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Financial Connectedness among Credit Default Swaps
Abstract

Credit default swap are considered as a risk indicator for the markets and reflect the risk
perception of the market. For this reason, changes in credit default swaps indices are closely
followed by investors, financial institutions and policy makers. Changes in credit default swaps
are not caused only by internal dynamics, the volatility of other credit default swaps may cause
changes due to the risk transmissions. Diebold and Yilmaz (2012) examined the volatility
relationships by using the term “financial connectedness” in their studies in which they
developed their own methodologies. Although they increase in the crisis periods, volatility
spillovers may occur in stable financial conditions. For this reason, it is very important to
determine the volatility spillovers in the risk management process in advance. In this context,
the purpose of this study is to analyze the financial connectedness among credit default swaps
of Argentina, Belgium, China, Denmark, Norway, Poland and Turkey by using the methodology
developed by Diebold and Yilmaz (2012), for the period of 15.09.2008 — 26.04.2019. It is
determined by the study that there is financial connectedness between credit default swap of
the selected countries.

Kredi Temerriit Swaplari Arasinda Finansal Baglantililik

0z

Kredi temerriit swapi piyasalara iliskin bir risk géstergesi olarak kabul edilmekte ve piyasanin
risk algisini yansitmaktadir. Bu nedenle kredi temerriit swaplari endekslerindeki degisimler
yatinmcilar, finansal kurumlar ve politika yapicilar tarafindan yakindan takip edilmektedir.
Kredi temerriit swaplarinda meydana gelen degisimler sadece i¢ dinamiklerden dedil, ayni
zamanda risk gegislerine bagli olarak diger kredi temerriit swaplarindaki oynakliklardan
kaynaklanabilmektedir. Diebold ve Yilmaz (2012) kendi metodolojilerini gelistirdikleri
calismalarinda oynaklik yayilimlarini “finansal baglantiilik” terimini kullanarak incelemistir.
Oynaklik yayihmlari her ne kadar kriz dénemlerinde artsa da, yayiimlar normal finansal
kosullar altinda da gergeklesebilmektedir. Bu nedenle risk yénetimi sirecinde oynaklik
yayihmlarinin 6nceden tespit edilmesi olduk¢a énemlidir. Bu baglamda ¢alismanin temel amaci
15.09.2008 — 26.04.2019 tarihleri arasinda Arjantin, Belgika, Cin, Danimarka, Norveg, Polonya
ve Tiirkiye (lkeleri kredi temerriit swaplari arasindaki finansal baglantililigin Diebold ve Yilmaz
(2012) tarafindan gelistirilen yéntem ile analiz edilmesidir. Calismada, ele alinan iilke kredi
temerriit swaplari arasinda belirli diizeyde finansal baglantililik oldugu tespit edilmistir.

1 Bu calismanin 6zet versiyonu 20-22 Haziran 2019 tarihlerinde Bandirma, Tirkiye’de gerceklestirilen II.
International Conference on Empirical Economics and Social Sciences (ICEESS’ 19)’da sunulmustur.
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1. Giris

Kredi temerrit swapi (CDS), alicinin referans sirket veya tlkenin kredi riskini, belirli
bir periyodik prim karsiliginda saticiya devrettigi bir s6zlesmedir (Kamisli ve Esen,
2018). CDS’ler korunma amaciyla gelistirilmis sozlesmelerdir. ilk CDS s6zlesmesinin
1994 vyilinda islem gérmesinden bu yana vyaklasik 25 yil ge¢mistir (Holden,
Jacobsen ve Subrahmanyam, 2014). Baslangi¢cta korunma amaciyla gelistirilen CDS
sozlesmelerinin popdilaritesi 2000°li yillarda, o6zellikle 2007 yilinda Amerika’da
baslayan krizle birlikte ve takip eden yillarda giderek artmistir. Weithers’a (2007)
gore, temerrit durumunda belirli menkul kiymetler Uzerindeki zararlar
karsilamayi garanti eden sigorta benzeri s6zlesmeye dayal anlasma olan CDS, bir
veya daha fazla referans kurulusun temerrit riskinin bir taraftan digerine
devredilmesini saglamaktadir. Mengle (2007), CDS’in nasll isledigini basit olarak su
sekilde agiklamistir (Hassan, Ngow, Yu ve Hassan, 2013:299): Koruma alicisi olan
taraf, CDS sOzlesmesinin vade bitis tarihine kadar veya referans varligin bir kredi
olay! (yeniden yapilandirma, iflas, temerrit ve/veya kredi notunun dusurilmesi
gibi) gerceklesene kadar diger tarafa (koruma saticisi) primler 6der. CDS’in finansal
kredi sigortasina benzer sekilde basit isleyisi Sekil 1’de gosterilmistir.

Sekil 1: Kredi Temerrit Swapi

Periyodik Ucret

Temerrit Odemesi

Kaynak: Hassan, Ngow, Yu ve Hassan, 2013, 299.

CDS islemlerinde alicinin saticlya odedigi prim, geri 6édenmeme riskine gore
belirlenmektedir. Bu nedenle CDS’ler piyasalara iliskin bir risk gostergesi olarak
gorilmektedir. GlnUmuizde Ulke ve bdlgeler icin olusturulan CDS'lerdeki
degisimler yatirimcilar, finansal kurumlar ve ekonomi politikasi uygulayicilari
tarafindan izlenmektedir (Kamisli ve Esen, 2018). Oynaklik, dogrudan risk
derecesiyle ilgilidir. Oynaklk arttikga, piyasanin performansi disme egilimi
gostermektedir. Oynaklik, finansal sektoriinin ve ekonominin tamaminin
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performansini etkileyen bir belirsizliktir. Oynaklik, kisa donemde bir finansal
varligin ya da piyasanin fiyatindaki siddetli dalgalanmalari ifade eder. Dolayisiyla
oynaklik, bir varligin fiyat degisiminin blyUklGglini ve hizini gosterir. Baska bir
deyisle, oynakliktaki bir artis, riskin artmasina ve yatirimin getirisinin dlistk
olmasina yol agmaktadir (Rahim ve Ahmad, 2016).

CDS’lerde meydana gelen degisimler sadece CDS'lerin i¢ dinamiklerinden degil;
ayni zamanda, risk gecislerine bagl olarak diger CDS’lerdeki oynakliklardan da
kaynaklanabilmektedir. Zira kiiresellesme, finansal piyasalarin daha fazla
entegrasyonuyla sonuglandigindan, piyasa katilimcilarinin soklarin ve oynakligin
piyasalar arasinda zaman iginde nasil iletildigini bilmesi 6nemlidir. Soklarin ve
oynakhgin aktarilmasi, farkli CDS piyasalari arasinda da yer almaktadir. (Tokat,
2013). Oynakhk iliskileri literatirde; bulasicilik, yayihim, karsilikh baglihk, birlikte
hareket, entegrasyon ve oynaklik gegisi gibi farkli terminolojilerle ifade
edilmektedir. Diebold ve Yilmaz (2012) ise kendi metodolojilerini gelistirdikleri
¢alismalarinda, oynaklik yayihmlarini “finansal baglantililik” terimini kullanarak
incelemistir. Baglantililik, basta sistem baglantiliigli kapsaminda sistemik risk
olmak Uizere, getiri baglantiligi anlaminda piyasa riski, yukimlalik baglantilihg
anlaminda kredi riski ve ikili ve ¢oklu s6zlesmeler baglaminda karsi taraf riskinde
on plana cikmakta ve modern risk Olcimi ve ybnetiminin merkezinde yer
almaktadir.

Bu ¢alismada, secilmis cesitli Glke CDS endeksleri arasindaki finansal baglantililigin
analiz edilmesi amaclanmistir. Bu amaca bagl olarak, (lke CDS endeksleri
arasindaki finansal baglantilik, Diebold ve Yilmaz (2012) tarafindan gelistirilen
yontem ile analiz edilmistir. Bu ¢alisma, llke CDS endeksleri arasindaki
baglantilihg! Diebold ve Yilmaz (2012) tarafindan gelistirilen yontemle analiz eden
az sayida c¢alismadan biri olmasi bakimindan literatiire katki saglamaktadir.
Calismanin bundan sonraki kisimlarinin akisi su sekildedir: bir sonraki bolimde
CDS’lerin  oynaklik yayilimlari Gzerine olan literatirdeki calismalar gozden
gecirilecektir. Daha sonraki boélimde c¢alismanin metodolojisi ve g¢alismada
kullanilan veriler aciklanacaktir. Takip eden bolimde ise c¢alismanin ampirik
sonuglari aciklanacaktir. Son bolimde ise c¢alismanin sonug¢ kismina vyer
verilecektir.
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2. Literatur

Literatlirde finansal riskin bir gostergesi olan CDS’ler ile farkli yatirnrm araglari
arasindaki iliskileri ele alan bircok calisma bulunmaktadir. Bunun yaninda,
CDS’lerin oynaklk yayilimlariyla ilgili olan ¢alismalar ise literatiirde yeni yeni yer
almaktadir. Bu baglamda g¢alismanin bu bolimiinde s6z konusu varliklar arasindaki
oynaklik yayihmlarini inceleyen ¢alismalara yer verilmistir.

Shino ve Takahashi (2010), tlke kredi temerrit swaplari (CDS) lizerinde durduklari
calismalarinda, ozellikle Glke CDS piyasasinin genislemesini, CDS primlerini ve CDS
primlerinin uluslararasi birlikte hareketini incelemislerdir. Calismada OECD’ye (iye
26 ulkeye ait veriler kullaniimistir. Calismadan elde edilen bulgulara bagli olarak;
CDS islem hacminin giderek arttigi, CDS primleriyle fiili mali risk arasindaki karsilkli
iliski derecesinin Ulkeye gore degistigi ve bazi kita Avrupa Ulkelerinde Ulke riskine
iliskin kaygilarin, (lkeler arasinda CDS primlerinin uluslararasi birlikte
hareketindeki artista gorildugl gibi, diger Ulkelere de yayilmis olabilecegi
belirtilmistir. Calismada, Diebold ve Yilmaz (2009)'da agiklanan ydntem
kullanilarak, alti iilke (Japonya, Almanya, Yunanistan, Portekiz, ispaya ve Brezilya)
icin Ulke CDS primlerinin uluslararasi baglantiliigi analiz edilmistir. Analizin
sonuclari, Ulke CDS primlerinin uluslararasi birlikte hareketinin, baz
dalgalanmalara ragmen, arttigini gostermistir. Shino ve Takahashi'ye gore bu
durum, dlke CDS primlerinin vyalnizca Ulkelerin ekonomik temellerini
yansitmayacagini, ayni zamanda kiresel olarak yaygin olan faktoérlerden veya diger
Ulkelerden de etkilenebilecegini gostermektedir.

Tokat (2013) gelismis ve gelismekte olan CDS piyasalari arasindaki oynaklik
aktarim mekanizmasini  ¢ok degiskenli GARCH modellemesi kullanarak
incelemistir. Calismada, CDS piyasalari arasindaki oynaklik aktariminin analizi icin,
ABD dolari cinsinden bes yil vadeli Tirkiye ve Brezilya CDS fiyatlari kullaniimistir.
Calisma 22 Mart 2005 ile 31 Mart 2011 tarihleri arasindaki dénemi 6rneklem
donemi olarak se¢mistir. Calismada, 2008 yilindaki Lehman Brothers’in ¢okisi
sirasinda ilgili CDS piyasalarinin oynaklik davranisinda bir kirilma tespit edilmistir.
Sonuglar, arastirilan CDS piyasalari arasinda 6nemli bir etkilesim oldugunu
gostermistir. Tokat’a gore, gelismis piyasalardan gelismekte olan piyasalara tek
yonli dalgalanma aktarimini gosteren onceki ¢alismalarin aksine, farkli piyasalar
arasinda tespit edilen karsilikli bagimlilhk, piyasalar arasi riskten korunmanin
(hedging) varhgini géstermektedir. Adam (2013), secilmis gelismis ve gelismekte
olan ekonomilerin bir grubuna atifta bulunarak, Ulke kredi temerriit swaplari
(SCDS) arasindaki iliskiye odaklanmistir. Calismada Ulkeler Euro Bolgesi, Asya,
EMEA (Avrupa, Orta Dogu ve Afrika) ve Latin Amerika gruplarina ayrilmistir.
Calismada ele alinan dénem, Latin Amerika ve Asya llkelerinde Ocak 2008'den
Ocak 2012'ye kadar olan sireyi; Euro Bolgesi ve EMEA lkeleri icin ise Eylil
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2008'den Ocak 2012’ye kadar olan siireyi kapsamaktadir. Calismadan elde edilen
sonuglar; kiiresel kredi yayihmlari ile 6nemli bolgesel benzerlikler arasinda giglii
bir ortak yén oldugunu ve llke CDS spreadlerinin tahmini hata varyansinin %80'ine
kadarinin yayilmalardan geldigi icin bolge ici yayllmalar daha da 6nemli oldugunu
gostermistir. Ayrica Adam’a gore, bir llkenin kredi yayiliminin sistem Gzerindeki
etkisinin blylik 6lgtde likidite kaynakl oldugu gériinmektedir.

Hassan, Ngow, Yu ve Hassan (2013), ceyreklik veriler kullanarak 1 Ocak 2003 ile 1
Mayis 2009 arasindaki donem icin Amerika Birlesik Devletleri, Avrupa ve Asya-
Pasifik piyasalarindaki kredi temerriit takas (CDS) yayilmalarinin belirleyicilerini
lineer regresyon kullanarak incelemislerdir. Calismada, hisse senetleri oynakhgi,
kredi notu gibi firmaya 6zgi belirli 6zelliklerin ve enflasyon, endeks getirisi, kisa
vadeli faiz orani gibi makroekonomik gostergelerin CDS fiyatlandirmasini
actklamaya yardimci oldugu tespit edilmistir. Ural ve Demireli (2015)
¢alismalarinda, kiiresel krizin gesitli Glkelerdeki CDS risk primi oynaklik diizeylerine
olan etkisini ve Ulkeler arasindaki oynaklik yayilimini incelemislerdir. Calismada,
Brezilya, Rusya, Cin, Giliney Afrika ve Turkiye'nin CDS risk primlerinin oynakhgi 27
Ocak 2003 ile 4 Kasim 2014 arasindaki dénem icin MGARCH modeliyle
incelenmistir. Calismadan elde edilen bulgular, kiiresel kriz déoneminde CDS
primlerinin oynakliginin arttigini géstermektedir. Ayni zamanda, ulkeler arasindaki
oynaklik yayilimlari incelendiginde, oynaklik gecisinin kaynaklarinin Tirkiye ve
Brezilya oldugu tespit edilmistir.

Buchholz ve Tonzer (2016), 2008-2012 yillan arasindaki doénem igin 17
sanayilesmis Ulkenin Glke borg piyasalarindaki kredi riski birlikte hareketlerini ve
bulasmasini arastirmislardir. Calismada bulasmayi saptamak igin Glke kredi
temerriit swap spreadlerinin dinamik kosullu korelasyonlari kullaniimistir.
Calismadan elde edilen sonuglar, ilke kredi riskinin, 6zellikle Avro Bolgesi tlkeleri
arasinda ve ulusal borg krizi esnasinda 6nemli 6lglide birlikte hareket ettigini
gostermektedir. Bununla birlikte, bulasiciik zamana ve lilkeye gore degisiklik
gostermistir. Bostanci ve Yilmaz (2015), kiiresel Ulke kredi riskinin ag yapisini
tahmin etmek igin Diebold-Yilmaz baglantililik endeksi metodolojisini llke kredi
temerriit swaplari Uzerine uygulamislardir. Calismada 2009 ile 2014 arasi
donemde 38 (lke icin ginliik Glke CDS getiri ve oynaklik aglari ayri ayri tahmin
edilmistir. Bostanci ve Yilmaz’'a gore, elde edilen sonuglar, getiri ve oynakliklarin
ag yapilan arasinda carpici farkliliklar oldugunu ortaya koymustur. Ulke CDS getiri
aglarinda, gelismekte olan ve gelismis Ulkeler iki biylk kiimede birbirinden
ayrilmaktadir. Ulke CDS oynaklk aglarinda, gelismis ilke kiimesiyle birlikte,
gelismekte olan Ulkeler arasinda bolgesel kiimeler gézlenmistir. Ayrica calismada,
Ulke CDS getiri ve oynakliklarinin belirlenmesinde kiiresel faktorlerin yerel
faktorlerden daha énemli oldugu sonucu elde edilmistir. Son olarak, gelismekte
olan ulkeler, tlke kredi riski soklarinin baglantiiginin temel dinamosu iken,
gelismis Ulkelerin yani sira ciddi problemli Ulkeler nispeten daha kiglk roller
oynamaktadir.
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Da Fonseca ve Gottschalk (2018) calismalarinda, 2007-2010 donemi igin dort
Asya-Pasifik lilkesinde firma ve endeks dizeyindeki kredi temerrit swapi (CDS),
hisse senedi ve oynaklik piyasalarinin birlikte hareketlerinin kapsamh bir analizini
yapmislardir. Calismada Da Fonseca ve Gottschalk, Diebold ve Yilmaz (2014)
tarafindan onerilen olgimleri CDS, hisse senetleri ve oynak varlik siniflari
arasindaki oynaklk yayilmalarini analiz etmek igin uygulamislardir. Sonuglar,
gerceklesen oynakligin (firma dizeyinde) ve zimni oynakhgin (endeks diizeyinde),
piyasalar arasi oynaklik yayillmalarinin ana aktaricilari oldugunu géstermektedir.
Bouoiyour ve Selmi (2018) calismalarinda ilk olarak, ingiltere ve Avrupa (Fransa,
Almanya, italya ve ispanya) kredi temerriit swaplarinin ge¢cmis davranislarina gére
ne zaman patlayicilik gdstereceklerini tespit etmeyi amaglamislardir. ikinci olarak
ise, ingiltere’nin ¢ogunlukla Brexit olarak bilinen AB iyeligi referandumunu
cevreleyen CDS oynaklik yayilim etkilerinin dinamiklerini 6lgmek istemislerdir.
Calismada Diebold ve Yilmaz (2012) tarafindan onerilen yayilma ol¢imleri
kullanilarak, Brexit’in ilanina bagli olarak gliniin hemen ardindan calisilmakta olan
tum dlkeler icin CDS fiyatlarinda 6nemli artislar tespit edilmistir. Ayrica, Brexit
Gzerindeki buyuk belirsizligin, vurgulanan CDS'de 6nemli risk yayilimlari yarattigini
gosterilmistir. Bunun yaninda elde edilen bulgular, ingiltere, italya ve ispanya'nin
“net oynaklik vericileri” oldugunu, Fransa ve Almanya'nin ise “net oynaklik
ahcilan” oldugunu gostermistir.

Da Fonseca ve Ignatieva (2018), ABD firmalarinin kredi temerrit swap
spreadlerinin oynaklik yayihm etkilerini ve piyasa baglantiligini incelemislerdir.
Calismada, 2007 yilindan 2012 yilina kadar olan bir donem igin glinlik veriler
kullanilmistir. Calisma sonucunda finansal sektor, piyasa oynakligina katkida
bulunan ana faktér olmasinin yaninda, oynaklhigin yayilma etkilerinin ana besleyici
sektorli olarak gosterilmistir. Ayrica ¢alisma sonuglari, kiresel finansal kriz
esnasinda sok tasiyan sektorler arasindaki dolayli baglantilari gostermektedir.
Kayalar, Talasli ve Unalmis (2017), Ocak 2005-Temmuz 2015 dénemi icin on bes
Ulkenin ulke kredi temerrit swap spreadleri arasindaki bagimlilik yapilarini
incelemislerdir. Kayalar, Talash ve Unalmis elde edilen bulgulara bagh olarak,
bagimlilik yapilarinin ele alinan Ulkelerde benzerlikler gosterdigini, birgok tlkede
alt ve Ust kuyruk bagimhliklarinin benzer davranislar sergiledigini ifade etmislerdir.
Ayrica, gelismekte olan piyasalarin ¢ogu arasindaki bagimhhgin ortalama olarak
yliksek oldugu, gelismekte olan piyasa ile gelismis ekonomiler arasindaki
bagimlihgin ise distk oldugu tespit edilmistir.

Meng, ap Gwilym ve Varas (2009) calismalarinda, ¢ok degiskenli bir GARCH modeli
kullanarak kredi temerrit takasi (CDS), hisse senedi ve tahvil piyasalari arasindaki
oynaklik gecisini arastirmislardir. Meng, ap Gwilym ve Varas, tahvil ve hisse senedi
piyasalarindaki oynakligin CDS piyasasindan kaynaklanabilecegini varsaymislardir.
Fakat calismada bunu destekleyecek kadar yeterli bulgu elde edememislerdir.
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Bunun yerine, yatirimcilarin farklh varlik siniflari arasindaki kazang¢ arayislarinin,
CDS, tahvil ve hisse senedi piyasalari arasindaki baglantilari gliclendirdigini ifade
etmislerdir. Calismadan elde edilen bulgular, li¢ piyasanin herhangi birindeki
dalgalanmanin genel olarak diger iki piyasaya da yayildigini gostermistir. Pu ve
Zhang (2012), 2010'daki Alman kisa satis yasaginin kiresel kredi temerrit takas
swap spreadleri, oynakhk ve likidite Uzerindeki kiresel etkisini 54 (lkede
incelemislerdir. incelenen iilkelerde CDS spreadlerinin bor¢ krizi bdlgesindeki
yasaktan sonra artmaya devam ettigini belirtmislerdir. Bunun yaninda, yasagin,
CDS'deki oynakhigl azaltarak CDS piyasasini dengelemeye yardimci oldugunu
bulmuslardir. CDS oynakhgindaki dists, Avro bolgesinde Avro-disi bolgeye gore
daha fazladir.

Taly (2015), g Ulke icin (Kore, ABD ve Japonya) borsa, kredi temerriit swap
piyasasi ve doviz piyasasi arasindaki getiri ve oynaklik yayilma etkilerini
arastirmistir. Calismada, 2002 yilinin Ocak ayinin ilk haftasinda baslayan ve Subat
2010'un doérdinct haftasinda sona eren haftalik veriler kullanilmistir. Calismadan
CDS’ler icin elde edilen bulgular, Kore CDS pazari ile Kore borsalari arasinda
onemli bir getiri ve oynaklik yayilma etkisi oldugunu gostermistir. Tamakoshi ve
Hamori (2016), ingiltere’nin Ug finans sektérii CDS endeksi arasindaki zaman
icindeki birlikte hareketleri ve oynaklk yayilimlarini incelemislerdir. 1 Ocak 2008 -
31 Aralik 2013 tarihleri arasindaki dénem icin haftalik verilerin kullanildig
¢alismada, Lehman sokundan sonra bulasma (yayilma) kanitlari elde edilmistir.
Tamakoshi ve Hamori'ye gore, bankacilik sektori baskin bir net oynaklik aktaricisi
olmasina ragmen, diger finansal sektorler de bazi dénemler icin net oynaklik
aktaricisi olmuslardir.

Tamakoshi ve Hamori (2014), ABD'nin Ug finansal sektoriinin (bankacilik, sigorta
ve finansal hizmetler) kredi temerrit swap endeksleri arasindaki oynakligi ve
ortalama aktarimlari (bulasmayi) incelemislerdir. Ocak 2004 - Aralik 2011 tarihleri
arasindaki donem igin glinlik verilerin kullanildigi ¢alismada, bankacilk
sektoriinden sigorta ve finansal hizmetler sektérii CDS endekslerine, finansal
hizmetlerden sigorta sektorii CDS endekslerine dogru anlaml nedensel ortalama
etkiler bulunmustur. Bunun yaninda, finansal hizmetler sektorii CDS endeksinden
bankacilik sektérii CDS endeksine dogru anlamli nedensellik varyans etkileri tespit
edilmistir. Bu sonuglara bagl olarak Tamakoshi ve Hamori, aktarim ve bulasiciligin
varligina iliskin bilgilerin oldugunu ifade etmislerdir.
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3.Metodoloji ve Veri Seti

Kredi temerrit swaplarinda meydana gelen degisimler sadece i¢ dinamiklerden
degil, ayni zamanda risk gegcislerine bagli olarak diger kredi temerrit swaplarindaki
oynakliklardan kaynaklanabilmektedir. Bu baglamda c¢alismanin temel amaci
secilmis CDS endeksleri arasindaki finansal baglantilihgin analiz edilmesidir. Bu
amaca bagli olarak s6z konusu endeksler arasindaki finansal baglantillik, Diebold
ve Yilmaz (2012) tarafindan gelistirilen yontem ile analiz edilmistir.

Calismada, CDS endekslerinin finansal baglantiliigini incelemeden 6nce, ilk olarak
standart bir GARCH(1,1) modeli ile oynaklik 6l¢tiimistir. Bu amacla CDS serilerine
GARCH(1,1) modeli uygulanip, oynaklik serileri olusturulmustur. Finansal ampirik
literatiirde GARCH(1,1) modeli, finansal serilerin oynakhginin tahmin edilmesinde
en iyi performans gosteren model oldugu icin (Bollerslev vd., 1994; Nikkinen vd.,
2008; Ramlall, 2010; Rejeb ve Arfaoui, 2019) bu model tercih edilmistir.

Bollerslev (1986) tarafindan gelistirilen GARCH modeli, ARCH modelinin uzantisi
olup, kosullu varyansin hata terimlerinin gecikmeli degerlerine ek olarak, kendi
gecikmeli degerlerine de bagh oldugunu ifade eden oynaklik modelidir. GARCH
modeli su sekildedir:

gc|We-1~N(0, hy) €9)]

q p
he= o + ) oot + ) Bihe @)
i=1 i=1

GARCH modelinin kisitlari asagidaki gibidir:

p=0, q>0 3)
oy > 0, =0, i=1,..,q 4)
B;=>0, i=1,..,p (5)

Zq:ai+iﬁi<1 (6)

i=1

GARCH modelinde c sabiti, a ARCH parametresini, B ise GARCH parametresini
gostermektedir. Calismada, 15.09.2008 - 26.04.2019 tarihleri kapsaminda Arjantin
(ARG), Belgika (BEL), Cin (CHN), Danimarka (DNK), Norvec (NOR), Polonya (POL) ve
Tirkiye (TUR) CDS endeksleri icin haftalik bazda verileri kullaniimistir. Bu (lke
grubunun ve zaman diliminin ¢alismada ele alinmasinin nedeni, verilerin
ulasilabilir olmasindan kaynaklanmaktadir. Calismada kullanilan verilerin tamami
Thomson & Reuters DataStream veri tabanindan elde edilmistir.
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4. Analiz Sonuglari

Calismada CDS endeksleri arasindaki finansal baglantiliigin analizinden Once;
oynaklik serilerinin olusturulabilmesi icin her bir alt CDS endeksi, GARCH(1,1) ile
modellenmistir. Calismada ele alinan Ulkelerin CDS endeksleri icin GARCH(1,1)
model sonuglari Tablo 1'de gosterilmistir.

Tablo 1: CDS Endeksleri GARCH(1,1) Model Sonuglari

c a B
ARG 0.0090 0.0520 0.8725
BEL 0.0003 0.2113 0.7560
CHN 0.0003 0.1161 0.8356
DNK 0.0003 0.4087 0.6120
NOR 0.0002 0.2098 0.7517
POL 0.0001 0.1509 0.8465
TUR <0.0001 0.0798 0.7602

Tablo 1'den gorilecegi Uzere, incelenen tim endeksler GARCH(1,1) modeline
iliskin kisitlari saglamaktadir. Takip eden asamada, CDS endeksleri arasindaki
finansal baglantilihk Diebold ve Yilmaz (2012) tarafindan gelistirilen yontem ile
analiz edilmis ve sonuglar Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2: CDS Endeksleri Arasinda Yayilimlar

ARG BEL CHN DNK NOR POL TUR Diger CDS
Endekslerinden
ARG 86.17 0.404 4.214 2.248 1433 1.594 3933 13.83
BEL 0.154 39.77 7.591 18.80 13.11 16.00 4.577 60.23
CHN 1.895 7.801 3818 1158 1140 10.85 18.30 61.83
DNK 0.490 19.24 9875 28.77 16.38 16.66 8.583 71.23
NOR 0.612 13.21 1453 16.60 26.46 19.64 8.950 73.54
POL 0.537 13.33 12.78 15.43 1259 3316 12.17 66.84
TUR 2.081 6.564 21.67 9.612 8.195 1397 3791 62.09
Diger CDS o ;60 6055 70.67 7426 6310 7871 56.52 409.6
Endekslerine
Kendisi Dahil Toplam
Diger CDS 91.94 100.3 1089 103.0 89.56 1119 94.43 Yayilma
Endekslerine Endeksi
Net Yayilma -8.06 0.32 8.85 3.03 -10.4 11.87 -5.57 58.51

BIiLTURK Journal of Economics and Related Studies



Kamisli, S. & Esen, E. (2019). Financial Connectedness among Credit Default Swaps. BILTURK, The Journal of
Economics and Related Studies, 1 (3), 258-270.

Tablo 2’den gorilecegi lzere; sirasiyla Polonya (78,71), Danimarka (74,26) ve Cin
(70,67) CDS endekslerinden diger CDS’lere finansal risk gegisi en yliksek
seviyededir. Sonuglar Arjantin disinda tiim CDS’lere diger CDS’lerden yiksek
diizeyde oynaklik yayilimi bulunduguna isaret etmektedir. Bununla birlikte,
finansal baglantililik temelinde her bir CDS’e diger CDS’lerden farkli diizeylerde
risk gegisi tespit edilmistir. Ornegin, diger CDS’lerden Tiirkiye CDS’ine sirasiyla; Cin
(21.67), Polonya (13.97), Danimarka (9.612), Norvec¢ (8.195), Belcika (6.564) ve
Arjantin (2.081) CDS’inden oynaklik yaylimi bulunmaktadir. Diger CDS'lerden
Norve¢ CDS’ine ise sirasiyla; Polonya (19.643), Danimarka (16.60), Cin (14.53),
Belgika (13.21), Tirkiye (8.950) ve Arjantin (0.612) CDS’inden oynaklik yaylimi
bulundugu tespit edilmistir.

Net yayihm sonuglari; Polonya (11.871), Cin (8.850), Danimarka (3.033) ve Belcika
(0.319) CDS’lerinin diger CDS’lere net finansal risk yaydigini gostermektedir.
Bununla birlikte Tirkiye (-5.573), Arjantin (-8.057) ve Norveg (-10.44) CDS'leri net
finansal risk alan CDS’lerdir. Sekil 2’de ele alinan llke CDS endekleri icin toplam
yayllma endeksi gosterilmistir. %58,51 olarak belirlenen toplam yayilma endeksi,
incelenen yedi lilke CDS’i arasindaki yiiksek finansal baglantililigi géstermektedir.
Sekil incelendiginde, toplam yayilimin incelenen tim dénem boyunca yiksek
seviyede oldugu goriilmektedir. Yunanistan ve Avrupa Borg Krizi, Avrupa Merkez
Bankasi (ECB) kararlari ve FED duyurularinin (Taper Tantrum) CDS’ler arasindaki
finansal risk gecisleri izerinde etkili oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Sekil 2: Toplam Yayilma Endeksi
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5. Sonug

Kredi temerrit swaplari giinimizde, piyasalara iliskin bir risk gostergesi olarak
nitelendirilmektedir. CDS’lerde ortaya ¢ikan degisimler sadece CDS’lerin kendi ig
dinamiklerinden kaynaklanmamakta; bunun yaninda, risk gegisleri dogrultusunda
diger CDS’lerdeki oynakliklardan da kaynaklanabilmektedir. Bu nedenle, finansal
yatirimcilar yatirim kararlarini verirken sadece kendi portfoylerinde yer alan CDS
piyasasini degil, ayni zamanda piyasay! etkileyen diger CDS piyasalarini da dikkate
almak zorundadir. Clinkd Glkelerin ekonomik yapilarindaki benzerlikler ve (lkeler
arasindaki finansal sistemdeki baglantilar bulasma (yayilma) etkileri ortaya
¢cikarmaktadir.

Bu calismada, secilmis tilke CDS’leri arasindaki finansal baglantililigin belirlenmesi
amaclanmistir. Bu amacg dogrultusunda yedi farkli Glke CDS’i arasindaki risk gecisi,
Diebold ve Yilmaz (2012) tarafindan gelistirilen yéntem ile analiz edilmistir.
Analizler sonucunda literatiirde yer alan ¢alisma sonugclarina (Shino ve Takahashi,
2010; Tokat, 2013; Buchholz ve Tonzer, 2016; Da Fonseca ve Gottschalk, 2018)
benzer sekilde incelenen llke CDS'leri arasinda yiksek finansal baglantililik tespit
edilmistir. Bununla birlikte, Arjantin disinda tiim CDS’lere diger CDS’lerden yliksek
diizeyde oynaklik yayilimi belirlenmistir. Ayrica finansal baglantililik temelinde her
bir CDS’e diger CDS’lerden farkh diizeylerde risk gegisi tespit edilmistir. Net yayilim
sonuglari Polonya (11.871), Cin (8.850), Danimarka (3.033) ve Belgika (0.319)
CDS’lerinin diger CDS’lere net finansal risk yaydigini géstermektedir. Bununla
birlikte Tirkiye (-5.573), Arjantin (-8.057) ve Norveg (-10.44) CDS'leri net finansal
risk alan CDS'lerdir.

Sonuglar dikkate alindiginda, CDS’ler arasinda 6nemli dlizeyde finansal baglantililk
bulunmaktadir. Bu nedenle, CDS'leri baz alarak portféy dagitim karari alan ve risk
yonetim stratejisi belirleyen yatirnmcilarin, s6z konusu endeksler arasindaki risk
gecislerini de goz 6niinde bulundurmasi gerekmektedir.

BIiLTURK Journal of Economics and Related Studies



Kamisli, S. & Esen, E. (2019). Financial Connectedness among Credit Default Swaps. BILTURK, The Journal of
Economics and Related Studies, 1 (3), 258-270.

Kaynaklar

Adam, M. (2013). Spillovers and contagion in the sovereign CDS market. Bank i
Kredyt, 44(6), 571-604.

Bollerslev, T. (1986). Generalized autoregressive conditional heteroskedasticity.
Journal of econometrics, 31(3), 307-327.

Bollerslev, T., Engle, R.F. ve Nelson, D.B. (1994), Arch Models, icinde Englen, R.F.
ve McFadden, D. (Ed.), The Handbook of Econometrics, Amsterdam, 2959-3038.
Bostanci, G., & Yilmaz, K. (2015). How connected is the global sovereign credit risk
network? Kog University-TUSIAD Economic Research Forum, Working Paper 1515.
Bouoiyour, J., & Selmi, R. (2018). Brexit and CDS spillovers across UK and Europe.
The European Journal of Comparative Economics, Vol. 16, no. 1, 105-124.
Buchholz, M., & Tonzer, L. (2016). Sovereign Credit Risk Co-Movements in the
Eurozone: Simple Interdependence or Contagion? International Finance, 19(3),
246-268.

Da Fonseca, J., & Gottschalk, K. (2018). The Co-Movement of Credit Default Swap

Spreads, Equity Returns and Volatility: Evidence from Asia-Pacific Markets.
International Review of Finance. DOI: 10.1111/irfi.12237

Da Fonseca, J., & Ignatieva, K. (2018). Volatility spillovers and connectedness
among credit default swap sector indexes. Applied Economics, 50(36), 3923-3936.
Diebold, F.X. & K. Yilmaz (2009). Measuring Financial Asset Return and Volatility
Spillovers, with Application to Global Equity Markets. Economic Journal, 119, 158-
171.

Diebold, F.X. & K. Yilmaz (2012). Better to Give than to Receive: Predictive
Measurement of Volatility Spillovers. International Journal of Forecasting, 28, 57-
66.

Diebold, F.X. & K. Yilmaz (2014). On the Network Topology of Variance
Decompositions: Measuring the Connectedness of Financial Firms. Journal of
Econometrics, 182, 119-134.

Hassan, M. K., Ngow, T. S., Yu, J. S., & Hassan, A. (2013). Determinants of credit
default swaps spreads in European and Asian markets. Journal of Derivatives &
Hedge Funds, 19(4), 295-310.

Holden, C. W., Jacobsen, S., & Subrahmanyam, A. (2014). The empirical analysis of
liquidity. Foundations and Trends in Finance, 8(4), 263-365.

Kamish, S. & Esen, E. (2018) “Avrupa Ulkeleri CDS Endeksleri Arasindaki Oynaklik
Yayihimlarinin Analizi”. IMASCON 2018 Uluslararasi Marmara Fen ve Sosyal Bilimler
Kongresi, 23 — 25 Kasim, Kocaeli, Tlrkiye.

Volume: 1 Issue: 4 Year :2019

269



270

Kamisli, S. & Esen, E. (2019). Financial Connectedness among Credit Default Swaps. BILTURK, The Journal of
Economics and Related Studies, 1 (3), 258-270.

Kayalar, D. E., Talash, 1., & Unalmis, I. (2017). Interdependencies across Sovereign
Bond Credit Default Swap Markets. Central Bank of the Republic of Turkey,
Working Paper No: 17/07.

Meng, L., ap Gwilym, O., & Varas, J. (2009). Volatility transmission among the CDS,
equity, and bond markets. The Journal of Fixed Income, 18(3), 33-46.

Mengle, D. (2007) Credit derivatives: An overview. Economic Review, 92(4), 1-24.
Nikkinen, J., Omran, M.M., Sahlstrom, P. & Aijo, J. (2008). Stock returns and

volatility following the September 11 attacks: evidence from 53 equity markets.
International Review of Financial Analysis, Vol. 17 No. 1: 27-46.

Pu, X., & Zhang, J. (2012). Sovereign cds spreads, volatility, and liquidity: Evidence
from 2010 german short sale ban. Financial Review, 47(1), 171-197.

Rahim, S. & Ahmad, N. (2016) “Measuring Volatility Of Dow Jones Sukuk Total
Return Index Using Garch Model”, Journal of Business Innovation, 1(1): 73-88.

Ramlall, I. (2010). Has the US subprime crisis accentuated volatility clustering and
leverage effects in major international stock markets? International Research
Journal of Finance and Economics, Vol. 39: 157-185.

Rejeb, A. B. & Arfoui, M. (2019). Do Islamic stock indexes outperform
conventional stock indexes? A state space modeling approach. European Journal
of Management and Business Economics, DOI 10.1108/EJMBE-08-2018-0088

Shino, J., & Takahashi, K. (2010). Sovereign credit default swaps: Market
developments and factors behind price changes. Bank of Japan Review, 1-9.

Taly, 1. (2015). Study on return and volatility spillover effects among stock, CDS,
and foreign exchange markets in Korea. East Asian Economic Review, 19(3), 275-
322.

Tamakoshi, G., & Hamori, S. (2014). Spillovers among CDS indexes in the US
financial sector. The North American Journal of Economics and Finance, 27, 104-
113.

Tamakoshi, G., & Hamori, S. (2016). Time-varying co-movements and volatility
spillovers among financial sector CDS indexes in the UK. Research in International
Business and Finance, 36, 288-296.

Tokat, H. A. (2013). Understanding volatility transmission mechanism among the
cds markets: Europe & North America versus Brazil & Turkey. Economia Aplicada,
17(1), 5-19.

Ural, M., & Demireli, E. (2015). Volatility Transmission of Credit Default Swap
(CDS) Risk Premiums. Dumlupinar University Journal of Social Science, (45).

Weithers, T. (2007) Credit derivatives, macro risks, and systemic risks. Economic
Review 92(4), 43-69.

BIiLTURK Journal of Economics and Related Studies



BiL TURK
BiL TU RK La.lal=ll = ili§kili Calismalar Dergisi

Journal of Economics and Related Studies

Comparative Analysis of The Relationships among
Economic Growth, Globalization and R&D: The Case of
Turkey & South Korea

Ozer Ozcelik?, Serkan Goksu®?

aKiitahya Dumlupinar University,
bAfyon Kocatepe University,

https://orcid.org/0000-0001-9164-5020
https://orcid.org/0000-0003-3261-6769

ozer.ozcelik@dpu.edu.tr
sgoksu@aku.edu.tr

ARTICLE INFO

Research Article

2019, Vol. 1(4), 271-296
e-ISSN 2667-5927
Article History:
Received: 25.09.2019
Revised: 05.10.2019

Accepted:10.10.2019
Available Online: 14.10.2019

JEL Code: E00, 030

Keywords: : South Korea,
ARDL, R&D, globalisation

Anahtar Kelimeler: Gliney
Kore, ARDL, Ar&Ge,
kiresellesme

Comparative Analysis of the Relationships among Economic Growth, Globalization and R&D: The
Case of Turkey & South Korea

Abstract

This article aims to explain some reasons of the big difference in terms of development between
Turkey and South Korea, despite the similarities like the inception of the development efforts and the
basic macroeconomics index. Article covers the determination and comparision on the affects of
research and development investments, globalisation index and per capita GDP to the South Korea’s
present developed situation compared to Turkey by using the ARDL approach. Article also explains the
relations between the aforesaid variables. The models by using the ARDL approach which are based
on the Turkey and South Korea’s yearly datas of 1991-2016 term, resulted by the determinations that
variables in long term are cointegrated and in the balance spot, linear combination is converged. The
predictions arises from the model which used for the predictions South Korea’s long term parameters
are statistical meaningful. However, these predictions are meaningless in terms of Turkey. It can be
said that there is a positive collaboration between the South Korea’s research and development
investments, globalisation index and per capita GDP. Pursunat thereto, %1 increase on research and
development investments will improve the per capita GDP respectively by the rates of %0,27 and
%1.52 in long term. It can be said that, both of the South Korea and Turkey’s error corrrection model
parameters are meaningful because of the negative error corrrection parameters and the probability
level which is below 0,05. According to the article, an excurison on balancing in South Korea will be
recovered faster compared to Turkey.

Ar&Ge, Kiiresellesme ve Ekonomik Biiyiime iliskisinin Karsilastirmal Olarak Analizi: Tiirkiye-Giiney
Kore Ornegi

0z

Bu makale, Tiirkiye ve Giiney Kore’nin kalkinma c¢abalarinin baslayisi ve temel makroekonomik
gostergeler bakimindan benzerliklerine ragmen ilerleyen siirecte Giiney Kore’nin kalkinmislik
bakimindan biiyiik bir farkla ileride olmasina iliskin bazi nedenleri ortaya koymayi hedeflemektedir.
Makale, Giiney Kore’nin hélihazirda Tiirkiye’ye nazaran kalkinmis bir ilke olmasinda, arastirma
gelistirme yatirimlari ve kiiresellesme endeksinin etkisi, kisi basina diisen reel GSYH ile bu dediskenler
arasindaki iliskiler, ARDL yaklasimiyla tespit edilerek karsilastirilacaktir. Makale, Giiney Kore ve
Tiirkiye’nin 1991-2016 déneminin yillik veriler kullanarak olusturulan modellerden, ARDL yéntemiyle
elde edilen sonuglardan, degiskenlerin uzun dénemde es biitiinlesik oldugu ve dogrusal bilesimlerinin
denge noktasina yakinsandigi tespit edilmistir. Giiney Kore’nin uzun dénemli katsayilarin tahmininde
olusturulan modeldeki tiim katsayilar istatistiki olarak anlamhdir. Bunula birlikte bu katsayilar Tiirkiye
bakimindan anlamsizdir. Giiney Kore’nin kisi basina disen reel GSYH’si, arastirma gelistirme
yatirimlari ve kiiresellesme endeksi arasinda pozitif yénli bir iliski oldugu séylenebilecektir. Buna gére,
arastirma gelistirme yatirimlari ve kiiresellesme endeksinde ortaya ¢ikacak %1’lik bir artis, uzun
dénemde sirasiyla kisi basina disen reel GSYH'da %0,27 ve %1,53’liik bir artis meydana
getirebilecektir. Gliney Kore ve Tiirkiye bakimindan hata diizeltme modellerinin katsayilarinin eksi
bulunmasi ve olasilik degerinin 0,05’den kiigiik olmasi, hata diizeltme katsayilarinin anlamli oldugunu
gdstermektedir. Makalede elde edilen analiz sonuglarina gére Giiney Kore’de meydana gelecek bir
dengeden sapmanin, Tiirkiye’dekinden daha hizli diizelebilecegi séylenilebilir.
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1. Giris

Dinyanin pek cok bolgesinde artan rekabet ortamindan dolayl arastirma
gelistirme (Ar&Ge) faaliyetleri, gerek sirketlerin gerekse de Ulkelerin ¢ok 6nem
verdigi bir konu haline gelmistir. Daha 6nce ihtiya¢ olmayan pek ¢ok mal ve
hizmetin, ihtiyag haline gelmesiyle beraber pek ¢ok yeni irliniin ortaya ¢ikmasi ve
bu mal ve hizmetin Uretimine yonelik pek cok yeni rakibin de piyasaya dahil
olmasi, sirketleri ve gelismekte olan lkeleri rekabet anlaminda ¢ok zor durumda
birakmistir. Bu rekabet ortaminda devletlerin ve sirketlerin strdirulebilir bir
blylime gerceklestirebilmeleri icin  kullanabilecekleri fonksiyon, Ar&Ge
faaliyetleridir. Ar&Ge faaliyetlerinin gelismis Ulkelerle az gelismis (Ulkeler
arasindaki makasin giderek artmasinda etkili oldugu soylenilebilir. Teknolojiye
sahip olan gelismis Ulkeler, az gelismis (lkeleri giderek daha fazla bagimli hale
getirmektedir. Ozellikle gelismekte olan (ilkelerin, gelismis (lkelerle rekabet
edebilmesi yalnizca tiiketen degil de ayni zamanda Ureten bir devlet haline
gelebilmesi icin Ar&Ge faaliyetlerini temel stratejisi haline getirmelidirler.

Kiresellesmeyle beraber (lkelerin sahip oldugu rekabet gilicti; yeni teknolojiler
Uretebilme kapasitesiyle ve hatta bu teknolojileri Uretime donustiirebilme
yetenegiyle dogru orantili oldugu soylenebilir. Teknoloji kapasitesini, teknoloji
transferine baglamak bir yere kadar mimkiin olabilmekteyse de teknolojideki
acigl kapatmak noktasinda, tiim sartlar esit olsa bile, teknoloji transferi yapan tlke
ve sirketlerin, teknolojiyi Gretenlere karsi daha geri kaldigi gbzlenmektedir (Akin,
2001:240). Son yillarda ise kiiresellesmeye karsi korumacilik egilimlerinin ve
Uretimin merkeze cekilmesine iliskin gorislerin giiclendigi gozlenmektedir. 2011
yihinda Almanya’nin, Gretimde kiiresel deger zincirinden daha fazla pay almanin
yolunun daha yiksek teknolojilerde rekabet edebilme kapasitesinden gececegi
iddiasi, Endistri 4.0 kavramiyla ortaya atildi. Dolayisiyla gelismis Glkeler aslinda
Endistri 4.0 hamlesiyle daha zorlu teknoloji rekabetine goz kirparken, ucuz
isglicline sahip uUlkelere kayan uretimi kendi tlkelerine ¢agirmaktadir. Endistri 4.0
sonucunda, tlkelerin ekonomik biiyiimesi yiksek teknolojilerde rekabet edebilme
kapasitesine bagh olacaktir. Bu kavramla beraber ulkeler teknolojik kapasiteleri
gercevesinde insan sermayesinin yani sira Ar&Ge faaliyetlerine daha fazla agirlik
vermeye basladiklari soylenilebilir. 21. Ylzyilla birlikte gelismis tlkelerde EndUstri
4.0 gergevesinde teknoloji transformasyonunda donisiim ve (iretimi merkeze
cekmeye donik hamleler yapilirken; Tirkiye'de ise yurtdisinda teknoloji Greten
firmalarin gerek kamuya gerekse de isletmelere lisans satmamasi ya da cok
pahaliya satmasi bircok isletmeyi kendi blinyesinde Ar&Ge departmani kurmaya
mecbur biraksa da Ar&Ge konusundaki veriler hala istenildigi dizeyde degildir
(T.M.M.0, 2018:11-14).

Tirkiye Ozelinde gelismis, basat Ulkeler arasinda yer alma gibi bir hedefin
gerceklestirilmesi yalnizca ucuz is gliciine dayall, daha hizl ve daha yiliksek
verimlilikle  gerceklestiriliemeyecegi  asikdrdir.  Dolayisiyla  bu  hedefin
gerceklestirilmesi ve rekabet gliciiniin artirabilmesi icin teknoloji Uretebilen,
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katma deger olusturabilen, {retim vyapisini teknoloji odakli Grinlere
donliisimiinin saglanmasi gerekmektedir. Tirkiye’nin 2019-2023 arasi slrecini
kapsayan, 11.Kalkinma Planina bakildiginda teorik olarak Ar&Ge kavrami 209
sayfalik raporda 115 yerde gec¢mektedir. Teorik olarak s6z konusu olan bu
farkindaligin fiili olarak da hayata gegirilmesi biylik 6nem arz etmektedir.

Calismanin uygulanacag Ulkelerin Tilrkiye ve Gliney Kore olarak secilmesinin
nedeni; bu Ulkelerin  kalkinma ¢abalarinin  baslangici itibariyle temel
makroekonomik gostergelerinin birbirine yakin olmasina ragmen son vyillarda
Gliney Kore’nin kalkinmighk bakimindan Tirkiye’den agik ara ileride olmasidir. Bu
calismayla aralarindaki boyle bir farkin olusmasinda Ar&Ge yatirimlarinin ve
kiiresellesme endeksinin ne derece etkili oldugunun ve kisi basina diisen reel
gayrisafi yurtici hasila ile bu degiskenler arasindaki iliskilerinin varligi ARDL
yaklasimiyla tespit edilip karsilastirilmasi amaglanmistir.

Calismanin bundan sonraki kisminda, oncelikle calismanin kavramsal cercevesi
verilip konuyla ilgili literatirde yer alan calismalarin 6zeti sunulmustur. Daha
sonra Glney Kore ve Tirkiye’nin temel makroekonomik degiskenleri tablolar ve
grafikler yoluyla karsilastirilmistir. Analiz kisminda ise degiskenlerinin betimleyici
istatistik sonuclari ve grafikleri verilip yorumlanmistir. Daha sonra birim kok
uygulanmis ve uygun gecikme uzunluklarinin belirlenmesinin ardindan ARDL es
bitlinlesme testi uygulanmis ve tahmin edilen modellerin uygunlugu tanisal
testlere bakilarak arastiriimistir. Uzun dénemli katsayilarin tahmininin ardindan
kisa donemli iliskilerin tespitinde ARDL temelli hata dizeltme modeli
olusturulmustur. Son olarak kullanilan modellerdeki yapisal kirllmayr ya da
modellerin kararligini test etmek icin CUSUM ve CUSUMSAQ grafikleri incelenmistir.

2. Kavramsal Cergeve

Kavramsal olarak Ar&Ge, bilimsel ve teknik bilginin artirilmasi amaciyla sistematik
bir temele dayanan ve bu dogrultuda gosterilen yaratici ¢caba ve o bilgi birikimini
yeni uygulama alanlarinda kullanimi olarak tanimlanabilir. Ar&Ge'nin “arastirma”
kismi bilinmeyeni 6grenmeye doniik bilimsel ve teknolojik faaliyetler seklinde
ifade edilebilecekken “gelistirme” kismi ise mevcut bilgi ve teknolojiyi yeni
diizenlemelerle daha iyi daha iyiye dogru yonlendirme faaliyeti seklinde ifade
edilebilir (Akin, 2001:240).

Teknolojinin ve uzun doénemli bliyimenin anahtari durumunda olan Ar&Ge
faaliyetleri, gelismis ve gelismekte olan pek ¢ok (lkeyi binyesinde barindiran
OECD’ye gore; “insan, kiltiir ve toplumun bilgisinden olusan mevcut bilgi diizeyini
ylkseltmek icin yapilan sistematik ve yaratici g¢alismalar ile yikselen bu bilgi
diizeyini yeni calismalarda kullanmaktir’. OECD’ye gore; temel arastirma,
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uygulamali arastirma ve deneysel gelistirme olmak Uzere Ar&Ge’nin (g (3) faaliyet
alani mevcuttur. Ar&Ge faaliyetleri neticesinde ortaya c¢ikan teknolojik
donlisimiin 6nemi hakkinda pek cok iktisatgi farkli gortisler 6ne stirmdistiir.

Karl Marx’in, bu dogrultuda teknolojideki degisimle ekonomik donlisim arasindaki
iliskiyi kapsamli bir sekilde ele alan ilk arastirmacilardan birisi oldugunu soylemek
yanlis olmayacaktir. Marx, teknikte meydana gelen degismelerin, kapitalist meta
Uretimini somiri bicimine donistligini ve teknikte meydana gelen bu bliyik
degisimlerin toplumlarin ekonomik yapisinda kokli degisikler meydana getirdigini
ifade etmistir. Schumpeter ise ortaya cikan her teknolojik sicramayi, bir dncekinin
etkilerini bertaraf ederek yerine yenisini getiren bir tlir “yaratici yikim” olarak
nitelendirmis ve kapitalizm sistemini ortaya cikaran ve bunu sirekli hale getiren
unsurun da bu yaratici yikim sireci oldugunu séylemistir. Solow ya da neoklasik
bliyime modelinde ise “tarafsiz teknolojik gelisme” ve “faize duyarl tasarruf”
sermaye isglcl oranini yikselterek ekonomik biyimeye ¢cok 6nemli katkilarda
bulunmaktadir (Akbey,2014:13).

Neoklasik blylime teorisinin dissal ve sabit oranli olarak modeline dahil ettigi
teknoloji uzun dénemli bliiyimenin temel kaynagi olarak gosterilmistir. 1980°li
yillarin sonlarina gelindiginde ise Ar&Ge ve beseri sermayenin i¢sellestirildigi icsel
blylime teorileri, geleneksel blylime teorisinin yerini almistir. Romer teknolojik
degisimi ekonomik blyiimenin kalbi olarak tasvir etmis olup modelinde, “azalan
getiri” kavramini, ancak teknolojik gelisme sonucunda ortaya cikabilecek “artan
marjinal getiri” kavramiyla asilabilecegini ifade etmektedir. Lucas ise modelinde
beseri sermaye kavramina vurgu yapip Uretkenligi bu unsurun arttiracagini ve
azalan marjinal getiri yasasinin ancak beseri sermaye ile tersine cevrilebilecegini
sdylemistir. Ekonomik alani “inovasyoncu Kuzey” ile “imitasyoncu Giiney” seklinde
ikiye ayiran Grossman ve Helpman; Gliney’deki imitasyon faaliyetlerinin ¢ok da
zarar verici olmadigini, blakis kuzeydeki inovasyon prosesini daha da
arttirabilecegini iddia etmislerdir. icsel biiylime modeline Schumpeterci bir
yaklasim getiren Aghion ve Howitt’e gore yeni teknolojiler sonucu ortaya ¢ikan
Urlnler piyasaya sirildiglinde tiketiciler eski teknoloji Grlini olan Grlnleri
tiketmek istemezler. Yani bu durum modelde “yaratici yikim” kavraminin
somutlasmis hali olarak nitelendirilebilir. Jones ise konuya nifus olgusunu da
katarak “ne kadar nifus, o kadar bilim insani; ne kadar bilim insani, o kadar
inovasyon” gorisiinden hareketle 6zellikle gelismekte olan (lkeler bakimindan
ndfus artisinin - 6nemini  vurgulamistir. Bu modeller arastirma gelistirme
faaliyetlerini blyimenin temel itici glici olarak gormektedirler (Akbey,2014: 13).
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3. Literatiuir Taramasi

incelenen pek ¢ok calismada, Ar&Ge ve kiiresellesmenin biiyiime {zerine olan
etkisinin Glkenin gelismislik seviyesine gore degistigi tespit edilmistir. Ampirik
bulgular, gelismis Ulkelerde Ar&Ge harcamalarinin blylime Uzerine olan etkisi
genelde pozitif ve anlamli ¢ikmisken; gelismekte olan Ulkelerde ise genelde
anlamsiz ¢ikmistir.

Lichtenberg’in 1993 yilinda, 74 tlke igin 1964-1989 yillarini kapsayan ¢alismasinda,
Ar&Ge harcamalarini 6zel ve kamu sektorl seklinde bir ayrima tabi tutarak
ekonomik blylime ile aralarindaki iliskiyi incelemistir. Calismadan bulgularina gore
blylime ile 6zel sektoriin yapmis oldugu Ar&Ge harcamalari arasinda bir iligki
mevcutken; kamunun yapmis oldugu Ar&Ge harcamalarinda ise herhangi bir iliski
tespit edememistir.

Gittleman ve Wolff'un 1995 yilinda, 1960-1988 yillarini kapsayan ¢alismalarinda
Ulkeleri gelismis gelismekte olan ve az gelismis seklinde bir ayrima tabi tutarak,
kisi basina diisen reel GSYiH ile kisi basina diisen Ar&Ge harcamalari ve Ar&Ge'ye
katilan bilim insani ve miihendis sayisi arasindaki iliskiyi incelemislerdir.
Calismadan elde edilen bulgulara gore; Ar&Ge faaliyetleri ile blylime arasinda
yalnizca gelismis llkelerde pozitif bir iliski oldugu, az gelismis ve gelismekte olan
Ulkeler iginse bu etkilerin dnemsiz oldugunu tespit etmislerdir.

Park 1995 yilinda, 10(on) OECD ilkesinin, 1970-1987 arasi verileri kullanarak
yapmis oldugu calismasinda, 6zel sektoriin yapmis oldugu arastirma gelistirme
harcamalarinin, verimlilik artisi tizerinde kamunun yapmis oldugu harcamalardan
daha etkin oldugu seklinde bir sonuca varmistir.

Utku 2004 yilinda, 1981-97 dénemi igin yirmi (20) OECD ulkesi ve OECD lyesi
olmayan on (10) (lke icin GSYH, patent ve Ar&Ge verilerini kullanarak, panel veri
analiz yéntemi uygulamistir. Calisma sonucunda; hem OECD (yesi olan llkelerde,
hem de OECD uyesi olmayan (lkelerde, kisi basina GSYH ile inovasyon arasinda
pozitif iliski mevcutken, Ar&Ge stokunun inovasyon lzerindeki etkisi sadece bliytk
pazarlara sahip OECD ilkelerinde 6nemlidir. Her ne kadar bu sonuglar icsel
blylime modellerine destek saglasa da, Ar&Ge agisindan inovasyona siirekli geri
donis icin kanit bulunmamakta, bu da inovasyonun ekonomik bliyiimede kalici
artislara yol agmadigini géstermektedir (Utku,2004:1).

Tiryakioglu 2006 yilinda, OECD (ilkeleri agisindan ekonomik bliyiime ile Ar&Ge
harcamalarinin uzun ve kisa vade de iliskili olup olmadigini analiz etmis sonug
olarak da Ar&Ge harcamalariyla biliyime arasinda nedensellik iliskisi tespit
etmistir (Tiryakioglu,2006:1).
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Doruk ve Soylemezoglu (2014), kisi basina disen milli gelir artisi ile Ar&Ge
harcamalarinin GSYiH icindeki payini 2000-2007 dénemini ele alarak 22 gelismekte
olan Ulkeye analiz etmisler istatistiki olarak anlamli pozitif etki bulmuslardir.

Bozkurt 2015 vyilinda, Tirkiye’de Ar&Ge harcamasi ile ekonomik biylime
arasindaki uzun donemli iligkileri arastirmistir. Arastirmadan elde edilen sonuglara
gore ekonomik bilylimeden Ar&Ge'ye dogru tek yonli bir nedensellik iliskisi
oldugu tespit edilmistir. Ar&Ge degiskeninin uzun dénem katsayilari istatistiksel
olarak anlaml olup bu deger pozitiftir. GSYH icerisindeki Ar&Ge payinin % 1
artmasi, blylime oraninin % 0,26 artacagi sonucuna varmistir.

Freimane ve Balina (2016) kisi basina disen GSYH, Ar&Ge harcamalarinin GSYH
icindeki payini 2000 —2013 déneminde AB Ulkeleri icin incelemisler ve aralarinda
anlamli pozitif etki oldugu sonucuna ulasmislardir.

Ustabasi ve Esin (2016) 1989-2014 dénemi igin Tirkiye ve Giliney Kore’de yiksek
teknoloji ihracati ile kisi basina GSYH arasindaki iliskiyi esbiitiinlesme yéntemiyle
analiz etmislerdir. Kurulan modellerin her iki llke icin esbltlinlesik oldugu Giliney
Kore’nin yliksek teknoloji ihracatinin GSYH Uzerinde kisa ve uzun dénemde olumlu
bir etkisinin oldugu ancak Turkiye icin sadece kisa donemde sinirli bir olumlu
etkiye sahip oldugu sonucuna ulagmistir.

Ozcan ve Ozer (2017) Ar&Ge harcamalari ve patent basvuru sayilarinin ekonomik
blylime lzerindeki etkisini 1995-2013 yillik verileri ile secili 23 OECD dlkesine
panel veri analizi uygulamislardir. Ar&Ge harcamalarinin ve patent basvuru
sayilarinin sadece uzun donem katsayilari istatistiki olarak anlamli ¢cikmis ve pozitif
oldugu bulunmustur.

Altin ve Kaya, 2018 yilinda, Tiirkiye’nin Ar&Ge harcamalari ile ekonomik blyiime
arasindaki iliskiyi, vector hata diizeltme modeli kullanarak analiz etmislerdir.
Calisma sonucuna gore kisa donemde Ar&Ge harcamalariyla ekonomik biyime
arasinda herhangi bir iliski yokken; uzun dénemde Ar&Ge harcamalarinin
ekonomik bliyimenin nedeni oldugu sonucuna ulasmislardir (Altin ve Kaya, 2018:
258).

Choi ve Hoon Yi, 2018 yilinda internet, Ar&Ge harcamasi ve ekonomik biiyiime
arasindaki iliskiyi 1994-2014 dénemine ait, 105 Ulke verilerini kullanarak, panel
veri analiz yontemiyle analiz etmislerdir. Ar&Ge harcamalarinin ekonomik biiyiime
Gzerindeki etkisinin, internetten daha olumlu oldugunu ve internetin ekonomik
blylime Uzerindeki etkisinin, Ar&Ge harcamalarindaki artisla beraber olumlu
yonde giiclendigi sonucuna ulagsmislardir (Choi & Hoon Yi, 2018:1).

Bayraktutan vd. (2018) Giiney Kore’nin basari seriiveninin arkasindaki en énemli
faktorin Ar&Ge ve teknolojik yeniliklere yaptigi yatirmlar oldugu, Tirkiye'nin orta
gelir tuzagini asabilmesi icin Gliney Kore’nin arastirma, inovasyon, sanayilesme,
egitim ve finans politikalarini gézden gecirmesi gerektigini vurgulamistir.

BIiLTURK Journal of Economics and Related Studies



Ozcelik, O & Goksu, S. (2019). Comparative Analysis of The Relationships among Economic Growth, Globalization
and R & D: The Case of Turkey & South Korea. BILTURK, The Journal of Economics and Related Studies, 1 (4), 271-
296.

4. Giiney Kore ve Tiirkiye’nin Temel Makroekonomik
Gostergelerinin Karsilastiriimasi

Cografi alan olarak Tirkiye'nin neredeyse sekizde biri biyliklige sahip olan Gliney
Kore, 1980’den 2018’e yaklasik olarak GSYH’sini 25 kat, kisi basina disen geliri
16,5 kat arttirirken; Tirkiye ise GSYH’sini 11 kat, kisi basina diisen geliri yaklagik
5,5 kat artirabilmistir. Gliney Kore’de bu artisin yalnizca kantitatif nitelikte bir artis
olmadigi insani gelismislik endeksi (HDI) ulke gruplandirmasindan ve
siralamasindan da anlasilabilir. 2017 yilinda Tiarkiye “yiksek insani gelismis”
Ulkeler arasinda ve genel siralamada 64. iken Giney Kore “cok yiksek insani
gelismis” Ulkeler grubunda yer almis ve genel siralamasi 22’dir. Kisi basina diisen
milli gelirdeki bu farkin olusmasinda, Turkiye’deki niifus artis hizi da stphesiz etkili
olmustur. 1980’den 2018 yilina gelene kadar Tirkiye'nin niifusu yaklasik %87,5
artarken; Giliney Kore’nin nifusu 39 yilda yalnizca %35,4 artmigtir. Aslinda bu
husus Tirkiye icin firsat olarak nitelendirilebilecek, temel tretim faktori olan
emegi etkin bir sekilde kullanip firsata donustiremedigi seklinde yorumlanabilir.
Turkiye'deki issizlik oraninin yiiksekligi de bu savi destekler niteliktedir.

Bliyime rakamlarina, Tablo 1’de ifade edildigi gibi 5’er yillik periyotlar halinde
degil de yillik olarak bakilirsa, 1980’den 2018’e kadar 39 yilda Tirkiye ortalama
yillik %5 buylrken; Giney Kore yillik ortalama yaklasik %6 biylUmdstlir. Bu
rakamlar her ne kadar birbirine yakin gibi gdziikse de 39 yillik siregte Tirkiye
1980, 1994, 1999, 2001, 2009 vyillarinda olmak Uzere 5 kez daralma yasarken;
Gliney Kore 1980 ve 1998 olmak Uzere 2 kez daralma yasamistir. Dolayisiyla
Glney Kore’nin Tirkiye'ye nispeten daha istikrarli blylime rakamlarina sahip
olmasi, gelismislig§inde 6nemli rol oynamistir. Tlrkiye’nin kriz yillarindan sonra
ortaya cikan kaybettiklerini geri kazanma cabasi s6z konusuyken; Giliney Kore
istikrarli bir sekilde tizerine koyarak biylimeye devam etmistir.

Tablo 1'de goziken bu iki Glke arasindaki énemli farkhliklardan birisi de tasarruf
oranlaridir. Giliney Kore’de tasarruflarin GSMH’ya orani ortalama %35
civarindayken; Tirkiye’de bu oran ortalama %25 seviyesindedir. Tasarruf
oranindaki bu yliksek seviye Gliney Kore’'nin cari acik problemini 2000 yilindan
itibaren ortadan kaldirip, cari fazla veren bir llke haline getirirken; Tirkiye
Ozellikle 1990 vyilindan itibaren vyurtici tasarruf seviyesinin yatirm orani
seviyesinden dusik olmasi sebebiyle yatirimlarin finansmaninda dis kaynaklara
basvurulmasi cari agik problemini kronik hale getirmistir. Tlrkiye'nin tasarruf ve
yatirim orani arasindaki farkin, cari acgiktaki degisimle beraber hareket etmesi bu
savi dogrular niteliktedir.

Tirkiye ile Glney Kore arasindaki makasin Giiney Kore lehine agilmasinin
nedenlerinden biri de Gliney Kore'deki teknoloji politikalarinin, ihracata dayal
sanayilesme stratejileriyle uyum igerisinde yiritilmesi oldugu sdylenilebilir.
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Ayrica 1960-1980 doneminde, Gliney Kore’nin ihracata dayali sanayilesme
stratejisini izlerken; Tilrkiye korumaci politikalar uygulamistir. Giiney Kore'yi 6ne
cikaran bir diger onemli faktér ise bilginin kaynagl olan “egitim” oldugu
soylenilebilir. Ayrica devletin ekonomide aktif olarak rol almasi, egitim sisteminde
etkin politikalarin uygulanmasi, sermayenin dogru yerlere kanalize edilmesi ve
Ar&Ge harcamalarinin olabildigince yliksek tutulmasi basarinin arkasindaki diger
onemli faktorler oldugu soylenebilir. Tlirkiye'nin ise tiim bu faktorler ve 6zellikle
bilim ve teknolojideki gelismelerin oldukca yavas ilerlemesi Tiirkiye'nin, Giliney
Kore'nin gerisinde kalmasina neden olmustur (Varol,2017:5).

Tablo 1: Giiney Kore ve Tirkiye’nin Temel Makroekonomik Gostergelerinin
Karsilastiriimasi

GSYH Niifus Kisi Basma Biyime | Enflasyon | Issizlik Oram | CariDenge/ | Top. Yatwmlar | Top. Tasarruflar HDI
(Milyar USD) | (Milyon) Gelir (USD) (%) (%) (%) GSYH (%) {GSYH (%) | /GSMH (%)
Yilw TR |GK TR [GK /TR |GK TR GK|TR [GK|TR |GK TR |GK |TR |GK |TR GK |TR |GK
1980 |68 |64 40380 | 1860 | 1860 |24 | -L7 [ W3 287 |72 [520 [-405 |-1053 [I806 | 46 2028 | 2561 |- -
1985 |67 [ 100 | 400|408 | 1310 | 2450 |42 | 77 [ 45025 1021 398 |-LSL[-D07 1631 | 3257 3565 | BT |- -
1990 | 150 279 530|428 | 2310 6360 |93 | 908 | 603 86 |80 245 |-L4[-L00 | M35 306 2006 | 3040 | 057 | 0.728
1995 | 160 | 336 | 584 | 430 | 2850 | 10600 |79 | 96 |89 [45 | 764 206 |-138 |-L§4 | 2547 |30.00 | 1009 3G | 0.607 | 0.778
000 )72 [ 561 632 (470 ) 4300 [ 10.740 ) 6.6 | B9 [ M9 123|049 440 )63 | LSL | 2380 3004 2129 | 3440 0.6 | 0817
005 |01 | 888 670 [481 6760 | 17790 |90 | 39 [82 |28 |1064 |30 |18 136 | 27203 | 3216 | A0 | 3363 | 0.690 | 085
010 ) 77J L0723 1405 ) 10430 | 21260 (85 ) 65 [ 86 |20 | 1066 |30 |58 | 255 [ 2697 |32 2150 | 479 [ 074 | 084
382|785 | 510 | 11960 | 27050 |61 | 28 |77 |07

1
0; |89 |1 104 1360 |34 |760 | 2836 [2892 | 208 [3530 | 078 | 0.88
2016 | 863 | 1414 | 798 [512 | 11180 | 27600 |32 | 29 [78 |10 1084 [ 370 |-384 (690 |2 | 2005 [ MB |1 | 0787 | 0900
007 | 850 150 | SLL 314 [ 10890 | 28380 |74 | 30 [ILD 19 1082 [ 370 |-336 | 491 3097 |3L0§ | 281 3602 | 0791 | 0.903
2008 |76 | 1619 | 823 | 516 | 10380 | 30600 |26 | 27 [163 |15 1040 |- [ {472 [ 2000 [3008 2700 | M0 -

GSYH (Milyar USD) R — 6K ¢ | KisiBagina Gelir (USD)
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Calismanin temel sorusunu olusturan, Giliney Kore ve Tirkiye'nin kalkinma
¢abalarinin baslangici itibariyle temel makroekonomik gostergelerinin birbirine
yakin olmasina ragmen son vyillarda Giliney Kore’nin kalkinmislik bakimindan,
Tirkiye’den acgik ara ileride olmasinin temel nedenlerinden biri oldugu dislnilen,
Ar&Ge yatirimlarinin boyutlarina bakmakta fayda vardir. Grafik 1’de Tirkiye’de
arastirma gelistirme yatirimlarinin GSYH’ya orani, 1991 yilinda %0,38 iken; 2017
yilinda %0,96’dir. Turkiye bu yillar arasinda her ne kadar yaklasik 3 katlk bir artis
olmussa da gerek OECD ortalamasinin gerekse de Giliney Kore’nin oldukca
altindadir. Giiney Kore Ar&Ge vyogunlugu itibariyle 1993’den sonra OECD
ortalamasinin hep lizerinde kalirken, Tirkiye’nin ise 2017 yilina gore yaklasik 5 kati
blylkligiinde bir Ar&Ge yogunluguna sahiptir.

Grafik 1: Ar&Ge Yogunlugu

Kaynak: http://www.oecd.org/sti/inno/researchanddevelopmentstatisticsrds.htm

Makro anlamda ulkelerin Ar&Ge faaliyetlerinin yogunlugu o Ulkelerin gelismislik
diizeyinin belirleyici unsuru olarak gorilebilir. Giney Kore’'nin ¢ok kisa bir stire de
diinyanin en biylik 11. ekonomisi olma basarisini goéstermesinin temel
nedenlerinden birinin de arastirma ve gelistirme yogunlugunu istikrarl bir sekilde
arttirmasi ve kiresel rekabette bunu bir avantaj olarak kullanmasi oldugu
soylenebilir.
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Grafik 2: Ar&Ge'ye Tahsis Edilmis Beseri ve Finansal Kaynaklar
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Kaynak: http://www.oecd.org/sti/inno/researchanddevelopmentstatisticsrds.htm

Grafik 2’de ifade edilen cesitli Glke gruplarina gére Ar&Ge’ye tahsis edilmis insan
ve finansal kaynaklara bakildiginda Tirkiye’nin diger tlkelere gore oldukca kiictik
bir kaynak aktardigi soylenilebilir. Gliney Kore’nin ise ABD, Cin ve Japonya’nin
ardindan dérdiinci (4.) sirada oldugu gozikmektedir.

Grafik 3: 1.000 Kisi Basina Diisen Arastirmaci Sayisi

Korea OECD-Total OTurkey

Kaynak: http://www.oecd.org/sti/inno/researchanddevelopmentstatisticsrds.htm

Ar&Ge’ye yonelik kiyaslanabilecek 6nemli bir parametre de 1.000 kisi basina
diisen arastirmaci sayisidir. 2000 yilindan 2017 yilina kadar, Giiney Kore’de 1.000
kisi basina dlisen arastirmaci sayisinda yaklasik 3 kat bir artis olmustur. Tirkiye’de
ise ayni yillar arasinda yaklasik 3,5 kat artmistir ancak 10.000 kisi basina diisen
arastirmaci sayisi 2017 yil icin sadece 40’dir. Gliney Kore’de ise bu sayi 144 olup
Tlrkiye’nin U¢ katindan daha fazladir. Ayrica Grafik 3’den goruldigi tGzere Turkiye
ilgili yillarin tamaminda OECD (lkelerinin ortalamasinin altinda arastirmaci
barindirirken; Gliney Kore 2003 yilindan itibaren OECD ortalamasinin lizerinde bir
insan kaynagina sahiptir. Son yillarda tlkelerin glicliniin, rekabet glici ile orantih
oldugu ve bu rekabet giiclinlin, bilimsel ve teknolojik altyapisinin yaninda insan
yetistirme kapasitesine bagli oldugu sdylenebilir. insan yetistirme kapasitesinden
kasit da sadece arastirmaci sayisi degil, her alanda isini ¢ok iyi yapan, bilgi birikimi,
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becerisi ve yetkinligi iyi olan insanlar anlasiimalidir. Turkiye'nin gelismis Ulkeler
arasinda yer alabilmesi icin OECD ortalamalarinin ¢ok altinda olan bu oranlarin en
kisa zamanda en azindan ortalama rakamlara ulastiriimasi gerekmektedir.

Ulkeler Ar&Ge harcamalarini yapan birime goére de kiyaslanabilir. Bir llkede
Ar&Ge icin yapilan yatirrmin miktari kadar, bu yatirimi yapan birimlerde 6nemlidir
Ar&Ge faaliyetleri genel olarak Gniversiteler, kamu kurumlari ve ozel sektor
tarafindan  yiritilmektedir.  Onceki yillarda  Tirkiye’de yapilan  Ar&Ge
yatirnmlarinin ~ finansal  kaynaginin  biylik  bir  kismini  Gniversiteler
olusturmaktayken; son yillarda ise Ozel sektoriin hem rekabet avantajini elde
etmek i¢cin Ar&Ge’ye daha fazla yatirrm yapmasi hem de devletin 6zel sektore
verdigi destekler sonucunda 6zel sektéri Ar&Ge finans kaynaginin 6énemli bir
unsuru haline getirmistir(Tas vd, 2017:200).

5. Uygulama

5.1. Ekonometrik Yontem ve Ampirik Bulgular

Calismanin analiz bélimiinde oncelikle her bir Ulke icin kisi basina disen reel
gayrisafi yurtici hasila, arastirma gelistirme yatirimlari ve kiresellesme endeksi
degiskenlerinin birim kok icerip-icermedikleri literatirde siklikla kullanilan
“Augmented Dickey Fuller” ve “Phillips Perron” birim kok testleriyle arastiriimistir.
Daha sonra degiskenlerin arasindaki uzun dénem iliskilerinin analiz edilmesinde
ARDL es bitlinlesme testi kullaniimistir. Uzun dénemli katsayilar belirlendikten
sonra modelin tanisal testlerine bakilarak kullanilan modelin uygunlugu
arastirilmistir. Kullanilan degiskenler arasinda mevcut olan kisa donemli iliskilerin
tespitinde ARDL temelli hata dizeltme modeli olusturulmustur. Ekonometrik
analizlerde E-Views 10 paket programi kullaniimistir. Calismanin amaci
dogrultusunda Tarkiye igin kurulan dogrusal tahmin denklemi (1) nolu
denklemdeki gibiyken, Gliney Kore icin (2) nolu denklemdeki gibidir.

INTYP = B, + B, INTRD + B2InTGLB + ¢, (1)

INKYP = B,+B,INnKRD+ B, INKGLB + & (2)

Modelde yer alan bagimsiz degiskenlerin katsayisini ifade eden Bl ve B2 ‘nin
sifirdan (0) buytk olmasi beklenmektedir. Clnki arastirma gelistirme
yatirmlarinin ve kiresellesmenin artmasinin(azalmasinin) kisi basina disen reel
gayrisafi yurtici hasilada bir artis (azalis) meydana getirmesi beklenmektedir.
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5.2. Veri Seti ve Agiklayici istatistikler

Bu calismayla; Tlrkiye ve Giney Kore’de kisi basina disen reel gayrisafi yurtici
hasila tizerinde etkili oldugu disiinilen arastirma gelistirme yatirimlari (literatiirde
“harcama” olarak gec¢se de daha sonraki zamanlarda katma deger olusturma
potansiyeline istinaden “arastirma gelistirme yatirimlari” ifadesi tercih edilmistir)
ve kiresellesme endeksi arasindaki iliskilerin ortaya konulmasi amaglanmaktadir.
Bu amag dogrultusunda modellere bagimh degisken olarak dahil edilen kisi basina
disen reel gayrisafi yurtici hasila verileri Diinya Bankasi’nin internet sitesinden
alinan reel gayrisafi yurtici hasila verilerinin niifusa oranlanmasiyla bulunmustur.
Arastirma gelistirme yatirimlari verileri OECD veri tabanindan elde edilirken,
kiiresellesme endeksi verileri isvicre Ekonomi Enstitiisiiniin internet sitesinden
temin edilmistir. Calismanin amacina uygun olarak olusturulan ve kullanilan
verilere iliskin 6zet bilgiler Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2: Veri Seti ve Agiklamalar

Kodu Agiklama Dénemi Kaynak
TRD Tirkiye’de GSYH dan Ar&Ge’ye ayrilan pay ($) 1991-2016  OECD**

KRD Giney Kore’de GSYH’dan Ar&Ge’ye ayrilan pay () 1991-2016  OECD**

TGLB Turkiye Kiresellesme Endeksi (Toplam) 1991-2016  KOF Glob Index*
KGLB Glney Kore Kiresellesme Endeksi (Toplam) 1991-2016  KOF Glob Index*
TYP Turkiye’de Kisi Bagina Diisen Reel GSYH ($) 1991-2016 WORLDBANK***
KYP Guney Kore’de Kisi Bagina Dugen Reel GSYH ($) 1991-2016 WORLDBANK***

*https://kof.ethz.ch/en/forecasts-and-indicators/indicators/kof-globalisation-index.html
** https://data.oecd.org/rd/gross-domestic-spending-on-r-d.htm
**** https://databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=NY.GDP.MKTP.KD&country=#

Tirkiye ve Gulney Kore ornekleminde 1991-2016 arasi goézlem degeriyle
gerceklestirilen ¢alismada seriler, yliksek oranh degisimleri daha saglkl
yorumlayabilmek adina logaritmik formda analize dahil edilmistir.

Tablo 3: Betimleyici istatistikler

LnTYP InKYP InTRD InKRD InNTGLB InKGLB
Ortalama 9.136941 9.723505 -0.632885 0.997335 4.172580 4.232839
Medyan 9.066920 9.770912 -0.654111 0.891317 4.176073 4.260868

Maksimum 9.551284 10.14581  -0.061875 1.456287 4.272072 4.372860
Minimum 8.811219 9.132313  -1.347074 0.553885 3.995813 3.937106
Std. Sapma 0.230597 0.312637 0.394182 0.285171 0.076743 0.131671
Carpikhk 0.366527  -0.380996  -0.158229 0.362845 -0.596064  -0.813534
Basikhk 1.886240 1.922701 1.766844 1.802614 2.562293 2.552574

Jarque-Bera  1.925982 1.886305 1.755888 2.123721 1.747155 3.084833
Olasihk 0.381749 0.389398 0.415637 0.345812 0.417455 0.213864

Kaynak: E-Views 10 paket programi araciligiyla Yazarlar tarafindan olugturulmustur.
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Tablo 3’te sunulan betimleyici istatistik degerlerine bakildiginda tiim degiskenlerin
ortalama ve medyan degerlerinin birbirlerine yakin olmasi ve Jarque-Bera olasilk
degerlerinin 0,1’den bliylk olmasi sebebiyle alti (6) serinin de normal dagilima
uygun oldugu anlasiimistir. Grafik 4’te arastirmada kullanilan degiskenlerin
logaritmik formlarinin zaman igindeki degisimlerinin seyri gorilmektedir. Tim
degiskenler igin Turkiye'ye iliskin grafiklerde, Gliney Kore’ye nispeten
volatilitesinin daha yiiksek oldugu séylenebilir.

Grafik 4: Degiskenlerin Logaritmik Formlarindaki Dagilimlari
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Kaynak: Eviews 10 paket programi araciligiyla Yazarlar tarafindan olusturulmustur.

5.3.Birim Kok Testleri

Tirkiye ve Gliney Kore’ye iliskin olusturulan modellerde kullanilan degiskenlerin
birim kok testlerine yoénelik yapilan ADF ve PP testlerinin HO hipotezi, serinin
duragan olmadigi ve birim kok icerdigi seklindedir. Tablo 4’te gosterilen
otokorelasyon sorununu goz oniinde bulunduran ADF test istatistigi ve degisen
varyans sorununu dikkate alan PP test istatistigi diizeyler ve farklar cinsinden
Ulkeler igin ayri ayri incelendiginde; Tirkiye icin: kiiresellesme endeksi PP testine
gore duraganken diger degiskenler icin gerek sabitli gerekse de sabitli ve trendli
degerleri tiim olasilik dizeylerinde kritik degerlerden mutlak olarak daha kiguk
olmasi ve olasilik degerlerinin de 0,05 kritik degerinden daha biylik olmasi
sebebiyle Ho hipotezi reddedilmemekte ve serilerin duragan olmadigl sonucuna
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varilir. Tarkiye'ye ait arastirma gelistirme yatirimlarinin gayri safi yurtici hasiladan
almis oldugu pay ve kisi basina diisen reel gayrisafi yurtici hasila degiskenlerin
birinci farklari alinip ADF ve PP test sonuclari degerlendirildiginde olasilik
degerinin de 0,05’den kiiclik olmasi sebebiyle Ho hipotezi reddedilip H1 hipotezi
kabul edilir dolayisiyla bu serilerde birim kék sorununun olmadigi yani serilerin
duragan oldugu kabul edilir. Gliney Kore icin kiresellesme endeksi dizey
degerlerinde hem PP testine gbre hem de ADF testine gore duraganken diger
degiskenler icin gerek sabitli gerekse de sabitli ve trendli degerleri icin Ho hipotezi
reddedilmemekte ve serilerin duragan olmadigi sonucuna varilir.

Tablo 4: Birim Kok Test Sonuglari

TURKIYE
ADF PP

DEGiSKENLER t-istatistigi (p-degeri) t-istatistigi (p-degeri)

LnTYP 0.161732 (0.9642) 0.161732 (0.9642)

DUZEY LnTRD -0.069081 (0.9427) -0.098371 (0.9393)
LnTGLB -2.567912 (0.1127) -3.107490 (0.0389)*

. LnTYP -2.050905 (0.5465) -2.111786 (0.5148)

TD:EZ,S;'E} InTRD -3.286715 (0.0915) -3.293162 (0.0904)
InTGLB -3.041975 (0.1413) -3.050084 (0.1394)

N AlnTYP -4.901112 (0.0007)* -4.901112 (0.0007)*

E,IS;,TCI AInTRD -4.551245 (0.0015)* -4.551245 (0.0015)*
AInTGLB -4.801226 (0.0008)* -4.866318 (0.0007)*

BIRINCI AInTYP -4.914340 (0.0032)* -4.914340 (0.0032)*
FARK & AInTRD -4.4983 (0.0080)* -4.498371 (0.0080)*
TRENDLI AInTGLB -5.187849 (0.0018)* -5.428407 (0.0010)*

GUNEY KORE
ADF PP

DEGiSKENLER t-istatistigi (p-degeri) (p-degeri) (p-degeri)

InKYP -2.279566 (0.1858) -8.496400 (0.0000)*

DUZEY InKRD -0.334915 (0.9060) -0.401656 (0.8945)
InKGLB -3.756794 (0.0093)* -13.08573 (0.0000)*

N InKYP -1.622637 (0.7546) -1.244746 (0.8783)

'II?:EZI\E[Y)ﬁ InKRD -3.030489 (0.1467) -1.509788 (0.7987)
InKGLB -1.872100 (0.6386) -2.261386 (0.4380)

o AlnKYP -4.861020 (0.0007)* -4.863591 (0.0007)*

E:g::‘c' AInKRD -3.082835 (0.0415)* -2.965082 (0.0428)*
AInKGLB -4.263203 (0.0030)* -4.263203 (0.0030)*

BiRINCI AlnKYP -4.485132 (0.0097)* -11.72156 (0.0000)*
FARK & AInKRD -3.007263 (0.1507) -2.876886 (0.18659
TRENDLI AInKGLB -6.412472 (0.0001)* -6.865066 (0.0000)*

Kaynak: Eviews 10 paket programi araciligiyla Yazarlar tarafindan olusturulmustur. *, %5 anlamlilik diizeyini
gostermektedir.
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Glney Kore'ye ait arastirma gelistirme yatinmlarinin gayri safi yurtici hasiladan
almis oldugu pay ve kisi basina disen reel gayrisafi yurtici hasila degiskenlerinin
birinci farklari alindiginda olasilik degerinin de 0,05’den kii¢iik olmasi sebebiyle Ho
hipotezi reddedilip H1 hipotezi kabul edilir dolayisiyla bu serilerde birim kok
sorununun olmadigi yani serilerin duragan oldugu kabul edilir. Calismada gozlem
sayisinin sinirh olmasi ve degiskenlerin farkh mertebelerde duragan olmasi
sebebiyle Pesaran, Shin ve Smith tarafindan gelistirilen ARDL ydntemi tercih
edilmistir.

Goziimleme kisminda maksimum gecikme uzunlugu verilerin yillik olmasi sebebiyle
4 olarak alinmis ve optimal gecikme uzunlugunun tespitinde AIC kriterleri goz
onlinde bulundurulmustur.

Grafik 5: Gecikme Uzunluklari
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Kaynak: Eviews 10 paket programi araciliglyla Yazarlar tarafindan olusturulmustur.

Grafik 5'te goruldigu Uzere akaike bilgi kriterlerine gbére olusturulan modeller
icerisinde Turkiye icin en yiiksek gecikmeli model olan (1,4,0) modeli, Gliney Kore
icin (1,1,2) modeli en uygun model olarak secilmistir. Uygun gecikme uzunlugu ve
modelin belirlenmesinin ardindan degiskenlerin arasindaki esbutlinlesme
iliskisinin varligi, ARDL sinir testiyle belirlenmektedir. Kurulan modeller
baglaminda analize dahil edilen kisi basina disen reel gayrisafi yurtici hasila,
arastirma gelistirme yatirnmlari ve kiresellesme endeksi degiskenleri icin
koentegrasyon (esbutlinlesme) iliskisi Tablo 5 ve 6’da verilmistir.

5.4. Esbiitiinlesme Testi

ARDL vyaklasimi bagimh degiskenin gecikmeli degerlerinin yaninda bagimsiz
degiskenlerin hem cari hem de gecikmeli degerlerinin de modele dahil edildigi bir
yontemdir (Pesaran, Shin and Smith, 2001).
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ARDL sinir testi yaklasiminin, Engle ve Granger (1987), Johansen (1988) ve
Johansen ve Juselius (1990) esbitiinlesme testlerine gobre birgok avantaji
bulunmaktadir. Bu avantajlari asagidaki gibi siralamak mumkindir (Acaravci vd.,
2019:9):
i) ARDL sinir testinde degiskenlerin hepsinin ayni diizeyde bitlnlesik
olmalarina gereksinim bulunmamaktadir.
ii) ARDL sinir testi kullanilan 6rneklemin az veya aciklayici degiskenlerin
icsellestirilmesi durumunda dahi etkin bir tahmin yontemidir.
iii) Modele eklenen degiskenler icin farkli gecikme kullanilabilmektedir.
iv) indirgenmis denklem araciligi ile, modelde kisa ve uzun dénem katsayilari
tahmin edilebilir. ARDL sinir testi yaklasiminda iki asama bulunmaktadir.
Birinci asamada modeldeki degiskenler arasindaki esbitlinlesme iliskisi,
kisitlanmamis hata dizeltme modeli (ECM) ile arastirilir. Degiskenler
arasinda esbitinlesme iliskisi bulunmaktaysa ikinci asamaya gecilir ve
modelin kisa/uzun dénem katsayilari tahmin edilir.

Bu tip modellere “Ardisik Bagiml Gecikmesi Dagitilmis Modeller (Autoregressive
Distributed Lag)” denilmektedir. Calisma kapsaminda Tiirkiye ve Giiney Kore icin
olusturulan kisitlanmamis hata dizeltme modelleri denklem (3) ve (4)
dogrultusunda olusturulmustur.

m=1 n=4
InTYP, = By + Z By AInTYP,_; + Z By AInTRD,_;
i=1 i=0
= ®)
+ z B3l AlnTGLBt_l + ﬁ4,lnTYPt_1 + ,[))4lTlTRDt_1
i=0
+ ,84,lTlTGLBt_1 + Sl
m=1 n=1
InKYP, = By + Z By AInKYP,_; + Z By AInKRD,_;
i=1 i=0
o2 ‘ @)
+ Z ﬁ3l AanGLBt_l + ﬁ4anYPt_1 + ﬂ4anRDt_1
i=0

+ ﬁ4anGLBt_1 + sl
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Tablo 5: Tiurkiye icin ARDL (1,4,0) Modeli Tahmin Sonuglari
Degiskenler Katsayi St.hata tistatistigi  Olasihk
InTYP(-1) 0.897343 0.119447  7.512475 (0.0000)
InTRD -0.129540 0.128242 -1.010125 (0.3296)
InTRD(-1) 0.222817 0.109119  2.041960 (0.0605)
InTRD(-2) -0.192561 0.106119  -1.814580  (0.0911)
InTRD(-3) 0.107027 0.107359  0.996904 (0.3357)
InTRD(-4) 0.151437 0.087603  1.728664 (0.1058)
InTGLB -0.596161 0.631702 -0.943738 (0.3613)
C 3.595830 2.678802 1.342328 (0.2009)
R2=0.98 Adj-R2=0.97 Durbin-Watson= 2.04 F-istatistigi=109.16
Tanisal (Diagnostik) Testler Deger Olasihk Sonug
Jarque- Bera x2JB 0.435948 (0.804147)  Hata terimleri normal dagilima uygun
Breusch-Godfrey LM- x2BG 1.261913 (0.3470) Otokorelasyon sorunu yok
Breusch-Pagan-Godfrey x2BPG  2.375658 (0.0797) Degisen varyans sorunu yok
ARCH LM 0.424534 (0.5225) Degisen varyans sorunu yok
Ramsey Reset 1.373472 (0.1928) Model kurma hatasi yok

*Test olasilik degerlerinin 0.0.5 ten biytk olmasi varsayimlarin saglandigini gostermektedir.
Kaynak: Eviews 10 paket programi araciligiyla Yazarlar tarafindan olusturulmustur.

Tablo 6: Giiney Kore igin ARDL (1,2,2) Modeli Tahmin Sonuglari

Degiskenler Katsayi St.hata tistatistigi Olasilik

InKYP(-1) 0.325163 0.186465 1.743826 0.0992

InKRD 0.414180 0.138182  2.997355 0.0081

InKRD(-1) -0.228424 0.128876  -1.772428 0.0942

InKGLB -0.182271 0.382307 -0.476767 0.6396

InKGLB(-1) 0.292721 0.349560 0.837399 0.4140

InKGLB(-2) 0.925673 0.339813  2.724062 0.0144

C 2.034282 0.543403  3.743596 0.0016

R?=0.99 Adj-R2=0.99  Durbin-Watson=2.25 F-istatistigi=511.19
Tanisal (Diagnostik) Testler Deger Olasilik Sonug

Jarque- Bera x2JB 1.872650 0.392066  Hata terimleri normal dagilima uygun
Breusch-Godfrey LM- x2BG 3.265898 0.0253 Otokorelasyon sorunu yok
Breusch-Pagan-Godfrey x?BPG 3.265898 0.0253 Degisen varyans sorunu yok

ARCH LM 0.027513 0.8698 Degisen varyans sorunu yok
Ramsey Reset 0.200605 0.8435 Model kurma hatasi yok

*Test olasilik degerlerinin 0.0.5 ten biyuk olmasi varsayimlarin saglandigini gostermektedir.

Kaynak: Eviews 10 paket programi araciligiyla Yazarlar tarafindan olusturulmustur.
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Tirkiye ve Gliney Kore icin tahmin edilen ARDL (1,4,0) ve ARDL (1,2,2)
modellerinin tanisal test sonuglari Tablo 6 ve 7'de gosterilmistir. Modelin bitin
olarak anlamhligini gésteren F-istatistik degeri sonuglarina gore; hem Tirkiye hem
de Gliney Kore icin kurulan modelin bir biitln olarak anlaml oldugu séylenilebilir.
Kurulan modellerde ifade edilen R2 degerinin 0,98 ve 0.99 olmasi, bagimli
degisken olan kisi basina diisen reel gayrisafi yurtici hasila oranindaki degismelerin
sirasiyla Turkiye ve Giliney Kore icin %98 ve %99'unun arastirma gelistirme
yatinmlarindaki ve  kilresellesme  endeksindeki  degisimler  tarafindan
aciklanabildigini gostermektedir. Diagnostik Test sonuglarina gore iki Ulke igin
olusturulan modellerde hata terimlerinin normal dagilima uygun oldugu, herhangi
bir model kurma hatasi olmadigi, degisen varyans ve otokorelasyon sorununun
olmadigi sonucuna varilmistir.
Tablo 7: F Sinir Testi Sonuglari

(Tiirkiye) (Gliney Kore)

INTYP = f (InTRD, InKYP =f (InKRD,
InTGLB) InKGLB)

F-istatistigi 8.127197 9.021093

En uygun gecikme uzunlugu ARDL (1,4,0) ARDL (1, 1, 2)

- Kritik Degerler

Anlamiilik diizeyi Alt Sinir Ust Sinir

%1 4.13 5

%5 3.1 3.87

%10 2.63 3.350

Kaynak: Eviews 10 paket programi araciligiyla Yazarlar tarafindan olusturulmustur.

Tirkiye icin tahmin edilen ARDL (1,4,0) modelinin Tablo 7'de ifade edilen, %1
anlamlilik seviyesinde hesaplanan F istatistik degeri (8.12) st sinir (5) degerinden
blylk oldugundan Ho hipotezi reddedilmis, dolayisiyla, degiskenlerin arasinda
esbitlinlesme iliskisinin oldugu tespit edilmistir. Buradan hareketle, kisi basina
diisen reel gayrisafi yurtici hasila, arastirma gelistirme yatirimlari ve kiiresellesme
endeksi degiskenleri arasinda uzun doénemli bir iliskinin oldugunu ifade etmek
mimkiindir. Ayni sekilde Gliney Kore igin hesaplanan F istatistik degeri (9.02) Gist
sinir (5) degerinden biyiik oldugu icin kisi basina diisen reel gayrisafi yurtici hasila,
arastirma gelistirme yatirnmlari ve kiresellesme endeksi degiskenleri arasinda
uzun donemli bir iliskinin oldugu soylenilebilir.

5.5. Uzun D6nemli Tahmin Sonuglan

Degiskenler arasinda uygun gecikme uzunlugunun ve esbitlinlesme iliskisinin
tespit edilmesinin ardindan kisa ve uzun dénemli katsayilarin belirlenmesi igin
ARDL modeli olusturulabilir. Uzun dénemli iliskilerin tespiti icin olusturulan model
5 ve 6 numaral denklemdeki gibi olup model sonuglarina iliskin bilgiler Tablo 8 de
sunulmustur.
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m=1 n=4 p=0
InTYP = By + Z By; InTYP,_, + z By InTRD,_, + Z Ba; InTGLB,_,
i=1 i=0 =0 ©)
+ E;
m=1 n=1 p=2
InKYP = By + Z By InKYP,_, + Z By INKRD,_, + Z Bui INKGLB,_,  (6)
i=1 i=0 i=0
+ &

Tablo 8: Tirkiye ve Gliney Kore icin Uzun Donemli Katsayi Sonuglari

Tirkiye icin Uzun D6nem Katsayi Sonuglari

Degiskenler Katsayilar Standart Hata t-istatistigi Olasihk
InTRD 1.550591 1.648882 0.940389 0.3630
InTGLB -5.807309 10.14953 -0.572175 0.5763
C 35.02764 44.09771 0.794319 0.4403
Giiney Kore i¢in Uzun Dénem Katsayi Sonuglari

Degiskenler Katsayilar Standart Hata t-istatistigi Olasilik
InKRD 0.275261 0.056524 4.869809 0.0001
InKGLB 1.535368 0.164518 9.332493 0.0000
C 3.014479 0.682398 4.417479 0.0004

Kaynak: Eviews 10 paket programi araciligiyla Yazarlar tarafindan olusturulmustur.

Tablo 8 gz 6niinde bulunduruldugunda incelenen modeller ¢ercevesinde, Giiney
Kore icin ifade edilen uzun donemli katsayilarin tamaminin t-istatistigi ve olasilik
degeri incelendiginde istatistiksel olarak anlamli iken Tirkiye icin bulunan
katsayilarin tamami istatistiksel olarak anlamsizdir. Giiney Kore igin uzun donem
katsayl tahmini sonuglari agisindan kisi basina disen reel gayrisafi yurtigi hasila,
arastirma gelistirme yatirimlari ve kiresellesme endeksi arasinda pozitif yonla bir
iliski oldugu soylenebilir. Gliney Kore’de arastirma gelistirme yatirimlar ve
kiiresellesme endeksinde meydana gelecek %1’lik bir artis uzun donemde sirasiyla
kisi basina diisen reel gayrisafi yurtici hasilada %0,27 ve %1,53’liik bir artis
meydana getirecektir.

5.6. Kisa Donem Hata Diizeltme Modeli Sonuglari

ARDL modelinde uzun dénemli katsayilarin tahmin edilmesinin ardinda kisa
donemli tahminler de yapilabilmektedir. Kisa donemli iliskilerin ARDL yaklasimi
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temelinde olusturulan “kisitsiz hata dizeltme modelleri” 7 ve 8 numarali
denklemdeki gibidir.

m=1 n=4
InTYP = B, + Z By AInTYP,_, + Z B, AInTRD,_,
i=1 i=0
p=0 @)
+ Z Bsi AINTGLB,_; + ByAINECM,_, + ¢;
i=0
m=1 n=2
LInKYP = By + Z By, AlnKYP,_; + Z B,; AlnKRD, _,
=1 i=0 (8)
p=2
+ ) B3iAlInKGLB;_ + L,AINECM,_{ + ¢;
i=0

Denklem 7 ve 8’den gorildigi tzere uzun dénem modelinden elde edilmis olan
hata terimlerinin bir donem gecikmeli degeri, modele degisken olarak eklenmistir.
Denklem 7 ve 8'de ifade edilen ECM t-1 degiskeni hata dlizeltme terimini ifade
etmekte olup kisa dénemde olusabilecek bir dengesizligin, ne kadarlik bir kisminin
uzun doénemde dizeltilebilecegini gostermektedir. Model sonugclarina iliskin
bilgiler Tablo 9'da gosterilmistir.

Tablo 9: Tirkiye ve Gliney Kore Kisa Dénemli Hata Diizeltme Modeli Sonuglari

Tiirkiye Kisa Donem Hata Diizeltme Modeli Sonuglan

Degiskenler Katsayilar Standart Hata t-istatistigi Olasihk
A (InTRD) -0.129540 0.074488 -1.739076 0.1040
A (InTRD(-1)) -0.065902 0.071554 -0.921020 0.3726
A (InTRD(-2)) -0.258463 0.065342 -3.955548 0.0014
A (InTRD(-3)) -0.151437 0.068520 -2.210119 0.0443
ECM 1 * -0.102657 0.016339 -6.282910 0.0000
Giiney Kore Kisa Donem Hata Diizeltme Modeli Sonuglari

Degiskenler Katsayilar Standart Hata t-istatistigi Olasilik
A(InKRD) 0.414180 0.102982 4.021888 0.0009
A (InKGLB) -0.182271 0.219327 -0.831047 0.4175
A (InKGLB(-1)) -0.925673 0.308642 -2.999176 0.0081
ECM 1 * -0.674837 0.103574 -6.515535 0.0000

Kaynak: Eviews 10 paket programi araciligiyla Yazarlar tarafindan olusturulmustur.
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Tablo 9 incelendiginde her iki model icin de hata diizeltme terimi katsayilarinin
beklendigi gibi “eksi” (-) olarak bulunmasi ve olasilik degerinin de 0,05’den kiguk
olmasi hata diizeltme katsayilarinin anlaml oldugunu gostermektedir. Tirkiye icin
bulunan hata diizeltme katsayisinin -0,10 olmasi kisa donemde olusacak dengeden
bir sapmanin %10’u uzun dénemde diizeltilebilecegi anlamina gelmektedir. Gliney
Kore icin bu rakam %67 diizeyindedir. Dolayisiyla Gliney Kore’de meydana gelecek
dengeden bir sapmanin Tirkiye’dekinden daha hizli diizelebilecegi soylenilebilir.

5.7. CUSUM ve CUSUMAQ Testleri

ARDL analizine iliskin son olarak her iki modele iliskin olasi bir yapisal kirllmayi
yada modellerin kararligini test etmek igin CUSUM ve CUSUMSQ grafikleri
incelenmistir. CUSUM ve CUSUMAQ istatistikleri %5 anlamlilik seviyesinde kritik
siniri ifade eden ¢izgiler arasinda yer aliyor ise katsayilarin kararh oldugunu
belirten sifir hipotez kabul edilir. Tersine kritik sinirlarin disina tasiyor ise sifir
hipotez reddedilir. Grafik 6 ve 7’de gorildugl Uzere gerek ardisik hatalar
toplaminin gerekse de kiimulatif toplamlarin %95 gilven sinirinin  disina
tasmadigindan; Tirkiye icin ARDL (1,4,0) ve Giiney Kore i¢in ARDL (1,2,2)
modelindeki parametrelerin istikrarli oldugunu vyani kisa ve uzun dénem
katsayilarinin givenilir oldugunu ifade etmektedir.

Grafik 6: Tirkiye CUSUM ve CUSUMSQ Testi Sonuglari
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Kaynak: Eviews 10 paket programi araciliglyla Yazarlar tarafindan olusturulmustur.
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Grafik 7: Gliney Kore CUSUM ve CUSUMSQ Testi Sonuglari
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Kaynak: Eviews 10 paket programi araciligiyla Yazarlar tarafindan olusturulmustur.

6. Sonug

Calismanin uygulanacag ulkeler olarak Tirkiye ve Glney Kore'nin secilmesinin
nedeni; bu Ulkelerin kalkinma c¢abalarinin  baslangici itibariyle temel
makroekonomik gostergelerinin birbirine yakin olmasina ragmen, son yillarda
Glney Kore’'nin kalkinmislk bakimindan Tirkiye’den acik ara ileride olmasidir. Bu
calismayla aralarindaki bu farkin olusmasinda Ar&Ge yatirimlarinin  ve
kiiresellesme endeksinin ne derece etkili oldugunun ve kisi basina disen reel
gayrisafi yurtici hasila ile bu degiskenler arasindaki iliskilerinin varhg ARDL
yaklasimiyla tespit edilip karsilastiriimasi amaglanmistir.

Calismanin analiz kisminda 6ncelikle her bir dlke igin kisi basina disen reel
gayrisafi yurtici hasila, arastirma gelistirme yatirimlari ve kiiresellesme endeksi
degiskenlerinin tanimlayici istatistik sonuclari ve grafikleri verilip yorumlanmistir.
Daha sonra degiskenlerin birim kok icerip-icermedikleri birim kok testleriyle
arastinlmistir.  Uygun gecikme  uzunluklarinin  belirlenmesinin  ardindan
degiskenlerin farkli seviyelerde duragan olmasi sebebiyle aralarindaki uzun
donemli iliskilerin analiz edilmesinde ARDL es butlinlesme testi kullanilmistir.
Tirkiye ve Glney Kore icin tahmin edilen modellerin uygunlugu tanisal testlere
bakilarak arastirilmistir. Kullanilan degiskenler arasinda mevcut olan kisa donemli
iliskilerin tespitinde ARDL temelli hata diizeltme modeli olusturulmustur. Turkiye
ve Glney Kore i¢in 1991-2016 doénemine iliskin yillik verilerle olusturulan ARDL
Sinir Testinden elde edilen sonuglara gére hesaplanan F-istatistik degeri %1 6nem
seviyesinde kritik degerlerden blyik olmasindan dolay iki llke iginde kisi basina
diisen reel gayrisafi yurtici hasila, arastirma gelistirme yatirimlari ve kiiresellesme
endeksi arasinda uzun dénemli bir iliski oldugu tespit edilmistir. Diagnostik Test
sonuglarina gore iki Ulke igin olusturulan modellerde hata terimlerinin normal
dagihma uygun oldugu, herhangi bir model kurma hatasi olmadigi, degisen
varyans ve otokorelasyon sorununun olmadigl tespit edilmistir. Uzun donemli
katsayilarin tahmininde Giney Kore igin olusturulan modeldeki tim katsayilar
istatistiki olarak anlamliyken Turkiye icin anlamsizdir. Gliney Kore icin kisi basina
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disen reel gayrisafi yurtici hasila, Ar&Ge yatirimlari ve kiiresellesme endeksi
arasinda pozitif yonli bir iliski oldugu soylenebilir. Arastirma gelistirme yatirimlar
ve kiresellesme endeksinde meydana gelecek %1’lik bir artis uzun dénemde
siraslyla kisi basina diisen reel gayrisafi yurtici hasilada %0,27 ve %1,53’IUk bir artis
meydana getirecektir. Hata dlizeltme modelinin kisa doénemdeki iliskilerini
gosteren sonuclara gore iki llke icin de hata diizeltme terimi katsayilarinin eksi
bulunmasi ve olasilik degerinin 0,05’den kiigiik olmasi hata diizeltme katsayisinin
anlamli oldugunu gostermektedir. Hata diizeltme katsayisinin Tirkiye igin -0,10
olmas! kisa donemde olusacak dengeden bir sapmanin %10’u uzun dénemde
dizeltilebilecegi anlamina gelmektedir. Gilney Kore igin bu rakam %67
diizeyindedir. Dolayisiyla Gliney Kore’de meydana gelecek dengeden bir sapmanin
Tirkiye’dekinden daha hizl diizelebilecegi séylenilebilir.

Tim bu analiz sonuglari gdz 6niinde bulunduruldugunda Giliney Kore igin kurulan
modelin Tilrkiye'dekine nispeten daha anlamli sonuglar vermesi Gliney Kore’'nin
arastirma gelistirme yatirimlarina son yillarda Tirkiye'ye oranla yillik ortalama 5
(bes) kat daha fazla pay ayirmasindan kaynaklandigi ve bu yatirimlardan da katma
deger elde etmesiyle aciklanabilir. Dolayisiyla Gliney Kore'nin bu basarisinin
altindaki en 6nemli nedenlerden birinin arastirma ve gelistirme yatirimlarina
verdigi 6nem oldugu séylenebilir.
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Keynesian Regional Multiplier
Abstract

The multiplier mechanism is first introduced by R.F. Khan. Then, with the contributions of
Keynes, it is expressed as a coefficient used to measure how much the public expenditures
affect national income. Due to the popularity of the multiplier mechanism, it has led to the
emergence of broader multiplier types. One of these species is the Keynesian regional
multiplier. The aim of this paper is to present the theoretical principles of the Keynesian
regional multiplier. The Keynesian regional multiplier emerges from standard Keynesian
national income-expenditure multiplier as the adaptation of the Keynesian income-aggregate
demand explanation to a region.

Keynesyen Bélgesel Carpani

Oz

Carpan mekanizmasi ilk kez R.F. Khan tarafindan ele alinmistir. Sonrasinda Keynes’in katkilari
ile kamu harcamalarinin milli geliri ne kadar etkiledigini 6lgmede kullanilan bir katsay olarak
ifade edilmistir. Carpan mekanizmasinin popdlerlik kazanmasi daha genis kapsamli ¢arpan
tiirlerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu tiirlerden biri de Keynesyen bélgesel ¢arpanidir.
Bu ¢alismanin amaci, Keynesyen bdélgesel ¢arpaninin teorik esaslarini ortaya koymaktir.
Keynesyen bélgesel ¢arpani, standart Keynesyen milli gelir-harcama ¢arpanindan hareketle
Keynesyen gelir-toplam talep agiklamasinin bir bélgeye uyarlanmasi olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

BIiLTURK Journal of Economics and Related Studies, Volume: 1 Issue: 4 Year :2019 297


https://orcid.org/0000-0001-5579%209436

298

Tuncer, G. (2019). Keynesian Regional Multiplier. BILTURK, The Journal of Economics and Related Studies, 1(4),
297-309.

1. Giris

Carpan mekanizmasi Keynes’in “istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi” ¢calismasi
ile birlikte iktisat teorisinde dnem kazanmis bir konu olmasina ragmen Keynes
(1936)’in de belirttigi gibi ilk kez Khan (1931)’in “The Relation of Home Investment
to Unemployment” baslikli calismasi ile ortaya konmustur.

Keynes (1936) carpan mekanizmasini ortaya koyarken veri kosullarda, gelir ve
yatirm ve belli bir basitlestirmeyle, toplam istihdam ve yatirimda dogrudan
kullanilan istihdam arasinda carpan olarak adlandirilabilecek belli bir rasyo
olusturulabilecegi diislincesine dayanarak hareket etmistir.

Carpan mekanizmasi en temel diizeyde, harcamalarda meydana gelen bir birimlik
degisimin milli gelirde olusturdugu etkiyi gosteren katsayi olarak ifade edilebilir.
Carpan katsayisinin ortaya konabilmesi icin 6ncelikle marjinal tiiketim egilimini (c)
belirtmek gerekmektedir. Clinki bir ekonomik birimin tiketimi ayni zamanda
baska bir ekonomik birimin gelirini olusturmaktadir ve tiiketimlerin artmasina
bagh olarak gelirleri artan ekonomik birimlerin gelir artislarinin ne kadarlk kismini
tiketime yonlendirecekleri 6nem arz etmektedir. Ekonomide meydana gelen bu
harcama artis miktarlarinin etkileri toplandiginda toplam c¢ikti Gzerindeki etkisi
saptanabilecektir. Marjinal tiiketim egilimi, kullanilabilir gelirde meydana gelen bir
birimlik degisimin tlketim harcamalarinda ne kadarlik bir degisme neden
oldugunu gosteren orandir. Bu kapsamda carpan katsayisi 1/1-c olarak ifade edilir.
Basit bir ornekle c=0,5 ve harcamalarda meydana gelen degisimin 100 birim
oldugunu varsayarsak toplam hasiladaki artis 2 degerinde olan carpan katsayisi ile
200 birim olarak gerceklesecektir.

Siphesiz carpan mekanizmasi yukarida ifade edildigi kapsamin daha da gelismisine
sahiptir. Marjinal vergi haddi, marjinal ithalat egilimi ve marjinal yatirnm egilimi
gibi unsurlarin dikkate alinmasiyla birlikte carpan mekanizmasi daha kapsaml bir
hale barinmektedir. Carpan analizi, Keynesyen makroekonominin temel odagidir.
Keynesyen ve Post Keynesyen istihdam teorisinin ve toplam talebin dayandig
temel carpan analizidir. Ozellikle, issizligi azaltma ve ekonomik biiyiimeyi artirma
amaci olan aktivist maliye politikalarina gli¢li bir gegerlilik veren unsurdur (Gnos
& Rochon, 2008). Carpan mekanizmasi genelde iktisat teorisinde, 6zelde de mali
iktisat alaninda 6nemli bir yer edinmistir. Teori agir elestirilere maruz kalmasina
ragmen Ozellikle politika yapicilar tarafindan pratikte kullaniminin devam etmesi
ve bilim insanlarinin gilincel ¢alismalarina konu etmeleri ¢arpan mekanizmasinin
hala popiler ve giindemde olan bir konu olmasina neden olmaktadir. Bu popdler
egilim ayni zamanda bdlgesel politikalarin daha da 6nem kazanmasi ile birlikte
Keynesyen bolgesel c¢arpan analizinin ortaya c¢ikmasina neden olmustur.
Keynesyen bolgesel ¢arpani hilkimetlerin daha gigli bir bolgesel politikaya dogru
hareket etmesi durumunda goreceli olarak 6nemini arttirmistir (Bond, 1990).
Keynesyen bdlgesel carpani, Keynesyen milli gelir-harcama carpanindan bir
bolgeye uyarlanmaktadir. Bolgeye ait cesitli faktorlere bagh olarak tiretilen
Keynesyen bolgesel carpani ile bir bolge lzerinde yapilacak olan politikalarin
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bolgenin gelir diizeyi Uzerinde olusturabilecegi etkilerin saptanabilmesine olanak
saglayabilmektedir. Bu durum, Keynesyen bolgesel c¢arpaninin politika
degerlendirmelerinde 6nemli bir ara¢ oldugunu gdstermekte olup bu carpan
tirinin nasil olustugunu ortaya koymak calismanin temel motivasyonunu
olusturmaktadir.

Bu c¢alismanin amaci temel g¢arpan mekanizmasindan uyarlanan Keynesyen
bolgesel c¢arpaninin teorik esaslarini ortaya koymak olarak belirlenmistir.
Galismanin devaminda oncelikle ¢arpan mekanizmasinin varsayimlari ifade
edilecektir. Sonrasinda temel ¢arpan mekanizmasinin ispati ve bu mekanizmaya
yoneltilen elestiriler sunulacaktir. Daha sonra Keynesyen bdlgesel c¢arpaninin
matematiksel olarak nasil elde edildigine yer verilecektir.

2.Carpan Mekanizmasinin Temel Varsayimlari

iktisat bilimi gercegin anlasilmasina ydnelik olarak bilimsel soyutlamayi kullanir.
Soyutlama, karmasik gercegi aciklayabilmek icin bazi varsayimlarla olayi basite
indirgeyip ortaya koymak ve asama asama basitlestirici varsayimlari kaldirmak
suretiyle karmasik gercegin aciklanmasina ulasma yéntemidir. iktisat bilimi, gercek
hayatin karmasik ve anlasilmasi glic yapisini basite indirgeyerek analiz edebilmek
amaciyla gozlem, fonksiyonel iliskiler ve soyutlama yontemlerine dayali olarak
kurulan modellere dayanir (Egilmez, 2013). Carpan mekanizmasi da karmasik olan
gercekligi daha iyi bir sekilde acgiklayabilmek icin bilimsel soyutlama kapsaminda
cesitli varsayimlara dayanmaktadir. Bu varsayimlar asagidaki gibi siralanabilir:

e Carpanin devlet araciligiyla olusturulmasi icin yatirimlarin siirekli olmasi
gerekir.

e Marjinal tiketim egiliminde degisim yoktur. Gelirdeki degisimlere ragmen
marijinal tuketim egiliminde herhangi bir degisiklik olmamalidir.

e Fiyat dizeyinde degisim yoktur. Herhangi bir malin fiyat dizeyindeki
degisiklik tiketimde de degisime neden olur. Bu durum ¢arpanin degerini
de degistirecektir. Bu ylizden fiyat dlzeyinde herhangi bir degisim
olmamalidir.

e Kapall bir ekonomi vardir. Bir lilke ekonomisi ¢carpanini elde etmede diger
Ulkelerin ekonomileri ile iliskisi yoktur. Bu ylzden, bir Ulke icinde yapilan
harcamalar her ne olursa olsun yatirrmlar da ayni miktarda sirasiyla
artacaktir.

e Bir ekonomide tam istihdamdan ziyade eksik istihdam olmalidir. Bu
nedenle, capan etkin olacak ve gelir artacak, ¢ikti ve istihdam stireklilik arz
edecektir. Baska bir ifadeyle, strekli ¢arpan icin tam istihdam durumu
olmamalidir.

e Uyarilmis yatinnm yoktur (6rnegin hizlandiran ¢alismamaktadir).
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e Yeni yatirim diizeyi ayarlama sirecinin tamamlanmasi igin yeterince siire
korunur.

e Tiketim mallari ¢iktisi talebe etkili bir sekilde yanit vermesi icin duyarlidir.

e Vergi ve harcama gibi hikiimet faaliyetlerinin tam eksikligi bulunmaktadir.

e Gelirin elde edilmesi ve harcanmasi arasinda herhangi bir zaman
gecikmesi yoktur.

3. Carpan Mekanizmasinin Matematiksel ispati

Bir ekonomik birimin tiiketimi baska bir ekonomik birimin gelirini olusturur.
iktisadi bir aktdr olarak devletin yapmis oldugu harcamalar ekonomide ne kadarlik
bir gelir artisina neden olur? iste bu soruya carpan veya cogaltan ile cevap
verilmektedir. Carpan katsayisi, devletin yapmis oldugu kamu harcamalarinin milli
geliri ne kadar etkiledigini 6lgmede kullanilan bir katsayidir.

Bir ekonomide kullanilabilir gelir, elde edilen gelir ve transfer 6demelerinden
otonom vergilerin ¢ikarilmasi ile temel diizeyde olusturulabilir.

Y=Y +TR,-T, (1)

Bir ekonomide tiliketim, gelirden bagimsiz olarak yapilan otonom tiiketim ve
kullanilabilir gelirinin marjinal tiketim egilimine bagl olarak yapilan tiketim
kalemlerinin toplamindan olusur.

C=C,+cY* (2)

Disa kapali bir ekonomi varsayiminda Keynesyen milli gelir modeli hane halklarinin
tiketim amagh mal ve hizmet talebi, firmalarin yatirrm amagli mal ve hizmet talebi
ve devletin hem tiiketim hem yatirim amach mal ve hizmet talebinin toplamindan
olusmaktadir.

Y=C+1+G (3)

Kullanilabilir gelir esitliginde yer alan degiskenleri tiiketim denklemi icerisindeki
yerine koydugumuzda (4) numarali denklem elde edilir.

C=C,+c(Y +TR,—T,) (4)

Marjinal tiketim egilimi degiskenlerle carpildiginda (5) numarali denklem elde
edilir.

C=C,+cY +cTR, — T, (5)

Elde edilen yeni tiiketim denklemini milli gelir modeli icerisinde yerine yazildiginda
(6) numarali denklem olusur.

Y =C,+cY +CcTR, —cT, + I, + G, (6)
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Daha sonra gelir degiskenlerini denklemin sol tarafina alalim. (6) numarah
denklemde geliri yalniz birakacak sekilde ¢6ziimleme yapildiginda (7) numaral
denklem elde edilir. Boylece milli gelir modeli icerisinde carpan katsayisini
belirlenmis olur.

Y =(1/1-c)(C,+CcTR, —cT, + 1, +G,) (7)

Devletin hem tiiketim hem yatirim amacgli mal ve hizmet talebi artisinin milli
gelirde nasil bir etki olusturdugunu kamu harcamalari ¢arpani ile (8) numarali
denklemde belirtildigi sekilde ifade edilir.
1
AY =——AG, (8)
1-c

Carpan mekanizmasinin bu matematiksel ispati carpanin en temel dizeyini
gostermektedir. Otonom degiskenlerdeki degisimlere bagli olarak carpan
mekanizmasi farkli denklemlerle gosterilebilecektir. Toplam harcamalardaki
otonom degisme, veri bir reel GSYH diizeyinde firmalar, hane halklari ve devletin
baslangicta arzu ettikleri harcamalardaki degisimi ifade eder (Krugman, Wells, Ray,
& Anderson, 2011). Gelire bagh vergilerin ve tiketim vergilerinin sisteme dahil
olmasi durumunda, ekonominin disa agik durumu ele alindiginda ve marjinal
yatirrm egiliminin eklenmesiyle farkli tiirlerde ¢arpan mekanizmalari elde
edilebilmektedir. Bu calismanin odak konusu Keynesyen bdlgesel ¢arpani oldugu
icin temel ¢arpan mekanizmasinin matematiksel degerlendirmesi yukarida verilen
denklemler kapsaminda sinirli tutulmustur.

4.Carpan Mekanizmasina Yoneltilen Elestiriler

Keynesyen analiz karsilastirmali statik bir analizdir. Bu durum ¢arpan mekanizmasi
acisindan 6nemli bir sinirlama olusturmaktadir. Modelde zaman unsuru goz
ontne alinmamistir. Ornegin, kamu harcamalarinin  yatinm ve tiiketim
harcamalarini etkilemesi belli bir zaman almakta ve tam etkisini gecikmeli olarak
gostermektedir (Atag, 2013). Keynes'in mantik kurami, ¢arpani, zaman gecikmesi
olmayan anlk bir siire¢ icerisinde gostermektedir. Bu durum, yatirimdaki bir
degisikligin gelir tzerindeki toplam etkisinin anlik oldugunu, boylece tiiketim
mallarinin ayni anda Uretildigi ve tiiketim harcamalarinin da aninda gerceklestigi
zamansiz bir statik denge analizi olmasina neden olmaktadir. Ekonomik
degiskenler arasindaki matematiksel veya mantiksal bir iliskinin var oldugu, bu
iliskinin nasil ortaya ciktigi sorusuna cevap vermez (Hartwig, 2008). Her zaman
gelir elde etme ile tiiketim mallari harcamalari arasinda ve ayrica tiiketim Grinleri
Uretiminde zaman gecikmesi s6z konusudur. Boylece zamansiz g¢arpan analizi,
gecisi goz ardi etmekte ve sadece yeni denge gelir seviyesi ile ilgilenmektedir. Bu
da analizin gercekg¢i olmamasina neden olmaktadir.
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Analizde mevcut lretim kapasitesi veri olarak kabul edilmekte olup bu durum
analizin kisa dénemli olmasina neden olmaktadir. Modelde emek faktéri miktar
olarak sabit kabul edilmis ve sermaye stokundaki degisme olarak tanimlanan
yatirimlarin Gretim gliciinG artiran bir etkiye sahip olmayip yalnizca toplam talep
diizeyini etkiledigi varsayllmistir. Bu varsayimin uzun dénemde gecerli olmayacagi
onemli bir elestiri olusmasina neden olmaktadir. Dis ticaret oldukga sinirl ele
alinmaktadir. Sermaye hesabinin 6demeler dengesi icindeki yeri genellikle dikkate
alinmamistir (Atag, 2013).

Yatirim ve gelir arasinda hicbir zaman kesin, dnceden saptanabilir veya mekanik
bir iliski kurmak mimkiin degildir. Keynes'in ¢arpan teorisi tiiketim ile gelir
arasinda dogrusal bir iliski kurar. Fakat iliski sadece mevcut gelirden cari tiiketime
kadar devam etmez, aksine karmasik bir yapiya sahip olup beklenen gelir ve
tiketimin ortalamasinin  dikkate alinmamasi mekanizmanin eksikliklerini
artirmaktadir.

Yukarida ifade edilen cesitli elestirilere ragmen, carpan ilkesi, édnemini hala
korumakta olup ekonomik sorunlara uygulanabilecek politikalar agisindan énemli
pratiklige de sahiptir. Ayrica ¢arpan teorisi, yatirimin gelir ve istihdam teorisindeki
onemini vurgulamakta; ekonomide dalgalanmalar oldugunda carpan siireci,
ticaret dongusiunidn farkli asamalarina 1sik tutmakta; tasarruf ve yatirrm arasinda
esitligi saglamaya yardimci olmakta; ekonomi politikalarinin formiile edilmesinde
devletlerin elinde 6nemli bir ara¢ gorevi Ustlenmekte; devletin, issizligi ortadan
kaldirmak ve tam istihdami saglamak icin ekonomiye enjekte edilecek yatirim
miktarina karar vermesini saglamakta; devletin, bir ticaret dongislindeki
dalgalanmalari, gelir ve istihdam (zerindeki carpan etkisi temelinde kontrol
edebilmesine olanak tanimaktadir.

5. Keynesyen Boélgesel Carpanin Matematiksel ispati

Keynesyen bolgesel carpani, temel diizeyde standart Keynesyen milli gelir-
harcama carpanindan uyarlanmakta olup standart Keynesyen gelir-toplam talep
actklamasi bir bolgeye uyarlanmaktadir.

Y,=C, +1,+G, + X, - M, (9)

I simgesinin Keynesyen milli gelir modeline eklenmesiyle birlikte modeldeki
degiskenler bolgesel olarak ifade edilmektedir. (9) numarali denklemin sag
tarafinda vyer alan degiskenler toplam bolgesel talebin bilesenlerini
olusturmaktadir.

C = C+ cY, (10)

ilk olarak dogrusal tiiketim ve ithalat fonksiyonlarinin ortaya konmasi

gerekmektedir. (10) numarali denklemde C, bolgesel tuketimi, C_iekzojen
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bolgesel tiiketimi, € bolgesel marjinal tiketim egilimini ve Y, ekzojen bolgesel
geliri temsil etmektedir.

M, = M+mY, (11)

(11) numarali denklem bolgesel ithalat denklemini géstermekte olup M ekzojen
bolgesel ithalati, m bolgesel marjinal ithalat egilimidir.

T =t (12)
Bir bolgenin toplam vergi sizintilari T ile ifade edilir. t ortalama bélgesel vergi

oranini géstermekte olup Y, (1—t) vergi sonrasi kullanilabilir geliri ifade eder. Bu

asamada gosterilen bolgesel tiketim, bolgesel ithalat ve vergi unsurlari bélgesel
talebin bilesenlerinde yerlerine konur ve asagida yer alan (13) numarali denklem
elde edilir.

Y. =C+cY,(I-t)+ 1, +G, + X, —M—mY, (1—t) (13)

(13) numarali denklemde benzer degiskenleri bir araya topladigimizda (14)
numarali denklem olusturulur.

Y —cY. (I-t)+mY,(1-t) =C+1, +G, + X, —M (14)

Daha sonra Y, parantezine alinip bélme islemi yapildiginda (15) numarali denklem
elde edilir.

_(5+Ir+Gr+Xr—M
' 1-(c-m)(1-t)

Bolgesel gelirY,, toplam bélgesel talepteki ekzojen degiskenler ile K, bélgesel

(15)

garpaninin carpimina esit olup bu durum (16) numarali denklemde ifade
edilmektedir.

Y, =k (C+1,+G, + X, —M) (16)
Bolgesel carpanin degeri K, (17) ile ifade edilir. Denklemde (C —m) kismi marjinal
tuketim egilimi ile marjinal ithalat egiliminin farkini gostermektedir. Eger (C—m)

degeri artar ise bolgesel carpan degeri artig gosterirken (C—m) degeri azalir ise
bolgesel carpan degeri diiser (McCann, 2007).
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k, = L
1-(c—-m)(1-t)

(17)

_AC+1,+G, + X, —-M)
' 1-(c—-m)(1-t)
Toplam talepte yer alan herhangi bir degiskendeki degisimin ¢arpan dahilinde (18)
numarali denklemdeki gibidir. Bu asamadan sonra ¢arpan mekanizmasi tam bir
bolgesel durumu ifade edebilmesi i¢in yatirrmin ve kamu harcamalarinin da
mekanizmanin igerisine detaylandirilarak dahil edilmesi gerekmektedir.

AY

(18)

| = 1+iY,(1-t) (19)

(19) numaral denklem bélgesel yatirimi gdstermekte olup i bir lokal ekonominin
marjinal yatirim egilimini ifade eder.

Bir bolgeye yapilan kamu harcamalari birincil derecede politik konulara baghdir.
Fakat Keynesyen bolgesel carpaninda bir bolgeye yapilan kamu harcamalari
kismen bolgenin gelir seviyesine baghdir. Duslik gelirli bolgeler genellikle nispeten
ylksek issizlik sikintisi yasamaktadirlar. Bu gibi durumlarda sosyal yardimlarin
genis bir akisi ilgili bolgesel ekonomiye yonlenebilir. Benzer sekilde disuk gelirli
bolgeler genellikle, bolgesel politika fonlari veya kentsel politika planlamalarina
yonelik kamu destekleri icin uygundurlar. Diger taraftan ylksek gelirli bolgeler
ifade edilen kamu harcamalarini nispeten daha dislk elde edebilirler. Clnki bu
bolgeler ilgili harcamalara daha az ihtiya¢ duyabilirler. Kamu harcamalari bu
haliyle bolgesel gelirdeki degisikliklere karsi kismen bir istikrarlandirici roll oynar
(McCann, 2007). Bu yizden bolgesel gelir-harcama modelinde kamu harcamalari,
yerel bolgesel gelirin ters bir fonksiyonu olarak yer alir. Bu agiklamalar akabinde
bolgesel kamu harcamalari (20) numarali denklemdeki gibi gosterilir.

G = G- gy, (1-t) (20)

—0 bolgesel gelir arttikga yerel ekonomiden cekilecek olan marjinal kamu
harcamalari egilimini ifade etmektedir.

Y =C+cY.(L—t) + (1+iY.) +(G—gY.) + X, —M—mY, (1-t) (21)

Yatirimlar ve kamu harcamalari bolgesel milli gelir modelinde yerine yazildiginda
(21) numaral denklem olusur ve yeniden diizenleme yapildiginda (22) numarali
denklem elde edilir.

C_)+ i+ é+ X - M
Y, = ot (22)
1-[(c-m)+(i-g)]a-1)
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Carpan kismi K, ile temsil edildiginde model kisaca (23) numarali denklemdeki gibi
gosterilebilir.

Y,=k,((_)+ 1+G+ X,—I\_/I) (23)
Bu asamada bolgesel ¢carpan asagida yer alan (24) numarali denklemdeki gibidir.
1
K, = -
1-[(c—-m)+(i-9)]@-t) (24)

(i—g)’nin denkleme eklenmesi ile birlikte daha genis bir g¢arpan ortaya
¢tkmaktadir. (i — Q) bu asamada bir yerel ekonomideki marjinal yatirm egilimidir
(kamu+0zel). Marjinal yatinnm egilimi, yerel gelir seviyesi ile baglantili yerel toplam
Ozel yatirim akimlarini, artan bolgesel gelir ile baglantili net kamu harcamalarinin
geri cekilisini ifade etmektedir (Black, 1981; Sinclair & Sutcliffe, 1978).

I > g oldugu varsayimi altinda bélgesel gelir biiyiimesi, toplam kamu+ézel sektor

yatirimlari bayamesi ile baglantih bir sekilde pozitif yonde olur. (24) numarali
denklemde verilen garpan yerel tiketici-satici harcamalari baglarini (C—m) ve

yerel yatinm baglarini (i — Q) icermektedir. Bu durum stper garpan olarak da
bilinmektedir (McCombie & Thirlwall, 1994).

Dikkat cekilmesi gereken baska bir nokta (20) ile ifade edilen bolgesel gelir arttik¢a
bolgeden cekilen kamu yatirimlarinin bolgesel egilimidir. Bir bolge blytdikge,
bolgedeki devlet harcamalarinin mutlak seviyeleri yollar, okullar ve hastaneler gibi
yerel kamu altyapisini saglamak ve slirdiirmek icin daha fazla yatirnm yapilmasi
gerektiginden artma egiliminde olacaktir. Bu durum marjinal kamu yatirimlari
egilimi icin bolgesel gelirin olumlu bir fonksiyonu oldugunu gdéstermektedir.
Ancak, bu etkiyi yerel nifustaki bir bliyimeye karsilik olarak kamu altyapisi
yatirimlari Gzerinde bir Olgek etkisi olarak dustinebiliriz. Bununla birlikte, (20)
numarali denklemde agiklanan etki, istikrarli veya blylimekte olan bir nifusun
gelir artisina bagh olabilir ve hem artan transfer disi sosyal glivenlik 6demeleri
gelirleri ile hem de kamu altyapi yatirimlari ile iliskili olabilir (McCann, 2007). Bu
prensipte (20) denklemi, bu etkilerin her ikisini de dikkate alacak sekilde
degistirilerek su halde ifade edilebilir:

G, ~G+g =(g -g)Y,1-1) (25)

g' bolgesel gelir artisinin bolgesel nifus artisina paralel olarak artmasiyla, yerel
bolgesel kamu altyapisina olan artan marjinal kamu yatirimlari egilimini ifade
eder. g" herhangi bir bolgesel niifus diizeyi icin bolgesel gelir arttikca, marjinal
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geri ¢ekilen kamu harcamalari egilimini temsil etmektedir. Prensipte (21) ve (24)
numarali denklemler bu modifikasyon dikkate alinarak diizenlenebilir. Fakat refah

sistemlerine ve bazi bdlgesel politika unsurlarina sahip Ulkelerde, (g' —g")'nin

genellikle negatif oldugunu varsayabiliriz. Aksi takdirde kamu harcamalarinin,
bolgesel gelir esitsizliklerini azaltmak yerine sistematik olarak artirmaya hizmet
ettigini gorebiliriz. Boyle bir durumun uzun vadede sirdirilebilir olamayacagi goz

onune alindiginda, (g'—g")'nin negatif oldugunu varsayabiliriz. Bu nedenle

denklemi g =(g — g )seklinde yazabiliriz. Bu denklemde ¢ bélgesel gelir
arttikca yerel ekonomiden cekilen net marjinal kamu harcamalarinin egilimini
temsil etmektedir. Bu nedenle, carpan modelindeki esitliklerde degisiklik yapiimasi
gerekmez (McCann, 2007).

6. Sonug

1936 yilinda yayinladigi “istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi” adli calismasi ile
Keynes, 1929 krizine ¢6ziim bulma yollarini gelistirmeye ¢alismis ve yaptigi bir¢ok
katki ile de iktisat biliminde 6nemli tartisma alanlarinin olusmasina neden
olmustur. Yaptigi temel katkilardan biri de carpan mekanizmasidir. ilk olarak R.F.
Khan tarafindan ortaya c¢ikarilan ¢arpan mekanizmasi Keynes’'in degerlendirmesi
ile en temel diizeyde devletin yapmis oldugu kamu harcamalarinin milli geliri ne
kadar etkiledigini 6lgmede kullanilan bir katsayi olarak ifade edilmistir. Keynes'in
devaminda yapilan galismalar ile garpan mekanizmasi daha genis kapsaml bir hale
gelmis ve gerek akademik yazinda gerek politika yapicilar agisindan popdilerligi
giderek artmistir. Carpan mekanizmasinin varsayimlarina ve analiz yontemine
yapilan elestirilere ragmen teorinin dnemini hala korumasi ve ekonomik sorunlara
uygulanabilecek politikalar acgisindan o6nemli pratiklige sahip olmasi c¢arpan
mekanizmasinin gelisimine olan katkilari artirmistir. Bu katkilardan biri de
Keynesyen bélgesel carpanidir. Ozellikle bélgesel ekonomik politikalarin dneminin
artmasi ¢arpan mekanizmasini bolgesel diizeyde nasil ele alinabilecegine yonelik
bir teorik esasin ortaya konmasini saglamistir. Tum ekonomik bilimsel olaylar
belirli bir cografi bolgede gerceklesmektedir. Bolgelerin oOzellikleri ekonomik
davranislarin, bolgenin ekonomik performansina yénelik tartismalarin ve cografya
ile ekonomi arasindaki iliskinin belirlenmesinde 6nemli roller oynamaktadir.
Makroekonomik vyaklasimlar ile llke geneline yonelik olarak ¢6ziimlemeler
getirilmesi  bolgelerin  kendine has o©zellikleri ile oOrtlisme problemleri
olusturabilmektedir. Bu agidan ekonomik sorunlarin ¢éziimlenmesinde boélgesel
dinamiklerin de dikkate alinmasi kaginilmazdir. Ozellikle giinimizde bdlgesel
farkhliklar, esitsizlikler ve bolgesel etkilesimler gerek bilim insanlari gerek politika
yapicilar agisindan giindemlerinde dnemli bir yer olusturarak bolgesel ekonomi ve
bolgesel kalkinma ¢alismalarina hiz kazanmasini saglamaktadir.

Carpan mekanizmasini bir ulusal ekonomi icin tahmin edilmesi durumunda
bolgesel dinamikler dikkate alinmadan analizler yapilmasina neden olabilmektedir.
Keynesyen bolgesel carpani, temel ¢arpan mekanizmasindaki unsurlarin bolgesel
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ozellikler agisindan degerlendirilmesi ile birlikte olusturulmakta ve boylece
carpanin hesaplanmasinda daha gercekci bilgiler elde edilmesine neden
olmaktadir. Ashcroft ve Swales (1982) Birlesik Krallikta Cleveland ve South
Glamorgan bdlgeleri, Sinclair ve Sutcliffe (1983) 10 Birlesik Krallik bdlgesi, Bond
(1990) Kuzey irlanda, Faggian ve Biagi (2003) 20 italya bolgesi, Briickner ve
Tuladhar (2013) 47 Japon bolgesi icin Keynesyen bolgesel ¢arpanini kullanarak
tahminde bulunmuslardir. Tiirkiye 6zelinde Cebi (2010), Cebi (2017), Sen ve Kaya
(2017) carpan o6lciminde bulunmuslardir fakat Keynesyen bolgesel ¢arpani bu
calismalarda ele alinmamistir. Yukarida ifade edilen literatiirdeki ¢aligmalara
Turkiye 6zelinde de Keynesyen bolgesel carpaninin cgesitli ekonometrik yontemler
ile hesaplanarak katki yapilabilmesi icin dncelikle Keynesyen bdlgesel ¢arpaninin
teorik esaslarinin detayli bir sekilde incelenmesi gerekli olup bu calisma ile de
Tirkge alan yazinda bir katki olusturulmasi hedeflenmistir.

Keynesyen bolgesel ¢arpaninin teorik degerlendirmesinin ele alindigi bu galisma
ile temel carpan mekanizmasinin bolgesel dizeye indirgenmesinde nasil sekil
degistirdigini gérme imkani saglanmaya calisiimistir. Keynesyen bolgesel carpani,
standart Keynesyen milli gelir-harcama carpanindan hareketle Keynesyen gelir-
toplam talep agiklamasinin bir bolgeye uyarlanmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Carpan mekanizmasinda yer alan harcama degiskenlerinin bolgesel o6zellikler
etrafinda model icerisinde yer almasi ile birlikte Keynesyen bdlgesel carpani
matematiksel olarak ortaya konmaktadir. Temel ¢arpan analizinde yer almayan
fakat Keynesyen bolgesel carpaninda énemli bir yere sahip olan marjinal kamu
harcamalari egiliminin mekanizma icerisinde bolgesel acidan devreye girmesi,
carpan ile Keynesyen bolgesel ¢arpani arasinda belirgin farklihgi olusturmaktadir.
Keynesyen bolgesel ¢arpaninda yer alan kamu yatirimlarinin karakteri bolgenin
diistuk veya yiksek gelirli olmasina baghdir.
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Abstract

This paper studies the relations of philosophy of science and economics. Whether in reality in
nature or in social reality, it is thanks to the findings of scientific research, methods and
philosophy of science. Methodology in economics is the way to reveal the laws of motion of
the economic world. The relation of philosophy of science and economics has been appeared
before economics is a science. Aristotle is a person who is first thinkers that investigate of
problems on the area of philosophy of science, emphasizes that essence of home economics
has been formed production for using. Improvements at natural sciences have been prepared
to birth of economics. Adam Smith is a person who has been won scientific legality to
economics with explain the labour theory of value. Neo-classical economics has been
explained to value with utility instead of labour by approach of marginal utility. Along with
logical positivism, which has been called the traditional view in philosophy of science,
philosophy of science has become an independent science discipline. Popper developed the
principle of falsifiability versus the principle of verifiability of logical positivism. Keynes upset
the theoretical basis of the schools of classical and neo-classical economics which based on
“automatically full employment equilibrium” by use to experiences of the great depression
during the 1930s. Neo-classical theory renovate and develop itself due to happenings in
economy that is falsifying to some part of prudence of Keynes. Important thinkers at field of
philosophy of science which criticize logical positivism and improving to new developments
belonging to methodology was Kuhn, Lakatos and Feyerabend after Popper. Theories and
methodologies have been changeable at all sciences within of time. In that case we can goes
to the way of avail of affluence of different methodologies although engaged to a single
method.

Bilim Felsefesi ve iktisat iliskilerine Dair Temel Noktalar

0Oz

Bu ¢alismada bilim felsefesi ve iktisat iliskisi incelenmektedir. Dogadaki gergeklik olsun, sosyal
gergeklik olsun, bilimin onun tizerine edilip yasalari bulup ¢ikarmasi, yéntem, bilim felsefesi
sayesindedir. Iktisatta yéntem ise, ekonomik diinyanin hareket yasalarini ortaya ¢ikarmakta
izlenecek yol oluyor. Bilim felsefesi ve iktisat iliskisi, iktisat bilim haline gelmeden énce
baslamistir.  Bilim felsefesi alanindaki sorunlari inceleyen ilk distiniirlerden biri olan
Aristotales, ev idaresinin 6ziind, kullanim igin tretimin olusturdugunu vurgulamaktadir. Doga
bilimlerindeki devrim niteligindeki ilerlemeler, iktisat biliminin dogusunu hazirlamistir. Adam
Smith, emek-dedger yasasini agciklayarak iktisata bilimsel mesrutiyetini kazandiran kisi
olmustur. Neo-klasik iktisat, marjinal fayda yaklasimiyla degeri emek yerine faydaya
atfetmistir. Bilim felsefesinde geleneksel gériis olarak adlandirilmis olan mantiksal pozitivizm
ile birlikte, bilim felsefesi, bagimsiz bir bilim disiplini olmustur. Popper, mantiksal pozitivizmin
dogrulanabilirlik ilkesine karsi yanhglanabilirlik ilkesini gelistirmistir. Keynes 1930’lardaki
biiyiik diinya bunaliminin tecriibelerini de kullanarak, klasik ve neo-klasik iktisat okullarinin
“kendiliginden tam istihdam dengesi”ne dayanan teorik temellerini altiist etti. Ekonomideki
gelismelerin Keynes’in éngériilerinin bir kismini yanhslamasina paralel bir sekilde neo-klasik
teori de kendisini yeniledi ve gelistirdi. Bilim felsefesi alaninda Popper’den sonra mantiksal
pozitivizmi elestiren ve yonteme iliskin yeni agilimlar gelistiren énemli disiindirler Kuhn,
Lakatos ve Feyerabend olmustur. Biitiin bilimlerde, zaman iginde teoriler ve ydntemler
degisebilmektedir. O halde giiniimiizde tek bir yénteme bagl kalmak yerine farkli yéntemlerin
zenginliginden istifade etme yoluna gidilebilir.
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1. Giris

Toplumlarin ilerlemesi, onu olusturan insanlarin ilerlemesi yaninda kurduklari
sistemin gelismis olmasi ile miimkiindir. ileri insani, iyi diisiinen ve iyi uygulayan
insan olarak tanimlayabiliriz. Bu ise bilgisi olan ve bunu kullanacak yéntemi olan
insanla mimkinddr. Bilgi ve yontem ise felsefe ve bilimle edinilebilir, yasatilabilir
ve en 6nemlisi gelistirilebilir. insan igin gecerli olan sistem icinde gegerlidir. Tek
tek bireylerin mikemmelligi toplum icin aslinda sistem olmadiginda hi¢ énemli
degildir. Bir toplumda ne kadar ¢ok nitelikli insan varsa, o toplumun gelismis bir
sistem kurma olasiligl o kadar ylksektir. Eger sisteme, insanlari basariya gotiiren
yontem uygulanabilirse, sistem de basarili olacaktir. Felsefe ve bilimin 1siginda,
yani bir bilim felsefesi, yontem ile kurulan, yasatilan ve gelistirilen bir sistem,
yontemli insanlari sayesinde gelismis ve saglkl bir toplumun yaraticisi olacaktir.
Elbetteki bdyle bir toplumun temel tasi ise ekonomidir. lyi bir ekonominin de yolu
yine iyi bir ydntemden gecmektedir. iste biz bu calismada bilim felsefesi ve iktisat
iliskisini inceleyecegiz. Bunun igin dncelikle felsefe, bilim ve bilim felsefesi nedirle
baslayalim.

2. Felsefe, Bilim ve Bilim Felsefesi Nedir

Felsefe ve bilim, baslangicta tek bir bitindi (Meydan Larousse, Cilt 3, 193).
Felsefe, eski Yunan kiiltirinden dogmus, uygarlik tarihinde merkezi bir yer
tutmustur. Yunanca philosophia (philia, “sevgi” ve sophia “bilgelik”) s6zciigiinden
gelir (AnaBritannica, Cilt 12, 131). Yani “bilgelik sevgisi” anlamina geliyor (Tanilli,
1997, 15). Yunan bilimi ve felsefesi, bilmek, anlamak, agiklamak gibi ortak
kaygilardan dogmustur (Meydan Larousse, Cilt 3, 193). Bir tanima gore felsefe,
canli varliklar ve esyanin ilkeleriyle, insanin evrendeki roliiyle ilgili géruslerin ve
inanglarin timudir (Meydan Larousse, Cilt 6, 586). Buna paralel diger bir tanima
gore ise, felsefe, varlik, anlam ve 0z sorunlarinin elestirel bir yaklasimla
arastirilmasina ve varilan sonuglarin sistemli bir bicimde ortaya konmasina yonelik
distnsel etkinliktir (AnaBritannica, Cilt 12, 131). Alman filozofu Kant (1724 -
1804)'a gore “Felsefeden 6grenilebilecek tek sey vardir; felsefe yapmak!”, Alman
filozofu Karl Jaspers (1883 - 1963) ise “Felsefenin 6z, bir bilgi edinmekten cok,
onu araylip arastirmaktir.” (Tanilli, 1997, 14-15) demistir.

Bilim, denetimli gozlem ve goézlem sonuglarina mantiksal distiinme yolundan
giderek olgular agiklama glicli tasiyan hipotezler (aciklayici genellemeler) bulma
ve bunlari dogrulama yontemidir (Yildirim, 2000, 19). Bir baska tanima gore ise
bilim, nesnel diinyaya ve bu diinyada yer alan olgulara iliskin tarafsiz gbzlem ve
sistematik deneye dayali zihinsel etkinliklerin ortak adidir. Biitin bilimlerin amaci
genel dogrularin ya da temel yasalarin bilgisine ulasmaktir (AnaBritannica, Cilt 5,
320). Bu manada bilim, bazi olgu veya olay kategorilerine ait iyi diizenlenmis
bilgiler bittntdir de (Meydan Larousse, Cilt 3, 193). Gergeklik, her noktasinda ve
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zamanin her aninda, yiginla yasanin birbiriyle karsilasmasindan olusmustur ve bu
yasalar, sonsuz bir gesitlilik icinde birbirlerine karisir giderler. iste, bilimin konusu,
bu yasalari, bu sireklilikleri, bu dizenlilikleri arayip bulmaktir. Bilgi s6z konusu
oldugunda, bilimsel bilgi, kendiliginden bilgiden farkli olarak, gercekligin siradan
bir fotografini asip, saptanan olaylarin arkasinda onlari birbirine baglayan baglari
arastirir; gercgekligi 6rten kabugu soyup atar ve igindeki genellik ve sireklilik
cekirdegini bulup ortaya cikarir. Bilgin, ¢ikis noktasi olarak kaba, ham, islenmemis
gercgekligin gozleminden hareketle, onu ayristirir, ¢éziimler ve sonunda genel ve
soyut bir kavrama varir. Boylece bilim, kendiliginden bilgiden farkli olarak, bir
yorumlama ve soyutlama calismasidir (Tanilli, 1997, 160).

Bilim dali olarak ydntembilim, metodoloji, kavramlarin bigimlendirilmesi,
modellerin kurulmasi, hipotezlerin formiile edilmesi ve teorilerin sinanmasini,
belirli entelektiiel islem kurallarini yerine getiren bilim adamlarinin degisik
tercihlerini destekleyen ve onlarin akla uygun hale getirilmesini saglayan ilke, kural
ve soylem bicimlerini de iceren ve genis epistemolojik ve sosyolojik islevler
ylklenen bir bilim dahdir (Demir, 1996, 21-22). Dogadaki gerceklik olsun, sosyal
gerceklik olsun, bilimin onun Gzerine egilip yasalari bulup ¢ikarmasi, yontem, bilim
felsefesi sayesindedir. Yontem, gercegin ya da dogrunun arastirilmasinda tutulan
yoldur; kuskuyla baslar ise ve elde ettigi sonucun da goérece oldugunun bilinci
icindedir (Tanilli, 1997, 161).

3. Bilim Felsefesi ve iktisat iliskisi

Bilimin sinirlarini zorlayabilmek i¢cin mevcut yontemi gelistirmek ve ¢okca zaman
da gelistirmek icin degistirmek gerekir (Kiglk, 1985, 578). Toplum bilimleri,
mevcut yontemlerini gelistirebilmek icin doga bilimlerine kiyasla daha c¢ok
soyutlamaya ihtiya¢ duyuyor. Dogal bilimin laboratuvari ve deneyi vardir.
Toplumsal bilimin laboratuvari ve kolayca yapilabilecek deneysel bir repertuari
yoktur. Bu durum, bu eksiklik, toplumsal bilimi daha eksikli bir duruma sokmaya
yetmiyor. Daha gic ve daha giicli bir bilim yapiyor. Toplumsal bilim, laboratuvar
ve deney eksikligini, bitlin bilimlerin vazgecilmez araci olan soyutlama yontemini
daha blyiik bir glicle kullanarak giderebiliyor. Gidermek zorunlulugunu duyuyor.
Daha blyik bir glgle soyutlama, somutun zenginli§inde soyutlama demek.
Somutu fakirlestirerek soyutlama, toplum bilimini fakirlestirmek demek oluyor
(KGglik, 1985, 595).

Bir toplumsal bilim olan iktisatta yontem ise, ekonomik diinyanin hareket
yasalarini ortaya c¢ikarmakta izlenecek yol oluyor. Boylece iktisatta yontem,
hayatimizi cepegevre kusatan ekonominin karmasik yapisini daha iyi anlayabilmek
ve yorumlayabilmek icin bir referans ¢ergevesi teskil ediyor (Tekeoglu, 1993, 11-
12). Bilim felsefesi ve iktisat iliskisi ise, iktisat bilim haline gelmeden 6nce bashyor.

Bilim felsefesi alanindaki sorunlari inceleyen ilk distiniirler Platon ile Aristotales’ti.
Platon’un “Formlar yahut idealar Teorisi’ne goére, formlar ya da idealar, degismez
0z, somut nesnelerin ya da soyut kavramlarin ilk 6rnegi, genel modelidir. Formlar
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ya da idealar degismez, yikilmaz ve bozulmaz seylerdir, ayni zamanda da yetkin,
dogru, gercek ve iyi olma niteliklerini de tasirlar. Mekanin ve zamanin disinda
olup, duyumlarimizla algilanamazlar. Duyumlanabilir seyler ise, form ya da
idealarin kopyalaridirlar. Bunlar yalnizca form ya da idealarina degil, tipki ayni
ailenin c¢ocuklari arasinda oldugu gibi, birbirlerine de benzerler; ¢ocuklari nasil
babalarinin adiyla anilirlarsa, duyumlanabilir seyler de dylece, formlarinin ya da
idealarinin adini tasirlar, yani onlara gore adlandirilirlar. Bu baglamda idea,
aralarinda gesitlilik gosteren nesneleri ayni seyler kategorisi icinde toplamamizi
saglar: Ornegin atlar arasinda biiyiik bir cesitlilik varsa da, biz onlari daha énce
zihnimizde at ideas! bulundugu igin ayni kategori igine sokariz. Soyut kavramlar
icin de ayni durum gecerlidir. Butin degisimin ¢ikis noktasi iyi ve yetkin
oldugundan, degisiklik ancak yetkin ve iyiden uzaklasan bir hareket olur, bu
hareket yetkin olmayana ve kotliye dogru yonelmelidir. Platon, “iyi”yi “koruyan
her sey”, “koti”yi ise “yikan ya da bozan her sey” diye agiklamistir. Akis halindeki,
soysuzlasmis ve clrlyen seyler, yetkin seylerin kopyalaridir diyerek degisimi,
bozulma olarak nitelendirmistir. Ona gore, ne kadar kii¢lk olursa olsun, her
degisiklik seyleri baskalastiracak ve kendi formuyla benzerligini azaltarak onu daha
az yetkin kilacaktir, boylelikle, o sey her degismeyle daha ¢ok degisebilir ve daha
cok bozulabilir olacaktir (Popper, 1989, 40-41, 48-49; Tanilli, 1997, 85-86).

Platon’un Timaios’taki tlrlerin kaynagi Ustliine hikayesi, bu genel teoriyle tam bir
uyusma icindedir. Bu hikayeye gore, hayvanlarin en yiksegi olan erkek-insan,
tanrilar tarafindan tiretilmistir; 6teki tirler, bir bozulma ve soysuzlasma siireciyle
ondan inerler. Once, bazi erkekler-korkak ve rezil olanlari- soysuzlasip kadin
olmustur. Bilgeligi olmayanlar, adim adim daha asag hayvanlara dogru
soysuzlagsmistir. Kuslar, deniyor, zararsiz, ama duyumlarina ¢ok glivenen fazla
yumusak insanlarin dénisiimuyle varolmustur; <<kara hayvanlari, felsefeyle hig
ilgilenmeyen insanlardan gelmistir>>; baliklar-midye ve istiridye gibi kabuklu deniz
hayvanlari da dahil olmak Uzere-, biitiin insanlarin <<en aptal, salak ... ve degersiz
olanlarindan soysuzlasmayla ¢ikmistir>> (Popper, 1989, 50).

Platon’a gore, biz form ya da idealari sadece ruhsal olarak animsama yoluyla
kavrayabiliriz, duyularla algilayabildigimiz yalnizca onlarin kopyalari, gélgeleridir.
Aristotales ise, tersine, duyulur diinyanin altini gizer. Ona gore, dislinceler,
nesnelerin “bigimler”idir. Platon’un idealar kuramini, mantigin ve biyolojinin
kurucusu olarak sert bir elestiriden geciren filozof, diisiinceler i¢in ayri bir varlik
kabul etmeyip soyle der: Ancak “tekilin varhg)” vardir, nasil ki sadece “evrenselin
bilimi” s6z konusudur. Bize dlsen, duyulur nesnelerin dislincelerini (ya da
bicimlerini) ortaya koymaktir; o diisiincelerle nesneler birbirine siki sikiya baghdir;

nasil ki, her varlikta, bicimle madde ig icedirler (Tanilli, 1997, 85-86).

Bilimsel agidan Aristotales’in temel ilkesi sudur: Ne hareket ediyorsa, baska bir glic
tarafindan harekete getiriliyordur. Harekete getiren bir kuvvetin varligl, hem
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Aristo fiziginin ve hem de teolojisinin temelidir. Fizik agisindan uzantilari agiktir.
Teolojik olarak, bu dinyanin disinda goksel cisimlerin hareketini saglayan bir
kuvvetin varligina yol agmaktadir. Bu, Tanri’dir (Kticlik, 1985, 585-586).

Aristo’nun iktisata iliskin distinceleri ise soyle. Biliyoruz ki, ekonomi, Yunanca “ev
idaresi” anlamina geliyor. Aristo’nun iktisata katkisini anlayabilmemiz icin Karl
Polanyi, bize énemli bilgiler sunuyor. Polanyi’ye gére, ekonominin bigimselci ve
Ozselci tanimlari var. Bicimselci anlamda ekonomi, kit kaynaklarin sinirsiz
ihtiyaglari karsilamak Uzere dagitimiyla ilgili faaliyetlere verilen ad. Bu tanimin
merkezinde, kitlik ve secim olgulari, sinirsiz ihtiyacglarini karsilamak icin secimler
yapan birey var. Piyasa toplumunda, bireyin bu dogrultudaki secimleri, birbirine
bagh bir dizi sonug veriyor. Dolayisiyla, bigcimselci tanim, piyasa toplumlarinda
ekonomik siirecin anlasiimasina katkida bulunabilir. Ozselci tanima gére ekonomi,
insanlarin maddi ihtiyaglarini karsilamak (zere kurduklari Gretim, degisim ve
tiketim dizenine verilen ad. Polanyi, piyasa toplumlari (bltln Gretim araclari ve
tiketim mallarinin dagitiminin, ahsveris iliskisinin mantigina gore isleyen piyasalar
tarafindan gerceklestirildigi toplumlar) disinda bicimselci tanimin gecerliligini
yitirdigini, ozselci tanimin ise, evrensel gecerliligi olan bir tanim oldugunu 6ne
slrlyor. Polanyi, ekonominin 6zselci tanimindan yola ¢ikarak ekonomik diizenin
orgutlenisinin temelinde yer alabilecek dort ana davranis ilkesi belirliyor; degisim,
karsiliklihk, yeniden dagitim ve ev idaresi ilkeleri. iste Aristo’nun iktisata katkisi
ancak 6zselci tanim cercevesinde anlasilabilir. Aristo, ev idaresinin 6zlini, kazang
icin tretime karsi, kullanim icin Gretimin olusturdugunu vurguluyor, ama piyasa
icin yan Uretimin, satilan malin nasil olsa gecim dirtisdyle Uretildigi durumlarda,
evin kendine yeterliligini bozmayacagini 6ne siriiyor; <<artan Grinin satilmasi ev
idaresinin temelini sarsmaz>> diyor. Aristo’nun, adil olmama olasiligl olan piyasa
fiyati yerine piyasa disinda belirlenecek olan adil fiyati savunmaktaki amaci,
toplumun buitlnlGginin ve cikarlarinin korunmasi idi (Polanyi, 1986, 13, 74-75;
Bugra, 1995, 48-55). Burada yéntem agisindan yontemsel holizmin uygulandigi
cikarimini yapabiliriz.

Yontemsel holizm ve yontemsel bireycilige gore iktisatin isleyisi su sekilde
tanimlanabilir.  Yontemsel holizme gore iktisadi isleyis soyledir; insanlar
piyasalarda toplumsal ihtiyaglarin karsilanmasi icin degisim iliskilerine girerler.
Simetrik gruplar, toplumsal cikarlarini, karsilikhhk ilkesi ile yasatirlar. Merkezi
otorite, yeniden dagitim mekanizmasi ile toplumsal g¢ikarlarin saglanmasina ve
ihtiyaclarin karsilanmasina hizmet eder. Yontemsel bireycilige gore iktisadi isleyis
ise soyledir; insanlar c¢ikarlarini maksimize etmeye c¢alisir, bu amag¢ icin
kullandiklari en 6énemli yontem degisimdir, degisim iliskileri piyasayl ve piyasa
isleyisini olusturur, bu da toplumsal iliskileri ve ekonominin isleyisini belirler
(Bugra, 1995, 45-61).

Server Tanilli'den uzun bir alintiyla, iktisat biliminin dogusunu hazirlayacak olan,
doga bilimlerindeki, 6zellikle fizikteki devrim niteligindeki ilerlemelere bakalhm:
“Mezopotamyalilardan Misirlilar’a, Yunanllar’dan Romalilar’a degin, eski cagin
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halklar, yerkiirenin evrenin merkezi olduguna ve bitiin yildizlarin, bu arada
Glnes’in diinyamizin ¢evresinde dondiigine inanmislardir. Bu “yermerkezli evren
modeli”, eski Yunan astronomu Ptolemaios’un sisteminde en acik bicimde dile
getirilir; Samos’lu Aristarkhos gibi tersini soyleyenlere karsin yizyillarca da
agirhgini strdirdr. Blyuk dinlerin gorisiyle de i¢ icedir soyledikleri.

Ortacag’in arkasindan 16. yizyildan baslayarak, s6z konusu sistem yikilir, ¢linki
sorunlara yanit veremez haldedir: 16. yilizyillda Kopernik (1473 - 1543), diinyanin
kendi cevresinde ve Glines ¢evresinde dondiglini yeniden ortaya koyar; Galilei
(1564 - 1642), onu dogrular ve kendi yaptigi dirbiinle, Ay’in daglarini, Satirn’in
halkalarini ve Guneg’in lekelerini gorir ilk kez; 17. ytzyiln ilk yarisinda, Kepler
(1571 - 1630), gezegenler toplulugunun hareket yasalarini bulur. O yizyiln ikinci
yarisinda da, bu yasalardan yola cikip hepsini aciklayan bir ilkeye varmak istenir:
Newton’un (1642 - 1727), "evrensel ¢ekim" ilkesiyle yaptigi da budur.

Newton, 6nce su sorunu ¢ozmustil: Gezegenler Kepler'in yasalarini izliyorsa, neydi
hareket ettirici glic? Ona gore, bu glic, her gezegen icin, gezegenin kitlesiyle dogru
orantili ve aradaki mesafenin karesi ile de ters orantili olmak Ulzere, Glines’e
yonelik olmak gerekirdi. Dusindikce su noktaya da gelmisti Newton: Bu ¢ekimi,
sadece Glines gezegenler Uzerinde yapmiyordu: Ay’i Diinya ¢evresinde dénddren,
agirhkli nesneleri yeryltiziine disliren de ayni glicti; hatta bu glg, her bir
molekilden otekine olmak lizere biitiin evrende etkisini gosteriyordu. “Evrensel
cekim” ilkesi buydu. Bilimde buiyik bir devrimdi bu olan biten!

Ozetle su olmustu: insanlar, yizyillar boyu sinirli, dar boyutlu bir evren
diisinmuslerdi: Hareketsiz Dlinya, bu evrenin merkeziydi ve gokteki bitlin cisimler
de onun cevresinde doniyorlardi. Yikilan, iste bu diinya merkezli anlayis, durmus
oturmus evrendi. Her sey hareket halindeydi ve hareket matematik yasalara
tabiydi. Degisme, gokler de icinde olmak Uzere, her yandaydi ve ayni doga
yasalarina gore olusuyordu hepsi de. Mertebeli bir diizen iginde kapali bir birim
diye disliniilen “kosmos”un yerine, birligi yasalara dayanan acik ve sinirsiz bir
biitiin olarak evren konmustu; kisacasi, “sonsuz” agiliyordu insanin éniine. insan
diisiincesinin tek yol gostericisi oydu artik. Gegmisin “sonluluk” disiincesine
dayanan mantikla fizigi gegerliklerini yitirmislerdi; belli tirlere ve belli farkhliklara,
olup bitmis bir dinyaya baglh kavramlar mantig sona ermisti; “sonsuz”’u
kucaklamayan her kavram soyut ve eksik bir kavramdi. Tek gerceklik vardi:
“Sinirsiz”in gercekligi!”! (Tanilli, 1997, 28-29).

17. ve 18. yiizyilda Fransa’da ve ingiltere’de, fiziksel ve toplumsal bilimlerle ilgili
bilgilerin artmasi, bu bilgilerin yayilmasi, insan aklina gliveni artirmakta; insanin
akilci (rasyonel) bir yaratik oldugu kanisi uyanmaktaydi. Akil ya da tabii mantik,

Lilgili stirecin daha ayrintili bir anlatimi igin; T. S. Kuhn (2007)’un, “Kopernik Devrimi, Bati Diisiincesinin Gelisiminde Gezegen
Anatomisi” isimli kitabina, 6zellikle de, kitapta, s. 27-29, 238, 341-345, 369, 371, 409-410, 413, 417-420’ye bakilabilir.
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batlin fiziksel ve toplumsal bilimlerde tam ve yanilmaz bilgi edinilmesini
saglayabilir, bunlarin kanunlarini bulabilirdi. Bilgi bireylere iletilince, davranislari
salt akilla yonetilecek, toplumsal kurumlara akilci bicimler verilebilecekti. Salt
akilcihk insan akhnin, deneyden ve denemeden once gelen bitin gergeklerin
kaynagl oldugunu, akilla, fiziksel evrenin ya da toplumun kanunlarinin
bulunabilecegini 6nermekteydi (Kazgan, 1993, 47).

Bilim ve bilim felsefesindeki bu gelismelere paralel bir sekilde, Anglosakson
deneyci 6gretisi gelisti. Bu dgreti Platonizmi tersine cevirmistir. Onciileri, John
Locke (1632 - 1704) ve David Hume (1711 - 1776)’dur (Tanilli, 1997, 86).

Politik liberalizm ve demokrasiyi savunan ingiliz John Locke’un deneyciligi, fiziksel
bilimlerde gergeklerin gézlenmesi, kurulan teorilerin bunlara dayanarak sinanmasi
ve ancak teoriler gerceklerle destekleniyorsa kabul edilmesine dayaniyordu. Ona
gore, insanin zihni, dogusta bos bir levhadir; onun U(zerine, duyulur diinya
izlenimlerini birakir ve distince, bu izlenimlerin, yani somut deneyle algiladigimiz
gercekligin solgun bir kopyasidir. Biitln politik felsefesi, davranislarin itici gliclini
kisisel cikarda 6zetlemekteydi (Kazgan, 1993, 45, 47, 384; Tanilli, 1997, 86).

iskogyali David Hume, ekonomik ferdiyetcilige ve liberalizme bagli olmakla birlikte
diinya Gzerinde uyumlu, degismez ve yararl bir ilahi dizenin varligi konusunda
kuskulu davranmistir. Hume’a gére bu gibi konular insan aklinin disinda kalan
konulardir. Bu nedenle kainatin ve diinyanin dogasi yerine insanin dogasi
incelenmeli ve insan ilmi bunun Gzerine dayandiriimalidir.

Bu gorislerinin bir sonucu olarak metodolojik yénden, insan akh ile evrensel
yasalarin bulunabilecegi ilkesini benimsememistir. Aksine Hume, “ampirik”
yontemlere inaniyor, yasalara gozlemler yoluyla ulasilabilecegini 6ne siriyordu.

Hume, insan davranislari ile insan ¢evresi arasindaki iliskileri ele alarak, insanin
belirli kosullarda nasil davranacagini gosteren “davranis yasalari”ni bulmaya
calismistir.

Hume’a gore gergeklerle ilgili olarak yapilan bitiin genellemelerin aksini
disiinmek daima muamkindir. Dolayisiyla bu iligkilerle ilgili anlayisimizi
gelistirmenin tek yolu, ampirik gézlemler yapmaktir. Bu gozlemlerle elde edilen
sonuglarin da higbir zaman gergegi yansitmadigini, fakat sadece olasiliklari
gosterdigini unutmamak gerekir. Bu nedenle Hume, ortaya attigl insan dogasi
ilkelerinin ¢ok sayida gézleme dayanmis olmasi nedeni ile yiiksek bir olasiliga sahip
olduguna inanmistir (Savas, 2000, 208-209).

Kartezyen akilciligin toplum bilimlerine girmesiyle 6n plana alinan salt akilcilik,
John Locke’un deneyciliginden etkilenerek, bir cesit akilci-gozlemcilige dontsti
(Kazgan, 1993, 47).

Kant (1724 - 1804)"in, Platonizmle deneyciligin ayri ayri bolistikleri, distincenin
iki gorlindsind, yani onun nesnel gercekligi ile 6znel gercekligini uzlastiran
gorislini Tanilli’'nin yorumuyla aktaralim. “Gergekten, ona gore, dinya, yapisi
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geregi deneysel sonsuz bir cesitlilik gdsterir. Biz de onu, akhmizin dayattigi kendi
bicimlerine gore dislinebiliriz. Dlslnceler ve kavramlar, bigcimsel, soyut araglardir;
biz, onlara dayanarak somut, maddi diinyayi diizene sokariz. Disimizdaki cesitliligi
yakalamaya bu evrensel aletlerle g¢abalariz. Her deney 6zeldir; ama dislnce,
diisiince olarak evrenseldir: Ornegin, uzam diisiincesinin yeri, zaman diisiincesinin
de saati yoktur; insan dislincesinin de, ne giysisi, ne sakali, ne de cinsiyeti vardir.
Buradan kalkarak, soyle der Kant: “Distince deneyimi asar”; 6yle olunca da, akil
sonsuzluga agihr” (Tanilli, 1997, 86).

iktisadi liberalizmin yéntemi hem salt akilcilik, hem de Locke’un deneyciliginden
etkilenmistir. iktisadi liberalizmin yéntemi, ©zii, toplumun isleyis bicimi
konusundaki gorisi, bireysel davranislarla ilgili varsayimlari, laisser-faire
deyiminde Ozetlenebilecek iktisat politikasi, kaynagini temeli Newton fizigine
dayanan Tabii Kanun felsefesinden alir. Fizyokratlar ve Adam Smith (1723 - 1790)
bu felsefeden yararlanmistir; daha sonra ingiltere’de gelisen faydaci felsefe de
blyiik 6lctide Tabii Kanun felsefesinin tGrtnudir (Kazgan, 1993, 47).

Fizyokratlar ve Adam Smith’in yaklasimlarinda, Tabii Kanun Felsefesi ile, salt
akilcihkla tabii kanunun zorunlulugu kavranmis, tabii haklarin (6zel mdlkiyet,
serbest girisim vb.) kullanimiyla tabii kanunun isleyecegi ve tabii uyumla birlikte
bireysel ¢ikari saglamaya yonelik davranislarin toplumsal refahi da birlikte
saglayacagi 6ngoriliyordu.

Faydaci yaklasimda ise, akilci davranisla hareket eden kisiler kendi bireysel
cikarlarina uygun davranista bulunarak faydalarini maksimum, zahmetlerini
minimum kilacaklar ve bu davranislar toplum refahini da maksimumlastiracaktir.

Kokenleri ayni sekilde Tabii Kanun Felsefesi’'ne dayanan bu iki durumda da,
insanlar bireysel gikarlariyla hareket ederek toplumsal refahi maksimum kilarken,
temelini akilci davranisin olusturdugu bu toplumsal mekanizmanin saglanacagi
dizen ise 6zel milkiyet, girisim 6zgurliigli haklarini iceren ve bunlarin hukuksal
cerceve ile korundugu serbestlige dayali ekonomik yapiydi, ve bu sistemin iktisat
politikasi da laisser-faire’di (Kazgan, 1993, 47-55).

Vural Savas, Fizyokratlar’a iliskin sunlara deginiyor; “Fizyokratlar’a gére diinyada
her sey ideal bir diizene sahiptir. Bu diizen kusursuz olup, yasalari Tanri’nin
isteklerini yansitir. Bu ideal diizene “dogal diizen” adini vermislerdir. Toplumda bir
de “pozitif diizen” vardir. Pozitif diizenin yasalarini insanlar yapmistir ve mevcut
hikiimetlerin eksikliklerini yansitir. ... Fizyokratlar'in esas amaci dogal dizenin
temel ilkelerini agiklamak ve pozitif dizen yasalarinin dogal diizen ilkelerine
uygunlugunu saglamakti.

. Fizyokratlar, her insanin kendi kisisel cikarlarinin bilincinde olacagini kabul
etmistir. Bir insanin ihtiyaglarini en iyi bilen yine o insandir. Bir baska deyisle
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insanlar hikiimetin yasalarina degil, dogal yasaya uygun davranirlar. Bu dislince
nedeniyle Fizyokratlar'a gore ekonomik sistemin temelini “kisisel c¢ikar” ilkesi
olusturur. Onlara gore insan her davranisin yarar ve zararlarini hesaplar ve diger
insanlarla isbirligi yapmanin geregini kabul eder. Unlii sloganlari “Birakiniz
yapsinlar; birakiniz gegsinler” (Laisser-faire) bu temel diisiincenin veciz bir ifadesi
olmustur” (Savas, 2000, 227-228).

Fizyokratlar, gorusleri itibariyle, Merkantilistler’den ilerde, klasik iktisatgilardan ise
geridedirler.  Fizyokratlar'tT Merkantilistler’'den ayiran en 6nemli fark,
incelemelerinin merkezine Uretimi almalari ve teorilerini felsefi duslinceleri
temelinde, buradan yola cikarak olusturmalaridir. Oysa Merkantilistler’in tahlilleri
iktisat politikasi dizeyinde kalmis, bitini agiklayan bir teori haline gelmemistir.
Ancak, Fizyokratlar da, Uretim incelemelerinde veri alinan yerin toprak olmasi ve
gelisen sanayi devrimini ve sanayiye dayal yeni kapitalist dizeni incelememis
olmalari nedeniyle, ekonomik yasalari kesfetmekten uzaktilar. Oysa Adam Smith
gelismemis bicimiyle de olsa emek-deger yasasini acgiklayarak iktisata bilimsel
mesrutiyetini kazandiran kisi olmustur.

Yal¢in Kagik, Adam Smith’in roliini su sekilde agikliyor; “Bilim adami, yasalari
bulup cikaran ve buna ustalikla sahip olan kimsedir. ... Bilim hep hareket
yasalarinin pesinde kosuyor. ... Kepler, evrenin ahengini, Tanr’'nin varlhigini
gosterecek yasalari ariyor. Kepler'in Tanri’si, Adam Smith i¢in “invisible hand”
oluyor. Belki de Tanri'ya ait “gérinmez el”. Emek-deger yasasi da bu ekonomik
evrendeki bireylerin, homo economicus, hareketini acikliyor. Yasa, burada emek-
deger yasasi, siyasal iktisata bilim olma niteligini veriyor ve siyasal iktisat icin fizik
bilimlerden ayri bir yer sagliyor” (Kuglik, 1985, 601-602). Ayni eserde Ricardo
icinse; “Ricardo, Smith’in yeniden actigi yoldan giderek emek-deger yasasini
gelistirdigi icin buyik bilim adami sayildi. Fiyatlarin emek-deger yasasina gore
olustugunu net bir bigcimde gelistirdi.” (Klicik, 1985, 599-600) diyor.

Neo-klasik iktisat, marjinal fayda yaklasimiyla degeri emek vyerine faydaya
atfetmistir. Burada marjinal fayda teorisi ekonominin hareket yasasini teskil
etmektedir. Onciileri ingiltere’den Stanley Jevons (1835 - 1882), Avusturya’dan
Carl Menger (1840 - 1921) ve isvigre’den Fransiz asilli Leon Walras (1834 -
1910)’tir. Marjinalizmle birlikte klasik yaklasimdan farkli olarak;

- iktisadi analize konu edilen “tarihsel zaman” boyutu, “hipotetik zaman”
boyutuyla yer degistirmistir.

- Emek-deger teorisinden ayrilinarak, marjinal fayda teorisine gecilmistir.

- Toplumsal farklilasma esasina dayali analiz terk edilerek, onun yerine atomistik
ve ferdiyetci karakterli bir ekonomik denge analizi yapilmaya baslanmistir. Ayrica,

bu analizin ¢ok ayrintili incelemelerine girisilerek, matematiksel yontemlere agirlik
verilmistir (Tekeoglu, 1993, 134, 137).
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Neo-klasik iktisatin 6nemli temsilcilerinden Alfred Marshall (1842 - 1924) iktisatta
matematigin kullaniimasi ile ilgili olarak sunlari séylemektedir; 2

1) Matematigi arastirma araci olarak degil, bir kisa ifade yolu olarak
kullanin.

2) istediginizi ifade edinceye kadar matematik kullanmayi siirdiiriin.

)
3) Ingilizceye gevirin.

4) Gergek yasamda 6nemi olan érneklerle agiklayin.
5) Matematiksel bolimi yok edin.

6) Eger 4’te basarili olamazsaniz, 3’ yok edin. Ben bunu ¢ok yaptim”
(Bugra, 1995, 158).

Neville Keynes’in yonteme iliskin gorlsleri 6nemli, Vural Savas soyle belirtiyor;
“Neville Keynes ise, politik ekonominin ¢ degisik anlami ve niteligi oldugunu
belirtmistir. Politik ekonomi, birinci anlam ve niteligine gore bir “pozitif bilim”dir.
Bir baska deyisle “bir sistemli bilgiler bitlini olup nedir? sorusu ile ilgilenir” ve
“inceleme alani ekonomik kurallari ve yeknesakliklari belirlemektir”. Politik
ekonomi ikinci anlami ve niteligi yoninden bir “normatif veya dizenleyici
bilim”dir. Buna gore politik ekonomi “bir sistemli bilgiler bitini olup ve ne
yapilmasi gerekir? tird sorularla ilgilenir ve bu nedenle fiilen mevcut olan ile degil,
olmasi gereken (ideal) ile ilgilidir”. Politik ekonominin Uglinci niteligi ise onun bir
“sanat” olusudur. Bu yoni ile “belli bir amaca ulasmayir mimkiin kilacak kurallar
sistemi”ni temsil eder.

Neville Keynes, politik ekonominin sadece birinci niteliginin yani “pozitif bilim”
yoninin iktisatcilari ilgilendirmesi gerektigini ve iktisatin kapsaminin bu nitelik ile
sinirlanmasinin dogru olacagini soylemistir. Normatif yonin bir “bilim” olarak
kabul edilebilecegini ancak pozitif yonden kesinlikle ayri tutulmasi gerektigini
savunan N. Keynes’e gore ise “sanat” yoninin timiyle goz ardi edilmesi gerekir.
Clinkd bu yonin insan davraniglarini diizenleyecek kurallarin bulunmasini zorunlu
kilacagini, bunun ise timiyle ekonomi disi bir is oldugunu 6ne sirmdistir” (Savas,
2000, 636).

20. yuzyill baslarindaki bilimsel gelismeler, bilim felsefesinin ayri bir felsefe dal
biciminde ayrismasinin ortamini hazirladi. Max Planck'in kuantum fizigi ve
Einstein'in gorelilik kuramini izleyen donemde, 1920'lerde Viyana'da Moritz
Schlick'in o6nderliginde bir grup dislnirin gelistirdigi mantiksal olguculuga
(mantiksal pozitivizm) gore bilimsel kuram, bazi yalin gbzlem verilerine
dayanmaliydi. Varsayimlar, gozlem ve deney yoluyla dogrulanirsa kuram

2 J. Maloney (1985), Marshall, Orthodoxy and the Professionalization of Economics, Cambridge: Cambridge University Press, s. 54.
Aktaran (Bugra, 1995, 158).
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temellendirilmis olur, yanhslanirsa ¢lratilmis sayilirdi (AnaBritannica, Cilt 5, 325).
iki diinya savasi arasinda Viyana’da ortaya ¢ikmis bir diisiince akimi olan mantiksal
pozitivizm (Bugra, 1995, 182) ile birlikte bilim felsefesi bagimsiz bir bilim disiplini
olmustur. Elisabeth Stroker’in ifadesiyle; “1930’lu yillarda Viyana Cevresinin
calismalari icinde gozlemledigimiz bicimiyle bilim kurami, ... kendisini, icinden
¢tkmis oldugu klasik bilgi kurami zemininden yalnizca koparmakla kalmayip, hatta
“neopozitivizm” veya “mantikgi empirizm” adlari altinda klasik bilgi kuraminin
yerine koymustur” (Stroker, 1990, 9). Bilim felsefesinde geleneksel gorls olarak
adlandiriimugtir.

Bryan Magee mantiksal pozitivizmin yontemini soyle ifade ediyor; “Bilimsel
yontem Ustline geleneksel goris, su asamalarin, her biri kendinden sonrakine yol
acacak bicimde, asagidaki sirayla art arda gelmesini 6ngérmekteydi:

1) Goézlem ve deney,

2) Timevarimsal genelleme,

3) Varsayim,

4) Varsayimin dogrulanmasi girisimi,

5) Dogruluk ya da yanlishiginin kanitlanmasi,
6) Bilgi” (Magee, 1982, 51).

Karl Popper, mantiksal pozitivizmin dogrulanabilirlik ilkesine karsi ¢cikar. Ona gore,
bilimselligin temel oOlclitd dogrulanabilirlik degil, yanlislanabilirlige agik olmakti.
Bilim adami, deneylerle yanhslayamadigi vargilarini, simdilik kaydiyla dogru sayar,
ama vyanlislayabildigi bir 6nermeyi hemen reddederdi. Bilimin saglamhg ve
ilerleme gict de buradan geliyordu (AnaBritannica, Cilt 5, 326). Popper’in
yontemini de yine Magee’den aktaralim; “Popper geleneksel goriisiin yerine su
asamalari koymustur:

1) Sorun (¢ogucasi, var olan kurama ya da beklentiye aykirilik),
2) Onerilen ¢6ziim; bir baska deyisle, yeni bir kuram,
3) Yeni kuramdan sinanabilir 5nermelerin tiimdengelimle ¢ikarsanmasi,

4) Sinamalar, yani baska seylerin yanisira (ama yalnizca baska seylerin yan
Isira) gozlem ve deneyle yadsima girisimleri,

5) Yarisan kuramlar arasinda yegleme yapilmasi” (Magee, 1982, 51).

ABD, ingiltere ve Bati Avrupa iilkelerinde yaygin ve devaml bir issizligin ortaya
ciktigr 1930’lardaki "Blylik Dilinya Bunalimi" doéneminde, ekonominin kendi
kendini diizenleyecegini 6ne siiren teoriye olan glven sarsiimistir. John Maynard
Keynes (1883 - 1946), iste boyle bir ekonomik bunalim déneminde ortaya ¢ikmis
ve Ucretler ile fiyatlarin esnek oldugu bir ekonomide tam istihdamin kendiliginden
saglanacagini 6ne siiren neo-klasik teoriyi reddetmistir. Ucret indirimlerinin
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issizligi gidermekte yararh bir politika olmayacagini ¢lnkii boyle bir politikanin
toplam talebi azaltacagini iddia etmistir. Keynes’e gére toplam talebin ana unsuru
yatirim harcamalari idi ve belirsizliklerle dolu bir diinyada, disik faiz politikasi
uygulamak suretiyle tam istihdama ulasmayr amaglayan bir politikaya
glvenilemezdi (Savas, 2000, 640). Keynes, klasik ve neo-klasik (gelenekgi) iktisat
okullarinin “kendiliginden tam istihdam dengesi”ne dayanan teorik temellerini ve
bazi temel ilkelerini altist etti, iktisat teorisinde ihtilal yaratti. Kapitalist sisteme
karsi olmayip, devlet midahalesini gerceklestirerek kapitalizmi yasatmak
amacindaydi. iktisat teorisine getirdigi yeni kavramlar ve yeni analiz teknigi,
sonraki donemde iktisat teorisi ve ekonometri alaninda yeni ufuklarin agilmasini
sagladi (Kazgan, 1993, 203).

Ekonomideki gelismelerin Keynes’in 6ngoérilerinin bir kismini yanlslamasina
paralel bir sekilde neo-klasik teori de kendisini yeniledi ve gelistirdi.

Neo-klasik iktisatin dnemli temsilcilerinden Hayek, issizligi iktisadi sistemine dahil
eder ve istendiginde iscileri alip, istendiginde geri yollanacagi bir isci rezervinin
varligini, isci disiplini icin gerekli gortr (Kazgan, 1993, 424).

Bir diger onemli neo-klasik iktisatci Milton Friedman ise, pozitif iktisatin
yontemine bulundugu katkiyla, iktisatin teknisyenlesmesi sirecinde 6nemli rol
oynuyor. Onun yontemi (pozitif iktisatin yontemi) soyle;

1) Bilim teorilerle ilerler,

2) Bir teori; varsayimlari az, o6ngorileri kisa ifadelerden olusuyorsa,
etkilidir.

3) Bir teorinin yanhshgini bir baska teoriyle mukayese ederek ortaya
koymaliyiz (bir teori ampirik bulgularla yanlislanmamalidir),

4) iktisat bilimi entelektiiel degil teknik niteliktedir ve entelektiel
tartismalarin merkezi yapiimamalidir.

5) Birey rasyonel degildir, sistem (liberal sistem) rasyoneldir, sistem
rasyonelse, bireyler de rasyonel olur (nétr halde bireyler irrasyoneldir),

6) Liberal sistem c¢ok bliylik 6zglrlikleri insanlara sunar, devletin roli
olduk¢a azaltilmalidir. iktisadi faaliyetlerin miktari ve niteligi iizerindeki
tim sinirlar kaldirilmahdir (Bugra, 1995, 277-291).

Bilim felsefesi alaninda, Popper'den sonra geleneksel gorisi (mantiksal
pozitivizm) elestiren bir énemli disinir de Thomas S. Kuhn’dur. Cok ayrintili
tarihsel 6rneklere dayanarak gelistirdigi bilim gorusiyle Kuhn, geleneksel anlayisin
bircok onyargisini yikti. Fizigin tarih boyunca gectigi (ic asamadan (Aristotales
fizigi, Newton’un klasik mekanigi, cagdas kuantum kurami) hicbiri bir dncekinden
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daha Ustiin degil, yalnizca farkliydi. Bilim, siirekli ilerleyen ve bir 6nceki asamasi bir
sonrakine katilan gizgisel bir gelisme gdstermiyordu; bir ¢erceve icinde dnce dis
sinirlarina ulasiyor, ama sonradan bu cercevenin yerini bir baskasi aliyordu
(AnaBritannica, Cilt 5, 326). Cogu bilimin gelismesindeki ilk asamalarin en temel
ozelligi, birbirinden farkl bircok gortsin stirekli olarak yarismalariydi ve boylece
bilim, eski kuramlarin yerine yenilerini koyarak ilerliyordu (Kuhn, 1982, 41; 2007,
31). Oyle ki, bir bilimsel uzmanlik alanindaki her temel yenilik, kacinilmaz olarak bu
alana yakin diger bilimsel uzmanlik alanlarini ve daha yavas olsa da felsefecinin ve
meslek disindan egitimli insanlarin diinyalarini da dondstirmekteydi (Kuhn, 2007,
371).

Kuhn’a goére bilim tarihinde iki farkli etkinlik bigimi ayirt edilebilirdi: “Olagan
(Normal)” bilimsel etkinlik ve “Devrimci” bilimsel etkinlik (AnaBritannica, Cilt 5,
326). “Olagan bilim”, ge¢miste kazanilmis bir ya da daha fazla bilimsel basari
Uzerine saglam olarak oturtulmus arastirmadir. S6z konusu basarilar belli bir bilim
cevresinin, uygulamanin sirekliligini saglamak Gzere bir siire icin temel kabul ettigi
bilimsel ilerlemelerdir. Bu basarilar iki can alici 6zellige sahiptir: Her birinin temsil
ettigi basari ya da ilerleme, rakip bilimsel etkinlik tarzlarina baglanmis olanlari
cevrelerinden koparip kendilerine cekecek kadar yeni ve benzersizdir. Ayni
zamanda da, cesitli bircok sorunun ¢6ziimiinii, yeniden olusacak bir toplulugun
ilerideki cabalarina birakacak kadar acik ucluydu, yani daha da yeni gelismelere
aciktl. Bu iki 6zelligi paylasan basarilara ise paradigma® denir (Kuhn, 1982, 45).
Paradigmanin deneysel ve kuramsal calismalarla ayristiriimasi sayesinde de
bilimsel vyasalar gelistirilir (Kuhn, 1982, 54, 57-58, 61-62). Normal bilim
asamasinda, bilimsel faaliyet “bulmaca ¢éziimlerinden” olusur (Bugra, 1995, 311).
Bulmaca ¢06ziici bir faaliyet olarak olagan bilim, son derece birikimci bir gabadir ve
asil hedefi olan, bilimsel bilgi dagarciginin kapsam ve kesinlik bakimindan dizenli
olarak genisletilmesi konusunda da gayet basarilidir. Olagan bilim, ne olgu ne de
kuram diizeyinde yenilik bulma pesinde degildir ve zaten basarili olmasi da yenilik
bulmamasina baghdir (Kuhn, 1982, 75). Oysa yeni kuramlarin ortaya cikisl,
paradigmada buyik ¢apta bir yikim yaptigi ve olagan bilimin temel sorunlari ile
tekniklerinde biyilk degisiklikler gerektirdigi icin, genellikle meslekte ciddi
belirsizliklerin yasandigi bunalim dénemleri sonucunda mimkin olur (Kuhn, 1982,
86). Dolayisiyla, “Devrimci” bilimsel etkinlik, var olan kuramlar c¢ercevesinde
acitklanamayan olgulari agiklama savinda olan yeni bakis agilarinin ortaya ciktigi
bunalim dénemlerinde gbzlenir ve paradigmalarda meydana gelen donlisimler ise
birer bilimsel devrimdir. (AnaBritannica, Cilt 5, 326; Kuhn, 1982, 47). Herhangi bir
paradigmayi reddetme karari ayni zamanda daima bir baskasini da kabul etme
kararidir. Zaten bir paradigmanin reddi, bir digerinin yerini almasiyla eszamanh
degilse, reddedilen paradigma degil bilim olur (Kuhn, 1982, 94-95). Bilimsel

3 paradigma, bir bilim gevresine belli bir siire icin bir model saglayan, yani érnek sorular ve ¢oziimler temin eden, evrensel olarak
kabul edilmis bilimsel basarilardir (Kuhn, 1982, 35). Paradigmalar olmadan da bilimsel arastirma yapilabilir, ama bir paradigmanin
kurulmasi ve bu sayede daha kapali ve uzmanlagmis arastirma yapilabilmesi, her hangi bir bilimsel dalin gelismesinde
olgunlagsmanin géstergeleridir (Kuhn, 1982, 46).
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devrim slireci soyle isler: Bunalim paradigmanin farkh yorumlarini daha da
cogaltarak olagan bulmaca-¢éziminin kurallarini yavas yavas yipratir, bilimsel
dikkati dar bir glclik alanina toplayarak ve bilimsel kafayi da deneysel aykiriliklar
iyice tanimaya hazirlayarak yeni bulgularin ¢ogalmasina neden olur ve bdylece
yeni paradigmanin ortaya cikis kosullarini hazirlar (Kuhn, 1982, 96, 102). Yani,
normal bilim i¢cinde ¢6zllmeye deger goriilen bulmacalarin yaninda, yeni ¢6zim
yontemleri gerektiren yeni bulmacalar yer almaya baslar. Bu yeni bulmacalar
cevresinde, gelisiglizel, daginik ¢abalar sonucu, yeni bir paradigma olusur ve bir
devrim sonucu eskisinin yerini alir. Sonug olarak, yasanan yeni paradigmaya gecis
bilimsel bir devrimdir (Bugra, 1995, 312; Kuhn, 1982, 103). Bilim insani, paradigma
degistiginde, algisini degistirdigi gibi, eski paradigmadan etkilenen algisiyla
goremediklerini, incelemede kullandigi aletleri hi¢ degistirmeksizin dahi ya da
degistirerek gorebiliyor, bu yeni goérme daha o©nce bakip goremediklerini
gorebilme olabilecegi gibi, simdinin bakisiyla ilk kez gorebilme seklinde de
olabiliyor (Kuhn, 1982, 118-125).

Kuhn, bilimsel devrim sirecini anlatirken, bu siirecle siyasal devrim sireci
arasinda; gerek siyasi gerek bilimsel gelismede devrimin 6nkosulu, diizenin
bunalima varan olclde islerligini yitirdigini haber veren belirtilerin algilanmasidir
diyerek, bir paralellik kurmustur (Bugra, 1995, 313; Kuhn, 1982, 105).

Kuhn’un hakim teorinin dogruyu icermeyebilecegi gorisi, Imre Lakatos tarafindan
1960 ve 1970’lerde genisletilmistir. Lakatos’un yonteme iliskin gorislerini Ayse
Bugra’dan aktaralim; “Lakatos’a gore, bilimin ilerleyisi rasyonel yontemlerle
gozlemlenebilir ve kuramin nesnel gerceklikle iliskisi, ... ortaya konulabilecek
nesnel Olcltlere gore degerlendirilebilir. ... Lakatos’'un “Bilimsel Arastirma
Programlar” dedigi birbirine bagl kuramlar bitinidir. Bu bitin ¢ ana 6geden

vy

olusur: “Sert ¢ekirdek”, “pozitif bulus teknigi” ve “koruyucu kusak”.

Sert ¢ekirdek, bilim adamlari toplulugunun bagh oldugu geleneklerce belirlenmis,
yonteme iliskin kararlar yoluyla reddedilemeyecek unsurlari igerir. ... Bir bilimsel
arastirma programinin ikinci unsuru, pozitif bulus teknigi ise, bilim adamlarina
nasil calismalari gerektigini belirten bir dizi 6git olarak tanimlanabilir. Bu,
Uzerinde ¢alisiimasi anlamli gérilen konulari belirler, kuramla gelisen gergeklerin
nasil ele alinmasi gerektigini tanimlayarak celiskinin bir érnegi, ya da 6zel bir
duruma doénismesini saglar. Bir dizi yan hipotezden olusan koruyucu kusagin
insasinda da, pozitif bulus teknigi etkilidir.

Koruyucu kusak icinde yer alan hipotezler sinanmaya aciktir. Dolayisiyla
programda bir degisiklik olmadan da koruyucu kusakta bazi degisiklikler yapilmasi,
bazi kuramlarin yerlerini yeni kuramlara birakmalari mimkindir. ... Buna gore,
yozlasan arastirma programlari yerlerini ilerici arastirma kuramlarina birakirlar.
ilerlemeyi ve yozlasmayi tayin edende, ampirik iceriktir. ilerici programlar, daha
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cok nesnel gercekligi aciklayabilecek kuramlar icerirler. Burada kuram, acikladig
yeni gerceklerle ilerler. Yozlasan programlarda ise, kuram acikladigi ampirik
gerceklerden bagimsiz olarak gelisir, dallanip budaklanir. Bu arada ortaya ¢ikan
acitklanmasi gerekli yeni gercekler ise, durumun ozelliklerine gére, o anda
gelistirilmis ad hoc varsayimlar yardimiyla kuram kapsamina alinirlar.

ilerici ve yozlasan programlardan séz ederken Lakatos’un vurguladigi seylerden
biri, yozlasan programin, vyerine gececek vyeni bir program olmadan
reddedilemeyecegi. Dolayisiyla Lakatos, iki veya daha ¢ok programin ayni
zamanda yan yana yer alabileceklerini belirtiyor ve ancak hakim programin
yozlasmasi, yani sira var olan diger programlarin basarilari karsisinda inkar
edilemez bir nitelik kazandiktan sonra bir degisiklige gidilebilecegini soyliyor”
(Bugra, 1995, 318-321).

Kendisini bir anarsist olarak tanimlayan Paul K. Feyerabend’e gore, bilimin amaci,
insanin ozglrlesmesidir. Bilim ancak bu amaca hizmet ettigi slirece ilerler,
ilerlemesi bu amaci gercgeklestirmekteki basarisiyla 6l¢ilebilir (Bugra, 1995, 318,
333). Yonteme iliskin olarak sunlari ifade etmektedir; “<<Bilimsel Yontem>> diye
bir sey yoktur; her arastirmanin temelini olusturan ve onun <<bilimsel>> ve
dolayisiyla, glivenilir olmasini garantileyen tek bir usul ya da kurallar dizisi yoktur.
Her proje, her teori, her usul kendi icinde ve ele aldigi sireclere uyarlanmis
standartlarla degerlendirilmelidir. Kosullar ne olursa olsun her biyikligu oOlcen
evrensel ve kalici bir olcim aleti fikri ne denli gercekci degilse, yeterliligin
degismez 6l¢lisi olan evrensel ve kalici bir yontem fikri, hatta evrensel ve kalici bir
ussallik fikri de o denli gerceke¢i degildir. ... bilim adamlarinin ve felsefecilerinin
giinimiizde tek o6rnek <<bilimsel ydntem>> olarak savunduklari kurallarin
¢ogunun ya ise yaramaz -bunlar Uretmeleri gereken sonuglari iretmezler- ya da
glcten dislricl olduklarini  gosterebiliriz. Elbette, nasil ki glnin birinde
diinyamizdaki her seyi aciklayabilecek bir teori bulabileceksek, ayni bicimde,
glnin birinde, biitlin zorluklari asmamizi saglayacak bir kural da bulabiliriz. Boyle
bir gelisme pek olasi géziikmiyor, bunun mantiksal bakimdan neredeyse olanaksiz
oldugu da soylenebilir, ama ben bdyle bir olasiligi yine de dislamak istemem.
Onemli olan, bdyle bir gelismenin heniiz baslamadigidir: Giinimiizde, herhangi iyi
tanimlanmis ve kalici bir <<bilimsel yoéntem>>e dayanmaksizin bilim yapmak
durumundayiz.

Bu soylenenlerden, arastirmanin keyfi ve yonlendirmesiz oldugu anlami ¢ikmaz.
Standartlar vardir, ama bunlar ussallik konusundaki soyut gorislerden degil,
arastirma strecinin kendisinden g¢ikar. Su anda var olan teoriler konusunda bilgiye
dayali bir yargiya varmak ve yenilerini icat etmek nasil yaraticilik, incelik, ayrintilar
konusunda bilgi gerektiriyorsa, su anda var olan standartlar konusunda bilgiye
dayali bir yargiya varmak ve yenilerini icat etmek de ayni bicimde yaraticilik,
incelik, ayrintilar konusunda bilgi gerektirir” (Feyerabend, 1991, 121-123).

Feyerabend’e gore, bir bilme yontemi, bilimselligini (veya yalnizca GstlinlGgiin(),
diger yontemlere sirt cevirerek degil, tartisarak ve elestirerek kanitlayabilir. Ayrica,
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Feyerabend, bilimin yillar stren bir egitimden sonra anlasilabilecek bir kapali kutu
olmadigini ve herkesin inceleyip elestirebilecegi entelektiiel bir disiplin oldugunu
ve ¢ok derin, ¢cok zor gériinmesinin nedeninin, pek ¢ok bilim insaninin yurittigu
bilingli ve sistematik bir anlasilmaz kilma ¢abasindan kaynaklandigini belirterek,
vatandaslarin bilimin Gretimine katilmalari gerektigini ve kendilerini ilgilendiren
konularda bilim insanlarina midahale etmeleri gerektigini soyliyor (Bugra, 1995,
328-333). Benzer bir elestiriyi Kuhn da yapmaktadir: “Bilim adami artik
arastirmalarini klasik anlamdaki eserlerde, sézgelisi Franklin’in “Elektrik Uzerine
Deneyler” yahut Darwin’in “Tirlerin Kokeni” kitaplari gibi konuyla ilgilenen
herkesin okuyabilecegi yapitlarda yayinlamamaktadir. Tersine, makale seklinde
¢itkan bu c¢alismalarda yalniz meslekten olanlara hitap edilmektedir. Kullanilan
ortak paradigma bilgisine yalniz onlarin sahip oldugu varsayilabilmekte ve
kendilerine yonelik olan bu yazilari da zaten bu meslektas cevresi disinda kimse
okuyamamakta, daha dogrusu anlayamamaktadir” (Kuhn, 1982, 52).

4. Sonug

Gelinen noktada yontem tartismalari bir taraftan mantiksal pozitivizmden
uzaklasirken, diger taraftan da Lakatos, Feyerabend gibi bazi disinirler ampirik
gozlemlerin 6nemini 6n plana ¢ikarmaya galismaktadir. Diger yandan kurumsal ve
toplumsal bazi gercekler ve sinirlamalar teorinin kabul gérmesinde etkili olabilir.
Ornegin, bilimsel dergileri ¢ikaranlarin kontrolii, bu konuda etkili olabilir, boyle
oldugunda, bilim insanlari dogru olani savunmak vyerine dergilerde
yayinlanabilecek ¢alismalara yonelecektir.

Bilimin deneme-yanilma yontemiyle gelistigine, mutlak bilgi olmadigina bilim tarihi
taniktir. Bitin bilimlerde, zaman iginde teoriler ve yontemler degisebilir, hatta
bilimlerin gelismesi icin, teori ve yontemlerin degismesi gerekebilir. O halde
glinidmizde tek bir yonteme bagh kalmak yerine farkl yontemlerin zenginliginden
istifade etme yoluna gidilebilir. Ayrica bilimsel Giretimin, konuyla ilgilenen herkesin
inceleyip elestirebilecegi entelektiel bir disiplin haline gelmesinin saglanmasi icin
Ozel bir ¢aba harcanmasi uygun olabilir. Bltin bunlar elbette iktisat bilimi
Ozelinde de gegerlidir.
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