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ESKi ANADOLU TURKCESI DONEMINDE ORTAYA
KONAN TERCUMELERIN TURK DILINE ETKISI

Mustafa C')ZKAN‘

OZET

Bir kiiltiir ve medeniyet havzasindaki bilgi ve kiiltiir birikimini
diger bir havzaya aktaran ve boylece alict havzadaki  kiiltiiriin
zenginlesmesine imkin saglayan terciime faaliyeti, kiiltiirlerin
olugmasinda ve gelismesinde dnemli rol oynamaktadir. Bu yazida
Bati Tiirkcesinin ilk donemi olan Eski Anadolu Tiirkcesi devresinde
meydana getirilen  terciimelerin genel cerceveleri ¢izilip, bunlarin
nitelikleri belirtildikten sonra Tiirkcenin bir bilim ve kiiltiir dili olarak

gelismesine katkilari iizerinde durulacaktir.

GIRIS
X. ylizyilda Tiirkler'in Islamiyet'i kabul etmesiyle Tiirk

devletleri, yavas yavas eski kiiltiir sahalarindan ayrilip yeni bir

' Prof. Dr., Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve
Edebiyat1 Bolimii.
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Terciimelerin Tiirk Diline Etkisi”

kiltur alanma girdiler. Boylece Turkgenin Eski Turkge diye
adlandirilan Islamiyet'ten 6nceki donemi kapanarak XI.
yiizyildan itibaren Islam kiiltir ve medeniyeti altinda gelisme

gosteren yeni bir donemi basladi.

940 yilinda Karahanli Hiikiimdar1 Abdiilkerim Satuk
Bugra Han'in Islamiyeti resmen devlet dini olarak kabul
etmesiyle ilk miusliman Tiirk devleti kurulmus oldu.
Karahanllar 6nce Kasgar, Balasagun ve Yedisu bolgelerinde
kurulup sonra Fergana ve Maveraiinnehir sehirlerini de ele
gecirerek Ttiirklestirdiler. Boylece bu devletin sinirlar: icerisinde
Eski Tirkce yazi dilinden gelisen ve Hakaniye Ttirkcesi veya
Karahanh Tiirkgesi diye adlandirilan yaz dili ile Islami bir Tiirk

edebiyat1 olusmaya basladi.

Karahanlilar dogudaki Uygur hanligina komsu idiler ve
eski Burkanciliga bagl kalan bu Uygurlar'la din fark: ytiziinden
aralarinda zaman zaman miicadeleler olmaktaydi. Ancak
onlarla ayni dili konugsmaktaydilar. Ayrica islamiyet ile yeni bir
kilttir dairesine girmekle beraber, eski kiiltiir izlerini de devam
ettirmekteydiler. Bu bakimdan Karahanli edebi dili, Uygur yazi
dili geleneginin Islam kiiltiiri ile beslenmesinden meydana

gelmis bir yazi dili karakteri tasimaktayd.
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Karahanh yazi dili ile kaleme alinmis kalmis olan

Kutadgubilig, Atebetii'l-hakayik, Divanii Lugati't-Tiirk ve Kur'an

terciimeleri' gibi eserlerde Tiirkce, yiiksek bir anlatim giiciine
kavusmus bir yazi dili olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Gergi
Divanii Lugati't-Tiirk Arapga olarak kaleme alinmisti, ama bu da
yine Turk dilinin o devir Orta Asya'sinda kazanmis oldugu
yiiksek degeri ortaya koymaktadir. Ciinkii Kasgarli, Turk
milletinin yticeligini anlatmak, Turk dilinin Arapca'dan geri
olmadigin1 gostermek ve Araplar'a Tiirkce'yi 0Ogretmek

maksadiyla eserini Arapga olarak kaleme almisti.

XL ytizy1l ve sonras1 Orta Asya Ttirkliigu igin devaml
bir goc devridir. Bir kisim Tiirk kollar1 orada kendilerini
muhafaza ederlerken bir kissm Tiirk boylar1 da batiya dogru
goc ettiler. Batiya go¢ edenler de cesitli yonlere ayrildilar.
Kimisi kuzeyi takip etti ve Karadeniz'in kuzeyine gitti. Bir kol
Kafkaslar'da konaklady, bir kol giineye indi, bir baska kol
Anadolu’ya girdi. Boylece biiyiik kiitleler halinde go¢ eden
Tuirk boylar: Iran, Azerbaycan, Kafkasya, Suriye, Irak, Misrr,
Anadolu ve Rumeli'ye yayildilar. Bu genis cografi dagilis, o

! Abdiilkadir Inan, "Eski Tiirkce Uc Kur'an Terciimesi", Tiirk Dili, I/6
(Mart 1952), s.1215; a. mlf., "Eski Kur'an Terctimelerinin Dili Meselesi",
Tiirk Dili, 1/7 (Nisan 1952), s. 19 22, 1/9 (Haziran 1952), s. 14-16.
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zamana kadar Orta Asya’da tek bir yaz1 dili halinde devam
eden Tiirk dilinde bazi farklhilasmalara sebep oldu ve Tiirkce
birtakim dallanmalara ugradi. Ancak her kol bir yazi dili kurma
imkan1 bulamads, bu yiizden dilleri sadece konusma dili olarak
kald1. Baz1 sahalarda ise meydana getirilen yazi dilleri gelisme
imkani1 bularak guniimiize kadar devam etti. Ancak gelisme
imkam bulan Tiirk dili kollarmn da tasidiklar1 6zellikler

bakimindan bir birinin aynis1 olmada.

Tarihi kaynaklardan edinilen bilgilere gore Oguzlar, X.
ylizyillda Sirderya boylar1 ile Aral golu kiyilarinda, merkezi
Yenikent olmak tizere, bir yabgu devleti meydana getirmislerdi.

Bu bolgelerde bazi sehirler de kuran Oguzlar, buralarda ytiksek

kiiltiirlii yerlesik bir hayata ge¢mis bulunuyorlardi.” Oguzlar'm
bir kism1 daha sonra Buhara'ya go¢ ederek orada yerlestiler. XI-
XIII. ytzyillar arasinda Hérizm'in Tiirklesmesinde rol oynayan
Oguzlar, Aral golii ve Siriderya yakasindan Horasan'a kadar
uzandilar ve burada Biiytik Selcuklu Devleti'ni kurdular (1040).
Biiytik Selcuklu Devleti'ni kurduktan bir mitiddet sonra, biiytik

kiitleler halinde iran, Azerbaycan yoluyla Irak ve Anadolu'ya

Faruk Stimer, Oguzlar, Ankara 1967, s. 52; W. Barthold, Orta Asya
TiirkTarihi Hakkinda Dersler, istanbul 1927, s. 128.
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gelerek Anadolu'yu Tiirklestirdiler ve bu bolgede Anadolu
Selguklu Devleti'ni meydana getirdiler (1075). Boylece Aral ve
Sirderya boylarindan Anadolu iclerine kadar uzanan sahada
biiytik bir hakimiyet kurdular. Ancak Oguzlar'm bu siyasi
varliklarina paralel olarak XI. ytizyilda ayr1 bir yazi diline sahip
olup olmadig1 hentiz tam olarak aydinlatilmis degildir. Gergi
Kasgarli Mahmud Divanii Lugati't-Tiirk'te Karahanli Tiirkgesi ile
oteki Tirk boylarmin konustuklar: Tiirkce'yi karsilastirirken
"dillerin en yegnisi" olarak nitelendirdigi Oguzca ile de ilgili bir

takim 6zelliklerden bahsetmektedir.’

Kasgarli'nin Oguzca hakkinda verdigi bu bilgiler, Oguz
Tuirkcesinin  XI. ytizyihn ikinci yarisindaki dil durumu
hakkinda bir fikir vermekteyse de, bunlar bir yazi1 dili
ozelliginden ziyade Oguz Tiirkgesini 6teki kollardan ayiran bir
ag1z ozelligi niteligindedir. Ctnkti Kasgarli, eserini yazarken o
donemdeki Tiirk boylarin1 dolasarak malzeme toplamis ve
sonra eserini yazmustir. Bu da Oguz sivesinin XI. ytizyilin
sonunda hentiz ayr bir yazi dili halinde bulunmadigina isaret
etmektedir. Bununla birlikte Oguzcanin zengin bir halk

edebiyatina sahip bulundugu ve Gazneliler devrinde Oguz

> Bk. Divanii Lugati’'t-Tiirk Terciimesi (Trc. Besim Atalay), Ankara 1939, I,

30.
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siirinin  varlig1 tarihi kaynaklardan anlasilmaktadir.® Bu
donemde Orta Asya'da miisterek bir yazi dilinin devam ettigi
gozlenmekte olup hentiz daha yeni yazi dilleri tesekkiil
etmemistir. Kasgarl’nin verdigi oOrneklerden anlasildig:
kadariyla Oguz Tiirkgesi, bir kisim dil 6zellikleri bakimindan
Karahanl Turkgesi'yle ortaklasmakta, bir kisim ozellikler
bakimndan da ondan ayrilmis gortinmektedir. Fakat yeni yazi
dilleri, ancak XII. yiizyilda ortaya ¢ikan gelismelerle olusmaya
baslamis ve bu gelismeye besiklik eden bolge ise Harizm
bolgesi olmustur. Iste Oguz sivesinin Karahanli Ttirkcesinden
ayrilmaya basladigr donem de XII-XIV. yitizyillar arasi

kapsayan dénem olmustur.

Anadolu'ya gelen Oguzlar buraya bitiin edebi
geleneklerini de getirerek Orta Asya ile olan baglarmi da
devam ettirmislerdir. Bunun yaninda o6teki sivelerin edebi
mahsulleri de cgesitli vesilelerle buralara gelmekteydi. Bu
bakimdan Sel¢uklular devrindeki Anadolu Tiirkleri ile
dogudaki diger Tiirkler arasinda saglam bir kiiltiir miinasebeti

bulunmaktaydi. Ancak Anadolu'da gelisen edebiyatin XL

* Bk. Fuat Kopriilii, "Gazneliler Devrinde Tiirk Siiri", Edebiyat Fakiiltesi
Mecmuasi, VII/2 (1929) s. 81-83.
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ytizyilin ikinci yarisindan XII. ytizyilin sonlarina kadar olan
doneminde Oguzca 6zellikleri yansitan bir eser ele gegmemistir.

Bu da Oguzlar'in XII. ytizyilin ortalarina kadar Karahanl yazi

diline bagh bulduklarini gostermektedir.’

Selguklular Danismendliler'in yonetimine son verip,
Hacli akinlarim1 da durdurduktan sonra, Anadolu'da ilim ve
sanat hayat1 buyuk bir gelisme kaydetti. En verimli donemini
XIIIL ytizyilda yasayan bu gelisme mahsulleri, Arapca ve Farsca
ile kaleme alinmisti. Ctinkti gerek Biiyiik Selcuklu Devleti'nde
gerekse bu devletin Anadolu'daki bir devam niteliginde olan
Anadolu Selguklulari'nda Arapcanin Ozellikle de Farscanin
agirlikli bir yeri vardi. Haberlesme ve ser’i islerde Arapcanin,
divan isleri ile i¢ islerde Farscanin, halk ile olan miinasebetlerde
ise Tiirkcenin kullanildigr tahmin edilmektedir. Ancak
Farscanin etkinligi Arapcadan daha sttin bir durumda idi.
Anadolu Selguklulari'nda Vezir Sahib Fahreddin Ali, vezirligi

zamaninda divan yazismalarmin dilini Arapcadan Farscaya

cevirttirmisti.® Ayrica Arapca olarak meydana getirilen

> Bk. Zeynep Korkmaz, "XI-XIII Yiizyillar Arasinda Oguzca', s. 47.

¢ Kerimiiddin Mahmud, Miisimeretii'l-ahbir (nsr. Osman Turan), Ankara
1944, s.64.
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eserlerin herkes anlasm diye Arapcadan Farscaya terciime

edildigi ve medreselerde ise Farsca egitim yapildig1

anlasilmaktadir.”

Selcuklular, Iran'a girdikten sonra  Miisliiman
olmuglardir. Yani Iran kiiltiri ile dogrudan dogruya, Arap
kilturtiyle de Fars kiiltiirti araciligiyla temasa geldiler. Boylece
Selcuklular, Iranlilar gibi, Arapcay1 din ve ilim dili olarak
tanidilar. Farscay1 da bir yazisma dili olarak kabul ettiler. Hatta
Selcuklu  hiikiimdarlar;, Iran'm  @nlii  sairlerini  ve
edebiyatcilarini korumak, cesaretlendirmek suretiyle, Fars dili

ve edebiyatiin gelismesine de hizmet etmekten ¢ekinmediler.

Buiytik Selcuklulardan sonra Anadolu Selcuklularinda
da Arapca din ve ilim dili olarak kabul edildi; Farsca da Saray
ve yazisma dili durumunda kaldi. Tiirkge ise konusma dili
olarak varligimni devam ettirdi. Selcuk sultanlarinin Turkgeye
karst ytiz cevirmeleri, Saray'n golgesinde yasayan din
bilginlerini de Turkgeyi hafif gormeye itmistir. Bu sekilde
hareket edilmis olmasmi, yalmizca Farscanin islenmis bir

edebiyat dili olmasina baglamamak gerek. Bunda, Iranhlar

7 Ahmet Ates, "Hicri VI-VIIL (XII-XIV.) Yiizyillarda Anadolu'da Farsca
Eserler", TM, VII-VIII/2 (1945), s. 125.
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hakimiyetleri altinda bulundurmak ve bu sekilde onlar1 daha

kolay yonetmek gibi siyasi bir diistincenin varligini da kabul

etmek lazimdir.®

Anadolu Selguklular1 devrinde Arapca ve Farscanin
ilim, edebiyat ve devlet yazismalar1 gibi her alandaki
tsttinltigine ragmen Anadolu'da XIII. ytizyil icinde Ttirkge
bazi eserler meydana getirildigi, bunlarin ¢ogu gilintimiize
ulasmamis bile olsa, tarihi kayitlardan anlasilmaktadir. Mesela
Seyyad Isa'min Salsalndme'si bunlardandir. Hz. Ali'nin Salsal
adli bir devle cengini anlatan eser, nazim nesir karisik olarak
yazilmis bir kahramanlik hikayesidir. Ayn1 sekilde yazar1 belli
olmayan S$eyh-i San’an Hikdyesi de Selcuklular zamaninda
yazilmistir. Yemen tarafinda, San'an diyarinda Abdurrezzak
adinda bir seyhin bir Hiristiyan kiza asik olmasiu
anlatmaktadir. Anadolu'da ilk Islam fetihlerini yasatan
Battalndme ise Battal Gazi'ye ait kahramanlik hikayelerini ihtiva
eden bir eserdir. Yine bunlar gibi, XI. yiizyilda I¢ Anadolu'da
Bizans'a kars1 yaptig1 fetihlerle sohret bulan ve burada kendi

adma bir devlet kuran Danismend Gazi'nin adi etrafinda

® Bk. Enver Ziya Karal, "Osmanli Tarihinde Ttirk Dili Sorunu", Bilim,
Kiiltiir ve Og’retim Dili Olarak Ttirkce, Ankara 1978, s. 22,23.

 Ahmet Yasar Ocak "Battalname", DIA, V, 206.
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tesekkiil etmis fetih menkibelerinden olusan destani bir roman

niteligindeki Déanismendnamede bu tiir bir eserdir.

Yazildiklar ilk sekilleriyle gtintimiize ulasmayan bu
eserlerin yaninda, Selguklular doneminden giintimiize kadar
gelmis eserler de mevcuttur. Bunlar daha ziyade ahlaki-dini
nitelikli, halka dini konular1 anlatmak maksadiyla yazilmis

ogretici mahiyetteki eserlerdir.

XI. ytizyilldan baslayan Selguklu fetihleri Anadolu'ya
biiytik miktarda Oguz kiitlelerinin akmasina sebep olmustu. Bu
kiitleler, baslarinda beyleriyle birlikte, stirekli catismalarmn
yasandig1 ug bolgelerine yerlestirilmislerdi. Merkeze siki sikiya
baglanamayan bu ug sakinleri, diisman saldirilarini onler ve

zaman zaman da onlara karsi saldirilar diizenlerlerdi.

Anadolu Selguklu Devletinde 1. Aldeddin Keykubad
zamaninda (1220-1237) kuvvetlenen merkezi otorite, onun
olimiinden sonra yeniden bozuldu. Aldeddin Keykubad'n
oliimiinden sonra ortanca oglu Izzeddin Kilicarslan ile biiyiik
oglu Giyaseddin Keyhusrev arasinda amansiz bir miicadele
basladi. II. Giyaseddin Keyhusrev'in tecriibesiz kisilerle is
birligi yapmasi, devletin yonetim mekanizmasimin bozulmasina

yol acti. Devletin bu zayif durumundan yararlanan biiytik bir

10
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Tiirkmen kiitlesi "Babailer Isyam" denilen bir ayaklanma
baglattilar. Ote yandan Yakindogu'da hissedilir bir baski kuran
Mogollar, Selcuklu Devleti'nin bu karisikigindan yararlanarak
harekete gectiler ve 1243 yilinda Kosedag Savasi'yla Anadolu
Selcuklu Devleti'ni magltp ettiler. Bu yenilgiyle hizl1 bir ¢okiis
devresine giren Anadolu Selcuklular1 Mogollar'a bagli bir
devlet haline geldi ve Anadolunun hakimiyeti Mogollar'in
eline gecti. Bundan sonra gesitli suistimaller ve iktisadi
sarsintilar yiiztinden Anadolu Selcuklu Devleti, yeniden eski
kudretli durumuna gelemedi ve II. Giyaseddin Mesud'un

olumdiiyle (1308) de son buldu.

XII.  ytizyiln sonlarmma dogru Mogol baskismnin
zayiflamasindan yararlanan ug¢ kuvvetleri olarak yerlestirilen
Turkmen beyleri, yavas yavas Selcuklular'la miinasebetlerini
keserek kendi adlarina bagimsiz beylikler kurmaya basladilar.
Anadolu Selcuklu Devleti'nin hakimiyeti altindaki topraklarda
kurulan bu beyliklere "Anadolu beylikleri" (tavaif-i multak) ad1

verilmektedir."

1 Ahmet Yasar Ocak, Babailer Isyam, Istanbul 1980.

! fsmail Hakki Uzungarsili, Anadolu Beylikleri, Ankara 1988, s. XII;
Erdogan Mercil, "Anadolu Beylikleri", DIA, 111, s. 138-139.

11
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Bu beylikler icerisinde en giicliisi Karamanogullar:
Beyligi idi. Selguklular, Oguzlarin Afsar boyundan olan
Karamanogullari'ni, Ermeniler'e karsi fcel ve Ermenek
havalisine yerlestirmislerdi. Karamanogullar1 zaman zaman
Selguklu-Mogol  yonetimiyle miicadele etti.  Nihayet
Karamanoglu Mehmed Bey, "Cimri" lakabiyla tanian Selcuklu
sehzadesi  Aldeddin  Siyavus ile birlikte = Anadolu
Selguklularinin bassehri olan Konya'y1r isgal etti (1277).
Karamanogullar1 Orta Anadolu'nun Ege bolgesine bakan bat
kesiminde, Akdeniz'e de inerek yaklasik 230 yil (1256-1483)

saltanat siirmiislerdir.

Bati Anadolu'da Ladik (Denizli), Honas ve Dalaman
bolgesinde Mehmed Bey, II. Izzeddin Keykavus'a karst
ayaklanarak Ladik (Inangogullari) Beyligini kurdu (1261-
1368). Bu beylik Ladik beylerine kirk yedi yil beylik yapan

Inang Bey'e izafeten Inancogullari adiyla da amilmaktadur.

Selcuklu veziri Sahib Ata Fahreddin Ali'nin ogullar1 ve
torunlar1 tarafindan Karahisar (Afyon), Kiitahya, Sandikl,
Aksehir ug¢ bolgesinde Sahib Ataogullar1 Beyligi kuruldu
(1275-1341).

12
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Anadolu'nun batisinda Milas, Mugla ve cevresinde
Aydin ve Denizli illerinin giineyini icine alacak sekilde

kurulmus olan beylik Menteseogullar1 idi (1280-1424).

Bati Anadolu'da kurulan beyliklerden biri de, Anadolu
Selcuklularimin ortadan kaldirdigi Danismendliler'den olup
Bizans smirinda ug beyi olarak gorev yapan Kalem Bey ile oglu
Karesi Bey'in, merkezi Balikesir olmak {izere Canakkale

taraflarinda kurduklar: Karesi Beyligi'dir (1297-1360).

Kitahya, Usak, Denizli, Afyon illeri cevresinde hiikiim
stirmiis olan beylik ise Kerimtiddin Alisir'in oglu I. Yakub Bey
tarafindan kurulan Germiyanogullar1 Beyligi'dir (1300-1429).

XII. ytizyiin ikinci yarisinda, énce Beysehir, Seydisehir
taraflarinda, daha sonra genislemek suretiyle Ilgin, Bolvadin ve
Aksehir havalisinde kurulan Dbeylik ise Esrefogullar1
Beyligi'dir. Beyligin kurucusu Esrefoglu Siileyman Bey'dir.
Yerine gecen oglu Miibariziiddin Mehmed Bey, beyligin
smirlarin1  genisletmek imkani bulmussa da Mogollar'in
Anadolu'ya hakim olmalariyla, Mogol Valisi Timurtas beylige

son vermistir (1326).

Harizmliler'in kumandani iken Anadolu Selcuklulari'nin

hizmetine giren Saruhan ismindeki bir emirin torunu oldugu
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ifade edilen Saruhan Bey'in , Manisa merkez olmak {izere
Gordes, Demirci, Turgutlu, Menemen, Ilica, Akhisar, Kayacik
ve Urganli'y1 icine alan sahada kurdugu Saruhanogullar1 da

Bat1 Anadolu'da kurulan bir Ttirk beyligi idi (1302-1410).

Bati Anadolu'da kurulan giicli beyliklerden biri de
Aydinogullar: Beyligi idi (1308-1426).

Anadolu'nun giiney sahillerinde kurulan beyligin ad1 ise

Alaiye Beyligi idi (1293-1471).

Isparta, Egridir, Burdur, Yalva¢ ve daha sonra da
Antalya taraflarna yerlestirilen Hamid Bey idaresindeki
Turkmen asireti de, 1301 yilinda reisleri Felekiiddin Diindar
Bey'in idaresinde Hamid Bey'in adina izafeten Hamidogullar1

Beyligi'ni kurdular.

Osmanlilar ile Misir Memliik Sultanhgr arasindaki
Maras ve Elbistan yoresinde faaliyet gosteren beylik ise

Dulkadirogullar: Beyligi idi (1339-1521).

Uygur Tirkleri'nden olan Eretna tarafindan Orta
Anadolu'da kurulan beyligin ad1 ise Eretnaogullar1 Beyligi idi.
Bu beylik Sivas, Kayseri, Nigde, Tokat, Amasya, Erzincan,

Niksar, Canik, Develi sinirlarini igine alan bir bolgeye hakimdi.
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1381 yilinda Kadi Burhaneddin'in hiikiimdar:1 bertaraf ederek

kendi devletini kurmasiyla beylik sona ermistir.

Kuzey Anadolu'da Karadeniz bolgesinde kurulan
beyliklerden ilki, Kastamonu'da uc¢ beyi oyarak bulunan
Hiuisameddin Coban tarafindan kurulan Cobanogullar1 Beyligi
idi. Beylik sonradan yerini Candarogullar1 Beyligi'ne
birakmistir. Candarogullari'nin 1291-1461 yillar1 arasinda 170
yillik bir hakimiyetleri olmustur.

Karadeniz bolgesinde hiikiim stiren beyliklerden biri de

Pervaneogullar1 Beyligi idi (1277-1322).

Malazgirt Savasindan (1071) sonra Orta ve Dogu
Anadolu'da mubhtelif yerlere iskdn edilmis olan Kay1
Oguzlari'ndan kiicuk bir kismi, XIII. ytizyilin sonlarinda
Kuzeybati Anadolu'da Tiirk-Bizans smirinda yasamaktaydi
Mogollar'in Anadolu Selguklu Devleti'ni yenmesinin ardindan
(1243) Osman Bey de Kuzeybati Anadolu'daki kiiglik ug
beyliginin emiri olarak sivrilmeye baslamis ve o bolgede
Bizanshlar'a karsi savasan gazilerin onderligini {istlenmisti.
Bizans topraklarinin o zamanki anarsisinden ve metriik
durumundan yararlanan Osman Bey, topraklarini yavas yavas
genisletmeye basladi. 1300 yillarina gelindiginde Eskisehir ve

Iznik ovasma kadar uzanan alami ele gecirmisti. Gerek
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merkezde gerekse Balkanlar'da ttirlu gailelerle mesgul olan ve
Bati Anadolu'da Germiyanogullar: ile ona tabi sahil beylikle-
riyle ugrasan Bizans, uzun stire Osman Bey'e kars: koyabilme
imkanini bulamada. Osmanlilar strekli ilerleme
kaydetmekteydiler. 1326'da Orhan Bey Bursa'y1 ele gecirdi. Bu
fetih beyligin artik devlete dontstiirtilmesini saglayacak idari,
mali ve askerl gtictin biriktirilmesinde ilk buytuk adimi
olusturdu. Osmanlilar'in stirekli ilerleyisinden ve [znik'in tehdit
edilmesinden teldsa diisen Bizans imparatoru III. Andronic,
Orhan Bey'le yaptigi savasi kaybetti ve Iznik 1331'de
Osmanlilar'n eline gecti. 1338'de de izmit'i ele geciren Orhan
Bey, 1345'te Karesi topraklarini ilhak etti. Kocaeli yarimadasina
hakim olan Osmanlilar, Orhan Bey'in tecriibeli kumandanlar1
sayesinde 1360 seferiyle Trakya'nin stratejik bakimdan en

miithim yerlerini ele gecirmislerdi.

I. Murad tahta ¢iktig1 zaman Tiirkler Avrupa kiyisinda
kesin olarak yerlesmislerdi. I. Murad, 1389 yilina kadar devam
eden saltanat1 sirasinda Balkanlar'da Osmanli hakimiyetinin
sarsilmaz bir bicimde yerlesmesini temin etti. Balkanlar'daki
glclerini arttiran Osmanlilar, I. Murad zamanindan itibaren
Anadolu'da da sirlarmi genisletmeye baslamislardi. Bu

hitkimdar zamaninda Osmanlilar Konya'ya kadar ilerleyerek,
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Selcuklu varisi iddialariyla o©teki Tiirkmen beyliklerinin
koruyuculugunu {istlenmis olan Karamanogullar1 tizerindeki
baskiy1 arttirdilar. 1387 yilindaki Frenkyazis1 Savasinda
Karamanogullar1 yenildi ve Konya kusatildi.  Boylece
Karamanogullar1 1. Murad'in asttinligtinti tanimak zorunda
kaldi. Artik Osmanlilar Anadolu'da da rakipsiz hale
gelmislerdi. I. Murad bu hareketiyle Anadolu'da Tiirk birligini

saglama yolunda 6nemli bir adim atmis bulunuyordu.

Boylece  Osmanlilar  simrlarini  genisletmek  ve
Anadolu'da siyasi birligi saglamak maksadiyla artik harekete
gecmislerdi. Bu hareketin tabii sonucu olarak bircok beylige son
verildi. Ozellikle Yildirrm Bayezid zamanmda (1389-1402)
Karaman, Germiyan, Hamid, Mentese, Aydimn, Saruhan
beylikleri ortadan kaldirilmis ve Osmanli Devleti Anadolu ve
Balkanlar'da saglam bir imparatorluk seklinde kurulmus
bulunuyordu.” Ancak Yildirim Bayezid'in Ankara Savasi'nda
Timur'a yenilmesi, kurulan birligin dagilmasima ve beyliklerin
yeniden canlanmasma sebep oldu. Fakat Osmanlilar hizla eski
gliclerini kazanarak beylikleri teker teker ortadan kaldirdilar ve

Anadolu'da siyasi birligi yeniden saglamay1 basardilar.

2 Fuat Kopriilti, Osmanl Devleti'nin Kurulusu, Ankara 1994, s. 105.
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Anadolu  beyliklerinde aralarindaki miicadelelere
ragmen XIV ve XV. yuizyillarda ilim ve fikir hayat1 parlak bir
sekilde devam etmis, belli basli Anadolu sehirleri Kastamonu,
Ankara, Sinop, Kiitahya, Tire, Kirsehir, Amasya birer ilim
merkezi haline gelmisti. {lim adamlarina biiytik deger veren
beyler, diger yandan ilmi faaliyetlerin rahatca yapilabilmesini
saglamak amaciyla medrese, kiitliphane gibi yapilar kurmaya
da biiytik 6nem vermekteydiler. Hiiktimdarlarin bu yakin ilgi
ve tesviki sayesinde tip, astronomi, riyaziye, edebiyat, tarih,
tasavvuf vb. gesitli alanlarda pek cok kiymetli eser meydana
getirildi.

Anadolu Selguklularinda sadece basit muhteval
eserlerde gortilen Tiirkce, Beylikler zamaninda suurlu olarak
bir yazi dili olma hedefine dogru ilerleme kaydetmekteydi.
Bunda da basta bulunan beylerin tutumlar1 biiytik rol
oynamaktaydi. Yikilan Selguklu Devletinin yerini almak
isteyen her beylik, kendi hiikiimet merkezini bir kiilttir ve sanat
merkezi haline getirmek icin ugrasmaktaydi. Bu devir,
Selcuklulardaki dil tutumuna kars1 bir uyanma, milli dile dontis
ve gelisme devri olarak degerlendirilebilir. Anadolu
Selguklulari'nda XII. ytizyilin ikinci yarisindan sonra, izzeddin

Kilicarslan zamanindan bu yana ilim dili olarak Arapga, siirde
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de Farsca, hiikiimdar ve devlet erkaninin saraylarinda rakipsiz
bir hakimiyet elde etmisti. Sultan ve emirlerin himayesinde
bircok Iran sairinin yant sira, degisik tilkelerden ilim ve fikir
adamlarinin bir araya geldikleri saraylar ve medreseler, Fars
dili ile buiytik bir edebi ve ilmi faaliyete sahne olmaktaydi.
Bunun tabii sonucu olarak da Farsca bircok edebi ve ilmi eser
ortaya konmaktaydi. Selguklu hiikiimdarlar1 daha g¢ok Fars
diline ve Fars edebiyatina deger veriyorlardi. Ctnkii kendileri
bu dile vakiftilar. Oysa Anadolu Tiuirk beyliklerini kuran Tiuirk
beyleri Arap ve Fars kultiirtinii fazla tanimiyorlards, bu ytizden
Arap ve Fars kiilturtine itibar gostermeyerek kendi milli

dillerine deger verdiler.

XII. ytizyilin ortalarindan itibaren, Mogol baskis1
ytziinden stirekli olarak batiya dogru akan Oguz kiitleleri,
Anadolu'daki Tirk niifusunun artmasma ve onceden burada
var olan edebi geleneklerin yeni gelenlerle beslenerek daha da
zenginlesmesine sebep oldular. Boylece artan Tiirk niifusun
tesiriyle Tiirkce, Farsca karsisinda gittikce kendini kabul
ettirmeye ve Farscanin hakimiyetine son vererek bir yazi dili
olarak yavas yavas filizlenmeye basladi. Beyliklerin basinda
bulunan hiikiimdar ve beylerin kendi milli dil ve kiiltiirlerine

deger verip Tiirkce yazan ilim adamlarmi ve sairleri koruyup
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tesvik etmeleri de filizlenmeye baslayan bu yazi dilinin
gelismesine yardim etti. Artik Tiirkce hiikiimdar ve beylerin

saraylarinda itibar mevkiine oturmustu.

Beylikler devri Tiirkcesi, konusma dilinin yaz1 diline
aktarilmasi1 seklinde kurulmustur. Bu bakimdan konusma
dilindeki pek ¢ok sekil yaz1 diline de aksetmistir. Yani yaz: dili
ile konusma dili arasinda bir paralellik gbze carpar. Ayrica bu
devrin Tiirkcesi kelime haznesi bakimindan, Eski Tiirkceden
gelen arkaik sekillerle, Oguzca sekilleri kaynastirmak suretiyle
yeni bir ilim ve edebiyat dili niteligini de tasimaktadir. Edebi
eserlerde kullamilan kelimeler halk tarafindan da rahatca
kullanilmaktadir. Bu kelimelerden bazilar1 sunlardir: agu
"zehir", alda-mak "kandirmak, aldatmak", alkis "6vme, dua',
arkuru "ters, aykir1", ass: "fayda", ayruk "baska", artuk "fazla",
ayuksiz "akli basinda olmayan, sarhos", bayak "onceki", bayik
"acik, belli", bezek "sus", biti "mektup", bun "sikint1", Calab
"Tanr1", ceri "asker, ordu", diikeli "hepsi, buttin", iley "6n, huzur",
kari-mak "ihtiyarlamak", keleci "s6z, laf", koldas "yardimc1", emcek
"meme", genez "kolay", gorklii "gtizel", 1rl-mak "ayrilmak", kici
"kigtik", ogrnt "hirsiz", ot-mek "gecmek", sayru "hasta", sind
"makas", simuk "kirik", sin "mezar", stiniik "kemik", siici "sarap",

ses-mek "¢ozmek", tudas ol-mak "rast gelmek", usan "ihmalkar,
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gevsek", viribi-mek "gondermek", yag: "diisman", yarak "hazirlik,
alet edevat", yort-mak "hizli kosmak", yazuk "gtinah", yazuklu

"gtinahkar".

Beylikler doneminde Tiirk sairleri genellikle Iran
edebiyatindaki orneklerden etkilenerek eserler ortaya
koyduklarindan, bagh  bulunduklar1  kiltiur  alanmin
gerektirdigi kimi kelimeleri Turkgeye tasimislardir. Boylece
Turkgeye pek ¢cok Arapca ve Farsga kelime girmistir. Ancak bu
kelimelerin sayisi, klasik Osmanlica donemine gore oldukga
azdir. Bu bakimdan bazi kelimelerin Arapga ve Farscalari ile
yan yana kullanildiklar1 goriilmektedir: Calap-Tanri-Allah,
ucmak-cennet, tamu-cehennem, sevi-ask, yazuk-gtinah, stici-sarap,

esriik-sarhos, sayru-hasta, kul-bende gibi.

Sanatta ve edebiyatta, Iran edebiyatini estetik bir saha
olarak ornek alan edebiyatcilar, Tiirkceyi aruz Olctisiine
uyarlamakta zorlanip, Farscadaki dil musikisine erisemeyince
de, zaman zaman Tiirkcenin yetersizliginden yakinmislardir.
Bu ytizden eserlerinde goriilen  kusurlarin  kendi
bilgisizliklerinden degil, Turkceden kaynaklandigmi ifade
etmislerdir. Meseld, XIV. ytizyilin 6nemli sairleri arasinda yer
alan ve Tirkceye Siiheyl ii Nevbahar ve Ferhengnime-i Sadi

Terciimesi gibi iki de onemli eser kazandiran Hoca Mesud, bu
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eserleri meydana getirirken hayli zorlandigini belirtmektedir.

Oyle ki Siiheyl ii Nevbahar 'm sonunda, bu eseri bitirdiginde

viicudunun yarisinin eridigini soylemektedir. "* Hoca Mesud'un
talebelerinden olan Seyhoglu Mustafa da eserlerini yazarken
¢ok zorlandigmi, ¢linkti Turkgenin edebi bir dil olarak yeteri
kadar islenmedigini ve bilinmedigini ifade ederek, Tiirkcenin

kuru, sert, tatsiz tuzsuz, yavan bir dil oldugundan s6z eder. "

Bu anlayis, devrin daha sonra gelen baska sair ve
yazarlarinda da goriilmektedir. Mesela XV. ytizyilda Giilistan'1
Anadolu sahasinda ilk defa Tiirkceye terciime eden Manyash
Mahmud, Selatinname yazar1 Sarica Kemal, Vikaye Terciimesi'ni
yazan Devletoglu Yusuf, Ferahname yazar1 Hatiboglu,
Tazarruname yazari Sinan Pasa gibi pek ¢ok sair ve yazar,
Ttirkce yazdiklar icin adeta 6ztir dilemektedirler. Ancak buittin
bu tenkit ve sikayetler, beraberinde Tiirk¢enin miuidafaasini da
getirmistir. Bu sairlerin basinda da Asik Pasa ve Giilsehri
gelmektedir.

" Mesud b. Ahmed, Stiheyl i Nevbahar ( nsr. ].H. Mordtmann), Hannover
1924, s.371.

1 Seyhoglu Mustafa, Kenzii'l-kiibera ve mehekkii'l-ulema (' haz. Kemal
Yavuz), Ankara 1991, s. 27.
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Boylece gerek Anadolu beylerinin milli ruha bagliliklari,
gerekse sair ve yazarlarin idealist bir anlayisla eserler ortaya
koymalar1 sayesinde, Selcuklular doneminin ¢ok az sayidaki
eserlerine karsilik Beylikler doneminde Kur'an terctimeleri,
peygamber kissalari, evliya menkibeleri, nasihatnameler; tibba,
baytarliga, avcilia, cevherlere, riiya tabirlerine ait cesitli
terctime ve telif kitaplar; edebi alanda dini-destani manzum ve
mensur eserler, tasavvufi ve romantik mesneviler, divanlar vb.
bircok eser meydana getirilerek Tiirkce edebi bir dil olarak iyice
islendi. Bu donemde kaleme alinan eserlerin pek g¢ogu da

Osmanli Beyligi sahasi icerisinde meydana getirilmistir.

Beylikler devrinde gerek konu, gerekse adet olarak ¢ok
cesitli eserler ortaya konuldugundan, bu eserlerde Tiirkge
oldukca degisik bir gortinim arz etmektedir. Bu donemin
Ttirkcesinde, hem konusma dilinden yazi diline gegisin, hem
de Oguz Tiirkcesine dayanmanin bir sonucu olarak, daha 6nce
rastlanmayan ek ve sekillere rastlanmaktadir. Dolayisiyla bu ek
ve sekiller, dile yeni bir yapr kazandirmistir. Ayrica yazida
hareke sistemine dayanan Arap-Fars vyazi gelenegi
yayginlasirken, bir yandan da eski Tiirk imla gelenegi devam
etmistir. O nedenle, Eski Anadolu Tiirkgesi, dilde imla, fonetik

ve sekil bakimindan yeni gelismelerin yasandig1 bir donemdir.
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Buttin bu 6zellikler gosteriyor ki Beylikler devri Ttirkgesi, daha
onceki eski Tirk yazi dilinden oldugu kadar, daha sonra
tesekkiil eden Osmanli Tiirkcesi'nden de 6énemli olciide farkl
bir yapiya sahiptir. O bakimdan bu doénemi, bir gecis devresi

olarak kabul etmek yanlis sayilmaz.

1. ESKI ANADOLU TURKCESI DONEMINDE MEYDANA
GETIRILEN TERCUMELERIN CERCEVESI

Bu donemde meydana getirilen terctimelerin en 6nemli
ozellikleri, bunlarin hemen hepsinin Arapca ve Farscadan
terciime edilmis olmalaridir. Muhteva olarak da terciimelerin
biiytik ¢ogunlugu dini niteliklidir. Boyle olmasi da gayet
tabiidir. Cunkti yeni bir din ve onun etkisiyle olusmaya
baslayan yeni bir sosyal yap1 soz konusudur. Béyle olunca da
ilk ornekler ister istemez dini nitelik ve 0ogretici 6zellik

tasimaktadir.

Terctimelerin mukaddime kisimlarinda miitercimler
tercimeyi hangi muhatap kitleye yonelttiklerini ve ne sebeple
tercime ettiklerini belirtmektedirler. Buna gore eserlerin
degisik amaclara yonelik olarak farkli muhatap gruplara
hitaben yapildig1 anlasilmaktadir. Bu terctimelerden bazilar

padisahlarin ve yoneticilerin istegi ile Tiuirkce eser yazma ve

24



Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi, S. 3, Kis 2011

onlarin Kiiltiir faaliyetlerini desteklemeleri; tamamen Tiirk olan
tebaanin Turkce yazmaya zorlamalary; tarikat biiytiiklerinin
halki aydinlatmak amaci ile Tiirkce yazmalary, hayir dua ile
anilma ve unutulmamama diisiincesi; ilme hizmet etmek amacy;
meslek gayreti; konuda gesitlilik ortaya koyma diistincesi;
Turkgenin bilingle islenmesi gibi degisik sebeplerle eserler
ortaya konmustur.” Bu bakimdan cok farkli tiirde terciimeler

yapilmustir.

Terciimelerin  ¢ercevesini su sekilde belirlemek

miimkiindiir:
1.1. Kur’an Terciimeleri

Tirkler Miisliman olduktan sonra, yeni dinin
ogretilerini ve esaslarini 6grenmek ve ana kaynak olan Kur’an-
1 Kerim'i anlamak icin onu Tiirkgeye terctime etmislerdir.
Eldeki bilgilere gore Kur’an 6nce, Samanogullari’'ndan Manstr
b. Nuh (350-365/ 961-976) zamaninda, Taberi Tefsirinden
Farscaya tercime edilmistir. Bu tercime Horasanli ve

Maveratinnehirli bilginlerden kurulan bir heyet tarafindan

K emal Yavuz, , XII-XV. Asir Dil Yadigarlarinin Anadolu Sahasinda
Tiirkge Yazilis Sebepleri ve Bu Devir Miielliflerinin Tiirkce Hakkindaki
Gortisleri”, Tiirk Diinyast Arastirmalari, sy. 27, 1983, s. 9-54.
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yapimistir. Bu heyette  Tiirk {yelerin de bulundugu

bildirilmektedir."

Kur’an'in ilk Turkge terctimesi ise Zeki Velidi Togan’a
gore, Farscaya yapilan ilk tercimeyle ayni zamanda, belki de
ayni heyetteki Tiirk tiyeler tarafindan meydana getirilmistir. Bu
terctime “satir-arasi” kelime kelime bir terctime olup, Taber?
Tefsirinden yapilan Farsca ceviriye dayanmaktaydi'’ Fuat
Kopriilii ve ona dayanan Abdiilkadir Inan’a gore ise Kur’an'in
ilk Turkge terctimesi, Farsca tercimeden yaklasik ytz yil
sonra, yani XL ytizythn ilk yarisinda yapilmistir. Bu ilk
tercimeden sonra Kur’an'in hem Dogu Tiirkcesiyle hem de Bat1

Ttirkcesiyle bircok terctimesi yapilmistir.

Eski Anadolu Tiirkcesi'nin ilk devresi olan Selcuklular
zamaninda ortaya konan eserler arasinda Kur’an terctimelerine
rastlanmaz. Kur'an'm Anadolu Tiirkcesi'ne terciimeleri

Beylikler devrinde baslamistir. Bu ilk terctimeler de tefsirli

'° Ahmet Topaloglu, “Kuran-1 Kerim’in {1k Tiirkce Terctimeleri ve
Cevahirii'l- Asdaf”, Tiirk Diinyas: Arastirmalari, sy. 27 (Aralik 1983), sb
58.

17 Zeki Velidi Togan, _Londra ve Tahran’daki islami Yazmalardan
Bazilarma Dair”, Islam Tetkikleri Enstitiisti Dergisi, III (1959-1960), s.
135.
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tercime olup, genellikle bazi kisa surelerin ve bir kisim
ayetlerin tefsirleridir. Bunlar da Fatiha Tefsiri," Ihlas Tefsiri,"”

Yasin Tefsiri,”’ Tebareke Tefsiri,”' Amme Ciizii Tefsiridir”> Bu
tefsirlerin 1362-1368 yillar1 arasinda Mustafa b. Muhammed el
Ankaravi tarafindan meydana getirildigi kabul edilmektedir.
Bu tefsirlerden Ihlas Tefsiri ile Fatiha Tefsiri Inancogullarmdan
Ishak Bey b. Murad Arslan’a sunulmustur. Tebareke Tefsiri ile
Amme Ciizii Tefsiri Gelibolu Fatihi Stileyman Pasa i¢in meydana

getirilmistir.

Ahmed-i Dat'nin Vesileti’lI-miiliik li-ehli’s-siiliik adl1 eseri
de Ayeti'l-kiirsi tefsiridir. Eserin kime sunuldugu belli
degildir.

Sure tefsirleri icerisinde Hatiboglu'nun kaleme aldig:

Letayifname de 6nemli bir yere sahiptir.

Letayifname Kadilkudat Musllihuddin Muhammed’in

Arapca mensur Sire-i Miilk Tefsiri'nin nazmen Tiirkceye

¥ Burdur Ktp., nr. 1234.

1% Ankara Eski Eserler Ktp., nr. 145.

20 Milli Kiittiphane, Yazmalan Bl., nr.703/1
2 Stileymaniye Ktp., Hafid Efendj, nr. 479.

2 Ozcan Tabaklar, Mustafa b. Muhammed, Amme Ciizii Tefsiri, (ytiksek
lisans tezi), Istanbul 1987.
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terctimesidir. Hatiboglu bu terctimeyi 817 (1414) yilinda

tamamlamistir.”

Kur’an’in bir buttin halinde tefsir ve terctimeleri ise
ancak XV. ytizyiln ilk yarisinda yapilmistir. Bu biytk
terctimeler de ya kelime kelime yapilan “satir-aras1” terctimeler
seklinde, veya Kur'an'in uzun tefsirlerle Tiirkceye terctimesi
bicmindedir. Satir-aras1 Kur’an terctimelerinin pek ¢ok niishasi
bulunmaktadir. Bunlar arasinda en dikkate degeri Muhammed

b. Hamza tarafindan 827(1424) yilinda meydana getirilen

. e 1. 24
Kur’an terciimesidir.

XV. yiizyilm ilk yarisinda ( 1405 ?), satir-arasi terctimeler
ile genis tefsir arasi bir yol izlenerek ortaya konmus olan
onemli bir Kur'an terctimesi de Cevdhiri’l- Asdiftir. Eser,
Isfendiyar bin Bayezid'in emriyle oglu ibrahim Beg Celebi igin

yazﬂmlg’clr.25 Satir aras1 tercimeler, Arapca veya Farsca

» Mustafa Ozkan, Tiirk Dilinin Gelisme Alanlari ve Eski Anadolu Tiirkcesi,
Istanbul 2000, s. 273.

* Muhammed bin Hamza, XV. Yiizyil Baslarinda Yapilmis “Satir-Arast”
Kuran Terciimesi (Haz. Ahmet Topaloglu), I. Cilt: Giris-Metin, Istanbul
1976; 11
Cilt: Sozliik, istanbul 1978.

» Ahmet Topaloglu, “Kuran-1 Kerim’in 11k Tiirkce Terciimeleri ve
Cevahirii'l- Asdaf”, Tiirk Diinyas: Arastirmalari, sy. 27 (Aralik 1983), s.
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kelimelere tek tek karsiik verme esasina gore yazilmus
eserlerdir. Bu terctimelerde ayetler ciimleler halinde degil,
kelime kelime Tiirkceye terctime edilmektedir. Bu bakimdan
tercimelerin ctimle yapilar1 Arapcanin veya Farscanin etkisi
altinda kalmaktadir. Oysa agiklamali terctimeler Turkgenin s6z
dizimine daha uygundur. Cevihirii’l-Asdif'ta her iki ozellige de

rastlanmaktadair.

Kur’an uzun tefsirlerle de Tiirkceye cevrilmistir. Bu
tefsirlerin de cogu Ebii'l-Leys es-Semrkandi'nin (6.993) tefsiri
esas alinarak yapilmis tefsirler, veya onun aynen terctimesidir.
Semerkandi tefsirinin ti¢ ayr1 tercimesi bulunmaktadir.
Bunlardan ilki ~Ahmed-i Dai'ye (6.820/1421) atfedilen
Timurtas Pasaoglu Umur Bey’in tesvikiyle Emir Stileyman
adma kaleme alinan Terciime-i Tefsir-i Ebii’l-Leys es-Semerkandi
adhi biiytik eserdir”. Bu eser Anadolu sahasinda Tiirkgeye
tercime edilen ilk Kur’an tefsiri olarak kabul edilmektedir.
Semerkandi tefsirinin diger terctimeleri ise Musa b. Haci
Hiiseyn el-Izniki (6. 833/ 1429) ve Ibn-i Arabsah (6. 654/1450)
tarafindan yapimistir. Her {i¢ tefsir de aym kaynaga

dayandigmdan birbirlerine cok benzemektedir. Esasen bunlarin

64.
* Kiitahya Ktp., Molla Bey, nr. 4286-4289.
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ticintin de ayru tefsir olma ihtimali ¢ok kuvvetlidir. Ciinkii bu
tefsirlerin sadece giris kisimlar1 biraz farkhdir, diger kisimlari

hemen hemen aynidir.

Bir baska tefsir de Terciimetii Tefsir-i Hizin’dir. Hazin el-
Bagdadi'nin (6. 741/1340) Liibabii’'t-te’vil fi medni’t-tenzil adl
eserinin terctimesidir. Musa b. Haci Hiseyin el-Izniki (6.

833/1430) tarafindan yapilmis olup Enfesii’l-cevihir adiyla
amlmaktadir.”

Kur’an okuma ilmi olan tecvid konusunda da baz1
eserler meydana getirilmistir ki bunlardan manzum olarak
kaleme alinmis en eski rnek Kavaid-i Teysir-i Kur'an’dir.”

Eser 800 (1397-98) yilinda Ca’ber’'nin (6. 732/ 1331-32)

Arapca tecvid kitabindan terctime edilmistir.

1.2. Hadis Terciimeleri

Kur’andan sonra Islam’m esaslarinin 6grenilebilecegi
en onemli kaynak Hazret-i Peygamber’in hadisleridir. Bu

bakimdan bu ilk doénem terciimeleri arasinda hadis

% Manisa Il Halk Ktp., 45 Hk., 2976/18

% Zehra Hiilagti Bayramgavus, Kavaid-i Teysir-i Kur’an, metin-terctime
sozliik-ekler dizini, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Erstitiisti,
Yiiksek Lisans tezi, Istanbul  1994.
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terctimelerine de rastlanmaktadir. Bu tiir eserlerin basinda
Selcuklular doneminde ortaya konan eserler arasinda yer alan
ve yer yer Dogu Tiirkgesi 6zellikleri de tasiyan Behcetii’l-haddik
gelir.

Tam adi1 Behcetii’l-haddik fi mev’izeti’l-haldik olan eser,
hadislere dayali olarak meydana getirilmis bir 6gtt kitab:
niteligindedir. Nasirtiddin b. Ahmed b. Muhammed tarafindan
yazilmistir. Yazildig1 yer ve tarih kesin olarak bilinmemekle

birlikte, XII. ytzyilin sonu ile XIII. ytizyiin baslarinda

Anadolu’da kaleme alindig1 tahmin edilmektedir.”

Eser “meclis” adi verilen kirk bir bolimden
olusmaktadir. Kitapta Kur’an, alimler, Allah’in fazli, 6lim,
sabir, ibadet, fitre, zikir gibi konular; receb, saban, ramazan,
zilhicce gibi aylarin faziletleri; ramazan ve kurban bayramlars;
arefe, Cuma, asure, kadir, mi'rac gibi 6nemli giin ve geceler;
Hz. Adem’in cennetten ¢ikarilis;; Hz. Musa'min Firavun'u
imana daveti, Hz. Yusuf Kissasi, Hz. Hiiseyin’in sehit edilmesi,

Hz Muhammed, Ya'kub, Yusuf, ibrahim, Musa peygamberlerin

vefatlari, iizerinde durulmaktadir.”

¥ Mustafa Erkan, “Behcetii’l-hadaik”, DIA, V, 347.
% Mustafa Erkan, a.g.m., 5.347.
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XIV. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren, dogrudan
dogruya hadis terctimelerine dayanan eserler ortaya konmaya
baslanmistir. Bunlarin en 6nemlisi Erzurumlu Mustafa Darir’in
Yiiz Hadis ve Yiiz Hikidye adli eserdir. Darir bu eseri Emir
Colpan’in istegi {izerine , Fazlullah b. Naswrti'l-Gavri el-
Imadinin  Tuhfetii'l-Mekkiyye ~ve — ahbdru'n-nebeviyye adh
eserinden yararlanarak meydana getirmistir.”' Imadi'nin eseri
159 hadis ve bir kisim hadislerden sonra anlatilan kisa
hikayeleri igermektedir. Darir bunlardan 100 tanesini se¢mis ve
her hadisten sonra bir hikdye ekleyerek eseri serbest bir sekilde

terctime etmistir.

Hatiboglu'nun 829 (1426) yilinda tamamlayip II.
Murad’a sunmus oldugu manzum Ferahnime’si de 100 hadis
terciimesinden olusan bir eserdir.”” Ferahname' de terciime edilen
hadislerin ¢ogu Kiitiib-i Sitte’den alimmistir. Once hadisin ravisi
zikredilerek Arapg¢a metni verilmekte ardindan da agiklamasi
yapilmaktadir.Hadislerin terctimesi kelime kelime olmayip

serbest ve genis bir sekilde yapimaktadir. Terctimelerin

3 Mustafa Erkan, “Darir”, DIA, 8, 499.

32 Hatiboglu, Ferahname, Macar flimler Akademisi Ktp. Tiirkge Yazmalar,
nr. 24.
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ardindan da o hadisin konusuna wuygun bir hikaye
anlatilmaktadir.
Ahmed-i Dai’ye ait oldugu tahmin edilen bir Y7iz Hadis

Terciimesi daha bulunmaktadir.”

Ahmed-i Dai'nin Tibb-1 Nebevi Terciimesi de Hazret-i
Peygamber’in saghkla ilgili hadislerinin terctimesinden
meydana gelmektedir. Dai bu eseri, EbG Nuaym Hafiz-1
Isfahani'nin Kitdbii's-sifd fi ehddisi’l-Mustafd adli eserinin Ahmed
b. Yusuf et-Tifasi tarafindan meydana getirilen muhtasarindan

Ttirkceye cevirmistir.”*

Onemli bir hadis terciimesi de Terciime-i Mesabihu’s-

siinne’dir. Ebu Muhammed, Hiiseyin b. Mesud el-Begavi'nin (6.
516/1122) Mesibihu's-siinne adli hadis kitabmin terctimesidir.

Muglali Sinan Ali Efendi adinda biri tarafindan terctime

edilmistir.”

Hadis terciimeleri arasinda kirk hadis terciimeleri de

onemlidir. ik kirk hadis tercimesi diyebilecegimiz eser

? Siileymaniye Ktp., Pertevniyal, nr. 438, vr. 122b-235a.
34 Stileymaniye Ktp. , Fatih, nr. 3540.

% Ramazan Sesen, “Onbesinci Yiizyilda Tiirkceye Tercﬁmgler”, Mimar
Sinan Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, c.1, sy.1 (Istanbul 1991)s.
226.
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Mahmud b. Ali'nin 759/1358 yilinda Harizm Tiirkgesiyle
ortaya koydugu Nehcii'l-feradis’'tir. Eser dort baba, her bab da
on fasla ayrilmistir. Miellif her faslin basinda bir hadis alarak

terciimesini vermektedir.

Bir baska kirk hadis tercimesi de Kemal Ummi
Divaninin ( telif 815/1412'den sonra) bir bolimu olan Kirk

Armagan’dir.
1.3. Siyer Terciimeleri

Siyer terctimeleri igerisinde Mustafa Darir'in 6 ciltlik
Siretii'n-nebi’si’ edebiyatimizda ilk siyer kitabi olmasi
bakimindan biiyiik 6nem tasir. 1388 yilinda tamamlanmis olan
Siretii’n-nebi’yi Darir, Sultan Berkuk’un huzurunda, bes yil
boyunca, geceleri sozlii olarak anlatip katiplere yazdirmak
suretiyle meydana getirmistir. Darir, eserini hazirlarken Ebii’l-
hasen el-Bekri'nin el-Envdr wve Miftdhu’s-siiviir ve'l-efkir fi
mevlidi'n-nebiyyi’l-muhtdr adli eserini tercimeye esas almakla
birlikte, Ibn Hisam ve Vakidi ‘nin eserlerinden de

yararlanmustir.

% Topkapi Saray1 Miizesi Ktp., Koguslar, nr. 1001.
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Boylece tamamen telif denilebilecek bir eser ortaya
koymustur.Yer yer manzum pargcalarla da siislenen eser, sade
dili ve gtizel anlatis1 ile halkin ilgi ve sevgisini kazanmus;
yazarina Anadolu, Suriye ve Misir Turkleri arasinda genis bir
tin kazandirmistir. Siretii’n-nebi igerisinde yer alan Mevlid

manzumesi, Stileyman Celebi’ye de kaynaklik etmistir.
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1.4. Fikih ve Ilmihal Niteligi Tasiyan Terciimeler

Eski Anadolu sahasinda meydana getirilen ilk fikih

kitabi Kudiiri Terciimesi’dir.”” Bu eser, Eba Hiiseyn Ahmed b.
Muhammed el-Kudtri el-Bagdadi'nin (6. 428/1037), Hanefi
mezhebinin gorislerini ortaya koymak icin yazdig1 el-Muhtasar
adl1 Arapga eserin terctimesidir. Ne zaman ve kimin tarafindan
terctime edildigi belli degildir. Eser yer yer Karahanlh Ttirkgesi
ozellikleri tasimakla birlikte, baz1 Kipcakca 6zellikler de ihtiva
etmektedir. Ancak kitap, esas olarak Oguz Tiirkcesinin XIIL
ylizyil oncesi 6zelliklerini yansitmaktadir. Buna gore eser XII-
XII. ytizyll arasinda yazilmis gortinmektedir. Karisik bir
yapiya sahip gortinen Kudiiri Terciimesi, dil yapist bakimindan
Behcetii’l-hadiik ile birlesmektedir. Kudiiri Terciimesi, eski Tiirk

edebi yazi dilinden, Islamiyet sonras1 Oguz yazi diline gecis

basamaginda bulunan bir eser olarak kabul edilmektedir.*

Fikihla ilgili bir baska eser de Feraiz Kitabi'dir. Farsca
yazilmis bir fikih kitabindan Fakih Yakut Arslan tarafindan

Tiirkceye tercime edilmistir. Adindan da anlasilacag: tizere

37 Zeynep Korkmaz, “Eski Bir Kuduri Cevirisi”, XI. Tiirk Dil Kurumunda
Okunan Bilimsel Bildiriler, Ankara 1968, s. 225-231.

38 Zeynep Korkmaz, Tiirk Dili Uzerine Arastirmalar, 1, Ankara 1995, 359.
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fikhin feraiz (miras dagitimi) ile ilgili konularmm1 ihtiva
etmektedir. Terctime tarihi belli olmamakla birlikte XIIL
ytizyllda Anadolu’da yazildig1 tahmin edilmektedir. Eserin 743
(1343) yilinda Miskin Abbas adinda biri tarafindan istinsah
edilmis bir niishas1 Bibliotheque Nationale’deki  Tiirkce
yazmalar bolimiinde bulunmaktadir.” Biinyesinde Dogu
Tiirkgesi 6zellikleri ihtiva etmesi bakimindan Behcetii’l-hadaik’la
bir paralellik gosterir. Ancak Feraiz Kitabi'nda Eski Tiirk yazi
dili ile birlesen 6zellikler daha azdir. Anadolu Bolgesi ile Orta

Asya yazi1 dili arasindaki baglantiya isaret eden eser, Sinasi

Tekin tarafindan yaymmlanmustir.*

Fikihla ilgili bir baska eser de Necitii'z-zakirin
tercimesidir. Ebu Bekir Muhammed es-Seylabi'nin 542/1147
yilinda Farsca yazdig1 dualarla ilgili Necitii’z-zdkirin adl1 eser

Musa b. Hac1 Hiiseyin el-izniki tarafindan Zadii’l-ibid adiyla

Ttirkceye terctime edilmistir."

¥ g Blochet, Catalogue des Manuscripts Turcs, Tome 1, Paris 1932, suppl.
Turc. 62.

40 Sinasi Tekin, “ 1343 Tarihli Bir Eski Anadolu Tiirkgesi Metni ve Tiirk
Dili Tarihinde ‘olga-bolga’ Sorunu”, TDAY-Belleten 1973-1974, s. 58-133.

u Stileymaniye Ktp., Yeniler, nr. 3990.
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Fikih konusunda yapilmis olan bir terctime de Kitib-1
Gunya'dir.” 781 (1378) yilinda imam Kazi tarafindan meydana
getirilen eser, yer yer Kipcak-Oguz ozellikler tasimaktadir.
Hanefi mezhebinin goriisleri tizerine bina edilen eserin Bati

Anadolu’da yazilmis olabilecegi tahmin edilmektedir.

Ahmed-i Dai'nin Lilti Pasa adma Arapgadan terciime
ettigi Miftihu'l-cenne de fikhi nitelikli bir eserdir.” Cennete
girmek icin gidilmesi gereken yollar1 ve ser’i esaslar1 6greten
eser, sekiz cennete Dbenzetilerek sekiz meclis {tizerine

diizenlenmistir.

Anadolu sahasinda fikih konusunda Tiirkce ilk
manzum kitap olma &zelligini tastyan Vikaye Terciimesi* de bu
konudaki ¢nemli eserlerden birdir. Devletoglu Yusuf bu
tercimeyi, Burhanusseria Mahmud b. Ubeydullah el-
Mahbtbi'nin (6. 747/1346) Vikdyetii'r-rivdaye fi mesdili’'l-hidaye
adl fikih kitabini esas alarak meydana getirmistir. Eseri de 828
‘de (1424) tamamlayip II. Murad’a sunmustur. Devletoglu

eserini olustururken sadece Burhanusseria'nin eserine bagh

2 Bursa Eski Yazma ve Basma Eserler Ktp., nr. 4006.
3 Stileymaniye Ktp., Esad Efendi, nr. 1726.

“ Topkapi Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi, Yeni Yazmalar, nr. 254.
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kalmamis, bunun disinda baska kaynaklardan da

yararalanmustir.

Eski Anadolu Tiirkcesi dénemi eserlerinden olmakla
birlikte, Anadolu disinda bir bolgede (Hama-Suriye) yazilan
Nazmu'l-hildfiyyat Terciimesi de fikih konusunda ortaya konmus
onemli bir eserdir. Ibrahim b. Mustafa b. Alisir el-Melifdevi
tarafindan Hama'da 732 (1332) yilinda meydana getirilmistir.
Eserin Arapca ash Ebti Hafs Omer b. Muhammed en-Nesefi'nin
(6. 537/1142) Nazmu'l-hilafiyyat adli  kitabidir.* Eserde dort
biiytik mezhebin ve mezhep imamlariin birbirinden farkl

olan goriisleri anlatilmaktadir.

1.5. Kisasii'l-Enbiya Terciimeleri

Bu eserlerde Kuran-1 Kerim'de ismi gegen
peygamberlerin hayatlar1 ve miicadeleleri anlatilmaktadir. Eski
Anadolu Turkcesi doneminde meyadana getirilmis birden fazla
kisasti'l-enbiya terctimesi bulunmaktadir. Bu terctimeler iki
kaynaga dayanmaktadir. Birincisi Ebu Ishak Ahmed b.
Muhammed b. Ibrahim es-Sa’lebi'nin Kitibu Ardisi’l-Mecalis fi

® Nazmu’l-hilafiyyat Terciimesi (haz. Azmi Bilgin), Ankara 1996.
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Kisasi’l-enbiyd adli eserinden yapilan terctimelerdir. Ardisii’l-
mecalis bu donemde Muhammed b. Yusuf el-Cerkezi ve Musa
b. Hac1 Hiiseyn el - Izniki (6. 833/ 1429-30) tarafindan
Tiirkgeye terciime edilmistir.* fkinci kaynak ise Muhammed b.
Abdullah el-Kisai'nin Kitabu Bed'i’d-diinyd ve Kisasii’l-enbiyd adli
eserinden yapilan terctimelerdir. Kisai'nin eserinin de Tiirkceye

hem tam, hem de muhtasar pek ¢ok terciimeleri yapilmustir.*
1.6. Tezkiretii'l-Evliya Terciimeleri

Anadolu sahasmndaki kisas-1 enbiya terctimelerinin
yaninda, tezkiretii'l-evliyd tercimeleri de goriilmektedir.
Tezkiretti’l-evliya adindan da anlasilacag: gibi, biiytik sufilerin,
velilerin hayatlarini, olagantstti hallerini, kerametlerini,
davraniglarini, s6éz ve diisiincelerini konu edinmektedir.
Tezkiretti'l-evlya terctimeleri, daha ziyade Feriduddin-i
Attar'm  Tezkiretii’l-evliyds: esas alinarak yapilmistir.  Bu

terciimelerin bir kisminin miitercimi bellidir. Bazilarmin ise

* Giinay Tiimer, “Araisii'I-Mecalis”, DIA, TI1, 266.

“Kemal Er.aslan, “Kisai'nin Kitabu Bed'i’d-diinya ve Kisasi'l-enbiya Adl
Eserinin Istanbuldaki Terctimeleri”, TDED, XVIII (1970), s.125-132;
Meric Okten,Sa’lebi'nin Kisasu'l-enbiya’simn XIV. Yiizyilda Tiirkce
Terciimesi, yaymmlanmamis doktora tezi, Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Istanbul 2000.
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kimin tarafindan yapildig1r belli degildir. Kimin tarafindan
terctime edildigi belli olmayan bu eserler, anonim bir nitelik
tasirlar. Beylikler doneminden kalma anonim, en eski
tezkiretii'l-evliya terctimesinin XIV. ytizyilin ilk yarisinda

Aydmoglu Mehmed Bey (707-734) adina terctime edildigi

tahmin edilmektedir.”® Miitercimi belli olanlar arasinda
Ahmed-i Dai'nin Tezkiretii'l-evliya terctimesi Anadolu
sahasinda bu yolda ortaya konan eserlerin ilki olarak kabul
edilmektedir.”’ D41 bu terciimesini II. Murad adina meydana
getirmistir. Attar'in eserinin sonraki ytizyilarda yapilmis
baska terctimeleri de vardir( meseld Sinan Pasa’nin terciimesi).
Bir de Ebii'l-Leys es-Semenkandi'ye izafe edilen Tezkiretii’l-

evliyd’ dan yapilmus tezkiretii'l-evliya terctimesi vardir. Bu

terctimenin de miitercimi belli degildir.”
1.7. Dini ve Tasavvufi Konulu Terciimeler

Bu yoldaki eserlerin en oénemlisi, Giilsehri'nin Ttirkce

acisindan da biiytik deger tasiyan Mantikuttayr terctimesidir.

*“Orhan Yavuz, Anadolu Tiirkgesi ile Yapilan En Eski Tezkiretii'l-evliya
Terciimesi ve Dil Ozellikleri, Erzurum 1986, s. XLVL

* fsmail Hikmlet Ertaylan, Tiirk Edebiyati Ornekleri VII: Ahmed-i Dii, Hayati
ve Eserleri, Istanbul 1952, s. 156.

* Ebii 'I-Leys es-Semerkandi, Tezkiretii’l-evliyd (Terciimesi), [Haz. Selahattin
Olcay], Ankara 1965.
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Mantikuttayr, Feridiiddin-i Attar’'in ( 6. 632/1235) ayrn1 adli eseri
esas almarak meydana getirilmis, vahdet-i viicud inancini
isleyen sembolik bir eserdir. 717 (1317) yilinda tamamlanan
Mantikuttayr, 4300 beyit olup, failatin failatin failiin kalibiyla
mesnevi tarzinda yazilmistir. Guilsehri, Mantikuttayr’s Turkge ile
Farscadan daha giizel bir eser yazilabilecegini ortaya koymak
icin yazmistir. Bu bakimdan eser, alelade bir tercime olmayip,
yeniden telif degeri tasiyan miikemmel bir calismadir. Onu
Turkgeye kazandirirken, Attar'm eserini oldugu gibi terctime
etmeyip, esas konuya sadik kalmakla birlikte, eseri, Attar'n
Esrarndme’si, Mevlana'nin Mesnevi'si, Nizami'nin Heft Peyker'i,
Kabusname, Kelile ve Dimne gibi baska kaynaklardan aldig:
hikdye ve fikralarla genisletmistir. Ayrica devrinin sosyal ve
ahlaki diistinceleriyle de zenginlestirerek Mantikuttayr’1 orijinal
bir eser haline getirmistir. Eserin kurgusu, esas itibariyle
kuslarin Hitidhtid’e sorular1 ve Hiidhiid'tin bunlara verdigi
cevaplardan olusmaktadir. Ancak bu soru ve cevaplar arasina
konuyla ilgili olarak, her biri ayr1 bir eser niteligi tasiyan bir¢ok
hikaye yerlestirilmistir. Bu hikayelerde, bircok ahléki nasihata
yer verilerek, tasavvuf merhaleleri ve istilahlar1 6gretilmeye

calistlmustir. Mantikuttayr tizerinde Miujgan Cunbur bir doktora
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calismas1 yapmustir. ' Eser Kemal Yavuz tarafindan da

yaylmlanmlg.tlr.52

Hatiboglu'nun meydana getirdigi Bahrii'l-hakayik”, Hact
Bektas-1 Veli'nin Arapca mensur bir eser olan Makalat'inin
manzum olarak Tiirkceye yapilmis terctimesidir. Hatiboglu bu
terctimeyi 812 (1409) yilinda yaparak Dulkadiroglu Nasirtiddin
Mehmed b. Halil Bey’e sunmustur.

Tasavvufi nitelikli bir baska eser de Giilsen-i Raz
Terciimesi'dir.”* Giilsen-i Riz Iran sairi Mahmud-1 Sebiisteri’ nin
(6. 725/1324) manzum olarak yazdigr tasavvufi bir eserdir.
Tasavvuf ilkelerini anlatan bu eser Elvan-1 Sirazi tarafindan 829
(1426) yilinda terctime edilerek II. Murad’a sunulmustur. Eser
kelime kelime yapilms bir terctime olmayip, genis ve ilaveli bir
tercimedir. Sirazi esere yaptig1 eklemelerle onu Farsca aslinin

ti¢ katma ¢ikarmistir. Eser 2854 beyitten meydana gelmektedir.

Fahreddin el-Iraki'nin (6. 688/1289) Lemedt adl

tasavvuf alanindaki Farsca eseri de Hac1 Bayram’'m

ot Miijgan Cunbur, Giilsehr? ve Matikuttayr’t (doktora tezi), Ankara 1952.

2 Kemal Yavuz, Giilsehri'nin Mantiku’t-Tayr’1 . Metin ve Glintimiiz
Tiirkcesine Aktarma, Ankara 2007.

> Manisa Muradiye Ktp., nr. 1311.

> Bursa Eski Yazma ve Basma Eserler Ktp., Orhan Gazi, nr. 646.
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haleflerinden  Bedreddin Efendi tarafindan  Tiirkceye

cevrilmistir.”

Dini nitelikli bir baska tiir de maktel terciimeleridir.
Hazret-i Huiseyin'in Kerbeld'da sehit edilisini konu edinen bu
eserler de edebiyatimizda 6nemli bir yer tutmaktadir. Bunlar
icerisinde Kastamonulu $azi'nin Dadsitdn-1 Maktel-i Hiiseyn'i,
Anadolu Turk edebiyatinin ilk manzum makteli olmasi
bakimindan onemlidir. Eser Kastamonu’'da 763 (1362) yilinda
Sazi tarafindan nazmedilmistir. Faildtiin failatin filiin kalibiyla
yazilmis olup 3313 beyitten miitesekkildir. Eserde ayni1 vezinle
yazilmis kaside ve gazel tarzinda siirler de bulunmaktadir.
Sazi'nin kisiligi hakkinda fazla bir bilgi yoktur. Ancak eserini
Kastamonu beylerinden Celadleddin Sah Bayezid (6. 1385)
devrinde yazdigmi soylemektedir. Ayrica eserde Celaleddin
Sah Bayezid adina bir de medhiye bulunmaktadir. Buradan
eserin bu hiikimdara sunuldugu anlasilmaktadir. $Sazi'nin,
eserin sonunda $azi eserini yazarken hangi kaynaklardan
yararlandigim belirtmiyor. Yalmz sik sik “Ibn Mihnef Lut ogh

soyledi” ibaresini kullanmasi, eseri yazarken Emevi tarihgisi

% Ramazan Sesen, “Onbesinci Yiizyilda Tiirkceye Terctimeler”, s. 223.
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Eb Mihnef'ten, veya ona dayanilarak yazilmis baska
maktellerden yararlandigini gostermektedir.
Maktel-i Hiiseyn {izerinde Nurcan Oznal Giider bir

doktora galismas1 yapmustir.™
1.8. Tarih Terciimeleri

Bu konudaki eserlerin ilki Darir'in  Fiitithu’s-Sam

Terciimesi’dir.”” Darir, ti¢ ciltlik bu eserini 1393’te Halep naibi
Emir Colpan adina, Ebu Abdullah Muhammed b. Omer b.
Véakidi el-Medini’'nin ayni adli Arapga eserinden terciime
etmistir. Hz. Ebu Bekir ile Hz. Omer devirlerinde Islam

ordularinin Sam ve gevresine yaptiklari seferler anlatilmaktadir.

Bedr-i Dilsad’in Tarih-i Ibn-i Kesir Terciimesi de bu
dénemde ortaya konmustur. Eser, Ibn-i Kesir diye meshur
olmus Eba Fida Ismail b. Omer b. Kesir Imadiiddin’in (6.

774/1373) el-Biddye ve'n-Nihdye adli umumi tarihinin acik ve

,56 Nurcan Oznal Giider, Kastamonulu Sﬁzf Disitan-1 Maktel- i Hiiseyn,
Inceleme, Metin, Sozliik (doktora tezi, 18] Sosyal Bilimler Enstitiisti),
Istanbul 1997.

57 Stileymaniye Ktp., Fatih, nr. 4286.
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sade bir dille yapilmis Tiirkce terctimesidir. II. Murad’a

sunulan eserin terciime tarihi belli degildir.”

Camiu’l-hikdyat Terciimesi, Nureddin Muhammed b.
Yahya el-Avfi el-Buhari'nin (6. 631/1233) Camiu’l-hikdyat ve
levamiu’r-rivdyat adli Farsca eserinin Tiirkceye terctimesidir.
Eseri Tiirkceye ibn Arabsah™ (6. 854/1450), sair Necati (6.
914/1508) ve Salih b. Celal (6. 973/1565) tarafindan olmak

tizere ¢ farkl farklh terctimesi yapilmustir.

1.9. Siyasetname, Nasihatname, Mevize Tiiriinden

Eserler

Bu tiir eserlerin en basinda Kul Mesud'un Kelile ve

Dimne’si énemli bir yer tutmaktadir.”” Kul Mesud'un hayat:
hakkinda bilgi yoktur. Farscadan ¢evirdigi Kelile ve Dimne adli
eseriyle tanmnmistir. Aydmoglu Umur Bey’'in (1309-1347)
emriyle tercime edilen eserin ¢ok sade bir dili vardir. Bu eser,

Kelile ve Dimne'nin Anadolu Tiirkgesine yapilan ilk

> Muhammet Yelten, Sirvanlit Mahmud, Tarih-i [bn-i Kesir Terciimesi(Giris-
Inceleme-Metin-Sozliik), Ankara 1998.

> Stileymaniye Ktp. Ayasofya, nr.3167.

5 Zehra Toska, Tiirk Edebiyatinda Kelile ve Dimne Cevirileri ve Kul Mesud
Cevirisi  (yaymmlanmamus doktora tezi), Istanbul 1989.
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tercimesidir. Eser cesitli hayvanlarin agzindan anlatilmis
hikdyelerden meydana gelmektedir. Bu hikayelerde, basta
hiikimdarlar olmak {tizere, idarecilere yonetim esnasinda

gerekli olan bilgiler 6giitler ve hikmetli sozlerle sunulmaktadar.

Kissadan hisse ozelligi tasiyan eserlerden biri de
Marzubanname  Terciimesi’dir.Ahlaki bir ozellik tasiyan
Marzubannidme de aynen Kelile ve Dinme gibi hayvan
hikayelerine dayanmaktadir. Eser XIV. ytzyilin ikinci
yarisinda, Sadriiddin Seyhoglu Mustafa tarafindan, Sadedin el

A AL ATt . . . .. 61
Varavini'nin Farsca eserinden Tiirkgeye gevrilmistir.” .

Nasihat, gorgii kurallari, egitim ve ahlak, ilimler,
meslekler, devlet adamlar1 ve gorevlileri hakkinda bilgi veren
bir eser de Kabusndme Terciimesi’dir. Keykavus b. Iskender’in (6.
475/1082"den sonra) oglu Gilan sah igin yazdig1 Kabusname XIV.
ytizyildan itibaren Turkceye terclime edilmeye baslanmustir.

Eserin en gtizel ve en taninmus cevirisi II. Murad adma

Mercimek Ahmed b. llyas tarafindan yapilan terctimedir.

61 Zeynep Korkmaz, Sadriiddin Seyhoglu, Marzuban-nime Terciimesi,

Ankara 1973. s. 69.
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Serbest bir tarzda ve biraz genisletilerek yapilan bu terctime

835’te (1431) tamamlanmustir.”

Ogiit ve mevize tiirii eserlerden biri de Giilistan
Terciimesi’ dir. Iran sairi Sadi’'nin Giilistan adli eserinin Anadolu
sahasinda yapilan ilk terctimesidir. II. Murad devri
bilginlerinden Mahmud b Kadi-i Manyas tarafindan 833 (1430)
yilinda tamamlanarak II. Murad’a sunulmustur.Mahmud'un

biri ilaveli ve genis, digeri muhtasar olmak {izere iki Giilistan

Terciimesi bulunmaktadir.”

Sadi'nin Bostan adli eserinin manzum olarak Tiirkceye

ilk terciimesi olan Ferhengndme-i Sa’di Terciimesi®* de bir mevize
kitabidir. Hoca Mesud tarafindan 755'te (1354) meydana
getirilen eser, Bostan’m tamaminin terciimesi olmayip secilmis
bir kisim beyitlerin terctimesidir. Terctimenin kime sunuldugu

belli degildir.

%2 Riza Kurtulus, “Keykavus b. Iskender”, DIA, 25,357.

5 Mustafa Ozkan, Mahmud b. Kadi-i Manyas, Giilistan Terciimesi. Ankara
1993.

64 Kirsehirli Hoca Mesud b. Osman, Ferhengname-i Sadi Terciimesi Yahud
Muhtasar Bostan Terciimesi (nsr. Kilisli Muallim Rifat-Veled Celebi),
Istanbul 1340-1342.

48



Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi, S. 3, Kis 2011

Muhammed b. Omer Halebi (?) adinda biri tarafindan
XV. ytizyihn ilk yarisinda yapildig1 tahmin edilen el Ferecii

Ba'de’s-sidde Terciimesi de bu yolda meydana getirilmis eser
arasinda amlmas: gereken eserlerdendir.”

Farsca masallar mecmuasi olan Bahtiyarname de XIV.
ytizyll sonlar1 ile XV. ytizyil baslarinda adi bilinmeyen bir

miitercim tarafindan Tuirkgeye cevrilmistir.”

1.10. Tip, Riyaziye, Zooloji, Madenler vb. Alanlarda

Meydana Getirilen Terciimeler

Tip alaninda Miifredat-t Ibn-i Baytar —Terciimesi,”
Kamilii’s-sinda Terciimesi,”® Mucez Terciimesi,” Miintehab-1 Sifam,
Teshil gibi pek ¢ok terctime yapilmistir.

Ahmed-i Dai tarafindan yapilan Terctime-i Eskil-i Nasir-i

A A1 . . . . . e A . ve ee . .
Tils " ise riyaziye, ilm-i niicim ve takvim tiirtinden bir eserdir.

Nasir-i Tasi'nin Si Fasl adl1 eserinden terciime edilmistir.

% Mustafa Kog, el Ferecii Ba’de'_§—§idde Terctimesi, Inceleme-Metin-Sizliik,
(yayimlanmanug doktora tezi), Istanbul1998.

66 Afyon il Halk Ktp., Gedik Ahmet Pasa, nr. 18349/1.

%7 Istanbul Universitesi Ktp., TY, nr. 1204.

% Bursa Hiseyin Celebi Ktp., Tip, nr. 2.

% Bedi Sehstivaroglu, Sair ve Hekim Ahmedi, Istanbul 1954, s. 46.
70 Zafer Onler, Miintehab-1 Sifa, Ankara 1990.
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Hayvanlar hakkinda bilgi veren Hayatii'l-hayevin

Terciimesi/> Muhammed b. Siileyman tarafindan 831 (1427)
yilinda, Demiri'nin (6. 808/1405) ayni adli Arapca eserinden

Ttirkceye terctime edilmistir.

Bedr-i Dilsad tarafindan ortaya konan Kitabii't-tabih
Terciimesi” ise, bir yemek kitabidir. Muhammed b. Hasan b.
Muhammed el-Kerim el-Kétib el-Bagdadi'nin Kitdbii't-tabih adli

Arapca yemek kitabinin Turkgeye tercimesidir.
1.11. Mesnevi Sekliyle Yazilmis Cesitli Hikayelerin
Terciimeleri.

Fahri'nin Hiisrev #i Sirin’i Ahmedi'nin Cemsid i Hursid'i
Hoca Mesud'un Siiheyl ii Nevbahar'i, Abdi'nin Camasbndme’si,
Seyhi'nin Hiisrev ii Sirin’i, RGmi'nin Sirin i Perviz'i Mehmed'in
Iskname’si, Diybarbakirli Serifi'min Sehname cevirisi, Ali el-
Bursevi'nin Nizami’den yaptig1 Heft Peyker terctimesi gibi pek

¢ok mesnevi de terctime eserler arasinda yer almaktadir.

7 Stileymaniye Ktp., Laleli, nr. 2735.
72 Stileymaniye Ktp., Esad Efendi, nr. 2565.
7 Millet Ktp. Ali Emiri, Miiteferrik, nr. 143.
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SONUC

Eski Anadolu Tiirkgesi doneminde yapilan bu
terctimeler oldukca sade bir tislupla meydana getirilmislerdir.
Bu terctime faaliyeti ile Ttirkceye cesitli bilim dallarina ait pek
¢ok terimin girmesini saglamistir. Bu bakimdan terctimelerin
Tirk dili tarihi bakimindan degeri oldukga fazladir. Oyle
zannediyorum ki Tuirkge tarihte ilk defa bu kadar cesitli ilimle

tanmismastir.

Meydana  getirilen bu  terctimelerden  Kur'an
tercimelerinin ayr1 bir o©zelligi bulunmaktadir. Bunlar ya
kelime kelime yapilan “satir-arasi” terctime, ya da genis ve
actklamali  tefsir seklinde ortaya konmaktadir. Satir-arasi
tercimelerde her Arapca kelimeye bir Tiirkce karsilik bulma
gayreti guduldtiginden, dilin tiiretme ve birlestirme
imkanlarindan genis olctide yararlanildig1 gortilmektedir. Bu
yolla dilin s6z dagarcigina pek ¢ok yeni s6z katilmakta, dilin
kelime haznesi zenginlesmektedir. Boylece pek cok yabanci
kelime tiiretme yoluyla karsilanmaktadir. Muhammed b.

Hamza'nin XV. yuzyil baslarinda yapmis oldugu Kuran

. . . RS . . . .74
tercimesinde bunun pek ¢ok 6rnegini gormek mumkiindir:

7 Baska ornekler icin bk. Ahmet Topaloglu, Muhammed bin Hamza, XV.
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Ne var ki bu terciimelerde dilin sentaksi Arapcanin etkisi

altinda kalmaktadair.
amir : Buyurica
azm : Gonli bir ise baglamak

cehilet : Bilmezlik, bilmemeklik

dafik : Segriyici

eza : Incinesi nesne
farik : Ayiric

fesad : Azgunlik

gaibet : Gizli

halik : Yaradici
harik : Goytunddrici
hikmet  : Diiriist soz
itd’at : Boyun irmek
katl : Depelemek
leyl : Diin

Yiizyil Baslarinda Yapilmus SatirArast Kur’an Terciimesi, II. Istanbul 1978.
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mariz : Sayru
mecid : Ululiklu

meyyit :Oliici

mii'min  : Inanuc

miisrik : Tafir1'ya iki diyen
taharet : Armmak

tavaf : Degrinmek

ufuk : Yir gok kirani

zemherir : Kati sovuk

Aciklamali terciime ve tefsirlerde ise, kaynak dildeki
okuyucuya verilmek istenen bilgi iyice Ozlimsenip
sindirildikten sonra, bu bilgiler terctime edilen dilin sentaksina
uygun bicimde verilmeye calisildigindan, bu terctimelerde
dilin ctimle yapisinda onemli akicilik  saglandigi
gozlenmektedir.Ayrica bu tefsirlerde konuyla ilgili pek cok
bilgiye de yer verilerek, okuyucu her yoniiyle aydinlatilmaya
cahisilmaktadir. Mustafa bin Muhammed’in yazmis oldugu [hlas
Tefsirinden asagiya aldigimiz ornekler bu konuda bir fikir

verecektir.
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BISMILLAHIRRAHMANIRRAHIM
(7) Kulhiivallahii ehad. Ekser miifessirler katinda bu sire,

Kur’anuii (8) naridur, dort ayetdiir; amma ehl-i sam katinda bes

ayetdiir, (9) on bes kelimediir, kirk yedi harfdiir.

Fagil fi sevabiha : (10) Eb( Hureyre radiyallahu ‘anhii rivayet
eyler Restl hazretinden (11) ‘aleyhisselam ki, her kim, kulhiivallahii
ehad okuya, gok kapu (12) larindan afia hayir ve berekat yagar ve
gofiline sekinet iner. Tafirinufi (13) rahmeti viicidin 6rter. Tesbih
avazi ‘arsa c¢ikar. Hak Te‘ala afia / 4b / rahmet nazarin ider. Her ne
kim dilerse viriir. Hacetin reva eyler. Ve dahi (2) Peygamber hazreti
‘aleyhi’s-selam  buyurdi kim, 34 d\s B o\l (3)5 «e2 S Ya‘ni her

nesneniifi nir1 vardur (4) ve Kur’anuii ntir1 Kulhiivallahii ehaddiir.

‘Ayise radiyallahii ‘anha eydiir: (5) Bir gice Restl hazreti
beniim hiicreme geldi. Ben dosek birakmigsdum, dilediim (6) ki yatam.
Resdl hazreti buyurdi kim, ya ‘Ayise! Yatmagil; ta dort isi
islemeyince: (7) Evvel Kur’an1 hatim eylemeyince, ikinci beni ve
kalan peygamberleri kendiiziine (8) sefi* dutmayinca, iigiinci ciimle
miislimanlar kendiiziiiden raz1 eylemeyince, (9) dordiinci hacc i
‘umre kilmayinca. Andan eyittiim: Ya Restlallah! Atam, anam safia
(10) fida olsun. Dort is buyurdui ki, hi¢ birisin islemege beniim
giiciim yitmez. (11) Restl hazreti tebessiim eyledi, andan eyitdi: Ya
Ayise! Ciin ii¢ (12) kez Kulhiivallahii ehad okuyasin soyle bilgil ki,

Kur’ani hatim kilduf. (13) Ciin bafia ve girii kalan peygamberlere
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salavat getiiresin, soyle bilgil kim / 5a / diikeliimiiz safia sefa‘atci
oluruz. Ve ciin miislimanlar hakkinda (2) istigfar kilasin, ciimle

miislimanlar senden raz1 olalar. Ve ¢ilin (3) ,s1 a4, 2% 41 Y, dudly & ylowss

(4) diyesin, sOyle bilgil kim, hacc ii “‘umre eylediiii.

Bir nice (10) tefsirlerde Thlas Saresi (11) didiikleri dért vech
tizerinediir. Evvel vechi oldur kim ihlas (12) dimek, tevhid dimek olur.
Birligini ve miinezzehligini bildiiriir. ikinci (13) vechi oldur kim, bu
stireyi okumak ihlas getiiriir ve "ameli halis kilur. / 14a / Ugiinci vech
oldur kim, ihlas dimek, kurtarmak dimek olur. (2) Her kim bu sireyi
okursa Tafirnn Te'dla am1 tamidan (3) kurtarur. Dordiinci vech oldur

kim, yalunuz tevhide delalet (4) ider. Ayrik hiikiim yokdur.

Fagil fi Sevabiha Niizulihi: (5) Sebeb-i niizili iki diirlidiir: Biri
stiret yoninden, biri (6) meani yoninden. Stret yoninden oldur kim,
Ka’bede ii¢ (7) yiiz altmig put var-1di. Kimi altundan, kimi glimisden,
(8) kimi bakirdan. Putperestler Peygamber katina geldiler, eyitdiler:
(9) Haber vir bize kim, seniifi Tafirufi ne nesnediir? Altundan (10)
glimisden midiir? Bir nice kéfirler eyitdiler: Ne sen peygamberlige
yararsin (11) ne Tafirun Tafiruliga yarar didiler. Ol vakt kim, beytii’l-
mukaddisi (12) oda urdilar. Nice Tevritler yandi. "Uzeyr Tevriti ezber
(13) biliirdi. Imla kildilar, yazdilar. Sofira Tevrit bulundi. Mukabele /
14b / itdiler. Bir harf yaiilis bulunmadi. Eyitdiler: Pes bu Tafirinufi oglt
(2) dur didiler. Ve dah eyitdiler: “Isanufi atasi yok. Oliiyii diri kild1 (3)
ve sayruyl sag eyler. Ol dah1 Tafrmuii oghdur dirler, feristeler (4)
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Tafirinuil kizidur dirler. Pes Tafir1 Te’ala anlar1 yalan (5) kilmag-igiin

Ca TS
Ihlas stresin viribidi.

” Yusuf Akcay, Mustafa bin Muhammed'in Ihlas Suresi Tefsiri , giris-
inceleme-  metin- ekler dizini- sozliik-tipkibasim, (basilmamis yiiksek
lisans tezi),Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Kiitahya

2005.
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ABSTRACT

The translation activity, which transfers the culture and knowledge that is
in a culture and knowledge reservoir to another reservoir and so enables to enrich the
culture of the receiving reservoir, plays an essential role in the forming and developing
of the cultures. In this text, by drawing general frames of the translation which have
been originated in the period of Ancient Anatolian Turkish that is the first part of the
Western Turkish and after defining their qualifications, the emphasize will be laid on
the help for the development of Turkish as a scientific and cultural language.
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TURKCE OGRETMENLERININ OKUL SOZLUGU
KULLANMA KONUSUNDAKI TUTUM VE

DAVRANISLARI'

Erdogan BOZ™

Ayse ASLAN DEMIRTAS ™

OZET

Bu calismamn amact Tiirkce dgretmenlerinin okul sozliigti kullanma
konusundaki tutum ve davranmiglarini incelemektir. Calisma okul sozliiklerinin, sozliik
simiflandirmast icindeki yerini ve baslica 6zelliklerini agiklamakla baglamaktadir.
Sonrasinda ¢alisma, uygulama béliimiiyle devam etmektedir. Veri toplama arac
olarak anket formlar: kullamlmistir. Veriler Afyonkarahisar il merkezindeki
ilkégretim okullarinda ¢alisan Tiirkce 6retmenlerinin tamamina (80) uygulanmstir.
Veriler analiz edilirken frekanslar, t-testi ve c¢apraz tablolama kullamlnustir.
Calismamn sonuglarina gore Tiirkce o6gretmenleri sozliik kullanma konusunda
olumlu gériislere sahip olmasina ragmen érnek davramglara sahip degildir. Calisma,

okul sozliikleri konusunda onerilerle son bulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkce Egitimi, Okul SozIiigii, Sozliik, Sozltikbilimi

* Bu makale, Prof. Dr. Erdogan BOZ'un danismanhiginda Ayse ASLAN
DEMIRTAS tarafindan yazilan aym bashkl yiiksek lisans tezinden
(Aslan-Demirtas, 2010) yararlanilarak hazirlanmistir.

* Prof. Dr., Eskisehir Osmangazi Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi,
Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boltimii.

- Tiirkce Ogretmeni, Afyonkarahisar Milli Egitim Mudiirligu, Aysegiil
Arsoy ﬂkt‘)gretim Okulu.
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GIRIS

Dil, topluluklar1 bir yigin veya kitle olmaktan cikararak
bir millet haline getirir. Bir toplumun kurumlari, inang ve
ogretileri, davranis bicimleri dil araciligiyla ge¢cmisten gelecege
aktarilmaktadir. Ozetle dil, bireyin icinde bulundugu toplumun
kulturtinti ve degerlerini kavraylp kazanmasinda en etkin
aractir. Sozliikler ise bir dilin s6z varligini olusturan sozctikleri;
terim, deyim ve atasozlerini barindirdigindan o dilin duygu ve
distince  zenginligini  yansitmakta, diller  arasindaki
etkilesimlerin saptanmasinda da onemli roller {istlenmektedir.
Bu nedenle sozliik kullanimi her yas ve egitim diizeyindeki
bireyler icin 6nemli oldugu gibi bir tilke yazin1 acisindan da ¢ok

onemlidir.! Sozlik tanimlari, 2005 yilinda Tirk Dil Kurumu

! Ulkemizde, ana dili egitimi ve cesitli meslek alanlar igin temel

kaynaklardan olan bilimsel yaymnlarin hazirlanmasinda bile sozliik
kullaniminin 6nemsenmedigi goriilmektedir. 2009 yilinda yapilan bir
arastirmaya gore incelenen 298 yayindan sadece bir tanesinde sozliik
kullanildigr goriilmistiir. Oysa sozciiklerin  yapr ve islevlerinin
kavranmasi, dilin inceliklerinin yansitilmast bakimmdan bilimsel
yayinlarda sozliiklerden yararlamlmasi oldukca o6nemlidir. (Kolag,
2009:758)
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(TDK) tarafindan yaymmlanan Tiirkce Sozliik’te sozIiik?, “bir dilin
biitiin veya belli bir ¢agda kullanmilmis kelime ve deyimlerini
alfabe sirasina gore alarak tamimlarini yapan, agiklayan veya
baska dillerdeki karsiliklarin1 veren eser, liigattir.” seklinde
tanimlanmustir. Sozliikler igin yapilan en kapsamli tanimlardan
biri de ilhan (2009:535) tarafindan yapilmistir. Bu tanimda
sozliik, “Bir veya birden fazla dilin kelimelerinin biittintinii
veya bir bolumiinii, genel amacli veya 6zel amagh olarak iceren,
anlam, aciklama ve oOrnekleriyle ortaya koyan ve daha cok
alfabetik olarak dtizenlenmis eserlerin genel adidir.”

seklindedir.

Bir dil hakkinda fikir edinebilmek icin sozliiklere ve
gramer kitaplarina bakmak gerekir. Sozliikler dilin malzemesi
olan sozctiikleri bir araya toplarken gramer kitaplar1 da bu
sozciiklerin kullamimiyla ilgili bilgileri vermektedir. ([laydm,
1953:128) Nitekim bu gercegi iyi degerlendiren dil bilimciler,

bir dilin olgunlugu, iyi islenmisligi ve zenginligini gormek igin

2 S6zliik kelimesi yerine ge¢misten glintimiize kamiis, liigat, mucem, tuhfe,
ferheng gibi birgok isim kullanilmistir. Bu isimlendirmeler arasinda en
cok itibar gorenleri kamiis ve ligat sozciikleridir. (Akalin, 2010:166-167)
Sozdik, laflik, tilcit gibi kelimeler de Tiirk diinyasinda sozlik
karsiiginda kullanilmaktadir. (iThan, 2007:13)
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bu iki kaynaga basvurarak degerlendirme yapmaya

calismiglardar.

Sozliikler, bir dilin kelime hazinesini toplamasmin
yaninda dili koruma ve yozlasmaktan kurtarma islevlerini de
yerine getirmektedir. Sozliiklerin bu o6zellikleri dil bilgisiyle
birlikte ele alindiginda dilin anayasasimi olusturmaktadir.
(Levend, 1971:4) Kolag’a gore “Ge¢misten giintimiize dilin s6z
varligin tastyarak dil bilimcilerin ve arastirmacilarin en 6nemli
basvuru kaynaklarindan biri olma 6zelligini koruyan sozliikler,
ayni1 zamanda bir dilin diinya tizerindeki varliginin en somut
gostergeleri olarak da nitelendirilebilir.” (2009:744) Bingol
(2006:198) de sozliikleri temel basvuru kaynaklarindan biri
olarak degerlendirmektedir. Yazar, dili dogru ve yanlissiz
konusup yazmak, sozctiklerin anlam ayrmmlarini ve ttimce
baglammda hangi anlamda kullanildiklarimi = 6grenmek
amactyla  ozellikle  6gretim  kurumlarinda  sozliiklere

basvuruldugunu ifade etmektedir.

Baslangicta, kullanilan sozctiklerin anlaminin ytizyillar
boyunca ve dilden dile nasil degistigini aciklamak amaciyla

hazirlanan sozliikler (Hhan, 2007:18), guntimiizde, kelime
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ogretiminde ve ana dilin s6z varliginin en genis bicimiyle
yansitilmasinda onemli yardimci kaynaklar héline gelmistir.
Sozliikler, yardimci materyal olarak hedef kitlenin kiltiirel
gelisimine katkida bulunmaktadir. Bu nedenle sozliikler dilin,
kulturti yansitma gorevine de aracilik etmektedir. (Boz, 2006:
31) Benzer bicimde Uzun (1999: 53) da sozliiklerin, dil ve kiiltiir
acisindan ¢ok boyutlu degerlendirmelere olanak sagladigini

belirtmektedir.

Sozliikler, milletlerin yasam tarzi, duygu ve
duistinceleri, diger milletlerle olan etkilesimleri hakkinda
ipuglar1 veren kelime hazinesini icermesi sebebiyle bir milletin
aynas1 mahiyetindedir. (Erbay, 2002:130) Sozliikler, bir dilin s6z
varligmi olusturan sozciik, deyim, terim, atasozii, kaliplasmis
s0z, mecaz ve yan anlamlar1 barindirdigindan dilin duygu ve
diistince zenginliginin gostergesidir. (Karadiiz, 2009:638) Bir
dilin s6z varhigmi buiyiik olcide ortaya koymasinin yaninda
sozliikler, kulttirtin belirleyici 6zelliklerinin ve kaynaginin
sergilenmesinde, diller arasindaki etkilesimlerin saptanmasinda

onemli roller tistlenmektedir. (Uzun, 1999:53)

Calisma, okul sozliiklerinin so6zlitk smiflandirmasi
icindeki yerinin tespit edilmesiyle baslayacak ve okul

sozliiklerinde bulunmasi gereken bicim ve igerik ozellikleriyle
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devam edecektir. Bu boliimde okul sozliikleri, TDK ve 6zel
yaymevleri tarafindan hazirlananlar olmak {izere sahip
olduklar1 6zellikler bakimindan iki ayr1 noktada incelenecek ve
karsilastirmalar yapilacaktir. Bu bolimiin ardindan Tiirkge
ogretmenlerinin sozliik kullanma konusundaki tutum ve
davranislarini 6lgmeye yonelik bir uygulamaya yer verilmistir.
Sozlik kullanimi, bireylerin kelime hazinesi gelistirdigi gibi
anlama becerisini de giiclendirmektedir. Bu nedenle ilkogretim
ogrencilerinin sozliik kullanma aliskanligini kazanmasi oldukga
onemlidir. ~ Ogretmenlerin ~ 6grencilere ~model  olmasi
gerektiginden hareketle bu calismada, ilkogretim Tiirkge
ogretmenlerinin sozlik kullanma konusundaki tutum ve

davranislari ele alinmastir.
Arastirmanin Amaci ve Kapsami

Bu calismanin amaci, ilkogretim Tiirkge 6gretmenlerinin
okul sozliigli kullanma konusundaki tutum ve davranislarinm
tespit etmektir. Afyonkarahisar ili merkez ilkogretim
okullarinda gorev yapan Tiirkce 6gretmenlerinin derslerinde
okul sozligiinden yararlanma konusundaki gortisleri, bu

arastirmanin ~ kapsamini  olusturmaktadir.  Arastirmanin
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orneklemini olusturan Tiirkce Ogretmenlerine uygulanan bu
ankette tecrtibe durumuna, cinsiyete ve baska birkag Olgiite
gore sozlik kullanma tutum ve davranisma yonelik hipotez
testleri yapilmistir. Ayrica Turkce ogretmenlerinin sozliik
kullanmadaki amaglar1 belirlenmeye calisilmistir. Bunun
yaninda ankette, sozliik kullanmamaya neden olan faktorleri ve
sozliiklerde bulunmas: gereken ozellikleri belirlemeye yonelik
sorular da Turkge ogretmenlerine sorulmustur. Son olarak
capraz tablolama yodntemiyle sozliik kullanimi tizerine birgok
soruya ayrintili bir sekilde yamit aranmistir. Arastirma, ankete
katilan ilkogretim Tiirkce dgretmenlerinin sorulara samimi ve

gtvenilir cevaplar verdigi varsayimini kabul etmektedir.
Arastirmanin stmirliliklar

Arastirmanin evrenini Afyonkarahisar ili merkez
ilkogretim okullarinda gorev yapan ilkogretim Tiirkge
ogretmenleri olusturmaktadir. Anket formu, arastirma evrenini

olusturan 80 Tiirkce 6gretmenine uygulanmustir.

Arastirmanin Yontemi

Arastirmada veri toplama araci olarak anket formlari
kullanilmigtir. Anket hazirlanirken sézlitk bilim literatiiriiniin
yani sira uygulanan ilkogretim Tiirkge programindaki amagclar

da goz ontine alinmistir. Anket sorulari, 6gretmenlerin sozliik
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kullanimi konusundaki tutum ve davranislarini belirlemeyi
amaglamaktadir. Ankette yas, cinsiyet, hizmet yili olmak tizere
3 ve oOgretmenlerin girdikleri smiflardaki ortalama 6grenci
sayisint Ogrenmek amaciyla 1 olmak tizere toplam 4 demografik
soru bulunmaktadir; ardindan soézlilk kullanma davranisinm
belirleyen 9 ve sozliik kullanma tutumuna iliskin 30 soru yer
almaktadir. Ankette Tiirkce Ogretmenlerinin sozliik kullanma
tutumunu Olcmeye yonelik sorular 51i Likert olcegine gore
hazirlanmistir; sorularin cevaplart “Kesinlikle Katilryorum”,
“Katiliyorum”, “Kararsizim”, Katilmiyorum” ve “Kesinlikle

Katilmiyorum” seceneklerinden olusmaktadir.

Bu sorularda smiflama olcegi kullanilmis, veriler
bilgisayar ortamina girilirken 1’den baslamak suretiyle ntimerik
olarak kodlanmistir. Ankette olumsuz anlam ifade eden
sorulara verilen cevaplar, tersine gevrilerek tekrar kodlanmistir.
Bu asamada sozliik kullanma tutumunu belirlemeye yo6nelik 30
sorunun ortalamasi alinarak bir tutum olcegi gelistirildikten
sonra hipotez testleri yapilmistir. Anket formlariyla elde edilen

verilerin analizinde SPSS 18.0 for Windows istatistik paket
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programi kullanilmistir. Anketin gtivenilirligi icin Cronbach’s

alfa testi yapilmustir.

1. OKUL SOZLUKLERI

Sozliikler diinden bugitine dil 6gretiminde yaygin olarak
yararlanilan en o©nemli yardimc: kaynaklar arasinda yer
almistir.  Okul sozliigri  kavrami, Tirkiye'de sozlukgtliik
literatiirtinde yeni soz konusu edilmeye baslamistir. Bu kavram
ogrencilere  yonelik  hazirlanan bazi  sozlukler igin
kullanilmasma ragmen teorik igerigi belirgin degildir.
Ulkemizde okul sozliikleri tizerine yapilan calismalarin smirl
sayida oldugu ve akademisyenler tarafindan yapilan sozliik
smiflandirmalarinda  okul  sozliiklerine yer  verilmedigi
goriilmektedir. Ornegin Aksan (1998:75) sozliikleri, ele alinan
s6z varligmin niteligine gore 14 gruba ayirmasina ragmen
yaptig1 smiflandirmada okul sozliiklerine yer vermemistir.
Okul sozliklerinin tanmminin yapilabilmesi ve islevlerinin
belirlenebilmesi igin sozliik smniflandirmasindaki yerinin tespit

edilmesi 6nem arz etmektedir.

Sadece Kocaman (1998:111) tarafindan yapilan sozliik
smiflandirmasmnda  okul sozliiklerine dolayli olarak yer

verilmistir. Yazar, sozltkleri kullanim amacini gozeterek ikiye
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ayirmistir. Bunlardan ilki genel kullanim amagh sozliikler,
digeri ise okul sozliiklerinin de dahil edilebilecegi 6grenim

amacl sozliiklerdir.

Genel olarak degerlendirildiginde okul sozliikleri,
isledigi s6z varligr bakimindan tek dilli genel sozlikler;
alfabetik siranin esas alinip alinmama durumuna gore abecesel
sozliikler; igerdigi soz varliginin doénemi agisindan es zamanli
sozliikler kapsaminda degerlendirilebilir. Ayrica okul
sozliikleri malzemenin kaydedildigi ortam agisindan basih
sozlik veya elektronik sozlik simiflandirmalarma dahil

edilebilir.

Okul sozlikleri, dil ogretimine dair bircok amaci
gerceklestirmek igin hazirlanmaktadir. Okul sozliiklerinin
hazirlanmasinda, o6grencilerin Tirkceyi daha iyi ©grenerek
ginlik hayatinda dogru kullanmasi en temel amagtir.
Bilmedigi seyleri nereden ve nasil 6grenecegini (kaynak eser
kullanimini) kavrayan dgrencinin problem ¢6zme yetenegi de
gelisecektir. Ozellikle ilkdgretimin ilk yillarinda 6grencilerin
sozliik kullanmay1 ogrenmesi, kendi basma is yapabilme

becerisini ve dil 6grenimine iliskin 6zgtivenini artirmaktadir.
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Boylece sozlik kullanimi, ana dilin dogru 6grenilmesini ve
ogrenilenlerin yerinde kullanilmasmi saglamaktadir. (Goger,

2001:400)

Ozellikle ana dili 6gretiminde, ders kitaplarinda yer
alan bilinmeyen sozciiklerin ya da belli bash dil kurallarinin
anlamlandirilmasinda okul sozliiklerine ihtiyag duyulmaktadir.
Ana dilini 6grenmeye aile gevresinde baslayan her bireyin,
orgun Ogretim kurumlarma dahil olmasiyla birlikte, dile dair
ogrenmeleri de bir plan cercevesinde yuriitiilmeye
baslanmaktadir. Cok kugciik yaslardan itibaren verilmeye
baslanacak dil egitiminin niteligi, bireyin yasami boyunca
gosterecegi basarilar {izerinde oldukca oOnemli bir etkiye
sahiptir. Bireyin aktif olarak kullandig1 s6z varligimin seviyesi
kendini rahat ifade etme, okudugunu, dinledigini, seyrettigini

anlama becerilerine de olumlu katkilar saglayacaktir.

Herhangi bir dilin s6z varhigmin cesitli yonleriyle
yansitildigr sozliikler en 6nemli yardimci kaynaklarindandir.
Temel soz varligi, bir milletin kiltiir ve diistince yapisimin
dogrudan topluma yansmmasidir. (Kiigtik, 2007:504) Bu durum,
temel kelime servetinin belirlenmesini zorunlu kilmaktadir. Bu
nedenle kelime servetini olusturma alaninda yapilan ¢alismalar,

birey ve toplum icin hem bireyin egitim ve 6gretimine yon
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verme hem de sosyolojik gelisim i¢in toplumun sekillenmesine
katkida bulunma bakimlarindan énemlidir. (Tosunoglu, 2000:1)
Bir dile ait temel kelime servetinin belirlenmesi, okul
sozliiklerinde yer verilecek s6z varligmin smarlarmi da
belirleyecektir. Kaplan (1998:174) 6grencilere hangi kelime ve
terimlerin kullandirilmas: gerektigiyle ilgili meselesinin devlet
eliyle kurulmus bir miiessese tarafindan belirlenmesini;
belirlenecek kelime ve terimlerin ilkokuldan tiniversiteye kadar
biitin  kitaplarda ortak olarak kullanilmasi tavsiye

etmektedir.

2. OKUL SOZLUKLERININ OZELLIKLERI

Okul sozliikleri, bicim ve icerik bakimindan ele alinabilir.
Okul sozliikleri bigim yontinden ele alindiginda dizgi ve baski
ozellikleri 6n plana ¢ctkmaktadir. Okul sozliiklerinde dizgi-baski
konusunda kullanilan yaz1 boyutu, ciltleme bicimi ve kullanilan
kagidin kalitesinden kaynaklanan sorunlar bulunmaktadir.
(Cotuksoken, 1999:62) Sozliiklerin islevselligi kadar fiziksel
acidan kullanilabilir olmalar1 da 6nemlidir. Sozlukler, saglam

ciltlenmeli ve uzun siireli kullamim icin ozellikle dikisli
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olmalidir. (Gulseren ve Batur, 2009:138) Sozliiklerde madde
baslar1 agiklamalardan kolaylikla ayirt edilebilecek bicimde
yazilmali ve seviyeye uygun yazi boyutuyla diizenlenmelidir.
Giinimtizde madde baslarinin  ayirt ediciligini  artirmak
amaciyla farkli renkler kullanilmaktadir. Okul sozliiklerinin
bicim 6zelligini belirlemede etkili faktorlerin basinda maliyetler
gelmektedir. Bir¢ok vyaymevi tarafindan gesitli ©Ogretim
kademelerine uygun olarak hazirlanmis okul sozlukleri
bulunmaktadir. Maliyetlerinin 6n planda tutulmasi, okul
sozliiklerinde bulunmasi gereken niteliklerin ikinci planda

kalmasma neden olmaktadir.

Okul  sozliklerinde bulunmasi gereken icerik
ozelliklerinin basinda hedef kitlenin belirlenmesi gelmektedir.
Bu belirleme, sozliikte verilecek madde baglarnin segimi,
tanimlanmasi, Orneklendirilmesi ve resimlendirilmesi gibi
icerigi  guiclendirecek  unsurlarin  olusturulmasini  da

kolaylastirmaktadir.
2.1. Hedef Kitlenin Belirlenmesi

Okul sozliiklerinde hedef kitlenin belirlenmesi ayni
zamanda amacin belirlenmesi anlamina gelmektedir. Okul
sozliiklerinde hedef kitle, yas grubuna veya 6gretim diizeyine

gore belirlenmektedir. (Cotuksdken, 1999:63) Sozliik hazirlama
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asamasinda amacin iyi belirlenmesi ve tutarli yontemlerin
kullanilmasi, istatistiki bilgilerden yararlanilmas: nitelikli
kaynaklarin hazirlanmasin1 saglayacaktir. (Goger, 2001:400)
Hedef kitlenin tespit edilmesi, s6z varligina iliskin smirlarin
ortaya konmasi ve bu s6z varliginin tanimlanip actklanmasinda
izlenecek yontem konusunda belirleyici ozellik tasimaktadir.
Giilseren ve Batur (2009:136), ancak hedef Kkitlenin
beklentilerine cevap verebilecek s6z varligina sahip sozliiklerin

basarili olabilecegini ifade etmektedir.

Yaygin olarak kullanilan okul sozliiklerinde hedef
kitlenin net bir sekilde ortaya konmadig: goriilmektedir. Bazi
okul sozliiklerinin kapaginda “Ilkogretim Okullart Igin”,
“Ilkogretim  Ogrencileri Igin”, “Ilkogretim Icin” ifadeleri;
bazilarinda ise “Ilkogretim Tiirkge Sozliik”, “Ilkogretim Resimli
Turkce Sozlik”, “Resimli Okul Soézlugi”  basliklar
bulunmaktadir. Bu ifadelerle sozlugiin hedef kitlesi
belirlenmeye calisilsa da sozliiklerin icerigine bakildiginda
“sozlugin belirtilen hedef Kkitleye ait oldugunu gosteren

ozelliklere” ayrica yer verilmedigi gortilmektedir.

2.2. S6z Varliginin Sinirlar1
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Yas gruplarma ve dgretim diizeyine gore ana diline ait
s0z varligmimn ne kadarmin ya da hangilerinin 6gretilmesi
gerektigi konusunda herhangi bir o¢lctit bulunmamaktadir.
Miifredat degisikliklerine paralel olarak sozliiklerin ya da
okullara yonelik hazirlanan diger yardmmcr kaynaklarin
yenilendikleri gortilmektedir. Fakat bu giincellemelerin biiytik
bir cogunlugu sekil, bicim ve icerik 6zellikleri bakimindan var
olan kaynaklardan farkli degildir. Daha ¢nce de ifade edildigi
gibi amacin ve hedef Kkitlenin belirlenmesi, sozliiklerde yer
verilecek s6z varligimi1 saptamak acisindan oldukga onemlidir.
Hedef kitlenin belirlenmesinin ardindan o diizeye uygun temel
kaynaklar (ders kitaplari, dergiler, ¢ocuk programlari,
belgeseller vb) detayli bir sekilde taranarak soz varligmin
smirlar1 belirlenmelidir. (Cotuksocken, 1999:63) So6z varligi
belirlenirken eser taramasinin yaninda hedef kitlenin sahip
olmas1 gereken aktif kelime serveti de tespit edilmelidir. Bu
durum okul sozliiklerini, aktif ve pasif kelime servetini birlikte
iceren genel sozliklerden ayiwran bir o6zelliktir. (Tosunoglu,

2000:1-2)

Soz varhigr acisindan kiyaslandiginda tilkemizde
hazirlanan okul sozliikklerinin Bati’daki 6rneklerine gore

oldukca yetersiz oldugu goriilmektedir. Ana dili 6grenimi icin
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hazirlanan Fransizca bir ilkogretim sozliigtinde kelimelerin
anlamlari, varsa es ve karsit anlamlari, dogru kullanimlarina
ornekler ve kelimelerin dogru hecelenisleri yer almaktadir. Bu
tur sozliiklerin soz varligr belirlenirken dildeki temel 1000

kelime esas alinmaktadir. (Tosunoglu, 2000:1)3

Ancak {ilkemizde bu konuyla ilgili bir uyguluma

bulunmamaktadir.4

*10-15 yaslar arasindaki 6grencilere yonelik olarak hazirlanan Dictionnaire
Hachette Collége adli Fransizca sozliikte, ti¢ ayr1 bolim yer almaktadir.
Sozlik bolimiinde 33.000'den fazla sozciik bulunmaktadir. Bu sozluigi
diger sozliikklerden ayiran o6zellik, 6grenci icin yararl bilgilerin verildigi
ikinci boliime ve 6zel isimlerin yer aldif1 ansiklopedik yapidaki tictincii
boliime sahip olmasidir. Ozel isimlere ayrilan ansiklopedik yapidaki
bolimde ise 3000 6zel isim bulunmaktadir. Ulkemizde kullamlan bazi
sozliiklerde, esasi tegkil eden sozliik boliimiiniin ardindan kisith dlciide
ek bilgiler yer almakta; c¢ogunlugunda ise ek Dbilgilere yer
verilmemektedir. (Aslan-Demirtas, 2009:1091)

‘TDK tarafindan 2005 yilinda yaymmlanan Iikigretim Okullar Igin Tiirkce
Sozliik'te ise madde basi olarak 11.630 s6z bulunmaktadir. Fransizca icin
hazirlanan okul sozligiiyle kiyaslandiginda sadece yer verilen stz
varlig1 acisindan bile ¢ok biiyiik farklar oldugu agikca goriilecektir.
Fransiz okul sozltgt 1096 sayfa iken Tiirkge okul sozluguniin 774
sayfadan olustugu goriilmektedir. Fransizca sozliikte her madde basi
ctmle icinde gosterilerek anlama ve 6grenme agisindan onemli bir
hizmet sunulmustur. Ancak Ilkégretim Okullar Igin Tiirkge Sozliik'te,
kelime anlami yaninda kelimenin tiirti, ek almasi durumunda yasanan
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2.3. Tamimlarin Yapilmasi

Okul sozliikklerinde sozciik anlamlarmin hedeflenen
kitlenin seviyesine uygun olarak acik, net ve kolay anlasilir bir
bicimde verilmesi oldukca 6nemlidir.> Hatta madde baslarina
ait icerigin olusturulmasinda en 6nemli islem tanimdir. Tanim,
sozciikle es anlamli bir dolayli anlatimdir. Tanimlanan madde
basinin  6zne oldugu wuzun ctumleler kurularak tanmm

olusturulur. (Oztokat, 1979:65)

Madde baslarina ait tanimlar verilirken dikkat edilmesi
gereken iki onemli nokta bulunmaktadir. Oncelikle tanimlar,
madde baslarinin temel anlamlarindan yan anlamlarina dogru
kullanim sikligma gore siralanmalidir. (Yavuz, 2002:116)
Cokanlamli madde baslarinin siralanmasinda temel anlam esas
alinir; ardindan yan anlamlar verilir. Temel anlam, -kabaca- bir

sozctigiin akla gelen ilk anlamidir. Yan anlam ise, temel anlama

ses degisiklikleri ve sestes sozler gosterilmesine ragmen ornek
tiimcelere yer verilmemistir.

> Sozliiklerde yer verilen madde baslarina iliskin agiklamalarin genellikle,
net ve agik bir sekilde anlasilma ozelligi tasimadigt goriilmektedir.
Rastgele secilen bir sozliikte ¢1gir kelimesi igin aciklama olarak iki anlam
verilmistir: (1) Cigin kar iizerinde agtig1 iz, (2) Hayvanlarin gide gele actiklan
ince yol. Bu tarumlardan hareketle ogrencinin, ¢igir kelimesini
anlamlandirmasi oldukga gii¢ goriinmektedir. Bununla birlikte kullanim
sikligima sahip ¢gir agmak deyimi distnilduginde durum daha
karmasik bir hal almaktadir.
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bagh olarak zaman iginde ortaya ¢ikan diger anlam(lar)dur.

(Boz, 2009:147)

Madde baglarinin tamimlanmasinda sozciiklerin es
anlaminin verilmesi sikc¢a kullanilan tekniklerden biridir. Es ve
karsit anlamlilik, formel ve informel 6grenmede kullanilan
tekniklerden biridir. (Karadiiz, 2009:647) Ancak tanimlarin
sadece es anlamli kelimelerle agiklanmamasma ve baska bir
maddeye gonderme yapilmamasma Ozen gosterilmelidir.
Cunktt bu durum kapali bir devre olusturmakta ve anlamin

belirginlesmesine engel olmaktadir. (Oztokat, 1979:65)

2.4. Yazim ve Sesletim Ozellikleri

Yazih ve sozli anlatbmmn en dogru bicimde
gerceklestirilmesinde sozctiklerin yazimiyla birlikte
sesletiminin de bilinmesi olduk¢a 6nemlidir. (Kolag, 2009:748)
Konusurken, diistintirken, yazarken kullanilan sézctiklerin asil
anlamini belirleyen kullanildig1 baglamdir. Bunun yaninda
tonlama ve soylenis bigimi, anlami belirleme konusunda
etkilidir. (Selguk, 2007:504-505) Okul sozliikleri sadece kelime
anlamlarmni ve dil kurallarin1 degil igerdigi s6z varliginin

vurgu, uzunluk, kimi tinstizlerdeki incelik ve kalinhk gibi
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sesletim ozelliklerini de yansitmalidir. Hazirlanacak okul
sozliiklerinde 6zellikle madde baslarinin hecelemesi gosterilmeli;
ogrencilerin, sozctiklerin yapisint daha kolay kavrayip sozctugu
kolay ve dogru okuyabilmesi icin sesletim ozelliklerine yer
verilmelidir. (Yilmaz ve Kogmar, 2009:91) Bu konuda herhangi
bir karmasanin yasanmamasi icin hazirlanacak sozliklere
kaynak tegkil edecek ana diline ait temel bir yazim kilavuzuna

da ihtiyag vardur.
2.5. Ornek Tiimcelerin Verilmesi

Sozciik 6gretiminde baglam 6nemli bir unsurdur. Dilin
dogru kullanimi icin sozliiklerde yer verilecek 6rnekleri
titizlikle secmek  gerekmektedir.  Sozliiklerde,  sozciik
anlamlarini baglama uygun orneklerle pekistirmek 6grenme
icin olumlu gelismeler saglayacaktir. “Anlami agiklanan her bir
sozctigli temsil eden baglamin ctimle diizeyinde veya bagka
diizeylerde dogru verilmesi, sozliiklerde anlamm dogru ve net
anlasilmasmi  saglar. Sozctiklerin  anlamlarmin  verildigi
baglamlarin yani sira metinlerin niteligi ve tiirti de kiltiirle
birlikte dilin 6gretilmesi, yasatilmas1 bakimidan énemlidir.”

(Karadtiz, 2009:642)

Ders kitaplarma yahut sozliiklere alinacak metinlerin

gerceklik, inandiricilik, sorunsallik ve begeni yoniinden de etkili
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olmas1 gerekmektedir. Tim bu ozellikler yaninda insanlik
degerlerini  kapsayict ve ulusallik Ozellikleri bakimindan dil
yetkinligine sahip metinlerin secimi olduk¢a ©nemlidir.
(Binyazar, 1983:63) Ozellikle TDK tarafindan hazirlanan
sozliiklerde 6rnek tiimceler, edebiyatimiza ait dnemli yazarlarin
eserlerinden segilmektedir. Ttuirk dilinin gelisimine hizmet eden
yazar ve sairlerin eserlerine yer verilmesi, ana dili bilincinin

gelistirilmesine katkida bulunmaktadir. (Iscan, 2007:4)
2.6. Resimleme

Gorseller 6grenmenin somutlastirilmasinda oldukga
etkilidir. Ozellikle terim sozliiklerinde zengin bir resimlemenin
kullanilmas: onemlidir. Bununla birlikte okul sozliiklerinde,
ozellikle alt yas gruplarma yonelik hazirlanan sozliiklerde
resimler etkili ve kalic1 6grenme nesneleridir. Taninmayan bir
bitkinin, hayvanin veya bir nesnenin, teknolojik ara¢ ve
gereclerin, renklerin 6gretilmesinde resimlere zorunlu olarak
ihtiya¢ duyulmaktadir. (Karadiiz, 2009:647) Resimlerin 6zellikle
anlasilmasi zor kavramlarin somutlastirilmasinda kullanilmasi
gerekir. Ancak tilkemizde hazirlanan resimli okul s6zltiklerinin

biiytik bir kisminda resimler bu olciite gore secilmemistir.
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Ayrica resimli okul sozliiklerinde resimler sayica az ve
anlasilmas1 zor bir nitelige sahiptir.c Kalic1t 6grenme {izerinde
gorselligin ne denli 6nemli oldugu goz ardi edilmeden okul
sozliiklerinde resimlere yer verilmeli ve bunlar mimkin

oldugunca gergek fotograflardan secilmelidir.
2.7. Sozciik Tiirii ve Kokeninin Belirtilmesi

Okul sozliiklerinde sozctik tiirleri, sozctiklerin yapisal
ozellikleri ve yabanci dilerden geg¢me sozciiklerin koken
bilgileri, madde baslarmin agiklanmasinda kisaltmalarla
gosterilmektedir. Mevcut sozliiklerde genellikle sozciik
turlerine ait bilgilere yer verilirken koken bilgisine nadiren

rastlanmaktadair.

Sozliikler, sozciik tiriinid belirtmesi bakimindan
oldukca onemli kaynaklardir. Sozciik tiirlerine genellikle
madde baslarmna ait tanimlardan 6nce yer verilmektedir. Bu
tanimlardan sonra yer alan Ornek ttimceler ise sozctiklerin

gorevlerini acikca ortaya koymaktadir. Ancak 6grenciler icin

6Rastgele secilen resimli bir ilkogretim sozliigiinde (Resimler, gercek
fotograflardan alinmamuistir.) bagarili kelimesi agiklanmis ve agiklamanin
yanina giiltimseyen, boynunda madalya olan bir kadin resmi ¢izilmistir.
Resimdeki kadmin boynundakinin madalya oldugunu tespit etmek
oldukca gugtir. Sozligii kullanacak olanlarin  yas seviyesi
diistintildtigtinde ise bu durum daha da karmasiklasacaktir.
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yardimc1 ders materyali olan sozliiklerden, sozciik ttirlerinin
ogretiminde yeterince yararlanilmamaktadir. Ogrenmeyi
kolaylastirmak amaciyla sozluklerde, sozciik tiirlerinin dogru
belirtilmesi 6nemlidir. Ayrica anlama bagh olarak ornek
timceler verilirken sozciik tiirti 6gretimine de yardimei olmasi

gerektigi goz ontinde bulundurulmalidir. (Boz, 2010:9)

3. OKUL SOZLUKLERININ DEGERLENDIRILMESI

Okul sozliikleri, tilkemiz sozliik literatiiriinde oldukca
sinirli bir alana sahiptir. Bu konuda asil aktér TDK'dir. Bu
nedenle degerlendirmeye TDK tarafindan hazirlanan okul
sozlugtiyle baslanmistir. Ayrica diger yayinevleri tarafindan
hazirlanan ve ilkogretim okullarinda sikca kullanilan

sozliiklerin degerlendirimesiyle devam edilecektir.

TDK, 2005 yilinda ilkogretim kademesi icin hem
ogretmen hem de ogrencilerin yararlanabilecegi Ilkigretim
Okullar1 Icin Tiirkce Sozliik adli bir sozliik hazirlamistir. Bu
kaynagin sunus boliimiinde “Ilkogretim dgrencilerinin gerek

Tiuirkce dersinde gerek ilkdgretim boyunca diger derslerde
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yararlanabilecegi temel basvuru kaynag olarak hazirlanmistir.”

ifadesi yer almaktadir. (TDK, 2009:I)

Sozliikte yer verilen sozciik, terim ve deyimlerin
seciminde Tiirkce Sozliik temel almmis ve ilkdgretim
miifredatina uygun olarak segilen sozlerin tanim ve anlamlars,
ogrencilerin yas diizeyine gore yeniden yazilmistir. Sozciik
anlamlarinda hem ilkogretim ders igerikleri hem de ilkogretim
ogrencilerinin s6z varhigr goz oniinde bulundurulmustur.
Ancak soz varligimin nasil tespit edildigine dair herhangi bir
bilgiye yer verilmemistir. Sozliige, dilimizde kullamilan bazi
yabanci kokenli sozler de almmustir. Bu tiir sdzlerin tanimlari
Turkce karsiliklarma gonderme yapilarak Tiirkce madde

baslarinda verilmistir.

TDK tarafindan hazirlanan ve yeni programa uygun
oldugu belirtilen “ilkdgretim Okullart Igin Tiirkee Sozliik” tm,
belirtildigi tizere amaca ve yeni programa biiytik Sl¢tide uygun
oldugu gortilmektedir. Bu uygunluk, sozlugtin ders ve ¢alisma
kitaplarinda yer alan sozctikleri kapsamasiyla smirli kalmakta
fakat sozliikte yapilandirmact yaklasima uygun herhangi bir
ozellik bulunmamaktadir. Bununla birlikte yeni program
cercevesinde okullarda uygulanmakta olan Tiirkce ders ve

calisma kitaplarinda yer verilen 6zellikle yabanci dillerden
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gecmis bazi kelime ve terimlerin? “Ilkdgretim Okullar: Igin Tiirkge
Sozliik” te yer almadigr gorulmektedir. Sozliikkte madde

baslarina iliskin 6rnek tiimceler yer almamustir.

Yukarida ele alinan TDK tarafindan hazirlanmis okul
sozliiglintin disinda 6zel yaymevleri tarafindan da hazirlanan
bircok sozliik bulunmaktadir. Bu sozliiklerin® bicim ve icerik
ozelliklerini su sekilde 6zetlemek miimkiindiir: Okul sozliikleri
genellikle  “Ilkogretim  Tiirkge  Sozlik” adi  altinda
yaymlanmaktadir. Fakat bu sozliiklerin hedef Kkitlesini,

ilkogretimin hangi kademesinin olusturdugu belirtilmemistir.

Madde baslarmmin tanimlanmasinda ilk olarak temel
anlama yer verilmistir. Sonrasinda ise sozctigiin kazandig1 yan
ve mecaz anlamlardan bir ya da iki tanesi gosterilmistir. Madde

baglarinin  hemen ardindan soézciik tiirleri kisaltmalarla

7 Koza ve Pasifik Yaymlarina ait {lkogretim 6,7 ve 8. siuf Tiirkce dersi
calisma kitaplarinda bulunan sozciik anlamina yoénelik etkinliklerden
basit bir taramayla elde edilen “envanter, etnografya, fiber, gergef,
zembheri, astronom, biyolog, biyoloji, halkgey, 1r1p, kiipeste, siikun, resif,
antant, mamulat, muhabere, libas, izdivag, diiet, miilhem, ihya” gibi
kelimeler.

s Degerlendirilen sozliikler hem 6grencilere hem de Afyonkarahisar ili
merkezinde bulunan kitabevlerine sorularak tespit edilmistir. bk.
kaynakcadaki sozltikler.
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belirtilmistir. Ozellikle yeni basilan soézliikklerde madde
baslarmnin yazi bicimi, ayirt edici sekilde verilmektedir.
Incelenen 7 sozltigiin 5inde madde baslar1 cesitli renklerde
verilirken 2’sinde kalin, siyah ve btiyiik punto ile gosterilmistir.
Incelenen sozliiklerden sadece birinde biitiin madde baslar icin
ornek tiimceler bulunmaktadir. Ayni sozlikte 6rnek tiimceler,
bitisik egik el yazisiyla gosterilmistir. Baz1 sozliiklerde ise her
sayfada sadece bir ya da iki kelimenin orneklendirildigi
gortilmektedir. Bunlarin disindaki sozliklerde ise ornek

tiimcelere yer verilmemistir.

Okul sozlikleri, sdz varligr acisindan cesitlilik
gostermektedir. Ornek tiimcelere ve resimlere yer vermeyen
Tdk ve Akcag Yaymnlar tarafindan hazirlanan okul soézliikleri
genis s6z varligma (12.000 civarinda) sahiptir. Tersine crnek
tumce ve resimlerin bulundugu sozliiklerde s6z varhigmin
(2.000 civarinda) dar oldugu gortlmektedir. Sozliiklerin sayfa
say1s1 350 ile 800 arasinda degismekle birlikte sozliikler, genel

olarak 450 sayfa civarindadir.

Incelenen sozliiklerden 3t resimli okul sozliigtidiir. Bu
sozliiklerde genellikle elle cizilen resimler kullanilmis; sadece
bazi madde baslar1 igin gercek fotograflara yer verilmistir. Elle

cizilen resimlerin, yeterince belirgin olmadig1 goriilmektedir.
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Ozellikle anlasilmasi gic kavramlar icin resim kullanilmas:
gereklidir fakat sozliiklerde bu duruma 6zen gosterilmedigi;
resimlemeyi gerektirmeyecek derecede iyi bilinen kelimelerin
de resmedildigi soylenebilir. incelenen sozliiklerin hicbirinde
kaynakga belirtilmemistir. Sozliiklere alinan madde baslarinin

nasil belirlendigine dair agik bir bilgi bulunmamaktadir.

Sozliiklerin hepsinde giris/sunus/6nsoz/hitap bolimiu
bulunmaktadir. Sozliiklerin hicbirinde sozliik kullamimina dair
ayr1 bir bolim bulunmamaktadir. Ancak kullanim bilgilerine
giris/sunus/6ns6z bolimlerinde kisaca yer verilmistir.
Kisaltmalar boliimit, sozliklerde genellikle yer almaktadir.
Incelenen 7 sozliikten 4'tinde bu kisaltmalara yer verilmistir.
Noktalama isaretleri, sozciik ttirleri, yazim kurallar1 tizerine
aciklamalara yer verilmistir. Incelenen 7 szliikten 3'tinde bu ek
bilgilere yer verilmesine ragmen sozliiklerin higbirinde sesletim

ozellikleri bulunmamaktadir.

Sozliikleri kullanigh kilan baski kalitesinin, incelenen
sozliiklerde iyi oldugu soylenebilir. Incelenen 7 sozliikten 5i
saglam ciltlidir ve beyaz kagida basilmistir. Sozliikler genellikle

8-9 punto; resimli sozliikler ise 11-14 punto ile dizilmektedir.
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4. UYGULAMA

4.1. Giivenilirlik Testi Frekans Dagilimlar:

Analiz Tablo 1'de yer

alan givenilirlik analizi

sonuclariyla baslamaktadir. Tablo 1’de yer alan giivenilirlik

testi sonuglarina gore alfa katsayis1 0,714 ve duzeltilmis alfa

katsayis1 0,729 olarak elde edilmistir. Bu degerler, Ozdamar’a
(2002:673) gore sosyal bilimler igin kabul edilebilir bir

glvenilirliktedir. Test sonugclari, herhangi bir sorunun
¢ikartilmasina gerek olmadigini da gostermektedir.
Tablo 1: Giivenilirlik Analizi
Gozlem Sayisi 80
Soru Sayis (Item) 39
Cronbach Alfa 0,714
Diizeltilmis
0,729
Cronbach Alfa
Maks.
Tanimlayici Ortalama Minimum | Maksimum Aralik
/ Min.
Istatistikler
3,312 1,100 4,600 3,500 1,140
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4.2. Frekans Dagilimlar1

Ankete katilan 80 Tiirkge ogretmeninin %65'i 32 yasin
altindadir. Ogretmenlerin %72,5'1 kadmlardan, %27,5i ise
erkeklerden olusmakta ve Tiirkge Ogretmenlerinin buiytik bir
¢ogunlugunun kadmn oldugu  goriilmektedir.  Tiirkge
ogretmenlerinin  %29,75’i 10 yildan daha fazla mesleki
tecribeye sahipken %71,25'i 10 yildan daha az tecriibeye
sahiptir. Ttirkce 6gretmenlerinin %20’si ortalama 6grenci sayisi
25 ve daha az olan smiflarda derse girerken %601, 30 ve daha
az mevcuda sahip smiflarda derse girmektedir. Ortalama
ogrenci sayist 36 ve daha fazla olan smiflarda derse giren

ogretmenlerin orani ise %20’ dir.

Tiirkce ogretmenlerinin sozlikk kullanma sikliklarmni
tespit etmeyi amaglayan sorulara iliskin frekans dagilimlar ise
soyle devam etmektedir. Tablo 2'deki verilere gore Tiirkge
ogretmenlerinin %  46,25’i bilinmeyen bir kelimeyle
karsilastiginda kaynak olarak en ¢ok basili (kitabi) sozliikleri
tercih ettigini belirtmektedir. Internet arama motorlarm tercih

edenlerin orani %30 iken akil yiirtitme ve mantik yontemini
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tercih edenlerin oram1 %20'dir. Ug yontemi tercih edenlerin

toplamu ise %96,25'tir.

Tablo 2: Bilinmeyen Kelimelerle Karsilasan Tiirk¢e Ogretmenlerin En

Cok Basvurdugu Kaynak

Kaynak Frekans Yiizde Kiimiilatif %
Basili Sozliikler 37 46,25 46,25
Akil Yiirtitme / Mantik 16 20,00 66,25

Internet Arama

24 30,0 96,25
Motorlar1
Bir Kisiye Sorma 1 2,5 98,75
Diger 2 1,25 100,00
Toplam 80 100,00

Tiirkce 6gretmenlerinin %87,50’si kendine ait bir okul
sozltigii oldugunu beyan ederken %12,50'si kendine ait bir okul
sozlugunin bulunmadigmi belirtmistir. Turkce
ogretmenlerinin %68,75'i TDK tarafindan hazirlanan [Ikigretim
Okullart I¢in  Tiirkce Sozliik'ti kullanirken  %31,25'i  diger
yayinevleri tarafindan hazirlanan sozliikleri kullanmaktadir.
Tiuirkce Ogretmenlerinin %23,75'i derse hazirlik asamasinda

“her zaman” sozluk kullandigmi belirtirken “cogu zaman”
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sozliik kullanirim diyenlerin orani %48,75'tir. Derse hazirlik
calismalarinda “nadiren” sozliik kullananlarin orami %25 iken
“hicbir zaman” sozliik kullanmam cevabini verenlerin orani

sadece %2,5'tir.

Tablo 3’teki verilere gore Turkge Ogretmenlerinin
%17,50'si “her zaman” derse yaninda sozliikle gitmekte,
%18,75'i ise derse “cogu zaman” sozlitk gotiirmektedir. Derse
giderken yaninda “nadiren” sozlik gotiirenlerin orani %45 iken
derse “hicbir zaman” sozlik gotirmem diyenlerin orami

%18,75tir.

Tablo 3: Tiirkce Ogretmenlerinin Derse Giderken Yaninda Sézliik Bulundurma

Durumu

Durum Frekans Yiizde Kumiilatif %
Her Zaman 14 17,50 17,50
Cogu Zaman 15 18,75 36,25
Nadiren 36 45,00 81,25
Hicbir Zaman 15 18,75 100,00
Toplam 80 100,00
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Tablo 4’teki verilere gore Tiirkce ©gretmenlerinin
%12,50’si bir hafta boyunca derslerde ortalama 7 veya daha
fazla kez sozltige bakmaktadir. Bir haftada ortalama olarak 5-6
kez bakanlarin orani %6,25; 3-4 kez bakanlarin oram1 %20; 1-2
kez bakanlarin orani ise %43,75’tir. Bir hafta boyunca sozltige

“hi¢” bakmayanlarin orani ise %17,50"dir.

Tablo 4: Tiirk¢e Ogretmenlerinin Bir Hafta
Boyunca Derslerde Sozliige Bakma Siklig:

Durum | Frekans | Yiizde | Kimilatif %
7+ 10 12,50 12,50

5-6 kez 5 6,25 18,75

3-4 kez 16 20,00 38,75

1-2 kez 35 43,75 82,50
Hig 14 17,50 100,00

Toplam 80 100,00
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4.3. Hipotezlerin Test Edilmesi

Bu baslik altinda arastirma hipotezlerinin ¢dziimii igin
uygulanan istatistiki testlerin sonucunda elde edilen bulgulara

ve bunlarin yorumlarina yer verilmistir.

Hipotez 1: Tecriibeli dQretmenler ile daha az tecriibeli
dgretmenlerin sozliik kullanma tutumlar arasinda farkhiik vardir.
Bu hipotezi test etmek amaciyla 10 yildan daha fazla hizmet
yilina sahip 6gretmenler “tecriibeli”; 10 y1l ve daha az hizmet
yilina sahip dgretmenler ise “daha az tecriibeli” olarak iki
gruba ayrilmistir. Tablo 5’teki sonuglara gore t-degeri -2,039
(p<0,5) bulundugundan istatistiki olarak anlamlidir. Buna
gore “tecriibeli” oOgretmenler ile “daha az tecriibeli”
ogretmenler arasinda sozlik kullanma tutumu agisindan
istatistiki olarak anlamli bir farklihk vardir. “Daha az
tecrtibeli” ogretmenler, sozlikk kullanma konusunda daha

yiiksek bir tutuma sahiptir.
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Tablo 5: Tecriibe Durumuna Gore Sozliik Kullanma Tutumuna iliskin t-testi

Sonuglar1
Aritmeti
Gozle "
Tecriibe k Standart ¢ Serbestlik Onem
m _
Durumu Ortalam Sapma degeri Derecesi Degeri (p)
Sayis1
a
Tecriibeli 23 3,7145 0,2855
Daha Az -2,039 78 0,045
57 3,8485 0,2582
Tecriibeli

Hipotez 2: Derse hazirhik c¢alismalarinda okul sozligii
kullanan o6gretmenler ile kullanmayan dgretmenlerin sozliik kullanma
tutumlari arasinda farkhilik vardir. Bu hipotezi test etmek amaciyla
anketin 7. sorusuna “her zaman” veya “cogu zaman” cevabini
veren Ogretmenler bir grup olarak alimirken “nadiren” veya
“hicbir zaman” cevabini veren 6gretmenler ayr1 bir grup olarak
alinmistir. Tablo 6’daki sonuclara gore t-degeri -3,059 (p<0,5)
bulundugundan istatistiki olarak anlamlidir. Buna gore derse
hazirhik calismalarinda okul sozlugti kullanan 6gretmenler ile
kullanmayan ogretmenler arasinda sozlik kullanma tutumu

acisindan istatistiki olarak anlamli bir farklilik vardir. Derse
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hazirhik calismalarinda okul sozliigii kullanan 6gretmenler,

sozliik kullanma konusunda daha ytiksek bir tutuma sahiptir.

Tablo 6: Ogretmenlerin Derse Hazirlik Caligmalar1 Agisindan Sozliik Kullanma

Tutumuna fliskin t-testi Sonuglar1

Derse

Hazirlik

Calisma Gozlem | Aritmetik Standart Serbestlik Onem
t-degeri
larnda Sayis1 Ortalama Sapma Derecesi Degeri (p)
Sozlik

Kullanma

Durumu

Kulla
58 3,8644 0,2523

nanlar

-3,059 78 0,003

Kullanma
22 3,6667 0,2735

yanlar

Hipotez 3: Derse giderken yaninda okul sozliigii gotiiren
dgretmenler ile gotiirmeyen dgretmenlerin sozliik kullanma tutumlar
arasinda farkhilik vardir. Bu hipotezi test etmek amaciyla anketin
8. sorusuna “her zaman” veya “cogu zaman” cevabini veren

ogretmenler bir grup olarak almirken “nadiren” veya “hicbir
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zaman” cevabmi veren Ogretmenler ayri bir grup olarak

almuistir. Tablo 7'deki sonuglara gore t-degeri -2,017 (p<0,5)

bulundugundan istatistiki olarak anlamlidir. Buna gore derse

giderken yaninda okul sozlugli gotiiren Ogretmenler ile

gotlirmeyen Ogretmenler arasinda sozliikk kullanma tutumu

acisindan istatistiki olarak anlamli bir farklilik vardir. Derse

giderken yaninda okul sozliigu gotiiren 6gretmenler, sozliik

kullanma konusunda daha ytiksek bir tutuma sahiptir.

Tablo 7: Ogretmenlerin Derse Sozliik Gétiirme Durumuna Gore Sozliik Kullanma

Tutumuna fliskin t-testi Sonuglar

Derse Sozliik

Gozlem Aritmetik | Standart t Serbestlik Onem
Gotiirme Seri
Sayis1 Ortalama Sapma degeri Derecesi Degeri (p)
Durumu
Gotiirenler 29 3,8897 0,264
— -2,017 78 0,047
Gottirmeyenle
51 3,7647 0,270

T
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Hipotez 4: Ders i¢inde daha sik sozliige bakan dSretmenler ile
bakmayan ogretmenler arasinda sozliik kullanma tutumlari agisindan
farklihk vardir. Bu hipotezi test etmek amaciyla anketin 9.
sorusuna verilen cevaplarda bir hafta boyunca ortalama olarak
3 kez veya daha fazla sozliikk kullanan 6gretmenler bir grup
olarak alinirken hafta boyunca sozliige 1-2 kez bakan ya da hig
bakmayan 6gretmenler ayri bir grup olarak almmuistir. Tablo
8'deki sonuglara gore t-degeri -3,948 (p<0,5) bulundugundan
istatistiki olarak anlamlidir. Buna gore derslerde bir hafta
boyunca 3 kez veya daha fazla sozliik kullanan 6gretmenler ile
1-2 kez kullanan veya hi¢ kullanmayan 6gretmenler arasinda
sozlitk kullanma tutumu acisindan istatistiki olarak anlamli bir
farklihk vardir. Derslerde daha fazla sozliik kullanan
ogretmenler, sozliik kullanma konusunda daha ytiksek bir

tutuma sahiptir.

Tablo 8: Ogretmenlerin Derslerde Bir Hafta Boyunca Sézliik Kullanma Sayisina

Gore Sozliik Kullanma Tutumuna iliskin t-testi Sonuclar:

. Gozle Onem
Bir Hafta Aritmetik Standart Serbestlik
Boyunca m t-degeri
y 5 Degeri
Ortalama Sapma Derecesi
Derslerde Say1st (P)

100



Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi, S.3, Kis 2011

Sozlitk

Kullanma

Sayis1

3 kez veya

daha
31 3,9484 0,2473

fazla

kullananlar

1-2 kez -3,948 78 0,000

kullananlar

veya hig 49 3,7224 0,2507

kullanma

yanlar

Calisma kapsaminda, yukarida yer alan istatistiki olarak
anlamli sonuglarin yani sira test edilen fakat istatistiki olarak
anlamli sonuglar vermeyen hipotezler de bulunmaktadir.
Yapilan diger hipotez testi sonuglarma gore “kadm”
ogretmenler ile “erkek” Oogretmenler arasinda; az sayida
ogrencinin bulundugu smniflarda derse giren 6gretmenler ile
kalabalik smiflarda derse giren 6gretmenler arasinda; “basili
sozliikleri” kullanan Ogretmenler ile “diger kaynaklar1”
kullanan &gretmenler arasinda sozlik kullanma tutumu

acisindan istatistiki olarak anlamli bir farklilik yoktur.
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4.4. Sozliikk Kullanmama Nedenleri

Sozliik kullanmama nedenlerinin neler olabilecegine
iliskin Tablo 9'da yer alan 5 soru bulunmaktadir. Boylece
sozlik kullanmay1 engelleyen faktorler tespit edilmeye
calisilmistir. Tablo 9’da goriildiigii tizere 16. soruya “tamamen
katiliyorum” ve “katiltyorum” cevabini verenlerin orani %31,25
iken “katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum” cevabini
verenlerin orani 52,50’dir. Bu sonug, okul sozliiklerinin bi¢imsel
ozelliklerinin Tiirkce Ogretmenleri tarafindan sorun olarak
algilanmadigin1 = gostermektedir. 17. soruya tamamen
katiliyorum” ve “katiltyorum” cevabini verenlerin orani %48,75
iken “katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum” cevabini
verenlerin orani %38,75'tir. Bu noktadan hareketle Tiirkce
ogretmenlerinin okul sozliiklerini icerik bakimindan yetersiz

gordiigii sonucuna ulagilmaktadir.

18. soruya tamamen katiiyorum” ve “katiliyorum”
cevabini verenlerin orami %4250 iken “katilmiyorum” ve
“kesinlikle katilmiyorum” cevabini verenlerin orani %50’dir. Bu
sonuca gore siniflardaki 6grenci sayisinin fazla olmasi sozliik

kullannrmma olumsuz etkide bulunmamaktadir. 19. soruya
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tamamen katiliyorum” ve “katiliyorum” cevabini verenlerin

oran1 %75 iken “katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum”

cevabini verenlerin orani %20’dir. Bu sonuca gore ogrenciler

sozliik kullanma konusunda istekli davranmaktadir. 20. soruya

“tamamen katiliyorum” ve “katiliyorum” cevabini verenlerin

oran1 %62,50 iken “katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum”

cevabin verenlerin oran1 %27,50"dir.

Tablo 9: Sozliik Kullanmama Nedenleri

= =
. u s E O |E |8 |E |¢
orular Dagilim % S S = =S =S
E = = g E E
S 5 Vi =) z
S S
NA N4 v/ v/
Soru Okul Frekans 5 20 13 35 7
16: sozliikleri agir
ve kullanigsiz 87
bir bigime Yiizde 6,25 25,00 16,25 43,75 ’
5
sahiptir.
Soru Okul Frekans 14 25 10 26 5
17: sozliikleri
ihtiyaglar: 62
karsilamada Yiizde 17,50 31,25 12,50 32,50 ’
5
yetersizdir.
Soru Siniflardaki Frekans 10 24 6 35 5
18: ogrenci
sayisinin fazla Yiizde 12,50 30,00 7,50 43,75 62

olmasi sozliik
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kullanimimn
zorlastirmakta

dir.

Soru

19:

Ders sirasimnda
sozliik
kullanmak
gerektiginde
ogrenciler
istekli
davranmakta

dir.

Frekans

15

45

14

Yiizde

18,75

56,25

17,50

2,5

Soru

20:

Ders
kitaplarindaki
metinlerde
bilinmeyen
sozciik
say1smnin az
olmasi,
sozliige
duyulan
ihtiyact

azaltmaktadir.

Frekans

43

21

Yiizde

8,75

53,75

10,00

26,25

12

Ogretmenlerin

sozlik kullanmama

nedenlerinin

basinda ders kitaplarindaki metinlerde bilinmeyen so6zciik

sayisinin az olmasi gelmektedir. Ogretmenler bu durumun

sozliige duyulan ihtiyact azalttigmi diistinmektedir. Diger
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onemli bir neden ise 6gretmenlerin okul sozliiklerini ihtiyaglar
karsilamada  yetersiz  gormesidir.  Ogretmenler  okul
sozliiklerinin bicimsel 6zelliklerini sozlitk kullanmama nedeni
olarak gormemektedir. Bununla birlikte 6gretmenlere gore
siniflardaki 6grenci sayisinin fazla olmasi sozlik kullanimini
zorlastirmamaktadir. C)gretmenler, ders icinde sozliik
kullanmak gerektiginde ogrencilerin istekli davrandiklarmi

belirtmektedir.

4.5. Ders ve Calisma Kitaplarinin Sozliik Kullanimina

Etkisi

Bu boliimde okullarda kullanilan Tiirkce ders ve ¢alisma
kitaplarinin sozliikk kullanimina etkisi Tablo 10'da yer alan 3
soruyla belirlenmeye calisilmistir. Tablo 10’da gortildtigi tizere
22. soruya “tamamen katiiyorum” ve “katiliyorum” cevabini
verenlerin orani %83,75 iken “katilmiyorum” ve “kesinlikle
katilmiyorum” cevabini verenlerin orani 12,50'dir. Bu durum
calisma kitaplarindaki etkinliklerin sozlik kullanimi tizerinde
olumlu etkileri oldugunu gostermektedir. 23. soruya “tamamen
katiltyorum” ve “katiliyorum” cevabini verenlerin orani %30
iken “katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum” cevabini
verenlerin orani 66,25dir. Turkce Ogretmenleri bilinmeyen

kelime anlamlarimin ders kitaplarinda yer alan metinlerin
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altinda verilmesini uygun gormemektedir. 24. soruya tamamen
katiliyorum” ve “katiliyorum” cevabini verenlerin orami %50
iken “katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum” cevabini

verenlerin orani 42,50’ dir.

Tablo 10: Ders ve Calisma Kitaplarinin Sozliik Kullanma Aliskanligina Etkisi

g =
U s 5 1B |5 |2 g
Sorular Dagilim E S S = E- S
e E | |E [ E
=5 & 2 5 fE
S Ogrenci Frekans 18 49 3 10 0
o calisma
r kitaplarindaki
u sozciik
anlamuyla ilgili
- 61,2 12,5
2 etkinlikler Yiizde 22,50 3,75 0
2 sozlik 5 0
kullanimini
ozendirmekte
dir.
S Ders Frekans 11 13 3 38 15
o Kkitaplarmdaki
. 16,2 47,5 18,7
r metinlerde yer Yiizde 13,75 375
5 0 5
u alan
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bilinmeyen
2 kelimelerin
3 anlami metin

altinda

verilmelidir.

S Dersve Frekans 11 29 6 26 8

o calisma

r kitaplarmmn

u sonunda 36,2 325 | 10,0
sozliik Yiizde 13,75 7,50

2 bulunmalidir.

Ogretmenler, calisma kitaplarinda bulunan so6zctik
anlamuyla ilgili etkinliklerin sozlik kullanimini 6zendirdigini
diistinmektedir. Ogretmenler bu tiir etkinliklerde yer alan
bilinmeyen kelimelerin metinlerin hemen altinda verilmesini
uygun gormezken ders ve calisma kitaplarinin arkasinda

sozliik bulunmas: gerektigini diisinmektedir.

4.6. Ogretmenlerin Sozliikk Kullanma Konusundaki

Genel Diisiinceleri

Bu boliimde yer verilen Tablo 11°de yer alan 8 soruyla
Ttirkce 6gretmenlerinin sozliik kullanmaya dair gortisleri tespit

edilmeye calisilmistir. Tablo 11’de goriildiigii tizere 21. soruya

107



E. BOZ-A.DEMIRTAS, “Tiirkce Ogretmenlerinin Okul Sozliigii Kullanma

Konusundaki Tutum ve Davramislar1”

“tamamen katiliyorum” ve “katiliyorum” cevabini verenlerin
oran1 %60 iken “katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum”
cevabini verenlerin oran1 %31,25’tir. Tuirkce 6gretmenleri, okul
sozliiklerini ayrica agiklamaya ihtiya¢ duyurmayacak seviyede
yeterli bulmaktadir. 25. soruya “tamamen katiliyorum” ve
“katiliyorum”  cevabii  verenlerin orant  %93,75 iken
“katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum” cevabim
verenlerin oran1 %5tir. Tirkce Ogretmenleri, 6grencilerin
sozlik kullanma aliskanligi kazanmasi i¢in anlami bilinen
kelimelerde =~ dahi  sozluk  kullanilmasi  gerektigini

diistinmektedir.

Tablo 11: Ogretmenlerin S6zliik Kullanma Konusundaki Diigiinceleri

c £ | 8 . & |y §
u P =] S| = ~ 5
Sorular Dagilm [E & g N S E 2
SRS > 2 = S =
E 2 |2 EE g £
S 5 V; e < T
P/ V7 Vi Vi
Ogrenciler bilinmeyen bir Frekans 12 36 7 23 2
sozctigiin anlamina sozliikten
baktiginda ikna olmakta ayrica
28,7
aciklama yapmaya gerek Yiizde 15,00 45,00 8,75 2,50
5
kalmamaktadir.
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Tiirkce dgretmenleri bir Frekans 34 41 1 4 0
sozctigiin anlamini bilse dahi
ornek olmak i¢in 6grencileri
sozliige bakmaya
yonlendirmelidir. Yiizde 42,50 51,25 1,25 5,00 0
Ogretmenlerin 6grencileri Frekans 44 33 3 0 0
sozliik kullanmaya
yonlendirmesi, 6grencilerin
bilgiye kendi ¢abasiyla
ulasmasini ve sozliik kullanma Yiizde 55,00 41,25 3,75 0 0
aliskanli$1 kazanmasini saglar.
Sozlitk kullanimi derslerde vakit | Frekans 3 7 5 47 18
kaybmna neden olmaktadir.

Yiizde 375 | 875 | 625 55;’7 22,50
Ogretmenin derste sozliige Frekans 2 6 8 36 38
bakmasi, 6grencilerin goziindeki
itibarmi zedeler.

Yiizde 2,50 7,50 10,00 42’0 35,00
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92}

Sozliige ihtiya¢ duymadan Frekans 13 44 12 10 1

tanimlama yapabilirim.

12,5
Yiizde 16,25 55,00 15,00 0 1,25
Bilinmeyen sozctikler Frekans 40 37 1 1 1

baglamdan hareketle

buldurulmaya ¢alisilmali, daha

sonra sozliik kullanilmalidir.
Yiizde 50,00 46,25 1,25 1,25 1,25

Ogrencilerin internet Frekans 18 27 20 12 3

sozliiklerine yonlendirilmesi,

sozliik kullanma aliskanliklarmni

gelistirir. 15.0
Yiizde 22,50 33,75 25,00 ’ 3,75
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26. soruya “tamamen katiliyorum” ve “katiliyorum”
cevabmi verenlerin oram1 %96,25 iken “katilmiyorum” ve
“kesinlikle  katilmiyorum” cevabi1 = veren olmamustir.
Ogretmenler, dgrencilerin bilgiye kendi gabasiyla ulasmasmi
saglamak icin sozliik kullanmaya yonlendirilmesi gerektigini
dustinmektedir. 27. soruya “tamamen Kkatiliyorum” ve
“katiliyorum”  cevabii  verenlerin orant  %12,50 iken
“katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum” cevabim
verenlerin orani %81,25'tir. Turkce Ogretmenleri, sozluk
kullaniminin derslerde vakit kaybma neden olmadigimni

diistinmektedir.

28. soruya “tamamen Kkatiliyorum” ve “katiliyorum”
cevabmi verenlerin oram1 %10 iken “katilmiyorum” ve
“kesinlikle katilmiyorum” cevabmi verenlerin orani %80 dir.
Sonuclara gore oOgretmenler, derste sozliige baktiklarinda
ogrencilerin ~ goztindeki  itibarmin  zedelenmeyecegini
distinmektedir. 29. soruya “tamamen katiliyorum” ve
“katilyorum”  cevabi1  verenlerin orami  %71,25 iken
“katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum” cevabi
verenlerin orani %13,75'tir. Tiirkce Ogretmenleri sozliige

bakmadan tanimlama yapabilecegini belirtmektedir.
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33. soruya “tamamen katiliyorum” ve “katiliyorum”
cevabmi verenlerin oram1 %96,25 iken “katilmiyorum” ve
“kesinlikle katilmiyorum” cevabini verenlerin orani %2,50dir.
Tiirkce 6gretmenleri, bilinmeyen bir sozciikle karsilastiginda
anlami, baglamdan hareketle o6grencilere buldurmaya
calisttktan sonra sozlik kullanmanin etkili olacagin
dustinmektedir. 39. soruya “tamamen katiiyorum” ve
“katiliyorum”  cevabii  verenlerin orant  %56,25 iken
“katilmiyorum” ve  “kesinlikle katilmiyorum” cevabim
verenlerin oram1 %18,75tir. Turkce Ogretmenleri, internet
tabanl sozliikler araciligiyla ogrencilerin sozlik kullanma

aliskanliginin gelisecegi goriistindedir.

4.7. Sozliiklerde Bulunmasi Gereken Ozellikler

Bu boltimde yer verilen Tablo 12’deki 5 soruyla Tiirkce
ogretmenlerinin okul sozliklerinde bulunmasmi istedigi
ozellikler hakkinda bilgi edinilmeye calisilmistir. 31. soruya
“tamamen katiliyorum” ve “katiliyorum” cevabini verenlerin
orani %60 iken “katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum”
cevabini verenlerin orani %17,5'tir. Bu soruya “kararsizim”

cevabir verenler, %25 gibi oldukca yiiksek bir oram
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olusturmaktadir. Turkge 6gretmenlerine gore okul sozliikleri,
sozciik anlam1 yaninda seviyeye uygun temel derslere ait okul
bilgilerini de igermelidir. 34, 35, 36, 37 ve 38. sorulara
“tamamen katiliyorum” ve “katiliyorum” cevabinmi verenlerin

orani oldukca ytiksektir.

Tablo 12: Sozliiklerde Bulunmasi Gereken Ozellikler

g g
- - R - -
Sorular Dagilim E 3 13 N 8 e 2
5 = ES @ = E =
E = |2 g E | E
E £ | Z 3 s} =
5] Fs
M M Vi Vi
S Okul sozliikleri, sozciik Frekans 12 36 18 14 0
o anlami yaninda seviyeye
r uygun temel derslere ait
u okul bilgileri de
i lidir.
icermelidir 45,0
3 Yiizde 15,00 0 22,50 17,50 0
1
S Okul sozliiklerinde 6rnek | Frekans 41 37 0 2 0
o ciimlelere yer
r  verilmelidir.
u
46,2
Yiizde 51,25 0 2,50 0
5
3
4
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S lyibir okul sozlugii Frekans 48 32 0 0 0
o kolay tasmabilir ve pratik
r  bir kullanima sahip
u olmahdir.
40,0
3 Yiizde 60,00 0 0 0
5 0
S Ilgi cekici ve dgretici Frekans 37 33 3 6 1
o resimler igeren okul
r sozlikleri, sozliik
u  kullanimimi 6zendirir.
41,2

3 Yiizde 46,25 3,75 7,50 1,25
P 5
S lyi bir okul sozliigiinde Frekans 41 36 1 2 0
o tanimlar, ayrica
r agiklamaya ihtiyag
u duyulmayacak netlikte

verimelidir Yiizde s125 | 0| 125 | 25 0
3 0
7
S Dijital Tiirkge sozliikler Frekans 43 26 7 3 1
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o tiretilmeli ve 6grencilerin
r  bu teknolojik araglar
u  kullanma aligkanlig

32,5
kazanmasi saglanmalidir. | Yiizde 53,75 8,75 3,75 1,25

Bu sonuglara gore Tiirkce Ogretmenleri, okul
sozliiklerinde ornek ctimlelere yer verilmesi gerektigini giicli
bir sekilde vurgulamakta; iyi bir okul sozlugunin kolay
tasmabilir ve pratik bir kullanima sahip olmas: gerektigini; ilgi
cekici ve Ogretici resimler iceren okul sozliiklerinin, sozliik
kullanimmi 6zendirecegini diisinmektedir. Bununla birlikte
ogretmenler, iyi bir okul sozliiginde tanimlarmn, ayrica
actklamaya ihtiya¢ duyulmayacak netlikte verilmesi gerektigini
ve djjital Tiirkce sozliikler iiretilerek 6grencilerin bu araclari
kullanma aliskanliginin  gelistirilmesinin 6nemli oldugunu

vurgulamaktadir.

4.8. Sozlik Kullanma Tutumuna Iliskin Capraz

Tablolar

Bu bolumde anket formunda yer alan sorularin
birbiriyle ilgili olanlar1 segilerek capraz tablolama yapilmustir.

Tablo 13’te mesleki tecriibelerine gore Tiirkce dgretmenlerinin
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1. soruya verdigi cevaplar yer almaktadir. “Tecriibeli”
ogretmenlerin %65,2’si bilinmeyen bir sozliikle karsilastiginda
en ¢ok basili sozliikleri tercih ederken “daha az tecriibeli”
ogretmenlerin %38,6's1 basili sozlukleri tercih etmektedir. Bu
oranlar her iki grup icin de en yiiksek oranlardir. Ancak “daha
az tecriibeli” 6gretmenlerin %35,1'i bilinmeyen bir kelimeyle
karsilastiginda  internet arama motorlarmi  kullanirken
“tecriibeli ogretmenlerin %17,4'(i internet arama motorlarinm
tercih etmektedir. Ayrica “tecriibeli” ogretmenlerin %17,4't
bilinmeyen bir sozliikle karsilastiginda en cok akil ytiirtitme
yontemini tercih ederken “daha az tecriibeli” 6gretmenlerin
%21,1'i akil ytiirtitme yontemini tercih etmektedir. Daha az
tecrtibeli 6gretmenler, bilinmeyen sozciiklerle karsilastiginda
tecrtibeli Ogretmenler gibi en cok basili sozliikleri tercih
etmektedir. Bununla birlikte bilinmeyen kelimelerle karsilasan
daha az tecriibeli Ogretmenler internet arama motorlarina
tecrtibeli 6gretmenlere gore daha fazla basvurmaktadir. Benzer
bicimde daha az tecriibeli 6gretmenler, akil yiirtitme yontemine

tecrtibeli 6gretmenlere gore daha ¢ok basvurmaktadir.
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Tablo 13: Mesleki Tecriibe Durumu ve 1. Soruya Ait Capraz Tablo

Soru 1: Bir s6zctigtin anlamini 6grenmek icin asagidakilerden hangisine daha

¢ok bagvurursunuz?

Mesleki Tecriibe Durumu

Basili Sozliikler
Mantik
Internet Arama
Motorlar1

Bir Kisiye Sorma
Diger

Toplam

Tecriibeli

Ogretmenler

Say1

_
(6]
I
I
o
o

Yiizde

65,2 17,4 0 0

100,0

Daha Az

Tecriibeli

Ogretmenler

Say1

22 20 1 2

57

Yiizde

38,6 351 18 | 35

100,0

Toplam

Say1

37 24 1 2

80

Yiizde

46,3 30,0 13 2,5

100,0
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Tablo 14’te mesleki tecrtibelerine gore Turkge
ogretmenlerinin 9. soruya verdigi cevaplar yer almaktadir.
“Tecriibeli” 6gretmenlerin %43,5’1 bir hafta boyunca derslerde
hi¢ sozliige bakmadigmi belirtirken ayni oran “daha az
tecrtibeli” 6gretmenler icin %7’'dir. “Tecrtibeli” 6gretmenlerin
%39,1'i bir hafta boyunca derslerde ortalama 1-2 kez sozltige
baktigini belirtirken ayni oran “daha az tecriibeli” 6gretmenler
icin %45,6’d1r. Bir hafta boyunca derslerde ortalama 3 kez veya
daha fazla sozliige bakan “tecriibeli” 6gretmenlerin orani %17,4
iken “daha az tecriibeli” Ogretmenlerin orani %47,4'tur. Bir
hafta boyunca girdigi derslerde hic sozliige bakmayan tecriibeli
ogretmenlerin orani, daha az tecrtibeli 6gretmenlere gore

oldukga ytiksektir.
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Tablo 14: Mesleki Tecriibe Durumu ve 9. Soruya Ait Capraz Tablo

Soru 9: Ders iginde sozliige ortalama olarak kag kere bakma geregi

duyuyorsunuz? (Bir hafta boyunca)

. P N N N g
Mesleki Tecrtibe Durumu [ 5 | & v v o S
5 0% 3 8 |* &
16 o — =
Tecriibeli Say1 2 0 2 9 10 23
Ogretmenler Yiizde 8,7 0 8,7 39,1 | 43,5 | 100,0
Daha Az Say1 8 5 14 26 4 57
Tecrtibeli
Yiizde
R 14,0 8,8 24,6 45,6 7,0 100,0
Ogretmenler
Toplam Say1 10 5 16 35 14 80

Yiizde 12,5 6,3 20,0 438 | 17,5 | 100,0

Tablo 15te mesleki tecriibelerine gore Tiirkce
ogretmenlerinin 29. soruya verdigi cevaplar yer almaktadir.
“Tecriibeli” 6gretmenlerin %56,5i sozliige ihtiya¢c duymadan
tanimlama yapabilecegini belirtirken ayni oran “daha az
tecrtibeli”  Ogretmenler i¢in = %77,2'dir. “Tecriibeli”
ogretmenlerin  %26,1'i  sozliige bakmadan tanimlama
yapamayacagmni belirtirken aynm1 oran “daha az tecrtibeli”

ogretmenler icin %8,8'dir. Sozlige ihtiyac duymadan
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tanimlama  yapabilecegini  belirten daha az tecrtibeli
ogretmenlerin orani, tecriibeli Ogretmenlere gore oldukca

ytiksektir.

Tablo 15: Mesleki Tecriibe Durumu ve 29. Soruya Ait Capraz Tablo

Soru 29: Sozliige ihtiya¢ duymadan tanimlama yapabilirim.
L £ |8 g |E |o €
P £ | g g 5 ¥ 8
Mesleki Tecriibe Durumu [ © o N =, = 3 <
E =2 |2 |& g |2 F k&
f 2 |5 |5 £ |8 E P
Tecriibeli Say1 2
5 8 4 6 0
3
Ogretmenler
Yiizde 1
0
21,7 | 348 | 174 | 26,1 0
0,
0
Daha Az Say1 5
8 36 8 4 1
Tecriibeli 7
Ogretmenler Yiizde 1
0
140 | 632 | 14,0 7,0 1,8
0,
0
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Toplam Say1 8
P Y 13 44 12 10 1

0

Yiizde 1

0

16,3 55,0 15,0 12,5 1,3
0,
0

Yukarida yer verilen c¢apraz tablolarin yani sira
uygulama boyunca bir¢ok capraz soruya da cevap aranmuistir.
Bu sorulardan elde edilen diger sonuglar su sekilde

Ozetlenebilir:

e Tecriibeli 6gretmenler, daha az tecriibeli 6gretmenlere
gore derse hazirlik calismalarinda daha ok sozliik
kullanmaktadir.

e Daha az tecriibeli 6gretmenlerin derse giderken yaninda
sozliik gotliirme orany, tecriibeli 6gretmenlere gore daha
yiiksektir.

e Piyasadaki okul sozliikleri hakkinda yeterince bilgiye
sahip oldugunu belirten tecriibeli 6gretmenlerin orani,
daha az tecriibeli 6gretmenlere gore ytiksektir.

e Tecriibeli ve daha az tecriibeli 6gretmenlerin buytik bir
bolimii, TDK tarafindan hazirlanan okul sozliguni

yeni miifredata uygun gormektedir.
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e Derse girdigi smiflardaki ortalama o6grenci sayis1 31
veya daha fazla olan 6gretmenler, kalabalik smiflarda
sozlik kullaniminin zorlastigini  dustinmemektedir.
Buna karsilik derse girdigi smiflardaki ortalama 6grenci
say1s1 30 veya daha az olan dgretmenler, siif mevcudu
arttikca sozliik kullaniminin zorlasacagini
diistinmektedir.

e llgi cekici ve 6gretici resimler iceren okul sozliiklerinin,
sozliik kullanimini 6zendirecegi konusunda ders icinde
sozlik kullanan ogretmenler, hi¢ sozlik

kullanmayanlara gore daha olumlu distinmektedir.

SONUC

Tiirkce ogretmenleri, kitap  okurken, sozciik
dagarciginin  zenginlestirilmesinde, kendini daha iyi ifade
etmede, anlama giictintin gelistirilmesinde, etkili konusma ve
yazma davranislarinin olusturulmasinda sozliiklerin olumlu
katkilar saglayacagi dusiincesindedir. Ogretmenler, bir
sozctiglin anlamini bilse dahi ©rnek olmak icin sozliige

bakilmas1 gerektigini ve hatta Ogretmenin derste sozlitk
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kullanmasinin 8grencinin goziindeki itibarin1 zedelemeyecegini
duistinmektedir. Ayrica Ogretmenler, sozlikk kullanmanin
ogrencilerin bilgiye kendi cabasiyla ulasmasinda etkili olacagin
belirtmektedir. C)gretmenler, okul sozliikklerinde bulunmasi
gereken ozelliklerle ilgili de olumlu goriislere sahiptir. Tiirkge
ogretmenlerine gore iyi bir okul sozliigii, kolay tasinabilir ve
pratik bir kullanima sahip olmali, iceriginde ilgi cekici ve
Ogretici resimlere yer verilmeli, tanimlar ayrica agiklamaya
ihtiyag¢ duyulmayacak netlikte verilerek ©rnek -ctimlelerle
desteklenmelidir. Dijital sozliikler ve internet sozliikleri
konusunda da o6gretmenlerin destekleyici bir tutum
sergiledikleri gorilmektedir. Bu durum, Ttirkce
ogretmenlerinin, sozliikk kullanmanmn gerekliligini ve bunun

aliskanlik haline getirilmesini 6nemsediklerini gostermektedir.

Yukarida Dbelirtilen olumlu goruslerin  yaninda
ogretmenlerin, sozlik  kullanma  konusunda  hassas
davranmadiklar1 goriilmektedir. Kendine ait bir okul sozligu
bulunmayan veya bilinmeyen kelimelerle karsilastiginda akil
yurtitme davranisi sergileyen Tiirkce 6gretmenlerinin olmasi
dikkat gekicidir. Bunun yaninda Tiirkce 6gretmenlerinin biiyiik
bir bolumit piyasadaki okul sozlikleri hakkinda yeterince

bilgiye sahip olmadigin1 belirtmistir. Ayrica bazi 6gretmenlerin
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derse hazirlik c¢alismalarinda sozliik kullanmamasi, derse
giderken yaninda okul sozligi gotirmemesi, ders iginde
sozltige hi¢ ihtiyag¢ duymamasi 6gretmenlerin sozliik kullanma

davranisi konusundaki eksiklerini ortaya ¢ikarmaktadir.

Ozetle, yapilan calisma sonucunda  Tiirkce
ogretmenlerinin sozlik kullanma konusunda olumlu gortslere
sahip oldugu ancak bu goriisleri davranisa dontistiirmede zayif
bir tutum sergiledikleri gorulmistir. Bu ¢ikarimlardan
hareketle sozliiklerimizin durumlar1 da goz oniinde
bulunduruldugunda hem so6zliikk kullanimmin  6neminin
kavranmas: ve alisgkanlik haline getirilmesinde hem de ana dili
egitiminde etkili olan bu yardimci kaynaklarin gelistirilmesinde
MEB’e, sozluk hazirlayicilarina ve 6gretmenlere diisen gorevler

bulunmaktadir.

MEB  tarafindan  Tiirkiye'nin  her  bolgesinde
sosyoekonomik ve kiiltiirel durumlarin farkliligi géz ontinde
bulundurularak kelime siklik haritalarinin  hazirlanmasi
saglanmali ve okul oncesi egitimden baslayarak hedef kitleye
uygun bicimde, oncelikli 6grenilmesi gereken s6z varligina

yonelik kelime listeleri diizenlenmelidir. Belirlenecek siklik
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haritalar1 ve kelime listeleri, Tiirkce dersi &gretim
programlarinda yer almali, ders ve calisma kitaplar1 belirlenen
listelere gore diizenlenmelidir. Ana dilin soz varhigmi
yansitacak olan okul sozliiklerinin MEB tarafindan belirlenen
kelime listelerini, 6grenci ders ve calisma kitaplarindaki soz

varligini esas alacak bicimde hazirlanmasi saglanmalidir.

Ogretim programlarinda, sozliik kullanimimnin nemi ve
bunun aliskanhiga dontsttirtilmesi konusunda kazanimlara yer
verilmelidir. Bu kazanimlar sadece sozliik kullanimini tavsiye
etmekle kalmamali, bir sozliigiin dogru kullanimi konusunda

yapilabilecek tiim davranislar: da 6zellikle belirtmelidir.

Sozliik kullanma aliskanligi kazanma ve kazandirma
konusunda her seyden once oOgretmenlerin kendi c¢abasi
gerekmektedir. Ancak tim Ogretmenlerin bu konuyu
onemsemesi icin 6gretim programlarinda sozlik kullaniminin
ogretimi, derslere sozliikle gidilmesi, ders icinde sozlik
kullanilmas1  gibi ~ davranislar =~ kazanimlarla  6zellikle
belirlenmeli, bu tiir davranislar Ogretmenlerin se¢imine
birakilmamalidir. Ogretmen yetistirme programlarinda sozliik
bilimi, sozluk bilgisi ve sozluk kullanimi konularmi iceren
derslere yer verilmeli, 6gretmen adaylarina bu konunun 6nemi

fark ettirilmelidir.
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Okul sozltiklerinin gelistirilmesinde sozlik
hazirlayicilar1 da ©nemli bir role sahiptir. Sozliikleri
hazirlayacak ekipler uzman kisilerden olusturulmaly; dil
bilimcilerin yaninda sozliik bilimi ve egitim bilimcilerle de
isbirligi saglanmalidir. Ders kitab1 hazirlayicilarindan ve ¢ocuk
edebiyat1 yazarlarindan da sozliiklerin hazirlanma asamasinda

yaralanilmalidir.

Sozliiklerin bi¢im ve icerik ozelliklerinin
belirlenmesinde keyfi davranilmamasi igin sozlik hazirlama
konusunda bilimsel olciitler belirlenerek modern sozliik
biliminin yontem ve ilkelerinden yararlanmilmaldir. Okul
sozltiklerinin s6z varligmin belirlenmesinde, ©ncelikle MEB
tarafindan belirlenen kelime listeleri esas alinmali, kelime siklik
haritalar1 yardimiyla madde baslariin diizenlenmesine dikkat
edilmelidir. Sozltigtin hitap edecegi hedef kitlenin sinrlar1 net
bir sekilde cizilmeli; tamimlar, 6rnek tiimceler, kullanilacak
resimler belirlenen kitlenin gelisim 6zelliklerine uygun olarak

diizenlenmelidir.

Teknolojik gelismelere paralel olarak 6grencilerin

ilgisini cekecek, Ogrenmeyi hizli, verimli ve zevkli hale
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getirecek dijital sozliikler hazirlanmalidir. Kapasitesinin
buytkligt, tasima ve kullanim kolaylgl giincelleme ve
sesletim imkanma sahip olmasi gibi o©zellikleriyle djijital
sozliikler, sozliik kullanma alskanliginin  kazanilmasinda
onemli katkilar saglayacaktir. Bu tiir araclar yardimiyla kelime
hazinesini gelistirmeye yonelik oyunlar da hazirlanip 6grenciye

ilgi gekici firsatlar sunulabilecektir.

Sozliiklerde madde baslarinin sadece temel anlamu
yaninda mecaz ve yan anlamlar1 verilirken segilecek ©6rnek
timceler, kelimenin anlamlandirilmasinda dogrudan etkili
olacak bicimde belirlenmelidir. Madde baslarinin
tanimlanmasinda tek kelimelik karsiliklar ya da sadece es
anlamlilar1 kullanilmamali; acik, net, anlasilir aciklamalarla

yapilmalidir.

Calismanin 6znesini olusturan Ogretmenlere diisen
gorevlerin basmnda mutlaka kendine ait bir okul sozliigu
edinmesi ve derslere sozluk gotiirmeye Ozen gostermesi
gelmektedir.  Boylece  ogretmenler, sozlik  kullanma
aliskanligin1  gelistirmelidir. Bir 6gretmen, ©grencilerin
kendisini model aldigin1 unutmadan gerektiginde ders icinde
anlamini  bildigi sozciikler icin de sozluik kullanmalidir.

Ogretmenler, odgrencileri  sozliik kullanmaya yonelten
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etkinlikler diizenlemeli; proje ve performans gorevlerinde

sozliik kullanimini gerekli kilan konular da segmelidir.
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ABSTRACT

The aim of this study is to investigate the attitudies and behaviours of
Turkish language teachers towards school dictionary usage. The study starts to
explain the essential fetures of school dictionaries and where they stand within the
classification. After this part, study continues an application. Questionnaries have
been designed to gather data. The data has been obtained from all Turkish language
teachers (80) working in primary schools within the urban location in
Afyonkarahisar. Frequencies, t-test and crosstabs have been applied analysing the
data. It has been found out that Turkish language teachers do not exhibit model
behaviors in utilizing school dictionary even thought they develop positive attitudes
about its using on the cognitive base. This study has ended the suggestion about

school dictionaries.

Key words: Turkish Language Education, School Dictionary, Dictionary,
Lexicography
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KUL TiGIN VE BILGE KAGAN KIiTABELERINDEKI
BiR CUMLE UZERINE

Celal DEMIR’

OZET

Kéktiirk Yazitlarmin okunmasi, anlamlandirilmas: ve Tiirkiye Tiirkcesine
aktarilmast calismalarinda, gelismeler — devam etmektedir. Arastirmacilar, her
bulguyu degerli bir ip ucu olarak gérmekte, okuma ve anlamlandirmada yeni

yaklagimlar ortaya koymaktadirlar.

Bu calismada, Kiil Tigin ve Bilge Kagan kitabelerinde yer alan “Tabgag
budun sabu siicig, agis1 yimsak ermis” ciimlesinin yapt ve anlam bakimindan

tekrar degerlendirilmesi teklif edilecektir.

Anahtar kelimeler: Koktiirk Kitabeleri, ilgi hali, isnat grubu

Bilindigi gibi, Koktiirk Kitabelerinin okunusunun
tizerinden yiiz on yedi yil gecti. Bu metinler Thomsen’in
1893’te tespit ettigi sekliyle kalmadi. Thomsen'in tespit ettigi
metin tizerinde Turk ve yabanci pek ¢ok bilim adamai tarafindan
pek cok diizeltme yapildi. Bu c¢alismalarin her birini degerli

birer katki olarak gormekteyiz. Bu tarihi belgelerin okunmas;,

’ Dog. Dr., Afyon Kocatepe Universitesi, Egitim Fakiiltesi Ttirkce Egitimi
Bolimii
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anlamlandirilmas1  ve gintimtiz Tirkgesine aktarilmasi
konusunda yapilan her bilimsel tartisma, bizi dogruya biraz

daha yaklastirmaktadir.

Kil Tigin Kitabesi'nin giiney ytizii 5. Satirinda ve Bilge
Kagan Kitabesi'nin kuzey ytizii 4. satirinda yer alan
LR AFRLNPEECTANISSIBIS: A8/ “tabgac budun sabi
siicig, agis1 yimsak ermis” ctimlesi, “Cin milletinin sozii tath
ipek kumasi yumusak imis.” biciminde Tiirkiye Tiirkcesine
aktarilmistir. Halbuki Kitabelerde “budun” kelimesi, “:128>38”/
“budun +un” biciminde ilgi halinde degil, “:33>3” / “budun”
olarak yalin halde yazilmistir. Ayrica bu s6ziin 6ncesinde ve
sonrasinda ifade edilen distincelere bakildiginda da soz
konusu ctimlenin Turkiye Tiirkgesine bu sekilde aktarilmasi
mimkiin goriinmemektedir. Bizim kanaatimizce bu ctimlenin

yeniden degerlendirilmesi gerekmektedir.

Tartismanm sihhati i¢cin bu ciimlenin Koktiirkge ve
Ttuirkiye Tiirkcesine aktarilmis bicimlerini iki ctimle 6ncesinden
baslayarak iki ctimle sonrasiyla birlikte buraya aliyoruz:

Vilh. Thomsen'in tespiti soyledir:“Bu jirdd olurup
tabga¢ budun birld tiizdltim (...) altun kimii$ isigti qutaj
buiisyz anca biriir tabga¢ budun saby sii¢ig, agysy jymsSaq

drmis. sii¢ig sabyn jyimsaq agyn arap yraq budunyg anca
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jagutir darmis. jaguru qonfiduqda kisrd aniyg bilig anda (...)
jagutir darmis.”

Bu sozler, Thomsen tarafindan Fransizcaya soyle
uyarlanmistir: “Habitant ce pays j’entrai en relations acvec le
peuple chinois. L’appel du peuple chinois, qui nous donne
sans peine tant d’or, d’argent, d'isigti, de soie (?), était doux,
ses richesses étaient molles. En s’insinuant par leur doux apel
et leurs richesses molles. ils (les Chinois) firent approcher
d’eux le peuple lointain. Apré qu’ils (les Turcs) se furent
établis dans leur voisinage, ils (les Chinois) répandirent (?)
parmi eux leur civilisation et leur savoir...” (Vilh. Thomsen,

1986: 127).

Gortildugt gibi Thomsen, “Tabga¢ budun sabi siigig,
agis1 yimsak ermis” ctimlesini Fransizcaya “L’appel du peuple
Chinois (...) était doux, ses richesses étaient molles”
biciminde  cevirmistir.  Thomsen’in Fransizcaya yaptig1
tercimede “ses” miilkiyet sifatini (adjectif possessif) ve “de”
edatin1 (préposition) kullanmasi, bizi yaniltmistir.  Oysa
Thomsen, “sab1” ve “agis1” kelimelerindeki iyelik ulamini
verebilmek igin, asil metinde bir genitif morfemi “47/ “+n”
olmamasma ragmen, “ses” ve “de” morfemlerini kullanmak
zorunda kalmustir. Zira bizdeki “sab +1 siicig”, “ag1 +s1

ymmsak” gibi isnat gruplarm karsilayan bir yapi, Fransiz
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gramerinde yoktur. Fransizcada “ses” ve “de” morfemlerinin
tirettigi anlam, Tiirkiye Ttirkcesine ancak “onlarin” (Tabgag
budunun) biciminde aktarilabilir.

Baz1 calismalarda, metnin ashi degil, Thomsen’in
Fransizcaya terctimesi esas alinmus ve “Tabga¢ budun” soziine
genitif ~morfemi  getirilerek  belirli isim  tamlamasi
olusturulmustur. Bu yaklasim, ctimlede ifade edilmek istenen
asil anlami degistirmistir Thomsen'in Fransizca ifade ettigi
metin, Turkiye Turkgesine soyle aktarilmistir:“Bu yerde oturup
Cin halk: ile iliski kurdum. Bize zahmetsizce bunca altin, giimiis,
isgiti ve ipek (?) veren Cin halkimin cagris1 tatl, zenginligi
yumusakmzs. Onlar (Cinliler), tatl sézleri ve ¢gekici zenginlikleri ile
araya girip uzak kavimleri kendilerine yaklastirmuglar. (Tiirkler)
onlarin yanina yerlestikten sonra, (Cinliler), kendi medeniyetlerini ve
bilgilerini yaymusglar (?)” (Koken, 1993: 126).

Huseyin Namik Orkun, bu ctmleyi “Cin kavminin
sozii tatli, hediyesi miildyim imis.” biciminde uyarlamistir.
(Orkun, 1987: 24-25).

Muharrem Ergin, ctimlenin gectigi paragrafi,  “Bu
yerde oturup Cin milleti ile anlastim. Altini, giimiisii, ipegi,
ipekliyi dylece veriyor. Cin miletinin sozii tatl;, ipek kumasi

yumusak imis. Tatli sozle, yumusak ipek kumasla aldatip
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uzak milleti dylece yaklastirirmis. Yaklastirip konduktan
sonra, kotii seyleri o zaman diisiiniirmiis.” bigciminde Turkiye
Turkgesine uyarlamistir. (Ergin, 1998: 5-57).

Talat Tekin'in galismasinda da bu ctimleyi hemen

hemen ayni sekilde gortiyoruz: “Cin halkinin sézleri tatls, ipek
kumaslar1 (da) yumusak imis.” (Tekin, 2003: 34-35).
“tabga¢ budun saba siicig, agis1 yimsak ermis” ctimlesi diger
calismalarda da asag1 yukari soyledir: “Cin milletinin (veya
halkinin) c¢agris1 (veya sozii) tatli, zenginligi (veya ipek
kumasi) yumusak imis.”

Bu ciimlenin, hem s6z dizimi hem de anlam bakimindan
tekrar degerlendirilmesi gerektigini diistintiyoruz.

1. S6z Dizimi Yoniinden

“Tabga¢ budun sab1 siicig, agis1 yimsak ermis.”
cimlesinde, “budun” kelimesi, “:D3>%” / “budun +un”
biciminde ilgi (genitif) halinde degil, “:38>3”/“budun” olarak
yalin (nominatif) hélde yazilmistir. Bu kelimeyi Tiirkiye
Tiirkcesine  “milleti + nin” biciminde aktarmak miimkiin
degildir. Bu ctimlede belirli isim tamlamas1 dedigimiz bir
yapidan soz edilemez.VIIL. ytizyil Tiirk yaz dilinde genitif eki
mevcuttu ve islek olarak kullanilmaktaydi. Nitekim, Tiirkiye

Turkcesinde oldugu gibi kitabelerde de belirsiz isim
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tamlamasmin genitif eki almadan, belirli isim tamlamalarmin
genitif ekiyle yapildigini goriiyoruz.

“men +iy sab +1m” (Kiultigin, Giiney Cephesi, 11. Satir),
“Tiirk budun + uy il +i tirii +si” (Bilge, kuzey Cephesi, 4.
Satir; ve Tiirk budunug at1 kiisi...) gibi tamlamalarda genitif
eki, hem zamirlere hem de isimlere baglanarak belirli isim
tamlamas: olusturulmustur. Bilindigi gibi, genitif hali,
“kitabelerde +In ve yaygmn olarak +nln” (Gabamn, 1998: 63).

bicimiyle kullanilmistur.

“Gokttirkcede genitif eki, hem kalin hem ince koklerde
vokali gosterilmeden +fi’dir. Ms.: budunifi, kaganifi, menif.
Bazen +f > +g degismesiyle de kullanilir: Ttirk budumg at1 =

Turk budung at1.” (Caferoglu, 1987: 137).

“llgi hali {instizle biten kelimelerden sonra +iy
bicimindedir. Ben+iny (benim), biz+in (bizim) siz+in (sizin),
budun+y, kagan+y. Unliiyle biten kelimelerden sonra +nly
bicimindedir: Bayirku+niy.” (Ercilasun, 2007: 181).

“+In ve +nly, ekleri, fiillerle ilgili olmayip dogrudan
dogruya isim tamlamalarinda kullanilir. Kokttirkcede +Ig sekli

de vardir.” (Tekin, 1992: 88).
“Tabga¢ budun sabi siicig, agis1 yimsak ermis.”

ctimlesi, Tiirkiye Tuirkcesine “Cin milletinin so6zii tatli, ipek
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kumas1 yumusak imis.” bigiminde uyarlanirsa, iki ctimleden
olusmus bir sirali ctimle ortaya ¢ikar: “Cin milletinin sozii,
tath (imis), (Cin milletinin) ipek kumasi yumusak imis.”
Birinci ctimlenin 6znesi, “Cin milletinin so6zii” biciminde bir
isim tamlamasy; ikinci ctimlenin 6znesi de “Cin milletinin ipek

kumas1” bi¢ciminde yine bir isim tamlamasidir. “siigig” ve

“

“yimsak” kelimeleri de “er-” yardima fiiline baglanarak bu

climlelerin ytiklemlerini olusturmaktadir. Bu baglamda birinci
climlenin ytiklemi “stigig ermis”, ikinci ctimlenin ytiklemi ise

“yimsak ermis” tir.

Birinci ciimle

Yiiklem: tatli imis

Ozne: Cin milletinin sozii

Cin millet +i +nin soz+ii: belirli isim tamlamasi

Cin millet +i: belirsiz isim tamlamasi

ikinci ciimle

Yiiklem: yumusak imis

Ozne: Cin milletinin ipek kumast

Cin millet +i +nin ipek kumas +1: belirli isim tamlamasi

Cin millet +i: belirsiz isim tamlamasi1
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ipek kumas: sifat tamlamasi

Halbuki “Tabga¢ budun” soziine baglanmis bir genitif eki

olmadig1 icin ctimlenin 6znesi, “Tabga¢ budunun sézii” ve

“Tabga¢ budunun ipek kumas1” biciminde iki isim tamlamasi

olarak kabul edilemez. Yiiklem de yukarida belirtildigi gibi

“sticig ermis” ve “yimsak ermis” biciminde iki adlasmis sifat

olarak alinamaz. “Tabga¢ budun sab1 siicig, agis1 yimsak

ermis.” cumlesinde, “Tabga¢ budun” so6zii ciimlenin

oznesidir. Yiiklemi ise “sabu1 sti¢gig, agis1 yimsak” biciminde iki

ayr1 isnat grubundan olusan bir baglama grubudur. Bu

ciumlenin Turkiye Tirkcesine uyarlanmis bicimi soyle

olmalidir: “Cin milleti; sozii tatli, ipegi yumusak imis.”
Citimlenin su sekilde tahlil edilmesi daha dogru olur:

Yiiklem: sab1 sticig, agis1 yimsak ermis

sabi siicig, agis1 yimsak: baglama grubu

sab +1 sii¢ig: isnat grubu

ag1 +s1 yimsak: isnat grubu

Ozne:Tabga¢ budun

Tabgac¢ budun: sifat tamlamasi
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2. Anlam yoniinden

Bilge Kagan'in bu tarihi konusmasinda yer yer itiraf
ctimleleri vardir. Nitekim tizerinde durdugumuz ctimle de bu
ctimlelerden biridir. Onun su so6zleri, Cin milleti hakkindaki
diistincelerinde yanildigini, bu yanilgidan dolayr da tiziinti
icinde oldugunu gostermektedir: “Cin milleti; sozii tatl, ipegi
yumusakms! Tatli hitabeti, ¢ekici zenginligi ile, uzak
milleti 6nce kendine yaklastir, kotiililk yapmay1 ise ondan

sonra diisiiniirmiis!”

Dikkat edilince, bu climlelere iyice sinmis bir “meger!”
anlami sezilmektedir: “Meger Cin milleti, sozii tatli ipegi

K

yumusak bir milletmis Bu ifadeyle, Bilge Kagan, Tiirk
milletinin, Cinliler hakkindaki dustincelerinde yanildigini ve
onlarin verdigi zarardan kendini koruyamadigimni ifade
etmektedir. Bu nedenle “Tabga¢ budun sabi siicig, agisi
yimsak ermis.” ctimlesi, Tiirkiye Tiirkcesine “Cin milletinin
sozii tatli, ipek kumas1 yumusak imis.” biciminde aktarilamaz.
Cunkt ctimle boyle uyarlanirsa Cinlilerin “séz”tnti  ve
“kumas”in1 vurgulamak amaciyla soylenmis bir ctimle olur.
Halbuki Bilge Kagan, Cinlilerin hilesi hakkinda milletini
bilgilendirmek istiyor. Bilge Kagan'a gore Cin milleti;

uzaktakiler igin “sozii tatly, ipegi yumusak” bir millettir. Dis

143



C. DEMIR, “Kiil Tigin ve Bilge Kagan Kitabelerindeki Bir Ciimle
Uzerine”

goruntistine aldanip bu millete yaklasanlar, bir siire sonra
onun oteki yliziiyle karsilasirlar.

“Tabgag¢ budun; saba siicig, agis1 yimsak ermis.” soz,
sentaktik yontiyle de tipik bir tanim ctimlesidir. Tiirkcede
tanum ctimleleri, yalnizca 06zne ile ytiklemden olusan isim
ctimleleridir (Demir, 2007/11, 2010). Bu tur ctimleler, daha ¢ok
tasvir metinlerinde tercih edilen ifade kaliplaridir. Bilge kagan,
bu cumlede Cin milletini ©nemli bir ozelligi ile
betimlemektedir: “Cin milleti; so6zii tatli, ipegi yumusak
imis.” / “Cin milleti; sozii tatli, ipegi yumusak bir

V

milletmis

Diger taraftan, Tiirkcede “er- / i-”  yardmma fiilinin
ogrenilen ge¢mis zamandaki c¢ekimi, [sim unsurlart ile

birlestiginde basindan beri iki anlam tiretmektedir:

1.0Onceden s6z konusu olmus veya ortaya c¢ikmig bir
durumun baskasindan  6grenilmis oldugunu ifade etmek

amactyla kullanilir:
“O bolgede havalar ¢ok sogukmus.”
“Az once haber verdiler, sistemde ariza varmis.”

2. Onceden s6z konusu olmus veya sonradan ortaya

¢tkmis durumun  olumsuz sonuclar1 goriildiikten sonra
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herhangi bir sebeple duyulan {iziintiiyii, pismanligr veya
hayiflanmayi ifade etmek amaciyla kullanilmaktadir:

“IIm kesbiyle paye-i rif'at

Arzu-y1 muhal imis ancak

Ask imis her ne var alemde

IIm bir kiyl-ii kaal imis ancak” (Fuzali)

“Ne kurnaz adammuis!”, “Ne zor ismis!”

“Ana basa ta¢ Imis,

Her derde ilag imis.

Bir evlat pir olsa da

Anaya muhtag imis.” (Anonim)
Bu climlelerin hepsinde de “-mis” morfeminin ikinci islevine
bagli “meger”, “eyvah”, “biz bunu ¢ok ge¢ anladik” anlamlar:
bulunmaktadir.“Cin milleti; sozii tatl, ipegi yumusak imis.”
ctimlesinde de “bir gercegin sonradan farkinda olma” veya “is
isten gectikten sonra farkina varma” anlami vardir. Bu
cimledeki hayiflanmanin sebebi, “Cin milletinin i¢i baska
dis1 baska bir millet oldugunu bir bedel 6dedikten sonra
anlamis olma”nmn verdigi tzintid olmalhdir. Nitekim Bilge

Kagan, Tiirk milletinin, Cin milleti hakkindaki diistincelerinde
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yanildigini, bu yanilginin da biiytik zararlara sebep oldugunu
birkag yerde uzun uzun anlatmaktadir.

Bu ctimleden hareketle s6z konusu paragrafi su sekilde
Turkiye Tiirkgesine uyarlamak daha uygun gortinmektedir:
“Bu yerde kalip Cin milletiyle iyi iliski kurdum. Bize bol
bol altin, giimiis, isigti, ipek veriyordu. Cin milleti; so6zii
tatly, ipegi yumusakmus. Tatli hitabeti, ¢ekici zenginligi ile
uzak milleti 6nce kendine yaklastirir, kotiilitk yapmayi ise

ondan sonra diisiiniirmiis.”
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ABSTRACT
ON A SENTENCE IN KULTIGIN AND BILGE KAGAN INSCRIPTIONS

Studies made to read and explain Gokturk Inscriptions and to adapt them
into the Turkish language, spoken in Turkey, continue to introduce the related
literature with new developments. Researchers regard each finding valuable evidence
and develop new approaches to read and understand the inscriptions.Present study
aims to make a structural and semantic re-evaluation of the sentence “Tabga¢ budun

Sabu sticig, agist yimsak ermis” included in Kul Tigin and Bilge Kagan inscriptions.

Key Words: Gokturk Inscriptions, relation case, attribution group
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YAZILI ANLATIMI GELISTIRMEDE ON HAZIRLIK

Keziban TEKSAN'

OZET

Aragtirmada  yazma egitimindeki 6n hazirlik ¢alismalarindan  yaratici
yazmay: gelistirici calismalar yapilmistir. Arastirmamn amact miimkiin oldugunca
cok degisik yazma calismalart gelistirmek, Tiirkge dersini tekdiizelikten kurtarmaktir.

Aragtirmada yazma ¢alismalanindan once 6n hazirlik calismast yapilirsa
ogrencilerin yazili anlatimlar: gelisecegi diisiincesinden yola cikilmistir. Konu ile
ilgili yerli ve yabanct kaynaklar taranmstr. Arastirmamn veri kaynaklarinin
temelini kompozisyonlarin degerlendirilmesi olusturmustur. Bunun icin hazirliksiz,
klasik hazirlikli, kelime aglan olusturarak (Cluster) ve soru-cevapli hazirlik olmak
iizere Grneklem grubuna yazdinlan kompozisyon kdgitlarinin  degerlendirmesi
yapinustir. Dis yapy, i¢ yapt, dil ve anlatim diye di¢ béliimden olugan dl¢iitlerin
kullamldigr “Kompozisyon Degerlendirme Olcegi” hazirlanmstir.

Elde edilen bulgulardan yola ¢ikilarak konu ile ilgililere éneriler sunularak

calisma tamamlanugtir.

Anahtar kelimeler: Yazili anlatim, 6n hazirlik calismasi, Cluster yontemi

Yardimer Docent Doktor, Canakkale On Sekiz Mart Universitesi Egitim
Fakiiltesi Orta Ogretim Sosyal Alanlar Egitimi Bolumii Tiirk Dili Edebiyat
Egitimi Anabilim

Dal1
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Dil dgretimi dinleme, okuma, konusma ve yazma olmak
uzere dort temel becerive dayanmaktadir. Yazma becerisi dort
temel dil becerisinin son ve en onemli asamasidir. Ozcan
Demirel yazma becerisini, “dort temel dil becerisi zincirinin son
halkas1” (Demirel 1994: 69) olarak gorir. Ciinkii yazma
becerisinin  ogretilmesi  diger dil becerilerinin  hakkiyla
Ogrenilmesine dayanir. Yazma becerisinin agir gelismesi, uzun
¢aba ve zaman gerektirmesi, onu zor bir beceri olarak
gOstermistir.

Eskiden insa, kitabet ve tahrir tabirleri ile karsilanan
yazma becerisi bugin “kompozisyon” ve “vazh anlatm”
tabirleri ile karsilanmaktadir. Yazma egitiminden beklenen
hedef kisinin duygu ve diistincelerini vaz ile dogru ve eksiksiz
anlatmasidir. Kisinin kendisini ifade etme yollarindan biri olan
yazma, demokratik toplumlarda hem bir hak hem de bir
gorevdir. Ctunki gerek insanlar arasindaki iliskiler gerekse
milletleraras1 iliskiler yazih belgelere dayandirilisa gegerlilik
tagir. Zaten yazmanin da en onemli ozelligi kalict olmasidir.

Tiirk¢e programm kitabinda yazma ile ilgili asagidaki
agklama dikkat ¢ekicidir:

“Yazili anlatim, sézlii anlatimdan biraz farkli ve karmasiktir.

Konusurken dinleyenin gdsterecegi tepkiler bizi hemen

etkileyerek amacimuz yéniinde konusmamizi su ya da bu

150



Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi, S.3, Kis 2011

dogrultuda degistirebilmeyi yonlendirmesine karsin, yazida
boyle bir imkan yoktur. Yazida her seyi ©nceden iyice
hesaplayarak yazimizi okuyacak kimsenin diistince ya da
duygularimizi tam bizim istedigimiz bicimde anlamasinm
saglayict onlemleri onceden almamuz gereklidir. Ctnkd
yapacagimiz yanlislar1 sonradan su ya da bu bicimde
diizeltemez, eksikleri tamamlayamayiz. Ayrica yazihi
anlatimin belli ve kesin kurallar1 vardir. Yazi1 yazarken
bunlara uymamiz distincelerimizi kurallara uygun ctimleler
durumuna getirmemiz, bu ctimleleri en etkili ve amacimiza en
iyi varacak bicimde siralamamiz gerekir. Bunun igindir ki
yazma Ogretimi ve yazili anlatim, 6teden beri Tiirkce dersinin
en onemli etkinliklerinden biri olagelmistir, boyle olmay1 da

stirdtirecektir” (Ttirkge Programi 1982: 5).

Aciklamadan da anlasilacag: tizere yazmanin karmasik
bir o6zellik tasimasi ve 6gretilmesi i¢in uzun zaman ve caba
gerektirmesi onun 6gretilmesine engel teskil etmemektedir.

“Bu  beceri elverisli ortamda, wuygulama ve
denemelerle, 6zen ve caba ile kazanilir. Ornegin, yazma
sanildig1 gibi olagantistii yetenekler istemez. Calisan, biraz
caba gosteren herkes dilini kullanmay1 6grenebilir. Duygu ve
diisiincelerini dogru anlatabilir, amacim diizgtin olarak

yaziya dokebilir. Elbette herkes biiyiik yazar olamaz, bunda
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vetenek gerekir, ama dogru vazma becerisini kazanir”

(Kavcar 1999: 302).

Emir de aym diisiinceyi paylasarak “Herkes kalemiyle
saheserler yaratan bir sanat¢ olamaz ama istenilen yerde,
istenilen yaziy1 giiclitk ¢ekmeden yazma ahskanhgum kazamr”
(Emir, 1976: 7) der. Bu aliskanligin kazandirilacags yer de okul
ve okuldaki dil dersidir. Ogrencilere vazma becerisi
kazandirmada, dil dersi kadar olmasa da okuldaki diger biitiin
derslerin katkis1 vardir. Ciinkii yazma diger dersler i¢in de bilgi
aktarma yollarindan biridir.

Yazma becerisi kazandirmada kiltiir birikiminin roltnii
de unutmamak gerekir. Bu birikim de uzun streli 6n hazirhig:
gerekli kilar. Ogretmen Ogretim yih boyunca ogrencilerinin
kaltir birikimini gelistirmeye ¢alismalidir. Zaten okullarda bu
gorev Tiirkce dersine diismektedir ve Tiirk¢e Programi'nda da
belirtilmistir. Goruldugi tizere dinleme, konusma, okuma ve
yazma dil dgretiminin temelidir. Ogrencilere dil dgretilirken bir
yvandan bu beceriler kazandirilir, bir yandan da onlara kendi
kaltirleri ogretilir ve kiltir bakimindan zenginlesmeleri
saglamr. Zengin kiltiir birikimi gerek sozlii gerekse yazilh
anlatim i¢in sarttir; ancak bu uzun cahsmalarla kazamlr.
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Her hangi bir spor faaliyetinden 6nce 1sinma galismalar:
yaptirilir. Bu galismalar basittir, kisa stirer; fakat etkisi cok
fazladir. Viicudu asil faaliyete hazirlar, sakathk gibi kotii
durumlarin olusmasini engeller. iste yazili anlatimdaki ©n
hazirhk da 1sinma galismalari gibidir, yazma i¢in 6grenciyi
hazirlar.

Her kitabin bir giris bolumii vardir, bu boliimde esas
boliimle ilgili bilgiler verilir. iste yazili anlamdaki 6n hazirlik
da boyledir, yazmaya baslamadan ¢nce 6grenciyi bilgilendirir.
Okuyucuda istek uyandirmak icin yazilardaki giris bolumiintin
hatta bashigin ilging olmasi istenir. Yazili anlatim
calismalarindaki ©n hazirlk da o©grencide yazma istegi
uyandirma amaci tasir.

Yazii anlatim calismalarindaki 6n hazirhk yangmi
tutusturan kiicik bir kivilem gibidir. Kugtik bir kivileim
olmadan biiyiik bir yangin olmayacagi gibi 6n hazirlik olmadan
da yazili anlatimin gerceklesmesi miimkiin olmayacaktir. Bu
ylizden Ogretmen yazma calismalarindan once mutlaka 6n
hazirhik yapmali sinifi diistinmeye ve yazmaya hazirlamalidir.

Turkce dersi i¢in Ogretmenin yapacagi 6n hazirlik
calismalariin hemen hemen hepsi Tiirkce kitaplarinda hazir
halde bulunur. Ogretmenler ders kitabini sectikten sonra

kitaptaki metinleri, kitab1 hazirlayanlarin belirledigi sekilde
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igsler. Tirkee kitabindan secilen metin bir giin onceden
ogrencilerin evde okumalar: ve kitaptaki metinle ilgili sorularin
cevaplandirilmas: i¢in ev ddevi olarak verilir. Ertesi giin konu
bellidir. Once 6gretmenin metni bir kez kendisinin okumas1
beklenirse de bu ¢ogu zaman gerceklesmez. Metin rastgele iki
¢ dgrenciye okutturulur (okutma islemini sinuf listesine gore
yapan oOgretmenler de vardwr). Yine iki ti¢ dgrenciye Ozet
yaptirilir, konu ve anafikir buldurulur. Kelime ¢alismasi, metni
kavratict cahsmalar ve dilbilgisi ¢ahsmalar1 yapiir. Metnin
kavrandigini diisiinen 6gretmen ya kitapta yazmak igin verilen
soruyu ya da metnin i¢ginden kendi ¢kardign soruyu yazma
konusu olarak verir. Cogu zaman da metni isledikten sonra
“Simdi siz de bu konuda kendi goriislerinizi yazimz” der.

Yillardan beri Tiirk¢e dgretimi ve yazma ¢alismasi bu
sekilde yapilmaktadir. Bu sebeple meveut duruma driek metin
sunma ya da klasik yontem de denilebilir. Biitiin yaz1 kitaplar: da
bu sekilde hazirlanmistir. Yazihh anlatim tiirleri hakkmda bilgi
verilmis ve o tirtin en gtizel ornekleri sunularak yazma
¢alismasma yardim etmek amaclanmistir.

Arastirmada yazma  egitimindeki bu  boslugu
doldurabilmek i¢in on hazirhk ¢ahsmalarindan yaratia
yvazmay1 gelistirici ¢alismalara 6zel bir onem verilmistir
(Bkz.Teksan, 2001). Yazma becerisini gelistirmek icin yapilacak
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on hazirlik calismalarimi uzun stireli 6n hazirlik ve kisa siireli on
hazirlik ¢alismalar: diye ikiye ayirmak gerekir. Yazmadan once
mutlaka uzun stireli 6n hazirlik calismas: gereklidir. Ctinkii
yazma becerisi cok karmasik ve uzun bir stirectir.

Kendisini ifade etmenin en etkili yolu olan yazili
anlatimin gelismesi icin kisinin duygu ve diistincelerinde bir
derinlik, hayal diinyasinda zenginlik olmas1 ve hayat tecrtibesi
kazanmasi gerekir. Bunlar énce aile ¢evresinde ve sonra okulda
kazanilir. Kisilik gelisiminde aile gevresi olduk¢a onemlidir;
ancak bunlardan okul kisilik gelisimini sistemli bir sekilde,
asama asama ve bilimsel degerlendirmelere gore yapar.
Okuldaki biitiin dersler ve diger sosyal faaliyetler hep buna
yoneliktir. Bu konudaki en buyiik gorev de Tirkce dersine
diiser. Turkce programinda da bu durum soyle belirtilir:

“Turkce, bir ara¢ ders olarak okulda 6gretimin temelini

olusturur. Cocugun, baslangicta annesinden ve yakin

cevresinden ogrendigi dil pek yalindir, ham bir arag
durumundadir. Anadili okulda sistemli bir bigimde
gelistirilir.

Oyle ki anadili etkinlikleri sonucunda cocuk, bir yandan

yavas yavas cesitlenen ve genisleyen ilgi alanlarina gore

anlama ve anlatma ihtiyacim karsilayacak duruma gelir; bir

yandan da bu calismalar, onda yeni, degisik ilgi alanlari
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varatir, cocugun kendi kendisini tamimasina birinci derecede

yardim eder” (Tiirk¢e Programi 1982: 9).

Bu yiizden uzun sitireli on hazrbhk cahsmalarinda
yukarida agiklanan dil becerilerine gerektigi kadar yer vererek
ogrencilerin kiiltiirel degerlerimizi tammmalarina yardim etmek
gerekir. Bunlarin disinda uzun stireli 6n hazirlik ¢alismalarinda
yazih anlabmin temel unsurlarim kavratica ve pekistiric
calismalara yer vermek gerekir. Bunun i¢in 6grencilerin yazili
anlattmm temel unsurlanyla ilgili problemlerini bilmek; ona
gore hazirlk ve sik sik tekrar yapmak faydah olacaktir
(Bkz.Teksan, 2001).

Yazmaya baslamadan hemen dnce bes veya on dakikalik
bir siirede ger¢eklestirilecek, giidileyici, ilgi c¢ekicd ve
yonlendirici ¢ahsmalara kisa sireli on hazrhk denir. Bu
calismalar kisa stirede gercgeklesecegi icin iyi planlanmah ve
etkili olmahdur.

Kisa siireli on hazirhkta dgretmenin yapacag ilk sey
ogrencilerde yazmaya istek uyandirmaktir. Bunun en iyi yolu
da yvazma konusunu ©grencinin ilgi ve bilgi alanindan
se¢mesidir. Clinkii vazili anlatm dgrencilerin daha dnceden
edindikleri bilgilerle vakindan ilgilidir. Ogretmen bu bilgilere
saygl gostermeli ve Ogretme esnasinda bu  bilgileri
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kullanabilmeli, miimkiin oldugunca esnek olmalidir. Ogretmen
ne kadar esnek olursa o kadar ¢ok secenek yaratir, o kadar gok
kapr acar ve o kadar ¢ok basarili olur. Yazma konusunda
ogrenciyle catismak degil anlasmak ve onderlik yapmak
ogretmenin gorevidir.

Ogrencileri isteklendirmenin yolu onlarla anlagmaktan
geger. Ogretmen onlara dogru anahtarla seslenirse her seyi
basarir. Yanlis anahtarla seslenirse hi¢ bir sey basaramaz.
Bunun i¢in 8grencilerle iletisimde sorumlu olan 6gretmenlerdir.

“Gerek ilkogretimde gerekse ortadgretimde, cesitli sorunlara

karsin, etkili bir Tiirkge egitimi icin biitiin giiciiyle galisan

degerli ogretmenlerimiz elbette var. Ama bu konuda her

Ogretmenin ayni bilinci ve duyarlilig1 gosterdigi soylenebilir

mi? Universite 6grencilerinde bile cok goriilen dil ve yazil

anlatim yetersizliklerinin temelinde, daha 6nceki dénemlere

ait onemli eksiklikler ve ozellikle Ogretmen faktorii

yatmaktadir” (Kavcar 1996: 18).

Ogretmenler bunun farkinda olarak yazili anlatimi
gelistirmek icin 6ncelikle 6grencileri yazmaya isteklendirme ve
giudiilemeyle ise baslamalidir. Cunkii isteklendirilen ve
gidiilenen o6grenci belirlenen amaca ulasmayr ve konuyu

irdelemeyi ister.
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“Gerekli derecede giidiilenmis ve kendi ihtivaclariyla gelisim
diizeyine duyarh bir 6gretim saglanmis olan hemen hemen

herkes belli yetenekleri kazanabilir 7 (Bloom 1998: 252).

Ayrica yazmanm konugma gibi bir anlatim yolu oldugu,
konusan kimsenin yazabilecegine ogrenciler inandirilmaly,
yazma gii¢ bir beceri olarak gosterilmemelidir (Gogiis 1978
245). Bunun i¢in usta yazarlarin drnekleri yaninda dgrencilerin
begenilen yazilari da ornek olarak gosterilmelidir.

Yazma ¢alismalarinda &grencilerin en ¢ok zorlandiklari
alan  disincelerin - simirlandirilmasi,  odak  noktasinin
belirlenmesi yani planlamadir. Ogretmen yapacagi on hazirhkla
ogrencilere konunun biitinintt  gosterip  i¢inden  birini
se¢cmesini, kendi bakis agilarim gelistirmesini ve kendi i¢inde
bir swralamayla distincelerini  siralamasiu  Ogretmeli  bu
konudaki gerekli yardmm yapmahdar.

“Ogrenciletin 6zgiin anlatima ulagmalarini saglamak birtakim
ist dilbilimsel alstirmalar vapmalarn ile mimkiin
olabilmektedir. Ogrencilerin kendiliklerinden bu “yeni”
diisiince ve yorum yapma becerilerini gelistirmelerini
bekleyemeyiz. Dolayisiyla, kompozisyon yazmaya gecmeden

once bu becerileri edindirmeye vonelik hazirhk calismalarina
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agirhk gerektigi kamsindayim” (Ruhi 1993: 75) diyen

arastirmacinin goriisleri de ayni1 dogrultudadir.

Gortilecegi  tizere yazma calismalarindan  once
ogrencilere gerekli rehberligi saglayacak on hazirlik calismalar:
yaptirilmalidir. Bu ¢alismalar asagidaki becerileri gelistirmeye

yonelik olmalidir.

1. Ogrenciler yazmaya isteklendirilmeli ve
gldilenmelidir.

2. Ogrenciler yazma konularinda bilgilendirilmeli, eger
bilgileri varsa, bunlarin ortaya c¢ikarilmasina yardim
edilmeli ve ilave bilgiler verilmelidir.

3. Ogrencilerin diisiinme giicii ile hayal giicii gelistirilmeli
ve yaraticiliklarimi kullanmalar: saglanmalidir.

4. Ogrencilerin diisiince ve hayallerini siralamalari,
diizenlemeleri ve odak noktasi olusturmalari
saglanmalidir.

5. Ogrencilerin ~ kavram  gelistirmelerine  yardim
edilmelidir.

Bu galismalar 6gretmenin bilgisi ve kabiliyeti dlctistinde

zenginlestirilebilir.
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Kisa siireli én hazrhk cahsmalarmun etkili olmas: uzun
stireli on  hazirhk calismalarimin  veterli  dlgtide  yapilip
yapdmamasma baghdir. Dolayisiyla bunlar i¢ ice geqmis
durumdadir. Her iki tir on hazirhk c¢alismas: yeterince
yapilirsa dgrencilerin yazih anlatim gelisecektir.

Tirkce ogretiminde de en basarisiz olunan becerilerden
birisi yazih anlatimdr.

“TIkogretim, ortadgretim bir yana yiiksekdgretimden gecen

genclerimizin  biiyiik cogunlugu da  diistindf{iklerini,

duyduklarin, tasarladiklarini derli toplu bir bicimde dile
getiremiyorlar. Anadillerini dogru ve yanhssiz
kullanamiyorlar” (Ozdemir 1983: 19) . “Bu dersler bugiin bile
bircok verde, ortadgretim ve iiniversitelerde c¢ag dist
yontemlerle yapilmaktadir. Ogretmen veya dgretim iiyesinin
sinufa gotiirdiigii konu tizerinde dgrenciler bildiklerini ve
diisiincelerini vazmalktadurlar... Bu yvontemle verilen yazili
anlatim dersinin hicbir varar: olmadig gibi yontem agisindan
da zararli olmaktadir. Ogrenci bu yontemin tek dogru yontem
oldugunu sanacak, Kendisini bu ydénde kosullandwracak ve
gelecekte kendisi de dgretici durumuna gelince ayni yontemi
siirdiirecektir... Ogrencinin yaratici, tiretici yoniinii kdrelten
bu tiir yontemler onu vanhsa kosullandirmaktan baska bir
iglev tistlenemezler. Yanhs yontemlerle sekillenen, ezbere

yonelmis olan gencler meslek yasamlarinda hem basarili
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olamayacak, hem de sosyal yasamlarinda topluma uyma,
olaylar1 farkli yonlerden degerlendirme, yeni toplumsal
olaylar1 dogru bir bicimde yorumlama ve tavir koyma becerisi
kazanamayacaktir. Ogretmen veya 6gretim iiyesinin gorevi
hazir bilgileri bir yemek tarifi gibi 6grenciye nakletmek
degildir; Ogrenciyi yonlendirmek, bilgileri birbirleriyle
iliskilendirmek  ve  tretkenlik  yoniinde  6grencileri

yiireklendirmek olmalidir” (Ozbek 1993: 126).

Bu ytiizden bu arastirmanin amaglarindan birisi yazma
calismalarinda yeni yontemler denemektir. Boylece bu faaliyet
hem 6gretmen hem de 6grenci icin yiik olmaktan cikacak, zevk
halini alacaktir.

Dilin kurallar1 yazma calismalari ile daha iyi 6gretilir ve
pekistirildiginden dili 6gretmenin en iyi yolu yazma calismalari
yaptirmaktir. Ustelik diizenli ve sistemli yapilan yazma
calismalari, Ogrencilerin diger dil becerilerinin (6zellikle
konusma) gelismesine de yardim eder. Ogrencilerin okuduklar
ve dinledikleri kelimeleri ogrenmeleri ve onlar1 aktif olarak
kullanmalar1 da yazma becerileri sayesinde gerceklesir. Ciinkii
bir kelime yazili anlatimda kullanilmadikca ogrenilemez ve
ogrenci o kelimeyi sahiplenemez (Aygiin 1997: 15). Kendisini

ifade etmenin yolu zengin kelime hazinesine dayanur.
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Arastirmanm  en biiytikk amaa Tirkceye hizmet
etmektir. Arastirmada mumkiin oldugunca ¢ok degisik yazma
calismalar1  gelistirmeye ¢ahsilmons ve  Tiirkge  dersini
tekdiizelikten kurtarmak amaclanmistr.

Arastirmadaki hareket noktas1 “Yazma calismalarmdan
once oOfretmen gerekli 6n hazirlik ¢alismasini  yaparsa
ogrencilerin yazih anlattimlan gelisir” diistincesidir. Bunun igin
oncelikle alanla ilgili yerli ve yabana kaynaklar taranmus,
yapian ¢ahsmalar ve su anki durum tespit edilmek istenmistir.
Ayrica hangi on  hazirhk c¢alismalarinin  yapilabilecegi
aragtirilmistir.  Cesitli on hazirhk cahsmalarn gelistirilmis
(Bkz.Teksan,2001), daha énce de belirtildigi gibi bu ¢ahsmalar
bes baghk altimda toplannustir:

1. Ornek metinden hareketle &n hazirlik cahsmasi,

2. Kelime aglarn olusturma (Cluster) ile én hazrhk
calismasi,

3. Beyin firtinas1 yaparak én hazirhk calismass,
4. Resimleri kullanarak on hazirhk calismasi,

5. Soru-cevap yontemiyle 6n hazirlik calismasi.
Bu c¢absmalarin  hepsinin  drneklem  grubunda

uygulanmasi miimkiin olamamistir. Orneklem grubuna dnce
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hazirliksiz yazma galismas1 yaptirilmistir. Sonra ornek metinden
hareketle on  hazirlik ¢alismast yaparak yazma calismasi
yaptirilmastir. Tiirkce o6gretmenleriyle yapilan goriismelerde
buna benzer calismalarmn yaygin olarak yapildig1 tespit
edildiginden buna klasik yontem demek uygundur. Daha sonra
kelime aglar1 olusturma ve soru-cevap yontemiyle on hazirlik yaparak
yazma calismalari yaptirilmistir. Bu calismalar arastirmanin
temel veri kaynagmi olusturmaktadir. Yazma calismalar:
orneklem olarak segilen okul 6gretmenleriyle isbirligi yapilarak
Turkge ders saatleri iginde yapilmistir.

[k yazma calismasi ders ogretmenleri tarafindan ders
saatinde uygulanmistir. Boylece ogrencilerin her zamanki
dogallik ve rahatlik icinde olmalar1 amaglanmustir. Ik yazma
calismasinda ogretmenler hicbir 6n hazirhk calismasi
yapmamislar sadece “Canakkale’yi tanitan bir kompozisyon
yaziniz” diyerek konuyu vermislerdir. Tiirkce programinda
hem altinct hem de yedinci smiflar icin yazili anlatimda
kazandirilacak davranislar arasinda “Yakin cevreyi, goriilen,
bilinen bir kdy, kasaba, kent vb.ni anlatabilmek” maddesine
dayanarak konu belirlenmistir. Insanin yasadig1 cevreyi
tanimasi ve tanitmas1 da bir vatandaslhik gorevidir; bu sebeple
secilen konunun oOgrencilere yabanci ve zor gelmemesi

amaclanmistir.
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Ikinci yazma cahsmas1 bir hafta sonra ogretmenlerle
goris alis verisi yapildiktan sonra gerceklestirilmistir. Ttrkge
ders kitabmda her iki dgretmenin de isledigi “Sorumluluk”
baslikli metinden hareketle “Sorumluluk duygusu tasimanin
insanlara ve toplumlara sagladig1 yararlann agklayan bir
kompozisyon” yazma konusu olarak secildi. Yazma ¢alismasina
gecilmeden Once dgretmenler konuyla ilgili asagidaki
calismalart sozlii olarak yaptlar. Boylece konu hakkinda
ogrencileri diistindiirmek ve bilgilendirmek amaclanmistir. Bu
calisma da ders ogretmenleri tarafindan ders saatinde
yapilmustir.

Ogretmen odgrencilere, “Sabahlart sizi evde kim
uyanchrip kahvalttmz hazirhyor ve sizi okula yolcu ediyor?”
diye sorarak derse baslar. Cesitli 6grencilerden istenilen cevap
almdiktan sonra “Anneniz bunlar: yapmasaydi neler olurdu hig
dustindiniz mi?” diye sorarak konuyu gelistirir. Bu sorular
suuftaki ortama gore gelistirilebilir; ancak asagidaki sorular
konunun agilmasi i¢in yardimar olabilir:

1. Kendimize karst sorumluluklarmmiz nedir? Bunlar
yerine getirilmediginde neler olur?
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2. Ailenize karsi sorumluluklarimiz nelerdir? Bunlar

yerine getirilmediginde neler olur?

3. Topluma karsi sorumluluklarimiz nelerdir? Bunlar
yerine getirilmediginde neler olur? (vergi vermek,
askerlik yapmak, kanunlara uymak, millet ve yurt

sevgisi vb. kavramlar agilmalidir)
4. Insanliga karst sorumluluklarimiz nelerdir?
5. Dogal gevreye kars1 sorumluluklarimiz nelerdir?

6. Insanlarin sorumluluklar1 karsisinda hangi haklari

vardir? (sosyal haklari, ekonomik haklari, siyasi haklarr)

7. lyi bir insan olmay1 nasil tamimlariz? (Haklarimizi ve

sorumluluklarimiz: tanimakla olur)

8. Sorumluluk duygusu nasil kazanilir? (Egitimle mesajt

alimmalidir)

Ogretmenlerin istegi ile iki hafta sonra iigiincti yazma
calismasi yapilmistir. Bu yazma calismasi yeni bir yontem
uygulanacagl icin arastirmaci tarafindan Tirkce ders saati
icerisinde gerceklestirilmistir. Ogrenciler yapilan galigmalarin

bir arastirma oldugunu bildiklerinden arastirmact nce onlara
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yardmm ettikleri ve edecekleri igin tesekkiir etti. Yazma
calismalarim kolaylastiracak, zevkli bir oyun oynayacaklari
sdylendi. “Simdi size bir kelime soyleyecegim siz de akluuza
gelen kelimeleri yazip sonra bana soyleyeceksiniz” denildi.
Yontemin bu agamas: dgrenciler tarafimdan gergekten zevkli bir
oyun gibi algilandi. Sonra arastirmaci tahtanin ortasina “dost”
kelimesini yazdi ve daire icine aldi. Daha sonra dgrencilerde
cagrisim yapan kelimeler sorularak onlar da daire icine alindi
ve oklarla merkezdeki “dost” kelimesine ve ilgili olan
kelimelere baglandi. Sonra dgrencilere olusturduklari bu kelime
aglarindan birinin onlarin dostluk kavramim olusturdugu,
iclerinden Dbir sesin bunu onlara sovleyecegini, bu sesi
duymalar1 gerektigi anlatildh. Birkag dgrenciye duyduklar: ses
soylettirildi. Bu sesin yazilarinin odak noktasim, ana fikrini
olusturmas: gerektigi belirtildi ve belirlenen odak noktas: ile
hangi kelimelerle ilgi kurabileceklerini bulmalari agiklandi. Bu
bilgilerin hep benzerlik olmayip zthk tizerine de kurulabilecegi
belirtildi. Sonra &grencilerden sectikleri odak noktasin
yazilarmun hangi bolimiine yerlestireceklerine, diger ilgili
kelimelerin nasil siralanacagima ve hangi kelime (kavram) ile
baslayacaklarima karar verip yazmalar istendi. Her suuf igin
tahtada farkh kelime aglari (Cluster) olusturuldu.
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Bu yontem ogrencilere ilk defa arastirmaci tarafindan
anlatild1 ve ardindan yazma calismasina gecildi. Birkag defa
uygulama yapip daha sonra yazma calismasina geg¢mek icin

zaman bulunamada.

Dordiincti yazma calismasi ise iki hafta sonra yine ders
Ogretmenleri tarafindan Tiirkce dersinde gergeklestirildi.
Yazma konusu olarak Temel egitim Tiirkce programinin
sekizinci smif Ogrencilerine yazili olarak kazandirilacak
davranislardan biri olan “fleriki 6g¢renimi ya da hayatyla ilgili
tasar1 ve diistincelerini anlatabilmek” ilkesi secilmistir. Ancak konu
ogrencilere  ileriki hayatimnizla ilgili hayallerinizi ve

diistincelerinizi anlatin seklinde sorulmamustir.

Ogrencilerin hayal giiglerini zorlayacak, harekete
gecirecek sanki, farz et ki, eger ki gibi durumlardan
faydalanilmistir. Sanki, farz et ki durumu istedigimiz sonuca
veya degisime bugtinden sahip oldugumuzu varsaymaktir. Bu
insan bilincinde var olmayan bilgileri toparlamay1 saglar. Bu
sonucu gelecege tasityarak, onu yasayarak ve neler oldugunu
dikkatle inceleyerek sonucu bir tiir gercekcilik deneyinden
gecirmemizi saglar. Insami diislerden gerceklere ulastirir. En

onemli etkisi ise 6grencilere eglenceli gelmesidir.
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Yine bu yazma ¢ahsmasimdan on hazirhk icin diistinceyi
atesleyen vontem olarak kabul edilen soru sormadan
faydalanarak adma “soru-cevap yontemiyle yazma ¢ahismas:”
denilen asa@idaki calisma hazirlanmistir. Hazirlanan soru listesi
cogaltilarak, ogrencilere teker teker dagitthp, Ogrencilerin
sorulara kompozisyon bitinlagi icerisinde cevap vermeleri
istenmistir. Bu uygulama da ders dgretmenleri tarafindan
Tiirkee ders saatinde gerceklestirilmistir.

“Gelecege yomelme” “Farz edin ki bir zaman makineniz
var. Sizi gelecege goturtyor. Gittiginiz zaman diliminde 30
yaglarmdasmmz. Oradan bize asagidaki sorularm cevaplarim

iceren bir yvazi (kompozisyon) yazimz.

1.Mesleginiz nedir? Mesleginizdeki konumunuz nedir?
2.Evli misiniz, kiminle? Eginiz hakkindaki gdriisleriniz
nelerdir?

3.Cocuklarimz var mu? Varsa isimleri ve cinsiyetleri

nedir?
4.Nasil bir sehirde ve nasil bir evde yasiyorsunuz?

5.Arabamz var mi? Varsa markasi nedir ve rengi

nasildir?
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6.Mesleginizin disinda ugrastigimiz isler (hobileriniz)

nelerdir?

7.0 giine kadar istediginiz ve  sonunda

gerceklestirdiginiz iki sey nedir?

8.Yapmaktan veya yapmamaktan pismanlik

duyduklarmiz nelerdir?

9. Yasadiginz tilkenin sosyal, kiltiirel, bilimsel ve

ekonomik durumu nasil? Belirtiniz?

10.Diinyanin durumu nasil? Baris, bilim ve teknolojik

gelismeler vb. nelerdir?

Boylece c¢alismanin asil veri kaynagmi olusturan
kompozisyonlar tespit edilerek, degerlendirilmeye tabi
tutulmustur. Arastirma farkli zamanlarda gerceklestirildigi icin
orneklem grubundaki bazi 6grenciler dort yazma ¢alismasimin
hepsine katilamamislardir. Bunun icin dort yazma ¢alismasina
katilan 6grencilerin anket formlar1 ve kompozisyon kagitlar:

degerlendirilmeye tabi tutulmustur.

Arastirmanin veri kaynaklarinin temelini
kompozisyonlarin degerlendirilmesi olusturmustur. Bunun i¢in

hazirliksiz, klasik hazirlikli, kelime aglar1 olusturarak (Cluster)
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ve soru-cevaphh hazirhk olmak tizere orneklem grubuna
yazdirilan kompozisyon kagitlarinin (bir 6grenci icin dort kagt
olmak tizere toplam 440 kagit) degerlendirilmesi i¢in dis yap,
i¢ yapy, dil ve anlatim diye ti¢ boliimden olusan belli &l¢titlerin
kullarildig “Kompozisyon Degerlendirme Olged” hazirlanmustr.
Olgek hazirlanirken alanla ilgili kaynaklar taranmis ve
[kogretim 8. Swmuf Tiirkge Ogretim Programimin belirledigi
amagclara uyulmus, alanla ilgili uwzmanlarin ve Tirkge
Ogretmenlerinin de goriisleri ahnnustir. Her Ogrend icin bir
tane degerlendirme ol¢egi kullamilmis ve ogrencinin dort
kompozisyon kagidi ayr ayr bu dlgekte degerlendirilmistir.
110 dgrencinin, herhangi bir hazirlik yapmadan, klasik
hazirthk yaparak, kelime aglan olustura yontemiyle hazirhk
yaparak ve soru cevap yvontemi ile hazirlik vaparak yazdiklar
kompozisyonlar ¢ kisi (biri arastrmac, biri yeni goreve
baslayan Egitim Fakiltesi Tiirk¢e Egitimi Bolimt Arastirma
Gorevlisi, digeri de 22 vilhk deneyime sahip Omer Mart
ilkogretim Okulu Tirk¢e dgretmeni) tarafindan, “dis yapt”
yoninden yapilan  degerlendirmeler ile ilgili basan
ortalamalarimi = ve  standart kaymalarn incelendiginde,
ogrencilerin, kompozisyonun dis yapismda kelime aglan
olusturarak (Cluster yontemi) hazirhk yapmalart durumunda
daha basarili olduklar: goriilar (X X : 8.80 - X : 1.76). Ins yapida,
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basar1 yoniinden bunu birbirine yakin bicimde soru-cevapla
hazirlik yapma (£ X : 8.55 - X : 1.71) ve klasik hazirhik yapma
(ZX: 850 - X : 1.76) ile kompozisyon yazanlar almislardir. Ne
var ki dis yapida en basarili olan, Cluster’la hazirhik yapanlarla,
en basarisiz olan, hazirlik yapmayanlarin basarilari arasinda ou:-

05, sd : 218 diizeyinde anlaml fark yoktur (t=1.625).

Degerlendirmenin ikinci kesimi olan ve i¢ yapz ile ilgili
boyutlarinda da yine en basarih grup Cluster hazirlikla
yazanlardir (X : 3.93). Bunu 3.78 aritmetik ortalama ile soru-
cevapla hazirlik yapanlar izlemektedir. Yine bunda da en
basarisiz grup herhangi bir hazirlik yapmadan kompozisyon
yazanlar olmustur. Aritmetik ortalamasi 2.57, standart kaymasi
1.10 olan 110 kisilik, hazirlk yapmadan kompozisyon
yazanlarin kompozisyon i¢ yapisiyla ilgili basarilar: ile,
aritmetik ortalamasi 3.93, standart kaymasi 1.15 olan 110 kisilik
Cluster hazirlik yapanlarin  ayni boyutlardaki basarili
ortalamalar: arasinda a : .05, sd.218 diizeyinde anlamli bir fark
bulunmustur (t=9.06). Esasen Cluster'la hazirik yaparak
kompozisyon yazanlarin basarilari, soru-cevapla hazirlik
yaparak kompozisyon yazanlarin basarilar1 hari¢ diger iki
grubun basarilarindan anlamli diizeyde yiiksektir. Yine soru-

cevapla hazirlik yapanlarin basar1 ortalamalar1 da hazirliksiz ve
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klasik hazrhkla kompozisyon yazanlarm bagsarlarmdan
anlamli duzeyde farklidir. Bunlarin yanminda, klasik hazirlik
yapanlarin bagar1 ortalamalar1 da hazirhkh yazanlarm basar
ortalamalarindan anlamh dtizeyde farkhdir. Gruplar anlaml

derecede digerlerinden farklihk sirasina konulursa:

Cluster Soru- . Hazirliksiz
A Klasik
biciminde cevapla yazanlar
hazirhk
hazirhk hazirhk .
yapanlarg yapanlar /

Bu duruma gore demek gerekir ki hazirhk yapmadan
yazmak kompozisyonda bagariy1 diistiriir. Sonug itibariyla
elde edilen bulgulara gore o6grencilerin kompozisyon
yazmadaki basarilarim arttrmak icin asagidaki oneriler ileri
stirtilebilir:

1.  Tirkge dgretmeni Ogrencilere, hazirhk yaptirmadan
kompozisyon yazdirmamahdir. Ogretmenin yaptign hazirhg,
ogrenciler de mutlaka gormelidirler.

2. Kompozisyon yazma hazirhfm ogretmenler birind
derecede Cluster, ikinci derecede soru-cevap yontemi ile
yaptirmahdirlar. Yaratica yazma ¢ahsmasi olarak tamimlanan
Cluster ile yapilan on hazirlikli yazma ¢alismalarinin basarih
olmasi bizi yaratia yazma ¢ahsmalarma yoneltmelidir. Bu ve
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benzeri teknikler ©Ogretmen ve Ogretmen adaylarina
ogretilmeli, bu alandaki en son gelismeler takip edilerek
yazma ¢alismalarinda kullanilmalidir.

3.  Kompozisyon yazma hazirhiginda ozellikle planlama
konusunda ogrencilere gerekli yardim yapilmalidir. Planla
ilgili ezber bilgiler vermektense uygulamaya yonelik
calismalara agirlik verilmelidir.

4. Yazma derslerinde paragraf calismasina yeterince cok
yer verilmelidir. Ogrencilere uzun yazilar yazdirmak yerine
kisa hatta tek paragraflik yazilar yazdirilmali ve bu yazilarda
konu ve diistince birligi aranmalidir. Yine ezber bilgiler
yerine uygulamaya yonelik calismalar gelistirilmelidir.

5. Yazili anlatimin temel unsurlarindan olan kelime
bilgisi ve kelime hazinesinin gelistirilmesi ¢calismalarina daha
cok yer verilmelidir. Bunun icin Tiirkce derslerinde ders
kitaplar1 disinda da kitap okuma calismalarina yer verilmeli
ve kitap okuma ozendirilmelidir. Miimkiinse teknolojiden
faydalanilmali, hikaye, masal, siir, kaset ve video bantlarina
yer verilmelidir. Boylece 6grenciler kelimelerin etki alanlarinm
kesfedeceklerdir.

6. Tiirkce ogretmenleri  kendi  aralarinda, bir
kompozisyon degerlendirme formu gelistirmeli, bu formdaki

Olcek degerleri birimlesip sayilabilme imkani vermelidir.
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Ayrica oOlgekteki kavramlar, yine, olgiilebilir tiirden
tanumlanmali ve bunlar 6grencilere duyurulmalidir.

7.  Ogrencilerin degisik yazili materyalleri, dgrencinin
mahremivetine girmeyecek bicimde ve onun rizasi alinarak
hatta kendisine okutturularak sumfca degerlendirilmelidlir.

8.  Kompozisyon yazmada velilerin katkisini saglamak
i¢in Tiirkge dgretmenleri onlarla tamusma, dertlesme ve sohbet
toplantilart yaparak rehberligini orda da sturdiirmelidir. Bu
rehberlik sonucu, velilerin ¢ocuklar: ile okuduklar kitap ve
makaleleri paylasmalari bunu kiicik ve eglenceli bir aile
sohbetine sokmalar;, egitim ve goriislerinden ¢ocuklarmm
baski ve korku olusturmadan nasiplendirmelidirler.

9.  Eve giren yaymnlara yasaklar getirme yerine nedenler,
nicinler, nasillar ailece tartistlmalidir.

10. Cocugun, ders kitaplarn disinda baska kitaplar
okumalari da saglanmali, hatta tesvik edilmeli, okuduklar:
hem &gretmenler, hem de velilerce de paylagilmalicr.

11.  Yerlesim biriminde kitapligin bulunmasi kadar, hatta
ondan daha ¢ok kiitiiphanenin zenginligi, isleyisi, temizligi,
hizmeti ¢ok¢a vermesi ve verme bicimi izlenmeli, ilgili ve
yetkililer nezdinde okul ve veli olarak dnerilerde bulunulmal
ve katkilar saglanmalidir.
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12.  Kompozisyon yazma sadece bir Tiirkce dersi etkinligi
olarak dustintilmemeli, diger derslerde de 0ogretmenler
ogrencilerini alanla ilgili, onun diizeyine uygun kaynaklar
taratmali, arastirma, inceleme ve deneyler yapmasin
saglayarak usultine uygun bilimsel o6zellikli raporlara
baglatmalidir. Ozellikle ©grencilerin  kagidi  kullanma
konusundaki  eksiklerinin = giderilmesi  i¢in  diger
ogretmenlerin de 6zen gostermesi sarttir. Okullardaki ziimre
toplantilarinda, Tiirkce 6gretmenleri durumu ortaya koymal
ve gereken tedbirlerin alinmasini saglamalidir. Kompozisyon
kagidindan beklenen bicimsel 6zellik 6grencinin her tiirlt
yazih  kagidindan da  beklenmeli ve bu notla
degerlendirilmelidir.

13.  Ogrencilerin bos zamanlarini degerlendirmede de
okul egitim kurumlulugunu gostermeli, onlara rehberlik
yapmali, okulda okuma kultipleri, miizik kultipleri, arastirma
ve inceleme kollar1 diizenleyerek buralarin islemesini
saglamali, 6grencilerin duygu, diistince ve becerilerine gore
diizenlemelerinde onlara rehberlik yapmalidir.

14. Ogrencilerin, bu calismaya gore yariya yakininn,
Tiirkce derslerinde yazma calismalarindan hoslanmamast
tiztictidiir. Oysa yazma, ¢ocugun konusma, sarki mirildanma,

ritmik etkinlikte bulunma kadar ihtiyacidir. Cocuk ne
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yazacaktir, nasil yazacaktir ve hangi tiir yazacaktir? Bunlar
cok iyi bilerek, katiliklar icine girmeden, dgrenciyi mutlu
edecek bi¢imde yazma c¢ahsmalarn organize edilmelidir.
Yazma o6grenci i¢in  yik olmaktan ve zorunluluktan
¢ikarilmahdhr. Kendini ifade etme yolu olarak gosterilmeli ve
buna uygun yazma konulart se¢ilmelidir. Yazma c¢alismalar:
sadece dzel giin ve haftalarla ilgili konular yazmaktan ve
atasdzlerini agiklamaktan kurtaridmalidir.

15. Bu arastirma, degisik yorelerde, degisik diizeylerde,
daha degisik arastirma modelleri ile tekrar tekrar yapilmali
Tiirk¢e yazim progrann bu arastirmalardan da yararlanarak

gozden gegirilmelidir.
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WRITTEN EXPRESSIONS ENHANCEMENT
ADVANCE PLANNING

ABSTRACT

Developer to write a creative writing education research,
preliminary studies were conducted. The aim of the study as much as
possible to develop a variety of writing, is to save Turkish lesson of
uniformity.

Before writing the research work done preliminary work will
develop students' written expressions of thought cikalmmgtir road.
Were screened on the issue of domestic and foreign sources.
Compositions formed the basis for the evaluation of the research data
sources. To do so unprepared, prepared for the classic, creating word
networks (Cluster) and the question-answer essay printed in the
sample group to prepare the-gir evaluations were made. External
structure, internal structure, language and expression he used a three-
part criteria "Writing Assessment "was prepared,

The findings of the completed study will be presented on the

basis of recommendations relevant to the subject.

Key words: Wriltten expression, pre-preparation work,
cluster method
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KULTUREL DEVAMLILIK VE ZEVK INKIRAZI
BAGLAMINDA AHMET HAMDI TANPINAR’DA TURK
MIMARISI

Mehmet SAMSAKCI

OZET

XX. asir Tiirk edebiyatimn miitefekkir-sanatcilarindan olan Ahmet Hamdi
Tanpwar'in kiiltiir ve medeniyet bahislerinde en ¢ok kullandigi kavramlardan ikisi
“devam” ve “zevk”tir. Tanpinar, Bes Sehir'inden makalelerine, romanlarindan
edebiyat tarihine kadar biitiin eserlerinde devir, sahsiyetleri veya eserleri kiiltiirel
devamlilik ve milli zevk noktasindan degerlendirmistir. Mimari ve dzellikle Tiirk
mimarisine ait yorum ve degerlendirmelerinde de yazarin bu iki kavramda israr ettigi
ve mimariyi, kiiltiirel devanumizin ve milli zevkimizin aksettigi énemli alanlardan
birisi olarak kabul ettigi goriiliir. Bu yazida Ahmet Hamdi Tanpinar'in genel olarak
mimari ve Tiirk mimarisi hakkindaki yorumlarma bu iki kavram ekseninde

yaklasilnustir.

Anahtar kelimeler: Ahmet Hamdi Tanpmar, mimari, Tiirk mimarisi,

kiiltiirel devamlilhik, milli zevk, zevk inkirazi.

' Dr., istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Bolimii.
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GIRIS

Batililasma, modernlesme veya c¢agdaslasma gibi
kavramlarla anilan ve sosyal, siyasi, askeri ve ekonomik pek
cok sebebin birlikte dogurup hizlandirdigr “degisme ve
yenilesme” hamleleri, hangi isimle anilirsa anilsin Tiirkiye nin

yaklasik son 200 yildir yasadigi en biiyiik “problem”lerden

2t

birisidir. Tanzimat yillarinda, “buhran”” daha sonra “kriz” gibi
“sikinti, tikaniklik ve c¢ikmaza girme” anlamlar1 ifade eden
kelimelerle beraber amilan Turk garplilasma, teceddiit ve
inkilap hareketleri Ahmet Hamdi Tanpinar diistincesinin ve

estetiginin en kilit meselelerindendir.

Bat1’dan neyin alinip neyin alinmamasi gerektigi, nereye
kadar ve hangi noktalarda Batililasmak gerektigi, eskiden
bugtine tasinmasi veya birakilmas:1 gereken diistince ve
davranis kaliplar1 Tanpmnar'mn literatiirtintin ve dolayisiyla

eserlerinin temel problemleridir. Yazarin pek ¢ok makale ve

! Tanpinar, 6zellikle kiiltiir ve medeniyet bahislerinde ¢ogu zaman, ilk defa
Ahmet Cevdet Pasa'min “crise”  karsihigi olarak kullandigi “buhran”
kelimesini tercih etmistir. Mesela XIX. Asir Tiirk Edebiyat: Tarihi’nin Abdiilhak
Hamid bahsinde sunlar1 sdéylemektedir: “... Biitin bunlara bu intikal devrinin
ruh hiletini, eskiye yiiz cevirmenin umumi vicdanda uyandrdi§ aksiilameli ve
nihayet bu medeniyet buhrammn kendiliginden dogurdugu dini-felsefi meseleleri, eski
cercevenin icinde nehyedilmis felsefi tecessiistin yeniden dogusunu da ildve etmek
lazimdir.” (Haz: Abdullah U¢man), Yap1 Kredi Yay, Istanbul 2006, s. 482.
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denemesinde, roportajlarinda, Bes Sehirinde ve oOzellikle
romanlarinda ana eksen olarak ve eserin tiimiinii idare eden bir
leit-motivve olarak karsimiza “medeniyet” ve “garplilasma”
kavramlar1 ¢ikmaktadir. O, biitiin diger meseleleri, mekénlars,
zamanlar1 hatta sahislar1 bu meselenin acgilimi ve tartigsilmasi
amacina uygun olarak kurgular. Kahramanlar pek cok defa iki
alem arasinda kalan, yeniyi seven ama eskiyi “yasayan”, yani

sevdigini yasamayan ama yasadigini da artik sevmeyen, dahasi

bunu kendisine talih haline getiren,” nereye kadar gidecegi,
nerede duracagi hatta neyi sevecegi konusunda belirsizlik
yasayan kararsiz ve huzursuz kisilerdir. Tanpinar'a gore cok
daha btiytik o©lceklerde ama ayni sekilde Tiirkiye de bu

cakmazlarin, kararsizliklarin icindedir.

Siir basta olmak iizere biitiin s6z sanatlari, musiki,
resim, hat, tezhip gibi gtz estetiginin urtnii olan klasik
sanatlarla insanligin hayatina sonradan katillan sinema ve
nihayet mimari Tanpinar’in hayatinin ve estetiginin merkezine
oturmus alanlardir. Sahsi hayatinda da bu sanatlarla cok

yakindan iliskisi oldugunu bildigimiz yazarin nesir turtindeki

2 “Debussy'yi, Wagner'i sevmek ve Mahur Beste'yi yasamak, bu bizim talihimizdi.”,

Huzur, Yap1 Kredi Yay., Istanbul 2000, s. 135.
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(cinkti siir Tanpimnar'a gore tek kelimeyle “sahsi saha”dir)
biittin eserlerinde giizel sanatlar cesitli sekil ve gorevlerle yer
alirlar.’ Kisi ve olaylari, daha da onemlisi buiytik kiiltiir
problemlerini, kendilerinde bir devamlilik duygusu barimdiran
ama ayni zamanda daima bir 6zgiinliik, yenilik ve orijinallik
tasimas1 gereken bu sanatlar {izerinden tartisir yazar. Giizel
sanatlar, Tanpmar igin baz1 “sey”leri konusma vesilesidir.
Cunkti Tanpmnar, hocasit Yahya Kemal'den aldig bir zevk ve
terbiyeyle kiilttirti, medeniyeti, insanlarin yasam sekillerini ve
bunu doguran dinamikleri, meseld inanglar1 ve bu inanclarin
biitin sembolizasyonunu kitap sayfalarinda degil, hayatin
icinde aramustir. O, his ve fikirlerin, i¢ lemin sanat eserlerine
aksetmis ve esyaya sinmis oldugunu distintir. Dolayisiyla
yazar, musiki ile birlikte cok defa mimariyi, tartismak istedigi
meseleler i¢in bir zemin, bir fon olara kullanir. Zira bu iki sanat,
estet-yazarin en c¢ok Onem verdigi kavramlardan ikisini
barindirir: Zaman (veya stireklilik, ebediyet vs.) ve estetik. Bu
yazi iste s6z konusu “devamlilik ve zevk dusiisi” sorunlarini

merkeze alarak Tanpinar'in eserlerinde mimarinin ne kadar,

? Bu konuda yapilmus bir ¢alisma icin bkz. Mehmet Samsakgi, Ahmet Hamdi
Tanpinar'in Eserlerinde Giizel Sanatlar, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti (Yayimlanmannus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 2005.
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nasil ve ne sekillerde yer aldigini, yazarin bu sanat {izerinden
neler soyledigini inceleyecek; yaklasik 200 yildir en bityiik
meselesi “kiilttir” olan Tiirkiye'nin, daima ilerleyen insanlik
ailesinden geri kalmadan ama “kendisi olarak” ve “zevken
seviyesini koruyarak” yoluna devam etmesinde mimarinin yeri

ve 6neminin Tanpinar’da aldig: cehreyi sorgulayacaktir.
1. MIMARI

Yazarin makale ve kurguya dayanan eserlerinde
mimarinin nasil ve ne oranda yer aldiginmi s6z konusu etmeden
once, sonraki yorumlara bir zemin teskil etmek ve gerektiginde
basvurmak tizere Tanpinar’a gore mimarinin ne olduguna, ne
anlam ifade ettigine ve bu sanatin hangi tarafinin ona

seslendigine bakmanin faydali olacagin diistintiyoruz.

Malzemesi “dil” gibi sahsi tasarrufla beraber milli
kiltiire dayanan, yaslanan bir unsur oldugu icin siirin ¢ok sahsi
ve cok milli bir sanat oldugunu sdyledigi bir makalesinde
Tanpmar, ayn1 durumun mimari igin gegerli olmadigini ¢tinki
mimarinin “herkese” bir anda hitap edebilen, zeka ve zevk
noktasinda belli bir seviyede olan herkes tarafindan

algilanabilen, tadilabilen bir sanat oldugunu belirtmistir:
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“Bir resim, bir heykel, ortadan biraz iistiin olan bir zekd igin,
ilk bakista yakalanan, lezzetine az ok erilen bir seydir. Mimari eserler
de boyledir. Her cinsten, her milletten insan, yetisme sartlari

derecesinde onunla ilk karsilasisinda zevk alir, begenir, sever yahut

reddeder.”*

7

Buna gore mimari “umumi” bir sanattir fakat Tanpinar
bunu soylemekle elbette mimarinin, biittin sirlarini, yaslandig:
kiltur ve medeniyeti, estetik ve degerler sistemini unutmus
degildir. Bunun igindir ki “ortadan biraz tsttin bir zekd” ve
“yetisme sartlar1 derecesi” gibi kayitlar konulmustur. Siirin
“yalmiz, yazildig1 lisanin mali” oldugunun vurgulandigi bu
yazida asil anlatilmak istenen, tas, ahsap, mermer, kire¢ vs.
genel ve diinyanin biitiin cografyalarinda az veya ¢ok bulunan,
herkesin bir sekilde tamidigr ve kullandigi maddelerle
gerceklestirilen bu sanatin malzemesinin, “umumiligi”

dolayisiyla kimseye engel teskil etmeyisidir.

Yukarida da vurgulandigi gibi Tanpimar mimariyi en

¢ok “zaman, devamlilik, stireklilik, sonsuzluk” gibi kavramlar

* “Giir ve Diinya Olciisii”, Cumhuriyet, No: 8377, 12 Aralik 1947, Edebiyat
Uzerine .
Makaleler, (Haz: Zeynep Kerman), Dergah Yay., Istanbul 2000, s. 40.
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ekseninde ve etrafinda diistiinmiis ve degerlendirmistir.
“Zaman” ve bunun tiirevleri olan stireklilik, devam, duré,
Yahya Kemal'den alinmis bir kavram olarak imtidat, yazarin en
onemli meselelerindendir. Hemen biitiin eserlerinde “zamanin
esyaya sinen kokusu”ndan, asirlarin yaptig1 veya insa ettigi
insanlar veya degerlerden, “simdi”nin, sadece icinde bulunulan
an demek olmayisindan, onun ancak gecmis ve gelecekle
beraber diistintilmesi, anlasilmasi gerektiginden, zaten zamanin
“gecmis, simdi, gelecek” diye boliinemezliginden ve “yekpire
genis bir dmn parcalanmaz akist”ndan’ bahseden Tanpinar,
mimari sanatmi da yiiklendigi ve tasidig1 asirlarla, daha da
onemlisi bize verdigi “ebediyet” duygusuyla ©Onemser.
Tanpmar, hemen her halis sanatkar gibi daima sonsuzlugun
pesinde olmus, onu aramistir. Zamani ne kadar bolmese de
Tanpmar’y, onun gecisi, maddenin sekil, ebat ve renk olarak
strekli degismesi rahatiz etmistir. O, bazi zamanlarin,
esyalarin, duygularin, enstantanelerin, en gilizel ve manal

zamanlarinda donmasini, kristallesmesini, billGrlasmasini, yani

® Yazarin zaman algisma dair yapilmis yorumlardan birkagt icin bkz.
Sabahattin Eytiboglu, “Tanpimar'da Zaman”, Bir Giil Bu Karanliklarda, (Haz:
Abdullah U¢gman - Handan inci), Kitabevi Yay., Istanbul 2002, s. 144-147, Erol
Koroglu, “Ahmet Hamdi Tanpmar'in Zaman Anlayis1”, a.g.e., s. 497-519,
Walter Feldman, “Saatleri Ayarlama Enstitiisi'lnde Zaman, Bellek ve
Ozyasamoykiisii”, a.g.e., s. 548-568.
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“Oyle kalmasi”ni istemistir. Bunun icindir ki bunlar, onun
liigatinde en c¢ok Kkarsilastigimiz kavramlardandir. Mehmet
Kaplan, Tanpmar'in “Yavas Yavas Aydinlanan” siirinin

tahlilinde bunu soyle ifade etmistir:

“

Fakat artik o, kendisini ebediyete ulastiran ‘billiir

avize'yi, ‘tilsstmhi kadeh'in sirrini bulmustur. Hayatin  degisen

sekillerinden korkmaz.”®

Bu demektir ki, sonsuzluga ulasmadik¢a, bu duyguyu

yakalamadikca, Yunus gibi “ebedi” oldugunun farkinda

olmadikca zamanin gecisi 1stirap vermeye devam edecektir.

Mimarinin zamana direnmesi, bir milletin degisik
nesillerini ayn1 duygu etrafinda toplamasi, bir araya gelmesi
imkansiz olan insan topluluklarina ayni havay1 teneffiis ettirme
kabiliyetine sahip olusu dolayisiyla bir baska yerde sunlari

soyler yazar:

“Bir medeniyetten obiiriine gecerken yahut diipediiz yasarken
kaybolan seylerin yani basinda zamana hiikmeden gercek saltanatlar

da vardur. Bir kiiltiiriin asil serefli tarafi da onlar vasitasiyla ruhlara

® Mehmet Kaplan, Tanpmar'in Siir Diinyasi, Dergah Yay., t.y., s. 70.
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degismez renklerini giydirmesidir. Istanbul'da td fetih giinlerinden

beri baslayan bir mimari nesillerle beraber yasiyor. Asil Tiirk

. . A 7
Istanbul’u bu mimaride aramalidir.”

Zaman, ebediyet, devamlilik, stireklilik gibi kavramlarin
Tanpmar’'in felsefe ve ltigatindeki yerlerine ait bu gortis ve
yorumlardan sonra artik mimarinin ebedilik tasiyis1 hakkmnda

yapilan yorumlara gegilebilir.
“Giir Hakkinda”ki bir yazida sunlar séylenmektedir:

“Ebediyet, siirde oldugu kadar mimaride de itibar sahibi olan
bir mefhumdur. Hatta mimari, devami ¢ok miisahhas surette ifadeye
miisait malzemeden dogdugu igin belki daha ziyade ona ldyiktir. Bu
altindan her geceni ezen, muhtesem ve yiiksek kapi, 151811 tepesinde
halka halka boguldugu bu derin kubbe, bu sert, dayanikli malzeme,
insana astrlart omuzlanug hissini veren bu kalin div-kdri siitunlar, en
ufak c¢mlayisinda sesinize binlerce neslin  hiisran ve negatindan
toplanmus bir sesle cevap veren bu boguk aksiseda, her sey size burada
zamani, gecmisi, gelecegi hatirlatir. Uzviyetinizi zaman hapsetmistir,
onunla ve ona ait diistincelerle mahpussunuz. Hatta su kemerli
pencereden stiziilen olgun 1sikta bile devam gizlidir. Hissedersiniz ki,

sizden yiiz sene, iki yiiz sene sonra da giiniin bu saatinde bu 1gik,

7 Bes Sehir, (Haz: M. Fatih Andi), Yap1 Kredi Y Yay., fstanbul 2002, s. 164.
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renkli camlardan boyle kayacak, duvardaki levhamn filan kiorimin
zdire yine bu kabartmada gosterecektir. Fakat bu zdir siz
olmayacaksiniz, tamdigimz olmayacak ve disariya ¢iktigr zaman
sizinkinden biisbiitiin baska bir dleme kavusacak. Hiildsa degisen bir
alem icinde yalniz bu bina zamam tamimayacak, ilk tagimn atildig

gliniin tasavourunu devam ettirecek. Goriiyorsunuz ki, mimaride

ebediyet vardir.”®

Bu alintida goze carpan ve tizerinde durulmasi,
duistintilmesi gereken bazi noktalar s6z konusudur. Goruldiigu
gibi Tanpmnar mimaride bir yficelik, asirlarin ve nesillerin
mirasmi ve manasin tasidig1 icin bir ihtisam bulmakta, insani
veya semavi ¢ok biiyiik felaketlere maruz kalmadikca her caga
cagdas olan, her asirda var olan bir binada insanin pek cok
zamani  tenefflis  edebilmesinin  mumkiin  oldugunu
diisinmektedir. Tanpinar’in asil istedigi de budur. O, simdiden
maziye gecmek ve istikbale atlamak, bu zamanlarin timinu
beraber yasamak icin kopriler arar, bir devamliligy,
parcalanmaz bir akisi, asirlar icinde kolayca gidip-gelisi ister.

Tanpmar bir anlamda sunu dustintir: Her sey gibi, her seyle

8 “Siir Hakkinda 1”7, Gériis, nr. 1, Temmuz 1930; Edebiyat Uzerine Makaleler, s.
15.
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beraber insan da degismektedir, bu hilkatin “degismez” bir
kanunudur. Insan bu degisme, yaslanma ve giicsiizlesmenin
verdigi 1stirabi degismeyen, zamanin hiikmiine baskaldiran,
bizim igin “tozlu zaman perdelerini aradan kaldiran” mimariye
bunun icim sarilir ve sigimnir. Bu siginma, meselenin sahsi ve
beseri tarafidir. Ileride gorecegimiz gibi Tanpmar, kultir
hadiselerinde, biiyiik inkildp veya kendi tabiriyle soylersek
“akstilamel” zamanlarinda da, artik eski veya eskimis oldugu
duistintilen, modern asirlarda yeri olmadigi, artik devrini
tamamladig1 iddia edilen musiki gibi mimariye sarilacak ve bu
tasfiye devirlerinde Sehzade'nin, Stileymaniye’nin, Selimiye nin
golgesine siginacaktir. Bir kelimeyle “kiiltiirel devamlilig1”

mimaride arayacaktir.

Fakat zihninde bir “ebediyet” diistincesi veya endisesi
bulunmasi bir mimar1 muzaffer kilmaya yetmez. Edebi eserde
dilin, fikir ve dustincenin daima oniinde durdugunu,
“edebiyatta dili kaybeden(in) her seyi kaybede”cegini diistinen
Tanpinar, diger sanat eserlerinde de “zeka ve suur”un 6nemine
ve sanatkar1 orijinal yapan seyin malzemeyi kullanma mahareti
olduguna inanir. Mimaride de durum aynidir. Bir mimari eseri
ozgin ve basarili kilan sey, mimarin fikri degil, malzemeye

sahsiyet katma becerisi ve “hendese” kabiliyetidir. Ve diger
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sanatkarlar gibi bir mimarin da asil dikkat etmesi gereken sey

sanatmin kanunlarina riayettir:

“...Goriiyorsunuz ki mimaride ebediyet vardir. O halde tas:
hendese ile yogurmasini bilmeyen, fakat ebediyet hakkinda diisiinceleri
bulunan bu miitefekkir baninin eserini siz, hareket noktas: olan yiiksek
bir fikir hiirmetine muvaffak olmus bir eser telikki edebilir misiniz?
Stiphesiz hayir... Ciinkii o anda - sizin sanatkdrdan istediginiz sey,
fikir ve onun azameti degildir. Siz ondan, bina denen ve muayyen
malzemenin, muayyen kanun ve usullerle imtizacindan dogan bir
kanun istiyorsunuz. Fikir onun banisinin kafasinda bir tasavourdu.
Bu tasavour belki bu binanin niivesi oldu. Fakat dimagin
se’niyetinden giin 151§1ma bir tas ve harg yigint olarak dogdugu andan
itibaren onunla olan biitin aldkas: degismistir. Simdi o dimagin
kanunlarina degil, ait oldugu sanatin nizamlarina tabidir. Her ildve
edilen yeni tas, her zaviye, her ¢ikinti kendisine ait ihtimalleri ve

ihtiyaglar beraberinde getirerek fikirden biisbiitiin ayri bir sey, bina

denilen seyi meydana koyar.”’

Tanpmar’in mimari hakkindaki yorum ve tespitleri, cok
defa siir hakkinda soylediklerinin arasmnda karsimiza

citkmaktadir veya tersinden bir ifadeyle onun mimari sanatina

’ a.g.m., s. 15-16.
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dair dtistincelerinin i¢inde siir daima vardir. O, siirin de bir
mimarisi oldugunu, zeka ve suur sahibi sairin, metnin mimari
bitunlugiine dikkat ettigini dustintir. Bunun gibi, siirin
mimariden alacagli ¢ok sey bulundugunu hatta konularmi
mimari eserden aldiginda ihtisam kazandigi belirtir. Yazar,
derslerinden birisinde mimarinin sanatlarmm en “muhtesem”i

oldugunu soylemistir:

“Siir konularim bir mimariden aldi§1 zaman daha muhtesem

olmustur. Mimar? en muhtesemidir sanatlarin; hislerimizden bir

A . 10
concré dlem yapabilme sanatidir.”

“Concrét” kelimesine Fransizca sozlik “koyu, kati, yogun;

somut” gibi karsiliklar vermektedir."" Tanpinar'm Fransizcadan
sectigi bu kelime ve ona yiikledigi méana yukarida sdylenenlerle
biittinlesmektedir. Ona gore bir mimari eserde hissin veya bir
anin o haliyle yogunlasip katilasmasi, donmasi, bir anlamda

ebedilesmesi s6z konusudur.

10 Edebiyat Dersleri, (Haz: Abdullah Ucman), Yapr Kredi Yaymlari, Istanbul
2003. s. 52. Tanpmar'mn bu sdyledigine en tipik 6rnek Yahya Kemal'in
“Siileymaniye’de Bayram Sabahi” isimli manzumesi olsa gerektir. Ayn1 sairin
“Hayal Sehir” siirinde Tanpinar’i en fazla etkileyen seyin buradaki mimari
biuttunliik ve kompozisyon oldugunu biliyoruz. Bkz. “Hayal Sehir”,
Cumhuriyet, nr. 8336, 19 Temmuz 1947; Edebiyat Uzerine Makaleler., s. 34.

" http:/ /www.fransizcasozluk.gen.tr/sozluk.php?word=concre
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1.1. Tiirk Mimarisi

Turk zevk ve estetiginin en somut ve agik olarak mimari
eserlerde aksettiginin farkina varmas: igin Turk okuyucusu
Yahya Kemal'i beklemek zorunda kalmustir. Klasik siirimizde
mimari eserlerin, meseld kasir ve kosklerin, saray veya
yalilarin, gesmelerin, medrese veya mekteplerin yapilislarina ait
pek cok tarih manzumesine, bu bina ve bunlarin banilerine
ovgiiler iceren sanatkarane siirlere rastlarsak da, bu metinlerde
mimari esere, ondaki teknige, milli zevk ve estetige, bu estetigin
ayrintilarma dair dikkatler goremeyiz. Zeka, dil zevki ya da
sanatkaranelik noktasinda cok st seviyeli oldugu artik inkar
edilemez bu metinlerde, 6viilen bina ya da onun banisine
bahsedilen “aferin”lerin icinde mimari eseri bir kiiltiir meselesi
veya unsuru olarak alma diistincesi yoktur ve bu da oldukca
dogaldir. Zira Turkiye'de kiiltir ve medeniyet problemleri,
kiltirden ve onun yapict unsuru olan medeniyetten
uzaklasildiktan, baska kultiir dairelerinin hayat dinamikleri
benimsenmeye basladiktan sonra tartisilir olmustur. Klasik
devirlerde, kendi hayatini, insanin1 ve topragini seven, bunlara
ait herhangi bir stiphesi olmayan, baska bir kiiltiir dairesinin
hayat ve diistince tarzina zenmeyen sair, siirinde ni¢in mimari

eserdeki kiilttirel kodlamalar1 tartismiyorsa, her seyin degistigi,
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eskidigi dustintilen pek cok degerin hayattan cikarildig;,
tizerinde yasanan topragin degerlerinin sevilmemeye
baslandig1 bir devirde de sair veya miitefekkir o ytizden mimari
tizerinden 6z’e ve kilture gitmistir. 20. ytizyihin basinda,
Camille Julian ve Michelet'den aldig1 ilhamla “tarih iginde ve
Istanbul sokaklarinda” Tiirkligii aramaya baglayan ve yerine
gore bir mezar tasmin, en milliyetci sairden daha milli
olabildigini fark eden Yahya Kemal'in 6grencisi olan Tanpinar
da, onunla yaptig1 kiltiir gezileri sayesinde Miisliiman-Turk
kiltur ve zevkinin bir tarafinin da mimar{ eserlerde yansidigini,

tezahiir ettigini gormustiir.

Tanpinar icin Tiirk mimarisi nedir ve ne ifade eder? Bu
sorunun cevaplar1 onun biitiin eserlerine dagilmis vaziyettedir.
Siir harig, nesrettigi ve vefatindan sonra nesredilen biitiin
eserlerinde onun Turk mimarisine ait yorum ve tespitlerine
rastlamak miimkiindiir. Endisesi estetik, medeniyet, gelenek,
tarih, bugiin ve gelecek olan her sanatkdr ve diistuntir gibi
Tanpmar da, eski hayatin, bu hayata sekil ve renk veren inang,
degerler sistemi ve zevkin, diger sanatlarla beraber ve onlardan
cok daha somut sekilde mimaride aksettigini diistinmektedir.
Bu diistince veya idrak cabasinda bir gelisigiizellik ya da
tesadiifilik degil, Batili ve ciddi bir dikkat hakimdir. Batili
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dikkatin “oryantalizm” olmadigini, Bati"dan metot ve disiplin
almakla birlikte Tiirk aydminin ayagmmn mutlaka kendi
topragia basmas1 gerektigini bilen ve ifade eden Tanpinar'in
bu dikkatlerinde kuru bir egzotizm ya da nostalji yoktur; ayrica
bu cabada pesin hiikiim, kabul veya retlere de rastlanmaz.
Tanpinar, sahis, olay veya meseleyi kendi doneminin sartlariyla
degerlendirme taraftar1 olmakla beraber, mimari eserlerimize
bakista geg¢mis asirlarin tecriibeleri ve aktiiel zamanin
imkanlarmi, bilgilerini kullanir. Bunun igindir ki mesela
Stileymaniye’yi, insa edildigi devirde seyretmektense 20. asrin

zaviyesinden gormeyi tercih eder:

“... Hatta Kanuni'nin, Sokullunun Istanbul'unda bile on
dakikadan fazla yasayamam. Béyle bir sey icin ne kadar kazanca g6z
yummak, benligimden ne miihim parcalart kesip atmak lazim.
Stileymaniye’yi yeni yapilmus bir cami olarak goérmek, bizim
tamdigimiz ve sevdigimiz Siileymaniye’yi tipki geceleyin Bogaz
koylarinda uzanan 1siklarin suda o altin saraylar gibi, zaman iginde
bize kadar uzanan biitiin bir saltanattan mahrum birakmaktir. Biz
onun giizelligini dort asrin tecriibesiyle ve iki ayr1 kiymetler diinyast
arasinda her giin biraz daha keskinlesen benligimizle baska tiirlii
zenginlesmis olarak tadiyoruz. Yahya Kemal'siz, Mallarme’siz,

Debussy ve Prouste’suz bir Siileymaniye veya Kanuni Mersiyesi,
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hatta onlara o kadar yakin bir Nesati ve Nedim'in, Hdfiz Post ile

Dede’nin arasindan gegerek kendilerine varamayacagumiz bir Sinan ve

7712

Baki tahmin edebilece§imizden ¢ok daha ¢iplaktir.

Biittin kilttir unsurlarinda oldugu gibi mimari eserlere
bakista da Tanpinar icin nde gelen his “sevgi”dir, sevmektir.
Bunun igindir ki 20. asrin ortasmnda bir “kiiltiir muhasebesi”
mabhiyetinde olan Bes Sehir’in ilk ctimleleri “Bes Sehir'in asil
konusu hayatimizda kaybolan seylerin ardmdan duyulan iiziinti ile
yeniye karst beslenen istiyaktir. Ilk bakista birbiriyle catisir gOriinen bu
iki duygquyu sevgi kelimesinde birlestirebiliriz. Bu sevginin kendisine
cerceve olarak sectigi sehirler, benim hayatinun tesadiifleridir. Bu itibarla,

onlarin arkasmda kendi insanumzi ve hayatimizi, vatanin manevi ceh-

resi olan kiiltiiriimiizii gormek daha dogru olur.”" seklindedir.

Gortildugti gibi Tanpinar'da “sevgi”, eski ile yeninin
birbiriyle catismasini engellemekte, yazar her iki donemi ayni
sevgiyle kucaklamaktadir. Bu tavir, “yeni”yi sadece yeni
oldugu icin sevmeyi onledigi gibi, eski olam1 da sadece eski

oldugu icin dislamay1 engelleyen bir tavirdir. Iste onun Tiirk

12 Bes Sehir., s. 101-102.
3 ag.e.,s. 23.
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mimarisine bakisinda bu tiirden bir sicaklik ve 6nyargisizlik s6z

konusudur.

Tanpinar'in Tiirk mimarisi yorumlarmin, ele alinan
eserin donemiyle ilgili olarak iki ana cephesi vardir. Eger klasik
devre ait bir eser tizerinde duistintiliiyor ve hiikiim veriliyorsa
vurgusu yapilan sey daha ziyade “devamlilik” ve “kiltiirel
tekamiil”’diir. Yazarin ¢agdasi, yani 20. ylizyil zevk ve
tekniginin trtnt olan eserlere yaptigt yorumlarda da -
oncekinden pek farkli olmayan bir sekilde - “zevk inkirazi” ve
“hicbir estetik deger olctistiniin hesaba katilmadig1 yeni
hastalig1” goze carpar. Bu cephede “sehircilik” kavrami da
beraber ytirtir ve bu ikili yorumlayista da varlig: hissedilen asil
endise millilik ve estetiktir. Huzur'un baskahramanina eserin

bir yerinde “Istanbul, Istanbul diyordu. Istanbul’u tanimadikca

r14

kendimizi  bulamayz. dedirten = Tanpmar'm  mimari

yorumlarmin biiyiik kisminin Istanbulla ilgili oldugu dikkati

ceken bir baska noktadir."”

1 Huzur., s. 162.

1 Istanbul’'u, Yahya Kemal gibi, Tiirk medeniyetinin muhassalasi, ¢zii ve
merkezi kabul eden Tanpinar, Hasan Ali Yiicel'e yazdig1 bir mektupta, biitiin
hayranlik ve bagliligina ragmen, mimari sahada bu sehre gosterilen iltimas ve
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2. DEVAM

Tanpmar’a gore bir mekana sahsiyet veya kimlik veren
sey mimaridir, milli bir sehir zevkidir. Milleti birbirine veya
tarihine baglayan en onemli saha da mimaridir. Ona gore
“devam” fikrinin kaybolmamasinda, yani biiyiik kopuslarin,
kirilmalarin, inkadr veya retlerin yasanmamasinda, yani “bir
millet” olarak yasamaya devam etmede en biiyiik mesnetler
mimari eserlerimiz ve bu eserlerdeki “milliyetimizi yapan

seylerdir”:

“Bilmiyor muyuz ki bir medeniyet, her seyden evvel derin
maziden gelen bir kiiltiiv yigilmasi, bir kiiltiiv toplanmasidir. Bu
yigilmanin basinda sehir ve mimari eserleri gelir. Ciinkii nesilleri asil
terbiye eden onlardir. Her mimarlik eseri, bulundugu sehrin hayatini

bir ev tannist gibi farkina varmadan idare eder. Onlarin kalabaligi

mimari dehanin daha cok Istanbul’da aksetmesini elestirmekte, payitahta
gosterilen ilginin Anadolu’nun esirgendigini belirtmektedir: “Gabriel'in kitabin
fakiiltede ancak karistirabilmistim. Hicbir siiphe yok ki bu ayda obiir ciltlerle birlesince
Selguk wve ilk Osmanli'yi, oldugu gibi demeyeyim, bugiine kaldigi gibi gormek
miimkiin. Asil yaratict oldugumuz devir de bu fti¢ asirdir. Vikia ondan sonra
Istanbul’da biiyiik mimari baslar ama, biiyikligii ve giizelligini bize adeta ddetir.
Siiphesiz bu Sultanahmet'ten, Siileymaniye’den ziyade Istanbul merkeziyetciliginin,
imparatorlugun kabahati. Koskoca Trabzon’da Bizans'tan kalmalarm disinda cami yok
yahu... Stileymaniye, Sultanahmet, Yenicami, biitiin hayranli§ima ragmen benim
tizerimde biitiin bir bahcenin hayati kuvvetlerini somiiren ve etrafinda cercopten
baskasimin yetismesine imkin vermeyen biiyiik agaclarin tesirini birakwyor. Yani
kendileri icin boyle bir masal uydurmaya beni mecbur ediyorlar.” Tanpinar’dan
Hasan Ali Yiicel’e Mektuplar, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 1997, s. 31.

197



M. SAMSAKC], “Kiiltiirel Devamlilik ve Zevk inkirazi Baglaminda Ahmed
Hamdi Tanpinar’da Tiirk Mimarisi”

ruhumuzda 6yle bir konser yapar ki, omriimiizde bir kere olsun onu
dinlemek firsatin1 bulursak, bir daha kaybetmemek sartiyla kendimizi

bulmus oluruz.

Her mimari eseri milli hayatin bir koruyucusudur. Bu
koruyucu tanrilar: kaybede ede cemiyet bir giin devam fikrini
kaybeder. Biz asirlardir, diisman bir dlemin ortasinda, yangin ve ates
icinde milliyetimize kurtarict bir tilsum gibi sarilmus olarak yasadik. O
duygu sayesinde variz. Ne zaman ki milliyetimizi biraktik, o anda
bastmiza feldketler yagdi. 1918 den sonraki Istanbul'u hatirlayin. Her
mimari eseri bizim igin neydi? Kim o zaman bir tasi yerinden
kimildatmaya razi olurdu? Eserlerimize o zaman nasil sarilmigtik?
Haklwydik. Ciinkii biliyorduk ki, milliyet dedigimiz, bir dil, millf
hayata intikal etmis sekilleriyle bir din ve ahldk, basta mimar? olmak

lizere bir y1gin sanat eseri ve tarih hatirasidir.

Milliyetimizi yapan seylerle oynamaya kalkmayalim. Ciinkii

16
mefhumlar zedelenmeye gelmez.”

16 “iprahim Pasa Sarayr Meselesi”, Cumhuriyqt, No: 8341, 6 Kasim 1947;
Yasadigim  Gibi, (Haz: Birol Emil), Dergéah Yay, Istanbul 1996, s. 198-199.
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Ayn1 yazmin biraz ilerisinde Tanpmar “devam”
kavrammi ve mimarinin bu “devam”daki vazgecilmez

misyonunu biraz daha agmustir:

“... Ciinkii onlarn hepsi bize, dmriimiiziin bir devama baglh
oldugunu, zaman boyunca uzanan bir zincirin bir halkas:
oldugumuzu hatirlatir. Bu zincir, o mucizeli devam duygusuyla milli
hayatin kendisidir. “Iste su bina, benden dort yiiz bu kadar sene evovel
yapildi. Bir Tiirk ustas: tarafindan yapildi. Bana kadar geldi. Benden
sonra da devam edecek. Ben ona bakarken, benden evvelki nesillerle
birlesiyorum. Sanki onlar bende yasiyorlar ve ben onlar gibi
genigliyor, biiyiiyorum ve dogrusu da budur. Bu binayr cedlerim
benimle seyrediyorlar ve ben de, benden sonra gelenlerle onu
seyredecegim. O hilde zaman insanoglu igin samldig1 kadar diisman

degildir. Her seyin iistiinde insanoglu devam edebiliyor. Nigin bu

kurtarict hutbeyi icimizde susturmali?”"’

Bu ifadelerde yazi boyunca bahsini edecegimiz “zaman,
stireklilik, devam” gibi kavramlarla, mimari eserin Kkisiyi,
cetleriyle ve belki asirlar sonra diinyaya gelecek torunlariyla
ayni his, zevk ve diuistince etrafinda birlestirme kabiliyeti bir

arada zikredilmistir.

7 a.g.m., s. 199.
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Sanat eserlerine gosterilen kayitsizlik ve
umursamazliktan sikdyet ettigi bir konferansinda da Tanpinar,
“rkimizin  gtizellik riiyas1” olarak tanimladigr Tiirk
mimarisinin ktigtik bir ctiz’tintin, herhangi bir toplulugu

“millet” yapabilecegini sdylemistir:

“Musikimiz igin mevcut olan likaydimiz, mimarimiz igin de
devam ediyor. Dokuz asirdan beri Anadolu ve Rumeli topragim
wrkimizin giizellik riiyalar: olan eserlerle siisledik; cami, medrese, han,
kervansaray, cesme, tiirbe, bir y1gin eserimiz var. Bunlar hakkinda ne
biliyoruz? Kag kitabimiz var ve daha ilerisine gidelim, hatta
muhafazalar: igin ne yapryoruz? Onlarin géziimiiziin dniinde harap
olusuna gahit olan nesiller heniiz aramizdadir. Ve bugiin dahi bu
eserlerin ¢ogu bakimsizdir. Halbuki g6z gdre gore ithmal ettigimiz bu

eserler icinde d&yleleri vardwr ki, yalmz bir tanesini tahakkuk

ettirebilirse, tarihsiz bir insan siirtisii millet sifatin alabilir.”

Tanpmar, milli kiiltiir veya milliyetle mimarinin ¢ok
yakin ve birbirini tamamlayan unsurlar oldugu konusunda
1srarcidir. Onun igindir ki Istanbul’'un sadece 28 yilda mahir

ustalarin elinde Tiirklestigini belirtir:

8 “Milli Bir Edebiyata Dogru”, C.H.P. Konferanslar Serisi, Kitap 19, Ankara,
1940; Edebiyat Uzerine Makaleler, s. 94.
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“Fatih oldiigii zaman Istanbul her aksam, basinda kandil
yanan gehit tiirbeleriyle, evliyalariyla, tekkeleriyle, medreseleriyle,
camileriyle, kiiciik ve tahta mescidlerinin minarelerinden bugiiniin
bes wvaktinde yiikselen ezan seslerinin etrafinda  toplannus

mahalleleriyle tam bir Tiirk sehriydi.

Sonra Bayezid devri ve Hayreddin gelir. Bize mahsus olan bu
hayatin alinhigimi yapar. Alinlik, mabedin kendi degildir. Fakat ondan
ilk goriinen seydir. Ve hususiyle mimariyi idare eder. Istanbul’da
Ikinci Bayezid devrinde ¢ok kesif, Buhara, Taskent, Tebriz kadar
bizim, milli bir hayat vardi. Hayreddin'le baslayan mimari bu hayatin

giizellikle ilk biiyiik tebcili oldu. Istanbul birdenbire bu mimari

sayesinde Yakin Sark’m Edirne, Bursa gibi sehirleri arasina girdi.”"

Fatih devri “Istanbul’a tasinma ve yerlesme”, Bayezid devri
“yerlesmenin tamamlanma” asamasidir. Ardindan “Sinan” devri
baslar ki bu devrin ser-mimarmi tanimak biraz da imparatorlugu

tanmimak demektir:

19 “Yaklasan Biiytik Yildontimiti”, Cumhuriyet, No: 7915, 28 Agustos 1946;
Yasadigim  Gibi, s. 177.
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“Sinan”1 tanmimak, yaratict devrinde imparatorlugu bilmektir.

Kanuni devrindeki Istanbul on altinci asir Avrupa’simin en nizamli,

topluluk hayatinin sartlarma en uygun sehridir.””’

Istanbul’a Tiirkligiin damgasimin asil vuruldugu dénemse 17.
asirdir. Bu donem sadece mimari degil, siir ve musikide de arka

arkaya dehalar yaratmistir:

“Nihayet Istanbul’daki Tiirk medeniyetinin asil kiwamin
buldugu asra, mimarlikta Birinci Ahmed Camii'yle baslayan ve
Uskiidar'daki Vilide-i Cedid Camii'nin muhtesem aksam nagmesiyle
kapanan o sade iisliip, zevk ve duyqu, on yedinci asra, bize siirde

Nef'i'den sonra Nesati ve Naili'yi veren, musikide Itri'nin eserini

hediye eden biiyiik ve verimli asra geliriz.””

[stanbul’daki mimariyi Tanpmnar, daima Tirkligin
I[stanbul’a kimlik kazandirmasi veya sehrin Tiirk zevkiyle
yeniden tesekkiili, tekevviinii noktasinda degerlendirmektedir.
Fetihten 17. asra kadarki bu mimari hamlelerde, birbirini tekzip
eden veya birbiriyle ¢atisan herhangi bir nokta yoktur. Eserler
arasindaki farklar, zevk veya sanat kaidelerinden degil,

mimarlarin ustalik veya deha derecelerinden kaynaklanir.

20 a.gm., s. 177.
2 a.g.m,. s. 177.
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Ozetle soylemek gerekirse yazarimiza gore bu asirlarda
tekdmiil “devam” etmekte ya da kiltiir “devam ederek

degismekte, degiserek devam etmekte” dir.

Mimari eserler, Tanpinar’a gore Turkliigtin var olus
veya “var kalis” miicadelesi zamaninda da en biuytk
ilticagahlar ~ olmuslar, “yasadigimizi” ve  “yasayacak

oldugumuzu” sdylemislerdir:

“Biz ac1 Miitareke senelerinde mazideki eserlerimize nasil
sarilmistik? Tiirk mimarisine behemehil tahakkuk edecek bir istikbal
miijdecisi gibi bakiwyorduk. Hakli idik; ¢iinkii onlar yasadigimizin
delilleri idi. Istikbalimizin kefilleri idi. Hakikatte mimarisiyle,

musikisiyle, siiri ile yasayan bir millet oldugumuz igin kilicinmiz da o

kadar keskin oldu.”*

2 “Genglerin Sergisi ve Sanat Meselelerimiz”, Tasvir, nr, 358, 27 Mart 1946;
Yasadigim Gibi, s. 407. i§ga1 Istanbul’'unda, tarihe, mimaride 6zellikle cami ve
cesmelerde akseden zevk ve ihtisama sarilan, gecmisten aldig1 ruhu o karanhk
giinlerde kamuoyuyla paylasan sahsiyetlerden birisi de Rusen Esref’tir. Rusen
Esref’in bu yazilar1 ve devrinde ifade ettigi mana hakkinda ayrinti icin bkz.
Necat Birinci, “Rusen Esref'in Yazilarinda Istanbul Sevgisi 1”, Edebiyat Uzerine
Incelemeler, Kitabevi Yay., Istanbul 2000, s. 255-268; a.y., “Rusen Esref'in
Yazilarinda Istanbul Sevgisi 17, a.g.e., s. 269-27. Son olarak Tanpiar'in “¢rinkii
onlar yasadigumzin delilleri idi” seklindeki yorumunun Miitareke Istanbul’ unu
anlattif1 eserinde Attila [lhan tarafindan da ifade edildigini belirtelim:
“Dersaadet’te sabah ezanlan!.. Bogazi¢i'ndeki diisman zirhlilarumn;  Pera’da,
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Ahmet Hamdi Tanpmar, deneme ve makalelerinde
fikirlerini dogrudan, kendisi olarak ve nispeten sade bir tislapla
dile getirirken, kurguya dayali eserlerinde ilk bakista kiinhiine
ve tadina varilamayan, ancak birbiri ardinca okundugunda
manalandirilan uzun ctimleleri tercih eder. Mimari sanat1 ve
Turk mimarisine ait satirlarda da bu boyledir. Roman ve
hikayede biitiin zaman, mekan ve esyalar1 insanin ve onun
icinde yasadigr toplumun problemlerinin “estetik planda”
tespit ve teshiri icin kullanan Tanpmar mimariyi de kendi
basina bir mesele olarak almaz. Resim, musiki, hat vs. sanatlar
gibi mimari de eserin ana meselesinin baska cephelerden de
tartisilmasina vesile kilimir. Meselda konusu Dogu ile Bati
arasmda sikismis, ne tam Dogu’lu kalabilmis ne de Bat1'y1 tam
anlamiyla benimsemis bir toplumun ve onun aydinlarinn
huzursuzlugunu irdeleyen Huzur'da mimari, milli kimligin

aksettigi bir saha olarak karsimiza cikarken Saatleri Ayarlama

Tatavla’da, Ayastefanos’'ta, kaldinmlan déve déve devriye gezen “diisman”
inzibatlarimn, Haydarpasa ve Sirkeci garlarina, limana, kara ve deniz giimriiklerine,
posta ve telgraf idaresine ¢oreklenmis “diisman” zabitlerinin tizerinde yalmz onlardir
ki sehrin (hatta bu miilkiin) asil sahiplerinin elinden hald ¢kmadigim
duyurmaktadir.” Dersaadet’te Sabah Ezanlan, Tuirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yay.,

Istanbul 2003, s. 368-369.
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Enstitiisiinde diger pek ¢ok kimse ve kurumla birlikte - eserin

yazilis amacina uygun olarak - karikattirize edilir.

Huzur, tartistig1 diger kiilttirel ve entelektiiel problemler
yaninda, fonunda tam manasiyla Istanbul bulunan bir agkin da
romanidir. Bununla birlikte Miimtaz'mn biricik meselesi “Biz
kimiz veya neyiz?”dir. O, etrafindaki herkesle hemen hemen
bunu yani, yaklasik yiiz yildir bir kriz icerisinde olan Tiirk
kiulturti, zevki, estetigi ve ekonomisini tartisir, diinden bugtine
neyin tasinmasi ve nelerin ayiklanmasi ya da neyin degismesi,
neyin devam et(tiril)mesi gerektigini konusur. Sevgilisi
Nuran'la yaptig1 gezilerde de ayni1 endise onu takip ve idare
eder. Ikili, gordtigii her sey gibi mimari eserler, dzellikle cami
ve c¢esmeler {izerinden medeniyet ve estetik yorumlari
gelistirirler. Tirk Istanbul yani Eminontii, Sehzadebasi, Beyazit,
Kocamustafapasa, Fatih, Edirnekapi, Eytp, Uskiidar ve
Bogazici gibi semtler, buralarda bulunan cami, cesme, medrese,
dergah gibi mekanlar, bunlarin kitabeleri Miimtaz’la Nuran’in
kiilttirel tekdmiilti ve sanatlar arasindaki kuvvetli yardimlasma
ve ahengi en net cizgilerle gordiikleri yerlerdir. Bu gezilerde,
mesela tarihi bir cami gezilirken, onun banisinden ve yasadigi
asrin  onemli sahsiyetlerinden baslayarak, bir Osmanh

yapismin, ayn1 iman ve zevkin emrinde el ele calisan mimar,
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hattat, hakkéklarma kadar biitiin sanatlar ve zanaatkarlar
anilir. Miisliman-Ttirk zevkinin ne oldugu tartisilir. Miimtaz’in

Bogazici'ne bakis1 bunun tipik ¢rneklerindendir:

“Miimtaz'a gore insan Ada'ya giderken anonim bir sey
olurdu. Orast bir nevi standart insanlarin yeriydi; orada gercekte
kendimize hi¢ ldzim olmayan, hi¢ degilse bizi kendimizden
uzaklagtiran ve bunu yaparken hicbir noktaya da yaklastirmayan
seylerin hasreti ¢ekilirdi. Bogaz'da ise her sey insani kendisine ¢agirr,
kendi derinligine indirirdi. Ciinkii burada terkibi idare eden seyler,
manzara, kalabildigi kadar olsa da mimari, hepsi bizimdi. Bizimle
beraber kurulmus, bizimle beraber olmustu. Burast kiictik camili,
bodur minareli ve kire¢ siwali duvarlari o kadar Istanbul semtlerinin
kendisi olan kiigiik mescitli koylerin, bazen bir manzaray: ug¢tan uca
zapt eden genis mezarliklarin, su akmayan liileleri bile insana serinlik
duygusu veren ayna taslari kirtk cesmelerin, biiyiik yalilarin,
avlusunda simdi kegi otlayan ahsap tekkelerin, ¢iraklarinin haykirig:
Istanbul ramazanlarimin uhreviligine yasayan diinyadan bir seldm
Qibi karisan iskele kahvelerinin, eski davullu zurnali, yar: milli
bayram kilikli pehlivan giireglerinin hatirasiyla dolu meydanlarin,

biiyiik cimarlann, kapali aksamlarin, fecir kizlarmin ellerindeki

206



Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi, 5.3, Kis 2011

megalelerle maddesiz aynalarda bir sedef riiyas: iginde yiizdiikleri

sabahlarin, garip, icli aksi sadalarin diyariyd.”>

Mimtaz'in  bu dikkatlerinin, Nuran'la  beraber
bliytidtigtinti, derinlestigini ve inceldigini belirtmekte fayda
vardir ¢linkii onun ufku ve bakis acis1 daima sevgilisine gore
degisecektir, ondan ayr1 oldugu giinlerde veya birliktelikleri
konusunda umitsizlestiginde bu eserler Miimtaz'a higbir sey
demezler. O kadar ki bazen kendi kendisine “Birbirimizi mi,
yoksa Bogaz't m1 seviyoruz?” diye soran Miimtaz, ancak Nuran
yaninda oldugu zamanlarda mimarinin ve ona sinen

Miisliiman-Tiirk ruhun tadina, manasina varmistir.

Tanpmar'in Tirk mimarisi veya mimarlariyla ilgili
soyledikleri bu aldiklarimizdan ibaret degildir. Aym asir
icerisinde veya asirlar arasinda gortilen usltp farklarmi, pek
¢ok malzeme ve teknigine ait detaylarla tartisacak kadar
mimari sanatina, literatiiriine ve Tiirk mimari tarihine vakaf
olan yazar daha pek cok denemesinde ve ozellikle Bes Sehir’de
konu hakkinda yorumlar yapmustir. Tanpimnar'in bu eserlerinde

sadece Osmanli mimarisinin ele almadigmni, Selcuklu ve

5 Huzur, s. 110-111.
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Cumbhuriyet donemi yapilarinin da s6z konusu edildigini

belirtelim.*
3. MEDENIYET DEGISIMI VE ZEVK INKIRAZI

Tanpinar'in  mimariye ve Tirk mimarisine ait
dikkatlerinin ikinci btiytik cephesinin, yeni ve modern olan her
seye tam bir teslimiyetle baglanan, her giizel seyin mutlaka
“yeni”de aranmasi gerektigini diistinen zihniyete ait elestiriler
oldugu yukarida soylenmisti. Halbuki “Yeni ile giizelin arasim

iyice ayirmak lazim. Her yeni behemehal giizel olmaz. Fakat her gtizel
olan insana yeni gibi goriniir.”” diye distiniir Tanpmnar. Bu
ylizden hizli bir kalkinma ve yenilesme, degisme hevesiyle
asirlarin  biriktirdigi, nesillerin deneye deneye, eleye eleye,
rafine bir zevk potasinda erittikleri mimari zevk ve {iisliibun

yok edilmesine su ctimlelerle isyan eder:

“... Bilmem, son zamanlarda memleketimizi saran ve zevkimizi,

* Bu yazida Ahmet Hamdi Tanpinar'in deneme ve makaleleriyle edebi
eserlerinde karsimiza ¢ikan mimariye ait yorum ve degerlendirmeler
“kultiirel devamlilik ve zevk inkirazi” noktasinda incelendigi i¢in, yazarin
mimarlar, eserler, {islaplar ve islap degismelerini tartistigi bolimler
almmamuistir. Tanpmar'in mimari sanat, Tiirk ve Bati mimarisi hakkinda
soylediklerinin tamamu i¢in bkz. Samsakgy, a.e., s. 272-347.

» “Siire Dair”,Cumhuriyet, nr. 4954; Edebiyat Uzerine Makaleler, s. 27.
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yasayis seklimizi alt iist eden, Istanbul'un bazi semtlerine eski bir
sehirden ziyade bir nevi mimari tecriibeler memleketi manzarasin

veren moda binalardan bahsettigimi anladiniz m1?

Istanbul'un  gercekten baska hicbir vyerde bulunmayan siirpriz
peyzajlari, adeta sokak ve ev hiline gelmis ruh hileti denebilecek
sanatkdr ve asil kdseleri birbiri ardinca kaybolurken, beri tarafta bir

zevk buhranmindan bagka bir sey olmayan bu yenilik hevesi gittikce

2
artiyor.”

Ayni yazinin devaminda, derinliksiz ve safga bir Bati
ozentisiyle fantezi kabilinden yapilmis binalarla, pek cok neslin
ortak emegiyle tesekkiil eden bir mimari estetigin, sakat ve
cahil bir zihniyet tarafindan imha edilisiyle alay eder ve
Flaubert’in bir romanindan misal vererek kiiltiir meselelerinde

iyi niyet degil “ehliyet”in gecerli oldugunu vurgular:

“Flaubert’in Bouvard ve Pécuchet adlr bir romani vardir. Bu
iki bekdr dost, giiniin birinde ellerine gecen miihimce bir serveti,
ogretici halk kitaplarindaki seylerin tatbiki ugrunda tiiketirler. Ciftlik

alirlar. O kitaplardaki gibi ziraat yapmaya baglarlar. Ari iiretirler,

2% Tanpinar, “Istanbul’'un Imar1”, Cumhuriyet, No: 7939, 23 Eyliil 1946;
Yasadigim Gibi, s. 191
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meyvecilik yaparlar ve sonunda tam bir ifldsla - tabii hissi macera da

karisir - tecriibeyi kaparlar.

Istanbul ~ yavas yavas Flaubert'in iyi niyet sahibi
kahramanlarina benzemeye basladi. Disart memleketlerde ¢ikan
magazinlerdeki biitiin mimari planlari, sahsi fantezilerle tatbik
ediliyor. Yavag yavas Singer dikis makinesi, tablali samdan, sefertasi,
disci etajeri, cocuk oyuncar kilikli evler, Cin pagoduna veya Babil
kulesine benzeyen, daha iyisi hicbir seye benzemeyen apartmanlar, bir
arsamn mantik dist hendesesini veya hendesesizligini behemehal ve
sonuna kadar istismar igin her tirlii nispet fikrinin disina ¢ikmis

sekiz, dokuz dilli acayip dort duvarhlar, Beyoglu'ndan Kadikéy ve

Suadiye taraflarma oradan da Bogazici'ne gecmeye basladr.””

Zevk dustsii ve yenilik Ozentisinin sadece tek tek
yapilar1 degil, biitiin bir sehrin estetik buitinltigting, siluetini ve
ruhunu zedeledigini diistinen yazar bu konuda baska bir
pencere acmis ve parayla zevkin ayri seyler oldugunu
belirterek eski Istanbul'un fakir veya harap fakat ahenkli
oldugunu, sehir denen yapmun da “bir terbiyenin ve zevkin
etrafinda tesekkiil eden miisterek bir hayat” anlamina geldigini

belirtmistir:

7 a.g.m., s. 191-192.
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“Biz sehir mefhumunu kaybettik. Icimizde fikaraligin nizam
kuruldu. Bilir misin ki, parasizhik tek basina miihim bir mesele
degildir! Fakat fakrin nizam bir yere yerlesip de hayat: idare etmeye
bagladi mu, isin dtesi yoktur. Biz coktan beri sehir fikrini kaybettik. Bu
nizanun emrinde yagiyoruz. Yahut da ondan kagryoruz. Ve durmadan
bu yiizden, bu giizelim sehri harcryoruz. Bu sartlar igcinde mimari
iisttine nasil  konusursun? Bak su Istanbul daki hayatimiza!
Abidelerimiz bir baska gurbette, biz baska gurbetteyiz. Sehrin yarist
bos. Obiir yarsi gecekondularn, kiigiik imaldthanelerin emrinde.
Biraz imkani olanlar da her giin ya budayacak bir koru buluyorlar,
yahut da istedikleri kirda ¢adir kurar gibi mahalle ve semt kuruyorlar.

Bugiin Levent, yarin bilmem neresi.

Yedi metre uzunlugunda bir sokakta, bes dakika icinde, sekiz
“modern terlik” saticistmin, on bes sebze saticisimin  beraberce
bagirdiklarini isittin mi? Nerde eski Istanbul? Harapt, fakir ve
bicareydi. Fakat kendine gére bir hayat ve tisliibu vardi. Her meslek
bir ocakti. Her mal saticisi, hususi bir makamla malini satardi. Sehir,
bir terbiyenin ve zevkin etrafinda tesekkiil eden miisterek bir hayattir.
Mimari bu hayatin asil biiyiik tislibunu yapar. Vakia diin oldugu

gibi, artik orkestra sefi vazifesini gérmez ama yine de varligim
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hissettirir. Ona dogru yiiriidiikce hayat o memlekete mahsus bir renk

28
kazanmir.”

“Gergek yapiciligin, mevcudu muhafaza ile basladigim

ogrendigimiz giin mesut olacagiz”” diyen Tanpinar icin ince ve
rafine bir zevki bozmamanin diger bir yolu, bir mevkie, alana
veya bolgeye manasim1 veren, sahsiyet katan yapilara
gelisigtizel miidahalelerde bulunulmamasidir. Ciinkii boyle bir
miidahalede, sehre zenginlik katan “seyler”in yok edilmesi
tehlikesi vardir. Tanpmar, burada maddi anlamdaki bir para
kuvvetinin, estetik anlamda zenginligi yok edebileceginden
endise etmektedir. Sultanahmet Meydani'nda bulunan Ibrahim
Pasa Saray1'nin yikilip, yerine bir Adalet Sarayr'min yapilmak
istenmesini medeni zevkimiz ve zenginligimiz bakimindan hig

de “adil” bulmamustir:

“Bir gehirde hatiralar ve tarih yalmz kitaplarda yasarsa, o
sehir kendi zamanlarini kaybetmis demektir. Ciinkii asil canl
hatiralar, zamanla kutsilik kananmus, tilstmuin usta eli dokundugu igin

canlanmms, ruh sahibi olmus maddenin tasidigr hatiralardir.

% “Sehir”, Varlik, nr. 568, 16 Subat 1962; Yasadigim Gibi, s. 205-206.
» Bes Sehir, s. 53.
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Ben Istanbul imar iglerinin mesuliyetini tasiyan bir adam
olsam, degil Ibrahim Pasa Saray: gibi ayakta duran bir binay: yikmak,
ecdad elinden ¢iknus kiigiik bir tas parcasini yerinden oynatmak icin
yiiz defa diisiiniiv ve galiba yiiziinciisiinde gene yerinde birakirdim.
Ciinkii bu sehri giizellestireyim derken fakirlestirmekten, hayat:

soysuzlagtirmaktan ¢ekinirim. Bu sehir en biiyiik zenginligini

mazisinden alir. Onu, nesiller éniinde yasattikca zengindir.”*

Tanpinar, zevk, terbiye veya bunlarin belirleyici unsuru
olan kultiirtin parayla satin alinamayacagini, “asil zenginligin
almakla degil vermekle elde edilebilecegini”, mimarinin bu

anlamda vazgecilmez bir zenginlik barindirdigini diistintir.

[ttifakla ifade edildigi tizere Saatleri Ayarlama Enstitiisii,
Tanpmar’in sadece yeni ve modern oldugu icin sevilen; sanatin
estetik ve asil kaygilarinin hicbirini tasimadigi, en ufak bir
mantik ve zevk endisesi giidiilmeden yapildig1 halde sirf “cagin
ve modern begenilerin gerisinde kalinmadigin1” gostermek igin
ylceltilen eserlerden zevk alan veya almadig: halde “mis gibi
yapan”larla ince ince alay ettigi bir saheserdir. Bu eserde
Tanpmar’in, hayatin en kiigiik ve giindelik enstantanelerinden,

resim, musiki, mimari gibi sanatlarin en ince ayrmntilarina kadar

30 ay., s. 197.
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her seyi eserin yazilis amaci dogrultusunda kullandig1i, buna
gore tipler yarattig1 goze carpar. Yazarmn, zevk bakimindan
hicbir nasibi olmadigini diistindtigti modern mimari de bu
alaylardan payiu alir. Konu, kurguya soyle dahil edilmistir:
Kahramanimiz, anlatict Hayri Irdal’t (belki de ona “kahraman”
dememek gerekir ciinkii Hayri Irdal savasan adam degil
“maruz ve mecbur kalan” adamdir) uygun gordiigi, hatta
karar verdigi her seye bir sekilde inandiran, ona ve etrafindaki
herkese istedigi sekli vermesini bilen Halit Ayarci irdal’dan
Milletleraras1 Saat Sevenler Kongresi icin yeni bir bina
yapmasin istemistir. Zaten cocuklugundan beri saatlerle icli-
dislt olan (Muvakkit Nuri Efendi'nin yaninda ve onun ciddji,
tutarly, saglam felsefesinin altinda yetismistir), Halit Ayarci'yla
tanistiktan sonraysa butiin hayatini zaman, saatler, dakikalar
gibi kavramlarin zaptettigi Irdal, s6z konusu binay1 da “saat”
seklinde tasarlamustir. Yaptig1 makete etraftan gelen tepkiler

soyledir:

“Kibrit kutulartyla yaptigim bu sokiiliir takilir acayip ve
siiphesiz giiliing ve berbat - simdi, ki her sey bitti, nicin itiraf
etmeyeyim? - maketin basinda cekilen resimlerimizi elbette
okuyucularim arasmda bircogu hatirlar. Séylemeye hacet yok ki gerek

binamin projesi, gerek maket bir taraftan siddetle alkislanirken, obiir
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taraftan da hemen hemen aym siddetle tenkit edilen ben, talihim icab
burada da amator dahi ile sahtekidr, sarlatan oldum. Fakat artik
vaziyete alismistim. Holiin belli bagsl siisti ve bulusu olan dort
stitunla, altinct pavyonun her iki katina ayri merdivenlerden ve o
kadar goriilmemis sekilde ¢ikilmas: yenilik taraftarlarini sevingten,
heyecandan ¢ildirtmisti. Bir dostum, giinlerce gazetesinde: “Yeni,
basindan sonuna kadar, akil almayacak kadar yeni! Yasasin yenilik!”
diye bagirdi. Bir baskast “Kokmus ve kldsik sekillerden ayrildigimiz
icin” bahtiyar oldugumuzu séyliiyordu. Bir ticiinciisii ise bu acayip
merdivenleri, onlart binaya baglayan hi¢ liizumsuz iki kiiciik kopriiyii
- clinkii di¢ pavyonun arasim sirf bu kiiciik kdpriiciikler igin agik
birakmistim - bir yigin Godiikten sonra, “Iste, diyordu, Tiirkgede yeni
sentaksin basladig: devirde yeni mimari de feyzini verdi. Devrik ciimle
diismanlart Hayri Irdal'm muvaffakiyeti karsisinda bakalim  ne
yapacaklar?” Dérdiincii elestirmecinin dvmesi daha parlakti. Ona
gore ben, sade devrik ciimleye layik bir bina yapmanustim, ayni
zamanda soyut mimar? yapmistim. Kibrit kutularindan yapilan maket
ise ddeta piyasaya tesir etti. Inhisarlar Idaresi bu yeni mimarlik

calismalara ldzim olan maddeyi teminden dciz kalmadh.
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Buna mukabil hakiki mimarlar, bir tirlii eserimi kabul etmek

istemiyorlardi. Oyle bir binamn insasina nezaret etmek, betonarme

hesaplarint yaptirmak icin giicliikle eleman bulduk.””

Yaptig1 isin “sagma”ligin1 aslinda ¢ok iyi bilen frdal’a
diiztilen ovgiiler buiytik bir gercegi ifade etmektedir. Yazarin
“akstilamel devri” dedigi bir donemde Tirkiye'de, hicbir
estetik kanunu hesaba almaksizin, bir mimari eseri sadece
“yeni”, “tuhaf” ve “degisik” oldugu icin begenen, alkislayan
aydin, gazeteci ve sanatcilar boy gostermistir. Tanpinar’a gore
aslinda cok asil, sahsiyetli ve zevk sahibi bir mimari gelenegi
olan Turkiye'nin “s6zde aydinlari”nin, “Kokmus ve kldsik
sekillerden aynildigimiz igin...” bu zevksiz ve mantiksiz binay1
ovmeleri, “Tiirkgede yeni sentaksin basladi§r devirde yeni mimari de
feyzini verdi. Devrik ciimle diismanlar: Hayri Irdal'in muvaffakiyeti
karsisinda bakalim ne yapacaklar?” gibi ctimlelerle eski olan veya
eskidigini dtstindiikleri her seyi koétiileyip sadece yeni ve
glinin modasma uygun gordikleri eserleri bilingsizce
alkislamalar1 bu romanda isyan edilen noktalardan sadece

birisidir. Modern resmin kuralsizligi, basiboslugu ve smir

31 Ahmet Hamdi Tanpinar, Saatleri Ayarlama Enstitiisii, Istanbul 2004, YKY, s.
348.
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tanimazhigmma da muteriz oldugunu bildigimiz Tanpinar bir
dersinde “Giivercinler insan olsalard, Yunanhlar gibi bina

yaparlardi. Ayilar insan olsalardi muhakkak ki bugiinkii modern

732

binalart yaparlard.””” diyecek kadar modern mimarinin de

kabalasabildigini vurgulamstir.

Sonug itibariyle denilebilir ki Ahmet Hamdi Tanpinar'in
kiltur ve medeniyet bahislerindeki “esik”le beraber iki biiyiik
kavramindan birisi olan “devamlilik”, onun Dbiitiin
eserlerindeki hakim bakis acismnin 6ztidiir. Tanpmar, ne
“eski”nin bagnaz bir muhafazakari ne de “yeni”nin suursuz bir
alkislayicisidir. Biitiin eserlerine degismez bir leit-motive olarak
yayilan kiiltir devamliigli ve estetik, onun mimari ile ilgili
soyledikleri ve yazdiklarinda da ayni carpici tisltp ve ifadelerle
s0z konusu edilir. “Devam ederek degismek, degiserek devam
etmek” taraftar1 bir sanatgi-miitefekkir-estet olarak Tanpinar,
daima, topraklarinda ontine gecilemez modern riizgarlarin
esmeye basladigr Tiirkiye’de mimarinin soysuzlasmamasi,
bozulmamas:  ve  zevksizlige diismemesi gerektigini
savunmustur. Tarih, zevk, kiltiir ve biitiin bunlarin rengini

verdigi milli tarih ve kimlikle bir hesaplasma denemesi demek

32 Edebiyat Dersleri, s. 256.
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olan Bes Sehir, Yasadi§im Gibi ve Miicevherlerin Sirri’na giren pek
¢ok deneme, hatira veya roportajlarinda, bu arada siir veya
diger sanatlarla ilgili degerlendirmelerin arasina sizmis
yorumlarinda, Mahur Beste’den baslayarak yarim kalmis Aydaki
Kadin’a® kadarki romanlarinda Tanpmar az veya ¢ok mimari
problemlerine temas etmis, Turkiye'nin “devam” fikrini
kaybetmeden ve zevk inkirazina ugramadan modernlesmesi

gerektigini vurgulamistir.
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ABSTRACT

Continuation” and “appreciation” (mainly “pleasure”) are the most
common concepts used by Ahmet Hamdi Tanpinar, who was one of the thinkers and
the men of letters in the 20th century’s Turkish Literature, in his considerations of
culture and civilization. In all his work, from Bes Sehir to his essays, from his novels

to The History of Literature, he has discussed the periods, people and works by the
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aspect of cultural continuousness and national appreciation. It is also obvious that he
has insisted in using those two concepts in his evaluations and discussions about
architecture, especially Turkish architecture, and he has thought of architecture as one
of the important fields where there have been the reflections of our cultural
continuousness and national appreciation. In this paper, his considerations on
architecture generally and Turkish architecture are handled by the framework of those

concepts mentioned above.

Key words: Ahmet Hamdi Tanpinar, architecture, Turkish architecture, cultural
continuousness, national appreciation, the fall of the appreciation
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KIRGIZ TURKCESINDE DIYALEKTIK SINONIMLER

Ciineyt AKIN’

OZET

Kirgiz Tiirkgesinin séz varli§i baglaminda incelenmeye degerdir. Bu
calismada, Kirqiz Tiirkgesinin, Tiirk Diyalektleri icerisindeki yerine deginilmis.
Sonrasinda Kirgiz Diyalektolojisi iizerine yapilan ¢alismalardan bahsedilerek, Kirgiz
Tiirkcesinde diyalektolojik sinonimler tizerine agiklamalarda bulunulmus ve 6rnekler

verilmigtir.

Anahtar kelimeler: Kirqiz diyalektolojisi, Kirqiz Tiirkcesi, sinonim,

diyalekt.

GIRIS

Kirgizca, Tiirk lehgelerinin tasnifinde degisik gruplarda
yer almustir. Arat, Kirgizcaya Tiirk Sive Gruplart maddesinde
tav grubunda yer vermistir. Benzing ile Menges, Kirgizcayy,
Aral - Hazar grubunda Kazak, Karakalpak ve Nogay
Ttirkceleriyle birlikte almistir. T. Tekin tarafindan yapilan son
tasnifte Kirgiz yaz dili; tawh (Kipcak) grubundan ayri olarak

tola grubunda degerlendirilmistir. Kirgiz Tiirkgesinin

" Dr. Afyon Kocatepe Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Cagdas Tiirk
Lehgeleri ve Edebiyatlar1 Boliimii
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diyalektleri; Kuzey, Giineybat1 ve Giineydogu diyalektleridir.
Kirgiz Edebi dili, kuzey diyalektine dayanmaktadr."

1. KIRGIZ DiYALEKTOLOJiSi UZERINE YAPILAN

CALISMALAR

Kirgiz Tiirkgesi agizlarimi arastirma cabalarinin, 1860'I1
yillardan itibaren Radlof’la basladigini soyleyebiliriz Ancak
Radlof'un  calismalarmin da  sadece  Kuzey(Ttundiik)
Kirgizlarinin - kullandig: diyalekt(“Kuzeydeki Tiirk Boylarinin
Halk Edebiyatindan Ornekler, boliim V. “Dagl Kirgizlarin Diyalekti,
Spb, 1885.) yoniinde oldugu sdylenebilir.

Ekim devrimine kadarki Tiirkologlar (Ozellikle Radlof)
Kirgiz dilinin sadece fonetik 6zelliklerinden bahsetmislerse de,
Sovyet doneminde, fonetik ozelliklerin tamami incelenip,
gramer(Morfoloji, sentaks) ve so6z varlig1 da arastirmanin 6zel
maddeleri haline gelerek, bu bahsedilen 6nemli meseleler, genis
kapsamli ve c¢ok sayida ¢alismanin yapilmasina vesile oldu.

Kirgiz Diyalektolojisi, incelenmesine ge¢ donemde baslanan,

1 .
H. KASAPOGLU-CENGEL, Kirgiz Tiirk¢esi Grameri (Ses ve Sekil), Ak¢ag Yay.,
Ankara,2005. s.34.
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Kirgiz dilinin yeni sahasidir. Giintimiiz Kirgiz dili, Kuzey ve
Giiney olarak, temelde iki diyalekte ayrilir ve her bir diyalektik
sistemin temel 6zelliklerini gosteren unsurlar, I. A. Batmanov
(<Severniye Diyalekti Kirgizkavo Yazika> adlr 1938 yilinda basilan
eserine bakilsin) ve Yudahin tarafindan, (Kirgizko-Ruskiy Slovar,
Maskva, 1940. Bu sozliigiin 4-6. Sayfalarinda verilen <Kirgizkiy
Yazik> bashigina bakilsin) ¢ok uzun zaman Once yazilmistir.
Bununla birlikte, baslangicindan bu yana gilindemden
diismeyen bu meseleler, baslangic éncesinden bu giine kadar
dogru bir yonde gelismeden bu giinlere tasindi (yeterli diizeyde
aydinlatici olmayan iki-tic makale yazilmistr). Sadece ellili
yillarda Kirgiz diyalektolojisinin genel meselelerine ve farkh
ag1z bolgelerine ait, bir dizi makale, monografi ve cesitli
doktora ¢alismalar1 yapildi. Bu dénem, Kirgiz diyalektlerinin en
onemli meselelerinin ele alindig1 ve agiz bolgelerinin genel
karakteristiginin verilip, genis verilerin toplandigi, Kirgiz

Diyalektolojisi adina bir tist asama olarak goriilmektedir.

Yukarida bahsedilen bu donemde gergeklestirilen
bilimsel geziler ve derleme calismalari, sadece Kirgizistan'daki
Kirgizlarin degil, Kirgizistan disindaki Kirgizlarin diyalektlerini
de kapsamis ve giintimiiz Kirgiz diyalektlerinin(ve alt bashikta

ag1z bolgelerinin) karakteristik 6zelliklerinin ortaya konuldugu
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birkag calisma yapilmistir. Fakat bu galismalarla Kirgiz dilinin
ag1z bolgelerinin ozelliklerini belirleyen verilerin tamamini,
yeterli derecede toplamak ve inceleyip bitirmek miimkiin

olmamusgtr.

. A. Batmanov ve Yudahin'den once, Kirgiz dilinin
diyalektlere boliintistinti oncelikli bir mesele olarak goriip
inceleyen olmamuistir. Batmanov, “Severniye Diyalekt: Kirgizkavo
Yazika” adl eserinde, Tiindiik(Kuzey) agizlarindaki vokalizmi
aciklamadan, Tisttik(Giiney) diyalektinin dilsel 6zelliklerini de
vermisti. Yudahin, sozlugtintin (Kirgizko-Russkiy — Slavar)
S5.sayfasinda gtiney diyalektinin temel o©zelliklerinden

bahsederek, Kirgiz Tiirkcesinin diyalektlerini tasnife calismistir.

Kirgiz dilinin, gitiney ve kuzey diyalektlerine
ayrilmasina iliskin yukarida adi gecen yazarlar tarafindan
baslatilan tasnif ¢alismalar1 sonrasinda, gintimiiz Kirgiz dilinin
ag1z bolgelerindeki farkliliklar planli ve sistemli bir bicimde
incelenmeye baslanmistir. Yunusaliyev; Kuzey diyalekti, Giiney-
Dogu diyalekti ve Kuzey-Bat: diyalekti seklinde, giintimiiz Kirgiz

diyalektlerini {ice ayirmuistir.
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2. KIRGIZ TURKCESINDE DIYALEKTIK SINONIMLER

Kirgiz diyalektlerinin s6z varhiginda, sozlii gelenegin de
tesiriyle ¢ok sayida sinonim gormemiz miimkiindiir. Edebi dil
olarak, kuzey diyalektinin Biskek (Ciiy) agzmin esas alindig:
Kirgiz Tiirkcesinde, halihazirdaki yazili eserlerde dahi

diyalektizm 6rneklerine siklikla rastlamamiz miimkiindiir.

Mukambayev, Diyalektik s6z varhigmin iki cesit
gorunusiiniin oldugunu, bunlardan ilkinin edebi dilde de yer
aldigini, ikinci kisminin ise; sadece diyalektlerin s6z varhiginda
yer alip edebi dilde bulunmayan, hem edebi dilde hem de
diyalektlerde karsilasilan ve son olarak da edebi dilde yer alip,

diyalektlerin telaffuzlarinda farklilasan kelimeler oldugunu

belirtmektedir.”

Kirgiz diyalektlerinin s6z varliginda sinonimlerin
sitkhikla yer alisi, cesitli sebeplere dayandirilmaktadir.
Mukambayey bu durumu, oncelikle diyalektler ve alt
diyalektler arasindaki siki iliski ve edebi dilin diyalekt ve alt

gruplara olan etkisi olarak yorumlamaktadir. Hatta edebi dilin,

2
C. MUKAMBAYEV, Kirgiz Dialektologyas: cana Frazyologiya, Kirgizistan
Basimevi Yay., Biskek, 1998, s.69.
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diyalekt ve alt gruplara etkisi neticesinde, eski sozlerin de

diyalektlere yayildigi ifade etmektedir.’

Kirgiz Turkgesinin bazi1 diyalektlerde birincil olan
kelimelerin, bazilarinda ikincil duruma distiigi gortlmekte,
edebi dilin soz varlig1 diyalekt ve yaz1 diliyle baglantili olarak,
diyalektik soz varligi ise, konusma diliyle baglantili olarak

farklilasmaya ugramaktadir.

Kirgiz diyalektlerinin soz varliginda, edebi dile nazaran
farkli imlalar ve anlam gesitlenmelerinin fazlaligi goze
carpmaktadir. Buna ek olarak, soz dizimi farklilasmalarimin
ortaya ciktig1 goriilmektedir. Sonug itibariyle ise, bir sistem
olarak kabul edebilecegimiz dilin icinde, farkli kiictik sistemler

olusmaktadar.

Kirgiz diyalektlerinin s6z varliklarinin olusumunda
cesitli etmenler rol oynamistir. Kirgiz Diyalektologu T.
Akmatov, pul (para), bazar (pazar), sooda (ticaret), taraza

(pencere) gibi kelimelerin, Taciklerle olan iliskilerle birlikte

Talas diyalektine gectigini belirtmektedir." E. Abduldayev,

3
C. MUKAMBAYEYV, age., s.69.

4
T. AKMATOV, Kirgiz Tilinin Talas Gavoru, Frunze, Mektep Yay., 1959, 5.6,87.
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agirhk olgtisti ve para birimi adlandirmalarmin (peyse-50
gr'dan fazla agirlik-, cekse- 6 kg'a yakin agirlik, pul, tenge,
miirii-5 tiym/kurus vb.) Catkal diyalektine, Ozbek Tiirkgesi
lizerinden geg’cigini5 fakat bu para birimi adlarmin bazilarmnin

giintimiizde kullamimdan diistiigiinii belirtmektedir.’

Kirgiz Tiirkgesinin ozellikle giiney-dogu, giiney-bati
diyalektlerinde ve Pamir taraflarinda, Uygur Tiirkcesinden
alman kelimelere rastlamanin miimkiin olabilecegini belirten
Mukambayev, asel (bal), asiret (ukde, hasret), neker (bir gizme

gesidi) vb. kelime 6rnekleri siralamaktadir.

Diyalektik so6z varligi, edebi dile nazaran standart
olmadigindan, konusma dilinin serbest alami icinde
cesitlenmekte, her tiir amaca hizmet eder durumda kullanim
alani bulmakta ve bu alan icinde de her tiirlii anlam, sekil ve ses

rengini biinyesine katarak, cok sayida sinonim olusturmaktadir.

° Ozbekistan, Kirgizistan’in sinir komsusudur. Hal-i hazirda ¢ok sayida Ozbek yogun
olarak Kirgizistan’in giineyinde yasamakta, ayrica bin yil1 agkin bir siiredir Kirgiz
Tiirkleriyle hem komsuluk hem de ticari iliskilerde bulunmaktadirlar. Bunun
neticesinde de 6zellikle ticaretle ilgili kavramlar Kirgiz Tiirkgesine gegmistir
denilebilir.

6 .
E. ABDULDAYEYV, Kirgiz Tilinin Catkal Gavoru, Frunze, Illim Yay., 1956.
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Diyalektik  sinonimler, kendi icindeki anlam
farklilasmalari, ses ve sekil cesitliligi, kullanim sikligi, baska
kelimelerle  birlesme sekilleriyle birbirinden ayriliklar
gostermektedir. drnegin bir diyalektte <uygak, partay (bir tir
bitki)> sinonimleri kullanilirken. <partay> kelimesinin
yukaridaki anlamindan baska, 1. Uygak yapragi 2. Uygak
bitkisi anlamlariyla “uygak” kelimesinden ayrilmaktadir. malis,
argin, wsay (bir tur inek) kelimelerinden irsay ifadesi ayni
zamanda, buddayin 0zii anlamini vermektedir. pence / manca /
manga kelimeleri “parmak aralig1” anlamii tasimakta, bunlarin
icinden “pence” kelimesi ise, “kilim motifi” anlamima da
gelmektedir.  “may  (yag)” kelimesi, Kirgiz Turkgesi
diyalektlerinin tamaminda yer almakta, fakat baz1 diyalektlerde

”

“salik” kelimesiyle birleserek “salik may (kerosin<gaz yag:i>)
anlamin1 da vermektedir. “nan (ekmek)” ve “cay (cay)”
kelimeleri birleserek “nanicay” seklini alip, “sabah kahvaltist”

anlamina gelmektedir.

Eski kullanimlarin kalintilar1 ve c¢evresindeki dillerin
diyalektleri ile siki iliski halinde oldugu icindir ki, diyalektik
sinonimlerin s6z varligi bir hayli genislemektedir. Biz bu

durumu, Kirgiz Tirkcesinin farkli diyalekt bolgelerinden
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derledigimiz orneklerle daha da somut ve anlasilir kilmak

istedik ve bu sinonimleri asagida listeledik:

uvalik (tivalik) Celalabat

nurgug (nurgug) Talas

oktoo (oktov) Nabuka -Aks1 OKLAVA
cuba (cuba) Batken, Os
sekelek (sekelek) catkal
biyik (biyik) Kirgizistan genelinde
YUKSEK
egiz (eguz) Batken
kiikiirt (kiiktirt) Celalabat
sirenke (cirenke) Biskek
KiBRIT
cakmak (cakmak) Con hay
ottuk (ottuk) daglik bolgelerde
kolog (kolog) toktogul KALOS
LASTIK

kalis (kalis) batken
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kalag (kalag) Suzak, Bazarkorgon

galos (galos) Ciiy

tokog¢ (kakog) Celalabat MAYALI

EKMEK,
celpek (celpek) Batken

BAZLAMA,

COREK
kiilgo (kiilco) Celalabat KUCUK
tokog (tokog) Batken EKMEK
oruk kak (oriik kak) Celalabat

KURU ERIK
astek (astek) Batken
kicinekey (kicinekey) Kuzey

KUCUK
bitikiy (bitikiy) Dogu
oromol (oromol) Batken

ESARP
cooluk (cooluk) Celalabat
keco (kego) Isikkol

DOGU

kece (kege) Dogu
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piyala (piyala) Celalabat

coycok (coycok) Batken

PIYALE
kor piyola (kor piyala) Os"un baz1
yerlerinde
¢ina (¢in1) Celalabat
balgam (balgam) Bazarkorgon
KASE
kardim (kardim) Daglik bolgeler
dogo (dogo) Aksi1
kopctik (kopgiik) Batken
kalpak (kalpak) Os MINDER
dompoloy (dompoldy) Nay
korpo (korpo) Os, Celalabat
YORGAN
cuurkan (cuurkan) Batken
¢lptama (¢iptama) Toktogul KOLSUZ
KAZAK

kamzur (kdmzur) Batken
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cermi (cermi) Karakol (SUETER)
kemsel (Kemsel) Alay

komzol (komzol) ¢atkal

misik (misik) Kirgizistan geneli
KEDI
pisek (pisek) Batken

mal saray (mal saray) Os, Celalabat
AHIR
agil (agil) Batken

esik (esik) Kirgizistan geneli
KAPI
kalga (kalga) Aks1

cara (cara) Batken
tepsi (tepsi) Daglik Bolgelerde
LEGEN

tagara (tagara) Suzak

tazik (tazik) Catkal, Narin

tapa (tapa) Os, Celalabat, Batken TENCERE
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komog kazan (komog kazan)Toktogul

idiy (1ldiy) kuzey

ASAGI
pas (pas) Os, Batken, Celalabat
caka (caka) Kuzey
KOVA
celek (celek) Dogu
kur (kur) Biskek
kemer (kemer) Toktogul KEMER
kamar (kamar) Dogu
muzoo (muzoo) Kuzey
BUZAGI
torpok (torpok) Dogu
kumgan (kumgan) Bazarkorgon
CAYDANLIK
abdeste (abdeste) Os (su
kaynatmak

¢ogln (¢cogiin) Suzak

caydos (caydos) Batken

icin), IBRIK

iynelik (iynelik) Celalabat

TOPLU iGNE
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iyne toru (iyne toru) Batken, Os

tonogtic (tonodgtic) Toktogul

tabak (tabak) Celalabat

TABAK
ayak (ayak) Toktogul
topu (topu) Celalabat
TEKKE
takiya (takiya) Alay
kiin vagca (kiin vagcd) Batken
UVEY
0goy (0goy) Celalabat
bayke (bayke) Biskek
aga (aga) Kuzey
AGABEY
ake (ake) Karakol
aka (akd) Dogu
ini (ini) Biskek L
KUCUK
ko (ko) Karakol ERKEK
KARDES

tika (iikd) Dogu
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kiirok (kiirok) Kuzey

KUREK
kalak (kalak) Dogu
cligori (cugori) Kuzey
meke (meke) Daglik Bolgelerde MISIR
maéka (makda) Dogu
miste (miste) Bazarkorgon FISTIK
pista (pista) Suzak
temene (temene) Daglik bolgelerde

BUYUK IGNE
cubaldiz (cubaldiz) Suzak
¢omiig (comdiic) Celalabat

KEPCE
kol kasik (kol kasik) Os, Batken

SONUC

Kirgiz Tiirkcesindeki diyalektik sinonimleri dikkatlere
sundugumuz bu calisma, Kirgiz diyalektlerinin soz

varhigindaki cesitlenmeye dair ornekler ortaya koymustur.

237



C. AKIN, “Kirgiz Tiirk¢esinde Diyalektik Sinonimler”

Diyalektik s6z varligimin ortaya konulmasi, Kirgiz Tiirkgesinin
soz varhigmmn daha iyi anlasilmasina fayda saglayacaktir.
Calismanin daha da genis bir s6z varligl arastirmasinin
yapilmasina, belki de Kirgiz Turkgesindeki diyalektik
sinonimlerin tamamini igeren bir eser ortaya koymaya zemin

hazirlayacag: diistincesindeyiz.

KAYNAKCA

ABDULDAEVE,, Kirgiz Govorloru, [lim Yay., Frunze, 1966.
ABDULDAYEV E., BAKINOVA G., BEYSEKEYEV N.,

Ozbekistandagr Kirgizdardin = Tilindegi ~Cergiliktiiii
Ozgogoliiktor, Kirgiz CCCR ilimder Akademiyast Yay.,
Frunze, 1962.

ABDULDAYEV E., BAKINOVA G. KONDUCALOVA S,
SIDIKOV S., Tyan-Sandik Kirgizdardin Tilindegi Ozgogoliiktor,

Kirgiz CCCR Ilimder Akademiyas1 Yay., Frunze, 1960.
ABDULDAYEVE,, Kirgiz Tilinin Catkal Gavoru, Kirgiz CCCR
[limder Akademiyasi Yay., Frunze, 1956.

AKMATOV T., Kirgiz Tilinin Talas Gavoru, Mektep Yay.,

238



Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi, 5.3, Kis 2011

Frunze, 1959.
BAKINOVA G., Isik-K&1 Gavorunun Materialdarinan, Kirgiz
CCCR ilimder Akademiyasi Yay., Frunze, 1955.
BAKINOVA G., Kirgiz Tilinin Os Gavorloru, Kirgiz CCCR
flimder Akademiyasi Yay., Frunze, 1956.
BAKINOVA G., KONDUCALOVA S,, SIDIKOV S., Kirgiz

Tilinin Calal-Abad Oblastinin Gavorloru, Kirgiz CCCR
[limder Akademiyasi Yay., Frunze, 1958.

CUMALIYEV C., Fergana Kirgiz Gavorlorunun Leksikasi, [lim
Yay., Biskek, 1991.

KASAPOGLU-CENGEL H., Kirgiz Ttirkcesi Grameri (Ses ve
Sekil), Akgag Yay., Ankara,2005.

MUKAMBAYEV C,, Kirgiz Dialektologyasi cana Frazyologiya,
Kirgizistan Basimevi Yay., Biskek, 1998.

TAYMAS A, Kirgiz SozIugti, Ankara Univ., Basimevi Yay.,
Ankara, 1998.

YUDAHIN K. K., Kirgizko-Russkiy Slovar (Kirgizca - Orusca

Sozdiik), Sovetskaya Entsiklopediya, Moskova, 1965.

239



C. AKIN, “Kirgiz Tiirk¢esinde Diyalektik Sinonimler”

ABSTRACT

This study examines the Kyrqyz language within the Turkish dialects, the
works on the Kyrgyz dialectology, and explanations and examples regarding the
synonyms in the Kyrgyz language in terms of dialectology.

Keywords: Dialectology of Kyrgyz, Kyrgyz Language, synonym, dialect.

240



Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi, 5.3, Kis-2011

DIVAN SIIRININ SON ULU CINARI SEYH GALIB
(1757-1798)'IN YETISTiGI CEVRE VE MURSITLERI

Mustafa GUNES'

OZET

Klasik Tiirk edebiyatinin zirve sdiri Seyh Galib’in Mevlevilik geleneginde
gok Gzel bir yeri vardir. lyi bir Mevldna takipgisi olan Galib Dede, Mesnevi’den aldigt
ilhamla sanatim sekillendirmistir. Oncelikle Mevlevi olan aile ve cevresinin, ondaki
tasavoufi egilimin olusmasinda etkili oldugu bilinir. Ebubekir Dede’nin biiyiik oglu ve
halifesi Ali Nutki Dede, Seyh Galib'in yetismesinde etkili olmug énemli Mevlevi
seyhlerinden biridir. Seyh Galib, Konya Mevlevihanesi'nde bagladig: cilesini Yenikap
Mevlevihanesi'nde, miirsidi Ali Nutki Dede'nin gozetim ve denetiminde
tamamlayarak Dede unvammi almis ve bir Galata Mevlevihanesi seyhligini de

yapmigtir.

Anahtar Kelimeler: Mevlevilik, Yenikapr ~Mevlevihanesi, Galata
Mevlevihanesi, Ebubekir Dede, Ali Nutki Dede.

Klasik Tiirk edebiyati, XVII. ytizyildan sonra kendine yeni
hedefler tayin ederek farkl istikamete dogru yol almaya baslar.
Tuirk edebiyatindaki bu yonelim ve farklilasma XVIII. ytizyil ve

sonrasinda artarak devam eder. Boyle bir donemde diinyaya

" Yard. Dog. Dr. Dumlupmar Universitesi, Fen- Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili
ve Edebiyat1 Boliimii.
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gelen Seyh Galib, Klasik Ttirk kiultiirti ve edebiyatimin XVIIL
ytuizyilda yetistirdigi ilk akla gelen en biytik isimlerinden

birisidir.

Osmanl devletinin geriledigi bu doénemde, hicbir zaman
Mevleviligin disinda diistintilemeyen ve adi mutlaka “Seyh”
veya “Dede” lakaplariyla anilan Tiirk edebiyatinin miistesna
sairi Galib Dede gibi ¢ok ¢nemli bir dehanin yetismis olmasi
Klasik Tiirk edebiyati tarihi agisindan oldukca ©nemli bir
hadisedir. Seyh Galib, en son biiyiik divan sairliginin yaninda,
biittin zamanlar icinde Mevlevilik geleneginin en miihim sairi

olarak kabul edilir."

Bir sair olarak Osmanl kiltiir ve edebiyat cografyasina
silinmeyecek bir sekilde damgasi1 vuran Seyh Galib, XIV.
ytizyildan itibaren klasik hale gelme yolunda ilerleyen divan
siirinin XVIIL ytizyllda Sebk-i Hindi ile vardigi doruk

noktasinda, en miikemmel bir form ve icerik ustasi olarak

dikkati ceker.”

' Iskender Pala, Galib Vardur Seyh Galib den Iceru” Akademik Divan Siiri
Arastirmalari, Istanbul 2003, s. 144.

2
Ekrem Isin, “ Mevieviligin Osmanli Modernlesmesindeki Yeri ve Seyh
Galib”’; Seyh Galib Kitabi, haz. Besir Ayvazoglu, Istanbul 1995, s. 51.
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Seyh Galib’in sadece bir sair degil, ayn1 zamanda bir
Mevlevi seyhi oldugunu ve bu ikinci o6zelliginin onu
birincisinden daha ©nemli bir gelenekle bulusturdugunu
soylemek miimkiindiir. Dolayisiyla Galib Dede, yalniz divan
siiri gelenegi icinde eser veren bir sair degil, ayn1 zamanda ¢ok
ragbet edilen ve sevilen tasavvufi bir akim olan Mevlevilik gibi
toplumsal orgiitlenmenin degerler sistemiyle kusatilmis yasam

tslubunun sozculugiinii yapan onemli bir kimse olarak da

karsimiza cikar.

XVIIL ytizyilda Seyh Galib gibi nemli bir diistince insani,
sair ve mirsidin yetismis olmasi, Klasik Tark kiltir ve
edebiyatin ne kadar saglam temeller tzerine oturdugunu
gosterir. Seyh Galib, ge¢misten gelen saglam alt yapr ve
sarsilmaz temeller tizerine, farklilasma ve degisim stireci olarak
kabul edilen XVIIL ytiizyilda benzeri az bulunan edebi eserler
tretildigini ve gelenegin gelecekte de benzer sekilde devam
edebilecegini gosteren onemli bir drnektir. Boyle bir degerin
yetismis oldugu cevre ve miursitlerinin arastirilip tespit

edilmesinin de gerekli bir calisma oldugu soylenebilir.

3
a.g.e., s. 51
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Turk edebiyatinda, XVI. ytizyilldan sonra Mevlevi sairlerin
sayisinda belirgin bir artis gozlemlenir. XVII. yiizyil

tezkirelerinde, on olan Mevlevi sair sayisinin XVIIIL. ytizyilda,

iki ytiz on ikiye yiikselerek zirveye tirmandig goriiliir. *

XVIL asrin biiytik sairlerinin Mevlevi olmasi, Tiirk
edebiyatinda zaten var olan Mevlana ve Mevlevilik ilgisinin bir
sonraki ytizyilda belirgin bir sekilde artmasinin temel sebepleri
arasinda gosterilebilir. Nesati, Seyh Galib ve Sakip Dede gibi
Klasik Tiirk edebiyatinin onemli sairleri, seyhlik makamina
kadar ytikseldiler. Nef'1 ve Nabi gibi sairler de Mevleviligi cok
sevdiler. Seyh Galib'in miiridi ve en yakin dostu’ Esrar
Dede’nin de bin bir gtinlik cilesini tamamlayarak dedelik

makamina ytikseldigi bilinir.

Yenikapr Mevlevihanesi seyhi Kticek Mehmed Dede, bir
gilin sohbet esnasinda, Galib’in babas1 Mustafa Resid Efendi’ye
yakinda bir oglunun diinyaya gelecegini miijdeledi ve adini

Mehmed Es’ad koyup hatirmi da hos tutma tavsiyesinde

* Osman Horata, “Tiirk Edebiyatinda Mevlinid”, Mevlana, Editorler:

Osman Horata-Adnan Karaismailoglu, Ankara 2007, s. 109.

® fbrahim Alaettin, “Galip Dede” Meshur Adamlar Hayatlari-Eserleri,
Istanbul 1933-1935, s. 570.
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bulundu. Seyyid Ebubekir Dede’'nin de Mustafa Resid
Efendi'ye aym tavsiyede bulundugu bilinir. Mustafa Resid

Efendi, seyhlerin bu tavsiyelerine uyarak 1757'de dogan ogluna
Mehmed Es’ad adini verdi.’

Seyh Galib, Mevleviligin oldukca revagta oldugu bir
ortamda diinyaya geldi. Sair ve arif bir Mevlevi olan babasi

Mustafa Resid Efendi, Kasimpasa Mevlevihanesi postnisini

Safiyullah Musa Dede'nin dervisi olup mezari Galata
(Kulekapisi) Mevlevihanesi'nin bahgesinde, XVIL yiizyil
mesnevi yorumcusu Ismail Rusuhi Efendi'nin yanindadur.

Annesi Emine Hanim’in da kabri ayn1 yerdedir.

Babasi1 Mustafa Resid Efendi’'nin mezarimmin bas tasinda
bulunan sarikh Mevlevi kiilahindan anlasildigma gore,
Mevlevilik gelenek ve kiilttirtinde onun 6nemli bir kisi (halife)
oldugu anlasilmaktadir. Mustafa Resid Efendi'nin mezarmin
bas tasinda, sarikli Mevlevi sikkesinden, onun Mevlevilikte
halifelik makamia kadar ciktig;, ayrica mezar tasindaki

Melami ibaresinden de Melamilik tarikatina mensup bir

6
Besir Ayvazoglu, “Seyh Galib'in Hayatr” Seyh Galib Kitabi, haz. Besir
Ayvazoglu, Istanbul 1995, s. 15.

7%
Ilhan Geng, Esrar Dede, Tezkire-i Suarad-y1 Mevleviyye, Ankara 2000, s.
374; Ismn, a.g.m., s. 55.
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sahsiyet oldugu anlasilmaktadir. Esrar Dede’'nin, “Bilgili bir arif
ve tasavouf meclislerinin tamnmg piri” seklinde tanittigr dedesi
Mehmet Efendi'nin de Mevlevi oldugu bilinir. Kaynaklarda,

Seyh Galib'in tasavvufi kimliginin olusmasinda oncelikle baba
ve dedesinin oldukca etkili olduklar1 belirtilir.® Seyh Galib,
yogun bir tasavvuf kiiltirt icinde Yenikap:r Mevlevihanesi'ne
yakin bir evde 1171/1757 yilinda diinyaya geldi. Dtizenli bir

egitimden gecmedi. Dogumuna, “eser-i ask wve cezbetullah”

terkipleriyle tarih diistirildii.”

Seyh Galib’'in hayata gozlerini a¢tigi manevi cevre su
sekilde tasvir edilir: “Mevlevi bir ailenin ¢ocugu olarak gozlerini,
kendilerini merdan-1 Hudd (Tanr: erleri) sayan Mevlevilerin manevi
saltanat tilkesinde acti. Kendini, insan ruhundaki sonsuzluk
arayiglarini harekete geciren Mevlevi ayinleri icinde buldu. Omrii
boyunca bu manevi cevreden aldigr ilhamla mest oldu. Mevlevi
ayinlerinin coskulu sesleri ve semazenlerin essiz goriintiileriyle
kendinden gecti.” Ozellikle c¢ocukluk déneminde, Mevlevi

dergéahlarindaki manevi esintilerle beslenmis olmasi, onun fikri,

? a.g.e., s. 374; Muhammet Nur Dogan, “Galib (Seyh), (Istanbul, 1 757-
1799)” Yasamlar1 ve Yapitlariyla Osmanlilar Ansiklopedisi, C. I, Istanbul
2008, s. 472.

° Geng, a.g.e., s. 374; Ali Alparslan, Seyh Galib, Ankara 1988, s. 3.
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edebi ve ruhi hayatmin sekillenmesinin temel amilleri arasinda

gosterilebilir.” "

Esrar Dede Tezkiresi'nde, Seyh Galib’in babasi Mustafa
Resid Efendi’den XVI. yiizy1l Mevlevi sairi Sahidi'nin Tuhfe-i
Sahidi adli manzum liigatini okudugu belirtilir."' Hiiseyin Dede
ile Hoca Neg’et'in rahle-i tedrisinde bulunan Galib’e, Hoca

Nes’et tarafindan Es’dd mahlasi verilerek su beyitlerle oviildii:
Ol nidire-gil taze edd fikr-i metini
Resk-dver-i Sirdz u Herdt u Hemedan'dir
Furkan-zamiri heme dydt-1 belagat
Ser-ciimle fiiniin Mushaf-1 tab"inda iyandir
Ol lii'lii-i derya-dil vi yektd-y1 kerdmet
Mir’dt-1 tasavourda mesil-i helecandir
Gordiikde kemal-i seref-i gevher-i zitin

Envir-1 saddet ile meshiir-1 iyandir

v Ahmet Ar1, Galib Dede’nin Agk Atesi Seyh Galib Divani’nda Ask, Isparta
2003, s. 46.

11
Geng, a.g.e., s. 374.
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Neg’et dedi piran zebadnindan edip giis

Mahlas ana Es’ad ne saidet bu ne sandir'

Yenikap1 Mevlevihanesi, Seyh Galib’in yetismesinde etkili
olan ¢ok onemli bir mekandir. Bu Mevlevihanede uzun siire
hizmet eden Kiitahyali Ebubekir Dede ve ogullarmnn
Mevlevilik geleneginde tnemli bir yere sahip oldugu bilinir.
Seyh Galib, Konya Mevlevihanesinde basladigr ti¢ yillik
cilesini, Ebubekir Dede’nin biiyiik oglu, (ayn1 zamanda halifesi)
ve III. Selim doneminin karizmatik miirsidi Ali Nutki Dede'nin
gozetim ve denetiminde Yenikapt Mevlevihanesi'nde
tamamlayarak dedelik makamina kadar yiikselir. Yenikap1
Mevlevihanesi, Istanbul’daki bes Mevlevihane (Uskiidar,
Kasimpasa, Galata ve Besiktas) den birisi olarak Seyh Galib
haricinde pek cok meshur ismin yetismesine de besiklik etmis

olan bir asitanedir.

. Alparslan, a.g.e., s. 4.
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Seyh Galib, beklenmedik bir kararla Mevleviler arasinda
asiklarin  kabesi (Kabetii'l-ussdk) olarak bilinen Konya'ya
giderek cileye girmis ve Celebi Seyyid Ebubekir Dede’nin
sohbetlerinde bulunmustur. Babas1 Mustafa Resid Efendi, oglu
Seyh Galib’'in ani bir sekilde habersiz olarak Konya
Mevlevihanesi'nde bin bir giinliik cileye girmis olmasma cok
tizilmiis ve Istanbul’a donmesi igin gayret gostermistir. Galib,
babasiin mektubuna verdigi cevapta, Konya Mevlevihanesi'ne
gelmesinin kendi irade ve ihtiyariyle olmadigini su sekilde
belirtir: “...harekdt-1 ihtiydriyeden degil cezebdt-1 1zdirdriyyden
addolunmaga layik ve simdiye kadar gecirdigim hallerin kaffesine faik

bir tecelli-i garib oldu.”"

Galib Dede, daha sonra cilesini Yenikap1
Mevlevihanesinde  tamamlamak {izere babasi,  diger
yakinlarmin 1srar1 ve Konya Mevlevi Dergahi seyhi Celebi
Seyyid Ebubekir Dede'nin de izni {izerine Istanbul’a geri doner.
Galib, buradaki cilesi sirasinda geng seyh Ali Nutki Dede nin

yakin dostluguna mazhar olur. Onlarin ikisini de Mevlevi

** Muhsin Kalkigim, Seyh Galib Divani, Ankara 1994, s. 18,
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terbiyesinin incelikleriyle yetistiren kisi ise Ascibasilar1 Sahih
Ahmed Dede’dir. **

Yenikapt Mevlevihanesi'ndeki cilesini 1787 yilinda
tamamlayan Galib Dede hiicrenisin (hiicre sahibi) oldu. Cilesi
esnasinda Asgibasi Serif Ahmed Dede’den feyz aldi. 1790’da

Stitliice’de Yusuf-1 Sinecak’in tiirbesine yakin bir yerde bulunan

. 15
evine tasindi.

Sairin, Ali Nutki Dede ile aralarinda gecen ve Galib'in
olim sebebi olarak rivayet edilen ve tatsiz bir havada gecen
konusmanin 6zt soyledir: Tasavvuf geleneginde edeb ve seyhe
hiirmet c¢ok o©nemlidir. Miiridin, her zaman seyhine kars
tevazu ve mahviyet icinde bulunmasi gerekir. Seyh Galib de
seyhine karsi son derece saygilidir. Bir giin Yenikap1
Mevlevihanesi'nde Ali Nutki Dede ile otururken Seyh Galib,
yorgunluk ve uykusuzlugun etkisiyle rahat bir sekilde Ali
Nutki Dede’ye: “Seyhim artik biraz istirahata cekilelim.” demis. Ali

Y Geng, a.g.e., s. 374; Pala, a.g.e., s. 18-20
15
Geng, a.g.e., s. 374; Kalkisim, a.g.e., s. 20.
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Nutki Dede de: “Herhalde uykunuz geldi; o zaman istirahat edin.”

diyerek haremine cekilmis.'

Babasi Mustafa Resit Efendi’'den kendisine Melami-
mesrep bir Mevlevilik anlayisi miras kalan Galip Dede, daha
sonraki tasavvufi hayatim1 da Yenikapt Mevlevihanesi
postnisini Ali Nutki Dede’nin gosterdigi yolda devam ederek
surdiriir. Ali Nutki Dede'nin temsil ettigi Mevlevilik
anlayisiin kiiltiirel zemininde, kokeni Sar1 Abdullah’a kadar
uzanan Naksibendilikle kaynastirilmis Melami mistisizmi
yatar. Bu mistisizm, Sadrazam Damad [brahim Pasa’nin
himayesinde sekillenen ve aralarinda Sair Nedim’'in de
bulundugu aydin ziimre ideolojisi seklinde gelisir. Ali Nutki

Dede’nin yanisira Seyh Galib’e ders veren Hoca Neg’et’in de bu

. v iaai. 17
ztimreye mensup oldugu bilinir.

Sairliginden ziyade bircok 6nemli sahsiyetin yetismesine
katkida bulunan, yazdig1 mahlasnameleriyle biiytik bir sohrete

kavusan ve devrinin renkli simalarindan birisi olan Hoca

16.Mustafa Erdogan, “Istanbul da Kiitahyal1 Bir Seyh Ailesi Seyyid Ebubekir
Dede ve Ahfad:” Istanbul Arastirmalar1 7, Giiz 1998, Istanbul Arastirmalari
Merkezi, Istanbul 1998, s. 139.

17
Isin, a.g.m., s. 55.
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Nes’et’in, geng yasta Konya'da Ebubekir Celebi ile tamisarak

Mevlevilige girdigi belirtilir."

Seyh Galib’in, miirsidi Ali Nutki Dede’den aldig: ikinci
onemli ders, siyasi diistince ve hareket konularinda olmustur.
Bu distincenin, modernlesme ideolojisini kavrayacak sekilde
olgunlasmasma her ne kadar Ali Nutki Dede 6nciiliik etmis ise

de Seyh Galib’i, reform hareketinin onctsti III. Selim’e

yaklastiran kisi, dsnemin iinlii siyaset adami Halet Efendi’dir.

Sehirleri ve onlarin kimligi kabul edilen kiltiirlerini
uzun vadede tamitip yasatan daha cok yazar, sair, diistince ve
bilim insanlaridir. Selcuklu ve Osmanli sehirlerinde tasavvufi
diistince, Kklasik siir ve edebiyat ikliminin olusmasia,
Mevlevihanelerde icra edilen kiiltir ve sanat etkinliklerinin
onemli katkilar yaptig1 soylenebilir. Bu noktada, Kiitahya
Mevlevihanesi'nin, yetistirdigi birbirinden degerli insanlarla

Kiitahya ve Istanbul’da kiiltiir, edebiyat ve sanatin gelisip

* Osman Horata, “Devleten Imparatorluga: Klasik Dénem (1453-1800)-
Klasik estetikte hazan riizgarlari-Son Klasik Dénem (1700-1800) "Tiirk
Edebiyati1 Tarihi C. II, Editorler: Talat Sait Halman- Osman Horata- Yakup
Celik-Nurettin Demir-Mehmet Kalpakli-Ramazan Korkmaz-M. Ocal Oguz,
Istanbul 2006, s. 514.

19
Isin, a.g.m., s. 55
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kokleserek zengin bir siir muhitinin olusmasina énemli katkilar

sagladig: bilinir.

Osmanl kiiltiir tarihi ve 6zellikle Mevlevilik agisindan
¢ok onemli bir sahsiyet olan Ebubekir Dede ve onun soyundan
gelen nesil, XVIIL ytiizyilin ikinci yarisindan itibaren Yenikap:
Mevlevihanesi'nde {iist diizeyde sorumluluk {iistlenmistir. Son
donemlerde Galata Mevlevihanesi de Yenikap1
Mevlevihanesi'ne baglanmistir. Ebubekir Dede ve ailenin diger
tiyeleri, Osmanli devlet biirokrasisi tizerinde de oldukga etkili
olmustur.”’ Seyh Galib, sosyo-kiiltiirel referans olarak celebilik
makammnin modernlesme karsiti tavrmi degil, Kiitahyali
Ebubekir Dede'nin ilk kusak postnisinlerinden Ali Nutki

Dede’nin siyasi iktidarla biittinlesen reformcu kimligini

. Ceo21
benimsemistir.

Kutahyali Ebubekir Dede ile baslayip Seyh Galib’e
kadar uzanan bu irsat halkasimi olusturan miirsitler hakkinda
bilinenler su sekilde 6zetlenebilir: Ebubekir Dede'nin koklerinin
Kitahya merkeze bagh simdiki adiyla Képriioren (Kopriiviran)

Koyt'ne dayandig: bilinmektedir. Halen Kopriiéren Koyii'nde

20
Erdogan, a.g.m., s. 126.
21
Isin, a.g.m., s. 55.
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bulunan Baba Sultan isimli bir kisiye atfedilen mezarm
Ebubekir Dede’nin gec¢misi ile ilgili bilge bir kisiye ait
olabilecegi sanilmaktadir. Ayrica, Ebubekir Dede'nin biiytik
dedesi Nurettin Efendi, dedesi Hiiseyin Efendi ve babasi
Ahmet Efendi'nin de ayni koytuin sakinleri bilinir. Ebubekir
Dede, koytine yakin bir yerlesim merkezi olan Tavsanli'ya
giderek burada Mevlevihane seyhi Esif Sitki Dede’den ders
aldi. Babasinin tavsiyesiyle daha sonra kardesleriyle birlikte
Kitahya'ya gelerek Kiitahya Mevlevihanesi'nde uzun bir siire
seyhlik yapan Sakib Mustafa Dede’den ilim ve edep 6grendi.
Kardesi Osman Efendi ile birlikte Konya Mevlevihanesi'nde

hizmet etti. Diger kardesi Omer Efendi de Mevlana hayrani idi.

22

Seyyid Ebubekir Dede, 1746 yilinda Halife Celebi Hac1
Ebubekir Efendi tarafindan otuz yil hizmet edecegi Istanbul
Yenikapr Mevlevihanesi postnisinligine tayin edilir. Kiitahyal
Seyyid Ebubekir Dede, icazetli olan kardesi Osman Efendi ile
birlikte yeni gorevini ifa etmek tizere Konya'dan Istanbul’a

gelir. Ebubekir Dede, kardesleri Osman ve Omer ile birlikte

22
Erdogan, a.gm., s. 126; Sahth Ahmed Dede, Mecmuati’t-tevarihi’l-

mevleviyye, Kiitahya Belediyesi Mustafa Hakki Yesil Kiitiiphanesi, Yaz. Nu.
312, vr. 206.
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onlarin neslinden gelen Kkisilerin, [stanbul Yenikap1
Mevlevihanesi'nde cesitli kademelerde ©nemli hizmetler

yaptiklar: bilinir.

Ebubekir Dede’nin yetistigi Kiitahya'da ilmi ve edebi
faaliyetler Germiyan Beyligi'nden beri daima canli bir seyir
takip etmistir. Dolayiyla bu ilmi ve edebi ¢evrenin Seyh Galib
tizerindeki dolayli miispet etkilerini de unutmamak gerekir.
Anadolu’da Bati Tiirkgesi baglamindaki ilmi ve edebi
faaliyetler, baslangicta buiytik dlctide Germiyan Beyligi sinirlar
icinde gelisti. Bu donem ve cografyada ortaya cikan devlet-

sanat iliskileri Osmanli déneminde de benzer sekilde, artarak

devam etti.”

Her devrin, en az bir ytizyill kadar onceki dénemde
hazirlayic1 etkileri vardir. Beylikler donemi kiiltiir, bilim ve
sanat hayati Osmanli donemi {izerinde etkilidir. Beylikler

Devri'nde kiiltiir, bilim ve sanat ehli kisiler yetismeseydi, Fatih

23
Hasan Hiisrev Hatemi, “Seyh Galib Devri Bilim ve Kiiltiir Cevresi”, Seyh
Galib Kitabi, haz. Besir Ayvazoglu, Istanbul 1995, s. 55.
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Devri kisileri ve daha sonrakiler, ise ¢ok baslardan baslamak

zorunda kalacaklardi.**

Kitahyal1 Seyyid Ebubekir Dede’nin biiytik oglu Bestekar
Ali Nutki Dede, babasindan sonra Yenikapi Mevlevihanesi
seyhligine getirilerek uzun yillar burada insanlarin ruh ve
gonil diinyalarin1 aydinlatti ve vefat ettigi zaman da aym
mekana defnedildi. Seyh Galib, cok deger verdigi seyhi Ali
Nutki Dede’nin erken yaslardaki olimiine (H. 1219) asagida
verdigimiz beyitlerde tarih dustirduigti kaynaklarda zikredilir.

Car ile tarth ¢ikdi cennete
Gocdi Seyyid Seyh Aliyy-i Mevlevi™
Hiizn ile Es’ad didiim tdrihini

Hil diyiip Mevld'ya dondi Seyh Ali*°

24
Ism, a.g.m., s. 45.

25
Mehmed Ziya, Merakiz-i Mithime-i Mevleviyyeden Yenikap1
Mevlevihanesi, Istanbul 1309, s. 146.

26
a.g.e., s.147.
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Seyh Galib, ayni zamanda bir besteci olan hocasi Ali
Nutki Dede'nin de etkisiyle Mevlevi musikisinin sevdalisi
olmustur. Osmanli Devleti'nin ¢okiise gectigi XVIIIL. ytizyilda,
bu talihsiz gidisatin tam tersine Istanbul’da zengin bir musiki
hayatmin yasandig1 soylenebilir. Ayn1 zamanda bestekar olan
yenilikci bir diistinceye sahip olan Sultan III. Selim devrinde
yasanan musiki hayati, Seyh Galib’i derinden etkilemistir.
“Tanbur” redifli gazeli ve “Bu dtes giifte rengin besteler biinin

terenntimler” musra1 o musiki dunyas1 ile ilgili ipuglar:

1:. 27
verebilir.

Seyh Galib, Ali Nutki Dede’den aldig1 baska bir dersle
de onemli Olctide siyasi cevrenin icinde yer almistir. Galib
Dede’nin, seyhinin (devrin diger siyaset adamlarmnin da
etkisiyle) rehberliginde kazandigi modernlesme ideolojisini

kavrayarak bu noktada hatir1 sayilir bir noktaya ulastigi

soylenebilir.”

Mevlevilige biiytiik ilgi duyan, cesitli sebeplerle Mevlevi

biiytikleriyle goniil ve ruh bagr kurmak isteyen ve yenilik

*" skender Pala, Seyh Galib, fstanbul 2001, s. 29.

2 Mustafa Isen, “Osmanlilarda Deviet- Sanat Iliskisi ve Bu [liskinin II1.
Selim’le Seyh Galib’deki Gériintiisii”, Seyh Galib Kitabi, haz. Besir
Ayvazoglu, Istanbul 1995, s. 40.
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yanlis1 bir 6zellige sahip olan ve [Thami mahlasi ile siirler yazan
bestekar Sultan III. Selim, Seyh Galib'in yakin dostudur.
Dolasiyla sairin hayat1 tizerinde etkisi olan onemli kisilerden
birisinin de Sultan III. Selim oldugu soylenebilir. Ikisinin en
onemli ortak noktalar: yenilikci ve musiki sevdalis1 olmalarrydi.
Galib’in : “Merd ana diniir ki aca nev-rih” ifadesi, » GQultan IIL.
Selim’in hayat felsefesiyle ortiistir. Ayrica Sultan III. Selim, Hz.
Mevlana'nin kabrine oOrtiilecek ptsideye islenmek {izere
Galib’ten bir beyit yazmasin rica eder. Galib Dede, bu istege bir
terci-i bendle Kkarsiik verir. Aradaki dostlugu daha da
pekistiren bu siirin nakarat beyti soyledir:

Miiceddid oldugu Sultin Selim’in din ii diinydya
Niimaydandir bu nev Pusidesinden kabr-i Monld'ya™

Bir stire Galata Mevlevihanesi'nde postnisinlik yapan
Galib Dede, Mesnevi-i Manevi'yi okuyarak ondan etkilenmis ve
onun tesiriyle sanatim1 sekillendirmis ve tnlt Hiisn @i Ask
mesnevisini yazmistir. Galib Dede'nin, siirlerinde dile getirdigi

ask tamamen ilahi bir agktir. Onun diistince ve askinin kaynag:

* Pala, a.g.e., s. 26.
30
a.g.e., s. 23; Kalkisim, a.g.e., s. 171-172.
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olan Mesnevi'de “Bizim sarhoslugumuz tztim sarhoslugu

degildir; bizim sarhoslugumuzun sonu yoktur.” ifadesi yer

31
alir.

Seyh Galib ile Sultan III. Selim arasmndaki yakinlk
Galib’'in Galata Mevlevihanesi'ne seyh tayin edilmesinden
sonra daha farkli bir boyutta seyreder. Galib, Mevlevihanenin
tamiri igin Sultana bir kaside sunar. Kisa bir stire icinde gerekli
tamirat yapilir. Sair, Bu tamiratla ilgili olarak su tarih beytini

soyler:

Yapd: bu dergihi pik ti hem cedid

Bin iki altida Sultin Selim’

Seyh Galib’in Sultan III. Selim tarafindan Yeni Camii
mesnevihanligi ve mesnevihanlarin atanmasi gibi goérevlerin
yaninda kendisine gesitli hediyeler de vermesi ve basmi dizine
koyarak ondan siir dinlemesi, dostlugun derecesini gostermesi

bakimmdan ¢ok anlamhdir. Sair, kendisine Mesnevi hediye

31 .. .
Mehmet Kahraman, Divan Edebiyati Uzerine Tartigmalar. Istanbul 1996, s.
288.

32
Kalkisim, a.g.e., s. 20.
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eden Sultan III. Selim” e olan saygi, sevgi ve tesekkiirtinii su

sekilde ifade eder:
Bana Sultin Selim-i kimver kdm-1 cihdn verdi
Biitiin diinyd deger bir genc-i hdst rdygin verdi
Acep bir Mesnevi-i piir-bahd kim Cevri hattiyla

ey . A ~ . A A 33
Dil-i ugsdk-1 zara cevr-i gerdiin emdn verdi

Seyh Galib, hocas1 Ali Nutki Dede’nin alt1 yasinda vefat
eden oglu Iskender icin yazdig su siir, seyhine kars1 besledigi

derin sevgisinin bir isareti olarak degerlendirilebilir.
Seyyid Iskender Dede ol tifl-1 sdhib-i strr-1 pir
Nahl-i pak-i seyhiis’s-seyyid Aliyy-i Mevlevi
Tifl-1 nevzad idi gerci hurd idi enzdrda
Mazhar-1 tevhid idi manend-i beyt-i Mesnevi

Itmeyiip bu tekyegah-1 alem-i kevne nazar

33
Pala, a.g.e., s. 25-26.
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Zahir oldi kendiide sevk-i likd-y1 uhrevi
Tifl-1 endek-silinin sirr-1 kemal idiip zuhilr
Afabet bu tekye-i valide oldi miinzevt

Viasil-1 kurb olicak Galib didi tarihinini

Buldz Iskender Dede budur hayat-1 manevi™

Seyh Galib’in, E’s-sohbetii’s-sufiyye ve Serh-i Cezire-i
Mesnevi isimli iki eserini seyhi Ali Nutki dede’nin izin ve
yardimiyla yazdig bilinir. E’s-sohbetii’s-sofiyye’de Mevlevilik
hakkinda onemli bilgiler vardir. Serh-i Cezire-i Mesnevi, Yenice
Vardarli Sinaneddin Ytsuf-1 Sinecdk adli Mevlevi bir saire ait
olan Cezire-i Mesnevi adli eserin serhidir. Serh-i Cezire-i
Mesnevi de Mevlevilik kiiltiirii acisindan oldukca 6nemli bir
eser olarak kabul edilir. Ayrica Seyh Galib, Mevlevi sairlerden
bir kismmin hayat, siir ve sanat gortislerini iceren bir eserinin

miisveddelerini ¢ok sevdigi dervisi Esrar Dede’ye vermistir.

34
Naci Okgu, Seyh Galib (Hayati, Edebi Kisiligi, Eserleri, Siirlerinin Umami Tahlili
ve Divanin Tenkidli Metni), C. Il, Ankara 1993, s. 922.
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Seyh Galib’in bu notlar1 Esrar Dede tarafindan Tezkire-i Suara-

y1 Mevleviyye ad1 altinda kitaplastirilmigtir.”

Mevlevi sairlerin hayat ve eserleri agisindan Tiirk
edebiyat1 tarihinin ©6nemli kaynaklar1 arasinda gosterilen
Tezkire-i Suara-y1 Mevleviyye'nin yazilis oykiist hakkinda su
bigiler yer alir: “Bu tezkire-i ervih ve bu ceride-i nefdyis-i enfasun
bd’is-i cem’ 1i insdst ve muharrir-i huriif Seyyid Esrdr-1 perisan-haliin
sebeb-i ihydst veliyy-i ni'metiim delil-i tarikatiim ab-1 riiy-1 Mevlevi
fahru’t-tartka-i  Mevlevi mecmu’a-i  esrdr-1 Mesnevi-i  hakdyik-1
muhtev? li-miingi’ihi: Cendb-1 Hazret-i Galib Efendi-i zi-sdn / Ki zit-1

CJe  ApA A A 36
enveridiir aftab-1 ‘dlem-tab...”

Seyh Galib, kendisini “wveliyy-i nimet, delil-i tarikat ve
miirsid-i hakikat” sifatlariyla vasfeden ¢ok sevdigi miiridi Esrar
Dede’nin geng yasta oliminden duydugu tiziintiiyle matla
beyti soyle bir mersiye yazdy: “Agyarim aglasin bana hem ydrim
aglasin / Giis eyleyen hikdyet-i Esrdr'im aglasm””’ Annesi Emine
Hanim ve can dostu ve miiridi Esrar Dede’nin vefatlarindan

duydugu tiztinttiden teselli bulmak icin Mevlana'nin eserlerini

* Alpaslan, a.g.e., 5.37-40; Kalkisim, a.g.e., s. 29-31.
36

Geng, a.g.e., s. 372.
37 .

Ayvazoglu, a.g.e.; Isen, a.g.m., s. 50.
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daha cok okumaya baslamis ve Konya'ya giderek Asitane’de,
on bes gin kadar kalarak Hact Mehmed Emin Celebi ile
gortismistiir. Ust tiste yasadig1 iiziintiilerin etkisiyle, zaten
hassas olan mizacinin iyice bozuldugu bilinmektedir. Yasadig1

baz1 tizticii olaylar, onun oliimciil hastaliga yakalanmasmi

tetikleyen sebepler arasinda gosterilmektedir.”

Basta Istanbul olmak tizere Osmanli cografyasinda
bulunan pek ¢ok Mevlevihane gibi Kiitahya Mevlevihanesi'nin
de kiiltir, edebiyat ve sanatin gelisip koklesmesine onemli
katki yaptig1 sdylenebilir. Kirk alt1 y1l Kiitahya Mevlevihanesi
postnisinligini yapan XVIIL ytizyill Mevlevi sairi Sakip Dede,
Seyh Galib’in 6nemli ilham kaynaklar1 arasinda yer alir. Ayrica
Galib'in Iran sairlerinden Sevket-i Buhari'yi cok begendigi ve
bunun icin kendisine, “Sevket-i Rum” unvam da verildigi

1. . 39
bilinir.

Seyh Galib, Hz. Mevlana’nin hocas: Sems-i Tebrizi'yi de
kendisine bir tistat ve miirsit kabul ederek ondan aldig ilhamla
gonliiniin rahatladigini ve seker gibi tath sozlerini, neye

benzeyen kalemiyle yaziya aktardigmi belirtir. Sair, Sems-i

* Pala, a.g.e., s.30-31.
39
Dogan, a.g.m., s. 473.
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Tebrizi ile ilgili sayg: yiiklii duygu ve dustincelerini Hiisn i

Ask adli tinlt mesnevisinin bir beytinde sdyle ifade eder:

Dil-zinde-i feyz-i Sems-i Tebriz
Ney-pire-i hame-i seker-riz

“Sems-i Tebrizi'nin feyziyle gonlii rahat bulan, seker doken ney

. 40
pargast kalemim.”

Mevlana, yasadig1 ytizyildan bu yana, tasavvuf anlayisi
ve Ozellikle, Mesnevi adli tinlii eseriyle Tiirk edebiyat: tizerinde
cok etkili oldu. Mesnevi'nin, bir edebi eser olmasmin yaninda,
ayn1 zamanda manzum bir Kur’an tefsiri olmasi onun etki
glictinii artirdi. Mevlevilikte, siir ok makbul ve kutsal bir deger
kabul edildigi i¢in, Mevleviler siir yazma ve okuma isine ¢ok
onem verdiler. Ozellikle Mevlevihanelerde Mesnevi okuma ve
okutma gelenegi, Osmanli toplumunda siirin gelismesinin

onemli sebepleri arasinda gosterilebilir.

“ Numan Kiilek¢i, Divan Edebiyatindan Segmeler, Ankara 2005, s. 212.

264



Dil ve Edebiyat Arastirmalari Dergisi, 5.3, Kis-2011

Seyh Galib, ¢cok deger verdigi gonitiller sultan1 hocas: Hz.

Mevland’ya soyle seslenir:
Efendimsin cihdnda itibarim varsa sendendir
Miyin-1 dsikanda istihdrim varsa sendendir

Sanadir ilticas1 Galib'in ya Hazreti Monla

Basimda bir kiilah-1 iftihdrim varsa sendendir”

Seyh Galib, Ttirk edebiyat: tarihinin son buiytik mesnevisi
olarak kabul edilen Hiisn 7 Ask adli mesnevisinde: “Der Vasf-
Serif-i Huddvendigdr Kuddise Sirruhu: Hudavendigar (Mevlana)
Hazretlerinin Ovgiisii” baghg1 altinda Molla Hiinkar seklinde
adlandirdig1 hocasina; “Der Zikr-i Pisvd-y1 hod: Kendi Onderini
Anis” bashigi altinda da ilk miuirsidi ve babasi Resid Efendi’ye
birer bolim aymrmustir.”” Galib, aym eserinin fahriyye
bolimiinde de Mevlana ve tasavvuf, ahlak ve hikmet kitab:

Mesnevisi hakkindaki diistince ve duygularini soyle ifade eder:

. Pala, a.g.e., s. 106-108.

42
Muhammet Nur Dogan, Seyh Galib Hiisn i Ask-Metin- Nesre Ceviri
Notlar ve A¢iklamalar-Elyazmasi Metin, Istanbul 2006, s. 48-53.
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Gencinede resm-i nev gozetdim
Ben agdim ogenci ben tiikeddim

(Bu hazinede yeni bir usul tutturdum.O hazineyi kendim agip

kendim bitirdim.)
Esrarini Mesnevi’den aldim
Caldim velt miri malr caldim

(Hiisn 1 Ask’t kaleme alirken) sirlarimi (Hz. Mevlind'nin)

Mesnevi’sinden aldim; evet caldim ama, miri mal caldim.)

Sair, Hz. Mevland’min Mesnevi'sini herkese ait ortak bir

deger saydig1 icin ondan faydalanmay1 mesru kabul eder.

Fehm etmeye sen de himmet eyle
Ol gevheri bul da sirkat eyle

(Giiciin yetiyorsa) sen de onu anlamaya ¢alis; o hazineyi bul ve

. .. 43
inciyi sen de ¢calver!)

43
a.g.e., s. 406-407.
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Feyz erdi Cendb-1 Mevlevi’den
Aldim nice ders Mesnevi'den

(Hz. Mevlana'min feyzi eristi de Mesnevi'den nice dersler

aldim.) *

Bir insanin yetisip fikir ve zihin alt yapisinin olusumunda
aile, okul ve gevre, en 6nemli unsurlar arasinda yer alir. Biz de
bu yazimizda, Tiirk edebiyat1 ve tasavvuf diinyasinin en énemli
isimlerinden Seyh Galib’in yetismesinde etkili olan cevre, kisi
kurum ve eserler hakkinda bilgi vermis olduk. Bu konuda

sonug olarak sunlar1 sdyleyebiliriz:

XIII. ytizyildan gtintimiize kadar Tiirk edebiyat: tizerinde
etkili olan Mevlevilige, ozellikle XVIIL. ytizyilda daha ok
ragbet edildigi goriiliir. Bu ragbetin sonucu olarak, ti¢ yiiz
kadar Mevlevi sairin Turk edebiyati tarihi icinde yer aldig:

bilinir.

Mevlevihanelerde, Selcuklu ve Osmanli déneminde ¢ok
sayida fikir, bilim ve sanat insani yetismistir. Bunlarin en

meshurlarindan  birisi de Galata Mevlevihanesi (Divan

* a.g.e. s. 408-409; Seyh Galip-Hiisn ii Ask, haz. Orhan Okay-Hiiseyin
Ayan, Istanbul 1992, s. 348, 350.
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edebiyati miizesi)nin bahcesinde medfun Seyh Galib'tir.
Mevlevi bir cevrede dogup Mevlevi postnisini olarak vefat eden
Galib Dede’nin kisacik dmriintin tamamin1 Mevlevilik yolunda
gecirdigi soylenebilir. Mevlevi aile ve g¢evresinin sairin

tasavvufi kisiliginin olusmasinda etkili oldugu bilinir.

Yenikap:1 Mevlevihanesi'nde gorev yapan Kiitahyal
Seyyid Ebubekir Dede ve oglu Ali Nutki Dede’nin yaninda
burada hizmet veren diger Mevlevi buyiiklerinin de Seyh
Galib’in tasavvufi kisiliginin olusmasmda pay sahibi olduklar1

soylenebilir.

XVIIL ytiizyila kadar birgok edebiyatg1 ve diisiince insani
tizerinde etkili olan ve bahsi gecen miirsitlerin yetismesine de
katki saglayan bir diger unsur da devrin devlet idaresidir. Seyh
Galib’i ve siirlerini seven ve ona saygi duyan Sultan III. Selim,

saraya davet ederek sairle goriistii ve ona iltifatlarda bulundu.

Stphesiz Galip Dede’nin miirsitleri bu yazida ele alinan
bilge kimselerle smirli degildir. Hiisn ti Ask ve Divan’indaki
biitin beyitler incelenerek onun ruh ve sanat diinyasmni
etkilemis kisi ve kurumlar onemli ozellikleriyle tekrar

dikkatlere arz edilebilir.
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XVIIL ytiizyila kadar birgok edebiyatci ve diistince insani
tizerinde oldugu gibi Galib Dede’nin kimliginin olusmasinda
da etkili olan kurum ve kimseleri, onun hayat: hakkinda bilgi
veren biyografik kaynaklar1 ve kendi ifadelerini esas alarak ana

cizgileriyle belirtmeye calistik.

Goruldtugt gibi sairin, iyi bir aile ve sosyal cevrede
btuiytidugti ve bunun sonucunda g¢ok genc¢ sayilabilecek bir
yasta, esine az rastlanabilecek bir yetenek olarak Tiurk
edebiyatina ve insanlik alemine essiz eserler hediye ettigi

soylenebilir.
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312.
ABSTRACT

Seyh Galib, the top poet of the Classical Turkish Literature, has a very
particular place in Mawlawiyah tradition. Galib Dede who is a good follower of
Mevlana, shaped his art with the inspiration he drew from “Mesnevi”. His sufic
tendency is known to be primarily consequence of his Mevlevi family and
neighborhood. Ali Nutki Dede, the elder son and the caliph of Ebubekir Dede, is one of
the most important Mevlevi sheikhs who had influence in growing up Seyh Galib.
Started off in Konya dervish convent (Mevlevihane), he completed his suffering period
(cile) in Yenikapt dervish convent under the supervision and control of Ali Nutki
Dede and took the title of “Dede”. He also became the sheikh of a Galata dervish

convent.

Keywords: Mawlawiyah, Yenikapt Dervish Convent, Galata Dervish
Convent, Ebubekir Dede, Ali Nutki Dede.
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SANDIKLI AGZINDAN DERLEME SOZLUGU’NE
KATKILAR

Ahmet KARAMAN'
OZET

Giiniimiizde kitle iletisim araclannmn artmas: ve go¢ hem kiiltiiriin
degismesine hem de soz varhimn unutulmasina yol agmustir. Kitle iletisim
araglarimn bu olumsuz etkisi, agiz dzelliklerinin kaybolmast ve séz varligimn yok
olmast konusunda ciddi bir tehlikedir. Bu nedenle agizlarda yasayan séz varliginin
yaziya aktarilmast ¢ok onemlidir. Yaptigim derleme calismasumun séz varliimn
korunmasina az da olsa katki saglayacag: kanaatini tasimaktayim.

Anahtar kelimeler: Batt Anadolu agizlari, Sandikli agzi, derleme.

Sandikli, Afyonkarahisar iline baglidir. Bagh oldugu ile
uzaklhigr 67 kilometre uzakliktadir. Ege Bolgesi'nin i¢ bati
bolimiinde yer alan Sandikli kendi adiyla anilan ovanin
tizerinde kurulmustur.

Bolgede, Oguz boylar1 yogun olarak Kinik, Kizik, Cepni,
Dodurga, Emirhisar, Karkin (SUMER, 1999) gibi kendi adlarmi
tasiyan yerlerle; Bektas, Selcik, Saltik gibi Selcuklu Beylerinin
adlarini tastyan yerlere yerlesmislerdir. Bu yoniiyle bolge Turk
dili ve kiiltlirti agisindan zengini, renkli ve korunmas1 gereken
bir mirasa sahiptir.

) Okt., Afyon Kocatepe Universitesi Tiirk Dili Béliimii
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Medyanin giinden giine artan etkileri, ekonomik ve
sosyal sartlar geregi insanlarin yer degistirmesi, okuma yazma
oranmnin artmasi agiz Ozelliklerinin kaybolmasma ve soz
varliginin - unutulmasma yol agmaktadir. Kitle iletisim
araclarmin yayginligi ve okuma yazma oraninin artmasi
olgtinlt dilin agizlar tizerindeki hakimiyetini artirmaktadar.

Ag1z calismalariyla ilgili yaymlar bugiin oldukca
fazladir. Yaymlanan arastirmalarda verilen metinler, belki
toplandiklarindan bir giin sonra bile tekrar ulasamayacagimiz
malzemeyi bizlere sunduklarindan, degerleri tartisiimayacak
kadar biiytiktiir.(GULSEVIN, 2010)

Sandikli ilgesinin s6z varligmin korunmasmna katk:
saglayacagl dustincesiyle uzun stiredir kelime, deyim ve
atasozii niteliginde s6z varliklarin1 derlemekteyim. Bu tiir
calismalarmn sdz varhigmi tespit edip korumasmin yaninda
diger Tiirk diyalektleri ile karsilastirmalr bir ag1z calismasma da
katki saglayacagi kanaatini de tasimaktaymm. Ozellikle
derledigim kelimelerin doktora calismas1 yaptigim Yeni Uygur
Ttirkcesinin edebi dilinde ve agizlarinda kullanilan pek ¢ok
kelimeyle benzerlik gostermesi bu diistincemi pekistirdi.

On yila yakin bir stiredir derledigim kelimelerin cogu
aile, akraba ve arkadas ortaminda dogal konusma sirasinda
kullanilan kelimelerdir. Ozellikle Sandikli agzini konusan yasl
insanlarin kullandiklar1 s6z varliklarimn titizlikle kaydettim. Bu
calismam, kullanim siklig1 iyice azalmis pek cok kelimeyi tespit
etmemi sagladi. Derledigim kelimelerden bazilar1 “Sandikli ve
Yoresi Agiz Ozellikleri” (OZKAN, 2001) adli yiiksek lisans
tezinin sozluk bolimiinde yer aldigi icin onlar1 ¢alismama
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almadim. SYAOQ'de gegen ancak farkli soylenislerini ve farkl
anlamlarini tespit ettigim kelimeleri ¢calismama aldim. Derleme
Sozliigii'nde yer alan ancak Sandikli agzinda kullanimi tespit
edilemeyen kelimeleri de belirttim. Derledigim s6z varliklarinm
alfabetik bir sira ile verdim.

Agir1  yefiniltmek: Degerini  diistirmek, itibar
kaybetmek. (DS I-90)

Alagirik: Daha ¢ok afacan ¢ocuklar: severken kullanilan
bir soz. (DS I-187)

Albunda basbunda etmek: Bir isi fark ettirmeden
bitirmek.

Ali gavas yeiii havas: Hevesle bir ise baslamak.

Allah gonendirsin!:Yeni ev alan biri icin Allah mutluluk
versin anlaminda kullanilan bir s6z.

Allah’in vereii: Tanriverdi, kader. (SYAO’de bu anlami
ve sekli yok.)

Amel: ishal. (DS'de gecmemektedir.)
Argil: Yiik.(DS de bu anlami yok.)

Basina ak giinler dogsun: Mutlu ol anlaminda bir
temenni sozii.

Biz: Deriyi delmekte kullanilan semerci aleti. (DS'de
gecmemektedir.)

Bosa babi¢ delmek: Bos yere ugrasip didinmek.
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Bosa yelip babi¢ delmek: Emegin karsiligini alamamak.
Bukagi: Hayvan taragi, kasagi. (DS de bu anlami yok.)
Bir¢ak: Burcak, hayvan yemi. (DS I-795)

Cara: Disi sigirin tireme organindan gelen sivi. (DS II-
859)

Cing1 horaz: Yeni 6tmeye baslayan geng horoz. (DS II-
920), (SYAQ'de bu anlam1 yok.)

Ciywrdak: Ses ¢ikarmasi icin ayakkabilarin tabanina
yerlestirilen 6zel parca. (DS I1-945)

Cife: Edepsiz kadm. (DS 11-961), (SYAO'de bu anlami
yok.)

Cimcik as1 etmek: Birinin her tarafini ¢cimdiklemek.
Combul ¢okus: Kalabalik olarak, hep birlikte.

Cakildak: Oliim halindeki kisinin bogazindaki diigtim.
(DS’de bu anlamai yok.)

Calkatur etmek: Karistirmak. (DS II-1058)

Cat sar olmak: Musallat olmak. (DS’de gecmemektedir.)
Cifini: Omuz. (DS 11-1229)

Ciynek: Kivileim. (DS 1I-1251)

Cotak: Meyvenin dalinda sik olmasi. (DSde
gecmemektedir.)

Conc¢onlemek: Yaslanmak, dingligin kaybolmasi. (DS'de
gecmemektedir.)
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Cotenekli: Meyveli agaclarda meyvenin dalinda ¢ok sik
olmas1. (DS I1-1274)

Coynesik: Beceriksiz. (DS 11-1299)
Dal orta yerde: Tam orta yerde.
Daplamadan konusmak: Diistinmeden konusmak.

Dazir: s bilmeyen, Dbeceriksiz kadm. (DS'de
gecmemektedir.)

Dene dékmek: Uriiniin bol olmasi. (DS I1-1421)
Dikdires olmak: Israrla istemek, dayatmak, inatlasmak.
Dipleii: Genis omuzlu, saglam yapili kisi. (DS II- 1511)
Dis disefigisine ¢ekmek: Siki bicimde sorgulamak.
Disir disir olmak: Purtizlu hale gelmek. (DS 11-1524)

Dolama: Parmak ugclarinda siskinlige yol acan iltihaph
bir hastalik. (DS’de bu anlam1 yok.)

Dorugu dosugu git olmak: Distincesiz, korkusuz
hareket etmek. (DS II-1565)

Duduklanmak: Bir cesit drtiinme sekli.

Dutugag: Sicak tencereyi tutmak icin kullanilan birbirine
herhangi baglanmus iki bez pargasi. (DS I1-1613)

Elimiz cennet, suyumuz cullap: Memleketimiz cennet,
suyumuz ¢ok giizel anlaminda bir soz.

Eltek tutmak: Endiselenmek, paniklemek.
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Emi semi olmamak: Bir seyin herhangi bir degerinin
olmamasi.

Esi menendi yok: Benzersiz, essiz.

Evet samat: Aceleyle.

Evinsiz: Ici bos, liizumsuz. (DS I11-1808)

Frydiiili: Distinmeden hareket eden kisi. (DS 111-1862)

Gabra: Topacin ucunda donmeyi saglayan metal
parcast.

Gadi1 gadi demek: Bir arzunun hemen yerine
getirilmesini istemek.

Gadime gozeli: Stislenip bos bos gezen kisi.

Garcikmak: 1. Sesin detone olmasi. (DS III-1808) 2.
Ayagin asir1 terlemesi.

Gayarini girmak: Sevkini kirmak.

Gecine: Hayvan tersi tasimaya yarayan dort kulplu ve
ti¢ tarafi tahtayla gevrili bir tarafi agik tekne.

Geifiez: Herhalde, galiba. (DS I11-1993)

Gillenmek: Ilgilenmek, dikkate almak. (DS I11-2044)
Gill1 yoriik: Cahil, laf anlamaz kisi.

Girlatmak: Isi hizlandirmak.

Girma: Melez.(10’de bu anlam yok.) (DS I111-2059)

Givratmak: Daha ¢ok yaramazlik yapan ¢cocugu tembih
icin sikistirmak. (DS’de bu anlamai yok.)
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Gong: Ayakkabmin bilekten yukar: gelen kismi. (DS III-
2100)

Gombe: Rahatma diiskiin agircanh kisiler igin kullanilan
bir soz. (DS’de bu anlam1 yok.)

Gonliine terém birakmak: Gonliine merhamet vermek.
Gofniimek: Icten ice yanmak.
Goniil gisi: Darginlik, kuiskiinliik.

Goyciir: Bugdayin i¢cinden cikan kiictik siyah hububat.
(DS 111-2127)

Gore gapalmak: Birini heyecanla, memnuniyetle
karsilamak.

Gotlek: Namusuna dikkat etmeyen erkek. (DS I11-2165)

Gotiinti ¢cukur c¢esmede yikamak: Beklentinin bosa
cikmasi.

Goz oOykeni: 1.Birinin btittin hareketlerinin tepki
toplamasi. 2. Bir emanetin korunmas: hususunda
tedirgin olmak.

Gozeii: Goz ontinde olan, gosterisli. (DS I11-2178)
Goziine yésindirmek: Goziine kestirmek.

Hamayli: (Agiz icin)Temiz, mikropsuz. (DS'de bu
anlami yok.)

Hamir1 yoguran, cocugu doguran bilir: Her isi ancak
yapan bilir.

Hanay damu: Yiiksek ev.
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Hasta sari olmak: Hastalanmak.

Hasta sokel olmak: Hasta olmak.

Hasil: Hamur icin hazirlanan bir gesit harg. (DS 111-2302)
Hemilemek: Firsat kollamak. (DS’ de gecmemektedir.)
Himbail: Hantal, yavas. (DS II1-2360)

Horta: Saka. (DS I11-2413)

Ib1 gaz1 gibi yiiriimek: Sallana sallana yurtimek.
Thtirmak: Birini iyice dovmek. (DS’de bu anlami yok.)

Ingil okiiz yol yokus: Bir isi ¢ok yavas bigimde
yapildigini anlatan bir soz.

Irvak, 1rvaklr: Siit kaymaginmn ya da alacasin tizerindeki
ozlt kisim.

Isdirmak: Yemegin dibini tutmasi.

I¢i kakmak: Cok korkmak.

Ilibada: Labada, efelek.(DS IV-2523)
Irek kesmek: Eziyet etmek. (DS IV-2549)

Ivga: 1.Diirtiikleme, tesvik etme.2.Siiphelendirme. (DS
IV-2498)

Kakag: Et kurutmasi. (DS IV-2600)
Kakismak: 1.Kiskanmak. 2.Rekabet etmek. (DS IV-2604)

Kerahsinmak: Isteksiz davranma.(DS'de bu anlami
yok.) (10’ de farkh)

Kofergi: Kiiflenmis, kiiflii.
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Kopegin savagi olmaz: Kopege gilivenilmez.
Koperim: Giirbiiz, dolgun.
Koperimce: Dolgunca, giirbiiz.

Korezimek: Azalmak, eksilmek, etkisini kaybetmek. (DS
IV-2966)

Kiildiirkome: Hep birlikte, buitiintiyle. (DS IV-3028)
Lafin piisiiriigii: Sagma sapan soz.
Lom sbzlii: Kirict konusan. (DS 1V-3086) (IO’ de farkl)

Léom 16m enmek: Diisiinmeden konusmak. (I0’de
farkh)

Mamiz: Horozun arka tirnag. (10’de farkh)

Mani mam oynatmak: Birini cok mesgul etmek, eziyet
etmek. (DS 1V-3124) (IO’ de farkly)

Manit: inat. (DS IV-3124)
Mayi1r muyur laf etmek: Gelisigtizel konusmak.

Mercimegi korkutmak: Mercimegin bitlenmesini
onlemek amaciyla yeni hasat edildiginde firinda bir stire
1sitmak.

Milig1 yikmak: Morali bozulmak, ruhen ¢okmek. (DS
IV-3184)

Mizmile gurdu: Cok hareketli kisiler icin kullanilan s6z.
Nuska hamirasi: Mant.

Okumak. Davet etmek. (DS V-3278)

281



A KARAMAN, “Sandikli Agzindan Derleme Sozliigiine Katkilar”

Ol¢um: Miilayim, iyi huylu. (DS V-3279)

Olmaya gomaya  ermeyesice: Keske dogup
biiytimeseydin anlaminda bir kargs.

Oli  bit kabugu gibi: Cansiz, giicsliz, goze
gorinmeyecek kadar kiictik.

Paldimsiz: Diistincesiz. (DS V-3387)

Paltay1 yutturup pelteyi yutturamamak: Zoru basarip
kolay1 basaramamak.

Pespente: Etin ise yaramaz kismi1.(DS’de bu anlami yok.)

Pongullatmak: Telaslandirmak, sikintiya dustrmek,
zorluk gkarmak.

Piisefi: Siddetli sogukta havada ucusan tek tik kar
taneleri. (DS V-3503)

Sadilamak: Bir seyi yapmak ici acele etmek. (DS V-3512)

Sap gabar1 saman gabar1 dl¢ek veri habar:: Bir yarisin
galibi yaris bitmeden belli olmaz.

Sapir buguk: Dagmik, diizensiz. (DS V-3542)
Seldirseme: Saskin bir vaziyette olmak. (DS V-3576)
Seme: Sersem, saskin, aptal. (DS V-3580)

Sitirali: Sevimli, hos. (DS V-3622)

Sifinenmeg: Saklambag. (DS V-3644)

Sorutmak: Sasirmak. (DS V-3669)

Susa yolu: Sose yol.
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Stimsek vurmak: Yumruk atmak. (DS V-3714)
Stineyli: Uzanma, uyusukluk.

Stingii diisiik: 1.Kiyafeti kotii olan. 2. Zoraki hareket
eden, bezgin. (DS V-3717)

Sellocu: Dalga ge¢meyi seven kisi.

Seratte yiizii yok: Asir1 utangag kisiler i¢in kullanilan

sOz.
Siisdiibe: Diiskiin, caresiz.
Takasse: Sikinti, kasvet.

Takkay1 goge atmak: Bir isi basariyla bitirdikten sonra
seving gosterisi yapmak.

Takyonuz altini: Bir seyin degerini belirtirken
kullanilan soz.

Telemice: Ince, hava aldiran giysi.

Tezmical: Aceleci.

Tik tik1 canli: Aceleci, pimpirikli.

Tilla: Sisko.

Tirl: Elestiriye actk olmayan, kaprisli kisi. (DS V-3923)
Tégo corbasi: Diigiin corbast. (SYAO'de bu anlami yok.)
Tomsu durmak: Kambur vaziyette durmak.

Tozaii: Toz bulutu. (DS V-3979)

Ugra: Hamurun ele ve senide yapismamasi icin
kullanilan kepekli un. (DS VI-4026)
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Uvut gavut olmak: Ne yapacagini bilemez olmak.
Uyiil ityiil is yapmak: Belli etmeden calismak.

Uziilmek: (Kumas vb. icin) Incelmek, kopmak. (DS VI-
4087)

Vanulamak: Giriltillic konusmak, rahatsiz edici ses
¢ikarmak. (DS VI-4091)

Vara yoga konusmak: Gevezelik etmek.

Yanpes (yanpeslegi): Yan sekilde yatmak. (DS VI-4174)
(SYAQ'de bu anlami yok.)

Yavasi: Nalbantlar1 hayvani sakinlestirmek i¢in burnuna
taktiklari iki parga agag cubuk. (DS VI-4206)

Yele yele gitmek: Hizli hizli gitmek.
Yefini: Simarik. (DS VI-4250)
Yirgeg: Tiksinme, tiksinti. (DS VI-4281)

Yozumak: Dejenere olmak, ozelligini kaybetmek. (DS
VI-4305)

Yiiziifi gozel olcagina yazii gozel olsun:

Zarklanmak: Kuvvetlenmek, giic kazanmak.(i@’de
farklr)

Zeyni girik: Akilsizca hareket eden.
Zimmina binmek: Israrla bir isin pesine diismek.
Zivlemek: (Bitkiler i¢in) Birdenbire biiytimek.

Ziyan dikaci: Gizli gizli yaramazlik yapan kisi.
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SONUC

1. Sandikli Merkez Agzindan derledigim soz varlig
tirtinleri, belirli bir calisma amaciyla degil dogal sohbet
ortaminda kullanildiklari anda derlenmistir.

2. Derlenen kelimelerin gen¢ kusaklar tarafindan hig
duyulmamis olmast ya da duyulmus olsa bile tam
olarak anlaminin bilinememesi derleme calismalarinin
aciliyetini ve zaruretini gostermektedir.

3. Agizlara ait so6z varhigmimn yabanci kelimelere karsilik
bulmada 6nemli bir kaynak oldugu gercegi gittikce
gliclenmektedir.

KISALTMALAR
DS  :Derleme Sozlugt
SYAQ : Sandikli ve Yéresi A1z Ozellikleri

285



A KARAMAN, “Sandikli Agzindan Derleme Sozliigiine Katkilar”

KAYNAKCA
GULSEVIN Giirer, Yasayan ve Tarihi Tiirkiye Ttirkcesi
Agizlar, Ozel Kitaplar, Istanbul, 2010.

OZKAN Ibrahim, “Sandikli ve Yoresi Ag1z Ozellikleri”

Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Afyon Kocatepe
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittisii, Afyon, 2001.

SUMER Faruk, Oguzlar, 5. baski, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar:
Vakfi, Istanbul 1999.

Turkiye’de Halk Agzindan Derleme Sozlugi, Tiirk Dil Kurumu
Yayinlari, Ankara, 2009.

ABSTRACT

CONTRIBUTION FROM THE DIALECT OF SANDIKLI TO THE
COMPILATION DICTIONARY

Today, the increase in means of mass media and migration have caused both
changing of the culture and failure to remember vocabulary. The loss of dialectic
features which is a serious danger for Turkish wvocabulary.Therefore, putting
vocabulary that is spoken to writing is very important. I have the conviction that this
compilation dictionary I made will more or less contribute to the preservation of the
vocabulary.

Key words: The dialects of West Anatolia, The dialect of Sandikli, compilation
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