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Sunus

Degerli Okuyucular,

Dil ve Edebiyat Arastirmalar1 dergisinin on birinci sayis1 ile karsinizda-
y1z. 2010 yilinda yayin hayatina baglayan ve sekizinci yilina giren Dil ve Ede-
biyat Arastirmalar1 dergisi on birinci sayisindan itibaren Ulakbim Dergipark’ta
dizinlenmeye baslanmistir. Ayrica uluslararas: dergi hiiviyetine kavugmak icin

gerekli alt yapilari tamamlama agamasindadir.

Dil ve Edebiyat Arastirmalar1 Dergisi daha 6nce oldugu gibi yilda iki
defa yayimlanan hakemli bir dergidir. Daha 6nce kis ve yaz seklinde Ocak,
Agustos aylarinda yayimlanan dergi, bundan sonra yine yilda iki kez, Bahar-

Nisan ve Giliz-Ekim aylarinda yayimlanacaktir.

Bu sayimizin ilk makalesi Muhammet Gir’iin “Asirlik Bir Tartisma:
“Tasfiye-i Lisan” bashigini tasimaktadir. Kokleri Fransiz ihtilali ve beraberinde
gelisen milliyetcilik akimina kadar dayanan dil tartigmalari, II. Mesrutiyet’in
ilanindan sonra kazanan bu tartismalara bu makalede farkli bir agidan bakil-
maktadir. Tartigmalar donemin iki dnemli yayin organi iizerinden yiirimiistiir:
ikdam ve Yeni Tasvir-i Efkar.

Bu “Tasfiye-i Lisan” tartismasi, iki yil sonra (1911) Selanik’te Geng¢
Kalemler’in baslatacagi “Yeni Lisan” hareketinin habercisi ve oncli adimlari

olmasi bakimindan da dnem tasimaktadir.

Bir diger makale Mustafa Balc1’nin “Yabancilar I¢in Ozel Amagcli Bir Dil
Bilgisi Kitab1: 4 Grammar Of the Turkish Language” baslikli yazisidir. Eser,
Ingilizcede Tiirkce dgretmek amaciyla kaleme alinan ilk eser olmasinin yani
sira 18. asrin baglarindaki konusma dili 6rnekleri agisindan da ¢ok zengin bir

malzemeye sahiptir. Makalede bu eser farkli yonlerden degerlendirilmektedir.
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“Oliim Hiikmii ve Giin Olur Asra Bedel’de Toplumsal Bellegin Tra-
jedisi” baslikli makale ise Murat Tan’a ait. Elgin’in Oliim Hiikmii ve Cengiz
Aytmatov’un Giin Olur Asra Bedel romanlarinda yansimasini bulan kollektif-
lestirme siyasetinin Kirgizistan ve Azerbaycan’da toplumu benliginden koparan
uygulamalari ele alinir. Toplumun kiiltiirel degerlerine yaslanarak yazilan her
iki roman, milli bilincin olusmasinda ve canli tutulmasinda énemli rol Gstlenir-

ler. Makalede romanlar bu yoniiyle de tahlil edilir.

Andaniyazova Dilrabo Rozikulovna, “Ozbek Edebiyatinda Onomastik
Birimlerin Poetik Ozellikleri” baslikli makalesi ise, onomastik birimlerin sozlii
halk edebiyati ve yazili metinlerindeki poetik islevi, kullanim &zellikleri ile il-

gili gorisler ele alinmistir.

Tuba Benli tarafindan Halide Edip’in Seviyye Talip romaninda “Ka-
dinin Rolii ve Sosyal Hayattaki Yeri” meselesinin ele alindigi makalede, kadin

kimligi erkek anlaticinin gdziiyle anlatilir.

“Sabahattin Ali’nin “Kagni1” ve “Apartman” Oykiilerinin Elestirel Soy-
lem Coziimlemesi Baglaminda Incelenmesi” makale ise Dilek Unveren tarafin-

dan kaleme alindu.

Bu giine kadar agirlikl olarak toplumsal gercekeilik baglaminda iizerine

durulan hikayelere, sdylem ¢oziimleme yontemiyle yaklasilmigtir.

Geng arastirmaci ve akademisyen Ibrahim Veli Siizer tarafindan kaleme
alian, “Bicare Si’r-i Osmani” Tevfik Fikret’in Divan Edebiyati Hakkinda G6-
riisleri” ve Pinar Sel’in “Evangelia Balta (2014), Ger¢i Rum Isek De, Rumca
Bilmez Tiirkge Soyleriz Karamanlilar ve Karamanlica Edebiyat Uzerine Aras-

tirmalar” tanitim yazilar1 yer almaktadir.

Daha giizel sayilarda bulusmak dilegiyle...
Dr. Ahmet Kog¢ak



Asirhik Bir Tartisma: “Tasfiye-i Lisan”

Muhammet GUR*

Ozet

Fransiz Ihtilali ile yayilmaya baglayan Milliyetcilik akimi, Osmanl igine de sokulur ve giderek kuvvetlenir.
Diger imparatorluklar gibi Osmanli devletinin de yapisint siddetle sarsan bu cereyanin etki ve tepkileri so-
nucu, etnik kaygilar artar. Ozellikle II. Mesrutiyet’ten itibaren gittikge giiglenen Tiirkgiiliik hareketi, Osmanli
Tiirkgesi lizerinde bir “tasfiye” faaliyetini gerekli gérmiistiir. Boylece Tiirk¢edeki Arapca ve Fars¢a unsurlarin
tasfiyesi konusu giindeme gelir ve ¢esitli polemikler yasanir.

Bu makalede; yaklasik bir asir 6nce Tkdam gazetesi ile Yeni Tasvir-i Efkdr gazetesi basyazarlari arasinda
yaklasik iki ay boyunca devam eden “Tiirk¢enin Tasfiyesi” tartigmalar1 incelenmistir. Bu polemik baglaminda
“tasfiye”yi savunan Ikdam yazarlar1 (Necib Asim, Vahyi vb.) ile kars1 ¢ikan Yeni Tasvir-i Efkdr basyazari Sii-
leyman Nazif’in fikirleri, kaygilari; Tiirkgenin Arapga - Farsca ile tarihi ve dini baglar1 hakkindaki goriisleri
de ele alinmugtir.

Tiirkcenin aslinda diizenli ve kolay bir dil oldugu halde, Arapganin ve Farsg¢anin etkisinde dgrenilmez bir
hale geldigini savunan Ikdam yazarlar, halki egitmek ve Tiirkceyi kolay 6gretilir bir hale getirebilmek igin
Arapga ve Farsca kelimelerin miimkiin oldugu kadar “tasfiye”sini isterler. Yabanci kaidelerin ise tamamen
terk edilmesi gerektigini savunurlar. “Tasfiyeyi son derece yanlig ve zararli bulan Siileyman Nazif ise dil ve
edebiyatin, birkag kisinin keyif ve gayretinin {iriinii olmay1p ytizyillardir milletge yasanan olaylarin bir sonu-
cu ve birikimi oldugunu; dolayisiyla tasfiye ve miidahalenin de zamana ve olusacak ihtiyaglara birakilmasi
gerektigini sdyler.

Bu “Tasfiye-i Lisan” tartigmasi, iki y1l sonra (1911) Selanik’te Gen¢ Kalemler’in baslatacagi “Yeni Lisan”
hareketinin habercisi ve 6ncili adimlart olmasi bakimindan da 6nem tagimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tasfiye-i Lisan, Sadelestirme Tartigmasi, Osmanli Tiirkgesi, Necib Asim, Siiley-
man Nazif.

* Prof. Dr., Marmara Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii
Elmek: mgur@marmara.edu.tr
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The Age-Old Discussion: “Purification of Language”

Abstract

The nationalist movement which spread out after the French revolution also affected the Ottomans and
increased its power gradually. Just like in the other empires, ethnical perturbations were deepened by
the influence of this movement which severely horrified the structure of Ottoman state. The panturkist
movement which steadily increased its power especially after the second Mesrutiyet saw a “purification”
movement an absolute necessity. In that sense, the issue of getting rid of Arabic and Farsi elements in
Turkish came into question and various discussions were observed.

In this article, discussions on the “purification of Turkish” issue which was continued for two months by
the editorial writers of the newspapers Ikdam and Yeni Tasvir-i Efkar about a century ago. In the context
of this polemics, the ideas, fears and suggestions about historical and religious relations between Turkish
and the two languages are presented by comparing Ikdam columnists (Necib Asim, Vahyi, etc.) which
supports Purification to Yeni Tasvir-i Efkar editorial writer Suleyman Nazif.

According to Ikdam columnists, Turkish should be purified from Arabic and Farsi words as much as
possible since they think that Turkish becomes an unlearnable language by the effect of these two lan-
guages although it is an easy to learn language with its regular structure. On the other hand, the borrowed
grammatical rules have to abondoned as all. Suleyman Nazif, however, finds this extremely inadvisable
and hazardous. He states that language and literature are not a product of several people’s efforts and
enchantments but a result and accumulation of nation’s past throughout centuries. Therefore, a purifica-
tion or any other intervention must be applied by time and future needs.

This “purification of language” is also essential in respect to its pioneer role in foundation of Geng
Kalemler (1911) in Salonico and “Yeni Lisan” movement.

Keywords: Purification of language, simplification discussion, Ottoman Turkish, Suleyman Nazif, Ne-
cib Asim



1. Giris

Milliyetgilik akiminin Osmanli’da giiclenmeye baslamasindan itibaren,
edebiyatin eski ana kaynaklardan almis bulundugu, irki unsurlar1 Gteleyen
ozellikleri yerine; “kavmiyet”i giiclendirici faktorler ve eski Tiirk diinyasina
ait motifler ragbet gérmeye baslamistir. Bunun dogal sonucu olarak Osmanli
Tiirkgesi lizerinde milliyetcilik gayretiyle Arapca ve Fars¢a unsurlarin

tasfiyesine yonelik ¢abalar da hizlanmigtir.

Dilimizde baslatilan bu tasfiye hareketini suni ve zararli bir miidahale olarak
goren Siileyman Nazif, 1909’da Ebiizziya Tevfik’in Yeni Tasvir-i Efkar gazetesinde,
mesele hakkindaki kanaatlerini agiklamistir. Bu yazilar dilde tasfiyeciligi tesvik
eden Tkdam gazetesinde Necib Asim adiyla veya imzasiz yayimlanan basyazilar
ve konuyla alakali olarak kendisine hitaben yazilmis “Acik Mektup”lara cevap
niteligindedir. 1909 Temmuz ortalarindan baslayarak karsilikli toplam 13 yaziya
konu olan bu tartigmalar, Nazif’in ayni yil Eyliil ortalarinda Basra valiligine

atanmasina kadar, iki ay boyunca yogun ve hararetli bigimde stirmiistiir.

Siileyman Nazif, Istanbul’dan ayrilmadan o6nce; 16 Eyliil 1909’da
Recaizade Mahmud Ekrem, Aldiilhak Hamid, Tevfik Fikret ve Cenab Sehabeddin
Beyefendilere hitaben, Eblizziya Tevfik’le beraber bir “A¢ik Mektup” nesreder.
Mektupta; bazi tasfiye taraftarlarinin -bir parca da avamin idrakini oksayan-
fikir ve isteklerinin reva¢ bulmasi halinde, lisanimizin fayda mi yoksa zarar
m1 gorecegini “tayin ile, alenen beyan etmek zimmet-i fazl G marifetinize
terettiib eden bir vazifedir.” (Nazif - Tevfik, 1909a:Nr. 108); Ikdam, 1909: Nr.
5386) diyen Nazif, bu meselede “izah ve irsat”larin1 esirgemelerinin, halki

daha da tereddiit ve saskinliga diisiirecegini belirtir. Donemin onde gelen lisan
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hocalarindan Babanzade Naim ve Zihni Efendileri de goriis bildirmeye davet
ettikten sonra (Nazif,1909b:Nr.108) Basra’ya dogru yola ¢ikar.

Siileyman Nazif sonraki yillarda yazdig1 makale ve eserlerinde de yeri
geldikge “Tasfiye-i Lisan” konusuna deginmistir. Tasfiye ¢abalariin seyri ve
ilk sonuglar1 hakkinda bir fikir vermesi bakimindan biz bu sonraki tespit ve
gozlemlerine de kisaca temas ettik. Ayrica bir perspektif ve mukayese imkani
sunmak amaciyla, iki sanatkar bakisini; tartismadan on y1l dnce Tevfik Fikret’in
tasfiye hakkindaki goriisleri ile iki y1l sonra tasfiyeciligi bir ¢igira doniistliren
Yeni Lisan hareketinin nciilerinden Omer Seyfeddin’in konuya iliskin goriis ve

Onerilerini de hatirlatmak istedik.

2. Osmanh Tiirkgesi ve “Tasfiye-i Lisan” Tartismasi

Lisanlar da fertler ve milletler gibi bir tekamiil siirecine tabidir. Cesitli
sebeplerin tesirleri altinda, kendisine has tabii kanunlara gore zayiflar veya
kuvvetlenirler. Milleti millet yapan kiiltiir degerlerini, gelecege intikal ettirerek,
onun canli ve devamli kalmasini saglayan dildir. Dilin hayat1 ve devami ise onu
kullanan devletin kaderiyle de siki sikiya baglidir. Bu ¢ok dnemli milli kurumun,
biitiin milletge suurlu ve itinal bir sekilde isletilmesi son derece 6nemlidir. Cilinki

hatalarin sikintisini, biitlin bir millet ¢ekecek; zararini herkes gorecektir.

Dillerin gelismesinde, kelime ve kavram aligverisi hem olagan hem de son
derece dnemli bir faktordiir. Din ve kiiltiir yakinlig1 olan milletlerde, iklim ve muhit
benzerligi de bulunuyorsa diller arasindaki bu aligveris kag¢inilmaz olmaktadir.
Ozellikle “Imparatorluk dilleri; milletlerin, hakim olduklari topraklardan vergi
alir, bac alir, mahsul toplar gibi kelime de alirlar. Hem bu alisin 6lgiisii de
yoktur. Kendilerine lazim oldugu kadar veya canlar istedigi kadar alabilirler.”
(Banarli, 1977: 21). Nitekim Osmanli Tiirkgesi’nin hazinesi bu sekilde adeta
fethedilmis kelimelerle doldurulmustur. Latince, Ingilizce basta olmak iizere

diger imparatorluk dilleri bu yolla da zenginlesirler.

II. Mesrutiyet’i takiben 25 Aralik 1908’de kurulan Tiirk Dernegi, Osmanli

lisanin1 Arapca ve Farsga kelimelerden arindirarak daha genis halk kesimlerinin
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anlayacagi, bagimsiz bir Tiirkce elde etmek amaciyla ¢aligmalar1 hizlandirir.
Bu faaliyetleri son derece yanlig ve zararli bir miidahale olarak goriip siddetle
kars1 ¢ikanlarin basta gelenlerinden biri Siileyman Nazif’tir. Bu siddetli refleksi
izah etmek zor degildir. Yakindan tantyanlar bilir ki: “Nazif, miinsi dogmustu;
Osmanli yazisinin hattindan ayrilamazdi; o yazinin satirindaki nahvi ruhuna
bir nazzim dalgas1 gibi gecirmis bir nasirdi. Nazif’i eski lisandan ayirmaga
kalkmak, bir miiteceddide gére ham-ervahlik gibi bir seydi.” (Beyatli, 1976: 27)
Yakup Kadri’nin ifadesiyle “Osmanli mimarisinin Koca Sinan’da en son kemal
derecesine erisi gibi, Osmanli edebiyat1 da Siileyman Nazif’in nesrinde en 6zl

belagat 6rneklerini vermis bulunuyordu.” (Karaosmanoglu, 1969: 220)

Bu meselede, miidahale ve zorlamayir dogru bulmadigi icin “tasfiye”
faaliyetlerini hep endise ile karsilayan Nazif, bu tesebbiislerde “Osmanlilar’in
atisi i¢in bir hayir ve selamet” gérememektedir. (Nazif, 1909: Nr.107) Ona gore
asirlardir islenerek gelisip zenginlesen, yiiksek bir ahenk ve ifade kabiliyeti
kazanan Osmanlica’nin birakilmasi, hele bazi yeni kelimeleri yerlestirebilmek
icin “alt1 asirlik kedd-i yemin ve hem-derd-i vefa-karinimiz” olan kelimelerin

“tensikata ugratilmas1” insaf ve mantikla bagdasmazdi. (Nazif, 1909: 43)

Dil ve edebiyatimiz birkag sahsin keyif ve gayretlerinin eseri degil,
asirlardir milletge yasanan vakalarin bir neticesi ve birikimidir. Tasfiye ve
miidahalenin de zamana ve olusacak ihtiyaglara birakilmasi gerekir. Nazif’e gore,
devrin ihtiyaglarini goz oniine alarak teskil edilecek eserler, “sanatkarane” oldugu

takdirde baglangigta itibar gordiikleri gibi daha sonralari1 da degerlerini korurlar.

Nitekim bilylik zekalar, zamanin ihtiyacini takdir ederek, kalemlerinin
uslubunu bu ihtiyaglarla bagdastirabilmislerdir. Ahmed Pasa, Fuzuli, Baki, Nef’i,
Nabi ve Nedim nazimda; Sinan Pasa ile yine Fuzuli, Veysi, Naima, Asim, Akif
Paga, Sinasi, Ziya Pasa, Namik Kemal nesirde birer yenilik¢idir. Bunlarin hepsi
zamanlarinin icaplarina tabi olmakla beraber, kendilerinden sonraki devirlere de
az ¢ok hakim olmuslardir.(Nazif - Tevfik, 1909: Nr. 108).

Osmanlilar, alt1 asirlik bir cehd ve gayret ile Tiirkgeyi zengin ve gelismis

diller seviyesine ylikseltmislerdir. Bu tesekkiir ve tebrike sayan ilerlemenin

11
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mecra1, bazi hususi hiikiimlerle degistirilemez. Ahmed Pasa’dan Hamdullah
Suphi’ye kadar bes yliz sene zarfinda ne kadar degerli sair ve edip gelmis ise
hepsi, Osmanli Tiirk¢esinin mevcut tarzini tercih ve tevsi etmistir. Cilinkii bu
lehgenin yilikselme imkan1 yalniz bu sekilde saglanabilir (Nazif, 1909: Nr. 107).
Kavmimizin, Sark medeniyetine dahil olduktan sonra dil ve kiiltlir itibariyla
zenginlestigini de ifade eden Nazif, Bat1 ile olan miinasebetlerin, bir¢ok yeni
duygu ve fikirlerin dogmasina sebep oldugu ve bunun tabii bir neticesi olarak dil

ve Uslupta bir degisme ve derinlesme saglandig1 kanaatindedir.

3. Tasfiyeciler ve Siileyman Nazif

Lisan meselesi tartisilirken tasfiye taraftarlari ile Siileyman Nazif arasin-
daki, diislince ve goriis farkliliklarini Gi¢ temel baslik altinda toplamak miimkiin-
diir. Birinci olarak dilin mevcut durumuna gelinceye kadar takip etmis oldugu
gelisme seyrine bakis tarzlar1 geliyor. Sonra nasil bir tasfiye gereklidir ve bu
ne sekilde gergeklestirilmelidir? Ugiincii olarak da her iki taraf, bu faaliyetten

neleri beklemektedir ve neticeler ne yonde faydali olacaktir.

3.1. Méazinin Muhasebesi

Siileyman Nazif, gegmisi degerlendirirken, tarihi vakalarin kendi sartlari
icinde dogup, sebeplerin gerektirdigi tarzlarda sonuglanmis olduklarini kabul
eder. Bunlar tarihi ve cografi zaruretlere gére yasanmis, milletin karakter ve ru-
hunda belirli izler birakarak tesirler icra edegelmistir. Bu izler ve etkiler, kuvve-
ti ve uygunlugu nispetinde benimsenip milli biinyede kabul gérmiistiir. Bunun

en bariz yansimasi, milletlerin dil ve edebiyatlarinda goriiliir.

Her kavim, yasadigi iklimin o6zelliklerine ve kendi irki icaplarna uy-
gun bir dille konusur. ‘Tiirkler, Orta Asya mubhitine gore ve istikbali agik ve
emin bir lisan ile konustular.” diyen Siileyman Nazif; hadisat seli, babalarimizi
Maveraiinnehir’den Sogiit yaylasina getirince, asli irkin istidat ve duygularinda
da bir degisme ortaya ¢iktigint belirtir. Turani olan muhacirler, Ariyani olan
Farslar ve Sami 1rkindan bulunan Araplar o kadar i¢ ige olmuslardir ki kanlari
da lisanlar1 da adeta ayrilmalar1 miimkiin olmayacak derecede birbirlerine ka-
rismistir. (Nazif, 1909:Nr. 107).
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“Biz bugiin Buharal1 degiliz ve olamayiz. Lisanimiz, orada sdylenmekte
olan Tiirk¢eden biisbiitiin baskadir. Kulaklarimiza, “say1” kadar “aded” de mii-
layim ve munis gelir. Zevken, fikren, maiseten, adeten Asya-y1 Vusta’dan he-
men biisbiitiin ayrilmisizdir. Uruk-1 lisanimizda oldugu gibi, damarlarimizda da

Turaniler kadar Ariyaniler ve Samiler’in kani bulunuyor”. (Nazif, 1909: Nr. 43).

Nazif, Arapc¢a ve Farsca kelimeler lisanimiza kabul olunduktan sonra,
dilimizin zaaf ve esarete degil, zenginlik ve kemale mazhar oldugu kanaatin-
dedir. Ali Sir Nevai ile Nabi arasinda yapilacak bir mukayese, Tiirk¢edeki bu

gelismeye giizel bir rnektir.

Siileyman Nazif, tabii sartlar icerisinde cereyan eden serbest bir
tekamiilden yanadir: “Birakalim, Sark ve Garb’in sermayeleri, icadlari, bedayi-i
efkariyla beraber bir¢ok yeni kelimeler ve terkipler, lisanimizin fakir servetini
tezyid veya fakrini tadil etsin. Vasf-1 terkibilerle Arabi ve Farisi terkibat-1 tavsi-

fiye, bu lisanin yalniz zineti degil, hayatidir...”. (Nazif, 1909: Nr. 43).

Aslinda, tarih boyunca dilimiz bagka lisanlardan aldigi1 kelimelerle zen-
ginlesmis, ahenk ve giizellik kazanarak biiytimiistiir. Baslangictaki noksanlarini
ve tutuklugunu gidererek, milletimizin kiiltiir ve medeniyetce zenginlesmesine
paralel bicimde, o da genisleyerek tekamiil gostermistir. Bundan sonrast i¢in
bize ve gelecek nesillere diisen vazife de; lisan1 yeni dogan efkar ve hissiyati
da ifadeye kifayetli ve muktedir kilmaya gayret sarf etmektir. Siileyman Nazif,
Servet-i Flinun neslinin yaptig1 ¢alismalarin bu gayeye yonelik bulundugunu
sOyler. Harcanan emekler, girilen yeni donemin ince duygu ve fikirlerine ter-
climan olabilecek ahenkli bir dil i¢indir. Halid Ziya bunun en basarili ve giizel

orneklerine muvaffak olmustur.

Lisanin tasfiyesi i¢in cabalayanlarin ge¢cmise bakist oldukga farklidir:
“... Millet talim ve terbiyeden kiilliyen mahrum idi. Erbab-1 ulum ve irfan, na-
silsa Tiirk¢eden ziyade Arabi’ye intisap peyda ederek, o miiellefat-1 alimane ve
fazilanelerini Arapca yazdilar. Halk arasinda o zamanin ulumu yalniz bir kisma
miinhasir olup kaldi. Ne ahali, ne asker bir terbiye goriip de tezhib ve terbiye-i

nefse muvaffak olamadi. Udeba ve suaramiz ise o lisan-1 belig ve fasihlerini bir
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eser-i vatanperverane tahririne bile kullanamadilar. Siirlerini, sarap ve kebap, giil
ve biilbiil nesideleriyle, ask ve alakanin kaba mazmunlartyla imla edip durdular.
Hatta miikemmel bir tarih bile yazilmadi...” (ikdam [Basyazi], 1909: Nr. 5380)

“Tiirk¢e aslinda muntazam ve kolay bir lisan oldugu halde, Arapganin
ve Acemcenin tagalliibiiyle, 6grenilmez bir hale geldi.” diyen tasfiyeciler, Tiirk
olmalarina ragmen baska dilde eser verenleri ve Tiirk¢e ortada iken diger li-
sanlar lizerinde calisanlar1 tenkit etmektedirler. Gegmiste milletimiz bu gesit
hareketlerle ve yalniz zevkleri i¢in adeta nefsine zulmetmis, “aza-y1 medeniyet

arasindan namini ¢ikarmaga razi1” olmustur.

Biitlin bunlar “bir zaman olmus. Fakat bundan sonra olmayacak.” Tiirk
alimleri i¢inde bu kadar milkemmel adamlar yetistikleri, ilim ve fennin yay1l-
masina Arap alimlerinden ziyade hizmet ettikleri tarihen sabit oldugu halde, o
eserlerini bagka bir lisanda yazdiklar1 i¢in “kendileri de telifleri de medeniyet-i
Arabiye i¢cinde kapanmig gitmistir. Bunun simdi bizde biraktig1 tesir az midir?..
Ibn-i Sinalar, Farabiler, Buhariler Tiirk oglu Tiirk olduklar1 halde, telifat-1 celi-
leleri Arapga yazildig1 icin bu biiylik adamlardan, milliyetleri nazar-1 medeni-
yette hissedar olamamislardir.” (Ikdam [Basyazi], 1909: Nr. 5380)

Siileyman Nazif’in bu konuda da farkli diisiinmektedir. O, kanaatlerini
aciklarken sunlar1 sdyler: “Tiirk oglu Tiirk olan Ibn-i Sina ve Farabi, telifat-1
celilelerini nigin Arapga viicuda getirdiler?.. Millet ve milliyetlerinden mi uta-
niyorlardi?.. Hasa!.. Yalniz maderzad lisanlarinin o zamanki hali, fikir ve ilim-

lerini istiaba na-kafi idi.

Tiirk oldugu halde telifat1 igin Arapgay ihtiyar etmis olan ibn-i Sina’nin,
zeban-1 Farisiyi de tercliman-1 hissiyat ittihaz etmis iken, kendi dilini ihmal etme-

sine sebep, bu dilin teblig-i meramdaki acz-i tammu idi.” (Nazif, 1909: Nr. 106).

Nazif’e gore dnceleri Sinasi ve yolunda gidenler, sonra da Servet-i Fiinun
etrafinda toplanan sair ve ediplerin gayretleri olmasaydi, Tiirk¢emiz yine efkar-1
Garbiyyeyi, yani insanligin ulastigi mevcut medeni ilerleme ve gelismeleri isti-
ab edemeyecek bir darlik ve kisirlik iginde kalir; Ibn-i Sina ve Farabi’nin karsi-

lastig1 imkansizliklar, zamanimizda da mevcut bulunurdu.
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Bir dilin heniiz tam islenilmemis ve kifayetsiz oldugu devirlerde bagka
lisanlardan pek ¢ok kelime almasi ve o dili konusanlarin, miikemmel durumdaki
baska dillerde eser telif etmeleri, diger milletlerde de rastlanilan bir hadisedir.
Bu yalmz Tiirkgeye ve Ibn-i Sina’ya mahsus degil, Bat1 lisanlar1 ve eserleri
de benzer drneklerle dolu bulunmaktadir. “Fransiz lisant Gal’lerin ibtidai bir
vasita-1 beyan1 olmaktan kurtulamamis ve ingilizce ile Almanca lisan-1 fen ve
edeb haline gelememis oldugu zamanlar, bu akvama mensup hitkkema ve tideba,
Latince ile tahrir-i asar ederlerdi.” (Nazif, 1909: Nr. 106)

Siileyman Nazif, Osmanlilar’in “cehd ve ictihadlart mahsulii olan
muhassenat-1 beyan1” kaldirirsak “Tiirklerin lisaninin, i¢lerinden ez-kaza ye-
tisecek Ibn-i Sinalara bile yarayamayacak bir derece-i higide” kalacag1 kanaa-

tindedir.

3.2. Lisan Nasil Tasfiye Edilecek?

Dilimizin ge¢miste ugradigi yabanci kelime akini ile oldukca zor ve an-
lasilmaz bir lisan halini aldigin1 kabul eden tasfiyecilere gore: Tekamiile dogru
yiirimek hevesinde bulunan bu milletin birinci isi, lisanin1 temizlemektir, ko-

laylastirmaktir. Bunun saglanmasi i¢in yapilacaklar ise sdyle siralanir:

“Evvela, Tiirk¢ede mukabilleri bulunan Arapga ve Farsca kelimeleri li-
sanimizda kullanmayarak, lisanin tefehhiimiinii kolaylastirmali.” (ikdam [Bas-
yazi], 1909: Nr. 5386) “Deniz” varken “bahr”, “gdk” varken “asuman, sipihr,
sema”; “gitmek” ve “susmak” varken “azimet” ve “siik(it” gibi kelimeler kulla-
nilmamalidir. “Miimkiin oldugu kadar Arapga ve Acemce kelimeleri azaltmali.
Hele Tiirk¢e karsiliklar: olan bu gibi kelimeleri kullanmamaya katiyyen karar
vermeliyiz.” (Ikdam [Basyazi], 1909: Nr. 5375). Bir manaya bir¢ok karsilik ol-
mas1 zenginlik degildir. “Nesrimizde, siirimizde hep kelime kalabaligina kendi-

mizi kaptirdigimizdan elimizde okunacak bir kitabimiz yoktur.

Saniyen; yabanci kelimeleri kendimize mal edip, kendi kaidelerimizle ta-
sarruf edelim... O kelimatin tasarrufunda mensup olduklari lisanlarin kavaidini

almakta acaba ne mana var idi? Bu giin kag tiirlii cem’ sigasi teskiline mecbu-
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ruz. Bir Tirkiin bunlar1 6grenmesi miimkiin mii? Miimkiin olsa bile ne kadar
zaman lazim.” (ikdam [Basyazi], 1909: Nr. 5375).

Siileyman Nazif, bu kanaatlere istirak etmez. Ona gore, senelerdir lisanin
blinyesinde ve milletin zevkinde yerleserek kok salmis olan canli kelimeler, zor-
la sokiiliip atilmamalidir. Bu konuda soyle der: “Bir kelimeyi begenip digerini
terk etmege ve bir tarz-1 tebligi —kendi sahsini zevk ve temyizimizde temerkiiz
ettirmek istedigimiz- zevk-i milliye mugayir addeylemeye ne selahiyetimiz var-
dir!.. Eger, o nahos gérdiigiimiiz kelimenin kudret-i hayati1 olmasaydi, yasamaz;
dogdugu giin kendiliginden oliirdii. Mademki yasadi ve mademki lisanin, itiraz
ve tarizden masun olan kelimat-1 sairesi sirasinda kendisine bir mevki temin etti,
artik onu geldigi yere gondermek, bizim hakkimiz ve haddimiz degildir... Boyle
yaparsak, lisanin kabiliyet ve letafetini elimizle mahvetmis oluruz.” (Nazif, 1909:
Nr. 43). Dil ve edebiyat zevkimiz baska bir vadide teessiis etmistir; Mehmed
Emin (Yurdakul) Bey’in manzumeleri, masum idrakli Tiirkleri ne derecelerde ta-

299,

hassiisle doldurursa doldursun “zevk ve hayal-i Osmani”yi oksayamaz.

Nazif, yapilmak istenilenlerden kaygi duymaktadir: “Kavmiyet muhabbe-
tini sayan-1 takdir bir derece-i ifrata vardiran bazi zevatin teskil ettikleri Tiirk
Dernegi’nden lisanimiz insallah faide-yab olur. Ecdadimizin, Orta Asya’dan firar
ederken ‘kargasaliga tesadiifle getiremedikleri elfaz ve kelimati bulmak bir hiz-
mettir’. Fakat bu kelimeleri yerlestirmek icin, bizim alt1 asirlik el emegimiz ve

dert ortagimiz olan kelimeleri sinirdis1 etmek insafa sigmaz. (Nazif, 1909: Nr. 43)

Frenklerin Yunan ve Latin lisanlartyla diger dillerden iktibas ettikleri
kelimeleri kendilerine mal ettikleri zaman, birtakim umumi kaideleri takip ve
muhafaza ettikleri, her diksiyonerde kelimelerin terkip ve tiiretme sekli goste-
rilirken verilen izahattan anlagilmaktadir. Nazif, Frenklerde bdyle olmasa bile,
bizim aldigimiz Arapca kelime ve tamlamalarin evsaf ve asli hususiyetlerini
muhafaza ve tabiatin o lisanlara has kildig1 giizellikleri dilimizde de devam

ettirsek ne zarar var, diye sorar. (Nazif, 1909: Nr. 106)

Her tekamiiliin tabii kanunlar1 dahilinde gergeklesip tedricen asil “mecra”na

yerlesebilecegini; ¢cap1 ve muhtevasi belirsiz, ger¢ek ve saglam zemine oturtulma-
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yan her degisiklik gibi, dile yapilan zoraki miidahalenin de koklii ve kalict ola-
mayacagini savunan Nazif; “Yalniz, arada hebden mensur olan mesaiye acinir. Bu
zekalar, isteseler daha feyyaz mesaiye masdar olamazlar mi acaba?” ( Nazif, 1912:

122) diyerek, gergekg¢i olamayisimiz tizerinde her vesileyle, ehemmiyetle durur.

Hayalcilik konusunda Namik Kemal’i elestirirken, onun Ebiizziya’ya
yazdig1 bir mektupta: “Bilmem ne hikmettir ki, hilafeti Istanbul’a kadar getir-
meye muvaffak olan Sultan Selim, edebiyat1 kendi milletinin lisanina nakletmek
istemedi! Thtimal ki hatirina gelmemistir...” sdziine karsilik: “bir milletin edebi-
yatini bir irade-i seniyye ile bir anda tebdil ve tadil etmek kabil olamayacagini”
belirten Nazif, sunlar1 ekliyor: “Bunu zaman ekseriya gayr-i muttarid hatvelerle
yapar. Bir padigah, edebiyati himaye veya tazib ile seyr-i tekamiiliinii tesri veya
iskal etmeye bir dereceye kadar muktedirdir. Fakat Sah Ismail-i Safevi’ye ilan-1
harp eder gibi Iran edebiyatinin tesiratin1 bir hamlede memaliki haricine tard ve

teb’id etmeye, bin Sultan Selim gelse muvaffak olamaz.” (Nazif, 1909: Nr. 106)

Tasfiye hareketinin siyasi boyutu da s6z konusudur. Gittik¢e giiclenen
ve iktidara dogru yiiriimekte olan Ittihad ve Terakki’nin ve Tiirkgiiliik’{in mer-
kezi o sirada Selanik’tir. Stileyman Nazif, “yeni lisan” miidafaa olunurken “Bu
lisan teessiis edecek. Ciinkii Selanik boyle istiyor!” denilmesine de tepkilidir:
“Muhterem Selanik’in her istedigi makul olmak iktiza etseydi, bu talebin ora-
dan neset etmemesi icab ederdi.” Selanik istese bile Cenab Sehabettin’in yed-i
hakimiyetindeki galip kalem, Sultan Abdiilhamid’in elindeki asa-y1 tagalliip
degildir, kolay kolay diisiirtilemez. Geng fikirlere ve gen¢ kalemlere sahiplik
iddia eden Efendiler bilmelidirler ki bu diyarin Fuzuli gibi, Nef’1 gibi, Nedim
gibi, Abdiilhak Hamid gibi sanli erkani1 bulunan bir edebi saltanat1 vardir ve
lisanimizin mevcut sekli, alt1 yiiz senelik “sa’y-i belig”in kemal ve ikmalinin
eseridir. Stileyman Nazif, kanaatini s0yle ifade ediyor: “Bu lisan tahrip edilirse,

o saltanatin yerinde ‘Vardar’ yeli eser!” (Nazif, 1912: Nr. 55)

Tasfiye konusunda bu tartismadan on y1l kadar 6nce Tevfik Fikret’in de
ayni endiseleri duymasi, Servet-i Flinun neslinin dil zevkini ve anlayisini akset-

tirmesi bakimindan da dikkate deger:
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“Hangi lisan, nasil tasfiye edilecek? Osmanlica’nin, yiizlerce seneden
beri alismis oldugumuz Arabi ve Farisi kelimelerini, terkiplerini kaldirarak, ye-
rine Tiirkgelerini koymak suretiyle mi? Bu epeyce bir zaman i¢in tevlid-i gara-
bet ve miigkilat etmekten bagka bir seye yaramaz. Ve o miiddet i¢inde, lisani-

mizin su haliyle devam ve tevsiinden dogabilecek istifadeler mahvedilmis olur.

Atacagimiz kelimelere, iyi halefler bulup bulamayacagimiz da basgka me-
sele. Dogrusu muhafazakarligin o kadar taraftar1 degilim, fakat insan istiyor ki,

yapilan sey bozmaktan ibaret olmasim...” (Fikret, 1899: 87-91).

Bu konuda en basindan beri Fikret’in bir sanatkar bakisiyla orta yolu
onerdigini gorliyoruz: “Su namina yalniz bir kelime kullanmak, ati var diye
istikbal’i kullanmamak lisani tasfiye etmez, fakirlestirir. Yerinde istimal edil-
mek sartiyla her kelimenin ayr1 kuvveti, ayr tabiati, ruhu vardir. Avama, ta-
lim ve tethim i¢in yazdigimiz makalelerde bittercih en basitlerini, en agiklarini
kullanalim, fakat digerlerini de yeri geldikce, zevk-i edeb, istimaline ihtiyag
gosterdikce irad etmek i¢in saklayalim.” (Fikret, 1899: 8§7-91)

Milliyet¢i akimin Onciilerinden fakat ayni zamanda iyi bir sanatkar olan
Omer Seyfeddin de yaklasik iki sene sonra yazdig “Yeni Lisan” makalesinde;

iliml1 bir yolu isaret etmektedir:
“Tasfiye: Bunu Nasil Yapmali?

“Dernek’in arkasina takilip akim bir irticaa dogru, “Buhara-y1 Serif”’teki heniiz
mebnai bir hayat siiren, miithis bir vukufsuzlugun, korkung bir taassubun karanliklar
i¢cinde uyuyan, bundan bir diizine asir evvelki giinleri yasayan kavimdaglarimizin ya-
nina m1 gidelim? Bu bir intihardir. Bu, seri atesli toplarimizi, makinali tiifeklerimizi
birakip yerlerine, diismanlarimiz gelince —kavimdaslarimiz gibi- iizerine atacagimiz
sular1 kaynatmaya mahsus ¢ay semaverleri koymaya benzer. Hayir! Bes asirdan beri
konugtugumuz kelimeleri, menus denilen Arabi, Farisi kelimeleri miimkiin degil terk
edemeyiz. Hele aruzu atip Mehmed Emin Bey’in hecai vezinlerini higbir sair kabul
etmez. Konustugumuz lisan, Istanbul Tiirkgesi en tabii lisandir. Klise olmus terkip-
lerden bagka liizumsuz zinetler asla miikalememize girmez. Yazi lisaniyla, konugmak

lisanin1 birlestirirsek, edebiyatimizi ihya, yahut icad etmis olacagiz. ..
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Bir ihtiyag¢ neticesi olarak girenler (Arabi ve Farisi kelimeler) bizim ol-
mus, imlalarint muhafaza etmekle beraber ‘Tiirk” olmuslardir. (...) Tiirkge sar-
fimiz1 tanimali, onun tizerine ifsad edici bir leke gibi diisen ecnebi kaideleri at-
maliy1z. Arabi ve Farisi edatlari, asla kullanmamaliyiz. Hele terkipleri mutlaka
Tiirkce kaidesiyle yapmaliyiz. O vakit liizumsuz olan bazi Arabi ve Farisi keli-

melerin kendi kendilerine savustuklarini goreceksiniz.” (Seyfeddin, 1911: 1-3)

3.3. Tasfiyenin Hedefi ve Faydalari

Dili tasfiye ederek ulasilmak istenilen baslica, iki hedef mevcuttur. a)
Biitiin halkin anlayabilecegi, 6grenilmesi ve 6gretilmesi kolay bir dile sahip ol-
mak. b) Lisani, Tiirk irkina yabanci sayilan kelime ve terkiplerden arindirarak,

bu yolla siyasi ve 1rki birligi saglamaya ¢aligmak.

3.3.1. Kolay Bir Dil

Tasfiye taraftarlari, “Tiirk¢enin aslinda muntazam ve kolay bir lisan”
(ikdam [Basyazi], Nr. 5380) oldugu hiikmiinden hareket ederek, yabanci un-
surlardan ayiklayip, dili asliyetine dondiirmek istemektedirler. Bunu yaparken
de halkin anlayisini ve dilini esas alip bdylece, bir milletin biitiin tabakalari-
nin anlayacagi bir dil ortaya ¢ikarmak emelindedirler. Mevcut yazi dilinin, her
yonil ile halka hitap eder duruma getirilmesi dncelikle basarilmalidir. “Ensal-i
atiyemizin, nimet-i maariften zemin ve zamana gore umumen nasib-yab ola-
bilmesi (bu) biiylik ediplerin lisan ve tarz-1 beyanina muhafazakar kalmasiyla
miimkiin degildir.” (Vahyi, 1909: Nr. 5381)

“Soyleneni, dinleyen anlamadikg¢a, maarif tamim edilemez... Acaba Tiirk
iimmeti kendine hitaben sdylenen sozleri anlayabiliyor mu? Ne gezer! Isittigi
sozlerin yiizde sekseni kendi lisan1 degil!” Tasfiye ¢aligmalarinda 6rnek alinan
Macarlarin, benzer faaliyetlerinden ve geldikleri durumdan 6vgiiyle bahseden
tasfiyeciler; “Orada, sehirli okudugunu nasil anlarsa, koylii de dyle anlar. Ciin-
kii lisan Macar lisanidir.” (Ikdam [Basyazi], 1909: Nr. 5375) demektedirler.

Stiileyman Nazif ise, halkin anlayisini ve zevkini esas alan bir lisan ve

sanat gorlisiinii benimsemez. Lisanlarin takdir 6l¢lisii ve tekamiil merdiveni
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avamin zevk ve idraki degildir. Yiiksek diislinceli bir zeka, fikirlerini ve duygu-
larin1 anlatirken bir kisim halkin agir kavrayisina ve kaba saba zevkine ni¢in uy-
sun? diye soran Nazif’e gore “Hangi millete mensup olursa olsun, avam ibtida-
y1 hilkatten beri kem-fehimdir ve ilelebet boyle kalacak. Cemiyetleri, tabaka-i
tekdmiile her devirde birka¢ sahib-i deha siiriikkler.” Bu yiice dahiler avamin
idrak adimlariyla beraber yiiriimek isteselerdi, insanlik hala Serendip adasinda
ve Osmanlilik S6giit yaylasinda bulunurdu. Biz dilimizi, kdyliilerin idrak sevi-
yesinde bagli bulunmaya mecbur edersek, insanligin terakkilerini takip kudreti
sOyle dursun, bizden on nesil evvelkilerin ilerleme noktalarinda bile tutunacak
bir mevki bulamay1z (Nazif, 1909: Nr.43).

Sanati, avamin zevk ve anlayisindan hatta ahlaktan miistakil olarak dii-
stinen Siileyman Nazif, halk dilinin, edebiyat dili olmasina asla taraftar degildir.
Karsit goriisleri, soyle anlar ve anlatir: Edebi lisan1 avamin ifade seviyesine tenzil
etmek istiyorlar, diyorlar ki bir tacirin defteriyle, bir sairin siir mecmuasi arasinda
ayniyet olmalidir. Diyorlar ki, nigin Selanikli bir alimin ince duygulartyla dakik
fikirlerine, Diyarbekirli bir cahil bigane kalsin? Diyorlar ki, her biri bir ¢ali ¢irp1
olan o egri bligrii ve dikenli terkipler, lisanin bah¢esinden kovulursa, memalik-i
Osmaniye bir edep ve refah cenneti olur. Evet, Eflatun’un muhayyel sehrini, ni¢in
memleketimizde bina etmemeli? Birkag sarf ve nahiv mutaassibi, yalniz edebiya-

ta degil, insanliga zarar getiriyor. Pek yazik!..” (Nazif, 1912: 122).

Nazif; ‘Ah!.. Busozleri isittikge, maneviyatimi Orta Asya’nin ¢dllerinde uyu-
yan Ortagagin, karanlik gecelerine dogru siiriikleniyorlar zannediyorum.’ “Diinyada
hangi memleket goriilmiistiir ki, avamiyla havassi arasinda, ancak uzun senelerin ve

asirlarin doldurabilecegi bir derin ¢ukur mevcut olmasin?”’ (Nazif, 1912: 122) der.

Yiikselebilmek i¢in istikametin “avam”a dogru degil; ilim, irfan erbabina
dogru olmasi gerekir. “Diinyada hi¢ bir kavim goriilmemistir ki hatevat-1 istida-
din1 arkasinda kalan akvam-1 dermandenin kabiliyet-i mesy ii hareketine tevfik
etmeyi bir vazife, bir mecburiyet addetsin. Sahis i¢in belki fazilet olan bazi
fedakarliklar, cemiyetin mukadderatina tevcih olundukta zarar ve ihanet olur.”
(Nazif, 1909: Nr. 104) Baska bir deyisle; “havassi avamin derekesine indirmek

yerine, avami havassin derecesine ¢ikarmanin” daha dogru ve faydali olacaktir.
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Avami havassin derecesine yiikseltemeyenler, havassi avamin derekesine
getirmek isterlerse bu, “sarih ve kabih” bir haksizlik olur (Nazif, 1912: 122).
Diinyada hi¢gbir medeni kavimde, avam ile havass idrak ve kabiliyetge ayni se-
viyede degildir. Bu hal Macaristan’da vaki ise, orada “ya tideba veya koylii
yoktur... Avrupa’da havass ile avam, lisan hususunda hem-iz’an olsaydi, avam
icin o kadar asar viicuda getirilmez ve Fransiz lisaninda bir “populaire” sifati
bulunmazdi.” (Nazif, 1909: Nr. 100)

Halk i¢in yazilacak egitici-6gretici eserlerin, onlarin seviye ve idrakine
gore hazirlanmasi bu konuda en ¢ikar yoldur. Zaten diger iilkelerde de halk, her

eseri degil, kendi zevk ve anlayisina uygun olan nesriyati takip etmektedir.

Nazif’e gore, aslinda avamin havasda anlamadig: sey, lafizlar, ibare ve
terkipler degil, efkardir. Lisan ne kadar tasfiye edilirse edilsin, idrakinin ufku
tarlasinin tapulu hududunu gegemeyen bir koyli, ilim sahibi bir sehirliyi an-
layamaz. Irfan1 yaymak isteyen iyi niyet sahipleri, marifetin tecelli sekillerini
kiigiiltmekle degil, iz’anin istiap haddini biiyiiltmek ve yalniz buna ¢aligmakla

maksatlarini temin etmelidirler. (Nazif, 1912: 122).

Lisanin boyle bir maksatla, avamin idrakine uydurulmasi “bizi yedi asir
geriye ve dort-bes bin kilometre uzaga atmaktir. Ni¢in? Eger bu fedakarlik, irsi
veya kisbi ataletlerinin cezasi olarak, idrakin derekat-1 pestinde siirlinen bazi
avami memnun etmek i¢in ise giinahtir.” (Nazif, 1909: Nr. 43) Halkin okumasi

icin yazilanlar ise, tabiatiyla onun bilgi ve kavrayisina gore yazilacaktir.

Paris’te yayimlanan ve her ikisi de Fransa’nin onemli gazetelerinden
olan Temps gazeteleriyle Petit Journal yan yana konulursa, her ikisinin tislubu
arasinda ne kadar fark bulundugu hemen goriiliir. Yine Xavier de Montepin ve
Paul de Cocq’un efsanelerini anlayan halkin, Zola ve Bourget’nin bazi romanla-
rin1 anlamaktan aciz bulunduklart muhakkaktir. (Nazif, 1909: Nr. 100).

Bu meselede bazi karsitlar1 da Nazif’e istirak ederler: “... Mamafih
bir lisan bdyle miistakil bir hale girmesiyle o lisan lizere yazilan biitiin asari
avaminin, kdyliilerinin anlamasi iktiza etmez. Bu hususta sizinle hem-fikirim.

Seviye-i irfan yiikseldikg¢e, tarz-1 beyan da yiikselir.” (Vahyi, 1909: Nr. 5381)
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Cokga tartigilan iki konu daha vardir ki, bunlar lisanin kolay 6gretilmesi

ve dhenk mevzularidir.

Tiirkce, Turani bir dildir. Buna Sami olan Arapgayi, sonra Ari olan Fa-
risiyi kaideleriyle beraber karistirirsak lisanimiz dhenktar olmaz, “miinaferet-i
asvat” ile ahenkten ¢ikar, diyen tasfiyeciler: Bir dile bagka lisanlardan alinan
kelimeler, mensup olduklar1 dilin telaffuz ve imlasin1 muhafaza ettik¢e yazida
yeknesakligin temin edilemeyecegi kanaatindedirler (Vahyi, 1909: Nr. 5381).
Ayrica sunu sormaktadirlar: “Diinyada hangi lisan var ki, onu giizel degil, yal-
niz dogru sdyleyip yazmak i¢in diger iki lisanin da sarf ve nahvini tederriis ve
taallim etmek lazim gelir?” (Vahyi, 1909: Nr. 5381)

Ahenk ve musiki bahsinde ise soyle denilmektedir: “Lisanimizda bulunan
Arabi ve Farisi kelimeleri muhafaza etmeli imisiz. Bu da ne i¢in? Ahenk i¢in
imis. Demek ki bu koca millet yalniz musiki dinlemek, ne dedikleri anlagilama-
yan birkag kisinin musikisini dinlemek i¢in biitiin varligin1 feda edecek, gidasiz

yasayacak, sefalet i¢inde yuvarlamp gidecek.” (fkdam [Basyazi], 1909: Nr. 5380)

“Kelimelerde yalniz lafiz ile mananin delaletini aramis olan ulema-y1
mantik, bir seyi ve en liizumlu seyi unutmuslardir ki, o da dhengin delalet-i
ilham-rehberidir.” (Nazif, 1912: 122) diyen Siileyman Nazif’in konuya bakis
tarzi ise karsi miitalaalara biitiiniiyle zittir. Kelimeler ve Arapga, Farsca terkip-
ler, dilimize “kulaklarin hazz-1 ahengini temin i¢in degil, vicdanlarin ihtiyac-1
beyanini tatmin i¢in dahil olmustur.” Eger bu lafiz ve tabirler ile dilimizin temel
unsurlarinin birlesmesinden bir musiki dogmus ise, ne ala!.. Bu da leh¢cemiz i¢in

fazla bir kiymetli muvaffakiyettir.

Biiytik bir Fransiz edibinin “Beser dudaginda en latif ahenk ve musikiyi
Fransizca teskil ediyor.” soziiyle lisaninin nagme ve ahengini iftiharla methettigi-
ni hatirlatan Siileyman Nazif’e gore; Arap ve Acem’in dilimize verdigi ve kazan-
dirdig1 seyler musikiden bagka bir sey olmasa bile, biz yine bunu kabule ve muha-
fazaya mecburuz. Clinkii yirmi nesilden beri siiriip gelen bir zevk ve itiyadin terki
kabil degildir. Kaldi ki, birinci nesil i¢in zinet ve fantezi sayilan bir sey, sonrakiler
icin bir ibtila ve ihtiyag haline gelmektedir. (Nazif, 1909: Nr. 106)
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Wagner’in “Siirin bittigi yerde musiki baslar.” soziinii pek dogru bulan
Siileyman Nazif, daha sonra sunlar1 anlatir: “Kelimenin delalet-i suriyyesi, hissi
ifade ve takip etmekten yoruldugu ve aciz kaldigi zamanlar, ahenk yani musiki-i
elfaz, ylikselmek isteyen idrak-i vecde nageh ihzar-1 cenah etmeye c¢aligir. Keli-
melerle terkiplerin oldugu gibi, misralarin da birer aheng-i miitekellimi vardir.
Bir misra dahiline sikismis dort bes kelime, bazan bir manzume ve bir beste
kadar hamil-i mana olur.” (Nazif, 1912: 122)

Siileyman Nazif, dilimizin mevcut haliyle 6grenilmesinin ¢ok gii¢ oldugu
ve ifade zafiyetine ugradigi yolundaki kanaatlere de istirak etmez. Lisanimiz
bir¢ok tabir ve kaidelerini almig olmakla beraber, ne Arap¢anin esiridir, ne Fars-
canin. “Buglinkii lehgemizin kabiliyet-i beyanina ne Arapga rekabet edebilir,
ne Farisi.” Ogrenilmesinin de zannolundugu kadar miiskiil ve zamana muhtag
olmadigini, daima miidafaa eden Siileyman Nazif, bir takim gayretsiz ve ka-
biliyetsiz kimselerin mahrumiyetinin mikyas ve miyar olamayacagini soyler.
Cocuklar mekteplerde iyi Arapca 6grenemiyorlarsa, kabahat talimin tarzindadir.
Tiirk¢ede kullanilan Arabi ve Farisi kaideleri, gramere bir hususi fasil olarak
ilave etmek miimkiindiir. Boyle bir tesebbiis bile heniliz yapilmamistir (Nazif,
1912: Nr. 55, 122). Nazif’e gore; zeki ve ¢aligkan bir Tiirk genci i¢in, lisanimizi
diiriist kullanma ve yazmada gerekli sarf ve nahiv bilgisini, i¢ ayda 6grenmek
kabildir (Nazif, 1909: Nr. 100).

Yazarin bagka yerde bir vesileyle anlattigi sahsi tecriibesi bu iddiasina
dayanak teskil etmektedir: “Ben yirmi yagina kadar Farisi 6grenmeye tenezziil
etmemistim. Bir¢ok hevai arkadaglarim gibi yalniz Fransizca 6grenmeye caligir
ve bu infirad ve hasr1 miiftehirane ilan edip dururdum. Fakat bilahere gordiim
ki Arap’in kavaidiyle Acem’in es’armni bilmeyen bir Tiirk, muhakkak lisan-1
maderzadinda zayif kalacak. Farisi 6grenmeye karar verdim ve Muallim Feyzi
Efendi’nin Usul-i Farisi’sinden kendi kendime tahsil ettim. Hatta heniiz kavaid

kitabin1 itmam etmeden, Orfi gibi biiyiik bir sairin,

Maleb-i alide behr-i tevbe bekiisayem lik

Bang-i isyan mizened nékus-1 istigfarma
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gibi giizel bir beytini;

Tevbe kasdiyla leb-i altdeyi agtik fakat

Bang-i isyan vurmada nakus-1 istigfarimiz

seklinde harfiyyen ve hatta veznini bile degistirmeksizin tercime etmistim. Bunu
benim kudret ve muvaffakiyetime vermeyiniz. Iki lisan o kadar birbirine karis-
mis ki, bir iki edat degistirilince Tiirkiinkii Acem, Aceminki Tiirk oluveriyor.
“Birisi elsine-i Iraniyeden digeri Turan dillerindendir, birlesmezler.” soziiniin
ister hayal olsun, diler hakikat, bu vakayi karsisinda ne hitkkmii olabilir? Kimse
inkar edemez ki vakayi, hakaikin tezahiir etmis eskalidir. Nazariyatciliktan te-
vakki etmemizi, hepimiz birbirimize tavsiye etmeliyiz.” (Nazif, 1918: 606-7)

Nazif imla konusunda zaman zaman goriilen tartismalarin teferruat oldu-
gunu ve her lisanda bulundugunu belirterek, 6teki miikemmel dillerin yazilig ve
telaffuzlarmin bizimkinden hi¢ de kolay olmadigini hatirlatir. /kdam’1n; halkin
uyanip suurlanmamasi i¢in, dilimizi miistebit idarelerin anlagilmaz halde birak-
tiklarini ve halkin cehaletini tercih ettiklerini belirterek devrin padisahlar1 i¢in
lisanin tasfiyesine mani olmaya calistiklar1 seklindeki iddialarini (Asim, 1909:
Nr. 5381; Ikdam [Basyazi], 1909: Nr. 5375) da dogru ve ciddi bulmaz.

Dil ve edebiyata en ¢ok hizmet etmis zatlarin istibdat hatir igin ugrastik-
larina inanmak manasizdir. Lisani, avamin idraki ¢izgisinde siirlinmekten kur-
tararak, yiiksek fikirlerin inkisaf vasitasi olacak dereceye yiicelten bu sekilde,
istibdatlarin yikilma sebeplerini hazirlayan edebi dehalar, her devirde erbab-1
tegalliibiin takip ve tazibine ugramislardir. Bunun bizdeki Fuzuli, Nef’i, Sinasi,
Namik Kemal gibi pek ¢ok drneklerinden baska diger milletlerde de bir hayli
benzerleri mevcuttur (Nazif, 1909: Nr. 107).

3.3.2. Tiirklerin Biitiinlestirilmesi

Lisanin, milli birlik agisindan tagidig1 biiylik ehemmiyetin 6n planda tu-
tuldugu tasfiye calismalarinda, Tiirklerin 1rk olarak suurlanmasi ve birlestiril-
mesi maksadi da agirlik tasimaktadir. Eski kiiltiiriin, Osmanli medeniyeti olarak

genislemesi ve kavmiyeti golgeleyen unsurlarin ¢oklukla benimsenip kiiltiirii-
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miize katildig1 devirlerin idarecileri bu maksat agisindan gozden gegirilmekte-
dir. Tkdam’in basyazisinda, tasfiyenin siyasi noktadan liizumu ve gerekgeleri
sOyle ifade edilir: “Osmanli memurlar1 memleketlerini servet-i maddiyece ne
kadar fakra dugar ettilerse, Osmanli idebas1 da lisanlarin1 ondan daha ziyade
zebun biraktilar. Birinciler, idare-i memleketten ne kadar gafil idiyseler, ikin-
ciler de lisanin tesirat-1 milliyesinden o kadar gafil idiler. Vahdet-i milliyenin
lisan ile hasil olacagini, riiyalarinda bile gérmediler. Biiyiik bir padisah1 bile,
Tiirklere kendi lisanlarini unutturup, aralarinda Arapgay1 tamim etmek istemis.
Ceddinin, “Osman Oguz Karahan neslisin” demesinin bile farkina varamamis.
Bir Tiirk’e ne kani, ne ahlak ve adati, ne hasaili benzemeyen kavm-i Arap’n
lisanini, lisaniyla beraber tefekkiiratini hakim kilmak istemis. Kendisi hakim
iken mahkim olmaya razi olmus...” (ikdam [Basyazi], 1909: Nr. 5366)

Daha 6nce de temas edildigi gibi, Tiirk olup da baska dillerde eser yaza-
rak milliyetlerini nasipsiz birakmakla suglanan dahilerin de telifleriyle birlik-
te Arap medeniyeti i¢cinde kapanip gitmis olduklar1 kabul edilmektedir. Biitiin
bunlara mukabil takip edilecek yol soyle ilan edilir: “Biz viicud-1 millimizi li-
sanimizla beraber muhafaza edecegiz, bunun biriyle digerini takviye edecegiz.”
(Ikdam [Basyazi1], 1909: Nr. 5366)

Bu diisiinceleri hi¢ de isabetli ve gergekci bulmayan Siileyman Nazif,
mevcudu kacirmanin endisesini duyar. “Kanimla, lisanimla, vicdanimla Tiirk
olduguma ve bu kavmin sevket-i maddiye ve maneviyesini 1’14 i¢in ¢alismis ve
caligsacak olanlara sahsen medyun-1 sitkran bulunduguma emin olunuz. Tasfiye-i
lisan tesebbiisiiniin bizim i¢in nafi neticeleri tevlit edecegine fikrimi ikna ede-
bilseydim, taraftaraninin yed-i israrindaki ilm-i miicahedeye ben de, dest-i
lerzisdar-1 aczimle sarilirdim.” (Nazif, 1909: Nr. 107)

Nazif’e gore: “O maziyi iadeye caligmak miihlik bir irticadir.” Efkar ve
miitalaalarin, siirekli miicadeleleri 6niinde, mevkilerini yabanci kelimelere terk
etmis olan Tiirkce kelimelerin geri getirilmesi, milletin 6rf ve yasayisca dnceki
basitlige irca edilmesi ile miimkiin olabilir. Tiirk¢e, ne kadar zengin zu’m olu-
nursa olunsun, bu giin nimet-nasinasane bir istiskal ile geldikleri mahallere gon-

derilmek istenilen tabirat ve Arapga, Fars¢a kelimeler olmazsa bes asir evvelki
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fakirlik ve kurulugun tamamiyla geri gelecegine siiphe edilmemelidir(Nazif,
1909: Nr. 106).

Siileyman Nazif, tarihi hadiseleri degerlendirirken /kdam’in kasitl ola-
rak hakikatleri tahrif etmis oldugunu ifade ederek, Selim-i Evvel’in, tenkide
ugrayan tasavvurlarini, o zamanin sartlar1 i¢inde tahlile ¢alisir. Hilafeti bile
Araplardan alip, Tiirklerin bir mesru ve miiktesep hakki edecek kadar kavmini
ve kavmiyetini seven Sultan Selim’in, o zaman Arapcay1 resmi lisan yapmay1
arzulamasi pek de sebepsiz ve liizumsuz degildi. Clinkii o zamanki Tiirk¢cemiz
—bugiinkii tasfiye taraftaran-1 kiraminin irca etmek istedikleri- ibtidai bir sekil
ve derecede bulunuyordu. Kahraman oldugu kadar sair olan Sultan Selim, fitra-

tinin ibda ihtiyacini, mesela Arapgada:

Levle’l-ilahu ve harrii nari cehenneme
Leabedtiihii ve seccedtii beyne yedeyhi
(Eger Ilah ve cehennem atesinin korkusu olmasaydi; Ona ibadet (kulluk)

ederdim ve onun 6niinde secde ederdim.)
ve Acemcede;

Der reh-i kabe-i maksiid batimmid-i visal
Ey hos an riz ki tabut bid mahmil-i ma!..
([Sevgiliye] kavusma timidiyle kabe-i maksud yolunda, binegimizin [va-

sitamizin] tabut bulundugu giin ne hostur!..)

beyitleriyle, o lisanlarin biilegasini kiskandiracak surette tatmin ederken;

padisahi bulundugu kavmin lehgesini, hissiyatina teblig vasitast yaptig1 zamanlar:

Ben yatam layik m1 karsumda ol ayagin dura

Serv-i nazim, den, ben 6ldiikte namaz kilmasun.

tarzindan muntazam bir ifade sekli bulamiyordu. Birkag asirlik terakki-
yi hazir halde kazanmak maksadiyla Tiirk¢eye, o zaman daha miikemmel olan
Arapcay1 halef yapmak istedi. Nazif’in itikadinca; Sultan Selim, kendisinden
dort asir sonra gelecek biiyiik bir Tiirk sairinin, bir Abdiilhak Hamid Bey’in,
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Elinde meg’ale-i maneviyye-i tevhid
Ederdi sark ile garbi1 ziyasina davet

Ikinci himmete mutlak diiserdi Hind ile Cin
Yetisti Misr ile iran’1 fethe bir himmet
Oniinde na-miitenahiligi kilar tasvir

Peyinde sayesi kalmis bu devlet ii millet

gibi bedialarina yine kendi sdnina medayih-han olma imkanini saglayabi-
lecek surette “Osmanli Tiirk¢esinin, mazhar-1 terakkiyat olacagini bilseydi, boyle
bir fikri hatirina getirdigi igin nefsini ta’yib ederdi.” (Nazif, 1909: Nr. 106)

Lisanlar, bir takim tabii kanunlar dahilinde tesekkiil ve tekamiil ettigi gibi,
kavimlerin edebiyatlari arasinda da bir koklii ve devamli irtibat silsilesi vardir. Bu
miinasebet zincirinin rastgele koparilmasi, her istenilen veya istenilmeyen halka-
nin ¢ikarilmasi veya eklenmesi pek zararlidir. “Bir Norveg edibinden Hintli bir
saire bir¢ok ihtisasat intikal ediyor. Amerika’nin edebiyat-1 hazirasinda Rus edibi
Tolstoy bir &mil-i inkilab olmus.” diyen Siileyman Nazif, irkimizin tedaviye muh-
tac hastaliklarindan birinin de hayal-perestlik oldugunu belirtir. Biz tabii kanunla-
r1 inceleyerek, ahkdmina faaliyetlerimizi uyduracagimiz yerde, daima hayalimize

kapilmis ve daima “haib ve hasir” olmusuz. (Nazif, 1918: 791-3).

Baz1 goriis ve temennilerinde hayalci buldugu Namik Kemal’in “Kasg-
garlilarin kilic1 sayesinde Girnata’ya gitmek” imkanina hayat1 boyunca inanmis
olmasini onun yanilgilarindan sayan Siileyman Nazif, sunlar1 sdyler: “Bu hayal
kendi huzur-1 fikr {i tetebbuunu ihlal ettigi gibi muasirin ve ahlaftan bir¢ogunu
da igfal etti. Hala terakkiyat-1 kavmiyemizi bu hayale peskes etmek isteyenler
vardir.” (Nazif, 1909: Nr. 106)

O zamanki Tiirkglilerin maziye kars: takindiklar: tavir da fazlasiyla ro-
mantik ve manasizdir. “Onlar, sicak ¢ollerde ¢amlar1, karli daglarda hurma
agaclarini sayikliyorlardi.” (Nazif, 1924: 71) Bu halleriyle bir yerlere varabile-
ceklerini hayal edenlerin “milletleri de, vatanlar1 da Turan denilen miiphem bir
kelime, mevhum bir diyar hasili miisemmasiz ve manasiz bir isimdi.” (Nazif,
1924: 67)
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Nazif, Tiirk¢eyi tasfiye ederek biitlin Tiirklerin anlayacag: bir dil olus-
turmay1 hedefleyenleri hayret ve endiseyle takip eder. “Abdiilhamid’in sanstirii
fikre, vicdana, irfana musallat idi; fakat lisana dokunmadi. Tiirk¢emiz kendi
istidadinin tayin ettigi yolda ilerleyip gidiyordu. Mesrutiyet-i miibeccelemiz
‘milliyetperverlik’ namina, lisan1 Cin serhadlerinde sdylenen sekle irca etmege
karar verdi. ‘Semerkandlilar Bursalilarin lisanin1 anlamryor. Biiyiik ve tehlike-
li zarardir.” dediler. Ve Semerkand lehgesini Bursa’ya getirdiler.” diyen Nazif,
yapilanlara bir tiirlii anlam veremez. On bes yil sonra bile: “Tiirkiye haricin-
de Tiirkler, Istanbul’un Tiirkgesine hayran ve gipta-kes iken, onlara lisanimizi
peskes etmek hevesi bize nigin ve nereden geldi?..” (Nazif, 1925: Nr. 9) diye

sormaktadir.

Siileyman Nazif, tasfiye tartismasindan yillar sonra, eline gegen bir Ana-
dolu gazetesinde; “Cevap” basligiyla “Minik”e hitaben yazilmis:

Ni¢in minim

Minim minim

Inim inim

Inliyorsun?

Hastayim ben

Yastayim ben

Pastayim ben

Mi diyorsun?

seklinde baglayip devam eden “Kocaman” imzali giire rastlar. “Herkes is-
tedigi seyi yazabilir. Ve herkese yazdigi seyler hos goriiniir. Fakat bir gazetenin
ilk sahifelerinde bu gibi yazilari teshir etmek tereddi alametidir. Edebiyati milli-
lestirmek isteyenler, lisan1 da siiri de nihayet su derekelere diisiirdiiler.” diyerek
sunlar1 anlatir: Bu “Kocaman” adli ndzim, eger yegane olsaydi, hi¢ ehemmiyet
vermezdim. Kendi kosesinde istedigi kadar kalem palyagolugu etsin dursun.
Fakat su yozlasma, salgin bir hastalik gibi ilerliyor. Ne lisan tahsiline, ne fikri
terbiyeye ehemmiyet veren var. Her taraf “Kocaman”larla dolu. Calismak zah-

metli, yiikkselmek migkiildiir. “Fakat, bir iki kelimeye birkac taklak attirilinca
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insan sair olmasa bile, hi¢ olmazsa meshur olabilir. Nasil ki Anadolu’nun iicra
bir kosesinde ¢ikan bir gazetenin nesrettigi ucube Istanbul’da bile seyredildi.”
(Nazif, 1924: Nr. 63)

Ayni yazisinda, “Lisanin miitevaliyen ugradigi tedenni ve izmihlal yii-
ziinden muztarib ve hastayim. Ve her gegen giin gazeteleri okudukea, 1ztirabim
bir kat daha artiyor.” (Nazif, 1924: Nr. 63) diyen Siileyman Nazif, sahibine
“edib-1 meshur” denilen bir imzaya ait (ge¢enki) makale yavrusunun, tam sekiz

lisan hatasini ciliz sirtinda tasidigini” (Nazif, 1924: Nr. 63) anlatir.

1925°te nesredilen Fuzuli adli eserinde de Siileyman Nazif, benzeri gelisme-
lerle ilgili su degerlendirmeyi yapmaktadir: “Eski edebiyatimizi tedkik ve tetebbu
hususunda, genglerimizin kism-1 azam, istikbalden selb-i timid edecek derecede
ihmal gosteriyor.” (Nazif, 1925: 85) Nitekim, anlasilmayacagi endisesiyle, Leyla
ve Mecnun’un Mukaddime’sini mecburiyetle, sadelestirerek takdim etmistir. Boyle
giderse, lisanimizin kadim enafisini, inkiraz bulmus kavimlerin eserlerinde oldugu

gibi, baz1 miitehassislarindan bagka kimse anlayamayacaktir. (Nazif, 1925: 85).

Tiirkgiiliik ideolojisinin Ittihat ve Terakki sayesinde giderek devlete ve mat-
buata hakim duruma gelmesiyle dil ve kiiltiir politikalar1 da milliyetgilik eksenin-
de sekillenmeye baglar. Osmanl Tiirkgesi ve Aruz karsisinda Yeni Lisan’1 ve halk
edebiyatini savunanlarin politik {istiinliik saglamasi, hem tartismalari hem de dil
ve edebiyat zevkinin degisme ve millilesme siirecini dogrudan etkilemistir. Kat1
ideolojik yaklasimlar dogal olarak saglikli ve sogukkanli tartigmalar1 zorlastirir. “O
esnada biraz muhalif re’y dermiyan etmek olamazdi. Ve her kim Agaoglu Ahmed
Bey’in ictihadi hilafina: Evet,kocaman bir Almanya mevcuttur, lakin bir de koca-
man Britanya oldugunu unutmayalim, demek iktidarini haiz ise aforoz edilirdi.”
(Nuri, 1920: Nr. 752) Nitekim hiikiimetin baz1 icraat1 ve “Tasfiye-i lisan” konu-
sundaki tenkitleri sebebiyle 1909 Eyliiliinde Basra’ya gonderilen Siileyman Nazif,
daha sonra da Ahmed Agayef’le girdigi polemiklerin de etkisiyle Musul’a gonderi-

lir. Hatta baz fiziki saldirilara ragmen yilmamuis ve elestirmekten geri durmamistir.

Aslinda bu tartigmalar, bir agidan da -politik hedef ve maksatlar bir tarafa

birakilirsa- sanat yonii agir basan yiiksek dil ve edebiyat ile sadelik ve didaktiz-
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min one ¢iktig1, halk edebiyatinin miicadelesi gibidir. “Halk edebiyatinda hayat
gorlisli, hassasiyet tarzi, Gislup ve ifade umumiyetle miisterek ve basmakalip
oldugundan onu taklit ederek yiiksek bir sanata ulagmak miimkiin degildir.”
(Kaplan, 1976: 435) Buna ragmen “Tiirk¢iiler, halk dilini ve halk edebiyatini te-
mel ve kaynak kabul ederek siirde ve nesirde biiyiik degisiklikler yapmigslardir.
Onlarin agmis olduklar1 bu yoldan bu giine kadar gelinmistir.” (Kaplan,1976:
425) Genelde tarz ve yollar1 ayr1 olan bu iki edebiyat, birbirinin alternatifi veya
diisman1 degilken, sosyal ve siyasi gelismelerin bir sonucu olarak zamanla ge-

kisme ortamlarinda, kavga malzemesi olabilmektedir.

Siileyman Nazif’in egitim ve kiiltiir politikasina doniik yiiz sene dnceki
su tespit ve elestirileri sanki giiniimiizii anlatmaktadir: “Sizin Fuzuli’nizi, Ne-
dim’inizi, Hamid’inizi, Cenab’imiz1 Sivas daglarindaki bir ¢oban anlayamiyor.
Biz 6yle bir lisan viicuda getirecegiz ki herkes miisavi derecesinde anlasin.”
“Yemin ederim ki bu s6zii ben kendi tarafimdan icad etmiyorum, bunu bana
soyleyen adam, memleketin mukadderatina uzun seneler miidahale ve hiikkmetti.
Iste mekteplere lazim olan kiraat kitaplar1 bunlarin tensibi ve emriyle intihap
ediliyordu. Hala boyledir. Ibtidailerden Dariilfiinun’a kadar miithis bir cehil hii-
kiim siirliyor. Edebiyat fakiiltesinden sehadetndme almis ne kadar adam taniyo-
rum ki iki satir1 dogru yazabilecek izaadan mahrumdur. Muallimler, miellifler
gordiim ki yetistirdikleri sakirdlerle cehalet yarisina ¢ikarlarsa -Arab’in dedigi
gibi- ihrazu kutbi’s-sebak ederler.” (Nazif, 1925: Nr. 9)

4. Sonuc¢

Osmanl Tiirkgesi ve aruzu sadakatle sahiplenen Siilleyman Nazif vb.
Servet-i Fiinun edebiyat¢ilart karsisinda, halk edebiyatini ve hece veznini be-
nimseyen Tirkgiilerin politikada tistiinliik saglamasi, hem tartismalari hem de
dil ve edebiyat zevkinin degisme ve millilesme siirecini kuvvetle etkilemistir.
Politik yaklasimin dil ve kiiltiir meselelerinde belirleyici olmasiyla, dogal ola-

rak saglikli ve sogukkanli tartigmalar zorlasir.

Siileyman Nazif, “tasfiye” tartismalarindan yaklasik on bes y1l sonra nes-

rettigi bir eserinde, bu faaliyetlerin nihai sonuc¢larini agikliyor gibidir. Gergek
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“tasfiyekar” olarak zamani kabul eden Nazif, yapilanlar1 ve endiselerini anlatir:
“Son yedi sekiz sene zarfinda lisan ve edebiyatimizin hasmet ve saltanatina hem
haksiz, hem bi-liizum husumetler tevcih olundu.” Orta Asya ve Ortacag’in izbe-
lerinde bile “hakk-1 devam temin edememis kelime ve tabirler” medfun bulun-
duklar1 asirlarin toz-topragi i¢inden ¢ikarilarak, “en zihayat ve elzem kelimat
ve terkibat makamina” yiikseltilmek isteniliyordu. Lisan ve edebiyat avamin
idrak ve zevkine kurban edildigi gibi, aruz da heceye peskes oldu. Siparisle der-
lenip hazirlanmis kiraat kitaplari, mektep ¢ocuklarinin giizel séyleme ve yazma
istidadini o kadar herc @i merc etti ki, “laakal bir batin evladi giizel yazmak ve
ahenkle okumak melekesinden ve kudretinden mahrum kalacak.”! (Nazif, 1924:
67)

Sadece bir nesil degil maalesef giiniimiize kadar nesillerce siiregelen
benzer problemlerin bir temel sebebini, dil ve egitim konularini hala saglikli
zeminlerde, sogukkanli bicimde ve geregi gibi tartisgamiyor olmamizda aramak

yanlis olmasa gerek.

1 - Siileyman Nazif, Mehmed Akif, Istanbul, Amedi mat. 1343/1924, s. 67.
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Yabancilar icin Ozel Amach Bir Dil Bilgisi Kitaba:
A Grammar Of The Turkish Language

Mustafa BALCI*

Ozet

Tiirk¢enin yabanci ikinci dil veya ikinci dil olarak dgretilmesi konusunda yabanci kaynaklar hayli eskidir.
Bu anlamda dikkate alinmasi gereken ilk eser Codex Cumanicus’tur. 13. asirdan bugiine Tiirkge 6gretmek
maksadiyla 6zellikle Avrupada ortaya konan ¢aligmalarin hepsinin bilindigi ve bunlardan yararlanildigi séy-
lenemez. Ozellikle Ingiliz, Fransiz ve Alman tecriibesi bu baglamda dikkate deger bir kiilliyat olusturmak-
tadir. Ingilizcede Tiirkge 6gretmek amaciyla kaleme alman ilk eser olmasi bakimmndan ayrica degerli olan A
Grammar Of The Turkish Language, 18. asrin baslarindaki konugma dili 6rnekleri agisindan da ¢ok zengin bir
malzemeye sahiptir. Kitap hem 6zel amagli Tiirkge 6gretimini hedeflemesi hem de yazarinin yabanci bir tacir
olmasi bakimindan oldukea dikkat ¢ekicidir. O dénem karsilasilan ya da ihtiyag duyulan is Tiirkgesi, yazar
tarafindan Tiirkge belgelerle 6rneklendirilmis, belgeler yoluyla da dil bilgisi kurallar 6greniciye sunulmustur.
Farklt zaman dilimlerine ait yabancilar i¢in yazilmis pek ¢ok eser giiniimiizde ¢esitli vasitalarla tanitilmis ve
glin yiiziine ¢ikarilmistir. Ancak tanitilanlar igerisinde 6zel amagli bir kitaba rastlanmamustir. 4 Grammar Of
The Turkish Language, bu anlamda 6nemli bir eser olarak nitelenmektedir. 18. yiizyilin ticaret Tiirkgesi hak-
kinda bilgi sahibi olunmasina ve giiniimiiz ticaret Tiirkgesi hakkinda kiyaslamalar yapilmasina imkéan veren
eser, giimriik emininin imzasini tasimaktadir. Bu ¢alismada A Grammar Of The Turkish Language’de, dil
ogretiminde nasil bir yol izlendigi, kelime hazinesi, konusma dili vb. agilardan incelenmis; kitabin incelenme-
siyle elde edilen veriler, giiniimiiz dil 6gretiminde bagvurulan yontemlerle karsilagtirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretimi, 4 Grammar Of The Turkish Language,
ticaret Tiirkgesi, yontem ve teknik.

* Dog. Dr., Istanbul Medeniyet Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii
Elmek: mustafabal@yahoo.com
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Mustafa BALCI, Jesper Skovgdrd NIELSEN (Ceviren Halim BILGIN) Yabancilar I¢in Ozel Amagh
Bir Dil Bilgisi Kitabi: A Grammar Of The Turkish Language

A Special-Purpose Grammar Book For Foreigners:a Grammar of The Turkish Language

Abstract

Foreign resources on teaching Turkish as a foreign or second language date back to rather earlier periods
in history. In this respect, Codex Cumanicus is the first book that deserves particular attention. As far as
books written particularly in Europe since the 13th century with a view to teach Turkish language are
concerned, it is hard to say that they have all been duly appreciated and analyzed with due diligence.
Particularly the British, French and German experience in the area adds up to a corpus of considerable
size.Deserving particular merit as it was the first grammar ever for teaching Turkish to English speakers,
A Grammar of The Turkish Language presents quite abundant materialin terms of its examples on spoken
language of the early 18th century. The book is quiteremarkable in that it intended teaching Turkish for
special purposes and was penned by a foreign merchant. Drawing upon documents in Turkish, the author
illustrated business Turkish, which merchants were compelled to use at the time, or presented learners
with grammar rules again through documents. So far, several works intended for foreigners and belon-
ging to different periodshave been brought to light and introduced on various occasions. However, there
is nopurpose-written book among these works. In this regard, A Grammar of the Turkish Language is
considered as a remarkable study. Deepening our insight in to the business Turkish of the 18th century
and allowing for comparisons with business Turkish of thepresent day, the work bears the signature of the
customs officer (glimriik emini). Thisstudy presents an analysis of A Grammar of the Turkish Language
in terms of its methodology, vocabulary and spoken language, and compares the obtained information
with the methods used in today’s language teaching.

Keywords: Teaching Turkish as a foreign language, A Grammar of The TurkishLanguage, business
Turkish, method and technique.



Giris

Yabanci dil, kisinin dogdugu ¢evrede konusulan veya dogal yollarla edin-
digi ana dilinden farkli olarak gesitli sebeplerle bilingli ve planli bir sekilde son-
radan 6grendigi dil olarak tanimlanabilir. Bir yabanci dil 6gretiminde dinleme,
konusma, okuma ve yazma becerilerinde 6greniciyi yetkin kilmak amacglanmak-
tadir. Bu becerilerdeki yetkinlik, hedef dilin dil bilgisi kurallarina hakimiyeti de
gerekli kilmaktadir.

Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretiminde de tipki diger dillerde oldugu gibi,
dil bilgisi 6gretimi amag degil, 6grenicinin dil becerilerinde yetkinliginin saglanma-
st i¢in ihtiya¢ duyulan bir aractir. Son yillarda Tiirk¢enin 6gretiminde benimsenen

iletisimsel dil 6grenme yaklagimi da bu uygulamay1 desteklemektedir.

Tiirkce Sozliik (2005)’te dil bilgisi, “Bir dilin ses, bi¢cim ve ciimle yapi-
sin1 inceleyip kurallarini tespit eden bilim, gramer.” seklinde tanimlanmaktadir.
Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretiminde dil bilgisi konularimin verilis amaci,
iletisim kurma, anlama, etkilesme, kavrama ve zihinsel becerileri gelistirmedir.
Bundan dolayi dil bilgisi 6gretimi, kat1 kurallarin ezberletilmesini igermemek-
te; dil bilgisinin islevsel olmasi, dinleme, konusma, okuma ve yazma becerileri-
ni gelistirmesi iizerinde durulmaktadir. Giines (2013)’e gore dil bilgisi 6gretimi
diistinme, anlama ve zihinsel becerileri gelistirmeye hizmet etmelidir. Bunun
icin dil bilgisi 6gretimi yapilirken dncelikle 6grenci kurali sezecek, onu igsel-
lestirdikten sonra kurala ulagacaktir. Kurala ulagsma asamasinda 6grenci, dnceki
bilgilerinin iizerine yeni yapilar koyacaktir. Boylelikle 6grenci, kurali i¢selles-
tirmis olacak, iglevsel bir sekilde beceriye doniistiirdiikten sonra bunu uygula-
malarinda da kullanabilecektir. Ogrencilerin dil bilgisi konularina hakimiyeti
ifade giiciine yansir. Ogrencilerin yazili metinlerinde bu durumu gézlemlemek

mumkinddr.
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Ediskun (1988) dil bilgisinin dogru konusma ve yazmanin bilimsel yonte-
mini 6grettigini ifade etmektedir. Dil bilgisi konugsma ve yazma ile ilgilendigi i¢in
konusu hem agi1z ve kulak dili hem de yazi, yani kalem ve goz dilidir. Dolay1sty-
la her beceri ile ilintili bir yap1 s6z konusudur. Bu nokta hazirlanan yabanc: dil
olarak Tiirk¢e 0gretimi kitaplarina da yansimaktadir. Hedef dil olarak Tiirk¢enin
ogretimi konusunda tarihi siire¢ igerisinde farkli ihtiyaclar neticesinde eserler ka-
leme alindig1 ulasilan kaynaklar vasitasiyla anlasilmaktadir (Balci ve Melanliog-
lu, 2014; Tiryaki, 2011; Topuzkanamis, 2011; Barin, 2010). Bu eserlerden biri de
A Grammar Of The Turkish Language’dir. 1709 yilinda Londra’da basilan kitabin
amaci, Ingilizlere Tiirkce dgretmek, 6zellikle de belli bir tiiccar ziimresine ticaret
Tiirkgesi 0gretmektir. Bu ¢aligmada adi gegen eserin yabanct dil 6gretimi ilke,

yontem ve tekniklerine gore degerlendirilmesi amaglanmaktadir.

Yontem

Calismada on sekizinci asirda yabancilara Tiirkge 6gretmek maksadiyla
yazilmis A Grammar Of The Turkish Language adli eseri dil 6gretimi agisindan
incelemek amaglandigindan nitel arastirma yontemlerinden biri olan dokiiman
incelemesi kullanilmistir. Dokiiman incelemesi, arastirilmasi hedeflenen, olay

veya olgular hakkinda, bilgi i¢eren yazili malzemenin ¢éziimlemesini kapsar
(Yildirim ve Simsek, 2008).

A Grammar Of The Turkish Language

Uzun yillar Izmir’de ticaretle istigal etmis olan Tiiccar Thomas Vaughan
tarafindan yazilan ve 1709 yilinda Londra’da basilan kitap, Tiirk¢enin genelde
yabancilar 6zelde ise Ingilizler icin dgretilmesine yonelik olarak giindelik ko-
nusma drnekleriyle Tiirkge dilbilgisi kurallarinin verildigi bir muhtevaya sahiptir.
Yazarinin tliccar olmasi sebebiyle eserde verilen 6rneklerin genelde ticaretle ilgili
olmasi tesadif degildir. Bu kitap, ayn1 zamanda Tiirk¢enin belirli bir alan ya da

amag dogrultusunda 6gretimini ihtiva etmesi bakimindan da olduk¢a dnemlidir.

Yazar eserin 6n soziinde kendi gibi Osmanli ile ticaret iligkisi bulunanla-
rin Tiirkgeyi 6grenmeleri agisindan faydali bir kitap oldugunu ifade etmekte ve

kitab1 nasil tanzim ettiginden bahsetmektedir.
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Eserin birinci boliimii “/mld” basligini tasimaktadir. Yazar, burada Tiirk-
ce ses degerine karsilik gelen harfleri tanitmaktadir. Oncelikle hedef dilin huru-
fatinda kendi dilinden farkli olan seslerin yazimu ile ilgili bilgi vererek konuya
baslamakta, daha sonra her bir sesin kendi dilindeki karsiligini kelime 6rnekle-

riyle gostermektedir:

e the English sound as in me; but the Italians, as a in many.
i the English found as y in my; but the Italians and Turks as e in me.

Bu durum, eserde bilinenden bilinmeyene, basitten karmasiga dogru bir
anlatimin oldugunu diisiindiirmektedir. Kelimelerin yaziminda harflerin basta,
ortada ve sonda yaziminin farklilastig1, dgreniciye vurgulanmaktadir. Unlii ba-
kiminda zengin bir dil oldugu icin Tiirk¢edeki tinliilere ayr1 bir 6nem atfedil-
mekte, ayrintili bilgi verilmektedir. Tiirkge sesler ve elifba tanitildiktan sonra
bu boliimiin sonunda metin drnekleri verilerek 6grenilen bilginin kullanilmasi
ve pekistirilmesi amaglanmistir. {lgili metinler incelendiginde metnin dncelik-
le Arap harfleriyle yazildigi daha sonra Latin harfleri ile okunusunun verildigi
goriilmektedir. Latin harfleriyle verilen boliimlerde Ingilizce agiklamalara da

yer ayrildig1 goriilmektedir.

Gorsellerden anlagilacagi lizere okuma metinlerinin imlasinda birtakim so-
runlar vardir. Bu durum, yazarimin dil 6gretiminden uzak bir sahada ¢aligmasiyla
aciklanabilir. Resimlerdeki metnin basligi Temizlik’tir. Burada giinliik yasamdan
bir kesit, giindelik dille verilmektedir. Konusulan dilin 6gretiminin, eserde yerine
getirilmesi donem sartlar1 diisiiniildiigiinde oldukca dikkat ¢ekicidir.
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Ikinci boliim “Istikak”tir. Bu kisimda isimlerle fiillerin kullanim sekille-

ri ve istikaklar1 konu edilmektedir. Oncelikle ay ve giin adlar1 gretilmektedir:

Ele alinan her bir kelime, Ingilizce karsiliklar1 ile verilmekte ayrica hedef
dilde verilen kelimelerin yakin cografyada kullanilan karsiligi da karsilastirmali

olarak 6greniciye sunulmaktadir.

Chap. 1L Of forming Derivatives: 13
5 one Year, will in Procefs of time fall in
D : However - they keép their due Di--
ftance from cach other; and therefore the Names
of them may ferve the Merchant to find if the
Acceptance anfwers the Tenor of his Bill.

1. Mabarran. 2.’ Dzephat. 3. The firft Rabie.
4. The fecond Rabie. 5. The fgjt Guimady. 6.
The fecond Guimady. ™ . Regiab. 8. Sabebert.
9. Ramazan. 10. Scuwval. 11. Zilkadi. 2.
Dutkegia. g

g"o ::ihefc 1 fhall here addf;l‘:nd Days of theWeek-

unday, Bazar gyuny. ed gyuny.

Monday, Bazar :rtab?

Tuefday, Saly Eymvy

Wedne(day, Charfbanbe gyuny.

Thurfday, Panchanbe gyuny.

-Friday, Fumaé gyuny, Ruzy Azine.

Saturday, Fumac irtafy. '

Uciincii boliim “Cinsiyet” adi altinda basliklandirilmstir. Bilindigi gibi
Tiirk¢e kelimelerde ve dilbilgisi kullaniminda miiennes-miizekker ayrimi s6z ko-
nusu degildir. Ingilizcede kismen var olan bu kural, zamirler iizerinden verilerek

hedef dilde boyle bir kullanimin olmadig1 6greniciye kavratilmaya ¢aligiimaktadir.

But becaule the Armenians generally ufe the
Perfian Names, it mayn’t be amifs to add them,
as 1 Yek. 2 Du. 3 S¢, 4 Chabar. § Penge. 6 Shafh.
9 Heft. 8 He(bt. 9 Nw. xo Dé. 11 Yaxde or
Yanzde. 12°Duvazde or Duvanzde. 13 Sizde,
¥4 Chabarde. 15 Panzde. 16 Shanzde or Shafbde.
17 Heftde. 18 Hefbde. 19 Nuzde, 20 Bift. 30 Sy.
40 Chabil. §c Panjab. 60 Shefbt. 70 Heftan. 8o
Hefbtan. 9o. Nuvad. 100 Sad. 200 Dufad. 300
Se fad, &c. 1000 Hazar. 1,000,000 Defad bazar.

And the Perfians Ordinal Nombers are formed
by adding um, yum or hum to the foregoing ;
as, yec, one ; Tecum, the firft. Du, two ; Duysm,
the fecond. Nu, nine ; Nubum, the ninth, &,
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Dordiincii bolimde isimlerdeki teklik-¢okluk kurali, besinci boliimde ise
ismin hal ekleri yine Ingilizce kelime &rnekleri iizerinden anlatilmaktadir.

Kitabin altinct kisminda derecelendirmeden bahsedilirken yedinci bolim
“Zamirler” adim tagimaktadir ve zamirlerin kullanimiyla alakali olarak hayli

teferruath bir anlatima bagvurulmaktadir.
“Yardimei Fiiller” sekizinci boliimiin baghigidir. “ol-* fiilinin érneklendi-

. The Ficft Dedenfion.

N, Adsm, 2 Mm. Adamier, AMen.
G. Ademing, of s Man, Adamiering, of Aden
D. Adame, to 2 Mon. Adamler€, to Men:
Ac. Adamy, the Man, . Adamlery, the Men.
V. Ya Adam, O Mam. Adamler, O Men.
Ab.Adamdan, fromadan.! | Adamlerdan, from
. ‘ & ¢

Plural.

rildigi bu kisim yine Ingilizce agiklamalidir.

Dokuzuncu baslik, “Diizenli Fiiller”’dir. Burada fiilde zaman kavraminin

aciklandigi anlagilmaktadir.

Onuncu bolimde “Fiilimsiler” bulunmaktadir. Her bir fiilimsi, ayr1 ayri

ele alinmakta ve drneklendirilmektedir.
Declenfion of Pronouns, .

N. Beg, I. Biz, we.

6. Benum, of me. _. | Bizum, of us; '

D. Bang-e, to me. S | Bize, tous,

Ac. Beny, me. = | Bizy, vs,

V. Is wanting, Wanting,

Ab. Benden, from me. Bizden, from us;
V. Sen. thou, : | Siz, ye. _
G. Sening, of thee. ' 3.5. Sizin o of ye, &c.

In all the other Cafes Sen is declined as Bem.

N. Ol, be, fheyorthat, Onler, they or thife.
G. Onung, of bim, her, thatyl  |Onlering,of them,&c.
. g 1o b, b} Onlare, s rbeagboe.
Ac. Oy, him, ber, or that, | = Onlerny, them e thefe.
¥. Wanting. ‘Wanting,

A, Ondan, frim him, &c nler&u,fwut&n,
€.

On {i¢ilincii boliimiin konusu {inlemdir ve boliim bu adla nitelenmektedir.

On dortten on yedinci boliime kadar Tiirk¢enin ciimle yapisi daha 6nce-
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Prefent Tenfe.

1.mem,mezem ; mam, mazam. = mmz, maziy,.
2. mazin; maziin. nezfiz, mazz.
3. mez; maz. mnler,mzlcr

Sevmem, or Sevmezem, I do not love, Sevmez-
fin, thou doft not love. Sevmez, be doth not lowe,
&, Anghmam,w Anglmaum, 1 dow't nder-
frand, &c.

But now to return to (he Foumun of the
other Verbs.
. Prcteﬂmper(e& T:nl‘e
1. mﬁ, nldun.
2. idong, oldung.
3, idy, oldy.

Stmunn, or Severaldum, 2 d«d.lpm Xe.

ki boliimlerde iglenen dilbilgisi kurallar1 ile verilmektedir. On yedinci boliimle
birlikte gramer kurallarinin anlatimi son bulmaktadir, bu kitabin elli tgilincii
sayfasina tekabiil etmektedir. Daha sonraki sayfalarda konusma ve diyalog or-

nekleri bulunmaktadir. Verilen érnekler Tiirkge-ingilizce ve Latin harfleriyledir.

C H A P. XIIL
Of she Inserjel¥ions.

Erc a? the dle C

of telling the Re.der, that Take beed s an
1nterje&ion ot Warnin Alas ! of Fear or
Pity, and the like, I fhall proceed to fct down
:hle’ ew Words that occur under this Head, as
ollow.

Bvé, out. H-ide, be gome. Haic ! Haic! Mlas/
Alas! Aw, Vabafbretta, O /! Ob! Vauyi, Wo
betide yom. Berr So bo there. Kimvar? Who's
there 7 Ac fnhngf Is there a)bﬁy! Bak, bak,

Ba, agebd! Stramge. "Allah,
©O God, O God. uferin, wel fuid, or wel

?ji

Turkché Tekélumit.  Turkifb Dialogmes:

Evelky Tekelumit.
Sabah Kald: :.‘xghy za-

man fuilifhmec i-
<chun.

Ré oglan Sabah ya-

n-i{ bilé doy
dy blr faitdan arci
o
oilé olarmy ?
i bulud r chék oyu-
dumm:
Pengerélery’ achdu-
gumzamin gerurfen-

biz.

& herchexiin. Tez,
imdy bongA zibanimy’
ve mun\my ghelu:

The Firft Dialogue.

For Difcourfe Sake,
whem abowt 10 rife
“in she Morming.

O Boy, i it migh
Dq: nig

S Mb Beens up
wbove an Fiowr.

s that falfe 7.0% bave
7 flept fo tong 7

You'll fee whem I bave
open’d the Windows.

Thow'rs inm the vighti
TNne oee ther ou ,u--
fmz'm Way
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Yukaridaki drnekten da anlasilacag iizere eserde dilbilgisi-¢eviri yonte-
mi esas almmustir. Ogrenicinin ana dili, bu kitap icin Ingilizce, 6grenim sirasin-
da bu yonteme gore temel dil olarak kullanilir ki bu durum kitabin tanziminden
de belli olmaktadir. Dilin kurallarin1 6gretmek ve bu kurallar vasitasiyla dogru
ceviri yapabilmek bu yontemin temel amacidir. Alistirmalar ¢ogunlukla birbiri
ile iliskisi olmayan climleleri amag dilden, ana diline ¢cevirme iizerine odaklidir
(Demirel, 2010). Incelenen eserde bu sekilde bir yol tutturulmasi olduk¢a dogal
olarak degerlendirilebilir. Ciinkii yazar kendi gibi Tiirklerle ticaret iliskisi olan
tiiccarlar i¢in bu eseri ortaya koymustur. Dolayisiyla o donem sartlarinda 6zel
bir amag i¢in bir bakima is Tiirkcesi i¢in yazilan bir kitapta ihtiya¢ duyulabile-

cek kaliplarin 6gretilmesi yoluna gidilmistir.

Kitabin sonunda da Tiirk¢e-Ingilizce bir sozliik olusturulmustur (79-103).

K pliwaly X aykchd. Turkiflx Words. 28
AdNr AT
Xananmealk, so belicee. Aut, Grafs.
Enci A Y Byun, the other

.Alwd.nzdtra Adca =\ A 22
ks ars fhovter utanmalk £0 b
Shiows tho Al e it i
- AnjG, = Pewri.
Injuly, embroider’d, or | Autlac, Pafiur
anoE ik Peark . - di
n, 2 'i -, ipersds, -
Ag } feab: SRip Gary Soldier.
lng!lmet- fo wex or di- | Uch TXalac , fbe shird

b Jore of Déiworce, wbers
Adgilein, } sike the Fdrsband can'c twke
Anungghiby. bisrs. bis Wife agairn, sunlefs
Angle, the Poli of she be iz comsens to Jee
Aleck. another fir/t lic with bev.
Infan, o Ades. & bence. Uch Talac
Intha>Allah, & God is ars _Abwrrriration, ov
- = shing mot to be
Ankché, she Efock srasch as srrevtion’d.

Anglamuk , fo ssder-| Uchmak, fe fiy ¢ ms =

ird.)
ln,m,". Digfeere, Cdowe) A k'l"hnm.k - PO Proke
il
“‘i &, ov OL, Fie or| AviGz, cheap.
thar. ujac, X arrsil; -
ec, to Aifs. tor of « ls on OF,
Ev, a B , @ Fire.
ivfu, o wrewnyd Ade. | Audd,aC
v, or G asese. mec, £ Ao
Avict, o Worar. e Gden,
AVRY, = Sporsfivar. A un, (Firc) rFvod.

Sonug¢

On sekizinci yiizyilda Ingilizlere dzellikle de Ingiliz tiiccarlara Tiirkce
ogretmek amaciyla yazilmig A Grammar Of The Turkish Language adli eser,
ulagilabilen ilk is Tiirkgesi kitab1 olma 6zelligi tasimasi bakimindan incelenen
diger kitaplardan ayrilmaktadir (Sahbaz, 2005).

Bu tarz eserlerin genelinde oldugu gibi dil bilgisi ¢eviri yontemi kulla-
nilmustir. Tiirkgeye iliskin kuralarin sunumunda yapiyla ilgili ingilizce agikla-
malar yapilmistir. Ogretim sirasinda verilen kelimelerin Ingilizce karsiliklari

da verilmistir. Kitaptaki metin 6rnekleri dikkate alindiginda basit yapidaki kisa
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climlelerle baglamin olusturuldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla eserde kolay-
dan zora ilkesinin benimsendigi anlagilmaktadir. Kitapta {izerinde durulan bece-
rinin konusma oldugu anlagilmaktadir. Hedef dilin iletisim amacli 6gretimi s6z
konusu oldugu i¢in okuma 6zellikle de yazma becerisi tizerinde durulmadigi

goriilmektedir.

A Grammar Of The Turkish Language ve Tiirk¢enin yabanci dil olarak
Ogretiminin tarihi seyrini ortaya koyan diger eserlerin literatiire kazandirilmasi
saglam temelli Tiirkge 6gretim metodolojisinin olusmasi bakimindan 6nemli
goriilmektedir. Her ele alinan, incelenen eserle birlikte yabanci dil olarak Tiirk-
¢e Ogretiminin farkl bir boyutu ile karsilasilmaktadir. Bu durum, giiniimiizde
bu alanda yapilan ¢alismalara da 151k tutacak niteliktedir. Gegmisten bugiine ya-
bancilara Tiirkge 0gretmek amactyla yazilan kitaplara ulasilmasinin bu agidan

bir ihtiyag¢ oldugu sdylenebilir.
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Oliim Hiikmii ve Giin Olur Asra Bedel’de Toplumsal
Bellegin Trajedisi

Murat TAN*

Ozet

Bolsevik Thtilali’nden sonra Sovyetler Birligi’nde kolektiflestirme siyaseti hakim olur. Bu siyaset an-
layisinin teorisi esitlik esasina gore kurgulanmasina ragmen uygulamasi ¢ok bilyiik toplumsal trav-
malara sebep olur. Ozellikle Stalin donemi bu konuda en ileri uygulamalara sahne olur. Bu galigmada
Elgin’in Oliim Hiikmii ve Cengiz Aytmatov’un Giin Olur Asra Bedel romanlarinda yansimasini bulan
kolektiflestirme siyasetinin Kirgizistan ve Azerbaycan’da toplumu benliginden koparan uygulamalari
ele alinmistir. Her iki romanda da topluma siddet yoluyla benimsetilen yeni sistemin, yiizyillardir toplu-
mu olusturan dinamikleri baska bir ifadeyle kiiltiirel bellegi nasil paramparca ettigi goriiliir. Toplumun
gecmisten miras aldigr manevi bir gii¢ olan bu dinamiklerin par¢alanmasina duyarsiz kalmayan El¢in
ve Aytmatov eserlerinde Sovyet idaresi altinda milletlerinin zorla yasadig: trajik degisimi anlatmaya
¢alisirlar. Her iki yazar da eserlerinde efsane, masal, halk hikayeleri, din, dil, adetler, mezarlik ve egitim
sistemi gibi hususlara yogunlasir ve yitirilmeye calisilan milli suuru canli tutmaya calisir. Tkisi de yeni
sistem tarafindan silinmeye calisilan toplumsal bellegin korunmasi i¢in eserlerinde yalin ama usta bir
kurgu olustururlar.

Anahtar Kelimeler: Oliim Hiikmii, Giin Olur Asra Bedel, Toplumsal Bellek, Sovyetler Birligi.

* Dr. Marmara Universitesi, EImek: murattaan@hotmail.com
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The Tragedy of the Social Memory at the Olum Hukmu and Gun Olur Asra Bedel

Abstract

After the Bolshevik revolution, collectivisation policy reigns in the Soviet Union. Although theory of
this politics constructed on the basis of equality, its application causes immense social trauma. Espe-
cially during the Stalin era it experienced the most advanced practices in this regard. In this study, the
applications of collectivisation policy that reflected in the novels of Oliim Hiikmii and Giin Olur Asra
Bedel, were investigated. In the two novels, it is seen that: The new system adopted to the society by
violence would shatter the dynamics of the memory of the community. Elcin and Aytmatov who didnot
remain insensitive to this problem, focus on issues such as legends, fairy tales, folk tales, religion,
language, traditions, cemeteries and education system in their works and they try to rebuild the national
consciousness tried to finish. In order to protect the social memory that tried to be erased by the new
system, they form a simple and masterful fiction in their works.

Keywords: Oliim Hiikmii, Giin Olur Asra Bedel, Social Memory, Soviet Union.



Giris

Disiplinlerarasi bir kavram olan toplumsal bellek / kolektif hafiza, tebei
bir 6zellik tasir. Yani kendisi var olmayan fakat var olan baska unsurlarla hayat
bulan bir olgudur. Toplumsal bellegin dayandigi en temel varlik kuskusuz
insandir ve onun bellegidir. Insan bellegi ise kisi var oldugu miiddetce isler
ve hayattan beslenir. Isleme ve beslenme demek, ayn1 zamanda “hatirlama” ve
“unutma” demektir. Bellek de aslinda yasam boyunca “hatirlama ve unutma”
kavramlarinin islemesinden bagka bir sey degildir. Toplumsal bellekte ise bu
hatirlama ve igleme faaliyetleri bireyin ve onun hayatinin digina tasar ve bireyin
icinde yasadig1r toplumdaki ortak alana katkilar yapar. Buradan hareketle
diyebiliriz ki toplumsal bellek kapsayicidir ve kapsadigi bireyin varlig1 ortadan
kalktig1 halde soyut varligini stirdiiriir.

Bir bireyin bellegi kendi varhigiyla sinirli oldugu halde onun diger
bireylerle katildig1 yasam aktiviteleri ve geride biraktiklar1 yasayan bireyler
tizerinde bir etki meydana getirir. Bu durum biitiin bireyler i¢in gegerli oldugu
i¢cin sonug itibariyle toplumsallik denen ortak bir alan olusur. Dilsel, kiiltiirel,
dini, politik, ekonomik, duygusal, kurumsal, tarihsel angajmanlariyla bu ortak
alanin ad1 toplumsal bellektir. Baska bir ifadeyle onu “toplum tarafindan iiretilen
kolektif bir olusumdur.” (Isil, 2012: 34) diye de tarif edebiliriz. Toplumun
gecmis ile bugiin, bugiin ile gelecek arasindaki siiregte varligini devam ettirmek

icin bireylere aktardig1 her sey onun bellegidir.

Sosyal bir varlik olan insan i¢inde yasadigi toplumunla bir etkilesim
icine girerek bir kimlik kazanir. Bu kimlik ayn1 zamanda bir toplumsal aidiyet
duygusunu da beraberinde getirirr Hemen her birey, kendi kisa hayatimi
toplumun uzun hayat: i¢cinde diislinerek kendi “alt ben”ini de kapsayan bir “list
ben” olan toplumla kendisini 6zdeslestirir. Bu 6zdeslemenin temelinde de kalict
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olmak diisiincesi vardir. Zira her insan bilir ki kendi hayat1 aidiyet hissettigi
toplumun hayatindan daha kisadir. Kendi 6lse de kendini 6zdeslestirdigi toplum
yasayacaktir. Iste bunun i¢indir ki onun devamini kendisinin de devami sayar ve

bunun i¢in i¢ten bir cabanin igine girer.

Insan yasamindaki bir¢ok egilimi ve fiili besleyen husus bahsedilen
kalict olmak diisiincesidir. Tarih boyunca insanoglunun iiretimine bakildiginda
kalict olmak igin iiretmek ve lrettiklerinin hatirlanmasi i¢in de onlar1 kayit
altina almak yolunu tercih ettigini goriirliz. Bu kayitlar sadece yazili degil
cok cesitlidir. Bu kayitlar i¢in toplumun hafiza kaynaklar1 diyebiliriz. Bunlar
camiler, kiitiphaneler, mezarliklar, dini ve toplumsal torenler, miizeler,
kiitiphaneler vb’dir. Bunlara yazili olan ve olmayan biitiin kiiltiir 6gelerini de

ekleyip ¢er¢eveyi tamamlamak mimkiindiir.

Toplumun i¢inden ¢ikan ve ona karsi aidiyet hisseden sanatgilar yazdiklari
eserlerle hem toplumda aksayan yonlere deginirler hem de onun kaliciligima
tehdit olusturan tehlikelere bir refleks olarak yer verirler. Tiirk diinyasinin nemli
yazarlar1 olan El¢in Efendiyev ile Cengiz Aytmatov da yazdiklart eserlerle
icinden ¢iktiklar1 topluma karsi bir sorumluk hissederek ona ayna tutarlar. Bu
iki yazarin ayna gorevi goren eserlerinde Sovyet ittifaki’nin kolektiflestirme
esast lizerinde kurdugu rejimin, Ruslar disindaki milletlerde nasil bir trajediye
doniistiigii agikea goriiliir. Milli suura 6nem veren ve i¢inden ¢iktiklari toplumun
Sovyet ittifaki donemindeki uygulamalarla gittikge benliginden/belleginden
uzaklastigini géren “Elgin ve Cengiz Aytmatov, Sovyet sistemi icerisinde,
egemen ideolojinin yok etmeye calistigi milletlerine ait degerleri eserlerine
almig ve sistemin yaptig1 zuliimleri unutturmamak i¢in romanlagtirmiglardir.”
(Adigiizel, 2001: 158)

Elgin’in Oliim Hiikmii' ile Aytmatov’un Giin Olur Asra Bedel’ romanlari,
Sovyet rejiminin, uygulamalariyla olusturdugu trajedinin belki de en onemli
pargasi olan “toplumu benliginden koparma” bagka bir ifade ile “toplumsal bellegi

silme” hususunda birgok benzer ézellik tagir. Iki romanda da bu kapsamda masal,

1 - Elgin Efendiyev, Oliim Hiikmii, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 1996. (Alintilar bu baskiya goredir.)

2 - Cengiz Aytmatov, Giin Olur Asra Bedel, Otiiken Yaynlari, Istanbul, 2005. (Alintilar bu baskiya goredir.)
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efsane, halk hikayeleri, dini unsurlar, mezarlik, egitim gibi kiiltiirlin tastyic1 ve
aktarict 0geleri 6nemli yer tutar. Calismamizda Sovyetler Birligi doneminde
iki yazarin, lizerine siinger c¢ekilmeye calisilan milli aidiyetleri ve yakip yok
edilen hafiza kaynaklarimi nasil diri tutmaya/hatirlamaya ¢alistigina dair 6rnekler

incelenecek ve iki romandaki benzer ve farkli yonlere dikkat ¢ekilecektir.

Oliim Hiikmii ve Giin Olur Asra Bedel’de Toplumsal Bellek

Oliim Hiikmii romaninda 1920 - 1980 yillar1 arasinda Sovyet Ittifaki’nin
uyguladigi rejimin Azerbaycan’daki yansimasi, asil roman sahislar1 olan Murat
Yildirimli, Hiisrev Muallim ile Abdul Gafarzade sahsinda ortaya konmaya
calisilir. Giin Olur Asra Bedel’de ise 1920 - 1970 yillarinda Kirgizistan’daki
uygulamalar ve etkileri Yedigey ve Abutalip sahislar {izerinden kurgulanir. Iki
roman da toplumsal olan1 biitiin gergekligiyle vermek amaciyla yazildigindan
olaylar perdeye yansiyan kamera goriintiisii gibi yalindir. iki yazarin da
gergekligi yalin ortaya koyma esasina dayanan sanat anlayisi, toplumsal bellegin
silinmesine yonelik uygulamalar1 acik¢a gdstermesi agisindan onemlidir. Bu
yolla, eserlere taginan zaman dilimlerinde Sovyet idaresindeki Azeri ve Kirgiz
halkinin benliginden koparilmasina dair uygulamalari fark ederiz. ki romanda
toplumsal bellekle ilgili kaygilar ve dikkat ¢ekilmek istenen hususlar agirlikli
olarak (birer hafiza kaynagi olan) mezarliklar, halk hikayeleri, dini unsurlar,

halk kiiltliri unsurlari ile dil ve egitim konularidir.

1. Mezarhk

Iki romanda, toplumsal bellek agisindan ilk sirada deginilmesi gereken
husus roman kurgularinda 6nemli yer tutan mezarliklardir. Mezarliklar, bir
toplumun hafizasi olarak degerlendirilmede kanaatimizce biiyiik bir role sahiptir.
Olen her birey iginde yattig1 mezarda yasan insanlarin hatirina bir seyler fisildar
gibidir. Insanoglu, tarihini her ne kadar kitaplardan 6grense de mezarliklar sz
konusu tarihin sahitleridir. Elgin ve Aytmatov’un dogrudan bahsedemedigi

tarih, bellek ve milli suur simge olarak mezarliklar tizerinden ifade edilir.

Oliim Hiikmii ve Giin Olur Asra Bedel romanlarindaki cekirdek olay,

halktan siradan iki kiginin (Hatice ile Kazangap) gomiilmesi i¢in verilen ugrastir.

49



50

Murat TAN, Oliim Hiikmii ve Giin Olur Asra Bedel’de Toplumsal Bellegin Trajedisi

Romanlarin ger¢ek zamani ise bu iki kisinin (Tilki Geldi Kabristanlig1 ve Ana

Beyit mezarligina) defnedilmesi i¢in gegen iki ii¢ giindiir.

Oliim Hiikmii’nde bahsi gecen Tilki Geldi Kabristanlig1 romanda olaylarin
merkezindeki en 6nemli mekandir. Biitlin olaylar bu mekanin miidiirii/sahibi
olan Abdul Gafarzade’yle bir sekilde iliskilidir. O, dikkat ¢ekmemek i¢in bu
kadar siradan bir gorev listlenmistir. Ancak denilebilir ki o, Bakii’niin en etkili
rejim bekgilerinden biridir. Gergekte Bakii’de olmayan bu kurgusal mezarlik,
Bakii’niin niifuzlu ve zengin insanlariin gomiildiigii bir yerdir. Disaridan
bakildiginda 6nemsiz, siradan bir yer gibi goriinen Tilki Geldi Kabristanligi,
geceleyin birgok pis isin yiiriitiildigi serli bir mekana doniistiiriilmiistiir. Burasi
ismi konulmamis bir fabrika, restoran, gece kuliibii gibi ¢alisir. Mezarlikta

donen gizli isler sayesinde Abdul Gafarzade servetine servet katar.

Romanda Tilki Geldi Kabristanligina el koyan Abdul Gafarzade, adeta
toplumun hafizasia kilit vurmustur. Oraya istenmeyen kisiler veya yeterince
parasi olmayanlar gdmiilemezler. Romanda Hatice kadin biitiin girigimlere

ragmen oraya gomiilemez.

Sovyet ittifaki’nin getirdigi yeni sistemin halkindan koparip kendi
bekgisi yaptig1 Abdul Gafarzade, yeni ydnetici tipidir. Bu tip, sadece kendisi
koksiizlesmekle kalmaz, biitiin bir halkin ge¢misle kurdugu irtibati keserek

onlar1 da ayni akibete ugratmaya yemin etmis gibidir.

Giin Olur Asra Bedel’de ise toplumsal bellegi temsil eden unsur Ana
Beyit mezarligidir. Romanin baskisisi olan Yedigey’e gore “Ana Beyit koca bir
tarihtir.” (Aytmatov, 2005: 412) Zira Kirgiz tarihinde 6nemli bir¢ok kisi orada
yatmaktadir. AnaBeyit’e “halki¢inde en¢ok sayilan[lar] sevilen[ler] gomiiliirler”.
(Aytmatov, 2005: 144) Bunlarin basinda da Nayman Ana efsanesinin kahramani
Nayman Ana vardir. Yedigey ise 6len arkadas1 Kazangap’1 oraya gdmmek ister.
Ona gore Kazangap halk hikayelerinin yasayan son anlaticisidir. Bu yiizden,
Kazangap saygiy1 ve Ana Beyit’e gomiilmeyi hak eder. Yedigey, bu isteginin
gergeklesmesi i¢in biiyiik bir ugras vermesine ragmen basarisiz olur. Clinki Ana
Beyit, Sovyet Ittifaki’nin uzay galigmalarini yaptigi alanin iginde kalmaktadir.

Etrafi agilmaz bir sekilde ¢evrilen bu alana giremeyen Yedigey, kendi soyundan
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oldugu halde mezarliga girisi engelleyen Tegmen Tansikbayev’den buranin
yikilacagini 6grenir. Bunu kabullenemeyen Yedigey’in artik dmriiniin yegane
gayesi Ana Beyit’i kurtarmaktir. Ciinkii Ana Beyit’in yikilmast biitiin Kirgiz

halkinin bellegine telafisi olmayan zararlar verecektir.

Hem Oliim Hiikmiinde hem de Giin Olur Asra Bedel’de mezarh@a girisi
engelleyenlerin ayn1 soydan olmasi bilingli bir kurgulamay1 gosterir. Zira bireyin
aidiyet hissettigi toplumuna kars1 béyle biiyiik bir tezat i¢inde olmasi okuyucu
iizerinde uyandiracag: tesir biiyiiktiir. Sonugta El¢in’in roman kisisi Abdul Gafarzade
ile Aytmatov’un roman kisisi Tansikbayev yeni sistemin toplumsal aidiyetten yoksun
biraktig1 iki koksiiz tiptir. Icinden ¢iktiklar1 topluma yabancilasan bu iki insan

izerinden okuyucuya ge¢misine sahip ¢ikmasi i¢in drtiik mesajlar iletilir.

2. Halk Hikayeleri

Sovyet Ittifaki’nin, uygulamalariyla millet suurunu ortadan kaldirmak
tizere oldugunu fark eden El¢in ve Aytmatov, bu biiyiik yikima kars1 bir care olarak
gecmige ait halk hikayeleri efsaneler, masallar gibi kiiltiiriin ana unsurlarina
eserlerinde yer verirler. Bunun yaninda kahramanlarina bu hikayelerin énemi

konusunda goriisler sarf ettirirler.

Oliim Hiikmii’'nde Murat Yildirimli ninesinin kendisine anlattig1 efsaneler,
masallar ve hikayelerle biiylimiigtiir. Murat Yildirimli, her nereye gitse ninesinin
sesini duyar. Bu ses, Murat Yildirimli’y1 Sovyet rejiminin yikici etkisinden
kurtarip onda milli suuru insa eden sestir. Bu milli ses sayesinde Murat Yildirimli,

roman boyunca milletine zarar verecek bir davranigin i¢cinde olmaz.

Oliim Hiikmii’yle kiyas edildiginde Giin Olur Asra Bedel romani, halk
hikayesi hususunda daha zengin bir igerige sahiptir. Aytmatov, bu eseri i¢in
“Onceki yapitlarimda oldugu gibi bu sefer de efsanelere, sdylencelere, masallara
dayaniyorum.”(Aytmatov, 1985: 8) der. Romanda Nayman Ana, Raymanli Aga,
Donenbay gibi toplumsal bellegi olusturan temel taslar olan efsaneler uzunca
yer bulur. Hatta bu efsaneler ve hikayeler romanda verilmek istenen mesajin
ana tagiyicilaridir. Kazangap, Yedigey i¢in iyi bir dost olsa da, o asil degerini

bir hazine gibi belleginde tasidig1 sayisiz halk hikayelerinin, masallarmin ve

51



52

Murat TAN, Oliim Hiikmii ve Giin Olur Asra Bedel’de Toplumsal Bellegin Trajedisi

sOylencelerinin usta bir anlaticis1 olmasindan alir. Yedigey, onu Ana Beyit’e
gdmemeyince oraya yakin bir yerde mezarmi kazar. Bildigi ve yapabildigi
kadartyla dini bir torenle gdmmeye calisir. Bunu yaptig1 sirada da efsaneye
ismini veren bir donenbay kusu her seyin farkindaymiscasina iistlerinde genis

daireler cizer.

Aytmatov, hikdye anlaticilarinin son bulmasiyla bir gelenegin yok
oldugu mesajim verir. Hikdye anlaticilarmin bildigi halk kiiltiirii 6gelerinin
kendileriyle beraber mezara gitmemesi i¢in ¢are olarak bu hikaye anlaticilari son
bulmadan bu hazinenin yaziya ge¢irilmesi gerekligine vurgu yapar. Bu amagla
roman kisilerinden Abutalip Kuttubayev ve Yalizarov’a halk hikayelerini ve
tirkiilerini yazdirarak onlarin kalicit olmalarini saglamaya calisir. Aytamatov,
bu tasarrufuyla insanlarda halk hikayelerini yazma bilincini uyandirmay1 gaye
edinmistir, denilebilir. Romanda bu hassasiyet adina kurguya dahil edildigini

tahmin ettigimiz bu iki kisi de bu amaca nail olmadan 6liirler.

Romanda milli bir suura sahip olan en Onemli sahis olan Abutalip,
rejim tarafindan tutuklandigi sirada Yedigey’e ¢ocuklarima Aral’1 anlatmasini
soyler. Yedigey de bu hikayelerin 6nemini bildiginden ¢ocuklara her firsatta
onlar anlatir. Ancak bu hikayelerin yasandig1 yer olan Sar1 Ozek ovasi ve Ana
Beyit simdilerde Sovyet Ittifaki’nin uzay ¢alismalari igin ¢evreledigi yerlerdir.
Romanda bu hazin tablonun farkinda olan tek kisi ise Yedigey’dir. O da dliimle

burun buruna yasayan yasl biridir.

3. Dini Unsurlar

Her iki romanda halkin kendi benligini muhafaza etmesinde dinin rolii,
her ne kadar kiiltiirel diizeyde de olsa, gormezden gelinmez. Oliim Hiikmii’nde
Sovyet Ittifaki’nin dini unsurlar1 ve izleri silmek icin yaptig1 uygulamalara
yer verilir. Bu uygulamalara dair géze ¢arpan ilk husus dini mekanlarin ya
yikildig1 ya da amaci disinda kullanildiga isaret edilmesidir: “Garipti,
kiliseler simdi ork musikisi i¢in uygun hale getirilmisti yahut misal olarak
camiler ayakkab1 fabrikasina ¢evrilmisti. Ork musikisi i¢in uygun hale getirilen
kilise veya ayakkabi fabrikasina c¢evrilen cami, cemaat i¢in daha aziz oluyordu
(millet sokaktan gegerken bakiyordu, basini salliyordu, hiddetleniyordu,
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atalarinin, babalarinin hatiralarini anlatiyordu, adaletsizlikten, hiirmetsizlikten
bahsediyordu)” (Elgin, 1996: 95)

Oliim Hiikmii’'nde milli suura sahip Murat Yildiriml1 Azerbaycan Devlet
Universitesinin Dil ve Tarih Fakiiltesinin dordiincii sinifinda tahsil gériir. Kuran-1
Kerim’i iyi anlamak i¢in Rusgadan Azerbaycan Tiirkgesine terclime eder.
Zira, Sovyet Ittifaki’'n1 doguran inkilaptan sonra Kuran terciime edilmemistir.
Ruscasindan da istifade etmek icin 6zel izin lazimdir. Murat Yildirimli buna
ragmen biitlin zorluklar1 gogiisleyerek izin alir. Romanda tarihi yazma eserlerden
de bahsedilir. Ancak bu eserlere sadece tarihsel 6neme sahip olmalar1 dolayisiyla
kiymet verildigi sOylenir. Abdul Gafarzade boyle bir el yazmasi niishaya,

muhtemel maddi degerinden dolayz, tarihi eser bahanesiyle el koyar.

I[slam dinine ait bir uygulama olan &liiniin ardindan Kuran okuma,
Sovyet Ittifaki zamaninda biiyiik oranda yerini miizikli anmalara birakir. Dini
ylkiimliiklere gore oliilerini gdmmek isteyenler bu isteklerini yeni sistemin
baskisindan dolay1 gergeklestiremezler. Fatma Kadin’in dliimiinden sonra dini
vecibelerin 6nemli bir kismi yerine getirilmez. Sadece gostermelik birkag dua
okunur. Yeni sistemin ragbet verdigi usul miizikli anmalardir. Abdul Gafarzade
de oglu Orduhan’1 6liim yildoniimlerinde miizik ile anar. Yeni sistemle birlikte
Bakii’de 6liiniin defin téreninde miizik ¢almak hizla yayginlagir. Hatta maddi

imkanlar1 olanlarin defin torenine {inlii sanat¢ilar1 ¢cagirdigi bile olur.

Ancak bu uygulamalar halkin tamaminda karsilik bulmaz. Halk aslinda
bundan rahatsizdir ancak korkudan dolay1 ses ¢ikarmaz. Romanda, rejim
tarafindan yasaklanmasina ragmen siirgiinde iken 6len Kirmizi Yakup, yine
siirgiinde olan Memmedaga Elekberov tarafindan Islam dinine gore defnedilir.
Farkli irklardan da olsalar siirgiinde bulunan biitiin Miisliimanlar, bu cesaretinden

dolay1 Memmedaga Elekberov’a saygi gosterir.

Giin Olur Asra Bedel’de Yedigey, Boranli civarinda dini bilgilere sahip
son kisidir. Kazangap’in oliimiiniin ardindan Yedigey biitiin dinl goérevleri
tek bagina yapar. O kendisinin sahip oldugu bu bilgileri 6grenmesi i¢in Uzun
Adilbay’a 6giitler verir. Dini gorevler ve toplum gelenekleri ikili arasinda uzunca

bir konusmanin konusu olur. Cenaze dolayisiyla dua, yikama, kefenleme, cenaze
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namazi romanda uzun uzun anlatilir. Yedigey, dinin esas1 olarak duaya biiyiik
onem atfeder. Herkesin dua bilmesinin gerekliliginden bahseder. Genglerin
dua bilmemesi onun canini sikar. Yakinda onlarin dua yerine 6liiniin ardindan
“Elveda yoldas seni unutmayacagiz” veya “baska bir zirva” sdyleyebileceklerini

diistindiik¢e sinirlenir.

iki yazara gore dine, toplumlarinin ayrilmaz ve inkar edilemez bir pargasi
olarak bakilmalidir. Zira eger atalar tarafindan gegmisten giiniimiize taginmissa
bu durum, dinin kiyymetli olusunun bir gostergesidir. Hatta kendi milli unsurlarini
korumada dinin bir zirh goérevini listlendigi bile sdylenebilir. Romanlarda bu

son yargi, agik¢a sdylenmese de roman kurgusuna yedirilerek verilir.

4. Halk Kiiltiirii Unsurlar:

Her iki romanda zaman olarak geg¢mise gidilir ve rejimin topluma ait
gelenek ve gorenekleri yok eden kat1 anlayisindan rahatsiz olan roman kisilerinin
hikayelerine yer verilir. Elesger Muallim ile Abutalip Kuttubayev bunlarin en
onemlileridir. Ikisi de halk diismani diye o6ldiiriilmiistiir. Oliim Hiikmii’nde
Elesger Muallim i¢in “i¢inden Allaha inan adamdi ve tabi bunun hi¢ kimseye
bildirmiyordu.”(Elgin, 1996: 199) denir. Ayni romanda toplumun i¢inde basta
aydin kesimi olmak iizere hemen her siniftan insan, eski kiiltiire ait en ufak bir
emare ile ifsa edilir ve kursuna dizilir. Bunlardan biri Sorbon Universitesini
istiin basartyla bitiren ve daha sonra “6z halkina hizmet etmek maksadiyla
Bakiiye donen” Azerbaycan Tiirk¢esinin gramerini yazan ve Molyer’in,
Hiigo’nun, Stendal’in eserlerini terclime eden tarafsiz Evez Mugalinski Bey
ve bir digeri Moskova’da Kizil Professuray: bitiren Ferit Sirinli “terérciiliikle”
suclanip kursuna dizilmislerdir. Okullarda ifsa edilen bu gibi kisilerin sayilari,

idarecilerin genel toplantilarinda birer iftihar vesilesi olarak sunulur.

Ayni romanda, daha sonralar1 halk diismani oldugu gerekgesiyle Mir
Cafer Bagirov’un emriyle oldiiriilen, Elesger’in evinde evin hanimi “pilavi
babadan dededen kalma bakir kazanda” pisirir. Bu vurgu bile korkunun hakim
oldugu o dénemde ge¢misiyle, kiiltiiriiyle bir irtibat noktas1 olmas1 dolayisiyla

kiymete haizdir.
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Giin Olur Asra Bedel’de ise Abutalip, Yalizarov ve Yedigey halk kiiltiirii
konusunda hassasiyete sahiptirler. Romanda bu agidan en dikkat ¢ekici husus
romanda Yedigey’in yaninda bulunan ve asaletiyle bir sembol islevi géren
Karanar ismindeki devedir. Karanar’in soyu, asaleti bahsi gecen efsaneler
kadar eski ve kiymetlidir. Ancak simdilerde Karanar, soyunun tek temsilcisidir.
Sovyet ittifaki doneminde, eskiden o kadar énem verilen bu “soy” hassasiyeti
de artik gegersiz bir akgedir.

iki romana bakildiginda bireyin hakim kiiltiiriin ve anlayismn yikic
uygulamalarma karsi1 tavir gosteren en 6nemli 6rnekleri Yedigey ve Abutalip’tir.
Abutalip asil kisi olmadigindan kisa bir siire sonra oliir. Geriye Yedigey kalir.
O, kirsal bir yerde yasamasina ragmen hakim kiiltiiriin kendilerine kadar uzanip

sekillendirici vasfini dayatmasinin farkindadir ve buna giicii nispetinde kars ¢ikar.

5. Dil

Toplumsal bellek ile alakali olan 6nemli bir alan da dildir. Dil ile ilgili
hassasiyete daha ¢ok Olim Hiikmii'nde rastlariz. Azerbaycan’da ihtilaldan
sonra alfabe degisikligi olur. Arap alfabesi yasaklanir onun yerine Kiril alfabesi
kullanilmaya baglanir. Bu yasaktan sonra eski eserlerin okunmasi yasaklanir.
Cok 6nemli bir gerek¢e olmasi kosuluyla bu eserlerden yararlanilabilir. Biiyiik
Sovyet inkilab1 sonrast Arap alfabesiyle yazilmis eser sahipleri onlar1 gizlice
yakmak zorunda kalir. Elinde bu eserlerden bulunanlar; dini propaganda
ve Musavat’in ajanligimi yapmakla; kat1 burjuva milliyetcisisi, panislamist
ve pantiirkist olmakla itham edilir. Oliim Hiikmii’'nde dil ile ilgili hususa bu

cergevede deginildigi halde Giin Olur Asra Bedel’de bir vurgu yoktur.

6. Egitim

Sovyet Ittifaki, ideolojisine ve amaglarina en uygun insan tipini yetismek
igin egitim kurumlarimi arag¢ olarak kullanir. Her iki romanda sozii edilen
okullar, enstitiiler ve {iniversiteler insanlarin adeta robotlastirildig1 yerlerdir.
ki romanda, bellegin silinmesinde en etkili arag Sovyet Ittifak’inm kendi
amagclar1 dogrultusunda sekillendirdigi egitim sistemidir. Bu sistem vasitasiyla

yeni nesiller; degerlerinden, kiiltiiriinden, tarihinden vb. toplumsal bellek
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unsurlarindan habersiz bir sekilde yetistirilir. Her iki romanda da egitime ve
onun yeni nesilleri kendi kokiinden kopartici iglevine bilingli bir sekilde yer
verilir. Iki yazar da bu yolla kendi “dili ve kiiltiiriiyle yetistirilmeyen bir neslin

sonu felakettir”. (Tan, 2010: 99) mesajin1 giiglii vurgularla islerler.

Oliim Hiikmii'nde okullarda verilen egitimin ve izci gruplarmin
diizenledikleri toplantilarin ve oradaki telkinlerin 6grenciler iizerinde son derece
etkili olduguna deginilir. Elesger’in kiz1 Arzu ile Hatice kadinin oglu Balaniyaz
bu tiir yerlerde yetismislerdir. El¢in bu iki ismi, yeni egitim sisteminden gecen
ve kendi gegmigine ve kiiltliriine diisman olan yeni neslin temsilcileri olarak
kurgular. Izci grubunda verilen bir anketteki sorulara Arzu’nun verdigi cevaplar
bellege c¢ekilen silingerin boyutlarini gostermesi agisindan 6nemlidir. Ankete
gdre Arzu’nun en sevdigi insan Stalin, en yakin ve en sevimli buldugu adam
Stalin, en ¢ok sevdigi edebi kahraman Pavlik Morozov ve en sevdigi yazar
Vitali Kubaroyov; nefret ettigi kisiler Hiiseyin Cavid, Abbas Mirza Serifzade,
Mikayil Misfik, Neriman Nerimanov vb. milliyetperver kisilerdir. Arzu’nun
sevdikleri rejimin taraftar1 nefret ettikleri rejime karst muhalif kimligi olan
kisilerdir. Ait oldugu topluma karsi sorumluluk duygusu agilanmayan Balaniyaz
ve Arzu artik kayip nesildir. Onlar ailelerine ve toplumuna karsi duyarsizken

sahsi menfaatlerine oldukea diiskiindiirler.

Giin Olur Asra Bedel’de Kazangap’in oglu Sabitcan, yatili okulda ve
enstitide okumustur. Bu egitimin sonunda kendi kiiltiirline diisman bir birey
olmustur. Yedigey, onu sevmez ve Nayman Ana efsanesinde basina deve derisi
gecirilerek akli elinden alinan mankurtlara benzeyen ¢agdas bir mankurt olarak
goriir. Yedigey, kendi c¢ocuklarinin boyle olmamasi i¢in Boranli’da bulunan

Abutalip’ten onlara ders vermesini ister.

Giin Olur Asra Bedel’de bunun yaninda daha genel bir toplumsal bellek
meselesi de vardir. Bu mesele, yazarin hatiralarinda bahsettigi Sovyetlerin
Kirgizistan’daki uzay c¢aligmalariyla ilgilidir. Uzay c¢aligmalari, yazara
insanlar ile baska gezegenlerde muhtemel akilli varliklar ile ilgili iliskileri
disiindiirir. (Aytmatov, Sahahov, 1998: 149) Bu diisiinceden hareketle yazilan

Giin Olur Asra Bedel’de mankurtlagtirmanin ve bellegin silinmesinin kiiresel
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capta bir tezahiirii islenir. Sovyet ittifaki ile Amerika Birlesik Devletleri’nin
birlikte yiiriittiigii bir uzay ¢alismasinda baska bir gezegende akilli varliklarla
karsilagilir. Karsilagilan bu bilinmeyen tiir ile iletisimin engellenmesi adina iki
miittefik, diinyanin etrafina bir manyetik zirh gecirmek i¢in ¢aligsmalar yiiriitiir.
Boylece diinyanin kafasina modern bir “deve derisi” gegirilerek biitiin insanlar,

modern mankurtlara donitistiiriileceklerdir.

Sonug¢

Toplumsal bellekle alakali olarak El¢in, Azerbaycan’in bagkenti Bakii gibi
bir merkezi bir yerdeki yansimalara odaklanirken Aytmatov, kirsalda, Sar1 Ozek
ovasindaki yansimalara dikkat ¢eker. Boylece hdkim Rus kiiltiiriine dayanan
kolektiflestirme siyasetine kars1 her iki yazar da ait olduklar1 milletlere bor¢larinm
ellerindeki en etkili silah olan “kalem/yazi/edebiyat” ile 6demeye calisir.

iki romanda da toplumsal bellegin silinmesinde ana unsur Sovyet rejimi
ve onunla 6zdeslesen Stalin’dir. Bolsevik Ihtilali’nden sonra sekillenen yeni
rejimin dayandigi kolektif hayat anlayisi, toplumun yiizyillardir sekillendirdigi
biitiin aidiyetleri yerinden eder. Sovyet ittifak1 bunun i¢in korkuya dayanan ¢ok
sik1 tedbirler alir. Kars1 ¢ikanlar ise bedelini caniyla éder. Oldiiriilenlerin sayis
arttikca teorisi kulaga hos gelen siyaset anlayisinin uygulamalar1 Azerbaycan ve

Kirgizistan’da biiyiik bir toplumsal trajediye sebep olur.
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Ozbek EdebiyatmdaﬂOnomastik Birimlerin
Poetik Ozellikleri

Andaniyazova Dilrabo Rozikulovna®

Ozet

Bu makalede onomastik birimlerin sozlii halk edebiyati ve yazili metinlerindeki poetik islevi, kullanim
ozellikleri ile ilgili goriisler kaleme alinmigtir. Onomastik birimlerin metinde kullanimiyla ilgili bilimsel
gorislerin analizi yapilmigtir. S6z1G halk edebiyatindaki materyalinden derlenmis antroponim, zoonim
ve toponim gibi onomastik birimler poetik dil yaklagim yontemleri 1s1¢1inda tahlil edilmistir.

Anahtar Kelimeler: onomastik birim, dilbilimsel, antroponim, zoonim, toponim, Ozbek Edebiyat1.

* Ars.Gor., Ozbekistan Dil ve Edebiyat Enstitiisii, OZBEKISTAN-TASKENT
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Poetic Characteristics Of Onomastic Units

Abstract
This article examines views regarding oral folk literature of onomastic units and their poetic functions
in written texts as well as the characteristics of their usage. Thus the analysis of the views regarding the
usage of onomastic units in the texts was carried out. Such onomastic units as anthroponyms, zoonyms
and toponyms compiled from the oral folk literature were analyzed in the light of lingua poetic approach
methods.

Keywords: onomastic unit, linguistic, anthroponym, zoonym, toponym, Uzbek literature.



Giris

Giiniimiiz Ozbek dilbiliminde yapilan incelemelerde kullanilan énemli
yaklagimlardan biri poetik dil yaklasimidir. Bu yaklasimda edebi eseri olusturan
tim birimler dilin poetik islevi c¢ercevesinde ele alimir. Eserde kullanilan
birimlerin ne tiir estetik amaca hizmet ettigi belirlenir. Dil ve edebiyatin genel
aragtirma yontemlerinden beslenen bu yaklagimda belli bir eser hem dilbilimsel
acidan hem edebi-estetik acidan incelenmis olur. Edebi eserlerin incelenmesi ve

degerlendirilmesinde poetik dil yaklasiminin ¢esitli dallarindan istifade edilmektedir.

Ozbek dilciliginde “Onomastik Lengiiapoetika” olarak adlandirilan aragtirma
alaninda da edebi eserde kullanilan 6zel adlarin poetik gorevi incelenmektedir.
Edebi eser dilinde ¢esitli semantik segeneklerin ortaya ¢ikmasina yardim eden
poetik dil vasitalarindan biri onomastik birimlerdir. Onlar belli bir 6zel adi
gostermekle birlikte yazarin cesitli edebi amaglarin1 vurgulamaya da hizmet eder.
Belirtmek gerekir ki karsimiza ¢ikan herhangi bir onomastik birim degil, belki de
onlarin muayyen bir kism1 edebi-estetik fonksiyon tasir. Ciinkii yazardan her bir

onomastik birim i¢in 6zel amag belirlemesini bekleyemeyiz.

Edebi metinlerdeki poetik dil agisindan O6nemli onomastik birimleri
asagidaki tarzda siniflandirmak miimkiin:

Poetik antroponimler: Edebi metindeki isim, soyadi, baba adi, mahlas,
lakap gibi kisi 6zel adlarinin poetik amagla kullanilmasini inceler.

Poetik toponimler: Oykonim, urbanonim, agoronim ve bazi
toponimlerin estetik fonksiyonlarini, adlandirilma motiflerini inceler.
Poetik zoonimler: Edebl metinde kus, hayvanlara verilen lakaplarin

poetik amacla kullanilmasini inceler.
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Poetik teonimi: Mitolojik tipler, ilahlarin adi, Allah’1n isimlerinin

eserdeki islevlerini inceler.

Poetik takma adlar: Takma adlarin, mahlaslarin edebi eserdeki estetik

fonksiyonlarini inceler.

Poetik antroponimler, edebi metinde en ¢ok kullanilan onomastik
birimlerdir. Edebl metinlerde yazar tarafindan bazi antroponimlerin 6zel
olarak kullanildigin1 goriiyoruz. Bunun gibi adlar ¢ogunlukla isimler
fonunda bulunmaz, yazarm kendi yaraticiligindan kaynaklanir. Ozbek edebi
metinlerinde takma adlar ¢oktur. Mesela Sonavoy, Magzava qori (Abdullah
Kadiri’nin eserlerinde) Semiz Nazarov, Orig Nazarov, Yovqoch Ollaberganov
(Abdullah Kahhar’in eserlerinde), Oldi Sottiyev, Yozuvchi Madoriy, Tijoratxon
(Seyid Ahmed’in eserlerinde) Yebtoymasov, Jazqul, Silligboy (“Mustum”
Dergisi’nde) gibi kahramanlarin genelde insanlara ait olmayan isim ve soyadlar
ile adlandirilmasi ¢ok 6nemli bir poetik dil 6zelligini yansitir. Getirdigimiz
ornekler mizah kahramanlarinin adidir. Bu tiir isimler kinaye vasitasiyla komik

durumlar1 géstermek i¢in kullanilir.

Isimler fonundaki Sotiboldi, Kabil bobo (Abdullah Kadiri eserlerinde),
Momintoy, Toychiboy (Otkir Hoshimov eserlerinde) gibi adlar sdzciik
etimolojisindeki anlama bagli olarak eserin genel gayesinin agilmasinda dnemli

bir estetik fonksiyon tagimaktadir.

Yazarlar kahramanlarin ruh diinyas1 ve psikolojisini agmak, karakter
nitelikleri ve olay yerlerini agiklamak, milli 6zellikleri gosterebilmek i¢in 6zel
adlara ayrica dikkat eder. Onomastik birimler, yalin fonksiyonuyla birlikte
yazarin edebi estetik gayelerini ifade etmektedir ve bundan dolay1 dilbilimsel

acidan arastirilmasi neredeyse mecburidir.

Halk edebiyatinin so6zlii 6rneklerinde 6zellikle, masal ve destanlarda
kullanilan onomastik birimler de kendine 6zgii yoOniiyle dikkate degerdir.
Ciinkii sozli halk edebiyati kendi biinyesinde dilin s6z varligimin onemli
kismin1 olusturan onomastik belgelerin gayet degerli, essiz ve asil numunelerini

barindirmaktadir.
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Nizameddin Mahmudov, giiniimiiz Ozbek edebi dilinin zenginligi
ve ifade imkanlarmin genigligini “Alpamis” Destan1 Orneginde su sekilde
aciklamaktadir: “Halk dili gayet dogal ve tarihi gelisim siireci icerisindeki
‘malalanmamig’, ‘rendelenmemis’ bir dildir. Halk dili kendi giizelligini mutlak
ve muntazam bir sekilde, nasil olsa o sekliyle koruyan, bilerek siislemeyen,
‘stirmelemeyen’ bir dildir. Bazen fevkalade ince, bazen biraz kaba, yani dilin
tiim ozelliklerini kendinde bulunduran bir dildir” (Mahmudov: 2012, 88.)

Ozbek dilbiliminde halk destanlarindaki onomastik birimlerin
kullanimiyla ilgili c¢aligmalar olmasina ragmen bu caligmalar poetik dil
yontemlerini kullanmamistir (Abdurahmonov, Bektemirov: 1967, 177- 197).
Bu tiir ¢alismalarda onomastik birimlerin semantik ve bi¢imsel 6zelliklerine
iliskin ortaya konulan bazi fikirleri gérmemiz miimkiin. Buna ragmen poetik
dil yontemi agisindan degerlendirilmeyi bekleyen destan ve masallardaki
antroponimler, poetik zoonimler ve poetik toponimler ¢oktur. Bunlari goz
oniinde bulundurursak onomastik birimlerin edebl metinde o6zellikle, sozlii
halk edebiyati poetik dil yoOnlerini aragtirmak giincel problemler igerisinde

degerlendirilebilir.

Dil birimlerinin ¢esitli sdylevlerdeki goriiniiglerini islevsel, bi¢cimsel ve
poetik dil 6zellikleri lizerinden arastirmak dilbilimsel agidan 6nemlidir. Bu tiir
arastirmalarda onomastik birimlerin edebi metindeki 6nemi ve poetik islevi

belirlenir.

Rus dilbiliminde Y. A. Karpenko, V. N. Mihaylov, O. I. Fonyakova,
V. 1. Suprun, L. N. Andreyeva gibi bilim adamlarinin onomastik birimlerin
poetik isleviyle ilgili dikkate deger ¢aligmalar yiiriitmiistiir. Rus dilbilimeisi
V. M. Kalinkin’e gore edebi metindeki bazi onomastik birimlere kendi anlam
biinyesinde var olan nominatif islev {izerine baska 6zel bir anlam da ytiklenir.
Boylece onomastik birimler metindeki tarihi, etnografik, konotatif ve diger
bilgilerden olusan yapiy1 daha etkili bir tarzda okuyucuya iletmeye yardimci
olur (Kalinkin: 1999).

Dilbilimei V. V. Bardakova, ¢ocuk edebiyatindaki kendi biinyesinde

poetik dil 6zellikleri bulunduran onomastik birimlerle ilgili aragtirmasinda Y.

63



64 Andaniyazova Dilrabo ROZIKULOVNA, Ozbek Edebiyatinda onomastik Birimlerin Poetik Ozellikleri

A. Karpenko’nun bu konuya iliskin calismalarindan dvgiliyle séz eder. Onun
¢ocuk edebiyatindaki “konusan isimler”le ilgili ¢aligmalar1 baslattigin1 ve
alanin ilk teorisyeni oldugunu vurgular. Sonradan bu tiir ¢alismalarin kapsam
olarak genisledigi goriilmektedir. Ornegin, dilbilimci E. B. Magazanik da Rus
edebiyatindaki taninmig eserlerde kullanilan bazi kahraman isimleri ile ilgili
caligmalar yiriitmistiir. O kendi ¢alismasinda eserdeki kahraman isimlerinin
eser biitiinligliyle (eser konusu, kurgusu, olay orgiisii, igerigi, mekan, zaman
vd.) iligkisi iizerinde durarak onomastik birimlerin poetik islevini ortaya
koymustur. (Magazanik: 1967; 1978)

Ozbek edebi metinlerinde de yazarin estetik ilkesine uygun ve edebi
acidan dikkate deger onomastik birimler vardir ki onlar yazarlar tarafindan
ozel amaclar1 gozeterek kullanilir. Bu konuda Ozbek halk destanlar1 ve
masallarindaki bazi onomastik birimleri 6rnek vermemiz miimkiindiir. Onlar1
poetik dil yontemler 15181 altinda incelemekle halk dilinin onomastik alandaki
yeni yonlerini ortaya ¢ikarmamiz kolaylasacaktir.

“Alpamis” Destan1 Ozbek destancilik gelenegindeki Koroglu koluna
mensup en kapsamli ve edebi yonden fevkalade zengin bir destandir. Bu destan
dil vasitalarinin kullanimi agisindan da adeta bir “saheser” niteligindedir.
Ozellikle, destanda kullanilan onomastik birimlerin poetik dil agisindan dikkate
deger oldugunu vurgulamak gerekir. Konumuzla ilgili olarak bu destanda
kullanilan bazi onomastik birimlerin tahliliyle yetinecegiz. Destanda Murattepe
diye adlandirilan bir toponim kullanilir. Kahramanin “muradina ermesine”

isaret edici bu yer adi eserde asagidaki gibi kullanilmigtir:

Alpamis ¢obanlarin ahirindan atlanarak geliyordu. Tayci bolgesinde, Kalmak
ilgesinde, Cilbir ¢oliinde Murattepe adli bir tepe vardi. Yiiksek mi yiiksek
tepeydi. Tepesinden kus bile ugup gecemezdi. Her insanin da harci degildir o
tepeye ¢tkmak. O tepeyi goriince Alpamis kendi kendine: “Bu tepeye at salayim,
eger atim irkilmeden tepeye kadar ¢ikarsa, gidince yarimi alirim, ¢tkamazsam,
gitmemin bir anlami kalmaz, rezil riisva olurum. Once kendimi bu tepede
smayayimm” demis. Atini tepeye dogru dehlemis. Alpamig’in at1 - bilmem ¢ilten
(evliyalar) mi yardima geldi - kirk bin atin ¢ikardigi sesi olusturup kosmaya
bagladi. Alpanmus daha yarine varmadan onu almig gibi oldu. (Alpamis: 1998, 101)
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Halk bilimcilerin vurguladiklarma gore, destandaki Murattepe toponimi
gergek yer adi olup sairin estetik amacima uygun oldugundan destanda
ozellikle kullanilmistir. Clink{i kahramanin amacina ulagmast ayni yer adiyla
Ozdeslestirilir. Eger kahraman bu tepeye ¢ikmayi basarabilirse, amacina da

ulagmis olacaktir.

Biliyoruz ki genis kapsamli edebi simgelerin ortaya ¢ikmasinda
kahramanin dig goriiniisii, konusmasi, monologu ve diyalogu ile birlikte onun
ismi de 6nemli bir vasita sayilir. Bu konuda halk sozlii edebiyatinda kendine
0zgili bir gelenek vardir. Halk edebiyatindaki masal ve destanlarda toplumun
¢ikarlarint g6z Oniinde bulundurarak hareket eden kahramanlarin ismi de
her zaman buna uygun tarzda olumlu anlam igerir. Ornegin, Ozbek halk
masallarindaki Kili¢ Batir, Adilhan, Mukbil Sapanci, Alpamis, Kiran Batir, Er
Kence, Kence Batir, Ziyad Batir, Baltakey Batir, Bekmen Batir vd. Bu isimlerden
anlasiliyor ki cesurluk, dogruluk, diriistiik, dostluk, sadakat, adalet gibi
vasiflar1 tastyan kahramanlarin ismi de bu vasiflara yakigir anlamla 6zdeslesen

isimlerden olusmustur.

Bununla birlikte halk so6zli edebiyatinda Kulakbay, Nohutbay,
Basparmak (Basmaldak), Hendelek (Kelek) Pehlivan, Hurmaca (Kiip) Pehlivan
gibi sembolik isimler de kullanilir. Bu isimler genelde, kii¢iik olmasina ragmen
biiylik isleri basaran kahramanlara verilir. Kulak, nohut, parmak, kelek ve kiip
kadar kiigiik, bodur goriiniimli kahramanlar fevkalade biiyiik isleri basarmasiyla

okuyucunun sevgisini kazanir.

Dogadaki veya yasamdaki gosterisli, giizel ve degerli olan nesnelerin
isimleri ile de kahramanlarin 6zdeslestirildigini gérmemiz miimkiindiir.
Ornegin, Aftabay (Riistemhan Destan1), Yulduz, Ziimrat, Zohre vd.

Halk edebiyatinda kullanilan onomastik birimler, esas olarak, giinliik
konusma dili temelinde olusturulur. Bu yiizden genelde somut anlamli isimlerdir.
Halk edebiyatindaki antroponimlerin gilinlimiizde yaygin kullanilan isimlerden
farkli oldugu gozlemlenir. Bu tiir isimlere ge¢miste yasamis halkin maddi ve
manevi yasam tarzi, iktisadi, siyasi gorisleri, arzu ve isteklerinin yansidigini

gbriiriiz. Ornegin, comert ve hayirseverligiyle bilinen Hatam Tayi masallarda

65



66 Andaniyazova Dilrabo ROZIKULOVNA, Ozbek Edebiyatinda onomastik Birimlerin Poetik Ozellikleri

muhtaglara yardim eden eli agik, sahici bir karakterdir. Ozbek isimleri fonundan
yer alan bu antroponim yiizyillar gecse bile comertlikle ilgili ¢agrigimini
kaybetmemistir. Rus dilbilimde buna benzer isimler, “taninmis isimler” (Rus.
Nmena npenenentoB) terimi altinda incelenmektedir (Bardakova: 2005, 146-
148). Bu tiir adlar, genelde, edebi metine metin dis1 ve metin i¢i ¢agrisimlariyla

katilmis olur.

Destanlarda, isim bildirici unsurlar da belli bir olaya iliskin 6nemli
bir estetik islev istlenirler. “Sahimerdan piri Bayborii'niin ogluna Hakimbey
ismini verdi. Sag avucuna bes parmaginit vurdu. Bes parmaginin izi leke olarak
kaldi. Bes parmagimin izi ¢tkmaz oldu. Kizina Kaldirgacayim ismini verdi.

’

Baysari'nin kizina Ay-Ber¢in ismini verdi.” Kaldirgagayim ve Ay-Ber¢in
antroponimlerindeki -ay/ay- antropoindikatorii bir yonden kizlara 6zgii nezaketi
ifade etse de diger taraftan Ber¢in’in isminin oniinde gelmesi, Ay sézcligiiniin
sozlik anlamiyla esdegerdir. Boylece “ay” hem bir sozciik hem de bir ek
fonksiyonunda kullanilmistir. Destanda, olaylarin gelismesiyle birlikte Ber¢inay
seklinin daha ¢ok kullamldig1 goriiliir. Cagdas Ozbek edebi dilindeki -bay
isim bildirici eki destanda kendine 6zgli anlamlarla karsimiza ¢ikar. Alpamis
destaninda mezklr ek “yliksek mevkili kisi” anlaminda kullanilmaktadir.
Bayborii, Bayseri isimlerinde onlarin biyler (beyler) soyundan geldigine atif
yapilmaktadir. Bay sozciigii “zengin kisi” anlamiyla birlikte boy, kabile, uruk
Onciisii, beyi anlaminda da kullanilir. Alpamis destaninda bay sézciigii ayni
anlamiyla kullanilmistir. “Baybérii bay idi. Bayseri sah idi” betimlemesinde

bunu agik¢a gérmemiz miimkiindiir.

Bay¢ibar zooniminde de buna benzer durumu gorebiliriz. Ozbek dilinde
Cibar ya da Cébir (gibar ve ¢obir sozciikleri ¢ipar renk adiyla iligkilendirilir)
bigiminde atlar1 isimlendirme gelenegi vardir. Goriliyor ki Bayg¢ibar

sozcligiindeki bay- O6neki atlarin en iyisi, degerlisi olduguna isaret eder.

Destanlarda takma adlar, sembolik karakterdeki isimler, mitolojik adlar
da fazlasiyla mevcuttur. Bu isimlerin hemen hemen hepsi “konusan isim”
grubuna dahil olup belli bir estetik gorevi tistlenmistir. “Revsan” destanindaki

kahramanlara ad segme toreninde onlarin dis goriiniisi, karakteristik 6zelliklerini
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ismiyle Ozdeslestirmeye c¢alisan Erges Ciimanbiilbiiloglu destan kahramani

Akkiz isminin onun beyaz ve gayet gilizel cismine uygun oldugunu belirtir:

Akkiz soyle bir kizdi: Ad1 Akkiz idi. Ziilhumar’a tek kiz idi. Kendisi ak
pak bir kiz idi, alimli calimli bir kiz, orta boylu hos bir kiz, oynadig1 bahge
kiz hayal degil; gergek bir kiz, tembel degil; mahir kiz, evlenmemis bekar
kiz, ninesine yoldas kiz, kendini begenmis kiz, iyi, saf, béz ¢ocugu goriince
simaran kiz, kara gozlii, badem gozli, akilli kiz, sisman sanki yag kiipii kiz,

oyunu ¢ok seven kiz, dogru isi yapan kiz...

Ayni destandaki Caynak isimli kahraman su sekilde betimlenir: “Caynak
gayet saklaban, kiliktan kiliga giren birisidiv. Eger birisini dolandirmatk,
kandirmak isterse kiliktan kiliga girdiginde onu en yakin arkadasi bile taniyamaz
hale gelirdi.” Profesér Ernest Begmatov’un “Ozbek Isimleri” adli kitabinda bu
isim asagidaki gibi agiklanmistir: “Caynak (Ozb.) - eglenceli, hos, mutlu émiir

gecirsin” (Begmatov: 2007, 131).

Bunun disinda bilmecelerde de farkli nedenlerle sembolik isimler
kullanilir. Bilmecelerdeki poetik dil yiikii masal ve destanlardaki kadar olmasa
da dil kullanim kurallar1 disinda ya da ona aykir1 bir bigimde kullanildigini
gérmemiz miimkiindiir. Bununla ilgili olarak Halk Sozlii Poetik Icad: adli
kitapta soyle aciklama bulunmaktadir: “Saribay ekem ickeri, sakallar: taskart.
Bilmecedeki “Saribay ekem” fonetik olarak sari rengi ¢agristirir ve béylece
bilmecenin cevabt olan havuca ya da misira isaret eder. “Bilmecelerin kayda
gecirildigi bolgelerde bunun gibi isimlerin bilmece soyleyicileri arasinda

meshur oldugunu soylemek miimkiindiir.” (Madayev, Sabitova: 2011, 56).

Sonug¢

So6zlii halk edebiyatindaki bazi onomastik birimlerin poetik dil
Ozelliklerini arastirip ortaya koymak hem dilbilim hem de halkbilimi agisindan
onem arz etmektedir. Bu tiir birimler halkin dili, tarihi, gelenek ve géreneklerini
kendi biinyesinde bulundurur. Masallardaki gibi destanlarda da uydurma isimler
¢ok kullanir ve o isimler halkin kahramanlik, cesaret, diiriistliik gibi giizel haslet

ve isteklerini simgeler. Bu yilizden de bdyle onomastik birimler metinde her
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zaman baska bir olayla baglantili olarak karsimiza ¢ikar. Boylece isim ve metin
arasinda kendine 6zgli metinlerarasilik ortaya ¢ikmig olur. S6zIi ya da yazili
edebiyat olsun, kullanilan onomastik birimlerin poetik dil 6zelliklerini ortaya
¢ikarmakla metnin mahiyetini ve yazarin estetik amacini daha iyi anlamamiza
imkan saglayacaktir.



Dil ve Edebiyat Arastirmalart, S. 11, Bahar 2015

Kaynaklar

Abdurahmonov D., Bektemirov H. (1967), Ozbek Halk Destanlari Onomastikasi. Ozbek
Halk {jadi, Tagkent.

Alpamig Ozbek Halk Kahramanlik Destan1 (1998), Soyleyen: Fazil Yoldasoglu, kayda
geciren: M.Zarifov. Taskent.

Andreeva L.N. (1915), Lingvisticeskaya Priroda I Stilisticeskie Funktsii *‘Znacasix Imen”’
(Antonomasiya): Avtoref. Moskova.

Bardakova V.V. (2009), “Govoryawie” Imena V Detskoy Literature. Voprossl onomastiki.
Ekaterinburg.

Bardakova, V.V. (2005), Pretsedentniye Imena Sobstvenniye V Proizvedeniyax Detskoy Literaturt.

Onomastika V Krugu Gumanitarnih Nauk. Materiali Mejd. Naug. Konf. Yeketerinburg.

Begmatov E. (2007), Ozbek Isimleri. Taskent.

Fonyakova O.1. (1990), fmya Sobstvennoye V Hudojestvennom Tekste.

Kalinkin. V.M. (1999), Poetika Onima. Donetsk.

Karpenko M.V. (1970), Russkaya Antroponimika. Odessa.

Madaev O., Sobitova T.(2011), Halk Agzaki Poetik {jadi. Taskent: “ Sharq”,

Magazanik E.B. (1978), Onomastika ili Govaryasiye Imena V Russkoy Literature. Taskent.

Magazanik E.B. (1967), Poetika Imen Sobstvenmh V Russkoy Klassigeskoy Literature. Avtoref.
Samarkand.

Mahmudov N. (2012), Tilimizning Tilla Sandig‘i. Tagkent.

Mihaylova V.N. (1966) Ekspressivnoye Svoystva I Funksii Sobstvennih imen V Russkoy
Literature. Filologiceskiye Nauki, No:162.

Suprun V.I. (2000) Onomasticeskoe Pole Russkogo Yazika I Yego Hudojestvenno-Estetieskiy
Potentsial. Volgograd.

Zarig, Mahfuz. (2007), Kirdeci Ali Kesikbas Destani’'nin Metin Merkezli Temel Halkbilimi
Kuramlar: Agisindan Incelenmesi. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Say1: 22, Yil:1, ss.
199-216.

69






Halide Edip’in Oncii Kadinlarinin ilk Ornekleri:
Seviyye Talip

Tuba BENLI®

Ozet

Tanzimat’la baglayan Mesrutiyet’ten giiniimiize uzanan eski-yeni ¢catigmasinin dogurdugu sorunlar, ye-
nilikler ve degisimler kadinin doniisiimiinii de kapsamaktadir. Sevgili, es, anne olan kadinin aydin, ar-
kadas kadina dontismesi ve kadinin egitilmesi geregi Halide Edip Adivar’in ilk romanlarindan itibaren
eserlerinde genis yer tutar. Batililagmayla birlikte yasanan toplumsal sorunlarda “Kadinin rolii ve sosyal
hayattaki yeri” meselesi Seviyye Talip’te kadin yazarin kaleminden erkek anlaticinin goziiyle roman
kahramanlari araciliiyla anlatilmistir.

Bu yazimizda amacimiz yazarin “toplumun egiticisi kadin” diisiincesini romandaki ferdi ask hikayesini
aralayarak bu meseleyi kesfetmektedir.

Anahtar Kelimeler: Seviyye Talip, Macide, Eski-Yeni, Mesrutiyet, Kadin, Ask.

* Ogr. Gor., Gazi Universitesi, Tomer-Ankara

71



72

Tuba BENLI, Halide Edip 'in Oncii Kadinlarimin Ik Ornekleri: Seviyye Talip

First Examples Of Protegonist Women Of Halide Edip: Seviyye Talip

Abstract

The problems emerged from the contradiction between old and new, innovations and changes started
with Reformism and extended through Constitutionalism up until today, have been covered a woman’s
transformation as well. Including first novels of Halide Edip Adivar, her other works gave a vast room
to the necessity of a woman’s education, her transformation into an educated friend rather than a lover,
a wife and a mother who she used to be. The issue of “a woman’s role and her place in the social life”
which has emerged as a social problem along with westernization, was raised by Seviyye Talip, by a
female author and narrated by the novel character through the eyes of a male narrator.

The purpose of this article is to discover the idea that “the educator of the community is a woman”
through investigation of an individual’s love story narrated in the novel

Keywords: Seviyye Talip, Macide, Old-New, Constitutionalism, Woman, Love



Giris

Halide Edip Adivar Amerikan Kiz Kolejinde okumus, Ingilizce ve Ma-
tematik alanlarinda 6zel ders almistir. Edebiyat ve Felsefe dersleri ise yazara
mistik bir bakis a¢is1 kazandirmistir. Halide Edip’in aldigi ¢cok yonlii egitim
hem Bat1 kiiltiiriinii hem de Dogu kiiltiiriinii i¢sellestirmesine yardimer olmus-
tur. Eserlerinde de birbirine zit goriilen bu iki kiiltiirii birlestirerek Tiirk toplu-
munun ilerlemesini saglayacak saglam bir zihniyet yapist kurmaya caligmistir.

Ulkenin icinde bulundugu siyasi ve ictimai sartlarin yani sira cocuklu-
gundan itibaren hem ailede hem de okulda aldig1 egitim, onun kadin haklari,
egitim, batililagma, devlet yonetimi gibi toplumsal konulara ilgi duymasini sag-
lamig ve yazar bu bakis agisini romanlarina yansitmistir.

Ozellikle Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e uzanan siirecte Halide Edip’in
romanlarinda 6zellikle ana nokta kadin olmustur. 1909-1912 yillar1 arasinda
yazdig1 romanlarda Mesrutiyet’in kadin algisin1 yansitarak ayni zamanda bu
algiy1 elestirmistir. (Ozkdk, 2012:373) Yazarin Ik romanlarindan olan Seviyye

Talip’te Mesrutiyet ortamiyla kadin sorunlar birlikte ele alinmistir.

Seviyye Talip Romaninda Oncii Kadinlar

Yazarin romanlarini “ruh ¢éziimlemeleri”, “Kurtulus Savasi’ni1 anlatan
romanlar” ve “tore romanlar1” olmak tizere siniflandirirsak Seviyye Talip, ferdi
agk temasinin ve kadin psikolojisinin 6n plana ¢ikmasi sebebiyle birinci gruba
dahil edilmesi gereken bir romandir. (Kudret, 1987:73)

Romanin ilk kisimlari bir disiince yazis1 06zelligi tasimaktadir.
Mesrutiyet’in ilaniyla {ilkesine donen Fahir’in siyasi ve i¢timai hayatla ilgi-

li digiinceleri bu boliimde anlatilmaktadir. Ne var ki Bati ile Tiirk toplumunu
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kiyaslayan Fahir’in bu diisiinceleri romanin ilk sayfalarinda kalmis, eser daha
sonra ferdi agkin 6n plana ¢iktigi bir romana doniigmiistiir. Romanin son kis-
minda ise yazar aceleci bir tavirla yeniden siyasi gelismelere donmiis, ancak bu

bolim romanin ilk boliimlerine gore ¢ok daha ciliz kalmistir.

Yazara gore bir toplumun ilerlemesi, kadina verdigi degerle paraleldir.
Kadin sadece bir es degildir; o, anne sifatiyla egitici kimlige sahiptir. Dolayi-
styla kadinin egitilmesi demek toplumun egitilmesi demektir. Bu yiizden Halide
Edip, romanlarinda kadinin kendini gelistirmesine ve kadin psikolojisine yer
verir. Onun romanlarindaki Aliye, Ayse, Zeyno, Rabia gibi kadinlar yazardan
izler tagimaktadir. Seviyye Talip ise tim bu kadin karakterlerin ipuc¢larini tagiyan

ve onlarin temelini olusturan bir kahramandir.

Yazarin romanlarinda kadin kahramanlar 6n planda olmakla birlikte, bu ka-
dinlar bir erkegin goziiyle degerlendirilmek istenmis, romanlarin anlaticisi olarak
da erkek kahramanlar se¢ilmistir. Halide Edip Seviyye Talip’te “Fahir”i, Raik’in
Annesi’nde “Siret”1, Son Eseri’nde “Feridun”u, Yeni Turan’da “Asim™1, Atesten
Gomlek’te ise “Peyami”yi anlatici olarak segerek erkegin kadin kahramana olan
askini, ondan etkilenisini ve i¢ine diistiigii buhrani; an1 defterlerinden ya da mek-
tuplardan okuyucuya dolaysiz ve adim adim anlatmistir. (Moran, 200, 9: 153-154)

Seviyye Talip romaninda, II. Mesrutiyet’in ilaniyla 6zgiirliik diisiincesinin
hakim oldugu Istanbul’a dénen Fahir’in, “toplumda kadmnin yeri ne olmalidir?”’
sorusuna cevap aramasi, eskiyi temsil eden halasina Mesrutiyet’in yeniliklerini
anlatmaya caligsmasi, yenilige direnen ve Mesrutiyet’in getirdigi hak ve 6zgiir-
liiklerden korkan karis1t Macide’nin geg¢irdigi degisim siirecinde yasadigi ¢eliski-
ler, catigmalar ve karis1 degismeyi bagarmasina ragmen engel olamadigi bir agkla

Seviyye’ye tutularak bu karsiliksiz agk buhranina siirliklenmesi anlatilmaktadir.

Fahir, {i¢ y1l Ingiltere’de kaldiktan sonra Mesrutiyet’in ilan edilmesiyle
Istanbul’a doner. Sirkeci Istasyonu’nda Fahir’in karis1 Macide ile ilgili diisiince-
lerinden bu evliligi kendi rizastyla yapmadigi ve Macide’ye askla bagli olmadig:
anlagilir. Fahir, annesinin vasiyeti {izerine halasinin kizi Macide ile evlenmistir.
Ancak Fahir’in agzindan dokiilen su ciimleler Macide’nin onun kafasindaki ve

yiiregindeki kadin tipinden ne denli uzak oldugunu agike¢a ortaya koymaktadir:



Dil ve Edebiyat Aragtirmalar, S. 11, Bahar 2015

“Cok zaman Macide 'nin bu sessizlik seven, uysal, biraz da diimdiiz gorii-
niisiinden baska bir kisiligi var mi diye diisiinmiistiim. Fakat hayir! Onlar éyle
geng kizlardir ki gazete okuyabilecek, mektup okuyabilecek kadar okur, yazar-
lar; sonra biitiin zamanlarini ev hayatlarina ayirrlar. Onlar igin en tabii sey
dikig dikmek, ortalik siipiirmek; yaygilari temiz, diizgiin bulundurmak, ortalikta
dokiintii birakmamaktwr... Siz ona fikirlerinizden séz ederken onun kuruntulu

gozleri konsolun tizerinde toz arar.” ('8.12)

Yazar, romanin ilk sayfalarinda erkek kahramanin goziiyle kendini eve
kapamuis, basit ve cahil kadin tipini elestirerek okuru egitimsiz, esinin arkadagi
olamamuis, toplumsal konulara uzak kadin tipi lizerinde diisiindiirmeyi amaglar.

Yazar Raik’in Annesi romaninda ise erkek anlatict Siret’le de Bati’dan

gelen diigiinceleri anlamamis, 6zenti, s18, ziippe kadin tipini elestirir.

“Bakiniz ben nasil kadin isterim. Dil isterse bilsin, hatta iki ii¢; fakat hig-
bir zaman Beyoglu’nda Fransizca pazarlik etmesin. Fransiz kadinlarini taklit
edecegim diye sahte giiliigler, garip el ogusturmalar, bas sallamalar, si¢rayarak
hoplayarak yiiriimeler yapmasin. Her liizumsuz seye Fransizca hayret etmesin.
Babasini gériince “oh! mon per” bir seyden korkunca “oh! mondiyé” demesin,
tanriya inansin ara sira camiye gitsin. Bizim yiiksek, kiilrenkli, los kubbelerde
inleyerek sesi yansitan yakarislarin, géz kamagstirici bir diizenle, o kubbe altin-
da yere siiriinen alinlarin ¢ikardigi sesin siir ve ululugunu ruh¢a duyabilecek,
bu ulu ibadetin i¢ korkusu ile ruhu titreyen bir kadin, sonra biitiin bu duygu-
larint ¢ocuklarina asilayacak bir kadin olsun. Musiki bilirse, agir klasik, ciddi
seyler bilsin! Biraz da ¢ocugunu uyutacak ninniler ¢alsin. Saglari, mutlak gozii
dinlendirecek bigimde koyuca bir kiime tegkil etsin, biitiin davranigi durusu sade

olsun, gozleri giileg, agzi sefkatli, elleri yumusak olsun” (Adivar, 1967:21).

Kadin haklar1 savunucusu Halide Edip, Seviyye Talip romaninda
Mesrutiyet’in ilanindan sonra gelismesi beklenen kadinlarla ilgili etkinlikler
konusunda duyulan siipheyi belirterek degisik ¢evrelerin kadinlar1 kendilerine
gore bicimlendirecekleri kaygisimi dile getirir. (Onertoy, 2011:42) “Bir kisim,
mutaassip bir kesim olarak bu seyleri kokiinden ezip mahvetmek isteyecek eski-

FERYs

ler...”, “Obiir kistm, kadinlar daha hiirriyeti iyi kullanabilecek bir egitim gor-
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meden bir ahlak olgunlugu gecirmeden, onlara kesin olarak bir hiirriyet vermek
isteyecek kesimler...” (s. 14) diyerek toplumda kadina dair iki zit goriisii ortaya
koymakta, bu goriislerin birincisini kadin1 yok saydigi i¢in ikincisini ise onu
biblo gibi gordiigii icin elestirmektedir.

Fahir; karist Macide, oglu Hikmet ve halastyla olan karsilasmasinda ha-

5

lasinin “hiirriyeti erkekler diisiinsiin” soziiyle anlamisti ki evin kadinlarinda
degisen bir sey yoktu. Bu durum kargisinda Fahir Avrupa gormiis, genis fikirli,
egitimli bir erkek olarak ve de iilkesinin kendinden bekledigi bir gérev oldugu-
na inanarak evin kadinlarini uyandirmak, onlari hayata hazirlamak boylelikle de
ulusun ilerlemesine katki saglamak {ilkiisiindedir. Onun bu gayretinde en biiytlik

endigesi, korii koriine eskiye baglilikta 1srar edilmesidir.

Romanin baglarinda Macide, Fahir’in bu endiselerini hakli ¢ikarir.
Arkadast Numan’in digiin davetini Macide “Ben Tiirk kiziyim. Senin gibi
Ingiltere’de bulunmadim; Frenk karilar: gibi acik sacik yabanci erkeklerin ya-
nina ¢tkamam.” (s. 21) diyerek sert bir dille reddeder. Fahir de Macide’den kisa
siirede degismesini beklemenin haksizlik oldugunu diisiinerek 1srarc1 davrandi-

g1 i¢in pisman olur.

Yazar, Macide’nin degisime direnisini annesinin etkisine de baglar. Ma-
cide, kocasi1 ve annesi arasinda kalmis, hangisini tercih etse digerini kaybedece-
&1 korkusuna kapilmistir. “Ben sana uymak istesem annem giiceniyor, anneme
uysam sen beni sevmeyeceksin.” (s. 40) diyen Macide, ruhunda biiyiik bir ¢a-
tisma yasar. Yazara gore aslinda bu eski ile yeninin ¢atismasidir. Eski ile yeni
arasinda sikismis fertlerin dolayisiyla da toplumlarin ¢ikisi ne olmalidir? Ya-
zar bu sorunun cevabini Fahir’e su sekilde verdirir: “Eskiyi saygili bir bigimde
gommeye ¢calisirken yeninin biitiin erdemliklerini fakat taklitten uzak, énemini
gostermeli” diyerek cevaplar ve “Biz maymun gibi bir baska uluslara benzeye-
cek degiliz.” (s. 40) diye de ekler.

Romanda bu sayfalar ilk bolimdedir. Romanin ilerleyen sayfalarinda es-
kiye ve gelenege baglilig1 temsil eden “hala” giiciinii ve etkisini yitirir. Kisa sii-

rede Macide Fahir’e ayak uyduran, onunla toplantilara katilan, modern giyimli,
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musiki dersi alip resim yapan, elinden kitap diigmeyen bir kadina donligmiistiir.

Artik eski Macide’den tamamen uzak aydin bir Macide ¢ikmistir ortaya.

Macide’deki bu degisim ¢ok hizli olmustur. Romanim basinda Fahir’in elestir-
digi, kisiliksizlestirdigi Macide’nin daha sonra inanilmaz bir degisim gegirerek kisa
stirede giiclii, iradeli, cesur Macide’ye doniismesi ilgingtir. Halide Edip’in bu siireci

cok gergekei yansittifini sdylemek pek de miimkiin degildir. (Aytemiz, 2001:25)

Oyle ki romani erkek kahramani ve anlaticis1 Fahir, karsisindaki bu de-
gisimi saskinlikla sdyle ifade eder: “Bundan sonra Macide’de yeni bir merak
uyandi. Vaktini okumaya harciyor, Ingilizce alfabeler, cografya, tarih kitaplar:
saghik bilgisi dergileri, bastli ne buluyorsa okuyor ve ilan edilen kitabt aldiri-
yordu... Ben artik Macide’nin bir kahve i¢cmek degil, sokiigiimii diktirmek igin

bile halamn insanca davranisina siginmak zorunda kalryordum.” (s. 41).

Londra’dan dondiigiinde Macide’yi dokuma onliigliyle goren ve onu en-
tari almak i¢in ¢arsiya gotiiren Fahir karisinin giyimindeki alafrangalik karsi-
sinda onun o dogal halini 6zler “Bu yeni tuvaletler arasinda bazen ona yaragan
diiz, uzun entarilerini ozliiyorum. Londra’dan geldigim giin, onu nasil se¢kin
ve giizel bulmugtum.” (s. 52) diyerek yakinir. Fahir’in istegiyle baslayan Maci-

de’deki degisim adeta Fahir’in kontroliinden ¢ikmustir.

Mesrutiyet’in 6rnek, modern kadinini temsil eden Seviyye ise Numan
ve Fahir in ¢ocukluk arkadasidir. Seviyye, toplumun baskisini ve diglamasini
gdze alarak askinin bittigi kocasindan ayrilip Macar asilli miizisyen Cemal’i
tercih etmistir. Numan’in amcasi Talip Bey ise bu durumu kabul etmeyerek

Seviyye’den bosanmamakta onlar1 kaldiklar1 her yerden kovdurtmaktadir

“Seviyye Talip” adini ilk kez bir toplantida duyan Fahir, kocasini birakip
baska bir adama kagan bu kadin hakkinda pek de olumlu olmayan bir izlenim
edinir. Seviyye Talip’in evliliginin herkes tarafindan ayiplandigi bir ortamda
Numan’im bu evliligi onaylamasina ise Bat1 6zentisi karis1 Samime’nin tepkisi
sOyle olmustur: “Talip Bey’in karisi Seviyye Hanim piyano ogretmenini sevmis,
kocasinin yanmindan ka¢muis, onunla yagiyor, bunu Numan siisleyerek bir rezalet

yerine erdemlik gibi gosteriyor.” (s. 43)
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Yazarin diger romanlarinda oldugu gibi erkek kahraman; kadin kah-
ramani tanidik¢a onun ne denli ahlakli, Batilagmakla birlikte milli degerlere
sahip ve tiim bunlarin yani sira disiligini de koruyan ideal bir kadin oldugunu
kesfeder. Bu kesif ise Fahir’de hayranliga ve karsiligin1 alamadig: tutkulu bir

aska dontsir.

Macide kocasmin sevgisini kazanmak i¢in onun istedigi modern bir
kadina donilismiis ancak Fahir karisindaki bu degisimlere ragmen Seviyye’ye
karsiligi olmayan marazi bir askla tutulmustur. Macide’nin hayatindaki bu
koklii yenilikler Fahir’in Seviyye’ye sonsuz bir agk ve tutkuyla baglanmasini
engelleyemedigi gibi Fahir, Seviyye’nin Cemal’e duydugu aski kiskanmakta-
dir. Seviyye’nin bu adam1 se¢mesini anlamaya calisarak “Acaba bu orta yasli,

sessiz adamda Seviyye ne bulmustu?” (s. 48) diye sormaktan kendisini alamaz.

Seviyye’yi gordiigii andan itibaren tiim benligi onunla dolmus; ne kadar
engellemeye c¢aligsa da bu ask Fahir’i ele gegirerek i¢inden ¢ikilmaz bir hale
doniismiistiir. “Beyaz, yuvarlak boynu, bir billur sesin ilk perdesiyle o kadar gii-
zel bir eda ile kabarryor, dalgalaniyor ki bilmem neden onun su durumu benim
bogazimi kurutuyordu. Artik simdi anlyyor ve siddetle su¢luyordum ki omriimde
ilk olarak biitiin benligimi alan bir maddi tutkunlukla dehsetli ve ¢ilgin kemirili-
yor, eziliyordum... Yavas yavag ben, miithis sonsuz altin zincirlerle baglanarak,
biitiin ge¢migsten, hatta su yanmimdaki o kadar sevdigim mavi kurdeleli geng¢ bas-
tan, begikte hayalini gérdiigiim yavrumdan bile uzaklagiryorum.” (s. 56). Fahir’i
esir alan bu tutkulu agk onu buhranlara siiriikler; Macide ise kocasinin bir bagka
kadini sevdigini anlamadan onunla doktordan doktora dolasir. Fahir bu yasak
agka teslim olmaktan dolay1 kendini su¢lamakta; bunu karisina, ¢ocuguna en
onemlisi de yurduna bir ihanet olarak gérmekte; giiclii ve iradeli olamadigi i¢in

vatana faydasiz oldugunu diisiinmektedir.

Icinde gizlemeye calistigi bu askin iki kadin tarafindan da anlasilmasi
iizerine Fahir kurtulusu yurt disina gitmekte bulmustur. Belki bu gezi igindeki
yaray1 iyilestirecektir. Bu askin giin yiiziine ¢ikmasiyla ev i¢inde etkisini yitiren
“hala” ise diisiincelerinde ne denli hakli oldugunu “Iste alafranganin sonu”

diyerek haykirr.
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Fahir Misir’dan yazdigr mektuplarla Macide’den 6ziir dilemekte, onun
gonliinli almaya caligmaktadir. Seviyye’ye olan askina ragmen hi¢bir zaman
Macide’yi aldatmayi diisiinmedigini; ona bu iradeyi verenin de Macide’ye duy-
dugu sevgi oldugunu ifade eder: Yazdig1 mektupta, “Simdi senin temiz yiiregi-
nin anlayamayacagi bu ikinci tutkuya bir felaket ve hastalik géziiyle bakiyorum.
Biitiin kalbimle ona iistiin gelmeye ¢alisacagim. Bunda da bana yardim edecek,
bana daima sevmeyi yiiklenen kiiciik elindir.” (s. 89) diyordu. Fahir’in bu sozle-
rinden de anlasiliyordu ki Macide Fahir’in askini kazanamamis; ama saygisini

kazanmuisti.

Macide ise bu satirlar1 gdzyasiyla okudugunu soyleyerek Fahir’in ken-
disine gosterdigi bu sevgiyi bir ask sadakasi olarak adlandirir. Tutkusuz, ask-
s1z bir sevgiye razi olamayacagini su sozlerle dile getirir: “Artik, arkadasim, o
kadar sevdigim Fahir belki gelir. Fakat kocam ve sevgilim diye hayal ettigim
Fahir, hi¢hir vakit gelmeyecek.” (s. 91). Oyle ki Macide, Seviyye nin Cemal’le
olan iliskisi bahsinde Numan’in bunu evlilik olarak nitelendirmesi; kadinin
istemedigi halde zorla evliligin devam edemeyecegini savunarak Seviyye’yi
desteklemesine karsilik, Fahir tiim yenilik¢i diisiincelerine ragmen arkadasiy-
la aymi fikirde degildir. Oysa kisa siire 6ncesine kadar eskiye bagl yenilikten
korkan Macide o giin “Ask en biiyiik nikahtir. ” sdziiyle Seviyye’yi desteklerken
ne denli degistigini ortaya koymustur. Bu sebeple “agkin” olmadig1 bir evlilikte

Fahir’i arkadasi olarak adlandirmasi Macide’nin bu ¢ikisiyla ortiismektedir.

Araya giren zaman ve mekana ragmen Fahir, Seviyye’'nin Talip’le res-
men bosanarak Cemal’le evlendigini 6grenince biiylik bir hayal kiriklig ya-
sayacak ve bu durum ona Istanbul’a dénme karar1 aldirtacaktir. Bir y1l iginde
ikinci kez Istanbul’a dénen Fahir, yaralarini iyilestirip igine diistiigii ve hastalik

olarak nitelendirdigi bu agktan kurtulmay1 biiyiik bir arzuyla istemektedir.

Fahir bu ikinci gelisindeki ruh halindeki farklilig1 su ciimlelerle anla-
tir: “Biri temmuzdan sonra Hiirriyetin ilk aylarinda idi. O vakit, su memleket
ne yeni istekler, ne yiiksek hayallerle ¢irpiniyordu. Herkes, hayatini yeniden
diizenleyen yeni Tiirkiye nin temellerini atmakla ugrasiyordu. Bugiin kendim-

le memleket arasinda bir ruh ilgisi buluyorum. Ben de o zaman anlasilir bir
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programla hayata baslamigtim. Simdi firka kavgalari, temizlenmeyen eski kirli
unsurun ¢evreye yayilan fitneleri, manevi yikintilariyla, memleket, bir ¢atisma
sahnesi havasinda tirkiitiicii bir homurtu dolastyor, ahali azgin, olaganiistii bir

sey yapmak istidadini gosteriyor.” (s. 116)

Fahir ile Macide arasindaki ¢izgi giin gectikge daha da kalinlagsmakta;
Fahir ona kars1 ikiyiizlii davranmay1 bir saygisizlik olarak diisinmektedir. Ciin-

kii kalbinde Macide’ye kars1 acimak ve pismanliktan baska bir sey yoktur.

Romanin son boéliimlerinde Macide, oglunun egitimiyle ilgilenen ona
iyiligi, dogruyu ve cesareti asilayan kendinden ve fikirlerinden emin giiclii
bir annedir. (Sengiil, 2006:143) Macide’nin bu hali Fahir’i etkilemekte; hatta
Hikmet’e sdyledigi “tipki tipki baban gibi” s6zleri duygulanmasina sebep ol-

maktadir.

Fahir, yarim bir sevgi, hele ki merhamet hi¢ istemeyen Macide’ye karsi
biiyiik bir sugluluk hissetmektedir. Fahir, igindeki “hastalikli aski” sokememek-
tedir. Ne Misir’da gecirdigi giinler ne de Macide’nin sabr1 onu Seviyye’den
koparamamuistir. Bir an olsun Seviyye’yi gérme {imidi Fahir’i onun evinin 6nii-
ne siiriiklemektedir. Fahir yine boyle bir aksam Cemal’in evde olmamasini da
firsat bilerek Seviyye’nin evine gider ve askina karsilik alamadigi Seviyye’yi

istemedigi bir iligkiye zorlar.

Daha sonra Fahir, biiyiik bir pismanlik yasar. Artik hem Seviyye’ye hem
de Macide’ye kars1 biiylik bir vicdan azab1 ¢cekmektedir. Fahir, kendine kizgin-
ligin, pismanligimi su ciimlelerle anlatir: “Simdi eskiden tiksindigim suc¢lulara
ne kadar acryor ve bir zamanlar kendimi onlardan biiyiik gordiigiim igin ken-

dimden nasil igreniyorum.” (s. 126).

Fahir her iki kadina biiyiik haksizlik yaptigini diisiinmekte, varliginin
icinde bulundugu ortami kirlettigine inanmaktadir. Buna ragmen Macide’nin
dik durusuyla sayginligini korudugunu belirterek asil haksizligi Seviyye’ye
yaptigini diigiinmektedir.

Macide ise kocasinin Seviyye Talip’le yasadiklarindan habersiz iilkenin

icinde bulundugu durumla mesguldiir. Fahir i¢in ise kendini aklamanin tek yolu
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kalmistir. Hareket Ordusu’nun gelisiyle kendini sokaga birakan Fahir bdyle-
likle bedbaht ettigi iki kadin tarafindan saygiyla anilma timidindedir. Fahir, bu
imidini su cimleyle ifade eder: “Belki oliimiimle alinlarinda bir zafer tact his-

sedecekler”.

Romanin sonunda ideal anne olarak karsimiza ¢ikan Macide’nin kocasi
dahil tiim 31 Mart sehitleri i¢in Mevlid okutmas1 ve ogluna babasini 6rnek gos-
termesiyle Fahir bir nebze de olsa amacina ulasmistir: “Dogru bildigin seyler
icin, hak i¢in, vatan i¢in daima 6lmeye hazir olacaksin, Hikmet oglum tipka,
tipkt baban gibi.” (s. 128) demistir.

Sonug¢

Yazar, romani yazdigi siralar esi Salih Zeki’yle de sorunlar yasamaktadir.
Salih Zeki ikinci defa evlenmeyi istemektedir. Halide Hanim ise bdyle bir du-
rumu kabul etmeyecegini Seviyye Talip romaniyla adeta haykirmistir. Evlilik ve
bosanmayla ilgili goriislerini romaninda 6zellikle de Seviyye araciligiyla, tepki

alacagini bilerek cesaretle okuyucuya sunmustur.

Halide Edip, bu romant oglunun hastaligi doneminde yazdigini ve roma-
nin yazildig1 dénemde elestirildigini su climlelerle ifade etmistir: “Seviyye Talip
kisin basildi. Salih Zeki Beyin daha once bahsetmis oldugu Malik onu Bursa’da
bastirdi. Bu roman sosyal aksakliklara deginmesi sonucu ile ¢ok elestirilere
ugradi. Bugiin eserin konusunu da unuttum Elimde bir kopyast olmadigt i¢in
onun tistiinde donen kavganin da ne oldugunu da pek hatirlamiyorum.” (Mor
Salkimli Ev, 1973:151)

Yazarin Uslubuyla ilgili genel elestirilerin basinda, dili itinasiz kullan-
dig1 ve yer yer dil bilgisi kurallarina uymadigi hususlar1 gelmektedir. (Akyiiz,
1994:181) Seviyye Talip romaninda da bu tiirden dil kusurlar1 vardir. Yakup
Kadri, Hamdullah Suphi, Falih Rifki, Fuat Kopriilii gibi pek ¢ok yazar Halide
Edip’in ciimlelerinin dil bilgisi bakimindan bozuk oldugunu sdylemekle birlikte
hafifletici bir sebep olarak iislubunun ¢ekici, canli, 6zel gesnili ve sicak oldugu-
nu soylemislerdir. (Kudret, 1987:74-75) Bu dil kusurlarina romandan asagidaki

ornekleri gosterebiliriz:
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- Ozenle kahveyi fincana bosaltti. (s. 16)

- Macide, Hikmet, ben ii¢iimiiz o giin Beyoglu 'na yollandik. (s. 8)

- Ciinkii doniisiimden sonra, son aylar Macide evde oldugum siire benim-
le, bulundugu halde, ilk ve son son beri sik sik halamin yanina iniyor. (s. 22)

- Kendisinden béyle asagilayict bicimde s6z edilmeye asla izin vermem. (s. 26)

- Annem Numan’in annesiyle konusarak ikimizi de Sultani’ye
(Galatasaray’a) vermeye karar vermislerdi. (s. 28)

- Yavas¢a yanina gittim. (s. 33)

Romanda tiim yasananlarin sekiz ay gibi bir siireye sigdirilmig olmasi,
ozellikle Macide’nin gegirdigi degisim gz Oniine alinirsa ilgi ¢ekicidir. Halide
Edip’in ilk romanlarinda mekan darlig1, mekanin Istanbul ya da Avrupa ile si-
nirl kalmast bu roman i¢in de gecerlidir. Dolayisiyla mekan darligina paralel,
sahis kadrosunun azlig1 romanda dikkat ¢ekmektedir. Seviyye Talip’te “giinliik,
mektup, kadin, Batililagma, eski, yeni, Mevlid” gibi motiflerin kullanilmasi se-
bebiyle sunu ifade edebiliriz ki bu roman Halide Edip’in diger romanlarina alt

yap1 olusturmustur.

Bir siis nesnesi veya ¢cocuk doguran bir varlik olarak goériilen kadinin sos-
yal hayatta yeni gorevler iistlenerek evin disina ¢ikmasi gerektigini savunan ya-
zar Seviyye Talip romaninda bu diislincesini eski-yeni, Dogu-Bati, evlilik, agk,
musiki kavramlariyla anlatmistir. Mesrutiyet’in ilanindan yirmi yedi sene sonra
yazdig1 ustalik doneminin tiriinii diye adlandirdigimiz karakter zenginligi ve
adeta biitlin bir kalabaligi bir hamuru yoguruyormuscasina géziimiiziin oniin-
de canli bir tablo olusturdugu Sinekli Bakkal ise hem romanciligimizda hem
de yazarin kendi eserleri arasinda bir merhaledir. (Tanpinar, 1992:511) Sinekli
Bakkal romaninda ise bu kavramlar olgunlasarak ve zenginleserek karsimiza
cikmistir. Seviyye Talip’in bir Macar’la evliliginin ask ve ortak musiki sevgisi
ve zevki lizerine inga edilmesi yazarin Dogu ve Bati sentezi diisiincesinin ilk
ornegidir. Bu diisiince Sinekli Bakkal romaninda Rabia ve Hristiyan Peregri’nin
musiki ortak paydasinda birleserek sadece askla degil Dogu ve Batinin kiiltiirel
degerlerini uzlastirarak ortak bir benlik olusturarak ¢ocuk sahibi olmalar1 yaza-

rin bu konudaki teorisinin pratige doniismesine drnektir
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Yazar, Seviyye Talip’te okuyucuya iki kadin tipi sunar: Macide ve Se-
viyye. Macide eskiyle bagini koparmaya calisan kendini yenileyen bir kadin-
ken Seviyye yetenegi ve kisiligiyle Tiirk kadinina drnektir. Dolayistyla Seviyye
toplumun 6tesinde, oncii Tiirk kadinina model olustururken Macide degismesi

gereken Tirk kadiini temsil eder.

Her ne kadar romanin ismi Seviyye Talip ise de ve Seviyye “ideal kadin”
olarak anlatilsa da Macide adeta romanin gizli kahramanidir. Bunda da oku-
yucunun Fahir’in gézlemlerinden Macide’nin duygu ve diislince diinyasinda-
ki degisimleri daha detayli 6grenmesinin katkis1 biiyiiktiir. (Hayber, 1993:25)
Seviyye Fahir’in ulagamadigi bir kadindir. Dolayisiyla romanin anlaticisinin
Seviyye’yi okuyucuya aktarmasi daha sinirlt olmustur. Ayrica Macide gecirdigi
miithis degisimle gdsterdigi azim ve cesaretle “model” olma konusunda daha
iimit vericidir.

Yazarin eski ile yeniyi; Dogu ile Bati’y1 uzlastirma toplumda birbirine
z1t kutuplar gibi goriilen bu degerleri bir araya getirme gayreti roman kahra-
manlart ve ozellikle de degisimin 6nemli 6znesi kadinlar araciligryla olmustur.
Adivar’in ilk eserlerinden itibaren Tiirk okuruna sundugu bu yenilik, toplumda
birbirine karsit olarak algilanan degerleri uzlastirdig igin énemlidir. Tiirk-Islam
gelenegine uygun yetistirilmis bir kadinin iyi bir es, iyi bir anne oldugu kadar
iyi bir arkadas olabilecegi fikriyle Batililasmis “modern” kadinin da, 6zgiir ol-
dugu kadar ahlaki ve milli degerlere sahip olabilecegi fikri uzlastirilarak geligki
gibi goriilen bu durumun birbirini tamamlayan bir zenginlik oldugu ortaya ko-
nulmustur. Yazar bu romanda Macide’nin ne kadar modern, Seviyye’nin ise ne

kadar milli olabilecegini gdstermistir.
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Sabahattin Ali’nin “Kagm” ve “Apartman” .(")ykiilerinin
Elestirel Soylem Coziimlemesi Baglaminda Incelenmesi

Dilek UNVEREN*

Ozet

Halk siir gelenegini siirdiiren siirlerle edebiyata baslayan Sabahattin Ali daha sonra giiclinii daha ¢ok
gosterecegi hikdyeye gecmis, ayrica roman tiiriinde 3 6nemli eser ortaya koymustur. Eserlerinde Ana-
dolu, kdy-kasaba yasamini, somiiriilen insanin acilarini anlatmistir. Bu yaklasimiyla edebiyata yeni
bir bakis a¢is1 kazandirmistir. Bir kdy ve kasaba oykiiciisii olarak nitelenen yazar Anadolu gergegine,
kendinden o6ncekiler gibi biirokrat bir aydin goziiyle bakmamis; Tiirk edebiyatinda koye ve koylilye
biiyiik ilgi gosteren ilklerimizdendir. Bu ¢alismada ise Sabahattin Ali’nin “Kagn1” ve “Apartman” adli
Oykiileri Elestirel Soylem Coziimlemesi baglaminda ¢ozlimlenerek yazarin dilin imkanlarini biiyiik bir
ustalikla kullanarak yarattigi kurgu yoluyla iletmek istedigi mesaji, diinya goriisiinii ve endiselerini
yiiksek sesle ileterek kitleleri nasil sarstig1 gosterilmeye calisilmistir. Bu noktada yazar metnin anlamini
baska bir deyisle ideolojisini metinle okurun bulusma noktasina gizlemis, bu stratejik hamle ile de aktif
hale getirdigi okuyucudan artik bir eylem bekledigini sdylemistir. Bu giine kadar toplumsal gergekgilik
baglaminda iizerine bilimsel ¢aligmalar yapilan yazari, benzer igeriklerin yazarlarindan farkli kilan
ozelliklerinin ve 6zgiinliigliniin dilbilimsel dlgiitlerle ve dilsel kurgu ve se¢imleri dogrultusunda deger-
lendirmek amaciyla sdylem ¢oziimleme yontemi kullanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sabahattin Ali, Apartman Oykiisii, Kagni Oykiisii, Soylem Coziimlemesi, Giig
iliskileri, ideoloji

* Dr. dilek2108@gmail.com
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Critical Discourse Analysis of Sabahattin Ali’s Stories “Apartman” and “Kagn1”

Abstract

Sabahattin Ali, whose first works are poets in folk style, wrote stories in which he demonstrated his real
power in literature and then he continued with 3 novels. In his works, he emphasizes Anatolia, life in
villages, and sorrows of people who are exploited by system or mighty ones. Through this approach he
brought new outlook in literature. In this study, Sabahattin Ali’s story, Apartman and Kagni, were analy-
zed through principles of Critical Discourse Analysis, and it will be demonstrated how the writer uses
language and its means to convey the message and increase the effect on reader. At this point, writer
concealed the meaning, in other words, his ideology and viewpoint, in the meeting point of reader and
text; and make the reader active from whom he expected action. Until today, academic studies on the
writer’s works focused on social realist aspect, whereas, through this study the writer’s unique features
and his originality tried to be discovered by linguistic criteria and choices through critical discourse
analysis method.

Keywords: Sabahattin Ali, The Story “Apartman”, The Story “Kagni”, Discourse Analysis, Power
Relations, Ideology



1. Giris: Elestirel Soylem Coziimlemesi Uzerine

Giliniimiiz modern diinyas1 miicadeleler, stmf farkliliklari, ¢atisma ve
karsitliklar, cinsiyet ayrimciligi, toplumsal esitsizlik ile adalet, deger, dzveri,
anlayis gibi kavramlarin i¢inin bosaltildig1 sekliyle ve giigliiniin (sosyo-
ekonomik anlamda) kurallar ile karakterize edilir. Homojen yapinin higbir
yerde rastlanamadigi da goz oniinde bulundurulursa, farkliliklari ile kategorize
edilmis siiflar aras1 ugurum gitgide artmakta, ideolojik ikilemler, pargalilik/
bolinmiislik, giydirilmis ve benimsetilmis kimlikler, dolayisiyla da ortaya
¢ikan i¢ catigmalar, bunalimlar, cesitli baglamlarda elestiri ve tepkilerin ifade
edilmesi, bu durumun dogal sonucu olarak ortaya ¢ikmakta, metinler de bireysel
ve toplumsal diizlemde bu meseleleri ele alip elestirmekte, sdozceleme 6znesinin

secimleri dogrultusunda kimi ideolojilerin s6zciisii konumuna gelmektedirler.

Glig, bir grubun ya da iiyelerinin diger gruba olan baskinligi, kontrolii de
icinde barmdirr, bu biligsel ya da eyleme dayali bir kontrol olabilir: Giiglii grup
diger grubun ozgiirliigiinii kisitlayabilir ya da onlar diislinme bigimleri acisindan
etkileyebilir. Dogrudan kontrol eylemi olarak ilk akla gelen uygulama siddet yoniinde
giic kullanma olarak belirse de (polisin eylemcilere olan siddeti ya da erkegin kadina
yonelik siddeti), gliniimiizde daha sik kullanilan gii¢ ¢ogunlukla biligsel olandir ve
ikna, 6rtbas, manipiilasyon gibi diger stratejik yollar araciligryla kisilerin diigiincelerini
kendi gikarlar1 dogrultusunda degistirmek hedeflenir. (Van Dijk, Principles 254) Iste
bu onemli noktada sdylem ve sdylem ¢oziimlemesi karsimiza ¢ikar; baskalarinin

diistincelerini degistirmek temelde metin ve sdziin amacidir.

Soylem bir verinin, mesajin sadece igerigini degil, tiim yonleriyle

onu dile getireni, hangi amagla, hangi parcalari, hangi baglamda bir araya
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getirdigini, kime, ne anlatmaya, kimi hangi yonde etkilemeye calistigini, bunu
yaparken dilin hangi imkanlarindan yararlanarak nasil bir atmosfer olusturmaya
calistigini kapsar, dolayisiyla incelemeler ¢ok yonlii bir anlambilim ve sézdizimi
caligmasini igerir. Ciimlelerin kurulusu, hangi sozciiklerin segilerek, bunlarin
hangi anlam ve ¢agrisim degerlerinden yararlanilmaya ¢alisildigi, hangi s6zciik
ya da sdz gruplarinin yan yana getirilerek nasil bir kurgu amaclandigi, nasil
bir anlam yaratilmaya ¢alisildigini saptamak metnin derin anlamlariin kesfinin
onemli adimlarindandir. Cilinkli yaygin bilinenin ve Paul Gee’nin (35) “ortiik
teori” (tacit theory) seklinde adlandirdigi kabul edilmis toplumsal uzlaginin
aksine kelimeler herkesce bilinen anlama sahip, degismez, duragan, sabit, sdzlitk
kayitlar1 degildir. Sozciiklerin anlam sabitligi o kadar yaygin bir goriistiir ki
insanlar bu goriige sahip olduklarinin bile bilincinde degildirler. Halbuki anlam,
sozceleme 6znesinin se¢imleri dogrultusunda metin iginde iiretilir, bu baglamda
metin; kasith se¢imlerin olusturdugu bir iiriindiir, bir ¢iktidir. Iste sozceleme
Oznesinin ideolojisi bu kasit i¢in temel ¢ikis noktasidir. Metnin anlaminin ve
iletisinin pesindeki okuyucu ya da elestirmen de bu kasitli, niyetli se¢imleri

¢Oztimlemelidir.

Soylem ¢oziimleme son zamanlarda sosyal psikoloji alaninda kullanilan
dilin sosyal diinyanin hesaplarin1 ikna ve mesrulagtirma girisimlerinde kasith
olarak kullanilmak tizere nasil insa edildigi ile ilgilenen bir metodolojidir ve dili
giic miicadelerinin, paradoks ve ¢atigmalarin meydani olarak goriir, bu yoniiyle
onun dilbilimsel bir organizasyon olmasindan ¢ok toplumsal yonii ile ilgilenir.
Soylem ¢oziimleme elestirisini genelde sosyal gruplarin veya bireylerin gii¢ elde
etmek ve ideolojik goriiglerini yaymak icin dili nasil kurguladig: iizerine cevirir.
(Elliott 65) Soylem c¢oziimlemenin temel varsayimlari arasinda; dilin eylem
ve iglev yoniinde bir araci oldugu, insanlarin dili kasith sekilde, belli amaglara
yonelik olarak kullandiklar1 ve bu aktif kurgu siirecinin dilde cesitlilik seklinde
yansidig1 vardir. Sylem, 6znenin amacina ve okuyucu iizerinde yaratmak istedigi
etkiye gore degiseceginden dilde c¢esitlilik kavrami sdylem c¢oziimlemenin
merkezinde yer alir. S6ylem ya da anlam metin ig¢inde, okurla metnin bulustugu

noktada {retilir, bu da 6zellikle de ideolojik anlamda okuyucudan aktif okuma
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stirecinin haricinde bir de aktif eylem bekleyen sozceleme 6znesinin dinamik olan
sozciiklerden dinamik bir metin ve anlam iireterek okuyucunun dinamik biligsel
stirecini baglatmasi demektir, ¢iinkii metinler, amagli kurgular1 yoluyla ¢ikan
anlam diizlemleri ile faydaci ve sosyo-kiiltiirel islevleri olan iletisim bigimleridir.
Iste bu noktada, sdylemi ¢dzmenin, anlami1 yakalamamanin temel ilkesinin ikinci
fazina gecilir; yazarin kurgularinin okuyucu zihnindeki tezahiirii. Bu siire¢ dinamik
olmasi ve insan zihninin karmasiklig1 nedeniyle oldukea cetrefilli ve tehlikelidir.
Ciinkii yazarm iletmek istediginin dogru anlasilmasi, bagka bir deyisle sdylemin
amacina ulasabilmesi i¢in dogru kurgulanmis ifadelerin, yerli yerinde kullanilarak
okuyucuda istenilen etkiyi yaratmasi gerekmektedir; okuyucunun zihinsel siireci
ve sosyo-kiiltiirel baglam iyi hesaplanmalidir. Metnin anlamlandirilma siireci
metnin ilk sd6zcesinin kisa siireli hafizada (KSH) yer edinmesiyle baslar ve metinsel
bilginin uzun siireli hafizada yer edinmesiyle sonlanir. (Van Dijk, Cognitive
Processing 3) Her kelime, edat, baglac, ifade, her tiirli dilbilgisel veri, kisaca
yazarmn dilin imkanlarindan faydalanarak olusturdugu secimleri, diger verilerle
iliskisiyle ortaya cikacak ve oOlgiilebilecek kendi yapisal degeri barmdirir ki
okuyucunun metni alimlama siirecinde biiyiik role sahip bagdasiklik, baglasiklik,
metnin biitinliigl ve tutarliligi kavramlari bu noktada belirir. Okuyucunun zaten
haznesinde var olan verilerle de birlesen bu dgeler yoluyla, metne ve metindeki
kisilere dair fikirlerimiz, bakis a¢ilarimiz ve tutumumuz gelisir, bagka bir deyisle
yazarin ideolojisine ulagiriz. Okuyucunun halihazirdaki biligsel seti faktorii,
okuyucunun, sdzceleme Oznesinin metinde sundugu verileri yorumlamasinin
kisiden kisiye degigebilecegini akillara getirse de metindeki nesnel ve dilbilgisel
se¢imler esastir, aksi halde metinsel bir iletisimden, baska bir deyisle bir metnin
iletmek istedigi mesajdan, iletiden bahsetmek olanaksiz hale gelecektir. Iste tam
bu noktada metni anlamada, anlamlandirmada, ve aslinda s6zceleme 6znesinin
amacina ulagsmada, ideolojisi dogrultusunda dile getirmek istedigi iletisini desifre
etmede, tiim bunlarin ¢dziimlenmesini dngdren sdylem ¢oziimlemei yonteminin

gerekliligi ortaya ¢ikarmaktadir.

Kagni, Ses, Esirler, adl1 kitabindaki dykiilerinde gii¢ iligkilerini, ezilen

insanlarin acilarini, somiiriilmelerini dile getirdigi, aydinlar ve kentlilerin
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Anadolu insanina, zenginlerin ve statiisii daha “yiiksek™ olanlarin alt sinifa ve
yoksullara kars1 takindiklar1 kiigiimseyici tavri elestiren yazar Sabahattin Alj,
“Apartman” ve “Kagni” adli dykiilerinin konusunu toplumsal esitsizlikten

almistir.

2. Oykiilerin Ozetleri

“Kagn1” oykiisii, bir kdyde gegmektedir. Bu dykiide, bir “tarla” meselesi
yliziinden vurulan Sar1 Mehmet’in 6ldiikten sonra bile bitmeyen c¢ilesi
anlatilmaktadir. Kyiin ileri gelenleri, gii¢lii ve zenginleri, sikayetci olmamalari
konusunda Mehmet’in anasini ikna etmeye caligmakta, hatta oglunun caninin
karsiliginda birer ¢cuval un ve seker teklif etmektedirler. Koy yerinde olduklari
i¢in, jandarma olay1 sorusturmak i¢in gelmemekte, bu ylizden, basina sinekler
tistisen kokmaya yiiz tutmus cesedi Mehmet’in anast bir kagn1 yardimiyla
kasabaya gotiirmeye caligmakta, bu sirada artik o da olanlara dayanamamakta

ve yere y1gilmaktadir.

“Apartman” adl1 0yki, isimleri belirtilmeyen, bir insaat is¢isi, kiifecilik
yapan kiigiik bir cocuk, her ikisinin de asil patronlar1 olan mal sahibi ile bu
iki kesim arasinda araci (yaver) konumunda olan ustabasi ve usak arasinda

gecmektedir.

Oykii, bir binanmn onarim halinde olan ¢atisinda, Agustos ay1 sonlarina
dogru bir giinde gegmektedir. Kendisine verilen isi ivedilikle ve biiylik bir
baski altinda tamamlamaya calisan ve ayn1 zamanda daha sonra anlasilacagi
tizere kiifeci gocugun babasi olan bir ingaat ig¢isinin, cocuguna duydugu sevgi
ekmek kavgasiyla birlikte ¢alisma yasami iginde belirtilir. Is¢i, usagin ogluna
yaptiklarini, eziyetlerini ve hakaretlerini, oglunun basindan gegen aci olaylari
yliregi yanarak seyreder. Ama caresizdir, elinden bir sey gelmez. Oglunun
sirtindaki yiikiin altinda ezilerek yiiriidiglinii, merdivenleri ¢ikarken diistigiinii,
kiifedeki siseleri kirdigini, camlar batan dizlerinden kanlar s1zdigini apartmanin
catisindan goriince daha fazla dayanamaz, insaat is¢isi baba, ¢atidan “asagiya,
sokagin ortasina, i¢i toprak dolu bir ¢uval gibi boguk bir ses ¢ikararak” (Ali 57)

diiser.
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3. Oykiilerin Coziimlenmesi

Mal Sahibi

Kiifeci Cocuk | <—— :‘1 :: ‘ Ustabas1 |I::>| Insaat Iscisi

Yukarida “Apartman” Oykiisii i¢in sema bigiminde gosterilmis olan
yapmn iki oykiide de catigmalar ve karsitliklar iizerine kurulmus oldugu
gozlemlenmektedir. Temelde ezen ezilen iligkisine gore iki kosut durum
sahnelenmis ve bu sahnelerde, “Apartman” 6ykiisiinde; mal sahibi, usagi, usak da
kiifeci gocugu ezip onlara emirler yagdirirken, 2. sahnede de yine bu iliskiye benzer
bir sekilde mal sahibi ustabasina; ustabasi da is¢iye eziyet etmekte, bu sirada da
ingaat is¢isi kendisinden daha giigsiiz olan (alt kesim), ailesinden iki kadina (kadin
olmalar1 yine bir hiyerarsi ve gii¢ iliskisi s6z konusu oldugunu gosterir); kizi ve
karisina bagirip ¢agirmayi, yoksulluk nedeniyle ¢ektigi eziyeti onlara yansitmay1
planlamaktadir. “Kagni” oykiisiinde de benzer yapi1, ayni dogrultuda, Savruklarin
Hiiseyin (aga oglu) , Muhtar ve imam gii¢ birliginin karsisinda Sart Mehmet ve
ihtiyar annesi bulunmaktadir. Ana ogul fakirlik i¢cinde yasayan bu nedenle de
herhangi bir giice ya da s6z hakkina sahip olmayan ailenin karsisinda kdyiin gii¢
unsurlar1 miilke dayali giiciiyle Aga ve onun yandaslar1 bulunmaktadir. Glicii
elinde tutan kesim, zorbalig1 da kendilerinde bir hak olarak gérmekte, Savruklarin
Hiiseyin tarafindan oldiiriilen Sar1 Mehmet’in cani karsiliginda, yasl ve hasta
annesinin susmasi, ezilmis tavrint devam ettirmesi, hatta Oliistine bile sahip
cikmayan devletin yapmasi gereken isi de yapmas: beklenerek, oglunun cansiz

ve kokmus bedenini kasabaya bir kagni ile ulastirmak zorunda birakilmaktadir.

Bu kurgu tematik agidan, sinif farkliliklari izerinden;
Ezen x Ezilen

Zengin x Yoksul

Giiglii x Zay1f

catigmalar1 tizerinden aktarilir. “Apartman” dykiisiinde de; zengin ve iist siniftan

olan, bu sebeple de altinda ¢alisanlar istedigi gibi ezebilecegini, istedigini her
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kosulda yaptirabilecegini diislinen bir kesim ile kii¢iik yasina ragmen hayatta
tagiyabileceginden daha ¢ok yiiklenmis, ¢alismak zorunda olan kiifeci bir
cocuk, yine ¢ok zor kosullar altinda ¢alisan ingaat is¢isi babasi, ge¢indirmek
zorunda oldugu ailesinden olusan kesim arasindaki, esit olmayan gelir dagilima,
adil olmayan diizen ve sinifsal farkliliklardan dogan karsitliklar, iki dykiide de

Sabahattin Ali’nin keskin, vurucu, hirpalayici ve sarsici ifadeleriyle aktarilir.

Ornek 1:
“Apartman”dan:
Mal sahibi kars1 apartmanda oturuyordu (orasi da kendi mali idi). Onun i¢in

burada bagirmak degil, hizli bile konusamiyorlardi. Herif bazen pencereyi acip

gobegini kenara dayayarak saatlerce baktig1 ve ara sira: -Orasini iyi kapat!- yahut:
-Lakirdiy1 birakalim!- diye emirler verdigi i¢in is¢ilere, o olmadigi zaman da devam
eden bir gekingenlik gelmisti. Sessiz sessiz ¢alistyorlardi. (Ali 53)

“Kagni”dan:

Herkes korku i¢inde candarmalarin gelmesini bekliyordu. Halbuki karakol
buraya alt1 saat uzakta idi; kdyden kimse cinayet haberini gotiirmedikce on bes giin
bile ugramazlardi. Bu, koyliiniin aklina en ge¢ geldi; ondan sonra kdyiin ihtiyarlari
kahvede Hiiseyin’in babasi Mevliit Aga’nin etrafina toplandilar. Sar1 Mehmet’in bir
tek ihtiyar anasindan gayri kimsesi yoktu. Onu karsilarina aldilar; davaci olmamasi

icin kendisine nasihat etmeye bagladilar. (Ali, 80)
Iki karsit kesim ile ilgili sozceleri ayurip bir gruplama yapacak olursak;

Insaat isgisinin adina calistigmi anladigimiz patronun ismini belirtmeyen
sozceleme 6znesi, bunun yerine “mal sahibi”; diger kesim i¢in de, usak, ustabasi, isgi/
ler; kiifeci gibi kullanimlar secerek, bir kesimi sahip olduklart ile, digerini ise eylemleri
ile yani tiretime yaptiklari katkiyla sosyo-ekonomik sistemdeki (ayn1 zamanda metinde)
yerlerine oturtmustur. Ayn1 zamanda bu segimle, karakterlerini isimlendirmeyerek, bu
konumdaki kisiler ile ilgili genellemeye gitmis, goriisii ile ilgili evrensellik diizeyinde
bir tutum yakalamay1 basarmustir. Aym amagla, s6zceleme 6znesi yer ve zaman da
belirli kilmayarak, goriisiiniin belli bir uzamin siirlarinda hapsolmasini istememis,

sorunu genelleyerek bu durumdaki tiim insanlari isaret etmistir.
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Ayni sistemde is¢ilere karsidan ve yukaridan; parantez icinde belirtildigi ve de
baglaciyla varlikl olusu da vurgulandigi yoniiyle kendi mali olan binadan gébegini
(aslinda yine sahip olduklarini ve zenginlik emaresini) gostererek, herhangi bir
eylemde bulunmayan, sadece bakan ve bagiran patron, ¢alisanlar yeterince korkutmay1
basarmus, parantez i¢inde mutlaka belirtilmesi gereken mal varligina dayanarak, kendi
olmadiginda bile onlar iizerinde ezici/emredici bir gii¢ olusturmustur. Buna karsin,
isci gruba benimsetilen rol ve kimlik geregi, susmalari, ¢ekingen ve sessizce islerini
yapmalar1 gerekmektedir, onlarin eylemlerinin niteligi ¢ekinik, tirkiitiilmiis, sinmis ve
siliktir, kendilerini ifade etmeye bile korkarlar, buna karsin sahip olduklarmnin getirdigi
Ozgiiven ve hak ile “herif” bagrarak kendini ifade edebilmektedir. Bu noktada
sOzceleme Oznesi, kullandigi kargit durumlar yaratan zarflarin yani sira iki kesim igin
kullandig niteleyicilerle, zerif gibi, tutumunu ve goriisiinii yansitmistir. Bilindigi gibi
herif, adam yerine argoda kullanilan sempati duyulmayan, hoslanilmayan, giiven
vermeyen, asagl goriilen, bayagi kimse demektir, boylelikle yazar, adam yerine bu

sOzciik ve ¢agrisimlarindan yararlanarak “tarafini” belli etmektedir.

Ayni sekilde “Kagni’da da Sart Mehmet’in 6lii ve savunmasiz bedeni ve
ihtiyar anasinin (burada yokluk ifadesi dogrudan kullaniliyor) karsisinda varlikl
Mevliit Aga ve bu varliga ve giice istinaden etrafina toplanmis kdyliilerin tamami

bulunuyor.

Ayrica, atmosfer olusturulurken yaratilan zithk da ayni amaca hizmet

etmektedir:

Ornek 2:

Ayagindan sizan kanlar apartmanin 6niindeki_beyaz parkeleri kirmiziya
boyamuisti. (Ali 55)

Burada ayn1 zamanda insaat is¢isinin oglu olan kiifeci ¢ocugun kaniyla
mahvolan mal sahibinin beyaz parkeleri karsitliklardan yararlanarak vurgulanmus,

One ¢ikarilmustir.

Ornek 3:
Kars1 apartmanin i¢inde kalin bir ses bagirtyordu. (Ali 55)

Ara sira ince bir vizildanma kulagina gelir gibi oluyordu. (Ali 55)
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Kalin (giicliiniin sesi) bir sese kars1 zayif hatta vizildanma seklinde zayif

(gilicsiizlin sesi) bir sesle kars1 karsiyayiz.

Ornek 4:

Ogleyin soyle on dakika dinlenip biraz ekmekle yarim karpuz yemis,

hemen ige baglamisti. (Ali 53)

Yaklastiklar1 zaman kiifenin i¢inde neler oldugunu da se¢cmeye bagladi.

Bir siirli siselerin arasinda irili ufakli konserve kutulari vardi, renkli kagit
kusaklara sarilmis teneke kutular. Ve sonra siseler, kisa, tiknaz, fici bi¢iminde,
huni bi¢ciminde, dar bogazli, sis gerdanl ve i¢inde beyaz, yesil, visne rengi ve
kan rengi sular bulunan bir¢ok siseler. Cocuk bu agir yiiklerin altinda yikilacak
gibi yiiriiyordu. (Ali 54)

Goriildigl iizere, sozceleme Oznesi, bir yanda, renkli ve satafath
hayatlariyla bolluk i¢inde yasayan zengin kesimi, diger yanda da bu hayati
ve bu insanlart sirtinda tasimak, onlara yari a¢ yar1 tok hizmet etmek, onlar
icin ¢alismak durumunda kalan bir kesimi ¢izerek, atmosferle de pekistirdigi

iletisini belirginlestirmektedir.

Ornek 5:

Imam:

-Ulen kocakari- diyordu. -Dava edersen ne kazanacaksin? Kim gider
de Mevliit Aga’nin oglu adam vurdu diye sahitlik eder? Etse bile sen ayda
bir iki defa kasabaya gidip her seferde dort bes giiniinii gavur edersen tarlani
kim eker, isine kim bakar? Kasaba iki giinliik yol, gidersin, sahitlerin gelmedi,
haftaya ugra derler, mahkemen talik olur. Sen giiniinii sasirip gidemezsin,

candarma seni alir gotiiriir, gayr1 kendin istesen bile yakani siyiramazsin, evin
barkin yikilir. Iste bir kazadir oldu. Cenab1 Hak boyle istemis, Allah’mn emrine

mahkeme ile mi kars1 koyacaksin? Ne yapsan oglun geri gelmez. Gel bu isi
kapatalim. (Ali, 80)

Biitiin bu sozleri oturdugu yerde basini sallayarak dinleyen ve capakli,
aglamaktan kizarmis gdzlerini, budakli bir dala benzeyen iri mafsalli, ¢atlak

derili elleriyle silen kocakari, imam lafini bitirdikten sonra da hep ayni1 sekilde
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sallanmakta devam ediyordu. Bir demet kuru ot gibi basindaki yamali ve
kirli ortiiniin altindan firlayan kinasi solmus kir saglarini yiiziinden ve 1slak

yanaklarindan ¢ekti. Anlasilmaz seyler mirildandi.

Ayni “Apartman” dykiisiinde oldugu gibi “Kagni”da da kalabaligin ve
giiciin siirekli konustugunu, hatta tehdit ettigini (gli¢liiniin sesi) buna kargin
ihtiyar ananin dinledigini, en sonda bu giiclii, zorba kalabaligin sesine tek
basina zayif hatta mirildanma seklinde zay1f (giigsiizlin sesi) bir ses ile karsilik
vermeye ¢alistigi goriilmektedir. Aslinda buna karsilik verme de denilemez,
¢linkii bir etki yaratmayacaktir, hatta kimse tarafinda anlagilmayacak seyler

mirildanmakla yetinmek zorunda kalmistir.

Tim bunlar, kelime se¢imleri, karsitliklar, belirtegler, sifatlar ve diger
niteleyiciler géz onlinde bulunduruldugunda sézceleme 6znesinin tiim dilsel
se¢imleri ve kurgularinin kasitli ve amagli, metnin dil ve i¢erik bakimindan
baglamsal biitiinliigii diisiiniildiigiinde ise ayni amaca hizmet ettigi, yazarin
ideolojisinin tezahiirleri seklinde yapilandirildigi goézlemlenmektedir. Bu
noktada bir sonraki boliimde sézceleme 6znesinin ideolojisine, buradan yola

cikarak da iist sOyleme, Sabahattin Ali sdylemine derinlesilecektir.

3.1. ideolojik Bakis A¢isi

Oykiide ideolojik bakis acismi bulabilmek igin okuyucunun Sykiide
konusan kisinin gordiigii ya da diisiindiigii seyleri nasil sekillendirdigi ve
nasil anlattifina; sozceleme 6znesinin se¢imlerine odaklanmak gerekmektedir.
Bu noktada yazarin, iki dykiide de iki karsit kesime ait karakterlerin eylem
ve dislincelerini dile getirirken kosul {-(y)sA}, istek {-Aylm}, zorunluluk
{-mAl1}, giiciilliik {-(y)Abll},anlat1 {-mls} kiplerinden hangilerini kullandigini
tespit etmek gerekmektedir. Oykiide ideoloji, dykiideki kisilerin kullandiklari,
tiimcelerin eylemini sekillendiren kipin incelenmesiyle ortaya ¢ikar, ¢iinki kip
konusan kisinin sOyledigi tiimcenin isaret ettigi gercege karsi takindigi tavri
gosterir. (Erden 18)

Alt kesimi temsil eden ingaat is¢isi ve kiiciik oglunun eylemlerinin niteligi, ya
edimden yoksundur ya da ¢esitli niteleyiciler ile edim giicli azaltilmistir. Bu kisilerin

bu yetersizlikleri olumsuzluk ekiyle biitiinlesen giiciilliik kipini kullanarak belirtir.
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Ornek 6:
Mal sahibi kars1 apartmanda oturuyordu (orasi da kendi mali idi). Onun

icin [isciler] burada bagirmak degil, hizli bile konusamiyorlardi. (Ali 53)

Ornek 7:
Babasi yukaridan bu ayagin pazilarinin nasil titreye titreye gerildigini
gordii. Fakat ¢ocuk oteki ayagini bir tiirlii kaldiramiyordu. (Ali 54)

Ornek 8:

Babasi yukaridan donmus gibi bakiyor, bir sey sdyleyemiyordu. Ise karigir
ve ¢ocugun kendi oglu oldugu anlasilirsa mal sahibinin kendisini kovacagini
zannediyordu. Oyle ya, “Cocugu nigin aglattiniz?”” yahut, “Cocugunu parasini
verin!..” demeye kalksa derhal defedilirdi. Isinden ayrilip asagiya da gidemezdi.
(Ali 55)

Ornek 9:
Babas1 yukaridan adeta nefes bile alamayarak bekliyordu. (Ali 54)

Gortldigi tizere her tiirlii giice ve hatta ¢alistirdig1 insanlara sahip patron
karsisinda, ekonomik nedenler kaynakli korkular1 ve ekmek kavgasi daha
baskin gelen is¢i, tesebbiis fikrini aklindan gegirse de, konugmalarini planlasa
da, hareketsiz (donmus gibi), eylemsiz ve kendini ifade edemeden, bulundugu,
kendine belirlenen rol ve kaliplardan ¢ikamadan kalakalmaktadir. Hatta igci
kimliginden baba kimligine gecememekte, olaylara gozlemcilik disinda higbir
midahalesi olamamakta, temel diirtiilerini (babalik, nefes alma) bile yerine

getirememektedir.

Ornek 10:
Yavas yavas dizlerinin gevsemeye ve biikiilmeye bagladigini fark ederek
elleriyle basinin st tarafindaki tahtalara tutunmak istedi. Fakat parmaklar1 da

gevsemisti ve hicbir seye sikica yapisamiyordu. (Ali 56)

Hayatin gerisinde sessiz, sadece gozlemci diizeyinde, eylemsiz kalmisg
kesimi temsil eden karakterin, kendi oglunu bile savunamayacak duruma gelmesi,
kimligi, kisiligi ile ilgili kopmalar yasayan karakterin hayatta artik tutunacak bir

dalmin ve giiciiniin kalmamasi, parmaklariyla birlikte adamin hayatinda bagka



Dil ve Edebiyat Aragtirmalar, S. 11, Bahar 2015

seylerin de gevsemesi (de baglaci ile ifade edildigi lizere) ve kopmasi imlenerek,

temelde karakterin yasadigi i¢ ¢atismalar bu sahne iizerinde aktarilmistir.

S6z konusu Oykiilerin yapisina biitiin olarak bakildiginda kurgunun

temelindeki karsitliklar burada da, kip kullaniminda karsimiza ¢ikmaktadir.

Istek: Iscinin ve kiifecinin hayattan beklentileri, maddi ve manevi
anlamda istekleri (para kazanmak, eve ekmek gotiirmek, ezilmenin verdigi aciy1

ezerek ¢ikarmak) vardir.

“Cocuk gitmek istemiyordu. Simdi para filan istediginden degil, ayaginin
acisindan, oldugu yerde kaliyordu...” (Ali 56) climlesinden anlasilacagi gibi,
cocuk aciya katlanamiyor ve aci ¢ektiginden sefkat bekliyor ancak, bu ¢ocugun
maruz kaldigi davranis bi¢imi daha ¢ok ezilmek seklinde tevariis etmektedir.
Aci ¢ektiginde anne babasindan sefkat gormesi gereken yasta olmasina ragmen

burada, ait oldugu smiftaki herkes gibi ac1 ¢ekmekte ve ezilmektedir.

“[Isci Baba] Bir aksam olsa, bir eve gitse, bir arka iistii yatsa ve karis1 ile

kiigiik kizina sOyle gdgsiinii kabarta kabarta bir bagirip ¢agirsal.” (Ali 53)

Isci, sindirilmis ve bir baba olarak oglunun karsisinda ezilmis olmanin
yarattigi baskiy1r evde daha alttakilerden (kadin olarak; kizina ve karisi)

cikartarak bosaltmak istemektedir, su durumda baska bir ¢aresi de yoktur.

Kosul: Bu isteklerin ger¢eklesmesi icin boyun egilmesi gereken durumlar

ve kosullar vardir.

“Ogleyin soyle on dakika dinlenip biraz ekmekle yarim karpuz yemis,
hemen ise baslamisti.” (Ali 53)

Zorunluluk: Baba ve oglunuymak durumunda olduklari kurallar, vermeleri
gereken Odiinler vardir. Kiifeci cocugun kiigiik yasina ragmen ¢alismak zorunda
olmasi, tastyabileceginden fazla yiiklenmek durumunda kalmasi, iscilerin ses
¢ikarmadan ¢alismak zorunda olmasi, kesinlikle kendilerini ifade edememeleri,
cocuguna eziyet ediliyor olmasini seyretmesine ragmen babasinin yerinden
kimildamadan ise devam etmek zorunda olmas1 dykiide se¢ilen ve bu durumlari

imleyen ifadelerle belirtilmektedir.
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Agustosun sonuna yaklagtiklar1 i¢in mal sahibi ¢atinin ¢abuk Ortiilmesini
istemisti. Yagmurlar baslar diye korkuyordu. Bunun i¢in sekiz kisi iki giindiir
hep catida ugrasiyorlardi. Ogleyin sdyle on dakika dinlenip biraz ekmekle yarim
karpuz yemis, hemen ise baglamisti. Boyle yiiksekte (apartman bes katli idi) ve
yar1 yatmis, yar1 ayakta durarak yas tahtalara abanmak ve miitemadiyen basinin
uist tarafinda keser sallamak insana sersemlik, hatta bas donmesine benzer bir

sey veriyordu. (Ali 53)

“Babasi yukaridan donmus gibi bakiyor, bir sey sdyleyemiyordu.
Ise karisir ve gocugun kendi oglu oldugu anlagilirsa mal sahibinin kendisini
kovacagini zannediyordu. Oyle ya, “Cocugu ni¢in aglattiniz?” yahut, “Cocugunu

[

parasmi verin!..” demeye kalksa derhal defedilirdi.isinden ayrilip asagiya da
gidemezdi.” (Ali 55)

Goriildigi iizere, insaat iscisi baba zorunluluklarini asip istek, arzu ve

giidiilerini yerine getirememektedir.

Giiciilliik: Oykiide giiciilliik, s6z konusu alt kesim oldugunda, siirekli
olarak olumsuzlukla birlikte verilmektedir. Ciinkii, insaat is¢isi, ailesi ve onun
gibilerinin istekleri ve beklentileri 6nemsiz ve ger¢eklesmesi miimkiin degildir,
hi¢bir zaman gergeklestirme alani bulamayacaktir, zaten en sonda kiifeci ¢ocuk

eziyetten kagamaz, insaat is¢isi babasi da ¢atidan diiser. (Ornek 5,6,7,8.9).
Konusamuyorlardi, kaldiramiyordu, soyleyemiyordu, gidemezdi vb.

“Halbuki altmislik kadin, kagnidan yayilan agir koku ile sersemlemis,
sendeleye sendeleye yiiriiyor, bazen birdenbire hizlanan oOkiizlerin yaninda

gitmeye cabaliyordu. Yavas yavas ayaklar1 siiriiklenmeye. aglamaktan, icine
akita akita aglamaktan daralan g6gsii nefes alamamaya bagladi.” (Ali, 83)

“Ihtiyar kadin, iki siska ve kiigiik, birer esek kadar kiiciik okiiziin ¢ektigi

kagninin arkasinda ¢iplak ayaklari taglara takilarak; elinde degnek, aglamaktan

kisilmis sesiyle okiizlere bagirmaya ¢alisarak, yiiriiyordu. ” (Ali, 83)

Goriildiigii tizere kip kullaniminda beliren ayrilik, iki kesimin arasindaki farklilig

ve karsithgr belirginlestirirken sdzceleme 6znesinin ideolojisinin altini ¢izmektedir.
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3.2. Uzamsal Bakis Acisi:

Bu tiir bakis acis1, dykiiniin okuyucuya kim tarafindan, nasil anlatildigi,
kameranin kim tarafindan tutuldugu, olaylara hangi bakis a¢isiyla bakildig ya
da bakilmasi gerektigi; olaylari, nesneleri, durumlar izleyenin, gorenin kim
oldugu ve gordiiklerini nasil aktardigiyla ilgilidir (Erden 15). Bu bakis ag1si, iki
Oykiide de ideolojik bakis agisiyla kosut degerlendirilebilecek bir bakis agisidir.
Ciinkii olaylari, durumlar1 betimleyen 3. tekil sahis gbzlemci anlaticidir,
hatta goézlemci olmanin Otesinde bir rolii vardir. Bu durumda okuyucu,
sozceleme 6znesinin sesini, ideolojisini daha belirgin duyar; se¢imlerini daha
net degerlendirir. Bdylelikle okuyucu aktiflikten pasiflige geger, sozceleme
Oznesinin ideolojisine maruz kalirken, bosluklari doldurma, sorgulama,
yorumlama gibi etkin eylemler yerine, niteleyicilerle belirginlestirilmis
eylemler, sozciiklerin karsit degerlerinden yararlanilarak ¢izilmis karakterlerle
olusturulan empati ve antipati duygulariyla kendisi i¢in belirlenen tarafa ge¢mis
olur. Tki 6ykii de genel olarak degerlendirildiginde, ideolojik anlamda ve daha
en basta olusturulan, metin diizeyinde zit ¢agrisim degerleriyle meydana gelen
karsithgin okuyucu diizlemindeki karsiligi psikolojik anlamda yaratilan bir
tarafin olusturdugu etki alan1 kadar karsit etki alan1 yaratilmasi diisiincesinde
tiiremektedir. Sonug¢ olarak artik okuyucu, sdzceleme 6znesinin sahip oldugu
ideolojinin igine siiriiklenmistir.

‘Patron, Usak ve Ustabast’ ile ‘Aga, Muhtar ve Imam’a Bakis:

Ornek 11:

Herif bazen pencereyi acip gobegini kenara dayayarak saatlerce baktigi

ve ara sira: -Orasint iyi kapat!- yahut: -Lakirdiy1 birakalim!- diye emirler verdigi
icin...(Ali 53)

Ornek 12:
Birdenbire kars1 pencere agildi, apartman sahibinin evvela biiyiik gébegi,
sonra kirmizi basi goriindii. Disar1 uzanmaya ¢alisarak giirler gibi bagirdi. (Ali 53)

Mal sahibinin eyleminin niteleyicisi olarak hayvani bir 6zelligi cagristiran

“giirler gibi” ifadesi kullanilmaigtir.
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Ornek 13:
Penceredeki adam hirsindan kipkirmizi kesilerek bagirdi:

-At su pi¢i suradan be!..- Usak, kiifeciyi kolundan yakalayarak
siiriiklemeye basladi. (Ali 56)

Emir veren (at!) ve hakaret (pi¢) eden bir mal sahibi patron ile —
bundan sonra hep penceredeki adam olarak belirtilecek- onun her istedigini
sorgulamadan yerine getirmeye kosullanmis (kopegi anistiriyor) usagini zayif,
aciz, ekmeginin pesinde bir ¢cocuga eziyet ederken sahnelemeyi se¢mis olan
s0zceleme Oznesi, Oykiiniin bircok yerinde bu tarz gostermelerde bulunmustur.
Ayn1 sdzceleme Oznesi, mal sahibini siirekli gobegi, kirmiz1 basi ile ve herif
sozciigii ile betimleyerek iticiligini arttirirken ezilen ve sessiz kalan tarafa

okuyucu daha da yakinlastirmaktadir.

Ornek 14:
Cocugu kaldirmaya ugrasan usak onu birakarak beri tarafa kostu ve

penceredeki adam bir seyden tiksiniyormus gibi yiiziinii burusturduktan sonra,

kanatlar1 hizla vurarak iceri ¢ekildi. (Ali 57)

Insaat iscisinin oglunun yasadiklarina artik dayanamayarak diistiigii

13

sahnede gosterilen “penceredeki adam”, gordiigii olay karsisinda insani
tepkilerden uzak, adeta ig¢ciden midesi bulanarak simdiye kadar uzaktan emirler
verdigi, sadece gozlemci oldugu, tiksinti duydugu durumdan, vaziyet i¢inden
¢ikilmaz hale geldiginde artik seyirci bile kalmaya dayanamamis, iizerine

diisecek olas1 bir sorumluluktan kagmak i¢in uzaklasmistir.

Ornek 15:

Candarmalar Mehmet’in anasim1 c¢agirarak: -Kos bakalim kagniyi!
Oglunu kasabaya gotiireceksin...Candarmanin biri ayagiyla hafifce arkasindan
dokundu: -Kalk bakalim!- dedi.

Kadin kagnisini kostu, oglunun kurtlanmis 6liisiinii parca parca olmus
bir yorgana sardi, eski bir silteyi kagniya serdi, 6lilyii onun iizerine yatirarak

hepsini birden bagladi. Bunlar1 yaparken ikide birde duruyor ve bir miiddet
aglayip kendi kendine sOylendikten sonra tekrar basliyordu. Gece olduktan
sonra yalnizca yola diiziildi
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Ornek 16:

-Ulen kocakari- diyordu. -Dava edersen ne kazanacaksin? Kim gider de
Mevliit Aga’nin oglu adam vurdu diye sahitlik eder? Etse bile sen ayda bir iki
defa kasabaya gidip her seferde dort bes glinlinii gavur edersen tarlan1 kim eker,
isine kim bakar? Kasaba iki giinliik yol, gidersin, sahitlerin gelmedi, haftaya ugra
derler, mahkemen talik olur. Sen giiniinii sasirip gidemezsin, candarma seni alir
gdtiiriir, gayr1 kendin istesen bile yakani styiramazsin, evin barkin yikilir. iste bir
kazadir oldu. Cenab1 Hak boyle istemis, Allah’in emrine mahkeme ile mi karsi
koyacaksin? Ne yapsan oglun geri gelmez. Gel bu isi kapatalim.” (Ali, 80)

“Sar1 Mehmet’in sana zaten bir faydasi yoktu ki; diiglinde seyranda gezer,

sattigin iki sinik ekinin parasint avratlara yedirirdi. Bak Mevliit Aga bundan
sonra seni hep kollayacagini sdyliiyor. Ne dersin?” (Ali, 80)

S6zceleme 6znesinin se¢imleri acimasiz, emir veren, tehdit eden bir iislup
ve yaklasimda olan bir gii¢lii kesim; aga, jandarma, muhtar ve imam ¢izmekte,
ihtiyar ana ve oldiriilmiis oglu ne kadar acinasi, zavalli, ezilmis ve yoksun ise,
karsit kesim o kadar zit 6zelliklere sahip bir sekilde betimlenmis; esitsizlik
genigletilerek aradaki ugurumun derinligi arttirilmistir. Ayrica, iki oykiide de
dogrusal yapilar kullanilarak ekonomik yonden gii¢lii mal miilk sahibi kisiler;
“Apartman” dykiisiinde apartmanin sahibi, dolayisiyla da is¢ilerin ve usaklarin
da sahibi ve “Kagni” &ykiisiinde koyiin, topragin ve koyliilerin sahibi aga
gli¢, zulim zorbalik ve her durumda hakli durumda olmalar1 ile esitsizlik ve
adaletsizlik yaratan unsurlar olarak ¢izilmistir. Bunlar, ekonomik ag¢idan giiclii
olduklar1 i¢in yandaslari, emirlerini sorgusuz itaat eden ve adaletsizlige masa
olan’ kisiler olarak da “Apartman” Oykiisiinde ‘usak ve ustabagi; “Kagmi”
Oykiisiinde ise ‘muhtar ve imam’ alt1 ¢izilen temay1 destekler bigimde, sdzceleme
Oznesinin uygun se¢imleri yoluyla ¢izilmistir.

“Kiifeci Cocuk ve Insaat Iscisi Babasi’ ile ‘Sart Mehmet’in Olii Bedeni
ve Ihtiyar Anasia’ Bakis:

Ornek 17:
Cocuk gitmek istemiyordu. Simdi para filan istediginden degil, ayaginin
acisindan oldugu yerde kaliyordu. Gozleri penceredeki adama ilisen usak
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cocugu hizla itti; o, kiifesiyle beraber ylizilkoyun yuvarlandi. Artik agladig: bile
duyulmuyordu. (Ali 56)

Ornek 18:
Yukaridaki adam biisbiitiin egilerek bakmaya basladi. Kapidan, 6nce oglu

cikti. Higkira hickira agliyor ve bir eliyle kiifesini ipinden tutup siiriikliyor,

oteki eliyle de sag dizini ovusturuyordu. Bu ayagi kan igindeydi. (Ali 55)

Ornek 19:

Fakat bu sefer fena yiiklemislerdi. Alnina giines vurdukga terlerin
parildadiginmi o buradan gorebiliyordu. Cocugun yaninda giden usak kilikli
bir adam ara sira ona durup bir seyler sdyliiyor, galiba: -Yiirlisene be!- filan
diyordu. (Ali 54)

Ornek 20:

Kiifeye yiikletilen esyanin altinda, ayaklari sokagin bozuk taslarina

yapisikmis gibi adimlar atarak ilerlemeye calisan kiigiik hamal kendi oglu idi.
(Ali 54)

Ornek 21:

Kiifeci ve usak karsi apartmanin kapisina geldiler. Cocuk ufacik elleriyle
duvara tutunarak bir ayagini merdivene atti. Babasi yukaridan bu ayagin
pazilariin nasil titreye titreye gerildigini gordii. Fakat cocuk 6teki ayagini bir
tiirlii kaldiramiyordu. Yiik herhalde ¢ok agir olacakti. Usak cani sikilmis bir

tavirla ve eli arkada seyrediyordu. Cocuk bir hamle daha yaparak o basamagi ve

ayni giigliikle 6teki li¢ basamagi ¢ikti, kapidan igeri girdi. (Ali 54)

Ornek 22:

Babas1 yukaridan donmus gibi bakiyor, bir sey sdyleyemiyordu. Ise
karisir ve ¢ocugun kendi oglu oldugu anlasilirsa mal sahibinin kendisini
kovacagini zannediyordu. Oyle ya, -Cocugu nigin aglattiniz?- yahut, -Cocugun
parasini verin!..- demeye kalksa derhal defedilirdi. isinden ayrilip asagiya da
gidemezdi. Zaten bunlar1 bu anda hi¢ diistinmiiyordu. Yalniz aptal gozlerle
asagiya bakiyor ve gdgsiinii pargalayacakmis gibi ¢arpan kalbini tutuyordu.
(Ali 55)
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Ornek 23:
Bu sirada 6lii disarida, kahvenin bahgesindeki peykede bir hasirin iistiinde

yatiyordu. Ustiine eski ve pis bir kece &rtmiislerdi. Basucunda iki ii¢ sinek

dolagiyor, vinliyordu. Biraz dtede, glinesten gozlerini kirpistiran bir siirii ufak
cocuk, ellerinde boylarindan biiyiik degneklerle ve hi¢ seslerini ¢ikarmadan
bu Ustii ortiilii 6liniin, kegenin alt ucundan firlayan ayaklarina bakiyorlardi.
Tabanlar1 ve topugu tamamen delik kalin bir yiin ¢orabin icinde donuk bir
sarilik alan bu hareketsiz ayaklar ve bunlarin iizerinde ucan ve kalkip inerken
giinese rastlayinca yemyesil parlayan sinekler onlar1 eglendiriyordu. Ara sira
iclerinden biri uzaklardan kendisini ¢agiran anasinin sesine kosuyor, biraz sonra

yine kosup gelerek eski yerini ve kimildamayan tavrini aliyordu. (Ali, 82)

Ornek 24:
Kocakar1 oglunun basucuna gidip oturdu. Bir eliyle sinekleri kovmaya,
oteki eliyle ihtiyarliktan ve hastaliktan bir nohut kadar ufalmis olan gozlerini

silmeye bagladi. (Ali, 81)

S6zceleme 6znesinin segimlerine odaklanilirsa; olumlu ¢agrisimlari olan,
acima ve empati uyandiracak séz ve eylemleri alt (ezilen-yoksul) kesim igin,
tam tersi, olumsuz ¢agrisimlari olan, kin, nefret uyandiran s6z ve eylemleri iist
(zengin, daha gii¢lii) kesime yiikledigi, boylelikle de ezenin karsisinda ezilenin
yaninda oldugu anlasilan ancak en sonda kiifeci cocugun ve 6lmiis Mehmet’in
cansiz bedeninin bile yine de eziyet ¢ekmesine, kiifecinin insat is¢isi babasi
ile Sar1 Mehmet’in ihtiyar ve ¢aresiz anasinin sonunda yenilerek 6lmesine goz
yuman bakis agisi, diizene dair ¢arpici bir sdylem gelistirmis, sadece kendisinin
onlarin yaninda olmasinin ve sadece gozlemlemenin sonucu degistirmeyecegini,
baskalarmmin da harekete geg¢mesi (okuyucunun) gerekliligini vurguladigi
goriilmektedir. Ayrica iki dykiide de zaman, ve mekan belirtmeyen, kisi adlaria
da sadece; Aga, muhtar, imam, Sar1 Mehmet gibi tanimlayicilarla deginip gecen
sozceleme Oznesi, sectigi kisilerin kendi goriisiiniin temsilcisi konumunda,
herhangi bir yere ve zamana degil sozceleme 6znesinin ideolojisine ait kisiler
olarak ¢izmistir; “Kagni” dykiisinlin gegtigi mekan olan kdy yasaminda da,
“Apartman” oykiisiiniin gectigi sehir yasaminda da durum aynidir; insanlik can

cekismekte, hatta 6lmektedir.
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4.Sonug¢

Sonug olarak, metin, bir dil iriint, dil ise ideolojik sdylemlerin hem
belirleyicisi hem de c¢iktisidir. Bu ¢alismada da Kagni ve Apartman Oykiileri
yazinsal sdylemler olarak dilbilimsel Slgiitlerle degerlendirilmeye, sdzceleme
Oznesi olarak Sabahattin Ali’nin bu metinler ve metinlerdeki se¢imleri yoluyla
sOylemeye caligtiklar1 ve ideolojisi analitik yollarla ¢dziimlenmeye ¢aligilmistir.
Bu nedenle de sdylem ¢oziimleme yontemi kullanilmis ve yazarin dilin
imkanlarindan yararlanarak bakis ac¢isi, kip kullanimi, karsitliklar, sifat, zarf
ve diger niteleyiciler yardimiyla ve bunlar1 nasil ve hangi amacla kullandigi
tespit edilerek; direkt olarak vermedigi iletisi desifre edilmeye ¢alisilmigtir. Bu
siiregte metin, iist sdylem olan Sabahattin Ali sdyleminin ve iginde bulundugu
gelenek, sosyal ve ekonomik kosullarin, gii¢ iligkilerinin alt sdylemi olarak
ve sozceleme Oznesinin bu yondeki diisiincelerinin sdzciisii olarak kargimiza
cikmaktadir. Boylelikle siniflar arasi keskin ayrim, sdzceleme 6znesinin segtigi
keskin ifadelerle okuyucuya aktarilarak okuyucu iizerinde yaratilan sarsici
etkiyle, okuyucunun daha ¢ok duygularina hitap edilmis, yaratilan sahneler ve
betimlemelerin de yardimiyla bir grup i¢in duygudaslik diger i¢in de iticilik,
sogukluk, sevimsizlik ve karsit duygu yaratan sézceleme 6znesi, okuyucuyu
kendi ideolojisine ortak etmeye caligmistir. Bu nedenle tipki hiyerarsinin ve
ayrimlarin egemen oldugu sistemlerde oldugu gibi metinlerde de iki kesime
dair ifadeler farklilagtirilmistir. Bu yapinin metnin bigimsel yapisi ve kurgusuna
yanstyan kismi daha ¢ok sozciik seg¢imleri; sifat, zarf se¢imleri, bunlarin bir
araya getirilis bigimleri ile karakter ¢izimleri izerinde gergeklesmis, yaratilmak
istenen etki ve atmosfer okuyucuya yazarin ideolojisi dogrultusunda iletilmistir.
Sonug olarak iki farkli dykiide sectigi iki farkli mekanda da, biri kdy biri
sehir, esitsizligin, haksizligin, miilke dayali zorbaligin ve yoksulluk nedeniyle
yasatilan ezilmisligin hali oldugunu vurgulamstir. Iki farkli uzamm segildigi
bu oykiileri incelememizin nedeni de, yazarin sehir-kdy ayrimi yapmaksizin
bir adaletsizligin, ¢arpik gii¢ iliskilerini ortaya koymaya c¢alistigina vurgu
yapmaktir. Sozceleme Oznesinin segimleri yoluyla, farkli yerlerde, farkl

kisilerle ayn1 iist soyleme ulagilmaktadir.
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“Bicare Si’r-i Osmani”
Tevfik Fikret’in Divan Edebiyat1 Hakkinda Goriisleri

Ibrahim Veli SOZER*

Ozet

Modern Tiirk siirinin olusum asamasindaki katkilari tartisilmaz olan Tevfik Fikret; Namik Kemal, Ziya
Pasa ve diger edebiyat¢ilarimiz gibi yeni yaratilan edebiyata sahip ¢ikmak amaciyla Divan edebiya-
tin1 elestiren isimlerdendir. Bu c¢alismada, Tevfik Fikret’in elestirmen yoniine vurgu yapilarak Divan
edebiyati hakkindaki goriislerine yer verilecektir. Servet-i Fiinun, Mirsad, Malimat, Madrif ve Tarik
dergilerinde yazilar kaleme alan Fikret, Divan edebiyat1 geleneginin gesitli yonlerini elestirir. Sirasiyla
Divan edebiyatini nazire-perdazlik, aruz, seci/kafiye, gazel-seralik meseleleri hakkinda elestiren Fikret,
son olarak da onun konu bakimindan yoksul oldugunu 6rneklerle belirtir. S6zkonusu elestiri yonleri, tek
tek basliklar altinda degerlendirilecek ve Fikret’in elestiri islubu lizerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tevfik Fikret, Eski-Yeni Edebiyat, Siir, Elestiri.

* % Ars, Gor., Yiiziincii Y1l Universitesi, Yeni Tiirk Edebiyat1 Bilim Dali
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Ibrahim Veli SOZER, “Bigdre Si’i-i Osmani” Tevfik Fikret'in Divan Edebiyati Hakkinda Goriisleri
“Poor Poetry of Ottoman”
Tevfik Fikret’s Opinions About Divan Literature
Abstract

Tevfik Fikret, who has an indisputable place in formation of Modern Turkish poetry, is the one of the
literateurs like Namik Kemal and Ziya Pasa criticizing Divan literature to claim new creating literature.
In this study, Tevfik Fikret’s criticism way is focused and his opinions about Divan literature are placed.
Tevfik Fikret writing in Servet-i Fiinun, Mirsdd, Malimat, Madrif and Tarik magazines, criticizes tradi-
tion of Divan literature in various ways. His critics about Divan literature are imitating, prosody, rhyme
in poem and prose, and to saying an ode. Lastly, he criticizes Divan literature that it is poor in point of
thyme with examples. Aforementioned critic ways are considered one by one under different titles and
dwelled on Fikret’s criticism style.

Keywords: Tevfik Fikret, Old-New Literature, Poetry, Criticism.



Giris

“Divanlarimizdan biri miitala’a olunurken insan, muhtevi oldugu hayalati zih-
ninde tecesslim ettirse, etrafini meden elli, deniz goniillii, ayagin1 Zuhal’in te-
pesine basmis, hangerini Mirrih’in gdgsiine saplamis memdubhlar; felegi tersine
cevirmis de kadeh diye oniine koymus, cehennemi alevlendirmis de dag diye
gogsiine yapistirmig, bagirdikca ars-1 ala sarsilir, agladikca diinya kan tufanla-
rina gark olur asiklar; boyu serviden uzun, beli kildan ince, agzi1 zerreden ufak,
kilig kasli, karg kirpikli, geyik gozlii, yilan sagli ma’stikalarla malamal gorece-

ginden kendini devler, gulyabaniler dleminde zanneder.”!

Yeni bir edebiyat yaratmak heyecaniyla dolu olan Tanzimat ve Servet-i
Fiinun sanatgilari, ise mevcut olani ellerinden geldigince yikmakla baslamiglar-
dir. Tlk gegliklerinde hayal ve fikir diinyalarini zenginlestiren Divan edebiyati ve
onun tlim unsurlar artik onlarin goziinde hi¢ var olmamis hitkmiindedir. Eski-
Yeni tartigmalar1 doneme damgasini vururken sanatcilarimizin komik iisluplar da
dikkate degerdir.> Namik Kemal’in yukarida alintiladigimiz bolimde soyledik-
lerinde de goriilebilecegi gibi, bu komik lislup yer yer ironi ve istihzaya uzanan
anlatimryla amacin1 apagik agiklar niteliktedir; amag lizim yemek degil bagciy1
dovmektir. Tanpinar sdézkonusu yazi i¢in iyimserlikle “Namik Kemal’in eskiye
hiicum ettigi noktalar onu evvela hakikate sonra tabiata yahut tabiat-i esyaya uy-
gun bulmamasi(...)” olarak degerlendirir. Fakat bu goriis, Namik Kemal’in Divan
edebiyatinin belki de en dnemli unsuru olan mazmunlari ve sembolik anlatim
ozelligini bilmedigini ima etmek anlamina gelir. Yine Ziya Pasa’nin “Siir ve Inga”

adli makalesinde gecen su kisim meseleyi tersinden anlamak nevine bir 6rnektir:

1- Namik Kemal, “Mukaddime-i Celal”, iginde: Yeni Tiirk Edebiyat1 Antolojisi Il , haz: Mehmet Kaplan, inci Enginiin,
Birol Emil, Edebiyat Fakiiltesi Matbaasi, Istanbul, 1978, s. 343.-

2- Genis bilgi igin Bk. Olcay Onertoy, Edebiyatimizda Elestiri/ Tanzimat ve Servet-i Fiinun Dénemleri, Ankara Universi-
tesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1980.

3- Ahmet Hamdi Tanpinar, 19.4sir Tiirk Edebiyat: Tarihi, Gaglayan Kitabevi, Istanbul, s. 421.
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“Osmanlilarm siiri acaba nedir? Necati ve Baki ve Nef’1 divanlarinda gérdiigii-
miiz bahr-1 remel ve hezecden mahbiin ve muhbis kasaid ve gazeliyat ve kit’aat ve
mesneviyat midir? Yoksa Hace ve Itrf gibi msikisindsanin rabt-1 makamat ettikleri
Nedim ve Vasif sarkilart midir? Hayir bunlarin hig birisi Osmanl siiri degildir. Zira
goriiliiyor ki, bu nazimlarda Osmanli sirleri suara-y1 iran’a ve suard-y1 fran dahi
Araplara taklid ile melez bir sey yapilmustir. Ve bu taklid tislab-1 nazimda degil ve
belki efkar ve ma’aniye bile sirdyet edip, bizim suara-y1 eslaf eda-y1 nazm u ifadede
ve hayalat ve ma’anide Arap ve Acem’e miimkiin mertebe taklide sa’y etmeyi maa-
riften addetmisler ve acaba bizim mensib oldugumuz milletin bir lisani ve siiri var

mudir ve bunu 1slah kabil midir, asla burasim miildhaza etmemislerdir.”

Goriildiigi gibi Ziya Pasa, yiizyillar siiren edebiyat gelenegini bir kalemde
Arap ve Iran taklidi diye silip atryor; tipki Islamci-Toplumcu kimligiyle meseleye
farkli bir acidan bakarak “Sarap kokar eslafin en temiz gazeli / Bes alt1 yiiz sene
‘saki’ heva-y1 miibtezeli™ diyen Mehmet Akif Ersoy’un yaptig1 gibi. Eski Edebiyati
kotiileyerek kurulan yeni edebiyat anlayisina yer agmak ve onu hakli ¢ikarmaya yo-
nelik bakis acisin1 edebiyatimizin biitiin donemlerinde gérmek miimkiindiir. Ahmet
Muhip Diranas, eski edebiyattan zevk aldigini fakat olusan yeni edebiyat ortaminda
bu zevklere yer olmadigini belirtir ve ekler: “Benim ¢ocuguma o, higbir sey sdyle-
meyecek; cocugum ondan bir seyler umarak, bir seyler bulmak i¢in, yarm émriiniin
bir kismini harcarsa, bunu heba etmis olacaktir. Ve sayet ondan zevk alirsa, ¢o-
cugumu dejenere bilecegim.”®Anlasildig: iizere Tiirkiye’de edebiyat her donemde
cesitli politik projeler cercevesinde olusturulmaya calisildigi igin eskiyi elestirmek,
bilimsel objektiflik anlayisindan uzak; komik tsluplarla, devrin gerektirdigi soy-
lemlerle yapiliyor. Yoksa Ahmet Hamdi Tanpinar’in 3 Agustos 1930°daki Tiirkce
ve Edebiyat Muallimleri Kongresi’'nde Divan edebiyatinin miifredattan kaldirilma-
s1 teklifini nasil anlayabilecektik?” Biitiin tartismalarin uzaginda -bugiin neredeyse
biitiin aragtirmacilarin tasdik edecegi gibi- Divan edebiyati olusan/olusmakta olan

modern Tiirk edebiyatinin en genis, en renkli ve en 6nemli menbalarindan biridir.®

A

4- Ziya Pasa, “Siir ve Insa”, iginde: Yeni Tiirk Edebivati Antolojisi 1I, haz. Mehmet Kaplan, inci Enginiin, Birol Emil,
Edebiyat Fakiiltesi Matbaast, Istanbul, 1978, s. 45.

5- Mehmet Akif Ersoy, “Berlin Hatiralar1”, Safahat: Edisyon Kritik, haz. M.Ertugrul Diizdag, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig
Yaynlari, Istanbul, 1987, s. 279.

6- Ahmet Muhip Diranas, “Divan Edebiyatimin ¢ Yiizii”, Yazilar, haz. Miinire Diranas, Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari,
2004, s. 19-22.

7- Ahmet Kutsi Tecer, “Eski ve Yeni Edebiyat”, Goriis, say1 1, Temmuz 1930, s. 96-104.

8- Bu ¢alismada amacimiz, Divan edebiyatinin ehemmiyetini ortaya koymak olmadig: gibi, ona yoneltilen elestirilerin
politik veya kisisel alt yapilarini da arastirmak degildir; sadece kullanilan tsliiba dikkat ¢ekmektir. Divan edebiyatinin,
modern Tiirk siirinin yaratim siirecinde oynadig1 rol ve ugradig: elestiriler iin bkz: Yalgin Armagan, Imkansiz Ozerklik:
Tiirk Siirinde Modernizm, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2012.
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Tevfik Fikret’in Dil ve Edebiyat Yazilarinda Divan Edebiyati
Hakkinda Goriisleri
Namik Kemal ve Ziya Pasa’dan sonra Servet-i Fiinun devrinde Tevfik Fik-
ret, bat1 tesiriyle olusmakta olan yeni Tiirk siirine yer agmak i¢in Divan edebiya-
tin1 elestirmis, bu baglamda Servet-i Fiinun, Mirsdd, Malumat, Madrif ve Tarik
adl dergilerde edebi denemeler kaleme almistir. Servet-i Fiinun haraketine ka-
tilmadan once Mirsdd, Malimat, ve Madrif dergilerinde yazan Fikret, Servet-i
Fiinun’da hem derginin bas yazar1 hem de yeni edebi haraketin lideri olarak her
hafta Musahabe-i Edebiyye basligiyla makaleler kaleme almig, daha sonra Tarik
gazetesinde bashk Hafta-i Edebi adim1 almistir.” Bu yar1 deneme, yar1 makale ta-
dinda yazilarda Fikret, bati1 edebiyatindan, kendi siirinin kaynaklarindan, siirin
dilsel/bigimsel unsurlarindan bahislere ve Divan edebiyati elestirilerine yer ver-
mistir. Fakat Fikret’in s6zkonusu elestiri yazilar1 aragtirmacilar tarafindan ya bir-
kag satirla gegistirilmis ya da biitiiniiyle gormezden gelinmistir.'® Fikret’in Divan

edebiyatina yonelttigi elestirileri bes baslikta toplamak miimkiindiir:

- Nazire-perdazlik/ taklit¢ilik
- Aruz meselesi

- Seci/kafiye meselesi

- Gazel-seralik

- Divan edebiyatinin konu bakimindan yoksul olmas1

Nazire-perdazhk/ taklitcilik
“Bir sairin manzum bir eserine baska bir sair tarafindan ayni vezin ve ka-
fiyede yazilan siir” diye tanimlanan nazire ve nazire yazmak, Divan edebiyati-

nin unsurlarindan biridir. Sair, yazdig1 nazire ile hem sanatinda kendine rehberlik

9- Ismail Parlatir, “Fikret’in Dil ve Edebiyat Yazilar1 Uzerine”, iginde: Tevkif Fikret, Dil ve Edebiyat Yazilart, haz. ismail
Parlatir, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1987, s. VII.

10- Ornek vermek gerekirse; Kemal Bek, Ismail Parlatir, Bilge Ercilasun ve Mahir Unlii, Tevfik Fikret ve Servet-i
Funun’da elestiri konularindaki ¢alismalarinda Fikret’in elestirmen yoniine ve Divan edebiyati hakkindaki goriislerine
kisaca yer verirken, Atilla Ozkirimi, Mehmet Bayrak, Mehmet Kaplan, Recep Usta, Kenan Akyiiz ve Sabiha Sertel mezkur
konuya deginmemistir. ( Kemal Bek, “Edebiyat-1 Cedide (Servet-i Fiinun) Déneminde Elestiri”, Mehmet Rifat(ed), Bizim
Elestirmenlerimiz, iginde, s.51-67, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2008.; Ismail Parlatir, Tevfik Fikret, Ak¢ag
Yayinlari, Ankara, 2004.; Bilge Ercilasun, Servet-i Fiinun’da Edebi Tenkit, milli Egitim Bakanlig1 Yay., Istanbul, 1994.;
Mabhir Unlii, Tiirkcede Yazinsal Elestiri, inkilap Yayinlari, istanbul, 1997.; Atilla Ozkirimli, Tevfik Fikret, Bilpa Yayinlari,
Istanbul, 1983.; Mchmet Bayrak, Tevfik Fikret, Tel Yaymlari, 1947.; Mechmet Kaplan, Tevfik Fikret, Dergah Yayinlari,
Istanbul, 1998.; Recep Usta, Tevfik Fikret, Kastas Yaymlari, 1984.; Kenan Akyiiz, Tevfik Fikret, Ankara Uni. Dil ve Tar-
rih-Cografya Fakiiltesi Yay., Ankara, 1947.; Sabiha Sertel, ilericilik ve Gericilik Kavgasinda Tevfik Fikret, Hiir Yayinlari,
istanbul, 1969.)
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eden {iistadlarini ortaya koymakta, hem de onlarin seviyesine ulastigini belgele-
mektedir. Tasavvuftaki el verme gelenegi ile iliskilendirilebilecek olan bu kavram
Divan edebiyatinin olgunlasmasinda mektep gorevi gérmiistiir. Aslen Arap kay-
nakli olan nazire gelenegi Tiirk edebiyatinda ¢ok sevilmistir. Divan edebiyatinda
nazire yazan sairler arasinda siirlerinin iigte biri nazire olan Karamanli Nizami,
nazirede usta sayilan Kefevi Hiiseyin Efendi, Leyld Hanim, Necati Bey ve Nedim
sayilabilecegi gibi kendi siirlerine nazire yazan Muallim Naci ve ayrica Cumhu-
riyet devrinde Fazil Ahmet Aykag, Halil Nihat Boztepe, Necdet Riistii Efe, Orhan
Seyfi Orhon, Yusuf Ziya Ortag gibi baz1 sairler “tehzil”leriyle -farkl1 bir mecrada
da olsa- bu gelenegi devam ettiren isimlerdendir."

Fikret’e gore felsefede ve bilimde taklit cok ehemmiyetlidir; “(h)ey’et-i
ictimad’iyyenin medar-1 esasi-i tesekkiilii takliddir; taklidsiz terakki ve tekemmiil
kabil olamaz; her ferd, her cem’iyyet, her kavim evza ve ahval ve mu’amelatini
bir diger kavme, bir diger cem’iyyete, bir diger ferde benzete benzete bir seye
benzer. (...)”(s. 12) Edebiyat ve sanatta da taklit dnemlidir fakat s6zkonusu Di-
van edebiyati ve nazire-perdazlik olunca is degisir. Ciinkii nazire-perdazlik sahte-
karliktan, kolayciliktan baska birsey degildir. Fikret; bu teorisini ispatlamak i¢in
Hakk1 Bey’in Nef’1’yi tanziren yazmis oldugu siiri ashiyla karsilastirir ve su sonu-
ca varir:

“Bizce su iki parga siiri birbirinden ayiran bir sey varsa o da biri Nef’1-yi sairin,
digeri Hakki Bey merhiimun eseri olmaktan ibarettir. Nef 1’ nin sozleri taklid ve
tanzir degil, adeta tecdid ve tekrir edilmis ve Hakki Bey merhiimun bu nazire-

niivisliginden edebiyatimiz i¢in bir istifade, ciddiyye huslle gelememistir.” (s.
14)

Ve soyle devam eder:

“Vakr’a bir koca edebiyat dleminde Gyle birkag beyitin, birka¢ gazelin, bir-
kag kasidenin az ¢ok yek-digerine benzemesi pek ehemmiyetle telakkiye sayan
degildir; fakat bizim siirlerde miisabehet o derece kalmamis, bu illet edebiyat
aleminin hemen her cihetine miistevli olmus; o kadar ki edvar-1 edebiyyemi-
zin aktab1 addolunan {i¢ dort sa’ir-i dahi aradan cikariliverince, bu devirlerden

her birine tesadiif eden su’ardmizin bakiglar bir, goriisleri bir, diisiinceleri bir,

11- Ismail Durmus, M.Fatih Koksal, Mustafa Cigekler, “Nazire”, TDV islam Ansiklopedisi, C.XXXII, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaynlari, istanbul, 2006.
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sOyleyisleri bir... Velhasil mahsil-1 tabi’atleri hep bir sekil ve siyakta, hepsi
de o devrin miiceddidi olan zatin es’arindan tirdside goriiniir. Miiceddidlerin
eser-i tecdidi ise esasen Enveri gibi, Orfi gibi, Sevket gibi, Sa’ib gibi su’ara-y1
Iraniyyeden birinin tavr-1 tasavvur ve tasvirini taklid ve tanzirden ibaret oldu-
gu cihetle es’arimiz iran edebiyatinin taht-1 te’sirinden bir tiirlii kurtulamamus
ve zaten gazel ve kaside vadisi pek dik iken araya bir de nazire-glluk girerek
yaketazan-1 belagatimiz i¢in —evza-1 fitriye ve zatiyelerini muhéafaza edecek

stirette- serbestane cevelan etmeye meydan ve imkan kalmamistir.” (s. 15)

Yedi asirlik Divan edebiyati “kiigiik bilyiik {i¢ bes cilt divan istisna edildigi
halde kalanlar o cevahir-i san’at ve ma’rifetin —kimi parlakc¢a, kimi pek donuk- birer
sahte numinesi” olarak tabir eden Fikret, nazire gelenegini sair olmaya hevesli geng-
lerin begendikleri kimi iistadlara benzemek i¢in kaleme aldiklari 6nemsiz manzume
pargalar1 yazmak olarak tanimlar. Kendisi de bu yollardan ge¢mis fakat “(t)aklid et-
mek —hig birgsey olmasa- mukallidlik, sahtekarlik olur”(s. 4) diisturuyla yazdigi siirleri
yirtip atmistir. “Hasili taklidin bizde ma’ruf olan stireti edebiyatimiz igin hi¢ de faideli
sayilamaz.” (s. 15) Clinkii sairlik, sadece taklitgilik olarak algilanmustir ve Divan ede-
biyatinm bu kadar kii¢iik bir ¢ergeve i¢inde yaptig1 sanat ve zarafet takdire sayandir.

Aruz Meselesi

Bilindigi gibi Fikret, biitlin sanat hayat1 boyunca aruz kullanma-
dan bir tek siir bile yazmamuistir. Aruz olmadan da siir yazilabileceginin
farkindadir; yine de 6grendiklerinden, aligkanliklarindan, gelenekten
vazgecememis, Fransiz siirinin tesiriyle misranin biitiinliiglint, doku-
nulmazligin1 kirmis ama aruzdan vazgecememistir. Aruz konusundaki
elestirileri de aruzun kendisine degil, siirin ahengine uygun olmadan
kullanilmasina, ilm-i aruz adi altinda birtakim gereksiz bilgiler 6gre-
tilmesine ve aruza kapilarak siirin istedigi ahengin disina ¢ikilarak an-
lamli/anlamsiz bir “degirmen ahengi”(s. 57) tutturulmasina yoneliktir.

Meseleye bir hikaye ile girer Fikret: Lise yillarinda, Arabi, Farisi

ve Tiirk? muallimlerin hep birlikte bulunduklar: bir imtihanda tahtaya
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Fikret cagirilmis ve sorulan sorunun cevabini “piir-tumturak u hos-eda”
ile okuyunca muallimler bir beyit okudugunu zannetmis ve veznini sor-
muslar; fakat Fikret manzumeyi o anda uydurmustur ve belli bir vezne
uygun degildir. Bir diger soruda ise Tiirkce bir beyitin Farsca terclime-
sini isterler. Fikret’in terciimesi anlamca bir seye benzemiyordur ama
manzum oldugu i¢in hocalar begenmistir ve vezni de bahr-i miitekari-
be uyuyordur: fa iliin, fa’uliin, fa uliin, fa 'ul. Fikret ise yazdig1 beytin
hangi vezinden oldugunu bilmiyordur. Anlattig1 hikayeden sonra Fikret
sOyle der: “Mevziin yazmak i¢in mutlaka aruz okumaga hacet yoktur,
siir sdylemek i¢in mevzin yazmaga ihtiya¢ olmadigi gibi.” Eger in-
sanlarda sairlik yetenegi varsa istedigi her seyi sanki mevzunmus gibi
ahenkli bir sekilde sdyleyebilir. [lm-i ar(iz ad1 altinda &gretilen sagma-
liklara ihtiyact yoktur. Yoksa bir cografya kitab1 a¢ip bahr-i remel nere-
de diye ararken bulur kendini.'> Vezin sekillerine ¢esitli isimler vererek
gruplandirmak yerine “anlayalim ki evzanin hangisi daha rakik, daha
saf, daha sade, daha sth, daha mest, daha raksan ve hevayi. Hangi-
si daha samimi, daha mii’essir, daha ciddi, daha agir, daha ulvi, daha
semavi ve rihanidir. Evet, bakalim hangi vezin hangi zeminlere daha
muvafik diisecek; hangi hissiyyat hangi vezinlerle daha tam, daha salim
olarak teblig edilebilecek. Hasil1 hangi siir hangi vezne tatbikan sdyle-
nirse tabi’iyyetini, samimiyyetini, rithunu muhafaza edecek.” (s. 50)
Yine “Te’sir-1 Evzan”(s. 88) adli yazisinda Fikret, aruz vezni-
nin birtakim gereksiz bilgilerle birlikte Ogretilerek, siirin giizelligini
oldiirdiiglinii sdyler. Vezin bilgisinin siirin dogalligini bozarak, tatsiz
bir sekle soktugunu ve insanin ezberlemekte zorlandigini iddia eder.
Sair, aruzu kullanarak daha akilda kalic1 siirler sdylemek ister fakat

kendini birtakim kaliplarla sinirlandirdigi i¢in daha basit, daha adi ol-

12- Burada Fikret, aruz vezni gesitlerinden olan bahr-i remeli, bahir kelimesinin birinci anlami olan denize gonderme
yaparak ¢ift anlamda kullantyor.
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maktan kurtulamaz. Fikret’e gore kelimeleri aruza uydurmak degil, ke-
limenin istedigi ahengi yakalamak 6énemlidir; bu da aruzun, “degirmen
ahengi’nin sinirlarindan kurtulup sular gibi akabilmekle olur.

Seci/Kafiye Meselesi

“_Uziilmeyin siz efendim, gelir cabuk yerine,
Cocuktur o...

-Gece pek sayikliyor.

-Ne zarar!

-Ildc verir misiniz?

-Istemez.

Kadin aglar. "

Fikret, ““Hasta Cocuk’ Manzimesi Nasil Telakki Edildi?” (s. 16)
baslikli yazisinda siirine yoneltilen elestirilere tek tek cevap verdikten
sonra “zarar” kelimesine uygun kafiyeli kelime bulamamas1 yoniindeki
sdylentilere karsi ismail Safa’nin kendisini savundugunu belirtir:

“Sa’ir-i kavafi-pird Ismail Safi Bey birdderimiz bu son ta’arruzlara kar-

st manzimeyi miidafa’a etmek lutif-karliginda bulundu; mamafih bir aralik

muharrir-i cize donerek: ‘Keske, azizim, ‘zarar’a ‘arar’ yahut ‘sarar’ gibi bir

kelime kafiye edilmis olsaydi!..” demekten kendini alamadi.

Hakikat! Keske ‘zarar’a ‘arar’ yahut ‘sarar’ kafiye diigseydi... Fakat diisme-

di. Diislirebilmek ise muharririn yed-i iktidarinda degildi. Ne yapsin... Ona,
kafiyeyi soze tatbik etmek, s6zii kafiyeye tetbi ve ta’lik etmekten gii¢ geliyor!
O bi-¢are, birkag giizel kafiye hatir1 i¢in bir gazel sdylemek devirlerinin artik
gectigine kani olmak istiyor.” (s. 18-19)

Fikret’in Divan edebiyatin1 elestiri noktasindaki diger bir du-
rag1 olan seci/kafiye meselesinde de, “birka¢ giizel kafiye hatir1 i¢in
gazel soylemek devirleri” tabiriyle basitlestirmeye devam ediyor. Ona
gore Divan sairleri, sirf kafiye uysun diye, anlamli anlamsiz fonetik

olarak birbirine benzer kelimeleri misra sonlarina yerlestirerek siir yaz-

13- Tevfik Fikret, “Hasta Cocuk”, Riibdb-1 Sikeste, haz. Abdullah Ugman ve Hasan Akay, Cagri Yaymlari, istanbul, 2010, s. 30.
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diklarin1 zannediyorlar. Zira seci ve kafiye eski siirde o kadar 6n planda
ki, insan eski siire dair birkag giizel beyit bulmak umuduyla hafizasini
yokladiginda ister istemez uykusu geliyor:

“Ne yapalim ‘eski’ deyince hatira en evvel seci ve kafiye hutlr ediyor; insan is-
ter istemez ciimel-i miiseccaa tertibiyle it’ab-1 ser u sutir eyliyor. Giya ki fikr-i
kadim bu tarz beyan ile tev’emdir; giya ki asar-1 kudemadan bahse miitecasir
olan bir kalem behemehal riste-i rengarenk tecnis ve tesci ile mukayyed olmak
elzemdir.” (s. 159)

Seci ve kafiyenin bollugu, Fikret’e gore siirin ahengini bozdugu
gibi onu sesli okumay1 da bir o kadar zorlastirir ve zevkten ziyade bir
zulme dontistiiriir:

“Ahengin bu kadari da fazla, degil mi? Bir sarks, bir terane i¢in yine zarar1 yok;
fakat bu sekilde, bu nagmede uzun bir manzime okumak miimkiin miidiir ki
tab’-1 rakik-i sa’iraneye kelal bahs olmasin? Ya ne’Gzii-b-illah Tuhfe-i Vehbi
ezberciligi ettigimiz zamanlardaki gibi bir de takti eyleyerek ingad etmek 1azim
gelse!...”(s. 57)

Yine kafiyenin zaruri olmasi Divan siirini yekahenk yaptig1 gibi
yoksullastir da:

“Hay1r, zamanin gozlerini kamastiracak parlak bir kaside yaziyor; bu kaside ne
kadar uzun olursa olsun o kadar hatif-1 ebsar olacak; her kafiyeye bir beyit; bir
kafiye kagirmak bir beyitlik muvaffakiyyet zayi etmek demek; artik “makiyan”
m1 olur, “hakiyan” mi1 olur; hangisini eline gecirse kolunu kanadini baglayip

mermi-i amal-i niikte-perdazisine amag edecek... Yagasin kafiye!

Eski siirlerimizin hangisini ele alacak olursaniz bu kafiye te’sirini bulursunuz;
en giizellerinde, en samimilerinde bile o te’sirin bir eser-i gadri goriiliir. Iste
bunun i¢indir ki ‘eskiden sairlerimiz vardi, siirimiz yoktu!’ diyenler haklidirlar;
ve iste bu hakka istinaden diyorum ki: Bigare si’r-i Osmani yoksuldur...”(s.
165-166)

Gazel-seralik
Fikret’e gore Divan edebiyatini tekdiize kilan diger bir husus
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gazel-seraliktir. Her giizelligi, her duyguyu ii¢-bes beyitle aligilmig
mazmunlarla, anlamli anlamsiz kelimeleri yanyana getirerek seci ve
kafiyelerle donatarak bir gazel haline getirmek. Dolayisiyla hayat1 an-
lamsizlastirmak, tabiiyyetinden uzaklastirmak; onu yapay bir kilifin
icine sokmak; Fikret’e gore gazel yazmak boyle bir seydir. Bu belaya
cocuklugunda o da bulagsmistir;

“O zamanin en biiylik meziyyat-1 sdiraneden ma’did olan fahriyye-ghluk,
gazel-seralik hevesinden kendisini kurtaramayarak ders vakitlerini, miitdla’a
saatlerini mesela ¢ifte redifli bir fahriyye, bes beyitli bir saki-ndme naziresi
yazmaga hasr ile ifate eder; fakat bu tanzir ve taklid mecbtriyetinden —Huda

bilir- kat’a memntin olamaz idi.” (s. 3)

Gazel yazmanin faydasiz olduguna dair bir baska mesele,
Fikret’e gore, konu kisithigidir. Gazelin konusu asagi yukari belli oldu-
gu icin, sair istese de hissiyata dair, ruha dair meseleleri gazelde anla-
tamaz. Dolayisiyla gazel sadece sairi tatmin eden, suya sabuna dokun-
mayan, hi¢cbir meseleye parmak basmadigi gibi malumatfurusluktan da
uzak bulunan -tabiri caizse- bir istimnadan ibarettir.

Fikret’in bir arkadasiyla arasinda gecen bir konugmay1 yazdigi

asagida alintiladigimiz boliim bu diisiinceyi agiklar niteliktedir:
“- Bu ¢ocuk beni mesgil etti. Simdi yerde bir leylak pargasi gordii, aldi; ken-
di kokladiktan sonra bebegine koklatmak i¢in burnuna gétiirdii. Su hissiyatina
kimsenin vakif oldugunu da istemiyor: Cigegi bebegine koklatirken etrafina
gizli gizli nasil bakiyordu gérseydiniz... Ah! Bunlar biitiin yazilacak, sylene-
cek seylerdir...
- Ya ni¢in yazmiyorsunuz? Servet-i Fiiniin sahifeleri boyle tabi’1 siirler i¢in
daima agiktir. Simdi herkes bunlardan zevk aliyor; bunlar1 seviyor; bunlar
okuyor.
- Evet amma yalniz okunmak kafi degildir; yazmali, daha dogrusu yazilabil-
melidir de. Boyle sirf hissiyata, riiha aid seyleri tasvir etmek gazel-serdliga,
mazmin-perdazliga benzemez.

- Bunu séylemeyin!... Gazel-seralik, mazmun-perdazlik diye ¢igneyip gecmek
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istedigimiz vadiler de yle herkesin yekatiz olacagi yerler degildir ya. Insaf
etmeli, bir gazel kolay kolay soylenir mi?

- Nig¢in sdylenmesin! Hem gazelden gazele fark vardir... Yine de sdyletme beni
Allah askma! Gazelcilige hele senin tarafdarligini hi¢ anlamiyorum. Zaten su

bahis ne zaman agilsa canimi sikarsin. Bunu mahsus yaptigini biliyor da yine

sikiliyorum.”(s. 31-32)

Divan Edebiyatinin Konu Bakimindan Yoksul Olmasi

Fikret, Divan edebiyatinin yetersizliginden dem vururken; Divan
siirinin konu bakimindan kisith bir yapist olduguna kani olur; bahar
mevsimi sayisiz bahariyye ile anlatilirken yaz ve giiz kaybolur, kis ise
birkag soniik sita’iyye ile anilmakla yetinilir:

“Eski Sairlerimiz bahar ile yazi, hazan ile kis1 da’ima karistirmis-
lardir. Onlarin takviminde ‘fasl-1 dey’ mevsim-i rebi’i ta’kib eder; hazan
gelir, berk ii bar-1 bahari tar u mar eyler; arada koca bir yaz kaybolur.”
(s. 29) diyerek kis1 anlatan bir siire 6rnek olarak Cenab Sahabettin’den
ornek verir ve ekler:

“Evet, yoksul zavalli edebiyat! Yoksul bicare si’r-i Osmani!
Cenab’in su tasvir-i lstadanesi ile mukayese edilecek, tartilabilecek
kag gevher-i edebimiz var? Iste divanlar; simdiye kadar kag sairimizin
hangi sitaiyelerini okumussunuzdur ki, lafziyla, ma’nasiyla Cenab’in
bu siiri kadar rihunuza te’sir etmis olsun? En biiylik su’aramizdan biri
Ziya Pasa merhiim degil mi? Iste meshur sitd’iyyesi.”(s. 164) diyerek
Ziya Paga’nin siirini verir ve siirin igeriginde anlatilanlar1 komik bir
islupla bir masal tadinda agiklayarak, Divan edebiyat1 hakkinda diisiin-
diiklerini tislubuyla da yansitar nitelikte olan sunlar1 soyler:

“Bu boyle sekiz, on beyit daha gidiyor; hepsi baska havada, bagka nagmede.
Simdi ‘tab-1 su’a’1 nahl-1 sade-pls-1 giilsitdne’ in’ikas ile glimiisten servler
peyda ettigi hikdye olunan sems-i miinir simdi havanin te’sir-i biirGdetiyle tit-

reyerek lihaf-1 haver altina gizleniyor; haddi mi var ki meydana ¢iksin, derhal
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dokecek, kirilacak, kar sekline girecek, su dehsetli kisin ortasinda hentiiz ergu-

vanlarla miizeyyen duran giilistan-1 zemine serpilerek fidanlarin ¢igekli dallarini

‘berk-i semenden came giymis lale-hud sih’lara benzetecek sonra buna hangi can

dayanir? Artik kiirkiinii, gocugunu, hirkasini, paltosunu kapan bahgelere kosacak,

beyazlar giymis al yanakl giizeller pesinde, herkes isini giiclinii serecek; asik

olan olana... Bir de bakilacak ki, asiklar tarafindan bu giizellerin kis bahgelerinde

acilmig atesin laleleri andiran yanaklarina dogru meddedilen enzar-1 istiyak so-

guktan donuyor, ‘Amed-siid-i nezzareye billiirdan yollar® teskil ediyor... Haydi

kehhallere haber; biitiin ugsak-1 zaman Koéroglu ve siirekasi: Komedi!”(s. 165.)

Sonu¢

Modern Tiirk siirinin olusumunda Tevfik Fikret’in payi elbette ki
gbzardi edilemez. Hissiyati, sosyal fikirleri ve edebi lider yonii, sorum-
lu bir baba ve disiplinli bir 6gretmen olmasi ile Tiirk edebiyatinin belki
de en nev’i sahsina miinhasir bir donemine siiriyle, sanatiyla damgasini
vurmus bir sahsiyeti sadece Riibab-1 Sikestesiyle degerlendirmek pek
tabii yanlis ve eksik olur. Servet-i Flinun gibi donemin zorlu sartlarinda
ayakta kalip Tiirk edebiyatini besleyen en 6nemli damarlardan biri olan
dergide hem edebi liderlik hem de basyazarlik yapan ve yine ¢esitli
gazete ve dergilerde yazilar yazan Fikret’in nasir yonii de sairligi kadar
basarilidir. Bizim ¢alismamiz ise sézkonusu yazilarda Divan edebiyati
hakkinda kimi komik, kimi alayli, kimi agir elestirilerini bir araya top-
layarak Fikret’in o sisler i¢indeki karanlik ¢ehresini renklendirmekti.
Yeni bir edebiyatin dogum sancilarinda eskiyi elestirmek Fikret’in en
tabii hakkiydi kuskusuz. Basta da belirttigimiz gibi, ne Divan edebi-
yatinin mahiyeti, ne de sonraki edebiyat¢ilarimizin Divan edebiyati
hakkindaki goriislerinin salahiyeti calismamizin konusuna girmektedir.
Gostermek istedigimiz sadece kullanilan ifadelere, takinilan tavira, ter-
cih edilen iisluba dikkat ¢cekmektir. Son olarak Divan edebiyati hakkin-
da bu kadar “atip tutan” Fikret’in yine de eskinin hakkini teslim ettigi

su satirlarina goz atalim:

119



120 Ibrahim Veli SOZER, “Bicdre Si'r-i Osmani” Tevfik Fikret'in Divan Edebiyati Hakkinda Goriisleri

“Bakilerden, Nef’ilerden, Nabilerden, Nedimlerden, Galiblerden hatta
Nergisilerden, Veysilerden bugiin ‘edebiyat-i cedide ve sahtha’ nami verdi-
gimiz meslek-i kavim siir ve insanin o biiyiik mii’essislerine gelinceye kadar
lisanimizin gegtigi miiddet-i hayatinda ancak bir, yahut iki defa ugrayabildigi
tahavviilat-i esasiyyeden ma’did oldugu i¢in fevkaladde ha’iz-i ehemmiyet ad-
dolunur. Bununla beraber bu devre-i kemalin sahipleri addolunan esatiize kur-
duklart mebna-y1 metin-i edebde kendilerinden evvel gelenlerin hukik-i fazl ve
tekaddiimiinii teslimden hig bir zaman geri durmamislar, durmuyorlar ve bun-
dan dolay1 san-i edebileri zerre kadar nakilanmiyor, bilakis... Sonra nasil olur
ki biitlin bu hakikatlara vakif oldugumuz ve en biiyiik meziyet itiraf-i hakikat
oldugunu bildigimiz halde biz: ‘Evet, hi¢ yoktan, kendi kendimize bir edebiyat
viiciida getirdik!” yolunda bir iddi’a-y1 sahif ile teferriide ¢aligalim? Nasil olur
ki bu alt1 yiiz senelik hayat-i edebiyye, huslsiyle bu hatyatin son nakiz-i na-
gehani ve ebedisi fikir ve nazarimiz oniinde suracikta durup dururken: ‘Hayur,
yoktu, bizde edebiyat mevcid degildi; biz yaptik hi¢ yoktan, kendi kendimize
bir edebiyat viicida getirdik...” diyelim?”’('s. 70)
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Evangelia BALTA (2014), Ger¢i Rum Isek De, Rumca Bilmez Tiirkce
Séyleriz Karamanhlar ve Karamanlica Edebiyat Uzerine Arastirmalar,

Tiirkiye is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 424 s.

Pinar SEL*

Gergi Rum isek de Rumca bilmez Tiirkce sdyleriz,
Ne Tiirk¢e yazar okuruz ne de Rumca soyleriz,
Oyle bir mahludi hatt-1 tarikatimiz vardir,
Hurufumuz Yunanice, Tiirkge meram eyleriz.

(1896 basimi Karamanlica bir kitaptan)

Karamanlilar Anadolu’da yasamig, Tiirk¢e konusmus ama Tiirk¢eyi
Yunan harfleriyle yazmis olan Ortodoks Hiristiyan topluluktur. Ozellikle Konya,
Karaman, Nevsehir, Kayseri, Nigde yorelerinde yasamis olan Karamanlilarin
adma, ilk kez Alman gezgin Hans Dernschwam’m Istanbul ve Anadolu’ya
yapmis oldugu gezileri anlattifi seyahatndmesinde “Caramanos” olarak
rastlanmistir (Eckmann, 1950, s. 165).

1924 vyilina kadar Anadolu’da yasamis olan Karamanlilar, Lozan
Antlagmasi’nin Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi sdzlesmesi geregi Yunanistan’a
gonderilmislerdir. Sadece Tiirkge bilen ilk kusak miibadillerin ¢ocuklariin
Yunanca Ogrenmeye baslamasiyla yeni bir siirece girilmis, yavas yavas
Tirkce’nin aktarimi zayiflamig, Yunanca ana dili olarak konusulmaya

baslanmustir.

* Ars. Gor., Istanbul Medeniyet Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii. pinar.sel@medeniyet.edu.tr
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Pinar SEL, Evangelia BALTA (2014), Ger¢i Rum Isek De, Rumca Bilmez Tiirkge Soyleriz Karaman-
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Miibadillerin {i¢iincii kusak temsilcilerinden olan Evangelia Balta, 1955
yilinda Kavala’da diinyaya gelmistir. Selanik Aristotle Universitesi Tarih
Boliimiindeki egitiminin ardindan bursla Paris’e gitmis ve burada Osmanh
Tarihi lizerine doktora yapmistir. Makedonya Tarihsel Arsivinde ve Kiigiik
Asya Arastirmalart Merkezinde calismis olan Balta, Ionian Universitesinde
ders vermistir. 1987 den beri Ulusal Helenik Arastirma Vakfinda arastirmacidir.
2008’den beri Karamanli ¢aligmalari ile ilgili li¢ uluslararas1 konferans organize
etmis olan Balta, ayn1 zamanda Karamanlica eserlerle ilgili en son ve en
kapsamli bibliyografya ¢aligmasinin da sahibidir.'

Karamanlilar Anadolu’da yasadiklar1 donemde birgok eser vermiglerdir.
1718’de Istanbul’da basilan “Giilzar-1 iméan-i Mesihi” adinda bir din kitab1
ile baglamis olan Karamanli Edebiyati zorunlu niifus miibadelesi ile durma
noktasina gelmig, 1935°te Kibris’ta yayimlanan bir dua kitabi ile de sona
ermistir (Eckmann, 1964, s. 834).

Giliniimiizde Karamanlica eserler Atina Akademisi Kiitiiphanesi, Atina
Milli Kiitiiphanesi, Gennadenion, Mont-Athos, Vatikan, British Museum,
Bizans Arastirmalar1 Fransiz Enstitiisii, Kii¢ciik Asya Arastirmalar1t Merkezi
(Atina) gibi kiitiiphanelerde bulunmaktadir (Ibar, 2010, s. 79).

1980°li yillarda Tiirkiye’deki Karamanlica g¢alismalarini baslatan ilk
arastirmaci olan Robert Anhegger’e adanan kitap, sunus ve giris kisimlarindan
sonra {i¢ ana baslikla devam ediyor, kaynak¢a ve dizin kismiyla da sona eriyor.

Balta, sunus boliimiinde Karamanlilar ve Karamanlica edebiyat iizerine
yazilmis makaleleri derledigi bu kitab1 i¢in sentezin degil, ¢esitliligin daha

dogru bir tanimlama olacagini sdyliiyor.

“Karamanlica Kitaplarin Cigliklariyla Fisiltilar1” adli giris boliimiinde,
miibadele sonrasi anlatiliyor. Karamanlilarla ilgili ¢aligmalara deginilirken,
Karamanlica calismak isteyenlere bundan sonra yapilmasi gerekenler ve alandaki
eksikliklerin neler oldugu anlatiliyor. Ek kisminda ise Eugéne Dalleggio’nun
Evia’daki miibadil yerlesimlerinde Karamanlica kitaplar ararken yasadiklarini
anlattig1 saha ¢alismasi raporu var.

1- Balta’nin 6zgegmisiyle ilgili boliim igin www.evangeliabalta.com sitesinden yararlanilmustir.
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“Anadolulu Ortodokslarin Tarihine Bakislar” bdliimiinde; Karamanlica
ve Tiirkge sicil defterlerinin, sozlii kaynaklarin ve Karamanlica kitaplarin
onsozlerinin Karamanlica tarih arastirmalarinda nasil kullanilmig oldugu ile
ilgili makaleler yer aliyor. Karamanlilar ve Karamanlica Kitaplar boliimiinde,
Karamanlilarin etnik kimlik problemlerine ve tarihyazimi ile ilgili sorunlara
deginiliyor. Ayrica, onlarin kendilerini nasil tanimladiklarini anlatan makalelerin
yaninda Karamanlica eserler ve bu eserlerin niteliklerini anlatan makaleler
de bulunuyor. Son olarak da, “Karamanlica Siireli Yayinlar” boliimiinde,
Karamanlica basinla, Anatoli gazetesiyle ve Karamanli basiin en énemli ismi

Evangelinos Misailidis ile ilgili makaleler géze ¢arpiyor.

Tiirkiye’de heniliz ¢ok yeni olan Karamanlica ¢alismalari ve hatta
Tiirkgenin farkli alfabelerle yazilma konusu igin ¢ok onemli bir kaynak
olan kitabin sonunda, arastirmacilara ¢ok faydali olabilecek bir kaynakca da
bulunuyor.

Karamanlica ortak paydasinda bulusan bu makaleler, farkli zamanlarda,
farkli tsluplarda yazilmis olsalar da aslinda bu kitapta bulunmalar1 belli bir
amaca hizmet ediyor. Balta, bu alanda 6nemli oldugunu diisiindiigii ¢alismalarini
ayni ¢at1 altinda sunuyor. Bu sayede Karamanlica ile ilgili aragtirma yapmak
isteyenlere derli toplu bir esere erisme firsat1 sagliyor. Balta’nin bu ¢aligmasi,
yeni arastirmacilar i¢in kaynak kitap niteliginde olmasi bakimindan énemli bir
boslugu dolduruyor.
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Dil ve Edebiyat Arastirmalar:

Yayn Ilkeleri

1. Dil ve Edebiyat Arastirmalar1 dergisi, dil ve edebiyat alanlarmin yani
sira tarih, felsefe, sosyoloji, psikoloji, egitim, iktisat tarihi, siyaset bilimi, iktisat,
isletme gibi beseri ve sosyal bilimler alaninda yapilan 6zgiin bilimsel ¢aligmalar-

yayimlandig1 uluslararasi hakemli, elektronik ve basili bir dergidir.

2. Makalelerin yayimlanabilmesi i¢in, daha dnce baska yerde yayimlanma-
mis veya yayimlanmak iizere kabul edilmemis olmasi gerekir. Daha dnce bagka
bir yerde yayimlanmis yazilara dergide kesinlikle yer verilmemektedir. Bilimsel
bir toplantida sunulmus bildiriler, ancak basilmamis olmasi halinde ve bu duru-
mun agikea belirtilmesi sartiyla kabul edilebilir. Bu tiirden yazilarin etik sorumlu-

lugu makale sahibine aittir.

3. Dil ve Edebiyat Arastirmalar1 Dergisi Bahar/Nisan ve Giiz/Ekim olmak
iizere yilda iki say1 yayimlanir. Her yilsonunda derginin bir dnceki yillik dizini

hazirlanir ve bu dizin Bahar/Nisan sayisinda yayimlanir.

Bahar sayis1 30 Nisan ve Giiz sayist 31 Ekim tarihlerinde elektronik ve
basili olarak yayimlanir. Bahar sayisi i¢in yazilarin son génderilme tarihi 30 Mart,
Giliz sayist i¢in ise 30 Eyliil tarihleridir. Bu sayilarin haricinde arada ¢ikarilacak

0zel sayilar i¢in de 6zel tarihler belirlenip ilan edilir.

4. Dergi, Yaym Kurulu tarafindan belirlenen yurt i¢i ve disindaki kiitiipha-
nelere, uluslararasi indeks kurumlarina ve abonelere, yayimlandig: tarihten itiba-

ren bir ay igerisinde gonderilir.
5. Caligsmas1 yayimlanan yazarlara bir adet dergi gonderilir.

6. Yazimda ve kisaltmalarda TDK imla Kilavuzu esas alinmalidir.
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Yayin llkeleri

7. Yazilarin Degerlendirilmesi

Dil ve Edebiyat Aragtirmalar dergisine génderilen yazilar, 6nce Yaym Ku-
rulu tarafindan incelenir. Yayn i¢in teslim edilen makalelerin degerlendirilmesin-
de akademik tarafsizlik ve bilimsel nitelik en 6nemli 6l¢iittiir. Degerlendirme icin
uygun bulunan yazilar, alanda uzman kabul edilen iki hakeme gonderilir. Hakem-

lerin isimleri gizli tutulur ve raporlar bes yil siireyle saklanir.

Hakemler kendilerine gonderilen yaziy1 20 giin i¢inde degerlendirir. Bu
siire i¢erisinde raporunu gondermeyen hakemle irtibata gegilerek degerlendirme
icin hakeme bir defaya mahsus olmak iizere 10 giin ek siire verilir. Hakem bu

siirede de raporunu gonderemezse degerlendirme siireci sonlandirilir.

Makale, yayimlanma asamasina gelmis, yukarida acgiklanan siireclerden
gecmis, hakem raporlar1 olumlu olsa bile, dil ve iislup sorunlari, konu birligindeki
kopukluklar veya akademik etige uymayan talep ve davranislarin fark edilmesi ve
buna benzer durumlarla ilgili yazilar Yayin Kurulunun karariyla yayin sirasindan

cikarilir.

Yazarlar, katilmadiklar1 hususlar varsa, gerekceleriyle birlikte hakem ra-
porlarina itiraz etme hakkina sahiptirler. Yayina kabul edilmeyen yazilar, yazar-
larina iade edilmez.

8. Dil ve Edebiyat Arastirmalar1 Dergisi’nde yayimlanmasi kabul edilen
yazilarin telif hakk: Tiirkiye Dil ve Edebiyat Dernegi’ne devredilmis sayilir. Ya-
yimlanan yazilardaki goriislerin sorumlulugu yazarlarina aittir. Yazi ve fotograf-

lardan, kaynak gosterilerek alint1 yapilabilir.

9. Yazim Dili
Dil ve Edebiyat Arastirmalar1 dergisinin yazim dili Tiirkiye Tiirkcesidir.
Filoloji boliimii mensuplar i¢in ilgili dilde yazilmis makalelere ve diger Tiirk

lehgeleri ile yazilmis yazilara da yer verilebilir.

10. Yazilarin Gonderilmesi
Yazim ilkelerine gore hazirlanmig calismalarinizi hakemlidergi@tded. org.tr

mail adresine gonderebilirsiniz.
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Yazim Kurallari

Makalelerin, asagida belirtilen sekilde sunulmasina 6zen gosterilmelidir:

1. Bashk: Baslik yalnizca ilk harfleri biiyiik olacak sekilde 14 punto biiyiik-
liiglinde ve koyu harflerle yazilmalidir. Baglikta en fazla 10 kelime yer almalidir.

2. Yazar Ad(lar)1 ve Adres(ler)i:

Yazar(lar)in ad(lar)1 ve soyad(lar)1 yazi bagliginin sag altinda olmali, soya-
din tamamu biiylik harflerle yazilmali, yazarin unvani, kurumu ve elektronik posta
adresi dipnotta agik¢a belirtilmelidir.

3. Ozet: Makalenin basinda, konuyu kisa ve 6z bigcimde ifade eden ve en
az 150, en fazla 300 kelimeden olusan Tiirk¢e ve Ingilizce 6zet bulunmalidir. Ma-
kalenin baglig1 her iki dzette de belirtilmeli, 6zet iginde yararlanilan kaynaklara,
sekil ve gizelge numaralarma deginilmemelidir. Ozetlerin altinda bir satir bosluk
birakilarak, en az 5, en ¢ok 8 sozciikten olusan anahtar kelimeler verilmelidir.

4. Ana Metin: A4 boyutunda kagitlara, Microsoft Word programinda, Ti-
mes New Roman veya benzeri bir yazi karakteri ile, 12 punto, 1.5 satir araligryla
yazilmalidir. Sayfa yapist A4 ebadinda, kenar bosluklar1 sagdan, soldan, iistten ve
alttan 3 cm olmak tizere, 14 nk satir araligiyla, iki yandan hizali ve paragraf arasi
boslugu, 6ncesi ve sonrast 14 nk olacak sekilde ayarlanmali ve sayfalar numara-
landirilmamalidir.

Bir makalede sira ile 6zet, ana metnin boliimleri, kaynake¢a ve (varsa) ekler
bulunmalhidir. “Giris”, “Sonug¢” gibi bagliklar kullanip kullanmama, ¢aligmanin
tiiriine ve konunun geregine baghdir. Fakat makalenin bir sonug paragrafi bulun-
malidir. “Sonug” aragtirmanin amag ve kapsamina uygun olmalidir. Metinde s6zi
edilmeyen hususlara “sonug¢”ta yer verilmemelidir.

5. Boliim Bashklari:

Ana bashklar:

Makalede, biitiin bagliklar yalmzca ilk harfleri biiyiik olacak sekilde ve
koyu yazilmalidir. Ana bagliklar (ana boliimler, kaynaklar ve ekler) 14 punto ve
koyu karakterde yazilmalidir.

Ara ve Alt bashklar:

Ara ve alt bagliklar 12 punto ve koyu karakterde yazilmali; alt bagliklarin

sonunda iki nokta tist {iste konularak ayni satirdan devam edilmelidir.
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6. Tablolar ve Sekiller: Tablolarin numarasi ve baglig1 bulunmalidir. Tablo
numarasi {iste, tam sola dayali olarak dik yazilmali; tablo adi ise, her sézciigiin
ilk harfi biiylik olmak iizere egik yazilmalidir. Tablolar metin i¢inde bulunmasi
gereken yerlerde olmalidir. Sekiller siyah beyaz baskiya uygun hazirlanmalidir.
Sekil numaralar1 ve adlar1 seklin hemen altina ortali sekilde yazilmalidir. Sekil
numarasi egik yazilmali, nokta ile bitmeli. Hemen yanindan sadece ilk harf biiyiik
olmak iizere sekil ad1 dik yazilmalidir.

7. Resimler: Yiiksek ¢ozliniirliiklii, baski kalitesinde taranmig halde maka-
leye ek olarak gonderilmelidir. Resim adlandirmalarinda, sekil ve ¢izelgelerdeki
kurallara uyulmalidir.

8. Kaynak Gosterme (Dipnot kullanma) ve Kaynakca:

Alintilar tirnak i¢inde verilmeli; 140 kelimeden az alintilar satir arasinda,
daha uzun alintilar ise satirin sagindan ve solundan 1.5 cm igeride, blok halinde
ve 1,5 satir aralifiyla 1 punto kii¢iik yazilmalidir.

Makalede yapilacak atiflar, ilgili yerden hemen sonra, parantez i¢inde ya-
zarin soyadi, eserin yayin yili ve sayfa numarasi sirasiyla verilmelidir. Eser adlari
egik (italik) olmalidir.

Ornek: (Okay 2016: 142.)

Birden fazla kaynak gosterilecegi durumlarda eserler ayni parantez i¢inde,
en eski tarihli olandan yeni olana dogru, birbirinden noktali virgiille ayrilarak
stralanir.

Ornek: (Kopriilii 1989: 125; Okay 2016: 115)

Iki yazarl kaynaklarda, araya tire isareti (-) konulur. ikiden fazla yazarh
kaynaklarda ise ikinci yazarin soyadindan sonra “vd.” kisaltmasi kullanilmalidir.

Ornekler: (Andi-Akay 2010: 223). (Kaplan-Enginiin vd. 1988: 217)

Yazarin ad, ilgili climle i¢inde geciyorsa, parantez i¢inde tarih ve sayfanin
belirtilmesi yeterlidir.

Ornek: (2015: 23)

Yazarin ayn1 yil yayinlanmis iki eseri varsa, yayin yilina bir harf eklenmek

suretiyle gosterilir.
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Ornekler: (Ahmet Midhat 2010a: 37), (Ahmet Midhatb: 72)

Soyadlar1 ayni1 olan iki yazarin ayni yilda yaymlanmig olan eserleri, adlarin
ilk harflerinin de yazilmasi yoluyla belirtilir.

Ornekler: (Balci, F. 2014: 83), (Balci, M. 2014: 112)

Ulasilamayan bir yayina metin i¢inde atif yapilirken, bu kaynakla birlikte
alintinin yapildig: eser su sekilde gosterilmelidir:

Ornek: (Kopriilii 1924: 75’ten aktaran; Demirci 1998: 25)

Dipnotlar: Dipnotlar, sadece yapilmasi zorunlu agiklamalar i¢in kullanilir.
Buradaki atiflar da parantez i¢inde yazarin soyadi, eserin yayin yili ve sayfa nu-
maras1 gelecek sekilde diizenlenmelidir. Ornek: (Coruk 2016: 118)

Kaynakg¢a: Makalede kullanilan biitiin kaynaklar “Kaynak¢a”ya alinmali,
makalenin konusu ile ilgili olsa dahi, yazida deginilmeyen belge ve eserler kay-
nakcaya dahil edilmemelidir. Kaynaklar ana metnin sonunda yazar soyadlarina
gore (Soyadi kanunundan oncekiler i¢in yazar adi esas alinir.) harf sirasina gore
verilmelidir. Eser adlar egik (italik) yazilmalidir.

a. Kitap ve kitap niteligindeki eserler

Yazarin soyadi (kii¢iik harfle), adi (basim yili), kitabin adi, basildig1 sehir:
yayinevi.

Ornek: Okay, M. Orhan (2005), Batililasma Devri Tiirk Edebiyat, Istan-
bul: Dergah Yayinlari.

Eserin hazirlayicisi, editorii, ¢evireni varsa, kitap adindan sonra asagidaki
gibi verilir:

Yazarin soyadi, adi, (basim yil), eserin adi, [hazirlayan] hzl., [editor] ed.
veya [geviren] ¢ev. ad1 soyadi, basildigi sehir, yayinevi.

Ornek: Ersoy, Mehmet Akif (1991), Safahat, hzl. M. Ertugrul Diizdag,
Istanbul: 1z Yaymcilik.

Stevick, Philip (2004), Roman Teorisi, ¢ev. Sevim Kantarcioglu, Ankara:
Akcag Yay. 2. bs.

Eserin cildi eser adindan sonra, kaginci baski oldugu ise yaymevinden son-
ra belirtilir.

Ornek: Lekesiz, Omer (2001), Yeni Tiirk Edebiyatinda Oykii 5, Istanbul:
Kakniis Yay.
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b. Siireli yayinlardaki yazilar:

Dergiler: Yazarin soyadi, ad1 (y1l, ay), “makalenin baglig1”, derginin adi,
cilt no, sayisi: sayfa araligi.

Ornek: Cetisli, Ismail (2000), “Bir Neslin veya Bir Sairin Romani: Mai ve
Siyah”, Tiirk Yurdu, C. XX, S. 153-154, Mayis-Haziran, s. 318-333.

Gazete yazilarinda ise, yazarin soyadi, adi (yil. ay. giin), “yazinin baghg1”,
gazetenin adi, (varsa) sayfa numarasi verilir.

Miilakat ve roportajlarda yazar adi olarak bunlar1 yapan kisiler verilir.

c. Tezler

Yazarin soyadi, adi, (tarihi), tezin bashigi, sehir: iiniversite ve enstitii adi:
(yayinlanmamusg lisans/yiiksek lisans/doktora tezi).

e. Internetten alinan bilgiler

Yazarin soyadi, adi, (son giincelleme tarihi), “internet belgesinin basligi”,
(erisim tarihi), internet adresi.

Ornek: Kogak, Ahmet (2014.01.01). “HILMI, Sehbenderzade Filibeli Ah-
med Hilmi”

http://www.turkedebiyatiisimlersozlugu.com/index.
php?sayfa=detay&detay=4126

(Erisim tarihi: 2016.10.23)

Dipnot ve kaynakc¢a yonteminde APA sistemi Oncelikli olmakla beraber
klasik atif ve dipnot yontemi de (MLA-Chicago) kullanilabilir.

Yazisma Adresi

Tirkiye Dil ve Edebiyat Dernegi Feshane Cad. Nu : 3
34050 Eyiip / ISTANBUL
Tel : 90 212 581 69 12
Faks : 90212 581 12 54
www.tded.org.tr
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