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SUNUS

Gazi Universitesi biinyesinde Asya Calismalar1 Uygulama ve
Arastirmalar1 Merkezi olarak faaliyet gdsteren Merkezimiz, Yiksekogretim
Yirtitme Kurulu toplantisinda 2547 Sayili Kanun’un 2880 Sayili Kanun’la
degisik 7/d-2 maddesi uyarinca 7141 Sayili Yiiksekogretim Kanunu ile Bazi
Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanunun 183 Numarali Ek Maddesi ile Ankara Hac1 Bayram Veli Universi-
tesi Rektorliigii’ne bagli olarak faaliyetlerine devam etmektedir. Bu sebeple
Merkezimiz tarafindan ¢ikarilmakta olan Asya Arastirmalar: Uluslararasi
Sosyal Bilimler Dergisi’nin2602-2966 olan ISSN Numarasi 2667-6419 olarak
degistirilmistir.

Elinizdeki bu sayimizda yayin politikamiza binaen “Kazakistan” ile
ilgili makalelere ve tanitim yazilarina agirlik verdik. Bu vesile ile dergimize
“Kazakistan’da Sakalar” adl1 yazis1 ile katki sunan Sayin Prof. Dr. ilhami
DURMUS’a ozellikle tesekkiir ederiz. Bundan baska Ulke Tamitiminda
“Gegcmisten Giiniimiize Kazakistan” isimli yazisi ile Sayin Dog. Dr. Ainur
NOGAYEVA hocamiza ve Kitap Tamitiminda “Giinese Ugcan Kartal Adh
Eser” isimli yazisiyla Sayin Ars. Gor. Yasemin ISIK’a bize destek olduklarin-
dan dolay tesekkiir ederiz. Bu ¢alismalarin yanisira kaleme aldiklart deger-
li yazilartyla Asya calismalarina katki sunan yazarlarimiz Saym Hiiseyin
GUNARSLAN’a, Sinan YUKSEL’e, Siilleyman TEMIZ’e, Ali BASARAN’a,
Giiven SAHIN’e, Ismail OZBAY ve Zyinat ABDYLDAEVA SALMAN’a,
Abdullah CINKARA’ya tesekkiirlerimizi sunariz.

Asya Calismalart Uygulama ve Arastirma Merkezi’nin 2019 Yili
Faaliyetleri’'ni gorsellerle siz okuyucularimiza sunan Merkezimiz Arastir-
ma Gorevlisi Yasemin ISIK’a; derginin bu sayisinin hazirlanmasinda emegi
gecen Hakem ve Editor Kurulumuza, Doktora Ogrencimiz Kiibra KOC’a ve
Yiiksek Lisans Ogrencimiz Tanrikut M. YORUK e tesekkiirii borg biliriz.

Alaninda uzman bilim insanlarinin makalelerinin yer alacagi “Japon-
ya” 6zel sayimizda tekrar bulusmak dilegiyle siz degerli okuyucularimiza bol
okumali ve verimli ¢calismalar dileriz.

Editorler Kurulu
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PRESENTATION

Our Center which operates as a Center for Research and Application
of Asian Studies within the Gazi University continues its activities under the
Ankara Hac1 Bayram Veli University with the Act No. 7141 of Higher Ed-
ucation and with the Act No. 183 additional clause of The Law about the
Amendment on Certain Laws and the Decree Laws according to 7/d-2 clause
with amendments of The Act No 2880 of The Act No 2547 on the meeting of
Executive board of Higher Education. For this reason, The Journal of Asian
Studies published by our center has the ISSN number 2667-6419 instead of
2602-2966.

In this issue, we have focused on our publication policy and articles
about “Kazakhistan”. We would like to thank to Prof. ilhami DURMUS for
his original article “Sakas in Kazakhstan”. Furthermore, with the article in
Country Presentation “From Past to Present Kazakhstan” Assoc. Prof.
Ainur NOGAYEVA and with article titled “The Book Named Fling Eagle to
The Sun” in the Book Introduction, we thank R. A. Yasemin ISIK for sup-
porting us. In addition to these works, we would like to thank our authors, Hii-
seyin GUNARSLAN, Sinan YUKSEL, Siileyman TEMIZ, Ali BASARAN,
Giiven SAHIN, Ismail OZBAY and Zyinat ABDYLDAEVA SALMAN and
Abdullah CINKARA, who contributed to Asian studies with their valuable
writings.

Our Center presenting the activities of the Asian Studies Application
and Research Center for 2019 to our readers with visuals to our Research
Assistant Yasemin ISIK; to our Board of referee and editors who contributed
to the preparation of this issue of the journal, to our doctoral student Kiibra
KOC and to our graduate student Tanrikut M. YORUK we would like to
thank.

We hope to meet again in the special issue of “Japan”, where scien-
tists will be featured in our field.

Editorial Board
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“Dergimizin isbu sayisi, dostlugumuz ve
kardesligimizin¢okeskilere dayandigive Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti olarak bagimsizligint ilk
tamdigimiz iilke Kazakistan’in Bagimsizliginin
28. yilina armagandir...”






“This number of our publication, is a present
to the 28th anniversary of the independence of
Kazakhstan, the country where our friendship and
brotherhood date back to the past and where we
first recognized its independence as a state of the

Republic of Turkey...”
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KAZAKISTAN’DA SAKALAR*
Sakas in Kazakhstan

ilhami DURMUS**

Ozet

Sakalar doguda Cin seddinden batida Tuna nehrine kadar, 40. ve 50. paraleller
arasinda genis bir sahaya yaylumislardir. Bunun sonucunda cesitli kavimler tarafindan
taminmiglar ve bunlarin yazili belgelerinde adlarindan bahsedilerek, haklarinda bilgiler
verilmistir. Saka adina ve onlarla ilgili bilgilere Grek kaynaklarinda, Pers ¢ivi yazili me-
tinlerinde, Asur ve Cin yilliklarinda rastlanmaktadir. Adi gecen kaynak, metin ve yilliklar,
dil, kiiltiir ve cografya bakimindan birbirinden farkli kavimlere ait oldugundan Saka adi
bu belgelerde degisik sekillerde ge¢cmektedir. Saka adi Grek kaynaklarinda “Skythai”,
Pers kaynaklarinda “Saka”, Cin kaynaklarinda “Sai (Sak)” seklinde ge¢mektedir. Grek
kaynaklarinda gegen “Skythai” adindan hareketle bati kaynaklarinda “Iskit”, Pers kay-
naklarinda gecen “Saka” adindan hareketle de dogu kaynaklarinda “Saka” adi 6n plana
cikiyor. Modern arastirmalarda gegen Iskit ve Saka adlarimn ayni bozkir kavmi icin kul-
lamildig1 anlasiliyor. Boylece Pers kaynaklarindaki adlandirmalardan hareketle Iskitlerin
Sakalar, Sakalarin da Iskitler oldugu anlasiliyor. Sakalarin tarihi, dili, dini, gelenek ve
gorenekleri, sanatlart hakkinda yazil kaynaklar ve arkeolojik malzemelerden bilgi sahibi
olabiliyoruz. Cok genis bir sahaya yayilmis olan Sakalarin ¢esitli kavimlerle miinase-
betleri ve onlarla miicadelelerini Pers, Asur ve Grek kaynaklarindan ogreniyoruz. Antik
kaynaklardan dilleri, dinleri, gelenek ve gérenekleri hakkinda bilgi sahibi oluyoruz. Sa-
natlart hakkinda ise arkeolojik kazilar sonucunda ortaya ¢ikarilan ¢ok sayida sanat eseri
bize 151k tutuyor. Sakalarin ilk yurtlari, adlari, dilleri, dinleri, gelenek ve gérenekleri ile
sanat anlayislart Tiirkliiklerini agik bir sekilde ortaya koyuyor.

Anahtar Kelimeler: Tiirk, Saka, Kazakistan, tarih, kiiltiiv, gelenek, kurgan.

Abstract

The Sakas spread in a vast area between the 40th and 50th parallels from the Chi-
nese fronts in the east to the Danube banks in the West. Thus, they encountered with
various peoples and were recorded in their documents. Name of the Saka occurs in Greek
sources, Persian tablets and Assyrian and Chinese chronicles. They kept name of the
Saka in different forms, i.e., the Greek texts mention them as “Skythai”, Persian sources
as “Saka” and Chinese sources as “Sai” (Sak). The term “Scythian” is widespread in
western sources due to the Greek form, while the dominant name in the east is the Per-
sian form “Saka”. The both denominations in contemporary studies point to one and
the same steppe people. We have been informed about the religion, language, customs
and traditions and art of the Sakas by archaeological evidence and written documents.

* DOI: 10.34189/asyam.3.2.001
** Prof. Dr., Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, ilhamidurmus@gmail.com

185



Ilhami Durmus

Greek, Assyrian and Persian sources provide information about the relations and wars
of the Sakas with other nations. From ancient sources, we draw information about their
language, religion, customs and traditions. About their art, numerious art products found
by archaeological excavations enlighten us. The Urheimat, ethnonym, language, religion,
traditions and art style of the Sakas provide reliable data for their Turkic identity.

Keywords: Turk, Saka, Kazakhstan, history, culture, tradition, kurgan.

Giris

Asya diinyanin en eski kitalarindan birisidir. Cografi olarak Kuzey Asya,
Dogu Asya, Giiney Asya, On Asya ve Orta Asya olmak iizere bes béliimde ince-
lenmektedir (Ligeti, 1986: 14- 15). Ad1 gecen cografyalarda tarih 6ncesi devirler-
den baslamak {izere ¢ok sayida kiiltiir ortaya ¢ikmis ve gelisimini stirdiirmiistiir.
Ozellikle i¢ Asya ya da merkezi Asya olarak bilinen Orta Asya gesitli kiiltiirlerin
besigi olmustur. Burasi doguda Kadirgan daglarindan batida Ural daglar1 ve Ha-
zar denizine, kuzeyde Sibirya’dan giineyde Cin, Tibet ve Iran iilkelerine kadar
uzanan genis sahadir (Arsal, 1933: 3). Burada ortaya ¢ikan kiiltiirler daha genis
sahalara yayilmistir. Boylece, kiiltiirler Cin seddinden Tuna nehrine kadar uza-
nan bozkirlarda varligini hissettirmistir. Cografi sartlardan dolay1 hareketli hayat
tarzlar1 olan bozkir kavimleri Asya’nin ortast merkez olmak iizere dogu- batt yo-
nilinde hareket ederek, cesitli kiiltiirlerin olusum ve gelisiminde birinci derecede
rol oynamiglardir.

Altaylarin eteklerinden baglayan bozkirlar giineydogudan kuzeydoguya dog-
ru gidildiginde diizlesmektedir. Asag1 Inci (Sir Derya) ve Aral golii dogrultusun-
daki bozkirlar Giiney Sibir ovalarini olusturmakta ve Hazar denizinin kuzeyinden
Karadeniz’in kuzeyine uzanmaktadir (Kurat, 1992: 6). Bdylece ad1 gecen cograf-
ya Pamir, Tanr1 daglari, Altaylar ve Bat1 Tiirkistan lizerinden asagi Tuna bdlgesi-
ne kadar biitiin Giiney Rusya’y1 i¢ine almaktadir. Batida Silezya’ya kadar uzan-
makta ve ¢ok sayida gegitle Dogu Tiirkistan ve Gobi Bolgesiyle baglanmaktadir.
Bolgenin giineyi biiyiik ¢61 sahasiyla kaplidir, buna karsilik bati kismi genellikle
verimli ve yasamaya dogudan daha elverislidir. Bu mekan; kuzeye dogru eski
zamanlarda batakliklar ve sik ormanlarla tamamen kaplanmisti, giineye dogru
genis alanlar Hazar denizi ve Karadeniz, geri kalan kisimlar Iran’daki daglik ara-
zinin yiikselen dag siralar1 ve Kafkas daglariyla sinirlanmigtir (Junge, 1939: 5).

Bozkirlar, Irtis nehrine dogru ¢ikildiginda zenginlesmekte, bol su ve otlak-
lar bulunmaktaydi. Irtis boylari ve Bati Sibir’den Orta ve Giiney Ural daglarina,
oradan Kama ve Itil nehirleri boyuna gitmek igin dogal bir gegit yoktu. Balkas
golii Talas nehirlerinden inci, Yayik ve Itil nehirlerine dogru uzanan bozkirlar
ise, Hazar denizinin kuzeyi ve Urallarin glineyinden, tarihte “Kavimler Kapis1”
olarak bilinen kum, ¢6l sahasindan, Karadeniz’in kuzeyinden ta Karpatlara, Tuna
boyuna kadar uzanmaktaydi. Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlar Orta Asya ve
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Bati Sibir’deki yayla ve bozkirlarin devami mahiyetindeydi. Arada yiiksek daglar
ve biiyiik ¢oller olmadigindan Orta Asya’daki kavimler dogudan batiya kolayca
gegebiliyorlardi (Kurat, 1992: 6).

Eski donemlerde ad1 gecen bdlgenin sinirlart daha ¢ok siyasi sinir olmaksi-
zin cografi hatlarla belirlenmisti. Bu cografi sinirlar, dogudan batiya dogru Nan-
san ve Tanr daglari ile Ogiiz (Amu Derya) nehrinden olugmaktaydi. Bunlardan
sonra gelen Iran platosu, belki daha ziyade siyasi bir sinirds, fakat onu tekrar Kaf-
kas daglari, Karadeniz ve Tuna nehrinin olusturdugu dogal sinirlar takip ediyordu
(Rice, 1958: 33- 34).

Cografi ozelliklerini belirtmeye c¢alistigimiz bozkirlarda Sakalar doguda
Cin seddinden batida Tuna nehrine kadar, 40. ve 50. paraleller arasinda, yaklasik
7000 kilometreden fazla bir sahaya yayilmiglardir (Piotrovsky, 1976: 6). Siip-
hesiz onlarin dogu- bati bozkirlarinda bu kadar genis sahaya yayilmadan once
Orta Asya’da yasadiklar1 bilinmektedir. Dolayisiyla Anav, Afanasyevo ve And-
ronovo kiiltlirleri varliklarini siirdiirmiistiir (Durmus, 2016: 64- 70). Sakalarin
olusturdugu kiiltiir de dogrudan bu arkeolojik kiiltiirlerin bir devami olarak dikkat
¢ekmektedir.

Sakalara ait izler biiylik 6l¢iide Orta Asya’da ortaya ¢ikmaktadir. Onlarin
tarih oncesi devirlerden c¢ikip, tarihi devirlere girmeleri de belgelerden anlasil-
maktadir. Cin kaynak verilerine gére, MO. 8. yiizyilin baslarinda Hiung-nular
Cinlilerle ve Choularla savagmiglardir. Buna sebep olarak Choularin her yerde
garnizonlar kurmalar1 ve Hiung-nularin otlaklarinin kiictilmesi gosterilebilmekte-
dir (Eberhard, 1987: 38- 39). imparator Suan (M.O. 827- 782) onlara kars1 askeri
bir harekette bulunmustur (Vernadsky, 1943: 50). Bunun sonucunda Hiung-nular
Cin sinirlarinin batisina kadar ¢ekilmigler ve batida bulunan komsularini yerle-
rinden oynatmislardir. Diger kabilelerin de batilarinda bulunan kabilelere hiicum
etmeleri ¢ok gegcmeden bozkirda miithis bir go¢ hareketinin baglamasina zemin
hazirlamistir. Her kabile, yeni otlaklar elde edebilmek gayesiyle batidaki komsu-
larina saldirmak zorunda kalmistir (Rice, 1958: 43).

Sakalar yukarida da belirttigimiz tizere, dogudan batiya dogru kavimlerin
birbirlerini sikistirmalar1 sonucunda, tarih sahnesine ¢ikmislardir. Bunlarin M.O.
8. ylizyilda Kimmerlerin {ilkesine yayildiklar1 kabul edilmektedir (Kretschmer,
1921: 923). Antik yazar Herodotos da konar- goger Sakalarin Asya’da yasadikla-
rin1 ve merkezi Sakalarla, yani Masagetlerle yaptiklar1 savasta yenildiklerinden
batiya dogru ilerleyerek, Kimmerlerin yasadiklar1 cografyaya yayildiklarini bil-
dirmektedir (Herodotos, IV, 11). Ancak asil unsurlarinin Orta Asya’da kaldiklari
anlasiimaktadir.

Antik kaynaklardan Masagetlerin Hazar denizinin dogusunda yasadiklar
anlagilmaktadir. Burada Masaget olarak belirtilen biiyilik toplulugun merkezi Sa-
kalar oldugu biliniyor. Bu baglamda Sakalar Hazar denizinin dogusunda ugsuz
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bucaksiz bir diizliiglin biiyiik cogunlugunu ellerinde tutmuslardir (Herodotos, I,
204). Onlar, Inci nehrinin yaninda isedonlarin tam karsisinda oturuyorlard: (He-
rodotos, I, 201). Onlarin bir kismi daglarda, diger bir kismu diizliiklerde, bir kismi
ise irmaklarin olusturdugu batakliklarda, diger bir kismi bataklik arazi adalarinda
yasamaktaydilar. Cok sayida akarsuyun dokiildiigii Inci irmag1 ve gevresi Sa-
kalarin yasadiklar1 6nemli cografyaydi (Strabon, XI, 8.6). Biitiin Kazakistan’da
yasayan konar- gogerler Masaget, yani Saka adi altinda birlestirilmistir (Togan,
1987: 32). Boylelikle Sakalarin oturdugu yer belirlenebilmekte ve Herodotos za-
maninda yasadiklar1 cografyada Strabon zamaninda da yasadiklar anlagilmakta-
dir. Onlarin Aral golii ve Hazar denizi arasindaki cografyada varliklarim siirdiir-
diikleri anlasilmaktadir. Strabon tarafindan s6z konusu edilen diizliikkler Ust Urt
seklinde belirttigi Ust Yurt platosudur. Bu cografyanin giineydogusunda biiyiik
Balhan daglar1 bulunmaktadir. Batakliklar Hazar denizi ve Aral gdlii sahil seridi
lizerinde adalarla birlikte Ogiiz kollarina kadar ulasmaktadir (Herrmann, 1930:
2126). Tarihi kaynaklar incelendiginde Sakalarm Hazar denizi ve Aral golii ara-
siin disinda daha doguda da varliklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Herodotos Saka tilke-
sinden biiyiik 6l¢iide altin ve bakir ¢ikartildigini ve demirin adi gegen cografyada
bulunmadigim bildirmektedir (Herodotos, I, 215). En eski donemlerden bu yana
altinin Sogdiana’dan (giiniimiizde Zarafsan; altin veren) bakirin ise Semarkant
ve Fergana daglik bolgesinden elde edildigi de bilinmektedir (Herrmann, 1930:
2126).

Saka iilkesinden ¢ikarilan madenler ve onlarin gereksinimlerini karsiladig
gida maddeleri de dikkate alindiginda yayilmis olduklari sahanin belirlenmesi
kolaylasir. Sakalardan bahseden Grek kaynaklarinda, onlarin doguda nereye ka-
dar yayilmis olduklari agik bir sekilde belirtilmemektedir. Ayrica Sakalar, hare-
ketli, atl bir kavimdi. Bu durum dikkate alindiginda Sakalarin yayildig1 cograf-
yanin doguda Altay ve Tanr1 daglarindan batida Urallar ve Hazar denizi arasinda
kalan genis saha oldugu kabul edilebilir. Hatta Alma- At1 yakininda bulunan Esik
kurgan1 ve son yillarda Kazakistan’da cesitli bolgelerde agilan Saka kurganlar
onlarin biitiin Kazakistan sahasina yayilmis olduklarini agik bir sekilde ortaya
koyar. Boylece hem yazili kaynaklar hem de arkeolojik verilerle biitiin Kazakis-
tan sahasina yayilmis olan Sakalarm adlar, siyasi tarihleri ve kiltiirleri iizerinde
durabiliriz.

Saka Adi

Saka adinin anlagilmasina Pers kaynaklar1 yardime1 olmaktadir. Bu kaynak-
larda Saka tigrakhuada, Saka tiay para daray ve Saka haumavarga olmak iizere
iic Saka grubundan s6z edilmektedir (Herrmann, 1933: 158). Pers kaynaklarinda
gecen Saka haumavarga siiphesiz Herodotos’ta gegen Sakai Amyrgioi ile aynidir
(Herodotos, VII, 64). Kelimenin etimolojisi karanlik olmakla beraber, belki basit
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olarak “Omargas Sakalar1” ya da “Omargas’a tabi olan Sakalar” diigiiniilebilir
(Mordtmann, 1877: 42). Saka tiay para daray, yani denizin Otesindeki Sakalar
olarak Karadeniz Iskitleri diisiiniilmektedir. Sakalara genel olarak Grek dilinde
“Skythai” denilirken, dogu Sakalar1 olan Saka haumavarga “Sakai” olarak adlan-
dirilmaktadir (Herodotos, VII, 64).

Strabon Hazar denizi ¢evresinde hiikiim siiren Iskitlerin daha ¢cok Dahai-
ler, daha doguda bulunanlarm ise Masaget ve Sakalar olduklarini belirtmektedir
(Strabon, X1, 8.2). Hekataios ise, Karadeniz Iskitleri, Hazar denizinin dogusunda
genis diizliikte yasayan Masagetler ve onlarin dogusunda bulunan Sakai Amyrgioi
olmak tizere li¢ grup taniyor. Saka tigrakhauda ve Masaget adi tamamen maksada
uygun olarak ayni sekilde goriiliiyor. Her iki adla acik bir sekilde Sakalarin Bati
Tiirkistan diizliik sahasindaki gruplari belirtiliyor. Misir Darius stelinde “Diizliik
Sakalarr” Hekatiostaki Hazar denizinin dogusundaki bdlgede yasayan “Diizliik
Masagetleri” olarak gegiyor (Junge, 1939: 70). Bu tarihi belgelerden Masaget
admin Saka tigrakhauda adryla ayni topluluk icin kullanildig1 anlagiliyor.

Masaget adindaki ¢cogul eki olan “et” ¢ikarildiginda Ar-Sak adinda oldugu
gibi Ma-sag (Ma-Sak) admin olusumundaki Sak, Saka baglantisini hatira getiri-
yor (Kuun, 1981: LVII). Bunlarin Biiyiik Saka birligine dahil olduklar1 anlasili-
yor (Tarn, 1968: 72). Boylece, Saka ve Masaget adlar1 arasindaki baglanti ortaya
cikiyor. Biiylik ol¢iide Kazakistan’da yasayan bozkir kavminin merkezi Sakalar
oldugu anlasiliyor.

Saka ad1 Cin kaynaklarinda da gegmektedir. Ancak bu kaynaklarda sade-
ce Orta Asya Sakalar1 hakkinda bilgi bulmak miimkiindiir. Asil Cin kaynaklari-
n1 Tsan- Tsien’in Biyografisi ve Bati iilkeleri Monografisi olusturmaktadir. Bu
kaynaklarda Orta Asya Sakalari, “Sai” ve “Sai-wang” seklinde gosterilmektedir
(Franke, 1904: 46). Bu kaynaklarda ¢ogu zaman Sakalara, Sai adi verilmistir.
Bat1 Tiirkistan’a giden Sakalar ise, Sai-wang ad1 ile tanitilmistir. Cince’de wang
sozii “hiikiimdar, prens” demektir. Bu nedenle bu boyu, hiikiimdar soyu seklinde
tanitanlar dahi olmustur (Ogel, 1981: 184). Eski Cincede Sak olan Sai siiphesiz
Sakalar icin kullanilmistir (Haloun, 1937: 251). Burada Sak ad1 Pers kaynaklarin-
da gecen Saka adiyla ortiismektedir.

Saka Tarihi

Sakalarm tarih sahnesine ¢ikis1 M.O. 8. yiizyila kadar gétiiriilebilmektedir.
Herodotos Asya’da yasayan konar-gdger iskitlerin Masagetlerle yapmis olduklar
miicadeleden yenik ¢ikarak, Kimmerlerin yanina gog ettiklerini bildirmektedir
(Herodotos, IV, 11). Bu sebeple Masaget olarak Sakalardan ilk kez s6z etmekte-
dir. Ancak onlarin siyasi tarihleri hakkinda M.O. 6. yiizy1lin {iglincii ¢eyreginin
sonlarina kadar herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Asil onlarin miicadele ettigi
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Pers krali Kyros’tur. Bagarali savaslar sonucunda imparatorlugun siirlarimi ku-
zeydoguya dogru genisleten Kyros, Hazar denizine dogru sinirlarini genisletmek
istiyordu. Boylece Sakalar {izerine bir sefer diizenlemistir. Onlarin bagimsizligini
biiytik dlgiide tehlikeye diistirmiistiir (Herrmann, 1930: 2127). Bu sirada bazilari-
na gore, Masagetlerin ve bazilarina gore de Sakalarin lideri olarak belirtilen Tom-
ris Sakalarin basinda bulunuyordu (Herrmann, 1921: 1787). Saka liderinin 6lii-
mil izerine Tomris, yani Tomir basa gecince Sakalarin durumundan faydalanmak
isteyen Kyros, sefer diizenleme ihtiyacin1 duymustur (Togan, 1987: 32). Kyros
Tomris’e bir el¢i gondererek, onunla evlenmek istedigini bildirmistir. Kyros’un
es degil, topraklarini istedigini bilen Tomris red cevabi vermistir. Bunun iizeri-
ne kurnazlikla amacina erisemeyecegini anlayan Kyros, kaba kuvvet kullanmaya
karar vermistir (Herodotos, I, 205). Kyros sefer hazirliklarini siirdiiriirken Tomris
ona seferden vazgegmesi ve kendi halkini yonetmesi onerisinde bulunmustur. Sa-
kalara kars1 savasmak istiyorsa, kendilerinin de onlara kars1 hazir oldugunu be-
lirtmistir (Herodotos, I, 206). Tomris’in mesaj1 lizerine Kyros harekete gecmistir.
Inci nehrini gegtikten sonra, Saka iilkesine dogru ilerlemistir. Bir hileyle kralige
Tomris’in oglu Spargapises’i ve ¢ok sayida Saka askerini esir almistir (Hero-
dotos, I, 211). Oglunun esir alinmasina ¢ok sinirlenen Tomris, Kyros’tan Saka
tilkesinden ¢ekilip gitmesini istemistir. Kyros Tomris’in teklifine aldirmamis ve
her iki taraf siddetli bir sekilde savagmaya baslamistir. Tomris’in komutasindaki
Saka ordusu, Kyros’un komutasindaki Pers ordusunu agir bir sekilde yenilgiye
ugratmisti. Pers krali Kyros bu savasta 6ldiriilmiistiir (Herodotos, 1, 212- 213).
Miicadele Kyros 1rmagi gegtikten sonra dar bir bogazda yapilmis ve Sakalar Ky-
ros’un ordusunu burada yenilgiye ugratmistir. Buna goére Sakalarin Pers ordu-
sunun Oniinii koprii bagma giriste kestikleri ve daglik arazinin bogazinda yani
biiyiik Balhan’da onlar1 zorladiklar1 ve yok ettiklerini anlamaktayiz (Herrmann,
1930: 2128). Kyros’un Sakalar tizerine ger¢eklestirdigi ve kendisinin 6liimiiyle
sonuglanan bu savas son arastirmalara gore M.O. 528 yilinda yapilmistir (Togan,
1987: 33). Bu tarihten asag1 yukari on iki y1l sonra, yani M.O. 517- 516 Darius,
Kyros’un planimi gerceklestirmis ve bozkir tilkesine girerek halki egemenligi alti-
na almaya zorlamistir (Herrmann, 1921: 1785). Behistun kitabesinden anlasildig:
tizere Darius sivri baglikli, yani ok seklinde sivri baslik giymis olan Sakalarin iil-
kesine yaptigi seferde onlarin bir kismini yenerek liderlerinden Sakunkha’y1 esir
almistir (Hinz, 1939: 365). Darius Sakalar ile yaptig1 savasta kendi askerlerine
Saka askeri elbisesi giydirerek hile ile hareket etmistir. Bundan dolay1 Saka lider-
leri maglup olup ¢ollere ¢ekilmistir. Sirak isminde bir goban Darius’un ordusuna
kasten yanlig yol gostererek, onlari ¢dl ortasina sokup memleketini kurtarabil-
mistir (Togan, 1987: 33). Darius’un Saka liderlerinden Sakunkha’y1 esir etme-
sine ragmen, diger Saka liderleri memleketlerini biitiinliyle esarete diigmekten
kurtarabilmiglerdir (Durmus, 1993: 70). Biiyiik Iskender’in doguya Tiirkistan’a
dogru yaptig1 sefer sirasinda, Sakalarin agirlik noktas: Ogiiz deltasinda bulunu-
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yordu (Herrmann, 1930: 2129). Makedonyali Biiyiik Iskender, Pers Spitanames
bir isyan ¢ikarinca sefer yoniinii Inci {izerine ¢evirmistir. Makedonlarla Sakalar
arasinda yapilan miicadeleden Makedonlar galip ¢ikmistir. Boylece, bolgenin bir
kism1 Makedon imparatorlugunun egemenligi altina girmistir (Arrianos, 1V, 16-
17). Bu donemde Sakalara komsu olan Dahailer vardi. Onlar Sakalarin dogusun-
da bulunuyordu. Turan bozkirlarinda bu arada kavimler go¢ii sonucunda Dahai-
ler Sakalarin yerine yerlesmistir. Sakalarin biiyiik gogunlugu Dahailer tarafindan
emilmistir (Herrmann, 1930: 2129).

Saka Kiiltiirii

Sakalarin yasayis1 tamamen ¢evrenin sartlarina bagliydi. Onlar, ¢coban ve
balik¢t bir topluluktu. Ziraatla fazla ugrasmamaktaydilar. Diizliik yerde yasa-
yanlar hayvancilik yapmakta, 6zellikle koyun beslemekteydiler. Biiyiik olciide
balik avlamaktaydilar. Adalarda yasayanlar yazin kokleri, kisin ise sonbaharda
toplamis olduklar1 yabani yemisleri yemekteydiler. Ayrica meyvelerin kabuklari-
n1 yakarak kokusuyla kendilerinden ge¢mekteydiler. Daglik arazide oturanlarda
ayni sekilde yabani meyvelerle beslenmekteydiler. Besledikleri koyunlari kesme-
mekte, 6zellikle onlarin yiinii ve siitinden faydalanmaktaydilar. Bataklik arazide
oturanlar balik avlayarak beslenmekteydiler (Herrmann, 1930: 2126).

Evleri kapali ylk arabalariydi, onunla ¢oban olarak istedikleri yere gidi-
yorlardi (Herrmann, 1930: 2126). Ayni tiir arabalar Karadeniz’in kuzeyindeki
bozkirlarda hayatlarm siirdiiren Iskitlerde de vardi. Bu arabalar, dort, ya da alt1
tekerlekli olup, ev seklinde yapilmiglardi. Arabalarin dort taraflar ve lizeri kege
ile kaplanmisti. Bu arabalar soguga kars1 korunakli olup, iglerine kar ve yagmur
gegmemekte ve rlizgar da etki etmemekteydi (Hippokrates, 18). Sakalar Gliney
Rusya Iskitleri gibi aym sekilde giyiniyorlardi. Koyun yiiniinden elbiseler iireti-
yorlardi (Herodotos, I, 215).

Sakalarda erkek ve kadin miinasebetleri Orta Asya Bozkir kavimlerindeki
gibiydi. Hatta yalmz tek kisiyle evlilik mevcuttu. Sakalar politeist (¢cok tanrili)
degildi. Tanri olarak Giinesi taniyorlardi. Herodotos un ifadesiyle “Tanrilarin en
hizlisina, 6liimliilerin en hizlist olan ati” kurban ediyorlardi (Herodotos, 1, 216).
Bu bilgiden onlarda tek tanr1 inanci vardi. Bu tek tanriya ise at kurban ediyorlardi.

Onlarda savagabilme yetenegi ¢cok fazlaydi ve kahramanliklartyla taninmak-
taydilar. Ticari faaliyetlerde son derece samimiydiler. Sadelik ve giivenilirlikleri
ovgiiye degerdi (Herrmann, 1930: 2127). Bu baglamda kahramanlik, samimiyet,
sadelik ve giivenilirlik gibi iistiin 6zelliklere sahiplerdi.

Darius’a ait kitabelerde Saka olarak adlandirilmis bir figlir bulunmaktadir.
Bu figiir silahsi1z ve yerel giysilerle tasvir edilmistir. Onun tek ayirt edici 6zelligi
baslig1 ve sakalli yliziidiir. Buradan ana hatlariyla viicudu sikica saran ceket ve
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pantolon, piiskiilsiiz yuvarlak tepeli baslik ve bagcikla bilege baglanmis ayakkabi
giydigi dikkati ¢ekmektedir. Elbette bu giyim diger toplumlarin giyimlerinden
farklilik gostermektedir (Minns, 1913: 60). Bu tiir giyimin en giizel 6rnegini Ka-
zakistan’da Alma-Ata yakinlarinda Esik kurganindan ¢ikartilmis olan ve kaynak-
lara “Altin Elbiseli Adam” olarak gegen hiikiimdarin giyimi gdstermektedir. Bu
sahis basinda yiiksekge bir baslik tasimaktadir. Bu Saka topluluklari sivri baglik
tagimiglardir. Ancak bu baslik tiliriiniin daha da sivri oldugu bilinmektedir. Hat-
ta Perslerin “Saka tigrakhauda” olarak tanimladiklar1 topluluk ok seklinde sivri
baslik giyen Sakalar olarak bilinmektedir. Arkeolojik boyutu ile de en énemli
buluntu bu Esik buluntusudur. Ayrica ceket, pantolon ve ¢izme rahat bir sekilde
goriilebilmektedir. Ceket adeta bir kocuk seklinde olup, belde kalin bir kemer bu
kocuk iizerinde bulunmaktadir (Akisev, 1978: 69). Iste boyle bir giyim émriiniin
onemli bir kismi at iizerinde gegen Sakalar icin karakteristikti. Kadinlar da erkek-
ler gibi ata binip, ok atip savastiklarindan, muhtemelen ata kolay binebilecekleri
kiyafetleri giymislerdir. Pazirik halisi tizerindeki at {izerinde siivari tasvirleri de
bu tiir giyim hakkinda bilgi sahibi olmamiza imkan vermektedir. Burada siivari-
lerin pantolon ve ceketle tasvir edildikleri goriilmektedir (Durmus, 2016: 501).
Chertomlyk kurganindan ¢ikarilmig elektron kimiz siirahisi iizerindeki tasvirler
de ayni sekildedir. Burada da ceket, pantolon ve ¢izme dikkati ¢ekmektedir (Dur-
mus, 2016: 500). Biitiin bu tasvirler Tiirklerin ¢ok erken donemlerden baglamak
lizere, siivari kiyafeti giydiklerini ve glinlimiiz modern kiyafetinin temelinin Tiirk
kiyafeti oldugunu gostermektedir.

Sakalar tlkelerinde bol miktarda olan altin ve tungtan yaptiklar1 oklari,
yaylari, mizraklar1 ve savas baltalarini tasiyorlardi. Altindan migfer ve kemer
de yapiyorlardi (Herodotos, I, 215). Atlarinin gemleri ve {izengileri altindandi
(Herrmann, 1930: 2126). Altin1 elbiselerinde de kullaniyorlardi. Alma- Ata ya-
kinlarinda Esik Kurganindan ¢ikarilmis “Altin Elbiseli Adam”in giyiminde de
bol miktarda altin kullanilmistir.

Sakalarin yazili kiiltiire de sahip olduklar1 da goriilmektedir. Kazakistan’in
Cambul bolgesindeki Kurday daglarinda bir kaya iizerine ¢izilmis olan hayvan
figiiriiniin iizerinde runik yazi tespit edilmistir. Bu yazi M.O. 2. yiizyila tarih-
lendirilmistir (Caferoglu, 1984: 121). Pavlador bdlgesinde Bobrovoye koyii
yakinlarinda yapilan arkeolojik kazilar sonucunda bir kurganda Saka dénemine,
M.O. 5.- 4. yiizyillara tarihlendirilen runik yazi ele gegirilmistir. Bir atin gem
kayis1 izerine tutturulmus kemik nazarlik bir karaca seklinde oyulmus ve bunda
sagdan sola “Beyaz Maral” yazisi okunabilmistir. Nazarlik iizerindeki runik
yazinin Tiirk¢e konusan Sakalarin yazi sistemi oldugu belirlenebilmistir. Bu yazi,
runik yazinin Giiney Sibirya ve Kazakistan’daki konar- gocer kavimler arasinda,
ancak c¢ok gec ¢iktig1 yolundaki 6nce ortaya atilan goriisiin belirgin bir bigimde
yanlishigini ortaya koymustur (Durmus, 2016: 335).
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Kazakistan’da Alma-Ata yakininda Esik kurganinda M.O. 5.- 4. yiizyillara
tarihlendirilen ve dolayistyla Saka dénemine ait olan giimiis bir kap {izerinde ru-
nik yazi ortaya ¢ikarilmistir (Amanjolov, 1989: 793- 794). Bilim adamlar1 bu en
eski 6rnek olarak kabul edilen runik yazi lizerinde ¢alismaya baglamiglardir. Or-
hun-Yenisey yazitlari {izerine farkli goriislerin ortaya ¢iktig1 gibi, burada da goriis
farkliliklart belirmistir. Bilim adamlarindan bir kismi Esik kurganindan ¢ikar-
tilmis olan bu yazinin Orhun-Yenisey tipinde oldugunu, dilinin ise eski Tiirkce
ve dolayisiyla Altay dilleri grubuna girdigini belirtmiglerdir. Bazi bilim adamlari
ise isaretlerin bir kisminin Arami alfabesinde bulunanlar1 andirdigini ve bu yazi-
nin Arami kokiinden olan bilinmeyen bir alfabeye dayandigini ileri siirmiiglerdir
(Diiysenov, 1970: 2).

Dil bilimciler kurgandan ¢ikarilan giimiis kap tizerinde ¢calismaya baglamis-
lardir. Kap tizerinde 26 harften olusan alfabe tespit edilmistir (Akisev, 1978: 59-
60). Ancak, arastirmacilar yazili belgeyi farkli bicimlerde okumuslardir. Bunlar-
dan birinde Amanjolov yaziy1 Tiirk¢e olarak okumustur. Bu yazinin harflerinin
bir kisminin eski Tiirk runlart oldugunu, diger bir kisminin ise, Akdeniz ¢evresi
erken yazil alfabelerinin isaretleriyle benzerlik gosterdigini ileri stirmiistiir (Sii-
leymanov, 1970: 1). Siileymanov da Esik’ten ¢ikartilmis olan yaziy1 okuyarak,
Tiirkge ile baglanti kurmustur. Burada ortaya ¢ikan harflerin Orhun’dakilerin
ilkel sekilleri oldugunu belirtmistir (Stileymanov, 1970: 1). Esik yazisinin karak-
teri, kullanilan harfler ve sekilleri, Orhun-Yenisey yazilarinin karakterleri, harfle-
ri ve sekilleriyle karsilastirilmistir. Bunun sonucunda Esik yazisinin Orhun-Yeni-
sey yazilarmin proto tipi oldugu anlagilmistir (Amanjolov, 1971: 64- 66). Bu yazi
giiniimiize kadar c¢ok kisi tarafindan okunmus olup, birkag istisna olmak iizere
Tiirk¢e okunmustur. Burada yaziy1 kimin nasil okudugundan ziyade 6nemli olan
Tiirk¢e okunmasidir.

Runik yazinin mevcut dérneklerinin milattan 6nceki yillara ve hatta Esik kur-
ganindan bulunan 6rnekle asag1 yukart M.O. 5. yiizyila kadar gitmesi, epeyce
eski oldugunu ve Gok Tiirk donemine kadar bir gelisim evresi geg¢irdigini gos-
termektedir. Bu yazinin Sakalardan baslayarak, c¢esitli Hun boylarinda da kulla-
nilmak suretiyle Gok Tiirklere kadar ulastig1 anlasilmaktadir (Siileymanov, 1970:
1- 3). Bu en eski 6rnek Kazakistan arazisinde yerlesmis Saka kavimlerinin dilinin
eski Tiirk dili oldugunu somut olarak kanitlanmistir. Ayrica, Kazakistan toprakla-
rinda hayat siiren atli kavimlerin alfabetik yaziy1 bildikleri ve yaygin bir bicimde
kullandiklar1 gergegi de bu vesileyle ortaya ¢ikmistir (Kafesoglu, 1989: 321).

Sakalarin yayilmis oldugu cografyada Saka doneminde kullanilan birgok
cografi adin da Tiirk¢e olmasi kayda deger bir durumdur. Cagdas kaynak verile-
rine gore Ust Urt= Ust Yurt, Oxus= Ogiiz, Daix= Yayik vb. kelimeler cografyaya
verilen addan hareketle orada yasayanlarin Tiirkliigiine bir isaret sayilabilir. Stip-
hesiz bu 6rnekler artirilabilir. Ancak bir nehir, yayla, dag ve gol ad1 bile yeterlidir.
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Saka liderlerinden Tomris’in adinin da Tiirk¢e olmasi onlarin kimligine 151k
tutmaktadir. Tomar kelimesinin “kizil boyunbagi1”, “hamayli”, “boyuna asilan
tilsim” gibi anlamlara geldigi belirtilmektedir. Tiirk¢ede muska, nazarlik ve til-
sim kelimelerinin glinlimiizde Tiirk lehgelerinde karsilig1 “tumar” olarak gegiyor.
Muska ve tilsim igin “zirh”, “zirhli” tabiri de kullaniliyor. Bu durumda zirhin
kargilig1 “tumar” oluyor. Tomir adi “demir” kelimesiyle de 6zdeslestiriliyor (Dur-
mus, 2019: 46). Bu durum da Tomris adindaki Grekge “is” ¢ikarildiginda adin

Tiirkge oldugu anlasiliyor.

Antik yazarlardan bazilari onlar1 Hunlarin, bazilari da Tiirklerin atalar1 ola-
rak belirtiyorlar (Herrmann, 1930: 2125). Biitiin bu kiiltiirel 6zelliklerinde de go-
rildiigii tizere Sakalarm Tirkliiglini kiiltiirel 6zellikleri agik bir sekilde ortaya
koyuyor. Hatta Saka kiiltiirii glintimiiz Tiirkliigline temel olusturuyor.

Sonuc¢

Sakalar giiclii bir bozkir toplulugu olarak Aral golii ile Hazar denizi ara-
sindaki cografya basta olmak ilizere ¢ok genis cografyada yasamislardir. Onlar
yasadiklari cografyadan dolayi biiylik bir imparatorluga sahip olan Perslerle mii-
cadele etmek zorunda kalmislardir. Giiclinlin zirvesinde Pers imparatorlugunun
ordusunu yenilgiye ugratmalar1 ve Pers krali Kyros’un savag sirasinda 6ldiirtil-
mesi onlarin askeri giiciinii ortaya koyuyor. Pers krali Darius da ancak askerlerine
Saka elbisesi giydirmek suretiyle onlarla basa ¢ikmaya calistyor.

Sakalarin en biiyiik grubu Kazakistan ve ¢evresinde uzun zaman diliminde
varliklarini stirdiiriiyor. Arkeolojik boyutuyla basta Esik kurgani ve buluntular
olmak tizere Saka varligini agik bir sekilde ortaya koyuyor. Son yillarda yapilan
arkeolojik kazilar Sakalarin biitiin Kazakistan ve g¢evresine yayilmig oldugunu
acik bir sekilde gosteriyor. Onlara ait maddi kiiltiir unsurlart ve yazili kaynak-
lardaki bilgiler birlikte degerlendirildiginde yiiksek bir kiiltiire sahip olduklarini
acik bir sekilde ortaya koyuyor.

Biitiin kaynak ve buluntu verileri Sakalarin Tiirklerin atalar1 oldugunu gos-
teriyor. Bu baglamda biitiin Tiirk soylularin soy etnik olusumunda Sakalardan
s6z etmek gerekiyor. Tiirk, Tiirkmen, Ozbek, Kazak, Kirgiz vb. Tiirk soylular bu
kapsamda goriilityor. Hem arkeolojik buluntular hem de bat1 ve dogu kaynakla-
rindaki bilgiler bu goriisii destekliyor. Onlarm ilk yurtlari, dilleri, dini inanglari,
gelenek ve gorenekleri, askeri yapilar1 ve sanat anlayislar1 Tiirk kiiltlirtine temel
olusturuyor. Yeni arkeolojik kazilar ve belgelerin birlikte degerlendirilmesi Saka-
larin Tiirklerin atalar1 oldugunu daha da pekistiriyor.
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INGILiZ KOLONiSi BENGAL’DE KITLIKLAR*
Famines in The British Colony of Bengal

Hiiseyin GUNARSLAN**

Ozet

Ingiltere ‘nin kolonilerinden birisi olan Bengal de gerceklesmis 1770 ve 1943-1944
kithklarinda milyonlarca insan hayatim kaybetmistir. 1770 kithg Ingilizlerin yerel halka
uyguladigr agir vergiler ve iiriin yetistirme politikasindaki degisikler nedeni ile yasan-
mustir. 1943-1944 kithgimn yasanmasinda ise II. Diinya Savast sartlarinda Ingilizlerin
tilkede uyguladigi yanlis politikalar etkilidir. Kendi ¢ikarlarimi Bengal halkinin éniinde
tutan Ingilizler halki agik¢a acliga mahkim etmistir. Bu dénemde Bengal in Japonlarca
istila edilebilecegini diisiinen Ingilizler iilkenin zengin tarim iiriinlerinin Japonlarin eline
gecmemesi icin gayret sarf etmislerdir. Japonlari a¢ birakma planlart ile yerel halk a¢li-
ga mahkim edilmistir. Kithk bas gosterince de elinde imkan olmasina ragmen Ingilizler
halka yeterli yardimi yapmamistir. Gerek 1770 gerekse 1943-1944 kuthginda iilkeyi fiilen
yoneten Ingilizler oldugu icin kithiklar ile Ingilizler arasindaki bagin arastirilmasi ge-
reklidir. Boylece Hint halkinin Ingiliz yonetimi altinda nasil hayat miicadelesi verdiginin
daha iyi anlasilacag diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: fngiltere, Bengal, Koloni, Kitlik, Dogu Hindistan Sirketi.

Abstract

Millions of people died in the famine of 1770 and 1943-1944 in Bengal, one of Eng-
land’s colonies. The 1770 famine was caused by the heavy taxes imposed by the British on
the local population and by the changes in the policy of product cultivation. In the case
of the famine of 1943-1944, the wrong policies implemented by the British in the country
during the World War II are effective. The British, who thought their own interests, cle-
arly condemned the Bengali people to starve. The British thought that Bengal could be
invaded by the Japanese during this period and tried to make sure that the country s rich
agricultural products would not fall into the hands of the Japanese. With the plans to
starve the Japanese, the local population has been condemned to starvation. Although
there were opportunities, after the famine began, the British did not provide adequate as-
sistance to the public. The British ruled the country in the famine of 1770 and 1943-1944
therefore, it is necessary to investigate the link between famines and the British. Thus, it
is thought that the Indian people’s struggle for life under the British rule will be better
understood.

Keywords: England, Bengal, Colony, Famine, East India Company.
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Giris

Insanlik var oldugu giinden itibaren gok cesitli sebepler ile kitliklara maruz
kalmistir. Kithgin tetikledigi bulasici hastaliklar nedeni ile de milyonlarca
insan hayatim1 kaybetmistir. Kitliklar daha ¢ok bir bolgede yasanan kuraklik
sonucu insanlarin topraktan iiriin elde edememesi ile ortaya ¢ikmistir. Bunun
yaninda savaslar sonucu ortaya ¢ikan kargasa ortamlar1 da {iretimin kesilmesine
sebep olmus ve kitliklarin bas gdstermesine neden olmustur. Lakin ¢ok azi bir
isgal kuvvetinin bir bolgede uyguladigi somiirme faaliyeti sonucu meydana
gelmistir. Bengal kitliklart bu kategoride gerceklesen kitliklardir. Ingilizlerin
Hint cografyasina gelmesi bolge insanmin topraklarini kaybetmesinin yani sira
topraginda artik {iriin veremez duruma getirildigi bir donemi baglatmistir. Ben-
gal’de Kalkiita ad1 verdikleri kiigiik limanlar1 ile bu tilkenin zenginliklerini s6-
miirmeye baslayan Ingilizler kisa siirede iilke insanini tek bir piring tanesine
mubhtag hale getirmisglerdir.

Kalkiita Ingiliz imparatorlugunun dogu diinyasindaki dogum yeridir. Kalkii-
ta'nin Ingilizler tarafindan kurulup bir sehre doniismesi seriiveni onu Bengal'in
kapis1 yapmustir. Bu kapidan giren Ingilizler dogunun zenginlikleri ile tanismis-
lardir. Giiniimiizde ikiye boliinen bu cografyanin Bati Bengal kismi Hindistan "1n
bir eyaleti olurken Dogu Bengal ise Dogu Pakistan ile birlesmis; daha sonra ise
bagimsiz Banglades kurulmustur. Dogunun bu zengin cografyasmin kaderi ingi-
lizler ile tanismasindan kisa siire sonra degismeye baslamistir. Ingilizler tarafin-
dan somiiriilen insanlar kisa siire i¢cinde tarihin gordiigii en biiyiik kitliklarindan
birisi olan 1770 kitliginda 10 milyon insanini kaybetmistir. Pesi sira devam eden
kitliklar Hint cografyasinda 65 milyondan fazla insanin hayatini kaybetmesin-
den sonra Bengal e son bir kez daha ugramistir. Giiniimiiz Hindistan 1nin en son
kithigr 1943-1944 yilinda gergeklesmis ve yaklagik 4 milyon insanin canina mal
olmustur. Bélgede, Ingilizlerden bagimsizligii aldiktan sonra hicbir kitlik goriil-
memesi ise aslinda bu topraklarin kendi kendine yetebilen bir cografya oldugunun
gostergesidir. Kaynaklarin yetersizligi nedeni ile hakkinda ¢ok fazla detayli bilgi-
ye sahip olmadigimiz 1770 yil kithginda despot ingiliz Dogu Hindistan Sirketi-
nin agir vergileri ve iirlin dayatmasi ile canlarini veren Bengal insani, 1943-1944
yillarinda yine ingilizlerin bolgeyi Japonlara kaybedecegi diisiincesi ile uygula-
dig1 yanlis politikalar sonucu hayatin1 kaybetmistir. Bu ¢alismamizda Ingilizlerin
Bengal de uyguladiklari politikalar ve onun sonucunda meydana gelen kitliklar,
incelenen kaynaklar sonrasinda sebep sonug iligkisi i¢inde analiz edilmeye ¢ali-
silmistir. Calismamiz ilk olarak Ingilizlerin Hindistan ve Bengal cografyasindaki
varliginin genel olarak halki nasil zayif biraktigini, sonrasinda ise meydana ge-
len iki biiyiik kithg: incelemistir.1770 kithiginda ingiliz Dogu Hindistan Sirketi-
nin uyguladig1 agir vergiler ve iirlin politikasinin nasil milyonlarca insan1 6liime
gotiirdiigliniin detayl bir sekilde arastirilmasi gerekmektedir. II. Dilinya savasi
zamani ve sartlarinda gerceklesen 1943-1944 kitliginin nedenlerinin ortaya ¢ika-
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rilmasi da ayni sekilde biiylik 6nem arz etmektedir. Bu iki Bengal kitliginin hangi
sartlar altinda ve ni¢in gerceklestigini tespit etmeye ¢alisacagiz.

Ingilizler ve Kithklar

Ingilizlerin Hint cografyasinda sahneye ¢ikisi 1600 yilinda Dogu Hindistan
Sirketinin faaliyeti ile baglamigtir. 1608 yilinda Sah Cihangir’in izin vermesi ile
ilk ticari faaliyetine baglayan sirket, yillar gegtikce bir gli¢ merkezine doniigmiistiir
(Beliappa, 1991: 1). ingilizlerin Dogu Hindistan Sirketi adeta bir Truva at1 vazi-
fesi gorerek iilkenin igten fethedilmesini saglamistir. Ticari giicli dyle boyutlara
ulagmustir ki karsisinda hicbir giic duramamastir. Elde ettigi gii¢ ve ticareti koru-
ma altinda kurdugu ordu ile rakiplerini saf dist etmekle kalmamus; tilkenin yone-
ticilerini de etkisiz hale getirmistir. Ingilizler Bengal de bulunan Kalkiita limani-
n1 zamanla biiyiiyen bir sehre doniistiirmiisler ve Hint cografyasinin merkezine
oturtmuslardir. Giiniimiizde Bengal tabiri aslinda ge¢miste batililarin Hindistan
cografyasini tanimlamada kullandigi bir terimdir. Bengal demek, Kalkiita demek,
Hindistan demektir. Giiniimiiziin degisen haritasinda ayr1 bir yere koydugumuz
Bengal aslinda ilk donem Ingilizleri i¢in Hint cografyasinin merkezidir. Bundan
dolay1 makalemizde kullandigimiz Hindistan tanimi ile Bengal tanimi aslinda bir
biitliniin yarisini teskil etmekte ve birbirleri ile ayrilmaz bir ikili olugturmaktadir.

Dogu Hindistan Sirketi bu cografyada zamanla gdzden saklanamayan oyle
bir giice kavugsmustur ki devlet ile glic miicadelesi verecek konuma gelmistir.
Béylece Ingilizlerin giiciine dur demeye kalkan halk ilk miicadelesini vermeye
karar vermistir. Lakin Ingilizler 1757 yilinda Plassey ad1 verilen savasta Mogol
yonetimi altindaki Bengallileri yenmistir. Robert Clive’in emri altindaki sekiz
yiiz Avrupali ve parali 2 bin 200 Hint askeri 50 bin kisilik Bengal ordusunu hileli
savas yontemleri sayesinde yenmistir. Ingilizlerin savas1 kazanmasi ile Bengal ‘in
yeni sahipleri Ingilizler olmustur. Ingilizlerin bu bélgede yeni oyuncu olarak giicii
ele almaya baglamasi ile, kendi sistemlerini de kurmaya baglamislardir. Kalkiita
sadece Bengal in degil; tiim Hindistan 1n merkezi olma yolunda hizla geligmistir.
Ingilizler cografi olarak bu bdlgeye o kadar ¢ok uzaktirlar ki merkezi ydnetim
ile Hint cografyasinin yonetilmesine imkan yoktur. Bu nedenle Kalkiitaya ata-
diklar1 genel bir vali ile gli¢lerini kalici hale getirmislerdir. Bombay ve Madras’a
atanan valiler de Kalkiita genel valisinin emrine girmistir. Bengal Ingilizler'in
gdziinde tarihi olarak her zaman kiiltiirel bir neme sahip olmustur. Ingilizlere
gore Hint kiiltiiriiniin temsil edildigi yer burasidir. Italyanlar’in Avrupa kiiltiiriinii
temsil etmesi gibi Hint kiiltliriiniin temsil noktast Bengal, Kalkiita"dir. Boylece
Kalkiita, Ingiliz Hindistan 1nin baskenti olmustur (Blackwell, 2008: 35-36).

Ingilizler Dogu Hindistan sirketi aracihigi ile 1757 yilinda Plassey’de ka-
zandiklar1 zaferden sonra Bengal dahil bugiin Banglades, Bihar ve Odisa olarak
adlandirilan bolgeleri de kontrolleri altina almislardir. Ingilizler i¢in bu bélge
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inanilmaz zenginlikleri ile gozleri kamastirmaktadir. Artik bu zenginlik kendi
egemenlikleri altindadir ve biitiin giigleri ile daha fazla kazang elde etmek i¢in ¢a-
balamiglardir. 18. ylizyil itibari ile Hindistan yiizde 25°lik pay1 ile Cin’den sonra
diinyadaki en bilyiik ikinci ekonomiye sahip cografyadir. Artik bu zenginlik kapi-
larin1 yiizde 2 zenginlik oranina sahip Ingilizlere agmustir. Ingilizler Dogu Hindis-
tan Sirketi sayesinde Bengal in zenginliklerini somiirerek ve halka agir vergiler
koyarak yonetmeye baslamiglardir. Maitra“ya gore yiizyil sonunda iilkenin eski
zenginligi yok olmus ve halk kitliklarda hayatini kaybetmeye baslamistir (Maitra,
2015: 21). Lakin tarihi olaylar bizlere Ingilizlerin iilkeyi harap hale getirmek igin
yiizy1l bile beklemedigini, 1770 yilinda yasanan ilk biiytik kitlik ile tilkenin yerle
bir oldugunu gdstermektedir. Bengal de kurakliga bagl olarak yasanan bu olay-
da 10 milyon insan hayatin1 kaybetmistir. Sayisal olarak her ii¢ kdyliiden biri bu
kitlikta hayatini kaybetmistir (Davis, 2000: 4). Aslina bakilirsa Mogol kontrolii
altinda oldugu yillarda dahi, bu cografyada bu denli ger¢eklesmis herhangi bir
biiyiik kitlik olay1 bulunmamaktadir (Sharma, 1993: 359). Ingilizlerin agir ver-
gileri ve sOmiiriisii ile tanigan Bengalliler ¢cok gegmeden ilk kitlikta milyonlarca
insanmni kaybetmistir. 1878 yilindaki bir arastirmaya goére Ingilizlerin ydnetimi
altinda gegen 120 yillik bir siire diliminde Hindistan"da 31 biiyiik kitlik olay1 ya-
sanirken Ingilizlerin blgede olmadigi 2 bin yil boyunca sadece 17 kayitl kitlik
olay1 yaganmistir (Walford, 1878: 434). 1770 ve 1943 yillarinda iki biiyiik kitlik-
tan direkt olarak sadece Bengal etkilenmistir. Bunun yani sira bir milyon kisinin
o6ldigii Orissa kitligindan, 11 milyon insanin dldiigii Bliylik Hindistan kitligina,
1,5 milyon insanin 6ldiigli Madras kitligindan, 4 milyon insanin 61diigii Uttar
Paradesh kitligina kadar bircok kitlikta Hint cografyasinda 65 milyondan fazla
insan hayatin1 kaybetmistir (Maitra, 2015: 23-25; Maharatna, 1992: 34).

Ingilizler hakimiyeti altindaki bu zengin dogu iilkesini kisa siire icinde fakir
bir topluma doniistiirmeyi bagarmigtir. Geofrey Cannon Hindistan'm 17. ve 18.
yiizyillar itibari ile herhangi bir Avrupa iilkesi kadar gelismis ve kendi medeni-
yetini olusturmus bir iilke oldugunu belirtmektedir (Cannon, 2014: 477). Dogu
Hindistan Sirketin'de yoneticilik yapmis parlamento {iyesi William Fullerton,
Ingiltere nin yirmi yil gibi kisa bir siirede Hindistan gibi zengin bir iilkeyi ¢ole
cevirmeyi basardigini, halkin topraklari ekemez hale geldigini ve stirekli olarak
kitliklar goriilmeye baslandigini ifade etmektedir (Fullarton, 1788). Yukarida da
bahsettigimiz gibi 18. yiizyilda diinyanin en biiylik tiretim merkezi Avrupa de-
gil Hindistan ve Cin’dir. Gliney Asya’da {ireten insanlar muhtemelen Avrupa’da
yasayanlardan daha fazla kazaniyor, daha iyi yastyor ve daha iyi besleniyorlar-
di (Pomeranz, 2000). Mike Davis kaleme aldig1 Victorya Dénemi Sovkirimlar:
(Victorian Holocausts) adli kitabinda “Bati Avrupa’da baris zamanlarinda kitlik
tamamen ortadan kalkarken Batinin kontroliindeki kolonilerde yokedici sekilde
kathiklar goriilmeye baslanmasini nasil izah edebiliriz?” sorusunu sormaktadir
(Davis, 2000: 8-9). Bu sorunun cevabini ise donemin Ingilizlerinin yaptiklari
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aciklamalarda bulabilmekteyiz. Kirk yil gibi uzun bir siire Hindistan"da bulunan
ve Madras valiligi de yapmis olan Thomas Munro, 1824 yilina ait bir yazisinda,
Hintlilerin kendileri i¢in kanun yapma hakkina sahip olmadiklarini belirtmisti.
Ayrica, onlarm gerek sivil gerek askeri yonetimde higbir zaman iist konumlara
gelemediklerini, her yerde, her zaman hizmetli ve hizmetci olarak alt siiftan go-
riildiiklerini ifade etmistir. Bengal’de sivil bir memur olarak gérev yapan Ingiliz
John Shore 1837 yilinda, Hindistan"in huzurlu altin ¢aginin artik bittigini, ¢ok
biiyiik miktardaki zenginliginin ve enerjisinin kirli yanls bir sistem tarafindan
yok edilerek milyonlarin iyiliginin ¢ok az sayidaki kisinin zenginligi i¢in kurban
edildigini yazmistir. Tarih¢i Profesér H. H. Wilson Hindistan i parasmin ingil-
tereye transfer edildigini; bunun karsiliginda ise higbir sey verilmedigini belirte-
rek Hindistan’dan alinanin onun hayat damarlarindan ¢ekilen ulusal endiistrisinin
kan1 oldugunu ve karsiliginda onu besleyecek higbir seyin verilmedigini yazmis-
tir (Dutt, 1901: 10-11).

Ingiltere ve Avrupa nin ekonomik gelisiminin giin gectik¢e artmas, niifusun
cogalmasi, bireylerin alim giiciindeki iyilesme gidaya olan ihtiyact da artirmistir.
Ihtiya¢ duyulan tonlarca ucuz gida ise kolonilerden saglanmaya baslanmistir.
Kolonilerde tarim yerel halkin degil; batili iilkelerin ihtiya¢ duydugu gida mad-
delerinin tiretilmesine yonelik planlanmistir (Vanhaute, 2009: 6). Hindistan gibi
kolonilerde yasayanlar biitiin giligleri ile Avrupa insaninin giyim ve gida {irlin-
lerini karsilarken emeklerinin karsiligini alamamislardir. Hatta uygulanan agir
vergiler ile kendilerini besleyemez duruma gelmislerdir. Muson yagmurlari
gibi degisik faktorlerin devreye girmesi ile ¢oken tarim sisteminin neticesinde
milyonlarca insan hayatin1 kaybetmistir. Hintliler bu sartlar altinda hayatlarim
feda ederken kendi topraklarindan ¢ikan iiriinler baska sofralari siislemistir. In-
gilizlerin mutfaginda pisen piring ve yedikleri ekmek Hindistan'dan saglanmigtir
(Walford, 1879: 126). Milyonlarca insanin Hint cografyasinda kitliklarda 6lmeye
devam etmesine ragmen 1877-1878 yillarinda binlerce ton bugday Hindistan"dan
Avrupa’ya tasinmaya devam etmistir. 1875-1900 yillarinda Hindistan tarihinin
en kotii kitliklarinda milyonlarca insanimi kaybederken Ingiltere ye ihrag edilen
tahil yillik 3 milyon tondan 10 milyon tona ¢ikarilmistir. Sadece bu {irlin ile 25
milyon insanin y1llik gida ihtiyaci karsilanabilirdi. Hindistan Ingiltere nin ihtiyag
duydugu tahilin beste birini karsilamakla kalmamus, Ingilizlerin Avrupa kitasinda
iirtiinlerin fiyatin1 belirlemesine de imkan saglamistir (Rothermund, 1988: 36).

Ingiliz yetkililer i¢inde yasadiklari ve ydnettikleri Hint toplumunun yanlis
politikalar sonucu hayatlarin1 kaybetmesine tamamen duyarsiz kalmiglardir.
Hindistan Valisi olan Ingiliz Lytton 1877 yilinda yasama konseyinde yaptig1 ko-
nugmada Hintlilerin topraktan ¢ikan iiriinden daha hizli ¢ogaldigini ifade etmistir
(Caldwell, 1998: 683). Kendi iirettiklerini somiiren ve kendileri ile adeta alay
eden bir valiye sahip Hintliler tamamen sahipsizdir. ingiltere Finans bakan1 Evel-
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yn Baring 1876-1879 kitlig1 ile ilgili daha sonra yaptig1 aciklamada kitliga kars
biitiin tedbirlerin alinmaya ¢alisilmasina ragmen asir1 Hint niifusundan dolay1 ba-
sarili olamadiklarini belirtmistir (Parliamentary Papers, 1881). Bu tedbirlerin ara-
sinda nedense Avrupa’ya gonderilen tahilin Hint halkina verilmesi yoktur. 1881
yili raporlarinda kithgin yasandig1 bolgelerin yiizde sekseninde 6lenlerin yiizde
yirmisinin en fakir halk grubuna mensup oldugu ortaya konmustur. Bu raporda
fakir halkin agliktan kurtarilmasi i¢in ne kadar ¢aba sarf edilirse sarf edilsin bu-
nun niifus yogunlugundan dolay1 basarili olamayacagi belirtilmistir (Caldwell,
1998: 683). Bu diisiinceye sahip Ingilizler bu cografyadaki birgok kitlik olaymnda
higbir sey yapmamuslardir. ingilizlerin Hindistan a bakis agisin1 ortaya koyan bu
ifadelere bir 6rnek te Hindistan Valisi olarak gorev yapmis olan Lord Salisbury’e
ait olan bilgilerdir. Kitliktan 10 y1l dnce gorev yapan Salisburry, gorev yapti-
g1 donemde Orissa bolgesinde kitlik ¢iktigini, Kalkiita konseyinin tavsiyesine
uyarak kitligin bas gosterdigi ilk iki ay siiresince hi¢bir dnlem almadigimni ve bir
milyon insanin 8ldiigiinii belirtmistir. Biitiin Ingiliz yetkililer ayn: diisiinceye sa-
hip olmasa da giicii elinde bulunduran kism1 Hindistan'da ortaya ¢ikan kuraklik
ve kitliklarin agirt Hint niifusuna karsi tek ¢are oldugunu diisiinmiislerdir (Davis,
2000: 5).

1870-1914 yillar1 arasinda diinya ticaret merkezi Londra olmus ve Ingilizler
basta Hindistan olmak iizere kolonilerinden elde ettikleri kazanimlar sayesinde
bu giice kavusmuslardir. Ingilizlerin zenginligi diinyanin degisik yerlerinde-
ki kolonilerinde 6zellikle de Hindistan’da kitlik topraklarindan elde edilen bir
kazanimdir (Lewis, 1978: 215; Davis, 2000: 6-7). Milyonlarca insan modern
diinyanin disinda olmayan cografyalarda siyasi ve ekonomik kazanimlar ugruna
hayatin1 kaybetmistir. Bu insanlar liberal kapitalizmin altin ¢agimi yasadigi bir
zaman diliminde serbest ticaret kurallar1 sebebi ile hayatlarin1 vermislerdir. Ye-
nidiinya diizeni bu fakir insanlarin cesetleri tizerinde insa edilmistir. 1870 yilina
kadar Asya kirsal kesimi diinya ekonomisi ile i¢ ige gegmis birbirlerini etkileyen
bir seviyede olmamustir. Takip eden 10 yillik stirede gerek hava sartlar1 gerekse
fiyat artiglar1 uluslararasi markette birbirlerini etkileyen faktorler olarak karsimi-
za gikmustir. Ingiltere nin liman kenti Liverpool sehrindeki bugday fiyatlar: artik
Hindistan’daki Madras’a yagan yagmura gore belirlenir hale gelmistir. Uluslara-
rast alanda ihtiya¢ duyulan iiriinler milyonlarca insanin hayatini etkileyebilecek
konuma ytiikselmistir (The Corner House, 2002: 30). Tarim iiriinleri Hindistan in
koylerinden Ingiliz sofralarina uzanan genis bir cografyada uluslararas: dolasima
girmistir. Oyle ki 20. yiizy1l baslarinda Ingiltere ihtiyag duydugu tahil, un ve siit
iiriinlerinin yiizde 70ini, et ihtiyacinin ise yiizde 40 11 disaridan alir hale gel-
mistir (Arnold, 1988: 70).

Kitlk yasanan yillarda daha fazla insan isci olarak Ingilizler i¢in ¢alismak
istedikge iicretler daha da diismiis ve neredeyse bedava is giicii olarak kullanil-
muslardir. Aym sekilde arazisinde Ingilizler tarafindan sulama kanal acilan ve
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drenaj sistemi insa edilen koyliiler kitlik zamaninda en fazla hayatim1 kaybeden
kesim olmustur (Whitcombe, 1983: 678). Zira, Ingilizlerin istedigi iiriinleri yetis-
tiren bu insanlar kendi temel gida iiriinlerini yetistirememis ve kuraklik sonucu
ilk hayatini kaybeden kesimler olmuslardir. Ingilizler bu sistemleri kurarken har-
cadiklari paray1 da yine koyduklar1 yiiksek vergiler ile bu insanlardan geri almaya
calismislardir. Boylece yliksek vergi ddemek zorunda kalan kdyliiler kenarlarina
koyabilecekleri higbir seye sahip olamamiglardir. Yiiksek toprak vergileri Hindis-
tan’daki sosyal mekanizmay1 da ortadan kaldirmigtir. Kdyliiler yiizyillardir top-
ragin ihtiya¢ duydugu suyu temin etmek i¢in kendi aralarinda is birligi yapmis ve
suyu ortak kullanmislardir. Ingilizlerin kendi hukuk sistemini Hindistan’da uygu-
lamaya caligmalar1 neticesinde topragin sahibi topraktan gecen ya da ¢ikan suyun
da sahibi olmustur. Halbuki Hintlilerin bircogu toprag islese de Ingilizlerin go-
ziinde vergisini vermedigi topragin sahibi degildir. Bu durumda suya erisimleri
de engellenmistir (Hardiman, 1998: 1533-1534). Kdyliilerin topragi islemek icin
suya ihtiyaci vardir ve bu Ingilizlerin yonetiminde giin gegtikge daha da giigles-
mistir (Satya, 1994: 72).

1876-1879 biiyiik kitlig1 o kadar ¢ok genis alanda etkili olmustu ki, Hindis-
tan’in giiney, bati ve kuzey bolgelerinin nerdeyse tamaminda milyonlarca insani
etkilemistir. Tamil Nadu, Karnataka, Andhra Pradesh, Maharashtra, Madhya Pra-
desh, Rajasthan, Uttar Pradesh ve Haryana eyaletleri kitliktan en fazla etkilenen
eyaletler olmustur ve tahminlere gore 10 milyon kisi hayatin1 kaybetmistir (Roy,
2013: 10). Bu en kétii zaman diliminde bile Ingilizler bugday ve piring ihracini
diger yillarda oldugu gibi hi¢ degistirmeden devam ettirmistir. Sadece 3 milyon
ton bugday bu zaman araliginda Avrupaya yollanmustir. Hatta ingilizler kitliktan
perisan halde olan Giiney Hindistan a piring gdnderilmesine bile kars1 ¢ikmislar-
dir (Ghosh, 1944: 10).

Ingilizlerin kithiklar ile bas edebilmek icin buldugu yéntemlerden birisi
de demiryolu ingaatlaridir. Bdylece yardima ihtiyaci olan insanlara yardim
gotiiriilebilecek ve iilke kalkinacaktir. Lakin demiryollar: iilkenin kalkinmasini
degil; Ingilizlerin kalkinmasmi saglamistir. Hatta kirsal kesimlerden asiri
derecede tarim tirlinii ¢ekilmesi ile kitliklarin ana sebeplerinden birisi haline
gelmistir. Bunu bilen Ingiliz bir yetkili, demiryollarinin yapilacag: arazilerde
yasayan Hintlilerin kendi kiyafetlerini yapabildiklerini, kendi {iriinlerini
yetistirebildiklerini, kendi hayvanlarina sahip olduklarini, yakacak ve diger
pek cok ihtiyaclarini ormanlardan karsilayabildiklerini ifade etmistir. Bununla
birlikte demiryollarinin ormanlar1 ve tarim arazilerini imha edecegini, fiyatlari
artiracagini, hatlarin gectigi bolgelerden de toprak vergisi alinmaya baslayacagini
ve yirmi yil gibi bir slirede halkin kitliktan 6lecegini belirtmektedir (Connell,
1884: 6-7). Demiryollar1 ile kirsal kesimden taginan tirtinlerin ilk etapta Hindis-
tan’in kiy1 limanlarina ulasmasi ikinci etapta da gemiler ile Avrupa’ya gonde-
rilmesi amaglanmustir. Hindistan'da iiretilen bugdaym yiizde 13ii Ingiltere’ye
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giderken, 1886 yilinda Ingilizlerin ihtiyag duydugu bugdaym yiizde 23"ii Hin-
distan’dan karsilanmistir. 1896-1900 yillarinda yasanan ve 6 milyon insanin ha-
yatini kaybettigi Hint kithgmnda, Ingilizler iilkenin iirettigi biiyiik miktarda irii-
nii kendi tilkelerine tagirken milyonlarca Hintli kendilerine bir yardim gelecegi
timidi ile demiryollarina dogru akin etmis ve demiryollar1 boyunca binlerce ceset
y1gilmistir (Nanda, 2003: 9).

Hindistan’da yasanan kitliklarin sebebi belirli bir cografi alanda yasanan
gida kithigr degildir. Asil sebep, bu gidanin ulagtirilmasinda yasanan problemdir.
Nightingale ve Vallee bu baglamda kitlig1 tahil kitlig1 ve para kitlig1 olarak ikiye
ayirmaktadir. Tahil kitlhigr muson yagmurlarinin yagmamasi sonucu iiriin alina-
mamasindan kaynaklanmaktadir. Para kitlig1 ise yapay gida kitligidir. Buda para-
min kodyliilerden gekilip Ingiliz hiikiimetine verilmesidir (Nightingale and Vallee,
2006: 5). Para kazanmak Ingilizlerin dnceliklerinden olsa da asil maksat haki-
miyetlerini devam ettirmektir. Gerek Hindistan gerek ona bagl bir eyalet olan
Bengal’'de bu kadar ¢ok kitliklarin yasanmasinin ana faktorii ve yillarca devam
etmesine ragmen hicbir sey yapilmamasinin sebebi Ingilizlerin kolonilerindeki
niifus artisina izin vermeme politikasindan kaynaklanmistir. Eger Hindistan daki
kitliklar yasanmamig olsayd iilkenin niifusu 20. yiizyildan ¢ok onceleri bir mil-
yara ulagsmis olacaktir. Hindistan"da bu denli fazla niifus ise daha fazla kaynagin
iilke icinde kullanilmasi1 demektir. Aslinda iilkede uygulanacak dogru tarim po-
litikalar ile kitliklar rahathikla engellenebilirdi. Fakat bu durumda Ingilizlerin
cebinden daha fazla para ¢ikacagi gibi Hintli niifus saglikli ve gelismis olacakti.
Fazla ve saglikli bir niifusta Ingiliz yénetimine bagkaldiracak kuvveti kendisin-
de bulabilirdi. Kitliklar sayesinde milyonlarca insanin 6lmesinin yani sira sosyal
yap1 tamamen yikild1 ve Ingilizler ile miicadele igine girecek bir halk kitlesi kal-
mamis oldu (Maitra, 2015: 22).

1770 Bengal Kithg:

1770 yilinda yasanan Bengal kitlig1 giiniimiizde Hindistan'in eyaletleri
olan Bati Bengal ve Bihar ile Banglades’in eyaletleri olan Odisha ve Jhark-
land bolgelerinde etkili olmustur. Hakkinda ge¢misten giiniimiize ¢ok yeterli
bilgi olmayan bu kitlik 1768 yilinda kuraklik sonucu topraktan yeterince iiriin
alinamamas ile basladi. 1769 yilinda kuraklik daha da artinca sartlar daha da
agirlasti. 1770 yilinin erken dénemlerinde artik kitliktan dolayi 6liimler baglarken
bolgenin kontrolii elinde olan Dogu Hindistan Sirketi yetkilileri yerel halktan
gelen yardim ¢agrilaria kulaklarini tikadilar. 1770 yilinin ortalarina gelindiginde
artik milyonlarca &lii Bengalli vardi. Oyle ki 6len insanlarin gémecek giice sahip
insan kalmamuistir. 1770 yilinda yagislar yeterli olsa da bir sonraki yil yine yeterli
yagls olmamasi da Olii sayisinin artmasinda etkili olmustur. Kuraklik ve kitlik
sonucunda tarim alanlar1 iglenemez hale gelmistir. Hayatta kalanlar go¢ ederek
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topraklarim terk etmistir. Bundan dolayi toprak cali ortiisii ile kaplanmis ve ta-
rima hazir hale getirecek niifus da bulunamamistir. Verimli topraklar onlarca yil
islenemez halde kalmigtir (Maitra, 2015: 26).

Bengal, topragin yilda {i¢ defa iiriin verebildigi, su agisindan sikintisi ol-
mayan, diiz alanlara sahip bir delta lizerinde bulunmaktadir. Kuraklik yasansa
bile, bu her ¢ iiriin sezonunu etkilememistir. Halk Mogol donemlerinde itiba-
ren yillardir, kotli sezon ihtimaline binaen depolarinda iirtin bulundurmaktadir.
Lakin Ingilizlerin bolgede kontrolii ele almasi ile halkin depolarda olan iiriinleri
dahil her seylerine vergi adinda el konulmustur. Buda 10 milyon insanin 6limii
ile niifusun 3'te birinin yok olmasina sebep vermistir. 1770°li yillar Ingilizlerin
dogunun zenginliklerini batiya tagidigi ve bu sayede endiistriyel devrimin basla-
dig1 yillardir. 1773 yilinda Amerikalilar, Boston'da Ingilizlerin agir vergilerini
protesto etmek icin gemilerle tasinan ¢aylar1 denize dokmiislerdir. Amerika nin
bagimsizligima sayili giinler kaldigin1 géren Ingilizler tiim giicleri ile daha da or-
ganizeli bir sekilde Hindistan in zenginligini somiirmeye baslamiglardir (Maitra,
2015: 21-22).

Ingilizlerin tiim Hindistan'da oldugu gibi Bengal de de kitliklara sebebiyet
vermesinin sebepleri halktan asir1 vergi alarak onlar1 fakirlestirmeleri ve iste-
dikleri triinleri zorla yetistirterek geleneksel gida {iriinlerin yetistirilmesine izin
vermemeleridir. Toprak vergileri Ingilizler giicii eline aldiktan sonra yiizde 10
gibi makul bir rakamdan iiretilen zirai {iriine gore ylizde 50 gibi acimasiz oranlara
yiikseltilmistir (Carey, 1853: Chp. xii). Ingilizler 1771 yilinda toprak vergisine
ylizde 10 daha zam yapmuslardir. 1770 yilinda topraktan alinan vergileri ylizde
14 diisen Ingilizler bu ag1g1 yaptiklar: zam ile kapatmaya calisirken halki higbir
sekilde diisiinmemislerdir. 1771 yilinda toplanan vergiler 1768 yilinda toplanan-
dan daha yiiksek olmustur. 1765 yilinda sirketin kar1 15 milyon Rupi iken 1777
yilinda 30 milyon Rupi‘ye ulasmist: (Rahman, 2012).

Dogu Hindistan Sirketi kendisine gelir getirecek biitiin enstriimanlar1 kul-
lanmistir. Halk temel gida iirtinlerini yetistirememis ve kuraklik vurdugunda ise
elinde avucunda hicbir sey kalmadigindan agliktan Slmistiir. Halki savunacak
higbir gii¢c olmayinca halk caresizce kaba kuvvet altinda Ingilizlerin istedigi {iriin-
leri yetistirmek zorunda kalmistir. Bu iirlinlerden en 6nemlilerinden bir tanesi
afyon yetistiriciligidir. 19. yiizyildan itibaren Dogu Hindistan Sirketi Bengal den
Cin’in Kanton eyaletine yasal olmayan yollardan afyon satis1 yapmaya baglamis-
tir. Elde edilen kazang sirketin en 6nemli ticari geliri haline gelmistir. Bengal-
liler’in tirettigi afyon tam 14 kat fazla ticret ile Cin’e satilirken aradaki kazanci
iireticiler degil Ingilizler kazanmislardir. Afyon kullanimi Cin’de yasaktir ve sati-
s1 yasal degildir. Afyon Syle bir ticari kazang saglamustir ki Ingilizler ugruna Cin-
liler ile Afyon savaslar1 verdikleri iki savas yapmistir (Davis, 2000: 59). Afyon
ticareti sebebi ile ortaya ¢ikan ticaret ag1 su sekilde islemistir. Amerika Ingilizlere
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pamuk satmis ve karsiliginda ingilizlerden tahvil almistir. Amerikalilar bu tahvil-
ler ile Cin, Kanton’dan ¢ay almislardir. Cinliler de bu tahviller ile Hindistan"dan
afyon satin almislardir. Ingilizler tekrar kendilerine gelen bu tahvillerden bir kis-
min1 kazang olarak Ingiltere’de tutarken bir kismi ile Hindistan dan yeni {iriinler
alarak onlarin satigindan yeni kazanglar saglamiglardir (Wong: 1998: 409-410).
Ingilizler Hindistanda oldugu gibi Cin’in dis ticaretinde de hakim durumdaydi-
lar. Cin, birinci derecede Ingilizlere ikinci derece ise Hindistan ticaretine bagimli
olmustur. Arada gergeklesen 6deme dengeleri sayesinde ingilizler gerek Amerika
gerekse Avrupa’da ihtiyag duyduklar ihracati rahatlikla yaparak biiylik kazang
elde etmislerdir (Latham, 1978: 81-90).

Ingilizler Bengal gibi piring {iretimi yaparak gecinen koyliilere daha fazla
kazang ugruna afyon iiretiminin yaninda ¢ivit liretimi yaptirmaya da baslamiglar-
dir. Bunun yaninda pirincin herhangi bir sekilde depolanmasina da yasak getiril-
mistir. Toprak piring yerine devamli olarak ¢ivit tiretmeye basladiginda ise artik
eski verimliliginden eser kalmamustir. Biiyiik toprak sahipleri olusturduklar kii-
clik askeri gruplar ile koyliileri zorlayarak ¢ivit tiretimi yaptirmiglardir. Civit iire-
timi yapilan Bettiah, Sitamurhi ve Madhuban boélgeleri kitlik donemlerinde daha
fazla insanin hayatin1 kaybettigi bolgeler olmustur (Davis, 2000: 66). Ingilizler
1854 yilinda Kalkiita’da ilk Hint keneviri sanayisini de kurmuslardir. Pamuklu
tekstil {iretimi ile ayn1 zaman diliminde baglayan Hint keneviri sanayisi zamanla
pamuklu tekstil {iretimini gegmistir. 1879-1913 yillarinda Hint keneviri sanayisi
on kat biiyiimiistii. Hint kenevirinin pamuktan daha kazangli hale gelmesi ise
onun Hindistan i¢indeki kullanimindan degil; tamamina yakininin Hindistan digi-
na ihrag edilmesi dolayistyladir (Maddison, 1971: Chp. 3, 15). Bengal 'in ingiliz-
ler i¢in bir diger 6nemi ise 6nemli kdmiir madenlerine sahip olmasidir. 1914 yili-
na gelindiginde ¢ikarilan komiir 15,7 milyon tona ulagsmisti. Bengal kdmiiriiniin
en 6nemli kullanicisi ise Ingilizlerin iilkede kurduklar1 demiryollari isletmesiydi
(Maddison, 1971: Chp. 3, 15).

Bengal halki ¢ok uzun yillar Ingilizler ile birlikte yasamislardir. Her ne ka-
dar Ingilizler kirsal kesimlerde yasayan halkin belini biikecek kararlar alsalar da
bu halk Ingilizlerin giiven duyduklari insanlar olmuslardir. Bdylece Ingilizler
Bengalliler'in ¢ogunlugunu teskil ettigi bir orduya sahip olmuslardir. Neticede
Hint cografyasinda ilk temasta olduklar1 ve en eski tarihi birliktelige sahip olduk-
lar1 topluluk Bengal halki olmustur. Lakin 1857 yilinda Hintlilerin ayaklanma-
sinda Bengal ordusu kritik bir 6nem arz etmisti. Ayaklanma sirasinda Bengalliler
baslarinda bulunan Ingiliz subaylar1 6ldiirmiisler ve yonetimi ele almak iizere
Delhi ye hareket etmislerdi. Ingilizler isyan1 ordu i¢indeki 30 bin Penjabl1 askerle
bastirdiktan sonra ordudaki Bengallilerin agirligini ortadan kaldirmak iizere yeni
arayislara gitmiglerdir. 1858 yilina gelindiginde Bengalli askerlerin yerini isyan
sirasinda Ingilizleri destekleyen Penjabliler almis ve sayilar1 da 75 bine ¢ikmistir
(Jarboe, 2013: 43-45).
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1943-1944 Bengal Kithg:

1943-1944 yillarinda Hindistan ' Bengal eyaletinde yasanan kitlik tarihin
en 6nemli insanlik olaylarindan birisidir. I. ve II. Diinya savaslar1 arasindaki do-
nemde Hindistan ¢ok hizli bir niifus artisina sahip olmustur. Bu hizli niifus artisina
ragmen bolgede kisi basina diisen gida oraninda ise hicbir artig olmamistir. Hatta
bu donem araliginda gida oraninda diigiis yasanmistir (Bhatia, 1967: 311-314;
Klein, 1990). Ayn1 sekilde halk saglig1 ve korunmasi yonii ile de bir gelisme ol-
mamustir. ingilizlerin hakimiyeti altindaki Hint cografyast igin kitlik, yillar iginde
kendini gosteren ve milyonlarca insanin 6liimiine sebep olan 6nemli bir faktor-
diir. Kitlik donemleri gegtikten sonra yasanan ferah donemlerinde ise niifus artisi
daha hizli olmustur. Batida savaglardan sonra yasanan dogum oranindaki artiglar
Hint cografyasinda kitliklardan sonra yasanmistir. Bu dongii i¢inde yeni dogan
nesiller bir sonraki kitligm kurbanlar1 olmuslardir. Bengal de yasanan kitlik bu
bolgede 1920 sonrasi yasanan hizli niifus artiginin sonuglarindan birisidir (Mcal-
pin, 1983: 50-51). Bengal kitliginin yasanmasindaki sebepler ¢ok komplekstir.
Bunun yaninda Bengal halki milyonlarca kisinin hayatin1 kaybetmesine kotii yo-
netimin sebep olduguna inanmaktadir (Greenough, 1982: 85-100).

1943-1944 Bengal kitlig1 birdenbire ortaya ¢ikan bir kitlik degildir. Seneler
icinde Ingiliz hakimiyeti altinda olan bu bdlgenin icinde bulundugu, dzellikle
ekonomik sartlarin etkisi ile meydana gelmis bir kitliktir. Ingilizler tiim Hint
cografyasinda sosyal ve ekonomik yasami temelden etkileyecek uygulamalara
gitmiglerdir. Agir vergiler, zorla ticari iirlin yetigtirmek istenmesi, halkin
ve topragin senelerce sOmiiriilmesi kitliga giden siireci hazirlamistir. Diger
kitliklardan farkli olarak 1943-1944 Bengal kitlig1 1. Diinya savast doneminde
yasanmistir. Bolgenin 6nemli piring iireticilerinden olan Burma 1942 yilinda
Japonlar tarafindan ele gecirilince piring ihra¢ edemez duruma gelmistir. 1941
yil1 da topraktan istenen diizeyde piring elde edilemeyen bir y1l olmustur. Uretilen
cok az miktardaki piring Burmalilar ile ordunun ihtiyaglarina bile yetmemistir.
1942 yili kisinda yasanan kasirga sonucu ¢ok genis tarim alanlart su altinda
kalmig ve tirtinlerin heba olmasina sebep vermistir. Bdylece bolge insaninin temel
gidasi olan piring fiyatlar1 astronomik oranda artis gostermistir (Greenough 1982:
93-96). Bengali yoneten Ingilizler Japonlarin Bengali de isgal edebilecegine ve
boylece Asya’da etkin duruma gelebileceklerinden korkmuslardir. Bengal kaybe-
dilirse Japonlarin tarim iiriinlerini kendi ihtiyaglarini saglamak icin kullanabile-
ceklerine inanmuslardir. Ingilizler Bengal in isgali ile Japonlarin dogu y&niinde
Hindistan"1 iggal edebileceklerine inanmis ve bunun korkusunu yasamislardir.
Bengal halkinin Japonlari desteklemek isteyebilecegi de bir diger onemli faktor-
diir. Zira Bengalliler 1943 yilinda yerel ¢apta ayaklanmalar gerceklestirmis ve
Ingilizler bunu siddetli bir sekilde bastirmistir. Ayaklanmalara katilan 43 Bengalli
Ingilizler tarafindan idam edilmistir. Olas1 bir Japon istilasinda halkin Ingilizlere
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kars1 savagmasi ve bundan dolay1 Hindistan i Japonlarca isgalinin kolaylasabi-
lecegini diisiinmiislerdir (Chawla, 2005: 3). Bundan dolay ingilizler kirsal bol-
gelerde tahil {irtinlerine el koymus ve bunu kendi kontrolleri altindaki bdlgelere
tasimaya baslamislardir. Ingilizler i¢in énemli olan bir diger 6nemli husus ise
Kalkiita'nin ihtiya¢ duydugu iiriinlerin bu sehre ulagmasidir. Zira sehir endiistri-
si savasta ihtiya¢ duyulan malzemelerin saglanmasinda 6nemli bir yere sahiptir.
Lakin kirsal bolgedeki halkin tahillarina el koymak panik havasini ve beraberinde
yiiksek fiyatlar1 getirmistir. Elindeki iriinii kaybeden kirsal bdlge insanimi ise
zorda birakmistir (Arnold 1988: 97).

Bolge insanmin temel gida iiriinii piring Ingiliz sofralarini siislerken bélge
insani kendi iirettigi bu en temel iiriini alamaz hale getirilmistir. 1941 yilinda
yiikselmeye baslayan piring fiyatlar1 1942 yilinda da devam etmis ve bolge hal-
kinin ekonomik olarak altindan kalkamayacagi fiyat araligina ulagsmistir. 1943
yilinda zirvesine ulasan piring fiyatlarina gerekli miidahale yapilmamis ya da
halkin ihtiyacini giderecek temel gida iiriinlerine sahip olabilecegi alternatifler
yonetim tarafindan ortaya konmamustir. Bunun yaninda savas doneminde Ingiliz-
ler Hindistandaki eyaletlerin birbirleri ile olan ticaretini engellemis ve aralarin-
da piring gibi gida iirlinlerinin satisin1 da yasaklamistir. Bengal halkinin ihtiyag
duydugu iiriinleri diger eyaletlerden alamamasi da kitligin 6nemli sebeplerinden
birisidir (Devereux 1993: 134). 1943 yilinda Kalkiita'da satilan pirincin fiyati
1940 yilina gore 8 kat artig gostermistir. Bu durum karsisinda bolge insani en
temel gidasi olan pirince sahip olamaz iken hiikiimet gerek fiyat kontrolii gerek-
se lirlinlin adil dagitiminda tam bir basarisizlik gostermistir (Bhatia, 1967: chp.
11). Hindistan’da yasanan daha dnceki kitliklarda oldugu iizere ingilizlerin yanls
politikalar1 bu felaketin yasanmasindaki en énemli sebeptir. Ornegin Ingilizler
tarafinda demiryollar1 agilincaya kadar Hindistan kdyleri kendi tirettigi tirinler
ile geginebilmistir. Bu {irlinleri kendi ihtiyaglari i¢in depolayabilmislerdir. Do-
gal olarak gida fiyatlarinda astronomik bir ylikselme meydana gelmemis ve ca-
lisan herkes gida triinlerini satin alacak giice sahip olmuslardir (Bhatia, 1967:
9). Piring ve diger gida iirlinlerinin fiyatinin artmasinda bir diger 6énemli etken
Bengal de bulunan miilteci ve askerlerin sayisindaki artiglardir. Japonlarin iggal
ettikleri Ingiliz kolonilerinden kagan miilteciler Bengal'e de gelmislerdir. Ingi-
lizler ise sayilar1 giinliik 2-3 bini bulan sayida askeri bolgeye gondermislerdir.
Neticede savas i¢in Bengal bolgesine gelen asker sayis1 300 bin kisiye ulagmistir.
Gerek miiltecilerin gida talebi gerekse ordunun askerleri besleyecek {iriin ihtiyaci
fiyatlarin artmasinda 6nemli role sebep olmustur (Chawla, 2005: 3).

1943 yilmin Eyliil ayma gelindiginde Bengal insan1 yiiksek piring fiyatlari
sebebi ile en temel gidasina sahip olamayinca kitlik kendisini gostermeye basla-
mistir (Greenough 1982, pp.127-138). Kitlik Aragtirma Komisyonu raporlarina
gore 1943 yili ortalarindan 1944 yili ortalarina kadar gegen bir yillik siire, kit-
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ligin en etkili oldugu zaman dilimidir. Hatta 1946 yilina gelindiginde Bengal in
bat1 bolgelerinde kitligin hala devam ettigi goriilmistiir. (Sen, 1981: 196-202) Bu
zaman dilimleri kitlik nedeni ile insanlarin hayatlarini kaybettigi donem aralikla-
ridir. Kithigin baglamast ile insanlar agliktan 6lmeye baglamistir. Bunun yani sira
asil oliimler yetersiz beslenme neticesinde ortaya ¢ikan sitma, ¢icek ve kolera
gibi hastaliklar sebebi ile yaganmistir (Aykroyd, 1974: 77). Bengal in Faridpur
bolgesindeki bes kdyde yapilan arastirmaya gore 1943 yilinda yaganan 6liimlerin
yaridan fazlasi net bir sekilde yiyecek higbir sey olmamasindan kaynaklanmistir.
(Mukherji, 1965: 51) Kitlik Arastirma Komisyonu raporlarina gore insanlar kit-
liktan dolay1 kolaylikla bulagici hastaliklara yakalanmigtir. Kolera ve ishal gibi
hastaliklar yeterli gida olmamasi ile, igme suyunun ve yiyeceklerin kirliliginden
ortaya ciksa da sitma hastaligi daha ¢ok aglik neticesi ortaya ¢ikmistir. Sitma’dan
6len insanlarin ise daha ¢ok fakir bolgelerde yasayan insanlar oldugu goriilmek-
tedir. Bengal halihazirda Ingiliz Hindistan ma bagl eyaletlerde sitmanin en ¢cok
goriildigii bolgedir (Famine Inquiry Commission, 1945a: 119).

Kitliktan 6len Bengallilerin gogunlugu tarimla ugrasan insanlardir. Meslek
sahipleri gibi farkli is kollarinda ¢alisanlar tarimla geginenlere gore kitliktan daha
az etkilenmiglerdir. Bengal'de yasanan kitlikta 6nemli faktor temel gida tirtini
olan pirincin ¢ok pahali olmasindan dolayidir. Bélgede piring tamamen kaybol-
mamugtir. Fiyat1 astronomik seviyelere ¢ikinca fakir insanlar bu iiriinii alamamas-
lardir. Ekonomik giicii yeterli olanlar ise bu iirlinii rahatlikla satin alabilmislerdir.
(Sen, 1981: 209-210). Ge¢imini balik¢ilik ve sahip olduklari botlar ile tagimacilik
yaparak saglayan Bengal halki da kitliktan etkilenen insanlar olmustur. Japonla-
rin Bengali isgal etmesi ile birlikte Hindistan a ilerlemelerinden korkan ingilizler
ondan fazla kisi tasiyabilecek biitiin bot ve teknelere el koymustur. Ingilizlerin
aldig1 6nlemlerin hepsi Japonlarin yavaslatilmasi ve engellenmesi ig¢indir. Burma
smirina yakin bolgelerde Japonlarin kullanabilecegi motorlu tasitlara; hatta fille-
re bile el konmustur. Bunun neticesinde balik¢ilik yapilamamis, halk yetistirdigi
iiriinlerin tasimaciligini gergeklestirememistir (Greenough 1982: 108-11).

Kitlhkta &lenlerin sayisinin milyonlarca olmasi Ingiliz yetkililerin bu kit-
lig1 yasal olarak tanimasina sebep olmustur. ilgili kanunlara gére, ingilizler bu
tiir olaylar1 resmi olarak tanimlamaz ise yardim programlari da baslatilamazdi.
Resmi yardim programi ise halka yiyecek yardimi yapilmasi i¢in gerekli organi-
zasyon calismalarini gerektirmektedir. Lakin bu da tam bir fiyasko ile neticelen-
mistir. Zira Ingilizlerin Bengal valisi Rutherford yardim faaliyetlerine baslaya-
madiklarint; ¢iinkii ellerinde hi¢ gida maddesi bulunmadigini ifade etmistir. (Sen,
1981: 79) Hint halk1 kitliklar sayesinde Ingilizlerin gergek yiiziinii gérmiis ve on-
larin sadece tilkeyi somiirdiiklerini anlamislardir. Bundan dolayi kitliklar dolayisi
ile halk da Ingilizlere kars1 nefret olusmustur. Bu da bolge insanmin bagimsizlik
yanlisi fikirlerinde etkili olmustur.
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Bengal kithiginda dlenlerin sayis1 milyonlar ile ifade edilmektedir. Lakin
tam olarak kag kisinin dldiigii belli degildir. Farkli kaynaklar 6lenlerin sayisii
bir milyondan yaklagik bes milyona kadar genis bir aralikta vermektedirler.
Kaynaklarm bu derece farklilik géstermesi onlarin kullandig1 kaynaklar, metotlar,
zaman aralig1 ve bolge genisligi gibi farkliliklardan kaynaklanmaktadir. Bengal
Halk Sagligi, Mayis 1943 ile Nisan 1944 yillar1 arasinda bir milyon kisinin 6ldii-
giinii rapor etmistir. Ingiliz Kitlik Arastirma Komisyonu Ocak 1943 ile Haziran
1944 yillar arasinda yaklasik 1,5 milyon kisinin 6ldiigiinii belirtmektedir. Hin-
distan niifus sayimi midiirligii 1943 ile 1945 yillar arasinda 1 milyon 413 bin
kisinin 6ldigiinii rapor ederken Pakistan niifus miidiirliigii 1942-1944 itibari ile
1 milyon 714 bin kisinin 6ldiigiinii agiklamaktadir. Bunun yaninda konu ile ilgili
calismalar yapan A. K. Sen, 1943-1946 yillar1 arasinda yaklasik 3 milyon kiginin
oldugiinii ifade ederken; bir diger aragtirmacit Greenough ise ayni yillarda 3,5
ila 3,8 milyon kisinin 6ldiiglinii ifade etmektedir (Maharatna, 1992: 215). Aslina
bakilirsa Bengal gibi Hint bolgelerinde dogan herkesin kayit altina alinmadigi
ongoriliirse resmi rakamlarin degil de arastirmacilarin ifade ettigi gibi 3 ila 4
milyon kisinin bu kitlikta hayatin1 kaybettigi ortaya ¢ikmaktadir ki bu insanlik
tarihindeki en biiyiik kitlik olaylarindan birisi ile karst karsiya kalindigimi gos-
termektedir. Bengal de halkin hayatin1 kaybetmesi Hindistan 1 en {inlii gazete-
lerinden birisi olan Statesman tarafindan diinyaya duyurulmaya baslandigindan,
kitligin inanilmaz boyutlarda bir trajedi oldugu ortaya ¢ikmistir. Gazetede yayim-
lanan fotograflarda sokaklarin hayatin1 kaybetmis halk ile dolu oldugu goriilmiis-
tiir. Gazete yaymladigi yazilarda kitligin detaylarini ve sebeplerini ortaya koymus
ve bu felaketin insan eliyle yapildigin1 yazmustir (Statesman, editorial, September
23, 1943). Gazete ayrica Ingiliz Hindistan bakanmin parlemento da yaptig1 ko-
nugsmada haftada bin kisinin bu kitlikta 61diiglinii sdyledigini; lakin bunun dogru
olmadigini, rakamin ¢ok daha fazla oldugunu belirtmektedir (“The Death-Roll”,
Statesman, 16.10.1943).

Bengal kithiginda o6len insanlarin dini inancina baktigimizda 6lenlerin
cogunlugunun sirasi ile Miisliimanlar, Hindular, Budistler ve Hiristiyanlar oldugu
goriilmektedir. 1931 yili verilerine gore Bengal 'de yasayan en biiyiik dini toplu-
luk yiizde 54 ile Miisliimanlar ve yiizde 43,5 ile Hindular’dir. (Maharatna, 1992:
256) Ulkede yasayan Miisliimanlarmn ¢ogunlugu kdylerde yasayan, tarim ile ge-
¢imini saglayan insanlardir. (Sarkar, 1972: 164) Dolayist ile kitliktan en fazla et-
kilenen topluluk Miisliimanlar olmustur. Bununla birlikte Bengal "in fakir bir halk
topluluguna sahip olmas1 sebebi ile inanci ne olursa olsun kitlik o kadar etkili
olmustur ki milyonlarca insanin yan yana hayatini kaybetmesine sebep olmustur.
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Sonu¢

Kitliklar diinya var oldugundan giliniimiize insanoglunun zaman zaman ma-
ruz kaldigi biiyiik felaketlerden birisidir. Daha ¢ok doga olaylarinin tetikledigi bu
olaylar sonucu insanlar topraktan {iriin alamaz hale gelmis ve aglik, bulasici has-
talik gibi nedenler ile hayatlarini kaybetmistir. Bengal kitliklar1 ise tarihte nadiren
goriilen isgal kuvvetlerinin bir iilkede neden oldugu kitliklar kategorisindedir.
Ingilizler dogunun zenginliklerini sdémiirme riiyalar1 ile geldikleri Hint
cografyasimni kisa slirede diinyanin en zengin bdlgesinden en fakir cografyasina
doniistiirmiislerdir. Tiim Hindistan topraklarinda uygulamaya soktuklar1 somiirii
diizenleri ile topraklari iiriin veremez hale getirmislerdir. Onlara dogunun kapisini
acan Kalkiita’dan baglamak iizere Bengal topragini ve insanini1 da acimasizca s6-
miiren Ingilizler neticede kitlik olaylarmnin baslamasina sebep olmuslardir. Mil-
yonlarca insanin hayatini kaybettigi bu kitliklar diinyada yasanmis ve yasanacak
en biiytik kitlik olaylar1 olarak tarihe gegmistir.

Ingilizler'in Bengal de oldugu siire zarfinda iilkede iki biiyiik kitlik olay1
yasanmistir. Hakkinda ¢ok az bilgiye sahip oldugumuz 1770 kithiginda 10 mil-
yon, 1943-1944 kitliginda ise 4 milyon insan hayatin1 kaybetmistir. Her iki kitlig1
da inceledigimizde ortaya ¢ikan sonug Ingilizlerin kendi ¢ikarlar1 sonucu uygula-
dig1 politikalarin iilkeyi kithga siiriikledigidir. 1770 kitliginin ana sebepleri isgal
kuvvetlerinin kendi istedigi ticari iiriinleri elde etme ugruna halka farkli tarim
politikalar1 dayatmasi ve agir vergilerdir. Kalkiita limanindan Avrupa nin ihtiyag
duydugu ticari ziraat lirtinlerini génderme tutkusu bolge halkinin kendi ihtiyacini
karsilayacak {iriinii yetistirememesine sebep olmustur. Baski altinda tutulan halk
kendi topraginda kendi istedigi tiriinii yetistirme 6zgiirliigiinden mahrum birakil-
digindan dolay1 agliga mahkiim edilmistir. Ingilizlerin agir vergileri dolayis ile
halkin topraklarini kaybetmesi de kitlig1 tetikleyen bir diger faktordiir. Uzun yil-
lar agir vergiler altinda ezilen halk zor giinler i¢in birikim yapamadigi gibi ekecek
topragini da kaybederek a¢ kalmistir.

1943-1944 kithginm da ayni sekilde Ingilizlerin yanlis politikalar1 sonucu
meydana geldigi goriilmektedir. Adeta Ingilizler II. Diinya savasinin zorlu sart-
larmin faturasin1 Bengal halkina ddetmislerdir. Ingilizler kendi iilkeleri ve asker-
lerinin ihtiyacini karsilamak ugruna tilkede yanlis gida politikalar1 uygulamislar
ve Bengal halkini aclia mahkim etmislerdir. Ayrica Japon isgalinden korkarak
onlarin iilkedeki gida iirlinlerine ulagimini engellemek istemislerdir. Diismani ag
birakmak ugruna da yerel insanlar kitliga mahkim edilmistir. Ayrica kitlik siire-
cini tam olarak dogru yonetemeyen Ingilizler halkin ihtiyaci olan giday1 insanlara
zamaninda ulastirma gayreti icinde olmamislardir. Neticede her iki kitlikta da
iilkede tek sdz sahibi olan insanlar Ingilizlerdir. Bundan dolayi isgal kuvveti de
olsa, iilkeyi sadece somiirme amaci da giitse milyonlarca insanin hayatina mal
olan kitliklar1 5nleme gorevinin tamamen Ingilizlere ait oldugu aciktir. Ozellikle

211



Hiiseyin Giinarslan

1943-1944 gibi giintimiize yakin bir tarihte 4 milyon insanin acliktan dlebiliyor
olmasi bu iilkeyi ydneten Ingilizler ve insanlik igin bir utang kaynagidir.

Calismamiz Bengal'de yasanan kitliklarin neden ve hangi sartlarda ger-
ceklestigini ortaya koymustur. Ingilizlerin bu kitliklardan dolay1 sorumlu oldu-
gu giiniimiize kadar ulagan kaynaklar incelenerek meydana ¢ikarilmistir. Gerek
Hindistan'da 19. yiizyilda yasanan kitliklar gerekse Bengal'de yasanan 1943-
1944 kitliginin Hindistan "in bagimsizligina kavusmasinda dolayl etkileri oldugu
goriilmiistiir. Bagimsizlik yanlist Hint halk i¢in kitliklarda milyonlarca insanin
kaybedilmesi Ingiltere’nin ayibi olarak goriilmiistiir. Ingilizler kitliklarda gerekli
onlemleri almadigindan ve halka agir vergiler yiiklediklerinden dolay1 suglanmig-
lardir. Buda bagimsizlik miicadelesi veren gruplar i¢in sdylem olusturmalarina
imkan vermistir. Bununla birlikte bagimsizlik miicadelesi ile kitliklar arasindaki
iliskilerinde daha detayli arastirilmasina ihtiyag vardir. Ingilizlerin uzun yillar
iilkeyi acimasizca somiirmesi bu dogunun en zengin iilkesinin halkinin aglik pen-
cesinde hayatin1 kaybetmesine sebep olmustur. Inceledigimiz her iki kitlikta mil-
yonlarca insanin 0ldiigii ortaya konsa da Bengal cografyasinda daha kiiglik ama
yine de binlerce insanin 61diigii baska hangi kitliklarm yasandigi ve halkin Ingiliz
yonetimi altinda aglikla nasil miicadele etmeye calistiginin daha detayli ortaya
konmasina ihtiya¢ vardir. Hindistan 1n ilk Bagbakani olacak Nehru 1944 yilinda
hapiste iken yaptig1 agiklamada kitliklar1 Ingilizlerin uzun tarihlerinde Hint hal-
kina kars1 gosterdikleri kayitsizlik ve yetersizlik yaninda, umursamazlik halinde-
ki trajik bir olay olarak gdrdiigiinii belirtmistir (Arnold 1988: 116). Her haliikarda
kitliklar doga olaylar1 disinda insanoglunun birbirine gosterdigi merhametsizlik
ve umursamazliktan kaynaklantyorsa bu durumun tekrar yasanmamasi igin ge-
rekli onlemleri almak yine insanoglunun vazifesidir.
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RUSYA’NIN KIRIM’I ILHAKI (1783)*

Annex of The Crimea of Russia

Sinan YUKSEL**

Ozet

Rusya, 18. Yiizyila kadar kendisi icin 6nemli bir tehdit konumunda olan Kirim Han-
hgm Kiiciik Kaynarca Antlasmast ile Osmanlt Devleti’'nden bagimsiz hale getirdi. Ki-
rim Hanligimin bagimsiz hale geldigi tarihten 1783 teki Rusya 'min ilhakina kadar gegen
stirecte Rusya ile Osmanli Devleti arasinda Kirim iizerinde niifuz miicadelesi yasandi.
Hanlik icerisinde yasanan taht miicadeleleri ve karisikliklar da iki devlete Hanliga mii-
dahale imkdni verdi.

Rusya, Kirim Hanliginin basina Sahin Giray in gegmesini saglayarak ve bunu Os-
manli Devleti’ne kabul ettirerek, Kirimin Osmanli etkisine girmesini engelledigi gibi
kendi niifuzunun Kirim'da artmasini sagladi. Kirim’da Sahin Giray’a karsi ¢ikan isyani
bastirmak ve Sahin Giray in hanligini devam ettirmek icin askeri gii¢ kullanan Rusya,
Kirim’t ele gecirmek igin hazirliklarini tamamladiktan sonra Nisan 1783 te Kirim't ilhak
etti. Bu ilhakla Karadeniz de daha gii¢lii bir konum kazandl.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Rusya, Kirim Hanligi, Kiiciik Kaynarca Ant-
lasmasi, Sahin Giray.
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Rusya, Altinordu egemenliginden ¢iktiktan sonra bir yandan i¢ durumunu
diizeltmek i¢in dnlemler alirken bir yandan da Kirim Hanlig1 tehdidini engelle-
meye calisti. 16. ve 17. Yiizyil boyunca Rusya’ya sayisiz seferler yapip zararlar
veren ve Rusya’y1 vergiye baglayan Kirim Hanlig1 Rusya i¢in en biiyiik tehditler-
den biriydi. Kirim tehdidini ortadan kaldirmak ve giliney simirlarini giiven altina
alabilmek i¢in gliney bolgelerinin tahkimatin1 giiclendirip Kazaklarla is birligi
yapt1 (Yiiksel, 2011, s. 2-15).

18. yiizyilda Rusya’nin giderek giliclenmesine karsilik Kirirm Hanliginin gi-
derek zayiflamasiyla artitk Kirim Hanlig1 bir tehdit olmaktan ¢ikip Rusya igin
bir hedef halini aldi. 1736-1739 Osmanli-Rus-Avusturya savaslarinda Rusya, Ki-
rim’1 tahrip edip Kirim’a birgok zarar verdi. Imzalanan Belgrat Antlasmasiyla
Kirim’1 ele geciremeyen Rusya bu hedefinden vazgecmedi. 1768-1774 Osman-
l1-Rus savaglarinda biiyiik basar1 elde eden Rusya, imzalanan Kiigiik Kaynarca
Antlagmasiyla Kirim Hanligimin bagimsizligin1 Osmanli Devleti’ne kabul ettirdi.
Bu Kirim’in Rusya’ya ilhakinin ilk adimi oldu (Yiiksel, 2011, 5.49;57-58).

Kiiciik Kaynarca Antlasmasi sonrasinda Rusya bir yandan yeni elde edilen
bolgelerde insa etme ve yerlestirme galigmalar yiiriitiilirken bir yandan da Ki-
rim lizerinde Osmanli Devleti ile ¢ekigmeler siirmekteydi. Bundan dolay1 insa ve
yerlestirme ¢alismalariin bir an dnce bitirilip, bu bolgeleri gii¢lii birer savunma
alanlar1 ve ayn1 zamanda Kirim ve Osmanlilara kars1 askeri iis haline getirmek
gerekiyordu (Yiiksel, 2011, s.59).

Yaganilan tiim zorluklara ragmen bu konularda 6énemli adimlar atildi. Yeni
savunma hatlar1 olusturuldugu gibi eskileri de giiclendirildi. Bolgeye insanlar
yerlestirilerek tarim, hayvancilik ve 6zellikle de ticarette onemli gelismeler oldu
(Drujinina, 1959). Burada sunu da belirtmek gerekir ki, Kirirm Hanlig1 oldugu
miiddetce yapilan bu ¢alismalarin tehlikede olacagi da kesindi. Bundan dolay1
Kiiciik Kaynarca Antlagmasi sonrasi bagimsiz hale getirilen Kirim Hanlig1 iize-
rinde hem Rusya hem de Kirim Hanliginin eskisi gibi kendisine bagli olmasini
isteyen Osmanli Devleti arasinda Kirim i¢in niifuz miicadelesine girmesi kaginil-
mazdi.

Kiigiik Kaynarca Antlagmasi sonrasit Kirim Hanlig1 ve hanlarinin bagim-
siz hareket etmeleri ¢cok da kolay degildi. Osmanli Devleti daha dnce Ruslara
karst savunma kalkani ve hiicum {issii olarak kullandigi Kirim’1 kaybetmek is-
temiyordu. Rusya’nin ise ¢ok uzun zamandir miicadele ettigi Karadeniz Devleti
olabilme ve Karadeniz’de konumunu gii¢lendirebilme istegi i¢cin Kirim Hanlig1
topraklarina ihtiyaci vardi. Bu durum iki devletin Kirim Hanligi lizerinde niifus
miicadelelerine girmesini kaginilmaz kilmistir. Kirtm Hanlig1 icerisindeki Hanlik
miicadeleleri ve karisikliklar da iki devlete Kirim’a miidahale imkan1 verecektir.

Kiigiik Kaynarca Antlagsmasi sonrasinda Rusya, Kirim’m bagimsizligi-
nin gii¢lendirilmesi yoniinde bir politika izlemeye basladi. Rusya i¢in Osman-
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I1 Devleti’nin Kirim’in bagimsizlig ile ilgili karara uygun hareket etmesi ¢cok
onemliydi. Bunun i¢in Kirim’da elde edilen durumun korunmasi i¢in Tatarla-
rin kendi baslarina, kendi kararlar1 dogrultusunda hareket etmeleri konusunda
serbest birakilmalar1 ve ayn1 zamanda Osmanli Devleti’nin de Tatarlar1 kendi
baslarina ve bagimsiz olarak birakmasi konusunda alistirilmas: yoniinde karar
alind1 (Kryuckov, 2009, 5.69). Alinan kararin uygulanabilmesi i¢in Rusya, Kii¢iik
Kaynarca Antlagsmasi sonrasinda Osmanli Devleti ile iliskilerin normallestirilme-
si ve antlasma maddelerinin yiiriirliige girmesini saglamak i¢in Istanbul’a Kont
N.V. Repnin’i génderdi (Bajova, 1998, s. 125). Antlasma imzalanmis olmasina
ragmen Osmanli ordusu hala Kirim yarimadasinda bulunuyordu. Eflak ve Bog-
dan’mn durumu heniiz belli degildi. Rus tutuklularin bir kism1 geri donmemisti.
Bu sorunlarin ¢6ziimiiniin yani sira Repnin, Rusya’nin Karadeniz’de dis ticaret
imkanlarin arastirmakla da gorevliydi (Drujinina, 1955, s.318). Repnin, antlas-
ma sartlarinin yerine getirilmesi ¢alismalari sirasinda birgok giicliikle karsilast.
Osmanli Devleti’nin antlagma maddelerinin uygulanmasini engellemeye yonelik
faaliyetleriyle kars1 karsiya kaldi (Anderson, 2001, s. 25). Osmanli Devleti i¢in
Kiigiik Kaynarca Antlagmasi sonrasinda Kirim Hanliginin bagimsiz olmasimin
yani sira Rusya’nin Karadeniz’e ¢ikmasi ve Karadeniz’de ticarete basglamasi he-
men kabullenecek bir durum degildi. Bundan dolay1 antlagsma sartlarini uygula-
may1 agirdan almasi anlasilabilir bir durumdu.

Osmanli Devleti’nin Kiigiik Kaynarca Antlasmasini onaylamay1 geciktirme-
si, Kirim’daki donanmasini ¢ekmemesi, Rusya’nin da Kirim’da bulunan askeri
kumandanlar1 Dolgorukov ve Rumyantsev’e Osmanlilar Kirim’dan ayrilana ka-
dar Kirim’1 terk etmemeleri yoniinde emirler géndermesine neden oldu. Istan-
bul’da goriismeler devam ederken, Osmanli Devleti’nin istegiyle Prusya elcisi
antlasma maddelerinin tekrar gézden gegirilmesi konusunda Rusya’ya arabulu-
culuk teklifinde bulundu. Prusya’nin bu teklifi kabul edilmedi. Bu girisimin basa-
r1s1z olmasi ve ayni tarihlerde Avusturya’nin Bogdan topraklarinin bir kismini ele
gecirmesi, Avusturya ile olasi bir savasin ¢ikma ihtimali Osmanli Devleti’nin Kii-
¢lik Kaynarca Antlasmasini onaylamasini hizlandirdi (Kryugkov, 2009, s. 70-74).

Kiiciik Kaynarca Antlagsmasinin iki taraf¢ca onaylanmasindan kisa bir siire
sonra Kirim Hanliginda taht miicadeleleri basladi. Devlet Giray, Kirim Hani Sa-
hip Giray’1 zorla tahttan indirdi ve Hanlig1 ele gegirdi (Kose, 2006, s. 237-239).
Han olduktan sonra Devlet Giray, Osmanli Devletinden destek almaya ¢aligarak
Kirim’in bagimsizlig1 i¢in ugras vermeye basladi (Drujinina, 1955, s. 320). 11
Ekaterina, Devlet Giray’in Hanligin1 tanimis olmasina ragmen, Kirim’da ken-
di han aday1 Sahin Giray’in tahtt ele ge¢irmek icin yapmis oldugu faaliyetleri
de destekliyordu (Fisher, 1978, s.60). Sahin Giray’in, Osmanli Devletinden ta-
mamen bagimsiz olmak istemesi ve Sultanin Kirim’da dini niifuz olusturmasina
kars1 olmasi nedeniyle Rusya i¢in daha iyi bir adaydi. Boyle olmasina ragmen I1.
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Ekaterina, Sahin Giray’in Kirim Hani olmasi i¢in acele etmedi ve hanlig1 ele ge-
cirecek kadar giiglenmesini bekledi (Drujinina, 1955, s. 320; Fisher, 1978, s. 60).

Devlet Giray’m hanlig1 ele aldiktan sonra yapmis oldugu faaliyetler kisa
siirede kendisine karsi bir muhalefetin olusmasina neden oldu. Bunun yani sira
Ruslarin destegiyle Sahin Giray’in giderek giiclenmesi ve taraftar bulmasi 6nem-
li bir tehlike olusturmaya bagladi. Bu tehlikeli durumdan kurtulmak i¢in Devlet
Giray, Osmanli Hiikiimetine bagvuruda bulunarak, Hanligin veraset yolu ile gec-
mesini teklif etti. Devlet Giray’m bu teklifi Osmanl Hiikiimeti tarafindan kabul
edilmedi (Ulkiisal, 1980, s. 103). Hanligm veraset yolu gegmesi konusu Rus-
ya’da da glindeme gelmisti. Kirim Hanlig1 tahtinin babadan ogula gegmesiyle
Kirim Tatarlarinin bagimsizliklarii koruyacaklari diistintiliiyordu. Fakat Devlet
Giray’m Osmanli Devleti’ne bagli olmasi, Rusya’nin da veraset dnerisine karsi
¢ikmasina neden oldu (Drujinina, 1955, s. 322).

Devlet Giray, Kirim’da kendisine kars1 olusan muhalefete kars1 durumunu
giiclendirmek icin Istanbul’a bir heyet gonderdi. Padisahin kendisine yeni bir
hilat, bir berat, bir samur kiirk ve bir kili¢ gébndermesini istedi. Sultan kendisine
bir hilat gonderdi. Devlet Giray kendisine gdnderilen hilati kullanarak Kirim’da
otoritesini saglamlastirmaya calisti (Fisher, 1973, s.15). Osmanli Devleti’nin Ki-
rim’a asker gdonderecegini ve Ruslarin Kirimdan ¢ikarilacagi sdylentilerini yaydi.
Rusya, Devlet Giray’in Osmanli Devleti’nin destegini alarak Hanligini saglam-
lagtirma calismalarindan rahatsizlik duyarak, Or Kapidaki askeri ¢aligmalarini
hizlandird1 ve Kirim’a askeri miidahale etti. Rusya’nin Kirim’a miidahalesi i¢in
ortam oldukca uygundu. Pugacev isyani bastirilmis ve bu durum Rusya’y1 olduk-
ca rahatlatmist1. Ingiltere ve Fransa Amerika kitasindaki sorunlarla mesgullerdi.
Kirim’da Devlet Giray’a karsi bir muhalefet olusmus, ayn1 zamanda Sahin Gi-
ray’mn etrafinda toplananlarin sayist giderek artryordu. Sahin Giray’in hanligi-
nin kabuliinde ciddi problemler ¢ikmayacak gibi gdriintiyordu. Ayrica Osmanli
Devleti’nin askeri ve ekonomik olarak durumunun iyi olmamasinin yani sira iran
ile de sorunlar yasiyor olmasi, Rusya’nin Kirim’a miidahalesi ve kendi adaylar1
Sahin Giray’1 han yapmak i¢in uygun bir ortam yaratryordu (Fisher, 1973, s. 15-
21; Kose, 2006, s. 242).

Prozorovski 6nderliginde 21 Kasim 1776’da harekete gegen Rus kuvvetleri
Prekop’u ele gecirdi. Askerlerinin Prekop’u ele gecirmesinden sonra Rus Hii-
kiimeti, 22 Kasim 1776’da Osmanl1 Devleti’ne bir bildiri génderdi. Bildiride,
Osmanlilarin Kiigiik Kaynarca Antlasmasina uymayarak Kirim’in bagimsizligina
miidahalede bulundugu, Kirimlilarin bagimsizliklarinin kiymetini bilemedikleri
ve tekrar Osmanli Devleti’nin egemenligine girmek i¢in girisimlerde bulunduk-
lar1 belirtiliyordu. Buna benzer bildiriler Kirim’a da gonderildi. Bu bildirilerde
Osmanli Devleti Taman’1 ellerinde tuttuklar1 miiddetce kendilerinin de Prekop’u
gecici zorunluluk geregi ellerinde tutacaklari belirtiliyordu. Prekop’un Ruslar ta-
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rafindan ele gegirilisi Devlet Giray’in istemeyerek de olsa hanliktan ¢ekilmesine
ve Sahin Giray’in Kirim Hani olmasinin ilk adimi oldu (Drujinina, 1955, s. 324;
Fisher, 1973, s. 18-19).

Ruslarmm Prekop’u ele gegirmesi sonrasinda Devlet Giray taraftarlarinin
birgogu Sahin Giray tarafina gecti. Devlet Giray, Osmanli Devleti’nin yan1 sira
Kirim halk: ve asiretlerden de bekledigi yardimi alamadi. Ocak 1777°de Sahin
Giray, Ruslar ve Nogaylarin yardimiyla 6nce Ker¢’ten Kefe’ye sonrasinda da
Bahgesaray’a ilerledi. Bu gelismeler {izerine Devlet Giray, mart aymin sonla-
rinda Kirim’dan ayrildi ve Istanbul’a gitti. Artik Sahin Giray’mn hanlig1 igin bir
engel kalmadi. Sahin Giray mart sonunda Bahgesaray’a girdi ve Nisan basinda
da hanlik makamina oturdu (Fisher, 1978, s. 61-62; Fisher, 1973, s. 19-23). Sahin
Giray’m Kirim Hani olmasiyla Kirim’in Osmanli Devleti’ne baglanma tehlikesi
ortadan kalktig1 gibi Hanligin Rusya ile daha yakin iligkilere baglamasi ihtimali
vardi. Bundan dolay1 Rusya Hiikiimeti, Hanligin mirasla gegme meselesini dahi
giindeme getirdi (Drujinina, 1955, s. 325).

Osmanli Devleti, Rus Hiikiimetine Kirim’a askeri miidahalesini kinayan bir
bildiri gonderdi. Rusya, bildiriye verdigi cevapta, askerlerinin Kirim’a hanin is-
tegi ve ricastyla girdigini, Sahin Giray’in halk tarafindan segilmis, bagimsiz bir
hiikiimdar oldugunu; bundan dolay1 da Osmanli Devleti’nin ondan hesap sorma
hakkinim olmadigini bildirdi. Bu konuda istanbul’da bulunan Rus elgisi Stahiev’e
verilen talimatta, Kirim’a Rus askerlerinin girmesinin tek amacinin anlasma ge-
regince Tatarlara verilen bagimsizlik durumunu saglamak oldugu, Osmanli Dev-
leti’nin Kirim’mn sonsuza kadar bagimsiz olduklarini kabul etmeleri durumunda
Rus askerinin Kirim’dan ¢ikartilacagi bildiriliyordu (Masaev, 1997, s. 147-148).
Osmanli Devleti ise 1srarl bir sekilde Sahin Giray’1 han olarak tanimanin 6n ko-
sulu olarak Rus askerlerinin Kirim’dan ¢ekilmesini istiyordu (Kose, 2006, s.248).

Aslinda sorunun ¢6ziimii konusunda ortak nokta bulunmus gibiydi. Her iki
taraf da Rus askerlerinin ¢ekilmesi durumunu istiyor goziikiiyordu. Ancak bu ¢6-
ziim iki tarafi da tam anlamiyla memnun etmiyordu. Sahin Giray’in Rus yanlisi
olmasi, onlara bagimli hareket etmesi Osmanli Devleti’ni rahatsiz ediyordu. Rus
askerleri Kirim’dan ¢ikmis olsalar bile Sahin Giray’in hanlig1 boyunca Kirim
Hanlig1 Osmanli Devleti’nden uzaklasacak ve Rusya’ya yakinlasacakti. Ruslar
ise Kirim’daki Osmanli egemenligini sonlandirmis, kendisine yakin birini, Sahin
Giray’1 han yapmisti. Ancak Rusya, Kirim’da Sahin Giray’in hanliini tam ola-
rak saglamlastirmadan ve Osmanli Devleti’ne hanligin1 kabul ettirmeden asker-
lerini geri cekmeyi uygun gérmiiyordu. Rus askerlerinin Kirim’dan ¢ekilmesiyle
Osmanli Devleti’ne bagli olanlarin Sahin Giray’a karsi faaliyete ge¢ip sorunlar
cikarmasi ihtimali vardi. Bu durum elde edilen kazanimlari riske atmak anlamina
gelirdi. Bu durum iki devletin uzlasmasina engel teskil ediyordu. iki devlet ara-
sinda diplomatik goriismeler devam ederken, Sahin Giray’in Kirim’daki faaliyet-
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leri hanlikta tekrar karigikliklarin ¢ikmasina bu da iki devletin tekrar karsi karsiya
gelmesine neden oldu.

Sahin Giray’m Kirim’da otoritesini gliglendirerek Kirim’t bagimsiz ve
giiclli bir devlet haline getirmek i¢in yapmis oldugu c¢alismalar halkin tepkisiyle
karsilandi. Sahin Giray, feodal sistemi kaldirarak yerine otokrat bir rejim kura-
rak tiim idareyi kendi eline almaya calisti. Bunu saglayabilmek i¢in de toprak
rejimini, vergi alma ve toplama yontemini, askeri teskilati ve idari mekanizmay1
temelinden degistirmeye basladi. Yeni diizenlemelerden rahatsizlik duyan halk
Sahin Giray’a kars1 ayakland1 (Fisher, 1978, s. 62-64; Ulkiisal, 1980, s. 107-110).
Biraz 6nce de deginildigi gibi bu ayaklanma Rusya ile Osmanli Devleti’ni kars1
karsiya getirdi.

Rusya Hiikiimeti olaylar ilk basta “Kirim Karigiklig1” olarak adlandir-
diysa da bolgedeki askerlerine savas hazirlig1 yapmalari i¢in emirler gonderdi.
Kasim aymin ortalarinda A. V. Suvarov, Kuban kolordusunun komutani olarak
tayin edildi. Osmanli Devleti de gelismeleri yakindan takip ediyordu. Osman-
It Devleti, olaylarin kendi aleyhine donmesi durumunda Karadeniz’de, stratejik
olarak ¢cok onemli bdlgede, Rusya’nin jeopolitik {istlinliigl ele gecirebilecegi
endisesiyle hareket ediyordu (Masaev, 1997, s. 150-151). Kirim’da olaylarin
ctkmasindan sonra Osmanli Devleti Selim Giray’t Kirim Hani olarak atadi ve
yanina 8 bin kisilik ordu vererek karadan Kirim’a gonderdi. Selim Giray, Kirim’a
geldiginde Sahin Giray’in Ruslarin yardimiyla isyani bastirmis oldugunu gordii.
Miicadeleye girmeden geri donmek zorunda kaldi (Ulkiisal, 1980, s. 111; Fisher,
1973, s. 11-12).

Kirim’da yasanan olaylar sirasinda Rusya, Karadeniz’de heniiz Osmanli
donanmasi ile miicadele edecek bir durumda olmadigindan olas1 bir saldir i¢in
Akyar, Kefe ve Yalta Limanlarini tahkim etti. Or Kap1 ve Arabat’ta bulundurduk-
lar1 askerlerle de Ozii ve Kuban taraflarindan gelecek Osmanli ordularia engel
oluyorlardi. Osmanli Devleti, Kirim’a Agustos 1778’de Akhtiar Limanindan do-
nanma ile karaya asker ¢ikararak miidahale etmek istemisse de bu Ruslar tarafin-
dan engellendi (Fisher, 1973, s. 19-20). Kirim dolayistyla da Karadeniz iizerinde
yasanan bu ¢ekismeler iki devleti savas durumuna getirmisse de Istanbul’da yapi-
lan goriismeler sonrasinda 21 Mart 1779°da Aynalikavak Antlasmasi imzalandi.

Aynalikavak ya da Drujinina’nin da ifade ettigi gibi “agiklayici” Anlasma,
Kiiciik Kaynarca Antlagsmasinin bir eki olarak yazildi. Bu durum anlagmanin 9.
maddesinde su sekilde belirtildi; “Is bu anlasma Kiiciik Kaynarca Antlasmasinin
agiklayict ve tamamlayici eki olup, anlasmayt imzalayan iki tarafin zorunluluk ve
sartlarin yerine getirmekle yiikiimlii kilmaktadir”. Anlasmanin ek bolimiinde,
Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi’nin imzalanmasindan itibaren bazi konularda yanlig
anlagilmalar, 6zellikle de Kirim Tatarlarinin 6zgiirliik ve bagimsizlik konularin-
da bazi yanligliklar oldugu, Kii¢iik Kaynarca Antlagsmasi’nin bazi degisikliklerle
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birlikte kelimesi kelimesine eklendigi belirtiliyordu (Drujinina, 1955, s. 331).

Aynalikavak Antlagmasiyla Osmanli Devleti, Sahin Giray’n hayat1 bo-
yunca Kirim Hant oldugunun yani sira Kirimlilarin islerine ve bagimsizliklarina
karigmamay1 kabul etti. Bunun karsiliginda Rusya da {i¢ ay igerisinde Kirim ve
Taman’dan, li¢ ay yirmi giin i¢erisinde de Kuban’dan askerlerini geri ¢ekecekti.
Ayrica Rusya, Kiiciik Kaynarca Antlagsmasiyla Kirim Tatarlarina birakilan, Bug
ve Dnestr nehirleri arasindaki arazinin tekrar Osmanli Devleti’ne verilmesini ka-
bul ediyordu. Fakat Osmanli Devleti bu arazinin Ozii’ye yakin tarafini kullanabi-
lecek diger tarafini ise bos birakacakti (Erim, 1953, s. 151-158). Bu anlagmayla
Rusya, istediklerini elde etti. Kirim’m ilhakina giden siiregte dnemli bir adim
olarak, Kirim’da olusabilecek Osmanli etkisinin dniine gecti ve kendine yakin bir
han1 Osmanli Devleti’ne kabul ettirdi. Bu arada sunu da belirtmek gerekir ki, bu
miicadele sadece Kirim ile sinirli degildi. Her iki devlet de bu miicadelenin asil
nedeninin Karadeniz’de gii¢lii bir konum kazanmak oldugunun farkindaydi. Bu
konuda Rusya giderek Osmanli Devleti’nden avantajli konuma geliyordu.

Aynalikavak Anlagmasinin imzalanmasindan sonra Rusya, anlagma ge-
regi Kirim’daki askerlerini geri cekmeye basladi. Bu geri ¢ekilis Haziran’in bas-
larinda tamamlandi. Osmanlilarda anlasma maddelerine uyarak Sahin Giray’in
hanligin1 onayladi ve Kirim’a tesrifat gonderdi. Boylelikle Sahin Giray, her iki
tarafin baskisindan biraz olsun kurtuldu ve bagimsiz bir han olarak Kirim’da re-
form faaliyetlerine devam etti. Sahin Giray’in uygulamis oldugu reform faali-
yetleri kisa siirede yine kendisine kars1 dnce muhalefetin dogmasina sonrasinda
da bir isyanin ¢ikmasina neden oldu. Cikan isyanda Kirimlilar, Bahadir Giray
etrafinda toplanmislar ve onu han ilan etmislerdi. isyan sirasinda Sahin Giray,
Kerg’teki Ruslara sigindi. Ruslar bu isyani Potemkin 6nderliginde bastirarak, Sa-
hin Giray’in hanliginin devamini sagladi (Fisher, 1973, say1:6, s. 22; say1:7, s.
9-13;29-31).

Ruslarin, Kirim’a miidahaleleri Rus-Osmanli iligkilerinin tekrar gergin-
lesmesine yol agt1. Istanbul’daki Rus elgisi Bulgakov ile Osmanli devlet adamlari
arasinda dnemli goriigmeler yapildi. Osmanlt Devleti, Rusya’nin Kirim’a miida-
halesini Kirirm Hanligimin bagimsizliginin bozulmasi olarak degerlendirdi. Ki-
rim’a her iki taraftan birer gézlemci gonderilerek, halkin Sahin Giray’1 m1 yoksa
Bahadir Giray’1 mi1 desteklediginin anlasilmasini ve secilenin han yapilmasini,
eger Kirim Halki her ikisini de istemezse yeni bir hanin secilmesini Rus elgisine
teklif etti (Cevdet, 1972, s. 301). Bulgakov, Osmanli Devleti’nin teklifini red-
dederek, halkin Sahin Giray’1 istedigini sadece ona kars1 gelen birka¢ Mirzanin
oldugunu soyledi. Iki tarafin da kabul ettigi resmi han hayattayken, onu tahttan
indirmeye yonelik faaliyetleri isyan olarak niteledi. Rusya’nin miidahalesinin
dogrulugunu savundu. Moskova’ya yapmis oldugu degerlendirmelerde Bulga-
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kov, Osmanli Devleti’nin hem maddi sikintilar hem de Avusturya’nin' Rusya’y1
desteklemesinden dolay1 savasa cesaret edemedigini bildirdi?. Kirim’da Sahin
Giray i tahta ¢ikarilmasiyla eski diizen de tekrar saglanmis oluyordu (Lopatin,
1992, s. 65). Fakat bu eski diizen de ¢ok uzun siirmeyecek ve Rusya, Kirim’1
ilhak edecektir.

Kirim’daki isyan bastirildiktan sonra Rusya’da Kirim’in Rusya’ya ka-
tilmas1 fikri 6n plana ¢ikmaya basladi. Bu fikrin savunucularinin en basta gele-
ni Potemkin’di. Potemkin, II. Ekaterina ile yapmis oldugu goriismede, Kirim’in
ilhak edilmesiyle ¢cok onemli smirlara kavusulacagini, yeni siirlarla Osmanl
Devleti’nin kendileriyle aracisiz olarak temas kuracaklarini, Kirim’a sahip olarak
Osmanlilara biiytik bir darbe indirilecegini, boylelikle Rusya’da higbir hiikiimda-
rin sahip olmadigi biiyiik bir sohrete kavusacagini, Kirim ile Karadeniz’de ege-
menlik kurulabilecegini bildirdi. Bu goriismeden sonra II. Ekaterina, 14 Aralik
1782°de Potemkin’e gizli bir talimat verdi. Bu talimatta II. Ekaterina, Kirim’in
ilhaki i¢in tiim ¢aligmalarin yapilmasini emretti. Emir {izerine Potemkin, 20 Ocak
1783’te De Balmen’eAkhtiar limaninin kiyilarini zapt etmesini emretti®. Kuban
iizerindeki stratejik noktalarin alinmasi i¢in ise Suvorov’un gerekli hazirliklar
yapmasi istendi. Ayrica Kirim’in ilhaki sirasinda Kuzeyden gelebilecek saldirilari
onlemek igin Isveg ile de bir anlasma yapildi. Giiney’de gerekli askeri hazirhiklar,
diizenlemeler yapildiktan sonra Potemkin 1783 Mart’inda, Kirim’in Rusya’ya
katilmasi siirecini yonetmek i¢in giineye gitmeyi kararlagtirdi (Lopatin, 1992, s.
65-67;70). Nisan aymin baslarinda Herson’a gelen Potemkin, Kirim’1n isgali i¢in
son emirlerini verdi (Brikner, 2004, s. 418). Kirim, Taman ve Kuban Rus ordulari
tarafindan isgal edildi (Ahmet Cevdet, 1972, s. 327). Isgaller sonras1 I1. Katerina,
8 Nisan 1783’te Rusya’nin, Kirim, Kuban ve Taman yarimadasini ilhak ettigini
aciklayan bir beyanname yayimladi. Yayimlanan beyannamede, Kirim Tatarlari-
nin Imparatorlugun diger tebaast ile esit muamele goreceklerini, Rusya’da gecerli
olan hak ve imtiyazlardan yararlanacaklarini, mallarinin, miilklerinin, camileri-
nin ve dini inanglarimi yerine getirme 6zgiirliiklerinin giiven altinda oldugu belir-
tiliyordu (Kirimli, 1996, s. 6). Bunun yani sira beyannamede Rusya’nin Kirim’1
neden ilhak ettigine dair bilgiler de mevcuttu. Buna gore Rusya’nin Kirim’1 ilhak
etmesinin zorunlulugunun nedenleri soyle siralantyordu:

1-Rusya, Tatarlara bagimsizliklarini vererek onlarin bagimsizligindan bek-

Avusturya hiikiimdari I1. Joseph, II. Ekaterina ile yapmis oldugu anlasma geregince bu sorunda Rusya’nin
yaninda yer almis ve gemilerin bogazdan serbestce gegisi, Eflak-Bogdan ve Kirim sorunlarinin ¢6ziimii igin
Osmanli Devleti’ne Rusya ile bir nota vermistir. Bakiniz, (Kose, 2006, s. 327; Ahmet Cevdet, 1972, s. 307).
Burada sunu da belirtmek gerekir ki 1781°de II. Ekaterina ile II. Josef arasinda yapilan ittifakla ortaya konu-
lan Grek Projesinin soylentileri de Osmanlt Devleti’nin endiselenmesine ve Rusya ile Avusturya karsisinda
geri adim atmasina neden olmustur. Daha fazla ayrinti i¢in bakiniz (Yiksel, 2017).

Rusya ile Osmanli Devleti arasinda 1778 deki Kirim’daki olaylar sirasinda, Osmanli donanmalari Akhtiar li-
maninda uzunca bir siire kalmiglardi. Bu durum hem yarimaday1 hem de Rus gemilerini tehlikeye diistirmiis-
ti. (Lopatin, 1992, s. 67). Bundan dolay1 buranin giiclii bir sekilde Rusya’nin elinde bulunmasi gerekiyordu.
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ledigi neticeyi; yani kendisine ait giineydeki siirlarinin giivenli olmasini elde
edememisti.

2-Kirim Tatarlariin bagimsiz olarak kendi baglarina yasama konusunda
basarili olamamasi. Sik sik ayaklanmalarin ¢ikmasi, Sahin Giray Han’1 tahttan
indirme girisimlerinin yaganmasi.

3-Osmanli Devleti’nin Kirim Hanliginin islerine karigsmaya devam etmesi
ve Tatar toplumunun bir kismin1 kendi egemenligi altina geri donmeleri konusun-
da ikna etmeye ¢aligmasi.

4-Kendi smirlarinin glivenligini saglamak icin giineyde ¢ok sayida asker
bulundurmak ve Kirim’daki isyanlar1 bastirmak igin stirekli olarak Kirim’a sefer
diizenlemek zorunda kalan Rusya, ¢ok biiyiik mali zararlara ugramaktaydi (Kr-
yugkov, 2009, 109).

Rusya, Kirim’1 ilhaki sonrasinda Osmanli Devleti’nden gelebilecek bir sal-
dir1 sirasinda kuzey sinirlarini giiven altina alabilmek igin Isveg ile bir anlasma
yapt1. Bu anlasmayla Rusya, Osmanli Devleti ile ¢ikabilecek miicadelede Isvec’in
tarafsiz kalmas1 durumunda Norveg’in Isvec’e katilmasina yardimer olacag va-
adinde bulundu (Uzungarsili, 1995, kisim:2, s. 491). Ihtiyatli davranarak kuzey
siirlarini giiven altina alan Rusya, boylelikle tiim giiclerini Osmanli Devleti iize-
rine yogunlastirma imkani kazandi. Fakat Osmanli Devleti Kirim’in Rusya’ya
ilhakina ne kadar karsi olsa da hemen askeri bir hareket igerisine girmedi.

Sonug¢

Kirim’m ilhakiyla Rusya’nin Karadeniz’e ¢ikislar1 6nemli 6l¢iide genisledi
ve Rusya biiylik bir Karadeniz devletine doniistii (Timofeenko, 1984, s. 18). Bu
durum ayni1 zamanda Karadeniz’de yeni dengelerin olusmasina da neden oldu.
Rusya, ¢cok uzun zamandir izledigi Karadeniz Devleti olma politikasini gercek-
lestirip, giiney bolgelerini tehdit eden biiylik bir sorundan kurtuldu. Artik Rusya,
Kirim’1n ilhak1 sonras1 Karadeniz’deki yeni konumunu saglamlagtirmaya yonelik
faaliyetler icerisine girdi. Osmanli Devleti ise Rusya’nin 6nlenemez yiikselisi
kargisinda tamamen savunmaya gecti. Fakat bunu tek bagina yapabilecek giligten
de oldukca uzaklagsmaktaydi. Karadeniz’de degisen dengeler, Avrupalilarin 6zel-
likle de Ingiltere ve Fransa’nin, Rusya, Osmanli Devleti ve Karadeniz politikala-
rin1 yeniden olusturmalarina neden oldu.
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MAPHILINDO: MALEZYA, FILIPINLER VE ENDONEZYA
ARASINDA PAN-MALAYiZM TEMELLiI GUNEYDOGU ASYA
TESKILATI VE GUNEYDOGU ASYA BOLGESELCILIGINE
ETKISi*

Maphilindo: A Southeast Asian Organization based on Pan-Malayism, Between
Malaysia, Philippines and Indonesia, and Its Impacts on Southeast Asian
Regionalism.

Siileyman TEMIZ**

Ozet

1960’ yillarin ilk yarisina gelindiginde Endonezya ile Malezya arasinda ve Ma-
lezya ile Filipinler arasinda derin ¢catismalar ortaya ¢tkmisti. Daha onceleri Giineydogu
Asya’da tesekkiil etmis olan SEATO ve 1961 ’de Malaya, Filipinler ve Tayland girisimle-
riyle olusturulan Giineydogu Asya Birligi (ASA) gibi bolgesel kuruluslar basaril bir gra-
fik ¢izememekteydi. Malaya Basbakani Tunku Abdurrahman tarafindan kagit iizerinde
formiile edilerek Ingiltere nin destegini alan bir Malezya Federasyonu fikri, Filipinler ve
ozellikle Endonezya tarafindan son derece tehlikeli olarak karsilanmis ve yeni kurulacak
federasyon bir bati kuklasi olarak lanse edilmisti. Giineydogu Asya’da bélgesel bir-
lik fikrinin Malay ki esas alinarak tesekkiil etmis sekli olan Maphilindo da, taraflarin
tamamunin birbirinden farkli beklentileri bulunmaktaydi. Endonezya, Malezya ' nin ku-
rulusunu engellemek isterken, Filipinler ise bolgesel politikalarda daha aktif rol alma
amaciyla birlige destek vermisti. Malaya ise, kurulma asamasinda olan yeni federasyona
karsi Endonezya’'min a¢ik muhalefetini en aza indirme fikriyle birlige katildi. Bu ¢alisma-
da Giineydogu Asya’da bolgeselcilik fikrinin gelisimi agisindan son derece énemli olan
Maphilindo birliginin kurulus ve yikilma siireci ele alinarak, kendisinden sonra ortaya
¢tkacak olan teskilatlar agisindan etkileri degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Giineydogu Asya, Maphilindo, Malezya, Filipinler, Endonezya.

Abstract

In the first half of the 1960s, there were deep conflicts between Malaysia and In-
donesia and between Malaysia and the Philippines. SEATO, which had previously been
formed in Southeast Asia, and regional organizations such as the Association of Southeast
Asia (ASA), which was formed in 1961 in southeast Asia, between Philippines, Malaya
and Thailand, could not draw a successful graph. The idea of a new Malaysian federation
with the support of Britain, formulated on the paper by Prime Minister Tunku Abdurrah-
man, was not welcomed by the Philippines and especially Indonesia and according to
them, this new federation was evaluated as a western puppet. In Maphilindo, the idea of

* DOI: 10.34189/asyam.3.2.004
* Dr. Ogr. Uyesi, Igdir Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Siyaset Bilimi ve Uluslararas iligkiler
Bolumil, suleyman.temiz@igdir.edu.tr
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regional unity in Southeast Asia based on the Malay race, all parties had different expec-
tations. Indonesia wanted to prevent the establishment of Malaysia, while the Philippines
supported the union for a more active role in regional policies. Malaya joined the union
with the idea of minimizing the open opposition of Indonesia against the new federation
which was in the process of establishment. In this study, the establishment and decline
process of Maphilindo union, which was very important for Southeast Asian regionalism,
will be discussed and effects of the Maphilindo to other future’s organizations which will
emerge after it will be evaluated.

Keywords: Southeast Asia, Maphilindo, Malaysia, Philippines, Indonesia.

Giris

1963 yilinda ortaya ¢ikmis olan Maphilindo, Malaya, Endonezya ve Filipin-
ler arasinda, Malay milliyetciligine siyasi bir ifade vermek i¢in tasarlanan serbest
bir organizasyondur (Darby 1973, 31). 1950’lerde ve 1960’larda, Giineydogu
Asya tlkeleri arasinda cesitli ikili anlagmazliklar ortaya ¢ikti ve daha dnce bol-
gesel ¢ok tarafli bir ¢cergeve olusturma girisimleri de bu anlagmazliklar nedeniyle
basarisiz oldu. Bunlardan bir tanesi SEATO!, digeri ise 1961°de kurulan Giliney-
dogu Asya Birligi (ASA)? idi ve bu teskilat, Filipinler’in sonralari Malezya fede-
rasyonuna katilan Sabah’a kars1 olan hak iddialar1 nedeniyle islevsiz hale geldi.
Gilineydogu Asya iilkeleri igin, SEATO ve ASA’nin basarisizligi olumsuz dene-
yimlerdi. Ancak yine bu deneyimler, birbirlerinin i¢ iglerine miidahale etmeme il-
kesi ¢ergevesinde iliskilerin yiiriitilmesine ve birbirlerine kars1 gli¢ kullanmama
gibi sosyo-politik uyumluluk gerektiren iliskilerin dneminin daha belirgin hale
gelmesine yol act1 (Katsumata 2003, 114-115).

Biiyiik umutlarla kurulan ASA’nin islevsizlesmesi daha biiyiik bir sorunun
belirtisi idi. 1960’larda Gilineydogu Asya iilkeleri arasindaki ikili iliskiler son
derece gergindi. (Ganesan 1995, 212) Bununla birlikte Asya iilkeleri i¢in bir
diger sorun da ulusal bagimsizliklarini siirdiirebilme konusunda ABD’ye nasil
giivenebilecekleri meselesi idi. Filipinler’in dis politikasinda, bir Amerikan kuk-
las1 oldugu izlenimini tersine ¢evirmek gibi bir iddias1 da vardi. Bu, Maphilindo
fikrinin ortaya ¢ikmasindaki onemli faktdrlerden birisidir (S. Rose 1967, 287).
Maphilindo, ti¢ tilke isminin ilk hecelerinden- Malaya’dan Ma, Filipinler’den
Phil ve Endonezya’dan Indo hecelerinin bir araya getirilmesi ile - olusmustu.
Istisare anlamma gelen Mushwara kelimesi Maphilindo’ya eklendi ve karsilikli
istisarelerde bulunmak iizere {i¢ iilkenin kiiciik bir sekretaryasmin olmasi 6ngo-
riildii. Maphilindo esasinda Filipinler devlet baskan1 Macapagal’in bir projesi
olarak ortaya atilmistir (Khalid 1965, 152). Bolge iilkelerini birbirlerine daha da
yakinlastiracak bir formiil olarak diislintildiigli sdylenebilir.

' Giineydogu Asya Antlagsmasi Tegkilati. Southeast Asia Treaty Organization.
2 Association of Southeast Asia (ASA).
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1. Maphilindo Uyesi Ulkelerin Siyasi Gelisimi
1.1. Endonezya

Gilineydogu Asya ile Avustralya arasinda yer alan ¢ok sayidaki ada tizerinde
bulunan Endonezya, batidan doguya dogru uzunlugu 5000 kilometreden fazla
bir alana dagilmis bulunan bu biiyiiklii kiigiiklii adalardan olusmaktadir (Timor
2002). Endonezya adalar1, XVI. yiizyilin baglarindan itibaren Avrupali sémiirge-
cilerin niifuz ve kontrolii altina girmeye baglamistir. 1511 yilinda yarimadanin
giineyinde yer alan Malaka sehrini ve ¢evresini isgal eden Portekizli somiirgeci-
ler, bolgenin baharat ticaretini ele gegirerek yiizyili askin bir stire bolgede faali-
yet gostermistir. Ekonomik ve askeri agilardan Portekizli somiirgecilerden daha
da iyi bir durumda olan Hollandali somiirgeci denizci ve tiiccarlar, XVI. yiizyi-
lin sonlarindan itibaren bolgeye gelmeye basladilar (Ricklefs 2001). 1k yillarda
kendi i¢inde ¢ekisme ve rekabet durumunda olan Hollandali sirketler, Hollan-
da idaresinin yonlendirmeleriyle Mart 1602’de bir araya gelerek, Birlesik Dogu
Hindistan Sirketi’ni® tegkil ettiler. Ayni sene igerisinde Hollanda hiikiimeti sirke-
te, bolgede Hollanda’ya baglilik yeminiyle personel alma, savas agma, kaleler
kurma ve antlasmalar yapma hakki i¢eren yar1 egemen yetkiler verdi ve bolgeye
vali tayin edip ona yardimci olmasi amaciyla bir danigma meclisi teskil ederek
sirketin giicline katkida bulundu (Goksoy 1998Db).

Gittikge artan Cin menseli tiiccarlarin rekabetine ve giderek yayginla-
san misyonerlik faaliyetlerine karsi koymak i¢in Cavali Miisliiman tiiccarlar
tarafindan, Islam Birligi Teskilat: kuruldu. Teskilat bir miiddet sonra siyasi bir
halk hareketine doniistii. Ik defa bu donemde Endonezya’ya muhtariyet veril-
mesi fikrini glindeme getirdiler. Hollanda somiirge idaresi ile is birligi yapmama
politikasini benimseyen Islam Birligi, daha sonra “sol kanat” ve “Islami kanat”
olmak iizere 1922 yilinda ikiye béliindii. Islami kanat 1923 yilinda Partai Sarekat
Islam Indonesia’ya haline gelirken, sol kanat ise 1924’te Partai Komunist Indo-
nesia’y1* teskil etti. Genis halk Kkitlelerini etkisi altina almaya baslayan Partai
Komunist Indonesia Kasim 1926’da Bat1 Cava’da, Ocak 1927’de de Bat1 Sumat-
ra’da Hollanda’ya kars1 ayaklanma baglatti. Ancak bu ayaklanmalar somiirge ida-
resi tarafindan siddetle bastirildi. Bu ayaklanmalardan sonra Hollanda somiirge
idaresi, Endonezyali siyasetci ve aydinlarin halki bilinglendirme ve onlarin so-
miirgecilik karsit1 faaliyetlerine karsi daha zorba bir siyaset takip etmeye basladi.
Islami ve komiinist ideolojilere dayanan milli hareketlerin zayiflamastyla birlik-
te, Endonezya’da bagimsizlik taraftari olan ve siyasi faaliyetini bu temel {izerine
oturtan milliyetg¢i fikirlerin etkisinde yeni bir olusum ortaya ¢ikti. Endonezya’nin
bagimsizligini, genis tabanl bir siyasi teskilatlanmayla ve Hollanda ile ig birligi
yapmama siyasetiyle kazanmay1 hedefleyen ilk parti, ilerleyen donemlerde En-

3 Vereenigde Oost-Indische Compagnie: VOC.
4 PKI, Endonezya Komiinist Partisi.
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donezya politiginde son derece etkili olacak siyasi figiirlerden bir olan Ahmed
Sukarno tarafindan Temmuz 1927°de kurulan Partai Nasional Indonesia’dir®.
Ikinci Diinya Savast devam ederken Mart 1942°de, biitiin Endonezya adalar1 Ja-
ponlar tarafindan isgal edilmistir. Bu sayede de Hollanda somiirge idaresi orta-
dan kalkmustir. Ug yil1 askin bir siire devam eden bu siirecte Japonlar, Hollanda
somiirge idaresinin takip ettigi geleneksel politikalarinin tersine milliyet¢i poli-
tikalar izlemisler ve Miisliimanlar arasinda dnde gelen liderlerle is birligi yap-
may1 ve aralarinda Sukarno’nun da oldugu c¢ok sayida lideri serbest birakarak
siyasi faaliyetlerine baslamasin1 daha faydali gordiiler. 1945 yilimin Mart ayina
gelindiginde, Endonezya’nin bagimsizlig1 meselesini arastirmak ve bir anayasa
hazirlamak tizere altmis iki Endonezyali iyeden olusan Bagimsizlik Hazirliklar
Caligma Komitesi® tesis edildi (Goksoy 1995¢). Caligsmalar sonucunda bu komi-
te, 7 Agustos 1945’te Endonezya’nin Bagimsizligint Hazirlama Komitesi’ olarak
degisti ve bir hafta sonra da Japonlarin miittefiklere sartsiz teslim olmalarinin
ardindan Sukarno ile bolgesel liderlerden olan Muhammed Hatta, Endonezya
halki adina iilkenin bagimsizligin1 ve Endonezya Cumhuriyeti’nin kuruldugunu
biitiin diinyaya 17 Agustos 1945°te ilan ettiler (Brown 2003, 102). Bagimsiz-
lik ilanindan sonra Endonezya’nin 6zgiirliigiine giden siirecte, Hollanda’ya kar-
st bagimsizlik savasi basladi ve bu yaklagik dort yili agkin bir donem devam
etti. Ingiliz ve Avustralya askerleri, bolgede halen varligmi siirdiiren Japonlari
tutuklamak maksadiyla, Endonezya adalarmin tamamini isgal ettiler. Bu kuv-
vetlerin korumasi altindaki bolgede tekrar goriilmeye baslayan Hollandalilarin
amaci, eski somiirgeleri iizerinde yeniden hakimiyet kurmakti. Bu nedenle,
Ingiliz ve Hollanda askerleriyle Endonezyalilar arasinda gatismalar baslad.
Nihayetinde, uluslararas1 kamuoyunun ve gerilla savaslarmin baskist altinda
bunalan Hollanda, Lahey’de Birlesmis Milletler’in gozetiminde cumhuriyetci
ve federal liderlerin yer aldig1 bir yuvarlak masa konferansina katilmak zorunda
kaldi. Burada imzalanan antlagma geregince, Yeni Gine adasinin bat1 yarisini tes-
kil eden Irian Jaya bolgesi disinda, Endonezya {izerindeki egemenlik haklarmin
timi, o tarihte tesekkiil eden bagimsiz Endonezya Birlesik Devletleri’ne teslim
edildi. Bu sayede, neredeyse 350 yil devam eden sdmiirge donemi 27 Aralik 1949
tarihinde fiilen sona ermis oldu. Bagimsizliktan sonra, ¢ok partili parlamenter
sistem ylurirlige girdi. 17 Agustos 1950’de de Hollanda’nin baskisi altinda
federal statiide kurulmus olan on alt1 federe devlet ve 6zel bolgenin meydana
getirdigi birlesik devlet, liniter Endonezya Cumhuriyeti’ne doniistii. Parlamenter
sistemin uygulandigi 1950 ve 1957 yillar1 arasinda, yedi defa hiikiimet degisikligi
oldu ve siyasi istikrarsizligin basini ¢ektigi i¢ glivenlik, ekonomik kalkinma, idari
yeterlilik, ordunun diizenlenmesi ve merkezilestirilmesi gibi iilkenin en 6nemli

> PNI, Endonezya Milliyetgi Partisi.
¢ Badan Penyelidik Usaha Persiapan Kemerdekaan.
7 Panitia Persiapan Kemerdekaan Indonesia.
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problemlerine ¢oziim tiretilemedi. 29 Eyliil 1955 tarihinde ilk genel secimler ya-
pildi. Ancak, hicbir parti parlamentoda yeterli ¢ogunlugu saglayamadi. Sukarno
1959 yili baglarinda, devlet bagkanina yiiriitme yetkisi veren 1945 anayasasini
uygulamaya gecirme hususundaki teklifini meclise onaylatamayinca, bunu bir
kararname ile yiiriirliige koyup kendisine bagl olan, partili olmayan baz iiye-
lerle, ordunun ve ¢esitli meslek kuruluslariin temsilcilerinden olusan yeni bir
hiikiimet kurdu. 1960 yilinda da biitceyi onaylamayan meclisi feshederek tayin
yoluyla gelen siyasi parti, ordu ve meslek kuruluslarinin temsilcilerinden 130
tiyeli yeni bir meclis teskil etti. Hem devlet hem hiikiimet bagkaninin gérevlerini
tistlenen Sukarno icerde, idarede etkili olmaya baslayan Partai Komunist Indone-
sia ve ordu arasinda bir denge politikasi takip etmeye 6zen gostermistir. Ulke di-
sinda ise, tarafsiz politikadan uzaklasarak komiinist blokla olan iligkilerini arttir-
di. 18-24 Nisan 1955°te Bandung Konferansi ile tiglincii diinya iilkeleri arasinda,
tilkesinin etkin bir rol iistlenmesini sagladiktan sonra, acik bir sekilde Bat1 karsiti
bir politika takip etmeye basladi (Goksoy 1995¢).

1.2. Filipinler

XV. yiizyilda Brunei iizerinden bdlgeye yayilmaya baslayan Islamiyet’in
etkisi altina giren Filipinler’de, (Majul 1992, 15) 6nce 1450 tarihinde Sulu’da,
ardindan 1515 tarihinde Mindanao’da iki ayr1 sultanlik ortaya ¢ikti. Ancak ispan-
yollarin somiirgeci faaliyetler amaciyla bolgeye gelisi, Islamiyet’in yayilmasini
ve iyice yerlesmesini engelledi. Macellan’dan sonra 1542°de bolgeye ulasan de-
nizci Ruy Lopez de Villalobos, bu adalara dénemin veliaht prensi ve gelecegin
Ispanya kral1 olan II. Felipe’nin onuruna Filipinler ismini verdi (Nadeau 2008,
22). Ulkenin Hristiyanlastirilmasi, ispanyol sémiirge idaresinin ilk yillarindan iti-
baren hizlica basladi. Ispanyolca vasitastyla Ispanyol kiiltiiriinii ve Hiristiyanlig
yaymaya yonelik olan egitim, XIX. ylizyilin sonlarina kadar tamamuyla kilisenin
denetimi altinda devam etti. 1762-1764 tarihleri arasinda kisa bir siire Ingiliz ida-
resi altinda kalan Filipinler’de 1565’ten 1898’e kadar 333 yil siiren Ispanyol yo-
netimi sirasinda toprak sahiplerine ve somiirgecilere kars1 birgok ayaklanma ol-
mus, (Guerrero 1977, 18) bolgesel nitelikteki olan bu isyan girisimleri, ¢ok defa
kanli bir gekilde bastirildi. Amerikan destegi sayesinde Filipinler’e geri dénen
siirglindeki milliyetci lider Emilio Aguinaldo’nun, 1898’de Manila hari¢ biitiin
Luzon adasmi ele gegirerek Filipinler’in bagimsizligini ilan etmesine ragmen,
Ispanya-Amerika savasindan sonra Ispanya, 10 Aralik 1898 tarihli Paris Antlas-
masit ile bu {ilke {izerindeki hakimiyetini ABD’ye devretti. Boylece Filipinler ta-
rihinde yeni bir donem basladi. Aguinaldo’nun lideri oldugu bagimsizlik hareketi
Mart 1901 tarihinde, Aguinaldo yakalanmasiyla son buldu ve {ilke tamamiyle
ABD’nin kontrolii altina girdi. II. Diinya Savasi’nda Japon isgali altinda kalan
Filipinler, General MacArthur kumandasindaki Amerikan kuvvetleri tarafindan
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alind1 ve 27 Subat 1945 tarihinde topluluk hiikiimeti tekrar tesis edildi. 23 Nisan
1946°da yapilan genel segimde Liberal Parti cogunlugu sagladi ve M. Roxas dev-
let bagkan1 oldu. 4 Temmuz 1946 tarihinde Filipinler Cumhuriyeti’nin bagimsiz-
l1g1 ilan edildi. 1949 yilinda patlak veren Huk ayaklanmasin1 Amerikan destegi
ile dort y1lda bastiran Ramon Magsaysay 1953’teki segimlerde devlet bagkani se-
¢ildi. Oliimii iizerine ise 1961°de baskanliga secilen Diosdado Macapagal, 1965
secimlerinde yerini Ferdinand Marcos’a birakti (Goksoy 1996a, 84-86).

1.3. Malaya

Bolgenin baharat ve diger degerli mallarinin toplandig1 en 6nemli ticaret
merkezi olan Malaka, XVI. ylizyilin baslarindan itibaren Portekizli somiirgeciler
tarafindan fark edildi ve sonunda 10 Agustos 1511 tarihinde Portekiz’in Asya as-
keri valisi Alfonso de Albuquerque bu bolgeyi isgal etti (Hooker 2003, 6). XVI.
ylizyilin sonlarinda bolgeye gelen Hollandalilar, Portekizlilerle rekabete bagladi-
lar ve onlarin Giineydogu Asya-Avrupa deniz ticareti iizerindeki hakimiyetlerini
kirmaya c¢alistilar. Baslangigta Hollandalilar, Portekizliler gibi Miisliiman halka
zulmederek ve onlarin takip ettigi ticari diizenlemeleri degistirme politikasi ta-
kip etmediler. Bu nedenle de Malaylar tarafindan hosgoriiyle karsilanmiglardir.
XVIII. yiizyilin sonlarina dogru bugiinkii Malezya topraklar1 ingilizlerin kont-
rolii altina girmeye basladi. Hollandalilarla rekabet eden ingiliz Dogu Hindistan
Sirketi once Kedah Sultanligi’n1 Taylarin saldirisina karsi koruma karsiliginda
1785°te Penang adasini aldi. Ilerleyen siirecte de Kedah’in direnmesine ragmen
bazi topraklarini ilhak etti. ingiltere, Napolyon Bonapart’m eline gececegi endi-
sesiyle Hollandalilarin denetimindeki Malaka’y1 isgal etti. Her ne kadar Malaka
1818’de Hollanda’ya geri verildiyse de 1824 tarihli antlagma uyarinca yapilan
toprak miibadelesi sirasinda tekrar Ingiltere’ye gecti. Bu antlagsmayla ingilizler
ve Hollandalilar Malay diinyasin1 Malaka Bogazi ile ikiye boldiiler. Singapur’un
glineyinde yer alan adalarla Sumatra ve Cava Hollanda s6miirge idaresinin kont-
roliine verildi. Bu sayede Hollandalilar, Malay yarimadasi tizerinde hak iddialari-
ni1 terk ettiler. 1824 tarihli antlasma, somiirgelerin sinirlarini ¢cizmesiyle beraber,
glinlimiiz Malezya ve Endonezya devletlerinin arasindaki sinirin da esasini tegkil
etmistir. Yarimadanin giineyindeki Malay devletleri de zaman igerisinde Ingi-
liz somiirge idaresinin kontrolii altina girdi. Ingilizler taht kavgalar1 nedeniyle
i¢ ¢ekigsmelerin yasandig1 Perak’a miidahale etti. 20 Ocak 1874 tarihinde kabile
reisleriyle Pangkor Antlagmasi olarak bilinen antlagsmay1 imzaladilar (Ooi 2009).
Boylelikle, Raca Abdullah’t Perak sultani olarak tanimalarinin karsili§inda, eya-
lete bir Ingiliz hiikiimet temsilcisinin tayinini kabul ettirdiler. Ingiliz temsilci,
Islam dini ve Malay gelenek ve gorenekleri harig diger hususlarda yetkili idi. Bu
antlagma, zaman igerisinde diger Malay sultanliklarina da imzalatilarak, yarima-
danin glineyindeki Malay devletlerinin biitiin idari, siyasi ve askeri islerinin za-
man igerisinde Ingiliz somiirge idaresi yetkililerinin denetimi altina girmesine ve
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bolgede tam bir Ingiliz sémiirgesinin kurulmasina neden oldu. Bdylece sultanla-
rin yetkileri sadece Malay hayatini temsil eden Islamiyet ve gelenekleri kontrolle
siirl kalirken, geriye kalan tiim idari isler Ingiliz temsilcisinin sorumluluguna
verildi. Temmuz 1896’da Kuala Lumpur merkez olmak {izere, dort Malay devleti
“Federal Malay eyaletleri” ad1 altinda birlestirilerek merkez1 bir idari sistem olus-
turuldu. Malay sultanliklar1 da Ingiliz hakimiyetine girerek somiirge yonetiminin
birer eyaleti haline doniistiiler. Yarimadanin dogusunda bulunan Borneo adasi
iizerindeki Sabah ve Saravak eyaletleri ise, XIX. yiizyilin ikinci yarisinda Ingi-
liz somiirge idaresi alta girmistir. Saravak XIX. yiizy1l ortalarina kadar Brunei
Sultanligi’na, Sabah ise Giiney Filipinler’deki Sulu Sultanligi’na bagh kalmistir
(Goksoy 2003d).

XX. yiizyil baslarinda, Ingilizlerin kalay madenlerinde ve kauguk plan-
tasyonlarinda calistirmak {izere Cin’den ve Hindistan’dan getirdikleri gd¢men
is¢ilerin sayilarinin birkag milyonu bulmasi, Malaylar arasinda biiyiik bir hos-
nutsuzluk meydana getirdi ve bu topraklarin asil sahiplerinin kendileri oldugunu
diisiinmeye basladilar. Ote yandan Ingiliz sémiirge yonetimine kars1 tepkiler art-
maya basladi. 11k tepkiler, daha ¢ok dini ve sosyal alanlarda yenilikgi diisiincelere
sahip Malay alimlerinden ve liderlerinden gelmistir. Bunlar siyasi alanda, is1am
birligi ve Malay birligi gibi kavramlari giindeme getirmekteydiler. 1930’Iu yillar-
dan sonra Ingilizce egitim gérmiis Malaylarin sayisinimn artmasi ve bazi siyasi ce-
miyetlerin kurulmasiyla birlikte Malay milliyet¢iligi gelisme gosterdi. II. Diinya
Savasi’nin patlak vermesinden bir siire sonra Aralik 1941°de Malay yarimadast,
Subat 1942°de de Singapur Japonlar tarafindan isgal edildi ve savas boyunca bu
sekilde kaldi. Bu dénem igerisinde Japonlar, ingiliz sémiirge idaresinin aksine
Cin ve Hint kokenli niifusa kars1 Malaylara daha fazla 6nem ve destek vererek,
onlarin milli bilinglerinin gelismesine katkida bulundular. Savas sonrasinda {il-
kede idarelerini tekrar tesis eden Ingilizler, Ocak 1946°da Singapur harig biitiin
Malay eyaletlerini, federal sisteme dayali bir Malay birligi catisi altinda bir araya
getirmeye dair bir plan gelistirdiler. Singapur ise, Ingiltere’nin Uzakdogu’daki
ana deniz {issl niteliginde miistakil bir kolonisi seklinde varligina devam ede-
cekti. 1 Subat 1948 tarihinde varilan anlagsma cergevesinde Penang ve Malaka
ile yarimada tizerindeki dokuz sultanliktan olusan bir Malaya Federasyonu ku-
rulmasi kararlastirildi. Kurulacak olan federasyonda, sultanlarin bagimsizligi ve
eyalete doniistiiriilen devletlerinin varligi teminat altina alinirken, merkezde de
federal bir hiikiimetin kurulmasi fikri benimsenmistir. 27 Temmuz 1955°te ilk
genel se¢imler yapildi. Cinli ve Hintli se¢gmenlerin de destegini alan UMNO,
yonetimde soz sahibi oldu. 31 Agustos 1957°de bagimsizlik ilan edilerek Malaya
Federasyonu’nun kurulusu gergeklestirildi. 16 Eyliil 1963 tarihinde Ingiliz s6-
miirge yonetimine bagl Singapur, Saravak ve Sabah eyaletlerinin de katilmasiyla
birlikte {ilkenin ad1 Malezya Federasyonu olarak degistirildi. Ancak Singapur, iki
y1l sonra federasyondan ayrilarak bagimsiz bir devlet statiisiinii kazandi1 (Goksoy
20034d).
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2. Cobbald Komisyonu

20 Kasim 1961 tarihinde, Tunku Abdul Rahman’in daha biiyiik bir siya-
si olusum ve federasyon cagrisindan alt1 ay sonra, Endonezya Disisleri Bakani
Subandrio, Birlesmis Milletlerde bu konuya degindi. Subandrio, Malaya’nin {i¢
Ingiliz sémiirge kolonisiyle birlesme niyetlerini anlattiklar1 zaman, onlara higbir
itirazlarinin olmadigini ve bu birlesme ile basariya ulagsmalarini istediklerini,
boylece bdlge insaninin baris ve 6zgiirliik icinde daha iyi sartlarda yasamasinin
miimkiin olabilecegi belirtmisti (A. M. Taylor 1964). 1962 tarihinde Kuzey Bor-
neo’da bulunan Sabah ve Sarawak halklarmin, Malaya, Brunei, Singapur, Sabah
ve Sarawak ’tan olusacak olan Malezya Federasyonu 6nerisini destekleyip destek-
lemediklerini belirlemek i¢in kurulmus bir sorusturma komisyonu olan Cobbald
Komisyonu®, bu kolonilerin goriislerini gézden gegirdi ve 6nemli bir cogunlugun
Malezya Federasyonu ile birlesmek istedigini belirtti (White 2004, 32).

Komisyonun kuruldugu senenin son aylarinda, kendisini Kuzey Kalimantan
Ordusu’ olarak adlandiran bir grup ortaya ¢ikti. Bir Brunei politikacisi olan A.M.
Azahari liderliginde 8 Aralik 1962°de ilan edilen Negara Kalimantan Utara, yeni
bir devlet kurma amacinda oldugunu belirterek, bolgesel bir isyan baslatti. Endi-
seye kapilan Brunei Sultani, Ingilizlerden yardim istedi ve isyan hizl bir sekilde
bastirildi. Malaya Bagbakani, Azahari isyaninin, Sultan’t kagirmay1 ve onu ii¢
bolgenin bagimsizligini ilan etmeye zorlamay1 amaglayan bir isyan oldugunu ve
bu isyanin Endonezya topraklarinda gizlice hazirlandigini iddia ederek Endonez-
ya’y1 sugladi. Ancak Cakarta yonetimi tiim bu iddialarin asilsiz oldugunu belir-
terek suclamalar1 reddetti. Bu sebeple iki devlet arasinda gerginlesen iliskiler,
Malezya’nin olusumuna karsi resmi Endonezya diismanligi sekline doniistli ve
bu diisgmanlik 1963 tarihine gelindiginde daha da goriiniir hale geldi. Endonezya
tarafindan Malezya Federasyonu projesi kurnazca tasarlanmig bir proje olarak
yaftaland1. Endonezya yonetimine gore bu proje Ingiliz somiirgeciliginin bol-
gedeki devamina yonelik ciddi bir olanak saglamaktaydi ve yanlis bir sekilde
comertge kolonilerden ¢ekilme siireci olarak adlandiriliyordu (White 2004, 47).

Tim gelismelere ragmen Sukarno, diplomatik ¢6ziim kapisini tamamen ka-
patmadi. Bu nedenle, ikinci bir Birlesmis Milletler anketinin bulgularini kabul
etmeye hazir oldugunu, Kuzey Kalimantan (Borneo) halkinin, Genel Kurul’un
1514 sayili kararin1 referans almasini saglamak amaciyla, bolge halkinin Ma-
lezya’nin olusumunu destekleyip desteklemedigine karar verebilecegini belirtti.
Ona gore bolge halki kendi kaderini tayin edebilirdi. Alternatif olarak, her biri
Maphilindo iilkesinden (Endonezya, Filipinler ve Malaya) secilen ve biri Japon-
ya’dan olan dort kisiden olusan bir Afro-Asya ekibinin bulgularini da kabul ede-

8 Ingiltere Merkez Bankas1 Baskani Lord Cobbold (Komisyon Baskani), Wong Pow Nee (Penang Sefi), Gazali
Serif (Disisleri Bakanligi Daimi Sekreteri), Anthony Abell (Sarawak eski Valisi), David Watherston (Malaya
eski sekreteri).

° North Kalimantan Communist Party.
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cekti (A. Taylor 1965, 209-210).

Bu donemde resmi Endonezya tutumu tamamen sertlesmemisti. Tokyo’da
Haziran ayinda yapilan Sukarno ile Tunku Abdurrahman arasindaki goriismeler,
1959 tarihli Dostluk Antlasmasi’nin gecerliligini yeniden dogruladi ve Malaya
hiikiimeti bu durumu Sukarno’nun Malezya’nin olusumuna muhalefeti birakmasi
olarak yorumladi. Ertesi ay, ingiltere ve Malaya, anayasa degisikliklerinin éniinii
acan bir anlagsma imzaladi. Bu anlagsma, Sukarno’nun Tunku Abdurrahman’i {i¢
deniz devletinin digisleri bakanlar tarafindan Malezya’nin kurulusundan kay-
naklanan sorunlar1 ¢6zme yolunda, Haziran ayinda Manila’da yapilan anlagmay1
ihlal ettigini iddia etmesine neden oldu. Bu sekilde Sukarno, Birlesmis Milletleri,
Kuzey Borneo topraklarindaki halklarin isteklerini belirleme konusunda goreve
cagirdi. Bununla birlikte, ¢ogunlugun talebiyle Federasyona katilma fikri kabul
edilirse, Endonezya yine de Malezya’y1 destekleyecekti (Vickers 2013).

Ug devlet baskani, 30 Temmuz - 5 Agustos 1963 tarihleri arasinda Manila’da,
ii¢ iilkenin istikrari, giivenligi, ekonomik gelisimi ve sosyal ilerlemesi ile ilgili
mevcut sorunlar hakkinda genel bir goriis aligverisinde bulunma isteklerini ve
ortak arzularini dile getirmek amaciyla bir zirve toplantist diizenledi (The Can-
berra Times 1963). Kendi geleceklerini belirleme prensiplerine bagliliklar: ko-
nusu bu zirvede teyit edildi. Sonuglar yeni olusumu desteklerse, Endonezya ve
Filipinler, Malezya’nin olusumunu memnuniyetle karsilayacagini belirtti. Tunku
Abdul Rahman, Cakarta ve Manila’nin, sorusturma organinin ¢aligmalarina ta-
niklik etmek i¢in gozlemciler gonderebileceklerini belirtti. Daha sonra, Sabah
ve Sarawak icin farkli farkli ekiplerden olusan bir BM heyeti, genis bir kesimle
miilakat yapt1 ve siyasi yelpazeyi kapsayan goriisleri dinledi. BM komisyonu bu
bolge halklarinin biiyiik ¢ogunlugunun Malezya’nin bir parcasi olmak istedigi
sonucuna vardi (A. M. Taylor 1964).

3. Federasyona Muhalefet

14 Eylil 1963’te kamuoyuna agiklanan ve iki giin sonra, Birlesmis Millet-
ler’in 111’inci Uyesi olarak kabul edilen Malezya Federasyonu’nun ilani Cakar-
ta’nin sonuglardan memnun olmamasina neden oldu. Ayrica ingiliz Hiikiimetinin,
sadece dort gozlemeci ve bir biiro asistaninin gdnderilmesine izin vermesi, Endo-
nezya ve Filipinler’in sikayetlerine neden oldu. Bu itirazlara karsi BM Genel
Sekreteri U-Thant, gézlemcilerin biitlin sorugturma siiresi zarfinda bolgede bulu-
namadig1 i¢in liziintiili oldugunu belirtti, ancak gorev siireci boyunca goézlemci
ekiplerin her miilakati, teyp kayitlar1 da dahil olmak iizere, tiim gerekli adimlar
yerine getirdigini belirtti. Bununla birlikte, gérevli heyet hala bolgede ¢aligmala-
rin1 siirdiiriircken Malay hiikiimeti (Birlesik Krallik, Singapur, Sabah ve Sarawak
Hiikiimetleri ile birlikte) Federasyonun 16 Eyliil 1963 tarihinde ilan edilecegini
aciklamasina karsi da Cakarta yonetimi itiraz etti. Endonezya’ya gdre, bu durumun
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bu sekilde oldubittiye getirilmesi, bolgedeki heyetin bulgularindan bagimsiz bir
sekilde ortaya ¢ikacak olan kararin uygulanmasi anlamina geliyordu. U-Thant da,
bu sekilde bir tarih belirlemenin yol agtig1 bolgesel olumsuz durumun, sonuglarin
BM’ye bildirildikten sonra bir tarih belirlenmesi ile 6nlenebilecegini belirtti (Ma-
laysia Mission 1963). Bu sekilde Malezya’nin ilan edilmesinden sonra, Endo-
nezya’nin Malezya’ya kars1 uyguladig politika, siddetini giderek arttirdi. Bu ne-
denle, Endonezya 30 Eyliil’”de BM misyonunun raporunu, U-Thant’in prestijini
kiiciimseme olarak nitelendiren bir agiklama yapti. Ayrica, bir ABD vatandagimin
onderliginde teskil edilmis bir heyetin, Ingiliz sémiirgecileri ile miittefiklerinin
ortaya ¢ikarttiklar1 yeni kendi stillerini hakli gdstermek icin bu sekilde bir yol
bulduklarini iddia etti (A. M. Taylor 1964).

15 Ekim 1963 tarihinde Sukarno, bolgeye gonderilen heyetlerin ve gérevin
diirtistliigiiyle ilgili siiphelerinin oldugunu dile getirdi ve Manila zirve toplanti-
sinda alinan kararlara uyulmadigini, sonuclar1 kabul etmek zorunda olmadikla-
rin1 belirtmisti (Vickers 2013). Ona gore, sonug olarak Endonezya, bu yeni tesis
edilen Malezya’y1 sonuna kadar ezecekti, ¢linkii bu yeni bir neo-somiirgecilik
bigimiydi. Dahasi, bolge halklarinin, Laurence Michelmore baskanligindaki BM
anket ekibinin kullandig kirli numaralara maruz kaldigimi belirtti. Ayrica Endo-
nezya Genelkurmay Baskanligi, yeni Federasyonun bolgedeki giivenligi tehlike-
ye sokacak kalic1 bir askeri gii¢ iissii haline getirilecegini belirterek, Endonezya
disinda oldugu kadar i¢ diismanlarin da millete zarar vermek i¢in her firsat1 de-
gerlendirecegi konusunda uyarilarda bulundu. Buna ek olarak Endonezya Disis-
leri Bakani Subandrio, Ingiliz yapimi1 Malezya olusumunun, 1958°de Endonez-
ya’nin merkezi hiikiimetine karsi Sumatra’da kurulan yikict bir hiikiimet olan ve
bolgeye genis ¢apli zarar veren PRRI' isyaninin Sumatra’y1 Malaya’ya eklemeyi
basaramadigini, yeni Federasyonun bunu basarma amacinda oldugunu, Endo-
nezya topraklarinin ilgi alani oldugunu sdylemisti (A. M. Taylor 1964). Birlikte
ele alindiginda, bu ifadeler Endonezya hiikiimetinin ne istedigini acgik bir sekilde
gostermektedir. Endonezya bunu kirli bir plan olarak degerlendirmistir. Bu saye-
de somiirgeciler bolgede kalmaya devam edecek, daha dnceden de yaptiklari gibi
bolge tilkelerini teker teker ele gecirmeye calisacaklardi.

Endonezya, BM Genel Sekreterini kisisel olarak elestirmekten dikkatli bir
sekilde kacinmakta ve BM’in bolgeye gonderdigi ekipleri itibarsizlastirmaya
caligmaktaydi. Bu sekilde sonuglarin Malezya lehine kabul edilmesi ile birlikte,
diger iiyeler tarafindan da hemen kabul edildigini gostererek halkin kararinin hige
sayildigin1 vurguluyordu. BM’yi, bu sayede direk olarak karsisina almamaya
caligmistir. Endonezya, Malezya’y1 Biiyiik Britanya’nin neo-emperyalist bir issii
olarak tasvir ederek ve suni bir sekilde ortaya ¢ikarildigini, yapayligin1 daha da
carpict hale getirmek amacinda oldugunu israrla vurguladi. Endonezya, bu siireci
ancak catigma stratejisi ile lehine dondiirebilecegi izlenimini olusturmaya gay-

10 Pemerintah Revolusioner Republik Indonesia.
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ret etmistir. Bu sayede, yeni Federasyon icin endiselerini devam ettirerek tavir
alacagini bir nevi ilan etti (A. M. Taylor 1964). Bu noktada, kendi gelecegini
belirleme ilkesinin biiylik savunucularindan biri olan Sukarno’nun ortaya koy-
dugu ikilemede vurgu yapilabilir. O doneme kadar Cakarta tarafindan kinanma-
mis olan Britanya’nin Borneo bdlgesinde uyguladigi eski somiirgecilik sistemi,
Endonezya’ya gore daha az tehditkar goriinmekteyken, bagimsiz Malezya
girisimi ise Endonezya’y1 son derece kaygilandirmisti. Bu sekilde bati yandasi
ve kuklasi olacak bir Federasyon tesis edilmesi meselesi ele alindiginda, diger
bolge tilkelerine nazaran yalnizca komsusu olan Endonezya’y1 olumsuz yonde
etkilemistir.

Ekonomik agidan degerlendirilecek olursa Sukarno’nun ¢atisma stratejisi
ters yonde islemekteydi. Zira, kaynaklar bakimindan zengin ancak geri kalmig
bu bolgeler icin miicadele eden saglikli ve genis bir Malezya olusumu amag-
lanmaktaydi. Oysaki, Endonezya’daki durum pek i¢ agic1 goriinmemekteydi.
1963°te Endonezya’nin doviz rezervleri neredeyse tilkkenmis, tilkenin bagimsizli-
g1 ile baslangigta kurulan ve gercekei olmayan ekonomi planlamalari, hiikiimetin
petrol, kaucuk ve diger birincil iiriinlerin ihracatindan elde edilen sermaye ile
finanse edilememesi nedeniyle basarili olma sans1 yakalayamamis iddiali bir Se-
kiz Yillik Kalkinma Plani, kontrolden ¢ikmis bir enflasyon ve sadece 1962’nin
ilk yarisinda neredeyse li¢ katina ¢ikmis bir hayat pahaliligi bulunmaktaydi.
Gayri Safi Milli Hasilasi, yillik ytlizde 2,3 seviyelerinde artan bir dogum oranina
ayak uyduramiyordu. Bu sekilde Endonezyalilarin yasam standartlar1 giderek
azalmaktaydi.'' Orta Java bolgesinde aglik sinirinda yiiz binlerce kisi hakkinda
giincel raporlar gelmekteydi ve piring kithiginin yani sira Endonezya ekonomi-
sindeki son derece tehlikeli olan istikrarsizlik sebebine de vurgu yapilmaktaydi.
Java adas1 Endonezya toplam niifusun iicte ikisinin iskan yeri olmakla birlikte,
gida tiiketiminin de son derece yetersiz oldugu bir alandi. Bu agik, ancak yil-
lik bir milyon ton piring ithalati yapilarak dengelenebilirdi. Ayrica ithal edilecek
bu gida maddesinin, dis adalara ihra¢ edilen malzemelerden saglanan doviz ile
O0denmesi gerekmekteydi (A. M. Taylor 1964). Acik bir sekilde goriinmektedir
ki, Java adas1, takimadalarin geri kalan1 olmadan hayatta kalamazdi. Cakarta’nin
acik muhalefeti karsisinda, Kuala Lumpur gii¢lii bir para birimine, Gilineydogu
Asya’daki en biiyiik ticaret merkezine, devamli artig gdsteren bir yabanci kalkinma
sermayesini ¢eken politik ve ekonomik iklime sahipti. B6lgesel manada ise yeni
sanayilerin bolge cografyasinda cogalmasina neden olabilecekti (Stuchen 1963).

Malacca Bogazi cevresinde yillardir siiren kagakg¢ilik olaylari, Sumatral
halkin daha biiylik ekonomik kazanimlarin ancak yeni federasyonla ve serbest

' Sukarno ise bu kontrolsiiz niifus artis oranindaki dengesizlikten pek endiseli goriinmiiyordu. 2 Agustos
1963°te Filipinler Universitesi’nde yaptigi konusmada, Endonezya’nin niifusunun 1945°te 70 milyon, 1963
tarihinde 100 milyona ¢iktigin1 belirterek “ksa siirede 110 milyon, 120 milyon, 200 milyon, 250 milyonluk
bir iilke olacagimizdan herhangi bir endisem yok. Ciinkii biz tavsan gibiyiz.” demistir. Ulkenin suandaki
niifusu ise 270 milyondur.
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ticaret anlagsmasi1 saglanmasi halinde ortaya ¢ikabilecegi konusunda kendileri-
ni sartlandirmisti. Haritaya bakildiginda ise, Endonezya’nin dis adalardaki en
onemli ekonomik bolgelerinin bazilari, Singapur’a Jakarta’dan fiziki olarak daha
yakin oldugu goriilmektedir. Buna ek olarak, ticaret modellerinin yapayligi, Ca-
karta’nin Singapur’la olan tiim iligkilerini kesme karari, Kuzey Sumatra’daki
Sabang adasimi serbest liman ilan etmesiyle netlik kazandi. Endonezya Disisle-
ri Bakan1 Subandrio’nun bu girisimi yeni ekonomik kaymalar meydana getirdi.
Uygulanabilir, basarili ve miireffeh bir Malezya, Sukarno i¢in ideolojik sorunlar
meydana getiriyordu. Malezya’nin Bat1 merkezli, serbest girisimci ekonomisi,
bariz refahi, farkli doktrinlerin bir araya getirilmesiyle olusturulmus Sukarno’nun
“Socialisme a la Indonesia” politikasina utang verici bir rahatlama da saglamak-
taydi. (M. Rose 2010, 330) Boylece Sukarno, biiyiik miktarda yabanci yatirima
bagimli olmaya devam ederken, yabanci yatirimlart da kamulastirmay1 stirdiirdi.
Bunu yaparken Sukarno, bir gii¢ grubunu digerine karsi, 6zellikle de komiinistler
ve silahli kuvvetlerle oynamaya devam etmistir. Sonug olarak, ideolojik ayriliklar
daha fazla problemi beraberinde getirmistir (A. M. Taylor 1964).

Endonezya Silahli Kuvvetleri, takimadalar boyunca temel birlestirici top-
lumsal gii¢ olarak ortaya ¢ikmisti ve bu sekilde kabul edilmistir. Ayrica Endonez-
ya Silahli Kuvvetleri, Malezya pahasina da olsa, Sukarno’nun milliyet¢i amagla-
rina daha genigletilmis ve iyilestirilmis bir sayginlik i¢in destek veriyordu. Tiim
bu faktorler, Sukarno’nun karsisina ¢ikan ve ciddi bir sekilde miicadele etmesi
gereken politik ikilemi isaret etmekteydi. Sukarno, miireffeh ancak kendilerine
yabanci bir Malezya’nin, Endonezya milliyet¢iligine uygun bir sekilde Endonez-
ya kontrolii altinda bulunan bir adanin kuzey kismina sahip olmasina izin vere-
mezdi. Malezya’nin bagimsizlik kararinin ortaya ¢ikarttigi ikilemlerin ¢oziimii
nasil olabilirdi. Tim bu ¢eliskili ve ¢atismali hipotezlere ragmen Sukarno ¢oktan
isi halletmis ve kendi planini devreye sokmustur (A. Taylor 1965).

4. Maphilindo’nun Ortaya Cikisi

Maphilindo, bdlgeselcilik manasinda potansiyel olarak yapici bir adim gibi
goriinmekteydi. Cilinkii gegmiste Endonezya Cumhurbaskani Sukarno bolgesel
olusumlara katilmama gibi bir politika takip etmisti. Sukarno, Endonezya’nin
yalnizca daha genis bir Afro-Asya blogunda veya diger ucta ¢alismasini, Endo-
si gerektigini diigiiniiyordu. Bunun aksine Maphilindo, Endonezya’nin kurucu
devlet olmasi hasebiyle, daha biitiinleyici Asya politikalarina katilma konusunda
istekli oldugunu gdstermistir (Gordon 1963, 391).

Sukarno, Cin’in anakara iizerinde tartismasiz hegemonya kazanacagin dii-
stinmekteydi. Ama ayn1 zamanda SEATO vasitasiyla mevcut bati etkisinin geri
¢ekilmesinden, ortaya ¢ikacak gii¢ boslugunu doldurma konusunda, Cin’in bol-
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gede Endonezya’nin hareket 6zglirliigii ve siyasi hirslari igin tehlikeli olabilece-
gini diistiniilmekteydi. Bu nedenle Sukarno’nun, Malay kokenli ii¢ tilke olan Fili-
pinler, Malaya ve Endonezya’y1 birlestiren kurumsallagmis ve silahli Maphilindo
seklinde bu muhtemel tehdide kars1 etkili bir denge olusturmaya c¢alistig1 da 6ne
stirilebilir. Bu strateji, Sukarno’nun hem kendisinin hem de o donem diinyadaki
en kalabalik besinci iilke olan Endonezya’nin hedeflerine uygundu. (A. Taylor
1965) Maphilindo, Pekin’in bdlgeye olan emellerine karst uzun menzilli bir siper
olarak algiland1. Alternatif olarak, Endonezya modelinde Malaya ve Filipinler’de
yasayan Cinlilere karsi daha sert bir eylemin baslangic1 olabilirdi. Halkin Ilerici
Partisi'*’nin lideri Seenivasagam, Maphilindo’yu hemen kinadi. Malaya Bagba-
kan1 Tunku Abdurrahman, Maphilindo’nun esas itibariyle Malaya’daki Cinli nii-
fusa yonelik oldugunu reddetmekte zorlanmigti. Ancak Maphilindo’ya dair spe-
kiilasyonlar, ¢catisma (konfronrtasi) politikasinin tekrar aktif hale gelmesiyle sona
erdi (Milne 1964, 695).

Filipinliler’in ise, Borneo ile ilgili ¢ekinceleri bulunmaktaydi. Zira, Singa-
purlu Cinlilerin Kuzey Borneo’ya ve bu nedenle yalnizca otuz km uzakliktaki
Filipinler’e kolay erisiminden kaynakli artan Komiinist tehdit onlar1 endigelen-
dirmekteydi. Esasen, Malezya Onerisine karsi ¢ikmalar1 ve ardindan Maphilin-
do girisimi bu korkuyu yansitiyordu. Bununla beraber, Singapur’daki komiinist
faaliyetlerin Filipinler’i etkilemekte oldugunu iddia ederken, Endonezya komii-
nistlerinden Filipinler’e gelen tehlike hakkinda ¢ok az yorum yapilmis veya hig
elestirilmemis veya ilging bir sekilde, Filipinler’in de hak iddia ettigi Kuzey Bor-
neo’daki Endonezya-Malaya catismasi ve etkileri hakkinda ¢ok fazla tartisma
yaptlmamisti. Filipin hiikiimeti, “Maphilindo Mushwarah’in bolgesel sorunlara
¢cozlim getirebilme potansiyelini goriiyordu. (Jacobini 1964, 1150) Bu sekilde, o
donemki giincel problemlerin tizeri kapatilarak teskilatin ortaya ¢ikmasi istendigi
sOylenebilir. Ayrica, Cinli komiinistler tehlikeli goriiliirken, Endonezyali komii-
nistler pek de tehlikeli goriilmemistir. Buradan da esas ¢ekincenin Cinlilerden
kaynaklandig1 distiniilebilir.

Agustos 1963’te Malaya, Filipinler ve Endonezya, Manila’da bir araya gele-
rek glivenlik meselelerinde is birligi anlasmasina varmiglardir. Maphilindo olarak
adlandirilan bu birlik, ekonomik gelisme ve serbest bir danigma sistemi iginde
sosyal ve kiiltiirel iligkiler teskil etmeyi amaglamustir. Ug iilke, Maphilindo’yu
her seviyede sik ve diizenli istisareler amaciyla kullanma konusunda uzlagsmaya
varmistir (Butwell 1964, 943).

II. Diinya Savast’nin ardindan ii¢ okyanus cumhuriyeti ortaya ¢ikmigt.
Bunlar, Temmuz 1946°da Filipinler, egemenligini Hollanda’dan Aralik 1949°da
alan Endonezya ve Eyliil 1963’te Malezya’dir. O donem itibariyle toplam niifusu
100 milyon olan bu iig iilke, Giineydogu Asya’nin toplam niifusunun {igte ikisini

12 Biiyiik ol¢iide Cin oylarina bagli olan, Perak Progressive Party.
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olusturmaktaydi. Ayrica, bu {i¢ devletin halklar1 genel itibariyle Malay kokenliy-
di. Endonezya higbir ittifak sistemine dahil degildi. Filipinler, SEATO’ nun bir
tiyesiydi ve Malaya bir deniz devleti olmasa da Biiyiik Britanya ile 1946 tarihli
bir savunma anlagmasi imzalamisti. Endonezya ve Filipinler, Agustos 1957 de
Malaya’y1 bagimsizligina ulagtiginda tanidilar. Ancak iliskilerini gelistirme ko-
nusunda aceleci davranmadilar. Onlarin goziinde Malaya, halihazirda bir Ingiliz
miistemlekesiydi (A. M. Taylor 1964).

Malaya, 31 Agustos 1957°de bagimsizligini kazandiginda, Malaylar niifu-
sun yiizde 49,8’ini, Cinliler yilizde 37,2’sini ve Hintliler yilizde 11,3’{inii olusturu-
yordu. Bununla birlikte Singapur’da ise Cinliler niifusun yilizde 75’1 olmak tizere
mutlak ¢cogunlugu ellerinde bulunduruyordu. Malaya ve Singapur’daki bagim-
sizlik adina ortaya ¢ikan gelismeler, Kuzey Borneo’daki 6zerklik girisimlerini de
hizlandirdi. Bununla birlikte, bu ii¢ bolge hem niifus hem de etnik agidan farklilik
gostermekteydi. Sarawak’taki 750.000 kisinin yiizde 50,7’si Dyaks ve diger yerli
gruplardan, yiizde 30,371 Cinlilerden ve yalnizca yiizde 17,4’i Malaylardan olu-
suyordu. Sabah’ta'?, yaklasik 450.000 niifusun yerli orani ise daha yiiksekti. Bu
oran yiizde 67,5°ti. Cinliler yiizde 23’ii, Malay ve diger gruplar ise yiizde 9,1’
teskil ediyordu. Buna karsilik, 85.000 kisiyle Brunei, bdlgelerin en fazla Ma-
lay kokenli niifus yogunluga sahip olan bolgesiydi. Brunei’de Malaylar niifusun
ylizde 54’tinii, Cinliler yiizde 26’simn1 ve Dyaks ve diger yerli halklar ise yilizde
17°sini olusturmaktaydi. Kuzey Kalimantan’da Cinliler genellikle sehirlerde ve
daha gelismis alanlarda yogunlagmaktaydi. Malaylar ve yerli halklar ise daha
az gelismis bolgelerde ve kasabalarda yasamakta veya sehirlerin yakininda kur-
duklar1 kiiclik kampunglarda (kdy) yasamaktaydilar. Ayrica, Malaya ve Singapur
gibi, bu bolgeler de Ingiliz yasal modelleri gibi yonetim bigimlerini kendilerine
ornek almiglardi (Jones 2002).

Malaya’nin bagimsizligi ile, geriye kalan iilkelerin benzer bir statii kazan-
ma sanslar1 da degismekteydi. Ornegin, gecis yolundaki Singapur’u Malaya ile
birlestirmek, Malaya’nin kendi icindeki Cinliler ve Malaylar arasindaki hassas
demografik dengeyi bozacakti. Boyle bir durum karsisinda Cinliler sadece mut-
lak bir ¢ogunluk elde etmekle kalmayacak, ayn1 zamanda yeni devletin kirsaldaki
komiinist gerillalara kars1 ve komiinist Cin’e ideolojik agidan sempati duyan Sin-
gapur Cinlilerinin bir kismin1 biinyesine almak zorunda kalacakti ki bu komii-
nizmle miicadele konusunda zorluktan baska bir sey degildi. Biinyesindeki bu
etnik hassasiyetin Malaylar aleyhine bozulmas1 karsisinda Malaya devleti biin-
yesindeki Miisliiman Malaylarin elinden de bir sey gelemeyecekti. Zira Malaya,
tiim kontroliin ve siyasi giiciin Cinli niifusun elinde olan bir devlet haline gele-
cekti (Mohamad 2014).

27 Mayis 1961°de Tunku Abdul Rahman, Malaya sinirlar igerisinde yasa-

13 Ingiliz Kuzey Borneo.
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yan bes etnik kokenin hem ekonomik hem de politik olarak iligkilendirilecegi
yeni bir formiil ortaya atarak, kagit tizerinde 10 milyon niifuslu yeni bir devlet
ortaya c¢ikarmigtir. Bu devlet icerisinde Malaylar %40, Cinliler %43, Hintliler
%9, yerli Borneo halklari ise %8’i olusturmaktaydi. Bu sekilde bir sema bir-
cok avantaji da beraberinde getirmistir. Siyasi diizeyde bir Malezya Federas-
yonu, Malaya’nin olumsuz bir itk dengesi sahibi olmadan, Singapur ve Borneo
bolgeleriyle rahatlikla iliski kurmasina izin vermekteydi. Ayrica Singapur’daki
komiinizm karsiti olanlarin elini de giiglendirebilirdi. Singapur’un federasyona
girisi ile, yani kurulacak bu Federasyonun olasi rakip limanlar veya enddistriler
gelistirilmesi gibi bir ihtimalinde 6niine gegilebilecekti. Aymi sekilde, Borneo
bolgesine de erken bir tarihte bagimsiz olma firsati sunulmus olacakti. Dahasi,
giineydeki Endonezya’dan gelen dis baskilara karsi bireysel pozisyonlarini
giiclendirebilecek, bu federal yap1 sayesinde Malaya ve Singapurdaki daha
gelismis egitim tesislerine erisimle birlikte daha biiyiik politikalar i¢inde siirekli
temsil edilme firsati bulunacakti (A. M. Taylor 1964).

Ekonomik agidan bakildiginda ise, kurulacak bu yeni Federasyon, tarife
engellerini asamali olarak ortadan kaldirarak ortak bir pazar saglayabilecek ve
boylece iireticiler i¢in daha biiylik pazarlarin bliylimesini ve kisi basina {iretim
artisin1 tesvik edebilecekti. Daha saglam ve istikrarli olacagi icin, daha biiyiik
bir devletin, haliyle o doneme kadar goriilenden daha fazla dis sermaye yatirimi
cekmesi de beklenebilirdi. Ingiliz Somiirge Idaresi i¢in ise Malezya, Giineydogu
Asya’daki kolonilerinden ¢ekilme amagli programini hizlandirmanin en iyi ve
kolay yolu olarak kabul edilmekteydi. Bu sayede Ingilizler, bdlgedeki denizcilik
ve diger stratejik kurulumlarint koruyarak, biiylik ¢apli yatirimlarini ise kurta-
rabilirdi. Buna ragmen Ingiltere, Malezya nin olusumunun daha fazla savunma
yardimi gerektirecegini biliyordu, ¢ilinkii Malezya’y1 Endonezya’dan ayiran 600
mil uzunlugundaki bir siniri, iilke dist yabanci saldirilar i¢in firsatlar sunuyordu.
Bu da Londra’nin on yildan fazla bir stiredir Malaya’da komiinist faaliyetleri en-
gellemesi i¢in yaptig1 masraftan daha fazla savunma masrafi yapmasi anlamina
geliyordu.

Malezya’nin olusumunda son asamaya gelindiginde, Brunei Sultan1 Fede-
rasyona katilmamanin daha dogru oldugunu diisiindii. Anlagilan Sultan, ekono-
mik konumunun tiim petrol gelirlerini elde tutmaya devam ederek fayda sagla-
yacagini hesaplarken, Biiyiik Britanya’nin da her durumda, 6zellikle Brunei’nin
Sarawak ile Sabah arasinda kalmasi dikkate alinirsa, Sultanin koruyuculugunu
yapacagini diistinmekteydi. Ancak, 31 Agustos 1963°te yapilmasi planlanan Ma-
lezya bagimsizlik ilani, Filipinler’in ve Endonezya’nin sert muhalefeti nedeniyle
bir siire daha ertelenmek zorunda kaldi. Manila’nin bagimsiz bir Malezya’ya kar-
s1 tutumu, glineydeki Sulu’nun son sultanindan gelen karmasik bir miras zinci-
rine dayali bir iddia olan Sabah’in kendi parcasi oldugu iddiastyla sertlesti, ayni
zamanda konunun Uluslararas1 Adalet Divani’na gitmesi i¢in uygun goriilmemis
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olsa dahi. Buna ragmen su hususta belirtilmelidir ki, Filipinler’in Malezya ile
problemlerini dostane bir sekilde ¢dziime kavusturmasi bekleneceginden, yeni
Federasyon’a kars1 tek ciddi muhalefet ise Cakarta’dan geldi (A. M. Taylor 1964).

5. Manila Zirvesi

Maphilindo’nun teskilinde Endonezya kadar, Filipinler’in girisimleri de
acik bir sekilde kendini gdstermekteydi. (Noble 1973, 572) Malezya’nin resmi
kurulusundan hemen 6nce ortaya ¢ikan muhalefet, Temmuz ve Agustos 1963’te
Endonezya, Malaya ve Filipin liderlerinin Manila konferansinda Maphilindo’nun
kurulmastyla karsilikli is birligine dogru adim atti. Bu ¢ok da belirli olmayan,
serbest ve belirsiz bir sekilde tanimlanmis bir birlikti (Kahin 1964, 253).

Filipinler, Endonezya ile dostca iliskilerini siirdiirdii. ki iilke ¢ok sayida
siyasi, ekonomik ve askeri misyon aligverisinde bulundu ve 7-11 Ocak 1963 ta-
rihleri arasinda Sukarno Manila’ya resmi ¢alisma ziyareti gerceklestirdi. Bu ve-
sileyle, Maphilindo’nun ii¢ ortag:1 arasindaki mevcut zorluklarin sadece gegici
oldugunu belirterek, kisa siire sonra hepsinin yeni bir {iglii toplantiya katilacagi
kararlastirildi ve bu sekilde Filipinler’e giivence verdi. Bagkan Macapagal’a gore
ise Maphilindo, Asyalilarin kendileri tarafindan Asya sorunlarina Asya’da ¢6-
ziimler Uretmesi i¢in etkili bir aragti. (Vellut 1964, 39) Endonezya ve Malaya
arasindaki iligkilerde yasanan hizli bozulma Manila’da ger¢ek bir kaygi kayna-
giydi. Subat 1963’te, Filipinler baskan yardimcisi Pelaez, Malaya’nin, Filipin-
ler ve Endonezya ile gerilimi azaltmaya yonelik bir yuvarlak masa toplantisi
yapmasini Onerdi. Ayn1 zamanda, Bagskan Macapagal iglii bir zirve toplantisi
i¢in ¢agrida bulundu ve ii¢ {ilkenin daha biiyiik bir Malay Konfederasyonu’na
katilmay1 diisiinmesini dnerdi. Bundan béyle Maphilindo olarak bilinen bu yeni
birlik, muhtemel Malezya’nin olusumu ile ilgili sorunlarin ¢cogunu alakasiz kila-
cakt1 (Ott 1972, 603).

Agustos 1963’teki Manila Konferansi’nda ortaya ¢ikan pek de basarili olma-
yan bu birlik dnerisi, en azindan Gilineydogu Asya’nin giivenligine ortak bir En-
donezya, Malaya ve Filipin katkisini kabul ediyordu. Ciink{i Maphilindo’nun agik
hedefi Ingiliz karsithgiyd: ve bu nedenle Endonezya ve Filipin milliyetgiligine
merhemken, asil kaygist denizasir1 Cinlilerin politik olarak barindirilmasi ve bu
Cinli niifus ile Pekin arasindaki olas1 baglantilarin engellenmesiydi. Tesekkiil
edecek olan bir Maphilindo konfederasyonu, Sukarno’ya Gilineydogu Asya’da
bir liderlik de saglayabilirdi (Thompson 2011). Ancak 1963’te kisa bir siire ige-
risinde Maphilindo, Endonezya’nin ve Filipinler’in Malaya ile dostane bir iliski
kurmasi igin bir temel olusturmamistir. Ayrica, Amerikan ve Avustralya ve hat-
ta potansiyel olarak Ingiliz destegini ¢cekmek icin dnemli bir ortak zemin alani
meydana geldi. Ciinkii tim bu iilkelerin Giineydogu Asya gilivenligi sorununa
yaklasiminda ortak bir payda vardi. Komiinist Cin tehdidi olan bu ortak kaygi,
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Gilineydogu Asya’nin giivenligine yeni ve daha verimli bir yaklagimin temelini
teskil ediyordu. (Kahin 1964, 266-267)

Manila zirvesinde (30 Temmuz-5 Agustos 1963), ii¢ giineydogu Asya lide-
ri, Ui¢ belge imzaladi: 31 Temmuz 1963 tarihli Manila Anlagsmasi, Ortak Agikla-
ma ve Maphilindo’yu baslatan bes maddelik Manila Beyan1 (Parpan 1988, 9).
Filipin ¢abalari, Manila’daki bakanlik alti, bakanlik ve zirve seviyelerinde tiglii
konferanslarla sonuglandi. Macapagal, goriismeleri ve Maphilindo’yu bdlgesel
diismanliklarin etkisiz hale getirilmesi i¢in bir arag olarak goriiyor ve Filipinler’e
takimadalarda yeni bir siyasi diizenin mimari rolii yiikliyordu. Macapagal’a
gore bu yeni diizenleme, bolgesel giivenlik sorunlarini da ¢6zebilirdi. Manila’nin
prestijini arttirmanin yani sira, Sabah da dahil olmak iizere bolgesel olaylarda
onemli bir Filipin sesi olacakti (Ott 1972).

Filipinliler, Manila konferansin1 diplomatik bir zafer olarak gérmiistiir. Bu-
nun sebebi, Filipinler i¢in hayati dneme sahip sorunlar1 ¢6zdiigii icin degil, Asya
sorunlarina Asyali ¢oziimler iiretme yetenegine sahip olduklarmi kanitladiklar
icindi. Basin gururla Filipinler’in, uzun siire somiirge yonetimi ile ayrilan {i¢
devletin Malay birligini kazandigini, boylece Filipinler tarihinde tiim Malaylarin
tek bir ¢at1 altinda birlesmeleri i¢in miicadele etmis olan Rizal'* ve Vinzons'>’un
hayallerini gerceklestirdigini duyuruyordu. Ayrica, yeni bir diplomasi bi¢ciminin
gelistirildiginden de bahsediliyordu. Bu yeni olusum, Mushwarah olarak adlan-
dirildi ve esasen de ise yaradi. Bir fikir birligine varmanin miimkiin oldugu konu-
sunda bir masa etrafinda bir araya gelinebildi. Uyumu korumak i¢in, farkliliklar
g6z ard1 edildi (Noble 1973, 565).

Filipin basini, Magapal’in stratejisini destekledi. Maphilindo’nun yan1 sira
Sabah iddiasin1 da desteklediler ve bunu bagimsiz bir dis politika olarak deger-
lendirdiler. Ulusal ihtiya¢ ve hedeflerini tanimlamaksizin, ulusal onurun korun-
masini ve ulusal imajin tanitiminin yapilmasini tesgvik ettiler. Malaya Bagbakani
ile Sukarno arasinda ve ardindan Filipinler’de gerceklesen Disisleri Bakanlari
toplantisindaki bariz uzlagsmanin ardindan Disigleri Bakanlari, bolgesel uyum
i¢cin beklentiler konusunda daha umutlu hale geldi. Ikinci toplantida, Baskan Ma-
capagal tarafindan tasarlanan ve Endonezya Disisleri Bakani Dr. Subandrio tara-
findan isimlendirilen Maphilindo bodlgesel birlesme olasiligini ortaya cikard: ve
Malezya’nin kabuliinii kolaylastiracagi beklentisinde olan Tunku Abdurrahman
tarafindan memnuniyetle kabul edildi. Bakanlar konferansinin ortak tebligin-
de, lic baskan, Bagkan Macapagal’in Malay kokenli bir uluslar konfederasyonu
kurma fikrini somutlagtiran Filipin Onerisini inceledi ve fikirlerini tilkelerini bir
araya getirmenin bir araci olarak gérmeyi kabul etti. Ayrica ii¢ lilkenin, bolgenin
komiinist yikimdan kaynaklanabilecek istikrar ve giivenlik zafiyetine karsi bol-

14 Filipinli bagimsizlik miicadelesinin dnciistidiir.

'S Filipinli politikaci ve II. Diinya Savas: sirasinda Japon isgalci kuvvetlerine karsi Filipin silahli direnisin
lideriydi.
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geyi koruma i¢in birincil sorumluluk duygusunu paylasma konusunda ortak bir
fikre sahip oldugu belirtildi (Leifer 1964, 158).

Filipinler, Kuzey Borneo’da olan hak iddialarina ragmen, Endonezya ile
Malaya arasinda arabuluculuk roliinii oynuyor gibi goriiniiyordu. Bu birlik bir
savunma pakti olmayacak, ancak yakin uyum i¢inde birlikte calisan, ama ege-
menliklerinin hi¢bir béliimiinii teslim etmeden ¢alisan Malay kokenli ii¢ ulustan
olusan bir birlik olacakti. (Milne 1964, 695) Manila’daki zirve konferansinda
bu malay birligi fikri vaftiz edildi. Bununla birlikte, Maphilindo’nun esas yapisi
veya islevleri hakkinda ¢ok az sey sdylendi (Wurfel 1964, 704-705).

Ucg deniz iilkesinin disisleri bakanlar1 tarafindan, Baskan Macapagal’in sik
ve diizenli danisma i¢in tasarladig bir sistem ve meclis yani Mushwarah Snerisi
desteklenmisti. Miizakereler, Sokarno ve Malaya Federasyonu Basbakani Tunku
Abdul Rahman ile Filipinler Bagkan1 Macapagal arasinda yapilan ¢esitli toplanti-
larda yiirtirliikte olan dostluk ruhuna uygun olarak samimi bir atmosferde yapildi.
Bu Bakanlar Konferansinda, bolge iilkelerinin ortak geleceklerini belirleme ca-
balarinda daha yakin bir ig birligine ulagmak i¢in bir araya gelindigi belirtildi. (A.
M. Taylor 1964) Her iilkenin kendi Maphilindo isleri i¢in bir Ulusal Sekretarya
kuracag1 konusunda uzlasmaya varildi. Maphilindo, ulusal egemenligin teslimi
icin degil, fikir birligi i¢in yakin iliski ¢agrisinda bulunuyordu. Kurucu iiye ola-
rak Malezya degil Malaya ile kuruldugundan dolayi, Maphilindo’nun verimsiz
mi olacag1 veya nihayetinde bir tiir bolgesel siyasi varlik haline gelip gelmeyece-
g1 pek anlasilamamaktaydi. Bu arada, kurulusundan itibaren, Endonezya liderli-
ginin Maphilindo’nun olusumundaki yadsinamaz rolii asikardir.

Ocak ayinda Endonezya devlet bagkan1 Sukarno ve Filipinler devlet baskani
Macapagal, Asyalilarin sorunlarina Asya’da ¢oziim gelistirmede son derece etkili
bir arag olarak gordiikleri Maphilindo’ya olan inanglarini belirten ortak bir bildiri
yayimlamislardi. Onlara gore, bolgesel sorunlara adil ¢ozliimler saglamak igin
gergekei politikalarin giiglendirilmesi gerekiyordu. Bolgesel glivenlik ve ekono-
mik is birligini tesvik etmenin yan1 sira Malezya’nin olusumundan kaynaklanan
sorunlar da dahil olmak tizere bolgesel konularin ¢6ztime kavusturulacagi yegane
adres olarak Maphilindo gosteriliyordu.

Sukarno, Maphilindo’nun “Asyalilar i¢in Asya” doktrinini ve bdlgesel so-
runlarin ¢éziimiinde bir arag¢ olarak kullanilmasinin roliinii ve 6énemini vurgula-
mist. Sukarno, Maphilindo’nun bir konfederasyon olma noktasina getirilip ku-
rumsallagtirtlmayacagini siklikla belirtiyordu. Bu sekilde Sukarno’nun miistakbel
bir Malay federasyonunu engelleme konusunda hareket ettigi konusunda siiphe
yok gibi goriiniiyordu. Bununla alakali Sukarno, daha biiyiik olabilmek igin,
Maphilindo uluslarinin birleserek bir araya gelmesi zorunlulugunu vurgulamak-
taydi. Maphilindo ile ilgili diger ifadeleri de incelendiginde, Sukarno’nun, deniz
devletlerini olusturan ii¢ Malay kdkenli ulusun bolgesel, koordine edilmis siyasi,
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askeri ve ekonomik politikalariyla birlikte, Giineydogu Asya bolgesinde bir gru-
bun savunuculugunu iddia ettigi sonucuna varilabilir (Chandra 2004). Boyle bir
organizasyonun, mevcut ikilemleri ¢ozme konusunda Sukarno’ya nasil yardimei
olabilecegi de siliphelidir. Zira Maphilindo, 6ncesinde tesis edilen ASA’nin o za-
mana kadar basarisiz oldugu ayn1 bolgede ekonomik diizeyde, ASA’nin yerine
gegebilecek bir sekilde ve Asya ortak pazarini olusturabilecek bir kurum olarak
diisiiniilmiistii. Yine, ekonomi politikalarina bakildiginda, ii¢ deniz tlkesi, 6zel-
likle Malaya ve Endonezya’nin diinyanin en biiytik iireticileri oldugu dogal kau-
cuk gibi kilit bir maddeye iliskin olarak, diinyadaki fiyatlarin dengelenmesi ko-
nusunda daha biiylik pazarlik giiciine sahip olabileceklerdi (A. M. Taylor 1964).

Gorildigii tizere bu bdlge, ekonomik faktorlerle yakindan ilgili olan bir bir-
liginin jeopolitik sonuglarindan etkilenmektedir. Bununla birlikte, Malezya ve
Endonezya’nin ekonomik kosullart arasindaki o dénem mevcut olan esitsizlik,
takimadalar i¢inde zaten kritik bir seviyeye ulagmisti. Bu son derece kritikti; zira
daha biiyiik bir sikint1 halinde, memnuniyetsiz ada sakinleri i¢in gidecek bir yer
de yoktu. Maphilindo’nun dncelikle Cin karsit1 bir ara¢ olarak kullanilmak iizere
oOne siiriildiigii belirtilebilir. Bununla birlikte, bolgesel olarak yapilandirilmis bir
Malay niifusunun ezici bir ¢ogunlugu olusturacagi kadar, daginik Cin yerlesim
bolgeleri de her zaman demografik olarak zayif ve politik olarak savunmasiz ka-
lacakti. Bu nedenle bu iddia pek de saglam goriilmemektedir veya sadece yan
sebeplerinden biri olabilir.

Tabii ki, bolgesel giivenlik giicleri, kita biitiinliigii agisindan Giineydogu
Asya’da Cin’in genislemeci tehdidini azaltmak veya bertaraf etmek icin strate-
jik politikalar gelistirecekti. Bununla birlikte, Sukarno, bolgesel birlik taniminin,
bolge halklarinin bir araya getirilmesinde temel dinamigi saglamada Pan-Mala-
yanizm lizerine 1rki esaslara dayali bir politika tesis etmek istemistir. Bu yaklasi-
m1 destekleyen politikalar gelistirirken de Filipinler’in ve Malaya’nin bat1 yanlisi
politik egilimlerine kars1 koymak amaciyla Endonezya’nin bdlgesel giiciinii ve
agirligini kullanmasi ve bolgeyi fikirsel olarak etkisiz hale getirmesi, bu sayede
ortak paydada birleserek biiylik bir giic haline gelebilmek miimkiin olabilirdi.
Bdyle bir hareketin temel mantigi ise Sukarno’nun otoriteyi merkezilestirme gay-
reti olarak degerlendirilebilir. Sukarno belli basl yiirlitme organlari tasarlayarak
Malay diinyasinin politik etkinligini en iist diizeye ¢ikarma diisiincesini tatbik
etmeye calismistir. Bunu yapmak i¢in de, sadece siyasi ve ekonomik planlamalari
uygulamakla yetinmeyip bu konuda giivenlik gii¢lerini de yonlendirmeyi bece-
rebilmistir. Bu sekilde birlik tesekkiil ettiginde Cakarta {izerine diisen liderlik
roliinii kullanabilirdi. Bu varsayim, Sukarno’nun genislemeci dis politikasina da
dayanmaktaydi. Filipinler’in boyle bir plan1 biitiiniiyle kabul edip etmeyecegin-
den stiphelenilebilir, ancak kendi liderleri en azindan bolgesel odakli bir grup-
la yakinlasmaya istekli olduklarini belirtmisti. Tabii ki Maphilindo’yu diistinen
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Sukarno degil, Macapagal idi. Kuskusuz, bdyle bir diizenlemede esas kaybeden
Malaya ve mistakbeldeki Malezya Federasyonu olacakti. Fakat daha sonra Su-
karno’nun Malezya’y1 ezmeye niyetli oldugu ortaya ¢ikacaktir.

Daha once belirttigimiz gibi, kurulacak Malezya federasyonunda, etnik
oranlar ¢ok hassas bir sekilde dengelenmisti. Tunku Abdurrahman’in planina
gore Malaya’nin Malezya’ya doniisebilmesi i¢in Sarawak ve Sabah’in dahil edil-
mesi gerekiyordu. Federasyon, onlari Endonezya’ya karsi kaybederse, Birlesik
Malaya ve Singapur’daki Malay-Cin orani, Malezya’da yasayan Malaylar1 azin-
liga diistiren ve mevcut hegemonyalarini kisa siire icerisinde yikacak bir durum
meydana getirecekti. Belki de Sukarno’nun, Sabah ve Sarawak’i elde etmeye
calisma nedenlerinden biri de bu olabilir. Yarimadadaki Malaya, giineyde Singa-
pur’dan Cinli dinamizmi ve kuzeyde Cin’in genislemesi ile tehdit altindayken,
Maphilindo semsiyesi altinda kurumsallagmis bir ortaklik altinda Sabah ve Sa-
rawak konusunda daha kolay ikna edilebilecekti. Bolgesel dengeyi olusturmak
i¢in, kurumsallagmig bir Maphilindo son derece etkili olabilirdi. Bu, Sukarno’nun
diisiindiigli bir Maphilindo idi. Ne de olsa, Endonezya zaten diinyanin besinci en
biiyiik tilkesiydi ve Cakarta nihayetinde, o donemdeki niifus artig hiziyla ilerle-
yen otuz yil iginde veya daha az siirede iki katina ¢ikacak olan niifusu i¢in yer
aramasi gerekiyordu.

6. ABD Algisi

Maphilindo, bolgedeki komiinist yikilma tehdidine ve Malezya sorununa
kargi Manila’da Endonezya, Filipinler ve Malaya arasinda, ii¢li de esas olarak
benzer bir dil, irk ve kiiltiire sahip olan bu devletler arasinda iki farkli toplanti
yapilmasi ile ortaya ¢ikti. Agustos ayindaki konferansta, ii¢ devletin baskanlari
serbest bir teskilat olan Maphilindo’yu kurarak, siyasi ve ekonomik iligkiler ve
giivenliklerine yonelik tehditler konusunda istisareler amaciyla diizenli olarak ve
sik sik toplanmaya karar verdiler. Maphilindo anlasmasinin bir yonii ABD-Ingiliz
endisesini de uyandirdi. Endonezya taleplerine gore, li¢ iilke kendi topraklarinda-
ki Amerikan ve Ingiliz iislerini gecici olarak gérmeyi ve yabanci askeri tesislerin
varligiin daha fazla uzatilmamasi hakkinda karara vardilar. Ayrica, biiyiik giicle-
rin herhangi birinin 6zel ¢ikarlarina hizmet etmek amacinda olan toplu savunma
diizenlemelerine (SEATO) katilim saglanmasindan bilhassa kaginmay1 kararlag-
tirdilar (Association 1964, 67).

Maphilindo, yabanc askeri iislere yonelik tepki gosterdigi gibi, Ingiliz ve
ABD Kkarsit1 bir bakis agisina da sahipti. Bu tepkiler, Ingiltere’nin birligin iler-
lemesine katkida bulunmamasina sebep oldu. Baslangigta Amerikalilar, Maphi-
lindo’nun Cin karsit1 ya da Ingiliz karsit1 yonlerine degil, drgiitiin iic iilke ara-
sindaki ig birligi potansiyeline odaklandilar. Amerikan goriisii, Maphilindo’yu
olumlu bir gekilde “cesaretlendirici bir gelisme” ve “li¢ iilkenin ortak ¢ikarlarini
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tesvik etmek icin birlikte calisma isteginin hos bir gostergesi” olarak goriiyordu.
ABD’li politikacilar, Maphilindo’nun igerdigi 6zgiiven unsurunu begendiler ve
Asya sorunlarinin ¢éziimii icin Asya’ya bir gergeve sagladiga inanmislardir.
Orgiitiin catisma ¢ézme potansiyelini gordiiler ve boylece bir "Asya ¢dziimiine"
atifta bulunarak tekrar Maphilindo araciligiyla anlagsmay1 tesvik ettiler. Ancak
daha sonra, Amerikan yetkilileri, orgiitiin Cin ve bati karsit1 giiclii 6nyargilari
nedeniyle, anlagmaya olan desteklerini de sonlandirmiglardir (Sodhy 1988, 117).

7. “Malezya’y1 Ez” Politikasi

Endonezya’nin Sukarno idaresi altinda bolgesel vizyonu ilke olarak degisme-
di. (Emmers 2005, 650) Maphilindo, Endonezya’nin Sukarno rejimi altinda Ma-
laya’ya kars1 ¢atisma politikasi yiirlitmeye baslamasindan hemen sonra ¢oziildii.
(Kintanar 1985, 1) 1964 yilinin basinda iki ay boyunca, Malezya’nin Maphilindo
komsgusu olan Endonezya ile iliskileri, bolgesel {ist diizey toplantilarda tartigma
ve miizakerelerin odak noktasi haline gelmisti. (Starner 1965, 114) Maphilindo
iic malay kokenli devleti sonsuza dek birbirine baglama amacindaydi. Ancak
tiim bu adimlar, Eyliil 1963’{in ortalarinda Malezya’ nin firtinali dogumundan sag
ctkamadi. (Lyon 1964, 539)

Endonezya’nin Maphilindo’dan tam olarak ne bekledigi, istisare anlagmasi-
n1 kabul etmenin kazandirdiklarindan farkli olarak, pek de net gériinmemektedir.
Endonezya kismen Batili giidiilerinden siiphelendikleri icin SEATO’ya kars1 ¢ik-
t1, ancak ayn1 zamanda ASA’ya katilmayarak kendi politikalariyla ¢elismistir. 5
Agustos Manila Ortak Beyani, Endonezya Devlet Bagkan1 Sukarno igin bir gesit
kazang gibi goriinen Filipinler’deki Amerikan iislerinin ve Malaya’daki Britanya
tislerinin “gegici dogasini” vurguladi. Fakat sonradan Sarawak ve Sabah’da ya-
pilan BM anketi, Endonezya’nin istedigi gibi Malezya’nin olusumunu sadece iki
hafta boyunca geciktirebildi. (Butwell 1964, 944) Bu sekilde 1963—66 yillarinda
Endonezya’nin Malezya’nin tesekkiiliine karsi ¢ikmasindan kaynaklanan siddetli
catigmalar bagladi. Malezya’nin tesekkiilii, Malaya (su anda ki Bati Malezya),
Singapur, Ingiliz Kuzey Borneo ve Sarawak’in (simdiki dogu Malezya olarak
bilinen bolge) Eyliil 1963’te federasyon olarak birlesmeleriydi. (Mackie 1974,
36) Catisma, Endonezya ile Dogu Malezya arasinda Borneo adasindaki sinir bol-
gesinde meydana gelen eylemlerle meydana ¢ikmis, agiktan ilan edilmemis bir
savastl. Catigsma, algak seviyeli saldir1 taktikleri igerisinde yer alan kisitlanmis ve
izole edilmis kara savasi olarak karakterize edilebilir.

Catismalar genellikle sinirin her iki tarafinda kii¢iik ¢apta operasyonlar
olarak gerceklestirildi (Mackie 1974). Endonezya’nin kuzey Borneo’ya sizma
harekati, kurulma asamasinda olan Malezya devletinin olusumunu engellemek
amacinda olan Endonezya etnik ve dini farkliliklardan faydalanarak Sabah ve
Sarawak ile Malaya ve Singapur’u kars1 karsiya getirmek istemistir. Borneo’nun
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tropikal ormanlik alan1 ve Malezya-Endonezya simir1 boyunca uzanan yollarin
eksikligi hem Endonezya hem de Ingiliz birliklerini uzun yiiriiyiis devriyeleri
yapmaya zorladi. Her iki taraf da hafif piyade operasyonlarina ve hava tagima-
ciligma giiveniyordu, ancak Ingiliz kuvvetleri daha iyi helikopter konuslandir-
masi ve islerine destek saglamanin avantajlarindan yararlandi. Nehirler ayrica
bir tasima ve sizma yolu olarak da kullanilmisti. Catigmalar dncelikle karada
yapilmasina ragmen, hava kuvvetleri hayati bir destek rolii iistlenmis ve deniz
kuvvetleri kiy1 seridinin giivenligini saglamistir. Catismalara, Malezya, Avust-
ralya ve Yeni Zelanda kuvvetleri katkida bulunsalar da ingilizler savunmay bii-
yiik oranda sagladi (Dennis ve Grey 1996, 25). Borneo’da yapilan ilk saldirilar,
Endonezya Ordusu tarafindan egitilen yerel goniillilere dayaniyordu. Zaman
gectikge sizma girisimleri, Endonezya kuvvetlerinden daha biiyiik bilesenlerin
eklenmesiyle daha organize bir hal aldi. Endonezya’nin biiytimekte olan sizma
harekati caydirmak ve engellemek igin ingilizler 1964 yilinda, gizli operasyon-
larin1 Claret Operasyonu kod ad1 altinda Borneo adasindaki Endonezya bdlgesi
olan Kalimantan’da baslatti. Sukarno’nun 19641 tehlikeli y1l ilan etmesiyle ayni
zamanda, Endonezya 17 Agustos 1964’te Bat1 Malezya’ya genis bir operasyon
baglatti. (Edwards ve Pemberton 1992, 306) Tiim bu siddet olaylar1 ile bolgesel
catismalarin yogunlugu Endonezya’daki 30 Eyliil 1965 darbe tesebbiisii ve Su-
harto’nun Sukarno’yu devirerek iktidara gelmesinin ardindan azalmaya basladi.
Endonezya ile Malezya arasindaki baris miizakereleri Mayis 1966°da basladi ve
Endonezya’nin Malezya’y1 resmen tanidigi 11 Agustos 1966’da nihai bir barig
anlagmasinin imzalanmasi ile sonuglandi (Dennis ve Grey 1996, 318) Bu sayede
hizli bir sekilde baslayan Maphilindo siireci siyaset sahnesinden gekilmis oldu.

Sonug ve Degerlendirme

1960’larda, Asya-Pasifik’te bolgesel giivenlik diyalogu gelistirme adina ¢ok
az sayida kanal vardi. Zaman icinde daha 6nemli Asya-Pasifik bolgesel giiven-
lik teskilatlar1 olusturmak amacinda olan girisimler de goriilmiistii. {1k olarak,
Malezya’nin kurulmasina Endonezya’nin ve Filipinler’in muhalefet etmesinin
onemli bir nedeni, Malezya’nin diinyanin en biiyilik denizasir1 Cinli niifusa sahip
olmasinin politik potansiyelinden kaynaklanan korkuydu. Bolgesel ortak tarih
ortaya ¢ikarilmasi konusunda milli sdylemlerin stirdiiriilmesi girisimi, bu ¢ l-
keyi ortak arka planlarindan dolay1 birlestirmis ve bu sdylem 1960’larin bolgesel
siyasetinde ortaya ¢ikmig olan Maphilindo’ya sebep olmustu. Maphilindo, kendi
i¢ politikasinda uzlasamadig1 zaman Endonezya, Malezya’nin varligina itiraz etti
ve ¢atisma politikasi altinda Maphilindo ¢ok fazla gelisme gdsteremedi. Malaya,
iimit edilen ortak bir danigsma organi olabilecek bir Maphilindo’nun ii¢ iilkenin
de birligine yol acabilecek bir potansiyele sahip olabilecegini diisliniiyordu.
Ancak catisma, siyasi bakis acisindaki mevcut temel fark olan, Malaya ile
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Bati’ya giivenen Filipinler ve goriiniiste giivenmeyen Endonezya’nin arasinda
gercekten etkili bir is birligi yapma olasiligina zarar vermistir. Yine de, farklilik-
larina ragmen, ti¢ giiciin politik diisiincesinin arkasinda safi bir Malay akrabalik
duygusuna dayanan belirsiz bir birlik fikri bulunmaktaydi. Maphilindo biiyiik
Olciide efsaneye dayaniyordu. Malay kani vurgusu, Manila konferansi dncesi ve
sonrasinda 0zel bir baglayiciliga sahip olmadigi hizlica anlagilmistir. Bununla
birlikte ii¢ devlet, kendi niifus yapilar igerisinde dnemli oranda Malay dis1 un-
surlara sahipti. Filipinler, bolgesel meselelerin daha biiyilik bir Malay konfederas-
yonu olusumu altinda ve Maphilindo’nun sekillenmesi ile ¢dzlime ulagsmasi yo-
niinde ¢ok ¢aligti. Ayrica Maphilindo, Komiinist Cin’e kars1 sersemletici bir birlik
olarak da algilanmistir. Ancak bu durum anlagmada siyasi bir madde olarak asla
belirtilmemistir. Bununla birlikte Filipinliler, Borneo’daki hakimiyet talepleri ve
diger problemleri ¢c6zmek i¢in zay1f olmasina ragmen Maphilindo’yu kullanmaya
caligmistir. Endonezya politik durusuna karsi Filipin toleransi, Maphilindo’nun
kendi i¢inde uygulanabilir bir hedefi temsil ettigi inancindan kaynaklanmaktaydi.

Maphilindo, ihtilaflar1 ele almak ve ¢ozmek icin yetersiz oldugunu hizli-
ca kanitlad1. Boylece birlik iiyeleri arasindaki siddetli devletleraras: ¢atigmala-
1 onlemek i¢in kullanilamayacagini gdsterdi. Maphilindo, tiim {iyelerini i¢ceren
ihtilaflarla fel¢ oldu ve birlik faaliyetlerine kismen devam etse bile, Malezya ile
Endonezya arasindaki ihtilaf ve ¢atisma nedeniyle birlikte politika gelistirme ka-
biliyeti imkansiz hale geldi (Ryu 2015). Bu birlik, acemiligi ve eksiklikleri ile
birlikte, bolgesel is birligi ve ¢atigma engelleme i¢in bir arag¢ olarak, daha genis
ve daha verimli bir bolgesel birlige ihtiya¢ oldugunu acgikca gdstermistir.

ASA ve Maphilindo gibi bdlgeselcilik konusundaki girisimler, iletisim ka-
nallarinin yetersizligi nedeniyle de basarisiz olmustur. Coziilemeyen tarihsel ve
bolgesel meseleler, Giineydogu Asya’nin yeni kurulan egemen devletleri arasin-
daki i birliginin artmasina engel olarak belirmistir. Maphilindo’nun asil 6ne-
mi, bolgeselcilik kavramina giineydogu Asya’da yaptig1 yadsinamaz katkidir.
Maphilindo devletleri farkliliklar1 gormezden gelerek, birlik i¢in bir araya gelme
fikrinin giineydogu Asya’daki somut drneklerinden birisi haline gelmistir. Bolge
iilkeleri ASEAN’a ulasana kadar ASA ve Maphilindo, bdlgede ortaya ¢ikmis ip-
tidai teskilatlar olarak degerlendirilebilir. Bu iki teskilat donemin sartlarina ayak
uyduramamis, kendisini doniistiirememis ve gelisme kaydedememistir.

Anlagilacagi lizere bolgede ciddi siyasi prensiplere dayandirilmis bir teskilat
ihtiyaci vardi. Bu durum, bdélgesel girisimlerde kendini gostermis, ancak politik
amaclardaki farkliliklar kurulan teskilatlarin son derece kisa 6miirlii olmasina
sebebiyet vermistir. Bélge devletlerinin bagimsizliklarini kazandiktan sonra, bol-
gesel manada teskilatlanmaya c¢alismalari altindaki temel nedenin, tecriibe ettik-
leri somiirge idarelerine geri donme korkusundan kaynaklandigi diisiiniilebilir.
Ancak gerekli sartlarin saglanamamasi veya bir birlik catisi altinda bir araya ge-
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lecek olan devletlerin politik beklentilerindeki farkliliklar, ASA’da oldugu gibi
Maphilindo’nun da hizli bir sekilde sonlanmasina ve bdlgesel kargasa ortaminin
tekrar olusmasina sebep olmustur.
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MOSKOVA BUYUKELCILIGI BASIN MUSAVIRLIGI HABER-
YORUM KOLEKSIYONUNA GORE KARADENIZ YUZEYINDEN
VE DIBINDEN PETROL VE GAZ NAKLI, 2000-2010*

Oil and Gas Transportation through surface and bottom of the Black Sea according
to news and comment collection of Moscow office of press counselor, 2000-2010.

Ali BASARAN**

Ozet

Makalenin amact Rusya Federasyonu yonetiminin Karadeniz den petrol ve gaz
nakline iliskin bakis ve uygulamalarini 2000-2010 yillart i¢in belirlemektir. SSCB yéneti-
cileri Karadeniz ve kiyi iilkeleri haritasina genelde savunma ve saldirt planlar agisindan
bakmuislard: ya da bakmak zorunda kalmuslard:. Yeltsin donemi RF yoneticileri Karadeniz
ve kuyt iilkeleri haritasina baris ve refahi planlamak icin bakarken Tiirkiye yoneticileri-
ne stipheleri siiregitmisti. Putin (Medvedev) yonetiminde Karadeniz ve ¢cevre iilkelerinde
RF’nun iktisadi ve askeri etkisi artmig ve Putin yonetimi Karadeniz haritasina énemli
ihrag kalemleri petrol ve gaz nakli i¢in bakmustir. Bu hipotezi aydinlatan, dogrulayan ya
da yanlislayan emareler, karineler, kanitlar basin miisavirligi koleksiyonu kayitlarinda
aranmistir. Arastirmada odaklanan doneme ait gizli resmi belgeler meri mevzuata gore
en erken 2030-2040 yillar: arasinda a¢ilacaktiv. Bu sartlar altinda hipotezin sinanmasin-
da basin miisavirliginin koleksiyonu ¢ok énemlidir.

Anahtar Sozciikler: Karadeniz, Putin (Medvedev) Donemi, Rusya Federasyonu,
Tiirkiye, Basin Miisavirligi.

Abstract

The aim of the article is to determine the view and practice of Russian Federation
administration in respect of transportation of petrol and natural gas through the Black
Sea for 2000-2010. SSCB administrators generally looked at or had to look at the map
of Black Sea and its coastal countries for defense or attack planning. Administrators of
Yeltsin's era looked at the map of Black Sea and coastal countries for peace and welfare
planning, while their doubt carried on with administrators of Turkey, the hypothesis was
tested. Economic and military effectiveness of Russian Federation escalated in the Pu-
tins (Medvedev's) administration. Putin administration looked at the map of the Black
Sea for transportation of petrol and gas important export items for Russian exportation.
Clarifier, verifier, or falsifier indicators, presumptions, evidences for the hypothesis were
inquired in the collection of the office of the press counselor. As to valid legislation secret
official documents recorded in focused time will be opened for explorations at the earliest
between 2030 and 2040. Under the circumstances collection of the office of press coun-

* DOI: 10.34189/asyam.3.2.005
* Dr. Ogretim Uyesi, Karabiik Universitesi Isletme Fakiiltesi.
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sellor is very important for testing the hypothesis.

Keywords: The Black Sea, Putin'’s (Medvedev) Era, Russian Federation, Turkey,
The Office of Press Counsellor.

Giris

Tiirk-Slav, Tiirk-Rus toplumlariin iktisadi, siyasi, kiiltiirel iligkilerinde Ka-
radeniz ylizyillarca 6nemli yer tutmustur. SSCB sonras1 RF toplumu ve devle-
tinin Karadeniz’e baktig1 acinin ve gordiiklerinin anlamlandirilmasi gereklidir.
Boylece Tiirk ve Rusya toplumuna Karadeniz’in giiniimiiz ve gelecekte etkisi
Olciilebilir, suuruna varilabilir.

Oncelikle Karadeniz’in Tiirk-Rusya iliskilerindeki tarihini hatirlatmak
gerekir. Osmanli yonetiminin Karadeniz kiyilarini tamamen ele gegirdikten
sonra Karadeniz’e bakisi ve uygulamasini ifade eden kelimeler sahiplenme ve
yabancilara kapatmadir. Rusya Imparatorluguna Karadeniz 1774’te agilmus;
daha sonra Rusya Imparatorlugunun Karadeniz’de Osmanli ile ortaklig1 siireci
baslamistir. Bu siiregle birlikte Rusya Imparatorlugu ortakliktaki payni,
Karadeniz kiyisi topraklarini, Osmanli Imparatorlugu aleyhine savaslar sonrasi
genisletmistir. Son Osmanli Imparatorlugu ile Rusya Imparatorlugu savasi
Karadeniz ve gevresindeki topraklarda cereyan etmis, iki devleti de sukuta
erdirmistir.

Sukuta eren iki imparatorlugun yerine kurulan devletlerden Tiirkiye Cum-
huriyeti ile SSCB ydneticileri 1945’e kadar resmen dost kaldiktan sonra Gor-
bagov’un son yillarina kadar Karadeniz ve kiyisi topraklarin haritasina saldir1 ve
savunma planlar1 i¢in bakmak zorunda kalmislardir. Gorbagov déneminde Kara-
deniz’in siyasi haritas1 degigmis; RF’nun yan sira Karadeniz’e kiy1 yeni bagimsiz
devletler ortaya ¢ikmigtir. 24 Aralik 1991°de Tiirkiye, SSCB’nin Rusya Sovyet
Federatif Sosyalist Cumhuriyeti sinirlart i¢ginde Rusya Federasyonu’nu tanimustir.
25 Aralik 1991°de ise SSCB’nin ilk ve son bagkan1 Mihail Gorbagov’un‘gorevin-
den ayrildigin1” TV’de 20:05’te yaymlanan Gorbagov’un okudugu bir beyanna-
me ile halka' bildirilmis ve ayn1 gecesi Kizil Meydandaki SSCB bayrag indirilip
yerine RF bayragi ¢ekilmistir.?

Makalede "SSCB sonras1 Putin doneminde Tiirkiye-RF iligkilerinde Karadeniz’den
petrol ve gaz nakli hususunda RF yonetiminin bakis agisi yansitilmigtir. "RF yoneticile-
rinin Karadeniz 'den petrol ve gaz nakli hususuna bakisi ve uygulamalari nelerdir
sorusu RF gazetelerinden Moskova Basin Miisavirligi koleksiyonuna alinan ha-
ber, yorum, telkinlerden istifade edilerek cevaplandirilmistir.

! “Mikhail Gorbachev Resignation Speech,” 1991, https://www.youtube.com/watch?v=WnIRTbmKdrU.
2 “Lowering of the Last Soviet Flag,” 1991, https://www.youtube.com/watch?v=Qyz7poxAnGI.

254



Moskova Biiyiikelgiligi Basin Miisavirligi Haber-Yorum Koleksiyonuna Gére Karadeniz Yiizeyinden
ve Dibinden Petrol ve Gaz Nakli, 2000-2010

flgili Cahismalar

Sadece Karadeniz’i konu edinen aragtirma merkezleri, enstitiiler, dergiler
mevcuttur: Karadeniz Arastirmalart Enstitiisii (KAREN), Uluslararas1 Kara-
deniz Aragtirmalar1 Merkezi (ICBSS), Karadeniz Arastirmalar1 Dergisi, Dergi
Karadeniz, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Karadeniz Arastirmalari Enstitiisii
Dergisi, Uluslararas1 Karadeniz Havzas1t Halk Bilimi Arastirmalar1 Dergisi, vd.
Karadeniz’e iliskin Tiirk¢e binlerce kitap, rapor, makale, harita, fotograf, kroki,
belgesel vardir. Bu eserlerin birkagindan istifade edilmistir. Bu halde on binlerce
esere bir makale eklemenin ne geregi var diisiincesi dogabilir. Bu arastirmanin
gerekcesinin, farkliliginin, 6zgiinliigiintin kaynagi, Putin (Medvedev) doneminde
Karadeniz’e RF yonetiminin petrol ve gaz nakli i¢in bakis1 ve uygulamalariin
T.C. Moskova Biiyiikelciligi Basin Miisavirligi kayitlarma gore bulunmasindan
kaynaklanmaktadir. Arastirmaya konu Putin (Medvedev) doneminin ilk on yilina
iliskin gizli resmi belgeleri en erken 2030-2040 yillarinda agilacagindan Basin
Misavirligi koleksiyonu kayitlar1 6nem arz etmektedir.

Yontem

Bu ¢aligmada nitel arastirmalarda siklikla bagvurulan belge, kayit incelen-
mesi yontemi kullanilmistir. Odaklanilan yillar 6ncesine iligskin aragtirma sorulari
T.C. Bagbakanlik Osmanli arsivi kayitlar1 ve Cumhuriyet arsivi kayitlari ile diger
aragtirmacilarin bulgularindan istifadeyle cevaplandirilmistir. Odaklanilan yillara
iligkin arastirma sorulariin cevabi 7. Rostovskiy Per., No: 12 adresindeki Mos-
kova Biiyiikel¢iliginin arastirmacilara miisaade edilen arsivlerinden, biiyiik 6l¢ii-
de Moskova Basin Miisavirliginin RF gazete, dergi, TV yayini, internet kaynakli
koleksiyonu kayitlarinda aranmaistir.

Calismanin Amaci

RF yonetiminin Karadeniz’e petrol ve gaz nakli agisindan bakisini ve uygu-
lamalarmi 2000-2010 yillart i¢in ortaya gikarmaktir.

Arastirma sorusu

T.C. Moskova Biiyiikel¢iligi bagl birimi Basin Miisavirligi koleksiyonuna
gore Putin (Medvedev) doneminin ilk on yilinda (2000-2010) RF’nun Karade-
niz’e petrol ve gaz nakli agisindan bakist ve uygulamalar1 nasildi?

Veri toplama

Veriler biiyiik 6l¢iide T.C. Moskova Biiylikelciligi bagli birimi Basin Mii-
savirligi koleksiyonundan, T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midiirligi
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Osmanli ve Cumbhuriyet Arsivi,® T.C. Disigleri Bakanligi “Uluslararasi Antlagma-
lar” veri taban1,* Boru Hatlar1 Ile Petrol Tasima A.S.’nin (BOTAS) kaynaklarin-
dan, Resmi Gazeteden toplanmuistir.

Basin Miisavirligi koleksiyon kayitlar: hakkinda bazi bilgiler vermek yarar-
It olacaktir. Basin Miisavirliginin makalede istifade edilen koleksiyon kayitlar
2000 ile 2010 yillar1 arasini kapsamakta, 1.669.554 sozciikten ve 4.178 sayfadan
olusmaktadir. Koleksiyonda 710 kez Karadeniz sézciigli tekrarlanmaktadir. Tek-
rarlanan 710 Karadeniz s6zciigiiniin baglami (6nceki ve sonraki ciimleler) ince-
lenmistir. Basin Miisavirliginde gorevli Anatoliy Hayrettinov tarafindan Tirk-
ceye cevrilen haberler elektronik sistemle BYEGM’ye aktarilmisti. BYEGM
igerikleri istifade edecegi farz edilen devlet kurumlarina yonlendirmistir. Basin
Miisavirligi mensuplar takibinde yarar gordiikleri, Tiirkiye’de ilgili kurumlar
personelinin bilmesinin yararli olacagini farz ettikleri icerigi Tiirkge’ye ¢evir-
mistir. Terciime edilen igerikler ilgili devlet kurumlarina yonlendirildigi i¢in RF
ve Tiirkiye yoneticilerinin Karadeniz ve ¢evresine iliskin politikalarimin karsilikli
yankilanmasina neden olmustur.

Tablo 1: Koleksiyon bilgileri, 2000-2010

Karadeniz sozciigii (Sikiik=Sézciik sayisy/

Yillar  Sozciik sayis1  Sayfa sayisi

tekrari Karadeniz tekrar sayisi)
2000 300994 859 102 2950,00
2001 140596 356 50 2811,00
2002 152079 382 25 6083,00
2003 166556 405 52 3203,00
2004 180324 435 68 2651,00
2005 224868 537 93 2417,00
2006 170772 416 113 1511,00
2007 130757 318 75 1743,00
2008 70032 168 35 2000,00
2009 69317 158 61 1136,00
2010 63259 144 36 1757,00
Toplam 1669554 4178 710

Kaynak: Moskova Biiytikelciligi Basin Miisavirligi Haber-Yorum Koleksiyonu.

“Devlet Arsivleri,” 2016, http://katalog.devletarsivleri.gov.tr/Pages/Arama/DetayliArama.aspx., <http://
katalog.devletarsivleri.gov.tr/>, (erisim tarihi: 06 Mart 2018).

“T.C. Disisleri Bakanlig1 Uluslararasi Andlagmalar Veri Tabani,” 2019, http://ua.mfa.gov.tr/. (erisim tarihi:
06 Mart 2018).
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Basin Miisavirligi koleksiyonuna terciime edilip, arsiv numarasi verilerek
kaydedilen ve bumakaledeistifade edilen RF yayinlarinin 6zelliklerini agiklamakta
fayda vardir. 2000-2010 yillarinda 12 gazeteden haberler aktarilmistir: Gazeta
SNG, Izvestia, Kommersant, Komsomolskaya Pravda, Krasnaya Zvezda, Neza-
visimaya Gazeta, Parlamentskaya Gazeta, Pravda, Rossiya, Rossiyskaya Gaze-
ta, Segodnya, Vremya Novostey. Putin’in yonetiminde genelde yayincilik (basili,
sesli, gortintiilil) 6zelde gazete yayinciliginda 6zgiirliikkler Yeltsin donemine gore
daralmistir. Yeltsin doneminde terciime edilen igeriklerin (haber, yorum, telkin,
vd.) yayinlandig1 gazetelerin tamamina yakiniin sahipligi kamu, oligarhlar ya
da yabancilar arasinda dagilmaktaydi. Yeltsin doneminde Basin Miisavirligi men-
suplarinin terciime ettigi igerik ile icerigin yayinlandig1 gazete sahibinin (kamu,
0zel) goriisiiniin, hedeflerinin ¢elismedigi goriilmiistiir. Bu nedenle Yeltsin done-
minde ve Putin doneminde gazetelerin sahiplerini bilmekte fayda vardir. Gazete-
nin sahipligi Karadeniz’e iligkin haberlerin sikligin etkilenmistir soyle ki Yeltsin
doneminde gaz nakli ile ilgili haberler daha ziyade Gazprom’un Trud ve Vek Ga-
zetelerinde yogunlagmistir.

SSCB’nin son yillarinda 6zel gazetelere miisaade edilse de gazete ve te-
levizyon yaymciliginda kamunun biiyiik pay1 Yeltsin doneminde siiregitmistir.
Kamu kesimi Yeltsin doneminde ¢ogu gazetenin ya dogrudan ya da dolayl sahi-
biydi. Krasnaya Zvezda Gazetesi Rusya Federasyonu Savunma Bakanligi’nin ya-
yin organtydi. Rossiyskaya Gazeta hiikiimetin, Parlamamentskaya Gazeta mecli-
sin gazetesiydi. [zvestia Gazetesi’nin sahibi kamu sirketi Lukoil idi. Trud ve Vek
gazeteleri Gazprom’un denetimindeydi.

Bazi gazete ve televizyonlarin sahibi ise oligarhlardi. Oligarh tabiri devlet
kaynaklariyla biiyliyen az sayida devasa biiyiikliikte Bati ile baglantili 6zel hol-
ding sahiplerini betimliyordu. Gazete, dergi, televizyon sahibi oligarhlar devlet
kaynaklari ile olugup/olusturulup biiyiidiiklerinden Yeltsin yonetimine yakindilar.
Oligarhlar devlet kaynaklarini (ucuz ya da negatif faizli kredi, 6zellestirilen tesis-
ler, haklar, imtiyazlar vb.) yutarak ve emerek biiyiidiikleri i¢in Baskan Yeltsin’i
gazeteleri ve televizyonlar1 vasitasiyla destekliyorlardi. Etkili bazi gazetelerin
sahibi oligarhlar1 anmakta fayda vardir. Nezavisimaya Gazeta oligarh Boris Be-
rezovsky’nin denetimi altindaydi. Kommersant Daily Vladimir Yakovlev tara-
findan kuruldu, Eyliil 1992°de yaymlanmaya bagladi, Oligarh Boris Berezovsky
tarafindan satin alind1. Segodnya Gazetesi Most Bank kurucusu oligarh Viladimir
Gusinskiy tarafindan kontrol ediliyordu (Tanrisever, 2005: 160-163).

Yeltsin donemi ile Putin doneminde basin 6zgiirliigiine de isaret etmek ge-
rekir. Putin déneminde merkezilesme ve gii¢lii devlet politikasinin ana temala-
rindan biri de “kanun diktatorliigi”diir (diktatura zakona). “Kanun diktatorliigii”
kavrami, 2000 yili bagkanlik se¢cimi kampanyasinda Putin’in siklikla kullandig:
bir sdylemdir.’ Vladimir Putin’in bagkanligi ile birlikte medya ve yonetim arasin-

> Anna Politkovskaja, In Putins Russland In Putins Russland In Putins Russland, K6Iln: DuMont, 2005, s.146-
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daki gerilim “medyaya haddi bildirilerek” azalmistir (Giil ve Yavuz, 2015: 191).
Putin’in 2000°de goreve baslamasiyla devlet ilk olarak muhalif goriislii televiz-
yon kanali NTV’yi hizaya ¢ekmistir. NTV o giinden bu yana Gazprom-Media
Holding’in bir pargas1” olmustur.®

Rusya Federasyonu-Tiirkiye iligkilerinin 6nemli bir belge kaynagi Disisleri
Bakanlig1 diplomatik arsividir; ancak tasnif islemleri sonuglandirilmadigindan
belgelere erisilememektedir.” Diger 6nemli veri kaynagi T.C. Basbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Mudiirliigii Osmanli ve Cumhuriyet Arsivi kayitlaridir. Osmanh
arsivlerinde 04 Ekim 2016 tarihi itibari ile baglhiginda Karadeniz’i igceren yazili ve
gorsel (harita, plan, proje, kroki, vd.) 2.029 belge oldugu goriilmiistiir.* Cumhu-
riyet arsivinde ise basliginda Karadeniz’i igeren 393 belge oldugu goriilmiistiir.
Karadeniz’e iliskin belge sayisinin yiiksek olmasinin bir anlami olsa gerektir.

Gecerlik ve giivenirlik

Gegerlik ve giivenirlik makul diizeyde saglanmigtir. Arastirma betimsel
gegerlik (descriptive validity), yorumlayict gegerlik (interpretive validity), ku-
ramsal gegerlik-i¢ gecerlik (theoretical validity), genellenebilir gegerlik (gene-
ralizability validity), degerlendirmeci gegerlik (evaluative validity) ol¢iitlerinin
farkinda olunarak yiiriitilmiistiir.

Verilerin toplanmasi ve sonuglarin yorumlanip, iliskilendirilmesi asamala-
rinda hassasiyet gosterilmistir. Arastirma verileri betimsel gegerlige uygun, 6n-
yargisiz toplanmistir. Erisime acik higbir belge, veri kasti olarak arastirma di-
sinda birakilmamistir; ancak gizli belgelerin Cumhuriyet Arsivinde ve Disisleri
Bakanlig1 argivlerde erisime agilmadigi/agilamadigi akilda tutulmaktadir. Veriler
tasnif ve tasvir edilmistir. Verilerin giivenilirliginde siiphe yoktur.

RF yonetiminin Karadeniz’e bakis1 yorumlayic1 gegerlikle, olabildigince
tiim boyutlari ile ifade edilmistir. Verilerin yorumunda nesnel kalinmistir. Yorum-
lama ve raporlandirma asamasinda arastirmaci yanilgis1 ve yanliliginin makaleye
yansimamasi i¢in konuyla ilgili eserleri bulunan nesnel kaldig1 varsayilan bagka
bir arastirmacidan yardim alinmis, goriisleri alindiktan sonra taslak metin giincel-

148°den aktaran Yahya Kemal Tastan, “Ulusal Ulkiiden Emperyal Vizyona: Izyona: Rusya’da Kimlik Arays-
lary,” Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi 12, no. 1 (2012): 69-134.,s. 101.

“Rusya: Devlet Denetimindeki Medya,” 2019, https://www.eurotopics.net/tr/176694/rusya-devlet-deneti-
mindeki-medya. (erisim tarihi: 14 Mart 2019).

“Digigleri Bakanligi Arsiv  Hizmetleri Yonetmeligi,” 2019, http://www.resmigazete.gov.tr/eski-
ler/2016/12/20161213-1.htm., (erisim tarihi: 10 Ocak 2017), “Ankara Milletvekili Sayin Ayse Giilsiin Bilge-
han’in 7/684 Sayili Soru Onergesinin Yaniti,” 2019, https://www2.tbmm.gov.tr/d26/7/7-0684sgc.pdf., (eri-
sim tarihi: 10 Ocak 2017), “Dusisleri Bakan1 Sayin Mevliit Cavusoglu’nun Elektronik Arsiv Projesi Tanitim
Konusmasi, 16 Ocak 2015, Ankara,” (n.d.), http://www.mfa.gov.tr/disisleri-bakani-sayin-mevlut-cavusog-
Iu_nun-elektronik-arsiv-projesi-tanitim-konusmasi_-16-ocak-2015 -ankara.tr.mfa., (erisim tarihi: 10 Ocak
2017).

“Devlet Arsivleri.” http://katalog.devletarsivleri.gov.tr/Pages/Arama/DetayliArama.aspx, (erisim tarihi: 04
Ekim 2016).
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lenerek makaleye son sekli verilmistir.

Aragtirma kuramsal gecerlik sorulari (Arastirma anlamli bir biitiin olusturu-
yor mu? Elde edilen bulgular, diger tarihi kayitlar, kavramsal ¢erceve veya ku-
ramla uyumlu mudur? Agik olmayan olgular ya da olaylar belirlenmis midir?
Bulgular agiklamada alternatif yaklagimlar kullanilmis midir?) akilda tutularak
yirttilmistiir.

Aragtirma verilerinin tahlili yontemi, siireci diger arastirmalarda da kullani-
labilir. Bu nedenle genellenebilir gegerlik 6l¢iitii saglanmistir.

Aragtirma degerlendirmeci gegerlik kistaslarini karsilamigtir. Varilan sonug-
larin benzer diger arastirmalarla, verilerle (gizli arsiv belgelerinin arastirmacilara
acilmasi sonrasi, 2023-2031 yillar1 arasinda) teyit edilebilecegi diistintilmektedir.
Aragtirma siireci ve sonuglar1 agiktir, tutarlidir. Bagka arastirmacilar ayni konuyu
bagka yillar aralig1 i¢in tetkik etseler izlenecek arastirma siireci, bulgular ve so-
nuglarin biribirini tamamlayacag diisiiniilmektedir.

Bu surette nitel arastirmalar i¢in hayati oldugunun bilinciyle; lakin saglan-
masi, Olglilmesi gili¢ olan gecerlilik ve giivenirligin 6n sartlarina riayet edildigi
sonucuna varilmaktadir. Ayrica aragtirmanin literatiire ve insan yasaminda karsi-
lasilan sorunlarin ¢oziimiine katkist vardir.

Bulgular

T.C. Moskova Biiytikelgiligi Basin Miisavirligi koleksiyonu kayitlarindan
elde edilen bulgular, arastirmada yanit1 aranan RF yonetiminin Karadeniz’e ba-
kist ve uygulamalar1 nelerdir sorusunun cevabina yonelik olarak alt bagliklar ha-
linde sunulmustur.

Bulgulara ve bulgularin yorumuna gegmeden dnce anilmasi gereken SSCB
sonras1 Karadeniz’e sahildar devlet sayisinin degistigi ve Tiirkiye’nin SSCB’den
bagimsizligini ilan eden RF’nu 24 Aralik 1991°de’ tanimasiyla Karadeniz, Tirki-
ye-SSCB iliskilerinden ¢ikip Tiirkiye-RF iligkilerinin konusu oldugudur. RF’nun,
SSCB’nin devam eden devleti oldugu iddiasin1 Tiirkiye reddetmedigi i¢in diger
tiim anlagmalar gibi Karadeniz’e dair SSCB devri anlagmalar1 da gegerliligini
siirdiirmiistiir. SSCB sonrasi Tiirkiye ile RF, Karadeniz havzasinda rekabet ya da
isbirligi segcenekleriyle karsi karstya kalmistir.

SSCB sonrasi Karadeniz belirsizliklere, istikrarsizliklara, igbirligi arayislari-
na, gevre sorunlarina konu olmustur. Yeni bagimsiz devletlerin gelecegi, Kirim’in
gelecegi, Karadeniz ¢gevresinde SSCB limanlari, Transdinyester, SSCB’nin Kara-
deniz donanmasinin boliisiimii, Giircistan’da ve Moldova’da i¢ siyasi karisiklik-
lar, erken petroliin Novorossisyk ya da Supsa’ya nakli, Karadeniz’in {izerinden

® “Ayin Tarihi 01 Aralik 1991,” 1991, http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce/date/1991-12-01., (erisim tarihi: 25
Agustos 2016).
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petrol nakli, Karadeniz’in dibinden gaz nakli, Karadeniz’in kirlenmesi, Karade-
niz’de ¢evre sorunlari, kita sahanligi, miinhasir ekonomik bdlge, ABD’nin Ka-
radeniz’e iligkin politikalari, Karadeniz’de arama kurtarma, Romanya ve Bulga-
ristan’in NATO iiyeligi siireci, KEI ve KEIT girisimi, bogazlardan gegis Yeltsin
ve Putin doneminde Karadeniz’e iliskin 6nemli konu basliklarini olusturmustur.

2.1. Mavi Akim, Trans-Hazar Rekabeti

1990’11 yillarda Tiirkiye’ye dogal gaz tedariki i¢in rekabet vardi. 1990’
yillarda Tiirkiye’nin artan dogalgaz ihtiyacinin hangi iilkelerden hangi giizergah-
lar tercih edilerek temin edilmesi gerektigine dair belirsizlik vardi.' Dogalgaz’in
Rusya marifetiyle temin edilmesi halinde Karadeniz’in dibinden ya da karadan
Rusya ve Giircistan’1 gecerek Tiirkiye’ye nakli ya da Tiirkmenistan-Hazar-A-
zerbaycan-Giircistan gilizergahi iizerinden Tiirkiye’ye nakli secenekleri rekabet
halindeydi. 2000 y1l1 itibariyle Gazprom iki yildir Giircistan ile gizli gériismeler
yapiyordu. Giircistan, Rusya’dan Tiirkiye’ye yilda 9 milyar metrekiip dogalgaz
nakline raziydi (Dvali, 2000).

1990’11 yillarda Tirkmenistan RF vasitasiyla gaz satiyordu. Tiirkmenis-
tan, Tirkiye’ye dogrudan, RF’nu araya almadan, gaz satmak istiyordu. Ancak
Tiirkmenistan RF’na bagliydi. Tiirkmenistan hem Tiirkiye’ye hem de RF’na g6z
kirpiyordu. 1999 basinda Gazprom ile Tirkmenistan 20 milyar metrekiip Tiirk-
men dogalgazinin Rusya {izerinden nakli konusunda anlagsmiglardi. Tiirkmenis-
tan 2000 y1l1 itibariyle 3 yildan fazladir dogalgazi Rusya iizerinden naklediyordu
(Novoprudski, 2000).

Tiirkmenistan RF’ndan bagimsiz gaz satmak istese de cografi, hukuki, siya-
si, teknik sartlar pek elverigli degildi. Tiirkmenistan i¢in elverissiz sartlar altinda
2000 yilinda Mavi Akim ile Trans-Hazar rekabeti yasaniyordu. Saparmurat Niya-
zov, Tlrkmenistan gazinin Tiirkiye’ye satisi i¢in iki girisime yetki vermisti, oysa
iki tesebbiise birden yetki vermek isin dogasina uygun degildi. Semen Novopru-
dski iki girisim arasindaki rekabeti adeta savas olarak nitelemistir:

“Mavi Akim in insaati, Rusya agisindan gercek bir savas halini almistir. Zira

Tiirkmenistan, Tiirkiye'ye ayni siirelerde Trans-Hazar dogalgaz boru hattini

insa etmeye ¢alisiyor. Rusya federasyonu yakit ve enerji Bakanligi 'nin deger-

lendirmelerine gore, soz konusu iki boru hattindan ancak birisi rekabet ede-

bilir durumda olabilecektir. Bu nedenle hangi iilke ge¢ kalirsa, o iilke yarisi
kaybetmis olacaktir.” (Novoprudski, 2000).

Trans-Hazar konsorsiyumunda ABD firmalar1 yer aliyordu. Konsorsiyum
baskan1 Edvard Smith ile Cumhurbaskan: Siileyman Demirel, Niyazov’u 2000

19199011 y1llarda enerji ihtiyaci, ABD nin Mavi Akim’a tepkisi i¢in bkz. Cigdem Tiiziin and Sithan Muratli,
Sarik Tara Stnirlarin Otesinde, Sth ed. (Istanbul: Dogan Kitap, 2014)., sf. 67-69.
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yilinin ilk ¢eyreginde iknaya ¢abaliyordu. Ancak Demirel basarili olamadi.' 28
Haziran 2000°de General Electric ve Bechtel Trans-Hazar projesine katilmaktan
vazgectiklerini resmen agikladilar (Gubenko, 2000).

Niyazov'?, Cumhur Ersiimer’e, Rusya teslimi gazin metrekiip fiyat1 114
USD iken, Tiirkmenistan dogalgaz1 68-70 USD’den satmay1 teklif ettigini ifa-
de etmistir. Fiyattan baska Mavi Akim ile Karadeniz’in dibinden gegecek boru
hattinin, cevre igin tehlikeli oldugu da tartisgtimaktayd. ki teklif ve arkalarin-
daki devletler rekabet halindeydi. “General Electric” ve “Bechtel” sirketlerince
olusturulan PSG sirketi, “Shell” sirketi ile birlikte Ttirkmenistan’dan Tiirkiye’ye
dogalgaz boru hatt1 insa edilmesi i¢in kurulan bir konsorsiyum olusturulmustu.
Rusya merkezli “Stroytransgaz”, Tiirkiye merkezli “Oztas” ile “Hazinedaroglu”
sirketleri “OHS” girisimini olusturmustu. ABD yonetimi Trans-Hazar projesinin
bir an dnce gercgeklestirilmesi i¢in, Tiirkmenistan ve Tiirkiye’ye tiim politik ve
ekonomik baski araglarini kullanmisti. PSG sirketi baskan1 Eduard Smith, Agus-
tos 2000’de ABD senatosunda “Mavi Akim” projesinin, ABD’nin stratejik ¢i1-
karlarina zarar verecegini belirtmisti. Smith, Trans-Hazar dogalgaz boru hattinin
insast ile ilgili calismalarin hizlandirilmasi i¢in, Amerikan kongre tiyelerine, elle-
rinden geleni yapma cagirisinda bulunmustu (Siryayev, 2000).

Mavi Akim projesi ile Trans-Hazar projesi arasindaki rekabet ABD ile RF
rekabetine doniismiistii. RF yonetimince Mavi Akim’in gerceklesmesi ABD’ne
atilan bir tokat olarak goriiliiyordu. RF yoneticileri “Mavi Akim” projesinin uy-
gulanmasini ABD i¢in yalnizca politik yenilgi degil, ayn1 zamanda teknolojik bir
tokat olarak anlamiglardir. Amerikalilar, “Mavi Akim” projesinin teknolojik ba-
kimdan son derece karmasik olmasi nedeniyle RF’nun gerceklestiremeyecegini
defalarca ifade etmislerdi. Fakat boru hattinin Samsun-Ankara kesiminin insaa-
tinin gidisati, Amerikalilarin, “Mavi Akim”m teknolojik sorunlarini ¢oziileme-
yecegi beklentilerini bosa ¢ikarmistir. RF’nda Hazar Denizi bolgesini, Amerikan
stratejik cikarlar bolgesi olarak ilan eden ABD’nin anilan bolgede 6nemli bir ye-
nilgiye ugratildig1 diisiiniilmiistii. Bu yenilgi, Rusya’nin bélgeden uzaklastirilma-
sinin basglangi¢ noktasi olarak planlanan Trans-Hazar projesi ile baglantili olmasi
acisindan onemliydi. Yenilgi {izerine, Trans-Hazar dogalgaz boru hattinin insasi
projesinin operatorii Amerikan PSG sirketi, Askabat’taki temsilciligini kapatma
karar1 ald1 (Siryayev, 2000).

Boris Vinogradov, “Boru Hatt1 Yerine Altin Zincir... Tiirkmenistan, Yiiziinii Rusya’ya Ceviriyor,” Izvestia
Gazetesinin 29.3.2000 Tarihli Internet Sayfasi, March 29, 2000., Ancak TBMM tutanaginda farkli bir
yorum vardir: “... Simdi, bu hayal mahsulii proje nedeniyle, dost ve kardes iilkeler bize kars1 kaygi ve
kuskuyla bakmaktalar. Bunu ben degil, birka¢ giin dnce, Sayin Cumhurbaskanimiz séylemistir.” “TBMM
B:103 01.06.2000 0O:3,” n.d., https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d21/c034/b103/
tbmm210341030215.pdf.

12 Niyazov, Tiirkmenistan gazinin olas1 Karadeniz dibinden Kirim Yarimadasina uzanip Ukrayna’ya teslimine
dair projeleri teklif etti ve goriistii. ilona Zayets, “Kugma, Lusenko ve Niyazov Goriismeler Yapiyorlar,”
Nezavisimaya Gazeta, October 27, 2003.
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Mavi Akim ile Trans-Hazar mukayesesi ve rekabeti TBMM nde yillarca
stiregitmistir.  https://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/tbmm_internet.anasayfa
adresinde “Trans-Hazar” aramasi 58 sonug vermektedir. TBMM Genel Kurul tu-
tanaklarinda Mavi Akim ya da Trans-Hazar kelimeleri arandiginda ¢ok sayida
veriye erisilmektedir. Trans-Hazar in gergeklestirilmemesi TBMM’nde yillarca
elestirildi:

“...Tiirlii sahtekarhiklar, iilkenin gaz ihtiyact hakkinda sisirilmis tahminler,

yalan beyanlar ve yolsuzluklar yoluyla, Tiirkiye’ye, onlarca milyar dolar

kaybettirilmesi, muhakkak ki, affedilmez bir suctur ve hesabi sorulmalidur.

Fakat, bu projenin arkasindaki siyasi lider ve dénemin Enerji ve Tabii Kay-

naklar Bakaninin esas kotiiliikleri, jeopolitik kérliiklerinden ve Tiirkiye 'nin

ulusal ¢ikarlarina bilingli sekilde ihanet etmelerinden ileri gelmistir, ¢iinkii,

Mavi Akimin esas amaci, Tiirkmen gazinin Tiirkiye iizerinden Avrupa pazar-

larma tasinmasini éngoren Trans-Hazar Projesinin ontinii kesmekti. Evet,

Trans-Hazar Projesinin oniinii kesmekti, Mavi Akimin birinci fonksiyonu. ...

Giizergahi Rusya 'min etkisinden arinmis olan Trans-Hazar projesi, Tiirkme-

nistan ' siyasi ve ekonomik bagimsizliginin garantisiydi; ama, o donemin

malum siyasi parti lideri ile Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanini da iceren

cete, bu projenin yerine Mavi Akimi gergeklestirme yoluna giderek, Rus ke-

mendini Tiirkmenistan’in boynuna gecirdiler. Bu suretle, Tiirkmenistan in

¢tkarlarina agwr bir darbe indirilmis ve bu kardes devlet kiistiiriilmiis oldu.

Bunu yaparken de 32 dolardan satin alinabilecek Tiirkmen gazi yerine, 114

dolardan Rus gazini alma denaet ve senaatini islediler. ...""

“... Ruslar, ozellikle Orta Asya’daki dogal gaz hatlarint trans Hazar degil

de trans Karadeniz hatti seklinde gecirerek Anadolu’dan yani bizim Tiirkiye

Cumbhuriyeti devletinin sinirlarindan gegmeyen, Bulgaristan’a uzanan bir hat

haline getirmislerdir. Bu da iilkemizin maalesef aleyhinedir ve bunu da biz

neredeyse kabul eder konuma geliyoruz. "

Mavi Akim hattindan gaz naklinin ilk asamasinda Tiirkiye ile Rusya ara-
sinda sorunlar yasanmistir. Mavi Akim hattindan 2003 baharinda deneme amaglh
Tiirkiye’ye gaz teslimatt yapildi. Andlasma, 1 Temmuz’da yiirtirliige girmekle
birlikte, daha Haziran ayinda Tiirkiye, andlagsmadaki sartlar1 yerine getirmeye
niyetli olmadigin1 agikladi. Haziran sonlarinda Tiirkler, Rusya dogalgazinin mik-
tar ve fiyatinda (bin metrekiip i¢in 70 USD) indirim yapilmasin talep ettiler.
Gazprom Tiirkiye’nin iki nedenle sozlesmedeki sartlar1 yerine getiremedigini
bildirdi. Ilki Tiirkiye tarafinin ekonomik biiyiime hiz1 ve buna gore dogalgaz
ihtiyacin1 hesaplarken yanildigi; ikincisi dogalgaz nakil sisteminin gelistirilmesi
ve modernizasyonu gereklerini yerine getiremediginden 2003’teki haliyle

13 “TBMM Genel Kurul Tutanag,” Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Genel Kurul Tutanagi 22. Dénem 1. Yasama
Yili 104. Birlesim 09 Temmuz 2003 Carsamba, 2003, https://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak b_sd.
birlesim_baslangic_yazici?P4=10005&P5=B&page1=21&page2=21.

14 Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi et al., “TBMM Genel Kurul Tutanagi,” 2013, https://www.tbmm.gov.tr/deve-
lop/owa/tutanak g sd.birlesim_baslangic?P4=21914&P5=H&page1=82&page2=82.
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dagitim sisteminin ek yiike dayanamayacaginin ortaya ¢ikmasiydi. Tiirkiye’deki
durumdan dolay1 2003°te Gazprom teslim edilecek dogalgaz miktar ve fiyatinda
indirim yapmaya razi oldugunu duyurdu. Gazprom Mavi Akim sayesinde kaza-
nacag1 paralarin bir kismim Tiirkiye’nin dogalgaz nakil sisteminin gelistirilmesi-
ne yatirmaya hazir oldugunu da agikladi (Gubenko, 2003).

Mavi Akim ile ilgili bir bagka mesele satilan dogalgazin 6deme fiyati anlag-
mazligrydi. Mavi Akim projesinin kdkeni 1997°de imzalanan andlasmaya kadar
iniyordu. RF taarfina gore bu andlasmada gecen fiyat formiiliinde baski (daktilo)
hatas1 bulunuyordu. Diger baglantili biitiin belgelerde de hemen hemen ayni fiyat
formiilii yer aldigindan, andlasmadaki dogalgaz fiyati gergek fiyatin ¢ok altinda
goziikmiistiir. Gazprom’a gore hatanin bir baski hatasi olarak degerlendirilmesi
gerekiyordu. RF tarafina gore Gazprom’un Mavi Akim konusunda koklii tavizler
vermemesi halinde Tiirkiye tarafi dogalgaz icin “hatali” formiile gére para 6de-
necegi yolunda agikca santaj yapiyorlardi. Hata, dogalgazin yeni boru hattindan
teslim edilmeye baslamasiyla birlikte ortaya cikartildi. Fiyat, “hatali formiile”
gore degil, normal formiile gore hesaplaninca Tiirkiye’de “biiyiik bir 6fke”’ye yol
acti. Bunun ardindan Tiirkiye tarafi dogalgaz alimindan vazgecti ve andlagsma-
y1 yeniden gozden gegirmeyi talep etti. RF tarafina goére muhtemelen Tiirkiye,
mevcut andlasmadaki hesaplar1 kontrol ettikten sonra “hatay1” ortaya cikararak,
Gazprom’la pazarliga baglamist1. RF tarafina gére 2003’te ABD, Tiirkiye’ye cid-
di siyasi destek veriyordu. Mavi Akim’in karsilastig1 her sorun, ABD’nin bastan
beri lobiciligini yaptig1 Bakii-Tiflis-Erzurum dogalgaz boru hattinin basarili olma
sansini arttirtyordu. RF ile Tiirkiye arasinda Karadeniz’in dibinden dogalgaz boru
hattinin désenmesi miizakere edilirken ABD Tiirkiye’ye ciddi baski yapmisti. RF
tarafi Mavi Akim tamamlandiktan sonra ABD baskisinin azalacagini iimit etmis-
ti. Fakat RF tarafinin bekledigi gibi olmadi. RF tarafina gore Tiirkiye’de Ak Parti
hiikiimeti bir¢ok bakimdan ABD’ne yoneliyordu. RF tarafinin degerlendirmesine
gore Ak Parti hiikkiimeti Gazprom’u “yenmeleri” halinde yeni iktidar eliti ola-
rak konumlarini gliglendirme sansini elde etmis olacaklardi (Grivag ve Dubnov,
2003).
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Harita 1: Tap ve TANAP
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2.2. Giiney Akim
Harita 2: Onerilen Giiney Akim’mn Karadeniz Giizergahi

Moldova Ukrayna

Rusya Federasyonu

Romanya

Bulgaristan

TIRAYEDEQ FYOAS
KT WUZERE 2R

Turkiye

fANKara)

Kaynak: Giiney Akim CED Raporu Boliim 6: Paydas Katilimi, sf. 24.'5

15 “Giliney Akim CED Raporu Boliim 6: Paydas Katilimi,” n.d., http://www.south-stream-transport.com/down-

264



Moskova Biiyiikelgiligi Basin Miisavirligi Haber-Yorum Koleksiyonuna Gére Karadeniz Yiizeyinden
ve Dibinden Petrol ve Gaz Nakli, 2000-2010

Basin Miisavirligi koleksiyonunda Karadeniz’in dibinden gaz nakline dair
Mavi Akimdan baska Giiney Akim projesine dair kayitlar vardir. Karadeniz di-
binden ya da ylizeyinden petrol veya gaz nakline dair projeler birbirini etkilemis-
tir. Mavi Akim-2, Giiney Akim, Samsun-Ceyhan, Burgaz-Dedeagac, NABUCCO
projelerinin herhangi birsini anlamak i¢in diger projelere de deginmek gerekir.

1990’11 yillarda ve 2000’1 yillarin basinda bogazlardan gecen petrol tanker-
lerinin sayist iist sinira yaklagmis; ayrica kis aylarinda sis ve firtina nedeniyle ge-
cisler neredeyse duruyor, tanker kuyrugu olusuyordu. 2004’te bogazlardan gegen
petrol tankeri sayisini azaltmak i¢in Rusya, Bulgaristan ve Yunanistan, Bulga-
ristan’in Karadeniz’deki Burgaz limanindan Yunanistan’in Ege Denizi kiyisinda
bulunan Dedeaga¢ limanina kadar 300km uzunlugunda bir petrol boru hatti insas1
projesi goriigmeleri yapilmigti.'s

2006’da Tirkiye tizerinden Avrupa’ya RF gazinin nakledilmesini temin ede-
cek Mavi Akim-2 projesi gortismeleri yapiliyordu. Mavi Akim-2 dogalgaz boru
hatt1 ingas1 i¢in talyan Eni firmastyla ortak isletme kurulacakti. Gazprom projeye
bes milyar USD harcayip italya’ya yilda bes milyar metrekiipe kadar dogalgaz
satabilecekti. Eni ile kurulacak ortak isletme, Kuzey Avrupa dogalgaz boru hatti
projesi sistemine benzer bir sistemle ¢alisacakti. Kuzey Avrupa dogalgaz boru
hatt1 projesinin sona ermesiyle Gazprom, Almanya, Fransa ve Belgika piyasa-
sina ulasacakti. Mavi Akim-2 projesiyle Gazprom, italya, Yunanistan ve belki
Macaristan ve Bulgaristan’1 da kapsamina alacakti. Gazprom, s6z konusu proje-
nin gerceklestirilmesi i¢in elini ¢abuk tutmak istiyordu, ¢linkiit AB, NABUCCO
dogalgaz boru hatti insast projesini onaylamigti. Gazprom ve Eni arasinda im-
zalanan is birligi s6zlesmesine gore, taraflar 15 Ekim 2006’ya kadar sdzlesme-
yi imzalamay1 kabul etmislerdi. Bu s6zlesmenin, Mavi Akim-2 projesiyle ilgili
stratejik is birligine iliskin bir memorandum seklinde olacakti. Ortaklar, esit sart-
larla ortak bir isletme kuracak, bu ortaklik ise, dogalgaz boru hattinin igletmecisi
olacakti. Rusya’dan gelecek dogalgaz boru hatti, Karadeniz’in dibinden gecerek,
mevcut Mavi Akim hatt1 gibi Tiirkiye nin batisina uzanacakti. Buradan italya’ya
yonelik cesitli gilizergahlar hedefleniyordu. Mavi Akim-2 projesinin kapasitesi
sekiz milyar metrekiip olarak planlaniyordu. Bu, Gazprom’un ilk hatla birlikte
Tiirkiye lizerinden yilda toplam 24 milyar metrekiip dogalgaz ihra¢ edebilmesi-
ni saglayacakti. Mavi Akim-2 projesiyle ilgili is birligi, Kuzey Avrupa dogalgaz
boru hatt1 projesi modeli seklinde organize edilecekti. Mavi Akim-2 boru hatt
giizergahi, 2007 yilinda belirlenecekti. O zamana kadar Gazprom, dogalgaz alici-
larini belirleyecekti. Mavi Akim-2, Kuzey Avrupa dogalgaz boru hattryla birlikte,
Gazprom’un Avrupa’ya yonelik dogalgaz naklinde miikemmel bir denge sistemi
olusturmasini saglayacakti. Gazprom, Mavi Akim-2 projesini gerceklestirilmek

load/documents/pdf/tr/2014/06/ssttbv_tu-esia_6_se_tk_tr 20140606.pdf.

16 “‘Rusya ile Yunanistan, Burgaz-Dedeagag Projesini Hizlandirma Konusunda Anlastilar,”” Vremya Novostey,
Agustos 9, 2004.
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i¢in elini ¢abuk tutmak istiyordu, ¢linkii AB, NABUCCO boru hattinin insa pro-
jesine yesil 151k yakmisti. En iyimser tahminlere gére, Mavi Akim-2 ancak 2012
yilinda insa edilebilecekti (Grib, 2006).

Mart 2009’da Mavi Akim-2 i¢in Tiirkiye Enerji Bakan1 ve Gazprom bas-
kan1 Ankara’da goriigmiigken 6 ay gecmeden Tiirkiye, RF’na Giliney Akim igin
izin vaat etti. Tlirkiye’nin Karadeniz’deki miinhasir ekonomik bolgesinde Giiney
Akim boru hattinin insaatina izni vaat eden protokol 06 Agustos 2009°da Putin’in
Ankara ziyareti sirasinda imzalandi. Giiney Akim projesine gore boru hatt1 No-
vorossiysk’ten Karadeniz dibinden Bulgaristan’in Varna limanina ve oradan Bal-
kan Yarimadasi topraklari {izerinden Avusturya ve italya’ya kadar uzanacakti.
Giliney Akim yilda 63 milyar kadar metrekiip dogal gaz tasiyabilecekti. Projeyle
ilgili yatirimlarin toplam tutarinin 25 milyar Avro olacagi dngoriiliiyor ve hattinin
2013’te isletmeye alinmasi planlaniyordu (Naumov, 2009).

RF tarafi defalarca Tiirkiye’yi dogal gaz transit iilkesi olarak kullanmaya
cabalamisti; fakat Tiirkiye 06 Agustos 2009°a kadar Rusya’ya net cevap verme-
misti. Tiirkiye 6nce NABUCCO andlagsmasini imzaladi; sonra Rusya’nin Giiney
Akim’la ilgili tekliflerini kabul etti. RF Giiney Akim’a alternatif Burgaz-Dedea-
gac projesinin iptali ihtimaline ragmen Samsun-Ceyhan petrol boru hatti projesi-
ni desteklemeyi vaat ederek Tiirkiye’ye taviz vermisti. Yetkililer ingaat islerinin
2010 y1ilinda baslayabilecegini ifade etmislerdi (Grib, Butrin, Gudkov ve Solov-
yov, 2009).

Koleksiyon kayitlarinda Giiney Akim’a Tiirkiye’nin Samsun-Ceyhan hatti
ve niikleer santral insasi mukabilinde izin vermeyi vaat ettigi iddia edildigine
dair haber dikkat cekicidir. Rusya tarafi Giiney Akim karsiliginda Burgaz-De-
deagac projesine degil, Tiirkiye agisindan karli olan Samsun-Ceyhan petrol boru
hattinin inga edilmesine razi oldugunu iddia etti. Ayrica RF Tiirkiye’de Rosatom
sirketinin Tiirkiye i¢in epeyce elverisli sartlarda insa edecegi ilk niikleer santralin
insaat1 konusunda miisamahali davranmisti. Tiirkiye yonetimi 10 Aralik 2010°a
kadar Gliney Akim’a izin vermeyi vaat ettii halde vaadini gerceklestirmeyip
ancak Subat 2011°de Gazprom “jeolojik ve sismik arastirmalar” yapmak icin
Tiirkiye’den izin alabildi. Avrupa’ya Kuzey’den gaz naklinin gerceklestirildigi
Kuzey Akim’a nispet ile adlandirilan Giiney Akim, Rusya ile Ukrayna arasindaki
sorunlar nedeniyle ABD ve AB’nin Giiney Akim’1 engellemesi sonucu gergek-
lestirilememistir.'” Engelleme nedeniyle Rusya yonetimi Karadeniz’in dibinden

17 Ukrayna ile Rusya arasinda Karadeniz ve Azak Denizine iligkin ¢6ziimlenmeyen sorunlar siiregidiyordu.
Andrey Zaytsev and Yanina Sokolovskaya, “Azak Denizinde Bir Yerde,” izvestia, Eyliil 18, 2003. “Ukrayna
ile Rusya uzun yillardir bu sorunlar1 ¢ézmek i¢in ¢abaliyorlar, fakat basarili olamiyorlar. Birincisi, iki tilke
Azak Denizi’nin statiisiinii belirleyemiyor. Bu ¢ok énemli, ¢iinkii konu, Azak Denizi sahasinda iki tilkenin
giivenliginden bagka, ekonomik ve c¢evre sorunlariyla da baglantili. Eger BM nin 1982 tarihli Denizcilik
Hukukuna baglh kalinirsa, 12 millik kara sular1 disindaki deniz sahasi, yalniz Ukrayna ve Rusya’nin degil,
diger iilkelerin gemilerine de acik olmasini gerektirir. Bu statii, Azak Denizi’'nde yeterince giiclii balik¢t
limanlarina ve askeri altyapiya sahip olmayan Ukrayna’nin isine geliyor. Kiev, deniz sahasinin, Azak De-
nizi’nin ortasindan gegen ¢izgiye gore bolisiilmesinde 1srar ediyor. Moskova ise buna karsi ¢ikiyor, Azak
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Bulgaristan’da karaya c¢ikmasi planlanan Giliney Akimini1 Karadeniz dibinden
Tiirkiye’ye (Trakya’ya) ¢ikan Tiirk Akimi ile ikameyi planlamstir.

Tiirkiye’nin Gliney Akim’a vaat ettigi izni geciktirmesi nedeniyle RF’nun
blof yaptigr iddia edildi. Moskova’nin Giiney Akim projesinden vazgegme teh-
didi, Tuirk tarafina baski yapma cabasiydi. Krutihin, “Swvilastirilmis dogal gaz
tiretecek tesisin insa edilmesiyle ilgili biitiin konusmalar, Tiirklere yonelik bir
bloftiir” dedi. Bu bir bloftl ¢iinkii sivilastirilmis dogal gaz tesisleri gercekten
insa edilecekse Bulgaristan veya Romanya’da insa edilmesi gerekiyordu. Yamal
Yarimadasinda boyle tesisin insa edilmesi tabiat sartlarina uygun degildi. Ciinkii
Yamal’da gemi seyriiseferi yilda ancak iki ay yapilabilir. Bir de her seferinde
sivilastirilmis dogal gazi tasiyan gemilerin buzkiran gemisi ile birlikte yola yola
cikmasi gerekir (Gubayev, 2011).

Tiirkiye’nin 2011°e kadar Gliney Akim’a izni geciktirerek RF’ndan daha
fazla imtiyaz teminine ¢abaladig1 iddia edildi. RF yonetimi baska secenekler ari-
yordu. Agustos 2009’da kisa zamanda izin verilecegi vaat edilmisti (Gubayeyv,
2011). Giliney Akim boru hattinin Karadeniz dibinden gegen kismi tabii olarak
Ukrayna’nin ya da Tiirkiye’nin miinhasir ekonomik bdlgesinden gegmesi gereki-
yordu. RF, Ukrayna yerine Tiirkiye’yi tercih ettiginden Tiirkiye’ nin pazarlik giicii
artmisti. Tiirkiye tarafi Tiirkiye’ye teslim edilen Rusya dogal gazinin miktarini
artirmak ve ticlincii iilkelere gaz temini i¢cin Mavi Akim-2 boru hattinin da inga
edilmesini teklif etmisti. 2009°daki goriismelerin sonucunda taraflar, Mavi Akim-
2 projesinin gergeklestirmesine karar verdiler. Dogal gazin Mavi Akim 2 ile Is-
rail’e mi yoksa Avrupa’ya mi tasinacagi heniiz belli degildi (Kolesnikov, 2009).
2006°da Israil’in dogalgaz tiiketiminin hizla artmas1 bekleniyordu. Dogalgaz
iireten tiim komsulartyla diismanca iliskiler icinde bulunan Israil, Gazprom igin
elverisli sartlara sahipti. Ustelik, Mavi Akim boru hattinin kapasitesini arttirmak
isteyen Gazprom’a da yeni dogalgaz tiikketim pazarlar1 gerekiyordu. 2005 kasim
ayinda Rusya, Italya ve Tiirkiye liderleri bu konuda siyasi seviyede anlagmislar-
di. O tarihte Vladimir Putin, Silvio Berlusconi ve Recep Tayyip Erdogan, Rus do-
galgazim Tiirk topraklar1 {izerinden Balkanlar’a ve Italya’ya nakletmek amaciyla
Karadeniz’in altina iki yeni boru hatti dosenmesi planindan bahsetmiglerdi. Ayni
goriisme sirasinda Putin, dogalgaz boru hattinin Israil’e kadar uzatilabilecegin-
den de bahsetmisti (Grivag, 2006).

RF yonetimi 2011°de Karadeniz’in Tiirkiye’ye ait sahasinda Giiney Akim
dogal gaz boru hattinin inga edilmesi konusunda Ankara’dan cevap beklerken
Rusya sirketleri Samsun-Ceyhan petrol boru hatti projesine katilip katilmaya-

Denizi’ne iki iilkenin i¢ denizi statiisii kazandirarak ve onu iki iilkenin mevzuatlarina bagh kilarak, yalniz
deniz dibini boliigmeyi teklif ediyor. S6z konusu sorun, Rusya agisindan en 6nemli problemlerden biridir.
Zira Ukrayna’nin NATO’ya katilmas1 dncesinde Azak Denizi sahasi askeri ve stratejik agidan biiyiik 6nem
kazanmaktadir. Denizin statiisiiniin Ukrayna senaryosuna gore belirlenmesi halinde, NATO’nun gemileri
Azak Denizi’ne serbestge girebilecektir.” Vladimir Muhin, “Moskova Kili¢ Salliyor,” Nezavisimaya Gazeta,
Eylil 23, 2003.
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caklarim gorisiiyorlardi. Tiirkiye, Giiney Akim’in ingaat1 igin gerekli izni 1 Ka-
stm 2010’a kadar vermesi bekleniyordu. Rusya Basbakan Yardimcisi Igor Segin:
“Simdilik izin vermediler. Hi¢bir kosul ileri siirmiiyorlar. Neden izin alamadi-
gimizi su anda anlamiyoruz.” Dedi (Kuzmin, 2011). RF tarafina gore Tiirkiye
izni uzatarak daha fazla avantaj elde etmek istiyordu. Oysa Rusya, Tirkiye’ye
yeterince avantaj sagladigini, dogal gaza indirim yaptigim1 ve eksik aldigi du-
rumda yaptirim uygulamayacagi soziini verdigini belirtiyordu. Tirkiye, Hazar
bolgesindeki dogal gazin Rusya’y1r devre dis1 birakarak tagimmmasmi ongoren
“NABUCCO?” projesini hayata gecirmek istiyordu. RF tarafi NABUCCO ile Gii-
ney Akim arasinda rekabet oldugunu diistiniiyordu; bundan dolay1 Tiirkiye’nin
Giiney Akim’1 geciktirdigini degerlendiriyordu.'®

Giiney Akim’in gergeklestirilemeyecegi'® anlagilinca, Putin Tiirkiye’ye Ara-
lik 2014’teki ziyaretinde Giiney Akim projesinin iptal edildigini, bunun yerine
Tiirkiye lizerinden gececek Tiirk Akimi adli yeni bir proje iizerinde ¢alisildigini
acikladi. Ziyaret esnasinda Gazprom ve BOTAS arasinda boru hattina iliskin ilk
andlagma yapildi. Ancak Eylil 2015°te Rusya’nin Suriye’ye askeri miidahalesi,
Tiirk Akimi i¢in yapilan andlagsmanin onaylanmasini bir siire durdursa da Ha-
ziran 2016°dan sonra ikili iliskilerde yasanan yumusama Tiirk Akimimi olumlu
etkiledi. Tiirkiye ve Rusya arasinda Tiirk Akimi projesine yonelik andlasma 10
Ekim 2016’da imzaland1. Sonug olarak; Rusya, AB ve ABD baskisiyla iptal et-
mek zorunda kaldig1 Giiney Akim projesini 10 milyar USD daha ucuza ve daha
avantajl kosullarda Tiirk Akimi ad1 altinda yeniden hayata gecirmistir (Demirci,
2019). Mehmet Cem Demirci’ye gore bu sartlar altinda Tiirkiye’nin Avrupa’ya
RF gazinin transferinde merkezi lilke konumunda oldugunu iddia etmesi gergekei
degildi, transit {ilke tabiri daha uygundu. Yine Demirci’ye gore Tirk kamuoyu
nezdinde kaybettirdikleri ile ¢cok fazla giindeme gelmeyen projenin, ilk olarak
isminin Tiirk Akim1 mi1, Rus Akimi m1 olmas1 gerektigine dair bir tartismanin
baglamasi birgok sorunun yeniden cevaplandirilmasina vesile olabilirdi (Demirci,
2019).

Demirciye’ye gore Tiirkiye Batti Hatti’ndan gelen gazdan daha avantajh
bir sonug elde edememisti. Tiirk Akim’1 planlanirken halihazirda Rusya dogal
gazinin Tiirkiye’ye arz1; Ukrayna ve Bulgaristan topraklarindan gecerek Malkog-
lar’a ulasan “Bati Hatt1” ile Karadeniz dibinden gecerek Samsun’a ulasan “Mavi
Akim Hatt1” {izerinden gerceklestirilmekteydi. Tiirk Akim1 projesi kapsaminda
insa edilecek boru hattinin devreye girmesi ile Bat1 Hatti’ndan alinan gazin, do-

18 Belirsiz, “Biitiin Avrupa, Giiney Akim’1 Kurtarmya Calistyor,” Novaya Politika, 2011.

1 May1s 2014’te projenin gergeklestirilecegi ifade edilmisti. Ukrayna-Rusya arasindaki gerginlik ve Ameri-
ka’nin yaptirim karar1 South Stream (Gliney Akim) Transport Sirketi Sozciisii Jasper Jansen’e soruldu: “Bu
gerilim bizim hissedarlarimizi etkilemedi. Daha biiyiik tabloda konuya bakildigina inantyorum. Oniimiizdeki
yil ilk nakil yapilacak. Giiney Akim y&netimi olarak siyasi ¢atismalara girmemeyi tercih ediyoruz.” dedi.
“Gliney Akim Dogalgaz Boru Hatt1 Projesinde Tiirkiye Yok,” 2014, http://enerjienstitusu.de/2014/05/02/gu-
ney-akim-dogalgaz-boru-hatti-projesinde-turkiye-yok/.
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gal gaz arzina iliskin mevcut sézlesmelerin ticari sartlar1 ve kosullart degisme-
den Tiirk Akimi lizerinden satin alinmasina devam edilecekti. Tiirk Akim’1 30 yil
siireyle yiirtirliikte kalacakti. 19 Kasim 2018 itibariyle Tiirk Akimi’nin denizin
dibinden gecen kism1 tamamlandi. Tirkiye’ye ilk gazin 2019 y1li sonunda dagi-
tim1 planlanmaktaydi (Demirci, 2019). Sonug olarak Giiney Akim, NABUCCO,
Mavi Akim-2 projeleri arasinda rekabet yasanirken baska bir proje Tiirk Akim’1
hayat buldu.

2.3. Bakii-Novorossiysk-Karadeniz Uzerinden Petrol Nakli

Tiirkiye, Hazar ya da Kazak petrollerinin Karadeniz ve Bogazlar yoluyla
nakline karsiydi. RF ticaret gemilerinin serbest gecisine, Tiirkiye’nin karsitligi-
nin uluslararasi hukuka aykiriligina vurgu yapiyordu. 1936’da Montr6 S6zlesme-
siyle tarihte ilk kez ticaret gemilerinin Bogazlardan gecisi serbestlestirildiginden
RF serbestligi kuralsiz bir serbestlik olarak gordiigiinden Montrd’ye kisitlamalar,
serbestligin ihlali olarak degerlendirdigi 6nlemlere karstydi.

RF tarafina gore Tiirkiye “1994 ile 1998 yillan arasinda “Bogazlarda Ge-
miler Trafigi Tiiziigli”’nl inatla uygulama hakkini elde etmeye cabaladi.” (Yast-
rebtsov, 2002). Tirkiye 1994’te Bogazlardan seyriisefer kurallarmi diizenledi.
Yeni kurallarin 6zii uzunlugu 200 metreyi asan gemilerin Bogazlardan gecisinin
yeniden diizenlenmesiydi. Bu gemilerin ancak giindiiz gegmesi ve mutlaka Tiirk
kilavuz kaptan bulundurmasi sarta baglandi. Bu biiyiikliikteki gemilerin ¢ogu
RF savas gemileri ya da Novorossiysk’ten petrol nakleden RF tankerleriydi.?
RF’nun gegis diizenlemesi sonrasi yaklasik 500 milyon USD zarara ugradigi id-
dia edildi (Carodeev, 2001).

Bogazlardan gegen petrol tankerleri Hazar petroliinii naklediyordu. Ancak
Bakii-Novorossiysk boru hatti marifetiyle Karadeniz’e petrol nakli hususunda
Azerbaycan Devlet Petrol Sirketi Haziran 2000’den itibaren hatta petrol yiikle-
meyecegini agiklamisti. Orta Asya petroliiniin hatta verilmesi yogunlugu, kiikiirt
ve parafen oranin yiiksekligi nedeniyle sorun olusturuyordu (Sapojnikov, 2000).
Ekim 2000 itibariyle Hazar petroliinii diinya piyasalarina eristiren iki hat isleti-
liyordu. Bakii-Novorossiysk hatt1 yilda 5 milyon ton petrol naklediyordu. Diger
hat Bakii-Siipsa hatt1 petrolii Giircistan’in Poti limanina naklediyordu. Aralik
1999°da AGIT zirvesi sirasinda ABD himayesinde Azerbaycan, Giircistan, Tiir-
kiye arasinda Bakii-Ceyhan boru hattinin ingasi antlagsmasi imzalanmisti. Azer-
baycan, Rusya’nin baskisina ragmen Bakii-Ceyhan’da 1srarliydi (Siikiirov, 2000).

Bogazlardan tankerlerin gecisi kig aylarinda hava muhalefeti nedeniyle ak-
styordu. 2004 Ocak ayinda Istanbul ve Canakkale Bogazlarindan gegis neredeyse

2 2003’te RF’nun ihrag ettigi petroliin 1/3’li bogazlardan gegiyordu. “Tiirkiye’ye Mavi Akim Boru Hattiyla
Dogalgaz Ihracatina Yeniden Baslandiysa da ihracat Onemsiz Miktarda,” Rossisyskaya Gazeta, Agustos 5,
2003.
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tamamen durdu. Yasanan firtinalar ve yogun sis nedeniyle tankerlerin muhtemel
carpismasini onlemeye calisan Tiirk makamlari, biiyiik tonajli gemilerin bogaz-
lardan gegisini smirlandirmiglardi. Istanbul Bogazindaki tikaniklik, Bati Avrupa
piyasasini etkiledi, Ispanya, Italya, Fransa ve Almanya petrol rafinerileri durak-
sadi. Rusya, Avrupa iilkelerine petrol ihra¢ edilen petrolii nakleden Karadeniz
kiyilarina uzanan petrol boru hatlarindan birini durdurmak zorunda kaldi. Petrol
tanklar1 agzina kadar dolmustu. Limanda bekleyen tankerlere petrol yiiklenmi-
yordu (Aliyev ve Gordiyenko, 2004).

Bogazlardan tankerlerin gegisinde yasanan gecikmeler nedeniyle Once-
ki yillarda 6nerilen Burgaz-Dedeagag arasinda désenecek petrol boru hatti igin
Rusya tekrar girisimlere baglamisti. 2007 mart ay1 ortalarinda Putin’in Atina zi-
yareti sirasinda, Rusya, Yunanistan ve Bulgaristan, Burgaz-Dedeagac petrol boru
hattinin 2008°de insa edilmesi konusunda anlagmaya varmislardi. Novorossiy-
sk’ten tankerlere yiiklenecek petroliin bu boru hattiyla tasinmasi 6ngoriilityordu
(Kulikov, 2007). ‘007 ortasinda Putin Hazar boru hatti ile Burgaz-Dedeagag¢’in
ayni1 siirede tamamlanmasi gerektigini belirtti. Hazar boru hatt1 projesi Kazakis-
tan’1n batisindaki petrol yataklarin1i Novorossiysk Limanina baglayacakti. Hazar
boru hatti projesi Rusya’ya yararina degildi. Putin, Rusya’nin, Hazar boru hatti-
nin igletilmesinden gordiigii zararin Kazakistan ile imzalanan diger anlasmalarin
saglayacagi gelir sayesinde telafi edilecegini umuyordu. Putin, Haziran 2007°de
“Hazar petrol boru hattimin insaati, Burgaz-Dedeagag¢ boru hattinin insaatiyla
ayni stire icerisinde tamamlanmali” dedi. Anilan iki boru hattinin ayn1 zamanda
insas1 Tiirkiye nin Istanbul Bogazi’ndan tankerlerin gegis rejimini yumusatmasi
halinde bile, Burgaz-Dedeaga¢ boru hattinin petrolle doldurulmasini garanti ede-
cekti. Nazarbayev, Burgaz-Dedeaga¢ boru hattina yilda yaklasik 17 milyon ton
petrol verebileceklerini belirtmisti (Sergeev, 2007).

Tiirkiye bu hatta karsilik Samsun-Ceyhan petrol boru hattini 6nerdi. TNK-
BP sirketi, Tiirkiye’nin onerdigi bogazlardan gecisi gereksiz kilan Samsun-Cey-
han petrol boru hatt1 projesi secenegini Burgaz-Dedeagagc ile mukayese etti. TNK-
BP sirketi Burgaz-Dedeaga¢ projesi i¢in ugrasirken Samsun-Ceyhan petrol boru
hatt1 projesi secenegi ortaya ¢ikinca Burgaz-Dedeagag hattinin tercih edilmesinin
dogru olup olmayacagini tetkik etmeye koyuldu (Groskova ve Grivag, 2006).

2.4. Karadeniz Dibinden ve Kiyillarinda Baska Projeler

RF, Kazakistan, Tiirkmenistan, Azerbaycan, Iran, Irak petrol ya da gazinin
diinya piyasalarina nakli i¢in Karadeniz altini, iizerini, kiyilarini i¢eren ¢ok sa-
yida proje &nerildi. Onerilen projelerle Karadeniz haritasinda Karadeniz kiyilari,
alt1 ve lizeri adeta petrol ve gaz giizergahi goriiniimii kazandi. 2000-2010 yillart
arasinda Karadeniz’i ¢evreleyen sahil yolu, Karadeniz’i ¢evreleyen elektrik ile-
tim hatt1, Rusya’dan Karadeniz dibinden Tiirkiye’ye elektrik iletim hatt1 dosen-

270



Moskova Biiyiikelgiligi Basin Miisavirligi Haber-Yorum Koleksiyonuna Gére Karadeniz Yiizeyinden
ve Dibinden Petrol ve Gaz Nakli, 2000-2010

mesi Onerisi, Rusya’nin Zonguldak’ta petrol rafinerisi ingaat1 6nerisi Karadeniz’e
dair dikkat ¢eken projelerdir. Bu 6neriler kisaca hatirlatilarak RF ve Tiirkiye’nin
Karadeniz ile iliskili projelerine dogrudan ya da dolayl etkileri belirtilecektir.

Ilging projelerden birisi 2004 sonunda Iran dogalgazinin Ukrayna ve
Avrupa’ya nakliydi, Ukrayna Enerji Bakani’min Tahran ziyareti sirasinda
goriigiilmiistii. iran-Ermenistan-Giircistan-Karadeniz-Ukrayna-Avrupa giizergahi
oneriliyordu. Giircii dogalgaz boru hattinin satilmasi durumunda, [ran-Ermenistan
-Giircistan-Rusya dogalgaz boru hattinin tek sahibi “Gazprom” olacakti.?! Mart
2004’te Ermenistan Enerji Bakan1 2005 baslarinda ingaatinin bitirilmesi planla-
nan Ermenistan-iran dogalgaz boru hattinin Giircistan’a kadar uzatilacagini, ora-
dan Karadeniz’in dibinden Ukrayna’ya, oradan da Bati1 Avrupa’ya kadar ulastiri-
lacagini belirtti. Bdylece Iran ve Tiirkmenistan dogalgazi Rusya’ya ugramaksizin
AB iilkelerine nakledilecekti. Bu proje gerceklesirse Rusya her yil birkag milyar
dolar kaybedecekti (Sorokina, 2004).

[lging énerilerden bir digeri Hazar petroliiniin Ukrayna iizerinden Avrupa’ya
nakliydi. Hazar petroliiniin Odessa-Brodi boru hatti iizerinden tasinmasi 6nerisine
Azerbaycan hiikiimetinin katilmaktan vazge¢mesi projenin gerceklesmesine cid-
di tehdit olusturdu. Ukrayna hiikiimetinin taksitli 6deme talebini Azerbaycan yo-
netimi reddetti. SOCAR’a gore, Ukrayna tarafindan insa edilen transit boru hatti,
Azeri petrol projeleri operatorleri i¢in ancak Tiirkiye’nin Karadeniz bogazlarinda
petrol tankerlerinin gegisleriyle ilgili gecikmeler yasandigi durumlarda yararl
olacakti. SOCAR Baskani Elsad Nasirov, “SOCAR yonetimi i¢in hareket 6zgiir-
ligl onemlidir” fikrindeydi. Ukrayna, Odessa-Brodi boru hatti tizerinden Avru-
pa’ya Hazar petroliinii nakli icin defalarca Azerbaycan ve Kazakistan hiikiimetle-
rine bagvurmus ancak somut bir sonuca ulasilamamisti. Kazakistan sozlii olarak
projeyi destekliyordu, ancak net baglantilar kurulmamisti. Azerbaycan ise petro-
liinti Bakii-Tiflis-Ceyhan’dan nakletmeyi bekliyordu. Azerbaycan, Rusya ile Ba-
kii-Novorossiysk boru hatti {izerinden petrol nakli hususunda yeni bir andlasma
imzalamay1 reddetti. SOCAR yonetimi, Rusya petroliiniin insa edilen Bakii-Tif-
lis-Ceyhan iizerinden gelecekte akitilacaginmi umdugunu defalarca giindeme
getiriyordu. Bunun nedeni Rusya petrolii olmadan Bakii-Tiflis-Ceyhan borusu
doldurulamayacagi endisesiydi. Ger¢i bu endise Odessa-Brodi i¢in de gegerliydi
(Voropayeva, 2004).

Bogazlardaki “tikanmalarin”, Ukrayna’nin Odessa-Brod1 boru hattinin Po-
lonya-Baltik liman1 Gdansk’a kadar uzatilmasi yoluyla ¢éziimlenmesi bir baska
segenekti. Ukrayna Devlet Baskani Viktor Yusenko, bu boru hattinin désenmesi-
ne hazir oldugunu belirtti ve bu insaatin 2006’da gercgeklestirilmesi i¢in Polonya
ve Kazakistan ile ortaklik olusturdugunu kaydetti. 600 milyon USD maliyetin-
deki bu plana Kazakistan da ilgi gosterdi. Avrupa Birligi ise, 2005 sonuna kadar

2l “Dogalgaz Boru Hattinin Rusya’ya Satisi Konusunda Karar Giircistan’mn,” Gazeta SNG, Aralik 28, 2005.
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tamamlanmas1 beklenen yapilabilirlik raporu i¢in kaynak aktarmigti.?

Ukrayna yonetimi 6nceki yillarda olugu gibi 2007°de de Ukrayna’y1 Dogu
Avrupa’nin enerji piyasasi i¢in énemli bir enerji nakil koridoruna doéniistiirecek
planlar kuruyordu. Viktor Yanukovi¢ petrol nakil koridorunun olusturulmasi i¢in
Yakit ve Enerji Bakanligi ile Disisleri Bakanligini Irak ve Tiirkiye ile gériismeler
yapmakla gorevlendirmisti. Kerkiik’ten Trabzon limanina uzanacak boru hattinin
ingas1 ongortilityordu. Petroliin Trabzon’dan Ukrayna’nin Karadeniz’deki Piv-
denni petrol terminaline, oradan da mevcut Odessa-Brodi boru hattina yiiklenme-
si planlaniyordu (Kulikov, 2007).

Ukrayna 2007°de Karadeniz dibinden yeni bir boru hatti désenmesini 6ner-
di. Ukrayna ve Azerbaycan yonetimi 2008’de Ukrayna ile Azerbaycan’in dogal-
gaz boru hatlar1 sistemlerinin birlestirilmesi gerektigi fikrindeydiler. Azerbaycan
ve Ukrayna arasindaki dogalgaz boru hattinin en kisa gilizergahla, yani Karade-
niz’in dibinden désenmesi 6ngoriilityordu. Daha 1990’11 yillarda ortaya atilan bu
proje, ABD’nin, Avrupa’nin enerji bakimimdan Rusya’ya bagimliligini azaltma
planlarma uygun bir projeydi. GUEU (Giircistan-Ukrayna-Avrupa Birligi) proje-
si, 2007 de Tiflis’te goriistilmiisti. GUEU projesiyle Azeri dogalgazinin Giircis-
tan’in Supsa Limanina ulastirilmasi 6ngoriililyordu. Dogalgaz boru hatti oradan,
Karadeniz’in dibinden gegerek Ukrayna’nin Feodosya Limanina ulagacak ve Uk-
rayna’daki dogalgaz sistemine baglandiktan sonra Avrupa {ilkelerine ulasacakti
(Roks, 2008).

Bir diger boru hatt1 6nerisi Karadeniz kiyilari ile Adriyatik kiyilarini bag-
layacak petrol boru hattiydi. Arnavutluk-Makedonya-Bulgaristan Petrol Boru
Hatt1 Sirketi, Burgaz’dan baglayip Makedonya {iizerinden biiyiik tankerler i¢in
miisait olan Vlora Limani’na uzanacak 912 kilometrelik boru hattini insa etmeyi
umuyordu. Hat uzunlugu ve hattin giizergahindaki siyasi riskler ilk kez 1994’te
Onerilen hattin 6niinde hala 6nemli bir engeldi. AB’nin dogu ve giiney yoniinde
geniglemesinin siyasi riskleri bertaraf edecegi beklentisi olusuyordu. Baska bir
oneri Romanya’nin Karadeniz liman1 Kostence ile Italyan Trieste’si arasinda bir
boru hatt1 projesiydi. Hattin topraklarindan gecgecegi bes iilke arasindaki siyasi
cekismeler ve alti milyar USD’a ulagabilecek yiiksek maliyeti projenin hayata
gecirilmesini engelledi.”

Yukarida anilan projelerle kiyaslandiginda 2005 itibariyle Burgaz-Dedea-
gag arasi uzanan 285 kilometrelik boru hatti gelecek vadediyordu. Yunanistan,
Rusya ve Bulgaristan arasinda 10 yil siiren pazarliktan sonra Mayis 2005’te 700
milyon Avro (823 milyon USD) maliyetindeki boru hattinin yapimiyla ilgili ¢a-
ligmalara 2006’da baslayabileceklerini ilan ettiler. Balkanlardan gegecek proje-
ler Bogazlardan gegisi icap ettirmeyen giizergahlardan sadece birisiydi. Tiirki-

22 “Bati’ya Petrol Giizergahlar1,” [zvestia, Aralik 23, 2005.
» “Bati’ya Petrol Giizergahlar1.”
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ye, Samsun’dan Ceyhan’a uzanacak bir petrol boru hattinin lobi ¢alismalarini
yiirtitiiyordu. 2005°te Tiirkiye ve Rusya Samsun-Ceyhan hatti Onerisi i¢in bazi
aragtirmalar yapmaya karar verdiler. Daha 6nce Rusya, yiliksek tarifelerden ce-
kinerek bu plana soguk bakiyordu. Tiirkiye tarafinin tutumunu bir yetkili soyle
ozetliyordu: “Bu, Tiirkiye i¢in ¢ok onemlidir... Rusya biraz tereddiit ediyor. Ancak

biz, onu ikna etmeye ¢abalyyoruz”.*

Karadeniz’deki Burgaz Limanindan Ege’deki Aleksandroupolis (Dedeagag)
Limani’na kadar uzanacak petrol boru hatt1 Rusya tarafindan TNK-BP, Gazprom,
Lukoil, Rosneft ve Transneft, Yunan tarafindan Hellenic Petroleum, Latsis Group
ve Gazprom’un sahip oldugu Prometheus Gas ve Bulgar tarafindan ise Burgaz
Terminali katiliyordu.” Projenin gerceklestirilmesiyle ilgili is birligi memoran-
dumu 12 Nisan 2005’te Sofya’da, Rusya, Bulgaristan ve Yunanistan hiikiimetleri
arasinda imzalandi. Bu proje, petroliin Rusya’nin Karadeniz limanlarindan Avru-
pa, ABD ve Asya-Pasifik bolgesi pazarlarina ulagtirllmasini saglayacak yeni bir
nakil giizergahi olusturulmasini 6ngérmekteydi (Naumov, 2005).

On projeye gore, 280 kilometre uzunlugundaki Burgaz-Dedeagag petrol
boru hattinin kapasitesi yillik 35 milyon ton petrol olacak ve ileride bu kapasite
50 milyon tona ¢ikarilabilecekti. Burgaz Limani’nda 150 bin tonilatolu tankerle-
rin tahliyesi ve Dedeagag¢’ta 300 bin tona varan tankerlerin yiiklenmesini ngoren
deniz terminalleri de projeye dahil edilecekti. Projenin toplam maliyeti yaklasik
700 milyon Avroydu. Burgaz-Dedeagac¢ petrol boru hatti projesi, Rusya petro-
liinlin Tiirk Bogazlarindan taginmasina alternatif olarak 10 yildir zihinlerdeydi.
Son yillarda projenin gergeklesmesi daha fazla 6nem arz etmeye baslamisti. Zira
2000-2004 yillar1 arasinda Rusya’da ve Hazar Denizi bolgesinde petrol iiretimi
onemli derecede artmisti. Dolayistyla petrol ihracat hacmi biiyiik artis goster-
misti. Tiirkiye’nin Bogazlardan 200 metre iizeri tanker gecislerine uyguladigi si-
nirlamalar tankerlerin uzun siire beklemesine neden oluyordu. Rusya sirketlerin
bu sebeple 2003 ve 2004 yillarinda Bogazlardan tasidiklar petrolde ton basina
yaklasik 7 USD (veya varil basina yaklasik 1 USD) kaybettikleri iddia ediliyor-
du. Gecikme diinya piyasalarinda Rusya petroliiniin rekabet kabiliyetini de dii-
stiriiyordu. Ustelik gemilerin Bogazlarda fazla bekletilmesi yiiziinden kiralanabi-
lecek bos tanker sayis1 azalmakta ve diinyada gemi kiralar1 giderek artmaktaydi.
2004-2005’te gemi kiralari iki kat artmisti. Tiirkiye, Rusya petroliinii Karadeniz
limanlarindan tasiyan gemilere siirlama uygulamaya basladigindan beri Kara-
deniz’den petrol ihracatinin tiimiiyle bir iilkeye bagimli olmasinin sakincalarini
giin yliziine ¢ikarmisti. Dolayisiyla Burgaz-Dedeagac petrol boru hattinin insasi
petrol ihracat giizergahlarinin gesitlendirilmesi bakimindan Rusya’nin ¢ikarlari-
na uymaktaydi (Ivanov, 2005).

2 “Bati’ya Petrol Giizergahlar1.”
2 “Rusya, Yunanistan ve Bulgaristan Petrol Boru Hatti Konusunda Anlasmaya Vardi,” Kommersant, Aralik 8,
2005.
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Balkanlar1 ge¢ip Ege’ye ya da Adriyatik’e uzanan petrol boru hatti projeleri-
ne kargilik Tiirkiye iki hat 6nerdi; biri Kiyikdy-ibrikbaba, digeri Samsun-Ceyhan
hattiydi. Rusya, baslangicta Bulgaristan- Yunanistan arasindaki Burgaz-Dedeagag
hattina daha yatkindi (Reutov, 2005).

Basin Miisavirligi koleksiyonunda Karadeniz dibinden, yiizeyinden petrol
ve gaz nakli disinda Karadeniz kiyilarinda rafineri insas1 ve Karadeniz dibinden
elektrik nakli projelerine de yer edinmistir. Lukoil Zonguldak’ta yillik 8-10 mil-
yon ton kapasitede bir petrol rafinerisi inga etmek istemis, Tiirkiye hiikiimetine
bagvurmustu. 2007°de Samsun’dan Ceyhan’a bir boru hatti ¢ekilmesi planlani-
yordu. Bu hat, Hazar petrollerinin Avrupa’ya taginmasiyla ilgili projenin bir par-
casi1 olarak goriiliiyordu. Tiirkiye Samsun’da kurulmasi planlanan enerji merke-
zi gergevesinde petrol rafinerisini de Samsun’da onerdi. Fakat Lukoil rafineriyi
Zonguldak’ta insa etme konusunda 1srar etti.?

Karadeniz’in dibinden gaz naklinden baska elektrik nakli de onerilmisti.
Rusya bagbakaninca Mavi Akim boru hattina paralel elektrik nakli i¢in Karade-
niz’in dibinden nakil hattinin dosenmesi teklifi Tiirkiye tarafinca ilgiyle karsilan-
mist1 (Sabov, 2000).

Basin Miisavirligi koleksiyonunda Karadeniz’in dibi, ylizeyi, kiyilarina ilis-
kin bagka projeler de yer almistir. 1 May1s-30 Kasim 2006 arasinda iki proje ivme
kazanmist1. Karadeniz sahil yolu ve Karadeniz limanlar1 arasinda diizenli feribot
ulagiminin saglanmasi projeleriydi. Karadeniz ¢evre yolu 7.100 kilometre uzun-
lugunda, mevcut karayollar1 aglarini 6énemli derecede iyilestirilip Karadeniz’de
ticari iliskileri gelistirmesi bekleniyordu. Ustelik, Avrupa ile Asya’nin yollarmni
birbiriyle baglayarak bdlgede turizmin gelismesine de katki saglamasi umulu-
yordu. ikinci proje, yani Karadeniz limanlarinin altyapilarinin 1slahin1 amaglaya-
rak bolge tilkeleri arasinda yolcu tasimaciligini diizenlemeye yonelikti. Bir diger
proje Karadeniz’i ¢evreleyen elektrik nakil hatt1 projesiydi (Portyakova, 2008).

2.5. Bogazlardan Petrol Tankerlerinin Gegisi

2003-2004 kisinda Karadeniz’den petrol ihracati aksamisti. Rusya petrol ih-
racatgilar1 bogazlardan geciste yasanan sikintilardan dolay1 zarara ugruyorlardi.
Polotsk (Beyaz Rusya)-Ventspils (Letonya) petrol boru hatti da (Baltik Denizi
iizerinden ihracat imkan1 sagliyor) bir yildan fazladir Rusya petrol ihracatgilarina
kapaliydi. Karadeniz limanlarindan petrol ihracatiyla ilgili sorunlar yeni degildi;
ancak 2003 sonbaharinda daha da agirlasmisti. 2003 sonbaharinda Tiirkiye hii-
kiimeti biiyiik tankerlerin bogazlardan gegisini siirladi ve ancak giindiiz saatle-
rinde ge¢melerine izin verdi. 2003-2004 sonbahar ve kisindaki firtinalar, durumu
daha da giiclestirmisti. Hava muhalefeti nedeniyle bogazlar yaklasik bir hafta

26 “Ankara, Tiirkiye’de Petrol Rafinerisi Inga Etmek Isteyen Lukoil’e Kendi Teklifini Sundu,” Vremya Novos-
tey, Agustos 15, 2006.
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kapal1 kalmusti. Istanbul Bogazi girisi yakinlarinda, ham petrol yiiklii yaklagik
100 biiyiik tankerden olusan kuyruk olugmustu. 2003 kasim ayinda bir tankerin
bogazlardan giineyden kuzeye gecisi ortalama 7-8 giin, kuzeyden giineye geci-
si ise 4-5 glin siirliyordu. Tankerlerin Tiirk bogazlarindan gecisindeki aksamalar
gemi kira licreti 2003 Eyliil ayinda ton bagma 5.38 USD iken, 2003 sonuna dogru
18.20 USD’a, Mart 2004’te 33.29 USD’a ¢ikt1. Dolayisiyla Novorossiysk {izerin-
den petrol ihracatinin maliyeti, Ventspils (Letonya) istikametine oranla 15 USD
daha pahali hale gelmisti. 2004 Ocak ayinda tankerlerin bogazlar1 gegmesi i¢in
artik ortalama 20-25 giin beklemeleri gerekiyordu. Gemiler, bogazlardan gegis
icin miisaade edilmesini Karadeniz limanlarinda beklemek zorundaydilar. Gemi
kiralayanlar i¢in bu, ek masraflara neden oldu, yiik sahipleri asisindan da nakil
maliyetinin ylikselmesine yol agmisti. Subat baslarinda Novorossiysk liman1 k&tii
hava sartlar1 yiiziinden iki hafta caligmamis, petrol ve tiirevlerinin yiiklenmesi
durdurulmustu. Kislar1 Novorossiysk icin bu olagan bir durumdu. Thrag¢ edilen
petroliin giderek artmasi ve bogazlardan gecise Tiirkiye ’nin sinirlamalar getirmesi,
Karadeniz limanlariin durumunu zamanla kétiilestiriyor ve zarari kritik noktaya
yaklastirtyordu. RF tarafi petroliin Istanbul ve Canakkale bogazlarindan naklinin
giderek daha siyasi bir 6zellik kazandigini iddia ediyordu. Rusya, Tiirkiye’yi
gemilerin bogazlardan gecisini bilingli ve keyfi olarak sinirlamakla sugluyordu.
Rusya tarafi bogazlardan gecis diizenlemesinin, kisitlamalarin petroliiniin akigini
Ceyhan’a ¢evirtmek amaciyla atilan siyasi bir adim olduguna inaniyordu. Fakat
Tiirkiye Disisleri Bakani ve Bagbakan Yardimcisi Abdullah Giil, bogazlardaki
seyriiseferin keyfi olarak sinirlandig1 ve Tiirkiye nin bunda herhangi bir menfaati
oldugu yolundaki soylentileri reddetti. Mart 2004’te Karadeniz-Akdeniz yoniinde
1 ton petrol basma ortalama 12 USD kaybediliyor ve tankerler yaklasik 20-25
giin sirada beklemek zorunda kaliyordu. Tankerler bu kadar uzun siire bekleyince
Azeri petroliiniin ihracat1 karsizlagiyordu. Zira Azeri petroliiniin Akdeniz {ize-
rinden nakli, tanker basina 3,5-4 milyon USD’a mal oluyordu. RF tarafina gore
bogazlardan gecisin Tiirkiye tarafinca idari kararlarla degistirilmesinin sonucu
buydu. Tankerler Karadeniz’de bogazlardan gecis miisaadesini uzun siire bek-
lerken, Baltik denizi kiyisinda bir yildan fazladir Polotsk-Ventspils boru hattina
petrol verilmiyordu (ivanov, 2004).

Rusya petrol sirketlerinin yetkilileri, sorunlarin 2003 sonbaharinda basla-
digimi soylityorlardi. Tiirkiye, Novorossiysk’ten Akdeniz limanlarina petrol ta-
styan biiyiik tonajl tankerlerin Bogazlar’a girisini sinirlandirmisti, Canakkale
Bogazi’na yalnizca giindiiz saatlerinde girisine izin verilmisti. Ayrica, sonbahar
baslayinca, Karadeniz i¢in bu mevsime 6zgii kotii hava sartlar1 ve sisten dolay1
durum daha da zorlagmisti. Ocak 2004 te tankerler Bogazlar’dan gegebilmek icin
neredeyse bir ay beklemek zorunda kalmist1 (Rebrov, 2004). Rusya yoneticileri
Tiirkiye’nin ¢evre ve giivenligin temini iddialarindan siipheliydiler, bunun ar-
dinda gizli bir siyasi neden goriiyorlardi. Yani, Tiirkiye’nin bogazlar1 tamamen
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kapatmasa da Hazar ve Rusya petrol iireticilerini, elde ettikleri petrolii Rusya’ya
ugramaksizin Bakii-Tiflis-Ceyhan petrol boru hattiyla nakletmeye zorlamak igin
bogazlarin gecis kapasitesini sinirlamak istedigine inaniyorlardi. Rusya Ulagtir-
ma Bakanligi’nin talebiyle Novorossiysk Denizcilik Devlet Akademesi’nce ha-
zirlanan “Bogazlarin gemi ge¢is kapasitesiyle ilgili ¢alisma” sonuglarina gore
kapasitenin Subat 2004’te ancak yaris1 kullaniliyordu. “Lloyd Register”in veri-
lerine gére Istanbul Bogazi’ndaki giivenlik durumu, etkili kontroliin ve seyriise-
fer ekipmanlarinin sahilde hizmetinin olmamasiyla baglantiliydi. RF tarafindan
(Rusya Devlet Bagkani’nin Hazar Denizi konularindan sorumlu 6zel temsilcisi ve
Disisleri Bakan Yardimcisi) Viktor Kalyujni tehditkar beyanat verdi: “Tek tarafl
hareketlerde bulunulmamali ve uluslararasi su yolu olan Karadeniz bogazlari-
nt kapatmak veya 6zellestirmek icin bir ¢aba igerisine girilmemeli. Tiirkiye nin
bazi etkili ¢evrelerince propagandasi yapilan bu yikici diisiince, bir giin kitlelerin
bilincinde yer edebilir, durum kontrolden ¢ikabilir ve hiikiimet bir kaosla karst
karsiya kalabilir” diye konustu. “Bu tehlikeli bir yol, cini siseden ¢ikartmamay
tavsive ediyorum.” dedi. Kalyujni, Istanbul’da Bogazlarin seyriisefer giivenli-
giyle ilgili cok tarafli danmigmalar yapilmasimi ve Karadeniz bogazlariin gegis
kapasitesinin bagimsiz bir ekip tarafindan arastirilmasini teklif etti. Bu konularda
Rusya Ulastirma Bakanligi’nin Rusya-Tiirkiye calisma grubu kurulmasi dnerisi-
nin Tiirkiye tarafindan geri ¢evrildigini de hatirlatan Kalyujni, “Bogazlardan en
cok yararlanan” iilke olan Rusya adina, “Karadeniz havzasinda ortak bir operator
sirket kurulmas1” hususunu Tiirkiye ile ele almay1 6nerdi (Dubnov, 2004).

Tiirkiye tarafi bogazlarda trafigin artisindan endiseliydi ve ¢6zliim Onerisi
farkliydi. Bagbakan Erdogan Hazar Havzasinda da petrol {iretimine baslanma-
styla tanker seyriiseferinin kabul edilebilir sinirlar1 zorlamaya basladigina dikkat
cekti. Bagbakan Agustos 2004’te, Rusya petrol sirketlerinin sorumluluk bilinciy-
le, diger petrol sirketleri gibi, goniillii olarak bogazlardan yararlanmaktan vazge-
¢ip boru hatlarindan petrol nakli dnerisine destek vermelerini umuyordu.?’

Moskova Biiyiikel¢isi Kurtulus Taskent Tiirkiye’nin enerji alanindaki stra-
tejisinin, iilkenin Asya ile Avrupa arasindaki yollar1 iizerinde bulunmasini goz
ontline alinarak, enerji kaynaklarmin transit merkezi haline gelmesine yonelik
oldugunu belirtti. Biiyiikel¢i, Tiirkiye nin kontroliinde bulunan Bogazlarin kapa-
sitesinin artik tiikendigini de hatirlatti. 1996 ila 2005 yillar1 arasinda Istanbul ve
Canakkale Bogazlarindan gecen tanker sayisi 4.248’den 10 bine ¢ikt1, tankerlerle
taginan petrol hacmi ise, 60 milyon tondan 145 milyon tona kadar artt1 (Kulikov,
2007).

7 ““Tiirkiye nin Yer Alt1 Dogalgaz Depolama Tesisleri Gazprom’un Tlgisini Cekti,”” Vremya Novostey, Agus-

tos 31, 2004.
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Sonuc ve Oneriler

Arastirma hipotezini aydinlatan, dogrulayan ya da yanlislayan emareler,
karineler, kanitlar basin miisavirligi koleksiyonundan elde edilmistir. Arastirma
sonucu hipotezi dogrulanmistir. Bulgulara gore Putin (Medvedev) yonetiminde,
2000-2010 yillar1 arasinda RF’nun Karadeniz ve ¢evre iilkelerde iktisadi ve aske-
ri etkisinin arttig1 tespit edilmistir. Putin donemi yoneticileri Karadeniz haritasina
RF’nun 6nemli ihrag kalemleri petrol ve gaz nakli i¢in bakmuistir.

RF yonetimi Karadeniz ve ¢evresinde Karadeniz iilkeleri, AB ve ABD ile
hem is birligi hem de rekabeti bir arada yasamislardir. RF yoneticileri Karadeniz
ve c¢evresinde petrol ve gaz liretim ve nakliyatinda 6nceki pozisyonlarint koru-
maci ve rekabet¢i olmuslardir. RF yoneticileri Hazar petrollerinin ¢ikartilmasi ve
naklinde ABD tarafindan etkisizlestirilme girisimlerine kars1 durmuslardir. Ttir-
kiye’nin ABD’nin yaninda m1 RF’nun karsisinda m1 oldugu belirsizlesmistir. RF
bogazlardan geg¢isi diizenledigi ve yonettigi icin Tiirkiye’yi elestirse de petrol ve
gaz nakli i¢in is birligi arayislarini siirdiirmiis ve sonuclandirmistir. RF Ukrayna
topraklarindan ya da miinhasir ekonomik bolgesinden gegmeyen projelere yonel-
mistir.

RF yonetimi diger Karadeniz kiyisi {ilkelerden Bulgaristan, Romanya ve
Ukrayna ile de petrol ve gaz nakli i¢cin miizakerelere girigsmistir. RF yonetimi
Karadeniz’den petrol ve gaz nakli projelerinde Tiirkiye dahil diger Karadeniz
iilkeleri ile hem is birligi ve hem rekabet ortamini yasamistir. RF yonetimi Tiirki-
ye’ye bir géziiyle dogal gaz ve petrol alan bir miisteri olarak bakarken diger gozii
ile Bakii-Tiflis-Ceyhan hattina ve Trans-Hazar hattina bir rakip olarak bakmistir.
Ayni durum Tiirkiye i¢in de gecerlidir. Tiirkiye bogazlardan petrol tankerlerinin
gecisinin artisinin bogazlarin seyriisefer giivenligini ve ¢evresini tehlikeye atti-
ginm1 gorerek Balkanlar1 gecip Ege’ye ya da Adriyatik’e uzanan petrol boru hatti
projelerine karsilik Tiirkiye iki hat biri Kiyikoy-Ibrikbaba, digeri Samsun-Cey-
han hattin1 6nermistir.
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YASANAN SON GELISMELER DOGRULTUSUNDA
SURIYE’NIN TARIMSAL YAPISI*

Agricultural Structures of Syria in The Direction of Recent Developments
Giiven SAHIN**

Ozet

Osmanli Imparatorlugu’nun Ortadogu’dan ¢ekildigi 1. Diinya Savast sonrasinda
bolgede istikrar bir tiirlii saglanamamistir. Ortadogu ’daki petrol, terdér, etnik ¢atismalar,
kapitalizm ve buna bagli sémiirgecilik siirekli bir ¢atisma ve kaos ortami yaratmistir.
Iran, Irak, Israil, Misir; Kuveyt, Yemen, Urdiin, Liibnan ve ¢alisma konumuz olan Suri-
ye son asri stirekli krizlerle gecirmislerdir. Diinya kamuoyunda “Arap Bahari” olarak
adlandwran halk ayaklanmalarmmin 2011 °de de Suriye’de baslamasi, iilkeyi giiniimiize
degin devam eden i¢ savasla adeta ¢okme noktasina tagimigtir: Ulkede biiyiik 6lciide degi-
sen demografik yapi, durma noktasina gelen endiistri ve enerji nakliyesi, neredeyse tama-
miyla son bulan turizm ile Suriye ekonomisi adeta ¢okmiistiir. Suriye, esasinda tarimsal
potansiyeli ¢cok yiiksek olan bir iilke olmasa da iilkenin en onemli iktisadi faaliyetlerinden
biri olarak zirai faaliyetler de yasanan i¢ savastan biiyiik él¢iide etkilenmistir. Ote yan-
dan zirai alanda gergeklesen durum, diger tiim iktisadi faaliyetlerden farkli bir durum
sergilemektedir. Nitekim iilkedeki hemen tiim iktisadi kollarin biiyiik 6l¢iide gerilemesi,
hatta bir kisminin durmasi, dikkat ¢ekici gerilemeler yasanmis olsa da tarim sektoriinii
one ¢cikarmustir. Giintimiizde iilkenin en 6nemli iktisadi faaliyeti haline gelen tarim sekto-
rii, ayni zamanda savas kogullarmmin olumsuz etkileri arasinda ilk sirada yer alan kitlik
ve gida giivenligi sorunu noktasinda da stratejik onemi haiz bir konumda yer almaktadir.
Bu ¢alismada da biiyiik bir gerileyis icerisindeki Suriye ekonomisi i¢in hayati 6nem arz
eden tarimsal yapi her yoniiyle detayli bir sekilde irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Tarim, Hayvancilik, Tarim Ekonomisi, Ic savas, Suriye, Orta-
dogu Cografyasi.

Abstract

After the First World War, when the Ottoman Empire was withdrawn_from the Midd-
le East, no stability could be achieved in the region. Oil, terrorism, ethnic conflicts, ca-
pitalism and colonialism linked to it in the Middle East have created an atmosphere of
constant conflict and chaos. Iran, Iraq, Israel, Egypt, Kuwait, Yemen, Jordan, Lebanon
and Syria, which is our working area, have spent the last century with continuous crises.
The public uprisings of the world public opinion, called ‘The Arab Spring’, started in
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Syria in 2011, bringing the country to the point of collapse by the ongoing civil war. The
Syrian economy has collapsed with the demographic structure, which is changing in the
country, the industrial and energy transportation that has come to a halt and the tourism
that almost completely ends. Although Syria is not a country with a high agricultural
potential, agricultural activities have been affected by the civil war as one of the most
important economic activities of the country. On the other hand, the situation in agricul-
tural sector shows a different situation than all other economic activities. As a matter of
fact, the fact that almost all the economic branches in the country have declined and even
some of them have stopped, have brought the agricultural sector to the forefront even
though there have been remarkable declines. The agricultural sector, which has become
the most important economic activity of the country, has a strategic importance at the
point of famine and food security problem, which is also among the negative effects of the
war conditions. In this study, the agricultural structure, which is of vital importance for
Syrian economy that is in the high degression has been examined in detail.

Keywords: Agriculture, Animal husbandry, Agricultural economy, Civil war, Syria,
Middle East Geography.

Giris

Suriye, orta kusakta yer alan, 185.180 km? yiizol¢limiine sahip ve diinyada
tarimin, bununla birlikte ilk yerlesik medeniyetlerin gelistigi Miinbit Hilal’in bir
kismina sahip olan Asya / Ortadogu’daki bir iilkedir. Ironik bir sekilde tarimin ilk
olarak basladig1 yer olan ve tiim diinyada Bereketli Hilal / Miinbit Hilal olarak bi-
linen sahanin bir pargasi olmasina karsin Suriye’de giiniimiizde yasanan tabii ve
beseri gelismelerle tarim sektorii biiyiik 6lciide hirpalanmistir. Ote yandan tarim-
sal faaliyetler her ne kadar ¢ok biiyiik 6l¢iide yasananlardan olumsuz etkilenmis
olsa da iilke i¢in hala en 6nemli iktisadi kollardan birisidir. Bu énem hem eko-
nomik acidan hem de temel ihtiyaclar kapsaminda Suriye halkinin dengeli besle-
nebilmesi icin ihtiya¢ duyulan gidalarin tedariki agisindan dnem arz etmektedir.

Esasinda, Suriye’de sanilanin aksine i¢ savasa bagli olarak tarimsal kesim-
de (0zellikle bazi alanlarda) ¢ok ciddi bir diisiis s6z konusu olmasa da yasanan
gog, kuraklik ve diger bir takim olumsuz faktorlerle lilke ekonomisi igerisinde
tarimsal alanda ¢ok ciddi kayiplar séz konusu olmustur. Ozellikle de Suriye’nin
bazi illerindeki kirsal kesim ekonomisinde tarim, sadece temel besin maddeleri-
nin saglandigi, buna karsilik ticari hayatta agirligi bulunmayan bir faaliyet halini
almustir.

Tarim, her ne kadar Suriye’de biiyiik bir darbe almis olsa da 6zellikle iilke
sanayisinin ve turizminin ¢ok daha biiyiik 6l¢iide gerilemesi, tarimi tilkenin en
stratejik ekonomik faaliyetlerinden biri haline getirmistir. Ayrica savasin yasandi-
&1 her iilkede catigmalar1 takiben ortaya ¢ikan ilk sorun gida giivenligi ve katliktir.
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Yasanan Son Gelismeler Dogrultusunda Suriye nin Tarimsal Yapist

Nitekim Suriye i¢in de bu durum gegerli olup bu noktada tarimin 6nemi daha da
artmakta, hatta iilke i¢in hayati konularin baginda gelmektedir.

Suriye’de 2011 Sonrasi Gelismeler ve Tarimun Ulke Ekonomisindeki Yeri

Kamuoyunda “Arap Bahar1” olarak bilinen ve Kuzey Afrika / Ortadogu’da-
ki pek cok iilkeyi etkileyen halk ayaklanmalart Mart 2011°de Suriye’yi de et-
kilemistir. Baslangi¢cta Baas Rejimine karst baglayan isyan hareketleri ilerleyen
siirecte farkli alanlara da kanalize olmaya baglamistir. Nitekim Suriye’deki olay-
lar isyanlarin yasandig1 diger iilkelerdekinden farkli olarak devaminda anarsi,
terorizm, kaos, ekonomik bunalim ve hatta iilke biitiinliiglintin bdliinmesine yol
acabilecek pek ¢ok gelismeyi de beraberinde getirmistir. Ayrica Suriye’deki ge-
lismelerin bir diger 6zelligi uluslararasi giicleri daha da fazla i¢ine alan bir durum
yaratmis olmasidir. ABD, AB, Rusya, Tiirkiye, Iran, Israil ve Cin bu anlamda
Suriye’de yasanan tiim gelismelerde dogrudan ya da dolayli rol {istlenmislerdir.
Sonug olarak Suriye’deki gelismeler kiiresel capta 6nem arz eder hale gelmis,
iilkenin en uzun sinirinin bulundugu ve i¢ savag oncesi yogunlasan ekonomik
iligkileriyle Tiirkiye’yi daha da fazla ilgilendirmis ve de etkilemistir.

Suriye’de yasanan gelismeler ise bir biitiin olarak ekonomiyi adeta ¢okert-
mistir. Ozellikle petrol ihracatcisi iilkelerin ekonomilerinin siyasi gelismelere
bagli olarak ¢ok cabuk etkilendigi gz oniine alindiginda tilkede ekonomi ciddi
bir ¢okiis yasamistir. Hammadde ihracati ve sanayisi biiyiik 6l¢iide tahrip olan
ilkede tarim sektorii de biiyiikk darbe almistir. Buna karsilik tarim sektorii bir
biitiin olarak Suriye ekonomisinde ironik bir gelisim gdstermistir. Suriye’de 2011
oncesine degin yeralt1 kaynaklar1 (Madencilik) ihracatindan, 6zellikle de petrol
ve dogalgaz satisindan sonra iilke ekonomisinin 2. biiylik kolunu tarim {irlinleri
olusturmaktaydi. Ulkede yasanan i¢ savas, 6zellikle petrol ve dogalgaz sevkiya-
tin1 ciddi Ol¢lide baltaladigindan tarimin iilke ekonomisindeki yeri daha da stra-
tejik bir boyut kazanmistir. Baska bir ifadeyle tarim sektdriinde her ne kadar i¢
savagsla biiyiik kayiplar yasansa da diger sektorlerdeki kayiplarin boyutu ¢ok daha
biiyiik oldugundan tarim sektorii tilke i¢in daha stratejik bir boyuta ulagmistir. Bu
stratejik 6nem hem Suriye halkinin temel ihtiyaci arasindaki gida temini nokta-
sinda hem de gorece siirdiirtilebilir bir iktisadi faaliyet olarak devami1 noktasinda
ayr1 ayr1 dnemlidir. Ayrica Suriye’deki iktisadi faaliyetler igerisinde sanayi duru-
muna baktigimizda da bunun biyiik 6l¢iide tarima dayali sanayi 6lgeginde gelis-
tigi goriilmektedir. 2017 itibariyle iilkedeki sinirli sanayi faaliyetlerinden petrol
sanayini bir kenara birakacak olursak baslica sanayi kollar1 pamuga bagli tekstil
sanayi, zeytine bagli yag sanayi, gida, igecek ve tiitiin endiistrisinden olugsmakta-
dir (CIA, 2019).

Suriye’de 1990’larin ilk yarisinda tarmmin GSYIH’deki payr %27 iken
1997°de %30’a ¢ikmigtir. Fakat yasanan siddetli kurakliklar, tarimda entansifle-
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sememe ile bu oran 2011°de %18’e kadar gerilemistir (FAO, 2017, s. 3). 2011°de
baslayan i¢ savasla birlikte takip eden yillarda Suriye’de GSYIH deki tarrmin
payt %19 — 22 araliginda seyretmistir. Daha 6nce de bahsedilen ekonomik ge-
lismelere bagl olarak tarimin iilke ekonomisinde artan 6nemiyle 2016’da oran
%25’e yaklasmistir. Fakat tarimsal altyapidaki ¢okils ve yasanan kurakliklarla
birlikte iilkede 2017 itibariyle tarimin GSYIH deki payinin %19,5 olacag 6ngo-
riilmektedir. Her ne kadar tarim sektoriintin payinda belli bir araligin korundugu,
hatta zaman zaman arttig1 goriilse de iilkedeki savas, kaos ve terdriin hakim oldu-
gu 2011 sonrast donemde (2011 —2016 yillar arasinda) tarim sektdriindeki maddi
kayip 16 milyar $ olarak hesaplanmistir (FAO, 2017, s. 5). Sadece hayvancilikta
% 50’lik bir gerileme, balik¢ilikta ise 80 milyon $’1n lizerinde kayip yasanmustir.
Beseri kaynakli gelismelerin yani sira Suriye’de yasanan siddetli kurakliklar da
tilke zirai hayatini biiytlik 6lgiide zayiflatmistir.

Suriye’de Tarimsal Altyapi

Orta kusakta, 32° — 37° kuzey enlemleri arasinda yer alan Suriye’de agirlikli
olarak Akdeniz ve ¢l iklimi goriilmektedir. Akdeniz ikliminin goriildiigli saha-
lar, ayn1 zamanda tilkenin baslica zirai faaliyetlerinin stirdiiriildiigli sahalar olup
¢ol ikliminin hakim oldugu, yer yer bozkir iklimine benzer sartlarin gorildigi
sahalarda ise hayvancilik 6ne gegmis durumdadir. Akdeniz iklimi iilkenin Tiir-
kiye sinir1 boyunca ve Akdeniz sahilinde kendini gostermektedir. Genel olarak
Suriye’nin kuzeyinden bati ve giineybatisina kadar bir yay seklinde tipik Akde-
niz ikliminin etkileri goriilmektedir (yaklasik 2.7 ha.’lik bir kusak). Buna bagh
olarak da zeytin ve turunggiller basta olmak {izere Akdeniz ikliminin goriildiigii
yerlerdeki geleneksel tarim iiriinleri yetistiriciligi bu sahalarda gortilmektedir.
Ulkenin merkezi kesimleri ile genel olarak dogu, giiney ve giineydogusu ¢él ikli-
minin etkilerinin goriildiigii yerlerdir. Buradaki halk da biiyiik 6l¢tide gogebeler-
den olugmakta olup temel iktisadi faaliyeti gogebe hayvancilik olugturmaktadir.

Ulkedeki belli basli merkezlerin aylik maksimum ve minimum sicaklik
ortalamalaria baktigimizda da her ne kadar ¢ok farkli degerler s6z konusu degilse
de Akdeniz ikliminin hakim oldugu Sam ve Halep’te 6zellikle yillik minimum
sicaklik ortalamasi 10° — 12°C iken iilkenin merkezi kesimindeki Deyrizor’da
minimum sicaklik ortalamasi1 14°C’yi agmistir (Tablo 1). Akdeniz ikliminin ka-
rakteristigi olan yazin yiiksek sicakliklar1 Sam ve Halep’te ortalama en yiiksek
Temmuz ayinda 37° — 38°C’lerdeyken, Deyrizor’da 41°C’yi agmigtir. Temmuz
ayl minimum ortalamalar1 ise Sam’da 19.1°C iken Deyrizor’da 26.8°C olarak
Olctlilmiistiir. Kis doneminde ise tablo 1’de belirtilen hi¢cbir merkezde minimum
sicaklik ortalamalariin 0°C’nin altina inmedigi goriilmektedir. Hatta Halep ve
Deyrizor’da 2°C’nin altina dahi diigmemistir.
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Tablo 1. Suriye’de Secilmis Merkezlerin Aylik Sicaklik Degerleri

Aylar Sam Halep Deyrizor
Maks. | Min Maks. Min | Maks. | Min
Ocak 13.1 1.0 10.8 2.0 12.7 2.2
Subat 15.5 2.6 12.8 3.1 15.6 4.6
Mart 20.6 5.5 18.0 6.1 20.8 8.1
Nisan 25.6 9.0 23.3 10.2 26.5 13.2
Mayis 30.7 12.6 29.1 14.5 32.3 18.3
Haziran 35.3 16.4 34.6 19.7 38.2 23.7
Temmuz 38.1 19.1 37.3 22.9 41.2 26.8
Agustos 37.7 19.3 36.9 22.7 40.3 26.2
Eyliil 342 15.8 33.1 19.2 35.8 21.6
Ekim 28.6 11.4 27.2 14.1 29.6 16.1
Kasim 20.5 5.4 18.6 6.9 20.7 7.5
Aralik 14.7 2.0 12.4 3.2 14.5 3.5
Yillik Ort. 26.2 10.0 24.5 12.0 27.3 14.3

Kaynak: Weather Online, 2019.

Yagis ozellikleri acisindan bakildiginda Suriye’de Akdeniz ve ¢6l iklimleri-
nin etkisiyle hem diizensiz hem de yetersiz bir yagis rejiminin hakim olmasi tari-
m1 en fazla olumsuz etkileyen husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hatta iilkede
son yillarda periyodunu ve siddetini artiran kurakliklar tarimsal alanda 2011 deki
i¢ savastan daha fazla kayiplar yasanmasina neden olmustur. Yillik yagis mikta-
rinin tlkedeki dagilimina baktigimizda; Lazkiye ve Tartus’ta 800 mm.’ye kadar
cikiyorken, Tirkiye sinirt boyunca 250 — 350 mm. araliginda, Humus ve Dey-
rizor’da ise 100 — 150 mm. arahiginda seyretmektedir. Ulkenin 8.3 milyon hek-
tarlik kesimi (Toplam yiizolglimiiniin % 44.8°1) ise 150 mm. nin altinda yagis
almaktadir (Bakir ve Xingnan, 2008, s. 76). Yagis miktar1 agisindan en elverigli
yerler olan Lazkiye, Tartus, Kubeytire, Idlib, Hama ve Dera’nin batis1 ve Halep
ile Haseke’nin kuzeyi zirai faaliyetlerin de en yogun oldugu sahalardir. Burada
belirtilmesi gereken 6nemli bir husus da iilkenin zirai agidan en avantajl yorele-
rinden Kuneytire ve Dera arasinda bulunan Golan Tepeleri veya Golan Platosu,
su kaynaklar1 agisindan oldukg¢a zengin, elverisli yagis sartlar1 ve verimli toprak-
lariyla stratejik dneme sahip lokasyonlardan birisidir. Bununla birlikte s6z ko-
nusu saha “Alt1 Giin Savas1” sonrasinda (1967) Israil tarafindan ilhak edilmistir.
Giiniimiizde tiim diinya tarafindan Suriye’ye ait kabul edilse de Israil buradaki
ilhakini stirdiirmektedir.

Suriye’deki arazi durumuna baktigimizda toplamda 18.5 milyon hektar-
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lik yiizolgiimiiniin 2017 itibariyle sadece % 31°1 ekili arazilerden olusmaktadir.
FAO’ya gore Suriye’nin tarima uygun toplam arazi varligi 13.921.000 ha. olup
(Otlaklar dahil) buna gore toplam tarim alanlarmin da sadece % 41.2°si ekil-
mistir. Ekili araziler icerisinde ise sadece 20.000 ha.’lik kisimda organik tarim
yapilmistir (Tablo 2). Ulkenin 8 milyon hektarlik ¢ayir — mera alanlariin ise
otlatma kapasitesi oldukca diisliktiir. Suriye’nin sadece % 2.6’s1 orman alanla-
rindan olusmakta olup bunun 6nemli bir kism1 da bozuk ormanlardan ibarettir'.
Ulke ormanlarmnin da tamami yine Lazkiye ve Tartus’ta bulunmaktadir. Yaklagik
4 milyon hektara yaklasan diger alanlar ise taslik alanlar, mutlak ¢6l alan1 (Suriye
Coli / Badiya) ve yerlesim sahalarini icermektedir.

Tablo 2. Suriye’deki Arazi Varliginin Niteliklerine Gore Dagilimi

Arazi Varhgi Alan (ha.)
Ulke Yiizdlgiimii 18.518.800
Ekili Alan 5.733.000
Cayir — Mera Alani 8.188.000
Orman Alant 491.000
Su Alani 161.000
Organik Tarim Alant 20.000
Diger Alanlar 3.951.000

Suriye’deki ekili arazilerin biiylik bir kismi ise verim giicii yiiksek tam ge-
lismemis topraklardan olusmaktadir (Inceptisol ve Entisol topraklar). Ulke top-
raklarmin % 50’si kuru / ¢6l topragindan miitesekkil olup sadece % 2 gibi sinirh
bir kism1 organik madde bakimindan zengin, verimli topraklardan olugsmaktadir
(Abdullah, 2012, s. 6). Ayrica iilkedeki ¢ok ciddi boyutlardaki riizgar erozyonu
ile zaten ¢ok sinirli olan tarim topraklar1 da ayrica tehdit altindadir. Tuzlanma ise
bir diger 6nemli sorundur. Suriye’de toplam 125.000 ha.’lik alanda tuzlanma so-
runu s6z konusu olup bunun 90.000 ha. kadarinda ise yogun tuzlanma mevcuttur
(Habib ve Waad, 2007). Tuzlanmanin en fazla yogunlastig1 yer ise Habur Vadisi
boyunca yapilan bilingsiz sulamayla gerceklesmistir.

Tarimin temel girdisi ve genel olarak siirdiiriilebilir bir zirai faaliyetin teme-
lini olusturan su kaynaklart bakimindan iilkenin durumuna baktigimizda bu an-
lamda ¢ok avantajli oldugunu séylemek miimkiin degildir. Suriye’de su alanlari
toplamda 161.000 ha.’lik alana sahiptir. Bunlarin bir kismi tuz géllerinden ibaret

1

Ulkedeki orman alanlariyla ilgili de veriler kesin degildir. Nitekim orman vasfini yitirmis olan araziler ile
ilgili son durum hakkinda bir sey sdyleyebilmek miimkiin degildir. Tablo 2’de belirtilen FAO’nun tahmini
verilerine dayanan 2016 yilina ait orman varlig1 491.000 ha. iken Suriye’deki resmi istatistik blirosunun son
olarak 2012 yilina ait verilerinde orman alan1 582.000 ha. olarak belirtilmistir. Yaklasik 100 bin hektara yakin
farklilik ve de ayn1 zamanda en iyi tahminlerle 2018 yilia ait son durum hakkinda kesin bir sey séyleneme-
mektedir.

288



Yasanan Son Gelismeler Dogrultusunda Suriye nin Tarimsal Yapist

olup diger bir kismi1 da zirai agidan kullanilmayan su alanlaridir. Ulkede sulama
amaciyla kurulmus toplam 7 barajm 12.6 milyar m*’liik rezervuar kapasitesi s6z
konusudur (FAO, 2019). Bunlardan Rakka’daki Firat Nehri {izerinde kurulmus
olan Tabqa Baraji, tek basma 12 milyar m® rezervuar kapasitesiyle iilkenin en
onemli sulama suyu kaynaklarindan birisidir. Firat Nehri ve en 6nemli kollarin-
dan Habur Nehri {ilke zirai hayatinin can damarini olusturmaktadir. Sonug olarak
tilkenin baglica tarimsal tiretim merkezlerinden Rakka, Halep, Deyrizor ve Hase-
ke biiyiik 6lctide s6z konusu nehre bagli olarak zirai faaliyetlerini siirdiirmektedir.

Suriye’de 2011°deki i¢ savasa degin iilke topraklarinin 1.3 milyon hektarlik
kisminda sulu tarim yapilmakta olup bunun 726.800 ha.’lik kismi ise yeraltindan
cekilen suyla sulanmaktaydi (Aquastat, 2019). Sulama altyapisi ile ilgili olarak
en biiyiik tahribat ise idlib ve Sam kirsalinda gerceklesmis ve binlerce dolarlik
zarar sOz konusu olmustur.

Tarimsal altyapinin bir diger 6nemli elemanlarindan olan isgliciine bakti-
gimizda ise bilindigi lizere 2011°den itibaren Suriye {ilke kimliginde en fazla
degisiklik gosteren husus demografik noktada yasandigindan isgiicli kalemi de
bliylik olclide etkilenmistir. Bu hususta yasanan biiylik degisim kadar mevcut
durumla ilgili kesin bir sey sdylemek de oldukea giictiir. Ulkede 6zellikle de son
yillardaki niifus verileri biiylik l¢iide tahminlere dayandigindan organizasyon-
lar arasinda farkliliklar da s6z konusudur. Tablo 3’te belirtilen veriler Birlesmis
Milletler ve Diinya Bankasi’nin verilerinden hareketle diizenlenmis olup her iki
organizasyonun da verileri ortiismektedir. Ote yandan kirsal niifusla ilgili olarak
FAO verileri ¢ok daha farklidir. Ornegin 2017 itibariyle Suriye’deki kirsal niifus
FAOQ verilerine gore 9.748.000 iken ilgili tabloda da gortildiigi tizere ayni yil iilke
kirsal niifusu 7.588.000 kisi olarak belirtilmistir ki arada ¢ok ciddi bir farklilik
s0z konusudur. Sonugta iki farkli organizasyonca yapilan teyitle 7.6 milyonluk
Suriye kirsal niifusu daha kabul edilebilir bulunmustur. Bununla birlikte yasanan
catigsmalar ve kacak yollarla yapilan {ilkeden kagislarla esasinda niifusun tablo
3’te belirtilenden daha da azalmis oldugu ve 17 milyonu gecmedigi de sdylene-
bilir. Nitekim 2011°deki i¢ savagin sonucunda resmi rakamlara gére 6 milyon
kisi miilteci konumuna diismiis, resmi rakamlara konu olmayan binlerce kisi ise
kacak yollarla iilkeyi terk etmistir. Ulkede 2011°de km?’ye 113.6 kisi diisiiyor-
ken 2017°de bu deger 99.5 kisiye gerilemis olup tahminlere dayanan bu degerin
2018’de 90 civarinda olmasi ¢ok daha muhtemeldir.
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Tablo 3. Secilmis Yillara Gore Suriye’de Toplam ve Kirsal Niifustaki Degisim

Yillar | Toplam Niifus Kirsal Niifus Kirsal Ellsljugrl:n?zﬁi E)lm Ni-
1990 12.446.171 6.356.100 51
1995 14.345.492 7.157.800 50
2000 16.410.848 7.885.900 48
2005 18.294.611 8.455.200 46.2
2010 21.018.834 9.316.200 443
2011 20.863.993 9.166.400 44
2012 20.420.701 8.891.400 435
2013 19.809.141 8.546.700 43.1
2014 19.203.090 8.208.400 42.7
2015 18.734.987 7.933.100 42.3
2016 18.430.453 7.729.500 42
2017 18.269.868 7.588.000 41.5

Kaynak: World Bank, 2019; Birlesmis Milletler, 2019.

Suriye’de 2000’lere kadar niifusun yaris1 kirsal kesimde yasamakta olup
2000’lerin basindan itibaren bu oran azalmaya baglamis, yakin yillarda ise %40°a
yaklagmistir (Tablo 3). Elbette iilke genelindeki bu durum iller 6l¢ceginde daha
farkl1 bir yap1 sergilemektedir. Ornegin; Idlib ve Kuneytire’de niifusun hala
yarist kirsal kesimde yasamaktadir. Tarim sektorii tilkenin en dnemli istithdam
kaynaklarindan birisidir. Yakin yillara kadar kabaca faal niifusun 1/5’i tarim
alaninda istihdam edilmekteydi. Giinlimiizde de faal niifusun benzer sekilde %
20 kadar1 tarim kesiminde istihdam edilmektedir.

Tarimda makinelesme durumuna bakacak oldugumuzda ise s6z konusu du-
rumla ilgili son yillara ait bilgi mevcut degildir. Tarimda makinelesme denildi-
ginde akla ilk gelen ve tarimsal gelismisligin en 6nemli gdstergelerinden traktor
sayisina baktigimizda esasinda yillar itibariyle kayda deger olciide gelismeler ya-
sanmistir. Suriye’de 1990°da 62.557 olan traktor sayisi, 1995°te 86.141, 2000°de
97.660 ve 2008’de de 109.890’a ulagmstir (FAO, 2019). Ulkedeki 2008 sonrasi
tarimsal makinelesme durumu bilinmiyor olup mevcut sartlarda tarimda makine
kullaniminin da etkin bir sekilde tarimsal verimlilige yansidigindan bahsetmek
cok giictiir. Nitekim iilkedeki yakit sikintisi, tarimda makinelesmeden beklenen
faydanin saglanmasindaki en biiylik engel olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Sonug olarak Suriye’de iklim ve toprak sartlari bakimindan tarima en elve-
risli olan yerler ayni zamanda catismalarin da en yogun oldugu yerlerdir. Haseke,
Sam kirsali (Ozellikle giineyi), idlib ve Halep iilkenin en 6nemli zirai iiretim
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merkezleridir. Suriye’deki tarimsal altyap1 2011°deki i¢ savagsla biyiik ol¢lide
tahrip olmus, 2011°e degin zirai alanda, 6zellikle de sulama alaninda, yapilan ya-
tirimlardan beklenen geri déniis elde edilemeden savas patlak vermistir. Ulkede
2011 — 2016 yillar1 arasindaki siiregte 3.2 milyar $’lik kayipla biiyilik bir ¢okiis
gostermistir (FAO, 2017, s. 12). Halep, Haseke, Rakka, Hama ve Deyrizor bu
acidan kaybin en fazla yasandig illerdir.

Suriye’deki Zirai Uretimin Ana Hatlan

Akdeniz havzasinin dogusundaki Suriye’de Akdeniz ikliminin etkisiyle te-
mel tarim {iriinlerini zeytin, turuncgiller, nar, baklagiller (Ozellikle mercimek ve
nohut) olusturmakta, bugday ve pamuk tiretimi ise lilkenin en 6nemli ve de stra-
tejik tarim iirtinleri arasinda yer almaktadir.

Sekil 1. Secilmis Yillar itibariyle Suriye’de Toplam Tahil Uretiminin Degisim

Ton
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Kaynak: Central Bureau of Statistics, 2012; FAO, 2019.

Tiim diinyanin temel tarim tiriinlerini olusturan tahillar, Suriye ziraatinin de
temel {irtin grubunu olusturmaktadir. Bu gruptan yetistirilen {iriinler bugday basta
olmak iizere arpa ve musirdir. Ulkedeki savas ortami yan1 sira son yillarda periyo-
dunu siklastiran siddetli kurakliklar bu gruptan tarim {iriinlerinin yetistiriciliginde
kayda deger Olcilide gerileme yaganmasina neden olmustur. Sekil 1°de de goriil-
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diigii iizere son 13 yilda Suriye’deki toplam tahil {iretiminde savas 6ncesinde de
dikkat ¢ekici gerilemeler séz konusu olmustur. Ornegin; 2008°de iilkedeki sid-
detli kuraklikla toplam tahil iiretimi 2.7 milyon tona kadar gerilemis, ertesi yil 2
milyon tonluk artisla bu deger 4.738.674 tona ¢ikmistir. 2011°den sonra ise iilke-
deki tahil tiretimi siirekli bir sekilde fakat yavas yavas gerileme gdstermistir. Son
birka¢ yila ait verilerin tahminlere dayandig: iilkede 2017 itibariyle 1.955.596
hektarlik alandan 3.171.006 ton tahil {iretimi gergeklesmistir (FAO, 2019).

Tablo 4. Secilmis Yillar itibariyle Suriye’de Baslica Tahillarin Ekim Alam
ve Uretim Degerleri

Bugday Arpa Misir

Yil | Alan (ha.) Ton Alan (ha.)| Ton Alan Ton
(ha.)

2005 | 1.903.830 | 4.668.750 | 1.327.200 | 767.416 | 50.900 | 187.200
2010 | 1.599.100 | 3.083.100 | 1.526.600 | 679.800 | 37.918 | 133.100
2011 1.521.038 | 3.858.331 | 1.292.635 | 666.764 | 59.109 | 298.368
2012 | 1.602.814 | 3.609.096 | 1.132.875 | 728.051 | 60.234 | 257.684
2013 | 1.374.077 | 3.182.111 | 1.262.878 | 910.920 | 29.927 | 109.145
2014 | 1.287.886 | 2.024.332 | 1.220.559 | 600.104 | 24.620 | 67.080
2015 | 1.234.638 | 2.542.493 | 1.013.037 | 637.108 | 32.227 | 102.395
2016* | 1.200.000 | 2.400.000 | 878.049 | 720.000 | 47.485 | 181.478

2017* | 1.100.000 | 2.200.000 | 804.124 | 780.000 | 48.573 | 185.570
Kaynak: Central Bureau of Statistics, 2012; FAO, 2019.

*: Tahmini verilerdir.

Tahil grubundan en fazla yetistirilen bugdayin Suriye’deki liretim deger-
lerine baktigimizda kabaca %350’lik bir gerilemenin yasandigini soyleyebiliriz.
Ulkede 2005°te 2 milyon hektara yaklasan bugday ekim alanlar1 2017 tahminle-
rine gore 1.1 milyon hektara kadar gerilemis, iiretimde de buna paralel bir diisiis
yasanmuistir. Suriye’de 2005°te 4.6 milyon ton bugday iiretilmis, 2011°de olayla-
rin bagladigi yil 3.8 milyona gerilemis ve 2014’te 2 milyon tona kadar diigmiistiir
(Tablo 4). Sonraki siiregte ise lilkede bugday {iretimi higbir zaman 3 milyon tona
cikamamistir. Bugday yetistiriciligi hemen her ilde s6z konusu olsa da Haseke
iiretimin yarisina yakimini tek basina karsilamaktadir. Buray1 sirasiyla Halep,
Rakka, Hama, Deyrizor ve 1dlib takip etmekte olup diger illerin iiretimi nemsiz-
dir. Uretilen bugdayin nemli bir kismi durum bugday1 olup geri kalan1 yumusak
bugday cesitlerindendir. Ulkede en fazla iiretilen ikinci siradaki tarim iiriinii olan
arpada ise ekim alanlarinda ¢ok ciddi bir gerileme yasanmig olsa da bu durum
iiretime yansimamugtir. Nitekim 2005°te 1.3 milyon hektarlik alanda arpa tiretimi
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s0z konusu olmakla beraber 2013’te 1.2 milyon hektardan 910.920 ton arpa {ire-
timi gerceklesmis ve genel olarak iilkede iiretim 600 bin tonun altina inmemistir.
Suriye’de arpa yetistiriciligi yogun olarak Halep’te yapilmakta olup Hama, Idlib
ve Haseke’de de iiretim sdz konusudur. Son olarak misir iiretimine baktigimizda
ise gerek savag dncesi gerekse savag sonrasi donemde misir iiretiminde kayda de-
ger bir degisim s6z konusu olmamistir. Hatta pek ¢ok tarim tiriiniiniin aksine mi-
sir yetistiriciliginde bir iyilesme de s6z konusu olup tiretim 2014°te 67.080 tona
kadar gerilemisse de son yillarda 2 katina yakin bir artigla 180 bin tonu agmuistir.

Suriye’deki baklagil iiretiminin {ilkede yasanan gelismelerden etkilenmedi-
&i belirtilebilir. Hatta yasanan siddetli kurakliklarin 2008 ve 2014°te baklagil iire-
timinde beseri faktorlerden ¢ok daha etkili oldugu anlasilmaktadir. Son 15 yillik
stirecte, Suriye baklagil iiretimi en yiiksek degerine 2003 te ulasmis ve 323.753
ton olmustur (Sekil 2). Takip eden yillarda ise baklagil {iretimi siirekli dalga-
lanmalar gostermis ve 2008°de 123.522 tonla smirli kalmistir. Sonraki yillarda
istisna birkag¢ y1l goz ard1 edilirse Suriye baklagil iiretimi 200 — 230 bin ton ara-
liginda seyretmistir. Baklagil tiretiminde her ne kadar yasanan c¢atismalarin ciddi
olciide etkili olmadigi soylenebilir olsa da iilkenin bu alandaki {iretiminin zaten
cok sinirlt oldugu ve kurakliklardan ¢ok daha ciddi 6l¢iide etkilendigine dikkat
cekmek gerekir.

Sekil 2. 2003 — 2017 Yillar1 Arasinda Suriye’de Baklagil Uretiminin Degisimi
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Kaynak: Central Bureau of Statistics, 2012; FAO, 2019.
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Ulke baklagil iiretiminde hakim olan {iriin mercimek olup yetistirilen tiim
baklagillerin yarisini olusturdugunu sdyleyebiliriz. Mercimek, yogun olarak Ha-
lep’te yetistirilmekte olup (Ulke iiretiminin yaridan fazlas1) Haseke, Idlib ve Ha-
ma’da da smurlt alanlarda mercimek yetistiriciligi s6z konusudur. 2017 itibariyle
iilkede iiretilen 226.028 tonluk baklagilin %23’{in{i nohut olusturmaktadir (Sekil
3). Genel olarak Ortadogu mutfaginda 6zel bir yeri bulunan nohudun retimi de
iilkede ¢ok sinirli olup ayni1 yil sadece 52.254 tonluk iiretim gergeklesmistir. Bu
gruptan en fazla yetistirilen diger bir iiriin ise bakla olup 2017°de 18.006 hek-
tarlik alandan 36.097 ton iiriin elde edilmistir (FAO, 2019). Fig ve kuru bezelye
iiretimi ise ¢ok daha sinirhdir.

Sekil 3. 2017 Itibariyle Suriye’de Uretilen Baklagillerin Uriinlere Gore Oranlari

Fig
5,6%

Digerleri

Kaynak: FAO, 2019.

Suriye’de yasanan durumdan en fazla etkilenen tarim iriinii grubu endiist-
ri bitkileri olmustur. Ulkedeki endiistriyel altyapmnin ¢ok biiyiik dlgiide tahribi,
enerji sikintis1 ve yasanan isgiicli kaybi endiistri bitkilerinin islendigi tesislerin
faaliyetinin sonlanmasina ve buna bagl olarak da tarimsal liretimin gerilemesine
neden olmugstur. Bu nedenle tarima dayali sanayi faaliyetlerinin ve s6z konusu sa-
nayi koluna hammadde tedariki yapan tiretim Suriye’de biiyiik 6l¢lide gerilemis-
tir. Ulkenin en énemli endiistri bitkisi olan pamuk iiretimine baktigimizda 6zel-
likle son yillarda siirekli gerilemistir. Bununla birlikte genel olarak Suriye’deki
pamuk {liretiminin gerilemesi esasinda 2005 ten itibaren baglamis ve bu gerileme-
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nin 6niine gegilememistir. Pamuk ekim alan1 2005°te 237.768 ha. iken 2017’ye
gelindiginde 119.768 ha.’ya gerilemistir (Sekil 4). Lif pamuk tretimi ise ekim
alanindaki gibi diizenli bir sekilde gerileme gdstermemis, daha inisli — ¢ikish bir
gelisim yasanmustir. Ulkede 2004’te 331.000 ton olan lif pamuk iiretimi 2007°de
211.600 tona ve 2010’da da 165.380 tona gerilemis, hemen ertesi yil liretim ye-
niden artarak 235.083 tona ¢ikmistir. Son yillarda tilkedeki pamuk tiretim miktari
ile ilgili kesin bir bilgi s6z konusu olmamakla beraber tiretimin 170 — 200 bin ton
civarinda seyrettigi sdylenebilir. Haseke, iilkenin en biiylik pamuk iiretim mer-
kezi olup genel olarak pamuk ziraati en dnemli istihdam sahalarindan biri olarak
Suriye i¢in hala biiylik 6nem arz etmektedir.

Endiistri bitkileri icerisinde ¢ok ciddi ol¢lide gerilemelerin yasandigi diger
irtinler ise sekerpancari ve tiitiindiir. Sekerpancari iiretimi 2000’lerin ilk yari-
sinda 30.000 hektara yaklagmig ve iiretim 1 milyon tonun altina diismemisken
2011°den sonra dikkat c¢ekici Ol¢iide gerilemeler goriilmiistiir (Tablo 5). Krizin
basladig1 2011°de esasinda Suriye’de son 15 yilin en yiiksek sekerpancar iireti-
mi gergeklesmis (1.805.184 ton) fakat sonrasinda keskin bir diisiis yaganmustir.
Nitekim 2014 yilindaki sekerpancari iiretimi 2011°deki tiretimin %3,6°s1 kadar-
dir. Her ne kadar 2014’ten sonra liretimde artislar gézlense de tekrar 1 milyon
tonu asamamugtir. Son olarak 2017°deki tahmini degerlere gore Suriye’de 16.142
ha. alandan 776.367 ton sekerpancari iiretimi gerceklesmistir. Tiitiindeki gerile-
me ise dogrudan 2011°deki gelismelere baglanamayacak bir degisim gdstermis-
tir. Suriye’de tiitiin ekim alanlar1 2005ten itibaren siirekli daralmistir. Ulkenin
2006°daki 15.870 ha.’lik tiitiin ekim alan1 2017’ye gelindiginde kabaca %50°lik
bir daralmayla 7.890 ha. olmustur. Uretim miktar1 da bu daralmaya paralel ola-
rak siirekli gerilemis 2003’te 26.209 ton olan tiitiin tiretimi 2011°de 17.059 tona,
2015°te 14.128 tona ve 2017°de de tahmini olarak 10.912 tona gerilemistir (Tablo
).

Tablo 5. 2003 — 2017 Y1illart Arasinda Suriye’de Sekerpancari
ve Tiitiin Uretim Degerleri

vil Sekerpancari Tiitlin
Alan (ha.) Ton Alan (ha.) Ton
2003 28.200 1.205.200 15.482 26.209
2004 27.590 1.217.658 16.085 25.942
2005 25.999 1.096.400 16.272 28.870
2006 32.600 1.437.900 15.870 24.900
2007 28.190 1.366.450 14.227 24.066
2008 29.500 1.104.900 13.817 20.580
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2009 15.463 732.706 12.674 19.881
2010 27.500 1.427.456 12.958 20.150
2011 26.014 1.805.184 11.406 17.059
2012 22.593 1.027.942 10.880 15.620
2013 6.396 316.855 11.117 15.817
2014 1.606 65.310 10.473 14.731
2015 4.395 197.733 9.878 14.128
2016* 16.013 782.002 8.817 12.470
2017%* 16.142 776.367 7.890 10.912

Kaynak: Central Bureau of Statistics, 2012; FAO, 2019.

*Tahmini verilerdir.

Sekil 5. Segilmis Yillar itibariyle Suriye’deki Toplam Yagl Tohumlu Bitkilerin
Uretim Miktar1?
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Kaynak: Central Bureau of Statistics, 2012; FAO, 2019.
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2 Suriye’nin en 6nemli tarim {riinlerinden olan pamuk ile ilgili olarak tilkede tiretimi yapilan pamugun lif i¢in
kullaniminin ardindan ne kadarmnin (Arta kalan ¢igidin) yag sanayinde kullanildig1 bilinemediginden son
donem istatistiklerine ¢igit verileri dahil edilememistir.
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Tipki diger endiistri bitkilerinde oldugu gibi iilkedeki yagli tohumlarin {ire-
timinde de genel manada ciddi bir gerileme s6z konusudur. Sekil 5’te de goriil-
diigii izere Suriye’de 6zellikle 2000’lerin bagindan ortalarina kadar s6z konusu
bitkisel irlin grubu 250 bin tonun altina inmemisken 2006’dan itibaren bu dege-
rin altina inmis ve bir daha da 250 bin tonu asamamustir. 2011°deki krizi takiben
ise bu alanda baglangicta kayda deger bir gerileme s6z konusu olmazken daha
yakin yillarda tiretim %70’ten daha fazla bir oranda gerilemistir. Bu gerilemede
de diger endiistri bitkileri igin gegerli olan durumlar aynen gegerlidir. Ulkedeki
FAO tahminlerine gore son olarak 2014’te 63.555 ton yagl tohum {iretilmistir.

Suriye’de tiretimi yapilan yagli tohumlu bitkiler ¢igit, yerfistig1, aygicegi,
susam ve soyadir. Bunlardan en biiyiik paya sahip olan ayni zamanda tekstil sa-
nayinin de en 6nemli hammaddesi olan pamuktur. Pamugu sirasiyla yerfistigi,
aycigegi, susam ve soya takip etmektedir. Bunlardan ¢igit tiretiminde ¢ok ciddi
gerileme s6z konusu olup 2000’den 2017’ye degin ekim alanlarinda %55,7’lik
bir gerileme kaydedilmistir. Yerfistiginda da benzer sekilde %50’ye yakin ekim
alan1 daralmasi s6z konusudur. Aygcicegi ise yagli tohumlu bitkiler igerisinde
ekim alan1 genigleyen tek bitki olmus, buna karsilik iiretimde beklenen artis ger-
ceklesmemistir (Tablo 6). Susam ve soyada ise gerileme ¢ok daha dikkat cekici
boyutlarda olup soyada ekim alaninda %95,3’liik, susamda ise %87,1’lik daral-
malar gerceklesmistir. Zeytinyagi bir kenara birakilacak olursa tablo 6°da belirti-
len yagli tohumlu bitkilerden ¢ok az bir kisminin yag sanayinde degerlendirildigi
g0z Oniline alindiginda ve bunlardaki dikkat ¢ekici gerilemeyle de iilkenin ¢ok
ciddi bir yag a¢ig1 bulundugu anlasilmaktadir.

Tablo 6. Suriye’de 2000 ve 2017 Yillarinda Yaglt Tohumlarin Ekim Alani
ve Uretim Miktari

Yagl 2000 2017 Fim Alanindald
Tohumlar egisim Orani
Alan (ha.) Ton Alan (ha.) Ton %
Cigit 270.290 | 703.227 119.768 | 441.442 - 55.7
Yerfistigi 10.260 28.106 5.348 13.922 -47.9
Ayc¢icegi 3.327 8.631 5.128 7.102 +54.1
Susam 6.400 3.958 824 686 - 87.1
Soya 2.787 3.804 130 300 -953
TOPLAM | 293.064 | 747.726 131.198 | 463.452 -55.2

Kaynak: FAO, 2019.

Suriye’de meyveciligin durumuna baktigimizda, bu {lirlin grubunun tilke-
deki gelismelerden ¢ok ciddi dlgiide etkilenmedigi goriilmektedir. Ulkenin top-
lam meyve tiretimi 1990’dan 2011°e degin diizenli bir sekilde artis gdstermis ve
2011°de krizin patlak verdigi yilda toplam 3 milyona yakin meyve {iretimi ger-
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ceklesmistir (Sekil 6). Her ne kadar bu diizenli gelisim 2011’den itibaren dursa
da bu alanda ¢ok ciddi bir gerileme de s6z konusu olmamis, en fazla 2014’te 2,3
milyon tona kadar inmisse de kiigiik ¢apli artislarla 2017°de 2.586.590 ton meyve
iretimi gergeklesmistir.

Sekil 6. Secilmis Yillar itibariyle Suriye’de Toplam Meyve Uretim
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Kaynak: Central Bureau of Statistics, 2012; FAO, 2019.

S6z konusu zirai faaliyetle ilgili liriin desenine baktigimizda Akdeniz hav-
zasinin baglica triinlerinden olan zeytin iilke meyveciliginde ilk sirada yer al-
maktadir. Zeytinciligin yetistiricilik faaliyetine bagli olarak bir yi1l yiiksek — bir
yil diigiik (Var y1l / Yok y1l) iiretim Suriye’de de gergeklesmektedir. 1990’1ardan
oncesine kiyasla her ne kadar lilkede zeytin tiretimi artmis olsa da 2011’den sonra
ciddi dlglide olmasa da bu alanda gerilemeler yasanmistir. 2011 ve 2012°de il-
kede 1 milyon tonun iizerinde gergeklesmis olan zeytin tiretimi 2013’te 842.098
tona, 2014°te ise 392.214 tona kadar gerilemistir (FAO, 2019). Her ne kadar son
3 yilda 800 bin tonun altina diigmemis olsa da zeytin {iretimi tekrar 1 milyon
tona ulagsmamustir. 2017 itibariyle iilkede tiretilen 871.814 tonluk zeytinle toplam
meyve tretiminde %25°1ik bir pay1 bulunmaktadir.
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Sekil 7. 2017 Itibariyle Suriye’de Uretilen Baslica Meyvelerin Oranlar
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Kaynak:FAO, 2019.

Suriye’de gecmisten beri (Aym1 zamanda Osmanli Imparatorlugu’nun da
en onemli turunggil merkezi olan) en fazla iiretilen meyve grubu turunggiller
olmustur. Bunlar igerisinde ise portakal her zaman ilk sirada yer almistir. S6z
konusu {iirlin grubuyla ilgili gegmisten beri koklii bir bilgi birikimi bulunan tilke-
de ayni zamanda kayda deger ol¢iide cesitlilik de bulunmaktadir. 2017 itibariyle
iilkede en fazla iiretilen turunggil olan portakal 795.455 ton kadar iiretilmis olup
tiim meyveler icerisinde %23’liik bir pay1 bulunmaktadir (Sekil 7). Turunggil-
ler icerisinde portakali 179.766 tonla limon, 51.933 tonla greyfurt, 27.185 tonla
mandalina ve 195.010 tonla da diger turunggil meyveler takip etmektedir (FAO,
2019). Buna gore Suriye’de 2017°de iiretilen toplam meyvelerin %48,3’{inii tu-
runggiller olusturmaktadir. Bu gruptaki meyvelerin tamami1 Lazkiye ve Tartus’ta
iretilmektedir. Diger meyveler igerisinde elma (353.534 ton) ve iiziim (259.083
ton) 6nemli miktarda iiretimi olan meyveler olup digerlerinin {iretimi ise 100 bin
tonun altindadir. Suriye’de genel olarak bagcilik ¢ok ciddi dl¢iide gerilemis olup
bu gerilemede iilkede yasanan krizin pay1 ¢ok sinirli olmustur. Ornegin; iilkede
1986°da 500.500 ton olan liziim {iretimi 1988’de 570.681 tona kadar ¢ikmisken
takip eden yillarda siirekli gerilemistir. Ulkede 2014 teki {iziim iiretimi (195.930
ton) 1973’ten beri lilkedeki en diislik iiretim miktar1 olarak kayitlara gegmistir.
Glinltimiizde Humus ve Dera bagcilik faaliyetinin yogunlastigi merkezlerdir. FAO
tarafindan toplam meyve {iretimi igerisinde degerlendirilen kavun ve karpuz da
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bu grupta ele alindiginda, tilkedeki 310.552 tonluk karpuz ve 47.206 tonluk ka-
vun iiretiminin de meyvecilikte dnemli bir pay1 oldugu sdylenebilir. Beklenenin
aksine diinyanin en 6nemli hurma iiretim merkezi olan Ortadogu’da baslica hur-
ma yetistiricisi iilkelere komsu olmasina ve s6z konusu meyve i¢in ideal sartlar
haiz olmasia karsin bu alanda kayda deger bir iiretimi bulunmamaktadir. Suri-
ye’de 2017°de sadece 4.309 tonluk hurma tiretimi s6z konusu olmakla beraber
ayn1 y1l Suudi Arabistan’da 754.761 ton, Irak’ta 618.818 ton, Israil’de 43.967
ton ve Urdiin’de ise 25.222 ton hurma iiretimi s6z konusu olmustur (FAO, 2019).

Suriye’deki sebze iiretimine baktigimizda meyveciligin aksine bu alanda i¢
savasin etkilerini daha bariz bir sekilde gérmek miimkiin. Esasinda toplam seb-
ze ekim alaninda kayda deger bir degisim s6z konusu olmamakla beraber 2011
sonrasi iiretimde 6nemli 6lgiide diisiisler yasanmistir. Ulkede 2000’lerin ikinci
yarisindan itibaren, 2011°deki savasa kadar toplam sebze iiretimi 2 milyon tonun
altina diismemistir. Bununla birlikte 2011°den itibaren {iretim 2 milyon tonun
altina inmis, 2013’te ise son 8 yilin en diisiik degeri olan 1.481.671 tonla sinirl
kalmistir (Tablo 7). Her ne kadar son yillara ait tahminlere gore Suriye sebze
iretiminde yeniden artiglar oldugu belirtilse de yine de 2011 Oncesi degerlerin
altinda kalmustir.

Tablo 7. Secilmis Yillar itibariyle Suriye’de Sebzecilik Ekim Alanlar
ve Uretim Miktarlari

vill Sebzecilik
illar
Alan (ha.) Ton

1990 105.907 1.380.635
1995 102.265 1.594.250
2000 78.394 1.529.933
2005 103.541 2.120.399
2010 113.845 2.368.171
2011 114.939 2.437.434
2012 108.947 1.871.672
2013 86.159 1.481.671
2014 91.443 1.658.627
2015 97.101 1.855.034
2016* 96.668 1.765.617
2017* 96.881 1.728.084

Kaynak: FAO, 2019.

*: Tahmini verilerdir.
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Ulkede iiretimi yapilan sebze gesitlerine baktigimizda 2017°deki toplam
1.728.084 tonluk sebze iiretiminin %39,7’si gibi énemli bir kism1 domatesten
olusmaktadir (686.458 ton). Ulke domates iiretiminin tamamina yakini1 Tartus ve
Lazkiye’de ger¢eklesmektedir. Domatesi sirasiyla patlican (126.627 ton), hiyar
(108.548 ton), kabak (102.488 ton) ve kuru sogan (79.625 ton) takip etmektedir
(FAO, 2019). Bahis konusu sebzeler Suriye toplam sebze tiretiminin %64’ {inii
olusturmakta, geri kalan sebzelerin iiretim miktari ise onemsizdir.

Yenilebilir kokler icerisinde en 6nemlisi olan patates {liretimine baktigimiz-
da Suriye’de bu {iriiniin ciddi anlamda savas kosullarindan etkilenmedigi anlasil-
maktadir. Ulkede 1990°da 398.200 ton olan patates {iretimi 1995°te 470.969 tona,
2002’de 513.200 tona, 2011°de 715.276 tona kadar ¢ikmis, 2017’de ise yaklasik
100 bin tonluk bir gerilemeyle 613.434 ton olmustur (FAO, 2019). Patates iire-
timinin %30’una yakin bir kismi1 Sam kirsalinda gergeklesmekte olup geri kalan
iiretimin 6nemli bir kism1 Hama ve Humus’ta yapilmaktadir.

Son olarak Suriye tarimsal {iretiminde ve de en 6nemlisi iilke ihracatinda
cok onemli bir yere sahip olan baharat bitkilerinin yetistiriciligine baktigimizda
ozellikle kimyon 6ne ¢ikmaktadir. Suriye’de son 3 yilda 25 — 28 bin ton civarin-
da olan kimyon iiretimi, tarim {riinleri ihracatinda da ilk sirada yer almaktadir.
Kimyon yogun olarak Halep, Idlib, Hama, Rakka ve Humus’ta yetistirilmekte
olup sz konusu illerin tiretimdeki pay1 %96 civarindadir (Hamwi, 2006, s. 2).
Halep ise kimyon tiretiminin tek basina %54 {inli saglamaktadir. Kimyonun yani
sira Suriye’de anason ve kisnis basta olmak {izere rezene ve ¢orek otu iiretimi
de oldukca yaygin olup iilke ekonomisinde kayda deger paylari bulunmaktadir.
2017°de iilkede 77.907 ha. alanda 46.730 ton anason, badyan (Y1ldiz anason),
kisnis ve rezene tiretimi gerceklesmistir (FAO, 2019).

Suriye’deki bitkisel liretimi ana hatlariyla izah ettigimiz bu boliimde tilke-
nin iiriin deseni ortaya konmustur. Ulkedeki iiretimin iller 6l¢egindeki durumu da
belirtilirken 6zellikle iklim, toprak ve su kaynaklari agisindan en elverisli olan
Haseke, Rakka kuzeyi, Halep, 1dlib, Lazkiye, Tartus’un biiyiik bir kism1 ve Ha-
ma’nin batisina dikkat ¢ekilmistir. 2011°de {ilkede yasanan catismalarin yogun-
luk kazandig1 kuzey kesim ile bitkisel iiretimin yogunlastig1 alanlar bu anlamda
paralellik gostermektedir. Nitekim Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii ta-
rafindan Suriye’deki 2011 — 2016 yillarin1 kapsayan bitkisel iiretim kayiplarinin
gosterildigi haritadan da anlasildigi lizere tilkede 6zellikle kuzey illerde ¢ok ciddi
kayiplar s6z konusu olmus ve zarar milyarlarca dolara ulasmistir (Sekil 8). Ulke-
nin giineyine dogru ise kayiplarin azaldig1 dikkat cekmektedir. Ote yandan Suri-
ye’de yasanan kayiplar daha dnce de ifade edildigi iizere sadece i¢ savasa bagh
olmayip kuraklik gibi diger dogal olaylarla gergeklesen kayiplari da kapsamak-
tadir. Bununla birlikte 2011 — 2016 yillar1 arasindaki bitkisel iiretim kayiplarinda
dogrudan ve dolayl etkileriyle i¢ savas temel faktdr olmustur. Ulkenin en dnemli
tarimsal iiretim alanlarindan Tartus ve Siiveyde’ye ait ise veriler bulunmamakta-
dir.
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Sekil 8. Suriye’de 2011 — 2016 Yillar1 Arasinda Bitkisel Uretim Alaninda
Yasanan Kayiplarm illere  Gore Dagilimi
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Kaynak: FAO, 2017’den diizenlenmistir.

Suriye’deki bitkisel iiretim kayiplar1 goz 6niine alindiginda ¢ok ciddi 6l¢iide
gida yetersizligi, gida agig1 sorunu giindeme gelmistir. Yapilan ¢aligmalar {ilkede
2018 itibariyle toplam 10.477.532 kisinin gida yetersizligi riskiyle kars1 karsiya
oldugunu gostermistir. Bunun 6,5 milyonu dogrudan akut gida yetersizligi yasa-
makta, geri kalan1 da (4 milyon civarinda insanin) risk altindadir (Wos, 2019, s.
8). Bu vahim durumun Suriye’deki dagilimina baktigimizda ¢atismalarin yogun-
lastign Rakka, Deyrizor, idlib ve Halep’te niifusun yaridan fazlasinin temel gida
maddelerine erigsim gii¢liigli yasadigindan buna bagh akut gida yetersizligi ile
kars1 karsiyadir (Tablo 8). Kuneytire ve Sam Kirsali ise dogrudan sicak gatigma-
larin nispeten daha az yasandig1 sahalar olmakla birlikte yine buralarda da ciddi
seviyelerde gida yetersizligi s6z konusudur. Sonug olarak da Suriye’de niifusun
%54’1 ciddi anlamda gida yetersizligi sorunu yasamaktadir.

Tablo 8. 2018 itibariyle Suriye’de Gida Yetersizligi ve Bu Riskle Kars1 Karsiya
Olan Niifusun Illere Gére Dagilimi

iller Niifus Gida Yetg;}ﬂ:gi Ceken TopOl:;IIllll\iii/glsa
Halep 3.570.540 2.141.454 60
Sam Kirsali 3.261.246 1.726.916 53
Idlib 2.086.051 1.357.744 65
Sam 1.925.387 783.931 41
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Hama 1.466.242 715.115 49
Humus 1.415.805 608.178 43
Haseke 1.107.159 506.809 46
Lazkiye 1.086.781 393.350 36
Dera 898.910 628.861 70
Deyrizor 895.878 671.541 75
Tartus 831.522 355.069 43
Rakka 440.276 384.178 87
Stiveyde 328.452 124.727 38
Kuneytire 100.561 79.659 79
TOPLAM 19.414.810 10.477.532 54

Kaynak: Wos, 2019.
Suriye’de Hayvanciigin Genel Durumu

Genel olarak Suriye zirai hayatinda bazi iiriinler yasanan i¢ savastan ¢ok
ciddi olgiide etkilenmis olup genel olarak hayvancilik faaliyetleri kapsaminda
(6zellikle bazi alanlarda) da ¢ok ciddi gerilemeler yasanmistir. Ulkedeki savas
kosullar1 yaninda yasanan diger olaylar (Siddetli kuraklik, yeterli veterinerlik
hizmeti alinamamas1 gibi) hayvancilig1 dogrudan ve de dolayli ¢ok ciddi 6l¢tide
etkilemistir. Ayrica bitkisel iiretimden farkli olarak hayvancilikta hayvan refah
seviyesinin de ¢ok 6nemli bir husus olmasi, Suriye’de ise mevcut sartlarda bu
hususun ¢ok ciddi 6l¢iide ihlali/ihmali ile hayvanciligin {ilkede ¢ok daha ciddi
sikintilar icerisinde oldugu net bir sekilde sdylenebilir. Hayvan varligi ile ilgili
olarak da son yillara ait hayvan sayilarinin uluslararasi kuruluslarin 6nceki yillara
ait verilerden hareketle hesaplamis olduklari tahmini verilerden ibaret oldugunun
da belirtilmesi gerekir. Bu agidan Suriye’deki genel olarak son 3 — 4 yila ait veri-
lerin giivenilirligi tartismaya acik bir husustur.

Suriye’de hayvanciligin gerilemesinde yasanan i¢ savas, tabii faktorlerden
cok daha fazla etkili olmustur. Susuzluk ve kotii yasam kosullar1 nedeniyle hay-
vanlarin biiyiik kismi telef olmustur. Susuzluk noktasinda ise i¢ savas kosulla-
r1 nedeniyle hayvanlarla gerektigi gibi ilgilenilememesi, su kaynaklarina olan
erisim giicliigli gibi dolayl etkileri oldugunu da belirtmek gerekir. Ayrica besin
kaynaklarinin smirli olmasi nedeniyle hayvan hirsizlig1 ve kagak hayvancilik da
sektorl i¢ savasa bagl olarak etkilemis diger faktorlerdir. Hayvanciliktan en faz-
la etkilenen yoreler ise Haseke ve Deyrizor olmustur.

Tablo 9’da da goriildiigii {izere Suriye hayvanciliinda kiigiikbag varligi, bu-
nun i¢erisinde de koyun yetistiriciligi hakim faaliyeti olusturmaktadir. Genel ola-
rak Suriye’deki kiigiikbas hayvancilik icerisinde Ivesi irk1 koyun yetistiriciligi en
onemli noktay1 teskil etmektedir. Hatta genel olarak Ivesi 1rki varlig1 i¢in Suriye
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hayvanciliginin en 6nemli kollarindan birisidir demek de miimkiindiir. Giineydo-
gu Asya menseli bu koyun 1rk1 yiizlerce yildir Suriye, Urdiin, Suudi Arabistan’in
kuzeyinde 6zellikle bedevilerce yetistirilen ve bolge i¢in temel ge¢im kaynaklar
arasinda yer almaktadir®. Suriye’de de 6zellikle Deyrizor, Humus, Rakka ve Ha-
seke giineyinde Ivesi yetistiriciligi oldukg¢a yaygin bir hayvancilik faaliyetidir.
Ulkede genel olarak koyun ve kegi yetistiriciliginin i¢ savastan etkilenmedigi
goriilmektedir. Hatta kegi sayisinda artig savas yillarinda da devam etmistir.
Koyun varligi ise savagtan once, 2005’teki 20 milyon basa yaklagan sayinin
ardindan gerilemeye baslamig, 2011°den sonra da kismi azalmalar goriilse de
tilkede 17.5 — 18 milyon bas koyun varligi korunmustur.

Tablo 9. Secilmis Yillar itibariyle Suriye’deki Biiyiik ve Kiiciikbas

Hayvan Sayis1 (Bas)
Yillar Sigir Manda Koyun Keci Deve
1990 787.000 855 14.508.608 999.677 4.600

1995 775.000 1.244 12.075.000 1.063.000 6.711
2000 984.393 2.824 13.505.200 1.049.539 13.368
2005 1.082.623 4.470 19.651.052 1.295.725 23.400
2010 1.010.000 7.000 15.511.000 2.057.000 50.202
2011 1.111.710 7.408 18.071.212 2.294.000 55.021
2012 1.108.473 7.408 18.062.841 2.292.747 55.008

2013 1.113.225 7.596 18.018.686 2.294.239 53.383

2014 1.090.458 7.933 17.858.139 2.285.778 58.715

2015 1.087.875 8.284 17.854.436 2.292.412 64.725

2016 1.149.279 8.982 18.001.671 2.394.458 68.748

2017 1.141.833 9.084 17.641.877 2.437.521 66.390

Kaynak: FAO, 2019.

Ulkedeki biiyiikbas hayvancilik igin de yine ¢ok ciddi olgiide i¢ savas
kosullarindan etkilenmistir demek miimkiin degildir. Bu gruptan manda varligi
i¢in sayinin savas yillarinda artmasi ise dikkat ¢ekmektedir. Sigir varliginda ise
cok kiiclik ¢apli artis ve azalmalar s6z konusuysa da bu anlamda krize sebep
olabilecek bir ¢okiis gerceklesmemistir. Benzer sekilde iilkedeki deve varliginda
da kayda deger bir gerileme ger¢eklesmemistir. Hatta 2013’teki gibi bazi
yillardaki kii¢iik 6lgekli gerilemeler goz ardi edilirse deve varliginda da kayda
deger bir artig egiliminden bahsedilebilir (Tablo 9). Suriye i¢in deve yetistiriciligi
ozellikle de i¢ kesimlerdeki gdgebelerin (Bedevilerin) yasam sekli i¢in vazgegil-
mez niteliktedir.

Suriye’de hayvancilik faaliyetleri igerisinde gerilemenin en fazla yasandigi

3 lvesi koyunu ile ilgili daha fazla bilgi igin bkz. http://www.fao.org/3/p8550e/P8550E01.htm (Son erisim:
13.04.2019).
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alan kanath hayvan varliginda gerceklesmistir. Sekil 9’da gortildiigii tizere esa-
sinda 2011°deki i¢ savasa kadar iilkede s6z konusu hayvancilik faaliyeti alanin-
da kayda deger ve de istikrarli bir gelisimin yasandig1 goriilmektedir. 1990°da
toplam 15,1 milyon bas olan kanatli hayvan sayisi, 1995’te 19,1 milyon basa,
2005’te 24,1 milyon basa ve 2011°de de 26,5 milyon basa yiikselmistir. Fakat ¢a-
tigmalarin baslamasiyla birlikte ilk etapta ciddi bir gerileme yasanmig ve 2014’te
kanatli hayvan sayis1 16,8 milyon basa kadar gerilemistir. Son 3 yila ait tahmini
veriler ise 2012 — 2014 arasindaki gelismelerden hareketle hesaplanmig tahmini
veriler olup iilkede kabaca 17 — 19 milyon bas arasinda kanatli hayvan varlig1 ol-
dugu belirtilse de esasinda Suriye’de sayinin daha diisiik oldugu ifade edilebilir.
Nitekim iilkede 6zellikle 2012°den itibaren kamusal alanda saglikli bir islerlik
s0z konusu olmadigindan genel olarak i¢ savasi takiben ¢ogu istatistiksel verile-
rin saglikli olabilirligi noktasinda ciddi siipheler s6z konusudur.

Sekil 9. Secilmis Yillar itibariyle Suriye’de Kanatli Hayvan Varligi
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Kaynak: FAO, 2019.
Suriye’deki kanatli hayvan varliginin 6nemli bir kismini tavuk yetistiriciligi
olusturmakta olup 2017 itibariyle toplam kanatli hayvanlarin %98,4’iini teskil
etmektedir. Sirastyla hindi (193.000 bas), kaz (51.000 bas) ve 6rdek (47.000 bas)
ise oldukga sinirlt olarak beslenmektedir (FAO, 2019).

Aricilik agisindan iilkedeki genel duruma baktigimizda bu alanda iki fark-
I1 degisken dikkat ¢ekmektedir. Ulkede &zellikle 2011°e degin kovan sayisinda
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kayda deger ol¢iide bir gelisim s6z konusu olmus ve 1990°da sadece 137.000
olan kovan sayis1 2011°de 631.526’ya ¢ikmistir (Tablo 10). Fakat 2011°deki ma-
lum gelismelerin ardindan kovan sayisinda azzimsanmayacak sekilde gerileme-
ler yasanmuis, 2014°te 507.829’a, 2015°te de 475.773 ¢ gerilemis, son yillara ait
tahmini degerlere gore ise bir miktar artigla 2017 de 520.795 olmustur. Ulkede
1990’lardan 2011°e degin kovan varligindaki gelisme dogal olarak bal tiretimine
de yansimigtir. Fakat bal {iretimindeki gerileme kovan sayisina paralel bir gelis-
me gostermemistir. Ulkedeki 2011 sonrasi en diisiik kovan varlig1 2015’te olma-
sina karsin bal liretiminin en diigiik oldugu y1l 2014’tiir. Benzer durum balmumu
tiretimi igin de gecerlidir. Burada dikkat ¢ekilmesi gereken nokta bal ve balmumu
tretiminin 2011°deki gelismelerden ¢ok ciddi dlglide etkilenmemis oldugudur.
Hatta balmumu i¢in 2011°den sonra istikrarli bir sekilde arttigr gorilmektedir.
Bal {iretimi ise hi¢bir zaman 2005 6ncesi gibi 2.000 tonun altina inmemistir.

Tablo 10. Suriye’de Aricilik Faaliyetine Bagli Temel Gostergeler

Yillar Kovan Sayisi Bal (Ton) Balmumu (Ton)
1990 137.000 518 34
1995 354.000 889 57
2000 345.091 1.677 105
2005 463.000 2.131 100
2010 630.775 2.966 129
2011 631.526 3.032 127
2012 597.863 2.722 129
2013 544.846 2.896 131
2014 507.829 2.517 136
2015 475.773 2.740 136
2016 533.198 3.097 138
2017 520.795 3.121 140

Kaynak: FAO, 2019.

Suriye hem kiy1 balik¢iligt hem de i¢ su balik¢iligi agisindan cogu Ortadogu
iilkesinden daha avantajli olsa da bu alanda belli bir gelismislikten bahsetmek
miimkiin degildir. Ote yandan son olaylardan balik¢ilik alaninda da ciddi kayiplar
s0z konusu olmus ve 2011 — 2016 arasinda toplam 80 milyon dolarlik zarar mey-
dana gelmistir (FAO, 2017, s. 10). Kayiplar 6zellikle idlib ve Hama’da yogun-
lasmistir. Suriye’de su iiriinlerindeki duruma baktigimizda esasinda 1990’lardan
itibaren lilkede bu alanda kayda deger bir gelisim trendi yakalandig1 goriilmek-
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tedir. Ulkede 1990°da 3.046 tonluk su iiriinleri iiretimi, 5 y1l gibi kisa bir siirede
2 katina yakin bir artigla 5.782 tona ¢ikmistir (Sekil 10). Bu gelisim hizi sonraki
yillarda azalmis da olsa yine de dnemli 6l¢lide bir gelisimden bahsetmek miim-
kiindiir. Suriye’de su tiriinleri tiretiminde 2005°teki 8.447 tonluk {iretimin ardin-
dan 2015’e degin siirekli bir gerileme yasanmistir. Bu alanda yasanan gerileme
Suriye I¢ Savasi’ndan bagimsiz olarak cok daha dnce baslamissa da iilkedeki
krizin gerilemeyi artirdig1 da yadsinamaz. Genel manada son 4 yillik siirecte 4 —
4.5 tonluk su tirlinleri iiretim araligindan bahsetmek miimkiindiir. Son olarak Su-
riye’de toplam 4.365 tonluk su iiriinleri iiretimi ger¢eklesmistir. Uretimin yaridan
fazlasi (2.500 tonu) i¢ sularda yapilan iiretim ve avciliktan saglanmis olup sadece
1.755 tonluk sinirhi bir kism1 kiy1 balik¢iligindan saglanmistir. Geri kalan tireti-
min 70 tonu kabuklular, 40 tonu da yumusakgalardan olusmaktadir (FAO, 2019).

Sekil 10. Segilmis Yillar itibariyle Suriye’de Su Uriinleri
Uretim Miktarindaki Degisim
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Kaynak: FAO — Fisheries and Aquaculture Information and Statistics, 2019

Hayvan varligiin ardindan hayvansal iiriinlerin {liretimine de kisaca bakti-
gimizda hayvan varligia bagli olarak en fazla iiriin elde edilmesi beklenenlerin
gosterildigi Tablo 11°de de gorildiigi tizere 2011°deki olaylardan sonra her ne
kadar genel manada bir gerileme s6z konuysa da tahminlerin 6tesinde ¢ok da
kotii bir tablo karsimiza ¢gikmamaktadir. Ote yandan son birkag yila ait verilerin
giivenilir olmadigimin bir kez daha altinin ¢izilmesi gerekmektedir. Ulkede hay-
van varligi icerisinde ilk sirada yer alan koyunlardan elde edilen siit miktarinin
secilmis yillar itibariyle degisimine baktigimizda 2010’dan itibaren genel olarak
600 — 700 bin tonluk araligin korundugu goriilmektedir. Bununla birlikte sonra-
ki yillarda hi¢bir zaman 2011°deki deger de yakalanmamistir. Nispeten benzer
durum inek siitii icin de gegerli olmus, 2011°¢e kadar 6nemli bir artis gdsteren
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inek siitli, 2011°den sonra ¢ok ciddi boyutlarda olmasa da gerileme gostermistir.
Koyun eti liretiminde ise koyun varlig1 da géz oniine alinacak olursa hayvansal
verimliligin esasinda iilkede ¢ok diisiik oldugu anlasilmaktadir. Hayvan besleme
ve bakiminin Suriye’de ¢ok kdotii olmasi nedeniyle hayvansal verimlilikte, 6zel-
likle de et tiretiminde ciddi diisiisler s6z konusudur. Nitekim tilkede 2016 tahmini
verisi bir kenara birakilacak olursa et tiretimi 2011°den itibaren diizenli bir diisiis
sergilemistir. Daha 6nce de bahsedildigi tlizere Suriye hayvanciliginda en cid-
di gerilemelerin s6z konusu oldugu kanatli hayvan varligimin et {iretimine olan
yansimasi da net bir sekilde goriilmektedir. Suriye’de 2010’da 189.745 ton olan
tavuk eti tiretimi, 2011°den itibaren hizli bir gerileme igerisine girmis ve 2014°te
ise 100 bin tonun altina diigmiistiir.

Tablo 11. Secilmis Yillar Itibariyle Suriye’de Belli Basli Hayvansal Uriinlerin
Uretim Miktarlar1 (Ton)

Yillar | Koyun Siitii Inek Siitii Koyun Eti Tavuk Eti
1990 497.000 771.000 113.805 59.771
1995 453.843 888.838 130.732 85.365
2000 445.558 1.156.393 184.137 106.602
2005 765.851 1.505.510 179.912 162.062
2010 644.308 1.453.000 153.197 189.745
2011 705.554 1.701.815 172.429 179.044
2012 703.008 1.604.349 172.121 138.202
2013 684.578 1.527.993 163.874 107.519
2014 685.191 1.479.537 161.331 99.293
2015 650.005 1.364.856 158.911 101.677
2016 654.300 1.439.151 159.191 114.695
2017 644.561 1.430.793 152.704 106.562

Kaynak: FAO, 2019.

Suriye’de hayvancilik alaninda 2011 — 2016 yillar1 arasinda yasanan kayip-
larin iilke 6lcegindeki dagilimina baktigimizda, sekil 11°de de goriildiigii iizere
hayvanciligin yaygin olarak yapildigi Deyrizor’da ve Sam kirsalinda kayiplarin
arttig1 goriilmektedir. Catismalarin yogun oldugu kuzey ve merkezi illerde de 300
— 600 milyon $ araliginda zararin s6z konusu oldugu belirtilmektedir. Zirai agidan
bitkisel tiretimin yogun oldugu Lazkiye, Tartus, Kuneytire, Dera ve Siiveyde’de
ise hayvancilik alanindaki zarar daha diisiik seviyelerde gerceklesmistir. Ulkenin
temel protein kaynagi ve tarla tarimiin yapilamadigi yerlerin en énemli gegcim
kaynag1 (Col ve ¢oliimsii step alanlarinda) olan hayvancilik alaninda yasanan bu
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Olcekteki biiylik kaybin etkileri kisa, orta ve uzun vadede etkisini siddetlendire-
rek gosterecektir.

Sekil 11. Suriye’de 2011 — 2016 Yillar1 Arasinda Hayvancilik Alaninda Yasanan
Kayiplarin llere Gore Dagilimi
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Kaynak: FAO, 2017’den diizenlenmistir.

Suriye’nin Tarim Uriinleri Ticareti

Suriye’de yaganan i¢ savasin en fazla etkiledigi alanlarin baginda ticaret gel-
mektedir. Bu durumun da dogrudan ve de dolayli olarak iilke zirai hayatina ¢ok
ciddi olumsuz yansimalari olmustur. Nitekim Suriye ticari hayatinda, petrol bir
kenara birakacak olunursa iyi vasifli pamuklar1 basta olmak iizere ihracatinda
tarim {iriinleri ¢ok énemli bir yer tutmaktaydi. Ulkede petrolden sonra 2. sira-
da tarim iiriinleri ihracat1 gelmektedir. Thracat gelirlerinin yakin yillara kadar ise
%10 — 15 kadarin1 sadece pamuk saglamaktaydi. Fakat yaganan i¢ savasla birlikte
hem ticaret hacmi hem de ticarete konu olan iirlinlerde dikkat ¢ekici degisimler
yasanmistir.

Suriye’de 2017 itibariyle toplam 622 milyon $’lik ihracata karsilik, 4,4
milyar $’lik ithalat gergeklesmistir. Uluslararasi ticarete konu olan ana mallarin
oranlarma baktigimizda (Sekil 12 — Ihracat 1) yenilebilir tarim iiriinlerinin %45
gibi bilylik bir paya sahip oldugu bununla birlikte diger {iriin gruplari igerisinde
de tarim triinleri veya tarim tirlinlerinin iglenmesinden elde edilen iirlinler oldugu
da gz 6niine alindiginda bu oranin %70’ ast1ig1 ifade edilebilir. Ornegin %15°lik
bir paya sahip olan tekstil iiriinleri kapsaminda %9,1°lik kismini pamuk, pamuk
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ipligi ve yln olusturmaktadir. Benzer sekilde %9,4’likk yaglar paymnimn %9,1’ini
zeytinyag1 teskil etmektedir. Bu agidan bakildiginda da Suriye ihracatinin ¢ok
onemli bir kisminin tarimsal {riinler ile islenmis tarim uriinlerinden olustugu
net bir sekilde ifade edilebilir. Ithalatta da oransal acidan gida maddeleri 6ne
cikmis olsa da bu defa makine, kimyasal iiriinler, plastik gibi gida ve tarim dis1
iiriinlerin de paymn arttigi goriilmektedir. islenmis gidalar ithalatinda seker,
cesitli icecekler, ¢ikolata ve unlu mamuller ilk siralarda yer almaktadir.

Sekil 12. Suriye Ticaretindeki Ana Mallar (Thracat 1 ve ithalat 1) ile
Tarima Dayali Ticaret Mallarinin Oransal Degerleri (Thracat 2 ve Ithalat
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Kaynak: https://atlas.media.mit.edu/en/profile/country/syr/ verilerinden diizenlenmistir
(Son erisim: 11.04.2019)
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Suriye’deki tarimsal ve de tarima dayali islenmis {iriinlerin ihracat ve itha-
latin1 detaylandirdigimizda ilk olarak sekil 12 — ihracat 2°de de goriildiigii iizere
%?31’lik pay1yla baharatlarin ilk sirada olmasi dikkat cekmektedir. Bu grupta ise
2017 itibariyle toplam 62,8 milyon $’lik kimyon ihracat1 6ne ¢itkmakta olup Suri-
ye toplam ihracatinin %10 unu tek basina kimyon olusturmustur. Kimyonun yani
sira onemli miktarda anason (16,7 milyon $) ve kisnis (12,7 milyon $) ihracati
da yapilmistir. Baharatlarin ardindan %15°lik payiyla en fazla ihracati yapilan
meyvelerden elma ve armut gelmektedir. Uglincii sirada ise antepfistig1 (19,3 mil-
yon $’lik) ve bademden (16,4 milyon $°1ik) olusan yemisler, %5.,4 ile sebzeler
(Patlican basta olmak iizere karnabahar ve brokoli gibi) ve %4,5 ile de yagl to-
humlar (13,4 milyon $) gelmektedir. Akdeniz tilkelerinin geleneksel tiriinlerinden
zeytinyagi ihracatindan ise Suriye 2017°de 56,6 milyon $ gelir elde etmistir. Gida
dis1 tarim Uriinlerinin ihracatina baktigimizda ise 18,3 milyon $’lik ham pamuk
ihracat1 ilk sirada yer almakta olup bunu 12,2 milyon $’lik yiin ihracati takip
etmektedir.

Ithalat durumuna baktigimizda ise (Sekil 12 — Ithalat 2), %18,6° ik pay1yla
cay ve mate ilk sirada yer almaktadir. Bunu iilkede son yillarda eksikligi en fazla
hissedilen temel iiriinlerden un izlemekte olup toplam ithalat icerisinde %15°lik
paya sahiptir. Unun ardindan sirasiyla piring, kahve, bugday, arpa ve baklagiller
en fazla ithal edilen iiriinler arasindadir.

Ulkenin uluslararas: ticaretteki iliskili oldugu baslica iilkelere baktigimizda
Suriye ihracatinda 132 milyon $ ile Liibnan ilk sirada yer almakta, bu tilkeyi
sirastyla Misir, Tiirkiye, Urdiin, Ispanya, Cezayir ve Hindistan izlemektedir.
Ithalatta ise bu defa ilk sirada yer alan Tiirkiye’yi sirasiyla Cin, Liibnan, Mistr,
Gliney Kore, Rusya Federasyonu ve Hindistan takip etmektedir.

Tiirkiye nin en uzun kara sinir1 (911 km.) bulunan* Suriye ile Tiirkiye ara-
sinda toplam 19 sinir kapist bulunmakta olup bunlardan sadece 3’1 agik (Hatay
— Cilvegdzii, Kilis — Onciipinar, Gaziantep — Karkamis), 4’ii siirli gegislerin
yapilabildigi kapilar olup digerleri ise kapatilmistir. Esasinda iilkelerin ekonomi
profilleri incelendiginde birbirini tamamlayan, hatta bir biitiiniin parcalar1 olarak
degerlendirilebilecek bu iki iilke arasinda ne yazik ki yillardir siire gelen anlas-
mazliklar (Hatay basta olmak iizere akarsulardan yararlanmaya bagli su sorunu
gibi) ile potansiyeli yiiksek bir ticari ortaklik bir tiirlii tesis edilememistir. Zaman
zaman iki iilke arasindaki diplomatik iligkilerin yogunlasmasiyla olumlu gelis-
meler kaydedilmis olsa da ¢ogu zaman bunlar kisa siireli olmustur. Nihayetinde
de 2011°deki i¢ savasla birlikte iki {ilke arasindaki iliskiler durma noktasina gel-
mis ve bu durum da ticari hayata dogrudan yansimaistir.

4 Tirkiye ile Suriye arasinda kara sinir1 uzunlugu pek ¢ok kaynakta farkls ifade edilmistir. Suriye tarafi sinir
uzunlugunu 899 km. olarak belirtmis, Tiirkiye’deki kaynaklar 911 km. oldugunu belirtmis, baska tilkelerdeki
calismalarda ise 922 ila 871 km. gibi ifadelere de rastlanmustir.
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Suriye’nin Tirkiye ile olan tarim ve hayvanciliga dayali ticaret hacmine
baktigimizda ise yillar itibariyle siyasi gelismelere bagh olarak ¢ok degisken bir
durumun s6z konusu oldugu anlasilmaktadir. Tablo 12°de de goriildiigii tizere
1990°da Suriye’ye yapilan toplam 28,4 milyon $’lik tarim ve hayvancilik ihra-
cat1, 1995’te 1990°daki degerin “4’linden daha az bir seviyeye gerilemistir. Yine
2000’de de 10 milyon $’mn altinda kalmis olan deger 2011°e degin kayda deger
olglide artmigtir. Hatta 2010°da son yillarin en yiiksek degerine ¢ikmis ve 100
milyon $’1 agmistir. 2011°de iilkenin siiriklendigi savasla birlikte ¢ok hizli bir
gerileme yasanan ihracat, 2012’de daha da gerileyerek 20 milyon $’in altina in-
mistir. Takip eden yillarda Tiirkiye’den yapilan tarim ve hayvanciliga dayali ih-
racatta, 6zellikle ortaya ¢ikan temel insan1 malzeme kitlig1 nedeniyle bu anlamda
yeniden bir artig siirecine girilmistir. Hatta 2015°te yeniden 100 milyon $’a yak-
lagan ihracat, 2017°de bir miktar gerilemeyle 91,3 milyon $ olmustur. ithalatta
ise ¢ok daha degisik bir tablo s6z konusudur. Suriye’den Tiirkiye’ye yonelik ger-
ceklesen tarim ve hayvancilik satisinda 1995 — 2010 arasindaki segilmis yillarda
ihracat, ithalatin 6nemli dlgilide altinda kalmistir. Her ne kadar 2010°da ihracat ve
ithalat birbirine yakin ger¢eklesmisse de 2011°den itibaren bu defa ihracat degeri
ithalat1 gegmistir. 2013 — 2014 yillarinda ithalat degeri yine dne ge¢mis olsa da
ozellikle son 3 yilda ihracat degeri, ithalatin birkag kat1 olmustur.

Tablo 12. Segilmis Yillar itibariyle Tiirkiye’den Suriye’ye Olan
Tarim ve Hayvancilik Uriinleri ihracat ve Ithalat Degerleri

Yillar Thracat ($) ithalat (§)
1990 28.483.663 9.087.974
1995 6.751.448 26.758.830
2000 8.326.942 78.048.770
2005 40.722.458 80.493.260
2010 100.396.041 103.357.634
2011 23.136.348 7.545.133
2012 19.329.792 8.967.786
2013 58.789.104 65.064.400
2014 82.798.653 92.112.140
2015 99.147.382 19.003.244
2016 93.085.432 45.496.741
2017 91.301.469 38.390.821

Kaynak: TUIK, 2019.
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Tiirkiye’nin 2017 itibariyle toplam tarim ve hayvancilik ihracat1 5,2 milyar
$ olup Suriye’nin payi ise sadece %]1,7’dir. Ayn1 yil Tiirkiye’den Suriye’ye top-
lam 1.363.165.167 $’lik ihracat gergeklesmis, ithalat ise 70.560.814 §$ ile sinirli
kalmustir (TUIK, 2019). Suriye’ye gergeklesen ihracatin ise sadece %6,7’si ta-
rim ve hayvancilik kapsamindaki {iriinlerden olusuyorken, Suriye’den gergekle-
sen ithalatin ise %54,4’1 bu gruptan {iriinleri kapsamaktadir. Bagka bir ifadeyle
Tiirkiye’nin Suriye’den almis oldugu iiriinlerin yaridan fazlasini tarim ve hay-
vancilik tiriinleri olugturmaktadir. Bu grupta yer alan secilmis tiriinlerin degerine
baktigimizda ihracat kaleminde sebze ve yenilebilir kokler, canli hayvan, et /
sakatat, meyve ve hububat ilk siralarda yer almaktadir (Tablo 13). Suriye’den
alinan iriinlerin degerine baktigimizda iilkenin en 6nemli ihrag malzemesi olan
baharatlar bu anlamda ilk sirada yer almakta olup dnemli miktarda sebze ve yeni-
lebilir koklerin de ithal edildigi goriilmektedir.

Tablo 13. 2017 itibariyle Tiirkiye — Suriye Arasindaki
Tarim Uriinleri Ticareti Degerleri

Uriin Grubu Ihracat ($) Ithalat ($)
Sebze ve yenilebilir kokler 38.081.440 6.185.969
Canl1 hayvan 22.978.733 29.137
Et / sakatat 16.532.433 -
Meyve 15.515.178 223.296
Hububat 12.293.136 69.600
Su tirtinleri 3.676.642 623.121
Cay, kahve, baharatlar 2.891.568 14.808.840

Kaynak: TUIK, 2019.

Sonuc¢

Glintimiizde Ortadogu’nun en fazla giindemde olan iilkelerinden biri olan
ve halkinin 6nemli bir kisminin miilteci konumuna diistiigli Suriye’deki, mevcut
sartlarda en stratejik iktisadi faaliyet olan tarim sektoriiniin detayl bir sekilde
ortaya konmaya calisildig1 bu caligmada ilerleyen yillarda tarimin 6neminin daha
da artacagi sonucu ortaya ¢ikmuistir. Siklikla ifade edildigi izere tarim, bir iktisadi
faaliyet olmasinin yan1 sira insanlarin temel / hayati ihtiyaglarinin da karsilandigi
en dnemli sektor olmasi hasebiyle savas kosullarinda {izerinde daha da titizlikle
durulmas1 gereken bir sektor olarak daha hassas bir noktaya taginmigtir. Bununla
birlikte esasinda Suriye’deki 2011 sonrasi i¢ savas sartlari tarimi azimsanmaya-
cak dlglide yipratmis olsa da sektoriin turizm, sanayi ve ticaret kadar etkilenmedi-
&1 anlagilmistir. Suriye’de yasanan i¢ savas kadar; hatta zaman zaman bundan da
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ote yasanan siddetli kurakliklar tarim sektdriinii ¢ok daha zorlamaktadir. Ulkenin
ozellikle glineydogu ve i¢ kesiminin ¢6l iklimi etkisinde olmasi ve de sinirlt su
kaynaklari, tartmin kurakliklardan ¢ok daha ciddi sekilde etkilenmesine sebep
olmaktadir.

Suriye, tabii ve beserl kaynakli olaylar neticesinde tarim alaninda yasadi-
g1 gerilemelere ragmen giintimiizde halkinin temel ihtiyaclarmin % 50 kadarini
saglayan bir sektor olmasi ve de tilke ihracatinin temel {iriin grubunu olusturma-
styla iizerinde en fazla durulmasi gereken faaliyettir. Tipik Akdeniz iilkelerinin
geleneksel tiriinlerinden zeytin ve zeytinyagi, iiziim, pamuk, turunggiller 6zellik-
le tizerinde durulmasi gereken tarimsal iiriinlerdir. Ayrica Suriye’nin 6nemli bir
baharat iireticisi ve ihracatgisi olmasi da iktisadi hayatin en 6nemli kalemlerinden
birini teskil etmektedir. Ulkenin adeta ¢kmiis olan ekonomisinin temel iiriinle-
ri olan tarimsal ihra¢ mallari, sinirli doviz girdisinin temelini teskil etmektedir.
Yine Ivesi 1rki koyunun anavataninin bir parcasi olmasi, séz konusu koyunun
yorede yaygin bir sekilde yetistiriliyor olusu koyun siitii ve siit iiriinleri yani1 sira
kayda deger miktarda yiin {iretimi ve ihracati da tarima dayali ihracatin bir diger
onemli koludur.

Suriye’de tarimin kazandigi stratejik onemle beraber iilkede uluslararasi
orgiitler ve yabanci iilkelerle yapilan ikili anlagsmalarla tarim sektorti ayakta tu-
tulmaya calisilmaktadir. Tarimin iilke ekonomisindeki stratejik pozisyonu nede-
niyle 2015’ten itibaren Suriye kirsalinda bitkisel ve hayvansal tiretimi destekle-
mek adma bir dizi ¢alismaya girisilmistir. italya’nm onciiliigiindeki calismalar
(Agriculture and Livestock Support for Syria People) kapsaminda 10 milyon $’1
asan yatirimlarla kayda deger dl¢lide mesafe kat edilebilmistir. Proje kapsaminda
toplam 19.500 isletmeden 126.500 kisi desteklenmis ve yem, kimyasallar (Pesti-
sitler, insektisitler gibi), giibreler ve veteriner ekipmanlar1 da dahil olmak iizere
tarimin hemen hemen tiim girdileri noktasinda desteklemelerde bulunulmustur
(CIHEAM, 2018). Yine ayn1 proje kapsaminda kadin isgiiciiniin daha yogun bir
sekilde zirai hayata dahil edilebilmesi adina yogurt ve peynir yapimi, sebze ku-
rutma, salamura yapimi, nar eksisi ve nar suyu yapimi gibi faaliyetler kapsamin-
da 500 kadinla calisilmaktadir. Bundan baska Birlesmis Milletler Gida ve Ta-
rim Orgiitii (FAO) tarafindan tiim diinyaya 25 Nisan 2018’de Suriye’ye yonelik
tarimsal yatirim cagrist yapilmistir. FAO’nun Sam ve Gaziantep idari merkezli
ylriitiilen “Whole of Syria” girisimiyle Suriye’de tarimsal yapilanmanin siirdii-
rllebilir bir sekilde tesisi adina bir dizi uygulamalara baslanmistir. Bu kapsamda
kuzey illerinde ekseriyetle tahil iiretimi ve hayvancilik alaninda, merkezi ve gii-
ney illerinde ekseriyetle hayvancilik alaninda, idlib ve Tartus’ta ise gida {iretimi
temelli calismalar yapilmis ve de yapilmaya devam etmektedir.

Ulkede tarima yonelik yeniden yapilanma hareketleri kapsaminda
siirdiriilebilirlik ve cevreci politikalar odaginda hareket etmek uzun vadede
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tilke zirai hayatinin saglam temeller lizerinde kurulmasinda biiyiik 6nem teskil
etmektedir. Suriye’deki tarim i¢in yeniden yapilanma giindeme alindiginda
akilli tarim, iyi tarim uygulamalar1 ve kuraklik temelli miicadele ekseninde
bir yapilanmanm giindeme alimmasi gerekmektedir. Nitekim her ne kadar
giiniimiiz i¢in gida giivenligi ve halkin temel besin ihtiyaglarinin karsilanmasi
oncelikli olsa da kiiresel iklim degisikligi, Suriye’deki su sikintisi, kontrolsiiz
tarimsal kimyasallarin kullanimi ve bunlarin ekosistemde olusturdugu baski gibi
hususlarin da g6z 6niinde bulundurulmasi bir zorunluluktur.
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CIN’IN ORTA ASYA POLITIKASI VE KIRGIZISTAN*
China's Central Asian Policy and Kyrgyzstan

Zyinat ABDYLDAEVA SALMAN**
ismail OZBAY***

Ozet

Cin’in dis politika giindeminde son zamanlarda adindan ¢ok¢a bahsettiren ‘Bir
Kusak Bir Yol Projesi’ genis bir yer tutmaktadir. Cin bu proje baglaminda Cin’den
Avrupa’ya kadar uzanan genis bir ulasim agi kurmayr amaglamaktadir: Bu ulasim aginin
onemli bir ayagini Orta Asya bélgesi teskil etmektedir. Jeopolitik konumunun yani sira
Orta Asya, Cin bakimindan biiyiiven ekonomisine bir pazar ve enerji kaynagi olmak
itibariyle de onemlidir. Bu makalede genel olarak Orta Asya ve ozel olarak Kirgizistan'in
Cin’in dis politikasindaki yeri ele alinmaktadir. Ayrica Cin hiikiimetinin bolge devletlerine
ve Kirgizistan’a yonelik yaklasimlart analiz edilmektedir.
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Abstract

The ‘Belt and Road Initiative’, that has recently been mentioned a lot, occupies a
large place in China's foreign policy agenda. In the context of this project, China aims
to establish a large transportation network from China to Europe. An important part of
this transportation network will take place in Central Asia. In addition to this region's
geopolitical position, the Central Asia is also important for China's growing economy as
a market and energy supplier. This article deals with geopolitical importance of the Cen-
tral Asia in general and Kyrgyzstan in particular in China's foreign policy. In addition,
the Chinese governments approaches to the regional states and Kyrgyzstan are analysed
in this article.
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Giris

Cin’in yakin tarih Orta Asya politikasinda Sovyetler Birligi’nin nihayete
ermesi Oonemli bir noktayr teskil etmistir. Sovyetler Birligi yikildiktan sonra
meydana gelen bes bagimsiz Orta Asya devleti ile iligkilerini gelistirmek Cin dig
politikasinin 6ncelikli konularindan biri olmustur (Anufriyev, 2009, 155). Ciinki
bir yandan Orta Asya devletleri, Cin ile dikkate deger ortak sinira sahip olmakla
giivenlik acisindan Cin’in batisin1 dogrudan etkileyebilecek kadar ona yakin bir
konumda yer almaktadir. Diger yandan bu yeni devletler Cin i¢in hem yeni bir
pazar ve hem de biiyliyen ekonomisi i¢in ham madde deposu olma agisindan
onem arz etmektedir. Ayn1 zamanda Orta Asya, Cin’in gelistirmek istedigi ulasim
agmin 6nemli bir ayagini tegkil etmektedir. Kirgizistan, bolgedeki baska devletler
gibi dogal gaz ve petrol zengini bir iilke olmasa da yakin cografi konumundan
dolay1 Cin i¢in 6nem tagimaktadir.

Sovyetler Birligi Doneminde Cin ve Orta Asya

Profesor Fidan (2012, 151) “Zamanin Yenemedigi Cin’ adli kitabinda Cin’in
Orta Asya devletleriyle iligkisini genel olarak iki doneme ayirarak inceliyor: Bi-
rinci donem Cin Halk Cumhuriyeti’nin kuruldugu 1949’dan 1991 e kadar, ikinci
donem ise 1991°de Sovyetler Birligi’nin yikilmasiyla baglayan dénemdir.

Cin, kuruldugu 1949 yilindan 1991°e kadar Orta Asya bolgesiyle iliskilerini
Cin-Sovyetler Birligi iligkisi kapsaminda Moskova ile yiiriitmiistir. Clinkii 130
seneyi askin siire Orta Asya, ilk olarak Rus Imparatorlugu’nun sonra ise Sovyetler
Birligi’nin himayesi altindaydi (Paramonov, Strokov ve Stolpovskiy, 2008, 42).
Cin kuruldugu 1949 yilindan 1959 yilina kadar Sovyetler Birligi’yle ayn1 safta
yer almigtir. Bu donem igerisinde bu iki komiinist iilke yakin ve igbirlik¢i iligkide
bulunmustur. ikisi de birbirine maddi ve manevi ihtiya¢ duymaktaydi. Sovyetler
Birligi uluslararasi alanda Cin’in siyasi destegine, Cin’in ise daha ¢ok Sovyetler
Birligi’nden gelen yatirimlara, askeri destege ihtiyaci vardi (Potapenko, 2011, 41;
Lo, 2010, 11). iki iilke, 1950°de Dogu Tiirkistan’la (Cin’in tabiriyle Xin Jiang')
Orta Asya Sovyet Cumhuriyetleri’nin ticaret yapabilmesi i¢in bir anlagsma imza-
lamigtir (Fidan, 2012, 151). Lakin Rusya ve Cin lizerinde 6nemli kitaplar yazan
Bobo Lo’ya gore Cin ile Sovyetler Birligi arasinda anlagmazliklar hep mevcuttu.
Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin Bagkan1 N. Krus¢ev iktidarda iken, 6zel-
likle 1950’lerin sonunda iki iilke arasinda anlagsmazliklar artmistir. Hatta 1960°ta
Sovyetler Birligi’nin Cin’e gonderdigi 1390 uzmani geri ¢agirmasi (Lo, 2010,
11), 1969°da iki devletin sinirinda gerceklesen kanli catisma ile Cin ve Sovyetler
Birligi arasindaki sorunlar kritik noktaya ulagmistir (Balakin, Syaoin, 2016, 11;
Fidan, 2012, 160). Dogal olarak Orta Asya ve Dogu Tiirkistan arasindaki ticari

' Cin’in kullanmis oldugu bu tabir yerine o bolgenin tarihi ve kiiltiirel yapisint daha dogru olarak ifade eden
Dogu Tirkistan tabirini kullanmayi tercih ediyoruz.
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iliski de Cin Halk Cumhuriyeti ile SSCB’nin arasindaki gerginliklerden etkilen-
mistir (Fidan, 2012, 152).

Subat 1972 y1linda, daha dogrusu Cin ile SSCB arasindaki gerginligin doruk
noktasina ulastig1 zamanda ABD Bagkani Nikson Cin’i ziyaret etmistir. Bu tarih
itibariyle Cin, 6zellikle ABD ile ama genel olarak Bati blogu ile yakinlagmaya
(Lo, 2010, 13; Fidan, 2012, 160) ve sonug olarak ekonomisini liberallestiren po-
litikalar izlemeye baglamistir. 1980’lerde Cin tekrar Dogu Tiirkistan’la Orta Asya
Sovyet Cumhuriyetleri arasinda ticari ve kdiltiirel iliskilerin canlandirilmasina
izin vermistir (Fidan, 2012, 152).

Cin 1980’de baslayan ‘Disa Acilma ve Reform’ Politikasi sayesinde
ekonomik, sosyal ve askeri alanda biiyiik bir basar1 kaydetmistir. Deng Xiao-
ping’in baslattig1 bu basarili politika uluslararasi alanda meyvesini 2000’lerde
vermeye baslayacaktir. Cin, genel olarak diinya devletlerine yonelik (Fidan,
2012, 147) ve ozel olarak Orta Asya’ya yonelik yeni bir dis politika izlemeye
baslayacaktir. Ayrica Cin’in Orta Asya devletleri ile olan iligkilerinde Sovyetler
Birligi’nin yikilmasi ve bu devletlerin bagimsiz olmalar1 6nemli faktordiir.

Sovyetler Birligi Dagildiktan Sonra Cin’in Orta Asya Politikasi
1. Donem

Sovyetler Birligi dagildiktan sonraki Cin’in Orta Asya politikasini ii¢ do-
neme ayirmak mimkiindiir. Merkezi Avrasya Arastirma Grubu’nun iiyeleri Pa-
romonov, Strokov ve Stolpovskiy (2008, 42) 1992-95 senelerini birinci donem
olarak gostermektedirler. Cin Halk Cumhuriyeti Kamu Bilimler Akademisinin
Rusya, Dogu Avrupa ve Orta Asya Arastirma Enstitiisiiniin Baskan1 Lyu Fenhua
ise 1991-97 senelerini Cin ve Orta Asya iliskilerinde birinci donem olarak goster-
mektedir (Liang Zhengpeng, 2017, 146). Bu donemde Cin’in, bagimsizliklarini
ilan eden Orta Asya devletleri ile diplomatik iliskiler kurdugunu, Sovyetler Bir-
ligi zamanindan kalan sorunlart ¢6zmek adina hukuki temel hazirlamak i¢in an-
lasmalar yaptigim1 gérmekteyiz. Lakin belirtilmesi gereken 6nemli nokta, Cin’in,
hemen batisinda yer alan Orta Asya bolgesinde bagimsiz devletlerin ortaya ¢ik-
masina ve bu bdlgeyi bir siyasi gii¢ olarak Rusya’nin terk etmesine? hazirliksiz
yakalandigi bir gergektir. Clinkli Cin yakin tarihte Orta Asya’y1 Rusya’nin hayati
cikar1 olan bir bolge olarak kabul etmistir ve Rusya’nin bolgedeki iistiinliigiine
kars1 ¢cikmamistir. Dolayisiyla 1990°larin basinda Cin’in Orta Asya devletlerine
yonelik belli bir politikast yoktu (Paramonov vd., 2008, 42-43).

Ayrica, bu donemde Cin’in i¢ ve dis politikasinda ¢ézmesi gereken birgok

2 Rusya Federasyonu’nun ilk bagbakani Yegor Gaydar yonetimindeki hiikiimet, diger Rus yenilikgileri arasin-
da da yaygin olan Orta Asya devletlerini Rusya igin bir ekonomik yiik olarak gérme diisiincesini savunuyor-
du. Daha genel bilgi i¢in bakiniz: Lena Jonson, Vladimir Putin and Central Asia, 2004: 43.
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onemli sorunlar1 vardi. Onlardan biri, 1989 Tian An Men olaymin® akabinde Bati
devletleri ile iliskilerinin bozulmasidir. Diger sorun ise Dogu Avrupa’da komii-
nist yonetimlerin yikilmasi ve sonrasinda Sovyetler Birligi’nin aniden dagilma-
sidir. Komiinist bir devlet olan Cin Halk Cumhuriyeti kendi siyasi sisteminin de
ayni akibeti paylagsmasindan tedirgindi. Bundan dolay1, Orta Asya devletlerinden
biri olan Tacikistan’daki i¢ savas ve Afganistan’daki istikrarsizlik sebebiyle, an-
s1zin bir¢ok sorunlarla mesgul olan Cin, Orta Asya bolgesindeki i¢ sorunlardan
uzak durmak istemistir (Paramonov vd., 2008, 44).

Cin, Orta Asya devletlerinin bagimsizliklarmi tantyan ilk devletlerden biri
olmustur. 1992°de de sirastyla bolge devletleri ile diplomatik iligkiler kurmustur:
2 Ocak Ozbekistan’la, 3 Ocak Kazakistan’la, 4 Ocak Tacikistan’la, 5 Ocak
Kirgizistan’la ve 6 Ocak Tiirkmenistan’la. Cin Orta Asya devletleriyle diplomatik
iliski kurduktan sonra hemen kendisi i¢in ¢ok 6nemli olan sorunlar1 ¢ozmek i¢in
goriismelere basladi. Bunlar, tartismali sinirlar1 belirleme sorunu, SSCB ile olan
gerginlik donemlerinden beri ortak sinirlarin oldugu bolgelerde fazla asker ve
askeri ekipman bulundurulmasinin devam etmesi ve Cin’in kuzey batisinda, Orta
Asya ile siirdag bolgelerde ¢cogunlugu olusturan Uygur Tiirklerinin bagimsizlik
hareketlerini 6nlemek olmustur. Uygurlarin Orta Asya’da yerlesen Kirgiz, Kazak,
Ozbek ve Tiirkmenlerle ayni soydan olmasi Cin’i tedirgin etmistir. Ayrica Orta
Asya’daki beg devletten ii¢liniin Cin ile dogrudan sinir1 bulunmaktadir. Bunlardan
biri olan Tacikistan ile Cin’in sinir1 yiiksek daglardan gegmekte ve Cin i¢in fazla
sorun yaratmamaktadir. Lakin Kirgizistan ve Kazakistan, Cin ile uzun bir sinir
paylagmaktadir. (Paramonov vd., 2008, 44). Nitekim Cin diplomatik temaslarini
artirarak 1992-94 senelerinde Orta Asya devletleriyle 90’dan fazla anlagsma imza-
lamistir (Kazantsev, 2008, 227).

Cinile Kirgizistan arasinda imzalanan anlagsmalara gelecek olursak, 27 Aralik
1991°de Kirgizistan’in bagimsizligini tantyan Cin, 5 Ocak 1992°de de Kirgizistan
ile diplomatik iliskiler kurmustur. Ayrica Ekim 1992’de sinir sorununu ¢6zmek
icin bir tarafta Rusya, Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan ve diger tarafta Cin’in
temsilcileri olmak iizere ‘4+1° denilen ¢calisma grubu olusturulmustur. Bu calisma
grubuyla 1996°da ‘Sanhay Beslisi’nin ve 2001°de Sanhay Is birligi Orgiitii’niin
kurulmasina zemin hazirlanmigtir (Paramonov vd., 2008, 46). Bu donemde ger-
ceklesen diger bir dnemli hadise, Nisan 1994°te Cin Halk Cumhuriyeti Bagbakan1
Li Peng’in Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan ve Ozbekistan’a resmi ziyaret yap-
masidir. Bu ziyaret sirasinda Cinli bagbakanin Orta Asya devletleriyle ticari ve
ekonomik iliskiyi gelistirmek icin teklif ettigi alt1 6neriden biri, ulagim sartlarini
iyilestirerek Yeni Ipek Yolu’nu kurmaktir (Zhenpeng, 2017, 149). Boylece gii-
niimiizde Cin’in ‘ddrdiincii nesil’ yoneticilerinin en dnemli uluslararasi girisimi
olan ‘Bir Kusak, Bir Yol Projesi’ 1990’larda bile dillerdeydi.

3 Cin hiikiimeti, Pekin’de Tian An Men Meydani’nda tiniversite 6grencileri tarafindan baglatilip toplumun
cesitli kesimlerinden insanlarin katildigi gosteriyi siddetli bir sekilde bastirmisti.
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2. Donem

Eyliil 1989°da Cin Komiinist Partisinin Bagkan1 Deng Xiaoping, Cin i¢in
dis politikada bir yon belirlemistir. Ona gore Cin uluslararasi alanda kendi konu-
munu gii¢lendirmeli, olup bitenleri sogukkanlilikla gozlemlemeli, degisikliklere
emin adimlarla cevap vermeli, kendi giiciinii, potansiyelini gostermemeli, dikkat
cekmemeli, lider olmak i¢in ¢abalamamaliydi. Ayrica yeni diinya diizenine uygun
bir sekilde gerekeni yapmaliydi (Zhenpeng, 2017, 146). 1990’larin baslarinda
Cin’in uyguladig dis politika Deng Xiaoping’in &giitlerine sadik kalmustir.

Ne var ki Cin, 1990’larin ortasinda, dis politikasini gézden gecirmek zo-
runda kalmistir. Sebeplerinden biri 1995-96 yillarinda Tayvan’a karsi fiize krizi,
bunu takiben de Cin ile ABD arasindaki gerginliktir. Bu tarihten sonra Cin, ulus-
lararas1 alanda daha aktif bir politika izlemeye yonelmistir. Cin’in bu kararinin
sonuclarint Orta Asya’ya yonelik politikalarindan da gorebiliriz. 1996 yilinda
Cin, Rusya Federasyonu ve Orta Asya devletleriyle birlikte giivenlik ve askeri
alanlarinda is birligi yapmak icin ‘Sanhay Beslisi’ni kurdu. Ornegin, Kirgizistan
ile Cin arasindaki sinir belirleme faaliyetleri s6z konusu 2. donemde, daha dogru-
su 1996-99 yillar1 arasinda tamamlanmistir (Paramonov vd., 2008, 46).

Giivenlik

1990’larin ikinci yarisinda Cin ile Orta Asya devletlerinin is birligi yaptigi
diger bir alan giivenliktir. 1999-2000°li yillarda Orta Asya’da Ozbekistan islami
Hareketi (OIH) gibi asir1 gruplar etkin olmustur. Agustos 1999°da OTH mensubu
olan savascilar Kirgizistan’in Tacikistan ve Ozbekistan ile sinirdas olan Batken
iline saldirarak Kirgiz topraklarindan Ozbekistan’a gecmek istediler. Onlar Kir-
gizistan I¢ Isleri Bakanliginda calisan subayla beraber yedi insani rehin aldilar.
23 Agustos’ta tutulan rehineler arasinda maden sirketinde galisan dort Japon var-
di. Dolayistyla olay uluslararas: statii kazandi. Bu arada OIH, Afganistan’dan,
Ozbek Baskani Islam Kerimov rejimini indirmek ve Fergana ovasini isgal et-
mek icin cihat ilan etti (Jonson, 2004, 56). Sonug olarak 1999’un sonunda Pekin,
Orta Asya devletlerinin istihbarat tegkilatlariyla ve kolluk kuvvetleriyle is birligi
yaptt. Bu hamle Cin’in giivenligini sarsmasi muhtemel Dogu Tiirkistan ve Orta
Asya’daki durumlar1 kontrol altina almasi bakimindan Cin i¢in ¢ok 6nemliydi
(Paramonov vd., 2008, 51).

Ekonomi

1990’larin ikinci yarisinda Cin ile Orta Asya devletleri arasinda ekonomik
iligkiler de gelismeye baslamistir. 1996-2000’lerde ticaret birinci doneme gore
iki kat yilikselmistir. Bu donemde Cin’le daha ¢ok ticari iliskileri bulunan iilkeler
Kazakistan, Kirgizistan ve Ozbekistan olmustur. Kazakistan ile Kirgizistan, Cin
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mallarin1 diger Orta Asya devletlerine ve Rusya’nin bazi bolgelerine da ihrag
ederek kar elde etmekteydi. Fakat bu ticari iligkilerin olumsuz tarafi Cin Orta
Asya devletlerine kalitesi diisiik, ucuz, hazir mal ihra¢ ederken, Orta Asya devlet-
lerinin ise Cin’e ham madde gdndermesiydi. Yani ticari iliskiler daha ¢ok Cin’in
lehine olmugstur. 1997 yilina gelindiginde ise ticari faaliyetlerin daha da artmasi
hususunda Cin, Kirgizistan ve Ozbekistan ‘Cin-Kirgizistan-Ozbekistan’ Demir
Yolu Projesini degerlendirmek amaciyla uzmanlar grubunu olusturdular (Para-
monov vd., 2008, 54).

3. Donem

21. yiizyilin baglamasiyla Cin’in dis politikasinda dnemli degisiklikler go-
rilmiistlir. Bunun sebeplerinden biri 11 Eyliil 2001 tarihinde ABD’de meydana
gelen teror saldirisidir. Clinkii bu saldiridan sonra aralik ayinda ABD, Orta As-
ya’nin hemen yanindaki Afganistan’da askeri operasyonlar diizenlemeye basladi
ve Orta Asya devletlerinden Kirgizistan’in baskenti Biskek’te bir askerd iis kurdu.
Bu durum Cini rahatsiz etmistir.

Cin’in 1990’lara gore daha aktif bir dis politika izlemeye baglamasinin
diger bir sebebi de yonetime Hu Jintao onderligindeki ‘dordiincii nesil’” Cin
yoneticilerinin gelmesidir. Bu siyaset¢iler hem askeri hem ekonomik bakimdan
giiclli bir devleti miras aldilar (Paramonov vd., 2008, 56). Dolayisiyla bu 6zgii-
ven iginde daha faal bir dis politika yolunu tuttular.

Haziran 2001°de Sanhay Is birligi Orgiitiiniin kurulmasi da Cin’in
izledigi dis politika agisindan Onemlidir. Ciinkii Orta Asya’da ABD’nin
varligindan endiselenen Cin bdlge devletleriyle iliskilerini Sanhay Is birligi
Orgiitii cercevesinde yiiriiterek ekonomik iliskileri daha ¢ok gelistirmeye 6zen
gostermistir. 2000’lerden baslayarak Orta Asya bolgesinin Cin igin stratejik
Onemi artmistir.

Cin Icin Orta Asya Bolgesinin Onemi

Sovyetler Birligi’nin dagilmasi Cin i¢in ilk bagta beklenmedik ve olumsuz
bir vaka olarak goriinse de genel olarak daha ¢ok olumlu sonuglar dogurmus-
tur. Clinkii Cin’in hemen yan1 baginda dogal kaynaklara, 6zellikle Cin’in giderek
daha fazla ihtiya¢c duydugu enerji kaynaklarina zengin bir bolge ortaya ¢ikmis-
tir. Ayrica bu bolge Cin ile Rusya’nin arasinda bir tampon bdlge halini almistir.
Bunun yani sira Cin, Orta Asya’y1 Orta Dogu, Giiney Asya ve Avrupa’ya dogru
alternatif bir yol olarak gormektedir (Fidan, 2012, 152). Bundan baska Sovyetler
Birligi’nin yikilmasiyla Cin bu biiylik devlete karsi askeri harcamalarini azalta-
bilmistir. Orta Asya bélgesi, Cin agisindan Uygur Ozerk Bolgesi’nin giivenligi
bakimindan da ¢ok dnemlidir. Ciinkii Sovyetler Birligi’nin yikilmasiyla Orta As-
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ya’da Dogu Tirkistan ile ortak kara sinir1 bulunan zayif, acemi devletler ortaya
¢ikmis ve giivenlik agisindan Cin’i endiselendirmistir. Dogu Tiirkistan’da, Orta
Asya’daki Kirgiz, Kazak, Ozbek ve Tiirkmen gibi Tiirk topluluklarindan biri olan
Uygurlar yasamaktadir ve bu bolge Cin’in hep sorun yasadigi bolgelerden biridir.
Ayrica Dogu Tiirkistan altin, uranyum gibi dogal kaynaklara sahip olup, Cin’in
petrol kaynaginin %30’u bu topraklarda bulunmaktadir (Fidan, 2012, 152). Do-
layistyla Orta Asya devletleri ile kurulan iligkiler, Cin acisindan Uygur Ozerk
Bolgesi’nin giivenligi ve istikrari i¢in biiylik 6nem tasimaktadir.

Cin, Orta Asya ve Dogal Kaynaklar

Cin kullandig1 petroliin %13,7’sini Orta Asya’dan ithal etmektedir. Orta
Dogu (%46) ve Afrika’dan (%31,1) daha ¢ok ithal etmesine ragmen, oncelikle
Orta Asya’dan gelen petroliin hem maliyeti diisiik ve tasinmasi daha kolay, hem
de potansiyeli yiiksektir. Cilinkii Cin, Orta Dogu ve Afrika’dan aldig1 petrolii
tanker gemileriyle sevk etmektedir ve bu gemilerin sadece %20’si kendine ait,
diger %80’ini baska iilkelerden kiralamaktadir. Tkinci olarak, Cin’in ekonomisi
icin olduk¢a miihim olan petrol ile doldurulmus tanker gemileri, istikrarsiz
bolgelerden; daha dogrusu Tayvan ve Malaka Bogazi’ndan gecerek Cin’i riske
sokmaktadir (Fidan, 2012, 153). Malaka Bogazi ve Tayvan, Cin igin stratejik ba-
kimdan ¢ok 6nemli olan Giiney Cin Denizi olarak bilinen bdlgede yer almaktadir.
Lakin Cin’in bu bolgedeki biitiin iilkelerle ¢oziilmeyen sorunlari bulunmaktadir.
Ornegin, Tayvan, Vietnam, Filipinler, Malezya ve Japonya’y1 Cin’in hem ekono-
mik hem de askerl bakimdan biiylimesi endiselendirmektedir. Ciinkii ekonomik
ve askeri olarak giiglenen Cin, bolgedeki tartismali egemenlik alanlarina miida-
hil olmaya baglamaktadir. Sonu¢ olarak da yukarida saydigimiz devletler ABD
ile daha siki askerf iligkiler kurmaktadir. Dolayisiyla bu bolgeden gegen Cin’in
tanker gemilerinin her an terdr saldirisina ugrayabilme ihtimali ve ABD’nin bol-
gede bulundurdugu askeri gli¢ Cin’in enerji giivenligini tehdit etmektedir (Fidan,
2012, 87-102).

Sanhay Is birligi Orgiitii

Cin, Asya’da giivenlik ve is birligi alanlarinda énemi biiyilik olan Sanhay
Is birligi Orgiitii'niin kurulmasinda &nciiliik eden bir devlettir. Cin, Rusya,
Kirgizistan, Kazakistan, Ozbekistan ve Tacikistan’m bu &rgiitiin iiyeleri olmast;
Mogolistan, Hindistan, Pakistan ve Iran’in ise gdzlemci iiyeleri olmasi ve ayrica
Tiirkiye’nin gdzlemci iiye olmaya bagvurmasi bu 6rgiitiin 6nemini gostermektedir.
Sanhay Is birligi Orgiitii, NATO nun seviyesine ulasamamissa da Asya ve Orta
Asya’da potansiyeli yiiksek bir orgiittiir (Fidan, 2012, 72).
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Kirgizistan-Cin Tliskileri

Cin, 27 Aralik 1991°de Kirgizistan’in bagimsizligimi tanimis ve 5 Ocak
1992°de iki devlet diplomatik iliskiler kurmustur. Kirgizistan, bagimsizliginin
ilk yillarinda Cin ile tartigmali siir bolgeleri bulunduruyordu. Nitekim Ekim
1992°de sinir sorununu ¢ézmek i¢in ‘4+1’ denilen galisma grubu olusturulmus-
tur. 1992°den 1996’ya kadar Kirgizistan ve Cin temsilcileri arasinda diizenlenen
goriismelerde tartigmali bes bolgenin dordii iizerinde anlagsmaya varilmistir. 26
Agustos 1999°da ise iki tarafin Bigskek’te yaptig1 goriismede tartismali sinir bol-
gesi Uzongii—Kuus ile alakali anlasma yapilmigtir. Buna gore Uzdngii-Kuus’un
%70’1 Kirgizistan’a, %30’u da Cin’e verilmistir (Omarov, 2004). Bu anlasma,
muhalefetin o donem Kirgizistan Cumhurbaskan1 Akayev’i sert bir sekilde eles-
tirdigi konulardan en 6nemlisiydi. Kirgizistan ile Cin arasindaki iliskileri ele alir-
ken yer verilmesi gereken diger bir konu, neredeyse 20 yildir iki devlet yone-
ticilerinin anlasmaya varamadigi, ama stratejik degeri bakimindan 6nemli olan
Cin-Kirgizistan-Ozbekistan Demir Yolu Projesidir.

Cin-Kirgizistan-Ozbekistan Demir Yolu Projesi

Cin’den Ozbekistan’a dogru Kirgizistan topraklarindan gececek olan demir
yolu projesi ilk olarak 1990’larin ortasinda ortaya atilmistir. Lakin 2000’lerden
beri kurulacak olan demir yolunun degisik giizergahlan ii¢ iilke arasinda aktif
bir sekilde konusulmaktadir. 2006 senesinde 6n teknik ve ekonomik maliyeti
hesaplanarak Karasuu (Ozbekistan)-Kursab (Kirgizistan)-Torugart (Kirgizis-
tan)-Kaggar (Dogu Tiirkistan) yol dnergesi birka¢ segcenek tizerinden kararlasti-
rilmig ve Kirgiz hiikiimeti tarafindan onaylanmistir. Kurulacak olan yeni demir
yolu 268,4 kilometredir. Bu demir yolu tizerinde 48 tiinel, 95 kdprii ve 4 demir
yolu istasyonunun kurulmas: gerekiyor. Cin-Kirgizistan-Ozbekistan demir yolu
iizerinden yillik 15 ton yiik gececegi planlaniyor. Lakin bu yiikiin ¢ogunlugu Cin
tarafina ait olacaktir. Uzmanlarin hesaplamalarina gore Kirgizistan, yeni demir
yolu iizerinden gecen toplam yiikiin en fazla %5’inin sahibi olabilir (Sustov,
2019).

Cin-Kirgizistan-Ozbekistan Demir Yolu Projesinin Hayata
Gecirilmesindeki Sorunlar

20 yil askin siiredir dile getirilmekte olan Cin-Kirgizistan-Ozbekistan de-
mir yolu projesinin gerceklestirilmesi birkag 6nemli sorunla karsilagsmaktadir
ve glinlimiize kadar hayata gegirilmemistir. Kirgizistan agisindan Cin-Kirgizis-
tan-Ozbekistan Demir Yolu Projesinin en énemli sorunlarmdan biri bu yolun
maliyetidir. Birg¢ok nehir {izerinden ve daglarin i¢inden gecerek deniz seviye-
sinden 2000-3600 metre yiikseklikte kurulacak olan bu demir yolunun maliyeti
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1990’larda 1 milyar dolar, 2010’un baslarinda 3-4 milyar dolar ve giiniimiizde
ise 7 milyar dolar olarak hesaplanmistir. Gayri Safi Yurt I¢i Hasilas1 (GSYH)
8 milyar 81 milyon 900 bin dolar olan (Kirgizistan Cumhuriyeti Milli Istatistik
Kurumu) Kirgizistan’in, demir yolunun kendi topraklarindan gegecek olan kis-
minin maliyetini kendi biit¢esinden karsilayamayacag bir gergektir. Dolayisiyla
s0z konusu demir yolunu taraflardan biri olan ve diinyanin biiyiikk ekonomileri
listesinde yer alan Cin’in kurmasi ve karsiliginda da Kirgizistan’in maden kay-
naklarin1 Cin’e vermesi teklif edilmistir. Lakin Kirgizistan hiikiimeti bu teklifin
kendi ¢ikarina olmadigini dile getirerek reddetmistir (Sustov, 2019).

Kirgizistan igin Cin-Kirgizistan-Ozbekistan demir yolu projesinin gergek-
lesmesindeki diger bir problem segilen giizergahin Kirgizistan’dan daha ¢ok Cin
ve Ozbekistan igin yararl olmasidir. Aslinda Kirgizistan hiikiimetinin teklif ettigi
giizergah, lilkenin kuzey ve giiney bolgelerini birlestirerek iilke i¢inde yiiksek
daglarla ayrilmis ve birbirinden izole olmus olan bolgelerin ulagimini saglaya-
cakt1. Fakat bu giizergah hem Ozbekistan hem de Cin taraflarmin gikarina degildi
ve kabul edilmemistir (Kubat Rahimov, 2013).

Uzerinde durulmasi gereken diger bir énemli sorun demir yolu raylarinin
araligmin Kirgizistan’da ve Cin’de degisik olmasidir. Kirgizistan’da ve
genel olarak Orta Asya devletlerinde SSCB doneminden kalmis demir yollar1
bulunmaktadir. SSCB standartlarina gére demir yolu ray araligi 1520 mm’dir.
Cin’de ise demir yolu ray araligi Avrupa devletlerinde oldugu gibi 1435 mm’dir.
Bu ytizden Cin, yeni demir yolu iizerinden mallar1 tasirken trenin tekerleklerini
degistirmemek amactyla demir yolu raylari i¢in kendi standartlarint uygulamak
istiyor. Kirgizistan ve Ozbekistan ise demir yolu ray araligmin 1520 mm olarak
kalmasinda 1srar ediyorlar. Ciinkii ray araligmi degistirmek demek ulasim
altyapisinin da degistirilmek zorunda olacagi, teknik bakim icin yeni uzmanlara
ihtiya¢ duyulacagi ve yeni teknik standartlar ve kurallarla calisilacagi anlamina
geliyor. Boyle bir degisiklik Kirgizistan ve Ozbekistan igin ayr1 biiyiik maliyeti
gerektirecektir (Sustov, 2019).

Cin-Kirgizistan-Ozbekistan Demir Yolu Projesinin Jeopolitik
Anlamm

Jeopolitik diisiinceye gore bir devletin denize ¢ikist olmasi o devlet igin
avantaj sayilir. Cilinkii glinlimiizde ¢ogu ham maddeler ve mallar deniz {izerinden
taginmaktadir. Deniz tagimaciligi, siirlarla boliinmiis devletlere ait olan toprak-
lardan gegen kara tasimaciligina gore daha serbesttir. Denizciligin gelismesiyle,
Dogu ile Bati arasinda yiizyillardir iletisim ve is birligini gelistiren efsanevi Ipek
Yolu inkiraz etmistir. Cin, ‘Yeni ipek Yolu’ tasavvuruyla deniz yollarina ilave
cikis noktalar1 ve alternatifler gelistirmek istemektedir. Bundan dolay1 Cin hii-
kiimetinin Onciiligiinii yaptig1 ‘Bir Kusak, Bir Yol Projesi’nin bir pargasi olan
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Cin-Kirgizistan-Ozbekistan Demir Yolu Projesi Kirgizistan igin denize ¢ikis sag-
layabilir. Cin ise bu yolu kurmakla hem mesafenin daha kisalmasi agisindan hem
Kazakistan’dan gecen demiryoluna bir alternatif yol yaparak ulagimi ¢esitlendi-
receginden onem vermektedir.

Ekonomi ve ulasima dair faydalarina karsilik bu proje kapsaminda Kirgi-
zistan aleyhine olabilecek hususlar da bulunmaktadir. Onemli bir husus olarak
Kirgizistan lizerinden gegecek olan Cin-Kirgizistan Demir Yolu, iilkede Cin’in
tesirini ve Kirgizistan’in Cin’e olan bagimliligini artiracagindan dolay: tedirgin
edicidir. Diger bir husus ise, yukarida belirtildigi gibi bu demir yolu {izerinden
iletilecek olan emtianin ¢ok az bir kisminin Kirgizistan’a ait olmasidir. Yani,
proje Ongoriilen ticari faaliyetler iizerinde biiyiik bir ekonomiye sahip bulunan
Cin’in baskinligin1 ve en ¢ok Cin yoniinde fayday: ihtiva etmektedir. Taraflar
arasinda bir tarafin ezici ekonomik baskinliginin, siyasi baskinliga yol agmasi
kuvvetle muhtemeldir.

Sonuc¢

1991 yilina kadar Orta Asya bolgesi ile olan iligkilerini Sovyetler Birligi ile
olan iligkileri baglaminda siirdiiren Cin, Sovyetler Birligi’nin par¢alanmasiyla bu
bolge lizerinde niifuzunu artirma firsatini yakalamigtir. Nitekim bolge devletle-
riyle olan sinir vb. sorunlar1 ¢6zmek amaciyla baslayan diplomatik ¢caligma grup-
lari, Cin’in Onciiliigiinde ilerleyerek daha genis kapsamda siyaset, ekonomi ve
giivenlik konularinda is birligini gelistirmeye yonelik olarak teskil edilen Sanhay
Beslisi ve akabinde Sanhay Is birligi Orgiitiine doniisiim yasamistir. Cin’in Orta
Asya devletleri ile olan iliskilerinde, kritik dnemde unsurlar bulunmaktadir. Orta
Asya, Cin’in ekonomisi i¢in oldukc¢a ihtiya¢ duydugu enerji kaynaklarmin bir
kismini ithal ettigi bir bolgedir. Cin’in Orta Dogu ve Afrika’dan gergeklestirdigi
ithalat kadar pay1 olmasa da cografi yakinlik ve dolayisiyla daha diisiik maliyet
ve daha kolay iletim bakimindan Orta Asya’dan karsilanan enerji ihtiyact Cin
icin oldukca dnemlidir. Ayn1 zamanda Orta Asya ile Dogu Tiirkistan arasindaki
etnik, kiiltiirel ve dini baglar Cin igin tedirgin edici bir durumdur. Ciinkii Dogu
Tiirkistan, sahip oldugu yer alt1 kaynaklari ve jeopolitik konumu dolayisiyla Cin
icin hayati 6nem arz eden bir bolgedir. ‘Bir Kusak Bir Yol Projesi’ ile “Yeni Ipek
Yolu’ tasavvur eden Cin, bu yolun 6nemli bir kisminin yer aldigi Dogu Tiirkistan
ve Orta Asya bolgesindeki gelismeleri daha da dikkatle takip etmektedir. Biiyiik
tasavvurlarin bulundugu bu projenin sekteye ugramamasi i¢in Cin, Orta Asya
ve Dogu Tiirkistan lizerindeki kontroliinii artirmak istemektedir. Son zamanlarda
Dogu Tiirkistan’da Cin’in sorun olarak gordiigii Tiirk toplulugu tizerinde daha da
artan baski ve sindirme politikalarin1 ‘Bir Kusak Bir Yol Projesi’nin giivenligini
saglama amaciyla iliskilendirmek miimkiindiir. ‘Yeni Ipek Yolu’ adiyla zikredilen
bu ulagim agmin 6nemli bir kismini i¢inde barindirmakla Orta Asya bdlgesinin
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jeopolitik 6nemi yiiksektir. Nitekim Cin, Orta Asya devletleri ile basta ekonomi
alaninda olmak tizere iliskilerini yogunlastirmaktadir. Fakat bu iliskide, biiyiik
bir ekonomik giice sahip olmakla tabii olarak Cin’in agirlig1 daha fazla hisse-
dilmektedir. Cin’le Orta Asya devletleri arasindaki ticari iliskilerde Cin islenmis
mal satan iilke vaziyetinde iken Orta Asya devletleri ise daha ¢ok ham madde
satan iilkeler konumunda bulunmaktadir. Kirgizistan, diger Orta Asya devletleri
(Kazakistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan) gibi zengin dogal gaz ve petrol kaynak-
larina sahip olmamakla beraber jeopolitik 6nemi yiiksek bir iilkedir. Cografi ko-
numu ve ‘Yeni Ipek Yolu'nun giizergahi iginde bulunmasi Kirgizistan’in degerini
artirmaktadir. ‘Bir Kusak Bir Yol Projesi’nin énemli bir parcasint ‘Cin-Kirgi-
zistan-Ozbekistan Demir Yolu Projesi’ olusturmaktadir. Bu projenin ekonomisi
kiigiik bir devlet olarak Kirgizistan i¢in yogunlasan ticari iliskilerin ve mal ge-
¢isinin i¢inde yer almakla Kirgiz ekonomisine énemli bir katki saglama potan-
siyeli yiiksektir. Fakat bunun yani sira bazi sakincalar da mevcuttur. Oncelikle
bu ticari faaliyetler i¢inde, mevcut durumda Kirgizistan’in tiretim payimnin diisiik
kalacag1 gergektir. Kirgizistan, yan1 baginda devasa bir tiretim ekonomisine sahip
olan Cin dururken, daha ¢ok digarida {iretilmis iiriinlerin pazar1 veya transit yol
pozisyonunda olacaktir. Kirgizistan iizerinde artmasi muhtemelen Cin niifuzu ve
Cin’e olan bagimlilik tedirgin edici baslica husustur. Hiilasa Cin’in basta ‘Bir
Yol Bir Kusak Projesi’ olmak iizere ortaya koydugu dis politika, diger Orta Asya
devletleri gibi Kirgizistan i¢in de dnemli firsatlar ve riskler icermektedir. Fakat
Kirgizistan gerek niifusunun az olmasi gerek askeri ve ekonomik giiciiniin zay1f
bulunmasi sebebiyle bu risk unsuruna daha fazla maruz kalmaktadir.
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UYGURLAR ve iPEK YOLU*
The Uyghurs and Silk Road

Abdullah CINKARA **

Ozet

Tarihin en eski ticaret yollarindan biri Ipek Yolu dur. Cin’den Avrupa'ya kadar ker-
vanlarin yol aldigi bu yolun hakimiyetini elinde bulunduran devletler zenginlesmisler,
buna karsilik yol iizerindeki onemli noktalara kervansaraylar, hanlar yapmayi; yolun
giivenligini saglamay: kendilerine bir gorev bilmislerdir. Ipek Yolu nun biiyiik bir kismi
Tiirkistan cografyasindan gectiginden baslangigtan 19. yiizyila kadar da Ipek Yolu nu
kontrol eden Tiirkler olmustur. Tiirkler yol iizerindeki hakimiyetini devam ettirmek icin
kendi aralarinda veya farkli devletlerle sayisiz miicadeleye girismislerdir. Cin’in en bii-
yiik kaynagi ipege bagh oldugu icin de tarihin hemen hemen her devresinde en uzun
miicadele Cin ile Tiirkler arasinda olmustur. Ipek Yolu 'ndaki en énemli ticaret merkezi
ise Dogu Tiirkistan’di. Bu yiizden en biiyiik savaslar Dogu Tiirkistan'1 ele gecirmek veya
Dogu Tiirkistan’t elde tutmak icin yapilmistir. Cin, tarihte ve bugiin Uygur Tiirklerinin
vatani olan Dogu Tiirkistan 1 19. yiizyilin sonunda hakimiyeti altina almistir. Giiniimiizde
ise Cin, tarihi Ipek Yolu'nu canlandirarak diinya ticaretinde soz sahibi olmak istemek-
tedir. fpek Yolu’nun kavsak noktasinda bulunan Dogu Tiirkistan, Tiirklerin ana vatan,
Tiirk-Islam medeniyetinin yeserdigi cografya olmasindan dolay bir giin ellerinden ¢ika-
bilecegi endisesiyle bolgedeki Tiirkleri ve kiiltiirlerini topyekiin yok etme politikasi uygu-
lamaktadr: Yaklasik 2000 yildan beri Tiirklere 6nemli ekonomik ve ticari kazanglar sag-
layan Ipek Yolu, Cin’in yeni Ipek Yolu projesiyle Uygur Tiirklerinin bolgedeki varligin
ciddi manada tehdit etmektedir. Bu makalede tarihi bilgiler ve belgeler 1siginda tarihi ve
yeni Ipek Yolu projesi baglaminda Uygur Tiirklerinin rolii ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Uygurlar, Ipek Yolu, Dogu Tiirkistan, Cin, Ticaret

Abstract

One of the oldest trade routes at past is the Silk Road. The states that have domina-
ted this road, where the caravans continually traveled from China to Europe, have enri-
ched, and on the other hand, they have seen a duty for themselves to make caravanserais
and inns to the important points on the road in order to ensure the safety of the road. Since
most of the Silk Road passed through the area of Turkestan, it was the Turks who control-
led the Silk Road from the beginning until the 19th century. The Turks have made count-
less struggles among themselves or with different states to maintain their dominance on
the road. For the reason that China s biggest source is linked to silk, the longest struggles
have been the ones between China and the Turks in almost every period of history. The
most important trade center on the Silk Road was East Turkestan. Therefore, the strongest
battles have been carried out by the aim of seizing or retaining East Turkestan. China
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dominated East Turkestan, the homeland of Uighur Turks today in history, at the end of
the 19th century. Nowadays, China wants to have a say in world trade by reviving the
historical Silk Road. China applies the policy of total extermination of the Turks and their
ccultures from East Turkestan located at the crossroads of the Silk Road, which is the
homeland of the Turks and the main geography of Turkish-Islamic civilization, because of
the fear that it might lose its dominance over the region in time. The Silk Road, which has
provided significant economic and commercial gains to the Turks for nearly 2000 years,
has been recently seriously threatening the existence of the Uighur Turks in the region
because of the new Silk Road project of China. In this article, the role of Uighur Turks in
the context of historical Silk Road and new Silk Road project is discussed in the light of
historical information and documents.

Key Words: Uyghurs, Silk Road, East Turkestan, China, Trade.

Giris

Eski caglarda toplumlar ihtiyag duydugu tiriinleri elde etmek icin iki tiir yola
bagvurmuslardir. Birincisi, istila ederek kendinde olmayan zenginliklere ulasmak,
ikincisi de ticarettir. Tarihin en eski ¢aglarindan beri halklar ve iilkeler arasinda-
ki iliskilerin temelini ticaret teskil etmistir. Ticaretin gelismesi de yeni ticaret
yollarinin dogmasina sebep olmustur. Ticaret yollariyla en ¢ok ihtiya¢ duyulan
zirai iirlinler, madenler, siis esyalari, taarruz ve savunma silahlari, dokumalar ve
benzer iirlin ve hammaddeler tasinmaktaydi. Bu baglamda en eski ticaret yol-
larindan biri olan; toplumlarin ve devletlerin ekonomik ve kiiltiirel iligkilerinin
hayata gecirilmesinde dnemli bir yeri olan Ipek Yolu 6ne ¢ikmaktadir. Tarihin
en eski ticaret yollarindan biri olan Ipek Yolu; dogudan batiya, kuzeyden giineye
farkli kiiltiir ve medeniyetin insanlarini birbiriyle bulusturmustur.

19. yiizyila kadar higbir kaynakta bu ticaret yolu “Ipek Yolu” adiyla gec-
memistir. “19. yiizyilda Avusturyali bir jeolog olan Ferdinand von Richthofen
kervanlarin gectigi bu yola ‘Ipek Yolu’ adini vermisti.” (Onat, 2012: 3) Halbuki
“o donemlerde Semerkand Yolu, Kasgar Yolu, Tebriz Yolu gibi gidilen giizergah
veya Kuzey Yolu, Giiney Yolu, Bati Yolu gibi ilgili yonler yola adini verirdi.”
(Ozdasls, 2015).

Tiirkler ve Ipek Yolu

Tiirkler tarihin en eski donemlerinden bu yana Cin’in kuzeyinden, Orta Asya,
Iran ve Anadolu topraklarini igine alacak sekilde Tuna’ya kadar; Mogolistan boz-
kirlarindan, Sibirya, Hazar Denizi’nin kuzeyi, biitiin Kafkaslar ve Karadeniz’in
kuzeyinden Macaristan ovalarina kadar olan bolgelerde sayisiz devletler kurmus-
lardir. Kurulan bu devletlerin ¢ogunlugu Tiirkistan merkezli olmustur. Yani yaban-
c1 cografyacilarin veya miielliflerin soyledigi sekliyle Orta Asya. Halbuki Tiirkiye
ismi de ilk kez Orta Asya icin kullanilmistir. “Orta Asya, altin, giimiis, bakiwr, ka-
lay gibi has ve renkli madenlerden, lacivert tasi ve firuze, oniks (balgam tasi) ve
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diger degerli ve egreti taglar gibi renkli parlak taslardan, renkli tuzlardan olusan
zengin mineral hammadde kaynaklarina sahip idi. Bunlarin imaline ¢ok eski za-
manlarda baslaministir. Aragtirmacilar tarafindan bazi kiymetli iirtinlerin adiyla
isimlendirilen yollarin, Orta Asya’'min ¢esitli bolgelerinden ge¢mesi bir tesadiif
degildir. Son Neolitik ve Bronz Donemi 'nden baslayarak Sogud ve Harezm’in
sumrlarindaki ¢ol alamimin giiney béolgelerinde beyazlacivert firuze ¢ikarildigi ve
Dogunun giiney ve giineybatt iilkelerine ihrag¢ edildigi belirlenmistir. (Sadece bu
doneme ait Levlekan yerlegsim bolgelerinde firuze imal eden 39 ilkel imalathane
bulunmustur.) ” (Buryakov, 2002; 422) Goriildiigii gibi Tiirkistan sahasi yer alti
kaynaklar1 bakiminda da zengin bir bolgedir. Demiri ve degerli madenleri isle-
dikleri gibi ipek Yolu iizerinden de Bizans gibi iilkelere ticareti yapilmustir. Yakin
donemde ve giinlimiizde Dogu ve Bati Tiirkistan’in Cin ve Rusya gibi iki emper-
yalist gii¢ tarafindan isgal edilmesinin ve bu isgalin siirdiiriilmeye ¢alisilmasinin
onemli sebeplerinden biri de Tiirkistan’in yer alt1 kaynaklar1 bakimindan oldukca
zengin olmasidir.

Ipek Yolu, Dogu ve Bati Tiirkistan’dan gegip Afganistan, Iran ve Anadolu’ya,
Anadolu’dan Avrupa’ya uzanan diinyanin en uzun ve en eski ticaret yoludur. 18.
ylizyilin ortalarina kadar dogu ve bati toplumlarinin ekonomik ve kiiltiir hayatini
zenginlestirmekle beraber Dogu Asya’nin ipek, dokuma ve kiymetli madenleri
ile Hindistan’1n baharatlar1 bu yol lizerinden batiya ulastig1 i¢in yol {lizerinde ku-
rulan medeniyetler karsilikli yapilan ticaret sayesinde zenginlesmislerdir. Ayrica
Ipek Yolu giizergahlari iizerinde kurulan kervansaraylar dogu ile bat1 toplumunun
etkilesim halinde olup kaynastig1 kiiltiir ve ticaret merkezleri haline gelmistir.

Sekil 1: Tarihi Ipek Yolu.
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Haritada goriildiigii gibi Changan’dan' baslayan Ipek Yolu, Dogu Tiirkistan
sinirlaria gelindiginde ikiye ayrilmakta® “Ipek Yolu’nun incisi” Kaggar’da® tek-
rar birlesmektedir. Kasgar’da ikiye ayrilip Merv’de birlestikten sonra Akdeniz’e
kadar ulasmaktadir. Ana Ipek Yolu ya da Kuzey Yolu olsun biitiin gecis noktala-
1 Tiirkistan cografyasinin iginden gegmektedir. Turfan, Kaggar, Karasar, Kurla,
Bugur, Kuga, Aksu Hoten, Semerkant, Buhara, Belh, Merv, Nisabur gibi 6nemli
giizergah noktalarini temsil eden biitiin sehirler tarihte 6nemli birer Tiirk sehir-
leridir. Tiirkler, Ipek Yolu’nun giivenligini saglayarak bu yol iizerindeki ticaretin
canlilig1 korumasini sagladiklar1 gibi ekonomik olarak zenginlesmislerdir. Ayni
zamanda Ipek Yolu iizerindeki ticaret noktalar1 Tiirkistan sehirlerini bir ag gibi
sardig1 i¢in Tirkistan sehirleri arasindaki sosyal ve kiiltiirel iliskilerin gelisme-
sine de imkan saglamistir. Avrupalilarin kara yollarina alternatif olarak deniz
yolunu bulmalariyla Ipek Yolu énemini yitirmis, bu durumdan en ¢ok etkilenen
de dénemin Tiirk-Islam devletleri olmustur. Ipek Yolu’na veya bir kismima ha-
kim olan Tiirk devletlerinden 6nemlilerini soyle siralayabiliriz: Sakalar, Hunlar,
Kanglilar, Goktiirkler, Tiirgisler, Uygurlar, Karahanlilar, Gazneliler, Harezm-
sahlar, Altin-orda Devleti, Timur Devleti, Biiyiik Sel¢uklular, Anadolu Selguklu
Devleti ve Osmanlilar.

“Ipek Yolu’nun kismi olarak ortaya ¢ikist Bronz Cagi’na kadar uzanmakta-
dir (M.O. 3000-2000). Sakalar ile Cinlileri ticari anlamda bir araya getiren Biiyiik
Ipek Yolu, M.S. 1V. yiizy1lda Ammianus Marcellinus(322-400) tarafindan kale-
me alinan ‘Roma Tarihi’ adli eserde karsimiza ¢ikmaktadir.”’(Kalan, 2014) “Saka
Orta Asya’da kurulmus ilk Tiirk devletidir, diyebiliriz. Sakalar bu imparatorluga
adin1 veren topluluktur. Arkalarinda biraktiklari izlerden, Baykal boylarindan Tu-
na’ya uzanan cografi alan iizerinde yasadiklar1 anlagilmaktadir.”(Candarlioglu,
2002: 16) Cin ile ilk ticari iliskileri baglatan Tiirk devleti, Dogu Tiirkistan’dan
Macaristan ovalarina kadar olan sahada Asya ve Avrasya bozkirlarmin hakimi
olan Sakalardir. (Sakalar hakkinda genis bilgi icin ayrica bkz. “Durmus, I. (2015).
Iskitler. Ankara: Ak¢ag Yaymlar1”, “Ozcan, E.S. (2016). Kiiltiir Tarihi A¢isindan
Iskit-Tiirk Aymiigr. istanbul: Selenge Yayinlar).

Cinlilerle Tirkler arasindaki savaslar ve ticari iliskilerden sonra en goze
carpanlardan biri de Cin’in askeri olarak iistesinden gelemeyecegini anladigi
durumlarda evlilik siyasetini devreye sokmasidir. Bu sadece bir giice askeri
olarak kars1 koyamamaktan degil, i¢ karisiklar ve dis tehditlere kars1 Tiirklerin
giiclinden yararlanmak i¢in Cin’in gelistirdigi neredeyse 2000 y1l gibi bir siireyle
bagvurdugu bir diplomasi tiirtidiir. Tarihi kaynaklarda ilk defa evlilik iliskileri-

1

Changan, Xi’an’nin Ming hanedanligindan dnceki adidir.

“...Ipek Yolu, Cin Seddini batiya dogru gegtikten sonra kuzey ve giiney olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Ku-
zey yolu Wey-sii, Karasar, Kurla, Bugur, Kuca, ve Aksu’dan sonra Kasgar'a; giiney yolu ise Miran, Cergen,
Hotan ve Yarkent ten sonra yine Kasgar'a ulasmaktadir...” (Ercilasun, 2013: 15).

Kasgar; Karahanlilar, Yakup Han’1n kurdugu Kasgar Devleti ve Dogu Tiirkistan Islam Cumhuriyeti gibi Tiirk
devletlerine baskentlik yapmis 6nemli tarihi ve kiiltiir sehridir.

2
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nin Asya Hun Devleti’nin biiyiik kagan1 Batur Tanrikut (Mete Han) zamaninda
basladigin1 gérmekteyiz.* “Cin Imparatoru Han Gaozu, P’ing-ch’eng’de yedi
giin yedi gece Hunlarin kusatmasinda kalmigtir. Batur Tanrikut’un esine hedi-
yeler géndererek kurtulabilmis ve akabinde M.O. 198 yilinda Cin sarayindan bir
prensesi Hun kaganina es olarak gondererek iyi iligskiler kurmak istedigini be-
lirtmistir.”(Kutluk, 2010, 193) Yapilan bu anlagsmayla Cinlilerin, Hunlara vergi
O0demeye basladiklar1 da ortadadir. Cin kaynaklari 1srarla vergi, harag soziinii kul-
lanmaktan kaginarak genelde hediye olarak kaydetmislerdir. Tiirkler ihtiya¢ duy-
duklar tirtinleri Cinlilerden 6demeleri gereken yillik vergi karsiliginda aldiklart
gibi birbirine en yakin ve en giiclii iki komsu olarak ticari iligkileri de siirdiirmiis-
tiir. Tiirklerin, ticaret yollarina da hakim olmasi1 bu miicadelelerde Tiirklerin eli-
ni gliclendirmistir. Biiylik Hun Devleti’nin M.S. 216 yilinda yikilmasinda sonra
Dogu Tiirkistan’da Kanglilar, Tiirgisler, Goktiirk, Karluk ve Uygur gibi devletler
kurulmustur.

Goktiirkler; olabildigince genis sinirlarla ulagsmis, bir nevi biitiin Tiirkleri
tek bayrak altinda toplamistir. Goktiirklerin diger milletlerle kurduklar siyasi,
ticari askeri iliskileriyle, savaslariyla ve meydana getirdikleri kiiltiirel eserleriyle
Tiirk tarihinde ayr1 bir yeri vardir. Goktiirk elgileri, Cin baskentinden Istanbul’a
kadar bir¢cok bagkente gidip geldikleri gibi onlarca kez yabanci elgileri kabul et-
mislerdir. Tabi ki bu donemde de ticari iliskiler kadar Cin’le yapilan savaslar da
tarihi sayfalarindaki yerini almistir. Orhun Yazitlarinda Bilge Kagan Tiirk Mille-
tine soyle seslenmektedir:

4 Ahmet Siileyman Kutluk “Ipek Yolu ve Uygurlar” isimli eserinde bu durumu ayrmtil bir sekilde anlatmak-
tadir. S. Kutluk’un Cin yilliklarinda buldugu kayitlarda bu olay su sekilde gergeklesmistir: “MO 201 y1lin-
da Han Gaozu; Hunlarin Han hanedanligina hiicum etmek iizere oldugunu duymus, Hunlarin iistiine asker
sevketmek istediginde; Liu Ching, Han Gaozu’ya ‘Hunlar ile savasilmaz’ diyerek vazgecirmeye caligmistir.
Ancak Han Gaozu onun nasihatlerini dikkate almayarak Hunlara savas agmistir. Sonugta P’ing-ch’eng’e var-
diklarinda Hun Tanrikut’u Batur Tanrikut’un 300 bin kisilik ordusunun ortasinda kalarak tuzaga diismiistiir.
Bai-ding Dagi’nda 7 giin 7 gece Hun ordusunun kusatmasinda kalmistir. Sonra Batur Tanrikut’un esine elgi
ve beraberinde bir¢ok hediye gondererek kusatmadan kurtulabilmistir. Han Gaozu, Hun pususundan kurtul-
duktan sonra sarayima geri doner donmez Liu Chin’den Hunlara kars1 nasil hareket edilmesi gerektigini sor-
mustur. Liu Chin, Hunlarin giiclii olduklarini, savasarak boyun egdiremeyeceklerini, onlart hile ile Han hane-
danligina dost olarak tutmanin bir yolunu bulmanin 6nemini izah ederek ‘Eger Imparatorum biiyiik esinizden
dogan biiyiik kiziniz1 Batur Tanrikut’a es olarak verirseniz ve kiymetli hediyeler gonderirseniz o, prensesin
Biiyiik Han Imparatorunun kiz1 oldugu anlar, hediyelerin ne kadar kiymetli oldugunu gérerek kizimzi esi
yapar. Ondan dogan ogul Tegin olur. Biiyiidiigiinde Hun tahtina oturur. Hunlar, Han hanedanliginin verdigi
hediyeye bakarlar. Imparatorumuz her yil ihtiyag fazlast olan, lakin Hunlarda olmayan seyleri daima hediye
olarak gonderirsek ve giizel sozler sdyleyebilen, elinden cesitli is gelen kisileri Hunlara gonderip Batur Tan-
rikut’un gevresindeki insanlari da etkilersek, Batur Tanrikut size damat(ogul) olur. O 6ldiikten sonra ise to-
rununuz Tanrikut olur. Simdiye kadar bir dede ile torunun es koltukta oturdugunu kimse duymamustir. Boyle
yaparsak Hunlara yavas yavas boyun egdiririz.” diye 6giit vermistir. Han Gaozu, Liu Ching’i Hunlara evlilik
anlagsmast yapmast igin géndermistir. MO 198 yilinda Han siilalesinden olan bir prenses, Batur Tanrikut’a
es olarak verilmis ve her y1l Hunlara belli miktarlarda ipek ip, ipek kumas, i¢ki — sarap ve baska yiyecek —
icecekler gonderilmistir. Ondan beridir Tiirkler ile Cinliler arasinda evlilik anlagmalar1 yapilagelmistir. Batur
Tanrikut’a Cinli bir prensesin gonderilmesiyle baslayan evlilik siyaseti, Cin ile baska iilke hiikiimdarlar
arasinda gerceklestirilen evlik siyasetinin de baslangici olmustur.” (Kutluk, 2010: 193-195)
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“...Otiiken ormanindan iyisi hi¢ yokmus. Il tutacak yer Otiiken ormani imis.
Bu yerde oturup Cin milleti ile anlastim. Altin, giimiis, ipegi ipekliyi sikintisiz
oylece veriyor. Cin milletinin sozii tatli, ipek kumagst yumusak imis. Tatlh sozle,
yumusak ipek kumasla aldatip uzak milleti dylece yaklastirmrmus...”, ... Tath
soziine yumugsak ipek kumasina aldanip ¢ok ¢ok, Tiirk milleti, dldiin; Tiirk mil-
leti, dleceksin! Giineyde Cogay ormanina, Tégiiltiin ovasina konayim dersen,
Tiirk milleti, éleceksin! Orda kétii kigi soyle dgretiyormus: Uzak ise kétii mal
verir, yakin ise iyi mal verir diyip oyle 6gretiyormus. Bilgi bilmez kisi o sozii
alp, yakina varp, ¢ok insan éldiin! O yere gidersen Tiirk milleti, 6leceksin!
Otiiken yerinde oturup kervan, kafile gonderirsen hichir sikinti yoktur. Otiiken
ormaminda oturursan ebediyen il tutarak oturacaksin.” (Ergin, 2012: 57-59).

Burada apagik bir sekilde Cin’le ticaret yapildigini, Cin’e kervanlar gonde-
rildigini gérmekteyiz. Ancak Bilge Kagan’in buradaki tarihi uyarisin1 da goz ardi
etmemek gerekir. Bundan yaklasik 1300 yil 6nce Cin’e giivenilmemesi, ticari
iligkilerin digina ¢ikilmamasi gerektigini 1srarla vurgulamaktadir.

Uygur Kaganhg ve ipek Yolu

Ipek, M.O. 206’dan itibaren Cin ekonomisinin temel unsurlarindan biri
haline gelmisti. Altin gibi saklaniyor, ticarette para yerine kullaniliyordu. ipegin
anavatani denilince sadece Cin degil Dogu Tiirkistan da akla gelmekteydi. Ciinkii
ipegin Orta Asya’dan ihra¢ noktast Dogu Tirkistan idi. (Kirpik,2012). Cin’in
el¢i ve tiiccarlart Cin’in baskenti Cang-an’dan kuzeye dogru Cin Seddi’nden ge-
cerek Uygur devleti topragina gelirlerdi. Sonra kuzeydeki Uygur bagkenti Kara-
balasagun’a girerlerdi. Oradan batiya dogru yiirliyerek Altay daglari lizerinden
Besbalik’a gegerdi. Besbalik’tan batiya dogru hareket ederek, ili ovasi, Yedisu
iizerinden Maveraiinnehr’e ve Bat1 Asya’ya ulagirlardi. Iste bu yol Uygur Orhun
hakanliginin topraklarindan gectigi i¢in, tarihte bu yola ‘Uygur Yolu’ denilmistir.
Cin ve Avrupa tarihgilerinin, yanisira bizim de “Ipek Yolu” diye adlandirdigimiz
bu yolu, tarih¢i Turgun Almas ‘Uygur Yolu’ diye adlandirarak ona ge¢misten bu
yana tarih boyunca siire gelen milli anlamini kazandirmaktadir. (Kurban, 1994).

Tiirklerin yagadigi iilke anlamina gelen Tiirkistan’in igte birini Dogu Tiir-
kistan topraklar1 olusturmaktadir. Dogu Tiirkistan, tarihin ¢ok eski yillarindan
beri Tiirklerin yasadigi, 6nemli kiiltiirel eserler meydana getirdigi; hatta ilk defa
yerlesik hayata gectikleri, sehirler kurduklar: bélgelerden biridir. Yazili belgelere
gore bolge Hunlarin sinirlart igerisindeydi. Hatta Cinli tarihgilerin eserlerinde
bile Uygurlarin atalarinin Hunlar ve Sakalar oldugunu yazmaktadir. Yani bolge
Hunlar 6ncesinde Sakalar doneminden beri Tiirklerin yasadigi 6nemli Tiirk yurt-
larindan biridir. iklil Kurban Dogu Tiirkistan’daki Tiirk varligini en az 8 bin yil
geriye gotirmektedir. “Jeoloji ve arkeoloji bilimlerinin iinlii bilginlerinin Orta
Asya’da yiiriittiigii ilmi ¢caliymalarmin sonucuna gore, tahminen bundan 8000
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yil once Orta Asya’min tabiatinda ¢ok biiyiik degisiklikler olmus, kuraklik afeti
meydana gelmistir. Bu sebeple ecdatlarimizin bir kismi Asya’min dogu ve bati
taraflarina go¢ etmek zorunda kalmislardir. Iste o zaman Orta Asya'min dogusu
olan Tarim ovasinda yasayan ecdatlarimizin bir kismi Altay daglari iizerinden
simdiki Mogolistan ve Baykal gélii etrafina gelip yerlesmislerdir. 840 yilinda
ise, Mogolistan 'dan Sincan’a (Dogu Tiirkistan’a) tekrar go¢ eden bu Uygurlari,
bundan 8000 y1l once Tarum ovasindan Mogolistan ve Baykal golii etrafina gog
eden ecdatlarimizin evlatlaridir.” (Kurban, 1994). S. Kutluk ise MO 4000’lerde
Dogu Tiirkistan’da devletin tesekkiil ettigini belirtmistir. Ayrica “MO 2000 ile
MO 1000 yillart arasinda Tiirkistan’'da Tung Devri’'nde biiyiik gelismeler mey-
dana gelmistir. Tung arag ve geregler iiretimde biiyiik rol oynamakla beraber,
ciftcilik, hayvancilik ve el sanatlar: ekonomisi de gelismistir. Uretim seviyesinin
astlmast ve ekonominin de gelismesiyle beraber yeni ekonomi dallari, meslekler
ortaya ¢ikmug tiretim mallarindaki cesitlilik artmistir. Uretilen fazla iiriinler Cin
Ipegi alisverisinde kullamilmus, iptidai paralarin (deniz kabugu, kastasi® gibi) da
kullanmiimasuyla; askeri sinif yeniden sekillenmis ve ilkel toplum diizeni yikilip,
ayrt suiflar ortaya ¢ikmustir” ¢ (Kutluk, 2010: 29) demektedir. Buradan da gor-
mekteyiz ki Dogu Tiirkistan en az 8000 yillik tarihe ve koklii bir medeniyete
sahiptir. Bu medeniyeti var eden ise Tiirklerdir. Bundan dolay1 Uygur Tiirkle-
rinin binlerce yildir iizerinde yasadigi Dogu Tiirkistan’mn énemini sadece Ipek
Yolu’na baglamak da dogru degildir ki Dogu Tiirkistan bolgesi diinyada ilk defa
pamuk yetistirilerek pamuklu dokumaciligin yapildigi yerdir. Dogu Tiirkistanli-
lar sadece iiretimini yapip satmakla kalmamisglar, dokumaciligin Cin’e ve diin-
yaya yayilmasinda da 6ncii rol oynamislardir. Bu konuda yine S. Kutluk sunlari
kaydetmektedir: “Arkeolojik verileri esas aldigimizda, miladin baslarindan iti-
baren Tiirkistan’da pamuk ekilip, pamuk tiretimi yapilarak, pamuk mahsuldtlar
islenegelmistiv. O zamanlar Hoten — Niye bostanligi ile Lop Nur bélgesi Tiir-
kistan’daki esas pamuk ekiminin ve pamuk tiretiminin yapuldigi 6nemli merkez-
lerdi.” Buradaki ifadelerden sonra bu bolgelerdeki pamuk iiretimini arkeolojik
belgelerle ispatin1 yapmakta ve Beylikler Dénemi, Orhun Uygur Hanligi, Idikut
Uygur Hanlig1, Karahanlilar, Cagatay Hanlig1, Yeken Saidiye Hanlig1 gibi farklh
donemlerde Dogu Tiirkistan’daki pamuk iiretiminin tarihsel gelisimini ve iktisadi
roliinii ortaya koyduktan sonra Dogu Tiirkistan’in sadece 6nemli pamuk iiretimi
yapilan yerlerden biri olmakla kalmay1p tarihte ilk pamuk ekiminin yapildig1 ve
pamuk dokumaciliginin gelistigi yer oldugunu agiklamaktadir. Uygurlar (Ttrk-
ler); pamuk ekimi, iiretimi ve dokumacilik sanatinin gelismesine katki sundugu
gibi, Cin’in de ciftcilik ve dokumacilik alaninda gelismesine biiytlik katki sag-
lamustir. Goriildiigii gibi Dogu Tiirkistan’m 6nemi sadece ipek Yolu iizerinde

> Kastast: Yesim tagi.
¢ Ahmet Siileyman KUTLUK tarafindan yazilan “Ipek Yolu ve Uygurlar” isimli eser; “Ipek Yolu ve Uygurlar
Isimli Uygurca Eserin Transkripsiyon, Aktarma ve Degerlendirmesi” adiyla yiiksek lisans tez galigmamdir.
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olmasindan kaynaklanmamakta, tarihin eski donemlerinden beri ziraatin yapilip
gelistigi, cesitli sanat ve is kollarinin gelistigi; 6zellikle dokumacilikta 6ncii rol
oynadig1 goriilmektedir. Boylece Dogu Tiirkistan’in sehirleri birer ticaret merke-
zine doniismiis ve bu sehirler bu 6zelligini uzun yillar devam ettirmistir. Ayrica
farkl kiiltiir ve dinlerin kesisim noktast olmus, buralarda ticaret nasil hep canli
kaldiysa 6zellikle Budizm’e ve farkli dinlere ait mabetler kesislerin ve seyyahla-
rin ilgisi ¢ektiginden, dini ve kiiltiirel alig-veris yoniinden de dnemini uzun yillar
koruyarak siirdiirmiistiir. Ayrica A. Onat’in “Cin Kaynaklarinda Tiirkler Han Ha-
nedani Tarihinde Bat1 Bolgeleri” eserinde de yer aldig gibi Imparator Wu-ti(MO
140-87) Hun sinirlan i¢inde bulunan Dogu Tiirkistan’daki beyliklerle siyasi ve
ekonomik iliskiler kurmak istiyordu. “Ciinkii irili ufakli sehir devletlerinin yer
aldigi ‘Bati Bolgelerinden’ Cin baskentine ¢ok degerli ve nadide esyalar tagin-
maktaydi.” (Onat, 2012: 3) Goriildiigh gibi ticaret yolunun Cin’den baslayarak
uzandig1 ya da tek tarafli oldugu algis1 yanlistir. Dogu Tiirkistan bir¢ok sanat da-
linda, bilimde bolgedeki cogu uygarliktan daha iistiin oldugu gibi yer alt1 ve yer
tistli zenginlikleriyle ticaretin ¢ok yonlii isledigi dnemli kilit bolgesiydi. Yani bu
giizergahtan Dogu Tiirkistan’1 ¢ikardigimizda ipek Yolu hi¢ var olmamus olurdu.
Uygurlar ile Cin arasindaki iktisadi iligkiler her donemde devam etmistir.
Genellikle Cinliler, Tiirklerden at satin almiglar ve karsiliginda ipek vermislerdir.
Belli dénemlerde ise Orhun Uygur Hanlig1 Dénemi’nde oldugu gibi Ipegi yillik
odemeleri gereken vergiye karsilik olarak da vermislerdir. Ozellikle Uygurlarin
giiclii oldugu donemlerde ikili iligkiler farkli bir seyir kazanmis, Cinliler, kay-
bedecegi bir savas veya i¢ savasla karsilastiginda Uygurlardan yardim istemis-
tir. Yine bunun giizel bir drnegini Ahmet Siileyman Kutluk’un “Ipek Yolu ve
Uygurlar” eserinde gormekteyiz: “Orhun Uygur Hanligi'min bagimsizligina ka-
vusmasinda, Mogolistan Vadisi 'nde Tiirk birliginin tekrar saglanmasinda, Ipek
yolunun giivenliginin saglanmasinda; Dogu Tiirkistan in, Tanri Dagi 'nin giiney
ve kuzeyindeki halklar ile olan iyi iliskilerin tekrardan kurulmasinda; Tang Hane-
danligi ile olan ticaretin gelismesinde; Hu-su Kagan n torunu Kutlug Kiil Bilge
Kagan'im(744-747) oglu Bayan Cor Kagan'in emegi biiyiiktiir.”, “Bayan Cor, ka-
gan olduktan sonra Tang Hanedanligi ile siyasi evlilik siyasetini takip etmis, iki
tilke arasindaki simir ticaretini yoluna koyarak kendi aralarindaki siyasi, iktisadi
ve kiiltiirel iligkileri gelistirmistir. Tarihi belgelerdeki kayitlara gore, Bayan Cor
Kagan déneminde, Tang hanedanliginda Onluk — Soygum Isyani (MS 755) ¢ikti-
ginda isyancilar Tang hanedanliginin dogu payitahti Loyang ve giiney payitahti
Ch’ang-an 1isgal etmiglerdir. Bu siire¢te Tang Hanedanligi, Orhun Uygur Hanli-
g1’ndan yardim talep etmek i¢in Orhun’a elgiler gondermistir. Bayan Cor Kagan,
Tang Hanedanligina yardim etmenin sarti olarak iki iilke arasindaki yiiriirliikte
olan anlasma metnine “her bir at icin 40 top ipek kumas” verilmesini eklemis,
Tang hanedanligi da kendi kizint e olarak géndermeyi kabul etmistir. Neticede
757 yilinda Bayan Cor Kagan oglu Yabgu ve biiyiik komutan Dide liderliginde
4000 kisilik seckin atly birligini Tang hanedanligina yardima géndermigtir.”
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Yeni ipek Yolu ve Uygurlar

Cin, Dogu Tiirkistan’1 isgal ettikten sonra, 1884 yilinda Dogu Tiirkistan’a
“Yeni Topraklar” anlamima gelen Sincan adini vermistir. 1944 yilinda kurulan
Sarki Tiirkistan (Dogu Tiirkistan) Cumhuriyeti 1949 yilinda tekrardan biiyiik kat-
liamlar yapilarak isgal edilmis, 1955 yilinda Sincan Uygur Ozerk Bolgesi adiyla
kendi anayasasi olan bir statiiye doniistiiriilse de yerel yonetimlerin sadece adi
olmus’, mevcut yasalar higbir zaman uygulanmamis, 6zerk bolge yoneticileri Cin
Komiinist Partisi’nin emirlerini uygulayan birer memur olmaktan 6teye gegeme-
mislerdir.® “Dogu Tiirkistan Ozerk Bolgesi kanunlarin mesela, medeni hukuk,
idare hukuku, alisveris hukuku veya ticaret hukuku gibi kanunlarin uygulanma-
sia kendisi karar veremez. Ciinkii Dogu Tiirkistan, Cin Komiinist Yonetimi so-
miirgesidir. Ozerk Bélge kanunlarinin uygulamasina Cin Komiinist Yonetimi nin
merkezi karar verir. Mevcut kanunlar icinde ticaret, ithalat, ihracat, kredi gibi
temel kavramlar yoktur.” (Mahmudoglu, 1994: 18).

Dogu Tiirkistan, Tiirkistan’in hatta Asya’nin yer alt1 kaynaklar1 bakimindan
en zengin llkelerinden biridir. Cin, yer alt1 zenginliklerinin biiyiik cogunlugunu
Dogu Tiirkistan’dan elde etmektedir. “Bolgede 3000 madenden 122 ¢esit mineral
¢tkariimaktadir. Bunlardan en onemlileri demir, kémiir, manganez, krom, kursun,
uranyum, wolfram ve asbesttir.” (Tuna, 2015: 22) Dogu Tiirkistan diinyadaki en
iyi petrol rezervlerine sahiptir. “...Cin’in yillik petrol istihsalinin 35 milyon ton
oldugu goz oniine getirilirse, petroliin %60 tan fazlasimin Dogu Tiirkistan'da ¢ika-
rildigi ortaya ¢ikar. Daha ¢ok petrol yataklarinin kesfedildigi Dogu Tiirkistan 'da
Cinliler, petrol béolgelerinden Tiirkleri uzak tutmakta, onlara hi¢bir bilgi verme-
digi gibi, petrolden de yararlanmalarina miisaade etmemektedir. Sovyet Rusya 18
milyon ton petrol istihsal ettigi Azerbaycan’da hi¢ olmazsa halkin ihtiyaglar: ka-
dar bir petrolii Azerbaycan Tiirkleri’'ne birakmisti. Azerbaycan Tiirkleri, Ruslarin
biraktigr az miktardaki petrol ile giinliik ihtiyaglarim karsilayabilmislerdi. Rus-
lar’in bu tutumu hatirlanacak olursa, Cinliler in Ruslar’a gore daha biiyiik bir
somiirge idaresi uyguladigr ve Dogu Tiirkistan Tiirkleri’nin 6z topraklarindan
¢tkarilan bu petroliin yiizde yiiziiniin Cinlilerce kullamldigini ortaya koymakta-
dir.”” (Saray, 2015: 28-29) Dogu Tiirkistan, komiir kaynaklari bakimindan da

71949 yilinda kasim ayindan 6nce Dogu Tiirkistan Cumhuriyeti’nin anayasasi dinyaya ilan edilememistir.
Ama anayasa prensipleri ile i¢ ve dis siyasetleri ilan edilmistir. Bu siyasetleri ile devleti yonetmislerdir. 1949
yilinin kasim ayindan sonra bu iilkeyi Cin Komiinist Partisi askerleri isgal etmistir. Bundan sonra durum
tamamen degismis olup hakimiyet Cinlilerin eline ge¢mistir. Bu sebepten dolay1 Dogu Tiirkistan’da anayasa
Cin komiinist anayasasina bagl kalmistir.” (Mahmudoglu, 1994: 18).

8 “Cin Anayasast’'min 116. Maddesi’ne gore, ‘otonom bolgeler otonomi haklarinin uygulanmast ve ilgili bol-
gede yasayan uluslarin siyasi, ekonomik ve kiiltiirel ozelliklerinin yasamalarina olanak saglayacak hususi
kararlar alma yetkisine sahiptirler.’ Bununla birlikte aynt maddede otonom bélge idareleri tarafindan alinan
tiim kararlarin gegerli sayilabilmesi igin, Cin Komiinist Partisi semsiyesi altindaki Mili Halk Kongresi 'nin
onay sartina baglanmistir. Tek partili siyasi bir yapinin diktatorliigiiniin hakim oldugu ve i¢ ve dis politikada
tiim kararlarin Cin'in ‘ulusal’ ¢ikarlari dogrultusunda verildigi goz éniinde bulunduruldugunda otonomi
haklarinin pratikte hi¢bir hitkmii olmadigini séylemek gerekmektedir.” (Tuna, 2015, 49)

° Cinliler, Dogu Tirkistan’daki yer istil ve yer alt1 zenginlikleri somiiriirken, bu somirii diizeninde kurulan
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3

cok zengindir. “...kémiir rezervi 1 trilyon 50 milyar ton olup, Cinliler 1949-1989
villart arasinda bunun sadece 250 milyon tonunu ¢ikarabilmistiv. Dogu Tiirkis-
tan’da 66 alti yatagi mevcuttur.” (Gomeg, 1997: 67). “...Dogu Tiirkistan da altin
rezervi ¢ok genistir. Diinyada en iinlii altin Dogu Tiirkistan in Altay daglarinda
cikarilir. Kugar, Osgiiliik te de biiyiik miktarda altin ¢ikariimakta ve baska yerler-
de de altin rezervieri vardw. Bu Dogu Tiirkistan i iktisadi kaynagidir. Ama iggal
idaresi bunlarin hepsine el koydu. Gizlilestirdi. Yerli is¢ileri ¢ikardi. Cinli is¢ileri
verlestirdi. Diinyaya bu altin rezervlerini agmadi. Yerli tecriibeli kisilerin tahmi-
nine gore yilda 100-150 ton civarinda altin alinabilir. Altindan bagska, ziimriit,
elmas, pwrlanta, yakut, mercan ¢ikarilmaktadw. Dogu Tiirkistan kara metal adi
verilen madence de zengindir. Bu madenlerin rezervi ¢ok fazla olup en énemlileri
krom, demir, mangan, bakwr, silisyum ve kursundur. Tabiatta az bulunan kiymetli
madenlerden alyans, altin, giimiis, pirlanta madenlerine de rastlanir. Metallerden
ise kirimtal, amyant, tas pamuk olarak kireg¢ tasi porselen topragi ve algiya her
verde ¢ok¢a rastlanmaktadir. Kimya sanayisi i¢in gerekli madenlerden ise kiikiirt,
sodyum, kristal, siiziik, kalsit, elmas, ziimriit, akik, ¢esitli yakut tiirleri kas tasi ve
uranyum tiirleri ve stratejik 6nemi daha az olan madenler de kesfedilmistir. Go-
riilecegi iizere Dogu Tiirkistan kaliteli ve ¢esitli yeralti maden kaynaklar: fazlali-
&1 yoniinden Orta Asya’da dnde gelir. Bu ozelligi ile gelismeye miisait ve istikbali
parlak ve giizel bir memlekettir. Fakat biitiin iktisadi zenginlikleri giiniimiizde Cin
Komiinist Partisi diktatorliigiinde ve onun isgal yonetiminin tahakkiimiindedir.
Oradaki Miisliimanlar bu zenginlikler karsisinda bir sey séyledigi zaman ona
verli milliyet¢i béliicti damgast vurulmaktadir. (Mahmudoglu, 1994: 18).

“Sahip oldugu kaynaklarin disinda bolge, Orta Asya ve Hazar Havzasindan
Cin’e enerji aktarilabilecek onemli bir geg¢is yoludur ve Cin iiriinlerinin ucuza
satilacagi, buradan Cin’e hammaddenin gotiiriilebilecegi dénemli bir pazardir.
Ayrica bugday, piring, arpa gibi gida tiiketimi icin gerekli olan tahil ambarina
sahip olusuyla da Cin igin 6nemli bir cografyadir. Ayrica, bolge Cin’in yumugsak
karmidir. Zira Uygurlara tamnabilecek bir bagimsizlik Tibet ve Tayvan icin de or-
nek olusturup bolgede domino etkisi yaratabilecektir. Kisacasi, Dogu Tiirkistan
ekonomik, cografi ve giivenlik nedenlerinden dolay: Cin igin asla vazgecileme-
vecek bir bolgedir.” (Demirag, 2014). Bunun farkinda olan Cin, Dogu Tiirkis-
tan’da Tiirkleri asimile etmek igin su politikalar1 uygulamaktadir: Ozellikle bilim
adamlari, aydinlar ve din adamlar1 sebepsiz yere tutuklamakta, yargisiz infazlar
yapilmakta, onceden ¢ift dilli egitim sisteminin uygulanmasi yetmiyormus gibi
Uygur Tiirkcesi okullarda tamamen yasaklanmakta, Cinli gdgmenler bolgeye gog
ettirilerek bolgenin demografik yapisi degistirilmeye calisilmakta, kurulan yeni
is yerleri ve fabrikalarda Tirklere is verilmeyerek acliga sefalete mahkim edil-

fabrika ve is yerlerinde de yine Dogu Tiirkistan’a daha dnceden getirilmis Cinlileri ve Cin’in i¢ kesiminden
getirilen Cinlileri ¢alistirmaktadir. Her gegen giin bu isyerlerinde istthdam edilen Cinli oran arttirildigindan
Tiirkler issizlige ve agliga mahkim edilmektedir.
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mekte, iki cocuk yasagina uymayanlar idari ve para cezasina ¢arptirilarak bebegin
kag¢ aylik olduguna bakilmaksizin kiirtajla alinmakta, ibadet yapmak yasaklan-
makta, milli ve dini yayinlar1 okumak ve bulundurmak yasaklanmaktadir. Biitiin
bunlara ragmen Uygur Tiirklerini tarihinden ve kiiltiiriinden koparamamislardir.
Yeni Ipek Yolu’na biiyiik iimitler baglayan, Dogu Tiirkistan olmadan “Yeni Ipek
Yolu Projesi’nin hayata gecirilemeyecegini anlayan Cin, Tirklere kars: tarihte
esi benzeri goriilmemis sindirme ve yok etme politikasint devreye sokmustur.
Yukarida saydigimiz yasaklara uymayan veya ‘“Kardes Aile Projesi” ad1 altinda
Tiirklerin evlerine yerlestirdikleri Cinli memurlarin beyanlariyla insanlar tutuk-
lanmis ve tutuklanmaktadir. “...Her tiirlii insan haklar: ihlallerinin yasandig
Dogu Tiirkistan 'da son derece sagliksiz sartlarin oldugu hapishanelerde tutuk-
lularin bir kismi, resmi gorevlilerce kasitli ve keyfi sekilde iskencelere tabi tutu-
larak oldiiriilmektedir. Ozellikle bagimsizlik ve ozgiirliik talebiyle cezalandirilan
siyasi tutuklularin penceresi olmayan odalarda beton zeminlerde ayaklar: zincire
vurulmusg vaziyette tutulduklari, hatta tuvalet ihtiyaglarin bile yattiklar: yerlerde
karsiladiklar: tespit edilmistir.” (Kul, 2018). Cin uyguladigi bu insanlik dig1 poli-
tikalar1 “terorle savas” ad1 altinda diinyaya lanse ederek kendini hakli gostermeye
calismaktadir. “Yasananlar gostermistir ki, ‘Terérle savas’ CHC 'nin'’ éncelikli
hedefi olmaktan uzaktir. CHC sozde biitiin militan Uygur orgiitlerini ortadan kal-
dirmaktan ziyade Dogu Tiirkistan 'da kendi siyasetini gerceklestirme ve 11 Eyliil
sonrasinda uluslararast anlasmalart menfaatine kullanma ¢abasindadwr. Aslina
bakildiginda CHC, terériin bitmesinden degil, terorizmden istifade etmenin yol-
larmnt aramaktadw. Bu a¢idan bakildiginda CHC 'nin terérle miicadele faaliyet-
leri tartismalidir. Hakikatte ise CHC 'nin uluslararasi terérizmle miicadeledeki
tutumu Uygurlarin oniinii kesmeye yoneliktiv. Bu durum en yalin ifadeyle son 10
yilda CHC 'nin terorle miicadele politikalarimin bir sonucu olarak, Uygurlarin
insan haklart konusunda kapsaml kisitlamalara maruz kalmasina neden olmusg-
tur. Bu baglamda kagit iizerinde de olsa elestirilen ve tehdit edilen demokratik
Uygur teskilatlar: daha temkinli bir hareket haline doniismeye baslamistir. Buna
mukabil CHC, Uygur teskilatlarimin insani ¢abalarini uluslararasi topluma teror
faaliyetleri olarak sunmaya devam etmektedir. Pekin yonetimin ana gayesi sozde
Uygur terorizmi konusunda hakim bir anlatimin olusturulmasi ve sonuglarmin
diinya kamuoyunda kendi lehine temayiiz etmesini saglamaktir.” (Kul, 2013).
Birlesmis Milletlerin kayitlarma gore 1 milyon, resmi olmayan rakamlara gore 5
milyon Tiirkiin sdzde egitim kamp1 ad1 altinda kamplara konuldugu sdylenmek-
tedir. Cin bu konuda 1srarla aciklama yapmaktan kacgindigi gibi bolgeye gozlem-
cilerin de girmesine izin vermemekte; yahut sadece kendi belirledigi sinirl bir
bolgeye Cinli memurlar esliginde kisa siireli ziyaretlere izin vermektedir. Bundan
dolay1 tam olarak kamplara alinan insanlarin sayisini tespit etmek miimkiin olma-
mistir. Ancak Cin’in bu kamplara “Mesleki Egitim Kamp1” adin1 veriyor olmasi

10 CHC: Cin Halk Cumhuriyeti.
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ve diinya kamuoyuna bu isimle sunmast Cin Halk Cumhuriyeti’ni komik duruma
diistirdiigii gibi, bu insanlarin da masum oldugunu gostermektedir. Ciinkii Uygur
Soft’un kurucusu iinlii matematik¢i ve Dogu Tiirkistan (Xinjiang) Universite-
sinin 6gretim {iyesi Profesor Alim Ahat, iinlii halk sanat¢ist Abdurrahim Heyit,
profesyonel futbolcu Erfan Hezim, {inlii sarkict Ablajan Ayup gibi ve isimlerini
zikretmedigimiz yiizlerce binlerce sanatci, akademisyen, mithendis, yazar, sair,
gazeteci, futbolcu sozde egitim kamplara alinmis, ilahiyatgr Muhammed Sa-
lih Hacim ve Abdulehed Mehsum, yazar Nurmuhammet Tohti gibi yiizlerce kisi
kamplarda iskence edilerek 6ldiiriilmistiir. Biitlin bu kisiler ve taninmis binlerce
insanin yani Dogu Tiirkistan’da toplumun onden gelen isimlerin sézde egitim
kamplarina alinmasi ve bunun adma “Mesleki Egitim Kamp1” denmesi apagik
bir sekilde Cin’in diinya kamuoyunu kendi lehine yaniltmaya calistigini goster-
mektedir.

Dogu Tiirkistan’da 6zellikle son yillarda artan diger bir sikint1 da Tiirk-Is-
lam eserlerinin sistematik bir sekilde tahrip edilmesidir. Uygurlarin yogun olarak
yasadig1 geleneksel ve tarihi semtler, cadde gecirmek veya depreme dayanikli
modern binalar insa etmek bahanesiyle yikilmakta, buralarda meskin Uygurlar
gdce zorlanirken yeni yapilan apartmanlara Cinliler yerlestirilmektedir. Bu po-
litikalar Kaggar, Turfan ve Hoten gibi tarihi sehirlerde uygulanmaktadir. Pekin
kilerde Dogu Tiirkistan’dan kaynaklanan sikintilarin agilmast miimkiin goziikme-
mektedir. (Colakoglu, 2012). Dogu Tiirkistan’da durum buyken ve “21.yiizyila
girerken, Cin merkezi hiikiimeti gitgide belirginlesen bolgesel farkliliklar: ve ge-
lir eitsizligine ¢oziim bulmak, cesitli kiiresel krizlerin etkisini minimize etmek, i¢
pivasayt daha da canlandirmak; Dogu ve Giineydogusundaki komsu iilkelerle ar-
tan anlagmazliklardan dolay: sekillenmekte olan ABD onciiliigiindeki pasifik blo-
gunun kusatmasina karst koyabilmek maksadi ile birbirinden farkl: ¢ikis yollarin
aramak zorunda kalmigtir. Bununla birlikte, yeni enerji yollar: ve kaynaklari elde
etmek, mevcut ekonomik biiyiimeyi ve stirekli sanayilesmeyi garantiye almak i¢in
veni strateji ve politika tiretmek zorunlulugunu da hissetmistiv. Bu baglamda Cin
Politbiirosu iilke i¢inde ‘Batiyr Kalkindirma’ projesini, yurtdisinda ise ‘Yeni Ipek
Yolu’ projesini uygulama kararm almistir.” (Karluk,2017).

Yeni Ipek Yolu Projesi yani “Bir Kusak ve Bir Yol” tabiri “...Cin Cumhur-
baskam Xi Jin-ping’in ortaya koymus oldugu “Ipek Yolu Ekonomik Kusagi” ve
“21.yiizyil Deniz Ipek Yolu” projelerinin kisaltmasindan olusuyor. Séz konusu
Projeyle Avrupa ve Asya’daki 65 iilkenin birbirine baglanmasi hedefleniyor. Pro-
Jjeye dahil edilmek istenen iilkeler diinya niifusunun yaklasik 63% iinii olusturu-
yor. Bu projeyle karadan ve denizden Dogu Asya, Orta Asya, Afrika, Bati Asya
ve Avrupa’'nin alt yapi ¢alismalarina oncelik verilmek kosuluyla, ¢ok boyutlu,
¢ok swralt ve karma baglana bilirliginin arttiriimas: amaglanmaktadir.” (Cakan,
2017)
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Projenin ekonomik ve siyasi amaglar1 oldugu kadar kiiltiirel ve insani hedef-
lerinin oldugu da Cin tarafindan sik sik dile getirilmektedir. Boylece Pekin 6zel-
likle proje ile Cin’in baskisin1 daha fazla hissedecegini diisiinen ve bu nedenle
de temkinli davranan tilkeleri “yumusak gii¢c”” unsurlarii devreye sokarak ikna
etmeye ¢aligmaktadir. Ornegin, projenin eylem planinda kusak iizerindeki iilkeler
arasinda devlet bursu ile 10 bine yakin 6grenci kabul edecegi ifade edilmistir.
Ayrica Ipek Yolu giizergahi {izerindeki iilkeler arasinda film ve sanat festivalleri,
TV ve radyo programlarimin artmasi gerektigi vurgulanmis ve Cin’in girisiminin
bolgede is birliginin ve toplumlar arasi iletigimin geligsmesi i¢in énemli bir firsat
oldugu ifade edilmistir (Ozdasl, 2015).

Basinda yer alan haberlere gore: aralarinda Avustralya, Yeni Zelanda, Ka-
nada, Japonya, Ingiltere, Fransa, Almanya, Isveg, Letonya, Litvanya, Estonya,
Danimarka, Norveg, Kuzey irlanda, Hollanda, Izlanda, Liiksemburg, ispanya,
Avusturya, Irlanda, Belgika ve Isvigre’nin de bulundugu toplam 22 iilke biiyii-
kelgisi tarafindan imzalanan 8 Temmuz 2019 tarihli mektubu, Birlesmis Milletler
Insan Haklar1 Komisyonu’na sunmuslardir. Burada, Dogu Tiirkistan’daki topla-
ma kamplarinda zorla tutulan Tiirklerin derhal serbest birakilmasi i¢in ¢agri ya-
pilmistir. Diger yandan Tiirklerin derhal serbest birakmasi igin 22 iilkenin yazdigi
ortak mektuba kars1 aralarinda Rusya, Suudi Arabistan, Kuzey Kore, Venezuela,
Kiiba, Belarus, Myanmar, Filipinler, Suriye, Pakistan, Umman, Kuveyt, Katar,
Birlesik Arap Emirlikleri, Bahreyn ve bir¢cok Afrika iilkesinin yer aldig1 37 iilke
Birlesmis Milletlere mektup yazarak Cin’in terore kasi miicadele ettigini savun-
mugtur. Birlesmis Milletlere mektup yazarak Cin’in Dogu Tiirkistan’daki baskici
politikalarini destekleyen iilkelere baktigimizda bir kismimin Cin’le biiyiik ticari
ve dostluk iliskileri oldugu, diger biiyiik bir kisminin ise Yeni Ipek Yolu Projesi
kapsaminda Cin’den yiiklii miktarda kredi alarak borglandiklar1 goriilmektedir.
Uziicii ve diisiindiiriicii olan kismi ise Cin’e tepki gosteren 22 iilkeden higbirinin
Dogu Tiirkistan halkiyla dil, din ve kiiltiir bag1 yokken Cin’e destek veren tilke-
lerin neredeyse yaris1 Miisliiman iilkelerden olusmaktadir.

Cin'in yiriittiigli “bir kusak bir yol projesi” Onlimiizdeki 50 seneyi
sekillendirecek ve Asya’nin en dogusu ile Atlas Okyanusu’nun Avrupa kiyilarini
birbirine baglayacaktir. Yaklasik 1 trilyon dolarlik yatirimi ve 3 milyardan fazla
niifusu biinyesinde tastyan projeye 65 iilke dahildir. Bir¢ok Miisliiman iilkenin
dahil oldugu bu projeyi Cin’in Miisliiman Tiirklere ve Tiirk Islam kiiltiiriine kars
uyguladig1 zuliimle basariya gotiirmeye calismasi biiytik bir talihsizliktir. Cin sa-
hip oldugu kiiltiirel jeopolitikle Uygur Tiirk islam medeniyetinin eserlerini ipek
yolu projesi i¢in bir glice doniistiirebilirdi. Asya ve Orta Dogu’da Miisliiman iil-
keleri birbirine baglayacak bu projede keske kiiltiir baskentleri ve kiiltiirel deger-
leri de birbirine baglanabilseydi, iste 0 zaman bu proje yeni bir umut ve yeni bir
diinya kurmak i¢in barisin da sesi olurdu. Oysa Cin devasa bir diinya kapitaliz-

341



Abdullah Cinkara

mini olusturmak i¢in yola ¢ikarken, dncelikle terorle miicadele adina tilkesindeki
Tiirklere zulmetmeyi ve Tiirk Islam degerlerini yok etmeyi tercih ediyor. Tiim
bunlar1 yaparken de oldukga “naif” bir savunma stratejisi gergeklestiriyor. Siirek-
li yolladig: temsilcilerle aslinda bu sdylenenlerin ger¢ek olmadigini, kendi deyi-
miyle “Sincan” bolgesindeki Uygurlarin dini ibadetleri ve inanglarinda ne kadar
Ozgiir olduklarini anlatiyor. Tiirk¢e yayin yapan Cin’in propaganda merkezleri de
ayni sOylemi tekrar ediyor. Teknoloji devi Cin’in dogrusu kendisini anlatmak i¢in
tercih ettigi yontemler biiylik bir hayal kiriklig1 olusturuyor. Olduk¢a demode ve
eski yontemlerle biz anlatalim siz dinleyin istiyorlar (Demir, 2019).

Ayrica Yeni Ipek Yolu Projesi’nin Tiirk Cumhuriyetlerini nasil etkileyecegi
de tlizerinde durulmasi hatta detaylica irdelenmesi gereken 6dnemli bir konudur.
“Tiirki Cumhuriyetler, cografi olarak, KY projesinin birinci ¢cemberinde yer al-
maktadw. Cin’in ekonomik bir gii¢ olarak artan niifuzunun kiiresel olarak his-
sedilecegi agik olmakla birlikte, projenin basarili olmasi veya basarisizliga ug-
ramasi durumunda en fazla sikintiyt ilk cemberde yer alan Tiirki Cumhuriyetler
¢ekecektir. Orta ve uzun dénemde Cin ekonomik niifuzunun artmasi, mallarin,
paramin ve isgiictiniin serbest dolasimi Tiirki Cumhuriyetlerin niifus dengesini
bozma potansiyeli tasimaktadir. Rusya ile Cin arasinda bir tampon bélge ko-
numundaki Tiirki Cumhuriyetlerin istikrari, sadece bu cumhuriyetler igin degil,
fakat ayni zamanda Rusya min giivenligi i¢in de onemli oldugundan, Tiirki Cum-
huriyetlerin niifus dengesinin ve Cin ile olan hudutlarinin korunmasi sadece Tiir-
ki Cumhuriyetlere birakilacak bir mesele degildir. Bu konuda Rusya, Tiirkiye ve
Tiirki Cumhuriyetlerin yakin is birligine ihtiva¢ bulundugu husus dikkate alinma-
hidw:” (Bocutoglu, 2017).

Sonuc¢

Dogu’dan Batiya ticaret ve kiiltiir kopriisii olan Ipek Yolu’nu Tiirklerin islek
héle getirdigi ortadadir. Ipek Yolu’nun ilk kavsaginda ise Uygur Tiirkleri yasa-
maktaydi. Uygurlar kendi kurduklar1 devletlerde, bagka Tiirk devletleri veya Mo-
gollar tarafindan kurulan devletlerde egitimden ticarete bir¢cok alanda etkin rol
almigtir. Giiniimiizde ise Uygurlar ayni cografyada Dogu Tiirkistan’da yasamak-
tadir. Bir asirdir Cin tahakkiimiindeki bolgede Tiirklere baski hi¢ azalmadigi gibi
son 20 yildir uygulanan politikalar buradaki Tiirklerin varligini ciddi derecede
tehlikeye sokmustur. Cin’i daha gii¢lii ekonomik ve siyasi gii¢ haline getirecek
Yeni Ipek Yolu Projesi’nin ilk ayagimni olusturan Dogu Tiirkistan’daki sorunlar ise
ya siddet yoluyla ya da insanlar 6zgiirliigiinden alikonularak ¢oziilmeye ¢aligil-
maktadir. Yagadig1 topraklari terk etmek zorunda kalan Tiirklerin de bir kamuoyu
olusturmamalart icin takip edilmekte ve Cin’e iade edilmesi igin yasadigi lilkeye
ekonomik ve siyasi baski uygulanmaktadir. Bundan dolayi, Dogu Tiirkistan’da
yasayan Tirkler fiziksel ve manevi baskilara maruz kalirken, farkli iilkelere gog
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etmek zorun kalan veya Cin Halk Cumhuriyeti’nin kurdugu sémiirii diizenine
bas egmek istemeyen Dogu Tiirkistanlilara yapilan baskilar1 Dogu Tiirkistan’in
disina tagimaktadir.

Yeni Ipek Yolu Projesi kapsaminda Cin; Ozbekistan, Tiirkmenistan, Kaza-
kistan, Kirgizistan ve Tacikistan gibi {ilkeleriyle anlasma yapmaya oncelik ver-
mistir. Ciinkii buras1 Dogu Tiirkistan’dan sonra Yeni Ipek Yolu Projesinin deva-
mindan ziyade onemli enerji kaynaklarina sahiptir. Cin’in de liretimini devam
ettirmesi ve arttirmast igin bu enerji kaynaklarma ihtiyaci vardir. Ipek Yolu’nun
tekrar canlilik kazanmasi denize uzak olan Tiirk Cumbhuriyetleri i¢in ekonomik
bir firsat olarak goriinse de Dogu Tiirkistan’daki Tiirk kiiltiiriiniin ve niifusunun
yok edilmesinden sonra isgal sirasinin bu tilkelere gelebilecegi ihtimal dahilinde-
dir. Cin’in uzun vadede boyle bir niyeti yoksa Dogu Tiirkistan’daki baskict po-
litikalarina son vererek, hapishane ve kamplardaki Tiirkleri serbest birakmali, el
koyduklart mallarini ve islerini iade etmeli, milli kutlama dini ibadet yasaklarini,
okullardaki Tiirk¢e dil yasagmi kaldirmalidir. Ozellikle yukarida da belirttigimiz
ekonomik zenginliklerden Tiirkleri de yararlandirmalidir. Cin, Tiirkiye Cumhu-
riyeti ve diger Tiirk cumhuriyetlerinin katihmiyla gerceklesecek goriismelerde
Dogu Tiirkistan’daki problemleri ¢6zmede samimi oldugunu gostermelidir. Ttir-
kiye ve Tiirk cumhuriyetleri Cin’in Dogu Tiirkistan sorununu ¢ézmeden yaptigi
anlagmalar1 gozden gecirmeli, yapacagi anlagmalarda bunu goz oniinde bulun-
durmalidir. Ciinkii Yeni Ipek Yolu Projesi, Tiirk Diinyasi i¢in ekonomik bir firsat
olarak gorlinse de kadim Tiirk Yurdu Dogu Tiirkistan’in bir Tiirk yurdu olarak
kalmasi ve tizerinde yasayan Tiirklerin topyekin yok edilmesine engel olmak i¢in
degerlendirilmesi gereken son firsat olabilir.
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Baskent Niifus Yiizol¢iimii
Nur-Sultan 18,1 milyon 2.724.900 km2
(Astana)
Cumhurbas- Basbakan Disisleri Bakani
kam Askar Mamin Mukhtar Tleuberdi
Kasim-Jomart
Tokayev
Konusulan Para Birimi GSYIiH
Diller Tenge (KZT) 131 milyar Dolar

(2018)
Kazakea,

Rusca

Ulke Cografyasi

Kazakistan, Avrasya kitasinin merkezinde iki -Avrupa ve Asya- kitanin bir-
lesme noktasinda: 45 ila 87 derece dogu boylami, 40 ila 55 derece kuzey enlem-
leri arasinda yer almaktadir. Kazakistan topraklariin %15°1 Avrupa’da, yaklasik
%85°1 ise Asya’da yer almaktadir.

2 milyon 724,9 bin kilometre kare yiizl¢iimii ile toprak /arazi bakimindan-
Rusya, Kanada, Cin, ABD, Brezilya, Avustralya, Hindistan ve Arjantin’den son-
ra- diinyanin en bilyiik 9. iilkesidir. Kazakistan sinirlari: kuzey ve batida- Rusya
Federasyonu ile — 7 591 km (diinyanin en uzun kara sinirina sahip), doguda Cin
— 1 783 km, giineyde Kirgizistan ile- 1 242 km, Tiirkmenistan ile- 426 km, Oz-
bekistan ile- 2351 km, Azerbaycan ve Iran ile Hazar Denizi iizerinden su siiri
vardir. Hazar Denizi ile Volga ovalarinin dogusunda, giineyde ve giineyde Tien
Shan’mn eteklerinde ve kuzeyde Bati Sibirya ovalarina kadar Altay Daglari’na
uzaniyor. Bolgesinin batidan doguya olan uzunlugu 3.000 km’yi, glineyden kuze-
ye- 1.700 km’yi asiyor. Toplam toprak sinirt uzunlugu 13.200 km’dir.

Kazakistan, okyanuslara dogrudan erisimi olmayan diinyanin en biiyiik iil-
kesidir. Ulkenin topraklarinin ¢cogu ¢ollerden-%44 ve yari-¢dllerden-%14 olus-
maktadir. Bozkir Kazakistan’in %26’smi1, orman alanlar1 ise ilkenin %5,5°ni
kaplar. Ulkede 8,5 bin nehir vardir. Rusya, Azerbaycan, Tiirkmenistan ve iran
arasinda paylasilan Hazar Denizi’nin kuzeydogu kismui tilke sinirlarinin igindedir.
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Aral Denizi, Kazakistan ve Ozbekistan arasinda boliinmiistiir. Kazakistan’da irili
ufakli 48 bin gol olup bunlarin en biyiigii Balkhas, Zaysan ve Alakol’dur. Okya-
nuslardan uzak olmasi, tilkenin keskin karasal iklimini belirlemistir.

Ulke Ekonomisi

Ulkede tahmini maliyeti on trilyon dolar olarak degerlendirilen 5 binden
fazla maden kaynak yeri bulunmaktadir. Kazakistan, ¢inko, volfram ve barit
rezervlerinde-diinyada birinci, giimiig, kursun ve kromitlerde -ikincisi, bakir ve
florit rezervleri agisindan- ii¢lincii, molibden- dordiincii, altin rezervleri agisindan
ise diinya altincisidir.

Kazakistan ayrica, bat1 bolgelerinde yogunlasmis 6nemli petrol ve gaz kay-
naklarina (kanitlanmig petrol rezervleri igin diinyada 9. sirada) sahiptir. Ayrica,
Kazakistan Cumbhuriyeti kdmiir rezervleri bakimindan 8nci, uranyum rezervleri
bakimindan 2. sirada yer almaktadir.

Kazakistan, diinyanin 6nde gelen hububat ve un ihracatci ilkesidir. Ku-
zeydeki ekilebilir alanin%70’i- bugday, arpa, dari ile ekilmektedir. Ulkenin gii-
neyinde piring, pamuk ve tiitiin yetistirilmektedir. Kazakistan'da ayrica meyve
bahgeleri, {iziim baglar1 da mevcuttur. Ulkenin dnde gelen sektdrlerden biri de
hayvanciliktir. Baslica ihra¢ kalemleri, madencilik, enerji, metalurji ve kimya
endiistrilerinin yan1 sira tahil iiriinleridir. Giiniimiizde {iilke {irtinleri 120 iilkeye
ihrac edilmektedir. Ulkenin bas ticaret ortaklar1: Rusya, Cin, Avrupa devletleri
ve BDT dir.

Bolgeye gelen dogrudan yabanci yatirimlarinin %80°ni ¢eken Kazakistan’a
son on yil i¢inde iilke ekonomisine 32 milyon ABD dolarmin iistiinde yatirim
yapilmistir. Para birimi Tenge’dir, 1 ABD dolari= 384 Tenge (Aralik 2019)

2014 yilinda dénemin Devlet Bagkani Nursultan Nazarbayev tarafindan, lo-
jistik, sosyal ve endiistriyel altyapiyr modernize etmek i¢in Kazakistan bolgele-
rini ana hatlar ile birbirine baglamak icin tasarlanan biiyiik dlgekli “Nurly Zhol”
adli bir altyap1 insaat programi agiklanmaistir.

Kazakistan, Bes Halk Reformlarini uygulamak i¢in temel doniisiimler 6n-
goren “Uluslarin Plani- 100 Somut Adim” uygulanmasina baslamig, bununla
profesyonel bir devlet idaresinin olusturulmasi, hukukun iistiinliigii, sanayilesme
ve ekonomik biiylime ile birligin saglanmasi, halka hesap verebilir bir devletin
olusturulmasi1 6ngorillmistiir.

Siyasi/Idari Yapisi ve Niifus

Kazakistan Cumbhuriyeti, 16 Aralik 1991°de bagimsizligini kazanmig, Cum-
hurbagkanlik yonetimi olan iiniter bir devlettir. 30 Agustos 1995°te, ulusal re-
ferandumda, Kazakistan Cumhuriyeti’nin mevcut Anayasasi kabul edildi. Ana-
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yasaya gore, lilke kendisini en yiiksek degerleri insan, onun hayati, haklar1 ve
Ozgirliikleri olan demokratik, laik, hukuki ve sosyal bir devlet olarak kabul eder.
Bu Anayasa ile Kazakistan Cumhuriyeti’nin en iist temsilci organi olarak yasa-
ma islevini yerine getiren iki kanattan- Senato ve Majilis’ten- olusan Kazakistan
Cumbhuriyeti Parlamentosu belirlenmistir.

Senato, her ili, ulusal 6neme sahip biiyiik sehirleri ve baskenti ikiser kisi ta-
rafindan temsil eden milletvekillerinden olusur. Ulusal-kiiltiirel ve toplumun di-
ger onemli ¢gikarlarini saglama ihtiyacini dikkate alinarak Senato’nun on bes Mil-
letvekili Cumhurbagkani tarafindan atanir. Majilis’in yliz dokuz milletvekilinden
olusmakta olup, Mayis 2007°de Anayasada yapilan degisiklik ile milletvekillerin
bir kism1 (9 kisi) basta Cumhurbaskania baglh bir danisma kurumu olarak 1
Mart 1995°te kurulan Kazakistan Halki Assamblesi tarafindan belirlenmektedir.
Senato milletvekillerinin gdrev siiresi alt1 y1l olup, Majilis milletvekillerinin- bes
yildir. Glinlimiizde, Majilis’te- Nur Otan, Ak Zhol ve Kazakistan Komiinist Halk
Partisi olmak iizere {i¢ parti temsil edilmektedir.

Kazakistan Cumhurbaskani, devletin i¢ ve dig politikasinin yoniinii belir-
leyen ve Kazakistan’1 iilke i¢inde ve uluslararas: iligkilerde temsil eden devlet
bagkanidir. Cumhurbagkani, halkin birligi ve devlet giicii, Anayasanin dokunul-
mazIig1, insanin ve vatandasin hak ve 6zgiirliiklerinin sembolii ve garantoriidiir.
19 Mart 2019°da 30 yildir iilkenin basinda bulunan ve SSCB déneminden kalan
Orta Asya’daki tek lider olan Nazarbayev’in istifasindan sonra, Haziran 2019’da
yapilan se¢imlerde halefi Cenevre’deki Birlesmis Milletler Ofisi eski Genel Mii-
diirti olan Kasim -Jomart Tokayev kazanmuistir.

Idari bakimindan, Kazakistan Cumhuriyeti 14 il, ulusal éneme sahip 3 sehir
(Bagkent Nur-Sultan, Almati, Simkent), 175 il¢ce, 84 sehir, 35 kdy ve 7031 kirsal
yerlesimden olusmaktadir. Ulke niifusu: 18,311,735 (2018 icin).

Bagimsizlik sonrasi ilk yillarinda sinirlarin agilmasiyla bir¢ok etnik grubun
anavatanlarina donme egilimi ve ekonomik krizin etkisiyle {ilke niifusunun sayisi
ve etnik dagilimi degismistir. 1989 yili bagimsizlik dncesi sayimda 16.222.324
niifuslu llkede Kazaklarin orani- %40, Ruslarin- %37,6, 1999°da halkin sayisi
14.981.281 ¢ gerilerken, bu oran %53,5 ve %29,9 olarak degismistir.

2009 niifus sayimi sonuglarina gore, 130°dan fazla halkin olusturdugu
16.009.597 niifusu olan lilkede Kazaklar 10.096.763 (% 63,1), Ruslar - 3.793.764
(% 23,7), Ukraynalilar — 333.031 (%2,1), Ozbekler- 456.997 (%2,9), Uygurlar -
224.713 (%]1,4), Almanlar- 178.409 (%1,1), Tatarlar- 204.229 (%1,3), Koreliler
-100.385 (%0,6), Tirkler- 97.015 (%0,6), Azerbaycanlilar -85.292 (% 0,5), Be-
laruslar — 66.476 (% 0,4), Polonyalilar — 34.057 (% 0,2), Cecenler- 31431 ( %
0,2), Tacikler-36.277 (% 0,2), Kiirtler -38.325 (%0,2) vd. olusturmaktadirlar.

Carlik donemindeki bolge istilasi sonucunda, Sovyetler doneminde ise I1.
Diinya Savasi1 oncesi giivenlik gerekgeleriyle, sonrasi ise Bakir topraklarin isletil-
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mesi gibi ¢esitli sebeplerle bolgeye ¢ok sayida niifus etmis/ettirilmistir. “Sovyet
tipi insan” olusturma politikasindan miras kalan bu ¢ok etnikli yap1 cercevesinde
hareket eden bagimsiz Kazakistan hiikiimeti hosgoriiliigii bir devlet politikasina
doniistirilmiistiir. Bu politika, iilkede faaliyet gosteren ve farkli etnik grupla-
rin temsil edildigi Kazakistan Halki Assamblesi’nin kurulus giiniinde alinan bir
karariyla ilan ettigi 1 Mart Tesekkiir Etme Giinii (2016 kabul edilen bu Giin ile
vatanseverlik duygular1 pekistirme amaciyla iilkede yasayan farkli etnik grupla-
rin, baslaria gelen zorluklardan beraber gegtiklerini hatirlatmay1, zor glinlerinde
bir¢cok halklar1 bagrina basan bu bozkir iilkesinin Kazak halkina tesekkiir ederek,
tilke halklarinin birbirine saygi duyduklarini sergilemeyi amaglamakta), 1 Mayi1s
Kazakistan Halkin Birlik Giinii, gibi 6zel glinlerde veya Nevruz gibi milli bay-
ramlarda kendini gostermektedir.

Uluslararasi Arenada Kazakistan

SSCB’nin ¢dkiisiinden sonra, Orta Asya bolgesi biiyiik oyuncular arasinda
bir rekabet alani haline gelmistir. Bolgenin en biiyiik iilkesi Kazakistan, bolge-
deki politikalarinin nesnesi (objesi) degil, aktif bir 6znesi (subjesi) olarak ¢ok
yonlii siyaseti dogrultusunda ekonomik ve aktif dis politika izlemektedir. Sov-
yetler doneminden miras kalan niikleer silahlardan vazgegen iilke, diinya ¢apinda
bir ilki gergeklestirerek niikleer karsiti ve bariscil politikasiyla yeni bir giindem
yaratmustir. Giiniimiizde Kazakistan, BM, DTO, AGIT, BDT, AEB, AIGK-CICA,
OIK, KGAO, SIO gibi uluslararasi ve bolgesel orgiitlerin iiyesidir.

Ulkenin uluslararasi arenada kendini tanitmak icin att1g1 adimlarin basinda
siiphesiz 2010 AGIT Dénem Baskanlig: ve iilkede diizenlenen AGIT Zirvesi idi.
Ulkede genis katiliml1 Diinya Ekonomik Forumu, Astana Club vb. gibi toplantilar
da iilkenin isminin duyurulmasina katki saglamistir. Ulkede diizenlenen EXPO-
2017 teknolojik fuar1 da ayr1 bir dneme sahiptir. Ulke, baris¢il politikasini resmi
yollarin yani sira arabuluculuk yoluyla da sergilemektedir. 1999°da Iran —Is-
rail,’ AGIT Dénem Baskanliginda Moldova- Pridnestrovye, en son olarak da
Rusya-Tirkiye krizi arabuluculuk 6rnekleridir. Ayrica, lilke giiniimiizde Suriye
krizini ¢6ziime kavusturmak adina “Astana siireci” adli barig miizakerelerine de
ev sahipligi yapmaktadir.

Ulke izledigi bu bariscil politikalar cercevesinde uzlasi saglamak icin sadece
yetkilileri ve liderleri bir araya getirmekle kalmiyor; Multi-etnik yapiya sahip bir
tilke olarak Diinya Semavi Dinler Kongresi diizenlemektedir. Diinya bariginin
ve hoggoriiliigiin sembolii olarak tasarlanmis Baris ve Uzlasi Sarayinda (Piramit
Binasi) her ii¢ yilda bir Diinya Liderleri ve Semavi Dinlerin Kongreleri diizenlen-

1 1999 baharinda Iran’da casusluk yaptiklar1 gerekgesiyle tutuklanan 13 Iran Yahudisinin serbest birakilmast
i¢in Kazakistan, Israil ile iran arasinda arabuluculuk yapmustir. Bkz. Firat Purtas, “Buhara Yahudileri ve
Israil’in Orta Asya Politikas1.” Orta Dogu Siyasetinde Israil, Tiirel Y1lmaz, Mehmet Sahin ve Mesut Tastekin
(ed.), (Ankara: Platin, 2005), s. 340.
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mektedir. Ik Kongresi, Eyliil 2003’te diizenlenen forumlarin amaci, barisa katki
saglamaktir.

Tim bu politikalar1 {iilkenin yurtdigindaki otoritesini arttirirken, ayni
zamanda Bati aragtirmacilara gore, bu adimlar, iilkenin Itibar Giivenligine (repu-
tational security) de katki saglamaktadir.

Kazakistan’in uluslararasi arenada otoritesini arttiran diger husus da egitime
onem vermesidir. Ingiliz Quacquarelli Symonds (QS) sirketi tarafindan yapilan
diinya tiniversiteler siralamasina en iyi 1000 iiniversite arasina 8 yiiksek egitim
kurumu girmeyi basarmisken, bunlarm ii¢ii (Al-Farabi Universitesi- 207nci,
L.N.Gumilev Avrasya Milli Universitesi- 418nci ve Auezov Giiney Kazakistan
Universitesi - 491nci) Top- 500 e giren iiniversitelerdir.

Kazakistan- Tiirk Diinyasi

Tiirk Diinyasi ile iliskileri degerlendirildiginde Kazakistan, SSCB’nin da-
gilmasiyla bagimsizligim ilk taniyan iilke Tiirkiye ile Tiirk Diinyas1 entegrasyo-
nun bagini ¢eken iilkelerdir. Tiirkiye, Kazakistan yonetimi tarafindan “en dnemli
bolgesel ortak™ olarak tanimlanmaktadir.

3 Ekim 2009’da Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan ve Tiirkiye arasinda
Tiirk Dili Konusan Ulkeler Is birligi Kenesi (Tiirk Kenesi) ad: altinda uluslara-
ras1 Orgiit kurulmus olup Sekretarya istanbul sehrinde bulunmaktadir. Daha énce
Tiirk Diinyasi’nin UNESCO’su olarak ¢alisan TURKSOY orgiitiine ek olarak
tarih, kiiltlir ve dil ortakligina dayanarak ulusal yasamalarin yakinlastirilmasina
bir boyut daha eklenmistir: Tiirk Dili Konusan Ulkeler Parlamenter Asamblesi
(TURKPA) ile parlamentolar arasi isbirligi.

Ayrica bolge iilkelerindeki okullarda baglatilan Ortak Tiirk tarihi dersi ve
Tiirk halklarin tarihi, kiiltiiriiniin aragtirilmasi ve popiilerlestirilmesi projelerine
imza atan Tiirk Akademisi’nin 6nemi biiyiiktiir. 2012°de baslatilan uygulamada
Astana’nin ilk Tiirk Diinyas1 Kiiltiir Baskenti olarak ilan edilmesi Kazakistan
yoOnetiminin Tirk Diinyasi entegrasyonundaki roliinii vurgular niteliktedir.
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“Giinese Ucan Kartal” isimli eser, Kazakistan Cumhurbaskani Nursultan
NAZARBAYEV’i tanitan ve Tiirkiye-Kazakistan iliskilerini, Kazak tarihi ve kiil-
tiiriinii gdrsellerle aktaran zengin bir ¢aligma olmustur. Eser, Tiirkiye Cumhuriyeti
Basbakanlik Tanitma Fonu destegi ve Devlet Bakani Abdiilhaluk CAY 1n tasvibi
ile TOLKUN Yaynlari tarafindan 2000 yilinda Ankara’da hazirlanmis ve 24x34
cm biiylik boy, kuse kagida, orijinal sémezli bez ciltte renkli olarak basiimisgtir.!

Gorsel olarak oldukca zengin olan ve Kazakistan Biiyiikelciligi tarafindan
da desteklenen “Giinese U¢an Kartal” eserinin her bir sayfasinda Tiirk¢e metin-
lerin Kazakga aktarimlarinin verildigi goriilmektedir. Yaym Kurulu’ndaki isimler
soyledir: “Himmet Kayhan, Hiiseyin Erdem, Banu Muhyaeva.” “Askar Esma-
hanov”’, danismanlik yapan isimdir. Tiirk¢e-Kazakca aktarimi Banu Muhyaeva,
Kazakga metinlerin redaksiyonu Dr. Valihan Kalican, Tiirk¢e metinlerin redaksi-

yonu Hiiseyin Erdem tarafindan yapilmistir.
DOI: 10.34189/asyam.3.2.010

* Ars. Gor., Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Asya Calismalar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi, yase
min 261@hotmail.com

! Glinese Ugan Kartal, Ankara: Tolkun Yayinlari, 2000, 366 s.
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Yasemin Isik

Kazakistan’da giizel bir adet vardir: Bir insanin 50, 60, 70. yaslara ulagsma-
sia Ozel bir dnem verilmektedir. Onun kisiligine gore ailesi, yakinlar1 ve daha
genis ¢evrelerde yeni yas kutlanmakta ve torenler yapilmaktadir. Bilim adamlari,
sanatcilar, yazarlar ve sairler ile devlet adamlarinin bu y1l dontimleri {ilke ¢apinda
0zel programlarla kutlanmaktadir. Gazete ve dergilerde yazilar, radyo ve tele-
vizyonlarda programlar yayimlanmakta; eserler basilip yapilan hizmetler anlatil-
maktadir. Tiirkiye’de bu tiir anmalar daha ¢ok 6liim yildoniimlerinde yapilirken
Kazak geleneginin giizel tarafi, topluma faydali isler yapanlara bu kadirsinaslhigin
sagliginda ifade edilmesidir.

“6 Temmuz 2000 tarihi, Kazakistan Cumhurbaskani Nursultan NAZAR-
BAYEV’in 60. Dogum yildoniimidiir. “Giinese Ugan Kartal” adl eser, Tiirki-
ye ile Kazakistan arasindaki ebedi dostluk ve kardeslige, Cumhurbaskan1 Sayin
Nursultan NAZARBAYEV’in 60. dogum yilina armagan olarak yayimlanmastir.

7 o

! wevin | Hypoyrs:
600, Dogum Yiling.... | 60

-

“Giinese Ucan Kartal” adli eser, “Dort Bolim”den olusmaktadir: Birinci
Boliim, “TURKIYE’DEN SELAM” bashgiyla; ikinci Bélim, “TARIHIN KES-
KIN DONEMECINDE BIR DEVLET ADAMI: NURSULTAN NAZARBAYEV”
bashgiyla; Ugiincii Boliim, “TURKIYE-KAZAKISTAN ILISKILERI” bashgyla;
Dérdiincii Béliim ise “KAZAK GOKLERINDE UFUK TURU” baghgiyla yayim-
lanmustir.

Devlet adamlarimizin yazilarmin yer aldign “TURKIYE 'DEN SELAM” bas-
likli Birinci Boliimiin igerigi soyledir:

v “Kardeslik  Kwvanci”,  Siileyman DEMIREL-T.C. Dokuzuncu
Cumbhurbaskan.

v' “Iki Kardes Ulus, Iki Dost Devlet”, Biilent ECEVIT-Basbakan.
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v’ “Kartal Giine Agarken”, Dr. Devlet BAHCELI-Basbakan Yardimcisi.

v' “Bir Devilet Adami: Nazarbayev”, Prof. Dr. Abdiilhaluk Mehmet
CAY-Devlet Bakani.

v' “Ornek Is birligi”, Ismail CEM-Disisleri Bakani.
v’ “Alistagi Bavirima”, Istemihan TALAY-Kiiltiir Bakani.
V' “Mutlu Bir Giin Miinasebetiyle”, Mesut YILMAZ-Eski Bagbakan.

| Cn

INURKIYE DEN SELAM
TYPKMUSAH CJIEM

ER—

Devlet adamlarimiz genel olarak; Sovyetler Birligi’nin kendiliginden dagil-
masi sonucunda Avrupa siyasi cografyasinin yeniden sekillenmesi ve bir Avrasya
gerceginin ortaya ¢ikmasi lizerinde durmuslardir. Tiirkiye nin Avrasya gergegini
bir “iy birligi, dayanisma, ortak kader ve ortak refah alant” olarak gordiigii ve
tiim yaklasimlarini, politikalarini bu anlayis temelinde gerceklestirdigi vurgulan-
mustir. Tiirkiye ile Kazakistan arasinda seksenden fazla anlasma ve protokol im-
zalandig1, 1991°den 2000 yilina kadar Tiirkiye ile Kazakistan arasindaki ticaret
hacminin 3,5 milyar ABD Dolarini astigi ve 300’1 agkin Tiirk sirketinin tilkeye
yatirim yaptigi, 900’1 askin Kazakistanli gencin Tiirkiye’de egitimine devam et-
mekte olup 1000 dolayinda Tiirk gencinin de Kazakistan’da bagta Ahmet Yesevi
Universitesi’nde olmak iizere 6grenimlerini siirdiirdiikleri haber verilmistir.

Siileyman DEMIREL:

“...Tiirkiye olarak, Kazakistan ile olan iliskilerimizde, bir yandan uzun
vadeli kiiltiirel yakinlasmayi, diger yandan da kisa ve orta vadede her iki iilke
yararma somut sonuglar ortaya koyabilecek ekonomik ve ticari is birliginin yo-
gunlastirdmasini amaclayan bir yaklasim izlemekteyiz.”

“...Unutulmamasi gerekir ki Tiirkiye-Kazakistan dostlugu ve kardesligi sar-
stlmazdir, ebedidir. Bu duygu ve diisiincelerle, degerli devlet adami Sayin Cum-
hurbagkant Aziz Kardegim Nursultan Nazarbayev’in 60. dogum yildéoniimiinii en
samimi dileklerimle kutlarken, Aziz kardesimin saglik, afiyet ve mutlulugu ile kar-
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des Kazakistan halkinin refah ve esenligi icin en iyi dileklerimi sunarim.”
Biilent ECEVIT:

“...Tiirkive Cumhuriyeti ile Kazakistan Cumhuriyeti arasindaki iligkilerin
ilk giinden itibaren, bolgeye ve tiim diinyaya érnek olacak bir sekilde gelismesin-
de Kazakistan Cumhurbaskant Sayin Nursultan Nazarbayev’in biiyiik katkilart
oldugunu biliyoruz.”

“...Tiirkiye Cumhuriyeti ile Kazakistan Cumhuriyeti ve Tiirk ve Kazakistan
halklart arasindaki miikemmel iliskilerin en onemli mimarlarindan biri olan Ka-
zakistan Cumhurbaskant Sayin Nursultan Nazarbayev’e 60 inct yas giinii nede-
niyle mutluluk ve esenlikler dilerim.”

Dr. Devlet BAHCELI:

“Ulkelerimiz arasindaki derin ve sicak is birligi, iki halkin kardeslik ve dilek
birliginden beslenmektedir. Kazak ve Kirgiz halklarimn, kardeslik duygularim
ifade etmek igin kullandiklar: bir s6z vardwr: ‘Dagda Kirgiz balasi aglasa, ovada
Kazak ananin gogsii sizlar...” Bu soz, bizim i¢in de ayni duygulari ifade etmekte-
dir. Kazakistan i baris icinde, refah toplumu olmaya dogru uzanan 6z yolunda
kazandigi her adim, bizim i¢cin de kivang kaynagidwr.”

“XXI. Yiizyil, Kazakistan Cumhuriyeti’nin, hayat koklerini tarihin derinlik-
lerine salmis Kazak ulusunun, engin bozkirin engin ruhlu halkinin muhtesem yiik-
selisini selamlamaktadir.” “Kartal, kanat ¢cirpmakta ve yiikseklere agmaktadir.”

“TARIHIN KESKIN DONEMECINDE BIR DEVLET ADAMI: NURSUL-
TAN NAZARBAYEV” bashkl ikinci Béliimiin igerigi soyledir:

v “Aladaglarm Oglu: Nursultan Nazarbayev”, Hiseyin Erdem.

v’ “Goriinen Dagin Uzag1 Olmaz veya Kazakistan 2030 Programi”, Hiise-
yin Erdem.

v’ “Tarihin Dalgalarinda”, Himmet Kayhan.

Tariin Keskin Dismemecinde
BIR DEVLET ADAM!I:
NURSULTAN

NAZARBAYEV

Tapuxrhin OTEIp GYpuIAIL
BIP MEMJIEKET KAWEPS
HYPCYJITAH HAS
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Cumhurbagkan1 Saym Nursultan NAZARBAYEV’in hayat hikayesi anlatil-
mis; ailesi ve liderlik 6zellikleri tamtilmistir. Ayrica bagimsizligini kazandiktan
sonra kendi ayaklar iistiinde durma, sosyal ve ekonomik yapisini modern diinya-
ya uydurma yolunda ¢ok ciddi gayret gosteren Kazakistan’in Nursultan NAZAR-
BAYEYV tarafindan 1998 yili baginda parlamentoda okunarak diinya kamuoyuna
aciklanan “2030 Programi” aktarilmigtir. Kazakistan lizerine uzun yillarin ca-
lismalari, aragtirmalari, beyin firtinalari sonucunda ortaya ¢ikan toplumsal eles-
tiriyi, durum tespitini ve hedefleri, hedeflere ulagsma stratejilerini kapsayan 2030
Programi ¢ok yonlii olarak degerlendirilmistir. Yazan bir devlet adami, kiiltiir
adami olan Nazarbayev’in “Tarihin Dalgalarinda’” isimli eseri de bu boliimde
islenmis; tarih anlayisina dikkat ¢ekilmistir. 18. yiizyildan baglayarak kuzeyden
gelen istila ile Rusya imparatorlugu’nun sémiirgelestirme kiskacina diisen Orta
Asya’nin Tiirk halklarina kars1 “tarih biliminin” tehlikeli bir silah olarak kulla-
nildig1 ve en agir darbeyi “milli bilincin” aldigin bu eserinde 1srarla vurgulayan
Nursultan NAZARBAYEYV, Tirk halklarinin arasinda bulunan kiiltiir, dil, tarih
ve soy birligi bilincinin uyandirilmasini istemektedir. Bunun i¢in de “zaferleri ve
venilgileriyle, olumlu-olumsuz yonleriyle objektif olarak tarihi yeniden yazmak”
gorevini ortaya koymaktadir.

“TURKIYE-KAZAKISTAN ILISKILERI” baslikli Ugiincii Boliimiin iceri-
gi soyledir:
v’ “Dostluk Vadisinde Tiirkiye-Kazakistan”, Kurtulus Taskent.
v’ “Kazakistan’da Bir Y1l”’, Dr. Mustafa Asula.
v’ “Bizim Cumhurbaskanimiz: Nureke”, Namik Kemal Zeybek.

v’ “Tiirk Diinyasini Aydinlatacak Gelismelerden Biri: On bin Ogrenci Pro-
Jjesi”, Dr. Birol Dok.

v’ “TIKA’min Kazakistan’a Yonelik Teknik Yardim ve Is birligi Politikast”,
Dr. Oner Kabasakal.

v’ “Tiirkiye-Kazakistan Ticari ve Ekonomik Iligkileri”, Sefa Sadik Aytekin.

v' “Elbasi Nursultan Nazarbayev ve Kazakistan ile Iliskilerimiz”, A. Nihat
Gokyigit.

v “Burada ...izmler olmaz”, Dr. Servet Harunoglu.

V' “Yiiriiytisiimiiz Devam Edecek”, Ahmet Hamdi Ayan.

v' “Diinden Yarinlara”, Uzeyir Garih.

v' “Biiyiiyen Isbirligimiz”’, Rahmi M. Kog.

2 Nursultan Nazarbayev, Tarih Tolkininda, Almati: Atamura Yayinevi, 1999.
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v “Tamidigim Baskan”, Bekir Okan.
v' “Dilde, Fikirde, Iste Birlik!”, 1dris Yamatiirk.
v’ “Aladaglara Ozlem”, Ali Riza Aslan.
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“Giinese Ucan Kartal” Adli Eser

Mustafa Kemal ATATURK’iin ve Nursultan NAZARBAYEV’in
sozleriyle baslatilan Uciincii Béliimde Tiirkiye-Kazakistan iliskileri tarihi siireg
icerisinde ¢ok yonlii olarak degerlendirilmistir.

Kazakistan’in egemenliginin ve bagimsizliginin gli¢lendirilmesinde, milli
devlet yapisinin olusturulmasinda, ekonominin yeniden yapilandirilmasinda ve
iilke ¢ikarlar1 dogrultusunda yonlendirilmesinde, Kazakistan’in diinya sahnesin-
de saygin bir konum almasinda; ayrica Tiirkiye-Kazakistan iligkilerinin ve igbir-
liginin “ortak tarih, ortak dil ve ortak kiiltiir "den giic alarak hizla biiyiimesinde,
cesitlenmesinde, derinlik kazanmasinda Kazakistan Cumhurbaskani Sayin Nur-
sultan NAZARBAYEV’in oynadigi ¢ok dnemli rol, boliim yazarlarinca her fir-
satta vurgulanmstir.

Kazakistan’in bagimsizligint kazandigi 16 Aralik 1991 tarihinden iti-
baren Tiirkiye-Kazakistan iligkilerinin dinamik bir sekilde gelistigi; Kazakistan
Cumhuriyetini ayn1 giin ve ilk tantyan {ilkenin Tiirkiye oldugu da sik¢a tekrarlan-
mistir.

Esitlik ve karsilikli yarar temelinde “ortak tarih, kiiltiir ve dil” baglariin
itici glictiyle bliylik gelisme gosteren Tiirkiye-Kazakistan arasindaki “siyasi, eko-
nomik, ticari, egitsel ve askeri” s birliginin yan1 sira “kiiltiir, ulastirma, iletisim”
gibi alanlar1 da kapsayan iliskileri diizenleyen seksenden fazla hukuki belgenin
haberi verilmis; gerceklestirilen toplantilar, projeler tek tek yazarlarca bu bolim-
de anlatilmstir.
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Iki iilke ve halklar1 arasindaki dostlugun en somut simgelerinden birisi olan
ve ayn1 zamanda Tiirk diinyasinin bilime, kiiltlire ve egitime verdigi 6nemin bir
sembolii olarak goriilen Uluslararas: Tiirk-Kazak Universitesi-Hoca Ahmet Yese-
vi Universitesi (Tiirkistan sehrinde, 6 Haziran 1991 tarihinde kurulmustur) 6nem-
le tanitilmustir.

Floca Ahmet Yesevi Universitesi

Kozxxa AXmMmMeT Hlacaymu YHHMBEepCTHTET1

Ahmet Ye
tarihinde
sultan Na

edilmistir:

Torkiye Cumhuriyeti Hakameti ile Kara-
kistan C: 3 i A
Tarks: « Hoca Ahmet

RN

Donemin Kiiltiir Bakani Kanat Bey’in Cumhurbagkanlar1 Sayin Nursul-
tan NAZARBAYEYV ile ilgili su sozii 6zellikle aktarilmistir: “Bizim Cumhurbas-
kanimiz Nureke’de kan var, damar var, akil var, bilim var ve gii¢ var...”
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“Giinese U¢an Kartal” Adli Eser
“KAZAK GOKLERINDE UFUK TURU” baslikli Dérdiincii Boliimiin
icerigi ise sOyledir:
v “Kazak Tarihine Bir Bakis”, Dr. Ferhat Tamir.
v' “Kazak Edebiyat1”, Dr. Ferhat Tamir.
v' “Kazak Miizik Sanati”, Elmira Senduran, Lezzet Miilazimoglu, Irfan

v’ “Kazak Halkinin Geleneklerinden”
v’ “Avrasya’'min Ortasinda Bir Ulke: Kazakistan”

Son Béliim olan Dérdiincti Boliimde Kazak tarihi, zengin gorsellerle do-
nemsel olarak detayli bir sekilde; Kazak edebiyati sozIlii ve yazili olarak yine
donemsel ozelliklerine gore, her donemin baglica 6rnekleri, sair ve yazarlarin
eserleri tanitilarak aktarilmistir. Korkut Ata’ya (Dede Korkut), Hoca Ahmet Ye-
sevi’ye Ozel bir yer ayrilmistir. Bu boliimde Tiirkiye Tiirkgesi ile Kazak Tiirkge-
sinin karsilastirmasi da yapilmistir. Kazak miizik sanati, gorsellerle sunulmustur.
Kazak halkinin gelenekleri, 6zenle secilmis fotograflar lizerinden tanitilmistir,
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“Giinese Ucan Kartal” Adli Eser

o e

“Giinese Ucan Kartal” adli eser, “Avrasya min Ortasinda Bir Ulke: Ka-
zakistan” baghiginda iilke tanitiminin ardindan seg¢ili fotograflarla sonlandirilmis-
tir.

A sy Cdrtaservclay PSir Ulke: Ka-akistanm

Empasiisa OpTiaiakirisi: (TR TTE ey U R
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“Giinese Ucan Kartal” Adli Eser

“Giinese Ugan Kartal” adl1 eser, bagimsizligi elde ettikten sonra Kazakistan
Devlet Baskani olarak ¢ok giizel islere imzasini atan; Tiirkiye Kazakistan ortak-
liginin ilerlemesini, Tiirk diinyasinin refahi ve milli bilince ulagmasini kendisine
gorev edinen Saym Nursultan NAZARBAYEV’i ve her yoniiyle Kazakistan’1
tanimak acisindan onem arz etmektedir. Ayrica Tiirkiye Kazakistan iligkilerini
degerlendirmek agisindan da 6nemli bir hizmet olmustur. Kullanilan gorseller ve
fotograflarin zengin olusu eserin degerini daha da artirmistir.
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ASYA CALISMALARI UYGULAMA VE ARASTIRMA
MERKEZI’NIN 2019 YILI FAALIYETLERI*

(2019 Annual Activities of Asian Studies Application and Research Center)
Hazirlayan: Yasemin ISIK**

Arastirma merkezimiz ilk olarak 7 Temmuz 2011 tarihinde “Gazi Univer-
sitesi Orta Dogu ve Orta Asya Arastirmalart Uygulama ve Arastirma Merke-
zi” adiyla kurulmustur. Fakat Orta Dogu ve Orta Asya konular1 birbirinden ¢ok
farkli ¢aligma alanlari oldugu i¢in Merkeze vekaleten atanan Miidiiriin Onerisi ve
Merkez Yonetim Kurulunun karariyla isim degisikligi talebinde bulunulmustur.
Merkez Orta Asya, Giineydogu Asya ve Uzakdogu Asya tlkeleriyle ilgili arastir-
malar yapmak ve Tirkiye nin bolge iilkeleri ile olan siyasi, kiiltiirel ve ekonomik
iligkilerinin gelismesine bilimsel katki saglamak amaciyla 30 Temmuz 2017°de
Resmi Gazetede yayimlanan yeni yonetmelik ile “Asya Calismalari Uygulama
ve Arastirma Merkezi” olarak yeniden yapilandirilmistir. Arastirma Merkezinin
yonetimi Merkez Miudiirii, Midiir Yardimcilar1 ve Yonetim Kurulundan olus-
maktadir. Merkezde ayrica bir Uzman Dr., iki Arastirma Gorevlisi, bir evrak so-
rumlusu gorev yapmaktadir.

Tiim Asya iilkelerindeki Yiiksek Ogretim kurumlari, Universitelerin Aragtir-
ma Merkezleri ve diger ilgili arastirma birimleri ile yapilacak olan isbirligi ¢erce-
vesinde Asya sinirlari igerisinde yer alan bolgelere yonelik arastirmalar yapmak,
birlikte egitim, dgretim, arastirma ve gelistirmeye yonelik projeler gelistirmek,
Universite catisi altinda faaliyet gdstermekte olan tiim sosyal ve beseri bilimler
boliimlerine akademik alanda destek vermek, Asya iilkelerindeki arastirma ku-
rumlari arasinda disiplinler arasi bir yaklagimla arastirmalarda bulunmak Mer-
kezin genel hedeflerindendir. Gegmisten giliniimiize kadar Asya ile ilgili olarak
yazilan biitiin kaynaklardan, arkeolojik bulgulardan ve dogrudan ana kaynaklarin
1s181nda yapilan arastirma eserlerinden yararlanmak suretiyle Asya’daki devletler
ve akraba topluluklarinin tarihini, siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltlirel hayatini,
tarihi siire¢ icerisinde Diinya medeniyetlerine katkilarini, bdlgedeki diger mil-
letler ve topluluklar ile olan iligkilerini arastirmak, bolge iilkelerinin Tirkiye ile
olan iliskilerini ve bu iligkilerde yasanan giincel sorunlar1 bilimsel yontemlerle
inceleyerek ¢oziim yollarini ortaya koymak Merkezce belirlenen 6zel hedefler-
dir.

* DOI: 10.3418/asyam.3.2.011
™ Ars. Gor., Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Asya Caligmalari Uygulama ve Arastirma Merkezi, yas-
min_261@hotmail.com
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Asya Calismalart Uygulama ve Arastirma Merkezi, yukarida belirlemis ol-
dugu vizyon ve misyonu dogrultusunda 2019 yil1 igerisinde asagidaki faaliyetleri
gergeklestirmistir:

1. “Orta Asya’da Biiyiik Oyun ve Yeni ipek Yolu Baglaminda
Gii¢ Dengeleri” Paneli

20 Mart 2019 tarihinde Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Edebiyat Fa-
kiiltesi Sar1 Konferans Salonu’nda “Orta Asya’da Biiyiik Oyun ve Yeni Ipek Yolu
Baglaminda Gii¢ Dengeleri” isimli Panel diizenlenmistir.

Asya Arastirmalar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi Miidiirii Prof. Dr. Varis
CAKAN’1n agilis konusmasi ile baslayan Panelin Oturum Bagkanligin1 Ankara
Haci Bayram Veli Universitesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. Abdiirresit Celil KAR-
LUK yapmustir. Panelde ODTU Uluslararas: iliskiler Béliimii Ogretim Uyesi
Prof. Dr. Hiiseyin BAGCI, “Uluslararas: Iliskiler Baglaminda Orta Asya’daki
Biiyiik Giicler ve Dengeler” baslikli konuyu ele almigtir. Ankara Haci1 Bayram
Veli Universitesi Ogretim Uyesi, Merkez Miidiirii Prof. Dr. Varis CAKAN, “Tiirk
[llerinde Biiyiik Oyun ve Yeni Ipek Yolu Projesi” baslikli konusmasini yapmustir.
Oturum Baskan1 Prof. Dr. Abdiirresit Celil KARLUK ise “Cin’in Tarihteki Ya-
banci Milletlere Bakisi ve Yayilmact Politikasi” isimli sunumunu yapmistir. S6z
konusu Panele Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Rektor Yardimcisi Sayin
Prof. Dr. Ilhan UZULMEZ, Edebiyat Fakiiltesi Dekani Sayin Prof. Dr. Suna Ti-
MUR AGILDERE ve Ogretim Elemanlari, misafirler ile 6grenciler katilmustir.

Anleara Haci Bayram Vell Onversitsel Asya Calimalan Uyguiama va Aragtima Merkez
tarafindan dizenienen *Orta Asya'da Bllylik Oyun ve Yenl |pek Yolu Badlamnda Giig Dengele
ad panele tegrtleriniz sayglanmizia dlertz

KONUSMAGILAR

Praf, . Abdtimeght KARLUK (Ofurum Bagkan)
Ankara Hec: Beyrami Vel Orivoraltesl m

Prof. Dr. Hiseyin BAGCI
OOTE) Ut o 350 o yoo

Prof. Dr. Oktay TANRISEVER

OOTU Uluslarsras [gidior B340md Ofrutim Qyed

Prof. D, Vria
mnmmmmm&wmnumm
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”“"Gug DENGELER)
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2. “Mogolistan Cumhuriyeti Bilimler Akademisi Uluslararasi
Tliskiler Enstitiisii Tiirk- Mogol Mliskilerinin 50. Y1 Miinasebeti”
Konferansi

Merkez Miidiiriimiiz Prof. Dr. Varis CAKAN, 07 Haziran 2019°da Mogo-
listan Bilimler Akademisi Uluslararasi Iliskiler Enstitiisii’niin resmi daveti iizeri-
ne Mogolistan’in baskenti Ulanbator’daki Cumhurbagkanlig1 Sarayi’nda “7ari-
hi Komsu Tiirkiye ile Mogolistan Diplomasi Iliskilerinin Kurulusunun 50. Yili”
miinasebetiyle gerceklestirilen Konferansa davetli konusmact olarak katilmas,
Caligtayda yer almistir.

Prof. Dr. Varis CAKAN s6z konusu etkinlikte “7The New Silk Road and Tur-
keys Middle Corridor Project in the Context of Central Asian Balance of Power”
(Yeni Ipek Yolu Baglaminda Orta Asya’daki Gii¢c Dengeleri ve Tiirkiye nin Orta
Koridor Projesi) konulu Konferansi vermistir.

FROF . DR, WARIS G

INVITATION LETTER

Dear Prof. CakGan,

rou

cardialhy i a conference “Historical neighbars” which organizes

ey of o ploma!c relation betwesn Turkey and Mongolia held on 7

As an expert in s we invite you to join us and share your knowledge and

expertise on bwo oo i connestion.

e wish 1o see you In Mongolia

Yours sincerely, \
e e ¢ -
| ’4—,477,:,%?/ i

= -
PROF. REGDEL DWGEER
PRESIDENT

=
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Konferansin ardindan Merkez Miidiiriimiiz Prof. Dr. Varis CAKAN, Mogo-
listan Devlet Universitesi Asya Arastirmalari Enstitiisii’nii ziyaret ederek ileriye
yonelik projeler hakkinda fikir aligverisinde bulunmustur.
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3. “Orta Asya Tiirk Kiiltiiriiniin Anadolu Kiiltiiriine Etkileri”
Uluslararas1 Sempozyumu

Merkezimiz tarafindan Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu biin-
yesindeki Tiirk Tarih Kurumu ve Tiirk Is Birligi ve Koordinasyon Ajansi Bas-
kanligr’min (TIKA) katkilartyla Ozbekistan’m baskenti Taskent’te 18-21 Haziran
2019 tarihleri arasinda “Orta Asya Tiirk Kiiltiiriiniin Anadolu Kiiltiiriine Etkileri
Uluslararasi Sempozyumu” diizenlenmistir.
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Mirza Ulug Bey Namindaki Ozbekistan Milli Universitesi ev sahipliginde
diizenlenen “Orta Asya Tiirk Kiiltiiriiniin Anadolu Kiiltiiriine Etkileri Uluslara-
rasit Sempozyumu ”, Atatiirk Kiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Bagkan Vekili
Prof. Dr. Muhammet HEKIMOGLU, Tiirk Tarih Kurumu Baskani Prof. Dr. Refik
TURAN, Tiirkiye Cumhuriyeti Taskent Biiyiikel¢isi Mehmet Siireyya ER, Mirza
Ulugbeg Namindaki Ozbekistan Milli Universitesi Rektorii Prof. Dr. Marahimov
Avazjon RAHIMOVICH ve Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Asya Calis-
malar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi Miidiirii Prof. Dr. Varis CAKAN tarafin-
dan yapilan a¢ilis konusmalartyla baslamistir.
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Asya Calismalart Uygulama ve Arastirma Merkezi 'nin 2019 Yili Faaliyetleri

Atatiirk Kiiltlir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Bagkan Vekili Prof. Dr. Mu-
hammet HEKIMOGLU konusmasinda; Maturidi, Biruni, Yesevi, Ali Sir Nevai
gibi isimleri yetistiren topraklarda bulunmaktan ve iki iilke arasindaki bilim,
kiiltiir, sanat iligkilerini gelistirecek kurumlarla temas halinde olmaktan heyecan
duydugunu ifade etmistir. Prof. Dr. HEKIMOGLU, Anadolu’nun Tiirklesmesin-
de ve Miisliimanlagmasinda Orta Asya’nin etkisinin ele alindigr Sempozyumun
akademik ve kiiltiirel iliskilere katki sundugunu 6zellikle vurgulamistir.

“Bu cografyalar Islam Diinyasinda bilimin ve teknigin iiretildigi merkezler”

= T T ITEA 1 o U - — e B

Tiirk Tarih Kurumu Bagkani Prof. Dr. Refik TURAN ise konusmasinda Tiir-
kistan ve Tiirkiye cografyalarinin Islam medeniyetinin dénem dénem igine diis-
tiigli buhranlardan kurtulusunu saglayan insanlar yetistiren topraklar olduguna
dikkat ¢ekmistir. Prof. Dr. TURAN, bu cografyalarin ge¢miste birer kiiltiir yuvasi
olan sehirleri, siyasi teskilatlanmalari, iiretkenlikleri ile yetistirdigi ilim ve devlet
adamlariyla Islam diinyasinda bilimin ve teknigin iiretildigi merkezler oldugunu
soylemistir. TURAN, Islam diinyasinin icine diistiigii buhrandan ¢ikis i¢in bugiin
de Ozbekistan ve Tiirkiye’nin tarihlerinden ve kiiltiirlerinden gelen bu giice ve
kaynaga ihtiya¢ duyuldugunu kaydetmistir.

“Tiirkler bu topraklar: ana yurdu olarak nitelendiriyor”

Tirkiye Cumhuriyeti Tagkent Biiyiikelcisi Mehmet Stireyya ER de Tiirkiye
ve Ozbekistan arasinda, sorunlarin bertaraf edildigi yeni bir dénemin basladigini
vurgulamistir. Ipek Yolu’nun mekani olan Ozbekistan topraklarinin, tarihin her
doneminde medeniyetin yolunu 1siklandirdigini belirten Biiytikelci ER, bu top-
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raklarin tarih boyunca sahip oldugu énemi bugiin de muhafaza ettigini dile getir-
mistir. Bu topraklarin, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin gelenek ve ananelerinin gelistigi
zemin oldugunu belirten ER, bundan dolay:1 Tirklerin bu topraklari ana yurdu
olarak nitelendirdigini sdzlerine eklemistir.

Mirza Ulugbeg Namindaki Ozbekistan Milli Universitesi Rektorii Prof. Dr.
Marahimov Avazjon RAHIMOVICH ise tarih boyunca Tiirkiye ve Ozbekistan
arasinda siirdiiriilen baglantilara vurgu yapmustir. “Ilim, fen marifet bizim kiiltii-
riimiizde hep ilk sirada gelmistir” diyen Prof. Dr. RAHIMOVICH, bu anlayisin
iki iilke arasindaki iliskilerde daima kendini gosterdigini belirtmistir. Prof. Dr.
RAHIMOVICH, iki iilke halklar1 arasindaki bin yillara dayanan giiclii iliskileri
hicbir giiciin engelleyemeyeceginin altini ¢izmistir.

“Bu topraklardan yetigen dlimler diinyaya 151k saciyor”

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Asya Calismalar1 Uygulama ve Aras-
tirma Merkezi Midiirii Prof. Dr. Varis CAKAN da Orta Asya’nin kalbi olan bu
topraklardan yetigen alimlerin diinyaya 151k sagtigin1 vurgulayarak; “Biz Tiirkis-
tan ve Anadolu Tiirkleri, bu Ipek Yolu'nu insa eden dogu ile bati medeniyetini
bulusturan halkiz” ifadesini kullanmistir,

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Asya Caligmalart Uygulama ve Aras-
tirma Merkezi'nin onciiliigiinde diizenlenen Sempozyuma Tiirkiye, Ozbekistan,
Kazakistan, Tiirkmenistan, Kwrgizistan, Azerbaycan gibi lilkelerden bilim insan-
lar1 katilmustir. Orta Asya Tiirk kiiltiiriiniin Anadolu’nun Tiirklesmesi ve Islam-
lasmas: siirecinde, siyasi teskilatlanmaya, sanata, dile, sosyal hayata yansimala-
rinin ele alindig1 s6z konusu Sempozyumda, giinlimiizde Tiirkiye ve Tirkistan
arasinda siiregelen iliskilere dair degerlendirmeler yapilmigtir. Sempozyumun
ardindan katilimcilar, Ozbekistan’in Taskent, Buhara ve Semerkant sehirlerinde
bulunan tarihi ve kiiltiirel yapilar1 ziyaret etmistir.
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Etkinlik kapsaminda Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Baskan
Vekili Prof. Dr. Muhammet HEKIMOGLU baskanlhigindaki Tiirk heyeti, Tas-
kent’in bilim, kiiltiir ve sanat kurumu yoneticileriyle de temaslarda bulunmustur.
Ozbekistan Cumhuriyeti Bilimler Akademisine bagl Tarih, Arkeoloji ve Dogu
Arastirmalar: Enstitiileri ile Sanat Bilimleri Enstitiisiiniin yoneticileriyle yapilan
goriismelerde, iki iilke arasindaki bilimsel ve kiiltiirel iliskileri gliclendirmek ve
iligkilerin siirdiiriilebilirligini saglamak icin gerceklestirilebilecek proje onerileri
konusulmustur. Heyet, Tirkiye Cumhuriyeti Taskent Biiyiikel¢isi Mehmet
Siireyya ER’i de makaminda ziyaret ederek gdriigmelerini tamamlamaistr.

“Orta Asya Tiirk Kiiltiiriiniin Anadolu Kiiltiiriine Etkileri Uluslararasi
Sempozyumu” Bildiri Kitab1 Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Asya Calis-
malar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi tarafindan yayina hazirlanmistir.

4. “VIII. Uluslararasi Altay Topluluklar1 Sempozyumu”

Merkezimiz, 18-23 Haziran 2019 tarihleri arasinda Kirgizistan’in Biskek ve
Issikgdl sehirlerinde Kirgizistan Cumhurbagkanligi’nin himayesinde diizenlenen
“VIII. Uluslararast Altay Topluluklari Sempozyumu nun diizenleme kurulunda
yer almustir.

Kirgiz Cumbhuriyeti Cumhurbaskanligi’nin himayesindeki “VIII. Ulusla-
rarast Altay Topluluklar: Sempozyumu nda, diizenleme ve bilim kurulunda yer
alan Merkez Midiiriimiiz Prof. Dr. Varis CAKAN, “Tiirk Hayvanciliginda Deve
ve Kiiltiir Tarihimizdeki Yeri” baglikli bildiriyi sunmustur.
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Merkezimizin de istiraki ile diizenlenen VIII. Uluslararasi Altay Topluluk-
lar1 Sempozyumu, 22 Haziran 2019°da Issikgdl’de Sonug Bildirgesi ile sona er-

mistir.
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5. Diger Sempozyumlar:

Merkez Miidiiriimiiz Prof. Dr. Varis CAKAN’1n katilimda bulundugu ve su-
num yaptigt diger Sempozyumlar soyledir:

*  “Stratejik Bakimdan Avrasya ve Cin’in Yeni Ipekyolu Projesi”- Sunus

Konugmasi, III. Uluslararasi Avrasya Sosyal Bilimler Kongresi, Mugla, 18-21
Nisan 2019.

*  “Dogu Tiirkistan Ceditcilik Hareketinin Lideri Abdulkadir bin Abdulva-
ris Danmolla ve Fikirleri Uzerine - Bildiri, III. Uluslararasi Avrasya Sosyal
Bilimler Kongresi, Mugla, 18-21 Nisan 2019.

. “Yeni Ipek Yolu Projesi Baglaminda Tiirkistan 'da Yaratilan Giivenlik
Teror Algisi”, 1. Uluslararasi Asya Pasifik Calismalar1 Sempozyumu, Siyasi,
Iktisadi ve Toplumsal Yénleriyle Giiney Asya, Istanbul, 23-24 Ekim 2019.

o “Tek Kusak Tek Yol ve Tiirkiye'ye Etkileri”, V1. Uluslararas1 Ticaret
Kongresi, Istanbul, 26 Ekim 2019.

6. “Kardes Komegi: Milli Miicadelede Kafkasya ve Tiirkistan” Paneli

Merkezimizce 07 Kasim 2019 tarihinde Tiirk Milli Miicadelesinin 100. Y1l
miinasebetiyle Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Itri Konferans Salonu’nda
“Kardes Komegi: Milli Miicadelede Kafkasya ve Tiirkistan” isimli Panel diizen-
lenmistir.

Asya Calismalar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi Miidiirii Prof. Dr. Varis
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CAKAN’1n a¢ilis konusmasi ile baslayan Panelin Oturum Bagkanligin1 Ankara
Haci Bayram Veli Universitesi Tarih Boliimii Ogretim Uyesi Prof. Dr. Hale
SIVGIN yapmustir.

“Kardes Komegi: Milli Miicadelede Kafkasya ve Tiirkistan” isimli Panelde;
Dokuz Eyliil Universitesi Ogretim Uyesi ve eski Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi
Enstitiisii Miidiirii Sayin Prof. Dr. Kemal ARI, Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi
Ogretim Uyesi Saym Prof. Dr. Mehmet SAHINGOZ, Tiirk Diinyas1 Parlamen-
terler Vakfi Egitim Koordinatorii Sayin Prof. Dr. Alemdar YALCIN sunumlarmi
yapmuistir.

Prof. Dr. Kemal ARI, Milli Bagimsizlik Miicadelesinde Izmir’in 6nemini
ozetleyerek sembolik bir neme sahip olan ve Buhara’dan getirilen Ug Kilig’m
hikayesinden, Ugiincii Kilig’mn Izmir’e ilk giren fatih olarak Yiizbas1 Serafettin
Bey’e verilmesinden bahsetmistir. Saym ARI'nin “Ucgiincii Kilig: Izmir 'in Kur-
tulusu ve Yiizbasi Serafettin” adl eseri, izmir’de bir Park ismine doniismiistiir:
“Yiizbast Serafettin Park:” Daha sonra eser “Kordon’'da Nal Sesleri” adl1 tiyatro
oyununa déniismiistiir. Prof. Dr. Mehmet SAHINGOZ, Milli Miicadelede Kaf-
kasya’daki gelismeleri, Katkasya Tiirkistan ile olan baglantimizi, alinan yardim-
lar1 6zetlemistir. Prof. Dr. Alemdar YALCIN ise Milli Miicadele ile ilgili hazirla-

FERNNTS

nan ¢alismalari, eserleri “tarih yazimi”, “tarih algisi” baglaminda sorgulamistir.

“Kardes Komegi: Milli Miicadelede Kafkasya ve Tiirkistan” Paneli, soru
cevap kisminin ardindan hediye takdimi ile sonlandirilmistir.

AN K ARA .
— HACI BAYRAM VELI
m | =A% ONIVERSITESI

PANEL
“KARDES KOMEGI:
MiLLi MUCADELEDE KAFKASYA VE TURKISTAN"

KONUSMACILAR
PROF. DR. KEMAL ARI (Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk ilkeleri ve inkilaplar Tarihi Enstitiisti Midiirii)
PROF. DR. NESIP NESIPLI (Ankara Universitesi Dil Tarih ve Cografya Fakiiltesi Ogretim Uyesi)
PROF. DR. MEHMET SAHINGOZ(Gazi Universitesi Egitim Fakultesi Ogretim Uyesi)
PROF. DR. ALEMDAR YALCIN (Turk Dunyasi Parlamenterler Vakfi Egitim Koordinatorii)

AHBVU TOKi BLOKLARI ITRI KONFERANS SALONU
7 KASIM Persembe 14.00-16.00

380



Asya Calismalart Uygulama ve Arastirma Merkezi 'nin 2019 Yili Faaliyetleri

it £ ESmSrsen wAY - DAW EICES
T ST e Bt e s P ETE
e il 8% At Siiveios SOV

T FHIS A IPFT

T s,

N

381



Yasemin Isik

Farki Tarih Algilart

7. “Ermenilerin Tiirk Karsit1 Politikalarimin Giiniimiize Yansimalari:
27 Yilhik isgal Altindaki Azerbaycan Topraklar1” Paneli

Asya Calismalar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi ile Azerbaycan Cum-
huriyeti Tiirkiye Biiylikel¢iligi’nin 20 Kasim 2019 tarihinde Azerbaycan Cum-
huriyeti Diplomatik Hizmetlerinin 100. Y1l kapsam1 miinasebetiyle birlikte dii-
zenledigi “Ermenilerin Tiirk Karsiti Politikalarmin Giintimiize Yansimalari: 27
Yillik Isgal Altindaki Azerbaycan Topraklar:” isimli Panel, Ankara Haci Bayram
Veli Universitesi Iktisadi idari Bilimler Fakiiltesi 100. Y1l Kiiltiir Merkezi’nde
gercgeklestirilmistir.

Panel, Milli Miicadelemizin kahraman sehitleri, Gazi Mustafa Kemal Ata-
tirk ve silah arkadaslar1 basta olmak tizere Tiirkiye ve Azerbaycan Cumhuriyet-
lerine emegi gecmis tiim Tiirk biyiikleri ve sehitlerimizin anisina bir dakikalik
saygi durusu ve ardindan Tiirkiye ve Azerbaycan Cumhuriyetleri Milli Marslari-
nin okunmast ile baglamistir. Asya Caligmalar1 Uygulama ve Aragtirma Merke-
zi Miidiirii Prof. Dr. Varis CAKAN’1n agilis konusmasi ile devam eden Panelin
Oturum Bagkanligimi da Saym Prof. Dr. Varis CAKAN yapmistir. Azerbaycan
Cumbhuriyeti Tiirkiye Biiyiikelgisi Saym Hazar IBRAHIM’in konusmalarini yap-
t181 Paneli basin mensuplari; 6zellikle TRT AVAZ takip etmistir.

“Ermenilerin Tiirk Karsiti Politikalarmmin Giiniimiize Yansimalari: 27 Yillik
Isgal Altindaki Azerbaycan Topraklari” isimli Panelde; Ermeni sorunu kapsa-
minda yurti¢i ve yurtdisinda ¢ok sayida konferanslar veren, bircok yayini olan

382



Asya Calismalar: Uygulama ve Arastirma Merkezi'nin 2019 Yili Faaliyetleri

KTU Ogretim Uyesi Saym Prof. Dr. Kemal CICEK, Azerbaycan Cumhurbaskan-
lig1 Uluslararasi iliskilerin Analizi Merkezi’nin Baskam Biiyiikelgi Sayin Ferit
SEFIYEV ve Azerbaycan Cumhuriyeti Daglik Karabag Bolgesinin Azerbaycan
Toplulugu Baskan1 Saymn Tural GENCALIYEV sunumlarini yapmustir.

Soguk Savas sonrasindan bugiine kadar diinya giindemini en ¢ok mesgul
eden sorunlardan birisi de Azerbaycan’m Daglik Karabag Bolgesi ve onun etra-
findaki illerin Ermenistan tarafindan isgalinin devam etmesidir. Ermenistan’in
Azerbaycan topraklarmi iggali sonucunda bir milyona yakin Azerbaycanl ken-
di kadim toraklarindan kovulmus; binlerce sivil Miisliiman Azerbaycan Tiirki
katledilmis ve vahsice soykirima maruz kalmistir. “Ermenistan in Azerbaycan’a
karst devam eden 27 yillik isgali” Ermenilerin Tiirk karsit1 politikalarinin giinii-
miize yansimasinin en iyi érnegidir.

“Ermenilerin Tiirk Karsiti Politikalarimin Giintimiize Yansimalari: 27 Yilltk
Isgal Altindaki Azerbaycan Topraklar:” isimli Panelde, Panelistlerimiz bu konu-
lar iizerinde yogunlasmis; Ermenistan’in Tiirk karsiti politikalarinin glintimiize
yansimalari ile ilgili detayli bilgiler sunmuslardir. Ayrica Azerbaycan Cumhuri-
yeti adina hazirlanan “Videolar” dinleyicilere takdim edilmistir.

Ermenilerin Tiirk karsiti politikalarina karsi bu tarz programlarin daha sik
yapilmasi ve Azerbaycan ile Tiirkiye arasinda bu meselelerle ilgili ortak ¢aligma-
larin yiriitiilmesi temennileriyle Panel sonlandirilmistir.

27 VilliK_isgal afermdaki Azerbaycan toprakfan”
Kpnulu Konferans

1.C. Hac: Bayram Veli Dniversitesi 187 100. Y1l Kiitlr Merkezi
& 20 Kasim 2019, cmmhasm:u.ou

e —————R
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Asya Arastirmalar1 Dergisi | Say1: 2 / Cilt: 3 / ISSN: 2667-6419

ANKARA HACI BAYRAM VELIi UNIiVERSITESI
ASYA ARASTIRMALARI DERGISI

YAYIN iLKELERI, YAZIM KURALLARI VE KAYNAK GOSTERME
BiCIMLERI

YAYIN iLKELERI
Derginin Amaci

Asya Arastirmalar: Dergisi, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Asya
Calismalar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi tarafindan yayimlanan hakemli
Uluslararasi Sosyal Bilimler dergisidir.

Dergi, Tiirkiye’de ve diinyada sosyal- beseri bilimler alanindaki tiim disip-
linlerin bilimsel gelisimlerine katki saglayacak bilimsel ¢alismalarin artirilmasini
ve yayginlagtirilmasini amaglamaktadir.

Odak ve Kapsam

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Asya Arastirmalar: Dergisi, sosyal
ve beseri bilimler alaninda yer alan ve asagida belirtilen disiplinlerin bilimsel
calismalarina odaklanmaktadir:

Asya Arkeolojisi

Asya Antropolojisi

Asya Tiirk Tarihi ve Cografyast

Asya Tiirk Kiiltiivii, Halk Bilimi ve Sanat Tarihi

Asya Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlar

Asya Ulkeleri ve Milletlerinin Dili, Tarihi ve Edebiyati

Iktisadi ve Idari Bilimler Alan

Uluslararasi Iliskiler ve Siyaset

Egitim Bilimi

Dilbilim

Ilahiyat

Felsefe ve Sosyoloji

Bilgi ve Belge Yonetimi

Asya Arastirmalart Uluslararast Sosyal Bilimler Dergisi ne gonderilen
caligmalar, Asya cografyasini ilgilendiren konularda bu kapsamdaki disiplinle-

re iliskin gelismeleri ve sorunlar1 derinlemesine irdeleyen ve tartisan, bilimsel
alanyazinini nesnel bir bakis acistyla sunan, bilimsel yontemlere dayanarak ge-
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lismelere ve sorunlara 6lgtimlenebilir ve uygulanabilir dneriler getirebilen, alana
dogrudan katki ve 6zgilin deger saglayan nitelikte olmalidir.

Kapsam ¢ergevesinde dergide bilimsel makaleler, ¢eviriler, roportajlar, tani-
tim yazilar1 vb. calismalar yayimlanmaktadir.

Derginin amag, odak ve kapsami ile iliskilendirilmemis caligmalar ya-
yimlanmamaktadir. Ancak, Yaym Kurulu, dergiye gonderilmis bu ¢alismalari
degerlendirerek kapsamina gore Ankara Haci Bayram Veli Universitesi biinye-
sinde yayimlanan diger dergilere yonlendirebilmektedir.

Yayin Sikhgi

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Asya Arastirmalart Uluslararast
Sosyal Bilimler Dergisi, Bahar ve Gliz olmak iizere y1lda en az iki kez yayimlanir.

Yayin Dili

Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Asya Arastirmalart Uluslararasi
Sosyal Bilimler Dergisi, Tiirkge, Ingilizce, Rus¢a ve diger Tiirk lehgeleriyle ya-
zilmig ¢aligmalar1 kabul etmektedir. Gonderilen ¢aligmalar, hangi dilde ise o dilin
dil bilgisi kurallarina ve bilimsel alanyazina uygun, anlasilabilir bi¢imde hazir-
lanmalidir. Bu kriterleri saglamayan yayinlar degerlendirmeye alinmamaktadir.

Yazilarin Degerlendirilmesi

Yayimlanmasi i¢in dergiye gonderilen yazilar, Yayin Kurulu tarafindan ya-
yin ilkeleri bakimindan incelenir ve degerlendirilmek {izere alanin uzmani iki
hakeme gonderilir. Hakemlere yazar adi, yazarlara da hakem adi bildirilmez. Ra-
porlar 3 yil siireyle sakli tutulur. Hakem raporlarindan biri olumlu; digeri olum-
suz ise yazi liglincii bir hakeme gonderilir veya Yaym Kurulu, hakem raporlarini
inceleyerek nihai karar1 verebilir. Yazarlar, Hakem ve Yaym Kurulunun elestiri ve
onerilerini dikkate alirlar. Katilmadiklar hususlar varsa, gerekgeleriyle birlikte
itiraz etme hakkina sahiptirler. Hakem raporlar1 dogrultusunda diizeltilmek tize-
re yazarlarina gonderilen yazilar, gerekli diizeltmeler yapildiktan sonra internet
iizerinden en geg bir ay i¢inde tekrar dergiye ulastirilmalidir. Diizeltilmis metin,
gerekli gortildiigii durumlarda, degisiklikleri isteyen hakemlerce tekrar incelene-
bilir. Yayina kabul edilmeyen yazilar, yazarlarina iade edilmez.

Gizlilik Beyam

Ankara Haci1 Bayram Veli Universitesi Asya Arastirmalart Uluslararasi
Sosyal Bilimler Dergisi Yonetim Sistemi’nde girilecek tiim veriler (isim, elekt-
ronik posta adresleri gibi kisisel bilgiler vb.) yalnizca derginin ve Ankara Haci
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Bayram Veli Universitesi Asya Caligmalar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi’nin
bilimsel ¢aligsmalar1 i¢in kullanilir. Bu veriler, bagka bir amag i¢in kullanilmaz;
kesinlikle tiglincii kisilerle paylagilmaz.

Telif Hakki

Makalelerdeki diisiince ve Oneriler ile kaynaklarin dogrulugundan yazar-
lar sorumludur. Dergide yayimlanan makalelere telif hakki 6denmez. Yazarlar,
makalelerinin telif hakkindan feragat etmeyi kabul ederek, basima kabul edilen
makalelerin telif hakkini Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Asya Calisma-
lar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi’'ne devrederler. Yayin Kurulu, makalenin
yayimlanmasi konusunda yetkili kilinir.

Bununla birlikte yazarlarin asagidaki haklari saklidir:

1. Telif hakki disinda kalan biitiin tescil edilmis haklar,

2. Makaleyi satmamak kosulu ile kendi amaglari i¢in ¢ogaltma hakki,

3. Yazarin iiretecegi kitaplar, makaleler vb. ¢aligmalarinda derginin kaynak-
ca olarak belirtilmesi kosuluyla, makalenin tiimii ya da bir boliimiinii kullanma
hakki.

YAZIM KURALLARI

Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Asya Arastirmalart Uluslararasi
Sosyal Bilimler Dergisi’nde yayimlanmak tlizere gonderilen ¢aligmalarin asagi-
daki kosullar1 tasimasi1 gerekmektedir:

> Dergiye gonderilecek galismalar Tiirkge, Ingilizce, Rusga ve diger Tiirk
lehgeleri ile yazilmis olmalidir.

» Dergide yer alacak ¢alismalar, bagka bir yerde yayimlanmamis ya da ya-
yimlanmak iizere baska bir dergiye gonderilmemis olmalidir.

» Derginin yazim kurallarma uymayan g¢alismalar degerlendirmeye alin-
maz.

» Dergiye gonderilecek caligmalar:

e A4 boyutunda kagitlara dikey olarak, Microsoft Word programinda hazirlan-
malidir.

e Oz ve Kaynakca sayfasi harig, ¢alismanin metin kismi, 5000 sozciikten az ol-
mamak ve 10000 sdzctigii asmamak kaydiyla, Times New Roman- 11 punto
yaz1 karakteriyle, 1 (tek) aralikla yazilmalidir.

» Caligmalar, agagida belirtilen bdliimlerden (sirasiyla) olusmali ve bu bo-
liimlere yonelik diizenleme yayin ilkelerine uyularak yapilandiriimalidir:

Bashk: Calismanmn bashigi, 12 Punto Koyu BUYUK HARFLERLE say-
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fanin ortasina yazilmali, rakam ve noktalama isaretleri harig, baglik iki satir1 geg-
memelidir.

Yazar / Yazarlar: Baslik verildikten sonra yazarin sadece adi (ilk harfi BU-
YUK) ve soyadi (BUYUK HARFLERLE) makale metninin ortasina 12 Punto
Koyu olarak yazilmalidir. Soyadindan sonra asteriks (*) konulmali, baglik sayfa-
sinin altinda yer alacak asteriks isaretinden sonra yazar ile ilgili bilgiler (unvan,
kurum ve e-posta) dipnot biciminde 10 Punto Italik olarak verilmelidir.

Ozet: 10 Punto Italik olarak, 1 (tek) satir araligiyla yazilmali ve 300 sozcii-
gii gecmemelidir.

Anahtar Sozciikler: Calismalarin konularini yansitan en az bes en fazla
yedi Tiirk¢e anahtar sdzciik eklenmelidir. Her bir anahtar sozciigiin sadece ilk
harfi biiyiik olmal1 ve tiim sozciikler italik olarak verilmelidir.

ingilizce Bashk: ingilizce baslik her sozciigiin ilk harfi biiyiik olmak iizere
kiiciik harflerle 10 punto Koyu ve italik olarak ve ortalanarak yazilmalidir.

Abstract: Tiirkge “Ozet” kisminda yazili olan metin Ingilizce olarak
verilmelidir.

Ingilizce Anahtar Sézciikler (Key Words): Calismalarin konularini yansi-
tan en az bes en fazla yedi Ingilizce anahtar sézciikler Tiirkge verilen sozciiklerle
ayni sirada ve ayni anlamda verilmelidir. Her bir anahtar sdzctigiin sadece ilk
harfi biiyiik olmalidir ve tiim sozciikler italik olarak verilmelidir.

Sayfa Numaralari: Sayfalar makalelerin alt bilgisi i¢inde sag ve sol alt
kenara 9 punto olarak yerlestirilmelidir.

Metin ve Paragraf: Ana metinde alt basliklar, sdzciiklerin bas harfleri bii-
yiik olmak tizere kiiciik harflerle 11 punto ve koyu yazilmalidir. Metin 11 punto,
iki yana dayali olmalidir. Ustten 2,5 cm, Alttan 2,5 cm, Sagdan 2,5 cm, Soldan
2,5 cm bosluk birakilmalidir. Satir arasi 3 nk olmalidir. Paragrafiar soldan 0,8 cm
girintili olarak baslatilir ve paragraf aralar1 6 nk olmalidir.

Kitap, Dergi vb. isimler: Metin iginde kitap, dergi, kongre, konferans,
sempozyum ve panel isimleri italik olarak yazilir. Ornegin: “Orta Asya Tiirk Ta-
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rihinin Kaynaklari, Belleten, Uluslararasi Insan ve Toplum Kongresi, Ge¢misten
Bugiine Halep ve Tiirkmenler Konferansi, Uluslararasi Halk Bilimi Sempozyu-
mu” gibi.

Sayilarin Kullanimi: Ciimlelere baglarken sayisal ifadeler sdzciik olarak
verilir; sonra gelenler rakam ile yazilir. Ornegin: “Yaptirilan otuz tezin yirmisi

Kisaltmalarin Kullanimi: Kisaltmalar metinde ilk kez kullanilirken paran-
teze alinir; sonraki kullaniminda alinmaz. Ornegin: “Sonucta 1957 yilinda dis
bor¢larin karsilanabilmesi icin Uluslararasi Para Fonu'na (IMF) basvurmak
zorunda kalimmistir. IMF, bu bor¢lanmayla Tiirk ekonomisine onemli bir figiir
olarak girmistir.”

Metin icerisinde Ahntilarin Kullanimi: Metin icerisinde yapilacak kisa
almtilar tirnak iginde, italik olarak (““...””) verilmelidir. Bes satirdan az alintilar
satir arasinda, bes satirdan uzun alintilar ise satirin sagindan ve solundan birer
santimetre igeride, blok halinde ve tek satir araligiyla yazilmalidir.

Gorsel Malzeme Kullanilmasi: Metin igerisinde fotograf, sema vb. gorsel
malzeme kullanilmasi durumunda kaynak gosterilmesi gerekmektedir. Izin ya da
telif konularindaki hukuki sorumluluk tamamen ¢aligmanin yazarlarina aittir.

Dipnot ve Kaynak Gosterme: Gonderilen yazilar, referans sistemi, kaynak
gosterme bigimi ve kaynakea diizenlenmesinde Modern Languages Association
(MLA) stilinde hazirlanmali, kaynaklar dipnot sistemi yerine i¢ not olarak ha-
zirlanmalidir. Metin igerisinde verilecek kaynaklarda yazar soyadi, yaym yili ve
sayfa numarasi asagidaki gibi verilecektir:

e Metinde dipnotlar, ilgili oldugu sayfada numaralandirilarak verilir, metin
sonuna konulmaz. Dipnotlar “9 punto” tek aralik yazilmalidir. Hizalamasi
iki yana dayal1 ve paragraf girintisi 0.5 cm olmalidir. Dipnot ayirag ¢izgisi
olmamalidir.

e Metin i¢inde genel bir referans s6z konusuysa ve metnin biitliniine génderme
yapiliyorsa (yazarm soyadi, y1l) yazmak yeterlidir. Ornegin (Togan, 1981).

e Belirli bir sayfadan alint1 yapilmig ya da ilgili fikirler belirli bir kisimdan
alimmissa kaynak, sayfastyla birlikte su sekilde yazilir: (Koker, 1998, s. 42).

e Bir yazarin ayni tarihli eserleri su sekilde yazilir: (Zizek, 2009a) ve (Zizek,
2009b).
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Yazar sayist {i¢ ile bes arasinda ise, ilk gondermede tiim isimler yazilir; daha
sonra sadece ilk yazari belirtmek yeterlidir. Ornegin, kaynak ilk gegtiginde
(Kejanlioglu, Adakli & Celenk, 2004) sonraki gecisinde (Kejanlioglu vd.,
2004) olarak yer alir.

Metin icinde iki yazarh bir kaynak belirtiliyorsa her seferinde iki yazarin
ad1 da belirtilir; ikiden fazla yazarli eser ise ilk kullanimda hepsi, sonraki
kullanimda sadece ilk yazar belirtilir. Ornegin: Kafesoglu, Yildiz ve Mergil
(1998).

Yazar sayis1 li¢ ya da daha fazlaysa o zaman ilk kullanimda da sadece ilk isim
ve digerleri seklinde kisaltma yapilir (Arat vd., 1991).

Metin iginde yeniden basimi yapilmis eski bir kaynak kullaniliyorsa yatik
cizgi (/) kullanilir. Ornegin: “Freud (1923/1961) ¢calismasinda giinliik hayat-
taki dil siirgmelerinin de bilingcaltinda yer alan bastiriimis temsillerin bir tiir
disa vurumu oldugunu ilk kez one siirmiistiir.”

Metin igerisinde gosterilen kaynaklar haricinde, gerekli goriilen agiklamalar
icin klasik dipnot yontemi kullanilmali ve bunlar i¢in otomatik numaralan-
dirma yontemine bagvurulmalidir. Agiklamalar igin kullanilacak élgiiler: iki
yana yasli, sol ve sag girinti:0 cm, aralik dnce ve sonra Onk, satir araligt: tek
olmalidir.

Kaynakca Gosterme: Makale sonunda mutlaka makalede kullanilan tiim

kaynaklar verilmelidir. Yazarlar soyadina gore alfabetik olarak dizilmelidir. Kay-
nakca gosterirken asagidaki kurallara uyulmalidir:

Yazar soyadi biiyilik harfle, adinin ilk harfi biiyiik yazilmali ve nokta virgiil-
den sonra eser adi kitap ise Koyu italik, makale ise tirnak icinde yazilmali.
Eser adindan sonra kitaplar i¢in yayin yeri ve yili, makale ise dergi adi, yil,
say1 ve Cilt No’su verilmeli.

Ornekler:
Tek Yazarh Kitaplar icin:
INALCIK, Halil, (2003). Osmanh imparatorlugu Klasik Cag (13001600),

Rusen Sezer (Cev.), Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul.

Cok Yazarh Kitaplar icin:
Abisel, N., Arslan, U.T., Behgetogullari, P., Karadogan, A., Oztiirk, S.R. &

Ulusay, N. (2005). Cok Tuhaf Cok Tanidik. Istanbul: Metis.
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Editorlii Kitaplar icin:
Ozbek, M. (Ed.) (2005). Kamusal Alan. Istanbul.

e Kaynakcada ayni yazarin ayni yilda nesredilen birden ¢ok eseri varsa, eserler
eskiden yeni tarihe dogru siralanarak yazilir. Ayni tarihli kaynaklarda harf'ile
siralama yapilir.

TOGAN, Zeki Velidi, (1912), Tiirk ve Tatar Tarihi, Kazan, (1981), Umumi

Tiirk Tarihine Giris, Istanbul.

ARAT, R. Rahmeti, (1947a) Kutadgu Bilig-1 Metin, Tiirk Dil Kurumu Ya-
yinlar1 No: 458, Ankara. ARAT, R Rahmeti, (1947) Kutadgu Bilig-I1 Terciime,

Tiirk Dil Kurumu Yayinlari No: 459, Ankara.

Elektronik Basih Kitaplar i¢in:

e Elektronik ortamdan (internet) alinan kaynaklara ait referans bilgileri, basili
kaynaklarla ayni sekilde gosterilmelidir. Eger kullanilan ¢evrimigi (online)
kaynakta sayfa numarasi belirtilmemisse parantez iginde de sayfa numarasi
belirtilmez.

O’Keefe, E. (n.d.). Egoism & the cnsts in Western values. erisim http://

www.onlineoriginals.com/showitem .asp litem I 135
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PRINCIPLES, WRITING RULES AND RESOURCES

PUBLICATION PRINCIPLES
Purpose of the Journal

Ankara Hac1 Bayram Veli University The Journal of Asian Studies is an
international scientific and refereed journal published by Ankara Hac1 Bay-
ram Veli University Asian Studies Application and Research Center.

The journal aims to increase and disseminate scientific studies that con-
tribute to the scientific development of all disciplines in the field of social and
human sciences in Turkey and in the world.

Focus and Scope

Ankara Hac1 Bayram Veli University The Journal of Asian Studies fo-
cuses on the scientific studies of the disciplines mentioned below in the field
of social and human sciences:

Asian Archeology

Asian Anthropology

Central Asia Turkish History and Geography

Central Asian Turkish Culture, Folk Science and Art History
Central Asian Turkish Dialects and Literatures

Studies on Language, Literature and History of Asian Countries and Peoples
Economics and Administrative Sciences

International Relations and Politics

Education Science

Linguistics

Theology

Philosophy and Sociology

Information and Document Management

The submitted works should be genuine that contribute to the field and
deeply examine and discuss the developments and problems related to the
disciplines within the scope of the journal, present scientific topics with an
objective view, develop practical suggestions based on scientific methods and
approaching the problems realistically.
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Studies not related to the purpose, focus and scope of the journal are not
published. However, the Editorial Board can refer to other journals published
in Ankara Hac1 Bayram Veli University by evaluating the submitted work.

Publishing Frequency

Ankara Hacit Bayram Veli University Journal of Asian Studies is pub-
lished twice a year in Spring and Autumn.

Publishing Language

Ankara Hact Bayram Veli University Journal of Asian Studies accepts
studies written in Turkish, English and Russian. The submitted works must
be prepared in a comprehensible manner in which the language (in Turkish or
English) is in accordance with the rules of linguistic knowledge and scientific
methods. The works which do not meet these criterias are not evaluated.

Evaluation of Articles

The articles sent to the journal for publication are reviewed by the Ed-
itorial Board in terms of publication principles and sent for evaluation to two
specialists of the field. The name of the author doesn’t report to referees, and
the name of the referee doesn’t report to authors. The reports are keeping for
3 years. If one of the referee reports is positive and the other is negative, the
article will be sent a third referee, or the Editorial Board can make a final deci-
sion by examining the referee reports. The authors consider the criticism and
recommendations of the referee and editorial board. If they have not partici-
pated, they have the right to appeal with their reasons. The articles sent to the
authors to be corrected in accordance with the referee reports must be returned
to the journal within a month at the latest after the necessary corrections have
been made. The corrected text, if it seems necessary, can be re-examined by
referees who request changes. Writtenarticles that was not accepted for pub-
lication are not returned to their authors.

Privacy Statement

All data (personal information such as name, e-mail address, etc.) that
will be included in the management system of Ankara Hac1 Bayram Veli Uni-
versity Journal of Asian Studies is used exclusively for the scientific studies
of Ankara Haci Bayram Veli University Asian Studies Application and Re-
search Center. This data is not used for any other purpose; it is not shared
with third parties.

Copyright
The authors are responsible for the correctness of the ideas, suggestions
and resources in the articles. The articles published in the journal are not paid
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for the copyright. The authors accept the copyright of the articles and transfer
the copy-right of the accepted articles to the Ankara Hact Bayram Veli Uni-
versity Asian Studies Application and Research Center. The Editorial Board
is authorized to issue and publish the article.

However, the authors reserve the following rights:
1. All registered rights except copyright.

2. Theright to reproduce the article for its own purposes with the condition
not to sell it.

3. The right to use all or part of the books, articles, etc. produced by the au-
thor and indicate them in the bibliography of the journal.

WRITING RULES

Studies submitted to Ankara Hac1 Bayram Veli University Journal of Asian
Studies should be suitable for the following conditions:
» The Works submitted to the journal should be in Turkish, English and Rus-
sian.
» Journal works should not have been published anywhere or have been sub-
mitted for publications.

» Studies that do not comply with the Magazine Writing Rules are not evalu-
ated.

> Sent works should be like that:

*  Works should be prepared on vertical dimension of A4, the single spacing,
the margins are 2.5cm from each side.

e Except for the Summary and References page, the text portion of the work
should not be less than 5000 words and not exceed 10000 words. It should
create as a Microsoft Word file with Times New Roman 11point font

» The works should be structured in accordance with the following sections
(respectively) and the regulatory guidelines for these sections:

Title: The title of the work must be written in the middle of the page with 12
uppercase bold. Capital Letters, and it must not be longer than 2 line, except for
numbers and punctuation marks

Author / Authors: After the title is given, just author’s name (the first letter
is CAPITAL) and surname (WiTH CAPITAL LETTERS) should be written bold-
12 font size and on the right up. The asterisk (*) must be placed after the surname,
the information about the author (title, institution and e-mail) should be given in
footnote format in 10-point Italics after the asterisk mark to be placed under the
title page.
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Summary: 10 Punto in italics, must be typed in 1 line and must not exceed
300 words.

Keywords: At least five and up to seven Turkish keywords reflecting the
topics of the study should be added. Only the first letter of each key word should
be large, and all words must be given in italics.

English Title: The English title should be written in bold and italic and cen-
tered in small letters, with the first letter of each word being uppercase.

Abstract: The text in the «Summary» section of the Turkish language
should be given in English.

English Keywords: At least five and at most seven English keywords refle-
cting the topics of the study should be given in the same order as the words given
in Turkish. Only the first letter of each key word should be large, and all words
must be given in italics.

Page Numbers should be placed in the header the left and right topside of
the page in 9 points so that they do not appear on the first page.

Text and Paragraph: Subtitles in the main text should be written in 11 po-
int and bold with small letters, with the initials of the words. The text should be 11
pt, based on two sides; 2,5 cm from the top, 2,5 cm from the bottom, 2,5 cm from
the right, 2,5 cm from the left. There must be 3 pt between lines. Paragraphs are
indented 0.8 cm from the left, and the paragraph spacing must be 6 pt.

Names of Books, Journals, etc.: Books, journal, congresses, conferences,
symposiums and panel names are written italic in the text. For example: Resour
ces of the Central Asia Turkish History, Belleten, The International Congress of
Human and Society, Past to Present The Conference of Aleppo and Turkmen, the
International Folklore Symposium.

Use of Numbers: At the beginning the codes and numerical expressions
are given as words, following by numbers. For example: “Twenty of the thirty
theses done were related to the Turkish history and the remaining 10 related to
Mongolian history.”

Use of Abbreviations: Abbreviations are taken in brackets just for the first
time in the text, not on their next use. For example: “in 1957 in order to pay ex-
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ternal debt, it was necessary to apply International Monetary Fund (IMF). The
IMF has entered the Turkish economy as an important figure with this debt.”

Use of Quotations in Text: The short quotations in the text should be qu-
oted with quotation marks (...”) and in italics. Quotations shorter than five li-
nes must be written between the lines, quotations longer than five lines must be
written one centimeter inside from the left side and the right side of the line, one
block and one line spacing.

Visual Materials: Photographs, diagrams, etc. in text. If visual material
is used, the source should be shown. The legal responsibility for permission or
copy- right belongs solely to the authors of the work.

Footnote Display: Articles should be prepared in the style of the Modern
Languages Association (MLA) in terms of the reference system, the style of
showing source and arrange bibliography. Resources should be prepared as in-
ternal notes instead of footnote system. Sources that given in the text, year of
publication and page number of the sources will be given as follows:

* Footnotes in the text are numbered on the relevant page, not placed at the
end of the text. Footnotes should be written in 9-point single-spacing. The
alignment should be two-sided, and the paragraph indent must be 0.5 cm.
The footnote should not be a separator line.

» If a general reference is mentioned in the text and the whole text is referred
to (author’s surname, year), to write is sufficiently. For example (Togan,
1981).

» Ifapage quoted or the related ideas were taken from a section, the resource
is written with the page as follows: (Koker, 1998, p. 42).

e An author’s works with the same date are written as follows (Zizek, 2009a)
and (Zizek, 2009b).

e If the number of authors is between three and five, all names should be
written in the first submission, then only the first article is sufficient. For
example, when the resource first crosses (Kejanlioglu, Adakli & Celenk,
2004), it takes place as the next pass (Kejanlioglu et., 2004).

» Iftwo authors sources are specified in the text, the names of the two authors
are specified each time; if more than two authors, all of them specified just
for the first time, and after the only the first author is specified in the text.
For example: Kafesoglu, Yildiz and Mergil (1998).

* The number of authors is three or more, then only the first name and others
are abbreviated in the first use (Arat et., 1991).

* Aslanting line (/) is used if an old source has been reprinted in the text. For
example: Freud (1923/1961) for the first time suggested that the daily life
of language tramps is a sort of outsider of repressed representations in the
subconscious.
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* Except the resources shown in the text, the classical footnote metho,be used
for these. Measures to be used for statements: Justified, left and right inden-
tation: 0 cm, before and after spacing: Onk, line spacing: single.

End-Text Referencing
At the end of the article, all sources used in it must be specified. Authors
should be sorted alphabetically by last name.

Author surname and first letter of name should be in capital letters, and if
the title is book after point and comma, it should be written in bold italic and ar-
ticle should be written in quotation. After the title of study, the publication place
and year of books and the journal title, year, number, and volume number should
be given.

Examples:
For Single Written Books:

INALCIK, Halil, (2003). Osmanl 1mparatorlugu Klasik Cag (1300- 1600),
Rusen Sezer (Cev), Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul.

For Many Written Books:

Abisel, N., Arslan, UT, Behcetogullan, P., Karadogan, A., Oztiirk, SR& Ulu-
say, N. (2005). Cok Tuhaf Cok Tanidik. Istanbul: Metis.

For with Editor Books:

Ozbek, M. (Ed.) (2005). Kamusal Alan. Istanbul.

J If there are multiple works published in the same year by the same
author in the book, the works are written in the order of the new works. Sources
with the same date are sorted by letter.

TOGAN Z. Velidi, (1912), Tirk ve Tatar Tarihi, Kazan, (1981), Umumi
Tiirk Tarihine Giris, Istanbul.

ARAT R Rahmeti., (1947a) Kutadgu Bilig- I Metin, Tiirk Dil Kurumu Ya-
yinlart No: 458, Ankara.

ARAT R Rahmeti., (1947) Kutadgu Bilig-1I Terctime, Tiirk Dil Kurumu Ya-
yinlar1 No: 459, Ankara.

For Electronic Printed Books:

. Reference information for resources received from electronic me-
dia (internet) should be shown in the same way as printed sources. If the page
number is not specified in the used online source, page number is not specified in
parentheses.

O’Keefe, E. (nd). Egoism & the CNSTs in Western values. Access http://
www.onlineoriginals.com/showitem .asp litem I 135
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