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EDITORDEN

Merhaba saygideger okuyucular, Idil-Ural Aragtirmalart Dergisi ikinci sayistyla
ilgililerin karsisina ¢ikiyor. Dergimizin bu sayisinda bes telif makale ve iki tanmitma
yazist yer alwyor. Ozellikle modern edebiyat alaninda kaleme alinan yazilarin agirlikta
olusu genel olarak Tiirk Diinyasina yonelik ¢alismalarda diger alanlara gore ihmal
edilen bir alanda eksiklerin giderilmesi adina bizleri memnun etmistir.

Uzun vadede derginin uluslararast bilim camiasinda akademik olciitleriyle,
icerigiyle saygin bir konuma getirilmesi ve ilgili oldugu bilimsel alandaki sorunlara
bir ¢oziim getirmesi amaciyla yayimlamaya karar verdigimiz dergimizin bu sayisinda
yer alan makalelerin yazarlarina ve caligmalar: degerlendiren hakemlerimize tesekkiir
ederiz.

Derginin ikinci sayisinin yayima hazirlandig siire icerisinde Tiirkiye Idil-Ural
sahasmnin 6nemli bir arastirmacisin kaybetti. Idil-Ural cografyasimin hemen her
alanini sahada gozlemlemis, uzun siire bu cografyada gorev yapmis Halil A¢ikgoz iin
vefat1 sebebiyle 2020 yilwun ikinci sayisimi degerli bilim adamimizin amsina
yayimlanmast kararmi aldik. Bu konu ile ilgili ayrintili aciklamalar dergimizin
sayfasindan yapilacaktir.

Ugiincii sayimizda bulugmak dilegiyle saygilar sunarim.

Prof. Dr. Biilent BAYRAM
Editor






MAKALE Ul ARTICLE

Idil-Ural Arastirmalar: Dergisi, 2019; 1 (2): 167-197.

iKi AYDIN TEK DUYARLILIK: AYAZ iSHAKI VE
OMER SEYFETTIN’IN HIKAYELERINDE TAASSUBUN
ELESTIRISI

DINCER ATAY"

“‘Boyle gordiitk dedemizden!” sesi titrek titrek!
‘Boyle gordiik dedemizden!” sozii dinen merdid;
Acaba saha-i tatbiki neden na-mahdid?

Ciinkii biz bilmiyoruz dini. Evet, bilseydik,

Care yok gosteremezdik bu kadar sersemlik.”
(Ersoy, 2009: 175)

Oz: Ayaz Ishaki ve Omer Seyfettin’in ilk ortak noktast on dokuzuncu asrin son
¢eyreginde diinyaya gelmis olmalaridir. Bu iki Tiirk aydininin tek ortak noktasi bu
ayrintidan  ibaret degildir. Yirminci yiizyilin siyasi hareketliligi, onlarin
biyografilerinde 6nemli bir yer tutan ittihat, terakki ve hiirriyet acar kavramlarinin
yogun bir bigimde goriinim kazanmasina sebebiyet verir. Birlesme, yenilesme
(Ceditgilik) ve hiirriyet kavramlari, dogalar geregi disa doniik insan tipinde net olarak
goriiniim kazanir. Igine dogduklar1 Tiirk toplumunun kendi/lik diinyasmmn inga
edilmesinde yazinin farkl tiirlerinde eserler ortaya koyan ve Tiirk’{in kendini yirminci
yiizyilda konumlandirmasinda ana dilin roliiniin biiylikliigiinii fark eden bu iki aydin,
edebiyati toplumun aydinlanmasi noktasinda bir arag olarak kabul ederler.

Ayaz Ishaki ve Omer Seyfettin, devrin siyasi ve sosyal hususiyetlerine dair elestirel
bakis agilarini edebi metinlerinde de goriiniir kilar. Ishaki’nin hikdyelerinde mizahi bir
islupla elestirilen taassubun konumlandigi alan, adet ve ibadet arasinda giderek
araflasan “mollalik” miiessesinin toplumsal diizeydeki gériiniimleri {izerinedir. Buna
karsihk Omer Seyfettin’in hikdyelerinde benzer hususlara déniik olan taassup
elestirisinin, Tiirkce ve milli aidiyet kavramlarinin karsit degerlerine doniik olmasi
dikkat ceker. Ayaz Ishaki ve Omer Seyfettin’in hikayelerinde goriiniim kazanan
taassubun elestiriliyor olmasi, akilla sorgulama ve yenilik kavramlarimi giindeme
getirir. Bu durum, onlarin karakterlerini niteleyen terakki olgusunu metin diizeyinde
var eder.

Bu ¢aligmada Tiirk Diinyas1 edebiyatindaki ortak izleklerin ve aydin duyusunun
farkli Tiirk cografyalarinda farkli yazarlar tarafindan edebi eser diizlemine taginmasi ilk
dikkat noktasi olacaktir. S6z konusu dikkat, biitiinciil bir bakisla gozlemlenen aydin
tavrinin farkl Tiirk cografyalarindaki goriiniimlerini pekistirecek ve Tiirk Diinyasinin
diisiinsel ve literal anlamdaki birlesmesine katk1 sunacaktir. Bu baglamda Ayaz Ishaki
ve Omer Seyfettin’in belirli hikdyelerinde 6n plana cikan taassubun elestirisi izlegi,
sosyolojik boyutlariyla degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Diinyasi, hikdye, Ayaz Ishaki, Omer Seyfettin, taassup,
elestiri.

* Dr., Kafkas Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii,
dinceratay@gmail.com, ORCID ID: 0000-0002-8796-371X

(Yazimin Gelis Tarihi: 21.05.2019, Yazuun Kabul Tarihi: 23.06.2019)
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Ixi AYDIN TEK DUYARLILIK ® “ l

TwO LUMINARIES AND A SINGLE SENSITIVITY: CRITICISM OF BIGOTRY
IN THE STORIES OF AYAZ ISHAKI AND OMER SEYFETTIN

ABSTRACT: The first commonality between Ayaz Ishaki and OmerSeyfettin is the fact
that they were born in the last quarter of the 19tcentury. But this is not the only common
point between these two Turkish luminaries. The political dynamism of the 20t"century
concretised the concepts of unity, progression and freedom, which have an important
place in their biographies. These concepts, by their nature, gain a strong appearance in
the extrovert type of human. Producing works in different genres of literature in the
process of building the selfhood of the Turkish society and realizing the significance of
mother tongue for the positioning of the Turk in the 20™ century, the twoluminaries
considered literature to be a means of illuminating the society.

Ayaz Ishaki and OmerSeyfettindisplayed their critical perspectives on the political
and social characteristics of the era in their literary texts as well. Ishaki’s criticism
ofbigotry, which he did in a humorous way in his stories, is about the social
manifestations of the establishment of “mullahood”, which had gradually become an
“purgatory” between customs and prayers. It is noteworthy, however, that, the criticism
of bigotry in OmerSeyfettin’s stories, which addressed similar issues, aims at values
that opposed the concepts of Turkish language and national belonging. The criticism of
bigotry in the stories of Ayaz Ishaki and OmerSeyfettin brings to mind the concepts of
rational questioning and novelty. This situation gives existence to the concept of
progression, which defines their characters on the level of text.

The present study evaluated the theme of criticism of bigotry that is emphasized in
certain stories of Ayaz Ishaki and OmerSeyfettin with its sociological dimensions.
Keywords: Turkish World, story, Ayaz Ishaki, OmerSeyfettin, bigotry, criticism

Giris

Insan, yasami boyunca ortaya koydugu biling seviyesi ile birlikte bir takim
eylemlilik hallerini de var eder. Zamanla tekrar edilen bilingli davraniglar dizgesi,
tekrar edilen eylemlerle birlikte aliskanlik kavramini giindeme getirir. Insanin
sosyal yapist ile birlesen bu siireklilik hali, biitiinciil bir bakista, hayat1 benzer
sekilde yorumlayan, algilayan insan gruplarin1 dogurur. Benzerlikte kurulan ayni
davranig dizgeleri, aligkanlik veya siiregelen ayni eylemleri var eder. Kiiltiirel
diizleme tasinan aynilik zamanla mimetik bir boyuta evrilir. Tekrar edilen
davranislarin zihinsel stire¢te konumlanisi, “mimetik bellek” (Assmann, 2001: 25)
kavrami olarak tamimlanir. Mimetik bellek kavraminda belirleyici eylem taklit
etmedir. Oysaki “nesneler bellegi ve iletisimsel bellek” (Assmann, 2001: 25)
kavramlarint da kapsayan daha genel bir bellek alan1 da mevcuttur: “kiiltiirel
bellek” (Assmann, 2001: 25-26) Taklit etmekten siyrilan ve biling seviyesine
yiikselen davranis bigimleri, kiiltiirel bellegi goriiniir kilar. Bu bakimdan bilincin
eylemlerdeki konumlanisi, aligkanliklarin geleneklesmesini de belirler. Salt
alisilagelen bir eylemlilik halinde her daim bilingten s6z etmek ¢cok da miimkiin
olmasa gerek. Bilingle kavranan ve siiregelen davramig dizgesi seviyesinden
gelenek ve dahi kiiltiirel boyuta taginan eylemlilik hali, genel anlamda bir “zilki
deger” (Korkmaz, 2015: 103) olarak konumlanir. Fakat bunun karsithginda
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ll l o DIiNCER ATAY

konum alan ve kisir bir dongiiyii ortaya ¢ikaran bilingsiz taklit eylemi de giinliik
hayatta kendine her zaman bir yer edinme imkani bulabilir.

Ritiiellesen taklidi eyleme dokmek ile siiregelen ve insanin tinsel boyutunu
besleyen eylemleri bilingli bir sekilde tekrar etmek arasindaki fark, aklin devreye
girip girmemesi ile ortaya c¢ikar. Bir eylemin neden gergeklestirildigini
sorgulamak, 6zneyizaman zaman gelenegi reddetmenin smirlarina itse de; bu
durum onu bagnazliktan ve algisal korlesmeden kurtaracak en 6nemli husustur.
Eylemlerin sorgulanmadan tekrar edilmesi ve bu tekrarm toplumsal boyutta
karsilik bulmasi gelenek kavrammm giindeme getirir. Ilk bakista gelenek olumlu
cagrisim degerleri olan bir kavramdir. Fakat gelenegin somiiriilmesi veya angaje
olmasi baglaminda birtakim sapmalarin varlig1 da agiga ¢ikacaktir. Bu sapmalara
duyulandiisiinsel ve eylemsel aidiyet hissi, iradeyi giderek siliklestiren bir
evrilmeyi var edebilir. Bu noktada Hobsbawm’m su ctimlelerini anmak yerinde
olacaktir:

“Belli bir tarihsel ge¢mise referanslar bulunmakla birlikte ‘icat edilmis’
geleneklerin 6zgilliigi, bu siirekliligin biiyiik 6l¢lide yapay ve uydurma
olmasinda yatar. Kisacasi, yeni durumlara uyarlanmis, eski durumlari akla
getiren formlara biirlinmiis ya da yari zoraki tekrarla kendi gegmislerini
olugturarak bugiinde karsiligini bulan geleneklerdir bunlar.” (Hobsbawm, 2006:
3)

Sonradan var olarak kimlik kurucu olan asli gelenege eklemlenen bu gelenegin
icat edilmis olarak nitelenmesi, belirli bir fayda durumunu gériiniir kilar. Nitekim
bir seyin icat edilmesi, bir ihtiyacin karsilanmasi ve nihayetinde bir noktada fayda
saglamast durumlarini akillara getirir. Sonradan icat edilen gelenegin devam
ettirilmesinde 1srarci olunmasi ve bu noktanin bir direng ¢ikintisi olarak belirmesi,
taassup kavramini da isin i¢ine katacaktir. Taassup kavramina dair su kavramsal
bilgi, bizim odaklandigimiz meselenin sinirin1 daha da belirginlestirecektir:

“Baglangigta ‘kabile taassubu’ anlaminda kullanilan asabiyet zamanla daha
genis bir etnik ve siyasal icerik kazanirken Bat1 dillerinde fanatizm (fanatisme)
Tiirk¢e’de bagnazhk kelimesiyle karsilanan taassup din, diigiince, siyaset,
milliyet gibi bircok alanda koyu bir muhafazakarligi, degisik anlayislari
asagilayip yok etme egilimini, farkliliklara karst kat1 bir hoggoriistizligi ifade
eden bir terim haline gelmistir.” (Cagrici, 2010: 285)

Fanatizm veya bagnazlik olarak bir alg1 seviyesine taginan taassup, gergegin
reddedilmesi durumunu da ortaya ¢ikarma potansiyeline sahiptir. “Benimsedigi
goriigii korii koriine savunma anlaminda bir terim” (Cagrict, 2010: 285) epigrafi
ile tanimlanan taassup, diisiinsel ve eylemsel bazda kendini hemen her noktada
gorilinlir kilabilir. Arapca kokenli bir kelime olan taassup, Tiirkce Sozliikte
“bagnazhk” (2009: 1877) seklinde; Arapga sozlikte “dolamak, sarmak;
Sfanatik/tutucu/mutaassip olmak; hizip olusturmak” (Mutgali, 2012: 619) seklinde
gectigi gibi Islam dininin kutsal kitab: olan Kur’an-1 Kerim’de de “kor bir inatla
gercege karsi direnenler... yanlg bir inanci inatla siirdiirme” anlamlariyla gecer.
(Cagrici, 2010: 285)Ayrica bir din sosyologu olan Amiran Kurtkan Bilgiseven
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Ixi AYDIN TEK DUYARLILIK ® “ l

taassubu, “tek tarafli olarak aswriliga varan diigiince ve davramglar... bir tek
diisiinceye, bir tek ideolojiye, bir tek yoruma veya onun tek bir yiiziine,
vazgecemeyecek kadar bagh olmak” (Bilgiseven, 1989: 7, 9) seklinde tanimlar.
Nihayetinde taassubun salt bir dini referanslarla goriiniim kazanan bir olgu
olmadig1 anlagilabilir.

Giinliik hayatta genel olarak dini terminoloji ve ¢ergevede algilanan taassubun
goriiniim kazandig1 kavram alanlari, sadece din ile smirli degildir. Bir futbol
takiminin fanatik destekgisi olmak; bir siyasi partinin genel anlamda yanls
politikalar1 izlemesine ragmen o partiye aidiyeti sorgulamadan savunmaya devam
etmek; bir ideolojinin aidiyet gostergelerinin otekilerini disladigi boyutunu
yadstyarak s6z konusu ideolojiyi ne pahasma olursa olsun savunmak; bir egitim
metodolojisinin dogru ¢iktilar1 vermedigi halde onun siirdiiriilmesinde inatla 1srar
etmek gibi 6rnekler de taassup kavramimin goriiniim kazandigi toplumsal vakalar
olarak karsimiza ¢ikar.

On dokuzuncu yiizyilin son geyreginde diinyaya gelen Ayaz ishaki ve Omer
Seyfettin’in en Onemli benzerlikleri, icinde bulunduklar1 topluma doniik
elestirilerini hikaye tiirlinde ifade etmis olmalaridir. S6z konusu elestiriler, genel
anlamda otekinin, bir bagka ifadeyle elestirilenin somutlastirilmasi seklinde
okuyucunun zihin diinyasina sunulur.“Otekinin bilincinden aktarimlar tasima”
(Durmus, 2014: 128) yoluyla ¢izilen tasvirler, taassubun panoramasini sunar. Bu
iki yazara gdre taassup, toplumsal bir korlesme noktasi olup, toplumsal yasam
bi¢imlerini, gelismeleri idrak edemeyis ile ilgilidir. Taassubun elestirisiyle
birlikte giindeme gelen davramigsal tercihler, ayni zamanda yeniligin de
gostergesidir. Oyle ki Ayaz Ishaki, “Tiirk Diinyasinda dini yenilesmenin” (Maras,
2002) terimsel karsilig1 olarak beliren “Ceditgilik” hareketinin egitim alaninda
basta gelen isimlerindendir. Buna karsilik Omer Seyfettin de Tiirkceye kars
takinilan taassubun elestirilmesi ve kirilmasi noktasinda bir mihenk tasi olarak
telakki edilen “Yeni Lisan” (Omer Seyfettin, 2014: 75) hareketinin en basta gelen
ismidir. Diislinsel ve eylemsel boyutta beliren yenilikte birlesme tavri, bir bakima
asil olana doniis olarak algilanabilir. II. Mesrutiyet devri Tiirk hikdyesinin en 6nde
gelen simalarindan olan Omer Seyfettin ile Tiirk Diinyasinda egitimde “Usul-1
Cedit” anlayisini benimseyen bir aydin olan Ayaz Ishaki’nin ayni diisiin
cevresinde degerlendirilmesi disiincesinin bir diger ¢ikis noktasi da II.
Mesrutiyet’in ilam ile birlikte Kazan Tiirk aydinlarmin Istanbul ile olan
miinasebetlerinin  artmasidir.  “Tiirkliigiin  yiiziiniin ~ yeniden  Istanbul’a
cevrilmesine sebep olan II. Mesrutiyet’'ten sonra Rusya Tiirkleri ve Osmanl
Tiirkleri arasinda, 1908-1914 yular: arasimda yogun bir kiiltiir aligveriginin
oldugunu séylemek miimkiindiir.” (Tiirkoglu, 2016: 300)Ayrica Ishaki’ninkisa bir
siire Istanbul’da bulunmus olmas1 ve Istanbul’dan gelen gazeteleri takip ediyor
olmasi, (Devlet, 2014: 188-189) onun Istanbul nezdinde Tiirkiye Tiirkleri ile olan
miinasebetini pekistiren bir ayrint1 olarak karsimiza ¢ikar. Tiim bunlara ek olarak
Rusya Tiirklerinin Ahmet Mithat Efendi’nin eserlerinden etkilenerek ortaya
koydugu birgok edebi eserin varligin1 (Maras, 2002: 306-307) hatirlamak, Omer
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Seyfettin ile Ayaz ishaki arasindaki duyus ortakligini daha anlamli kilacaktir.Zira
Tiirk edebiyatinda “Hace-i Evvel” unvam ile bilinen Ahmet Mithat Efendi’nin
edebi eserlerini ortaya koymadaki amaci toplumu bilgilendirmek, toplumu yanlis
olandan uzaklastirmaktir. Bu ortak kaygi, Omer Seyfettin ve Ayaz Ishaki’yi ayn
duyus ¢izgisinde birlestirir.

“Tiirk Tatar” (Ttrkoglu, 2016: 300) edebiyatinin modernlesmesi konusunda
onemli bir yer edinen Ayaz Ishaki’nin hikayeleri ile Tiirkiye sahasi Tiirk
edebiyatinda hikaye tiiriinde en onde gelen Omer Seyfettin’in hikayelerindeki
ortak elestirel tavrin varliginin karsilagtirmali olarak ele alinmasi, Tiirk Diinyasi
edebi birikimine biitiinciil bir bakigla yaklasilmasinin somut bir gdstergesi
olacaktir. Biitiinclil bir bakisla gozlemlenen aydin tavrinin farkli Tiirk
cografyalarindaki goriiniimleri, Tiirk Diinyasinin diigiinsel ve literal anlamdaki
birlesmesine katki sunacaktir.

Bu ¢alismada ilk olarak Ayaz Ishaki’nin hikayelerinde beliren taassubun
elestirilmesi izlegi, sonrasmmda da Omer Seyfettin’in belirli hikayelerinde
taassubun elestirilmesi izlegi degerlendirilecektir. Devaminda da bu iki yazarin,
duyus ve izlekortakligi ele alinarak, sosyolojik boyutlariyla genel bir
degerlendirme yapilacaktir. izlenen yontem ise nitel arastirma yontemlerinden
dokiiman analizi yontemi olacaktir. Ayrica bu c¢aligmanin mukayeseli veya
karsilagtirmali bir edebiyat oldugu iddiasinda olmadigimizi belirtmek isteriz.
Enginiin’iin belirttigi gibi Karsilastirmali1 Edebiyat disiplini, genel anlamda farkli
kiiltiirlerin ~ etkilesiminde ortaya c¢ikan edebi eserler {izerinde yapilan
incelemelerin dahil oldugu bir inceleme alanidir. (Enginiin, 1999:11-21) Bu
bakimdan Kazan Tirk kiiltiiri ile Tirkiye Tirk kiiltliriiniin dogurdugu edebi
birikimi, Tiirk Diinyas1 Edebiyati dahilinde biitiinleyici bir bakis acis1 ile
degerlendirmekteyiz.

1. Ayaz ishaki’nin Hikayelerinde Taassubun Elestirisi

Tiirk Diinyasinda “Ceditgilik” olarak bilinen yenilesme hareketinin “Usul-i
Cedit” sahasinda varlik gosteren Ishaki’nin babasi bir din adamudir. (Cagatay
Ishaki, 1979: 261; Kagalin, 2000: 474) Ceditcilik hareketine gen¢ yasta zihinsel
bir aidiyet besleyen (Maras, 2002: 111) Ishaki’nin hikayelerinde beliren
taassubun elestirisi, Ceditgilik diisiincesinden bagimsiz degildir. Cedit
kelimesinin anlamina ve kavram alanma dair Marag’in soyledikleri, Ceditgilik
hareketinin salt bir yenilesmeyle birlikte bir seyi eski, orijinal haline ¢evirme
durumlarimin varh@ma da dikkat c¢eker: “cedit kavrami; hem eskinin zaman
gecmis, bozulmus yénlerinin yerine yeni bir seyi ikame etme, hem de eskinin
belirli ozelliklerini tekrar yerine koyma, canlanduwma (ihyd) anlamlarm ihtiva
eder.” (Maras, 2002: 31) Bu kavramsal anlam alam, Ishaki’nin hikdye
metinlerinde karsimiza ¢ikan mollalik algisinin nasil sekillendigini de animsatir.
Zira Ishaki’nin Ustazbikeadl hikayesinde mihrabin bos kalmamasi durumu bir
Ulkii deger olarak gostermesi, eskinin asli bir goériinimiine 6rek teskil
ederken;Giivey ve Beklenen Gelin hikayelerinde de mollalik geleneginin
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yozlagmis boyutlarinin degistirilmesinin, yenilenmesinin gerekliliklerinin 1srarla
vurgulanmasi, Cedit hareketine diigiinsel boyutta dahil olunusu, somut bir
bigimde ortaya koyar.ishaki’nin hikayelerindeki taassubun elestirisi izleginin,
genel anlamda mollalik miiessesesi ve molla ailelerinin toplumsal hayattaki
durumlariyla dogrudan bir iligki i¢inde olmasi da; Cedit kavraminin anlam alanina
katilimi pekistirir.

Ishaki’nin hikayelerindeki anlati kahramanlar1 yerel unsurlarla sekillenir.
“Eserlerinin ilhamint halkin i¢inden, ddetlerinden ve iztirabindan alarak yazdig
igin ¢ok tutunmus ve sevilerek okunmustur.” (Sakmar, 1955: 5) Onun
hikayelerinde Tiirk Tatar gelenek ve goérenekleri, gilinlik yasaminin detaylari
anlatiya katki saglayan ayrmtilar olarak fazlasiyla kullanilmustir. Ishaki’nin
hikayelerindeki bir diger dikkat g¢ekici ayrinti ise, trajik sonlardir. S6zgelimi,
Beklenen Gelin adhi hikdyede, evelenecegi kizi hayal ederek farkli Islam
cografyalarinda mollalik tahsilini tamamlama gayreti gosteren Veli Mahdum,
evlenecegi kizi ilk gordiigii anda diislip Oliir. Giivey hikayesinde de; molla
giiveyin arsiz arzularina yegane direng gosteren anlati kisisi olan Galev’in evden
ayrilmasi aninda kiz kardesi Sacide’nin iki ¢ocuguyla molla giiveyin kendisini
bosadigin1 sOyleyerek eve doniisii son derece trajiktir. Kahramanlarin trajik
durumlar1 tecriibeledigi anlarda biten hikayeler, okuyucuda carpict bir tesir
uyandirir.

Ik ¢ikis noktalarindaki kimlik kurucu referans aidiyetleri yitiren mollalarin
yoz tavirlari, halkin sahiplendigi taassubun ortadan kalkmasini giindeme
getirecegi ihtimali pek de gergeklesmez. Mollalarin agiriliklarini elestirmek bir
yana onlar1 tasvip eden halkin bu tutumu, mollalik yagaminin toplumsal bir sinif
olarak belirmesine sebebiyet verir. Dini referanslarla eslesen mollalik, artik
sosyo-ekonomik bir sinif pozisyonunda goriiniim verir. Dinen uygun olmayan
gosterigli olmak hallerinin bin bir tirliisiinii mollalik yagaminda gormek
miimkiindiir. S6z gelimi, Giivey hikayesinde Sadik Aga’nin malini yiyip onu
gevresine muhtag eden Molla oglu miiezzin giliveyin tavirlari, gorgii kurallarin
¢okga asar. Kaymbabasindan sik sik giinliik ihtiyag ve erzak istemesi,
kayinbabasinin parasi ve kaymnbiraderinin emegi ile yapilan gosterisli yeni evin
tamamlanmasindan sonra kutlama yapmasi, isteklerinin karsilanmamasi
durumunda karisint kendi babasinin evine gondermemesi ve onu dévmesi gibi
davraniglar, dini bir temsiliyeti olan birinin sakinmasi gereken davraniglar
arasinda olacagi yerde bunun tam tersi bir durum kendini gosterir. Molla ve
miiezzinlere gonderilen davetiyelerin yaldizli olmasi, semaver takimi, yemek
takimi, fincan takimi gibi esyalarin, mollalarin yemek kiiltlirtinde 6nemli bir yere
sahip olmasi; gosterisi, israfi somut kilan diger ayrintilardir. Tabi bunlarin temini
de yine halk tarafindan saglanir. Temsiliyet gdstergelerini yitiren ve “toplumsal
ilgi egiliminde” (Gegtan, 2007: 19) seviyeyi kagiran mollalar, halkin sadaka
niyetiyle verdigi esya, gida ve paralarla liikks ve israflarla dolu bir yagsami icra eden
O0zne konumuna diiger. Bu durumun hikdye metinlerindeki tasvirleri genelde
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ironik ve mizahi bir iislupla yapildigi i¢in; bu ayrintilarin sunumu ayni zamanda
mollalik taassubuna bir elestirinin varligini somut kilar.

Mollalar, davraniglarinin dayanaklarin1 gelenege ve seriata refere ederler.
Genelde iilkii degerlerin islendigi Siinnet¢i Dede hikdyesinde gecen bir ayrinti,
mollalik geleneginin seriata gore belirlendigini sezdirir. Mollalarin kdy halkina
yemek i¢in davet edildiklerinde ustazbike olarak unvan alan eslerini yaninda
gotiirmeleri ¢ok sik goriilen bir davranis degildir. Bu gelenege ve seriata gore
uygun degildir. Mollalarin seriata bu derece bagh olmalari, asir1 yemek
yemelerini, gosterigli esyalar kullanmalarini engellemez. Dolayisiyla yozlasan
molla tavrinin yerlesikligi davranigsal bir taassubu goriiniir kilar.

Mollaya evde yemek verme faslina dair Siinnetci Dede hikayesinde gegen
ayrintilar, son derece ironiktir. Islim dininin temayiillerine gore asir1 yemek
yemenin Allah’in emanet olarak verdigi viicuda zarar verme olarak kabul
edilmesine karsilik, mollaya sunulan ikramlarin reddedilmeden yenilmesi,
celiskili bir durusu ortaya koyar. Boylece politik bir tavra biiriinen molla kimligi
halkin sahip oldugu taassubu sémiiren, ondan yararlanan bir bi¢imde kargimiza
¢ikar. S6z konusu politik tavrin en bagta gelen amaci konforu tecriibe etmektir:

“Giilytiziim Nine ‘Yemek hazirlayamadim. Azicik ¢orbam var, bari onu igin.’
derdi. Sonra tavuk suyundan yapilan ¢orbay1 getirirdi. O ¢orba bitmeden kazin
i¢ organlarindan yapilan fokur fokur kaynayan gorbali belisi getirirdi. Bu sirada
Siinnet¢i Dede de disart ¢ikar, elinde sosla dolu biiyiik kase ile geri donerdi.
‘Belki hocam begenirsiniz.” deyip getirdigi soslay1 hocaya uzatirdi. Belis yenir,
sosla i¢ilirdi. Beligin i¢i bitince, sira dibinin kesilmesine gelir, hoca da hanim
da ‘Kesme! Kesme’ deseler de kesilen belisten de bir dilim yerlerdi. O da
bitince Gilyiiziim Nine, ‘Hoca, duanizi eksik ediyorsunuz; bu sene
ordeklerimden biri kacip baska yere yumurtlamus. Ordeklerim az oldu.” diyerek
pismis 6rdek getirirdi. Hoca ‘Siz bizi ¢ok iyi agirladiniz.” der, Ustazbike de
‘Doyduk artik, gerekmez, kesmesen de olur.” derdi. Ama 6rdekten de hocanin
kiigiik ogluna ayrilan parga haric hicbir sey kalmazdi. Ordekten sonra
Giilyliziim Nine, ‘Kusura bakmayin, hoca. Hi¢bir sey hazirlayamadik.” diyerek
icine yumurta doldurulan hamur dolmasini getirirdi. Yine ‘Kesme! Kesme!’
demelerine ragmen kesilir ve o da yenirdi. Bunlardan sonra Giilyiiziim Nine,
‘Kusura bakmaymiz hazret!” demeye baglar. Silinnet¢ci Dede bir yerlere
kaybolur, biiylik bir karpuz getirir, hoca da hanimi da ‘Yiyecek yerimiz
kalmadi.” demelerine ragmen, verek karpuzu yerlerdi.” (Ishaki, 2009: 32)

Molla ve karisinin sézde isteksiz tavirlari, yemegin sunulmasi ile ortadan
kalkar. Boylece onlarin yemek yememe konusundaki samimiyetsizlikleri -veya
agir1 bir yorumla ifade edilecek olursa- riyakar tavirlari netlesmis olur. Yazarin,
“Kesme!” linlemi ile verdigi karsi ¢ikislarin, sirf sdylenmek i¢in olan sdzlerden
ibaret oldugunun anlasilmasi, ikram edilen yemeklerin hi¢ artmamasi ile saglanir.
Mollaya hitap edilen ifadelerdeki “Kusura bakmayin hazret!” gibi climleler,
gOsterigin yetersiz oldugunu, mollalarin kendilerine has gosterigli bir yemek
geleneginin olustugunu ortaya koyar. Tiim bu miibalagali ve mizahi tasvir
climleleri, aslinda mollalara kars1 gosterilen ihtimam taassubunun elestirilmesidir.
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Konfor kavramimin on sekizinci yilizyilda kazandig1 anlam alani, “normalligi
bir baglangi¢ noktasi alan ve herhangi bir aksilikten bagimsiz bir sekilde, iyi olma
halini kendinde bir amag olarak gergeklestirmeye ¢alisan anlamindaki kavrama
doniigtir: Haz ve tatmin saglayan sey” (Moretti, 2015: 58)Mollalik makamini
adeta burjuva yasantisina yaklagtiran yeme igme adetleri, onlarda bir haz ve
tatmin durumlarimi goriiniir kilar. Oyle ki Giilyiiziim Nine’nin sundugu ikramlarin
hemen hepsi molla ve esi tarafindan tiiketilir. Ayrica mollalara has yemek
esyalarinin varlig1 da —6rnegin 6zel semaverler- bu durumu pekistirir. Normalin
izerinde bir yeme i¢me kiiltiiriine sahip olmak, zamanla bir aligkanlik boyutuna
taginir ve hatta ihtiyaglasir. Bununla birlikte Moretti, burjuva smifinin on yedinci
yiizyildan beri kazanmis oldugu ekonomik boyuttan da bahseder. Bu “beden
isciligi yapmayan ve ¢alismaksizin elde ettigi bir geliri olan kisilere génderme
yapan ekonomik anlamdir.” (Moretti, 2015: 17) Burjuva kavraminin kazandigi bu
anlam, emeksiz elde edilen statii ve maddi imkanlarin varlig1 esliginde emek
sOmiiriisiinii giindeme getirecektir.Mollalarin edindigi maddi imkénlar, emek
karsilig1 elde edilmis seyler degildir. Emeksiz tecriibelenen maddi olanaklar,
dolayli da olsa emek somiiriisiinii goriiniir kilar. Halbuki emek, Islam dininde
onemsenen bir haktir. Nihayetinde islam dininin toplumsal diizeye erisen
temsiliyeti 6rselenmis, torpiilenmis olur.

Molla ailesinin eristigi sozde maddi imkéanlarin hepsi koyliilerin, kasabalilarin
yardimlartyla, sadakalariyla saglanirken; Giivey hikayesindeki Sadik Aga gibi
koyliilerin tiim maddi birikimleri ise emek karsiliginda olur. Koyliiniin ihtiyag
sahibi bir aile yerine, molla ailesine verdigi sadaka ve zekéat bedelleri, mollalar
sosyo-ekonomik ayricalikli bir konuma tasir. Bu noktada Islam dininin esas
emrinden bir sapmanin varligi sezdirilerek taassuba varan yanlis uygulamalar
elestirilmis olur. Ayrica emeksiz kazancin varligiishaki’nin emegi 6nceleyen
duyusunu goriiniir kilarken ayn1 zamanda, mollalara bu derece maddi destek
saglamay1 sevap olarak goren toplumun mutaassip tavrina ortiik bir elestiridir.Bu
toplumda hakim olan “Bireysel emek karsihiginda sahip oldugu malin
helallesmesi i¢in mollalara verilen sadakanin fazla olmasi gerekir.” fikrinde
beliren taassup adeta bir “molla sevici” tipini somutlayan Merfuga Abistay’in
varliginda goriinlim kazanir. Merfuga Abistay, yasadiklari kdylinin kendi
giiveyleri olan molla ogluna yeterince saygi ve ilgi gostermedigini diisiindiigii bir
zamanda, kOyliiniin malinin helallesmedigi meselesini molla eslerinden daha
fazla ifade eder. O, boylelikle mollalik aidiyetlerini tam anlamiyla kisiliginde
toplamis olur:

“Kdy halkini molla, miiezzine ilgisiz kalmasindan yakmiyordu. Osiir verip
mallarini helal ettirmeyenlere 6fkeleniyordu. El iginde kotii durumlarinin bu
sebeplerden dolay1 oldugunu diisiiniiyordu. Koy kadinlarinin toplandiklarinda
soylenen “Osiirsiiz mal haram oluyor.” ibaresini Molla Hanimi’ndan daha sik
sOylemeye bagladi. O, hakikaten Molla giiveyine bu yil verilen sekiz araba 6sre
ofkeleniyor, gorgiisiiz bildigi koylilleri azarliyor, onlarin bu tutumlarini
hayretle kargiliyordu. .. Osiirden s6z agildiginda ise kocasina:
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-‘Bey, bdyle olmaz, onlar heniiz ¢ok geng, daha ¢ok ihtiyaglar1 var. Osiiriinii
vermezsen mal helal olmaz.”” (Ishaki, 2009: 165)

Bu alintida dikkatleri ¢eken taassup elestirisi, mizahi bir iislupla birlikte
miibalaga sanat1 ile gergeklestirilir. Koyliiniin verdigi sekiz araba oOsrii
begenmeyen Merfuga Abistay sembolizasyonunda, mollalarin a¢ gozliiliigii ortiik
olarak goriiniim kazanir. Islam dininin 6nde gelen toplumsal temsilcisi olarak
Tirk Tatar toplumunda mollalig1 temsil edenlerin, “azla kanaat etmek” ideal
davranigindan saparak bu dsriin fazlaca verilmesinin adeta Allah’mn emri oldugu
fikrine inanmig olmalari, taassubu var eden bir ayrint1 olarak belirir. Elestirilen
taassubun bir boyutu da bu ayrintidir.

Galev’in Osriin verilmesine itiraz etmesine karsilik; anne Merzuga Absitay’in
sozleri, toplumdaki taassuplasan molla algisinin hangi seviyede oldugu ortaya
koyar:

“Boyle olmaz oglum. Molla giiveye boyle davranma, Allah’tan kork! Molla,
miiezzinin rizasi, Allah rizasi derler. Sonra dilin tutulur! diyerek onu
korkutmaya calisiyordu. Galev, annesinin ‘Dilin tutulur!” s6ziine inanmiyordu.
Kiz kardesi ile evlendiginde dal gibi olan, simdi ise Sabantuy’da giiresmeye
gelen besili Bagkurtlarin yiizleri gibi yiizii semirmekten kizarmigs miiezzinin
bedduasindan da korkmuyordu.” (Ishaki, 2009: 166)

Merfuga Absitay’in iradesi ile yedirilen igirilen, giinde iki kez hamama giren
giivey, bir din adaminin sahip olmasi gereken hassasiyetlerden yoksundur. Evli
oldugu ve kaymbabas1 Sadik Aga’nin evinde kaldig1 iki aylik siirede haddinden
fazla yemek yiyen Molla Giivey’in dis goriiniisii de degismistir. Yalnizca Sacide
ve Molla Giivey’e doniik olarak hazirlanan sofralarin maliyeti, sarf edilen
emeklerin sinirsizlig1 gibi ayrintilar Galev ve Sadik Aga’nin haricinde kimse
tarafindan umursanmaz. Hem giivey hem evin kiz1 Sacide hem de Merfuga
Abistay, yaptiklarini idrak edecek bir biling seviyesine sahip degildirler. Zira
“idrdk, maddi ve manevi ¢evremizden bize ulasan her ¢esit bilginin, hem biyolojik
hem psikolojik varligimizla taninmasi, kavranmasi mandsmdadr.” (Tural, 1982:
33) Boyle bir kavrayistan uzak olan bu anlat1 karakterleri, maddi hirslar1 ugrunda
sahip olduklar1 manevi degerlere yabancilasan mutaassip tipleri somutlarlar.

Ishaki’nin Giivey adli hikdyesinde taassubun elestirisinin odaklandig1 nokta,
“Molla oglu Giivey”dir. Molla Giivey’in Tiirk Tatarlardaki evlilik gelenekleri
geregince kiz evinde giinlerce agirlanmasi, evin oglu olan Galev’i oldukga
kizdirir. Galev’in kizdig1 nokta, ilgi odagimin Miiezzin Giivey olmasi degil, tiim
giin tarlada ¢aligmalarina ragmen eve dondiiklerinde yiyecek yemek
bulamamalaridir. Buna karsilik tiim giin evde oturan Molla oglu Miiezzin Giivey
ise yemek konusunda son derece farkli ¢esnileri deneyimler. Evin biitiin maddi
imkanlarinin Miezzin Giivey’e sunulacak olan yeme igme ritiiellerine
kullanmasi, biitiin giin tarlada ¢alisan Galev’i rahatsiz eder. Galev, yeteri kadar
beslenememesi yiiziinden yanlarindan ayrilan irgatin yoklugundan dolayr daha
biiyiik bir ig yiikii ile baga ¢tkmak zorunda kalir. Bunun {istiine adeta onun eli kolu
olan atina da Miiezzin Giivey’e tahsis edilmek {izere annesi Merfuga Abistay
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tarafindan el konulur. Bu durum karsisinda itiraz sesini giderek yiikselten Galev’e
karst durug, molla ailesi statiisiine kavugma hayaliyle hem kendisinin hem de
ailesinin biitiin varin1 yogunu bu yola sarf eden annesi Merfuga Abistay’dan gelir:

“Galev: ‘Kim bunlar, yoksa han oglu ile han kizi nu1? Yiiriiyerek gidemezler
mi?’ diyerek itiraz edince Merfuga Abistay: ‘Oglum, ne soyliiyorsun? Molla
glivey mi? Molla giivey, ¢ene yorup cadde boyunca yiiriiyerek mi gitsin? Sen
onu Ahmedi’nin oglu mu sandin?’ deyince, Galev’in her ne kadar dil dokerek
ciftin soguga kaldigin1 anlatmaya calismasi higbir ise yaramadi.” (Ishaki, 2009:
164)

Burada taassubi sosyal ritliellere itiraz eden Galev’in esas niyeti, bu
uygulamalar1 kdkten bitirmek degil, kendi iglerinin aksamasi ve bunun sonucunda
maddi zorluklarla karsilasma ihtimalleri ile sekillenir. ishaki’nin bu durumu tasvir
etmesi, bir burjuvazi yasanti bi¢imine doniigen molla ve ailesinin yasaminin
stirdiiriilmesinde 1srarct olunmasinin sosyo-ekonomik anlamda biiyiik sorunlari
da doguracagi sonucunu goriiniir kilar. Bu noktada emek somiiriisiiniin varligi
Galev isimli hikaye kisisi nezdinde belirginlesir. Merfuga Abistay’da beliren
mutaassip kisilik 6rnegi, molla ailesinin sosyal yasamindaki gorgiisiine erismeye
calisan bir kadinin kendi ailesini nasil da zor durumda biraktigin1 gérmemesini
trajik bir bicimde gozler oniine serer. Oyle ki Merfuga Abistay’m diigiin
hazirliklart i¢in kocast Sadik Aga’ya verdigi aligveris listesi oldukca
miibalagalidir. Listenin kabarik olmasindaki en biiyiik sebep “Molla ailesine ve
diger kdyliilere karsi mahcup olmama kaygisi”’dir. Adeta sosyo-ekonomik bir sinif
atlama niyetinde olan Merfuga Abistay’in bu tavri mizahi bir iislupla verilerek
onun trajikomik durumu tasvir edilir. Boylece taassup elestirisi mizahi bir dille
yapilmis olur.

Yine ayni hikayede molla oglu miiezzin giiveyin ¢alismadan sahip oldugu liiks
yagami ve ilgiyi elestiren yegane anlati kisisi Galev’dir. Ortaya koydugu
emeklerin ve bu emekler neticesinde elde edilen gelirin, malin miiezzin giivey
ugrunda, molla ailesiyle kurulan sosyal iligki ritiiellerine harcanmasina daha fazla
dayanamayan Galev, evden ayrilma istegini, babasi Sadik Aga ile paylasir. Galev,
tam da bu anda annesinin bu durumu engelleyici bir amagla yaptig1 ¢ikisa ve bu
¢ikista beliren “Mollalara ayip olur” referansli yasam bi¢imine net bir elestiri ve
durus ortaya koyar: “Tiikiireyim ben senin Molla giiveyine! Sadak kuzgunu!”
(Ishaki, 2009: 175) Iki yil iginde eldeki biitiin malin ve miilkiin tiikenmesine
sebebiyet veren miiezzin giliveyin varligi, bdylece evin oglu tarafindan
reddedilmis olur. Evden ayrilmama konusunda koyilin mollas: tarafindan teskin
edilerek ikna edilen Galev’in, kdylin mollas1 ile olan diyaloglari, taassubun
elestirisini net bir bicimde ortaya koyar:

““Molla Efendi, bunlar ile yagamaya imkan yok. Simdi, Allah igin sdyle,
‘Galev calismiyor.” soziinii hi¢ duydun mu? ligki iciyor, mali yiyor?’
dediklerini duydun mu? Sabahtan aksama kadar ¢alistyorum Molla Efendi.
Evde eksik olmasin diye c¢alisiyorum. Ustime basima bakmiyorum,

degistirecek gdmlegim dahi yok, Molla Efendi! Gomlegimi yikadiklar1 zaman
Molla giiveyin gomlegini giyiyorum. Hanimin istiinii basini yirtik goren
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babasi, ona on iki arsin Fransiz kumasgt alip getirdi. Ebesi, ogluma dedesinin
eski gomleklerinden goémlek ve pantolon getirmis. Yedigimiz ictigimiz de
dylesine Molla Efendi. Hafta boyunca sicak yemek gérmiiyoruz. Tki yildir
kaymak, yag, yumurta gibi seyleri gordiiglimiiz bile yok diye yemin etsem
yalan olmaz! Malimiz miilkiimiiz gittik¢e tiikeniyor. Nereye gidiyor? Molla
giiveye bugday unundan pisirilen sumsa ile peremece on yillik emegim gitti,
Molla Efendi! Benim de g¢oluk ¢ocugum var, ben bugday unundan yapilan
kuymag1 sevmiyor muyum? Biraz da Slgiisiinii bilmek gerek’ dedi ve sustu.”
(ishaki, 2009: 176)

Bu redde, elestiriye katilma cesaretini gdsteremeyen Sadik Aga, biitiin varini
yitirip etraftan bor¢ ister bir duruma diistiigli halde oglu Galev’in gdsterdigi
cesareti ve iradeyi gosteremez. Bu iradesiz kabullenisler dizgesine Galev’in esi;
“Elden utan!” (ishaki, 2009: 175) diyerek katilir. Toplumdaki molla ilgisi,
seviciligi adeta bir taassup abidesi olarak kolektif bilindisinda yer edinir. Oysaki
Galev’in bu kars1 ¢ikisina koyiin mollasi bile gorece de olsa katilir.

Sadik Aga’nin ailesinin ic¢inde bulundugu zor durumunu ortaya koyan
ayrintilar, ailenin i¢inde bulundugu trajik durumu daha da netlestirir. Sadik
Aga’nin kamburu ¢ikar, Galev ve esi ¢ocuklartyla yeteri kadar ilgilenemedigi igin
¢ocugun viicudunda yaralar ¢ikar. Molla oglu giivey bu yasanan trajediyi gérmek
bir yana giderek daha da semiz bir goriiniime kavusur. Bu giivey, Sadik Aga’nin
ailesinin bagina bela olan Tepegoz gibidir. Oyle ki Basat 'in Tepegozii Oldiirdiigii
Boyun Destani’nda toplumsal bir soruna doniisen Tepegéz’iin varligini akilla
kavramak yerine o0 soruna siddetle, taassupla ¢6ziim arayan Oguzlarin niifusu,
mal1 ve miilkii tiikenmeye baslar. Bilingsizce sergilenen eylemlerin dogurdugu
sonuglarin ¢iktilar1 agir olur.Giivey hikdyesinde de Sadik Aga ve ailesi tipki
Oguzlar gibi bilingsizlik halinin bir sonucu olarak “sunulan bir tiir faturay”
(Korkmaz, 2015: 40) 6demek zorunda kalir. Bunun nihayetinde de servetini
tilketen Sadik Aga, ¢evresinden borg isteyen aciz bir pozisyona geriler.

Geleneksel halk inanglarinin varligini sorgulamadan sahiplenme, ozellikle
hastaliklarin tedavi edilmesinde zaman zaman modern imkanlarin reddedilmesi
anlamina gelebilir. Bu noktada geleneksel yontemlerle aklin Ongordiigii
yontemler arasinda bir smir durumu olusur. Her hastalikta duanin fayda
getirecegine inanilmasi, hastaligin ortadan kalkmasi i¢in geleneksel yontemlerin
tercih edilmesi, bir noktada taassubu da goriiniir kilar. Ayaz Ishaki’nin Zirlak
Hayrullah hikayesinde benzer bir durum dikkatlere sunulur. Son derece mizahi
bir tislupla kaleme alinan bu dykiide yeni dogan bir bebegin siirekli aglamasim
nihayete erdirmek i¢in izlenen yontemlerin taassubiligi dikkat ¢ekicidir:

“Gece glindiiz devaml aglayip durunca, ona okumasi i¢in bir hazret ¢agirdilar.
Sonra Sofu Aga’ya bir nazar muskasi yazdirdilar. Mahbube Nine’ye bir bez
parcasina okutarak o bezi, kdyiin 6biir ucundaki ¢esmeye attilar. Hayrullah ise
aglamaktan bir tlirlii vazgegmedi.

Gobegini kesen ebenin eteginden kesip aldiklari bezi tiitsiilediler. Komsu
Merfuga’nin beliginden aldiklari sa¢1 art mumuyla karistirip sirtina siirdiiler.
Kap1 kolunu sékiip suda calkaladilar. Sonra ‘Bismillah’ ¢ekerek ayni suda
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Hayrullah’1 yikadilar. Bu sudan alip salavat getirerek diline ve dudagina
stirdiiler. Yine de Hayrullah’in aglamast bir tiirlii kesilmedi.

Gece giindiiz aglayip durdu... Cocuk og¢ik hastaligini yakalanmig diye beyaz
siganin yuvasindan aldiklar1 ogik tasimi suda calkaladilar ve bu suyu
Hayrullah’a igirdiler. Sirtinda domuz kil ¢ikmis olabilir diye Arife Nine’ye
sirtin1 temizlettiler. ‘Esi pis yere gomiildii herhalde’ diye onu ¢ikarip aldilar ve
mezarinda ¢esme olan Gaynicamal Ustazbike’nin mezarinin yanina gémdiiler.
Ama Hayrullah aglamay: bir tiirlii kesmedi.” (Ishaki, 2009: 179)

Ishaki, “herhalde, yakalanmis diye” gibi ifadelerle kesin bilgiye sahip
olunmadigini imleyerek ortiikk bir bigimde taassubu elestirir. Hayrullah isimli
bebegi bir doktora goétiirmek yerine kulaktan dolma bilgilerin ihtimalliginde
beliren davranislarla ibadetlesen adetleri icra eden toplum, hurafe uygulamalar
keramet beklentisi ile eyleme dokmeye devam ederek elestiriye maruz kalir. Olen
Ustazbike’nin mezarindan bir hayir beklemenin bir getirisi olmadigi, metin i¢inde
Hayrullah’in aglamasinin devam etmesi ile verilir. Halk inanglar1 olarak nitelenen
bu eylemler dizgesi, Isldm dininin baz1 degerleriyle harmanlanarak batila evrilen
uygulamalar, “biiyiiklerden bdyle gordiik” dayanag: ile taassubu var eder.Ishaki,
bu mutaassip kisilerin eyledigi uygulamalari, sadecetasvir ederek bile taassubu
elestirmis olur. Zira hikdyedeki bu ayrmtilari Ayaz Ishaki’nin sahsiyeti
baglaminda degerlendirdigimizde; onun bunlart bir iilkii deger olarak
savunmayacagi ¢ikarimi yapilabilir.

Ishaki’nin Siinnet¢i Dede adl hikdyesinde de hastaliklar1 ortadan kaldirma
yolunda dua etmeleri i¢in mollalara fazlaca sadaka verilir ve onlardan bol bol dua
istenir: “Bir sabah Siinnet¢i Dede kapy vurarak hocayr uyandwip titreyen bir
sesle: - ‘Hoca, hoca! Hanmim rahatsizland1. Yasin okumak i¢in gelir misiniz?”’ dedi.
Hoca, Siinnet¢i Dede’yi sakinlestirip: ‘Insallah geger, soguk almistir.’ dedi.”
(Ishaki, 2009: 38) Hikayede bu ayrintmin kullaniliyor olmasi, taassubun &rtiik
olarak elestirilmesi anlamina gelir. Zira cehalet bataginda oldugunun farkinda
olmayan Siinnet¢i Dede, hastalanan esinin iyilesmesi i¢in hekim degil hoca
cagirir. Bu ironik durum, mollanin hastaya teshisi koymasi ile trajiklesir.

Stinnet¢i Dede’ de halk hekimligine dair ifade edilen climleler arasinda mizahi
bir iislupla verilen taassubun elestirisi, halk hekimligine doniiktiir. Hacamat
uygulamasiyla ilgili degerlendirilmelerin yapildig1 bir pasajda gegen su ciimle,
s6z konusu elestiriyi goriiniir kilar:

“Kan alinmasinda haftanin giinleri giiniin dilimlerinin de bir iliskisi vardir.
Fakat giinlerin hepsi de Allah’in giinleri oldugu i¢in bu iliskiyi hekimler tahmin
edememislerdir.Allah bu sirr1 onlardan saklamigtir. Giinler konusunda durum
boyle olsa da sebebi belli olmamakla birlikte kan aldirmak igin Sali ve Pazar
giinlerini daha faziletli gormiislerdir.” (Ishaki, 2009: 35)

Hem durumu tasvir eden hem de séz konusu algiy1 elestiren yazar, neden
sonug iligkisi olgusunu giindeme getirir. Sebebi belli olmayan uygulamalarin halk
tarafindan sorgulanmadan kabul edilmesi, taassubu goriiniir kilar. “Allah’1n sirrini
hekimlerden saklamas1” gibi mizahi bir ifadeyi akilla kavrayamayan halk, s6z
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konusunu halk hekimligi tedavisinin neden Sali ve Pazar giinleri yapildigin
sorgulamaz. Halk, Mollalardan, miiezzinlerden ve hocalardan edinilen bu bilgiyi
sahiplenir. Ishaki’nin taassup elestirisini netlestirdigi bu durumlar,ayn1 zamanda
karsimiza giinliik olaylari, uygulamalari dahi akilla kavramanin gerekliligini
ortaya koyar.

Kan alma iglemini icra eden Siinnetci Dede, hocanin sakaklarindan akittigi ve
stiliklere emdirdigi kani bir tasa akittiktan sonra o kani her yil ayni yere gomer:
“Stinnet¢i Dede ise kan dolmus tasi alip digsari gétiiriirdii. Mahgser giinii kan
sahibini aramasin diye ¢ocuklarin oynamadigi bir yerde ¢ukur kazar, saldvat
getirerek her yil kami ayni yere gémerdi.” (Ishaki, 2009: 37) Biyolojik bir unsur
olarak viicuttan ayrilan kan, biyolojik varligini da yitirmis olur. Kani bu yoniiyle
degerlendirmeyen Siinnet¢i Dede, ona manevi bir anlam yiikler. Boylece dini
referanslarla sonradan icat edilen bir gelenegi sorgulamadan icra etmis olur.

Ishaki’nin Ustazbike adli hikayesinde Saide Ustazbike ve Vahit Molla’nin
cocuklar1 olmaz. Evlat sahibi olmay1 insani yaratilis baglaminda ¢ok arzulayan
Saide, taassubu somut kilan bir¢ok yontemi dener:

“Saide, bu konuda kendinin yaptiklarini, hatta kilise suyunu bile ictigini
Molla’sina soyledi...

Birlikte Hocalar Dagi’na gidip kurban kestiler. Sonra Murat Baba’nin
¢esmesinden aldiklar1 su ile abdest Kur’an okudular. Birlikte Car-yar’in
ruhlarma yedi giin orug tuttular.

Iclerindeki huzursuzluk, onlardaki bu ¢ocuk sahibi olma istegi ve onun
yoklugunun verdigi aci gittikge artt1.” (Ishaki, 2009: 87)

Dort halife olarak bilinen Car-yar’in ruhuna oru¢ tutmak, adeta taassubun
zirvesi gibidir. Zira orug tutmak, Allah’in emrettigi igin sadece onun rizasi igin
yapilmasi gereken bir ibadettir. Emellerine ulagsmak yolunda Hristiyanlik dininin
taassubi ritiiellerini bile deneyimlemekten ¢ekinmeyen bu aile, bir tiirlii ¢ocuk
sahibi olamaz. Saide’nin ¢ocuk sahibi olmaktaki amaglarindan biri de “mihrabin
bos kalmamasi” durumudur. Oyle ki mollalik babadan ogula devredilen bir
gelenek halini almistir. Bu Osmanli Devleti’nin son dénemlerinde goriinim
kazanan “Besik Ulemas1” uygulamasini akillara getirir. Bu bakimdan liyakatin
yerini gelenegin ve “babadan ogula gegen manevi iktidarin” (Hobshawm, 2007:
123) aldig1 sdylenebilir. Maddi ¢gikar1 ve makami dnceleyen bu liyakatsizlik hali,
molla ve miiezzinin maddi ¢ikarlar ugruna kavga etmeleri 6rneginde iyice netlesir.
(shaki, 2009: 91)

Avyaz Ishaki, hikayelerinde dini taassubun diginda, giinliik yasama, egitime
dair taassuplagan uygulamalari da giindeme getirir. Kdydeki bir siinnetgi tipinin
islenmesi bakimidan (Kamalieva, 2009: 60)yeni bir tipi edebi diizleme tasiyan
Siinnetgi Dede’ de gegen bir paragrafta Ceditgilik hareketini ¢ok somutbir bigimde
hatirlatir. Siinnet¢i Dede’nin hocadan aldigi eski bir misvagi sahiplenerek
yasadig1 donemlerin gegmis zaman oldugunu ifade eden yazar, hikayenin vaka
zamani ile anlatma zamani arasindaki farki net bir bigimde goriiniir kilar:

179



Ixi AYDIN TEK DUYARLILIK ® “ l

“Siinnet¢i Dede’nin zevkle yaptigi bu isler de gecer, o yine eski elbiselerini
giyer ve eski hayatina geri donerdi. O zamanlar cedidi, kadimi, gazete mazete,
parlamento marlamento yoktu. O zamanlar medrese, okul, dil konusunda
yapilan tartigmalar yoktu.Mollalar ile gengler arasinda da sorun yoktu Biitiin
sorunlara ¢dziim bulunurdu. Her yontem kabul edilirdi. Her insanin gérevi
birbirinden farkliydi. Yeni is, yeni haber yoktu. Is ve haberin yoklugu da
gerekeesi de hissedilmezdi. Hayat her yerde ayni sekilde, yazin riizgarsiz giinde
durgun akan Idil nehri gibi akmaktaydi. Ona kars1 koyacak bir baraj, onun
akigini terse cevirmeye ¢alisacak bir riizgar da yoktu. Oyle bir siikiinet vardi ki
bu sessizligin ucu bucag: yoktu.” (Ishaki, 2009: 38)

Eski sifatiyla Siinnet¢i Dede’nin yasamina atfedilen niteleme, aslinda halk
pratik ve inan¢larmin artik eskidigine yapilan ortiik bir gondermedir. “O zaman”
ifadesi ile ¢izilen vaka zamaninin agik olarak ifade edilmesi, okuru simdinin
giincel tartigmalarina, gelismelerinin varligini hatirlamaya davet eder. “O
zamanlarda” sorgulama ve akilla kavrama eylemleri toplumsal boyutta goriiniim
kazanmadigi i¢in her sorunun ¢oziildiigline dair tatmin noktasini kolayca
saglanmaktadir. Sorgulamadan kabul etmenin var oldugu “o zamanlarda” insanin
tabiata hitkkmetme gayreti de yoktur. Sonsuz siik(itun her yere hakim olmasi, her
seyin kabul edildigini gdsterir. Kabul varsa, itiraz yoktur. Itiraz yoksa, ses yoktur,
tartisma yoktur. Tlim bunlarin anlatma zamaninda var olmasi, ¢evreyi ve yasantiy1
akilla kavramanin yoklugunu ortaya koyar.

Stinnet¢i Dede’nin anlatinin baglamima uyan bir eylemlilik i¢cinde olmasi,
anlatinin tutarlihigi bakimindan uygun olmakla birlikte sembolik bir anlam
dizgesini de barindirir. Siinnet kelimesinin sozliik anlamimdan gecen “ddet,
gelenek ve tore” (Mutcali, 2012: 452) anlamlar1 baglaminda Siinnet¢i Dede
karakterinin sahip oldugu nitelemenin kokeninde yer alan anlayisi giindeme
getirmek yerinde olacaktir. Bu noktada ilahiyat disiplininden bir alint1 yapmak da
icap edecekse Yasar Nuri Oztiirk’iin siinnet kavramma dair sdylediklerini
anabiliriz: “Kelime anlamiyla siinnet; yol, tavir, tarz, metod, karakter demektir...
Her toplulugun ve her peygamberin bir siinneti vardir.” (Oztiirk, 1998: 496)Bu
bakimdan Siinnet¢i Dede karakteri, anlatida dededen kalan aligkanliklarn
sorgulanmadan, giincellenmeden devam ettirilmesidurumlarimi eyleme doken bir
vaziyette kurguya taginir. Ayrica Siinnet¢i Dede’nin yasimin bilinmiyor olmasi,
ona bir “aksakal” vasfi atfetmekle birlikte, bu toplumdaki gelenegin zamansal
dizgide ezeli bir konumda olmasi durumunu anistirir. Tiim bu ayrintilarin
Stinnet¢i Dede karakterinin sembolik anlamda gelenegi, atalardan goriilen ve
sorgulanmadan devam eden uygulamalarin zamanla taassubi boyuta evrildigini
gosterdigi  disiintilebilir.Bu noktada Siinnet¢i Dede karakterinin taassubu
somutladigi bir ayrintiy1 paylagsmak yerinde olacaktir: “Siinnet¢i Dede, bu kadina
da ‘Bu hayatin hayat degil, benimle olursan hayatin cennet olur.’ diyerek
kendisinin Salman Farisi soyundan oldugunu anlatarak kiyamet giiniinde onun
sefaati ile cennete girecegini sdylese de kadin séziinden donmedi.” (Ishaki, 2009:
45)Oysaki Islam dinine gore kiyamet giinii kimse kimseye sefaat etmeyecektir.
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Karis1 Giilyiiziim Nine’nin dlmesinden sonra ikinci defa evlenen Siinnetgi
Dede’nin bu esi, Dede’nin yillardir bildigi ve uyguladigi adetlerin higbirini yerine
getirmez, “kafasina gore” (Ishaki, 2009: 48) davranir. Hikdyeye dahil olan bu tip,
s6z konusu adetlere ilgisiz ve umarsiz kalir Bu durum sergilenen protest tavir
baglaminda elestirel tarafi dolayli da olsa goriiniir kilar.

Ayaz Ishaki’nin hikdyelerinde medrese egitimi de zaman zaman ayrintili bir
bicimde goriiniim kazanir. Beklenen Gelin hikdyesinde de medrese egitimi
oldukga tafsilatli olarak kurguya taginir. “Kazan yurdunda medreseler vardir...
Medreseler tamamiyle skolastik ders veriyor, dini esas ittihaz ediyordu.” (Orkun,
1932: 141) Kazandaki medreselerin bu boyutu adi gegen hikayede belirginlesir.
Bu hikdyede mollalik ideali ile benligini var eden molla oglu Veli Mahdum,
kendisini evlendirmek i¢in baska bir mollanin kiz1 ile s6zlesen babasina evlenmek
istemedigini sdylerken molla olmak idealini de agiga wvurur: “Ben
evlenmeyecegim! Ben sakirt olacagim’ Ben biiyiik bir molla olacagim!” (Ishaki,
2009: 55)ishaki, bu hikayesinde molla olma yolunda gegilen sathalari detaylariyla
isler ve medrese egitimini anlatinin fonu olarak kurguya tasir. Giivey olmay1 adeta
bir travmatik durum olarak algilayan Veli Mahdum, bir giin zengin bir giivey
evine gotiiriiliir. Lulu isimli bu kizla evlenmek istemeyen Veli Mahdum’un fikri,
bu zengin giivey evi ziyaretinden sonra degisir. Gozlerini yeni gelinden alamayan
Veli Mahdum’un benligi erkegin 6tekisi karsisinda sarsilir:

“O, gelinin kirpiklerinde 151k sagan gozlerini, yliziindeki gamzeleri, kapagin
altinda karanlik ormandaki durgun bir gol gibi duran simsiyah saglarimi
seyretmeye bagladi. Veli’nin kulaklar1 miizik sesini duysa da gozleri gelinden
bir tiirlii ayrilmadi. Bu gelin ona ¢ok giizel, ¢ok narin ve ¢ok temiz biri olarak
goriindii. Gelin, Veli’nin gozlerine cennetteki hliri gibi, hatta ondan daha giizel
goriindii.” (Ishaki, 2009: 58)

Bir din adaminin Islami diisiiniis bicimine gore baskasimn karisin1 bu denli
hayranlikla stizmesi, seyretmesi en azindan temayiile gére ¢ok uygun bir davranis
degildir. Veli Mahdum’un karsi cinsten utanmasi sebebiyle adeta evlenme olayina
kars1t bir direng gostermesi, bu psikolojik sarsmti ile kirilir. Kendisinin
evlendirilecegi kiza dair algis1 degiserek adeta iilkiilesir. En baslarda yegane
tilkiisii biiyiik ve iinlii bir molla olmak olan Veli Mahdum’un bu iilkiisii goriiniirde
devam ediyor gibi goriiniir. Fakat bu ilksel iilkiisliniin yerini artik Lulu isimli geng
kizla evlenmek almistir. Oyle ki Veli Mahdum, iyi bir molla olmak igin babasi
tarafindan gonderildigi diger islam beldelerinde gordiigii giizel kizlar1 hayalinde
kurguladigi Lulu’nun giizelligi ile kiyaslar ve kendini bir an 6nce molla olup Lulu
ile evlenmek yolunda giidiiler:

“Veli Mahdum, Lulu’ya sahip olabilmesi igin, bu cennet hiirisi kadar giizel
Lulu’ya giivey olabilmesi i¢in derslerine ¢ok calisip okuyarak molla olmasi
gerektigini diisiindii. Bu sebepten kendini iyice derslerine verdi. Lulu’ya sahip
olabilmek i¢in cok ¢aba gdstermeye basladi...

Veli Lulu i¢in hafiz olmay: da kabul etti. Calisti, cabaladi, Kur’an’1 ezberledi.
Bunlarin hepsini Lulu i¢in yaptigina inandigindan Kur’an’1 ezberleyip
bitirince ¢ok keyiflendi...
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Babasi, bu defa onu Arabistan’a Tefsir ve Hadis konusunda egitim almasi i¢in
Arabistan’a gonderdi. Veli Mahdum, Lulu’'nin mutlulugunu Lulu’nun
kocasmin hafizligin yaninda da tefsir ve hadis 6grenmesinin gerekli oldugunu
diisiinerek Arabistan’a gitmeyi kabul etti.” (ishaki, 2009: 59)

Idealist bir gen¢ molla adayligindan Lulu’nun kocas: roliine evrilen Veli
Mahdum’un iradesi, babasi tarafindan yoksanir. Bununla birlikte Veli Mahdum,
iyl bir molla olmak veya Allah’mn rizasim kazanmak icin degil, bir an 6nce
Lulu’ya sahip olmak ve ona layik bir koca olabilmek i¢in dini egitimini siirdiiriir.
Sirasiyla Yahudi kizinin saglarini; Giircli kizinin boyunu ve endamini; Tiirk
kizinin masum bakish gozlerini; Kipti kizinin itina ile yapilmis dimdik duran
gdgiislerini; tiyatroda gordiigii Fransiz kizinin hayran eden yiliz giizelligini;
Mekke ile Medine arasindaki bir kervanda gordiigii Arap kizinin inci gibi beyaz
dislerini doyastya seyreder ve bu giizellik kistaslarinin en yiiksegine Lulu’nun
sahip oldugu sanrisiyla egitimine devam eder. Onu giidiileyen emel, Lulu’ya sahip
olmaktir. S6z konusu giidiilenmede beliren karsi cinse duyulan arzu tensel ve
bireysel bir konumlanisa sahipken, mollalik ise tinsel ve manevi bir alana
konumlanisa sahiptir. Bu bakimdan Veli Mahdum, karsi cinsi ile birlesme
yolunda molla olma durumunu bir ara¢ konumuna diisiiriir. Boylece bir kadinla
evlenmek i¢in molla olma yolunda gayret sarf eden Vali Mahdum, mollaligin
sekilci yanini somutlayip onu aragsallastirarak, mollalik olgusuna yabancilagarak
dolayli bir varolussal elestiri getirmis olur. Bu bir bakima meslek halini alan
mollaliga geciste yasanan aidiyet sorununu giindeme getirir. Geng bir erkegin
cinsel arzularma kurban edilen olgu, mollalik egitiminin kutsalligidir. Bu durumu
Jung’un su climleleri baglaminda degerlendirmek miimkiindjiir:

“Eger birey yeterince iyi hazirlanmigsa, bir meslege yahut kariyere gecis
sorunsuz bir sekilde gerceklesebilir. Ancak birey gercegin karsitt hayallerden
kopmazsa, elbette bir takim sorunlar ortaya ¢ikacaktir. Kimse belirli bir
varsayimlarda bulunmadan yasama adim atamaz ve kimi zaman bu varsayimlar
yanligtir —yani kisinin igine atildig1 kosullara uymaz.” (Jung, 2015: 40)

Biyo-pskolojik olarak eril benligini Oteki karsisinda tamamlanmis bir
pozisyonda var edemeyen Veli Mahdum’un bir kariyer olarak
degerlendirilebilecek mollaliga gegisi miimkiin olmaz. Gergekle iliskili olmayan
hayallerle, evlenecegi kizi herkesten giizel olarak imgeleminde kurgulayan Veli
Mahdum, molla olmasi varsayimiyla ¢iktig1 medrese egitimleri yolculugundan
tinsel olarak tamamlanamamis bir bigimde doner. Zira Lulu ile karsilasan Veli
Mahdum oracikta diisiip 6liir. Hayaller i¢inde medrese egitimine devam eden Veli
Mahdum, Lulu’nun ¢irkinligi ve adeta erkege benzemesi karsisinda manevi bir
kabullenis yerine, biyolojik yok olusu deneyimler. En nihayetinde Veli
Mahdum’un Lulu ile evlenmek icin farkli Islam beldelerindeki medreselerde
egitim gormesi, din adami kimliginin insasinin taassubun, 6ze ulagamayan
kabukta kalisin tahakkiimiinde erimesine sebebiyet verir. Nereden bakilirsa
bakilsin bu durum, din adaminin yetisme sathasinda i¢selligin yakalanamamasi
ile gorliniim kazanan taassubi halin goriiniimiinii teskil eder.
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Veli Mahdum’un cennetteki hlri kizlaria benzeterek kurguladigi Lulu’nun
tasviri tam bir hayal kirikligidir: “karsisina koca kafali, tabak gibi yiizlii, kalin giir
kash, kiigiik gozlii, odun gibi kocaman elli, iri ciisseli bir kadin elini uzatt1.”
(Ishaki, 2009: 61) Veli Mahdum’un kendi cenneti olarak tasavvur ve hayal ettigi
Lulu, aslinda onun reddettigi gercegin, hakikatin ta kendisidir. Oyle ki hakikat
kabadir, acidir. Veli Mahdum’un nezdinde somut kilinan molla elestirisi soyle
netlesir: Veli, Allah rizasi i¢in degil babasi istedigi ve Lulu’ya sahip olabilmek
icin dini egitim almistir. Genelleme yapilacak olursa da; mollalar kendilerine
maddi imkan saglamak amaciyla kendi anlayisina gére meydana getirdikleri hatta
geleneklestirdikleri, adeti ibadete ¢evirdikleri molla dininin ¢irkin ve kaba yiizii
Lulu’nun tasvirinde sabitlendigini iddia edebiliriz.Zira taassup, hakikate
yabancillagsmaktir.Bir kez olsun Lulu’yu uzaktan bile gérmeyen Veli Mahdum
ve Islam yasamini, kurallarin1 kendi ¢ikarlarma gore geleneklestiren, eviren
mollalar, hakikate yabancilasarak taassubu somut kildiklar1 gibi ayn1 zamanda
kendi varliklarina da yabancilagsmis olurlar.

Ayaz Ishaki’nin hikdyelerinde taassubun din ve gelenek olgusu baglaminda
belirmesinin yaninda bir de sosyo-ekonomik taassup goriiniim kazanir. Giivey
hikayesinde molla smifina dahil olmak isteyen Merfuga Abistay, kendisinin de
bir kdyli olmasina ragmen koyliileri agagilar ve mollalara kars1 daha gosterigli
tavirlar sergiler. Buna ek olarak Ustazbike adli hikdyede de molla kiz1 Saide’nin
babas1 “imam oldugu icin oldugu icin kéylii milletini sevmiyor, miiezzinleri de
Nasrettin -~ Hoca  Hazretlerinin  eseginin  topragindan  yaratildigina
inanmaktadir.”(ishaki, 2009: 63) Sahip olunan bilginin ve sadakalarla elde edilen
maddi imkanlarm tesiri ile kibre ve gurura kapilan bu molla, sosyo-ekonomik sinif
temelli taassubu somut kilmis olur. Oysa Islam dinine gére {istiinliik takvadadur.

2. Omer Seyfettin’in Hikdyelerinde Taassup Elestirisi

Omer Seyfettin, devrini bilingle kavrayan ve ¢evresini bu bilinglilik hali ile
algilayan bir aydindir. Toplumun iginde bulundugu agmazlari, ¢ikar yollara sevk
etmek icin akli 6nceleyen Omer Seyfettin’in taassup ve taassup elestirisi izlegini
isledigi hikayelerinin sayisi oldukca fazladir. Basta dini taassup, geleneksellesen
halk inanglar1 baglamli taassup, siyasi taassup, sosyo-ekonomik taassup ve
bunlarin elestirileri onun hikayelerinde siklikla karsimiza ¢ikar. Bu konuda
yapilan ¢aligmalar arasinda Bilge Ercilasun’un Tiirk Roman ve Hikdyesi Uzerine
adl kitabinda yer alan “Omer Seyfettin’e Gore Tesettiir ve Edebiyat” adl
makalesini anmak gerekir. S6z konusu makalede; “Tesettiir, Evlilik, Taassup, Din
Anlayigint Tenkit, Softa Tipi, Hurafeler” kavramlari esliginde bir degerlendirme
yapilir. Ercilasun’a gore; “Omer Seyfettin, mantiga uymayan seyleri elestirmekte,
bir ofke ve hiddet duymaktadir.” (2013: 259) Yazar bu 6fkesini, yakalamayi
basardig1 yiiksek bir {islup anlayisi ve onu kizdiran meseleleri icra eden
karakterleri diiglirdiigii mizahi durumla teskin etmis olur.

Omer Seyfettin’in hikayelerinde taassubun elestirisi, sadece dini konular
baglaminda degil; toplumsal yapiya dair hemen her konuda ve siyasal
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panoramalarda goriiniim kazanir.Yeni Lisan hareketinin dncii kalemi olan Omer
Seyfettin’in Tiirk¢eye ve Tirkgiiliige karsi koyu bir taassupla yaklasan tipleri
anlati paktina tasimasi ironik ve mizahi boyutlarla saglanir. S6z gelimi Tiirkce
Regete isimli hikdyesinde, Batili yasayis bi¢cimini benimseyerek Tiirk¢eye
yabancilagan bir kadinin i¢inde bulundugu taassubu, mizahi bir islupla ortaya
koyar.Doktor Serif’in Belkis Hanim’1 ziyaret edip, onu rahatlatan bir muhabbeti
icra ettikten sonra yazdig1 regetenin Tiirkge olusu, Belkis Hanim’daki Fransizca
taassubunu somutlar:

“Doktor Serif giiliimsedi. Yazmaga bagladi. Belkis yan goézle yazdigina
bakiyordu:

‘Al.. Doktor, Tiirk¢e mi yaziyorsunuz? dedi.

‘Evet.’

‘Tiirkge regete olur mu hig?’

‘Nigin olmasin?’

‘O halde siz de demek mutaassip Tiirkgiilerdensiniz!’
‘Hayw’

‘Eey, ni¢in Tiirk¢e yaziyorsunuz?’

“Yapacak eczac1 belki Fransizca el yazmasi okuyamaz, diye...”” (Omer
Seyfettin, 2015: 849)

Tiirkge konusup yazmada tavir gosteren Tirkgilileri “mutaassip” olarak
niteleyen Fransiz hayrani Belkis Hanim, ig¢inde bulundugu biling yitiminin
farkinda degildir. Omer Seyfettin, Doktor Seref Bey’in agzindan verdigi “el yazisi
Fransizca” ayrintisi ile Belkis’1 tatmin etmis goziikiirken aslinda onun Tiirkgeye
kars1 olan aymazligini da ortaya koymus olur. Doktor Serif’in regetesinde de
herhangi bir ilag yazmamakla birlikte, Belkis Hanim’1n psikolojisini rahatlatacak
eylemlerin tavsiye edildigi goriiliir. Bu eylemlerde modanin takibi bag etmen
olarak karsimiza c¢ikarken, Belkis Hanmim’in bu regeteyi memnuniyetle
kargilamasi da hikayedeki taassubun bir diger mizahi elestirisi olarak netlesmis
olur.

Tiirkgeye karsi taassupla yaklasan bagka bir hikdye kahramani da Tatli Su
Frenkleri adli hikdyedeki Miislihiddin Efendi’dir. S6z konusu isimin “dini 1slah
eden”anlama sahip olmasi, ironiyi gériiniir kilar. Miislihiddin Efendi, “Osmanl
Kaynagtirma Cemiyeti”ne iiye toplama gayretinde olup bu cemiyetin konustugu
dilin Osmanlica olmas1 gerektigini ve “bila tefrik-i cins i mezhep” anlayistyla
Osmanli milleti ad1 altinda birlesmenin gerekliligini savunur. Halbuki Osmanlica
diye bir dil de Osmanli diye bir millet de yoktur. Tiirk olan Miislihiddin
Efendi’nin korii koriine, fanatik¢e ve bagnazca savundugu bu goriiste israrci
olmasi, Tiirk’e ve Tiirkgeye taassupla bakmasini somut kilar. Ona gore bu fikir
son derece “ilmi ve dlidir’ (Omer Seyfettin, 2015: 287) Miislihiddin Efendi
Osmanlicanin tanimini yapmaya kalkarken kibrin verdigi zihinsel korlikle
Tiirkge konugsan Tiirklerin durumlarmi da ifade edip Tiirk halkinin Tirkce
konusarak Arapga ve Acemce gramer kurallarin1 bozdugunu sdyler. Bu durum
kara mizaha varan bir tasviri goriiniir kilar:
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“Izahat verdim. Osmanlica lisam birgok Arapga, Acemce kelimelerden, Arapca,
Acemce kaidelerden miitesekkildi. iginde Tiirkge pek az kullamliyordu. Yalniz
birkag fiil... Bu karigik ve suni bir lisand1. Diinyanin higbir yerinde ii¢ lisanin
kaidelerini kabul etmis bir millet yoktu. Bu Osmanlica heniiz yalniz edebiyat
ve tahrir lisani idi. Tirkiye’deki Tiirkler bunu simdiye kadar kabul
etmemislerdi. Aralarinda hep Tiirk¢e konusuyorlar, asla Arapga ve Acemce
kaidelerini kullanmiyor, hiikiimetin zorla vaz ettigi terkipli istilahlar1 bile
bozuyorlardi.” (Omer Seyfettin, 2015: 290-291)

Hiikiimetin dayatmalarma karsi duran Tiirklerin, yani halkin Tirkge
konusmada 1srarci olmalari, Osmanlicanin sadece edebiyat dilinde goriiniim
veriyor olmasi, devrin taassubi uygulamalarina ve tavirlarina ironik bir elestiridir.
Ayrica bu ayrintilarin  Miislihiddin  Efendi’nin agzindan veriliyor olmasi,
vakadaki mizahi elestirinin boyutunu arttirir. Boylelikle taassup batakliginin
iginde biling yitimini deneyimleyen Miislihiddin’in trajik durumu da somutlanmis
olur.

Omer Seyfettin’in siyasi taassubu varligin gériiniir kilarak elestirisini ortaya
koydugu bir diger hikdyesi de Hiirrivet Bayraklari’dir. ki Osmanli subaymnin
Cumayibala’dan yola ¢ikarlar. “On Temmuz Hiirriyet Bayrami”ndan bahis
acildiginda kahraman anlaticiya eslik eden diger subayin “On Temmuz Hiirriyet
Bayram1” nezdinde beliren Mesrutiyet savunusu, siyasi taassubu gozler oniine
Serer:

“Ah gérmilyor musunuz? Su koyciikte sallanan kirmizi kirmizi hiirriyet
bayraklarini gérmiiyor musunuz? Bugiinii Osmanlilarin birbirleriyle en samimi
ve hakiki kardesi olduklarini diinyaya anlattiklar1 bu biiylik ve mukaddesi giini,
On Temmuz’u alkislayan bu kirmizi bayraklari gérmiiyor musunuz?” (Omer
Seyfettin, 2015: 254)

Devrin hakim siyaset anlayisi, Osmanli kardesligi, Osmanli milleti anahtar
kelimeleriyle belirginlesirken; Osmanlicilik fikrini savunan bu subayin
gdrmezden geldigi hakikat milliyetgilik olgusudur. Bu hakikati Osmanli’nin reaya
ve tebaasinin gormesine ve arzulamasina karsilik, Osmanlicilik fikrine korii
koriline inanan bu subay, i¢inde bulundugu siyasi taassubun farkinda olamaz.
Bulgar kdyilinde uzaktan Osmanli Devleti bayragia benzeyen kirmizi nesnenin
aslinda bayrak olmadiginin anlasilmasiyla taassubun i¢inde, kendi inandig1 siyasi
fikirleri atesli bir sekilde savunan subay, hakikatin ¢arpiciligini biitiin zihninde
hisseder: “On Temmuz bayramwm tebcil igin asilan bayraklara baktim. Bunlar
hava aldirmak icin giinese asiumis kirmizibiber dizeleri idi.” (Omer Seyfettin,
2015: 256) Bu hakikat karsisinda donup kalan iki Osmanli subay1, Bulgarlarin II.
Mesrutiyet ile beliren hiirriyet fikrini, Osmanh aidiyeti baglaminda ¢ok uzak bir
bicimde algiladiklarini fark eder. Bu ayrintilarla verilen siyasi taassubun elestirisi,
kahraman anlaticiya eslik eden diger subay nezdinde somutluk kazanir.

Bu baglamda, siyasal taassubun  belirginlesmesi  bakimindan
degerlendirilebilecek diger hikayeler arasinda Hiirriyet Gecesi, Gayet Biiyiik Bir
Adam ve Hiirriyete Ldayitk Bir Kahraman adlh hikdyeler vardir.Hiirriyet
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Gecesi’'nde kalabaligin bilingsizce alkigladigi, kutladigi Hiirriyet’in ilanmim
kavramsal anlamada hedeflenen iilkiilere ulasmamasi, Omer Seyfettin’in siyasal
elestirisinin  goriiniim kazandigi bir durumdur. Bununla birlikte kahraman
anlaticinin bu kutlamalara bilingsizce dahil olusu ve kalabaligin da son derece
bilingsizce hiirriyetin ilanini kutluyor olmasi, taassubu goriiniir kilar:

“Ansizin gayr-i ihtiyari, mantik ve suurumun fevkinde kaynayan sedit ve
meghul galeyanla, avazim ¢iktig1 kadar ‘Yasasin Hiirriyet!” diye haykirdim.
Kendimi tutamadim. Déndiim. Elimde savrulan bastonu biitiin kuvvetimle sol
tarafima gelen havagazi fenerineindirdim. Iki parca olan bastonun ucu firladi.
Ileri diistii. Birden uyandim. Itidalsizligimdem, gocuk¢a tagknligimdan bir
utanmak geldi.” (Omer Seyfettin, 2015: 472)

Kahraman anlaticinin agirtya kagan niimayisi, kamu malina zarar vermesi ile
son bulur. Bu bakimdan fanatizme yaklasan asirilik, taassubun da bir bagka
goriiniimii olarak degerlendirilebilir. Bu noktada netlesen taassup, bilingsizligi,
asirihigt dogurmasiyla insanin ¢evresine verecegi zararlari da glindeme
getirecektir. Boylelikle taassup hem kendisini deneyimleyen kisiyi hem de
kolektif boyutta c¢evreyi karanliga ve kotiiciil hallere siiriikleyecek bir hale
evrilmis olur.

Hiirriyete Layik Bir Kahraman adl hikayenin baskisisi olan Efruz Bey’i
bilingsizce sahiplenen kalabalik, siyasal taassubu goriiniir kilmis olur. Efruz’un
tevkif edilmesinden sonra onun adina terenniim edilen s6zleri de unutan kalabalik,
stirii psikolojisi ile hareket ederek siyasal taassubu kolektif bir bigcimde var etmis
olur.

Omer Seyfettin’in Mehdi isimli hikdyesinde, kadim dinlerden, islam inancina
da tagman bir kurtarictyr bekleme halinin yirminci ylizyilin baslarinda kendini
hangi seviyede gosterdigi meselesi islenir. Hikdyede gegen aforizmavari
ciimleler, Islam toplumlarmin kaderciligine, eylemsiz tevekkiilii tercih ederek
adeta nesnelesmelerine dair sert elestirileri goriiniir kilar. Serez’den baslayan ve
metaforlagan bir tren yolculugu ile Osmanli Devleti’'nin Rumeli ve Balkan
topraklarindan ¢ekilisinin sembolize edildigi bu hikayede, yolcularin her birinin
karakteristik Ozellikleri mevcuttur. Fakat onlarin ortakligi siikiinetle kendini
gostermektedir: “Tren hareket ettigi vakit hepimiz bir defacik selamlasmis ve
sonra, o yalniz, esir ve perisan Miisliiman memleketlerinde duyulan yakici ve
dondurucu agir tevekkiiliin tastan siikituyla susmustuk.” (Omer Seyfettin, 2015:
341) Alintida tevekkiiliin hem yakici hem de dondurucu olusuyla; tevekkiil ile
gelen teslimiyet neticesinde Miislimanin eylemsizlesmesi ve donuklugu
imlenirken, beklemenin verdigi azapla; hakiki tevekkiilii ortaya koyamamig
olmanin neticesinde maruz kalinmasi muhtemel olan hem diinya hem de
cehennem azabi sembolize edilir. Bu hareketsizlik hali bir agirlik, yavasglik
durumlarini var ettigi gibi, bir kurtulus veya kurtariciyr beklemenin verdigi
stkintinin agirhigl da kendini gosterir. En nihayetinde hékim olan sessizligin,
taglasma olarak nitelenmesi, bu duruma sebebiyet veren eylemsiz, kaderci
Miisliimanlarin da adeta bir tag gibi duyussuz, bilingsiz ve eylemsiz olduklari
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anistirilmig olur. Bu kisa climle ile yapilan tasvirde beliren anlam yogunlugu,
“Mehdi”nin gelisi ile kendilerini teskin eden Miisliimanlarin takindig1 taassubun
sembolik elestirisini de var eder.

Ayni hikayedeki anlati kisilerinden olan hocanin tasviri de; Miisliiman
kimliginin i¢ine diistiigli ve nihayetinde taassup olarak somutlanan eylemsizlik ve
kadercilik halinin miisahhaslasmis goriiniimiinii gozler oniine serer: “Obiir
kosede, pencerenin dibinde beyaz sarikli, siyah ciibbeli bir hoca, ihtiyar, hasta,
mecalsiz ve alacali bir yigin gibi uyukluyordu.” (Omer Seyfettin, 2015: 342)
Hocanin ciibbesinin siyahligina yapilan vurguyla imlenen, taassubun karanligi ve
en azindan Miisliman beldelerinin hem simdideki hem de yakin gelecekti
panoramasidir. Hocanin ihtiyarligi ve uyukluyor olmasi, Miisliman Dogu
insaninin miskinligini, kéhnelesmisligini sembolize eder. Bununla birlikte hasta
ve mecalsiz olus, Islaim’m temsiliyet giiciiniin diistiigiinii, Dogu’nun ve dahi
Osmanli Devleti’nin “Sark Meselesi” baglaminda Bati tarafindan algilanig
bigimlerini gériiniir kilar. Bu sembolik tasvirlerin varligi, Islim topluluklarinmn
icinde bulundugu kohnelesen taassubun varligi Ortiik olarak elestirilmesi
anlamina gelir. Nihayet hocanin hareketsiz bir y1gin seklinde tasviri, Miisliiman
din adamlarinin nesnelestiklerine, hareketsiz ve iimitsiz bir yasantiyr var
ettiklerine dair bir elestiriyi ortaya koyar. Hikdyede din kavramina dair genel
elestirilerin verilmesi, din olgusunu yanlis degerlendiren ve yasayan Islam
toplumlarinin mevcudiyetine dair elestirel bir tavri da glindeme getirir:

“Dinler bir kainat1 yikar, yerine ikinci bir kainat kurar. Fertlerin biitiin
hareketlerindeki esaslar1 kimildatan, igtimaiyatta biiyiilk ana hatlarini ¢izen
dindir. Islamlik ise fertlerinde cemaat ve milliyet temayiillerini bozarak hepsini
karanlik bir taassubun gérmez korliigii i¢inde yasatir. S6ziime sahit iste biitiin
diinya yiiziindeki Miisliimanlik... Yiiz milyonlarca Miisliiman ve bizim
milletimiz olan elli milyon Tiirk hala on ii¢, on dort asir evvelki hurafeler ve
efsanelerle cirpintyor, Rusya’daki Tiirkler, Bosna Hersek, Rumeli, Hive,
Buhara, Acemistan, Tiirkistan, Afganistan, Belucistan, Hindistan, Misir,
Trablus, Sudan, Tunus, Cezayir, Fas, Sahra-y1 Kebir, Zengibar, Cava, Somali,
Sumatra... Hasili biitiin Islamlik bugiin inkisaf etmis, kuvvetlenmis, ilerlemis
Hristiyan milletlerin boyundurugu altinda.  Yalnmiz bizim Tiirkiye’nin
yalanciktan bir istiklali var. Ama ne istiklal! Giimriiklerine on para zam
edemez. Diigmanlariyla rahat bir muahede yapamaz. Payitahttaki Hristiyan
mekteplerin icine giremez. Hasili Islam tarihinde okudugumuz yiiz su kadar
Islam hiikiimetinin mahvina sebep olan amiller hala Tiirkiye’de duruyor.”
(Omer Seyfettin, 2015: 343)

Miisliiman devletlere dair yapilan bu elestirinin devaminda Hristiyanlarin
Istanbul’da da hakim olacagim sdyleyen anlati kisisi, buradaki Miisliimanlarmn
“miskin miskin taassup, cehalet ve rezalet” (Omer Seyfettin, 2015: 343) icinde
yasamaya devam d edecegini ifade ederek taassubun yikilmadigi Miisliiman
toplumlarin siyasi iktidarlarim1 kaybettigini savunur. Taassubun, cehalet
neticesinde ortaya ¢iktiginin savunulmasi, dini meseleleri akilla kavrayip devrin
sartlarina gore ictihat etmemenin gerekliligine de vurgu yapar. Taassubun ve
cehaletin iginde yasamaya devam eden Miislimanlarin, akilla terakkiyi
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gerceklestiren Hristiyan iktidarinin altinda yasamak zorunda kaliglari ¢arpict bir
gercek olarak sunulmakla, Miisliimanlarin taassubu terk etmelerinin ne derece
zaruri bir durum olduguna dikkat ¢ekilir. Glineydogu Asya’dan Orta ve Kuzey
Afrika’ya kadar hemen her Miisliiman toplulugun sahip oldugu topraklarda
Hristiyan iktidarmim hiikiim siirmesinin altinda yatan sebep, Miisliimanlarin din
adi altinda takindiklar tevekkiiliin taassubun karanligiyla birlesmesidir. Alintida
gecen “taassubun gormez korliigii iginde yasamak™ ifadesi, bir seyi korii koriine
savunmanin, bir tiir hakikat reddi oldugunu kanitlayan bir ayrintidir.
Geleneklesen ve sahsi ¢ikarlar ugruna var edilen dini yasanti, bir bakima kendi
kainatini kurar. Bu kéinat, karanlik, kéhne ve kisir bir dongii i¢inde nesnelesmeyi
getiren bir yok olus alamdir.Taassubun bakiyesi, gaflet (aymazlik), cehalet,
idraksizlik(Omer Seyfettin, 2015: 346) olmakla birlikte, aslinda taassubu var eden
de ayn1 kavramlardir. Karanligi, zulmii ve nihayet yok olusu somutlayan bu kisir
dongii, adeta Miisliiman’in yok olus cenderesidir.

Yazarin, atesli ve mutaassip bir dinsiz olarak tanimladigi giizel kiyafetli
sisman ve zengin beyefendinin ciimlelerindeki taassup elestirisi, Otekinin
agzindan verilen bir elestiri mahiyetindedir. Bir bakima din diismanli1 da yapmus
gibi sunulan bu beyefendinin, din karsithgimi korii koriine savunuyormus
gdriinmesi, ironiyi de var eder. Iste taassup elestirisi bu ironi ile var kilinr.

Mehdi’nin, bir kurtaricinin bekleniyor olmasi ve imgelemdeki mehdi
figlirliniin varligi, kaderciligi ve taassubu var eder. Zira Miisliimanlara gore
mehdi, Miisliimanlarin bagina gegecek, zulmii bitirip gavurlart 6ldiirecek, biitiin
diinyay1 Miisliiman yapacak bir kurtaricidir. Dig goriiniisii ile yazar tarafindan
taassubun temsilcisi olarak tasvir edilen hocanin, mehdinin bir hayal oldugunu
sOylemesi vakadaki taassubun bir an olsun sarsilisin1 da miimkiin kilar. Lakin bu
sarsilig kolektif degil daha dar kapsamlidir. Bu sarsilis, hoca tarafindan su sdzlerle
goriiniir kilmir: “Bu Mehdi, Islam selikasimin suursuz bir emniyetle bekledigi
halds¢i, hadidir... Mehdi’ye dair bir¢ok masallar, hikdyeler vardir ... Islém ruhu,
suursuz bir safiyet ve emniyetle her halds¢t gibi sivrilen kahramanina bu adi
verir.” (Omer Seyfettin, 2015: 345) Bu hakikatin bir din adamu tarafindan
sOyleniyor olmasi, taassubun varligini o din adammin da fark ettigini ortaya
koyar. Hocanin sozlerinin devaminda siyasal ve ekonomik anlamda kurulacak
olan islam Birligi’nin kiiciik Miisliiman topluluklarin1 da koruyacagmm fikri
ortaya atilir. Bu fikri gerceklestirmenin her kavmin bir kurtaricisi olmasina dair
olan Rad suresinin yedinci ayetine metinlerarast bir génderme yapilarak, o
kurtaricinin  ait oldugu kavmi, gaflet, cehalet ve idraksizlik uykusundan
uyandiracagi ifade edilir. Kur’an-1 Kerim’e yapilan bu gdnderme ile
Miisliimanlarin Kur’an’1 iyi anlamalarinin gerekliligine de vurgu yapilmis olur.
Boylece Allah’in sozlerini idrak eden Miisliiman, kulaktan dolma bilgilerle
hareket etmemis olacaktir.

Halk arasinda anlatilarak efsanelesen varliklar arasinda periler en basta
gelenleridir. Omer Seyfettin’in Perili Késkadli hikdyesinde de halk tarafindan
sorgulanmadan kabul edilen ve bu bakimdan geleneksel halk inanci baglaml
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taassubun goriiniim kazandig: bir izlek kendini gosterir. Sermet Bey, ailesi ile
birlikte rahatca yasayabilecegi bir kogk kiralamak ister. Cevredekilerin “Perili
Kosk” olarak tanimladigi koskiin sahibi Hac1 Niyazi Efendi ile goriiserek kogki
kiralayan Sermet Bey, dokunarak, yakindan inceleyerek tanimadig1 ve anlamadigi
hicbir seyin varligina inanmayan ve cevresini akilla kavrama gayretinde olan
biridir. Koske tasindiktan bir miiddet sonra kendini gdsteren s6zde perinin pesine
diisen Sermet Bey, onun arkasinda gizlenen gercegi 6grenmek ister. Fakat
koskteki perinin varligr ile ilgili anlatilar, Sermet Bey’in ailesinin kaygilarini
giderek artirir: “Yavag yavas kendi itikadr da bozulmaya baslad... Sozde burast
eskiden kabristanmis. Mutfagin oldugu yerde bes yiiz senelik evliya yatyyormus...”
(Omer Seyfettin, 2015: 966) Korkuya ragmen taassubu maddi kavrayisla yikmay1
amaglayan Sermet Bey, metafizik varliklarin olmadigini kanitlamak igin
bahgedeki ¢am agaglarinin arasina gizlenerek perinin yeniden goriinmesini
bekler. Nihayet s6zde peri ortaya ¢iktiginda Sermet Bey, onun pesine diiser ve
onu yakalar. Bir insanin iizerine orttiigii beyaz carsaftan ibaret oldugu anlagilan
perinin varligi, boylece ortadan kaldirilmig olur. Peri goriiniimiiyle kendini
gizleyen ise ev sahibi Hac1 Niyazi Efendi’dir. Pesin olarak aldig1 ii¢ yillik kiray1
geri 0dememek ve yeni gelecek kiracilardan da kira {icretini pesin olarak zengin
olmak igin kiracilar1 bu “Peri Masali” ile kacirtan Hac1 Niyazi Efendi, temsil ettigi
“hacilik” unvanini, maddi kaygilarina kurban etmis olur. Bu durum ayr bir
taassup elestirisi olmakla birlikte, hikdyedeki temel izlek aklin ve sorgulamanin
oncelenmesidir. Metafizik korku unsurunu akilla ve maddi algiyla kavramak
isteyen Sermet Bey, taassubu ortadan kaldiran 6zne konumuna yiikselir.Sermet
Bey, Hac1 Niyazi Efendi’ye ve ev sakinlerine bu peri meselesinin aslinin ortaya
ciktigim1 sOylememeleri konusunda uyarir. Bu uyar ashinda okuyucuyu akla
¢agirma anlamina gelir. Buna benzer bir durum Kurbaga Duasi adli hikdyede de
goriiliir. Bahri Hoca, havuzdaki kurbagalari nargile nefesi ile susturdugunu iddia
eder. Fakat buna inanmayan kahraman anlatic1 agti§1 “hayvanlarda maneviyat
olmaz” bahsi ile Bahri Hoca’ya kurbagalar1 nasil susturdugunu itiraf ettirir:
“Nargilenin marpucunu sarkittim... Kurbagalar onu yilan sandilar. Hemen
kactilar.” (Omer Seyfettin, 2015: 1291) Bunun iizerine Bahri Hoca, “saf
adamlarin itikatlarii bozmamali” diyerek bu durumun kahraman anlatici ile
arasinda sir kalmasi1 konusunda ricaci olur.Perili Késk’tekine benzer bir gizemin,
inanmigligin devamu izlegi burada da kendini gosterir. Béylece bu hikayeleri
okuyan okuyucunun kendi aklin1 kullanip kullanmadigi noktasinda sorgulamasi
saglanmis olur. Akla ¢cagri, taassuptan siyrilmak icin bir firsat olarak sunulur.

Omer Seyfettin’in akli nceleyerek taassubu ve sorgulamadan devam ettirilen
davraniglar elestirdigi bir diger hikayesi Bit’tir. Bu hikdyede Daniel Heinsius
isimli bilgili bir sahsin Roma Senatosu’na verdigi “bit” lehine beyan iizerine
kurulur. Bu beyanda yer alan bazi ifadelerde, akil, kanun ve adet kavramlarinin
ifade edilmesi taassubun varligini anistirir. “Bit”in insan bedeninde yasadigi yerin
tasvirindeki mizahilik, bitin bile akilli oldugunu andirir: “Bit, kendine ikametgdh
olarak viicudun en yiiksek, en asil kismim, yani bagsi intihap eder.” (Omer
Seyfettin, 2015: 959) Bu tasvirle, insanin en asil varliginin akli oldugu vurgulanir.
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“Bit”in, “haysiyetli biiyiikk adamlar gibi agir, vakur” bir varlik olarak
degerlendirilmesi, irnoik bir tavri goriiniir kilar: “Kabul ettigi hiikiimet tarzina
bakiniz: Bitlerde kanun yapan ddettir. Bunun igin de ayak takiminin dunundan
degildirler.” (Omer Seyfettin, 2019: 959) Kanun, bir yasam diizenini, nizamini
imledigi gibi gergek anlamuyla hukuk diizenin varligim da ortaya koyar. Adetle
ve gelenekle bir diizen kurmak, sorgulamadan ve giincellemeden o diizeni devam
ettirmek anlamina gelir. Bu bakimdan taassubun goriiniimii de netlesir. Yazar,
nihayet bu beyanname bittikten sonra “mantigin ve aklin Medine’nin harabeleri
altinda gomiilii kaldigmi”’sdyleyerek, Miisliimanlarin zihin diinyalarinda
kaybolan mantigin ve aklin elestirisini yapmuis olur.

3. Ayaz Ishiki’nin ve Omer Seyfettin’in HikAyelerindeki Taassubun
Elestirisinin Benzerlikleri ve Farkhiliklar:

Bu makaleyi hazirlarken yapilan okumalarda Ayaz Ishaki ile Omer
Seyfettin’in tamigmis olduklarma dair herhangi bir bilgiye rastlanmamstir.
Bununla birlikteSirat-1 Miistakim ve Tiirk Dernegi dergilerinde makaleler kaleme
alan Ayaz Ishaki’nin bu yazilarini, Omer Seyfettin’in en azindan okumus olma
ihtimalini g6z oniinde bulundurmak gerekir. Ayaz Ishaki’nin Sirat-1 Miistakim’de
¢ikan yazilarinin lisan meselesine dair olmasi, bu ihtimali kuvvetlendirir. Buna ek
olarak Ayaz Ishaki’nin hemen her tiirde eser ortaya koymakla birlikte Istanbul
Tiirkgesindeki yaymlari 1914 yilina kadar yogun bir bi¢imde takip etmesi ve II.
Mesrutiyet’in ilanindan hemen sonra Istanbul’da bulunmasi*(Kanldere, 2019:
32;Kagalin, 2000: 474) ve Tiirk Dernegi’nin iiyesi olmasi (Arai, 1994:
28)baglaminda Omer Seyfettin’in yazilarini veya hikayelerini gérmiis olma
ihtimali de diisiiniilebilir. Yine Omer Seyfettin’in Nisan 1909’da Hareket Ordusu
ile Istanbul’a gelerek asag1 yukari bir yil siire ile Istanbul’da (Alangu, 2010: 497)
kalmis olmasi, benzer diisiin diinyalarina sahip olan iki yazarin bir yerlerde
tesadiif etmis olma ihtimallerini akillara getirir.Thtimallerin varligi, farkl
okumalarla kanitlanabilecegi gibi ortadan da kaldirilabilir.Fakat en azindan Tiirk
Diinyasinin bu iki yazar 6znesinin Tirkliik bilincini ve Tirk toplumunu her
anlamda daha ileri bir seviyeye tagima gayretleriyle eylemsel, diisiinsel bir
birliktelik kurmus oldugu iddiasi, hikdye metinleri 6rnekleminde kanitlanabilir.
Hiilya Argungah, “Ayaz Ishaki’nin Edebi Kisiligi ve ‘Uyge Taba’ Romani”
baslikli yazisinda Ishaki’nin temel gayesinin halka milli suur kazandirmak ve bu
yolda bir hareketlenmeyi baglatmak oldugunu ifade eder. (1996: 53) Ayn1 gayenin
somutlasmis halini Omer Seyfettin’in biyografisinde ve eserlerinde de
gozlemlemek miimkiindiir.

Ayaz Ishaki ile Omer Seyfettin’in bir bagka ortak noktasint asir1 bir yorum
denemesi ile su sekilde giindeme getirebiliriz. Omer Seyfettin’in Islam diinyas1
icin 6nemli bir konuma sahip olan ve II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra Tiirk

1 Ayaz Ishaki’nin Istanbul’a gelis tarihleri ile ilgili muhtelif tespitler vardir. Biz bu caligmada
Ishaki’nin Istanbul’a gelis tarihini II. Mesrutiyet’in ilanindan hemen sonraki dénem olarak
degerlendirdik. Ayrmtili bilgi igin bk. Ozcan, 2018:41; Kanlidere, 2019: 33.
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Diinyasi igin son derece kilit bir noktaya yiikselen Istanbul’un ilmi ve fikri
birikiminden istifade etmesi ve eserlerini bu minvalde yayimlayarak bu birikime
katk1 sunmasiyla; Ishaki’nin de Rusya Tiirkleri i¢in &ncii ve merkezi bir konuma
sahip olan Kazan sehrinin ilmi ve fikri birikiminde istifade ederek katki sunmasini
mekansal baglamda beliren bir benzerlik olarak kabul edebiliriz. Oyle ki
Rusya’daki 1905 Ihtilali’'nden sonra Kazan Tiirklerinin &nderliginde milli ve
siyasi bir hareketlilik belirir. (Kurat, 1999: 390) Keza istanbul da II. Mesrutiyet
ile birlikte Tiirkliik i¢in bir hareket merkezine doniisecektir.

Tiirkiye’de Edebiyat Sosyolojisi sahasinda 6nde gelen 6ncii caligmalar
arasinda geg¢en Kemal Karpat’in Tiirk Edebiyatinda Sosyal Konular adli kitabinda
edebiyatin sosyal fonksiyonunu anlamak i¢in yazarin biyografileri hakkinda tam
ve saglam bilgilere de ihtiyag duyulacagma dikkat ¢eker. (Karpat, 1971:8)Ayaz
Ishaki’nin hikayelerinde elestirilen mollaligin kaynagini onun biyografisinde
gdriiniim kazanmasini bu baglamda diisiinebiliriz. Kiz1 Saadet Cagatay Ishaki’nin
aktardigma gore; Ayaz Ishaki’nin babasi ilaceddin, mollalik makamina kendi
¢ikarlarina doniik olarak konumlananlari sert bir bigimde elestirir. S6z gelimi
akrabalarindan biri “isan” ziimresine dahildir ve bu toplumsal statiiyii kendi
cikarlarina doniik olarak kullanir. Cagatay Ishaki bu ayrintiyr sdyle aktarir:

“Bu isan ziimresi bir tarikata mensup kimselerdir. Bizim eniste sayilan bu isan,
din kisvesi altinda ¢esitli fiski flicur yapan, el verme merasimlerinde kadinlari
zorlayan, bdylece her sene nikahlanip bu kadinlari ‘talak’ usulii ile ¢ikarip atan
hayasiz bir insan olarak tanmmuistir. O’nun bacana@i olan {liceddin, bunlar gibi
hayvani tipleri, din diismani, dini kotliye kullanan sahtekar fasik olarak
tamidigindan, ona ¢ok kizmis.” (Cagatay Ishaki, 1979: 259)

Ayrica Ishaki’nin babasi ilacedddin’in maddi ¢ikarlar1 énceleyen mollalar
tarafindan elestirilmesi, mollalik miiessesesinin yoz tarafini ortaya koyan bir diger
ayrmt1 olarak karsimiza ¢ikar. (Cagatay Ishaki, 1979: 263) Mollalarin bu olumsuz
boyutlarin1 siklikla gozlemleyen Ishaki, kendisinin de molla olmasini isteyen
babasint dinlemez. Onu bu eyleme sevk eden hususiyetlerin basinda kendisinin
mollalik gibi smirl bir varolus alanina konumlamak istememesi ve “kendisini
daha biiyiik olan cemiyet hayatina vakfetmek” (Cagatay Ishaki, 1979: 260)
istemesi gelir. “O, 20’inci yiizytin basinda kaynamaya baslayan ictimai hayat
gortip kavramaya, siyasi hayatin da ne oldugunu bilmeye ¢aligmistir.”’(Cagatay
Ishaki, 1979: 260) Onun bu tarz bir varolusu se¢mesi, asrin gereklerini akilla
kavramis oldugunu gostermekle birlikte, onun disa doniikliiglinii goriiniir kilar.

Amiran Kurtkan Bilgiseven, Islim dininin sosyolojik o6zelliklerine dair
degerlendirmeler yaptig1 eserinde, Mevland’dan kalkarak yaptigi yorumda;
insandaki akil olgusunun kaynak ve tesekkiiliine dair su {iglii sac ayagimi 6n plana
cikarir: “Biyolojik veraset, gevrenin yetistirici etkisi ve ilhdma a¢ik ruhi giic.”
(Bilgiseven, 1992: 22) Bu bakimdan ishaki’deki babasindan gelen kavram
giiclinii; cevresinden gordiikleri ve 6grendiklerini; yiiksek bir ruh duyusuna sahip
olusuyla pekistirdiginisdylemek mimkiindiir.Zira “ferdin sahsiyeti, evvelki
nesillerden beri bir nesilden bir sonrakine intikal ede ede ferde fiilen ulasan
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potansiyel kabiliyetlerin bir terkibidir.” (Bilgiseven, 1992: 24)Bu donanim
deneyimleyen Ishaki, ait oldugu toplumu terakkiye ve tekdmiile sevk etme
eylemlerini icra eder. Bu iki kavrami ayni anda icra eden toplum béylece sosyal
degismeyi ve gelismeyi(Bilgiseven, 1992: 117; Bilgiseven, 1989: 9)de
gerceklesmis olacaktir. Ishaki’nin temel referans noktast da bu degisimi
saglayabilmektir. Bu ¢ikarimlara Omer Seyfettin’in ¢alismamiza dahil edilen
hikayelerinde dnceledigi akilla sorgulamak temel izlegi esliginde beliren izleksel
birlesmeyi ekleyebiliriz. Denilebilir ki Ishaki ve Omer Seyfettin’in mezkir
hikayelerinde temel izlek ve duyus kaynagi “akilla sorgulama”dir. Bu sorgulama
neticesinde Islam dininin buyruklari, metinleri ve yasam bigimi 6ziine en yakin
bigimde algilanacak ve tatbik edilecektir. Bu tatbikler silsilesi de taassubu ortadan
kaldiracaktir. S6z gelimi Ishaki'nin Siinnetci Dede ve Zirlak Hayrullah adh
hikayelerindeki Islam dini kaynakli taassup ile Omer Seyfettin’in Mehdi
hikayesindeki ayni taassup, “akilla sorgulama” izlegi ile elestiril boyuta tagimir.
Bu durum, iki farkli Tiirk yazarinin aym aydin duyarhiligini iki farkli Tirk
cografyasinda Tiirk’iin diisiin diinyasma sundugunu gésterir. Ishaki’nin Hatice
Sirin tarafindan aktarilan bir mektubunda gegen ifadelere gére istanbul’un
Tiirklerinin Kazandaki medeni seviyeden uzak oldugunu diisiinmesi (Sirin, 2001:
116), terakki fikrinin Istanbul Tiirkleri i¢in ulasilmas1 gereken bir nokta oldugunu
destekler. Yani Omer Seyfettin ve Ayaz Ishaki, Istanbul Tiirkleri icin aym
kaygilar1 duyumsamaktadirlar.

Ayaz Ishaki ve Omer Seyfettin, Jung’un disa doniik insan tipinin genel
Ozelliklerine sahiptirler. Bu disa déniik tipin “tecriibeleri ¢ok ¢ok yeni duyumlara
rehberlik eder; ilgi alanina giren yeniligi duyum yoluyla elde eder ve bu yenilik
amaca hizmet eder.” (Jung, 2019: 382) Jung’un duyum olarak ifade ettigi bu
eylemlilik halini bireysel tecriibe, sezgisellik olarak da diistinmek miimkiindiir.
Rehberlik ve yeniligi ama¢ edinmek durumlari, Ishaki ve Omer Seyfettin’in
biyografilerinde kendini gosterir. Onlarin bu digsa doniikliigii, toplumsala dair
kaygi ve diigiinislerini dogrudan etkiler. Toplumsala dair, elestirilerini
kurarlarken ayni zamanda onlar1 yeni bir varolusa davet ederler.Bu ¢abalarini
metin diizeyine tagiyabilirler. S6z gelimi geleneklesen dinl yasantinin
elestirilmesi, yeniligi savunmanin ve gelismenin Oniinii agan bir ayrinti olarak
karsimiza ¢ikar. Bu bakimdan Ishaki ve Omer Seyfettin’in birlestigi sorgulama
eylemi nihayetinde hedeflenen {ilkiilerin yenilik ve gelisme olgulartyla olan
iligkisi, iki yazarin da hikayelerini ayn1 kaygilarla sekillendirdigini ortaya koyar.
Bu ortak kaygi, Islam dininin kimlik olgularma aidiyet duyan Tiirklerin, aslinda
Islim dininin de emrettigi akilla sorgulama, anlama, yenilesme ve gelisme
eylemlerini icra edememeleri noktasinda sabitlenir.

Hem Ayaz Ishaki hem de Omer Seyfettin’in hikayelerinde taassubun
elestirilmesinden sonra taassubu ortadan kaldirmak icin gercegi carpict bir
bigimde ortaya koyarlar. S6z gelimi Omer Seyfettin’in Hiirrivet Bayraklar:
hikayesinde, Osmanlicilik fikrini bagnazca savunan subaym Osmanli bayraginin
10 Temmuz Hiirriyet Bayramini kutlamak icin asildigini iddia eder. Fakat Bulgar
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kdytindeki kirmizi nesne, kurutulmak i¢in asilan biber dizisidir. Bu gercekgi tasvir
hakikati taassubun yiiziine ¢arpici bir bigimde koyar. Ishaki’nin Beklenen Gelin
adli hikayesinde de gercegin carpiciligi, gelin adayr Lulu’nun dig goriiniimii ile
verilirken, bu gercegin tesir boyutu da Lulu’nun kaba goriiniimii ve ¢irkinligi
karsisinda hayal kirikligina ugrayan Veli Mahdum’un &lmesi vaka birimi ile
goriiniir kilinir.

Mollalik miiessesinin adetlesen ve geleneklesen algisalliginin terk edilmesi,
mollalik makaminin da aslina doniisli anlamina gelecektir. Zira mollaya ve onun
ailesine gosterilen ilginin varligi, mollalarin Islom dininin insanlarin benligine
sundugu kurallar ve hiikiimler dizgesinin hakikiliginden uzaklagmasina sebebiyet
verir. Mollalarin yemek kiiltiiriiniin olugmasina sebep olan yillarca siiregelen
bilingsiz eylemler dizgesidir. Emeksiz elde edilen maddi gelirin fazla olusu,
mollanin diinyevilesmesini dogurur. Boylece toplumsal bir temsiliyete de sahip
olan mollalik miiessesi, yozlasan, ¢iiriiyen bir toplumsal goriiniim haline evrilir.
Burjuvazi yasami tecriibeleyen mollalik, dini referanslarla var olan bir grup
aidiyeti olmaktan sosyo-ekonomik gostergelerle sekillenen yoz bir grup aidiyetine
doniisiir. Giivey hikayesindeki Merfuga Absitay’in koyliiliik — mollalik ayrimi bu
durumu kanitlar niteliktedir. Halkin igine diistiigii taassubun en net goriiniimii
malin helallesmesi ve hayir dua alinmasi ugrunda malin bir kisminin mollalara
sadaka olarak verilmesi meselesidir. Oysaki molla ailelerinde beliren yemek
kiiltiirlintin niteligi hi¢ de ihtiya¢ sahibi olmadiklarini ortaya koyar. Bu gergegi
gormezden gelen ahali, bu adetlesen ibadeti devam ettirmede kararli bir durus
sergileyerek taassubu elden birakmaz. Omer Seyfettin’de Adetlesen hususiyetler
arasinda ise; siyasal aidiyetler odaginda beliren taassup dikkatleri ceker.
Sozgelimi Osmanlicilik siyaseti, Tiitkce karsithigi, hiirriyet kavraminin sapmaya
ugramasi bu hususiyetler arasinda belirir. II. Mesrutiyet’in siyasal atmosferi
icinde sekillenen bu siyasal kabullenis ve savunuslarin varligi, adeta Ishaki’nin
molla yagantisindaki adetlesmeyle ayni korlesmeleri var eder.

Giivey hikayesinde molla sinifina mensup birine gosterilen ihtimamin
abartilmasina karsilik, kara mizaha varan bir iislup gelistirilir. Ishaki’nin tercih
ettigi bu mizahi iislup, Omer Seyfettin’in hikdyelerinde de kendini gdsterir. Onun
Simeler adli hikayesinde hicvedilen anlati karakterinin birka¢ milyon kitabi
okudugunu ifade eden ciimlelerdeki mizahi iislup, ishaki’nin Galev’in karisinin
Miiezzine Giivey’e hizmet ederken diistiigii trajikomik durumu tasvirindeki
islupla aynidir: “Gelinde ev islerinden kendine vakit ayiramaz oldu. Her giin iki
defa hamami hazirlamasindan dolayr basini kasimaya firsat bulamadigindan
bitlendi.” (Ishaki, 2009: 165) Denilebilir ki hem Omer Seyfettin’de hem de Ayaz
Ishaki’de taassubun elestirisi mizahi {islupla yapilir. Bu mizahi iisluptaki aynilig,
anlatidaki kurgu seviyesinin yiiksekliginde gormek pek de miimkiin olmaz. Zira
Omer Seyfettin’in edebi kurguyu pekistiren diyaloglarla metinlerini kuruyor
olmasi, Ishaki’de sikga goriilen olumlu bir ayrint1 degildir. Diyaloglarmn varlig,
vakanin garpiciligini, gerceklik hissi uyandirma durumlarini artirir. Ishaki’nin bu
konuda Omer Seyfettin’in kurgu seviyesini yakalayamadigini sdyleyebiliriz. Bu
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durumu kanitlayan bir diger ayrmti ise; Ishaki’nin hikayelerinde gériiniim
kazanan birdenbire gergeklesen eylemlerin varligidir.

5. Sonug¢

Icinde bulunduklar1 toplumlarin diisiinen ve yazan oznesi olan edipler,
sosyolojinin imkanlarindan da yararlanarak toplumlarin kendilerini dizayn
etmelerine katki sunarlar. Bu etkilesim, eytisimi var eden bir siireci dogurur.
Boylece hem toplum edibi hem de edip toplumu sekillendirmis olur. Denilebilir
ki hem Ayaz Ishaki hem de Omer Seyfettin, iginde bulunduklar1 toplumun Kimlik
gostergelerini benimsemekle birlikte elestirerek de sekillendirmislerdir.

Ayaz Ishaki ve Omer Seyfettin, kendi devirlerinin sosyo-politik
gercekliklerini biling seviyesinde kavrayan iki aydin kalem olarak konum
almakla, yazma eylemi maharetiyle toplumsal elestirileri metin diizlemine tagir.
Bu iki yazarin hikaye metinlerinde karsimiza ¢ikan elestirel bakisa maruz kalan
hususlar arasinda; toplumsal biling seviyesinin oOtelenmis olmasi, zihinsel
orselenmislikler ve cagdas milletler seviyesinden geri kalma halleri en dikkat
¢ekici olanlaridir.

Davraniglarin zamanla biling seviyesinden uzaklagsmasi aligkanliklar1 var
ederek, toplumsal bilin¢disina yansiyan taassup hallerini goriiniir kilar. Ayaz
Ishaki ve Omer Seyfettin’in hikayelerinde taassubun elestirisi, biling seviyesinde
hareket etme ve akilla sorgulama eylemlerinin toplumsal yasantidan silinmis
olmasi iizerine konumlanir. Buna ek olarak mizahi {islupla metin seviyesine
tagidig1 taassup elestirisi, adetlesen toplumsal temayiillerin zannedilen temel
referanslarindan uzaklagmig olmalarina dikkat ¢eker.Bu, ayn1 zamanda salt bir
elestirel tavir degil; diisiinmeye sevk edici ve toplumu biling seviyesine tagima
gayretiyle birlesen bir ¢agr1 niteligindedir.ishaki ve Omer Seyfettin, bu ¢agriy
metin diizeyine tasima noktasinda basarili bir gériiniim vermektedirler.

Taassup, biling yitiminin pekismesine sebebiyet vererek varlik alanim
genigletecektir. Bu ayni zamanda iradenin de ortadan kalkmasi anlamma gelir.
Taassubu var eden bilingsizlik halini doguran bir bagka dini olgu da tevekkiildiir.
Tevekkill olgusunu tembellikten, calismamaktan siyirilamadan kaderci bir
anlayigla algilayan Miisliman toplumlar, taassubu deneyimlemekten
kurtulamazlar. Taassup, iradeyi, akli ortadan kaldirarak; aymazlig, bilgisizligi ve
bilingsizligi hakim kilar. Ishaki ve Omer Seyfettin’in hikayelerindeki taassup
elestirisinin simdiye tasinan iilkiidegerleri, akil, biling ve hakiki tevekkiildiir.
Zamani asan metinleri kaleme alan bu iki yazarin, Tiirk Diinyas: literatiiriiniin
biling diinyasina sunduklar1 katkiyi, elestirel tavirla beliren idealist durusta
gbzlemlemek miimkiindiir.
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JIBA YYEHBIX EAMHOMBIIIJIEHHUKA: KPUTUKA TAACYBA™
B IIPOM3BEJNEHUSX I'ASI3A HCXAKHA 1 OMEPA
CEUO®EJIUHA

AHHOTALUS

ITosiBneHne Ha cBeT B MoOcJenHEH deTBepTH 19 Beka He eIMHCTBEHHAas AETallb,
KOTOpasi 00bEeIUHSET ABYX TIOPKCKHX HMHTe/ulekTyanoB, ['asza Mcxakit u Owmepa
Cefidenmura. IlonuTrdeckas aKTHBHOCTh JABAAIATOTO BEKa TNPHBOAWT K
WHTEHCUBHOMY TOSIBJICHHUIO TTOHATHH "eqnHCTBO", "Tepakku" U "cBoboma", KOTOpbie
3aHMMAIOT BaKHOE MecTo B uX Oworpaduu. Takwe mOHATHS Kak 0oOBeAWHEHHE,
HOBaTOPCTBO (JPKajnAn3M), cBOOO/A MO CBOEH NMpHpOJE MPUCYIIE YeIOBEYECKOMY
obmecTBy. OTH JIBa HHTEIUIEKTyaja, H3-1I0J] ITIepa KOTOPBIX BEUEPUMUBAIOTCS

MNPpOU3BEACHUS PA3JIMYHBIX THUIIOB, U KOTOPBIE OCO3HAIKOT BCJIMYUC POJIM POAHOTO

" Taacy® — penuruo3Hblii (haHaTH3M, HETEPIUMOCTh, KpaiiHuil koHcepBarusm (cMm. Mustafa
Cagrici, “Taassup”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c: 9, s: 285-286)
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S3bIKa B JBAJII[ATOM BEKe, MPUHUMAIOT JIUTEPATYPy KaK CPEICTBO IPOCBEIICHUS
oO1ecTsa.

lasz Ucxakin u Omep CelideyinH M3marar0T CBOM KPUTHYECKHE B3MIIABI Ha
MOJUTHYECKUE U COIMANIBHBIC ACTEKTHI SMOXH B CBOMX JIUTEPATYPHBIX TEKCTaX.
O6nacTb, B KaKOBOW HAXOJWTCS Taacy0, BCTpeUaeTcs IOMOPUCTHIECKON KPUTHUKOI B
pacckazax lcakn U HAaxOAWTCS HA YPOBHE COLHMAJBHBIX B3IJIAJ0B HHCTHTYTa
«MYJUIBI», KOTOPBIH MOCTENEHHO YBEIHYUBACTCS MEKAY OOBIYAEM U MOKIOHCHUEM.
B cBoro ouepenp, B pacckazax Owmepa Ceitdenauna oTMe4aeTcsi, 4TO KpPUTHKA
Taacyba, KoTopas oOpamieHa K TOJ0OHBIM COOOpa)X€HHsIM, HampaBieHa Ha
IMPOTHUBOIIOJIOKHBIC IICHHOCTHU THOPKCKUX u HallMOHAJIbHbIX KOHHGHHI/Iﬁ
npuHaexxHoctu. Kputuka Taacy6a, nosiBuBIIasics B pacckasax [as3a Mcxaku u
Owmepa Ceiidennuna, BHIBOAMT Ha TOBECTKY [HS KOHLEMIUH PAaCcCyXICHUS H
pedopmaropcTBa. ITO co3mAaeT (PEHOMEH MPOTpecca, KOTOPBIA XapaKTepH3yeT HX
MepCOHaXKel Ha YPOBHE TEKCTOB MPOU3BEICHUM.

B mentpe BHUMaHusA KpuTHKH Vckaxm B mpomsBeneHHAx «Siinnet¢i Dedex»
(mocnoBuo [len cynnarum), «Oxumaemas HeBectay, «Ycra3z buke» u  «[roBeii»
MHCTUTYT MYJUI, B KOTOPHIX Taacy0 CTaHOBHTCS 3aMeTHBIM. WHCTHUTYT My,
MMEIOINI MECTO B COIMAIBHOM CTaTyce, CO3/aeT CBOETO POJia KOHCEPBATHBHBIN
Oyp>Kya3HBIH KJacc B TaTapcKoM oO1mecTse. JIrou, KOTOphIe XOTAT HOIYyYUTh BBITOIY
0T 6JIarOCIIOBEHUH YIIOMAHYTOTO cTaTyca, MyJula, MaxAyM, ycTas, MOJIy4aloT CHITy U
MIPUBUIIETHH Cpeau o0IIecTna.

ToTr ¢akr, 4TO y UMEIOMIMX JaHHbIE THUTYNBI, Oojiee KOMQOpPTHas XH3Hb B
COLIMAIIbHO-OKOHOMHYECKOM CMBICIIE, HPUBOAMT K TOMY, YTO WX OTHOLICHUS C
CeMBSIMM MYJUI ¥ MX YCWJIMSI BCTYIUICHHS B POJICTBEHHBIE OTHOILIEHHUSI C CEMbSIMHU
MYJUI CTAaHOBSATCS OTIIPABHOM TOUYKO# TaacyoOa.

Kputnka Taacyba m HeBexecTBa, KOTOpas BCTpewdaeTcs B pacckaszax Mcxaku, B
[EIOM HAaIpaBlieHa TPOTHB HWHCTHTYTa MYIDI. [lucaTenms KPUTHKYET AOTMAaTH3M
Tpamguuud <«Muxpad He HODKeH oOcTaBaThcs NyCThIM»d, Kpuruka Taacyba u
HEBEXKECTBA TAKXKE KacaeTcs 00Opa30BaHMS IEBOUYCK, YIYUIICHHUS CTaTyca JKCHIUHEI
B TIOPKCKOM OOIIECTBE M HEOOXOIMUMOCTH 0o0Jjee 3aMETHOTO MecTa IPOCBEIICHUS,
KaK pplyara mporpecca.

C napyroit croponsl, x0T B pacckazax Omepa CeiidennuHa u moaBepraroTcs
KPUTHKE CTOPOHBI PEINTHO3HOTO Taacy0a, Mepel HaMH YCTOHYMBas COIMAIBHO-
MOJIMTUYECKAsl peanbHOCTh 3moxu. Hampumep, B pacckasax «Houb Xrooppuer»,
«'epoit  pocroinbiit  Xwoppuer», «llpmmigaray, «Yectb», «[punm», «dom c
MMPUBUACHUAMMN), COI03 HEBEKECTBA U Taacy6a 1 KPUTHYCCKOC OTHOMICHHUE K TEM, KTO
cJleno ¥ (paHaTHYHO OTCTAaWBAET ONPEJICIICHHYIO UJICI0, BECbMa IPUMEUaTEIbHBI.

B aT0i1 pabore ObUIM M3YyYeHBI COLMOJOTMYECKHE aCIEKThl KPUTHKU Taacyoa,
KOTOpBIE BBHIJEISUINCH B KOHKPETHBIX nponsBeaeHusx Omepa Celidennuna, o1HOro
U3 BeAyIUX MNHUcaTeNed TypeukoW nuTepaTypsl coBpeMeHHOM Typuum, a Takxke
BBIJIAIONIErOCsI PEACTABUTENS] COBPEMEHHOM TaTapcKkoi urepaTypsl ['as3a Mcexaku.

KoaroueBnlie cioBa: Tropkckuii Mup, pacckas, ['as3 Mcxaku, Omep Ceiidenaus,
Taacy0, KpUTHKA.
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Idil-Ural Arastirmalar: Dergisi, 2019; 1 (2): 199-223,

CUVAS YAZAR ALEKSANDIR ARTEMYEV’IN “CUVAS
KIZI SALAMBI” ROMANI UZERINE BIR INCELEME

ERTUGRUL KARAKUS"

Oz: Aleksandir Artemyev tarafindan 1956’da “Salambi” adiyla yaymlanmis olan roman,
“Cuvas Kizi Salambi” adiyla 2019 yilinda Tirkiye Tiirk¢esine aktarilmistir. Eser, tam bir
donem romanidir ve agirlikli olarak 2.Diinya Savasi’nin hemen sonrasina denk gelen donemi
Cuvas toplumu Ozelinde ele alir. Romanin kahramani Salambi, savagin biitiin yikici
sonuglarina, hatta savas dncesinde Tiirk topluluklarinin {izerinden adeta bir silindir gibi gecen
“repressiya”da babasin1 kaybetmis olmasina ragmen, hayatin/dénemin biitiin zorluklartyla ve
toplum baskisiyla miicadele eder ve kisiligiyle “Savag sonrasi donemde ideal bir Cuvag
Kiz1”dir. Yazar haricen, donemin her tiirlii insan yapisini etkili, canli ve yer yer esprili bir
islupla esere alir. Gegmiste devlet tarafindan biiyiik haksizliklara ugrayip katledilenler, en
yakinlar1 bu haksizliklara ugrasa da hem kolhoz i¢in hem de yasadigi iilke i¢in fedakarca
calisanlar, dedikodularla bu caligkan insanlar1 yipratmaya calisan ¢ikarci tipler, ¢ok kiiltiirli
ortamda Cuvas kiiltiiriiniin/milliyetinin korunmasi ¢abalarina destek vermedigi gibi bu kiiltiirii
kiigimseyen “mankurt” tiynetli sézde aydinlar, bu sahte aydinlara menfaatleri i¢in boyun
egenler, son derece etkili ciimlelerle konugturularak okuyucu goziinde canlandirilmustir.

Eserin bir diger basaris1 da kurgu ve olay orgiisliniin siradis1 bir sekilde siralanig (syuzhet)
cabasindadir. Salambi’nin evlat edindigi ¢cocugu koye getirdigi ve dedikodularin yayilmaya
basladig1 boliimiin romanin en bagina alinmasiyla yazar diiglimii en basta atar ve okuyucuyu
sonraki boliimleri merak etmeye yonlendirir.

Sonug olarak; Cuvas Kizi Salambi romaninin, gerek etkili olay orgiisii, gerek folklor
unsurlarina sik¢a yer vermesi ve gerekse de donemin biitiin insan tiplerini canli ifadelerle tasvir
etmesiyle, 2. Diinya Savasi sonrast doneme ait en onemli Cuvas edebiyati iiriinlerinden
oldugunu sdyleyebiliriz.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Diinyasi1 Edebiyati, roman, Cuvas Edebiyati, Aleksandir Artemyev,
Cuvas Kiz1 Salambi

AN ANALYSIS INTO CHUVASH AUTHOR ALEXANDER ARTEMIEV’S NOVEL,
SALAMBI THE CHUVASH GIRL

ABSTRACT: Published by Alexander Artemiev in 1956, “Salambi” was translated into Turkey
Turkish in 2019 as ‘Cavus Kiz1 Salambi (Salambi the Chuvash Girl)’. It tells about the Chuvash
community right after the World War I1. Despite of the destructive consequences of the war
and the lose of her father during the period of ‘repressia’, which had surpressed all Turkic
communities under the Soviet regime; the protagonist, Salampee, is an ideal post-war Chuvash

* Dog. Dr., Kirklareli Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Cagdas Tiirk Lehceleri ve
Edebiyatlar1 Bolimii, ekarakus7984@hotmail.com, ORCID ID: 0000-0003-4224-9691.

(Yazimin Gelis Tarihi: 03.10.2019, Yaziun Kabul Tarihi: 15.10.2019)
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girl with her resistent character and who faces hardships of life/era as well as the social pressure.
Moreover, the writer addresses the people of different typologies in the period with a vibrant,
effective and time to time humorous style. In the novel, people, who had suffered in the past
due to the injustices and slaughtered by the state, who continue to work devotedly for kolkhozes
and their country though their beloved ones were the victims of these injustices; and others who
seek for their self-interest even at the cost of harming the hard-working ones with gossips; so-
called highbrows who do not help for preserving the Chuvash culture/nation in this
multicultural environment, but also despise it; those who accomplice with the so-called
highbrows for their benefits are all characterised with very detailed and impressive lines for the
reader.

Another successful point of the work is its unusual arrangement of fiction and plot
(syuzhet). By placing the part where Salampee brings her adopted child to the village and where
the gossips start to spread at the beginning of the novel, the writer ties a knot at the beginning
and makes the reader curious about the following sections. In conclusion, Salampee is a quite
noteworthy post World War Two Chuvash literary work with its emphatic plot, in addition to
its frequent inclusion of folkloric elements and exuberant depictions of a vast variety of people
in its time.

Key Words: Turkish World Literature, novel, Chuvash literature, Alexander
Artemiev, Salambi the Chuvash Girl

1.Giris

Tiirk Diinyas1 Edebiyati sahasinda roman aktarma c¢aligmalar1 6nemli bir yer
tutar. Ciinkli roman bir edebi eser olarak sadece “edebi haz” barindiran bir tiir
degil, tarihten cografyaya, sosyolojiden folklor unsurlarina kadar, hayatta insan
alakadar eden ne kadar bilgi alan1 var ise hepsinden bir par¢a ihtiva eden, kimlik
unsurlarmin korunmasi ve 6zellikle de “kiiltiir unsurlarinin aktarilmasi” agisindan
O6nemli gorevler iistlenen bir tiirdiir. Bu aktarim, sadece dikey, yani nesiller arasi
aktarim da degildir. Ayn1 zamanda roman yatay, yani ayni donemlerde farkli
cografyalarda yasayanlar i¢in de Kkiiltiirel aktarirm ve tanitim aracidir.
Calisgmamizin konusu olan “Salambi” romani1 da aktarim ve tanitim agisindan
6nemli rol Gistlenen, kendi sahasinda ilk olma 6zelligi tagiyan bir eserdir.

Eserin yazari Aleksandir Artemyev, Cuvasistan’in Elik il¢esinin Turi Vil
koyiinde 1924 yilinda diinyaya gelir. Tirk Diinyas1 Edebiyati sahasindaki
donemin diger bircok ismi gibi Ikinci Diinya Savasi’na katilmis ve Uzak Dogu’da
Japon ordusuna karsi savagmustir. Edebi faaliyetlerini savag sonrasi donemde
artirmis, Yalav dergisi ve Tivan Atil almanaginda yazi kurulunda yer almustir.

1951 ’dp SSCB Yazarlar Birligi {iyesi olmustur. 1980 yilinda da “Cuvas Sovyet
Sosyalist Ozerk Cumhuriyeti Halk Yazar1” unvanini almistir.

Ozellikle katildig1 Ikinci Diinya Savasi ve bu savasin genel olarak Sovyet dzel
olarak Cuvas Tiirklerine etkisi eserlerinde etkili tasvirlerle yer alir. 1947-1989
yillar1 arasinda birgok 6nemli kitaba imza atan yazarin 6ne ¢ikan eserleri soyledir:
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Pigik Liyin Pisik Savimsi (Kiigiik Liy’in Biiyiik Sevinci-1947), An Avin, Siski
(Egilme Findik-1950), Hirli Siltir (Kizil Y1ldiz-1952), Yaratu Yurrisem (Ask
Sarkilari-1953), Atil Kalavisem (Idil Hikayeleri-1956), Salambi (Salambi-1956),
Ulma Yivis Avitat (Elma Agaci Catirdiyor-1958), Tivil Umin (Firtina Oncesi-
1975), Yulagki Yuri (Son Sarki-1981), Sivisem (Siirler-1989).

Modern Cuvas edebiyatinin nesir, siir, terciime elestiri alanlarinda degerli
eserler veren Aleksandir Artemyev, 1998 yilinda hayata gbzlerini yummustur
(Bayram 2019: 5).

Tartigmasiz olarak Cuvas edebiyatinin en 6nemli klasikleri arasina girmis bir
eser olan “Salambi” romani, 1956, 1966, 1983, 1991 ve 2012 yillarinda dért kez
yayimlanmustir. Tirkiye Tiirkcesine yapilan aktarmada 2012 yilinda yapilan
4.baski esas alinmstir (Bayram 2019: 5).

2.0zet

Roman, her birisi dorder alt boliimden miitesekkil olan dort ana boliimden
olusur. Birinci boliim, “Kiz Hayat: Dedigin Konukluk Misali”, “Soguk Selamlar”,
“Annenin Yiiz Diisiincesi, Kizin Bir Diisiincesi”, “Iki Kiz”; ikinci bolim,
“Salambi-Selamli Ad”, “Ogrenciler”, “Giiz Sinekleri”, “Mamal!”; tiglincii bolim,
“Koyliiler”, “lyilesmemis Yaralar”, “Kayak Izi”, “Genglik”; dordiincii boliim,
“Asker Annesi”, “Ev Ahalisi”, “Almazov’un Doniisi”, “Avtan Deresinin
Yaninda” adli alt boliimlerden olusmaktadir.

Roman, zamanin olagan akisina (fabula), yazarin olay orgiisii siralamasina
miidahale edip degistirmesi suretiyle (syuzhet) baslar. Yazarin “diigiim atma” da
diyebilecegimiz merak unsurunu tetikleyen boliimii, bilingli olarak basa aldiginm
goriirliz. Yani ilk bolimde Salambi, yanlis anlagilmalara ve dedikodulara yol
acacak olan evlat edindigi ¢cocugu kdye getirir. O esnada ayni1 zamanda kolhoz
gorevlileri olan koyiin diger gencleri de eglenmektedirler ve Salambi’nin bir
cocukla kdye dondiigiinii duyunca onu sevmeyen Marus’un da yonlendirmesiyle
ve Onyargt ile Salambi’nin evlenmeden c¢ocuk sahibi oldugu yorumunu
yaparlar.Takip eden boliimlerde, zaman olarak biraz geriye gider ve Salambi ve
arkadaslarmin sehirde egitim gérme maceralariyla adeta roman yeniden baslar.

2.Diinya Savasi’nin heniiz bittigi donemlerdir. Halk biiyiik bir yoksulluk
igerisindedir. Babasi 1937 repressiya’sinda haksizliga ugrayip oldiiriilen ve
annesiyle hayata tutunmaya ¢aligan Salambi sehirde ziraat enstitiisiinde egitim
almakta, Biiyiikk Nina ve Kii¢iik Nina iyi kalpli yasli bir kadin olan Anna
Ivanovna’nin evinde kalmaktadirlar. Arkadaslari olan Salanov, Kazakov ve Muza
da eve gelip gitmektedir. Bir siire sonra, kdy 6gretmeni olan ve sair olmak igin
her yolu deneyen Viryalov da eve gelir. Salambi’nin sevdigi Cuvas genci olan
Valery’nin 6liim haberini geng¢ bir bestekar olan ve Valery ile beraber
Mangurya’da olan Almazov getirmistir. Salambi bir yandan Almazov’dan,
askerde olen sevdigiyle ilgili haberler almak isterken diger yandan da Viryalov
Salambi’nin ilgisini ¢ekmeye ¢alismaktadir. Ayn1 zamanda zengin ve simarik bir
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kiz olan Muza da Salambi’yi kendisi gibi sorumsuz bir hayata c¢ekmek
istemektedir. Salambi ile yetenekli ve bilingli bir Cuvas olan Almazov arasinda
bir agk filizlenmeye baglar. Biitiin bu belirsizlik ortamina ragmen Salambi, bir
yandan egitimine devam ederken diger yandan da Valerik adli kiiciik bir Rus
cocugunu biitlin yoksulluguna ragmen evlat edinir ve koyiline gotiiriir.
Evlenmeden ¢ocuk sahibi oldugu yoniindeki dedikodulara da aldirmaz. Sehirde
de Muza, Salambi hakkinda dedikodu yaymaya baslar. Salambi’nin bestekar
Almazov ile olan iliskisini kiskanir. Soyleyecegim diye soz verdigi halde
Almazov’a Salambi’nin onu bekledigini sdylemez. Salambi de dedikodular
yiiziinden Almazov’un kendisinden uzaklastigini ve Muza’ya yaklastigini
diistinlir. Uzun siire goriismezler. Salambi, evlat edindigi Valerik’le kdyde iken
beklenmedik bir sekilde Almazov kdye gelir. Ancak ikisi de birbirine duygularin
acamaz ve uzun siirecek bir ayrilik baglar. Salambi, Valerik’e bakabilmek i¢in
okulunu bitirmeden kdye yerlesir ve kolhozda ¢alismaya baslar. Disiplini ve iyi
niyetiyle ¢ok basarili isler yapar. Marus ve Tarus gibi onu kiskanan arkadaslarimi
bile yola getirir. Ama bu arada Almazov’a karsi 6zlemi devam etmektedir.
Almazov ise zengin ve sorumsuz bir kiz olan Muza ile goriigsmekte ve onun pahal
ihtiyaclarina cevap verebilmek i¢in sanatin1 agag1 diisiiriip eglencelerde akordeon
calmaktadir. Oziinden kopmus ¢ikarcilar olan “giiz sinekleri” olarak tanimlanan
bazilarmin da miidahalesiyle Bestekarlar Birligine alinmaz. Biitiin bu
olumsuzluklar yliziinden sehrini de terk edip Altay’a gider ve orada hem calisir
hem de Cuvas tiirkiileri derleyip besteler. O esnada evlatlik Valerik’in babasi
Andrey de siirpriz bir gekilde savastan doner ve Salambi’ye yakin bir yerde
yasamaya baslar. Kolhozda traktorcii olur. Salambi’nin caresiz annesi dahil
bir¢ok kisi Andrey ile Salambi’nin evlenecegini diisiinmektedir. Andrey ideal bir
koca olsa da Salambi’nin aklindan Almazov ¢ikmaz.

Almazov Altay’a gittikten iki yil sonra Ceboksari’ya doner ve oradan
Salambi’ye duygularini igeren bir mektup gonderir. Mektuba cevap adresi olarak
da Kazan’1 yazar. Bu mektup, postaci tarafindan Salambi’yle evlilik konusunda
nihal bir konugma yapmak i¢in kdye gelen Andrey’in eline geger. O da temiz
kalpli oldugunu ispatlayacak bir sekilde mektubu gizlemek yerine Salambi’ye
verir. Mektubu okuyan Salambi ¢ok mutlu olur ve Almazov’a daima bekledigini
bildiren bir telgraf ¢eker. Almazov Salambi’nin kdyiine gelir ve hasret son bulur.

Roman “Severek beklemeyi bilenler, inancin1 kaybetmeyenler mutludur!” ana
fikir climlesiyle sona erer.
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3.Zaman

Romanda olaylarin gegtigi zaman, 2.Diinya Savagi sonrasi yillardir. Savasin
acilarinin taze oldugu bu yillar, Tiirkistan bolgesi Tiirk Diinyas1 Edebiyatlarinin
tamaminda sik¢a konu edilmistir (Soylemez 2005: 81)."

Zaman, “Akeordeon sesi duyulunca giiz aksami da giizel.”(s.11) gibi tasvir
climleleri igerisinde verilir. Her ne kadar romanin kurgu siralamasinda ikinci
boliim olarak goriilse de “Salambi-Selamli Ad” adli boliim, romanin asil bagladigi
boliimdiir ve “1945 yili. Sonbahar. Savasin heniiz bittigi her adimda anlasiliyor.”
(s.67) gibi zaman bildiren bir climleyle baglar.

Salambi, Valery’ye 23 Agustos 1945 te yazdig1 mektubunda “O zamandan
beri evimizin oniindeki kayinlar dérdiincii defa yapraklarimi dokiiyor simdi...”
diyerek savasin dort yilina isaret eder (s.36).

Yazar, her boliimiin basinda ya dogrudan zaman bildiren bir kelimeyle veya
ciimleyle ya da yine zaman bildiren bir tasvir ciimlesiyle metne baslar. Ornegin
son boliim “Agustos ay1. Halk tarlada bugday bigiyor...”diye baslayan bir tasvir
paragrafiyla baglar (s. 325).

4.Mekan

Romanda mekénin yazar tarafindan 6nemli bir unsur olarak kullanildigini
birgok uzun tasvir ciimlesinden anlayabiliriz. Ceboksari, Anatkassi koyii,
kolhozdaki hayvan bakim alanlari, genglerin &grencilik yillarinda odasini
kiralayip kaldigi Anna Ivanovna’min sehirdeki evi, sadece sozii gegse de
Mangurya, romandaki énemli mekanlardir.

En 6nemli mekan Ceboksar1 olarak karsimiza ¢ikar. Savas sonrasinda sehrin
durumu hakkinda bilgi verilir. Sehir heniiz biiyiik degildir:

“Doguda giliniimiizdeki kumas fabrikasi civarinda bitiyor, batiya dogru
hipodrom civarinda, glineye dogru elektronik malzemeler fabrikasi yaninda
sona eriyor. Fabrikaya savas baglayimnca Harkov civarindan gelen halk Hemza
diyor. Demir yolu istasyonu sehirden uzakta genis ¢cavdar tarlasi iizerinde yer
aliyor. Oranin uzakligi altmis bes ¢cagrim. Biiyiik evlerin sayisi az. Hepsi de ¢ok
onemli: Sovyet binasi, Matbaa binasi, Posta binasi, K&ylii binasi, Pionerler
binasi, Devlet Bankas1 binasi...Onlar birer ikiser katli algak evlerin arasinda
burada bir sehir oldugunu hatirlatiyor. Cuvas Cumhuriyetinin baskenti. Ne
dersin, bolge sehri simdi. Bosuna ona lif ve thlamur lifi sehri dememisler...”

(s.68)

Yazar bu tasvir ciimlelerinin devaminda sehrin otuzlu yillarin sonunda
gelismeye basladigini fakat “hastalikli savas”in buna engel oldugunu, bu yiizden
sehrin fakir ve soguk yiiziiniin tekrar ortaya ¢iktigini, yagmurda sokaklarmin

*2.Diinya Savas1 sonras1 dénemi ele alan iki eser icin bkz.1.Elgin (2012). Ak Deve, Istanbul:
Otiiken Nesriyat. 2.Halimat Bayramuk (2014). iki Kastm Bin Dokuzyiiz Kirkiic (Akt. Y1lmaz
Nevruz),istanbul: Otiiken Nesriyat.
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¢amur oldugunu, Ancak Idil rmaginin halki korudugunu ve onlara iimit verdigini
de vurguluyor. (5.68)

Almazov yillar sonra Ceboksari’ya doniince eski giinleri 6zler ve sehrini su
ifadelerle tasvir eder:

“Ey, atalarimiz hiiznii sadece tiirkiilerindehatirlamislar, bizim yasimzdaki
genglerin sevinci sarkilarda 6vdiigi sehrimiz! Kugunun varmadigi yerlerde
gezdikten sonra senin thlamurlu sokaklarin, siislii demir kopriilerin, sessiz ve
serin bahgelerin goz aliyor, ruhu oksuyor. Giizelce yankilanan, demirleri kesen
Cuvasca hasretle dolu yiiregi oksuyor, giic veriyor, heyecanlandirtyor...” (s.
307)Devaminda yazar baskent i¢in ¢ok sarki yazildigini da vurgular (s. 307).

Salambi’nin sehirde kaldig1 ev de iyi yiirekli bir kadin olan Anna Ivanovna’nin
evidir. Bu ev sehirde egitim goren biitiin gengler igin ¢ok 6nemlidir. Yeri ise su
sekilde tasvir edilir:

“Salambi gehir kenarindaki agag evde, bir yagh kadin yanina, daireye yerlesti. ..
Daire iki odali. Disardakinde kizlar yasiyorlar, diger mutfak gibi olaninda Anna
Ivanovna her zaman ocak &niinde bir seyler yiyor. Orada gaz ocagmin
giirleyerek yanmasi, tavada bir seylerin cizirdayarak isinmasi, kap kacagin
tingirdamasi kesintisiz bir sekilde isitiliyor. Orada gece giindiiz duman tiitiiyor,
iitiik kokusu ya da sogan sarimsak kokusu geliyor, kap1y1 agip kapattikca keskin
duman digaridaki bélmeye de giriyor.” (s.68-69)

Yillar sonra bu evi ziyaret eden Almazov, ev sahibesi yasli kadini1 hareket
edemez halde ve yalniz bulur. Ev de ¢ok yipranmistir. Evin yanindaki thlamur
agaci bile Almazov gibi “yarali”dir (s. 309).

Eserde sadece ismi gegse bile uzakta olani, oliimii, savasi ve felaketleri
cagristiran bir mekan olarak, Valery’nin 6ldiigii ve mezarmin bulundugu
Mangurya da dikkat ¢eker:

“Nerede onun mezari, nerede onun kizil yildizli kiigiik aniti, nerede ki o
Mangurya denen uzak iilke? Duymasina herkes onu duydu, kitapta haritada
gordii ancak o bu kdyiin ne tarafinda, buradan kag kilometre uzakta, orada acaba
sicak m1 soguk mu?”’ (s.18)

5.Sahislar

Salambi Akramova:Romanin ana kahramanidir.Her yoniiyle romanda,
donemin ideal Cuvas kizi tipini temsil eder. Yazar ikinci boliimiin ilk alt
boliimiiniin adin1 onun admi kullanarak “Salambi-Selamli Ad” olarak
vermigstir.Boliimiin girig dizeleri olarak da P.Husankay’in “Ah adin ne giizelmis
senin! Bulmus vermis sana kim...” dizeleriyle Salambi’nin adina &vgiiyle
telmihte bulunur (s.67). Ayrica arkadas1 Kazakov, arkadaslar arasinda herkese
esprili bir isim takilip sadece ona esprili bir isim takilmamasini da onun ismine
baglar:

“Senin adin boyle de sasirtici bir ad, eski Kiremet dininden kalmig, bu nedenle
sana esprili bir ad vermek de gerekmez.” (5.69)
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Salambi yazar tarafindan hem fiziki 6zellikleri hem de huy dzellikleri olarak
ideallestirilerek tasvir edilir. Yazar, Oncelikle kendisinin hayran oldugu
kahramanina adeta tiim okuyucularini da hayran etmek istemektedir. Su paragraf
fizik1 ideallestirmenin en bariz drnegidir:

“Isik yukaridan diistiigiinden onun egik kaslarinin altina, diiz burnunun altina,
cocugunki gibi giizel dudaklarinin altina, yuvarlak genesi altina, egri ak boynu
altina golge diistii. Dosdogru agilmis sag araliklari, genglerce oOrtiilmeye
baglanmus alni, riizgarla kizarmis yiizii, seffaf goriinen ince kulak kepgeleri paril
paril parliyordu. Kalin acik kahverengi sag orgiileri 6ne dogru egilmis,
gogiisleri kimildadik¢a elbisenin Oniindeki kirigikliklar bir agiliyor bir
kivriliyordu. Kizin her nefes alisinda yakas1 agiliyor beyaz teni goriiliiyordu.
Okudukca gozbebekleri dergideki satirlart izliyor, siktigi dudaklari sadece
birazcik hareket ediyordu.” (s.27)

Salambi’nin yazar tarafindan huy yoniinden ve manevi ideallestirmesini de en
acik sekliyle su paragrafta goriiriiz:

“Salambi’nin yiiziinde, sesinde ve giiliisiinde saf goniilliiliik, sugsuzluk, kizlara
mahsus bir temizlik, utangaglik, kadinca bir sevecenlik ve ¢ocukluk
hissediliyordu. Ona baktik¢a insanin kendisinin de temiz, giizel olas1 geliyor,
sonra gergekten de kendinin de iyi ve giizel oldugunu canigéniilden hissetmeye
bagliyorsun. O giiliimsedigi zaman sen de giilmeden duramiyorsun, o dertlenip
aglayacak olsa sen de dayanamiyorsun. Onun hosuna gitmek ne kadar biiyiik
bir is, oviilecek is yapasin geliyor. Sana onun yiiziinde kendi yiiziinii gérmiissiin
gibi geliyor. Onun talihi seni de sevindiriyor, onun bahtsizlig1 seni de
dertlendiriyor, onun namusu seni de kizartiyor.” (s.27-28)

Bu tasvirlerden de anlasildig: gibi yazar, 6ncelikle kendisinin hayran oldugu
kahramanina adeta tiim okuyucularini da hayran etmek istemektedir. Yazdig
mektuptan anliyoruz ki, 23 Agustos 1945°te 22 yasini doldurmustur (s.39). Bir¢ok
kisi evlenmek istese de olumlu cevap vermemistir. Annesi bu yiizden ona ¢ok
kizar (s.41).

Viryalov, ortamda bulunanlari 6zelliklerine gore birer agaca benzetirken
Salambi’yi de “Araukari” agacina benzetir. Gerekgesini de sdyle agiklar:

“Gliney taraflarinda yetisen igneli bir aga¢. Onun iizerine bir kus bile
konamaz, onun dalin1 viingeg bile kiramaz.” (s.103)

Salambi’nin kdyiiniin ad1 Anatkassi’dir. Biitiin yoksulluguna, dedikodusuna
ragmen koyiinii ¢ok sever. Lena’ya soyle seslenir:

“lyi insanlar bizim k&yliilerimiz Lena! Biitiin insanlar aym demiyorum.
Gergekten de okulumu bitirseydim ¢aligsmak igin kdyiime gelirdim.” (s.60)

Salambi savas doneminde vagonlardan odun bosaltmis, iskelede dubalarin
iizerinden tuz ¢uvallar kaldirmig, gam tomruklar1 ve 1slak tuz guvallar1 tagimigtir

(s. 86).

Salambi hem kolhozdaki ¢aliskanligi hem de iki Cuvas genci ile olan goniil
bagi dolayisiyla romanin temel izlegini olusturan karakterdir. Cok sevdigi ve
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koyliisii olan Valery, savasta Mangurya’da Olmiistiir. Salambi uzun siire
Valery’nin yasini tutsa da zamanla onun &liimiinii duyuran besteci Almazov’a
gonliini kaptirir. Almazov Cuvag milli kimligine sahip ¢ikan zeki ve duygulu bir
geng olsa da hem Muza’nin yoldan ¢ikarici hareketlerine karsi koyamaz hem de
kibri yiiziinden uzaklara gitmek zorunda kalir. Salambi de bir siire kolhozda
basarili bir sekilde calistiktan sonra enstitiideki egitimine tekrar doner. Dérdiincii
smifta en iyi 6grenci oldugu i¢in iilkenin meshur bir kolhozunda staja génderilir.
Mezun olup kendi kolhozuna tekrar doner.Kazakov’un isini iizerine alir ve
hayvancilik uzmani olur.

Salambi’nin hayatinda evlat edindigi Valerik de romanda 6nemli bir yer tutar.
Onun fedakarliginin semboliidiir. Hem Valery hem de Almazov’da yasadigi
hiizni Salambi Valerik ile unutmaya calisir. Ancak Valerik’in babasi
beklenmedik bir anda savastan doner, kolhozda is bulur ve Salambi ile evlenmeyi
umut eder.

Salambi okulu bitirip kolhozda hayvancilik uzmani olarak ¢aligmaya
baslayinca besteci Almazov da Altay’dan doner ve Salambi’nin sabr1 ve sonugta
ulastigir mutlulugu ile roman son bulur.

Salambi; herkese kars1 iyi niyeti, sabri, ¢caligkanligi, fedakarligi, kolhozdaki
basarilari, insani iliskilerindeki vefasi ve en 6nemlisi de Cuvas kimligine verdigi
deger ile 6rnek bir Cuvas kiz1 tiplemesidir.

Ivan Semenovi¢ Akramov: Salambi’nin babasidir. Kdyde kolhozu baslatan
emektar birisidir. 1937’de “halk diismani” ilan edilerek 6ldiiriiliir. Sugu Stalin’in
portresini elinden diisiirmektir. Babasinin repressiya’da ortadan kaldirilmasinin
Salambi’ye etkisi romanda su sekilde anlatilir:

“Babasimin habersiz bir sekilde kaybolmasindan beri bdyle i¢ine kapandi o.
Hiiziinlii bir hal kapliyor onun ruhunu. Neden? Babasini hangi suglamayla
ortadan kaldirdilar? O yeryiiziinde kime kotiilik yapt1? Salambi onu kdydeki
en iyi adam diye diisiiniirdii. Onun hakkinda kime sorup dogruyu dgrenmek
mimkiindiir? Nasil bir korkung, vahsi gizlilik var bu iste? O nasil halk
diisman1? Biitiin ilgenin saygi duydugu kisi, komiinist halkin diigman1 mi?
Zavalli kiz bu konuyu diisiine diisiine agzin1 bigak agmaz olurdu. Cok zor!
‘Halk diigmaninin kiz1” adin1 duymak bas egdiriyor.” (s.70)

Valery Semenov: Salambi’nin sevdigi delikanhidir. Savag sirasinda
Mangurya’da oliir. Almazov’un gonderdigi mektuba gore 1 Eyliil 1945°te
dlmiistiir. Olmeden once de Salambi’yi sayiklar. O dldiikten bir giin sonra
Japonya teslim olur ve savas biter.

Kolya Semenov: Valery’nin kardesidir. Usta akordeoncudur.

“Vihtir da boyle calabilseydi ya... Cok usta bir akordeoncu bu, Kolya
caliyormus gibi geliyor.”dedi Tarus. (s.12)

Akordeonunu kimseye vermeyen Vihtir bile “yetmis yedi melodiyi biliyor”
diye oviilen Kolya’ya miizik aletini verir. Lena’y1 sevmektedir.
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Anatoli Almazov:Asker (bascavus-kidemli ¢avus olarak goérev yapmus),
piyanist, akordeonist ve bestecidir. Kazan’daki konservatuarda egitim alir.
Sarigin, kibirli, kararlhidir... Cuvaggayi ¢cok giizel konugur.Eserde Almazov soyle
tasvir edilir:

“0, Salanov gibi orta boylu, siki viicutlu; hareketleri oldukca ¢evik, hafif, bu
arada ¢ok saglam kemikli gibi duruyordu. Esmer Salanov’un yaninda Almazov
biraz sarisin gibi, agik tenli Muza yaninda esmer gibi goriiniiyordu. Dogruyu
soylemek gerekirse onun agik kahverengi, melodiye gore basini salladikg¢a diiz
ve sik bilylimiis kaslarinin iizerine uzun saglar1 diisiiyor, gozii gok olmali ancak
heyecani yiikseldiginde g6z bebekleri biiyiidiigiinden kara gibi goriiniiyor.
Kaglarinin arasinda derin bir iz var, o hi¢ kaybolmaz. Bu nedenle delikanlinin
yiizli hep nesesiz gibi goriiniiyor, giiliisii ise giizel ve keyifli.” (s.100)

Salambi’nin sevdigi Valery’yi Mangurya’da elleriyle topraga vermistir. Ve bu
durumu mektupla koyiine bildirmistir.

Almazov’un piyano ¢alisini dinleyen Salanov, onun ellerini “altin eller” olarak
tamimlar ve savasta bu ellere bir sey olmadigi i¢in memnuniyetini ifade eder.
Ancak Almazov, Salanov’un ellerinin altindan da degerli oldugunu ¢iinkii tiretken
ve yenilik¢i oldugunu vurgular (s.100). Bu da onun emege duydugu sayginin
gostergesidir.

Almazov insanlar arasinda konugmayr sevmese de Salambi’nin yanminda
“Sespil Missi, Gennady Vorobyev ve Konstantin Ivanov” gibi yetenekli Cuvas
gengleri hakkinda saatlerce konugmay1 sever (S. 167).

Almazov’un romana yaptigi en 6nemlietki, Cuvas kimligine ¢ok bagli olmasi
yoniinden gergeklesir. Koyleri gezerek halk tiirkiilerini kayit altina alir. Hatta
sevdigini bile “millilik” baglaminda sever. “Milli sanatin ruhuma gosterecegi
hedefi simdi Salambi’nin sureti aydinlatiyor.”der (s.206).

Salambi’yi sevse de ¢esitli yanlis anlagilmalar, Muza’nin sinsice oyunlari ve
kibirli olmasi yiiziinden onunla birlesemez. Uzun miiddet ayr1 diiserler. Boslukta
Muza’nin aldatmalarina kapilir. Muza’yz siirekli tiyatroya, filarmoniye gotiirmek,
ona hediyeler almak i¢in Almazov, sehirdeki diigiinlere akordeonla gitmeye
baslar (s. 261).

Anna Ivanovna, yani acik sdzlii ev sahibesi Almazov’u bozan iki seyi yiiziine
sOyler: “Muza’ya baglandin da ii¢ kurusluk kiz icin ii¢ parg¢aya boliindiin.”ve
“Kibir seni bozdu yavrum, Anatoly.”der (s. 311).

Ceboksari’da “giiz sinekleri”nin de etkisiyle aradigin1 bulamayinca sebat
etmez ve Kibri yiiziinden uzaklara gider. Altay’da bilyiik bir isletmede “sanat
kollektifini” yonetir. Oradaki Cuvaslarin miizigini derleyip besteler. Sonunda
doner ve Salambi ile kavusurlar.

Semen Salanov:Yenilik¢i, caliskan, tiretken kolhoz emekgisini temsil eder.
Cin’de savasmis, yara almus, kizinca sol sakagi atar, orta boylu, yuvarlak
viicutludur... Valery gibi kendisi hakkinda konusmayi ¢ok sevmez. Salambi onun
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savastan bahsederken kendisinden degil de Valery’den bahsettigini gordiikce
onun da kahraman oldugunu diisiiniir (s.204).

“Hangi Salanov? Diger Turikas bahg¢ivani mi? Semen mi? Ben onu ¢ok iyi
tantyorum! Insan1 bosu bosuna évmezler. Yetenekli geng Salanov icin kotii sey
soyleyemezsin. Kolhozda &yle bir bahge yetistirdi ki. Salambi ¢ok 6viiyor onu.
Onlarn ikisi de ayni ziraat enstitiisiinde okumus.” (s.19)

Salanov, 6gretmen olan Liliya Filipovna ile evlenir.

Anna Ivanovna:Altrmsim gegmis iri yari, tecriibelibir kadindir. Salambi ve
arkadaslarmin kaldigi evin sahibidir. Uzun 6mriinii sevgili bir esten mahrum
gecirmigtir (s.107). Topladigi meyve ve sebzeleri pazarda satar. Evinin
boliimlerini okuyan genglere kiraya verir. lyilik yapmayi sever. Cémerttir. Rusca,
Tatarca ve Cuvasgayi iyi konusur. Akrabasi ve ¢cocugu olmadigi igin kiraci kizlar
ailesi gibi goriir. Tek kusuru vardir o da siirekli yemek yapmakla mesgul
olmasidir. Lapa sever. Gengler de ona sakayla “Anna Yivanni” derler.

Ev sahibi kadin agik sozlidiir. Yillar gectikten sonra Almazov’un biitiin
suclarimi yiiziine vurur. “Muza’ya baglandin da {i¢ kurusluk kiz i¢in ii¢ parcaya
boliindiin.”ve “Kibir seni bozdu yavrum, Anatoly.”der (s. 311).

Muza Lybimova: Zengin, sen sakrak, giizel, siirekli sarki sdyleyen, pratik
zekali ayni zamanda da rejimi firsat buldukea elestiren muhalif birisidir. Yazarin
benzetmesiyle “Idil s6gudii gibi ince viicutlu” (s.71) birisidir.

Muza, Salambi’yi de etkileyip kendisi gibi diisiinmeye ve yasamaya
yonlendirmek ister. Yazar bile adeta romana dahil olarak bizzat Salambi’yi
Muza’ya uymamasi yoniinde N. Selepi’den alint1 bir siirle uyarir (s. 115).

Salambi, Muza'nin siislenmeye ve aynaya digkiinliigiinii gériince “Basit
disiinceli kizin ikonu aynadir.” (s.71) diye i¢inden gegirir. Devaminda da Muza
sOyle tasvir edilir:

“Muza’nin yiizii ¢ocuk gibi akti, yiiziine pudra slirmiis olmaliydi, kipkizil
dudaklan bir ¢ift kiraz gibiydi, dudaklarinin kenarlar1 her zaman giiliiyor gibi
biraz gerilmis gibiydi. Giildiigli zaman ise iki gamzesi beliriverirdi. Gozleri
keten ¢igegi gibi goktii, kaslarimi kapkara boyamus, kirpikleri yukariya dogru
stiziilityordu. Kisa sag1 ise giiziin agik havasinda giinesin parlattigi sapsar1 kayin
yapraklar1 gibi goriiniiyordu.” (s.71)

Yazar, Muza iizerinden Kiigiik Nina’ya koyli (kolhoz emekgisi) ve sehirli
karsilagtirmasi yaptirir:

“Muza iste ne yapacagmni sasirmis ne gukur kaziyor ne de su tasiyabiliyor.
Oklava yutmus gibi, hi¢ de egilesi yok. Ona giilmekten ne yapacagimizi
sasirdik. Kiirek tutmak istemez manikiirim bozuluyor der. Tirnaklari onun
uzun ya...” (s.81)

Muza; ¢ok iyi ¢alisan, digerleri bir kuyu kazana kadar iki kuyu kazan
Salanov’u “Cingene arabasindan diismiis gibi kapkara...” (s.82) olmakla suclar.
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Muza, kiiltiirlitymiis gibi goriinmeyi sever. Ancak birgok defa agik verir.
“Henrih Goethe” siirleri okumak istedigini sdyler. Kazakov “Heinrich Heine” ve
“Volfgang Goethe” seklinde diizeltmeler yapar ve igneler (s.96).

Muza’y1 siirekli tiyatroya, filarmoniye gotiirmek, ona hediyeler almak icin
Almazov, sehirdeki diiglinlere akordeonla gitmeye baslar (s. 261). Salambi nasil
ki déonemin ideal olan Cuvas kizi1 tipini temsil ediyorsa eserde Muza da tam tersi
bir konuma sahiptir.

Sonucta Muza’nin “yeni babas1” biiylik bir yolsuzluk sebebiyle hapse atilir.
Muza da bir kafede biifeci olarak ¢alisir. Muza i¢in Viryalov “Yol kenarindaki
bezelye.” ifadesini kullanarak onun ucuz bir insan oldugunu belirtmek ister (s.
319).

Petya Kazakov:Ceboksarili bir Rus’tur. Ince bir yiizii vardir ve giiler yiizliidiir.
Biraz Cuvasca da biraz konusur. Savasta yaralandigi igin aksamaktadir ve
bastonla yiiriir. Biiyiik Nina’nin sevgilisidir. Ziraat (Hayvancilik) alaninda egitim
goriir. Sakaci ve sivri dillidir. Babasi bakanlikta gorevlidir. Istese sehirde is
bulabilecekken Biiyiikk Nina ile birlikte kolhozda c¢alismak ister. Bolge
hayvancilik uzman olarak gorev alir. Egitim aldig1 i¢in bilimsel yontemler
uygular. Egitimsiz halk tarafindan elestirilir. Sonunda Biiyiik Nina ile evlenir.

Viryalov Leon:Taninmak i¢in “kimliksizligi” bile hos gorebilen dénemin
zararll insan tipini temsil eden, sairlige hevesli bir gengtir. Koy 6gretmenidir.
Botanik ve biyoloji alanindan beslendigini sOyler. Soyadimin yanls telaffuz
edilmesine sinirlenir. Bir miiddet sonra kdy Ogretmenligini birakip edebiyat
okumak i¢in yazilir. Edebiyat diinyasinda taninmak istedigi i¢in bu yolda
kendisine faydali olacagim diisiindiigii kisilerin yani “giiz sinekleri”nin pesinden
kosar. Oray1 da birakip Ziraat enstitiisiine yazilir. Almazov’a gore “diislincesiz
adam oldugu i¢in” yiizii hi¢ degismez ve yipranmaz. Tercihleri daima ortama ve
menfaate gore degisir. Salambi’yi de kandirmaya ¢alisir ama muvaffak olamaz.

Biiyiik Nina (Solovyeva): Ziraat Enstitiistinde zooloji alaninda egitim goriir.
Asker olarak da gorev yapmistir. Erkek gibi hareketleri vardir. Erkek gibi saglam
viicutludur ve sagini erkek gibi kisa kestirmistir. Soziini esirgemez. Sevdigi ve
sonra da evlendigi Kazakov gibi kolhoza ve topluma faydali insanlardandir.

Kiiciik Nina (Petrova): Pedagojide egitim gérmektedir.Bakiml viicutlu ve ak
saghdir. ki ince sag orgiisii vardir ve onlar1 kirmiz1 kurdele pargasiyla baglar.
Cekingendir. Alcak sesle konusur ve yabancilardan gizlenir. Almazov’u sevdigi,
yillar sonra ortaya ¢ikar.

Marug (Mariya Stepanova): Salambi’yi ¢ok kiskanan sisman goriiniimlii bir
kizdir. Vihtir’m sevdigidir. Yasinin ilerledigi metinde vurgulanir:

“Marus yirmi bese degdi de (yengesi sikildigi zaman onu yash kiz diye
diirtiikler de), ancak ruhu geng daha, sadece kendini yirmi diye hesap eder; sevdigi
askerdeyken yalniz ge¢irdigi bes yili hesaba katmaz 0.” (s.12)
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Marus’un vurgulanan ikinci yonii kilosudur. Esprili bir dille metinde
elestirilir:
“(Marus) Beyaz yazma bagladigi i¢in onun kizil yiizii tamamen kizil
goriiniiyordu. Dolgun viicudu kipirdadik¢a hirkasinin karigiklar: yarilacakmis

gibi hissediliyordu. Yulaf demetini de bdyle ¢ok yapsan onun bagi da
dayanamayacakmus gibi gelir.” (s.54)

Marus’un en kotii yani, Salambi hakkinda dedikodular ¢ikarmasidir:

“Korsiin sen! Salambi’nin ne i¢in ¢abaladigini gérmezsin. Pavil’in yerine
miidiir olmak istiyor...Pavil’1 siradan bir kisiye ¢evirmek istiyor...” (s.31)

Yazar tarafindan “kalin dudakli” olmas1 da dedikoduyu sevmesini
cagnistiracak sekilde vurgulanir:

“Marus kalin dudagimi ak yazmanin ucuyla kapatarak...” (s.16)
Vihtr Murzayev: Savastan gelmistir. Suskun tavirl birisidir:

“O her s06zii satin alir desek yeridir. Ciinkii cok seyrek konusur. Bu nedenle de
ona kizlar suskun Vihtir derler.” (s. 13)

Marus’un sevdigidir. Almanya’dan getirdigi bir akordeonunu kimseye
vermez. Sadece usta akordeoncu olan Kolya’ya verir.

“Suskun Vihtir duygularini sdzle séyleyemedigi zaman melodi ile hissettirir.”
(s.13)

Tarus: Pavil’1 sevmektedir. Yazar tarafindan soyle tasvir edilir:

“Tarus uzun ve soluk parlak yiizlii, ince dudakli, mavi gozliidiir. Marus ise
dolgun yiizlii, kipkizil suratli, kalin dudakli, kara gozliidiir. Tarus diiz boylu,
ince belli, dolgun viicutlu, giizelce baglanmis ¢avdar demeti gibidir. Marus ise
kisa boylu, dolgun viicutlu, iyi baglanmamig yulaf demeti gibidir. Giyimlerine
gelince onlar bayrama da ise de ayni sekilde giyinip gidiyorlar. Bu gece ikisi de
siisli ak elbise giydiler, mavi onliik taktilar, ak yazma bagladilar.Tarus yirmi
yasinda. Bu yil annesi ona oyunda eglence gecelere kaldig1 i¢in sdylenmeye
bagladi.” (s.12)

Tarus onceleri Marus ile birlikte Salambi hakkinda dedikodular yayar. Ancak
daha sonra pisman olur. Sambulkin, hayatina diizen verip kendisine yeni ev
yapinca onunla evlenir.

Fedor I'van‘ovig Yasmanov: Kolhoz bagkanidir. Kizil yiizlii, apak saglh, sakalsiz
bir ihtiyardir. lyi yiireklidir. Tekrarlarla konusur.

Grigory Petrovig Borisov:Parti Teskilati sekreteridir. Savas 6ncesinde en
caligkan kolhoz c¢alisan1 ve gayretli bir komsomol iiyesidir. O yillarda duvar
gazetesi ¢ikarir, en yetenekli koy muhabiri olarak bilinir ve diizenli/kadrolu askeri
birimdedir. 1942’te yaralanip doner ve inek ¢iftliginin yoneticisi olur. “Esash
adam” oldugu i¢in ambar memuru yaparlar. Sonra da Parti Teskilat1 sekreteri olur.
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Pavil Sambulkin: Ciftlik miidiridiir. Tarus’un sevdigidir. Her seye bahane
bulur, genellikle sarhos gezer. Ciftlikte “yesillik kiyma makinesi” ve “patates
ezme makinesi” olmadigindan dertlenir (s.184).

“Uzun kizil sagli Pavil Sambulkin girer girmez kaputunun diigmelerini act1 ve
biraz ¢akirkeyif birilerine kizdi.” (s.14)

Aslinda kolhoz icin savas doneminde fedakarlikta bulunmus, kendi otunu
vermis, ev yapmak i¢in biriktirdigi parayr kolhoza vermistir. Ama sonradan
kolhozda problemler yasar. Savasta kocasi 6len Lukari adli kadina acimasiz
davranildigin1 sdyleyerek kolhozu elestirir (s.256). Romanin sonuna dogru
Sambulkin i¢kiyi birakip kolhoz i¢in ¢alisir. Yeni ev yapinca Tarus ile de evlenir.

Sambulkin’in bir diger 6zelligi de askerlik gilinlerinden kalma diline doladig:
“Diizen, tank boligiinde” soziidiir. Bu soz bir leit-motive olarak roman boyunca
defalarca kullanilir.

Lena Mihaylova: Salambi’nin arkadasidir. Onu 6nceleri kiskanir ama sonra
cok sever. Komsomol tegkilati sekreteri secilir. Kolya’y1 sevmektedir. Kolya’nin
annesi de onu takdir eder. Ciinkii Lena giizeldir, iyi kalplidir, ¢aligkandir, “eli
calisirken glizel, ayagr dans ederken hafif’tir (s. 273). Giizel nakis isler.
Moskova’dan bile ressamlar onun nakislarini fotograflamak i¢in gelmistir.

Valerik: Salambi’nin evlat edindigi Rus ¢ocugu. Babasinin adi Prohorov
Andrey Ivanovig’tir. Annesi tarlada ¢alisirken “fasistlerin” dosedigi mayina basip
Olmiis ve babasi da savasta kaybolmustur ve c¢ocuk akrabasiz kalmstir.
“Salambi’ye “anne” diye hitap eder. Ancak yillar sonra, iyi bir insan olan babasi
savastan doner.

Prohorov Andrey Ivanovig: Valerik’in babasidir. Ailesini savas dagitmistir.
Otuzuna yaklagmis ve orta boyludur. Cuvascay1 az bilir. Yiiziinde derin bir yara
izi vardir. Savas sonrasinda traktor soforliigii yapar. Salambi ile evlenmeyi umut
eder. Ama bu gerceklesmez. lyi niyetlidir. Almazov’dan gelen son mektubu
vermeyip Salambi ile evlenebilecekken vicdanli birisi oldugunu ispatlar ve
mektubu verir.

Saltaykin Ivan Ivanovig:Ilgenin kiitiiphane sorumlusudur. Kendince bir
“biliyofil”dir. Viryalov onun i¢in “Cok komik bir tip, fenomen bir anit.”der (s.
214). Kendine has, iyi kalpli ve c¢aligkandir. Kirk yil evlenmeden tek basina
yasamistir. Gengliginde Cuvas sinemasmin énemli rollerinden birisinde oynayan
bir artiste platonik bir agkla baglidir.

Giiz Sinekleri (“Profesér” Cuskov ve Laskin): Yazarin Cuvas kiiltiiriini ve
edebiyatini kii¢iimseyenleri temsilen esere aldigi karakterlerdir. Kibirli ve 6ziine
diisman yapilariyla adeta “mankurt”turlar. Bunlarin rahatsizlik verici olmalar1 ve
Omiirlerinin kisa olmasi O6zellikleriyle “giiz sinekleri”ne benzedigi eserde
vurgulanir. Almazov’u da toplantilarda elestirerek onun dislanmasma sebep
olurlar. Onu Bestekarlar Birligi’ne aldirmazlar. Kitabini yayinlayacaklari
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umuduyla onlarin arkasinda gezen Viryalov’u da kandirirlar. Sonucta birisi
dolandiriciliktan hapse atilir digeri de kagar.

6. Folklor Unsurlari

“Cuvas Kizi1 Salambi” romaninda folklor unsurlarma siklikla deginildigi
goriilmektedir. Folklor unsurlari igerisinde de en ¢ok deyim ve atasdzii gibi
kaliplagmig ifadeler dikkati cekmektedir. Yazar romanin hemen her sayfasinda bir
veya iki atasozii/deyim kullanir.

“Annenin Yiiz Diisilincesi, Kizin Bir Diisiincesi” adli boliimiin basinda
Salambi’nin annesi ona “Atasozii, bos agizdan ¢ikmis s6z degildir.”diye seslenir
(s. 41).

Mangurya’da hayatim1 kaybeden Anatoly’den s6z agilinca eglenceli ortamda
sessizlik olur. Yazar bu durumu su yerel deyimle izah eder:

“Oyle zamanlarda keskin dilli herhangi biri ‘Bine yetti séz bitti.’der ve tekrar
s0z baslar. Gelenek boyle...” (s. 18)

Yazar, Vihtir’'in az konusmasini da “O her sézii satin alir desek yeridir. Clinkii
¢ok seyrek konusur.” (s.13)kalip ifadesiyle anlatir.

Pawvil ise siirekli beraber gezip hareket etme durumunu ‘Gébekleri birlesmis
dedikleri gibi birbirlerinden hi¢ ayrilmiyorlar.’ (s.19) ifadesiyle anlatir.

Marus Pavil’a; “Sen kendini bil insanlara dokunma. Baskasinin géziindeki
¢Opti iyi goriirsiin, kendi goziindeki mertegi de gor.” (s. 23) diye seslenir.

Marus, Tarug’a karsi “Bal tutan parmagmi yalar.”’sézii benzeri olan ve
olumsuz anlama gelen bir s6z kullanir: “...Ne desen de giftlikte ¢alisiyoruz, siit
ve yag c¢evresinde, ugrasiyoruz. Ne olsa da sudan kuru ¢ikamazsin.” (s. 30)

Birinci boliimiin baginda; N.I Asmarin’in “Kizin hayati1 konukluk gibidir.”ve
“P.Husankay’in “Kizlik zamanlarmdaki hayata konukluk derler.”s6zlerine yer
verilse de metin igerisinde Marug bu sozii atasozii gibi de kullanir: “Kiz omprii,
konukluk; kadmm oémrii ebedilik demisler. Bosa sGylememisler.” (s. 32)

Yine Marus “...Bu yiizden kizlik zamanmi diizgiince yagamak gerek, yoksa
kétii soz atla gezer.”der (s. 32).

Annesi Salambi’nin kismetlerini cevirmesine kizar ve sdyle bir atasozii sdyler:
“Damlayt hor gorenin yurdu yanar ¢ol olur...” (s. 44).

Yazar, Marug’un 6nce oynamam deyip sonra siirekli oynamasint bir kalip
ifadeyle dile getirir: “Giicii nereden buluyorsa yarim saat dans etti, durmay1 da
bilmedi. Yemez diyenin yedi borek yemesi gibi...” (s. 58)

Yazar, ev sahibi Anna Ivanovna’nin iyiliklerini anlatip bunlarm ardindan bir
kusuruna deginecegi zaman, bu durum igin halk arasinda “Giinesin iizerinde de
kara yerler var!” dendigini belirtir (s. 69).
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Salambi, Leon Viryalov’un bembeyaz eli ile kendi galismaktan kararmis
ellerini kiyaslar ve su soz aklina gelir: “Giizel elli erkek, yabanci adamin
hazirladiginy ister.” (s. 75)

Salambi savag doneminde vagonlardan odun bosaltma, iskelede dubalarin
tizerinden tuz guvallari kaldirma, ¢cam tomruklari ve 1slak tuz ¢uvallart tagima gibi
pek ¢ok isi yapma gerekgesini yine bir deyimle agiklar: ““...a¢ karin, 6z anne degil,
affetmiyor, acitmiyor...” (s. 86)

Yine romanda kullanilan bazi ifadeler sunlardir:

“Bagiran aygir tarlada sessizlesir.” (s. 1254)

“Domuz kendi kamburunu bilmezmis.” (s. 235)

“Riizgar esene kadar pamuk da kendisine agirim dermis.” (s. 226)
“Cikacak pmar dort yol agzinda da ¢ikar.” (s. 290)

“Giydirirsen kiitiik de toy kadini olur.”, “Babasiz ¢ocuk yar1 yetim, anasiz
cocuk tam yetim.”, “Elma, elma agacindan uzaga diismez.”, “Iyi komsu hayatin
yarisidir.”, “Riizgar esene kadar pamuk da kendisine agirim dermis.”gibi pek ¢ok
atasOzii romanin farkli béliimlerine zenginlik katar.

Kaliplagsmig ifadelerden bagka sikca karsilagilan bir diger folklor unsuru da
tiirkiilerdir. Yazar Cuvas tiirkiilerini metnin farkli boliimlerine yerlestirir. Yazar,
“Annenin Yiiz Diisiincesi, Kizin Bir Diisiincesi” adli bolumii bir halk tiirkiisii ile
baslatir:

“Baskuyla biiyiiylip kiz oldum,

Koyde adimi kotiiye ¢ikarmadim.” (s. 41)

“Iyilesmemis Yillar” adli boliimiin 6n ciimlesi de bir halk tiirkiisiidiir:
“Soylenecek sozii soyleyemedim,

Akacak gozyasimi akitamadim.” (s. 193)

“Kayak Izi” adl1 boliimiin &n ciimlesi de bir halk tiirkiisiidiir:

“Kayak izinin ¢izgisi

Akildan ¢ikmayan yol oldu.” (s. 211).

Romanda sik¢a karsilagilan bir diger folklor unsuru da kiyafetlerle ilgili
toplumun gelenekleri/aligkanliklaridir. Kizlarin bagina “yazma takma” gelenegi
de farkl sekillerde karsimiza ¢ikar. Viryalov, Salambi’nin yazmasiyla oturmasini
elestirir. Bunu, saglarin1 gostermekten utanmak olarak yorumlar. Ama Muza soyle
der:

“QOy, hayir! Salambi’nin sagiyla insan biiyiik Moskova tiyatrosunda bile
utanmaz, onun harikulade o6rgiileri var!” (s. 103)
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Salambi basimi yikar, evi toparlar, sonra saglarini taramak i¢in aynanin
karsisina geger. Kapinin ¢alindigini duyunca biiyiik bir yazma értiip ot ambarina
dogru kosar (s. 60).

Marus ile Tarus da “kwvrimli kara hwka” giyerler, “mavi ipek yazma”
baglarlar (s. 19).

Muza sehre gelince saglarmi kisa kestirir ve kivirciklastirir. Saglart dokiilmeye
baslar. Gelin oluncaya kadar kel kalmaktan korkar. Ve sagsiz kizlarla ilgili
toplumun algisin1 da igeren su sozleri sdyler: “Sacsiz kiz kime gerek? Eskiden
evlenmeden cocuk sahibi olan kizlarin saglarini boyle kesiyorlarmis diyorlar.
Simdi ise basortiistiz gezmek iyi degil gibi.” (s. 73) Muza bunun ardindan bir tiirki
sOyler:

“Dikkat et, sdyleme hi¢ kimselere de

Sadece bir tek seni yiirekten sevdigini,

Ipek yazmayla értiiniip de

Sadece bir tek seni severek beklediginiz.” (s. 74)

Bazi halk inanislar1 da esere yansir. Ornegin Salambi Salanov’u ugurlarken,
“Aksamki misafirini yolcu etmezsen uykun kagar.”der (s. 218).

Salambi’nin annesi et paylastiritken kogun basini Andrey’e sunar ve
geleneklerinin boyle oldugunu kog¢ basinin daima misafir 6niine veya ev
biiyligiiniin 6niine kondugunu belirtir (s. 293).

Bir baska uygulama da, Anna Ivanovna’nin bahsettigi bir uygulamadir.
Siddetli yagmur olunca ekinleri soguk vurmasin diye, koyiin temiz kizlar temiz
gomlek giyip ekmek ve tuz ile tarlaya dua etmeye gonderilir (s. 312).

Salambi’ye annesi “Koyde c¢ok gece kalma, neler duyacagiz daha sizden.
Giinah tistiindeki elbiseden de yakin.’der (s. 60).

Yagh kadin “Titreyen eliyle ¢ocugu basindan ¢ok yumusak bir sekilde oksar
Ve tistiine istavroz ¢ikarwr (S. 46).

Petya, Biiyiik Nina’ya kdyden Anna Vanna i¢in sucuga benzeyen geleneksel
bir Cuvag yemegi olan “sirtfan’getirmesini ister (s. 86). Ekim Bayraminda
sehirden koye gelen Salambi’nin annesi de kit imkanlarla ona su yemekleri yapar:
Horoz c¢orbasi, yumurta kaldirmasi, yuvarlak koy peyniri (eksimigi komsudan
alarak) ve borek. (s. 89)

Nina ve Salambi, Ekim Devrimi bayraminda kdylerine gitmek isterler. Uzun
yolculuklarinda bir koye ugrarlar ve savastan dolay1 dul ve fakir olarak kalan yagh

kadin onlar1 “Cuvas gelenegine gore” yemek yedirmeden gondermek istemez (s.
88).
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Romanda yeni yil telas1 da soyle anlatilir: “Iste yavas yavas yeni yil da
yaklagtyor. Sehrin merkezindeki meydanda bir hafta 6nceden ¢am agaci dikmeye
bagladilar. Coluk ¢ocuk ondan kopamiyor.

Ogrenciler de kendilerince yeni yila hazirlanmaya bagsladilar. Bayram gecesini
arkadaslar Anna Ivanovna yaninda ge¢irme konusunda anlagtilar.” (s. 94)

Eserde, subat ayinda persembe giinii baslayip iki hafta devam eden “Su giinii
(stvarni)’nden de bahsedilir. Bu bayramda gengler ve c¢ocuklar eglenirler.
Yetigkinler de birbirlerine misafirlige giderler. (s. 165)

Bayramlardan baska eserde bahsi gegen bir diger folklor unsuru da nakis
islemektir. Ornegin, Lena o kadar giizel nakis isler iki uzaklardan onun nakiglarini
resimlemeye gelirler. Lena bu nakish mendillerden birini sevdigi Kolya’ya verir
(s. 274).

Biitiin bu 6rneklerden de anlagildigi gibi “Cuvas Kiz1 Salambi”, adeta folklor
unsurlart yoluyla kiiltiirel bellegin korunmasimmi amacglayan bir romandir,
diyebiliriz.

7. Cuvas Kimligi ve Cuvasca

Yazarin SSCB ve kolhoz hayati gibi sosyalizmin geregi olan sosyal
diizenlemelere bagliligi eserin her yerinde kendisini belli eder. SSCB igin
savaganlar, onlarin analar1 yazar i¢in kutsaldir. Ancak yazarin bu baglilig
kesinlikle Cuvas kimligini dislayict bir hal almaz. Hatta sistemi kullanip
yiikselmeye calisan fakat kendi kimligine yabancilagan herkes eserde “giiz
sinekleri” tanimlamasiyla anilir. Yazar i¢in olumlu karakterler hem SSCB ve
kolhoz sistemine bagli ve faydali olan hem de Cuvas kimligi ve Cuvas diline sahip
¢ikan Salambi ve Almazov gibi karakterlerdir.

Salambi, Valery’ye yazdig1 mektupta, savastan donen Pavil Sambulkin’in
Cuvaggay1 iyice unuttugundan sz eder. Aslinda savas oncesinde de gengler
Pavil’la, annesiyle Rusca konustugu igin alay etmektedirler (s.36). Yine aym
mektupta Salambi, Valery’ye Almazov’u sorarken Cuvas kimligini 6zellikle
vurgular:

“Arkadagin tiirkiiler yakan Almazov’u da misafir getir, iyi agirlariz. Ona da
selam soyle. Bir de nerenin Cuvas’t 0?” (s.38)

Yazar, “Giliz Sinekleri” adli boliimde Cuvas kiiltliri ve Cuvas Tiirk¢esine
sadik kalmayanlari elestirir. Bunu yaparken de boliim basinda K. Vanov’un
dizelerini kullanir:

“Cuvasca da konusmaz,
Kardesini de hatirlamaz:
Yiiregi donmus onun,
Canl1 6l olmus 0.” (s.115)
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Giiz Sinekleri, Profesor” Cuskov ve I:askin’dir. Laskin kendisini “{ilkenin en
iyi edebiyat elestirmeni” olarak tanitir. Ozlerine diismandirlar. Cuvas kiiltiiriini
kiigiimserler. Hatta igrenir gibi konusurlar.

“Nerede o sizin Cuvag edebiyat1? Biitiin kitaplar1 Ceboksari’dan Astrahan’a
gidene kadar gemide okuyup bitirmek miimkiin. ‘Cuvas! Cuvag! Cuvas!, kendine
gel!

...Bir de Cuvas dili gelisiyor mu, olgunlasiyor, zenginlesiyor mu? Her y1l géz
Oniinde bitiyor, unutuluyor iste.” (s. 130)

Ayrica “Kanag’t gecince kime gerekli Cuvag dili!” ifadesiyle Cuvasganin
Kanas nehrini gegince gereksiz oldugunu iddia ederler. Almazov onlarin ne kadar
rahatsiz etseler de gegici olduklarini vurgulayarak onlara “giiz sinekleri”
yakistirmasini yapar (s. 133-134).

Almazov Cuvas kimligine ¢ok baghdir. Koyleri gezerek Cuvas halk
tirkiilerini kayit altina alir.

Kiitiiphaneci Saltaykin, bir kitabin Cuvaggaya kotii cevrildiginden ve bazi
yerleri anlamak i¢in Ruscaya bakmak gerekeceginden bahseder. Ve “Ne zaman
Cuvasgay1 diizgiin 6grenecekler acaba?”diye de dertlenir (s. 223).

Marus, sevdigine dogru ofkeyle bakarak “Ben bu melodiyle dans etmeyi
bilmiyorum, Cuvas havasi ¢al!” der (s.57).

Yazar, Cuvas kimligini korurken Ruslar1 da gdzardi etmez. Rus kiiltiiriinden
de ornekler verir. “Genglik” adli boliimiin baginda halk¢1 bir yaklagimla birlik
cagrisi yaparken hem Rus hem de Cuvas sozlerinden 6rnekler verir (s. 231).

Kolya’nin annesi Ruslarin Cuvaslar i¢in eskiden beri kardes oldugunu, savas
boyunca Leningrad ve Moskova’dan ¢cok Rus geldigini de belirtir (s. 283).

Eserin genelinde goriilen Cuvas kimligi ve Cuvas dili ile ilgili tutuma bakilirsa
yazari dénemine gore “cesurca” bir yaklasim sergiledigi sOylenebilir.

8. Savas

Eser, genel olarak Ikinci Diinya Savasi sonras1 ddnemi ve savasin Cuvas insani
tizerindeki etkilerini ele alir. Eserde hem savas hem de etkileri ayrintili tasvirlerle
anlatilir. Yazar, busavastan bahsederken “hastalikl’” ve “bugiine kadar olmamis
olan vahsi savas” tanimlamalarini kullanir (S.68).

“Salambi-Selamli Ad” adl1 boliim, romanin asil basladig1 boliimdiir ve savasin
bitimini takip eden yillari tasvir eder:

“1945 yili. Sonbahar. Savasin heniiz bittigi her adimda anlasilryor. Sehirde de
kdydeki gibi, Kaputlu insan ¢ok, delikanli erkekler, gengler neredeyse tamami
kaputla geziyorlar. Onlarin omuzlarinin tizerindeki apolet izleri kaybolmamis
daha. Ogrenciler arasinda da askeri elbiselerini ¢ikarmayanlar az degil...”
(s.67)
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Bu tasvir climlelerinin devaminda; cepheden donen delikanlilarin enstitiiye kir
cantalariyla geldikleri, evrak ¢antasi tastyanlarin seyrek oldugu, bir sinifta heniiz
liseyi bitirenlerle dort yil savas meydaninda bulunanlarin yan yana oturdugu,
Cuvasca ve Ruscadan baska dillerin de konusulmaya baslandigi, sokaklarda
“biiyiik zafer” igin sevinenlerin ¢ogaldig1 gibi pek ¢ok savas sonrasini tasvir eden
climle de yer aliyor (5.67).

Y azar devam olarak savagin insanlardaki tesirini soyle ifade ediyor:

“Bu arada her birinin bedeninde savasin biraktig1 izler var. Kimi savasta agir
yaralanmis ya da yakin akrabasini kaybetmis, kimi daha geng yasta savag azabina
dayanmus ya da timidini kaybetmemis...” (5.67)

Magazalarin Oniinde sokaga dayanmis kuyruklar vardir ve magazalar da
sadece ekmek ve patates mevcuttur. Elsiz ayaksiz insanlar dilenmektedir (s.68).

Salambi, Valery’ye yazdig1 mektupta, savas esnasindaki kdydeki zorluklardan
bahseder:

“Yazin hayvanlar1 tarlaya meraya salinca buzagilar1 bakmak i¢in anneme
gonderdim, ben de tarla siirmeye, tirmiklamaya, ekin bigmeye de gittim. Kdyde
giicii yerinde erkekler yok denecek kadar az, kolhozda kadmnlar da zar zor
caligiyorlar. Atlar yetmiyor, savasa ¢ogunu alip gétiirdiiler. Ufak tefek isler igin
inekleri dkiizleri kosuyoruz. Ormanda agaci kizak ile ¢ekip ya da siiriikleyip
getirip idareli kullaniyoruz Valery. Artik gelecekte hafifler diyoruz.
Delikanlilar donmeye bagladilar.” (s.38)

Salambi’nin annesi savagin olumsuz etkilerinden $6yle yakinir:

“Simdi savas bitti. Ne yaparsin? Ne kadar delikanli savas meydanindan
donemedi. Ne kadar ¢ok nisanl kiz evlenemedi. Binlerce. Kim sug¢lu? Kim
suclu? Kizken doguranlar da oldu... Biitiin halkin {istiine yikildi bu savas.
Bizim gibilere yedi kat daha agir geldi. Hi¢ kimsenin dayanamayacagina
dayandik. Dert iistiine dert...” (s.45)

Eserde savasin bereketi kesmesi, bir elma agac1 lizerinden de vurgulanir:

“Onun elmasi temiz ve iri olurdu, dallar1 her yil yere dogru egilirdi. Savasin
ciktig1 y1l soguk vurdu ve elma agaci kirildi. Simdi de her yil bembeyaz ¢igege
durur, ancak meyve vermez. Acaba daha kac yil bdyle meyvesiz, yemissiz
kalacaksin?” (s.51)

Yine yazar “Ogrenciler” adim verdigi béliime, detayli bir savas sonrasi
tasviriyle baglar:

“Savas biitiin halkin ekonomisine sézle anlatilamayacak kadar biiyiik zarar
verdi. Korkung bir firtianin vurmasi gibi, haddinden fazla hirpaladi. Ozellikle
de Cuvas Cumhuriyetinin kdylerinde fazlaca hissedildi. Kolhozlarda caligsacak
giiclii kuvvetli delikanlilar gitti, on binlerce kisi kanli savas meydanlarinda can
verdi...” (s.85)

Metnin devaminda ise; en is gorebilecek araba ve traktorlerin savas
meydaninda yok oldugu, onlarin yerine kolhozlarda kisir inekler ve Okiizlerin
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kullanildig1 hatta kadinlarin bizzat kadinlarin sabana kosuldugu, bunlara ilaveten
agir1 sicagin ekinleri yakmasi sonucu olusan kitliktan bahsedilir. Kithk o
seviyededir ki halkin unuttugu “kara pazi ekmegi” ve “nisasta akitmas1” yeniden
yayilir, sehirde yiyecekler kartal verilmeye baslar (s. 85).

Savagta Olenlere analar1 inanamaz. Hep doénme ihtimalini ve inancini canli
tutarlar:

“Ihtiyar kadin her zamanki gibi ‘Geliyor olmal yeni yila dogru, diisiimde
gordiim.’dedi. Once kaybolup sonra sag oldugu anlasilan askerlerin haberleri
yok mu? Turikas’ta bir asker bizim Valery’nin yasadig1 yerden,Cin’den geldi
diyorlar...” (s.33-34)

Kolya da savasta kahramanlik gdsteren insanlarin hayat hikayelerini okur,
dinler ve onlara 6zenir (s.271).

Borisov, savas yilarimda boynuzlu biiyiik bas hayvan sayisumn yiizde elli bir,
koyunlarin sayisinin ise yiizde yirmi arttigini ve bu sayede Kizil bayrag iki defa
aldiklarini belirtir ama ¢iftligin simdiki halinden sikayet eder (s.189).

Eserde gegen ikinci Diinya Savasi ile ilgili unsurlara bakildiginda romanin; bu
savasin Oncesi, savas siireci ve savas sonrast donemle ilgili ayrintili bilgiler
icerdigi rahatlikla sdylenebilir.

9. Dénemin Ozelliklerini (Siyasi-Politik) Yansitma

Yazar, gerek olaylarin akis1 arasina girerek yaptigi agiklamalarda gerekse
eserdeki kahramanlarin durusunda devlete ve mevcut sisteme bagliligini her
firsatta gosterir. Yazar, “Asker Annesi” adli boliimiin basinda, “Sovyet askerinin
annesi’ne saygi ve 6vgii ile dolu climleler kurar. O anneler ki; yillarca fedakarca
beklemis, kaygilanmis, timidini kesmeyecek kadar genis bir ylirege sahip, siirekli
caligsan, “gdzlinii kapattiginda bile ii¢ giinliik is birakan” ve karsisinda bas
egilecek saygideger insanlardir (s.267).

Kolhoz sistemi romanin bir¢ok yerinde de 6viiliir. Kolya’nin annesi Valerik’in
nasil oldugunu anlatirken onun iyi olmasini kolhoz sistemine de baglar (s. 283).
Ona gore eger kolhoz sistemi olmasa, o yalniz gocugun basina daha kotii felaketler
gelecektir.

Ancak eserde sistemin isleyisindeki aksakliklarin da 6n plana cikarildig:
gOriiliir. Salambi’nin ilk smavi “Marksizm-Leninizm’in temelleri” adli bir
derstendir. Her giin kiitiiphaneye gider ve gece yarilarina kadar ¢aligir. Muza ise
bu dersi elestirir:

“ ‘Bilimlerin Bilimi’, yine ‘her bilimi ele alabilirsin ancak ‘Kisa Kurs’bilimini
almadan hicbir yere varamazsin.” Bdyle mi diyordu? Ekim devrimini yapmak
i¢in K1z sarayma hiicum etmek icin alaylar1 Stalin harekete gecirmis. O, Ikinci
Diinya Savasinda her yerde galip geldi. Tiiccarlar1 bitirdi, kdyde zenginleri yok
etti, cehaleti bitirdi, kolektivizmi hizli bir sekilde getirdi, agir sanayiyi ayaga
kaldirdi. Trogkicileri, Buharincileri, Zinovyevcileri ve bagkalarin1 ortadan
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kaldirdi. Halka anayasa verdi, yeryliziiniin en demokrat devletini kurdu.
Hepsini Stalin... Satalin... Stalin... Neden hep tek kisi?” (s.109)

Muza bu sdzlerden sonra “Tanr1 m1 yoksa 0?” diye de sorar. Ayrica kolhozda
caligmay1 da “Giibre ile yogrulup hayat m1 gecer?”(s. 110) diye elestirir.

Bu ifadeler her ne kadar olumsuz bir karakter olan Muza’nin agzindan dile
getirilse de adeta okuyucuda “Haklilik pay1 var!” dedirtecek kadar etkili ve
ayrmtili bir sekilde ifade edilir. Zira savag doneminde mecburi ve kismi olarak
tesis edilen dostluk ve yumusama savag sonrasinda yerini tekrar baskici siyasete
birakir (Kinac1 2016: 159).

Romanin bir yerinde de bir karakterin agzindan sistemin katilig1 elestirilir:

«.. Ilge plan1 fazla ekilmesini emretmis. Simdi biiroda iskemlelerinde kaynatip
oturanlar 6miir boyunca tahil ekerek yasayan koyliiye nerede ne ekilmesi
gerektigini 6gretiyorlar. Ne zaman ekmeli ne zaman bigmeli ne zaman devlete
vermeli hemen ilgeden telefonla bildiriyorlar. Ilce plani sana yeryiiziinde cennet
yapmay1 da emreder. Cenneti ise tamamen baska, rilyada da géremezsin.” (s.20)

“Hirli surum” kolhoz yoneticisi meshur olmak ister ve her yere misir eker.
Ama basarili olamaz ve bu ayiba dayanamayip kendisini asar (s.20).

Sistemde ¢ikarci insanlarin korunmasi da elestirilir. “Gliz sinekleri” diye tabir
edilen Cuskov ve Laskin’in siirekli merkezde birileri tarafindan korunup 6denek
verilerek alakalar1 olmayan her konuda konusma yapma gerekgesiyle
gezdirilmeleri elestirilir (s. 213).

Eserde bazi yerlerde toplumda torpil gergegi ve esitsizlik vurgulanir. Ornegin,
Anna Ivanovna, Salambi’nin {izerindeki elbisenin fiyatina sasirip “Bizim gibiler
nereden...” diye hayiflanir (s.119).

Pavil da savasta esini kaybeden Lukari adli kadinin ¢ocugu icin basak
toplamasmdan dolay1 cezalandirilmasi tizerinden sistemi elestirir (s. 256-257).
Ciinkii sistem ona gore “Ceple soyana hapis, arabayla gotiirene ise sayg1”y1 layik
gorlr (s. 256-257).

Biitiin 6zverili caligmalara ragmen sefalet de dikkat ¢eker. Salambi, havalar
soguyunca Valerik’e palto almak i¢in kendi kege ¢izmesini satar (s. 192).

Yazar, “Giiz Sinekleri” adli boliimde sistemin ¢aligkan genclerini yoldan
cikaranlan elestirir. Boliimiin girisinde bu igerige uygun olan N. Selepi’nin siiri
verilir:

“Spani, gitme bugiin tiyatroya,

Sen katilma kizim, o ‘giizele’

O capkindir ilisme,

Dikkat et, onun akimina kapilma.” (s.115)
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Eserde asil dikkat ¢eken sistem elestirisi Salambi’nin “halk diismani” ilan
edilerek ortadan kaldirilan babasi iizerinden yapilir. Babasinin repressiya’da
ortadan kaldirilmasinin Salambi’ye etkisi romanda su sekilde anlatilir:

“Babasinin habersiz bir sekilde kaybolmasindan beri boyle i¢ine kapandi o.
Hiiztinlii bir hal kapliyor onun ruhunu. Neden? Babasini hangi suglamayla
ortadan kaldirdilar? O yeryiiziinde kime kotiilik yapt1? Salambi onu kdydeki
en iyi adam diye diisliniirdii. Onun hakkinda kime sorup dogruyu &grenmek
miimkiindiir? Nasil bir korkung, vahsi gizlilik var bu iste? O nasil halk
diisman1? Biitiin ilgenin saygi duydugu kisi, komiinist halkin diigmani m?
Zavalli kiz bu konuyu diisiine diisiine agzin1 bigak agmaz olurdu. Cok zor!
‘Halk diigmaninin kiz1” adin1 duymak bas egdiriyor.” (s.70)

Romanda sadece Slambi’nin babasi ge¢mez. Aymi zamandaHusankay,
Supussinni, Mitta Vagleyi gibi sair/yazarlarin adlar1 da 1937°de Sibirya’ya siirgiin
edilenler ve katledilenler arasinda sayilir (s. 123). Hatta Viryalov, “Bu sairlerden
bir tanesiyle goriisiip konussaydim simdi burada olamazdim.”der.

Biitiin bu 6rneklerden de anlasiliyor ki yazar, bir yandan sistemin dogru
isleyisiyle 1ilgili destegini eserde belli ederken, aksayan yonleri de
azimsanamayacak bir ol¢iide dile getirmistir.

Sonug¢

Tarihi olaylarda ve donemlerde etkili konumda olan veya etkili konumda
olanlarmn aldiklar1 kararlardan etkilenen “insan”a dair hiiziin, ask, mutluluk,
korku, ihanet, endige, aci gibi unsurlari, okunan bu tarihi veya cografi
kaynaklardan 6grenmek miimkiin degildir. Iste bu noktada, islevi insana dair
biitiin duygu ve diigiinceleri estetik bir kaygi ile ve dil ile aktarmak olan
“edebiyat” devreye girer. Gerek biitiin bu duygu ve diislinceleri ayrintili tasvirler
ile anlatmaya imkéan veren tiir/teknik 6zellikleri, gerekse genis hacmi ile “roman”
tiird, bir bolge/iilke veya bir topluluk/millete dair malumat verme ve edinmenin
en etkili araclarindan birisidir.

Bu acidan bakildiginda; Tiirk Diinyas1 Edebiyatlar1 sahasinda yapilan roman
aktarmalarinin sadece edebi bir faaliyet olmadigi, aynm1 zamanda tanitma ve
tanistirma faaliyeti oldugu da muhakkaktir. Bu ¢er¢evede ¢alismamiza konu olan
eser de Aleksandir Artemyev tarafindan 1956°da “Salambi” adiyla yaymlanmis
ve Biilent Bayram tarafindan 2012 baskis1 dikkate alinarak “Cuvag Kiz1 Salambi”
adiyla 2019 yilinda Tiirkiye Tiirk¢esine aktarilmistir. Roman ayni zamanda,
Modern Cuvas edebiyatindan Tiirkiye Tiirkgesine aktarilan nesir tiiriinde uzun
soluklu ilk nesir olma &zelligi de tasir.

Cuvas Kiz1 Salambi romani tam bir donem romanidir ve agirlikli olarak
2.Diinya Savast’nin hemen sonrasina denk gelen donemi Cuvag toplumu 6zelinde
ele alir. Romanin kahramani Salambi, savagin biitliin yikic1 sonuglarina, hatta
savag Oncesinde Tirk topluluklarinin iizerinden adeta bir silindir gibi gecen
“repressiya’da babasini kaybetmis olmasina ragmen, hayatin/donemin biitiin
zorluklartyla ve toplum baskisiyla miicadele eder ve kisiligiyle “Savas sonrasi
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donemde ideal bir Cuvas Kizi nasil olmalidir?” sorusunun cevabii verir.
Kolhozda iizerine diiseni en iyi sekilde fedakdrca yerine getirir, maddi
imkansizliklara ragmen yetim bir gocugu evlat edinir.

SSCB gibi “gok uluslu” ve “cok kiiltiirli” ortamda varligini ispat edip
koruyabilmek i¢in donemin Cuvas edebiyatgilari, hem yasadiklari siyasi yap1 ve
donemin degerlerine ters diismemek hem de kendi “milli degerleri”ni igeren
“Ozglin” bir edebiyat olusturmak mecburiyetinde idi. Calismamizin konusu olan
romanda da yazarin, Cuvas atasozleri, deyimleri, gelenekleri, kiyafetleri gibi
unsurlari ¢ok sik kullanmasi onun, déonemine gore 6nemli sayilabilecek bir “milli
kayg1” tasidiginin ispatidir.

Inceledigimiz roman1 énemli kilan bir diger unsur da donemin her tiirlii insan
yapisin etkili, canli ve yer yer esprili bir iislupla esere almasidir. Ge¢gmiste devlet
tarafindan biiyiik haksizliklara ugrayip katledilenler, en yakinlar1 bu haksizliklara
ugrasa da hem kolhoz i¢in hem de yasadigi iilke icin fedakarca calisanlar,
dedikodularla bu ¢aliskan insanlar yipratmaya ¢alisan ¢ikarci tipler, ¢ok kiiltiirlii
ortamda Cuvag kiiltiirlinlin/milliyetinin korunmasi ¢abalarina destek vermedigi
gibi bu kiiltiirii kiigtimseyen “mankurt” tiynetli sozde aydinlar (giiz sinekleri), bu
sahte aydinlara menfaatleri i¢in boyun biikenler, son derece etkili climlelerle
konusturularak okuyucu goziinde canlandirilmigtir.

Yazarin insan tasvirlerinde kullandig1 “giizelce baglanmis ¢avdar demeti gibi”
veya “iyi baglanmamig yulaf demeti gibi” vb. birgok benzetme unsuru, eserin
siradanliktan uzak 6zenli bir gayret ile kaleme alindigini da gosterir.

Eserin bir diger basarisi da kurgu ve olay orgiisiiniin siradisi bir ¢ekilde
siralanig (syuzhet) cabasindadir. Salambi’nin evlat edindigi ¢ocugu koye getirdigi
ve dedikodularin yayilmaya basladigi boliimiin romanin en bagina alinmasiyla
yazar diiglimii en basta atar ve okuyucuyu sonraki boliimleri merak etmeye
yonlendirir.

Sonug olarak; Cuvas Kiz1 Salambi romaninin, gerek etkili olay orgiisii, gerek
folklor unsurlarina sik¢a yer vermesi ve gerekse de donemin biitiin insan tiplerini
canli ifadelerle tasvir etmesiyle, 2. Diinya Savagi sonrasi donemi estetik bir
kurguyla ele alan en etkili Cuvas edebiyati iirtinlerinden oldugunu s6yleyebiliriz.
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HNCCIEJTOBAHUE POMAHA YYBAIICKOI'O MACATEJA AJIEKCAHJIPA
APTEMBEBA «UYBAIIICKAS TEBYIIKA CAJTAMBHW».

AHHOTAIIAA

UTeHHEe UCTOPUYCCKUX MU TeorpaduuecKuX NCTOYHUKOB O PETHOHE/CTPaHE UK
coo0IIecTBe/HAIIMN CTIOCOOCTBYET M3YYCHHIO XPOHOJOTHYECKUX ITaHHBIX 00 3TOM
peruHe WM cOOOIIecTBE TONBKO B 00muX deprax. OMHAKO W3 HUX HEBO3MOXKHO
y3HATh O TAKUX MOHATHSIX, CBI3aHHBIX C YyYBCTBAMH YEJIOBEKA, KaK TI€Yallb, JIIOOOBD,
CYacThe, CTPax, IPEeaaTeIhCTBO, OECIIOKOMCTBO, 001h. VIMEHHO B TOT MOMEHT B HTPY
BCTYTIACT JIUTEPATypa, QYHKIH KOTOPOH MepeaaTh BCe YyYBCTBA U MBICIIH YEIIOBEKA
MIPY [TOMOIIH SI3bIKA.

Poman sBusercs omHuMm u3 Haubosee 3()(EKTHBHBIX CIOCOOOB IOJNYYCHUS
3HAHUH O PErHOHE/CTpaHe WM COOOIICCTBE/HAIMU, M TO3BOJIICT BBIPA3UTH BCE
YyBCTBA M MBICIIH OoJiee 1o gpoOHO.

YuuteiBasg OOMMPHYIO TEPPUTOPHIO, HA KOTOPOH PACHOIOXKUINCH TIOPKCKHUE
HapoOJbI IO BCEMY MUPY, U CBA3H, KOTOPLIC ObLTIH TIOTEPAHBI 110 IPUYINHE H&LHGCTBI/IEI,
MepeBOoIbl POMAHOB B O0JACTH JIUTEPATYphl TIOPKCKOTO MHpPa, HECOMHEHHO,
SBIISIIOTCSL HE TOJIBKO JIUTEPaTypHOW JEATENBHOCTBIO, HO B TO € BpeMs U
03HAKOMUTEIBHOM.

IIpomsBeneHne AnekcaHapa AprembeBa oImyOnukoBaHHOE B 1956 romy moxm
Ha3BaHueM «CamamOu», W, sBIAIONIeeCs TEMOW Hameill CTaThbH, TakXke ObIIo0
nepeBesieHo Ha Typeukuid s3blk bronentom baiipamom B 2019 rony nojn HazBaHue
«UyBamickas aeBymka CamamMOu».

Poman «Yysamickas nesymka CamamOm», 3TO poOMaH OJHOTO IEPUOJA,
OTIMCHIBAIOIINH YyBalICKOE OOIIECTBO B Mepuoj mocie Bropoit MupoBoii BOIHEIL.
JlaHHBIH Tepro ObIT CO BCEX CTOPOH M3YHYEH B JINTEpAType BCEX TIOPKCKUX HAPOIOB.

T'epounst pomana CanamOwu, BBEITEpIieNa BCE Y)KaCHbIC MOCIEACTBHS BOWHBI,
HECMOTPSI Ha TO, YTO TIepe]] BOWHOW B TOJIBI «PEMPECCHn», KOTOpas KakK IWIHHAD
MPOILIACH N0 TEPPUTOPUH TIOPKCKUX HAPOJOB, OHA JIHUIIWIACH OTIA, OOPETCS CO
BCEMH TPYIHOCTSMHU WU OOINECCTBCHHBIM JABJICHHEM TOTO MEPUOJA; U JaET OTBET Ha
Bornpoc «Kakoi nomkHa OBITE YyBalICcKast EBYIIKA TOCIIE BOMHBI?». B koaxo3e oHa
BBINOJTHSIA HA COBECTh BCIO paboTy, KOTOpas JocCTaBaliach €if; 1 HECMOTPS Ha Ha
HUILETY YCHIHOBHUIIA peOEHKA-CHPOTY.

UyBanickue mucaTesd TOTO0 BPEMEHH JIOJDKHBI ObUTH CO3/1aBaTh «yHHKAIBHYIO
JUTEpaTypy», KOTOpass HE TMPOTHBOpeUMsiIa OBl TOJUTUYECKOW CTPYKType |
[IEHHOCTSIM TOTO IEpPHoJia, B KOTOPOM OHH JKHJIH, M CO3JaTh CBOU COOCTBEHHBIE
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HallMOHAJIbHBIE [IEHHOCTH, YTOOBI JI0Ka3aTh M COXPAHUTh CBOE CYIIECTBOBAHUE B
«MHOTOHAITMOHAIBHOW» W «MHOTOKYJIBTYypHOI» cpene, kak CCCP.

B pomane, KOTOPBIH SABISAETCS MPEIMETOM HAIIIETO MCCICI0BAHNUS, (aKT TOTO, 9TO
aBTOP WCIIONB3YEeT OYEHb YacTO TaKME DJIEMCHTHI, KaK UyBAIICKHE ITOCIOBHIIEI,
(hpa3eoTOTU3MEI, TPAIUINN M OJACKIY, JOKA3BIBACT TO, YTO B HEM IPUCYTCTBYET
HaIIMOHAJIFHOE OECHOKOHCTBO, KOTOPOE MOKHO CUHTATh BaKHBIM B COOTBECTBHH C
ero nepuogoM. Emé omuH (akTtop, KOTOPHIH JeinaeT MCCIeTyeMbIi HaMH pPOMaH
0COOCHHBIM, 3aKJIFOYACTCS B TOM, YTO OH BKJIIOYACT B CE0s1 FOMOP, TOBOPBI.

Paboune, KOTOpble MOJBEpPrajavch OOJBINON HECTPaBEIMBOCTH CO CTOPOHBI
TOCYAapCTBa, JCHb U HOYb TPYAMBIIHUECS HA COBECTh KaK PajJii CBOETr0O KOJIX03a, TaK
W paju CTpaHbl, B KOTOPOW KWJIM; MHTEIUIEKTYalbl, KOTOPbIE B MHOTOKYJIbTYPHOM
00IIIeCTBE HE MOICPKUBAIIH TTOMBITKUA COXPAHCHUS YYBAIICKON KyJIbTYPbI/HAIIUH, &
YHIDKAU ee, Ha3biBaB «MaHKypT»; U T€, KTO MPOTUOAIUCH Mepea ITUMH JDKUBBIMHU
WHTEJUICKTyaJlaMH OXXMBAIOT B TJa3aX yuTarens. Kpome TOro, aBTOpP HCHOIB3YET
TaKHe CTPYKTYPHI, KaK «KaK OYCHb XOPOIIO CBS3aHHBIN MYYOK PXKI», «KaK OUYCHBb
TUIOXO CBSI3aHHBIM ITyYOK TIICHHWIB» U T.J. MHOTHE 3JEMEHTHl aHAJOTHH TaKXkKe
MOKA3BIBAIOT, YTO paboTa ObTa HammcaHa C OompmM ycepaueM. Emé omHum
yCIIEXOM pOMaHa SBISICTCA TIOMBITKA BBIYMKH W TICPEIUICTCHHS CIOKEeTa B
HeoObIuHOW MaHepe. [maBy, B koTopoit CanmamOu mpuBesia peOEHKa B JACPEBHIO, B
pe3yabpTaTe Yero MOMOJ3NIU CIyXH, aBTOpP PACHOJOXKWUI B Hayajle poMaHa U TeM
CaMbIM 3aCTaBWJI YHUTATENS 33 yMaThCs O TOM, YTO e MPOU30HAET B CIEAYIONINX
riaBax.

B 3axmoueHne MOXKHO cKa3aTh, 4TO poMaH «UyBamickas aeBymka CamamOny,
SBIISICTCA OJHMM M3 HauOoJjiee BaXKHBIX UYBAILICKUX JIUTEPATYPHBIX MPOU3BEACHUN
nepuona BTopoit MupoBoit BOHHBI Onaromaps CBOEMY HHTEPECHOMY CHOKETY,
4acTOMY HCIIOJb30BaHHUIO (OJBKIOPHBIX JJIEMEHTOB M HM300paXEHHIO BCEX
YEJIOBEUECKHUX TUITOB MEPHOMA C UX SIPKUMH BBIPAKCHUSIMU.

KoaioueBbie cjioBa: Jluteparypa TIOPKCKOTO MHpa, pomaH,
YyBallICKasl JINTEpaTypa, Ajekcanap ApTeMbeB, dyBalickas aeBymika Canamon.
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TARIHTE KAZAK-BASKURT ILISKILERININ KAZAK
ROMANINA YANSIMASI:
KAZAK ROMANINDA BASKURTLAR

CEMILE KINACI*

Oz: Bir toplumun edebiyatinda baska bir topluma dair yansimalara rastlanabilir.
Edebiyatbilimde buna imaj adi verilir. Bunlar1 inceleyen bilim ise imajbilim olarak
adlandirilir. Imajlar toplumlar arasindaki iliskilerin karakterine gore olumlu ya da
olumsuz olabilir. Bunlar toplumlarin olumlu diigiincelerinden dogmus olabilecekleri
gibi, giiclii 6nyargilarindan da meydana gelebilirler. Bu sebeple imajlarda gerceklik
aranmaz. Kazaklar ve Bagkurtlar da tarihin ge¢mis devirlerinde, 6zellikle de Kiigiik Ciiz
Hami Ebulkayir Han doneminde siklikla iliski kurmuglardir. Bu iliskiler bazen iyi
seyrederken bazen de Rusya’nin miidahalesiyle iki halkin arasina nifak tohumlari
serpilmistir. Rus Carlig1 hedeflerine ulagmak i¢in 6nce Bagkurtlari kullanmigtir. Ruslar
17. yiizyllda neredeyse biitiin Bagkurt yerlesimlerinde varliklarni hissettirmeye
baglamis ve Baskurtlari hem insan giicii hem de dogal zenginlikleri bakimindan
somiirmeye baslayinca Baskurtlar isyan etmistir. Baskurt isyanlarmm bir boliimi,
Kazaklarin Kiigiik Cliz Hani1 Ebulkayir’in hanligini korumak amaciyla Rus Carinin
hakimiyetini kendi istegiyle talep ettigi donemle es zamanli yasanmistir. Kazak
edebiyatina yansiyan Bagkurt imaji, bu dénemdeki tarihi siireci yansitan imajlardan
olugmaktadir ve bu imaj olumsuz degildir. Romanlardaki Bagkurtlar, atalar inancina ve
gelenek goreneklerine bagli, avcilikta mahir, temiz kalpli, konuksever, birlik ve
beraberlik iginde yasayan, boy teskilatlanmasi gii¢lii, ige kapali ve disaridan kendi
toplum yapisina yabanciyr sokmayan bir Tiirk halkidir. Ayrica Kazak romanlarinda
Bagkurtlar daha ¢ok Rusya’ya isyanlari ile yer almigtir. Bu bakimdan onlarin Rusya’nin
boyundurugunu kabul etmeyen, 6zgiirliiklerine diigkiin bir Tirk halki oldugunu
soylemek de miimkiindiir.

Bagkurtlara dair yansimalara bakildiginda Kazak-Baskurt ¢atigsmalarinin Rusya’nin
siyaseti sonucunda ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.Kimi zaman Bagkurtlar kimi zaman da
Kazaklar bu Rus siyasetinin bir par¢asi olmustur. Rus Carligi, istedigi zaman onlari
savastirirken istediginde ¢atigmalari durdurmustur. Dili, dini ve kani bir olan komsu iki
halki diigman edip savastirmistir. Béylece hem onlarin Rusya’ya kars1 birlikte hareket
etmelerinin 6niine gegmis hem de vakti gelince duruma gore miidahale ederek hakemlik
ve koruyuculuk yapmustir. Kazak ve Bagkurtlar arasinda yasanan ¢atigmalar bu nedenle
sadece Rus Carliginin isine yaramis, Rus Dogu Siyaseti’nin ger¢eklesmesi igin kapi
aralamistir.Bu makalede Rus Carlig1 ve Kazak Hanlig1 dénemini isleyen Kazakca nehir
romanlar &rneginde, Bagkurt halkina dair izler siiriilmiistiir. Romanlarda Bagkurt
halkinin ne sekilde yer aldig1, Rus-Baskurt, Rus-Kazak ve Baskurt-Kazak iliskilerinin
Kazak romanlarina nasil yansidigi ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kazak, Bagkurt, imaj, imajbilim, Ebulkayir Han, Bagkurt
isyanlar.

* Ankara Hact Bayram Veli Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Cagdas Tiirk Lehgeleri ve
Edebiyatlar1 Boliimii, cemile.kinaci@hbv.edu.tr

(Yazimin Gelis Tarihi: 01.08.2019, Yazinin Kabul Tarihi: 02.09.2019)
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THE REFLECTION OF KAZAKH-BASHKIR RELATIONS IN KAZAKH
NOVEL: BASHKIRS IN KAZAKH NOVELS

ABSTRACT : In the literature of a society, reflections on another society can be
observed. This is called image in literature. The science that examines it is called image
science. Images can be positive or negative depending on the characteristic of the
relationships between societies. They may take their sources from the positive thoughts
of the societies or from their strong prejudices. Therefore, images are not realistic.
Kazakhs and Bashkirs frequently established relations in the previous periods of the
history, especially during the period of Ebulkayir Khan, the Khan of the Junior Zhuz.
While these relations sometimes worked well, sometimes Russian intervention drove a
wedge between the two people. The Russian Tsardom first used the Bashkirs to achieve
their goals. In the 17th century, the Russians began to make their presence felt in almost
all Bashkir settlements. When the Russians started to exploit Bashkirs both in terms of
manpower and natural wealth, Bashkirs rebelled. Some of these Bashkir rebellions
occurred simultaneously within the period when Kazakhs voluntarily demanded the
rule of the Russian Tsar to protect the khanate of the Ebulkayir Khan, the Khan of Junior
Zhuz. Bashkir image, which was reflected in Kazakh literature, consists of images
reflecting the historical process in this period. The image of Bashkir reflected in Kazakh
literature is not a negative one. Bashkirs in novels are represented as a Turkish
community who adhere to their ancestors' beliefs and traditions, are adept in hunting,
pure-hearted, hospitable, live in unity and solidarity, have a strong introverted
organization, and do not accept strangers from outside. In addition, in Kazakh novels,
Bashkirs were mostly mentioned in their rebellions against Russia. In this regard, it is
possible to say that they are a Turkish community who do not accept the superiority of
Russia and Bashkirs are fond of their freedom.

When we look at the reflections about Bashkir, it is seen that Kazakh-Bashkir
conflicts emerged as a result of Russia's policies. Sometimes Bashkirs and Kazakhs at
other times were part of this Russian policy. The Russian Tsardom made them fight at
any time and stopped the conflicts when it wanted. It made two neighboring peoples,
who share the same language, religion and blood, become enemies and fight against
each other. Thus, it both prevented them from acting together against Russia and
intervened and acted as an arbitrator and protector when the time came. The clashes
between the Kazakh and Bashkir were therefore only useful to the Russian Tsardom
and paved the way for the realization of the Russian Eastern Politicies. This article
traced the Bashkir people in Kazakh river novels in which addressed the period of the
Russian Tsarism and the Kazakh Khanate. It was explored how the Bashkir people was
mentioned in novels and how the Russian-Bashkir, Russian-Kazakh and Bashkir-
Kazakh relations reflected in Kazakh novels.

Keywords: Kazakh, Bashkir, image, imagology, Ebulkaywr Khan, Bashkir
rebellions.

Giris

Edebiyat biliminde ulusal ya da yabanci kimligini, bunlarin nasil
resmedildigini aragtirma, eskiden beri yapilagelen bir ¢aligmadir. Ancak, bu tarz
imaj arastirmalar1 6zel olarak karsilastirmali edebiyat biliminin ¢aligma alanina
dahil edilmistir (Aytag 2003: 118). Karsilastirmali edebiyat bilimci Hugo
Dyserinck’in 1960’11 yillarda yaptig1 caligmalarin ardindan ise imaj bilimi
karsilastirmali edebiyat biliminin bir alt dali olmaktan ¢ikmis ve kendi basina bir
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bilim dali olarak degerlendirilmistir (Talun Ince 2008: 111). Bu baglamda soz
konusu olan “imaj” kavrami, bir milletin bagka bir millet hakkindaki diisiince ve
goriiglerini, “imaj bilimi” ise bu imajlarin yazili eserlerde incelenmesini
karsilamaktadir.

Imaj caligmalari, disiplinler aras1 bir ¢alisma alanidir ve bu sebeple birkag
disiplinin yontem ve bulgularini igerir. Bir imaj ¢alismasi, tarih, kiiltiir tarihi,
psikoloji, sosyal psikoloji, felsefe, semiyoloji, uluslararasi iligkiler, siyaset bilimi
gibi alanlarla iligkilidir. Bu sebeple imaj g¢alismalar1 ¢ok disiplinli bir alan
olusturmaktadir ve birden fazla bilim dalinin verilerine ihtiyac vardir.

Imaji yalmiz bir bilim dalimin verileriyle agiklamak imaji olusturan diger
faktorleri goz ardi etmek anlamina gelebilir. Bu nedenle, imajlar incelenirken
tarih, sosyoloji, etnoloji, psikoloji gibi disiplinlerin yardimiyla ¢ok disiplinli bir
caligma yapmak gereklidir (Ulagh 2002: 430). Imaj arastirmasi yaparken tarihsel
bir yaklasim zorunludur. Yazili edebi bir metni imaj bilim agisindan incelerken,
ilk olarak o metnin ortaya ¢iktig1 tarihsel sartlart ve o donemin sosyo-kiiltiirel
yapisini dikkate almak gereklidir (Fazlioglu 2006: 2). Ayrica metinde ele alinan
olaylarin tarihi de son derece Onemlidir. Dolayisiyla imaj calismalarinin
disiplinler arasi bir ¢alisma alani olusundan hareketle bu makale tarih biliminin
katkilariyla sekillenmistir. Hem s6z konusu romanlarda islenen konunun zamani
hem de romanlarin yazildigi Sovyet devri géz Oniinde bulundurularak
yorumlamalar yapilmistir.

Kazak ve Bagkurtlar tarihte kimi zaman birbirleriyle miicadele i¢cinde olmus
kimi zaman da birbirleriyle iyi iliskiler kurmuslardir. Romanlarda ortaya ¢ikan
Baskurt imaji olumsuz degildir. Bu romanlarda Bagkurt halkiyla ilgili veriler
tarihsel gerceklik i¢inde ele alinmigtir. Romanlara yansiyanlarin ¢ogu Kiiciik Ciiz
Hani Ebulkayir Han ve onun Rus hakimiyetini kabul ettigi donemde Baskurt halki
ile yasananlar iizerine odaklanmistir. Romanlara yansiyan tarihteki Kazak-
Baskurt c¢atigmalarinin  Rusya’nin  siyaseti sonucunda ortaya ¢iktig
goriilmektedir. Zaman zaman Baskurtlar zaman zaman da Kazaklar bu Rus
siyasetinin masasi olmuglardir. Rus Carligi kendi menfaatleri dogrultusunda kimi
zaman onlart savastirmig, kimi zaman ise aralarinda c¢ikan c¢atigmalarn
durdurmustur. Bu sekilde dili, dini ve kam bir olan komsu iki halki birbirine
diisman ederek onlar1 savagtirmistir. Boylece hem onlarin Rusya’ya karsi birlikte
hareket etmelerinin 6niine ge¢mis hem de vakti gelince de duruma gore miidahale
ederek hakemlik ve koruyuculuk yapmustir. Bu nedenle Kazak ve Bagkurtlar
arasinda yasanan catismalar sadece Rus Carliginin isine yaramis, Ruslarin Dogu
Siyasetlerini gergeklesmesi yolunda mesafe kaydetmelerine neden olmustur.

Bu makalenin evreni Kazak Sovyet edebiyatidir. Orneklemi ise Sovyet
déneminin son on yillarinda kaleme alinan tarihi romanlardan se¢ilmis Kazak
Hanlig1 donemini Rus Carlig1 ile baglantili olarak ele alan Kazak¢a romanlardir.
Bu romanlar Muhtar Magavin tarafindan kaleme alinan Alasapiran 1 (1981) ve
Alasapiran 2 (1983) (yalmizca Alasapiran 2°de Basgkurtlar s6z konusu
edilmektedir); Abis Kekilbayev tarafindan kaleme alnan Urker (1981) ve Eleii-
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Alaii (1984) adli tarihi romanlardir. Romanlar metin i¢inde ve alintilarda bu
adlandirma ile belirtilmislerdir. Kaynaklar boliimiinde ise yazarlarinin adina gore
alfabetik siralanmiglardir. Makalede s6z konusu nehir romanlar 6rneginde,
Bagkurt halkina dair izler siiriilmiistiir. Romanlarda Bagkurt halkinin ne sekilde
yer aldigi, Rus-Bagkurt, Rus-Kazak ve Baskurt-Kazak iligkilerinin Kazak
romanlarina nasil yansidigi ortaya konulmustur.

Kazak Romaninda Baskurtlar

Kazak halkinin tarihte siklikla iligki i¢inde bulundugu Tatarlar, Nogaylar ya
da Kalmaklar Kazak halkinin edebi eserlerine de yansimigtir. Bunlarin yani sira
Kazak halkinin tarihte iliski i¢inde oldugu Baskurtlara da Kazaklarin edebi
eserlerinde rastlamak miimkiindiir. Idil-Ural halklarindan olan Baskurt halki
Bagkurtlar ya da Estekler! adiyla Kazak halkinin edebi eserlerindeyer almaktadir.

Kazak hani1 Tavekel’in yegeni Orazmuhamed Sultan bir av sirasinda hile ile
Sibir’deki Rus voyvodasina esir olur. Moskova’ya gétiiriilen Orazmuhamed Rus
Carr’nin hizmetine girer. Car, onun bir daha yurduna dénmesine izin vermez, ama
kendisine Rusya’da biiylik saygi gosterilir, Car’dan hiirmet goériir, Rusya’nin
yabancilarla savaslarina katilir, biiyiik kahramanliklar gdsterir. Orazmuhamed’in
Rus Cari’na sadakatle hizmeti Kasimov Hanligi’na? tayin edilmesinde etkili olur.
Kasimov Hani Orazmuhamed kiigiik yasta geldigi Rusya’dan bir daha Kazak
yurduna hi¢ donemez. Biitlin 6mrii 6liimiine kadar Rusya’da gecer. Kazak Sultani
Oraz Muhammed’in Rusya’daki ilk genglik yillarindan 6liimiine kadarki stirecte
gecen hayat hikayesini ele alan Alasapiran 1 ve Alasapwran 2 adli romandan
yalnizca Alasapiran 1’de Baskurtlara rastlamir. Orazmuhamed’in Ibir-Sibir
yurdunda gecen hayati icinde bolge sakinleri Bagkurtlardan da soz edilir.

16. ylizyilda Altin Orda devleti dagildiktan sonra Sibirya’nin giineyi ve
simdiki Kazakistan sinirlariin kuzey boélgelerinin topraklarini i¢ine alarak Esil,
Irtis, Tobil nehirlerinin arasina yerleserek ¢ok genis bir araziye yayilan Sibir
Hanligr’nin kuruldugu bilinmektedir. Bu Hanlig1 Cuci’nin besinci oglu Seyban’in
nesli, heybeti uzaklara ulasan Kiigiim Han yonetmistir. Sibir Hanliginin igine
Kazaklarin Argin, Kipgak, Nayman, Kerey, Jalayir, Tabin boylariyla birlikte az
sayida Bagkurt boylar1 ve yerel halk olan Hantilar ile Mansilar dahil olmustur.
Sibir Hanhiginin merkezi, bugiinkii Tobil sehrine yakin Tobil nehrinin Irtis’e
dokiildiigii agza yerlesen Isker adli sehirdir. Bu tarihi sehrin giiniimiizdeki
kalintilarindan Sibir Hanligimin kendi déneminde ¢ok giiclii bir devlet oldugu
bilinmektedir. Hanligin bassehri isker biitiin Sibirya’ni kiiltiir ve ticaret merkezi
sayillmistir (Beysenova 2019: 17). ibir-Sibir Hani Kiigiim kurdugu giiclii hanhig
ile doneminde etraftaki dostlara giiven verirken diigmanlarii da korkuya
salmigtir.

1Zeki Velidi Togan Hesdek demektedir.Kelime Kazak Tiirkgesi ses 6zelliklerine uygun olarak
Estek haline doniigmiistiir. Hesdek hakkinda bkz. Togan 1981: 162.
2Kasimov Hanligi hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Giindogdu 2005.
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“Putperest Baskurtlar”

Ibir-Sibir Hani Kiigiim Han, Sibirya’da yasayan ¢ok yakin akraba halklar olan
Mansilar ve Estekleri (Baskurtlar) hanligi idaresi altina alir ve onlar1 zorla
Miisliiman yapar. Mansilar ve Estekler, Ibir-Sibir Ham Kiiciim’iin korkusuyla
Miisliiman olduklarindan aslinda Miisliimanliklar1 sadece dis goriiniislerinde
kalir, her ne kadar ii¢ defa kelime-i sahadet getirip Miisliiman olduklarin1 beyan
etseler de atalarinin da atalarmin taptigr “puta tapmaya” devam edip bu yabanci
dine goniilden baglanmazlar. Alasapiran 1 adli romandaki Bagkurt yansimasina
bakildiginda, Baskurtlarin Islam dinini benimsemeden dnce “putperest” olduklari
goriilmektedir. Asagidaki alintt bu durumu 6rneklendirmektedir:

Taybuga siilalesini gen¢ yasli demeden, gen¢ delikanlisindan emekleyen
bebegine kadar tamamen kirip geciren Kiigiim, Ibir-Sibir yurdunun ebediyen
sahibi oldugunu diisiinmiis. Genis kdstekten uzun urgana gegen Mansilar ve
Estekleri yeniden han dergihina getirmis. Oylesine getirmemis elbette. La
ilahe illallah Muhammeden Rasul Allah, Tanr bir, Peygamber, hak. Bu sihirli
sozii li¢ kez tekrarlayan Mecusi bile o saatte Miisliiman oluyor. Korkmus
kisinin anlamsiz sozii tekrarlamasi ¢ok kolaydir. Namaz kilmak ise zor.
Catlayan kara tas da olsa, ateste sararan bakir da olsa, yarilip, kirilip, ¢iirlimiis
kuru aga¢ da olsa, atasinin atalarinin taptigi, put Tanridan vazgegmek
miimkiin degildir. Diismandan kagsa da, canindan imidini kesmeyen Estekler
aga¢c Tanrmn yiiziinii orttii, fakat yabanci dine boyun egmedi, puta
tapmayi birakmadi. (Alasapiran 1 2009: 157)

Alasapiran 1’de Estekler ve Mansilar goniil rizastyla degil, Ibir-Sibir Hani
Kii¢lim’iin korkusuyla Islamiyet’i kabul ettikleri i¢in, Kiiglim Han’1in idaresinden
kurtulur kurtulmaz Miisliimanlig1 birakip kendi ata dinlerine donerler.

Kii¢iim Han yeniden... kendi topraklarina dondii. Evet, elbette her sey eskisi
gibi olmadi. Kuzey ve batidaki Mansilar ile Estekler Hanhk idaresinden
ciktilar. Allah ayetini atese atip, Peygamber hadisini akildan cikarip
yeniden kendi put Tanrilarina tapmaya basladilar. (Alasapiran 1 2009:
160)

Mabhir Aveal Olan Baskurtlar

Kiiciim Hanhginmn yerlestigi eski Ibir-Sibir topraklar1 daima etraflarindaki
komsularin kem gozleri ile art niyetlerine maruz kalmistir. Ciinkii bu topraklarin
zengin yer alt1 kaynaklar, siirii siirii yirtic1 hayvanlari ile kuglari, av hayvanlarinin
kiymetli derileri diismanlarin istahin1 kabartmustir. Ozellikle Kiiciim Han’in
sayisiz zenginligi Rus iilkesinin, Orta Asya’nin, Cin’in ve Yakin Dogu’nun keskin
g6zl hikkiimdarlarimin giindiiz akillarindan, gece diislerinden ¢ikmaz olmustur.
Kiiglim devleti o zamanki ¢ok zengin iilkelerden biri sayilmistir. Sadece
Sibirya’da yasayan samur, sincap, vasak, sansar, rakun gibi hayvanlarin giizel
kiirkleri i¢in Buhara, Hive, Fars, Cin, Tirk, Rus, Kirim, Kafkas iilkelerinden
tiiccarlar kervan1 durmadan gelip gitmistir (Beysenova 2019: 18). Iste Ibir-Sibir
yurdunun bu av hayvanlariyla verimli topraklarinda Baskurt halki da avciliktaki
mabharetleri ile Kazak romanina yansimustir.
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Alasapiran 1’de Altin Orda devleti yikildiktan sonra kurulan Sibir Hanligi’nin
bilinen ilk hani olan Taybuga zamaninda Sibir Hanlig1 hakimiyetine giren avci
Mansilar ile kahraman Esteklerin avladiklar1 avlar, Sibir yurdunu g¢ok
zenginlestirir. O donemde Tura nehri boyundaki bas sehirleri Simga, ticarette
Kazan ve Buhara’dan geri kalmaz.

Tugrul neslinden Taybuga zamaninda Sibir halki, Tas Kemer’in daglik
bolgelerinde yasayan avcr Mansilart ve Usan nehrinin boyuna yerlesen
kahraman Estekleri kendi hakimiyeti altina alip, Orda’y1 kunduz, samur,
sansar, sincap, ak tilki ve kara tilki derisiyle doldurdu. Kendileri de gelip
yerlesip ¢ok zengin bir yurt haline geldi. Tura nehri boyundaki bas sehir Simga,
zenginlik bakimindan Kazan ve Buhara’dan hig de geride degildi.” (Alasapiran
12009: 156)

Estekler, Alasapiran 1’de avcilikta maharetleri ile ele alinmuslardir. Baskurt
halki bu romanda avcilik yetenekleriyle one ¢ikar. Kasim Hanliginin Hani Kazak
hanlik soyundan olan Orazmuhamed ile birlikte Rusya’da yasayan
Orazmuhamed’in hanim1 Ay Sesek, kendisi i¢in giyim kusam aligverisi yapmak
istediginde kuzeyden gelen avc: Esteklerden alhigveris yapar. Esteklerin sattiklari
iriinler bu halkin avciliklarin1 yansitan, daha ¢ok deniz firiinlerinden ve
kiirklerden olusan, giizelligiyle gorenleri cezbeden giyimlerdir. Ayrica Estek ya
da bir diger adiyla Bagkurt halkinin avladiklar1 malzemelerden iirettikleri ve
sattiklar1 {iriinlerde de biiyiik bir ustalik vardir. Oyleki, Orazmuhamed, Ay
Sesek’in Esteklerden aldigi gomlegi gordiigiinde bu avci halkin ustali§ina hayran
kalir.

Ay Sesek aramadigi seyleri bile bulup mutlu olarak geri dondii. Buhara
tiiccarlarindan degil, kuzeyden gelen avel Esteklerden. Balik derisinden
dikilmis gomlek. Yakasi, kollar1 ve etegi sansar kiirkii ile cevrelenmis.
Daha da giizellestirmek icin dikilmis deniz kabugundan diigmeleri var.
Rengi kahverengiye ¢alan gomlegin onii ve arkasi da ¢esit cesit renkli
iplerle islenmis. Yumusacik, ipek gibi dokiilen bu giizel gomlegi
gordiigiindeOraz Muhammed, avcr halkin ustahigina hayran kaldi. ...
(Alasapiran 1 2009: 192)

Rus-Baskurt Tliskisi

Ruslar 16. ylizyildan itibaren yavas yavas giiclenmeye baglar. Ruslarin
kuzeydeki hakimiyet sahalar1 da genisler. Civardaki komsu olan halklar da birer
birer bolgede 6nemli bir gii¢ haline gelen Rus idaresine girmeye baglar. Ruslar
Tiimen sehrini kurdugunda civardaki halklar gibi Estekler de Ruslarin giicii
karsisinda boyun egip Ruslara tabi olur.

... O sehre bagka bir isim vermedi, o bdlgenin eskiden beri bilinen adi olan
Tiimen adim verdi. Farkli olarak kurulan bu sehre 6nceleri saskinlikla bakan
halk zamanla aligt1. Egilen bas1 kili¢c kesmez diyerek, Car yiice daglardan da
biiyiik, Rus askeri berrak golden de heybetli diyerek, etraftaki halk
toplanip Rus beylerinin huzuruna geldi. ilk 6nce uzaktaki, Oba Derya’nin
asagl mecrasindaki alti sehrin agas1 Estek Luguy geldi. ... (Alasapiran 1
2009: 161)
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Urker ve Eleii-Alaii adli iki ciltlik roman Kazak tarihinin en tartismali
konularindan birini, Kii¢iik Ciiz’{in Rusya hakimiyetine girigini isler. Urker
romaninda, Kii¢iik Cliz Han1 Ebulkayir Han, ii¢ Kazak ciizii iizerinde otorite
saglayamadig i¢in huzuru tesis edemez ve Rusya hakimiyetine girmeyi ¢éziim
olarak goriir. O, Rusya’nin destegini alarak hem igte otoritesini giiclendirmeyi
hem de ezeli diisman Kalmaklara kars1 Kazaklar1 korumay1 planlar. Ebulkayir,
biitiin Kazak yurdunun hani sifatiyla Rusya’ya Rus hakimiyetine girmek
istedigini bildiren bir el¢ilik heyeti gonderir. Ebulkayir Han, bu elgileri Rusya
hakimiyetini talep ederek Rusya’ya gonderdigini halkindan gizler, ¢iinkii idaresi
altindaki Kazaklar Rusya hakimiyetine girmeye kesinlikle karsidir. Ebulkayir,
halkindan gercegi saklar ve onlara, Rusya’dan Rusya ile denk bir hanlik olarak,
sadece isbirligi talebinde bulunduklarmni sdyler. Carice Anna Ivanovna, Kazak
Han1 Ebulkayir’in kendi istegiyle Rus hakimiyetine girme talebini oldukca
olumlu kargilar, ¢linkii Ruslar i¢in Kazak bozkirlar1 kendi biiyikk Dogu
Siyasetlerinin kapisini agacak olan anahtardir.  Carige Anna Ivanovna,
Ebulkayir’in bu talebi dogrultusunda Tatar asilli Rus devlet adami Aleksey
Ivanovig Tevkelev® bagkanliginda bir elgilik heyetini Ebulkayir Han’a gonderir
(Kinac1 2016: 216).

Kutluk Mamet Mamasev Mirza ya da Rusca adiyla Aleksey Ivanovig Tevkelev
Rusya’nin 6nemli bir diplomatidir. Tatar asilli olmasina ragmen Petersburg’da
kimse onun Tatarca adin1 bilmez. O, Hristiyan olmus ve Ruslagmis bir Tatar’dur.
Tevkelev romanda Sovyet ideolojisi goziiyle bakildiginda olumlu bir kahramandir
ve bu olumlu kahramanin genel Ozellikleri sdyledir: Hristiyan olmus ve
Ruslagmugtir; Tatar asilli olsa da tamamen kendini Rus gibi hisseder; sadakatle
Carlik’a hizmet eder; Rus Carligi’nin giiciine giivenir; iyi bir Rus diplomatidir;
Rus Carligi’nin Dogu Siyaseti’nin uygulanisinda 6nemli bir isimdir; basarili bir
Rus stratejistidir; Rusya’nin menfaatlerini her seyin iistiinde tutar; oldukca
caligkan ve igine bagh bir Carlik gorevlisidir; Kiigiikk Ciiz Ham1 Ebulkayir ile
samimi duygulartyla degil, Rusya’nin menfaatleri dogrultusunda iligki kurar;
diplomatik iliskilerde duygusal degildir, Kazak bozkirmnda kimseye giivenmez
(Kmaci 2016: 450-451).

Tevkelev, Rus Cari’’nin kendisine verdigi goreve gére Ebulkayir Han’a ve
halkina Rusya’ya baglilik yemini ettirip, onlardan Rusya hékimiyetini kabul
ettiklerine dair imza alacaktir. Tevkelev baskanligindaki Rus elgilik heyetinin
Kiigiik Ciiz Han1 Ebulkayir’a gelmesiyle Kazak tarihinde Kazaklar i¢in yeni bir
donem baglar. Kazaklar, hanlar1 Ebulkayir’mn kendilerinden izinsiz, Rusya
hakimiyetine girmeyi talep ettigini 6grenir. Ancak artik ¢ok gegtir, onlar ne kadar
huzursuzluk ¢ikarsalar da Tevkelev kimi zaman biiyiikk Rusya’nin giiciiyle
Kazaklar1 tehdit eder, kimi zaman da Kazaklar arasindan niifuzlu kisilere verdigi
hediyelerle onlar1 kendi tarafina, yani Rusya tarafina ¢ekmeyi basarir. Tevkelev,

3Kutluk Mamet Mamasev Mirza ya da Rusca adiyla Aleksey Ivanovi¢ Tevkelev hakkinda
ayrintili bilgi i¢in bkz. Yorulmaz 2005.
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bir siire Ebulkayir ve halk arasinda oldukg¢a niifuzlu olan Bokenbay Batir’in
korumas altinda Kazaklar arasinda kalarak, onlardan Rusya hakimiyetini kabul
ettiklerine dair imzalar alir ve hediyeler dagitir. Tevkelev gorevini oldukga
basarili bir sekilde tamamladiktan sonra Rusya’ya geri doner (Kimaci 2016: 216).

Urker adli romanda Bagkurt halkina da rastlanir. Urker’de Kiigiik Ciiz Ham
Ebulkayir Han’in istegiyle Kii¢iik Ciiz’e gelen Tevkelev baskanligindaki Rus
heyeti i¢cinde Bagkurtlar da yer almaktadir. Bunlar “Sadik Bagkurtlar” adiyla
bilinen, Rusya’ya itaat eden ve Rusya’nin diger Tiirk halklariyla olan iliskilerinde
araci olarak kullandigi Bagkurtlardir. Tevkelev idaresindeki heyet i¢inde bulunan
Bagskurt gengler, Kii¢lik Ciiz’de bulunduklar1 zaman i¢inde Kazak halki ile iyice
kaynagir. Halkla olan diyaloglar sayesinde halka hi¢ fark ettirmeden Tevkelev
icin gerekli her tiirlii bilgiyi 6grenirler. Bu bakimdan Tevkelev heyetindeki
Baskurtlar, gok basarili ve her isi becerebilen kisiler olarak romana yansir. Ancak
Tatar asilli Rusya’nin “yerli koleleri” arasinda admi zikredebilecegimiz
Tevkelev’in ekibinde bulunan Bagkurtlar “Sadik Bagkurtlar”dir ve Rus
menfaatleri i¢in ¢alisan, kendi halklarina ihanet eden Baskurtlar1 temsil ederler.
Dolayisiyla bunlar genel Baskurt halkini degil, sadece “Sadik Baskurtlar” adiyla
bilinen grubu temsil etmektedirler. Kazak hani1 Ebulkayir Han’a yakin olarak
onun biitiin iligkilerini 6grenip planlarindan haberdar olmakta ve bu bilgilerini
Rusya i¢in ¢alisan Tevkelev’e aktarmaktadirlar.

... Bunun idaresindeki ignenin goziinden gecen Baskurt gencleri, Han Orda
etrafindaki halkla yagh kasik gibi hemhal olup her isini becerdi. Fakat yine
de Han ile Karakalpaklar arasinda nasil bir diyalog oldugunu anlayamadilar.
(Urker 1981: 412)

Tarihi gerceklere bakildiginda da Kazaklarin Rus hakimiyetine alinmasi
stirecinde “Sadik Baskurtlar” o6nemli rol oynamistir. Kazaklarm gelenek
goreneklerini, yerlesimlerini, bolgenin cografi yapisini iyi bilen, Kazaklarla dil,
din ve soy yakinligi olan Baskurtlar Rus uyruguna girmeye direnen muhalif
grubun anlayacagi dille konusarak onlari etkilemenin yani sira Rus elgisi
Tevkelev’in en biiyiik yardimcilar oldular. Bagkurtlar, Rusya ile bolge arasindaki
haberlesmeyi saglayip gerekli haberleri zamaninda ilgili makamlara
ulastirmiglardir. Bunlar arasinda Ebulkayir’mm yakin dostu Bagkurt ileri
gelenlerinden Aldarbay Isikeyev (Isengeldin), Tayman Saymov, Kasamis Batir,
Kagin Bek, Kidiryas Mollakayev, Simu Batir, Otjasa Rahmankulov, Ak Mulla
gibi kisiler vardir (Yorulmaz 2008 a: 123).

Urker’in devam olan Elefi-Alaii’daBaskurtlara daha sik rastlanir. Roman,
Kazakistan’in Rusya idaresine girisi ve ondan hemen sonraki dénemin zor
iligkilerini anlatir. Romanda, Tevkelev ile Ebulkayir’in arasinda zorlu bir siirecin
ardindan yapilan anlagmadan sonra, iki halkin arasindaki iligkilerin gelismesi s6z
konusu edilir. Ebulkayir, Rus Cari’na sadakat belirtisi olarak oglu Sultan Erali’yi
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“amanat™ olarak beraberindeki Kazak heyetiyle birlikte Petersburg’a gonderir.
Ayrica Ebulkayir, Tevkelev’in kendisine verdigi akil dogrultusunda Carige’den
Orenburg’da kendisi ve ailesi i¢in bir sehrin kurulmasini talep eder. Carice bu
fikre de ¢ok sicak bakar. Orenburg’da insa edilecek bir Rus miistahkem mevkisi
Ruslarin Dogu Siyasetlerine ulagmada 6nemli bir adim olacaktir. Bu amagla
Orenburg Arastirma Ekibi kurulur ve heyet Kazak bozkirlarinda ¢aligmalarina
baslar.? Roman, Or nehri kiyisinda Orenburg kalesinin kurulmasi, Orenburg heyet
baskan1 Tatisev ile Ebulkayir’in bulusmasi, Ebulkayir’in Rus hakimiyetinde
olacagina tekrardan ant igmesi gibi olaylarla devam eder. Bu siire¢te Bagkurtlarin
Ruslara isyani, bunun Kazaklara tesiri de romanda islenen konulardandir.
Romanin sonunda, Rusya hakimiyetine girmek, Ebulkayir Han ve Kazak halkinin
Ozglrliigiinii kisitlar. Ebulkayir Han, artik han olsa bile Rusya’nin izni olmadan
hicbir seye karar veremez. O, kendisinin sadece golge bir han oldugunun farkina
vararak vicdan azabi ¢ekmeye baglar, atalar ruhuna kars1 kendisini suglu hisseder
ama artik ¢cok gectir (Kinac12016: 217).

Kiigilik Ciiz Han1 Ebulkayir Han ile Bagkurtlar arasindaki iliskilerin iyi oldugu
donemde Bagkurtlarin Ebulkayir hizmetinde ¢alistig1 goriilmektedir. Ebulkayir’in
biitlin Kazak yurdunun ham sifatiyla Rusya’ya gonderdigi, Rus hakimiyetine
girmek istedigini bildirecek elgilik heyeti iginde Baskurtlar da vardir. Kazak ve
Baskurtlardan olusan bir heyet Carlik’in bagkenti Petersburg’a Han adina elgi
olarak gider. Heyet i¢indeki Kazak ve Bagkurtlar bu sehrin giizelligi karsisinda
sagkina donerler. Bu sehirde gordiikleri her sey onlar1 sasirtir. Sehrin giizelligi

4Amanathk: Bu uygulama Rus siyasetinin 6nemli bir pargasidir. Rus Carligi komsu milletlerin
hanedan mensuplarini tutsak edip bu tutsaklar1 kullanarak bir siyaset gelistiriyor ve iliskilerini
diizenliyordu. Rusya, I. Petro’nun biitiin Asya iilkelerinin anahtar1 ve kapisi olarak gordiigii
Kazak topraklarina sahip olmanin yani sira, ayn1 zamanda Kazaklara bu topraklarda istedikleri
sekilde hareket etmeyi kisitliyor, onlari vergiye tabi tutuyor, kendi sinirlarmi koruma
noktasinda onlardan faydalanarak Kazak han ve ileri gelenlerin ¢ocuklarindan “amanat” adryla
rehine aliyordu (Yorulmaz 2005: 130).

5 Kazaklarm Rus uyruguna girmesi iizerine bu yeni merkeze uzak iilkelerin idaresi i¢in, daha
sonra Orenburg Genel Valiligine doniistiiriilecek olan Orenburg Arastirma Ekibi 1734 yilinda
kurulur. Bagina ivan Kirilov, yardimciligma da Aleksey Ivanovig Tevkelev getirilir. Bu
Arastirma Ekibi ¢ok dnemli gorevler listlenmistir. Baskurt topraklarinin i¢ine Orenburg sehri
kurulacak, Ebulkayir Han ile iliskiye gecilecek ve Idil-Yayik (Edil-Jayik) bolgesine askeri
hatlar insa edilecektir. Bu komisyonun ger¢ek amacinin Baskurt topraklarini dort bir taraftan
sarip Baskurtlari etkisiz hale getirmek oldugunu diisiinen Baskurtlar, 1735 te ayaklanmiglardir.
Kisa siire iginde ayaklanma genis bir alana yayilmistir. Bu Bagkurt isyan1 nedeniyle Komisyon
caligmalarma ara vermek zorunda kalmigtir. Ancak zor da olsa Orenburg sehrinin ingast
tamamlanmistir (Yorulmaz 2008 a). Orenburg Arastirma Ekibinin teskilatlanmasi, Orenburg
sehrinin kurulmasi ve bu teskilatin faaliyetleri hakkinda ayrintil bilgi i¢in bkz. Yorulmaz 2002:
128-137. Orenburg Arastirma Ekibinin baskani Ivan Krilov’un 1937’de Sliimiiniin ardindan
ekibin basina Vasiliy Nikitovi¢ Tatisev getirilir.Kirilov’'un olimiiyle birlikte Kirilov’un
planlamis oldugu Orenburg Projesi’nin adi da degisir ve proje Tatisev eliyle yiiriitilmeye
baglar. Tatisev de tarihci, diplomat ve yer alt1 kaynaklart uzmani olarak Rus Carlig1 nezdinde
sivrilmis bir kisidir (Kinac1 2016: 459).
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karsisinda Kazak ve Bagkurtlarin adeta agizlar agik kalir, o yana bu yana
bakmaktan boyunlar agrir.

Sabahtan aksama kadar bir o yana bir bu yana yiiriiyen Kazaklar ile
Baskurtlarin yutkuna yutkuna damaklar1 yara oldu, o yana bu yana
cevirmekten boyunlar1 agridi. (Elefi-Alaii1984: 5)

Urker ve Elen-Alan’in Tevlekev ile birlikte olumlu gdsterilen bir diger Rus
kahramani, ivan Kirilov’dur.® Romanda Ivan Kirilov énemli bir Rus bilim ve
devlet adami olarak goriiliir. O, 6zellikle cografya, tarih, matematik, haritacilik ve
yer alti madenleri ile ilgili ¢aligmalarla ugrasir. Cok caliskan bir bilim/devlet
adamudir; Orenburg Arastirma Ekibi olarak belirtilen projeye baskanlik eder;
Kazaklarin Rusya hakimiyetine girmesi konusuna ¢aligmalariyla miidahil olur;
basarili bir Rus stratejistidir; Rusya’ya bagl halklarin (buratana haliktar) egitimi
konusunda stratejiler gelistirir; Rusya tarafindan kiymet verilen bir devlet
gorevlisidir; yiiriittiigii faaliyetlerde Rusya’ya hizmet etmekten mutluluk duyar;
Rusya’ya bagl halklara giivenmez, Baskurtlara giivenmedigi gibi, hanzadesini
Ruslara amanat verip bagimlilik bildiren Kazaklara da giivenmez; Rusya’ya bagh
halklar ile ilgili her konuya kafa yorar, bunlarla ilgili Rusya menfaatine yonelik
stratejiler gelistirir; yaptig1 calismalar sonucunda Kazak topraklarinin yer alt1 ve
yer {istii bakimindan zenginligini fark eder; Carlik Rus siyasetinin Kazak
yurdundaki (Tiirk halklar1 arasindaki) akademik boyutunu temsil eder; iyi bir Rus
milliyet¢isidir. (Kinac1 2016: 455).

Sabantoy ve Baskurtlar

Eleii-Alaii adli romanda Ivan Kirilov, s6z konusu Orenburg Arastirma Ekibi
calismalar1 sirasinda Baskurt halki ile iliski kurmak zorunda kalir. Kirilov,
beraberindekilerle birlikte yaptigi yolculuk sirasinda Baskurtlarin Sabantoy
bayramia denk gelir. Bu sebeple romana Bagkurt halkinin geleneksel Sabantoy
kutlamalari da yansimustir. Kirilov ve beraberindekiler yolculuk sirasinda Bagkurt
halkinin Sabantoy kutlamalarina denk gelirler. Bagkurtlar Sabantoy kutlamalarina
Kirilov ve beraberindekileri de davet ederler. Ancak kendi geleneklerine uygun
olarak Kirilov ve beraberindeki kisilerden sag¢1 da isterler. Istedikleri saci
verilmedigi takdirde Kirilov ve beraberindekilerin Oniine urgan gereceklerini,
eger o urganin iistiinden atlayip gecerlerse de yolculuklarinin rast gitmeyecegini

8Kirilov Ivan Kirillovig (1689-1737). Carlik igin galisan bir bilim ve devlet adamdir.
Cografya, haritacilik ve tarih alanlarinda yaptigi ¢aligmalarla tanmnir. 1734 yilinda ilk defa
Biitiin Rusya Atlasi’m1 (Atnac Beepoccuiickoit mmmepun) yayimlamistir. Carlik Rusyasi’nin
Orenburg Ekspedisyonu’na baskanlik yapmustir. I. Kirilov’un hayati ve faaliyetleri hakkinda
bilgi i¢in bkz.

http://kraeved.opck.org/lichnosti/osnovateli_orenburg_kraya/kirilov.php (son erigim
30.07.2019)

http://dic.academic.ru/dic.nsf/bse/95586/ Kupuios (son erisim 30.07.2019)
http://www.ssc.smr.ru/media/journals/izvestia/2011/2011 1 264 269.pdf (son erisim
30.07.2019)
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soylerler. Baskurtlar bu ritiieli yaparlarsa sac¢1 vermeyen kisilerin seferlerinin sag
salim gegmeyecegi konusunda Kirilov ve beraberindekileri uyarirlar. Elesi-
Alariadliromandan asagida verilen alintidaBagkurtlarin Sabantoy adli geleneksel
bayrami, sa¢i gelenegive Baskurt halk inanci goriilmektedir. Baskurt halkinin
kendilerinin ¢ok 6nemsedikleri Sabantoy kutlamalarina yabanci konuklart davet
etmeleri, Sabantoy’a denk gelen yabanci konuklardan sa¢1 istemeleri, konuklarin
sag1 vermedikleri takdirde onlarin 6nlerine ip gereceklerini sGylemeleri ve bu
yolla onlarm yolculuklarinin ugursuz gececegine inanmalari, Kazak romanina
yansiyan Bagkurt halkinin geleneksel inanglarmin ne kadar giiglii oldugunu
gostermektedir.

- Ekselans, dedi Kazak askeri nefes nefese. - Bu ise yaramaz heriflerin bu giin
biiyiik bir bayramiymis. Saban toy mu diyorlar, kaban toy mu diyorlar ne!
Seytan garpasicalart dogru anlayamadim. Sizleri ona ¢agirmaya geldik diye
yolumuzu kesip gitmemize izin vermiyorlar, ‘Sofralariniza bu kadar kalabalik
bir birlik gelip oturdugunda size bir sey kalmaz, nasil agirlayacaksiniz bu kadar
kisiyi?’ dedigimizde ‘O zaman bizi bagkaninmiza gétiiriin, toyumuza kutlu
olsun deyip, sa¢1 versin. Yoksa onlerine urgan gereriz. Onun iistiinden
atlayip gecerseniz de yolculufunuz onmaz.’deyip bize urganlarini
gosterdiler. (Elei-Alafi1984: 58)

Temiz Kalpli ve Konuksever Bagkurtlar

Kirilov, Orenburg kalesinin ingas1 i¢in yolculuk ettikleri sirada kendilerini
Sabantoy’a ¢agiran Bagkurt halkinin ¢ok saf bir halk oldugunu diisiiniir. Kirilov’a
gore, bu Bagkurtlar eger bu kadar saf olmasalar, yolculuk yapan kalabalik bir
birligi Sabantoy’a cagirip onlart agirlamak isterler miydi! Bagkurtlari
konuksever ve temiz Kkalpli oluslar1 Kirilov’a Bagkurtlar hakkinda iki seyi
diigtindiirtir: 1) Konukseverlikleri sayesinde aralarina ¢abuk girilir ve onlarla kisa
stirece yakinlagilir. 2) Temiz kalpli oluglari nedeniyle de her dedigine onlar1 ¢abuk
inandirabilirsin. Baskurtlarin Kirilov ve beraberindeki birligi Sabantoy’a daveti,
Kirilov’un Bagkurtlar hakkinda bu sekilde bir toplum analizi yapmasina neden
olur.

... Bunlar gocuk misali pek saf olsa gerekler. Oyle olmasaydi, akl1 basinda olan
kimse bu kadar kalabalik bir birligi toya ¢agirir m1 hig?

Bunlara gereken de bu zaten, temizkalpliligi ve konukseverligi.
Konukseverlerse aralarina ¢abuk girilir, temiz kalpliyse, soylediklerimize
cabuk inandirirnz. Geriye ne kaldi, o da iste zamanla yasaya yasaya diizelip
gider. Ulu Rusya’ya sadece boyle zengin iilke degil, dedigini
yaptirabilecegin hizmetci de ¢ok gerekli. Rus terbiyesini gorse, bunlar
arasindan cok iyi hizmetciler c¢ikar gibi goriiniiyor. ... Ancak kimseye
sezdirmeden bu genis tilkenin her yerine yayilip yerlesmek gerekli. O zaman
zaten kendi zanaati ve meslegi olmayan suursuz halk bunlarin istediklerini
yapip, soylediklerine kolayca inanacak. (Elefi-Alaii1984: 59)

Elefi-Alafi’da Rus Kirilov’un agzindan verilmis yukaridaki alintida Bagkurtlar
saf ve suursuz olarak goriilmektedir. Her ne kadar konukseverlikleri Bagkurt
halkinin iyi bir 6zelligi gibi goriinse de, onlarin bu konukseverlikleri, Rus
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Kirilov’a gore koskoca bir birligi yemege cagiracak kadar saflik derecesine varan
bir konukseverliktir. Ruslar, Kazaklara stratejik 6neme sahip topraklari i¢in
yakinlasmaktadirlar. Baskurtlarinise temiz kalplilikleri nedeniyle kendilerine
“sadik bir hizmetci” olabileceklerine kanaat getirirler. Boylece Rus planlari i¢inde
her Tiirk halkina uygun olan bir rol bigilmektedir. Her Tiirk halki Rus satrang
tahtasinda Rus parmaklart tarafindan Rus menfaatleri dogrultusunda
oynatilmaktadir.

Orenburg Kalesi’nin ingas1 i¢in gorevlendirilen Kirilov, her ne kadar
Baskurtlarin suursuz olduklarmi diisiiniip, onlar1 saf bulsa da aslinda Bagkurtlar
arasinda Ruslarin asil amaglarini anlamis olan bilingli ve vatansever kisiler vardir.
Bunlar, Kirilov ve beraberindeki birlige siddetle kars1 ¢ikip “Sizin amacimizi
anladik, iyi maksatla gelmediniz buraya. Tam ortamiza kale kurup bize kendi
yurdumuzda eziyet edeceksiniz. Soylediklerimizi dikkate alip geri doniin, yoksa
yeni kalenizi hi¢ fark etmez, yerle bir ederiz. Eger bu dediklerimizi yaparsaniz
eskiden oldugu gibi Car’a sadik olmaya devam ederiz.” derler.

- Ekselanslar1, bunlar iyi bir maksatla gelmemisler. Bize, buradan geri doniiniiz
diyorlar. Sizlerin amacimzi anladik, tam ortamiza bir kale insa edip, bize
kendi topraklarimizda eziyet edeceksiniz diyorlar. Soyleneni dinleyip geri
doniiniiz, yoksa hi¢ fark etmez yeni kalenizi yerle bir ederiz diyorlar. Eger bu
dedigimizi yaparsaniz, biz eskiden oldugu gibi Rus Cari’na sadik kalmaya
devam ederiz diyorlar. (Elefi-Alaii1984: 59)

Nazari1 Degen Baskurtlar
Eleri-Alaii’da Rus Carligi’nda amanat olan Kii¢liik Ciiz Han1 Ebulkayir’in
kiigiik oglu Erali Sultan Rus Cari’nin yaninda bir y1l kalir. Daha sonra Erali de
yeni insa edilecek kale olan Orenburg’a sevkedilir. Erali’nin Rus Car1’nin yaninda
bir yil kalmasi, hiirmet gérmesi Kazaklar i¢in biiyiik gurur kaynagi olur. Erali’nin
akrabalari, Rus Cart ile oturan, konusan bu kiigiiciik ¢ocuga imrenmekle kalmaz,
ayni zamanda ona nazar degmesinden de korkarlar. Erali birdenbire hastalaninca,
Orenburg’a giderken onunla birlikte bulunan dayis1 Mirzatay, yanlarinda bulunan
Baskurtlarin kiskangliklari nedeniyle Erali’ye onlarin nazarinin degdigini bu
sebeple de cocugun hastalandigini diisiiniir. Mirzatay’a gore, kiigiiciikk olmasina
ragmen Erali’nin Car ile gorlismesi, onun huzurunda bir yil kalmasi, saygi
gormesi herkesi kiskandirmistir. O, Erali’ye “kiskang”Bagkurtlarin nazarinin
degdigini diigiiniir.
Mirzatay’a sorsan, c¢ocuk, bu Baskurtlarin anlattiklar1 korkun¢
hikidyelerden dolayr korkmus ya da bunlarin nazar1 degmis... Daha
kiigiiciik olan, Rus Cari ile ayni1 sofraya oturan bu ufacik ¢ocuga kim sasirmaz

ki dersin... Sagirmak, saskina donmek de, diismanligin bir belirtisidir... (Eleii-
Alaii1984: 76)

Yukaridaki alintida goriildiigii gibi Carlik idaresi altindaki Tiirkler i¢in Car’a
yakimlik, Car ile dogrudan iligki kurmak 6nemlidir. Hatta bu esirligin bir ¢esidi
olan amanathik olsa bile bu olumsuz degil, olumlu olarak goriilmektedir.
Ebulkayir Han’ i oglu Sehzade Erali, Ebulkayir Han’1 kontrol altinda tutmak i¢in
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Rus Cari tarafindan zorla alikonulmaktadir. Bu siradan bir konukluk degil,
rehineliktir. Ama alintida goriildiigii gibi, bu durum sadece olumlanmakla
kalmamig, ayn1 zamanda Erali’nin dayist ¢ocugun hastalanma gerekgesini
Bagkurt halkinin bu amanatlik durumunu kiskanmasina baglamistir.

Rusya’ya isyan Eden Baskurtlar

Eleri-Alai’da Ruslar epey ugrastiran Bagkurt isyanlar1 da s6z konusu edilir.
Rus Carlig1 idaresinde bulunan Bagkurtlar, Rus planlarmi idrak edince Rus
hakimiyetine kars1 ¢ikarlar. Orenburg Kalesi ingaatinin baglamasiyla ayni1 déneme
gelen bu isyanlar Ruslar1 olduk¢a ugrastirir ve Kale insaatini da zaman zaman
sekteye ugratir. Baskurt isyanlarinin ¢iktigi donemde Erali’nin de Orenburg’da
oldugunu bilen annesi Bopay, oglu i¢in kaygilanir, ancak Baskurt isyanlarim
biiylitmeye deger bulmaz ve kiigiik kardesingiiclii agabeye simarikligi olarak
degerlendirir. O, isyanlarin ciddiyetine inanmaz. Hele de oglu Erali’nin amanatlik
durumu olmasa, Baskurt isyanlarinin bilylitmeye deger bir yaninin oldugunu bile
diistinmez, ama Erali aklina gelince birazcik kaygilanmaktan da kendini alamaz.
Burada Ebulkayir’in hanimi Bopay’in, Baskurtlari “simarik kiigiik kardes” olarak
goriirken, Ruslar1 onlarm “giiclii agabeyi” olarak algilamasi da dikkat ¢ekicidir.

... Bagkurtlarin bagina buyruklugunu da isitmis. Fakat onlarin davranislarini
simarik Kkiiciik kardesin giiclii agabeye yaptig1 simariklik ve yaramazhk
olarak diisiinmiis. ... (Elefi-Alan1984: 121)

Ruslara isyan eden Baskurtlar, Albay Cijov’un alaymi geride tek kisi bile
birakmadan 6ldiirtince Kirilov, Baskurtlara kars1 ¢ok biiyiik kin duyar ve “sehit
olan” Cijov alaymin intikamimi Bagkurtlardan almaya ant iger. Baskurtlar1 ¢ok
kat1 bir sekilde cezalandirmak gerektigini diigiiniir ve Ruslarin Bagkurtlar sert bir
sekilde cezalandirmasi gerekliliginin sebeplerini de su diigiinceleriyle ortaya
koyar:

Onun Jalba Timaklar’’ cezalandirmasi, belirli bir halki cezalandirmak
degil, yabaniligi, cahilligi cezalandirmaktir. Yabanilik ve cahillik, sadece
safligin ve aptalhigin arkasinda barmabilir. Ama eger yabanilik ve cahillige
zalimlik eklenirse, o gercek bir yirticihga doniisiir. Yirticilara acimak ve
onlar affetmek olmaz. Yirticith@: affeden yarin kendisi onun kurbam olur.
(Elefi-Alaii1984:184)

Yukarida Carlik gérevlisi Ivan Kirilov agzindan ifade edilen bu ciimleler
aslinda Sovyetler Birliginin devlet yonetme politikasinin da temelini ortaya
koymaktadir. Sovyet idaresi, ileride yirticilarin kurbani olmamak i¢in gereken
denetimi saglamak ve gerektiginde yirticilar1 cezalandirmak zorundadir. Sovyet
tarihine bakildiginda devletin kuruldugu ilk giinden dagildigi son ana kadar

Jalba Timak (Yirtik Timak): Tiirk soylularin baglarina giydigi deri basliktan hareketle Ruslarin
Tiirk soylular: ifade etmek icin sdyledigi genel bir ifadedir. Ancak bu ifade sadece Tiirkleri
isaret etmek amaciyla sdylenmez. Ruslar tarafindan yabani, az gelismis, barbar, ¢apulcu, hain
gibi anlamlari i¢inde barindiran bir asagilama ifadesi olarak kullanilir.
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Sovyetler Birliginin bu politikaya uygun hareket ettigi goriilmektedir. Stalin’in
birinci aydin kirimi, ikinci aydin kirmmi, suni agliklarla Tiirk halklarinin yok
edilmesi, II. Diinya Savasi yillarinda ve sonrasinda Tiirk halklarinin zulme
ugramasi, slirglin edilmesi, hatta Sovyetler Birliginin son yillarinda bile mesela
Kazakistan’da baskent Almati’da yasanan 1986 Aralik olaylar1 ya da 1990°da
Azerbaycan’da yasanan Bakii Isgali Sovyetler Birliginin bu politikasinm
yansimalaridir.Rus yOnetimi, daha 6nce Carlik devrinde oldugu gibi Sovyet
devrinde de idaresi altindaki halklara higbir zaman giivenmemis, en kii¢iik firsatta
onlari cezalandirmanin yollarini1 aramustir.

Elen-Alan’da Baskurtlar ve genel olarak bazi Tiirk halklar1 her ne kadar
Ruslarm hakimiyetini kabul etmis olsa da Ruslar i¢in onlarm hepsi “Yirtik
Timak tir (Jalba Timak). Timak, Tirk soylularin baglarina giydigi deriden yapilan
bir baghiktir. Ruslar Tirk soylulara “YiwrtikTimak” demekle hem onlarin
kendilerinden farkli olan dikkat ¢ekici fiziksel bir etnik sinirini belirtir, hem de
onlar1 agagilamis olur. Ruslar bu ifadeyle Tiirk soylular1 ayr1 ayr1 degerlendirmez,
bir genelleme yapar. Ruslar, kendilerine boyun egen Tiirk soylulara hi¢bir zaman
tam anlamiyla giivenmez. Onlar, “YurtnkTimak’larin bir giin kendilerine bag
kaldirma, sorun c¢ikarma ihtimalini hep g6z Onlinde bulundurur. Bagskurt
isyanlarindan ¢ok ¢eken Rusya, aci deneyimleri nedeniyle kendi ayagi ile gelen
Kazaklarin da ileride kendilerine isyan etmeyeceginden emin olamaz (Kinaci
2016: 258). Ruslarin Tirk soylularla ilgili bu 6nyargilarini Kirilov’un
diisiincelerinde gérmek miimkiindiir.

Onlarin gelecegine merhamet etmek istiyorsan, simdiki hainliklerini
acimadan cezalandir. .. Oyle yapmazsan, bunlar goriip yarin baskalar1 da
kudurursa... Yirtik Timak’m adi Ywtk Timak...Bu giin hanzadesini
elcilie gonderip, boyun egerken, yarin bu Kazaklarin da ne huylar
gosterecegini kim bilebilir?! O zaman, sorun c¢ikardiklarinda baslarina
gelecekleri simdiden gorsiinler! (Elen-Alan 1984: 185)

Yukarida Kirilov agzindan verilen ciimlelerde Ruslarin kendilerine isyan eden
Baskurt halkimi ¢ok sert bir sekilde cezalandirmalari, aslinda Rus hakimiyetine
yeni girmeye karar vermis Kazaklarin iizerinde en bastan otorite kurmak
istemelerinden kaynaklanmaktadir. Ciinkii Bagkurtlarin Rus hakimiyetine
almmasi ilk defa bir Tiirk kavminin “Kendi arzusu ile Moskova’ya tabi olmasi1”
bakimindan ¢ok dikkat ¢ekicidir. Aslinda miicadelesiz bir sekilde Moskova'nin
eline diigmiis olan Bagkurtlar, uzun bir siire kendi 6zellikleri ve baz1 imtiyazlarini
muhafaza etmis olsalar da Rus somiirgesinden kendilerini kurtarmaya muvaffak
olamamiglardir. Bu sebeple 17. ylizyilin baslarindan itibaren sik sik ayaklanarak
Ruslara karst miicadele etmiglerdir (Kurat 1965: 99). 18. yiizyili ayaklanmalarla
gecirmislerdir (Yazic1 Ersoy 2014: 150). Bu tecriibe nedeniyle Rus Carligi, “kendi
ayagiyla gelen” Kazak halkinin da ileride ayni seyi yapmayacagindan emin
degildir.

Ruslar siklikla idareleri altindaki Tiirk halklarint birbirlerine kirdirma
stratejisini yiiriitmislerdir. Onlar kimi zaman Kazak ve Bagkurtlar1 birbirlerine
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kiskirtmig kimi zaman da onlarin arasinda hakemlik roliinii iistlenmislerdir. Bu
yolla onlarm minnettarligini kazanarak onlar iizerinde otorite kurmuglardir. 1735-
1741 arasindaki ve 1755 yilindaki Baskurt isyanlar1 doneminde Kazak ve
Bagkurtlar devamli birbirleri ile ugrasmislardir. Ruslarm 19. yiizyilin basinda
Kazak ve Baskurt topraklari tizerinde tamamen hakim olmasina kadar Kazak ve
Baskurtlar arasindaki siirtismeler devam etmistir. Baskurtlarin Kazaklara
Kazaklarin da Bagkurtlara diizenlemis olduklari saldirilarda inisiyatif sahibi Rus
smir komutanliklar1 olmustur. Istedikleri zaman savastirirken istedikleri zaman
catismalar1 durdurmuslardir. Bu sekilde dili, dini bir olan komsu iki halki birbirine
diisman edip savastirarak hem onlarin Rusya’ya karsi birlikte hareket etmelerinin
Oniine geciyorlar hem de vakti gelince de duruma goére miidahale ederek hakemlik
ve koruyuculuk yapiyorlardi (Yorulmaz 2008 a: 130).

Baskurt halki ile Kazak halki arasindaki iliskilerin gerginligi Eleri-Alani adli
romana da yansimistir. Ruslara isyan eden Bagkurt halki Ruslar tarafindan ¢ok
sert bir sekilde cezalandinlirken Kazaklar ya da Kalmaklar onlarin
cezalandirilmalarim1 hi¢  umursamamaktadir. Kirilov, Baskurtlarin
cezalandirilmalaria Kazaklarm ve Kalmaklarin hi¢ acimadigimi dile getirerek o
donemde Kazak-Kalmak ve Baskurtlar arasindaki siyasi iligkilerin pek iyi
olmadigini ortaya koyar.

. Bagkurtlarin zor durumda kalmasma i¢i aciyan Kaysaklar® ve
Kalmaklar yok. (Elen-Alafi1984:189)

Disa Kapali ve Birlik icinde Yasayan Bagkurtlar

Elefi-Alaii’da Kirilov’un agzindan Bagkurt toplum yapist hakkinda 6nemli
bilgiler verilir. Kirilov’un elinde bulunan bir harita, Bagkurt boylarmin yasadigi
bolgeleri gostermektedir. Kirilov, bu haritay1 inceleyip Baskurtlar hakkinda,
Bagkurt boylarmin aralarina yabanci hi¢ kimseyi sokmadiklarini fark eder.
Baskurtlar arasinda sadece ara ara toprak kiralayarak yasayan Miserlere,
Tepterlere ve Bobillara rastlanmaktadir. Kirilov’un haritadan goézlemledigine
gore, bunun diginda Bagkurtlar aralarina yabanci almayarak heterojen toplum
yapilarini korumaktadirlar.

... Ondan ¢ikardig1 sonug, Baskurt boylar1 aralaria yabanci hi¢ kimseyi
sokmuyorlar ve birlik icinde yasiyorlar. Ara ara yalnizca, Bagkurtlardan
toprak kiralayarak ekin eken, aga¢ kesip bu gibi islerle ugrasan Miserlere,
Tepterlere ve Bobullara rastlaniyor. (Eleii-Alafi1984: 202)

Boy Baglan Giiclii Olan Baskurtlar

Kirilov sik stk Rusya’ya isyan eden ve Rusya i¢in biiyiikk sorun olusturan
Bagkurtlar ile nasil miicadele edilmesi gerektigi konusunda diistiniirken, vardig:
sonuglar soyledir: Baskurtlarda boyculuk giigliidiir. Buna bagl olarak kendi

8 Kaysaklar: Kazaklar.
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aralarinda birlik ve beraberlik baglar da giigliidiir. Rusya agisindan bunu bozmak
ve onlar arasindaki boyculugu etkisiz hale getirmek gereklidir.

Her seyden once tarhan unvamm yok etmek, boyculuk anlayisim yok
etmenin basi. ... Tayfa birliginden 6te boy birligini, boy birliginden &te
akrabalik birligini destekleyerek, eskiden beri var olan kalabalk halk
bolmeden olmaz. Bunun icin eskisi gibi her boydan sadece bir bey
tutmayip, akrabalik derecesine bakarak, birka¢ bey tutmak lazim. O
zaman bey bey ile akraba akraba ile kavga eder, boylece boyculuk da
anlamim yitirir. (Elefi-Alai1984: 202)

Kazak-Baskurt iliskileri

Ruslarin Bagkurtlarla miicadele etmenin yollarini aramasi oldukg¢a haklidir,
clinkii gercekten Baskurt isyanlar1 Ruslar1 oldukc¢a ugrastirmis ve o donemde
Ruslarin Kazaklar nezdinde prestijinin de azalmasina neden olmustur. Zira giig
unsuru dolayisiyla Rus elgisi Tevkelev’in getirdigi belgeleri imzalayip Rus
idaresini kabul ettigini bildiren Kazak beyleri (1732 yilinda Kiigiik Ciiz ve Orta
Ciiz’den bazilar1, 1740 yilinda da Orta Ciiz’{in kalanlar1 Rus uyruguna girdiler) o
giinlerde Ruslarin giiciinii sorgulamaya baslamiglardir.

... Eger Car giicliiyse 6nce Bagkurtlar: yensin de hele bir gérelim. Ondan
sonra duruma bakariz. ... (Elefi-Alafi1984: 303-304)

Elefi-Alaii’da Bagkurt isyanlarina Ruslar oldukga sert karsilik verince
Baskurtlar ¢areyi Ebulkayir Han’in idaresine gegmekte bulur. Kendi istekleri ile
Ebulkayir’a gelip onun idaresi altina girmek istediklerini belirtirler. Onlara gore,
eger Ebulkayir Baskurtlarin idaresini de alirsa Car onlara merhamet edecektir.
Ciinkii o dénemde Kii¢iik Ciiz Han1 Ebulkayir kendi istegi ile Rus hakimiyetini
kabul etmistir. O giinlerde Ebulkayir Han’m Rusya ile iliskileri iyidir. Tarihi
gercekligin otesinde elbette roman yazarinin burada bir i¢ grup kayirmacilig
yaparak Ebulkayir Han’a ayrica bir deger yiikledigi goriiliir. Romandaki anlayisa
gore, Baskurtlarin Ebulkayir’a gelis nedenleri, Ebulkayir’in Rus Car1 nezdinde
kiymetinin, haysiyetinin olusudur. Ebulkayir’in Rus Cari ile olan iyi diyalogu,
Bagkurtlarm Ebulkayir’in idaresine girme istegine sebep olmustur. Oysa gergekte
Rusya nezdinde kimsenin kiymeti yoktur. Sadece Rusya’nin yiiksek idealleri ve
ona giden yolda kullanacagi taglar1 vardir. Ebulkayir Han, Rusya’nin Dogu
Siyaseti’ni gergeklestirme yolundaki anahtardir. Rusya, nasil ki 6nce Bagkurtlarla
da iyi iligkiler gelistirip sonrasinda onlara zuliim ettiyse Ebulkayir Handa ileride
ayn1 seyleri sirastyla yasayarak Rusya’nin gergek yiiziinii anlamistir®. Ama artik
¢ok gegtir.

® Orenburg sehrinin ingas1 buna en giizel 6rnektir. Rusya’nin hakimiyetine kendi istegiyle
girmek isteyen Ebulkayir Han’in goriismelerde iizerinde durdugu noktalardan biri kendisi i¢in
bir sehir kurulmasini istemesiydi. Rusya ile yaptigi anlasma metnine de bu sart konulmustu.
Dolayisiyla Ebulkayir Han Orenburg sehrinin kendisi i¢in kuruldugunu diisiiniiyor ve oraya
sahip olmak i¢in sabirsizlaniyordu. Oysa gercekteki Rus plant suydu: Bu sehirle basta Kazaklar
olmak tizere Orta Asya’yr kontrol etmek, 6zel imtiyazlarla Asya ve Avrupa’nin dort bir
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Karabas Tarhan: “Cok diisiindiik, cok degerlendirdik. En sonunda aldigimiz
karar: Bizim halkimizin bundan sonraki hayatinin dizginlerini siz elinize
alimz. O zaman belki Car sizin hatiriniz i¢in bunlara merhamet eder. Buna
siz raziysaniz eger, biz raziyiz. (Elefi-Alafi1984: 349)

Kendi istekleri ile Ebulkayir’in idaresini talep eden Bagkurtlar, Ebulkayir
Han’1 kendilerine Ulu Han olarak ilan ederler. Ayrica romanda Baskurtlar
Ebulkayir’1 “Kardes Kazak Halkinin Aziz Hiikiimdar1” olarak nitelendirir.

Baskurt Karidolla Isan: “-Baskurt yurdunun bu sabaha uyanan biiyiigii
kiiciigii, kadin erkegi, onlarin bundan sonra gelecek olan nesilleri, kardes
Kazak halkimin aziz hiikiimdar1 Ebulkayirr Muhammet Kazi Bahadur
Han, Sizi Cabbar Hak’tan sonra en biiyiik Hocasi sayip, Bagkurt halki ve
Bagkurt vilayetinin ulu ham diye ilan ediyorlar, diye tazimde bulundu. -
Evet, bismillah! diye basina hanlik baghigimi giydirdi.” (Elefi-Alafil984: 349)

Ebulkayir Han’1 kendilerine Ulu Han ilan ediponun idaresine giren Bagkurtlar
(1738), bununla yetinmeyerek Kazaklarla akrabalik bagi da kurmak ister. Bu
maksatla en soylu ve giizel kizlarin1 da Ebulkayir Han ile nikahlarlar. Boylece
evlilik bagiyla da Kazak ve Bagkurtlar arasinda bir akrabalik tesis edilmis olur.

Bagkurt Karabas Batir: “-Hanim, size yalmzca dizginlerimizi vermeyecegiz,
dileklerimizi birlestirip, niyetlerimizi birlestirip, akraba da olmak
istiyoruz. Siz han oldugunuz i¢in, hatunlarimzdan birinin bizim
kardesimiz olmasin1 dogru buluyoruz. Eger karsi degilseniz, bizim
istedigimiz, halkimizin ileri gelenlerinden olan Aldarbay Esekeul’’nin kizi
Ziibercet. Ata goren, ana goren terbiyeli kiz. Kemiginize kemlik
getirmeyecegine, altin tach esine layik yar olacagina inaniyor, bu dilegi
biitiin halk olarak diliyoruz.”

-Bu olmadan da dileklerimizi birlestiririz. Bana birakiyorsaniz, yiiklediginiz
emanetlerinizden daha biiyiik bir ihlas yok. Benim gonliime birakmaymn, ben
sizin kendi gonliiniize birakiyorum, dedi.

-Bize birakiyorsaniz, biz gonliimiizdekini sdyledik, dedi Karabas.

-Evet. Soziimiizii yere diisiirmezseniz bu is oldu, dedi aksakallar.

Hazret 6ksiirerek bogazini temizledi.

-Getirin gelini, nikAhim simdi kiyalim, dedi.

Simdiki Bagkurt hatun Ebulkayir’a iste bu sekilde gelmisti.” (Elefi-Alafi1984:
351)

“Sadik Bagkurtlar” m “Isyankar Baskurtlar” m?

Elefi-Alafi’daRus Kirilov’un not defterinde Bagkurtlarla ilgili olarak yazdiklari
gostermektedir ki, az sayida da olsa Bagkurtlar pek c¢ok savasta Rusya’ya
sadakatle hizmet etmiglerdir. Hatta bu nedenle onlara “Sadik Baskurtlar” adi da
verilmistir. Rusya’nin sadece Isveg ve Polonya’ya kars1 savasinda degil, Tiirklere
ve Kirimlilara karsi yaptifi savaslarda Baskurtlar Rusya’ya sadakatlerini

yanindan gelen tiiccarlari buraya ¢ekerek, Orenburg’u bir ticaret merkezi yapmak. Yeni kurulan
Orenburg sehrinin Ebulkayir Han’a verilmesi bir yana, Kazaklarin Orenburg yakinindaki Or
nehri boylarina gogleri tamamen yasaklanmistir (Yorulmaz 2008 a: 124).
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gostermiglerdir. Burada goriilmektedir ki, Baskurtlar tam anlamiyla
“oOtekilesmis”, Tiirklere ve Kirimlilara kars1 olan savaglarda da Ruslarin saflarinda
yer almig ve Ruslara ihanet etmemislerdir. Onlar bu savaglarda Ruslara olan
sadakatlerini ispatlamislardir.

...Bagkurtlardan bizim héikimiyetimizde olan sadece Ufa. Orada
Bagkurtlarin yiiz kigisinden birinin durmadiini da biliyoruz elbette. Fakat
buna bakmaksizin, onlar gectigimiz yillarda sadece isvecler ve Polanyahlara
degil, Tiirkler ve Kirimhlara kars1 yapilan savaslarda da bize sadakatle
hizmet ettiler. (Elefi-Alan1984: 17)

Eleni-Elaii adli romana Rus Kirilov’un not defterinden bu sekilde aktarilmis
olsa da igin ash Oyle degildir elbette. Altin Orda, Kazan, Astrahan ve Sibir
Hanliklariyla Nogay Ordasi i¢inde yer alan Bagkurtlar 16. yiizyilin ortalarindan
itibaren bu hanliklarin Ruslar tarafindan ortadan kaldirilmasiyla Rusya’ya
baglanmislardir. Baslangicta sadece ana merkezleri kontrol altinda tutabilen
Ruslar, 17. yiizyilda neredeyse biitiin Baskurt yerlesimlerinde varliklarim
hissettirmeye baslamistir. Bundan sonraki siire¢te Rus Carliginin Baskurtlarin
hem insan giiciinii hem de dogal zenginliklerini kullanmak icin faaliyetlere
baslamasi, Bagkurtlarin tepkisiyle karsilagsmistir. Bagkurtlar 1662-1664, 1681-
1684, 1704-1706, 1707-1708, 1709-1711, 1735-1736, 1737-1738, 1739-1740,
1755 yillar basta olmak tizere defalarca ayaklanip vatanlaria sahip ¢ikmak igin
miicadele etmislerdir (Yorulmaz 2008 b: 95). Nitekim 1773-1775 yillarindaki 127
isyandan sonra Car idaresi Bagkurtlarin toprak iizerindeki veraset haklarin
korumak zorunda kalmistir (Yazic1 Ersoy 2014: 149).

Sonug

Bir milletin edebiyatina baska bir millete dair unsurlarin yansimasina siklikla
rastlanir. Edebiyatta siklikla rastlanan bu durum imajbilimin ¢alisma alanma
girer. Bu yansimalarda gerceklik aranmaz. Bunlar olumlu diislincelerden dogmus
olabilecekleri gibi saglam Onyargilardan da meydana gelmis olabilir. Kazak
edebiyatinda da Kazak halkinin tarih iginde iliski i¢inde oldugu halklarin
yansimalarma rastlanmaktadir. Bu halklardan biri de Bagkurtlardir. Kazak ve
Bagkurtlar tarihte kimi zaman birbirleriyle miicadele i¢inde olmus kimi zaman da
iyi iligkiler kurmusglardir. Kazak romanlarina bakildiginda ortaya ¢ikan Bagskurt
imaji olumsuz degildir. Romanlara yansiyan Bagkurtlar, atalar inancmna ve
gelenek goreneklerine bagli, aveilikta mahir, temiz kalpli, konuksever, birlik ve
beraberlik iginde yasayan, boy teskilatlanmasi gii¢lii, i¢e kapali ve disaridan kendi
toplum yapisina yabanciy1 sokmayan bir Tiirk halki olarak goriilmektedir. Ayrica
Bagkurtlar Kazak romanlarina daha ¢ok Rusya’ya karsit bitmek tiikenmek
bilmeyen isyanlari ile yansimistir. Bu bakimdan Rusya’nin boyundurugunu kabul
etmeyen, Ozgirliiklerine diiskiin bir Tirk halki olduklarmi soylemek de
miimkiindiir.

Romanlara Bagkurt halkina dair yansiyanlar tarihsel gerceklik icinde ele
alinmistir. Romanlara yanstyanlarin bilyiik boliimii Kii¢iik Ciiz Han1 Ebulkayir
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Han ve onun Rus héakimiyetini kabul ettigi donemde Baskurt halki ile yagsananlar
tizerine  odaklanmistir. Romanlara yansiyan tarihteki Kazak-Baskurt
catigmalarmin Rusya’nin siyaseti sonucunda ortaya c¢iktigi goriilmektedir. Ne
yazik ki zaman zaman Bagkurtlar zaman zaman da Kazaklar bu Rus siyasetinin
bir pargasi olmuslardir. Rus Carligi, istedigi zaman onlari savastirirken
istediginde catigmalar1 durdurmustur. Bu sekilde dili, dini ve kani bir olan komsu
iki halk1 birbirine diisman edip savastirarak hem onlarin Rusya’ya kars1 birlikte
hareket etmelerinin 6niine gegmis hem de vakti gelince duruma goére miidahale
ederek hakemlik ve koruyuculuk yapmigtir. Kazak ve Bagkurtlar arasinda yaganan
catismalar bu nedenle sadece Rus Carliginin isine yaramis, Rus Dogu Siyaseti’nin
gerceklesmesi i¢in kap1 aralamustir.
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OTPAKEHUE KA3AXCKO-BAIIKWPCKUX OTHOILIEHUI B
KA3AXCKHUX POMAHAX:
BAIIKHUPBI B KASAXCKOM POMAHE

AHHOTALUA

B nurepatype omHOTO 00IIECTBA TAK)KE MOXKHO HAMTH OTpaXKeHUS U IPYTHUX
coobmiecTB. B muteparypoBeneHnn 3To Ha3pIBalOT 00pazom. Hayka, n3ydaromias 3ToT
Mpollecc, Ha3piBaeTcss Haykod o0 oOpazax. OOpa3bl MoryT OBITh  Kak
MOJIOXKHUTEIbHBIMHA, TaK W OTPUIATETIbHBIMH B 3aBUCHMOCTH OT XapakTepa
OTHOIIEHWH MeXIy oOmiectBaMu. BO3MOXHO, OHM BO3HHKAalOT Ha OCHOBE
MIO3UTHBHBIX MBIIICHUH WK TIpepaccy1koB oomecTsa. [loaTomy, B 00pa3ax HeIb3s
UCKaTh peasbHOCTh. Kazaxu 1 OaIKuphl TECHO B3aMMOCBSI3aHBI €€ CO BpEMEH XaHa
Magmero xy3a - AOymxanpa. OTHaKoO TOpoil BMEMAaTeIECTBO POcCHy CTaHOBHIIOCH
SA0JI0OKOM pa3ziopa MEeXAy IByMsl Hapoaamu. Poccuiickas nmrmepust HCIOib30Balia
Oamkup UIS TOCTHXKEHUS CcBoWX Ieneil. B 17 Beke mpakTHUecKH MO Bcel UX
TEPPUTOPUU  UYYBCTBOBAJIOCH BIMSHME pycckux. OjHako, TMocie Hayaia
9KCIUTyaTaI[M HapoJa B KayecTBe pabodel CHIIBI, a TaKKe 3aXBaTa MX NMPHUPOIHBIX
6orarcTB, OamKHpBl BOCCTaNHM. bamIkupckue BOCCTaHUS COBHAIM C IIEPHOAOM
JI0OPOBOJIBHOTO MpHcOoeAnHEeHNsT Miaamero xy3a k Poccuiickoit mmmepun. Obpas
Oamkup, OTpaXEHHBIH B Ka3axCKOM JITEpaType, COCTOUT U3 HCTOPHUYECKUX
MPOLECCOB TOTO Mepuoja. bamkupsl B Ka3aXCKUX pOMaHax - 3TO JIOAU TIOPKCKOTO
MPOUCXOXKACHUS, KOTOPble MPUAECPKUBAIOTCS TPAJULMNA U BEPOBAaHHUH, UCKYCHBI B
0XOT€, YUCTOCEPJEUHBI, T'OCTEIPHUUMHBI, XMBYT B E€AMHCTBE U COIHIAPHOCTH,
3aKpBITHL AJIs1 Yy’)KUX n3BHE. bonee Toro, Gamkup bIOBUIH M300paXKeHB B KauecTBE
Ipe/ICTaBUTENeH TIOPKCKOTO Hapoja, KOTOphle Bcerna JroOwiM cBoboxy |
npoTuBocTOsIM Poccuiickomy 3axBary.

Kazaxcko-6anmkupckrne KOH(QIIMKTHI BO3HUKIH B PE3YJIbTaTe POCCHHCKON
MOJUTUKA. B pa3Hble mepuoabl, Kak OamIKUpbI, TAK W Ka3aXW OBUIM 4acTBIO ITOH
poccuiickoii moMUTHKH. Poccuiickas UMIEpHst MOTJIAa 1I0 COOCTBEHHOMY JKEITaHHUIO
HayYaTh WIA OCTAHOBUTH CTOJKHOBEHHS MEXIy AByMs Hapoaamu. OHH IpeBpaTHiIH
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JIBa COCETHMX HapoJa, KOTOPbIe UMENIN OJIUH SA3bIK, OJJHY PEIUTHIO U OJHY KPOBb, BO
BparoB. Takum 00pa3oM, OHH IPENATCTBOBAIN OOBEIUHEHUIO OAIIKHP M Ka3axOB
npotuB Poccun. I103TOMy CTONIKHOBEHHS MEXIy ABYMsI HapoJaMu OBIIM BBITOIHBI
TONBKO Ui Poccuiickoi nMmepun, KOTopas XOTella OTKPBITh ITyTh IJISl PealIN3ani
Bocrounoit momutikun Poccun. B maHHOW cTatbe oTpaskeH o0Opa3 OaIIKHPCKOTo
HapoJa, a TaKKe POCCHHCKO-OAIIKMPCKHE, POCCHHCKO-Ka3aXCKHE M OaIIKHpCKO-
Ka3aXxCKHe B3aMMOOTHOILIEHHUS B Ka3aXCKUX poMaHax B nepuoz Poccuiickoit umnepun
u Ka3zaxckoro xaHcTsa.

KaroueBbie cnoBa: Kazaxu, Oamkupsl, 00pas, Hayka 00 oOpaszax, AOynxaup
XaH, OaIKIpPCKUe BOCCTaH
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GUNUMUZ BASKURT COGRAFYASINI ASAN
TOPONIMLER UZERINE BiR DEGERLENDIiRME*

SABRi TOPAL**

Oz: Destanlar toplumlarin ge¢misinden izler tastyan metinlerdir. Destana konu olan
gecmis zaman pargalart siradan olaylar olmayip kitlik, salgin hastalik, gog, savas gibi
toplumu derinden etkileyen hadiselerdir. Toplum yasantisiyla ilgili olan destan tiirlinde
gerceklikte var olan toponimlere siklikla rastlamak miimkiindiir. Diger taraftan
destanlarda hayali toponimler de yer alir. Bu tiirdeki toponimlerin iki farkli sekilde
olustugu sdylenebilir. Birinci durumda destanda kullanilan toponim hayal iiriiniidiir. Bu
tiirdeki toponimlerin daha ziyade tarihi gerceklikten uzak destanlarda goriilecegi
diisiiniilebilir. Ikinci durumdaysa toponim gergeklikte mevcuttur ancak destanda gegen
s6z konusu olay ve kahramanla iliskisi tarihin kendisinden degil yaratim siirecinden
kaynaklanmaktadir. Destanlar bir¢ok Tiirk toplulugunda oldugu gibi Bagkurt
kiiltiirtinde de kendisine yer bulmustur. Bagkurtlarin gerek sosyal hayatlarini gerekse
de bagka toplumlarla miicadelelerini anlatan destanlarinda yasadiklar1 cografyaya ait
toponimlere siklikla rastlanmaktadir. Bunlar kadar ¢esitli ve yogun olmamakla birlikte
giiniimiiz Bagkurt cografyasina uzak yerlere ait toponimler de Baskurt destanlarinda
karsimiza ¢ikmaktadir. Calismada destanlarda yer alan s6z konusu uzak cografyalarin
yayillma sahasindan bahsedilmis, destanlarda bu cografyalara ait toponimlerin
gecmesinde etkili olan unsurlara deginilmis, bunlarimn tarfhi gerceklikten ya da destan
anlaticilarinin hayal diinyasindan ne 6lgiide kaynaklandigi ve bu suretle de Baskurt
destan anlaticilarinin ulagilmasi istenen bir dis cografya hayaline sahip olup olmadiklar
tespit edilmeye caligilmustir.

Anahtar Kelimeler: Baskurtlar, destanlar, toponimler, tarihi kisilikler, uzak
cografyalar

A STUDY ON THE TOPONYMYS OUTREACHING THE TODAY’S BASHKIR
TERRITORY

ABSTRACT: Epics are texts which bear the stamps of the history. The events occurred
in the past and mentioned in the epics are not ordinary ones. They are instances like
famine, epidemics, migration and war which profoundly affects the community. Within
the epic genre that is related with the society’s living, it is usually possible to encounter
the toponymys which appear in reality. On the other hand, imaginary toponymys also
take part in epics. It may be said that these kind of toponymys can exist in two different

* Bu caligma, Kirklareli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Cagdas Tiirk Lehgeleri
ve Edebiyatlari Anabilim Dalinda hazirlanan “Bagkurt Destanlarindaki Toponimler
Uzerine Bir Inceleme” adl yiiksek lisans tezinden faydalanilarak iiretilmistir.
** Aragtirmact, sabri.topal@hotmail.com, ORCID ID: 0000-0001-6043-0596

(Yazimin Gelis Tarihi: 08.11.2019, Yazun Kabul Tarihi: 28.11.2019)

247



ll l @ SABRi TOPAL

ways. From the first viewpoint, the toponymys that are used in epics do not exist in
reality. Therefore these kind of toponymys may be said to appear on epics which are
beyond reality. However, within the second perspective, the toponymys literally exist
in actuality. The plot mentioned in the epics which are related with hero, stems from
the process of creation not from the history itself. Epics find a place for themselves in
Bashkir culture like many other cultures in Turkish communities. Within these epics
which depict not only the social lives of Bashkirs but also their struggles with other
communities, we can frequently see the toponymys that belong to the territory where
they live. Not being so varied and familiar as these ones, the toponymys regarding
today’s distant places of Bashkir territory can be seen in Bashkir epics.

In this study, the expansion area of the aforesaid distant territories are mentioned. The
factors which have an effect on toponymys that exist in these areas are dealt. It is
specified how much do these factors derive from historical reality or the imaginary
world of the epics narrators. By this way, it is aimed to identify whether the tellers of
Bashkir epics have an imagination of outer geography which is desired to be obtained.

Keywords: Bashkirs, epics, toponymys, historical identities, distant geographies

1. Giris

Baskurdistan giiniimiizde Rusya Federasyonu i¢inde 6zerk bir cumhuriyettir.
Avrupa ile Asya sinirinda. Orta Ural daglarimin bati tarafinda, Akidil ve onun kolu
olan Ufa Nehri’nin olusturdugu havzada yer almaktadir (Demir, 2002: 73).
Baskurt rivayetlerinde ilk atalarinin Buhara tarafindan geldigi sylense de
Batlamyus’ta gecen bazi kavim adlarindan onlarin 2. yiizyilda dahi simdiki
yurtlarinda yasamis olduklari sdylenebilir. Oguz Destani’nda Baskurtlarin Idil
havzasma yakin ve Bulgarlarla sinir olan bir bolgede yasadiklar sdylenmekte,
Ural Daglart “Baskurt Daglar™ seklinde anilmaktadir. Arap kaynaklari da
Baskurtlar1 genel olarak simdiki iilkelerinde gdstermektedir. Biruni ve ibn Fadlan,
Bagkurtlarin  Idil Nehri ile Bulgar ve Suvarlarin dogusunda yasadigmi
belirtmektedir. Gerdizi, Bagkurtlar1 Giiney Ural daglarinda yasayan bir kabile
olarak tanimlamaktadir. Serif Idrisi, Akidil Nehri’nin Baskurt nahiyesinden
giiclenerek gectigini sdyleyerek Bagskurtlarn yasadigi cografya hakkinda bilgi
sunmaktadir (Togan, 2003: 3-7). Belhi, 10. yiizyilda Baskurtlarin yasadigi
cografyay1 ziyaret etmis, iki kabileye ayrilan Bagkurtlarin bir kolunun Kipgak
iilkesinin sinirinda ve Bulgar yakininda yasadiklarini belirtmektedir (Rudenko,
2001: 25). Bagkurtlarin bugiin yasadigi cografya ve elde bulunan tarihi bilgilerden
hareketle idil-Ural cografyasinin disindaki bolgeleri Baskurtlara uzak cografyalar
olarak kabul edebiliriz.

2. Baskurt Destanlarindaki Toponimler Uzerine Genel Bir
Degerlendirme

Bagkurt destanlarinda yer alan toponimlerin ¢ogunlugu Baskurdistan’a ya da
onun yakinlarindaki cografyalara aittir. Bagkurdistan’da bulunan yerlesim yerleri
acisindan bakildiginda komonim adi verilen kdy adlarmin yogunlugu dikkat
¢ekmektedir. Astionim ya da polisonim adiyla anilan sehir ve kasaba adlart
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incelendiginde bunlarm kiiglik bir boliimiiniin Baskurdistan ya da onun yakin
cevresinde oldugu goriilmektedir. Ulkelerin, bolgelerin, idari birimlerin isimlerini
igeren horonimlere bakildiginda koys, ilge, il, bolge diizeyinde birgok Baskurt idari
biriminin ve onun yakinlarindaki bazi bélgelerin agirlikta oldugu goriiliir. Cografi
olusumlar igerisinde hidronim adi verilen su adlarinin biiyik bir boliimii
Bagkurdistan’da yer alir. Hidronimler i¢inde her tiirlii akarsuyun adini i¢inde
bulunduran potamonimlerin fazlalig: dikkat ¢eker. Bunlarin da biiyiik bir boliimii
Baskurdistan sinirlarindadir. Dag ve ova adlarimi i¢inde barindiran oronimler,
toponim tiirlerine gére daha az sayida olup bunlarin konumlarinin tespitinde
zorluk yasanmustir. Tespit edilenler arasinda on adet oronim Baskurdistan’da
bulunmaktadir. Destanlarda en fazla gegen toponim, bu kategoride olup destan
metinlerinde Baskurtlarin kendisine kutsiyet atfettikleri Ural Dagi’dir.!

Destan metinlerinde digerleri kadar fazla olmasa da Bagkurt cografyasina uzak
toponimler de yer almaktadir. Soziinii ettigimiz uzak cografya dar bir alana
sikismig olmayip genis bir sahay1 kapsamaktadir. Baskurt destanlarinda Anadolu,
Kafkasya, Tirkistan, Cin, Hindistan, Arap Yarimadasi, Afrika’nin kuzeyi ve
Avrupa belli kisimlartyla yer almaktadir. Bu cografyalar ¢ogunlukla bdlge, tilke
ya da sehir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Uzak cografyalardaki yer sekilleri ise
bunlara nispetle daha az sayidadir. Destan metinlerindeki uzak cografyalar farkli
vesilelerle kendilerine yer bulmuslardir.

3. Tarihi Kisilikler Etrafinda Ortaya Cikan Toponimler
Destan metinlerindeki bir¢ok uzak cografya tarihi kisiliklerin hayat hikayeleri
veya onlarin seferlerinin anlatimi esnasinda kargimiza ¢ikmaktadir.

Attila:

Hun imparatoru Attila, 451 yilinin kis aylarinda Tuna ve Ren nehirlerinin
yukarilarma kadar ¢ikmis ve Roma Imparatorlugu’na girmistir (Roux, 2002: 73).
Yalik Bey, Karmasan ile Sermesen adl1 destanda Yalik Bey, iki oglu Karmasan ve
Sermesen’in Timur’la olan miicadelede 6ldiiglini anlatir. Vasiyetini sdyledigi
kisimda Attila’nin Roma tizerine gerceklestirdigi seferi ibret alinacak bir hadise
olarak anlatir. Bu kisimda Roma ile beraber Kirim toponimi de yer alir:

Biiten ilge basip inév Diger ile baskinla girmek
Hay, bik yaman. Hey, ¢ok kotii.

Gibret alin, fehém alin ibret alin, ders alin
Atilanan. Atilla’dan

Sul bababiz Kirmdi la O atamiz Kirim’1 da
Rimd algan, Roma’y1 da almus,
Inlemesl&k il tozogen, Eni belirsiz il kurmus,
Nime kalgan? Ne kalmig?

(Suleymanov vd., 2014c: 350).

! Toponimin alt kollarma dair adlandirmada, Ibrahim Sahin’in Adbilim adli eserinin
Yeradbilimde Tiir Siniflandirmasi (s. 94-101) adli bolimiinden faydalanilmustir.
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Cengiz:

Mogol imparatoru Cengiz, Baskurt destanlarinda bazen iyi bazen de kétii
karakter olarak karsimiza ¢ikar. Miistakil olarak Cengiz’in hayatin1 ele alan
Cengizname’de Bagkurt boylarima damgalarini, ongunlarim verir. Bayik Aydar
Sesen adli destanda ise kendisi kotii kisi olarak antlir.

Mogol Hanlig1, Cengiz’in oglu Ogeday zamaninda Kuzey Cin’i tamamen ele
gecirmig, 1237-1241 yillan arasinda Bati Seferi ile de biitiin Dogu Avrupa’yi
Almanya’ya kadar istila etmistir (Temir, 2002: 259). Cengiz; kendisiyle ilgisi
olmayan, Ruslara kars1 gergeklestirilmis Baskurt ayaklanmalarindan birinin lideri
olan Karasakal’in konu edinildigi Karasakal destaninda dolayli olarak ge¢mistir.
Onun tarihi kisiligi etrafinda Cin ve Almanya bu destanda yer bulmustur.
Karasakal bu destandaki bir konugmasinda sunlar sdyler:

Sing1z buldi atagiz,
Muyriliv kiirmené,
Diirt-bis bivat ésénde
Sin sigénen - Almanga,
Altayzan Uraltavga
Yavin asip kul huzzi;
Sing1z handin uldart -
Yé&te yati, yeyené -
Barthi la han bulds,
Kiingl¢ nime kdsche,
Bar telege - izénse,
Kan ilagan kiiz yesén
Bér balahi kiirmené

Cengiz oldu babaniz,
Yenilgi nedir gérmedi,
Dort bes asir iginde

Cin sinirindan Almanya’ya,
Altay’dan Ural Dagi’na
Savas agip kol uzatti;
Cengiz Han’1n ogullar1
Yedi yadi, torunu,

Hepsi de han oldu,

Gonli neyi arzulasa,

Tiim dilegi, kendine gore,
Kan aglamig goz yasin

Bir ¢ocugu gérmedi
(Suleymanov vd., 2014d: 158).

Iskender:

Makedonya krali Iskender Aktas Han adli destanda karsimiza ¢ikmaktadir.
Burada Iskender ile savasmak iizere olan Aktas Han vezirlerine Iskender’in kim
oldugunu sorar. Aldig1 cevapla beraber Anadolu, Giircistan, Hindistan, Cin ve
Tiirkistan’n yan1 sira Iran, Afganistan ve Pakistan’da yer alan bazi bolgeler
Baskurt destanina yansimis olur:

Vezirzer eyttéler: -Ey sah, Iskender yene bér
sahtir. Rumdan kupti, gajem diyarin aldi,
jebeli kebire sigip (Hindoston taraftarinda
Gimalay hirttarinda), jeys€ zengistan yérén
totto, unan kilép, Horesendé¢ aldi,
Hindostandi mésehher kildi. Unan Cinge,
Cindén Kitayga, Kitayzan Uygirga - ul
bagkort nevgé iné, unan Torkostanga,
Havirstanga, Alanga, Boryenge - bil hem
ahir bagkortka katismis, yene Tibirstanga,
Kesmirge,... Zablstanga ve Sistanga kérze.
Unan Semerkanga, Zanburstanga,
Kuhstanga kérép, Gugirjiga sikt1.

Vezirleri dediler: -Ey sah! iskender dahi bir
sahtir. Rum’dan koptu, Acem diyarin1 aldi,
Cebel-i Kebir’e ¢ikip (Hindistan taraflarinda
Himalay sirtlarinda) Ceyse Zengistan iklimini
tuttu, oradan gelip Horasan’1 aldi, Hindistan’1
ele gecirdi. Oradan Cin’e, Cin’den Kitay’a,
oradan Uygur’a; o Baskurt nevi idi. Oradan
Turkistan’a, oradan Havuristan’a, oradan

Alan’a, Borcen’e; bu da ahir Bagkurt’a
katilmig, yine Taberistan’a, Kagsmir’e...
Zabelstan’a ve Sistan’a girdi. Oradan

Semerkand’a, oradan Zaburstan’a, oradan
Kuhistan’a girip Giircistan’a cikti
(Suleymanov vd., 2014c: 60).
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Timur:

Timur, Bagkurt destanlarinda oncekilere nazaran daha sik gecen bir tarihi
sahsiyettir. Timur’un destegini almak suretiyle Altinorda tahtina oturan Toktamig
Han bu duruma ragmen Timur’la ¢ekisme igine girmistir. Toktamis, 1387 yilinda
Timur {izerine yiiriise de taraflar arasinda ciddi bir ¢arpigma ger¢eklesmemistir.
Altinorda Devleti'nin 1394 yilinda tekrar harekete ge¢mesi ilizerine Timur,
Toktamis Han’a kars1 saldiriya gegmis ve ona karsi1 zafer kazanmustir. Timur bu
seferle amacma ulasmis ve Altinorda Devleti’'ni pargalamigtir. Altinorda
Devleti’nin ortadan kalkmasi da zaman igerisinde Ruslarin giiglenmesine neden
olmustur (Aka, 2012: 173-174).

Bagkurtlar bir doénem siyasi bakimdan Altinorda Devleti'ne bagh
yasamiglardir. Altinorda Timur tarafindan pargalanmis ve bunun sonucunda
Ruslar giiglenerek Bagkurtlar tizerinde bir baski olusturmuslardir. Ortaya ¢ikan bu
durumda Timur’un da paymin bulunmasi Bagkurtlarin hafizasinda canli kaldg:
destanlar araciligiyla sdylenebilir. Timur; Son Hartay adli destanin iki anlatmasi
ile Yalik Bey, Karmasan ile Sermesen adli destanlarda bir diisman olarak goriiliir.
Askerleri sayica ¢ok fazla, can alicidir. Timur’a beddua edilir. Bu destanlarda
Timur, Baskurtlarin bulundugu cografyalardadir ancak Aksak Timur adl
destanda Timur’la beraber bazi uzak cografyalar da karsimiza ¢ikar.

Timur 1398 yilinda Semerkant’tan hareket ederek yolu iizerinde bulunan
Hindulara biiyiik zarar vermis sonrasinda Delhi yakinlarinda Tugluk hiikiimdarimi
maglup ederek Delhi’de biiyiik bir yagma ve katliamda bulunmustur (Aka, 2012:
174). Aksak Timur destaninda gecen Hindistan sehri seklindeki toponim
muhtemelen Delhi’yi ifade etmektedir:

Hindostan seheréne barip, Hindostan seherén
saklap yattilar. Uzgan-bargan satugilarni,
aslamgalarn1 bastilar, mallarin alir irdeler.
Olo karakeilik kildilar. Azgan-tuzgan, ata-
anadn bizgen uglanlar, baydan ¢ikkan kollar
ana jiyildilar, kusildilar.

Hindistan sehrine varip, Hindistan sehrini
pusuya alip yattilar. Gegen giden saticilari,
tiiccarlar1 bastilar, mallarini aldilar. Biiyiik
soygunculuk kildilar. Azmis, tozmus,
atadan  anadan  bezmis  oglanlar,
zenginlerden kagan Kullar onun yaninda
toplandilar, katildilar. (Suleymanov vd.,
2014c: 132).

Giiniimiiz Ozbekistan sehirlerinden Semerkant, Buhara ve Taskent ile Uygur
Ozerk Bolgesi’nde bulunan Yarkent de Aksak Timur adli destanda yer alir:

El-kissa, ul Aksak Timér andin uzip Bohara
seherége bardi. An1 hem aldi. Tagkéndn,
Yarkéndni hem aldilar. Ul vileyetlerné {izéne
bagindirdi. Andan sun Semerkend seherége
bardi. Ant hem aldi.

El-kissa, o Aksak Timur oradan gegip
Buhara sehrine vardi. Onu da aldi. Tagkent
ve Yarkent’i de aldilar. O vilayetleri
kendine tabi kildi. Ondan sonra Semerkant
sehrine vardi. Onu da fethetti.
(Suleymanov vd., 2014c: 143).
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Ayni destanda Timur’un, Misir sehrini de ele gecirdigi anlatilmaktadir. 12.
yiizyilda Suriye, Sultan Selahaddin onderligindeki Misir’a katilmstir. Timur
déneminde de Misir ve Suriye’nin sultani ayni kisi olup Berkuk’tur. Timur bir ara
Berkuk’la savasin esigine gelmis ancak savas gerceklesmemistir. Berkuk’un oglu
Ferec zamaninda ise Timur, Misir Sultanligi’na bagh Suriye’de Halep ve Sam
basta olmak tizere birgok kente saldirmistir (Marozzi, 2006: 302-319). Misir sehri
ifadesiyle kastedilen yer, bu kentlerden biri olmalidir:

Sansiz, saksisiz lesker bérlen, Hindostan
kevémé bérlen tébrendéler, tav-tas tulip
yorddéler. Misir seheréne kildeler. Orosop,
kirtlisip, ahir bar ani aldilar.

Sayisiz, korumasiz ordu ile Hindistan kavmi
ile davrandilar, dag1 tagi doldurup ilerlediler.
Misir  sehrine geldi. Carpisip, 6ldiiriip,
sonunda onu timilyle ele gegirdiler.
(Suleymanov vd., 2014c: 135).

Baskurt destanlarinda Anadolu cografyasindan ii¢ kentin ismi geger.
Bunlardan istanbul yine Aksak Timur destaninda yer almaktadir. Tarihsel siiregte
Timur’un Istanbul’u fethi s6z konusu olmasa da destan metninde Timur hilekar
vasfiyla buray1 ele gegirir. Timur Istanbul’u savas yoluyla alamaz. Sehrin hakimi
Sahsultan’a 6liim doseginde oldugunu ve helallesmek istedigini sdyler. Boylelikle

sehrin kapilarini agtirir:

Imdg Istambul seheréneti sifat1 ogbudur:

Bu seherné Aksak Timér oros-kirig bérlen ala
almadi. Ahir osbundaymn heyle t6z6dé kém
iizéné sirhav kildi.

()

Sahsoltan anm siizéne 1sanip, sehernén
tamam kapuglarin agtird1 iiz€ hem leskere
bérlen ¢ikti. Aksak Timérge kilde. Kiirésép
siizlese toror irken. Sirhavligindin térélép,
tora salip, Sahsoltanni totti, Glté€rde.

Kilgp leskeré, ¢irévé seherge indéler. Bu
heyle bérlen ul seherné hem aldi. Uzége
bagindirdi.

Simdi Istanbul sehrinin sifat1 boyledir:
Aksak Timur, bu sehri vurus kirig ile
alamadi. Sonunda oyle bir hile kurdu ki
kendini hasta kiligina soktu.

().

Sahsultan, onun séziine inanip sehrin tiim
kapilarmi agtirdi, kendisi ve ordusu ile
¢ikti. Aksak Timur’a geldi. Gorisiip,
konusup dururmus. Hastaligindan canlanip,
yerinden kalkip, Sahsultan’t yakaladi,
oldiirdii.

Gelip askeri, ordusu girdi. Bu hile ile o
sehri de aldi. Kendine tabi kildi
(Suleymanov vd., 2014c: 135-136).

Hazar Denizi civarindaki Simaki ve Hacitarhan sehirleri de ayni destanda
Timur’la beraber karsimiza ¢ikmaktadir:

Andin g¢irévéné yaraglandirip, ¢iréveé bérle
Simaki seherége kilde. Ant hem aldi, lizége
bagindirdi. Andin uzip, yorép, Hajitarhan
seheréne kilde. Orosop tokosop Hajitarhann
hem aldi, baktirdi. Anda bis-alt1 yil tordi.

Sonra ordusunu silahlandirip, ordusu ile
Simaki sehrine geldi. Onu da fethetti,
kendine boyundurdu. Oradan gecip,
dolasip, Hacitarhan sehrine geldi. Vurusup
doviistip Hacitarhan’t da aldi boyundurdu.
Orada bes alt1 y1l durdu (Suleymanov vd.,
2014c: 136).
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Hz. Yusuf;

Kissa-y1 Yusuf’ta Yusuf peygamberin hayati etrafinda Misir, Magrip ve Nil

Nehri gibi yerler karsimiza ¢ikmaktadir:

Karvan bil seherzen alislasti,
Niheyet, yul Misirga la yakinlasti,
Malik Dugir Yosofka yalbarir imdé.
Malik eytér: “Ye, Yosof, indé hin bar,
Nil yarmag1 osolor, barip hin kiir,
Meslihet bulir, sunda hivga hin kér
Oétondegs tuzan-tuprak kitér imdé.”

Kervan bu sehirden uzaklasti,
Nihayet, yol Misir’a da yakinlasti,
Malik Dugir Yusuf’a yalvarir imdi.
Malik der: “Ya, Yusuf, artik sen git,
Nil gecidi budur, gidip sen gor,
Uygun olur, orada suya sen gir,
Ustiindeki toz toprag gider imdi.”
(Suleymanov vd., 2014b: 325).

Magrip, bazen Berberistan veya Kiiclik Afrika seklinde adlandirilan ve
Afrika’nin Trablus, Tunus, Cezayir ve Fas’1i icine alan kismina Arap

miielliflerinin verdigi isimdir (Yver, 1977:

142). Kissa-y1 Yusuf’ta

Ziileyha’nin babas1 Taymus, Magrip’in sahibidir:

Ul Taymus - olo melik, Megrib &yehé,
Y6z mén irzen artigirak héZzmetsehe.
Kiik hujah1 kusivinsa, baylik €yehé,

O Taymus ulu Melik, Magrip sahibi,
Yiiz bin erden daha fazla hizmetgisi,
GOk sahibi emrince, varlik sahibi,

Diinyada en ulu Melik olur imdi.
(Suleymanov vd., 2014b: 330).

Donyala ifl olo melik bulir imdé.

4. Destanlarda Baskurt Destan Kisileriyle Iliskili Uzak Cografyalar
Destanlarda uzak cografyalar genellikle tarihi kisilikler etrafinda karsimiza
ciksa da bazen Bagkurtlar da gesitli sebeplerle dis cografyalarla iligkilidirler.

Napolyon, 1812 yilinda Rusya iizerine yaptig1 seferde Moskova’ya kadar
gelmigse de basarisiz olmustur. Bunun {izerine Rus ¢ar1 Aleksandr, Fransizlarin
Rus topraklarindan ¢ikarilmalariyla yetinmemis ve Rus ordular1 Bati Avrupa’da
Fransizlara kars1 savasa baglamistir. Avusturya’nin da savasa katilmasiyla bir
miittefiklik ortaya ¢ikmis, miittefikler 1814 yilinda Fransa sinirin1 gegmis ve Car
Aleksandr miittefiklerin basinda Paris’e girmistir (Kurat, 1987: 302-309).
Bagkurtlar da miittefiklerin bu seferine katilmig, cara {ist diizey baghlik
gostermiglerdir (Baumann, 2002: 578). Kiibelek Tilev Batirlar: adli destanda bu
tarihi olay ¢ergevesinde Paris ve Moskova toponimlerine rastlanir:

Halkim mengii unutmaz,
Oviip yir, hamak-kosu sdyler,
Kiibeleg’im, Tilev’im
Batirlart hakkinda:
“Moskova’y: da gordiik biz,

Halkim merigé onotmas,
Maktap yirlar-hamaklar,
Kiibelegém-Tilevém
Batirzar turinda:
“Meskevze le kiirzék béz,

Parijga la kérzek béz...” Paris’e de girdik biz...

B¢z Parijga barislay Biz Paris’e giderken
Yulda tavzar kiyralgan, Yolda daglar dokiilmiis,
Dev kayalar 1valgan. Dev kayalar ovalanmis.
Zur daryalar bolganip, Biiyiik deryalar bugulanip,

Sehir, koy sessiz kalmis.
Biitiin diinya evhamlanip,

Kala, avil tin kalgan.
Bote donya somlanip,
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Kanga batip, kan kisép, Kana bogulup, kan gecip,
Kiiz-yes tligép, yes hortdp. Gozyas1 dokiip, yasini silip.
Torgan sagin kiirzék béz, Durdugu an1 gordiik biz,
Suga sahit buldik béz. Bunlara sahit olduk biz

(Suleymanov vd., 2014d: 101).

Bayik Aydar Sesen adli destanda da Aydar Sesen yukaridaki savas durumu
dahilinde Fransizlara karsi Ruslara yardimci olunmasi konusunda halkina
seslenir. Moskova toponimine burada da rastlanir:

Meskevze kupkan sav, tizer, Moskova’da kopmus giiriiltii, derler,
Kilép baskan yav, tizer. Gelip basmig diisman, derler,
Frantsuz bulhin, kém bulhin, - Fransiz olsun, kim olsun,
Sitten kilgen yat bulir. Disaridan gelen yad olur.
Unan ilge kot bulmas, Ondan ile kut olmaz,

Baskan yéré ut bulir, Bastig1 yer ates olur,

Uzé Siigizzay &t bulir. Kendisi Cengiz gibi it olur.
Il sigéne yat baskan, il sinirina yad ayak basmus,
Kunak tiigél, yav askan. Konuk degil, el basmus.
Meskev bit oran halgan: Moskova ki ¢agr1 salmus:
“Ak batsaga ant birgen “Beyaz Car’a ant vermis
[rzer ménhén at!” - tigen. Erler binsin ata!” demis.
Batsa bit horen halgan: Car ki ¢agr1 yapmis:

“Ildé bast: yat!”- tigen. “1li bast1 yad!” demis.
Mingén de hiizém sul bulir: Benim de s6ziim odur;

Ant bozganga ni bulir?- Andi1 bozana ne olur?

(Suleymanov vd., 2014d: 275).

Baskurt destanlarinda Anadolu sahasma ait toponimlerden biri de
Erzurum’dur. Tiille Membet adli destan Bagkurtlarin Usergen boyuna mensup
Membet’in soyundan gelenlerin egitim durumlari, meslekleri ve sosyal yagamlari
hakkinda bilgilerin verildigi bir anlatmadir. Membet soyundan gelen Kemalettin
adli bir kisi 1877 Osmanli - Rus Savasi’nda Rus ordusunda goérev yapmius,
Ruslarla beraber Erzurum’a kadar gelmistir:

Kamalétdin 1871 yildar tevgé hézmetke  Kemalettin 1871 yilinda ilk olarak askerlige

alinip, torék hugisinda Arzrumdr Reseyge  alinip Tiirk Savasi’nda Erzurum’u Rusya’ya

alip birévsé. kazandiranlardan biri (Suleymanov vd.,
2014c: 436).

Sarikamig da Bagkurt destanlarinda kendisine yer bulmustur. Tiille Membet
destaninda Membet soyundan gelen Sibegetullah, Birinci Diinya Savasi’nda Rus
ordusuna mensup bir askerdir. Sarikamig’ta Tiirklere karsi savagmustir:

Sibegetulla Torok Harikamig  Sibegetullah Tiirk Sarikamug savaslarinda
hugistarinda yorop kaytkanda Monire — savasip dondiigiinde Miinire adli Tirk kizi
isémlé bér torok kizi alip, iké gene yil  getirip, o zavalli sadece iki y1l yagayip vefat etti
torgas vafat buldi. (Suleymanov vd., 2014d: 456).

254



GUNUMUZ BASKURT COGRAFYASINI ASAN TOPONIMLER UZERINE BiR DEGERLENDIRME ® ll l

Destan metinlerinde iilkemiz sehirlerinden Istanbul, Erzurum ve Sartkamis’in
adi gegmekle beraber Tiirkiye de bir biitiin olarak Baskurt destanlarinda
goriilmistiir. Tirkiye, Eberey Batir ile Alasabir adli destanda savas ya da
herhangi baska bir sebeple gidilen bir cografya olarak degil buradan gelen bir batir
araciligryla kendine yer bulmustur. Orenburg’da Kazaklarin ve Bagkurtlarin
katildig1 bir meclise Eberey Batir da katilir. Eberey Batir bu mecliste birgok
bahadir ve giires¢iyi yendikten sonra Tiirkiye’den gelen bir batirla giiresir ve onu
da alt eder:

Simdi geriye Tiirkiye’den gelmis bir batirla
giresmek kalmig. Bunlar giiresmeye
baglamislar.  Obiiriinin =~ de  bilegi
kuvvetliymis. Uzun siire giic siadiktan
sonra Eberey bu giires¢iyi de yere devirmis.
Tiirk batir1 utanip, meydamn terk edip, ¢ikip
gitmig (Suleymanov vd., 2014b: 571-572).

Hezér Torkiyenen kilgen batir ménen
koresehé kalgan. Bilar alisa baglagandar.
Tégénén de bélek bar, ti. Bik ozak aliskandin
hutiinda Ebérey Batir yikkan bit bini. Torok
batir1, gerlenép, mayzandi taslap sigip
kitken.

Tiille Membet destaninda Membet soyundan gelen Fethullah, Buhara’da
bulunur. Burada bulunmasinin sebebi Basmaci1 Hareketi’ne karsi savasmaktir:

Fethulla sovétka gesker bulip Boharayi
Serék tarafinda basmag, bandit, dézértirzar
hugisinda yorop, yam1 gmna kilép, donya
k&tem tip tora.

Fethullah Sovyet askeri olup Buhara-yi Sark
tarafinda basmaci, haydut, kagkinlara kars1
savaglarda dolasip daha yeni doniip hayatini
diizene koymak tizere (Suleymanov vd.,
2014c: 456).

Sibirya, Mahmut Sesen destaninda yer alan bir toponimdir. Mahmut Sesen’in
sormus oldugu bilmecenin cevabina sinirlenen babasi onu Sibirya’ya yollar:

Mehmiit sesendén atahi la sunda bulgan, ti.
Bini isétkes, atahi: -Minen kolehén, kiizéme
kirenme! - tip kivgan. Sunan halik: -
Yomagm tap bulmani!.. Atanii méhebbeté
balanan hiinmey tigeynén, atan kivzi bit! -
tip kolgender. -Minén yomagim kekiik
ménen atayima karap tiigél, - tigen de sul
konden hun atahinan ayirilgan. Sunan uni iz
atah1 totop S€bér yebergen, ti.

Mahmut Sesen’in babasi da oradaymus.
Bunu duyunca, babasi: -Benimle alay
ediyorsun, goziime goriinme! diye kovmus.
Sonra halk: -Bilmecen dogru olmadi!..
Babanin sevgisi evlattan sénmez demistin,
baban kovdu iste! diye giilmiigler. -Benim
bilmecem guguk kusu ile babama gore degil,
demis de o glinden sonra babasindan
ayrilmig. Sonra 6z babasi onu yakalayip
Sibirya’ya yollamus, de. (Suleymanov vd.,
2014d: 281).

Ruslara kars1 birgok kez ayaklanmuslardir. Bunlardan bir tanesi de Karasakal
liderligindeki 1740 yilindaki ayaklanmadir. Bu hareket 1735 yilindaki
ayaklanmanin bir devami niteliginde olup sebeplerinden bir tanesi, Baskurtlar
arasinda sayim yapilarak onlardan alinacak vergilerin tam tespiti ve Bagkurt
topraklarmin Rus koyliisii ile zengin toprak sahiplerine verilecek olmasidir.
Karasakal ayaklanma oncesinde Bagkurt liderleriyle goriisiir (Yorulmaz, 2008:
96-101). Kendisini konu alan Karasakal adli destanda da cesitli batirlarla
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goriismek suretiyle Kazakistan cografyasinda goriilir. Emba ve Amuderya
nehirleri ile Aral G6lii bu destanda karsimiza ¢ikar:

EmbE buy1 aymakta Embe boyu civarinda
Bér nise kis kislagan. Birkag kis kiglamus.

Aral dingéz yagalay, Aral Denizi yakasinda,
Tokorak batirza bulgan, Tukurak Batir’da kalmus,

Bulatka la katigkan,
Amu-Darya buymda
Nogos batirza bulgan.
Bilar ménen hoylesken,
Alga halip hiiz hoylep,
Bote sérz¢ anlaskan.

Bulat’1 da ziyaret etmis,
Amuderya boyunda

Nogos Batir’da kalmig

Bunlar ile konusup,

S6zlini agip soyleyip,

Biitlin sirrin1 anlatmis.
(Suleymanov vd. 2014d: 154-155).

5. Destanlarda Esyalar1 Vasitasiyla Gecen Uzak Cografyalar

Destanlarda milletleraras1 miicadeleler disinda bazi uzak cografyalar ¢esitli
nesneler vasitasiyla karsimiza c¢ikmaktadir. Destan metinlerinde Basmaci
Hareketi ve Timur vasitasiyla da gegen Buhara, Eberey Batir ile Alasabir adli

destanda ipek kumaslarinin {iniiyle yer alir:

Hobenen tis, Bohara yagman kilgen
kupétstar hayvandin muyinina asil-asil
yebek tavarzar kiltérép €leler iken.

Buhara, Alasabir destaninda yelen? adli kiyafetle geger. Bu destanda
habantuy? vesilesiyle iki yiiz atin katilacagi bir kosu diizenlenmektedir. Bu kosu

Hive’nin disinda, Buhara taraflarindan da
gelen tiiccarlar hayvanin boynuna degerli
ipek kumaslar getirip sarmuglar.
(Suleymanov ve ote., 2014b: 570).

sonunda verilecek hediyelerden biri de Buhara yelenidir:

At sabiginda 200 at katnasirga téy€slégén
kiipter bé&lhelér ze, her kém iz atinin, iz
miviniil dani 6§ sigvin téley. Biilekter bik
zatli bula. Binday zur biilekterzé baska
habantuyzarza isétkénderé€ le, kiirgenderé le
bulmay: torl6 tostege bustavzan tégélgen 6s
baskort sapani, iké€hé& altinlangan, b&r&hé
komoslengen Bohara yelene, sik buyi
komissiyahi reyésé général-mayor
Lazijinskizin komos kubogi, firiize kash
altin y6z6g0, komosten koyolgan geskeri
herbi borgoho, komos yiigértép bizelgen
téveteyé, savzager De&yev vegeze itken
doye...

At kosusuna 200 atin katilmasi gerektigini
bir¢oklar1 bilseler de, herkes kendi atinin,
kendi urugunun saninin istte olmasini
istiyor. Hediyeler de ¢cok kiymetlidir. Boyle
biiyiikk hediyeleri bagka habantuylarda
duyduklar1 da gordiikleri de olmamus;
¢esitli  renkteki dokuma kumasindan
dikilmis ti¢ Baskurt sapani, ikisi altin biri
giimiigle siislenmis Buhara yeleni, smir
boyu komisyonu reisi General Binbasi
Lazijinskiy’in glimiis kupasi, firuze tash
altin yiiziigli, giimiisten dokiilmiis askeri
borazani, giimiis desen iglemeli takkesi,
tiiccar Deyev’in soziinii verdigi deve...
(Suleymanov ve 6te., 2014b: 577).

2 Yelen: Gogiis kismi altin ya da giimiis paralarla siislenmis, kemersiz bir kiyafet (Ozsahin,

2017: 710).

3 Habantuy: Hasat festivali, saban toyu (Ozsahin, 2017: 179).
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Kuziykiirpes adli destanda Karabay, dostu Saribay’a hediyeler yollar. Bu
hediyelerden biri Buhara ustalarinin yaptig1 eyerdir:

Karabay kunak y&gété Yalanbayga hiy-
hormet kiirhetkenden hun, biilekke karsi
biilek itép in yaks: iké argimagm bire.
Argimaktarzii  béréhén borongo Bohar
ostalan &slegen &yer ménen &yerlete, Eyer
Ostone ak tula sekmen, kama biirék halip,
iké asil kelem ménen kaplata; ikénséhéne
yul az1g1 it€p bér turhik kimuz, korot, may
astira.

Karabay, misafir yigit Yalanbay’a
izzetlitkram ettikten sonra armagana karsi
armagan hazirlayip en iyi iki armagani
verir. Armaganlarin birisini eski Buhara
ustalariin isledigi eyerle eyerletir, eyer
istiine ak tula sorgug yayip iki asil kilimle
kaplatir. Digerine yol azig1 olarak bir tulum
kimiz, kurut? ve yag astirir. (Suleymanov ve
Ote., 2014b: 594).

Buhara, Tiille Membet’te seccadesiyle beraber yer alir:

Sunan namaz vakiti bulha, attarz1 tuktatip,
tosOp, sellehén kéy€p, nagish bohara
namazligin tlisep, azan kiskirip, namazin
ukip, tagr kitép, kilép, Priprajdin zavotina
kilép, fatirga tostok.

Sonra namaz vakti olunca, atlar1 durdurup,
inip, san@ni  takip, nakigh  Buhara
namazligin1 serip, ezan okuyup, namazini
kilip, yine yola devam edip, Pripraj’m
fabrikasina gelip bir evde geceledik
(Suleymanov ve ote., 2014c¢: 476).

Giiniimiizde Ozbekistan’da yer alan bir kent olan Circig, kiliciyla beraber Son
Hartay adli destanda karsimiza ¢ikmaktadir:

Béyekte, tinkerép kuygan ijav himak kina
bulip Yé&tégén yondoz yimilday. Sersek
ostalar1 kilis habma kuygan akik tastar
himak, yondozzar yana.

Yiiksekte, yiiziistii kapatilmig kepge gibi,
Biiyiikayr takim yildizi parliyor. Cirgig
ustalarin  kilig sapma koyduklart akik
taslart gibi yildizlar 1511 1511  parliyor
(Suleymanov ve ote., 2014c¢: 366).

Bir Cin sehri olan Sangay, Ziihre ile Aldar adl1 destanda salvariyla beraber yer

almaktadir:

Hufinan kiirérhén  unihin, -tiném de,
6stomdegé kermezin yélenémdé hipirip
taglap, &sk&é bismetten gene kalip,
itekterémde le sisép wgitip, ki balakli
sanhay salbarimdin ki balaktarin oyok
kurtustarima kistirip aldim.

Sonu¢

Biraz sonra goriirsiin o kismini, dedim ve
tizerimdeki kadife kaftanimi ¢ikarip atarak,
yalnizca i¢ gomlekle kaldim ve ¢izmelerimi
de cikarip, genis pagali Sangay salvarimin
genis pagalari1 ¢orap igine sikistirdim
(Suleymanov ve &te., 2014c: 366).

Bagkurt destanlarinda yer alan uzak cografyalar genel olarak tarihi
sahsiyetlerin hayatlar etrafinda gegmektedir. Attila, Cengiz, Timur, Iskender gibi
Bagkurtlara mensup olmayan biiyiik hiikiimdarlarin seferleri Baskurt destanlarina
konu olmus; s6z konusu hiikiimdarlarin fiituhatt sayesinde de giiniimiiz Bagkurt

4 Kurut: Siitten elde edilen bir besin (Ozsahin, 2017: 374).
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cografyasinin uzaginda bulunan genis bir sahaya yayilmig toponimler destanlarda
yer almistir. Hiikkiimdarlar disinda Hz. Yusuf’un hayatini ele alan Kissa-y1 Yusuf
ve Yusuf Kitab1 adli anlatmalar vasitasiyla da Arap Yarimadasi ve Kuzey
Afrika’da ait bazi toponimler destanlarda kendine yer bulmustur. Uzak
cografyalar tarihi kisilikler haricinde -sayica drnegi az olmakla birlikte- birtakim
nesneler vasitasiyla da karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlar i¢inde Buhara’nin birden
fazla nesnesiyle destanlara konu olmasi dikkat ¢ekicidir. Uzak cografyalarin
Baskurtlarla iligkili oldugu durumlar da destan metinlerinde géze ¢arpmaktadir.
Ancak bu iligki i¢inde bulunan Bagkurtlar, destan metinlerinde bir kahramandan
ziyade yalnizca bir karakter olarak goriinmektedir. Bir bagka ifadeyle Bagkurtlar,
destanlarda uzak cografyalarin gectigi kisimlarda inisiyatif alan bir konumda
degildir. Cogunlukla tarihi ger¢ekligin bir yansimasi niteligindeki bu destanlarda
uzak cografyalarda goriilebilen Baskurtlar, buralarda Rus ordusunun hareketleri
dahilinde bulunurlar ki bu cografyalar arasinda Anadolu ve Turkistan da yer
almaktadir. Tarihi gercekligin disinda kalan kisimlarda da Bagkurtlar uzak
cografyalari fetih cabasinda degildir. Aksak Timur destaninda Timur’a Istanbul’u
fethettirmek suretiyle tarihi gerceklige aykiri olan bu yaratimi Timur {izerinden
gosteren Bagkurt destan icracilari, buna benzer bir yaratimi1 kendi kisileri
iizerinden uygulamamislardir. Bu durum iizerinde gesitli donemlerde basta Ruslar
olmak fizere g¢esitli topluluklara karsi vatanmi savunmak durumundaki bir
toplulugun temsilcisi olan ve bu savunmay1 da destanlara konu edinen icracilarin
psikolojisinin etkili oldugunu diisiinmekteyiz.
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HCCJIEJOBAHHE TONOHUMOB, KOTOPBIE HA
CEIr'oHAIIHUU JEHDb BBILIJIN 3A TPEJAEJIBI
I'EOI'PA®NYECKOI'O PACIIOJIOKEHUSA BALLIKUP

AHHOTAIUS

DOIOCH - 3TO TEKCTHI, OTPaKAIOMINE COOBITHS U3 MPONLIOro odmecTsa. B amocax
HaOJIOMAIOTCS OTpakeHUs OOIIecTBa, TaKUEe COOBITHSA, KaK TOJION, SIHIEMUS,
MUTpanys, MeXIyHapoxHas 0opp0a, KOTOpBIE OCTABISIOT HEW3TIATUMBIN Clled B
rncropuu. M3 HUX, B 4aCTHOCTH, BOMHA U MHUTpallds TECHO CBS3aHbl C KOHUEMUUEH
MecTta. Korma oHM SBJISIOTCS TEMOM 5I10ca, BIOJIHE €CTECTBEHHO HANTH B JAHHOM
3T0CE peabHbIe TOMOHUMBI 00 3TOM coObITHH. C APYroi CTOPOHBI, B 3MOCAX MOYKHO
BCTPETUThH BHIMBIIIJIEHHbIE TONOHUMBL. M0OXHO OTMETHUTH, YTO TOTIOHUMBI, KOTOPHIE
MO>KHO OTIMCATh KaK BHIMBIIIJICHHBIE, BOTUIOMIAIOTCS IBYMSI Pa3IMUHBIMU CTIOCOOaMHU.
B nepBom ciydae ecinu TONOHMM, UCHOJBb30BaHHBIA B 310CE, HE CYLIECTBYET, TO
MOXKHO CKa3aTb, YTO JAHHBIN 3I0C JajeK OT UCTOPUUYECKOM peanbHOoCTH. Bo BTOpoM
clIydae eciid TOMOHUM CYIIECTBYET, HO COOBITHE B 3IIOCE M €r0 OTHOIICHHE K TEPOI0
HE HaXOJATCS B UCTOPUUECKOM IPOLIECCE.

DHoChl HAIIITA CBOE MECTO B OAIIKUPCKON KYJIbTYpe, KaK U BO MHOTHX TIOPKCKUX
HapoJax. bBalKkupbl OpOXHUIM [OJTYI0 M OYeHb TSKEIYI KH3Hb Ha Bosro-
YpanbCkoi TEPPUTOPHH, TJI€ OHH TAKKE MPOKUBAIOT HA CETOMHAIIHUN JICHb.
BaIlIKI/IpI)I OKa3bIBAJIN OXKCCTOYCHHBLIC CONPOTUBJICHUA UYCPE3 KPOBOIPOJIUTHLIC
MHOTOYUCJICHHBIC BOCCTAHUS IPOTUB PYCCKOI'0 3KCITAHCUOHU3MAa B PETMOHE, TI€ OHU
NpoKUBaIK. TeppUTOpHs, HA KOTOPOHW MPOXKHBAIK OAlIKUPBI, B OoJiee paHHUE
BpPEMEHA TAKXKE moABEPraalaCb MOHI'OJIbCKUM Ha6eraM, 6aH_IKI/IpI)I TAaKX€ HAXOJUJINUCH
OJT BJIACThIO HOTal1eB 1 301010l Opapl. Bce 3TH coOBITHS cTOCOOCTBOBAIN TECHOK
CBsI3U OAIIKHp C APYTUMH O0IecTBaMU. B KynbType o0miecTBa, )KHUBYIIETO B TAKHX
YCIOBHAX, HPOPMUPOBAHHE MHOTHX SIIOCOB BIIOJTHE OOBIYHOE SBJIICHUE.

TonoHUMBI, yKa3bIBAIOIIME MECTO MPOXHMBAHHWE OAIIKHUp, YaCTO BCTPEYAIOTCS B
3M0Cax, ONHUCHIBAIOIIMX KaK COIMAIBHYIO HU3Hb, TaK U 00ph0y Oamkup ¢ IpyruMu
HapojaamH. XOTS UX U HE TaK yX MHOTO, JaleKHe 3€MIIM TaKKe YIHOMUHAIOTCSA B
GamIKupcKuX dMocax. DTH JajJeKHe 3eMJIM He IPUBA3aHBl K KOHKPETHOMY PETHOHY,
OHHM OXBATHIBAIOT OOMIMPHYIO TeppuTopuio. AHatonus, Typkectan, Kurai, Uaaus,
ApaBHUHCKHHl TOIyoCTpOB, ceBepHass Adpuka U HEKOTOpele dYacTH EBpoIEI
YIOMMHAIOTCA B TEKCTAX 310ca. TONOHUMaMM JAJIEKUX 3€MEJlb, C TOUKH 3pEHUS BUJA
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OOBIYHO SIBJIAIOTCSI PETHOHBI, CTPAaHbl M Tropoja. TOMOHMMBI JajieKUX 3eMeb,
BBIp@KAIOLIME  peibed MECTHOCTH, TaKHe KaK TOpbl, PaBHHMHBI, PYYbd U T.H.
BCTPEYAIOTCSl PEKE [0 OTHOIICHWIO K APYrUM. B Buume mpumepa K HUM MOXHO
otHectn [ 'mmanan, OMOy B Kazaxcrane u pexy Hun B Adpuke.

B Gamkupckux 3mocax Jayekue 3eMIId QUTrypHpyroT Oaroaapst HCTOPHICCKIM
mrgHOCTsIM. OTHIM U3 HUX siBisiercst Tumyp. TuMyp, oka3aBIIMii TaKXKe BIUSHAC Ha
TeppuTopuio 6amkup B ero 60prbe mpotus ToxkrameIma 1 moxoe Ha 3onotyio Opay,
ObLT TEMOI dTI0Ca HE U3-3a IPUXO0/1a Ha 3TY TEPPUTOPHIO, 4 U3-3a APYTUX IKCIIEIUIIUH.
Takum o0Gpa3om, HeKOTOpbIe reorpaduueckue MecTa HaIlUTM CBOE MECTO B 3IOCax
BMecTe ¢ HUM. ['opona Xamxu-Tapxan u lllumaku BOnmm3n Kacnwmiickoro mMopst u
WHnnu SBIs10TCA ONHUME U3 HUX. IHIH, B TO BpeMs Kak OTpakaeTcs B 3110CaxX 4epe3
SKCIEeAUIUN nMmneparopa MakeqoHuu AjekcaHipa MakeJoHCKOro, TaKke Haluia
OTpakeHHEe B 3II0CaX HEKOTOPHIX paiioHOB MpaHa n Adranucrana c Toii ke camoii
mmgHOCTRIO. BMecte ¢ caroit o FOcyde B smocax BCTpedaroTcs Takke ApaBHACKAN
nomyoctpoB u CeBepHas Adpuxa. [ToMrnMo HCTOPHYECKHX JTHYHOCTEH, B paMKax
JIBIDKEHUS PYCCKOI apMHU BCTpEYaroTCs U Janekue 3eMid. [IpuMedarensHo Hamudne
OamIKUPCKUX BOWCK B TE€X YACTSIX, TJE pacloiokeHa JaHHas Tepputopus. BoiiHa 93
rona u Op3ypym, Capsikambiin u [lepBas mupoBas BoiiHa, byxapa ¢ bacmaHckum
nemkeHueM B Typkectane, MockBa, ®@pannus u Ilapuwk ¢ pycCKMMH, HAYIIAMU Ha
3anan nocie bopoauHCcKoW OUTBBI; BMecTe ¢ OalIKMPCKMMHU BOWCKAMHU 3aHHMAIOT
CBOE MECTO B 3II0CE.

Kpaiine manouncneHHble HEKOTOPhIE OOBEKTHl OTPAKAIU B SIMUYECKUX TEKCTaX
nanexue 3emsn. Yupuuk B Y30eKkucTaHe co CBOMMH 3HaMEHUThIMU Medamu, [1lanxait
B Kutae co ceonmu manbpBapamu, byxapa ¢ menkoBoil TKaHbIO SBISIFOTCS IPUMepaMu
JTAHHOM CHUTYAaIIVH.

Ecmu paccmarpuBath Bce 3MOCHI, TO B T€X YacTAX, € MPOXOIAT TOMOHUMBI
JAJIEKUX 3€Mellb, BBIACISAIOTCS HCTOPHYECKHE JIMYHOCTH HE OalIKUPCKOTO
MPOUCXOX/ICHHS. B HEKOTOPBIX CiTydasix, IPUBEACHHBIX BBIIIE IIPHMEPOB, OAIIKHPHI
TaKke HAaXOISAT MECTO B 3THUX Treorpa)MuecKHX pPernoHax, HO OHM BCTPEYAIOTCS
TOJBKO KaK IEPCOHAXHU, a He Kak repou smoca. [pyruMu cioBamu, OAIIKuUphl HE
3aHUMAOT UHUIHUATUBHYIO MMO3UIIUIO B JAJICKUX 3EMJIAX. BaI_HKI/IpI)I IIPOABJIAIOT CBOIO
BOJIIO TOJBKO B 3II0CaX, MOCBSIIEHHBIX 000poHe Ponunbl. B amocax, OTIHYHBIX OT
HCTOPUYECKON peasbHOCTH, OAIIKUPCKUN Tepoi HE CTPEMHUTCS 3aBOEBATh JAJICKHE
3emin. B amoce «Axkcak Tumyp», Oamkupckwe >NHYECKWe WCIIOJHUTETN He
JeMoHCcTpupoBanu 3aBoeBaHne CramOyna TumypoM uepe3 CBOMX COOCTBEHHBIX
repoeB. MBI cyWTaeM, 4TO MCHXOJOTHA COOOIIeCTBa, KOTOpas JOJTHE ToJbl OblIa
BBIHY)KJICHa 3alUIaTh CBOI PoauHy, chirpaja Ba)KHYHO pOJIb B BOZHUKHOBEHHUU
JITaHHOM CUTYyaIHH.

KaroueBble cioBa: 6aIIIKI/IpI)I, OHOCBbI, TOIOHUMBI, UCTOPHUYCCKUEC JIMYHOCTH,
JAJICKUEC 3€MJIN
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/DOK/ EKLi YUKLEMLER VE KIYI DiLLERIi:
CUVASCA, YAKUTCA, DOLGANCA VE HALACCA

EMINE YILMAZ*

Oz: /DOK/ ekinin Eski ve Orta Tiirkcede az goriilen islevlerinden biri de bitimli ciimle
kurmaktir. /DOK/ ekli fiil isimlerinin yiiklem olarak kullanilisina Orhon Yazitlarinda
da rastlanir ancak 6rnekler ¢ogunlukla /mADOK/ ekli olumsuz yapilardir. Bu nedenle
Eski Tiirkcede /mAmls/ bigimi gériilmez. Yalnizca ebke tegdokiim “Karargaha vardim”
bigiminde olumlu 6rnekler bulunur.

Bu islev uzun zamandir aragtirmacilarin ilgisini ¢ekse de kimi aragtirmacilar
yukaridaki gibi Ornekleri bitimli ciimle olarak degil yan climle olarak
degerlendirmektedir.

/DOK/ ekli fiil isimlerinin yiiklem kurma islevine Divanii Liigati’'t-Tiirk’te de
rastlanir: ol ya kurdok “O yay gerdi.”, men ya kurdok “Ben yay gerdim.”, olar tagka
agdok “Onlar daga tirmand1.”, olar ewke kirdok “Onlar eve girdi.”, ol ami urdok “O,
onu vurdu.”, men anar tawar birdok “Ben ona hayvan verdim.” Fakat Divanii Liigati’t-
Tiirk’te /DOK/ ekli yiiklemler iyelik ekleriyle goriilmezler.

Benzer 6rnekler Tuna ve Volga Bulgarcasinda da bulunur. Tuna Bulgarcasiyla
yazilmis Boyla Coban yazitindan bir 6rnek: buyla zoapan tesi diigetogi, butaul zoapan
tagrogi. icigi tesi “Buyla Coban tas1 doldurdu, Butaul Coban (mezara) takti (=ast1). I¢ki
tas1.” Volga Bulgarcasi: fani dunyaran kég-row-i “Fani diinyadan goetii.”

/DOK/ ekli fiil isimlerinin yiklem olarak kullanilisi en ¢ok Eski Anadolu
Tiirkgesinden oOrneklendirilmistir, Ornegin bk. Ko¢ 2012. Modern veriler igin
Yakut¢aya da bagvurulmustur.

Bu makalede, dncelikle literatiirdeki veri ve tartigmalar kisaca gdzden gecirildikten
sonra, /DOk/ ekli bitimli bigimler Tuna Bulgarcasi, Volga Bulgarcasi, Yakutca,
Dolganca ve Halagga verilerle desteklenmeye galisilacaktir.

Anahtar Sézciikler: /-DOK/, yiiklem, Tuna Bulgarcasi, Volga Bulgarcasi, Yakutca,
Dolganca, Halagga.

* Prof. Dr., Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlari
Boliimii, eminey@hacettepe.edu.tr

(Yazimin Gelis Tarihi: 01.11.2019, Yaziin Kabul Tarihi: 20.11.2019)

! Bu yazida, Yakutskay 2010°dan alinan oOrnekler igin Hasan Hayirsever’e, Halagca
derlemelerini kullanmama izin verdigi i¢in Hasan Giizel’e ve Rusca 6zet igin Tilek
Sharsanuuli’ya tesekkiir ederim.

261



ll l ® EMINE YILMAZ

PREDICATES WITH /DOK/ AND PERIFERIC LANGUAGES: CHUVASH,
YAKUT, DOLGAN AND KHALAJ
Abstract: One of the less common functions of the /DOKk/ in the Old and Middle
Turkic is to build a finite forms. The verbal nouns in /DOk/ are also used predicatively
in Orkhon Turkic but the examples are mostly negative predicates in /mADOK/.
Therefore, a verbal predicate /mAmls/ invisible in OId Turkic. There are only
affirmative examples in the Runic texts as d@bkd tig-dok-iim “1 arrived in the camp”.

This function, which has attracted the attention of researchers for a long time, but
some researches believe that the verbal nouns in the example given above are not the
predicates of the main clauses, but they are the predicates of the dependent clauses.

The examples for the use of verbal nouns in /DOK/ as finite forms are also found in
Divanii Liigati’t-Tiirk: ol ya kurdok “He strung the bow”, mdn ya kurdok “1 strung the
bow”, olar tagka aydoq “They climbed the mountain”, olar dwkd kirdék “They entered
the house”, ol ami urdok ‘“He beated him”, mdn anar tawar birdék “1 gave him
livestock”. But, the verbal predicate in /DOk/ does not take the possessive suffixes in
the Divanii Liigati’t-Tiirk.

The similar examples are also found in Danube and VVolga Bulgarian. An example
from the Buyla Jopan inscription of the Danube Bulgarian: buyla zoapan tesi diigetogi,
butaul zoapan tagrogi. icigi tisi “Buyla Coban filled the bowl. Butaul Coban put it on
(his grave). Drink bowl”. Volga Bulgarian: fani dunyaran koc-row-i “He passed away
from the world”.

The use of verbal nouns in /DOK/ as finite forms is mostly exemplified by the data
in Old Anatolian Turkic, for example Kog 2012.

For modern data, that the predicative function of the verbal noun in /DOk/ Yakut is
also mentioned.

In this paper, firstly, the data and discussions in the literature will be briefly
reviewed, then, finite forms with /DOk/ will be supported with Danube and Volga
Bulgarian, Yakut, Dolgan and Khalaj data.

Keywords: /DOk/, predicate, Danube Bulgarian, Volga Bulgarian, Yakut, Dolgan,
Khalaj.

/DOK/ Ekinin Yiiklem Kurmasiyla Ilgili Tartijmalar

/DOK/ eki, Eski Tiirkgeden beri yaygin sifat-fiil ve yan climle yiiklemi islevi
yaninda, az rastlanan ana climle yiiklemi isleviyle de dikkat ¢cekmekteydi. Daha
1941°de Gabain, ekin runik yazitlardaki bu islevine deginmisti: sekiz oguz, tokuz
tatar kal-ma-duk “Sekiz Oguz, Dokuz Tatar kalmamis”, karluk isine kel-me-diik
“Karluklar miittefiklerine gelmemis” (Gabain, 1941: 117). Ancak bu yapilar yan
ciimle olarak da anlagilabilmekteydi. Ornegin S. Tekin ekin bu islevini “tarz ve
zaman yardimci climlesi” olarak degerlendiriyor ve az rastlanan bu iglevin Eski
Tiirk¢eden sonra ortadan kalktigin1 6ne siiriiyordu (S: Tekin, 1987: 156). Ekin
islevi ve koken bilgisiyle ilgili ayrintili bir makale yayimlayan T. Tekin, $.
Tekin’in bu ctimleleri yanls anladigmi 6ne stirmistiir (T. Tekin, 2013: 512).
Ornegin, Kan yorp el-teris kaganka adrilmaduk, yamimaduk tenri bilge kaganta
adriimalim, azmalim tiyin anga otledim ciimlesini S. Tekin “nasil baba(miz)

262



/DOK/ EKLI YUKLEMLER VE KIY1 DiLLERi o LJ |

hareket edip El-Teris Kagan’dan ayrilmamis ve ona ihanet etmemis ise biz de
Tanr1 Bilge Kagan’dan ayrilmayalim, inhiraf etmiyelim diye bdyle tavsiye ettim”
biciminde ¢evirmesine karsi ¢ikan T. Tekin, ilk ciimlenin sonunda erser, ikinci
ciimlenin basinda biz de olmadigi i¢in ¢evirinin dogru olamayacagini belirtmistir
(T. Tekin, 2013: 512).

Eski Tiirk¢ede /DOKk/ ekinin ana ciimle yiiklemi kurdugu durumlarda hep
olumsuzluk ekiyle bulundugunu belirten T. Tekin olumlu tek drnek olarak Ongin
yazitindaki ebke tegdiikiim “Eve ulastim.” ctimlesini vermigtir (T. Tekin, 2004:
529, satir 10). Ancak yaziti yayimlayan farkli arastirmacilar, bunu yan ciimle
olarak da anlayabiliyorlar (farkli yaymlardaki okumalar i¢in bk. Berta, 2010:
219).

Yazitlar diginda /DOK/ ekinin bitimli fiil olarak kullanmldig: ciimleler Divanii
Liigati 't-Tiirk’te de bulunur. Mahmut Kasgarli, gegmis zamanla ilgili bilgi verdigi
boliimde, Suvar, Kipcak ve Oguzlarin gegmis zaman c¢ekimi i¢in /DOk/ ekini
kullandigindan s6z eder. Kasgarli, ya kurduk; men ya kurduk; ol keldiik; biz
keldiik gibi ctimlelerin anlamlarini da “O yay kurdu”, “Ben yay kurdum”, “Onlar
geldi”, “Biz geldik” olarak verir ve ekin tekil ve g¢ogullarla ayn1 bi¢imde
kullanildigini 6zellikle belirtir. (Atalay, 1985: 60-62).

Ekin bu 6zel kullanim1 daha sonra da aragtirmacilarin ilgisini gekmeye devam
etmistir. Eski Tirkce, Divanii Liigati’t-Tiirk ve Eski Anadolu Tiirk¢esindeki
kullanim 6rneklerini derleyen en genis calisma Kog 2012°dir. Bu makalede, diger
arastirmacilarm yaymlart da degerlendirilmistir. Ornegin, Kog, T. Tekin’in,
Ongin yazitindaki ebke tegdiikiim yazilisi “Eve ulastim” bi¢iminde bagimsiz
climle olarak okumasmi bilimsel bulmaz. /DOK/ ekli ge¢mis zamanin, teklik
birinci kigi ¢ekiminin varhigim siipheyle karsilar. (Kog, 2012: 12). Yine,
Ercilasun’un, Kutadgu Bilig’deki Oziing taplamaduk berii kelmeking/ Manga
tusmaking hem yiiziim kormeking beyitinde, taplamaduk verisini “Kabul
etmedin.” bigiminde ikinci kisiyle karsilamasi igin “erken bir yarg1” der ve “Oziin
kabul etmedi.” olarak anlasilmasi gerektigini belirtir. (Kog, 2012: 13).

Kog¢’un makalesinde, /DOK/ ekinin, farkli kisilerle yiiklem kurmasiyla ilgili
cok ilging veriler de bulunur. Ornedin, ekin ¢ok az rastlanan olumlu
kullanimlarindan birini gosteren, Fahri’nin Hiisrev i Sirin’inden alinmis su beyit
bunlardan biridir: Buyurduk korug issine kulmi/ Caluya virdiler kizil giilini
“Hiikiimdar buyurdu, bag sahibine (sehzadenin) kulunu/ ¢aliya kizil giiliinii
verdiler” (Kog, 2012: 13).

Kog’un, makalesinde yer alan ¢ok sayida ilging ve onemli veriye karsin,
ulastigi sonuglarda kimi geliskiler gdze carpar. Ornegin, yazisinin sonug
boliimiinde, “/duk/ ekli gegmis zaman ¢ekiminin Eski Anadolu Tiirk¢esinde
/mls/l1 oldugu, olumsuzunun /mAdUk/lu oldugu goriisii kesin degildir, bu husus
icin ancak temayiil bu yondedir denilebilir” (Kog, 2012: 17) demesine karsilik
verdigi tim Eski Anadolu Tirkgesi 6rnekleri, buyurduk diginda, olumsuzdur.
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Ayrica makalenin bir baska yerinde “Eski Tiirk¢e, Orta Tiirk¢e ve Eski Anadolu
Tiirkgesi’ne ait metinlerde, siipheli tdgdiikiim Srnegi disinda, bu ¢ekimin hemen
biitiin 6rnekleri olumsuz yapidadir” demektedir. (Kog, 2012: 12). Zaten, asagida
da ayrintili olarak verilecegi lizere, ¢agdas Tiirk dillerine ait veriler de olumsuz
yapidadir.

Yine Kog, “sonu¢”lar arasinda, “/dUk/” ekli gegmis zamanin, Eski Anadolu
Tiirk¢esi doneminde, birinci kisilerde iyelik ekleriyle ¢ekildigini sdyler ancak,
birinci ¢okluk kisi igin fonetik yazimla verdigi /dUgUz/ yapisi bunu dogrulamaz.
(Kog, 2012: 18).

Cuvascada:

Cagdas Cuvaggada /DOK/ ekinin yiiklem olarak kullanilmasiyla ilgili bir veri
yoktur. Ancak, eski Cuvascadan, yani Tuna ve Volga Bulgarcasindan kimi
yaziliglar biiyiik olasilikla bu 6zelligin en azindan 14. yiizyila kadar korundugunu
gostermektedir.

Tuna Bulgarcasinda:

Macaristan’da, Nagy-Szent-Miklés bodlgesinde bulunan ve “Attila’nin
hazinesi” olarak bilinen kaplar arasindaki bir altin tas iizerinde Grek harfleriyle
ve Buyla Jopan Yaziti olarak bilinen, Bulgarca (?) dokuz kelimelik bir ciimle yer
almaktadir:

BOYHAA. ZOAITAH. TECH. AYTETOI'H. BOYTAOYA. ZQAITAN.
TATPOT'H. HTZIT'H. TAICH.

Yazit lizerinde ¢esitli okuma denemeleri yapilmig, yazinin Tuna Bulgarcasi
veya Pecenekce oldugu ve 9. yiizyilda yazildigi seklinde goriisler ortaya ¢cikmistir.
/DOK/ eki agisindan bizi ilgilendiren Pritsak 1955’teki okuyustur:

Boila Zoapan tesi diigetiigi Botaul Zoapan tagrugi icigi tesi “Boila Zoapan
[=jupan] beendete [=lie anfertigen] die Schale. Butaul Zoapan héngte [=sie auf
dem Grabe des Buila Zoapan?] als [=zeremonielle] Trinkschale auf (Pritsak,
1955: 89-90).

Pritsak’in onceki okuyuslara getirdigi en blytk yenilik, diigetiigi ve tagrugi
bigimlerini sifat-fiil olarak gormeyip bitimli fiil kabul etmesidir. Yani:

diiger- “bitirmek, tamamlamak” + -diik + -i (iglincii kisi iyelik eki) “bitirdi”

tag- “takmak” + -rug (<-duk) -i (igtinci kisi iyelik eki) “takti”

T. Tekin, /DOK/ eki agisindan Pritsak’1 izler ve kiigiik farklarla yazit1 soyle
okur:

Buyla Jopan tesi diige(r)tégi, Butaul Jopan tagrogi. I¢igi tesi.
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“Buyla Coban tas1 doldurdu, Butaul Coban (mezara) takt1 (=ast1). I¢ki tas1.”
(T. Tekin, 1987: 29).

T. Tekin’in Pritsak’tan ayrildig1 en dnemli nokta diige(r)togi i¢in “bitirdi”
degil “doktiirdii, doldurdu” anlamini1 vermesi ve bu fiili Genel Tiirk¢e t0k-/ dok-
fiilinin ettirgen ¢atis1 saymasidir (T. Tekin, 1987: 28).

Yazitin okunusuyla ilgili, T. Tekin’den sonra da denemeler yapilmustir.
Bugiine kadarki biitiin okuyus denemeleri i¢in Y1lmaz 2019’a bakilabilir.

Volga Bulgarcasinda:

Bugiinkii Tatar Cumhuriyetinin bati yaris1 ile Cuvag Cumhuriyetinin dogu
smir bolgeleri arasinda bulunan ve 13. ve 14. yiizyillardan kalmis olan mezar
yazitlarmin bir boliimiiniin dili Volga Bulgarcasidir. Defalarca okunmus olan bu
yazitlarla ilgili yaymlar i¢in T. Tekin 1988 ve Yilmaz 2019’a bakilabilir. Volga
Bulgar yazitlartyla ilgili son toplu yayin Marcel Erdal’a aittir (1993).

Bu yazida /DOK/ eki agisindan T. Tekin 1988 yayini esas alinmustir.
fani dunyaran koc-riiw-i “Fani diinyadan gog¢tli.” <*ké¢-diig-i.

fant dunyaran baki ahirata batuwi “Fani diinyadan baki ahirete vardi.”
<*ba(r)-tuvi “vardi, gitti” <*bar-dug-i (eklenmede /-r/ yitimi ¢agdas Cuvascada
kurallidir).

wafati baltowi “O 61di; oltimii gerceklesti.” <*bal-dok-i. (T. Tekin, 1988: 27-
28; T. Tekin, 2013: 513; Levitskaya, 1976: 18-20).2

Tuna ve Volga Bulgarcasi veriler dogruysa, Dogu Tiirk¢esindeki 6rneklerin
aksine, olumlu yapida olmalari, iyelik ekleriyle ¢ekimlenmeleri dikkat ¢ekicidir.
Sadece 3. kisi ¢cekiminin goriilmesi bilyiik olasilikla metin tiiriiyle iligkilidir.

Yakutca ve Dolgancada®:

Bilindigi gibi Genel Tiirk¢ede /mXs/ yapisina denk gelen bi¢im Yakutgada ve
Dolgancada, diizenli ses degismeleriyle /BXt/tir:

Antkan min hiri atilahan d-bit-tm, ontubun koré bariam. Korgutuma drd.
“Daha yeni tarla satin aldim, ona bakmaya gidecegim. Kusura bakma artik.”
(Hayiwrsever, 2016: 25).

2\/olga Bulgar mezar yazitlarinda de tan-ruvi “etti, eyledi” <*itiin-diig-i 6rnegi de yer alir
(Tekin 1988: 41 vd.). Ancak bu sozciigiin ¢oziimlenmesi siiphelidir. Cilinkii s6zsonu /-n/
tinstiziinden sonra /r/ degil /t/ gelmesi gerekirdi (Krs. Meyer 1991).

% Bu boliimde Yakutca veriler Yakutskay 2010°dan, Dolganca veriler Hayirsever 2016’dan
alinmigtir.
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Ahatar kimd kdlbitigdr, 1alcittart igirnagin horugun up-pit. “Yemek ikram
edecegi zaman geldiginde konuklari ¢agirmasi igin hizmetkarini gondermis.
(Hayirsever, 2016: 52).

Ol ahirga dlbdk con, noluoktart komuyiihuttar onton biittd kihildr komullu-
but-tar. ““Yemekte pek ¢ok insan; vergi tahsildarlari ve bazi kisiler toplanmuslar”.
(Hayirsever, 2016: 54).

Bu yapinin olumsuzunda ise, /BXt/ degil, Eski ve Orta Tiirk¢e verilerle
uyumlu olarak olumsuzluk eki /mA/ ve sifat-fiil eki /DOk/’tan olusan birlesik bir
yap1 kullanilir. Diizenli ses degismeleriyle bu yapi, Yakutcada /BX-tXh/,
Dolgancada /BX-tXk/ bigimine geligsmistir. Ek bagindaki tinsiiziin, /b-/, /p-/, /m-/
degiskeleri de bulunur.

E¢i suoh! Bassabuk buol-ba-tah-pin. “Hayir, tabii ki Bolsevik degilim
(olmamisim)” (Yakutskay, 2010: 136).

Bihigi kémiisko so¢go imsurbat-bagabat buolammit, aahayan isti-be-teh-pit
dagam. “Biz, altina tamah etmedigimizden pek dikkate alip dinlemedik bile”.
(YYakutskay, 2010: 142).

En Kamo buol-ba-taf-hun. “Sen Kamo degilsin (olmamissin)” (Yakutskay,
2010: 211).

Bari iihiien da buol-ba-tah-hut ihin, biirdeskit emegit Aldantan kémiisten
kelbikkitin coyno billeren kebihie. “Ugiinliz olmasa bile, biriniz Aldan’dan altin
cikarip getirdiginizi insanlara sdyleyebilir” (Yakutskay, 2010: 85).

Ol ginan baran kini kimin, tuoh sanaalaagin bil-be-teh-tere. “Ancak onun kim

oldugunu, ne diistincede oldugunu anlamadilar (bilmediler)”. (Yakutskay, 2010:
65).

Togo oggogo dhigi itigdy-bd-tik-Kit-iy? “Nigin o zaman siz inanmadiniz?”’
(Hayirsever, 2016: 133).

Taas kaya ihigdr kiirdnndr, olbiit Isuhu bul-ba-tak-tar. “Kayann icine girip
Olmiis Isa’y1 bulmamislar” (Hayirsever, 2016: 147).

Ol ihin Aniiki min béyim bar-ba-tag-im. “Onun icin Sana ben kendim
gitmedim/ gitmemisim”. (Hayirsever, 2016: 94).

Goriildiigii gibi bu yap1, Yakutca ve Dolgancada, Eski ve Orta Tiirkgeden
farkl olarak tiim kisilerle ¢ekime girmektedir.
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Halaccada:

Eski ve Orta Tiirkgede goriilen /-mXs/ - /-mAdUk/ zithg aym bigimde
Halagcada da korunmaktadir. Doerfer 1988°den alinmig kimi 6rnekler agagidadir:

Gayirmadkédm(<gayirmadiikdm) “Ich habe nicht zubereitet; hazirlamadim”
Kdlmadiikam, kdlmadkdm “Ich bin nicht gekommen; gelmemisim”
Varmaduk “War nicht gegangen; gitmemis” (Doerfer 1988: 123).

Hdr kimda td xabarlasmisam durust cdvab isitmddkdam. “Bei jedermann habe
ich mich erkundigt, die rechte Antwort habe ich nicht gehort” (Doerfer 1988:
175).

Birinci ¢okluk kisiye ait bir veri de Hasan Giizel’in Halacistan/ Telhab koyiine
ait heniiz yayimlanmamus derlemelerinden elde edilmistir:

Bu yorgan tikmdk bizim igimizdtti. Bu, tehra:nga yuoq, o yan bu yanga yuoq,
sira:z¢a yoq, kirmdnga:h¢a yoq. Bed Tehra:nka keldiikiiz. “Bu, yorgan dikmak
bizim isimizdi. Bu, Tahran’da yok, o yanda bu yanda yok, Sirazda yok.
Kirmangahta yok. Sonra Tahran’a geldik.” (Sefer Telhabi, 27 aralik 2017, Telhab
Koyi).

Doerfer 1988°deki drneklere ve Hasan Giizel’in kayitlarina gore Halagcada bu
yapmin tiim kisilere gore ¢ekimlendigi sdylenebilir.

Ayrica, Yakutca, Dolganca ve Halagga modern veriler birlikte
degerlendirildiginde /DOk/ ekinin, tipki Eski ve Orta Tiirkcede oldugu gibi,
bitimli ciimleler kurarak, /mA/ ekiyle birlikte, olumsuz yapilarda /mXs/ ekiyle
zitlagtig1 sonucuna varilabilir.
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CKA3YEMBIE C A®G®UKCOM /-TOK/ B OBOCOBJIEHHBIX TIOPKCKHX
A3BIKAX (UYBAIICKHUM, AKYTCKUM, TOJTAHCKHAM, XAJAJIKCKUAIN)

AHHOTALUS

OnHo# U3 penko Berpevaromuxcst Gpyukui apdukca /JJOk/ B ApEeBHETIOPKCKOM
U B CPEIHETIOPKCKOM SI3bIKaX SIBIISIeTCSl 00pa3oBaHUE (DMHUTHBIX NPEII0KEHHH,
Hapsiny ¢ (yHKuusIMH 0Opa3oBaHMsi IPUYACTHS W CKa3yeMOro IPHIATOYHOTO
npemioxenns. Ckazyemble ¢ riaroibpHoi (opmoit Ha /JJOk/ oGHapyXHUBArOTCSA B
SI3BIKE OPXOHCKUX HAJAIUCEH, HO MPUMEPHI IPEICTABICHBI OTPUIATEIbHON (hopMOii B
suae /MAJIOk/. CrieoBatesibHO B IPEBHETIOPKCKOM sI3bIKe HEeT (opMbI Ha /MAMbIim/.
[NonoxurensHas Qopma BcTpedaeTcs JIMIIL OAWH pa3 B Qopme ebke tegdokiim
“IIpumien Ha CTaBKY .

XoTh JaHHas (byHKIII/ISI J0JIr0€ BpeMs U IPUBJICKAaJla BHUMAaHUEC HCCHCHOBaTeﬂeﬁ,
HCKOTOPLIC M3 HUX pACCMATPUBAJIM BbINICYKA3aHHBIC MPUMEPHI HEC KaK (1)I/IHI/ITHI>IC
MPCAJIOKCHUS, a KaK MPUAATOYHBIC TPUTOKEHUA.

Ckasyemble ¢ rpammaruuyeckoid Qopmoii /JJOx/ BcTpedaroTcss W B CloBape
Maxwmyna Kamrapckoro: o/ ya kurdok “Own Hatssnyn nyk.”, men ya kurdok “S1 HatsHyn
nyk.”, olar tagka agdog “Ounu mogHSIUCH HA TOPY.”, olar ewke kirdok “Onm 3anum B
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moM.”, ol ani urdok “Ou ynapun ero.”, men anar tawar birddok “S1 nan emy ckot.” Ho
B “JluBany Jlyrat ar-Typke” ckazyempie ¢ [JJOx/ He wuMeOT (GOPMBI C
MPUTSHKATEIEHBIM a((PHUKCOM.

[Toxoxkne mpuMepsl ecTb B IUCBMEHHBIX NaMSTHUKAX S3bIKa IYHAWCKUX W
BOJDKCKMX Oynrap. Bor mpumep u3 mamsrauka “Boitna YoOan” HammcaHHOTO Ha
A3pIKe MyHaiickux Oynrap: buyla zoapan tesi diigetégi, butaul zoapan tagrogi. I¢igi
tesi “Ilactyx Byiina namomuun uary, Ilactyx Byrayn moctaBun (=moBecui) Ha
Mormity. Yama s HanutKa.” TIpuMep U3 si3bpIKa BOJDKCKUX Oynrap: fani dunyaran
ko¢-row-i “TIOKUHYJ MUD CMEPTHBIX .

CkasyeMmble ¢ TpaMmmarnueckoil opmoii Ha /JIOK/ GoJiblie BCEro mpeacTaBiIeHbl
B CTapOaHaTONMICKOM si3blke. ECTh Hemajoe KOJIMYeCTBO pPabOT IMOCBSIIEHHBIX
CKa3zyeMbIM C BBIIIEYKa3aHHbIM apQUKCOM B s3bIKaX JPEBHETIOPKCKOTIO,
KapaxaHHUJCKOTO U CTapoaHaToIMicKoro nepuoaoB. K npumepy, pabora M. Kou 2012
rojia BKJIr0UaeT B ceOst Hanboee moapoOHbIN pa3dop 3ToM MpoOIeMbI [0 MaTepraIaM
CTapOaHATONHHCKOTO s3bIKa. Tarke ero paboTa comepXHUT OOraThIii MaTepHai IO
CPEIHETIOPKCKOMY IEPHOAY U KPUTHICSCKUIA MOIXO K AUCKYCCHAM BOKPYT JaHHOTO
BOIIpOCA.

B aroii crartee menaeTcs KpaTKHi 0030p MCTOPUH BOIPOCA, PACCMAaTPUBAIOTCS
¢unuTHBIe Qopmbl ¢ adhdukcom /TOK/ oTpaxkeHHbIC B MACHMEHHBIX MAMSITHHKAX
JYHallCKUX M BOJDKCKHUX OyJrap, a Takke ciydan oOpa3zoBaHus (GUHHUTHBIX (opm c
apduxcom /JIOk/ B Tpex COBpeMEHHbBIX MepupepHIHBIXK SI3bIKAX, KAK SIKYTCKHH,
JIOJTAaHCKHAH U XaJIagKCKUH.

Kawuesbie Caoma: adpduxc /JJOx/, ckasyemoe, UyBalICKUMH, IOJITaHCKHIA,
XaJlaPKCKUH.
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Idil-Ural Arastirmalar: Dergisi, (2019); 1 (2): 271-274.
Biilent Bayram, Cuvas Tiirkgesi Sozliigii, Ankara: TDK, 2019, 1016 s.

ERCAN PETEK"

Cuvaslar Rusya Federasyonu’na baglh Cuvas Ozerk
Cumhuriyeti’'nde yasayan bir Tiirk toplulugudur.
4 3 b Ancak Dbaslica Tataristan, Baskurdistan Ozerk
ﬁ Cumbhuriyetleri ile Rusya Federasyonu’nun diger
bolgelerinde de Cuvas topluluklar1 bulunmaktadir.
“Cuvaglar Fin-Ugor ve Tiirk cografyasinin kesistigi
alanda, Fin-Ugor kavimlerinden Mari (Ceremis) ve
Mordvinlerin, Tiirk boylarindan Tatar ve Bagkurtlarin
yasadiklar1 alanin tam ortasinda kiiltiirel anlamda bir
gecis gorevini Ustlenmiglerdir” (Durmus, 2009: 2).
Cuvaglar Hristiyanlhk dinine mensup olmakla birlikte
Eski Tiirk dinine inanlar1 da azimsanmayacak derecede
coktur.

Bulent BAYRAM

Cuvas TURKCESI
SOZLUGU

Tark Dil Kurumu Yayinlan

Tiirk dilinin tarihi gelisimi gbz oniine alindiginda
Cuvas Tirkcesinin 6zel bir dneme sahip oldugu
anlasilmaktadir. Ciinkii Cuvas Tiirkcesi fonetik ve morfolojik olarak kendine has
ayirict Ozelliklere sahiptir. Bu sebeple ¢agdas Tiirk lehgeleri iizerine yapilacak
kargilagtirmali ¢aligmalarda mutlaka Cuvas Tiirkgesine de yer verilmelidir. Altayistik
caligmalarmin temeli de Cuvas Tiirkgesi {izerine yapilan arastirmalarla baglamistir.
Cuvag Tiirkgesi, Eski Bati Tiirkgesinin giiniimiizdeki tek miras¢isidir. Dolayisiyla
Cuvag Tiirkcesi lizerine yapilan ve yapilacak olan ¢aligmalar Tiirkoloji i¢in biiyiik
Onem arz etmektedir.

Tiirkiye’de Cuvasca’nin séz varligi ilizerine yapilan ilk ¢alisma, H. Paasonen’in
1908 yilinda Csuvas Szojegyzék (Cuvasca Sozlilkk Listesi) adiyla Budapeste’de
yayimlanan sozliigiiniin 1950 yilinda Tiirk Dil Kurumu tarafindan Tiirkge’ye terciime

* Dr., Hoca Ahmet Yesevi Uluslararast Tiirk-Kazak Universitesi, Filoloji Fakiiltesi, Tiirk Filolojisi
Boliimii, Tiirkistan/KAZAKISTAN. E-posta: ercan.petek@ayu.edu.tr, ORCID ID: 0000-0002-
9105-8528

(Yazimin Gelig Tarihi: 13.11.2019, Yazimin Kabul Tarihi: 25.11.2019)
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edilmis olan ve Cuvas Sézliigii adiyla yayimlanan ¢aligmadir. “Paasonen’in sozIiigii,
8.000 civarinda kelime igermektedir. Kelimelerin fonetik aktarimi, diger dillerdeki
ilgili paralelliklere yaptigi gondermeler ve etimoloji denemeleri agisindan 6énemli bir
caligmadir” (Bayram, 2019: 5).

Cuvas Tiirkgesinin sdz varligi lizerine en kapsamli ¢alisma ise Biilent Bayram
tarafindan 2007 yilinda Cuvas Tiirkgesi-Tiirkiye Tiirkgesi Sozliik adiyla hazirlanmigtir.
“Sozliikkte yaklagik olarak 18.000 Cuvas Tiirkcesi kelime ve kelime grubu
anlamlandirilmistir. Bunlardan yaklagik 12.500{ madde bagidir” (Bayram, 2019: 6).

Yine en kapsamli ve son telif sozliik ¢aligmasi Biilent Bayram’a aittir. Eser, Cuvasg
Tiirkgesi Sozliigii adiyla 2019 yilinda Tiirk Dil Kurumu yayinlar1 arasindaki yerini
almistir. Cuvag Tiirkgesi — Tiirkiye Tiirkgesi seklinde diizenlenmis bir sozliiktiir. Eser,
sirastyla On Séz, Kaynaklar, Ornek Alintilanan Kaynaklar, Kisaltmalar, Harf
Cevrimi, Diinya Cografyast Adlandirmalar: ve Cuvagistan Cografi Adlandirmalar
boliimlerinden olusmaktadir. Eserin sayfa diizeni iki siitun halinde hazirlanmig olup
toplam 1016 sayfadir.

Cuvag Tiirkcesi Sozliigii'nde kendisinden Once yazilmig sozliikler, bu sozliige
kaynaklik etmistir. Sozliik hazirlayicisi eserin 6n sdziinde M. 1. Skvortovs’un Civasla-
Virisla Slovar’ adli sozligiinden 6nemli oranda faydalandigini belirtmistir. Ancak
yazar s6zIigl hazirlarken kullanilan asil kaynaklarin daha 6nceki aktarma ¢aligmalari
sirasinda metinlerden dogrudan dogruya ¢ikardigi kelimeler oldugunu da zikretmistir.

Eserde toplam 28.000 madde basi bulunmaktadir. Ancak madde igerisinde
anlamlandirilan kelime gruplariyla birlikte madde basi, madde i¢i 40.000’in iizerinde
kelime ve kelime grubu bulunmaktadir. Madde baglarinin kokenleri verilmemistir.
Cuvas Tiirklerinin bugiin kullanmakta olduklar1 Kiril harfleriyle ve koyu/kalin yazi
ile dizilen Cuvasca madde baglarmin yaninda ayrag¢ i¢inde Latin harfleri ile yazi
¢evrimi verilmistir. Daha sonra madde baslarmin Tirkge karsiliklari ve
aciklamalarimin bulundugu sozliikkte baz1 madde baslar1 Cuvasca metinlerden alinan
climlelerle 6rneklendirilmistir. “Burada orijinal climle Kiril harfleriyle egik; Tiirkiye
Tiirkgesi aktarimi ise diiz olarak verilmistir. Alintinin yapildig1 kaynak ise ayrag
icerisinde kisaltilarak verilmistir” (Bayram, 2019: 6). Agizlara ait kelimeler de ag.
kisaltmasi ile gosterilmistir.

Sozlikte birden fazla anlami olan soézciikler anlam sirasina gore
numaralandirilmigtir. Madde baslarinin sozciik tiirleri (zamir, ad, baglag, sifat, zarf,
tinlem,) gosterilmemis, yalnizca fiil niteligi tasiyan sozciiklerden sonra /-/ isareti
konulmustur. Yazilislari ayni olup anlamlart farkli olan sozciikler (yani essesli
sOzciikler) roma rakamlariyla numaralandirilarak siralanmistir. Yazilist ayn1 olan
fiiller varsa bu siralamanin diginda tutularak numaralandirilmamistir:
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Madde Yazi Karsilik/Aciklama Alt Ornek Ornek Kaynak
Basi | Cevrimi Madde | Ciimle Ciimlenin
(orijinal) | Aktarim
au | (an) 1. En. 2. Kumas eni. Taxap Dokuz (\Vattisen
xécén ané | kilicm eni | Simahisem)
acd, genis;
Kacca kesip
nyxkneccu | parcalamak
uac ¢abuk
nyime. olmayacak.
au |1 (an) Olumsuzluk Buipdca Rus’a adin1 | (Vattisen
bildiren edat. amna an | sOyleme, Simahisem)
(Cuvascada  emir Kana, Miser’e
¢ekiminde 2. ve 3. Mmuwepe | evini
sahislarda  fiilden cypmua gosterme.
once kullanilir.) am
xamapm.
an- (an-) Inmek, batmak Kanepu Kaleri, her | (Pisstas)
(giines). upcepen | sabah
¢cvipmapu | cataktaki
can kaynaga
nammue suya
wwiea gidiyor.
anamo

Tablo 1: Yazilislart Ayni Olup Anlamlari Farkli Olan Sozciiklerin Siralanist

Cuvas Tiirkgesi Sozliigiinde ise madde baglarina dair bir diger dzellik ise cografya
adlarmin iki dizin halinde ¢alismanin sonuna eklenmis olmasidir. “Bunlarin ilkinde
‘Diinya Cografyast’, ikincisinde ise ‘Cuvag Cografyasi’na ait adlar bulunmaktadir. Bu
boliimde adlandirmanin 6zerk cumhuriyet, sehir, irmak, gol, kdy ya da devlet mi
oldugu kisaltma ile gosterilmistir” (Bayram, 2019: 7).

Madde Bas1 Yazi1 Cevrimi Kisaltma Karsilik/A¢iklama
Bena (Vena) S. Viyana

Tablo 2: Cuvas Tiirkcesi Sozliigiinde Yer Adlar

Cuvas Tiirkcesi SozIiigii’niin hedef kitlesi dilbilimciler ve diger dil uzmanlari,
cagdas Tiirk lehgeleri 6grencileri ve dil dgrenicileridir. Sozciigiin anlamini anlama,
bir lehgeden diger lehgeye ¢evirme, sozciigii dogru baglamda kullanma ve bir metni
kendi lehgesinden bagka bir lehgeye ¢evirme islevlerini yerine getiren bir sozliktiir.
Sonug olarak sozliik, 28.000 madde bastyla (alt maddelerle birlikte 40.000’in {izerinde
kelime ve kelime grubu) Tiirkiye Tiirkolojisinde Cuvas Tiirkgesi alaninda yapilmis
olan en kapsamli sozliik ¢alismasidir ve alanda 6nemli bir boslugu doldurmaktadir.
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Idil-Ural Arastirmalar: Dergisi, (2019); 1 (2): 275-277.

Xucamutnunoa @. I. H3opannsie mpyovt. Mughonocun. Tom 111 (1). Ya:
WuctutyT ucTOpuM, s3bIKa W JHTeparyphl Y uMckoro deaepanbHOro

ucclefoBaTeNnbCKoro neHTpa Poccuiickoit Akagemun Hayk 2019. — 405 c.,
1

CEBACTBSIH L[BUKJIMHCKU®

IIpodeccop Dupnayc I'mabMUTIMHOBHA XWCAMHUTIWMHOBA, HAayYHBIN
pykoBomuTens WMHcTHUTyTa mctopuu, si3pika W nuteparypsl YOUL PAH, ne
HyXJaeTcsi B mpeacTaBieHnd. OHa XOpOILIO HM3BECTHA TIOPKOJIOraM CBOUMH
paboramu B 00nacTAX (QOHOJIOTHM W JHAJEKTOJOTHH OAIlIKUPCKOTO S3BIKA,
OaIIKUPCKO W OOIIETIOPKCKOH OHOMACTHKH M TIPENOJaBaHUs OaIlKUPCKOTO
A3bIKa KaKk WHOCTpaHHOro. Kpome Toro, oHa IECATHJICTHUSMH 3aHUMAETCS
u3ydeHueM Mudonoruu Oamkupekoro Hapona. Y @. I XucaMUTANHOBON OKOJIO
500 HayuHbIX TyOmuKamui: K 454 myOnuMkanusM,  yKa3aHHBIM - B
oubmmorpaduueckoM ykasarene, m3nanHoM B 2015 r. (3akupoBa, FOHycoBa u
Hcxakosa, 2015), k HacTosleMy BpeMeHHU J00ABIIIUCH €llle, 0 MEHbIIEH Mepe,
45 crareii w MoHorpaduid. YUWTHIBas 3acIyTW aBTOpa H BAXHOCTH €€
ucciieoBaHui, Ypumckuii HayuHbsld 1eHTp PAH nHawanm B 2016 1. u3naBaTh
n30paHHbIe TPyAs! podeccopa XucaMUTANHOBOM B ceMu Tomax. B 2016 n 2017
IT. OBUIM OITyONMKOBAaHBI JBE KHUTH BTOPOTO TOMa TI0 OHOMACTHKE
(Xucamutauuoa, 20160; XucamutauaoBa, 2017a) U IepBBIA TOM 1O (POHETHKE
(Xucamutaunosa, 201706).

Hacrosmit c6opHuK — 310 ommybnukoBanHas B 2019 1. mepBasi KHUTa TPETHETO
TOMa, TIOCBSIIIEHHOTO UCCIIEIOBAHUAM MUAPOIOTHH. B COOPHUK BKITIOUCHEI TPYIIBI
®. I XucaMuTanHOBON MO MHU(DOJOTHH, CTaBIIHE YK€ OnOIMorpaduveckoit
PEOKOCTBIO, a TakKXKe CTaTbhM, WM3JaHHBIC BIIEPBBIC JMIIb B MAaJOTHPAKHBIX
coopuukax. Camo co00ii pasymeeTcs, 9TO JaHHBIA TOM HE MOJKET OXBAaTHIBATH BCE
MyOJIMKaMK aBTOpa 1o TeMe, TaK Kak MM OBIJIO OITyOIMKOBaHO OoJiee cTa paboT
110 MHU(OJIOTHH, B TOM YHCIIE ¥ HECKOIBKO MOHOTpaduii (Xucamutanaosa, 2006;
XucamutauHosa, 2009; Xucamutauaosa, 2010; Xucamutauaora, 2011). Beioop
BKJIIOYEHHBIX B COOpPHHMK CTareil THIHMYEH JUIsS HCCIENOBAHHH aBTOpa B TOM
CMBICIIC, YTO OH OTpakaeT MHOrooOpa3We ero IOAXOAOB K OaIIKMpCKOH

1  Asrop Gnaromaput Unbnapa Xapucosa (BepiuH) 3a S35IKOBYIO KOPPEKTYPY TEKCTA.
*
a. ¢. u (Dr. phil. mo repmanckoii cucteme), Mucturyt Tropkoiorun CBoOOIHOTO

YHUBEpPCUTETA bepnun (bepmnum, T'epmanmus), BHELITATHBIN COTPYIHHUK,
sebastian.cwiklinski@web.de

(Yazimin Gelis Tarihi: 13.11.2019, Yazimin Kabul Tarihi: 25.12.2019)
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mudonornn. Cpennm paccMaTpUBaeMbIX TeM HaxOIATCS OHOMAacTHKa (CM.,
Harpumep, «Ha3BaHus TyXOB- HOKpOBHTENEH KUBOTHOTO MHpa B OAIIKHPCKOM
OHOMAacCTHKe»; XucaMuTAHHOBA, 2019: 366-372), n3ydeHne HAYYHOTO HACIICIAMS
OarknpcKux uccienoBarenei Mugonorun 6amkup B auacrope («3. B. Tyran u
poOIeMBl TPAAUIMOHHOM KYJIBTYPEl H MEPOBO33pEHHS OallIKUp», B COABTOPCTBE
¢ Moxedom Topmoii; Xucamurauuosa, 2019: 135-140; «A6aynkamup Unan n
PEJIMKTHI TIOTOMHOW Maruu Oamkupy»; XucamutiauHoBa, 2019: 167-168), HO
OOJIBIIMHCTBO BKIIOYEHHBIX CTaTeil MOCBSIIEHO Pa3HBIM aCIEeKTaM OaIlKUPCKOH
u obmetiopkckoir Mudonorun («Jyx Oonesnu Caprbely B BepOBaHUAX
KyOJSIKCKUX Oarmkupy; XucamutauHoBa, 2019: 120-121; «Kenezo (Tmmep) B
mudonorun Gamkupy»; XucamutauHoBa, 2019: 290-299; «O HEKOTOPBIX
npoOemMax U3ydeHus TIOPKCKOH MUGonorum»; XucaMuTauHoBa, 2019: 264-273).
B cO0pHUK BOILIM ¥ TPH CTAaThH, HAITMCAaHHBIC B Hadasie 1990-X IT. B coaBTOpCTBE
¢ BeHrepckuM Tiopkojiorom Moxepom Topmoii (Torma Jozsef, 1943-2000) u
MOCBAIICHHBIC Je4eOH0M Maruu Gamkup (KpoMe YHOMSHYTOH BBILIE CTaThbU 00
uccienoBanusax 3. B. Tyranma 310 «/leMOHBI Oone3Hedl B TpaaWUIIHOHHOM
OamKupCKoil 3THOIOTHM»; XucaMUTAWHOBA, 2019: 141-145, a Takxke cTaThs Ha
HEMELKOM SI3bIKE O Marnyeckoi Mpo(uIakTUKe B HAPOJHON METUIIMHE OallIKHp).

COOpHHK TOATOTOBICH TINATENIPHO M OTBETCTBEHHO. lcciemoBaHus
Mepen3IaHbl Ha S3bIKE TIEPBOH MyOIMKAINN; €CTh CTaThH HE TOJIHKO Ha PYyCCKOM,
HO U Ha 63HIKI/IpCKOM, TYPCLIKOM, AHITIUMCKOM U HEMCIKOM s3bIKaxX, IMpU 3TOM
BCETNa YKa3aHbl BEIXOAHBIC TaHHEBIC TIEPBOTO MecTa m3gaHus. Kak crpaBemmBo
MOJIYCPKUBAIOT B TIPEAMCIOBUHN U3aTe)n cOOpHHUKA (XucaMuTarHOBa, 2019: 3),
Oamkupckas Muonorusi — cBoeoOpa3Hblii (PEHOMEH: JUIIL HEeOONbINas 4acTh
MepCOHaKEH OATKUPCKON TEMOHOJIOTHH BCTPEYAETCSI U B MU(OJIOTHH COCEIHUX
TIOPKCKHX HapoIoB. [loaToMy MOXXKHO PEKOMEHIOBaTh COOPHHK HE TOJNBKO
TIOPKOJIOTaM M HCCIEAOBATENsIM OAlIKHUPCKOTO Hapoja, HO M BCEM TEM, KTO
MHTEPECYIOTCS H3yYEHUEM MU(OIOTHH.

Jlureparypa

3akupoa P. I, IOmycoBa I. 1O., HUcxakoBa I. I. (pem.). (2015).
Xucamumounosa  @upoayc  'unbmumounosna.  bBuobubnuoepaguuecxuil
yrasamenv. Y da: UHCTUTYT UcTOpHH, 53bIKa U uTepaTypbl Y HI] PAH.

XucamutnuHosa @. I. (2006). bawxopmmapzviy um-mom kumabwl: ayanay
ham haxnay mazusher. ©de: UabDOpMpekIama.

XucamutnuHoBa @. I'. (2009). Jleuebnas u oxpanumenvras maeus dauikup.
Texcmwr. CoctaBnenue, moaroropka Tekcrop @®. I XucamurauHoBoi. VY da:
MucTutyT uctopuy, s3pika u tureparypsl Y HIT PAH.

XucamutmuaoBa @. I. (2010). Mugonoeuveckuii crosapv bawikupcrozo
sA3vika. Mocksa: Hayka.
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XucamutmuHoBa D.I. (2011). Crosape 6awxupckou mugonrocuu. — Y da:
WucTuTyT ucropuw, s3pika 1 nureparypst YHIL PAH.

XucamutmuaoBa ®. I (2016a). Mugonocuueckas nexcuxa 6auKupcrkozo
A3bIKA (8 SIMHOMUHSEUCMUYECKOM ocseujeruu). Y da: THCTUTYT UCTOPUH, SI3bIKA U
nmuteparypsl YHI[ PAH.

XucamutnuHosa @. I, (20160). Hz6pannvie mpyovl. Onomacmuxa. Tom 11 (1).
Ya: UnctutyT ucropud, si3pika 1 tureparypsl YHIL PAH.

XucamutauHosa @. I. (2017a). Usopannsvie mpyovt. Onomacmuka. Tom 11 (2).
Yda: UHCTUTYT HCTOpHH, A3bIKa 1 tuTepaTypbl Y HI] PAH.

XucamutnuHosa @. I'. (20176). Hz6pannvie mpyovt. @onemuxa. Tom 1. Ya:
Wucturyt ncropuu, si3pika u nuteparypsr Y HI[ PAH.

XucamutmuHoBa @. I' (2019). Uzopanusie mpyovr. Mugonoeus. Tom 111 (1).
Ya: UnctuTyT ucropud, si3eika 1 tureparypsl YHIL PAH.
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YAYIN ILKELERI

GENEL ILKELER:

idil-Ural Arastirmalari  Dergisi, idil-Ural Bolgesi hakkinda sosyal bilimler
alaninda yazilan bilimsel makalelerin yayimlandigi uluslararasi hakemli bir dergidir.

idil-Ural Arastirmalar1 Dergisi'nde; a) idil-Ural arastirmalar1 alanma katki saglayan,
alanindaki bir eksikligi giderecek 6zgiin makaleler b) 1dil-Ural aragtirmalari alanini ilgilendiren
yayimlara iliskin tanitim veya elestiri yazilari ¢) Idil-Ural arastirmalar1 alanma katki saglayacak
ceviriler/aktarmalar yayimlanir.

Yazilarin idil-Ural Arastirmalari Dergisi'nde yayimlanabilmesi icin daha énce baska bir
yerde yayimlanmamis veya baska bir yaymin yayim siirecine girmemis olmasi gerekir. Daha
once bilimsel bir toplantida sunulmus olan bildiriler, bu durum agik¢a belirtilmek sartiyla
yayimlanabilir.

Yazim dili Tiirkge olan idil-Ural Arastirmalar1 Dergisi’nde Yayin Kurulu’nun karari ile
Ingilizce ve Rusca disinda Tiirk sive ve lehgelerinde yazilmis olan makaleler de tiim sayinin
%30’unu gecmeyecek sekilde yayimlanabilir.

idil-Ural Arastirmalar1 Dergisi, yaz ve kis (Haziran-Aralik) sayilari olmak iizere yilda iki
defa yayimlanir ve her yil bir cilt olusturulur.

idil-Ural Arastirmalar1 Dergisi’nde yayimlanan yazilarin her tiirlii ilmi ve hukuki
sorumlulugu yazarlarina, telif haklar ise Idil-Ural Arastirmalar1 Dergisi’ne aittir. Dergide
yayimlanan yazilar, Yaymn Kurulu'nun izni olmaksizin herhangi bir yerde kismen veya
tamamen yayimlanamaz, ¢cogaltilamaz. Yazilardan ve sair verilerden (istatistik, tablo, fotograf
vs.) kaynak gostermek sartiyla alint1 yapilabilir.

YAZILARIN DEGERLENDIRILMESI:

Dergiye gonderilen yazilar oncelikle derginin yaym ilkelerine uyumu agisindan
degerlendirilir. Derginin yayn ilkelerine uymayan yazilar degerlendirme siirecine alinmaz.

Degerlendirme siirecine alinan yazilar, yazar adlar1 gizlenmek suretiyle Yayin Kurulu
tarafindan belirlenen iki hakeme gonderilir. Degerlendirme siirecinde yazarin/yazarlarin
kimligine dair herhangi bir bilgi hakemlere kesinlikle verilmez ve yazarlara da hakem adlar
kesinlikle agiklanmaz. Hakem raporlarindan biri olumlu, digeri olumsuz olursa yazi ti¢lincii bir
hakeme gonderilebilir ve/veya Yayin Kurulu raporlar iizerinden bir degerlendirme yapmak
suretiyle son kararini verebilir. Yazarlar hakemlerin ve Yayin Kurulu’nun elestiri, tavsiye ve
diizeltme taleplerini dikkate alirlar. Varsa katilmadiklar1 hususlart gerekgeleriyle birlikte ayri
bir rapor halinde Yayin Kurulu’na bildirebilirler. Hakem raporlari bes yil siireyle sakli tutulur.

Yayim karar1 verilen yazilar, Yayin Kurulu’nun uygun gordiigii bir sayida yayimlanirlar.

Ceviri yazilar telif yazilar ile ayn1 yayim siirecine tabidir.

Tanitma yazilari editdr onayi ile hakemlere gonderilmeksizin yayimlanabilir.

YAZIM KURALLARI:

Dergiye gonderilecek olan makaleler asagida belirtilen diizen g¢ergevesinde MS Word
dosyast olarak (.doc / docx uzantili) ve ayrica PDF (.pdf uzantili) olarak hazirlanmalidir.

A) Sayfa Diizeni:

Yazi Tipi: Times New Roman

Yazi Boyutu: 11 punto

Dipnot Yazi Boyutu: 9 punto

Satir Araligi: Tek

Paragraf Araligi: 6 nk

Paragraf Girintisi: 1 cm
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Sol Kenar Boslugu: 3 cm

Sag Kenar Boslugu: 2 cm

Ust Kenar Boslugu: 3 cm

Alt Kenar Boslugu: 2 cm

B) Bashk: Bold ve biiyiik harflerle yazilmali ve 12 kelimeyi ge¢gmemelidir. Basligin
Ingilizce karsihig kiiciik harflerle ve Tiirk¢e bashgm altinda yer alacak sekilde yazilmalidir.
(ingilizce veya Rusga yazilan makalelerde ikinci dil Tiirk¢e olmaldir.)

C) Yazar Adri: Yazar ad/adlar1 baghgm altinda yazilip; unvan, kurum adresi ve e-posta
bilgileri ismin sonuna ilintilendirilecek bir yildizla sayfanin altinda gosterilmelidir.

D) Oz: Makale 6zeri ortalama 200 kelimeden olusmalidir. Oz metninin i¢inde kaynak, sekil
ve cizelgelere yer verilmemelidir. Oziin hemen altinda en az 5, en fazla 8 kelimeden ibaret
anahtar kelimeler yer almalidir. Oz ve anahtar kelimelerin Ingilizceleri de yazilmahdir. Tiirkce
disinda bir dilde yazilan makalelerde 6zler Tiirkge ve Ingilizce olarak hazirlanmalidir. Her
makalenin sonunda en az 500 kelimelik Rusga genisletilmis 6zet ve 5 kelime anahtar kelime
yer almalidir.

E) Alint1 ve Kaynak Gésterme: Ug satirdan uzun olmayan birebir alintilar tirnak iginde
verilmelidir. Ug satirdan daha uzun almtilar ise ayr1 bir paragraf halinde satirm sagidan ve
solundan 1,25 cm igeride, yazi boyutu 10 punto olacak sekilde dizilmelidir. Kaynaklar metin
icinde asagida belirtilen diizende gosterilmelidir:

Tek Yazarh Kaynak: (Tirkoglu, 2000:101)

Ayni Yazarm Aym Y1l Yayimlanan Birden Fazla Eseri: (Arik, 2007a; Arik, 2007b)

iki Yazarh Kaynak: (Demir ve Yilmaz 2005: 4)

Cok Yazarh Kaynak: (Zheltov vd., 2009:7) ilk yazarin adi yazilmali.

Birden Fazla Kaynak: (Tirkoglu, 2000:60; Maras, 2002:21)

Goriillemeyen Kaynaktan Aktarma: (Clauson, 1962; Tekin, 2003:19°dan)

Metin i¢inde internet sayfalarina gonderme yapilacagi zaman yine yukaridaki diizene
uyulmalidir. Yazar adi bulunmayan kaynaklarda yazar adi yerine metin baslhigl yazilmalidir.
Tarih yerine ise erigim tarihi yazilmalidir.

Dipnota yalnizca agiklamalar igin miiracaat edilmeli ve dipnottaki bilgilere kaynak
gosterilecegi zaman yukarida belirtildigi  sekliyle metin i¢i kaynak gosterme sekli
uygulanmalidir.

F) Kaynakca: Makale metninin sonunda, yazarlarin soyadina gore alfabetik olarak
asagidaki sekilde yazilmalidir:

Kitap:

Tiirkoglu, Ismail. (2000). Rusya Tiirkleri Arasindaki Yenilesme Hareketinin Onciilerinden
Rizaeddin Fahreddin.Istanbul: Otiiken Nesriyat.

Ceylan, Emine (1997). Cuvas¢a Cok Zamanli Ses Bilgisi. Ankara: TDK Yayinlart.

Makale:

Alp, Alper. (2013). Rus Carliginda Miiftiiliiklerin Kurulusu ve Gelisimi. Gazi Akademik
Bakas, 13,s.117-126.

Devlet, Nadir (1983). Sovyetler Birligindeki Tiirkleri Ruslastirmada Yeni Adimlar. Tiirk
Diinyast Arastirmalari, 28, s. 1-10.

internet:

Internet ortamidaki metinlere yapilan gondermeler kaynakcada asagidaki diizene uygun
bir sekilde yapilmalidir:

Soyadi, Adi. (erisim tarihi). Baslhk. Sayfa/site adi.sayfa. link. (Yazar adi olmayan
kaynaklarda metin basligi yazar kiinyesinin yerine c¢ekilmek suretiyle ayni diizen takip
edilmelidir.)

Ses ve Goriintii Kayitlar:

Ses ve goriintii kaynaklarma yapilacak gondermelerde ilgili eserin kiinyesi yazilirken
katkis1 6ne ¢ikarilacak kisinin (yapimci, yonetmen, senarist, oyuncu, yazar, solist vb.) soyadi
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ve adindan sonra eserdeki gorevi, eserin yaymlanma tarihi, eser adi, eserde katkisi olan diger
kisi veya kurumlar, eserin format: (VCD, DVD vb.)

Sinav, Osman. yon. (2012). Uzun Hikaye. Sen. Yigit Giiralp. Oyun. Kenan Imirzalioglu,
Tugce Kazaz, Ushan Cakir, vd. DVD. Sinegraf Film.

PUBLISHING PRINCIPLES

GENERAL PRINCIPLES:

idil-Ural Arastirmalan Dergisi (The Journal of Volga-Ural Studies) is an internationally
refereed journal in which scientific articles in the field of social sciences about Volga-Ural
Region are published.

In the idil-Ural Arastirmalar1 Dergisi a) authentic articles that contribute to the field of
Volga-Ural studies and fill a gap in the field b) introductory articles and reviews of publications
concerning the field of Volga-Ural studies c) translations/quotations that would contribute to
the field of Volga-Ural studies are published.

Academic manuscripts should not have been published in any other publication or should
not be in the publishing process of any other publication so as to be published in the idil-Ural
Arastirmalar1 Dergisi. The proceedings which have been presented in an academic conference
can be published only if this situation is clearly stated.

Publishing language of the idil-Ural Arastirmalar1 Dergisi is Turkish; with the approval
of the editorial board the manuscripts written in other languages such as English, Russian and
Turkic languages can also be assessed and published. The amount of such content would not
exceed %30 of that those written in Turkish.

idil-Ural Arastirmalar1 Dergisi is published twice yearly as in summer and winter (June-
December) and one volume is composed every year.

Every kind of scientific and legal responsibility of the manuscripts published in the idil-
Ural Arastirmalar1 Dergisi pertains to writers, and copyrights pertain to the idil-Ural
Arastirmalar1 Dergisi. The manuscripts published in the journal are not allowed to be
published anywhere or be copied partially or wholly without permission of Editorial Board. It
can be cited on condition of providing reference from articles and other data (statistics, tables,
photos, etc.).

ASSESSMENT OF MANUSCRIPTS:

The manuscripts that have been sent to the journal are first assessed in terms of the
consistency to the publishing principles of the journal. The manuscripts are not fulfilling the
publishing principles of the journal will not be peer reviewed or assessed for publication.

The manuscripts that are in the process of assessment are sent to two reviewers determined
by Editorial Board thereby hiding the names of writers. During the assessment phase any
information about the identity of writer/writers is not given to the reviewers and the names of
the reviewers are not disclosed to the authors. If one of the referee reports is positive and another
is negative, the manuscript is sent to the third referee and/or Editorial Board can give the last
decision by means of assessing the reports. The authors consider reviews, suggestions and
correction requests of the referees and Editorial Board. If any, they can notify their
disagreements to Editorial Board in a separate report with justification. The referee reports are
hidden for a period of five years.

The issues of the manuscripts which are chosen for publishing are determined by the
Editorial Board.

Translated articles are subject to the same publication process as copyrighted articles.

Non-critical articles can be published with the approval of the editor without being sent to
the referees.

281



lI 1 o IDiL-URAL ARASTIRMALARI DERGISI

SPELLING RULES:

The articles that are to be sent to the journal should be prepared in both MS Word (.doc or
.docx) and PDF (.pdf) formats.

A) Page Layout

Typefont: Times New Roman

Font size: 11 point

Font size in footnote: 9 point

Line spacing: Single

Paragraph spacing: 6 pt

Indent: 1cm

Left margin: 3 cm

Right margin: 2 cm

Top margin: 3 cm

Bottom margin: 2 cm

B) Title: It should be written in bold capital letters and should not exceed 12 words. The
English translation of the title should be in lowercase letters and below the Turkish title. (The
second language of the articles written in English and Russian must be Turkish.)

C) Writer’s Name: Author’s name/s should be written below the title and the information
about job title, institution address and email should be indicated with an asterisk that would be
attached to the end of the name.

D) Abstract: Abstracts of the article should not exceed 200 words. In the abstract,
resources, tables and figures should not be indicated. Below the abstract there should be
keywords composed of minimum 5 words and maximum 8 words. The abstract and keywords
should be translated into English. The abstracts of the articles, which are not written in Turkish,
should also be prepare in English and Turkish. At the end of each article, an extended summary
of at least 500 words in Russian and 5 word keywords should be included.

E) Citation and Giving Reference: Exact quotations which are not longer than three lines
should be placed in inverted commas. Longer quotations than three lines should be indented
1,25 cm from the left and right margin in a separate paragraph, font size should be ranged as 10
point. The references should be indicated in a text in the layout below stated.

Single Author: (Tiirkoglu, 2000:101)

Two Authors: (Demir ve Yilmaz 2005: 4)

More than one work of the same author in the same year: (Arik, 2007a; Arik, 2007b)

More than one resource: (Tiirkoglu, 2000:60; Maras, 2002:21)

More than one author: (Zheltov vd., 2009:7) The name of the first author should be
written.

Citation from an unseen resource: (Clauson, 1962; Tekin, 2003:19°dan)

To refer to internet pages in a text the above mentioned layout must be followed. In
resources which author’s name is not available, title of the text should be written instead of the
author’s name. Date accessed should be written instead of the date.

Footnotes should be used only for explanations and the above mentioned in-text referencing
style should be used while providing a reference to the information in footnotes.

F) References: By the end of the text in an article should be listed in an alphabetical order
by surname of authors.

Book:

Tiirkoglu, Ismail. (2000). Rusya Tiirkleri Arasindaki Yenilesme Hareketinin Onciilerinden
Rizaeddin Fahreddin. Istanbul: Otiiken Nesriyat.

Ceylan, Emine (1997). Cuvas¢a Cok Zamanli Ses Bilgisi. Ankara: TDK Yayinlar1.

Article:

Alp, Alper. (2013). Rus Carliginda Miiftiiliiklerin Kurulusu ve Gelisimi. Gazi Akademik
Bakig, 13,s.117-126.
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Devlet, Nadir (1983). Sovyetler Birligindeki Tiirkleri Ruslastirmada Yeni Adimlar. Tiirk
Diinyast Arastirmalar, 28, s. 1-10.

Internet:

The references to the texts in the internet should be written in bibliography in accordance
with the layout below.

Surname, Name. (Date accessed). Title. Page/Website name. page. link. (When author’s
name is not available in resources, title of the text should be replaced with author’s name and
the same layout should be followed.)

Sound and Video Records:

With regard to the references to the sound and video resources, surname and name of a
person whose contribution would be highlighted (producer, director, scenarist, actor/actress,
writer, soloist, etc. ) and then his/her position, broadcast date, name of work, other people or
institutions that contribute to work, format of work (VCD, DVD etc.)

Sinav, Osman. yon. (2012). Uzun Hikaye. Sen. Yigit Giiralp. Oyun. Kenan Imirzalioglu,
Tugce Kazaz, Ushan Cakir, vd. DVD. Sinegraf Film.

OCHOBHBIE ITOJIOKEHUSA ) KYPHAJIA U TPEBOBAHUSA K
IYBJIUKALIUAM

OCHOBHBIE ITOJIOKEHUS .

XKypuan Idil-Ural Arastirmalar Dergisi (Xypran Bomxkcko-Ypansckux Hccnenosannii)
UMEEeT CBOI0 HAYYHYI0 PEIKOJUIETHIO M SIBISIETCS MEKIYHApPOJHBIM OKypHAIOM IO
T'YMaHHTApPHBIM HayKaM, ITyOJIMKYIOIIMM Hay4YHbIE HCCIeJOBaHUs 10 Bopkcko-Ypaibckomy
peruony Poccuu.

B xypuane idil-Ural Arastirmalar1 Dergisi meuararoTcst: a) cTaThi, CoaepIKaIlie HOBBIE
uccnenoBanus no Bomkcko-Ypanbckomy pernony Pocenn n Bocronsstomye npobes B TaHHOI
o0nacTH WCCIeNOBaHui; D) O3HAKOMHTENbHBIE M KPHUTHYECKHE CTaThH K H3/IaHUSIM,
OTHOCSLIMMCS K BOIDKCKO-YPalbCKUM —HMCCIEIOBAHUAM; C) MEPEBOJIbI, BOCHOJHSIONINE
uccienosanus no Bomxkcko-Ypansckomy pernony Poccuu.

Hamr xypran- u3nanne, B KOTOPOM OyAyT OIMyOIMKOBAHBI TOJTBKO TE CTaThH, KOTOPBIE
paHee He OBIIM HANeYaTaHBI B JPYIHX M3JAHMUAX M HE MPUHATHI JUIS ITyOJIUKAINHA B IPYyToit
skypHai. CtaThy, KOTOpbIE paHblIe ObUIM MPEJICTaBJICHbl HA HAyYHOW KOH(epeHIuH, OyayT
Hare4aTaHbl ¢ yKa3aHHEM JJaHHOT'O MOJI0XKEHHUSL.

Pabounm sA3bIKOM 3KypHaa sSBJIsSeTCs TypeLKuil a3bIk. Pe3toMe craTell, HaNnKMCaHHBIX HE Ha
TYPELIKOM  sI3bIKE, JOJDKHBI OBITH MPEACTABICHBI HA TYPEIIKOM M aHTJIMHCKOM SI3bIKaX.

XKypuan Idil-Ural Arastirmalar1 Dergisi BRIXOUT B CBeT Ba pa3a B TOJ JIETOM ¥ 3HUMOM
(MroHB-N1eKa0pb) M KXkl T0J] N3HaETCs B BUJIC CIMHOTO COOPHUKA.

Bce HayuHble M IOpHAMYECKHE NpaBa cTaTeil, omybnmkoBaHHBIX B kypHane Idil-Ural
Arastirmalar1 Dergisi npunagne:xxar aBTtopaM. A aBTOPCKOE TPaBO NPUHAUICKUT
xypuany Idil-Ural Arastirmalari Dergisi. CTaThy, HaneyaTaHHble B HAIIeM JKypHaje, He
MOTYT OBITh Hale4daTaHbl U Pa3MHOXKEHBI B JPYTUX H3JAHUSIX YACTHYHO WIIM MOJHOCTHIO Oe3
paspelieHys Ha TO pelaKIIMOHHON KOJIerui. MoryT OBITh HCIIOJIb30BAaHbI CCHIJIKM Ha CTaThbU U
Jpyrue JAaHHble (CTaTHCTHKA, Tabmuia, Gororpadust ¥ Ip.) ¢ yCIOBHEM, YTO OyIeT yKasaH
HCTOYHUK.

TPEBOBAHUA K ITYBJIUKALIUSAM
Obmue TpeGoBaHusA:
IIpunsiTue crateil K Ny0JMKALUHU:
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CraTby, MpUCIAHHbIC I TyOIMKALUK B XKypHAIIe, IPEXk/Ie BCEro OyayT OLIEHEHBI C TOUKH
3peHHsI  COOTBETCTBUS TpeOOBaHMAM  myOnukaumu. CTaTbu, HE  COOTBETCTBYIOLIHE
TpeOOBaHMAM IMyOIMKALIMK HAILIETO KypHaNIa, K IMyOJMKAalUH IPUHATH HE OyayT.

CtaTby, NPUHATHIC K MyOIMKALMH, C YCIOBHEM, YTO aBTOPBI OYAyT IepKaThCs B TaiiHE,
OTHPABIIIIOTCS Ha PEIICH3HUIO IPYTHM PelleH3eHTaM, BRIOPaHHBIM PEIaKI[HOHHOH KoJuierneiil. B
Hpolecce OIEHKH CTaThbU JaHHbIE, COIepIKallue CBeACHHs 00 aBTOpe/aBTopax, pereH3eHTaM
KaTeroprmueck He coodmaroTes. TOYHO Takke He COOOMIAIOTCS U IMEHA PEIIEH3EHTOB aBTOPaM
crareil. Ecii oJIMH M3 PELEH3EHTOB NMPHILIET MOJOKUTENIbHYIO, 8 APYroi OTPULATEIbHYIO
peLeH3MH, CTaThs OyAET OTIPABIICHA TPEThEMY PELEH3CHTY M/MIHM PENaKI[MOHHAS KOJUICTUs
HPHUMET PEeLICHUE caMa, HCXO/s U3 MMEIOLMXCS B HAJIMYHU PELICH3UH. ABTOPBI CTaThH JIOJKHEI
HPHHATH BO BHUIMAHHUE KPUTHKY, COBETHI U IIOMPABKU PELICH3CHTOB 1 PEIaKIOHHON KOJUICTHH.
VImeromuecss NPUTEH3UU, MOTYT OBITh IPHUCIAHBl B PEIAKIHMOHHYK KOJUISTHIO BMECTE C
00OCHOBaHMSIMH B BHJE OTHAEIBHOrO 0T4€Ta. OTUYETH PENAKTOPOB COXPAHSIOTCS B TaifHE B
TEUCHHUE IISITH JIET.

Crarby, IPUHATHIC K MyOIuKanuy, OyIyT OmyOIMKOBAaHEI B OJHOM M3 HOMEPOB JKypHaa,
COTJIACHO PEIICHHIO PEAKOIUICI UH.

Penakiyst coxpaHseT 3a co00ii IpaBo He BO3BpAIaTh MPUCIAHHBIC B )KYPHAJI CTaThHU.

TPEBOBAHUS K O®OPMJIEHUIO CTATEM:

JUi1st IOATOTOBKU M OTIPABKU CTAThH JOJUKEH HUCIOJIB30BATHCS TEKCTOBBIN pepakTop MS
Word (.doc/ docx) u popmar PDF (.pdf). CraTbu 10mkHBI 0GOPMISTECS COTIIACHO YKa3aHHBIM
HIDKE TIPaBUJIaM:

A) TlapameTpbl CTPAHHIIBI:

IMporpamma: Times New Roman

Pasmep wpudra: 11

Pa3mep cuocok: 9

MexnycTpouHbIif HTEpBaI: OJAMHAPHBIN

Wurepsan mexy abzamamu: 6 nk

Kpacnas crpoka

Toms: 1 cm

Cnea: 3 cm

Crpasa: 2 cM

Caepxy: 3 cM

CHmy: 2 cM

B) 3aroJioBok: qomkeH ObITh HAOpaH MPOMMCHBIMU OYKBAMH OIYKUPHBIM MIPUPTOM H
BBIPABHUBAETCS MO HEeHTPY. He moykeH npeBpImarth 12 ¢oB. AHTIIMHACKHIA BAPHAHT 3aroJ0BKa
JOIDKEH OBITh HAIMCAH CTPOYHBIMH OYKBaMH M pa3MemEH II0J TypelKHM 3aronoBkoM. (B
CTaTbAX, HAMHCAHHBIX HA QHTJIMHCKOM WJIM PYCCKOM  SI3BIKAaX, KaK BTOPOH  SI3BIK
JIOJDKEH OBITh MCIIOJIb30BaH TYPELKHIA).

C) ®amuansi 1 HHHOUAIBI aBTOpPoB: O.M.O. aBTOPOB JOJKHBI OBITH HAIMHCAHBI O]
3aroJIOBKOM; JIOJDKHOCTb, Ha3BaHHWE OPraHU3alMM W JJIEKTPOHHBIH aapec MTOJDKHBI ObITh
YKasaHbl B BUJI€ CCBUIKU 3BeSJlO'~lKOl>’I B KOHIIC MHUIINAJIOB.

D) Annotammsi: Cpenauii 00béM aHHOTanmuu — npuOmusuTensHo 200 croB. YKazaHue
JUTEePaTyphl, CCHUTKH U TaOJIHIBI B aHHOTAIIMH HEJIOMYCTUMEL. B KOHIle aHHOTAIMN JOJKHBI
OBITh JaHBI KJIIOUEBBIC CIIOBA, COAEPIKAMNE MUHAMYM 5, MaKCHMyM 8 CJIOB. AHHOTAaIWs U
KJTIOYEBBIC CII0BA JOJDKHBI OBITH IAHEI M HA aHTJINIICKOM sI3bIKe. Pe3toMe cTaTel, HamMCaHHBIX
HE Ha TYPECIKOM A3BIKE, NOJIKHBI OBITh NpEACTABJICHbI HA TYPECLIKOM U AHTJIMHCKOM s3bIKax. B
KOHIIE KaXX/IOW CTaThH JIOJDKHO OBITh BKIIOYECHO PACIIMPEHHOE PE3lOMe Co/iepkalliee He MeHee
500 cy10B Ha PYCCKOM S3BIKE U 5 KITIOYEBBIX CIIOB.

E) CcblIKH M CHHCOK JIMTEPATYPBI: CCBUIKH, HE TPEBBIMIAIONINE TPEX CTPOK, JOJKHBI
OBITh TaHBI B KOBBIUKaX. CCBUIKH, MPEBBIMIAIONINE TPU CTPOKH, TOJDKHEI OBITH TaHBI B IPYTOM
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o63ane (orctyn cmpaBa u cieBa 1,25 cm, mpudpt 10). CcbUulk B CTaThe JODKHBI OBITH
0(OpMIICHBI B CJICYIOLIEM TTOPSIIKE:

CcblKa, HMeoasi ToJbKo ogHoro apropa: (Tirkoglu, 2000:101)

CcpLika, uMeroas AByx aBTopoB: (Demir ve Yilmaz 2005: 4)

CcpliIka Ha 1Ba WIH §0Jiee HCTOYHHKOB O/THOTO M TOTrO ’Ke aBTOPa, HANMMCAHHBIX B
oaHOM M ToM ke roxay: (Arik, 2007a; Arik, 2007b)

Ccplika Ha HecK0aIbKOo HeTounHnkoB: (Tirkoglu, 2000:60; Maras, 2002:21)

CchUIKA HA MCTOYHHK, HMEIOIIMI HeCKO0JIbK0 aBTopoB: (Zheltov vd., 2009:7) MomkHa
OBITH HamMcaHa paMUIIKS TIEPBOTO aBTOPA.

Ccpuika Ha HeBUAUMBIH uceTounuk: (Clauson, 1962; Tekin, 2003:19°dan)

Ecinu B cTaThe ecTh CChUIKA Ha CaWThl MHTEPHETA, TO COOMIONAIOTCS TE K€ MpaBHiIa, YTO
yKa3aHbl BhIIIC. B HCTOYHMKAX, TA€ HE yKasaHbl (aMHJIMS U MMs aBTOpa, BMECTO (haMHINH
aBTOpa JOJDKHO OBITH YKa3aHO Ha3BaHHE CTaThH. TaMm, IJie yKa3bIBaeTCs TOJ] N3aHMs, JOJDKHA
OBITh yKa3aHa JlaTa IOCTYIa K caiTy.

CHOCKH JIOJDKHBI OBITh IaHBI TOJIBKO JUTS TOSICHEHHH | ITPU yKa3aHUY CCHUIKU Ha CBEJICHYS,
coziepyKaIine B CHOCKE, JOJDKHBI OBITh COOJIIO/ICHBI IIPAaBIJIa CCBUIKU BHYTPH CTaThH, JaHHBIC
BBILIIC.

F) Cnincok amrepaTypsbl: CIIHCOK JIATEPATYPhl PA3MEIACTCsl B KOHIIE CTAThU, (aMUITHN
ABTOPOB Pa3MELIAOTCS 110 a()aBUTHOMY HOPSIIKY:

Knura:

Tiirkoglu, Ismail. (2000). Rusya Tiirkleri Arasindaki Yenilesme Hareketinin Onciilerinden
Rizaeddin Fahreddin. Istanbul: Otiiken Nesriyat.

Ceylan, Emine (1997). Cuvas¢a Cok Zamanli Ses Bilgisi. Ankara: TDK Yayinlar.

Crarbs:

Alp, Alper. (2013). Rus Carliginda Miiftiiliiklerin Kurulusu ve Gelisimi. Gazi Akademik
Bakag, 13, s. 117-126.

Devlet, Nadir (1983). Sovyetler Birligindeki Tiirkleri Ruslastirmada Yeni Adimlar. Tiirk
Diinyast Arastirmalari, 28, s. 1-10.

Hurepuer:

CCBUIKHM Ha CallThl HHTEPHETA JIOJDKHBI OBITh YKa3aHbl B CIIECKE JINTEPATypBI B CIEIYIONIEM
HOPSIIKE:

Oamusus, Wwmsa.  (mara gocryna).  3armasue.  Hazeanue — cmpanuyer  lcaiima.
Crpannna. Ccbuika. (B MICTOUYHHKAX, TJIe HE aH aBTOP, YKa3bIBACTCSl HA3BAHHE CTAThH 110 TOMY
JKe TTOPSIZIKY. )

3ByKO3anuCH U BH/IEO:

B cchutkax Ha 3BYKO3aIMCH M BUEO TPH YKa3aHUH Ha TETU JaHHBIX HCTOYHUKOB JIOJKHBI
OBITh yKa3zaHbl UM U (paMUIHs TEPBOCTEIIEHHOTO WCTOYHMKA (TIpOIrocep, peKUccEp,
CIIGHAPUCT, apTHUCT, MHCaTeNb, COJUCT M JIp.), a 3aTeM ero MHCCHsl B HCCIIEIAOBAaHHH, JaTa
W3/IaHMsT MCTOYHHMKA, HAa3BaHWE WCTOYHMKA, JUYHOCTH M OPTaHHW3alMH, TAKKe NPHUHSBIINE
y4actue B HcTouunke, hpopmar ucrounuka (VCD, DVD u ap.)

Sinav, Osman. pesx. (2012). Uzun Hikaye. Cuen. Yigit Giiralp. Apt. Kenan Imirzalioglu,
Tugce Kazaz, Ushan Cakir, vd. DVD. Sinegraf Film.
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