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BELLETEN

Cilt: LXXIV AGUSTOS 2010 Say1: 270

MIiLAS TAKI PILAVTEPE MiKEN ODA MEZARI'
MATHIAS BENTER

2001 yilinin sonbahar déoneminde, Milas ile lasos arasinda bulunan
Pilavtepe’nin giiney yamacinda, simdiye kadar bozulmamig bir oda mezari
tesadiifen bulunmugtur. Bir su kanalinin kaz1 ¢aligmalan sirasinda oda me-
zarimin tavam delinmistir. Mezarin bulundugu giin iginde kurtarma kazis
yapilmig ve sonlandinlmigtn'. Mezar buluntulart emniyet aluna ahnmgtir.
Buluntu kayitlarina ait eksiklikler, kurtarma kazisinin, mecburiyetten otiiri
kisith zamanda yapilmig olmasindan dolayidir.

75 metre yiiksekliginde dogal bir tepe olan Pilavtepe, akarsu alivyon-
larinin kenarinda, Sodra dag zincirinin giineybatisinda ve Milas-Bodrum
karayolu tizerinde bulunmaktadir (Res. 2 ve 3). Yolun batsinda kalan kis-
minin prehistorik ve tahminen historik dénemde de ( Giilliik korfezinin ig
koyu oldugu soylenebilir. Bu koy, ge¢mis donemde korfezin dogu kiyis-
inda, bugiin Hamzabey ve Sarigay'mn birakug tortular sebebiyle dolmugtur®.
Yaklagik 700 metre geniglige sahip koy, korfezin girisini kolayca kontrol
edebilecegi bir mevkidedir. Buna ilaveten, bir yerlesim yeri olarak
Pilavtepe'ye, kuzeybau-giineydogu (Herakleia/Bafa goli - Oren/Keramos)

" Geviren: Vedat Ince

! Mezar envanteri Tenzile Uysal-Benter ve yazar tarafindan, Milas Miizesi eski midiiri Mehmet
Cakicr'nin izni ve Kiltir Varhklan ve Miizeler Genel Miudiirlagi eski miidiirii Alpay Pasinli’'nin
onayi ile ¢ahgilmig ve yayimlanmak iizere degerlendirmeye alinmistr. izinlerinden dolayr sayin
Mehmet Gakici ve Alpay Pasinli'ye tesekkiir ederiz. Tim malzemenin yayimlanmas hazirhk agama-
sindadir.

? Kanaatimizi, jeolojik agidan yazih olarak onaylayan B. Schroder'e tesekkiir etmek istiyorum.
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ve giineybati-kuzeydogu (Mindos / Miiskebi / Halikarnassos — Begin / Milas /
Stratonikeia) istikametlerindeki yollarin kesigme noktasinda bulunmasindan
dolay1 bagka anlamlar da yiiklemek miimkiindiir.

Bugiinkii karayolu baglanusi Iasos'u, Akbiik iizerinden Milet'e bagla-
maktadir. Pilavtepe’den kusugumu 13 km uzaklikta bulunan Iasos'un
Akropolis tepesi goriig mesafesi icinde kalmaktadir.

Buluntular, simdiye kadar arastinlmamig olan bu bolgede, yerlesimin
Geg Neolitik donemde baslayip Geg Antik donemde bittigi yoniinde izlenim
vermektedir. Bir hektardan kiigiik ve diiz olan tepenin iist kismi, islenme-
mig taslardan olusan 2 m geniglige sahip bir duvar ile gevrilmigtir. Tepe
yiikseltisinin yaklagik orta kisminda, onu gevreleyen bir teras mevcuttur.
Pilavtepe’nin yaklagik 400 m giineybau istikametinde yapilan kagak kazla-
rin birinde 3,5 - 4 metre, digerinde ise 2,5 - 3,0 metre derinlikte, kuzey-
guney istikametli, dikdortgen bigimli tastan yapilmig bir savunma duvar
ortaya gikarilmigtir®,

Oda mezar, giiney yamacin iigte birlik kisminin alunda yer almaktadir
(Res. 4 ve 5). Yumusak ¢okel kayaglarin igine oyulan 2,30 x 2,50 metre
ebatindaki dikdértgenimsi oda mezar, 1,80 metrelik bir yiikseklige sahiptir.
Onceden de belirttigimiz zaman darhgl sebebiyle, beklenen dromos agiga
¢ikartulamamig, ancak stomionun girisi agga gikarulabilmistir. Islenmemis
tagtan olusturulan stomionun 1,20 metre yiiksekligindeki tavani, asagidan
yukariya dogru olmak iizere 1 metreden 0,7 metreye kadar alcalmaktadir®.

Mezar hediyeleri, kuzey ve bau duvarinda oldugu gibi oda mezarin
glineybat kogesine de birakilmigur®. Fazlasiyla parcalanmig durumda olan
kemik buluntulari mezarin batu kisminda bulunmustur®. Kemiklerin iyi

korunmamig olmas: sebebiyle, gémiilmiis olanlarin sayi, yas ve cinsiyetleri
hakkinda bilgi sahibi degiliz.

* Kagak kaziya ait qukur tekrar doldurulmugtur. Ne yazik ki, bu duvara ait, Milas Miizesi tarafin-
dan (;elulen fotograflar bulunamamaktadir. Duvara ait tam bir tarif mevcut degildir.

* Ahgilmadik olan, stomionun, yiikselen kaya kiitlesinden dikkatlice islenen kap: gergevesidir. Ne
kazi fotograflan ne de kazi raporu bu kapi gergevesini agiga mi gikarildigi ya da en azindan kismen
mezarin giiney duvar ile birlikte mi olugturuldugu agiklanamamaktadir.

* Bazi kaplar, miize ¢alisanlarinin bolgeye gelisinden énce isciler tarafindan mezardan alinmig ve
mezar digina taginmigtir. Mezar igindeki durumlari hakkinda bilgi sahibi degiliz.

® Kazi raporunda, iskelet kahnulan gok fazla parcalanmis oldugu belirtilmektedir. Kemiklerin
durumundan dolayi, mezarda gémiilmiis olanlarin sayi ve cinsiyetleri hakkinda fikir yuriatmek
miimkiin degildir.
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Bir kag tanesi kirik olmak tizere toplam 30 kap bulunmugtur ve bunlar
GH I1IA2 ile I1IC erken donemleri arasina tarihlenmekteler. Buna gore,
oda mezarimin kullanimi en fazla 200 yil ile sinirhdir. M.O. 1375'den 1130'a
kadar’. Keramik buluntular igiginda yapilan ilk tahminlere gore en az i,
ancak muhtemelen de daha fazla gémiiniin bulundugu séylenebilir®. Form
ve bezeme agisindan Miken oda mezarlarinda tipik olarak bulunan objeler,
burada da mevcutturlar’. Kapali kaplarin, agik kaplardan 17:10'"" oraninda
daha fazla oldugu goriliir (Res. 6-7). Kap yuzeyinin iglenigi ve bezemesi
bakimindan beg grup olugmaktadir:

* Perdahlanmig kap ve kap pargalari (Res. 6.3, kiigiik gri fincan, Env.
Nr. 2839; Res. 6.8, acik yesil-gri kylix ayak pargasi, “kapak” Env. Nr. veril-
memigtir'")

* i¢ ve dig monokrom, siyah-kahverengi ¢izgili ve cilali iki kap yani kap
pargalari (Res. 6.4, biiyiik fincan, Env. Nr. 2853; Res. 6.5, kulbundan kase-
ye kadar ¢epegevre dikey yiv bezeli kyliks'*, Env. Nr. 2846; Res. 6.9, kyliks
ayak pargasi, “kapak” Env. Nr. verilmemistir.)

* (izgi ve/veya serit, dolayisiyla tek merkezli gemberler ile taban kism
boyanmig ti¢ kap yani kap parcasi (Res. 6.10, kyliks ayak pargasi “kapak”
Env. Nr. verilmemistir; Res. 7.10 iki kulplu, omuzlu alabastron. Env. Nr.
2847; Res. 7.4, tizengi kulplu kap, Env. Nr. 2832)

* (izgi ve/veya gerit siislemelerine ilave olarak figiirlii olmayan dekor-
larla iglenmig onalu kap (Res. 6.11, igte ve dista seritler ve altta da spirallerle
stislii kulpsuz ganak, Env. Nr. 2838; Res. 6.13, igte ve dista geritler ve altta

7 Kronolojik dayanak P.A. Mountjoy, Mycenaean Pottery. An Introduction (2001) 4 Tab. 1.

* Ornegin MacDonald, GH 111 A2'den C'ye kadar olan donemde, Rodos'taki topluluklarin geli-
simine ait ¢ahymasinda, bir mezarda her cenaze bagina ortalama bes kap oldugundan hareket etmis-
tir. C. Macdonald, Problems of the Twelfth Century BC in the Dodecanese, BSA 81, 1986, 128.

* Mountjoy (Bkz. dn. 7) 125f, W. Cavannagh, “Innovation, Conservatism and Variation in
Mycenaean Funerary Ritual”, in: K. Branigan (Ed.), Cemetery and Society in the Aegean Bronze Age
(1998) 10341,

1" Mezar odasinda onlara uyan bagka pargalara rastlanmadig igin, ¢ kylix ayaginin, dik geberli
alabastron ve/veya amphora kapag olarak kullamldig disiiniilebilir. Bkz.: P.A. Mountjoy, Regional
Mycenaean Decorated Pottery, 1 (1999) 389 Res. 135, 65. 68; 390; 392 Res. 137, 79. 80. Kylix ayaklan-
nin, kapah ile agik kaplar arasindaki iligkisi goz ardi edilmemektedir.

'' Envanter numarasi olmayan kap parcalan ya da diger buluntular, Milas Miizesi tarafindan
“Etiitliik” malzeme olarak tarif edilmektedir.

2 Benzer canhhiktaki bir dekora sahip kap, Iria'daki Argolis'de bulunmugtur. 1939 yihnin kaz
sonuglart Tiryns 6 (1973) 173 Katalog A 20 Tab. 72, 2. Kap parcalant GH [11B2'den IIIC erkene
tarihlenmektedir. Bu tip canhliktaki bir dekora nadiren rastlanir. Bizim kabimizdaki uzun gentiklerin
benzer sekle sahip bir cismin basturilmasi suretiyle yapildigi izlenimini vermektedir.

Belleten, C. LXXIV, 23
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da spirallerle siislii kulpsuz ¢anak, Env. Nr. 2836 Resim 6.1, serit ve dalgali
cizgilerle siislenmig skyphos, Env. Nr. 2844; Res. 6.2, antitetik spiral igleme-
siyle skyphos, Env. Nr. 2837; Res. 6.7, kisa kaidedi, N-Band bezemeli kylix,
Env. Nr.2835, Res. 6.12, yiiksek kaidesi tizerinde biiyiik krater, ii¢ kulplu
ve kulplar arasinda uglari sonunda birlegen iki dalgali serit bulunmakta,
Env. Nr. 2854; Res. 7.1 cift dalgah geritli kiiciik testi Env. Nr. verilmemis;
Res. 7.14, gepecevre cizgi seritli amphoriskos, Env. Nr. 2851; Res. 7.16,
kulplar arasinda S-desenli amphoriskos Env. Nr. 2840; Res. 7.17, ii¢ kulp
arasinda gesitli omuz siislemeli, yan yana siralanmug dalga ¢izgili ve yay de-
senli amphora Env. Nr. 2848; Res. 7.11, ii¢ kulplu “Rock Pattern”li
alabastron, Env. Nr. 2834; Res. 7.7, iki kulplu, omuzlu, tekli ve cift dalga
desenli alabastron, Env. Nr. 2842; Res. 7.9, iki kulplu, omuzlu, geritler ara-
sinda dikey cizgi gruplu alabastron Env. Nr. verilmemis; Res. 7.8, ii¢ kulplu,
omuzlu, ig i¢e gecmis liggen bezemeli alabastron Env. Nr. 2852; Res. 7.5,
yuvarlak formlu, omuzu a1 desenli iizengi kulplu kap, Env. Nr. 2831; Res.
7.2, iki tarafta da tek merkezli gemberler, sirt kismi dalgali matara, Env. Nr.
2850)

* llave olarak, cizgi ve/veya serit dekorlu figiirleri gosteren bes kap
(Res. 6.6, Oktopuskyliks, Env. Nr. 2845; Res. 7.3, kuvvetlice stilize edilmis,
yan duran triton salyangozlu kiigiik testi, Env. Nr. 2841; Res. 7.15, omzun-
da cok basitlestirilmig natilus desenli dolayisiyla spiral desenli, ii¢ kulplu
amphora, Env. Nr. 2849; Res. 7.13, papiriis gigekleriyle bezenmis, ii¢ kulplu
amphora, Env. Nr. 2855; Res. 7.6, yassi, basik formlu, omzunda triton sal-
yangozlu tizengi kulplu kap, Env. Nr. 2833).

Bu boliimde kisaca mezarda bulunan keramik buluntularinin karakte-
ristik ozelliklerine dikkat gekilecektir. Figiirlii siislemelere sahip bu begsli
grupta “Deniz Stili” hakimdir. Deniz Stili ile birlikte “Bitki Stili” giineydogu
Ege icin GH IIIA2 ile ITIB donemleri arasinda karakteristiktir. Kiigiik testi-
nin omuz kismina yan yerlestirilmis, sadece gizgilerden ve bag kismindaki S-
figiirii ile stilize edilen triton salyangozu, simdiye kadar gériilmemis bir
sekildir (Res. 7.3). Boylece bu desene yeni bir varyasyon ilave edilmigtir (FM
23). Aynm1 durum, amforanin iizerindeki papiriis gicegi i¢in de gegerlidir
(Res. 7.13).
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Burada kisaca iki kap formundan bahsedilecektir'®: Birincisi kulpsuz
kaplar (Res. 6.11 ve 13), ikincisi ise {i¢ kulplu krater (Res. 6.12). Burada
gosterilen kulpsuz kaplarin, sekil ve bezeme bakimindan kargilagtirma im-
kani sunan 6rneklerine Milet'in Miken tabakalarinda rastlanmigtir'®. Simdi-
ye kadar ne Yunan anakarasinda ne de Ege adalarinda kargilagtirma imkani
sunan parcalar bulunmamigtir. Buna kargin Levant bolgesinde (Kuzey Suri-
ye), kulpsuz kaplar bilinmektedir. Bu kaplar bélgede GH IIIC ile Submiken
doneme tarihlendirilmektedir, ve bizim 6rneklerimizden daha ge¢ doneme
aittirler. Bu zamansal farklihk Levant 6rneklerinin nisbeten daha yiiksek ve
hem igte hem de digta basit gizgisel bezemeler ile alt kissmda spiral siisleme-
lere sahip olmalari ile anlagilmaktadir'.

Krater'in (Res. 6.12) form ve bezeme bakimindan nerdeyse aynis
Astypalias'in kuzey sahilinden, Synkairos’dan bilinmektedir'®. Bir Miken
oda mezarina ait olan bu kap ile birlikte bagka Miken kaplar:1 ve kursun ag
agirhklart bulunmugtur. Bunlarin yaninda bagka bir kap daha bulunmakta-
dir. Bu kap sekil bakimindan bizim 6rneklere benzerlik gosterse de yapihg
itibariyle minyan kaplarini gagrisirmaktadir. iki krater de, Miken yerlegim-
leri olmayan Troya VI (orta-geg) ile Beycesultan II yerlesimlerinden bilinen

yiiksek kaideli keskin kenarli kraterlerle form agisindan benzerlige sahip-

tr'”.

'* Bu kaplara ne A. Furumark, Mycenaean Pottery 1. Analysis and Classification (1941)‘da, ne de P.A.
Mountjoy, Regional Mycenaean Dekorated Pottery, 1/11 (1999)‘inde kargilasirma érnegi bulunmamakta-
dir.

' Bu bilgi igin W.D. Niemeirer'e tesekkiir ederim.

' A. Pruss, “Ein Licht in der Nacht?”, in: E.A. Braun-Holzinger - H. Matthius (Ed.), Die
nahostlichen Kulturen und Griechenland an der Wende vom 2. zum 1. Jahrtausend v. Chr.: Kontinuitit und
Wandel von Strukturen und Mechanismen kultureller Interaktion (2002) 165f. Res. 3e. - Bkz.: A.
Kempinski, Megiddo, A City-State and Royal Center in North Israel, Matenalien zur Allgemeinen und
Vergleichenden Archéologie 40 (1989) 69f. Res. 27, 5.

' Chr. Doumas, ADelt 30, 1975, Chron 372 Taf. 272b. Bu bilgi i¢in P.A. Mountjoy'a tesekkiir
ederim.

'” Bununla ilgili olarak kargilagirma malzemesinin eglestirilmesi ve tarugilmas: igin B. Kull'un
makalesi faydalidir. Untersuchungen zur Mittelbronzezeit in Anatolien und ihre Bedeutung fiir die
absolute Datierung der europiischen Bronzezeit, PZ 64, 1989, 58f. Res. 4. Anadolu akimlarina P.A.
Mountjoy, Regional Mycenaean Decorated Pottery, IT (1999) 1138'de isaret etmektedir, Kabin,
kanaatimce bagka bir o6zelligine isaret etmek istiyorum: Kap, konik omuzdan govdeye bombeli-
gikinuh gegisli (“Wulstknick®), benzer kap tiplerinde oldugu gibi, ge¢ bronz Miken déneminde, 11-13
tabakalarinda, Libya'da Kamid el-Loz'da da gorilmektedir: R. Hachmann, Bericht iiber die
Ergebnisse der Ausgrabungen in Kamid el-Loz in den Jahren 1971 bis 1974, Saarbriicker Beitrige
zur Alterskunde, 32 (1982) 135 Res. 80, 1. Kargilagurma imkani veren bir krater de Megiddo'dan,
GH 111B donemine tarihlenen Stratum VII A'da gorilmiistiir: Kempinski (Bkz. dn.15) 75-77 Res 29,
23.
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Diger keramikler igin kargilastirma malzemesi en ¢ok Miiskebi, Kos ve
Rodos Nekropollerindendir'®. Sekil ve bezeme bakimindan bizim Oktopus-
kylix‘e (Res. 6.6) benzerlik gosteren kap, Rodos'ta, Vati koyiiniin batisinda-
ki Passia nekropoliindeki 1 nolu mezardan gikarilmigur'®. Bu kaplarin ayni
atolyeden geldiklerini diiginmek miimkiindiir.

Diger mezar hediyeleri olan arag, gereg ve takilar burada gomiilii olan-
larin cinsiyetleri hakkinda ipucu ve ailelerinin sosyo—ekonomik statiileri ile
ilgili bilgi vermektedir. Burada sadece sekil ve/veya iglev ile malzeme agisin-
dan 6zellik gosteren buluntular ile meggul olunacakur.

Kil ve tagtan yapilmig arag-gereg olarak; alt1 adet kil ve ii¢ adet tag ip
agirsag; bir bilegi tag1 (Res. 8.1), uzunlamasina delinmig, iizerinde dort
nokta iglenmig, kogelerden ve kenarlarindan yuvarlaulmig dortgen bigimli
prizma® (Res. 8.4); ii¢ adet miihiir bulunmustur (Res. 8.3). Agirlik igin kar-
silagtirma malzemesi simdiye kadar bulunmamgtir.

Kesitte diiz paralel kenar olan miihiir tizerine noktalar, gizgiler ve tek
merkezli yaylardan olugturulan simetrik figiirlerin iki ayna goriintiisii yer-
lestirilmigtir. Bu iki mercimek formlu miihiir i¢in de, kullanilan hammadde
muhtemelen steatitti. Bu madde cam macunu kivamina gelinceye kadar
eritilmig ve tahminen bunun ardindan gekil verilmigtir. Biiyiik miihiir tize-
rinde otlayan bir yaban kegisi goriilmektedir. Uzun boynuzlar belirgin
olmasa da, varhg bilinmektedir. Daha kiigiik olan, mercimek bigimli miih-
riin, miihiir yiizeyinde delinmeye galigilmasi sirasinda kirildigi ve kenarin

'® Y. Boysal, Katalog der Vasen im Museum in Bodrum I. Mykenisch — Protogeometrisch (1969); Boysal,
Vorliufiger Bericht iiber die Grabungen 1963 in Miiskebi, Belleten 121, 1967, 67-83; C. Ozgiinel,
“Mykenische Keramik in Anatolien”. Asia-Minor-Studien, 23 (1996); G. F. Bass, “Mycenaean and
Protogeometric Tombs in the Halicarnassus Peninsula”, AJ4 67, 1963, 353-361; L. Morricone,
“Eleona e Langada: Sepolcreti della tarda Eta del Bronzo a Coo”, ASAtene 43-44, 1965-66, 5-311; ,
Morricone, “Coo - scavi e scoperte nel “Serraglio” e in localita minori (1935-43)", ASAtene 50-51,
1972-73, 139-396; Morricone, “Vasi della collezione Akavi di Rodi”, ASAtene 57-58, 1979-80, 217-343;
G. Jacopi, “Nuovi scavi nella necropoli micenea di Jaliso”, ASAtene 13-14, 1930-31, 253-345; Jacopi,
“Sepolcreto miceneo di Calavarda”, CIRh 6-7 ( 1932-33 ) 135-50; A. Maiuri, “Jaliso -Scavi della
Missione Archeologica Italiana a Rodi”, ASAtene 6-7, 1923-24, 83-341; G. Monaco, “Scavi nella zona
micenea di Jaliso”, CIRh 10 (1941) 41-185; C.B. Mee, Rhodes in the Bronze Age (1982); S. Dietz, Lindos
IV, 1: Excavations and Surveys in Southern Rhodos: The Mycenaean Period (1984); M. Benzi, Rodi e la civilta
micenea (1992).

' Dietz (Bkz. dn.18) 25 Res. 7

* Bunun bir agirhk oldugu tahmin edilmektedir. Dért nokta, rakam igaretleri olarak goriinmek-
tedir. Aym zamanda doért nokta, dort yiizeyli prizmamin iki tarafinda da bulunmaktadir. Bunlar (Orta
Minos) miihiirii olarak gériinmektedir. Bizim prizmamizin aksine tek merkezli daireler mevcuttur.
Bkz.: V.E.G. Kenna - E. Thomas, “Nordamerika II. Kleinere Sammlungen”, CMS 13 (1974) 97 Taf.
86.
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zarar gordiigii anlagilmaktadir. Cepheden bakildiginda badem sekilli bir
goz agikga goriilmektedir. Miihiir tizerindeki bu goziin, ne seklinden, ne
pozisyonundan, ne de biyiikligiinden bir insana ya da bir hayvan bagina
ait olup olmadig1 anlagilamamaktadir. Cepheden ya da profilden bakilmasi
da bu durumu degistirmemektedir.

Bronz alet olarak bir keski, bir oymaci kalemi, bir spatiil*' ve kiigiik bir
bigak (Res. 8.2) bulunmugtur. Bu aletler, en azindan spatiil ubbi kullanimi
diigiindiirmektedir®.

Taki buluntular: ¢ok pargal bir durumdadir. (Res. 10.1-6). Bronz bu-
luntular iginde en ¢ok dikkati ¢eken biiyiik ilmik delikli, gévdesi alunla kap-
li ve burmali uzun ignedir. Bir ilmik deliginin iki pargas: benzer bir igneye
ait olabilir. Bu tip igneler igin kargilagirma malzemesi bulunmamaktadir.
Diger bronz buluntular, bir kivrik bagh igne ve bir spiral halkadir (Res.
10.1).

Fayans taki, (Res. 10.2) miken fayans boncuk igin bilinen sekilleri gos-
termektedir: sekiz yaprakh giil deseni, papiriis gigegi, kakule ¢ekirdegi, bir
kilit, mercimek bigimli degisik ve kiiresel boncuklar ile ¢ok sayida sar1, mavi-
yesil ve beyaz-gri renkli yassi bigimli inciler. Cok renkli cam aplikasyonu ile
iglenmig bir fayans boncuk, Levant bolgesinden bilinen minyatiir baglar:
hatirlatmaktadir (Res. 10.3)%.

Tartigmalara agik olan, doért kivrimh granulat siislemeli alun gergeve
icinde sekiz graniillii giil yapragidir (Res. 10.4). Delinmig ve muhtemelen
benzer giil yapraklarindan olugmug bir zincirin pargasidir. Kargilagtirma
malzemesi bildigim kadariyla mevcut degildir.

Ayni durum, ii¢ kemerli ve iki kulptan delinmig yuvarlak levha icin de
gecerlidir (Res. 10.5). Bu, sadece erken bronz déneminde, boyun zinciri
olarak gordiiglimiiz bir alun siisleme elemamidir. Troya'daki A define bu-

*! Bkz.: K. Demakopoulou (Ed.), El Mundo Micenico, Ausst.-Kat. Madrid (1991) 303 Res. 264.

2 |, Uzel, Anadolu‘da Bulunan Antik Tip Aletleri (2000) Taf. 84. 1-5.

# Polikrom fayanslarla ilgili olarak: E.Peltenberg, “Greeting Gifts and Luxury Faience: a Context
for Orientalising Trends in Late Mycenaen Greece”, in: N. Gale (Ed.), Bronze Age Trade in the
Mediterranean, SIMA 90 (1991) 162-179; Gale, “East Mediterranean Faience: Changing Patterns of
Production and Exchange at the End of the 2nd Millennium BC”, in: E.A. Braun-Hélzinger - H.
Matthius (Ed.), Die nahistlichen Kulturen und Griechenland an der Wende vom 2. zum 1. Jahrtausend v.
Chr. (2002) 75-107.
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luntusu ile Peloponnes'deki** Thyreatis alun buluntusu buna érnektir. Bu
siisleme elemanina ait Erken Bronz Dénemi’'nden bagka 6rnekler ise Girit'te
(Archane, Tholos C) ve Kiklad’da bulunmugtur®.

Oda mezarinin tekrar kullanima hazirlanmasi sirasinda, kiymetli egya-
larin alinmig olabilecegi ihtimalini g6z ardi etmek istemiyorum. Altin siisle-
rin gozden kaguig ya da o6liiye duyulan saygidan dolayr mezarda birakildig
agik degildir.

Tag ve yar1 kiymetli taglardan yapilan boncuklarin yaninda, ti¢ adet
amber boncugu da bulunmustur. Bir boncuk saglam olarak bulunmustur
(Res. 10.6). Bunlar; Anadolu’da bir Miken oda mezarinda bulunan ilk am-
ber boncuklaridir®.

Ozetleyecek olursak, buluntulara gére mezarin birgok kez, zengin ve
onemli bir aile tarafindan kullanildigini soyleyebiliriz. iki 6nemli bolgenin
kesisme noktasinda ve denize agilan bir mevkide bulunan Pilavtepe’nin,
Karya gevresinde merkezi bir anlam ifade ettigi goriilmektedir. Bu oda
mezarin kullanim middeti, zengin siis egyalar1 ve kismen parcalar1 bulun-
mug olmakla birlikte kiymetli ve prestij gostergesi olan mezar hediyeleri
dikkate ahindiginda, bu mezarin Bati Anadolu’da Mikenlerin varhgmnin arag-
tirilmasinda biiyiik 6neme sahip oldugu anlagilmaktadir.

Gorsel Malzemeye Ait Kaynakga

Res. 5’teki fotograf Milas Miizesi'nden alinmigtir; biitin diger
fotograflar ve gizimler M. Benter tarafindan yapilmigtir; Res. 2’de Ruslar
tarafindan yapilmig Harita yer almaktadir 1: 50 000 (Bat1 Ttirkiye 1986).

* Troya ile ilgili olarak: W.P. Tolstikow und M.]. Trejster, Der Schatz aus Troja. Schliemann und der
Mythos des Priamos-Goldes. Ausst.-Kat. Moskau (1996) Nr. 82. 95. 101; Thyreatis ile ilgili olarak: C.
Reinholdt, “Der Thyreatis-Hortfund in Berlin”, JdI 108 (1993) 1-41 Res. 1. 2. 5.

* Archanes ile ilgili olarak: 1. Sakellarakis, Prakt 1972 Taf. 284a; Kiklad'la ilgili olarak: Kunst und
Kultur der Kykladeninseln im 3. Jahrtausend v. Chr., Ausst.-Kat. Karlsruhe (1976) 157f. Res. 148.

* Amberle ilgili olarak: A.F. Harding - H. Hughes-Brock, “Amber in the Mycenaean World”,
BSA 69, 1974, 145-172 Res.2. 3.
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MEMLUK DEVLETI’NDE CEZALAR VE
iSKENCELERE DAIR

ALTAN GETIN®

Girig

Ceza ve igkenceler tarih boyunca toplumlarin yasadiklar, tarihin sayfa-
larinda hep kargilagilan ve biling diinyamiza girmis olan olgulardandir. Ceza
ve gogu kez ona bagh olarak goriilen igkence, resmi ve hukuki (veya gayn
resmi) bir diizenleme (uygulama) vasitasi olmanin étesinde tarihte sosyolo-
jik bazi iligkilerin anlamlandirilmasi bakimindan da 6énem tagir. Madalyo-
nun 6n yiiziinde krallar veya sultanlarin parlak zaferleri ve icraatlari du-
rurken arka yiiziinde duran olgulardan biri de ceza ve iskencedir. Elbette
hikmet-i hiikiimet 6diilii gerektirdigi kadar cezay: da icap ettirir. Mamafih
ceza hukuken bir adalet ve diizen vasitasi olmanin yaninda kimi zaman
siyasi olarak bir iktidar koruma vasitasi olarak da dikkatleri geker. Bu maka-
lenin ana konusu Yakin Sark Tiirk-Islam devletlerinde devlet idaresinde
iktidarin siyasetinde énemli bir rol oynayan 6diil ve ceza unsurlarindan
cezaya dair Memlikler devrindeki durumu tespit etmektir. Burada devlete
“Devlet Baba” veya “Baba Devlet” telakkisi agisindan da baksak cezanin ve
buna dair hukukun devlette énemli bir yeri oldugunu ve bunun diger yii-
ziinde de ihsanlarin ve bagglarin bulundugunu gozden kagirmadan cezala-
rin siyasi literatiirdeki mazmununu gostermeye ¢ahgilacagiz.

Sultan, ihsanlarla goniillerde muhabbet yaraturken, cezalar ve igkence-
lerle korku ve dehset olusturmaktadir. Ancak bu korku (mehabet) zemini-
nin kurulmasinda iktidar sahiplerine bahgedilmis keyfi bir tasarruf hakkin-
dan ziyade, gelenegi olan hukuki bir zeminde hareket edildigi goriilmekte-
dir. Bunlar megrulagtirici sebepler zamanla anlam kaymasina veya kaybina
ugrayabilirler. Her ¢ag baska bir ¢aga indirgenmeden kendi manug iginde
anlagilmali ve yorumlanmalidir. Bu baglamda Ortagaglar da kendi ceza
mantg i¢inde anlagilmali ve bu genel gergeve iginde devletlerdeki durum
kargilagtirilmali ve tahlil edilmelidir. Zira anakronik kolayciliklarla basit
yargilamalar bilimsel olmaktan ¢ok ideolojik bir tavri temsil ederler.

* Dog. Dr., Gazi Unv., Fen-Ed-Fak. Tarih Béliimii.
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Ceza, yasalara karg1 gelerek sug igleyen kigiye maddi ve manevi aci gek-
tirilmesi ya da suglunun bir haktan yoksun birakilmasidir. Filozoflar, devle-
tin bireyleri cezalandirmasim dért gekilde; yani sirasiyla bir intikam, caydin-
ca bir unsur, toplumun korunmas: ve nihayet cezalandirilan kiginin 1slah
edilmesi ya da yeni bastan bigimlendirilmesi olarak hakl géstermege calis-
miglardir. Bunlardan birincisi genellike deontolojik (ahlaki) bir konumdan
hareketle, diger igii ise tipik bir bicimde sonuggu temellere dayamilarak
savunulur'. Ceza, iglenen sugunun niteligine ve agirhgina gore degisir. Bu,
suglunun hayatin1 (6liim cezasi), bedeninin bir pargasini (elinin kesilmesi
gibi), ozgiirligiinii (hapis cezasi, siirgiin ya da gozetim) ya da parasin (para
cezasi) yitirmesi olabilir. Modern zamanlarda ceza anlayigi giderek degisme-
ye baglamistir. Bu anlayiga gore cezanin asil amaci sugluyu egitip topluma
yeniden kazandirmakur. Ne var ki, bu anlayiga kolay varilmamigtir.

Ceza mevzu bahis olunca giindeme gelen bir konu olan igkence, ister
bedeni isterse ruhi olsun, bir géz korkutma, caydirma, intikam alma, ceza-
landirma veya bilgi toplama araa olarak bilingli gekilde insanlara agir aci
cektirmekte kullanilan her tiirden uygulamalar olarak goriilmektedir; Is-
kence itiraf almak amaciyla sorgulama taktigi olarak da kullanilabilir. igken-
ce ayrica bir baski yontemi olarak veya tehdit olarak algilanan topluluklar
kontrol altina alma araa olarak idareler tarafindan kullamlmigtir. Tarih
boyunca, din degistirme veya politik yeniden-6gretim (re-education) ama-
ayla sik sik kullanildign da vakidir. Sugludan é¢ alma ve yaptigini 6detme
diigiincesi, cezalandirmada uygulanan ilk yontemlerdi. Oysa ¢agdas uygu-
lamalar daha ¢ok, suglular bir daha sug islememeleri icin egitmeye ve sug
islemekten caydirmaya dayanir. Hak ve hakhlik kavraminin izafi zemininde
sug ve ona bagl olarak gelisen ceza usulleri de degigmistir. Bunun 6tesinde
kayit disi ceza diyebilecegimiz iskence ise iligkilerin tabiatinda hep olagel-
migtir. Bir yerde toplum iligkilerinin varhg: ve onun étesindeki miicadele ve
cekismelerin olmasi hali iligkilere bir nizam verme geregini de giindeme
tagimigtir. Kanun koyucular mubhtelif kaynaklara istinaden hukuk normlar
olusturmuglar ve tanimladiklar1 suca mubhtelif cezalar 6ngérmiiglerdir. Bu-
nun oOtesinde yaganan miicadele ortami giice dayali olarak igkenceyi de
giindeme getirmistir. Kanunun kaynag her ne olursa olsun, sug¢ ve ceza
nasil tammmlanirsa tanimlansin, insanlar degisik zamanlarda tiirlii cezalardan
nasibdar olmuglardir. Bu ister hukukun emriyle isterse de hakim giiciin
iradesiyle olsun, ceza ve iskence olgular1 var olagelmistir. Herhaliikarda
cezadan murad, failden ziyade fiili cezalandirmakur. Ferdi olandan ¢ok

' Nigel Warburton, Felsefeye Girig, (Ter. Ahmet Cevizci), istanbul, 2000, 5.90.
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umumilesmesi muhtemel halin madun kilinmasi esasi 6nemlidir. Ama bu
tespitte de zaman ve sartlara gore izafi olmak maluliyetinden hali degildir.

Yukarida biraz temas edilen igkenceyi tanimlamak kolay degildir. Is-
kencenin muhtevasinin tam ve dogru bir tanimin1 yapmak aslinda zaman ve
mekana bagh gériinmektedir?. Iskencenin modern ve ananevi hukuk iginde
degisik degerlendirmeleri yapilmigtir: “Uluslar arasi insan haklar1 belgeleri
ve sozlesmelerinde igkence: “Bir gahsa veya tigiincii bir gahsa, bu sahsin veya
tigiincii sahsin igledigi veya iglediginden siiphe edilen bir fiil sebebiyle, ceza-
landirmak amaciyla bilgi veya itiraf elde etmek igin veya ayirim gosteren
herhangi bir sebep dolayisiyla bir kamu gorevlisinin veya bu sifatla hareket
eden bir bagka sahsin tegviki veya rizas1 veya muvafakatiyla uygulanan fiziki
veya manevi agir aci veya istirap veren bir fiil anlamina gelir. Modern séz-
lesmelerdeki bu iskence tarifi ve kapsami Modern Tiirk Anayasas: tarafin-
dan da kabullenilmigtir. Ceza Hukukumuz da bu baglamda iskenceyi me-
netmistir. incelenen devrin hukuki zeminini olugturan Islam Hukukunda
ise, igkence Kuran ve Hadis kaynaklh olarak, yasaklanmigtir.”® Bu arada
iskence ile cezalandirma arasinda kesin bir simirin olmadig: da agik bir ge-
kilde ifade edilebilir. Hig kimse yapugmin igkence oldugunu kabul etmeye-
cektir. Her sistemin kendisini ve fiillerini mantiga biiriidiigti hakhiliklar:
vardir. Megrulagtirici gerekgeler hep mevcut olacaktir. Jean D'Arc’t yakan
Kilise asla bunun bir igkence oldugunu kabul etmeyecektir. Bu onlara gore
cadilik sugunun sert ve kesin cevabidir. Ceza ve igkence arasindaki fark bii-
yiik oranda birey olarak kurbanin bedeni ve zihni olarak aciya verdigi tep-
kiye ve bu kavramlarin hangi dogrularla megrulagtirildigina baghdir; hangi
sartlarda birinin digerini icerdigi de goz oniinde bulundurulmaldir. Isken-
ceyi, cezalandirma siniflamasi igine koyarak mazur gostermeye galigmak ve
dahasi bu yolla herhangi bir igkence bigimini kullanildigin1 tamamen inkar
etmek, medeniyetin baglangicindan giiniimiize kadar bir toplum ve devlet
gelenegi olagelmis gibi goziikmektedir. Cezalandirma teriminin iskencenin
yumugatilmug bir kargihg olarak kullanildigi, neredeyse her yerde goriilen
bir uygulama olmas: sebebiyle tamim her zaman muglak kalmak zorunda

2 “jskence”, Farsca “sikence” kelimesinin Tiirkgelegmis seklidir. “igkence nin s6zliitk manasi, azap
ve eziyet demektir. Eziyet veya eza, incinmek, incitmek, rencide olmak veya rencide etmek anlamina
gelir. Kanunlarda ve literatiirde azap yerine aym kokten gelen ve siddet manasina da delilet eden
“ta'zib” kelimesi kullamlmaktadir. Azap, igkence, nekil ve ukubet manasina gelir ki ¢ogulu dzibedir.
Ta'zib de ayn1 manaya gelmektedir. Ashnda nefse zor ve agir gelen her seye azap denir.”, Hakki
Aydin, Isldm ve Modern Hukukta Iskence, Istanbul, 1997, s. 45. Memlakler devrinde iskence kargihg
olarak ta'zib kelimesi kullanilmaktayd:.

* Aydin, a.g.e., s. 47-100.
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gibi goriinmektedir. Kanuni ve kiiltiirel tamimlar ve simirlar igkenceyle ce-
zanin izafi ayriminda eldeki somut verilerdir. Elbette kanuni olanin kabulii
ve bunun dogmalagtirilarak tanimda esas alinmasi her zaman adaletin tecelli
ettigini diiginmek ve devlet-kanun iligkisindeki izafiligi goz ardi etmek de-
mek de olabilir. Burada sugun tanimi ve kanunun sugluyu belirlemedeki
olgiitleri gibi bu ¢ahymanin konusunu agan bagka hususlar da devreye gir-
mektedir®.

Ortagaglar, cezalar ve igkenceler konusunda, insanlik tarihinin adeta
medyatiklestirilmig bir devridir. Bunda gergekten ceza ve iskencenin dra-
matik varligi kadar modernitenin bu ¢ag1 (Ortagag) otekilestirmek diirtiisii-
niin de pay1 oldugu kanaatindeyiz. Dramatize edilen cezalar ve igkenceler
bugiin miizelere konu tegkil edecek kadar dikkat ¢ekicidir.

Memlik Devleti (1250-1517), Islam ve Tiirk tarihinin en miihim siyasi
tesekkiillerinden biridir. Memlik tarihi bir yoniiyle Islim medeniyetinin
Misir'daki bir tezahiirii iken diger yoniiyle de merkezi Asya'dan kopup
gelen ve Selguklularla devam eden tarihi gelismenin tabii bir uzanus: olarak
Tiirk adinin yeniden biitiin kudret ve azametiyle bir kere daha tarihe mal
oldugu bir devirdir. Siyasi, iktisadi, sosyal ve kiiltiirel bakimdan Klasik Orta
Zaman nizamin temsil eden bu devletin teskilat, tarihi tecriibenin ve ihti-
yaglarin terkibiyle olugsmustur. Devletin omurgasini Tiirk ve Islam devlet
gelenegi ile mezcedilerek olusturulan “memlik nizam:” teskilaun tepesindeki
sultandan en sade “memlak” (asker)’e kadar bir askeri 1ktd nizimi olugtur-
maktaydi. Klasik Tiirk-Islam devletlerinde goriilen bu nizim Memlikler
devrinde en olgun devrini yasamigsur. Memltklerde intisap ve baghlik ok
6nemseniyordu. Bu emirle-memluk arasinda oldugu gibi hosdaglar arasinda da
6nemliydi. Bu baghhk ve i¢ disiplin sultanin mubhtelif in'am ve thsanlanyla®
olabildigi kadar, hakimiyeti pekistirici dehsetengiz cezalar ve iskencelerle de
oluyordu. Cezalarda ser’iat esas olmakla beraber orfi cezalar da vardi. Hiila-
sa memlik diizeninde 6diil ve cezaya dayanan bir denge bulunmaktaydi. Ceza-
lar hafif olabildigi gibi, fevkalade agir ceza ve iskenceler de vardi. Ortagag-
larin, bir yoniiyle iktidar ve gii¢ sultanhg olan Memlik Devletinde ceza ve
onun otesinde igkenceye varan uygulamalar kaynaklarda sik rastlanan bilgi-

* Bu konuda bkz. George Ryley Scott, fskencenin Tarihi, (Ter. Hamide Koyukan), Ankara, 2003,
s.17-18; Bu konuda ayrica bkz., ‘Ala Taha Rizk Hiiseyin, es-Stictin ve'l-"Ukubdt fi Misr: Asr Seldtin el-
Memdlik, el-Haram (Gize), 2002.

* Bu konuda bakiniz, Altan Cetin, “Memlik Sultanlarimn Thsan ve in'amlarina Dair”, Ekev Aka-
demi Dergisi, S.26, 2006, s. 1019-114. Daha 6nce 6diil (ihsan ve i'nam) subesini inceledigimiz bu sosyo-
lojik dengenin bu galigmayla ceza ayagimi da ele almug, en azindan konuya bir giris yapmus oluyoruz.
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ler ciimlesindendir. Konuya girerken burada bu donemdeki ceza ve igken-
cenin siddeti konusunda verilecek iki 6rnek konuyla ilgili canh sahitlik ya-
pacakur. Ornekler cezay: alan ve veren iizerinden segilmistir.

Bir Sultan ve Bir Memlik: Suc ve Ceza.

Ik olarak Emir Karasungur ile ilgili su misal dikkat gekicidir; Emir
Muhenna'ya Sultan (en-Nasir Muhammed) tarafindan Karasungur'u
Haleb’e gonderme emri gonderildi. Karasungur ¢ok korktugu igin oraya
gitmek istemedigini soyledi: “Haleb'e doniigiime gelince, haywr vallahi hayatim
tehlikeye atamam; can tathdwr; Ben yash biriyim ve igkenceye dayanacak giiciim yok.
Eger onun huzuruna giktigim zaman aminda oldiriilecegimi ve kurtulacagim bilsem,
vallahi gitmekte gecikmezdim.” 1kinci olarak uygulanan beden cezalan ve is-
kencenin boyutlar1 ve gesitleri hakkinda el-Makrizi'nin en-Nasir Muham-
med ile ilgili verdigi su bilgiler cezalarla alakah olarak zikredilmeye deger-
dir; “Sultan en-Nasir oldiirmekten ve miisidereden dolay emirlerin kalplerine me-
habet verds; ¢iinkii bazlarim aghk ve susuzluktan oldiirdii, bazilarim: bogdurarak
oldiirttii, bazlanm siirgiine gonderdi ve baulanmi hapse attrdr...”” Sultan
Kayitbay (1468-1495) hakkindaki bilgilerde konumuz itibariyle ilgingtir:
“Kayitbay, esine az rastlamir bir derecede gaddar ve merhametsiz idi. Kam-
¢illamalarda ve igkencelerde hazir bulunmaktan hoglanir, bazen bilfiil igtirak
ederdi.”®

Memlikler devri bir yoniiyle i¢ ¢ekismeler ve dig miicadeleler tarihidir
Igeride emirlerin bitmek bilmeyen miicadeleleri ve digarida devam eden
Mogol ve Hagh miicadeleleri gibi harici olaylar bu devrin 6nemli unsurla-
rindandir. Esas olarak askeri bir karakteri olan bu devlet “memliik” denilen
askerlere miistenitti. Bu bakimdan bagta sultan olmak iizere saray ve gevresi
“memlik” asill asker ve kumandanlardan tesekkiil ediyordu. Bu hiyerarsik
diizende “Sultan”in mutlak hakimiyeti s6z konusuydu. Bir memlik emiri
sultan oldugu zaman, onun maiyetinde bulunan veya onunla igbirligi yapan
timera ve memlakler de onunla birlikte yiikseliyorlardi. Sultan bu bakim-
dan merkezi konumdaydi; ona intisap ve itaat ¢ok 6nemseniyordu. Sultan
da buna kargilik ihsan ve in’amlariyla bu grubu desteklemekte ve sereflen-
dirmekteydi. Biitiin mansiblar ve tevcihler sultan tarafindan yapiliyordu.

® Aybek ed-Devadari, Eba Bekr b. Abdullah b. ‘Izz ed-Din, Kenz ed-Durer ve Cami’ el-Gurer/ ed-
Durer el-Fahir fi Siret el-Melik en-Nasir, (Tah. Hans Robert Roemer), c. 9, Kahire, 1960, 5.224; Samira
Kortantamer, Bahri Memliklar'da Ust Yonetim Mensuplar: ve Aralanindaki Iligkiler, 1zmir, 1993, s. 97-98.

7 el-Makrizi, Taki ed-Din Ahmed b. Ali, Kitdb es-Sultk li Marifet-i Duvel el- Mulik, (Tah. M.
Mustafa Ziyade- Said Abdulfettah ‘Agar), c.2, Kahire, 1934-1958, s. 524; Kortantamer, a.g.e., s. 83.

¥ M. Sobernheim, Kayitbay, /.4. (M.E.B.), c.6, 5.464.
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Bunun yaninda sultanin en yakin adamlan da kendi ¢aplarinda ihsan ve
in’amlarda bulunuyorlardi. Bu toplumda istaz (iistad,usta) ile memlik ara-
sinda baba ogul ve hogdaslar arasinda ise kardeg iligkisi vardi. Bu kader,
menfaat ve gorev iligkilerinin yaninda memltkler arasinda rekabet ve ce-
kigmeler de higbir zaman eksik olmuyordu. Memlak toplumundaki bu ge-
kigmeler muhtelif siddetlerde ceza ve igkenceyi de giindeme getirmistir. Bu
¢ahgmada bir makale sinirlarinda mahdut 6rneklerle kaynaklarda rastlani-
lan baz1 olaylar miinasebetiyle tespit edilebilen ceza ve igkenceler ortaya
konulmaya ¢ahgilacaktir. Burada yalnizca iktidar iligkileri bakimindan degil,
degisik vesilelerle goriilen ceza ve igkencelere de temas edilecektir. Kaynak-
lardaki bilgilerden yola gikilarak tespit edilebilen ceza ve igkenceler tasnif
edilip bunlara dair 6rneklerle bir neticeye varilmaya gahgilacakur. Burada
sunulan bilgiler mahkeme ve kadi huzurunda verilen cezalardan ziyade
devlet merkezli ve sultan odak alan bir tarih yazimmin bize ulagtirdig ma-
lumattan yola gikilarak ele alinacaktir. Memlik hukuk sistemi ve mahkeme-
leri bagka bir ¢aliymanin konusunu tegkil etmektedir. Daha ¢ok devlete yo-
nelik suglara dikkat ¢ekilen bir tasarim s6z konusu oldugundan ve elimizde
Osmanh Seriyye Sicilleri gibi ¢ok ayrintili bilgiler veren belgeler olmadigin-
dan Memlik vakayinamelerinin sundugu bilgi ve kurgudan yola gikarak
déneme bakilabilmektedir.

Memlikler Devrinde Cezalar

Bu giris mahiyetindeki tespitlerden sonra kaynaklarda tespit edilen
bilgilerden yola ¢ikilarak Memlaklerde uygulanan cezalar (ukubat) ve igken-
celerin (ta’zib) genel bir tasnifi yapilmak istendiginde bunlarin ¢ok cesitli
oldugu goriilecektir: En hafif cezalar, tevbih, zecr/bahh (azarlamak), ta’zir
(doverek cezalandirmak), celd (sopa ile doverek cezalandirmak), red’ (ah-
koymak), takayyud (baglama), belli bir yerde ikamete zorlama (lahdid el-
tkame), ellerinden astirarak bekletmek®, a¢ ve susuz birakmak ve tersim (tutuk-
lamak) seklindeydi. Kamgilanarak (mekdri’) cezalandirilma ve tecris denilen
zil galinarak ve bir esek veya devenin tizerine oturtularak teghir edilme ayri-
ca dikkati geken cezalardandi. Agir cezalar ise tavsit (gobek hizasindan orta-
dan ikiye bolme), tesmir (ellerden ¢ivilemek), Hiristiyanlar igin salb (¢armiha
germek), hark (yakmak), ma’sara (pres iskencesi), viicudun baz azalarim
kesmek (6zellikle el kesilmesi) ya da koparmak (kat-ihrdc), tekhil (gozlerin
kor edilmesi), hank, sank (asma), tagrik (bogmak), hangerle 6ldiirme (katl bi'n-
nemge), urnaga seker kamigi gakmak, kulaga kazik vurmak, az1 diglerini so-

Y el-Makrizi, es-Sulitk, c.1, s. 544.
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kiip baga cakmak, kaynar kazana oturtmak veya ayak tabanina at nah cak-
mak, ateste kizartmak, deri yiizmek (selh), kaziga oturmak(havzak), canlh
canh topraga gomdiirmek sekillerinde olabiliyordu'’. Bunlarin diginda 6l-
diiriilen insanlarin kellelerinin teshiri ve bir yerlere asilmasi gibi manevi
(psikolojik) iskence sayilabilecek beden parcalarina yapilan muamele de vaki
idi'. Siirgiin (nefy) diger bir ceza idi. Memlik Devleti'nde el-battlin"/ el-
iimerd el-battalin'®/ el-memdlik el-battalin"/ el-ecnad el-battalin"/ el-memdlik el-
battile' olarak kaynaklara akseden battalik; emirler ya da ecnaddan
devletteki vazife, 1kta ve yerlerini sultanin kizginhigi sonucu cezalandirilarak
kaybeden ya da gegici olarak agiga alinan ve siiriilen memliklerdir'”. Sultanin
kizdig1 emirler herhangi bir yere siirgiin edilir ve bu emirlerin kalacaklar
yer ve hareket sinirlar sultan tarafindan belirlenirdi'®. Battal olan emirlerin
stiriildiigii en bilinen yer Kudiis idi. Hapis edilme (sicn/habs) beden verilen
cezalar ciimlesinde birisiydi. Bagh bagina bir konu tegkil eden bu konuya
simdilik kisa bir temasla deginmekle yetinecegiz. Memlik Devleti'nde bulu-
nan hapishaneler baglica beg gruba ayrilmaktaydi; emirlere, memlaklere ve
askerlere has olanlar; kadilara mahsis olanlar; katillere, hirsizlara yol ke-

1 Samira Kortantamer, “Memliklerde Hapishaneler”, Hapishane Kitab, Istanbul, 2005, s. 97-99;
Abd el-Munim Macid, Nuzum Devlet Selitin el-Memlik ve Rusumuhum fi Misr, Kahire, 1964, s. 129-134;
Hiiseyin, es-Suciin, s. 135-156.

' ibn Iyas, Zeyn ed-Din Muhammed b. Ahmed, Beddi' ez-Zuhar fi Vekai ed-Duhiir, (Tah. Muham-
med Mustafa), c.3, Kahire, 1982, s. 32-33.

12 Ramazan Sesen, Selahaddin Eyytbi ve Devlet, istanbul, 1987, s. 239.

'* ibn Tagribirdi, Eba el-Mehasin Cemal ed-Din Yasuf, en-Nuciom ez-Zéhire fi Mulik Misr ve el-
Kahire, (Tah. Muhammed Hiiseyin Semseddin), c.14, Kahire, 1963, s. 204; es-Sayrafi, Hatib el-
Cevheri Nar ed-Din Ali b. Davud es-Isriili el-Hanefi, Nuzhet en-Nufiis ve el-Ebdin fi Tevarih ez-Zeman,
(Tah. Hasan Habesi), c.1, Kahire, 1974, 5.177; ¢.2, s. 385.

' bn Tagriberdi, en-Nuctim, c.14, s. 96.

!5 el-Makrizi, Taki ed-Din Ahmed b. Ali, Kitab es-Sulik li Manfet-i Duvel el- Mulik, (Tah. M.
Mustafa Ziyade- Said Abdulfettah ‘Agar), .3, K.2, Kahire, 1934-1958, s. 1029; es-Sayrafi, Nuzhet, c.1,
s. 385.

15 fbn el-Furat, Nasir ed-Din Muhammed b. ‘Abd er-Rahim b. Ali, Tarih Ibn el-Furat, (Tah.
Kostantin Zurayk/Necla izzeddin), c.9, K.2, Beyrut, 1936, 1939, 1942, s. 22.

17 el-Kalkagandi, Eba el-‘Abbis Ahmed b. Ali, Subh el-‘Asa fi Sind'at el-Ingg, (Tah.Muhammed
Hiiseyin Semseddin), c.7, Beyrut,1987, s. 219; Muhammed Ahmed Duhman, Mucem el-Elfaz et-
Tarihiyye fi el-‘Asr el-Memliki, Dimagk, 1990, s. 35; Altan Cetin, “Memlik Devleti'nde Battahk ve
Tarhanlik”, Prof. Dr. Ramazan Sesen Armagam, Istanbul, 2005, s. 425-436.

' el-Kalkagandi verdigi bir battilhk mersimu orneginde bunu agik¢a ortaya koymustur; “Bi-
istikrar ba'z el-iimera bi-el-Kuds es-gerif battilen... (Bazi emirlerin Kuds-i serif'te battal olarak bu-
lunmalar ...)", el-Kalkasandi, Subh, c.7, s. 219; es-Sehavi, Sems ed-Din Ebii el-Hayr Muhammed b.
Abdurrahman, ed-Dav’ el-Lami’ li- Ehl el-Karn et-Tasi', ¢.1/2, Tarihsiz, s. 268; el-Makrizi, es-Sulak,
c4, K.2, s. 889; Ibn Tagribirdi, en-Nucim, c.15, s. 114; es-Sayrafi, Nuzhet, c.4, s. 321; ibn lyas,
Bedaf’, c.1/2, s. 34; Said ‘Agr, el-‘Asr el-Memaliki fi Misr ve es-Sam, Kahire, 1994, s. 404.
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senlere ayrilmig olanlar ve yalmiz kadinlara mahsus olanlar'®. Nihayet idam
bedene uygulanan cezalardan bir digeridir. Bu genel girig mahiyetindeki
bilgilerden sonra simdi Memliik tarihi boyunca uygulandig goriilen ceza ve
igkencelere 6rnek tegkil edecek olaylardan baz1 6rnekler verilecektir.

Bu galiygmada amag cezalarin ve igkencelerin sebeplerini ve hangi suga
ne ceza verildigini tespitten ziyade icra edilen bedeni ceza ve igkencelerin
tiirlerini ortaya koymaktir. Bu ciimleden olmak iizere Memlak tarihinin
bagindan sonuna kadar tespit edilen bazi 6rnekler takdim edilecektir. Bir
girig mahiyetindeki bu deneme siiphesiz ki pek ¢ok érnekle zenginlestirile-
bilir. Burada tiimden gelimci bir metottan ziyade érneklerden hareketle
tiimevarim anlagty1 benimsenmistir.

Tarihi Siirecte Kaynaklara Yansiyan Cezalardan Ornekler Bahri
Memlikler Déonemi

Cezalar zamana ve duruma gore tiim halk kesimlerine yonelebiliyor-
du. 1256 senesinde Kahire’de ¢ikan yangindan mesul tutulan Hristiyanlarin
yakilmas (hark) emri verilmig ancak daha sonra para cezasina gevrilerek bu

ceza kaldirilmigt1®.

Siyasi gelismelere bagh sorunlar Memlak Devleti'nde siddetli cezalarin
en basta gelen sebeplerinden birisi olmugtur. Sultan Aybek’in 1258 senesin-
de hamamda bogularak (hankan) 6ldiiriilmesinden sonra suglu oldugu anla-
silan Secer ed-Diirr oldiiriilmiig ve bu sira suglu bulunan diger kisiler de
cezalandinlmigti. Kaynak 40 kadar tavagi'min tavsit (ortadan ikiye bélme)
sekliyle oldiiriildigini kaydetmektedir®'. Bu ise karigan huddamdan bazi-
lar ise carmiha (sulibe) gerilmigti®®.

Asayigi temin etmek devletin baghca vazifelerinde biriydi: 1265 sene-
sinde Sultan Baybars halkin durumunu gormek iizere tebdili kiyafet Kalat
el-Cebel'den Kahire'ye indiginde gece bazi kumandanlarin sahislarin bir
kadina sarkintilik eder halde uygunsuz vaziyetini gériince nuvvab el-vulat
ve el-mutekaddiminden bir grubun ellerini kestirmisti®.

' el-Makrizi, Hitat, c.3, s. 303-306; Samira Kortantamer, “Memlaklerde Hapishaneler”, s. 100;
Hiiseyin, es-Suciin, 5.29-61.

* ibn lyas, Beddi, c.1/1, s. 324.

*! el-Makrizi es-Sultik, c.1, 5.404; Ibn lyas, Bedai, c.1/1, 5.294.

* fbn lyas, Beddi, c.1/1, s. 294.

* el-Makrizi es-Sultik, .1, s. 540.
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Devlet her zaman siik(inet ve asayigin teminati olmak zorundadir. Ker-
vanlarin yiiriiyemedigi bir devlette zaaf kapiyr calmaya baglar. 1302 sene-
sinde el-Vech el-Kibeli’"de bulunan urban yol kesilicilik yapip tiiccarlara za-
rar verinde bolgeye silahli bir gii¢ yollanmg ve yaklagik on bin Kisi tavsit
yoluyla oldirilmiigti®.

Yollarin giivenligi demek bir anlamda iilkenin ve ticaretin givenligi
anlamini tagiyordu: Sultan Kalavun devrinde, 1282 senesinde yol keserek
soygunculuk yapan ve el-Keridi olarak bilinen sahis yakalanmug ve bir deve-
nin iizerine ¢ivilenerek giinlerce Misir ve Kahire carsgilarinda dolagtinbmgti. Bu
sirada kendisi a¢ birakilarak yiyecek ve icek de verilmemis, nihayet bu sahis ha-
pishanede 6lmiigtii®.

Dinin Ortagag toplum hayatinda rolii biiyiiktii. Bu nedenle din konu-
sunda yaganan bir zaaf, bu énemli sosyal kuruma zarar gelmemesi igin, dik-
katle ortadan kaldirlmaya gahgirdi: Sultan Halil Egref devrinde 1291'de
vezir ibn es-Sal'is’un aleyinde bulundugu bagkadi ibn Binti el-A'azz’a di-
zenlenen tertip sonunda Dimagk baskadisi olarak tayini distiniilirken, sa-
hitlerin ortaya ¢ikmasiyla, kendisinin hala Hiristiyan oldugu ve bunun ala-
meti olarak ziinnan takugi ve sefahate daldigi gibi gerekgelerle Sultan
nezdindeki itibar1 sonlandirilmig ve Sultan kendisine bir egege bindirilerek
teshir edilme cezasi vermisti®®. Memlak Devleti tarihinde bu tip makus inigler
ve cikiglar hep olagelmistir. Saltanat kayigindan Nil nehrinin dibini boyla-
mak ya da bitti zannolunurken en zirveye gikivermek.

Dine intisab ve ondan dénme aym oranda getiri ve gotiiriler igerir. Is-
lam medeniyetine dayanan bir toplumda dini kavraml ithamlar ve cezalan-
dirmalar yaganabilmekteydi. Zindiklik islam tarihinde 6nemli bir &tekiles-
tirme veya durum tespiti kavramuidir: Ayni yil Feth ed-Din Ahmed el-Bakaki
el-Hamevi'nin zindiklik suguyla boynu vurulmugtu. Kendisinin Kur'an ve
siinnetle tenakuza diigmesi, haramlar1 helal kilmasi, alimlerle alay etmesi
gibi sebeplerle zindiklig: sabit olmug ve cezas: infaz edilmigti?’.

Devletin yiikseklerinde oturmak “ikbaldir” ama bu ayni zamanda bir
“zeval” sebebidir. Kiginin kendisi ve ailesi i¢in facialara yol agabilir: 1291
senesinde Emir Toruntay oldiirildiikten sonra ailesi ve gevresine baski

M el-Makrizi, es-Sulitk, c.1, s. 920-921.

2 el-Makrizi, es-Suliik, c.1, s. 689.

2 el-Makrizi, es-Sulitk, c.1, s.772; Kortantamer, a.g.e., s.128.
¥ el-Makrizi, es-Suliik, c.1, 5.923.
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yapilmis ve hattd bazi sahislar pres aletinde (ma’sara/g.medsir)'de iskence
gorerek (ussira) emirin mallar1 konusunda sorgulanmiglards®®,

Memlakler devrinde cezalandirmalarin en sertlerinden biri en-Nasir
Muhammed'in ilk saltanat sirasinda vukubulmustur. Siyaset ve rekabet
Memlik toplumunda ¢ok 6ne gikan kavramlardi. Buna bagh olarak da sid-
detli ¢ekisme ve carpigmalar: 1294 senesinde en-Nasir Muhammed b.
Kalavun ilk saltanata geldigi zaman Emir Ketboga, Esref Halil'in katillerini
yakalatmisti. Yakalanan sahislar baglanmg (kuyyide) ve sonra hapsedilmis-
lerdi (sucine). Daha sonra Emir Baybars el-Gagnigir bu kisilerin sucu sabit
olanlar ve olmayanlarin hepsinin cezalandirilmas isini iistlenmisti. Akabin-
de Emir Ketboga bu sahislarin ellerinin ve ayaklarinin kesilerek bunlar
develerin iizerine ¢iviletmisti (tesmir). Bu halde onlar1 Kahire'de dolagtirmug
ve megdiliyye denilen cellad “Efendimizi éldiirenin cezasi budur” diye bagir-
misti. Daha sonra da bu sahislar Stk el-Hayl'da bulunan er-Remle'de tavsit
ile cezalandirilmiglardi®®. Ayni yil iginde es-Sahib Sems ed-Din b. es-Sal’ts
yakalanmis ve her gece iskenceye tabi tutulmustu. Kaynakta kendisinin her
gun makart’ ile doviildiigii ve gogsiinden medsir (pres)'de sikistirilarak dar-
benin altinda 6lene kadar kadar iskence edildigi kaydedilmistir®.

Zevali devlet olunca ricalin hali yamandir: 1297 senesinde naib es-
Saltana olan Karasungur yakalandigi zaman katibi olan Seref ed-Din Yakub
olene kadar doviilmiisti®'.

Halifelik Memliik Devleti'nde yeniden ihya edilen énemli bir kurum-
dur. Kahire Abbasi Halifelerine dair pek cok bilgi kaynaklara aksetmistir.
Bunlardan bir tanesi de bu ¢alismanin konusu bakimindan dikkat cekicidir.
en-Nasir Muhammed 1310'da iigiincii kez sultan oldugu zaman kendisine
halife ve ogluyla ilgili sikayetler gelmisti. Halifenin oglunun sultanin hassa
birliklerinden bir kisiyle arkadaghg: haberi iizerine o Kisi siirgiine yollanms-
t. Ayrica Halifenin eglenceye daldig: ve giizel yiizlii Ebt $ame adl birisiyle
samimi oldugu ve yaninda sik sik kaldigi haberi de gelmisti. Bunun iizerine
camedar olan bu kisi doviilerek Safed’e siirgiine gonderilmigti. Ayrica halife ile
camedar arasinda habercilik yapan kale miiezzinlerinden birisi de diviilerek
oldirilmiigtii®,

* Ibn lyas, Bedd, c.1/1, s. 366.

* Ibn lyas, Bedii, c.1/1, s. 379.

* el-Makrizi, es-Sulitk, c.1, s. 798; ibn lyas, Beddi, c.1/1, s. 379.
*! el-Makrizi, es-Suliik, c.1, s. 829.

* el-Makrizi, es-Suliik, ¢.2, 5.416; Kortantamer, a.g.e., s.73.
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Sultana saldin devlete saldindir. Ve cezasi en agir sekilde verilirdi:
1334 senesinde Kale'de bulunan camide el-Maksire es-Sultaniyye’de elinde
bigak oldugu halde Sultan’a saldiran bir kigiye once gesitli iskenceler yapil-
mug (uzzibe bi-envai’l-‘azab), sonra tavsit cezasiyla 6ldiirilmiis, akabinde cesedi
Bab ez-Zuveyle'de asimstir™.

Devlette yiikselmek 151kl bir heyecanken diigmek de karanhk bir za-
man demekti. en-Nasir'm emirlerinden Tenkiz gozden diigiip tutuklanma-
sindan sonra cevresindekiler de tasfiye edilmig ve mallarina el konulmustu.
Bu ciimleden olarak Emir Tenkiz taraftar1 oldugu diisiiniilen Dimagk emir-
lerinden iicii tutuklandi. Bunlarin diginda iki memlak ve Emir Tenkiz'in
Emr-i Ahfiru olan Tugay1 ve en kidemli memliku olan Cengay getirtip
divdiiriip, itirafa zorladilar ve mallarina el koydular. Bundan sonra onlari
Stk el-Hayl'da 1339 senesi Temmuzun 15'inde ikiye béliindiiler ve asildir-
lar. Sonra Emir Saruca el-Muzafferi'yi yakalayip kor ettiler (ekhelehu)™.

islim toplumunda dini kavramlar iizerinden siyasi Gtekilegtirmelere
gidildigi hep vakidir: Sultan Hasan devrinde vezirlik makaminda bulunan
‘Alam ed-Din Abdullah b. ez-Zunbar'un herkesin dikkatini ¢eken ve kendi-
sine pek ok diigman kazandiran bir serveti vardi. Vezir nihayet gbzden
diigiip tutuklandiktan sonra diigmanlan kendisinin Hiristiyan oldugu, Ku-
diis’e gidince 6nce Kiyamet Kilisesinde namaz kildigs, el-Aksa Camii'nde ise
kilmadig, hala Hiristiyan olup, Islim’dan gikug: haberini yaydilar. Bu se-
beplerle ibn Zunbur agir iskenceler gordii. Zincire baglamp iyice dovildiik-
ten sonra stkma aletine (mengene, mi’sara) konuldu ve ardindan lizerine su
ve tuz serpildi. Mi'sara, cogulu me’asir, bir igkence aleti olup Hagh Seferleri
doneminde Latince'ye gegerek “masseris” oldu. Bu sikma aleti birbirlerine
bagh iki tahta par¢asindan olusurdu. Suglunun bag, ayaklar: ve bacaklar
tahtalarin arasina konur ve tahtalar siki bir sekilde baglanirdi. Bu arada
bulunan sahsin kemiklerini kirilmasina sebep olurdu®. 1352'de ibn Zunbur
ve oglu servet konusunda bilgiler istenerek cevap alinamayinca doviilmiig-
lerdi. ibn Zunbur’'un giplak olarak déviildigii kaydedilmigtir. Emir Sargitmig
kendisi hakkinda konusan ibn Zunbur’'un hamimim da sikma aletine koya-
rak (‘usiret) cezalandirmig™.

%% Aybek ed-Devedari, Kenz ed-Durer, c.9, 5.379.

% Aybek ed-Devadari, Kenz ed-Durer, .9, 5.300: Kortantamer, a.g.e., 5.94.

3 el-Makrizi, es-Sulfik, c.1, 5.740, dipnot 3; c.2, s. 883; Kortantamer, a.g.e., s.136.
% el-Makrizi, es-Sulik, c.2, s. 879: Kortantamer, a.g.e., s.138.

Belleten, C. LXXIV, 24
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Isyan bir devletin varlig icin en tehlikeli konulardan biridir ve sert
cezalandirihr. Emir Taz isyanim miiteakiben Iskenderiye’de hapsedilip
gozlerine mil ¢ekilmis daha sonra serbest kalan bu emir Dimask’ta battal
olarak bulunurken 1361 tarihinde vefat etmigtir®’.

Bu devirde goriilen cezalarin temelde iki konuya dayandig goriiliir;
ilki asayigin temini ve ikincisi devletin bekasidir. Goriilecegi tizere
kaynaklarin kurgulanmasinda devlet iizerinden vaki olaylara bagh cezalar
gundeme gelmistir. Burada gerek devlet gerekse devlet igin 6zel anlami
olan din gibi konularda vukubulan olaylara dair cezalar séz konusu
olmustur. Bunlarin yaninda asayisi ihlal eden bazi adi vakalarda
kaynaklarda zikredilmistir.

Burci Memlikler Donemi

Din ve ona baghliktan ayrilmak konusundaki cezalar Burci Memlakler
déneminde de goriilmeye devam edilmistir: 1387 senesinde Mihail es-
Islami adl sahus Hiristiyan iken ihtida ederek 1387 senesinde sultanin hu-
zurunda Miisliiman olmustu. Kendisi katira bindirilmis ve Tacir el-Has
gorevine atanmug daha sonra ise bu yilin (1388) Muharrem ayinda iskende-
riye'de gorevlendirilmisti. Ancak bu sahsin 50 kisiden 49'nun sahitligi ile
zindikhi@ sabit olmakla Rebiii’l-Ahir'in 13. giinii Iskenderiye'de boynu vu-
rulmugtu®,

Devlet ricalinin belli konulardaki ihmalkarhg: toplum hayati adina yi-
kici zincirleme bir tehdidi igerir, bu bakimdan énlem alinmasi zarureti var-
dir: 790/1388 senesinde Sultan Mukaddem el-Memalik Bahadir'a Ali el-
Bahr'in evinde sarhog olarak bulundugu igin ¢ok kizmig ve onu diverek
Safed’e siiriilmesini emretmigti®,

Isyana karsi durug devletin en temel varlik ve savunma sebebidir; 1389
senesinde Mintag Sultan’a gittiklerini duydugu dort emiri giviletmisti
(summira)*®.

Ekonomi ve ona dair geylerin muhafazasi bir anlamda devletin temel
esaslarinin korunmasi demektir: Devlet kalp para basanlar1 yakalayinca en

*" el-‘Ayni, Bedr ed-Din Mahmud b. Ahmed, es-Seyf el-Miihenned fi Siret el-Melik el-Mii'eyyed Seyh el-
Mahmidi, (Tah. Fahim Muhammed Saltdt-Muhammed Mustafa Ziyade), Kahire, 19661967, s. 218.

* ibn Hacer el-Askalani, §ihab ed-Din Ebi el-Fazl Ahmed b. Ali, Inbd el-Gumr bi-Ebnd el-'Omr,
(Tah. Muhammed Abdulmuid Hin), ¢.2, Beyrut, 1986, s. 256.

* 1bn Hacer, Inba el-Gumr, ¢.2, s. 288-289.

* es-Sayrafi, Nuzhet, c.1, s. 254.
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agir sekilde cezalandiriyordu. el-Miieyyediyye medresesinde ikamet eden
ehl-i tasavvuftan bir kigide zagl aletleri (kalp para basma) yakalaninca; Sul-
tan bu zatn elinin kesilmesini emretmis ve ayrica bu sahis doviilerek hapse
atilmigti*'. 1392 senesinde Iskenderiye’de darbedilen vezni ve ayan diigiik
fulislar fiyatlarin yiikselmesi ve piyasadaki mal miktarinda daralmaya yol
agmugti™®. 1427 senesinde Barsbay devrinde zagl isiyle ugrasan Nasir ed-Din
Muhammed b. el-Ayazi ve adamlar yakalanarak cezalandinlmisu®. Vezir
Nasir ed-Din Muhammed eg-Seyhi'nin yaninda zagl ile ugrasan kimseler
ortaya gikinca gérevinden azl edilmigti*'.

Burci Memlakler doneminde ekonomik sikintiya paralel olarak bazi
sorunlarin ortaya ¢ikug goriliir. Bir devletin parasiyla oynamak bir an-
lamda devletin onuruyla oynamaku. Otesi ise ekonomik ¢okiigse zemin ha-
zirlamaku. 1455 senesi Ramazaninda sahte para (zagliyye) irtikabi isleyen on
kigi yakalanmigti. Bunlarin hepsinin ortadan ikiye boliinerek (tavsit) oldii-
riilme cezasina garpurildiklart goriilmektedir®”. 1460 senesinde Sultan
Aynal devrinde ez-zagliyye suqu igleyenlere ortadan ikiye boliinerek oldi-
rillme cezasi verilmisti. Bu devirde alinan tedbirlerle giimtgiin durumu
iyilegmigti*’.

Sultanin gazabi ricali devlet ya da gazabin yoneldigi sahis igin feci bir
sonun da gelisi demekti: 1408 senesinde Bab es-Silsile’de Emir Akberdi,
Emir Comak, Emir Esenbay et-Tiirkmani ve Esenbay Emir Ahur Sagir sul-
tanin emri ile tavsit cezasi ile oldiiriilmiglerdi'’. 1410 senesinde sultan kiz-
dig bir elgiyi tavsit cezasiyla 6ldiirmiig, yaninda bulunan Imam es-Sahra et-
Tiirkistani'yi ise makdri (kirbag) ile dovdiirmigtii. 1414 senesinde Faris el-
Mahmdi'nin sultan aleyhine haber tagidigi ortaya gikinca once ¢ivilenmag
(tesmir) daha sonra ortadan biliinerek (tavsit) 6ldiiriilmigtir®.

Asayig konusunun énemi ve tedbir almmasi zarureti agikur. Kaynaklar
bu konun énemine binaen dikkat ¢ekici bir olay1 kaydetmiglerdir. Hirsizhk

" Ibn Hacer, Inba el-Gumr, ¢.8, s.42.

“ Ibn Hacer, Inbd el-Gumr, ¢.3, s.123; "Paramn ayarindaki her tiirlii degisme ya da oynama piya-
salar1 hemen etkilivor, halkin alim giicii bu sebeple azahyor ve ekonomi de durgunluk yaganmaya
baghyordu.”, el-Makrizi, es-Suliik, ¢.3, K.2, s.454, 5.774.

¥ es-Sayrafi, Nuzhet, c.3, s.116.

“ Mufaddal b. Ebi'l-Fedail, en-Nehe es-Sedid ve ed-Diirr el-Ferid fima ba'd Tarih Ibn Amid, (Tah. E.
Blochet), ¢.3, Belgika, 1983, s.

“ Ibn lyas, Beddi, c.2, 5.335.

“ Ibn lyas, Bedii, c.2, s.368.

7 es-Sayrafi, Nuzhet, ¢.2, s. 241.

* es-Sayrafi, Nuzhet, ¢.2, s. 327
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gibi toplumsal olaylarda cezadan ¢ok umumun hakkinin korunmas: vardir:
1468 senesinde Sultan Kayitbay, hirsizhk yaparken yakalanan bir sahsin
elinin kesilmesini emretmisti. Sahis énce teshir edilmis sonrada eli kesilmisti*.

Devletin bazi durumlarda goriilen 6fkeli yiizii Burci Memlikler do-
neminde de kaynaklara yansimaya devam etmistir. 1469’da Sultan Kayitbay
devrinde Ala ed-Din b. es-Sabiiniherkesin gozii 6niinde doviilmiis ve bacakla-
nna ¢ok sert bir gekilde vurulmugtu. Kendisine 100 bin dinar da nakdi ceza
kesilmis ve Tabakat ez-Zimam’da hapsedilmisti (tersim)™.

Isyanin cezasi ve ondan caydirmak adina yapilan geyler bir devlet igin
hayati 6nem tagir: Yine 1469’da Sahsuvar'in kardesi Mal-Bay'in ve diger iki
emrinin kellesi Kahire'ye getirildiginde Kahire’de dolagtirllmig ve daha
sonra kelleler Bab ez-Ziiveyle'de asilarak teshir edilmigti®'.

Ordunun intizam ve nizaminin korunmasi devlet adina ¢ok énemlidir.
Zira bir ordu ciddi bir devlete aitse ciddi yonetilir ve i¢ disiplini ciddiyetle
takip edilir: Sultan Kayitbay devrinde, Memlik ordusunun yolda ilerlerken
veya vardigi yerlerde yagma yapmamasina dikkat edilirdi. 1470 senesinde
Doérdiincii §ah-Suvar Seferine gidilirken Zagragin koyii yagmalaninca,
Tirkman, Ekrad, ecndd ve naiplerin memlikleri zincire vurulmus; tizerinden
calinti mal gikan tavsit (tkiye boliinerek katl) edilmis ya da topuz, ¢eki¢ gibi
silahlarla oldiiriilmiis, elleri kesilmis ve c¢alinan mallar bulunup getirilerek
sahiplerine iade edilmigti*®.

Kayitbay'in sert mizaci belki de yasadigi devrin zorlugundan
kaynaklanmaktaydi. Cezalarin sertlesmesi de bu sikinub sartlarda
caydirialik adina ortaya gikmaktaydi: 1470 senesinde, Sultan Kayitbay
evinde battal olarak bulunan Zeyn ed-Din Ustadar yakalatarak getirtmisti.
Huzuruna getirildiginde Sultan onu azarlamig (bahhahu bi’l-kelam) ve daha
sonra kendi huzurunda déviilmesini emretmisti. Oyle siddetli doviilmiigtii ki
neredeyse 6lecekti. Bunun akabinde Kale'de el-Burc'ta hapsedilmigti; hergiin
Sultanin huzuruna getirilerek ¢ok siddetli doviilmekteydi. Nihayet emir el-
Burc'ta vefat edince Sultan 6ldiigiine inanmamig cesedi Sultanin huzuruna
getirilmig, yiizii aqlarak oldagia anlagilinca Sultan cesedi tekmeledikten

* ibn lyas, Beddi, ¢.3, 5.17.

* ibn lyas, Beddi, c.3, s. 22

*! ibn lyas, Beddi, c.3, s. 32-33.

*? Ibn Eci, Muhammed b. Mahmid el-Halebi, Rikle Emir Yesbek, (Tah. Ahmed Duhman, el-Irak
beyne el-Memalik ve el-Osmaniyyin el-Etrdk, Dimagk, 1986), 5.90.
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sonra yikanip defnedilmesi igin evine gondertmigti. Kaynagin ifadesine gore
Bu zat ile Sultan arasinda ¢ok eski bir diigmanlik vardi. Sultan tahta gegince
béyle intikamini almigti. Kendisinde ¢ok para oldugunu diigiinen Kayitbay,
ondan bunu istemis, vermeyince de, bu bahane ile onu cezalandirmigt.
Aslen Ermeni olan bu gahis Yahya b. Abd er-Rezzik el-Ermeni olarak
biliniyordu. Sultan Cakmak devrinde tstadar makamina yiikselmis ve
kaynagin ifadesiyle Memlik Devletinde ¢ok az kisiye nasip olan bir ikbalin
sahibi olmugtu. Kendisi pek ¢ok cami ve medrese de yaptirmigur. Ancak bu
ikbal ve izzet bir siire sonra idbara dénmiis ve emir Zeyn ed-Din mallar
miisadere edilerek, masara’da iskence edilmig, pek ¢ok kere doviilerek,
Medine ve Kudiis'e siirgiin edilmigti. Ikbalindeki izzetin haurasi ve
kendisine mal edilen mezalimin vebaliyle, Sultan Kayitbay devrinde
bahsedilen igkenceler altunda 6lmiigtii™. Memlakler devrinde pek ¢ok
ornegini gordigiimiiz ve el-Makrizi'nin eserinin daha en baginda yer alan
“Allah diledigini aziz diledigini zelil eder” ayetine makes olan bu gesit
manzaralar pek ¢oktur. Sade bir memlikun diinyaya azametin kulelerinden
bakmasinin ardindan zindanda can vermesi hi¢de goriilmeyen seylerden
degildi. Bu c¢aligma vesilesiyle bunun bazi o6rnekleri tespit edilmisg
olmaktadir.

1470 senesinde Emir Yegbek ed-Devedar el-Vech el-Kibeli’den (Giiney
Misir) déondiigiinde Memlik tarihindeki en iirpertici ceza ve igkence érnek-
lerinin de olugmasina sebep olmustu. Yaklagik 7 ay bolgede kalan Emir
Yesbek daha once hi¢ duyulmamig zuliimler (mezalim) yapmigti. Buradaki
urbani tedib igin gonderildigi anlagilan Emir Yesbek'in soylendigine gore
Mahmid Seyh b. Adiyy adl kisiyi ateste kizarturmig (sevd bi'n-ndr), urban-
dan bir grubu kaziga oturtmug (havzaka), bir grubun derisini ylizdiirmiig
(selh) ve bir kismini da canl canli topraga gomduirmiigtii. Daha 6nce kimse-
nin yapmadig ¢ok gesitli iskenceleri (azab) yapmigti. Kendisi doniigiinde pek
¢ok ganimetle gelmis ve Kale'ye ¢iktigi zaman Sultan Kayitbay tarafindan
cok iyi kargilanmug, kendisine hilat giydirilmisti®*. Bu olay Sultanmin iktidar:
ile ceza ve igkencenin paralelligi arasindaki iligkiyi gostermesi bakimindan
dikkat gekicidir.

Isyana dair ceza haberleri kaynaklarin sik¢a aktardigi bilgilerdendir:

1471 senesinde Yesgbek, Kanibay idaresindeki Aymtdb? on giinliik bir ku-

5% ibn lyas, Beddi, c.3, s. 39-40.
* ibn lyas, Beddi’, ¢.3, 5. 43.
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satma sonrasinda Sahsuvar’in adamlarindan geri aldig1 haberini yollamsti.
Bu kugatmada Aywmtabin burglarindan “Burc el-Ma” yikilmigti. Bu yenilgiden
sonra Sahsuvar takip edilerek yakalanmig ve 1472 senesinde kardegleriyle

beraber Kahire’de Bab ez-Zuveyle'de asilmiglards®.

Bahsedildigi tizere paranin degerinin diigmesi devletin diizeninin bo-
zulmasi demekti. Bunu yapanin cezas: da gok agirdi: 1484 senesinde Sultan
Kayitbay Miskal isimli re’s en-nevbe es-sikd olan tavaginin Mekke'ye siiriilme-
sini emretmigti. Bu durumun sebebi Sultanin bu kiginin maggts dirhemler
(derdhim magsige) basugim 6grenmis olmasiydi. Bu kisiyle beraber Atabek
Ozbek’in memliklerinden Temiirboga isimli bir kisi de yakalanmugti.
Miskal'in evinde sahte para (ed-derdhim ez-zagl) basiminda kullanilan bir alet
de (alet ed-darb) bulunmustu. Sultan 6nceleri bunlarin ellerini kestirmeye niyet-
lenmigse de daha sonra onlar1 bagiglamig, Miskal es-Saki siiriilmiis ve
Temiirboga hapsedilmis ve o6lene kadar burada kalmigtir’. Yine 1495
Cumade’l-Ula’sinda Sultan Kayitbay sahte para (ed-derdhim ez-zagl) darb
eden sekiz kiginin ellerinin kesilmesini emretmisti. Bunlar arasinda seksen
yagini agmug bir kisi de bulunmaktaydi. Bunlar Sultanin emri uyarinca elleri
kesilerek Kahire'de teghir edilmisti*’. Sultan el-Gavri devrinde zagl isiyle ugra-
sanlar yakalandiklarinda esek tizerinde gotiiriildiikleri sirada megailiyye
denilen gorevliler miinadi olarak durumu ilan ediyorlardr®®. 1505 senesinde
Sultan el-Gavri devrinde el-Etrdk’tan mutasavvif es-Seyh Santabay adli
Sunguriyye medresesinde kalan kisi sahte dirhem ve dinarlar (ed-derdhim ve
ed-dendnir ez-zagl) basug gerekgesiyle Sultana ihbar edilmigti. Bunun iizeri-
ne Sultanin bu kisiye kargi olan tavri degigmisti. Yakalanmak igin evine ge-
lindiginde sahte paralar (darb ez-zagl) bulunmustu. Onun yaninda bu isle
ugrasan bir grup bulunuyordu. Sultan ellerinin kesilmesini emretmisti.
Korkmas el-Atabeki onun affedilmesi igin araya girince ellerinin kesilmesi
cezasindan kurtulmug ve battdl (siirgiin) olarak Kudiis'e siiriilmiigtii®®. 1509
Rebiii’'l-Ahir'inde Cemal ed-Din ez-Zagli yakalanmig ve Sultan bu kiginin
asilmasini emretmigti. Egegin tstiinde qplak (uryan) oldugu halde teghir

* es-Sayrafi, Enbd el-Hasr fi Ebnd el-‘Asr, (Tah. Hasan Habesi), Kahire, 1970, 5.325-326; ibn lyas,
Bedai', c.3, s. 62, 78; Refet Yinang, Dulkadir Beyligi, Ankara, 1989, 5.70-71; Ibn Eca, Rihlet Emir Yesbek,
5.91; I.H. Uzungargil, Osmanh Tarihi, c.2, Ankara, 1998, s.142-143; i.H. Uzungarsih, Anadolu Beylikler:
ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, Ankara, 1988, s.172.

% Ibn lyas, Bedai, .3, s.211.

% ibn lyas, Bedai, c.3, s.318.

* Ibn lyas, Beddi, c.4, s.158.

* Ibn lyas, Beddi, c.4, s.88.
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edilmis, el-megdiliyye denilen kisiler bagirarak durumu ilan ettikleri halde
iimerd el-asarat’tan Temiirbey'in evine getirilmisg ve evin kapisinda asdmagtr.
Onunla beraber ayn1 zamanda bu sugu islemis olan bes kisi daha idam edil-
migti®.

Burci Memliklerdoneminde de cezalarin Bahri Memlakler dénemin-
de oldugu iizere asayig ve devletin bekasi kaynakh oldugu goriilmektedir.
Ancak bu devirde o6zellikle ekonomik durumdaki hassasiyet baglaminda
sahte para basanlara verilen cezalar dikkat cekmektedir.

Hiilasa, bir yoniiyle salt hukuki bir olgu olmanin 6tesinde ceza ve is-
kencelerin gahsi ve toplumsal iligkileri anlamlandirma ve agiklamada epis-
temolojik/bilgi degeri bulundugu séylenebilir. Bunun otesinde var olan
cezanin ruhi/soyut/ontolojik hakikati tarihi siiregte, gercekliklerini toplum-
dan topluma degigen dogrularla elle tutulur bir ceza kiiltiirii olugturarak
ete kemige biiriiniir ve bilgi noktasinda bir anlam da tasir. Ceza ve igkence-
ler epistemolojisi izafi ve ontolojisi degisken bir yapidadir. Memlakler dev-
rinde bu makalenin ele almadig1 pek ¢ok nedenle bedeni cezalar ve igkence
uygulandig1 goriilmektedir. Bu uygulama hakim bir siifin 6tekilere uygu-
ladig1 kontrolsiiz siddet olmaktan ¢ok, iktidarin ceza ve odiil gerektiren
yoniiniin bir tecellisi olmak ozelligi tagir. Sultanin ihsanlar kadar cezalan
da caridir. Bunlar bazen hafif bazen siddetli yogunlukta gerceklesmistir.
Cok sembolik bir tarafi da bulunan iskence Emir Kara Sungur érneginde
vecizelesir bir bakima; 6liimii yegleten bir caydiricihk. Ama hig kimse isken-
ce yapug: diigiincesinde degildir. Vaki durum, islenen fiilin karsihgidir ve
hak edilmistir. Ancak sadizm ve mazogizm gibi psikolojik sorun sonucu olan
iskence, bize uzak ve varhg belgelenemeyen bir durumdur. “Cadi Aw”
fenomeni ise medeni ve kiiltiirel gergevesi itibariyle Memlikler devrinin gok
yabancist oldugu durumlardandir. Ve elbette Memlikler diinya tizerindeki
tek ceza uygulayan devlet degildi. Memlikler devrinin bir boliimii itibariyle
cagdas oldugu Ingiltere’deki Tudor hanedani (1485-1603) donemi iskence-
leriyle kargilastirdiginda idam, yakma, kirbag, dovmek amaayla zincire
vurma, nehire batrma, kizgin demirle daglama, boyundurukla gezdirme,
iskence masasinda yapilan igkenceler, Leominister suya daldirma makinesi®'
gibi yontemlerle cezalarin verildigi goz oniine alimrsa modern anlamda gok

“ ibn iyas, Beddi, c.4, 5.158.
o up://www.smr.herefordshire.gnv.uk/education/tudor/tudor%?Ocrime%?Oand
%20punishment.htm
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zalimce gériilen uygulamalarin diinyanin pek ¢ok yerinde asayisi saglama
adina uygulandigi da goriilecektir. Yine Tudorlar devrinde Londra Kulesi
iskencelerle sohret bulmugtu. Ortagaglar icin benzer devirlerdeki daha et-
rafl kargilagtirmalar kavram olarak igkencenin ve bir anlamda cezanin daha
lyl tanimini yapmamizi saglayacakur. Neticede esas olan bir taraf icin en
azindan sugu ve sugluyu énlemektir. Incelenen devirde yontemler bazen
zalimce goriilse de kurumsallagmug bir igkence kiiltiiriinden ve despotik bir
idarenin varhgindan séz etmek zordur. Zira cezalar goriilecegi iizere suca
verilmekteydi. Sahsi bir sadizmden ¢ok toplumsal bir asayiy gidiisiiniin
tezahiirii olarak goriinmektedir. Memlikler devrindeki duruma dair sunu-
lan bu ¢aliyma daha ilerdeki genel degerlendirmelere katki saglamay: he-
deflemektedir. Devlet denilen devin giilen yiizii kadar asik surat da belge-
lerden bize ulasuginca ortaya konulmustur. Ama son s6zii soylemek icin son
bilgiye kadar bakildigini séylemek igin heniiz ¢ok erkendir. Neticede degis-
ken tarih bilgisi 6niimiizde bir bilgi ve yorum alam daha sermis bulunmak-
tadir. Sug ve ceza bir devrin makas yiizii olabildigi gibi bagka bir devre kap
da agan ve derin felsefi tarigmalarin ve romanlarin konusu olan énemli
kavramlardir. Bir donemin suglular talihin riizgar tersten esiverince diger
dénemim kanun koyan mesrulari olarak énceki devre sug isnat etmektedir-
ler. Memlik tarihinin arkeolojisinde dileriz ortaya konulan bilgiler Memliik
Devleti'nin tarihinin bilgisinin yeniden kurgulanmasinda ve anlagilmasinda
yol agicr olur. Tarih ne 6viiniilmek ne de yerinmek alami degil bilakis ma-
dalyonun biitiin yiizlerine bakilarak en azindan gergege yakim anlamaya
¢ahgmanin sahasidir. Bir bestenin pes sesleri kadar tiz sesleri oldugu da
unutmamahdir. Memlakler devrinin biraz da siddet gésteren bu yiizii ger-
¢eginin kaynaklara yansiyan bir pargasidir ve onun var olusunun elemanla-
rindan biridir. Bu nedenle tarihe ¢ok yénlii ve giiglii bir tefekkiirle bakmak
zarureti vardir. F. Nietzsche'nin dedigi gibi “Tarih ancak giiglii kisilikler
tarafindan gekilip tagimir, giigsiizler ise biitiiniiyle sondiiriirler onu.”® Bu
sozler Marc Bloch’un “Tarihin tarihgiler elinde yok edildigini gormek aci
verici bir olaydir™ tespitleriyle destekledigimizde daha anlamh bir hale
gelmektedirler. Var olan tarih ile nesnelestirilen tarihin tarihgilerin biling
diinyasinda nasil bir kurgu siizgecinden gegebilecegi dikkatle takibi gereken
bir husustur.

" Friedrich Nietzsche, Tarih Uzerine, (Cev. Nejat Bozkurt), Istanbul, 1998, s.111.
% March Bloch, Feodal Toplum, (Ter. M. Ali Kiligbay), Ankara, 2005, s. 23.



TRiFON KARABEYNIKOV'UN SEYAHAT RAPORUNA
GORE XVI. YUZYILIN SONLARINDA KUDUS

ALTAY TAYFUN OZCAN®

Moskova'min  6nde gelen tiiccarlarindan Trifon Karabeynikov
(KopoGeiinukos) 1582 senesinde beraberindeki yol arkadaslariyla Kudiis'e
gitti. Amaglar1 Kudiis'teki Aziz Catherine Kilisesi'nin yanina bir yap: inga
etmekti. IV. Ivan'in himayesinde gergeklestirilen bu sefer, seyahat raporu
birakilmasiyla neticelenmistir. Seyahate katilanlardan Trifon Karabeyni-
kov'un anlatimiyla yaziya gegen raporda, Osmanh hakimiyetindeki Akdeniz
diinyasi ve ozellikle de Orta Dogu’'nun durumu agisindan énemli bilgiler
verilmektedir. Seyahatnamenin énemi, s6z konusu dénemde bolge ile ilgili
seyahatnamelerin azli1 gz 6niine alinacak olursa daha da artmaktadir.

Karabeynikov'un seyahatnamesi halka ulasmasindan hemen sonra ¢ok
kiymet gordii. Oyle ki XVI. ve XVII. yiizyilda Rusya'da ¢ok okunan eser-
lerden birisi oldu. Bunda eserin dini igerikli olmasimin énemli bir yeri oldu-
gu anlagilmaktadir. Kudiis'ii canli bir gekilde tasvir eden seyahatnamenin
buraya gidemeyen kimselerde ruhani bir hac hissi yaratugr kusku gotiir-
mez. Bu ragbet neticesinde Karabeynikov seyahatnamesinin birden fazla
yazma kopyasi ortaya gikti. Bunlardan bazilarina baz eklemelerin de yapil-
digi anlagilmaktadir. Ornek verecek olursak ilk baskilarda seyahat Istan-
bul'dan baglatilirken, son zamanlarda yapilan baskilarda onlarin Mosko-
va'dan itibaren ki maceralarina yer verilmistir. Buna benzer bilgilerin met-
ne sonradan eklendigi yapilan aragtirmalarla tespit edilmigtir'. Eser matbaa
baskisi olarak ilk kez 1783 senesinde yaymlandi. Bunu 1786, 1803 ve 1810
baskilar1 takip etti. XX. ytizythn bagina kadarki bu baskilarin sayis1 36 idi ki
bu rakam, eserin Rusya’da ¢ok okunan ve iizerinde pek gok galiyma yapil-
mus bir eser oldugunu gostermektedir. Ancak en onemlilerinden birisi, bi-
zim de ceviride esas aldigimiz, ivan Mihailov tarafindan 1826 senesinde

* Aras.Gor. Dr., l)umlupmdr Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Ortagag ABD.
! “T. Karabeynikov mad.”, Russkiy Biograficeskiy Slovar, Tom IX, izd. Pod. imperatorskogo
ismri(;eskog()()b;‘qes(\'a. AA l’ol()\lsc\a Sanktpeterburg 1903, 5.268.
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yapilan baskidir’. Bunun yaminda I.P. Saharov'un 1849 ve H.M. Laparev’in
1888'deki baskilar1 da kiymetlidir.

Karabeynikov ve arkadaglarimin amaglarinin buraya bir yap: inga et-
mek olmasi, Rusya'nin ilerde takip edecegi Ortodokslugun hamiligi iddiasi-
nin ayak sesi olarak degerlendirilebilir. Daha énceki Rus hacilar “kutsal
topraklara” hac yapmak igin gelmis olmalarina kargin, onlar sahsi bir amag
gidiiyorlardi. Bu farkhilik elbette ki Rusya'daki siyasi ve dini anlayiglarin
zaman igindeki farklilagmasiyla ilgiliydi. Kudiis Hiristiyan cemaati ile Ruslar
arasindaki siyasi temele sahip iligkilerin ne zaman basladigim kesin olarak
bilemiyoruz. Ancak seyahatnameden anlagildigi kadariyla Kudiis'teki dini
cemaat, s6z konusu heyet Kudiis'e gelmeden énce Moskova'dan gesitli ba-
gislar aliyor, yapilarin tamiri igin yardim talep ediyor, elgiler génderiyor ve
taleplerini elde etmekte bagarili oluyorlardi. Bu durum Moskova'nin, XVI.
yuzyilda Tiirk hakimiyetindeki Ortodoks diinyasinda yardim umulacak bir
gl¢ olarak goriilmeye baglandigini géstermesi agisindan énemlidir.

Karabeynikov'un seyahatnamesi Osmanlh héakimiyetindeki Akdeniz ve
Ortadogudaki hayati yansitmasi agisindan 6nemlidir. Seyahatnamenin ilk
kisminda Istanbul ile Kudiis arasindaki yol ve duraklardan bahsedilir. Bu
bilgiler kuskusuz ki XVI. yiizyilda s6z konusu yol iizerindeki istasyonlar:
gostermesiyle kiymet arz eder’. Bu kismin ardindan Kiidiis, Misir'a giden
yol iizerindeki yerlegim birimleri ile Misir'daki bazi kentler hakkinda bilgiler
verilir. S6z konusu bilgiler dikkatli gozlemlere dayanmistir. Karabeyni-
kov'un bazen detaylara takilip kalmasi ve bizim igin pek de 6nemli olmayan
mevzularla ilgili uzun uzadiya bilgiler vermesi bunun bir sonucudur. Bun-
lar arasindan biz Kudiis ile ilgili olarak verilen bilgileri inceleyecegiz.

Kudiis ile ilgili bilgilerin yer aldig, seyahatnamenin I1. Kisminda ken-
tin fiziki yapisi, II1. Kisminda Hiristiyanlarca kutsal sayilan Paskalya toreni,
IV. Kisminda bu térenlerde diger Hiristiyan cemaatin adetleri hakkinda bir
takim bilgilerle Ortodoks gelenekleri, V. Kisminda Kudiis'teki David isimli
bir mabet ile ilgili bilgiler ve VI. Kisminda da kentteki kiliselerin bir listesi
verilerek bunlar hakkinda genis bilgiler verilmektedir. Bunlar XVI. yiizyil-
da Osmanl idaresindeki Kudiis'te yasayan Hiristiyan halkin sosyal ve dini

! H.M. Laparev, “Hojdeniye Trifona Karabeynikova”, Provoslanty Palestinskiy Sbornik, Tom IX,
Vip Tretiy, Sanktpeterburg 1889, LLLXXIII.

* AT. Ozcan, “Karabeynikov'un Seyahatnamesine Gére XVI. Yiizyilda Istanbul ile Kudiis Ara-
sindaki Yol ve Duraklar”, Tarih Aragtirmalan Dergisi, C. XXVI1I, $.46/2009, ss.265-274.
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hayat ile Osmanl yénetiminin bunlara kargi tutumunu gostermesi agisin-
dan 6nemlidir.

Karabeynikov'un kentin topografisine iligkin verdigi bilgiler detayl,
fakat kolay anlagihr degildir ve bagka bir kaynaktan yardim almaksizin bir
harita sunmak noktasinda elverigten uzakur. Bunun nedeni, seyyahin ken-
tin topografisini ortaya koymak ve bu arada kentteki dini cemaatin yagama
yerlerini belirlemek degil, kentteki Hristiyanlik igin kutsal yerlerin nereler-
de bulundugunu tespit ve tasvirini vermekle ilgili olmahdir. Bizim igin ¢ok
onemli olmasina ragmen seyyah, kentteki ahalinin nerelerde oturduklariyla
ilgili bilgi vermez. Ancak biz, diger deliller iiginda Karabeynikov'un bah-
setmedigi bu hususlan biliyoruz. Buna gore Hiristiyanlar kentin kuzey bat,
Misliimanlar kuzey dogu, Yahudiler giiney dogu ve Ermeniler ise giiney
dogusunda yagamaktaydilar. Bir de Yahudi mahallesinin batsinda pek de
biiyiik olmayip Magripliler tarafindan iskan edilmig kiigiik bir mahalle bu-
lunuyordu®*.

Karabeynikov'un verdigi bilgilere gore Kudiis'iin kuzey batisinda bu-
lunan Hiristiyan yapilarinin en énemlisi, iginde Isa’nin lahdi olduguna ina-
nilan bir mermerin bulundugu ve seyyahin “Isa'min Dirilisi Kilisesi” olarak
bahsettigi Osmanh kaynaklarinda Kamame Kilisesi olarak gegen Kutsal
Lahit Kilisesiydi’. Seyyahin verdigi bilgilerden kilisenin fiziki durumunu, ig
mimarisi ve hatta bazi detay hatlarini, Osmanh idarecilerinin de buraya ¢ok
onem verdiklerini, kilisenin 6nemine binaen ibadete kapal tutuldugunu
anlamak mimkiindiir. Osmanh Sultanlarinin Avrupa hiikiimdarlarina fer-
manlar gonderirlerken “Kutsal Lahdin Koruyucusu” olmakla 6viinmiig
olmalari verilen 6nemin garpic bir gostergesidir®. Bunun yaninda kentteki
diger kiliseler ve dini mekanlarin ¢ogu da Isa'min Dirilisi Kilisesi gibi ziyare-
te miisait bir durumdaydi ve kesinlikle enkaz halinde degildi. Bu durum
Osmanl idaresinin kentteki dini mekanlara sayg: gosterdiklerini ve gerekli

* A. Raymond, Osmanli Dineminde Arap Kentleri, Cev. Ali Berktay, Tarih Vakfi Yurt Yaynlar, Is-
tanbul 1995, 5.120. (Kent plani i¢in bk. s.121.); D. Ze'evi, XVII. Yiizyilda bir Osmanl Sancaginda Toplum
ve Ekonomi, gev. Serpil Gaglayan, Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, Istanbul 2000, 5.26; Y. Ben-Arieh, “The
Growth of Jerusalem in the Nineteenth Century”, Annals of the Association of American Geographers,
Vol.65, No.2, Jun. 1975, s5.252-254 (Kent plam igin bk. 5.253)

* Bu kilise gerek tarih gerekse sanat ozellikleri agisindan su g¢ahgmada incelenmigtir. R.
Ousterhout, “Rebuilding the Temple: Constantine Monomachus and the Holy Scripture”, The
Journal of the Society of Architectural Historians, Vol.48, No.l, Mar. 1989, ss.66-78.

° M.D. Kagan, “Legendarmy Tsikl Gramot Turetskogo Sultana k Evropeyskim Gosudaryam
Publitsistieskoye Proizvedeniye Vtoroy Polovimi XVII v.", Trud: Otdela Drevnerusskoy Literatun, red.
D.S. Lihagev, Tom. XV, Moskva-Leningrad 1958, 5.226, 240, 247.
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olan diizenlemeleri yerine getirdiklerini gostermektedir. Kentte ibadete
agik olan kilise sayisinin fazlahg da gosterilen bu 6neme isaret etmektedir.

Kentte ¢ok biiyiik bir kiliseden bagka on bir ilise daha bulunuyor, bun-
lardan sekizi ise siirekli olarak ibadete agik tutuluyordu. Ayrica, Hiristiyan-
hgmn ilk ortaya kg dénemlerden kalma yeralu kiliseleri de varhgina de-
vam ediyordu. Yine Kudiis'ten Istanbul'a, buradan da tekrar Kudiis'e geti-
rilen ve Isa’nin gerildigine inanilan bir ¢armihin da burada bulundugu,
higbir gekilde Osmanh idarecilerden gizlenmeden elde tutuldugu ve bunu
rahatga ziyaret edebildikleri anlagilmaktadir. Bundan bagka Karabeynikov,
hi¢ zorlanmadan Isa'nin bagina dikenli ta¢ kondugu yerlerde dolagmg, hap-
sedildigi zindan ziyaret edebilmistir. Iste, Karabeynikov'un seyahatname-
sinde sayilan kiliseler ve tarihi mekéanlarin varhklarim higbir kisitlama ol-
maksizin devam ettirmesi ile Hiristiyanlikla ilgili hauralarin yasaulabilmesi,
Tirk idaresi alundaki Kudiis'te din hiirriyetinin en genis sekilde yasandig-
ni gostermektedir. Ancak bu hirriyet ortami Osmanh gorevlilerinin sagla-
digr imkanlar neticesinde ortaya giktigi bir gergektir. Zira onlar bazi dini
konularda gesitli yasaklar ve diizenlemeleri de zorunlu kilmiglardi.

Karabeynikov'un seyahatnamesinden anladigimiz kadariyla Osmanh
idarecileri kentteki ibadetle ilgili bazi hususlarda sinirlamalar getirmiglerdi.
Bununla ilgili ilk bilgi, kentteki en biiyiik kilisenin boyu ile ilgilidir. Seyya-
himizin verdigi bilgiye gore kilisenin yiiksekligi 70 sajen, yani yaklagik 150
metreydi ve Hiristiyanlar tavan kisminin tamamlanmas icin Osmanhlar’dan
izin alamiyorlardi. Karabeynikov bunun nedeni ile ilgili bilgi vermemekte-
dir. Bu, kilise boyunun cami boyunu ge¢gmemesine gosterilen 6zenle ilgili
olsa gerektir. Yapilardaki uzunlukla ilgili bir diger yasaklama ise, Mihail
Kilisesi'nde Osmanh gorevlilerinde yikilmig siitunla ilgilidir. Onlar
Karabeynikov'un verdigi bilgiye gére buranin tamiri igin, 1552 senesinde
Rus Carr'ndan “sadaka” almiglarsa da’, bunun basarilmasi icin Sultana bag-
vurmuslar ve o da buranin Sancak Beyi'ne bir ferman yazarak siitunun
tamirini emretmisgtir. Bu ferman sayesinde siitunun tamirine baglanms,
ancak Sancak Beyi'nin girisimleri neticesinde yeniden yikilmigur. Seyyah
bundan sonra efsaneyle karigik bir sekilde Sancak Beyi'nin azizler tarafin-
dan cezalandinlmasindan bahseder. Bu efsanevi bilgiler bizim i¢in énemi

” Buna dair bir bagka bilgi de 1561 senesinde Kibris Piskoposu “Damaskin” ile 1V. Ivan arasinda
varoldugunu 6grendigimiz iligkidir. Rus kaynaklarindan égrendigimiz bu bilgiler Rus kilisesinin ve
dolayisiyla Gar'in Akdeniz ve Orta Dogu'da etkili oldugunu gostermektedir. Bu temas igin bk. O.A.
Belobrova, “Skazanie ‘O Kipr'skom Ostrove’ Neizvestmy Literaturniy Pamyatnik XVII v.", Trud:
Otdel Drevnerusskoy Literatun, red. Ya. S. Lur'e, Tom. XVIII, Moskva-Leningrad 1962, s.311.
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haiz degildir. Ancak Sultan’in izin vermesiyle hasarin onarimina baglanmasi
ve buna karg olan Sancak Beyi'nin de bunu yiktirtmasi, Kudiis'teki kilisele-

_rin tamiri iginde Osmanlh idarecilerinin mutlak yetkilerinin oldugunu goés-
termesi agisindan 6nemlidir.

Osmanlilar Kudiis'teki torenlerle ilgili diizenlemelerde de bulunmus-
lardir. Karabeynikov'un verdigi bilgiye gore ahalinin kentin en biiyiik kili-
sesi olan Isa'min Diriligi Kilisesi'ne girmesi de yine Osmanl idarecilerin iz-
nine tabi idi. Dahasi buraya giris ancak énemli dini giinlerde yapilabiliyor
ve kentin komutani ve patrigin de kauldig: bir térenin ardindan kilise kap1-
lar1 agihyordu. Karabeynikov toren esnasinda biiyiik bir kalabahgin toplan-
digim bildiriyor. Bu bilgi, s6z konusu térenin ahali tarafindan énemli bir
etkinlik olarak goriildiigiinii gostermektedir. Seyyahimizin verdigi bilgiye
gore herkesin hazir olmasindan sonra Osmanl gorevlileri buraya geliyor,
kapmn iistiindeki kilidi ve miihrii agiyorlar, ardindan girig baghyordu.
Karabeynikov igeri girenlerden vergi aindigim1 ve buna kargiik “bilet” ve-
rildigini ifade etmektedir. Biletin neye benzedigini ifade etmiyorsa da vergi
manasina gelen “poslinin varhg 6demeyi belirmektedir” ifadesi bunun cis-
mi bir gey oldugunu gostermektedir. Kutsal Kabir Kilisesi'ndeki térenlere
katilmig bir bagka seyyah olan Simeon da iicret karsihginda bilet verildigi ve
bunun, kiliseye girerken gorevlilere verildiginden bahsetmektedir®. Seyya-
himiz igeri girme kargihginda ahaliden 4 Macar veya 10 alun paranin alin-
digini ifade etmektedir. O. Peri, XVI. yizyihn ortalarinda Kudiis’ii ziyaret
eden Hiristiyan hacilardan toplanan vergi kalemlerini bir Osmanh kaydina
dayanarak ortaya koymugtur. S6z konusu belgede, buray: ziyaret edenler-
den resm-i kumame® olarak adlandirildig1 anlagilan verginin standart olarak
toplanmadigi, farkli bolgelerden gelen kimselerin farkh miktarlarda vergi-
ler 6demelerinin buyruldugu anlagilmaktadir. Bunlarin en ytiksegini 7 flo-
rin vermek zorunda olan Latinler istleniyor, Giircistan ve Etyopya’dan
gelenler ise herhangi bir para 6demiyorlardi'’. Karabeynikov'un ifade ettigi
4 Macar parasi veya 10 alun para, 7 florin karsgih@ bir miktar olsa gerektir.
Zira XVI. yiizyihn sonlarinda resm-i kumame daha ¢ok filorin {izerinden
toplanmigtir'’. Ancak kesin olan husus Osmanl idaresinin bu igten énemli
bir meblag vergi elde etmis olmasidir. Oyle ki, Karabeynikov verginin yiik-
sekligine vurgu yapar. Bu gézlem, Osmanh kayitlarindan da dogrulanmak-

% O. Peri, Christianity Under Islam in Jarusalem, Brill Publ., Leiden-Bsoton-Kéln 2001, 5.173.
‘a.ge., s.165.

Yage., s.162-164.

"age.,s.167.
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tadir. O. Peri'nin yapug: ¢aligmalara gore resm-i kumame adiyla gegen s6z
konusu kilisenin ziyareti vergisi XVII. yiizyil Kudiis gelirlerin %13'iinii
olugturuyordu'?.

Kutsal Lahit Kilisesi'ndeki téren Osmanl idarecilerinin iznine tabi ol-
makla birlikte bu durum ahaliye dini baski yapildigi manasina gelmemekte-
dir. Bu, raporda Osmanh idarecilerinin ahaliye eziyet ettiklerine dair higbir
bilgi verilmemesinden anlagilmaktadir. Dahasi ahali, ziyaretin tamamlanma-
sin1 miiteakip tekrar Kiliseyi ziyaret etmek istediklerinde kent yéneticisi
halkin istegini zorla bastirmak yoluna gitmemis, aksine Kilisenin miihriinii
tekrar agarak isteklerini yerine getirmelerine miisaade etmigtir. Kentte
XVIL yiizyilda A. Raymond’un ifadesiyle “kentin savunma gereksinimi
agan” 100l yenigeri, 300 Osmanh askerinin oldugu goz 6niine alinacak
olursa'® Osmanl idaresinin buradaki hadiseleri kolaylikla bastirabilecegi
digiintlebilir. Bu serbestlik kugkusuz ki, Osmanl idaresinin Kudiis'teki dini
hareketlere hosgoriiyle yaklagmis oldugunu gostermektedir. Bunun yani
sira Osmanl idarecilerinin Kudiis Patrigine sayg1 gosterdikleri de dikkati
geken bir bagka husustur. Osmanl idaresi ile buradaki Patriklik arasindaki
iligkilerin, Istanbul'un ele gegirilmesinden hemen sonra bagladig bilinmek-
tedir. Dahasi bu temas bizzat Kudiis Patrigi'nin bagkanhginda gerceklesti-
rilmigtir. Dostane gegen ziyaretin neticesinde Patrige bir ferman verilerek
iilkesine gonderilmigtir'*. Bu temas neticesinde Kudiis Patrikligi dogrudan
Istanbul Patrikligine bagl hale getirilmisti'®>. Bu gekilde baglayan iyi iligkile-
rin XVI. yizyillda da devam ettigi Karabeynikov'un seyahatnamesinden
anlagilmaktadir. Ozellikle kentteki torenlerde Patrik hicbir sekilde Osmanli
idarecilerinin altinda ezilen bir gahsiyet olarak kargimiza ¢tkmamakta, aksi-
ne bir takim hususlar harig tutulacak olursa son derece serbest bir sekilde
dini téreni idare edebilme selayetine sahip bir kisi goriintiisii ¢izmektedir.

Karabeynikov buradaki diger Hiristiyan cemaatin geleneklerine de
deginmektedir. Onlar da Ortodokslara benzer toérenler yapmaktadir. Bu
cemaatin torenleri de Ortodokslarinki gibi tertipli ve “ritiiel” tarzda geg-
mekte oldugu anlagilmaktadir. Ancak seyyah onlar arasindan sadece Erme-
nilerin térenlerinin karmasa icinde gectigine isaret eder.

ag.e., s.189.

" A. Raymond, a.g.e., 5.39.

'* Bu ziyaret i¢in bk. R.S. Hattox, “Mehmet the Conqueror, the Patriarch of Jerusalem and
Mamluk Authority”, Studia Islamica, No.90, 2000, ss.107-110.

' Hattox, a.g.m., s.113, 116, 117.
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Tiim bu bilgiler 1giginda, XVI. yiizyiin sonlarinda Osmanh idaresi al-
undaki Kudiis'te hosgoriiniin ve refahin egemen oldugunu sdyleyebiliriz.
Bu hosgoriiniin temelinde de kuskusuz ki ananevi Tiirk idaresinin etkisi
vardir. Zira, Tiirklerle ilgili hemen her dilden kayitlarda Tiirklerin dini
hoggoriiyii genel bir kiiltiir olarak muhafaza ettikleri agk sekilde teshis
edilmektedir.

Biz bu dénem ve cografya ile ugrasmamakla birlikte Tiirk ve Bau ale-
minde bilinmeyen bu seyahatnamede gegen bilgileri gevirmeye karar ver-
dik. Bu ceviride Ivan Mihailov'un 1826’daki nesrine bagh kaldik'®. Gahg-
mamizin Osmanh dénemi Orta Dogusu iizerine galigmalar yapan aragurma-
cilara katki saglayacagim diigtiniiyoruz.

METIN
KISIM 11
Aziz Kent Kudiis’iin Tasviri

Kudiis kenti doguda, Sion dag: (eteklerinde) kuruludur ve tg verst(lik
bir sur ile) ¢cevrelenmigtir. Hag seklinde dort kosesi vardir ki ilki giiney di-
geri ise kuzey, iiciinciisii dogu, dérdiinciisii ise batiya dogrudur. Kentin
giiney ve dogu kosesi Aglama Duvarr'ndan baglar. Bau ve kuzey (tarafi)
dagda sona erer. Kentin sabah kisminda, (yani) giineyinde Azizlerin Azizi
ismini tagiyan Solomon Tapmnag kalinulari vardir. Buranin aluinda Mu-
hammedi’lerin ibadet yerleri vardir. Solomon tapinaginin yakininda biyiik
bir gegit vardir ki oslyattaki” Isa’ya gider. Duvarmn iginin karsisindaki koge-
de bir gukurda Siloam banyosu18 vardir. Kuzey kosesinde, kentin iginde
isa’nin Dirilisi (isminde) gok biiyiik bir kilise vardir ki 70 sajen uzunlugun-
da, 50 sajen genigligindedir. Bunun iist kismu Tiirklerin yikmalan (=hasar
vermeleri) nedeniyle eksiktir ki halline izin vermemektedirler. Kilisenin
siislemelerine gelince: duvarin disg mermerle ve noktali plakalarla kaph,
duvarin i¢inde ise zamanin portrelerinden daha enfes resimler vardir. Kili-
senin icinde Carice Eleni'nin bagisladif (ve) efendiler Yosif ile Nikodi'nin
yatuklar1 95 karig boyunda ve 5 (karig) uzunlugunda beyaz mermerden
yapilmug lahit vardir. Bu kutsal yere girig tagtandir, Tiirk komutaninin izni

16 Putegestviye Moskouskago Kuptsa Trifona Karabeykova vo Yarusalim, Egipet i k Sinayskiy Gore,
sostavlen: ivan Mihailov, V Tipografi P. Kuznetsova, Moskva 1826.

17 Oslyat kelimesinin ne manaya geldigini tespit edemedik.

18 Metni Slavcadan aktaran Mihailov'un ifadesine gore bu suyun isminin ibranice manas: “tat-
I™dir. Buna gore “Tath Banyo”, “Tath Su” olarak anlagiimalidur.
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olmaksizin halk (buraya) giremez. Angelos tarafindan dért lambaya dolan
yagin daima yandig yerde bulunan efendinin mezan igin génderilmis tasin
oradaki girigin 6nii genis olmayan bir sinirla inga edilmistir. Mezarin altinda
efendiler tarafindan ikiye ayrilmis set yapilmisr ve i¢ci mermerlidir, bunun
istiinde bir mermerden, aynen Tanri'min hizmetindeki Bulgarlardan gelen
tahtin inga edildigi yerdeki gibi yiiksek bir yer (Tepema'®) yapimugtir. Bura-
nin saginda yedi késede ayni lahitler goriiniir ki mermer plaklarla kaph,
yedi damga miihiirlii ve bilerek agilmis sondaj deligine sahip kiirsiiniin iist
tarafindaki duvara eklenmislerdir. Lahitlerin éniinde 43 gaz lambasinda
(zeytin) yag(1) daima yanar, her nasil oluyorsa lambalardan higbirisinde ateg
sonmez; sonra talep edilen yagin taksimi igin yashlar1 kasten gonderirler.
Lahdin gevresinde mermerden yapilma bir kiire vardir. Bunun késesinden
6 sajen uzaklikta kiigiik (bir) Isa'nin Dirilisi Kilisesi vardir ki buraya Kudiis-
li ve Grek Patrikler hizmet etmeye gelirler; bu Kilise ii¢ sajenlik bir ytiksek-
lige sahiptir, gevresi ise bes (sajendir). Gece ortasi tarafinin agagisinda,
Isa’'min Dirilisi sunaginin arkasinda Yahudilerin (Isa’y1) dikenli tagla hicvet-
tikleri yerde taht bulunmaktadir. Bu tahttan uzak olmayan bir yerde iki
farkh (taht) daha bulunur ki bunlardan birisi efendinin giysisini“’0 kadere
firlatuklar: yerin civarindaki yerde, digeri ise onu (hayattan) ayirdiklan
yerdedir. Alu sajen geride Meryem'in Isa’nin 1zdirabindan agladig yerde
(de) bir taht kuruludur; bu tahtlarin hepsinin éniinde zeytinyag dolu gaz
lambalar1 asihdir ve daimi surette yanar. Baudaki tarafta beg sajen geride
Yahudilerin Isa'yr kapattiklar zindan bulunmaktadir; bu kutsal yerde sikin-
usiz bir gekilde ibadet edebilmek igin ii¢ adim taglik merdivenden gidilir,
burada asla sonmeden yanan dért lamba vardir. Bu zindandan on sajen
ileride zamaninda Isa’'nin 1zdirabindan havarilerinin yakardiklar1 bir yer
vardir. Giiney kisminda, Isa’'min Diriligi kilisesinde iig sajen ileride beyaz
mermerden yapilma bir heykel vardir ki Isa ile iligkilidir ve bunun bir kismi
Istanbul’da Meryem Ana kilisesinde, bir kismi ise Roma'da Aziz Apastopol
Petr kilisesindedir. Bu heykelin yakinlarinda tagtan bir merdiven vardir ve
iki yiiz sajen uzunluguna yiikselir, Lobn yerine ¢ikar. Bu dogudaki yerdeki
merdivenden Isa'nin Dirilisi sunagimin arkasinda kap: vardir, magaranin
derinligine uzanir ve 300 adimlik tagtan merdiven vardir; bu magaranin
isinde Car Konstantin ve annesi Elena adina bir kilise vardir ve i¢ini yanan

' Terema kelimesi igin bk. 1.I. Sreznevskiy, Materiak dlya Slovarya Drevne-Russkago Yazka po
Pis'mennum Pamyatnikam, Tom Tretiy, Izdaniye Otdelniya Russkago Yazika i Slovesnosti Imperators-
koy Akademi Nauk, Sanktpeterburg 1912, 5.950.

* Burada Isa'nin kastedildigine siiphe yoktur. Ancak onun 6ldiiriilmesinin bu gekilde ifade
edilmesi herhalde kendisine saygisizlik yapmamak gibi bir nedenden ileri geliyor olsa gerektir.
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iic lamba aydinlatir. Bu kilisenin arkasinda farkh bir magara vardir ki yedi
tagtan merdivene sahiptir. Bu magarada kurtaricinin (=1Isa) ve iki hirsizin
carmiha gerildigi ha¢ bulunmaktadir; bu magaray: yanan alu lamba aydin-
latmaktadir ki bunlardan birisi Katolikler tarafindan yapilmistr. Ik maga-
ranin yuizeyine ¢ikinca saginda Isa'min Dirilisi Sapeli vardir ki 300 tastan
merdiveni vardir, Yahudilerin isa'yr ¢carmiha gerdikleri ve aruk Lobn ve
Kranie yeri®' olarak anilan Galgaf dagina dogru gider. Galgaf dagimin al-
unda ¢ok biiyiik bir kilise insa edilmistir ve Melhisedekov'un lahtini de ba-
rindirmaktadir; bu kiliseden Galgaf dag goriinebilir. (Bu kilise) Yahudile-
rin bir ordusunun Isa'nin iizerine yiiriimesi ve onun katiksiz ruhunu gor-
diiklerinde insa edilmistir, (ki onlar) smra girdiler ve sonunda higbir iz
birakmadan dagda gozden kayboldular. Bir siire sonra (dagin) genigligi iki
verska®? artt. Buraya bir hag yaptilar. Bu yerde dagin igine bir sajenlik bir
oyuk agtilar ve (igini) giimiigle kapladilar. Giineyindeki aym dagda Isa’'nin,
oglu Isak1 feda etmesini emrettigi ve onun da (Isak’) zeytin agacina bagh
halde ona getiren Avraam'in yeri olan bir mekan vardir. Dagin eteginde
Hacla Kurtulmus® Kilisesi inga edilmistir ve Yusuf, Efendinin temiz cesedi-
ni buraya yerlegtirmi,, (onu) mermer bir plakaya koymustur, mezari gor-
meye gelenler bunun 6niinde giinah ¢tkarmaya gelen halkin getirdigi sekiz
lambanin asih oldugunu (goriirler). Kilise Gar Konstantin ve annesi Eleni
tarafindan dért surla cevrelenmistir ki bunlar arasinda(ki mesafe) 800
adimdir; bu Kkiliselerde, kilise mensuplarinimn uyacaklar kurallar®® Patrik
tarafindan konmustur. Diger dine sahip olanlar®® burada kalmaya kalkisa-
mazlar, ciinkii onlar kendi kiliselerine sahiptirler ki (bunlar) Biyiik Kilise-
nin duvarina eklemlenmistir. Diger dine sahip olanlar®® da Kudiis'iin sakin-
leridir ki sunlar da vardir: Latinler, Habesiler, Klptiler27, Nasturiler®™, Er-

‘! Bu ver isimlerini tespit edemedik.

* Eski Rus 6lgii sisteminde bir birim. Yaklagik 4,4, 4,5 metre gibi bir miktar.

2% Ashinda tam bir mana veremedik. Metinde “Tserkov Snyasiya so Kresta” olarak ge¢mektedir.

2 Liturgiy kilimesi igin bk. Slovar Drevnyago Slavyanskago Yazika, sostavlenmiy F.Miklosig, A.H.
Vostokov, Ya.l. Berednikov, 1.S. Kogetov, Izdaniye A.S. Suvorin, Sanktpeterburg, 1899, s.367.

2 Tnoverts kelimesi icin bk. Miklosig, 5.285.

* Burada Latinlerle diger Dogu Hiristivanhgimi agik sekilde Ortodoksluktan ayiryor ki son dere-
ce dikkat ¢ekicidir.

7 Araplagmig ancak Hiristiyanhg benimseyen ve eski Misir ahalisinin torunlan olan halkur. X111
yiizyilda Fatimilere sadik kalmakla rahat bir hayat yagadilar. Onlarla ilgili olarak bk. F. Micheau,
“Eastern Christianity (Eleventh to Fourteenth Century): Copts, Melkites, Nestorians and Jacobites”,
Cambridge History of Christianity, Vol.5, ed. Michael Angold, Cambridge University Press 2007, 5.376
(vd.); Jean Richard, “The Eastern Churches”, The New Cambridge Medieval History, Vol.IV, Part 1, ed.
D. Luscombe, |. Riley-Smith, Cambridge University Press, 2006, 5.593-595.

Belleten, C. LXXIV, 25
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meniler, Yakopider”, Tevritler, Maronitler®, Asfanlar, Araplar, Sivirianlar,
Dioskopitler ve daha bagkalaridir. Isa’'min Dirilisi Kilisesi'ne gitmek icin iki
kapi vardir. Bunlardan ilkinden tiim halk girebilir, digeri ise Tiirk sultani-
nin emriyle kilitli ve miihiirlidiir, tiim Hiristiyanlarin ismi icin, Efendinin
lahdini selamlamak igin kiliseye gelmek isteyenler alun para olarak poslin®'
oderler. Bu kapida alt mermer masa vardir, bunlarin iigiinde koyu yesil
renkli arduaz kaplama vardir. Bu masalarin arasinda kilise duvarina eklem-
lenmis yiikseltilmis bir yer vardir ki alundan (yapilma) resimlerle cevrelen-
migtir, anlauldigina gore Carige Elena bu yiikseltilmis yerde Yahudileri
yargilamgtir.

* Cokga bilinen bir Kilise olan Nesturi kilisesi 6zellikle Musul ve Kerkiik gibi yerlerde faaliyet
gosterdi ve Iran'da da etkili oldu. Ancak misyoner ruhlu bir kilise olan Nesturi kilisesine mensup
olanlar Cin'e kadar uzandilar ve aralarinda Tiirkler de olmakla pek cok kimseyi bu Kilisenin igine
cekebildiler. Dahasi bu “misyon” Cengiz Han &ncesi Mogolistan'da da etkili olmugtur. XI. yiizyiln
baginda Karaitler onlarin misyonerlerinin telkinleriyle Hiristiyanhig benimsemiglerdir. Bu siireg
Cengiz Han ve sonrasindaki Hanlar zamaninda da devam etmistir. Oyle ki Mogollar arasinda Huristi-
yanhg benimseyenler icinde Nesturi Kilisesine bagh kalanlarin sayist diger kiliselerden her zaman
lstiin olmugtur. Yine Mogollarin da katkisiyla Gin'e kadar girdiler ve burada Hiristiyanhin ortaya
¢ikisinda etkin oldular. Onlar XII. yiizyilda $am’da metropolitlik ve Kudiis'te Piskoposluk makamiyla
temsil ediliyorlardi. Genig bir cografyada etkin olmakla beraber Jakobitler haricinde diger Hiristiyan
cemaatlariyla temasta bulunmamglardir. Nesturilerle ilgili olarak bk. Micheau, a.g.m., s.378, 379,
387 (vd); Richard, a.g.e., 5.583, 585, 586.

* Yakobit Kilisesine bagh olanlara verilen isimdir. isimlerini kilisenin kurucusu VI. yiizyilda
Edessa piskoposu Jacob Baradaeus'tan alirlar. Ozellikle Kuzey Suriye'de giiglii bir kiliseydi. Fakat
Islam ve Bizans arasinda giigleri zaman iginde eridi. Ancak yine de varhiklarini devam ettirebildiler.
Ozellikle Sudan ve Etyopya'da glglerini bir siire daha devam ettirdiler. Onlarla ilgili olarak bk.
Micheau, a.g.m., 5.377; Richard, a.g.m., 5.568, 579.

* Hagh seferinden énceki varliklan ile ilgili bildiklerimiz azdir. Hatta baz1 bilim adamlan onlarin
varliklarini reddetmektedirler. Ancak bu bilim adamlarinin aksine, kilisenin varhg elde bulunan
kesin delillerle sabittir. Kilise ismini VII. yiizyihn sonunda yasamig bir din adami olan John Ma-
ron’dan almigur. XI. yiizyilda 6zellikle Antakya taraflarinda gosterdiler ve buranin Patrigi V. John ile
anlagma yapular. Bundan sonra ézellikle Liibnan taraflarinda etkili oldular. XII. yiizyilda Kibris'ta da
kiliseleri bulunuyordu. Onlarla ilgili olarak bk. Micheau, a.g.m., s.377; Richard, a.g.e., 5.590, 591.

*! Poslin kelimesinin ne manaya geldigi bagh bagina bir makale konusudur. Eski Rusc¢a metinler-
de Poglin kelimesi daha ok eski gelenek ve uygulama ile geleneksel zorunluluk gibi manalara gel-
mektedir. I.1. Sreznevskiy, Materialr dlya Slovarya Drevne-Russkago Yazka po Pis'menmim Pamyatnikam,
Tom Vtoroy, Izdaniye Otdelniya Russkago Yazika i Slovesnosti Imperatorskoy Akademi Nauk,
Sanktpeterburg 1902, 5.1335, 1336. Ancak Mogollar ¢aginda yazilmig bazi yarhklarda poslin kelime-
sinin vergi manasina da geldigi dikkati gekmektedir. Bu esas ézellikle Schurmann’in Mogol vergi
sistemi ile ilgili incelemesinde son derece ayrinuh sekilde incelenmistir. Schurmann bu incelemesinde
Poglin kelimesinin Mogolca Yasak manasina geldigini tespit etmis, yasak kelimesinin mali yiikiimlii-
likler manasin1 da igermesinden hareketle Poglin'in vergi anlaminda da kullanildiggini tespit etmistir.
Bu konuda bk. H.F. Schurmann, “Mongolian Tributary Practices of the Thirteenth Century”,
Harvard Journal of Asiatic Studies, Vol.19, No.3/4, Dec. 1956, 5.349, 350.
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KISIM III
Kudiis’te Biiyiik Cumartesi Giiniinde Olanlar ve Téren Uzerine

Isa’nin Diriligi Arifesi'nde Patrik ve onunla olan digerleri Biiyiik Kili-
se'nin kapisina gelirler; Patrik, kapilarinin 6niinde Yenigeri komutan ve
Efendinin lahdini gormek igin ayn tilkelerden gelmis olan biytk bir kalaba-
ligin arasinda durur. Biraz zaman gegince, anahtar ve miihiir getiren Ttirk-
ler gelirler, bir siire sonra kilise kapilarini agarlar, sonra Patrik vergi verme-
yen (=verilmeyen) ikonlarla Isa'nin Dirilisi Kilisesi'ne igine girer. Bundan
sonra artik son kisma gecilir ve Hiristiyanlardan Turkler kisi bagina poglin
toplarlar ki bu, Katoliklige sapmig 4 Ugor (=Macar) alun parasi, (veya) on
alun paradir, bu gekilde olanlar (=paray1 6deyenler) igin bilet verirler,
poslinlerin varhg 6demeyi belli eder. Fakat kendi istifadeleri siiresince olan
bu (seyler) Turklerin soygunculugu neticesinde olmugtur, (onlar ashnda) bu
vergiyi toplayamazlar; Tiirkler kiliseye giremezler, fakat sadece kilisenin
kiigiik penceresinden iginde bulunanlar1 gormelerine izin verilir. Bu yiiz-
den yagananlar, bunun (=kuralin) yoklugundan ileri gelmektedir. Nigin
onlar zayif temelli*® ayr1 yolu kabul ederler? Aksine (onlar) dine sahip olan-
larin zorluklarina kalkigmiglardir, kendi act durumlar igin aci iginde gozyast
dokmek ihtiyact duyarlar. Efendinin lahtini selamlamak ve ilahi atesi gor-
mek isteyenler arasinda Grekler, Suriyeliler, Sirplar, Giirciiler”, Ruslar ve
Valahlar vardir. Ve sonra Patrik kilisenin igine girdigi ve duvara yaklasti-
ginda, meleklerin (iizerine) distiigii Efendinin lahdini selamlar ve onun
yanina yanagir ve Efendinin lahdine gider; sonra diger insanlar biiyiik bir
heyecan ve din adamu hissi iginde kurtaricinin tagina dokunurlar, giinahkar
olan herkes kendini (Efendinin lahdine) sunar, iyiliksever Tanrinin
(=1Isa’'nin) resmini (=ikonunu) operek miikafatlanirlar. Sonra Sancak Bf:yi34
pek ok Yenigeriyle kiliseye gelir, kilisedeki lambalari rahatsiz etmekle kal-
mazlar, ayrica Efendinin lahdinin de bulundugu kilisenin kendisini de ra-
hatsiz ederler, (kapisin1) miihiirlerler ve (buraya) muhafiz dikerler. Ve biraz
sonra (kilisede bulunan) herkes Patrik ve diger Hiristiyanlarin evlerine
(gitmelerinden) sonra atesin sondiriilecegini, bundan sonra efendinin me-

* Bizim “zayif temelli” olarak ¢evirdigimiz ifade ashnda “mukavva ¢aul” olarak ifade edilmistir.
Ancak burada bir benzetme yapilmakta ve Islam'in zayif bir inang oldugu ifade edilmeye cahgilmistr.
Bu nedenle biz bunu zayif temelli olarak vermekte sakinca duymadik.

¥ jverliler olarak ifade edilmistir. Iver Giircistan'in eski ismi olarak kargimiza gikar.

* Bu kigiden sadece Sancgak olarak bahsedilir. Ancak parantez iginde Turk gorevli denir. Biz bu-
rada verilen bilgileri bu sekilde ifade yerine, Sancak Beyi olarak vermenin daha dogru olduguna
karar verdik.
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zarini ziyaret etmek igin birisinin gitmemesine kadar (atesin) olmayacagim
ogrenirler, bu esnada Patrik biitiin Isa’'ya inanlara bu atesi dagiur ve bu
atesl tiim bir sonraki sene korumalarini telkin eder. Bu arada Patrik Hiristi-
yanlarla kiigiik olan Isa'nin Dirilisi Kilisesi gorevlilerinin 6rfi olarak uyacak
oluklarini ileri siirdiigii kurallar igin ayrimi gézyaglariyla kaldirdi, Tanrinin
ilahi bayragimi bekledi. Bu esnadan geceye kadar yukarda bahsettigimiz
(ibadete) agik kilisede beraberce upk: giines gibi aydinlatan atesi seyreder-
ler, ve bunun g1 Hagin tizerinde kalir. Patrik bu parilinin Tanriya hizmet
edenlerin bayrag oldugunu séyler ve Incili, Hagi ve sonmeyen 11§1 eline
alir ve dogu kapisindan efendinin lahdi (tarafindaki) heykele siituna gider.
Patrigin arkasindan Hiristiyan ikonlar ve piskoposlar giderler ve onlari da
daha bagkalar: (takip eder), ve efendinin lahdini selamlamak isterler; bunun
arkasindan Ermeniler, Habesiler, Marunlar, Nesturiler ve daha bagka din
adamlanyla birlikte Ermeni Men’ine, ki din adamudir, giderler. Boylece
Patrik, efendinin lahdi engeline varirlar ve burada ii¢ kez yiiksek sesle su
siiri okurlar: Bugiin duvara gikdyet ediyoruz; diger Hiristiyanlar da takip eder-
ler: Efendi! Senin haywseverliginden dolay: gor ve yalniz birakma. Bu arada San-
cak Beyi ve emir verdigi Yenigeriler gelirler ve miihri kaldirirlar ve efendi-
nin lahdinin bulundugu kilisenin kilidi agarlar. Ve kisa siire sonra bu kapi-
lar agilir, sonra Patrikle beraber olan biitiin Hiristiyanlar hayirsever Tanriy:
(=Isa’y1) ziyaret ederler ve atese dogru yiiriirler ki mermer plakay: ayri ayri
pek ¢ok renkle goriiniir hale getirirler, (hatta bunlar) bunun gibi en dogu
taraflar1 gevresini de goriiniir hale getirecek sekilde aydinlaurlar, bu yiiz-
den Hiristiyanlar ve igini déken soyundan gelenler Tanrimin (=Isa’nin)
gozyaglarim goriirler. Bu esnada Efendinin lahdine yaklagildiginda elinde
yanan 1gik olmayan tek kigi Patriktir; sonra ziyaretgilerin hepsi hayrete dii-
serler, ilk 6nce dine bagh kisiler tarafindan lahdin tstiinde asili bir lamba
yakilir, (sonra diger) yedi lamba Patrik tarafindan korunan ategle yakilr.
Onlarin yakilmasiyla Patrik, Efendinin mezarimin yakinlarindan aynlir ve
ayr bir yerde durur, burada bulunanlar igin (ilahi) okur, atesi Hiristiyanlar
(arasinda) paylasgtirir; (bu esnada) kilisede bulunan ve Patrik'ten bunu alan
herkes biitiin lambalar: yakarlar, sonra kogedekileri (yakarlar); sonra kendi
evlerine donerler, bir sonraki senenin tamaminda bunu (=atesi) korurlar.
Once Patrik tarafindan korunan ates elinde olmayan Huristiyanlara dagiulr;
buna bu zamana kadar sahip olmayanlar béylelikle atese sahip olurlar,
Herkes buna sahip oldugunda dini biitiinliige sahip olur. Bagka dine sahip
olan digerleri de (=diger Hiristiyan cemaat) bu ilahi ategi Hiristiyan lamba-
larindan alirlar ve kendilerininkileri yakarlar. Fakat Patrik, sadece atege
sahip degil, aym1 zamanda bunu yapan (=dagitan) kisidir, ancak onlarla
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(atesin) dolagimini (=paylagimini) kaldirmigur. Sonra Patrik atesi paylagtirir,
biraz sonra gonderilmis sayisiz kalabalik halk biitiin kutsal alanlara yayilr,
Tanriya verdiklerinden étiirii giikreder, ikinci gece Isa’nin Dirilisi Kilise-
si'nde Tanriya hizmet kurallarimi 6grenirler, Patrik ve diger Hiristiyanlarla
kilisede ekilmesi tamamlanmas: iizerine suyla karigurilmig bazi ekmek ve
sarabin tadina bakilir. Sonra Biiyiik Cumartesi giiniinde bulunan ve térene
katilanlar Azizlerin yagam ve icraatlar 6gretilerini 6grenirler.

KISIM IV

Bagka Dine Sahip Olanlar Arasinda Biiyiik Cumartesi Giiniinde Olan-
lar ve Torenler Uzerine ve Daha Bagka Hauralar

Hiristiyan Patrigi Biiyiik Cumartesi giiniinde toreni icra ederken, di-
ger dine sahip olan Ermeni, Aryani ve onlar gibi olan digerlerinin her birisi
kendi kabul ettikleri gelenekleri su sekilde yaparlar: Ermeniler ilk énce
kendi dini merkezlerine giderler ve (buraya) birbirinden farkl (=karma-
karigik) bir sekilde dalip karmasa ¢ikarirlar; Onlari 6niinde Papa (=en yiik-
sek din adamlari) gider ve kiigiik bir ¢an calar, (diger) din adamlar ise dini
merkezin o6niine giderler. Boylece toéren yapilir. Aryaniler de aym téren
(gelenegine) sahiptirler; fakat Habesiler Efendinin lahdi ¢evresine giderler
ve dort biyik elmas pirilusiyla bulunurlar (?), digerleri dans ederler, daha
bagkalar1 nazla okgeleriyle geriye giderler. Kiptiler ise, Efendinin lahdi cev-
resi sinirlarina giderler ve kendi gozlerimle korkunglugu (gordiim ki), de-
mir plakaya veya tasa saldirirlar. Aym sekilde diger halklar kendi gelenekle-
rine gore kendi torenlerini ifa ederler. Bu halklarin téreni bittiginde Hiris-
tiyan Patrigi giin 1181 yiikselmeden 6nce, din adamu giysisini giyer ve giizel
kokuyu kilisede alir, hayat verici hagi elde eder ve (onu) ayrilmig yere koyar,
li¢ kere tekrarlayarak (soyle) soyler: fsa diril! Onlar ve halk da tekrarlar.
Sonra sabah (igiklar1) baglar, bununla birlikte tiim Hiristiyan kiliselerinde
baslar. Sabahin son bulmasi ve téren zamanimnin gelip ¢atmas tizerine Patrik
Tanriya hizmet kurallarini tespit etmeye baglar, Hiristiyanlan festival dola-
yisiyla tebrik (eder ve sonrasinda), kendi hiicresine gekilir. Halk ise mem-
nuniyetini ve nesesini gosterir, fakat bu sadece ruhsaldir, bu aziz hafta bo-
yunca arkadagca konugurlar ve kutsal yone yirtrler; hatadan kendilerini;
kutsal seylere saygisizliktan ruhu korurlar, giivenilir Tanrinin verdiklerine
sayg1 duyarlar. Patrik de kiliseden kendi sanina gore kara papaz elbisesi
(icinde) kalir, biiyiik kilisenin kapisi civarindaki siitunda bulunan Patriklik
gorevlileri olan din adamlari ve gorevliler” bunun igin tiim hafta boyunca

* Ponomar kelimesi icin bk. Slovar Drevnyago Slavyanskago Yazika, 5.604.
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Tanriya hizmet kurallarinda ara vermeksizin hareket ederler. Patrigin
Isa’nin Dirilisi Kilisesi'nden gikigi tizerine Tiirkler (kapiy1) kapatr ve mii-
hiirlerler ve hig kimseyi icerde birakmazlar.

Patriklik hiicresi biiyiik kilisenin duvari sinirindadir ve Solomon tapi-
naginin taklidi olan bu yerde halk daimi surette doludur ve Efendinin
lahtini selamlamak igin gelirler. Isa’nin Diriligi Kilisesi'nin cikiginda sag
yonde, dort mermer ayak tizerinde yiiksek bir ¢an yapilmugtir ki tig kilisenin
yakininda inga edilmigtir. Ilki ortada Isa’'min Dirilisi (Kilisesi), ikincisi sag
tarafta Tanr'nin (=Isa'nin) Kardesi Yakova (Kilisesi), iigiinciisii ise solda 40
Sehit (kilisesi)tir. (Patrik) Bu kiliselere Tanriya hizmet kurallarim belirlemek
ve tespit etmek i¢in her zaman gelir. Buyiik Kilisenin sol tarafinda, buranin
simirinda Efendi melegin Avraam’a oglu Isak’i kendini feda etmesi igin ge-
tirmesini emrettigi yer vardir. Buradan uzakta zindan bulunur. Bu zindan-
dan Dogu tarafina gidilir ki Bilge Car Solomon tarafindan 46 senede inga
edilen Azizlerin Azizi Evreyam isimli gorkemli ve gok biiyiik bir kilise vardir.
Bu kilisenin 6nii, Kudiis'te Isa’min Yahudilere bir toplantida (su sozleri)
soyleyerek kendini yukselttigi (yerdir): “Bu kiliseyi (=Solomon’un tapinagini)
yok edin ve tigiincii giin (yenisini) kurun”; fakat Yahudiler kurtaricimin soziini
anlamadilar, {i¢ giinde 46 yilda ancak tamamlanmig (Solomon tapinag gibi)
bir kilisenin inga edilebilecegine inanmadilar. Ay tapinakta Adil Sumeon,
Efendiyi kendi kollarina kabul etti (ve soyle) dedi: Senin kilen bagka (bir kili-
seyi) yok etsin, efendi.”

Bu kiliseden yukarda, Eleon dagina dogru Dogu tarafinda eski Ku-
diis’iin kilitli olup demirden girigi vardir ve simdiye kadar ne kimse ne de
birisi i¢in agllmamigtir. Bu ayni kapida Efendi Isa, Vifani’den Yahudi gocuk-
larinin bulugtuklar: ve onun adimlarini Azizlerin Azizi kilisesine kadar izle-
mek igin gizlice gonderildikleri Jrebts’e vardi. Isa tapinaga varinca tiiccarla-
r1 kapi digan etti ve Yahudilere mallarin ve diger zenginliklerin saulmasinin
yanhighgini gosterdi: “Baba’man evini pazarlamaym. Benim evimi satin.” Solomon
Kilisesinde Tanrinin Annesi (=Meryem Ana) ¢ yagindan oniki (yagina)
kadar Melek tarafindan korundu ve beslendi. Bugtin Tiirklerin kendi cami-
lerini yaptiklar yerdeki bu Kilise kalintilar1 biytik degildir; kalintilar1 ada-
letli bir gekilde korunan kilisenin kargisina inga edilmis ilerdeki kilisede, Gar
Solomon tarafindan yapilmig demir zincire asih biiyiikk bir tag vardir.
Solomon tapimagini yok eden Roma Sezar Titus olmustur®, Huristiyanlar-

* Titus'un Kudiis'ii yakip yikmast ile ilgili pek ¢ok kaydin gevirisini de i¢eren su ¢alismaya bk. W.
Oliphant, Jerusalem Destroyed or History of the Siege of the Holy City by Titus, Edinburg 1830. Daha ¢ok
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dan gormek isteyen kimselerin yakildigi kalintilar, Tirkler tarafindan biraz
altinla gosterilene kadar daha 6nce goriinmiiyordu®. Bu kiliseden sol taraf-
ta, dagin yakininda onlarin adina insa edilmis kilisede Aziz ve Adaletli Tann
Babasi Yakim ve Anna evi (Jloms Caarsixs u [TpaBeanbix borooreus Hoakuma u
Aunp) vardir. Bu evin icinde bir kilise bulunur ki iginde Tanrinin Annesi
(=Meryem Ana) dogmustur. Bu magaralarin istiinde iki pencere vardir ki
anlatuklarina gore bunlarin birinden Melek Efendi girmis ve Anna’ya gebe
kaldigini ve Tanri'min Annesini (=Meryem Ana’y1) doguracagini miijdele-
migtir. Digerinden (=pencere) de gikmigtir. $imdi bu evde Tiirkler yasarlar
ve bu aziz mekim selamlamayi arzu eden Hiristiyanlardan poslin alirlar. Bu
evin yakinlarinda Fivezda olarak amilan ve bes kez pazarlanan ve satlan bir
yer vardir ki burada melek bazen suyu harekete gegirir; aym sekilde yiyecek
de satulir ve su pek goriilmez. Fivezd'in uzak olmayan, sehir surunun yaki-
ninda (bir yerde) Peygamber leremi, giinah islemeye kargi® giiven besle-
mistir. Bu yerde birkag adim gegti, kanunsuz Yahudiler tarafindan diinya
mahkemesinin yargilandig Pilatov evini inga etti; fakat simdi Tiirk Sancak
Beyi Kudiis sakinlerini (burada) yargilamaktadir. Bu evin kargisinda, soka-
gin diger tarafinda (simdi) toprak dolmus Anna ve Kaiaf evi bulunur, iki
hirsiz Yahudilerin onu ¢armiha gerdiklerinde (kullandiklar1) hagi bu dag-
daki insanlardan calmak istediler, ancak bu 6grenilince yapilamad. Garige
Elena (bu hag) istanbul'dan Kudiis'e génderdi ve (buradakiler bunun)
Efendinin hag oldugunu égrendiler, daga gotiiriilmesini emrettiler, topra-
gin yigilmis oldugu Anna ve Kaiaf evine. Efendinin hag boylelikle (Istan-
bul'dan) getirilmigtir.

Josephus'un verdigi bilgilere sadik kalinarak hazirlanan su ¢aliymaya da bk. The History of the Siege and
Destruction of Jerusalem, Dublin 1825.

%7 Bu yapi Kubbetii’s Sahra olsa gerektir. Bu yapinin Kanuni Sultan Siileyman zamaninda 1552
senesinde tamir gordigii bilinmektedir. Ancak C.N. Krinsky'in bildirdigine gore yapilan tamir esna-
sinda daha gok cini kullanilmisur. Burada Karabeynikov'un ifade ettigi yapimin alunla gosterilmesi
hususu muhtemelen bir kisim gininin, renginden étirii alun zannedilmesiyle ilgilidir. Yaps ile ilgili
bk. C.H. Krinsky, “Representations of the Temple of Jerusalem before 1500", Journal of the Warburg
an Courtauld Institutes, Vol. 33, 1970, 5.3, 4.

% Kal kelimesi Kilise Slavcasinda pislik veya camur manasina gelmekle birlikte buradaki kelime-
nin eski Rusca olarak din ile ilgili tabirlerde kullamildif seklini kabul ettik. Kelime i¢in bk. Miklosig,
age., s. 310; Li. Sreznevskiy, Material: dlya Slovarya Drevne-Russkago Yazka po Pis'mennim Pamyatnikam,
Tom Pervty, Izdaniye Otdelniya Russkago Yazika i Slovesnosti Imperatorskoy Akademi Nauk, Sanktpeterburg
1893, 5.1183. Sreznevskiy kelimeyi birkag Latince kelimeyle kargilamistir ki biz bunlar arasindan
Volutabrum'u kabul ettik. Kelime icin bk. Oxford Latin Dictionary, Oxford University Press 1968, s.
2068, 2069.
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KISIM V
Davut’un Evi

Gar David ve Peygamber’in evi, Hevron kentine uzanan yola ¢ikan ilk
kapinin yakininda bulunmaktadir. Bu kapi simdilerde yakiminda bulunan
evden dolayr Davidov (kapisi), digeri ise Hevron (kapisi) olarak amlmakta-
dir. Bu yapilar kent surunun civarinda bulunur ve biiyiik tagtan yapilmus,
kalin ve biiyiileyici bir sekilde yiiksek ve cevresinde iki ateg yakilmug bir
tambur iizerine inga edilmistir. Bu yapinin gevresinde derin bir cukur ka-
zilmigtir, bunun vasitasiyla tagtan bir kopriiyle yapiya girilir; fakat simdi
Tiirkler kenti korumak igin (bu) képrii yerine (ici) askeri aletlerle doldu-
rulmus bir istihkam inga etmislerdir®. Bu yapmin cevresi iki ytiz adimdan
biiyiik degildir. Bu yapimin ve kent surunun yakiminda Kederli Yudol
(INnayesnas KOnons) isimli kurumug bir pmnar vardir. (Kent) Surundan Ku-
dis’iin simdiki kentinin giiney kismina kadar (uzanan yerde) bulunan ve
Aziz Sion olarak anilan Sion dagina, Tanri Annesi (=Meryem Ana) Kilisesi
yapisina dogru ileriye gegtik. Bu dagda pek ¢ok kalintu ve simdi Tiirklerin
yasadigi Venedik manastun, Isa'min Aziz havarilerle gece eglencesini
(=Isa’'nin son aksam yemegi) diizenlegi ve ayagim yikadigi Zaveodov evi
kalinulart vardir. Ayni Aziz Ruh evinde Tanni tarafindan secilmis bir havari
rityasinda ategli bir yazi gérmiistiir; burada Davut ve Solomon'un mezarlari
bulunur ki Tiirkler burada kendi camilerinin olmasi nedeniyle Hiristiyanla-
ra (bunlari) gérmelerine izin vermezler*’. Gar Davut ve Solomon’un meza-
rindan uzak olmayan bir yerde Isa'nin dirilecegini acikladig ve kaburgasini
(pebpa) gosterdigi yer vardir, bu dagda Car Davut'un Tanriya oviicii siirle-
rini (Icantups) yazdigi bir magara vardir. Bu magaradan iki yiiz adim (ile-
ride) Melegin, Tanrimin Annesinin (=Meryem Ana) mezarina dokunmaya
ciiret eden Afoni'nin kolunu kestigi bir yer vardir. Bu yerden goriis uzakl-
ginda kiigiik Galiley"' bulunur. Boylece Sion dagindaki bu kutsal yerlerin
tamamin aragtirdik ve Kudiis'iin icinde bulunan manastrlara baktk.

* Osmanhlar zamaninda kentin surlar ve tahkimatlarinin yenilenmesi ile buna gosterilen énem
icin bk. D. Ze'evi, a.g.e., 5.24, 25.

* Bu mekanda cami insa edilmesi igin bk. O. Peri, “Islamic Law and Christian Holy Cities:
Jerusalem and Its Vicinity in Eary Otwoman Times", Islamic Law Society, Vol.6, Nol, 1999, s.100.

*' Bu kelimenin ne manaya geldigini tespit edemedik.
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KISIM VI
Kudiis’iin icinde Bulunan Manastirlara Dair

Kudiis'iin icinde bulunan manastirlarin sayis onikidir, bunlarin isim-
leri: Aziz Meryem Ana (IlpecBsTbis Boropoamusi) (Kilisesi), Vaftizci John (Kili-
sesi), Biytk Insan Dmitri (Kilisesi), Buytk insan Georgi (Kilisesi), Biiyiik
Din Adami Mihail (Apxuctparura Muxanna) (Kilisesi), Azize Anna (Kilisesi),
Aziz Sehit Ekaterinalar (Kilisesi), Aziz Evfimi (ITpenono6xoro Edumus) (Kili-
sesi), Aziz Sehitler Feklalar (Cs. Myuenuusl dexni) (Kilisesi), Sevasti goliin-
de*? aa ceken Aziz Kirk Sehit (Kilisesi) (C. Copoka Myxennkb CeBaCTHHCKOM
o3epe myuustHxcs), Efendinin (=1sa) kardesi Aziz Yakova (Kilisesi). Bu Kilise-
lerin hepsi Tiirklerin hakimiyetindedir, kapanmig olan tigii Tanriya hizmet
etme kurallarini birakmglardir ki bunlar Bityiik Insan Dimitri, Biyiik In-
san Georgi ve Biiyiik Din Adami Mihail (Kiliseleri)dir. Bu son kilisede Ku-
diis’iin digindaki inga edilmis inziva yeri olan Takdis Edici Savva Manasun
(monacThips Cassbi Ocssmennaro) din adamlar yagtyorlar, bizim ugragtigimiz
kutsal yerleri selamlama maksadiyla (gelen) yabanalar i¢in Takdis Edici
Savva Manastirini iiziim bag yapmak ve insanin ihtiyaci olan daha bagka
icecek ihtiyaci(m kargilamak) gibi islerle destekliyorlar. Aym sekilde Aziz
Biiyiik Din Adami Mihail manasurinda bir zamanlar ¢ok genis, yiiksek ve
gorkemli tagtan yapilmug, istiiniin Tirklerce yok edilmig oldugu uzun si-
redir de onarmuna izin verilmeyen siitunun insa edildigini soylayorlar.
Fakat isa’min dogumunun 1552. senesinde (Kudislii Hiristiyanlar) iki din
adamini Tiim Rusya'min Knezi Ivan Vasilevig ve Metropolit Makari'ye Rus-
ya'min timiiniin Efendisinden siitunlarin onarilmasi iin sadaka gonderme-
sini talep etmek icin Moskova'ya gonderdiler. Hiikiimdar, memnuniyetle
Metropolit Makari'nin de eklemeler yaptg: pek cok alum, bu iki din ada-
mina verdi. Onlar alun1 memnuniyetle aldilar ve Moskova'dan ayrildilar ve
Tiirk Sultamina (=Kanuni Sultan Siileyman) yukarda bahsettigimiz stitunla-
rin iistiiniin tamirini emretmesi icin iznini rica ettiler. Sultan bu din adam-
larindan altmi aldi, onlara fermani Sancak Beyi'ne vermelerini emretti,
onlar manastra vardilar. ifade edilen fermani Sancak Beyi'ne gostermeleri
{izerine (Sancak Beyi) onlarin istegini kabul etti, siitunun {stiinii yapmaya
basladilar ve biiyiik bir ¢aligmayla kendi elleriyle bunu tamamladilar®. San-

42 Buranin nerede oldugunu tespit edemedik.

4 Kudiis'te Osmanh déneminde ilki 1537 ile 1541, ikincisi de 1545 ile 1566 seneleri arasinda ge-
nig kapsaml imar faaliyetlerinin oldugu bilinmektedir. Bu caligmalar i¢in bk. B. Laurent, A.
Riedlmayer, “Restorations of Jerusalem and the Dome of the Rock and Their Political Significance,
1537-1928", Mugarnas, Vol. 10, Essays in Honor of Oleg Grabar, 1993, 5.77; Krinsky, a.g.m., s.4.
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cak Beyi(nin) ise belki cani sikkindy, giinkii Gar’in hediyelerinden bir par¢a
alun elde edememisti, fakat Sultanin fermanini kiigiimsiiyordu. Kendi go-
revlilerine din adamlarinin (bitmesini) bekledikleri siitunun tepesini ikinci
kez pargalamalarini emretti, (din adamlari) buna karsi cikamadilar, kendi
tzintili durumlarina agladilar ve bu gozyaglariyla Biiyiik Din Adami Mi-
hail'in sekli ortaya giki. Ondan Sancak Beyi'nin kotiiliiklerine ara vermesi
igin komutanin (=Mihail’in) glcinden (yardim) istediler. Bu ilahi ordu,
onlarin yiireklerinden gelen duay isitti, cok guizel bir sekilde Sancak Be-
yi'nin kétiliigiinii yok etti; ayni gece bu komutana (=Mihail’e) geldi, (onu)
insanlardan gizli bir bicimde karisiyla birlikte selamlad: ve onlarla saraya
gitti, sadece selamlamak igin hazir duran insanlar degil, aym zamanda kap:-
da duran korumalar da (Sancak Beyi'nin buraya gelip dénmesini) goreme-
diler veya daha bagka bir kimse (de goremedi). Fakat guniin dogdugundan
hemen sonra onlarin komutam gece boyunca orada kimin saklandigini bil-
miyordu; ayni saatlerde farkli bir yerde de Sancak Beyi'ni aramaya bagladi-
lar ve arayan kimseler sonunda (onun) Biiyiik Din Adami Mihail Manastiri
girisinde uzanan ve kiligla boliinmiis cesedine ulagular. (Onu) buldular ve
birlestirdiler. Onun evine korumalardan saklanarak nasil girilebilir diye
sagirdilar. Sonunda din adamlar onun siitunun tepesinden diigmek suretiy-
le 6ldiigiine kanaat getirdiler. Bu distinceyi dogrulayan, Sancak Beyi'nin
kanin yikayan din adamlarinin karartydi. Onlar manastira geldiler ve bu-
rada din adamlarinin dualarini fark ettiler (=hautrladilar) ve hicbir silah
bulamadilar ve biiyiik bir dehgetin oldugunu (anladilar), bu esnada manas-
trda kaldilar ve siitunun tepesinin yapilmasinda din adamlarina engel ol-
madilar, ardindan tam olarak duran Aziz Biiyik Din Adami Mihail’e dua
ettiler. Biz bu manasuri gordiigiimiizden sonra kentin iginde bir bagkasini
gordik ki burasi gece ortas: tarafinda yer alan Onurlu Hag Manastinydu.
Bu gece ortasi tarafindaki manastirdan bes verst uzakta (icinde) magara
bulunan bir dag vardir ki burasi Zaharin’in kans: Elisavet ile Miijdeci
Ivan’in (Moannom Tpeareueio) Gar Irod’tan (=Herod) saklandiklari yerdi.
Ve ayrica burada énceleri Tanr’'min (=isa’nin) emri iizerine yapilmig susa-
yis1 keserek tatmin eden tagtan bir pinar vardi.

BIBLIYOGRAFYA

Belobrova, O.A;; “Skazanie “O Kipr'skom Ostrove” Neizvestniy Literaturniy
Pamyatnik XVII v”, Trud: Otdel Drevnerusskoy Literatur, red. Ya. S. Lur’e,
Tom. XVIII, Moskva-Leningrad 1962, ss.311-326.

Ben-Arieh, Y.; “The Growth of Jerusalem in the Nineteenth Century”, Annals of the
Association of American Geographers, Vol .65, No.2, Jun. 1975, s5.252-269.



TRIFON KARABEYNIKOV'UN SEYAHAT RAPORU 387

Hattox, R.S.; “Mehmet the Conqueror, the Patriarch of Jerusalem and Mamluk
Authority”, Studia Islamica, No.90, 2000, ss.105-123.

Kagan, M.D.; “Legendarmy Tsikl Gramot Turetskogo Sultana k Evropeyskim
Gosudaryam Publitsistigeskoye Proizvedeniye Vtoroy Polovimi XVII v.”,
Trud: Otdela Drevnerusskoy Literatun, red. D.S. Lihagev, Tom. XV, Moskva-
Leningrad 1958, s5.225-250.

Krinsky, C.H.; “Representations of the Temple of Jerusalem before 1500, Journal of
the Warburg an Courtauld Institutes, Vol.33, 1970, ss.1-19.

Laparev, H.M.; “Hojdeniye Trifona Karabeynikova”, Provoslany Palestinskiy Sbornik,
Tom IX, Vip Tretiy, Sanktpeterburg 1889.

Laurent, B.-Riedlmayer, A.; “Restorations of Jerusalem and the Dome of the Rock
and Their Political Significance, 1537-1928", Mugarnas, Vol. 10, Essays in
Honor of Oleg Grabar, 1993, ss.76-84.

Micheau, F; “Eastern Christianity (Eleventh to Fourteenth Century): Copts,
Melkites, Nestorians and Jacobites”, Cambridge History of Christianity, Vol.5,
ed. Michael Angold, Cambridge University Press 2007, ss.373-404.

Oliphant, W.; Jerusalem Destroyed or History of the Siege of the Holy City by Titus,
Edinburg 1830.

Ousterhout, R.; “Rebuilding the Temple: Constantine Monomachus and the Holy
Scripture”, The Journal of the Society of Architectural Historians, Vol.48, No.1,
Mar. 1989, s5.66-78.

Oxford Latin Dictionary, Oxford University Press 1968.

Ozcan, A.T.; “Karabeynikov'un Seyahatnamesine Gére XVI. Yiizyilda istanbul ile
Kudiis Arasindaki Yol ve Duraklar”, Tarih Aragtirmalan Dergisi, C.
XXVIII, §.46/2009, s5.265-274

Peri, O.; “Islamic Law and Christian Holy Cities: Jerusalem and Its Vicinity in Eary
Ottoman Times”, Islamic Law Society, Vol.6, Nol, 1999, ss.87-111.

Peri, O.; Christianity Under Islam in Jarusalem, Brill Publ., Leiden-Bsoton-Kéln 2001

Pulesestviye Moskouskago Kuptsa Trifona Karabeykova vo Yarusalim, Egipet i k Sinayskiy
Gore, sostavlen: Ivan Mihailov, V Tipografi P. Kuznetsova, Moskva 1826.

Raymond, A.; Osmanl Dineminde Arap Kentleri, Gev. Ali Berktay, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul 1995.

Richard, J.; “The Eastern Churches”, The New Cambridge Medieval History, Vol.IV,
Part I, ed. D. Luscombe, J. Riley-Smith, Cambridge University Press,
2006, ss.564-599.

Schurmann, H.F.; “Mongolian Tributary Practices of the Thirteenth Century”,
Harvard Journal of Asiatic Studies, Vol.19, No.3/4, Dec. 1956, ss.304-399.

Slovar Drevnyago Slavyanskago Yazika, sostavlenmy F.Miklosic, A.H. Vostokov, Ya..
Berednikov, L.S. Kogetov, Izdaniye A.S. Suvorin, Sanktpeterburg, 1899.



388 ALTAY TAYFUN OZCAN

Sreznevskiy, 1.1.; Material: dlya Slovarya Drevne-Russkago Yazka po  Pismennim
Pamyatnikam, Tom Vtoroy, lzdaniye Otdelniya Russkago Yazika i
Slovesnosti Imperatorskoy Akademi Nauk, Sanktpeterburg 1902.

Sreznevskiy, 1.1.; Materiali dlya Slovarya Drevne-Russkago Yauka po Pismennim
Pamyatnikam, Tom Tretiy, Izdaniye Otdelniya Russkago Yazika i
Slovesnosti Imperatorskoy Akademi Nauk, Sanktpeterburg 1912.

Sreznevskiy, 1.1.; Materiali dlya Slovarya Drevne-Russkago Yazka po Pis'mennam
Pamyatnikam, Tom Perviy, Izdaniye Otdelniya Russkago Yazika i
Slovesnosti Imperatorskoy Akademi Nauk, Sanktpeterburg 1893

T. Karabeynikov mad., Russkiy Biograficeskiy Slovar, Tom IX, izd. Pod.
Imperatorskogo Istorigeskogo Obsgestva, A.A. Polovtseva, Sanktpeterburg
1903.

The History of the Siege and Destruction of Jerusalem, Dublin 1825.

Ze'evi, D.; XVII. Yiizplda Bir Osmanl Sancaginda Toplum ve Ekonomi, gev. Serpil Gag-
layan, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2000.



MANKALYA ESMA(HAN) SULTAN CAMii HAZIRESI
MEZARTASI KITABELERI

LUTFIi SEYBAN®

Giris

Mankalya (Romence Mangalia), Romanya'nin Dobruca bélgesinin Ka-
radeniz kiyisinda yer alan bir liman gehridir. Sehirde 6nemli miktarda Tiirk
ve Tatar azinlik mevcuttur. XVI. yiizyillda yapilan Esmé Sultan Camii, Ro-
manya'daki en eski Osmanl camisidir. Bugiin cAminin kitabesi kayip du-
rumdadir. Bahgesine son yillarda asilmig oldugu anlagilan tabelada
“Esmahan Sultan” seklinde yazlan isim, Osmanl arsiv belgelerinde Esma
Sultan seklinde kayithdir. Esma Sultan, Ikinci Sultan Selim’in kizi ve Sokul-
lu Mehmet Paganin esidir. Kendisinin kurucusu oldugu vakiflar ve hizmet-
leri ile ilgili yiizlerce arsiv belgesi mevcuttur. Adinin Mankalya’daki cami ile
birlikte zikredildigi bir belgede ifade aynen soyledir: “Mankalya'da Esma
Sultan Camii”'. Bu yiizden biz galati meshur oldugu sekliyle degil, arsivdeki
bilgiye gére Esma Sultan Camii adiyla yaziyoruz.

Romanya Tiirkleri denilince, akla ii¢ Tiirki grup gelir: Kirim Tatarlari,
Gagavuzlar ve Anadolu Tirkmenleri. Bunlarin bugiinkii niifuslar1 100-150
bin civarinda tahmin edilmektedir. Tatar ve Tiirkmenlerin meskin oldugu
Dobruca Bolgesi, V. yiizyildan itibaren sirasiyla Hunlar, Avarlar-Hazarlar,
Pegenekler, Bulgarlar, Uzlar ve Kumanlarin hakimiyeti altna girmistir.
Osmanh idaresine katlmasi ise 1471 tarihinde gerceklesmistir. Kuzey
Dobruca (Kostence ve Tulga sancaklari) Berlin Muihedesi (1878) ile, Giiney
Dobruca ise Balkan Harbinden (1913) sonra Romanya’'nin eline geg¢mistir.
1956'lara kadar devam eden gogler neticesinde Tatar-Gagavuz-Tiirkmen
niifusu bir miktar azalmigtir.

Tatar boylari, 6zellikle XIII. yiizyildan itibaren Karadeniz'in kuzeyin-
den gegerek Dobruca bélgesine yerlesmeye baglamiglardir. Bu goglerin ve

* Ogretim Uyesi: Sakarya Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Sanat Tarihi Boliimii, Sakarya,
seyban@sakarya.edu.tr

' BOA-C.EV. 649/32748 (Fon Kodu: C.EV., Dosya No: 649, Gomlek No: 32748, Tarih: 13 Saban
1188/ 19 Ekim 1774)
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yeni yerlegsmelerin devamh oldugunu, 6zellikle Kirim Tatarlarinin XVIIL
ve XIX. yiizyillarda Dobruca bélgesine iskan edildiklerini gosteren Osmanh
Arsiv belgeleri de mevcuttur. Mesela, bunlardan 26 Zilkade 1277 (5 Haziran
1861) tarihli olaninda, Kirim muhacirlerinden bir grubun Kostence ve
Mankalya’ya iskan olunmalar1 emredilmektedir®.

Farkli zamanlarda Varna, Tuna ve Silistre gibi vilayet veya eyaletlere
bagli bir kaza olan Mankalya, 2 Arahk 1860 tarihinde Kostence Kaymakam-
ligi'na baglanmisur. Mankalya'da yasayan halkin ve 6zellikle de Tatarlarin
durumlariyla Osmanllar yakindan ilgilenmislerdir. Istanbul’dan Bogdan’a
giden giizergah iizerinde 6nemli bir ulagim ve ticaret menzili, Osmanh de-
niz giicii bakimindan da miihim bir iskele ve giimriik olan Mankalya ile
Dersaadet arasinda mevcut olan kesintisiz iligkileri gosteren yiizlerce arsiv
belgesi bugiin elimizdedir. Ipek iiretimi igiyle de ugrasan bolge halkindan
Tiirkiye'ye gog edenler ve ozellikle “Mankalya muhécirleri” daha gok Eski-
sehir’e iskan edilmiglerdir.

Yiizlerce arsiv belgesi yaninda, Mankalya Esma Sultan Céamii
Haziresinde saglam olarak giiniimiize ulagabilen ve 1154/1741 ile
1287/1871 arasinda farkl tarihlere sahip 20 civarinda mezartag: kitabesi de,
bolgenin Osmanl dénemi tarihi konusunda, ana kaynagindan gergek ve
doyurucu bilgilere sahip olmamiza imkan vermektedir.

Mezatag: kitabelerinin ¢oziimlemelerini sayfalar halinde siraladik fakat,
biitiin mezartaglarim1 krokide tasnifledigimiz igin kitabesi olmayan taglara
asagidaki sayfalarda yer vermedik. Bu yiizden, envanter numaralar sirala-
masinda bogluklar olabilir.

Kitabelerin bugiinkii Tiirk¢e'ye uyarlamasini yaparken dikkat ettigi-
miz hususu da isaret etmek gerekirse, bu konuda biz orijinal metnin her
satirini, yine satir biitiinliigiine riayet ederek anlagilir hale getirmeye cals-
tik. Yani, her satirin kendi anlam biitiinliigi biiyiik 6lgide korunmugtur.

Yontem
Mezarh@in ya da hazirenin krokisi ¢izildi.
Her bir taga envanter numarasi verilerek taglarin saysi tespit edildi.

Taglar, sirasiyla temizlenerek olgiileri alindi, fotograflandi, gerektigin-
de mulaj alind.

* BOA.-A.MKT.NZD., 355/13
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Kirik taglarin ¢ogunun pargalar: bulunup biittnlestirildi.

Her bir tag, bir A4 sayfasina gelecek sekilde, asagidaki bilgi fisi doldu-
rularak dijital ortama aktarildi.

Daha sonra bu envanter tablolar1 hem hazirede degerlendirildi hem de
caminin restorasyon ¢aliymasinin® kayitlarinda yer ald.

Sonug

Dobruca Bolgesi'nde bulunan Mankalya sehrinin Tirk niifusunun ta-
rihiyle ilgili Osmanl Arsivi'nde pekcok belge bulunmaktadir. Ay sehirdeki
Esma veya Esmahan Sultan Camii haziresinde saglam olarak giiniimiize
ulagabilen ve 1154/1741 ile 1287/1871 arasinda farkh tarihlere sahip 20
civarinda mezartag kitabesi de, bolgenin Osmanh dénemi tarihi konusun-
da, ana kaynagindan gercek ve doyurucu bilgilere sahip olmamiza imkéan
vermektedir.

Mezartaglarinda kayith isimler, Anadolu’da kullamlan isimlerle aymdir.
Ali, Ahmet, Osman, Emine.. gibi. Diger delillerle birlikte bu kayitlar da gos-
teriyor ki, Osmanhlar o bolgeye Miisliman Tirk niifusu iskan etmigler ve
onlar vasitasiyla devletin hikimiyetini saglamlaguirmig ve siirekli kilmiglar-
dir.

* Esmahan Sultan Camii'nin (1525) restorasyonu, Fiba Holding'e bagh Anchor Grup tarafindan
yapilmig ve 2008 Yili Agustos ayinda tamamlanmugtir.
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Resim 2: Mankalya Esma(han) Sultan Camii Haziresi'nden kismi gorinim
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Hazirede Bulunan Mezartaglan ve Kitabelerinin Coziimlemeleri

Envanter No: ESC-MAN-2008_05
Merhiimun Adi: Miiftii Ali Efendi

Boy x En x Et Kalinhg:: 105 x 39 x 4
Vefat Tarihi: 1755 (Miladi)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):

1) Hiive'l-Hayyii’l-Baki

2) Merhtim ve magfar

3) el-Muhtac ila rahmeti Rabbihi
4) el-Gafar Miifti Ali Efendi

5) Rahiyghn el-Fatiha

6) Sene 1169 (Hicri)

Kitabesi (Bugiinkii Tiirkgesi)

1) Kalial ve var olan O’dur (Allah cc.)
2) Rahmete ve affa nail olan

3) Rabbinin rahmetine muhtag

4) Gafr (olan Rabbi). Miiftii Ali Efendi
5) Ruhu igin Fatiha

6) Sene 1755 (Miladi)
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Envanter No: ESC-MAN-2008_06

Merhtimun Adi: Seyyid Hac ibrahim

oglu Seyyid Ahmet Aga Boy x En x Et Kalinhgi: 112 x 37,5 x 4
Vefat Tarihi: 1804 (Miladi)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):

1) Hiive'l-Baki

2) Merhtim ve magfirun leh

3) el-muhtéc ila rahmeti Rabbihi
4) el-Gafur es-Seyyid el-Hac

5) Ibrahim zide es-Seyyid

6) Ahmed Aga'nin ruhuna

7) Rizaen lillahi Teala'l-Fatiha
8) Sene 1219 (Hicri)

Kitabesi (Bugiinkii Ttirkgesi):

1) Kalicr olan O’dur (Allah cc.)

2) Rahmete ve affa nail olan

3) Rabbinin rahmetine muhtag

4) Gafir (olan Rabbi). Seyyid Haci
5) Ibrahim oglu Seyyid

6) Ahmed Aga'nin ruhuna

7) Allah rizéasi i¢in Fatiha

8) Sene 1219 (Hicri)
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Envanter No: ESC-MAN-2008_07
Merhamenin Adi: Ali $ah Agazade
Muhammed Aga’'nin Hatunu, Haca Enis
zade Ahmed Efendi'nin kiz1 Havva

397

Boy x En x Et Kalinhg:: 96 x 35,5 x 4
Vefat Tarihi: (Betona Gémiilii)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):

1) Hiive'l-Baki

2) Ah ile zar kilarak tazeligime doyma-
dim

3) Ciin ecel peymanesi dolmug murad
almadim

4) Hasreta fani cihanda tl-i 6miir stir-
medim

5) Firkata takdir bu imis ta ezelden
bilmedim

6) Ali Sah Agazade Muhammed Aga’'nin
7) Hatinu Haa Eniszide Ahmed

8) Efendi’nin kerimesi merhiime Havva

Kitabesi (Bugiinkii Tiirkgesi):

1) Kaha olan O’dur (Allah cc.)

2) Ah edip inleyerek gencligime doy-
madim

3) Giinkii ecel kadehi dolmug murad
almadim

4) Ne hasret ki, fani cihanda tal-i 6miir
siirmedim

5) Ne aynilik ki, takdir bu imis ta ezel-
den bilemedim

6) Ali Sah Aga oglu Muhammed Aga’nin
7) Hatunu, Haa Enis oglu Ahmet

8) Efendi'nin kizi merhtime Havva
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Envanter No: ESC-MAN-2008_08
Merhimun Ad: (Kiriktan kayip)

Envanter No: ESC-MAN-2008_09
Merhtimun Adi: Pazarbasi Hact Mustafa
Aga

Boy x En x Et Kalinhg:: 25 x 27 x 4
Vefat Tarihi: 8 Ekim 1814 (Miladi)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):
1) Ruhuna fatiha
2) Sene 23 § (Saban) 1229 (Hicri)

Kitabesi (Bugiinkii Tiirkgesi):
1) Ruhuna fatiha
2) Sene 10 Agustos 1814 (Miladi)

Boy x En x Et Kalinhg:: 65 x 25 x 4.5
Vefat Tarihi: 1760 (Miladi)

Kitabesi (Osmanh Tiirkcesi):
1) Merhtim ve magfar

2) Pazarbag: el-Haci

3) Mustafa Aga’nin

4) Ruhuna Fatiha

5) Sene 1174 (Hicri)

Kitabesi (Bugiinkii Tiirkgesi):
1) Rahmete ve affa nail olan
2) Pazarbagi el-Haa

3) Mustafa Aga’'nin

4) Ruhuna Fatiha

5) 1760 (Miladi)
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Envanter No: ESC-MAN-2008_10
Merhiimun Adi: Haci Ali (veya Alis)
Beyin oglu Hursit

Boy x En x Et Kahnhg:: 150 x 34,5 x 3,5
Vefat Tarihi: 1870 (Miladi)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):

1) Hiive'l-Hayyir'l-Baki

2) Hac1 Ali / Alig Begin mahdimu
Hursid Beg ah!

3) Oldu kiisaf vaki’ celi iken saledar
4) Hayf u sad hayf ve am: mihr-i ebede
ifnd-y1 harec

5) Oldu dilde zuliim pir-i mahser-i
payidar

6) O mahdam yatdik¢a Hakk-1 giizin
ihsan eyleye

7) Valideynine cezil sabr ile Gmr-i bi-
sumari

8) Gisuma hatifden erdi cevher-i tarih-i
tam

9) Kild1 hursidi Rabbin Adn burcunda
iskan-1 karar

10) Sene 1287 (Hicri)

Kitibesi (Bugiinkii Tiirkgesi):

1) Kalici ve 6liimsiiz olan O'dur (Allah
cc.)

2) Haa Ali (veya Alis) Beyin oglu
Hursid Beg ah!

3) Tutuldu parlak-meydanda iken alevli
glnes

4) Vah, bu saf adama vah ki, stkinular
onu ebedi agka gotiirdii

5) Oldu goniilde zuliim-ac1 mahsere
kadar kaha

6) O evlat yattikga, Hak Teala ihsan
eyleye

7) Ana babasina biiyiik sabir ile uzun
omur

8) Kulagima gayptan geldi tam tarihin
oz,

9) Rabbin Adn Cennetinin burcuna
yerlestirdi giinesi

10) Sene 1870 (Miladi)
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Envanter No: ESC-MAN-2008_12
Merhtiimun Adi: Ziroglu Seyyid Osman
Aga

Boy x En x Et Kalinhg:: 136 x 40 x 3.5
Vefat Tarihi: 1821 (Miladi)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):

1) Hiive’l-Baki

2) Geliip kabrim ziyaret iden ihvan
3) ideler ruhuma bir Fatiha ihsan
4) Merhtim ve magfir el-muhtéc
5) ila rahmeti Rabbihi’l-Gafar
Serturnayi

6) Dergéah-1 Ali Ziroglu es-Seyyid
7) Osman Aga'nin ruhuna Fatiha
8) Sene 1237 (Hicri)

Kitabesi (Bugiinkii Tiirkgesi)

1) Kaliar olan O’dur (Allah cc.)

2) Gelip kabrimi ziyaret eden din kar-
deslerim

3) Etsinler ruhuma bir Fatiha hediye.
4) Rahmete ve affa nail olan ve muhtag,
5) Gafir olan Rabbinin rahmetine.
Turnacibagi

6) Dergéah-1 Ali’'nin, Ziroglu Seyyid

7) Osman Aga'nin ruhuna Fatiha

8) 1821 (Miladi)
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Envanter No: ESC-MAN-2008_13
MerhGimun Adi: Serturnayi Osman
Aga'nin oglu Serdengecti Agasi Seyyid
Mustafa Aga

Boy x En x Et Kalinhg:: 156 x 37 x 3,5
Vefat Tarihi: 16 Mart 1824 (Miladi)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):

1) Hiive'l-Baki

2) Firkata fani cihanda bermurad olma-
dim

3) Gengligimde derde digiip derman
bulmadim

4) Serturnayi Osman Aga oglu

5) Serdengegti* Agasi merhim

6) Ve magfirun leh ila rahmeti

7) Rabbihi’l-Gafar es-Seyyid Mustafa
Aga’'nin

8) Rihiy¢in rizéen lillih

9) el-Fatiha

10) Fi 15 B (Receb) 1239 (Hicri)

Kitabesi (Bugtinkii Tiirkgesi):

1) Kalici olan O’dur (Allah cc.)

2) Ne aynilik ki, fani cihanda murad
almadim

3) Gengligimde derde diisiip derman
bulmadim

4) Turnacibagt Osman Aga'nin oglu

5) Serdengegti Agasi, rahmete nail olan
6) Ve affa nail olan, merhametine (muh-
tag olan)

7) Gafir olan Rabbinin. Seyyid Mustafa
Aga'nin

8) Rihu igin, Allah nzas: igin

9) Fatiha

10) 16 Mart 1824 (Miladi)

4 Serdengecti, Osmanh'da kullanilan askeri bir tabirdir. Akinalar iginde diigman ordusu igine gir-
mek ve muhasara alundaki kalelere dalmak igin goniillii yazilanlar hakkinda kullanilan bir tabirdir.
Bunlar ellerinde kiliglar1 tehlikeli iglere daldiklar i¢in “Yalinkili¢” ya da "Dalkili¢” olarak da amilir.
Diigman ordusunda kilit noktalara hiicum ederek savasuklan igin déonmelerinden ziyade 6lmeleri
muhakkak oldugu igin Serdengecti adiyla anilnuglardir.
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Envanter No: ESC-MAN-2008_15
Merhimun Adi: Abdiilkerimzade
Osman Alemdar Aga

- Boy x En x Et Kalinhg:: 156 x 33,5 x 3
Vefat Tarihi: 1809 (Miladi)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):

1) Hiive'l-Baki

2) Merhtim ve magfar

3) el-Muhtic ila rahmet-i Rabbihi
4) el-Gafar Abdiilkerim

5) Zade Osman

7) Alemdar Aga rahiygin

8) Rizaen lillahi Fatiha

9) Sene 1224 (Hicri)

Kitabesi (Bugiinkii Tiirkgesi):

1) Kalic1 olan O’dur (Allah cc.)

2) Rahmete ve affa nail olan

3) Rabbinin rahmetine muhtag

4) Gafir olan (Rabbi). Abdiilkerim
5) Oglu Osman

7) Alemdar Aga rihu igin

8) Allah rizési igin Fatiha

9) Sene 1809 (Miladi)
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Envanter No: ESC-MAN-2008_19
MerhGimun Adi: Haa Aligan

Boy x En x Et Kalinhg:: 136 x 34,5 x 4
Vefat Tarihi: (tarih kismi kirik)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):

1) Hiive’l-Hayyii'l-Baki

2) Beni kil magfiret ey Rabb-i Yezdan
3) Bihakk-1 Arg-1 A’zam nur-1 Kur’an
4) Geliip kabrim ziyaret iden ihvan
5) ideler ruhuma bir Fatiha ihsan

6) el-merhiim el-magfar el-muhtac
7) I1a keremi Rabbihi’l-Gafar bende
8) el-Hac Aligan’in

9) Ruhuna Fatiha

Kitabesi (Bugtinkii Tiirkgesi):

1) Kalici ve Canh (kalacak) olan O'dur
(Allah cc.)

2) Beni affet ey hayirlar1 yaratan Rab-
bim

3) Arg-1 A'zam ve Kur'an naru hakki
i¢in

4) Gelip kabrimi ziyaret eden din kar-
deglerim

5) Etsinler ruhuma bir Fatiha hediye
6) Rahmete, affa nail olan ve muhtag
7) Gafiir olan Rabbinin keremine. Al-
lah’in kolesi

8) Haca Aligan"in

9) Ruhuna Fatiha
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Envanter No: ESC-MAN-2008_20
Merhiimun Adi: Hac1 Ibrahim Agazade
Haseki emeklisi Hac1 Alig Aga

Boy x En x Et Kahnhg:: 176 x 38 x 3
Vefat Tarihi: 5 Aralhik 1802 (Miladi)

Kitibesi (Osmanh Tiirkgesi):

1) Hiive'l-Baki

2) Beni kil magfiret ey Rabb-i Yezdan
3) Bihakk-1 Arg-1 A’zam nur-1

4) Kur'an, geliip kabrim ziyaret

5) iden ihvan okuyalar ruhuma

6) Bir Fatiha ihsan merhim el-Hac
7) Ibrahim Agazade merhiim

8) Haseki tekaiidii el-Hac

9) Alis (veya Alisan) Aga’'nin rihiy¢in
10) el-Fatiha

11) Sene fi 9 § (Saban) 1217 (Hicri)

Kitabesi (Bugiinkii Tiirkgesi):

1) Kalici olan O’dur (Allah cc.)

2) Beni affet ey hayirlari yaratan Rab-
bim

3) Ars-1 A’zam hakki igin ve nur-1

4) Kur'an (hakki i¢in). Gelip kabrimi
ziyaret

5) Eden din kardeslerim okusunlar
ruhuma

6) Bir Fatiha hediye. Rahmete nail olan
Haa

7) Ibrahim Aga oglu, rahmete nail olan
8) Haseki emeklisi Hac

9) Alig (veya Alisan) Aga’'nin rihu igin
10) Fatiha

11) Sene 5 Aralik 1802 (Miladi)
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Envanter No: ESC-MAN-2008_22
Merhiimun Adi: Haci Alisan’in hanimi
Emine Hatun

Boy x En x Et Kalinhg: 129 x 28 x 4
Vefat Tarihi: 27 Agustos 1805 (Miladi)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):

1) Hiive'l-Baki

2) Emr-i Hakla dirlii emraz geldi teni-
me

3) Bulmadi sthhat viicidum sebep oldu
mevtime

4) Akibet erigdi ecel rihlet goriindii
canima

5) Okuyup Fatiha irsél ideler ruhuma
6) el-Hac Alisan’in ehli

7) Merhiime ve magfiire Emine

8) Hatunun rahiygin

9) Rizaen lillahi'l-Fatiha

10) Sene 1 Ce (Cemaziyelahir) 1220
(Hicri)

Kitabesi (Bugiinkii Ttrkgesi):

1) Kahci olan O'dur (Allah cc.)

2) Hakk'in emriyle tirlii hastaliklar
geldi tenime

3) Bulmadi sthhat viichidum sebep oldu
vefauma

4) Sonunda ecel geldi, yolculuk goriin-
dii canima

5) Okuyup Fitiha gondereler ruhuma
6) Haa Alisan'in hanim

7) Merhamete ve affa nail olan Emine
8) Hatunun rihu igin

9) Allah rizasi i¢in Fatiha

10) Sene 27 Agustos 1805 (Miladi)
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Envanter No: ESC-MAN-2008_23
Merhiimun Adi: Eyiip oglu Hiiseyin
Alemdar

Boy x En x Et Kalinhgi: 118 x 34 x 3.5
Vefat Tarihi: 1787 (Miladi)

Kitabesi (Osmanli Ttirkgesi):

1) Hiive'l-Baki

2) Ziyaretten murad bir duadir

3) Bugiin bana ise yarin sanadir

4) Doymayup gengligine giinki oldi

5) Namurad rahmete miistagrak ide am
6) Rabbii’l-ibad Eyyab oglu

7) Merhiim Hiiseyin Alemdar ruhuna
8) Fatiha sene 1202 (Hicri)

Kitibesi (Bugiinkii Tiirkgesi):

1) Kahcr olan O’dur (Allah cc.)

2) Ziyaretten istenen bir duadir

3) Bugiin bana ise yarin sanadir

4) Doymayip gengligine gtinkii 6ldi

5) Muratsiz. Rahmete bogsun onu

6) Kullarin Rabbi. Eyiip oglu

7) Rahmete nail olan Hiiseyin Alemdar
ruhuna

8) Fatiha sene 1787 (Miladi)
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Envanter No: ESC-MAN-2008_26

Boy x En x Et Kalinhg:: 84 x 35 (cap)
Vefat Tarihi: 1613 (Miladi)

Kitibesi (Osmanh Tiirkgesi):
1) el-Merhtim el-magfir

2) Mustafa Bege

3) Rahiygin

4) el-Fatiha

5) Sene 1022 (Hicri)

Kitabesi (Bugtinkii Tiirkgesi):
1) Rahmete ve affa niil olan
2) Mustafa Bese

3) Rahu igin

4) Fatiha

5) Sene 1613 (Miladi)

Envanter No: ESC-MAN-2008_28

Merhtimun Adi: Kavuklu Haci Balazade

Serdengecti Agas1 Ali Aga Boy x En x Et Kalinhg:: 126 x 31 x 3.5
Vefat Tarihi: 27 Mart 1766 (Miladi)

Kitabesi (Osmanh Ttrkgesi):

1) Hiive'l-Hallaku’l-Baki

2) Alametden murad heman duadir
3) Bugiin bana ise yarin sanadir

4) Kavuklu el-Hac Balizade

5) Serdengecti Agas: Ali Aganin

6) Rahiygin el-Fatiha

7) Sene 15 Sevval 1179 (Hicri)

Kitabesi (Bugtinku Tiirkgesi):

1) Yarauci ve Kalici olan O’dur (Allah
cc.)

2) Alametten bu tasi dikmenin amaci
hemen duadir

3) Bugiin bana ise yarin sanadir

4) Kavuklu Hac Balizade

5) Serdengecti Agas1 Ali Aga’nin

6) Rahu i¢in Fatiha

7) Sene 27 Mart 1766 (Miladi)
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Envanter No: ESC-MAN-2008_29
Merhtimun Adi: ibrahim Efendi oglu
Osman Marafi Efendi

Boy x En x Et Kalinhg:: 153 x 31 x 4
Vefat Tarihi: 31 Ekim 1867 (Miladi)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):

1) Hive'l-Baki

2) Pederle maderi kan agladi demadem
kild ta'cizi

3) Distii baga kavs-i kazadan tig-1 ser-tizi
4) Hiiner meydanina giksa gorenler der
idi Osman Ma'rafu

5) Sana sikke-i Hz. Osman’i keremiyle
giydirdi (?)

6) "Nisar it nazzmlari bir bir" budur
tarih-i resmi

7) Cihanda Katib-i Ali murad etdi sere-
fimizi

8) Ibrahim Efendizide merhiim Osman
Marafi

9) Efendinin rahiygan nizien lillahi’l-
Fatiha

10) 1284 (Hicri)

11) Fi 3 Receb

Kitabesi (Bugiinka Turkgesi):

1) Baki olan O Allah'tir (cc)

2) Ana-babasi dyle kan agladi ki, aciz
distiiler

3) Felegin keskin kiliar diistii baga

4) Hiiner meydanina ¢ikinca gorenler
tanirdi bu Pir Osman Marifu

5) Sana Hazreti Osman’in sikkesini
Allah, comertge giydirdi (?)

6) Bir bir sag siirleri, resmi tarihi budur
vefatinin (Ebced'le tarih diigmiis)

7) Cihanda Katib-i Ali murad etdi sere-
fimizi

8) Ibrahim Efendizide merhiim Osman
Marafi

9) Efendinin rahiygan Rizéien lillahi’l-
Fatiha

10) 1284 (Hicri)

11) Fi 3 Receb
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Envanter No: ESC-MAN-2008_32
Merhtimun Adi: ibrahim Aganin kizi
Hatice Hanim

Boy x En x Et Kalinhg:: 132 x 27 x 13
Vefat Tarihi: 1834 (Miladi)

Kitibesi (Osmanh Tiirkgesi):

1) Hiive'l-Hallaku'l-Baki

2) Ecel camin mahvetti

3) Ilag bulmad: 6liime

4) Canda bahada dagar oldu

5) Ebedi nazaran ... (rolyef kismen do-
kiilmiis)

6) Ola ferid-i ..... (rolyef kismen dokiil-
miis)

7) e (rolyef tamamen dokiilmis)
8) ibrahim Aganin kerimesi merhiime
9) Hatice Hanim rithuna Fatiha

10) Sene 1250 (Hicri)

Kitabesi (Bugiinkii Tiirkgesi):

1) Hiive'l-Hallaku’l-Baki

2) Ecel ten camini mahvetti

3) Ilag¢ bulmad 6liime

4) Saghginda bu kahraman, derde yaka-
land:

5) Ebedi bakarak ... (rolyef kismen do-
kiilmiis)

6) Ola tek ..... (rolyef kismen dokiilmiis)
7 (P (rélyef tamamen dokiilmiis)
8) Ibrahim Aganin kerimesi merhiime
9) Hatice Hamim rihuna Fatiha

10) Sene 1250 (Hicri)

Belleten, C. LXXIV, 27
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Envanter No: ESC-MAN-2008_42
Merhiimun Adi: Berul'lu Hiiseyin Aga

Boy x En x Et Kalinhg: 126 x 31 x 4
Vefat Tarihi: (kirik)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):

1) Hive'l-Baki

2) Bu cihdn bagina geldim bir murivvet
gormedim

3) Derdime derman aradim bir ilacin
bulmadim

4) Gegdi 6mrim gormedim sithhat yii-
zin

5) Bir miséfir gibi geldim ben de
mihmén olmadim

6) Ya ilahi sen bilirsin gayri sendendir
meded

7) Yiiziimii dergiahina siirmekden ala
bulmadim

8) Merhim ve magfir el-muhtac ila
rahmeti Rabbihi

9) el-Gafar Misaliye hanedanlarindan
10) Berulli Hiiseyin Aga rahuna Fatiha

Kitabesi (Bugtinkii Tiirkgesi):

1) Kalici olan O’dur (Allah cc.)

2) Bu cihan bagina geldim bir giin go-
remedim

3) Derdime dermén aradim bir ilig
bulamadim

4) Gegti omriam gormedim sihhat ytizii
5) Bir misafir gibi geldim, misafir bile
olamadim

6) Ya lahi sen bilirsin gayr sendendir
meded

7) Yiiziimii dergahina siirmekten daha
yiice bir hareket bulamadim

8) Rahmete ve affa nail olan, Rabbine
muhtag

9) Gafir olan (Rabbine). Misaliye hane-
danlarindan

10) Berul'lu Hiiseyin Aga rihuna Fatiha
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Envanter No: ESC-MAN-2008_43
Merhamun Adi: (kaydedilmemis)

Boy x En x Et Kahnlig: 70 x 35 (gap)
Vefat Tarihi: Eylil/Ekim 1618 (Miladi)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):

1) Hak Teala kabrini Firdevs-i A’la
eylesiin

2) Hemnigin-i hiri ile gilman eylesiin
3) iftirakile bu yanmig atasina neylesiin
4) Ugdu sehbazim elimden el-firak

5) Fi sehri Sevvali’'l-miibarek sene 1027
(Hicri)

Kitabesi (Bugiinkii Tiirkgesi):

1) Hak Teala kabrini Firdevs-i A'la eyle-
sin

2) Hariler ile gilmanlarla beraber eyle-
sin

3) Iftirakile bu yanmug atasina neylesin?!
4) Ugtu yigidim elimden, 4h ayrihk!

5) Eylil/Ekim 1618 (Miladi)
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Envanter No: ESC-MAN-2008_45
Merhiimun Adi: Mehmet Paga

Boy x En x Et Kalinhg:: 166 x 32-62 x
18

Vefat Tarihi: (Ebcedi Tahmin) 1585
(Miladi)

Kitibesi (Osmanl Tiirkgesi):

1) Bu mahdim-1 miikerrem kapuci bag
aganindir. Cenéb-1 aga geng kim
istikimet ile bi-hemta

2) Giiliim agilmadan bu gonca iken
bezm-i dlemde ecel soldurup bu giil-i zi-
ba rinés: hayfa

3) Cigekden habbe zari oldu cemal-i
hiisn-i dil-cag: sekiz buguk yaginda eyle-
di devr-i felek-i ifna

LUTFi SEYBAN

4) Rebi‘ulahirin misfinda gogtii menzil-i
kabre budur iimidimiz seyran-1 rahmet
eyleye Mevla

5) Peder-i méader eylese acep mi kila
fermanimiz viicid-1 misli yok bir gev-
her-i yekta idi zira

6) Husitisan valide-i bi-garesi kan agladi
oldu goriince nir-1 ¢esmin (goz) tahta
tabutu himmet

7) Lebiba ancak binde bir diiser bu
resme tirihi ola Paga Mehmed Bey
cennetii’l-a‘la (Hicri 994) Fatiha

Kitibesi (Bugiinkii Ttirkgesi):
1) Bu, kapicbagi aganin kiymetli evla-
didir. Oyle bir geng ki dogrulukta essiz-
di.
2) Giiliim agilmadan bir gonca iken ecel
soldurdu bu giizel giiliin hog halini
yazik!
3) Anadan ayrilmak 1zdirap oldu. Giizel
yiizlii, cogkun géniillii, sekiz buguk
yasinda bu alemden gogtii
4) Rebi‘ulahir ayinin ortasinda gogtii
kabre. Budur iimidimiz, rahmet eyleye
Mevla
5) Anababasi dua etse acaba ferman
olur (da bu gocuklari kendilerine bags-
lanir mi1?)

Zira, bu ¢ocuk egsiz bir cevher idi.
6) Ozellikle bigire annesi kan aglada,
goriince goziiniin nirunu tahta tabutun
iginde
7) Bu 6liim vak’asinin tarihi, ucu ucuna
binde bir diiser ki, sudur: Pasa
Mehmed Bey cennetii’l-a‘la (Burada
Ebced Hesabiyla diigiiriilen tarih: Mila-
di 1585 Ruhuna Fatiha
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Envanter No: ESC-MAN-2008_46
MerhGimun Adi: Osman Aga

3 - Boy x En x Et Kalinhg:: 86 x 32 x 4
Vefat Tarihi: 1741 (Miladi)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):
1) Rabbihi’'l-Gaftir Osman
2) Aga ruhuna el-Fatiha

3) Sene 1154 (Hicri)

Kitabesi (Bugtinkii Tirkgesi):
1) Rabbihi’'l-Gafiir Osman

2) Aga ruhuna el-Fatiha

3) Sene 1741 (Miladi)

Envanter No: ESC-MAN-2008_47
Merhiimun Adi: Ummiihan

Boy x En x Et Kahnhg:: 63 x 14 x 12
Vefat Tarihi: 1671 (Miladi)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):
1) Merhiime

2) Ummiihan kadin

3) Rihiygin

4) Fatiha

5) Sene

6) 1082 (Hicri)

Kitabesi (Bugtinkii Tiirkgesi):
1) Rahmete nail olan

2) Ummiihan kadin

3) Rahu igin

4) Fatiha

5) Sene

6) 1671 (Miladi)
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Envanter No: ESC-MAN-2008_48
Merhiimun Adi: Seyyid Haci ibrahim
Aga

Envanter No: ESC-MAN-2008_49
Merhimun Adi: (kirik)

Boy x En x Et Kalinhg:: 131 x 31 x 3
Vefat Tarihi: 14 Kasim 1769 (Miladi)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):

1) Hiive'l-Hallaku’l-Baki

2) Merhiim magfar sabikan

3) A’yan-1 vilayet es-Seyyid

4) el-Hac Ibrahim Aga

5) Rahiygtin Fatiha

6) Fi seneti 15 b (Receb) 1183 h (Hicri)

Kitabesi (Bugiinkii Tirkgesi):

1) Yaratia ve Kalici olan O’dur (Allah
cc.)

2) Rahmete ve affa nail olan, eskiden
3) Vilayetin ileri gelenlerinden Seyyid
4) Haci Ibrahim Aga

5) Rihu igin Fatiha

6) 14 Kasim 1769 (Miladi) senesinde

Boy x En x Et Kalinhg:: 52 x 20 x 6
Vefat Tarihi: (kirik)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):
1) Ziyaretden murad bir duadir

Kitabesi (Bugiinki Ttrkgesi):
1) Ziyaretgiden istenen bir duadir
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Envanter No: ESC-MAN-2008_50
Merhtimun Adi: Receb oglu Ahmet

Boy x En x Et Kalhinhg:: 50 x 35 (¢ap)
Vefat Tarihi: (kirik)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):

1) Merhtim Ahmed bin Receb

2) Ey benim halimi soran canimi yakdi
firak

3) Hasretinden yandi bagrim el-firak el-
firak

4) Bir servi gibi salinurken gitdi ol sah-1
cihdn

5) Kaldi ecl-i giil sermadséa hazan

Kitabesi (Bugtinkii Tiirkgesi):

1) Rahmete niil olan Receb oglu Ahmet
2) Ey benim hélimi soran, canimi yaku
ayrihk

3) Hasretinden yandi bagrim ah ayrihk
ah aynhk!

4) Bir servi gibi sahmirken gitti o cihan
sahi

5) Kald giil yiiziinden ebedi hazéin
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Envanter No: ESC-MAN-2008_51
Merhtmun Adi: (kirik)

Envanter No: ESC-MAN-2008_52
Merhamun Adi: (kirik)

Boy x En x Et Kalinhgi: 47 x 31 x 3.5
Vefat Tarihi: (kirik)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):

1) Hiive'l-Baki

2) Beni kil magfiret ey Rabb-i Yezdéan
3) Bihakk-1 Arg-1 A’zam nur-i Kur'an
4) Geliip kabrim ziyaret iden ihvan
(kirik)

Kitabesi (Bugtinkii Tiirkgesi):

1) Kalici olan O’dur (Allah cc.)

2) Beni affet ey hayirlari yaratan Rab-
bim

3) Arg-1 A'zam ve Kur’an naru hakk:
igin

4) Gelip kabrimi ziyaret eden din kar-
deslerim (kirik)

Boy x En x Et Kalinhg:: 28 x 29x 5
Vefat Tarihi: 1791 (Miladi)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):
1) Hatan rihuna Fatiha
2) Sene 1206 (Hicri)

Kitabesi (Bugiinkii Tiirkgesi):
1) Hatn rihuna Fatiha
2) Sene 1791 (Miladi)
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Envanter No: ESC-MAN-2008_53
Merhimun Adi: Alemdarzade
Siileyman Aga

Boy x En x Et Kalinhg:: 57 x 18.5 x 3
Vefat Tarihi: 1822 (Miladi)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):

1) (kirik)

2) ... iken hayfa erigdi vadesi

3) ... kan atasiyla anasi

4) ... idiip cam-1 ecel peymanesi
5) ... simdi oldu danesi

6) ... bin ..mdarzade merhiim
7) Siileyman Aga rahuna Fatiha
8) Sene 1238 (Hicri)

Kitabesi (Bugiinkii Tiirkgesi):

1) (kirik)

2) ... iken yazik ki doldu vadesi

3) ... kan atasiyla anasi

4) ... edip ecel caminin kadehi

5) ... simdi oldu danesi

6) ... oglu ..mdarzade (Alemdarzade),
rahmete nail olan

7) Siileyman Aga rihuna Fatiha

8) Sene 1822 (Miladi)

417
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Envanter No: ESC-MAN-2008_54
Merhiimun Adi: Haa ishak Aganin kizi
Emin Aganin hanimi Ummiigiilsiim
Hanmim

Boy x En x Et Kalinhgi: 111 x 28 x 3
Vefat Tarihi: 1816 (Miladi)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):

1) Hiive'l-Baki

2) ah ile zar kilarak tazeligime doyma-
dim

3) Ecel peymanesi dolmug murad alma-
dim

) F— (kirik)
5) Firkata takdir bu imis ta ezelden
bileydim :

6) Haci Ishak Aganin kerime-i

7) Muhteremeleri Emin Aganin zevce-i
8) Menkihasi merhiime l:'mmiigiilsiim
Hanim

9) Rahiygan Fatiha sene 1232 (Hicri)

Kitdbesi (Bugiinkii Tiirkgesi):

1) Kalici olan O'dur (Allah cc.)

2) Ah ile inleyerek tazeligime doymadim
3) Ecel kadehi dolmus muradimi ala-
madim

4Yiiiiiis (kirik)

5) Ah ayrilik! Takdir bu imis ta ezelden
bileydim

6) Hac Ishak Aganin kizi

7) Muhteremeleri, Emin Aganin karisi
8) Nikahli, rahmete nail olan
Ummiigiilsiim Hanim

9) Rihu igin Fatiha. Sene 1816 (Miladi)
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Envanter No: ESC-MAN-2008_55
Merhamenin Adi: Ummiigiilsiim
Hanim

Envanter No: ESC-MAN-2008_56
Merhiimun Adi: Hafiz, Haa Siileyman
Aga

Boy x En x Et Kalinhg:: 35 x 27 x 5
Vefat Tarihi: 1794 (Miladi)

Kitabesi (Osmanh Turkgesi):

1) Namurad rahmete .. (kirik)
DY e (kirik)

3) Hiiseyin Aganin ... (kirik)

4) ﬂmmi’ngﬁlsﬁm rahuna Fatiha
5) Sene 1209 (Hicri)

Kitabesi (Bugiinkii Tiirkgesi):

1) Muratsiz, rahmete .. (kirik)

2) 1eenens (kirik)

3) Hiiseyin Aga'nin ... (kirik)

4) Ummiigiilsiim, rihuna Fatiha
5) Sene 1794 (Miladi)

Boy x En x Et Kalinhg:: 63 x 31 x 4
Vefat Tarihi: Agustos 1715 (Miladi)

Kitabesi (Osmanh Ttiirkgesi):

1)...... (kirik)
p ) S (silik)
| T (silik)

4) Merhtim ve magfar hafiz hacl
5) Siileyman Aga rihuna el-(Fatiha)
6) Sene n (Ramazan) 1127 (Hicri)

Kitabesi (Bugiinkii Tiirkgesi):

| | I (kirik)
D) i (silik)
B) zemu (silik)

4) Rahmete ve affa nail olan héfiz, haa
5) Siileyman Aga rahuna (Fatiha)
6) Sene Agustos 1715 (Miladi
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Envanter No: ESC-MAN-2008_57
Merhiimun Adi: Mustafa oglu Subag
Hiiseyin Aga Boy x En x Et Kalinhig:: 58 x 30 (gap)
" Vefat Tarihi: 11 Haziran 1668 (Miladi)

Kitabesi (Osmanh Tiirkgesi):
1) Merhiim ve magfarun leh
2) Hiiseyin Aga bin Mustafa
3) Subagi rihiy¢hn el-Fatiha
4) Sene 1079 fi gurre-i Muharrem (Hic-

7)) R (silik)

Kitibesi (Bugiinkii Ttiirkgesi):

1) Rahmete ve affa nail olan

2) Mustafa oglu Hiiseyin Aga

3) Subagi, rthu igin Fatiha

4) Sene 11 Haziran 1668 (Miladi)
5) ..... (silik)




OSMANLI YURDU OLAN BOSNA HERSEK'TE XIX.
YUZYILDAKI SIYASI OLAYLAR

ZAFER GOLEN®

Girig

Bognaklar' Osmanh Fethi’nin ardindan baglayan Islimlagmayla birlikte
Osmanl yénetiminin en sadik miittefikleri haline gelmiglerdir®. ittifak, tiim
Osmanl yoénetimi boyunca araliksiz devam etmigtir. Bu durumun en giizel
orneklerini XX. yiizyil baglarinda Avusturya’nin Bosna’y: ilhak tehlikesine
kargi, Osmanh Mebusan Meclisi'ne verilen dilekgelerde gérmek miimkiin-
diir. Dilekgelerde, Bognaklar'm Osmanl yonetimine ne kadar sadik olduk-
lar1 ozellikle vurgulanmigti. Meseld bunlardan birinde, “Devlet-i Osmaniyye-
mizin §dn ve gevketini miidafaa yolunda bir ki gehid virmemis olan bir Bognak evi,
bir kuliibesi bulunamaz. Bosna Hersek Miisliimanlar’min siha-i saddkat ve
hamasetde ibrdz itmis olduklar bunca hidemat: kimilen zikr ve ta'dat itmek fikrinde
degiliz. Ciinkii Bosna Hersek Miisliimanlari'min begyiiz seneden berii varlarim yokla-
rnim Devlet-i Osmaniyye'nin selamet ve saddeti ugrunda feddya dmade bulunduklar-
m tarithimize az ¢ok vukifu olanlarca rand-i ma'lim ve bd-husis su sozlerimiz
andsir-v asliyyesinden bulundugumuz Millet-i Necibe-i Osmaniyye’ye tevcih idilmis bir
hitab oldugundan buna lizim bile gormeyiz; tafsilita girigmek istemeyiz. Ciinkii
Bosna Hersekliler'in Devlet-i Osmaniyye’ye canlan, kanlanyla virgi virmis, Bosna
Hersek'in devlete Sokollular, Cezzarlar, Hersekli Ahmet Pagsalar ve onlar degerinde

* Dog. Dr., Mehmet Akif Ersoy Universitesi, Egitim Fakiiltesi.

' Bognak kelimesi, Bosna'daki Miislimanlari etnik unsur olarak tanmimlayan bir ifadedir. Tim
diinyada Bosnak denilince Bosna'da yasayan diger etnik gruplar degil, sadece Miisliimanlar akla
gelmektedir. Bakimz, Aydin Babuna, Bir Ulusun Dogusu Gegmisten Giniimiize Bognaklar, Geviren:
Hayati Torun, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlan, 2000, s.15-16; Noel Malcolm, Bosna, Ceviren:
Askim Karadagh, Istanbul: Om Yaymevi, 1999, 5.242; Rusmir Mahmut¢ehaji¢, Benim Giizel Bosnam
Gelenek ve Birlikte Yagam, Geviren: Zeynep Ozbek, Istanbul: Gelenek Yaymalik, 2004, s.45; Branislav
Djurdjev, “Bosna Hersek”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C.V1, istanbul, 1992, 5.297-298.

? Babuna, Bosnali Miisliimanlar1 Bosna Hersek'te devleti omuzlayan unsur olarak niteler. Baki-
niz, Babuna, a.g.e., s.15; Aradan gegen bunca zamana ragmen, 2001'de Bursa'da bir konferansa
kaulan Bognak akademisyen bolge halkindan siklikla “Tiirk-Bognak” olarak bahsederken konugmasi-
nin sonunda, “Bosna Hersek deyim yerindeyse her seyiyle Tiirk olan bir iilkedir.” ctimlesini kullanmakta bir
sakinca gormemistir. Bakiniz, Kazim Hacaimeylig, “Bosna'daki Tiirk Varhg”, Balkanlar'daki Tiirk
Kiiltiiri'niin Diinti-Bugiinii-Yarnm Uluslararas: Sempozyum (26-28 Ekim 2001), Yayina Hazirlayan: Hasan
Basri Ocalan, Bursa: Uludag Universitesi Rektorliigii, 2002, s.187-190.
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daha nice kumandanlar, mesdahir-i rical-i hiikiimet ve fuzuld yetigtirmis oldugunu
bilmeyecek bir Osmanl: tasavour idilemez.™ tarzinda sdzlerle Osmanli idaresinin
Bognaklar i¢in ne anlam ifade ettigi anlaulmaya ¢aligilmugtir.

Bognaklar'in Miisliimanlagmas: ve her konuda Osmanh idaresini des-
teklemeleri, onlar1 merkezi idare nezdinde ayricalikh bir konuma yiikselt-
mistir'. Ayricaliklarin baginda, Osmanh fethi éncesinde Bosnal beylerin
sahip oldugu “bastina” ad1 verilen biiyiik iftliklere fetihten sonra da doku-
nulmamas: gelir’. Diger bir ayricalik ise tmar dagitimyla ilgilidir. 1598'de
gergeklesen Sisak Savagi’'ndaki aci tecriibe sebebiyle Bosna timarlari ocaklik
addedilmis®, bir ayricalik olarak babadan ogula gegmesine izin verilmistir.
Sipahiler zamanla kendi dirlikleri digina tagarak cevrelerindeki topraklar
da dirliklerine dahil etmiglerdi. Devlet de onlarin savag zamanlarindaki
gosterdikleri fedakarhklar dikkate alarak’, kanunlarin hilafina gergeklesen
bu yapilanmaya ses gikarmamgti. Bosnali Miisliimanlar’a taninan bir diger
ayricalik ise vergi muafiyetiydi. Vergi muafiyeti en az toprak sahipligi kadar
onemliydi. Giinkii Bosna’da vergi vermemek imtiyazli olmanin en bariz
gostergesiydi. Miisliimanlar kendilerinden vergi alinmamasini devlet naza-

* Bosna Hersek Ahdli-i Islimiyesi Tarafindan Meclis-i Meb'tisin-1 Osmaniye Takdim Olunan Léyhadsr,
Dersaadet: Rlgen Matbaasi, 1324, 5.3-4.

* XX. yiizyilda Bosna'nin adinin gegtigi gogu resmi belgede bolgenin 6zel konumuna auf yapil-
mugtir. Ornek igin bakiniz, “Bosna Eydleti mevki ve ahdlice mahdll-i saireye miimésil olmayup istihsal-i hiisn-i
idare ve zibuasi..”, B.O.A. (Bagbakanhk Osmanh Arsivi), /.D. (Irade Dahiliye), nr (numara):449, 17
Muharrem 1256/21 Mart 1840 tarihli arz tezkiresi; “Bosna Ejydletimin meydanda olan ehemmiyet-i
mevkiyesi..”, B.O.A., I.D., nr:10326, 15 Safer 1256/18 Nisan 1840 tarihli arz tezkiresi.

* Avdo Sugesko, “Osmanli Yénetimi Alunda Yugoslavya Ulus ve Halklarimin Tarihindeki Bazi
Ayinar Nitelikler”, X. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 1993, s.1169-1178;
Ciro Truhelka, “Bosna’da Arazi Meselesinin Tarihi Esaslar”, Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuast,
Ceviren: Cemal Kopriilii, C.I, Istanbul, 1931, s.57-61; Vanni Cappelli, “The Bosnian Question and
the Great Powers”, Mediterranean Quarterly, Winter 1997, 5.97.

® 1592'de Bosna Beylerbeyi Telli Hasan Pasa, Bosna'nin kuzey simirina bir sefer diizenleyerek
Hrastovige, Gora ve Bihke'yi fethetmigti. Bunun iizerine ertesi yil Avusturya bolgeye bir sefer diizen-
lenmis, sefer sirasinda istanbul'dan yardim alamayan Bosna Beylerbeyi 30.000'e yaklasan bir kuvvet-
le Avusturya ordusuna saldirmig, ancak yenilmigtir. Savasta yaklagik 18.000 kisi ile birlikte Beylerbeyi
Telli Hasan Pasa da sehit olmustur. Savag siiresince Bosnali sipahiler ¢ok yararliik gostermigler, bir o
kadar da zayiat vermiglerdir. Bakiniz, Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Seldniki, Hazirlayan: Mehmet
Ipsirli, C. I, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1999, 5.286, 288, 320-321; Pegevi ibrahim Efendi, Tarih-i
Pegevi, C. 11, Istanbul: Matbaa-i Amire, 1283, 5.124-129; Joseph von Hammer Purgstall, Biiyiik Osman-
& Tarihi, Hazirlayan: Miimin Gevik-Erol Kilig, C.IV, Istanbul: Ugdal Negriyat, 1993, 5.208-213.

7 Deli Petroya kargi gergeklesen Prut Savasi'na Bosnali 1.553 sipahi kaulmigti. Bakiniz, Barbara
Jelavich, Balkan Tarihi 18. ve 19. Yiizyllar, C.1, Geviren: Ihsan Durdu-Hasgim Kog-Giilgin Kog, istan-
bul: Kiire Yaymlari, 2006, s.97.Hakan Yidiz, Haydi Osmanli Sefere! Prut Seferinde Organizasyon ve
Lojistik, Istanbul: Tiirkiye is Bankas: Kiltiir Yayinlari, 2006, 5.39, 128, 152. Yine 1723-1727 Osman-
li-Iran Savaslar esnasinda Bosna'dan 5.200 kisi savasa kaulmig, bunlardan sadece 500’ geri done-
bilmigtir. Bakiniz, Jelavich, Balkan Tarihi, C.1, 5.99.
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rindaki 6zel konumlarinin kaniti olarak gériiyorlardi. Ayricaliklar Bognak-
lar'a maddi fayda saglamaktaydi, ama daha énemlisi kendilerini 6zel hisset-
tiriyordu. Bu durum onlarin kendilerini diger milletlerden istiin gérmele-
rine neden olmustu. Miisliimanlar, ayricalikh konumlarindan ¢ok mem-
nundular. Ancak, onlarin 6zel konumlar1 bir¢ok tehlikeyi de beraberinde
getirmistir. Cevrelerindeki diger milletler, onlar1 hem kiskanghk, hem de
nefretle izlemiglerdir. Osmanh Devleti'nin giiglii oldugu dénemlerde ne
kiskanglik, ne de nefret Bognaklar igin iistesinden gelinemeyecek bir mesele
olmamigti. Ne var ki devletin zayiflamasiyla birlikte, gayrimiislimlerin birik-
tirdigi kin ve garez ortaya gikmugtir.

I1. Viyana Kugatmasi'm (1683) izleyen yillarda, Bosna'da ciddi bir tah-
ribat yaganmugtir. Savas yillarinda yaganan vahset Bognaklar'a gelecekte
kendilerini neyin bekledigine dair bir ipucu vermistir. Yikimdan Banaluka,
Izvornik ve Saraybosna gibi biiyiik sehirler de nasibini almigur. Mesela
1688'de gergeklesen olaylar sirasinda Avusturya’nin génderdigi ceteler, bir
iki giinde Banaluka'daki insanlarin yarisim oldiiriip kenti tahrip etmigler-
dir. Avusturyalilar gekildiklerinde, yanmig yikilmg bir Banaluka birakmug-
lardir. Avusturya Bagkomutam Prens Ojen de Ekim 1697'de korumasi ol-
mayan Saraybosna'ya kadar ilerleyip, sehri 120 camisiyle beraber yakmugtir.
Ojen, Saraybosna’yr nasil yakugini giinliigiine su ciimlelerle aktarmigtir: 23
Ekim giinii, askeri birlikleri kente dogrudan hikim olan bir tepenin tizerinde genig
bir cepheye yerlegtirdim. Bu noktadan, kenti yagmalamak iizere miifrezeler ginder-
dim. Tiirkler, en iyi seyleri ¢oktan emniyet altna almlardr, fakat yine de her cesit
maldan ¢ok sayida kalmgt geriye. Aksama dogru, kent yanmaya bagladi. Kent, baya-
&t genis ve oldukga agik; iyi durumda olan 120 adet camisi var. 24 Ekim gini,
Saraybosna'da kaldim. Kenti ve kent cevresindeki biitiin alam atege verdik. Diigma-
nin pesine diisen hiicum birligimiz, ok sayida Tiirk’i oldiirdiikten sonra, yanlannda
bircok kadn, ocuk ve ganimet getirdi.”. Saraybosna’min yakilmasi yére halki-
nin kalbinde derin yaralar agmus, tiirkii ve agitlara konu olmustur®. Bir
Bosnak tiirkiisiinde Saraybosna’da yasananlar goyle anlatlir'’:

* Malcolm, a.g.e., 5.150-151.

9 M. Fahrettin Kirzioglu, “1686 ve 1697'de Yakilan Budin ve Bosna-Saray Agidlant”, Tiirk Folklor
Aragtirmalan, Say1:289, Istanbul, 1974, 5.7150; Hamdi Hasan, Saray-Bosna Kiitiphanelerindeki Tiirkce
Yazmalarda Tiirkiiler, Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanhg, 1987, 5.23-27, 123-127; Ridvan Camm,
Mostar'dan Tiflis'e Gezi Notlan, Istanbul: Birey Yaymalik, 2002, 5.168-169.

' Hasan, a.g.e., 5.126-127.
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“Nice bin Mushaflar hisabsiz kaldy
Gozlerinden kanl yaglar akitdr
Niceleni esir idup diiketdi

Geldi yakd: giizel sehr-i Seray

Yiizin gostermeyen ay i giinege
Gitdi giizel kizlar krala peskese
Kimse bilmez ne haller geliir basa
Geldi yakd: giizel sehr-i Seray’

Ah Saray'm yast yasi yollan
Hem iginde huri gezen kizlan
Bakin simdi bunlarin bu halleri
Geldi yakdr giizel sehr-i Seray ”

Ojen, 20 giin sonra Osmanli kuvvetlerinin yardima gelmesi tizerine
Saraybosna’yr bosaltmigtir''. Ancak, Bognaklar Saraybosna felaketini hig
unutmamuglardir. Bu yiizden ilerleyen tarihlerde bir daha ayni geyleri ya-
samamak igin, gerekirse devlete kargi gelmek de dahil, her yolu denemis-
lerdir.

1699'da Karlofca Antlagmasi’'nin imzalanmasiyla, Bosna'da yeni bir
kargasa dénemi baglamistir. Ciinkii, antlasma sonrasinda Bosna, Avusturya
ile sinir olmus; kaybedilen topraklarda yasayan Miisliimanlar’in ig bolgelere
gogli baglamuigtir. Macaristan, Slovenya, Lika ve Dalmagya’da yasayan
130.000 Miisliman Bosna topraklarina siginmugtir'®. 1718 Pasarofca Ant-
lagmasi ile Sava’'nin kuzeyindeki biitiin arazi Avusturya’ya verilince Bosna
iyice Avusturya Devleti tarafindan kugatilmigur. 1736’da Osmanl Devleti
Ruslar’a kargi savag ilan edince, Avusturya da Rusya’nin miittefiki olarak
Osmanli Devleti'ne saldirmistir. Avusturyallar, Osmanl ordusunu oyala-
mak ic¢in 12 Temmuz 1737'de Bosna, Sirbistan ve Eflak’a iig biiyiik ordu
sevk etmiglerdi. Avusturyalilar harekaun baginda baz bagarilar kazanmislar,
onemli bir kale olan Nigi 27 Temmuzda ele gegirmeyi basarmuslar,
Banaluka’yr muhasara aluna almiglardi. Bunun iizerine, Bosna Valisi eski

"' Ismail Hami Danismend, Jzahlr Osmanly Tarihi Kronolojisi, C.111, istanbul: Tirkiye Yaymevi,
1961, 5.482; Ekrem Hakki Ayverdi, Avrupa'da Osmanls Mimdri Eserleri: Yugoslavya, C.11, 3. Kitap,
Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, 1981, 5.12-13; Ivan Lovrenovi¢, Bosnia A Cultural History, London:
Saqi Books, 2001, 5.98-101, 130.

'* Enes Pelidiya, “Karlofca Antlasmasi’'ndan Sonra Bosna'daki Toplu Gé¢ Hareketleri”, Cevren,
C.XVI, Say1:72, 1989, 5.31-34.
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Veziriazam Hekimoglu Ali Pagsa derhal Avusturya ordusu iizerine yirimis
ve kaleyi kurtarmugur. Ali Pasa, 4 Agustos 1737'de gerceklesen Banaluka
Savagi'nda Avusturya ordusunu kesin bir yenilgiye ugratmigtur. Maneviyat
bozulan Avusturyahlar, Banaluka Savasi'ni izleyen giinlerde ard arda yenil-
giler alarak Bosna ve Sirbistan’dan ¢ekilmek zorunda kalmiglardir. Nihayet,
1739'da Osmanhlar ile Avusturyahlar arasinda imzalanan Belgrad Antlag-
masi ile Avusturya, Furjon Kalesi hari¢ Pasarof¢a Antlagmasi’'nda aldig: bii-
tiin yerleri geri vermek zorunda kalmigur'. Fakat tehlike, 1774 Kiiciik
Kaynarca Antlagmasi'ni izleyen yillarda bu kez daha ideolojik ve sinsice or-
taya ¢tkmugtir.

Kaynarca Antlagmasi ile Ruslar, Osmanli tebaasi Ortodokslar'in
hamiligini tGstlenmigtir. Bu gelismeye giivenen Sirp, Karadag ve Bulgarlar,
Osmanh idaresine hognutsuzluklarini gosteren hareketlere girigmiglerdir.
Tim bu geligmeler kargisinda, Ortodokslarla ig ige oturan, Sirplar ve Kara-
daghlarla sarilmig bir cografyada yasayan Bognaklar’da, ciddi ve bilingli bir
savunma refleksi geligmistir. Bognaklar kaygilanmakta hakhydilar. Clinki
her giin Bosna'min iggalinden bahseden haberler duyuyorlardi. Mesela
1783'de Avusturya ve Rus Imparatorlar’'min Bosna'nin paylagimi konusun-
da anlaguigi, hatta bolgeyi isgal i¢in bir takim hazirhklar yapuklar haberleri
yayilmugti''. 1784’de bu kez bazi yabanc gazeteler, Hirvatistan simirinda yer
alan Bosna arazisinin bir kisminin Avusturya'ya verildigini yazmigti'””. Bu ve
benzeri haberler toplumu ¢ok geriyordu ve bu gerginlikten de en fazla Os-
manli-Bognak iligkileri etkileniyordu. Aym tarihlerde Bognaklar’da kati bir
muhafazakarhk gelisirken, Osmanh Devleti 1slahat ¢agina giriyordu. Islaha-
un geregi olarak hiikkiimet Bosna'da herhangi bir diizenlemeye gittiginde,
Bognaklar bu diizenlemelerin kimin igine daha ¢ok yarayacagim veya kendi
otoritelerinden neler kaybettirecegini diiginmeye bagladilar. Daha dogrusu
onlar, Istanbul'un islahat adi alunda Bosna'ya gonderdigi emirlerin ¢ogun-
lukla Hiristiyanlar'in igine yaradigina ve Misliimanlar'in giictinii zayiflatu-
gina, hatta bizzat istanbul'un otoritesini yok ettigi kanaatinde idiler. Bu

" Hekimoglu Ali Paga'min Avusturya ile miicadelesi i¢in bakiniz, Omer Bosnavi, Bosna Tarihi,
Hazirlayan: Kamil Su, Ankara: Kiiltiir Bakanh@ Yayinlan, 1979, s.40-79; Sami, $akir, Subhi, Subh
Tarihi, Istanbul, 1198, varak:102-110; Michael Robert Hickok, Ottoman Military Administration in
Eighteenth-Century Bosnia, Leiden-New York-Koln: Brill, 1997, 5.1-39; Ismail Hami Danismend, fzahlt
Osmanh Tarihi Kronolojist, C.1V, Istanbul: Tiirkiye Yayinevi, 1961, 5.25-26; Lovrenovié, a.g.e., s.102;
Hasan, a.g.e., 5.103-106, 114-121; Virginia H. Aksan, Ottoman Wars 1700-1870 an Emire Besieged,
London: Pearson Longman, 2007, s.110-111.

" B.O.A., H.H. (Hatt-1 Hiimayin), nv:799, 29 Zilhicce 1197/25 Kasim 1783; nr:337-B, 5 Muhar-
rem 1198/30 Kasim 1783,

" B.O.A., H.H., nr:1262-E, 16 Ramazan 1198/3 Agustos 1784.

Belleten, C. LXXIV, 228
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yiizden, XIX. yiizyil baglarindan itibaren, Istanbul’dan gelen emirleri din-
lememeye basladilar. Istanbul ise devletin iginde bulundugu giig sartlara
ragmen, Bognaklar’t kayirdigina ve onlara yeterli miisamahayr tamdigina
inanmaktaydi. Sonugta, karsiikh anlagilamama durumu, XIX. yiizyilda
vukubulan bir¢ok ¢gatigma ile sonuglanacakur.

A- III. SELIM DONEMI

ITI. Selim’in tahta ¢itkmasiyla, 6zellikle teknik ve askeri sahada islahat
yapilmaya baglanmigtir. Fakat, onun déneminde, merkezdeki reformlarin
Bosna iizerinde dogrudan bir etkisi olmamisur'®. Bu dénemde, Bosna'yr
etkileyen gelismeler daha ziyade dig kaynaklidir. 1lk olarak Fransiz [htilali
sonrasinda yayillan “cumhuriyet” fikri Osmanh idarecilerini hayli rahatsiz
etmigtir. Onlara gore, Fransa ¢evresindeki iilkelere cumhuriyet fikrini agila-
yarak o iilkeleri pargalamak istiyordu. Mesela, donemin Reisiilkiittapla-
r’'ndan Ragid Mehmed Efendi, camhuriyet fikrinden duydugu rahatsizh
su ciimlelerle ifade etmekteydi: “Fransizlar, milletlerin hiikiimdarlarma olan
baghlgima yok ederek o milletleri kendi kontrolleri altina almaya ¢ahymakta, mevcut
yonetimleri ortadan kaldirarak cumhuriyet kurma yoluna gitmektedirler. Fransa
Cumhuriyeti, cumhuriyetlerin anasi olarak diger cumhuriyetlere inderlik etmektedir.
Daha sonra, duruma ve zamana gore milletleri birbirlerine karsi tahrik etmekte ve
¢atiymalar gtkarmaktadir. Sonugta, kendi ticaret sahasini genigletmek ve biitiin ticari
konularda soz sahibi olmak istemektedirler.”"". Gergekten de, Napolyon Fransas,
Avrupa’da uyguladig politikayr Osmanh Devleti igin de gegerli kilmak iste-
mektedir. Fransizlar bu maksatla Bosna ve civarindaki niifuzlu kimselerle
iletisime gegmigler, ajanlarini bolgeye géndererek yore halkinin zayif yanla-
rini tespite caliymiglardir. Amaglari, bolgeye milliyetgilik tohumlar: ekerek,
yore halkinin Osmanh Devleti’ne isyan etmesini saglamakur'®,

'® Djurdjev, a.g.m., s.301; Charles and Barbara Jelavich, The Establishment of the Balkan National
States, 1804-1920, Seattle and London: University of Washington Press, 2000, s.143; Ahmed S. Ali¢i¢,
Uredenje Bosanskog Ejaleta Od 1789. Do 1878. Godine, Sarajevo: Orijentalni Institut, 1983, s.17-18;
Robin Okey, Eastern Europe 1740-1985. Feudalism to Communism, London and New York: Routledge,
2004, 5.47; Lovrenovi¢, a.g.e., s.104.

'” “Reisiilkiittap Rasid Efendi'nin Mora'ya Dair Kaleme Aldign Laythanin Suretidir”, 2 Receb
1212/21 Aralik 1797, Sultan Selim-i Silis Devrine Aid Muhdberit-1 Siydsiyye, Istanbul Universitesi Kii-
tiiphanesi Tiirkge Yazma No:886, varak:2-3; Zafer Golen, “Reisiilkiittap Rasid Efendi'ye Gore Ihtilal
Sonrasinda Fransa'min Politik Yaklasimlan”, Toplumsal Tarih, Sayi:83, Istanbul: Toplumsal Tarih
Vakfi, 2000, s.13.

'* Hacer Mirgiil Eren Griffe, Osmanlimin Hizmetkan-Galip Ali Pasa Rizvanbegovig-Stocevic, Ankara:
Babil Yayin Dagium, 2005, s.104.
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ikinci tedirginlik konusu ise 1797'de Avusturya ve Fransa arasinda im-
zalanan Kampo Formiyo Antlagsmasi’'ndan kaynaklanmigtr'®. Bu antlagmay-
la Venedik Cumbhuriyeti ortadan kaldirilmig, Dalmagya Avusturya'ya bira-
kilmigtir. Dalmagya’nin Avusturya'ya birakilmasi Bosna igin ¢ok ciddi tehlike
olusturuyordu. Ragid Mehmed Efendi tehlikeyi su ciimlelerle agiklar: “Avus-
turya’ya birakilan topraklar, tanmsal iiretime elverigli olmayan tashk ve kayalik yer-
lerdir. Buna ragmen limanlan gemi yapmmna elveriglidir. Avusturyahlar, uzun
siireden beri Akdeniz’de donanma bulundurarak deniz ticaretini gelistirmek istedi-
ginden bu paylagimdan ok memnun olmuglardrr. Avusturya Imparatoru bu amacina
ulagmigsa da, Dalmagya’da gemi ingast igin Avusturya ve Macaristan’'dan is¢i, mal-
zeme ve asker getirmek gerekecektzr Bu ise, olduk¢a fazla yol kat edilmesini gerektir-
mektedir. Osmanl Devleti i¢in gercek tehlike budur. Zird Avusturya Imparatom bu
yolu kisaltmak igin kendi stmirlanyyla gevrilmis olan Bosna'yi ele gegirmeyi diisiinebi-
lir*®. Bosna halke Miisliiman’dir. Ancak, Avusturya ile stmr olduklanndan dolay
¢ogunun hayat tarz Avusturyallar'a benzemektedir. Diger yandan Avusturya tara-
findan gevrilmis olduklanndan her hangi bir saldinda topraklanm ve ¢ocuklanm
kaybetmek endisesine kapilabilirler. Bu sebeple, eskiden oldugu gibi “bag sallanmr tag
sallanmaz” demeyebilirler. Aynca, goniillerinden gegen ozerklik istekleri, Avusturya
tarafindan vaat edilirse, bu sozlere inanarak Avusturya’min istedigi yonde hareket
edebilirler. Bu ihtimalin Avusturyahlar tarafindan da diigiinilmiis olmast muhtemel-
dir™.

Osmanl yetkililerini endigelendiren son geligme ise Fransa'nin Osman-
It Devleti ile Bosna'da simir komsusu olmasidir. Fransa, 1805 Osterlitz Sava-
s'nda Avusturya ordularimi yenilgiye ugratmig ve savagin sonucunda
Dalmagya Sahili'ni Avusturya'dan almigti. Béylece Osmanh Devleti ile Fran-
sa fillen simir komgusu olmuglardi. Dalmagya’ya yerlesen Fransizlar rahat
durmamuglar, okullar agarak milliyetgi diigiinceleri halka agilamaya ¢aligmus-
lar ve Hirvat milli bilincinin ortaya ¢ikmasina sebep olmuglardir. Ayrica,
Napolyon da ozellikle Bosna'y: iggal etmek istiyordu. O, Bosna’ y1 isgal et-
mesi halinde, istanbul yolunun kendisine agilacagina inaniyordu®.

Osmanl yetkililerinin endiselerinde ne kadar hakl olduklari, kisa siire
sonra ortaya gtkmugtr. Zira 1804’te Sirbistan’da Kara Yorgi 6nderliginde
biiyiik bir milliyetgi ayaklanma gikmugtur. Kara Yorgi, Bosna Hiristiyanla-

19 Gélen, Reisiilkiittap Ragid Efendi’ye Gore Ihtilal Sonrasinda Fransa'min Politik Yaklagimlar, s.13-14;
Griffe, a.g.e., 5.104.

* Harita 1.

2! Reisiilkiittap Ragid Efendi'nin Mora’ya Dair Kaleme Aldig Laythann Sureti, s.3-5; Golen, Reisiilkiittap
Ragid Efendi’ye Gore Ihtilal Sonrasinda Fransa'nmn Politik Yaklagimlan, s.13-14.

2 Griffe, a.g.e., 5.106-108.
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ri'ni da ayaklandirmayi ve onlarla birlesip Biiyiik Sirbistan’t kurmayi amag-
lamaktaydi. Ayaklanma, Bognaklar arasinda nefretle karsilanirken, Bosnali
Ortodoks Hiristiyanlar arasinda seving yaratmistir. Bosnali Yenigeriler
Belgrad'daki meslektaglarimin yardimina kosarken, Sirbistan’la sinir Bosna
kasabalarinda yagayan bazi Ortodoks Hiristiyanlar da Sirp isyancilara katl-
muglardir. Bognaklar, Sirplar'in niyetlerini bildiklerinden, isyanin bastiril-
masi igin olanca giigleriyle devlete yardim etmiglerdir. Bu maksatla, 19 bin
yiik arpa, bugday ve eti, vergilerine ilive olarak devlete hibe etmiglerdir®.

Sirp Ayaklanmasi 1806-1812 Osmanh-Rus Savagi'na sebep olunca, asi
Sirplar durumdan istifade ile Yadar, Racvina ve Bégiirdelen'i ele gegirmis-
lerdir. Sirplar'in eline gecen bolgelerde yasayan Miislimanlar baski ve
katliamlar yiiziinden Bosna'ya gi¢ etmek zorunda kalmiglardir. Bu durum
Bosna'da biiyiik infiale yol agmistir. 1807'de kapudan®, bey ve ileri gelen
Bosnalilar, Travnik’te Vali Mehmed Hiisrev Paga bagkanhginda toplanmig-
lar ve 6liinceye kadar memleketlerini savunma karari almiglardir®.

Her ne kadar bu toplant Bosna Valisi’'nin huzurunda gergeklegmis ise
de, bu sirada esas giig yerli Miisliman Kapudanlar'in elindeydi. Osmanl
Devleti XVI. yiizyil sonlarinda, Bosna Hersek sinirlarini savunmak icin
merkezden asker gondermek yerine, yerel halktan olugan birlikleri sinirlar-
daki kalelere yerlestirmisti. Kalelerde gorevli askerlerin harcamalari, kale-
nin bagh bulundugu idari birimden kendilerine saglanan dirliklerle sag-
lanmaktaydi. Dirlikler ise, zamanla kale komutanlarinin 6zel miilkleri haline
doniigmiig, kale komutanliklari babadan ogula geger hale gelmisti. XIX.
yiizyil baglarinda, kapudanlar, Bosna'daki en énemli siyasi ve askeri aktor
konumundaydilar®. Yiizyihn baginda toplam 37 kapudanlik vardi ve askeri
glclerinin toplam 26.947 kisiye ulagmigti”’. Kapudan aileleri arasinda

* Ahmet Cevat Eren, Mahmud 11. Zamannda Bosna-Hersek, Istanbul: Nurgok Matbaasi, 1965, s.31-
32, 36-37,

* Bosna simrindaki askeri savunma birimlerinin komutanlarina verilen ad. Hamdija
Kresevljakovi¢, Kapetanije u Bosni i Hercegovini, Sarajevo: Narodna Stamparija, 1954, 5.13.

** Bosna-Hersek Il Higili Argiv Belgeleri (1516-1919), Ankara: Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Midirliigii, Osmanh Arsivi Daire Bagkanhg, 1992, s.12; A. C. Eren, Bosna Hersek, 5.42-43; Okey,
Eastern Europe, 5.61; George Castellan, Balkanlann Tarihi, Geviren: Aysegiil Yaraman-Bagbugu, istan-
bul: Milliyet Yayinlari, 1992, 5.260; Bu dénemde Sirbistan'da geligen olaylar hakkinda ayrinuli bilgi
igin bakiniz, Mehmet Cetin Borekgi, Osmanls Imparatorlugu'nda Sirp Meselesi, istanbul: Kutup Yildiz:
Yayinlari, 2001, 5.25-125.

* Kapudanlklarin kurulusu ve gelisimi hakkinda ayrinuh bilgi i¢in bakimiz, Kreevljakovi¢,
Kapetanije, s.9-74; Malcolm, a.g.e., 5.158-159.

“ B.O.A., HH., nr: 2387-E, 1215/1800-01 tarihli Taghca Kadis'min hiicceti; KreSevljakovi¢,
Kapetanije, 5.16-17, 31; Ali¢i¢, Uredenje, 5.28-32; Jelavich, Balkan Tarihi, C.1, 5.98; isevi¢ 36 kapudanlik



XIX. YUZYILDA BOSNA-HERSEK 429

Kulenovig, Stoygevig, Rizvanbegovig, Fidahig, Dadig, Gavrankapetonovig,
Gradagegevi¢, Ganovig, Cengi¢ ve Firduh'larin etkisi ¢ok fazlaydi.
Kapudanlar, iilkelerini korumanin bilinci ve neredeyse bagimsiz tavirlariyla,
merkezin emirlerini pek dinlemiyorlardi®®. Ancak, onlarin esas meselesi,
kendilerine fazla giivenmeleri, bu saikle de ellerindeki harp teknolojilerini
yenilememeleriydi. Bolge'nin XIX. yiizyil baglarindaki durumu hakkinda
bir eser kaleme alan Isevi¢'e gore, Bosna'ya digaridan bir saldir olmus ol-
saydi, boyle bir saldin felaketle sonuglanirdi®. Fakat, her seye ragmen, ar-
kalarindaki giicli kamuoyu destegiyle kapudanlar, ileriki yillarda da Bos-
na'nin gergek hakimleri olarak davranmaya devam etmiglerdir.

I11. Selim devrinde merkezden atanan valiler, Sultan’in temsilcisi ola-
rak sayg1 goriiyordu, ancak otoriteleri valiligin merkezi olan Travnik gehri-
nin diginda pek hissedilmiyordu. Hatta, Saraybosna’da dahi, ii¢ giinden
fazla ikamet etmeleri hog kargilanmiyordu. Bosna’daki yerel giiglerin bagina
buyruk tavirlari merkezi rahatsiz etmemis, hatta bu yap1 merkez tarafindan
da desteklenmistir. Beyler, Istanbul'da daima sayg1 gormiisler, yetkilerine
pek miidahale edilmemistir. Nitekim, Istanbul’'un Bosna siyasetinin bagaril
oldugu soylenebilir; ¢iinkii I11. Selim’in saltanati boyunca, Bosna'da merke-
zi endiselendirecek, biiyiik ¢apli herhangi bir olay yasanmamigtir.

B- II. MAHMUD DONEMI

Bosna'nin  merkezi reformlardan dogrudan etkilenmesi, IL
Mahmud’un iktidarina rastlar. 1813’de Silahtar Ali Pasa, Bosna’daki tumar
ve zeametlerin dagium ve kullanimindaki kanunsuz uygulamalar1 6nlemek
igin ozel olarak bolgeye gonderilmistir. Paga Bosna'ya varir varmaz, eyalet
capinda yoklama yapturmak amaciyla hazirhklara baglamus, ellerinde timar
ve zeamet tezkeresi bulunanlarin Istanbul’a giderek tezkerelerini yeniletme-
sini istemigtir. Yoklama ve [stanbul’dan onay alma igi, Bosnahlar’in itaatle-
rini gostermeleri bakimindan énemliydi; zira, ¢oktan iglevini yitirmis bir
kurumun disiplin aluna alinmasinda devletin bir gikari yoktu. Ote yandan,
ayni temsili 6nem Bognaklar igin de gegerliydi. Bosna’daki timarlar, Sisak
Savagi’'ndan beri “ocakhik” addedilmis ve hi¢ dokunulmamgti. Miisliiman-
lar, imarlara yapilan miidahaleyi tiim topluma yapilmig kabul etmigler; bu
yiizden sadece sipahiler degil, tiim Miislimanlar Ali Paga’ya karsi gtkmuglar-

bulundugunu yazar. Bakiniz, “Manuscript Ahval-i Bosna By Muhammed Emin isevi¢ (Early 19"
Century)", Prilozi Za Onijentalnu Filologiju, Volume: 50, Sarajevo: Orijentalni Institut, 2002, 5.257;

* Lovrenovié, a.g.e., s.105.

* Alicié, Manuscript Ahval-i Bosna, $.258.
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dir. Ortaya gikan tepki sebebiyle, Ali Paga geri adim atmug, timar ve zeAmet-
lere dokunamamigtir®.

Ali Paga’nin miidahalesi Bosna'daki Miisliiman guruplar birlestirmis-
tir. Ozellikle yenigeri, sipahi ve beyler kendi varliklarimi Bosna'da Miislii-
man varh@inin sigortas: olarak gordiiklerinden, merkezin kendilerine mii-
dahalesini Miisliiman otoritesine gii¢ kaybettirecek bir girigsim olarak alg-
lamiglar, bu yiizden de en kiigiik bir miidahaleyi dahi hos kargilamamuslar-
dir*'. Onlara gore, miidahaleler Miisliiman idaresinin giiciinii zayiflatmak-
tan bagka bir ige yaramiyordu. Zira Sirbistan, Karadag, Yunanistan ve ci-
vardan gelen Miisliiman go¢menlerin anlatuklari veya oralarda meydana
gelen hadiseler, onlarin hakliligini kamtlamaktaydi. Buralardan Bosna'ya
gelen muhacirlerin anlattiklari insanin kanini donduracak nitelikteydi. Ge-
lenler, “Surp ve Yunanhlarm ¢ocuk ihtiyar demeden kadin erkek bircok Miisliiman’
katlettiklerini, hatta gebe kadinlarin kaninlarindaki bebekleri bile siingiilediklerini”
anlanyorlardi®. Boylesi korkung olaylart isiten Bosnali Miisliimanlar’'in
gelismeler kargisinda ne diisiineceklerini ve nasil davranacaklarini kestir-
mek zor degildi. Fakat, II. Mahmud, bu yerel kaygilarin 6tesinde yeni bir
devlet tasarhyordu. O, Istanbul'dan verilen emirlerin tereddiitsiiz olarak
yerine getirildigi merkezi bir idare sistemi kurmak istiyordu. Bu yiizden,
devlet hikimiyetini eyéletlerde yeniden kurmayi ve eyaletleri merkeze bag-
lamay: kendisine hedef edinmisti. Onun bu hedefleri yiiziinden, Bosna'da
ciddi bir direnis ve direnigse karsi da oldukca sert cezalandirilmalar yasan-
migur. Mesela, 1820’de Bosna Valisi olan Celal Pasa, Taslica Miitesellimi
Ibrahim Bey ve Gradagagh Osman Kapudan'i idam ettirmis, gelecegin Her-
sek Mutasarrifi Ali Rizvanbegovig ise canimi kagarak kurtarmugti*.

II. Mahmud déneminin en biiyiik ¢atigmalarindan biri 1826’da, Yeni-
geri Ocagri'nin kaldirilmasi esnasinda yaganmustir. 1826 Eylil'iinde ocagin
kaldirilmasi ve Asékir-i Manstre-i Muhammediye'nin kurulmasi hakkindaki

* A. C. Eren, Bosna-Hersek, 5.52-53.

*! Odile, Bosna igin “Devlet iginde devletti ve Bosnaldar devletin tebaasindan ¢ok yardmmar giicii duru-
mundaydilar.” ifadesini kullanir. Onun diisiincesi Bosna'min XIX. yiizyil baglarindaki konumunu ¢ok
iyl agiklamaktadir. Bakiniz, Odile Moreau, “19. Yiizyilda Bosna'da Zorunlu Askerlige Direnis”, Devle-
tin Sildhlanmasi. Ortadogu'da ve Orta Asya’da Zorunlu Askerlik (1775-1925), Derleyen: Erik Jan Ziircher,
Istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2003, s.145.

** Borekg, a.g.e., s.88, 93. Ozellikle Yunanistan'da yasananlar daha korkung ve tiiyler irpertici
mahiyetteydi. Yunanllar kendi milli devletlerini inga etmek igin etnik temizligi politik bir yol olarak
benimsemislerdi. Bu politika Sirplar, Bulgarlar ve diger kiigiik Balkan devletleri tarafindan da aynen
devam ettirilmigtir. Ayrinuli bilgi igin bakiniz, Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, Geviren: Bilge Umar,
Istanbul: Inkilap Yayinlari, 1998, 5.7-13.

*A. C. Eren, Bosna Hersek, s.63.
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fermanlar Bosna’ya ulagmigtir. Travnik'te halka agiklanan emirler baslangig-
ta bir tepki yaratmamus, fakat {i¢ giin sonra bir isyan patlak vermistir. Ar-
dindan, Saraybosna Fatih Camisi'nde* toplanan biiyiik bir kalabalk
fermanin iptalini istemistir. Bosnalilar, “Kendi siurlan diginda askerlik yapmay
istemediklerini, yeni iiniformalarm gigiis kisma hag seklinde digiimlendigi icin bu
iiniformalan giymeyeceklerini, boyle bir elbise giyecek olsalar Rus ya da Avusturya
tabiiyetine gegeceklerini” belirttiler”. Isyan tiim eyalete yayilinca, Vali Mustafa
Pasa asilerin tehdidinden kurtulmak igin Travnik Kalesi'ne gekilmek zo-
runda kalmistir. Mustafa Paga’nin isyam sona erdiremeyecegi ve sert tutu-
mu ile isyana sebep oldugunu diisiinen Istanbul, onu azlederek yerine daha
maharetli bir komutan olan Belgrad Muhafizi Abdiirrahim Paga’yr getirmis-
tir. Paga aldig tedbirlerle kisa siirede asiyisi saglamig ve isyanin elebaglarim
agir sekilde cezalandirmigtir™.

Abdiirrahim Pasa'nin Yenigeri Ocagi'nin ilgasiyla ortaya gikan karigik
duruma son vermesi II. Mahmud'u ok memnun etmigtir. Mahmud konuy-
la ilgili yaymnladign Hatt-1 Hiimayn'da Abdiirrahim Pasa’yr “Aferin miisarii-
nileyhe, nan ve nemek-i sahinem kendiiye heldl olsun. Saray eskiydsmn serkerde ve
esna‘lan bunlar idi lehiilhamd cezalarvm bulmuglar.” sozleriyle ovmiigtiir”.  Fa-
kat tam bu sirada Osmanh-Rus Savasi'min baglamasi ve Bosna'dan asker
talep edilmesi yeni bir isydnin fitilini ateglemistir. Ahmet Cevat Eren, 19
Haziran 1828'de aniden patlak veren bu yeni isyam Bosna igin bir doniim

% Saraybosna Kalesi'nin iginde bulunan camidir. Giiniimiizde mevcut degildir. Bakiniz, Ayverdi,
a.g.e., C.II, 3. Kitap, 5.339.

% A. C. Eren, Bosna Hersek, s.74-82; Uniformalara iligkin memnuniyetsizligin bahane oldugu an-
lagilmaktadir. Giinkii Yenigeriler askerligin yaninda yogun sekilde ticaret ve zanaatla ugragmaktaydi-
lar. Yagadiklar sehirlerde politik niifuzlan olan kimselerdi. Ocagin lagviyla birlikte bu ayricahklarin-
dan mahram kalacaklardi. Bakiniz, Yuzo Nagata-Magiko Nagata, “Saraybosna Seriye Sicilleri Uzerine
Bir inceleme”, XII. Tiirk Tarih Kongresi, C.111, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1979, 5.694; Tatjana
Kati¢, “Viyana Savagi'ndan Sonra Sirbistan (1683-1699), Tiirkler, C.IX, Ankara: Yeni Tirkiye Yayin-
lari, 2002, 5.770, 771-60 no'lu dipnot. XIX. yiizyilda Mislimanlar tarafindan gkanlan tim
isyAnlarda Bosnalilar'in reform karsiu muhafazakar tutumlanm gézden kagirmamak gerekir. O
doénemlerde Bosna Balkanlar'in en muhafazakar bolgesiydi. Gevrelerindeki Huristiyanlar'a ve Sul-
tan'in merkezi reformlarina kargi cok kat bir tutum igindeydiler. Bakimz, “Bosnia-Hercegovina”,
Chambers’s Encyclopedia, Volume: 11, London, 1950, 5.457; Barbara & Charles Jelavich, “Bosnia and
Hercegovina”, The Ancyclopedia Americana, Volume: 1V, Connecticut, 1982, 5.297.

% Leopold Ranke, The History of Servia, and The Servian Revolution. With a Sketch of the Insurrection
in Bosnia, Translated From the German: Alexander Kerr, London: Henry G. Bohn, 1853, 5.326-330;
A. C. Eren, Bosna Hersek, s.84-89; Malcolm, a.g.e., 5.204-205; Robert ]. Donia- John V. A. Fine JR,
Bosnia and Hercegovina: A Tradition Betrayed, London: Hurst and Company, 1994, 5.59-62; Alici¢,
Uredenje, 5.19; Dennis P. Hupchick, The Balkans. From Constantinople to Communism, New York:
Palgrave Macmillan, 2004, 5.237.

¥ {smail Hakki Uzungarsil, Osmanli Devleti Teskilitindan Kaprkulu Ocaklan, C.1, Ankara: Tiirk Ta-
rih Kurumu, 1988, 5.559-560.
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noktas: kabul eder. Ona gore; “Bu tarihten sonra eydlette fitne ve fesat, ihtildl ve
isyan, diigman tezviri ve tahriki biisbiitiin artmg ve yerlegmigtir. Bundan sonra Bos-
na'da goriinen isyanlann wzdirabin, Osmanh serhatlarinda kahramanliklaryla soh-
ret kazanmig Bosnalilar ¢ekmeye mecbur oldular. Ciinkii bu ihtilalde on ayak olan
Bosna asilzadelerinin bilerek veya bilmeyerek atildiklar bu maceramn tesirleri kendi-
lerinden sonra gelen nesillere sira sira wiifuz etti. Birbirini takip eden i¢ miicadeleler
Bosna  beyleri ve kapudanlann kuvvetini yavas yavas yok etti™®. Isyan,
Abdiirrahim Pasa’nin azline ve Ali Namik Pasa’nin Bosna'ya atanmasina yol
agmugtir.  Ali Namik Paga, Bosnal yerel 4yan ve egrafla anlagarak meseleyi
haletme yoluna gitmis, ancak o da asayisi tam anlamiyla saglayamamistir®’.

1828-1829 Osmanh-Rus Savasi, Osmanh Devleti'nin yenilgisi ile so-
nuglanmigtir. Savag sonunda maddeleri oldukga agir olan ve Bosna iizerin-
de dogrudan tesirleri olan Edirne Antlagmasi imzalanmigtir. Antlasmanin
alunci maddesi ile Sirbistan muhtariyet elde etmis, icerisinde bazi Bosna
kazalarinin da bulundugu altu nahiyenin® Sirbistan’a verilmesi kabul edil-
migtir. Onuncu madde ile de Yunanistan bagimsizhik kazanmigur*'. Bu ge-
lismeler Bognaklar'in morallerini bozmus, onlar siranin kendilerine geldigi-
ne inanmaya baslamglar, ne olursa olsun, Sirbistan’a verilmesi karara bag-
lanmig nahiyeleri vermeme karari almiglardir. Kisa siire sonra Sirbistan’la
ilgili ortaya ¢ikan bagka gelismeler Bognaklar’i daha da fazla sinirlendirmig-
tir. Osmanh Devleti, Eviil-i Rebiiilahir 1245/30 Eyliil-10 Ekim 1829'da
Semendire Sancagi'nda Sirp Knezligi adiyla bir 6zerk eyilet kurulmas: imti-
yazini tammgtir?. Ardindan 10 Rebiiilevvel 1246/29 Agustos 1830 tarihli®®

* A. C. Eren, Bosna Hersek, 5.91-92. Eren’in tespitleri son derece dogru ve yerindedir. Osmanh
arsiv belgelerinde de, “Bosna ahdlisinin iteden beri layikiyla taht-1 ibtada olmadgr...” veya bolge halkinin
“fitne ve fesada yatkin olduklan neredeyse tiim XIX. yiizyil boyunca tekrarlanan bir hal almigti. Ornek
icin bakiniz, B.O. A., LM.V. (Irade Meclis-i Vild), nr:298, 5 Safer 1257/29 Mart 1841 tarihli arz tezki-
resi; 1.D., nr:449, 27 Muharrem 1256/31 Mart 1840 tarihli arz tezkiresi; £.M.V., nr:373, Lef:7, 29
Rebiiilevvel 1257/21 Mayis 1841 tarihli Bosna Valisi Hiisrev Paga'nin tahrirat; /.D., nr:11446, 18
Ramazan 1265/7 Agustos 1849 tarihli Bosna Valisi Tahir Paga’'nin tahrirat.

* A. C. Eren, Bosna Hersek, 5.98-102.

** Antlagmalarda alu nahiye olarak amilan bélge, Bosna'ya bagh Alacahisar (Krusevag), Rakovina,
Fethillislam (Gladova) ve Pedre; Vidin Sancagi'na tabi iki kazadan olusuyordu. Bakimiz, Bérekgi,
ag.e., s.182-184.

"' Mudhedit Mecmias:, C. 1V, Istanbul 1298-Tipkibasim Tiirk Tarih Kurumu 2008, s.74, 77; Ni-
hat Erim, Devletlerarast Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, C.1, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
1953, 5.282, 284.

** Belgradi Rasid, Tarih-i Vak'a-i Hayretniimd-i Belgrad ve Swbistan, istanbul: Tatyos Divitciyan
Matbaasi, 1291, 5.80-82; 232-234; Borekgi, a.g.e., 5.181.

* Tarih mubhteliftir. Hepsi de 1830 olmak kaydiyla Agustos-Ekim aylari arasinda muhtelif tarih-
ler verilmektedir. Bakimz, Bérekgi, a.g.e., 5.187-191; Belgradi Rasid, a.g.e., s 235; Danismend, a.g.e.,
C.IV,s.116.
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bagka bir ferménla, Sirplar igiglerinde bagimsizhik kazanmiglar, Milog ailesi
Sirbistan”t yonetme hakki kazanmugti. Daha da énemlisi Tirkler'in Sirbis-
tan’dan tahliye siireci resmi hile gelmistir*’. Boylece en biiyiik emelleri
Bosna'yi ele gecirmek olan, Sirp Devleti’nin temelleri resmen atilmigtir.

1831’de baz1 kapudanhklara yapilan atamalar sonrasinda gikan anlag-
mazliklar ve Edirne Antlagmas: ile Sirbistan’a birakilan kazalarin verilme
galiymalarinin bagladigi haberlerinin yayilmas: iizerine, Bognaklar yeniden
hareketlenmiglerdir. “Bosna Ejderi” adi1 verilen Kapudan Hiiseyin
Gradagegevi¢'in® liderliginde Bosnali Miisliiman ayanin bag: ¢ektigi yeni bir
ayaklanma patlak vermigtir. Hareket, baglangicta Osmanh idaresine karg
degildi. Onlarin gevrelerindeki gelismelerden ne kadar iirktiikleri ve bir gsey
yapma ihtiyaci hissettikleri yaymnladiklar: bildiriden de anlagilmaktadir. Bu
bildiride, “Bosna’min dort tarafimin diigmanla gevrili oldugu, Swrplarm gizlice
Miisliimanlar arasina fitne soktugu ve firsat bulur bulmaz Bosna'y: isgale kalkisaca-
&1, Bosna’da bulunan Hiristiyanlar'a kesinlikle giivenilemeyecegi, bu yiizden diig-
manlara mukabelede bulunmanin her Bognagin vazifesi oldugu, boyle gergin zaman-
larda Musliimanlarm bos durmasimn caiz olmadigr” ifadeleri yer almaktaydi.
Istanbul, Bosna'daki gelismeleri endiseyle takip etmis ve Hiiseyin
Kapudan’a nasihatgiler géndererek faaliyetlerini durdurmasin istemis,
fakat Hiiseyin Kapudan iizerinde etkili olamamgtr®®.

Faaliyetlerini artiran kapudanlar Subat 1831'de Tuzla’da 15 giin siiren
bir toplanti yapmuglardir. Toplantida,

1- Yeni askeri tegkilat1 kabul etmemeyi

2- Yeni vergileri kabul etmemeyi

3- Sirbistan’a verilmek istenen nahiyelerin verilmesine direnmeyi
4- Bosna'da 6zerk bir idare kurulmasim

5- Hiiseyin Kapudan'in Bosna kapudanlarinin bagkam olarak tanin-
masi, kararlarini almiglardir.

* Fermén ve sonuglar hakkinda ayrinul bilgi icin bakiniz, Belgradi Rasid, a.g.e., s 235-238; Bo-
rekgi, a.g.e., s.181-191.

* Hiiseyin Kapudan Bosna tarihinin en énemli simalarindan biridir ve tiim Bognaklar'in kalbin-
de ozel bir yeri vardir. Bognaklar onu bagimsiz Bosna Devleti'nin ilk kurucularindan biri kabul
ederler. Bakimz, Robert |. Donia, Sarajevo. A Biography, University of Michigan Press, 2006, s.29.

* Eren, Bosna-Hersek, s.103-106; Malcolm, Bosna, 5.204; Jelavich, Balkan Tarihi, C. 1, s.379; Donia,
Sarajevo, 5.29.
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Asiler, baglangigta ciddi bagarilar elde etmigler, neredeyse tiim eyalet
onlarin kontrolii aluna girmistir. Fakat Hiiseyin Kapudan’a mubhalifligi ile
taninan Ali Rizvanbegovig ve Gorajdeli Ismail Aga Cengig'’ merkezi destek-
lemiglerdir. Bu sebeple baglangigta bagar1 kazanp idareyi ele alan asiler, 6
Nisan 1832’de Nevesin Ovasi’'nda yapilan savagta yenilmigler, fakat Hiiseyin
Kapudan miicadeleden vazge¢gmemistir. 28 Nisan'da Prilep’de yeni bir mu-
harebe daha meydana gelmistir. Burada da yenilen Bosna kuvvetleri
Saraybosna'ya dogru geri cekilmigtir. 4 Haziran’da iki ordu simdiki
Saraybosna Havalimani'min bulundugu mevkiin yakininda son kez kargi-
lagmigtir. Savagta Hiiseyin Kapudan kuvvetleri yine yenilmis ve Osmanh
ordusu 5 Haziran’da Saraybosna’ya girmistir. Osmanh birliklerinin komu-
tan1 Mahmud Hamdi Paga’ya esir olmaktan g¢ekinen Hiiseyin Kapudan
Avusturya'ya siginmugtir. Boylece isyan sona ermistir*®. Ancak Hiristiyan bir
memlekette yasamak Hiiseyin Kapudana zor gelmis ve Istanbul'dan oziir
dileyerek affin1 istemigtir. Sadrazamin israr tizerine II. Mahmud, Hiiseyin
Kapudan'in 6zriinii kabul etmigtir*®. Hiiseyin Kapudan ve ailesi 1833 Subat
ayinda Istanbul’a gelmistir. Bagina gelenleri hazmedemeyen Hiiseyin
Kapudan kisa siire sonra 17 Agustos 1834’de hayatini1 kaybetmigtir™.

Gradagegevi¢'in hareketi, cagdas Bosnal yazarlar tarafindan otonom,
hatta bagimsizlik isteklerinin yiiksek sesle dile getirilmesi olarak yorumlan-
mugtir. Ancak, Hiiseyin Kapudan’in amacinin ne oldugu kesin olarak ortaya
konabilmig degildir. Aragtirmacilarin bir kismi onun isteklerinin muhtariyet
anlamina geldigini, dolayisiyla Bosna Hersek’te 6zerk bir hiikiimet kurmak
istedigini iddia ederken; diger bir grup ise Hiiseyin Kapudan'in kendisine
vezirlik riitbesi verilmesi isteginden yola gikarak, onu eski diizeni yeniden
saglamayi hedefleyen muhafazakar bir Bosnal olarak gosterirler®. Isyanin

‘7 Ana tarafindan I1. Bayezid, baba tarafindan Uzun Hasan'in torunudur. Biyografisi igin bakiniz,
Hamdi Kresevlakovig, Cengi¢ Beyleri-Osmanlt Devrinde Bosna Hersek Feodalizmi Hakkinda Bir Etiid, Cevi-
ren: ismail Eren, istanbul: Sehir Matbaasi, 1960, s.55-61; Jelavich, Balkan Tarihi, C. 1, 5.379.

® B.O.A., Miihimme-i Mektiime, nr:9, hk (hitkiim) :280, s.76, Evahir-i Rebiiilevvel 1248/18-27
Agustos 1832 tarihli hiikiim; Ranke, a.g.e., s.340-348; Eren, Bosna Hersek, s.139

" B.O.A., Miihimme-i Mektime, nr:9, hk:275, 5.72, Evéhir-i Rebitilahir 1248/16-25 Eyliil 1832 ta-
rihli hiikiim.

% George Arbuthnot, Herzegovine; or Omer Pacha and The Christian Rebels. With A Brief Account of
Servia, Its Social, Political, and Financial Condition, London: Longman, Gren, Longman, Roberts, &
Gren, 1862, 5.115-117; Eren, Bosna-Hersek, s.135-146; Malcolm, Bosna, 5.205; Jelavich, Balkan Tarihi,
C. 1, 5.379; Donia, Sarajevo, 5.29. Diger miilteci beyler ve akibetleri hakkinda bakimz, Ranke, a.g.e.,
5.351-352.

! Ayaklanma ve tartiymalar hakkinda ayninuh bilgi i¢in bakiniz, Ranke, a.g.e., 5.338; A. C. Eren,
Bosna Hersek, s.102-160; Djurdjev, a.g.m, 5.301; Ali¢i¢, Uredenje, 5.19; Jelavich, Balkan Tarhi, C. 1,
5.379.
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baslangigtaki amaci ve Hiiseyin Paga'nin ¢ok uzun siire Istanbul’a baghhgim
bildiren arzlar gondermesi; onun eski diizeni korumak i¢in hareket ettigi
izlenimini uyandirmaktadir®. Buna kargi kazanmlan bagarilar ve cevresel
etkilerle birlikte 6zerkligi ¢agristiran bazi isteklerinin oldugu da dogrudur.
Fakat bu fikirler merkezin miidahaleleri kargisinda memleketlerini®® ve
giiclerini kaybetme endisesi tagiyan bir¢ok Bosnali Miisliman’in aklindan
gecen diisiincelerdi®. Onlar, Istanbul’'un sert ve pervasiz miidahaleleri kar-
sisinda, her gegen giin ellerindeki giicii ve topraklar kaybettiklerini gore-
rek, Istanbul'la aralarina mesafe koymay1 denemigler, fakat bagaramamus-
lardir. Ancak, gerek resmi kayitlarda, gerekse Bognaklar’a ait folklorik mal-
zemede, padisah ve diger Osmanli otoritelerine kargi saygisizhk igeren en
kiiciik bir ifadeye rastlanmamasi®, Bognaklar'in Osmanh idaresinden kur-
tulmak yerine, geleceklerini garanti alina alma endigesiyle hareket ettikle-
rinin gostermektedir.

Osmanl Devleti'nin isyam1 kendi giiciiyle ¢ozememesi ve Ali Paga
Rizvanbegovi¢'den yardim almasi, bagka bir ayanin yolunu agmigtir. Yardim
kargiigi olarak Hersek 1833’de Bosna’dan ayrilarak mutasarnflik haline
getirilmis ve mutasarrifigina Ali Rizvanbegovi¢ Paga getirilmigtir. Vezir
riitbesi ile Hersek mutasarrifi olan Ali Rizvanbegovi¢ ¢ogu zaman kendi
bildigini okumus, Istanbul'un emirlerini géz ard: etmistir. Ali Paga da tupki
Hiiseyin Kapudan gibi merkezilestirmeye sonuna kadar direnmig, 1849'da
onun bagini ¢ektigi bagka bir isyan Bosna'y: yeniden kargasaya siiriiklemis-

1506

ur

* Ayverdi, Gradesegevi¢'i Osmanh diizeninin bolgedeki yilmaz savunucusu olarak kabul eder.
Onu Tanzimat'a karg geldigi igin éver, Ali Rizvanbegovig Pasa'y1 ise devletle birlikte olup Tanzimat’
uygulamak ve Osmanh giiciiniin Bosna'da zayiflamasimin suglusu olarak elestirir. Bakimz, Ayverdi,
a.g.e., C.11, 3. Kitap, 5.164, 467.

** Bosnalh Miisliimanlar bu diigiincelerinde haksiz degillerdi. Giinki o zamanlar 50 ve 60’ yag-
larda olanlar kendi yasam siirelerinde nelerin degistigini gormiiglerdi. Dahasi 1829'da imzalanan
Edirne Antlagmasi geregince, Bosna topraklarinin bir kismi Sirplar’a verilmigti. Yani onlari korumak-
la yiikiimlii devlet, onlarin topraklarini Hiristiyan bir knezlige diyet olarak vermisti. Bu durumda
Bosnalilar'a diigen Bosna'yr korumak olmaliydi. Bakimiz, Borekgi, a.g.e., s.180-185.

** istanbul daha 1820'lerde bu tip diisiinceleri savunan cemiyet ve organizasyonlarn kuruldu-
gundan yakiniyordu. Bakiniz, A. C. Eren, Bosna Hersek, 5.56-57.

> Ayni donemde Sirp Edebiyat’'nda Tiirkler'e hakaret igeren yiizlerce folklorik (Hikaye, destan,
tiirkii) malzemeye rastlamak mimkiindiir. Bakimz, Juan Goyusolo, Saraybosna Yazlan, Geviren:
Aysen Giir, Istanbul: Nisan Yaynlari, 1996, 5.66-68.

% Avdo Suceska, “Osmanh Imparatorlugunda Bosna”, Prilozt Za Orijentalnu Filologiju, Volume:
30, Sarajevo: Orijentalni Institut, 1980, s.442-444; Ali¢i¢, Uredenje, 5.20; Jelavich, Balkan Tarihi, C. 1,
5.379.
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1833’de Mahmud Hamdi Pasa azledilerek, yerine Bagdat Valisi Davut
Paga atanmigtir. Davut Paga’nin valilik dénemi, Edirne Antlagmasi ile Sirbis-
tan’a birakilan yerlerin iadesinin ortaya ¢ikardigi huzursuzlugu gidermekle
gegmistir. Davut Paga, bu kritik anlarda Bosnali Miisliimanlar'in hassasiye-
tini saygiyla kargilamig, Bognaklar'in géniillerini almak igin elinden geleni
yapmugtir. Onun Miisliimanlar’a gosterdigi miisamahakar tavir bu kez de
Bosnali Hiristiyanlar'in tepkisini ¢ekmigtir. Nahiyelerin Sirbistan’a terkiyle
sitmaran Bosnali Hiristiyanlar, 1834’de Rahip Yoviga liderliginde bir isyan
¢ikarmuglardir. Ayaklanma fazla biiyiimeden Bosnal sipahiler tarafindan
bastirlmig ve Rahip Yovica Sirbistan’a kagmak zorunda kalmigtir. Ancak,
Osmanh Devleti'ne yaranmak isteyen Knez Milog, Yoviga'yr Vidin Muhafi-
zi'na teslim etmis, boylece ayaklanma sona ermistir®.

Davut Paga’dan sonra onun yerine, Gurre-i Receb 1251/23 Ekim
1835’de Belgrad Muhafizi Mehmed Vecihi Paga Bosna'ya vali atanmgtir.
Paga, Bosna’'da bir tiirlii gergeklestirilemeyen asker toplama igini halletmek-
le gorevlendirilmigtir. Pasa, kendisine verilen emri tavizsiz olarak uygula-
mig, hatta bu ugurda bazi beyleri dahi cezalandirmigtir. Onun sert tavri
Bognaklar arasinda yeni bir muhalefetin dogmasina sebep olmusg, Istanbul’a
yiizlerce sikayet dilekgesi génderilmistir. Ancak, Bognaklar istanbul’dan
bekledikleri destegi alamamiglardir. Bunun iizerine harekete gecen Bosnali
Beyler, daha 6nce Mehmed Vecihi Pasa tarafindan idam edilen Bosna sipa-
hilerinden Petrovagh Hifz1 Aga'nin oglu Nazif Aga ve Ehlune Miitesellimi
Ali Pasa Fidahig llderhgmde bir isydna kalkigmglar, fakat bagarili olamaya-
rak dagilmuslardir. Asi liderlerin bir kismi Avusturya'ya siginmg, bir kismu
tutuklanarak Bosna digina siirgiin edilmislerdir. Isyan sonrasinda Bosna'da
bir dizi degisiklik yapilmigtir. Once, tmar dagiim usuliine son verilmis,
ardindan da kapudanhk miiessesi kaldirilmigur. Kapudanlklarin kaldiril-
masiyla Bosna yeni bir kargasaya siiriikklenmigtir. Bosna valileri
kapudanhgin kaldirnlmasinin gikardigi meselelerle ugragirken, 1839'da
Tanzimat'in ilan1 bolgede sinirlerin yeniden gerilmesine sebep olmugtur®.

57 Eren, Bosna-Hersek, s.151-152; Malcolm, a.g.e., 5.205.
* B.O.A., Mithimme-i Mektime, nr:9, hk:439, 5.118; Belgradi Rasid, a.g.c., s.114-116; Eren, Bosna-
Hersek, s.152-157; Arbuthnot, a.g.e., s.118-121; Malcolm, a.g.e., 5.205-206.
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C- TANZIMAT DONEMI (1839-1876)
1- 1849-51 Isyam

XIX. yiizyildaki diger tiim reformlar gibi Tanzimat Ferman da Bos-
na’da hog kargilanmamugtir. Bognaklar, Tanzimat uygulandig takdirde
Bosna'yi kaybedeceklerini diigiiniiyorlardi®. Istanbul baslangigta Bosnali-
lar'in memnuniyetsizligine anlayigla yaklagmigtir. Bu yilizden, fermanin ge-
nel hiikiimleri harig, Tanzimat'in Bosna’da uygulanmasini ileri bir tarihe
ertelenmistir. 1849'a gelindiginde hiikiimet, “Bosnalilarm simarikliklarima™
daha fazla goz yummayacagim agikladiyarak, dénemin Valisi Tahir Pa-
sa'dan tavizsiz bicimde Tanzimat’i uygulamas: istemistir. Beyler ve isyanin
lideri Ali Rizvanbegovig Paga® ferméanin uygulanmasina engel olmak istiyor-
lardi. Ancak, agiktan devlete karsi koyacak giigleri yoktu. Onlar baglangigta
Tanzimat'in uygulanmasina taraftarmug gibi goriindiler, “Bizim igin problem
yok, fakat halk Tanzimat’ istemiyor” tarzinda bir politika ile devleti oyaladilar.
Goriniigte hiikiimet yetkilileri ile uzlagmac bir goriintii sunarken, gizlice
isyAn1 organize ettiler. 1849'un ortalarindan itibaren agik¢a Tanzimat hii-
kiimlerine muhalefete ve devletin resmi askerlerine saldirmaya bagladilar.
Boylece Istanbul'un 1839'dan beri ¢ikmasina muhtemel goziiyle bakug
isyan patlak vermis oldu. Isyan zaman zaman artan zaman zaman siddetini
kaybeden bir yelpazede devam etti. Valiler biraz da konumlarindan duy-
duklari endigeyle sik sik eyaletin kendi kontrollerinde oldugunu Istanbul'a
rapor ettiler. Halbuki sadece Travnik ve belli bagh bazi gehirler valinin
kontroliindeydi. Banaluka ve Bihke gibi kuzey bolgeler, Hersek, neredeyse
tiim yollar ve kirsal alanlar asilerin elindeydi. Durumun bir tiirli sakinles-
memesi, Vali Mehmed Tahir Paga'min zamansiz 6liimii, Istanbul'u daha
radikal tedbirler almaya itti.

Devletin en maharetli komutanlarindan gelecegin Serdar-1 Ekrem’i
Omer Latfi Paga Latas, yaninda ¢ok sayida askerle 1850 Marti'nda bolgeye
gonderildi. Abdurrahman Seref Efendi'ye gore, Omer Luatfi Paga, Abdiilke-
rim Nadir Pasa ile birlikte XIX. yiizyilda yetisen iki biiyiik Serdar-1 Ek-

* Yunanistan'da da gegmiste bir dizi reform yapilmaya kalkigilmis, sonugta bolge kaybedilmis,
sadece 1821'de 25.000 Tiirk katledilmisti. Bakimz, Justin McCarthy, Osmanli’ya Veda. Imparatorluk
Cikerken Osmanli Halklari, Geviren: Mehmet Tuncel, Istanbul: Elklle;un Yayinlari, 2006, s.87; H.
Yildinnm Aganoglu, Osmanli'dan Cumhuriyet'e Balkanlarn Makis Talthi Gig, istanbul: Kum Saati Yayin-
lar, 2001, 5.31-33.

% Ali¢i¢ ve Barbara Jelavich onun isyanim da otonom istegi olarak goriirler. Bakimz, Alici¢,
Uredenje, s. 20; Jelavich, Balkan Tarihi, C. 1, 5.379. Grifte, Ali Rizvanbegovig Paga’nin Sultan’in saygin-
ligini korumak igin isyan ettigini yazar. Bakiniz, Griffe, a.g.e., 168-170, 171-175, 180-190.
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rem’den biridir. Asil adi Mihaylo Latas olup Hirvatistan'in Plaski sehrinde
1806'da dogmustur. Avusturya’da askeri okul 6grencisi iken 1828'de Os-
manh Devleti'ne iltica ederek Miisliimanlhig kabul etmig ve Omer Latfi adini
almugtir. Paga bir siire Veliahd Abdiilmecid Efendi'ye 6gretmen tayin edil-
mig, daha sonra yiizbag riitbesi ile Osmanli ordusuna katlmigtir. O, Tiirk-
¢e’nin haricinde Sirpca, Italyanca ve Almanca bilmekteydi. Son derece di-
siplinli bir asker olan Paga, acimasizhgi ve kayitsiz sartsiz Padigah’a baghhg
ile tin salmugt1®'.

Bognaklar da gelen komutanin tiim 6zelliklerini biliyorlardi. Omer
Latfi Paga’nin daha askeri harekit baglamadan Saraybosna’da beyleri agag-
layan tavri, Miisliimanlar'in nasil bir muamele ile karg1 kargiya kalacaklar
hususunda herkese bir fikir vermisti®®. Beklenildigi gibi, Osmanh askeri
harekat ¢ok sert ve aaimasiz baglamisir. Ancak, Omer Latfi Paga’nin sert
tavr1 dahi Bognaklari yildiramamug, direnis tiim eyélette olanca hiziyla de-
vam etmigtir. Glinkii onun isyam basturmak iizere Bosna'ya gonderilmesi,
Bosnak bey ve Miisliimanlar's daha da kizdirmigtir. Miisliimanlar’a gore,
Omer Latfi Pasa’min bizzat kendisi de dahil olmak iizere beraberinde getir-
digi ordu miirtetlerden olusuyordu. Béylesi kimselerden olusan bir ordu-
dan Miisliimanlar’a acimasim1 beklemek yersizdi. Bognaklar'in bu sekilde
diigiinmesinde hakhlik payi vardi. Giinkii ordu komutanlarinin biiyiik ¢o-
gunlugu 1848 ihtilalleri sonrasi Macaristan kagip Islamiyet'i segen kimseler-
den oluguyordu. Osmanh Devleti'ne siginan Macar ve Polonyal miilteciler
iade edilememek igin, goriiniiste Islimiyet'i segmiglerdi. Cogu deneyimli
asker olan bu kimselerden 1850 sonbaharinda iki tabur olusturulmus ve

“' Abdurrahman $eref Efendi, Tarih Musahabeleri, Sadelestiren: Enver Koray, Ankara: Kiiltiir ve
Turizm Bakanhg Yaymnlar, 1985, 5.189-190, 196; Biiyiik Tiirk Askerleri, Ankara: Genelkurmay Basi-
mevi, 1981, 5.47; Roderic H. Davison, Osmanl: lmparatarlug'u ‘nda Reform (1856-1876), Ceviren: Osman
Akinhay, C.I, Istanbul: Papiriis Yaymevi, 1997, 5.88. ingilizce bir kaynakta, Omer Latfi Pasa'nin
hayat hikayesi biraz daha farkli anlaulir. Bu kaynaga gore, Paga 1801'de Hirvatistan'in Vlaski kasaba-
sinda dogmustur. Babas kasabanin kaymakamidir. Baslangigta kasabadaki askeri okula gitmis, daha
sonra matematik egitimi almig, en son kau bir disipline sahip Harp Okulu’na gitmistir. O, bir siire
sonra Zara'ya gitmis, orada da aradigim bulamayinca Bosna'ya (Banaluka) gegmistir. Bosna'da bir
tiiccarin yaninda muhasebeci olarak goreve baglamis, ayni zamanda da Islamiyet'i kabul etmistir.
Yaninda galisg tiiccar onu ogluna 6zel 6gretmenlik yapmasi igin Istanbul'a gondermis, istanbul
Omer Latfi Pagaya istedigi yasamuin kapilanin aralamigtr. istanbul’da edindigi nifuzlu dostlar saye-
sinde kisa siirede Serasker Hiisrev Pasa’'min dikkatini ¢ekmistir. Hiisrev Paga'nin yardimi ile 6nce
askeri okulda bir gorev almg, ardindan yiizbag riitbesi ile Veliahd Abdiilmecid Efendi'nin 6gretmen-
ligine atanmigtir. 1840'da Pasa'min askeri kariyeri baglanusur. Bakiniz, Alfred de Bessé, Edward Joy
Morris, The Turkish Empire; Its Historical, Statistical, and Religious Condition: Also Its Manners, Customs,
Etc., Philadelphia: Lindsay & Blakiston, 1854, 5.24-27.

% Ivo Andrig, Omer Pasa, Geviren: Ali Berktay, Istanbul: iletisim Yaynlari, 2004, s.7-14, 22-47.
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Omer Latfi Paga'min emrine verilmigti. Omer Latfi Paga Bosna'ya gittiginde
yaninda 400 Macar vardi®.

Osmanl ordusundaki Macarlar, halki isyana tegvik icin kullanilan en
etkili propaganda malzemeleri arasinda yer almisur. Ozellikle Tuzla,
izvornik ve Mostar halki, “Osmanl ordusunu yonetenlerin ¢ogunun Macar oldu-
gu ve goz gore gore ¢ocuklarimy Macarlarm ellerine teslim etmeyeceklerini” agikla-
yarak ¢ocuklarinin askere alinmasina kargi gikmiglardi®. Aymi propaganda-
y1 Ali Rizvanbegovi¢ Paga da kullanmgur. O, Mostar'da beylerle yapug
toplanuda, “Omer Litfi Paga'nin beraberindeki miirtet taburu ile kimseye acimaya-
cagim, onlarnn Bosnalr Miisliimanlart kirmaya geldigini, Sultanin ¢evresindeki
memurlar tarafindan kandinldigini, dinine ve padisahina baglh Bognaklarn bu
gidise mutlaka bir son vermeleri gerektigini, cogunlugu Macar donmeler tarafindan
idare edilen bu ordunun ve Omer Litfi Paga'min mutlaka durdurulmas: gerektigini,
Omer Litfi Paga durdurulmadig takdirde 30 yil sonra Bosna’min Bosnallarin
olmayacagani” ifade etmistir®.

Bognaklar'in tahmin ettigi gibi, Omer Latfi Pasa, o zamana dek siirekli
miisamahayla kargilagan Bognaklar'a ok sert davranmigur®. Hatta halka
olan baskisi ve daha sonra da beylere kargi takindig tavri, 1878 iggali sonra-
sinda Avusturya ordusu tarafindan propaganda malzemesi olarak kullaml-
mustir. isgal kuvvetleri komutani Baron Josef Filipovig'in, halka Omer Latfi
Paga’dan daha iyi davrandigi Avusturya basiinda yer almig®. Gergekten
de, gerek isyana miidahale siirecinin bu kadar kanli, gerekse cezalandiril-
malarin bu kadar sert olmasinin temel sebebi, Omer Lutfi Paga’nin Bognak-
lar hakkindaki olumsuz diigiinceleridir. Mesela, Paga Belgrad'daki Osmanh
mubhafizina gonderdigi bir mektubunda Bognaklar’a olan nefretini su ctim-
lelerle dile getirmigtir “Aziz dostum Hafiz Pasa’ya selam soyle ve bir siire Sava'da
tutulan baliklan yemekten kagimmasine bildir. Ciinkii baliklar Doboy'da nehre doktii-

% Sacit Kutlu, Milliyetgilik ve Emperyalizm Yuzydinda Balkanlar ve Osmanli Devleti, Istanbul: Istanbul
Bilgi Universitesi, 2007, s.71; Misha Glenny, Balkanlar 1804-1999. Milliyetcilik, Savag ve Biyiik Gigler,
Ceviren: Mehmet Harmana, istanbul: Sabah Kitaplari, 2001, 5.85; Griffe, a.g.e., 5.127-128; Gyorgy
Csorba, “Macar Miiltecileri”, Tirkler, Geviren: Erol Hatipli, C.XII, Ankara: Yeni Tiirkiye Yaymnlan,
2002, 5.808.

“ B.O.A., [.D., nr:13272; Lef:2, 20 Zilhicce 1266/27 Ekim 1850 tarihli izvornik Kaymakami
Mahmud Paga tarafindan gonderilen tahrirat; Lef:3, 22 Zilhicce 1266/29 Ekim 1850 tarihli Izvornik
Kaymakami Mahmud Pasa tarafindan gonderilen tahrirat; nr:13684; Lef:4, 18 Rebiiilevvel 1267/21
Ocak 1851 tarihli Bosna Valisi Hayreddin Paga’'nin tahrirat.

* Glenny, a.g.e., s.84.

% Ahmed Cevdet Paga, Tezikir 13-20, Yaymlayan: Cavid Baysun, Ankara: Tiirk Tarth Kurumu,
1991, 5.34.

“” Babuna, a.g.e., 5.19-20, 154.
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giim Bognak etleriyle besleniyorlar.”™. O, diisiincelerini Istanbul'a yolladig
raporlarda da agikga yazmaktan ¢ekinmemistir. Mesela bir raporunda, “Her
nasil olsa su Bognak giirihu arsiz ve edebsiz bir mahlik olduklar: ve baglarina vura-
rak kendilerinin haddi bildirilmedikge ve te'dibat-1 lazimeleri icrd olunmadik¢a
merkiiz-1 futratlan olan bagr ve gekdaveti aralik buldukga izhardan hali olmayacaklan
bedihi...”™ ifadelerini kullanmustir. “Merkiiz-1 fitratlan olan bagr ve sekivet”
ifadesinden de anlagilacag gibi, Omer Litfi Pasa Bognaklar hakkinda ciddi
bir 6nyargiya sahiptir. Onlarin asiliklerini mizaglarinin bir pargasi olarak
goriiyor, dahasi onlardan “mahlik” diye bahsediyor, onlara bir sey yapur-
mak i¢in mutlaka kafalarina vurulmasi gerektigine inaniyordu. Griffe'ye
gore, “Onun bu sertligi Bosna'da Osmanh egemenliginin sonunu hazirlamigtir.
Cunkii Osmanly Devletinin Omer Litfi Pasa'min Bosna Hersek'te yaptigr ykim
tamir etmesi miimkiin olamamstir.”. Ona gore, “Omer Litfi Paga bizzat giinahsiz
Bognaklarm katledilmesine sebep olan kisi olarak Bosna Hersek tarihindeki yerini
almigtr.”™. Bognak tarihgiliginin kurucusu Safvet-Beg Basagic ise Omer
Latfi Pasa’nin askeri harekaunin “Bognak ozgiirliigiine ve enerjisine son verdi-

gini” yazar’'

Omer Latfi Pasa komutasindaki birlikler, asilerle 12’si biiyiik olmak
lizere 25 muharebe yapmigtir’. Garpigmalarda binlerce kisi yer almug, her
iki taraftan yiizlerce kigi lmiigtiir. Isyin devam ederken isyanin elebagi Ali
Rlzvanbegovu,‘ Paga once tutuklanmug, sonra siipheli bicimde hayatini kay-
betmigtir™. Isyan sonrasinda devlete muhalif olabilecek herkes siirgiine
gonderilmigtir’. Sonugta Bognaklar en korktuklari seye bizzat kendileri yol
agarak, Bosna tizerindeki Miisliiman otoritesinin kirilmasina sebep olmus-

* Glenny, a.g.e., 5.86.

“B.O.A., ID., nr:13808, Lef:8.

" Griffe, a.g.e., s.115.

' Robin Okey, Taming Balkan Nationalism The Habsburg ‘Civilizing Mission’ in Bosnia, 1878-1914,
New York: Oxford University Press, 2007, s.6.

" Abdi, Tebsiratii'l-eskiyd, Istanbul: Basiret Matbaasi, 1289, 5.101; Eduard Philippe Engelhard,
Tiirkiye ve Tanzimat. Devlet-i Osmaniyye'nin Tarih-i Islidhat 1826-1882, Miitercimi: Ali Resad, Istanbul:
Kanaat Kitabhinesi, 1328, 5s.87; Bosna Hersek'te Tanzimat uvgulanmasn nedeniyle gelisen olaylar ve
1849 isyami hakkinda ayrinuli bilgi igin bakiniz, Zafer Golen, “1849-1851 Bosna Hersek Isyam”,
Belleten, C.LXV1, Say1:247, Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 2003, 5.905-930; Glenny, a.g.e., 5.84-89;
Aliti¢, Uredenge, 5.20.

7 Griffe, a.g.e., s. 7-12; Abdi, a.g.e., s.88-89.

" B.O.A, LD., nr:13273, 5 Muharrem 1267/10 Kasim 1850 tarihli arz tezkiresi; nr:13588, Lef:1,
11 Safer 1267/16 Arahk 1850 tarihli Belgrad Muhafizi Vasif Mehmed'in tahrirau; nr:14929, 9 Safer
1268/4 Arahk 1851 tarihli arz tezkiresi; Ahmed Latfi Efendi, Vak'a-niivis Ahmed Lutfi Efendi Tarihi,
Yaymnlayan: M. Miinir Aktepe, Cilt: IX, Istanbul: istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari,
1984, 5.27.
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lardir. Boylece yiizyilin bagindan beri siirekli olarak devlete kafa tutan Miis-
liimanlar, bir daha toparlanamayacak sekilde sindirilmislerdir. lk baglarda,
Istanbul, miicadelenin bu sekilde son bulmasindan memnun olmus, hatta
Bosna harekat anisina madalya dahi basurmigtir™. Fakat kisa siirede yaptigi
hatay: anlayan devlet, biraz olsun yaralar sarmak igin siirgiine gonderilen
kimselerden bazilarinin gok kisa bir siire sonra memleketlerine dénmesine
izin vermistir. Nitekim Istanbul'da ikamet etmeye mecbur tutulan 99 Kkisi
Kasim 1852'de Bosna'ya donmiistiir™.

2- 1857-59 Isyam

1849 isyan1 sonrasinda Omer Litfi Pasa'min sert mizacina uygun ola-
rak yapilan cezalandirmalar, Bosna’da hiikiimetin umdugundan daha farkh
bir yapilanma ortaya gikarmugtir. Bolgede bin yildan fazla siiren sosyal yapi
derinden sarsilmigtir. Miisliimanlar merkeze kiistiiriiliirken, Hiristiyanlar’a
da yaranilamamigur. O zamana kadar Bosna’da hi¢bir zaman siyasi giig
olamamig Hiristiyan unsurlar yavag yavas ortaya ¢itkmaya baglamiglardir.
Ozellikle, Kirrm Harbi'nin ortaya gikardig yeni siyasi gelismeleri degerlen-
diren Bosnali Hiristiyanlar, Karadag'in da kigkirtmasiyla 1857 yih ilkbaha-
rinda harekete gegmiglerdir”.

Asiler isyanlarimi Bati memleketleri nezdinde megru hale getirmek ve
dig destek temin edebilmek maksadiyla isyandan evvel Mostar’daki konso-
loslar araciligiyla devletten sunlan talep etmiglerdi™:

1- Tirk memurlan ile mahalli hiikiimet arasinda vekalet ve kendi
menfaatlerini miidafaa edecek kocabaglarinin bulunmasi

" Bosna Madalyasi alun ve giimiig olarak iki sekilde bastinlmigtir. Daha 6nceki sefer ve muhare-
be madalyalarina gére oldukga sade olarak tasarlanmisur. On yiiziiniin tezyinau tamamen bog bir
zemin iizerinde biiyiik bir Abdiilmecid tugrasindan ibarettir. Arka yiiziinde ise saga bakan biyiik bir
hilal ve bes kogeli bir yildiz, zarif bir motifle ¢er¢evelenmistir. Alunda yer alan kartugun birinde
“Bosna™ kelimesi digerinde ise “Sene 1266 (1850)" yazisi yer almigur. Madalya 1852'de basurilmigtr.
Tugrakes ve hattau Mustafa Efendi, hakkiki James Robertson’dur. Alun olani, 37 mm. genisliginde
37.27 gram agirhginda; giimiis olam ise 36.8 mm. genisliginde 22.37 gram agirhgindaydi. Bakinz,
Edhem Eldem, iftihar ve Imtiyaz. Osmanl Nisan ve Madalyalan Tarihi, istanbul: Osmanh Bankasi Arsiv
ve Aragurma Merkezi, 2004, s.139, 143-144, 153; Nadir Osmanl: Madalya ve Niganlar Katalogu, Darp-
hane ve Damga Matbaas Genel Miidirligi, Basim Tarihi  Belirtiimemis, s.16;
http://www.tsk.mil.tr/askerimuze/madalyalar.htm; http:/www.turkishmedals.net.

® B.O.A., I.D., nr:16300, Lef:2-3, 4 Safer 1269/17 Kasim 1852 tarihli Bosna Valisi Mehmed
Hursid Paga'min tahriratlar; Alicié, Uredenje, 5.66-73.

" B.O.A., I.M.MS.(Irade Meclis-i Méhstis), nr:492; I.D., nr :28889; Engelhard, a.g.e., 5.136.

™ Engelhard, a.g.e., s.167; J. B. T. Bury, “Nationalities and Nationalism”, The New Cambridge Mo-
dern History, Edited By: . P. T. Bury, Volume: X, Cambridge: At The University Press, 1960, s.240.
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2- Dinlerine sayg: gosterilmesi’”
3- Kiliseler ve kiliselerine ¢an kuleleri ingasina miisaade olunmasi

4- Kendi milletlerinden bir piskoposun ruhani bagkanhg alunda bu-
lunmalari

5- Okul agmalarina izin verilmesi
6- Zaptiyelerin evlerde ikametinin 6niine gecilmesi

7- Arazi sahibi beylere mahsuliin dértte birinden fazlasinin verilmeme-
si ve bunun da kendi vekilleri tarafindan toplanmasi

8- Vergilerin ev bagina maktu olarak tayini ve tahsiline kocabaglarinin
memur edilmesi

Onlar yukaridaki isteklerde bulunurken, Osmanh Devleti’nin bu talep-
leri yerine getirmeyeceginden emindiler. Ancak, Osmanl yetkilileri, yuka-
ridaki her talebi ayr ayri ele almiglar, her problem tam da Hiristiyanlar'in
istedigi dogrultuda ¢6ziime kavusturulmug veya ¢oziim igin gaba gosteril-
migtir. Buna kargi, isyan hafiflemek soyle dursun, daha da artmsur. ilk
olarak isyanin gergek sebeplerini tespit igin, Bosna Meclis-i Kebir Reisi Agah
Efendi bagkanhiginda bir komisyon kurulmustur. Bu komisyon isyan bolge-
lerine giderek halk ve ésilerle goriigmiig, halki isyandan vazgegirmeye ug-
ragmigtir. Komisyon tiyeleri, 17 Mayis 1857 gecesi asi ve reaya temsilcileri ile
izvornik Metropoliti'nin evinde bir toplant yapmustir. Toplantida, Hiristi-
yan temsilciler asagidaki meselelerin bolgede huzursuzluga sebep oldugunu
belirtmiglerdir®.

1- Ciftlik sahiplerine dogrudan ot yerine bir buguk kiyye yag verilmesi
2- Devlet memurlarinin iltizam almalar

3- Subagilarin koylerde ikamet etmeleri

™ liddialarin aksine Hiristiyanlar devletten izin almak kaydiyla kilise inga edebiliyor ve ayinlerini
ozgiirce icra edebiliyorlardi. Bu konuda devlet onlarin her istegine olumlu cevap vermigti. Ayrinul
bilgi igin bakimz, Gok Kubbe Altnda Birlikte Yasamak, Ankara: Devlet Arsivleri Genel Midiirligi,
Osmanh Arsivi Daire Bagkanhg, 2006, s.6-18; Zafer Golen, “Tanzimat Déneminde Bosna Hersek'te
Kilise Insa ve Onanim Faaliyetleri”, Belleten, C.LXV, Say1:242, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2001,
5.221-242. Giiniimiizde Bosna Hersek, Karadag, Sirbistan, Makedonya ve Kosova'y: ziyaret edenler,
yol kenarlarinda gogu X-XV. yiizyillar arasinda insa edilmis kiliselerin tanium tabelasimi goriirler.
Bugiin hila Balkanlar'in bazi bolgelerinde devam eden “Osmanl dineminde dini hoggorii ve ozgiirliigiin
olmadigr iddialarina™ kargi, bu yapilarin nasil ayakta kalabildigi kendilerine soruldugunda bir cevap
alinamamaktadir.

" B.O.A., LMMS., nr:436, Lef:47, varak: 2-4; Lef:38; Lef:39; Lef:59.

Belleten, C. LXXIV, 29
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4- Sayim yapan miiltezimlerin dikkatsizlikleri

Ust diizey yoneticilerin kapt halkinin halka baski yapmas:

Ot
]

6- Yarg sistemindeki aksakliklar

~1

- Mahkemelerde Hiristiyanlar'in sahitliginin kabul edilmemesi
8- Kisilerden kaynaklanan baski ve hatalar

9- Raki yapiminda kullamilan kazanlardan alinan vergiler toplanirken
dikkatli davranilmamasi

10- Ciftlik gelirlerinin iltizama verilmesi sirasinda iftgilerin fikrinin
alinmamasi

Goriigmenin ardindan, 10 Haziran 1857'de, Hiristiyanlar'in istekleri
dogrultusunda vergi toplamayi diizenleyen bir yonetmelik hazirlanarak
yiiriirliige konulmustur. 25 madde olan bu yonetmelikle vergi tahsili, miil-
tezimlerin hak ve yetkileri, ciftgi ve ciftlik sahiplerinin hak ve 6devleri yeni-
den diizenlenmistir. Diizenlemenin 1-21. maddeleri geregince, angarya ve
angarya benzeri her tiirlii yiikiimlilik yasaklanmug, yapilan her is kargih-
ginda ticret 6denmesi kurah getirilmis, vergi tahsilinin ne sekilde yapilacag
somut ifadelerle agiklanmistir. Ayrica taraflarin birbirini suglamasinin 6nii-
ne gecebilmek igin, yapilacak her tiirlii iglemin kayit aluna alimmasi mecburi
hale getirilmig, taraflar arasindaki anlagmazhklarda kaza meclislerine ha-
kemlik yetkisi verilmistir. Diizenlemenin 22-25. maddelerinde ise Bosna'da
isyana yol agug iddia edilen meselelere deginilmis, memurlarin her tirli
vergi igiyle ugragmasi yasaklanmus, her hangi bir haksizhgin tespiti duru-
munda hapis cezasi da dahil sert cezai miieyyideler getirilmigtir™.

Vergi tahsil yonetmeliginin ardindan, Hiristiyanlar'm 17 Mayis 1857
izvornik toplanusinda dile getirdikleri baski ve yolsuzluklari arastirmak
tizere 6 Miisliiman 6 Hiristiyan iiyeden olugan gegici bir mahkeme kurula-
rak sorusturma baglatlmistir. izvornik toplanusina kaulan Hiristiyan temsil-
cileri bu defa vergi tahsili sirasinda kendilerine baski yapugini iddia ettikleri
Miiltezimler Yenipazarh Mustafa Aga, Halilovig Ali Aga ve Arnavut Hiise-
yin Aga’nin yargilandigi mahkemede hazir bulunmuslardir. Mahkeme son
derece seffaf bir bicimde taraflan yiiz yiize getirmigtir. Mahkemede Huristi-
yanlar'in iddia ettikleri her konu ayri ayn ve titizlikle ele alinmustir. Fakat,
mahkeme esnasimnda, Hiristiyanlar'in iddialarmim ¢ogunun asilsiz oldugu

M BLOAL MM, nr:436.
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ortaya gtkmugtir. Hakh olduklar birkag alacak meselesi de vergisi heniiz
tahsil edilmemis baz1 kdylerden alinan malzemelerin parasinin 6denmemesi
yuziinden ortaya gtkmigtir. Ancak mahkeme, vergi tahsili yapilmamig dahi
olsa, halktan talep edilen her tiirli malzemenin parasinin pesin olarak
6denmesi gerektigine hiikmetmis, bu hususta miiltezimler suglu bulunmus-
tur. Mahkeme sonunda, Mustafa Aga'dan 5.225 kurus 30 para, Hiiseyin
Aga'dan 9.461 kurus, Ali Aga’dan ise 1.975 kurus alinarak hak sahiplerine
6denmis™; ayrica bu kimselerin miiltezimlik yetkileri de ellerinden alinmig-
ur®. Yine Hiristiyanlar'n magduriyetlerinin 6niine gegebilmek igin, eyale-
tin muhtelif bolgelerinde tiim sikiyetlerin din ve mezhep ayrimu gozetil-
meksizin kabul edildigi, “Meclis-i Muvakkatler”, “Tahkik” ve ticari davalarinin
ele alindig “Ticaret Mahkemeleri” kurulmugtur®. Yarg siirecinde goriildiigii
gibi, Izvornik ve Banaluka’da ayaklanan reayanin sikayetci olduklar1 konu-
larin gogunun gergekle bir ilgisi bulunmamaktadir. Cok kiigiik hadiseler
abartilarak kamuoyuna yansiulmg, ayaklanma igin yapay gerekgeler olugtu-
rulmustur.

Hiikiimet ¢aliymalari daha da ileri gétiirmiig, 1857 Agustos’unda Bos-
na igin 6zel bir aragirma komisyonu kurarak bagina, yabana konsoloslar
dahil her kesimin giivenini kazanan Ahmed Aziz Pasa atanmustir®. Aziz
Pasa, bolgedeki gorevine vakit kaybetmeden baslamis ve anlagmazliklari
gidermek igin bolgedeki dini liderler de dahil olmak iizere tiim taraflarin
yardimim alarak ¢aligmalarina baglamigtir®®,

Meclis-i Vala, Ocak 1858 tarihli bir toplantisini tamamen Bosna Her-
sek’teki olaylar tarigmaya ayirmisur®. Toplant sonunda; Bosna Hersek,
Sirbistan ve Karadag’daki olaylari tamamen sona erdirmek amacyla, olayla-
r1 yerinde aragurmak {izere adi gegen eyaletlere genis yetkilere sahip miifet-

# B.OA., ILMMS., nr:436, Lef:2, 24; A.MKT.MVL. (Sadiret-Mekttibi, Meclis-i Vila Evrih),
nr:91/11; 10 Temmuz 1858 tarihli Avusturya'nin Bosna Konsolosu Réssler'in Tuzla'daki ajami
Omchikus'un raporu. Berislav Gavranovi¢, Bosna i Hercegovina od 1853.-1870. godine, Sarajevo:
GRADA-Odjeljenje Istorisko-Filoloskih Nauka, 1956, s.143-146.

* B.O.A., LMMS., nr:436, Lef:24, 6 Zilhicce 1273/28 Temmuz 1857 tarihli Bosna Meclis-i Kebir
mazbatas; AMKT.MVL., nr:91/11; 10 Temmuz 1858 tarihli Avusturya'mn Bosna Konsolosu
Rossler’in Tuzla'daki ajan1 Omchikus’un raporu. Gavranovi¢, a.g.e., s.143-146.

* B.O.A., LMMS., nr:492, Lef:1.

® B.O.A., LMMS., nr:436, Lef:51; AMKT.MVL., nr:91/11.

% B.0.A., AMKT.UM.( Saddret-Mektibi, Umiim Vildydt), nr:304/82, 26 Cemaziyelevvel 1274/12
Ocak 1858 tarihli Ahmed Aziz Pasa’ya yazilan sukka.

¥ B.O.A., LMMS., nr: 476, 8 Cemaziyelahir 1274/24 Ocak 1858 tarihli arz tezkiresi.
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tigler atanmug, telagh tavrindan dolayr bagarisiz kabul edilen Mehmed Resid
Paga™ gorevden alinarak yerine Mehmed Kéni Paga™ getirilmigtir.

1858 Ilkbahar1 6ncesinde iiglemenin giftlik sahiplerine édenmemesi
sebebiyle, bir i¢ catigma ihtimali gittikge artmigtir. Zira, igcinde bulunduklar
durumu katlanilmaz bulan Miisliimanlar, Hiristiyanlar'a karsi harekete
gegmek iizere firsat kollamaya baglamiglardir. Bu tehlikeli gelismeler tzeri-
ne Ahmed Aziz Paga bagkanhginda, Subat 1858'de, Izvornik’teki kazalardan
dorder ciftgi temsilcisi ve ciftlik sahiplerinin bulundugu bir komisyon topla-
narak problemleri tespit etmek ve ¢ozmek igin galigiimugtir. Ug giin siiren
toplanti sonunda goriiniiste bir uzlagmaya vanilmistr. Buna gore™;

1- Ciftlik sahipleri iicleme hasilaum kendisi, vekilleri veya adamlar
araciligiyla toplayacak, bagka kimselere (miiltezimlere) ihale etmeyecek

2- Ciftlikte yapilacak tamirler, tarla agma, it ¢evirme gibi ¢aligmalara
dair her tiirlii masraf ciftlik sahibi tarafindan kargilanacak

3- Uriin nakliyle ilgili hususlarda Bosna Meclis-i Kebiri tarafindan ha-
zirlanan 10 Haziran 1857 tarihli kararname gegerli olacak

4- Bundan béyle ottan da dogrudan tigleme alinacak

En etkili ¢ahgma ise toprak kullamim hakkimi diizenleyen “Safer
Kanunndmesi” veya “Ciftlik Kanunnamesi"dir. Bundan sonra 50 yildan uzun
siire yiiriirlitkte kalacak bu ¢aligmanin béylesi bir isyin ortaminda gergek-
lestirilebilmis olmasi takdire sayandir. Kanunun hazirlanabilmesi amaciyla
21 Miisliiman, 21 Hiristiyan'dan olugan 42 kisilik bir komisyon kurulmug-
tur. Komisyon iiyeleri Istanbul'a giderek, yaklagik 10 ay orada kalmuslar-
dir®,

¥ B.O.A, Miihimme-i Mektime, nr:9, hk:643, s.184-185; Evasit-i Cemaziyelahir 1274/27 Ocak-5
Subat 1858 tarihli hitkiim; . MMS., nr:476, 8 Cemaziyelihir 1274/24 Ocak 1858 tarihli arz tezkiresi;
Yilmaz Oztuna, Devletler ve Hanedanlar Tiirkiye (1074-1990), C.11, Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanh-
g Yaymlari, 1989, s.1106.

* B.O.A, Miihimme-i Mektiome, nr:9, hk:643, 5.184-185; LMMS., nr:476, 8 Cemaziyelahir 1274/24
Ocak 1858 tarihli arz tezkiresi; Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, Yayma Hazrlayan: Nuri Akbayar,
C.111, istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 1996, 5.865; Oztuna, a.g.e., s.1106.

% B.O.A., AMKT.UM., nr:308/58, 13 Receb 1274/27 Subat 1858 tarihli Bosna Teftiy Memuru
Ahmed Aziz Paga'min tahriran.

' B.O.A., AMKT.UM., nr:372/69; Tevfik Giiran-Ahmet Uzun, “Bosna-Hersek'te Toprak Rejimi:
Eshib-1 Alika ve Cifigiler Arasindaki Iligkiler (1840-1875)", Belleten, C.LXX, Say1:259, Ankara: Tirk
Tarih Kurumu, 2006, s.885.
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Miizakereler oldukga tartigmah gegmistir. Ciftgi temsilcileri kiraci ol-
duklari topragin tamamen kendilerine birakilmasini istemigler, buna karg:
ciftlik sahipleri de topraklarinin ellerinden alinacag korkusuyla iftci tem-
silcilerinin her istegine kargi ¢tkmiglar, bu durum zaman zaman miizakere-
lerin tkanmasina sebep olmustur. Arabulucu roliindeki devlet ise, iki taraf
arasinda sikigip kalmigtir. Cetin pazarhklarla gegen 10 ayin ardindan, an-
lagma taslagi 1859 Agustos’u sonunda hazir hale getirilmistir®®. Hazirlanan
taslak, 28 Agustos 1859'da padisaha sunulmustur. Maddelerden ilk altisi
ayr1 ayr sancaklardaki durumu diizenlemeye yoneliktir. Kalan yedi madde
ise, genel konular igermektedir. Diizenleme ile ciftgilerle giftlik sahipleri
arasindaki hak ve 6devler somut bigimde tanimlanmigtir®. Nizamname,
padisah tarafindan 13 Safer 1276/11 Eyliil 1859'da tasdik edildikten sonra,
14 Safer 1276/12 Eyliil 1859 tarihinde yiiriirliige girmigtir™,

Tahmin edilecegi gibi Ciftlik Kanunnamesi de asileri durdurmaya yet-
memigtir. Giinkii isyamin sebebi Bosna'da yapildig iddia edilen baskilar
veya haksizhklar degildi. Isyanda rol alanlar sadece dis giigler tarafindan
kullanilan piyonlardi. Sirplar, bagimsizhik elde etmek istiyor, fakat bunu
dogrudan yapacak cesareti bulamiyorlardi. Karadaghlar da aym seyi arzu-
luyordu. Ancak, onlarin da bunu gergeklestirecek giigleri yoktu. Ruslar,
Kirim Savag: ile kaybettikleri itibar1 yeniden kazanmak istiyor, fakat bunu
dogrudan yaparak Paris Barig Antlagmasi ile Avrupa’da tesis edilen denge-
leri sarsmaktan gekiniyorlardi. Bu yiizden Panslavistler araciigiyla Osmanli
Devleti'nde huzursuzluk gikarmak ve sézde masum Hn‘istiyanlar'm kurtari-
ast roliine biiriinmek istiyorlardi. Fransizlar, ekonomik ve siyasi olarak
yenildikleri Ingiltere kargisinda yeni yandaglar anyorlardl Avusturyalilar
ise Slav enerjisinin Osmanh topraklarinda erimesini ve béylece kendi top-
raklarindaki Slavlar'in seslerini ¢ikarmasimin éniine gegmeyi hedefliyorlar-

di.

#B.O.A., LMMS., nr:661, Lef:1; Lef:2, 5.1-7, 29 Muharrem 1276/28 Agustos 1859 tarihli Meclis-i
Vala mazbatasi; Giiran-Uzun, a.g.m., s.885-891.

" B.O.A., LMMS., nr:661, Lef:3; 29 Muharrem 1276/28 Agustos 1859 tarihli Meclis-i Tanzimat
tarafindan kaleme alinan nizamname.

™ B.O.A., LMMS., nr:661, 13 Safer 1276/11 Eyliil 1859 tarihli arz tezkiresi; 14 Safer 1276/12 Ey-
lil 1859 tarihli irade; Diistir, C.1, Istanbul: Matbaa-i Amire, 1289, s. 765-771. Ingilizce metin icin
bakiniz, British Document on Foreign Affairs:Report and Papers From The Foreign Office Confidential Print,
General Editors: Kenneth Bourne and D. Cameron Watt, Part I, Series B, The Near and Middle East
1856-1914, Editor:David Gillard, Volume: 5, The Otoman Empire in the Aftermath of the Berlin
Settlement, 1878-1883, University Puplications of America 1984, 5.119-122; Transkripsiyon metin
i¢in bakiniz, Giiran-Uzun, a.g.m., 5.896-901.
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1857'de baglayan isyan 1858'de geliserek devam etmis, Karadag'in ar-
tan destegi ile tiim eyélete yayllmgstir. Karadaghlar isyandan bekledikleri
fayday: elde etmigler, 13 Mayis 1858'de bir Osmanli ordusunu Grahova
Sahras’'nda yenilgiye ugratmay: basarmiglardir®. Grahova yenilgisi sonra-
sinda savunmasiz kalan Miisliimanlar’a kargi harekete gegen Karadagh-asi
birlikleri, Koryanige ve Kolagin’de korkung katliamlar yapmiglardir®. Fakat
kisa zamanda toparlanan Tiirk birlikleri, bagka katliamlarin meydana gel-
mesini engellemiglerdir. Bu olaylar yasamirken, Fransa Adriyatik Denizi'ne
savag gemilerini gondererek Karadag'a destek vermig ve Osmanh Devle-
ti'nin muhtemel bir Karadag operasyonunun éniine gegmeye ¢ahgmgtir”.

Karadag destekli saldirilarin yoguui.lagmas: iizerine Istanbul, Karadag
dize getirilmeden isyAnmin bitmeyecegini yiiksek sesle dile getirmeye bagla-
mugtir. Karadag'a sefer ihtimalinin artmas iizerine, 8 Kasim 1858'de olayla-
ra bir ¢éziim bulmak, Osmanh Devleti ile Karadag arasindaki meseleleri
halletmek amaciyla, Paris Barig Antlagmasi’'na imza koyan Avusturya, Rusya,
Fransa, ingiltere ve Prusya’'min katlimu ile istanbul'da bir konferans top-
lanmigtir. Osmanh Devleti'nin neredeyse cezalandirldigi konferansta, Ka-
radag’in istedigi gibi Grahova, Zupge ve Rudina Karadag'a birakilmig, Os-
manh-Karadag sinirinin tespitine karar verilmigtir. Sinir, Paris Barig Ant-
lagmas’'nda imzasi bulunan devletlerin konsoloslarinin katihmuyla tespit
edilmis, boylece Karadaghlar bagimsizhiklarina giden yolda énemli mesafe
almglardir®.

Istanbul Konferansi da isyAnin yatigmasina yetmemistir. Giinkii Kara-
dag tarafindan desteklenen isyanci guruplar, 1859 Ilkbahari'ndan itibaren
yeniden sahneye qkmuglardir. Izvornik, Niksik, Konice, Bileke, Klobuk,
Kristag, Gusine, Plava, Ogranige ve tiim Duga Bogaz1 boyunca sert gatigma-

% Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanh-Karadag Muhdrebit Tarihgesi, varak:15b-16a; Murad
Efendi, Tiirkiye Manzaralan, Geviren: Alev Sunata Kinmb, istanbul: Kitap Yaymnevi, 2007, s.141-144;
Elizabeth Roberts, Realm of the Black Mountain. A History of Montenegro, London: Hurst & Company,
2007, 5.226-227; Dervla Murphy, Through The Embers of Chaos. Balkan Journeys, London: John Murray,
2003, 5.314. Grahova Savag, Karadag tarihinde ¢ok 6nemli bir yer isgal eder. Karadaghlar, bu galibi-
yetin anisina madalya basurmuglar, giinlerce kutlama yapmislardir.

% Ergirili Ahmed Hilmi ibni Resul, Osmanh-Karadag Muhdrebit: Tarihgesi, varak:16a; Hayri
Kolasinli, “Bognaklar'n Kolagin'den Gogii”, Muhacirlerin Izinde. Bognaklarmn Trajik Gog Tarihinden
Kesitler, Derleyen: Hayri Kolaginli, Ankara: Lotus, 2003, 5.99; Murphy, a.g.e., s.307; Roberts, a.g.e.,
5.228; Bozidar Jezernik, Vahsi Avrupa. Bat'da Balkan Imaji, Geviren: Hasim Kog, istanbul: Kiire
Yayinlar, 2006, s.148.

“ Danigmend, a.g.e., C.IV, 5.188, 201; Roberts, a.g.e., 5.228; Murphy, a.g.e., s.314.

% Engelhard, a.g.e., 5.136-137; Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, C.VI, Ankara: Tiirk Tarih Ku-
rumu, 1988, 5.75-76; Danismend, a.g.c., C.IV, 5.187-188; Besim Darkot, “Karadag", Isldm Ansiklopedi-
si, C.VI, Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1988, 5.227; Roberts, a.g.e., 5.228-229.
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lar yasanmigtir. Fakat asiler herhangi bir basar1 kazanamamglar, hemen
hemen her yerde bozguna ugramglardir. Osmanh kuvvetleri, 1859 yili orta-
larindan itibaren saha kontroliinii de ele gegirmisler, asiler biiyiik kayiplar
vermeye baglamiglardir®.

Asilerin ve Karadag kuvvetlerinin yipranmasi tlizerine Karadag
Ladikas, Iskodra'daki yabanci konsoloslara bir mektup géndermis; olaylar-
la hig ilgisi yokmug gibi, Hersek’teki catismalardan kendi tebaasinin zarar
gordiigiini belirtmig, Osmanh yetkilileri, konsoloslar ve kendi temsilcisin-
den olugan bir komisyonun olaylar1 incelemesini énermistir'®. Ladika’'nin
istegi Bauli devletler nezdinde ve ozellikle Rusya’dan kabul gormiistiir.
Rusya, 5 Eylil 1859'da Osmanl Hiikiimeti'ne bir memorandum vermistir.
Memorandum ile yabancilardan olusan bir teftig heyetinin bélgeye gonde-
rilmesini istemistir. Ancak, hiikiimet bunu kendi i islerine miidahale olarak
degerlendirdiginden reddetmistir. ingiltere de Rus hamlesini kendi ¢ikarla-
rina aykirn gérmiis ve gelismelere miidahale ederek bir orta yol bulmustur.
Ingiliz planina gore, Paris Barig Antlasmasi'nda imzasi bulunan devletlerin
Istanbul'daki elgileri miigterek bir memorandum kaleme alarak Bab-1 Ali‘ye
iletmiglerdir. Yeni memorandumda, “Avrupa Devletleri'nin Paris Bans Ant-
lasmas: ile Osmanl: Devleti'nin toprak biitiinliigiinii garanti ettikleri, Osmanh Devle-
timin bu konuda herhangi bir endise duymasima gerek olmadigr, ancak bu giiven
sebebiyle rehavete kaplinmamas, devletin bu giiven ortamindan istifade ederek bizzat
Padigah’in soziinii ettigi reformlan yapmas: gerektigi” belirtilmis, “Devletin Miis-
liman Huristiyan aywt etmeksizin tiim tebaamn asayis ve refahm saglanmas iin
gerekli onlemleri derhal almas:” istenmigtir'®'. Memorandum iizerine Sadrazam
Kibrish Mehmed Emin Pasa, Bulgaristan ve Bosna'daki sorunlari arastir-
mak amaciyla Rumeli teftisine gtkmugtir. Ancak, Pasa Liibnan Meselesi’nin
ortaya gikmasi iizerine Istanbul’a dénmiistiir'®2.

Isyanla birlikte kiiciik kazalar halki kendini savunmak zorunda kalmug-
ur. Ancak, Mehmed Kani Pasa’nin bolgeye gonderilmesinin ardindan, Miis-

* Ergirili Ahmed Hilmi ibni Resul, Osmanli-Karadag Muhdrebit: Tarihgesi, varak: 20b-32b.

' Ergirili Ahmed Hilmi ibni Resul, Osmanh-Karadag Muhdrebit: Tarihgesi, varak:28a-28b.

1! “Paris Muéhedesini imzi iden Diivel-i Sitte’nin Dersaidet’te mukim siiferas tarafindan miigte-
reken 1859 senesi Eyliil'iiniin... tarihiyle miiverrahan Bib-1 Ali'ye takdim olunan miizekkirenin
aynen tercemesidir”, Ankara: Milli Kiitiiphane, Yazma Demirbas No: 06 Mil Yz B 117, 5.12-13.

' Kibrish Mehmed Emin Paga'nin Bosna'ya gidememesi yiiziinden, 1861 baginda yeni bir teftis
heyeti gonderilmistir. B.O.A., .M.M., nr:900, 19 Cemaziyelevvel 1277/3 Aralik 1860 tarihli arz tezki-
resi; 20 Cemaziyelevvel 1277/4 Aralik 1860 tarihli irade; L. S. Stavrianos, The Balkans since 1453,
London: Hurst & Company, 2002, 5.386; Yonca Koksal-Davut Erkan, Sadrazam Kibrislh Mehmet Emin
Paga’'min Rumeli Teftisi, Istanbul: Bogazigi Universitesi Yaynevi, 2007, 5.533-537.
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liimanlar’in asilere miidahalesinin 6niine gegilmeye ¢ahgilmigtir. Hiikiimet,
olaylarin Avrupa tarafindan “Miisliiman-Haristiyan ¢atismasi'®” olarak algila-
nacag endigesi ile Miisliimanlar’dan olaylara miidahale etmemelerini iste-
migtir. Fakat gidisattan memnun olmayan, katliamlarla sarsilan Miisliiman-
lar zaman zaman bagibozuk kuvvetlere katlarak, bu kez resmi kimlikle dev-
lete yardim etmiglerdir.

Miisliimanlar, o zamana kadar yanlarinda yana olarak gahsan, her-
hangi bir siyasi ve askeri giicii olmayan Hiristiyan ziimrelerin yiikselisini
endige ve sagkinlikla takip etmiglerdir. Isyanla birlikte, kati sosyal kurallarin
gegerli oldugu Bosna’daki toplumsal yagam kokten degismis, bu degisim
giindelik yagamin neredeyse her alanina sirayet etmistir. Miisliimanlar esas
kizdiran ve o6fkelendiren esas bu degisimdi. Mesela, Mostarh Hasan Aga
degisimden Miisliimanlar'in ne kadar rahatsiz oldugunu su ciimlelerle agik-
hiyordu: “Valaklar'” artik arsizlagtlar. Genis kusaklar baglyorlar ve kendi adlan-
na miihiirlii yiiziikler yaptinyorlar. Gegen hafta ¢iftligime gidiyordum, yolda tiitiin
saticrst Kosta ile karsilastm. Zannedersin ki kaba adam, adet oldugu gibi atindan
inip benim gecmemi bekleyecek. Nerede. Henif biitiin kiistahligryla yammdan gegti,
bana da iistiin korii bir selam verdi. Bunun sonu nereye varacak? Bosna'daki fela-
ketlerin tek sebebi var; Tiirk Pagalar Bosna Sipahilerinin Islamm kiliglart oldugunu
unuttular. Ne adamlar dogdu bu topraklarda. Biiyiik Kopriilii ve diger sadrazamlar
Hiisrev ve Recep, imparatorlugun kurtanicist Murad Pasa ve sonra Mehmed Sokollu
hepsi Bosna'min evlatlartydr. Buna ragmen bizi feda ediyorlar. Simdi reaya Moskof-
larla, Sirplarla ve Karadaghlarla komplo ¢eviriyorlar. Ama beylerin hi¢ giicii yok ve
yok oluyorlar. Kendilerine yardim edemezken Istanbul'daki Sultan'a nasi yardim
etsinler. Disleri sokiilmiis bir kopekten siiriiyii kurtlara karg korumasi beklenilir?”™'*.

3- 1861-62 Isyam

Karadag'da dinlenen ve giiglerini tazeleyen asiler 1860 yilinin son ay-
larindan itibaren yeniden Hersek topraklarina saldirmaya basladilar. Isyan

1% [stanbul'un hassasiyetinde ciddi hakhhk payr mevcuttur. Zird Avrupah politikacilar Miislii-
manlar ve Hiristiyanlar arasindaki kiigiik bir kavgay: dahi kisa siirede uluslararasi soruna doniigmiig-
lerdir. Bakiniz, Murad Efendi, a.g.e., s.140-141.

'™ Ulahlar. Ortodoks Hiristiyan.

% Murad Efendi, a.g.e., s.132. Hasan Aga'min Hiristiyan komgularinin tavirlarindan rahatsizhk
duymasi normaldi. Giinkii ¢ok degil, 20 yil 6nce herhangi bir Hiristiyan yolda bir Miisliman’in
gegtigini gordiigii zaman durup beklerdi. Yollardaki gegis iistiinliigii Bosna'daki sosyal hiyerarsiyi
gostermesi bakimindan ¢ok énemliydi. Matija MaZurani¢, A Glance into Ottoman Bosnia, London: Sagi
Books, 2007, 5.102; John Gardner Wilkinson, Dalmatia anf Montenegro with A Journey To Mostar in
Herzegovina and Remarks on the Slavonic Nations the History of Dalmatia and Ragusa the Uscocs, Volume:
11, London: John Murray, 1848, 5.63.



450 ZAFER GOLEN

gerekgeleri 1857'deki isyan gerekgeleri ile ayniydi. Aslinda 6ne siirdiikleri
bahaneler neredeyse yiiz yildir degismiyordu. Sadece yapilan yeni reform-
larla birlikte, bu gerekgelere bir de reformlarla séz verilen yeniliklerin uy-
gulanmadigi bahanesi ekleniyordu. Bu kez de ayni olmustu. Bilinen baha-
nelerin yanmna, toprak kanunu ve vergi toplama yonetmeliginin uygulan-
madig sikayetleri de eklenmigti. Maalesef, Istanbul’un iyi niyetli gabalari
yeterli sonucu vermemis, Rusya’'nin uzun siireden beri devam eden tahrik-
leri, Sirbistan ve Karadag'in mubhtariyet haklarin1 genisletmek amaciyla
Hersek'te oturan Hiristiyan halka gizlice silah dagitmasi, Avusturya’nin
asileri himaye ederek niifuz alamimi genigletmek istemesi gibi sebeplerle,
1861'de isyamin ikinci ve kanh safhasi baglamigur'®. Fakat bu seferki isyan
daha biiyiik bir amaca hizmet etmekteydi. Sirbistan ve Karadag, Osmanh
hékimiyetinden kurtulmay: kesin olarak planlamiglar, 6n hazirlik olarak da
Hersek’in Karadag ile sinir bolgelerinde isyan baglatmiglardi.

1860 Ekim ayindan itibaren ilk saldiri haberleri Istanbul’a ulagmigtir.
Saldirlarin hemen ardindan, 15 Kasim’da Rumeli Ordu Komutani Ismail
Pasa isi ciddiye alarak karargdhimi Mostar’a tasimigtir. Bu tedbire ilave ola-
rak Aralik ayinda bir teftiy heyeti kurularak isydnin yayilmasinin éniine
gegilmek istenmigtir. Fakat agir kig sartlarimi degerlendirmek isteyen
isyancailar, 22 Ocak 1861'de Koryanige'deki sivillere saldirarak isyani bas-
latmiglardir. Ardindan tupki 1857-59 yillarinda oldugu gibi Niksik abluka
aluna alinarak, Osmanh ordusu Duga Bogazi'ndaki sarp cografyaya cekil-
mistir. Onceki askeri harekatlarda oldugu gibi Osmanli ordusu Duga hare-
kitlarinda biiyiik zorluklar yagamug, ordu Gagka-Duga yolunu katetmeye
caligirken, asiler Hersek sinirina yakin Zupge, Grobovig, Kristag, Koryanige,
Korita, Benan, Klobuk ve Platofge’ye saldirmiglardir'”.

Olaylarin bir tiirlii yatigmamas: iizerine, bu kez devreye yabana iilke
konsoloslart girmiglerdir. Paris Barig Antlagmasi’'nda imzasi bulunan devlet-
lerin temsilcileri, Hersek’te ¢ikan isyanin Avrupa istikrarini bozdugu baha-
nesiyle asilerle goriisme talebinde bulunmuglardir. Osmanl Devleti baglan-

gigta bu istege olumlu bakmamigtir. Fakat yine aym iilke temsilcileri Paris

Barig Antlagmasi’nin yedinci maddesi'™ geregi buna haklar1 oldugunu ileri

'% Hiidai Sentiirk, “Tuna Vilayeti'nin Tegkiline, Karadag ve Hersek Vukuatina (1861) Dair Cev-
det Pasa Tarafindan Kaleme Alinin Layiha”, Belleten, C.II1X, S.226, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu,
1996, 5.722; Resimli-Haritalh Mufassal Osmanl Tarihi, C.V1, Istanbul: Giiven Yaymevi, 1972, s.3118,
Engelhard, a.g.e., 5.167-168.

17 Ergirili Ahmed Hilmi ibni Resul, Osmanli-Karadag Muhdirebit: Tarihgesi, varak:37a-55b.

'* Paris Barig Antlagmasi'min 7. maddesi soyleydi: “Hagmetlic Fransa Imparatoru ve Hagmetlic Avus-
turya Imaparatoru ve Hagmetlt Gran Britanya ve Irlanda Kiraligesi ve Padisahi ve Hagmetlii Prusya Kral: ve
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stiirerek, asilerle goriiyme konusundaki israra tavirlarim stiirdirmiglerdir.
Konsoloslarin 1srara tavirlar1 kargisinda, Osmanh yetkilileri konsoloslarin
tesebbiisiine izin vermek zorunda kalmigtir. Bunun iizerine Ingiltere, Rus-
ya, Fransa, Prusya ve Avusturya konsoloslar1 25 Nisan 1861'de Izlastop’da
asi elebaglarn ile goriigmiigler, fakat asileri isyandan vazgegirmeye muvaffak
olamamuglardir'®.

Askeri harekatlardan istenen sonucun bir tiirlii alinamamasi iizerine,
Rumeli Ordu Komutani Ismail Pasa iiziintiiden felg gegirmis ve yerine 23
Nisan 1861'de Balkan cografyasinda savagmay en iyi bilen kisi olan Omer
Latfi Paga atanmugtir. Omer Latfi Paga’'nin Rumeli ordu komutani olmasi,
hem asilere hem de Karadag'a acik bir mesajdi. Onun atanmasi, Osmanh
Devleti’'nin olaylar1 sona erdirmek igin zamanin geldigine karar verdiginin
giiclii bir igaretiydi'"’.

Omer Ltfi Paga goreve baglar baglamaz kendisine Istanbul’dan verilen
bir buyuruldu yaymlamigtir. Buyuruldu sonucu Bosnali Hiristiyanlar dev-
rim niteliginde haklar kazanmiglardir. Buyruldu ile Hiristiyanlar'in elde

ettigi haklar sunlardir''":

1- Kendi muhtar ve kocabaglarini segme hakki
2- Kilise inga etme, ¢an ¢alma ve ayin yapma serbestligi
3- Zaptiyelerin halkin evinde oturmasinin yasaklanmasi

4- Toprak nizamnamesinin uygulamaya konularak, ciftgi-bey iligkileri-
nin resmi kayit altina alinmasi zorunlulugu

Padisah: ve Hagmetlii biitiin Rusyalar Imparatoru ve Hagmetlii Sardenya Kirali ve Padisahr Hazirdt-1 Saltanat-
t Seniyye'nin Avrupa Hukuk-v Umiimiyyesi ve cemiyeti menafinden hissedar olmaga dahil oldugunu ilan iderler
ve Hiikiimdaran-t miigariinileyhimin her birist ayn ayn Memalik-i Saltanat- Seniyye'nin tamamiyetle istikldl-i
dlisine riayet itmege taahhiid ider ve ishu taahhiidlerinin tamami-i icrasima miigtereken miitekeffil olurlar.
Binaberin bunu thlali micib olacak her bir harekete menfaat-1 umtimiyeye dokunur bir mesele nazarile bakacak-
lardir.”. Bakimiz, Mudhedit Mecmiiast, C. 1V, 5.248; Erim, a.g.e., C.1, 5.345-346.

1 B.O.A., LMMS., nr:937, 19 Ramazan 1277/31 Mart 1861 tarihli arz tezkiresi; Ergirili Ahmed
Hilmi ibni Resul, Osmanh-Karadag Muhdrebit: Tarihgesi, varak:51b-53b.

" B.O.A., A. MKT. NZD. (Saddret-Mektiibi, Neziret ve Deviir Kalemi), nr:349/30, 12 Sevval 1277/23
Nisan 1861 tarihli Seraskerlige yazilan Sadrazamhk buyruldusu; B.O.A., AMKT.UM., nr:478/12, 7
Zilhicce 1277/16 Haziran 1861 tarihli Omer Latfi Pasa tarafindan Sadarete génderilen arz tezkiresi;
Ergirili Ahmed Hilmi ibni Resul, Osmanhi-Karadag Muhdrebit: Tarihgesi, varak:57a-57b; Ali Suavi, A
Propos de L'herzégovine. Monténégro, Paris: Imprimerie Victor Goupy, 1876, s. 30.

" B.O.A., LMMS., Lef:2; AMKT.UM., nr:478/12; nr:947, 18 Sevval 1277/29 Nisan 1861 tarihli
arz tezkiresi; 19 Sevval 1277/30 Nisan 1861 tarihli irade; Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanl-
Karadag Muhdrebit: Tarthgesi, varak:58b-59a; Arbuthnot, a.g.e., 5.135-137.
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5- Vergilerin, muhtar ve kocabaglar1 aracihgiyla hanelere taksim edile-
rek toplanmasi ve hiikiimete teslim edilecegi

6- Bolgeye yerel dilleri bilen din adamlar atanmasina dikkat edilecegi
7- Reayaya toprak sahibi olma hakki

Osmanh Devleti'nin Miisliimanlar kiistiirmeyi goze alarak yayinladig
bu beyannidme dahi asiler iizerinde etkili olamamigtir. Bunun iizerine,
Omer Latfi Paga isyanin kaynagini tecrit etmek igin tiim Karadag'in etrafini
kusatmigtir. Kugatma harekatlan sirasinda Istolige, Platofge, Benan, Niksik,
Piva, Suma, Zaberige''? ve Kolagin'de sert ¢atigmalar yaganmigtir. Catigmalar
1862 yihnda da devam etmistir. Subat ayinda baglayan ¢atugmalar Klobuk,
Zupge, Presika, Kristag, Vasovik, Karnige, Niksik ve Berane’de yasanmig-
tr''3,

Karadag dize getirilmeden isyanin bitmeyecegi anlagildigindan, 6 Ha-
ziran 1862’de Karadag askeri harekiau baglamigtur''*. Bagarili bir askeri ha-
rekat sonrasinda, Osmanh ordular Karadag'in bagkenti Cetine’ye girmek
iizereyken, Bauli devletlerin miidahalesiyle 31 Agustos 1862'de Iskodra
Antlagmasi imzalanmak zorunda kalinmigur'”. Béylece, 1857'de baglayan
isyan siireci sona ermistir.

1861-62 isyanindan karh gikan taraf Sirbistan olmugtur. Sirplar, Kara-
dag askeri harekau baslayinca, 15 Haziran 1862'de bir Osmanh askeri ile
Sirp gocuk arasinda ¢egsmeden su doldurma meselesi yiiziinden gikan olay:
bahane ederek Belgrad Kalesi'ne saldirmiglardir. Olaylar, 17 Haziran'da
Belgrad Kalesi'nde bulunan Osmanh topgusunun Belgrad’s bombalamasi ile
sonuglanmigtir. Belgrad'in bombalanmasi, Avrupa kamuoyunda Osmanh
idaresine kargi bir tepki olusturmugtur. Gelismeler kargisinda, Paris Barig
Antlagmasi'na imza koyan devletler antlagsmanin yedinci maddesine dayana-
rak konunun goérisiilmesi icin Osmanl Devleti'ne ¢agrida bulunmuglardir.
Bu devletlerle Osmanlh delegeleri arasinda yiiriitiilen gortigmeler sonucu,
Istanbul (Kanlica) Protokolii imzalanmigtir. Protokole gore, Miisliiman

"' Piva Galibiyeti olarak bilinir.

'S Ergirili Ahmed Hilmi ibni Resul, Osmanh-Karadag Muhdrebit: Tarihgesi, varak:57b-89a.

" Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanli-Karadag Muharebit Tarihgesi, varak:89a-89b.

'"* B.O.A., Miihimme-i Mektiime, nr:10, hk:75, 5.42-44; B.O.A., Satin Ahnan Evrak. Cavid Baysun Ev-
raki (HSD.CB.), nr:1/35, varak:4; Belge: 9; Sentiirk, a.g.m., 5.724-25; Mufassal Osmanlt Tarihi, C.VI,
5.3119-3120.
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halkin kaleler diginda oturmas: yasaklanmig, Sokol ve Uzige Kaleleri yikil-

mugtir''6,

1857-62 yillar1 arasinda gelisen olaylarda Miisliimanlar dogal olarak
devletin yaninda yer almuglardir. Fakat bu, eskinin aktif ve sahiplenici tavri
degildi. Geligen olaylar ve Miisliimanlarin pasif tavirlari, Istanbul'un
1851'de Bosna’da yaptign hatayr agik bigimde gormesini saglamigtir''”. Du-
rumu diizeltmek ve kamuoyu destegini yeniden kazanmak amaciyla iyi bir
hukukgu ve tecriibeli bir idareci olan Ahmet Cevdet Paga Bosna'ya gonde-
rilmigtir. Paga, kendisinden beklendigi gibi yaptigi ¢aligmalarla bolgeye hu-
zur ve siik(inu geri getirmigtir'"®. Ardindan toprak miilkiyetiyle ilgili ahs-
malara baglanilmigtir. Miisliimanlar'in ellerindeki arazilerin Hiristiyanlara
gecmesini dnleyecek bir takim tedbirler almmugur'". Son olarak sipahilerin
ellerindeki topraklar kendilerine birakilmigtir. 1869 gibi geg bir tarihte -
marlarin sipahilerine birakilmasi, devletge el konulanlarinin iadesi'*’, hii-
kiimetin Bosnali Miisliimanlar’dan 6ziir dilemesi ve devletin yaklagik 50
yillik miidahaleci politikasindan geri adim attig1 anlamina geliyordu. Uygu-
lamadan sonra Bosna'da Tiirkge ve Bognakga yaymnlanan ilinnamelerde de
Istanbul’'un bélgedeki Miisliiman niifusa verdigi énem vurgulanarak “Padi-
sah'm Bosna'daki Islam niifusun muhafazasim diigiinerek biyle bir litufta bulundu-
gu” ifade edilmigtir'®'. Kanundan yararlanacaklarin az sayida olmasina kar-
s1, Timar Kanunu Bosna'da biiyiik memnuniyet uyandirmig, bu jest Bosnal

16 B.O.A., Miihimme-i Mektiime, nr:10, hk:61, 5.24-27, Evahir-i Rebiiilevvel 1269/16-25 Eyliil 1862
tarihli hiikiim; Danigmend, a.g.e., C.1V, 5.202-203; Mufassal Osmanl Tarihi, C.V1, 5.3121.

117 1850'de Omer Paga'nin askeri harekiundan évgiiyle soz eden Tebsiratii'l-egktyd adli eserin yeni
baskisina Bognaklan rencide ettigi gerekgesiyle izin verilmemigtir. B.O.A., A MKT.MHM. (Sadiret-
Mektabi, Mithimme Kalemi), nr:450/33, 19 Muharrem 1290/19 Mart 1873 tarihli Maarif Nezareti'ne
yazilan tezkere. Bu tek 6rnek bile istanbul'un gériislerinin aradan gegen 20 yilda ne kadar degistigi-
nin giizel bir gostergesidir.

18 Ahmed Cevdet Paga'min Bosna miifettigligi hakkinda ayrintuli bilgi igin bakimiz, Ahmed Cevdet
Paga, Tezdkir 13-20, 5.266-275; adi gegen yazar, Tezdkir 21-39, Yaymlayan: Cavid Baysun, Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu, 1991, 5.3-107; ad1 gegen yazar, Ma'rfizit, Yayma Hazirlayan: Yusuf Halagoglu,
istanbul: Gagri Yayinlari, 1980, 5.60-112; Ahmet Zeki izgder, “Ahmed Cevdet Pasa ve Bosna Islaha-
u”, Divdn, Yil:4, $.6, Istanbul: Bilim ve Sanat Vakfi, 1999, 5.211-223.

"% {stanbul, Bosnali Miisliimanlar'in topraklarini ellerinden gikarmalarimi ve Hiristiyanlar'a sat-
malarini eskiden beri hog kargilamamigur. Fakat konu siirekli giindeme gelmeye devam ettigine gore,
toprak sahipleri arazilerini devlete satmaktansa, Hiristiyanlar'a degerinin iki Gi¢ kat fazlaya satmay
tercih etmis olmalidirlar. B.O.A., .M.V., nr:7701, 16 Safer 1268/11 Aralik 1851 tarihli arz tezkiresi;
nr:11830, 19 Saban 1269/28 Mayis 1853 tarihli Meclis-i Muhasebe mazbatas;; nr:12516, 27
Cemaziyelevvel 1270/25 Subat 1854 tarihli arz tezkiresi.

120 B.0.A., .M.M., nr:1530, Nisan 1869 tarihli nizamname.

1 B.O.A,, I.D., nr:41552, Lef:2, 5 Rebiiilahir 1286/15 Temmuz 1869 tarihli Bosna’da yayinlanan
ilinname.
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Miisliimanlar tarafindan devletin kendilerini affettigi ve kucakladig: seklin-
de yorumlanmugtir'*.

4- 1875 Hersek Ayaklanmasi

1861 ayaklanmasmin ardindan 1875 yihina gelinceye dek Bosna'da kii-
¢lik gaph anlagmazliklar hari¢ kayda deger bir olay yasanmamustir. Ancak,
bu devrede ozellikle Panslavist amaglar giiden orgiitlerin Bosna Hersek
Hiristiyanlar'mi - kigkirtma amagh ¢ahgmalan araliksiz devam etmistir.
Panslavistler neredeyse hemen hemen her koyde érgiitlenmisler, halk: gizli-
ce silahlandirmiglardir. Mesela, 1868 yilinda, Biikres cemiyeti tarafindan
Travnik'te bulunan komitaya 25 sandik silah ve mithimmat génderilecegi
istihbarati alinmigtir'??,

Isyan, 13 Nisan 1875'te Hersek Sancagi'na bagh Nevesin Kazasi koyle-
rinden Dabre ve Zovidol reayasindan 160 kisinin'*, “agnam resminin agurl-
g, miiltezim ve memurlarmn kendilerine kotii davranmasi”™ gerekge gostererek
Karadag’a iltica etmesiyle baglamisur. Olay haber alinir alinmaz, Hersek
Mutasarrifi Avlonyali Mustafa Paga ve Hersek Ordu Komutani Ferik Selim
Pasa derhal harekete gegmistir. Pagalar bir yandan Dabre’ye adamlar gon-
derip olaym ig yiiziinii aragtirirken, 6te yandan vilayet merkezinden derhal
birkag tabur askerin bolgeye sevkini istemiglerdir'®

'** Bosnali Miislimanlar'in Sipahiler'e gosterdigi teveccith devletin bagka bolgelerinden daima
farkli olmustur. Onlar tmar sistemini Istanbul'un kendilerini diger milletlerden iistiin tutmasinin bir
isareti olarak algilamiglardir. Bu konudaki hassasiyetleri o kadar ileridir ki ginimiizde dahi umar
sistemi hakkindaki olumlu diigiincelerin izlerini gérmek miimkiindiir. Meseli modern Bosna Hersek
Cumbhuriyeti'nde 1996 yilinda sipahiler igin bir anma pulu basilmigtir. Bakinmiz, Altan Arash, Avru-
pa'da Tiirk Izderi, C.1, Istanbul: Kiiltiir Bakanhg, 2001, s.71.

'** BOA, I. D. nr:40536, Lef.1, 18 Cemaziyelihir 1285/6 Ekim 1868 tarihli Bosna Valisi Osman
Pasa’'nin tahrirau; Bosna-Hersek Argiv Belgeleri, s. 18.

"** Sayi ihtilafidir. 120'den 300'e kadar rakamlar verilmektedir. Mesel, Aydin eserinde sayiy:
184 verir. ingiliz konsolosunun ise ayni rakami 164 olarak belirttigini ifade eder. Bakiniz, Mithat
Aydin, Balkanlar'da Isyan. Osmanli-Ingiliz Rekabeti. Bosna-Hersek ve Bulgaristan'daki Ayaklanmalar (1875-
1876), istanbul: Yeditepe Yaymevi, 2005, s.47. Alman Seyyah Adolf Strausz miilteci sayisint 120
olarak verir. Adolf Strausz, Bosnien Land und Leute, Erster Band, Wien: Druck und Verlag von Carl
Gerold's Sohn, 1882, 5.152.

'** 1. Halil Sedes, 1875-1876 Bosna Hersek ve Bulgaristan Ihtilélleri ve Siyasi Olaylar, Baslangic 1. Ki-
sim Ikinci Baski, Istanbul: Gituri Biraderler Basimevi, 1946, 5.78; Mahmud Celileddin Paga, Mir'dt-1
Hakikat. Tarihi Hakikatlanm Aynasi, Hazirlayan: Ismet Miroglu, istanbul: Berekat Yaymevi, 1983,
s.51; Ali Fuat Tirkgeldi, Mesail'i Miihimme-i Siyasiye, Hazirlayan: Bekir Sitki Baykal, C.II, Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu, 1987, 5.8; Arthur John Evans, Through Bosnia and the Herzegévina on Foot during
the Insurrection August and September 1875 with an Historical Rewiew of Bosnia and A Glimpse at the Croats,
Slavonians, and the Ancient Republic of Ragusa, London: Longmans, Green, And Co., 1876, 5.326-331,
334-340.
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Karadag Ladikasi Nikola, bu durumu istismar etmekte gecikmemistir.
Nikola, Istanbul'daki Rus Biiyiikelgisi'ne bagvurarak miiltecilere daha fazla
bakamayacagini, elginin arabulucu olmasim ve miiltecilerin cezalandirilma-
dan memleketlerine donmelerinin temin edilmesini istemigtir. Rus elgisinin
araya girmesi ile miiltecilerin Hersek’e déonmesine izin verilmistir. Nevesin’e
donen miilteciler, hemgerileri tarafindan kahramanlar gibi kargilanmigtir.
Bunun iizerine Nevesinli koyliler, multecilerin cezalandirilmamasindan
cesaret alarak, Osmanh memurlarina kargi koymaya baglamiglardir'®®. Isyan
hemen hemen bir ay gibi kisa siirede tiim eyalete yayilmgtir'*’. Temmuz
1875’de Hersek'in biiyiik boliimiine kargaga hakimdi.

Olay kisa siire sonra Batu medyasinin dikkatini celbetmistir. Yiizlerce
Baul gazeteci Hersek'e akin etmistir. Hepsi de kariyerlerinin en iyi haberini
yakalama pegindeydi. Ancak, onlardan beklenen gergekler degildi. Bu yiiz-
den iilkelerine yiizlerce uydurma haber gonderdiler Hayallerinin genigligi
ile dogru orantul haberler Bat medyasinin siitunlarim siislemeye basladi.
Haberlerde, Tiirk barbarhgindan katliama, harem imgesinden acikh gog
hikayelerine binlerce éykii anlauldi. Abartinin boyutlarini anlamak igin, o
tarihlerde Bat’'da konuyla ilgili yaymlanmig haberlere goz atmak yeterli
olacakur. Isyani izleyen onsekiz ay iginde, 200 Avrupa Gazetesi'nde Osmanh
Devleti'ni kinayan 3.000 yazi yaymlanmisur'®. Ingiliz Muhalefet Partisi
Liberal Parti'nin bagkani Gladstone’'un konuya dair 6 Eylil 1876’da yayin-
ladigr “The Bulgarian Horrors and Question of the East-Bulgaristan'da Zuliim ve
Dogu Sorunu” adl brosiirii ise sadece ilk giin 200.000 adet satmigtir'*”.

Bu isyanda, Osmanh Devleti'nin en biiyiik hatasi konunun uluslararas:
bir mesele haline gelmesine izin vermesi olmustur. Daha isyanin baglangi-
cnda, Fransa Digisleri Bakani Duc Decazes, upki 1861'de oldugu gibi,
asilerle goriigmesi i¢in konsoloslardan miitegekkil bir komisyon kurulmasi
icin ¢aligmalara baglamistir. Decazes'in 6nerisi diger devletler tarafindan da
kabul goriince, Osmanli Devleti konsoloslar komisyonunun kurulmasina

"% Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, C.V11, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1988, s.74; Mahmud
Celaleddin Paga, a.g.e., s.51-52; Bosna Hersek Argiv Belgeleri, s.18; Sedes, a.g.e., s.55.

127 Karal, a.g.e., C. VII, 5.74-75; Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.c., 5.52-53; Bosna Hersek Argiv Bel-
geleri, s.19; Ahmed Cevdet Pasa, Tezikir 40, Hazirlayan: Cavid Baysun, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu,
1991, s.147-148.

" Glenny, a.g.e., s.108.

2% Matthew Smith Anderson, Dogu Sorunu. 1774-1923 Uluslararast lliskiler Uzerine Bir Inceleme,
Geviren: Idil Eser, istanbul: Yapi Kredi Yaymlari, 2001, 5.200; Kutlu, a.g.e., s.100; Glenny, a.g.e.,
5.108-109; Roberts, a.g.e., 5.242.
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riza gostermek zorunda kalmigtir. Bunun iizerine konsoloslar, Eyliil
1876’da Nevesinli asilerle goriigmeye gitmislerdir. Goriigmede asiler',

1- Hiristiyan kadin ve kizlara Miisliimanlar'in sarkintulik yapmamasi

2- Kiliselerin Tiirkler tarafindan kirletilmemesi, ayinlerin serbestge ya-
pilmasi

3- Kanunlar 6niinde Tiirklerle esit haklara sahip olunmasi
4- Zaptiyelerin baski ve saldirlarinin 6niine gegilmesi

5- Ciftgilerden, yasal vergilerin diginda bir sey talep edilmemesi ve bu
vergilerin uygun zamanlarda toplanmasini, talep etmiglerdir.

Istekler devlet tarafindan da makil goriilmiistiir. Bu amacla, 20 Eylul
1875'de bir Addlet Ferman: yaymlamigtir'®',

Fermana gore;

1- Vergilerin konusu: iltizam usulii kaldirilacak, osur ileride arazi ver-
gisine doniistiiriilecek, vergiler birlegtirilecek, tahsildarlarin halk tarafindan
serbestge segilmesi saglanacak

2- Tasarruf hakk:: Biitiin gayrimiislim tebaanin toprak tasarruf hakki
tasdik ve temin edilecek, iftci ve kdyliilerin durumlari islah edilecek

3- Adli konular: Divan-1 Ahkam-1 Adliye, temyiz ve ibtidaiye mahkeme-
leri 1slah edilecek, hukuk ve ticarete ait karma davalar igin Istanbul’da bir
istinaf mahkemesi kurulacak, mahkeme karar1 olmadik¢a hi¢ kimse hapse-
dilmeyecek, suglu hakkinda kétii muamele yapilmasi engellenecek, yiiriitme
kuvveti kesinlikle yargi kuvvetine miidahale edemeyecek, diizgiin ve iyi
isleyen bir mahkeme sisteminin kurulmasi igin kanunlar yapilacak ve mah-
kemelerde birlik saglanacak

4- Siyasi haklar: Biitiin gayrimiislim tebaa her tiirlii makama ve her ce-
sit kamu hizmetine kabul edilecek, mahkeme ve idare meclisi iiyeliklerine,
belediye meclis iiyeliklerine halk tarafindan serbestge segilebilecekler

1% Evans, Through Bosnia, 5.336.

¥ Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.e., 5.71-72; Engelhard, a.g.e., s.332-333; Karal, Osmanli Tarihi,
C.VII, s. 80-81; Bosna-Hersek Arsiv Belgeleri, s. 20-21; Sedes, a.g.e., 5.122; Kemal Baltah, “1875 Her-
sek Ayaklanmasimin Uluslararas: Bir Nitelik Kazanmasi”, Belleten, C.L1, $.199, Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu, 1987, 5.206; Aydin, a.g.e., 5.78.
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5- Mezhep isleri: Mezhep hiirriyeti biitiiniiyle tatbik edilecek, cemaat-
lere ait igler igin patriklere ve diger ruhani reislere verilmis olan haklar ve
yetkiler saglamlagtinlacak, kilise ve okul yapiminda kolaylik gosterilecek

6- Cesitli tedbirler: Vilayet meclisleri her sene Istanbul'a 6zel bir heyet
gondererek istek ve temennilerini teblig etme hakkina sahip olacak, zabita
teskilati kurulacak, angarya kaldirilacak, ogre ilave edilen % 2,5 ek vergi
kaldirilacak ve 1872 senesinden énceki senelere ait olan vergi borglar affe-
dilecek. Sadrazam ve vekillerin de dahil oldugu islahétlarin uygulanmasini
denetlemekle gorevli alu {iyenin gayrimiislim oldugu onbes iiyeli bir meclis
kurulacak

Fermanin birer kopyasi, verilen énemi gostermek igin 6zel memurlarla
vilayetlere goénderilmigtir. Ayrica igerik hakkinda da Batli devletlere bilgi
verilmistir. Ferména nezaret etmek ve igerdigi prensiplere uygun tedbirler
almak iizere bir de “Meclis-i Ieraat” kurulmustur'®. Bab-1 Ali, Adalet
Fermanr'ndan baska 2 Ekim 1875 iradesini ve 12 Aralik 1875 Ferméani'm
yayinlamigtir. 12 Arahk Fermani'na gore; “Modern usullere gore bagimsiz mah-
kemeler kurulacak, icra makamlanyla mahkeme makamlar: aynlacak, vergiler daha
adil bir hale getirilecek, polis kuvvetleri verginin tahsili sirasinda vergi isine kangma-
yacak, baz vergiler ve angarya kaldinlacak, dinler serbest birakilacak, gayrimiislim
tebaa kamu hizmetine girebilecek, 20'den asagr 40 yagtan yukan Hristiyanlar'dan
bedel-i askeri abimmayacak ve en onemli olarak da kiylii devletten ve ozel kigilerden
toprak satin alabilecekti.”. Tahmin edilecegi gibi, devlet ne yaparsa yapsin,
asileri bir tiirlii teskin etmeyi bagaramamigur'*. Bu sirada devam eden as-
keri harekattan da bir tiirlii istenen fayda elde edilememistir.

Olaylarin bir tiirlii yaugmamas: tizerine, uzun siiredir boyle bir karga-
say1 bekleyen Avusturya Digigleri Bakam Andrasi harekete gegti. Andrasi,
bir siiredir Bosna Hersek'i iggal igin firsat gozliiyordu. Avusturya’nin Bosna
isgalini giindeme getirmesi yeni bir sey degildi. 1856’da Maresal Razetski ve
1866'da Amiral Tegetof, stratejik oneminden dolay:, Bosna Hersek'in
ilhakim1 savunmuglardi. 1869 yilinda ciddi olarak masaya yatirilan Bosna
Hersek'in iggali igin (g farkl tasar1 vardi. Imparator Frans Josef ve Arsidiik

2 Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.e., s.71-72; Karal, Osmanli Tarihi, C.V11, s. 80-81; Bosna-Hersek
Arsiv Belgeleri, s. 20-21.

' Engelhard, a.g.e., 5.344-345; J. A. R. Marriott, The Eastern Question An Historical Study in
European Diplomacy, Oxford: At The Clarendon Press, 1918, 5.322-323; Anderson, a.g.e., s.199; Baltah,
1875 Hersek Ayaklanmasi, s.206; Aydin, a.g.e., 5.78-79; Giilnihal Bozkurt, Alman-Ingiliz Belgelerinin ve
Siyasi Geligmelerin Ingr Altinda Gayrimiislim Osmanl: Vatandaglarnn Hukuki Durumu (1839-1914), Anka-
ra: Tiirk Tarih Kurumu, 1989, 5.77-78.

Belleten, C. LXXI1V, 30
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Albrek bolgenin ilhik planlan iizerinde ¢alistyordu. Ugiincii plan ise, Maca-
ristan Bagbakani Kont Gyula Andrasi ve Belgrad’daki Avusturya-Macaristan
elgisi Benyamin von Kalay tarafindan hazirlanmigti. ikisi de Macar olan
Andragi ve Kalay, hiikiimdar ve ailesinin savundugu ilhaka kargi ¢ikmak-
taydilar. Onlar Macar Hiikiimdarhig topraklarinin sinirinda yer alan bir
bolgeye, daha fazla Slav niifusun eklenmesini istemiyorlardi. Diger yandan,
Osmanhlar'in Bosna Hersek'i kaybedecegine de kesin goziiyle bakmaktaydi-
lar. Eger bu vilayetler Avusturya-Macaristan tarafindan iggal edilmezse,
buralar ya Sirp ya da Hirvat kontroliine girecekti. Bu durumda, Macaris-
tan’da yasayan Sirplar’t miknaus gibi ¢ekecek giiglii bir Giiney Slav Devleti
kurulmus olacakt. Kurulmasi muhtemel bu Slav Devleti Bosna Hersek'in
ilhakindan daha biiyiik sorunlar gikaracaku. Andrasi ve Kallay, giiclii bir
Slav Devleti'nin éniine gegmek i¢in Bosna Hersek’'in Dalmagya ve Sirbistan
arasinda béliinmesini 6nerdiler. Boylece, Sirbistan’in minnettarh@ini kaza-
narak Sirplart Rusya’dan uzaklaguracaklar, ayni zamanda Bosna Hersek'le
ilgilenen Hirvatlarla Sirplar arasindaki muhtemel bir anlagmay: da engelle-
yebileceklerdi. Ancak, Prusya’min Fransa kargisinda galip gelmesi ve
1871'de Almanya’'nin kurulmasi her seyi degistirdi. Almanya karsisinda
alinan 1866 yenilgisinin intikamn aruk mimkiin degildi. Avusturya-
Macaristan’in ilerleyebilecegi tek yon giineydogu, yani Balkanlardi. Andrasi
1871'de Avusturya-Macaristan Digigleri Bakami oldu. Bu tarihten sonra
Avusturya dig politikasi, Rusya'ya kargi denge, Bosna Hersek'in iggali icin
uygun ortam yaratma ve Prusya'yla yakinlagma seklinde gelisti. Andrasi'ye
ye gore, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, Bosna Hersek ele gegirilebi-
lirse, Almanya ve Italya'da kaybettigi itibar1 yeniden kazanabilirdi'*'. 1875
isyanimin patlak vermesiyle, Andrasi planlarim uygulayabilmek igin aradig
firsat ele gegirmig oldu. Bat bagkentlerinin destegini alarak hazirladig bir
notayi, 30 Arahk 1876'da yaymladi. Nota, 31 Ocak 1876’da Bab-1 Ali'ye
gonderdi. Notaya gore, Osmanl Devleti'ne su énerilerde bulunuldu'®:

I- Hiristiyan halkin serbestge ayin yapmalarinin saglanmasi

2- iltizam usuliiniin kaldirilmasi

'™ Peter F. Sugar, Industrialization of Bosnia-Hercegovina 1878-1918, Seatle: University of
Washington Press, 1963, 5.19-21; Okey, Taming Balkan Nationalism, .18, 55-57.

'** Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.e., s.72-73; Engelhard, a.g.e., 5.334-336; William James Stillman,
Herzegovina And The Late Uprising: The Causes Of The Latter And The Remedies, From The Notes And Letters
Of A Special Correspondent (1877), London: Longsman, Green, And Co., 1877, s.117,159-169;
Marriott, a.g.e., 5.323; Anderson, a.g.e., s.198-199; 1875 Hersek Ayaklanmasi, s.206-207; Karal, Osmanh
Tarihi, C.VII, 5.81-82; Sedes, a.g.e., 5.123-126; Bosna-Hersek Arsiv Belgeleri, s.20; Danismend, a.g.e.,
C.1V,5.251; Aydin, a.g.e., 5.80-96; Bozkurt, a.g.e., 5.78.
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3- Ciftcilerin durumumun diizeltilmesi

4- Islahatin yapilmasina nezaret etmek tizere yarisi Miisliiman, yarisi
Gayrimiislim tiyeden olusan “Vildyet Umimi Meclisi” adi ile bir meclis teskil
edilmesi

5- Alinacak verginin mahalli ihtiyaglara sarf edilmesi

Hersek'teki kritik durum, Karadag ve Sirbistan'in savag hazirhiklar
icinde olmasi, Bulgaristan'da ortaya gikan isyan gibi sebepler yiiziinden,
Osmanli Devleti, Andrasi Notasi'mi kabul etmigtir. Ancak, Andrasi Nota-
s’'nin da asiler iizerinde higbir tesiri olmamugtir.

6 Mayis 1876’da Selanik’te meydana gelen bir vaka'*® Bat diplomasisi-
nin yeniden harekete gegmesine sebep olmustur. 11 Mayis 1876 tarihinde
Almanya, Rusya ve Avusturya Basbakanlar1 Berlin'de toplanarak gelismeleri
degerlendirmiglerdir. Toplanti sonunda, 13 Mayis 1876’da Rusya Bagbakam
Gorgakov tarafindan hazirlanan bir memorandum kabul edilmistir. Berlin
Memorandumu adi verilen notanin esaslar1 goyleydi'*’:

1- Yurtlarina dénecek muhacirlere ev ve kiliselerini yeniden insa igin
gerekli malzemeler verilecek ve kendi gahigmalari ile gegimlerini saglayacak-
lar1 zamana kadar iageleri temin edilecektir.

2- Yardimlarin dagiim Tiirk Komiseri'nin yetkisine birakilacaktir.
Komiser, reformlarin ciddi olarak uygulanmasini garanti etmek ve bu uygu-
lamay: denetlemek igin alinacak 6énlemler iizerinde 30 Aralik 1875 tarihli
notada (Andrasi Notasi) zikredilmis olan karma komisyonla mutabakata
varacakur. S6z konusu komisyona Hersek'ten bir Hiristiyan bagkanhk ede-
cektir.

1%6Splanik Vakast: Selanik'te Miisliman olan bir Bulgar kizinin Selanik Amerikan Konsolosu tara-
findan zaptiyelerin elinden alimp kaginlmasiyla baglamigur. Miisliman halk validen kizin kurtarilma-
s1 igin tegebbiise ge¢mesini istemistir. Valinin halki tatmin edemeyen tedbirleri iizerine halk ertesi
giin, Selimpasa Camii'nde toplanmig ve kizin kurtariimasina karar vermigtir. Bu esnada olaylan
yatigtirmak igin yanlarina gelen Fransiz ve Alman konsoloslaryla gikan tartigmada konsoloslar 6ldi-
riilmistiir. Olay, Avrupa'da biiyiik akisler uyandirmigur. Hadiseye sebep olanlarin siddetle cezalan-
dirilmast istenmistir. Bakiniz, Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.e., s.88-89; Marriott, a.g.e., 5.324; Karal,
Osmanh Tarihi, C. V11, 5.98-99; Sedes, a.g.e., s.184-189; Danigmend, a.g.e., C.1V, 5.252-253.

1% Mahmud Celaleddin Pasa, Mir'at+ Hakikat, s.90-91, 155-156; Engelhard, a.g.e., s.341-342;
Stillman, a.g.e., s.177-180; Sedes, a.g.e., s.190-192; Marriott, a.g.e., 5.324; Baltah, 1875 Hersek Isyam,
5.213-225: Karal, Osmanh Tarihi, C.V11, s.99-101, Bosna-Hersek Arsiv Belgeleri, s.21; Danigmend, a.g.e.,
C.1V, 5.254-255; Anderson, a.g.e., s.199; Aydin, a.g.e., s.101-124; Bozkurt, a.g.e., s.81.



460 ZAFER GOLEN

3- Tirk kuvvetleri gerginlik azalincaya kadar uygun goriilecek bazi
noktalara ¢ekilecektir.

4- Hiristiyanlar da, Miisliimanlar gibi silih tagiyacaklardir.

5- Devletlerin konsolos veya delegeleri, genel olarak reformlarin uygu-
lanmasi ve ozellikle asi ve miiltecilerin déniiglerine ait olaylar iizerinde de-
netleme yetkisine sahip olacaklardr.

6- Biiyiik devletlerin yardimu ile bu esaslar tizerine bir anlagma akdedi-
lecektir. Bununla beraber, eger bu iki ayhk ateskes siiresi iginde devletlerin
Gabalar arzu edilen sonuca ulagamazsa, iig imparatorluk hiikiimeti, bu
diplomatik aksiyonlarina gerekli ciddi énlemlerin ilave edilmesi gerektigi
kanisindadirlar.

Berlin Memorandumu, 29 Mayis 1876’da Abdiilaziz'in tahttan indiril-
mesi iizerine etkisiz kalmigtir. Istanbul’daki karigik durum asilerin destekgi-
si Sirbistan ve Karadag' harekete gecirmistir. 1 Temmuz'da Sirbistan, 2
Temmuz'da da Karadag Osmanh Devleti'ne savag ilan etmigtir. Karadag ve
Sirbistan’in Osmanl Devleti'ne savas ilan etmesi, Hersek'te isyanin zayifla-
masima sebep olmustur. Zira, asiler destekledikleri iilkelerin yaninda savag-
mak igin, o iilke kuvvetlerine katulmislardir. Karadag'a karg: istedigi sonucu
elde edemeyen Osmanh birlikleri, Sirbistan kargisinda tam bir basar elde
etmiglerdir. 1876 yili sonlarina dogru, Karadag'in da direncinin kirilmas
tizerine, Ruslar hemen devreye girmigler ve Osmanh askeri harekiaunin
durdurulmas: i¢in 31 Ekim 1876’da Osmanli Devleti’ne bir iiltimatom ver-
miglerdir. Milletlerarasi cemiyette istedigi destegi bulamayan Osmanli Dev-
leti, Giltimatomu kabul etmek zorunda kalmistir. Ardindan, konunun halli
igin 23 Aralik 1876'da Istanbul'da Tersane Konferansi toplanmis, ancak bu
toplanudan da bir sonug elde edilememistir. Konferans, bir anda Osmanh
Devleti'nin Balkan topraklarini paylagim miizakerelerine déniigmiis, bu
yizden Osmanli Hiikiimeti kendisine sunulan teklifleri reddetmistir'*®.
Tersane Konferansi kararlarinin reddinin ardindan, 31 Mart 1877'de ingi-
lizler'in gabasiyla Londra Protokolii yayinlanmigtir. Fakat Osmanl Devle-
ti'ne sunulan tekliflerde pek bir degisiklik olmadigindan, Osmanl Hiikii-
meti 12 Nisan 1877'de bu kararlan da kabul etmedigini agiklamigtir. Lond-
ra Protokoli'niin reddiyle diplomasi kapisi kapanmig ve Rusya 23 Nisan
1877°'de Osmanh Devleti'ne savas ilan etmistir. Boylece tarihe 93 Harbi

" Mahmud Celaleddin Pasa, Mir'dt- Hakikat, .208-220; Tiirkgeldi, Mesdil-i Mithimme-i Swyastyye,
C.IL, s. 8-98, 249-253; Engelhard, a.g.e., 5.357-360; Anderson, a.g.e., 5.206-207; Bozkurt, ag.e., s.82-
83.
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olarak gecen kanlh Osmanli-Rus Savagi baglamig ve savag sonunda yenilen
Osmanli Devleti, Bosna Hersek’i kaybetmistir.

1875 isyami sirasinda, Bosnahh Miisliimanlar tereddiitsiiz olarak devle-
tin yaninda yer almiglar, bircogu goéniillii olarak resmi kuvvetlere katilmig-
lardir. Bu durum iki saikten kaynaklaniyordu. Ilki, hiikiimetle Bosna Miis-
liimanlar’1 arasinda herhangi bir mesele kalmamigti ve goriilmeyen bir uz-
lasma s6z konusuydu. Ikincisi ise, 1875'de yagananlar, hak miicadelesi ol-
maktan ziyade, topyekin bir bagkaldiri ve Bosna Hersek’te Osmanl varligi-
na son vermeyi amaglayan bir hareketti'*. 1875 isyani, Miisliiman Bognak-
larla devleti goriilmedik oranda kaynagtirmug, fakat artik ok geg kalinmugti.

D- AVUSTURYA ISGALI

Osmanh-Rus Savagi sonrasinda, iki ilke arasinda imzalanan
Ayastefanos Antlagmasi bir¢ok agidan Bauh biiyiik devletlerin Osmanlh Dev-
letindeki gikarlarimi tehdit eder mahiyette idi. Bauli memleketlerin
Ayastefanos Muahedesi'nden rahatsiz olmasi iizerine, milletlerarasi baskiya
daha fazla kargi koyamayan Rusya, Berlin’de bir kongre toplanmasina raz
olmugtur. Kongre, 13 Haziran 1878'de Osmanl Devleti, Rusya, Almanya,
Fransa, Ingiltere, talya ve Avusturya'nin kaulimiyla Berlin’de toplanmigtir.
Berlin Kongresi, bélgesel ¢atigmalari durdurmak yerine tam anlamiyla
Osmanh Devleti'nden pay kapma yarigina déniigmiistiir. Kongreye bagkan-
ik eden Alman Sansoélyesi Bismark, kongrenin amacim “Kongre, Osmanh
Devleti'nin istedigi yerleri elinde birakmaya ¢aliymak igin degil, sadece, Avrupamin
simdiki ve gelecekteki asayigini muhafaza amacyla toplanmgtir.” sozleriyle agikla-

migtir' .

Kongre sirasinda, onlarca problemle ugrasan Osmanh heyetini mesgul
eden meselelerden biri de Bosna Hersek olmustur. Konu, kongrenin 28
Haziran tarihli 8. oturumunda giindeme gelmistir. Oturumun daha bagin-
da, Avusturya, bolgede uzun siiredir devam eden kangikliklarin kendi gii-
venligini tehdit ettigini ileri siirerek, miizakere kabul etmeksizin Bosna
Hersek'i iggal edecegini Osmanh Devleti’'ne bildirmigtir. Osmanh temsilcisi
Aleksander Paga devletin bolgede kontrolii saglamaya giiciiniin yetecegini
ifade ederek, Avusturya’nin isteklerine karyi gkmisur. Fakat, ozellikle
Bismark'in Avusturya'yr desteklemesi, buna kargt Osmanh temsilcilerinin
destek bekledigi Ingiliz delegelerinin sessiz kalmalari sebebiyle, Avusturya

13 McCarthy, Osmanli’ya Veda, 5.89.
14 Mahmud Celaleddin Pasa, Mirdt-1 Hakikat, 5.630-631, 664-666.
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iggéli bir oldu-bitti olarak kabul edilmigtir. Ancak, miizakere kayitlar1 Os-
manh delegelerinin itiraz1 iizerine kapatulmamus, daha sonra tekrar gorii-
stilmek tizere agik birakilmigur''. Nihayet, 13 Temmuz 1878’de imzalanan
Berlin Antlagmasi’'min 25. maddesi ile Bosna Hersek Avusturya’ya birakil-
migur. Buna gore, “Bosna Hersek Eyaletleri, Avusturya Devleti tarafindan asker
yerlestirmek suretiyle idare olunacaktir. Avusturya Devleti, Swbistan ile Karadag
arasinda giiney-dogu yoniinde Mitrovice’nin ite tarafina kadar uzanan Yenipazar
Sancagimn idaresini iistlenmek arzusunda bulunmadigindan, orada Osmanh idare-
st devam edecektir. Bununla beraber, Avusturya Devleti, yeni siyasi durumun deva-
mn saglamak ve haberlesme yollarmn serbestlik ve emniyetini temin etmek igin,
Yenipazar Sancagi'mn her tarafinda asker bulundurmak ve ticaret yollar yapmak
salahiyetini muhafaza eder. Avusturya Devleti ile Hiikiimet-i Seniyye isin teferruatin
ileride kararlaghracaklardir™"**.

Kongre devam ederken, Avusturya’min Bosna Hersek'i iggél edecegine
dair haberlerin Bosna'da yayilmas: biiyiik heyecana yol agmigtir. 5 Tem-
muz'da Bosna Hersek’in Avusturya’ya birakilacaginin resmen duyurulma-
styla saat 10.00’da Saraybosna'nin en biiyiik gargisi Baggarsi’da biitiin diik-
kdnlar kapaulmig ve herkes biiyiik bir korkuyla evlerine kapanmgtir'*®. Bu
durum o6zellikle Bosnali Miislimanlar'in 200 yilhk kabuslarinin gergege
doniigmesi anlamina geliyordu. Miisliimanlar, derhal harekete gegerek
iggale karg1 koymak igin hazirliklara baglamuglardir. Bosna'da baglayan iggal
kargit1 gosteriler 10 Temmuz 1878'de Hersek'e de yayildi'*.

Travnik Naksibendi Seyhi Salih Efendi bagkanlhiginda bir gurup istan-
bul'a giderek I1. Abdiilhamid ile goriigerek, Bosna'nin iggal ordularina karg:
ne sekilde savunulacaginin planlar1 hazirlanmigtir. Ayrica Sadrazam Sait
Paga, Osmanh Mebusan Meclisi'nin Bognak milletvekilleri Besimzade Ibra-
him Fehim, Hafizzade Mehmet Bey ve Basagazade Ibrahim Ethem Bey'le
yapug: goriismede, padisahin Bosna'nin direnig olmadan teslim edilmeme-
sini istedigini mebuslara iletmistir. Halbuki, Kont Andrasi, Viyana'da Dele-
gasyon Meclisinde yaptug konugmada, Avusturya askerlerinin Bosna'da
marslarla kargilanacagini ve askerlerinin gegit resmi edasiyla Bosna'y: iggal
edecegini belirtmekteydi'*”. Gerek Andrasi, gerekse Avusturya basini iggali

"' Mahmud Celaleddin Pasa, Mir'at-1 Hakikat, s.630-631, 664-666.

't Mudhedat Mecmaast, C. V, s. 126; Mahmud Celaleddin Pasa, Mir't-t Hakikat, 5.691; Tiirkgeldi,
Mesdil-i Muhimme-i Siyasiyye, C.11,5.76; Erim, a.g.e., s.413-414.

" Glenny, a.g.e., 5.148.

" Mahmud Celaleddin Paga, Mir't- Hakikat, s.668-669.

'** Avusturya’'nin Bosna Hersek'i isgali hem Avusturya hem de Macar Parlamentolari'nda siddet-
le elestirilmistir. Isgali, I1. Abdiilhamid’e kabul ettirmek de zor olmustur. Isgal, Mart 1879 tarihine
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cok hafife almig, Avusturya gazetelerinde iggélin ne kadar kolay tamamlana-
cagina dair onlarca karikatiir yaymlanmigt'*®. Bu sirada, Bosna Hersek'te
biitiin sancak ve kazalarda direnis 6érgiitleri kurulmus, iggale kargi koymak
icin beklenmeye baglanmusti'*".

Bosnaklar direnig igin hazirlanirken Avusturya Hiikiimeti de isgali ko-
laylagurmak amaciyla Bosna Hersek halkina hitaben 28 Temmuz 1878'de
bir beyanndme yayinlamigtir. Beyannamede, “Avusturya Imparatoru ve Macar
Kralbg: askerlerinin s gegmek iizere olduklar, bu harekatin digman sifatyla
degil, Bosna Hersek ve Avusturya strlarm uzun ylar huzursuzluk iginde bulun-
durmus olan kdtiiliikleri ortadan kaldirmak iizere yapldigr, vildyet gelirlerinin ma-
halli ihtiyaglara tahsis edilecegi, vergi bor¢lanmn affedilecegi, imparator ve kralin
askerlerinin toprak sahiplerine hichir sekilde zulmetmeyecegi, halktan alinan her seyin
parasimin idenecegi, herkesin dil ve dininde i2giir olacag” taahhit ediliyordu.
Avusturya'nin Bosna iggal ordusunun komutani Hirvat asilli Baron Filipovig
de'® kendi askerlerine isgalin “insaniyet ve medeniyet” yiriyiigii olacagini

soylemekteydi'*.

Isgal, 29 Temmuz 1878'de 100.000 kisilik bir orduyla baglamugtir. ilk
olarak Avusturya ordusuna mensup Toskana Arsidiikii Yohan Salvator
kumandasindaki bir tiimen Brod Kasabasi'nda Sava Nehri'ni gegerek Bos-
na’ya girmigtir'®’. Isgalin kolaylikla bitecegini zanneden Avusturya askerleri,
¢ogunlugu eski Osmanlh subaylar tarafindan organize edilen hi¢ beklenme-
dik bir direnisle kargilagnuglardir.  Bosnaklar “Tiirk bayragr icin lmeyen er
degildir. Tiirk hakimiyeti ugruna camim feda etmeyen cariyedir” diyerek var giigle-

kadar Macar, 21 Nisan'a degin Abdiilhamid tarafindan onaylanmamigur. Bakimz, Anderson, a.g.e.,
$.235.

146 Karikatiirlerin gogu Bognaklar'i kiigiimser niteliktedir ve hakaret dolu imgeler icermektedir
Konuyla ilgili ayrinuli bilgi igin bakimiz, Necmettin Alkan, “Avusturya Karikatiir Dergilerinde Bosna
Isgali Bir “Medenilestirme” Girigimi”, Toplumsal Tarih, Sayi:155, Istanbul: Toplumsal Tarih Vakfi,
2006, 5.36-42.

7 Mehmet Siilleymanpasig, “Bosna ve Hersek Mislimanlaninin Memleketlerinde Osmanh Ha-
kimiyetini Son Miidafaalan”, Varlik, Y1l:8, C.XI, Say1:179, Ankara, 1940, 5.254-255; a.g.mlf, "Avus-
turya isgal Ordulanmin Bosna ve Hersek'te Orfi Divanlan”, Varlik, Yil:8, C.XI, Say1:183, Ankara,
1941, 5.354; Anderson, a.g.e., 5.235.

"Filipovi¢'in Bosna isgal kuvvetleri komutanhgina atanmas, isgilden sonra Bosna'da Hirvat yo-
netim ziimresinin olugmasinda ¢ok etkili olmugtur. Bu durum daha sonra Avusturya’yr sikintiya
sokacakur. Bakimiz, Jelavich, Balkan Tanhi, C. 11, 5.62.

9 Fehmi Nuza, “Bosnalilarin Avusturya Iggal Ordusuna Kargi Mukavemetleri”, Tirk Kultiirii,
C.XXIV, Say1:218, Eyliil 1896, 5.590-591 (58-59), Okey, Taming Balkan Nationalism, s.27.

1% Nuza, a.g.m., s.591 (59); Siileymanpasic, Bosna Hersek Miidafaasi, 5.255.
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riyle isgale karsi koymuslardir®'. Agustos’un ortalarina kadar oldukgca gulg
anlar yagayan Avusturya ordusu ancak yeni takviye giiglerinin gelmesiyle
toparlanma  imkdnimm  bulabilmistir.  Avusturyalilar, 19 Agustos’ta
Saraybosna’ya saldirmuglar ve ayni giiniin 6glenine dogru kente girmeye
muvaffak olmuslardir. Fakat, kent icerisinde de ciddi bir sokak savagi ya-
sanmigtr. Halkla birlikte, Avusturyallar da hayli zayiat vermislerdir'®.
Saraybosna'nin diigmesinin ardindan iggal harekiau daha da hizlanmistr.
Agustos sonlarina dogru 130.000 kisiye qikarilan isgal ordusu, Eyliil bagla-
rinda 208.000 kisiye ulagmistir. Bu muazzam giice kargi direnis tiim eyalette
devam etmistir. Avusturyalilar'in hi¢ beklemedikleri bu miithig direnisin
siddeti Eyliil sonlarina dogru zayiflamig ve isgil 28 Ekim 1878'de tamam-
lanmigur'®.  Isgal siiresince Avusturya ordusu 3.300 6lii 6.700 yarah ver-
migtir. Avusturya kayiplarimin fazlah@ Bosnak direnisinin giiciinii goster-
mesi bakimindan 6nemlidir'*. Isgal sonrasinda hemen hemen her kazada
kurulan 6rfi mahkemeler aracihfyla, isgal kargiu faaliyetleri organize et-
mekle suglanan Bognaklar yargilanarak, 350'si idam edilmistir'?.

Isgalin getirdigi kargasa yiiziinden, Berlin Antlasmasi’nin sonraya bi-
rakugi Osmanhi-Avusturya Antlagmas: 21 Nisan 1879'da imzalanmstir. Ye-
nipazar Antlagmasi adi verilen bu protokolle, Bosna Hersek’in statiisii belir-
lenmistir. Buna gore':

1- Bosna-Hersek, Berlin Muahedesi'nin 25. maddesi hiikiimleri dahi-
linde idare olunacak ve Avusturya yerli memurlan tercih edecektir.

2- Hutbede Padigahin adi okunacak ve minarelere adet hiikmiince yi-
ne Osmanh Bayrag gekilecektir.

3- Gelirler mahalline sarf olunacak.
4- Osmanh parasi, Avusturya parasi ile gegerli olacak,

5- Osmanli garnizon ve kalelerinde bulunan askeri igler Bab-1 Ali tara-
findan idare edilecek.

"*! Sitleymanpasig catigmalar esnasindan 60.000 Bognagin, 50.000 Avusturyalimin hayatum kay-
bettigini ifade eder. Bakiniz, Siileymanpasic, Bosna Hersek Miidafaast, 5.255-256.

"% Glenny, a.g.e., 5.148; Aydin Babuna, “Nationalism and the Bosnian Muslims”, East European
Quarterly, Volume: XXXIII, Number:2, June 1999, 5.200; Donia-Fine, a.g.., s.94

'** Bosna Hersek Argiv Belgeleri, s.23; Nuza, a.g.m., s.590-598 (58-66).

" B.0O.A., Y.A. Hus. (Yidiz Sadaret Hususi Maruzév), nr:159/49; nr:159/58; Alan Palmer, Twilight
of the Habsburgs: The Life and Times of Emperor Francis Joseph, Atlantic Monthly Press, 1997, 5.210.

'* Nuza, a.g.m., s.596 (64).

"“Bosna Hersek Arsiv Belgeleri, s.79-82.
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6- Bosna Hersek sakinlerinin ikimetleri veya harice gogleri ve seyahat-
leri bir nizama baglanacak.

7- Yenipazar Sancagi'nda takip edilecek idari kararlarin infaz seklini
belirten bir anlagmaya varilacak, herhangi bir mesele zuhurunda hudut ve
garnizon kumandanlar1 hiikiimetlerine danigmaksizin temasa gegebilecek-
lerdir.

8- Bosna-Hersek'te Avusturya askerinin bulunmas: adli, mali ve idari
Osmanh memurlarinin bulunmasina hi¢ bir zaman mani tegkil etmeyecek-
tir.

9- Osmanl Hiikiimeti arzu ederse Avusturya askerlerinin bulundukla-
r1 yerlerde asker bulundurabilecekti.

E- ISGAL DONEMI

Avusturya iggéliyle birlikte, Bosnali Miisliimanlar’in 200 yillik kabuslar
gercek olmugtur. Onlar, Karlofga’dan beri hep bu sondan kagmak igin gaba-
lamiglardi. Fakat 1878’e kadar gelinen siiregte, hem Bosna Miisliimanla-
r’'nin, hem de Istanbul’'un hatalari onlar1 bu sona siiriiklemistir. Bu felaket-
le yiizlesen Bognaklarin yaklagtk 120.000’i, hemen iggalin ardindan, Bos-
na'y1 terk etmis; ancak bunlarin yarisi tekrar Bosna'ya donmiistiir'™’. Boyle-
ce, gogu zaman dinledikleri gog ve sefillik 6ykiilerinin bizzat kahramanlan
hiline gelmiglerdir. Avusturya’'nin, isgali tamamladiktan sonra, 1878'de
yapu@ sayimda genel niifus iginde Miislimanlar'in oram % 38.73, Orto-
dokslar'in oranm1 % 42.88, Katolikler'in orani %18.08 olarak tespit edilmisti.
Halbuki, 1870 Osmanl niifus sayiminda, Miisliimanlar % 49.84, Ortodoks-
lar % 36.50, Katolikler % 12.64, Yahudiler % 0.2, Cingeneler ise % 0.9 ora-
ninda bir varhiga sahiptiler'*. Avusturya'nin 1885 niifus sayiminda ise Miis-
liimanlar % 36.88, Ortodokslar % 42.75, Katolikler % 19.89 oranindadir'®’.

157 Nedim Ipek, Imparatorluktan Ulus Devlete Gigler, Trabzon: Serander Yaymlan, 2006, s.119.
Gogler hakkindaki rakamlar giivenilmez ve tartigmaya agikur. Bugiin dahi konuyu arastiranlarin
tizerinde uzlagabildigi yaklagik degerler soz konusu degildir. Bakimz, Aganoglu, age., s.37-38;
Babuna, Bognaklar, s.27; Giirbiiz Bahadir, Bati'dan Dogu’ya Uzanan Gizgide Balkanlar ve Tiirkler, Konya:
Cizgi Kitabevi, 2002, 5.76.

'*% Salndme-i Vildyet-i Bosna, Defa V, sene 1287, Saraybosna, Bosna vilayet matbaasi. (Milli Kii-
tiiphane Yer No:1967 SA 401), s.144-145; Salndme-i Vildyet-i Bosna, Defa VI, sene 1288, Saraybosna,
Bosna vilayet matbaasi. (TDV. ISAM. Kiitiiphanesi, Demirbas No:042127, Tasnif No: BOS. S.
059.94395), 5.134-135; Nikolai Todorov, The Balkan City, 1400-1900, Seattle and London: University
of Washington, 1983, 5.325.

1% Popovig 538 kisiyi digerleri olarak gostermistir. Toplam niifustaki fazlalik buradan kaynak-
lanmaktadir. Bakiniz, Aleksandre Popovig, Balkanlarda Islam, istanbul: insan Yayinlari, 1995, 5.196.
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Miisliiman niifustaki azalma 1895 sayimmu igin de gegerlidir, bu sayimda
Miisliimanlar'in oran1 % 34.99, Ortodokslar'in oran1 % 42.94, Katolikler’'in
oram ise % 22.87'di'”. Goriildiigii gibi, Bosna digina dogru gergeklegen
gogler sebebiyle Miisliman niifus siirekli azalirken, tersine gog sebebiyle
Katolik niifus siirekli olarak artmaktadir. Avusturya’nin Miisliiman niifusa
kargi tutumu bu azalmadaki etkenlerden biridir. Mesel3, isgal sonrasinda
Avusturya askerlerinin Miisliiman evlerinde oturmasi, dolayh da olsa, halki
goge tegvik etmistir. Bu durumdan tedirgin olan aileler, gareyi Osmanl
topraklarina gogte bulmuglardir. Avusturyali yetkililer bélgede kendine
bagl bir gurup teskil etmek i¢in Miisliimanlar’dan bosalan yerlere Katolik-
ler'i yerlestirmekteydi. Avusturya’min Bosna Hersek'i ilhak tehlikesine karg:
kamuoyu yaratmay: hedefleyen Ali Riigdii, 1906’da abartih da olsa Avustur-
ya'nin 400.000 Katoligi Bosna'ya yerlestirdigini yazmaktaydi'®'.

Osmanl Devleti, gerek stratejik kaygilar, gerekse 1877-78 Rus Sava-
st'min getirdigi ekonomik krizden dolayi, Bosnali Miisliimanlar'in iilkelerini
topyekiin terk etmelerini tasvip etmemigtir'®. Isgalin yarattug ilk darbenin
dehgetine dayali go¢ hareketi, 1883’lerde etkisini yitirdikten sonra, Bos-
na'da yaklagik yarim milyona yaklagan bir Miisliiman kitle hald mevcudiye-
tini koruyordu. Avusturya ile Osmanh Devleti'nin yaptigi antlagmalar, onla-
ra goreceli bir koruma saglamigti. Fakat, bu koruma fiili olmaktan ziyade
teorikti. Bu yiizden, Bosnali Miisliimanlar iggalden en az zararla gikabilmek
igin kimi zaman kendi iglerinde de ihtilafa diiserek, Avusturya'daki siyasi
gelismelere paralel bir siyaset izlemiglerdir. izlenen siyaset geregince, baz
aydinlar kendilerinin Sirp veya Hirvat olduklarin ileri siirecek kadar ileri
gitmiglerdir. Ancak, zihniyet bulamkhg daha ziyade aydin kesime aittir'®,
Halk, Avusturya siyasetine daima ihtiyatla yaklagmigtir. Isgal déneminde,
Miisliimanlar Avusturya'nin siyaseti ile miicadele etmenin yani sira Sirp ve
Hirvat milliyetgiligine de kagi koymak zorunda kalmiglardir'®.

Bu yiizden, Bosnali Miisliimanlar, iggal déneminde,

"% Bosna Hersek'le Iigili Arsiv Belgeleri, s.5.

"' Ali Riigdii, Bosna Hersek'in Memdlik-i Osmaniyye'den Tefrikiyle Avusturya’ya Satmak Fikrinde Bulu-
nanlann Viictib-1 Tel'inini Natk Bosna Hersek Ahdlisi Namma Meb'isin ve Ayin-1 Osmani Meclislerine
Verilen Layhadir, Dersaadet: Rasen Matbaas,, 1324, 5.2; Bosna Hersek Ahdli-i Islamiyesi Tarafindan
Meclis-i Meb'iisan-1 Osmaniye Takdim Olunan Léythadir, s.6-28.

'* Bosna Hersek'le llgili Argiv Belgeleri, s.82-85; Ipek, Imparatorluktan Ulus Devlete Gigler, 5.118.

'** Popovig, a.g.e., .202; Malcolm, a.g.e., 5.248-249; Osman Karatay, “Habsburg Idaresinde Bos-
na ve Bognaklar”, Balkanlar El Kitab:, Derleyenler: Osman Karatay-Bilgehan A. Gokdag, C.I-Tarih,
KaraM & Vadi, 2006, s.544-546; Babuna, Bognaklar, s.152-166.

'™ Popovig, a.g.e., .207-208; Babuna, a.g.e., 5.120-121.
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1- Kendi milli ve mali konumlarini koruma
2- Islamiyet’i koruma ve Islami kurallardan taviz vermeme

3- Miimkiin oldugu kadar Osmanh Devleti'nin bolgesel haklarini ko-
ruma, gabasiyla hareket etmiglerdir.

Bosnali Miisliimanlar’in siyasi tavirlarinda belli oranda basar sagladik-
larini iddia etmek miimkiindiir. Mesela, iftlik kanunu iggil doneminde de
gegerliligini korumustur. Hatta, bu kanunun devamhhg Ortodoks ve Kato-
liklerde hayal kirikligi yaratmigur'®. Aymi sekilde, Miisliimanlar’a ait Ser’i
mahkemeler de uzun siire varhklarin1 devam ettirebilmistir'®. Yine, vakif-
larla ilgili yapilan diizenlemeler ve dini islerde onlara 6zgiirlik tanmyan
Meclis-i Ulema da Miisliimanlar'in siyasi basarisi olarak degerlendirilebi-
Lir!®,

Isgal doneminde, bazi zamanlar, Avusturya Hiikiimeti'yle ayrihga da
diigilmiigtiir. 11k olarak, 1881°'de askere alma kanunu sebebiyle ¢ikan ve
bagin1 Ortodokslar'in ¢ektigi isyAna, Miislimanlar simirh da olsa destek
vermiglerdir. Miisliimanlar, silah altina alinan ¢ocuklarinin Avusturya or-
dusunda dini gereklerini yeterince yerine getiremeyeceginden endiseliydi-
ler. Ancak, Avusturya idaresi béyle bir ayaklanmay: beklediginden, aldig
tedbirlerle isyan1 kisa siirede bastirmigtir. Isyan, 1882 Ocak ayinda gikmus,
Subat sonuna dogru basurilmigtir. IsyAnin Avusturya’ya maliyeti 70.000
ilave asker ve 31.700.000 florin olmugstur'®®. Isyan sonunda, Avusturyah
yetkililer Bognaklar’dan asker toplamaktan vazge¢memis, ancak onlar diger
birliklerden ayirarak ibadetlerini yapabilecekleri mekanlar tahsis etmis,
yemeklerini pisirecekleri 6zel mutfaklar hazirlamig, bu askerler igin Cuma
gliniinii tatil saymug, hatta tiniformalar1 dahi farkh tasarlamglardir. Avus-

1% British Document on Foreign Affairs:Report and Papers From The Foreign Office Confidential Print,
General Editors: Kenneth Bourne and D. Cameron Watt, Part I, Series B, The Near and Middle East
1856-1914, Editor:David Gillard, Volume: 5, The Otoman Empire in the Aftermath of the Berlin
Settlement, 1878-1883, University Puplications of America, 1984, Document: 19, 5.122-129; Babuna,
a.g.e., s.37-44; Jelavich, Balkan Tarihi, C. 11, 5.62; Malcolm, a.g.e., 5.231-232; Lovrenovi¢, a.g.e., s.107;
Donia-Fine, a.g.e., 5.96.

1% Popovig, a.g.e., s.200; Malcolm, a.g.e., s. 228; Donia-Fine, a.g.e., 5.107.

17 Popovig, a.g.e., 5.197-200; Malcolm, a.g.e., 5.237, 240-241; Donia-Fine, a.g.e., s.107; Babuna,
Bognaklar, s.56-63.

1% Babuna, a.g.e., s.30; Malcolm, a.g.e., 5.229; Donia-Fine, a.g.e., s.113; Okey, Taming Balkan
Nationalism, $.27, 52-53.
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turya ordusunda iyi muamele goren Bognaklar igin, bundan sonra askere
alinma pek fazla mesele olmamugtir'®.

Askerlik yiikiimliiligi diginda, Avusturya idaresi ile en énemli ¢atigma
alani, zorla veya kendi istegiyle din degistiren Miisliiman Bognak kizlardan
kaynaklanan problemlerdi. Misliimanlar bu tip hareketlere asla hog bak-
mamig, din degistirme konusunda higbir uzlagiyr kabul etmemiglerdir. Miis-
liiman bir ailenin kizinin din degistirmesi aym zamanda biiyiik bir utangt.
Fakat her tiirlii baskiya ragmen, yine de din degistirme vakalarina rastlani-
yordu. Boyle zamanlarda toplum ¢ok fazla geriliyordu'™. Catigmanin éniine
gegilmesi igin, 6zellikle Miislimanlar'n baskisiyla, 1891'de bir din degistir-
me kanunu gikarilmigtir.

Kanuna gore,
1- Kimse zorla dininden dénmeye zorlanmayacak
2- Din degistiren kisiye diigiinmesi i¢in 2 ay zaman verilecek

Miisliimanlarin zoruyla gikarilan bu kanuna ¢ogu zaman uyulmamugtir.
Ancak, Miisliimanlar miicadelelerini en azindan hukuki zemine tagimay

bagarmuglardir'”".

Isgal doneminde, Bosnaklar'in yasadig1 en 6nemli doniigiimlerden biri
de kendi milli kimliklerinin farkina varmalar1 olmusgtur. Yiizyiin bagindan
beri gesitli ayaklanmalarda zayif da olsa “Bosnalilik” bilinci mevcuttu. Ancak,
halkin genellinde bu temayiiliin mevcut olduguna dair herhangi bir igaret
s0z konusu degildi. Bognaklar, Osmanh millet sisteminin kendilerine sagla-
digr giivence ile milliyetci diigiincelere pek itibar etmemiglerdi. Bosnalilik
daha ziyade cografyaya bagllik veya bir hemgericilik tarz1 ortak bir diisiin-
ceydi. Iggalle birlikte Avusturya’'nin izledigi politikalar, Bognaklar arasinda
bir millilik digiincesinin ortaya ¢tkmasina yol agmigtir. Bu siyasetin mimart,
1869'da Andrasi ile ortak bir Bosna planini hazirlayan Benyamin Kalay'di.
Kalay, 1882'den 1903’e yani 6liimiine kadar 21 yil boyunca Avusturya-

'* Konu ile ilgili ayrinuh bilgi igin bakimiz, A. Berthold, “Avusturya-Macaristan imparatorlu-
gu'nda Bognak Birlikleri", Tiirk Diinyast Tarih Dergisi, Geviren: Ali Osman Oztiirk, Say1:104, istanbul:
Tiirk Diinyasi Aragurmalan Vakfi, 1995, 5.25-28.

' Babuna, a.g.e., 5.76-77, 94-95.

' Malcolm, a.g.e., 5.238-239; Donia-Fine, a.g.e., 5.106.
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Macaristan imparatorlugu’nun Bosna Valisi olarak gérev yapmugtr'”™. O,
her dini gurubu ayn bir millet olarak tammlamg ve bu guruplara yasal
statiiler vermigti. Boylece yiizyillardir varolan birlikte yasama tecriibesi,
yerini ayrigmaya birakmugtir. Kalay'in kurdugu diizen Osmanh Millet siste-
miyle benzer yanlar tagimaktadir. Fakat, Osmanhlar Bosna'da yasayan ve
dinleri farkli olan insanlan baska milletler olarak algilamiyordu; onlar: sa-
dece dini guruplar olarak goriiyor, bu tasnifi de istimélet siyasetinin geregi,
herkesin dinini 6zgiirce yasayabilmesi igin yapiyordu. Kalay ise bu diizeni,
Bosna'daki ii¢ dini gurubun kendi aralarinda birleserek Avusturya-
Macaristan’a kargi gikmalarini énlemek igin ortaya atmustir. Ayrigma, bera-
berinde milliyetgi duygularin yiikselmesine de yol agmigtir. Sirplar ve Hir-
vatlar, en azindan yarim asirdir kendilerini Bognaklar'dan farkli olarak
tamimlamaktaydilar. Nihayet, iggalle birlikte, aym tavri Miislimanlar'da
gostermeye baglamistir. Isgalin hemen ardindan 1891'de Mehmedbey
Kapetanovig; “Biz Giiney Slav ailesine mensup oldugumuzu inkdr etmiyoruz, ama
biz atalarimiz gibi Bognak olarak kaldik, bagka bir sey degil.” derken, kendilerinin
diger guruplardan farkini ortaya koyuyordu'”. Aym diigiincenin bir benze-
ri, 1849'da Sirplar tarafindan Bognaklar igin ileri siiriilmiigti. Belgrad'da
yayinlanan Sup Haberleri gazetesi Bognaklar'n kokenleri hakkinda iki ayn
goriig bulundugunu ileri siirmiigtiir. Ik goriige gore, “Bosna'da Slav olan
Surp milleti bulunurken bunlar ii¢ ayr guruba aynlmglardir. Bunlanin bir bolimii
Katolik mezhebini kabul etmis, bir béliimii Ortodoks mezhebini kabul etmis, digerleri
ise Miisliiman olmugtur.”. Gazete tarafindan gergek oldugu kabul edilen ikinci
iddiaya gore ise “Bosna Tiirkler tarafindan fethedildigi zaman orada Macarlar'a
mensup bir millet vardi. Bunlarn ne dinleri ne mezhepleri bulunmaktayd:. Fetihten
sonra bunlarm tamam: Miisliiman oldular ve halki yonetmeye bagladilar.”"™*. Yani,
Bognaklar Sirplar’dan farklh bir milletti. $imdi de, Kapetanovig ayni sugla-
may1 Bognaklar haricinde kalan diger milletlere yoneltiyordu.

Bosnali Miisliimanlar, isgal boyunca bir giin yeniden Osmanlh hékimi-
yetine gireceklerine dair umutlarim hig yitirmediler. Ancak, zaman ilerle-

1”2 Kalay'mn siyaseti igin bakimz, Okey, Taming Balkan Nationalism, s.55-143; Jelena Milojkovic-
Djuri¢, “Benjamin von Kallay's Role in Bosnia-Herzegovina 1882-1903: Habsburg's Policies in an
Occupied Territory, Journal of the North American Society for Serbian Studies, Volume:14/2, 2000, 5.211-
220.

13 Lovrenovi¢, a.g.e., s.149-152; Babuna, a.g.e., s.137-139.

1% Surpske Novine (Sirp Haberleni), Belgrad, 4 Subat 1849, Yil:16, Sayi:11, s.44.
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dikge Avusturya yonetimi ile daha iyi miicadele edebilmek iin kendi siyasi
orgiitlerini kurdular. Bu maksatla 1905'de Ali Firdus'”® bagkanhiginda Miis-
liman Halk Teskilit: (Muslimanska Narodna Organizacija-MNO) kuruldu'®.
MNO'nun hemen ardindan, 1908'de destekgileri arasinda iinlii Bognak
yazar ve fikir adam Safvet-Beg Basagi¢'in'”” de bulundugu Miisliiman Ilerle-
meci Partisi (Muslimanska Napredna Stranka-MNS) kuruldu'”™. Tiim bu ¢ahs-
malarin ardinda, Avusturya kadar Osmanli Devleti'nde yaganan siyasi ge-
ligmeler de etkili olmugtu. Osmanli Devleti'nde yiikselen Geng Tiirkler hare-
keti, Bosna ile geregi kadar ilgilenmemisti. Fakat bu ilgisizlik anlarinda dahi
Bognaklar Istanbul'dan umudu kesmediler. Bognaklar, 1 Eylil 1907'de
Abdiilhamid’in dogum giiniinii biiyiik bir coskuyla kutladilar. Avusturyal
yetkilileri sagkina geviren gosteriler esnasinda Bognaklar, Tiirkge olarak
“Padigahum ¢ok yaga” tezahiiratlarinda bulundular. Onlarin bu hareketi Avus-
turyahlar’i ok endigelendirdi ve Bognak tepkisini yumugatmak igin iki taraf
arasinda miizakereler bagladi. Miizakereler, Bognaklar'in uzun siiredir talep
ettikleri, dini konularda bagimsiz hareket etme hakkina sahip olma &zerkli-
gini elde etmeleri ile sonuglandi. Bosna'da bugiin de ¢ok etkin olan Naibiil
Reis'iil-Ulema'lik makami kuruldu. Osmanh Devleti'nde I1. Megrutiyet ilin
edilince, Bosna Hersek de hareketlendi. Miisliman ve Sirplar, hukuken
Osmanl toprag: olduklar iddias: ile kendileri igin de anayasal bir sistem
istediler. Gelismelerden kaygilanan Avusturya, Rusya’min goz yummasi ve
Prusya'nin giiglii destegi ile 19 Agustos 1908'de Bosna Hersek'i ilhak etti.
ilhak, Bosna'da yeni bir kargaga ortaminin dogmasina sebep oldu. Bognak-
lar, ilhdktan kurtulmak igin yeniden Istanbul'la gériigmeye geldiler, fakat
orada umduklari destegi bulamadilar. Osmanli Devleti, alt: ay sonra ilhaki
tanidi. Osmanh Devleti'nin ilhaki tanimasiyla caresiz kalan MNO da
1910'da ilhaki kabul etmek zorunda kaldi. Bosna'da siyasi geligmeler 1910
Anayasasi'nin ilani, Bosna Meclisi'nin agilmasi ve 24 Bognak temsilcinin bu
meclise girmesi ile sonuglandi. Mecliste Sirplar 31, Hirvatlar ise 16 sandalye
aldilar. Ancak, Hirvatlar'in Bognaklar’i desteklemesi ile meclis bagkanhgina
Ali Firdus Bey seildi. Ali Firdus Bey'in meclis bagkani secilmesi, Bosna’da
gunimiize kadar gelecek siyasi yapimin temellerini atu. Swrplar, Al

' Ali Firdus (Dogumu: Livno 1862 veya 1864-Oliimii: Saraybosna 1910)
" Faaliyetleri hakkinda ayrintili bilgi igin bakiniz, Babuna, a.g.e., s.175-184.
""" Safvet-Beg Pasagi¢ (Dogumu: Nevesin 1870-Oliimii: Saraybosna 1934),
' Faaliyetleri hakkinda ayrintil bilgi igin bakiniz, Babuna, a.g.e., s.184-187.
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Firdus'un meclis bagkan1 olmasindan memnun kalmadilar. Her ne kadar
aralarinda ciddi gorig farkhiliklar1 var idiyse de, Bognak ve Hirvatlar bu
vesile ile birbirleri ile dayanigma igine girdiler'”.

Bognaklar, hangi sart alunda olursa olsun, Osmanl idaresinin kendile-
rini yalmiz birakmayacagini inanmglar ve bu manevi giicle Avusturya idare-
sine kargi siyasi miicadelelerini yiiriitmiiglerdir. Osmanl Devleti de isgal
siirecince, Bosna'da zor durumda kalan herkese kucagim agmustir. isgal
siiresince, binlerce Bognak Osmanh topraklarina gog etmig; Osmanh Devle-
ti, icinde bulundugu iktisadi zorluklara ragmen, Bosna'dan gelen bu miilte-
cilere elinden gelen yardimi yapmustir. Mesela, sadece 1910 yih i¢inde Bos-
na'dan gelen gogmen sayist 17.018 kisiydi'™. Bognaklar Osmanh Devleti
yikilana dek kaderlerini Osmanhlar'dan farkli gérmemisler, Osmanl idare-
sinin giiniin birinde tekrar Bosna'da tesis edilecegine olan inanglarm ko-
rumuglardir. Bunun en giizel kamiti, II. Megrutiyet'in ilanm1 ve Bosna ve
Hersek’in Avusturya tarafindan ilhik: esnasinda gazetelerde kaleme alinan
makaleler ve yaymnlanan kitapgiklarda kullamilan ifadelerdir. Bu yazlar
Bosnaklar'm Osmanli Devleti'ne bagliliklarini agik¢a ortaya koyar'®'. Mese-
14 ilhak sonrasinda Osmanh kamuoyuna Bosna Hersek'i tanitmak ve Bosna
Hersek'in unutulmamasini isteyen Ali $adi eserini son derece manidar su
ciimlelerle bitirmistir: “Iste ey Kauvm-i Necib-i Osmani! Hudidu tegkilat
ardziyyesi, ihrdcat ve idhaldt mufassalan gosterilen Bosna Hersek Kit'as: Anadolu
Kut'as: cesametine yakin bir viis‘at hdiz ve tamam 457 sene fezd-y fesih-i hiikiimetin
kuvvi ve ndmiis-kar bir uzv-1 aile-i saddeti iken, mezbith-ane bir anin ile bizden kat*
¢ taalluk eden kat'ayr feramis etmeyelim!... Bu igtisab-1 leimanenin kalbimizde
uyandidigr taab-efzi meraretin biitiin giddet ve kuvvetiyle istihsal- makasid-1 atiye
hasr-1 merdm edelim!... Evlerde ailelerimize, mekteplerde ¢ocuklarmiza telkin-i emel
iderek nakisgir-i sahife-i vicdan olan sevdib-i hasilay: tathire gayret edelim!... Bu
vatan bizden hidmet bekliyor. Bognak ve Islim muhadderdtina ba'de-md edilecek
tecaviizitin dnin teeliimdtina kulaklanmz tkamaymiz!... Avusturya ile akd edilen
mudhedendmede hukuk-u Islimiye her giina taaruzdan masim add idilmis ise de,

1" Popovig, a.g.e., s.208-209; Karatay, Habsburg Idaresinde Bosna ve Bognaklar, s.543-548; Donia-
Fine, a.g.e., 5.108-109.

1% Karatay, Habsburg Idaresinde Bosna ve Bognaklar, s.547.

181 By konuda ayrinul bilgi igin bakiniz, Zafer Golen, “Ikinci Mesrutiyet Déneminde Bosna-
Hersek'in ilhakina Tepkiler”, Toplumsal Tarih, Say1:60, istanbul: Toplumsal Tarih Vakfi, 1998, 5.9-
16.
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kuvvetin galebe caldigy bir memlekette hakkin maglup oldugu feramiy etmeyiniz.
Fakat heyhat!... Bilirim ki bu temenni muhéldir. Giinkii nesl-i hazirnn kam saye-i
sahanede(?!!..) kurumus, biitiin hayatimizi mahkiom eden akde-i tereddiid ve mezel-
let bizi mevta-yi sair eskdline sokmugstur. Benim bu iimidlerimin husiliinii bizden
degil nesl-i ahir, evet, o nesl-i ahirdir ki, hakaretin izzet-i nefse, ataletin begeriyete,
cahilin vukifa, meskenetin sa'y-i taallitkiinii idrak ederek insanhgm serefini iktisib
edecek ve Fransizlarin Alsas Loren’i gibi Osmdnh ahfad: da Bosna Hersek intikamin
perverde edeceklerdir!...”"™. ifadelerden de anlagilacag gibi, Ali $adi Osmanl-
lar’in bir giin Bosna'ya dénecegini diisiinmekteydi.

SONUC

Bognaklar uzun zamandir topraklarim kendileri savunuyor; dahasi,
gevre eyaletlerde ortaya gikan kargasalarin basturilmasinda devlete yardima
oluyorlardi. Mesela, Sirp isyanlari sirasinda Bosna'yr savunmak bir yana,
Sirbistan’daki isyanlarin basurilmasinda son derece yararh hizmetler ifa
etmiglerdi. Ayrica, 1829'da bazi Bosna kazalarimin Sirbistan’a terk edilmesi
gindeme geldiginde, tim Bosna'da biiyiik bir infial meydana gelmisti.
Bosnali Miisliimanlar topraklarini Sirplar'a birakmaktansa 6lmeyi tercih
edeceklerini agiklamiglar, simir tadilati igin gelen Osmanli memur ve miifet-
tiglerini Bosna'ya sokmamuglardi'®. Bu yiizden, Bosna'min sahibi olarak
“Sultan”” degil “kendilerini” goriyorlardi. Sultan saygi duyulacak bir kimlik-
ti, ancak Bosna'ya fazla miidahale etmemeliydi; fakat, Sultan XIX. yiizyilda
gevresindeki “gavitr” idareciler tarafindan aldauldigindan, islamiyet'in kale-
si Bosna siirekli saldirtya maruz kaliyordu. Buna kargi Bognaklar, Sultan’in
onurunu korumak igin ellerinden geleni yaptiklarina inanmaktaydilar. Hat-
ta, bolgede zaman zaman patlak veren isyanlarin temelinde de Sultan’in
saygmhgini koruma arzularimin yatugini iddia etmekteydiler.

XIX. yiizyiin daha baginda, Istanbul'da gerceklesen reformlar, Bos-
na'da yiizlerce yildir devam eden sosyal yapinin degisecegine dair ilk isaret-
lerdi. Ilaveten, Bosna'nin gevresindeki diger eyaletler 6zerklik veya bagim-
sizlik i¢in hareketlenmiglerdi. Yunanllar bagimsizliklarim1 kazanirken, Sirp-

'"* Ali Sadi, Bosna Hersek Yahid Osmanhlarin Alsas Loreni, Dersaidet-Kasimpasa: Siiha Matbaasi,
1327, 5.26-27 (Atatiirk Universitesi Seyfettin Ozege Kiitiiphanesi No:1725); Zafer Gélen, “Bosna
Hersek Yahud Osmanhlarin Alsas-Loreni”, Siileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Say: 4, Isparta, 1999, 5.214.

' Borekgi, a.g.e., 5.133-134, 182-184.
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lar ve Karadaglilar 6zerklik kazanmglardi. Bognaklar bir insamin hayat sii-
resinde cevrelerinde nelerin degistigini gérmenin tedirginligini yasadilar.
Bu tedirginlik, onlar1 hem saldirgan, hem daha korumaa yapu. Belki nor-
mal zamanlarda problem olusturmayacak birgok konu ve uygulama, XIX.
yiizyilda biiyiik meselelere sebep oldu. Buna kargi merkez, bir taraftan dev-
leti modern ¢aglara hazirlama endisesiyle hareket ederken, diger taraftan
yasam miicadelesi veriyordu. Maalesef, devletin elinde istenilen sayida ve iyi
yetigmis idareciler yoktu. Yetersiz memurlar, kit kaynaklar, aceleyle alinan
kararlar ve Istanbul’daki siyasi ¢ekigmeler tagray: olumsuz olarak etkilemek-
teydi. Dahasi, hiikiimet cogu zaman tagraya kendini anlatamiyordu.

Anlagilmazhik, tasradaki meseleleri daha da derinlestiriyordu. Bu du-
rumdan en fazla etkilenen eyaletlerin baginda da Bosna Hersek gelmektey-
di. Bognaklar, uzun zamandir serhat eyileti olmanin her tiirlii zorlugunu
yasamuglardi. Bir de neden yapildig anlagilamayan yenilikler buna eklenin-
ce, durum daha karmagik bir hal almaktaydi. Bognaklar merkezin emirleri-
ni daima siipheyle kargilamakta ve miimkiin oldugunca kars koymaktaydi-
lar. Halbuki, bu sekilde hem kendi hakimiyetlerini hem de devletin hakimi-
yetini azaltuklarinin farkinda degillerdi. Onlarin tavirlari, merkez tarafin-
dan yanhs anlagilmakta ve “Bognaklar, akillar: fikirleri isyinda™ olan insanlar
olarak tanimlanmaktaydi. Bu tamim Istanbul'da Bosna hakkinda alinan
kararlar1 derinden etkilemekteydi. 1849 IsyAni'nda oldugu gibi, devletin en
sert komutam1 Omer Latfi Paga bolgeye génderilmekte, onun sert miidaha-
lesi takdirle karsilanmakta, hatta isyanla basarih bir sekilde miicadele edil-
digi igin bu bagarimin anisina madalya dahi basurilmaktaydu.

Ne var ki, devletin Bognaklar’a sert davranarak hata yaptigini anlamasi
uzun siirmedi. Osmanh Devleti'nin toprak biitiinliigiinii korumaktan ziya-
de, elini kolunu baglayan bir anlagma olan Paris Barig Antlagmasi'min imza-
lanmasinin iizerine, devletin igindeki diger gayrimiislim ziimreler gibi Bos-
na'da yasayan Hiristiyanlar da daha fazla 6zgiirliik istemeye bagladilar. Gay-
rimiislimler yiizlerce yildir devam eden yiikiimliiliiklere daha fazla katlan-
mayacaklarini ilin ederek, 1857'de biiyiik bir isyan qikarmay: bagardilar.
Isyan, Sirp ve Karadaghlar'in etkin destegi ile yillarca siirdi. Devletin etkin
miicadelesine ragmen de bir tiirlii basurilamad. Ozellikle Karadag sinirin-
daki sarp cografyada kanl catusmalar yagsandi. Osmanh Ordusu Grahova

Belleten, C. LXXIV, 31
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hezimeti gibi basanisizliklar yagadi. Buna ragmen devlet, Bosna'ya siikiin ve
huzuru getirmek icin elinden geleni yapt.. Vergi toplama ve ciftlik kanunu
gibi ciddi ¢aliymalar yapildi. Fakat, bu ¢aligmalarin hig biri asileri sakinles-
tirmeye yetmedi. Ciinkii, Osmanl Devleti ile derdi olan her iilke asileri
kullandi. 1857'de baslayan ¢augmalar, ancak 1862'de gerceklesen Karadag
askeri harekau ile sona erdi.

1862'den sonra, Bosna'ya gegici bir siikiinet hakim oldu. 1875 Hersek
isydnina kadar gegen siire hem devlet, hem de Osmanli idaresinden kur-
tulmak isteyen Hiristiyanlar tarafindan iyi kullanildi. Devlet Bosna'daki
idari yapiyr kokten degistirdi. Bosna vilayete cevrildi, yeni okullar acilds,
yollar yapildi, hastaneler hizmete sokuldu. 1849 isyani ile bozulan devlet-
Bognak iliskisi yeniden diizeldi. Hatta, devlete ve Bosnaklar'a saglayacagi
fayda tartismal olsa dahi, bolgedeki umarlar eski sahiplerine iade edildi.
Devlet, bu ve buna benzer ¢alismalarla Bognaklar’in gonliinii kazanmak igin
elinden gelen her seyi yapu.

Bosna'daki huzur ortamindan tek istifade eden devlet degildi. Ozellik-
le, Panslavist cemiyetler neredeyse kéy koy orgiitlenerek, Bosnali Hiristi-
yanlar’a milliyetgilik agiladilar, halk: silihlandirdilar. Bosna Hersek'teki her
kilise, her gayrimiislim okulu ideolojik egitim verilen kurumlara déniitii-
ler. Nihayet 1875’de, basit bir vergi toplama anlagmazhig: kisa siirede millet-
lerarasi bir meseleye déniistii. Bu olayda, Osmanl diplomasisi en kotii si-
navlarindan birini vererek, daha isyanin baginda inisiyatifi elinden kacgirdi.
Isyamin askeri yonii basariyla icra edildiyse de diplomatik beceriksizlik,
isyanin uzamasina ve Osmanl-Rus Savagi'nin ¢ikmasina sebep oldu.

Savag, herkesin tahmin ettigi gibi Osmanl yenilgisi ile sonuclandi. Sa-
vag sonrasinda toplanan Berlin Kongresi, Osmanllarla Ruslar arasindaki
anlagmazliklar ¢6zmek yerine, Osmanh Devletinden pay kapma yarigina
doniigtii. Dost-diigman, tiim devletler Osmanli Devleti'nden bir parga ko-
pardilar: Bosna Hersek, Avusturya tarafindan isgal edildi, Bulgaristan
ozerklik kazandi, Karadag, Sirbistan ve Romanya bagimsizlik elde etti, Misir
ve Kibrisa Ingilizler tarafindan el konuldu, Kafkasya ve Dogu Anadolu’nun
bir kismi Ruslar’a birakildi, o zamana kadar milletleraras: bir belgede adlar:
gegmeyen Ermeniler, sahnenin yeni aktorleri olarak sivrilmeye bagladilar.
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Boylesi olumsuz gelismelerin ardindan, Osmanh Hiikiimeti, birkag ci-
liz protesto gosterisi diginda bir sey yapamadi. Isgal Bognaklar igin tam bir
kabustu. Onlar yaklagik 200 yildir her ne yapularsa, bu felaketten korun-
mak igin yapmuglardi. Fakat, korktuklar1 bir anda simdi baglarina geliver-
migti. Iggalle birlikte, uzun yillar dinledikleri gog ve sefalet oykiilerindeki
kahramanlara déniigtiiler. isgali izleyen yillarda 120.000 Bosnak, Istanbul
ve devletin diger bélgelerine gog etti. Ancak, Bognaklar'in ugruna binlerce
evlatlarimi feda ettikleri memleketlerini birakmaya niyetleri yoktu. Gog
edenlerin yarist geri dondii. Avusturya kargisinda silihla miicadele edeme-
yecek kadar zayifuilar. Onlar da bunun bilincinde olarak, diplomasi ve hu-
kuk miicadelesini benimsediler. Zaman zaman Osmanh Devleti'nin de yar-
dimuyla, kendi medeni hukuklarini korumak da dahil olmak iizere, bir¢ok
hak elde ettiler. Kendi siyasi partilerini kurdular. Benliklerini, dinlerini ve
kiiltiirlerini muhafaza ederek imparatorluklarin mezadi 1. Diinya Savagi'na
ulagmay1 bagardilar.



Zafer Golen

g

§
T Seetion o Enrop. Tirker tos W Rbdteres . ”l

K J"._’:

i BUROPAINCHE TERREY ¥ 1V BLATTRRS . A
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XIX. YUZYILIN iLK YARISINDA TOKAT'TA FIYATLAR
MEHMET BESiRLi‘

Girig

1774 yihndan sonraki siiregte Osmanh Devleti'nin devamh surette ye-
nilgiyle sonuglanan savaglarla kargi kargiya kalmasi mali yapidaki sorunlar
oldukga arturmug, yiizyihn baginda ozellikle 1820 ve 1830’larda biitge agikla-
r1 en yiiksek noktaya ulagmigtur. Devlet, agig1 kapatmanin yolunu vergi kay-
naklarin1 denetime tébi tutarak ve i¢ bor¢lanmaya giderek kargilamaya ca-
ligmigtir. Bunun da yeterli gelmedigi durumda giimiis igerikli Osmanh pa-
rasinin degerini diigiirmek, yani tagsise bagvurmak zorunda kalmgtir. Os-
manh para tarihinde ek mali gelir kaynag: olarak goriilen en hizh tagsisler,
Sultan II. Mahmut déneminde (1808-1839) gerceklegsmistir. Bu dénemde
siyasi, askeri ve sosyal sorunlarin en had safhaya gikmasi ve problemleri
¢ozmek icin devlet aygiunda reforma girisilmesi, harcamalan arttirarak
biitgeyi zorlamugtir.

Sultan II. Mahmut déneminde Osmanl Devleti, biiyiik karigikhik, savag
ve mali krizlerle kargi kargiya kaldi. Balkanlar ve Anadolu’da yerel giigler
ayanlarla miicadeleye girigildi. Sirplar ve Mora Rumlan bagkaldirdilar ve
gittikge imparatorluktan uzaklagtilar. 1806-1812, 1828-1829 Osmanh-Rus
savaglari, 1820-1828 Osmanh-iran miicadeleleri, 1831-1833 ve 1838-1839
Misir isyam ve bu isyanin gerek i¢ ve gerekse dig etkileri, 6zellikle savag ve
kangikliklarin maliye iizerindeki olumsuz etkileri devleti sarsintiya siiriik-
lemigtir’.

Askeri alanda girigilen reformlar da mali diizenin sikintiya girmesinde
etkili olmugtur. 1826 yilinda Yenigeri Ocagi'min kaldimlmasi ve Asakir-i
Mansire-i Muhammediye ordusunun tegkilatlandirilmas: igin ortaya konu-
lan gabalar, mali diizenin bir tiirlii kurulamamasinin en 6nemli sebepleriy-
di. Yeni ordunun sayisinin artmasi ve bunlara harcanan kaynaklar mali
sorunlarin kroniklegsmesini tetiklemistir.

* Prof. Dr., Gankin Karatekin Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimii Ogretim Uyesi,
CANKIRI.

! Dénemin siyasi tarihi ile ilgili daha genis bilgi i¢in bk. Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1789-1994), 4.
Baski, istanbul 1995, s. 129-186.
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Nitekim XVIII. yiizylldan 1840’lara kadar merkezi devlet biitgelerinin
yaklagik yarisinin askeri harcamalara gitmesi ve bunun savag dénemlerinde
¢ok daha fazla artmasi®, mali sorunlari iginden ¢ikilmaz hale sokmugtur.

Ote yandan II. Mahmut déneminde uygulanan igte merkezilestirme
politikast ad1 altinda yonetimden orduya, adalete, egitime ve yerel yonetim-
lere kadar yapilmak istenen reformlar, mali durumu daha da sorunlu hale
getirirken, yeni kaynak mekanizmalarini bulmaya itmisti. Bu gabalar sonucu
merkezi tek biitgeye gegis® hizlanirken, bunu saglayacak yerel 6rgiitlenme-
nin yeterince saglanamamasi ve vergi gelirlerinden biiyiik bir kisminin etki
alanlarini genigleten yerel giiclerle paylasma sikintsi ve hepsinden énemlisi
enflasyonist hareketler harcamalar1 hizla arurmaktaydi®.

Sultan II. Mahmut déneminde para da gittik¢e degerini yitirmis ve
enflasyon artmigtir. Sultan tahtta gkuginda Osmanli kurusunun iginde 5,9
gram giimiis vardi. Ancak kurugun giimiis icerigi 1831-32 yilinda 0,5 gram
ile en diigiik seviyesine diistiikten sonra, 1832'de 0,94 grama, 1844’te de 1,0
grama gkt ve I. Diinya Savagi’'na kadar aym diizeyini korudu. Bu durumda
1808 ile 1844 arasinda kurug giimiis igeriginin % 83’iinii kaybetti’.

Bu cahgmada Tokat ser‘iye sicilleri taranarak narh ve tereke kayitla-
rindaki fiyatlara gore, Tokat’taki gida maddeleri ve bazi temel ihtiyag mad-
delerinin fiyatlari ortaya gikarilacak ve sonrasinda da fiyat hareketleri izle-
necektir. Bu yolla Tokat'ta incelenen dénem iginde fiyat artiglari, bunlara
sebep olan etkenler tizerinde bir degerlendirme yapilacaktir.

Ayrica yiizyihn ilk yarisinda genel olarak Tokat'ta iicretler ve nafaka-
lardan 6rnekler verilerek, fiyat-iicret baglanusi kurulmaya galigilacakur.

Tokat’ta yer alan biitiin gida maddeleri ve temel ihtiyag maddelerinin
fiyatlarini tespit etmek, bu ¢aligmanin kapasitesini agmaktadir. Bu bakimdan
hububat fiyatlarini ve gida maddelerinden ekmek, corek, simit, kahi, et,
yag, piring, peynir, pekmez, bal, yas tiziim, sarimsak, pastirma, yogurt, Zile
leblebisi ve findik gibi bazi gida maddeleri ile temel ihtiya¢c maddelerinden
sabun, saban demiri, nal fiyatlari ve kiremit fiyatlar1 incelenmeye galigilmis-
tr.

* Yavuz Cezar, Osmanh Maliyesinde Bunalim ve Degisim Donemi (XVIII. Yiizyldan Tanzmat'a Mali Ta-
rih), Istanbul 1986, s. 244-280.

® Ayna eser, s. 281-292.

* Sevket Pamuk, Osmanl Imparatorlugu’nda Paranin Tarihi, 2. Bask, istanbul 2000, s. 205-206.

® §. Pamuk, ayni eser, s. 204-210.

L
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A. Fiyatlar

Osmanh sehirlerindeki gida maddeleri ve temel ihtiya¢c maddelerinin
fiyat hareketlerini daha ¢ok Narh Meclisi'nde verilen fiyatlarla takip ede-
bilmekteyiz. “Sicillerde, genellikle yilda iki defa Kadi huzurunda biitiin
esnaf temsilcilerinin katildiklar1 Narh Meclisi'nde verilen narhlarda, o ge-
hirde alinip-saulan, yenilip-igilen, giyilen, yani biitiin zaruri gida ve ihtiyag
maddelerinin fiyatlarim1 gormek miimkiindiir”. Narh fiyatlar1 resmi fiyat-
lardir. Esnaf narh fiyatlarina uymak mecburiyetindeydi. Uymayanlar siir-
giin ve igten men cezasina garptrilabilmekteydi®.

Fiyatlar: tereke defterlerinden takip etmek de miimkiindiir. Ozellikle
hububat fiyatlarini tereke defterlerinden faydalanarak ortaya koymak daha
isabetli sonuglar vermektedir.

Temel gida maddelerinden olan ekmek, et, seker, un, piring, bulgur,
gesitli yaglar vb.lerinin fiyatlarinin agiri miktarlarda artigim ve sikint gekil-
mesini 6nlemek igin narh verilmekteydi. Genellikle yilda iki defa (Kig ve
Yaz) gida maddelerinin fiyatlar1 belirlenmekle beraber, bazi donemler (Ra-
mazan ayi, savasg, karigikhik, kitlik vb. gibi) bazi maddelere yilda birkag defa
narh verildigi de s6z konusu olmaktaydi.

Tokat'ta gida maddelerine ve diger ihtiya¢ maddelerine verilen fiyat-
lar, Narh Meclisi tarafindan tespit edildikten sonra, genellikle ser‘iye sicille-
rinin bag ya da sonlarina cins, miktar ve birim fiyatlar1 baz alinarak kaydedi-
lirdi. Ayrica bazen de ser‘iye sicilleri disinda narh fiyatlarin1 miistakil olarak
gosteren narh defterlerinin diizenlendigi de olmaktayd.

XIX. yiizyihn ilk yanisinda 1 kurus=40 para idi. Bazi kayitlarda para
birimi olarak meblag da kullanilmisur. 1 para=3 meblaga esitti. Agirhk 61-
ciisii olarak da 1 kiyye (okka)=400 dirhem=1282 gr.dir. 1 Istanbul kilesi ise
25,6 kg.dur.

B. Hububat Fiyatlan

Osmanh déneminde hububat fiyatlarini ortaya ¢ikarabilmek igin, iki fi-
yatlandirma iizerinde durmak gerekir. Bunlardan biri serbest piyasa fiyatla-
r1 digeri resmi fiyatlardir. Hububat fiyatlarim daha gok serbest piyasa fiyat-
lar1 olan terekelerdeki verileri inceleyerek ele almamiz gerekir. Resmi

% Mustafa Oztiirk, “Tokat'ta Fiyatlar (1772-1823) 1", Tiirk Tarihinde ve Kultiirinde Tokat Sempozyu-
mu, 2-6 Temmuz 1986, Ankara 1987, s. 185-186.
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miibayaa fiyatlarini baz alarak hububat fiyatlarini incelemek dogru sonugla-
ra ulagilmasin1 engellemektedir.

XIX. ytizythn ilk geyreginde Tokat’taki hububat fiyatlarini inceleyen
Mustafa Oztiirk, 1772, 1796, 1798, 1799, 1811, 1816, 1818, 1823 yillarina
ait tereke defterlerindeki verileri kullanmugtir. Bu verilere gore, 1772'de
kilesi (25.6 kg.) 5,6 kurug olan bugday, 1823’te 30 kurusa yiikselerek, %
535,71°lik bir arug gostermigtir. 1772-1823 yillar1 arasinda bugdayin yillik
artig oran1 % 10.50 dolayindadir. 1776’da kilesi ortalama 5,75 kurug olan
arpa ise 1823’te % 260.86’lik bir arugla 15 kurusa yiikselmigtir. Bu dénemde
arpanin yilhk arug orani da % 9,66’dir’. Oztiirk’iin hesaplamalarina gore,
1772'den 1798’e kadar yatay bir seyir sergileyen bugday fiyatlari, 1823 yili-
na kadar birkag yilin inigli gikigh fiyat stirecini bir tarafa birakirsak, siirekli
yukariya dogru bir yiikselig sergilemistir.

Tokat ger‘iye sicillerindeki tereke kayitlar1 incelendiginde bugday ve
arpa fiyatlar “tahmini” olarak ortaya gikabilmektedir. Terekelerdeki fiyatlar
mahkeme tarafindan belirlenen serbest piyasada gegerli rayici vermekle
birlikte, ambarda bulunan bugday ve arpa ile tohumluk bugday ve arpanin
cinslerine, mahkemenin fiyatlar1 belirlemedeki uygulamalarina gore, fiyat-
larda ayni yilda bazen yukari ya da agag bir fiyat ugurumu da goriilebil-
mektedir. Bu bakimdan bugday ve arpa fiyatlarin1 gogu terekede de gectigi
gibi “ber-vech-i tahmin” seklinde degerlendirmek daha dogrudur. Biz bug-
day ve arpa fiyatlarim daha gergekgi olan tereke fiyatlarindan yola ¢ikarak
belirlemeye caligtik.

Bizim incelemelerimizde Tokat'ta 1812 yilinda ortalama olarak bugda-
yin kilesi 25 kurus, arpanin ise 16,6 kurug idi®. 1816 yilinda ortalama %110
artigla bugday 27,5 kurusa yiikselirken, arpa da aym yilda %108,43'liik ar-
tisla 18 kurusa yiikselmistir®. 1819 yilinda yine bugday ve arpanin fiyatla-

rinda yiikselme devam etmistir. Bu yilda bugdaymn kilesi 33,33 kuruga'’,

arpanin ise 20 kuruga gtkmusgtir''.

" M. Oztiirk, aym: teblig, s. 193-194.

* 17 Safer 1227/2 Mart 1812 tarihli Abdiilbaki bin Ismail'in terekesi. 7S, 15, 84/1.

? 1 R. Evvel 1231/31 Ocak 1816 tarihli Osman bin Hamza'min tereke defteri. T$S, 20, 65/2. Yine
29 Rebiyiilevvel 1231/28 Subat 1816 tarihli Abdurrahman Alemdar ibni Veliyiiddin'in tereke defteri.
T$S, 20, 55/1.

'27 R.ahir 1234/3 Subat 1819 tarihli Sisman Hasan'in tereke defteri. T$S, 25, 66/2. Yine 3 R.ahir
1234/30 Ocak 1819 tarihli Duhanci Hasan'in tereke defteri. 7SS, 23, 66/2.

"' 3 R.ahir 1234/30 Ocak 1819'da tarihli Duhanci Hasan'in tereke defteri. 7SS, 23, 66/2.
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1830’da da tohumluk bugdayin Kkilesi 40 kuruga'?, 1838'de hizhi bir
yiikseligle normal ve tohumluk bugdayin kilesi ortalama olarak 90 kurusa',
aym: donemde arpanin kilesi ise 50 kuruga yikselmigtir. 1845 yihnda bug-
dayin kilesi ortalama olarak 98 kurug idi'*. Aym yila ait arpanin fiyau ile
ilgili bir kayda rastlayamadik. (Bkz. Grafik: 1)

19 Zilhicce 1241/25 Temmuz 1826’da has unun (dakik-i hass) kiyyesi
23 para iken", 15 R.ahir 1251/10 Agustos 1835'te dakik-i has % 173,91 ar-
tigla 40 paraya yiikselmigtir'®.

Yukaridaki agiklamalar ve Grafik 1'den incelendigi gibi, 1823 yilina
kadarki siiregte hububat fiyatlari konusunda M. Oztiirk ile bizim hesapla-
malarimiz ortalama olarak benzerlik gostermektedir. Bu anlamda bugday
ve arpanin fiyatlarinin XVIII. yiizyilin sonlarindan XIX. ytizyilin ilk ¢eyre-
gine kadar devaml surette yukariya dogru bir seyir izledigi goralmektedir.
1820’lerden sonra ise, Tokat'ta bugday ve arpanin fiyatlarinda agir bir yiik-
selme gozlemlenmektedir. Bunda dénemin savaglari, 1I. Mahmut reformla-

¥ 17 Zilkade 1245/10 Mayis 1830 tarihli Osman'in tereke defteri. T$S, 35, 34/2.

"5 Muharrem 1254/31 Mart 1838 tarihli Veli bin Abdullah'in tereke defteri. 7SS, 50, 9/3.; 19
C.ahir 1254/9 Eylil 1838 tarihli Abdullah bin Haci Ali'nin tereke defteri. T§S, 51, 49/1.

" 11 R.ahir 1261/23 Nisan 1845 tarihli Hiiseyin bin Osman'in tereke defteri 73S, 63, 83.; 14
C.evvel 1261/21 Mayis 1845 tarihli Postact Emin Mehmed'in tereke defteri T§S, 63, 18/2.; 15 Recep
1261/20 Temmuz 1845 tarihli Mihail oglu Agop'un tereke defteri. T§S, 63, 18/1.

" Boyaai Yovan'in tereke defteri. 7§, 30, 58/2.

' Hallac Zahir Hasan'in tereke defteri. TSS, 40, 156/1.
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rinin getirdigi i¢ sitkinti ve karigikliklar ile paranin agir1 derecede deger yi-
tirmesinin rolii oldugu diigtiniilmektedir.

C. Gida Maddeleri Fiyatlar:
1. Ekmek Fiyatlar:

Tokat ser‘iye sicillerine kaydedilen Narh listelerinde ekmek fiyatlary
cok fazla yer almaktadir. Hemen hemen her yil ya da yilda birkag defa ek-
mege narh verilmigtir. Bunun sebebi ekmegin temel gida maddesi olmasi-
dir. Ekmekte agirhk 6lgiisii olarak genellikle 400 dirhem kullanilirken, ba-
zen 1 kiyye, 100 dirhem ve 200 dirhem ekmegin de tiretildigi goriilmekte-
dir'”. Tokat'ta narh listelerinde ekmegi fiyatlandirirken ¢ogunlukla para
kullanilmugtir. 1834 yilina kadar bazen meblag da fiyatlar tespit igin kullani-
lan bir fiyat birimi oldugu gorilmiistiir. Bu ¢aligmada grafikte fiyatlar tes-
pit etmek i¢in meblaglar paraya, 100, 200 vb. dirhem olan agirhk élgiileri
de 400 dirhem yani 1 kiyyeye ¢evrilmistir.

Bu boliimde ekmek fiyatlarim iki ayr1 doneme ayirarak vermeye galig-
uk. Ik donem 1802-1838, ikinci donem de 1843-1856 yillarina tekabiil et-
mektedir. Ilk donemin ilk yili olan 1802 yili Muharrem ayinin 6’sinda 200
dirhem ekmege 3 meblag narh verilmistir'®. (400 dirhemi=1 kiyyesi 6 meb-
lag, yani 2 paradir). 19 $aban 1219/23 Kasim 1804’de % 200 artigla 12 meb-
laga (4 paraya) yiikselen ekmegin kiyyesi'®, yaklagik bir buguk yil sonra 15
Muharrem 1221/4 Nisan 1806’'da da 12 meblag idi ki*’, 1804’deki fiyatina
tekabiil etmektedir. Yaklagik alti ay sonra 26 Recep 1221/9 Ekim 1806'da
verilen narhta da ekmegin kiyyesi 12 meblag yani 4 para olmustur®'. 21
R.evvel 1223/17 Mayis 1808’de 400 dirhem ekmek 14 meblaga (yaklagik 4,66
paraya) yiikselmigtir®. 27 Sevval 1226/14 Kasim 1811°de 50 dirhem ekmege
1 para (400 dirhemi 4 para) narh verilmigtir®®. Bu veriye gére ekmek fiya-
tinda eskiye nazaran biraz digme gozlemlenmektedir. 1811-1817 yillar
arasinda ekmege narh verilip verilmedigine dair veri elde edemedik.

'” Ornegin, 1802'de 200 dirhem (7§, 7, 2), 1804'de 400 dirhem (7§S, 9,1), 1806'da 400 dirhem
(7SS, 10, 1), yine 1806'da 100 dirhem (7§S, 10, 21), 1808'de 400 dirhem (7'§S, 11, 3), 1811'de 100
dirhem (7§S, 15, 36), 1817'de 100 dirhem (7§S, 21, 90), 1823'de 400 dirhem (7$S, 29, 7), Arahk
1817'de 1 kiyye (TS$S, 22, 66) tabirleri kullanilmistir.

WTSS, 1.2

' 1804'te 400 dirhem olarak élgiilendirilmeye baglanmigur. 7§S, 9, 1.

* T§8S, 10, 21.

TNS,:10,:1:

*#7T§$S,10,11,3.

*T§S, 15, 36.
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Gurre-i R.evvel 1232/19 Ocak 1817'de 100 dirhem ekmege yine 1 para
narh verilmigtir ki*, bu durum 1811-1817 yillar1 arasinda ekmek fiyatlari-
nin yatay bir gekil izledigini ve 400 dirheminin 4 para oldugunu gostermek-
tedir.

Grafik: 2
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1817 yilmin sonunda ekmek fiyatinin biraz distigi gorilmektedir.
Nitekim 21 Safer 1233/31 Aralik 1817'de 1 kiyye ekmege 11 meblag (vakla-
stk 3,66) narh verilmigtir®. Bu durumda 1817 yihnda ekmegin fiyatimin
ortalama yaklagik 3,83 para oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Yaklagik alt yil
sonra 18 Safer 1239/24 Ekim 1823'te 1 kiyye ekmege 15 meblag (5 para)®,
21 C.evvel 1241/1 Ocak 1826’da 400 dirhem ekmege 17 meblag (yaklagik
5,66 para) narh verilmigtir”. Bir yil sonra 25 Safer 1244/6 Eylil 1828'de
400 dirhem ekmege 15 meblag (5 para) narh verilmistir ki**, fiyatta biraz
diigme goriilmektedir. 5 R.evvel 1250/12 Temmuz 1834'de ekmek % 360
artigla 54 meblaga (18 para) gkmustir®’. Ancak bir yil sonraki narhta 28 Re-
cep 1251/19 Kasim 1835'te 400 dirhem ekmege tekrar 14 para fiyat veril-
migtir ki*’, bu da yaklagik % 77,77'lik bir diigtistiir. 11 Sevval 1252/19 Ocak

“ 7§, 21, 90.
5 T§S, 22, 66.
» T§S, 29, 7.

7 7§S, 29, 180.
©TSS, 34, 46.
*T§S, 39, 118.
W T§S, 46.
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1837'de 1 kiyye ekmege 16 para narh verilmigtir’'. Bu veri ekmegin 2 para
arugin gostermektedir. (Bkz. Grafik 2).

Grafik: 3
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3 C.ahir 1259/1 Temmuz 1843’te ekmegin kiyyesi 16 para iken®, yak-
lagik ti¢ y1l sonra 9 R.ahir 1262/6 Nisan 1846'da % 268,75 arugla 43 paraya
yiikselmigtir™. 13 Sevval 1263/24 Eyliil 1847'de ise tekrar kiyyesi 16 paraya
digmustiir’. 7 Safer 1264/14 Ocak 1848'de kiyyesi 16 para® olan ekmek,
21 Safer 1265/16 Ocak 1849'da 13 paraya diigmiis®™, yine 7 Ramazan
1265/27 Temmuz 1849'da 16 paraya yiikselmistir’’. Bu durumda 1849 yi-
linda ekmegin kiyyesi ortalama 14,5 para olmustur. Gurre-i C.evvel 1266/15
Mart 1850’de 14 para olan ekmegin kiyyesi®, 17 Safer 1269/30 Kasim
1852'de 10 paraya diigmiis™, 3 R.evvel 1270/4 Aralik 1853'te 13 para olmus,
ancak 9 Zilhicce 1270/2 Eyliil 1854'te 1 para miisaade edilerek 14 paraya
yiikselmistir®. O halde 1853 yilimin ortalamasi 13,5 paradir. Nihayet 19

N TSS, 49, 2.
TS, 56, 1.
" TSS, 58, 1.
“T§S, 59, 1.
Y TSS, 59, 323.
“TSS, 59, 323.
Y T§S, 59, 325.
" TSS, 60, 1.
“TSS, 62, 153.
7SS, 62, 154.
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Zilkade 1272/22 Temmuz 1856’da 23 paraya yiikselen ekmek*', 5 Muhar-
rem 1273/5 Eyliil 1856'da 26 para, sonra 25 ve sonra da 24 paraya inmis ve
27 Muharrem 1273/27 Eyliil 1856'daki fiyat1 24 para olmustur®. Yani 1853-
56 Kirim savagi iginde ekmegin kiyyesi % 177,77 artmugtir. 1856 sonlarinda
30 paraya yiikselen ekmek fiyat, 5 R.ahir 1273/3 Arahk 1856'daki kig nar-
hinda 28 paraya diigmiistiir. Bu tarihte narh kaydina nan-1 aziz* seklinde
degil de “ekmek” olarak yazilmisur”. Bu durumda yiin Temmuz'undan
Araligina kadar yaklagik alti ayhk donemde ekmegin fiyau 23-28 para ara-
sinda bir seyir takip etmistir. Yani alu ayhk ortalamada ekmegin kiyyesi
25,2 para olmugtur (Bkz. Grafik: 3).

Narh listelerine gore, Tokat'ta ekmegin farkh cinslerinin olup olmadi-
gim anlamamiz miimkiin olmadi. Ekmek, asagi yukar biitiin listelerde
“néan-1 aziz” seklinde kaydedilmigtir*'. Ancak sadece muhtemelen 1854/1855
tarihli bir kayitta “Nan-1 aziz-i has” seklinde kaydedilirken daha kaliteli ek-
megin fiyat: verilmigtir. Bu kayitta nin-1 azizin kiyyesi 14 para iken, nan-1
aziz-i has'in fiyat1 20 paradir®®. Yani bu durumda has ekmegin fiyati normal
ekmekten ortalama % 42,85 daha pahahdur.

2. Gorek, Simit ve Kahi Fiyatlan: ile Ekmek Fiyatlarinin Mukayesesi

Corek, simit ve kahinin fiyatlar1 ekmekten yiiksektir. Simit ve ¢orek 50
dirhem, kahi de 25 dirhem iizerinden bazen para bazen de meblag olarak
fiyatlandirlmigtir. Grafik 4'te ¢orek, simit ve kahinin fiyatlarini tespit eder-
ken de 6lgii birimleri 25 ve 50 dirhem 1 kiyye=400 dirheme doniigtiiriil-
miistiir. 15 Muharrem 1221/4 Nisan 1806'da 100 dirhem ekmek 3 meblag
iken, 50 dirhem simit ve ¢orek 3 meblag idi**. 21 R.evvell223/17 Mayis
1808'de bu defa 400 dirhem ekmege 14 meblag narh verilirken, 200 dir-
hem ¢orek ve simide 14 meblag ve 100 dirhem kéhiye 14 meblag fiyat ve-
rilmigtir’’. 27 Sevval 1226/14 Kasim 1811'de 100 dirhem ekmege, 50 dir-
hem ¢orek ve simide ve 25 dirhem kahiye 1'er para narh verilmigtir®.
Gurre-i R.evvel 1232/19 Ocak 1817’de de 100 dirhem ekmege, 50 dirhem
corek ve simide ve 25 dirhem kahiye 1'er para narh verilmigtir*. Ancak alt:

1TSS, 46.

278, 46.

7SS, 46.

“TSS, 7,2; 9/1; 10/1; 10/21; 11/3; 15/36; 16/157; 21/90; 22/60; 29/7; 29/180 vb.leri.
© TSS, 64, 2.

T8, 10, 21.

7§, 11, 3.

S TSS, 15, 36.

788, 21, 90.
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ay sonra bu defa 21 Safer 1233/31 Arahk 1817'da ekmegin 1 kiyyesine 11
meblag, ¢oregin ve simidin kiyyesine 22 meblag ve kihinin kiyyesine de 44
meblag narh verilmigtir®®. 1828’e kadar ¢orek, simit ve kahi fiyatlarini ay-
dinlatacak verilere ulasgamadik. 25 Safer 1244/6 Eyliil 1828'de ekmegin 400
dirhemine 15 meblag, simit ve ¢oregin kiyyesine 30 meblag ve kahinin kiy-
yesine 60 meblag narh verilmistir ki’', bu da fiyatlarin yiikseldigini goster-
mektedir. 28 Recep 1251/19 Kasim 1835'de ekmegin kiyyesine 14 para,
gorege 26 para ve simide de 28 para narh verilmis, kahiye fiyat verilmemis-
tir’’. 1856'da ekmegin kiyyesi ortalama 25,2 para iken, 27 Muhar-
rem1273/27 Eyliil 1856’da ¢oregin ve simidin kiyyesine 54 para narh veril-
migtir’®. 5 R.ahir 1273/3 Arahk 1856'da ise ¢orek ve simidin kiyyesi 46 para-
ya diigmiigtiir®. Eyliil-Arahk arasi ortalama fiyat 50 para olmustur.
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Grafik 4'te gorildigi tzere ¢orek ile simidin fiyatlar1 1835’e kadar 8-
26 para seviyesinde bir seyir takip ederken, 1835 yilinda ¢orek % 260 artigla
26 para, simit de % 280 artigla 28 paraya yiikselmistir. Bu tarihe kadar ¢o-
rek ile simit aym fiyatta devam ederken, 1835'te simit ¢orege gore % 20,
yani 2 para daha fazla artmistir. 1834 yilindan 1856 yihna kadar kahiye
narh verilip verilmedigini tespit edemedik.

Bu durumda Grafik 4’ten de anlagildigina gore, yiizyilin ilk yarisinda
ekmek ile simitteki fiyat artigit ortalama olarak birbirine yakindir.

“ TS§S, 22, 66.
LTSS, 34, 46.
2 TSS, 46.
B TSS, 46.
M TSS, 46.
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3. Et Fiyatlar1 (Koyun Eti ve Sigir Eti)

En 6nemli gida maddelerinden birisi de et olup, ekmekten sonra To-
kat'ta en fazla ete narh verilmistir. Tokat'ta sigir ve koyun eti aym fiyattan
alinip satlmigtir. Bazi kayitlarda koyun ve sigir eti seklinde kayitlar yer alir-
ken, cogu kayitta et fiyatlan seklinde kaydedilmigtir. Yani, narh kayitlarin-
daki et fiyatlan tabiri, sigir ve koyun etini kapsar goriinmektedir. Zaten ayn
olarak fiyatlandirildiklan kayitlarda da fiyatlart aymidir. Grafik 5'te goriil-
diigii iizere 6 Muharrem 1217/9 Mayis 1802'de koyun etine (lahm-1 ganem)
30 meblag™ ve 11 Safer 1219/22 Mayis 1804'de etin (lahm) kiyyesine 33
meblag narh verilmistir™. 15 R.evvel 1220/13 Haziran 1805'de koyun ve
sigar etinin (lahm-1 ganem ve bakar) kiyyesine birkag giinliigiine 36 meb-
lag”, Sevval 1221/27 Aralik 1806'da etin kiyyesine 39 meblag™, 15 Muhar-
rem 1221/4 Nisan 1806'da koyun ve sigir etine 30 meblag narh verilmistir™.
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20 Zilkade 1222/19 Ocak 1808’de etin kiyyesine 30 meblag narh veril-
mig, ancak daha sonra 6 meblag miisaade edilerek 36 meblaga ve yine 3
meblag daha miisaade edilerek 39 meblag olmugtur®.

27 Sevval 1226/14 Kasim 1811'de® ve 17 Zilhicce 1227/22 Aralik
1812'de® koyun etinin kiyyesine 12 para narh verilmistir. 1802-1816 ara-
sinda koyun ve sigir eti fiyatlar1 10-12 para arasinda degigmistir. Ancak
Evasit-1 Haziran 1231/11 Haziran-2 Temmuz 1816’da koyun ve sigir etinin
kiyyesine 16 para narh verilmistir ki®”, bu da % 133,33 artiy demektir. Yak-
lagik alti ay sonra Gurre-i R.evvel 1232/19 Ocak 1817'de % 125 arugla 20
para olan koyun eti fiyatlan®™, 21 Safer 1233/31 Aralik 1817'de, 21 Safer
1234/20 Arahk 1818'de ve 11 R.ahir 1235/27 Ocak 1820'de de 20 para sevi-
yesinde kalmigur®. 1821-1828 arasinda etin fiyat1 2 para diigerek 18 para
olmugtur®. 5 R.evvel 1250/12 Temmuz 1834’de ise etin kiyyesi % 244,44
artigla 44 paraya”, Selh-i C.ahir 1263/14 Haziran 1847'de koyun ve sigir
etinin kiyyesi 47 paraya yiikselmistir®. Yaklagik dokuz yil sonra 7 Recep
1272/14 Mart 1856'da etin kiyyesi 110 paraya yiikselmis, ancak yaklagik alt:
ay sonra 23 Muharrem 1273/23 Eylil 1856'da 85 paraya diigmiistiir®. Bu
durumda 1856 yihnin ortalamasi 102 para olmustur. 1847'den 1856'ya
koyun eti fiyatlar yaklagik % 217 artmigtur (Bkz. Grafik: 5).

4. Yag Fiyatlan (Sadeyag, Zeytinyag: ve Bezir Yag)

Onemli gida maddelerinden biri de yaglardir. Bu béliimde zeytinyag,
sadeyag ve beziryag fiyatlarini inceleyecegiz. Asagidaki grafikte (Grafik: 6)
gorildigi iizere, 15 Muharrem 1221/4 Nisan 1806'da zeytinyaginin kiyyesi
80 para, sadeyag 70 para ve beziryag 48 para idi’. 17 Zilhicce 1227/22
Aralk 1812'de zeytinyaginin kiyyesi % 135 arugla 108 paraya, sadeyag yak-
lagik % 114 artigla 80 para ve beziryag: da yaklagik % 133,33 arugla 64 para-
ya yiikselmistir”'. Gurre-i R.evvel 1232/19 Ocak 1817'de zeytinyaginin kiy-

® 7$s, 11, 1.

' T$S, 15, 36.
% T§S, 16, 157.
5 7§58, 21, 194.
5 TSS, 21, 90.
5 TSS, 22, 66.
“ T§S, 27, 8; 29, 7; 30, 1; 31, 87; 34, 46.
57 T§8S, 39, 118.
5 7SS, 46.

% T§S, 46.
788, 10, 21.
" TS, 16, 157.

Belleten, C. LXXIV, 32
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yesi 150, sadeyagin 80, beziryagimin da 76 para olurken™, yilin sonunda
yani 21 Safer 1233/31 Aralik 1817'de ise zeytinyag ve sadeyaginin fiyat
degismezken, beziryagi 68 paraya diigmiistiir”. Beziryaginin 1817 yili orta-
lama fiyat1 71 paradir. 18 Safer 1239/24 Ekim 1823’de zeytinyaginin kiyyesi
120, sadeyagin 110 ve beziryaginin 86 paraya diigmiistiir’®. 21 C.evvel
1241/1 Ocak 1826’da zeytinyagimin kiyyesi 120 para ile 1823’teki fiyatim
korurken, sadeyag 98 para ve beziryagi ise 64 paraya digmiigtiir’®. 21
C.evvel 1241/1 Ocak 1826'da zeytinyaginin kiyyesi 120 para ile fiyatimi ko-
rurken, sadeyag 98 paraya ve beziryag da 64 paraya diigmistiir®. Yaklagik
bir buguk yil sonra 11 Sevval 1242/8 Mayis 1827'de zeytinyagimin kiyyesi
yine 120 para ile degismezken, sadeyagin kiyyesi 106 paraya ¢ikmug, bezir-
yag ise 64 para ile bir 6nceki yildaki degerini korumustur””.

25 Safer 1244/6 Eyliil 1828’de zeytinyagimin kiyyesi yaklagik % 126,66
artigla 152 paraya gikarken, sadeyagin kiyyesi 100 paraya diigmiis, beziryag
ise % 112,5 arugla 72 paraya yiikselmigtir’™. 5 R.evvel 1250/12 Temmuz
1834'de zeytinyaginin kiyyesi % 184,21 artigla 280 paraya, sadeyag % 180
artigla 180 paraya yiikselirken, beziryaginin kiyyesi ise 1828 yili fiyatina
gore 8 para diiserek 64 para olmugtur™.
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13 Sevval 1263/24 Eylil 1847'de zeytinyaginin kiyyesi 300 paraya, sa-
deyagin 200 ve beziryaginin kiyyesi ise 160 paraya yiikselmistir®. 7 Recep
1272/14 Mart 1856'da zeytinyagmin (zeytiin yag seklinde yazilmigur) ve
sadeyaginin kiyyesine 10’ar kurug (400 para) ve beziryaginin kiyyesine de
6,5 kurus (260 para) narh verilmistir®. Su halde zeytinyag 1847’den
1856’ya yaklagik % 133,33, sadeyag % 200 ve beziryag: da % 162,5 artig gos-
termigtir. (Bkz. Grafik: 6)

Yag fiyatlan izlendiginde 1823 yilina kadar yukariya dogru bir artig
gozlemlenmektedir. 1826-1828 arasi fiyatlarda genel bir diigiis goriillmekte-
dir. 1828 yilinda tekrar yiikselis baglamakta ve bu siireg gittikge hizlanacak
ve 1834 yilindan itibaren 1856 yilina giden siirecte yag fiyatlan gittikge ar-
tacakur.

5. Piring Fiyatlar1 (Niksar ve Tosya Pirinci)

XIX. ytizyilin ilk yanisinda Tokat'ta en ¢ok Niksar pirinci ile Tosya pi-
rinci tiikketilmektedir. Tosya pirincinin fiyat, Niksar pirincine gore daha
yiiksektir. Gurre-i R.evvel 1232/19 Ocak 1817°da Niksar pirincinin kiyyesi
32, Tosya pirincinin kiyyesine de 42 para narh verilmistir®. Yilin sonunda
21 Safer 1233/31 Aralik 1817'de ise Tosya pirincinin kiyyesine 48 ve Niksar
pirincinin kiyyesine de 38 para fiyat verilmigtir®. 1817'de Tosya pirincinin
ortalama fiyat1 45 para, Niksar pirincinin de 35 para olmustur. Bir yil sonra
21 Safer 1234/20 Aralik 1818’de Niksar pirincinin kiyyesi 32 paraya, Tosya
pirinci de 36 paraya diigmiistiir™. Yine iki yil sonra 11 R.ahir 1235/27 Ocak
1820’de Niksar pirinci 36 paraya yiikselirken, Tosya pirinci iki yil 6nceki
fiyati olan 36 paradan alimip satilmaya devam etmistir®. Bu yilda iki cins
pirincin fiyati ayni olmustur.

*T§8, 59, 1.
“UTSS, 46.

s T§8, 21, 90.
*T§S, 22, 66.
7SS, 24, 120.
*T$S, 26, 1.
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Grafik: 7
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1826-1828 yillan arasinda piring fiyatlarmin yeniden diigiise gegtigi
gorilmektedir. 21 C.evvel 1241/1 Ocak 1826'da Tosya pirincinin kiyyesi 36
para ile alu yil 6nceki fiyatim korurken, Niksar pirincinin ise 28 paraya
diigmiistiir®. Yine yaklagik iki buguk yil sonra 25 Safer 1244/6 Eyliil
1828’de verilen narhta Niksar pirincinin fiyat 28 para ile degismezken,
Tosya pirinci | para azalarak 35 paraya diigmigtiir®. 1817-1828 arasinda
Niksar pirincine 28-35 para ve Tosya pirincine de 35-45 para fiyat arahgin-
da narh verilmigtir. 1835 yilindan itibaren piring fiyatlar1 hizla artmaya bas-
layacaktr. Nitekim 1835’de Niksar pirinci yaklagik % 285,71 artigla 2 kuruga
(80 para) ve Tosya pirinci de yine yaklagik % 285,71 arugla 2,5 kuruga (100
para) yiikselmigtir®. Bu agin yiikselisten sonraki yillarda piring fiyatlarinin
biraz dugtiigii gozlemlenmektedir. Nitekim yaklagik on dért yil sonra
1849'da Niksar pirincinin kiyyesinin 70 para, Tosya pirincinin de 85 para
dolaylarinda olmasi bu durumu géstermektedir®. Piring fiyatlarinin 1835
yilinda ani yiikselmesinde kuraklik, bitki hastahg vb. etkenlerin etkili oldu-
gu ileri strtilebilir.

6. Peynir Fiyatlar1 (Taze Peynir, Tulum Peyniri ve Kiip Peyniri

Tokat'taki narh kayitlarina taze peynir, tulum ve kiip peyniri fiyatlari
yansimigtir. Bu boliimde ayri ayn olmak tizere taze peynir fiyatlari ile tulum
ve kiip peyniri fiyatlar incelenecektir. Bunun sebebi, taze peynir ile tulum

* T§8, 29, 180.
I TSS, 34, 46.
= TSS, 46.
“T8§S, 59, 325.
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ve kiip peynire farkli zamanlarda narh verilmesidir. Ornegin, taze peynire
narh verildiginde tulum ve kiip peynire verilmemis, tersi durumda da taze

peynire narh verilmemistir.

6 Muharrem 1217/9 Mayis 1802'de yilinda taze peynirin kiyyesi 30
meblag idi®. 15 R.evvel sene 1220/13 Haziran 1805'de 42 meblaga (14 pa-
ra) yiikselmis”, 21 Safer 1234/20 Aralik 1818’de ise artigini siirdiirerek 22
para olmugtur®. Yaklagik iki yil sonra 11 R.ahir 1235/27 Ocak 1820'de 24
para®, 9 Sevval 1236/10 Temmuz 1821'de 26 para™ ve 11 Sevval 1242/8
Mayis 1827°de 30 paraya gikarak sistematik olarak gikisini siirdiirmiigtiir™.
(Bkz. Grafik: 8). 1802'den 1827'ye taze peynirin kiyyesi % 300 artmugtir.
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15 Muharrem 1221/4 Nisan 1806’da tulum peynirinin kiyyesi 24 para,
kiip peynirinin kiyyesi de 30 para idi*. 27 Sevval 1226/14 Kasim 1811'de
tulum peynirinin fiyaunda degisme olmazken, kiip peyniri 2 para diiserek
28 para olmustur”. 17 Zilhicce 1227/22 Arahk 1812'de tulum peyniri 32

» T5§S,7.2.

“ TS, 9, 3.

“ T§S, 24, 120.
“T§S, 26, 11.
M T§S, 27, 8.
“T§S, 31, 87.
® T$S, 10, 21.
7 TSS, 15, 36.
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paraya, kiip peyniri de 36 paraya yiikselmistir™. Gurre-i R.evvel 1232/19
Ocak 1817'de tulum peynirinin kiyyesi 24 para ve kiip peynirinin kiyyesi 32
para”, yilin sonunda da 21 Safer 1233/31 Aralik 1817'de tulum peynirinin
kiyyesi 36 paraya ve kiip peynirinin ise 40 paraya gkmgtir. 1817 yilhnin
ortalamasi tulum peynirinde 30 para, kiip peynirinde ise 36 para olmug-
tur'®. (Bkz. Grafik: 9). 1806-1817 arasi tulum peyniri 24-32 para, kiip pey-
niri de 28-36 para araliginda ahmip saulmigtir. Bu tarihler arasinda tulum
peynirindeki artig yaklagk % 133,33, kiip peynirinde de yaklagk %
128,57dir.
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1828 yiinda verilen narh kaydina gére, tulum peynirinin kiyyesi
1817'ye gore yaklagik % 146,66 artigla 44 para, kiip peyniri de yaklagik %
133,33 artigla 48 para olmustur. Yine yaklagik 19 yil sonra 1847 yilinda elde
ettigimiz bir narh kaydinda tulum ile kiip peynirin kiyyesi 120 paradir. Bu
durumda 1828-1947 arasi tulum peynirindeki yaklagik artug % 272,72, kip
peynirinde de artig % 250 olmustur.

Grafik 9'daki bu degerler, tulum ve kiip peynirinin 1806-1817 arasin-
da yaklagik 11 yilda yavag bir artig gosterdigi, ancak 1828-1847 arasinda
daha hizh yiikseldigini gostermektedir.

" T$S, 16, 157.
" T§8, 21, 90.
1 TS, 22, 66.
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7. Pekmez Fiyatlan (Zile’nin Calma Pekmezi ve Yerli Pekmez)

Tokat ve gevresinde en ok yerli pekmez ve Zile'nin ¢alma pekmezi tii-
ketilmektedir. 15 Muharrem 1221/4 Nisan 1806'da Zile'nin ¢alma pekmezi-
nin kiyyesi 18 para iken, yerli pekmezin kiyyesi 12 para idi'"'. 17 Zilhicce
1227/22 Aralik 1812'de yerli pekmez ani bir artigla 40 paraya yiikselirken,
¢alma pekmezin kiyyesi 26 para olmustur'”. Gurre-i R.evvel 1232/19 Ocak
1817'de calma pekmezin kiyyesi 28 para, yerli pekmezin 13 iken'™, yilin
sonunda 21 Safer sene 1233/31 Aralik 1817'deki bir narh kaydinda ise ¢al-
ma pekmez 44 paraya, yerli pekmez de 18 paraya yiikselmistir'®. Yani 1817
yihnin ortalamasi olarak yerli pekmezin kiyyesi 33,5 paraya inmis, buna
mukabil galma pekmez 36 paraya yiikselmistir.

11 R.ahir 1235/27 Ocak 1820’de galma pekmezin kiyyesi 40 para olur-
ken, yerli pekmez 24 paraya digmiistiir'®. Yaklagik bir yil sonra R.ahir
1236/Ocak-Subat 1821'deki bir narh kaydinda yerli pekmezin fiyat degis-
mezken, calma pekmez 36 paraya gerilemigtir'™ (Bkz. Grafik: 10).
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1806-812 arasinda Zile'nin ¢alma pekmezi yaklagik % 144,44 artarken,
bu artg yerli pekmezde yaklagik % 333,33 olmustur. 1812-1817 arasinda da
calma pekmez artarken, yerli pekmezin fiyau digmugtiir. 1820'ye dogru
calma pekmez yine arugim sirdiriirken, yerli pekmez digmeye devam
etmigtir.

8. Bal Fiyatlan (Yerli Bal ve Canik Bah)

Tokat'ta yerli bal yaninda Canik'ten gelen bal da tiketilmektedir.
Gurre-i Reevvel 1232/19 Ocak 1817'de yerli balhn kiyyesi 60 para iken,
Canik balinin 40 para idi'”. Yilin sonunda (Kig narhi) 21 Safer 1233/31
Aralik 1817'de ise yerli balin kiyyesi 80 paraya yiikselirken, Canik balinin
fiyati degiymemistir'®. 1817 yilinda yerli balin fiyat ortalamasi 75 para ol-
mustur. Yaklagik ti¢ yil sonra 11 R.ahir 1235/27 Ocak 1820'de yerli bal %
150 arugla 105 paraya, Canik bali da % 200 artsla 80 paraya yiikselmistir'™.
R.ahir 1236/Ocak-Subat 1821'de bir narh kaydinda yerli bal 120 paraya
yiikselirken, Canik bali 80 paralik fiyaum korumugtur'"’.
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21 C.evvel 1241/1 Ocak 1826'da yerli bal 130 paraya yiikselirken,
Canik bali 50 paraya digmiigtiir''". 1826'dan sonra Canik bal ile ilgili narh
kaydina ulagamadik. Biiyiik bir ihtimalle Tokat’a Canik balinin aruk gelme-

7SS, 21, 90.
TS, 22, 66.
“TSS, 26, 11
HUTSS, 27, 163
1TSS, 29, 180.
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digi kanaatine varilabilir. Ciinkii daha sonraki siirecte yerli balina narh
verilmeye devam edilmistir.

28 Recep 1251/19 Kasim 1835'te balin fiyat (bal olarak nitelendiril-
mektedir ki, muhtemelen yerli baldir) 4 kurug (160 para) idi''®. Bal yaklagik
bir yil sonra, 7 C.ahir 1252/19 Eyliil 1836’da 4 kurug olan fiyatni korumus-
tur''. 19 R.evvel 1254/12 Haziran 1838'de yerli balin kiyyesine yine 4 kurus
narh verilmigtir ki, bal fiyau bu yillar arasinda artmamugtir'. 25 C.ahir
1263/Haziran 1847'de balin kiyyesi 5 kurusa (200 para) yiikselmistir'".
(Bkz. Grafik: 11). 1836-1847 arasi yerli balin fiyau % 125 artmistir.

9. Yas Uziim Fiyatlar1 (Besni Uziimii ve Razzaki Uziim)

Tokat'ta Besni tiziimii ile Razzaki tiziime narh verilmistir. 15 Muhar-
rem 1221/4 Nisan 1806'da Razzaki tiziimiin kiyyesi 40 para idi''"®. 21 R.evvel
1223/17 Mayis 1808'de Besni iiziimiiniin kiyyesi 60 meblag olurken,
Razzaki tziimiin kiyyesi 96 meblag olmustur''’. 27 Sevval 1226/14 Kasim
1811'de Besni iiziimiiniin kiyyesine 28 para narh verilmistir''®. Besni iizii-
mii, 17 Zilhicce 1227/22 Aralik 1812'de 22 para idi'". Gurre-i R.evvel
1232/19 Ocak 1817'de Besni tiziimiin kiyyesi 44, Razzaki tiziimiin kiyyesi 40
para idi'*". 21 Safer 1233/31 Aralik 1817'de Besni 38 para, Razzaki 48 para
olmustur''. 21 Safer 1234/20 Aralik 1818'de Razzaki iiziimiin kiyyesi 45
para, Besni iziimiin ise 32 para olmugtur'®. (Bkz. Grafik: 12).

1TSS, 46.
1TSS, 48.
1TSS, 51, 72.
1TSS, 46.

1% 7§S, 10, 21.
"7 TSS, 11, 3.
N TSS, 15, 36.
0TS, 16, 157,
78S, 21, 90.
1TSS, 22, 66.
2 7SS, 24, 120.
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11 R.ahir 1235/27 Ocak 1820’de Besni {iziimiiniin kiyyesi 36 paraya'®’,
18 Safer 1239/24 Ekim 1823'te 44 paraya yiikselirken'®, 21 C.evvel 1241/1
Ocak 1826'da 32 paraya diigmiig'®®, 11 Sevval 1242/08 Mayis 1827 de'*® ve
25 Safer 1244/6 Eylil 1828'de 40 paraya yiikselmigtir. (Grafik: 13). Bu sii-
recgte Razzaki izime narh verilmemistir. 1806-1828 arasi Besni tiziimiiniin

kiyyesi yaklagik % 166,66 artmigtir.

Grafik: 13
Besni Uzamo

50 E ;

40 fo -
= i ) T
ks A N
E -~ AN —&— Besni Uzima
7_';- 20 ¥
=10 vl SO 20 S0

" [

© N A RN Ao &
& Ny N\ A Nd
Yillar

I3 7§85, 26, 11.
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1828'de Tokat'a Corum tiziimiiniin gelmeye bagladigi goriilmektedir
ve kiyyesi 32 paradir'”. 5 R.evvel 1250/12 Temmuz 1834’te Corum iizii-
miine 96 para narh verilmigtir'®. 7 Ramazan 1265/27 Temmuz 1849'da
kirmizi Giziimiin kiyyesine 100 para ve siyah tiziimiin kiyyesine de 80 para
narh verilmigtir'?.

10. Sarimsak Fiyatlan

27 Sevval 1226/14 Kasim 1811’de sarimsagin kiyyesi 18 paradir. Ancak
daha sonra 2 para miisaade edilerek 20 para olmugtur'®’. Gurre-i R.evvel
1232/19 Ocak 1817'de 10 paraya diisen sarimsak fiyau'', 21 Safer 1233/31
Aralik 1817'de daha da diigerek 8 paraya inmigtir'*. 1817 yilin ortalamasi 9
paradir. R.ahir 1236/Ocak-Subat 1821'de sarimsagin kiyyesi 25 paraya
yitkselmig'®, 25 Safer 1244/6 Eyliil 1828'de yiikseligini siirdiirerek 32 para
olmugtur'®. (Bkz. Grafik: 14).

Grafik: 14
Yillar Degerler (Para)
Sarimsak Fiyatlan 1811 920
1817 9
1821 25
1828 32

—&— Sarimsak

Fiyatlar (Para)

1811 1817 1821 1828
Yillar

127 7§, 34, 46.
1 7SS, 39, 118.
12 7SS, 59, 325.
130 758, 15, 36.
151 7S, 21, 90.
132 TS, 22, 66.
13 7SS, 27, 8.
1% T§S, 34, 46.
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11. Yerli Pastirma

15 Muharrem 1221/4 Nisan 1806'da'” ve beg yil sonra 27 Sevval
1226/14 Kasim 1811'de yerli pasurmanin kiyyesi 40 para idi'"™. Gurre-i
R.evvel 1232/19 Ocak 1817'de % 180 artila 72 paraya yiikselen pasturma'”’,
21 Safer 1234/20 Arahk 1818'de de aym fiyatuni korumustur'™®. 11 R.ahir
1235/27 Ocak 1820'de 64 paraya diiserken', bu degerini 1826 yilina kadar
korumustur. Nitekim 21 C.evvel 1241/1 Ocak 1826'da yerli pasurmanin

kiyyesi yine 64 para idi'*.
Grafik: 15
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11 Sevval 1242/8 Mayis 1827'de pasurmanin kiyyesi % 125 artigla 80
paraya yiikselmigtir'*'. Ancak bir yil sonra 25 Safer 1244/6 Eyliil 1828'de 60
paraya inerek'*, 1820'deki fiyatinin da aluna inmistir. Daha sonraki siiregte
yerli pastirma fiyatlanyla ilgili narh kayitlarina rastlayamadik (Bkz. Grafik:
15).

12. Yogurt

Tokat'ta narh kayitlar incelendiginde yogurta da sik sik narh verildigi
goriilmektedir. 15 Muharrem 1221/4 Nisan 1806'da kiyyesi 5 para olan

15 788, 10, 21.
16 78S, 15, 36.
157 7S, 21, 90.
1 7SS, 24, 120.
1% 78S, 26, 1.
10 788, 29, 180.
MITSS, 31, 87.
12 7SS, 34, 46.
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yogurt'*’, 1812’ye kadar bu fiyat seyrini siirdiirmiigtiir'*, Gurre-i R.evvel

1232/19 Ocak 1817 ' ve 21 Safer sene 1233/31 Aralik 1817'deki fiyau 6
paradir. Yani 1806’dan 1817'ye sadece 1 para artig gostermigtir'*®. Ancak iig
yil sonra 11 R.ahir 1235/27 Ocak 1820'de % 133,33 artgla kiyyesi 8 paraya
gkmugtir'”. 9 Sevval 1236/10 Temmuz 1821'de 5 para ile'** 1806’daki fiya-
tina gerilemistir. 1826-1828 déneminde de yine 1820'deki fiyatu olan 8 pa-
rahik fiyaum korumugtur'*®. (Bkz. Grafik: 16).
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13. Findik

Tokat'ta findiga da narh verildigi goériilmektedir. 15 Muharrem
1221/4 Nisan 1806’da 20 para olan findigin kiyyesi'®’, 1811’e kadarki siireg-
te 4 para diigerek 27 Sevval 1226/14 Kasim 1811'de 16 para olmugtur'®'.

" T§S, 10, 21.

WSS, 15, 36; 16, 157.

5 T§S, 21, 90.

"0 TSS, 22, 6.

WSS, 26, 11.

Wi TSS, 27, 8.

49 TS, 29, 180 ve TSS, 34, 46.
150 T§S, 10, 21.

151 788, 15, 36.
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Grafik: 17
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17 Zilhicce 1227/22 Aralk 1812'de 22 paraya yiikselen findik'™,
Gurre-i Reevvel 1232/19 Ocak 1817 ve 21 Safer 1233/31 Aralik 1817'de 30
parava viikselmig™”! ve bu trendini 1820'ye kadar stirdiirmiigtiir'™. 18 Safer
1239/24 Ekim 1823'te 30 paraya gikmug'™, 21 C.evvel 1241/1 Ocak 1826'da
94 paraya inmigtir' 7. 11 Sevval 1242/8 Mayis 1827°de 40 paraya'™, 25 Safer
1244/6 Eyliil 1828°de 64 paraya gknustie™ (Bkz. Grafik: 17).

14. Zile Leblebisi

Tokat ve cevresinde tiiketilen 6nemli maddelerden biri de Zile leblebi-
sidir. 15 Muharrem 12214 Nisan 1806'da 12 para olan Zile leblebisinin
kiyyesi'™, 21 R.evvel 1223/17 Mayis 1808'de 10 paraya diigmiis''
1296/14 Kasim 1811de % 280 arusla 28 paraya yiikselmistir'™, Gurre-i
R.evvel 1232/19 Ocak 1817 de 24 paraya'™, 21 Safer 1233/31 Aralik 1817'de

, 27 Sevval

192°758,.16;:157.

37§88, 21, 90.

151 7SS, 22, 66.

5 78S, 21, 90; 24, 120; 26, 11.

6TS$S:29, 7.
1SS, 29, 180.

¥ 78S, 31, 87.

PTTSS. 34,46,

0. T5S. 10,21

LTS B3

102T$S;: 15;:-36:

738, 21.90.
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de 20 paraya digmistir'®. 1817 yihmin ortalamasi 22 paradir. 21 Safer

1234/20 Arahik 1818'de de 20 paralik fiyatini siirdiirmiigtiir'®.

11 R.ahir 1235/27 Ocak 1820'de 28 paraya'®, 18 Safer 1239/24 Ekim
1823'te de 30 paraya yiikselmigtir'®.1817'den 1826'ya kadar 22-30 paralik
seyrini siirdiiren fiyatlar, 21 C.evvel 1241/1 Ocak 1826'da 24 paraya diig-
miistir'®. 11 Sevval 1242/8 Mayis 1827'de 36 paraya yiikselen Zile leblebi-
si'®, 25 Safer 1244/6 Eyliil 1828'de tekrar 28 paraya diigmiis'™ ve ancak 5
R.evvel 1250/12 Temmuz 1834'de 36 paraya qikarak, 1827'deki fiyatim

yakalamigtir'”. (Bkz. Grafik: 18).
Grafik: 18
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C. Temel Ihtiya¢ Maddeleri Fiyatlar:
1. Sabun Fiyatlan
a. Yerli Kara Sabun ve Girit Sabunu Fiyatlar:

Yillar

1806
1808
1811
1817
1818
1821
1823
1826
1827
1828
1834

Zile
Leblebisi
12

10
28
22
20
26
30
24
36
28
36

Ihtiyag¢ malzemelerinden en 6nemlisi temizlik icin vazgecilmez bir
madde olan sabun gelmektedir. Tokat'ta yerli kara sabun, Girit sabunu ve

" TLS, 22, 66.
05 TS, 24, 120.
19 78S, 26, 1.
7 T§8, 29, 7.
5 TSS, 29, 180.
" T§S, 31, 87.
170 TSS, 34, 46.
71 78S, 39, 118.
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ak sabuna narh verilmistir. Yerli kara sabunun kiyyesinin 1818'7, 1820'™ ve
1821'deki ortalama fiyau 120 para iken'”*, Girit sabununun kiyyesinin
1818'7 ve 1820'deki fiyat: 140 paradir'”. 1823'de yerli kara sabunun fiyau
140 para olarak artarken, Girit sabununun fiyau % 141,66’k digiigle 120
paraya inmistir'”".

Grafik: 19
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1826, 1827 ve 1828'de yerli kara sabunun fiyaunda disiiy gorilir-
ken'™, 1823-1826 arasinda diigiis gosteren Girit sabunu, 1827 yihndan iti-
baren yiikselige gegmistir'’. Yiizyiln ortalarina gelindiginde hem yerli kara
sabun hem de Girit sabunu biiyiik yiikseli gostermistir. Ornegin, 1853
yilinda yerli kara sabun kiyyesi % 250 artgla 300 paraya yiikselirken'®’,
1856'ya Girit sabununun kiyyesi % 230,76’hk artigla 360 para olmugtur™'.
Sonucta 1828-1853 arasinda yerli kara sabundaki artig ortalama % 250
olurken, 1828-1856 arasinda Girit sabunundaki arug ise % 230,76 olarak
gergeklegmistir. (Bkz. Grafik: 19)

TS, 24, 120.

7t 7SS, 26, 11.

4TSS, 27, 8; T$S, 27, 163

175 TS, 24, 120

V0 TSS, 26, 11.

"7 TS, 29, 7.

1% 7SS, 29, 180; T$S, 31, 87; TS, 34, 46.
79SS, 31, 87.

0 TSS, 46.

LTSS, 46.
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b. Ak Sabun Fiyatlar:

Tokat'ta ak sabundaki fiyat siireci ortalama olarak asagidaki tabloda
gosterilmistir. 1834 yiinda 280 para olan ak sabunun biiyiik kalibinin kiyye
fiyau'™, 1835 yihnda % 128,572'lik arugla 360 paraya yiikselmistir'®. 1847
ve 1853 yillarinda fiyat % 105,88'lik diisiisle 340 paraya inmigtir'®. Béylece
1847-1853 arasindaki siiregte ak sabunun fiyati artmamus, bilakis diigmiig-
tir. (Bkz. Grafik: 20)
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2. Nal Fiyatlan

Osmanh kentlerinden olan Tokat'ta da en 6nemli binek ve yiik tagiyici
hayvanlar, at, esek ve katrdir. Bu hayvanlarin ayaklar icin kullanilan nalla-
rin fiyatlari kentin fiyat tarihi agisindan énem arz etmektedir. Tokat'taki
narh kayitlan incelendiginde sistematik olarak nala narh verildigi gézlem-
lenmektedir. Burada 1806-1857 yillari arasinda Tokat'taki nal fiyatlarim
inceledik. 1806 yiinda bir geym (dort ayak) at nalinin fiyat1 46 para, kaur
nali 42 para ve esek nalinin fiyau da 20 paradir'®. 1812 yilina kadar nal
fiyatlarinda biiyiik olgiide artiy gorillmemektedir. Ancak 1812'de kaur ve
esek nal fiyatlari degismezken, at nali 48 paraya yiikselmistir'®. 1820 yilina
gelindiginde nal fiyatlarinda hizhi bir yiikseliy goriilmektedir. 1820°de bir

'™ Ak sabunun kiigiik kalibinin fiyau ise 320 para idi. TS, 39, 118.
" T§S, 46. Ak sabunun kiigitk kalibi ise ayn1 yilda 400 para idi.

™M TSS, 46.

% 758, 10, 22.

™ TS, 16, 157.

Belleten, C. LXXIV, 33
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geym at nahmin fiyat1 % 133,33’lik artigla 64 paraya, katr nalinin fiyatu %
136,362’Lik artigla 60 paraya ve esek nali fiyau da % 150’lik artigla 36 paraya
yiikselmigtir'®’. Asagidaki tablo incelendiginde 1821°den itibaren 1856 yilina
kadar nal fiyatlarmin yiikseldigi géralmektedir. 1856 yilina kadar nal fiyat-
lar1 hep yiikselmistir. 1821°de at nalinin bir geymi 92 para iken'", 1856'da
% 347,82'lik bir arugla 320 paraya, kaur nah % 325,58'lik bir arugla 280

paraya ve esek nal da % 333,33'lik bir arugla 160 paraya yiikselmistir

189

1857'de at nalmin fiyatn % 114,28'lik bir digsiisle 280 para, katr nah %
107,69'luk bir disiigle 260 para olurken, esek nalinin fiyatinda degigme

olmamugtr'®. (Bkz. Grafik: 21)
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3. Saban Demiri Fiyatlar

Tokat Anadolu'nun tarim kentlerinden biridir. Bu bakimdan tarimsal
aletlerin en 6nemlilerinden biri olan saban demiri fiyatlan da incelenmeli-
dir. 1811 yilinda 40 para olan saban demirinin tanesi'”', 1821 yilinda % 160

artigla 64 paraya yiikselmigtir

87 T§S, 26, 11.
I8 TSS, 27, 8.
9 TSS, 46.
1TSS, 46.

91 T§S, 15, 36.
2 TSS, 27, 8.

192

. 1826 yilina kadar yiikseligini stirdiiren
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saban demiri fiyatlan'®, 1828 yilinda % 140,62'lik artigla 90 para olmug-
tur'®. 1828'den itibaren fiyatlardaki artiy devam etmis'®®, 1835'te saban

demirinin adedinin fiyau % 222,22’lik artigla 200 paraya yiikselmigtir'®.
(Bkz. Grafik: 22)
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4. Kiremit Fiyatlan

Kiremit binalarda kullanilan oldukga énemli bir maddedir. Bu bakim-

dan bir fikir vermesi agisindan 1821, 1827 ve 1838 yillarindaki fiyatlarini ele
aldik.

1821 yihinda tavan, diiz ve sige kiremidinin bin adedinin Tokat'taki fi-
yati 14 kurug iken'”’, 1827'de 15 kuruga'®, 1838 yilinda ise 35 kurusa yiik-
selmigtir'®. 1827-1838 arasindaki yaklagik onbir yilda kiremit fiyatlarindaki
artig % 250 olmugtur. (Bkz. Grafik: 23)

193 758, 29, 180.

194 7SS, 34, 47.

195 T§S, 36, 92; TSS, 36, 92.
19 7SS, 46.

197 7SS, 27, 8.

195 758, 31, 88.

19 7SS, 46.
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E. Ucretler ve Nafakalar

Fiyatlar iginde tcretler bahsinin ihmal edilmemesi gereken bir olgu
oldugu bilinmektedir. Osmanh kentlerinde Narh Meclisi tarafindan genel-
likle yilda iki defa verilen narhlarda usta, kalfa, qrak ve amelelerin giinliik
ticretleri de verilmekteydi. Ancak Tokat ger‘iye sicillerinde bilinemeyen bir
sebepten dolayr usta ve isci ticretlerinin narhlarla birlikte kaydedilmedigi
gorilmektedir. Bu bakimdan inceledigimiz donemde Tokat'ta fiyat-ticret
baglantisinin kurulmasi tam anlamiyla miimkiin gériinmemektedir®”. An-
cak yine de fiyat-iicret oranim tahminen belirleyebilecegimiz birkag kayit
mevcuttur. Ornegin, 27 R. Evvel 1220/25 Haziran 1805 tarihli narhta To-
kat'ta usta, girak ve irgat ticretleri kaydedilmistir. Buna gore, tagq ve diilger
ustalarinin giindelikleri 120’ser, giraklarin 75'er ve irgadin 75 paradir®'.
1850 yihna kadar inceledigimiz narh kayitlarinda usta ve igci tcretlerini
belirleyen bir kayda rastlayamadik. Ancak 15 C.ahir 1266/28 Nisan
1850’deki bir narh kaydinda bir diilger ustasimin giindeligine 20 paralik
yemeklik iicreti ile birlikte toplam 5,5 kurug iicret takdir edilmigtir®. Bu
anlamda 1805’te 120 para (3 kurug) olan diilger ustasinin giindeligi, 1850

0 1986 yihinda, XVIII. yizythn son ve XIX. ytizyihn ilk ¢eyregindeki Tokat'taki fiyatlan incele-
yen Mustafa Oztiirk de aym kanaate varmisti. Bk. M. Oztiirk, ayn: teblig, s. 208.

8 Ayma teblig, s. 208.

22 7SS, 61/1.
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yihnda 5,5 kurusa yiikselmistir. Boylece 45 yilda diilger ustasinin iicretinde
yaklagik % 183,33’lik bir artig s6z konusu olmugtur.

Tereke defterlerine yansiyan nafaka ve kisve ticretleri de dénemin fi-
yat-licret baglantisina verilebilecek érneklerdendir. Bu iicretlerin goreceli
oldugu, tereke sahibinin gelir durumuna gore degistigi bilinmektedir. An-
cak yine de kad, giinliik nafaka ve kisve iicreti tayin ederken dénemin rayi-
cine gore hareket ettigini belirtmektedir. Yani “rdyic-i fi’l-vakt ... nafaka ve

kisve-baha farz ve takdir” edildigi ifadesi belgelere sik¢a yansimigtir®®®,

Tokat’ta yetim gocuklara takdir edilen nafaka ve kisve iicretlerinin te-
rekelere gore degistigini yukarida belirtmigtik. Ornegin, 1835 yihinda ince-
ledigimiz birkag nafaka ve kisve iicreti bir fikir vermesi bakiminda érnek
olarak segilmigtir. 17 R.evvel 1251/13 Temmuz 1835'te biri erkek, digeri kiz
iki kardesten her birine 3’er para nafaka ve kisve baha takdir edilirken®”,
15 R.ahir 1252/30 Temmuz 1836'da bir gayrimiislimin {i¢ gocugundan her
birine 10’ar para nafaka ve kisve baha®”®, 27 R.ahir 1252/11 Agustos 1836'da
bu defa bir Miisliimanin kizina giinliik 10 para nafaka ve kisve baha takdir
edilmigtir®™®. 21 C.ahir 1252/3 Ekim 1836’da ise bu defa bir miiteveffanin bir
kiz ¢ocuguna giinliik 2 kurug®”, ogluna ise 5 kurug nafaka takdir edilmis-
tir’®. 25 Recep 1252/5 Kasim 1836'da yine bir nafaka ve kisve baha takdir
edilirken “... rayic-i fi’l-vakt beher yevm her birine yigirmiger pare nafaka ve
kisve baha farz ve takdir idiib” ifadesi kullanilmigtir®®.

O halde 1836 yilinda bir ¢ocuga 3 paradan 5 kuruga kadar degisiklik
gosteren giinliik nafaka ve kisve iicretinin tayin edildigi goriilmektedir.
Yukaridaki bir terekeden giinlik 5 kurug nafaka ve kisve iicreti takdiri,
tereke sahibi kalhane nazir1 Ahmed Efendi ibni Mehmed'in zenginliginden
kaynaklanmaktadir. Inceledigimiz sicillerde genellikle kiz ve erkek ¢ocuga
esit miktarda nafaka ve kisve iicreti takdir edilirken, Kalhane nazirinin

" T§S, 48, 77/2. Haa Isa Efendi'nin gocuklari Fatma, ibrahim Halil ve Ahmed’e nafaka ve kisve
bahasi.

4 T§S, 48, 91/1. Miiteveffa Mehmed bin Ismail'in cocuklar Serife ve ismail'e takdir edilen nafa-
ka ve kisve baha.

" T§S, 48, 91/2. Karabet veled-i Melkon’un gocuklari Agop, Gadrene, Duduna'ya nafaka ve kis-
ve baha.

"™ T§8S, 48, 89/3. Elmacioglu Osman’in kiz: Serife’ye takdir edilen nafaka ve kisve bahasi.

27 T§S, 48, 81/2. Kalhane nazin iken miiteveffa olan Ahmed Efendi ibn-i Mehmed'in kiz1 Hati-
ce'ye nafaka ve kisve bahas.

"8 T§S, 48, 81/2. Kalhane nazir iken miiteveffa olan Ahmed Efendi ibn-i Mehmed'in oglu Rifat'a
nafaka ve kisve bahasi.

* T§S, 48, 77/2. Haa Isa Efendi'nin gocuklari Fatma, ibrahim Halil ve Ahmed'e nafaka ve kisve
bahasi.



XIX. YUZYILIN iLK YARISINDA TOKAT'TA FIYATLAR 509

Ekim 1836'daki terekesinden kiz cocuguna 2, erkek ¢ocuguna 5 kurug na-
faka ve kisve ticreti verilmigtir.

1 Zilkade 1223/19 Aralik 1808'de yarali haytalarin cerrah iicreti olarak
salyane defterine 50 kurug®'’ iicret konulmugtur. Bu iicretin aylik m1 yoksa
hasta sayisina gére mi bir takdir edildigi kayitta mevcut degildir. Ancak bir
fikir vermesi bakimindan buraya almay1 uygun gordiik.

Yine bir salyane defterine bir yiizbaginin aylik maag1 da kaydedilmistir.
25 Sevval 1233/28 Agustos 1818'de bir masraf defterinde 1 Cemaziye'l-
evvelden (C.evvel-C.ahir ve Recep) itibaren 3 ayhk olarak bir yiizbaginin
iicreti olarak 450 kurug ayrilmigtir. Bu kayda gore, yiizbaginin ayhg 150
kurug olarak goriilmektedir. Yiizbaginin aylik maagi Saban ayindan itibaren
200 kurusa yiikselmistir. Yani Zilkade, Zilhicce ve Muharrem icreti aylik
200’er kurug olmak iizere ii¢ aylik toplam 600 kurugtur®''. 1828 ortalarinda
bir yiizbaginin giinliik ticreti ise bu siirecte 5 kurus ile 6,66 kurug arasinda
degismektedir.

1836'da su arki kazan bir irgadin giinliigii 4 kurus idi. Ornegin, 25
Recep 1252/5 Aralik 1836'da irgat tayfasindan Mehmet, giindeligi 4 kuruga

su harki kazmaktadir?'?.

F. Ucretlilerin Birer Giindelikleriyle Alabildikleri Bazi Temel
Maddelerin Fiyatlar:

Tokat'ta narh kayitlarina usta, iggi ve irgat iicretleri yazilmadigindan
dolay, iicretlilerin giindeliklerinin ne kadar oldugu, ve bununla ne kadar
temel maddeler aldiklarini yillara gore tespit etmek miimkiin olmamakta-
dir. Ancak 1805 ile 1850 yillarina ait diilger ustasi iicreti verisine sahibiz.
Yiizyihn baginda ve sonunda verilen bu iki verinin kiyaslanmasi yaklagik
XIX. yiizyihn ilk yarisindaki ticret-gecim iligkisi konusunda bir fikir vere-
cektir.

1805'te tagq ve diilger ustalarinin giindelikleri 120’ser, qiraklarin 75’er
ve irgadin 75 para idi. 1805'te ekmegin kiyyesi 4 para, sigir ve koyun etinin
kiyyesi 12 para, taze peynirin kiyyesi 14 para olduguna gore, bir tagq ve
diilger ustas: bir giindeligi ile 5 ekmek, 5 kiyye et, yaklagik 5 kiyye de taze
peynir alabilmektedir. Cirak ve irgatlar ise, 5 ekmek, 3 kiyye et ve yaklagik

20TsS, 12, 22/2.

2 TSS, 23, 4/1.

212 7SS, 48, 77/3. Mehmed, su harki kazarken iizerine toprak diigmiig ve vefat etmistir. Mahkeme
durumun kesfini yaptirmigtir.



510 MEHMET BESIiRLI

2,5 kiyye taze peynir alabilmekteydiler. Ekmek iizerinden bir hesaplama
yapilirsa 1805’te bir diilger ustas giindeligi ile 30 ekmek alabilmektedir.

15 Cahir 1266/27 Nisan 1850'de ise diilger ustasinin giindeligi 5,5 ku-
rug (220 para) idi. 1850’de ekmegin kiyyesi ortalama 13 para**® olduguna
gore 1850’de bir diilger ustasi giindeligi ile ancak 17 ekmek alabilmektedir.
Diilger ustasimin yaklagik 45 yilda giindeligi fiyat artiglarina gére % 176,47
azalmigtir. O halde 1805 ile 1850 arasindaki ekmekteki fiyat artigi ile diilger
ustasinin giindeligindeki artiy kiyaslandiginda iicretlerin maddelerin fiyat
artiglarina gore oldukga diigiik kaldigi gériilmektedir. Yani fiyat artiglan
kargisinda ticretler erimigtir.

Ote yandan 27 R. Evvel 1220/25 Haziran 1805 tarihli narhta Tokat'ta
irgat lcreti olarak 75 para (1,875 kurus) tespit edilmistir®*. 25 Recep
1252/5 Aralik 1836’da irgat tayfasindan Mehmet'in giindeligi 4 kurug (160
para) idi*”’. Bu durumda yaklagik 35 yil sonra bir irgat tayfasindan iscinin
giindeligi yaklagik % 213,33’liik bir artig gostermigtir. 1805'te ekmegin kiy-
yesi 4 para, 1836'da ise ortalama 15 paradir ki, ekmekteki artig % 375'dir.
Burada da goriildiigi tizere isci ticretleri artiglari da fiyatlar kargisinda dii-
siik kalmigtir. Bu durumda iggiler Tokat'ta giindelikleri ile 1805'te ortalama
19 ekmek alabilirken, 1836’da ortalama 10,7 ekmek alabilmektedir. Yani
igginin tcreti, 1805-1836 arasin fiyatlar kargisinda % 177,57 oraninda eri-
mis, dolayisiyla ig¢inin alim giicii zayiflamugtir.

G. Tokat’taki Gida Maddelerinin Fiyatlar1 ile Anadolu’nun Baz
Kentlerindeki Fiyatlarin Kargilagtirilmasi

XIX. yiizyihn ilk yarisinda Tokat’taki ekmek fiyatlari ile Ankara, An-
takya ve Harput kentlerini kargilagtirdigimizda tahminen agagidaki sonugla-
ra ulagiriz: 1833’te ekmegin kiyyesi Ankara ve Antakya'da 10 para ile agag
yukari benzerlik gostermektedir. Bu tarihten iki yil sonra 1835'te Tokat'ta
ekmegin kiyyesi 14 para iken, ayni tarihte Harput'ta 36,3 para olmustur.
Yani Harput'ta ekmegin kiyyesi Tokat'a gore % 259,28 daha pahaldir.
(Bkz. Tablo: 1) Ekmegin fiyatinin Tokat'ta Harput'a gére ucuz olmasi, bol-
genin bugday tiretim merkezi olmasindan kaynaklanmaktadir.

% 5 R.evvel 1266/18 Ocak 1850, T§S, 60. 116; 29 R.evvel 1266/12 Subat 1850 ve 1 C.evvel
1266/14 Mart 1850, 7§S, 60, 1.

1 M. Oztiirk, aym: teblig, s. 208.

# T§S, 48, 77/3. Mehmed, su harki kazarken iizerine toprak diigmiis ve vefat etmistir. Mahkeme
durumun kesfini yaptirmigtir.
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Tablo: 1

Cinsi Tokat Ankara Antakya Harput

Ekmek (1835) 14 | 1833 (9)*'° 1833 (10)*"7 1835 (36,3)*"*

Tablo: 2
Et Fiyatlan

Tokat Corum
Et (Koyun) (1847 yili) 53,5 para (1846 yili) 48 para®"?

Tablo: 3
Diger maddeler
Tokat Corum?**®
Zeytinyag (1847) 7,5 kurug (1847) 8,5 kurug
Sadeyag (1847) 5 kurug (1847) 6 kurug
Piring  (1847) 86 para Tosya pirinci (1847) 74 para

80 para Niksar pirinci

Tokat'ta 1847 yilinda koyun ve sigir etinin kiyyesi 53,5 para iken, Go-
rum'da 1846 yilinda 48 para idi. Gorum’da koyun etine verilen narh To-
kat'taki narhtan bir yil énce olduguna gore iki sehirdeki fiyat farki yok gibi-
dir. Diger taraftan Tokat'ta sigir eti ile koyun etine birlikte narh verilmig ve

fiyatlar1 aymdir. Ancak Corum’da koyun etinin fiyat1 48 para iken, sigir
221

etinin fiyat: koyun etinden % 184,61 daha pahalidir ve kiyyesi 26 paradir™.
(Bkz. Tablo: 2). 1847 yilinda Tokat'ta zeytinyagimin kiyyesi 7,5 kurug iken,

216 Mustafa Oztiirk, “XIX. Yiizyihn ilk Yansinda Antakya'da Fiyatlar”, Firat niversitesi Dergisi, C.
3, Say1 2, Elazig 1989, s. 258.

37 Ayn1 makale, s. 258.

% Aym makale, s. 258.

219 §yzr etinin kiyyesi 26 para idi. Mehmet Begirli, “XIX. Yiizyilin Ortalarinda Gorum'da Fiyat-
lar”, Osmanl Dineminde Corum Sempozyumu (Tebligler-Miizakereler), Gorum, 01-03 Ekim 2004, Gorum
2006, s. 60.

20 Aym teblig, s. 59, 60.

21 Aym teblig, s. 59, 61.
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Gorum’da aym yil 8,5 kurug idi. Yani zeytinyag: 1847 yilinda Corum’da
Tokat'tan % 113,33 daha pahalidir. 1847'de sadeyagin kiyyesi Tokat'ta 5
kurug, Corum’da ise 6 kurustur. Bu durumda sadeyagin kiyyesi Gorum’da
Tokat'tan % 120 daha pahalidir. Pirince gelince, 1847 yihinda Tokat'ta Tos-
ya ve Niksar pirinci saulmaktadir. Tosya pirincinin kiyyesi 86 para, Niksar
pirincinin ise 80 para idi. Ayni yilda Gorum’da pirincin kiyyesi 74 para idi.
Gorum’da pirincin cinsi konusunda kayit yoktur. Ancak biiyiik ihtimalle
Osmancik pirinci olmalidir ve asag yukan Niksar pirincinden % 108,108
daha ucuzdur. (Bkz. Tablo: 3).

Gorildigi tizere genel olarak bu iki kentin kargilagtirilmasindan ¢ikan
sonug, piring diginda Corum’un Tokat’a gore daha pahali oldugu gergegi-
dir.

Sonug

XIX. yiizyihn ilk yansinda gida maddeleri agirhikh olmak iizere To-
kat'ta fiyatlart tespit igin yapugimiz bu caliyma ser'iye sicillerindeki biiyiik
olgiide narh kayitlan ve tereke defterlerine dayali olmustur. Bu dénem,
Osmanl devletinin sorunlu zaman dilimi icinde yer almaktadir. Gerek sa-
vaglar, gerekse gayrimiislim tebaanin ayrilikqi hareketleri ve yerel giiclerin
i¢ karigikliklara sebep olmasi, mali sikintilart arttirmugtir, Yiizyilin baglarin-
dan itibaren zaman iginde paramin degerinin diigmesi ve enflasyonist hare-
ketler fiyatlara da yansimig ve fiyatlar gittikge artmustir.

XIX. yizyihn ilk yarisinda hububat fiyatlari 1823 yilina kadar yiiksel-
mis, ancak yiizyihn ilk geyreginden itibaren yiikselis hizlanmigtir. 1812 yi-
linda ortalama olarak bugdayin kilesi 25 kurus, arpanin kilesi ise 16,6 kurus
idi. Ancak 1845 yilina gelindiginde bugdaym kilesi % 392 arusla 98 kurusa,
1838 yilinda da arpanin kilesi % 301,20 artigla 50 kurusa yiikselmistir.

Ozellikle temel gida maddelerinin baginda yer alan ekmegin 1802 yi-
hndan Yenigeri Ocagr'min kaldirilmasina kadarki (1826) yirmi dért yilhik
siregte fiyat % 283 artig gostermigtir. Bu artig 1853 Kirim Savagi'na kadar
yirmi yedi yillik siiregte yaklagik % 238,51 dolaylarinda olmugtur. Kirim
Savag stirecinde ekmegin fiyau yaklagik % 186,66 artig gostermistir ki, bu
da savagin olumsuz etkisini gostermektedir.

Et fiyatlarinda 1802-1828 yillari arasindaki yirmi alu yildaki artg %
180 olurken, 1828'den 1856'ya kadarki yirmi sekiz yilda yaklasik % 566,66
ulagmustir ki, ¢ok yiiksek bir artisa tekabiil etmektedir.
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Yag fiyatlarinda da aym durum s6éz konusudur. 1806-1827 arasinda
zeytinya@1 % 150, sadeyag yaklagik % 151,42 ve beziryag yaklagik % 133,33
artarken, 1827-1856 arasinda zeytinyagindaki artig yaklagik % 333,33, sade-
yagdaki arug yaklagik % 377,35, beziryagindaki artig da % 406,25 olmustur.

1828’den sonra piring fiyatlarinda da agag yukar: aym durum s6z ko-
nusudur. 1817-1828 yillar1 arasinda Niksar pirinci ve Tosya pirincinin fiya-
tindan azalma goriilirken, 1828-1835 arasi Niksar pirinci yaklagik %
385,71, Tosya pirinci de yaklagik % 285,71 artmigtir. 1835 yilindaki bu arti-
sin kurakhkla ilgisi goriilmektedir. Ciinkii 1849 yihinda piring fiyatlarinin
1835 yilina gore diistiigii gozlemlenmektedir.

1802-1827 yillar1 arasinda taze peynirdeki artig % 300 olurken, 1806-
1828 arasinda tulum peynirindeki artig yaklagik % 183,33, kiip peynirinde
de % 160 dolaylarinda kalmistir. Ancak 1828-1847 arasinda fiyatlarin yine
agir1 derecede yiikseldigi goriilmektedir. 1828’den 1847 yilina tulum peyni-
rindeki artig yaklagik % 272,72 olurken, kiip peynirinde % 250 dolayinda
kalmugtir.

Tokat’ta temel ihtiya¢ maddelerinden olan sabun fiyatlar1 1828’e kadar
inigli gikigh bir seyir izlemis, bu tarihten sonra hizla yiikselmeye baglamigtir.
Ozellikle yerli kara sabunun fiyau 1828 yilina, Girit sabununun da 1827
yilina kadar fiyati ortalama olarak yatay bir seyir izlerken, bu tarihten yiizy:-
lin ortalarina kadarki siirecte fiyat artigt oldukga yiiksek olmugtur. Ozellikle
yerli kara sabunun 1818-1828 arasi on yillik siiregte fiyaunda artma goriil-
memektedir. Ak sabuna gelince, 1835 yilina kadar kiyyesi 360 para olurken,
yaklagik 18 yil sonra 1853 yilindaki fiyati 340 paradir ki, yatay bir seyir iz-
lemigtir.

Tokat'ta saban demiri fiyatlar1 1811’den 1826 yilina kadarki siiregte %
175 artarken, 1828'den 1835’e % 222,22 artmugtir. Yani yiizyilin ikinci gey-
regindeki artig daha yiiksektir.

Binalar igin vazgegilmez olan kiremit fiyatlar1 da yiizyilin ikinci yar-
sindan itibaren hizla artmaya baglamigtir.

Ucretler ve nafakaya gelince, Tokat'ta iicretlerin narh kayitlarina kay-
dedilmemesinden dolay: detayh fiyat-iicret analizi yapmak miimkiin olma-
mugtir. Ancak yiizyithn bagi ve sonundaki diilger ustasinin ve irgat tayfasin-
dan bir ig¢inin giindeliginden yola ¢ikarak yapugimiz bir degerlendirmede
XIX. yiizyilhn ilk yansinda fiyatlarin iicretlere gore daha fazla artug ve fi-
yatlar kargisinda ticretlerin eridigi gergegidir.
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Goriildiigi tzere Tokat'ta gida maddeleri ile bazi temel ihtiyag mad-
delerinin fiyatlar1 yiizyihn bagindan Yenigeri Ocagi'min kaldirilmasina ka-
darki siiregte artig gostermistir. Bu artig Yenigeri Ocagi'nin kaldirilmasin-
dan sonraki siiregte karigikhklar, savaglar, reform denemeleri vb. sebepler-
den dolayr hizlanarak siirmiigtiir. Aym1 dénemde usta ve isci iicretleri ise

azalmigtir.
KAYNAKCA
Arsiv Kaynaklari

Tokat Ser‘iye Sicilleri
Sira Ser‘iye  Sicili | Ait Oldugu Tarih Sayfa Adedi
No Defter No (Hicri — Miladi)
1 7 1216 - 1217 /1801 - 1803 209
2 9 1219 - 1220/ 1804 - 1806 178
3 10 1221 - 1222 /1806 - 1808 166
4 11 1222 - 1223 / 1807-1809 189
5 15 1227 / 1812 176
6 16 1227 - 1228/ 1812 - 1813 159
7 20 1230 - 1231/ 1814 - 1816 183
8 21 1231 - 1232/ 1815 - 1817 188
9 22 1232 - 1233 /1816 - 1818 196
10 23 1234 /1818 - 1819 118
11 24 1234 - 1235/ 1818 - 1820 129
12 25 1234 - 1235/ 1818 - 1820 167
13 26 1235 - 1236/ 1819 - 1821 200
14 27 1237 - 1238 / 1821 - 1823 199
15 29 1239 - 1241/ 1823 - 1826 238
16 30 1240 - 1242/ 1824 - 1827 192
17 31 1243 - 1244 /1827 - 1829 197
18 34 1244 - 1245/ 1828 - 1830 240
19 35 1245 - 1246/ 1829 - 1831 199
20 39 1249 - 1250/ 1833 - 1835 236
21 40 1250 - 1251/ 1834 - 1836 188
22 44 1251 / 1835 - 1836 104
23 46 1250 - 1275/ 1834 - 1859 146
24 48 1252 / 1836 - 1837 92
25 49 1253 / 1837 - 1838 236
26 51 1254 - 1255/ 1838 - 1840 187
27 53 1252 - 1255 / 1836 - 1840 211
28 56 1259 - 1260 / 1843 - 1844 188
29 58 1261 - 12621/1845 - 1846 184
30 59 1263 - 1264 / 1846 - 1848 325
31 60 1265 - 1266 / 1848 - 1850 115
32 62 1269 - 1270/ 1852 - 1854 154
33 63 1270 - 1272/ 1853 - 1856 95
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[LK KAPSAMLI TURKCE MUHENDISLIK KITABI
MECMUAT EL-MUHENDISIN’IN ELE ALDIGI KONULAR
VE NITELIGI HAKKINDA BiR DEGERLENDIRME

ALI RIZA TOSUN®

Mecmidt — el-Miihendisin’in -~ yazann  Hiseyin  Rifki Tamani'dir.
Tamani'nin tam olarak bilinmemekle birlikte 1750 yillar1 civarinda dogmus
olmasi miimkiindir. Dogum yeri ise Kirim'in Taman beldesidir'. T11. Selim
doneminde kurulan Miihendishane-i Berr-i Hiimayun'un kurucu egitim
kadrosunu olusgturmak iizere 1794 yilinda, Miiderris Abdurrahman Efendi
ve Birinci Halife ibrahim Kami Efendi’den sonra Ikinci Halife'lige atanmig-

ur®. 1801 yihna kadar Miihendishane’de Ikinci Halife olarak gorev yaptik-

tan sonra 7.12.1801 tarihinde Miihendishiane’de Hocaliga yﬁksellilmi§[ir3.
1806 yilinda yapilan diizenleme iizerine de Baghocaliga getirilmig ve 1816
yilina kadar da Baghocalik yapmistir. Baghocaligi sirasinda ve oncesinde
aralarinda Logaritma Risdlesi (8. 8. 1792), Telhis el-Egkal (1796), Usil-i Hende-
se (23.9.1797), Imtihan el-Miihendisin (9.8.1802) El-Medhal fi el-Cografya
(1816), Bursall Mehmet Tahir Bey'in verdigi bilgilere gore, Usil-i Istihkamat,
Usal-i Inga-i Tarik, Humbara Cedveli, Arapga Irtifa Risélesi, Arapga Feride el-
Miinire fi Ilm el-Kiire adli eserlerin de bulundugu pek ¢ok geviri uyarlama
eser kaleme almigtir. Dénemin kosullar1 geregi sadece hocalik yapmamig
ayn1 zamanda Imparatorlugun cesitli bolgelerinde miihendislik hizmetinde
de bulunmustur. En son 1816 yilinda Balkanlara gonderilmis, ardindan da
Medine'deki kutsal binalarin tamiriyle gorevlendirilmigtir. Mekke'den Me-

dine'ye dondiikten hemen sonra 1817 yihinda da vefat etmigtir’.

Tamani'nin yazdigi eserler iki yonden ¢ok onemlidir: Birincisi, bu
eserler bin sekiz yiizlii yillarin sonuna kadar hem Miithendishanede hem de
Harb Okulunda ders kitabi olarak okunmug ve okutulmustur. En az iki,

* Yrd. Dog. Dr., Kastamonu Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Felsefe Bolimii.

! Bursali Mehmet Tahir, Osmanl Miellifleri, cilt 111, Istanbul 1342, 5. 261-62.

? Kemal Beydilli, Tiirk Bilim ve Matbaacihk Tarihinde Miithendishane, Miihendishane Matbaasi
ve Kitiiphanesi (1176-1826, Eren Yaymahk, Istanbul 1995, s. 34.

* Beydilli, s. 124.

* Ekmeleddin Ihsanoglu, Bashoca Ishak Efend:, Ankara 1989, s. 14-15.
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belki de ii¢ kusak, geometriye ve miihendislige ait ilk Tiirkge bilgilerini
Téamaéni'nin kitaplarindan edinmistir. Tamani'nin geometriye daha ¢ok da
Oklidci anlamda geometriye verdigi énem Miihendishane’de bir tiir gele-
nek olusturmug goriinmektedir. Ciinkii 1841 (1257) yilinda Baghoca Tug-
general Seyyid Ali'nin yazdig Koni Kesitleri (Kuti'-1 Mahrtiyat) adh eserde
bu gelenegin izleri agik¢a goriilmektedir.

Hem Tamani hem de Seyyid Ali'nin eserlerinden, miihendis dedikleri
kimselerin agirlikh olarak hendese bilen kimseler oldugu ve askeri ihtiyagla-
ra yonelik olarak bu konulari ele aldiklar1 gézlemlenmektedir. imparator-
lugu yoneten siyasi iradenin askeri ihtiyaglar nedeniyle bu okullar kurdugu
diigiiniiliirse, kurulug amaclariyla tutarh bir bi¢imde konular1 ele almalar
dogaldir. Ancak s6z konusu hocalarin Bauli eserleri secerken yaptiklan
tercihler ve konulara yaklagimlari oldukga énemlidir. Ciinkii o dénemin
Bat1 diinyasinda geometri ve matematik konularinin ele aliniginin nasil ol-
mas: gerektigi konusunda gesitli akimlar ¢ekigme halindedir. Bunlar kabaca
iki ana gruba ayrilirlar: Birinci gruptakiler eskilerin yontemlerine olabildi-
gince sadik kalinmasi ve problemlerin geometrik yontemle ozellikle de
Oklidci bir yaklagimla goziilmesi gerektigi goriigiindedirler. ikinciler ise
problemlere eskilerin geometrik yontemlerinden daha ¢ok 16 ve 17. yiizyil-
larda 6nemli geligmeler kaydeden cebir ve analiz yoluyla yaklagma egili-
mindedirler.

Siyasi irade ciddi muhalefetle kargilagsa da Bati'nin askeri mithendislik
ve teknolojisinin iistiinliigiinin farkindadir ve bu bilgiyi Bauli kaynaklar-
dan elde etmek iradesiyle harekete ge¢mistir. Sorun Bat’'nmin miihendislik
ve teknolojisinin Imparatorlugun kurumlarina aktarilmasi sorunu haline
gelmigtir.

Tam da bu noktada ilk kugak aktaricilarin Bauh eser segimleri ve yon-
tem tercihleri normalde oldugundan ¢ok daha énemli hale gelmistir. Ciin-
kii imparatorlugun iginde bulundugu kosullar nedeniyle ¢ok sayida ve kisa
siirede eser gevirmek, uyarlamak miimkiin degildir. Bu yiizden yeni kitap-
lardan gok, miihendishanenin Baghocalari tarafindan iiretilen ve pek gok
konuyu birden igleyen derleme (mecmualar) eserler meydana getirilmis ve
bunlar tekrar tekrar basilmigtir. Cevrilen, uyarlanan bu eserler biiyiik eko-
nomik o6zverilerle ya da borglanilarak devlet hazinesinden finanse edilmis,
cogunlukla da 6grencilere ders kitabi olarak iicretsiz dagitilmigtir.

Makalemizin konusunu olusturan Mecmiidt el-Miihendisin de bu eser-
lerden biridir. Bu ve benzeri eserlerin ele aldig1 konular ve konular ele alig
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bigimleri hakkinda daha fazla bilgiye sahip oldukga 19. yiizyilda bilimin
iilkemizde nasil bir seyir izledigini ve giiniimiize nasil etki ettigini anlamak
olanakli hale gelecektir.

ikinci olarak, bu eserler bilim ve miihendislik konusunda ilk sistematik
Tiirkge eserlerdir. Bilim ve mithendislik terimlerinin anlagihr bir Tiirkge ile
ifade edilmesi, Tiirkce terim iiretilmesi sorunlariyla ilk kez bu eserlerin
yazarlar yiiz yiize gelmiglerdir. Bu tiirden sorunlar nasil ¢ozdiikleri ya da
cozemedikleri, eserlerin dil yoniinden de analiz edilmesiyle ortaya gikacak
ve bize Tiirk¢enin gelisim seyri hakkinda da ok sey soyleyecektir.

Mecmiiat el-Miihendisin

Kitap maddeler halinde diizenlenmis, bilgi verilen her unsura bir
madde numarasi verilmigtir. Eser, toplam 291 maddeyi iceren 293 sayfa ve
bu sayfalarin akabinde katlanabilir 15 sayfa halinde sekiller bolimiinden
olusmaktadir ve 1805 (1220) yilinda basilmistir. Eser bir 6nsoz (dibace), bir
giriy (mukaddime), iki bolim (bab) ve bir sonug (hatime) olmak iizere beg
ana baghk olugturacak sekilde diizenlenmistir. Eserin igerigi hakkinda ayrin-
tili bir icindekiler béliimii bulunmamaktadir.

Onsoz'de verilen bilgilere gore kitap; harita yapimi, dlgme iglemleri,
ordu yerlerinin diizenlemesi, palanga yapim, top atigi gibi konularin egitim
ve 6gretim ¢aligmalarinda kullanilmak tizere yazilmugtir.

Girig tanimlar ve igaretler ad1 verilen iki alt boliime ayrilmistir.

Birinci alt boliimde 93 madde halinde cisim, yiizey, dogru, nokta, egri,
yar1 egri gibi geometrinin temel unsurlarmin tammlarn; sonra aq ve agi
tiirleri, sekil, daire ve daireyi olusgturan unsurlarin tanimlari, daha sonra
dortgen, iiggen ve liggen tiirleri, dortgen ve gokgen tiirleri, bunlarin 6zel-
likleri, agi miktari, a1 6lgiim aletinin tanimi, akabinde benzer gekiller, cisim
ve cisim kesitleri, prizma, piramit, silindir, koni ve diizgiin cisimler, parabo-
loit, elipsoit, kiire ve kiire kesitleri, son bolimde de tiggen kenarlar ve ag
kenar iligkileri gibi geometrinin en temel unsurlari ve bu unsurlarla iglem
yapmay1 olanakl kilacak tamimlar verilmistir.

Tanimlar verilirken hemen altinda tammmn anlagilmasini saglayacak
sekiller de verilmigtir. Tammlarin verilig diizeni ve agiklamalar pedagojik
acidan oldukga bagarihdir. Tanimlar verilirken kullanilan adlar ve terimler
Arapca esas alinarak verilmigtir, fakat agiklamalar bolimiindeki Tirkge
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sozciikler konunun neredeyse Arapga bilmeyen bir kimse tarafindan da
anlagilmasini saglayacak diizeydedir.

94. madde alunda ele alinan ikinci alt béliimde ise kitapta kullanilan
Taméni'nin igaret adim verdigi dokuz semboliin; toplama, ¢ikarma, garpma,
kesir gizgisi, parantez, fark, karekok, esittir ve orantuhidir agiklamast ve sekil-
leri verilmigtir.

Tanmimlar ve sembollerin ardindan geometri (hendese) bilgisi kullanila-
rak yapilan iglemlerin anlauldig: ilk boliim gelmektedir. Bu boliim kendi
icinde kisim adi verilen dort altbéliime ayrilmigtir (95-168. maddeler).

Birinci altbolimde dogrularin istenilen oranlarla bslinmeleri, daireye
teget ve Kirig cizilmesi, istenilen biiyiikliikte agilarin gizilmesi, gonye kulla-
nimi, liggen, dortgen, cokgen, ige ve diga daire gizimleri, 6lgek kullanilarak
sekillerin gizilmesi gibi Tamani'nin dogrularin ve yiizeylerin olusturulmasi
adini verdigi konular iglenmigtir (95-216. maddeler).

Ikinci altboliimde diizgiin cisimler konusu islenmis; tcgen, dortgen
prizma ve diizgiin gokgen prizma ¢izimleri, Platonik cisimlerin ¢izimleri,
kiire dilimleri gizimleri ele alinmugtir (156-173. maddeler).

Ugiincii altbsliimde koni kesitleri cizimleri ve koni kesitleri ile yapilan
iglemler ele alinmigtr (174-185. maddeler).

Dérdiincii altbdliimde arazi 6lgiimii iglemleri ve yiizey ve yiizey dlgiile-
riyle yapilan iglemlerin anlauldig: ifade edilmekle birlikte daha ¢cok matema-
tik cografya, haritacilik ve istihkim hesaplarina yonelik bilgiler verilmistir
(186-216. maddeler).

186. maddede Fransiz ve Ingiliz temel uzunluk élciilerinin Osmanli
temel 6l¢i birimleri olan zira ( 0,75774 m), kadem (ayak: 0,37887 m) ve
usbu (parmak: 0,03157 m) ile olan oranlan verilmig, ardindan 1’den 100’e
kadar birer birer, 100’den 1000’ kadar yiizer yiizer, 1000’den 10000’e ka-
dar biner biner artirimlarla 1 Osmanh zira’sinin ka¢ Fransiz kadem ve usbu
(pied ve pouce) ve Ingiliz kadem ve usbu (foot ve inch) ettigini gosterir bir
tablo, daha sonra da 1'den 100’e kadar birer birer, 100’den 1000’ kadar
yuzer yiizer, 1000’den 10000’ kadar biner biner artirimlarla 1 Fransiz ka-
deminin (pied) kag Osmanh zira, usbu ve usbu’nun yedide biri ettigini gos-
terir bagka bir tablo verilmistir. Bunlarla yetinilmemis, 1'den 24’e kadar 1
zira’nin kag usbu ve hat yapugim gosterir bagka bir tablo daha verilmistir.
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187. maddeden 216. maddeye kadar olan béliimde ise haritacik ve ma-
tematik cografya tekniklerinden yararlanmak igin gerekli olan aletler ve
yontemler tamitilarak bunlarin kullanim 6gretilmeye ¢aligilmigtir. Bunlar
verilirken bagka devletlerin uzunluk élgiileri ile Osmanlh Devleti'nin uzun-
luk olgiileri arasindaki oranlar verilmistir. Bu oranlar verilirken ibrahim
Edhem Paga’'nin (Usul-i Hendese, 1836) yapug gibi modern bir bigimde degil
anlamayi guglestiren tablolar halinde verilmigtir.

194. maddede diizlem agilar1 derece ve dakika cinsinden bilmeyi ya da
yeryiiziine ¢izmeyi saglayacak degerler tablo halinde verilmigtir. Tamani s6z
konusu tablonun kendisi tarafindan hazirlandigini ifade etmistir. Bu tablo-
yu hazirlamak i¢in Tamani, bir daire merkezinden uzunluklan dairenin
yarigapina esit 10 zirahik iki dogru ¢izmis ve bu dogrularin uglarini birles-
tirmigtir. Birlestirilen dogru, yani ikizkenar ti¢ggenin taban uzunlugu, araci-
ligiyla da bu tabana kargihik gelen agilar hesaplamugtir.

Hesaplama su sekilde yapilmigtir: Dairenin merkezindeki ikizkenar
liggenin tepe agisini iki esit parcaya bolen, aym zamanda tabanina dik ve
onu da iki egit pargaya ayiran bir dogru ¢izmistir. Bunun sonucunda taban
uzunluklan bilinen ikizkenar iki dik tiggen elde edilmis ve bu dik tiggenler-
den biri kullanarak siniis tablolar1 araciligiyla merkezde olusan agisal deger
elde edilmis ve ardindan da bu aginin iki kat alinarak merkezdeki agi he-
saplamugtir.

Tamani kenarlar1 10’ar zira olan ikizkenar tiggenin tabanim 6nce 0,05
zira olarak almig ve 0,05’lik arurimla 20 zira'ya kadar olan biitiin taban
uzunluklarinin agisal degerlerini derece ve dakika cinsinden vermistir. Dai-
renin igine ikizkenar ti¢gen ¢izmesi ve dairenin yaricapin 1 zira yerine 10
zira almasi ve agilar1 90 derece yerine 180 dereceye kadar hesaplamasi,
amacinin o dénemde uzunluk ve arazi 6lgiimiinde zira esas alinarak uygu-
lanan bir pratik uzunluk ve alan 6lgme yontemine yardima tablonun hazir-
lanmasi oldugunu gostermektedir.

Bununla birlikte dairenin yarigapi 1 zira olarak almamasi, yeni yon-
temlerin degil eski yontemlerin tercih edildigini ya da uzunluk ve arazi
olgiimii igin kullanilan aletlerin eski bir yénteme uyularak hazirlandigim
gostermektedir. Hem buradaki hesaplamalardan hem de bagka yerlerdeki
hesaplama yéntemlerinden onluk ve ondalik sisteme tam olarak gegilmedi-
gi, arka planda altmiglik sistemle, ondalk sistemle yapilan islemlerin sagla-
masinin yapildigina iligkin belirtiler goriilmektedir.

Belleten, C. LXXIV, 34
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Ozellikle 194. madde ilgi gekicidir, giinkii bu maddede anlatilan hesap-
lama tekniginde birim ¢emberin yarigap1 10 alinmigtir. Bu bize {inli astro-
nom ve matematik¢i Takiyliddin'in astronomiye iligkin hesaplamalarini
yaparken ondalik kesirleri kullanmasini1 ve birim ¢emberin yaricapimi 10
olarak almasini ammmsatmakta ve Osmanh matematik gelenegindeki siirekli-
lige isaret etmektedir’. Ayrica Bauli kaynaklardan yeni bilgiler alinmasina
ragmen gelenegin giiciinii tamamen yitirmedigini gostermektedir.

216. maddede Osmanh agirlik olgiileri ile Ingiliz ve Fransiz agirhk slgii
birimleri ve bunlarin nasil Osmanh agirlik birimlerine cevrilecegi onluk
hesaplama sistemini esas alan modern bir teknikle degil, miimkiin oldugu
kadar hesap yapmay: gerektirmeyecek tablolar halinde verilmigtir. Bu
madde birinci boliimiin son maddesidir.

Ardindan 6lgme ve 6lgme bilimini ilgilendiren konularin ele alan ikinci
boliime gegilmis ve bu bolimde iki altboliime ayrilmigtir (217-280. madde-
ler).

Birinci altboliime diizlem yiizeylerin 6lgiilmesi ve baz1 ebatlarin elde
edilmesi ad1 verilmis, liggen lizerine ve igine cizilen dairelere iligkin uzun-
luk, alan hesaplamalarinin nasil yapilacag: ele ahnmigtir. Ayrica bu hesap-
lamalar icin gerekli olacak 2'den 10’a kadar sayillarin karekokleri ve
kiipkoklerini gosterir tablo verilmis, dortgen, paralelkenarlar, yamuk ve
cokgenlerin alan hesaplar1 konular: iglenmisgtir. Ardindan daire alani ve &
sayisinin yaklagik degeri konusuna gegilmig, bu sirada Argimed’in dairenin
alanin tiikketme yontemiyle nasil hesapladig kisaca anlaulmig, Ulug Bey'in
astronomu Kasi'nin buldugu n degerinden s6z edilmistir.

Buradaki asluptan, yararlandigi kaynagin kesinlikle Batih bir kaynak
oldugu ortaya gitkmaktadir. Daha da 6nemli bir nokta Tamani n sayisim
kesinlikle bir say: gibi (irrasyonel ya da agkin) ele almamg, n sayisini ifade
etmek istediginde bir sayiy1 ifade eder gibi degil, sayisal olarak ifade edile-
meyen bir oran ifade eder gibi ¢evrenin gapa yaklagik orani deyimini kul-
lanmigtir. Elbette m gevrenin gapa yaklagik oramidir, fakat her defasinda
uzun uzun sozciiklerle bunu ifade etmesi ve n'nin yarisi, dortte biri, alda
biri demek yerine bunu uzun uzun sozciiklerle anlatmas: ve istisnasiz her
defasinda yaklagik oran oldugunu soylemesi, onun igin herhangi bir kisalt-
ma ya da sembol kullanmamas: geometriyi agik bir bigimde modern dénem

* Remzi Demir, Takiyiiddin'de Matematik ve Astronomi, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Bagkanh Yayinla-
1, Ankara 2000, s. 44-46.
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oncesi ve OKlidci sinirlar iginde anlama ve igleme iradesinin gostergesidir.
Bununla birlikte TAméni'nin tercih ettigi ya da bir bigimde eserlerinden
yararlandign (Baul)) kimselerin de John Bonnycastle gibi, aym egilimde
olduklarin gézardi etmemek gerekir.

Daire alanindan sonra, daire dilimi, ok® uzunlugu, daire yarigap: 1
alindiginda derece, dakika ve saniye cinsinden bir agisal biiyiikliigiin daire
gevresinde kargilik geldigi yay uzunlugunu (radyan) gosterir tablo, ok uzun-
lugu ile yarigap: 1 alinan daire kesmesinin alanini 0,001’den 0,001 artirimla
0,500’e kadar gosterir tablo ve parabol ile elipslerin dortgenlere olan oran-
lar1, yani alan iligkileri iglenmigtir (217-257. maddeler).

Ikinci altboliimde cisim ve cisim yiizeylerinin 6lgiilmesi ve baz ebatla-
rin elde edilmesi konulan ele alinmigtir (258-280. maddeler).

258. maddeden 276. maddeye kadar prizma, piramit, silindir, koni,
kesik koni, kiire, paraboloit, elipsoit gibi ii¢ boyutlu cisimlerin alan ve hacim
hesaplar anlatilmigtir.

276. maddede ise cisimlerin agirhgini bulmak igin gerekli olan birim
agirhigin nasil belirlendiginin agiklamasi yapilmigtir. Burada, belirli bir ha-
cimdeki yagmur suyunun agirhgnm birim agirhk olarak kabul edildigi ve
diger cisimlerin agirliklarinin sz konusu birim hacim ve agirliktaki yagmur
suyuna bagh olarak belirlendigi ifade edilerek demir, bakir, madeni tuz,
nehir kumu, giirgen, ardi¢ agac, alun suyu, nehir suyu ve inek siitii gibi
gesitli kat ve sivi maddelerin bagil agirliklar tablolar halinde verilmistir.

Tamani bu bilgileri verirken s6z konusu degerlerin Efrenc kitaplarin-
dan aynen alindigimi da agik¢a ifade etmigtir. Cisimlerin agirhklarindan
hacimleri, hacimlerinden agirliklarinin nasil hesaplanacagi da orneklerle
anlatilmigtir”.

Burada énemli bir ayrintu saklidir, 6lgii ve agirlik birimleri gaglar bo-
yunca yoreden yoreye, iilkeden iilkeye farkhlik gostermistir. Bu durum
gecmiste de pek ¢ok bilim adamim rahatsiz etmekle birlikte bir ¢6ziim bu-
lunamamugti. Fransiz Krali XVI. Louis aralarinda Gaspard Monge, Jean
Baptiste Meusnier, Jean-Charles Borda, Charles Augustin de Coulomb,

® Sehm; ok, segment height, sagitta, gerilmig bir yayda bulunan okun kirigle ok ucu arasindaki
mesafesi.

7 Feza Giinergun, "Osmanh Olgii ve Tarularinin Eski Fransiz ve Metre Sistemlerindeki Esdeger-
leri: ilk Kargilasurmalar ve Gevirme Cetvelleri”, Osmanli Bilimi Aragtirmalar 11, 1.U. Edebiyat Fakiiltesi
Yayin No. 4111, Istanbul 1998, 5.23-68.
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Jean Darcet, Alexandre-Theophile Vandermonde, Antoine Lavoisier,
Valentin Haiiy, Adrien Marie Legendre, Pierre Frangois-Andre Mechain'in
de bulundugu bir komisyona 6lgii ve agirlik birimlerindeki karigikhigi 6nle-
yecek bir 6lgii ve agirlik sistemi olugturmalar yéniinde emir vermistir.

1789 Fransiz Devrimi'nin getirdigi siyasal karigiklik ¢aligmalar yavag-
latmakla birlikte, Cumhuriyetgiler'in de ¢aligmalarin devamini destekleme-
siyle 6lgii ve agirlik komisyonu ¢aligmalarina devam etmistir. Once bir sar-
kacin sabmimlan esas alinarak bir 6lgii birimi hazirlanmak istenmig, fakat
bunun sakincalan goriilerek bundan vazgecilmis, ardindan Fransiz Bilimler
Akademisi 19 Mart 1791 yihinda goksel meridyenin ¢eyreginin esas alinmas:
onerisini getirmigtir. Geyrek dairenin 6lgiilmesi gérevi Jean Baptiste Joseph
Delambre ile Pierre Mechain’e verilmig ve ¢aligmalar 1792'den 1798’e kadar
sirmiigtiir. Galigmalar1 hizlandirmak isteyen komisyon 1 Agustos 1793 tari-
hinde Paris’in yaklagik 290 km kuzeyinde Mang Denizi kenarinda bulunan
Dunkirk’den Paris'in 880 km giineyinde Akdeniz kenarinda bulunan
Collioure’e uzanan meridyeni esas alan yeni bir sistem énermistir. Onerilen
sistemde uzunluk birimi olarak metre ve metrenin onlu katlar1, agirhk biri-
mi olarak da metrenin onda biri kiipiindeki (bir desimetre kiip) saf suyun
agirhigi ve onun katlarini esas almigtir. Caligmalar ilerlemis ve 7 Nisan 1795
yilinda gikan Yasa ile bugiin kullandigimiz metrik sisteme gegilmistir. 1798
yilinda geyrek dairenin hesaplanmasinin tamamlanmast ile birlikte Temmuz
1798’de biitiin tilkeler standarda nihai halin verilmeleri gahgmalarina davet
edilmigtir. Daha sonra da 10 Kasim 1799 yilinda sistem nihai halini almig-
tr®,

Tamani’'nin belirli hacimdeki saf su agirhgini birim agirlik olarak alma-
s1, Fransa'da yapilan bu galigmalardan ve getirilmek istenen sistemden ha-
berdar oldugunu agik¢a gostermektedir. Bagil agirliklar belirlemek igin
kullandigi yontem metrik sistemle ortaya konulan sistemin bir pargasidir.
Tamani bagil agirhiklar igin benimsedigi 6lgme yontemini neden uzunluk
olgiileri igin benimsememigtir? Sistemin mantg: agikga onluk sayi sistemine
dayanmaktadir ve onluk sayi sistemini kullananlar igin getirecegi kolayhgin
da anlagilmamasi miimkiin degildir. Oyleyse Tamani neden onluk sisteme
dayanan metrik sistemin cazibesine kapilmamigur? Daha da ileri giderek
neden hi¢ metreden ve metrik sistemden séz etmemistir? Bu konuda kesin
bir yargiya varmak i¢in dénemin daha pek ¢ok bilimsel metnini incelemek

* 11 Ekim 2007. http:/histoire.du.metre.free.fr/en/index.htm
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gereklidir, fakat TAmani'nin yenilesmeci ya da yenilik diskiinii bir kimse
olmadig sonucuna varmak da yanhs olmayacakur.

277. maddede ise Osmanh Devleti'nde su miktarini 6lgmek igin kulla-
nilan birimler ve 6lgiim yontemleri anlatulmigtir.

288. maddede serbest diigme, Avrupalilarin hesapladig: kiitle ¢ekim
miktar1 ve bundan yararlanarak serbest diigmede hiz, zaman ve mesafe he-
saplarinin nasil yapilacagi Oklidci oranlama yontemiyle anlatulmisur.

279. maddede egik atig hesaplamalarimin nasil yapilacagi konusu ele
alinmigtir.

280. maddede diizgiin piramit geklinde bir araya getirilen giille yigin-
larindaki giille sayisinin nasil hesaplanacagi ayrintili olarak anlatilarak ikinci
boliim bitirilmigtir.

Tamani eserinin son boliimiinde (hatime) top yapimi ve bazi malzeme-
leri ele almigtir (281-291. maddeler).

281. maddede Osmanh Devleti'nde 1220 (1805) yihnda yapilan diizen-
lemelere gore top gesitleri ve top aksaminin zira cinsinden biiyikliikleri iki
tablo ile verilmigtir.

282. maddede kara ve denizde kullanilan toplarin dizayninin ve iire-
timinin nasil yapilacagini geometri yoluyla anlatmigtir. Taméni, burada soz
konusu tasarimm kendisi tarafindan yapildigim 6zellikle vurgulamugtir
(Mecmiidt el-Miihendisin s. 266), ancak buradan yeni bir top tasarimu icat etti-
gi sonucu gikarilmamahdir. Ciinkii Tamani'nin tasarim o déonemde hem
Dogulu hem Batih miihendislerce yapilan genel top dizaynimin aymsidir.
Farkliik o dénemde hemen hemen biitiin iilkelerin kullandiklari top di-
zayni dlgiilerinin top agzinin 36 ve top giillesinin 12 esit bolime ayrilarak;
top agz ve top giillesi uzunluklarinin birim uzunluk olarak alinarak diger
uzunluklari buna bagl olarak belirlenmesidir. Boyle bir birim uzunlugun
belirlenmesi o donemde birbirine yakin olsa da her iilkede farkli 6lgii birim-
leri kullamilmasindan dolay: ciddi kolayliklar saglamig olmalidir.

Tamani, donemin top iiretiminde kullanilan genel tasarimlarla 36 ve
12 boliime ayrilan birim uzunlugun nasil Osmanh 6lgii birimlerine uygula-
nacagini ve Osmanh iiretim teknikleriyle iligkisini anlatmisur. Anlatimi sira-
sinda dizaynin gergeklestirilebilmesi i¢in gerekli olacak hesaplamalar tablo-
lar halinde vermigtir. Kitabin genel iislubundan ve tablolara verdigi deger-
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den anlagilmaktadir ki fiillen hesap yapmak zorunda kalmadan sadece tablo-
lara bakarak sonuca ulagmak ya da iiretimde bulunmak ¢ok énemlidir.

Tamani, agika ifade etmese de yanhs hesaplama ya da hesaplamayi
bilmeyen kimseler yiiziinden iiretimin gerceklesmemesi ya da hatali iire-
timden endige etmektedir. Dénemin kosullar1 géz éniine alindiginda iiretim
sirecinin farkli agamalarinda yeterince dakik hesaplamalar yapamayacak
kimselerin yer almasi miimkiindiir ve Tamani endiselerinde hi¢ de haksiz
degildir.

Bununla birlikte, kendisinin gekilleri veriginde bogluklar vardir ve sa-
dece anlaumlar izleyerek top ¢izimini gergeklestirmek miimkiin olmamstir.
Ayrica bir birim uzunluk saptayarak geriye kalan biitiin pargalarin buna
bagl olarak belirlenmesi Tamani’nin kendi icadi midir yoksa dénemin Bati-
I iilkelerinde de bu yéntem kullanilmakta midir sorusu aragturilmaya muh-
tagur. Tamani'nin kendisinin bu yéntemi buldugunu varsaysak bile bu yeni
bir dizayn anlaminda icat degildir. Sadece o giine kadar Osmanh miihendis-
lik birikiminde bulunmayan bir yéntemin Osmanl miihendislik teknigine
uyarlanmasi anlaminda bir icattir.

Tamani, top agzim 36 ve top giillesinin 12 esit pargaya ayirmig ve bu
uzunluklari birim uzunluk olarak alarak geri kalan pargalarin biiyiikliikle-
rini de buna gore belirlemistir.

Ayrica, dénemin top tiretiminde kullanilan genel tasarimlarla 36 ve 12
bolime ayrilan birim uzunlugun nasil Osmanl 6lgii birimlerine uygulana-
cagmi ve Osmanh iiretim teknikleriyle iligkisini anlatmigtir. Anlatimi sira-
sinda dizaynin gergeklestirilebilmesi icin gerekli olacak hesaplamalar da
tablolar halinde verilmistir.

283. maddede top lalesinin gizimi ayrintili olarak anlatilmigtir.

284. maddede topun birinci gemberi ve bag kisminin gizimi anlatilmig-
ur.

285. maddede kiire boynu toplarin kundaklarinin yapimi anlatilmugtir,
Tamani bu maddede kendisinin ordu ile birlikte s6z konusu kundaklarin
tretimi i¢in de gorevlendirildigini, bunun igin takaunin iizerinde bir giig
harcadigini belirtmistir.

286. maddede ordu toplarina 6zgii kundaklarin, 287. maddede top
kundaginda bulunan yasuklarin, 288. maddede kundak yiizeyinin nasil
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cizilecegi, 289. maddede muhasara ve kale toplarina 6zgii kundaklarin nasil
yapilacag konulari anlatilmugtir.

290. maddede ok, orta ve yastiklarin aym egimde olmalari igin nasil di-
zayn edilmeleri gerektigi anlaulmig ve 1220 (1805) yilinda yapilan diizenle-
me iizere top 6lgii ve biiyiikliiklerini gosterir iki tablo verilmistir.

291. maddede top arabalarini cekmek i¢in kogsumlarda olmas: gereken
beygir miktar1 daha énceki dénemin mukavemet yasalarina dayanilarak
anlaulmigtir. Ayrica, bu maddede somun tekerlegin kullaniminin yaratuigi
sorunlar anlaularak belirli bir tiirde dingilin ve parmak tekerleklerin neden
tercih edilmesi gerektigi uzun uzun anlaulmigtir. Avrupalilar'in da artik
somun tekerlegi kullanmadiklar: bilgisi verilerek parmak tekerlekleri kul-
lanmanin ekonomikligi ve pratikligi hakkinda bilgi verilerek hatime ve eser
sonlandirilmigtir.

Eserin son boliimiinde anlatlan top yapimina iligkin gizimlere baz
baskilarda yer verilmemistir. Bunun teknik bir sorundan mi1 kaynaklandig
yoksa artik gerekli olmadig diigiincesiyle mi gikanildigi agik degildir. Osman-
i Matematik Literatiirii'nde verilen bilgilere gore “Taméni tarafindan III.
Selim devrinde, 1217/1802 yilinda geometri ve harp sanati konularinda
yazilmig degerli bir eserdir. Bu cihetle geometrinin pratik sahadaki tatbika-
tindan bahseder. Bir mukaddime, iki bab, bir hatimeden meydana gelir.
Mukaddime tariflere, birinci bab geometri iglemlerine, ikinci bab mesaha
meselelerine ayrilmistir. Iginde 284° mesele vardir. Uygulamali geometri ve
olgiiler hakkinda kiymetli bilgiler verir. Hatime kismi top imali ve top gesit-
lerinden bahseder. 1217/1802, 1220/1805 yillarinda Mekteb-i Fiinun-u
Bahriye Matbaasi'nda tag basma, 1273/1856'de aynm matbaada dizgi basma,
1246/1830, 1260/1844, 1269/1852, 1274/1857, 1281/1864, 1285/1868,
1286/1869 yillarinda Matbaa-i Amire'de, 1240/1824, 1247/1831 yillarinda
Bulak'ta olmak iizere oniki baskist vardir (Karatay, II, 676; Ozege, I11.
1058-1059; Tarazi, I, 311).”'" eserin pek ¢ok baskisi yapilmig ve uzunca bir
siire ders kitabi olarak okutulmustur.

Yukarida verilen basim bilgilerinden de agik¢a gorildigi iizere
Mecmiidt el-Miihendisin Tiirk¢e miihendislik ve geometri egitiminde uzun
erimli ve 6nemli bir rol oynamugtur.

291 olarak diizeltilmesi gerekir.
1 Ekmeleddin ihsanoglu, Ramazan Sesen, Cevat Izgi, Osmanlt Matematik Literatirii, Cilt 1, istan-
bul 1999. s. 270.
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Kitabin ele aldigi konulari topluca gérmek ve belirli bir bolimiinii ay-
rinul olarak incelemek isteyebilecek aragirmacilara yardimer olmak amaciy-
la makalenin sonuna igindekiler béliimii eklenmistir.

Degerlendirme

Kitap dénemin askeri miihendislik uygulamalar igin gerekli temel ko-
nulari ele almisur. Oncelikle, bu konular igleyebilmek icin gerekli olan te-
mel kuramsal geometri bilgileri verilmistir. Temel geometri bilgilerinin
verilisi pedagojik agidan oldukga bagarihdir, ancak Batidaki matematik ve
geometri bilgisinin gelisimi goz 6niine alindiginda aruk eskimekte, pratik
uygulamalar agisindan terk edilmekte olan saf geometriye dayanan ve
cebiri, analizi miimkiin oldugunca diglayan bir yontemle anlatilmistir. Bau-
dan yeni bilgi ve teknoloji almak adina Batinin artk terk edilmek iizere
olan; ashnda yiiz, yiiz elli yil éncesinin en gelismiy yontemlerinin tercih
edilmesi Baudaki gelismenin ne yonde ilerlediginin dogru bir bigimde tespit
edilemedigini gostermektedir.

Tamani'nin sectigi diger kitaplar da goz éniine alindiginda, Batih iilke-
lerin askeri okullarina odaklanildig 6zellikle de Ingiliz askeri okullarina ve
orada okutulan kitaplara odaklamldigi gozlemlenmektedir. Kitaplar segilir-
ken ozellikle kendini kanitlamig, uzunca bir siiredir kullanilmakta olan ve
eskiyle baglarini timden koparmams kitaplarin, yéntemlerin tercih edildigi
gorilmektedir.

Bu eserlerde Bauda bagat roliinii kaybetmekte olan eski yontemler ter-
cih edilmis ve yenilik adina eskiyi biiyiik oranda korumus olsa da, daha
once Tirkcede olmayan pek ¢ok temel geometri ve mithendislik bilgisini
kazandirmug ve bir altyap: hazirlamistir. Eksik ve hatal secimlere dayaniyor
olsa da bu birikim ¢ok énemlidir, ¢iinkii daha sonra ortaya gikacak kurum-
lar bu bilgilere dayanarak olusturulmugtur. Ayrica, giiniimiizde yapilan pek
cok tercihin de ashnda Bauda eskimis ve ancak marjinal yarar sagldyacak
diizeye inmis tercihler oldugunu unutmamamiz gerekir. Bunun en iyi 6r-
negi biitiin diinyada uzunca bir siiredir olmazsa olmaz ders kitabi olarak
okutulan Calculus'iin Tiirkgesinin ancak 2001'"" yihinda iki cilt halinde ve
2007" yilinda da hak ettigi basim kalitesiyle tek cilt olarak basilabilmis olma-
sidir.

'" Edwards C. Henry, David E. Penney, Matematik Analiz ve Analitik Geometry 1, 11, gev. Editori
Omer Akin, Palme Yayncilik, Ankara 2001.
'* James Stewart, fkinci Baski Kalkiiliis Kavram ve Kapsam, gev. Safak Alpay, Feza Arslan, Dogan
Donmez, Tanil Ergeng, Ebru Keyman, Belgin Korkmaz, Mustafa Korkmaz, Feride Kuzucuoglu,
Zafer Nurlu, Muhiddin Uguz, TUBA Yayinlar, Ankara 2007.
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Ek:
Icindekiler
L. Onsoz: s. 2-6.
IL. Giris (Mukaddime): Tanimlar ve Isaretler, s. 6-33.
II.1. Tanimlar: Temel tanimlar (1-93. maddeler), s. 6-31.
I1.2. Kitapta kullanilan isaretler: 10 sembol (94. madde), s. 31-33.
IIIL. Birinci B6liim: Geometri bilgisi kullanilarak yapilan iglemler, s. 34-167.

IILI.1. Kisim: Dogrular ve Yizeylerin Olugturulmas: (95-155 madde-
ler), s. 34-71.

IIT1.2. Kisim: Diizgiin cisimler (156-173. maddeler), s. 71-73.

IT1.3. Kisim: Koni kesitlerinin gizimi (174-185. maddeler), s. 73-94.

II1.4. Kisim: Arazi 6lgiimii iglemleri (186-216. maddeler), s. 94-168.
IV. Ikinci Boliim: Ol¢me bilimi, s. 168-261.

IV.1. Kisim: Diizlem yiizeylerin olgiilmesi ve bazi ebatlarin elde edil-
mesi (217-257. maddeler), s. 168-215.

IV.2. Kisim: Cisim ve cisim yiizeylerinin 6l¢iilmesi ve bazi ebatlarin
elde edilmesi (258-280. maddeler), s. 216-261.

V. Sonug (Hatime): Top ingas1 ve bazi malzemeye dair (281-291. maddeler),
s. 262-293.

VI. Ek: Kitabin sonunda 15 katlanabilir sayfa halinde sekiller.



FUAT DUNDAR’'IN, OSMANLI BELGELERINDE
KAYBOLAN “MODERN TURKIYE'NIN SIFRESI”

AHMET EFILOGLU"

GiRis

Ittihat ve Terakki tarafindan uygulanan sevk ve iskanlar son yillarda
aragurmacilarin ilgisini gekmekte ve bu alanda birgok galiyma yapilmakta-
dir. Bu ¢ahgmalar arasinda en ses getirenlerden birisi de Fuat Diindar’in
Modern Tiirkiye'nin Sifresi, Ittihat ve Terakki'nin Etnisite Muhendzsllgv (1913-
1918)" adli gahgmasidir. Kitap, yazarin 2007'de EHESS [Ecole des hautes
etudes en scnences socnales] Paris'te tarih doktorasi olarak savundugu tezinin

Cahgmalarim Ittihat ve Terakki'nin Tirklestirme politikalar1 alanina
yogunlagtiran Diindar, ilk kitabin1 da benzer bir konu “Ittihat ve Terakki'nin
Miisliimanlar: Iskan Politikast 1913-1918™ tizerinde yaymlamisti. Bu ilk kita-
binda yazar, ittihat ve Terakki'nin uyguladigi gog ve yerlestirme politikala-
rinin {ilkedeki Arap, Arnavut, Bosnak, Gerkez, Cingene, Kiirt, Giircii gibi
Miisliiman unsurlarin Tirklestirmesi icin kullanildigi tezini islemisti. Bu
yaziya konu olan ikinci kitapta ise ittihat ve Terakki'nin sevk ve iskan poli-
tikalan gercevesinde Bulgar, Ermeni, Rum, Siiryani-Keldani ve Yahudilere
yani Anadolu’daki biitiin gayrimiislimlere yonelik uygulanan sevk ve iskan
politikalar1 ve bunun amaglan ele alinmaktadir. Kitabin konusu gayrimiis-
limler olmasina ragmen, Miisliman Kiirtler de bu gahgma kapsamina dahil
edilmigtir.

Ittihat ve Terakki'nin 6zellikle 1913’te iktidara gelmesinden sonra uy-
guladigi sevk ve iskan politikalarinin ele alindigi bu ¢aliymada genel olarak
tizerinde durulan temel konu, uygulanan sevk ve iskanlarin Anadolu’nun

“Dr., ahmetefiloglu@hotmail.com
" fletigim Yay., istanbul, 2008.
? Fuat Diindar, Modern Tiirkive'nin Sifresi, lttthat ve Terakkinin Etnisite Muhendisligi (1913-1918),
Bumu Baski, Iletigim Yay., Istanbul 2008. s. 19.
* Fuat Diindar, lttikat ve Terakkinin Miislimanlar: Iskan Politikast 1913-1918, lletisim Yay., Istan-
bul, 2001.
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homojenlestirilmesi ve Tiirklestirilmesi gabasi oldugudur. Yazara gore;
“etnik milliyetcilik digiincesiyle hareket eden ittihatcilar iktidara geldikleri
andan itibaren Anadolu’da kendilerine uygun bir niifus bilegimi yaratmak
igin etnisite mithendisligi yapmaya, Anadolu’yu Tiirklestirmeye baglams-
lardir. Etnik milliyetgilikle uygulamaya konulan ve gayri-Tiirklere yasama
hakki tanimayan Tiirklegtirme politikalariyla Kiirtler gibi Tiirk olmayan
fakat Miisliman olan unsurlar asimile edilmis, gayrimiislimler ise énce tas-
fiyeye tabi tutulmug bu olmadig: takdirde ise Ermenilerde oldugu gibi orta-

dan kaldirilmiglardir™.

Kitap incelendiginde, yazarin, “hassas ve kamuoyunu saflara aywran ve bu
giine kadar ciddi bir aragirmaya tabi tutulmamis” dedigi konularda, oldukca
cesitlilik arz eden ¢ok ciddi iddialar ileri siirdiigii goriilecektir. Bu konunun
ilk defa kendisi tarafindan bu derece agik bir gekilde ortaya konuldugunu
sdyleyen Diindar, ulasug sonuglarin biitiin bilgilerimizi degistirecek nitelik-
te oldugunu, hem Tiirk tarih yazimini hem de Tiirklestirme operasyonlari-
na tabi tutuldugunu belirttigi unsurlarin giiniimiizdeki tarih yazimlarim
degistirecegini belirtmektedir®.

Fuat Diindar’in bu iddiali yaklagimina ragmen kaynak kullanimi ve
degerlendirilmesi gibi metot bakimindan 6énemli iki konuda kitabin olduk¢a
sorunlu bir ¢alisma oldugu goriilmektedir. Nitekim kitap tizerine yazilan bir
elestirel degerlendirme de bunu agik¢a ortaya koymustur®. Bu degerlen-
dirmede genel olarak kitaptaki Ermeniler bahsi iizerinde duruldugundan,
gahgma alanimiza da uygun olarak bu ¢aliymamizda yazarin Rumlara uygu-
lanan politikalara dair yapms oldugu degerlendirmeler ve kaynak kullani-
mi1 konusu iizerinde durulacakur’.

Ittihat ve Terakki'nin Tiirklestirme politikalarini uygulamaya I. Diinya
Savagindan 6nce bagladigi goriisiinii dile getiren Fuat Diindar, 1913-1914’te
meydana gelen Rum gogiine biiyiikk 6nem vermistir. Ona gore; iktidara
geldikten sonra Tiirklestirme operasyonlarini uygulamaya baglan ittihatgi-
lar sirayla gayrimiislimleri ortadan kaldirmaya baglamiglar; ilk olarak Bul-

* Fuat Diindar, Modern Tiirkiye'nin Sifresi, s. 27-32.

* Fuat Diindar, Modern Tiirkiye'nin Sifresi, s. 19-20.

® Kitabin genel bir degerlendirmesi icin bkz. Ayhan Aktar-Abdiilhamit Kirmizi, “Bon pour
I'Orient”: Fuat Diindar'mn Kitabi Degifre Ederken”, Tarih ve Toplum Yeni Yaklasimlar, Say1 8, Bahar 2009,
s. 157-186.

? ittihat ve Terakki'nin aznlik politikalari konusunda yapmus oldugumuz galigma sayesinde kay-
naklan kontrol etme kolayhg yasadigimi itiraf etmek isterim. Bkz. Ahmet Efiloglu, Ittihat ve Terak-
ki'nin Aznbiklar Politikast, 1.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi, istanbul 2007.
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garistan’la imzalanan miibadele antlagmasiyla iilkedeki Bulgarlar gog etti-
rilmiglerdir. Ikinci sirada ise Rumlar gelmektedir. Ancak Rumlara uygula-
nan yoéntem Bulgarlardan farkli olmugtur. Rumlar askerler ve geteler vasita-
styla zorla Yunanistan'a gog ettirilmiglerdir. Boylece Rumlardan arindirilan
Trakya ve Batu Anadolu Turklestirilmigtir.

Hiikiimetin ceteler ve askerler vasitasiyla Rumlar1 Yunanistan’a gog et-
tirdigi goriigii oldukga 6nemli bir iddiadir. Yazarin Ittihatgillarin Tirkles-
tirme operasyonlarina 1. Diinya Savagi'ndan 6nce bagladiklari yoniindeki
tespitinde ne kadar hakli oldugunun anlagilabilmesi igin bu iddia tizerinde
onemle durmak gerekmektedir. Ancak Fuat Diindar'in gok dikkat gekici bir
sekilde Ittihatcilarin Tiirklegtirme politikalari tezini yine Ittihatgilarin kendi
belgeleri ile ortaya koydugunu iddia ediyor olmasi ve bu konudaki sorunlar
¢aligmamizda éncelikle bu sorunlarin ele alinmasim zorunlu kilmigtir.

Burada éncelikle Fuat Diindar'in Rum gogii bahsinde kitabinda refe-
rans verdigi Osmanl belgeleri orijinal metinleriyle kargilagtinlacaktir. Ayni
sekilde Meclisi Mebusan'daki konugmalarla alakali auf yapilan zabit ceride-
sindeki kayitlar da kitaptaki alinu ve ifadelerle kargilagtinlacakur. Bunlarin
yaninda Osmanh Argivi'nde derinlemesine bir aragtirma yapugini soyleyen
Fuat Diindar'in ele aldigi konularla alakali arsivde gormedigi ¢ok énemli
belgelerden bahsedilecektir. Boylelikle Fuat Diindar'in Rum gégii ile alakal
goriiglerini taruigmadan énce Osmanh belgelerinin yanh ve yanhs kullani-
muyla, verilen bilgilerin yanls olmasiyla, yapilan analizlerin tarafli olmasiyla,
bu goriiglerin nasil bir zemine oturdugu gosterilmeye ¢ahgilacakur.

TRAKYA RUMLARININ GOCU

Kitapta ilk olarak “flk hedef Trakya bilgesi, Anadolu’ya hazirlik” baghg ile
Trakya Rumlarmim gogii konusu ele almmgtir. Oldukga kisa bir gekilde ele
alinan bu konuda yazarin tezi, Ittihat ve Terakki hiikiimetinin askerler ve
kurdugu cetelerle Trakya'dan bagkente kadar olan bolgede yasayan Rumla-
r1 kovduklan yani gog ettirdikleridir®.

Bu baghk alunda ileri siirillen iddialara biiyiik oranda Ingiliz Arsi-
vi'nden temin edilen konsolos raporlari kaynak gosterilmistir. Osmanh bel-
geleri ile de bu iddialar desteklenmeye galigilmistr. Simdi ileri siiriilen iddi-
alarin dipnotta gosterilen Osmanh belgeleriyle nasil desteklendigine baka-
lim.

* Fuat Diindar, Modern Tiirkive'mn Sifresi, s 194-197. Bundan sonra kitaptan yapilan ahnularda
ayrica dipnot verilmeyecek, metin igerisinde parantez igerisinde sayfa numarasi gosterilecektir.
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Once kargilagirma yapabilmek igin ele alacagimiz belgelerin referans
verildigi boliimii kitaptan aynen alinulayalim:

“Bu dénemde Trakya'daki Rum karsiti saldirilarin en 6nemli kay-
nag, Miisliiman cetelerinin yami sira, Osmanh askerleridir. Bunun da en
pratik nedeni, Vize’de yeni bir garnizonun kurulmasidir. Askerler sadik
elemanlarla gevrilsin diye Vize ve civarindaki Huristiyan niifus ve 6zellik-
le Rumlar kitlesel bir sekilde kovulurlar” (s. 194-195).

Diindar burada, Trakya'daki Rum kargiti saldirilarin en 6nemli kayna-
gmin Miisliman geteleri olduguna iki telgraf referans vermistir. Fakat bu
belgelerde Rumlar1 gog ettirmek amaciyla geteler kurulduguna ve bu gete-
lerin hiikiimet giidiimiinde olduguna dair bir bilgiye rastlanmamaktadir.
Bunu gésterebilmek igin telgraflarin metinlerini vermek gerekmektedir:

Dahiliye Nezaretinden Edirne Vilayetine Sifre®

Corlu ve Istranca Metropolidi Hristo Seomosi(?) imzasiyla Gorlu
merkezinden cekilen 4 Nisan [1]329 telgrafname kopyasinin celb ve
miitala‘asiyla mahiyeti meselenin tahkiki ve muhicirler tarafindan vu-
ki‘'u iddia olunan taarruz mukirin-i hakikat ise kati'yyen men‘i tekrir-i
esbabinin istikmali ve herhalde hicret eden Rumlarin terk edecekleri kili-
selerin hiikiimetce muhafazalarinin te ‘mini ve neticeden ma‘lamat i‘tas.

5 Nisan [1]330 Nazir Nimina

Goriilecegi lizere, bu telgrafta, Corlu Metropoliti imzasiyla gekilen
telgrafla alakal olarak, Metropolitin bahsettigi kiliselere saldir1 olayinin
mahiyetinin arastinilmasi, muhacirler tarafindan yapilan saldir1 sayet dogru
ise bu olayin bir daha tekrar etmemesi icin gereken énlemlerin alinmas
istenmigtir. Yani 1913’iin sonlarinda Rumlarin Miisliiman ceteleri tarafin-
dan gog ettirilmesine referans verilen ancak 1914’iin Nisan ayina ait olan bu
belgedeki ifade edilen olayda, hicbir sekilde “gete” ifadesi ya da getelerin
zoruyla gog etme olayr gegmemektedir.

Referans verilen ikinci telgraf ise, Rumlarin gog etmelerini firsat bilen
baz kisilerin ya gasp ya da ucuz bir fiyata satin alma yoluyla kanundigi bir
sekilde Rumlarin mallarini ele gegirmeye galigmalariyla alakalidir:

¢ Dahiliye Nezireti Emniyyet-i Umamiyye Miidiriyyeti'nden Edirne Vilayeti'ne génderilen, 5 Ni-
san [1]330 (18/04/1914) tarihli, husasi 182 numaral sifre; Basbakanlik Osmanli Arsivi (bundan sonra
BOA) Dabhiliye Nezareti Sifre Kalemi (bundan sonra DH.SFR) 40/38. Hicri ve rumi takvimlerin
miladi takvime gevrilmesinde Tirk Tarih Kurumu'nun web sayfasindaki tarih cevirme kilavuzu
kullanilmugtr: http://www.ttk.gov.tr/
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Dahiliye Nezaretinden Edirne Vilayetine Sifre'’

C. 7 Nisan [1]330. Hiikimetin ma‘limat-1 tahunda olarak Istan-
bul'dan gitmig veya gonderilmis hicbir ferd yokdur. Bunlar olsa olsa
Rumlarin hicretinden bi'l-istifide emval ve esyasim ucuzca almak veya
gasb etmek kasdiyla tesekkiil etmis kimseler ve geteler olacakdir ki vilaye-
tin asdyigi itibariyle pek miihlikdir. Bind'en-aleyh bir kuvve-i seyyare
tertibiyle bunlarin heman tevkif ve derdestleri lazimdir. Miitekébilen Ca-
talca'dan dahi ayni kuvve-i seyyére tertib edilmek ve herhélde vilayetin
bunlarin viicidundan tathirini te’min eylemek lazimdir. Bagka bir tedbir
tahattiir ediliyor ise amin dahi seri‘an ig'an Catalca Sancagi'na tebligit-
lazime icra edilmigdir.

8 Nisan [1]330 Nazir Namina

Hemen goze carpacag iizere bu belgede “ceteler” ifadesi gegmektedir.
Ancak bu ceteler Diindar'in zannettigi gibi Rumlari gog ettirmek iizere ku-
rulmug olan geteler degildir. Telgrafta, go¢ eden Rumlarin mallarini ucuz
fiyata veya gasp yoluyla ele ge¢irmeye calisan Kisiler i¢in cete tammlamasi
yapilmigtir. Diindar’in belgeye yiikledigi anlam ise tamamen farkhdir. Rum-
larin mallarini almaya gahsan baz kisilerin ayni zamanda bu Rumlari gog
ettirmeye cahstiklarini ileri siirerek tamamen siibjektif bir gikarsama yap-
maktadir. Diindar burada, tamamen kendisine ait olan bir disiinceyi sanki
belgede gegiyormus gibi gostermistir.

Bundan bagka iizerinde durulmas: gereken bir diger konu, referans
verilen bu iki telgrafin, hitkiimetin Trakya Rumlarim gog ettirdigi iddiasiyla
celisen ifadeler igeriyor olmasidir. Telgraflar, hiikkiimetin Rumlart Trak-
ya'dan kovmasma referans verilmigtir. Ancak birinci telgrafta Dahiliye Ne-
zareti Edirne Vilayetinden, Metropolitin iddia ettigi kilise saldinlarimmn
arasturilmasini, dogru ise tekrar etmemesi igin gereken 6nlemlerin alinma-
st istemistir. Ikinci telgrafta ise, Edirne Valisinden gog eden Rumlarm
mallarimi ele gegirmeye calisan kisilere engel olunmasi, bunun igin gereken
onlemlerin alinmasi istenmistir. Acikca ifade etmek gerekir ki, igerisinde
Rumlara saldirmak amaciyla geteler kuruldugu yoniinde bir bilginin olma-
digi hatta Rumlarin giivenliklerinin saglanmasi yoniinde yerel yoneticilere
emirler verildigi bu iki telgraftan hiikiimetin Rumlar gog ettirmek amaciyla
ceteler kurdugu sonucuna varmak miimkiin degildir. Ayrica bu getelerin
yazarin ima ettigi gibi askerler arasindan olusturulduguna dair belgelerde
en ufak bir iz dahi yoktur.

' Dahilive Nezireti Emniyyeti Umiimiye Midiriyyeti'nden Edirne Vilayeti'ne gonderilen, 8 Ni-
san [1]330 (21/04/1914) tarihli, husisi 208 numarah musta‘cel sifre, BOA. DH.SFR 40/64.
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Yani Diindar 6ncelikle iddialarim desteklemekten uzak belgeleri refe-
rans vermistir. Daha sonra, referans verdigi belgeyi bir biitiin olarak deger-
lendirmektense belgenin igine yarayan bélimiinii almiy; belgenin kendi
diisiincesine ters diigen boliimlerini ise gsrmezden gelmistir.

Diindar ayni gekilde hiikiimetin Trakya Rumlarini gog ettirmesine re-
ferans verdigi bir diger telgrafin'' da isine yarar bolimlerini esas almus,
isine yaramadigimi digiindigii kisimlart gormezden gelmistir. Telgraf,
“[Rumlar] Kag yolu iizerinde, Miisliimanlar ve muhacirler tarafindan saldinlara
maruz kalirlar” (s. 195) ifadesine referans verilmistir.

Ancak, Edirne Vilayetine gonderilen bu telgrafta go¢ eden Rumlarin
ne Miisliiman ahalinin ne de muhacirlerin saldinsina ugradigindan bahse-
dilmektedir. Telgraf, Rumlarin giivenliklerinin saglanmasiyla alakahdir.
Belgelerde gordiigi her saldin ifadesini ve saldirt olayini hiikiimetle iligki-
lendiren, ilgili ilgisiz birgok belgeyi hiikiimetin Rumlarin gog ettirmesine
referans veren Diindar, belgenin iddialariyla celisen boliimiinii gormezden
gelmigtir. Talat Paga imzal telgrafin gérmezden gelinen; “toptan hicret eden-
lere bir sey denilemez ise de bunlar da diigdr-1 ta‘arruz olmalan bi't-tabi cdiz olama-
yacagindan valideki kuvve-i zibita gayri kaii oldugundan 2. ve 3. Kolordulardan
verilecek miifrezelerle kafilelerin te'min-i mahfizieti liizimu Harbiye Neziretinden
ordular kumandanligina yazldygindan Vize ile bi’l-muhdbere vildyetge de tertibat-
lazomenin icras” boliimii, hiikiimetin resmi veya gayri resmi yollarla Rumlari
kovdugu iddiasiyla ¢ok ciddi bir gekilde gelismektedir.

Ayrica bu telgraf, konsolos raporlarina dayanarak Rumlarin askerler
tarafindan kovuldugunu ileri siiren Diindar'in, konsolos raporlar ile kita-
binda kullandigi Osmanh belgelerini kargilagtirma ihtiyaci duymadigimi da
gostermektedir. Kitapta, konsolos raporlari kaynak gosterilerek, “Vize'de
yeni kurulan garnizonun gevresinin sadik elemanlarla cevrilsin diye bu ¢cev-
redeki Rumlarin kitlesel bir gekilde kovuldugu” ifade edilmistir. (s. 194).
Ancak Edirne Vilayetine gonderilen bu telgrafta, Talat Pasa Validen, Vize
ile irtibatta gegmesini, oradaki askeriyenin 2.ve 3. Kolordularindan miifre-
zeler verilmesini saglayarak go¢ eden Rumlarin korunmasimi istemistir.
Yani kitapta Vize gevresindeki Rumlarin gogiine kaynak gosterilen konsolos
raporu ile Edirne Vilayetine gonderilen sifreli telgraf birbiriyle ¢elismekte-
dir. Bu geligkiye ragmen Diindar, Talat Pasa’nin Vize'deki askerlerle Rum-

"' Dahiliye Nezareti Kalem-i Mahsis'tan Edirne Vilayetine gonderilen, 19 Mart 11330
(01/04/1914) tarihli, 1171 numarah sifre, BOA. DH.SFR 39/138.
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larin korunmasi emrine ragmen bu askerlerin Rumlarn kovdugunu soyle-
mektedir.

Ayrica, Vize Rumlariyla alakali, askerler tarafindan kovuldugu belirti-
len Rumlarin Tekirdag tizerinden kagtiklar1 soylenmektedir. (s. 195). Fakat
referans verilen belgede'?, Tekirdag'da biriken Rum mubhacirlerin Vize’den
geldiklerine dair bir bilgiye rastlanmamaktadir.

Ashinda belirtmek gerekir ki, Fuat Diindar’in, uzunca bir zaman Bul-
gar iggali alunda kalmug, ¢ok biiyiik olaylar yasanmig ve neticede yiiz bin
civarinda Rum’un gog¢ etmis oldugu Trakya ile alakah literatiir degerlen-
dirmesi ¢ok sinirhidir. Yasanan hadiseleri ve hiikiimetin uygulamalarim
konsolos raporlarindan anlamaya ¢ahgmigtir. Ancak simdi {izerinde duraca-
gimiz iizere, konsolos raporlarindan elde ettigi bilgilerle Osmanh belgeleri
arasinda ¢ok ciddi geligkiler bulunmaktadir. Tiirklegtirme politikalarini yine
ittihatgilarin belgeleriyle ortaya koydugunu séyleyen; fakat bunun igin Os-
manli Argivinde derinlemesine bir aragirma yapma ihtiyac duymayan
Diindar bu geligkilerin farkinda degildir. Halbuki bu kadar 6nemli bir ko-
nuda fikir yiiriitmeden énce daha argiv aragtirmas: yapilmal ve belgelerin
birbirleriyle kargilagtirlmasindan sonra bir kanaate varilmalydi.

Mesela kitapta, Fransa Izmir genel konsolosunun (herhalde bagkonso-
los olacak) 23 Mart 1914 tarihli raporuna dayamlarak hiikiimetin Trakya
Rumlarini kovma metodu su sekilde anlatulmigtir:

“... Koyliiler Rum ¢etelerini barindirmak veya onlara yardimda bu-
lunmakla suglaniyor, asker kagaklarini saklamak veya ¢ocuklarini askere
gondermemekle itham edilir veya sikhikla yapildig gibi koyiin su kuyusu
ve samanlik gibi yerlerine énceden silah ve cephane koyularak “ele ge-
gen” silahlar bahanesi yaraulir. Ardindan jandarma koyii bogaltmalar:
igin siire verir...” (s. 196).

Diindar, konsolos raporlarina dayanarak Osmanl askerlerinin koyiin
su kuyusu ve samanhk gibi yerlerine 6nceden silah ve cephane koyarak
Rumlara su¢ atugini iddia etmektedir. Fakat Osmanh belgelerinde bunun
tam aksi yoniinde bilgiler mevcuttur. Belgelerden anlagildigina gore, Bal-
kan Savagi'nda Bulgar iggali sona erdikten sonra Trakya'nin her tarafinda

'? Dahiliye Nezireti Kalem-i Mahsis'tan Tekfurdagi Mutasarnfligi'na gonderilen, 1 Nisan [1]330
(14/04/1914) tarihli, gayet miista’cel mahrem sifre, BOA. DH.SFR, 40/11.

Belleten, C. LXX1V, 35
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aramalar yapilmaya baglanmig ve bu aramalarda Rumlara ait arabalar dolu-
su silah ve mithimmat ele gecirilmigtir'®.

Yine belgelerden anlagildigina gére, Rumlarla birlikte, Trakya'da ya-
sayan ve savag ve iggal zamanlarinda Bulgar ordusuyla birlik olan Bulgarlar
ve Ermeniler de, ellerindeki silahlar ve cephanelikler yakalanmasin diye
yagadiklar koyleri ve evleri kendileri yakmuglardir. Ornegin, Malkara'da
meydana gelen iki biiyiik yanginin birisi, ditkkanlarinda sakladiklari silah ve
cephanenin ortaya gikmasindan ve bu yiizden cezalandirilmaktan korkan
Ermeniler tarafindan gikarilmigtir. Patlayan silah ve cephanelerin etkisiyle
lyice yayilan yanginda, 300 diikkan, 50 ev ve bir degirmen yanmigtir'®. Ese-
rinde savundugu tezleri ittihatgilarin kendi belgeleriyle ortaya koydugunu
belirten yazarin bu konuya agihm getiren ¢ok sayida belgeyi goz ardi ettigi
anlagilmaktadr.

Aym sekilde “..koyliiler Rum getelerini barmdirmak veya onlara yardimda
bulunmakla suglamr, asker kagaklarim saklamak veya gocuklanm askere gonderme-
mekle itham edilir... ” (s. 196), iddiasiyla alakal olarak Diindar’in, Trakya geri
alindiktan sonra ilan edilen idare-i érfi (sikiyonetim) kapsaminda yapilan
tutuklamalar ve tutuklanan Kkigilerle alakali mahkeme tutanaklarimi'® da
degerlendirmeme sebebi merak konusudur.

Diindar'in Trakya'daki olaylar anlayamadiginin bir géostergesi de,
Trakya'daki Rumlarin gogiiyle alakali yapug dénemlegtirmenin yanhs ol-
masidir. Ona gore, “Trakya Rumlariun gigleri Mart aymda azalmigtir.” (s. 196).
Aslinda kitapta, gogiin ne zaman siddetlenip ne zaman azaldig ¢ok da anla-
silamamaktadir. Giinkii “1914’iin Mart aymda azalan Rum gigiiniin birkag ay
sonra yeniden bir kere daha duruldugu” ifade edilmektedir. (s. 195). Bu geligkili
ifadeler Diindar'in Trakya'daki Rum gégiiniin seyri konusunda genel bir
bakig agisina sahip olmadigim gostermektedir. Aslinda Trakya'da yasayan
Rumlarin gégii, Osmanl askerlerinin buralar Bulgarlardan geri almasiyla
birlikte baglamigtir. Diindar'in eserinde bu konuya temas edilmemektedir.
Halbuki Osmanli ordularimin Bulgarlar iizerine yiiriiylise gegtigi ve ok

'* Catalca Mutasarnfligi'ndan Dahiliye Nezireti'ne gonderilen 14 Temmuz 1329 (27/07/1913) ta-
rihli yazi, BOA. Dabhiliye Nezareti Siyasi Kisim (bundan sonra DH.SYS) 124-25/63, Lef. 39.

" Yanginin digeri de, Bulgar ordusu ile birlikte kagarken terk ettigi mallarin Miisliman ahalinin
eline gegmesini istemeyen Osmanh vatandag bir Bulgar tarafindan gikarilmigti. Malkara Kaymakam-
ligi'nin 11 Temmuz [1]329 (24/07/1913) tarihli telgrafi, BOA.DH.SYS 124-25/63, Lef. 12.

" Mahkeme kayitlari igin bkz: BOA. Diahiliye Nezireti Emniyyeti Umimiye Miidiriyyeti
Emniyyet Kalemi (bundan sonra DH. EUM. EMN) 64/4; BOA.DH.EUM.EMN 51/16;
BOA.DH.EUM.EMN 70/42.
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yogun carpigmalarin yagandigi bir zamanda, Rumlarin Bulgarlarla ayni
saflarda Osmanh askerleri ile carpigmiglari, yenilgi tizerine de Bulgar asker-
leri birlikte Trakya'dan kagmalar1 6nemli bir detaydir. Justin McCarthy'nin
gahigmalar bu esnada go¢ eden Rumlarin sayisint 20.000 civarinda oldugu-
nu ortaya koymustur'®. Ayrica 1913 yih Temmuz ayindan 1914 yili Nisan
ayma kadar gegen siirede, Rumlar’in go¢ etmeye devam ettikleri de bilin-
mektedir. Nitekim asil toplu Rum gogii ancak 1914’tin Nisan ayinda basla-
mugtur ve bu toplu gog alinan 6nlemlerle bir nebze hizimi yitirse de Mayis
ayinda da devam etmistir. Ne yazik ki, boyle bir donemlestirmeyi kitapta
goremiyoruz. Ne var ki yazar yine bu 6nemli gelismelere de eserinde yer
vermemektedir.

Pesin bir hiikiimle Osmanl ordularimin Trakyayr Bulgarlardan geri
aldiktan sonra burada yasayan Rumlan zorla gog ettirildigini ifade eden
Fuat Diindar’in, ne Trakya geri alindiktan sonra Miisliiman ahali ile Rum-
lar arasinda yaganan olaylar ne de hiikiimetin bu iki unsur arasindaki olay-
lar1 bastirmak igin yapuiklarina deginmemesi énemli bir eksik olarak deger-
lendirilmelidir. Halbuki yazarin goz ardi ettigi belgelerden anlagilmaktadir
ki, Trakya geri alindiktan sonra buranin yerli ahalisi ile Rumlar arasinda
¢ok ciddi hadiseler meydana gelmistir. Savas ve isgal zamanlarinda Bulgar
askerlerinin yaninda Rumlarin da katliamlarina maruz kalan, kéyleri Rum-
lar tarafindan yakilan, evleri yagmalanan, zorla gog ettirilen ahalinin koyle-
rine geri donmesiyle birlikte, Rumlara kargi intikam saldirilari meydana
gelmeye baglamasi bir tepki hareketi yagandigini ortaya koymaktadir. Evleri
yagmalananlarin zorla Rumlarin evlerine girerek ¢alman egyalarini geri
almaya ¢aligmalari; koyleri ve evleri yakilanlarin Rumlarin kéylerini yakma-
lar1 bu baglamda degerlendirilmelidir'”. Kald ki iste bu ortamda olaylarin
gittikge biyiimesi kargisinda hiikiimet hemen hig vakit kaybetmeden Trak-
ya'da idare-i 6rfi (sikiybnetim) ilan etmigti'®. Topraklarin geri ahnmasindan
bir hafta sonra yiiriirliige konan bu sikiyonetim kapsaminda Rumlara saldi-
ran kigiler yakalanip mahkemeye sevk edilmiglerdir'. Hiikiimet 6zellikle
galeyana gelen Miisliiman ahaliyi yaugtirmaya galigmig, bu amagla da Rum-

6

Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, (gev: Bilge Umar), Inkilap Yay., Istanbul, 1988, 5.176.

" Dahiliye Neziretinden Sadaret'e gonderilen yaz, 3 Agustos [1]329 (16/08/1913),
BOA.DH.SYS, 124-25/63, Lef.95/1,95/2,104; Malkara Kaymakamhgi'nin 11 Temmuz [1]329
(24/07/1913) arihli telgraf streti, BOA.DH.SYS, 124-25/63Lef. 12.

'* Dahiliye Nezareti'nden Tekfurdagi'na génderilen yazi, 7 Temmuz [1]329 (20/07/1913), BOA.
DH.SYS. 124-25/63, Lef. 6/2; Dahiliye Nezareti'nden Sadaret’e yazilan tezkire, 7 Temmuz [1]329
(20/07/1913), BOA.DH.SYS. 124-25/63, Lef. 6/1.

'" Dahiliye Neziretinden Tekfurdagi'na gonderilen yazi, 9 Temmuz [1]329 ((22/07/1913),
BOA.DH.SYS. 124-25/63, Lef. 18/1.
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lara saldiran kigileri siiratle cezalandirmigtir. Nitekim Tekirdag Inecik'te,
Bakkal Antuvan'in ogullar1 Todori ve Atnagh 6ldiiren Manav Hasan oglu
Rahim’e sikiyonetim mahkemesinde verilen idam cezasinin hemen infaz
edilmesine karar verilmig ve uygulanmisur®’. Bu sirada savas ve isgal za-
manlarinda igledikleri suglardan dolayr yakalanarak mahkemelere sevk
edilen Rumlarin bir¢oguna verilen idam cezalari ise infaz dahi edilmemistir.
Fuat Diindar hiikiimetin tek tarafli ve Mislimanlar lehine ayrimcilik yapu-
g1 ima ederken, bu konudaki genis bir belge yiginimi dikkate almamig
goriinmektedir. Bu ytizden de Rum boykotuna kargi hiikiimetin aldig1 6n-
lemlerin gostermelik, olaylarn bastirmak igin aldigi énlemlerin caydiria ol-
maktan uzak oldugunu ifade etmektedir. Halbuki Rum éldiiren Miislii-
man’in idam cezasinin infaz edilmesi hiikkiimetin ciddi énlemler aldiginin
agik bir gostergesidir.

Bundan bagka hiikiimet, yine kisa zamanda kurdugu ve igerisinde
Rum ve Ermeni iiyelerin de bulundugu komisyonla*' Trakya'nin geri alin-
dig1 sirada yaganan olaylari aragurtmig, Ermeni ve Rum Patrikhanelerine ve
yabanan tilkelerin konsoloslarina olaylar hakkinda bilgi verilmig®, olaylar
sirasinda zarara ugrayan Kkigilere komisyona verilen tahsisattan para yardi-
minda bulunulmug ve olaylarda suglu goriilen kigiler mahkemelere sevk
edilmigtir®. Bunlarin yaninda Trakya'da toplu Rum gécii bagladiginda Ta-
lat Paga'nin Corlu’ya giderek goge kargi aldigi onlemler de kayda degerdir.
Nitekim bu dénemde kurulan komisyon galigmalar neticesinde gog sirasin-
da ihmali goriilen ve gorevini kotiiye kullanan memur ve askerler cezalan-
dirilmig, aym sekilde Rumlara saldiran yerli ahali ve muhacirlere cesitli
mahkamiyetler verilmistir®*. Fuat Diindar bu gelismeleri dikkate almadan
ylizeysel yorumlara girmektedir.

“ Edirne Vilayeti'nden Dahiliye Neziretime gonderilen yazi, 14 Eylil [1]329 (27/09/1913),
BOA.DH.SYS, 124-25/63, Lef. 128.

*' Dahiliye Nezireti'nden Istanbul Muhafizhgina gonderilen yazi, 10 Temmuz [1]329
(23/07/1913), BOA.DH.SYS, 124-25/63, Lef. 33/1.

* Asim Bey'e gonderilen bu telgrafta, yapilan tahkikat neticesinde gonderilen telgraflardan iddia
olunanlara nazaran meydana gelen olaylarin az oldugu, hakikati halin halk nazarinda daha iyi anla-
stimasi, soylentilere bir son verilmesi amaciyla gazetelerde yayinlanmak sefarethanelere tevdi edilmek
iizere tahkik neticelerinin heyetge imzali mazbatalar halinde irsal kiinmas: istenmektedir. Dahiliye
Nezareti'nden Heyet-i Tahkikiye Reisi Asim Bey'e gonderilen telgraf, 27 Temmuz 1329 (09/08/1913),
BOA.DH.SYS, 124-25/63, Lef. 69/1.

* Dahiliye Nezareti'nin yazisi, 18 Temmuz [1]329 (31/07/1913), BOA. DH.KMS 63/8.

** Daha genig bilgi igin bkz: Ahmet Efiloglu, fttihat ve Terakki'nin Azmbiklar Politikast, s. 190-200.
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RUMLARIN BOYKOT EDILMESI

Fuat Diindar Rumlarin boykot edilmesini inceledigi bolimde de hii-
kiimetin “Boykot ve Muhacir iskim” metotlarini kullanarak Rumlar1 gog
ettirdigini ileri siirmektedir. Burada dikkat edilmesi gereken, hiikiimetin
gog ettirmek i¢in Rumlara boykot uyguladigini séyleyen yazarin, bu bashk
altinda verdigi 15 dipnotun sadece birinde Osmanh belgelerine génderme
yapmasidir. Yazarin yaklagimi igin su alintiya bir goz atmak yeterlidir.

“Dig devletlerin baskisi artuginda, Talat Paga ve hiikkiimetin bas-
vurdugu énlem, Rumlara yonelik bu tiir saldirilarin kargisinda olduklar:
ve engellemek istedikleri yéniinde resmi beyanatlar vermektir. Ancak, bu
resmi sdylemin tersine, sifreli telgraflarla gonderilen gizli emirlerde bu
yonde ciddi uyanlara rastlanilmamaktadir”(s. 207).

Kitapta yer alan bu ifadelere Osmanh Arsivinden iig tane sifreli telgraf
referans verilmigtir. Dogal olarak ilk akla gelen ve kesinlikle de olmas: gere-
ken verilen referanslarin yargiyr destekliyor olmasidir. Ancak s6z konusu
nottaki telgraflarin ikisi*® Rum boykotu ile degil Bulgar boykotu ile ilgilidir.
Bulgarlara yapilan Miisliman boykotunun ifade edildigi bir belgede, Rum
boykotuyla alakali herhangi bir ifadenin gegmiyor olmasi gayet normal bir
durumdur. Bundan dolay1 bu sifrelerde Rum boykotuna kargi bir emir
verilmesinin sé6z konusu olamayacag gibi olmayan bir emrin ciddi olup
olmadigini sorgulamak pek fazla bir anlam tagimayacakur.

Bundan daha ilging olan, referans verilen diger telgrafin® boykotla
alakasinin olmamasidir. Adana Vilayetine gonderilen telgrafta sadece “Nazur
Beyefendinin avdetlerinde icab bildirilecektir” denilmektedir. Igerigi bu olan
telgraftan, eger yazar yanls numara vermiyorsa, hiikiimetin Rumlara yapi-
lan Miisliman boykotunu bitirmek igin yéneticilere ciddi uyarilarda bu-
lunmadig sonucunu gtkarmak nasil miimkiin olabilir?

Diindar, Rum boykotuyla alakali arsivdeki telgraflari tespit edememis
olmalidir ki, Bulgar boykotuyla alakal belgeleri referans vermistir. Halbuki
Aydin Vilayetinde Rumlarin go¢ etmelerini 6nlemek ve Rumlara yapilan
boykotun &niine gegilmesini saglamak amaciyla 1914'in Haziran ve Tem-

 Dahiliye Nezireti Kalem-i Mahsis'tan Manisa'da Nazir Beyefendi Hazretlerine gonderilen 1
Haziran [1]330 (14/06/1914) tarihli, 7 numrolu sifre, BOA. DH.SFR 42/7; Dahiliye Nezareti Kalem-i
Mahsts'tan izmir'de Dahiliye Nazri Beyefendi Hazretlerine gonderilen 3 Haziran [1]330
(16/06/1914) tarihli, 8 numarah sifre, BOA. DH.SFR 42/30.

% Dahiliye Nezareti Me'marin Kalemi Miidiriyyeti'nden Adana Vilayeti'ne gonderilen 1 Haziran
[11330 (14/06/1914) tarihli, 363 numarah sifre, BOA. DH.§FR 42/9.
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muz aylarinda gok ciddi tedbirlerin alindigina dair, Talat Paga’nin bir¢ok
telgraf bulunmaktadir.

Talat Pasa’nin Aydin Vilayetinde bulundugu siralarda aldigi énlemlere
ilaveten kendisi Istanbul'a dondiikten sonra ve miibadele goriigmelerinin
bagladigi Temmuz ayinda, en bagta Aydin Vilayetine génderilen emirlerde
boykotun kesinlikle bitirilmesi ve boykotgularin yakalanarak cezalandirilma-
stistenmigti®’. Gonderilen emirler sadece Aydin Vilayeti ile de simirh degildi.
Rumlarin yogun olarak yagadig biitiin vilayet ve livalara ayni emirler gon-
deriliyordu. Edirne, Adana, Aydin, Hiidavendigar (Bursa) Vilayetleriyle,
Izmit, Bolu, Gatalca, Canik, Karesi (Balikesir) ve Kala-i Sultaniye (Canakka-
le) Mutasarnfliklarina gonderilen telgrafta, yoneticilerden boykota kargi
tedbir almalari, yapilan ikaz ve ihtarlara uymayanlarin da cezalandirilmas:
istenmigti®. Mentese Mutasarnfligina gonderilen telgrafta da boykotu 6n-
lemedikleri takdirde yoneticilerin azledilecegi ifade edildikten sonra, boykot
adi alunda Rumlara saldiran kisilerin cezalandirilmalari istenmisti®.

Kitapta, kismen de olsa hiikiimetin boykotgulari ve Rumlara saldiran
kigileri cezalandirdigy ifade edilmigtir. Buna karsin hiikiimetin Rumlara
saldiran kigileri cezalandirmada ciddi olmadig: da ifade edilmigtir. (s. 207).
Fuat Dindar'in bu goriigii de, onun konuyla alakali Osmanli Arsivindeki
ok onemli belgeleri gsrmemesinden kaynaklaniyor olsa gerektir. Ornegin
Talat Paga, 1 Temmuz 1914’te Aydin Valisi Rahmi Bey'e gonderdigi sifrede,
boykotun 6nlenmesini, bunun igin de agiriya gidenlerin cezalandirilmasini
istemigtir. Ayrica Talat Pasa bu telgrafinda, Rahmi Bey'den, olaylarin basti-
rilmas: igin, Rumlara karsi yagma ve adam 6ldiirme suclarinm isleyen kisi-
lerin mahkemelerinin bir an énce karara baglanmasim ve sucu en agir
olan bir kisi hakkinda verilecek idam kararinin hemen infaz edilmesini

istemigtir’’

¥ Tal'at Bey'den Aydin Vilisi Bey'e gonderilen 18 Haziran [1]330 (01/07/1914) tarihli sifre, BOA.
DH.SFR, 42/166.

* Dahiliye Nezareti'nden Edirne, Adana, Aydin, Hudavendigar Vilayetleriyle, izmit, Bolu, Gatal-
ca, Canik, Karesi ve Kal‘a-i Sultaniye Mutasarnfliklarina gonderilen 22 Haziran [1]330 (05/07/1914)
tarihli sifre, BOA. DH.SFR 42/199; Dahiliye Neziretinden Aydin Vilisi'ne gonderilen 22 Haziran
[11330 (05/07/1914) tarihli sifre, BOA. DH.SFR 42/198; Dahiliye Nezireti'nden Lazistan Mutasarrifli-
gr'na gonderilen 23 Haziran [1]330 (06/07/1914) tarihli sifre, DH.SFR 42/208.

* Kalem-i Mahsas'tan Mentese Mutasarnifigi’'na génderilen 1 Temmuz [1]330 (14/07/1914) ta-
rihli sifre, BOA. DH.SFR, 43/12.

*Tal'at Bey'den Aydin Vilisi Bey'e gonderilen 18 Haziran [1]330 (01/07/1914) tarihli sifre, BOA.
DH.SFR 42/166. (Vurgu benim)
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Nitekim boykotun ve Rumlara yapilan saldirilarin 6nlenmesine yonelik
bu ¢ok énemli emirler neticesinde Izmir ve gevresinde yakalanan kigiler
derhal sikiyonetim mahkemesine sevk edilmis ve gesitli cezalara garptirilmig-
lardi. Mesela mahkemeye sevk edilen 7 kisiden iigii 45’er giin, 2'si 8’er ay
hapis cezasina ¢arptirilmus, diger iki kisi de vilayet digina gikarilmigtr®'. Ayri-
ca bu kisilerden sugu agir olanlara idam cezas: bile verildigi sabittir®.

Burada sozii daha fazla uzatarak, Diindar'in gérmedigi Talat Pasa'nin
Bati Anadolu’ya yapugi seyahatle ve cezalandirilan yoneticilerle alakali ok
onemli belgelerden bahsetmeye gerek dahi yoktur.

MUSLUMAN GOCUNUN ITTIHATCILARIN PROPAGANDALA-
RIYLA GERCEKLESTIGI

Modern Tiirkiye'nin Sifresi'nde, hiikkiimetin Rumlar1 kovmak igin kullan-
digr ikinci metodun “muhacir iskani” oldugu belirtilmigtir. Bu konuda ki-
tapta; Balkanli devletlerin Miislimanlara uyguladiklar bask ve siddetlerin
hiikiimetin igine geldigi; muhacirlerin, hiikiimetin propaganda ve tegvikle-
riyle Anadolu’ya geldikleri, hatta Yunan hiikiimetin engellemelerine rag-
men Iittihat ve Terakki hiikiimetinin muhacirleri Anadolu’ya getirttigi; hi-
kiimetin bu sekilde getirttigi muhacirleri jandarmalar esliginde Rum kéyle-
rine iskan ettigi seklinde bir¢ok goriis dile getirilmektedir. (s. 207-209)

Kitapta “Mubhacir iskani, Rumlarn kovulmas: sirasinda basvurulan en onemli
yontemlerden biridir” ifadesi bir Osmanh belgesi ile desteklenmigtir. Ancak
dipnotta nereden nereye gonderildigi ifade edilmemis olan bu telgraf Bolu
Mutasarnfiina gonderilen bir telgrafur®. Fuat Diindar, Batu Anadolu
Rumlarinin nasil gog ettirildigini anlattigi bu baslikta, izmir ve cevresine
gonderilen bir telgrafi referans vermesi gerekirken, her nedense Karade-
niz'deki Bolu Mutasarrifigina gonderilmis olan bu telgrafi referans vermeyi
tercih etmistir.

Bundan baska muhacir iskininin Rumlarin kovulmasinda bagvurulan
onemli yontemlerden biri olmasina referans verilen telgrafin, muhacir iska-
ni ve Rumlarin go¢ hareketiyle ilgili olmasi veya bu yonde gonderilmis bir
emir olmas: gerekmektedir. Ancak durum hig de 6yle degildir. Giinkii telg-
rafin igerigi aynen su sekildedir: “Cevap 4 Haziran 1330, Sayi‘a-i vakanm ash

31 Tanin, 30 Haziran 1330 (13/071914).

%2 Harbiye Neziretinden Dahiliye Nezaretine gonderilen yazi, 22 Mays [1]332 (04/06/1916),
BOA. DH.EUM.3. $B 14/2, Lef. 2.

% Dahiliye Nezareti Emniyyet-i Umamiyye Midiriyyeti'nden Bolu Mutasarnfligi’'na génderilen 5
Haziran [1]330 (18/06/1914) tarihli, 175 numarah sifre, BOA. DH.SFR 42/70.
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ve esast yokdur”. Yani referans verilen telgrafin ileri siiriilen iddiayla hicbir
alakas: yoktur.

Aym sekilde “...Ceteler (Makedon, Girit ve Anadolu Miisliimanlan) ve jan-
darmamn yam sira, muhacirler de gruplar olugturarak Rumlar evlerinden ve top-
raklanndan kagmaya zorlayan saldinlarda bulunurlar” (s. 207-208) ifadesine
referans verilen telgraf da Fuat Diindar'in soylediklerini desteklemekten
cok uzakur.

Bunu en iyi sekilde gosterebilmek igin telgrafin metnini vermek ge-
rekmektedir:

Dahiliye Nezéretinden Hiidavendigar Vilayetine Miista'cel Sifre*

C. 2 ve 3 Haziran 1330. icib eden jandarmalarin livalardan ve
miilhakat-1 sdireden celb ve cem‘iyle Rum muhéceretinin stret-i kat'iyye
ve cebriyyede men'-i ve bunlan hicrete sevk ve icbar eden ve bi'l-vesile
yagmakérhiga miitecasir olan eshasin ahz-u girift edilerek sediden te’dib
olunmak tizre cihet-i adliyeye tevdi ve muhicerete mani' olamayan
me’'marinin azli mukarrer bulundugunun da icab edenlere tebligi.

3 Haziran [1]330 Nazir Nimina

Anlagilacags tizere Hiidavendigar (Bursa) Vilayetine gonderilen bu gizli
emir, hiikimetin Rum gogiinii durdurma cabasyla ilgilidir. Emirde cebir
(zor kullanma) ifadesi gecmektedir. Fakat belgedeki zor kullanma emri,
Rumlarin zorla gog ettirilmesine degil, Rum gogiiniin zor kullanilarak dur-
durulmasina yoneliktir.

Ayrica yazar, belgede bahsedilen saldirilarin geteler tarafindan gergek-
lestirildigini soylemistir. Fakat belgede higbir sekilde “cete” ifadesi kullanil-
mamistir. Yine belgeye dayanilarak saldirganlarin ézellikle Makedon ve
Girit geteleri yani muhacir olduklarini belirtilmistir. Fakat belgede muhacir-
lerden hig bahsedilmedigi gibi bahsi gegmeyen bu muhacirlerin Makedon
ve Giritli olduklan da ifade edilmemistir.

Son olarak, Diindar, bu belgeye dayanarak jandarmalarin da Rumlara
saldirdiklarini séylemigtir. Belgenin metninde “jandarma” ifadesi gecmek-
tedir. Ancak belgede, ne jandarmalarin Rumlara saldirmalarindan ne de
Jandarmalara Rumlara saldirmalari yoniinde verilmis bir emirden bahse-
dilmektedir. Belgeye gore, hiikiimet jandarmalara zor kullanma emri ver-

* Dahiliye Nezareti Kalem-i Mahsis'tan Hiidavendigar Vilayeti'ne gonderilen 3 Haziran [1]330
(16/06/1914) tarihli, 349 numarah miista‘cel sifre, BOA. DH.SFR 42/40.
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migtir. Fakat bu zor kullanma emri, Diindar’in zannettigi gibi Rumlarin gog
ettirilmesi i¢in degil Rumlarin gogiiniin ve yagmaya tesebbiis edenlerin
engellenmesi igindir. Burada yazarin referans verdigi bu belgeyi carpittg
agik¢a gorillmektedir. Deyim yerindeyse iddialarim desteklemek igin belge-
lerin igerigini yanhg okuyan Diindar, aym sekilde Talat Paga’min Meclis-i
Mebusan’daki konugmasini da yanhs aktarmaktadir. Kitapta, “Talat Pagamin
Rumlarm kagmasina sebep olarak Rum kiylerine muhacir iskam oldugunu itiraf
ettigi” ifade edilmigtir (s. 208).

Talat Paga’nin bu konugmasinin muhacir iskani ile alakah boliimiiniin
aynen aktarilmas, ileri siiriilen bu iddianin dogru olup olmadiginin anla-
silmasimi saglayacakur.

“... Hicret igin sebep olarak, gelen muhacirlerin Rum evlerine yer-
lestirilmesi gosteriliyor. Iptidaen bu sebebiyet vermistir deniliyor. Ben-
deniz bunu pek tasdik edemeyecegim. Ciinkii, evvela, gelen muhacirleri
Rum kaéylerine degil, Islam koylerine tevzi ve taksim ettik ve bagka tiirlii
yapamazdik. ..."*

Latin harfleri ile basii olan Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesindeki bu
kayittan agikga goriilecegi gibi, Talat Pasa, Emanuelidi Efendi'nin meclis
kiirsiisiinden hiikiimete yonelttigi, Rum koylerine muhacir iskan edilmesi-
nin Rumlarin gog etmelerine neden oldugu iddiasim agik¢a reddetmekte-
dir. Konugmanin asli bu sekilde oldugu halde Diindar, “Talat Pasa Rumlarin
kagmasin sebep olarak Rum koylerine muhacir iskdna oldugunu itiraf eder” diyerek
Talat Paga’nin sdylemedigi sozleri soylemis gibi gostermeye galigmugtir.

Modern Tiirkiye'nin Sifresi'nde, muhacirlerle alakah “Bir kovma metodu
olarak muhacir iskdm” baghginda, son olarak, hiikiimetin, yaptig1 propaganda
ve tegviklerle Balkanlardaki Miisliimanlari Anadolu’ya getirttigi iddias1 ve
bu iddiaya referans verilen Osmanh belgeleri tizerinde durmak gerekmek-
tedir:

“Ayrica, Ittihatgilarin Balkanlar’dan muhacir celbettiklerini de akil-
dan gikarmamak gerekir. Elbette Balkan iilkelerinin, bazi bolgelerindeki
Miisliman yogunlugunu kirmak igin, Mislimanlarin kagigina yonelik
anti-Miisliman ve anti-Tiirk politikalarinin oldugu bir gergektir. Ancak
bu politika Cemiyet'in igine gelmekle kalmaz, dénem dénem Balkan-
lar’dan muhaceratini tegvik ettigi ve muhacir celbettigi de ¢ok net bilin-
mektedir. Hatta Yunanistan'in Ittihatgilarin tegvik ettigi Miisliimanlarin

% Meclis-i Mebusan Zabut Ceridesi, Inikad 26, Celse 2, 23 Haziran 1330 (06/07/1914), s. 611-612.
(Vurgu benim.)
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goglerini engellemeye calisug da olur. Mesela Selanik’teki Miisliimanla-
rin bir kismu ~Ittihatgilarin tegviki sonrasi- gog etmek istedigi zaman, Yu-
nan yetkilileri tarafindan engellenirler. Bunun iizerine Ittihatqi hiikii-
met, Yunanistani protesto ederek (18 Arahk 1913); Yunanistan'in engel-
lemeyi kaldirmasi, muhacirlerin Osmanli'ya gelisine izin vermesi duru-
munda izmir'deki Yunanhlari hedefleyen takibata son verecegi soziinii
verir.” (s. 208-209)

Goriilecegi tizere bu bir paragraflik anlaumda su ii¢ iddia ileri siiriil-
miistiir: Ittihatgilarin Balkanlarda binlerce Miisliimanin hayatinm1 kaybetme-
sine neden olan baski ve zuliimlere bir nevi sevindikleri, hiikiimetin uygu-
ladig1 celb politikasi ile Balkanlardaki Miisliimanlar1 Anadolu’ya getirttigi,
Balkan Savagi sirasinda Yunan hiikiimeti engellemeye galigsa da ittihatgila-
rin bu engeli agarak propaganda yoluyla Miisliimanlar1 Anadolu’ya gog
ettirmeye ¢aligtklari.

Biraz sonra tizerinde durulacag iizere, Diindar sézde bu iddialarin1 da
Osmanl belgeleri ile desteklemektedir. Ancak belgelerde aslinda ne yazildi-
g ortaya koymadan 6nce konunun daha iyi anlagilmasi igin ¢ok kisa da
olsa celb politikasi iizerinde durmak yararh olacakur.

Yazar, ittihatgilarin dénem dénem Balkanlardan Miisliiman goglerini
tegvik ettiklerinin ve muhacir celbettiklerinin ¢ok net bir sekilde bilindigine
inandigindan, burada celb politikasi ile ilgili herhangi bir kaynaga gonder-
me yapma ihtiyac hissetmemigtir. Ancak bundan énceki Jttihat ve Terakki'nin
Miisliimanlan Iskdn Politikast’® adl ¢alismasinda bu konuyu etrafli bir gekilde
ele almig oldugundan, celb politikasimin ne kadar net bilindigini anlamak
igin, bu kitapta kullamlan kaynaklara bakmak gerekmektedir.

Ittihat ve Terakki'min Miislimanlarn Iskin Politikas'nda konunun ele
alindig1 béliimde 24 Mart 1918 tarihinde Meclis-i Ayan'da yapilan goriig-
meye atf yapilarak Ahmet Riza Bey'in; hiikiimetin muhacir celb ve iskanin-
da takip edilen siyasetten dolay: Ittihat ve Terakki’'den koptugunu, ittihat
ve Terakki'nin ileri gelenlerinin, iglerinde Tiirkliik Politikasi dogrultusunda
muhacir celbi ile burada gelip yerlestirmek amac: giittiiklerini, celb yoluyla
muhacir getirildigi igin Batum, Selanik gibi yerlerde Tiirk ve Miisliiman
unsurun azalacagini ve bu nedenle devletin zarar gorecegini sdyledigi belir-
tilmigtir®’,

* Fuat Diindar, fttihat ve Terakki'nin Mislimanlan Iskin Politikast (1913-1918), letisim Yay., is-
tanbul 2001, s. 71-72.
* Fuat Diindar, lttihat ve Terakki'nin Miisliimanlan Iskin Politikast, s. 72.
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Ancak Meclis-i Ayan Zabit Ceridesindeki bu goriigmenin tam metnine
bakildiginda, Ahmet Riza Beyin yénelttigi bu elestiri ve suglamanin Asair ve
Mubhacirin Miidiirii (bundan sonra AMMU) Hamdi Bey tarafindan nasil
cevaplandigi goriilecektir. Hamdi Beye gore; hiikiimetin tegvik ederek,
propaganda yaparak Balkanlardaki Miislimanlari Anadolu’ya gog ettirme
gibi bir celb politikasi yoktur. Hiikiimetin zulme ugrayan insanlara iilkenin
kapilarini agarak onlarin hayatlarin1 kurtarma politikasi vardir®. Hiikiime-
tin zulme ugrayan Miisliimanlar: kurtarma politikasi oldugu igin de, mesela
Bulgarlarin zorla dinlerini degistirmeye gahstiklar1 Glimiilcine’deki Pomak-
lar Anadolu’ya getirilmislerdir. Yazarin énceki ¢ahgmasinda referans verdigi
belge** de, Balkanlardaki Miislimanlarin Anadolu’ya go¢ etmelerinin temi-
ninden ziyade, dinleri zorla degistirilmeye gahgilan Miislimanlarla alakah-
dir.

Anlagilacag iizere Fuat Diindar, burada sadece Ahmet Riza Bey'in go-
riiglerini esas almigur. Halbuki AMMU miidiirii Tirkgtliik fikri dogrultu-
sunda Balkanlardan muhacir getirtildigini soyleyen Ahmet Riza Beyin eles-
tirilerinin dogru olmadigim agik bir sekilde ifade etmistir. Meclis-i Ayan'da
Ahmet Riza Bey'in ifade ettigi goriigleri elbet énemlidir. Buna kargin, ku-
rumun yoneticisi olarak Hamdi Beyin ona verdigi cevap daha énemli olma-
lidir. Bu kaynag kullanan bir aragtiricaimin Ahmet Riza Beyin gahsi gorisii-
niin yaninda, AMMU miidiiriiniin sozlerini de dikkate almasi gerekmekte-
dir. Ancak Hamdi Beyin béyle bir politikanin olmadigini agik bir sekilde
ifade eden sozlerini gérmezden gelen yazar, Ahmet Riza Bey'in sahsi gori-
siinii esas alarak, “Ittihatgilarin Anadolu’yu Tiirklestirmek igin Balkanlar-
daki Miislimanlar getirttigi ¢ok net biliniyor” seklinde kesin bir yargida
bulunmaktadir.

Ayrica, ittihatgilarin Yunan idaresindeki Misliimanlari propaganda
yaparak Anadolu’ya gég ettirdigi iddiasi 1913-1914’te Yunan hiikiimeti
tarafindan ileri siiriilen bir iddiadir. Miisliimanlara yapuklar1 baski, zuliim
ve siddette ¢ok ileri giden Yunan hiikiimeti, Ittihat ve Terakki hiikiimetinin
bu baski ve siddete son verilmesi i¢in yapug: bagvurulara cevap olarak, biz
Miisliimanlarin gog etmelerini istemiyoruz, onlar Hiristiyan bir idare alun-
da yagamak istemedikleri i¢in go¢ ediyorlar, Anadolu’dan gelen ajanlar
Miisliimanlara gog propagandasi yapiyor diyerek kendilerini savunuyorlar-

3% Meclis- lAyan Zabit Ceridesi, inikad 41, Celse 1, 24 Mart 1334 (1918), s. 213-217.
% Dahiliye Nezaretinden Edirne Vilayeti'ne gonderilen sifre, 18 Agustos [1]329 (31/08/1913),
BOA. Dihiliye Nezareti idari Kisim (DH.ID) 35/44.
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di*. Fuat Diindar'm, Ittihatglarin Miislimanlari Anadolu'ya getirttigini
iddia ederken, Miisliimanlar1 baski, zuliim ve siddetle gog ettirten Yunan
hiikiimetinin de kendisini bu sekilde savundugunu dikkate almasi gerekir-
di.

Bundan bagka yazarin, Miisliiman gégiiniin asil sebebinin ittihat ve
Terakkinin yapugi go¢ propagandasi oldugunu séylemeden énce, Yunanis-
tan'in eline gegen yerlerde meydana gelen olaylari, Yunan hiikiimetinin
politikasini ve Miisliman gogii ile alakahh Osmanh belgelerini daha iyi de-
gerlendirmesi gerekirdi. Nitekim referans gosterdigi belgelere baktigimiz-

da, bu konuda da ciddi bir degerlendirme eksikliginin oldugu goriilmekte-
dir.

Bunlan belirttikten sonra simdi Modern Tiirkiye'nin Sifresinde, Balkan-
lardaki Miisliimanlarin Anadolu’ya gog etmelerinin asil sebebinin ittihat ve
Terakkinin propagandalari oldugu iddiasina kaynak gosterilen Osmanli
belgelerine gegebiliriz.

Kitapta, “hatta Yunanistan'm Ittihatgilarn tesvik ettigi Miisliimanlanin gogle-
rini engellemeye calishigr da olur. Mesela Selanik’teki Miisliimanlarm bir kism —
Ittihatgilanin tegviki sonrasi- gic etmek istedigi zaman, Yunan yetkilileri tarafindan
engellenir. Bunun iizerine Ittihatgt hiikiimet, Yunanistan'r protesto eder (18 Aralik
1913)" (s. 209), goriigii Osmanh belgesine dayandirilmigtir*'.

Bu belgeler de konu ile alakali ileri siiriilen iddialar1 desteklemekten
¢ok uzakurlar. Fuat Diindar'in referans verdigi belge, Selanik Miiftiisii ve
Cemaat-i Islamiye Reisi'nin yerlerinden yurtlarindan gikarilan ve Selanik
Limanina biriken Misliimanlara Yunan yetkililer tarafindan burada yasati-
lan zorluklari, sikintilari ve onlarin maruz kaldiklar tahkirleri anlatugi ya-
aidir. Belgede Ittihat ve Terakki hiikiimetinin Balkanlardaki Miisliimanlari
Anadolu’ya gég ettirmek igin propaganda yaptigina dair bir bilgiye rastlan-
mamaktadir. Aym sekilde belgede Yunan hiikiimetinin Miisliiman gogiinii
engellemeye calistgina dair herhangi bir bilgiye de rastlanmamaktadir.
Diindar herhalde, Selanik Limanina yigilan Misliimanlara Yunan idaresi
tarafindan yasaulan zorluklarin; pasaport parasi diye onlardan zorla para
alinmasinin, Miisliimanlarin yagmur ¢amur altinda giinlerce limanda bekle-

* Galip Kemali Soylemezoglu, Hatiralar Atina Sefareti (1913-1916), Canli Tarihler, istanbul, Tiirki-
ye Yaymevi, 1946, s. 97. Hariciye Nezareti'nden Dahiliye Nezéreti'ne gonderilen yazi, 29 Mart [1]330
(11/04/1914), BOA. Dahiliye Nezareti Kalem-i Mahsis (bundan sonra DH. KMS) 1/43, Lef.13.

"' Selinik Cemi'at-i Islimiyye Re'isi'nden Dahiliye Nezaretine gonderilen 5 Tesrin-i Evvel
[11329 (18/10/1913) tarihli yazi, BOA.DH.KMS 2-1/31, Lef. 2.
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tilmesinin, tiirli tiirlii tahkir, saldin ve agagilanmalara maruz kalmalarinin
Yunan hiikiimetinin idaresi alundaki Miislimanlarin gog¢ etmelerini engel-
lemeye yonelik aldigi 6nlemler oldugunu zannetmektedir.

Yunanistan'in eline gecen topraklardan gelen muhacirlerin ittihat ve
Terakki hiikiimeti tarafindan getirildigini ortaya koymaya cahsan Diin-
dar’in referans verdigi bir diger belgeyi ise agik bir sekilde ¢arpittigt goriil-
mektedir. Kitapta “Jttihatg: hiikiimet, Yunanistanin engellemeyi kaldirmas:, muha-
cirlerin Osmanli’ya gelisine izin vermesi durumunda Izmir'deki Yunanhlan hedefle-
yen takibata son verecegi soziinii verir” (s. 209) goriigii de Osmanh belgesine
dayandirilmigtir®.

Bu belgenin igerigi aynen su sekildedir: Muayyen bir tarih zarfinda Iz-
mir'e hicret eden Islam muhdcirlerin avdetine miisG‘ade olundugu takdirde Yunaniler
hakkindaki ta‘kibattan sarf- nazar olunacagr Yunan konsolosuna va'd edeceginiz
haber alindr. Muhdcirin-i Islamiyenin kiyleri zabt edilmis oldugundan avdetleri
perisin olmalarmi icib edecegi ve bundan bizce bir faide tahassul edemiyecegi
melhiizdur. Istihbar-1 vakiv'aman derece-i sihhatiyle bu babdaki miitila‘a-i alilerinin
inbdsi. 7 Mays [1]330

Anlagilacag iizere belge, Yunanistan'daki Miisliimanlarin Anadolu’ya
gelmeleri ile degil, Anadolu’ya gog ettirilen muhacirlerin geri memleketle-
rine gonderilmeleri ile alakalidir. Yani belgenin iddiayla higbir ilgisi yoktur.
Bunun yaninda belge Diindar'in ileri siirdiigii muhacirlerin Ittihatgilar
tarafindan getirtildigi iddiasim da agik bir sekilde ortadan kaldirmaktadir.

Ayrica bu belgeye dayanarak bir hiikiimet politikasindan bahsetmek de
miimkiin degildir. Aydin Valisi Rahmi Bey, muhacirlerin ¢ok yogun bir
sekilde Anadolu'ya geldigi bir zamanda, gelen muhacirleri memleketlerine
geri gonderebilmek igin kendisine gore bir ¢oziim yolu diiginmiistiir. Bel-
geden Rahmi Bey'in Yunan konsoloslugu ile irtibata gegip gegmedigi anlas-
lamamaktadir. Burada dikkat ¢ceken husus, Rahmi Bey’in bu disiincesinden
Dahiliye Nezaretinin yani hiikiimetin haberinin olmamasidir. Nezaret habe-
ri olmadig iin de, boyle bir sey duyuldu ash var mi? diye sormaktadir. Tiim
bunlar Diindar'in belgenin igerigini nasil farkh bir hale getirdiginin agik bir
gostergesidir.

# Dahiliye Nezareti'nden izmir Vilayeti'ne sifre, 7 Mayis [1]330 (20/05/1914), BOA. DH.KMS
22/11.
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MUSLUMAN VE RUM GOCUNU DEGERLENDIRMEDEKI CiFTE
STANDART

Modern Tiirkiye'nin Sifresi'nde Miisliiman gégii ile Rum gogiine getirilen
yorumlarda ¢ok dikkat gekici bir sekilde cifte standart uygulanmugtir.

Diindar, Balkan Savagi sonrasi yaganan Miisliiman gogiinii Ittihatgila-
rin celb politikasiyla agiklamaya ¢ahigmaktadir. Ona gore, muhacirler Itti-
hatgillarin yaptigi propagandalar neticesinde Anadolu’ya gelmektedirler.
Nitekim 1914’tin Mayis: gibi, bu ¢ok etkili propaganda ve tegviklerle Anado-
lu'ya gog etmeye ikna olan muhacir miktar1 100.007’e ulagmistr. (s. 210)".

Yiiz binlerce insanin Anadolu’ya go¢ etmesini bu gekilde degerlendiren
Diindar’in, simdi belirtecegimiz nedenlerden dolay, acaba Rum gégiiniin
de Yunanistan'in Anadolu’da yapugi propagandalarla gergeklestigini soy-
lemesi gerekmez miydi?

Soyle ki; Ittihatgilar Balkanlardaki Miisliimanlar: Anadolu’ya getirtmis-
tir yorumu yapilirken sayet muhacirlerin hiikiimetin génderdigi gemilerle
Anadolu’ya taginmasi temel alimiyorsa bilinmelidir ki, Rumlar da Yunan
hiikiimetinin gonderdigi gemilerle Yunanistan’a tagimmgtir®®, ikinci olarak,
Ittihatgilarin Misliimanlan goce tesvik ettigi iddiasina, hiikiimetin gelen
muhacirlere Anadolu’da ev ve arazi vermesi delil gosteriliyorsa, Yunan hii-
kiimetinin de Makedonya'ya gelen Rum mubhacirlere Miisliimanlarin ev ve
arazilerini verdiginin bilinmesi gerekir*. Ugiincii olarak, ittihatcilarin Rum-
larin mallarina el koyduklar iddia edilirken, Yunan hiikiimetinin de aym
sekilde Makedonya'da go¢ eden Miisliimanlarin biitiin mallarina ve Miis-
liman vakiflarina el koydugunun ifade edilmesi gerekmektedir®’. Dordiin-

* Kitabin 210. sayfasinda Aydin Valisi Bey'in Doktor oldugu ifade edilmistir. Ancak Rahmi Bey
doktor degildir. Herhalde Diindar, Dr. Nazim’la Rahmi Bey'i karigurmigtir.

** Dabhiliye Nezéreti skan-1 Asayir ve Muhicirin Miidiriyyeti'nden (bundan sonra IAMM) Ka'la-i
Sultiniye Mutasarnfligi'na gonderilen [1]3 Mayis 1330 (26/05/1914) tarihli sifre, BOA. DH.SFR
41/180.

* Selanik Miiftisi Ahmet bin Ali'den Hariciye Nezireti'ne gonderilen 4 Tesrin-i Evvel 1329
(17/10/1913) tarihli yazi, BOA. DH.KMS 1/43, Lef. 2.

* Selanik’ten Dahiliye Nezareti'ne gonderilen Hasan Hagmet imzah 21 Kéindn-1 Sani [1]329
(03/02/1914) tarihli yazi, BOA.DH.KMS 1/43, Lef. 10; Selanik Miifti Vekilinden Dahiliye Nezareti'ne
gonderilen yaz, 2 Haziran [1]330 (15/06/1914), BOA. DH.KMS 19/68, Lef. 6; Atina Sefiri Galip
Kemali Bey'den Hariciye Nezareti'ne gonderilen 19 Haziran 1914 tarihli tahrirdun 24 Mayis [1]330
(06/06/1914) tarihli Siroz Cema‘at-i Islamiyye Re'isi Yusuf bin Zilfikar imzalh melfafu, BOA. HR.SYS,
13/2, Lef. 126, 129. Argiv Belgelerine Gire Balkanlar'da ve Anadolu'da Yunan Mezalimi I, Bagbakanhk
Devlet Arsivleri Genel Miid. Osmanh Arsivi Daire Bagkanhg Yay., Ankara, 1995, s. s. 279-281;
Hariciye Nezéireti'nden Atina Sefireti'ne génderilen yaz, 25 Tesrin-i Evvel 1914; BOA. HR.SYS,
2056/3, Lef. 24.
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cii olarak, Ittihatgilarin Rumlar1 kovdugu iddiasina, muhacirlerin Rumlarin
yasadigi bolgelere ve Rumlarin evlerine iskan edilmesi delil gosteriliyorsa, o
zaman Yunan hiikiimetinin daha II. Balkan Savagmin baginda Kafkas-
ya’dan ve Avrupa'dan getirttigi Rum muhacirleri Miisliimanlarin yogun
olarak yasadig bolgelere ve Miisliimanlarin evlerine iskan ettiginin ve hem
Yunan askerlerinin hem de iskan edilen Rum mubhacirlerinin Misliimanlar
zorla evlerinden ¢ikardiklarinin goz ardi edilmemesi gerekir®®. Besinci ola-
rak, Ittihatcilar, Miisliiman niifusa ihtiyag duydugu i¢in muhacirleri Anado-
lu’ya getirtmigtir denilecekse, o zaman Yunan hiikiimetinin, Miisliiman
niifus yogunluguna kargi, ele gegirdigi yerlerde tam bir egemenlik kura-
bilmek i¢in ittihat ve Terakki hiikiimetinden daha fazla Rum niifusuna
ihtiyag duydugunu belirtmek gerekir'’. Alunci ve son olarak, Miislimanla-
rin Anadolu’ya gog etmelerinin sebebinin ne oldugu ortaya konulamayan
propagandalar oldugu ifade ediliyorsa, o zaman asil gog propagandasinin
Yunanistan tarafindan Anadolu’daki Rumlara yapildigimin bilinmesi ge-
rekmektedir.

Miisliiman gogiiniin ittihatgilarin propagandalari neticesinde gerekles-
tigini, Rum gogiiniin ise Ittihatgilarin Rumlari kovmasi neticesinde meyda-
na geldigini savunan Fuat Diindar, Osmanli Arsivindeki, Yunanistan'dan
Rumlara gonderilen mektuplari grmemistir. Onun haberdar olmadig bu
mektuplarda, Makedonya'ya gitmis olan Rumlar, Anadolu’da kalan akraba-
larina, komsularina, arkadaglarina Makedonya'nin ne kadar giizel bir yer
oldugunu, ne kadar bereketli topraklara sahip oldugunu, Yunan hiikiime-
tinin Yunanistan'a gelen herkese ev ve arazi verdigini haber veriyor ve on-
lardan bu zenginlige sahip olabilmek igin Anadolu’da sahip olduklari her
seyleri terk ederek bir an 6nce gelmelerini istiyorlardi. Yani kelimenin tam
manasiyla Anadolu’da ozellikle de izmir ve gevresindeki Rumlara gog pro-
pagandasi yapihyordu*®.

% Galip Kemali Soylemezoglu, a.g.e., s. 96; Nedim ipek, Miibadele ve Samsun, TTK Yay., Ankara,
2000, s. 19-20; Selanik Miifti Vekilinden Dahiliye Nezaretine gonderilen yaz, 2 Haziran [1]330
(15/06/1914), BOA.DH.KMS 19/68, Lef. 6; Atina Sefareti'nden Hariciye Nezireti'ne gonderilen yaz,
28 Haziran 1914, BOA. HR.SYS 13/2, Lef. 38.

7 Makedonya'daki niifus durumu igin bkz: Justin McCarthy, a.g.e., s. 190; Ayhan Aktar Balkan
Savagi ile Birinci Diinya Savagi arasindaki donemde adalarin hukuki statiisiindeki belirsizlik nedeniy-
le, Yunan hiikiimetinin Anadolu Rumlarninin adalara iskanini tegvik ettigini belirtmektedir. Ayhan
Aktar, Varlk Vergisi ve Tiirklegtirme Politikalan, Tletisim Yay., Istanbul, 2000, s. 28.

# Selanik’ten Avusturya Postasiyla Kasaba Kazasinda Ihca Nihiyesinde Urganh Karyesinde Ergi-
ri Estafa Namna gonderilen Mektup Stretidir, 25 Mayis 1914, BOA.BEO. 3222315 Selanik'ten
Eksafanos Aqulasi Vasitasiyla Anastasya'ya Génderilen Mektup, BOA. BEO, 322231, Selanik'ten
Hristo imzali Espiro Garfiyamin Girafni Lazari'ye Gonderilen Mektup, BOA.BEO, 322231; Papa
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Maalesef bu konudaki belgeleri gérme ihtiyacini hissetmemis olan Fuat
Diindar, belirttigimiz hususlar1 da dikkate almayarak veya gérmezden gele-
rek hi¢ tereddiitsiiz bir sekilde, Balkanlardaki yiiz binlerce Miisliimanin
Ittihatgilarin propagandalariyla Anadolu’ya g ettiklerini séylerken Rum
gogiiniin ise Ittihat¢ilarin Rumlan kovmasiyla meydana geldigini séylemek-
tedir. Bu durum, onun géglerle alakali yorumlarinda nasil bir gifte standart
uyguladigini ve olaylar nasil tek tarafli degerlendirdigini agikca ortaya
koymaktadir.

MUHACIRLERIN BATI ANADOLU’YA ISKANI

Oncelikle ifade etmek gerekir ki, bu calismasinda ittihatgilarin Balkan-
lardan getirttigi muhacirleri Rumlan kovmak i¢in Bat Anadolu’ya iskan
ettigi goriigiinii dile getiren Fuat Diindar, ilk ¢calismasindan sonra muhacir
iskani konusundaki fikrini degistirmigtir. Giinkii Jttihat ve Terakki'nin Miislii-
manlan Iskin Politikas: kitabinda, muhacir iskan1 konusunda, ittihat ve Te-
rakki'nin takip ettigi iskan siyasetinin kendisinden oénceki iskan siyasetinin
devami oldugunu, muhacirlerin Bati Anadolu ve Trakya'ya iskan edilmesi-
nin askeri ve ekonomik nedenlere dayandigim soylemekteydi*. Ancak
Fransa'da yapug bu doktora ¢aliymasinda fikirlerini degistirmis; énceden
hiikiimet giivenlik kaygisiyla hareket ediyordu derken, bu sefer hiikiimetin
sadece Rumlari kovma diigiincesiyle hareket ettigini dile getirmeye bagla-
migtir. Onun, Osmanh Arsiv malzemelerini esas alarak hazirladigs ilk kita-
bindaki fikirlerini yine Osmanl Arsiv malzemelerini esas alarak hazirladig
bu ikinci kitabinda degistirmis olmas: hayli ilgingtir.

Fuat Diindar'in Bati Anadolu’ya muhacir iskininda, hiikiimetin jan-
darmalar esliginde muhacirleri Rum kéylerine iskan ettigi, bunu zorla yap-
tug1, bu iskinlara kargi gikan Rumlarin tutuklandigi ve bu sekilde Rum koy-
lerine iskan edilen muhacirler ile jandarmalarin Rumlara saldirarak onlar:
gog ettirdikleri goriiglerini savunmaktadir. Diindar bu goriislerini de Os-
manli belgelerine dayandirmaktadir.

Kitapta, Osmanl belgeleri referans verilerek “muhacirlerin jandarma-
lar egliginde Rum koylerine sevk edildigi ve bu iskina karsi ¢kan Rumlarin
tutuklandigr” (s. 210-211) séylenmektedir. Ancak bu belgeler de Diindar’in

Tanag'tan Kasaba'da Bakkal Nikola Panayot Aadina Génderilen 27 Mayis 1914 Tarihli Mektup,

BOA.BEO, 322231; Selanik’ten Avusturya Postasiyla Kasaba Kazasinda Ilca Nahiyesinde Urganh

Karyesinde Ergiri Estafa Namina Gonderilen Mektup Saretidir, 25 Mayis 1914, BOA.BEO. 322231.
* Fuat Diindar, lttihat ve Terakki'nin Miisliimanlar: Iskan Politikas, s. 165-169.
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iddiasim desteklemekten uzakur. Soyle ki, referans verilen belgede anlat-
lan olayda; 30 muhacir, gemi ile, Yunan milliyetgisi olduklar belirtilen 400
hanelik Yalova'nin Kuru Karyesine gelmistir. Muhacirlerin gemiden ¢itkma-
larina engel olmak isteyen koy ahalisi Rumlar toplu bir gekilde tag ve sopa-
larla saldiriya ge¢mislerdir. Olay sirasinda koydeki riisumat idaresi memur-
lar1 koyliileri sakinlegtirmeye galigmiglardir. Tam da bu sirada koy ahalisini
daha fazla galeyana getirmek isteyen birkag kisi riisumat idaresine saldirmus,
idaredeki Osmanh Sancagina silah atmug ve silahtan ¢ikan kursun sancaga
isabet etmigtir’’. Olayin haber alinmasindan sonra Dihiliye Nezareti gon-
dermis oldugu emirle, “ahaliyi galeyana getiren ve riisumat idaresine saldi-
rarak Osmanl sancagina kurgun atan kisilerin” yakalanmasini istemistir’'.

Anlagilacag tizere, Diindar’in iddiasiyla belgede anlaulan olay arasinda
cok onemli farkhliklar bulunmaktadir. Oncelikle belgeden anlagildigina
gore Kuru Karyesine Belil (?) isimli gemi ile gelen bu muhacirler hiikiimet-
ten habersiz bir sekilde buraya gelmiglerdir. Dolayisiyla jandarmalar egli-
ginde sevk edilmeleri gibi bir durum s6z konusu degildir. ikinci olarak, bu
kigiler Balkan muhacirleri degil Batum’dan gelen Miislimanlardir. Ugiincii
olarak da, hiikiimetin tutuklanmasim istedigi kisiler iddia edildigi tizere
muhacir iskinina karsi ¢ikarak muhacirlere saldiran koy ahalisinin tamami
degil sadece riisumat idaresine saldiran, Osmanli Sancagina kursun atan
kisilerdir.

Kitapta yine Osmanl belgelerine dayal olarak, jandarmalarin Rumla-
ra saldirdiklari ifade edilmigtir. 1914’tin Haziran ayinda, Batt Anadolu’daki,
Gorenkiy, Eski Foca, Seirek kiy, Catalagil, Bagkoy, Filadar,Karacaoba, Ikizxi,
Uluabad, Misopoli koyleri gogler anlaulirken, cetelerle birlikte jandarmalarin
da Rumlara karsi zincirleme saldir1 diizenledikleri ifade edilmektedir. (s.
212). Nitekim bu goriis de Osmanl belgeleri ile desteklenmigtir.

Ancak Fuat Diindar'in Batu Anadolu’daki Rumlara zincirleme saldin
diizenlemesine referans verdigi belge® Aydin Vilayeti ile degil de Gelibolu
ile alakalidir. Ciinkii sifrenin gonderildigi yer Gelibolu Mutasarnfligidir.
Normal sartlarda Aydin Vilayeti ile ilgili ortaya aulan iddiaya, iddiaya ne-

* Yalova Rusimat Merkez Me'marlugu’'nun 102 numrolu 7 Temmuz [1]330 (20/07/1914)
Tarihli Tahrirat Saretidir, BOA. Dahiliye Nezireti Emniyeti Umamiyye Miidiriyyeti 5. $u’be (bun-
dan sonra DH.EUM.5.§B) 80/10.

' Dahiliye Nezareti'nden Maliye Nezareti'ne gonderilen 19 Agustos [1]330 tarihli yazi, BOA.
DH.EUM.5.$B 80/10.

* Dahiliye Nezareti Emniyyeti Umiamiye Miidiriyyeti'nden Gelibolu Mutasarrifligi'na gonderilen
20 Mayis [1]330 (02/06/1914) tarihli, 53 numrolu mihim sifre, BOA. DH.SFR 41/140.

Belleten, C. LXXIV, 36



554 AHMET EFILOGLU

den olan olayin anlauldig: ya Dahiliye Nezaretinden Aydin Vilayetine ya da
Aydin Vilayetinden Dahiliye Nezaretine gonderilen bir yazinin kaynak gos-
terilmesi bilimsel bir gereklilik olmasina ragmen, yazar bu gereklilikten sarf-
1 nazar etmektedir.

Aydin Vilayeti ile ilgili olmayan bu telgrafta jandarmalarla Rumlar ara-
sinda herhangi bir olay yasandigina dair bir bilgiye de rastlanmamaktadir.
Ayn sekilde jandarmalarin Rumlara zincirleme saldir diizenledigi bilgisine
de rastlanmamaktadir. Belgede higbir sekilde jandarma ifadesi gegmemek-
tedir. Jandarmalarin Rumlara zincirleme saldir1 yapmasi bir yana gonderi-
len bu telgrafta, Nezaret, koylerini terk eden bu Rumlarin gog etmelerinin
men edilmesini istemektedir. Telgrafin igerigi su sekildedir:

Gelibolu Mutasarrifigi’'na Sifre

Karyelerine muhacir ikamesi hasebiyle Ganoz'a gelmis olan Milo
Karyeli Rumlarin vapira irkaben ihrig edilmekte oldugu haber verildi-
ginden men'i.

20 Mayss [1]330 Nazir Namina

Bat1 Anadolu’da jandarmalarin Rumlara zincirleme saldir1 yaptiklarina
referans verilen ikinci belgede® de higbir sekilde “jandarma” ifadesi geg-
memektedir. Belgede, Aydin Vilayetini teftise giden ve o an i¢in Bandir-
ma’da bulunan Talat Paga, Aydin Vilayeti ve Dahiliye Nezareti arasinda 9
Mayis 1914’te yapilan ii¢ yazigma bulunmaktadir. Yazigmalarda Rumlarin
gog ettikleri, Talat Paga’'nmin yola ¢ikarak Aydin Vilayetine gidecegi gibi ko-
nular tizerinde durulsa da higbir gekilde Rumlara saldir1 hadisesi ifade
edilmemektedir. Boyle oldugu halde yazar, iginde Rum gogii gecen her
belgeyi kendi tezlerine uygun hale getirme gayreti igine girmektedir.

RUMLARLA ALAKALI YAPILAN ISTATISTIKLER

Modern Tiirkiye'nin Sifresi'nde, Diindar’in birgok kereler tekrar ettigi ve
tizerine senaryolar yazdig bagka bir konu da Rumlarla alakah yapilan ista-
tistik ¢aligmalaridir.

Ona gore; hitkiimetin Temmuz ve Agustos aylarinda yaptg envanter-
ler ileride yapilacak yeni bir Rumsuzlagtirma operasyonunun yani tehcirin
6n hazirliklandir:

' Déhiliye Nezareti Kalem-i Mahsis'tan Bandirma'da Dahiliye Nazin Beyefendi Hazretlerine ve
Aydin Vilayeti'ne gonderilen gayet miist'acel sifre, 27 Mayis [1]330; BOA. DH.SFR 41/210



MODERN TURKIYE'NIN SIFRESI 555

“Temmuz ve Agustos aylar boyunca, Ittihatgi hiikiimet, Rumlar (ve
bazen de Bulgarlar) ile ilgili bilgiler toplamaya ¢aligir. Gog eden Rum nii-
fusu, go¢ edenlerin meslekleri, geride birakuklar: topraklar, Gretim arag-
lar1, taginir ve taginmaz mallarinin envanteri gikarilir. ... Ama en énemlisi
bu istatistiki aragtirmanin gerisinde, gigler sonrasi geride kalan Rum nii-
fusun yerli niifusa oranini tespit etmektir. Elde edilen verilerin, yeni bir
Rumsuzlagtirma operasyonunu gerektirip gerektirmedigi konusunda kri-
tik rol oynadigi bilinmelidir” (s. 215).

Kitapta, envanter ¢aligmasi diye tabir edilen bu konuyla alakali beg ta-
ne telgraf referans verilmigtir. Ancak bu referanslardan iki tanesinin® en-
vanterle alakasi yoktur. Cinki belgeler, giden Rumlarin mallarinin ko-
runmast, bozulmalarinin 6nlenmesi ve tiim mallarin kayitlarinin tutulmasiy-
la alakahdir.

Diindar bu aylarda yapilan envanterlerin hem Rum mallarinin ele ge-
girilmesi faaliyeti oldugunu hem de tehcirin 6n hazirhg oldugunu ifade
etmektedir. Ancak boyle bir iddia ortaya atmadan o6nce istatistik ¢aliymala-
rinin niye yapildigini anlamak i¢in bu aylarda baglayan Osmanli-Yunan
Nifus Miibadelesi miizakerelerini goz 6niinde bulundurmasi gerekirdi.
Giinkii giden Rumlarla alakali niifus ve mal bilgilerine dayal istatistik ga-
lismasi yapilmasi karari, izmir'de miizakerelere baglayan Yunan-Osmanh
delegelerinden olusan Mubhtelit Miibadele Komisyonu tarafindan alinmisu.
Ve bu dénemde envanteri ¢ikarilanlar Yunanistan’a ve adalara gog eden
Rumlard.

Temmuz ayinda [zmir'de miibadele goriigmeleri bagladiginda Muhtelit
Komisyonda her iki taraftan da gog¢ edenlerin miktarlarinin, bu kisilerin
sehirlerden mi koylerden mi gog ettiklerinin tespit edilmesine karar veril-
misti. Gog¢ edenlerin sahip olduklart mallari ve bu mallarin degerleri de
tespit ediliyordu; ¢iinkii niifus miibadelesi ile birlikte mallarin da miibade-
lesi yapilacakti. Mallarin miibadele edilebilmesi igin 6ncelikle her iki unsu-
run kendi bolgelerinde sahip olduklart mallarin ve bu mallarin degerlerinin
tespit edilmesi gerekiyordu. Mallarin miibadelesi, mallarin degeri tizerin-
den yapilacakti. Komisyonda boyle bir karar alindiktan sonra hiikiimet he-
men Anadolu’dan go¢ eden Rumlarin mallarini tespit etmeye baglamgti.

** Dihiliye Nezireti Emniyyeti Umamiye Miidiriyyeti'nden Edirne, Aydin, Hiiddavendigar Vila-
yetleriyle izmit, Gatalca, Karesi, Kal'a-i Sultaniye Mutasarnifliklarnina gonderilen 23 Haziran [1]330
tarihli, Umami 301 numaral miista‘cel gifre, BOA. DH.SFR 42/211; Dahiliye Nezareti Muhaberat-1
Umiamiyye Diiresi 4. Su'be'den Edirne, Aydin, Hiidavendigéar Vilayetleriyle izmit, Gatalca, Karesi,
Kal'a-i Sultiniye Mutasarrifliklarina gonderilen 28 Haziran [1]330 tarihli, 316 numarah sifre, BOA.
DH.SFR 42/255.
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Mallarin ne gekilde tespit edilecegine dair bir talimatname bile yayinlanms-
t°®>. Bu galigmalar 1914’lin sonuna kadar devam etmis; Rumlarin mallarini
ve bu mallarin kiymetlerini gosteren cetveller hazirlanmigti. Hatta tespit
islemlerin bu dénemde tamamlandigini séylemek zordur; glinki bu gahg-
malar 1917 yilina kadar devam etmisti®®.

Gortildiigii gibi yazar, miibadele miizakereleri kapsaminda yapilan
faaliyetlerden habersiz bir sekilde envanter ¢aligmalarinin arka planini sor-
gulamadan yanhg hiikiimlere varmakta ve okuyucusunu yanhs yonlendir-
mektedir.

OSMANLI-YUNAN NUFUS MUBADELESI

Modern Tiirkiye'nin Sifresinde, Osmanli-Yunan Niifus Miibadelesi, Itti-
hat ve Terakkinin Rumlardan kurtulma ve Rumlan tasfiye etme planinin
bir pargasi olarak sunulmaktadir. Diindar’a gore, Ittihatgillar miibadele ile
¢ok genig bir alan1 Rumlardan temizlemeye galiymiglardir. (216-219)

Bu konuda da referans verilen belgelerden, Osmanh-Yunan Niifus
Miibadelesinin yazar tarafindan ¢ok sig bir sekilde ele alindig1 anlagilmakta-
dir. Diindar, Miisliitmanlarla Rumlarin mibadele edilmesi fikrinin ilk olarak
Osmanl Atina Sefiri Galip Kemali Bey ile Venizelos arasinda yapilan go-
riigmede ortaya gikugim soylemektedir. Burada Galip Kemali'nin ismini
telaffuz etmekle isabet kaydeden yazar, onun bu dénemdeki Osmanl-
Yunan iligkileri, Rum ve Misliiman gogii, Osmanh-Yunan nifus miibadele
girisimi hakkinda perde arkas: bilgiler verdigi anilarim1 okumadig igin yan-
lisa diigmektedir. Halbuki Galip Kemali Bey anilarinda, Trakya'nin miiba-
deleye dahil edilmesinin Ittihat ve Terakki hiikiimetinin gabasiyla olmadi-
gini, bu istegin Venizelos'tan geldigini, Trakya'daki hadiselerden sikayet
eden Venizelos'un, Trakya Rumlarinin da miibadeleye dahil edilmesiyle,
gogiin tiim sorumlulugunu sinsi bir politika ile ittihat ve Terakki hiikiime-
tinin iizerine ytkmaya ¢alisugini soylemektedir’”. Ayrica Galip Kemali anila-
rinda gayrn resmi sohbet havasinda gegen goriismenin 20 degil de 11 Ma-
yis'ta gergeklesmis oldugunu anlatmaktadir™. Ozetle ifade etmek gerekirse

% Miibadele-i Muhacirine A'id Cedvellerin Saret-i Imlasi Hakkinda Ta'limat, BOA. HR.SYS,
2035/1, Lef. 83

* Nazir Tal'at Bey'den Muhtelit Miibadele-i Muhicirin Komisyonu Reis-i Muhtar Bey'e gonderi-
len yazi, 14 Tesrin-i Sani [1]332 (27/11/1916), BOA. Dahiliye Nezareti Idare-i Umamiyye (DH.IUM)
E/42-48, Lef. 2.

°7 Galip Kemali Séylemezoglu, a.g.e., 5.103-104

** Galip Kemali Soylemezoglu, a.g.e., s. 102.
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bu énemli sahsiyetin anilarina bakilmaksizin gerek miibadele gerekse de
go¢ konusunda dengeli yorumlar yapilamayacag agikardir.

Bunlarin diginda Diindar'in eserinde Osmanli-Yunan miibadele giri-
simi ile ilgili verilen bilgiler de yanhstur. Yazar, Muhtelit Miibadele Komis-
yonu'nun Yunan delegesi M. Dimaras'in izmir Yunan Konsolosu oldugunu
belirtilmistir. Ancak, K. Dimaras izmir degil Istanbul Konsolosudur. Ayrica,
Mubhtelit Miibadele Komisyonu'nun ilk toplantsinin 7 Temmuz, ikincisinin
11 Temmuzda gergeklestigi ifade edilmistir. Fakat ilk toplant 11 Temmuz-
da, ikinci toplanu ise 18 Temmuzda icra edilmistir.

Bunlardan bagka, Osmanh belgesine® dayamlarak, Mubhtelit Miibadele
Komisyonu'nun 11 Ocak 1915'te (kitapta belgenin tarihi 13 Ocak olarak ve-
rilmigtir) miibadele sartlarini belirledigi ifade edilmistir. Fakat Osmanh
Mubhtelit Komisyon Reisi Ahmet Muhtar'in Dahiliye Nezaretine gonderdigi
yazi, komisyonun Istanbul'da devam eden goriigmeleri ile zmir’deki miiza-
kerelerden bu yana higbir ilerleme kaydedilemeyen noktalarin izah edildigi,
Yunan delegelerinin bastan beri 1srarci olduklari ve higbir sekilde yumusa-
ma gostermeyerek en sonunda “bizim sartlarimiz bunlardir” dedikleri hu-
suslarin izahinin yapildigi bir yazidir. Yani bu belge, higbir sekilde tizerinde
uzlagmaya varilan bir metin degildir. Sayet bir metinden bahsedilecekse
Osmanl tarafinin daha Izmir'deki miizakereler sirasinda Kont Ostrorog’un
da katkilariyla® hazirladigy fzmir Muhtelit Komisyonu Mukdvelendme Layiha-
st'ndan bahsedilmesi daha isabetlidir®. Kaldi ki, bu metin bile tizerinde
uzlagiya varilan bir anlagma degildi.

Ayrica, “komisyonunun galigmalarinin izmirde tamamladig, Istan-
bul'daki ¢aligmalarin sadece mal ve miilk sorununun ¢oziimiine hasredildi-
gi, niifus miibadelesi iglerinin bir nevi askiya alinmasindan dolay1 komisyo-
nun isminin de Miibadele-i Emldk Komisyonu seklinde degistirildigi” (s. 219),
bilgisi de yanhstr. Bu bilgiye referans verilen belgede™, Yorgiyadis ve
Mavridis adl iki kiginin Miibddele-i Emldk Komisyonu azasindan olduklarinin
diginda Mubhtelit Miibadele Komisyonun isim degistirdigine dair higbir bilgiye

 Muhtelit Miibadele-i Muhacirin Komisyonu Reis-i Ahmed Muhtar'dan Dahiliye Nazir Tal‘at
Beyefendi Hazretlerine gonderilen 29 Kanan-1 Evvel [1]330 (11/01/1915) tarihli yazi, BOA. Dahiliye
Nezareti Emniyeti Umimiyye Miidiriyyeti 3. $u'be (bundan sonra DH.EUM.3.9B) 3/34 Lef 2.

® Tal‘at Bey'den Izmir'de Muhécirin Komisyonu Re’isi Muhtar Bey'e telgraf, [1] Temmuz 1330
(14/07/1914); BOA. DH.SFR 43/14; Emniyyeti Umamiye Miidiriyyeti'nden Muhtar Bey'e telgraf, 9
Temmuz [1]330 (22/07/1914), BOA. DH.SFR 43/86.

" izmir Muhtelit Komisyonu Mukéavelename Layihasi, BOA. HR.SYS, 2034/3 Lef. 13-30.

2 Emniyyeti Umamiye ifadesiyle seref varid olan 15 Tegrin-i Evvel [1]330 tarihli, 532 numrolu
tezkire-i iliye-i neziret-penahileri cevibiyyesidir, BOA. DH.EUM.3.9B 3/28.
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rastlanmamaktadir. Yazar, bu iki kiginin, ¢aliymalarina izmir'den sonra
Istanbul’da devam eden Muhtelit Miibéadele Komisyonu'nun Yunan delegeleri
oldugunu soylemektedir (219. sayfada 173. dipnot). Dogrusu, miizakerele-
rin Istanbul safhasinda Yunan tarafinin temsilcilerinin Corbacioglu ile Mos-
y6 Papas oldugudur. Miizakereler Izmir'den sonra istanbul'da devam et-
meye baglayinca komisyonunun Yunan heyetinde bir degisiklik olmus; Yu-
nan hiikkiimeti Mésy6 Dimari'nin yerine Gorbacioglu’nu birinci delege, is-
tanbul Yunan Sefareti Bag Terciimam Mosyo Papas’ da ikinci delege tayin
etmigti®®. Ayrica miizakerelerinin Istanbul ayagmda, Muhtelit Miibddele Ko-
misyonu'nun isim degistirdigini, niifus miibadelesi iginin askiya alinarak sa-
dece mal-miilk meselesine odaklanildigini séylemek de pek miimkiin degil-
dir. Giinkii referans verilen belgedeki Miibidele-i Emlik Komisyonu, belgede
agikga ifade edilmemis olsa da, biiyiik bir olasilikla Muhtelit Miibadele Komis-
yonu'nun alt komisyonudur. Ciinkii Izmir'de miizakereler bagladiginda ko-
misyonda, mallarin miibadele igini yiiriitmek amaciyla Mubhtelit Miibadele
Komisyonu'nun alt komisyonlar kurma yetkisine sahip olduguna karar ve-
rilmig; alinan bu karar geregi de Izmir ve Selanik’te alt komisyonlar kurul-
mustu. Alt komisyonlarin gorevi her iki tarafta miibadele edilecek niifusun
mallarinin tespit etmekti.

Osmanlh delegeleri Ahmet Mubhtar, Siikrii Bey; Yunan Delegeleri
Corbacioglu ve Mosyo Papas’dan olugan Mubhtelit Miibadele Komisyonu, Istan-
bul'daki ilk miizakeresini 5 Kasimda 1914'te gergeklestirmisti. Bundan son-
ra sirastyla 9, 12, 16, 26 Kasim'da olmak iizere toplam beg toplanti gergek-
lestirilmigti®. iste, kitapta referans verilen belgedeki yazida Ahmet Muhtar,
komisyonun Istanbul’da gergekle§urdlg1 bu miizakerelerin genel bir deger-
lendirmesini yapmaktadir”. Yani Diindar'in iddiasinin aksine Mubhtelit
Miibadele Komisyonu, izmir'den sonra Istanbul'da da niifus miibadelesinin
esaslarini belirlemek tizere faaliyetlerine devam etmistir.

Fuat Diindar, 1914’te yapilmaya ¢ahgilan niifus miibadelesini yetersiz
kaynaklarla degerlendirdiginden, Ittihatgilarin miibadele yoluyla Anadolu
Rumlarindan kurtulmaya gahstiklar yanilgisina diismekte, yapilmaya caligi-
lan miibadelenin zorunlu niifus miibadelesi oldugunu belirtmektedir (s.
219). Biitiin bu eksiklikler yazarin Galip Kemali'nin anilarini ve Talat Paga

“ Miibadele-i Komisyon Re’isi Ahmed Muhtar'dan Dahiliye Nezireti'ne gekilen telgraf, 22 Eylil
[11330 (05/10/1914), BOA. DH.KMS 27/43 Lef. 6.

 Miizakerelerin Fransizca zabitlan icin bkz: BOA. HR. SYS 2034/2.

% Ahmed Muhtar'dan Dahiliye Nezareti'ne gonderilen yazi, 29 Kinhn-1 Evvel [1]330
(12/01/1915), BOA. DH.EUM.3.SB 3/34, Lef. 2-3.
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tarafindan komisyona gonderilen gizli telgraflan degerlendirmemesinden
kaynaklanmaktadir. Bu belgeler goriilmiig olsaydi, miizakere tutanaklarin-
da ve gonderilen gizli emirlerde higbir gekilde Ittihat ve Terakki hiikiimetinin
zorunlu niifus miibadelesi projesinin olmadigim, ayrica Izmir ve Istanbul'da
gerceklestirilen miizakerelerde alt yapisi olusturulmaya galisan miibadele-
nin zorunlu miibadele olmadig okuyucu ile paylagilabilirdi. Nitekim Galip
Kemali'nin anilarindan®, Muhtelit Miibidele Komisyonu miizakere tutanakla-
rindan” ve bu konuda Ahmet Muhtar'in Dahiliye Nezaretine®, Dahiliye
Nazir1 Talat Pasa'nin da Ahmet Muhtar'a gonderdigi gizli yaugmalardan *
anlagilmaktadir ki; hem Osmanh tarafi hem de Yunan tarafi yapilacak olan
miibadelenin goniilliiliik esas: iizerine go¢ eden ve edecek olanlar igin ge-
cerli olacag konusunda mutabakata varmiglardi. En azindan, kargilikli imza
edilerek kabul edilmemis olsa dahi, hiikiimetin hazirladig: Lzmir Mubhtelit
Miibidele Komisyonu Mukévelendme Layihas'nin su ikinci maddesi, Ittihat ve
Terakki hiikiimetinin nasil bir miibadele projesine sahip oldugunu agikga
gostermektedir:

2.Madde: Madde-i silifede zikredilen Rum ahaliden igbu
mukavelenimenin akdi tarihinden sonra toplu sirette terk-i diyar ede-
ceklere miisa‘ade edilmesi, ileri siirdiikleri nedenlerin tahkikine ve go-
giin goniilli olduguna Osmanli me’'mirlarinca kana‘at hasil olmasina

bagl olacakdir™.

Modern Tiirkiye'nin Sifresinde miibadeleyle alakal ileri siirilen bir di-
ger iddia da; Ittihat ve Terakki'nin miibadeleyi israrla istedigi, buna kargin
Yunanistan'in miibadeleye goniillii olmadigi, ittihat ve Terakki'nin Yuna-
nistan’1 miibadeleye zorlamak igin Mayis ile Temmuz aylar arasinda Rum
bélgelerinde terérii zirveye gikardigidir (s. 219).

Diindar, Yunan tarafinin miibadeleye géniillii olmadigini séylemekte-
dir. Ancak Ayhan Aktar, Venizelos'un adalardaki Yunan hakimiyetini kuv-
vetlendirmek igin Anadolu Rumlarinin adalara iskani tegvik ettigini ve bu

* Galip Kemali Soylemezoglu, a.g.e., s. 103.

% Muhtelit Miibadele Komisyonu Zabit Tutanaklari, BOA. HR.SYS, 2034/2.

% Muhtelit Komisyon Re'isi Ahmed Muhtar Bey'den Dahiliye Néaziri Tal'at Beyefendi Hazretleri-
ne gonderilen 14 numrolu telgraf, 15 Temmuz [1]330 (28/07/1914), BOA. HR.SYS 2035/2 Lef. 71-
75; Ahmed Muhtar'dan Déhiliye Nezareti'ne gonderilen yazi, 29 Kantn-1 Evvel [1]330 (12/01/1915);
BOA. DH.EUM.3.9B 3/34 Lef. 2-3.

% Muhtar Bey'in 15 Temmuz 1330 (28/07/1914) tarihli telgrafina cevaben Tal‘at (Pasa) tarafin-
dan gonderilen 17 Temmuz 1330 (30/07/1914) tarihli sifre, BOA. DH.SFR 43/129.

7 jzmir Muhtelit Miibadele Komisyonu Mukévelenime Layihasi, BOA. HR.SYS, 2034/3 Lef. 13-
30.
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diisiinceyle miibadeleye sicak bakugini belirtmektedir”'. Diindar, Ayhan
Aktar'in bu kitabin1 da muhtemelen gérmemistir. Bu baglamda su noktaya
dikkat cekilmelidir ki, bu donemde her iki taraf igin 6ncelikli konu Ege
Adalar1 meselesidir. Iki taraf, adalarin gelecegi belli olmadan miibadele
konusunda son sozii soylemek istememektedir. Biiyiik devletler 14 Subat
1914’te, Balkan Savaginda Yunanistanin isgal ettigi Dogu Ege adalarinin
(Midilli, Sakiz, Sisam) Yunanistan'a verilmesini kararlagurmigti”. Ancak
ittihat ve Terakki hiikiimeti Anadolu sahillerinin hemen yan1 baginda olan
bu adalarin hem Anadolu’nun cografi bir uzanusi oldugunu hem de Anado-
lu giivenliginin saglanmas: igin vazgecilmez éneme sahip olduklarini ileri
siirerek biiyiik devletlerinin bu kararim kabul etmeyecegini ilan etmisti.
Bundan sonra Yunanistan en biiyiik amaci adalarin ilhakini ittihat ve Te-
rakki hiikiimetine kabul ettirmekti.

Her iki taraf da hayati bir mesele olarak gérdiigii bu konuda kendi go-
riigiinii karg: tarafa kabul ettirmeye caligiyordu. Rum gégii ve niifus miiba-
delesi ise bu adalar meselesi gercevesinde sekillenmekteydi. Biiyiik devletle-
rin adalar1 Yunanistan'a birakma karariyla birlikte Balkan Savagindan sonra
Ege Denizinde sular yeniden i1sinmaya baglamus, her iki taraf savag gemisi
satin alma yarigina girerek savag hazirhiklarina baglamisti. Hem Osmanli
Atina Sefiri Galip Kemali hem de Avrupal devletlerin temsilcileri, Osmanh-
Yunan gerginliginin asil sebebinin adalar meselesi oldugunu; Yunanistan'n
asil amacinin adalarin ilhakini Osmanh Devletine kabul ettirmek oldugunu,
Rum gogiinii bahane ederek bunu zorla yapmay géze aldigini séylemekte-
dir™.

Osmanh-Yunan iligkilerinin gerilmesinde en énemli sorun adalar me-
selesi oldugu halde Diindar kitabinda, bu konuyu tartigmaya deger gérme-
migtir. Yunanistan'in asil amacinin adalarin ilhakinin Ittihat ve Terakki
hiikiimetine kabul ettirmek oldugunu ifade ettigi halde Yunanistan'in bu
¢abasinin iki iilkenin iligkilerinin bozulmasinda ne gibi bir rol oynadigim
sorgulamamigtir. Daha da 6nemlisi ittihat ve Terakki hiikiimetinin bu dé-
nemdeki asil amaci adalarin Anadolu’ya baglanmasini saglamak oldugu

! Ayhan Aktar, a.g.e., s. 28.

" Bilal N. $imgir, Ege Sorunu, Belgeler II, TTK Yay., Ankara, 1989, s. XVII-XXXV; Ayrica adala-
nn Yunanistan'a birakilma siireci igin bkz: Necdet Hayta, Balkan Savaglanmn Diplomatik Boyutu ve
Londra Biiyiikelgiler Konferanst (17 Aralik 1912-11 Agustos 1913), Atatiirk Aragirma Merkezi Yay.,
Ankara, 2008; Elif Yeneroglu Kutbay, Dogu Ege Adalanmin Osmanh Hakimiyetinden Gikigt ve Bunun
Aydmn Vilayeti'ne Etkileri, Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Yayin-
lanmamig Doktora Tezi, izmir, 2005, s. 63-87.

™ Galip Kemali Séylemezoglu, a.g.e., s. 115; Bilal N.Simsir, a.g.e. I, s. CXCV, CXCVIII, CCV.
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halde, Ittihatgilarin asil amacinin niifus miibadelesi ve miibadele yoluyla
Rumlari kovmak oldugunu ileri siirmiistiir. Yine yazar, adalarin ilhakinin
Ittihatgilar tarafindan kabul edilmeyeceginin anlagilmasi nedeniyle Yunanis-
tan'in miibadele goriigmelerini askida biraktigini ifade ettigi halde; Ittihatq-
larin bu dénemdeki temel gayesinin miibadeleyi gergeklestirmek oldugunu
iddia edebilmektedir. Talat Paga'nin adalar konusunda Yunanistan’la bir
uzlagmaya varilmadan miibadele anlagmasim imzalamak istemedigini, bu
yiizden Izmir'de miizakereleri yiiriiten Ahmet Muhtar’a anlasma imzalama
yetkisini vermedigini’*, hatta Ahmet Muhtar'm bagvurmasina ragmen bu
yetkinin Istanbul'daki miizakereler sirasinda da verilmedigini” de dikkate
almamaktadir. Ayrica Izmir'de yiiriitillen miizakereler sirasinda 23 Tem-
muz 1914’te gonderilen talimatla Ahmet Muhtar’dan, Diinya Savaginin
baglamig olmasindan dolayr komisyonda miibadele konusunda kesin bir
karar almak i¢in ugragilmamas istendigini’® yazar goz ardi ederek, kesin bir
yargiya varmakta ve bu dénemde hiikiimetin tek amacinin miibadele ya-
pilmasi oldugunu séylemektedir ki, bu, gostermis oldugumuz kaynaklar
igiginda yanhstir.

MECLIS-I MEBUSAN’DAKI KONUSMALAR VE TALAT PASA’NIN
IKILI USLUBU MESELESI

Fuat Diindar'in eserinde sadece Osmanl Arsiv belgelerinin degil diger
kaynaklarin kullamminda da ciddi sorunlar bulunmaktadir. Ornegin kitap-
ta, Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesine dayanilarak, Rum gogii nedeniyle
Meclis-i Mebusan’daki goriigmede yapilan konugmalarda Rumlara karg
meydana gelen saldirilarin [hiikiimetin olusturdugu] ceteler tarafindan
organize edildiginin ortaya gikug iddia edilmektedir.

Once kitaptan alinu yapalim:

“...Aydin Mebusu avukat Emmanuil Emaniielidi Efendi’’ so6z alir.
Rum unsurunun ve mebuslarin devlete sadakatine vurgu yapuktan sonra
Emaniielidi Efendi, konugmasina Rumlarin yogun oldugu bolgelerdeki

™ Muhtelit Komisyon Re'isi Ahmed Muhtar Bey'in sifresi, 4 Evlil [1]330 (17/09/1914), BOA.
DH.EUM.5.$B 1/54 Lef. 2.

™ Hariciye Nezireti'nden Sadaret'e gonderilen yaz, 17 Temmuz [1]330 (30/07/1914), BOA.
HR.SYS 2035/1, Lef. 76.

* Jzmir'de Bulunan Muhtelit Miibadele Komisyonu Re'isi Muhtar Bey'e sifre, 2 Temmuz 1330
(04/08/1914), BOA. DH.SFR 43/164.

7 Aydin Rum mebusunun ismi Meclis-i Mebusan Zabit Ceride’sinde Emanul Emanuelidi seklinde
gegmektedir; yani Emmanuil degildir. Yazar herhalde ismi, referans verdigi zabit ceridesine gore
degil de konsolos raporlarinda gegtigi sekilde vermisur.
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organize edilen saldirilari anlatarak devam eder. Bunun sorumlusunun
ceteler oldugunu belirtikten sonra, Rumlarin kitlesel olarak kagiginin en
biiyiik sebebi bu cetelerin gergeklestirdigi saldirilardir, der”. (s. 220.
Vurgu benim)

Bu alintidan anlagildigina gore, Rum mebus Emanuel Emanuelidi
Efendi meclis kiirsiisinde Rumlara kargt meydana gelen saldirilarin organi-
ze saldinlar oldugunu ve bu saldirlarin da (hiikiimet tarafindan) organize
edilen geteler tarafindan gergeklestirildigini soylemektedir. Hiikiimet tara-
findan diyoruz; giinkii kitabin 197. sayfasindan 216. sayfaya kadar devamli
surette hiikiimetin Rumlar1 kovmak i¢in organizasyon yapugindan, Rumla-
ra saldirma iginin Tegkilat-1 Mahsusa (s. 198-200, 232) cetelerine ihale edil-
diginden bahsedilmektedir.

Emanuel Emanuelidi Efendi'nin ger¢ekten bu kadar agik bir sekilde
hiikiimeti gete kurmak ve bu geteleri Rumlara saldirtmakla suglayip sugla-
madigini anlamak igin referans verilen Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi'ne
bakmak gerekmektedir.

Meclis kiirsiisiindeki sozlerine “Biz burada mesullerini tayin etmiyor, kimse-
yi tohmet isnat etmiyoruz, yalmz vakayiden bahsediyoruz” diyerek baglayan
Emanuelidi Efendi’'nin uzun konugmasindan Rumlara saldini olaylarinin
anlatuldig kisimlar gu sekildedir:

“Binaenaleyh, diyebiliriz ki, oralarda vuku bulan igler, Tarih-i
Umumi-i Beseriyete seref verecek isler degildir. Bu giin pek biiyiik bir
ehemmiyeti olmadig1 bazilar tarafindan zannedilen bu vakayr bu giin
Avrupa Medeniyeti hazirasina bir merbutiyyeti kadimesi bulunan izmir
havalisinin ve bilhassa Foca Kasabasinin harabeye ¢evirtilmis oldugunu,
halbuki Kanunu Esasi'nin temin ettigi bilciimle hukuka miistahik olan su
memleketin tebaasindan bulunan yiizbinlerce Rumun telag iginde terki
vatan etmeye mecbur olduklarini ve hatta Sakiz'la gesme sahilleri arasin-
da gark olmalarini diisiinmeyerek sandallara auldiklarini gérmemigler-
dir..."™

“...Zannetmeyiniz ki, ben burada cins ve mezhep tefrik edecegim;
bu ictihadati, bu kavaidi kabul etmeyen Islimlar pek ¢oktur. Biz vatan-
daglarimiz1 biliriz. Vatandaglarimiz bizden aynlmazlar ve bu propagan-
dayi takbih edenler ve ahgveris edecegiz diyenler Islamlar oldu. Boyle di-
yen Islamlara karst da bazi sopacilar ¢ikti. O vakit Rumlar aleyhinde zu-

™ Meclis-i Mebusan Zabut Ceridesi, Inikad 26, Celse 2, 23 Haziran 1330 (06/07/1914), s. 606.
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liim icra edildigi gibi, baz1 Islamlar aleyhinde de icra edildi. Hiikiimeti
merkeziyenin bu ahvalden haberi olmamig olmas1 muhtemeldir.”

“Ugtincii bir sual: Dahiliye Nazirn Muhteremi, o havalide ihtiyar:
zahmet ederek seyahat ettikten sonra, muhacirin iskam veya silahla hii-
cumlar men’edilmistir zannediyorum.”*’

Emanuelidi Efendi’nin uzun konugmasinda saldin ifadesinin gegtigi
béliimler bunlarla simirhdir. Yazar aksini iddia etse de, kimseye tohmet
isnat etmeyi diisiinmedigini belirterek soze baslayan Emanuelidi Efendi
konugmasinda, hicbir sekilde gete ifadesi kullanmamigtir. Ayrica konugma-
sinda ne organize saldirilardan, ne de var oldugu iddia edilen bu getelerin
hiikiimet tarafindan kuruldugundan bahsetmistir. Emanuelidi Efendi cete-
ler ve bu getelerin hiikiimete bagl olmasindan ziyade genel olarak muhacir-
lerin Anadolu’ya gelmesinden sonra Rumlara kargi saldirlarin meydana
gelmeye bagladigindan bahsetmis ve hiikiimeti bu saldinlara karsi tedbir
almamakla suglamistir. Durum béyle olugu halde Diindar, Emanuelidi
Efendi'nin sozlerini kismen alintulayarak okuyucuyu yanhg bir algilamaya
sevk etmektedir.

Rum mebuslarinin verdikleri takrir neticesinde 6 Temmuz 1914’te
Meclis-i Mebusan'da yapilan goriigmelerle alakali Fuat Diindar'in bir diger
iddias1 da Dahiliye Naziri Talat Pasa'min konugmasinda ikili bir tslup sergi-
leyerek gergekleri gizledigi, hatta yalan beyanatlarda bulundugudur. Kitap-
taki bu boliim su sekildedir:

“Talat'in Meclis'teki konugmasina donersek, kendisi yine ayni ge-
kilde gergege zit beyanatlarda bulunur. Hiikiimetinin Rum gégiini en-
gellemeye calisugimi ve hatta bu amagla Rum din adamlarindan da yar-
dim istedigini 6ne siirerek konugmasina soyle devam eder.

Rumlar evvela Edirne Vilayetinden bagladi... Nasihatgi papazlar
gonderdiler ve fakat nasihat i¢in gonderilen papazlar da higbir seye mu-
vaffak olamadan avdet ettiler...Sebeplerine gelince...[Bulgar isgali sira-
sinda komsular1 Miisliimanlara yaptiklarindan] Iste onlar da utandikla-
rindan, korktuklarindan hicret ettiler”. (s. 224)

Nasihat heyetleri konusuna gegmeden once, Diindar'in Talat Paganmin
konugmasindan parantez igerisinde verdigi “Bulgar isgali sirasinda komgulan

7 Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, inikad 26, Celse 2, 23 Haziran 1330 (06/07/1914), s. 608.
(Vurgu benim.)

%0 Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, Inikad 26, Celse 2, 23 Haziran 1330 (06/07/1914), s. 610.
Vurgu benim.
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Moiisliimanlara yaptiklarindan” ifadesi iizerinde durmak yararh olacaktr. Talat
Paga konugmasinda Balkan Savagindan Rum gogiiniin basglamasina kadar
olan zaman diliminde Trakya'da yasamlan olaylara deginmistir. Talat Pa-
sa'min Trakya'daki olaylan anlatan sézlerinin parantez igerisinde verilme-
sinden ve kitapta bu konuya hi¢ deginilmemis olmasindan Diindar’in, Bal-
kan Savaginin bagindan itibaren Trakya da Rumlarla Miisliiman ahali ara-
sinda yaganan hadiseleri aragtirmaya gerek gérmedigi anlagiimaktadir. Bu
yiizden Talat Paga’nin bu sézlerinin gergek disi beyanat oldugunu zannet-
mektedir. Halbuki Trakya’daki Rumlarin gi¢ nedenlerinin arastirildigi bir
¢aliymada, muhacirlerin iskanindan 6énce iki unsur arasinda neler yasandi-
ginin bilinmesi gerekir.

Nitekim aragtirmalar gostermektedir ki, savag zamaninda Rumlar,
Bulgarlara destek vermis®, Trakya’nin yerli ahalisi Miislimanlara kargi
saldinlarda bulunmug, yiizyillardir birlikte yasadiklar Miisliimanlar: kat-
letmis, goge zorlamug, mallarimi yagmalamug, koylerini yakmugtir®. Bu saldi-
rilar yiiziinden iki unsur arasinda derin bir ugurum agilmig, savagin sona
ermesiyle yerli Miisliiman ahalinin tekrar eski yerlerine donmesiyle birlikte
saldiran Rumlardan intikam almak icin harekete gegtikleri goriilmiigtiir.
Trakya Rumlarinin gégleri de bu misillemeler sonucu olmugtur. Talat Paga
konugmasinda iste bu gergegi dile getirmistir. Yani ikili tislup sergilemekten
yasanan dramatik olaylar1 ifade etmistir.

*' Rufat N. Bali, “Edirne Muhasaras Sirasinda Tutulmug Bir Giinliik 1", Tarih ve Toplum, sayr 190,
Ekim 1999, s. 36; Tiirk Silahl Kuvvetler Tarihi: Balkan Harbi: $ark Ordusu: Birinci Catalca Muharebesi, 2.
alt 1. kitap, (haz: M. Kadri Alaysa), Genel Kurmay Bas., Ankara, 1993, s. 62-63; Raup Kazanagil-
Nilifer Gokge, Dagdevirenzade M. Sevket Bey'in Edirne Tarihi ve Balkan Savagi Amlan, Tirk Kiitiipha-
neciler Dernegi Edirne Subesi Yay., Edirne, 2005, s. 162-165; Leon Trogki, Balkan Savaglan, (terc:
Tansel Giiney), Arba Yay., Istanbul, 1995, s. 222-253.

* Dedeagag Mutasarnfi'ndan Dahiliye Nezireti'ne gonderilen sifre, 21 Tesrin-i Evvel [1]328
(03/11/1912), BOA. DH.SYS 112-13/16-4, Lef. 64; Dedeaga¢ Mutasarnfi'ndan Dahiliye Nezéreti'ne
gonderilen sifre, 21 Tesrin-i Evvel [1)328 (03/11/1912), BOA. DH.SYS 112-18/16-4, Lef. 61; Bahr-i
Sefid Bogazi Kuva-y1 Miirettebesi Kumandanhgi'nca yapilan tahkikat raporu. Raporun bir sureti
Sadaret’e gonderilmistir, BOA. BEO 310109; Bir siireti de Dahiliye Nezéreti'ne gonderilmigtir, BOA.
DH.SYS 112-19/37, Lef 18-19; Gelibolu Mutasarnifi'ndan Dahiliye Nezireti'ne gonderilen yaz, 16
Kantn-1 Evvel [1]328 (29/12/1912), BOA.DH.SYS 112-19/37, Lef.13; Harbiye Nezireti'nden
Sadéret'e gonderilen yazi, 20 Kantin-1 Sani [1]328 (02/02/1913), BOA, BEO. 310643; Balkan Muha-
rebesi esnasinda yerli Rumlarin Miisliiman ahaliye kargi vuki‘bulan tecaviizlerine dair Havsa Kay-
makamhgi'ndan gonderilen raporlar, 24 Saban [1]336 (04/06/1918), BOA.DH.EUM.3.§B, 25/62,
Lef.2; Balkan Harbi esnasinda Kesan'da Rumlar tarafindan Miisliimanlara yapilan tecaviizlere dair
Gelibolu Mutasarnfligi'ndan génderilen raporlar, 18 Sevval 1336 (27/07/1918), BOA.DH.EUM.3.SB,
26/11, Lef.3; Balkan Harbi esnasinda Edirne’de Rumlann Miisliman ahaliye yapug mezalimi
miibeyyin cetvel, 29 Muharrem [1]336 (15/11/1917); BOA. DH.EUM. 3.SB, 24/17, Lef.1/8.
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Ikili Gislup tartigmas: ile alakal olarak Fuat Diindar'in ikinci argiimani
Meclis-i Mebusan’daki konugmasinda hiikiimetin Rum gogiinii durdurmaya
calisugim soyleyen Talat Paga’'min bu resmi sdylemin aksine gonderdigi sif-
reli telgraf ile Rum din yetkililerinden olusan komitenin engellenmesini
emretmis olmasidir (s. 224). Yani Diindar, Tekfurdag: (Tekirdag) Mutasar-
rifigr’na gonderilen telgrafi*® kaynak gostererek, hiikiimetin Patrikhane’nin
gonderdigi nasihat heyetine engel oldugunu ve Trakya Rumlarinin gogiini
durdurmak icin higbir énlem almadigini belirtmekte, hatta Talat Paga’nin
meclis kiirsiisiinde goge kargt onlemler alinmigtir diyerek gergege aykiri bir
beyanat verdigini iddia etmektedir

Oncelikle belirtelim ki, kitapta meuwi verilen telgrafta okuma hatalar
vardir. Belgenin orijinalinde, “Ereglide’ki muhécirinin bir an evvel vapura
irkabiyla hérice azimetlerinin te'min ve tesri'i ve mezkir heyetin taht-
tarassudda bulundurulmasi” seklinde gegerken bu kisim, “Eregli'deki mu-
hacirlerin bir an evvel vapura Eregli harice azimetlerinin tesri’i ve mezkur
heyetlerin tahti tarassuda bulundurulmasi” seklinde okunmustur. Yani
belgede gegen muhacirin kelimesi muhacirlerin, tarassudda kelimesi taras-
suda geklinde okunmusg, irkabiyla ve te'min kelimeleri okunmamigtir. Va-
pura kelimesinden sonra gelen Eregli ise fazladan ilave edilmistir.

Fuat Diindar'in iddiasinin gergegi yansiup yansitmadigi gérmek igin
belgenin igerigi ile Talat Pasa'nin mecliste sdylediklerinin gelisip elismedi-
gine bakmak gerekmektedir.

Talat Paga meclisteki konugmasinda Trakya'daki Rumlar go¢ etmeye
basladiklarinda hiikiimetin gége karsi tutumunu su sekilde izah etmistir:

Rumlar evvela Edirne Vilayetinde hicret etmeye bagladilar, hicret
evvela Patrikhane haber verdi ve higbir sikayet serdetmeyerek yalmz ha-
ber verdi. “Edirne Vilayetinin falan ve filan Rum kéyleri hicret ediyorlar,
bu, Hiikiimetin arzusuna tevafuk eder mi?” denildi. Higbir vakit Hiikii-
metin arzusuna tevafuk etmez. Fakat bunlari da siddetle men’etmek igin
hiikiimet kendisinden hicbir hak tasavvur etmez; alelusul miiracaat eder-
ler, hiikkiimetle olan alakalarim keserler ve o suretle alacaklari mezuniyet
iizerine kalkip giderlerse Hiikiimet bunlar gitmekten men igin tedabiri
zecriyyeye tevessiil edemez hakki yoktur. Bunun igin siz Patrikhane na-
mina papazlar génderiniz, nasihat ettirin, gitmesinler” cevabini verdim.

5 Dahiliye Nezareti Kalem-i Mahsiis'tan Tekfurdagi Mutasarnfligi'na gonderilen, 3 Nisan [1]330
(16/04/1914) tarihli miista‘cel sifre, BOA. DH.SFR 40/17.



566 AHMET EFILOGLU

Nasihatgi papazlar gonderdiler ve fakat nasihat igin génderilen papazlar
da higbir seye muvaffak olamadan avdet ettiler.**

Diindar'in kismen alinu yaptigi konugmanin tam metninde Talat Paga
go¢ ilk basladiginda hiikiimetin gége kargi yaklagimini agikga ifade etmekte-
dir. Buna gore hiikiimet, ilk zamanlarda gog etmek isteyen Rumlara miisa-
ade etmigtir. Hiikiimetin bu tavrin1 gé¢ bagladigi zaman yapilan yazigmalar-
dan da gérmek pekila miimkiindiir®. Hiikiimet boyle bir anlayisa sahip
oldugu igin de Fuat Diindar'in referans verdigi telgrafla Tekirdag Mutasar-
rifindan oradaki Rumlarin gemiye bindirilerek gonderilmesi istenmistir.

Onemli ayrinu, telgrafta bahsi gecen Rumlar, koylerinde meskian in-
sanlar olmayip, go¢ etmek amaciyla mallarini miilklerini satarak iskeleye
gelmis, iskelede giinlerce vapur beklemis ve beklerken de perigan olmus,
yapilan tim uyarilara ragmen geri koylerine dénmeyi kabul etmemis olan
Rumlardir. Zaten sifredeki muhacir nitelemesiyle Eregli'deki bu kisilerin
go¢ etmek igin oraya geldikleri yeterince vurgulanmgtir.

Nasihat heyetinin engellenmesi emrine gelince... Diindar belgenin
metnini verirken yaptgi yanhs okuma sonucu Talat Paga'nin Trakya'daki
biitiin nasihat heyetlerinin engellenmesi emrini verdigini iddia etmektedir;
ancak bu dogru degildir.

Tabii ki burada nasihat heyeti konusunun yiizeysel olarak ele alindigi-
m ifade etmek gerekmektedir. Trakya'daki Rumlar gio¢ etmeye bagladikla-
rinda Patrikhane hiikiimeti suglamaya baglamistir. Toplu gégler bagladiktan
kisa siire sonra Talat Pasa Corluya gitmis ve gogii durdurmak iizere tedbir-
ler almistr. Hiikiimetin gogii durdurmak iizere harekete gegtigi bir zaman-
da Patrikhane de Rumlara nasihat ederek gogten vazgegmelerini saglamak
lizere nasihat heyetleri olusturmugtur. Hiikiimetten olusturulan bu nasihat
heyetlerine izin verilmesini ve gittikleri yerlerde kendilerine kolaylik sag-
lanmasinin ilgili kisilere bildirilmesi ricasinda bulunmugtur®. Béylece Pat-

™ Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, inikad 26, Celse 2, 23 Haziran 1330 (06/07/1914), s. 612.

* Vize Kaymakami Ahmed Bey'den Dahiliye Nezareti'ne gonderilen miista‘cel sifre, 18 Mart
[1]330 (31/03/1914), BOA. DH.KMS 19/68, Lef. 3; Dahiliye Nazin tarafindan 12 Nisan [1]330
(24/04/1914) tarihinde Corlu'da ittihaz edilen mukarrerat, BOA. HR.SYS, 2033/1, Lef. 25; Talat
Pasa'min yayinladigi bu kararlar 27 Nisan 1914 tarihinde Ikdam Gazetesinde de yaymlanmigtir.
Ikdam, 14 Nisan 1330, no. 6171; Catalca Mutasarnfligi'ndan Dihiliye Nezéireti'ne gonderilen sifre,
16 Nisan [1]330 (19/04/1914), BOA. DH.KMS 19/42, Lef. 2; Aym giin Dabhiliye Nezareti'nin cevabu,
BOA. DH.KMS 19/42, Lef. 1/1.

* Adliye Nezareti'nin Dahiliye Nezireti'ne gonderdigi 3 Nisan [1]330 (16/04/1914) tarihli yazida,
Patrikhane’nin gog tesebbiisiinde bulunan Rumlarin mahallerine dénmeleri igin kendilerine nasihat-
te bulunmak iizere Yuvakim, Aleksandros, Anados Efendilerden miirekkeb bir heyetin Edirne, Vize,
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rikhane tarafindan Rumlara nasihat etmek iizere Metropolit, Papaz, Patrik-
hane gorevlileri ve Rum ahalinin ileri gelenlerinden olusan bu nasihat heye-
ti hiikiimetin izniyle Trakya'ya gonderilmisti*’. Olusturulan bu nasihat he-
yetinin diginda Patrikhane’nin emriyle Trakya'da bulunan din adamlar ve
Metropolitler de Rumlara gi¢ etmemeleri igin nasihat ediyorlardi. Mart
ayinda baglayan Patrikhane’nin bu ¢abalar1 Haziran ayma kadar devam
etmigti®.

Baz yerlerde yerel idareciler tarafindan nasihat heyetlerine zorluk qi-
karildig sikdyeti yapilmis olsa da®, bu heyetler Trakya'nin her tarafinda
go¢ fikrinde olan kigileri bu fikirden vazgegirmeye, gog etmek igin mallarini
satarak koylerini terk etmis iskelelere giimis, kendilerini Yunanistan'a go-
tiirecek gemileri bekleyen Rumlari da bundan vazgegirerek koylerine geri
dénmeleri konusunda ikna etmeye galigiyorlardi. Ancak heyetlerin yapmug
oldugu nasihatler cogu zaman Rumlar1 geri koylerine dondiirmeye yetmi-
yordu®.

Ornegin 26 Nisan 1914 tarihinde Kumbag iskelesine giden Patrikha-
ne’'nin nasihat heyeti koylerini topluca terk ederek iskeleye yigilan Igiklar ve
Semetli koyleri ahalisini geri dondiirmeye galigmigti. Ancak, biitiin mallari-
m satarak iskeleye yigilan bu insanlara heyetin yapug: nasihatler ve verilen
teminatlar hicbir ige yaramaing, kéyliiler gitmekte ne kadar kararh oldukla-
rin1 gostermek igin kendilerini denize atmaya baslayinca heyet daha fazla
galeyan olmasin diye oradan ayrilmak zorunda kalmigt. Edirne Vilayeti-
nin 9 Mays'ta bildirdigine gére de, Selguk Koyt Rumlari da yine aym ge-

Kirkkilise havalisine gonderileceginden bahisle, adi gegen yerlere bu durumun hemen bildirilerek
kendilerine gereken kolayhgin saglanmasinin istendigi belirtilmistir, BOA. DH.KMS 19/45, Lef. 13.

# Dahiliye Nezareti'nden Edirne Vildyeti'ne gonderilen yaz, 3 Nisan [1]330 (16/04/1914), BOA.
DH.KMS 19/45. Lef. 12/1.

“Dahiliye Nezareti'nden inoz, Sarkéy, ve Miirefte Kaymakamhklarina gekilen telgraf, 4 Mayis
[1]1330 (17/05/1914), BOA. DH.KMS 19/45,Lef. 26/1; Dihiliye Nezareti'nden Tekfurdag Mutasarnif-
g, Kesan ve Uzunkoprii Kaymakamliklarina cekilen telgraf, 3 Mayis [1]330 (16/05/1914), BOA.
DH.KMS 19/45, Lef. 25/1; Dahiliye Nezareti'nden Gatalca Mutasarrifligi'na gekilen telgraf, 1 Mayis
(11330 (14/05/1914); BOA. DH.KMS 19/45, Lef. 24/1.

% Vize Metropoliti Aleksandros Yuvakim’'den Dersaadet'te Fener'de Rum Patrikligi'ne gonderi-
len telgraf, 1 Nisan [1]330 (14/04/1914), BOA. DH.KMS 19/45, Lef. 11.

% Nasihat Heyeti Zabit Varakasi, 13 Nisan [1]330 (26/04/1914), BOA. DH.KMS 19/46, Lef. 2.

9 Kumbag ahalisinden Belediye Reisi Borjon, Belediye Azasindan Istimad Zahariya, Kumbag
ahalisinden Tanas ve Metropolithane'den bir papaz ile bir doktordan olusan Nasihat Heyetinin Zabit
Varakasi, 13 Nisan [1]330 (26/04/1914), BOA. DH.KMS 19/46, Lef. 2.
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kilde kendilerine yapilan nasihatlere ragmen gog etmekten vazgegmeyecek-
lerini soyleyerek koylerini terk etmiglerdi®.

Durum béyle oldugu halde, Talat Paga'nin tiim bu nasihat heyetlerinin
faaliyetlerinin engellenmesini istedigini iddia etmek dogru olmayacakur.
Eger sayet boyle olmus olsa idi hiikiimetin gogii durdurmak iizere yapmsg
oldugu bu faaliyetler herhalde Patrikhane’yi memnun etmeyecekti. Halbuki
Patrikhane bu dénemde gogii durdurmak iizere hiikiimetin gosterdigi bu
kararll tutumdan memnun olmustur. 4 Mayis 1914'te Adliye Nezaretine
gonderdigi yazida alinan 6nlemler nedeniyle Hiikiimet-i Seniyye'ye “Edirne
Vildyeti ile Catalca Sancagr déhilinde bir miiddetten beri baslayan muhdceretin men'i
umminda ahiran hiikiomet-i seniyyece miittehiz tedabir-i miiessire nazar- siikran ile
meghiid olub” diyerek siikranlarimi bildirmistir®. Hatta Patrikhane bu yazi-
sinda, gociin durdurulmasi adina, hiikiimetten Rum ahaliyi teskin etmek
igin tekalif-i emiriye ve Ziraat Bankasi borclarinin bir sene ertelenmesini
talep etmistir. Bu talebi de geri ¢evirmeyen hiikiimet buradaki islam ahali-
nin de savag dolayistyla biiyiik zarara ugradigini gz éniinde bulundurarak
sadece Rumlarin degil biitiin ahalinin borglarinin bir sene ertelenmesine
karar vermigti*.

Bundan bagka, soz konusu telgrafa dayamilarak Talat Paga'min nasihat
heyetlerinin engellenmesi emri verdigi ifade edilmektedir. Ancak nasihat
heyetleri ile alakali telgraf sadece bununla sinirl degildir ve Talat Pasa 16
Nisan 1914’te Edirne Vilayetine gonderdigi gizli emirde, Validen, gelecek
olan nasihat heyetlerine gereken kolayligin saglanmasini istemisti®®. O za-
man bu telgrafi nasil yorumlamamiz gerekmektedir? Tiim bunlar tek bir
telgrafla kesin bir yargida bulunmanin ne kadar yanhs olacagim gostermeye
yeterlidir.

Diindar'in Talat Paga’nin meclis kiirsiisiinde gerceklere aykiri beyanat-
lar verdigini gostermeye ¢ahsirken, yanly telgraf ve belgelere aufta yapug
agikur. Diindar’in, hiikiimetin boykotla alakali tedbir almadigin soylerken

" Edirne Vilayeti'nden Dahiliye Nezireti'ne gonderine yaz, 26 Nisan [1]330 (09/05/1914), BOA.
DH.KMS 19/46, Lef. 7.

* Patrikhane-i Millet-i Rum'dan Adliye Nezaretine gonderilen yaz, 21 Nisan [1]330
(04/05/1914), BOA. BEO 321188.

* Dahiliye Nezareti'nden Huziir-1 Sadarete gonderilen yaz, 8 Haziran [1)330 (21/06/1914), BOA.
DH.ID 170/9, Lef. 15.

* Dahiliye Nezareti'nden Edirne Vilayeti'ne gonderilen yazi, 3 Nisan [1]330 (16/04/1914), BOA.
DH.KMS 19/45, Lef. 12/1.
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207. sayfada 120. dipnotta referans verdigi belgeyi® 224. sayfadaki 181.
dipnotta tekrar referans vermesi gibi detaya ait gibi goriilen hatalar boykot
konusunun yanls degerlendirilmesine yol agmigtir.

SONUC

Caligmamizda, Fuat Diindar'in Modern Tiirkiye'nin Sifresi, Ittihat ve Te-
rakki'nin Etnisite Miihendisligi (1913-1918) baghkli kitabinin en iddiali yoniini
yani Osmanl arsiv belgelerine dayali olmasi 6zelligi basta olmak iizere tezle-
rine dayanak tegkil eden bazi kaynaklarimi degerlendirdik. Daha 6nce aym
kitap hakkinda yazilan bir elestiride dile getirilen hususlari tekrar etmemek
icin Rumlar ve Rumlarin gé¢ konusunu ele almay tercih ettik. Gorildigi
gibi, Fuat Diindar Osmanh arsiv belgelerini yerli yersiz kullanmakta, alaka-
siz telgraflari kendi tezlerini desteklemek icin kaynak gostermekte ve ciddi
okuma ve yorum yanhglarina diismektedir. Osmanl arsiv belgelerinin kolay
anlagilmas: icin sadelestirilerek okuyucuya aktarilmasi takdire sayan bir
davramg olmakla birlikte, yazarin sadelestirme esnasinda belgelerin orijinal
metinlerine sadik kalmamasi elestiri konusudur. Ayrica yazar pek ¢ok bel-
geyi bir konu biitiinliigii icerisinde degerlendirmemistir. Boyle oldugu igin
de referans verilen belgeler ileri siiriilen iddialar1 desteklemekten uzak
kalmigur. Bu baglamda, ileri siiriilen iddialarin Osmanh belgeleriyle destek-
lendigi seklinde okuyucuya yanhs bir kanaat verilmigtir. Belgelerin tarihle-
rinin yanhg gevrilmesi yiiziinden olaylarin kronolojik akigi degigmis, yanhs
yorumlara ortam yaratmigtir.

Fuat Diindar'in kaynak aktariminda ne yazik ki ¢ok ciddi problemler
oldugu goriilmiigtiir. Ornegin Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi'nden ashna
sadik kalinmadan yapilan aktarimlar hem Emanuelidi Efendinin hem de
Talat Pasa'nin soylemedikleriyle yargilanmalarina yol agmigtir. Celal Ba-
yar'in oldukga giincel anilari dahi yazar tarafindan yanhs alinulanmgtir.
Ayrica Diindar “Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi Katalogu” diginda kalan ve
gerekliligi tartugma gotiirmeyen pek ¢ok arsiv belgesini de kullanmamustir.
Ornegin Balkan Savaginin hemen sonrasinda Edirne ve gevresinde islam
ahali ile Rumlar arasinda meydana gelen olaylarla alakali gok 6nemli belge-
leri ihtiva eden Dahiliye Nezareti Siyasi Kisim Katalogu (DH.SYS) ile Bau
Anadolu Rumlarinin gégii ile alakah belgelerin oldugu Hariciye Nezareti
Siyasi Kistm Katalogundaki (HR.SYS) belgeleri dikkate almamgtir. Buna

% Dahiliye Nezareti Me'marin Kalemi Miidiriyyeti'nden Adana Vilayeti'ne gonderilen 1 Haziran
(11330 (14/06/1914) tarihli, 363 numaral sifre, BOA. DH.SFR 42/9.

Belleten, C. LXXIV, 37
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mukabil, diger tilkelerin arsivlerinden elde edilen malzemeler biiyiik oran-
da Osmanli Arsivindeki sifreli telgraflarla desteklenmeye caligilmigtir. Fakat
argivde bulunan ve kitapta kullamilan malzemelerden ¢ok farkl bilgiler ihti-
va eden belgeler gorilmedigi icin konsolos raporlarina dayal tek tarafli
analizler yapilmigtir.

Ortaya koydugumuz tiim bu sorunlar tarihgilik anlaminda bilimsel bir
cahgma olan doktora tezinde olmamasi gereken ciddi sorunlardir. Ayrica
Fuat Diindar’in olaylara yaklagimini ve argiv malzemelerini ne sekilde kul-
landigini gosteren tiim bu sorunlar, kitapta ele alinan unsurlarla alakali
ifade edilen goriislerin gegerliligi ve bu goriiglerin arsiv belgelerine ne ge-
kilde dayandirildigi konusunda ciddi siipheler uyandiracak niteliktedir.

Belirtmek gerekir ki, Fuat Diindar diiiincesine uygun bilgi ve belgele-
ri diger iilkelerin arsivlerinden temin edebilir. Nitekim kitapta bolca kulla-
nilan konsolos raporlari bunun gostergesidir. Ancak biiyiik bir deger atfet-
tigini ifade ettigi Osmanh arsiv belgelerini titiz, dikkatli ve belgelerin orijinal
metinlerine sadik kalarak degerlendirmemistir.

Fuat Diindar’in ele aldigi bu konular siyasi yonii olan konulardir. Do-
layisiyla oldukga tartigmali olan bu konularda kesin bir hiikme varmadan
6nce, tartigmalarin bilimsel zemininin saglam olabilmesi igin her arsiv kay-
nagina bagvurulmas: bir gerekliliktir. Bu da ancak bir aragtirmacinin mal-
zemelerini tarih biliminin kurallarina gére kullanmasi ve degerlendirmesiy-
le miimkindiir.
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L.Diinya Savagi’na Kadar Osmanl imparatorlugu’nda Ermeniler

Osmanh Devleti'nin “Millet-i Sadika” {invanim alacak kadar sadik ve
giivenilir tebaasi olan Ermenilerin, I. Diinya Savagi sirasinda i¢ giivenlik
gerekgesiyle Osmanh sinirlar igerisinde daha giivenli bolgelere tehcir edil-
mesi ve tehcir sirasinda meydana gelen trajik olaylar bugiin hala uluslarara-
st arenada tartiyjma konusudur.

Ermeniler daha 6nceki Tiirk devletlerinde de oldugu gibi Osmanh ha-
kimiyetini fazla diren¢ gostermeden kabul etmiglerdir. Hig siiphesiz bunda,
daha 6nce hakimiyeti aluna girdikleri Tiirk-Islam devletlerinde gordiikleri,
hosgorii, ozgiirliik ve adil yénetim biiyiik rol oynamugtir'.

Ermenilerle yakin iligki kuran Osmanh Devleti 6zellikle Ermenilerin
dinsel inanglarinda oldukga hoggoriilii davranmigtir. 1326’da merkezi Kii-
tahya’da bulunan Gregoryen Ermeni Kilisesi o zamanki bagkent Bursa'ya
taginmugtir’. Istanbul'un fethinden sonra ise Fatih Sultan Mehmet 1461
yihinda Rum Patrikligi'nden ayri olarak bagimsiz bir Ermeni Patrikligi ku-
rulmasina izin vermigtir. Istanbul'da kurulan Ermeni Patrikligi Osmanh
sinirlart dahilinde en yiiksek dini kurum haline gelmistir. Bu kurum, impa-

* Anadolu Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, kenano@anadolu.edu.tr

** Anadolu Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, emre@sahinbay

! Mehmet Saray, Ermenistan ve Tiirk Ermeni Iliskileri, Ankara, Atatiirk Arasurma Merkezi, 2005, s.
9 vd.

* Yusuf Halagoglu, Ermeni Tehciri ve Gergekleri (1914-1918), Ankara, TTK, 2001, s. 3; Richard G.
Hovannisian, “The Armenian Question in the Otoman Empire”, East European Quarterly, 6:1
(1972:Mar),s. 3. Kilisenin taginma tarihi olarak 1324 senesi de verilmektedir, bkz. Recep Karacakaya,
Tiirk Kamuoyu ve Ermeni Meselesi 19081923, istanbul, Toplumsal Déniisiim Yayinlari, 2005, s. 19.
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ratorluk dahilindeki tiim Ermenilerin hem dini hem de diinyevi iglerini
diizenlemigtir®.

Patrikligin kurulmasiyla birlikte cemaat yapilar ve dinsel yagamlarinda
genis hak ve ozgiirliklere kavugan Ermeniler uzun siire Osmanh sinirlar
dahilinde giiven iginde yasamuglar, ancak “Ermeni Sorunu”nun uluslararasi
bir boyut kazandigi 1878 Berlin Antlagmasi’ndan sonra bu pozisyonlarim
kaybetmeye baglamiglardir. Asil nemlisi Fransiz Ihtilali'nin yaydig milliyet-
¢ilik akimlarinin Balkanlarda etkili olmaya baglamasi ve 1812’de Sirbistan’in
isyani, 1829'da Yunanistan'in bagimsizhgini elde etmesi Ermeniler icin de
bir 6rnek tegkil etmig ve onlar da bagimsizhik hareketlerine girigmiglerdir®.

Ermeni Meselesi'nin uluslararas: bir sorun hiline gelmesi 18. yiizyihn
sonlarina kadar geri gider. 1774 Kiigiik Kaynarca Antlagmasi'yla Osmanl
sinirlan iginde yasayan Ortodoks tebaa iizerinde koruyuculuk elde eden
Ruslar, bu tarihten itibaren Ortodokslar1 Osmanh Devleti'nin aleyhine kig-
kirtmaya baglamistir. Ruslar Balkanlar’daki Ortodokslarla birlikte dogudaki
Ermeniler tizerinde de hakimiyet kurmaya caligmiglar ve 1816'da Mosko-
va’da “Ermeni $ark Dilleri Enstitiisii"nii kurmuglardir. 1826-1829 yillan
arasinda Iran’la giristigi miicadeleyi kazanan Rusya, Revan ve Nahgivan
Hanliklarini birlestirerek Ermeni Vilayeti'nin kurulmasini saglamigtir®.

19. yiizylin baglarinda Rusya, Ermeniler igin bir vilayet kurarak onlar
tizerindeki kontroliinii artirmaya gahgirken, bir yandan da Ermeniler iize-
rinde dinsel agi]dan egemenlik kurmaya galigmistir. Ancak 19. yiizyilda Os-
manh Hristiyanlar iizerinde hakimiyet kurmak isteyen sadece Rusya degil-
di. Fransa ve Ingiltere de Osmanli imparatorlugu igindeki azinliklar iize-
rinde egemenlik kurmaya galigmaktayd:®.

* Saray, a.g.e., s. 11; Azmi Siislii, Ermeniler ve 1915 Tehcir Olay, Van, Yiiziincii Y1l Universitesi Ya-
ynlari, 1990, s. 7 vd.

* Milliyetcilik akiminin Balkanlarda yayilmasi ve neden oldugu isyanlar hakkinda ayrninuli bilgi
icin bk. Matthew Smith Anderson, Dogu Sorunu, 1774-1923, Cev: idil Eser, istanbul, Yap: Kredi
Yaymlan, 2001, s. 47 vd; Kemal H. Karpat, Balkanlar'da Osmanh Mirast ve Ulusquluk, 1. Bs., imge
Kitabevi, 2004; {lhan Saygil, Balkanlar'daki Milliyetgilik Hareketlerinin Osmanli Devleti'nin Dagilmas:
Uzerindeki Etkisi, (Yayinlanmamug Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi,
2007), s. 10 vd. Edwin Goodkin, “The Eastern Question”, North American Review, 124:1, (1877:]Jan), s.
106; V. K. Sugareff, “The Bulgarian Nationality of the Macedonians”, Journal of Race Development,
9:4, (1919: Apr), s. 382 vd.

* Halagoglu, a.g.e., s. 12 vd.

® Ingiltere ve Fransa'nin misyonerlik faaliyetleri sonucunda Ermeniler dinsel agidan ii¢ farkh
mezhebe bolinmilerdir. Ortodoks Ermeni Kilisesi'nin yam sira, Fransiz Katolik misyonerlerinin
cabalan sonucu 1831'de Ermeni Katolik Cemaati, ingiliz Protestan misyonerlerinin gabalan sonu-
cunda da 1850'de Ermeni Protestan Cemaati kurulmustur. Bu tarihten itibaren iig biiyiik devletin
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Ermenilere destek veren Avrupah Devletlerin miidahalelerine son
vermek isteyen Osmanh Devleti 1863 yilinda “Ermeni Millet Nizamname-
si"ni ilan etmistir. Bu nizamnameyle Ermeniler genis ozgiirliikler elde et-
misler ve devlet i¢inde daha farkli bir konuma gelerek siyasal, sosyal ve dini
konularda karar verme yetkisini kazanmglardir’.

Avrupal Devletlerin Osmanl Ermenileri tizerindeki iktidar miicadelesi
1877-78 Osmanli-Rus Savag sirasinda doruga ¢kmugtir. Rusya’nin galibiye-
tiyle sonuglanan savag sonrasinda Ayastefanos’ta devam eden barig goriis-
meleri sirasinda Ermeni Patrigi Nerses, Rus Murahhas Heyeti Bagkan
Grandiik Nikola ile goriigerek anlagmaya Ermenilerle ilgili bir madde koy-
durmaya muvaffak olmugstur®. Tiirk delegasyonunun karsi ¢ikmasina rag-
men 3 Mart 1878 tarihinde imzalanan Ayastefanos Antlagmasi'na Ermeni-
lerle ilgili su hiikiim eklenmistir:

“Madde 16- Ermenistan’da, Dogu Anadolu’da Rus iggalinde bulu-
nan Tiirkiye'ye geri verilecek olan topraklarin Rus askerlerince bosalul-
mas1, oralarda iki devletin (Tiirkiye ile Rusya'nin) iyi iligkilerine zararh,
karigikliklara yol agabileceginden, Bab-1 Ali Ermenilerin yasadig vilayet-
lerde yerel durumun gerektirdigi iyilestirmeleri ve reformlari zaman yi-
tirmeden gergeklestirmeyi ve Kiirtler ile Cerkezlere karsi Ermenilerin
giivenligini saglamayi tizerine alir.™

Rusya’nin A)astefanos Antlagmasi ile Akdeniz'e inmek icin biiyiik bir
firsat yakalamasi tizerine, Uzak Dogu’daki gikarlari tehhkeye glren Ingilte-
re, Dogu Anadolu’daki topraklarin Rusya’'nin eline gegmesini engellemeyl
ama¢ edinen bir politika takip etmeye baslamisur'’. Ingiltere’nin
Ayastefanos Antlagmasi'na itiraz1 lizerine toplanan Berlin Kongresi'nde
Ayastefanos Antlagmasi’'min maddeleri tadil edilmis'' ve yerine imzalanan
Berlin Antlagmasi’nin 61. maddesinde Ermenilerle ilgili su karar alinmstir:

“Bab-1 Ali, Ermenilerle meskin vilayetlerde mahalli ihtiyaglarmn li-
zum gosterdigi tensikat ve islahu vakit gegirmeksizin tatbik etmeyi ve
Cerkezlerle Kiirtlere kargi oralarin giivenligini temin etmeyi deruhte

her biri, kendi mezheplerine mensup Ermenileri destekleyerek Osmanh Devleti'nin ig iglerine karig-
maya bd§ldml§lardlr bk. Haluk Selvi, Birinci Diinya Savagi'ndan Lozan'a Ermeni Sorunu, Sakarya, Sa-
k.n’ya Universitesi Yaynlari, 2004, s. 26.; Karacakaya, a.g.e., s. 22 vd.

7 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, istanbul, Belge Yayinlari, 1987, s. 156 vd.

8 Cevdet Kiigiik, Osmanli Diplomasisinde Ermeni Meselesi'nin Ortaya Gk, Istanbul, 1984, 5.3

9 Bilal Simgir, Osmanlt Ermenileri, Ankara, 1986, s. 22.

!9 Karacakaya, a.g.e., s. 33.

"' Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi, C.8, Ankara, TTK, 1983, 5. 74 vd.
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eder. Bab-1 Ali bu yoldaki tedbirlerini onlarin tatbikine nezaret edecek
biiyiik devletlere muayyen zamanlarda bildirecektir.”'?

Boylece, Ermeni Meselesi Osmanli'nin bir i¢ sorunu olmaktan gkip
uluslar arasi bir boyut kazanmugtir.

Berlin Antlagmasi sonrasinda Osmanh Devleti Ermenilerle ilgili 1slahat
¢ahgmalarini olduk¢a agirdan almisur. Zaten 1880’lerde Asya, Avrupa ve
Afrika kitasinda yasanan gelismeler Ermeni Meselesi'nin Avrupali Devletle-
rin giindeminden uzaklagmasina neden olmustur'. Cogu Tiirkiye diginda
yagayan ve Tirk diigmani kuruluglar ve devletlerle iliskide olan bir grup
Ermeni ileri geleni Ermeni Meselesi'ni tekrar Avrupali Devletlerin giinde-
mine tasimak igin, kanl teror faaliyetlerine baslama karari almigur'. Bu
ortamda milliyetgi Ermeni dernekleri ilk olarak Dogu Anadolu Bélgesi'nde
kurulmustur'. Ancak bagimsizhk amaciyla kurulan bu érgiitlerin en etkili-
lerinden ikisi Hingak ve Tagnaksutyun’dur.

1887 yilinda Osmanh topraklarina hi¢ ayak basmamig ve Marksist teo-
riye inanan Ermenilerin olugturdugu bir grup Hingak Partisi'ni kurmuslar-
dir'®. Bu partinin amac Tiirkiye Ermenilerini kurtarmak ve Ermenilerin
yasadigi bolgeleri Rus ve iran Ermenistan’ ile birlestirerek bagimsiz bir
Ermenistan kurmakur'”.

Hingak Partisi'nin kurulmasindan 3 yil sonra 1890’da Tiflis'te Tasnak-
sutyun Komitesi kurulmustur'®. Tagnaksutyun Komitesi de bagimsiz bir
Ermenistan kurulmasi amaciyla ¢aligmalarina baglamistir. Bu komite nihai
hedefe ulagmak igin her tiirlii yola bagvurma karari almigtir. 1890 yilindan
itibaren Hingak ve Tagnaksutyun Komiteleri 6nderligindeki Ermeniler Av-
rupali Devletlerin de destegiyle birgok yasa disi eylem ve isyan tertiplemis-
tir. Bu eylemlerin ilki Haziran 1890'da Erzurum’da gikan isyandir. Bunu

"* Karal, a.g.e., s. 132

" 1881'de Fransa'min Tunus'u, 1882'de Ingiltere’nin Siiveys Kanal'min emniyeti icin Misir’,
Ayastefanos Antlasmasi'min uygulamaya koyulmamas: nedeniyle elde ettigi kazanglan yitirmesine
ofkelenen Rusya'min ingiltere’den intikam almak icin Tiirkmenistan’t 1881-1884 arasinda isgal
ederek Hindistan"1 tehdit eder hale gelmesi Ermeni Meselesinin giindemden diismesine neden
olmustur, bkz. Saray, a.g.e., s. 40

' Saray, a.ge., s. 41

" Dogu Anadolu'da kurulan “Karahag”, “Anavatan Miidafileri” ve diger dernekler hakkinda de-
tayh bilgi icin bkz. Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyast, Ankara, TTK, 1983, s. 128 vd.

®yage.,s. 130

'" Saray, a.ge., s. 41

' “Tagnaksutyun” kelimesi Ermenicede * Federasyon™ anlamina gelmektedir, bk. Giiriin, a.g.e., s.
132
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Temmuz ayinda Kumkapi Ermeni Kilisesi'ndeki isyan tesebbiisii izlemistir.
Ermeniler 1894 ve 1895'te Sasun ve Zeytun ve 1896’da Van bolgelesinde
cikartuklan bityiik captaki isyanlar ile faaliyetlerine devam etmislerdir. 1895
Eyliil'iinde Ermeniler seslerini duyurabilmek i¢in Bab-1 Ali'ye yiiriimiigler
ve ¢ikan olaylar zorlukla bastirilabilmistir. Ermenilerin bu dénemde yapuk-
lar1 en énemli faaliyet, Agustos 1896’da Istanbul Osmanh Bankasi'ni basma-
lar1 olmustur. Bu olay Tiirk halki arasinda biiyiik tepkilere neden olmus,
cikan olaylar giigliikle bastrilabilmistir'.

1896'daki bu girisimden sonra Ermeni Meselesi biiyiik devletlerin da-
ha az onem verdikleri bir konu haline gelmistir. Avrupali devletlerin bu
dénemdeki Girit isyam ve Tiirk Yunan Savasi, 1898'de Ingiltere ile Fransa
arasinda Fasoda Krizi, 1904’te yine Ingiltere ve Fransa arasinda yasanan
somiirgelerle ilgili problemler ve 1905'te Uzak Dogu’daki Rus-Japon Sava-
s'na yonelen dikkatleri Ermeni Meselesi'ne verdikleri énemin azalmasina
neden olmustur. Bununla birlikte Ermeniler bu dénemde, I1. Abdiilhamit
istibdadina kargi olusan Ittihat ve Terakki hareketi i¢inde yer almuslardr.
Ancak Ermeniler mesrutiyetin getirdigi haklardan da yararlanarak aynlike
hareketlere devam etmislerdir. 31 Mart Isyan’'min karigik siyasi ortaminda
patlak veren Adana Olaylari bunlar arasinda en 6nemlisidir. 31 Mart Isya-
ni'nin hemen ertesi giinii Ermeniler Adana’da Miisliimanlan katletmeye
baglamiglardir. Isyan askeri birliklerle bastirilmis ancak Avrupali Devletlerin
miidahalesinden cekinilmesi sonucu isyancilara ¢ok fazla dokunulmamig-
ar.

Osmanl Devleti'nin Trablusgarp ve Balkan Savaglar’'nda ugradig as-
keri bagarisizhklar Ruslar1 ve onlarin destekledigi Ermenileri daha da cesa-
retlendirmigtir. Osmanh Devleti'nin dagilmak iizere oldugunu goren ve
harekete ge¢mek igin firsat kollayan Rusya, 12 Kasim 1912'de Osmanh Dev-
leti'ne bir nota vererek “Ermenilerin Rusya ile birlesmek istediklerini” be-
lirtmis, Ermeniler ile ilgili yapilmasi kararlagtirilan 1slahata derhal baglan-

' 1892 yihindaki toplanulaninda olusturulan programa gore Tagnaklar; amaca ulagmak igin cete-
ler teskil etmek ve onlari faaliyete hazirlamak, halki silahlandirmak igin her yola bagvurmak, hiikii-
met miiesseselerini yagmalamak ve harab etmek gibi kararlar almiglardy, bk. Y.a.ge., s. 134. 1896 Van
Isyan ile ilgili olarak ayrinuli bilgi iin bkz. Dilsen ince Erdogan, Osmanl Devleti'nde Amerikali Misyo-
nerler ve Van Ermeni /.syam (1896), (Yayinlanmamg Doktora Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi, Atatiirk
ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii, 2007), s. 188 vd.

* jsyam sorugturmak iizere bolgeye giden Cemal Pasa, Avrupa'ya hog goriinmek igin Ermeni ge-
telerine dokunmayarak kurdugu Divan-1 Harp'te 47 Miisliiman’a karsihk yalmz 1 Ermeni'nin idami-
na izin verdi, bk. Halagoglu, a.g.c., s. 24. Mehmet Saray, Adana Olaylari'na karsi Avrupah Devletlerin
diger siyasi gelismeler nedeniyle ilgisiz kaldiklanim belirtmektedir, bkz. Saray, a.g.e., s. 51



576 KENAN OZKAN - EMRE KILIC

masint istemistir®’. Ancak I. Diinya Savagi'min patlak vermesi iizerine islahat
hareketlerine baglanmasi miimkiin olmamistir.

L. Diinya Savag: Sirasinda Osmanl Imparatorlugu’nda Ermeniler

I. Diinya Savagi basladiktan sonra, Rus iggali alunda bulunan Dogu
Anadolu vilayetlerindeki Ermenilerden binlercesi, Tiirkiye'ye kargi savas-
mak maksadiyla silahlanmaya baglamisir. Bu Ermenilerin bir kismi Rus
idaresindeki Ermenilerle birlikte o siralarda Ruslar tarafindan tanzimine
girisilen “Ermeni Birlikleri"ne kaularak askeri egitim almaya bagladilar.
Ruslar, Tirkiye'ye kargi yapacaklari harpte Ermeni éncii birliklerine en
guvenilir adamlari olarak vazife verecek ve onlarin Miisliimanlar: katletme-
sine ses ¢ikartmayacaku®.

Ermenilerin Ruslardan aldiklari silah ve para yardimu ile isyana hazir-
landiklari Osmanh makamlarinca haber alinmst. Kafkasya'daki Ugiincii
Ordu’ya mensup birlik komutanlari durum hakkinda acil raporlar génde-
rerek ne tiir tedbirlerin alinmasi gerektigi konusunda emir beklemisleri-
dir”. Durumun farkinda olan Ucgiincii Ordu birlikleri, Sartkamig harekati
nedeniyle Ermenileri siki bir sekilde kontrol alunda tutamams, bu sayede
de Ermeniler Ocak 1914'te Kayseri'de baglayan ve 1915 Nisan'inda Zeytun
ve Van’a yayilan isyanlariyla her tarafi talan etmisler, yollar kesip, kopriile-
ri tahrip etmiglerdir®. Bununla da yetinmeyen isyanclar askeri birliklerin
ikmal yollarin1 kesme girisiminde bulunmuglardir.

Ermenilerin giristikleri bu eylemlere ragmen Osmanh Hiikiimeti, Er-
menileri faaliyetlerinden vazgegirmek ve Ruslara yardimlarim engellemek
icin 6nce Dahiliye Nazin Talat Paga sonra da Baskumandan Vekili Enver
Paga aracihgiyla Ermeni Patrigi ve diger ileri gelenleriyle goriigmiig ancak
bu gériigmelerden bir sonug¢ alamamustir. Ermenilerin isyanlarina devam
etmeleri lizerine hiikiimet 24 Nisan 1915'te vilayetlere ve mutasarrifliklara
gonderdigi gizli bir talimatnameyle Ermeni komite merkezlerinin kapatl-
masini, evraklarina el konulmasini ve komite elebaglarinin tutuklanmasini
istemisgtir®. Yapilan tutuklamalara ragmen Ermenilerin Ruslara yonelik

“a.ge., s. 52; Hisamettin Yildirim, Tiirk-Rus-Ermeni Miinasebetleri, Ankara, 1990, s. 41

* Saray, a.g.e., s. 54.

** Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, S. 83, Y. 32, Ankara, Genel Kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit
Bagkanlig1, 1983, belge no: 1894.

* Saray, a.g.e., s. 57. Vahakn N. Dadrian, “The Armenian Question and the Wartime Fate of the
Armenians As Documented by the Officals of the Ottoman Empire’s World War 1 Allies: Germany
and Austria-Hungary", International fournal of Middle East Studies, Vol. 34, 2002, s. 67 vd.

* BOA. DH. $FR, nr. 52/96-98
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yardimlar1 devam etmis, Van ve ¢evresinde Ermeni isyam giderek biiyi-
miigtiir®.

Bu durum iizerine Bagkumandan Vekili Enver Pasa 2 Mayis 1915’te
Dahliye Nazir1 Talat Paga’ya su yaziyr yollamigtir:

“Van golii etrafinda ve Van Vilayeti'nce bilhassa ma’lum olacak
mevaki-i muayenedeki Ermeniler isyan ve irtihal i¢in daimi bir ocak ha-
lindedirler. Bu halkin oradan kaldinlarak isyan yuvasimin dagitilmas fik-
rindeyim.

...Ruslar 7 Nisan'da hududlar dahilindeki Miisliiman ahaliyi qip-
lak bir halde hududumuz dahiline siirdiiler. Hem buna mukabele-i
bilmisil olmak ve ayni1 zamanda yukarida séyledigim maksadi hasil etmek
tizere, ya merkum Ermenileri ve ailelerini Rusya hududu dabhiline siir-
mek, yahut merkum Ermenileri ve ailelerini Anadolu dahiline muhtelif
yerlere dagitmak lazimdir. Bu iki gikktan miinasibinin intihabu ile icrasim
rica ederim. Bir mahsur yoksa ussat ailelerini isyan merkezlerini hudud
haricine siirmeyi ve onlarin yerine hudud haricinden gelen Islam halk:
yerlestirmeyi tercih ederim”*’

Bunun iizerine Talat Paga sorumlulugu tek bagina iistlenmemek igin
13 Mayis 1331 (26 Mayis 1915) tarihinde Ermeni tehciri hakkinda hazirla-
dig tezkereyi Sadaret’e gondermistir. Bundan bir giin sonra 14 Mayis 1331
(27 Mayis 1915) tarihinde gikarilan “Vakt-i Seferde Icraat-i Hiikiimete Karg
Gelenler Igin Cihet-i Askeriyece Ittihaz Olunacak Tedabir Hakkinda Ka-
nun-1 Muvakkat”a gore kolordu ve firka kumandanlarina savag sirasinda
memleketin savunulmasina ve giivenligin saglanmasina kargi ¢ikanlara ve
hiikiimetin emirlerine kars: gelenlere, silahli saldir1 ve direniste bulunanla-
ra yonelik silahli 6nlem alma ve onlari yok etme yetkisi verilmekteydi. Yine
bu kanunla vatana ihanet ettikleri ya da casusluk yaptiklari anlagilan koy ve
kasaba halkinin, tek tek veya toplu halde bagka yerlere sevki miimkiin olabi-
lecekti®.

13 Mayis 1331 (26 Mayis 1915)'de Talat Paga tarafindan Meclis-i Viike-
la'ya génderilen tezkere 30 Mayis 1915’te kabul edilmistir. Buna gore:

 yusuf Halagoglu, “Osmanh Devleti Neden Tehcir Uyguladi? Tehcirle ilgili Gergekler”, Osman-
L'nin Son Dineminde Ermeniler, Ankara, TBMM Kiiltiir, Sanat ve Yayin Kurulu, 2002, s. 105 vd.

¥ Y.a.g.m., s. 106; Yusuf Hikmet Bayur, i¢inde bulunulan hasas durum nedeniyle Talat Paga'min
Meclis-i Viikela’ya bag vurmaksizin ve gegici de olsa herhangi bir diizenlemeye gitmeksizin tehciri
baglatarak biitiin sorumlulugu tek basina iizerine almak zorunda kaldigim belirtmektedir, bkz. Yusuf
Hikmet Bayur, Tiirk Inkilab: Tarihi, C.111, K.3, Ankara, TTK, 1991, s. 38

** Takvim-1 Vekayi, 19 Mayis 1331, no: 2189, 5.1
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“Menatik-1 harbiyeye civar mahallelerde sakin Ermenilerden bir
kisminin hudud-u Osmaniyeyi a'da-y1 devlete kargi muhafaza ile mesgul
olan Ordu-yu Humayun'un harekatni tas'ib ve erzak ve mithimmat-1 as-
keriye nakliyatim isgal ve diigman ile tevhid-i amal ve efal ve bi’l-hassa
sufuf-i a’daya iltihak ve memleket dahilinde kuva-y askeriyeye ve ahali-i
ma’sumeye miisellahan taarruz ve suhur ve kasabat-1 Osmaniye'ye tasal-
lut ile katl’ ve nehb ii garete ve diisman kuva-y1 bahriyesine erzak tedari-
ki ile mevaki-i miistahkemeyi ira'eye ciir'etleri bu gibi anasira
ihtilaliyenin saha-i harekattan uzaklasurilmasini ve usata iissii’l-harekat
ve melce’ olan koylerin tahliyesini icap ederek bu babda baz giina icraata
baglamldig...”

belirtilmig ve sevk edilecek Ermenilerin mallariyla da ilgili bir beyanname
yaymlanmg, olusturulacak komisyonlar aracihgiyla bu mallarin tespitinin
yapilmasi kararlagurilmigtur®

Meclis-i Viikela'nin tehcir kararimi almasindan énce 10 Mayis 1331 (23
Mayis 1915) tarihinde Talat Pasa, Dordiincii Ordu komutanhgina génder-
digi telgrafta tehcire tabi tutulacak vilayetleri belirlemigtir. Buna gore, Er-
zurum, Van ve Bitlis vilayetleri, Marag sehir merkezi hari¢ olmak iizere
Marag Sancag, Halep vilayetinin merkez kazasi hari¢ olmak iizere Iskende-
run, Belen, Cisr-i Sungur ve Antakya kazasi, Adana, Sis ve Mersin sehir
merkezleri hari¢ olmak iizere Adana, Mersin, Sis ve Cebel-i Bereket sancak-
lar1 tehcire tabi tutulacak bolgelerdir®®. Ayni telgrafa gore Erzurum, Van ve
Bitlis vilayetinden g¢ikarilan Ermeniler, Musul vilayetinin giiney kismi ile
Zor sancagina ve merkez hari¢ olmak iizere Urfa sancagina yerlestirilecek-
lerdi. Adana, Halep ve Marag civarindan ¢ikarilan Ermeniler ise Suriye vila-
yetinin dogu kismi ile Halep vilayetinin dogu ve giineydogusuna hiikiime-
tin tayin ettigi yerlere nakledilecekti. Yapilan bu diizenlemelerden sonra
hiikiimet gerekli gordiigii bolgelerde degisik tarihlerde tehcir uygulamasi-
na bagvurmugtur.

Ermenilerin 6zellikle Suriye ve Halep vilayetlerine olan sevkiyatlar es-
nasinda yaganan bir takim talihsiz olaylar, bugiin belirli kesimlerin yiiriittii-

* BOA. MVM, nr. 198/163 (Bk. Ek-1)

* BOA. DH. SFR, nr. 53/94. Vahakn N. Dadrian, ittihadglarin “Ermeni Soykirmim™ ashinda
gizli bir Iuihat Terakki Kongresi'nde planladiklarini ve bunu “On Emir” olarak adlandirdiklari bir
belge ile kayit aluna aldiklarimi belirtmektedir. Dadrian’a gére plan hazrlamrken Almanlar
Iuihadgilara biiyiik destek vermistir, bkz. Vahakn N. Dadrian, “The Secret Young-Turks Ittihadist
Conference and the Decision for the World War I Genocide of the Armenians”, Holocaust and
Genocide Studies, 7:2, (1993: Fall), s. 174, 195. Konu hakkinda ayrica bkz. Robert Melson,
“Revolutionary Genocide: On the Causes of the Armenian Genocide of 1915 and the Holocaust”,
Holocaust and Genocide Studies, 4:2 (1989), s. 161 vd.
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gii ve ne yazik ki bazi devletlerin de agiktan ya da gizli destek verdigi kam-
panyalar vasitastyla “Ermeni soykirimi” veya “Ermeni mezalimi” ad1 altinda
diinya kamuoyuna yansiulmaktadir. S6z konusu bu kampanya faaliyetleri
olayin iizerinden 93 yil gegmesine ragmen, bilimsellikten ve nesnellikten
uzak cahgmalara, sahsi anlatlara, kulaktan dolma, yalan yanhs bilgilere da-
yandirilarak yiiriitilmektedir. Bizim bu galigmamiza konu olan ve Ermeni
tehcirinin Eskigehir'deki uygulamalarini aktaran Ahmed Refik’in “Iki Komi-
te, iki Kital” adli eseri de bu yonde ortaya koyulmus ¢aligmalardan biridir.
Milletlerin kaderini etkileyen, uluslar arasi alanda itibarimin zedelenmesine
yol agabilecek boylesine hassas konularda kisisel anlaulara dikkatle yaklagil-
masi, olaylarin tarafsiz bir bakig agisiyla ele alinarak degerlendirilmesi ger-
cegi Ahmed Refik'in bu eseriyle bir kez daha gozler 6niine serilmektedir.

Ahmed Refik, “iki Komite, iki Kital” adli eserinde Izmit, Adapazan ve
civarinda yer alan Ermenilerin tehciri sirasinda yagananlari ve Eskisehir
tehcirine dair izlenimlerini aktarmaktadir. Ancak Ahmed Refik’in dramatik
anlatimiyla Bagbakanlik Osmanh Arsivi'nde yer alan belgeler arasinda bii-
yiik farkliliklar oldugu dikkati gekmektedir. Biz bu ¢alismamizda arsiv bel-
gelerinin ortaya koydugu gergekler ile Ahmed Refik'in aktarimlarini kargi-
lastirarak Ermeni tehciri esnasinda Eskisehir'de yagananlari elimizden gel-
digince ortaya gikarmaya ¢ahstik.

Eserin Kaleme Alindig1 Ortam

Ahmed Refik'in Eskisehir tehcirine yonelik iddialarina gegmeden énce
“Iki Komite, Iki Kital” adli eserin kaleme alindig ortama genel hatlariyla
goz atmanin boyle bir galigmanin nigin yapildigi sorusuna cevap vermesi
agisindan faydali olacag: disiincesindeyiz.

Mondros Miitarekesi'nin imzalandigi giinlerde Osmanh Devleti igin
esas mesele, sartlart agir olmayan bir barg antlagmasinin imzalanmasi ve
imparatorluk iginde bulunan azinhk unsurlari arasindaki uyumun saglan-
mastyd1. Savag sirasinda Ittihat ve Terakki Hiikiimeti'nin azinhk politikasi
ve dzellikle tehcir karari Ermeni ve Rum unsurlarin tepkisine yol agmusti.
imparatorlugun asil sahibi olan Tiirk ¢ogunluk da ittihat ve Terakki'nin
uygulamalarindan hognut degildi. Ulkeyi bir felakete siiriiklemigler ve mii-
tarekenin imzalanmasinin ardindan ilkeyi terk etmiglerdi®'.

3! “Kagan Kagana”, Sabah, 4 Tegrinisani 1334, No: 10406, s. 1. “Enver, Cemal Pasgalarin Firan”,
Vakit, 4 Tegrinisani 1334, no: 371, s. 1. Albert Howe Lybyer, “Turkey Under the Armistace”, fournal
of International Relations, 12:4, (1922 : April) , s. 454
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Bariy meselesinde Osmanli Devleti igin en biiyiikk dayanak Wilson
Prensipleri idi. itilaf Devletleri ile ters diigmeden onlarin isteklerine boyun
egerek, mevcut aleyhteki durumu azami élgiide lehimize cevirmek esas
amagti. Aym zamanda da anasir arasindaki siirtiigmelerin giderilmesi ve
Tanzimat ideolojisi olan Osmanhcilik diigiincesi etrafinda biitiin azinliklarin
birlestirilmesi hesaplaniyordu.

Mondros Miitarekesi imzalanmadan evvel Sultan Vahdettin 10 Ekim
1918’'de Meclis-i Mebusan’in agiligi miinasebetiyle yapugi konusmada Os-
manl Devleti'nin Wilson Prensipleri'ne yonelik beklentilerini su sézlerle
dile getiriyordu:

“...Amerika Reisicumhuru Mésyé Wilson’a harb-i umumiyenin tes-
viye-yi katiyyesinin ve miistakbel miinasebat-1 milelin istinadgahi olmak
lizere dermiyan eyledigi esasat dairesinde sulh miizakeresine hazir oldu-
gumuz biz ve miittefiklerimiz tarafindan bildirilmistir...”"?

Talat Paga'nin istifasindan sonra yerine kurulan Ahmet Izzet Paga ka-
binesini ilan eden Hatt-1 Humayun'da savagin yol agug kangiklik, haksizlik
ve yokluklarin giderilmesi, anasir arasinda igten dostlugun yeniden tesisi
gibi konulara deginilmekteydi”. 14 Ekim’'de kabineyi kuran Ahmet izzet
Paga'min, 19 Ekim’de Meclis-i Mebusan'da okudugu hiikiimet programinda
yine ayni iki konuya, Wilson Prensipleri ve anasir meselesine atifta bulunu-
luyordu:

“...Heyetimiz biitiin efrad-1 milletin agtan oldugu miisalemet-i hari-
ciyeyi bir an evvel temin icin sarf-1 mesai eylemektedir. Amerika Reisi-
cumhuru tarafindan ilan edilmis olan hak ve adl esaslarina miistenid bir
sulhu kemal-i hulus ile kabul edecegiz.

Mosy6é Wilson'un, Washington'un mezarinda irad ettigi nutukta
dermiyan olan araz, hakimiyet-i milliye, ihtilafat-1 iktisadiye mesailinin
kendi niifuz-u haricilerinin veya riichan-1 siyasilerini temin etmek isteyen
milel ve akvamin menfaatleri esasina nazaran degil, dogrudan dogruya
alakadar olan kavim tarafindan serbestge kabul olunacak bir sekilde hall
ve tesviyesi durumuna tamamen taraftariz...”

[zzet Paga anasirin durumuna da deginerek:

** “Nutk-u Humayun”, Takvim-i Vekayi, 12 Tegrinisani 1334, no: 3365, s.1

* “Hatt-+ Humayun”, Takvim-i Vekayi, 15 Tegrinisani 1334, no: 3368, s. 1; “Izzet Pasa Kabinesi
Teskil Etti", Sabah, 14 Tegrinisani 1334, no: 10382, s. 1; Sina Aksin, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli
Miicadele, (Mutlakiyete Doniig 1918-1919)-1, Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir Yayinlan, istanbul, 2004, s. 28.
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“ ...Hiikiimetin simdiden bila-tefrik cins ve mezhep bil-ciimle ana-
sirin_hukuk-u siyasiye-i memleketten miisaveten istifadelerini, serbesti-i
inkisaflarini ve idare-i umur-u memlekette her suretle istiraklerini temin
eyleyecek ve akallerin muhafaza-yr umuru igin kavanin-i intihabiyemizde
icab eden tadilati teklif edecektir...Ahval-i harbiye ve ilcaatiyle memleket
dahilinde bir mahalden diger bir mahalle nakil ve tehcir edilmig olan va-
tandaglarimizin peyderpey meva-y1 kadimlerine avdet ermelerine karar
verdik. Ve bunun icraatina bagladik...”**

Bu programin ana karakteri “Osmanlicilik” politikasi idi. Dahilde asa-
yigin saglanmasi ve farkh milletlere mensup unsurlar arasindaki siirtiigme-
lerin giderilmesi i¢in Osmanhalik disiincesi yeniden diriltilmeye caligilmis-
ur. Hikiimet programimnin Meclis-i Mebusan’da okunmasindan sonra me-
buslar arasinda baglayan miizakerelerde soz alan Ertugrul Mebusu $emset-
tin Bey hiikiimetin bu yondeki egilimini gu sozlerle dile getirmistir:

“Hiikiimet beyannamesinin diger bir noktasinda memleketteki bii-
tiin anasirin memleketin mukadderatina igtirak ettirilecegi soyleniyor.
Zaten bu Kanun-i Esasi'mizde de temin etmistir. Harp esnasinda bi-
zarure tedabir yapilmus ise de her halde Tiirk milleti kendisine kars: gill-
ii-gigstan ari, samimiyet gosteren ve kendisiyle tesrik-i mukadderat et-
mek azminde bulunan anasir;, Osmaniye’nin kendisinden bilir ve onlara
kargi samimiyetle agusunu agar...”®

Basinda yer alan haberlerde de Osmanhcilik hissinin yeniden uyandi-
rilmaya ¢aligldigini gormekteyiz. Macit Sevket Bey, “Sabah” gazetesindeki
yazisinda imparatorluk igindeki biitiin unsurlarin ortak bir paydada top-
lanmasi gerekliliginden bahisle:

“Osmanh topraginda yasayan, bu memlekette yagayan her insan
Tiirk, Arap, Kiirt, Gerkez, Laz gibi Miislim olsun; Rum, Ermeni, Musevi
gibi gayrimiislim olsun ciimlesinin vatan-1 mukaddesi burasidir. Bu hava
ile bu giines ile yasarlar, hatta ahlak ve adalet ve tarz-1 tefekkiir ve mai-
setce de aralarinda azim miisahebetler, Sark zihniyeti diyebilecegimiz ha-
let-i ruhiyeleri vardir. Biitiin bu halk, bu vatanin mukadderatyla alaka-
dadir... Kendilerine rahat veriniz, adalet veriniz serbest galigsin; ferah ve
fuhur kazansin, hakkindan emin, miireffeh ve mesud yagasinlar. Osmanh
sancagina dort elle sarihrlar. Taassuptan ari, cidden aklina, adalete
miisavatkarane ve terakkiperverane bir idare ile memleketin anasir-1

¥ “Kabinenin Programi”, Vakit, 20 Tesrinievvel 1334, no: 356, s. 1; “Kabinenin Beyannamesi”,
Sabah, 19 Tegrinievvel 1334, no: 10419, s. 1; Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, C.1, D.3, i.5, Inikad:
4,s. 28 vd.

¥ MMZC, C.1, D.3, 1.5, Inikad:4, 5. 32.
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muhtelifesi arasinda hakiki bir vatandaghk hissi pekala ve pek kolay tesis
edilebilir. Ve bunu tesise gahsmak yalmz vatan- Osmaniye degil bil-
ctimle anasira hizmet etmek demektir...”

demistir®.

“Vakit” gazetesi bagmuharriri Ahmet Emin Bey de yazilarinda ayni
noktayi isaret etmektedir:

“...Anasir meselesindeki nokta-y1 nazarimizi bir daha hiilasa ede-
lim: Biz Osmanl vatandaghg fikrinin aleyhinde degiliz. Bil-akis devletin
tamamuyla siyasi bir kuvvet olmasina Amerika ve sair gayrimiitecanis bir
niifusa malik memleketlerde oldugu gibi biitiin vatandaglarin hayat-1
umumide sirf vatandag sifauyla miisavi bir vaziyette bulunmasina ve din
ve hiirriyet gibi meselelerde her unsurun kendi hususi aleminde istigal
etmesine siddetle taraftariz...””’

Ahmet Emin bu ortamda yapilacak en dogru seyin Ermeniler ve Rum-
lar arasinda memleketin mevcudiyeti aleyhine var olan hisleri dogal kargi-
lamak olacagini ve gergekleri oldugu gibi kabullenerek memleketin mevcu-
diyeti ve gelecegi adina gayrimiislim unsurlarin tamamindan higbir yardim
beklememek gerektigini vurgulamigtir®.

Ahmet Izzet Pasa kabinesine yonelik en biiyiik beklenti i¢ barisin sag-
lanmasi olmugtur. “Gegmis zamanin hesaplarini ileriye talik ederek bugtin
her seyden evvel siikain, asayis ve ittihadi muhafaza eylenecegi siiphesiz-
dix.™®

Amag anasir arsindaki uyumun yeniden saglanmas, icerideki siirtiis-
melerin giderilerek harice kargt daha derli toplu bir goriintii vermek olun-
ca, savag dénemi kabinelerinin gayrimiislim unsurlar iizerindeki uygulama-
larinin cezalandirilmasi, yani bir tiir “i¢ hesaplasma” giindeme gelmistir.
Meclisteki tarigmalar esnasinda ézellikle Rum ve Ermeni mebuslarin ses
tonlari sertlesmeye baglamistir. Ahmet Izzet Pasa yukarida degindigimiz gibi
19 Ekim 1918'de mecliste hiikiimet programim okuduktan sonra, Ittihat ve
Terakki hiikiimetinin Ermenilerin sevki i¢in ¢ikartugi gegici kanunu iptal

* Macid Sevket, “Osmanlilik Hissi", Sabah, 16 Kanunievvel 1334, no: 10446, s. 1

" Ahmet Emin, “Anasir Siyaseti”, Mutevakkit, 12 Subat 1335, no: 20, s. 1

** Ahmet Emin, “Milliyetperverlik Siyasi Bir Mevdua Midir?", Mutevakkit, 11 Subat 1335, no: 19,
s. L.

* “Yeni Kabine”, Sabah, 14 Tesrinievvel 1334, no: 10382, s. 1; Ahmet Emin, “Harici ve Dahili
Sulh”, Vakit, 20 Tesrinievvel 1334, no: 356, s. 1; Ali Kemal, “Yeni Hiikiimetin Hatt1 Hareketi”,
Sabah, 20 Tesrinievvel 1334, no: 10388, s. 1
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etmeyi amaglayan bir teklifi 24 Ekim 1918'de meclise sunmustur®’. Ahmet
Izzet Pagsa, teklifin “miistacelen” yani acaele olarak goriigiilmesini 6nermis-
tir. Teklifin okunmasindan sonra séz alan Konya Mebusu Haydar Bey, tek-
lifin siyasi bir 6neme sahip oldugu yorumunda bulunmug ve arkasindan séz
alan Dahiliye Nazir1 Fethi Bey, teklifin acele olarak goriisiilmesindeki ama-
an s6z konusu kanunun bir an énce reddedilmesini saglamak oldugunu
vurgulamigtur. Ahmet Izzet Paga’nin teklifi, Meclisin 4 Kasim 1918 tarihli
toplantisinda tartigmaya agilmigur. Ancak aymi toplantida Aydin Mebusu
Emanuel Emanuelidi Efendi'nin ortami gerginlestirecek olan bagka bir tek-
lifi daha goriisiilmiistiir. Rum ve Ermeni mebuslarin diisiincelerini ortaya
koymak agisindan, [zzet Pasa'nin teklifine ge¢meden énce Emanuel Efe-
ni'nin s6z konusu teklifini incelemenin daha faydah olacagi diisiincesinde-
yiz.

Aydin Mebusu Emanuel Efendi, “Hikiimet-i Sabika'nin Icraan Hak-
kinda Hiikemet-i Cedide’den Sual Takriri” baghg alunda yeni kurulan
Ahmet Izzet Paga hiikiimetinden su noktalar aydinlatmasini istemigtir:*'

“ Ermeni milletine mensup olmaktan bagka higbir cirtiimleri bu-
lunmayan bir milyon niifus, kadinlar ve ¢ocuklar ile istisna edilmeyerek
katl ve itlaf edilmistir... Laakal kirk asirdan beri memlekette medeniyetin
amil-i hakikisi olan Rum unsurlarindan iki yiiz elli bin niifus, hudud-u
Osmani'den tard edilerek mallart miisadere edilmistir... Ba'del harb, bes
yiiz elli bin Rum niifus daha Karadeniz, Ganakkale, Marmara ve Adalar
denizleri sevahil ve havalisinde katl ve imha edilmig ve mallar1 da zabt ve
gasb edilmistir...

Failler hakkinda, hiikiimet-i cedidenin malumau neden ibarettir,
isin mahiyeti hakkinda ne tasavvur etmektedir ve ittihaz edebilecegi
tedadbire ne vakit miibageret eyleyecektir.

Bu noktalar hiikiimet-i cedideden sual ederiz.”

Takrire ayrica Gatalca Mebusu Tokinidis ve izmir Mebusu Vangel
Efendiler de imza atmiglardir. Takririn okunmasindan sonra Dahiliye Nazi-
1 Fethi Bey cevap vermek igin soz almig ve Emanuel Efendi ile arasinda
hararetli bir tartigma baglamistr.

Emanuel Efendi takririn, bir intikam diigiincesi ile kaleme alinmadigi-
n1, maksadin bir takim anasir aleyhine diizenlenmis olan kétii muamelelerin

W MMZC, C.1, D.3, 1.5, inikad: 6, s. 46-47. Ayrinuli bilgi igin ayrica bkz. Ferudun Ata, Iygal Istan-
bul'unda Tehcir Yargilamalan, Tirk Tarih Kurumu, Ankara, 2005, s. 59 vd
Y MMZC, C.3, D.3, 1.5, Inikad:11, s. 109; Ata, a.g.e., s. 26 vd.
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tekrar etmemesi igin yeni kurulan hiikiimetin ne gibi é6nlemler aldigini 6g-
renmek oldugunu vurgulamisur. Ona gére bu isi yapan oyle ii¢ dort kisi
olamaz. “Bu isi yapan siddetli bir cereyandir.” Bes-on kisinin ceza gormesi,
veya firar etmesi bu suglan értmek igin yeterli olamaz..

Dahiliye Naziri Fethi Bey, Emanuel Efendi'nin takririnde belirttigi
Rum, Ermeni ve Arap unsuru kadar, Tiirklerin de aym sekilde ¢ok ac1 cek-
tigini ve zarar gordiigiini vurgulamis, Emanuel Efendi’nin bu durumu da
dikkate alarak takrire Tirkleri de eklemesini arzu ettigini dile getirmigtir*?,
Asir Mebusu Ali Haydar bu meselenin zamanin meselesi olmadigini daha
sonraki bir zamana ertelenerek bir anlamda Ermeni ve Rum mebuslarini
protesto etmistir. Ancak Emanuel Efendi, mevcut kanunlarin bu meseleyi
¢oziimlemekte yetersiz kaldigini, ancak bu meselelerin bir an énce ¢6ziim-
lenmesi gerektigini vurgulamistir. “... Bu meseleler halledilsin, ciinkii za-
man bunlarin halledilmemesine miisaid degildir.” seklinde sozlerini son-
landiran Emanuel Efendi tistii kapali tehditler savurmustur.

Emanuel Fendi'nin bu sert sozlerine karsi Trabzon Mebusu Mehmet
Emin Bey, bunun Tiirk unsuru hakkinda agir bir suglama oldugunu séyle-
mistir. Ancak Meclis Bagkan1 Halil Bey, Meclis Dahili Nizamnamesi geregi
tarugmanin takrir sahibi ile Hiikiimet arasinda gergeklegebilecegini, mebus-
larin bu tartiymaya katilamayacagini belirtmesi iizerine Kastamonu Mebusu
Riistii Bey, “... milletim tahkir olunuyor, haksiz ithamata maruz kahyor da
hala Nizamname-i Dahili'nin tatbiki diigiiniiliiyor” diyerek bu duruma tep-
kisini gostermigtir. **

Bu hararetli tartigmalar devam ederken Kozan Mebusu Matyos
Nalbantyan, Marag Mebusu Agob, izmir Mebusu Onnik ihsan, Halep Me-
busu Artin Bosgezenyan, Erzurum Mebusu Medetyan, Sivas Mebusu
Dikran Barsamyan imzasiyla savag zamam kabinesinin faaliyetlerine karg
gelenler igin, ordu tarafindan alinacak 6nlemler hakkinda kararname ile ve
diger bolgelere go¢ ettirilen sahislarm mallart hakkindaki kararnameye
dayanarak yapilan zulmiin failleri hakkinda hiikiimetin ne gibi diizenleme-
ler gergeklestirecegine dair daha énce Aydin Mebusu Emanuel Efendi ta-

* Bu tarugmalar devam ederken Asir Mebusu Ali Haydar Bey soz alarak takrirde Arap milletini
ilgilendiren bir madde yer aldigini vurgulayarak, “Arap milletine reva goriilen kotii muamele” ifade-
sinin gikarilmasini teklif eden bir teklif sunmugtur. Bk. MMZC, C.1, D.3, 1.5, inikad:11, s. 110.

®MMZC, C.1,D.3, 1.5, Inikad:11, 5. 111.
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rafindan sunulmug ve bizim yukarida degindigimiz takrire benzer bir takrir
daha sunmuglardir*’.

Dahiliye Nazir1 Fethi Bey buna verdigi cevapta hiikiimetin gog ettiril-
mig sahislarin 6nceki yerlerine yeniden iskani igin ¢ahistigini ancak gogenle-
rin yeni mekanlarina uyum sagladiklarini, eski yerlerine dondiikleri zaman
¢ok biuytik sikintilar yagayacaklarim ve biiytik sorunlarla kargilagacaklarim
su ciimlelerle ifade etmistir:

“... Bugiin tehcir edilmig yerler ahalisi avdet edecekleri mahalde
kendilerine bir mesken, bir sicak ¢orba bulabilecekler mi? Bunlarin bir
kismi tehcir olunan yerlerde diikkan agmuglar, ig bulmuglar, hatta bazilari
aldigimiz malumata nazaran gimdiki halde yerinden kimildamamak niye-
tinde ve bu kigi oralarda gegirtmek taraftaridirlar. Binaenaleyh hiikiimet
bu isi tedricen yapmak taraftaridir ve tedricen yapmak lazimdur...”*

Gortldagi gibi meclisteki azinlik mebuslarin hiikiimet aleyhine ver-
dikleri takrirler birbirini izlemektedir ve 6zellikle Ermeni ve Rum mebuslar
arasinda bu konuda siki bir dayanigma mevcuttur. Bu dayanigma igerisine
Arap mebuslarim da katmak istemigler ancak Ali Haydar Bey gibi baz1 sag-
duyulu Arap mebuslan bu igbirligine yanagmayarak sogukkanh bir tutum
icine girmigler ve bu tiir meselelerin daha sonraki bir zamana birakilmasim
teklif etmiglerdir.

Meclisin 4 Kasim 1918 tarihli toplantisinda daha 6nce temas ettigimiz
gibi Ahmet Izzet Paga'min sundugu “Vakti seferde icraat-1 hiikiimete karsi
gelenler igin cihet-i askeriyece ittihaz olunacak tedabir hakkinda kararna-
me”nin reddi goriagilmugtiir. Dahiliye Nazir1 Fethi Bey soz soylemeye ge-
rek olmadan kanunun acil bir gekilde ytirtirlikten kaldirilmasin talep et-
migtir. Bu noktada mecliste ortam yeniden gerginlegmistir. Halep Mebusu
Artin Boggezenyan Efendi tartigmay: hararetlendiren kisi olmustur. Kanu-
nun sadece reddedilerek birakilmamasini “miidellel olarak” yani bu kanun
kapsaminda iglenen suglarin ispatlanarak kanun kaldirilmasini istemigtir:

“...Ve bunu reddetmekle beraber bu kanuna istinaden memleketi
harap edenlerin cezasi igin de bir temennide bulunmaliyiz, onu cinayet
kast1 ile imal etmig ve istimal eylemig olan kimseleri de cezalandirmak la-
zimdir. Yalniz silahlarin kaldirilmasiyla ig bitmez. Temennim budur.”*

“ MMZC, C.1,D.3, 1.5, Inikad:11, s. 112.
 MMZC, C.1, D.3, 1.5, inikad:11, s. 113.
* MMZC, C.1, D.3, 1.5, inikad:11,s. 114.

Belleten, C. LXXIV, 38
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Artin Efendi'nin sozlerinin arkasim “igtirak ederiz” sesleri takip etmis-
tir. Artin Efendi sadece kanunun kaldirilmasiyla yetinilmemesi, bu kanun-
dan istifade ederek sug igleyenlerin cezalandirilmas: gerektigini belirtmis ve
meclisteki pek ¢ok mebus bu diigiinceyi onaylamigtir. Bu sirada soz alan
Trabzon mebusu Mehmet Emin Bey, aym toplanuda okunan ve bizim yu-
karida genis bir sekilde elde aldigimiz Emanuel Efendi ve arkadaglarinin
vermig oldugu takrire yeniden donerek, sirf Ermeni olduklari i¢in bir mil-
yon gocuk ve kadimin éldirildigiinden ve beg yiiz elli bin Rum’un telef
edildigi ve iki yiiz elli bin Rum’un tehcir edildigi iddiasiyla bazi seyleri ol-
dugundan gok abartih gésterme gayretinde oldugunu séylemistir.

“... Fakat meseleyi tetkik ederken sunu rica ederim ki, haksizhg
derecesinden fazla gostermeyelim. Ciinkii haksizlik fazla gosterildikge yi-
ne haksizhk olur... Ben Emanuel Efendi'yi burada pek miibalagakar
gordiim ve meselenin esasindan da biraz inhiraf etmis oldugunu anla-
dim...""

Mehmet Emin Bey, Emanuel Efendi’'nin bu konuda yanli ve abartili
olduguna kanit olarak 1907 yilinda Mug'ta savcilik gorevi sirasinda Ermeni
Komitecisi Zevan'in dldiiriilmesiyle ele gegirdigi Van Ingiliz Konsolosu'nun
Ermenilere ait niifus istatistiklerini géstermistir. Emanuel Efendi’'nin ifade-
lerinden anlagildigina gore verilen bir milyon sayist yalmiz kadin ve ¢ocukla-
ra aittir ve erkekler bu sayidan hari¢ tutulmaktadir. Ancak erkeklerin de
eklenmesiyle bu say1 bir milyon beg yiiz bine gitkmaktadir. Ancak Van Ingiliz
Konsolosu'nun kayitlarinda Ermeni niifusu 1.200.000 kisi olarak verilmek-
tedir. Mehmet Emin Bey sozii bu noktaya getirip Van Ingiliz Konsolo-
su'nun yazdigi raporun Ermenilerin niifusunu 1.200.000 olarak verdigi ve
bu miktarin zaten abartih oldugu halde, Emanuel Efendi'nin verdigi 6lii
sayisinin nasil olur da 1.500.000 olacagim sormustur®®. Kétii muamele ya-

" MMZC, C.1,D.3, 1.5, inikad:11, s. 115.

*MMZC, C.1,D.3, 1.5, Inikad:11, s. 115. Osmanh Devleti'nin gayrimiislim niifusunu veren 1914
senesine ait Niifua Idaresi resmi istatistige gore imparatorluktaki Ermeni niifusu 1.020.881'dir. Bu
istatistikte Ermeni niifusunu gosteren gesitli kaynaklara ait istatistikler de verilmis ve bir karsilagtirma
yapilmisur. Buna gore Basmaciyan tarafindan yazilan ve Osmanh Hiikiimeti, Ermeni Patrikhanesi ile
1893-1897 tarihli Livre Juene'nun istatistiklerinde istifade edilerek hazirlanan 1917 tarihli “Historia
Modernes des Armenies” adl eserde toplam Osmanl niifusu 14.856.118 olarak verilmekte ve Erme-
ni niifusunun miktan ise 1.470.011 olarak gosterilmektedir. 1917 senesine dair “Revue Politique
Vitiriatipole” adhi kaynakta Vilayat-1 Sitte’deki Ermeni niifusu belirtilmis ve genel niifus igindeki
oranlan soyle verilmigtir: Sivas %17, Erzerum %30, Bitlis %33, Harput %12, Diyarbakir %17, Van
%19. Fransizca Biyiik Ansiklopedi'de biitiin Rusya Ermenileri 775.000 oalrak verilmis bunlarin
720.000 kadan Mavera-y1 Kafkas ve Rus Ermenistani’'nda oldugu belirtilmistir. Ravinstein Dolaire
tarafindan hazirlanan bir istatistikte ise Tiirkiye Ermenistani’'ndaki Ermeniler 760.000, iran'da ise
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panlarin ve bu isten sorumlu olanlarin cezalandirilmasini cam goniilden
istedigini ancak “sirf Ermeni olduklarindan dolay: kesilmislerdir” ifadesini
kabul edemeyecegini vurgulamigtir. Mehmet Emin sozlerine devam ettigi
sirada Halep Mebusu Artin Boggezenyan Efendi araya girerek “Ne igin ke-
silmigler?” sorusunu yoneltmis ve meseleleri yeniden deserek yaralarin taze-
lenmemesi gerektigini soylemistir. Goruldiigii tizere Artin Bosgezenyan
sorunun asil nedenlerine inmekten Ermeni tehcirinin kékenine gitmekten
kaginmaktadir.

Mehmet Emin Bey, Artin Boggezenyan'in bu gekincesine ragmen so-
runun kaynagina inmekte kararlidir ve su sozleri sarf etmistir:

“Bendenizin asil maksadi, Emanuel Efendi'nin meselede
miibalagakar oldugunu soylemektir... Emanuel Efendi, bugiin yalmz
sadece Rumlarin tehcirinden bahsetti. Dogrudur bu da vakidir. Fakat biz
Samsun’da gordiik ki, Efendiler, Rus gemileri, Rus torpidolan geldi, li-
manin 6niinde durdu. Oradaki egkiyaya esliha ve mithimmat getirdi.”

»

Bursa Mebusu Riza Bey'in, “Hangi egkiyaya, soyle?..” sorusu tizerine
Mehmet Emin Bey, “Rum egkiyasina” cevabini vererek soyel devam eder:

“...Peki hangi hiikiimet tasavvur olunur ki, diigman Giresun’a ka-
dar gelsin de o hiikiimet de egkiyaya boyle eli bog dursun. Fakat sekilde
kotiiliik var. Gerek Ermeni meselesinde gerek Rum meselesinde gayet
fenaliklar, kotilikler vardir.”

Mehmet Emin Bey, Emanuel Efendi’'nin takririnde sadece Rumlardan,
Ermenilerden ve Araplardan bahsettigini, halbuki savag déonemi uygulama-
larindan Tiirk unsurunun da biiyiik acilar ¢ektigini ancak Emanuel Efen-
di'nin bunlan da goriip Tiirklere kargi yapilan kotii davramiglar: takririne
yazmasi gerektigini dile getirmistir. Ciinkii kendisi “bilctimle Osmanli’nin
mebusudur.” Bu nedenle takririnde genel olarak bahsetmeli Ermeni, Rum
ve Araplarin haklarini savunurken Tirkleri de mahrum birakmamahdir.
Mecliste yapilan bu tartigmalardan sonra soz konusu kanun oy birligi ile
reddedilmigtir®”.

Basinda yer alan haberlerde de Ermeni tehcirinin sorumlularinin yar-
gilanarak Tiirk milletinin alnina striilen bu “kara lekenin” temizlenmesi ve

150.000 civarinda Ermeni bulundugu dile getirilmistir. 1912 senesine ait Ermeni Patrikhanesi kayit-
larinda Erzurum, Van ve Bitlis'teki Ermeni niifusu 580.000 olarak verilmigtir. Bk. HR. SYS, 2876/3-1
¥ MMZC, C.1,D.3, 15, Inikad:11,s. 116
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bu sayede Itilaf Devletleri'nin giiveninin kazamilmasi yoniinde hakim bir
goriig s6z konusudur.

“...beyn-el diivel miinasebetlerde nankérliik, hod-gamlk ezeli diis-
turlardir. Muhasimlarimiz, bilhassa Ingiltere, Fransa ve Amerika ise
aleyhimizde dig biliyorlar, cihan-1 medeniyetge Tiirkliigii lekeleyen Arap
ve Ermeni meseleleri ortada iken bagka tiirlii yapamazlar...”*

itilaf Devletleri’nin nazarinda Tiirklerin en biiyiik kabahati Rum ve
Ermenilere yonelik politikalar ve tehcir olay: idi. itilaf Devletleri igin tehcir
meselesi biiyiik bir propaganda silah1 haline gelmisti®'. Lord Robert Cecil,
Avam Kamarasi’'nin 18 Kasim 1918 tarihli toplanusinda Ermeni meselesin-
den bahsedildigi bir sirada,

“...Maksadimiz, himayemizi talep edenleri kurtamaya matuf idi.
Diigman Hiikiimet-i Osmaniye idi. Tiirkler tarafindan irtikab edilen me-
zalimin Tirk haydutlarin veyahut mahalli memurlarin netice-i harekau
olmadigini zannederim... Tirkler simdi tamamiyla elimizdedirler. Ve bi-
zim rahm ve liitfiimiize layik kesb ettiklerini timit edebilecekleri yegane
care ise imza ettikleri miitareke ahkamina seriyyan tatbik ve galipleri ta-
rafindan fikr-i adalet ile kendilerine teklif edilecek diger seraiti bila-
tereddiid kabul etmektir” demigtir®®.

Ingiliz Savunma Bakanligi Miistesar1 ise yaptigi agiklamada Tiirki-
ye'nin “akvam-1 mahkume” iizerindeki kontroliiniin kayitsiz sartsiz sona
erdirilmesi gerektigini ve bunun Itilaf Devletleri'nin ortak diigiincesi oldu-
gunu belirtmigtir™.

Amerika Fevkalade Komiseri Amiral Mark L. Bristol ise Tasvir-i Efkar
gazetesine verdigi demegte Ermeni tehcirini “silinmesi giig bir leke” olarak
degerlendirmigtir:

“...Fakat biliyor musunuz ki, cihan efkar-1 umumiyesi kargisinda
fena bir gohret kazandiniz. Ermeni katli cidden silinmesi giig bir leke tes-
kil etmigtir. Bunu yapmamahydiniz...”

Muhabirin bu lekenin silinmesi igin yapilmas: gerekenin ne oldugunu
sormasi {izerine Amiral:

* “Artuk Hakikati Soylemeliyiz”, Sabah, 17 Tegrinievvel 1334, no:10385, s. 1

' Aksin, a.g.e., s. 30.

* “Lord Cecil'in Beyanat Avam Kamarasi'nda Ermeni Meselesi”, Vakit, 30 Tegrinisani 1334, no:
397,s. 1.

* “Miitarekemiz Hakkinda ingiltere'de Sikayetler”, Vakit, 16 Kanunievvel 1334, no: 404, s.1 .
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“Evvel-be-evvel yapilacak sey tehcir ve taktil emrini veren Enver,

Cemal, Talat, bu ekanim-i selase-i geamet derdest edilmeli ve ceza-y1 se-

zalar verilmelidir. Derece-i saniye ve hatta salisdeki miicrimleri tacziye

etmek pek o kadar hazi-i ehemmiyet degildir. Ancak bu haydutlar idam
olunmalidir.” yanitin1 vermistir®*.

Refi Cevat ise “Alemdar” gazetesindeki yazisinda Amiral Bristol'un bu
diigiincelerine kaularak suglularin cezalandirilmas: konusunda firsaun he-
niiz kagirimadigini, milletin sinesine siiriilmek istenilen lekenin her vakit
temizlenebilecegini belirtmistir®.

Miitareke giinlerinin nazik ortaminda itilaf Devletleri'nden gelen bu
istekler ve kamuoyunda var olan Ittihatgt karsith@: basta Enver, Talat ve
Cemal Paga’lar olmak iizere tehcir isinden sorumlu olan liderlerin yarg:-
lanmasim giindeme getirmistir’®. Ahmet Izzet Paga kabinesini istifasindan
sonra 11 Kasim 1918 tarihli Hatt-1 Humayun’la iktidar olan Tevfik Paga
kabinesi®’ Itilaf Devletleri donanmalarinin Istanbul’da bulundugu bir or-
tamda Ittihatgilarin yargilanmas: igine agirhk vermistir’®. Tevfik Paga, 18
Kasim 1918 tarihli Meclis-i Mebusan toplanusinda hiikiimet programin
okumustur. Tevfik Paga hiikiimetinin programi genel olarak Ahmet izzet
Pasa hiikiimetinin programu ile ayniyd: ve asayisin geri gelmesi, mesrutiyet
ve megrutiyete baghlik, vurgu yapilan konular arsinda yer aliyordu. Prog-
ramin okunmasindan mebuslar arasinda Ermeni meselesi ile ilgili sert tar-
tigmalar yaganmugtir. Halep Mebusu Artin Bosgezenyan, miitarekenin imza-
lanmasindan sonra barig giinesinin kendini gostermeye bagladigim ¢ok kisa
bir siire sonra galip ve magluplarin barig masasinda bir araya geleceklerini
bu ortamda masanin bagina bos ellerle gidilmemesi gerektigini, hukukumu-

% “Amiral Bristol ile Mithim Bir Miilakat”, Tasvir-i Efkar, 26 Nisan 1335, no: 2707, s. 1. Amiral
Bristol Ermeni meselesindeki goriiglerini her firsatta dile getirmigtir, bkz. “Amiral Bristol ile Miila-
kat”, Miitevakkit, 16 Subat 1335, no: 24, s. 1. Amerika'nin Ermeni meselesinde takip ettigi politika igin
ayrica bk. Kenan Ozkan, Tiirkiye-ABD lliskileri (1918-1923), (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006), s. 106 vd.; Robert L. Daniel, “The Armenian
Question and Turkish-American Relations, 1914-1927", The Mississippi Valley Historical Review, Vol:46,
No:2, (Sep. 1959), s. 259 vd.

5 Refi Cevad, “Silinmesi Giig Bir Leke, Amiral Bristol'un Beyanatu”, Alemdar, 27 Nisan 1335, no:
1429, s.1.

% Bu istek 6zellikle Hiirriyet ve Itilafgilar tarafindan savunulmaktayd, bkz. “Biz Muhalifler Neler
istiyoruz”, Sabah, 20 Kanunievvel 1334, no: 10450, s. 1. Ahmet Emin bu ortamda yapilabilecek en
giizel seyin “...Bize yakisan karsimizdakilere hiirmet ilka etmek igin yapilmasi lazim gelen sey diinkii
diigmanlarimiza kargi metin ve vakur bir tavir takinmak, bir miisabakada maglup olan spor adami
sifatyla kibarane bir sadelikle kendilerine elimizi uazatmakur...” bkz. Ahmet Emin, “Sulh igin
Hazirhk”, Vakit, 18 Tegrinisani 1334, no: 384, s.1.

57 “Hatti-1 Humayun”, Takvim-i Vekayi, 12 Tegrinisani 13334, no: 3392, s. 1.

* Aksin, a.g.e., 5. 91.
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zu miidafaa edecek hazirhklarin yapilmasini belirtmig ve sézii Ermeni mese-
lesine getirmigtir:

“...Efendiler, biliyorsunuz ki Tirk milleti alem-i medeniyet ve
alem-i siyaset nazarinda bugiin miittehim mevkiinde bulunuyor.”

Bu soziin lizerine mecliste biiyiik giiriiltiiler yiikselmig, mebuslar bu
sozleri “Haga” sesleri ile reddetmiglerdir. Artin Boggezenyan Efendi, orta
Osmanl tarihinin “en matemli ve en kizil sathasini tegkil eden bir cinayet-i
azimenin” bulundugunu ve bunun da herkesin bildigi gibi Ermeni tehciri
oldugunu belirterek sozlerine devam etmigtir. Tiirk milletinin bu mesele-
den dolayi su an igin suglu tutuldugunu ancak asil suglunun Tiirk Hiikiime-
ti oldugunu bununla birlikte Avrupa’nin géziinde hiikiimet ve milletin ayni
oldugunu dile getirmistir. Ona goére biitiin bir milleti bir takim canilerin
sugu nedeniyle suglu gormek haksizhik olsa da ve vilayetteki memurlar, mu-
tasarriflar, kumandanlar, polis miidiirleri bu sugu isleyen kimseler olsa da
Tiirk milleti de bu suga istirak etmigtir. Goriildiigii gibi Artin Boggezenyan
Efendi, tehcir uygulamalari nedeniyle Tiirk milleti aleyhinde agir suglama-
lar dile getirmektedir. Ona gore her milletin kalbinin derinliklerinde baz
kotii hisler ve nefretler uyumaktadir ve bunlar uyandirildigi zaman kiyamet
kopar ve toplumun i¢ huzuru kalmaz.

“... En medeni memleketlerde bile avamin kalbinin derinliklerinde
uyuyan bir taassub-u cinni vardir. O taassub-u cinni uyur... Eger bir mii-
essir gelip de o taassub-u cinniyi tahrik etmezse, o uyur kalir. Ama baz
namussuz algak kimseler gelirler o cinni tahrik ederler. iste o cin uyandi
mu o vakit fitne fesat, kiyamet kopar...”"

Artin Efendi, Tiirk milletinin kalbinin derinliklerinde azinhklara karg:
bir takim kotii hislerin var oldugunu ve bunlarin savag zamaninda baz kisi-
lerce uyandinldigimi iddia ederek Tiirk milletini agir suglamalarla kars:
kargtya birakmigtir. Bununla birlikte, bu cinayete ortak olan memurlarin
acele bir gekilde cezalandinilmasi gerektigini ¢iinkii medeni alemin kargisina
bu sekilde ¢ikilmayacagini séylemistir®.

Artin Bosgezenyan bu sozlerinden sonra mecliste tansiyon yeninden
yiikselmig ve Mug mebusu Ilyas Sami Bey s6z alarak gergekleri gizlememesi
yoniinde Bosgezenyan't uyarmg ve kendisine, silah alunda Rusya'ya yardim
eden Ermeni mebuslarini haurlatmigtir. Bu noktada oturuma bagkanlik

“MMZC, C.1, D.3, 1.5; Inikad: 14, s. 141.
“MMZC, C.1, D.3, 1.5; Intkad: 14, s. 142.
SUMMZC, C.1, D.3, 1.5; Inikad: 14, s. 144
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eden Bagkanvekili Hiiseyin Cahit Bey araya girerek ortami yatigurmistr.
Aydin mebusu Emanuel Efendi soz alarak savag kabinelerini suglamaya de-
vam etmig ve tartigmayi farkh bir tarafa gotiirmiigtiir:

“... Aleyhlerinde harp etmek arzusunda bulunmadigimiz biiyiik ve
miitemeddin milletler ile bizi harp etmeye mecbur etmek istediler. Me-
malik-i Osmaniye'yi, bilhassa biitiin anasin asirlardan beri himaye etmis
olan milel-i miitemeddineye kargi bizi ilan-1 harbe tegrik etmek istedi-
lex:: %

Emanuel Efendi agikca itiraf etmektedir ki, Osmanli tebaasi iginde bu-
lunan azinliklar Avrupali devletler tarafindan himaye edilmis ve boylece
yonlendirilmiglerdir. Emanuel Efendi konugmasina bagimsizlik istegi anla-
mina gelen su sozlerle devam etmistir:

“... Kabinenin milletlerin hukukundan bahsetmemesinden bende-
niz miiteessiri. Bu asirda bahsetmemek caiz degildir ve artik bahsetme-
mek kimsenin elinden gelmez. Milliyet prensibi galebe etmistir. Bundan
sonra ben sana hakim olurum yoktur. Buna alem-i medeniyet miisaade
etmeyecektir. Binaenaleyh Tevfik Pasa hazretlerinin idare-i dahiliye hak-
kindaki programlarinda hig degilse bu medeniyet-i haziranin istilzam et-
tigi kelimelerden birkagini isitmek ki, isitemedim. “Hukuk-u cemaat” so-
zii eski istibdat zamanlarinda kalma elfazdir. Bendeniz bunlarla iktifa
edemem...”

Emanuel Efendi agik bir sekilde ifade ile unsurlarin bir arada yagama
diigiincesi olan Osmanlicilk diigiincesinin ruhunu olusturan “Hukuk-u
cemaat” séziinii reddederek milliyetgilik prensibi dogrultusunda bagimsizhik
teklifinde bulunmustur. Bu érnekte de goriildigii gibi azinhk mebuslary
meclisteki tartigmalar esnasinda hangi diisiincelere sahip olduklarini her
firsatta dile getirmiglerdir.

Trabzon Mebusu Mehmet Emin Bey, Emanuel Efendi’nin bu sézlerin-
den sonra yeniden s6z almug ve ortada bir “izzet-i nefs-i milli"nin s6z konusu
oldugunu bunun mutlaka miidafaa edilmesi gerektigini vurgulamigtir. Mii-
dafaa sonucunda o millet hakkinda 6liim cezasi verilse dahi namusuyla,
serefiyle 6lmesinin son derece énemli oldugunu, itilaf Devletleri’nin hak-
kimizda bir plani varsa zaten bunun eninde sonunda uygulayacagini ancak
bizim namusumuzu, “milli namusumuzu” kaybetmememiz gerektigini be-
lirtmigtir®.

%2 MMZC, C.1, D.3, 1.5; Inikad: 14, s. 145.
8 MMZC, C.1, D.3, 1.5; Inikad: 14, s. 149.
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Teceddiit Firkasi Sivas Mebusu olan Dikran Barsamyan Efendi ise
Artin Efendi gibi bu barig ortaminda eger Tiirkler “sulh masasini temizle-
mek arzu ederlerse bu meseleleri sulh masasina oturmadan evvel” ¢ozmele-
ri gerektigini vurgulanmigtir. Dikran Efendi de Tiirk milletine kargi suclama-
larda bulunmug ve sozii Van Mebusu Varamyan Efendi’ye getirmistir:

“... Necip Van Mebusu Varamyan Efendi'nin dahi maa-t-teessiif
oldiiriilmiis oldugu tahakkuk etmistir. Bunlarin hatralarina ilelebet
hiirmet edecegiz. Kabahati de higbir sey degildi. Kabahati yalniz Ermeni
milletinin salahini talep etmekti. Bunlarin hatirasi her zaman bizim fik-
rimizde kalacakur. Bundan sonra Tiirklerle Ermeniler bu memlekette
beraber yasayacagiz ve onlarla beraber eski kabinenin eski Ittihat ve Te-
rakki Cemiyeti mezkuresinin, melunesinin yapmis oldugu harabeleri
imar edecegiz...”®

Dikran Efendi’nin bu sézlerinin ardindan “Sen de o cemiyetin azasin-
dansin” sesleri yiikselmistir.

Tarugmanin ilerleyen asamasinda Mug mebusu ilyas Sami Efendi,
Dikran Barsamyan'in “melun” olarak nitelendirdigi ittihat ve Terakki hii-
kiimetinin Ermeni vatandaglara duydugu giiveni ifade etmek icin son dere-
ce onemli sozler sarf etmigtir. Seferberligin baglangicinda “Osmanh” nami
alunda hiikiimetin vatandaglarini ayirt etmeden seferberlik dolayisiyla as-
kerlige davet etmis ve en iyi, en saglam silahlar1 Ermenilere ve Rumlara
vermigtir. Giinkii hiikiimet, Ermenilerin hissiyatindan, vatanseverliginden
ve kardesliginden emindir. flyas Sami Bey bu aciklamalar yaptiktan sonra
“Efendiler bu mesele-i mesume nasil baglamistir?” sorusunu yéneltmis, hii-
kiimetin nigin bu tedbirlere bagvurdugunun agiklamasini yapmaya galignis-
ur:

“... Mebus olarak igimizde bulunan Artin Efendi arkadagimiz baz
mebuslarin isimlerini yad ederken, kendileri itidal sahibi oldugundan, ne
igin Otekilerini yad etmediler? Hepimizin hakikat olarak bildigi bir seyi
soyleyecegim. Karakin Efendi, elan miisellah olarak Rusya igindedir. Se-
ferberligin bidayetinde Hiikiimet-i Osmaniye’ye karsi geteleri ile beraber
Van'a hiicum etmistir. O zaman ortada daha bagka bir gey yok idi. Demin
ismi hiirmetle yad edilen Papazyan Efendi ve bendeniz i¢inde idik. Din-
leyin, ortada daha heniiz higbir sey yok iken Hiikiimet-i Osmaniye’ye iil-
timatom geklindeki hala dosyalarda mevcuttur. Amal-i milliyeleri hak-
kinda...”

" MMZC, C.1, D.3, 1.5; Inikad: 14, s. 150.
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flyas Sami Bey, s6zii tam Ermenilerin milli emellerine getirdigi sirada
Dikran Efendi s6ze girerek “Amal-i milliyeleri ne imig? Onu soyleyin” soru-
sunu yoneltmis ve Ilyas Sami Efendi de Karakin Efendi’nin bu iiltimato-
munun aklinda kalan maddelerini siralayarak Dikran Efendi’ye su sekilde
yanit vermistir:

“Soziimi kesmeyin soyliiyorum ve soyleyecegim. Su telgraf, su mii-
racaat, resmi dosya evraki arasinda mevcuttur. Yedi sekize balig olabile-
cek olan mevaddan hiilasatan hatirimda kalmig olanlar sunlardir:

Bugiin aruk mevaid ile gegirilecek devrede olmadigimizdan Erme-
nilerin elli seneden beri kendi aralarinda amal-i milliye namina takrir et-
tigi maksat-1 siyasiyeyi Hiikiimet-i Osmaniye’nin mutlaka kabul etmesini
istiyoruz. Etmedigi takdirde “telgrafin tabirini iftira etmeksizin aynen
soylemeyen algaktur dogru soyleyecegim” miisellah kuvvetlerimizle Rus-
ya'ya miisellehan muavenet edecek gayri miisellah kuvvetlerimizle de
mesail-i dahiliyeyi, vezaif-i hiikiimeti daima isgal edecegiz diyordu.”®

ilyas Sami Bey agikga gozler oniine sermekteydi ki, Ermeniler “milli
emellerini” gergeklestirmek igin silahli olarak Ruslara yardim edecekler,
bunun yani sira olusturacaklar: silahsiz birliklerle de i¢ karigikhiklar gikara-
rak Osmanh hiikiimetini gii¢ duruma diisiireceklerdir. Ancak Ilyas Sami
Bey bu noktalara vurgu yaparken can aha su ifadeleri kullanmagtir:

“Yani hakk-1 tabisini istiyordu, Wilson'un Prensiplerini istiyordu.”

Dikran Efendi, Osmanh Devleti’'nin bir vatandagi olarak savas orta-
minda silahli ve silahsiz birlikler olusturarak igte karigikhiklar ¢ikarmak,
digta ise Ruslara yardim ederek Tiirk ordusunu cephelerde zor duruma
diigiirmeyi Ermeni halkinin en dogal hakki olarak gérmektedir ve bu du-
rumu Wilson Prensiplerinin “self-determinasyon” ilkesiyle megrulagtirmaya
caligmaktadir.

Ilyas Sami Bey sozlerine Karakin Efendi'nin Van'da yapug eylemlerle
devam etmistir:

“

. Bagina topladigi miisellah yirmi bin kigilik kuvvetle higbir sey
olmadan maa-t-teessiif soyliiyorum Van't iggal etti. Ordu-yu Osmani, Rus
ordusu ile Van' iggal eden Ermeni kuvveti arasinda on beg giin muhabe-
resiz kaldi... Bir tarafi Rus ordusu tehdit ediyor, bir tarafi da Van'i iggal
eden Ermeniler. Ahali-i Islamiye’nin, Osmanhlik namma yemin ederek
temin ederim ki, mevcut niifus-u umumiyesinin yiizde yetmigi mahvolup

B MMZC, C.1, D.3, 1.5; Inikad: 14, s. 157.
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gitmiglerdir. Kadinlar, ¢ocuklar mahvolup gitmigtir. Mukatelenin mebdei
boyle baglamistir efendiler.

Evet diyorlarki: Maksad-1 milliye hakkimizdi, bugiin “Wilson” veri-
yor, hakkimiz var bu kiirsii-i hakikat varken, hiirriyet-i efkar varken, her
hak temin edilmigken, silah ile bu hak istenilmezdi. Bilhassa her tarafimiz
diigman ¢emberiyle muhat iken, sekiz yiiz senelik sadakatinden emin ol-
dugumuz bir unsur asayigsizlikle temin-i menfaat etmek ancak namus-
suzlara aittir. Namuskar olan asayisten istifade eder. Namussuzlar ise
asayigsizlikten istifade ederler... Hiikiimet-i Osmaniye’nin kalp ve canmina
sapladig su silah kendisi iginde nefret ve istikrah ettigim feci sekilde ne-
ticelenmig...”%

Bu sozlerden de anlagildigi tizere Ermenilerin Osmanh ordusunun
aleyhine Ruslarla igbirligi yapmalar1 ve Van'i iggalleri ordunun haberlesme-
sinin kesilmesine ve yasanan olaylar bolgedeki pek ¢ok insanin hayatim
kaybetmesine neden olmustur. ilyas Sami Bey olaylarin baslangici olarak bu
noktaya isaret etmekte ve eklemektedir, disiince 6zgurlugi, anayasa ve
meclis gibi pek ¢ok arag mevcutken ve Ermeniler buna benzer haklara sa-
hipken, silahla haklarim elde etmek igin ¢aliymalar son derece gii¢ kosullar
icinde bulunurken, ytizyillar boyunca devlete olan bagliliklarindan siiphe
duyulmayan bir milletin milli haklarim tilke iginde huzursuzluk ve karigik-
liklara neden olarak elde etmeye gahgmalar kabul edilemez bir durumdur.

flyas Sami Efendi, Mus mebuslarindan Keygan Efendi'yi sahit gostere-
rek Van mebusu Papazyan Efendi’nin bélgede silahh birlikler olusturdugu-
nu ve kendisine “... arkadag gel gidelim meclisin igtima vaktidir” dedigi
zaman yanindaki silahli getelerle benim vazifem buradadir cevabini verdigi-
ni ve ¢ok gegmeden daga gikarak pek ¢ogunun Rusya'ya firar ettigini soy-
lemig “... sekiz yiiz sene bir milletle beraber yasayan higbir zaman bir mille-
tin hukukuna tecaviiz etmez” diyerek sozlerine goyle son vermistir:

“... Evet mesele-i sabika-i menhusa fena bir meseledir. Lakin o
mukateledir. Ona miitecasir olan Miisliiman, Ermeni kim olursa olsun,
ejder gibi bagi kesilecek, ezilecek adamdir, béyle kaydedilsin diyorum...
Hiikiimet bu suretle telakki etsin ve cihan-1 medeniyet ve begeriyet de
bilsinki bugiin cihanin biitiin mukadderatimi tayin eden Ingiltere, dahili
havzasinda nan ve nimetiyle biiyiiyen, perverde olan pek ¢ok hukuka
malik olan bir unsur kendisine ihanet etse yapacag sey, tas ve demir giil-
ler yagdirarak onu tedip ve imha etmek olurdu. (“irlanda’da oldugu gi-
bi” sedalar) Lakin Osmanlilarin hamaset-i milliyesi topraginda hakki

% MMZC, C.1, D.3, 1.5; Inikad: 14, s. 158.
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olan boyle milletlere boyle muamele katiyen yapmamig ve yapmayacak-
ur.”

Ilyas Sami Efendi meydana gelen olayin “mukatele” yani kargihkl 6l-
diirme olayr oldugunu ve bu olaylarin Ermenilerin “amal-i milliyelerini”
yani Osmanlidan ayrilma diigiincelerini gergeklestirmek igin silahli eylemle-
re girigmeleriyle bagladigimi ancak, bugiin diinyanin kaderini tayin eden
Ingiltere’'nin dahi kendi siirlan dahilinde yasayan, pek ¢ok hakka sahip
olan, o iilkenin ekmegini yiyen bir milletin benzer eylemlere giristigi vakit
kargilagacag tepkinin boyle olacagim vurgulamigtir.

ittihat ve Terakki'nin “giinah kegisi” ilan edildigi ve muhalefetteki
Hiirriyet ve Itilaf Firkas: ile Ittihat ve Terakki arasinda “ig hesaplasmanin”
yapildig1 bu ortamda Meclis-i Mebusan'in 4 Kasim 1918 tarihli toplantisinda
Divaniye Mebusu Fuad Efendi, Talat Paga ve Sait Halim Paga kabinelerinin
Divan-1 Ali'ye sevklerini isteyen on maddelik bir takrir sundu®

“Meclis-i Mebusan Riyaset-i Celilesi'ne

Sait Halim ve Talat Pasa kabinelerinin zirde muharrer esbabdan
dolay1 Divan-1 Ali'ye sevkini teklif eyerlim:

5. Kavaid-i Hukukiye ve insaniyeye ve hassaten Kanun-i Esasi'nin
ruh ve sarahatina kiilliyen miinafi muvakkat kanunlar ve emir ve nizam-
lar 1sdar ederek memleketi bir sahne-i fecaiye kalb eylemesi”

Divan-1 Ali icin ikinci girisim Meclis-i Ayan Reisi Ahmet Riza Bey'den
geldi. 21 Kasim 1918 tarihli Meclis-i Ayan toplantisinda, Talat Paga kabine-
sinin istifasina kadar gegen siire zarfinda iglenen suglarin tetkikini ve suglu-
larin Divan-1 Ali’ye sevklerini istedi®®. Ahmet Riza'ya en biiyiik destek Damat
Ferit Paga’dan geldi. Ittihat ve Terakki'ye olan éfkesini “...Bu faciadan yal-
niz birkag¢ serseri mesuldiir. Ne ii¢ dort aydan beri taht-1 saltanatta olan

5 MMZC, C.1, D.3, 1.5, Inikad: 11, s. 203 vd. Teklif 28 Ekim 1918'de Meclis-i Mebusan'a sunulsa
da 4 Kasim 1918 tarihli oturumda okunmustur. Bunun nedenini Meclis Bagkam Halil (Mentese) Bey
teklifin tagidigi 6nem itibariyle meclisin kalabalik oldugu bir giine ertelendigi seklinde agiklamigur,
bkz. MMZC, C.1, D.3 1.5, Inikad: 10, s. 91 “Harb Kabinelerinin Muhakemesi”, Vakit, 4 Tegrinisani
1334, no: 371, 5. 1. Ali Kemal Bey, Fuad Bey'in bu takririni “cidden takdir eyleriz" diyerek onayla-
mugtir, bkz. Ali Kemal, “Divan-1 Ali", Sabah, 4 Tesrinisani 1334, no: 10406, s.1. Ahmet Emin ise harice
kargi uyandirilacak tepki agisindan eski hesaplarin simdiden goriilmesi gerektigini belirtmigtir, bkz.
Ahmel Emin, “Maziye Ait Hesaplar”, Vakit, 4 Tegrinisani 1334, no: 371, s.1

5% Meclis-i Amn Zabit Ceridesi, C.1, D.3, 1.5, Inikad: 11, s. 117 vd.; “Meclis-i Avan da Miithim Bir
Celse”, Sabah, 26 Tesrinisani 1334, no: 10426, s.1; Ahmet Riza Bey Ayan nyaseunc secilmesi dolayi-
siyla 19 Ekim 1918'de yapug konusmada Ermenilerden bahsederek, “...o vahsiyane oldirilen
Ermenilerin, asilan, siiriillen Araplarin eytam ve eramilini haki sefalete mahkur birakilmayacagi"ndan
bahsetmigtir, bkz. MAZC, C.1, D.3, 1.5, Inikad:2, s. 8
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Padigahimiz ne de masum Tiirk milleti bundan mesul degildir” soézleriyle
dile getirmekteydi®

Bu ortamda Meclis-i Viikela’'nin 11 Aralik 1918 tarihli karariyla Ana-
dolu 10 bolgeye ayrilmig ve her birine Ermeni tehcirini sorugturmak tizere
heyetler gonderilmesi kararlagurilmigur™. 14 Aralik 1918 tarihli kararla da
tehcir esnasinda sug isleyenlerin Divan-1 Harp'te yargilanmalarina karar
verilmistir’'. 16 Aralik 1918'de de Istanbul'da ilk Divan-1 Harp kurulmug ve
yargilamalara baglanmugtir.

Ahmet Refik ve Iki Komite Iki Kital

Ahmet Refik'in fki Komite Iki Kital adh eseri miitareke giinlerinin bu
nazik atmosferinde kaleme alinmistir. “Askeri Sevk Komisyonu Bagkani”
goreviyle 1915 yihinda Eskisehir'e gonderilen Ahmet Refik, Eskigehir'deki
Ermeni tehcirine tanikhik etmis ve buradaki izlenimlerini 3 yil bekledikten
sonra Ikdam gazetesinde 17 Aralik 1918 ve 18 Ocak 1919 tarihleri arsinda
13 sayilik bir yazi dizisi olarak yaymlamigtir. Ahmet Refik anilarini ikdam
gazetesinde yaymlandiktan hemen sonra Ocak 1919'da “Iki Komite, iki
Kital” adiyla bu defa kitap halinde yayilamigtir’.

Ahmet Refik’in amlarin1 1915’te yazmasina ragmen aradan 3 yil gibi
bir zaman gegtikten sonra yayinlanmasi kafalarda bazi soru isaretlerinin
dogmasina neden olmaktadir. Miitareke giinlerinin siyasi atmosferine uy-
gun olarak Ittihatq kargit bir séylemle ve son derece sert bir dille kaleme
alinan eserde Ahmet Refik, nesnellikten ve bilimsellikten uzak, higbir kanita
ve belgeye dayanmayan, aym zamanda oldukga dramatik bir anlatimla Er-
meni tehcirini ve yaganan olaylari kaleme almgtr. Itilaf Devletleri'nin tepki-
sini gekmemek amaciyla azinliklara kargi son derece miisamahakar bir siya-
setin takip edildigi, iilkenin i¢cinde bulundugu mevcut durumdan Ittihat ve
Terakki'nin sorumlu tutulup, Ittihatg liderlerin Divan-1 Ali'de yargilandig

* MMZC, C.1, D.3, 1.5, Inikad: 11, 5. 122; Ali Kemal Bey, Damat Ferit Pasa’nin bu sozleriyle Tiirk
milletinin duygulann terciiman oldugunu belirtmistir, bk. Ali Kemal, “Zalimler, Mazlumlar”, Sabah,
27 Tesrinisani 1334, no: 10427, s.1

" Pinar Tager, “Miitareke Dimeminde Divan-1 Harb-i Orfler (1918-1922)" (Yaymlanmamig Yiiksek
Lisans Tezi, Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eskigehir, 2005), s. 36 vd.; Alemdar, 24
Kanunievvel 1334, no: 1320, s.1; Ahmet Emin , “Siyan-1 Adalet”, Vakit, 7 Subat 1335, no: 465, s. 1;
Aksin, a.g.e., s. 143. Divan-1 Ali yargilamalari hakkinda ayninuh bilgi igin ayrica bkz. Ata, a.g.e., s. 39
vd.

" BOA. MVM, no: 213/62

™ Ahmet Refik, fki Komite, Iki Kital, istanbul, Matbaa-y1 Orhaniye, 1919; Ahmet Refik, Kafkas Yol-
larinda, Iki Komite Tki Kual, hazirlayan: Osman Selim Kocahanoglu, Istanbul, Temel Yayinlari, 1998.
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bir sirada Ahmet Refik’in amlarini bu tarz bir anlaumla yayinlamasi oldukga
diigiindiirictidiir.

Ahmet Refik, Ermeni tehcirinin Eskigehir’deki uygulamalarini anlattig
Iki Komite, Iki Kital adl eserinde Ittihat ve Terakki ve iktidarina agir elestiri-
ler yoneltmigtir. Ancak onun, 1908’lerde ittihat ve Terakki'ye olan bakig
agistyla 1915°teki bakig agis1 arasinda biiyiik ugurumlar gozlemlenmektedir.
Bu goriig farkliliklari, Mondros Miitarekesi’nin 6ncesinde Dogu Anadolu’ya
yapilan bir tetkik seyahatinin izlenimlerini igeren Kafkas Yolannda adli eseri
ile 31 Mart isyam sirasindaki izlenimlerini aktardigy 11 Nisan Inkilab: adh
eserinde de kendini gostermektedir™.

11 Nisan Inkildb baghkh kitabinda Ittihat ve Terakki'yi ve isyam bast-
ran Hareket Ordusu’'nu goklere ¢ikarmigtir. Bunun yaninda I1. Abdiilha-
mit'in saltanatina ve kigiligine yonelik saldirilirda bulunmaktadir. II. Ab-
diilhamit i¢in “Yildiz zalimi”, “devr-i hazirin en biiyiik miistebidi” niteleme-
lerini kullanmigtir. Ancak Ahmed Refik’in, II. Abdiilhamit hakkindaki go-
riigleri 1915 ve 1918’lere gelindiginde tamamen degigmistir. Abdiilhamit'in
cenazesi arkasindan soyledigi sayg: ve hiirmet dolu sozler ondaki bu degi-
sikligi gozler oniine sermektedir. II. Abdiilhamit simdi de “gorkemli bir
tarih”tir™®. jki Komite, Iki Kital adli eserinde ise Ittihat ve Terakki'ye kargi
hiicumlara gegmis “Sultan Abdiilhamit’in zalimane idaresi, bu yolsuzluk
devri yaninda siyaset ve medeniyet nokta-y1 nazarindan salim blr devirdi”
dlyerek dU§unceler|ndek1 degisikligi gozler oniine sermigtir”. 1908'deki

“kahramanlar” ise simdi “zorbalar idaresi"nin sahipleri olmustur. “Higbir
devirde Osmanli Devleti dort beg zorbanin gekaveti yiiziinden bu mertebe
acikh bir felakete giriftar olmamigtir.””

Ahmed Refik'in goziinde Ittihat ve Terakki liderlerinin “hiirriyet kah-
ramant” konumundan 1915’te “zorba” konumuna diigmelerinde bu kisile-
rin savas zamanindaki baz faaliyetleri etkili olmustur. Savag sirasinda kara-
borsa, yagma ve vagon ticareti gibi uygulamalardan Ittihat ve Terakki lider-
lerini sorumlu tutmaktadir. Ahmet Refik kisisel anlamda Ittihat ve Terakki
yonetiminden aradiklarini bulamamigtir. Onun kariyerine kisaca goz atmak
bu sonuca ulagmamizda énemli bir etken olmustur. 1898’de Harp Okulu'nu

™ Kocahanoglu, a.g.e., s. 11. Ahmet Refik'in hayau ve eserleri hakkinda ayrinuhi bilgi igin bkz.
Muzaffer Gokman, Tarihi Sevdiren Adam, Ahmed Refk Altinay, Istanbul, Tiirkiye 1s Bankasi Yaymnlan,
1978.

" Ahmed Refik, “Abdiilhamid’in Nagi Oniinde”, Ati, 18 Subat 1334, no: 49, s. 1.

" Ahmed Refik, a.g.e., s. 11.

"Yage.,s. 1.
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birincilikle bitirmigtir. 1907'de yiizbagihga yiikselmistir. 1909'da “Erkan-1
Harbiye-i Umumiye Ceride Subesi’ne yiikseltilir ve “Askeri Mecmua”nin
yayimindan sorumlu hale getirilir. Yine 1909'da kurulan “Tarih-i Osmani
Enciimeni’ne iiye olmus ve Balkan Savaglari sirasinda Erkan-1 Harbiye-i
umumiye tarafindan sansiir miifettigliine getirilir. Ahmet refik Balkan
Savaglar1 sonunda yiizbagi riitbesiyle emekli olmustur ve bu Harp Oku-
lu’ndan birincilikle mezun olan bir subay i¢in pek de iyi bir riitbe sayilmaz”".
I. Diinya Savagi baglayinca yiizbag:i riitbesiyle yeniden orduya katlmugtir.
Savag devam ederken “Sansiir Genel Miifettigligi"ne getirilir.bu gorevi sira-
sinda Misir Hidivi Mehmet Ali Pasa hakkinda kaleme aldig bir yazisi nede-
niyle dénemin Sadrazami ve Mehmet Ali Paga'nin torunu Sait Halim Pasa
tarafindan Ulukigla’ya “Arpa ve Saman Emini” olarak siiriilmiigtiir. Bu
Ahmed Refik i¢in onur kiria1 bir cezadir. Bekledigi ve kendince “hak ettigi”
gorev ve mevkilere getirilmemesi onun Ittihatglara yonelik diisiincelerinin
sekillenmesinde 6nemli bir etkendir™. Ondaki Ittihatg diigmanhgmin ne
boyutlara ulagtigim eserinin saur aralarinda okumak miimkiindiir.

“... Rus ordusu ilerledik¢e Ermenilerin siddet ve cesaretleri de ar-
uyordu. Bazi noktalarda Ermeniler miitecaviz, Tiirkler miidafaa vaziye-
tinde kaldilar. Tehcir ve taktiler birbirini izlemeye basladi. Anadolu’ya
giren Rus ordusunun yegine muavinleri Ermenilerdi. Intikam, istiklal,
ihtiras emelleri Ermeni ¢etelerini galeyana getirmisti. Rus ve Ermeniler-
den miirekkeb firkalar Tiirk ve Ermeni cesetlerini ¢igneyerek Erzurum’a
dogru ilerliyordu. Erzurum tahliye edildigi zaman Ruslarin ilk icraat
Ermeni taburlarini sehre sokmak oldu. Ruslar pekiyi biliyorlard: ki, Er-
meniler Erzurum’a girdikleri takdirde Tiirkleri feci bir surette pargala-
yacaklardi. Rus ordusunun himayesi alunda yapilacak bu cinayetler,
Tirkleri giiya Ruslardan tenfir edebilirdi. Halbuki Ruslarin gayesi Tiirk-
lerin siikiinundan istifade ederek Erzincan’a, Sivas'a ve Trabzon'a kadar
ilerlemekti. Ruslar bu maksadlarina nail oldular. Sura-y1 Kafkas’dan Er-
zurum’a kadar simendiferler doseyerek Zigana'min korkung yollarini
muhtesem bir hale ifrag ederek, daglarin yiiksek tepelerinden telgraf tel-
leri agirarak, dekoviller doseyerek, kopriiler yaparak Trabzon’a kadar
ilerlediler. Ruslar ilerledik¢e Ermenilerin tecaviiziinden korkan ahali ev-
lerini barklarimi birakiyor, ag ve perisan igerilere iltica ediyordu. Kalan-
lardan bazilar1 Rumlarin ve Ermenilerin casusluklari yiiziinden daragag-
larindan can veriyordu... Nihayet Rus idaresi te'sis ettike tecaviizlere de

" Abdiilkadir Ozcan, “Ahmet Refik Alunay”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.2, istan-
bul, 1989, s. 120; Resad Ekrem Kogu, “Ahmet Refik Alunay”, Istanbul Ansiklopedisi, C.2, istanbul,
1959, s. 733.

™ Kocahanoglu, a.g.e., s. 10
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bir dereceye kadar nihayet verildi. Halk miisterihdi. Ciinkii ag degildi,
aileleri sefilane siiriindiiriillmilyordu. Memlekette haksizlik kaldirilmist.
Cahgiyorlar, para kazaniyorlar, haklarini zayi etmiyorlardi.

Rus hayau pek az zamanda Sura-yi Kafkas'dan Trabzon'a kadar
tamamiyla te'sis etmisti. Gargilar ve diikkanlar nefis Rus emtiastyla dol-
mustu. Ittihat hitkiimeti biitiin gazetelerde Ruslarin aghklarini ilan eder,
istanbul halkim achktan &ldiiriirken Erzurum'un karh daglarinda,
Zigana'nin gamh ugurumlarnin kenarlarinda yol yapmakla mesgul ame-
leler taze ekmegini yiyor, bol sekerli aymni igiyor, dort bes manat giinde-
lik ahyordu. Tiirk iggiler, arabacilar ve sanatkarlar bu halden hep mem-
nundular. Vaktiyle Tiirk memurlarindan bahsis yerine tokat yerlerken
simdi Rus zabitlerden ve madamlarind.. » bol bol para aliyorlardu.

ittihat hiikiimetinin zalimane idaresinden sonra Ruslarin diigman
idaresi bile asirlardan beri saadet, emniyet, adalet yiizii gormeyen halk
icin refah devri yerine gegmisti. Onlarin cahil dimaglar bile Rus idaresi-
nin intizamin takdir ediyordu. Bir zamanlar sefil ve alil asker kafileleri-
nin achktan é6ldiikleri korkung yollarda simdi zarif madamlar, parlak
iiniformali Rus zabitleri otomobiller ile gegiyorlardi. Sehirlerde tiyatro-
lar, sinemalar, gen'ikler her sey mevcuttu,””

Ahmed Refik, Rus iggali alundaki rahat ancak “esir bir hayat:” Ittihat
Terakki idaresine tercih clecek kadar Ittihatq kargindir. Halbuki Dogu
Anadolu’yu iggal eden ve savag sirasinda Osmanh ordusunu giig durumlara
diigmesine neden olan Ermeni getelerinin kurulmasini saglayan, Ahmet
Refik’in Ittihat ve Terakki idaresine tercih ettigi Carlik Rusya'sidir.
Tagnaksutyun Partisi'nin en énemli liderlerinden ve Ermenistan Devleti'nin
ilk basbakani Ovanes Kagaznuni, 1923 yihmin Nisan ayinda Biikreg'te yapi-
lan partinin yurtdigi konferansina sundugu raporda Rusya'nin Ermeniler
tizerindeki etkisini su sozleriyle itiraf etmektedir:

“1914 kit ve 1915 yilinm ilk aylar, Tagnaksutyun da dahil olmak
iizere, Rusya Ermenileri agisindan bir heyecanlanma ve umut donemiy-
di. Biz kayitsiz sartsiz Rusya'ya yonelmig durumdaydik.

Herhangi bir gerekge yokken zafer havasina kapilmisuk; sadakati-
miz, cahsmalarimiz ve yardimlarimiz kargihginda Gar Hiikiimeti'nin
(Giiney Kafkasya Ermenistan’t ile Tirkiye'nin Ermeni eyaletlerinden
olusan) Ermenistan’in bagimsizhgin bize armagan edecegine emindik.

Aklimiz dumanlanmigt. Biz kendi isteklerimizi bagkalarina mal
ederek, sorumsuz kisilerin bog sézlerine biiyiik onem vererek ve kendi-

" Ahmed Refik, a.g.e., s. 45 vd.
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mize yapugimiz hipnozun etkisiyle gergekleri anlayamadik ve hayallere
kapildik.

Giiya sarayda naip tarafindan sarf edilmis laflar dilden dile dolagi-
yordu. Siirekli bir takim mektuplara auf yapiliyor ve tarafimizca bu mek-
tuplar, ileride taleplerimizi 6ne siirebilecegimiz bir zemin olarak sunulu-
yordu. Oysa ustalikla diizenlenmis olan bu mektuplar, istek tizerine her
tirlii anlamin yakistinlabilecegi gayet genel ve belirsiz éneriler diginda
bir sey igermiyorlardi.

1915 yaz ve sonbahar déneminde Tiirkiye Ermenileri zorunlu goge
tabi tutuldu. Kitlesel siirgiinler ve baskinlar gergeklestirildi. Biitiin bun-
lar Ermeni meselesine 6liimciil bir darbe vurdu.

Tirkler ne yapuklarini biliyorlard: ve bugiin pismanhk duymalari-
m gerektirecek bir husus bulunmamaktadir; sonradan anlagildig iizere,
Tiirkiye’de Ermeni meselesinin temelli ¢oziimii agisindan bu yontem en
kesin ve uygun bir yontemdi.”®"

Kagaznuni, Ruslarin kendilerini nasil etkileyip yonlendirdigini ve diig-
tiikleri biiyiik tuzagi son derece net ifadelerle ortaya koymaktadir. Ona
gore tehcir karar sorunun ¢bziimii igin en uygun yéntemdir ve bu karari
aldiklart igin Tirkler asla suglanamaz. Bu agdan bakilacak olursa
Kagaznuni bu ifadeleri kullanirken Ahmet Refik’in ittihat ve Terakki yone-
timini “giinah kegisi” ilan etmesi ve Rus idaresini ittihatcilara tercih etmesi
son derece diistindiiriiciidiir.

Ahmed Refik, ki Komite, ki Kital'in giris kisminda ittihat ve Terakki'ye
yonelik hiicumlarindan sonra “Askeri Sevk Komisyonu Bagkam” olarak
geldigi Eskigehir’deki izlenimlerini 20 Eyliil 1915 (1331) tarihinden itibaren
aktarmaya baglamigtir.

Ik olarak Canakkale savaglarinin yasandig giinlerde Osmanh Devleti
bagkentinin Eskigehir'e taginmasi planlarindan bahsetmigtir:

“Eskisehir'in en mutena, en giizel evleri istasyon civarinda. Bu bi-
nalar Almanlarin heniiz badanadan mahrum, disi bile sivanmami§ mek-
tepleri Sultan Mehmet-i Hamis'e, cesim bir Ermeni konag: sehzadegéana,
Sarisu Kopriisii civarinda kanarya sanisi renginde yan yana iki Ermeni
evi Talat Bey'le dostu Canbolat Bey'e, igeride Ermeni mahallesinde muh-
tesem bir Ermeni kogkii Topal Ismail Hakkr'ya, istasyona yakin oturmaya
salih biitiin evler ittihad’in en miihim ricaline tahsis olunmus... Memle-

* Ovanes Kagaznuni, Tagnak Partisinin Yapacagr Bir Sey Yok (1923 Parti Konferansi'na Rapor), Gev.
Arif Acaloglu, 15. Basim, Kaynak Yayinlan, istanbul , 2006, s. 33 vd.
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ket senelerden beri bu egkiyanin istibdadi alunda inliyordu. Vatanmn iz-
mihlaline, Tiirklerin felaketine sebep olanlar, alu asirlik bir devleti alt
sene i¢inde miizmihal ve perisan eylediklerini diigiinmeyerek, aghktan
oldurdiikleri Anadolu’nun agusuna kagiyorlard.”®!

Ahmed Refik daha sonra “Bu vatanin hicbir sahibi yok muydu? Padi-
sah mi? Heyhat!..” diyerek Sultan V. Mehmet Resat’i elestirmeye baglamig-
tr:

“Osmanli tahuni hemen alu senedir Sultan Mehmed-i Hamis iggal
ediyordu. Bu iggal Osmanh Devleti igin bir felaketti... Otuz tig padigahin
alu asirda kanlar dokerek fethettikleri kigverler, Sultan Mehmed-i
Hamis'in alt1 senelik devre-i saltanatinda zuliim ve ates iginde zir-ii-zebir
olmugtu... islamiyeti asirlardan beri ala eden Osmanlilar bir avug eskiya
elinde bezice olmusglar, islamiyetin temelini elleriyle ytkmuglardi.”*

Meclis-i Mebusan ve Ayin'a da elegtiriler yonelten Ahmed Refik,
“fttihad’a hidmet-i sabik eden zevat Ayan’a gegiyordu” diyerek Meclis-i
Ayan hakkindaki goriiglerini ortaya koyuyordu. Ona gore Ayan azasi
memleketin ilmen ve fikren yiiksek simalarindan olugmuyordu. Mebusan
hakkindaki diigtinceleri de pek farkli degildi: “Mebusan'in ekseriyeti
ittihad'in sadik ve vefakir bendeleriydi, vazifeleri ticaret, meddahlik,
cem-i servet ve sefahatti... I¢lerinden bir kismi cahildi, miinevver olanlar
Ittihad'in cinayetlerini fazilet gibi gosteren bir kisim gazetecilerle, mu-
harrirler ve miitefekkirlerdi...”®

Sozii Ittihat ve Terakki'nin Turancilik emellerine getiren Ahmed Re-
fik, “...Rumlarin Yunanhhk, Ermenilerin Ermenistan, Araplarin Araphk
meselelerine kargt onlar da bir Turancilik meselesi ortaya gikarmuglardi.”

" Ahmed Refik, a.g.¢., s. 6 vd. Bagkentin Eskisehir'e nakli konusunda ABD Istanbul Biiyiikelgisi
Henry Morgenthau amlarinda, Ismail Canbolat ve Bedri Bey'lerin 1915 Mart ay1 baglarinda kendisini
ziyarete gelerek, Tiirk kadin ve ¢ocuklarinin bagkenti terk ederek Anadolu'nun iglerine gog etmeye
bagladiklarini, Istanbul'daki banka subelerinin kasalarini Eskisehir'e tagidigim, hazinenin de taginma-
ya baglandigim, yabanc elgiliklerin ve ¢ahsanlarinin Eskigehir'e gitmek igin hazir olduklarim ve ABD
elgiligi maiyeti igin de trende kag Kkisilik yer istedigini sorduklarmi belirtmigtir, bkz. Henry
Morgenthau, Ambassadeor Morgenthau’s Story, Wayne State Univsersity Pres, 2003, s. 138 vd.
1890'larda Diiyun-u Umumiye memuru olarak Eskisehir'de gorev yapan Vitali Cuinet, 1894'te
vaynladig bir galigmasinda, ovanin giineyinde tepenin yamacina yayilmig Misliiman mahallelerinden
bahsederken, Porsuk Cayr'na dogru uzanan diizliikkte Porsuk'un solunda Ermeni mahallesinin ve
saginda ise Rum Ortodoks mahallesinin varhgindan soz etmektedir. Bkz. Vitali Cuinet, La Turquie
d'Asire: Geographie, Administrative, Statistique, Descriptive et Raisoennee de I'Asie Minevre, Tome: IV, Paris,
1894, 5. 209'dan aktaran Kemal Yakut, “Eskisehir'de Niifus ve 1916 Niifus Istatistigi”, Kebtkeg, Sayr:
15,2003, 5. 174.

* Ahmed Refik, a.g.e., 5. 10.

" Yage.,s. 12 vd.

Belleten, C. LXXIV, 39
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diyerek Turanalik diisiincesinin olusumunu agiklamigtir®®. Bunun yaninda
Turan’a kargi gikarak onun yerine Osmanhicilik politikasinin gerekliligini de
su sozleriyle ifade etmektedir: “Harb-i Umumi’nin baglangici Turan emelle-
ri igin adeta tatbikat-1 miibdei yerine gegti... Anadolu’yu hakiki Tiirkliik
merkezini diigiinen bile yoktu. Turanda yasayanlar Moskof saflarinda harp
ediyorlardi. Halbuki vatan, Anadolu’dan gelen ag, perisan, yalin ayak, bed-
baht babayigitlerin iiryan sineleriyle muhafaza ediliyordu. Turanda yasa-
yanlar Ruslarin en muntazam vesaitiyle iage olunuyorlardi. Anadolu’da
kalan dul kadinlar, ihtiyar analar toprak kuliibelerde ot yemekten, kanh
gozyaslar dokmekten bagka bir sey yapmuyorlardi... Anadolu irfansizhiktan,
mektepsizlikten, kanunsuzluktan, adaletsizlikten 6lilyordu. Her seyden
evvel bu ag halki doyurmak, cahil ekseriyeti okutmak, bu bi-gare kavmi ha-
yatin, ilmin, maarifin, medeniyetin saadetlerinden hissedar etmek lazimdi.
Turk genglerinin gayesi Osmanh Tiirkligii olmak lazimdi. Bu gaye takip
edildigi takdirde Osmanli Ermeni’si, Osmanh Rum’'u da kendi irfaniyla
mesgul olabilir, Osmanhlik nami alunda biitiin unsurlar kendi tekamiilleri-
ne cahgirlardi.” Ahmed Refik Osmanhicilik politikasinin gerekliligini vur-
guladiktan sonra imparatorluk igindeki azinhk unsurlarin arasinda var olan
samimiyetten bahsederek “...Miisliman ve gayrimiislim unsurlan seklen
sOyle dursun lisan itibariyle de birbirinden fark etmek gayri kabildi” demis-
tir". Ermenilerin imparatorluk igindeki yerine de deginen Ahmed Refik
Van'm iicra késelerinden Istanbul’a gelen Ermenilerin Miisliiman aileleri-
nin itimadin kazanarak haremlerine bile rahatca girip giktiklarini belirtmis-
tir. Ermeni sanatkirlarmin yillarca Osmanh sanatinin en giizel 6rneklerini
verdiklerini, ancak iki millet arasindaki bu uyumun azinliklarin millet emel-
leri pesinde kosuncaya kadar devam ettigini belirtmigtir. Avrupali devletle-
rin miidahalelerinin de bunda gok biiyiik rol oynadiginin altimi gizmistir.
Ancak Ahmed Refik’e gore imparatorluk igindeki unsurlar arsinda mevcut
olan uyumun bozulmasindaki en biiyiik etken “Osmanli idaresinin
miizebzib perigan bir halde devam etmesi”dir*. Ahmed Refik bu ortamda
Van katliamini olaylarin basglangiai olarak gostermektedir. Ahmed Refik
burada nesnellikten uzak su agiklamay: yapmugtir:

“Nihayet Ermenilerin, Van kit'ali, askeri hareketlere engel teskil
etmeleri, ittihatgilarin milli gayeleri igin miihim bir firsat viicuda getirdi.
Adil ve kuvvetine giivenen bir hiikiimetin boyle bir vaziyet kargisinda ya-

"Yage.,s. 19.
*Yag.e., s. 20.
®Yage.,s. 22.
' Y.0.g.0:;8:22:
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pacag sey, hiikiimet aleyhine isyan edenleri tecziye eylemekti, fakat tti-
hatgilar Ermenileri imha etmek ve bu suretle Vilayet-i Sitte meselesini de
ortadan kaldirmak istediler. Ermeniler aruk yevm-i halas geldi zannede-
rek alelacele kiyam-1 kit'allere miibdei tegkil etti. Ermeni, Tiirk binlerce
vatan evladi komitelerin ayaklar alunda ¢ignendi. Harbin bidayetinde
Anadolu’ya Istanbul’'dan birgok geteler gonderilmisti. Bu geteler hapisten
¢ikanlan katillerden ve hirsizlardan miirekkepti. Bunlar Harbiye Nezare-
ti meydaninda bir hafta talim gorirler, Tegkilat-1 Mahsusa marifetiyle
Kafkas hududuna génderilirlerdi. Ermeni mezaliminde en biiyiik meza-
limleri bu ceteler ikd' ettiler. Mamafih Dogu Anadolu’da umumi bir
herciimerc hiikm-ii ferma idi. Burada geteler ve halk birbirini imha edi-
yor, kan gévdeyi gotiirityordu. Ermeniler Ruslara iltihak etmis Van geh-
rine hiicum ediyorlardi... Fakat en masum en bi-giinah higbir ciiriimleri
olmadig halde tehcir felaketlerine tabi olan Ermeniler Bursa, Ankara,
Eskisehir ve Konya vilayetlerinde yasananlard:.”

Eskigehir ve Izmit civarindaki Ermeni tehcirini daha iyi degerlendir-
mek igin sevkiyatta oynadiklar role ve Ermenilerin bu sehirlerdeki faaliyet-
lerine kisaca goz atmamiz gerekmektedir.

Osmanh Devleti'nin seferberlik ilanindan sonra ilk Ermeni isyam 17
Agustos 1914’te Zeytun'da gikar. Olaylarin kontrol altina alinamamas: lize-
rine Talat Paga 6 Mayis 1914 tarihinde Marag Mutasarnfligi'na gonderdigi
telgrafinda bolgedeki Ermenilerin uzaklagtirilmasini istemistir®. 30 Agustos
1914’te Zeytun'da gikan isyam Kayseri, Bitlis, Erzurum, Diyarbakir, Trab-
zon, Van, izmit, Adapazar, Iznik, Canik ve diger yerlerdeki isyanlar izle-
mistir. Izmit'teki Ermenilerin c¢aligmalar1 Bahgecik gevresiyle Adapazari
merkezlerinde yogunlagir. Ozellikle Amerikan vatandagi misyonerlerin bol-
gedeki faaliyetleri hiikkiimet tarafindan yakin takip alundadir™.

izmit'in tehcirde oynadigi fonksiyon olduk¢a 6nemlidir. Izmit'in, Is-
tanbul ile Anadolu arasindaki stratejik konumundan dolayr Ermeni komite-
lerinin bu bolgeye ¢ok fazla énem verdikleri anlagilmaktadir. Ozellikle
Tagnaksutyun Komitesi'nin Istanbul'un dogusunda lojistik ve stratejik ola-
rak kullandigi hat Bursa, Bahgecik (Izmit) ve Adapazarr’dir. Bolgedeki Er-

“VYage.,s 23

% BOA. DH. SFR, nr. 52/102. Izmit civarindaki Ermeni tehciri hakkinda ayrintih bilgi igin bkz.
Bekir Giinay, lzmit Ermenileri ve Tehcir, 1. Baski, Kocaeli Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlan, izmit, 2006,
s. 41; Ermeni Komitelerinin A'mal ve Harekdt-1 Ihtilaliyesi, [lan-1 Megrutiyetten Evvel ve Sonra, Haz. Erdogan
Cengiz, Ankara, 1983

% Adapazari Kazerler Mahallesi'nde oturan Andronik Yaziciyan'in Amerikan tebaasindan olup
olmadiginin aragtinlmas: hitkiimetin bu konuda ne kadar hassas davrandigina iyi bir kamtur. Bkz.

BOA. DH. $FR, nr. 54-A/168
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meni kiliseleri, Bahgecik’teki Amerikan Koleji ve Bursa’daki Ermeni okulla-
r1 hareketin merkez noktalaridir®. Izmit'teki sevkiyatn, daha sonraki siireg-
te Eskigehir'deki sevkiyat1 biiyiik élciide etkileyecek iki boyutu bulunmakta-
dir. Bunlardan ilki Trakya'dan gelen Ermenilerin Anadolu’nun iglerine
nakledilmesinde Izmit ilk iskan yeri olarak kullanihr. ikincisi ise izmit'te
toplanan Ermenilerin buradan sevkleridir. izmit'e gonderilen Ermeniler
genellikle Edirne, Karaagag bolgesi Ermenileridir. Buralardan gelen Erme-
niler i¢in Izmit ara iskan bolgesi olarak kullamlmistir®. Burada toplanmaya
baglayan Ermenilerin Anadolu'nun i¢ bolgelerine sevkleri icin daha ¢ok
demiryolu hattindaki sehirlerin tercih edildigi gériilmektedir. Yani Edirne
ve Karaagag civarindan gelen Ermeniler ilk asamada Izmit'te toplandiktan
sonra ikinci agamada demiryolu hatt tizerindeki Eskisehir, Afyon ve Kon-
ya'ya sevk edilmisleridir®. Nitekim son zamanlarda Murat Bardakg tara-
findan yapilan ve Talat Paga’'min tehcir hakkindaki notlarini igeren bir ca-
liymada bu durum rahatlikla gézlemlenmektedir. Eskisehir'deki yerli Er-
menilerin 1915 yih itibariyle miktar1 1.258'dir. Tehcir kapsaminda Eskige-
hir'e gelen Ermenilerin toplam miktari ise 1096 olup, bunun 386’s1 izmit;
454’4 de Hiidavendigar yani Bursa civarindan sevk edilen Ermenilerdir®
Kiitahya Mutasarrifigi dahilindeki yerli Ermeni miktar1 ayni istatistige gore
3932'dir. Tehcir kapsaminda gelenlerin toplam miktar1 680 olup, bunun

“ Giinay, a.g.e., s. 31

* Giinay, a.g.e., s. 43. 5 Ekim 1915 tarihli bir belgede Tekirdag yoluyla izmit'e gelen Karaagag
Ermenilerinin daha ileriye gondenlmeden izmit'te tutulmalarinin emredildigi goriilmektedir. BOA.
DH. SFR. Nr. 57/228.

* Hiikiimet, Izmit'teki tehcir uygulamasinda oldukga esnek davranmisur. Bu civardaki Ermeni-
ler sistemli bir sekilde tehcire tabi tutulmamglardir. Oncelikle bolgedeki Ermeni miktarinin tespiti
gergeklestirilmistir. Daha sonraki agamada Dahiliye Nezareti izmit Mutasarrifigina verdigi emirde
oncelikli olarak sehre Trakya civarindan gelen Ermenilerin gonderilmesini ister. Ancak bir siire
sonra Izmit'te ikame etmekte olan Ermenilerin sevklerine baglanmigur ve bunlar Anadolu’nun igleri-
ne gonderilirler. Bkz. Giinay, a.g.e., s. 44

*1915'te Eskisehir'deki yerli Ermeni miktan ile tehcir kapsaminda Eskigehir'e gelen yabana Er-
meni miktarinin toplami 2.354'tiir. Eskisehir'e yakin mahallerdeki Ermeni miktar ise 1.104 olarak
verilmistir. 1914'teki niifus kaydina gore Ermeni miktan 8.620. Bkz. Murat Bardakg, Talat Paga’nin
Evrak-1 Metrukesi, 3. Baski, Everest Yayinlan, Istanbul, 2009, s 109 ve 113. Talat Paga'min verdigi
8.620 sayisi ile Kemal Yakut'un yukarida séziini ettigimiz makalesinde verdigi 1914 yilina ait Ermeni
miktari gok biiyiik oranda (sadece 28 farkla) uyugsmaktadir. Yakut, 1914 sayimina gore Eskigehir'deki
Gregoryen Ermeni miktarim 8.276 (Merkezde 3.979; Sivrihisar'da 4.185; Mihalicaik’'ta 112) ve Kato-
lik Ermeni miktarini ise 316 olarak vermistir. Buna gore toplam (Gregoryen ve Katolik) Ermeni
miktari 8.592'dir. Bkz. Yakut, a.g.m, s. 174. Eskisehir'deki Diiyun-u Umumiye memurlarindan Vitali
Cuinetkentin 1890’lardaki genel niifusunu 67.074 olarak vermektedir. Bu miktar iginde 6.074 Gre-
goryen Ermeni bulunmaktadir. Merkez niifusu 19.023 olarak gosteren Cuinet, merkezde yagayan
Gregoryen Ermeni miktarimi 583; Katolik Ermeni miktarimi da 132 olarak vermistir. 1906/1907
Vilayet Salnamesinde Eskigehir'in niifusu 90.980'dir ve bunun 3.427'si Ermenidir. Bk. Yakut, a.g.m,
s. 175.



IKi KOMITE, iKi KITAL 605

301'i Hiidavendigar; 300’ii de Izmit havalisinden gelen Ermenilerdir. Eski-
sehir'den Kiitahya'ya nakledilen Ermeni miktar: ise 62 olarak verilmigtir®.
Konya Vilayeti'ne ait yerli Ermeni miktar1 3730 olup, tehcir kapsaminda
vilayete gelen Ermenilerin miktar1 14210’dur. Bu miktarin 4399'unu iz-
mit'ten; 6349'unu Hiidavendigar; 619’unu ise Eskigehir’den gelen Ermeni-
ler olugturmaktadir®. Karahisar-1 Sahib yani Afyon’daki yerli Ermeni mik-
tar ise 2234°diir. Tehcir kapsaminda Afyon’a gelen Ermeni miktari ise 1778
olarak verilmistir. Bu miktarin 56’s1 Eskisehir; 424’ Hidavendigar; ve
565’ ise [zmit civarindan gelen Ermenilerdir”.

Yukarida degindigimiz gibi Ahmed Refik Izmit, Bursa, Ankara ve Es-
kisehir'deki Ermenilerin tamamen masum olduklarini belirtmistir. Ancak
hiikiimet, daha Nisan ayinda Anadolu'nun gesitli bolgelerinde ve izmit,
Bursa, Eskigehir civarinda bulunan Ermenilerin faaliyette olduklarm tespit
etmis, “fa‘al komite, ri’’esd ve erkanina” kesinlikle seyahat izni verilmemesi
ve bunlarin yakin takibe alinmasi gerektigi Dahiliye Nezareti tarafindan 11
Nisan 1331 (1915) tarihinde Izmit Mutasarnfhigi'na ¢ekilen telgrafla bildi-
rilmigtir®™. Ayrica Ermenilerin silah ve miithimmat fabrikalarina da saldiri
hazirhgi iginde oldugu tespit edilmis ve bu konuda ne tiir tedbirlerin alina-
cag Bagkumandanlik Vekaleti'nden gesitli vilayetlere ve “Izmit, Bolu, Ca-
talca, Karesi, Karahisar-1 Sahib, Kiitahya, I‘skn;ehlr Mutasarrifliklarina”
cekilen 22 Temmuz 1331 (1915) tarihli telgrafla bildirilmistir™. Ermeniler
Ahmed Refik'in iddia ettigi gibi tamamen masum ve giinahsiz degillerdir.
Ermenilerin bir takim faaliyetler iginde oldugu yapilan tahkikatla anlagilmig
ve gerekli 6nlemler almmigtir. Yine 22 Temmuz tarihinde [zmit Mutasarrif-
ligi'na, Dahiliye Naziri Talat Paga imzasiyla gekilen telgrafla [zmit, Adapaza-
r ve civarindaki Ermenilerin tehcirine baglanmgtur'™. 1 giin sonra 23
Temmuz 1331 (1915) tarihinde Ankara, Hiidavendigar vilayetleriyle Kayse-
ri, Karahisar-1 Sahip, Nigde, Eskisehir ve Karesi mutasarnfliklarina gekilen
telgrafta ise “Vilayet/liva dahilinde bulunan Ermenilerin ihraciyla kendile-
rinin ta‘yin olunan minukalara sevkleri yalniz bundan “Katolik Ermenilerin
istisnas1” istenmigtir'”’. 6 Agustos 1331 (1915) tarihiyle bu kez dogrudan

* Bardakgi, a.g.e., s. 111

% Bardakg, a.g.e., s. 125

“" Bardakg, a.g.e., s. 115

“ BOA. DH. §FR, nr. 52/95

“ BOA. DH. SFR, nr. 54-A/269, ayrica bk. BOA. DH. $FR, nr. 54-A/270
" BOA. DH. SFR, nr. 54/264.

" BOA. DH. SFR, nr. 54-A/276 (Bkz. Ek-2)
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Eskigehir Mutasarnfligi’'na gekilen telgrafla da “Livadan ihra¢ olunacak
Ermenilerin, Konya tarikiyle Halep'e sevk edilecekleri” belirtilmigtir'**.

Hiikiimetin Izmit ve civarindaki Ermenileri tehcir etme karirindaki
hakhhg ¢ok ge¢gmeden Ermenilerin hiikiimet aleyhine giristikleri eylemler
tizerine anlagilmigtir. 22 Temmuz'da Izmit'teki Ermenilerin tehcirine bag-
lanmasindan bir giin sonra “Istanbul Polis Miidiiriyet-i Umamiyyesi” tara-
findan Izmit Mutasarrifigi'na gekilen 23 Temmuz 1331 (1915) tarihli telg-
rafta izmit Ermeni Murahhasasi Piskoposu Ovakimyan'in “izmit'teki
icrd’at-1 hiikkamet aleyhinde ifga’atda bulunmak iizre” Istanbul'a gelecegi
haberi verilmig ve buna engel olunmasi i¢in Ovakimyan’in sehri terkine izin
verilmemesi istenmistir. Alinan tedbirler sayesinde Ovakimyan, Izmit'ten
ayrilamamugtir. '

Ermeniler ¢ok gecmeden izmit ve Bursa'daki Islam koylerine tegkil et-
tikleri 15-20 kisilik getelerle saldirmaya baglamiglardir'™. Ozellikle Agustos
ay1 igerisinde yogunluk kazanan bu saldirilar esnasinda Ermeniler bir¢ok
evi atese vermigler ve Miisliiman halki katletmiglerdir. Ozellikle Yalova civa-
rindaki Miisliiman kéyleri bu saldirilardan biiyiik zarar gérmiigtiir'®.

Ahmed Refik, Izmit ve civarindan gog ettirilen Ermenilerin trenlerle
Eskisehir’e geliglerini su sekilde aktarmigtir:

“...§imdi gikanlar, kadinlardan, ¢ocuklardan, ihtiyarlardan, geng
kizlardan miirekkeb bir kafile idi. Bu ufak kafile o kadar hazin, o kadar
elim bir manzara ortaya koyuyordu ki, ... Haziran giinesinin sicag altin-
da ag ve terler iginde boyunlarin biikerek uyuyan yavrularin hali yiirek-
ler pargalayacak derecede idi...”""

Goriildiigii tizere Ahmed Refik Izmit'ten gog ettirilen Ermenilerin Es-
kisehir'e geliglerini Haziran ay1 olarak vermektedir. Halbuki yukarida da
vurguladigimiz gibi Izmit Ermenilerinin tehcirine Temmuz ayinda baglan-
migtr. Bu durum Ahmed Refik’in anlaumlariyla arsiv belgeleri arasindaki
en biiyiik tutarsizhiklardan birini olugturmaktadir.

' BOA. DH. SFR, nr. 55/115.

' BOA. DH. SFR, nr. 54-A/273.

" BOA. DH. SFR, nr. 55/327.

' BOA. DH. $FR, nr. 55-A/104. Ermeniler bu bolgedeki Miisliiman kéylere yonelik faaliyetlerini
1915 yihmin Arahk ayma kadar diizenli ve planh bir sekilde devam ettirmiglerdir, bk. BOA. DH. SFR,
nr. 59/169.

' Ahmed Refik, a.g.c., 5. 25.
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Ahmed Refik'in dikkat geken ikinci iddiasi Izmit'ten Konya'ya sevk
edilen Ermenilerin bilet paralar olmadig i¢in Eskigehir istasyonunda bi-
rikmeye bagladiklar1 seklindedir: “Konya'ya gidecekler deniyordu; fakat
ceplerinde on para simendifer paras: yoktu. Hepsi de fakir, bedbaht koyli-
lerdi.”'”” Ahmed Refik’in bu anlaumlarina ragmen mevcut belgelerden ge-
rekli diizenlemelerin yapildigimi gormekteyiz. 1 ve 4 Agustos 1331 (1915)
tarihilerinde Dahiliye Nezareti Iskan-1 Asayir ve Muhacirin Miidiiriye-
ti'nden Eskigehir ve Izmit Mutasarnfliklarina gekilen telgraflarda bu konu-
daki diizenleme énemle vurgulanmigtir. 1 Agustos tarihli telgrafta Ermeni-
lerin sevkiyat giizergah1 boyunca birikmelerine meydan verilmemesi igin
sevkiyatin hizlandirilmas: istenmis ve 4 Agustos tarihli telgrafla da Ermeni-
lere Konya'ya kadar bilet verilmesi ve bu suretle Eskigehir'de toplanmalari-
na izin verilmemesi bildirilmigtir'®. Bu tedbir alinmakla birlikte sevkiyat
esnasinda trenlere biletsiz binenler olmug, ancak tren kumpanyasinin Dahi-
liye Nezareti'ne sikayeti iizerine hiikiimet trenlere biletsiz binen Ermenile-
rin bilet iicretlerinin kargilanmasim Konya Vilayeti'ne 19 Eyliil 1331 (1915)
tarihinde gektigi telgrafla bildirmistir'®.

Hiikiimet Ermenilerin sevkiyati esnasinda aksakliklarin yaganmamasi
icin her tiirlii tedbire bagvursa da iilkenin iginde bulundugu savag kogullar
ve yaganan olaganiistii durum nedeniyle Izmit, Adapazan ve civarindaki
Ermenilerin Konya'ya sevkleri esnasinda baz1 aksakhklar meydana gelmis-
tir. Ermenilerin Eskigehir istasyonunda toplanmalarinin ve Konya ve diger
bolgelere sevk edilememelerinin nedeni Ahmed Refik’in bahsettigi sekilde
bilet paralarinin temin edilememesinden kaynaklanmamaktadir. S6z konu-
su aksaklik savag kosullarinin neden oldugu bir aksakhktir. Ahmed Refik,
“Haziran giinesi alunda” Eskigehir Istasyonu’'nda toplanan Ermenilerin
miktarim “on binden, yirmi binden ziyade” olarak vermektedir''’. Oysa
Karahisar Mutasarnfligi'ndan Dahiliye Nezareti'ne ¢ekilen 5 Eylil 1331
(1915) tarihli telgrafta vagonlarin bir haftadir devam eden asker sevkiyatina
tahsis edildigi icin Ermenilerin bekletildigi, bos yer bulundukga posta tren-
leriyle giinde yalmz yirmi ya da otuz kiginin sevk edilebildigi belirtilmistir.
Bununla birlikte Eskigehir ve Alayunt istasyonlarindan 500-600 kisinin
Karahisar'a geldigi de Karahisar Mutasarnfi Sevket Bey tarafindan bildiril-

17 Ahmed Refik, a.g.e., s. 25.

1% BOA. DH. SFR, nr. 55/15; BOA. DH. $FR, nr. 55/70.
1% BOA. DH. SFR, nr. 56/249.

" Ahmed Refik, a.g.e., s. 26.
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migtir'''. Oysa Ahmed Refik gelenlerin Eskigehir’den sevki miimkiin degildi
demektedir:

“Trenler birbirini takip ediyordu her trenden binlerce aile, binlerce
koy halki gikiyordu. O derecede ki, gelenlerin Eskigehir'den sevki bile
miimkiin olmuyordu. Gitmekten iimidini kesenler istasyon bahgesinde
yol tizerinde yerlesiyorlardi. Birkag giin iginde Eskigehir istasyonunun
civari on binden yirmi binden ziyade aile ile dolmustu... Bircok aile ba-
balar1 ¢ocuklarini soguktan korumak igin ¢adirlar yapmaya baglamiglard.
Gadirlar arasinda sokaklar agilmig, pazarlar kurulmugtu...

Haftalar gegti hala Ermenilerin nakledildigi gériilmiiyordu. Bir
kismi karadan Kiitahya'ya sevk edilmigti. Fakat bunlar kasabaya girme-
migler Alayunt istasyonunda ikinci bir istasyonda tesis etmiglerdi...”""?

Goriildiigii tizere Ahmed Refik Ermenilerin Alayunt istasyonuna sevk
edildiklerini belirterek kendisiyle ¢elismektedir. Ayrica sevkiyattaki aksakli-
gin Temmuz degil de Eylil ayinda ve trenlerin askeri sevkiyat amaciyla
kullanildig1 bir zamanda gergeklestigi de ortadir. Ancak bu aksakliklara
ragmen Ermeni kafilelerinin sevki gergeklestirilmistir. 4 ve 5 Eylil 1331
(1915) tarihlerinde Eskisehir Mutasarrifi Refet Bey tarafindan Dahiliye Ne-
zaretine ¢ekilen telgraflarda “...istasyon civarindaki Ermenilerin kamilen
sevk olundugu, yollarda Ermeni kalmadig” ve liva dahilinde toplam yedi
bin Ermeni’'nin sevk edildigi bildirilmigtir'"”. Nitekim, Karahisar Mutasarrifi
Sevket Bey'in 9 Eyliil tarihinde Dahiliye Nezaretine verdigi raporda Eskige-
hir'den gelmekte olan Ermeni kafilelerinden bahisle, “...Diin gece kirk dort

"""BOA. DH. EUM, 2. $b. 68/73

'"* Ahmed Refik, a.g.e., s. 26 vd.

''¥ Refet Bey'in 4 Eyliil 1331 (1915) tarihli telgraf igin bkz. BOA. DH. EUM. 2. $B. nr. 68/15 (Bk.
Ek-3) 4 ve 5 Eylil 1331 (1915) tarihli telgraf igin bk. BOA. DH. EUM. 2. Sb. nr. 68/72 (Bkz. Ek-4).
Talat Paga'nin sahsi evraki arasinda yer alan Ermeni niifus istatistiklerinde verilen miktar ile Eskise-
hir Mutasarnfi Refet Bey'in verdigi miktar bilyiik oranda uyusmaktadir. Refet Bey'in verdigi 7.000
Ermeni miktan oldukg¢a inandinadir giinkii 1914 senesi itibariyle Eskigehir'de 8.620 Ermeni bulun-
maktadir. Bkz. Bardakg, a.g.e., s. 109. Sevkiyatta Temmuz ay: i¢erisinde herhangi bir aksakligin
yasanmadigina dair bir diger kamit ise, Dahiliye Nezareti Iskan-1 Asayir ve Muhacirin Miidiiriyeti
Istatistik Subesi'nden, Kiitahya Mutasarnifligi'na gekilen 6 Agustos 1331 (1915) tarihli telgrafur. 28
Temmuz'da Kiitahya'ya gelen Ermenilerin, Halep'e sevk edilmeleri talimat verilmis ve sevkiyatta
ihtiyag duyulacak yiiz bin kurusluk édenegin muhacirin tahsisaundan kargilanacag bildirilmistir. Bk.
BOA. DH. $FR. Nr. 55/106. Talat Paga’'min sahsi evrakinda 1915 senesi itibariyle Halep'teki yerli
Ermeni miktart 13.679 olarak verilmistir. Tehcir kapsaminda Halep'e gelen Ermeni miktan ise
toplamda 10.703'tiir. Bunlarin 862'sini Izmit; 192'sini Hiidavendigar ve 129'unu ise Eskisehir'den
sevk edilen Ermeniler olugturmaktadir. Bk. Bardakg, a.g.e., s. 133
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vagon Ermeni gelerek evvelkilerle istasyonda miitehagsid niifiis on bin yiiz
yetmige balig oldugunu” belirtmigtir''.

Ahmed Refik, Ermenilerin sevkiyat sirasindaki iagelerinin saglanmasi
konusunda da gayet iddiah agiklamalarda bulunmustur:

“...Bu binlerce aileler arasinda aruk aghk da bag gostermisti. Yiye-
cek, icecek, para higbir seyleri yoktu. Nihayet esyalarini satmaya karar
verdiler; bu karar pek feci idi. Eskigehir sokaklarinda istasyon meydanla-
rinda gelinlik geng kizlarin goz nuru dokerek, masum kalplerinde tath
emeller besleyerek ordiikleri dantellerini, ipekli yatak garsaflarini, 6zene
bezene yapuklan gelinlik esvaplarini, kollarina almiglar kirmizi gargafl
kadinlara yok pahasina satuklan, sokal sokak dolagtiklari goriiliyordu...
Satacak egyasi olmayanlar i¢in dilenmekten bagka gare yoktu. Ekseriya
perisan kiyafetli ailelerin kap: diplerinde oturduklari boyunlarini biike-
rek dilendikleri goriiliyordu. Aghk gittikge gogalyordu, soguk gittikge
siddetini artunyordu.. e

Ahmed Refik'in anlaumina gére Eskigehir'deki Ermenilerin sevkiyat
Haziran ayinda baglamigur. Ancak Ahmed Refik yaz ortasinda Ermenilerin
sogukta kaldigindan bahsederek olusan tabloyu iyice dramatiklestirmeye
caligmaktadir. Bunun yam sira Eskisehir’deki Ermenilerin sevkiyatina bas-
lanmasindan kisa bir siire sonra Dahiliye Nazir Talat Paga imzasiyla 23
Agustos 1331 (1915) tarihinde Eskigehir Mutasarrfligi'na cekilen sifreli
telgrafta muhacir sevkiyaunda iagenin ve giivenligin saglanmamasinin
“mucib-i mes'uliyet” olacag gerekgesiyle gerekli tedbirlerin énceden alin-
masi gerektigi bildirilmistir''®. Bundan 5 giin 6nce yine Talat Paga imzasiyla
izmit, Eskigehir, Kiitahya, Karahisar mutasarnfliklar ile Hiidavendigar,
Ankara, Konya, Adana ve Halep Vilayetlerine ¢ekilen 18 Agustos 1331
(1915) telgrafta ise tehcire tabi tutulan Ermenilerin iagelerinin temini igin
tig-dort giinlitk ekmek ihtiyacinin kargilanmas: istenmigtir''’. Buna ek ola-
rak iagenin diizenli saglanmas ve tehcir sirasindaki aksakliklarin giderilmesi
igin yine 18 Agustos tarihli bir telgrafla Muhacirin Miidiir-i Umumiligi'ne
Siikrii Bey'in tayin olundugu Konya, Ankara, Hiidavendigar, Adana, Halep
vilayetleriyle Izmit, Eskisehir, Kiitahya, Karahisar-1 Sahip ve Marag muta-
sarrifiklarina bildirilmigtir'"*, Goriildiigii tizere hiikiimet aksakhiklarin aza-
mi olgiide giderilmesi igin her tiirlii tegebbiiste bulunmus ve merkezden

""" BOA. DH. EUM, 2. $b. nr. 68/81.

""" Ahmed Refik, a.g.e., s. 28.

""" BOA. DH. SFR, nr. 55-A/75.

"7 BOA. DH. $FR, nr. 55/341 (Bkz. Ek-5).
""" BOA. DH. $FR, nr. 55-A/16.
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atanan gorevliler vasitasiyla tehcirin uygulandigi bélgelerde esgiidiimiin ve
diizenin saglanmasina ¢alhigmustir.

Dabhiliye Nezareti'nce bir giin sonra 19 Agustos 1331 (1915) tarihinde
Konya, Adana, Halep, Suriye, Ankara vilayetleriyle izmit, Eskigehir muta-
sarrifliklarina gekilen telgrafta s6z konusu bolgelerde bulunan ve tehcire
tabi tutulan Ermenilerin “...idare ve iagelerinin suret-i muntazamada
te’'mini ile bir an evvel ve miireffehen mahal-i miirettebelerine sevkleri son
derece miiltezim bulundugundan iktizasinin ifast her neye miitevakkif ise
icrasi ve istasyonlarda Ermenilere tevzi olunmak iizere miimkiin olan mik-
tarda ekmek ve zahair bog teneke ve figi vesa'ire iddihariyla sefalet gekmele-
rine meydan verilmemesi ve mal sandigi mevcudu kafi degilse telgrafla
inbéas1” maksadiyla Eskigehir Sancagi'na 200.000 kurusluk bir kaynak akta-
rimi yapilmustir'”®. Tehcir sirasinda Ermenilerin magdur olmamalari icin
oldukga biiyiik miktarda parammn tahsis edildigine dair bir diger énemli
belge ise Talat Paga'nin sahsi evraki arasinda yer almaktadir. “331 Senesi
Zarfinda Istihsal Olunan Tahsisat” baghg alunda 1915 senesinde tehcir icin

120

toplam 78.000.000 kurugun ayrildig: belirtilmigtir'*.

Ahmed Refik amlarinda Ermeni aileleri ile yakin iligki kurdugunu ve
onlara elinden gelen yardimi gosterdigini belirtmistir. Yakin iligki kurdugu
kigiler arasinda “Siranug” isimli kiigiik bir kiz ¢ocugu da bulunmaktadir.
Siranug, babasi askere alinmug, annesi 6lmiig ve babaannesiyle birlikte tehci-
re tabi tutulan kiigiik bir Ermeni kizidir''. Ancak 27 Temmuz ve 2 Agustos
1331 (1915) tarihli iki belge Ahmed Refik’in bu anlaumuyla ters diigmekte-
dir. Dahiliye Nazir1 Talat Paga tarafindan Halep’e ¢ekilen 27 Temmuz tarih-
li telgrafta erkekleri olmayan Ermeni ailelerinin biiyiik sehirlere gonderil-
memeleri ve kimsesiz Ermeni gocuklarinin Islam kéylerine dagitilabilecegi
bildirilmigtir. 2 Agustos tarihliyle aralarinda izmit ve Eskisehir'in de bulun-
dugu gesitli vilayet ve mutasarnfliklara cekilen telgrafta ise “asker, zabit ve
sthhiye zabitlerinin ailesinden olan Ermenilerin sevk edilmeyerek yerlerin-

de birakilmalar1” belirtilmistir'*.

""" BOA. DH. $FR, nr. 55-A/17. (bkz. Ek-6) Eskisehir'e yapilan 200.000 kurusluk édemenin yam
sira Konya Vilayeti'ne 400.000, izmit Sancagi'na 400.000, Adana Vilayeti'ne 300.000, Halep Vilaye-
ti'ne 300.000, Suriye Vilayetine 100.000, Ankara Vilayeti'me 300.000 kurugluk kaynak aktarimi
yapilmistir.

"*" Bardakg, a.ge., s. 71

"*! Ahmed Refik, a.g.e., s. 25.

'** 27 Temmuz tarihli telgraf igin bk. BOA. DH. SFR, nr. 54-A/325; 2 Agustos tarihli belge icin
bk. BOA. DH. $FR, nr. 55/18. Talat Paga'ya ait evrak arasinda Ermeni yetimlerin miktarina dair
belgeler de bulunmaktadir. Erzurum Vilayeti'nde 500; Adana Vilayeti'ne 90; Diyarbakir Vilayeti'nde
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Ahmed Refik Eskigehir Ermenilerinin tehcirine engel olmak igin Eski-
sehir’deki Alman rahibiyle konugtugunu ve ondan Avusturya sefiri vasitasiy-
la Katolik Ermenilere dokunulmamasi igin izin almasim istedigini belirt-
mektedir'®. Oysa yukarida da degindigimiz tizere 23 Temmuz 1331 tari-
hinde Ankara, Hiidavendigar vilayetleriyle Kayseri, Karahisar-1 Sahip, Nig-
de, Eskisehir ve Karesi mutasarrifliklarina gekilen telgrafla Katolik Ermeni-
lere dokunulmamasi gerektigi zaten daha énceden belirtilmigtir'**. Ayrica
hiikiimet gerekli gordagii durumlarda sadece Katoliklere dokunmamakla
kalmamig, bazi Protestan Ermeni ailelerinin de tehcire tabi tutulmasina
engel olmugtur. Nitekim Eskigehir Alman Mektebi muallimlerinden Richard
Miiller Hariciye Nezareti'ne miiracaatla, kayin pederi olan Ermeni Protes-
tan milletine mensup “Rupen Nergazaryan ve nam-1 diger Boyaciyan'in beg
nifusdan ibaret olan” ailesinin Eskigehir’de ikametlerine izin verilmesini
istemig ve Hariciye Nezareti'nce gonderilen cevapta “ikdmetlerine miisa‘ade
olunan eghasin mahall-i ahara sevkinden sarf-1 nazar olunmasi1” belirtilmis-
tir' .

Ahmed Refik, Ermenilerin taginir ve taginmaz mallarindan da bahisle
“Aruk Eskigehir Ermenileri de ¢ikarilmigti. Kiymetli halilan ve egyalan ka-
milen evlerindeydi. Fakat hiikiimet bunlart da muhafazadan acizdi. Sahipsiz
kalan evler guya polis tarafindan korunuyordu. Halbuki geceleyin halilar ve
davarlar, kiymetli egyalarin hepsi gahmiyordu. Aym hal Izmit ve Adapaza-
r'nin tahliyesi sirasinda da vukua gelmis, esyalar galindiktan sonra izi belli
edilmemek icin evler atese verilmigtir..."'”® demektedir. Ancak tehcir kara-
rinin alinmasindan hemen sonra 10 Haziran 1331 (1915) tarihinde yayinla-
nan bir talimatnameyle tehcire tabi tutulan Ermenilerin mallar hakkinda
diizenlemeye gidilmistir'*’. Buna gore bir bagkan ile biri miilki, biri maliye-
den olmak tizere 2 tyeden olugan “Emval-i Metruke Komisyonu” kurul-
mugtur. Bu komisyon bogaltilan koy ve kasabalardaki Ermenilere ait mallari
tespit edecek ve ayrinuli defterlerini tutacakur. Defterlerden biri mahalli
kiliselerde korunacak, biri mahalli yénetime verilecek, biri de komisyonda
kalacakti. Bozulabilir egya ile hayvanlar agik arttirma ile saulacak ve parasi
korunacakt. Komisyonun gonderilmeyen yerlerde talimatname hiikiimle-

1.800; Trabzon Vilayeti'nde 2.292; Sivas Vilayeti'nde 1.500 yetim ile Canik Sancagi'nda 561 ve Marag
Sancagi'nda 25 yetimin Miisliman ailelere verildig gorilmektedir. bk. Bardakg, a.g.e., s. 89.

'** Ahmed Refik, a.g.e., s. 30.

** BOA. DH: §$FR, nr. 54-A/276.

¥ HR. SYS, 2881/13-2.

" Ahmed Refik, a.g.e., s. 31.

"7 Askert Tarth Belgelent Dergust, S. 81, Ankara, Genel Kurmay Basimevi, 1982, belge no: 1832.



612 KENAN OZKAN - EMRE KILIG

rini mahalli gorevliler yerine getirecekti. Bu mallarin Ermeniler déniinceye
kadar korunmasindan hem komisyon hem de mabhalli idareler sorumlu
olacakt'®. Yapilan bu diizenlemeden sonra 10 Agustos 1915 tarihinde Da-
hiliye Nezareti tarafindan tehcirin yapildig: vilayetlere gonderilen telgrafta
sevk edilen Ermenilerin borg ve alacaklarinin tespit edilmesi istenmis, he-
men sonrasinda 11 Agustos 1331 (1915) tarihiyle vilayetlere gonderilen iki
ayrn telgrafta da Ermenilerin taginir ve taginmaz mallarimin bedellerinin
saptanarak bunlarin saulmasindan elde edilecek gelirle Ermenilerin borg ve
alacaklarinin tahsisi ve kalan paranin Ermeniler yurtlarina geri déniinceye
kadar hazinede saklanmasi ve saklanan miktar hakkinda ayrintuli cetvellerin
tutulmasi karara baglanmg, ayrica tehcire tabi tutulan Ermenilerin mallari-
nin bedellerinin altinda satildigina dair gelen sikayetler {izerine s6z konusu
mallarin satigina dair mevcut anlagmalarin feshedildigi agiklanmig, mallarin
bulundugu bélgelere yabanci ve giipheli hig kimsenin alinmamasi, var olan-
larin da hemen bolgeden uzaklagtirilmas: istenmistir'®’.  {zmit, Adapazan,
Baggecik, Eskigehir ve civarindaki Ermeni hanelerinin yagmalandig yo-
niinde gelen sikayetler iizerine, bu tiir olaylarin gergekliginin aragtirilmasi
ve mevcudiyeti durumunda hemen engellenmesi i¢in Ankara Miilkiye Mii-
fettisi Muhtar Bey'in “seri’'an Izmit'e hareket etmesi” Dahiliye Nazir1 Talat
Pasa tarafindan bildirilmigtir'*. Bunun yam sira Talat Paga'nin sahsi evraki
arasinda yer alan bir belgede Ermenilerin terk ettigi bosg hanelerin listesi
vilayetlere gore ayrintuli bir sekilde verilmistir. Bu listeye gore Izmit'te bog
hane miktar 3.589; Hiidavendigar Vilayetinde 14.856 olarak verilirken,
Eskigehir igin bu hususta herhangi bir bilgi yer almamaktadir''. Dolayisiyla
hiikiimet, Ermenilerin biraktigi bog hanelerin miktarini ¢ikartacak kadar
duruma hakimdir.

Ayrica Izmit Ermenilerinin sevkine karar verildigi 22 Temmuz tari-
hinden 3 giin sonra 25 Temmuz'da Dahiliye Nezareti'nce gekilen telgrafta
herhangi bir yagma girisimine ve karigikliga meydan vermemek igin sevk
edilen Ermenilerin, egyalarini isterlerse satabilecekleri veya yanlarina alabi-
lecekleri bildirilmigtir'*®. Yine bu yondeki bir diizenleme ile sevk edilen
Ermenilerin sevklerini hizlandirmak maksadiyla “beraberlerinde gotiiril-
melerine meydan birakilmayan egyalariin viiruduna intizaren tehir-i sevk-

"*BOA. DH. $FR, nr. 55-A/368 (bk. Ek-7). Halagoglu, a.g.m. s. 112.

910 ve 11 Agustos 1331 tarihli talimatnameler igin bk. BOA. DH. SFR, nr. 55/184; BOA. DH.
SFR, nr, 54/381 .

"0 BOA. DH. SFR, nr. 55/344.

"1 Bardakg, a.g.e., s. 91

"2 BOA. DH. SFR, nr. 54-A/298
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leri icin” siirekli miiracaatta bulunduklarindan “bu gibi miiracaata mahal
kalmamak iizere esna-yi sevkiyatta egyalarinin ashabiyla birlikte gonderil-
mesi ve istasyonlarda kalmig olan egyanin da irsali lizumu” Konya, Adana,
Hiidavendigar vilayetleriyle, Izmit, Karahisar-1 Sahip, Kiitahya, Nigde ve
Eskigsehir mutasarrifliklarina gekilen telgrafla bildirilmistir'*. Dahiliye Ne-
zaretince 4 Ekim’de “Eskigehir Emval-i Metruke Komisyonu Riyaseti"ne
¢ekilen telgrafla bolgede bulunan Ermenilerin gayrimenkullerinin komis-
yonca idaresi istenmigtir'**.

Ahmed Refik anilarinda tehcir mezalimine Eskigehir halkindan igtirak
edenlerin bulunmadigini Ermenilerin zulim gordiikleri kigilerin daha ¢ok
memur, jandarma ve polisler oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica Ermenile-
rin bu felaketinden en ¢ok memnun olanlarin Yahudiler oldugunu Tiirk ve
Ermeni unsurlar arasinda herhangi bir strtiigmenin bulunmadigini, sur-
tiigmenin tam tersine gayrimislim unsurlar arasinda mevcut oldugunu
eklemig ve bir Yahudi ile yapugi su konugmay: aktarmigtir:

“...Eskigehir'de pek az miktarda bulunan Yahudilerden biri bir
giin yamima geldi. Ermeniler aleyhinde bulunarak giiya yaranmak istedi.

- Beyefendi, ¢ok giizel oldu... Gidiyorlar degil mi? Ugurlar olsun.

Neler yapmamuglarda...”'*

Gergekten de tehcir esnasinda azinhklar arasinda var olan baz aleyh-
teki duygular, eski kinler ortaya gikmigti. Nitekim 22 Aralik 1915 tarihinde
Talat Paga imzasiyla Eskigehir Mutasarrifhigi’na cekilen telgraf, Rumlarin
Ermenilere yonelik husumetini ortaya koymaktadir. Mihahggik Kaymakami
Yuvanaki Efendi’'nin “Ermeni iglerinde su-i hal ve hareketleri goriilen sahis-
larla gece vakti meclis-i idareyi toplayarak Ermenilere cebren muamelat-1
feragiye icra ettirmek” istediginin anlagilmas: iizerine Divan- Ali'ye sevk
edildigi s6z konusu bu telgrafla bildirilmistir'*®. Goriildiigii gibi Osmanl
Devleti olaganistii kogullarin yaganmasina ragmen azinhk unsurlar arasin-
da adaletin saglanmasi igin her tiirli tedbiri almig ve sorumlular cezalan-
dirmigtir. Bakilacak olursa hiikiimet, sevkiyat esnasindaki dikkatsizlikleri ve
usulsiizliikleri nedeniyle gayrimislim devlet memurlarini cezalandirmakla
yetinmemis, ayni ciddiyetsizligi gosteren Tiirk memurlarimi da gerekli se-
kilde cezalandirmigur. Nitekim Ermeni sevkiyau sirasinda gayretsizligi go-

'3 BOA. DH. $FR, nr. 57/320.

' BOA. DH. $FR, nr. 57/61 (.k. Ek-8).
"> Ahmed Refik, a.g.e., s. 31 vd.

' BOA. DH. SFR, nr.59/196.
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rilen Eskigehir Polis Merkez memuru hakkinda, Muhacirin Midiira Sikri
Bey tarafindan 18 Eylil'de Dahiliye Nezareti'ne yapilan sikayet iizerine,
Izmit Mutasarrifligi vasitasiyla Heyet-i Tahkikiye Reisi Hulusi Bey'e Dahili-
ye Nezareti tarafindan 28 Eylil 1331 (1915) tarihinde gekilen telgrafla polis
memuru hakkinda tahkikatin baglatilmas: istenmigtir'”’. Buna benzer bir
sekilde Sivas vilayeti dahilinde meydana gelen iki olayda da Tenoz Kayma-
kami Cemil Bey ve Aziziye Kaymakami Hamid Bey'in azledilerek Divan-1

Harb’e verilmeleri kararlagtirilmigtir'®,

Eskigehir’deki Ermenilerin sevkiyati sirasinda bazi aksakliklar yagansa
da hiikiimet miimkiin olan en kisa zamanda aksakliklara miidahale etmis,
merkezden gonderdigi talimatlar ve memurlar vasitasiyla sevkiyati denetim
alunda bulundurmaya ¢ahgmigtir. 22 Tegrinievvel 1331 (22 Ekim 1915)
tarihinde Eskigehir Mutasarrifhgi’na gekilen telgrafla da “yerli Ermenilerin
sevkinden sarf-1 nazar olunmasi” belirtilerek sevkiyata son verilmesi isten-

migtir'®’.

Sonug

Ahmet Refik'in Eskigehir’deki Ermeni tehcirine dair anlatimlariyla
Bagbakanlik Osmanlh Arsivi'ndeki belgeler arasinda biiytik farkhliklar mev-
cuttur. Her seyden 6nce arada kronolojik uyusmazhklar bulunmaktadir.
Mevcut tutarsizhklar: ana hatlariyla yeniden siralayacak olursak:

1- Ahmet Refik, izmit ve Eskigehir'deki Ermenilerin sevkiyat igin Ha-
ziran 1915 tarihini verirken, arsiv belgelerinden anlagildigina gore s6z ko-
nusu sehirlerdeki Ermeni sevkiyatina 22-23 Temmuz 1915 tarihlerinde
baglanmigtir.

2- Eskigehir'deki yigilmadan bahsederken higbir Ermeni’'nin sevkinin
miimkiin olmadigim belirtmis, ancak aym zamanda Eskigehir'den gidenler-
le Alayunt'ta ikinci bir istasyonun olusturuldugunu vurgulamistir. Ahmet
Refik, Ermenilerin Eskigehir istasyonunda toplanmalarina gerekge olarak
bunlarin bilet paralarinin olmamasimi gostermektedir. Oysaki 5 Eylil 1915
(1331) tarihli belgeden Ermenilerin bekletilmesinin sebebinin, vagonlarin
asker sevkiyatinda kullanilmas: oldugu anlagilmaktadir. Asker sevkiyat: igin
Ermenilerin bekletildigi, bos yer bulundukga posta trenleriyle kiigiik grup-
lar seklinde dahi olsa Ermenilerin gonderildigi ve nitekim Eskigehir ve

""" BOA. DH. $FR, nr. 56/335 (Bkz. Ek-9)
* BOA DH. $FR, nr. 57/105; BOA. DH. SFR, nr. 57/116.
' BOA. DH. SFR, nr. 57/295.
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Alayunt istasyonlarindan 500-600 kiginin Karahisar'a geldigi belgelerden
anlagilmaktadir.

3- Ahmed Refik, Eskisehir istasyonunda Ermenilerin “Haziran giinesi
alunda” toplanmaya bagladigim vurgulamig, ancak birkag saur sonra git-
mekten timidini kesenlerin “soguktan korunmak igin ¢adirlar yapmaya”
bagladiklarimi yazmigtir'®. Ona gére Ermeniler Haziran ayinda giinesin
alunda kavrulurken birden iigiimeye baglamiglar. Bu ve buna benzer ¢eligki-
li anlaumlar dikkat ¢ekicidir.

4- Tehcire tabi tutulan Ermenilerin ¢ok yoksulluk ¢ektigini ve yollarda
perisan olduguna israrla vurgu yapan Ahmet Refik, ilkenin olaganiistii
kosullar altinda bulundugu, savas durumunda bu ve buna benzer hizmetle-
rin tam anlamiyla yiiriitilemeyecegi gercegini goz ard1 etmektedir. Buna
ragmen belgelerden anlagilmaktadir ki, mevcut sartlar dahilinde birtakim
tedbirler alinmaya cahgilmistir. Nitekim 19 Agustos 1915 (1331) tarihli bel-
gede Ermenilere dagiilmak iizere miimkiin olan miktarda ekmek ile Eski-
sehir Sancagi'ma 200.000 kurugluk bir kaynak aktarimi yapilmistr. Bu
odemenin yami sira Konya Vilayeti'ne 400.000, Izmit'e 400.000, Adana,
Halep Vilayetlerine 300.000 ve Suriye Vilayeti'ne 100.000, Ankara Vilaye-
ti'ne 300.000 kurugluk kaynak aktarimlari yapilmisur. Gorualdiga iizere
hiikiimet Ermeni sevkiyatinin yapildigi giizergah iizerindeki bolgelerde
Ermenilerin gii¢ kosullarda kalmasim engellemek igin mevcut imkanlan
zorlamig ve gerekli tedbirleri almigtir.

5- Ahmet Refik’in Ermenilerin taginir ve taginmaz mallar1 hakkindaki
iddialarina ragmen hiikiimetin bu konuda ne denli titiz cahsug da belge-
lerden anlagilmaktadir. 10 Haziran 1919 (1331) tarihli talimatname ile teh-
cire tabi tutulan Ermenilerin mallan hakkinda diizenlemeye gidilmigtir. Bu
dogrultuda “Emval-i Metruke Komisyonu” olusturularak koy ve kasabalar-
daki Ermenilere ait mallarin ayrinul defterleri diizenlenmigtir. 10 ve 11
Agustos 1915 (1331) tarihlerinde yapilan diizenlemeler kapsaminda da
Ermenilerin borg ve alacaklarinin tespiti yapilmig ve mallarinin bedellerinin
saptanarak bunlarin saulmasindan elde edilecek gelirle borglarinin éden-
mesi karara baglanmugtir.

6- Ahmet Refik’in bir diger iddiasi ise Katolik Ermenilere ait iddialar-
dir. Avusturya sefiri aracihigiyla Katolik Ermenilere dokunulmamas igin izin
alinmasi gerektigi talebinde bulunmugtur. Oysaki 23 Temmuz 1915 (1331)

40 Kargilagirma igin bk. Ahmed Refik, a.g.e., s. 25 ve 26
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tarihli belgeden hiikiimetin Katolik Ermenilerin sevkinden uzak durdugu
anlagilmaktadir. Hiikiimet 6zellikle 1zmit ve gevresindeki Ermenilerin sev-
kinde esnek davranmgtir'®'. Doguda tehciri siki bir gekilde uygulayan dev-
let batida son derece esnektir. Bunun nedeni batidaki Ermenilerin doguya
oranla olaylara fazla karigmamalaridir. Devletin bu konudaki esnekliginden
ozellikle de Katolik Ermeniler istifade edebilmiglerdir. Yukarida séziinii
ettigimiz 23 Temmuz 1915 (1331) tarihli belge bunun agik bir delilidir.

7- “Ahmet Refik ve iki Komite iki Kital” baghg altinda da inceledigi-
miz iizere Ahmet Refik, basta Ittihat ve Terakki yanlis bir séyleme sahipken
zaman iginde ittihatgilar hakkindaki diigiinceleri degigmis ve onlar1 “zorba-
lar” olarak nitelendirmeye baglamigtir. Ondaki bu degisimin alunda yatan
nedenler arasinda Ittihatg hiikiimetlerden bekledigi terfi ve riitbeleri ala-
mamig olmasinin énemli bir etken oldugu gézden kagirlmamahdir. Ahmet
Refik Eskigehir’deki tehcire dair anilarim 3 yil sonra ve son derece dramatik
bir dille yayimlamigtir. Onun amilarini yayimlamak igin 3 yil beklemesi ve
donem olarak ittihatq aleyhtarhgimin hat safhada oldugu, ittihatgilarin
Divan-1 Ali'de yargilandig bir ortami se¢mesi dogal olarak kafalarda bir dizi
soru igaretinin dogmasina neden olmaktadir. Pargalar bir araya getirdigi-
miz zaman ulagtgimiz nokta, Ahmet Refik adina giiven veren bir tablo ol-
maktan oldukga uzakur.

8- Tagnaksutyun Partisi'nin énde gelen isimlerinden ve Ermenistan
Devleti'nin ilk bagbakan1 Kagaznuni'ye gore Ermeniler, Carlik Rusya’si tara-
findan I.Diinya Savagi sirasinda Tiirklere kargi kullanilmuglardir. Ayrica
tercih kararim aldiklan igin Tiirkler higbir sekilde sorumlu tutulamazlar ve
sorunun en mantikh ¢6ziim yolu budur. Ancak buna ragmen Ahmet Refik,
eserinde bu kararindan dolay: Ittihat ve Terakki yonetimini son derece sert
ifadelerle elesgtirmektedir.

Biitiin bunlar bir kez daha ortaya koymaktadir ki, milletlerin kaderini
belirleyen, uluslararas: alanda iyi ya da kétii taninmalarini saglayan bu tiir
hassas konularda nesnellikten uzak, kigisel duygularin agir bastg, higbir
belgeye ve somut veriye dayanmayan ¢ahgmalara giivenmek, onlar iizerin-
den bir takim séylemler gelistirmek, fikirler ortaya atmak telafisi cok zor
hatalara neden olabilir. Nitekim Ermeni asilli iinlii tarihgi Levon Panos
Dabagyan, “Osmanl’'da Ser Hareketleri ve Abdiilhamid Han” baglikli ¢ahs-
masinda Ahmet Refik’in yukarida inceledigimiz eserine atiflarda bulunarak
Ermeni tehciri {izerinde gesitli yorumlarda bulunmugtur. Dabagyan, Ahmet

" Giinay, a.g.e., s. 44 vd.
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Refik’in bu ¢aligmasin1 “Merhum asker ve tarihgi, Ahmet Refik Alunay Be-
yefendi'nin son derece degerli bir vesika tegkil eden eseri...” olarak nitelen-
dirmektedir'*?. Goriildiigi tizere bilimsel herhangi bir yani bulunmayan,
son derece 6znel degerlendirmeler ve gozlemler igiginda kaleme alinmus,
herhangi bir belge ya da kanita dayanmayan bu ve buna benzer ¢ahgmalar,
bu alanda yazilan eserlere kaynak tegkil edebilmektedir. Bu agidan bakacak
olursak, kaynaklari yanhg “bilimsel” ¢aligmalar insanlar1 yanhs degerlendir-
melere sevk edecektir. Sozde Ermeni soykirim gibi Tiirk milletinin uluslar
arasi alanda sayginhgin zedeleyecek boylesine hassas bir konuda bu &lgiit-
lerde yazilmug eserler olaylari aydinlatmaktan gok, gergeklerin éniine perde
cekmekten oteye gitmeyecektir. Dolayisiyla konuyla ilgili galigmalara bu
agidan yaklagmak bilimsellik ve nesnellik adina yapilacak en dogru hareket
olacakur.

42 | evon Panos Dabagyan, Osmanli'da Ser Hareketleri ve Abdiilhamid Han, 2. Bs., 1Q Kiltir Sanat
Yayinailik, istanbul, 2003, s. 406 vd.

Belleten, C. LXXIV, 40
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Ek 2: Vilayet/liva dahilinde bulunan Ermenilerin ihraci ve yalmz Katolik Ermenile-
rin istisnasi
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Ek 3: Eskigehir'deki Ermenilerin sevk olunduguna dair
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Ek 4: Eskigehir'deki Ermenilerin sevk olunduguna dair
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Ek 5: Tehcire tabi tutulan Ermenilerin iagelerinin temini ve ekmek ihtiyaglarinin
kargilanmasi
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Ek 6:  Ermenilerin iaselerinin temini icin Eskischir Sancagi'na 200.000 kurusluk kay-

nak aktarimm
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Ek 7: Ermenilerin taginir ve taginmaz mallarinin muhafazasi igin “Emval-i Metruke
Komisyonlari”nin kurulmasi
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Ek 8: “Eskigehir Emval-i Metruke Komisyonu”na cekilen telgraf
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Ek 9: Polis memuru hakkinda tahkikat baglatilmasi



Kitap Tanitmalar:

Georgia Eglezou, The Greek Media in World War I and Its Aftermath: The
Athenian . Press on the Asia Minor Campaign (I.B.Tauris, 2009) 288 sayfa,
ISBN: 1845117875, 9781845117870

Tiirkiye’de Milli Miicadele yillan olarak bilinen 1919-1922 dénemine ait ¢alimalar pek ¢ok-
tur. Bilindigi tizere bu dénemde Anadolu’da Tiirkler bir 6liim-kalim savagi vermis ve bu miicadele
daha ¢ok Anadolu’yu iggal eden Yunan ordularina karsi olmustur. Bu dénem Tiirk tarihgiligi icin ne
kadar 6nemli ise aym sekilde Yunan tarihgiligi icin de énemlidir. Zira Eglezou'nun kitabinda da
anlauldign gibi bu dénem Yunan devleti igin bir kriz dénemidir. Her ne kadar Yunanistan'da bu
déneme dair birgok Yunanca eser varsa da Ingilizce lisaminda akademik galisma sayisi pek o kadar da
fazla degildir. Eglezou ingilizce hazirladign bu galigmasinda Yunan tarihinde ¢ok énemli olan bu
dénem sirasinda Atina basiminin ne tiir bir tavir takindigini, basinin iktidarla iligkilerini ve Anado-
lu’daki savag okuyucularina nasil yansitugimi anlatmaktadir. Bu gahgma sitiphesiz Tiirk tarihgileri igin
de onemlidir. Zira 1919-1922 dénemini aragurirken ve bu donemle ilgili eserler ortaya koyarken
Yunanistan'da neler olup bittigini anlamak Tiirk tarihgilerine yeni bakig agilar: saglayabilecektir.

Eglezou galiymasinda birincil kaynak olarak on iki Atina gazetesini segmigtir. Gazeteleri done-
min siyasi giiglerine yakinhklarina gore ii¢ gruba ayiwrmigur: Venizelosqu, Venizelos kargitlan ve
Sosyalistler. Bu son grubun kendi yayin orgam vardir: Rizospasti gazetesi. Venizelosqu ve Venizelos
kargiti gazetelerin sahipleri ise 6zel kigilerdir. Ancak bu kisiler destekledikleri siyasi goriigiin temsilci-
leri ile yakin iligki i¢erisindedirler. Yani bir nevi o siyasi goriigiin yayin organi gérevini gérmiglerdir.
Bunun kargiiginda da eger destekledikleri siyasi goriis iktidarda ise iktidar tarafindan kendilerine
gesitli imtiyazlar saglanmigur. Mesela 1919 yihindaki Paris Barig Konferans: sirasinda ilk elden haber-
ler ilk 6nce ve neredeyse sadece Bagbakan Venizelos'un yakin arkadag olan Andreas Kavafakis'in
editorliigiini yapugi Eleftheros Typos gazetesinde yayinlaniyordu. Venizelos iktidardan uzaklagip
yerine Venizelos karsii koalisyon geldiginde bu koalisyonun liderleri Calogeropoulos ve Gounaris
1921 Subat'inda Londra'daki goriigmelerle ilgili detaylan sadece kendilerine yakin olan Kathimerini
gazetesinin editorii Vlachos'la paylagmiglarda.

Eglezou, Sosyalist partinin yayin orgam Rizospasti’yi ise ayr bir kategoride degerlendirmekte-
dir. Bu gazete hem Venizelosqulart hem de Venizelos kargitlarim elestirmekteydi. Bu iki grubu da
burjuva partileri olarak degerlendirmekteydi. Bu iki grubun Biiyiik Devletler'in oyununa geldikleri-
ni ve Biiyiik Devletlerin emperyalist projelerine alet olduklarina dair yaymlar yapmaktaydi. Ayrica,
yine bu iki gruptan farkh olarak bagindan beri Yunanistan'in Anadolu'yu iggal etmesine karsiydi.
Rizospasti Yunan halkinin uzun savaglardan bikugini ve aruk bang igerisinde yasamak istedigini iddia
etmekteydi. Zaten fakir bir iilke olan Yunanistan'in elinde ne varsa Anadolu’daki maceraya harcama-
s anlamsizdi. Ayrica bu macera Yunanistan'’dan ¢ok Biiyiikk Devletler'in emperyalist amaglarina
hizmet etmekteydi.

Eglezou bu ¢aligmasinda 1919-1922 déneminin Yunan devleti igin bir kriz déonemi oldugu
tespitini yapmaktadir. Diger iilkeler Birinci Diinya Savagi'min yaralarini sarmaya ¢aligirken Yunanis-
tan Anadolu’da yeni bir seriivene girigmistir. Bu seriiven ii¢ yildan fazla siirmiig ve sonucunda hem
Yunan ordusu ¢ok agir bir yenilgi alarak Anadolu'yu terk etmig, hem de bu savag sirasinda ve sonra-
sinda imzalanan Lozan anlagmasi uyarinca Anadolu Rumlar Tiirkiye'yi terk etmislerdir. Yaklagik
1.500.000 Rum'un Yunanistan'a gog etmesi Yunanistan'da alundan kalkilmasi zor ekonomik, sosyal
ve siyasi sorunlar dogurmugtur.

Yazar, Anadolu'daki savag sirasinda Atina basininin yogun propaganda faaliyetlerinde bulun-
dugunu anlatmaktadir. Bu propaganda yakin Yunan tarihinin en énemli ii¢ meselesi olan Megali
Idea, “Milli Hiziplesme” (ethnikos dichasmos) ve ‘dig miidahale’ ile ilgilidir.



620 KITAP TANITMA

Megali Idea ve onun gergeklestirilmesi meselesi ile ilgili Eglezou hem Venizelosgu basinin hem
de Venizelos kargis giiglerin fikir birligi igerisinde olduklarim belirtmektedir. Bu iki grup arasindaki
tariyma ise Megali Idea’min nasil gergeklestirilecegi, ya da neden gerceklestirilemedigi hakkindadir.
Bu noktada Anadolu maceras: hakkinda iki tarafin birbirlerini niye elestirdigi konusu Yunanistan'da
genel olarak Anadolu’nun Yunanistan tarafindan isgali hakkinda ne diisiiniildiigiinii anlamak agisin-
dan 6nemlidir. Sosyalistler hari¢ Yunanistan'’da Anadolu'nun isgal edilmesi konusunda bir fikir
birligi oldugu goriilmektedir. Sosyalistler, savas iilkenin kaynaklarim tiikettigi igin savaga kargidirlar.
Venizelosqu-Venizelos kargin gekismede ise elestiriler bu iggalin neden daha etkili bir sekilde yapila-
madigina dairdir. Ayrica, baz1 Venizelos kargiu kigiler mevcut imkanlarla Yunanistan'in Anadolu'yu
iggal etmesinin pek de mantkh olmadigini séylemislerdir. Yani, ashnda bir bakima ne Venizelosgular,
nede Venizelos kargitlar1 ashinda Anadolu’da Yunan isgalini megru kilacak herhangi bir durumun
olmadigy; niifus yogunlugu 6lgii alinacak olsa bile herhangi bir gekilde Rumlarin Anadolu’da gogun-
luk tegkil etmedikleri; ayrica Anadolu Rumlar’'nin tamaminin Yunanistan'a kaulma konusunda toplu
bir gekilde herhangi bir taleplerinin olup olmadig gibi konularla ilgilenmemektedirler. Anadolu'ya
asker gtkarma hareketinin hangi kritere gore megru gosterilebilecegine dair bir tarugma da bu iki
grup arasinda olmamigtir. Mesele, bu isgalin zamanlamasina ve nasil yapilacagina dairdir ve muhale-
fette olan siyasi goriig iktidardakileri bu iggali etkili bir sekilde gergeklestirememekle ve dolayisiyla
Yunan milli gikarlarina yeterince hizmet etmemekle suglamaktadir.

“Milli Hiziplesme” meselesinin bu dénemde Atina basinina yansimas: ise daha gok “igerideki
diigmanlara” kargi propaganda olarak kendisini gostermigtir. 1920 Kasim'ina kadar Yunanistan'da
Venizelosqular iktidardaydi. Ancak, 1920 Agustos’unda Sevr Anlagmasi'ni istanbul hiikiimetine kabul
ettirme bagarisina ragmen iig ay sonra Venizelos segimleri kaybederek iktidardan uzaklagtirilmigt.
Venizelos, iktidarda kaldig: siirede bir yandan Anadolu’nun isgali ile ugrasirken bir yandan da iilke-
sinde muhalefete kargi miicadele vermekteydi. Venizelosqularin Venizelos kargii siyasi giiglerle bu
miicadelesinin kokleri “Milli Hiziplesme nin bagladin Birinci Diinya Savagi'min patlak verdigi 1914
yilina kadar gitmekteydi. Birinci Diinya Savag bagladiinda Yunan Krali Konstantin savas sirasinda
tarafsiz kalmaktan yanaydi. Halbuki Basbakan Venizelos, itilaf Devletleri yaminda savasa girilmesi
taraftariydi. Ancak Konstantin Venizelos'un baskilarina boyun egmedi ve 1915 Ocak'inda Venizelos
gorevinden istifa etti. 1915 Haziran'inda yapilan yeni segimleri Venizelos kazandi, ancak Agustos
aymna kadar Kral hiikiimeti onaylamadi. Bu sirada Bulgaristan'la Sirbistan arasinda gikan savaga
Venizelos miidahil olmak istedi. Aralik ayinda ikinci defa Konstantin basbakanini istifaya zorlad.
Venizelos Atina’y: terk etti. Ancak 1916 Agustos'unda Selanik’te kendisinin baginda oldugu gegici bir
hiikiimet kurdu ve Konstantin’e kargi miicadelesini itilaf Devletleri'nin de destegiyle buradan siir-
diirdi. Venizelos ile Kralalar arasindaki bu miicadele iilkede derin bir siyasi kamplagma dogurdu.
Ve bu kamplagma yakin Yunan tarihinin en énemli meselelerinden birisi haline geldi.

1919-1922 yillar arasinda Yunan ordularimin Anadolu isgali sirasinda bu kamplagma ve her
iki kampin birbiriyle miicadelesi Eglezou'nun tespitiyle Atina basinin propaganda faaliyetlerinde de
kendisini gostermigtir. 1920 Kasim'ina kadar Atina’daki Venizelosqu basin, iktidardaki Venizelos'un
da yonlendirmesiyle Anadolu’daki Yunan isgalinin ne kadar iyi yiiritildiigini ve Venizelos'un
“Biilyiik Yunanistan™ kurma yolunda ne kadar basaril oldugunu Yunanistan'daki Venizelos kargit
gliclere karsi bir propaganda olarak anlatmaktaydi. Kasim ayinda se¢imi Venizelos karsiu giigler
kazandiginda bu sefer de onlara yakin basin Venizelos'un bir “hain” oldugunu, Yunanistan'dan
ziyade ltilaf Devletleri'ne hizmet ettigini, elbette Anadolu'nun Yunanistan'la birlesmesi gerektigini
ancak bunun Kral Konstantin sayesinde gerceklesebilecegine dair propaganda yapmgti.

Yakin Yunan tarihinin iigiincii 6nemli meselesi olan Biiyiik Devletler'in Yunanistan ig ve dig
meselelerine miidahale etmesi hakkinda Atina basiminda 1919-1922 déneminde yogun yaynlar
yapilmistir. Eglezou bu konuda Venizelosqu ve Venizelos kargii basinin yayinlarinin mevzubabhis olan
iilkeye gore benzerlik ve farkhlik gosterdikleri tespitini yapmaktadir. italya ile ilgili olarak; Anado-
lu'daki Italyan gikarlani ile Yunan gikarlari gelistigi igin italya hem Venizelosqu hem de Venizelos
kargiti basinda kétillenmig ve Yunanistan'in diigmani olarak gosterilmigtir. ingiltere ve Fransa hak-
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kinda ise Venizelos iktidarinda bu iki iilke Yunanistan'in dostu olarak gosterilmiglerdir. 1920 Ka-
sim'inda Venizelos karsiti giicler iktidara geldiklerinde baslarda onlar da bu tutumu siirdiirmiigler-
dir. Ancak daha sonra Venizelos karsit1 basinda Ingiltere dost olarak gosterilmeye devam etmisse de
Fransa, Mustafa Kemal ile igbirligi yapug gerekgesiyle aruk dost bir iilke olmaktan gikarilmig ve bu
iilke aleyhinde yayinlar baglamisur. Eglezou bazen bazi Venizelos karsiu gazetelerin biitiin Biiyiik
Devletler aleyhinde yayinlar yapuklarimi belirtmektedir. Muhalefetteki Venizelosqular1 destekleyen
basin ise Biiyiik Devletler'e karsi mutedil tavrimi devam ettirmistir. Ancak Yunan ordularinin savast
kaybetmesinden sonra Venizelosqu basin da aym sekilde Biiyiik Devletleri kotiileyici yaymlar yapmus-
ur.

Eglezou, Sosyalistlerin yayin orgam Rizospasti'nin bagindan beri Biiyiik Devletler aleyhinde
diizenli yayin yapan tek gazete oldugu tespitini yapmaktadir. Bu gazeteye gore dostlugu aranmasi
gereken tek iilke Sovyetler Birligi'dir. Diger Baul devletler emperyalisttirler ve Yunanistan'in milli
gikarlarindan ziyade kendi ¢ikarlarim gozetmektedirler.

Kitap hakkindaki yukaridaki genel degerlendirmeden sonra, Tiirk tarihgilerinin de yakindan
ilgilendigi Paris Barig Konferansi, Izmir'in Yunanistan tarafindan isgali, Sevr anlagmasi ve izmir
yanginm gibi konularda Atina basininda gikan haberleri Eglezou'nun nasil degerlendirdigine bakildi-
ginda; oncelikle Venizelos'un Paris Barig Konferansi sirasinda elini giiglendirmek igin hem Yunan
basinini hem de yabanci basini etkili bir sekilde kullanmaya ¢ahsug goriilmektedir. Venizelos, bilhas-
sa dort Ingiliz gazetesinin Yunanistan lehinde yayinlar yapmasini saglamisur. Bunlar The Times,
The Manchester Guardian, the Morning Post ve The Westminister Gazette idiler. Eglezou bunlardan
en fazla Yunan taraftari olanmin The Morning Post oldugunu belirtmektedir.

Venizelos ingilizlerle kurdugu yakin iligkilerin faydasini Yunanistan'da kendi lehine bir basin
faaliyeti olugturma adina da gormiigtiir. Eglezou, Yunanistan'da gazete gikarma isinde maddi kisitla-
malardan dolayi zorluklar yasandigini ancak Ingiliz Digisleri Bakanhgi'nin Venizelosqu basim maddi
bir sekilde desteklemesinden dolay1 Venizelos'un kendisine kargi olan giiglere gore basin iizerinden
daha iyi miicadele verebildigini tespit etmektedir.

Eglezou Rizospasti haricindeki biitiin Atina basinimin Venizelos'un Barig Konferansi'nda dile
getirdigi taleplerini destekledigini yazmaktadir. Ancak Venizelos karsin basinin, eger Venizelos
amaglarini gergeklestiremezse, siddetli bir elestiri hazirhg igerisinde oldugunu da belirtmektedir.

Venizelos'un Paris'te 6ne siirdiigii Yunan taleplerinden bir tanesi izmir ile ilgiliydi. Venizelos
Istanbul hakkinda simdilik ok istekli goriinmese de Izmir'in mutlaka Yunanistan'a baglanmasi
gerektigini digiiniiyordu. Paris'te izmir hakkinda girigimlerini siirdiiriirken Venizelos bir yandan da
Izmir ve havalisine Yunanh gazeteciler gondererek oradaki Rum ahali i¢inde propaganda yapunyor
ve Izmir Rumlarini ilerideki Yunan isgaline hazirhyordu. Eglezou daha 1919 Ocak’inda bazi Yunanh
gazetecilerin izmir'e vardiklarini ve orada Atina'daki gazetelerin muhabirligini yapar gibi gorindiik-
lerini yazmaktadir. Ancak bu gazetecilerin ger¢ek amaci oradaki ahaliyi bir Yunan idaresi konusunda
harekete gegirmekti. Eglezou'nun bu tespiti, Izmir'in 1919 Mayis'inda Yunanistan tarafindan isgal
edilmesinden énce bu devlet tarafindan bélgede yiiriitiilen propagandanin ve belki de tedhis hare-
ketlerinin anlagilmasi agisindan énemlidir. Ayrica, yine Eglezou bazi gazetecilerin Izmir'e Yunan
Kizilhaa iiyeleri olarak gittiklerini ancak burada gesitli propaganda faaliyetlerine giristiklerini anlat-
maktadir. Bu gazeteciler izmir'de sadece Rum gazetelerinde degil Fransiz, Ermeni ve Musevi gazete-
lerinde de izmir'in Yunanistan tarafindan iggal edilmesine yonelik makaleler yayinlamiglardi. Yunan
Kizilhaci, Yunanistan'in Anadolu'daki hedefleri dogrultusunda sadece izmir ve bolgesinde bu tiirlii
faaliyetlerde bulunmamig, Dogu Karadeniz Rumlari'm da énce Istanbul sonra da Ankara hiikiimeti-
ne kargi ayaklandirma iginde de 6nemli bir rol oynamigtir.

1919 Mayis'inda Yunanistan izmir'e asker gikarmisti. Yunanistan'in izmir'e asker gikarmasi
dogal olarak Atina basiminda genis yer bulmustu. Eglezou Atina basimin Yunanistan'in “yayilmaa
milliyetgiligi"ni 6verken Yunan askerlerinin gikarma sirasinda giristikleri katliamlarin dstiini 6rtti-
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glini belirtmektedir. Eglezou Atina basimimin gikarma sirasinda meydana gelen hadiselerden bu
katliamlarin kurbani olan Tiirkleri sorumlu tuttugunu séylemektedir. (The Athenian newspapers
covered up Greek responsibility for these incidents, putting the entire blame on the Turks, despite
their being victims of several atrocities.) Eglezou, sadece Rizospasti gazetesinin Izmir'in iggalini des-
tekler yayin yapmadigini yazmaktadir. Ancak bu konuda bu gazetede yaymnlanan haber neredeyse
tamamen sansiir edilmigti. Sansiir meselesinde ayrica, Eglezou kitabinin gesitli yerlerinde hem
Venizelosgularin hem de Venizelos karsitlarinin iktidarda olduklar1 siirece basina siki bir sansiir
uyguladiklarini belirtmektedir.

Sevr Anlagmasi'min imza edilmesine Atina basiminin verdigi tepkiyi degerlendirirken yazar,
Venizelosgu basinin bilhassa da yaklasan se¢imlerde Venizelos'un elini giiglendirmek igin Sevr An-
lagmasi'm biiyiik bir zafer olarak igledigini belirtmektedir. Venizelos karsii basin ise Venizelos'un
basarisiz oldugunu ashnda Yunanistan lehine daha biiyiik kazamimlar elde edebilecegini yazmugt.
Burada yine iki basin arasindaki taruyma Yunanistan'in Sevr Anlagmas ile ilgili kazancinin yeterli
olup olmadig ile ilgiliydi. Eglezou Rizospasti'nin bu iki grup basindan farkh olarak Sevr Anlagmasi'ni
elegtirdigini yazmaktadir. Bu gazetenin yaklagimi yine simf temellidir. Rizospasti'ye gore Sevr Anlag-
masi burjuva partilerin taleplerinin ifadesidir, ancak Yunanistan'da fakirlikten zor durumda olan
halka bir faydasi yoktur. Sadece Anadolu’daki Rumlar da Yunanistan'daki “zorba"larin iktidar aluna
gireceklerdir. Rizospasti, Anadolu Rumlarinin “siyasi kélelik"ten kurtulmug olabileceklerini, ama bu
sefer de Yunanistan'daki “finansal kéleligin™ mahkumu olacaklarini iddia etmekteydi.

Yazar, izmir yanginina degindigi kismin girisinde izmir'in diizenli ve diizensiz Tiirk birlikle-
rince yakildigi goriigiinii destekler ifadeler kullanmaktadir. Eglezou daha sonra izmir yanginindan
zarar goren Rum ahalinin durumunu Atina basinin - yabana basinla beraber - Tiirkleri kotiilemek
adina kullandigim anlatmaktadir. Eglezou Atina basinin izmir'i Tiirklerin yakug gorigiini yaydigin
belirtmektedir. Ancak Atina gazetelerinin Izmir'in Tiirkler tarafindan geri alinmasindan sonra bu
sehirde muhabirlerinin olmamasindan dolay: “gérgii sahitlerinden” yangin hakkinda bilgi aldiklarini
yazmaktadir. Buna gore bilhassa Amerika'nin izmir konsolosu George Horton ve Amerikal misyoner
Minnie Mills'in ifadeleri Atina basinda islenmistir. Ancak yazar, burada bu “gérgii sahitleri” meselesi-
ni akademik bir sorguya tabi tutmamaktadir. Zira mesela, 13 Eyliil'de izmir'de yangin basladiginda
George Horton gehirde degildi ve goktan Atina'ya dogru yola gikmusti. Yani yazar Atina basinin
haberlerine kaynak gosterdigi “gorgii sahitleri” meselesinin de ihtilafl oldugunu goz éniine almaliy-
di. Yazar, en azindan kendi kitabinin ashyla ¢ok da ilgisi olmayan bu kadar ihtilafli bir konuda gerekli
arastirmayr yapmadan fikir beyan etmek yerine bu konunun tarihgiler arasinda tarugmah bir konu
oldugunu belirterek sadece Atina basiminda nasil islendigini anlatmakla yetinmeliydi. Ayrica,
Eglezou'nun kendi tespit ettigi gibi Rizospasti gazetesi de Izmir yanginindan dogrudan Tiirkleri
sorumlu tutmamaktaydi.

Basin, kamuoyunun yansiuldigi ya da sekillendirilmeye cahgildign bir alandir. Basinda gikan
haberlerden hem kamuoyunun neyi nasil diigiindiigiinii hem de neyi nasil diigiinmesi istendigini
anlamak mimkiindiir. Eglezou'nun “karg tarafin” ne diigiindiigiinii anlatug bu kitabi Tiirk tarihgi-
liginde ¢ok dnemli bir konu olan “Milli Miicadele Dénemi”ne farkh agilardan yaklagilmasina ve daha
iyi anlagilmasina katki saglayacakur.

BESTAMI S. BILGIC



Ransom Slavery along the Ottoman Borders (Early Fifteenth-Early Eighteenth
Centuries) (Osmanh Sinirlarinda Fidye Esareti (Onbesinci Yiizyihn Baglarin-
dan-Onsekizinci Yiizyihin Baglangicina Kadar)), ed. Geza David and Pal
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Geza David ile Pal Fodor'un editérliigiinii iistlendiggi Ransom Slavery along the Ottoman Borders
(Early Fifteenth-Early Eighteenth Centuries) (Osmanh Sinirlarinda Fidye Esareti (Onbesinci Yiizyiin
Baglarindan- Onsekizinci Yiizyilhn Baglangicina Kadar)) adh kitap, Brill Yayinevinin “The Ottoman
Empire and Its Heritage” (Osmanh imparatorlugu ve Miras:) serisinde otuz yedinci cilt olarak ¢ik-
mugtr. Bu ¢aligma, Eniko Csukovits, Istvan Tringli, Arpad Nogrady, Geza Palffy, Klara Hegyi, Ferenc
Szakaly, Istvan Gyoérgy Toth, Zsuzsanna . Ujvary, Janos J. Varga, Geza David, Maria Ivanics ve Pal
Fodor olmak iizere on iki Macar aragtirmacimin konuyla ilgili makalelerini ihtiva etmektedir. Ayrica
kitabin bag kisminda igindekiler (V-VI), Onsoéz (VII-VIII), Kisaltmalar (IX) ve Girig (XI-XX) boliim-
leri yer almaktadir.

Geza David ve Pal Fodor'un editor olarak kaleme aldign kitabin Onsoz'iinde yine kendilerinin
editorliigiini yapug ve 2000 yilinda aym yaymevinin bastin Ottomans, Hungarians, and Habsburgs
in Central Europe. The Military Confines in the Era of Ottoman Conquest (Orta Avrupa'da Osmanl-
lar, Macarlar ve Habsburglular. Osmanh Fetih Déneminde Askeri Sinir Bolgeleri) adh eserde fidye
esareti ile ilgili ikinci bir cildin hazirlandign duyurulmugtur. Ayrica editorler, Macar Bilimler Akade-
misi Tarih Enstitiisiinde baglaulan projenin bir pargasi olarak diigiiniilen bu eserin okuyucularina
kavugmug olmasindan da memnuniyet duyduklarini belirtmektedirler. Bu eseri hazirlamakla ashinda
editorler, degisik aragurma ekolleri arasindaki dengeyi saglama ve Osmanh dénemine iligkin Macaris-
tan'da yeni bulgular bulmaya deger verdiklerini gésterme arzularimi ortaya koymaktadir. Eserin
hazirhk agamasinda sadece tam anlamiyla Osmanh denetiminde bulunan bélgeler hakkinda yapilan
konugmalardan ve yalmz Tiirk ve Kinm Tatar kaynaklan kullanan yazarlann dahil edilmesinden
kaynaklanabilecek tek tarafliiktan da kagimlmaya ¢ahgildifn ifade edilmektedir. Bundan dolay: degi-
sik argiv malzemesine dayanan Habsburg-Macar tarihi aragurmaclarinin da katkida bulunmalan
istenmigtir.

Kolelikten fidye saglamanin yaygin bir ugras olup olmadig konusunda bu kitap, ikna edici bir
fikir vermemektedir. Burada daha ¢ok esir alma teknikleri ve kolelerden, ailelerinden ve cemaatle-
rinden para ve yarar saglama projeleri konusunda daha fazla bilgi bulmak miimkiindiir. Fidye esare-
tine dair bu kitap, proje ¢aliymalan asamasinda vefat eden Ferenc Szakaly ve Istvan Gyorgy Toth'un
anilarina ithaf olunmugtur.

Kitabin “Girig” kismu XI. ila XX. sayfalar arasinda yer almaktadir. Burada koleligin insanhk
tarihinin en siirekli fenomenlerinden biri oldugu vurgulanmaktadir. Son iki yiizyil haricinde insanla-
rin esir alinmasi, meta niyetine kullamlmas: dogal sayilmakta ve yaygin olarak kabul edilmekteydi.
Erken dénem Islam tarihinde de Kélelik giindelik hayatinin bir pargasiydi. Kéleligin énemi, eski
Orta Dogu medeniyetlerinin bir biri ardinca Miisliimanlar tarafindan fethinden sonra artu.

Bununla beraber islam diinyasinda kélelik Antik diinyada uygulanms olandan farklidir. Miis-
liiman kéle sahipleri koleleri hadim, koruma, cariye veya hizmetgi olarak kendi rahatliklarini sagla-
mak, ev ve saraylarim1 korumak veya temiz tutmak i¢in kullamyorlardi. Bu hizmetkar koleler ticarette
sik sik dnemli yer tutmaktaydilar ve kiiltiirel hayatta da yer almaktaydilar. Askeri amaglarla da kolele-
rin zamanla kullanimi artmigur. Abbasiler déneminden itibaren daha yeni dénemlere kadar islam
devletlerinin temel dayanag, hiikiimdarin hizmetkar olan yabana kikenli kéle askerler olugturmak-
taydi. islam dininin 6gretileri dogrultusunda islam toplumlarindaki koleler genel olarak antik dé-
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nemlerdeki kolelerden daha iyi konumdaydilar. Girig kisminda Pal Fodor, Islami gelenekteki kolele-
rin konumunu ele almaktadir. Baglangigta Islam diinyasindaki kolelerin biiyiik bir kismi, Orta ve
Dogu Avrupa Slavlan arasindan, daha sonra da Avrasya bozkirlaniyla Afrika'dan gelir olmugladir.
Osmanhlar, Bau yoniinde ilerlemeleri esnasinda Balkan ve Orta Avrupa Hiristiyanlanim kagirmak
suretiyle koleler elde etmigtirler. Siirekli savaglarda elde edilen gok sayida kolenin mevcudiyeti, gesitli
alanlarda kullanmak amaayla toplumun ve devletin talebini artriyor ve bu ortam kesintisiz bir gekil-
de kole akimini saghiyordu. Kéle talebi, yaygin ve iyi tegkilatlanmig bir kéle ticareti yaratmigtur. Kéle
edinme noktasinda Osmanlilar, pek ¢ok uygulamay: Bizans, Venedik, Ceneviz, Misir gibi seleflerin-
den almuglardur.

Osmanhlar, erkek koleler icin kul, abd, abd-i memluk, gulam, bende, rakik, halayk ve kadin koleler
icin de cariye, karavas, eme, memluke, rakika terimlerini kullanmaktadir. Savag esirleri veya fidye igin
alinanlar hakkinda esir/tutsak (bayan igin sebi) terimleri kullanilmaktadir. Bu kitap, éncellikle esir ve
onlarin esaret kosullan ile kolelige adim atmig kimseleri ele almaktadir. Son otuz yilda Osmanh
koleligine dair galiymalar artmigtir. Ancak Osmanh “altingag” yani ondérdiincii ve onyedindi yiizyillar
arasindaki déneme dair herhangi bir monografi bulunmamaktadir. Oncellikle bu kitapta askeri
kulluk ve buna bagh olan yasal sorunlara yer verilmektedir. Ornegin pengik vergisinin Osmanhlarca
uygulanmaya baglamas: gibi. Aragtirma konularindan bir digerini de devgirme usuliiyle gayr-i Miislim
genglerin toplanmasi veya kul kokenli elitin yasal ve sosyal statiisii olusturmaktadir. Bir sonraki
agamada aragurma konulan gesitlenmektedir. Bu durum son zamanlarda kad: sicillerinin yogun
olarak kullaniminin artmig olmasindan ileri gelmektedir. Bu tiir kaynaklar, kéle ticareti, kole pazar,
kole ithalaunin vergilendirilmesi, kole fiyatlan, kolelerin etnik mengei, kadin kélelerin 6zel problem-
leri gibi konularda daha fazla bilgi sunmaktadir. Yeni arasurmalara gére bagta Osmanh Devleti olmak
tizere toplumdaki gesitli gruplar kole iggilerden yararlanmaktadir. Askeri kulluk; ev iglerinde kullani-
lan koleler; zanaat, ticaret ve tarim iglerinde kullanilan kéleler gibi gesitli kolelik tiirleri gézlemlen-
mektedir. Bunun yani sira uzun siireli 6zellikle simir bolgelerinde fidye esareti ticareti nem kazan-
mgur. Kitabin amaa, fidye esareti konusuna katkida bulunmakur. Burada yer alan on iki makale
savag esirlerinin alinmasi, adam kaginlmas: ve fidye esaretiyle ilgilidir. Mekan olarak galigmalar,
Kirim'dan Malta’ya kadar uzanmakta, ancak vurgu Macaristan cografyasina yapilmaktadir. Yazarla-
rnin Macar asili olmasi, gahyma mekanimi kismen agiklamaktadir. Ayni zamanda Macaristan cografya-
s, Rus bozkirlan, Kafkaslar ve denizler bolgesi haricinde, kole avalarmin ve kéle tiiccarlarinin ilgi
odaginda yer alan baglica bolgedir. Osmanhlar i¢in XV. yiizyll Macaristan'dan esir elde etme baki-
mindan parlak bir devir olarak goriilmektedir. Bundan dolay: bu “karanhk ¢agi” aydinlatma amaay-
la ilk li¢ makalenin yazarlar tarafindan kullanilan kaynaklar oldukga degerli géziikmektedir.

XVI. ve XVII. yiizyilda esirlerin alinmas, esir sahipligi ve esirlerin degis tokusu gibi konular
hakkinda oldukga zengin bilgi mevcuttur. Kitaptaki makalelerin biiyiik bir kismi bu dénemi incele-
mektedir. Bu gahgmalar, esir alinmalarin temel sebebinin fidye oldugunu géstermektedirler.

Kitapta yer alan makalelerden ilki, Eniko Csukovits tarafindan kaleme ahnmigur. Bu makale,
kitabin 1. ila 18. sayfalan arasinda yer almakta ve “ Osmanh Esaretinden Mucizevi Kagis” (Miraculous
Escapes from Ottoman Captivity) baghfim tagimaktadir. Bu ¢ahgmada 1396 yihinda gergeklesen
Nigbolu Savagi'nin ardindan Hagh ordusundan tutsak alinanlardan ve baz iinlii tutsaklardan isteni-
len fidyelerden bahsedilerek Bati Avrupa o6zellikle Fransiz-Burgundiya ordusunun biiyiik kayiplar
verdigi vurgulanmigtir. Ancak bu kayiplar, Macarlarin verdikleri kayiplara nazaran ¢ok daha énem-
sizdirler. Macar topraklarina Osmanhlar tarafindan ilk akin 1390 yiinda yapilmigur. Bu akinlar
sirasinda tilkenin giiney topraklan yani Szeremseg (Sava ve Tuna arasindaki bolge) ve Temeskoz
(Temes nehri ile Asagn Tuna arasinaki bolge) vilayetleri etkilenmistir. Ertesi yil Osmanh ordulari, bazi
kentleri yerle bir ederek Szeremseg bolgesi igerisinde ilerlemiglerdir. 1392 yilinda akinlar daha ok
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Temeskoz bolgesinde yogunlagmigtir. Osmanlilar, bolgeye girerek hizh bir sekilde esirleri alip bolgeyi
terk etmektedirler. Daha sonraki yillarda Osmanhlar yeni bolgelere ulasarak siir bolgesini geniglet-
miglerdir. 1420 yiinda Kral Sigizmund'un Asag Tuna bolgesindeki tahkimat gahigmalar, akinlarin
hizin1 yavaglatmasina ragmen tamamen ortadan kaldiramamugur. 1520 yilindan itibaren de Osmanh-
lar, Macaristan'da toprak fetihlerine girismiglerdir. Akinalarin ilk hedefi ganimet elde etmektir. Bu
ganimet igerisinde yiiksek fiyatla esir pazarinda saulabilecek tutsaklar 6nemli yer tutmaktaydi. Bun-
dan sonra yazar, Osmanhlarin ilk akinlarindan itibaren Macar topraklarindan alinan esirlere, dzellik-
le @inlii ailelerden gelen esirlere dair drnekler vermektedir. Bunlardan bazilan igin fidyeler anmug,
bazilar1 defalarca esir olarak saulmig, bazilar1 da kagmay: bagarmigtir. Eniko Csukovits, girig kisminda
agik¢a sorunsalinin ne oldugunu ve hangi kaynaklardan istifade ettigini belirtmemigtir. Makalenin
gelisiminde asil hedefinin 1390 yihindan baglamak iizere yiizyillar boyunca Macaristan'in Osmanh esir
pazarina esirler sagladifinmi gostermek oldugu anlagilmaktadir. Makalenin dipnotlarindan ise, daha
gok Latince yazilmig kaynaklardan istifade edildigi anlagiimaktadir.

istvan Tringli'nin makalesi, kitapta yer alan ikinci makale olup 19. ila 26. sayfalari kapsamak-
tadir. “Osmanh Savag Esirleri Hakkinda Davalar ve Buzsin'in Kusaulmas: (1481, 1522)" (Litigations
for Ottoman Prisoners of War and the Siege of Buzsin (1481, 1522)) olarak adlandirilan bu makalede
Macaristan’da Osmanh esirlerinin varhif ele ahnmaktadir. Macaristan, 1526 ila 1699 yillar arasinda
Osmanh hakimiyetinde kalmigur. Macaristan'in Temeskoz bolgesinde ise Osmanh hakimiyeti
Pasarofga (PoZarevac) antlagmasiyla sona ermistir. Macaristan'daki Osmanh aragtirmalar: 1526-1718
yillar1 arasindaki donemle simrhdir. Daha 6nceki dénemdeki Osmanh-Macar ve Osmanli-Hirvat
iligkileri savag tarihgileri tarafindan incelenmektedir. Ancak erken dénem Osmanl-Hiristiyan iligkile-
rinin baz1 yonleri, 6rnegin, kole ticareti heniiz yeterince aragurilmamigtir. Macar ve Hirvat esaretinde
olan Osmanhlar hakkinda bir diizine belge bulmak miimkiindiir. Macaristan’da Osmanh kélelerinin
varhf da Baul seyyahlarin dikkatini gekmektedir. Yazar, biri 1481 ve digeri 1522 tarihli olmak iizere
iki kaynaktan bahsetmektedir. Bunlar Macar mahkeme kayitlaridir. Bunlardan ilkinde 1481 yilhinda
iki Tiirk tutsagimin 1500 florin kargihginda satilmasi olayina deginilmektedir. Ancak bu iki tutsagin
kim olduklan, nerede ve ne zaman tutsak alindiklar1 ve onlar1 satanin kim oldugu konusunda birgok
kayittan gelen bilgileri 6zetleyen 1481 tarihli belgede herhangi bir ipucu bulunmamaktadir. Fakat bu
iki Tiirkiin esir olduklar1 Buzsin kalesinden kagmug olabilecekleri varsayilmaktadir. 1481 tarihli bu
belge 1giginda yazar, Osmanh kéleleri kargihginda fidye istenildigini, saulabildikleri ve satin alinabil-
dikleri ve dava edilebildikleri sonucuna varmaktadir.

Buzsin kalesinde hapsedilen Osmanhlar hakkinda ilk belgeden kirk yil daha geg bir tarihte bir
bagka belge de bilgi vermektedir. Belgrat kalesinin alinmasi, Buzsin kalesinde tutsak bulunan Osman-
lilara cesaret vermistir. Onlar zindandan gikmay: basararak muhafizlan 6ldiirmiigler ve kaleyi ele
gecirmislerdir. Dalmagya, Hirvatistan ve Slavonya banati Ivan Kirbavski, Buzsin'i kusatmak igin
yeterli giice sahip olmadigim diisiinerek Tiirklerle miizakerelere baslamigur. Kirbavski, Tiirklere
kale kargiiginda serbest kalmalarini garanti etmistir. Buzsin kalesinden tutsaklarin serbest birakilmasi
olay1 1521 yilinin sonu ile 1522 yilinin bagina tekabiil etmektedir. Ilk belgede oldugu gibi bu belgede
de Tiirk tutsaklan ile ilgili aydinlaulamayan “Tiirk esirleri Buzsin’e nasil geldi? Sayilar neydi? Nere-
de tutsak alindilar?” gibi bazi sorularin aydinlaulamadig goriilmektedir. Dolayisiyla daha gok Os-
manhlarin Macarlardan aldi esir ve klelerden bahseden ilk makalenin aksine istvan Tringli'nin
caligmasi Macar ve Hirvatlar tarafindan alinan Tiirk tutsaklari konu edinmektedir. Bu iki makalenin
agagi-yukari ayni donemleri incelenmesi ve “kélelik, esaret” olgusuna iki farkh cepheden bakmasi, bu
fenomene biitiinleyici bir yaklagim getirmesini saglamaktadr.

Arpad Nogrady'ye ait kitaptaki iigiincii makale de “Hirvat Kalelerinde Hapsedilen Osmanh
Esirleri Igin Fidye Listesi (1492)" (A List of Ransom for Ottoman Captives Imprisoned in Croatian
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Castles (1492)) baghg ikinci makalede fikirleri destekleyici veriler sunmaktadir. Makale 27. ila 34.
sayfalar arasinda yer almaktadir. Burada 1492 tarihli Bihacs, Ripacs ve Szokol kalelerinde tutsak
bulunan Osmanh esirlerinin édedikleri fidye listesi incelenmektedir. Listede Osmanl esirlerinin
bityiik bir kisminin Vardar, Yenisehir ve Karaferye'den yani bugiinkii Yunanistan'in kuzeyinden
geldikleri anlagilmaktadir. Bu liste, Macaristan'da fidyesini 6deyebilecek giigte olan Osmanh esirleri-
nin oldugunu ve bunlarin da kurtulmak igin édedikleri florin miktarlarim belirtmesi bakimindan
onem tagimaktadir.

Geza Palffy’'nin ¢aliymas: kitapta “Onaltina ve Onyedinci Yiizyillarda Osmanli-Habsburg Simini
Boyunca Fidye Esareti” (Ransom Slavery along the Ottoman-Hungarian Frontier in the Sixteenth
and Seventeenth Centuries) bashg ile 35. ila 83. sayfalan arasinda yer almaktadir. Bu makalenin
amaci, ashnda Osmanh-Macar ortak hukuku ile ilgili tiim konulan incelemek degildir. Geza Paffy,
daha gok koleligin ve tutsak ticaretinin karakteristik 6zelliklerini igeren Osmanh ve Macar hukuku-
nun ortak yanlarini ve miisterek geleneklerinin bazi unsurlarini bir araya getirmeyi amaglamaktadir.
Caligma, Budapeste ve Viyana arsivlerinden bulunan belgelerden elde edilen yeni bulgulara dayan-
dinlmaktadir. Makale, “Osmanh Hakimiyeti Sirasinda Siir Boyunca Esaret Gelenekleri” (Customs of
Slavery along the Frontier during the Ottoman Rule, s. 38-42), “Tutsaklarin Elde Edilmesi ve Agk
Miizayedesi” (The Acquisition and the Public Auction of Captives, s. 42-52), “Ozgiirliik igin Firsatlar:
Kagqy, Din Degistirme, Fidye Odeme (Opportunities for Freedom: Escape, Conversion, Payment of
Ransom, s. 52-57), “Fidyenin Toplanmas ile ilgili Zorluklar” (Difficulties Conserning the Collection
of the Ransom, s. 57-68), “Zindanda Cikarlarin Temsil Edilmesi” (The Representation of Interests in
the Prisons, s. 68-74), “Esir Topluluklarinda Belgelerin Dogrulanmasi” (Authentication of Documents
in the Prisoner Communities, s. 75-83) olmak iizere alu altbaghktan olugmaktadir. Bu makalenin bir
diger ozelligi de, her iki tarafta yani Osmanh ve Macaristan topraklarinda esir alma adetlerini kiyas-
layarak incelemesidir. Macaristan’da alinan Osmanh esirlerine 6rnek verildigi gibi Osmanllarca
alinan Macar esirleri de érneklendirilmektedir.

Kéle ticareti, Osmanh-Macar iliskilerinde oldukga ilgi gekici ve canli bir konudur. Esirlerin
alinmasi hem bang ve hem savas dénemlerinde miimkiindii. Oncellikle hem Macarlarin hem de
Osmanhlarin diigman toprag olarak algiladiklar kargi tarafin topraklarina akinlar diizenleyerek
aldiklan: fidye tutsaklarina yonelik ticaret dikkat gekmektedir. Ikinci noktada yine her iki tarafin
savaglar esnasinda alip uzak kéle pazarlarinda satuklan tutsaklar goriilmektedir. Ornegin, Kanuni
Sultan Siileyman déneminde Macaristan'a yapilan seferler esnasinda alinan esirler Saraybosna ve
Istanbul kéle pazarlarinda saulmiglardir. XVII. yiizythn sonunda Avusturya-Macaristan'in Osmanh
Devletine karyi yapuf savaslarda Osmanllardan ahinan esirler, Avusturya asillerine veya italyan
tiiccarlarina saulmuglardir. Osmanh-Macar sininnda fidye esareti, uzun barig dénemi sayilan 1604-
1663 yillar1 arasinda doruk noktasina ulagmisir. XVII. yiizyilda fidyeciligin ve insan kagirma olayla-
rimin artmasi, simrdaki kole ticaretinin potansyelini géstermektedir. Barig zamaninda esir elde etmek
igin dilyman topragina yapilan akinlar 6nemli firsatlar yaratmaktaydi. Aym1 zamanda akinlar, toprak-
larin yagmalanmasi ve at ve sigir stoklarinin ele gegirilmesi igin ortamlar saglamaktaydilar. Bu akin-
lar, ashinda barig anlagmalarinin agikea ihlali anlamina gelmekteydiler. Hiristiyan veya Osmanl tebaa-
sindan esir alinanlar kargi tarafin topraginda bulunan zindanlara kapathyorlardi. Esirin kaderi,
onun ailevi konumuna, riitbesine ve askeri hiyerarsideki énemine bagh idi. Macarlar arasindan
alinan en degerli esirler, yiiksek, orta ve bazen kiigiik asiller olusturmaktaydi. Askeri komutanlar da
yine degerli esirler arasinda sayilmaktaydilar.

Macarlar arasindan alinan esirler istanbul'a gotiiriiliiyor ve Galata Kulesine, Rumeli Hisarina
ve daha sonraki tarihlerde Yedikule Zindamina kapaulyorlardi. Diger taraftan Macar kralik saray:
igin ise yiiksek riitbeli Osmanh askerleri degerli esirler konumundaydilar. Eger esir alinan bir Os-
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manl igin 6denen fidye tatmin edici bulunmazsa Osmanh esiri Viyana'ya génderiliyordu ve buradan
pek kurtulma sans1 yoktu. Ornegin Koppany'li Ali Bey 1583 yiinda tutsak alinip Kral II. Rudolfa
(1576-1608) teslim edilmigtir. Hem Macar hem de Osmanh tarafindan diisiik riitbeli askerler “sira-
dan esirler” olarak algilanmaktaydilar. Bundan dolay: onlar bagkente degil, esir alindiklan bslgelere
komsu olan vilayetlerdeki veya sancaklardaki zindanlara kapatiliyorlardi. Ugiincii grup esirleri ise
koyliiler veya koylii askerler olusturmaktaydi. Cok sayida bu gruptan gelen kimseler, martaloslar ve
Tatarlar ya da imparatorluk ordusundaki askerler tarafindan esir alinmiglardir. Bu tiir esaretteki
amag, ashnda fidye degildi. Buradaki amag, daha ¢ok alinan bu tiir esirlerin istanbul veya Almanya
veya italya kole pazarlarinda saulmalanidir. Esir alinanlarin askerler tarafindan paylagilmas: gesitli
yollardan olmaktaydi. Bazen agik arturma yoluyla esirler saulmaktaydi ve elde edilen gelir, askerler
arasinda béliigtiiriilmekteydi. Sebest kalmanin fidye 6demek, kagmak veya din degistirmek gibi gesitli
yollar1 vardi. Din degistirme daha ok “ikna” yoluyla miimkiindii. Esit degerdeki yani esit miktarda
fidye getirebilecek esirlerin ikili anlagmalar geregi takasa tabi tutulmasiyla da bir tutsagin serbest
kalmas1 miimkiindii.

Hem Osmanlilar hem de Macarlar, fidye toplama isini en iyi sekilde esirin kendisinin yapabile-
cegini kabul etmiglerdir. Her iki taraf da esirin fidyesini toplayip geri dénmesi konusunda cesitli
kefalet sistemleri gelistirmeye ¢alismigir. Genelde esir, akrabalan fidyenin bir kismimi gonderdikten
sonra serbest birakilirdi. Ornegin Budin'de bir esir serbest kalmasi igin en azindan fidyenin yarisinin
6denmig olmasi gerekiyordu. Bir kontrat ile bir Macar asili veya komutani ya da Osmanli subay: bir
esire serbest kalmasi icin kefil olabilirdi. Esir sahibi ise fidyenin édenecegi son tarihi belirliyordu.
Eger belirlenen tarihte fidye 6denmezse esir, zindana geri donmek zorundaydi. Rehin sisteminin de
bir esirin serbest kalmasi igin uygulanageldigi gériilmektedir. Ancak suiistimallere yol agug da bilin-
mektedir. Esirin akrabalarmin fidyeyi toplama iglemi tamamlanana kadar esirin akrabalari belli
sayidaki hizmetgiyi tutsak alinan kisinin yerine zindana gonderilmekteydi. Kefalet sisteminin, kefil
olan kigiler (6zellikle fidyenin 6denmesine kefil olanlar) agisindan fidyeyi iki kat 6deme veya bir
uzvunun kesilmesi gibi ¢ok ciddi cezalara maruz kaldiklarina dair drnekler vardir. XVI. yiizyihn
ikinci yansindan itibaren esir topluluklarinin olusturulmaya baslandigi goriilmektedir. XVII. yiizyl-
dan itibaren ise, esirler katip aracihfiyla dilekge yazmakta ve bunlarin tasdiki igin de mihiirler kul-
lanmaya baglamiglardir.

Geza Palffy'nin kapsamli ¢ahymasina bir degerlendirme yapacak olursak burada kendisinin
Osmanhlar ve Macarlar tarafindan uygulanan fidye icin esir alma adetlerini, fidye toplama pratikleri-
ni ve esirlerin serbest kalmasiyla ilgili uygulamalarim akici bir dille gok sayida 6rnek vererek ele
aldigini belirtmemiz gerekir.

Klara Hegyi'nin kaleme aldi “Macaristan’da Osmanh Kalelerinde Asker Olarak Azad Edilmig
Kélelerin [Yer Almasi]” (Freed Slaves as Soldiers in the Ottoman Fortresses in Hungary) kitabin 85.
ila 91. sayfalari arasinda yer almaktadir. Bu makalede biri 1553/1554 ve digeri 1557/1558 olmak
iizere iki mevacib defterinden hareketle Macaristan'daki Osmanh kalelerinde Balkan kokenli askerler
ele alinmaktadir. Ozellikle Bosna ve Hersek bélgelerinin Macaristan'daki Osmanh kalelerine en fazla
asker gonderen bolgeler olduklan belirtiimektedir. Ozellikle toprag: az olan kéyliiler veya kimsesiz
ocuklar askerlik gorevine alinmuglardir. Macaristan'da Osmanl Kkalelerinde askerlik yapan diger bir
grup da azad edilmis kolelerdir. Ozellikle daha once askerlik yapmig ve islam olmug azath kéleler
asker olarak gorevlendiriliyorlardi. 1554 yiinda mevacib defterinde kayith 3412 askerden 54'ti azadl
koledir.

Ferenc Szakaly, “Kopanyli Ali Bey'in Fidyesi, Osmanl Macaristan'inda Esir Ahminin Ticarete
Etkisi” (The Ransom of Ali Bey of Kopany, the Impact of Capturing Slaves on Trade in Ottoman
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Hungary) baghg alunda kitabin 93. ve 114. sayfalan arasinda 1583 yilinda tutsak alinan Kopanyli Ali
Bey'in hikayesini kaleme almigur. Galigma, Ali Bey'in fidyesi ile ilgili Macar ve Osmanh taraflari
arasinda yapilan yazigmalara dayanmaktadir. Ali Bey, nakit olarak 30000 filuri ile 100 ékiiz, 2 altnh
ve giimiislii eyere sahip at, ortiisiiyle beraber baska 8 at daha, iran ipek halsi ve buna benzer pek gok
seyi fidye olarak kurtulmanin bedeli igin 6demek zorundaydi. Ali Bey'in fidyesinin 6denmesi ile ilgili
bilgiler 1591 yiinin sonuna kadar uzanmaktadir. Ancak Ali Bey'in istenilen 30000 filuriyi ddeyip
6demedigi konusunda bilgi yoktur. Ferenc Szakaly'nin makalesinin giris ve sonug¢ kisimlarn ¢ok
ayirtedilememektedir. Cahiymanin giriginde aragirmamin amaci, sorunsah ve kullanilan kaynaklar
agikga belirtilmemistir. Calismanin hangi kaynaklara dayandign makalenin gelisiminden anlagilmak-
tadir. Makalenin hedefi agik¢a belirtilmedigi gibi ¢ikarilan sonuglar da tatmin edici gozilkmemekte-
dir.

Istvan Gyorgy Toht, “Onyedinci Yiizyillda Osmanh Macaristan'inda Tiirk Esiri Olarak Katolik
Misyonerler” (Catholic Missionaries as Turkish Prisoners in Ottoman Hungary in the Seventeenth
Century) adh gahymasinda XVII. yiizyilda Osmanh Macaristan'inda inang yaymakla meggul olan
Katolik misyonerlerin esir ahlnmasindan ve bu esaret donemlerinde yasadiklanindan séz etmektedir.
Makale, kitapta 115. ila 140. sayfalar arasinda yer almaktadir. Makalenin girisi olarak Mohag bolge-
sinde faaliyet gosteren rahip Don Simone Matkovig'in Roma'ya yazdigi mektuptan séz edilmektedir.
Don Simone Matkovig, 1634 yilinda Budin'de Vezir Cafer Pasa'min emriyle diger iki Romal rahiple
beraber tutsak alinmgtr. 1635 yilinda da Saraybosna’ya gelen Matkovig, Roma'ya hitaben fidyeleri-
nin kargilanacag: iimidiyle esareti sirasinda yasadiklarini anlatan bir mektup yazmisur. Don Simone
Matkovig, Ortagag Bosna krallarinin soyundan gelmektedir. Galiymanin gelisiminde makalenin asil
dayandifi kaynaklar olarak Roma'da bulunan Kutsal inang Yayma Cemaati'nin arsivinden kalan
belgeler oldugu vurgulanmaktadir. Ferenc Zakaly'nin ¢ahgmasinda oldugu gibi Toht'un da caligma-
sinin amaa, sorunsah ve elde edilen sonuglar agikga belirtilmemistir. Bu noktalarin kavranmas
okuyucunun yetenegine birakilmigur. Ancak konunun ilgi uyandiriar ézellige sahip oldugunu da
vurgulamak gerekir. Makalenin 133. ila 140. sayfalar arasinda yer alan béliimiinde Osmanh déne-
minde Macaristan topraklarinda Katolik misyonerlerle ilgili kaynaklar verilmistir. Ashnda yazar, bu
gahgymada Katolik misyonerlerin ilgi gekici esirler olabileceklerini vurgulamaktadir. Giinkii tutsak
alinmig bir misyonerin fidyesinin 6denme ihtimali yiiksektir ve genelde Katolik cemaati tarafindan
kargilanmaktadir. Diger taraftan misyonerleri yakalamak igin diigman topragina gegmek ve akin
yapmak gerekmiyordu. Onlani Osmanli topraginda iken esir almak mimkiindii. Ayrica fidyenin
toplanmasi igin esirleri gondermek gerekmiyordu, yerli Osmanh tebaasi Katolik kéylerin ileri gelen-
lerine haber gonderilip fidye temin edilebilirdi.

Zsuzsanna |. Ujvary'nin ¢ahgmasi kitapta 141. ila 167. sayfalar arasinda yer almaktadir. Maka-
le, “Osmanh Macaristan'inda (Onyedinci Yiizyihn Ortasi) Miisliman Esirin Takas Edilmesi” (A
Muslim Captive’s Vicissitudes in Ottoman Hungary (Mid-Seventeenth Century)) baghgini tagimakta-
dir. Yukanida ele alinan Istvan Gyérgy Toht ve Ferenc Zakaly'nin gahgmalar gibi Zsuzanna J.
Ujvary'nin gahymasinda da kaynaklar tamilmamig, alismanin sorunsali, hedefi ve sonuglari da net
bir sekilde ortaya konmamisur. Ancak makalenin gelisiminde “Kutsal Barigi” korumakla gorevli
General Kaptan Adam Bathyany'nin (1633-1659) ve ailesinin arsivinden istifade edildigi anlagilmak-
tadir. Makalede Miisliiman esirler ve bunlar karsihginda istenilen fidyeler konusunda énemli data
sunulmaktadir. Ozellikle sipahi olan Pegli Receb'in uzun siiren esareti ve bu ugurda yasadifn macera-
lar anlaulmaktadur.

Janos J. Varga'mn “Miinih’ten Osmanh Esirlerinin Fidye Kargihi Serbest Birakilmast”
(Ransoming Ottoman Slaves from Munich (1688)) adh galiymasi kitapta 169. ve 181. sayfalar arasinda
bulunmaktadir. Adindan da anlagilacag gibi bu makalede Budin'in Lorrain Diikii Karl ile Baviyeral
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Maximilian tarafindan ele gegirilmesinden sonra al gok sayidaki Osmanl esiri ve bunlarin fidye-
lerinin ddenmesi iizerine serbest birakilmalar1 konusu ele ahnmaktadir. Lorrain Diikii Karl ile
Baviyera Prensi Maximillian Emmanuel, 78 giinliik kugatmanin ardindan 2 Eyliil 1686 tarihinde
Budin kalesini ele gegirmisler ve gok sayida Osmanl tebaasi Miisliimani esir almiglardir. Maximilian
Emmanuel 345 esir almig, bunlar Tuna iizerinden 3 gemiyle Regensburg’a nakletmis ve oradan da
askerlerin egliginde Miinih civarindaki kéy ve kasabalara gotirilmiglerdir. Burada koprii yapimu,
kanalizasyon ingas gibi gesitli islerde kullamlmiglardir. Bu makalede de kullanilan kaynaklar, ¢ahy-
manin amaa, sorunsah ve elde edilen sonuglar agik¢a belirtiimemistir. Bunlarin tespiti okuyucuya
birakilmig gozikkmektedir.

Geza David, “1700 Yih Civarinda Galata ve istanbul'da Azad Edilmig Erkek Koleler”
(Manumitted Male Slaves at Galata and Istanbul around 1700) adh ¢aliymasi daha 6énce inceledigi
kadin koleler ilgili makalesinin bir benzeri niteligindedir. Makale, kitapta 183. ve 191. sayfalan ara-
sinda yer almaktadir. Geza David, daha énce kadin k*'eler igin kullandii malzemenin erkek koleler
igin de bilgiler ihtiva ettigini belirtmektedir. Dolayisiyla yazar, “1700 Yih Civarinda Galata ve istan-
bul'da Azad Edilmis Kadin Kéleler” (Manumitted Female Slaves at Galata and Istanbul around 1700)
adh makalesini hazirlarken istifade ettigi aym belgeleri kullanmigur. Bunlar, Bagbakanlik Osmanh
Argivinde muhafaza edilen 111 numarah Mithimme Defterinde yer alan ve 1698-1701 tarihlerine ait
olan hiikiimlerdir. Ayrica yazar, bu makalede iki cinsiyet arasindaki fiyat ayrimi, sahipleri ve buna
benzer dzellikler arasinda farkhliklar tespit etmeyi hedefledigini belirtmektedir. 1699 yiinda Karlofca
Antlagmasinin ardindan Avusturya elgisi Wolfgang von Ottingen ve konuyla ilgili resmi gorevli
Adolph von Sinzendorf, Osmanh Devleti'nden Hiristiyan esir ve kolelerin, 6zellikle Habsbourg top-
raklarindan alinmig olanlaiin geri verilmesini istemislerdir. Geza David, Avrupa asilh erkek kdlelerin
yasadi yerleri, etnik kokeni, eski sahiplerinin mensup oldugu din ve etnik kokeni ve kdlelerin azat
edilmesi icin istenilen fiyatlan inceledikten sonra azat edilmis kélelerin anayurtlarina déniip donme-
dikleri konusunda bilgi elde edemedigini belirtmektedir.

Kitapta Kinim bélgesi iizerine yer alan tek makale Maria fvanics'in “Kolelestirme, Kole isci ve
Kinnm Hanhginda Esirlere Yapilan Muamele” (Enslavement, Slave Labour and the Treatment of
Captives in the Crimean Khanate) adli gahgmasidir. Kitabin 193. ila 219. sayfalar arasin kapsamak-
tadir. Makale, “Askeri Seferler Esnasinda Esir Alma Firsatlan” (Opportunities for Taking Prisoners during
Military Campaigns, s. 194-195), “Hanhkta Esirlerin Ekonomik Anlami” (The Economic Significance of
Captives in the Khanate, s. 195-201), “Macar Seferlerinde Esir Alma Firsatlar” (Opportunities for
Capturing Slaves in the Hungarian Campaigns, s. 201-207), “Kolelere Yapilan Muamele-Macar Savas
Esirlerinin Kaderi” (Treatment of the Captives-the Fate of the Hungarian Prisoners of War, s. 207-219)
olmak iizere dort altbaghktan olugmaktadir. Makalede Kirim Hanhginda gériilen esir alma gelenegini
ve esir ticaretini ele alan bir ¢ahgymadir. Tatarlarin gok sayida esir alabildikleri seferler, genellikle
Lehistan, Rusya ve Gerkez bolgesine yapilanlardir. Bu galismada da kullanilan kaynaklar, ¢aliymanin
hedefi, sorunsal agik bir sekilde metnin gelisiminde yer almamaktadir. Dipnotlarda kullanilan bibli-
yografyadan yazarin bazi maliyeden miidevver defterlerden, bazi Osmanh kroniklerinden ve Evliya
Gelebi Seyahatnamesi'nden istifade ettigi anlaglmaktadir. Tatarlar, Macar topraklarina Osmanh
ordulariyla beraber gelebilmislerdir. Rusya ve Lehistan'a sik sik askeri seferler ve akinlar diizenlenir-
ken Macar topraklarina Tatar akinlani oldukga nadir goriilmektedir. Yanm asir igerisinde bir kez
Tatarlarin Macar topraklarina akinlarda bulunduklan bilinir. Sonug olarak yazar, Transilvanya-
Tatar-Osmanl iligkileri ¢ergevesinde Tatarlarin Transilvanyalilan esir almasi sadece ekonomik degil,
siyasi boyuta da sahip bir olgu oldugunu belirtmektedir. Bu yéniiyle Rusya ve Lehistan topraklarin-
dan alinan esirler amag bakimindan farkhhk gostermektedir.
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Kitaptaki son makale olan Pal Fodor'un ¢alismasi “Onyedinci Yiizyihn Baginda Akdeniz'de
Maltali Korsanlar, Osmanh Esirleri ve Fransiz Tiiccarlar” (Maltese Pirates, Otoman Captives and
French Traders in the Early Seventeenth-Century Mediterranean) baghgim tagimaktadir. Pal
Fodor'un galiymas: kitapta 221. ila 237. sayfalar arasinda yer almaktadir. Makalenin 234. ila 236.
sayfalari arasinda Malta esaretinden kurtulmus Osmanh kélelerinin listesi ilave edilmistir. Galigmanin
son sayfasi olan 237. sayfada ise, “Maltali Korsanlar, Osmanh Esirleri” (Maltese Pirates, Ottoman
Captives) baghgim tagiyan bir harita yer almaktadir. Pal Fodor, bu ¢ahgmasinda Maltali korsanhk
ekonomisinin bir yoniinii yani Osmanl tebaasindan olan kisilerin tutsak alinmasi ve bunlar igin fidye
istenilmesi, bu tiir olaylarin ardinda yatan ticari ve siyasi gikarlar ve buna benzer konulari
inceleyemeyi hedefledigini belirtmektedir. Ayrica yazar, bu calismasinin Paris Bibliotheque
Nationale'deki bulunan bir belgeler koleksiyonuna dayandigim ifade etmektedir. Bu koleksyon,
1626-1651 yillari arasinda izmir'de Fransiz konsolosu olan Jean Dupuy’e aittir. S6z konusu koleksi-
yon 36 Osmanh temessiikii veya hiicceti icermektedir. Makale, Osmanl tabiyetinde olup da esir
alinan Miislimanlarin Giiney Avrupa'daki esaretini ele almasi bakimindan énem tagimaktadur.

Son olarak kitabin sonunda 239. ila 253. sayfalar arasinda ayrinuli yer ve kisi adlari indeksine
yer verilmistir. Bu galiyma, Macaristan’da 1526-1718 yillar1 arasinda kabul edilen Osmanh-Macar
iligkilerini tutsaklik ve fidye konusunu temel alarak 1390l yillara kadar geriye cekmektedir. Fidye ve
tutsakhgin insanhk tarihi boyunca var oldugunu, bununla birlikte islam diinyasindaki uygulamasinin
Antik diinyaya nazaran daha hafif olduguna vurgu yapilmaktadir. Galismada Osmanli déneminde
Kinm'dan Malta'ya kadar uzanan ve agirlikl olarak Orta Avrupa cografyasinda esaret ve fidye islen-
mistir. Bu yapilirken esaret ve fidyenin sadece Miisliimanlar tarafindan degil, Hiristiyanlar tarafin-
dan da siyasi ve ekonomik amaglarla yogun olarak uygulandigina dikkat gekilmistir. Bu caligmayi
okuyan herhangi bir okuyucu, tutsaklik ve fidye sorununun insanlik tarihinin karanhk yiizlerinden
birisi oldugunu dehsete kapilarak 6grenebilmektedir.

AYSE KAYAPINAR



Ozetler:

MATHIAS BENTER: Milas’daki Pilavtepe Miken Oda Mezar: (s. 343-
350)

Milas ve Iasos arasinda yer alan Pilavtepe’nin giiney yamacinda 2001
yilinin sonbaharinda bir Miken oda mezarn tespit edilmigtir. 75 metre yiik-
seklikte bulunan ve Pilavtepe olarak adlandirilan hoyik yerlesimi bugiin
karaya doniigmiis olan, Giillik Korfezine ulagimi saglayan dar ve kolay
kontrol edilebilen bir koyun dogu kiyisinda yer almaktadir.

Bugiine kadar aragtirilmamig olan hoytgin yerlesim tarihi Ge¢ Neoli-
tik donemde basglamig olup Geg Antik Doneme kadar devam etmistir. So6z
konusu Miken oda mezarinda 30 adet seramik kap ve kap parcasi tespit
edilmigtir (GH I1IA2- Erken GH I11C). Mezardan elde edilen veriler meza-
rin zengin ve ileri gelen bir ailenin fertlerinin gomiilmesinde bir¢ok defa
kullanildigina isaret etmektedir. Pilavtepe mezar1 merkez Karya bolgesinde
bulunmakta olup bilinen Miken mezarliklarn olan Miskebi Nekropolii ile
Degirmentepe (Milet) Nekropollerine esit uzaklikta yer almaktadir. Mezarin
uzun siire kullanilmig olmasi ve mezarda tespit edilen zengin buluntular
(Agirlik, mihiirler, kehribar, alun taki pargalar) s6z konusu mezari
BauAnadolu'daki Miken varhg: aragurmalar agisindan yeni ve 6nemli bir
kesif yapmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Karya, Pilavtepe, lasos, Milas, Giilliik Korfezi, de-
gismis sahil seridi, miken oda mezan, GH I1IA2'den IIIC erkene kadar,
yeni kap formlari, up aleti, agirlik, miihiir tagi, amber, egzotik, alun taki,
prestij gostergeleri, batit Anadolu’daki mikenlerin varhg.

ALTAN CETIN: Memlik Devleti'nde Cezalar ve Iskencelere Dair
(s.351-368)

Ceza ve igkenceler tarih boyunca toplumlarin yasadiklari ve muhtelif
kaynaklar vesilesi haberdar oldugumuz olgulardir. Ceza ve ¢ogu kez onun
baglaminda gelisen iskence, resmi ve hukuki veya gayri resmi bir diizenle-
me/uygulama vasitasi olmanin otesinde tarihte sosyolojik baz iligkilerin
anlamlandirilmasi bakimindan da 6nem tagir.

Madalyonun 6n yiiziinde krallar veya sultanlarin parlak zaferleri ve ic-
raatlar1 dururken diger yiizde duran olgulardan biri de ceza ve iskencedir.
Memliklerde cezalar hafif olabildigi kadar fevkalade agir ceza ve iskencele-
rin uygulandigi da gorilmektedir. Ortagagin bir yoniiyle iktidar ve giig
sultanhigi olan Memlakler devrinde de ceza ve onun otesinde iskenceye
varan uygulamalar kaynaklarda sik rastlanan bilgiler ciimlesindendir. Bu
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cahymada amag cezalarin ve igkencelerin sebeplerini ve hangi suca ne ceza
verildigini tespitten ziyade icra edilen bedeni ceza ve igkencelerin tiirlerini
ortaya koymaktir.

Anahtar Kelimeler: Ortagag, Memlakler, Misir, Ceza, Iskence

ALTAY TAYFUN OZCAN: Trifon Karabeynikov’un Seyahat Raporuna
Gore XVI. Yiizyihin Sonlarinda Kudiis (s. 369-388)

Amaglan Sina dagindaki Azize Catherine kilisesi yakinlarina bir yapi
inga etmek olan Karabeynikov ve arkadaglar seyahatlerine 1582 senesinde
bagladilar. Karabeynikov, Kiidiis'e ulagmasinin ardindan kenti tasvir etmeye
bagladi. Bu gozlemde, kentin topografyasi, ardindan dini térenleri, dini
mekanlar ve kiliselerden bahsetti. Karabeynikov'un gozlemlerine gore Ku-
diis’teki Hiristiyan cemaati dini 6zgiirliige sahip olup bir iicret kargihginda
Kutsal Kabir kilisesini ziyaret edebiliyorlardi. O ayrica s6z konusu kilisenin
ibadete kapali olmasina ragmen hacilarin ziyaretine agik oldugunu ve tiim
ihtisgamu ile ayakta oldugunu belirtmistir. Bunun yaninda Kudiis'teki Hiris-
tiyan cemaat diger 8 kilisede ibadet edebiliyor, pek ¢ok kutsal sayilan alani
rahatga gezebiliyorlardi. O ayrica Yahudilerden kalma kalintilardan ve Is-
lam yapilarindan da bahsetmektedir. Karabeynikov'un seyahatnamesi Ku-
diis’iin gehir yapisi ve sosyal hayatina dair son derece kiymetli bilgiler ver-
mektedir.

Anahtar Kelimeler: Karabeynikov, Kudiis, Kutsal Kabir Kilisesi, Os-
manl Devleti.

LUTFi SEYBAN: Mankalya Esmd(Han) Sultan Camii Haziresi Mezar
tas: Kitabeleri (s. 389-420)

Bu ¢aliyma, Romanya’'nin Dobruca Bolgesi Mankalya sehrinde bulu-
nan Esma Sultan Camii haziresinde bulunan mezar tagi kitabelerinin ¢o-
ziimlemesini icermektedir. XVI. Yiizyll Osmanl eseri olan cimi, 2008 yilin-
da restore edilmis ve bu esnada hazirenin diizenlemesi ve mezar tag
kitabelerinin ¢6ziimlemesi tarafimizdan gergeklestirilmistir. Bolgenin bir
Tirk yurdu oldugunu belgelemesi bakimindan bu mezar taglarinin énemi
biyiiktiir. Bu sebeple korunmasi ve yeni nesillere tanmitilmas: gerekmekte-
dir.

Anahtar kelimeler: Esma Sultan Camii, mezar tagi, kitabe, Tiirk, Bal-
kan, Osmanl, Romanya, Dobruca, Mankalya.
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ZAFER GOLEN: Osmanh Yurdu Olan Bosna Hersek’te XIX. Yiizyldaki
Siyasi Olaylar (s. 421-475)

XIX. yiizyil ilber Ortayl'nin niteledigi gibi gergekten de uzun bir yiiz-
yil oldu. Yiizyila ardi arkas: kesilmeyen islahatlar ve milliyetgi isyanlar dam-
gasmi vurdu. Bilhassa Balkanlar, ¢cok milliyetgi yapist ve Diivel-i Muazzama
denen Ingiltere, Rusya, Fransa, Avusturya-Macaristan ve daha sonra Prus-
ya'nin hedef sahasini olugturmas: sebebiyle bolgede kargasa dinmek bilme-
di. Kargasadan en fazla etkilenen yerlerin baginda da Bosna Hersek yer
almaktaydi. Ozellikle Avusturya-Macaristan, Sirp, Karadag ve Hirvatlarin
niifuz alani igindeydi. Hiikiimet bu saldirilardan korunmak ve modern ¢aga
ayak uydurmak igin yiizyilin bagindan itibaren bir dizi yeniliklere giristi.
Yenilikler bagka milletlerin igine yaradigi gerekgesiyle Bognaklar'in tepkisini
¢ekti. Onlar Yunanistan, Sirbistan ve Karadag'daki gelisgmelere bakarak aym
seyin kendi baglarina gelmesinden korkarak kati bir muhafazakarhk gelis-
tirdiler. Ne devlet onlar1 ne de onlar devleti anladi. Yiizyihn ilk yaris: iki
tarafin caugmasiyla gecti.1857'de bu kez Hiristiyanlar ortaya ¢iku. Devlet
yaklagik 30 yil da onlarla ugrasti ve nihayet 1878'de eyalet kaybedildi. Bu
kez Bognaklar 200 yillik kabuslariyla yagamaya bagladilar. Yiizyihn sonuna
dogru siyasi olarak érgiitlendiler ve diger milletlerle esdeger bir milli benlik
geligti. XX. yiizyila bu gartlar alunda girildi. Fakat Avusturya iggal ve ilhaki
boyunca (1878-1918) Bognaklar, Osmanh Devleti'nin kendilerini kurtara-
cagina olan inanglarini higbir zaman yitirmediler. Osmanh Devleti belki
onlar1 kurtaramadi ama onlar i¢in daima givenli bir barinak oldu. Aym
mirasi Tirkiye Cumhuriyeti de benimsedi. Tiirk-Bognak kardesligi giinii-
miize kadar geldi.

Anahtar Kelimeler: Osmanl Devleti, Bosna Hersek, Bognak, Karadag,
Sirbistan, Avusturya-Macaristan imparatorlugu

MEHMET BESIRLI: XIX. Yiizyihn Ik Yarisinda Tokat'ta Fiyatlar
(s.477-515)

Osmanh kentlerindeki fiyat hareketleri, genel olarak Osmanh Devle-
ti'nin ekonomik yapisinin gekillenmesinde oldukga etkili olmugtur. Fiyatlar,
ozellikle halkin alim giicii, arz-talep iligkisinin tespiti, yoni ve orani ile eko-
nomik yapmn gelismesi ve geniglemesine etki etmistir. Fiyatlar; ayni za-
manda toplumun sosyal, idari, askeri ve kiiltiirel iligkilerini de diizenleyen
onemli bir faktor olarak ortaya ¢itkmaktadir.

Osmanh gehirlerindeki gida maddeleri ve temel ihtiya¢ maddelerinin
fiyat hareketleri daha ¢ok Narh Meclisi'nde verilen fiyatlarla takip edilebil-

Belleten, C. LXXIV, 41
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mektedir. Genellikle yilda iki defa Kadi huzurunda biitiin esnaf temsilcile-
rinin kauldiklar1 Narh Meclisi'nde verilen narhlarda biitiin zaruri gida ve
ihtiya¢ maddelerinin fiyatlarin1 gormek miimkiindiir. Diger yandan hubu-
bat fiyatlarini serbest piyasa fiyatlar olarak kabul edilen tereke defterlerine
gore ortaya gikarmak daha isabetli sonuglar vermektedir.

Tokat’ta gida maddelerine ve diger ihtiyag maddelerine verilen fiyat-
lar, Narh Meclisi tarafindan tespit edildikten sonra, genellikle ser‘iye sicille-
rinin bag ya da sonlarina cins, miktar ve birim fiyatlar1 baz alinarak kaydedi-
lirdi. Ayrica bazen de ser'iye sicilleri diginda narh fiyatlarini miistakil olarak
gosteren narh defterlerinin diizenlendigi de olmaktayd:.

Bu galigmada Tokat ser’iye sicilleri taranarak narh ve tereke fiyatlarina
gore Tokat’taki gida maddeleri basta olmak iizere temel ihtiya¢c maddeleri
fiyatlar1 ortaya gikarilacak ve sonrasinda da fiyat hareketleri izlenecektir. Bu
yolla Tokat'ta incelenen dénem iginde gida maddeleri ve temel ihtiyag
maddelerindeki fiyat artiglari, bunlara sebep olan etkenler iizerine bir de-
gerlendirme yapilacaktr.

Anahtar Kelimler: Osmanh Devleti, 19. yiizyil Tokat, narh, kadi,
ser‘iye sicilleri, gidda maddeleri.

ALI RIZA TOSUN: itk Kapsamh Tiirkce Miihendislik Kitab1 Mecmuét
El-Miihendisin’in Ele Aldig Konular ve Niteligi Hakkinda Bir Degerlendirme
(s. 517-530)

Makalemizde Hiiseyin Rifki TAmani'nin yasam oykiisii hakkinda kisaca
bilgi verilmig ve miihendishane 6grencileri i¢in yazmg oldugu Mecmiidt el-
Miihendisin adli eseri ele ahnmugur. Eser, kapsamli ilk Tiirk¢e miihendislik
kitabi olmasi bakimindan 6nemlidir. Bunun yaninda, ele aldig1 konular ve
ele alinig bigimiyle bize s6z konusu dénemde miihendislilikten ne anlagildig
hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir. Eser degerlendirilirken ele aldig
konular ayrintili olarak taniilmig ve dénemin Avrupa matematik birikimiyle
kargilagirmas: yapilmigtir. Bunlar yapilirken yazarin konulan ele ahgi ve
secimleri tarugilarak, segimlerinin matematik ve bilim tarihimiz agisindan ne
anlama geldigi ortaya konulmaya ¢ahgilmigtir.

Anahtar Sézciikler: Matematik Tarihi, TAmani, Miihendishane, Os-
manh Miihendislik Tarihi, Bilim Tarihi.
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AHMET EFILOGLU: Fuat Diindar’in, Osmanh Belgelerinde Kaybolan
“Modern Tiirkiye’nin Sifresi” (s. 531-570)

Balkan Savagi genis caph niifus hareketlerine neden oldu. Osmanl
Devleti agisindan, Balkan topraklarinin kaybedilmesi ile birlikte buralarda
yasayan Miisliiman ahali Anadolu’ya go¢ etmek zorunda kaldi. Miisliiman
gogiiniin yagandig1 bu zamanda Trakya ve Bati Anadolu’da yagayan Rumlar
da Yunanistan'a gog ettiler. Iste bu “Rum Gégii” konusu, Fuat Diindar tara-
findan “Modern Tiirkiye'nin Sifresi” kitabinda, Ittihat ve Terakki'nin gay-
rimiislimlere uyguladigi iskan politikalar1 baglaminda ele alinmigtir. Fuat
Diindar kitabinda ¢ok énemli iddialar ileri siirmiig ve bu iddialar1t Osmanh
argiv belgelerine dayandirdigini séylemistir. Ancak kitapta referans verilen
argiv belgelerinin okunmasinda ve degerlendirilmesinde ¢ok ciddi yanlhghk-
lar yapilmigtir. Kitabin kiigiik bir bolimiinde goriilen bu yanhghklar, kitap-
ta ele alinan diger gayrimiislimlerle ilgili ortaya konulan tezlerle alakali
ciddi soru igareti dogurmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Fuat Diindar, Modern Tirkiye’'nin Sifresi, Os-
manli Rumlari, Rum Gégii, Osmanl Belgeleri

KENAN OZKAN- EMRE KILIC: Ahmed Refik’in “Iki Komite, Iki K-
tal” Adlh Eseri ve Eskisehir’deki Ermeni Tehcirine Dair Gergekler (s. 571-
617)

Ermenilerin I. Diinya Savag sirasinda ig giivenlik gerekgesiyle Osman-
i sinirlar igerisinde daha giivenli bolgelere tehcir edilmesi esnasinda mey-
dana gelen olaylar, 93 yildir bilimsellik ve nesnellikten uzak gahgmalara,
sahsi anlaimlara konu olmustur. Bugiin belli kesimlerce ve ne yazik ki ba-
z1 devletlerin de agiktan destegi ile yiiriitiilen kampanyalar “Ermeni Soyki-
rimi” adialunda diinya kamuoyuna yansitilmaktadir. Ermeni tehcirinin
Eskigehir'deki uygulamalarini anlatan Ahmed Refik'in fki Komite, Iki Kutal
adli eserini konu alan bu caligmayla milletlerin kaderini etkileyen, uluslar
arast alanda itibarimi zedelemesine yol agabilecek hassas konularin tarafsiz
bir bakig agisiyla ele alinmasi gergegine vurgu yapilmaktadir. Makalede,
Ahmed Refik'in olaylan dramatik anlatimiyla Bagbakanhk Osmanli Arsi-
vi'nde yer alan belgeler arasinda biiyiik farkhiliklar olduguna dikkat gekil-
mektedir.

Anahtar Kelimeler: Ahmed Refik, /ki Komite Iki Kital, Ermeni Tehciri,
Ermeni Tehciri ile ilgili arsiv belgeleri, Eskisehir
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MATHIAS BENTER: Mycenaean Chamber Tomb in Pilavtepe, Milas
(pp. 343-350)

In autumn 2001 a Mycenaean chamber tomb was discovered on the
south slope of the so-called Pilavtepe, situated between Milas and lasos. The
75-m-high natural elevation of the Pilavtepe presumably lay on the east
shore of a deep, today silted up bay with narrow, controlling access to the

gulf of Gulliik.

The settlement, which has not been investigated until today, probably
began already in the late Neolithic period and ended in late Antiquity.
Thirty vessels or vessel-fragments could be rescued in the grave, dating
from LH IIIA2 until ITIC early. The findings point to multiple burials of a
prosperous, high ranking family. The chamber tomb at Pilavtepe, which is
equally far situated from the Mycenaean necropolis at Miiskebi and
Degirmentepe (Milet) has a significant meaning for the research on the
Mycenaean presence in Western Anatolia. This is due to its long allocation
duration, the extensive equipment and the valuable, prestigious, even if
partly only fragmentary grave goods (weight, sealstones, amber, fragments
of gold jewelery).

Key words: Caria, Pilavtepe, lasos, Milas, Gulf of Giilliik, alternating
coast extension, Myceneaen chamber tomb, Late Helladic 11IA2 - IIIC ear-
ly, new pottery shapes, medical tools, seal stones, amber, excotics, gold je-
welry, prestige goods, Myceneaen presence in Western Anatolia.

ALTAN CETIN: On the Punishments and Tortures in the Mamluk State
(pp. 351-368)

Punishments and tortures are the facts that societies have encountered
throughout history and we become aware of them thanks to several sources.
Punishments and tortures mostly appearing in relation to them bear impor-
tance in terms of giving a meaning to some sociological relations in history
beyond being official and legal or informal arrangements.

While we see magnificent victories of kings/sultans on one side of the
coin, and on the other side punishments and tortures present themselves.
In the Mamluk State we observe both practices of lenient punishments and
very harsh ones and tortures.



OZETLER 637

Punishments and those applications reaching to the extent of torture
were encountered often in the literature during the Mamluk Period.

This study was carried on in order to enlighten the types of punish-
ments and tortures applied on human body rather than evaluating the rea-
sons or the selection of punishments according to nature of crime.

Key Words: Mediavel, Mamluks, Egypt, Punishment, Torture

ALTAY TAYFUN OZCAN: Jerusalem according to Trifon Karabey-
nikov’s Travel Report the end of XVI* Century (pp. 369-388)

Karabeynikov and his friends whose aim was to construct a building
nearby St. Catherine’s Church on Mount Sinai, had started their travel in
1582. Having arrived in Jerusalem Karabeynikov began to describe the city.
In this depiction, he gave some information on urban topoghraphy, and
then he narrated religious ceremonies, and mentioned religious places and
churches. According to his observation, Christian community in Jerusalem
had religious freedom and could visit Holy Spulchre in return for a fee. He
also stated that the church was closed to regular religious worship, but it
was open to visit of pilgrims, and the building maintained all its magnifi-
cence. In addition, the Christian community could worship in other eight
churches and visit freely many other shrines. He also mentioned some Jew-
ish ruins and Islamic buildings. Karabeynikov’s book of travel presents val-
uable information on social life and urban structure of Jerusalem.

Key Worlds: Karabeynikov, Jerusalem, Holy Sepulchture, Ottoman
State.

LUTFI SEYBAN: The Inscriptions of Gravestones in the Burial Yard
of the Esméhan Sultan Mosque in the Town of Mangalia, Romania (pp. 389-
420)

This article deals with the epitaph readings of the gravestones found in
the burial yard (hazire) of Esma Han Sultan Mosque in Mangalia, the Ro-
manian city. A 16" century Ottoman architectural work, the mosque was
restored in 2008 and during that time I did the deciphering of the inscrip-
tions of gravestones. These gravestones are very important in demonstrat-
ing the existence of Turks in Romanian land. Therefore it is important to
preserve them and to make future generations familiar with them.
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Key words: Esma Sultan Mosque, Gravestone, epitaph, Turk, Balkan,
Ottoman, Romania, Dobruja, Mangalia.

ZAFER GOLEN: Political Events in Bosnia Herzegovina in the XIX"
Century (pp. 421-475)

Nineteenth Century was truly a long century, in fact the longest one of
the Ottoman empire as described by Ilber Ortayli. Incessant reforms and
nationalist rebellions left their marks on the century. Especially in Balkans
anarchy has not ceased mostly due to its nationalist structure and being a
target field for the as Diivel-i Muazzama or the Great Powers, viz. England
Russia, France, Austria-Hungary and later on Prussia. The anarchy mostly
affected Bosnia-Herzegovina. It was under the influence of especially Aus-
tria-Hungary, Serbia, Montenegro and Croatia. The government initiated
some reforms beginning with the century in order to protect its territories
against the assaults and to keep pace with the modern age. Bosnians
reacted to these reforms on the ground that they were useful not for them
but for for other nations. Observing the developments in Greece, Serbia
and Montenegro and being afraid that the same thing could happen for
them, they developed a solid conservatism. Neither they understood the
government, nor did the government understand them. The first half of
the century passed with the clash of two sides. In 1857, Christians came into
the scene. The government tried to cope with them for about 30 years and
eventually in 1878 the province was lost. Bosnians started to live with their
200-year nightmare. They were politically organized towards the end of the
century and developed a national identity similar t to other nations. They
entered the XX" century under these circumstances. However, through-
out the Austrian occupation and annexation (1878-1918), Bosnians never
lost their hope that the Ottoman Government would save them. The Otto-
man Government may not have been not able to save them but it was always
a safe shelter for them. The Republic of Turkey has also embraced this her-
itage. Turkish-Bosnian brotherhood has lived until present day.

Key Words: Ottoman Empire, Bosnia and Herzegovina, Bosnian,
Montenegro, Serbia, Austria Hungary Empire

MEHMET BESIRLI: Prices in Tokat during the First Half of the XIX™
Century (pp. 477-515)

Price movements in the Ottoman cities became very effective in the
formation of the economic structure of the Ottoman State. Prices contri-
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buted to the development of the economic structure in terms of especially
people’s buying power, and determination of supply and demand relations.
At the same time, prices appear to have been an important factor, regulat-
ing social, administrative, military and cultural relations of the society.

Price movements in foodstuffs and other essentials in the Ottoman ci-
ties are usually traced through the prices determined by the Fixed Price
(Narh) councils. In narhs determined in the Fixed Price council meetings
enacted with the participation of all representatives of guilds before the
Judge (Kadi) twice a year in general, it is possible to see the prices related to
all foodstuffs and other essentials. On the other hand, for more precise re-
sults about grain prices one has to consult with the inheritance records (te-
reke), where prices recorded are usually accepted to represent free market
prices.

Having been determined by the Fixed Price Council, prices for foods-
tuffs and other essentials in Tokat would usually be recorded into first or
last pages of kadi’s court registers in terms of kind, amount and unit price.
In addition, apart from court registers, sometimes registers of fixed prices
were prepared that contain fixed prices of commodities.

In this study, the court registers of Tokat are surveyed and prices of
foodstuffs and other essentials are determined according to lists of fixed
prices and records of inheritance, and then price movements are evaluated.
Thus, we try to assess the price increases seen in foodstuffs and other essen-
tials as well as factors causing them in Tokat in the period under study.

Key words: Ottoman Empire, 19" century Tokat, fixed prices (narh),
sharia court registers, foodstuffs.

ALI RIZA TOSUN: 4An Evaluation of First Comprehensive Turkish En-
gineering Book Called Mecmiiat el-Miihendisin its Subjects and Content (pp.
517-530)

The article begins by giving a short bibliography of Hiiseyin Rifki
Tamani and evaluates the book entitled Mecmiiit el-Miihendisin (Compila-
tion for Engineers) he wrote for the students of the Engineering School or
Miihendishane. The book is important on the account of being the first ex-
tensive engineering book in Turkish language. Moreover the book gives us
important information about the conception of engineering in that time
through the topics it deals with and the ways in which it treats them. In the
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article we describe the topics covered and compare them with the know-
ledge of Europeans about mathematics at that period. In doing this, we try
to demonstrate the meaning of his choice with respect to our history of
science and mathematics, discussing his ways of selecting and dealing with
the topics.

Keywords: History of mathematics, Tamani, Ottoman Engineering
School, History of Ottoman Engineering, History of Science.

AHMET EFILOGLU: Fuat Diindar’s Missing “Modern Turkey’s Code”
In The Ottoman Archives (pp. 531-570)

The Balkan War caused large scale population movements. From the
point of the Ottoman State, following the loss of Balkan lands Muslim
people living in the area were obliged to migrate to Anatolia. Meanwhile,
Greeks living in Thrace and Western Anatolia migrated to Greece. This
very subject of “Greek Migration” was taken up in Fuat Diindar’s book
entitled “Modern Turkey’s Code” in the context of Committee of Union
and Progress’s “settlement” policies. Fuat Diindar have put forward very
important claims and argued that all these claims have been based on doc-
uments from the Ottoman archives. However, there are many serious mis-
takes in reading and evaluating the archival documents cited by himself.
Found in a small part of the book, these misreadings create many question

marks about other arguments concerning non-Muslims that are raised in
the book.

Keywords: Fuat Diindar, Modern Turkey’s Code, Ottoman Greeks,
Greek Migration, Ottoman Archives

KENAN OZKAN- EMRE KILIC: The Book by Ahmed Refik entitled
“Two Committees, Two Massacres” and the Truths about the Deportation of
Armenians in Eskigehir (p.571-617)

The events that took place during the deportation of Ottoman Arme-
nians for reasons of internal security into safer regions during the World
War I have been subject to a wide range of non-scholarly and subjective
works for 93 years. Today international public are bombarded by various
campaigns under the rubric of “Armenian Genocide” organized by certain
groups and supported by some states. Ahmed Refik deals with the applica-
tion of the deportation in Eskigehir in his work titled “Two Committees,
Two Wars” where he emphasizes the fact that delicate issues, which may
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damage the reputation of the States or affect the destiny of the nations, shall
be handled in an objective way. This article points out that there are great
discrepancies between Ahmed Refik’s dramatic expression of the events and
the findings gleaned from the documents in the Ottoman Archives.

Key Words: Ahmed Refik, Eskisehir, Two Committees Two Wars, De-
portation of the Armenians, Archive Documents related with the Armenian
Deportation.
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BELLETEN DERGISI
YAYIN ILKELERI VE BASVURU SARTLARI

- Belleten Dergisi, uluslararasi hakemli bir dergi olup, Nisan, Agustos ve Arahk
aylarinda, yilda tig say1 yayimlanir. Dergimizde, 6zgiin aragurma-inceleme makalele-
ri, geviri, kitap tamitma, kongre-sempozyum haberleri ve vefeyat yayimlanir. Yazila-
rin bilimsel aragirma olgiitlerine uymasi, alana bir yenilik getirmesi ve bagka bir
yerde yayimlanmamig olmasi gerekir. Bilimsel toplanularda sunulmug bildiriler,
yayimlanmamig olmak kaydiyla kabul edilebilir. Yayim karar: ¢iksa dahi bagka bir
yerde yayimlandig tespit edilen yazilar yayim listesinden gikarihr.

- Belleten’in dili Tiirkcedir. Gerektiginde yaygin Bat dillerinde makale yayimla-
nabilir.

- Tiirkge makalelerin yaziminda TDK Yazim Kilavuzu esas alinir.

- Yazim kurallarina uygun olarak hazirlanmig yazilar, bir niishasinda yazarin ta-
mua bilgileri (ad-soyad, kurum, telefon, e-posta vb.) olmak tizere iki niisha ve bir
CD olarak Kurum adresine gonderilir.

- Makalelere eklenmesi istenen resim, gizim, harita veya belgeler bir niisha gikt1
ile birlikte CD'de (JPG, TIFF gibi bilgisayar formatinda) teslim edilmelidir. Tiim
materyaller numaralandirilmah ve altna agiklamalar: yazilmahdir.

- Gevirilerde, geviren, makalenin yazarindan izin yazisi vermelidir. Bu durumda,
makale yazarina telif {icreti 6denmez.

- Makale ve gevirilerde, metinden bagimsiz olarak 200 kelimeyi agmayacak
Tiirkge ve Ingilizce 6zetler ile anahtar kelimeler bulunmali ve bunlarin da gkt ve
CD’si gonderilmelidir.

- Makalelerin igerigi ve eklerinin (resim, ¢izim, harita, belge vb.) sorumlulugu
yazara aittir.

- Gelen yazlar, Yaym Cahgma Kurulu'nda incelendikten sonra, konunun uzma-
ni iki hakemin, gerekli goriildiigii takdirde tigiincii bir hakemin degerlendirmesi ve
Yayin Kurulu'nun nihai onayiyla basilir. Yayin Galigma Kurulu, aragtirma makalele-
ri digindaki yazilar1 (vefeyat, sempozyum, kongre haberleri, kitap tanmitmalar vb.)
bizzat inceleyip, hakeme géndermeden dogrudan kabul veya ret karari verebilir.

- Yayin Caliyma Kurulu, gerektiginde yazilarin yazim gekli iizerinde kiigiik dii-
zeltme ve degisiklikler yapabilir.

- Yazarlarina hakem raporu dogrultunda diizeltilmek tizere gonderilen yazilar,
gerekli diizeltmeler yapildiktan sonra bir raporla birlikte bir niisha gikt1 ve CD ile en
geg bir ay igerisinde Kurum'’a teslim edilmelidir.

- Basilmama karari verilen yazlar varsa hakem raporuyla birlikte yazarina iade
edilir.

- Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Telif Hakki, Yayin ve Satig Yo-
netmeligine gore yazara telif ticreti 6denir.
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- Dergide yayimlanan makalelerin yayin hakki Kurum’a aittir. Telif hakk: sanal
ortamda yayimlamay: da kapsar. Yazlar, izin alinmaksizin bagka yerde yayimlana-
maz.

YAZIM KURALLARI:

- Yazilar, A4 boyutunda MS Word uyumlu programda Trans Baskerville veya
Times New Roman yaz1 karakterinde yazilmaldur.

- Basghik, 12 punto, beyaz ve biiyiik harf olmahdir. Baghk ortadan hizalh olmali-
dir. Metinde ana ve ara bagliklar kullanilabilir. Ana baghklar 10 punto, biiyiik harf
ve koyu olarak sola dayal; ara bagliklar 10 punto, koyu ve kiigiik harf yazilmah sola
dayali olmalidir. Baghklar ve paragraflarin arasinda 6 nk aralik birakilmalidir.

- Yazar ad1 ve soyads, ana baghgin altna 12 nk aralik biraktktan sonra 10 pun-
to, beyaz, biiyiik harf ve ortaya hizali olarak yazilmahdir. (*) igareti ile sayfanin altina
unvan, adres ve e-posta bilgileri 8 punto olarak verilmelidir.

- Metin, 10 punto, iki yana dayalh olmalidir. Ustten: 5,8 cm, Alttan: 5,8 cm, Sag-
dan: 4,5 cm, Soldan: 4,5 cm bosluk birakilmalidir. Saur arasi 3 nk olmalidir. Parag-
raf aralari 6 nk, paragraf girintisi 0,8 cm olmaldur.

- Ustbilgi-Altbilgi, metin iistbilgi kisminda gift sayfaya yazarin ad1 ve soyads; tek
sayfaya makalenin anlamh kisalulmg hali biiyiik harfle, 8 punto yazilmahdir.

- Sayfa numaralari, makalenin ilk sayfasinda gériinmeyecek sekilde, iistbilgi
icinde sag ve sol tist kenara 8 punto olarak yerlestirilmelidir.

- Alintilar, 5 satn gegtiginde paragraf girintisinden 1 cm igeriden baglatilmals,
urnak iginde 1 punto kiigiik yazilmahdir. 5 satirdan az olan alinular metin igerisinde
italik olarak verilir. Vurgulanmas: gereken ifadeler de italik yapilir.

- Dipnotlar, 8 punto tek aralik yazilmahdir. Hizalamas: iki yana dayali ve parag-
raf girintisi 0.5 cm olmalidir. Dipnot ayirag ¢izgisi olmamalidir. Metin igindeki auflar
sayfa aluna dipnot seklinde 1'den baglayarak numaralandirilmalidir. Bunun diginda
metin iginde auf yapilmamalidir. Dipnotlarda kaynaklar verilirken, kitap ve dergi
ismi italik olmali, makale isimleri urnak igerisinde diiz olarak verilmelidir. Dipnot-
larda, ilk gegtigi yerde kaynak kiinyesi tam olarak verilmeli, daha sonra a.g.e.,
a.g.m., veya a.g.t. gibi yazarin belirledigi kisaltmalarla yazilmalidir. Bir yazarin birden
fazla kitap ve makalesi kullaniliyorsa ikinci eserin ilk kullanimindan sonra, yazarin
soyadi, sonra kitap veya makalenin tam veya kisalulmig ad1 verilmelidir. Gok yazarl
kaynaklarn ilk gectigi yerde yazarlarin tiimii yazilmali, daha sonrakilerde kisaltarak
verilmelidir.

Ornekler:

Kitap:

Halil inalcik, Osmanl Imparatorlugu-Klasik Cag, 1300-1600, gev. Rugen Sezer, Ya-
p1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2009, 11. bs., s. 115.

Sonraki auflarda:
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Inalcik, a.g.e., s. 123.

Yazarin birden fazla eseri olmasi halinde, sonraki dipnotlarda:
Inalcik, Klasik Cag, s. 123.

Makale:

Ismail Hakki Uzuncargih, “Osmanhlarda Ilk Vezirlere Dair Miitalea”, Belleten, c.
111/ sy. 9 [veya 111/9] (1939), s. 101.

- Kaynakga: Makalelerde kullanilan kaynak ve aragtirmalar makale sonunda bu
baglik altinda gosterilmelidir. Kaynakga, bu baglik alunda yeni bir sayfadan baglamali
ve 9 punto yazilmalidir. Sadece metin i¢inde aufta bulunulan kaynaklar yer almah ve
yazarlarin soyadina gore alfabetik olarak diizenlenmelidir:

inalak Halil, Osmanl Imparatorlugu-Klasik Gag, 1300-1600, gev. Rusen Sezer, Yapi
Kredi Yaynlar, istanbul 2009.

Uzungargih Ismail Hakki, “Osmanlilarda i1k Vezirlere Dair Miitalea”, Belleten, c. 111/
sy. 9 [veya I11/9] (1939), ss. 99-106.

Yazigma Adresi:

Tirk Tarih Kurumu

Yurtigi ve Yurtdigi iligkiler $b.Md.
Kizilay Sok. No: 1 Sthhiye-ANKARA
Tel: 0312 310 23 68/210 ve 217
e-posta: basinyayin@ttk.org.tr



BELLETEN JOURNAL
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