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Degerli okuyucularimiz,

Dergimizin ikinci yilin1 da geride birakirken oncelikle yazar-
larimizin ve okuyucularimizin katkilariyla yayin hayatina devam
eden dergimize her gegen giin ilginin artmasindan duydugumuz
memnuniyeti belirtmek isteriz.

Bu sayimizla birlikte baslattigimiz doga koruma ve ¢evre yo-
netimi alanlarinda yiiksek lisans ve doktora yapan genglerimizin
bilimsel ¢calisma yapma konusundaki heveslerinin ve bilimsel ma-
kale hazirlama kabiliyetlerinin artirilmasi amaciyla diizenlenen
“Doganin Sesi Dergisi Bilimsel Makale Hazirlama Tegvik Odii-
1" kapsamindaki ¢alismamiz genglerimizden biiyiik ilgi gordii.
Bundan sonraki sayilarimizda da devam etmek arzusundayuz.

Dernegimizce yilin ikinci yarisinda gesitli faaliyetlere kati-

lim gosterildi. Adana Biiyiiksehir Belediye Bagkanlig tarafin-

dan 30.08.2019 tarihinde Karatas, Akyatan Lagiinleri ve Kap1

Koyl plajinda diizenlenen Deniz Kaplumbagalar1 (Caretta

caretta, Chelonia mydas) yumurtlama alanlar1 temizlik ve egitim

galigmalarina katilim sagladik. Etkinlik kapsaminda Akdeniz’i

Temizleyelim kampanyasi1 hakkinda bilgilendirme yapilarak, Belediye ve yerel sivil toplum kuruluslar1 ile birlik-
te isbirligi ve ortak ¢aligma konularinda goriis alis verisinde bulunuldu.

Ankara Biiyliksehir Belediyesi Cevre Koruma ve Kontrol Dairesi Bagkanliginin destegi ile 21 Eyliil Uluslara-
rast Barig Giini'niin “Baris i¢in Iklim Eylemi” temast ile ilgili olarak Harikalar Diyar1 Park’'nda “Iklim Igin 21
Fidan” ¢aligmasi yapildi. Bu kapsamda parkta 6grencilerimiz ve velileri ile birlikte fidan dikilerek, iklim degisik-
ligi konusunda bilgilendirmeler yapilmasinin yaninda, tek kullanimlik plastikler olmadan piknik diizenlendi.

Orman Genel Miidiirliigi tarafindan 81 ilimizde 11 Kasim 2019 tarihinde es zamanli olarak “Gelecege Ne-
fes” sloganiyla organize edilen fidan dikim etkinligine Ankara Universitesi Kadin Platformu ile birlikte katilim
saglandi. Ankarada Yenimahalle ilgesinde Dernegimize ayrilan 20 nolu parselde tiyelerimiz ve goniilliilerimizin
katilimiyla binin tizerinde fidanimiz toprakla bulusturuldu. Etkinlige ayrica Kars Sarikamis ve Konya Ereglide
de tiyelerimizin girisimiyle katihim saglandi. Ayrica, Diinya Gida ve Tarim Orgiiti'niin (FAO) Uluslararast
Toprak Giinii “Toprak erozyonunu durdur, gelecegi koru” temasi ile ilgili olarak posterli fotograf gonderme
cagrisinda bu etkinligimizin tanitimina yer verildi.

Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii tarafindan Kiiresel Cevre Fonu (GEF) VI donemi igerisinde
yiiriitillmekte olan “Onemli Denizel Biyogesitlilik Alanlarinda Istilac1 Yabanci Tiirlerin Tehditlerinin Degerlen-
dirilmesi Projesi’nin Ankarada 26-27 Kasim 2019 tarihlerinde diizenlenen Istilac1 Yabanci Tiirlerle ilgili mev-
zuat hazirlanmasi galistayina katilim saglandi.

Dernegimizce bu yil oldugu gibi 6niimiizdeki y1l da uluslararasi ¢evre koruma giinlerine katilim saglamaya,
iklim krizine odaklanan biyolojik ¢esitliligin ve ekolojik biitiinliigiin korunmas: tizerine projeler iiretmeye ve
faaliyetlere katilim saglamaya 6zen gosterecegiz.

Dergimizin kapak gorselinde iklim krizi nedeniyle Avustralyada ¢ikan yanginlarda yok olan sistemin ve ya-
sam formlarinin anisina Mustafa S6zen hocamizin objektifinden Avustralya’ya 6zgii koala tiiriine yer veriyoruz.

Dergimize ve dernek ¢aligmalarimiza destek olan tiim doga dostlarinin yeni yilini kutlar, bu yilin tiim canli-
lara ve diinyamiza giizellikler getirmesini dilerim.

Serap KANTARLI
Yonetim Kurulu Bagkani
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The Importance of Mammals and Bird Species Fed on
Walnuts and Nuts in the Biodiversity of These Trees
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Yazilarin tiim teknik ve hukuki
sorumlulugu yazarlarina
aittir. Tleri siiriilen fikir ve
iddialar Doga ve Siirdiirii-

lebilirlik Derneginin goriisiinii

yansitmayabilir.

ABSTRACT

The relationships of animals with walnut and hazelnut trees are evaluated by taking into con-
sideration the damage and benefits they give to these plants. Since the harm effect of some
animal groups causes great economic losses, researches on this subject are more common.
In this study, the effects of mammals and bird species on the biodiversity of these trees were
investigated. The data collected in the literature and the observations made by the researc-
hers during the field studies were updated. According to field observations and knowledge
of literature, mammalian species which feed on these fruits in Turkey are as follows: squirrel
species, hazel dormouse, edible dormouse and forest dormouse species, the species of birds;
Eurasian Jay, Western Jackdaw, Spotted Nutcracker, Eurasian Magpie. It has been determined
that these species can be effective on product quantity and quality depending on population
density. These species, while carrying the fruit into the nest by a portion of the storage of some
areas to forget or leave the excess of walnuts and hazelnuts in these areas to cause germination
and saplings. Especially squirrels and crows were more effective in this regard. These animals
are distributed to different regions of the walnut and hazelnut populations and to increase the
diversity of species of the species by pollination of new trees growing in different areas. It has
been determined that these animals have an important role in the continuation and distribu-
tion of their trees.
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GIRIS

Diinya genelinde findik yetistiriciliginde ilk si-
rada olan Tiirkiye, ceviz yetistiriciliginde de tist
siralarda yer almaktadir. Ulkemizde findik ve ce-
viz yetistiriciligi giin gectikge artsa da diinya pa-
zarinda ilk siray1 korumak ve alabilmek i¢in, belli
standarda ulasmis kaliteli tirlin iiretmek zorunda
oldugumuz bilinen bir gergektir (Karadeniz ve di-
gerleri, 2008). Bu kalitedeki {iriine ulasabilmek
icin 1lk adim dogal olarak yetisen findik ve ceviz
agaclar1 arasindan uygun genotiplerin secilerek
standart ¢esitler olarak tescillenmesi ve bu ¢esitle-
rin yetistiriciliginin yapilmasi1 gerekmektedir. Bu
amagcla Anadolu’nun ¢esitli bolgelerinde yapilmig
findik ve 6zellikle ceviz icin ¢ok sayida seleksi-
yon caligmas1 bulunmaktadir (Demir ve Beyhan,
2000; Akga ve Polat, 2007; Unver ve Sakar, 2011). Bu
gesitler segilirken iiriin miktar1 ve kalitesinin 6n
plana ¢ikmasinin yaninda agaglarin hastaliklara,
soguga, kurakliga vb. ekolojik kosullara olan da-
yaniklilig1 6nem tasimaktadir.

Ceviz ve findigin meyvelerinin ¢esitli hayvanlar
tarafindan da tiiketildigi bilinmektedir. Ceviz ve
findik ile hayvanlarin iligkileri daha ¢ok bu bit-
kilere verdikleri zarar ve yarar dikkate alinarak
degerlendirilmektedir. Ozellikle bdceklerin bu
agaclar tlizerindeki zararli etkileri biiyiik ekono-
mik kayiplara neden oldugundan tiim diinyada ve
tilkemizde bu alanda yiiriitiilmiis ve yiiriitiilmekte

olan bircok proje ve ¢alisma bulunmaktadir (Tarim
ve Orman Bakanligi, 2016).

Bazi memeli ve kus tiirlerinin ceviz ve fin-
dik meyvelerini 06zellikle tercih ederek yedik-
leri bilinmektedir. Bu tiirlerden bazilar1 yuvala-
rinda veya yuvaya yakin korunakli bulduklar
yerlerde ceviz ve findiklar1 depolamaktadir (De-
mirsoy, 2003, 2007). Bu faaliyet sirasinda meyveyi
yuvaya tasirken bir kismimni diisiirerek veya depo-
ladig1 bazi1 alanlar1 unutarak veya fazla olan1 biraka-
rak cevizlerin ve findiklarin bu alanlarda ¢imlenip
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fidanlagsmasina neden olmaktadirlar. Bu ¢alismada Tiirkiye’de yasayan memeli ve kus tiirlerinin ceviz ve
findik meyvelerini 6zellikle tercih edenleri tespit edilerek bu tiirlerin agaclar tizerindeki etkilerinin ortaya
konulmasi amaglanmastir.

cevizlerden ait oldugu agactan uzaklarda orman
zemininde filizlienmis bir fidan, 2019 © E.DEMIR

TURKIYE’DE CEViZ VE FINDIKLA BESLENEN MEMELI VE KUS TURLERI

Omurgali hayvanlardan hepimizin iyi bildigi sincap gibi bazi hayvanlar ceviz ve findik agaclarinin meyve-
leriyle beslenmeyi tercih ederler. Populasyon yogunlugu fazla olunca ekonomik agidan iiriin kaybina neden
olduklarindan findik ve ceviz yetistiricileri tarafindan iyi karsilanmazlar. Sincaplarin disinda bazi kemirgen
tiirleri ve kuslar bu meyvelerle beslenirler. Bu meyveleri tiiketen birgok tiir olsa da giinliik diyetinde bulun-
duran yani severek tiiketen hayvanlardan Tiirkiye’de yasayanlarin baslicalart sunlardir:

Siif: Memeliler (Mammalia)

Takim: Kemirgenler (Rodentia)

Familya: Yediuyurgiller (Gliridae)
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Ciisse olarak en iri findik fareleri olan yediuyurlar, yiyecek, kiirk ve ila¢ olarak kullanmak tizere 13. yiiz-
yildan beri avlanmakta ya da yetistirilmektedir. Yasam alanlar1; nemli, odun dokiintiisii bol, yapraklar
dokiilen genis yaprakli ormanlar ya da karma agaglarin oldugu ormanlar, meyva bahgelerinin oldugu ovalar
ve daglar, sik caliliklar, genellikle findik bitkisinin ve bogiirtlen gibi kiiciik meyvelerin yaygin oldugu bol-
gelerdir. Ayrica ambarlar, kirsal bolgelerin ev eklentileri, tavan aralari, magaralar ve sik orman kenarlarin-
da yasarlar. Yediuyurlar agac¢larda yasayan, hayatini dallar iizerinde gegiren hayvanlardir. Ceviz, palamut,
findik, diger meyveler, tomurcuk, aga¢ kabugu, kok, yaprak ve bazen bocek, les, yumurta, kiigiik kuslar
ve kus yavrulari ile beslenirler. Baz1 bolgelerde meyve agaclarina ciddi sekilde zarar verebilmektedirler.
Tiirkiye’de yasayan yedi tiiri bilinmektedir (Demirsoy, 2003; Kuru, 2010). Bunlardan findik ve cevizle bes-
lenenler:

Agac yediuyuru (Dryomys nitedula (Pallas, 1778)) halk arasinda Hasancik olarak da bilinir. Ulke-
mizin biitiin bolgelerinde dagilim gosterir. Ormanlik alanlarda yasar ve agaclar {izerinde yuva yapar (Yigit
ve digerleri, 2006; Kuru, 2010).

Yediuyur (Glis glis (Linnaeus, 1766)) yaprak doken ormanlarda veya karma ormanlarda, meyve
bahgelerinin bulundugu alanlarda, findik, ceviz, bogiirtlen bitkilerinin bol oldugu yerlerde yasarlar. Trakya,
Bolu, Bursa ve Karadeniz kiyilarinda dagilim gosterir. (Yigit ve digerleri, 2006; Kuru, 2010).

Findikfaresi (Muscardinus avellanarius (Linnaeus, 1758) genis yaprakli ormanlarda, sik ¢aliliklar-
da genellikle findik ve bogiirtlen ¢alilarinin yaygin oldugu bélgelerde yasar. Trakya, Bolu, Bursa ve Kara-
deniz kiyisinda yasarlar (Yigit ve digerleri, 2006; Kuru, 2010).

Familya: Sincapgiller (Sciuridae)

Ulkemizde yayilis gosteren iki cinci vardir. Bunlardan Sciurus cinsi yani sincaplar insanlar tarafindan en
fazla taninan memeli tiirlerinden biridir. Ormanlik ve agaclik alanlarda yasarlar. ibreli ve karisik ormanlari,
ozellikle de Mese ve Cam agaclarinin olusturdugu ormanlari tercih eder. Yash agaglarin kovuklarina yuva
yaparlar. Yasamlarinin ¢ogu agaglar iizerinde gecer ama besin aramak {izere toprak lizerine de iner. Sert
kabuklu meyveler temel besinleridir. Findik, ceviz, badem, mese palamutu, ¢amgillerin tohumlar1 olmak
lizere, tomurcuklar, mantarlar, bocekler, kus yavrulari, salyangozlar vb. ile de beslenirler. Tohumlar1 ve
kabuklu meyveleri tek tek topraga gomerek saklarlar ya da aga¢ ve duvar kovuklarinda depolarlar. Meyve
yetistiricileri tarafindan zararli bir kemirgen olarak bilinmekte olan sincaplar, bu gibi meyve yetistirici-
liginin yaygin oldugu bdlgelerde insanlar tarafindan zarar gormektedir. Meyve agac¢larina musallat olan
sincaplart ¢esitli yontemlerle avlamaktadirlar. Sciurus cinsine ait iilkemizde iki tiir yayilis gdstermektedir
(Alkan, 1965; Demirsoy, 2003; Kuru, 2010). Bunlar:

Sincap (Sciurus anomalus Giildenstaedt, 1785), iilkemizin neredeyse tamaminda bulunmakta
(Sekil 2-3) Trakya’da dogal olarak bulunmamaktadir (Demirsoy, 2003; Albayrak ve Arslan, 2005; Kuru, 2010).

Kizil sincap (Sciurus vulgaris Linnaeus, 1758) Trakya ve Kuzeydogu Anadolu’dan kaydi vardir.
(Demirsoy, 2003; Kuru, 2010).
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Sekil 2-3. Ceviz meyvesini yuvasina tagiyan bir sincap (Diizce, Konuralp), © H.UNVER

Sinif: Kuslar (Aves)

Takim: Otiicii kuslar (Passeriformes)
Familya: Kargagiller (Corvidae)

Otiicii kuslari en iri yapili olanlaridir. Kuvvetli ve kalin bir gagaya sahip, biiyiik ve kuvvetli ayaklari olup,
toplu halde yasar ve bazi tiirleri gogiictidiir. Cogunlugu siyahi tonlarda olsa da alkarga, gokkuzgun, saksa-
gan gibi renkli olan tiirleri de mevcuttur. Kargalar Diinyanin her bdlgesinde gériiliirler. Ulkemizde yasayan
11 tiirii mevcuttur. Birgok tiirti hem hayvansal hem bitkisel besinlerle beslenir ve bir¢ok seyi yerler. Fakat

ceviz ve findik gibi sert kabuklu meyveleri 6zellikle tercih eden tiirleri sunlardir (Heinzel, Fitter ve Parslow,
2002; Demirsoy, 2007):

Alakarga (Garrulus glandarius Linnaeus, 1758 ormanlar, meyve ve zeytin bahgeleri, biiytik parklar,
bahgeler ve bazen de sehir parklarinda yasarlar. Kestane, palamut, findik, ceviz sert kabuklu gibi meyveleri
toplayarak aga¢ kovuklarinda depolarlar. Anadolu’nun her yerinde yasarlar (Heinzel, Fitter ve Parslow, 2002;
Demirsoy, 2007).

Kiigtik karga (Coloeus monedula Linnaeus, 1758) yerlesim alanlar1 civarinda ve iginde, park ve

bahgelerde, tarlalarda, kayaliklarda yasarlar. Ulkemizin her yerinde bulunurlar (Heinzel, Fitter ve Parslow,
2002; Demirsoy, 2007).

Goknar kargast (Nucifraga caryocatactes Linnaeus, 1758)) genellikle yaprakdokmeyen yiiksek
kesimlerde bulunan ormanlari tercih etseler de yaprak doken ormanlarda ve findikliklarda da goriilebilirler.
Trakya ve Bati1 Karadeniz’de yayilig gosterir (Heinzel, Fitter ve Parslow, 2002; Demirsoy, 2007).

Saksagan (Pica pica (Linnaeus, 1758)) tarim alanlari, seyrek agacli alanlar, ¢aliliklar, ormanlik
alanlar, bozkirlar, parklar, bahceler olmak tizere iilkemizde nerdeyse her alanda yasarlar (Heinzel, Fitter ve
Parslow, 2002; Demirsoy, 2007 Tatner, 2008).
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SONUC

Findik ve ceviz agaglarinin genis alanlara yayilmasinda yukarida bahsedilen tiirlerden en ¢ok sincap ve
kargalarin aktif rol aldig literatiir bilgileri ve yazarlarin yillardir devam eden arazi gozlemleri ile de dog-
rulanmaktadir. Bu hayvanlarin farkli agaclardan toplayip yuvalarinda biriktirdigi veya ¢esitli yerlere sakla-
di1g1 meyvelerin ¢imlenmesi sonucunda findik ve ceviz agaclar1 yayilis alanini genisletmektedir (Sekil 4-5).
Ayrica bu hayvanlar saglikli, dayanikli ve kendilerince lezzetli ceviz ve findiklar1 segerek depoladiklari
icin ¢imlenme Oncesi bir se¢im yapmis olmaktadirlar. Ama en dnemlisi farkli genotipe sahip agaclarin ayni
bolgede yetismesine neden olduklarindan aga¢ populasyonunda gen cesitliliginin artirilmasinda biiytik rol
iistlenmektedir. Tiirlin nesillerinin saglikli sekilde devami ve tarimda iistiin findik ve ceviz ¢esitlerinin 1sla-
h1 i¢in bu gen ¢esitliligi kilit nokta oldugundan; bu hayvanlarin findik ve ceviz populasyonlarinin devami
icin tiikettikleri meyvenin kat kat iistiinde yarar sagladiklar1 acik¢a goriilmektedir.

Sekil 4-5. Sincap veya kargalarin tagidigi cevizlerden gimlenmis geng fidanlar (Diizce), © E.DEMIR)
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u calismada, Tirkiye’nin iki farkli bolgesinden (Marmara ve Kara-

deniz) tespit edilmis olan Orthotricho straminei-Pterigynandretum
filiformis birliginin bolgelere gore floristik ve ekolojik 6zellikleri bakimindan
karsilastiriimasi yapiimistir. Bu bolgelerdeki farkli habitatlarda yayilis goste-
ren farkli agag turlerinin govdeleri tizerinden alinan 6rneklik alanlarin Braun-
Blanquet metodu ile degerlendirilmesi sonucunda tespit edilmis olan Orthot-
richo straminei-Pterigynandretum filiformis birliginin floristik kompozisyonu

ve birlige ait taksonlarin nem istegi, i1sik istegi, asidite, agag tercihi ve habitat
egilimleri gibi ekolojik karakteristikleri karsilagtiriimistir.

Calisma sonucunda birligin floristik kompozisyonunun, yayilis gésterdigi bolge
ve habitatlara bagli olarak degisim gosterdigi, birlige ait taksonlarin ekolojik
isteklerinin nem ve agac tercihi gibi epifitik habitatin 6zelliklerine gére de
farkliliklar gosterdigi tespit edilmistir.

ABSTRACT

In this study, floristic and ecological characteristics of Orthotricho straminei-Pterigy-
nandretum filiformis wich was determined from two different regions of Turkey (Mar-
mara and Black Sea) were compared according to the regions in Turkey. Relevés were
taken from different tree species in different habitats in these regions.

The floristic composition of Orthotricho straminei-Pterigynandretum filiformis which
was determined using the Braun-Blanquet method and the ecological characteristics of
the taxa within the association such as humidity, light, acidity, tree preference and habi-
tat tendencies were compared.

As a result of the study, it was determined that the floristic composition of the associ-
ation varies depending on the region and habitats where it is distributed. And also, it
was determined that ecological requirements of the taxa belonging to the association
differed according to the characteristics of epiphytic habitat, especially humidity and
tree preference.

10



GIRIS

Orthotricho straminei-Pterigynandretum filifor-
mis birligi ilk kez 1928 yilinda Ochsner tarafin-
dan Ulotetum crispae ismi ile tanimlanmistir.
Birlik, sintaksonomik nomenklatiirdeki degis-
melerle birlikte Gillet tarafindan Orthotricho
straminei-Pterigynandretum  filiformis  Gillet
1986 ismiyle yeniden diizenlenerek bilim diinya-
sina tanitilmistir (Marstaller, 2006). Ulkemizde ilk
kez Karadeniz Bolgesinde Abant Daglari’ndan
(Alatas, 2012; Alatag ve Uyar, 2017), ikinci kez
Marmara Bolgesinde Samanli Daglari’ndan (Can
Gozcu ve digerleri, 2018) ve ligiincii kez ise yine
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Karadeniz Bolgesi Zonguldak ilindeki Beldibi
ve Babadag Ormanlarindan (Alatas ve digerleri,
2019) saptanmuistir (Sekil 1).

Yapilan bu ¢alismada, Tiirkiye’nin iki farkli bol-
gesinde tespit edilmis olan Orthotricho strami-
nei-Pterigynandretum filiformis birligi, floristik
ve ekolojik ozellikler (nem, 151k, asidite, agag
tercihi, habitat egilimi, agac tercihi) agisindan
karsilastirilmis olup sosyolojik birimlerin bu-
lunduklar ¢evre ile kuvvetlice uyumlu oldukla-
11 ve bolgelere gore de farklilik gosterebilecek-
lerinin ortaya konulmasi amaglanmistir.
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Sekil 1. Turkiye’'de Orthotricho straminei-Pterigynandretum filiformis birliginin tespit edildigi

bolgeler

MATERYAL VE METOT

Tiirkiye’nin iki farkli bélgesinden belirlenen Orthotricho straminei-Pterigynandretum filiformis birliginin
tespit edilmesinde kullanilan 6rneklik alanlarin se¢imi ve boyutlari i¢cin Braun-Blanquet (1964), ortiis-
bolluk skalasi i¢in ise Frey ve Kiirschner (1991) kullanilmistir (Tablo 1).

Calisma alanlarinda agac govdeleri iizerinden alinan 6rneklik alanlar, klasik Braun Blanquet (1964) me-
toduna gore degerlendirilmistir. Sintaksonlarin siniflandirilmasi Marstaller (2006), isimlendirilmesi ise
Weber ve digerleri (2000)’e gore yapilmistir. Orneklerin toplandigi habitata ait nem, 151k ve asidite gibi
ekolojik 6zellikler Dierfen (2001), habitat egilimleri ise Draper ve digerleri (2003)’e gore diizenlenmis-

tir.

Tablo 1. Briyofitler icin kullanilan értus-bolluk gizelgesi

+ <% 1 3 % 12,1-25,0
1 % 1,1-6,0 4 % 25,1-50,0
2 % 6,1-12,0 % 50,1-100
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Samanli Daglari Abant Daglari Beldibi ve Babadag
Ormanlari

Sekil 1. Turkiye’de Orthotricho straminei-Pterigynandretum filiformis’ birliginin tespit edildigi bolgeler

BULGULAR

Orthotricho straminei-Pterigynandretum filiformis Gillet 1986 birligi ilk kez iilkemizde; 2012 yilinda 29
orneklik alan ile Karadeniz Bolgesinde bulunan Abant Daglari’ndan (Alatas, 2012), ikinci kez 2017 yilin-
da 10 orneklik alan ile Marmara Bolgesinde yer alan Samanli Daglari’ndan (Can Goézcii ve digerleri, 2018)
ve son olarak da 27 6rneklik alan ile Karadeniz Bolgesi Zonguldak ilindeki Beldibi ve Babadag Orman-
larindan (Alatas ve digerleri, 2019) tanimlanmuistir (Sekil 2).

SONUCLAR

Ulkemizin iki farkli bolgesinden tanimlanan Orthotricho straminei-Pterigynandretum filiformis birligi,
gerek floristik kompozisyon ve gerekse ekolojik agidan benzerlik gostermektedirler. Farkli bolgelerden
tespit edilen birlik, karakteristik ve ayirt edici tiirlerin yani sira alyans, ordo ve sinif karakteristiklerinin
yiiksek tekerriir ve ortiisiinden dolay1, Frullanio dilatatae-Leucodontetea sciuroidis Mohan 1978 sinifi,
Orthotrichetalia Hadac in Klika & Hadac 1944 ordosu ve bu ordonun Ulotion crispae Barkman 1958
alyansina baglanarak ayni sekilde siniflandirilmstir.

Birligin karakteristiklerinden biri olan higrofit karakterli Orthotrichum stramineum’un 6rneklik alanlar
icerisinde kaliciligi, iilkemizde ilk defa bu birligi tespit etmis Alatas’in (2012) yaptig1 ¢alismada % 100,
ikinci kez tespit eden Can Gozcii ve digerleri (2018)’de ise % 80, Beldibi ve Babadag Ormanlarinda ise
% 48°dir. Birligin diger karakteristigi mezofitik Pterigynandrum filiforme’nin 6rneklik alanlar igerisinde
kalicilig ise Alatas (2012) ve Can Gozcii ve digerleri (2018)’de % 100 iken Alatas ve digerlerinin (2019)
yaptig1 caligmada % 88’dir. Abant Daglar1 ve Samanli Daglari’ndan tespit edilen birlikteki karakteristik
tiirlerin oranlarinin yakin olmasi, her iki alanin cografik agidan birbirine yakinligi, Beldibi ve Babadag
Ormanlarina gore de daha nemli habitatlar icermeleri ile agiklanabilir.
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Pleurokarp sayilarinin, akrokarp sayilarinin iki kat1 kadar oldugu (Alatas, 2012; Can Goézci ve digerleri,
2018) birligin goriiniimii, agac govdeleri lizerinde pleurokarplar arasina akrokarplarin diizensiz dagilmasi
ile sekillenmektedir. Alanin diger iki alana gore daha kurak olmasindan dolay1 pleurokarp ve akrokarp
karayosunlarinin sayilar1 Beldibi ve Babadag Ormanlarinda birbirine yakin olmustur (Sekil 3).
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Samanli Daglar Abant Daglari Beldibi ve Babadag
Ormanlari

Sekil 3. Orthotricho straminei-Pterigynandretum filiformis’e ait akrokarp ve pleurokarp
takson sayilarinin dagihmi.

Glines 15181na agik yaprak doken agaclarin dal ve ince siirgiinlerinin korunakli ve nemli kisimlarinda
bulunan Orthotrichum stramineum (Sekil 4) ve agac gévdelerinin nemli govde kisimlarinda bulunan Pte-
rigynandrum filiforme (Sekil 5)’nin karakterize ettigi birlik, her ii¢ alanda da genellikle aga¢ gévdelerinin
orta ve Ust kisitmlarindan tespit edilmistir. Bu nedenle birligin nem ve 151k faktorlerine gore yayilis gos-
terdigi sOylenebilir.

Sekil 4. Orthotrichum stramineum (orijinal), a- genel goriinls, b- yaprak,
c- yaprak ortasi hiicreleri, d- vajinula, e- kapstil Gizerindeki stoma, f- kaliptra.
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Birlik en ¢ok tercih edilen aga¢ agisindan degerlendirildiginde; ilk sirada tercih edilen agaglarin Samanl
ve Abant Daglari’nda Fagus orientalis Lipsky., Beldibi ve Babadag Ormanlarinda ise Quercus petraea
(Mattuschka) Liebl. oldugu tespit edilmistir (Sekil 6).

Sekil 5. Pterigynandrum filiforme (orijinal), a- genel gériinis, b- yaprak c- yaprak ortasi hicreleri,

d- gemmalar.
Tercih edilen agaglar agisindan diger agaclar farkli olsa da agaclarin kabuk yapilarinin epifitik briyofit
sintaksonlarinin bolgelere gore ekolojik ihtiyaglarini karsilayacak nitelikte olmas1 ortak yonleridir. Hem
Marmara hem de Karadeniz Bolgesinde Fagus orientalis’in ilk sirada olmasi kalin kabuk yapisinin ya-
nisira fakli 6zelliklere sahip ¢okiintii, ¢cikint1 ve kabuk yariklarinin bulunmasi ile agiklanabilir. Quercus
petraea’nin Beldibi ve Babadag Ormanlarinda ilk sirada olmasi ise govdelerinin kalin, piiriizli ve ¢atlakl
olmasina baglanabilir.
Her {i¢ birlikte de porofit olarak Fagus orientalis’in tercih edilmesi, birligin karakteristigi olan Pterigy-
nandrum filiforme’nin Avrupa’da vaskiiler bitkilerin Fagion alyansinin karakteristik briyofit tiirlerinden
biri oldugunu kanitlar niteliktedir.
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Samanli Daglari Abant Daglari Beldibi ve Babadag Ormanlari

Sekil 6. Orthotricho straminei-Pterigynandretum filiformis birligini
olusturan taksonlarin agag tercihleri (F.o.: Fagus orientalis, C.b.:
Carpinus betulus, T.r.: Tilia rubra, Q.p.: Quercus petraea, A.p.:
Acer platanoides, S.c.: Salix caprea, P.o.: Platanus orientalis,
A.n.e.: Abies nordmanniana subsp. equi-trojani,

Q.c.: Quercus cerris). 15



G0l ameXe

DOGANIN SESIi

Birligi olusturan taksonlarin asiditelerine bakildiginda, Samanli ve Abant Daglari’nda asidofit (pH <
5,7) karakterli taksonlarin ilk, subnétrofit (pH= 5,7-7) taksonlarin ise ikinci sirada oldugu goriilmektedir.

Beldibi ve Babadag Ormanlarinda ise subnétrofitler ilk sirada iken asidofitler ikinci sirada yer almaktadir
(Sekil 7).
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Samanli Daglarn Abant Daglari Beldibi ve Babadag Ormanlari

Sekil 7. Orthotricho straminei-Pterigynandretum filiformis birligini olusturan
taksonlarin asidite tercihlerine gore dagilimi

Nem isteklerine gore ise mezofitik karakterli taksonlarin Abant Daglari ile Beldibi ve Babadag Orman-
larinda ilk, Samanli Daglarinda ise ikinci sirada oldugu goriilmektedir. Higrofit karakterli taksonlar ise
Samanli Daglarinda ilk, diger iki alanda ise ikinci siradadir (Sekil 8).
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Sekil 8. Orthotricho straminei-Pterigynandretum filiformis birligini olusturan
taksonlarin nem isteklerine gore dagilimi

Isik acisinda ise, golgeli ortamlari tercih eden sciofit karakterli taksonlarin birligin tespit edildigi her ii¢
alanda da ilk sirada oldugu goriilmektedir (Sekil 9).

Bu veriler, Orthotricho straminei-Pterigynandretum filiformis birliginin ekolojik 6zellikler agisindan;
mezo-higrofitik karakterli, asidik ve yar1 notral golgeli alanlarda yayilis gosteren bir birlik oldugunu

gostermektedir.
16
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Sekil 9. Orthotricho straminei-Pterigynandretum filiformis birligini olusturan
taksonlarin isik isteklerine gére dagilimi

Birlikler icerisinde bulunan taksonlarin habitat egilimlerine bakildiginda; epifitik-epilitik (fakiiltatif epi-
fit) ozellikteki taksonlarin Samanli ve Abant Daglari’nda ilk sirada, Beldibi ve Babadag Ormanlarinda
ise ikinci sirada oldugu goriilmektedir. Obligat epifitik 6zellikteki taksonlar ise Beldibi ve Babadag Or-
manlarinda ilk sirada yer alirken Samanli Daglarinda ikinci sirada yer almaktadir (Sekil 10). Ug bolgede
de tiim habitat egilimlerinin tercih edilmesinin yani sira farkli bolgelerde farkli habitat egilimleri oraninin
olmasi, birlik karakteristik tiirleri Orthotrichum stramineum ve Pterigynandrum filiforme’nin habitat ve
substrat 6zellikleri ile kuvvetlice ortlismektedir.
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Samanli Daglari Abant Daglari Beldibi ve Babadag Ormanlar

Sekil 10. Orthotricho straminei-Pterigynandretum filiformis birligini olusturan
taksonlarin habitat egilimleri

Sonug olarak, Samanli ve Abant Daglari’ndan tespit edilen birlik, Beldibi ve Babadag Ormanlarindan
tespit edilen birlige gore daha yiiksek benzerlik gostermektedir. Bu durum Samanli Daglar1 ve Abant
Daglari’nin cografik yakinligi ve her iki alanin da benzer ekolojik kosullara sahip olmasi ile a¢iklanabilir.
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KUZEY EGE KIYILARINDAN (CANAKKALE, TURKIYE) ILK
KEZ GOZLENEN TEPELI KAGIT BALIGI, Lophotus lacepede
Giorna, 1809 (Actinopterygii: Lophotidae)

First Observation of Crested Oarfish, Lophotus Iacepede Giorna, 1809
(Actinopterygii: Lophotidae) in Northern Aegean Coast (Canakkale, Turkey)

14 visam
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» epeli Kagit Balgi, Kuzey Ege denizinde (Ganakkale)
11.02.2018 tarihinde kiiciik élcekli bahkgilar tarafindan

yakalanmistir. Mezopelajik olan bu tiir, daha dnce Tirkiye kiyilarin-
dan Gékova Kadrfezinde ilk kayit olarak rapor edilmistir. Bu makale,

L./acepede tiirii icin Kuzey Ege’de ilk ve Tiirkiye kiyilari igin ikinci
Aralik 2019 bulunusunu verir
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ABSTRACT

*Sorumlu Yazar

: Anahtar Kelimeler One specimen of Crested Oarfish was caught by small scale fisherman from
¢ Lophotus lacepede, Kuzey Ege,

mezopelajik Northern Aegean Sea (Canakkale) on 11th February, 2018. This species
¢ previously reported from Gékova Bay (Turkey). This paper presents the first
Keywords

finding Crested Oarfish for Northern Aegan Coast and second finding for the
Lophotus lacepede, Northern 8 .
Aegean, mesopelagic Turkish Seas.

Yazilarin tiim teknik ve hukuki
sorumlulugu yazarlarina
aittir. Tleri siiriilen fikir ve
iddialar Doga ve Siirdiirii-

lebilirlik Derneginin goriisiinii

yansitmayabilir.
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Lophotidae familyasinda yer alan tiirler, uzun ve
sikistirilmis serit benzeri bir govdeye sahip biiyiik
boyutlu baliklardir (Olney, 1999). Tepeli kagit
baligi olarak adlandirilan Lophotus lacepede
tirii, Bati Atlantik’ten Dogu Atlantik; Bati
Akdeniz’den Bati Afrika; Dogu Pasifik kiyilari
ve en son kaydr olan Avusturalya olmak tizere
sicak denizlerin her yerinde dagilim gosterirler
(Froese and Pauly, 2019). Koruma altinda olmayan
bu balik tiirii, [IUCN’nin kirmiz1 listesinde hassas
tiirler arasinda yer almaktadir (Knudsen, 2015).

Bu tir, Dogu Pasifik (Giiney Kaliforniya)
(Palmer, 1986) ve Bati Atlantik’te (Florida’dan
Brezilya’ya kadar) rastlanilmis olup (Robins ve
Ray, 1986), Avusturalya’dan da bildirilmistir
(May ve Maxwell, 1986). Akdeniz’de nadir goriilen

bu tiir, Ispanya’da Portas ve Del Cerro (1979);
Adriyatik Denizinde Dulci¢ ve Ahnelt (2007),
Dul¢i¢ ve Soldo (2008), Sprem, Dobroslavi¢,
Kozul, Prusina, Onofri, ve Antolovi¢, (2014);
Yunanistan kiyilarinda ise Minos, Karidas ve
Economidis, (2015); Tiirkiye’nin Ege kiyilarinda
(Gokova korfezi) Bilecenoglu, Kaya ve Irmak,
(2001) tarafindan rapor edilmistir (Sekil 2 ve
Tablo 1).

Mezopelajik olan bu tiir, Kuzey Ege kiyilarin-
dan (40° 1.178’ N ; 26° 4.447’ E ) kiigiik 6l¢ekli
balikgilar tarafindan 11.02.2018 tarihinde 50 m
derinlikten olta ile yakalanmistir, elde edilen or-
nek, balike1 tarafindan ¢ekilen fotograflar iizerin-
den tayini gerceklestirilmistir.
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Tablo 1. Akdeniz'de L. lacepede tlrlne rastlanan bdlgeler

Bélge numarasi Ulke ve Bolge Arastirmacilar
1 Ispanya; Sitges Potas ve Del Cerro (1979)
2 Hirvatistan; Kupari (Adriyatik Denizi) Sprem ve dig., (2014)
3 Hirvatistan; Zadar (Adriyatik Denizi) Dul¢i¢ ve Ahnelt (2007)
4 Hirvatistan;Pag adasi (Adriyatik Denizi) Dul¢i¢ ve Soldo (2008)
5 Yunanistan; Termaikos Korfezi (Ege Denizi) Minos ve dig.,(2015)
6 Tirkiye; Gékova Korfezi Bilecenoglu ve dig., (2001)
7 Yunanistan; Kuzey ve Giiney Ege Aga-Spyridopoulou ve dig., (2019)
8 Tiirkiye; Kuzey Ege (Canakkale) Bu ¢alisma

Sekil 2. L. lacepede’nin Akdeniz’deki dagilim haritasi

Diagnostik Ozellikleri

L.lacepede, genelde 100 cm boyunda olan bu tiir en fazla 180 cm’ye ulastigi rapor edilmistir (Palmer, 1986;
Bauchot, 1987). Bas, iri boyutta olup ¢ene ucuna kadar uzanan biiyiik bir boynuz seklinde yap1 tagimaktadir
ve ismini bu dzelliginden alir. Ust ¢ene disa dogru konumlanmus, ¢cene ve damaklarda kiigiik konik disler
bulunur. Sirt ylizge¢ uzunlugu, 2 adet diken (ilk diken kisa, ikinci diken uzun) ve 6ne dogru bakacak sekil-
de; sirt yilizgec 1sinlarinin sayisi 204 - 390 arasinda degisir (Sekil 1).
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Anal yiizgeg geride olup, ylizgec 1sinlarinin sayisi 5 -20 arasinda degisir. Kuyruk yiizgecinde 12 - 17 yumu-
sak 151 bulunur. G6giis ylizgeg 1sinlarinin sayisi 13 - 17 adet olup ylizgec tabani yataydir. Karin yiizgecleri
yoktur (Olney.,1999).

Habitat ve Biyolojisi

Epipelajik bolgenin altinda yasayan bu mezopelajik bu tiir O - 300 m derinliklerde rastlanmistir (Heemstra,
1986; Palmer, 1986; Olney, 1999). Miirekkepbaliklar1 ve kiigiik baliklar ile beslendigi bilinen bu tiirlin besin
tercihleri ve iireme biyolojisi hakkinda yeterli bilgi bulunmamaktadir. (Olney, 1999).

Sonuc¢

Kuzey Ege Denizinde faaliyet gosteren ticari ve kiigiik 6l¢ekli balik¢ilar tarafindan yakalanan, hedef disi
olan az ve nadir goriilen bu ve buna benzer tiirlerin yakalanmasi ve ortaya ¢ikartilmas1 Kuzey Ege Denizi
balik faunasinin belirlenmesinde 6nemli katkilar saglayacaktir. Giinlimiize kadar gergeklestirilen arastirma-
larda mezopelajik tiirler icerisinde yer alan L.lacepede’nin sadece Tiirkiye kiyilarinda Gokova korfezinden
Bilecenoglu ve digerleri (2001) tarafindan rapor edilmesine karsin bu arastirmada bu tiiriin Ege’nin Kuzey
kiyilarina dogru yayilim gosterdigi saptanmistir.
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Yazilarin tiim teknik ve hukuki
sorumlulugu yazarlarina
aittir. Tleri siiriilen fikir ve
iddialar Doga ve Siirdiirii-

lebilirlik Derneginin goriisiinii

yansitmayabilir.

Complicated Fungal Infection: Budgerigar

ABSTRACT

In this study, mouth swap and wing feather samples taken from a one-years-
old budgerigar with the complaint of hair loss and itching brought live to
Department of Microbiology, Faculty of Veterinary Medicine were examined
mycologically. For this purpose, two serial cultures carried out from samples
were plated on Sabouraud Dextrose Agar (SDA) and SDA medium containing
chloramphenicol, one series was incubated at 25 °C and the other at 37 °C for 5-7
days. Mildew colonies that grow at the end of the incubation period; colony size
and color, surface appearance, pigment formation evaluated macroscopically.
Smears prepared from colonies were stained with Lactophenol cotton blue
(LPCB) and microscopic examination was performed in terms of the length
of the conidiaphor, the shape and width of the vesicle, and the shape of the
conidia. As a result of macroscopic and microscopic examination of growing
colonies, two colonies grown from mouth and wing specimens at 25 °C were
determined as Rhizopus sp. (white-black flufty), colony grown from mouth
specimens at 25 °C as Scopulariopsis sp. and colony grown from wing sample
at 37 © C as Aspergilus flavus.
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GIRiS

Ev ortaminda evcil hayvan olarak tutulan kusla-
rin pek ¢ogunun, tiiylerle dogrudan temas duru-
munda, insanlar i¢in pek ¢ok hastalikta oldugu
gibi, mantar enfeksiyonlar1 agisindan da potan-
siyel risk olusturdugu bilinmektedir (Miljkovic ve
digerleri, 2011). Evcil ve yabani pek ¢ok kanatl
hayvan tiiriiniin insanlar i¢in patojen olan ¢ok
sayida mantar ¢esidini tasidig1 ve duyarl birey-
lere bulastirdig1r ortaya konulmustur (Cafarchia
ve digerleri, 2006). Kanatli hayvanlarla insanlara
bulastirilabilen biyoaerosol olarak tanimlanan
mikroorganizmalar, yiiksek konsantrasyonlarda,
duyarl bireylerde alerji ve toksikasyon basta ol-
mak iizere ciddi hastaliklara neden olabilmekte-
dir (Nufiez ve digerleri, 2016).

Klinik olarak saglikli goriinen ve ithal edilen pet
kanath tiirlerinde Scopulariopsis spp., Aspergil-
lus spp., Penicillum spp., Fusarium spp. Rhi-
zopus spp. gibi zoonoz karakterde mantar tiirii
izole edilmistir. Boyle hayvanlarin canli iken
veya kotili kosullarda nakilleri sirasinda 6lmele-
ri sonucu, hava, toprak ve suda ¢evresel mantar
kirlenmesine neden olduklar1 bildirilmistir (Milj-
kovic ve digerleri, 2011). Diger yandan, patojen
mantar tiirlerinin kene gibi vektdrlerle mekanik
olarak tasinabilecegi ortaya konulmustur (Yoder
ve digerleri, 2008).

Kanatl hayvan yemlerinin Aspergillus spp. (Ib-
rahim ve digerleri, 2017), Rhizopus spp. (Algabr ve
digerleri, 2018) ve Scopulariopsis spp. (Lugauskas
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ve digerleri, 2004) gibi mikotoksin {ireten mantar
larla kontaminasyonu, hayvan ve insan gidalari
icin biiyiik bir tehdit olusturmaktadir. Diger yan-
dan kanatli hayvan yetistiriciliginde hava kdken-
li mantar enfeksiyonlar1 dnemli ekonomik kayip
olusturmaktadir (Sowiak ve digerleri, 2012).

Aspergillus tiirleri baglica toprakta bulunmakla
birlikte hava, bitki ortiisii ve 6lii organik mater-
yal olmak iizere her tiirlii ¢gevreden izole edile-
bilmektedir. Yiiksek konsantrasyonlarda sporlar,
hazirlayic1 faktorler esliginde ciddi hastaliklara
yol agmaktadir (Talbot ve digerleri, 2018; Sabino ve
digerleri, 2019).

Rhizopus cinsindeki mantar tiirlerinin insan ve
hayvanlardaenfeksiyon ve toksikasyonlaraneden
oldugu bilinmektedir. Bu grup mantar tiirleri-
nin kanatli yemlerini kontamine etmesine bagl
olarak kanatli hayvanlarda lokal enfeksiyonler
ve mikotoksikasyonlar bildirilmistir (Madadi ve
digerleri, 2014).

Scopulariopsis, ¢liriimiis ahsap ve toprakta yay-
gin olarak bulunan, ¢esitli bitkisel ve hayvansal
iiriinde bozulmalara sebep olan mantar grubunu
olusturmaktadir. Etken, kapali ortamda nemli
duvarlarda, seliiloz levhada, duvar kagidinda,
odun, doseme ve yatak tozunda bulunabilmek-
tedir. Ev ortaminda bulunan diger mantar tiir-
lerinde oldugu gibi, trettikleri toksinler veya
olusturduklar1 alerjik reaksiyonlar ciddi sag-
lik  problemlerini beraberinde getirmektedir
(Woudenberg ve digerleri, 2017).
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Kanatli hayvan tiirlerinde antifungal preparatlarin farmakodinamikleri ve farmakokinetigi ile ilgili bilginin
sinirli olmasi, ve farkli mantar tiirleri arasinda edinilmis diren¢ olgusunun artmasi nedeniyle optimal bir
programin gelistirilmesi zordur (Elad, 2018). Bu nedenle kanatli hayvan tiirlerinde siirii veya bireysel spesi-
fik tedavi, profilaksi veya her ikisi ¢ok etkili bir sekilde uygulanamamaktadir (Beernaert ve digerleri, 2010).

Bu ¢aligma, tiiy dokiilmesi ve kasint1 sikayeti ile Namik Kemal Universitesi Veteriner Fakiiltesi Mikrobiyo-
loji Anabilim Dalina teshis ve tedavi amaciyla getirilen 1 yasindaki muhabbet kusuna ait agiz svabi ve tiiy
orneginin mikolojik incelenmesi amaciyla yapildi.

MATERYAL VE METOT

Bir yagindaki muhabbet kugu (Sekil 1) tity dokiilmesi ve kaginti gikdyeti ile Namik Kemal Universitesi
Veteriner Fakiiltesi Mikrobiyoloji Anabilim Dalina, 2019 May1s ayinda canli olarak getirildi.

Sekil 1. Tly dokilmesi ve kasinti sikayeti olan muhabbet kusu

Kusun fiziksel muayenesinde ve diskidan yapilan laboratuar incelemesinde herhangi bir ekto ve endopa-
razit belirlenemedi. Hasta hayvandan alinan ag1z sivap ve kanat tily drnekleri mikolojik olarak incelendi.
Bu amagla tiily drneklerinden Sabouraud Dekstroz Agar (SDA) ve kloramfenikol igeren SDA besiyerle-
rine ekim yapilarak 25 °C ve 37 °C’de 5-7 giin inkiibe edildi. Inkiibasyon siiresi sonunda iireyen siipheli
kolonileri koloni biiytikliigii ve rengi, ylizey goriiniimii, pigment olusumu makroskobik olarak degerlendi-
rildi. Kolonilerden laktofenol pamuk mavisi (LFPM) ile pereparatlar hazirlanarak, mikroskopta konidiafo-
run uzunlugu, vesikiiliin sekli ve genisligi, konidianin sekli gibi 6zellikler agisindan mikroskobik muayene
yapildi (Klich, 2002; Larone, 2011; Konig ve digerleri, 2016).
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BULGULAR

SDA besi yerinde iireyen siipheli koloniler makroskobik (Sekil 2, 3 ve 4) ve mikroskobik (Sekil 5, 6, ve 7)
incelemeler sonucu agiz ve kanat 6rneklerinden 25 °C’de tireyen iki koloni Rhizopus sp. (beyaz-siyah ka-
barik), agiz 6rneginden 37 °C’de lireyen koloni Scopulariopsis sp. ve kanat 6rnegi 37 °C’de tireyen koloni
Aspergilus flavus olarak tanimlandi.

Sekil 3. SDA besi yerinde Scopulariopsis sp. Kolonisi
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Sekil 5. Rhizopus sp.’nin mikroskobik goértintist (LFPM boyama-400x)

Sekil 6. Scopulariopsis sp.’nin mikroskobik goriintisi (LFPM boyama-400x)
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Sekil 7. A. flavus’un mikroskobik goértntist (LFPM boyama-400x)

TARTISMA VE SONUC

Evcil ve yabani kuslarin zoonoz karakterdeki mantar tiirlerini tasidig1 ve duyarl bireylere bulastirdiklari
ortaya konulmustur (Cafarchia ve digerleri, 2006). Tasiyict konumundaki kanatli hayvan tiirlerinden, duyarl
bireylere patojen mantarlarin bulastirilmasinda ¢evresel kontaminasyon son derece onemlidir. Cevresel
kontaminasyonun baglica kaynagi olan hasta/tagiyici hayvanlarin tiiy/digki gibi materyalleri ile direkt temas
veya toz halindeki biyoaerosollerin inhalasyonu ile bulasama sekillenmektedir.

Glivercin, sigircik, ispinoz, papagan, deve kusu, bildircin, 6rdek ve tavuk gibi kanatli hayvan tiirlerinde
Aspergillus, Fusarium, Penicillum, Scopulariopsis, Rhizopus basta olmak lizere ¢esitli mantar tiirii izole
edilmistir (Perelman ve Kuttin, 1992; Camin ve digerleri, 1998; Mukaratirwa, 2006).

Cogu mantar enfeksiyonunda solunum sistemini etkilemekle birlikte, akut ve kronik enfeksiyonlarda diger
sistemleri de i¢ine alan farkli semptomlarla karakterize hastalik seyirleri goriilebilmektedir (Lamoth, 2016).
Klinik olarak en belirgin bulgu, graniilomatéz mantar tiremesine bagli nefes borusundaki tikaniklik nede-
niyle, solunum gicliigiidiir. Uyusukluk, istahsizlik, ishal, ve tiiylerde yumusama/diizensizlik gibi genel
belirtiler goriilebilmektedir (Girma ve digerleri, 2016). Baz1 vakalarda sadece asir1 zayiflama bildirilmistir
(Neuman, 2016). Nekropside saptanabilen makraskobik patolojik degisiklikler arasinda akcigerlerde granii-
lomatdz olusumlar ve hava keselerinde mantar plaklar1 yer almaktadir (Girma ve digerleri, 2016)

Hastaligin prognozunda immun sistemin baskilandigi ve ¢ok miktarda sporun solunum sistemi ile alin-
mas1 onem arz etmektedir. Kanatli hayvanlarin anatomik yapist ve hava keselerinin varligr mantar sporla-
rinin yayilisini kolaylastirmaktadir. Bosluklu bir yapiya sahip olan hava keseleri viicuda yayilmis olarak
ve kemiklerin i¢inde bulunabilirler. Pelikanlarda ayrica deri altinda da hava keseleri vardir. Hava keseleri
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akcigerlerle baglantili oldugu i¢in alinan sporlar alt solunum yollarini etkileyerek tiim viicuda yayilmasini
imkan vermektedir (Konig ve digerleri, 2016).

Kanatl1 hayvan tiirleri icersinde hastaliktan en fazla etkilenen grubun penguenler oldugu bildirilmistir (Car-
rasco ve digerleri, 2001). Geng kanatli hayvanlarin akut aspergillozise daha duyarli oldugu saptanmustir (Fisc-
her ve Lierz, 2015). Hastaligin en siddetli ve yaygin goriildiigii kanath hayvan tiiriiniin giivencinler oldugu
rapor edilmistir (Neuman, 2016). Ozellikle belirli iilkelerdeki giivercinlerde agiz formunun yaygin oldugu

ve zaman icerisinde akcigerlere kadar ilerleyen kronik forma dontistiigii ifade edilmektedir (Savelieff ve
digerleri, 2018).

Aspergillozis pek ¢ok kanatli hayvan tiirlinde baglica solunum sistemini etkilemekle birlikte, diger bol-
gelerden de izole edilebilmektedir (Beernaert ve digerleri, 2010). Sahin (Abrams ve digerleri, 2001), sigircik
(Atasever ve Gumisgsoy, 2004), tavuk (Barton ve digerleri, 1992; Beckman ve digerleri, 1994), hindi (Femenia ve
digerleri, 2007), papagan (Hoppes ve digerleri, 2000; Verstappen ve Dorrestein, 2005), akbaba (Jung ve digerleri,
2009), baykus (Kelly ve digerleri, 2004), devekusu (Khosravi ve digerleri, 2008), mart1 (Nardoni ve digerleri,
2006), inspe¢ horozu (Suedmeyer ve digerleri, 2002) ve kaz (Ziolkowska ve digerleri, 2014) gibi ¢esitli kanatl
hayvan tiiriinde hastalik bildirimi yapilmistir.

Benzer sekilde Scopulariopsis sp ve Rhizopus sp. gibi diger patojen mantar tiirleri 6tiicli kuslar basta olmak
iizere pek ¢ok kanatli hayvan tiiriinde tespit edilmistir. Hasta hayvanlarda tiiy kayb1, deride duyarlilik artisi,
catlama ve nekroz goriilebilmektedir (Miljkovic ve digerleri, 2011). Diger yandan tavuk ve hindi gibi ticari ka-
natl1 yetistiriciliginde bu mantar tiirleri problemler olusturmaktadir (Firildak ve digerleri, 2015). Mantar kon-
taminasyonu olan kanatli hayvan giibrelerinin saglik problemi olusturabilecegi ortaya konulmustur (Viegas
ve digerleri, 2012). Kontamine giibrelerin kegi gibi diger hayvanlarda yiizeysel deri enfeksiyonlarina neden
oldugu rapor edilmistir (Oztirk ve digerleri, 2009)

Sonug olarak tiiy dokiilmesi sikayeti ile laboratuarimiza getirilen 1 yasindaki muhabbet kusunun mikolojik
incelenmesi sonucu agiz ve kanat 6rneklerinden Rhizopus sp., agiz 6rneginden Scopulariopsis sp. ve kanat
orneginden Aspergilus flavus izolasyonu gerceklestirildi. S6z konusu mantar tiirleri her ne kadar sistemik
mikozis olustursa ve mikotoksikasyonlara neden olsa da hasta muhabbet kusunun tiiylerinde tespit edilme-
si, bu hayvanlar i¢in tiily dokiilmesinden sorumlu olabilecegine isaret etmektedir.

Tiy dokiilmesine neden olan mantar tiirlerinin yemlerde mikotoksin olusturan tiirler olmasi (Megalla ve
digerleri, 1990), incelenen hayvana ait tiiylere s6z konusu mantar tiirlerinin yemden bulasmis olabilecegine
isaret etmektedir. Bu yoniiyle, tiim yemlerde oldugu gibi, 6zellikle pet hayvan yemlerine mantar kontami-
nasyonun 0nlenmesi amaciyla anntifungal ilaclar veya mantar baglayic1t maddelerin koruyucu olarak katil-
mas1 gerekmektedir. Diger yandan ithal pet kanatli hayvanlarin karantina asamasinda daha siki koruyucu
tedbirler alinmalidir.

Mantar enfeksiyonlari, kanatli hayvan yetistiriciliginde olusturdugu énemli ekonomik kayiplar yani sira,
patojen tiirlere ait sporlarin ¢evresel kontaminasyonu ile insanlara bulasma riski ve ila¢ direngliligi agisin-
dan incelenmelidir. Enfeksiyonlarin epidemiyolojisi detayli olarak ortaya konulmali, patogenez, erken tani
yontemleri ve antifungal tedavi programlari detaylica arastirilmalidir.
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Anahtar Kelimeler ABSTRACT
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flora, endemik This research encompasses Flora of Asikpasa Natural Park (Kirsehir). With the evalu-
¢ ation of 313 plant specimens collected in 2017-2018 in the research area, 51 families,
Keywords g

Asikpasa Natural Park, ¢ 139 genera, 162 species were determined. 21 species are endemic for Turkey. 44 species

flora, endemic ¢ are Iranian-Turanian elements, 7 species are European-Siberian elements, 8 species are
Mediterranean elements, 65 species are Cosmopolitan elements, and 13 species are ele-
ments with unknown phytogeographical region. In addition, there are also some culture
species in the area.
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GIRIS

Tiirkiye floras1 lizerinde aragtirmalar 18. yiiz-
yilin basinda Fransiz botanik¢i Tournefort’un
1700-1702 yillarinda Kuzey ve Kuzeydogu
Anadolu’da yaptig1 gezilerle baslamis, bunu
takiben bazi yabanci botanik¢iler Anadolu ve
cevresinden bitki toplamislardir. 1842 yilinda Is-
vigreli Botanik¢i Boissier’in Anadolu’da yaptigi
gezi Tiirkiye florasinin arastirilmasinda énemli
bir baglangi¢ olmustur. Boissier’in “Flora Orien-
talis” adli eseri Tiirkiye bitkilerini kapsayan ana
kaynak olmasi bakimindan 6nem tasimaktadir.
Boissier’den sonra Zohary, Sorger, Huber-Mo-
rarth, Mc Neill gibi yabanci arastiricilar ile Bi-
rand, Kasapligil, Karamanoglu, Akman, Yurda-
kulol, Ekim ve Ketenoglu gibi yerli arastiricilar
Tiirkiye floras1 ve vejetasyonu ile ilgili caligma-
lar yapmuiglardir.

Tiirkiye florast ile ilgili aragtirmalar bulundu-
gumuz yliz-yilda giderek artmis, son 25-30 yil
icinde biiyiik gelismeler gdstermistir. Ozellikle
P.H. Davis ve arkadaslarinin 1965 yilindan iti-
baren yayinlamaya bagladiklar1 ve 10 ciltte ta-
mamlanmis olan “Tiirkiye ve Dogu Ege Adalari
Floras1” adl1 eser bu yolda atilmig en ciddi adim-
dir. Floranin yaymlanmaya baslamasindan sonra

Tiirkiye’de floristik ¢alismalar 6zellikle Tiirk bo-
tanikcileri agisindan 6nem kazanmis ve giin gec-
tikce bu alandaki ¢calismalar yogunlasmistir. Flo-
ristik ¢aligmalara paralel olarak vejetasyon ¢alig-
malar1 da yine son 25-30 yi1l iginde hiz kazanmus,
belirli alanlarin vejetasyonu bitki sosyolojisi ve
bitki ekolojisi yoniinden incelenirken yeni bitki
birliklerinin tanimi yapilmis, Tiirkiye nin veje-
tasyonunu ortaya ¢ikarmada biiyiik adimlar atil-
mistir.

Arastirma alani olarak secilen “Asikpasa Tabiat
Parki” Kirsehir ili hudutlart i¢erisinde olup 131
hektarlik bir alan1 2010 yilinda Tabiat1 Parki ilan
edilmistir. Arastirma alaninin floras1 hakkinda
bugiine kadar ayrintili bir arastirma yapilma-
mistir.  A. Cirpict’nin “Tiirkiye’de flora ve ve-
jetasyon yoniinden incelenen alanlar” adli ¢alis-
masinda alanimiz floristik agidan az incelenmis
alanlar sinifina girmektedir.

Asikpasa Tabiat Parki, Davis’in “Flora of Tur-
key” adli eserinde kullandig1 grid sistemine gore
B5 karesi i¢inde yer almaktadir. Bu ¢alisma ile
Asikpasa Tabiat Parki’nin florasinin tespiti ya-
pilmustir. Boylece Kirsehir ili ve Tiirkiye florasi-
na katkida bulundugumuzu diisiinmekteyiz.
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Bu ¢alisma Kirsehir {li siirlari icinde yer alan 131 hektarlik “ Asikpasa Tabiat Parki” Florasini kapsamaktadir.
Asikpasa Parki, Kirsehir 11 merkezine 2 km mesafede Ankara- Kayseri Karayolunun dogusunda yer
almaktadir.

2873 sayil1 “Milli Parklar Kanunu’ nda Tabiat Park:1” bitki ortiisii ve yaban hayat1 6zelligine sahip manzara
biitiinliigli icinde halkin dinlenme ve eglenmesine uygun tabiat pargalar olarak tanimlanmistir. Arastirma
alaninin ortalama yiiksekligi 1040 m ve 1070 m. Arasinda degisen arazi az egimli bir topografya ya sahiptir.
Birkag kuru dere ile arazi yarilmis az engebeli durumdadir. Asikpasa Tabiat Parki Davis’ in Flora of Turkey
adli eserinde kullandig1 Grid Sistemine gore B5 karesi ve Iran-Turan fitocografik bolgesi icerisinde yer alir.

Tabiat Parki Alan1 Yiiziincii Y1l gamlik Ormani olarak bilinen sahay1 kapsar. Bu saha sonradan agaglandirilmis
ve agaclar yetismis durumdadir. Agaclandirma ¢alismalarinin ¢ogunu Camgiller ailesine mensup tiirlerden
bazilar1 olusturmaktadir.

MATERYAL VE METOD

Arastirma alanina 2017 -2018 Nisan ve Eyliil aylar1 arasinda botanik gezileri diizenlenmis, bu gezilerde
313 bitki 6rnegi toplanmistir. Arazinin yapisini gosteren fotograflar ¢ekilmistir.

Toplam bitki 6rnekleri Herbaryum tekniklerine uygun presleme, kurutmalarindan sonra ve “Flora of Turkey
and the East Aegean Islands” adli eserden yararlanilarak teshis edilmis ve adlandirilmistir. Ayn1 zaman-
da teshis i¢in HUB Herbaryumundan yararlanilmistir. Makalede familya, cins ve tiir sirasinin tesbitinde
Tiirkiye Florasindaki siralamaya uyulmustur Bitki listesi yazilirken tiirlerin bilimsel adlar1 ve yazari belir-
tildikten sonra fitocografik bolgesi, EUNIS kodlari, tehdit altindaki tiirler i¢in IUCN listesinden kategorileri
ve endemizm durumlar belirtilmistir.

(IUCN) Diinya Doga Koruma Birligi-Tehdit Altindaki Bitki Tiirleri Listesi
(EUNIS) Avrupa Doga Bilgi Sistemi Habitat Siniflandirmasi

Calisma alaninin tamami B5 karesi Kirsehir ili siirlari igerisindedir.2010 yilinda Tabiat Parki ilan edilmis-
tir. Bu tarihten sonra alanda floristik bir ¢alisma yapilmamistir. Ancak c¢alisma alaninda yer aldigi Kervan-
saray Daginda Ergin Hamzaoglu tarafindan 1994-1995 yillarinda Bitki Sosyolojisi ¢alismalar1 yapilmistir.
Arastirma alaninin lokasyon haritas1 Sekil 1’de, Kirsehirde ortalama sicakligin ve ortalama yagisin seyri
Tablo 1°de, Kirsehir ili i¢in yagisin yil i¢indeki seyri Tablo 2’de, Kirsehir’de yagish giinlerin seyri Tablo
3’de, Kirsehir’de ortalama yagis ve glinliik en ¢ok yagisin yillik seyri Sekil 2°de, Kirsehir’in iklim diyag-
ram1 Sekil 3°de, Arastirma alanmnin floristik listesi Tablo 4’de verilmistir.
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Lokasyon

Sekil 1. Asikpasa Tabiat Parki (Kirgehir) (Lokasyon)

INCELEME ALANININ JEOLOJIiSi

Asikpasa Tabiat Parki’nin yer aldigi Kirsehir ili ve yakin ¢evresinin temelini list Paleozoik’de tesekkiil
etmis bulunan Kirsehir masifi olusturur. Kirsehir masifi 6nemli 6l¢iide metamorfize olmus ve bu donemde
genis alanlar kaplayan granit batoliti tesekkiil etmistir. Yorede tersiyer arazisi Paleosen-Pliosen araliginda
tesekkiil etmis karasal tortullardan olusmustur. Bunlarin arasinda yer yer neojen gol kalkerleri ve yelpazele-
r1 ille Kizilirmak havzasinda tabanda yer alan aliivyonlardan ibarettir. Kuaterner igerisinde sahada canlanan
asimim dongiisii, birikinti koni ve yelpazelerinin genis ve kalin ortiiler olusturmasina imkan vermistir. Agik-
pasa Tabiat Parki’ nin yer aldig1 arazide ana kaya {ist miosen-pliosen yasli ayrilmamis karasal kirintilardan
ve tortulardan olusmakta olup cakiltasi, kumtasi, kiregtasi,tiif ve jips-anhidrit ara katkili karasal ¢amur
taglart bulunur. Kizilirmak formasyonu olarak adlandirilmistir.
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TOPOGRAFIK YAPI

Asikpasa Tabiat Parki Alani; plato niteligi tasiyan ve jeodinamik hareketler sonucu olugsmus hafif egimli
tepe ve sirtlarla, fazla engebeli olmayan bir morfolojiye sahiptir. Arazinin ortalama yiiksekligi 1070-1040m
arasinda degismektedir. Tabiat Parki az e§imli bir yapiya sahiptir. Ankara- Kayseri karayolundan kuzey-
dogu yoniine dogru arazi az egimle bir miktar yiikselir. Bir plato gériiniimiine sahip olan arazi birka¢ kuru
dere ile yarilmis az engebeli durumdadir. Kirsehir Kilig6zii Deresi su toplama alani igerisindedir.

Tabiat Parki genel olarak uygun egimli arazilerden olusmakta; en egimli yerler olan ¢eperlerdeki agaclik
alanlarda bile egim % 10’u gegmemektedir. Orman i¢i agiklik alanlar da genel itibariyle diizdiir ve arazi
egimi % 5 civarindadir. Tabiat Parki i¢inde herhangi bir topografik engel ya da sel, heyelan, kaya diismesi
gibi bir tehlike bulunmamaktadir. Herhangi bir akarsu ve gol bulunmamakta, yalnizca kuzeydogu-giiney-
bat1 dogrultusunda ¢ok az da olsa mevsimsel olarak akis gosteren bir kuru dere yatagi bulunmaktadir.
Tabiat Parki sinirlari iginde biiytik toprak grubu olarak yalnizca killi-kiregli kizilims1 kahverengi topraklar
bulunur.

IKLIMSEL OZELLIiKLER

Asikpasa Tabiat Parki’nin yer aldig1 Kirsehir ili Tiirkiye’ nin biyoiklim tiplerinden Yarikurak Alt Akdeniz
Biyoiklimi kis1 ¢ok soguk tipi 6zelligine sahiptir. Yillik ortalama sicaklik 11-12 derece, yaz sicakliklari
ortalama 20-25 derece, kis sicakliklar1 0 ila -4 derece arasindadir. Yillik ortalama yagis miktar1 385 mm
olup Temmuz, Agustos ve Eyliil aylar1 en kurak aylardir.

Tablo 1. Kirgehir'de Ortalama Sicakhgdin ve Ortalama Yagisin Seyri

Aylar 1 2 3 4 5 o 7 8 9 10 11 12 Yillik

Ort. Sic.(C)} -0.2 0.9 5.1 10.6 15.1 19.4 23 227 18.3 12.5 6.1 1.7 1.3
Ort.
Yagis (mm)| 41.2 31.4 36.1

Lh
[
W
B
~J
L

30.9 7.1 5.6 1.6 30.6 434 46.9 | 384.0

Tablo 2. Kirsehir lli igin Yagisin Yil icindeki Seyri

Aylar 1 2 3 4 3 6 7 8 9 10 11 12 | Yulik
Ort. 41.2 1314 | 36.1 | 5251473309 | 7.1 56 | 11.6 | 306 | 43.4 | 469 | 384.6
Yagis(mm)
Giinliik 29.0 | 33.8 | 302 | 42,1 [ 51.2 | 66.0 | 20.7 | 24.8 | 255 | 304 | 378 | 40.2| 66.0
En  Cok
Yagis

Mik.(m)
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Tablo 3. Kirsehir’ de Yagisli Glnlerin Seyri

/ ‘
SRl SR

Avlar Gozlem
)} I 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 Yillik Stiresi
Yagig<0.lmm
old. G.S 12.2 10.8 10.7 12.1 12.1 6.9 2.5 1.7 3.1 7 9.5 126 101.2 31
Yagis<l0mm
old. G.§ 1.1 0.6 0.9 1.4 1.2 0.9 0.2 0.2 0.3 1.1 1.5 1.5 10.9 31

12,
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Sekil 2. Kirgsehir'de Ortalama Yagis ve Gunluk En Cok Yagisin Yillik Seyri

Walterin Iklim diyagram

lar

| —=—0nt. Sic () ' Ho—'grt. Ya@isimm) |

=2 BB 8 & 18 I8

Sekil 3. Kirsehir'in iklim Diyagrami
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CALISMA ALANININ FLORASI

EUNIS Fitocografik Tehlike
No Familya Tiirler Habitat| Endemizm
Kodu Bolge Statiisiit IUCN)
SPERMATOPHYTA
GYMNOSPERMAE
. Picea orientalis e
1 Pinaceae (L)Link Kiiltiir - - -
2 | Pinaceae Cedrus libani A.Rich | Kiiltiir - -
3 | Pinaceae Pinus nigra J.F.Arnold | Kiiltiir - - -
4 | Cupressaceae Juniperus oxycedrus L. Kiilttir - - -
subsp. oxycedrus
5 | Cupressaceae Thuja orientalis L. Kiiltiir - - -
ANGIOSPERMAE
Consolida orientalis .
6 | Ranunculaceae (Gay)Schrad. G3.F - Kozmopolit LC
7 | Ranunculaceae Adonis aest_lvallls L. G3.F - Kozmopolit LC
subsp. aestivalis
Ceratocephalus
8 | Ranunculaceae falcatus (L.) Pers. G3.F - - LC
Glaucium grandiflorum
9 | Papaveraaceae Boiss.et.Huet var. G3.F | Endemik Ir.-Tur. LC
torquatum Cullen
Hypecoum imberbe .
10 | Papaveraaceae Sibth.et.Sm. G3.F - Akdeniz LC
11 | Papaveraaceae Fumaria asepala Boiss.| G3.F - - LC
Cardaria draba
12 | Brassicaceae (L,)Desv.siubsp. G3.F - Kozmopolit LC
chalepensis
(L.)O.E.Suchulz.
13 | Brassicaceae Isa.ﬁs glauca Aucher ex E1.2 | Endemik Ir.-Tur. LC
Boiss. subsp. glauca
. Capsella bursa-pastoris| ., .
14 | Brassicaceae (L)Medik G3.F - Kozmopolit LC
15 | Brassicaceae Fibigia eriocarpa E1.2 - Kozmopolit LC
(DC.) Boiss. : P
Alyssum linifolium
16 | Brassicaceae steph.ex.Willd.var. E1.2 - Kozmopolit LC
linifolium
. Alyssum sibiricum .
17 | Brassicaceae f El1.2 - Kozmopolit LC
Willd.
18 | Brassicaceae Alyssum p atert Nyar E1.2 | Endemik Ir.-Tur. LC
subsp. pateri
. Erysimum crassipes .
19 | Brassicaceae Fisch.ct Mey G3.F - Kozmopolit LC
20 | Brassicaceae Descurania sophia G3.F - Kozmopolit LC

(L.)Webb.
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21 | Brassicaceae Crambe Qrienta{is E1.2 - Ir.-Tur. LC
L.var. orientealis
22 | Resedaceae Reseda lutea L. var. E1.2 - Kozmopolit LC
lutea
Helianthemum
23 | Cistaceae nummularium(L.)Miller. | E1.2 - Kozmopolit LC
subsp. nummularium
. Fumana procumbens .
24 | Cistaceae (Dun.) Gren. et Godr E1.2 - Akdeniz LC
25 | Polygalaceae Polygula prumosa G3.F - Kozmopolit LC
Boiss.
Minuartia anatolica
26 | Caryophyllaceae (Boiss).Woron. var. E1.2 | Endemik Ir.-Tur. LC
arachnoidea Mc Neill
27 | Caryophyllaceae Minuartia hamata E1.2 - Kozmopolit LC
ryophy (Hausskn) Mattf. ) P
Minuartia sclerantha
28 | Caryophyllaceae (Fisch.cr Mey.)Thell El1.2 - Ir.-Tur. LC
Cerastium dichotomum
29 | Caryophyllaceae L. subsp. dichotomum E1.2 - - LC
Dianthus anatolicus .
30 | Caryophyllaceae . G3.F | Endemik - LC
Boiss.
31 | Caryophyllaceac Dianthus zonatus Fenzl GAF ) i LC
var. zonatus
32 | Caryophyllaceae Gypsophila parva Bark.| E1.2 | Endemik Ir.-Tur. LC
Silene spergulyfolia
33 | Caryophyllaceae (Desf)Bicb. E1.2 - Ir.-Tur. LC
Silene dichotoma Ehrh
34 | Caryophyllaceae subsp. dichotoma El.2 - - LC
; Paronychia kurdica .
35 | Illecebraceae Boiss. Subsp kurdica El.2 - Kozmopolit LC
36 | Polygonaceae Ilitl)lly gonum bellardii G3.F - Kozmopolit LC
37 | Polygonaceae Rumex acetosella L. G3.F ) Kozmopolit LC
. Chenopodium foliosum .
38 | Chenopodiaceae (Moench) Aschers G3.F - Kozmopolit LC
. Hypericum :
39 | Hypericaceae origanifolium Willd. G3.F - Kozmopolit LC
40 | Malvaceae Malva neglecta Wallr. | G3.F - Kozmopolit LC
Linum hirsutum
41 | Linaceae L subsp.anatolicum E1.2 | Endemik ir.-Tur. LC
(Boiss)Hayek
var.anatolicum
42 | Geraniaceae Giérariim tuberosum G3.F - Kozmopolit LC
L.subsp.tuberosum
43 | Zygophyllaceae Zygophyllum fabago L.| C2.5 - Ir.-Tur. LC
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44 | Zygophyllaceae Tribulus terrestris L. El1.2 Kozmopolit LC
Haplophyllum

45 | Rutaceae thesioides (Fisch. ex El1.2 - - LC
DC.) G. Don.

. Ailanthus altissima e

46 | Simaroubaceae (Miller) Swingle C2.5 - Kiiltiir o

47 | Sapindaceae Acer platanoides L. C2.5 - Avrupa-Sib. LC

48 | Rhamnaceae thmnus petiolaris El1.2 - - LC
Boiss.

49 | Fabaceae fobzmap seudaacacia C2.5 - Kiiltiir o

50 | Fabaceae Genista albida Willd | G3.F ) Kozmopolit LC

51 | Fabaceae Astragalus E12 - Ir-Tur LC
microcephalus Willd. ) ) )

52 | Fabaceae As’tragalus micropterss E1.2 - Ir.-Tur. LC
Fischer
Vicia cracca L. subsp. .

53 | Fabaceae stenophylla Vel. G3.F - Kozmopolit LC
Ononis spinosa L.

54 | Fabaceae subsp. leiosperma C2.5 - Kozmopolit LC
(Boiss) Sirj.

55 | Fabaceae Tirifolium campersire G3.F - Akdeniz. LC
Schreb.

56 | Fabaceae E\I/{e)ll]lgézst‘s/ officinalis G3.F - Kozmopolit LC

57 | Fabaceae Medicago sarva L G3.F ; Kozmopolit LC
subsp sativa

58 | Fabaceae tons cor}?lculatus L G3.F - Kozmopolit LC
Var. corniculatus

59 | Fabaceae Onobrychis armena | 3 g | Endemik - LC
Boiss.et Huet

60 | Fabaceae @eiﬁff“”’m varum G3.F - Ir.-Tur. LC
Hedysarum .

61 | Fabaceae cappadocium Boiss G3.F | Endemik Ir.-Tur. LC
Alhagi maurorum

62 | Fabaceae ¢ C2.5 - Ir.-Tur. LC
Medik.

63 | Rosaceae Amygdalus communis L. | E1.2 - - LC

64 | Rosaceae Rubus idaeus L. C2.5 - - LC

65 | Rosaceae fitlbus canescens El1.2 - - LC
DC.var. canescens

66 | Rosaceae Sanguisorba minor G3.F - Kozmopolit LC

Scop. subsp.minor
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67 | Rosaceae Rosa canina L. E1.2 Kozmopolit LC
68 | Lythraceae Lythrum salicaria L. C2.5 ) Avrupa.Sib. LC
Epilobium .
69 | Onagraceae angustifolium L. C2.5 - Kozmopolit LC
70 | Apiaceae Eryngism compesire G3.F - Kozmopolit LC
L.var.campestre
71 | Apiaceae i“’”d’x peclen-veneris | 3 g - Akdeniz LC
72 | Apiaceae Bu%)leurum sulphureion G3.F | Endemik Ir.-Tur. LC
Boiss.et Bal.
. Falcaria vulgaris .
73 | Apiaceae G3.F - Kozmopolit LC
Bernh.
74 | Apiaceae Heracleum . C2.5 | Endemik Oksin element LC
platytaenium Boiss.
. Valerianella coronata .
75 | Valerianaceae (L) DC. C2.5 - Kozmopolit LC
76 | Dipsacaceae Dipsacus lacianiatus L.| C2.5 Kozmopolit LC
77 | Dipsacaceae Scabiosa rotata Bieb G3.F ) Ir.-Tur. LC
Helichrysum
78 | Asteraceae arenazrzum(L:) Mgench E1.2 | Endemik Ir.-Tur. LC
subsp.aucheri (Boiss)
Davis et Kupicha
79 | Asteraceae Logfia arvensis (L.) G3.F - Kozmopolit LC
Holub
Seneceio vernalis .
80 | Asteraceae Waldst et Kit G3.F - Kozmopolit LC
Anthemis cretica L.
81 | Asteraceae subsp. anatolica G3.F - Kozmopolit LC
(Boiss) Grierson
Anthemis
82 | Asteraceae wiedemanniana G3.F | Endemik - LC
Fisch.et Mey
83 | Asteraceac Achillea lycaonica G3.F | Endemik Ir.-Tur. LC
Boiss.et Heldr
Artemisia scoporia .
84 | Asteraceae Waldst et Kit E1.2 - Kozmopolit LC
85 | Asteraceae LA Flemisia saritonicum El1.2 - Avrupa-Sib. LC
86 | Asteraceae ﬁg?smla #conica Hub = G3.F | Endemik Ir.-Tur. LC
Cirsium arvense (L.)
87 | Asteraceae Scop. subsp. vestitum G3.F - - LC

(Wimmer et Grab.)

Petrak
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Acroptilon repens

88 | Asteraceae (L)DC. G3.F Ir.-Tur. LC
Centaurea virgata )

89 | Asteraceae Zam.Grup.A. G3.F Kozmopolit LC

90 | Asteraceae Centaurea patula DC. | G3.F Ir.-Tur. LC
Centaurea urvillei DC.

91 | Asteraceae subsp. stepposa El1.2 Ir.-Tur. LC
Wagenitz
Centaurea pichleri
Boiss.

92 | Asteraceae Subsp.extrarosularis G3.F Kozmopolit LC
(Hayek et
Siche)Wagenitz

93 | Asteraceae ,iin farea ey G3.F Kozmopolit LC
Carlina oligocephala

94 | Asteraceae Boiss. et Kotscchy G3.F Kozmopolit LC
subsp. oligocephala

95 | Asteraceae Xeranthemum annum L. | G3.F Ir.-Tur. LC
Chardinia orientalis

96 | Asteraceae (L.) O. Kuntze G3.F Ir.-Tur. LC
Leontodon asperrimus

97 | Asteraceae (Willd.) J. Ball. var. G3.F Ir.-Tur. LC
asperrimus

98 | Asteraceae Picris strigosa Bieb. G3.F Ir.-Tur. LC

99 | Asteraceae Sca;.fzola ort enials G3.F Ir.-Tur. LC
(Boiss.) Sojak
Chondrilla juncea

100 | Asteraceae L.var. acantholepis Kozmopolit LC
(Boiss.) Boiss G3.F
Carlina oligacephala

101 | Asteraceae Boiss.et Kotschy G3.F Kozmopolit LC
subsp.oligacephala
Asyneuma virgatum|

102 |[Campanulaceae (Labill.) Bornm.subsp.| G3.F Kozmopolit LC
virgatum

103 | Primulaceae Androsace maxima L. | G3.F Kozmopolit LC
Vincetoxicum

104 | Asclepidiaceae Sfuscatum(Hornem)Reic | G3.F Kozmopolit LC
hb.subsp.fuscatum

105| Convolvulaceae Convolvulus arvensis L. | G3.F Kozmopolit LC

106 | Boraginaceae Heliotrop wmn G3.F Akdeniz LC
suaveolens Bieb.

. Lappula barbata
107 | Boraginaceae (Bieb.)Giirke G3.F Ir.-Tur. LC
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108 | Boraginaceae Echium italicum L. G3.F - Kozmopolit LC
. Molkia coerulea
109 | Boraginaceae (Willd.)Lehm. G3.F - - LC
110 | Boraginaceae Onosma armenum DC. | G3.F - Ir.-Tur. LC
Anchusa leptophylla
111 | Boraginaceae Roemer et Schultes G3.F - Kozmopolit LC
subsp.leptophylla
112 | Solanaceae Hyoscyamus niger G3.F - Kozmopolit LC
Verbascum
113 | Scrophulariaceae cheiranthifolium Boiss | E1.2 - Kozmopolit LC
var.cheiranthifolium
Linaria
114 | Scrophulariaceae gemsnf'ollza(l'd.)Mlller. G3.F - Kozmopolit LC
subsp.linifolia
(Boiss.)Davis
115 | Scrophulariaceae Veronica multifida L. G3.F | Endemik - LC
116 | Acanthaceae Acqnthus firsuitits G3.F | Endemik - LC
Boiss.
Globularia
117 | Globulariaceae trichosantha Fisch.et G3.F - Ir.-Tur. LC
Mey.
. Ajuga salicifolia
118 | Lamiaceae (L.)Schreber G3.F - Ir.-Tur. LC
119 | Lamiaceae Thymus spyleus Boiss. | E1.2 ) Kozmopolit LC
Marribium parviflorum
120 | Lamiaceae Fisch.et G3.F - Ir.-Tur. LC
Mey.subsp.parviflorum
. Salvia cryptantha .
121 | Lamiaceae Montbret et Aucher G3.F | Endemik Ir.-Tur. LC
122 | Lamiaceae Teucrium polium L. G3.F ) Kozmopolit LC
Phlomis armeniaca .
123 . G3.F | Endemik Ir.-Tur. LC
Lamiaceae Willd.
Scutellaria orientalis
124 | Lamiaceae L.subsp.pinnatifida G3.F - Kozmopolit LC
Edmondson
Ajuga chamaepitys
. (L.)Schreber .
125| Lamiaceae subsp.chia(Schreber) G3.F - Kozmopolit LC
Arcangeli
126 Lamiaceac Sideriis moniana G3F | - Akdeniz LC
L.subsp.montana
127 | Lamiaceae Ziziphora tenuior L. G3.F - Ir.-Tur. LC
128 | Lamiaceae Ziziphora capitata L. G3.F - Ir.-Tur. LC
129 | Lamiaceae Lycopus europaeus L. | C2.5 - Avrupa-.Sib. LC
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Acantholimon
. acerosum

130 | Plumbaginaceae (Willd)Boiss.var. E1.2 - - LC
acerosum

131 | Plantaginaceae Plantago lanceolata L. | G3.F - Kozmopolit LC

132 | Elaeaginaceae \Elaeagnus angustifolia L.| C2.5 - Kozmopolit LC

133 | Euphorbiaceae gzl: shsorbla macroclaca G3.F - Kozmopolit LC

134 | Ulmaceae Ulmus glabra Hudson | C2.5 - Avrupa -Sib. LC

135 | Juglandaceae Juglans regia L. C2.5 - Kiiltiir LC

136 | Fagaceae Qgrcusp uubescens G3.F - Kozmopolit LC
Willd.

137 | Salicaceae Salix babylonica L. C2.5 - Kiiltiir LC

138 | Salicaceae Populus alba L. C2.5 - Kiiltiir LC

139 | Salicaceae Populus nigra L. C2.5 - Kiiltiir LC
Galium incanum

140 | Rubiaceae L.subsp.elatius(Boiss.) | G3.F - Ir.-Tur. LC
Ehrend.

. Cruciata taurica(Pallas

141 | Rubiaceae ex Willd.)Ehrend G3.F - - LC
Allium scorodoprasum

142 | Liliaceae L.subsp.rotundum El1.2 - Akdeniz LC
(L.)Stearn

143 | Liliaceae All{'um scabriflorum E1.2 | Endemik Ir.-Tur. LC
Boiss.
Gagea

144 | Liliaceae villosa(Bieb.)Duby G3.F - Akdeniz LC
var.villosa

- Crocus ancyrensis .

145| Liliaceae (HerbertMaw. G3.F | Endemik Ir.Tur. LC

146 | Juncaceae Juncus inflexus L. C2.5 - Kozmopolit LC

147 | Juncaceae Carex divisa Hudson C2.5 - Avrupa-Sib. LC
Eremopyrum

148 | Poaceae triticeum(Gaertner) E1.2 - Kozmopolit LC
Nevski

149 | Poaceae Aegilops triuncialis L. | E1.2 - Kozmopolit LC
Taeniatherum ¢aput-

150 | Poaceae medusae.(L.) Dlevskl E1.2 - - LC
subsp.crinitum
(Schreber)Melderis

151 | Poaceae Bromus tectorum L. E1.2 - Kozmopolit LC

152| Poaceae Bromus tomentellus | g » : Ir.-Tur. LC
Boiss.

153 | Poaceae g o El1.2 - Akdeniz LC

(L.)Pers
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TARTISMA VE SONUCLAR

Bu arastirmanin sonugclar iki y1l i¢erisinde toplanan 313 bitki 6rneginin incelenmesine, arazi gdzlemlerine,
konuyla ilgili literatiir bilgisinin derlenmesine dayanmaktadir. Bitki 6rneklerinin adlandirilmasi sonucu
alanda 51 familyaya ait 162 bitki tiirii tespit edilmistir. Alanimizda en yaygin tiire sahip bitki cografyasi
bolgesi Iran-Turan 44tiir, ikinci sirada Avrupa-Sibirya bolgesi 8 tiir, iigiincii sirada Akdeniz Bélgesi 7 tiir,
Kozmopolitler 65 tiir, Fitocografik Bolgesi belirsizler 13 tiir olarak tespit edilmistir. Alanda ayrica 10 civa-
rinda da kiiltiir bitkisi mevcuttur. 21 tiir Tiirkiye i¢in endemiktir.

Consolida onentalis, (Gay) Schrod.

i 4 B W (o
Cardana draba (L) Desy.

Fumania asepals, Boiss.

Descurania sophia (L JWebb.
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I¢ Anadolu’nun merkezinde yer alan arastirma alani fitocografik agidan Iran-Turan fitocografik bolgesi
icinde bulunmaktadir. Kurak ve yari- kurak Akdeniz iklim sartlarinin hiikiim siirdiigi bolgede step
vejetasyonu egemendir. Yagisin az olmasi ve siddetli yaz kurakligi nedeniyle Tabiat Parki icinde siirekli bir
akarsu bulunmamaktadir.

Ancak tarihi ¢ok eski zamanlara ait kuru bir dere yatagi bulunmaktadir. Yagisin bol oldugu dénemlerde bu
dere yataginda kii¢iik bir akarsu olusmakta ancak yaz aylarinda kurumaktadirlar. Baz1 ¢ukur yerlerde kiictik
su birikintileri olusmakta, buralarda kiiclik sazlik kamisliklar yer almaktadir. Asikpasa Tabiat Parki Alani
sonradan agaglandirma ile olusmus 100. Y1l Camlik Ormani’ nin Giiney kesimlerini kapsar. Tabiat Parkinda
agaclandirma calismalarina bagh olarak Karagam, Sedir egemen durumdadir.

Nispeten nemli olan dere yataginda ise kavak ve sogiit agaglart bulunmaktadir. Agaglandirmanin seyrek
oldugu yerlerde ise step formasyonuna ait tiirler bulunmaktadir.

Asikpasa Tabiat Parki’ nin orman varlig1 ve dogal peyzaj degerlerinden olusan ana kaynak degerlerinin,
alanin rekreasyon potansiyeli ile birlikte, koruma-kullanma dengesi i¢inde siirdiiriilebilirligi, uzun devreli
geligsme plan1 kapsaminda saglanabilecektir. Yapilan bu ¢alisma ile bir tabiat parkimizin floristik kompozis-
yon yapisi ortaya ¢ikarilmistir.

Bu aragtirmanin sonuglari iki y1l igerisinde toplanan 313 bitki 6rneginin incelenmesine, arazi gdzlemlerine,
konuyla ilgili literatiir bilgisinin derlenmesine dayanmaktadir. Bitki 6rneklerinin adlandirilmasi sonucu 51
familyaya ait 139 cins, 162 tiir tespit edilmistir.

Toplam takson sayis1 162 dir.162 tiirden 21’1 Tiirkiye i¢in endemiktir. Arastirma alanina ait tiirlerin fitocog-
rafik bolgelere dagilimi ve yiizdelik oranlari su sekildedir:

[ran-Turan fitocografik bdlgesi 44 tiir =%27
Avrupa-Sibirya fitocografik bolgesi 8 tiir=%4.9
Akdeniz fitocografik bolgesi 7 tiir=4.3

Cok bolgeli (Kozmopolit) 65 tiir=%40

Bolgesi bilinmeyenler 13 tiir=%8 dir.

Alanimizda en yaygn tiire sahip bitki cografyasi bolgesi 44 tiir ile Iran-Turan fitocografik bolgesidir. Di-
gerleri sirasiyla Avrupa-Sibirya 8 tiir, Akdeniz 7 tiir, ¢ok bolgeli (Kozmopolit) 65 tiir, bolgesi bilinmeyen
13 tiir olarak belirlenmistir.

Yapilan bu ¢aligma ile bir Tabiat Parkimizin floristik kompozisyon yapisinin ortaya ¢ikarilmas: yaninda,
Kirsehir ve Yurdumuz florasina da katkida bulundugumuzu imit etmekteyiz.
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Yazilarin tiim teknik ve hukuki
sorumlulugu yazarlarina
aittir. Ileri siiriilen fikir ve
iddialar Doga ve Siirdiirii-

lebilirlik Derneginin goriisiinii

yansitmayabilir.

ABSTRACT

Wetlands, one of the richest ecosystems on the World, has been destroyed by
humans since historical ages. However, these areas, importance was understood
after 1980’s, were tried to protected by international conventions and the destroyed
ones brought back. Lake Amik is one of the most important lakes have been dried
before these conventions. The most important reason for drying of the lake is to
prevent flood at the area and to have more agricultural area. Drying of the lake
was carried out in two stages, first of all the swams and then permanenty lake area.
In this process, most of the rivers in the basin have been replaced or expanded.
Although after drying, the people became poorer as the amount of water in the
area decreased and the land was not suitable for agriculture. Moreover, the floods
continued, drought started, and many species living in the area, some of were
endemic, disappeared. According to some researchers, although the reconstruction
of the lake is very important, the fact that Hatay Airport is located in the (old)
lake’s surface area poses a great risk. For this reason, some researchers have
suggested that Lake Golbasi can be a model for Lake Amik.
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GIRIS

Dogaya yapilan miidahaleler ve baskilar sonu-
cunda kaynaklar iizerinde olusan degisiklikler,
giiniimiizde insan hayatim1 tehdit eder duruma
gelmistir. Dogadaki bu olumsuz etkiler modern
teknoloji ile onlenemedigi gibi, kisa zamanda
doganin kendi kendini yenilemesi (rejenerasyo-
nu) ile de eski haline doniisememektedir (Yicel,
2005).

Diinyanin pek c¢ok yerinde, insanlarin su gerek-
sinimi ile var olan su kaynaklar1 arasindaki ugu-
rum giderek biiyiimektedir. Glintimiizde yaklasik
2,4 milyar insan yetersiz ve kalitesiz su nedeniy-
le sagliksiz kosullarda yasamaktadir. Ozellikle
az gelismis llkelerde ortaya ¢ikan hastaliklarin
%10’unun yetersiz ya da sagliksiz sudan kay-
naklandig1 bilinmektedir. Arastirmalar son 10
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yilda kiiresel su talebinin 6-7 kat arttigin1 goster-
mektedir. Biitiin diinyada yeralt1 sularinin diizeyi
hizla diiserken, pek cok akarsu denize ulasama-
maktadir. Ayrica hem yeralt1 hem yer iistii sular
kirletilerek yararlanilamaz hale getirilmekte ve
bunun sonucunda su kaynaklari i¢in rekabet her
gecen giin artmaktadir (Cepel, 2003; Kus Arastir-
malari Dernegi, 2007).

Sulak alanlar sahip olduklar1 zenginliklerine rag-
men diinyada kentlesme, sanayilesme, tarim ve
su politikalarinin dogru sekilde planlanmamasi
gibi ¢esitli nedenlerle yok edilen/doniistiiriilen
yerylizii 0geleri arasinda ilk siralarda yer almigtir
(Cepel, 2003; Tiril, 2006). Cevreleri tarih boyun-
ca insanlar tarafindan yerlesme alanlar1 olarak
kullanilan bu alanlar ile insan arasindaki karsi-
likl1 etkilesim, farkli sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
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yasam sekillerinin goriildiigi ¢cok 6zel ekosistemlerdir (Caliskan; Korkmaz, 2008; Kokli, 2010). Bu karsilikli
etkilesimde birinin digerine tistiinliik saglamasi s6z konusu degildir. Ancak insanin ekolojik dongiiytli olum-
suz etkileyecek sekildeki miidahalesi giderek artmaktadir. Buna bagl olarak da ¢evre sorunlarinin ortaya
¢ikmas1 kag¢inilmazdir (Korkmaz ve Girbiiz, 2008).

Avrupa Birligi Habitat Direktifi’nde yer alan korunmasi gereken tiirlerin %80°1 Akdeniz’e aittir ve bun-
larin biiyiik bir kismi sulak alanlara bagimli ve/veya bu sulak alanlarla iliskili tiirlerdir. Tiim Akdeniz’de
yasayan 50 amfibi tlirlinden 27’si endemiktir. Pek ¢ok sulak alan, baliklarin yumurta biraktigi, beslendigi
ve barindig1 korunakli alanlara sahiptir. Bu alanlarda ¢ok fazla memeli tiirli goriilmemesine karsin, sicak
ve kurak yaz aylarinda sulak alanlar ideal siginak yerleridir. Sulak alanlarda en fazla goriilen bitki tiirleri
sazlar, kamislar, kofa otlari, kindiralar, diigiin ¢i¢ekleri, su naneleri, stisenler, su ayriklari, 1lginlar, niliifer-
ler, su findiklari, semsiye otlar1 gibi tiirlerdir. Bunlarin yani sira sulak alanda ilk bakista en yaygin olarak
goriilen hayvan tiirii kuslardir. Degisik tiirden milyonlarca kus lireme, kiglama ya da go¢ esnasinda sulak
alanlar1 kullanirlar. Kuslar, besin zincirinin en iist halkasini olustururlar ve bir sulak alanda kuslarin varli-
gim saglikli olarak siirdiirmesi alandaki ekolojik iliskilerin de saglikli oldugunun en 6nemli gostergesidir
(Kug Arastirmalari Dernegi, 2007).

Yukarida bahsedilen degerlerinden dolay1 Ramsar alani listemizde en {ist siralarda yer almasi gereken, fakat
on binlerce yilda olusan ekolojisi, tarihi, kiiltiirli ve ekonomisi baz1 menfaatler ugruna sézde 1slah projeleri
ile yok edilen gollerden biri Amik Go6li olmustur. Kurutma sonrasi kazanimlar kisa siireli bir fayda sagla-
mis olsa da, yillar gectik¢e verimin diismesi sonucu ne yerel halkin ne de iilke ekonomisinin bundan ¢ikar
saglayacagi anlagilmistir (Kokli, 2010). Bu ¢alismada Amik Golii 1s18inda; sulak alanlarin 6nemi ve bu alan-
lara tarihsel siiregteki bakis a¢is1, Amik Golii’niin genel 6zellikleri ve yok edilmesinin getirdigi sorunlar ile
olasi ¢ozlimleri incelenecektir.

SULAK ALANLARIN ONEMIi VE BU ALANLARA TARIHSEL SURECTEKI BAKIS ACISI

Sulak alan; Ramsar S6zlesmesi’ne gore “dogal veya yapay, siirekli veya gecici, akan veya durgun, tatli, ha-
fif tuzlu veya tuzlu su tasiyan, diisiik gel-git ile 6 metreyi gegcmeyen deniz sularini da iceren sazlik, bataklik,
turbalik veya su alanlar1” olarak tanimlanir (Ramsar Convention Bureau, 1992). Bu ekosistemler, yeryiiziinde
tropik ormanlarla birlikte en yiiksek organik madde iireten ekosistemler olup, karasal sistemlerden sucul
sistemlere kadar farkli habitat ihtiyaglarina sahip mikroorganizmalardan memelilere kadar genis bir canli
cesitliligine ev sahipligi yaparlar. Nadir ve tehdit altindaki bir¢ok bitki ve hayvan tiirii sulak alanlarda ya-
samakta, hayatta kalabilmek i¢in bu kaynaklara ihtiyag duymaktadir (Mitsch ve Gosselink, 2000; Kug Arastir-
malari Dernegi, 2007).

Sulak alanlarin degeri ve 6nemi; ¢evre kalitesini artiric1 degerler, biyogesitlilik degerleri ve sosyoekonomik
degerler olarak ii¢ baslik altinda degerlendirilmektedir. Cevre kalitesini artiric1 degerler; su kalitesini koru-
ma ve iyilestirme (kirliligi filtreleme, kimyasal maddeleri sogurma, tortu biriktirme, oksijen iiretme, besin
zinciri olusturma), mikro iklim olusturma, azot, kiikiirt, metan, oksijen, su ve karbondioksit gibi madde-
lerin ekolojik dongiisiiniin saglanmasi; biyocesitlilik degerleri; verimlilik, fitoplanktonlar, zooplanktonlar,
baliklar, kabuklu canlilar, su kuslar1 ve diger canlilar i¢in yasam alan1 olusturma seklinde siralanmaktadir.
Sosyo-ekonomik degerleri ise; sel ve tagkinlar1 dnleme, riizgar erozyonunu azaltma, yer alt1 suyunu resarj-
desarj etme, mera olanagi sunma, balik¢ilik, aveilik, tarim, su ve hammadde kaynagi olusturma olanaklari
sunma olarak degerlendirilmektedir (Mitsch ve Gosselink, 2000; Kéroglu, 2003; Tiril, 2005; Kus Arastirmalari Der-
negi, 2007; Odum ve Barrett, 2008; Kokli, 2010). Bu amaglarin hem insan hem de doga agisindan siirdiiriilebilir
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olarak saglanmasi i¢in, sulak alanlar ekolojik karakterleri korunarak ve gelecek nesillerin de ihtiyaglarini
karsilayabilecek sekilde kullanilmalidir (Ari, 2006).

Diinyada sulak alanlarin yonetimi konusunda ii¢ donem ayirt edilmektedir. 1960°lara kadar en iyi sulak alan
yOnetimi bu alanlarin kurutulmasiydi (Varnaci, 2008). Alanlarin, tarih boyunca hastalik kaynagi olarak go-
riilmesi; degersiz, dnemsiz ve hatta zararl olarak nitelendirilmelerine sebep olmustur (Kéroglu, 2003; Kork-
maz; Odum ve Barrett, 2008). Bu alanlar1 kurutmanin diger nedenleri ise sulak alanlarin bulundugu yerlerde
toprak kazanma istegidir (Caliskan; Korkmaz, 2008). Kanada’da tarimsal amaclarla kurutulan sulak alanlarin
orani toplam sulak alan kaybi i¢inde % 85 iken, bu oran Asya’da % 23, Latin Amerika ve Karayipler’de
% 19°dur. Avrupa iilkelerinden Hollanda sulak alanlarinin % 55’ini, Fransa % 67’sini, Almanya % 57’sini,
Ispanya % 60’11, italya % 66’sin1, Yunanistan % 63’{inii tarimsal, endiistriyel sebepler ile taskinlar1 dnle-
mek amaciyla kurutmustur (Barbier, 1993). Sulak alanlarinin % 55’ini kurutma ile kaybeden Hollanda’da
kurutulan sulak alanlar1 eski haline dondiirme ¢alismalar1 baslamis, eski sulak alanlarda yapay taskinlar
yaratilarak ekosistem yeniden canlandirilmaya calisilmistir (Mitsch ve digerleri, 1998).

Sulak alanlarin yok edilmesi, sanayi devriminden sonra doganin insan tarafindan denetim altina alinmast
ve sOmiiriilmesine dayanirken (Ari, 2006; Kus Arastirmalari Dernegi, 2007), 1960°larin ortalarinda ise sulak
alanlarin islevleri ve ekosistem i¢in dnemleri ortaya ¢ikarilmigtir. 1980’lerde ise Diinya “siirdiirtilebilirlik™
kavrami ile tanismis ve bu amagla bir dizi uluslararasi anlasma imzalanmistir (Varnaci, 2008).

Rusya’dan sonra Avrupa ve Ortadogu’nun sulak alan bakimindan en zengin kaynaklarina sahip olan iilke-
mizde ise, 1950’11 yillardan itibaren tarimin makinelesmesi sayesinde genis alanlarin iglenebilmesi, tlilke
genelinde baraj ve karayolu gibi ¢alismalarin hiz kazanmasi bir¢ok sulak alanin sonunu hazirlamistir. Tarim
alan1 kazanma ¢abalarinin yani sira, taskinlari 6nleme ¢aligmalar1 da sulak alanlara zarar vermistir. 20. yliz-
yilda iilkemiz sulak alanlarinin yaklasik olarak yarisini kaybetmistir (Kus Arastirmalari Dernegi, 2007). 1930
ile 1980 yillar1 arasinda kurutulan sulak alan sayist 13 olup (Regma Batakligi-Mersin, Amik Golii-Hatay,
Sogiit Golii-Burdur, Pinarbast Golii- Burdur, Kestel Golii-Antalya, Gencali Golii-Burdur, Gavur Golii-Ma-
ras, Hamam Goli-Afyon, Alparslan Golii-Isparta, Aynaz Batakligi-Mersin, Avlan Golii-Antalya, Yarma
Batakligi-Konya, Karagol-Antalya), toplam 61322 hektardir (Ari, 2006; Korkmaz; Varnaci, 2008). Bunlar ara-
sinda en biiylik olani ise 21000 hektar alan1 ile Amik Golii’diir (Kéroglu, 2003; Kokld, 2010).

Sulak alanlarin korunmasi ile ilgili 6ncii ¢calismalar bu alanlarin su kuslarinin yasam alani olmalarindan
kaynaklanmistir. 1927 yilinda Fransa’da koruma altina alinan Camargue Golii ile 1933 yilinda koruma alti-
na alinan Cekoslovakya’daki Cerne ve Certovo golleri Avrupa’da koruma altina alinan ilk sulak alanlaridir.
Ulkemizde ise; Manyas Kus Cenneti 1959 yilinda Milli Park ilan edilmis ve ilk koruma altina alian sulak
alanimiz olmustur. Sulak alanlar1 koruma altina almak i¢in, International Union for the Conversation of
Nature (IUCN), The International Waterfowl Research Bureau (IWRB) ve International Council for Bird
Preservation (ICBP) gibi kuruluslar aktif olarak ¢alismislardir (Ari, 2006). Bu kuruluslar, sonuca ulasmak
icin ¢ok katilimli bir uluslararasi sézlesmenin gerekliligini savunmus ve bu amagla, [UCN tarafindan 1960
yilinda sulak alanlarin korunmasi ve yonetimini amaclayan bir proje baslatilmistir (Varnaci, 2008).

Proje kapsaminda IUCN ve IWRB oOnderliginde toplantilar gergeklestirilmis ve bu toplantilarda sozles-
menin icerigi, maddeleri ve yapisi ile ilgili caligmalar yapilmistir. Bunlara son seklini vermek {izere il-
gili kuruluslar ve devlet temsilcileri Iran’mn Hazar Denizi kiyisindaki Ramsar’da toplanmis ve 2 Subat
1971°de imzalanan sozlesme 21 Aralik 1975 tarithinde yiiriirlige girmistir. S6zlesmenin; sulak alanlar1 akilci
kullanimini temin etmek, Ramsar listesine dahil alanlarin sayisini arttirmak ve bunlari Ramsar prensiplerine
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gore yonetmek, Ramsar’in bu konuda hazirlamis oldugu rehberi esas alarak uluslararasi isbirligi yapmak
seklinde tli¢ onemli sart1 bulunmaktadir (Varnaci, 2008).

Tiirkiye 1984 yilinda Avrupa’nin Yaban Hayat1 ve Yasam Ortamlarinin Korunmasi (BERN) Sézlesmesi ile
Rio’da imzalanan Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi’ne ve 1994 yilinda Ramsar S6zlesmesi’ne imza atmigtir
(Varnaci, 2008). Tiirkiye’de 2002 yilinda Cevre Bakanligi tarafindan Ramsar S6zlesmesi’nin uygulanmasina
yonelik olarak, sulak alanlarin korunmasi, gelistirilmesi, bu konuda goérevli kurumlar aras isbirligi esasla-
rinin belirlenmesi amaciyla “Sulak Alanlarin Korunmasi Yonetmeligi” yiiriirlige koyulmustur (Koéroglu,
2003). Bu yonetmeligin Amik Golii'nii de ilgilendiren 6nemli maddeleri ise “Ekolojik karakteri bozul-
mus sulak alanlarin rehabilitasyonu saglanir, kurutulmus sulak alanlarin teknik ve ekonomik olarak uygun
olanlarinin geri kazanimi i¢in tedbirler alinir” olarak agiklanabilir. Ancak iilkemizde Ramsar Sozlesmesi
Strateji Planinda yer alan ““sulak alanlarin restorasyonu ve rehabilitasyonu” kapsaminda kurutulan bir sulak
alanin yeniden olusturulmasi seklinde bir uygulama gerceklestirilmemistir (Resmi Gazete, 2002; Korkmaz,
2008).

AMIK GOLU’NUN GENEL OZELLIKLERi

Amik Go6lii sahip oldugu zengin biyocesitlilik ve ekosistemdeki dnemli fonksiyonu nedeniyle diinya ¢apin-
da kurutulan en 6nemli birkag¢ g6lden biri arasinda sayilmakta olup, bu goller arasinda restore edilmeyen
tek goldiir (Caliskan; Koéroglu, 2003). Kumerloeve (1982) *...on the avifauna of Amik Golu (which is now
destroyed by stupid drainage and its environments: with migration data of raptors, storks, pelicans etc.”
seklindeki agiklamasiyla kurutulmasinin ne denli biiyiik bir hata oldugunu acik bir dille belirtmistir. Nite-
kim Sekil 1’de goriilen Amik Golii fotografi durumun vahimliginin ortaya koymaktadir (Sekil 1).

Sekil 1. Amik Gélu (Wikiwand, 2019)
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Etrafinda bulunan verimli topraklar1 ve yerlesime elverisliligi nedeniyle tarihi ¢aglardan bu yana kullanilan
g0l, pek ¢ok medeniyete besiklik etmistir (Kokli, 2010). Gol, Akdeniz’in dogusunda, Antakya merkeze 18
km uzaklikta bulunmakta ve 6600 beslenme alanina sahipti. Géliin iginde bulundugu graben alaninin
(Amik Ovas1) kuzey-giiney uzunlugu 80-90 km, dogu-bat1 genisligi 2-35 km olup, ytikseltisi 80-250 m ara-
sinda degismekteydi. Amik Ovasi, batida kuzeydogu-giineybati uzanislhi Amanos Daglar1 (2250 m), doguda
ayn1 dogrultuda uzanis gosteren Kurt Daglar1 ve Suriye Platosu (825 m), giineyde ise Kuseyr Platosu, Habi-
bineccar Dag1 (509 m) ve Antakya-Samandag grabeni (0-80 m) tarafindan sinirlandirilmist: (Kroglu, 2003;
Korkmaz ve Glirblz, 2008; Efe, 2016). Amik Ovasrnin tabani giineye dogru egimliydi ve kuzeyde 500 m olan
yikselti, giineyde 200 metreye kadar iniyordu. Ovanin egiminin en aza indigi, en gukur yerinin, ¢evreden
gelen sular tarafindan doldurulmasi ile Amik Golii ve cevresindeki batakliklar olusuyordu. Sekil 2de Amik
Golii, konumu ve etrafinin cografi 6zellikleri gosterilmistir (Varnaci, 2008).

YEELL.

Sekil 2. Amik Golu, konumu ve etrafinin cografi 6zellikleri (Varnaci, 2008)

Amik Go6li ayn1 zamanda Antakya-Samandag grabeni icinde yer alan Asi Nehri ile Akdenize agilmaktaydi.
Bunun yani sira, Karasu, Afrin, Muratpasa, Topbogazi, Bakras, Bekirli, Karaali, Bedirge, Harim, Sarisu ve
Kizilark gibi biiyiik ve pek cogu mevsimlik akarsu tarafindan beslenmekteydi. Goliin fazla sular1 Dalyankoy

yakinlarindan gegen 12 km uzunluga sahip Kiigiik Asi Cay1 araciligryla Asi Nehrine drene edilmekteydi
(Kéroglu, 2003; Korkmaz ve Gurblz, 2008).

Amik Goli sig bir gol oldugu i¢in alan1 beslenme rejimine bagli ¢ok hizli bir degisim gostermekteydi ve
su seviyesi genelde 80-81 m arasinda degismekteydi. Yine beslenme rejimine bagh olarak gol ve gevre-
sindeki batakliklarin boyutlar1 892 jle 2202 arasindaydi (Korkmaz ve Girbiiz; Varnaci, 2008; Unal, 2016).
Kurutma ¢aligmalar1 6ncesinde ozellikle beslenmenin fazla oldugu kis aylarinda gol, bir biitiin oldugu

izlenimini verirken, beslenmenin az oldugu yaz aylarinda ise birisi yi1l boyunca kurumayan ¢ ayr1 gol
izlenimi verirdi (Korkmaz, 2008; K&klii, 2010).

Daimi gol, kuzeydogu ve giineydogudaki bataklik alanlardan kuzeybati-giineydogu yoniinde uzanis goste-
ren bir kum seti ile ayrilmaktaydi. Bu kum seti, gol alaninda etkili olan giineybati yonlii hakim riizgéarlarin
neden oldugu dalga ve akintilarin, kumlar1 ve golde yasayan canlilarin kabuklarini goliin dogu kiyisinda
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biriktirmesi sonucunda olugsmustur. Daha sonralar1 bu kumlar ingaat malzemesi olarak kullanilmaya bas-
lanmis ve zamanla kum seti ortadan kaldirilmistir (Korkmaz, 2005; 2008). Kum setinin giineydogusunda-
ki bataklik alan halk tarafindan Karagol olarak isimlendirilirken kuzeydogusundaki alan ise Sarisu Golii
(bataklig1) olarak adlandirilmaktadir (Koroglu, 2003).

AMIK GOLU’NDE YASAM

Flora

Amik Golii ve gevresi, Akdeniz iklim tipine uygun olarak sekillenen, Akdeniz Fitocografya Bolgesi i¢indedir
ve bolgenin bitki topluluklari, her zaman yesil, sert yaprakli, parlak ve igne yaprakly, 151k istegi fazla, kokleri
derine giden, kurakliga dayanikli ¢ali ve aga¢ topluluklaridir (Atalay, 1983). Fakat goliin yer aldig1 alan her
ne kadar bu bolge icinde yer aliyor olsa da, gol ve yakin gevresi, s6z konusu iklim bolgesi dahilinde 6zel
bir hidrografya alani olusturmaktadir. Bu sebeple gol ve yakin ¢evresindeki bitki topluluklarinin kizilgam
ve maki formasyonlari ile bir iligkisi bulunmamaktadir. G6l ve ¢evresinde 6zel kosullar sebebiyle hidrofit
ve higrofil topluluklar 6n plana ¢ikmaktadir. Burada bulunan belli bash bitkiler; Nuphar lutea, Nymphaea
alba, Phragmites communis, Erianthus strictus, Imperata cylindrica, Typha sp., Pragmites sp., gibi ttirlerdir
(Zor, 2000; Varnaci, 2008). Amik Gélirniin kurutulmasi ile gol ¢cevresinde yer alan zengin sazlik ve kamishk
bitki ortiisii ortadan kalkmistir. GOl ¢evresinde bulunan, Phragmites comminis, Erianthus strictus, Imperata
cylindrica, baz1 kamis ve saz tiirleri, ¢esitli yosunlar, baz1 ¢ali ve agagciklar géliin kurutulmasi sonrasi orta-
dan kalkmistir (Varnaci, 2008; Glizelmansur ve Yicel, 2013).

Kurutulan alanin tamami tarim amagli kullanildigindan dolayz, giintimiizde kamis ve saz tiirleri basta olmak
lizere diger sazlik ve bataklik bitkilerinin popiilasyonlar: yok denecek kadar azdir. Bu bitkiler ¢ok kiigitk
popiilasyonlar halinde eskiden Amik Géliniin uzantisi olan Golbasi Golirnde bulunmaktadir (Kokli, 2010).

Fauna

Amik Golii ve gevresinde bulunan bataklik alanlari ile bunlar1 besleyen akarsular balik ve kus faunasi baki-
mindan oldukga zengin sulak alanlardi. Kurutulmadan 6nce Amik Géli'nde yasayan bu balik tiirlerinden

bazilari, ¢ok kiigiik popiilasyonlarla da olsa, halen ¢evredeki akarsularda varliklarini siirdiirmektedir (Kokl,
2010).

Smith ve digerlerine (2014) gore Acanthobrama centisquama, Oxynoemacheilus hamwii, Chonrostoma kin-
zelbachi, Capoeta barroisi, Legumiaia saulcyi, Anodonta pseudodopsis, Palaemonetes mesopotamicus tiirleri-
nin; Cigek ve digerlerine (2018) gore ise Aphanius orontis, Luciobarbus lorteti, Aphanius orontis, Luciobarbus
lorteti, Acanthobrama orontis, Alburnus kotschyi, Pseudophoxinus turani ve Korkmaz ve Giirbiize (2008) gore
Achanthobrama mirabilis, Hemigrammocapoeta sauvagei, Cyprinion macrostomus, Garra variabilis, Aspius
vorax, Barbus capito, Barbus capito pectoralis, Tor canis, Barbus rajanorum, Rutilus tricolor, Alosa fallax ni-
lotica, Orthrias panthera, Orthrias argyrogramma, Orthrias insignis, Aphanius fasciatus, Gambusia affinis,
Alburnus coeruleus, Alburnus kotschyri, Achanthobrama centisquama, Leuciscus berak, Tylognathus caudo-
maculatus, Tylognathus nanus, Cobitis simplicispinna, Aphanius sophiae tiirleri goldeki ve gole baglh akarsu-
lardaki degisime bagli olarak yok olmus ya da yok olma noktasina gelmistir.

Tirkiyede bugiine kadar kurutulan sulak alanlar, bircok Avrupa tilkesi ile karsilagtirildiginda, miktar olarak
fazla goriinmese de, Palearktikteki dort kus go¢ rotasindan ikisinin tilkemizden ge¢mesi nedeniyle, iilke-
mizdeki sulak alanlarin korunmasi diger tilkelerden ¢ok daha dnemlidir (Caliskan, 2008). Kitalar aras1 gog
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eden kuslarin rotasinda olan Amik Golii'nden her yil 500000 bireyin gog ettigi diisiiniiliiyordu. Sekil 3'de
goriilen 2019 yilinin ilkbahar go¢ doneminde Belen Gegidinden gog eden bir grup Ciconia ciconia alanin
go¢ agisindan ne denli 6nemli oldugunu vurgulamaktadir. Ayn1 zamanda 250 fakli kus tiiriine ev sahipligi
yapan gol farkl: tiirlerden, biiyiik kus popiilasyonlarina sahiptir (Karaémeroglu, 1997; Kéroglu, 2003; Kokl
2010; Guzelmansur ve Yicel, 2013).

Sular1 y1l boyunca donmayan géliin etrafindaki sazlik ve kamigliklar, otlatilan hayvanlarin biraktigi digkilar
ve tagkinlarla olusan s1g sular sayesinde farkli kus tiirlerinin beslenmesi barinmasi, iiremesi ve saklanip
korunmasi i¢in uygun alanlar olusturuyor (Kokli, 2010) ve goriilen tiirler arasinda 48 tiir alanda tirityordu.
Bu tiirlerden bazilarinin popiilasyonu ise dikkate deger bir sekilde biiyiiktii (Karadmeroglu, 1997). Ornegin
1960’11 yillarda Fulica atra (sakarmeke) 10000, Aythya ferina (elmabas patka) 10000, Anas acuta (kilkuyruk)
10000 ile 12000 arasinda, Anas clypeata (kasikgaga) 8000 ile 10000 arasinda, Ciconia ciconia (leylek) 25000
ile 30000 arasinda sayilmistir (Kéroglu, 2003; Korkmaz, 2008). Kumerloeve (1988) ise ¢alismasinda; Emberiza
schoeniclus (bataklik kiraz kusu), Passer hispaniolensis (sogiit sercesi) (Sekil 4), Remiz pendulinus (¢ulha
kusu), Acrocephalus arundinaceus (biiyiik kamis¢in), Acrocephalus scirpaceus (saz kamis¢ini), Egretta alba
(buiytik akbalik¢il), Botarus stellaris (balaban), Grus grus (turna), Vanellus vanellus (kizkusu), Cettia cetti
(kamisbilbiilii), Alectoris chukar (kinali keklik), Chlamydotis macqueenii (yakal toy), Merops superciliosus
(yesil arikusu) gibi tiirlerin Amik Goli ¢evresindeki varligini gostermistir. Bu gesitlilik ve bityiik popiilas-
yonlar yogun avcilik baskisi altinda yasamlarina devam etmeye calisirken goliin kurutulmasiyla birlikte
hizla yok olmustur (Varnaci, 2008).

Sekil 3. 11.03.2019 tarihinde Belen Gegidi'nden gegen
Ciconia ciconia grubu © M. Unal Altundag
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Sekil 4. Amik Golu yakinindaki Goélbasi Goli'nde fotograflanmis bir Passer hispaniolensis
(s6giit sergesi) 10.04.2016 © M. Unal Altundag

Bununla birlikte Amik Goéli'nde yasayan tiirlerden bazilar1 sadece bu gélde bulunan alttiirlerdi. Amik
Goli'nde bulunan Francolinus francolinus billypayni (turag) (Sekil 5) tiirdast olan diger bireylerden daha
biiylikken; Amik Goli'nde yasayan Panurus biarmicus kosswigi (bryikli bagtankara) da biitiin diinyada yasa-
yan bireylerinden daha kizil kahverengi renkteydi. Bunlardan biri olan Anhinga rufa chantrei (yilanboyun)
ise sadece Amik Golirnde yasayan ve gol yok olduktan sonra artik {ilkemizde goriilmeyen bir alttiiridir
(Karatas, 2016; Unal, 2016).

Ayrica alanda yasayan memeli hayvanlar olan tavsan, karaca, yaban kedisi, su samuru gibi tiirler da avcilik
baskisi altindaydi (Karadmeroglu, 1997). Bu tiirlerin yani sira golde bulunan bir ada igerisinde endemik bir
susigani alttiirlerinden biri olan Arvicola amphibius hintoni bulunmaktaydi (Krystufek ve Vohralik, 2005).

Sekil 5. Golbasi Golu yakinlarinda gorilmus bir Francolinus francolinus (turag)
(09.10.2016) © M. Unal Altundag
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GOLUN KURUTULMASI VE ORTA CIKAN SORUNLAR

Amik Golii 1954 yilinda kurutulmaya baslanmais ve 1975 yilinda tamamen kurutularak haritadan silinmistir
(Kéroglu, 2003; Korkmaz ve Giirbliz, 2008; Efe, 2016). Amik Goli’'niin kurutulmasinin temel nedenleri sitma
hastalig1 ile miicadele etmek, Amik Ovasi'ndaki tarim arazilerini tagkinlardan korumak ve tarim arazisi
kazanmak olarak gosterilmistir (Kéroglu, 2003).

Goliin 1slah edilmesi ve batakliklarin kurutulmas: icin ilk girisimler, Osmanl Imparatorlugu déneminde
baslamistir. Hazirlanan en eski projelerden biri Sakir Pasa Projesidir. Bu projenin amaci, Amik Goli'niin fazla
sularini giineyde a¢ilacak bir kanalla Asi Nehrine akitmak olarak belirlenmis ancak proje uygulanamamuistur.
Daha sonra ise; Hatay anavatana katilmadan, 1924 yilindan 1934 yilina kadar, gesitli sebeplerle uygulamaya
konulamayacak olan 9 ayr1 proje hazirlanmistir. Amik Goli'niin bir rezervuar olarak kullanilmas: ve sulari-
nin uzun bir tiinel ile Iskenderun Kérfezi'ne akitilarak elektrik enerjisi iiretilmesini 6neren Levi Paga Projesi
bu projelerden birisidir (Karakilgik ve Erkul, 2002).

Hatay anavatana katildiktan sonra hazirlanan ve sonradan biiyiik oranda uygulanan Gieger Projesi ile
Amik Goli'ne su tastyan baslica kollarin birer tagkin kanalina alinmasi ve goliin ¢evresinin seddelenmesi
ongorilmistiir. Projede ayrica, ovanin Asi, Afrin ve Muratpasa nehirleri ile sulanmasi, bataklik alanlarin
akaglama hendekleri ve iki ana kurutma kanali ile Amik Goélitne akitilarak kurutulmasi, Kiigitk Asi ve Asi
nehirlerinin yataklarinin derinlestirilmesi ve tagkina yol agan yan derelerin uygun bentlerle diizene sokul-
masi1 Onerilmistir (K6kli, 2010).

Goliin kurutma galigmalar1 6nce Sarisu ve Karagél batakliklarini ve sonra daimi gol sularini kurutmak ol-
mak iizere iki agamadan olugsmustur. Bunun igin daimi g6l alani bir sedde ile gevrelenmis ve batakliklar:
besleyen akarsularin yataklari daimi gole gonderilmistir. Ornegin; 1954 yilinda Sarisu Batakligr'ni besleyen
Karasu Cayr'nin yatagi dogrudan daimi g6l alanina gonderilmis ve boylece bataklik kurutulmustur. Benzeri
bir sekilde 1955-1956 yillarinda Arfin Cayr'nin yatag: da daimi gole gevrilmis ve boylece Karagol Batakligida
kurutulmustur. Bununla birlikte Amik Golit Havzasrnin sularini bosaltmakta yetersiz kalan Kiigiik Asi Cay1
yatagi da 1956-1957 yillarinda genisletilmistir (Sekil 6) (Korkmaz ve Gurbiiz, 2008).
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Sekil 6. Amik Golu ile ilk ve ikinci agamada yataklar
degistirilenakarsular (Korkmaz ve Gurbiz, 2008)
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Gergeklestirilen bu ¢aligmalarla birlikte alanda sulu pamuk tarimi yapilmaya baglanmis ve bu durum sulama
sezonunda géle ulasan su miktarinin her gegen yil azalmasina sebep olmustur. Hatta bazi kanallar tamamen
kuruyup gole ulasamaz hale gelmistir. Boylece 1958 yili sonrasinda goliin su seviyesi diismeye ve alani kii-
giilmeye baglamustir (Kokll, 2010). Daha sonra ise 1973 yilinda golii tamamen kurutmak igin yeni kanallar
a¢ilmis ve golii besleyen akarsular dogrudan Asi Nehrine génderilmistir. Sonug olarak 1975 yilinda kurut-
ma ¢aligmalar1 tamamen bitirilmis ve gol haritadan tamamen silinmistir (Korkmaz ve Giirbiiz, 2008).

Kurutma galigmalar: devam ederken elde edilen araziler 1949 yilindan itibaren topraksiz ciftcilere dagitil-
maya baglanmistir. 1949-1955 yillar1 arasinda 10085 aileye tarim arazisi verilmistir. Baslangicta aile bagina
40 doniim dagitilan topraklar daha sonralar1 10-20 doniime disiiriilmistiir (Korkmaz ve Gurbiiz, 2008; Kok,
2010).

Golin kurutulma amaglar1 ve kurutulma sonrasi yararlari olarak sadece “tagkina maruz kalan sahalar: kur-
tarmak ve tarim alani kazanmak” diisiincesi bulunmaktadir. Ekonomik kaygilara yonelinmis olmasi, proje
raporlarinda “ikinci derece yararlara iligkin yeterli istatistik bulunmamaktadir” ifadesi ve kurutulmanin ya-
ratacagl kayiplar tizerinde 6nceden hi¢ durulmamis olmasi bugiiniin sorunlarinin kaynagidir. Gol kurutul-
mastyla birlikte insan yasami i¢in hayati dneme sahip pek ¢ok islevi artik yerine getiremezken yine insanlar
tarafindan bir hi¢ ugruna yok edilme siireci ve buna bagl olarak ortaya ¢ikan ve insan yagamini tehdit eden
sorunlar meydana gelmistir (Korkmaz; Varnaci, 2008).

Amik Golivniin kurutulmasi ile 6zellikle hidrografya, toprak 6zellikleri, mikroklima, flora-fauna ile ekono-
mik faaliyetlerde degisim yasanmistir. Kurutulma sonucunda toplam 20000 ha tarim alani elde edilirken,
ovanin su rejimi ve dengesi bozulmus; sulama konusunda ciddi sikintilar olusmustur. Bunun sebebi ovaya
gelen suyun kanallar ve Asi Nehri araciligiyla dogrudan Akdenize dokiilmesidir. Ovanin Hassa ve Kirikhan
kesimleri, Karasu Nehri iizerinde kurulan Tahtakoprii Barajinin sulari ile sulanirken diger bolgelerde sula-
ma, sondaj kuyularindan ve kanallardan ¢ekilen sularla yapilmaktadir. Ancak, bu durum sulama maliyetle-
rini ylikseltmektedir (Karakilgik ve Erkul, 2002; Varnaci, 2008).

Alanda sulu tarimin yapilmasi, bugiin ¢ok ciddi bir su sorunun ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Kurutma
oncesi 1-2 m derinlikte olan taban suyu seviyesi, kurutma sonrasi rezervin azalmasi ve her yil rezervden
daha fazla suyun bir kismi1 kagak olan kuyularla gekilerek tiiketilmesi sonucunda giintimiizde 250-300 m
derinliklere kadar diigmiistiir. Bu durum taban suyundan beslenen bir¢ok kaynagin kurumasina ve ozellikle
yaz aylarinda ciddi su sikintilarinin yaganmasina sebep olmustur. Bu durum, uzun bir jeomorfolojik siire¢
icinde olusan ve gok kiymetli olan organik topraklarin (turbalarin) da yok olmasina neden olmustur (Kérog-
lu, 2003; Korkmaz, 2008; Kokld, 2010).

Taban suyu gekilen organik topraklarin kurumasi ile toprak yiizeyinde derin ¢atlaklar olusmustur. Kuruyan
ve catlaklar1 bol oksijenle dolan organik topraklar, 6zellikle temmuz ve agustos aylarinda ¢esitli nedenlerle
yanmuslardir. Bu sekilde Sarisu Batakligrnin bulundugu alandaki turbalarin giinlerce yandig: ve 1-1,5 met-
re kalinliginda kiil tabakasinin ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir. Bu durum en verimli topraklarin yok olmasina,
kurutma kanallarinin deformasyonuna ve yanmaya bagli ¢6kmelerin olugsmasina neden olmaktadir. Biitiin
bunlar, yagisli donemlerde kurutulan ve yanarak ¢oken alanlarda su birikmesine ve gegici de olsa yeni ba-
taklik alanlarinin olusmasina yol agmaktadir (Korkmaz, 2008).

Kurutma ¢aligmalar1 sonucunda amaglananlardan biri olan tagkinlarin 6nlenmesi ne yazik ki saglanama-
mustir. Eski gol alan1 dogal olarak ovanin en diisiik kotunda yer aldigindan tagkinlar yeniden olugmaktadur.
Bu durum, tagkin sularinin gol aynasinda kaldig1 Mart-Nisan aylarina kadar tarim yapilamamasina ya da
ekili tirtinlerin zarar gormesine neden olmaktadir. Hatta tagkin oldugu yillarda bu alandan hig {iriin alina-
mamaktadir. 1956, 1969, 1970, 1975, 1976, 1980, 1987, 1989, 1998, 2001 ve 2002 yillarinda yilda bir kere
2003 yilinda ise yilda iki kere tagkin olmustur. 08-09 May1s 2001 tarihinde meydana gelen taskinda Antakya
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merkezinde ve Amik Ovasrnda ilk 24 saatte 137 kg, ikinci 24 saatte 432 kg olmak tizere 48 saatte toplam 569
kg yagis diismiistiir. Bu durumda 48 saatte diisen yagisin yillik yagisa orani %67 olmaktadir. Bir diger ¢arpici
ornek ise 15 Subat 2003 tarihinde meydana gelen tagkindir. Bu tagkinin sebebi Asi Nehrinin Suriye sinirlar
icindeki bir barajin dolu savak kapaklarinin aniden agilarak, barajin tahliye edilmesidir. Tagkin sirasinda
Asi Nehri Tiirkiye-Suriye sinirinda bulunan yaklasik 50 kmr’lik nehir boyunca tarim arazilerinin ve kéylerin
yaklasik 3000 hektari sular altinda kalmustir (Caliskan; Varnaci, 2008). 2019 yilinin basinda ise yagan yogun
yagmurlarla geri donen gol Antakya-Iskenderun yolu sinirina dayanmis, buradan havaalanina giden yolu
tahrip etmis (Sekil 7), fakat ilkbahar go¢ sezonu boyunca daha 6nceki birkag yila gore neredeyse iki kat fazla
stizlilen gogmen kusun alandan gegmesini saglamistir. Sekil 8de geri donen gol ve golden kalkarak goge
baslayan biiytik bir Pelecanus onocrotalus (ak pelikan) siirtisti gosterilmistir.

Sekil 7. 2019 yilinda yasanan taskin sonrasi tahrip olan havaalani (Airporthaber, 2019)

Goliin kurutulmasi ile ortaya ¢ikan malzemede tuzlanma, ¢ollesme ve toprak bozulmasi ile iiriin verimliligi-
nin diismesi gibi sorunlarin goriilmesi beklenen bir sonugtur. Kurutulma ile gol tabaninda kil icerigi yiiksek,
az miktarda tuzluluk problemi olan, yogun canli kabuklar1 gozlenen g6l dibi sedimenti ortaya ¢ikmistir. Bu
sediment toprak karakterinde olmadig: icin de tarima elverisli degildir. (Zor, 2000; Glzelmansur ve Yiicel,
2013). Ayrica topraktaki yillik ortalama 0.1 pH artis1 degerlendirildiginde bolge topraklarinin asitlik degeri
bitki gelisimi i¢in pek uygun olmayan orta alkali sinifinda kalmistir. Buna topraktaki ytiksek kireg orani, ta-
rimsal faaliyetler sonucu ortaya ¢ikan atiklarin ayrisabilmesi i¢in gerekli kosullarin olusamamasi ve organik
maddelerin hizla pargalanma ihtimali eklenmistir (Koklt, 2010).
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Tiim bunlarin sonucunda halk, fakirlesmis ve yiizeydeki az miktardaki verimli toprag: sera ya da saks1 top-
rag1 olarak satarak para kazanma yoluna gitmistir. Dolayisiyla toprak alinan yerlerde kiigiik batakliklar
olusmus ve alan tarima daha da elverissiz hale gelmistir (Caliskan; Korkmaz, 2008). Caliskan (2003) yaptig1
caligmada gol kurutulmadan 6nce 700 kg bugday iiretilen bir alanda kurutmadan sonra 250 kg bugdayin
tretilebildigini 6ne stirmiistiir.

Benzeri bir durum hayvancilik faaliyetlerinde de gortilmistiir. Alanda nadasa birakilan araziler, gol ve ba-
taklik sularinin ¢ekilmesiyle ortaya ¢ikan yesil ot topluluklar1 ve hasat sonrasi tarim arazilerindeki artiklar
zengin bir hayvancilik potansiyeli olusturmaktaydi. Bu durum herhangi bir masraf yapmadan hayvanciligin
yapilmasina imkan vermekteydi. Bataklik alanlarinda yogun olarak manda beslenirdi. Bunun yaninda gol ve
bataklik ¢evresindeki her ailenin 15-20 inegi bulunurdu. Ancak kurutma sonras: otlak hayvancilig1 yerini
daha masrafli olan besi hayvanciligina birakmistir. G6l ve bataklik alanlarindaki saz ve kamuislar ise ev ya-
pimy, hasir, sepet ve semer imalat1 ile yakacak ihtiyacinin giderilmesinde kullanilir ve hatta saz ve kamiglar
yurt digina ihrag edilirdi. Kurutma sonrasinda ise bu imkénlar da ortadan kalkmistir (Korkmaz, 2008).

Sekil 8. 2019 yilinin basinda yagan yodun yagislarla geri dénen geri dénen
Amik Golu ve gdlden kalkarak géce baglayan blyuk bir Pelecanus onocrotalus
(ak pelikan) siirtisti (06.03.2019) © M. Unal Altundag

Goliin kurutulmasiyla birlikte ortaya ¢ikan bir diger sorun ise yorenin mikro klima 6zelliklerinin degisme-
sidir. Hatay'daki meteoroloji istasyonlarinin kurutma éncesi ve sonrasi verileri incelendiginde Iskenderun
haricindeki merkezlerde kurutma 6ncesi ve sonrasi sicakliklarda bu degisimler agik¢a goriilmektedir. Ocak
ayindan eyliil ayina kadar olan aylik ortalama sicakliklarda artis goriiliirken, eyliil ayindan ocak ayina kadar
olan sicakliklarda ise genellikle diisiis goriiliir. Bununla birlikte, kurutma 6ncesi ve sonrast donemlerde aylik
ortalama sicakliklar karsilagtirildiginda da biiyiik farklihk goriiliir. Istasyonlar kiyaslandiginda en biiyiik
farklarin Kirikhanda oldugu ve dolayisiyla kurutma oncesi ve sonrasi sicaklik degerlerine bakarak goliin
kurutulmasindan en fazla bu ilgenin etkilendigi goriilmustiir (Kokii, 2010). Halk géliin kurutulmasindan
sonra yagislarda azalma oldugunu ve kitlik yasandigini dile getirmistir. Bununla birlikte Korkmaza (2005)
gore goliin kurutulmasindan sonra yagislar azalmamus, fakat yagis diizeni degismistir.
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Korkmaz ve Giirbiiz (2008) tarafindan kurutmanin éncesi ve sonrasina tanik olan yerel halk ile yapilan
goriismelerde “gol kurutulmasaydi” ve “gol kurutulmadan 6nce daha mutluyduk” seklindeki ibarelere rast-
lanmistir. Bu ifadeler ortaya ¢ikan durumun kurutma oncesine gore ekonomik bir ¢okiintiiye ve pek ¢ok
cevresel felakete sebep oldugunu vurgulamistir. Varnaci (2008) ise ¢alismasinda eski Amik Golii cevresinde
yaptig1 goriismelerde yerel halkin g6l kurutulmadan 6nce hayatlarindan daha memnun olduklarini dile ge-
tirmistir. Goliin kurutma ¢aligmalari ilk basladiginda yore halks; toprak kazanacaklar: ve daha genis alanda
tarim yapabilecekleri diisiincesi ile kurutmay desteklemistir. Ancak, kurutma sonrasi kisa stirede ortaya
¢ikan cevresel ve sosyal alandaki sorunlar halkin pisman olmasina neden olmustur. Hem yerel halkin di-
stinceleri hem de yapilan ¢aligmalar gostermektedir ki, 1950’li yillarda tarim alani kazanmak ve tagkinlar
onlemek amaci ile dogabilecek problemleri diisiinmeden alinan kararlar bugiiniin sorunlarini yaratmistir.
Sulak alanlarimizin acele alinmis kararlarla kurutulmas: topraksiz koyliiye toprak saglamis olsa da bu kisa
vadeli bir ¢6ztimdiir. Ciinkii kurutulan alandan elde edilen topraklarda kisa siirede verimsizlik sorunu orta-
ya ¢ikmis, alaninin en kiigiik tagkinda tekrar su ile dolmasi buralarda tarim yapilamamasi sonucunu dogur-
mustur. Bununla birlikte alandaki yok edilen tiirler ise geri dontisii olmayan zararlardandir.

SONUCLAR VE ONERILER

Giiniimiizde sulak alanlarin doldurarak arazi kazanilmasi; hazine arazisi olmalar1 sebebiyle ¢6p, moloz,
hafriyat, dip tarama ve proses atig1 camurlarinin depolanmasi; alanin altyap: ve turizm yatirimlari i¢in kul-
lanilmasi; sulak alanlardan ve bunlar1 besleyen akarsu yataklarindan kum ve ¢akil alinmasi; kontrolsiiz saz
kesimi, saz yakilmasi, turba alimi, agir1 otlatma yapilmas; ticari degeri yiiksek tiirlerin bu alanlara atilmas;
yasa dis1 kara ve su avciligi yapilmasi gibi sorunlar yasanmaktadir. Belirtilen bu sorunlarin pek ¢ogunun
onlenememesinin temelinde sulak alanlarin yonetimine iliskin sorunlar yatmaktadir. Bu sorunlar; karar
vericiler ve planlamacilar da d4hil olmak {izere, kamuoyu tarafindan sulak alanlarin éneminin yeterince
anlagilmamasy; su ve arazi kullanim planlarinda sulak alanlarin korunmasi ve akilc1 kullanim ilkelerinin
dikkate alinmamasy; ilgili kurum ve kuruluslar arasinda etkin bir iletisim ve isbirliginin saglanamamas;
alanlarin yerinden yonetimini saglayacak, ayni1 zamanda alanin ekolojik karakterindeki degisimleri stirekli
ve diizenli olarak izleyecek ve gerekli tedbirleri zamaninda alabilecek idari mekanizmalarin bulunmayis
seklinde siralanabilir (Kug Arastirmalari Dernegi, 2007).

Sulak alanlarin yonetimi, dogal alanlar arasinda ayricalikli bir yere sahiptir. Bu ayricalik, sulak alanlarin
biyolojik zenginliklerinden kaynaklandig: gibi, ¢evrelerindeki beseri faaliyetler ile sulak alan ve insan ilis-
kisinden kaynaklanmaktadir (Tiril, 2006). Bu yonetimde temel olarak amaglanan stirdiiriilebilir kalkinma
dogal sermayeyi tiiketmeyen, gelecek kusaklarin gereksinmelerini karsilayabilme olanaklarin: ellerinden
almayan, ekonomi ve ekosistem arasindaki dengeyi koruyan, ekolojik agidan siirdiiriilebilir nitelikteki eko-
nomik kalkinma ile miimkiindiir. Dogay: tiiketmeden kullanmak, siirdiiriilebilir kalkinmanin baglica kosul-
larindan biri olduguna gore, planlamanin temel amaci ekolojik dengenin korunmasi olmalidir (Glizelmansur
ve Yicel, 2013). Ayrica bu alanlarin tam anlamiyla korunabilmesi i¢in ilgili alandaki kiiltiirel ekoloji tam
olarak anlagilmali ve hazirlanan yonetim planlarinda insan faktorii de géz 6niinde bulundurulmalidir (Kork-
maz ve Gurbiz, 2008).

Giizelmansur ve Yiicel (2013) yaptig1 calismada Amik Goli eski yataginin tekrar olusturulmasinin ala-
nin stirdirilebilir kullanimi ve dolayisiyla gelecek nesillere aktarilmasi agisindan 6nemini vurgulamigtir.
Caliskana (2008) gore de Amik Golirnii yeniden olusturmak i¢in ¢ok ge¢ degildir. Giintimiizde go¢ eden
stiriilerin alanda birka¢ giin konakliyor olmasi, pamuk tarlalarinin iginde kus yumurtalarinin bulunmasi
ve hala drenaj kanallarinda yasayan kuslarin bulunmasi umut vericidir. Sekil 9da gé¢ esnasinda Gélbasi
Goli'ni bir stireligine kullanan bir grup Plegadis falcinellus (geltikei) verilmistir. Ayrica pek ¢ok aragtirmaci
ve doga koruyucusu tarafindan goliin geri kazanilmasinin énemi belirtilmistir (Kumerloeve, 1988; Caliskan,
2008).
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Sekil 9. Go¢ esnasinda Galbagi GolU’nd bir sureligine kullanan bir grup
Plegadis falcinellus (geltikgi) (7.5.2016) © M. Unal Altundag

Fakat giinimiizde Amik Goli'niin geri getirilmesi ile ilgili en énemli sorun Hatay Havaalanidir. Tartis-
malar, havaalaninin tagkinlardan etkilenme olasilig1 ve kuslardan kaynaklanan ugus riskinin olusacag: yo-
niindedir (Kéroglu, 2003; Giizelmansur ve Yiicel, 2013). Havaalani insaatina yonelik olarak hazirlanan CED
raporunda olumlu goriis bildirmistir. Ancak, CED raporuna karsilik bélgenin go¢men kuslarin giizergahi
tizerinde olmasi ve ¢ok fazla ucak-kus carpismasi yaganma olasilig1 sebebiyle 2003 yilinda Adana idare
Mahkemesine agilan davada, mahkeme yiiriitmeyi durdurma karar1 vermistir. CED raporunda Mustafa
Kemal Universitesi elemanlar: tarafindan yapilan gozlemde bélgenin faunasinin; sergegiller, kedi, kopek,
fare, yilan olarak tanimlanmasina ve go¢iin yogun oldugu bir donemde sadece dort adet kartal gorildigi
seklinde verilen rapora ragmen; ayn1 dosnemde Orman Bakanlig: tarafindan diizenlenen Fotograf Avcilari
Rast Gele Senliginde Kus Arastirmalar1 Dernegi (KAD) ve ODTU ekiplerinin gozlemleri sonucu yapmis
binlerce leylek ve kartal sayilmis, fotograflanmistir (Caligkan; Varnaci, 2008).

2001 yilinda 1 m yiiksekliginde sular altinda kalan insaatla ilgili tartiymalarin devam etmesine ve 2003 y1ilin-
da ingaat mahkeme karari ile durdurulmasina ragmen, 2007 yilinda 82 m rakima sahip (eski) gol aynasinin
bulundugu alanda, 81 rakima sahip havaalani insaat1 tekrar baglamis ve 2007 Aralik ayinda hizmete agilmis-
tir (Caligkan; Varnaci, 2008). Cok kisa bir stire sonra ise, 2010 yilinda Ocak - Subat aylarinda meydana gelen
siddetli yagislar sonucunda eski gol alaninda biriken sular nedeniyle ¢ok ciddi sorunlar yaganmus, biriken
bu sularin tahliyesi i¢in onlarca su motoru kullanilmistir. 2011 ve 2012 yillarinda kisa bir siire (KoklIt, 2010;
Guzelmansur ve Yicel, 2013) ve 2015 yilinin Ocak ayinda bir aydan uzun siire kapali kalmistir (Unal, 2016).

Sonug olarak gélden calinarak olugturulan alanlardaki verimlilik kisa bir siire sonra diismiis (Unal, 2016),
uzun vadede telafisi miimkiin olmayan zararlara yol agildig1 anlagilmistir. Hatta bu durum s6z konusu sulak
alanlarin bulundugu yoérelerde, gelecekte saglikli yasamin tehdit altinda olacag: izlenimini ortaya ¢ikar-
mistir. Biitiin bu olumsuzluklar, kurutulan sulak alanlarin jeolojik, jeomorfolojik, klimatolojik, hidrolojik,
arazi miilkiyeti ve sosyo-ekonomik 6zellikleri dikkate alinarak isleyen kii¢iik modellerinin olusturulmasiyla
giderilebilir (Koklt, 2010). Ancak su kesinlikle unutulmamalidir ki; sorunlarin ¢6ztimii i¢in tepeden inme ve
daha ¢ok arazi-miilkiyet durumuna dayanan yaklagimlar yerine, yerel yasam bigimlerine ve geleneksel kay-
nak kullanim stratejisine saygili, karar verme siirecine yerel halkin da katildig1 modellerin bagariya ulasma
sans1 daha da ytiksektir. Sadece biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve kurtarilmasi degil, bunun yaninda sulak
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alan gevresindeki sosyo-ekonomik yapinin da korunup gelistirilmesi 6n plana alinmalidir (Korkmaz, 2008).
Bunun igin 6ncelikli olarak sulak alanlarin ise yaramayan ve ortadan kaldirilmasi gereken alanlar oldugu
diistincesinin yanlis oldugu ve bu alanlarin gelecekte saglikli bir yasam i¢in gok gerekli oldugu ¢evre halkina
gerekeeleri ile anlatilmalidir. Ancak bu agamadan sonra gol ve batakliklarin modellerinin olusturulmasi
yoluna gidilmelidir (Kokit, 2010).

Amik Goli'ntin kiigik bir modeli ise Golbast Goli'nde olusturulabilir (Sekil 10). Golbast Gola, Amik
Golirniin en 6nemli kaynaklarindan birisiydi. G6l, Amik Golii ekosisteminin kii¢iik bir modeli olmasinin
yanu sira, flora ve fauna 6zellikleri agisindan biiyiik benzerlik gostermekteydi. Hatta Balikli G6l olarak isim-
lendirilmesinde Amik Goéli'nde bulunan balik tiirlerinin burada da bolca bulunmasi etkili olmustur (Kérog-
lu, 2003; Korkmaz, 2008; Unal, 2016).

Sekil 10. Amik Goli'niin panaromik gérintiisi (15.01.2018) © M. Unal Altundag

Amik Goli 6rneginde goriildiigii gibi suyun kotiiye kullanimi ve iizerindeki baski 6nlenmezse, kisa bir siire
sonra su, insan i¢in en 6nemli sinirlayici etken haline gelecektir (Odum ve Barrett, 2008). Yeralt: sularinin
yiksekliginin diigmesi, gollerin kiigiilmesi, sulak alanlarin yok olmasi, tarimda sulama igin gerekli suyun
bulunamamasi, sanayide ve kentlerin bir¢ogunda su kithig1 yasanmasi, yeralti ve yer istii su kaynaklarinin
hizla kirlenmesi, akarsularin denize ulagamadan kurumas: gibi faktorler bu sinirlayiciligin etkilerinin sin-
yalleridir (Cepel 2003). Bu sinyaller 151¢1nda Amik Golii gevresinde yasanan problemlerin tekrarlanmamasi
i¢in, ilkemizdeki sulak alanlarin siirdiiriilebilirlik esaslar1 kapsaminda degerlendirilmesi ve korunmas: ge-
reklidir. Amik Golii gevresinde devam eden ekonomik faaliyetlerde ise ¢evre bilinci ve kiiltiirii gelistirilmel,
ozellikle yeralt: suyu kullanimi konusunda halk bilin¢lendirilmelidir (Varnaci, 2008). Bununla birlikte Postel
(1992) tarafindan ifade edildigi gibi “Gerekli 6nlemleri almak i¢in sahip olunan zaman, suyun kendisi kadar
degerli olabilir”.

TESEKKUR

Bu makale “Doganin Sesi Dergisi Bilimsel Makale Hazirlama Tegvik Odiilii” kapsaminda TUPRAG Metal
Madencilik A.§’nin katkilariyla hazirlanmaigtir.
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Wildfires And Wildlife

ABSTRACT

Our country is closely associated with forest fires because of its geographi-
cal location. Forests are the most important habitat for wild animals. Fires
occurring in forests have direct or indirect positive and negative effects on
wildlife. These effects depend on the regime of fire, severity, frequency, se-
ason, size and response of wild animals to fire, which are components of the
fire regime. This compilation study was prepared to draw attention to the
effects of wildfires on wildlife.
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GIRIS

Orman yanginlari, ¢evresi agik olmasi nedeniyle
serbest yayilma egiliminde olan ve ormandaki
yanict maddeleri (¢ali, kuru ve ince dal, kuru
kiitiik, yaprak ile belirli oranda canli agaclari da)
yakan yanginlardir (Ganakgioglu, 1993). Orman
yanginlarinin orman ekosistemi iizerinde or-
manlari, tohumlari, gencligi, 6li Ortiiyii, toprak
vejetasyonunu ve orman yaban hayatini zarara
ugratmasi veya siirdiiriilebilirliginin saglanmasi
gibi dogrudan etkileri, biyotik, klimatik ve eda-
fik etkenlerin degistirilmesi gibi dolayl: etkileri
vardir.

Yanginlar, yangina bagimli bir¢ok ekosistem i¢in
biiyiik bir 6nem tagimaktadir. Orman yanginla-
rimin daha ¢ok yikici etkisi g6z oniinde bulun-
durulmasina ragmen, ekosistemlerin yapisi, tiir
kompozisyonu ve zenginligi iizerinde olumlu
yonde degisikliklere neden olmasi ve siireklilik-
lerini saglamasi bakimindan son derece dnemli
ekosistem dinamikleri iizerinde belirleyici bir
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giic konumundandir. Diinya iizerinde mevcut
birgok orman ekosisteminde, yangin sistemin
ayrilmaz bir parcasi konumundadir. Afrika sava-
nalari, Akdeniz makilikleri veya diinyanin bir¢ok
bolgesinde bulunan ¢cam ormanlarmin stirekliligi
icin diizenli olarak meydana gelen orman yan-
ginlarina ihtiyag¢ vardir (Bilgili 2018).

Yangina bagimli olan bu ekosistemlerde, bircok
tiir mevcut yangin rejimine adapte olarak sistem-
deki siirekliligini korur. Ozellikle orman yangin-
lar1, agaglar tizerinde etkili oldugu kadar orman
ekosisteminde bulunan yaban hayati {izerinde
gerek olumlu gerekse olumsuz olarak etkisini
gostermektedir.

Yangin sonrasi ilk once oncii bitkiler alana
gelmektedir. Alana gelen bu Oncii bitkilerle
0zdeslesmis olan bdcek tiirlerinin ve diger hay-
van tiirlerinin alanda goriilmeye baslamasiyla,
yangin gormiis alanda tiir ¢esitliliginin artis1 sag-
lanir.
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Orman yanginlariyla etkilesim halinde olan vejetasyon bireyleri, yanginlara karsi bir takim davranis ve
adaptasyonlar gelistirir ve bu sekilde siirekliligini saglar. Ornegin Pinus banksiana ve Pinus cortorta gibi
bazi ibreliler tohumlarini birkag yil veya daha da uzun bir siire zarfinda kozalaklarinda dokmeden tutabil-
mektedir. Bu tiirlerin yeni gencliklerinin gelebilmesi igin Ortii tabakasini eritebilecek siddette bir yangina
ihtiya¢ duyar. Bu olay ayn1 zamanda, gencligin alana gelebilmesi ve tiirlin neslinin devamlilig1 yaninda
oldukca dnemlidir (Beaufait, 1960)

Yanginin etkili oldugu alanin biiyiikliigii ve yanginin ekosistem genelindeki dagilimi; yaban hayati ve biyo-
lojik ¢esitlilik i¢in 6nem arz eden pargalilik ve farkli gelisim ¢aglarindaki orman yap1 ve tiplerinin olugsma-
sinda, degerli orman alanlarinin korunmasi ve biyolojik ¢esitlilik a¢isindan 6nem arz eden ekosistemlerin
stirdiiriilebilirliklerinin saglanmasinda biiyiik 6neme sahiptir (Baker, 1992).

Tiirlerin devamliliginin saglanmasi ve bitki kompozisyonlarinin belirlenmesinde yanginlarin 6nemli bir
rolii vardir. Yanginlarin tiirlerin tohum tutma yasindan 6nce meydana gelmesi, bazi tiirlerin alandan uzak-
lagmasina, bazi tiirlerin ise baskinlagarak alani isgal etmelerine neden olabilmektedir.

Yaban hayati, genis anlamda bir yasama ortaminda insan miidahalesi olmaksizin yasayan bitki ve hayvan
topluluklarinin meydana getirdigi bir hayat birlikteligi olarak tanimlanabilir (Ogurlu 2001). Yaban hayvanla-
rinin yasam alanlarini olusturan alanlar farklilik gésterse de yaban hayvanlarinin barinmasini saglayan en
onemli alanlar orman alanlaridir. Orman yanginlar kisa siirede hayvanlarin 6liimii, yaralanmasi, alandan
gecici veya kalici olarak ayrilmasina neden olarak yaban hayvanlarini etkilemektedir. Ormani olusturan
en Onemli faktorlerden birisi olan yaban hayvanlarinin orman yanginlarindan etkilenme derecesi yanginin
tirii (Ortii yangini, tepe yangini), biiyiikligi, siddeti, yogunlugu, yayilma hizi, yanginin meydana geldigi
zaman, etki siiresi yaban hayvanlar1 ve bitki ortiisii tiirii kompozisyonuyla dogrudan iligkilidir.

Yaban hayvanlarinin orman yanginlaria verdigi tepki hayvanlarin tiirline (kii¢iik memeliler, biiyiik meme-
liler, kuslar, siirtingenler vb.) bagl olarak degismektedir.

DUNYADA VE TURKIYE’DE ORMAN YANGINLARI

Diinya niifusunun son 100 yilda katlanarak artmasi ile birlikte, ormanlar iizerindeki insan baskisi, biiyiik
bir diizeye ulagmistir. Bu baski, ormanlar {izerinde en yogun olarak; agmacilik, kesimler ve orman yangin-
lar1 seklinde ger¢eklesmektedir. Giinlimiizde diinya tlizerinde 4 milyar hektar orman bulunmaktadir. Cesitli
nedenlerle 1950-1990 yillar1 arasinda Diinya lizerindeki mevcut ormanlarin yaklasik yarisi tahrip olmustur.
Ulkemizde de son 10 yil igerisinde 85.000 hektar ormanimiz yanmistir (Tarim ve Orman Bakanligi, 2018).

Son yillarda, Tropikal yagmur ormanlarinda biiyiik yanginlar ¢ikmaktadir. Tropik yagmur ormanlar1 diinya
ekosistemi i¢in biiylik 6nem tagimaktadir. Kapladiklari alan bakimindan tropikal yagmur ormanlari, diinya
yiizeyinin yalnizca % 7’sini olusturmasina ragmen yeryiiziindeki bitki ve hayvan topluluklarinin yaklagik
% 80’1 tropikal yagmur ormanlarinda yasamaktadir. Tropikal yagmur ormanlari, yagmur dengesini diizen-
leyerek diinya iklimi tizerinde 6nemli derecede etkili olmaktadir (Cevre ve Orman Bakanligi, 2005).

Tiirkiye cografi konumu nedeniyle orman yanginlari ile yakin iligki i¢indedir. Tiirkiye’de orman yanginlari
ile ilgili istatistik bilgilerin tutulmaya baslandig1 1937 yilindan 2019 yilina kadar gegen 81 yila bakildigin-
da; toplam yangin adedinin 106.663, toplam yanan alan ise 1.667.676 hektar olarak, yillik ortalama yangin
adedi 1314 yillik ortalama yanan alan ise 20.588 hektar olarak tespit edilmistir (Tarim ve Orman Bakanhg,
2019)
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Sekil 1. 2000-2018 Yillarinda Turkiye’'deki Yanan Alan ve Yangin Sayisi

YANGIN REJIMINiN YABAN HAYATI UZERINDEKI ETKILERI

Orman yanginlarinin meydana geldigi alanlardaki yaban hayvanlari, bu yanginlardan biiyiik 6l¢iide etkilen-
mektedirler. Farkli tipteki orman yanginlarinin, farkli hayvan tiirleri ve yasam alanlari iizerine olumlu veya
olumsuz degisik etkileri bulunmaktadir.

Orman yanginlar1 yaban hayvanlarin1 dogrudan 6ldiirticii etkide bulunarak veya yasam alanlarinin tahrip
olmasina, besin maddelerinin azalmasina veya tamamen yok olmasina, rekabeti artiracak istenmeyen tiirle-
rin gelmesine ve hayvanlarin bu alanlardan go¢ etmesine neden olmaktadir. Yanan alanlara yangin sonrasi
baska tiirlerin gelmesi yaban hayvanlari i¢in alan ve besin rekabetini ortaya ¢ikarir. Bu rekabet ortaminin
olugmasi yaban hayati agisindan istenmeyen bir durumdur.

Yaban hayvanlarinin orman yanginlarindan etkilenme derecesi; yanginin biiytikliigii ve siddetine, hayvanin
u¢ma yeteneginin olup olmamasina, hayvanin biiytkliigiine, hayvanin hareket yetenegine, yuva yapma
yerine (toprak iistii veya toprak alt1), yirtici olup olmamalarina ve mevsim gibi faktorlere baglidir.
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Biiyiik memelilerden iist diizey hareket ve hiza sahip olan ¢ita, pars gibi yirtict memeliler kii¢ciik memelilere
gore orman yanginlarindan kagma konusunda daha avantajlidirlar. Bu hareket ve hiz yetenegi az olan kiictlik
memeliler ise orman yanginlarinin siddetine, biiyilikliigiine bagli olarak bu yangin alanlarinda hayatiyetini
en fazla kaybeden memelilerden olmaktadir (Chew ve digerleri, 1959). Ancak Tewis’e (1956) gore yanginlar
sonrasinda besin kaynaklarinin yenilenmesi, iy1 kolonize olmalari, yiiksek tireme giicii, predatorlerinin yok
olmas1 veya azalmasi gibi nedenlerle kiiciik memeliler alana yeniden gelerek popiilasyondaki birey sayi-
lar1 artmaktadir. Ream (1981) tarafindan yapilan arastirmalarda yer sincaplar1 (Spermophilus spp.), geyik
fareleri (Peromyscus maniculatus), Thomomys ve Geomys popiilasyonlarinin yangin sonralar1 arttigini tes-
pit edilmistir. Ayrica yapilan yuvanin yeri de hayvanlarin yangindan zarar gérme derecesinde 6nemli bir
faktordiir. Toprak kazici 6zelligi olmayan hayvanlar toprak tizerindeki yanic1 maddeler {izerinde barinirlar.
Kiiciik kemiricilerden olan ¢ali tavsani (Sylvilagus bachmani ), tarla faresi tiirleri (Reithrodontomys spp.),
agac sicani tiirleri ( Neotoma spp.) kuru ve yanabilen materyal ile topraga yakin yuva yaptiklari i¢in yangi-
na karsi en hassas tiirler arasinda yer almaktadir (Kaufman ve digerleri. 1988; Quinn 1979; Simons 1991). Orman
yangimnlarinin ¢ikis zamani hayvanlar icin de énemli bir faktdr olmaktadir. Ureme déneminde meydana
gelebilecek bir yangin diger donemlerdeki yanginlara gére yaban hayvanlarinin yavrulari i¢in ¢ok tehlikeli
olabilmektedir.

Dag aslan1 (Felis concolor), cakallar (Canis aureus) ve diger bazi predatér memeli hayvanlarin popiilas-
yonlar1 orman yanginlar1 sonrasinda gelisme gostermektedir. Ay tiirleri de (Ursus spp.) yanginlardan sonra
gelisen yeni vejetasyon i¢inde bol miktarda yaban mersini (Vaccinium spp.) ve baskaca yiyecekleri bulabil-
mektedir. Buna karsin orman yanginlar1 porsuklarin (Meles spp.) ve boz aymin (Ursus arctos) ovalardaki
yasamlarini kisitlamaktadir (Wright ve Bailey 1982).

Omurgalilardan kuslar orman yanginlari ile yaban hayatinin etkilesimini agiklamada kullanilacak en 6nemli
gostergelerdendir. Kuslarin, yanginlardan kolayca kagabilmeleri, yangini bir beslenme aract olarak kullan-
malar1 ve yangin sonrasi olusan ortamlardan beslenme, barinma ve tireme amagli faydalanmalari, ekosis-
temlerdeki isleyis ve siiregler hakkinda arastirmaci ve planlayicilara 6nemli ipuglar1 sunmaktadir (Furness
ve Greenwood, 1993). Kuslarin yanginlara verdikleri tepkiler farkli olabilmektedir. Baz1 kuslar yangindan
kagma egilimi gosterirken, bocekgil ve diger bazi kuslar ise boceklerin yogun olarak bulundugu dumanl
alanlara u¢gma egilimi gostermektedirler (Clyon ve digerleri 1978; Nichol ve Menke 1984). Orman yanginlarinin
kuslar etkileme derecesi ¢ok ¢esitli faktorlere baglidir. Orman yanginlarinda kuslar1 etkileyen en dnemli

71



/

SR, AT X

DOGANIN SESIi

faktor yanginin siddetidir. Yuva yapma zamaninda toprak lizerinde ve algak boylu vejetasyon tizerinde
yuvalar1 olan yavru kuslar 6rtli yangininda bile tehlike i¢indedir (Lyon ve digerleri. 2000). G6¢ yolu iizerinde
bulunan ve gégmen kuslarin her gocte dinlenme yeri olarak kullandiklar1 orman alanlarinda ¢ikan yangin-
lar da gogmen kuslarin olumsuz olarak etkilenmesi miimkiindiir. Ancak yirtict ve bocekeil kuslara orman
yanginlar1 olumlu katkida bulunur. Oyle ki, yangin sonrasinda yirtic1 ve bdcekgil kuslarin popiilasyonlarin-
da artis oldugu yapilan arastirmalarla tespit edilmistir. Hutto’nun 1995 yilinda Kuzey Rocky Daglari’nda
yaptig1 bir ¢aligmada 15 kus tiiriiniin yangin alaninda yanmamuis alanlara gére populasyonlarinin daha fazla
oldugunu tespit etmistir. Endonezya’nin Kutai Milli Parki’nda 1982-83 yillarinda ¢ikan orman yanginlari
sonrasinda yapilan bir arastirmada; meyve yiyen kuslarin olduk¢a azaldigi, buna karsilik kabuk ve odun
igerisinde zarar yapan boceklerle beslenen bocekeil kuslarin sayilarinin arttigi tespit edilmistir (Rabinowitz
1990). Ayrica, yuvalarini aga¢ govdelerine yapan ve bdceklerle beslenen agackakanlar da yangin sonrasi
alanda populasyonu hizla artan kuslar arasinda yer almaktadir. Yangin alaninda kolaylikla yuva yapma
yerleri ve besin maddesi bulabilen agagkakanlarin populasyonlarinin arttigi, kuslarin yanginlardan olumlu
veya olumsuz olarak etkilenmelerinin beslenme aligkanliklar ile ilgili oldugu Schardien ve Jackson (1978)
ile Moriarty ve digerleri (1985) yapmis olduklar1 calismalarda gézlemlemistir.

Yanginlardan en ¢ok zarar géren hayvan grubu toprakta ve alt florada yasayan kii¢cliik memeli hayvanlar ve
stiriingenlerdir. Bu hayvanlar, kiiciik bir 6rtii yanginindan oldukga fazla etkilenir. Yanginlardan bazi hayvan
tiirleri zarar goriirken, kimi tiirler yangin sonrasinda beslenecek ve barinacak uygun ortami kendilerine
saglayabilmektedirler. Orman yanginlarinda c¢evresel sicakligin 59 — 63 °C araliginda olmasi 6zellikle kii-
ciik kemirgenlerin hayatiyetlerini kaybetmelerine neden oldugu ¢alismayla tespit edilmistir (Howard, Fenner
ve Childs 1959). Bu canlilar diisiik siddetli bir ortii yanginindan toprak altina saklanmalari, toprag1 kazarak
yangin alanindan uzaklagmalar1 gibi nedenlerle zarar gérmezler. Diisiik siddetli bir 6rtii yangini ile birlikte
besin kaynaklarinin yenilenmesi ve habitatin daha elverisli bir hale gelmesi kiigiik memeli hayvanlar ve sii-
rliingenler i¢in olumlu bir etki olugturmaktadir. Bu olumlu etkinin olusmasi i¢in 6zellikle yanginin siddeti ve
sekli biiyiik 6nem tagimaktadir. Yangin alanindaki niifusun azalmasina ise yangin etkisiyle olusan 6liimlerin
aksine, popiilasyondaki bireylerin alanda yer degistirmeleri veya alandan ayrilmalar1 neden olmaktadir.

Brezilya’nin Ilha Grande Milli Park’inda 2003{in eyliil ayinda alanda meydana gelen 2 yanginin memeli
ve stiriingenlerin lizerine olan etkilerine iliskin yapilan ¢alismada 3 farkl: siirlingen tiirlinlin yangindan
etkilendigini goriilmiistiir. Ug farkli yilan (Bothrops spp., Thamnodynastes spp., tiirii tanimlanmayan 1
Colubrid) tiirtinden olusan bu siiriingenlerden 6 611 birey bulunmustur. Bu 6lii bireylerden 5 adedinin tama-
men yanarak komiirlestigi, kalan 1 tanesinin ise solunum yetmezligi sebebi ile 6ldiigiinii tespit edilmistir.
Ayrica ¢alismada 6lii yilanlarin hepsinin benzer olarak kendi viicutlar1 etrafinda sarildiklar1 ve bazilarinin
da dldiikten sonra diger hayvanlar tarafindan yenilerek besin kaynagini olusturdugu belirtilmistir. (Koproski
ve digerleri, 2006)

Orman yanginlar1 bocekler tizerinde de etkili olmaktadir. Yanginlar sonrasinda agaglarin zararlilara karsi
direnglerinin diismesiyle birlikte sekonder canlilarin gelismesi igin uygun bir ortam olusur. Ulkemizde baz1
arastirmacilarin yapmig olduklar1 calismalarda orman yanginlari sonrasinda zarar gormiis ibrelilerde Bup-
restidae, Cerambycidae, Curculionidae ve Scolytidae familyalarindan ¢ok ¢esitli bocek tiirlerinin yerlestigi
ve zarar yaptig1 goriilmiistiir (Bilgili 2014).

72



/

SERIR, AP, i

DOGANIN SESIi

_

Kabuk bocekleri, 6zellikle igne yaprakli agaclarda zarar yapip, agag 6liimlerine neden olarak igne yaprakhi
orman mescerelerinde kurumalara sebep olmaktadir. Kabuk bdcekleri ormandaki yanict madde komplek-
sini ve miktarini degistirerek yangin davranisina etkide bulunmaktadirlar. Ayrica igne yaprakli agaclardan
olusan orman mescerelerinde, orman yanginlarindan sonra yanan ya da yangindan kurtulan agaclarda, ka-
buk bocekleri zararlar artar ve kabuk bocekleri, yanan alanlarda epidemiler meydana getirirler (Jenkins ve
digerleri, 2008).

Orman toprak florasi i¢inde yer alan gastropodalar orman yanginlarindan direkt ya da dolayli olarak etki-
lenmektedirler. Orman yanginlarindan sonra orman vejetasyon yapisi ve toprak ortiisiinde olusan degisim-
ler gastropod kompozisyonunda énemli degisikliklere neden olmaktadir. Bu durum 6zel toprak kosullarina
ihtiya¢ duyan gastropod tiirleri i¢in oldukga zararli bir etkiye sebep olabilmektedir. Ornegin bol miktarda
humus ve 6lii yaprak tabakasina ihtiya¢ duyan salyangozlar, orman yanginlarindan sonra yanginin, direkt
etkisi veya yanma olayinin topragin kimyasal yapis1 ile mikroekolojik 6zelliklerini degistirmesi sebebi ile
kotii yonde etkilenirler (Bros ve digerleri, 2011).

SONUC

Yaban hayvanlarinin yangindan etkilenme derecesi; yanginin tiirii, biiyiikliigi, siddeti, yogunlugu, yayilma
hizi, zamani, etki siiresi, hayvan tiirii, bitki ortiisii tiirii ve kompozisyonuna gore degisiklik gosterir. Fare
gibi kii¢iik memeli hayvanlar yangindan kagmak yerine, kendilerine siginabilecek yer arama egilimindedir
ve bu hayvanlarin yangindan zarar gérme derecesi de yaptiklar1 yuvalarin toprak altinda veya iistiinde ol-
mast durumuna gore degismektedir. Bliylik memeliler kiigiik memelilere gore daha hareketli ve hizli olduk-
lar1 i¢in yangin alanindan uzaklasabilmektedirler. [lkbaharda ortaya ¢ikacak bir yangin sonrasinda dzellikle
kusglarin ve memelilerin yeni dogan yavrularinda meydana gelecek oliimlerle popiilasyonun biiyikligi
olumsuz olarak etkilenecektir.

Orman alanlarina suni barinaklarin ve su kaynaklarinin yapilmasi, orman i¢i agikliklarin olmasi olast bir
orman yanginindan yaban hayvanlarin en az sekilde zarar gérmesini saglayacaktir.

Yanan alanlarin yeniden dogaya kazandirilmasi i¢in yapilacak silvikiiltiirel ¢calismalarda faunanin istekleri
de goz Oniinde tutularak alana yaban hayatin1 da kazandiracaktir. Yanan alanlarda bocek salgini olusturma-
yacak sekilde birakilacak olan dikili kurular ve devrik agaglar bir¢ok yaban hayvanin barinma ihtiyacini
karsilayacaktir. Yanan alanda birakilan 6lmiis hayvanlar predatorlerin besin ihtiyacini karsilayacaktir.

TESEKKUR

Bu makale “Doganin Sesi Dergisi Bilimsel Makale Hazirlama Tesvik Oduli” kapsaminda TUPRAG Metal
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Yazilarin tiim teknik ve hukuki
sorumlulugu yazarlarina
aittir. Ileri siiriilen fikir ve
iddialar Doga ve Siirdiirii-

lebilirlik Derneginin goriisiinii

yansitmayabilir.

ABSTRACT

Rapidincrease inindustrialization had led to the rapid decline of biological diversity,
desertification, air, water, soil, light and noise pollution since the beginning of the
20th century. As a result of the increase in greenhouse gases in the atmosphere, it
has caused us to face the most important environmental problem of today, global
warming and climate change. People realized the importance of the environment
and environmental education came to the forefront after the effect of many natural
disasters and climatic scenarios for the coming years. In environmental education,
the transformation of human beings in cognitive, affective and behavioral
dimensions should be provided. In Turkey and entire world, social and scientific
projects are carried out for the large number of environmental education. While it is
seen that the level of knowledge and awareness of students against environmental
problems is sufficient in the current education system in turkey, it is emphasized
that it is insufficient in terms of exhibiting attitudes and behaviors. With the
trainings to be held in Bird Ringing Stations, students will gain emotional sense
of empathy in order to establish emotional ties with birds and as a next step, they
will be able to show behaviors to solve environmental problems.
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CEVRE EGITiMi

1603 yilinda kurulan Roma Kuliibii, kendilerini insanligin gelecegi i¢in ortak bilgi paylagimi yapan diinya
vatandaslar1 grubu olarak tanimlayan bir diisiince kurulugudur. Bu grup 1972°de yayinladig1 “Limits to
Growth (Biiyiimenin Sinirlar1)” Raporu ile diinyada biiylik ses getirmistir. Raporda ¢evre bozulmasinin
artis sebebi olarak siirekli biiylime ve kalkinma anlayis1 gosterilmistir ve ilk kez gevre egitimi diinyanin
giindemine gelmistir (Siirdiiriilebilir diinya i¢in siirdiiriilebilir is). Daha sonra 1976’da Belgrad Konferansi
ve 1977°de Tiflis Hiikiimetler Aras1 Cevre Egitim Konferansi da ¢evre egitiminin gelisimine fayda sagla-
mustir (Ozdemir, 2017). Uluslararas1 Dogal Hayati ve Dogal Kaynaklart Koruma Birligi (IUCN) ve Birlesmis
Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii (UNESCO) tarafindan ABD’de yapilan cevre egitimi ile ilgili
toplant1 ¢cevre egitimi gelisiminde doniim noktasi olmustur (Ozdemir, 2017).

Stockholm Konferansi, diinyadaki tilkeler ve toplumlar iizerinde ¢ok 6nemli etkiler yaratmis, sonucunda ise
iilkelerin kalkinirken ¢evre sorunlarinin ortaya ¢ikmasini 6nlemeye yoneltmenin ve kalkinmanin ¢evreyi
korumakla ¢eligen bir yaninin olmadiginin 6nemine varilmistir. Stockholm’de yapilan Konferans sonrasin-
da, Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun karariyla “Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu” kurulmus ve
bu komisyon tarafindan 1987 yilinda “Ortak Gelecegimiz” Raporu (Brundtland Raporu) yayinlanmistir.
Giderek agirlasan ¢evresel sorunlar karsisinda, insanligin ¢ikis yolu olarak “siirdiiriilebilirlik” kavram1 bu
raporda oldukga detayli bir sekilde ele alinmistir (Kaya, Cobanoglu ve Artvinli, 2011).

1992°de Rio de Janeiro’da yapilan ve ¢’ Yerylizii Zirvesi” olarak adlandirilan Birlesmis Milletler Cevre ve
Kalkinma Konferans1 (UNCED) diinyanin dikkatini, kiiresel olarak en kritik konulara etkili bir sekilde ¢e-
kip, toplumun biitiin kesimlerini konu {izerinde diisiinmeye yoneltmis ve ¢esitli onlemler alinmasi gerektigi
kararlastirilmistir (Kaya ve digerleri, 2011).

1997°de yapilan Kyoto Protokolii, kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi konusunda miicadeleyi saglamak
amaciyla yapilmis olan tek uluslararasi anlagmadir. Bu protokolii imzalayan tilkeler, karbondioksit (CO2)
ve sera etkisine neden olan gazlarin salininmini azaltmaya s6z vermislerdir. Protokol, tilkelerin atmosfere
saldiklar1 gaz miktarin1 1990 yilindaki diizeylere diistirmelerini gerekli kilmaktadir. Rusya’nin 2005 te ka-
tilmasiyla yiiriirliige giren Kyoto Protokolii’ne tilkemiz 2008 yilinda taraf olmus ve 184 iilke imza atmistir
(Anonim,2005).

Roma kuliibiiniin 1970’lerde ¢evre sorunlarina ve bu sorunlarla nasil miicadele edilmesine yonelik yayin-
ladig1 raporla baslayan ve giiniimiize kadar ¢ok sayida toplanti ve bilimsel arastirmalar neticesinde ortaya
konan anlagmalarda ¢evre egitimine agirlik verilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Cevre egitimi, ekolojik bilgilerin alindig1 ve bu bilgilerin ¢evreye yonelik tutum olusturdugu ayni zamanda
da davranigsa donlismesini saglayan bir egitim yoludur (Erten,2004). Cevre egitimi, bireyin ¢evre okuryazari
olmasin1 amaglar. Cevre okuryazari olan birey ¢evre konusunda sahip oldugu bilgileri, ¢cevreye yonelik
olumlu tutum ve sorumlu davranis ile biitiinlestirerek olasi ¢cevre sorunlarinin 6niine gegebilir, mevcut so-
runlara ¢6ziim Onerileri sunabilir (Ozdemir, 2017).

Cevre egitimi i¢in insanin bilissel, duyussal ve davranigsal doniisiimii saglanmalidir. Biligsel boyutta insan
doganin yapisiny, isleyisini, insan-doga iliskisini bilir, anlar, tanimlar ve 6ngdriilerde bulunur. Cevre egiti-
minin en karakteristik 6zelligi duyussal boyuttur. Bu boyutta insan bilme ve tanima 6tesinde empati duygu-
sunu kazanir. Canli ve cansizlarla duygusal baglar kurar, 6nemser, hisseder ve deger verir. Cevre egitiminin
0ziinli bu boyut olusturur. Davranigsal boyutta ise insan ¢evre sorunlariyla bas edebilmenin yollarini arar
(Ozdemir, 2017).
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Bir¢ok cevre egitimi yaklagimi bulunmaktadir. Bunlar doga pedagojisi, cevre hakkinda egitim, ¢evre igin
egitim ve ekolojik 6grenmedir. Kisaca agiklamak gerekirse doga pedagojisi dogrudan dogayla etkilesimi
anlatir, doga deneyimi gibi yasantilara dayanir. Cevre hakkinda egitim, geleneksel 6grenme ortaminda
ylizeysel bilgilendirmeye dayali egitim seklidir. Amag doga ve isleyisi hakkinda genel bilgiler vermektir.
Sadece okul ortamiyla sinirhidir. Cevre i¢in egitimde ise yeryiizii yurttaghigi temel alinmistir. Amag duyarls,
bilingli ve girigken yurttaslar yetistirmektir. Ekolojik 6grenme ise birlikte hareket etmeyi, toplumsal etkile-
simi 6n plana koyarak bireyin bilin¢clenmesini hedeflemektedir (Ozdemir, 2017).

Her bir egitim yaklagimi ¢evre sorunlarini farkl: agilardan gormektedir. Cevre hakkinda egitim yaklagimin-
da sorunun temel sebebi bilgisizlik oldugu goriilmektedir. Amaci da bilgilendirmek ve bilinglendirmektir.
Yapilan ¢aligmalara bakildiginda, 6grencilerin ¢evre sorunlarina karsi bilgi ve farkindalik seviyelerinin
sosyo-ekonomik 6zelliklerine gore (kirsal, kent, miistakil, site vb) farklilik gostermekle (YUksek, 2010; Avan,
2011; Arslan, 2011) birlikte, eko-okul programlarinin uygulandigi okullar ile klasik okullarda egitim gdren
ogrenciler arasinda farklilik olmadig1 ortaya konmustur (Yuksel, 2009; Bozdemir, 2011). Dolayisiyla, lilkemiz
okullarinda miifredat kapsaminda verilen temel egitimde ¢evre ve ¢evre sorunlari hakkinda genel anlamda
yeterlilik oldugu sdylenebilir. Bu durumda ¢evre egitimi yaklasimlarindan ¢evre hakkinda egitimden ziya-
de ¢evre icin egitim, doga deneyimi egitimi ve ekolojik 6grenme yaklasimi 6n plana ¢ikmaktadir.

Glinlimiizde Montessori programlarina baktigimizda erken yasta ¢ocuklara verilen egitimde doga pedago-
Jisi, gevre i¢in egitim ve ekolojik 6grenme yaklasimlar izleri goriilmektedir. Canli varliklarin gelismesini
gozlemek ¢ocugun canlilara karsi ilgi, bakim ve duyarliligini arttirmaktadir. Diger yandan bu siiregte sabirli
olmay1 6grenir, dogaya ve canlilara kars1 sempati, sevgi ve giiven duyar. Ayrica kendi kendini egiterek 6n
goriiye sahip olmasini saglar (Basal, 2005). Montessori programlar1 bu 6zellikleriyle ¢evre egitiminin 6ziinii
olusturan duyussal boyutu gostermektedir. Cevre sorunlarina kars1 bilingli davranigin ortaya ¢ikmasinda da
bu boyut ¢ok onemlidir.

Yalginkaya (2012), olumlu tutum degisiminin uzun vadede gercekleseceginden ¢evre egitiminin her ka-
demede verilmesi gerektigini ifade etmektedir. Benzer sekilde cevre egitiminin miimkiin olan en erken
yasta (Ahi ve Alisinanoglu, 2016), dogal ortamda ve uygulamali olarak (Sahin, 2015) verilmesi onerilmektedir.
Isveg’te yapilan orman bahgeleri konulu ¢alismada, cevre egitiminin dogada verilmesinin etkileri ve one-
mi ortaya ¢ikmaktadir. Cocuklar, dogayla i¢ ice oldukea bir biitiine ait olma hissini kazanmiglar ve empati
duygular1 gelismistir. Ayrica bilimsel bir ¢calismada olmak onlarin bireysel gelisimlerine de fayda sagla-
mustir (Almers, Askerlund, Kjellstrom, 2018). Ulkemizde Montessori programlari gibi uygulamalarin basarili
bir sekilde uygulanmasi i¢in okullarimizin fiziki yapilar1 ¢evre egitimi i¢in yetersizdir (Yilmaz,1995; Algan
& Uslu, 2009; Aksu & Demirel, 2011; Muhacir & Ozalp, 2011; Karatekin & Cetinkaya, 2013). Ulkemizdeki mevcut
miifredat ve uygulamalarda bunun eksikligi de ortaya konmaktadir. Bunun i¢in sinif dis1 egitim (outdoor)
yani dogada verilecek egitimin daha faydali olacagi anlasilmaktadir. Bogazkent kus halkalama istasyonun-
dailkogretim 6. sinif 6grencilerine yonelik yapilan aragtirma, dogal alanda uygulamali olarak yapilan ¢evre
egitiminin ne kadar etkili oldugunu gdsteren onemli bir 6rnek olmustur. Calismada kontrol ve deney grubu
ogrencileri arasinda istatiksel anlamda bilgi, tutum ve davranis degisikliginin belirgin bir sekilde ortaya
ciktig1 vurgulanmaktadir. Deney grubuna biyolojik ¢esitlilik, tiirleri tehdit eden faktorler, hava, toprak, su
ve benzer ¢evre kirlilikleri, kiiresel iklim degisikligi ile bolgesel ve genel ¢evre sorunlart ile ilgili teorik
bilgiler verilmistir. Bununla birlikte 6grenciler, kus halkalama istasyonunda kullanilan bilimsel yontemi
yerinde izlemis (Sekil 1-2), kuslar gibi farkli renklere, Gtiislere ve sekillere sahip olan canli grubundan ¢ok
sayida kus tiiriinlin halkalanmasi (Sekil 3) ve her bir tiiriin go¢ hikayelerini dinlemis, sonucunda kuslara
temas ederek (Sekil 4) 6zgiirliiklerine birakmislardir.
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Sekil 2. Uygulamaya katilan 6grencilerin kus yakalama ydntemlerini izlemesi ©A.E.Tuna
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Sekil 3. Uygulamada halkalanan Karabogazl 6tlegen (Sylvia rueppelli) ©H.Karaardi¢

Sekil 4. Halkalanan kuglarin 6grenciler tarafindan serbest birakilmasi ©A. E. Tuna

KUS HALKALAMA ISTASYONLARI

Kus halkalama istasyonlar1 go¢men kus tiirlerinin gog¢ rotalari, davraniglar: ve go¢ dinamiklerinin belirlen-
mesi amaciyla 6zellikle ilkbahar ve sonbahar go¢ donemlerinde gerceklestirilen arastirma merkezleridir.
Ulkemizde T.C. Tarim ve Orman Bakanlig1 Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii tarafindan
ilgili yasa ve yonetmelikler kapsaminda kus halkalama istasyonlar: faaliyet gostermektedir. Gliniimiizde
Bogazkent (Antalya), Cernek (Samsun), Aras (Igdir) ve Eymir (Ankara) kus halkalama istasyonlari aktif
olarak devam etmektedir (DKMB).
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Bilimsel kus halkalama, farkli yakalama teknikleri ile kuslarin yakalanip lisansli halkacilar tarafindan tiirti
belirlenip standart halka takilmasini ve gerekli verilerin (kanat uzunlugu, agirlik, yag ve kas skorlar1 vb.)
kaydedildikten sonra serbest birakilmasini igeren bir aragtirma metodudur. Halkalanmis bir kusun tekrar
yakalanmasi veya 6lii olarak bulunmasi, tiirlerin yasamlar1 ve 6zellikle gogleri hakkinda ¢ok 6nemli bilgiler
saglamaktadir. Tekrar yakalanmalar birlikte degerlendirildiginde kuslarin gé¢ yollari ve konaklama alanlar1
ortaya ¢ikar. Halkalama sonuglari, koruma alanlarinin kitalar1 asan planlanmasinda 6nemli bir temel olus-
turmaktadir (Karaardig, Erdogan ve Ozkan, 2009).

Kus halkalama ilk olarak Danimarkali H. D. Mortensen tarafindan 19.yy’in sonlarinda Sigirciklar (Sturnus
vulgaris) iizerinde uygulanmistir. Halkalanan sigirciklarin takip eden yillarda tekrar yakalanmalar: netice-
sinde halkalama kus aragtirmalarinin diinyada kullanilan standart metodu haline gelmistir. Bu kapsamda,
Avrupa Kus Halkalama Birligi (EURING) kurulmus, biiyiik 6l¢ekli ve ¢ok sayida iilkenin katildig1 kapsam-
I1 projeler gergeklestirilmistir. Basta Avrupa iilkeleri ve ABD olmak {izere diinyanin pek ¢ok iilkesinde kus
halkalama istasyonlar1 bilimsel arastirmalara devam etmektedir (Karaardig ve digerleri 2009).

KUS HALKALAMA iSTASYONLARI VE UYGULAMALI CEVRE EGITiMi

Gogmen kuglarin yogun olarak gegtikleri bolgelerde ya da gogmen kuglara dinlenme ve beslenme imkani
sunan Onemli dogal alanlarda (konaklama alani) bulunan kus halkalama istasyonlari, biyolojik cesitlilik
acisindan zengin alanlardir. Dolayisiyla bu alanlarda gerceklestirilecek ¢evre egitiminde sadece kus tiirleri
degil, sistem icinde yer alan bitki ve hayvan tiirleri ile birbirleriyle olan etkilesimleri de gézlemlenir. Kus
halkalama istasyonlarinda yakalanan kuglarin tiir tespiti, halkalanmasi, bazi verilerin alinmasi ve serbest bi-
rakilmas: siireci ile devam eden bilimsel arastirmanin incelenmesi yaninda 6grencilerin tiirlerin beslenme,
dinlenme davranislarini gézlemleyerek 6grenmesi gé¢ davranislari ile ilgili bilimsel hikayeleri dinlemeleri
ayrica kuslarin 6zgiirliiklerine birakilmasi esnasinda yakin temas kurmalari (6grencilerin kuslart serbest bi-
rakmalar1) kuslar 6rneginde dogada gergeklesen olaylarla ilgili empati kurmalarini saglamaktadir. Bilimsel
arastirma merkezleri olarak faaliyet gosteren kus halkalama istasyonlarinda gerceklestirilecek olan ¢evre
egitiminin duyussal ve davranissal boyutta 6grencilere katki saglayacag: diisiiniilmektedir. Ulkemizde Bo-
gazkent (Antalya), Cernek (Samsun), Aras (Igdir) ve Eymir (Ankara) kus halkalama istasyonlarinda Doga
Koruma ve Millli Parklar Bolge Miidiirliikleri, tiniversiteler, belediyeler ve sivil toplum orgiitleriyle planl
cevre egitimlerinin uygulamali olarak verilmesi bu bolgelerde egitim goren dgrencilerin ¢evre okuryazari
bireyler olarak yetismesine biiyiik katki saglayacaktir.

Cevre egitiminin en 6nemli asamas1 olan duyussal boyutta empati duygusunu kazandirmak amaciyla kus-
larla duygusal baglar kurmasi, ¢evre egitimi verilen 6grencilerin, bir sonraki adim olarak ¢evre sorunlarini
cozmeye yonelik davraniglar ortaya koymalarini saglayabilecektir. Diinyada yapilan farkli ¢aligmalarda
dogada gerceklestirilen ¢alismalarin buna yonelik sonuglar1 belirtilmektedir (Aimers ve digerleri, 2018). An-
cak, iilkemizde ¢evre egitimine yonelik yapilan aragtirmalarin biiyiikk cogunlugu biligsel boyut diizeyinde
gerceklestirilmistir (Atasoy,2005; Oztiirk, 2010; Bildik,2011; Ertekin,2012; Toraman,2013; Celikbag, 2016). Yani
verilen gevre egitimlerinin tutum ve davranislara ne dlgiide etki ettigine yonelik arastirmalar yok denecek
kadar azdir. Dolayistyla kus halkalama istasyonlarinda yapilmasi 6nerilen uygulamali ¢cevre egitiminin 6g-
rencilerin tutum ve davraniglarina olan etkilerinin arastirilacagi ¢caligsmalarin planlanmasi, dogada gergek-
lestirilen bu tiir ¢evre egitimlerinin basarili olup olmadigina dair cevaplarina ulasilmasini saglayacaktir.
Bununla birlikte, Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii ve farkli Universiteler isbirliginde yeni
kus halkalama istasyonlarinin kurulmasi, gerek kus gogleri ile ilgili aragtirma sayilarinin artmasina gerekse
cok sayida 6grencinin uygulamali ¢evre egitimlerine katilmalari saglanabilecektir. Diger yandan, elde edi-
lecek sonuglar dogrultusunda etkili ¢cevre egitimlerinin verilebilmesi amaciyla yeni yontem ve tekniklerin
ortaya ¢cikmasina katki saglayabilecektir.
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