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OLD ASSYRIAN METAL TRADE, ITS VOLUME AND
INTERACTIONS

HAKAN EROL™

Introduction

The information based on written sources about the period roughly 1972-
1718 BC, known as the Old Assyrian Colony Period in Anatolian history, comes
from more than 23,000 Old Assyrian cuneiform texts most of which belong to
the Assyrian traders’ personal archives which were discovered at Kiiltepe, ancient
Kanis. Many aspects, especially economy and the commerce practices of the Old
Assyrian society in Anatolia, can be studied through these texts. Among them, the
records offer detailed information about the metals in circulation of the trade.
On the subject of Old Assyrian metals, especially on some certain metals, several
studies have been produced up to now.! However, the total volume of the Old

*

A brief version of this paper was presented by the author at the 10™ International Congress of
Hittitology.

* Assoc. Prof. Dr., Ankara University, Faculty of Languages and History-Geography, Department of
Ancient Languages and Cultures,Ankara/ TURKEY, herol@ankara.edu.tr

' J. G. Dercksen offered a detailed study of the copper trade (J. Gerrit Dercksen, The Old Assyri-
an Copper Trade in Anatolia, PTHANS 75, Leiden/ Istanbul 1996); a summary of metals attested at Kiiltepe
(J. Gerrit Dercksen, “Metals According to Documents from Kiiltepe-Kanish Dating to the Old Assyrian
Colony Period”, (ed.) U. Yalgin, Anatolian Metal 111, Der Anschnitt, Beiheft 18, Bochum (2005)), and a
brief study on tin (J. Gerrit Dercksen “Zinn”, Reallexikon der Assyriologie, (2017)). K. R. Veenhof studied
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Assyrian metal trade and accessing regions of metals has not been evaluated since
Veenhof in 1972.% In this study, I produce a general view especially about the
metal trade volume by means of information gathered from the available Kiiltepe
texts.”

Let me begin by listing some of the problems one comes across in calculating
the commercial volumes of traded metals in the Kiiltepe texts. Firstly, it is not
always possible to determine the definite amount of a given material in a specific
context. This is especially due to incompletely known situations and vague
concepts used in the records. However, within the available corpus, and by the
help of some certain texts in particular, an approximate figure for the amount of a
metal traded, especially between Assur and Anatolia, can be offered. Secondly, it
needs to be stressed that one specific transaction of metal from Assur to Anatolia
or vice versa was sometimes recorded in more than one text (as is the case in
the texts EL 108; TC 3, 67; CCT 3, 27a and K'TS 38a) and that it is not always
possible to identify such situations. In some rare cases, the same transaction may
therefore be counted twice in the study.

It also needs to be stressed in advance that although the long distance
trading traffic between Assur and Anatolia seems to be continued nearly 250

silver (Klaas R. Veenhof, “Silver in Old Assyrian Trade. Shapes, Qualities and Purification”, (ed.) Zoltan
Csabai, Studies in Economic and Social History of the Ancient Near East in Memory of Péter Vargyas,
Department of Ancient History, the University of Pécs I’Harmattan, Budapest, (2014)) and Veenhof 2016
iron (Klaas R Veenhof, “A Difficult Old Assyrian Business Venture. Mannum-Ki-As$ur Tries his Luck with
Iron”, Bibliotheca Orientalis, Jaargang LLXXIII, no. 1-2, (2016)). A broader discussion of the trade volume
(including metal) is offered in Gojko Barjamovic, A Historical Geography of Anatolia in the Old Assyrian Colony
Period, Copenhagen 2011: ch. 1.3, and in Edward Stratford, A Year of Vengeance: Time Narrative, and the Assyrian
Trans-Taurus Trade in 1891 BCE. SANER, Boston: De Gruyter 2017: ch, 18. Lastly, especially for the prices
of the metals and within the contexts of the available texts, L.G. Gok¢ek produced a detailed list in L. Giir-
kan Gokgek, “Kiltepe Vesikalarinda Gegen Nesnelerin Fiyatlart”, (ed.) M. Sahin, ZI. Kayseri ve Yores: Tarth
Sempozyumu Bildiriler: (16-17 Nisan 1998), Kayseri (1998).

? Klaas R. Veenhof, Aspects of Old Assyrian Trade and its Terminology, BRILL, Leiden, 1972: pp. 79-80.

*  The research behind this article was carried out as a visiting scholar at Harvard University with the
support of The Scientific and Technological Research Council of Turkey (TUBITAK). The main target of
my research was to find answers to questions related to metals and metal trade in the Old Assyrian Colony
Period as recorded in a wide range of texts. Within the scope of this project, the attestations of gold, silver,
tin, iron, copper, and lead metals and bronze alloy were collected from a database that includes nearly 12
thousand Old Assyrian texts, about half of which are still unpublished. I would like to express my gratitude
to the TUBITAK for the financial support for this research, and to the Department of Near Eastern Lan-
guages and Civilizations at Harvard University and my colleagues there Gojko Barjamovic and Piotr Stein-
keller for hosting me during my work. I am grateful to G. Barjamovic also for both his editing the language
of the article and his valuable comments on it.
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years according to the chronological data,* by far the most intense period of its
documentation, nearly 90% of it, in fact, comprises just over 30 years between
1893 and 1863 BC.®> Therefore, one must keep in mind that the results obtained
from the texts scanning do not comprise all 250 years of Colony Period, but
compress data on volume into a much denser time-frame.

1. Silver

Because of its intensive use especially as a currency during the Old Assyrian
Colony Trade, silver (KU.BABBAR; kaspum) appears in almost half of the Kiiltepe
texts. Due to some of the obstacles related to available texts mentioned above,
an accurate amount of silver that transported from Anatolia to Assur cannot be
calculated for certain. However, some significant types of texts, such as business
reports, which were sent from Assur in particular, and in which the amount of
transported silver were recorded (i.e. caravan accounts),’ some witnessed records
that include the amount of the taxes paid silver which are to be entrusted to
the transporter(s) (i.e. the transport contracts) and some letters that specify silver
transported to Assur (e.g. notifying messages)’ provide some measure of the
volume of silver transported to Assur.

The total amount of silver shipped from Anatolia to Assur according to
this study was at most 232 talents, 22 minas (approximately 7 tons).® This sum
is a result of simply adding up amounts recorded in all texts that refer to the
transport of silver and where the direction of movement from Anatolia to Assur is
sometimes in doubt. According to 510 texts, the total amount of shipped silver to
Assur is at least 174 talents, 30 minas (approximately 5 tons 220 kg). Considering
the total number of 23.000 texts excavated at Kanis, and including those not yet
edited, Larsen gave an estimation of about 12.5 tons of silver sent to Assur by the

* See for the Old Assyrian Chronology Klaas R. Veenhof, The Old Assyrian List of Year Eponyms from
Karum Kanmish and Its Chronological Implications, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, VI/64, Ankara 2003; Cahit
Gunbatti, “An Aponym List (KEL G) from Kultepe”, Altorientalische Forschungen 35, (2008); Gojko Bar-
jamovic, Thomas Hertel, Mogens T. Larsen, Ups and Downs at Kanesh-Observations on Chronology, History and
Society in the Old Assyrian Period, Nederlands Instituut voor het Nabije Oosten, Leiden 2012.

> Barjamovic et all., Ups and Downs, p. 55-57.

®  The terminology of caravan accounts, transport contracts, and notifying messages is adapted from
Mogens T. Larsen, Old Assyrian Caravan Procedures, PIHANS, 22 (Leiden : Nederlands Instituut voor het
Nabije Oosten ), 1967.

7 Larsen, ibud, p. 6.

About 30 talents (900 kg) of silver mentioned in texts (e.g. Dalley 12; I, 742) as a currency — awitum
or “declared value” — can perhaps be added to this sum. However, one may think that this currency was
used for the silver value of other commercial materials that were being brought to Anatolia from Assur and
have thus been excluded from the present analysis.

8
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Assyrian traders during the period of 30 years.” This amount seems not too far
from the results of the calculations presented here.

a. Qualifications of Silver

The Assyrian records use several qualifications about silver and its shapes,
varieties, qualities, etc.'” These are the known qualifications known at the
moment, alongside some of their translations into English, when known: SAHAR.

.15

BA “in its dust™;"" tirum;'? litum;" husa’i “scraps™;" Sabartum’ “Tamp”;® sarrupum

“purified”;'® amurrum “checked™;"” ha’atim “faulty™ ;'® massuhum “dirty”;"* damqum

“fine”; and $a ma-a-si.** The meanings of some of these terms are still uncertain
or contradictive.

% Mogens T. Larsen, Ancient Kanesh, A Merchant Colony in Bronze Age Anatolia, Cambridge University

Press, Cabridge 2015: 190.

0 Most of these qualifications have recently been discussed in detail in Veenhof, “Silver in Old Assyr-
ian Trade”.

""" SAHAR.BA “in its dust” does not indicate a type or quality of silver, but its shape. It occurs in about
a dozen records, most of which are loan contracts. Silver in this shape is further qualified in CTMMA 1, 87a
as being sarrupum, i.e. “refined/pure”.

2 For detailed information about fri-silver which occurs in about 50 Kiiltepe texts, see Mogens T.
Larsen, “Four Letters from the Walters Art Gallery, Baltimore”, (ed.) B . Hruska ve G. Komoroczy, Fest-
schrift Lubor Matous, vol.1-11, Budapest (1978), p. 115, Dercksen, “Metals”, p. 22, and Veenhof, “Silver in
Old Assyrian Trade”, p. 397. tiri-silver does not occur with any qualification. It is used as beulatum-credit in
a few texts.

% The term litum, which is attested in numerous loan contracts generally related to the dealings of
local Anatolians probably designates a form of silver. It is clear that /zum-silver had an Anatolian feature
(Veenhof, “Silver in Old Assyrian Trade”, p. 396). It is qualified by damqum (SIG,) “good” in some texts.

' The term husa’um “scrap” occurs only once and is qualified by SIG, “good”: CCT 4, 2a: 7 ... 6 ma-
na® KU.BABBAR Ju-sa-¢ SIG, “6 minas of fine silver scraps”. Except for this attestation, this term husa’um
is used exclusively about copper in the Kiiltepe texts.

" J. G. Dercksen (“metals”, p. 22) interprets the term sabartum attested as Sa-ba-ar-tam in ICK 1, 171: 6
and as Sa-db-ra-tum in CC'T 2, 2: 9 as a “lump”.

' The most common qualification of silver in Kiiltepe texts is sarrupum “purified”. It designates the
pure silver that had been refined through smelting.

7 The meaning of amurrum as a type of silver was formerly thought to designate a source from Amur-
rum in Northern Syria, but is now known to be derived from the verb amarum “to check” cf. Th. Sturm,
“kaspum ammurum, ein Begriff der Silbermetallurgie in den Kiiltepe-Texten”, Ugarit Forschungen 27,
(1995).

'8 The term ha-at/t-im which occurs only in CCT 1, 104: 7 and was thought to indicate Hattum as a
place of origin, cf. Veenhof, “Silver in Old Assyrian Trade”, p. 395, n. 6, can also be associated with the
adjective hati “bad, faulty” (CDA, 112-b).

9 The word massuhum that is also attested as a qualification of tin, gold, and copper occurs in about
two dozen texts about silver in the meaning “poor quality” or “dirty”.

2 This term occurs only in the unpublished Kt n/k 84: U 6 1/3 ma-na 3 1/2 GIN » KU.BABBAR
6 1/2 GIN 3 50 ma-a-sit ¥ sa A-sur-na-da ¥ ku-nu-ki-ni ® Si-li-"IM 7 d-bi-il ~Su-um “A3ur-nada’s 6 minas 23.5
shekels of silver; 6.5 shekels of it ... Silli-Adad shipped to him under our seal”. The word may represent the
adjective madum “much” and not be a qualification of silver.
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b. The Artifacts Made of Silver

Compared to the common attestation of silver in the texts, there are a limited
number of silver artifacts recorded. In addition, we are not certain in what shapes
the silver was traded inside Anatolia or taken to Assur. The most common artifacts
made of silver in the texts are annuqum “ring”; hidum “bead”; Sawirum “bracelet/
coll”; supannum “a cup’; tuditum “brooch/pin’; kassum “cup”; ilum “divine figurine”
and lbbum “heart figurine”.

c. Silver and the Anatolian Cities

One of the main reasons that Assyrian traders established themselves in
Anatolia must have been its wealth of silver, the acquisition of which was one of
the main goals of the traders. The Taurus Mountains, parts of which were called
the “Silver Mountains” in some Mesopotamian records,?' has been known for its
rich silver deposits since ancient times.”” Consequently, these deposits must have
been mined by local Anatolians in the Golony Period and constituted the origin of
alarge part of the silver in circulation during the period.

The cities from which the Assyrian traders obtained the silver can be
determined by reference to the texts. Accordingly, except for Kanis, Assyrian
traders transported and sold their goods for silver mainly in Purushattum,
Wahgugana, Turhumit, Salatuwar and Hattum. The cities of Purushattum,
Wahsu$ana and Salatuwar were located in the western part of Central Anatolia
and were probably important market centers for the circulation of the silver,
rather than being producers themselves.?

Judging from the recorded silver in the commercial texts for which a
geographical location is explicitly provided for the acquirement of silver, by far
the largest markets appear to have been Purushattum and Wahsusana (see figure
1). Together they account for 76% of the total attestations among the other cities.

21 P R. S. Moorey, Ancient Mesopotamian Materials and Industries, the Archaeological Evidence, Clarendon
Press, Oxford 1994, p. 134.

2 Pretiss S. de Jesus, “Metal Resources in Ancient Anatolia”, Anatolian Studies, 28, (1978), p. 100.

* Barjamovic, A Historical Geography, p. 372-374, 412-413 contra e.g. Mogens 'T. Larsen, Old Assyrian
Caravan Procedures, PIHANS, 22 (Leiden : Nederlands Instituut voor het Nabije Oosten), 1967, p. 94 n. 47;
1976: 104; Klaas R. Veenhof-Jesper Eidem, Mesopotamia: The Old Assyrian Period, Orbis Biblicus et Orientalis
16075, Fribourg, 2008, p. 150-151; Massimo Forlanini, “The historical geography of Anatolia and the
transition from the karum-period to the Early Hittite Empire,” (ed.) J. G. Dercksen Anatolia and the Jazira
during the Old Assyrian Period. (OAAS 3. PIHANS 111), Leiden 2008: 64-65.
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The image provided by the origin of the silver acquired through commercial
activities supports the image of a western directionality of the trade flow also
obtained in recent studies of the geography and underlines the importance of the
western circuit for Assyrian business in Anatolia.?

1, 2%

¥ Purushattum
® Wahsusana
B Turhumit

B Salatuwar

¥ Hattum

" Hurama

¥ Washaniya

" Timelkiya

Figure 1. The number of attestations and the percentages of the cities in which the
Assyrian traders obtained silver through commercial transactions (except Kanis)

2. Gold

Gold (furasum; KU.GI/KU K1) is recorded with weight specified in more than
600 Kiiltepe texts. The occurrences can be classified into three main groups: gold
shipped to Assur; gold invested in the narugqum-partnerships,” and gold credited
in loans. As in the case of silver, it is not easy to calculate the exact amount of gold

** Gojko Barjamovic, “The Geography of Trade - Assyrian Colonies in Anatolia c. 1975- 1725 B.C.
and the Study of Early Interregional Networks of Exchange,” (ed.) J.G. Dercksen Anatolia and the Jazira
during the Old Assyrian Period. (PIHANS IIl. OAAS 3). Leiden, 2008; Barjamovic, A Historical Geography

% TFor the partnerships in the Old Assyrian trade, see Mogens T. Larsen, “Partnerships in the Old
Assyrian Trade”, Iraq , 39, (1977).
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transported from Anatolia to Assur, but the same criteria can be implemented for
calculating the approximate volume of metal shipped.

The total amount of gold recorded in the texts comes to about 16 talents 5
minas or approximately 482 kg. Out of this sum, 5 talents 49 minas (approximately
175 kilos) are credits invested in naruggum-partnerships. Those partnerships were
one of the main types of commercial venture in Assyrian merchant society.
Although the actual investment in narugqum-partnerships was mainly made in
silver, these were calculated in gold. Consequently, it needs to be emphasized that
the gold recorded in this type of investment must be considered generally as fictive
gold equivalencies.

In addition to the narugqum-partnerships, some 2 talents 26 minas of gold
(approximately 73 kilos) were credited to others as loans. Also these amounts
may to a small or large extent have been expressed as gold currency and do not
necessarily relate to a physical volume of metal.

This leaves at least 3 talents 2 minas (approximately 91 kilos) of gold shipped
to Assur from Anatolia during the Colony period, corresponding to about 3 kg per
year on average during the 30 densely documented years. This total seems very
low because it is known from the letter Kt 79/k 101% from the waklum of Assur
to karum-Kani§ that one of the Assyrian policies was to hoard the gold in Assur.
Hence, Assyrian authorities must have given special importance to the import
of quality gold by the Assyrian traders both in Anatolia and elsewhere. When
the Assyrians nevertheless seem reluctant to obtain the gold in order to ship it to
their home city,”” the reason may have been the high risk of incurring a loss when
exchanging gold into silver due to difficulties determining its degree of purity.
There are several examples showing that Assyrian traders could sell their gold

% Kt 79/k 101: 4-25) ... tup-pé-am sa di-in a-lim* $a a-5u-mi KU.GI $a ni-is-pu-ra-ku-nu-ti-ni tup-pu-um su-
ut a-ku-us a-su-mi KU.GI i-su-ur-tdm i-la né-si-ur a-wa-tum o KU.G1 pd-ni-a-tum-ma a-hu-um a-na a-hi-im a-na
Si-mi-im i-da-an ki-ma a-wa-at na-ru-a-im DUMU A-sir su-um-su KU.G1 a-na A-ki-di-im A-mu-ri-im & Su-bi-ri-im
ma-ma-an la i-da-an Sa i-du-nu -ld i-ba-la-at “The tablet with the verdict of the City, which concerns gold,
which we sent to you, that tablet is cancelled. We have not fixed any rule concerning gold. The earlier rule
concerning gold still obtains: Assyrians may sell gold among each other, (but) in accordance with the words
of the stela, no Assyrian whosoever shall sell gold to any Akkadian, Amorite, or Shubarean. The one who
does so shall not stay alive”.” Transl. Klaas R. Veenhof, “In Accordance with the Words of the Stele: Evi-
dence for Old Asyrian Legislation”, Chicago-Kent Law Review, Vol. 70, (1995), p. 1733, see also Hiiseyin
Sever, “Yeni Kiltepe Tabletlerinde Gegen ‘Kima awat narua’im’ Tabiri ve Degerlendirilmesi”, DTCFD, V.
34, 1. 1-2, p. 260-262 1990 and J. Gerrit Dercksen, Old Assyrian Institutions, PIHANS 98, Leiden 2004, p. 81f.

7 Dercksen, “Metals”, p. 25.
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inside Anatolia as well. Furthermore, according to Kt 92/k 347% translated below,
it seems as if the Assyrian [Zmum-officials did not always approve of the quality of
the gold that was being transported to Assur, and that gold of poor quality could
also be sold to people of hupsum class:

' To Luzina and the trader, from Ili-bani: *” We showed the gold that I
brought to the limum-official and they offered four shekels of (silver for per shekel

of gold). #'¥ We will sell the gold and make purchases and then I will set out and

13-16)

come. There is no member of the Aupsum-class® who will take the gold!*

a. The Qualifications and the Prices of the Gold

Ten kinds of gold are recorded in the Kiiltepe texts: lgtum,”" pasallum,™
kupursinnum,® sa tiamtim (“of the sea”™),** pasium (“white”),” HUSA / samu =

% Hakan Erol, Kiiltepe'de 1992 Yilnda Bulunmug Su-Istar Argivi, Unpublished PhD Thesis, Ankara, 2012.

% Yor the term hupsum, cf. J. Gerrit Dercksen, “Some Elements of Old Anatolian Society in Kani§”,
(ed.) J. G. Dercksen, Assyria and Beyond, Studies Presented to Mogens Trolle Larsen, Nederlands Instituut
het Nabije Oosten, Leiden (2004), p. 146.

Kt 92/k 347: Va-na Lu-zi-na * & DAM.GAR gi-bi-ma ¥ um-ma DINGIR-ba-ni-ma ¥ KU.GI : $a a-ni-
iS-a-/ni ¥ li-ma-am © nu-ka-li-im-ma " 4 GIN.TA d@-ka-lu ® KU.GI ni-da-an-/ma ¥ §i-ma-am " ni-Sa-am-ma "
a-ta-bi-a-ma " a-ta-ld-kam " hu-up-Su-um " ma-ma-an sa KU.GI ¥ i-ld-gé-t "% ld i-ba-$t

U ligtum gold occurs in two texts: Kt 84/k 3: 1 (Veysel Donbaz, “More Old Assyrian Tablets from As-
sur”, Akkadica 42, (1985), p. 7) and Kt n/k 1697: 1. Salih Ciecen and Hakan Erol, “Kiltepe’den Degisik Bir
Ticari Mal Listesi”, Archivum Anatolicum 12/2, (2008), p. 56-58). The unit price is 1:15 shekels in both texts.
CAD L, 206a gives “a choice quality of gold and garments” for the fourth meaning of this term, which
occurs in Old Babylonian texts. Clearly derived from the verb lagatum “gather, collect” so perhaps “choice
gold” is an appropriate translation.

3 pasallum is the most preferred kind of gold by the traders. It occurs in about 30 texts. Its unit price is
8 shekels of silver on average. pasallum gold is generally qualified as “fine” (SIG,) or “extra fine” (SIG, DIRI)
in the texts, and has been interpreted as “nugget” by Dercksen, “Metals”, p. 26.

¥ The term kub/pursinnum is described as a “foreign word” in CAD K, 489b. What feature of gold
kub/pursinnum indicates is not clear. The unit price is recorded in about 20 texts at an average of 1:6.

3 Sa tiamtim “of the sea” is recorded in four texts: TC 1, 104: 8; WAG 48-1463: 6; Kt 75/k 86: 15;
Kt h/k 104: 8. The qualification suggests the gold was literally obtained from the sea (cf. Karin Reiter, Die
Metalle im Alten Orient: unter besonderer Beriicksichtigung altbabylonischer Quellen, Ugarit-Verlag, Munster 1997, p.
14).

¥ hurasum pasi’um “white gold” suggests gold that containing a high ratio of silver. It occurs at least

twice: WAG 48-1462: 24, 27; KTS 1, 52b: 5.
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“red”);* $a damé (“blood”),*” kisum®®, sadum,”® and zakium (perhaps “pure”).* The

precise meaning of some of these terms is still not known.

The following set of terms was used to specify a quality and/or feature
of the gold: damqum (SIG,) “fine”, damqum watrum (SIG, DIRI) “extra fine”, sa

ma’isu “good”,* sa matim “of the country”,* sa mahirim “of the market (pasallam sa

mahirim in Kt n/k 1566: 78)”, $a harran alim “for sending to Assur”; sa sabsulim “for
smelting”.

The price ranges between 3 1/3 and 15 shekels of silver per shekel of gold.
The reason for this variance appears to stem from great differences in purity. As
stated above, the most inexpensive type of gold — the HU.SA or “red” gold —
presumably contained a high rate of copper. The most expensive type was ligtum
of “select” quality. The most commonly traded gold types were pasallum with an
average exchange ratio with silver being 8:1, and kupursinnum with the average unit
price being 6:1. It seems that there was no difference in the exchange rate between
gold and silver in Anatolia and Assur.

% The HU.SA (samum) “red” gold occurs in four Old Assyrian texts: Ass 130058£:2 (Donbaz, “Tablets
from Assur”, p. 16); CCT 4, 22b: 19; WAG 48-1462: 17; Kt n/k 1697: 3’ (Cegen and Erol, “Ticari Mal
Listesi”, p. 58). This type of gold is the most inexpensive one (1: 3 1/3), presumably due to its high content
of copper (H. Waetzoldt, “Rotes Gold?”, Oriens antiquus 24, (1985), p. 1; Moorey, Materials and Industries, p.
226). The HU.SA gold is once qualified as “very fine” (SIG, DIRI) in CCT 4, 22b.

37 hurasum Sa dame “blood gold” occurs only in Kt ¢/k 48: 36 (Kemal Balkan, Mama Krale Anum-Hirbi'nin
Kanis Kralr Warsama’ya Gonderdige Mektup, TTKY 7-31, Ankara 1957, p. 13) and has been associated with
hurasum samum, “red gold”, cf. Larsen, “Four Letter”, p. 115 and Dercksen, Metals”, p. 26. However, the
“blood gold” is expected to fetch a price of 8.5 or 9 : 1 in the text, which is significantly above what would
be expected for “red gold”.

% kum gold is recorded in at least six Kiiltepe texts: KTK 99: 1; Kt c/k 440: 3, 15; AKT 5, 16: 137
AKT 7-a,211:9,23,32; AKT 7-a,212: 7,12, 32; AKT 7-a, 240: 6. It is characterized as “kisum of the land”
(kisam Sa matim) in Kt ¢/k 440 and qualified as “fine” (SIG,) in AK'T' 7-a, 211 and 212. The meaning of the
term is not clear, cf. Dercksen, “Metals”, p. 26.

% For the sadum gold that occurs only in Kt ¢/k 18: 25, 40 cf. J. Gerrit Dercksen, “The Goddess Who
was Robbed of her Jewellery. Ishtar and her Priest in an Assyrian Colony”, Anatolica 41, (2015), p. 40.

1 Ttis not certain that the term zakium refers to the type or quality of the gold. zakium, meaning “clear;
clean; plain; refined” (CAD Z: 23a-b), is recorded as qualification of gold in at least three Old Assyrian texts,
one of which was excavated at Assur: Ass 13058¢ (Donbaz, “Tablets from Assur”, p. 6 ); Kt a/k 178:2; Kt
n/k 1697: 5. The unit price of zakium gold in all three instances is 5.5: 1 in silver.

' CAD M/IL, 156b translates the $a ma‘esu, as “a fine quality” (See also Veenhof, Aspects, p. 181).
Sa ma’esu gold, which was interpreted literally as “of its water” and thought to refer to “alluvial gold” in
Dercksen “Metals”, p. 26, occurs in three additional texts from Kiiltepe: TC 1, 47: 16; Kt ¢/k 48: 39; AKT
11-a, 125: 5. This kind gold is recorded as an alternative to kupursinnum gold in TC 1, 47, but was qualified
as kupursinnum in AKT 11-a: ¥ ... 4 1/3 GIN KU.GI * Ja ma-e-su : ku-pur-st-ni-im “4 1/3 shekels of $a ma’esu
kupursinnum gold”. It is therefore difficult to suggest a precise translation of this word.

*2 The phrase sa matim “of the land” is attested as the qualification of £i5um gold only in Kt c/k 440: 3
and 6.
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b. Artifacts Made of Gold

Gold was generally used in molded shapes such as rings (annugum) and beads
(hidum) in the commercial circulation. In addition, it was also traded in the form
of ore ($a abnisu). Except for the rings and beads, artifacts and shapes made of gold
recorded in the Kiltepe texts include samswm “a sun disc”, kassum “a cup”, supanum
“a type of container”, fakaltum “a sheath™, ilum “a divine figurine”, @wrum “a vulva
figurine”, tudittum “a pin or brooch”, zimizzum “a kind of bead”, kiplum “gold foil”,
uqurtum “an object”, and issabti “earrings”.

c. Gold and the Anatolian Cities

The Assyrian traders had access to gold mainly in the cities located in
the western part of Central Anatolia. The most prominent of these cities is
Wahsusana, which is recorded in 18 texts as place where gold was obtained. In the
debt note Kt n/k 1426 from the archive of Usur-$a-Istar, Wahsusana is specified
as the origin of the good-quality pasallum gold.” Wahsu$ana is generally thought
to have been located somewhere south of modern Ankara, perhaps on the banks
of the Kizihrmak River west of Kiiltepe.** The location of Purushattum remains
disputed, but a comprehensive recent study points to the area between modern-day
Konya and Afyonkarahisar, probably near modern Aksehir.” The city attested in
eight texts as a place in which the gold was acquired. Finally, another western city,
Salatuwar, which was probably located at or near the confluence of the Sakarya

46

River and Porsuk Cay,** occurs four times as the source of gold for the Assyrian

traders.

B Ktn/k 1426: 3 ma-na KU.GI $a Wa-ah-su-Sa-na pé-sa-lam SIG, i-sé-er Hu-ra-sa-nim A-Sur-i-mi-ti i-su
“Hurasanum owes AsSur-imiti three minas of fine quality pasallum gold of Wahsusana”.

* Barjamovic, A Historical Geography, p. 400-401, 411 suggests identifying Wahs$usana with the site of
Biikliikale on the river, or a site in it relative vicinity.

® Barjmovic, ibid, p. 366, 378; Goko Barjamovic, “A Commercial Geography of Anatolia: Integrat-
ing Hittite and Assyrian Texts, Archaeology and Topography”, (ed.) M. Weeden ve L. Z. Ullmann, Brill,
Leiden/Boston (2017), p. 315.

% Barjamovic, A Historical Geography, p. 401. Based on recent studies of the course of the Sahariya
River in antiquity, Barjamovic, “A Commercial Geography”, p. 313 adds the site of Gordion/Yassthoytik as
a possible candidate for the site.
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1,3%_ 1,3% 1, 3%

1, 3% ® Wah3suSana

1,3% B Pyrushattum

1, 2%
1, 2%

" Salatuwar

® Salah$uwa

B Washaniya

B Kani§

H Hattus

" Katila
Eluhut?

¥ Tuhpiya?

Ulama?

Figure 2. The number of attestations and the percentages of the cities from which the
gold was acquired according to the records from Kiltepe.

d. Possible Sources of Gold

Anatolia is one of the main sources of gold in the Eastern Mediterranean
and the Near East. Especially the regions of Western'” and Northeastern Anatolia
and Southern Caucasus have substantial gold reserves. Significant ancient mining
activities have been determined in these latter two regions.” Gold in Western
Anatolia is documented through more detailed studies through ancient workshops.
Especially the Sardis River is well known as a main source of wealth of ancient
Lydia and gold workshops have been found in the archeological excavations of
its capital city.* Golden artifacts found at Alacahdyiik near modern-day Corum,

7 Pretiss S. de Jesus, The Development of Prehustoric Mining and Metallurgy in Anatolia, Part 1, B.A.R. Inter-
national Series 74, Oxford 1980, p. 199-201.

¥ Piotr Steinkeller, “The Role of Iran in the Inter-Regional Exchange of Metals: Tin, Copper, Silver
and Gold in the Second Half of the Third Millennium BC”, (ed.) K. Maekawa, Ancient Iran, New Perspectives
Jfrom Archaeology and Cuneiform Studies. Ancient Texts Studies in the National Museum, Vol. 2, (2016), p. 128.

1 De Jesus, “Metal Resources”, p. 101.
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and dated to the Early Bronze Age, brings to mind that there were likewise gold
resources in that region, or at least in the periphery of it. The Cioruh River basin
on the southern side of the Black Sea mountain range has been suggested as a
source of these artifacts.”

The well-known passage in Gudea Stat. B VI 33-35 that: “he extracted gold
i ats dust from the Hahhum mountain” illustrates that one of the sources of gold for
the Mesopotamian cities was Hahhum on the western bank of the Euphrates
River in Southern Anatolia.’’ According to Steinkeller, along with the gold of
Hahhum, there are important gold sources in Bolkardag mining region in the
Taurus Mountains. He states that the local cultures of Anatolia, Northern Syria,
and especially Northern Mesopotamia received gold primarily from these sources
through third and early second millennium BC.*?

3. Tin

The main commercial good of the Old Assyrian metal trade was tin (AN.
NA = annakum). The metal as a commodity is recorded in a large number of
Kiiltepe texts. The volume of tin transported to Anatolia is difficult to calculate
or estimate, given the difficulties of sometimes deciding whether a given amount
was being shipped from Assur to Anatolia, or whether it was in circulation inside
Anatolia in transit from one town to another. Besides, as in the case of some of
the other metals, but much more so in the case of tin, it is sometimes difhicult to
prevent the same transaction from being counted twice due to uncertainty about
whether it might appear multiple times across different records. Finally, the total
value declared (awitum) of merchandise and equipment contained in a caravan
traveling from Assur to Kani§ was calculated in tin.*® Accordingly, it is generally
not possible to estimate the actual proportion contained in a given shipment.

The total search of the Kiiltepe texts has produced an amount of at least
2360 talents (approximately 70.8 tons) of tin. It is determined that at least a total
of 1383 talents (approximately 41.49 tons) of tin whiten all these amounts were
sent from Assur to Anatolia. The total amount of awitum apart from this figure
comes to 714 talents (approximately 21.42 tons) of tin. Since at least one-third of

% De Jesus, ibid, p. 101-102.

1 Reiter, Die Metalle, p. 13.

2 Steinkeller, “The Role of Iran”, p. 128.

% Dercksen, Old Assyrian Institutions, p. 148-163.
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the awitum would on average have been constituted by actual tin bars, one can thus
determined that at least 1600 talents (approximately 48 tons) of tin was shipped
from Assur to Anatolia, mainly during the 30-year period c. 1893-1863 BC. At
least 75 talents (approximately 2.25 tons) of the tin included in this sum was used
for expenses (annak gatim) paid by the caravans on the road to Anatolia.

a. Qualifications and Prices of Tin

Tin was probably mainly traded in the shape of plates or ingots (lz’um).”*
However, a few texts state that tin could also be cast into beads (kidum).” Records
refer to two kinds of tin masitum,” and mazirum,”” both of uncertain meaning, but
apparently not mutually exclusive. The adjectives used to express the quality of
the tin were damqum (S1G,) “fine”; damqum watrum (S1G, DIRI) “extra fine”; zakium

“pure”; massuhum “bad”; tapsum “bad™,*® and lemmenum “very bad”.

Assyrian traders purchased the tin in Assur at a price for ranging from 11
shekels to 17 1/3 shekels of tin for one shekel of silver with an average price of
15:1.%? The difference in price seems to have depended mainly upon its availability
in the time of purchase with quality as a secondary factor. The tin was sold
in Anatolia at a price ranging from 4 to 10 shekels of tin per shekel of silver,
depending not only upon quality and demand, but also upon whether it was sold
for cash or on credit. The average price of tin in Anatolia was 7 shekels to 1 shekel

of silver.%

" The term le’um occurs in just four texts: AKT 3, 49: 24; AKT 6-c, 606: 3; 659: 9; AKT 6-d, 808:
18. J. G. Dercksen (Copper Trade, p. 57) and K. R. Veenhof (AK'T 5, 59: 3) take the term to refer to a “metal
plaque; plate”, whereas M. T. Larsen prefers to translate them as “ingot” and states that there was not a
standard weight of a le’um, its weight fluctuating between 4 and 12 minas (AK'T 6-c, 606: 3).

> Look for the tin in the shape of beads Sadberg-ARK 154-9472:7, AK'T 8, 146: 20 and may be in
AKT 8, 357: 4, 6.

% masitum appears in seven texts: Kt n/k 518: 27, 32; AK'T 3, 70: 5; BIN 6, 64: 4, 6, 22; Kt 87/k 366:
2; Kt 87/k 382: 5 (in which maziru-tin is qualified as being masitum); Kt 87/k 443: 4; Kt 87/k 448: 5 (hand
tin or tin for expenses qualified as masitum). The meaning and/or origin of this term are not clear. The CAD
M/1, p. 389b lists masitum in BIN 6, 64, under massitum ““delivery; ingredients” and derives it from the verb
nas@’um. It is also possible to derive it from the adjective massum “polished” (CAD M/I, p. 390a), which is
used as a qualifier for gold and copper in other sources.

7 The term mazirum appears about ten times in the records from Kiiltepe, normally qualifying small
quantities of tin. The exception is Kt n/k 500: 6 which lists 2 talents 20 minas of mazirum-tin. In Kt 87/k
382 the mazirum-tin is characterized also as masitum.

°% Tor the term fapsum as a bad quality of tin, see Dercksen, “Metals”, p. 20.

% Dercksen, bid, p. 20.

% See also Larsen, Ancient Kanesh, p. 191.
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b. The Tin Trade in Anatolia

Except for those who used the smuggling road (harran sukinnim) to reach to the
copper market at Turhumit®' located generally north of Kanis, almost all of the
Assyrian caravans arrived at Kanis first. The goods could be sold for cash on the
spot there, or credited to other agents or retail sellers, or they could be shipped
further into Anatolia for more profit. The cities to which the tin was shipped after
Kani§ can be clearly identified by searching the texts. As already predicted by
the geographical analysis of the Kiiltepe-texts,”” these cities can now be shown
to cluster to the west of Kanis, i.e. on the border to Western Anatolia. As seen in
the chart below, the most commonly attested cities as a destination for the tin are
Purughattum and Wahsusana.®

3,3% G EEER ® Purushattum
3,3% B WahsuSana
6, 6% = Salatuwar
® Turhumit
¥ Hattum
" Ulama

¥ Nenassa
B Melidakura
Kuburnat

¥ Timelkiya

Figure 3. The number of attestations and the percentages of the cities to which
Assyrian traders transported the tin at least two times in the texts.

o' Barjamovic, 4 Historical Geography, ch. 4.9.

52 Barjamovic, “A Commercial Geography”.

% The volumes of the shipped tin, and any other commodities, to these cities are not given generally
in the texts. According to the calculation of tin shipments, amount of which was directly mentioned in texts,

at least 1.5 tons of tin was transported to Purushattum and at least 930 kilos of tin to Wahsusana.
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4. Copper

Copper (URUDU = werium) is one of the most commonly attested metal in
the Kiiltepe texts. It is clear that the Assyrian traders limited their trade in copper
to the area inside Anatolia. There are a few attestations of copper going to Assur,
but in those rare cases, the copper appears mainly as currency to cover travel
expenses, or in the form of funds sent to family members in Assur. Hence, the
commodity was not one of the goods traded between Assur and Anatolia.**

a. Qualifications and the Price of Copper

The total weight of all copper attested in the Kiiltepe texts comes to around
315 tons covering many different forms and qualities. Some of the commonly
recorded qualifications used about copper are masium “washed”; sallamum “black’;
damqum “fine”; damqum watrum “extra fine”; zakwm “pure”; lammunum “bad
(quality)”; massuhum “dirty” and Sikkum/Sabburum “broken”; $a Sadwi-su “native
copper”; sahfurum “small pieces”. A detailed study of the copper trade, qualities
and origins was conducted in Dercksen 1996. The great influx of newly edited
texts confirm his main conclusions with the difference that the geography of the
trade is now better understood than previously.

Among the cities involved in the trade, Turhumit was the central market, and
especially Haburata, Kunanamit, Taritar, and Ti$murna are prominent as sources
of copper. As in the case of other metals, the price of copper differed in relation
to supply and demand, proximity production sites, and quality of both the copper
and the silver used as currency.®

b. Copper and the Anatolian Cities

Anatolia has a multitude of copper deposits and some of its sources are known
to have been exploited since the Chalcolithic. The Assyrian traders acquired
copper primarily from cities located to the north of Kani$ and shipped the major
part of it to the western part of Central Anatolia, with some additional trafhic in
the direction of Kanis.

The traders generally procured the metal in Turhumit, Tuhpiya, TiSmurna,

o Dercksen, Copper Trade, p. 1-3. Irfan Albayrak, “Usur-8a-Iitar Arsivinden Bakir Ticareti ile ilgili Bir
Mektup”, (ed.) S. Erkut ve O. S. Gavaz, Studies in Honour of Ahmet Unal Armagam, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari,
Istanbul (2016), p. 26. 25-34.

% For a detailed discussion see Dercksen, Copper Trade, p. 158-159, 227-230.
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Taritar, and Marithum, all thought to have been located Middle Black Sea Region
in the north. Some records show that the Assyrian traders acquired copper in
Wahsus$ana and Kanis as well, but there it seems the transactions were mainly in
copper that was in transit and did not originate there. As for the cities to which
the copper generally was shipped or sold in, Purushattum, Wahsusana, Salatuwar,
Kani§, and Ulama are prominent.®

2,4%

B Turhumit
¥ Tuhpiya
¥ TiSmurna
® Marithum
B Taritar

¥ Huburata

B Kunanamit

Figure 4. The number of attestations and the percentages of the cities which are
attested at least two times as copper obtained centers and qualified as origin of the
copper in the texts

% The amount of the copper transported to these cities is given only in in a limited number of texts.
According to calculations of based on these volumes, at least 16,71 tons of copper was shipped to Purushat-
tum, 3,78 tons to Wahs$u$ana, and 3,07 to Salatuwar.
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6,5% 3,2% ~1,1%

9, 7% ®Purushattum
®Wahsusana
" Salatuwar

" Kanis
®Ulama

"Hahhum

FUssa

Figure 5. The number of attestations and the percentages of the cities to which the
copper was shipped there for sale.

5. Bronze

A main factor behind the Assyrian trade in Anatolia and its continuation
for more than 250 years was probably the bronze alloy. Each year, the Assyrian
caravans transported tons of tin that was especially needed by Anatolian
authorities in order to produce this hard alloy.*” However, interestingly bronze
was not really a commercial commodity in this lucrative trade. Furthermore, the
number of bronze artifacts discovered at Kiiltepe is relatively low compared to
the huge amount of tin shipped from Assur to Anatolia.®® The reason for this
apparent discrepancy is unclear.

In comparison to most other metals, there are only limited references to the
bronze in the Kiiltepe texts. The alloy is recorded in about 80 texts under the
sumerogram ZABAR or as Akkadian siparrum. In addition, we find the phrase
GAL ZABAR (literally “large (of) bronze”) which is always counted by number
and not measured by weight. Finally, one finds occasional reference to siparatum
“bronze nails”.

%7 Veenhof-Eidem, Mesopotamia, p. 212f.
% Larsen 2015, Ancient Kanesh, p. 191, 196.
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The total weight of bronze in the texts amounts to 7 talents and 47 minas
(approximately 234 kg). Out of this sum, 3 talents 8 minas (approximately 94 kg)
are the weight of manufactured objects. There is also a total of 317 GAL ZABAR
mentioned in the texts. The total number of syparatum comes to 1743.

There is only one text listing the value of bronze in relation to silver and
copper. Kt n/k 1697% records that 1 shekel of silver costs 11 shekels of bronze and
also mentions GAL ZABAR, which it divides into three groups of 105 pieces each
one of weighing 18, 18 and 20 shekels each. The text also shows that the price
of one piece of GAL ZABAR was about | mina of broken copper (eri’um Sikkum).

Bronze was used extensively to cast household artifacts as well as weapons.
A long series of terms for different kinds of bronze objects appear in the Kiiltepe
texts. The most commonly attested artifacts are kitchenware, such as utqurum
“spoon” and kassum “cup”. For example, a single text records 83 different kinds of
bronze artifacts; another one lists 76 different objects.™

Archaeological recovery of bronze objects — especially weapons — dated to
the Colony Period has been insignificant in comparison to the intensive trade of
tin and copper evidenced in the texts. One of the reasons for this could be that
most of the metal was in fact shipped to cities in part of Anatolia and taken to
even more remote regions.” One can also assume that metal utensils have been
widely melted down and re-used or plundered by looting armies.”

6. Iron

The study for this article shows that the metal referred to alternatively as
amatum, asium, parzillum and KU.AN is recorded at least in 200 of the texts from
Kiiltepe. The exact translation of these terms is still debated. KU.AN is known
to be the logographic writing of amitum. And the text AK'T 3, 45 suggests that
asium was another synonym for amitum.” ¥Finally, parzillum, attested in very few
Old Assyrian texts and its logographic writing AN.BAR known to denote “iron”
in other cuneiform corpora does not occur at Kiltepe.

% Salih Ciecen and Hakan Erol, “Kiltepe’den Degisik Bir Ticari Mal Listesi”, Archivum Anatolicum
12/2,(2018), p. 56-58.
0" Dercksen, “Metals”, p. 30.
Barjamovic 2008, “A Commercial Geography, p. 97-99; Larsen, Ancient Kanesh, p. 192.
7 Larsen, thid, p. 196.
7 Dercksen, “Metals”, p. 28.
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It has been generally suggested that the terms amatum and asium were used
for “meteoric iron”.”* However, some researchers do not accept this suggestion
and pointing out that due to its high content of nickel, meteoric iron could not be
processed in the ways attested for amiatum with the technology of that time.” For
the purpose of the current study, the neutral term “iron” is retained for all four

writings.

The total amount of iron recorded in the Kiiltepe texts comes to more than
30 minas (about 15 kg), but it must be stressed that in some cases the same iron may
be counted twice because it is impossible for some cases to determine whether two
records refer to the same transaction. When taking into consideration its price and
the fact that the Kiiltepe texts were written about 500 years before the beginning
of the Iron Age in Anatolia, the amount of iron in the texts is astounding.

a. The Qualifications and Price of the Iron

Five different shapes of iron are attested in the texts: sathartum “small pieces”;
kisrum “Tump”; abnum “stone” and sa KI.DIRI “raw iron” (which contains other
minerals). In the unpublished text Kt n/k 67: 11 an amount of pure (zakatum)
KU.AN is qualified as sz harsa the meaning of which is unknown. It is not certain
whether it refers to a toponym or perhaps signifies a special type of iron.”® The
most commonly attested artifact made of iron is annugum “ring”. One can learn
from a text that a ring made of amatum could also be adorned by wrapping with
gold.”” Other objects include tudittum “pin/brooch”, kassum “cup”, wrakum “bar”,
and maybe even sinnatum “teeth” (Kt 94/k 208).”® Adjectives used to qualify iron
are: damqum (SIG,) “fine”; damqum watrum (SIG, DIRI) “extra fine”; zakium,/ zakitum
“pure” and sa Sarruttim “of royal quality.”

Information about the price of iron is found in about a dozen texts and

" The discussion goes back to Benno Landsberger, “Kommt Hattum, “Hethiterland” und Hattium,
“Hethiter”, in den Kiiltepe Tafeln vor?”, Archiv Orientalni 18/I-II (1950) and was recently summed up in
Veenhof, “Business Venture”. For this metal see also Salih Cegen, “Kani§ Karum’unun Diger Karum ve
Wabartumlar'a ‘KU.AN’ (amutum) ile ilgili Onemli Talimatlar1”, Belleten LX1/231, (1997), p. 219-232.

7 Reiter, Die Metalle, 390; Dercksen, ibid, p. 28.

" Ktn/k67: ... KUAN za-ku-tém " sa HA-ar-$a i $a KILDIRI

7 Kta/k 1072: 2 a-nu-qit Sa a-mu-tim ki-ip-lu KU.GI 16 GIN KLLABI a-na I-ku-pi-A-sur a-di-in-ma “1
sold Iktin-pi-Assur 2 rings of iron weighing 16 shekels (and) wrapping with gold ...”. Ciegen, ibid,p. 220, n.
11.

% Veenhof, “Business Venture”, p. 15.
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fluctuates greatly between 11 2/37 to 140 shekels of silver per shekel of iron. This
huge difference must be related to its kind and degree of purity and cannot simply
be ascribed to the forces of market. According to Kt n/k 1697:% 34, the price for
one shekel of parzillum was 20 shekels of silver. The price of amitum alone ranges
between 40 and 140 shekels of silver.

The iron seems to have been used mainly to produce jewelry and ornaments,
presumably due to of its scarcity. There is no mention of weapons made from iron
in the archeological excavations at Kiiltepe. However, an unpublished texts (Kt b/k
93+167) that lists especially different kinds of cups mentions “a big dagger handle
of which was made of iron (amitum) and gold”.®' Apart from Kiiltepe, an iron
dagger with gold handle was discovered among the iron artifacts of Alacahdéyiik,
dated to the Early Bronze Age® and the Anitta-text famously mentions that the
Great King of Purushattum brought him a gift of an iron throne and an iron
scepter.”

Assyrian traders purchased the iron not only form the city hall (bet alim/limim)
in Assur, but also within Anatolia, and they sold this valuable metal to Anatolian
elites where it was in demand.* The source of the iron purchased in Assur is
not known, but it may be assumed that the origin of most of the iron traded in
Anatolia was of local origin.®

It is clear that the city of Assur paid special importance to the trade in iron.
The reason for this could be the wratum-tax (the tithe; 10%) levied initially by
the City Hall and later by the karum Kanis.® The karum authorities at Kanis
were notified about this decision passed by the City Assembly and forwarded the
required instructions on the matter to the remaining Anatolian colonies by the
letter AKT 5, 1 (Kt 92/k 221). This text is undated, but considering the years in
which the owner of archive in which it was found was active, Veenhof assumes

7 The price of KU.AN in Kt u/k 3: 51, cf. Dercksen, “Metals”, p- 28; Veenhof, ibid, p. 15.

8 Cecen and Erol, “Ticari Mal Listesi”, p. 56-58.

8 Kt b/k 93+167: ' 1 GIR GAL sa-kar-su " a-mu-tum 2 KU.GI “a big dagger, handle of which is
made of iron and gold”.

82 Unsal Yalgin, “Farly Iron Metalurgy in Anatolia”. Anatolian Studies, vol. 49, (1999), p. 177.

% Jtamar Singer, “Hittites and Hattians in Anatolia at the Beginning of the Second Millennium
B.C.”, Journal of Indo-European Studies (JIES) 9, (1981), p. 130-131, n. 7.
" Veenhof, ibid, p. 13.
% Dercksen, ibid, p. 28; Veenhof, ibid, p. 13.
% Veenhof, ibid, p. 14. For detailed information see also AKT 5, p. 67, 82-85.



OLD ASSYRIAN METAL TRADE, ITS VOLUME AND INTERACTIONS 799

that the text should date to the end of the lower town Level II at Kanis.?”’

A damaged waklum-letter Kt 92/k 432 excavated in the same year, but said
to belong to a different archive recounts another decision made by the City
Assembly, namely that no karum should levy the saddu’utum and isratum-tax on
amatum metal and Akkadian textiles that had been bought directly from the City
Hall by Assyrian traders. It is clear from the text that this decision was made in
regard to a certain AsSur-lamassi, but that it also involved other merchants in the
same situation.

Kt 92/k 432 (1-391-92; 3.6x4.3x1.6)
Obv. 1 um-ma wa-alk-lulm-ma
a-na Puzur -i-li
Ti-ti-na-tal
St-ip-r[i Sa a-lim")
u ka-r[i-im Ka-ni-is]
) [gi-bi-ma x x x X]
3 x1 [X XXX X|
St-tm : a-[X X X X|
saE [x xx xx]
i-na Z[1-X X X X|
10 “A-$0r-[x x x X]
[x x] A-s[ar' x x x X]
[x x] FhA-$]r-x x x x|
[x x x]-nm2-[x X X]
[x x x]-tu-[x x X]
15 [x x $d]l-ki-a [x x|
[x x x] KU.BABBAR : a-n[a]’
[x x x A-S|ar-ld-ma-si
[x x x] : Su-ma

Lo.e. [(x) A-sar]-lé-ma-si

¥ AKT 3, p. 82.
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[x x] : ld wa-Sa-ab

[a-na] rsa ki-man
[A-str-ld-ma-si)

[X X X X X X X-1]m

[x x x x x X]-a-ra

[x x x x x X]

[x x x x x x]|-ld

[xxxxxn

[x x x x-x-f]dm

r-[X X X xX-f]@’-im

s a-mu-tim : Sa A-sir-ld-/ma-st
B a-lim

i ~qé-ti-na : i ld ta-<ld>-gé-a
u ka-ru-um : Su-um-su

a-sar : A-Sur-ld-ma-si
us-teg-bu-lu-ni

Sa-du-a-tdm

u is~ra-tim : i-na

St-im : a-mu-tim

0-ld i-ld-gé-il

ld Sa A-Sir-ld-ma-si-/ma
ma-ma-an : DUMU A-$ur

: B a-lim" : a-mu-tdm

2 TUG.HILA $a A-ki-di-e
i-qé-ti-ni : Sa-du-a-tam rin [i15-ra-tim]
sa a-mu-tim 2 TUG.HLA $a rA~-[ki-di-e]

l-ld ta-ld-gé-a 0 kd-ru-um [Su-um-su 6-1d 1-ld-qé-ii’]

Y From the Chairman (waklum) to Puzur-ili, Titinatal, the envoys of [the
city of Assur], and the karum [Kani§] > [.......ocoooiat. 1'% [...] the silver
to [...] if AsSur-lamassi [....] 1s not present [in ...] [... to] the representatives of
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[AsSur-lamassi] 227 [ ] %% You shall not take the [....... ] of
the amiitum that As$ur-lamassi bought (from) the City Hall. *** In addition, (the
authorities of) a k@rum to which As$ur-lamasst has shipped the amatum may not levy

the Saddu’utum and iSratum-tax on the price of the amitum. ***°

Apart from Assur-
lamassi, you shall not levy Saddu’utum and isratum-tax on any amiatum or Akkadian
textiles from any citizen of Assur who bought the amitum or the Akkadian textiles

in the City Hall. No matter which (one) it is, no other ka@rum can levy it (either).*®

7. Lead

Lead is mentioned in eight Kiiltepe texts as abarum with its weight recorded
only in Kt h/k 16: 3 at 20 minas. In the letter TMH 1, 3b, an Assyrian trader
complains about the absence of any material for purchase except lead, and in K'T
6-d: 789 an Anatolian woman writes her husband to express her anger over him
not sending her any funds to feed her and their children. At one point, she asks
him what they are supposed to eat, since nobody wants to buy the lead which he
apparently left behind for them to sell for their subsistence. At Kiiltepe, objects
made of lead are found in a wide variety of uses, including lead figurines and
weights.” However, the low number of attestations in the texts and the instances
above show that lead had an insignificant place in the Assyrian commerce,
presumably due its relatively low value and high bulk compared to other metals.”

8. Antimony’ (Lulum)

The term {ulim, for which the meaning “antimony” has been suggested (CAD
L, 243a), appears in 18 Kiiltepe texts with a total weight of 20 talents and 53
minas (about 630 kg). If the translation is correct, the use of this metal in Anatolia
during the Colony Period is not known. Since it occurs several times alongside
copper in the texts, it seems possible that lulim was used in alloys as an alternative

to tin and arsenic.”!

8 A text relating to the same incident NBC 1649H is currently being edited for publication by G.
Barjamovic.

8 Kutlu Emre, Anadolu Kurgun Figiirinleri ve Tag Kalplan, TTKY, Ankara 1971; Fikri Kulakoglu-Selmin
Kangal, Anadolu’nun Onsizii, Kiiltepe Kanig-Karumu, Asurlular Istanbul’da, (Katalog), Kayseri Biiyiiksehir Beledi-
yesi Kiiltiir Yaymlar: No: 78, Istanbul 2011, p. 271-274.

9 Dercksen, “Metals”, p. 29.

' Moorey, Materials and Industries, p. 241; Dercksen, “The Goddess”, p. 29.
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Conclusion

The main goal of this study is to offer a general idea about the total
volume and geographical scope of the metal trade in Anatolia as evidenced in
the Assyrian texts from Kiiltepe. The information presented here was gathered
from nearly 12 thousand texts many of which are still unpublished. In addition
to those documents, another 10 thousand cuneiform texts wait unedited in the
Ankara Museum. Furthermore, there must still be innumerable documents in the
ground at Kanis, as well as at Assur and in some of the other Assyrian settlements
in Anatolia. Many more have of course disappeared over the course of time.
Consequently, it is not possible to determine the exact volume of metals traded
during the almost 250 years that the Old Assyrian Colony Period lasted. However,
this sort of analysis can help estimate the amounts of traded metal and also reveals
a clear geographical pattern in the trade that was focused on a small number of
Assyrian colonies and generally oriented in a westerly direction.
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YERKURGAN MERKEZ TAPINAGI ARKEOLOJIK KAZI VE
KONSERVASYON CALISMASI (OZBEKISTAN/KASKADERYA)

IBRAHIM CESMELI*- ABDISABUR RAIMKULOV*
HANDE GUNOZU ULUSOY*™

Yerkurgan (Erkurgan) Sehir Harabesi giiniimiizde Ozbekistan’nin Kagkaderya
Vilayeti Kasan ve Kargi sehirleri arasinda Karst Sehri'nin yaklagtk 10 km.
kuzeybatisinda Kargi Vahasi’'nda yer almaktadir. Bu sehir harabesinin merkezindeki
tepelik alanda tarafimizca 2013 yilinda arkeolojik kazi ¢caliymasina baglanildi ve
2017 yihnda devam edildi. Bu arkeolojik proje, Ozbekistan Cumbhuriyeti Bilimler
Akademisi Yahyo Gulomov Arkeolojik Aragtirmalar Enstittsii’den Dr. Abdisabur
Raimkulov ve Istanbul Universitesi Tiirkiyat Aragurmalar Enstitiisii Tiirk Sanat
Tarihi Anabilim Dal’dan Prof. Dr. Ibrahim Cesmeli bagkanliklarda yuratildi.
Bu arkeolojik projenin konservasyon caliymalarii ise Konservatér Dr. Hande
Gunozu Ulusoy yurittii'. Yerkurgan Sehir Harabesi'nde daha 6nceki yillarda
o6nemli arkeolojik ¢ahigmalar gerceklestirildi®. Bu yerlesimde o6zellikle R.H.

*

Prof. Dr., Istanbul Universitesi, Tiirkiyat Aragirmalar Enstitiisii, Tiirk Sanati Tarihi Anabilim
Dal, Istanbul / TURKiYE, ibrahimces@gmail.com

“ Dr, Ozbekistan Cumhuriyeti, Bilimler Akademisi, Yahyo Gulomov Arkeolojik Arastirmalar
Enstitiist, Semerkand/ OZBEKISTAN, araimkulov@mail.ru

** Dr, Istanbul/ TURKIYE, handegunozu@gmail.com

' 2017 yihnda Yerkurgan’da gerceklestirdigimiz projeyi Ttrk Tarih Kurumu ile Istanbul Universitesi
Bilimsel Aragtirma Projeleri Birimi (BAP/ Proje ID: 25258, Proje Kodu: SBA-2017-25258) destekledi.
Tiirk Tarih Kurumu’na ve Istanbul Universitesi Bilimsel Aragtirma Projeleri Birimi'ne desteklerinden
dolay1 tesekkiir ederiz. Prof.Dr. Ibrahim Cesmeli, Dr. Abdisabur Raimkulov ve Dr. Hande Gunoézi
Ulusoy ile olusan ekiple Ozbekistan'da ilk arkeolojik calismalarmmiza 2003 yilinda Kaskaderya'da
arkeolojik ylizey arastirmalan ile bagladik. Sonrasinda aym ekiple, Kaskaderya’da Guzar Vahas1 Yalpak
Tepe Sehir Harabesi'nde 2005 yihndan 2011 yilina kadar siirdiigiimiiz arkeolojik kazi ¢aliymalarinda
saray kalintis1 ortaya cikarildi. I.Clesmeli, H.Giinozii Ulusoy, A.Raimkulov; “Sogdianada Yeni Arkeolojik
Kegsifler: Yalpak Tepe Saray1 ve Yerkurgan Merkez Tapinagidaki Arkeolojik Caligmalar (Kaskaderya-
Ozbekistan/2003-2013)”, Art-Sanat, 6, 2016.

?S. K. Kabanov, Nahgeb na Rubeje Drevnosti i Srednevekovya (III-VII vv.), Taskent, 1977, s. 7-10, 23-28;
I\/I.H.isamiddinov, R. H. Suleymanov, Erkurgan, Taskent, 1984, s. 4-6; R. H.Suleymanov, Drevniy Nahsab,
Samarkand-Tagkent, 2000, s. 24-25; R. H.Suleymanoyv, “Karsi Ozbekistonning Kadimgi ve Orta Asrlar
Davri Tarihida”, Kargi Sahrining Cahon Tsivilizatsiyast Tarikidagi Orni, Taskent-Karsi, 2006, s. 21-22.
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Suleymanov’un bagskanliginda Ozbekistan Bilimler Akademisi Arkeoloji Enstitiisii
tarafindan 1973 yihnda baslanilan ve 1970’lerde devam edilen sistemli arkeolojik
galiymalar yuritilmis olup bu ¢aligmalardan 6nemli sonuglar elde edilmigtir.
Bu cahgmalarda M.H. Isamiddinov, M. Ishakov, N. Nefedov ve M. Turebekov
da yer almigtir. Bu caliymalarin éncesinde gehirde, 1916 yihinda I.A.Kastane ve
L.A. Zimin, 1946 yilinda Al Terenojkin ve 1948 yilinda S.K. Kabanov arkeolojik
incelemeler gerceklestirdi.

Giiney Sogdiana’da bulunan Yerkurgan Sehri®, Buhara’dan Baktra’ya (Belh)
uzanan Ipek Yolu iizerinde yer almakta ve Antik Cag’da Niksapa (Ksenippa/
Xenippa) olarak bilinen boélge i¢indeydi. Niksapa (Ksenippa/Xenippa) Bolgest,
Araplardan 6nce erken Orta Cag’da Nahseb (Sogdga), Araplardan sonra ise
Nesef (Arapca) olarak bilinmekteydi. Nahseb (Nesef) ayni zamanda bir schir
ismiydi. Arkeolojik veriler Yerkurgan Sehri’nin Demir Cagi'nin baglarinda M.O.
9-8. ylizyilda olugmaya basladigimi igaret etmektedir. Yerkurgan’in bulundugu
Nahseb (Nesef) Bolgesinde (Karsi Vahast) Araplar 6ncesinde kiigtiklii buyiikla
¢ok sayida yerlesim kurulmus bunlar icinde en gelismisi Yerkurgan Sehri idi.
M.S. 6-7. yiizyila kadar varligi stirdiiren Yerkurgan Sehri, Araplar 6ncesinde
Nahseb’in (Kargi Vahast) merkez sehri idi. Bu ylzyildan sonra merkez Sulluk
Tepe’ye (Nahseb/Nesef) kaydi. Yerkurgan, M.O.6. yiizyildan itibaren yaklasik
40 hektarlik bir alan1 kaplayan dértgen surla gevriliydi. Sonrasinda M.O. 3-2.
yizyilda yaklagik 150 hektarlik alani ¢eviren dig sur eklendi. Bu da sehrin zaman
ginde geligtigini gostermektedir. Boylece konutlarin ve farkh fonksiyonlara sahip
yapilarin yer aldig sehir, i¢ ve dig olmak tizere ¢ift surla ¢evrili hale geldi. I¢ surun
icinde ve kuzeyinde kale ve saray (M.S. 3-4. ylizyil), dogusunda ise seramikgiler yer
almaktaydi. Sehrin merkezinde Zerdiigtlitkkle baglantih dinsel kompleks (M.S. 3-4.
yiizyil) bulunmaktaydi. Yine i¢ surun i¢inde ve glineyinde Zerdistliikle ilgili mezar
yapist (M.S. 3-4. yiizyil) bulunmaktaydi. I¢ surun doguda ve giineydoguda birer
kapis yer aliyordu. I¢ surun diginda ve giineydogusunda ise metalciler bulunurdu.
Sehrin diginda ve kuzeybatisinda Zerdustlik inancma gore o6liniin  yirtict
hayvanlara birakildigi dahma (sessizlik kulesi/ M.O. 2. yiizyil) yer almaktaydh.
Sehirde genellikle kerpig, pahsa (balcik) ve ahsap malzeme kullanilmigtir.

3 1samiddinov, Suleymanov, a.ge., s.7-9; K.A. Abdullaev, E.V. Rtveladze, G.V. Shishkina, (Ed.),
Culture And Art Of Ancient Uzbekistan, Exhibition Catalogue, 1, Moscow, 1991, s. 182-186; K.A. Abdullaev, E.V.
Rtveladze, G.V. Shishkina, (Ed.), Culture And Art Of Ancient Uzbekistan, Exhibition Catalogue, 11, Moscow, 1991,
s. 61-63 ; Suleymanov; a.ge., 2000, s. 25-26, 88-132 ; Suleymanov, a.gm. 2006, s. 21-24; Baipakov, Pidayev,
a.ge.,s. 107-108, 115; Cesmeli, Gunozt Ulusoy, Raimkulov; a.gm., s. 16.
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Kagkaderya Nehri'nin suladigi verimli topraklarn kapsayan Kaskaderya
Bolgesi gegmiste Orta Asya’da stratejik bir konumda bulunmaktayd: ve bu holge
Kagkaderya ve Zerefsan vadilerini i¢ine alan Sogdiana olarak bilinmekteydi. Cin’le
baglantli Ipek Yolu Sogdiana iizerinden giineye Hindistan’a kadar uzanirdi.
Hindistan yolu diginda Sogdiana’dan ikiye ayrilan Ipck Yolu, biri batidan Iran ve
Akdeniz’e, digeri kuzeyden Karadeniz’e kadar uzanirdi. Sogdiana’da Koktepe,
Semerkand (Marakanda/Afrasiab), Kes (Kis/Sehrisebz), Nahseb (Nesef /Sulluk
Tepe), Buhara, Varahsa ve Pencikent gibi gelismis Demir Cag, Antik Cag ve
Erken Orta Cag schirleri bulunmaktaydi. Sogdiana, batisnda merkezi Merv olan
Margiana, giineyinde merkezi Belh (Baktra) olan Baktriana, kuzeyinde Harezm ve
dogusunda Sag (Taskent) gibi siyasi, ekonomik ve kiiltiirel anlamda 6éneme sahip
bélgelerin ortasinda bulunmaktayd: ve bu bélgelerle gticli baglar: bulunmaktaydi.
Sogdiana Bélgesi stratejik konumu, verimli topraklar ve Ipek Yolu sebebiyle tarih
boyunca degisik toplumlarin egemenligine girdi. Bu topraklar, Araplar 6ncesinde
sirasiyla Persler (M.O.6-4. vyiizyll), Seleukoslar, (M.O. 4-3. yiizyll), Yunan-
Baktrianlar (M.O.3-2.yiizyl), Kanggiiler (M.O. 2-1. yiizyll), Kusanlar (M.S. 1-3.
yuzyil), Sasaniler (3-4. Yizyil), Kidaritler (4-5. yiizyil), Eftalitler (Akhunlar/5-6.
yuizyil) ve Kéktiirkler (6-8. Yuzyil) gibi yerlesik ve go¢cebe uygarliklarin hakimiyetinde
bulundu. M.O. 1. binde Demir Cagi’'nda bu topraklarda gocebe Massagetler ve
Sakalar da yasadi. Bélgenin yerel halki Irani bir topluluk olan ticaretle ugrasan
yerlesik Sogdlar’di. 1slamiyet’ten 6nce bolgenin bashca dinsel inanci Zerdustlik
olup Yunan, Hinduizm, Budizm, Maniheizm, Hiristiyanlik ve doga inanclar: da
gorildii. Bolgede Iran kiiltiirii yaninda Mezopotamya, Hellen, Hint, Cin, Tiirk ve

gocebe kulturlerin 6nemli etkisi de oldu®.

Kalintillardan anlagildigi tizere Yerkurgan sehrinin merkezinde yer alan dinsel
kompleks, biiyiik ve kiigtik iki tapinaktan meydana geliyordu. Bu tapinaklardan
kuctk olan Dogu Tapmag: 1970°li yillarda kazilarak ortaya cikarildr’. Guney-
kuzey ekseninde olan tapmak pronaos (6n mekan) ve naos (ana mekan)
mekanlarindan olugmustu. Yapimnin giiney béliminde ise bir avlu bulunmaktayd.
Avluya acilan pronaos mekanin (18.50 x 7 m.) i¢inde tek sira halinde birbirine

* Abdullaev, Rtveladze, Shishkina, a.ge.,1, s. 36-58, 155-156; Abdullaev, Rtveladze, Shishkina, a.ge.,11,
s. 32, 61; Suleymanov; a.ge., 2000, s. 43-72, 226-316; K. Baipakov, Sh. Pidayev, (Ed.), Prominent Archacological
Sites of Central Asia on the Great Silk Road, Samarkand, 2011, s. 107-116; Ceesmeli, Guin6zt Ulusoy, Raimkulov,
a.gm.,s.12-13.

> R. H. Suleymanov, “Obscestvennie Soorujeniya Erkurgana Osevogo Kompozitsionno-
Planirovognogo Tipa”, ARultura Srednego Vostoka Grado-Strottelstvo i Arhitektura, Tagkent, 1989, 5.25-28;

Suleymanov, a.ge., 2000, s. 88-111.
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paralel uzanan dort situndan meydana gelmig bir siitun dizisi bulunmaktaydu.
Giintimiize bu stutunlarin dort adet tastan kaidesi ulagmistir. Glineydeki pronaos
mekanindan ortadaki bir kapiyla kuzeydeki dikdortgen planh iki stitunlu naos
mekanina (13.20 x 7.50 m.) girilmekteydi. Naos mekaninda kutsal atesin
yandig1 altar nigi kuzey duvarinin ortasinda gliney duvarinin ortasindaki kapinin
kargisinda bulunmaktaydi. Bu dinsel yapi ates tapinagi fonksiyonu gostermekteydi.
Bu tapmagin hemen batisinda yer alan buyitk Merkez Tapmakta ise sadece
sondajlar yapildi®. Bu sondajlar neticesinde Merkez Tapmagin hemen diginda ve
kuzeydogusunda kerpigten kare planl ateg altar: tespit edildi.

2013 yilma kadar sondajlar diginda herhangi bir sistemli arkeolojik kazi
galismast yapilmamig olan ve ginimiizde tepelik gortintimindeki (Figiir 1)
mimari i¢ diizeni bilinmeyen Merkez Tapinakta, 2013 yihinda tarafimizca kaz
¢ahgmalarina baglamildi’ ve 2017 yihinda devam edildi. Caligmalar, 2013 yilinda
agirlikli olarak yapimin dig duvarlarinda ve 2017 yihinda ise i¢ bolimiinde gergeklesti
(Figiir 2). Tepenin topografik goriintigtinden yapinin distan dértgen planl oldugu
anlagilmaktadir. Tepenin giiney tarafindaki bosluk ise yapmin giineyindeki kapiya
isaret etmektedir (Figiir 3). Sehrin merkezine yakin konumda bulunan yapi, doért

ana yone gore konumlanmugtir.

2013 yilinda, sehrin merkezi konumunda bulunan tapmagin dig duvarlarimda
ve icte dogu bolimiinde galismalar yuritilmiis olup dig duvarlarin i¢ ve dig
taraflarinda yapilan arkeolojik sondaj caliymalar: neticesinde belirlenen duvarlarin
konturlan ile duvar kalmbklarindan yapmin digtan restitisyon plani ortaya
gikarlabildi (Figur 4). Ayrica gliiney duvarinda yapilan arkeolojik ¢caligmalarda,
kapimnin konumu tespit edildi. Yapiin 9 m. kalinhgindaki dis duvarlar: kerpig ve
pahsa (balcik) bloklardan inga edilmigtir (Figiir 5). Kare seklindeki kerpicler, 42-
43 x 42-43 x 9 cm., 45 x 45 x 9-10 cm., 45 x 45 x 14 cm ve 47 x 47 x 10 cm.
ol¢usindeydi. Kalintilardan anlagildigr tizere, 9 m. kalinhgindaki dig duvarlarin
i¢c tarafina 2.50 m. kalinhginda ek duvarlar 6rilmig. Bu da yapmin sonradan
yenilendigini ve bazi degisikliklere ugradigimi gostermektedir. Ek duvarlardan
once ilk yapr icten 31.50 x 31.50 m. ve digtan 49.50 x 49.50 m. Slciisinde ¢ok
diizglin olmayan kare planli bir semaya sahip oldugu anlagilmaktadir®.

6

Suleymanov, a.ge., 2000, s. 111-112.

7

Ciesmeli, Giinozii Ulusoy, Raimkuloy; a.gm., s.17, fig.77, 80.

8

Cesmeli, Giinézii Ulusoy, Raimkulov, a.gm., s.17, fig.103.
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2013 yihindan sonra 2017 yihinda tarafimizca Merkez Tapinakta arkeolojik
galiymalara devam edildi. Genel proje gergevesinde tapmagin gesitli dénemlere ait
mimari kurulusu, stislemeleri ve planlar ile kiltir katmanlarinin aydinlatilmasina
yonelik olarak 2017 yihndan itibaren tapmagn i¢ boliimlerinde galiymalara
agirlik verilmistir. 2017 yih arkeolojik kazi ¢aligmalar yapinin ig¢inde 6zellikle orta
eksen tizerinde kuzey, merkez ve giiney boliimlerinde yirttuldu (Figar 6-8). Bu

bélimlerdeki caligmalar agirhkh olarak tst tabakada gergeklestirildi.

2017 yihnda yapin orta eksen tlizerinde kuzey bolimundeki ¢aligmalarda
onemli buluntular gtin yiiztine ¢ikarildi. Kuzey duvarinin orta béliimiintin 6ntinde
ve 5 m. glineyinde, 2.50 x 3.50 m. él¢iisiinde ve 1 m. yiiksekliginde topraktan bir
set, Ust tabakada ortaya ¢ikarild: (Figiir 9). Topraktan setin {izerinde uzun siire
ates yandigini gosteren 10 cm. kalinhginda yanik tabakasi tespit edildi. Uzerinde
yanik tabakasi bulunan buyiik¢e topraktan set olasilikla bir ateg altarina igaret
ctmektedir. Yine bu bolimde ist tabakada -1.50 m. seviyesinde, sikistirilmig
topraktan birinci taban tespit edildi. Bahsettigimiz ateg altar1 olabilecek toprak

set, bu tabanin tizerine oturdugu anlasilmaktadir.

Birinci taban seviyesinin altinda da bazi ¢aligmalar yapilmis olup kayda deger
6nemli buluntular tespit edilmigtir. Muhtemelen altar fonksiyonu goren topraktan
setin bitigiginde ve alt seviyede birinci tabanin altinda giineye dogru uzanan, —
1.70 m. seviyesinde, 80 cm kalinhiginda ve 7.50 uzunlugunda kerpi¢ bir duvarin
st kism tespit edildi. Bu duvarin yapimin merkezine dogru uzandigi ve batiya
dogru doniis yaptig1 anlagilmaktadir (Figiir 10). Ust tabakada birinci tabanin
altinda bulunan kerpicten duvar kalmtis1 alt tabakaya aittir. Batiya dogru uzanan
duvarin kuzeye bakan tarafinin hemen 6ntinde duvarla ayni -1.70 m. seviyesinde,
govdest 60 cm. genigliginde ve derinligi 80 cm. olan agiz kismi gintimiize ulagmig
olan in situ durumda siv1 ve kati maddelerin saklandig pismig topraktan pithos
bulundu (Figiir 11).

2017 yiinda yapilan caligmalarda, yapimin orta ekseninde giiney duvarimin
ortasida yer alan kapinm 2.50 m. genigliginde ve kapinin oturdugu alt tabakaya
ait stkistirlmig topraktan tabanin ise -5 m. seviyesinde oldugu anlasildi. Bu taban
muhtemelen yapimin ilk inga devresine aitti. Digtan kare planh olan yapinin heniiz
mimari i¢ diizeni tespit edilemedi. Oniimiizdeki yillarda yapilacak galismalarla,

yapinin i¢ mimari diizeninin ortaya ¢ikarilmas: planlanmaktadir.
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2017 yiinda yapilan cahsmalarda cesitli tipte seramikler tespit edildi
(Figiir 12-16). Seramiklerin genel olarak carkta sekillendirilmig, iyl pismis,
perdahli veya perdahsiz, astarh veya astarsiz, sirsiz kirmizi ve devetiiyli hamurlu
olduklar1 goriilmektedir. Bunlarin bazilarimin da kirmizi ve siyah boyali olduklar:
anlagilmaktadir. Baz1 6rneklerde de su dalgast motifi kullamldigr goriilmektedir.
Az da olsa elde gekillendirilmig ve kétii pismis ornekler de tespit edilmigtir. Bu
seramiklerin bazilarmin restorasyon-konservasyon caligmasi gerceklestirilmis
olup cizimleri yapilan ve fotograflar: ¢ekilen eserler Kargi Tarth Miizesi’ne teslim
edilmistir.

Yerkurgan 2017 yih Eylul ay1 arkeolojik kazisi sirasinda ele gecirilen buluntu
guruplar agirhikl olarak cark igi nadir olarak el yapimi seramik eserler olmakla
birlikte mimari elemanlar olarak kerpi¢ ve nadir olarak az pismis tugla eserler
bulunmaktadir.

Seramik eser guruplari genel olarak devetiiyli ve kirmizi hamurlu bej rengi
astarh gark 1s1 ve genellikle acik formlu oldukca iyl durumda seramiklerden
olusmaktadir (Figiar 17). Ayrica acik formlu i¢ biikey agizh ve agiz kismindan
govdeye dogru sirh akitma teknigi uygulanarak sekillendirilmis devetiiyti hamurlu
ve kahverengi sirl bir adet L-YK/9 numarali ti¢ par¢adan olusan seramik eser ele
gecirilmistir (Figur 18). L-YK/11 numaral kapali kirmizi hamurlu, dig ytzeyi
perdahly, 1yi pigmis seramik kadeh; 2017 yilinda arkeolojik alandan c¢ikan diger
seramik buluntulara gére yapim teknigi agisindan iinik durumdadir (Figiir 19).

L-YK/13 nolu, el yapimi ve seramik kirigr katkilh kot pigmig seramik ve
L-YK/14 nolu trigonal, az pigmis, kirmizi hamurlu bej rengi astarl tugla mimari
elemanlar (Figiir 20) ise Yerkurgan 2017 yili arkeolojik kazisinda bu tekniklerle
yapilmig oldukga az arkeolojik eser ele gegirilmesi dolayisiyla nadir eserler

konumundadir.

Yerkurgan arkeolojik kazisi i¢in kazi evinde mobil konservasyon laboratuvar:
kurulmug ve tim acil konservasyon igleri kazi alanindan eserlerin giinliik olarak
tagmmmast suretiyle bu laboratuvarda gergeklesmistir. Yerinde koruma gerektiren
kerpic eserler ve bir adet pithos; in situ durumda tzeri kaz1 toprag ile orttilerek
arkeolojik alanda birakildi.

Kazi alanindan ele gegirilen seramik eser guruplarinin tamamu ve tugla eserler
buluntu tarihi ve yeri temel alinarak yapim teknikleri ve parca sekline gore (agiz,
boyun, gévde, dip, kulp, memecik) gére gruplandirilmis olup acil tuzdan arindirma
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ve kontrolli kurutmaya tabi tutulmustur. Kontrolli kurutmadan alinan eserlerden
%30-35’ten fazla pargast bir araya gelen ve form veren pargalar konservasyon
isleminin tamamlanmas: i¢in laboratuvara alindi. Diger seramik gruplar ise
buluntu giind, yeri ve yapim teknigine gére gruplandirilarak éniimiizdeki yillarda
alt kltiir katmanlaridan gelebilecek pargalarla eglesme takibi icin paketlend: ve
Kargi Tarth Miizest Mudurligine teslim edildi.

Laboratuvara alinan ve belirli bir form veren seramik eserler L-YK/NO
kodu ile “1” numaradan baglayarak laboratuvar envanteri olusturuldu. Kaz1 acil
koruma laboratuvarinda acil koruma miidahalesinde bulunan eserler toplam
olarak 14 adettir. Eserlerin 13 adeti farkh tekniklerde seramik eserler olmakla
birlikte, L-YK/14 numaral eser; kirmizi hamurlu, bej astarl, trigonal tuglalar
mimari elemanlar grubunu olusturmaktadir. Az pigmig, kaba hamurlu, trigonal
mimari elemanlar bir araya getirildiginde bir daire meydana getirmektedir.

Seramik eser gruplarmin bozulma durumuna bakildiginda CaCO, olusumu
ayrica CI, SO, gibi ¢ozinebilir tuzlarin varhg: birinci siradadir. Kazi alaninda
kurulan gecici laboratuvarda kazi sezonu boyunca eserlere midahale stiresi
oldugundan ve bolgede saf su temin edilememesi nedeniyle; tuz ektraksiyonu
islemi bolgeden temin edilebilen su ile gergeklestirildi.

Bolgede kanalizasyon sisteminin kismi iglemesi nedeniyle su tankerlerle
depolara tagmmaktadir. Ik cktraksiyon iglemi icin Sehrisebz’den tankerlerle
tagman bu depo suyunun tuzluluk degeri dlciilerek (705 pS/ 28 C° qdepo suyu-
2665 pS/ 24.1C° seramik eserler ortalama tuzluluk degeri; Kondiiktometre:
CTS, CONDUCTIVITY METER MOD. DIST 5) seramik eserlerden daha
disiik oldugu gozlemlenmis ve birincil tuzdan armndirma iglemi i¢in depo suyu
kullamlmigtir, Tleri ektraksiyon iglemi adimlan icin ise bélgede bulunan ticari sise
sularin tuz oranlar 6l¢iilmis ve en diigitkk degerde tuz igeren ticari marka su, son

ektraksiyon iglemi i¢in uygun bulunmustur (ticari sise suyu; 84 pS / 21,6 C°).

(oziinebilir tuz ektraksiyonu yapilan seramik eserlerden CaCO, tabakas
bulunan eser grubunda; kalker tabakasi mekanik temizlik ile 3/15 uglu bisturi
ile uzaklagtirildi. Ardindan kontrollii kurutmaya alman eserler bu islemin
tamamlanmasini takiben %3’ lik, %5’lik Paraloid B72 (aseton i¢inde) ile kohezyon
kayb1 alanina gére cidarlardan samur uglu fir¢a ile ya da daldirma iglemine
alinarak konsolide edildi. Konsolidasyon igleminin ardindan bir araya gelen
pargalar1 bulunan eserler C'TS, UHU-EKSTRA (polivinil ester bazli, transparan
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termoplastik yapistiricr) ile bir araya getirilerek ayaga kaldirildi. Acil koruma
mudahalesi tamamlanan eserler pamuk tzerine asitsiz_Japon kagid ile sarilarak
i¢ gévdeden ve kulplardan desteklenmig ve dig govdelert asitsiz Japon kagid ile
paketlenerek Kargi Tarth Miizesi yetkililerine teslim edilmigtir.

Yapinin hemen diginda ve kuzeydogusunda tespit edilmis ateg altarindan,
yapmin icinde kuzey bolimtnde giineydeki kapiyla aymi eksen tizerinde iist
seviyede tespit edilmis ateg altarindan, dis plandan, ritiel seramiklerden ve
dogusundaki tapinaktan, merkezi konumda bulunan yapinin dini bir komplekse
ait ateg tapimnag: olduguna isaret etmektedir. Yerkurgan’daki Merkez Tapmagi’nin
disinda ve hemen yaninda bulunan ates altar1 muhtemelen Zerdigtlitkte agik
havada yapilan ritiiellerle ilgilidir.

Orta Asya dinsel mimarisinde cift tapinak yapma gelenegi bulunuyordu. Bu
gelenege en iyi 6rnek, Sogdiana’da Pencikent Sehri’nin igindeki ¢ift tapinaktan
olugan dinsel komplekstir. Iran ve Orta Asya’da Zerdiistlikle baglantl ates
tapmaklar1 genellikle distan kare veya dikdortgen planhydr®. Ates tapiaklarinda
kutsal sayilan ategin yandig altar genellikle merkezi naos (ana mekan) mekaninin
ortasinda ya da naos i¢cinde kapimin kargisinda duvarin 6ntinde yer almaktaydi.
Altarin bulundugu naos mekan: kare veya dikdortgen planli olabiliyordu. Naos
mekanin etrafi genellikle ti¢ veya dort yonden ¢evre koridorluydu. Naos mekanin
oniinde bazen pronaos (6n mekan) mekam yer aliyordu. Tapinaklarin 6nlerinde
genellikle avlu bulunmaktaydi. Tapimaklarin bulundugu kutsal alanin etrafi bazen
temenos duvart ile ¢evriliydi. Bu ¢evre koridorlu merkezi planh ates tapinaklarina

benzer Budist tapinaklar1 da bulunuyordu.

Heniiz c¢aliymalar tamamlanmadigindan Merkez Tapmaginmin i¢ plan
belli degildir. Fakat dikdértgen planhh Dogu Tapmagi’ndan farkl olarak Merkez
Tapmak distan kare planhydi. Ayrica Merkez Tapimagi'nda kapimin karsisinda
kuzey duvarmin oniinde bir altar bulunmug olup Dogu Tapmagi'nda da
kapinin kargisinda kuzey duvarinin éntinde altar bulunmaktaydi. Fakat Merkez
Tapinagi'nda i¢ bolimde st tabakada birinci tabanda bulunmusg olan kuzey altari,
muhtemelen yapinin ilk ingasindan sonra yapilmig gézitkmektedir. Yapinin ilk inga
devresine ait altarin yeri heniiz bilinmemektedir. Merkez Tapinagi muhtemelen
Dogu Tapiag gibi Zerdistliik inanci ile baglantili bir ates tapmagy idi.

9

Clesmeli, a.gm., s. 22-25.
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Bu Merkez Tapimak, muhtemelen daha 6nceki kazi ¢alismalarinda bulunmusg
olan Dogu Tapinag: ile sehrin merkezinde dinsel bir kompleks olusturuyordu.
Merkez Tapinagi daha biiytik olup sehrin merkezinde yer almakta ve muhtemelen
dinsel kompleksteki ana tapmag: olusturmaktaydi. Arkeolojik verilerden Merkez
Tapmag: muhtemelen Dogu Tapimnagi gibi M.S. 3-4. ylzyilda Kusanlilar veya
Sasaniler zamaninda kurulmug olup M.S. 7. yiizyila kadar Kidaritler, Eftalitler
ve Koktiirkler devirlerinde de kullanilmigtir. Kaskaderya Bolgesi'ndeki arkeolojik

¢aliymalara 6niimiizdeki yillarda devam edilmesi planlanmaktadir.
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EKLER

Figiir 1. Tepelik gorinimli Yerkurgan Merkez Tapmag: bati goriniisit
(2013/Fotograt Kaz1 Argivinden).
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Figiir 2. Yerkurgan Merkez Tapinag tepesi topografyasi ile kazi alani vaziyet plani
(2017/ Cizim Kazi Arsivinden).
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Figiir 3. Yerkurgan Merkez Tapinagi kapisinin bulundugu giiney gérunisii
(2013/ Fotograf Kaz Arsivinden).
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Figiir 4. Yerkurgan Merkez Tapinag restitiisyon plam
(2013/ Cizim Kazi Arsivinden).
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Figur 5. Yerkurgan Merkez Tapimag: kerpigten dogu duvarinin kesiti
(2013/ Cizim Kazi Arsivinden).
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Figiir 6. Yerkurgan Merkez Tapinagi orta eksendeki kazi alani plani
(2017/ Cizim Kaz Argivinden).
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Figiir 7. Yerkurgan Merkez Tapinag: kazi alanmim glineyden kuzeye dogru goriiniisii
(2017/ Fotograf Kaz Arsivinden).

Figiir 8. Yerkurgan Merkez Tapinagi kazi alaninin kuzeyden glineye dogru géruntigii
(2017/ Fotograf Kaz Arsivinden).
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=
Figiir 9. Yerkurgan Merkez Tapinag: kuzey yoniindeki birinci taban seviyesindeki ates
altar1 (2017/ Fotograf Kazi Arsivinden).

Figiir 10. Yerkurgan Merkez Tapinag kuzey-giiney yonindeki duvar (solda) ve in situ
pithos (2017/ Fotograf Kazi Arsivinden).
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Figiir 12 Yerkurgan Merkez Tapinag: seramikleri (2017/ Fotograf Kazi Arsivinden).
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Figur 13. Yerkurgan Merkez Tapinagi merkez ve kuzey béliimleri seramiklerinin
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Figiir 14. Yerkurgan Merkez Tapinag: glineydeki kap1 bélimt seramiklerinin ¢izimleri
(2017/ Cizimler Kaz1 Argivinden).
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Figiir 15. Yerkurgan Merkez Tapmag: gtineydeki kapi bolumii seramiklerinin ¢izimleri
(2017/ Cizimler Kaz1 Argivinden).
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Figiir 16. Yerkurgan Merkez Tapmag gtineydeki kapi bélumii seramiklerinin ¢izimleri
(2017/ Cizimler Kaz1 Argivinden).
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Figiir 17. Yerkurgan Merkez Tapmag konservasyonu yapilmig seramik
(2017/ Fotograt Kaz1 Argivinden).

Figiir 18. Yerkurgan Merkez Tapinagi konservasyonu yapilmaig sirh seramik (L-YK/9)
(2017/ Fotograt Kaz1 Argivinden)
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Figiir 19. Yerkurgan Merkez Tapiag: konservasyonu yapilmig perdahli seramik
(L-YK/11) (2017/ Fotograf Kaz1 Argivinden).

Figiir 20. Yerkurgan Merkez Tapimagi konservasyonu yapilmis tugla mimari elemanlar
(L-YK/14) (2017/ Fotograf Kaz Arsivinden).



EMIR NECMEDDIN ILGAZI DONEMI ARTUKLU-HACLI
MUNASEBETLERI VE AFRIN ZAFERI (28 HAZIRAN 1119)

TULAY METIN®

Giris

Hacli Seferleri, XI. yiizyiin sonlarinda baglayip XIII. ylzyilin sonlarma
kadar devam eden, sonraki dénemlerde biraktigi derin izler ve dogurdugu
sonuclar ile biyiik bir diinya savagi veya Avrupa’nin sémiirge girigimidir. “Kutsal
topraklar” kurtarmak sdylemiyle baglayan bu siirec, batinin doguyu iggal harbidir.
Anna Komnena’nin ifadesiyle “Daha diiriist olan yiginlar: aldatarak bu biiyik hareketi
yola gikarmuglardy ve Rutsal Mezan kurtarmak igin Tiirklere karse savasa gidiyorlarmag gib
yaparak, arazilerini satmiglardy (ashnda kendilert win kil zoruyla yemi araziler, miilkler zapt
etmek derdindeydiler)”." XI. yiizyilda gerceklestirilen anti-Islim propagandasinin
trtni ve sonucu olarak ortaya ¢ikan savasin belirleyici unsuru “inang” gergegi
gibi gorunmektedir. Hakikaten Hacli Seferleri, Batt Akdeniz bolgesinin siyasetine
yeni giglerin girdigi ve asirlarca Latin Hristiyanhigimin ayrilmaz bir parcast gibi
gortnen unsurlarini beslemeye yardim etmis bir harekettir.? Harekete mesruiyet
kazandirmak icin dini gerekgelerin kullanildigr bilinmektedir. Bununla birlikte
savagt cazip kilan en 6nemli sebepler toprak, ganimet, itibar ve uhrevi mukafatlardi.
Bircok faktortin bir araya gelmesi ile baglayan hareketin asil amaci siyasi ve iktisadi
cikarlan firsat olarak degerlendirmekti.’ Din temelli bir ruhla harekete geciyor
gibi goriinen Hacghlar, bir anda Yakindogu’yu sarmaya bagladilar. I. Hagli Seferi
sirasinda Urfa(1098), Antakya (1098), seferin sonundaise Kudtis (1099)ve Trablus’ta
(1109) kontluklar, prinkepslikler ve kralliklar kurdular. Kutsal Toprak/Holy Land
olarak addettikleri Gtineydogu Anadolu, Suriye’nin sahil seridi ve Filistin’de yeni
bir siyasi varlik olarak ortaya ¢iktilar. Birincil hedefleri bu bolgede kalici olmak ve

Do¢. Dr., Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii, Bolu/
TURKIYE, koyuncuoglu_t@ibu.edu.tr
' Anna Kommena, Alexiad, Cev. Bilge Umar, inkllép Kitabevi, Istanbul 1996, s. 308.
? Jonathan Riley Smith, Haghlar Kimlerdi?, Cev. Berna Kilinger, Bilesim Yaymlari, Istanbul 2005, s. 15.
*  Cineyt Kanat-Devrim Burcak, Sorularla Hagl Seferleri, Yeditepe Yaymevi, Istanbul 201 3,s. 37-45.
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hakimiyet alanlarim genigletmekti. Haglilar, hayatta kalmak i¢in Suriye’yi kontrol
altinda tutmak zorunda olduklarm: biliyorlardi. Bunun i¢in Misliimanlarin ana
giic merkezleri olan, stratejik 6neme sahip Halep ve Dimagk’ ele gegirmeye
ithtiyaclart vardi. Bununla beraber bu sehirleri kontrol altina almalar1 dar sahil
seridinin Otesine ge¢melerini ve Hagh devletlerinin savunmasimi saglayacakti.
Tlerleyen zamanlarda Kahire de, 6zellikle de 1187°den sonra Haclilar icin énem
kazanmaya basgladi. Her ne kadar Halep, Dimask ve Kahire’nin yoneticileri,
Franklarin bir muddet sonra geldikleri yerlere déneceklerini umut ediyorlarsa
da ciddi bir endise i¢indeydiler. Baglangicta Hachilarin art arda aldiklar: bagari,
onlarin durdurulmasi zor bir diigman olarak goriilmelerine neden oldu. Elbette
zaman zaman bolgedeki Muslimanlar arasinda yasanan gecimsizlik, anlagmazlik,
husumet, tecriibesiz yoneticiler, zayif ve tutarsiz vaziyet, bu diigtincenin olusmasina
imkan tanryordu. Ayn1 zamanda bélgenin en giiclii devleti Selguklularin sultan:
Meliksah’in gliimiinden (1092) Muhammed Tapar'mn 1104’te iktidara sahip
olmasina kadar gegen siire zarfinda devam eden taht kavgalari, Hagl ilerleyigini
kolaylagtirmisti. Bununla birlikte Selguklularin meseleyl Turkmen veya Sel¢uklu
beylerine birakarak uzaktan miidahaleleri, Hachlar ile miicadelede yetersiz ve
etkisiz kaliyordu. Bu baglamda Suriye’de Hagli karsii harekat sistemli, etkili ve
giiclit bir miicadele seklinde stirdiirilemedi. Nitekim bu durum Haghlarin bu
topraklarda varlhiklarim kisa denilemeyecek kadar bir stire devam ettirmelerine
firsat verdi. Ancak Hachlarla 1108’den itibaren Sultan Muhammed Taparin
girigimiyle Mevdad b. Altuntegin komutasinda planl ve programli bir miicadele
basladi. Mevdiad’a katilan Artuklularin bu micadelede énemli paylarimin oldugu
bilinmektedir. Tlerleyen zamanda Artuklularin nizami mukavemetleri neticesinde
Hachlarin istikrarh bir sekilde ilerlemeleri ve i¢ bolgelere dogru istila hareketlerini
sirdiirme projelerinin ¢6ktiigi gérillmektedir. Haglilarin bélgeye geldikleri andan
itibaren baslayan Artuklu-Hagli miinasebetleri genellikle miicadele seklinde
geligmigtir. Artuklular ve Selguklularin, Misliman topraklarina sonradan gelerek
styasi ve askerl bir unsur olarak ortaya ¢ikan Haglilara kars1 verdikleri miicadele,
Zengiler, Eyyubiler ve Memltklerle devam eden Miisliiman-Haclh miicadelesinin
ilk sathasim olusturmaktadir. Bilhassa Urfa ve Antakya’da zuhur eden Hachlara
karsi Artuklular, bazen diger Tirk beyleriyle ittifak yaparak, bazen de yalmz
kendileri bagarli bir sekilde miicadele etmiglerdir.* Haghlara kargi yapilan bu
miucadelelerde 6zellikle Afrin zaferiyle adim tarih sayfalarina yazdiran en 6neml

* Giiray Kirpik, “Artuklu-Hach Miinasebetleri (1098-1124)", GEFAD Prof Dr. Resat Geng Ozel Say
1 (29/2009), s. 243-244; Aydin Usta, “Artuklular ve Haghlar (Haghlarin Bélgeye Geliglerinden Belek’in
oliimiine Kadar) (1098-1124), IU. Tarih Dergisi, S. 37 (2002), s. 358.
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kahramanlardan biri Artuklu Bey1 ilgézi’dir. Emir ilgézi, Buyuk Sel¢uklu sultanlar
Alp Arslan ve Meliksah doneminin biiytik kumandanlarindan olan Artuk Bey’in
ogludur. Babasi gibi kendisine bagh Tirkmenlerle Selguklularin hizmetinde,
sultanlarm génderdikleri yerlerde onlar adina miicadelelerde bulunmustur. Babas:
hayattayken onun kontrolii ve etkisi altinda olan Tlgazi, Artuk Bey’in éliimiinden
sonra ailenin bagina gecerek, yonetimi kendi uhdesine aldi ve Mardin’de Artuklu
Devletini kurdu. Kurucusunun adina nisbetle “Tabaka-i Tlgaziyye” adiyla teessiis
eden Mardin Artuklulari, 1409 yilina kadar Mardin ve Diyarbakir c¢evresinde
hikiim stirmiis Tirkmen hanedamdir Devletin banisi olan Emir ilgézi,
tizerlerinde biyik ve etkili bir nifuza sahip oldugu Tirkmenlerle Haglilarin
kargisina guigli bir rakip olarak ¢ikmug, elde ettigi bagarilar ile kendisinden soz
ettirmigti.’” Haclhilarla miinasebetlerini bolgedeki ve kendi siyasi terakkisine bagh
olarak degisen konjonktiirel duruma gore yeri geldiginde ittifak yaparak yeri
geldiginde en buytk rakipleri olarak onlarla miicadele eden bir minvalde yol
izleyerek geligtirmigtir.

1. Afrin Savasindan Once Haghlarla Miinasebetler
a. ilgﬁzi ve Islam Diinyasinda Haglilara Karsi Olusturulan Ittifak

Emir Hgézi, Sultan Meliksah’in vefatindan, Mardin’de kendi devletini kurdugu
zamana kadar Meliksah’in halefleri arasindaki sert ve uzun stiren ¢ekigsmelerde rol
oynadi. Ayni zamanda kendi bélgelerinde bagimsiz hareket etmek isteyen Selcuklu
beylerinin esit derecede tehlikeli olan gii¢ miicadelelerine de katildi. Selguklulara
bagh olarak Kudiis valiligi yapan Artuk Bey’in 1091°de 6liimiinden sonra sehrin
idaresi Emir ilgézi ve kardesi Sokmen’e intikal etti.® Birinci Hach Seferi'nde
Ttirklerin Antakya’da Franklara maglup olmalarindan cesaret bulan Fatimiler,

’ ﬂgﬁzi’nin askeri bagarilarinda Turkmenlerin roli hakkinda bkz. Carole Hillenbrand, “The Career
of Najm al-Din 11-Ghazi, Der Islam, 58 (1981), s. 271-275.

6 Ibnil-Ezrak, Meyydfirikin ve Amid Taribi (Artuklular Kismy), Gev. Ahmet Savran, Erzurum, 1992, s.
29-30; 1bnﬁ’l-Verdi, Tarih-i Ibni’l-Verdi, 11, Beyrut 1996, s. 5; Hillenbrand, “The Career of Najm al-Din
[1-Ghaz”, 5. 254-255. Ermeni miiverrih Vardan, ngézi’nin Kuduisa Franklardan aldigim yazmistir. Hentiz
bu tarihte Kudus, Haghlarin elinde olmadigr i¢in bu bilgi dogru degildir. Bununla birlikte Vardan, ilgé.zi’nin
Kudiis hakimiyetini teyid eder mahiyette, onun Ermeni Harutyun (Dirilig) Kilisesinin tavanina attigi okun
XIII. yiizyilda hala orada kaldigr bilgisini paylagmaktadir. Vardan Vardapet, Compilation of History, 1ng.
¢ev. R. Bedrosian, New Jersey, 2007, s. 63, Turkceye Cev. Hrant D. Andreasyan, “Tturk Fitithatt Tarihi
(889-1269)”, Tarth Semineri Dergist, 111 (1937), s. 186. Mateos ise Artuk Bey tarafindan Dirilis (Resurrection
of God) Kilisenin tavanina ti¢ ok atildigini ve o zamana kadar orada kalmis oldugunu belirtmektedir. Bkz.
Utfaly Mateos Vekayindmesi (952-1136) ve Papaz Grigor Zeyle (1156-1162), Cev. Hrant D. Andreasyan, 3. Bask,
Ankara: TTK, 2000, s. 225..
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1098 yilinda Kudiis tizerine yurtdiler. Kirk giinden fazla muhasara altinda kalan
sehri, ﬂgézi ve Sékmen’den emanla aldilar. ﬂgézi ve Sokmen maiyetindekiler ile
birlikte buradan ayrilarak 6nce Dimagk’a geldiler. Daha sonra S6kmen Urfa’ya,
ngézi ise Buytk Selguklu Sultan1 Muhammed Tapar’in hizmetine girmek tizere
Irak’a gitti.” Tlgzi, Sultan tarafindan Bagdat sahneligine tayin edildi (495/1101-
1102).® Siyasi hayatinda énemli merhalelerden olan bu gérevinden 1105 yilinda
azledildi. Bundan sonra kardesi Sokmen, Musul Emiri Cokiirmius, Dimagk hakimi
Dukak ve Atabeg Zahireddin Tugtekin gibi, ileride tinlii bir lider olmasinda biiytk
etkiye sahip olan, Haglilara kargt yapilan micadelelerde yer aldi.’

Suriye’nin sahil kesiminde dar bir alana hakim olan Haghlarin amaci mevcut
durumlarint muhafaza ederek bolgenin iclerine dogru yayilmakti. Fakat buradaki
giiglerle miicadele etmek hi¢ de kolay olmayacakti. Emir ilgézi ve miittefikleri
bagarih girigimleri ile Hachlarin éniine biiyiik bir set cektiler. TlgAzi'nin agabeyi
Sékmen ve Musul Emiri Cokiirmiisin kuvvetlerinin birlesmesiyle olugan Tirk
ordusu, Harran’mn giineyindeki Belih irmag: kiyisinda meydana gelen savasta
Franklar1 bozguna ugrattilar ve kuvvetlerini imha ettiler (7 Mayis 1104). Haghilarin
heldk oldugu, bir kismimin da esir alindigi bu savagta Mislimanlar bir¢ok ganimet
ele gegirdiler."” Hachlara kargi kazanilan Harran/ Urfa (Belih Cay1) zaferi, Harran
teslim alan Coktirmig’in Kuzey Suriye ve Elcezire’deki Tirk emirleri arasmda
onemli bir mevki elde etmesini saglamisti. Ayni zamanda, Muslumanlar kargisinda

7 ibnﬁ’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarth, Thk. Muhammed Yusuf el-Dukak, IX, Beyrut 2003, s. 19; Ibntrl-
Verdi, Tarh, 11, s. 11; Hillenbrand, “The Career of Najm al-Din Il—GhéZi”, s. 253.

8 ibnﬁ’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarh, 1X, s. 47; Hillenbrand, “The Career of Najm al-Din 11-Ghézi”, s.
257-8.

¢ Emir Sokmen’in, Cokirmigtn, Dukak'in ve Tugtekin’in Haghlarla yapuklart mucadeleler
hakkinda ayrmutl bilgi i¢in bkz. Ibno’l-Kalanisi, Leylii Tarthi Dimagk, Thk. H. ¥. Amedroz, Beyrut 1908, s.
133 vd.; A. Sevim, “Artukoglu Sékmen’in Siyasi Faaliyetleri”, Belleten, XXVI1/103 (1962), s. 501-520.

10 Ihno’l-Kalanisi, Leylii Tarthi Dimagk, s. 143; Urfaly Mateos Vekayindmest, s. 223-224; Ibntv1-Esir, el-Kamil
SoTanh, 1X, s. 72-74; 1bnﬁ’1-Adim, Liibdeti’l-Haleb Min Tdrihi Haleb, Nesr. Halil el-Mansur, Beyrut 1996, s.
248, Jiibdetii’l-Haleb Min Tdrihi Haleb’de Selguklular (H.447-521=1055-1127), Terc. Ali Sevim, TTK, Ankara
2014, s. 103; Azimi, Tarih: Haleb, Nesr. Ibrahim Za’rur, Dimask, 1984, s. 36 1; Azimi Tarihi (Selguklular Dinemiyle
Tlgili Biliimler), Nsr. ve Cev. Ali Sevim, 2. Baski, TTK, Ankara 2006, s. 40; Fulcher of Chartres, 4 History of
the Expedition to Jerusalem 1095-1127, Ing ¢ev. Frances Rita Ryan, Tennesse 1969, s. 177-178, Turkgeye gev. I
Bihter Barlas, “Kutsal Topraklar Kurtarmak” Kudiis Seferi, Tstanbul: 1Q), 2009, s. 160; William of Tyre, A History
of Deeds Done Beyond the Sea, Vol. 1, Ing. Ciev. E. A. Babcock-A. C. Krey, New York 1943, s. 456-459; Anonim
Siiryani Vekayindmest (Anonymous Chronicle), ing. gev. A. S. Tritton, “The First and Second Crusades from an
Anonymous Syriac Chronicle”, 7RAS, Londra 1933 (January), s. 78-79; Isin Demirkent, Urfa Hagle Rontlugu
Tarthi (1098-1118), 1. Cilt, TTK, Ankara 1990, s. 87-99; Ebru Altan, Antakya Hagle Prinkepsligi Tarihi Kurulug
Devri (1098-1112), TTK, Ankara 2018, s. 115-119; Aydin Usta, Cikarlanin Golgesinde Hagle Seferlert, Yeditepe
Yayinevi, Istanbul 2016, 5. 95-96; A. Usta, “Artuklular ve Haghlar (Haghlarin Bélgeye Geliglerinden Belek’in

Oliimiine Kadar) (1098-1124)”, Tarih Dergisi, 37 (2002), s. 362.
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béylesine agir bir yenilgi alan Haglilarin maglup edilmesinde S6kmen’in payinin
da buyiik oldugunu belirtmek gerekir. Savagin biiytik kahramam olan S6kmen’in
bu basariya ismini yazdirmast ile Artuklular bundan boyle Islam dunyasmda ciddi
manada prestij kazanmaya bagladilar.'’ Bu hadiseden kisa siire sonra Sékmen,
once Dimagk’ almak ve sonra da Hachlar tarafindan kusatilmig bulunan Trablus’a
yardima gitmek i¢in yola ¢tkarak Dimagk yakinlarindaki Karyeteyn’e geldi. Burada
hastalanarak Ekim 1104’te (Safer 498) hayatim kaybetti.'?

Emir Ilgizi, Bagdat sahneliginden alndiktan sonra Cékiirmiisin
kaymbiraderi olan Sincar hakimi Alp1 b. Arslantas ile ittifak yapan Halep hakimi
Melik Ridvan’in hizmetine girdi. Halep bolgesinde Hagli saldirilarinin olusturdugu
tehlike tizerine Melik Ridvan, kurdugu miittefik kuvvetleriyle Haghlarla savasa
karar verdi. Ancak bir siire 6nce Berkyaruk tarafindan Bagdat'taki gorevinden
azledilen Tlgazi, 6nce Musul ve cevresine hakim olan Cokiirmiis’iin idaresindeki
topraklar: ele gecirmeyi teklif etti. Zira oradan saglayacaklart asker ve maddi
gi¢ ile kuvvetlerini artirdiktan sonra Haghlara kargt yirtimenin daha uygun
olacag hususunda bir fikir ileri siirdii. Melik Ridvan ve diger emirler, Tigazi’nin
bu teklifinde mutabik kaldilar. Bunun tizerine miittefikler, 1106 yihinin Mayis ay1
baslarinda Ciokiirmug’tn elinde bulunan Nusaybin tizerine yirudiler. Karsisinda
llgazi gibi giiclii bir komutanm da bulundugu miittefiklere kargi tck bagina
miicadele edemeyecegini anlayan C:okirmus, bu durumdan kurtulmak icin gesitli
oyunlara bagvurdu. Nusaybin kugatmasi devam ederken Melik Ridvan’a haber
gondererck ona, Ilgazi’yi tutsak aldig1 takdirde silah, para ve asker bakimindan
yardimda bulunacagina ve kendisiyle birlesecegine dair s6z verdi. Cokiirmiisin
vaatleri dogrultusunda hareket etmeye baglayan Ridvan, kusatmayr kaldirip,
sulh yaparak Haglilara karsi hep birlikte yiirimenin daha yerinde olacagim
ﬂgézi’ye soyledi. Ancak Tirkmenlerden olugan oldukga kalabalik bir kuvvete
sahip olan Hgézi bu teklife karsi cikti. Boylece Cokirmustin kigkirtmasiyla
Ridvan ve Ilgizi'nin arasimda husumet meydana geldi. Ridvan emir vererek
Tlgazi’yi yakalatti ve hapsettirdi. Ilgazi’nin tutuklanmasi iizerine ona bagh olan
Tirkmenlerin tepkisi gecikmedi ve bir takim olaylar ¢ikarmalarina neden oldu.

' Cokirmiis ve Sokmen’in Haghlara kargt olugturduklar ittifak ve miicadeleler hakkinda ayrintili bilgi
i¢in bkz. Albertus Aquensis (Albert of Aachen), Historia lerosolimitana (Hustory of the Journey to Jerusalem), 1ng.
Clev. Susan B. Edgington, New York. Oxford University Press, 2007, s. 689 vd.

12 1bnﬁ’1-Kalé.nisi, Loylii Tarthi Dimagk, s. 146-7; Urfale Mateos Vekayindmest, s. 225; 1bnﬁ’l-Esir, el-Kamil
JUt-Tarih, IX, s. 82-84; Krs. Birsel Kiictiksipahioglu, Trablus Hagle Kontlugu larihi, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari,
Istanbul 2007, s. 65-66.
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Bu yiizden miittefikler bir netice elde edemeden dagildilar. Tiirkmenler, Tlgazi’yi
kurtarmak icin Nusaybin surlarina kars hiicuma gegtiler. Bu sirada sehrin kalesine
gikan askerlerden bir kismi da ona yardmm etti. Ayaklanan Turkmenler 6nlerine
gelen her seyl yagmalamaya basladilar. Bunun tizerine Melik Ridvan kendisini
emniyette gérmedigi i¢in buradan ayrilarak Halep’e hareket etti. Netice olarak
Miislimanlar arasindaki anlagmazlik sebebiyle, Haghlara karst kurulan ittifak her
hangi bir basar1 elde edemeden dagilds." Tlgazi, bu olaymn ardindan maiyetindeki
kuvvetlerle birlikte Mardin’e gelerek, idareyi S6kmen’in oglu Ibrahim’den aldi ve
g asir hitkkim siirecek Mardin Artuklu Devletini kurdu.'

1107-1110 yillarinda Miisliiman emirler arasindaki cekismeler ve cikar
catigmalart yiizinden Haglilar, Suriye’de biiyiik basarilar kazanarak yeni hakimiyet
sahalari elde etme caliymalarina hiz verdiler ve istild alanlarmi geniglettiler.”
Bunun iizerine Islim diinyas: zayif ve sikigk bir vaziyete diigtii. Artan Hach
tehlikesi ve baskist nedeniyle Selguklu Sultant Muhammed Tapar, ciddi bir sekilde
harckete ge¢me konusunda kararliydi. 1110 yili baglarinda Musul valisi Mevdad
ile Ahlatsahlarin Emiri Sckmen el-Kutbi’ye mektup gondererek Haghlara karg
cihat hazirligma baglamalarim ve Musul bélgesini korumalarimi emretti. Zira
Suriye, Filistin ve Giiney Dogu Anadolu bélgeleri, Hagl iggali alindaydi. Emir
llgazi, Sultann emri ile derhal harekete gecen Mevdiid ve Sékmen el-Kutbi’ye
Turkmenlerden olusan buyiik bir ordu ile katildi. Civar boélgenin valileri ve
gonilliler de kalabalik kuvvetlerle mittefiklerin yaninda yer aldilar. Boylece
biiyiik bir ordu olusturan Islim birlikleri Haclilara kargi hep birlikte hiicuma
gectiler. Oncelikle bulundugu cografi konum itibariyle ve cereyan eden bir takim
hadiseler sebebiyle Urfa Hach Kontlugu uzerine ytrumeye karar verdiler.'®
Mevdad komutasinda ilerleyen birlikler, Urfa 6niinde ordugah kurarak sehri dért

15 Tbnd’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tanh, 1X, s. 92-93; Azimi Tarili, s. 40-42; S. Runciman, Hagl Seferler: Tarihi,
II. Cild, Cev. Fikret Isiltan, 2. Baski, TTK, Ankara 1992, s. 89, 90; E. Altan, a.ge., s. 141-142; A. Sevim,
“Artuk Oglu ﬂgﬁzi”, Belleten, XXV1/104 (1962), 5. 659- 661; A. Sevim, “Ridvan b. Tutus”, DI, C. 35, s. 49.

" Demirkent, Urfa Hagh Kontlugu, 1, s. 112-115; K. Sussheim, “I1-Gazi”, Islim Ansiklopedisi, V/11,
Istanbul 1987, s. 964.

19 ibnﬁ’l-Kalﬁnisi, Loylii Tarthi Dimagk, s. 151 vd.; Urfale Mateos Vekayindmest, s. 231-235; 1bnﬁ’l-Esir, el-
Kamil fi't-Tarih, 1X, 5. 102 vd.; A. Ozaydn, “I. Hagh Seferinin Bagarya Ulagmasinda Biiyiik Selcuklular’m
Iginde Bulundugu Siyasi ve igtimfﬁ Sartlarin Rolu”, USAD, 2016 (5), s. 12; Andrew Bolinger, The Crusaders’
Sultan: Reinterpreting the Battle of Tell Bashir and its Implications_for Twelfth-Century Franco-"Turkish Political Relations
in Northern Syria, MA thesis, California State University, 2016, s. 10-18.

16 Ibno’l-Adim, Liibdetw’l-Haleb, s. 251; B. Kugiiksipahioglu, “Mevdad b. Altuntekin: Haghlarla
Miicadele Eden Bir Selquklu Komutani”, TYB Akademi Dil Edebiyat ve Sosyal Bilimler Dergist, 4/12 (Eylil
2014), s. 39.
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bir yanindan kusattilar (Sevval 503/Mayis 1110). Giicli surlarla korunmasina
ragmen Urfa’yr savunmakta zorlanan Hachlar, Tturklere karsi koymaya ¢ahisirken
bir taraftan da diger Hagli yoneticilerine haber gondererek acil yardim talebinde
bulundular. Uzun siire muhasara altinda kalan Urfa’nin diigmesine neredeyse
¢ok az zaman kalmisti. Ancak Urfa Hagli Kontu Baudouin du Bourg’un yardim
cagrisina cevap veren Kudis, Trablus ve Antakya Hagh kuvvetleri yola ¢ikmugti.
Bu kuvvetlerin Urfa’ya dogru gelmekte olduklarmi ve yaklastiklarini haber alan
Mevdad, kusatmay1 kaldirarak Emir ﬂgézi’nin hakimiyeti altinda olan Harran
tarafina cekilmek zorunda kalds. Islim ordusu daha sonra tekrar Urfa’y1 kugatsa
da sehri ele geciremediler. Iki sonucsuz kusatmamn ardindan Emir Mevdid,
Harran iizerinden Musul’a geri déndii. Onceden vuku bulan bir anlasmazligin
yeniden ortaya c¢ikmasi tizerine Emir ﬂgézi ile S6kmen el-Kutbi’'nin aras: tekrar
bozuldu. Bunun tizerine Hgézi, Harran’dan ayrilarak Mardin’e gitti."”

Hacllarin durmaksizin Musliman topraklarina diizenledikleri tahripkar
akinlar, Sayda, Esarib ve Halep’te yaptiklar felaketler tizerine Abbasi Halifesi
Mustazhir Billah’in tesebbiisti ile Sultan Muhammed Tapar yeniden cihada
karar verdi. Islam emirlerinin birlesip Hachlarla savagmalarini emretti. Hachilarla
savagmak icin Sultanin oglu Mesud, Emir Mevdad, Emir S6kmen el-Kutbi, Emir
Porsuk’un iki oglu ﬂbeyi ve Zengl, Meraga hakimi Ahmedil ve Erbil sahibi EbG’l-
Heyca’nin kuvvetlerinden kurulan bir ordu hazirlandi. Emir Tlgazi, Hachlarla
savagacak olan Selcuklularin 6nderliginde toplanan kuvvetlere bizzat katilmadh,
ancak oglu Ayazi bir miktar asker ile birlikte génderdi. Miittefik kuvvetler
Joscelin’in elinde bulunan Tell Basir (T1lbasar)’i muhasaraya bagladilar (Temmuz
1111). Bu sirada Halep Meliki Ridvan ve Seyzer hakimi Sultan b. Ali b. Munkiz,
Mevdidun komuta ettigi ordudan yardim istediler. Bunun tzerine yaklagik bir
ay siren Tell Bagir kusatmasini kaldiran Mevdad ve kuvvetleri Seyzer’e gittiler.
Burada Mevdad’ un Hachlara karst cesurca ve kahramanca gosterdigi bagar1 6rnegi
ile Haglilar geri ¢ekilmek zorunda kaldilar.'® Boylece Selguklu Emiri Mevdid’un
komutasinda birlesen Misliman ordusunun Tell Bagir kusatmasiyla baslayan,
Haglilara kargt diizenledikleri bu sefer Suriye’nin kuzeybatisina Asi nehrine kadar

17 1bnﬁ’1-Kalé.nisi, Roylii larihi Dimagk, s. 169-170; Hillenbrand, “The Career of Najm al-Din il-
Ghaz1”, s. 260-1; Kigiiksipahioglu, “Mevdad b. Altuntekin: Haghlarla Miicadele Eden Bir Selguklu
Komutam”, s. 40-41.

8 Ibno’l-Kalanisi, Zeylii Tarihi Dimagk, s. 174-177; Usame ibn Munkiz, Kitabu’l-Itibar (Ibretler Kitaby),
Cev. Y. Ziya Comert, Istanbul: Kitabevi, 2018, 100-101; ibnﬁ’l—Esir, el-Kamil fi't-Tarth, IX, s. 143; Altan,
age.,s. 169-175; 1. Demirkent, “Mevdad b. Altuntegin”, DIA, C. 29, s. 428.
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yayildi. Miisliimanlarin giiciiniin biiyiikligini goren Hagllarin Islim taarruzuna
mukavemet edememeleri ve onlarn ilerlemelerini durduramamalar: 6nemli bir
tarihi siirecin de baglangici oldu. Tlgazi ve sonrasinda oglu Ayaz'm yer aldigi
miittefik Islim ordusunun diizenledigi seferler sonucunda Urfa Haclh Kontlugunun
temelleri sarsildi ve Haghilarin doguya dogru ilerlemeleri engellendi. Hatta bundan
boyle Firat'in dogusunun kendileri i¢in gtivenli olmadig gerekcesiyle bu bolgede
yayilmalarimin miimkin olmadiginmi anlayan Hagllar ile Miuslimanlar arasinda
vuku bulan miicadelelerin nehrin batisinda cereyan ettigi goriilmektedir. Ancak
Hagch tehlikesi kamilen bertaraf edilememis, Halep ve Dimagk i¢in tehdit devam
ediyordu. Bilhassa Halep, Hagl istilalarina karst savunmasiz olup yalniz bagina
mtucadele edecek vaziyette degildi.

Kudis’teki Hachilarin Dimagk’ tehdit etmeleri tizerine 1113 yiinda Emir
Mevdiid cihat icin yeniden bir ordu hazirladi. Sincar hakimi Temirek ve Tigazi’nin
oglu Ayaz1 yanma alarak Dimagk’a dogru yola cikt. Ilgizi, Hachlara karg
diizenlenen bu sefere de kendisi katilmayarak oglu ile birlikte bir miktar asker
yollads. Tlgazi’nin, Sultana kirgmhig yiiziinden Emir Mevdad’un kumandasinda
tesekkul eden orduya bizzat katilmadigi bilinmektedir. "

b. llgazi ve Tugtekin’in Haghlarla Birlesmesi

Islam topraklarmda Hach varhgimn olusturdugu tehlike ve tehdidin idrakinde
olan Selguklu Sultant Muhammed Tapar, Haghlara kars: cihada kararh bir sekilde
devam etmek istiyordu. Bu niyetle oglu Mesud’'u ve Mevdid'un olimtnden
sonra yerine Musul valisi tayin ettigi Aksungur el-Porsuki’yi kalabalik bir kuvvetle
Haglilarla savagmak tizere gonderdi (508/1114-1115). Porsuki 6ncelikle bélgenin
hatir1 sayihr giclerinden olan ﬂgézi’den askerl yardim talep etmek amaciyla
Mardin’e geldi. Onun bu teklifini ﬂgézi kabul etti, ancak ona kendisi igtirak
etmedi. Son iki seferde oldugu gibi oglu Ayaz’in kumandasinda bir miktar asker
gonderdi. Sirasiyla Urfa, Siimeysat ve Surug¢ Uzerine yirtyen Aksungur el-
Porsuki, bir miiddet sonra Ilgizi’nin oglu Ayaz’1 tutukladi ve hapsettirdi. Ayaz’in
babasmin Haglhlara kars: yapilacak cihada katilmak istememesi ve onlara karsi
carpigmayacagl konusunda séz vermesi tepkiye neden olmustu. Oysaki XII.
yizyilda Turkler ile Franklar arasindaki iligkilerin boyutu incelendiginde sadece
kargiikh ¢atiymalardan ibaret olmadig goriilmektedir. Her iki taraf da gikarlan

19 1bnﬁ’l-Kalﬁnisi, Leylii Tarihi Dimagk, s. 182; ibnﬁ’l—Esir7 el-Kamil ft-Tarih, IX, 5. 149-150; ibnﬁl’l-Verdi,
Tarih, 11, s. 21; Runciman, a.ge., II. Cilt, s. 106; Sevim, “Artuk Oglu Ilgazi”, s. 665-666; Kiiciiksipahioglu,
“Mevdad b. Altuntekin: Haglilarla Miicadele Eden Bir Selcuklu Komutam™, s. 44.
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ortustiginde birbirleriyle igbirligi yapmaya hazirdilar. i§te Artuklularin lideri
Tlgazi’nin daha sonra tersine dénecek olan, burada Hacllar lehine izledigi siyaset
kendi menfaatinin bir trtniydi. Onun bu tutumu ise Selcuklular1 rahatsiz
etmisti. Vaziyetten haberdar olan Selguklu Emiri Aksungur el-Porsuki, yoniint
Mardin’e cevirdi. Bunu duyan Ilgazi, Tirkmenlerden olusan cok sayida asker
ile Aksungur el-Porsuki’nin tzerine yirida. Dara yakilarinda meydana gelen
carpismada IlgAzi’nin ordusu galip geldi ve daha sonra serbest birakilacak olsa da
sultanin oglu Mesud tutsak alindi. Ayaz b. Tlgazi ise esaretten kurtuldu (1115).2
TgAzi’nin, Muhammed Tapar’n oglunu ve emiri Aksungur el-Porsuki’yi maglup
etmest sultan ile arasinin agilmasina neden oldu. Sultan, askerlerine kars1 giristigi
hareketle Adeta kendisine isyan etmis olan Ilgazi’ye haber gonderip onu tehdit
etti. Sultanm tehdidinden korkan Ilgazi, Mevdad’un 6liimii olaymdan 6tiirii
suclanan ve Sultan Muhammed Tapar ile arasinda ihtilaf bulunan Dimagk hakimi
Tugtekin’in yamna giderek sultana kargi onun ittifakim saglamayr basards. Tlgazi
ve miittefiki Tugtekin’in Muhammed Tapar’in vesayeti altinda kalarak hitkmeden
ve idare eden olmak istemedikleri anlagilmaktadir. Dahasi bolgeye harigten gelen
bir mtdahale ve giice kars1 yeri geldiginde dismanla ittifak olugturan bir siyaset
1izledikleri gorilmektedir. Kendi ¢ikarlarmi gozeterek yalmizca hakimiyetlerine
kars1 bir tehdit s6z konusu oldugunda miittefik olarak muhalefet ve muzakere
ekseninde izledikleri siyaset ille Hachlara, Selguklulara ve diger rakiplerine kars:
kendi durumlarim kuvvetlendirmek istedikleri anlagilmaktadir.”!

Bu baglamda Ilgazi ve Tugtekin, Muhammed Tapar tarafindan iizerlerine
gonderilen kalabalik orduya kargi, Antakya hakimi Roger (Roger de Salerno) ile
anlagma yapmaya karar verdiler. Roger’den bu talebe beklenen cevap gecikmedi.
Antakya, Haclt Devletleri iginde tecrit edilmis bir konumda olup ayn1 zamanda
Bizans'in tizerinde hak iddia ettigi bir vaziyetteydi. Her iki taraftan bu gekilde
iizerlerinde hissettikleri tehdit ve bagimsiz hareket etme arzusu Islam ve Haglilar
arasmdaki gecici anlagmayla yeni bir siyaset biciminin olusmasimna neden oldu.? Tki
taraf Buhayretii Kades’te yaptiklar: bir toplantida “birbirlerine karst highir akinda
bulunmayacaklar” hususunda bir anlasmaya vardilar. Tlgazi miittefiklerinden

% Kigtiksipahioglu, a.ge., s. 94; Nicholas Morton, The Field of Blood, New York: Basic Books, 2018, s.
64-92.

2l Hillenbrand, “The Career of Najm al-Din [I-Ghaz”, s. 262-3; Michael A. Kohler, Alliances and
Treaties between Frankish and Muslim Rulers in the Middle East, Trans. Peter M. Holt, Leiden-Boston: Brill, 2013,
s. 123; N. Morton, “Walter the Chancellor on Ilghazi and Tughtakin: a prisoner’s perspective”, Journal of
Medieval History, 44:2 (2018), s. 170-186.

2 P. M. Holt, Hagh Devletleri ve Komgular, ¢ev. M. Tanju Akad, Istanbul: Kitap Yaymevi, 2007, s. 41-43.
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ayrildiktan sonra Mardin’e gitmek, askerlerini toplayip tekrar geri dénmek tizere
Risten’e hareket etti. Riisten’de istirahat maksadiyla konakladigr sirada Humus
Emiri Hayir Han b. Karaca’nin (Karacan b. Karaca) baskinina ugrad. ilgézi’nin
adamlarinin dagilmasindan istifade eden Hayir Han, Hgézi’yi maiyeti ile birlikte
esir almayr bagardi (508/1115). Hayrr Han, Ilgazi'nin tutsakhgm 6grenen
miittefiki Tugtekin’in tegebbiistinden 6nce, sultandan asker géndermesini istedi.
Humus’a gelen Tugtekin, Ilgazi'nin serbest birakilmasim istediyse de bu kabul
edilmedi. Tlgazi'nin 6ldirilmekle tehdit edilmesi sebebiyle kurtarma gabalari
basarisiz oldu. Diger yandan sultanin askerlerinin gelmemesi de Hayir Han
endiselendirdi. Bunun tizerine ilgézi ile anlagma yapt. ilgézi’nin oglu Ayaz, Hayir
Han’in yaninda rehine olarak kald, birka¢ giin hapiste tutulan Ilgazi ise serbest
birakildi.?® ﬂgézi hem oglunu kurtarmak hem de sultan tarafindan gelecek her
hangi bir saldirndan korunmak maksadiyla ordu hazirlamak i¢cin Halep’e gitti.
Hic vakit kaybetmeden Ttrkmenlerden olusan ordusuyla Hayir Hant Humus’ta
kusatmaya basladi. Ancak ¢ok gecmeden sultanmn gonderdigi Hemedan valisi
Emir Porsuk b. Porsuk’un®" kalabalik bir ordu ile tizerine dogru geldigini 6grendi
ve kusatmay kaldirarak gehirden uzaklagti.®

Sultan Muhammed Tapar, Selcuklu kuvvetlerinin Tlgizi tarafindan maglup
edilmesinden ve Tlgazi ile Tugtekin arasinda meydana gelen ittifaktan son derece
rahatsizlik duydu. Liderler arasmda meydana gelen sorunlar nedeniyle, Islim
topraklarinda Hach varhgimin heniiz baharinda ik defa bizzat Muhammed
Tapar’in Mislimanlar bir araya getirerek arzuladigi cihat fikri sekteye ugradi.
Sultan, Tlgazi ile Tugtekin’in kendisine kargi aciktan aciga isyan baglattiklarin ve
ayn1 zamanda Haclilarla kendi aleyhine anlagma yapmig olduklarimi 6grenince
ofkelenmis ve bunlarin mutlaka tedib edilmelerine karar verdi. Bu amagla Emir
Porsuk’u biiyiik bir ordunun bagina kumandan tayin ederek ona énce Ilgazi ve
Tugtekin’le savagmasini ve onlari cezalandirip yola getirdikten sonra Hachlar

% bn Kalanisi, Zeylii Tarihi Dimagk, s. 191; Usame ibn Munkiz, Kitdbu’l-1 tibdr, s. 124; Ibnt’l-Esir, e/-
Kamil ft-Tarih, TX, 5.154; Sibt Ibnt’l-Cevzi, Mirti’z-Zaman fi Tariki’l-Ayan, VIIL/T (495-589/1101-1193),
Haydarabad 1951, s. 52; Azimi, Tarih-i Haleb, s. 367; Azimi Tarihz, s. 47; Urfaly Mateos Vekayindmest, s. 254.

* Burada bahsi ge¢en Hemedan valisi olan Emir Porsuk, 1097 yilinda vefat eden Selguklu
kumandanlarindan Emir Porsuk’un ogludur. Bkz. A. Ozaydin, “Porsuk”, DI4, C. 34 (2007), s. 325-326.

% [bno’l-Esir, ngﬁzi’nin Turkmenlerden asker toplamak icin Halep’e gittigini yazmustir (e/-Kdmul fi’t-
Tarth, IX, s. 154). Artuklular ve Hg'ﬁlzi hakkinda ¢alismalar olan A. Sevim ise bu dénemde Hgézi’nin Halep
ile pek fazla ilisigi olmadigindan buradan asker toplamasmm miimkiin olmayacagm ifade ederek onun
Mardin’e gittigini belirtmistir (Sevim, “Artuk Oglu ngé.zi”, s. 668-669). Mardin’in Haleple kiyaslandiginda
Humus’a daha uzak olmasi nedeniyle Hgézi’nin Selcuklularin hakim oldugu Halep’e gitmis olmasi da
mumkindiir.
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lizerine yiiriimesini emretti. Sultanm ordusunun sefer sayialar1 tizerine Tlgazi,
Tugtekin ile ittifakin1 kuvvetlendirmek amaciyla Dimagk’a gitti. Emir Porsukun
ordusu Firat nehrini gecerek Halep’e dogru harcket etti (508/1115). ilgézi
ve Tugtekin, Halep’ten gelen yardim cagrisina icabet ederek Halep Selguklu
Melikligini Porsuk’a kargi savunmaya gittiler. Ilgazi’nin beraberinde on bin askeri
vardi. Dénemin kaynaklarindan Walter Galterius’un ifadesine gore onlarin Halep’e
yardima gitmelerinin nedeni Halep’teki Melik Ridvan’in ogluna olan sadakat
ve bagliliklariydi. Gergekte ise Sultanin Halep’i ele gegirmesini istemiyorlardi.
Amaglar, stratejik konumu itibariyle kilit noktada yer alan Halep tizerindeki

kontrollerinin devamini saglayarak mevcut giic dengesini muhafaza etmekti.?

Halep’i ele geciremeyecegini anlayan Porsuk, her hangi bir hiicum hareketinde
bulunmadan buradan ayrilarak Hama’y1r kusatti ve ele gecirdi (Muharrem 509/
Haziran 1115). Sultanin emri ile Hama’yn Humus Emiri Hayir Han’a verdi, o
da yamnda rehine olarak tuttugu Ilgazi'nin oglu Ayaz’i Porsuk’a teslim etti.
Bu sirada Antakya Prinkepsi Roger kuvvetlerini toplamis ve Asi nehrinin diger
kiyisinda Demirképrii yaninda mevzi almig bulunuyordu. Roger, burada Tlgazi
ve Tugtekin ile bir anlagma yapt.?” Buyuk Selcuklu kuvvetlerinin Hama’yr ele
gecirmeleri ve Halep’ten sonra hedeflerinin Dimagk olacag: yontindeki 6ngoriist
Tugtekin’i endigelendirmigti. Tlgazi, Tugtekin, Halep ordu kumandanm Semsi’l-
Havas Yaruktag ve Roger’nin Porsuk’a karst olusturduklar ittifaka Kudiis Krali
Baudouin ve Trablus Kontu Pons da katildi. Efamiye Kalesi® 6ntinde toplandilar.
Her iki tarafin ordulari, kiga kadar iki ay boyunca (Mateos’a gore dort ay) savaga
hazir vaziyette beklediler. Sultanm ordusu kalabalik ve ok giiclii oldugu icin Tlgazi
ve miittefikleri savasmaya cesaret edemediler. Misliimanlar arasinda bolinme
olmasi beklenirken Iranklar arasinda boliinme meydana geldi. Emir Porsuk’un bir
miiddet sonra c¢ekilmest tizerine kargisinda olusan miittefik kuvvetler de dagildi.
Tugtekin, Dimagk’a, Tlgazi Mardin’e, Semsii’l-Havas da Halep’e déndii.?’ Daha
sonra Misliimanlar ile Haghlar arasinda catigmalar yagandi. Bir giin daha Seyzer
bélgesinde kalmaya devam eden Selcuklu ordusu Kefertab’s fethetti. Selguklular,
Halep’e yonelmislerdi ki Antakya hakimi Roger’nin ordusuyla kargilastilar.

% Walter The Chancellor, The Antiochene Wars: A Translation and Commentary: Thomas S. Asbridge-
Susan B. Edgington, Aldershot: Ashgate, 1999, s. 87-88.

*7 Kohler, age., s. 121.

% Bolgenin en mustahkem kalelerinden olan Efamiye, Melik Ridvan tarafindan Fatmilerden almmisti.
Fakat, Antakya Prinkepsligi’nin Mislimanlara kars1 giiney sinirmm emniyetini saglayan kale, bir miiddet
sonra, Tankred liderligindeki Haghlarm isgaline ugradi (1106). Bkz. E. Altan, a.ge., s. 142-144.

# Walter The Chancellor, The Antiochene Wars, s. 94-95; Kiictiksipahioglu, a.ge., s. 93-96.
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23 Rebitlahir 509/15 Eylil 1115 tarthinde Tell Danis’te konakladiklar sirada
Haghlarn saldirisina ugradilar. Daginik vaziyette bulunan Sel¢uklu askerinden bir
kismi Franklar tarafindan 6ldurildi, bir kismi da selametle tilkelerine dénebildiler.
Selguklu ordusunun g¢oklugu karsisinda savasi géze alamayan Hacllar yerlerine
geri dondiler.™

2. Savas
a. Savasin Sebepleri ve Savasa Hazirhik

Tell Danis Savasindan sonra Suriye'de dengeler degisti; yerel siyasi
manevralar, baz1 geligmelerin yaganmasima sebep oldu. Bundan béyle 1115’ten
vefat yih olan 1118’¢ kadar Sultan Muhammed Tapar’in bolgeye dogrudan
miidahalesi olmadi. Emir ngézi’nin bolgedeki glicii ve azmi de gittikge artt.”!
Dimagk hakimi Tugtekin, idari, askeri ve mali islerin yonetimi ve diizenlenmesi
konusunda Muhammed Tapar’dan mengur alarak Dimagk’taki durumunu tasdik
ettirdi (1116).* Halep Melikligi'nde ise ciddi sorunlar ortaya gikmugti. Melik
Ridvan'in 1113’te vefatindan sonra oglu Alp Arslan ve 1114’te Alp Arslan’in
oltimiiniin ardindan kardesi Sultangah hiikiim siirmeye basladi. Meliklerin geng
ve tecriibesiz olmalari sebebiyle iktidarda asil s6z sahibi olan kisiler atabegleri idi.
Melik Alp Arslan déneminde Atabeg Li’lt tim iktidar mekanizmasini tahakkim
altina almigti. Yonetime tamamen hakim olan Atabeg LG’1G, devlet erkaninin
da destegiyle Melik Alp Arslant dldiirtti. Meydana gelen ve ¢éztilemeyen bir
takim siyasi karigikliklar yiiziinden Halep’in vaziyeti gittikce daha kotii bir hal
almaya bagladi. Bununla birlikte Melik Ridvan devrinde, Halep’i Hach isgalinden
korumak amaciyla Haglilarla agir sartlar igeren bir antlagma yapilmigti.** Bundan
dolay1 ciddi manada gehrin refah diizeyine tesir eden ekonomik buhranla birlikte
sikint1, darlik ve yokluk bag gosterdi. Halep’te icte ve dista yaganan sorunlar halkta
korku, tedirginlik ve kaygiya sebep oldu. Atabeg L3’la ve ondan sonra idareyi

% {bni’l-Adim, Liibdeti’l-Haleb, s. 264-5, Ttrkce trc. s. 126-128; Ibnt’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, IX, s.
158-159; 1bnﬁ’l-Verdi, Tarih, 11, 5. 22-23; Usame ibn Munkaz, Kitdbu’l-Itibar, s. 124; Urfal: Mateos Vekayindmesi,
s. 257-258; Walter The Chancellor, The Antiochene Wars, s. 100-108; Simbat Sparapet, Chronicle, 1ng. cev.
Robert Bedrosian, New Jersey 2005, s. 65; Runciman, a.ge., IL. Cilt, s. 108; A. Ozaydmn, Sultan Muhammed
Tapar Devrt Selguklu Tarihi (498-511/1105-1118), TTK, Ankara,1990, s. 130-134.

31 Hillenbrand, “The Career of Najm al-Din 1l-Ghazi”, s. 263.

52 [bn Kalanisi, Leylii Tarihi Dimagk, s. 193-197; Philip K. Hitti, History of Syria, New York: MacMillan
Company, 1951, s. 576.

¥ Antakya Prinkepsi Tankred’in Halep ve ¢evresini istila ve isgali tizerine zor durumda kalan Melik
Ridvan, Haghlara “20 bin altin, 10 bag at ve elindeki Ermeni tutsaklar geri verme” karsihginda barig
yapmaya mecbur kalmistir. Bkz. Tbont’l-Adim, Ziibdeti’l-Haleb, s. 252-253.
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cline alan Atabeg Semsii’l-Havas Yaruktas'in gegici, tutarsiz ve etkisiz politikalar:
34

Halep’i Hagh saldirisiyla karsi kargiya birakti* Halep’in Haghlarin eline
gecebilecek duruma gelmest sebebiyle halk, Abbasi hilafet merkezi Bagdat’tan
da yardim istemisti. Haglilarin bulunduklar yerlerden yayilan cesitli haber ve
soylentilere gore Hachlar, Musliman beldelerini yakip yikarak buralara dogru
ilerlemeye karar vermiglerdi. Ancak Halep’in ¢agrisina cevap gelmedigi ve yardim
{imitlerinin kesildigi anlagilmaktachr.® Idard otorite ve iktisadi durumun sarsilmas:
sebebiyle Hacl saldir ve istilasindan kurtulamayacak hale geldiginde sehrin ileri
gelenleri ve halk, ¢aresiz bir durumda olduklarim bildirmek icin Hgézi’ye haber
gondererek schri kendisine teslim edeceklerini soylediler. Cok sayida Ttrkmen
kuvvetine sahip bagarili ve tecriibeli bir yénetici olan Ilgazi'nin ordusuyla gelip,
kendilerini Hachlardan kurtarmak suretiyle feraha cikaracagma inaniyorlard.
Davetin baglica sebebi Frank topraklarini genigletmekte olan Antakya hakimi
Roger'nin Halep’e yaklagmakta oldugu ve ani bir baskinla gehri alabilecegi
endigesiydi. Zira Islam kuvvetlerinden énce davranmakta kararli olan Roger’nin,
1117°de Halep’e bir miidahalesi séz konusudur. Melik Alp Arslan zamaninda
Halep yonetimi, Tugtekin’in Halep’e gelip devlet islerini ve orduyu diizene
sokmas i¢in davet etmislerdi. Boylece yonetimi daha saglam bir vaziyete getirmek
ve Haclilara kargt micadelede Tugtekin’in giictinden istifade etmek istemiglerdi.
Roger ise Halep’in Sam yonetiminin kontroliine girmesini istemiyordu. Bunu
engellemek igin harekete gegen Roger, Halep’i sikistirmaya devam ediyordu.®
Bunun iizerine Halep’ten gelen teklifi dikkate alan ilgézi bir miktar kuvvetle sehre
geldi. Buradaki Selguklu Melikligi'ne son vererek, oliimiine kadar gtvenli bir
sckilde elinde tutacagi Halep’in idaresine hakim oldu (511/1117). Oglu Timurtag’s
Halep’te birakarak buradan ayrldi.*’

Tlgazi’nin Halep’e hikim olmasi onun kendi konumunda énemli lciide
lerlemesini saglayacakti. Aym yil Hgézi’yi ilgilendiren diger biyiik bir geligme

% Ibnt’l-Adim, Liibdeti’l-Haleb, s. 262-266; Ibntr’l-Kalanisi, Loylii Tarthi Dimagk, s. 198; Ali Sevim,
Suriye-Filistin Selguklu Devleti Tarthi, T'TK, Ankara 1989, s. 132-141; Kiciiksipahioglu, a.ge., s. 100-101; A.
Ozaydin, “Selcuklular”, DIA, C. 36 (2009), s. 386.

3 Tbnt’l-Esir, el-Kamil ft-Tarih, 1X, s.185; A. Sevim, Suriye-Filistin Selguklu Devleti Tarihi, s. 142.

3 AL Sevim, Suriye-Filistin Selguklu Devleti Tarihu, s. 130-131; T. S. Asbridge, “The ‘Crusader’ Community
at Antioch: The Impact of Interaction with Byzantium and Islam” Transactions of the Royal Historical Society,
6th Ser., Vol. 9. (1999), s. 321; Kohler, a.ge, s. 108.

57 Ibn Kalanisi, RLeylii Tarthi Dimagk, s. 199; Ibnt’l-Adim, Liibdeti’l-Haleb, s. 267, 269-270; Azimi Tarihi, s.
48; Ibnt’l-Verdi, Tarih, 11,'5. 23-23; M. Fuad Kopriilii, “Artuk Ogullari”, Islam Ansiklopedisi, 1, Istanbul 1978,
s. 618; A. Sevim, Suriye-Filistin Selguklu Devleti Tarthi, s. 142-143; A. Sevim, “Temiirtag’m Halep Hakimiyeti”,
Belleten, XXV/100 (1961), s. 571, 572.
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de Sultan Muhammed Tapar'm vefat idi (511/1118). Tlgzi’nin yeni sultan
Mahmud b. Muhammed Tapar nezdinde Selguklular ile iliskilerini yeniden inga
etme ihtimali boylece artmig oldu.*® Halep’te idari ve askeri yonetimi eline alan
Hgﬁzi, ekonomik sikintilardan bir an 6nce kurtulmak icin bazi tedbirler aldi. Bir
taraftan da Antakya Hachlarmin Halep’e uyguladigi yogun askeri baski devam
ediyordu. Bu durum savag: kagimlmaz kilmugti. ilgézi’nin oncelikli hedefi Halep’in
gelecekteki giivenligi icin Antakya Haghilarimin simirmi geriye ¢cekmekti. Antakya
ile Halep arasindaki kug ucusu takriben doksan kilometrelik mesafedeki yerlesim
hattinin kontrolii Afrin Savaginin altinda yatan en 6nemli sebeplerdendi. Bilhassa
Miisliimanlar agisindan Azez’den glineye Seyzer’e kadar uzanan bélgenin emniyeti
¢ok 6nemliydi. Bu saglandiktan sonra Halep’e dogrudan bir tehdit ve saldirinin
ontine gecilecekti. Bu sirada Roger’nin Ermenilerle ittifak yapip Miisliiman
sehri olan Azez’e saldirmas: yiiziinden daha énceden dost olan Ilgazi ile arasi
bozulmustu. Azez sehri otuz gin boyunca Haghh ve Ermeni hiicumuna maruz
kalmigti. Sehre digaridan gelebilecek yardimlara engel olunmugtu. Miislimanlara
karsi miucadelelerinde, istifade ettigi Ermeni askerlerine kargt muhabbeti
artan Roger’nin, Ilgazi'nin hakimiyetinde bulunan Azez ve Halep’e taarruzda
bulunmas ikisinin dostlugunun sonu oldu.* ilgézi, aradaki husumetin hat safhaya
varmast nedeniyle, Hach saldirlarini ve ilerleyisini bertaraf etmek icin harekete
gecerek asker toplamaya karar verdi. Ustaca politika izleyen Ilgazi, Afrin savagina
giden yolda esas adimu atmig oldu.'” Hazirhgini salimen tamamlamak ve Haghlar
bir middet daha oyalamak maksadiyla bu siirecte onlara bir 6neride bulundu.
Haghlara “Halep gevresinden (bilhassa Azez’den) ¢ekildikleri takdirde istedikleri
kadar para gonderecegini” bildiren bir haber yolladi. Ancak Miisliimanlara
karg1 yeterli kuvvete sahip olduklart anlagilan Haclilar onun bu teklifine kabule
yanagmadilar. Bu sirada Halep’te buyiik bir kitlik ve sikinti yaganiyordu. Yiyecek
maddelerinin azalmasimdan dolayr fiyatlar da ¢ok artmusti. Hgézi, halka ve
hayvanlarina yiyecek saglamakta zorluk c¢ekiyordu. Halep’in vaziyetinden
haberdar olan Azez halki tUmitsizlige diiymiis ve sehri Hachlara teslim etmek
zorunda kalmigti. Bunun tizerine Halep’in refahi ve emniyeti icin Haghilara dort
ay sureyle ayda bin altn 6deme kargiiginda anlasma yapildi.*' Ayni zamanda

3 {bni’l-Kalanisi, Levlii Tarihi Dimagk, s. 198-199; Hillenbrand, “The Career of Najm al-Din -
Ghaz”, s. 256; N. Morton, The Field of Blood, s. 92.

¥ Urfal Mateos Vekayindmesi, s. 263-264; Simbat, Chronicle, s. 67.

*" Thomas Asbridge, “The Significance and Causes of the Battle of the Field of Blood”, Journal of
Medieval History, (23:4/1997), s. 308-312.

1 Ibnt’l-Adim, Liibdeti’l-Haleb, s. 269-270.
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llgazi ile Tugtekin, Ibnd’l-Adim’in belirttigine gore Devser (Caber) Kalesinde
bir araya gelerek Haghlara kargi gliglerini birlegtirmek tizere anlagtilar.* Ibni’l-
Kalanisi ise ilgézi ve Tugtekin’in Dimagk’ta goriigiip birlikte ortak hareket etmeye
karar verdiklerini ifade etmektedir. Tugtekin, Hachlarin serrini defetmek icin her
tarafa haber gondererek Miuslimanlarin birlik olmasim ve yardimlagmalarim
istiyordu. Ilgazi ile bir araya geldiklerinde de civardaki beylere ve Tirkmenlere
haber gonderip kendilerine katilmalari hususunda onlardan destek ve yardim talep
ettiler. Daha sonra Ilgazi, Mardin’e gitmek iizere yola cikti. Diyarbakir bolgesindeki
Tirkmen beylerinden ve cihada goniilli birgok kistyi de yanina almaya muvaffak
oldu ve kisa zaman zarfinda biiyiik bir ordu meydana getirdi. Iigazi’nin ordusunun
sayist hakkinda kaynaklarda farkl rakamlar verilmektedir. Ibnt’l-Adim, Tlgazi’nin
askerinin 40.000’den fazla oldugunu belirtmektedir.** 1bnﬁ’l-Esir, ﬂgézi’nin
asker ve goniillilerden olusan 20.000’e yakin kuvvetle harekete gectigini ifade
etmektedir.* Walter, Ttrk ordusunun 100.000 savascgidan olustugu gibi abartih bir
rakam verirken®, Fulcher ve Willermus, 20.000 kisiden s6z etmektedirler.” Urfal
Mateos, bu dénemde Tlgazi’nin Miisliimanlarm en biiyiik lideri olmasindan dolay:
onun cihat ¢agrisina her taraftan kosarak katildiklarini, béylece 80.000 kisinin
toplandigim kaydetmistir.*® Stryani Mihail ve Eb(’l-Ferec ise tim kaynaklardan
daha az olmak tzere Turk askerinin 7.000 kigiden olustugunu nakletmiglerdir.*

b. Afrin Zaferi

ilgézi’nin, Stratejik oneme sahip olmasi dolayistyla daima Haghlarin hedefinde
olan Halep’e hakim olmast ve Rogerle aralarinda meydana gelen husumet onu
var giiciiyle cihada hazirlanmaya sevk etti. Zira Azez’den, Esarib ve Zerdana’ya
kadar olan yerlesim yerlerini hitkmii altinda tutarak Halep’t korumak gibi 6zel
bir amac1 vardi. Haglilara kargt miicadelesinde Atabeg Tugtekin’den kendisine

2 [bnt’l-Adim, Liibdeti’l-Haleb, s. 270.

# Ibn Kalanisi, Loylii Tarihi Dimagk, s. 199-200.

“ - Ibnt’l-Adim, Liibdeti’l-Haleb, s. 270.

5 [bntl-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, IX, s. 185.

6 Walter The Chancellor, The Antiochene Wars, s. 128.

" Fulcher of Chartres, A History of the Expedition to Jerusalem, s. 228; William of Tyre, Deeds Done Beyond
the Sea, Vol. 1, s. 529.

% Unfaly Mateos Vekayindmesi, s. 264. ingilizcc metinde Ilgﬁzi’nin Tirk olmasindan dolayr Tiirklerin
onun ¢agrisini 6nemsedikleri ve ona katildiklart yazmaktadir. Bkz. Matthew of Edessa, The Chronicle, Armenia
and the Crusades, Translated: Ara Edmond Dostourian, Lanham, New-York, London: University Press of
America, 1993, s. 223.

¥ Siiryani Mihail Vekaindmest, s. 66; Gregory Ab’l-Farac, Abi’l-Farac Tarihi, C. 11, Tiirkgeye cev. O. R.
Dogrul, TTK, Ankara 1999, s. 356.
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katilma sozu aldi ve derhal askeri hazirliklarini yoluna koydu. ilgézi’ye tabi olan
Dilmacogullarmin Beyi (Bitlis-Erzen hakimi) Togan Arslan ve Munkizilerden
Usame b. Miibarek el-Kilabi de kuvvetleriyle ona katildilar. ﬂgézi once Urfa tizerine
yurida, t¢-dort giin orada kaldiktan sonra 1119 yili baglarinda Bedaya ve Sence
koprilerinden Firat nehrini gegip siiratle Tell Bagir ve Tell Halid bolgesine geldi.
Nisan aymin sonlarinda, genis bir alana yayilan ilgézi’nin askerleri yol boyunca
Haghlarin elindeki yerleri tahrip ederek yagmaladilar.®® Bu sirada Halep’ten gelen
elciler, Hachlarin Halep’i tehdit eden saldirilarinin arttigimi ve ﬂgézi’nin bir an 6nce
Halep’e gelmest gerektigini bildirdiler. Mercidabik’a gelen ilgézi, buradan Halep
yakinlarindaki Misliimiye koytinden gecip 1119 yii Haziran ayinda Kinnesrin
(e ~)e gelerek ordusunu tam techizath bir sekilde savaga hazir vaziyete getirdi. Bu
arada ﬂgézi’nin kuvvetleri, Halep’e bagh Ric (z 5! bélgesindeki KaStun Kalesini
ele gecirdiler ve buradaki Hachlarin bir kismini éldirtip bir kismimi da esir aldilar.
Tlgazi’nin tacir kihgina girerek Franklar arasina giden casuslar da diigman ordusu
hakkinda teferruath bilgi almay1 bagarmiglard.” ilgézi casuslar1 vasitastyla Hagli
ordusunun yeri, sayist ve durumunu 6grenir 6grenmez hemen harekete gegmeye
karar verdi. Franklar, ﬂgézi’nin ani saldirt planlarim gizlemek i¢in sahte saldiri
duzenleyecegini diginmiiglerdi. Fakat ilgézi’nin casuslar1 gondermekte ki asil
amact ani ve hizli bir gekilde Haglilar tizerine hiicuma gegmek ve Halep cevresini
hakimiyet altina alarak boélgede giivenligi ve kontroli saglamakti. Miittefiki
Tugtekin ise hentiz Kinnesrin’e gelmemigti.® Daha fazla beklemeye tahammiil
edemeyen Tlgizi’nin yanindaki Tiirkmen beyleri bir an 6énce Hagllarla savaga
girigmek i¢in teklifte bulundular. Bunun iizerine ilgézi, “dismanla savasirken sabirh
olmalari, cihat sirasmnda kanlarini akitmaktan geri durmamalar1” konusundaki
sozunt yenileyerek emir ve kumandanlarim ikna etmeye caligti.’® Ancak onun bu
tavsiyeleri ige yaramadi. Israrlar kargisinda beklemeden harekete gegip Sermada
(Sarmada/ )2 _~)nin kuzeydogusunda, Halep’e 40-50 km mesafede bulunan Afrin
(&2 Ve gelip karargahimi kurdu. Walter'in nakline gore ilgézi’nin savag duzeni
alarak Antakya smirina ulastigi haberi tesadifen gelen haberler arasindaydi.

% {bni’l-Adim, Liibdeti’l-Haleb, s. 270; Kohler, a.ge., s. 108.

" Walter The Chancellor (s. 115), ilgézi’nin gonderdigi casuslarin kus saticist kihginda olduklarini
belirtir. Bolgede Mislimanlar ile Franklar arasinda ticari iligkiler s6z konusu oldugu i¢in casuslardan
stiphelenmemigler ve bu durumun ortaya ¢ikmasima da sasirmamiglardir.

2 Walter The Chancellor, The Antiochene Wars, s. 114-115; Dimagk meliki Dukak’in annesi Safvetd’l-
Mualk Hatun’un vefatindan dolay1 Tugtekin, Afrin Savagma katilamamigtir. Sibt Ibnt’l-Cevzi, Mirtd’z-
Lamdn, s. 79.

% Ibnt’l-Adim, Liibdeti’l-Haleb, s. 271.
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Antakya prinkepsi Roger, Tirklerin cithat hareketini 6grenir 6grenmez dort bir
yandan topladigi adamlaryla Artah (Reyhanh)’a dogru yola koyuldu.”* Aym
zamanda Kudus Kral II. Baudouin, Trablus Kontu Pons ve Urfa Kontu Galeran
du Puiset’ten yardim iStedi.”> Ancak Kudiis Kral II. Baudouin, Patrik Bernard ve
diger Hagl ileri gelenlerinin tedbir ve tavsiyelerine ragmen Tirkleri hafife alan
Roger, derhal ordusunu topladi. Sermada tizerinden yoluna devam ederck Afrin’e
geldi. Buradaki kalenin kargina karargahimi kurdu.

Roger’nin, Ermeni emir ve askerlerinin de bulundugu ordusunun sayist
hakkinda kaynaklarda farkli bilgiler yer almaktadir. Walter ve Willermus’un
kayitlarinda, Roger’nin 700 sévalye ve 3.000 yaya askere sahip oldugu gegcmektedir.”’
Fulcher ve Orderic Vitalis, Hagh ordusunda 700 sovalyenin bulundugunu
belirtmektedirler.? Thn Kalanisi, Frank ve Ermenilerden olusan Hagli ordusunun
yaya ve ath olmak iizere 20.000% gectigini,®® Ibnt’l-Esir, 3.000 siivari ve 9.000
piyadeden mutesekkil oldugunu ifade eder.®” Urfali Mateos ise ¢ok 6zel rakamlar
vererek Roger’nin 100 Frank stvarisi®!, 500 Ermeni stvarisi, 400 piyade askeri ve
10.000 kadar da karigik askeri oldugunu belirtir.®? Daglar arasinda dar bir yerde
konaklayan Roger, mevcut kuvvetleriyle 6ncelikle savunmada beklemeyi tercih etti.
Bulunduklar konum itibariyle Tiirklerin kendilerine yaklagamayacagini zannetti.
Fakat Ttrklerin sayisim ve kuvvetini goriince onlar: oyalamak maksadiyla Hgézi’ye
“Bize hicum i¢in kendini zahmete sokma, biz zaten senin yanma varmak tizereyiz”
seklinde bir haber gonderdi. Tlgazi, Hachlardan gelen bu haberi yaninda bulunan
beylere iletti ve takip edilecek hareket hakkinda onlarla durumu miizakere etti. Ay
iStikamette goris bildirilmesi sonucunda hig vakit kaybetmeden hemen hiicuma
gecilmesi kararlagtirildi. Walter’m belirttigine gore Hgézi, Esarib’teki Hacgh kalesi

> Walter The Chancellor, The Antiochene Wars, s. 110.

» Kigtksipahioglu, a.ge., s. 100-101.

% Walter The Chancellor, The Antiochene Wars, s. 112; Orderic Vitalis, The Ecclesiastical History, 107
Willermus’un ifadesine goére Roger karargahimi kurduktan sonra kral ve kontlardan istedigi yardimimn
gelmesi icin gtinlerce beklemistir. Yardimin gelmemesi tzerine orduya ilerleme emri vermistir. Bkz. William
of Tyre, A History of Deeds Done Beyond the Sea, Vol. 1, s. 529.

7 Walter The Chancellor, The Antiochene Wars, s. 128; William of Tyre, A History of Deeds, s. 529.

% Fulcher of Chartres, A History of the Expedition to Jerusalem, s. 228; Orderic Vitalis, The Ecclesiastical
History, 107.

% {bn Kalanisi, Roylii Tarihi Dimagk, s. 200.

% Ibnt’l-Esir, el-Kamul fi't-Tarih, 1X, s. 185. Urfal Mateos Vekayindmest, s. 264; N. Morton, The Field of
Blood, s. 107.

ol 1ngilizce ve Fransizca tercimede 600 Frank athisi oldugu belirtilmistir. Bkz. Urfale Mateos Vekayindmest,
s. 264 n. 114; Matthew of Edessa, The Chronicle, s. 223.

2 Urfale Mateos Vekayindmesi, s. 264; N. Morton, The Field of Blood, s. 107.
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uzerine bir birlik gonderdi ve sehrin girig gikiglarim kontrol altina aldi.®* Donemin
bir baska muasir miielliflerinden olan Orderic Vitalis ise ﬂgézi’nin btiyiik bir ordu
ile Zerdana’y1 kusatugim ifade etmektedir.®* 1bnﬁ’l-Adim, ﬂgézi’nin Esarib ya da
Zerdana’yr muhasara sayiasi tizerine Haghilarin vehme kapildiklarini iddia ederek
s6z konusu kusatmalarin dogru oldugunu teyid etmektedir.”® Boylece tistiin askerd
manevra kabiliyetine sahip olan ilgézi’nin bir gesit saptirma harekat: dizenleyerek,
esas hedefini gizlemek iStedigi gorulmektedir. Onun §tratejisini kavrayamayan
Roger, bu saldirtyr durdurmak amaciyla ordusunun bir kismini yolladi. Ancak
bazi Hagh kumandanlar1 Roger’nin yaninda dururken, bazilar1 da ona karsi

66

gikarak cadirlarii oldugu yerden kaldirarak kayalik bolgeye™ cekilmekten yana
olduklarim belirttiler. Cadirlar: uygun olmayan yere tagimayi énerenlerin amaclari
ﬂgézi’ye baski yaparak, onun hedefinde olan Esarib ve Zerdana’y: ele ge¢irmesini
engellemekti. Nitekim Tirkler tizerine génderilen Hach ordusunun pek ¢ogunun
yipratilmas: neticesinde Roger’nin kuvvetleri bélinmiiy ve askerl giiciniin
zayiflamas1 saglanmigti. Boylece ilgézi’nin bagarih taktigi ile kendi planlarim
kolaylikla uygulama firsat1 bulan Tturkler, kararlagtirdiklar: yere rahatlikla vardilar.
Daglar arasinda vadide savunmada bekleyen Haghlar, 27 Haziran gecesi Tiirk
kuvvetleri tarafindan kusatildi. Haghlarin kagmast muhtemel yollar kapatilarak
geri ¢ekilmeleri engellendi. Ertesi gin sabah tamamen muhasara altinda
olduklarimi géren Hachlar, kagma imkanlarimin kalmadigim anladilar. Bu sirada
clinde bir mizrak oldugu halde bir tagin iizerinde oturan Ebd’l Fazl b. Hassab
adinda bir kadi, Misliiman askeri savasa tegvik etmek ve moralini yitksek tutmak
i¢in konusuyor, vaaz ediyordu. Askerlerden bazisinin onu 6nemsemedigini fark
edince savaga iSteklerini arirmak amaciyla onlara dogru ilerleyip acik ve anlagilir
mahiyette hitabette bulundu. Boylece Haglilara kargi savasacak askerin azim ve
hirst keskin bir gekilde per¢inlendi.®” Turk ordusunun dért bir yandan dalgalanan
bayraklarla kendilerine dogru ilerledigini géren Roger, son bir hamle yaparak
kurtulacagim diigtindii. Her biri Gi$t diizey komutanin kumandasi alunda olmak

tizere boldiigl ordusunun stivari kismini savag diizenine soktu. Walter’in ifadesine

% Walter The Chancellor, The Antiochene Wars, s. 118.

% Orderic Vitalis, The Ecclesiastical History, Edited and Translated: Marjorie Chibnall, Oxford:
Clarendon Press, 1973, s. 107.

6 Tbnt’l-Adim, Liibdeti’l-Haleb, s. 271.

% Bu yerin Talat Dag: (Ceebel-i Talat/Jabal Talat) etekleri olduguna isaret edilmektedir. Walter The
Chancellor, The Antiochene Wars, s. 119, n. 52. Talat Dagy; Esarib, Zerdana ve Sermin’in batisinda yer ahp,
Antakya Hagh Prinkepsliginin dogu smirmi olusturuyordu (Harita 1).

7 Ibnt’l-Adim, Liibdeti’l-Haleb, s. 271.
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gore Turk ordusu ¢ koldan ilerledigi icin Hach kuvvetleri de tge ayrilmigt.®
Piyade giiclerinden ise stivarileri Tiirk hiicumuna kargt koruma altinda tutmak
amaciyla koruma ¢emberi olusturuldu. Bagpiskopos tarafindan kutsanan Hach
ordusunun merkezinde bitytk hag yer aliyordu. Haberciler, Roger’nin talimatlarin:
askere ileterck onlar cesaretlendirmeye cahgiyorlardi.® Ancak Ilgazinin emri ile
hiicuma gegen Musluman kuvvetlerinin hizli ve atik manevralar kargisinda ne
yapacaklarini bilemediler. ilgézi’nin Tirkmenleri yilmadan yorulmadan diigmamnm
yogun bir ok atigina tuttular. Mislimanlar ile kurtulug timidi kalmayan Haglilar
arasinda 17 Rebitlevvel 513/28 Haziran 1119 tarthinde Cumartesi giini Afrin
mevkiinde ¢ok ¢etin bir savag meydana geldi. Hagh kuvvetleri saganak gibi yagan
ok yagmuru ve glclu kilic darbeleriyle bozguna ugratildi. Onlarin safinda savasa
katilan Ermenilerin timi hayatim1 kaybetti. Hachlardan ancak muhasaray:
yarabilen yaklagik 100 kadar asker kurtulabildi. Ibn Kalanisi’nin ifadesiyle savag
baslayali bir saati gegmemisti ki helak ve perisan olan ath ve yaya Frank askerleri
silahlari ve atlarryla birlikte yere serilmiglerdi.”” Olenlerin arasinda Hagh ordusunun
komutani Antakya hakimi Roger de bulunuyordu.”! Haghlardan bir kismu da
tutsak alinarak Halep’e goturildi.” Halep’e goturtlenlerin icerisinde yetmisten
fazla Hagcli ileri geleni vardi. Bu tutsaklar serbe§t birakilmalari i¢in 300.000 dinar
fidye teklif etmisler fakat kabul edilmemigtir. Bagislanma talep edenlerden biri de
Roger’nin yakin doStu Lord Reinald Mansoer (Rainald Mazoir)’di.”® Savasta agir
yaralanan Reinald, birka¢ adamiyla birlikte Sermada kalesine sigimmis, Kudiis’ten
gelecek yardimi bekliyordu. Fakat kalenin zayifhigi, yiyecek eksikligi ve hepsinden
6nemlist ﬂgézi’nin buraya gelisi nedeniyle, savagin muzafferi olan Ttrklere teslim

6 Roger’e destek olmak amactyla Marag ve Harim (Harem-Harenc) lordlart savasa katildilar. Uge

ayrilan Roger’in ordusunun sag ve sol kanatlarmim ve merkez kuvvetlerinin baginda Marag lordu Geoffrey
the Monk, Harim lordu Guy Fresnel ve Antakya asilzadelerinden Robert of St. Lo bulunuyordu. Bkz.
Walter the Chancellor, The Antiochene Wars, s. 126-127; Steve Tibble, The Crusaders Armies: 1099-1187, New
Haven-London: Yale University Press, 2018, s. 283-4. Willermus, Hagh ordusunun dérde ayrildigini ifade
etmektedir. William of Tyre, Deeds Done Beyond the Sea, Vol. 1, s. 529.

% N. Morton, The Field of Blood, s. 109.

0 {bn Kalanisi, Roylii Tarihi Dimagk, s. 201.

' Walter The Chancellor, The Antiochene Wars, s. 128; Anonim Siryani Vekayinamesinin muellifi,
savasta 6len Roger’'nin cesedinin ne 6liiler ne de tutsaklar arasinda bulunamadigim ifade etmektedir. Bkz.
Anonim Siiryani Vekayindmest (Anonymous Chronicle), s. 88. Ibn Kesir, Roger’nin baginin Bagdat’a gonderildigini
belirtmistir. Bkz. Ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, C. XII, Beyrut 1988, s. 184.

2 Walter The Chancellor, T#he Antiochene Wars, s. 129-130, 156 vd.; Morton, “Walter the Chancellor on
Ilghazi and Tughtakin: a prisoner’s perspective”, s. 171-173.

7 1. Reinald Mansoer, Antakya muhafizlarindan olup Suriye’nin Baniyas sehrine yakin Margat
(Marqab) Kalesinin komutamdir. Afrin Savagi 6ncesinde Miittefik Miisliman ordusunu kusatma altina
almak isteyen Roger tarafindan Hach ordularimin baginda Sermadéa’ya gonderilmisti. Bkz. Walter The

Chancellor, The Antiochene Wars, s. 125; Cahen, La Syrie du Nord, s. 286-287, 543.
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olmak zorunda kaldi. Kalenin teslimiyeti karsihginda caninin bagiglanmasin ve
kacmasina yardim edilmesini iStedi. Tlgzi ise “Savastayken sana ve digerlerine
disman olarak davranmaliydik, ama simdi ben bir insan gibi hissediyorum ve
hatirladigim kadariyla siz de bir insansimiz, benden siphe duymayimn diye Islam
hukukumuza gére benim séziimin ve imammin igareti olarak bu yiizigimu al.
Bununla bir ayin sonunda seni 6zgtir birakacagim.” dedi. Walter’im kurnaz olarak
bahsettigi Reinald, IlgAzi’nin yiiziigiinii teminat olarak aldiktan sonra direnmeden
teslim olmus ve kurtulmugtur.”* Usame b. Munkiz savastan kurtularak Antakya’ya
donebilenlerin sayisinin yirmiden az oldugunu belirtmektedir.” Ibni’l Adim
de ancak yirmiden az Hagl askerinin savastan kurtulabildigini, 6len Haglilarin
sayisinin 15.000 civarinda oldugunu, Mislimanlarin ise en fazla yirmi sehit
verdiklerini ifade etmektedir. Fulcher, savagta 7.000 civarmda Haglinin 6ldiigini,
Turklerin kaybinin ise yirmiden fazla olmadigim kaydetmistir. Willermus,
Haghlardan hi¢ kimsenin kurtulamadigini, Misliimanlardan ¢ok azinin hayatim
kaybettigini veya higbirinin 6lmedigini yazmigtir.”® Savag meydanin gezen gorgi
taniklar1 yerde atlarin bedenlerine saplanmig oklardan dolayr tipki kirpi gibi
gortindiiklerini anlatmiglardir. Sonucta Turkler karsisinda biiytik bir yenilgi alan
HuriStiyanlar, savag alaninin adeta kanla sulandigim belirterck bu savasa Ager
Sanguinis” (Field of Blood/Kanh Meydan) adini vermiglerdir.”®

" Walter The Chancellor, The Antiochene Wars, s. 129.

7 Usame ibn Munkiz, Kitdbu’l-I tibdr, 154.

% Ibnt’l-Adim, Liibdetw’l-Haleb, s. 271-272; Fulcher of Chartres, A History of the Expedition to Jerusalem,
s. 227; William of Tyre, Deeds Done Beyond the Sea, Vol. 1, s. 531; Krs. Kugiiksipahioglu, a.ge., s. 105.

77 Afrin Savaginda Hristiyanlarm buyiik bir hezimete ugramalarindan dolayr bu savas, Batu
literatiiriinde “Ager Sanguinis” adiyla anilmaktadir. Bu ifadenin Matta incilinin 27. Boliimiinde gegen Hz.
Isa’yl ihbar eden Yahuda’nin geri getirdigi kan parasi ile yapilan ve Hakeldama olarak bilinen mezarhk alani
icin kullanmlan “Kanlh Meydan” manasina gelen “Ager Sanguinis” ile baglantih oldugu diisiniilmektedir.
Bkz. Walter The Chancellor, The Antiochene Wars, s. 124, n. 114.

% [bnt’l-Adim, Liibdeti’l-Haleb, s. 270-271, Turk. Trc. s. 136-138; Ibn Kalanisi, Levlii Tarihi Dimagk, s.
200-201; Usame ibn Munkiz, Kitdbu’l-Itibdr, 154; ibnﬁ’l-Esir, el-Kamul fi't-Tarth, 1X, s. 185-186; Ibn Kesir,
el-Biddye ve'n-Nihdye, C. X11, s. 184; Unfale Mateos Vekayindmest, s. 264-265; Sibt ibnﬁ’l—Cevzi, Murdtia’z-Zaman,
s. 79; 1bnﬁ’1-Ezrak, Meyydfarikin ve Amid Tarihi, s. 32; 1bnﬁ’l-Verdi, Tarih, 11, s. 245 Azimi, Tarihi Haleb, s. 369;
Azimi Tarihi, s. 51; Fulcher of Chartres, A History of the Expedition to Jerusalem, s. 227-228; William of Tyre,
Deeds Done Beyond the Sea, Vol. 1, s. 528-531; Albertus Aquensis (Albert of Aachen), Historia lerosolimitana
(History of the Journey to Jerusalem, s. XXV Siiryani Mihail Vekaindmest, Cev. Hrant D. Andreasyan, 2 Kisim,
TTK’da yaymlanmamus niisha s. 66-67; Simbat Sparapet, Chronicle, Ing. ¢ev. Robert Bedrosian, New Jersey
2005, s. 67; Abw’l-Yarac, Abi’l-Farac Tarthi, C. 11, s. 356; E. S. Bouchier, 4 Short History of Antioch, 300B. C-
A.D. 1268, Oxford 1921, s. 249; Runciman, a.ge., II. Cilt, s. 123, 124; Isin Demirkent, Hagh Seferlert, 2. Bask,
Istanbul: Diinya Kitaplari, 2004, s. 87; Sevim, “Artuk Oglu Hg'&zi”, s. 675, 676; K. Sussheim, “il-GﬁZi”,
s. 965; C. Cahen, La Syrie du Nord a L'epoque des Croisades et la Principaute Franque d'Antioche, Paris: Geuthner,
1940, s. 284-286; Asbridge, “The Significance and Causes of the Battle of the Field of Blood”, s. 303-308;
Alan V. Murray, Monarchy And Nobility In The Latin Kingdom of Jerusalem 1099-1131: Establishment And Origins,
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Afrin’de Haclhilar1 maglup eden ilgézi, savag bittiginde Roger’nin ¢adirina
oturdu. ﬂgézi’nin basarilarinin mimari olan komutas: altindaki disiplinli ve ihtiyath
Tirkmenler, savasta elde edilen ganimetleri liderlerine getirip takdim ettiler. ilgézi
bu ganimetlerin arasmdan Islim hiikiimdarlarina hediye etmek amaciyla sadece
birkac silah aldi. Geri kalan ganimetleri ise onlar1 getiren askerlere ve Miisliiman
halka dagitt.”

Yukarida zikredildigi tizere Afrin Savaginda c¢ok sayida Hach askeri esir
alinmugt. Zaferden sonra bu tutsaklar Ilgazi’nin huzuruna getirilmistir. Bunlar
arasinda guclu kuvvetli bir asker dikkat ¢cekmekteydi. Onu esir eden pusatt az,
zayif ve kisa boylu bir asker idi. Esir Hach askeri, Hgézi’nin Oniine getirildiginde
bir Tirkmen ona; “Senin tizerinde bdyle bir demir (zirh) varken, bunun gibi zayif
birinin seni esir almasia utanmryor musun?” dedi. O da “Allah sahidim olsun ki
beni ne bu adam ne de onun efendisi tutsak aldi. Ancak beni benden daha iri ve
kuvvetli bir adam esir aldi ve buna teslim etti. (O adamin) tizerinde yesil bir giysi/
clbise ve altinda yesil bir at vardi” dedi. Bu bilgi savagin manevi cephesine 151k
tutmak amacyla Ibnt’l-Adim tarafindan nakledilmistir.*”

Hachlar i¢in biiytik hezimet, Muslumanlar i¢in ise biiytk bir galibiyet olan
Afrin Zaferinin mujdesi kisa stire icerisinde Cumartesi giinii 6gle vakti Halep’e
ulagti. Misliimanlar ayakta kiyam vaziyetinde saflar tutup Halep Camii’nde 6gle
namazi kildilar. Cok yakinlasan Hach tehlikesinden bir muddet kurtulan Halep
halk: zaferin stikriinii namaz kilarak yerine getirdi.”!

TlgAzi’nin biiyiik gayreti ve iistiin askeri dehas: sonucunda Afrin’de kazandig:
bu zafer Islam dinyasini sevince bogmug, Hiristiyan diinyasini ise matem igerisinde
birakmugtir. Carole Hillenbrand’m “The Establishment of Artuqid Power in Diyar
Bakr in the Twelfth Century (12. Ytzyilda Diyarbakir’da Artuklu Hakimiyetinin
Kurulmasi)” isimli makalesinin ilk ctimlesinde vurguladig gibi ilgézi déneminin
en 6nemli olaylar ¢ok 1y1 bilinmekte olup 6zellikle onun 1119°da Afrin’de Antakya
hakimi Roger’e kars1 kazandig: zafer Gyle buyiik ses getirmistir ki hemen hemen
doénemin tim ¢agdag kaynaklar1 tarafindan kaydedilmigtir.??

PhD Thesis Universty of St. Andrews, iskogya, 1988, s. 134; Kugiiksipahioglu, a.ge., s. 104-106; Selim
Tezcan, “Realpolitik and Jihad: Najm al-Din Ilghazi’s Relations with the Early Crusader States”, Bilig (69/
Mayis-2014), s. 264-269; Hillenbrand, “The Career of Najm al-Din 11-Ghazi”, s. 278.
7 {bni’l-Adim, Liibdetw’l-Haleb, s. 272; Hillenbrand, “The Career of Najm al-Din [1-Ghaz, s. 272.
0 Ibnt’l-Adim, Liibdeti’l-Haleb, s. 272.
¢ Ibnt’l-Adim, Liibdeti’l-Haleb, s. 272.
%2 Carole Hillenbrand, “The Establishment of Artuqid Power in Diyar Bakr in the Twelfth Century”,
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Franklar i¢in bitytik bir facia olan Afrin yenilgisini kabullenemeyen Hiristiyan
kaynaklari, maglubiyetin musebbibi olarak Roger’ni suglamay1 tercih etmiglerdir.
Orderic, gururlu ve inat¢t olarak tammladigt Roger’nin hichir seyi dikkate
almadigini, tavsiyelere kulak asmadigini, erkenden savasa koyulmaya karar verdigini
ve tim bunlar yiztinden maglup oldugunu belirtmektedir.** Roger’nin savastan
6nce din adamlar: ve ileri gelenlerin 1srart ve itirazina ragmen beklememest ve bazi
“asiller” olarak tabir edilen kimselerin séztine uyarak orduyu harekete gecirmesi
sebebiyle Hachlari imhaya suriikledigi iddia edilmektedir. Bununla birlikte
Willermus, savag esnasinda ¢ikan kasirganin meydana getirdigi toz bulutlarindan
etkilenen her iki tarafin askerinin de géremedikleri i¢in savasamadiklarini ileri
surmektedir.®* Ayrica Hiristiyanlar, Roger’nin ve Franklarin giinahkar olmalari
ve diiriist olmamalarindan dolayr Tanri tarafindan cezalandirildiklarina inanarak
teselli bulmaya cahsmiglardir.®

Afrin Savagt neticesinde Antakya Hagli Prinkepsligine vurulan darbe
ile Hagli davast uzun sire etkisinden kurtulamayacag: ilk ciddi yenilgiyi aldi.
Haghlarin Halep sinirlarinda, 6zellikle Esarib ve Zerdana gevresindeki hudut
bélgelerinde yogun olarak artan baskist ortadan kalkti. En 6nemlisi de Hachlarin
oniine set c¢ekilerek Suriye’de yayilmalar: engellendi. Bu bakimdan s6z konusu
savag Hachlarin bagina gelen biiytik felaketlerden birisidir. Kanli Meydan Savasi,
Franklarm Ikinci Hach Seferinde Dimagk onlerindeki basarisizligi ve Uciincii
Hagli Seferi 6ncesinde Hittin Muharebesinde Selahaddin Eyyabi’nin bozgununa
ugramalari gibi Iranklara vurulan en agir darbelerden biri olarak tarihe ge¢mistir.

Ugézi’nin bu buytik basarist nedeniyle Halife Mustersid Billah, ilgézi’ye hil’at
ve degerli hediyeler gondermis, tesekkiirlerini bildirmigtir. Misliman liderler
arasmda goz alic bir itibar kazanan Tlgazi, bu zaferden sonra “dinin yildiz”
manasina gelen “Necmeddin” unvani ile daha sik anilir olmugtur®® Bu zafer

sebebiyle Azimi tarafindan kendisini 6ven bir kaside yazilmigtir. Kasidede soyle
der;

b

Studia Islamica, 54 (1981), s. 129; Hristiyan diinyasinda ve literatirtinde Afrin Savaginin 6nemi ve olusturdugu
alg1 hakkinda bkz. T. Asbridge, “The Significance and Causes of the Battle of the Field of Blood”, s. 301-
316.

8 Orderic Vitalis, The Ecclesiastical History, 107.

¥ William of Tyre, A History of Deeds Done Beyond the Sea, Vol. 1, s. 529-530.

% Walter The Chancellor, The Antiochene Wars, s. 122-123; William of Tyre, A History of Deeds Done
Beyond the Sea, Vol. 1, s. 531; Fulcher of Chartres, A History of the Expedition to Jerusalem, s. 227, 229.

8 Zoe Oldenbourg, The Crusades, Translated: Anne Carter, Pantheon Books, New York 1966, s. 249.



EMIR NECMEDDIN ILGAZI DONEMI ARTUKLU-HACLI MUNASEBETLERT g5
VE AFRIN ZAFERT (28 HAZIRAN 1119) )

“Surk kogmakta azgin olanlara, onlardan deiimiizi tek tek alacagvmiza bildir!

Senin tarafindan tuzaklara sanldiklarmdan dolay: onlardan bir haberci bile kurtulamady.”™

Ibnt’l-Esirve Ibn Kesir de Azimi’nin yazdigi kasideden su beyti nakletmektedir;

“Soyle ne dilersen; giinkii soziin makbuldiir: Allak’tan sonra sana giivenir ve senden yardim
isteriz.
Hristiyanlar karsisinda zafer kazamnca Kur'an sevindi; adamlarmun helak olmasindan

288

dolay: da Incil agladh.

Katip Ferdi, 1537 yilinda kaleme aldigy Mardin Artuklu Tarihi adli eserinde
gerek Afrin Zaferinde gerekse baska gazalarinda Hachlar kargisindaki cesareti ve
kahramanhgindan dolayr Hz. Hamza’ya benzettigi Necmeddin ﬂgézi 1¢in su §iiri

yazmigtir;

“Ragan Arslan bigi (gibi) meydanda erler,
Iste imdi nige kulur hiinerler
Ricali’l-gayb, bulara old: yoldas,

2389

LErirdi heybetinden dag ile ta.
c. llgazi’nin Hedefi: Antakya

Roger’nin ve Antakya’daki Hach ileri gelenlerinin 6lmesi ve Hach askerinin
tarumar olmas: Antakya’da dehset ve korkuya neden oldu. Iktidarda meydana
gelen bosluk ile Antakya’nin sahipsiz ve korumasiz kaldigini géren ﬂgézi, kazandig
Afrin Zaferinden sonra askerini Antakya, Stiveydiye (Samandagi) ve civar yerlerin
tizerine sevk etti. Turkmenler, sehrin yakininda bekleyen Hach birliklerinin ana
kismma kargt taarruzda bulunarak onlari nehre dogru gitmeye zorladilar ve
Antakya kapisinin 6ntindeki kopriye kadar takip ettiler. Burada yapilan savasta
maglup edilen Hachlarmn bir kismu 6ldiralda bir kismi da esir alindi. Tiirk ordusu
bu bélgede birgok yagma hareketinde bulundu, hayvan ve esyadan olusan ¢ok
miktarda ganimet elde ett.”” Diger taraftan hentiz Afrin Zaferinden haberdar
olmayan Kudiis ve Trablus'tan Roger’e yardim icin harekete gegen Hagh
kuvvetlerinden pek cogu ilgézi’nin askerlerinin hiicumuyla bertaraf edildi. Bu

8 AZimi, Tarihi Haleb, s. 369; Azimi Tarihi, s. 51.

% Tbnt’l-Esir, el-Kamil  ft-Tarih, 1X, s. 186; Ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, X11, s. 184.

8 Katip Ferdi, Mardin Artuklu Melikler: Tarihi, Ngr. Ali Emiri, Haz. Y. Metin Yardimei, Mardin Tarihi
Ihtisas Kiitiiphanesi Yaynlari, Istanbul 2006, s. 9.

9 Walter, otuz yedi Hach askerinin 6ldugtinii belirtir. Bkz. Walter The Chancellor, The Antiochene Wars,
s. 142,
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sirada ilgﬁzi maiyetindeki askerlerinden bir kismu ile Artah (Reyhanli) Kalesine
yurtadi. Artah Kalesinin hakimi Joseph’ten sehri kendisine teslim etmesini istedi.

Tlgazinin kumandasindaki Tiirk piyade ve siivari kuvveti ile savunmasiz
vaziyette olan Antakya’yr ele gecirmesi an meselesiydi. Antakya halki da
Franklarin hile ve siddetinden bunalmisti. Bu ytizden halkin, Hachlarin yaninda
yer almayacagimin farkinda olan Patrik Bernard, diger din adamlarin toplayarak
gesith tedbirler almaya cabgti. Sehrin savunmasi zayif olan yerlerine askeri
karakollar yaptirdi.”! Kudus Krali II. Baudouin de, Afrin bozgununu haber alir
almaz savunmasiz kalan Antakya’nin Turklerin eline gegmesini 6nlemek amaciyla
buraya yoneldi. ilgézi, krali durdurmak i¢in sayilar: on bini bulan secgkin ath askeri
ti¢ grup halinde gondererek pusu kurdurttu. Fakat kral, Turk tehdidinden ve
pusudan kurtularak Antakya’ya geldi. Kral, Roger’nin aksine tavsiyeleri dinliyor
ve statiisiinden dolay1 sovalyeler tizerinde daha etkili oluyordu. Bu sirada Tlgazi’nin
Turkmen kuvvetleri ¢ok hizh at siirtiyorlar ve bir yerde sabit durmuyorlardi. Kral,
kendi askerinin yorgun oldugunu dugtinerek Tirklerle carpigmay: géze alamads
ve Antakya’ya geri dondii. Kralin kiz kardegi olan Roger’nin egi Cecilia, Antakya
Prinkepsligini ve hazinedeki tiim mallar: ona teslim etti. Boylece Kudiis Kral II.
Baudouin, Antakya Hagh Prinkepsliginin ilk prensi I. Bohemond’un oglu ve varisi
olan II. Bohemond’un bu tarihte heniiz gocuk yasta olmasi nedeniyle, naibi olarak
Antakya yonetiminin sorumlulugunu tizerine aldi. II. Bohemond’un 1126 yilinda
Sicilya’dan Antakya’ya gelisine kadar sehrin idaresi ise kral adina yuriitmek tzere
Patrik Bernard’a birakildi.*?

Kral gelmeden 6nce Tirk taarruzlar baglamisti, fakat diizenli ve sistemli
bir muhasaranin olmamasi ve kral heniiz yoldayken onunla miicadele eden Tiirk
kuvvetlerinin tam bir galibiyet elde edememeleri nedeniyle muvaffak olunamadig
anlagilmaktadir.”

3. Afrin Zaferinden Sonra Ilgazi ve Hachlar
a. Esarib (<% \ @) ve Zerdana (Y2,))’nin Fethi

Halep’in batisinda, Afrin’in giineyinde yer alan Esarib ve Zerdana hayati
o6neme sahip iki ana stratejik noktaydi. Dogrudan Ilgazi’nin hedefinde olan bu

" Orderic Vitalis, The Ecclesiastical History, 107; Bouchier, A Short History of Antioch, s. 249-250.

9 Siiryani Mihail Vekaindmesi, s. 67; Walter The Chancellor, The Antiochene Wars, s. 143; Orderic Vitalis,
a.ge., 109; Oldenbourg, a.ge., s. 250; Kohler, a.ge., s. 122.

% Tbni’l-Adim, Liibdeti’l-Haleb, s. 272; William of Tyre, Deeds Done Beyond the Sea, Vol. 1, s. 531-532.
Walter The Chancellor, The Antiochene Wars, s. 143-144.
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yerler Haglilarin dikkatle kontrol altinda tutmaya ¢alistiklar merkezlerdendi. Afrin
Savagindan énce baz taktiklerle Tlgézi’nin bu iki sehri ele gecirmesi engellenmek
istenmigti. Ancak alinan maglubiyet neticesinde bu konuda basarisiz olduklar:
gortlmektedir. Hach topraklarinda ilerleyigini stirdiiren ilgézi, Hachlarin elinde
bulunan Artah (Reyhanl) Kalesi onlerinde miittefiki Tugtekin’in kuvvetleriyle
kendi kuvvetlerini birlegtirdi. Biitiin birliklert Antakya’da toplamaya karar veren
Kral II. Baudouin tarafindan cagrilan Esarib ve Zerdana hakimleri, emirleri
altindaki g6valyeleri ile birlikte Antakya’ya gitmigti. Misliiman ordusu biiytrken,
Esartb ve Zerdana’nin giici azalmisti. Haglilarin batiya dogru ¢ekilme zamani
gelmigti. Hgézi ve Tugtekin, Irank gehri Imm (Yenigehir)den gecerek Esarib
tizerine yurudiler. Esarib Kalesi manciniklarla kusatildi, sehrin dig mahalleleri
yagmalandi.®* Zor ve gli¢ durumda kalan gchir halki da canlarinin bagislanmast
ve yakinlarinin yanina gitmelerine izin verilmesi sart1 ile kaley1 teslim edeceklerini
bildirerek eman dilediler. Hachlarin bu teklifini kabul eden ilgézi, onlar giivenli
bir yere gonderdi ve kaleye hakim oldu. ﬂgézi ve Tugtekin bundan sonra ordusu
ile daha giineyde bulunan Zerdana Kalesi tizerine yiriidiler. Senyor Robert’in
hakim oldugu kaleyi kusattilar. Tturk askerlerinin Zerdana’ya yaklagtigini haber
alan Robert, kaleyi tek bagina savunamayacagini anladi ve Kudis kralindan
yardim istedi. Hgﬁzi’nin askerlerinden buyiik bir kismi yagma maksadiyla
etrafa dagilmiglar ve ele gegirdikleri ganimetlerle birlikte yakmlarimin yanina
dénmislerdi. Buna ragmen ilgézi az bir kuvvetle kaleyl kusatmaya siddetli bir
sekilde devam etti ve birka¢ gin iginde kaleyi fethetmeye muvaffak oldu (12
Agustos 1119/3 Cemaziyelevvel 513). Kalede kalanlar, béylesine giiclii bir
komutana karst ¢itkamayacaklarindan Esarib’de oldugu gibi ayni sartlarla kaleyi
teslim etmek zorunda kaldilar. Hgézi onlarm Antakya’ya gitmelerine izin verdi ve
kendi adamlarim kaleye yerlestirdi. Boylece Artuk oglu Necmeddin Tlgazi, Afrin
zaferinden kisa siire sonra Esarib ve Zerdana kalelerini fethederck Hachlara kars:
elde ettigi bagarilarina bir yenisini daha eklemis oldu.” Afrin Savaginda buyiik
bir yenilgi alan Antakya Hagh Prinkepsligi Talat Dagi’'nin dogusundaki her seyini
kaybetmisti. Esarib ve Zerdana’nin fethiyle sinirlar1 Talat Dagi’nin 6tesine ¢ekildi

' Walter The Chancellor, The Antiochene Wars, s. 145; Asbridge, “The Significance and Causes of the
Battle of the Field of Blood”, s. 314.

% Ibni’l-Adim, Liibdeti’l-Haleb, s. 273; Ibnt’l-Esir, el-Kamul fi’t-Tarih, IX, s. 186; Azimi, Tarthi Haleb, s.
3705 Azimi Tarihe, s. 51; William of Tyre, Deeds Done Beyond the Sea, Vol. 1, s. 532; Fulcher of Chartres, A History
of the Expedition to Jerusalem, s. 229-230; C. Cahen, “Note sur les seigneurs de Saone et de Zerdana”, Syra,
12/2 (1931), s. 156-157; Tezcan, a.gm., s. 271-272; Asbridge, “The Significance and Causes of the Battle
of the Field of Blood”, s. 314.
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(Harita 3). ilgﬁzi, Halep’in batisindaki tiim boélgenin kontrolini yeniden eline
aldi.”

b. Danis / Tell Danis (w4 Savas:

Emir Ilgazi, Zerdana Kalesini fethettiginde Robert’in yardim cagrisina cevap
veren Kudiis Kral II. Baudouin, Danis (Danith)’e gelip karargahimi kurmustu.
ﬂgézi, Tugtekin ve Dilmagoglu Togan Arslan ile birlikte, yagma ve ganimet
icin etrafa dagilmig olan Ttrkmen askerlerini toparlayip yeniden Danis tizerine
yirtdiiler. Yolda krala iltica etmis olan Robert’in kuvvetleriyle karsilastilar. Robert
ve kalabalik Hach stivarileri Dimagk, Humus ve bir kissm Ttrkmen askerlerinin
tizerine saldirtya gectiler. Fakat Hachlar, Turkler kargisinda bozguna ugramaktan
kurtulamadilar (13 Agu$tos 1119/4 Ceméaziyelevvel 513). Daha sonra Ilgazi
miittefikleriyle birlikte krala kargt harekete gecti. 700 sovalyeye sahip olan kral,
ordusunu dokuz gruba ayirmis, ti¢ grubu 6ncu birligi olarak ileriye géndermisti.
Yaya kuvvetlerini de merkeze yerlestirmisti. Borazan sesiyle ve davul giimbiirtiistiyle
hiicuma gecen Tirk ordusu, Hach ordusunun sag kanadinda bulunan Trablus
Hachlarini ve sol kanatta bulunan Antakya Hach kuvvetlerini bozguna ugratarak
adeta kirp gecirdi. Cok sayida Hach askeri, kahramanca savagan Tiirk askerinin
kilig darbeleriyle hayatini kaybetti. Turk okgularimin ok yagmuruna tuttugu
Hachlar perigsan vaziyette geriye cekildiler. Bunun tizerine dort Hach grubu ile
geride bekleyen kral taarruza gegti. Ttrklerle Hachlar arasinda adeta 6liim kalhm
savagt meydana geldi. Olii, yarah ve esir olmak iizere iki tarafin da kaybi coktu.”’
Daha fazla kayip vermek iStemeyen Haclilar, Danis’i terk ederek Hab Kalesine
(A (pas) kagmak zorunda kaldilar. II. Baudouin adamlarimin Hab Kalesine
kagtigint duyunca hizh bir sekilde onlara birkag defa zafer haberi gonderdi. Fakat
adamlart geri gelmek iStemediler. Kral da yiyecek ve igecek kitligi nedeniyle aksam
oldugunda Hab Kalesine c¢ekilmeye, sabah tekrar savag alanma geri donmeye
karar verdi. Turkler, Hab Kalesi 6nlerinde savast devam ettirmediler. Bir mtddet
sonra Kral II. Baudouin savagtan kurtulan Franklarla birlikte Antakya’ya déndu.

% Asbridge, “The Significance and Causes of the Battle of the Field of Blood”, s. 314; John France,
The Crusades And The Expansion of Catholic Christendom, 1000-1714, London-New York, 2005, s. 117-
118.

97 Tell Danis Savagindan sonra esir diigenler arasinda Zerdana senyorii papaz Robert de bulunuyordu.
Usame ibn Munkiz, Robert’in Tiirkler tarafindan esir almdigimi kurtulmak i¢in 10.000 dinar fidye 6demeyi
teklif ettigini ifade eder. ngézi, Robert’i Tugtekin’e gondermis ve onun korkutularak fidye miktarmm
artinlacagim duginmustir. Ancak Robert’in, Tugtekin tarafindan oldiirtlerek bertaraf edilmesi nedeniyle
Thurk askerlerinin parasii 6édemek icin bir dinara dahi ihtiya¢ duyuldugunu belirten Hgézi’nin plam
uygulanamanugtir. Bkz. Kitdbu’l-Ibar, s. 155; ibnﬁ’l-Adim, Liibdeti’l-Haleb, s. 274.
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Tell Danis savaginin sonunda her iki taraf da kendi zaferini ilan etmigtir.”® Savag
hakkinda bilgi veren Islam muellifleri, Hgézi ve miittefiklerinin zafer kazandigim
ve Tirk kuvvetlerinin bu savasta pek ¢cok ganimet elde ettiklerini yazmigtir. Hach
kaynaklar: ise Haglilarin galip geldigini iddia etmiglerdir. Urfali Mateos da her iki
tarafin biiyiik kayip verdigini ve iki ordunun da basarili olamadan geri dondugiini
belirtmigtir. Netice olarak soylenebilir ki Tturkler galip geldikleri savagta krali tam
bir bozguna ugratamamiglardir. Bilahare Esarib, Zerdana ve Danis’te Haclhilarin
Ut tiste aldign maglubiyetler Hach tehdit ve baskisindan kurtulan Halep’te biiyiik

seving ve mutlulugun yaganmasma neden olmustur.*

Tell Danis Savagindan sonra Halep’e gelen ngézi’nin, burada iktidan elinde
tutabilmesini saglayacak askeri kuvveti oldukg¢a zayifti. Bir miiddet sonra, Halep’e
birlikte geri dénmek tizere Tirkmenlerden asker toplamak amaciyla Mardin’e
hareket etti.'” Tlgazi'nin Halep’ten ayrilmasi iizerine Antakya’da bulunan II.
Baudouin komutasimndaki Haghi kuvvetleriyle birlikte saldiriya gecti. Zur (L))
Kalesini, Keferruma (Ws» 0)’y1 ve Kefertdb (<G,8)1 kili¢ zoruyla, Sermin
(U2 m) ve Ma’arratt Misrin ((2 e 3324)’i emanla ele gegirdi. Bir siire Zerdana’da
konakladi ve birgok ganimet elde ettikten sonra Antakya’ya dondi (AguStos/
Eylil 1119). Donmeden 6nce Suriye’de Firat' i batisinda, irmak boyunca uzanan
topraklarda buiyiik bir katliam yapti ve bine yakin insani da tutsak aldi. Diger
taraftan kralin kuzeni Urfa kontu ve Tell Basir senyori I. Joscelin de Menbig/
Munbig (ze), Nakira (5,%) ve Kuzey Halep topraklarii yagmaladi, pek ¢ok kadin
ve erkegi esir alarak Ravendan (0)25)))’a yoneldi. Bu sirada Firat irmagim gegen
bir Tirkmen toplulugunu takibe aldilar. Fakat Turkmenler Haghlari hezimete
ugrattilar ve bircogunu da oldurduler.'”

Tlgazi, 26 Mayis 1120 (25 Safer 514) tarihinde kalabalik bir Tiirkmen
toplulugu ile Tell Basirden Keysun’a kadar olan bolgeyl yagmaladi. O sirada
Raban’da bulunan Joscelin’in kuvvet toplayarak Tirklere karst hiicuma gegmesi,
onlarin mallarmi ve hayvanlarmi yagmalamas: nedeniyle Tlgazi, birkac giin sonra
Haglilarin elinde bulunan Azez Kalesi tizerine yiirudii. Ancak kale ele gecirilemedi.

% Walter The Chancellor, The Antiochene Wars, s. 152-155; Orderic Vitalis, a.ge., 109; N. Morton, The
Field of Blood, s. 69.

% Ibni’l-Adim, Liibdetd’l-Haleb, s. 273; Azimi, Tarihi Haleb, s. 370; Azimi Tarihi, s. 51; William of Tyre,
Deeds Done Beyond the Sea, Vol. 1, s. 533; Fulcher of Chartres, A History of the Expedition to Jerusalem, s. 229-230;
Urfaly Mateos Vekayindmest, s. 265; Siiryani Mihail Vekaindmest, s. 67, ibnﬁ’l—Verdi, Tarh, 11, s. 25.

10 [hno’l-Adim, Liibdeti’l-Haleb, s. 274 Ibnt’l-Esir, el-Kamul fi°t-Tarih, IX, s. 186.

101 [bnt’l-Adim, Liibdeti’l-Haleb, s. 274-275.
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Ardindan Antakya ve Kinnesrin’e yonelen ilgézi ile emrindeki Tiurkmenlerin
arast agildigi i¢in harekata devam edilemedi. Kendilerine yagma izni verilmeyen
Turkmenler onu terk ederek memleketlerine déndiler. Béylece ngézi’nin yaninda
az sayida asker kaldi. Onun bu zayif durumundan istifade etmek isteyen Kral II.
Baudouin ve Kont Joscelin, Danis tizerine hiicuma gegtiler. Hach saldirilar tizerine
Tugtekin, Dimagk kuvvetleriyle birlikte ilgézi’ye katildi. Bin ath ve ¢ok sayida
askerle hemen harekete gecen Ilgazi ve Tugtekin Hach kuvvetlerini kisa siirede
muhasara etmeye muvaffak oldular. Haghlar bir firsatin1 bulup bu kusatmadan
kurtularak Ma’arrat Misrin’e geri ¢ekildiler ve burada karargah kurdular. ilgézi
ve Tugtekin susuzluktan mahvolmak tizere olan Hachlar1 bertaraf edebilecekken
onlarin karargah kurduklarimi gériince askerlerine takibi birakmalarini emrettiler.
Her iki taraf arasmda her hangi bir savas olmadi. Tirkler Halep’e, Hachlar da
Antakya’ya geri dondiler.'*

c. Haglilarla Yapilan Anlasma ve Haghlarin Anlasmaya Ilhali

ngézi, 1120 yihmin Haziran aymda (Rebiulevvel 514) Zerdana Kalesini

tahrip ettirdi. Bir miidddet sonra Haglilara kargt savunmaktan vazgectigi kaleden

ayrilmaya karar verdi.'”

Haghlarla mitcadeleyi birakmamakta israrli oldugu
bilinen emir, asker toplamak amaciyla Mardin’e dondi. Miladi 1120 yilimin
sonlart veya 1121 yilmin baglarma tekabtl eden Hicri 514 yilmin sonlarinda
ﬂgézi ve Hachlar arasinda bir anlagma yapildi. CebelGssummak’in bazi kéyleri,
Ma’arratin-Numan, Kefertab, Cebel, Bara ve Hab’m vergisiyle Azez’in bir kismi
ve vergisi Haglilara verilmek suretiyle barig saglandi. Yapilan anlagmaya gore iki
taraf birbirlerine zarar vermekten kaginacakti. Bu baglamda karsihklh dostluk

iligkilerinin kurulmasi temenni edilmisti.'**

Anlagma dahilinde Hachlar Esarib’i de almak istemiglerdi. Ancak Musliman
halk Hachlarin sehre hakim olmalarma kargi gikti. Miisliiman topraklarinda isgal
faaliyetlerini istedikleri gibi siirdiiremeseler de bu barig anlagmasi ile Haclhilarin

192 Thng’l-Adim, Liibdetd’l-Haleb, s. 275-276; Ibnt’l-Esir, el-Kamil fi't-Tanh, IX, s. 194-195; Fulcher of
Chartres, A History of the Expedition to Jerusalem, s. 233-235; Simbat, Chronicle, s. 68; Urfali Mateos Vekayinamest,
s. 267; ibnﬁl’l-Verdi, Tarih, 11, s. 27; Isin Demirkent, Urfa Haglh Rontlugu Tarihi (1118-1146), 11. Cilt, TTK,
Ankara 1987, s. 21-22.

195 Azimi, {lgazi’'nin Halep’teki Kalatw’s-Serif’i de yiktirdigii yazmugtir. A. Sevim ise kaleyi lgazi’nin
oglu Timurtag'in kaledeki Ridvan’in askerlerini ¢ikarttiktan sonra yiktirdigim ifade etmektedir. Azimi Tarihi,
s. 150.

194 Thno’l-Adim, Liibdeti’l-Haleb, s. 276; Ibntrl-Kalanisi, Leylii Tarihi Dimagk, s. 202; Azimi, Tarihi Haleb,
s. 370; Azimi Tarihi, s. 52; Cahen, a.ge., s. 290-292; A. Sevim, “Artuk Oglu ngézi”, s. 682.
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onemli kazammlar elde ettikleri gorulmektedir. Nitekim anlagmaya sadik
kalmayarak saldirgan politikalarini devam ettirdiler. Hgézi’nin Mardin’de olmasim
buytik bir firsat olarak géren Haglilar, Misliimanlara karsi yeniden saldirilara
basladilar. Menbig valisinin kendisini esir alacagini bahane eden Joscelin, Halep
yakinlarindaki Nakira ve Ahass’1 yagmaladi. Tutsak aldigr ciftcilerin mallarina ve
yiyeceklerine el koydu. Halep civarinda istilaya devam eden Joscelin, Bizaa'ya
gelerek gehrin surlarini yakarak yikti. Oradan Esarib onlerine saldiran Hachlar
sehri atese verip pek cok kisiyi 6ldiirdiiler. Hachlarin bu saldinlarina kargin Ilgazi
askerl kuvvet bakimindan bu topraklart bagibog birakmasa da daha énceden
yapilan anlagmaya bagh kalmay1 stirdtirmugtir.'®

d. llgazi’nin Haghlara Kars: Son Gazas1

ilgézi, Halep’te bulundugu sirada halka lituf ve thsanlarda bulundu. Halktan
toplanan vergilerin miktarini azaltti. Adaletsiz kimselerin zultimle getirdikleri
vergileri feshetti. Sehrin zalim sahnesini gorevden azletti. ﬂgézi’nin sayesinde
rahatlayan halk onu minnet, sikiir ve dualarla kargiladi (Ramazan 515/Aralik
1121).'% 1122 yilmin baglarinda asker toplamak amaciyla Haglilarla bir yiligina
miitareke akdetti. Esarib ve Zerdana kalelerini Haglilara terk ederek onlara kars:
cihada hazirlandi (Muharrem 516/Mart-Nisan 1122).'7

Hgézi ve yegeni Belek b. Behram Hachlara karg topladiklar Tirkmenlerden
olusan kuvvetleriyle birlikte Haziran 1122°’de Firath gegtiler.!™ Tugtekin’in de
katildigr miittefik ordusu 27 Temmuz'da (20 Cemaziyelevvel) Haclhilarin elinde

bulunan Zerdana Kalesini kusatti. Birkac giin muhasara altinda kalan kalenin dig

kismu ele gecirildi. ' TlgAzi’nin Zerdana’ya yéneldigini duyan ZerdanA ve Sahyun'!

hakimi senyor Guillaume de Saone yakin adamlarin, asker ve kumandanlarim
toplayip “diilgmanla on beg giin sabirla miicadele etmeleri” hususunda séz ald.
Kendist de onlara yardim edecegine dair ant i¢ti. On bes gtin i¢inde ilgézi’yi ve
muttefiklerini durdurmayi bagaramazsa tim malini mulkiind onlar ele gegirmek

195 [hni’l-Adim, Liibdetd’l-Haleb, s. 276-277; Azimi, Tarthi Haleb, s. 370; Azimi Tariki, s. 52; Ibnt’l-
Kalanisi, Zeylii Tarihi Dimagk, s. 203.

196 Thno’l-Adim, Ziibdetd’l-Haleb, s. 280; Ibni’l-Kalanisi, s. 203.

197 [bnt’l-Adim, Liibdeti’l-Haleb, s. 280.

19 Orderic Vitalis, The Ecclesiastical History, 111-113; M. H. Yinang, “Belek”, Islim Ansiklopedisi, Cilt 11,
Eskisehir, 1997, s. 470-471.

109 Tbnt’l-Adim, Ziibdetd’l-Haleb, s. 281; Fulcher of Chartres, A History of the Expedition to Jerusalem, s.
237.

1% Sahyun eski adi Saone olan Suriye’nin kuzeybatisinda yer alan bir kaledir. Selahaddin veya Saladin
kalesi olarak da bilinir.
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i¢in feda edecegini séyledi. Ayrica senydr kugatma altinda kalan halk: kurtarmak
i¢in gerekirse Hgézi’nin ontinde islémiyeti kabul ederek, Misliman olurum diye
yemin etti. Bu sekilde halka ve adamlarina teminat veren Guillaume, Tlgazi’ye
karg1 yalniz savagamayacagim anladi ve Kudis Kral II. Baudouin’den yardim
talep etmek tizere yanina gitti. Bu sirada Trablus Kontu Pons ile sinir sorunu
yagayan kral, senyore yardimdan kaginiyordu. Daha énceden Antakya ve civarma
taarruz etmemek konusunda kendisinin ngézi ile yaptigi bariy anlagmasim
hatirlatti. Tlgézi’nin anlagmaya sadik kalacagmi, eger saldiracak olursa bunun
Kudiis veya Trablus’a yonelik olacagini soyledi. Ayrica kral, durumun nasil
oldugunu tefti etmesi amaciyla Guillaume’nin Efamiye ve Kefertab’a gitmesini
tavsiye etti. Bunun iizerine bélgeye gidip vaziyeti géren senyor, IlgAzi’nin
Zerdana’yr kusattigim krala bildirdi. Anlagildigr Gizere ﬂgézi’ye karst uzun bir
muddet yardim gitmemis ve bir sireligine de olsa Hach ittifaki ¢cokmustiir. Fakat
gelen haber tizerine kral, ﬂgézi’nin ontine gecilmedigi takdirde Haghlar igin biiytik
bir tehdit oldugunu idrak etmis olmali ki sahsi husumetleri bir yana birakip
Trablus kontu ile anlagma yapti. Daha sonra Antakya’ya giden kral, Urfa Kontu
Joscelin’e haber gondererek Tirk ordusuna karsi yardima gelmesini iStedi. Bu
esnada Ttrkler, manciniklarla dort bir yandan muhasara altina aldiklar1 Zerdana
Kalesinin bir duvarim ele gecirmiglerdi. Kusatma harekatinin on dordinct
gintnde kralin kumandasindaki Hagli ordusu Zerdana Kalesi yakinlarina gelerek
karargah kurdu. Kalabalik Ha¢h ordusunun geldigini isiten ilgézi, kusatmay1
birakip Tugtekin ile birlikte Haglilar1 dar bir bogazdan gegirerek ovada kargilamak
icin Nevaz (J)s3a cekilmekiStedi. Fakat dar bogazdan ¢cikamadilar ve Tell Sultan’a!!!
gittiler. Hachlar da Nevaz’a geldiler ve Esarib’in dig mahalline saldirdilar, her yeri
yakip yiktilar. Esarib Emiri Yusuf b. Mirhan derhal kaleye cekildi. Haglilar, Ebbin
ve oradan Danis’e indiler ve burada karargah kurdular. Ancak ilgézi bu sirada
Zerdana’ya donmiis ve ikinci kez hticum ettigi sehrin igine girerek Haghlardan bir
kismini 6ldiirmiisti. Danis’ten ayrilan Hachlar ise Zerdana’ya geldiler. Nevaz’a
¢ekilen ﬂgézi onlar1 burada tg gin bekledi. Hachlar savagmaktan kagindilar ve

112

hepsi kendi bolgelerine dondiiler.

Emir Ilgazi, Haclilara kargt diizenlenen bu gaza sirasinda hastalands. Tbnd’l-
Adim onun ¢ok fazla kurutulmus et, yesil ceviz, karpuz ve bagka meyveler yedigi

() &) Tdlib’te bir kéy.

12 1bnﬁ’l-Adim, Liibdeti’l-Haleb, s. 281, 1bnﬁ’l-Kalé.nisi, Loylii Tarihi Dimagk, s. 207; William of Tyre,
A History of Deeds Done Beyond the Sea, Vol. 1, s. 536-537; Ermeni muellifleri, Haghlara karg1 harekata gecen
Ilgﬁzi’nin Seyzer'de karargah kurdugunu yazmglardir. Urfals Mateos Vekayindmest, s. 271; Simbat, Chronicle, s.
68.
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i¢gin rahatsizlandigini ifade etmektedir. Saghk durumu gittikge kotilesen Emir
tedavi olmak icin Halep’e gitti. Tugtekin ve Belek Gazi de onun yanindan ayrildilar.
ﬂgézi bu vaziyette yine Hachlara karsi miicadeleye devam etti. Halep’ten bin ath
askeri Azez yakinlarina génderdi. Aralarinda Selcuklulardan Kutalmigoglu Devlet
(Dolat)’in de bulundugu emirler onlara katildi. Bu ordu baz1 yagma hareketinde
bulunduktan sonra Halep’e déndii. Halep’te hastaligi 1y olmaya baslayan ilgézi
buradan devletinin merkezi Mardin’e gitmeye karar verdi. Mardin’e geldikten kisa
bir stire sonra Meyyafarikin (Silvan)’e gecti. Yoldayken hastalig1 yeniden artan
Necmeddin Tlgazi, Meyyafarikin’de vefat etti (Ramazan 516/Kasim 1122).1"3

Katip Ferdi, ﬂgézi’nin vefat: i¢in giir kaleme almigtir;

“Rimseneye baki kalmaz, tsbu miilk-1 b7 bekd,
Kiillii seyn fani oliser; illd Hak durur bekd.
LEitmedi merdan bu diinya miilkiine her giz naza;

Ragbet itmeyub kamust etdiler bundan hazer”'*

Sonug

Hach seferlerinin safaginda, buytik bir tehdit ile kargt karsiya olduklarini
tefehhim eden Muslimanlarin buna ragmen bilingli ve sistemli bir siyaset
izleyemedikleri anlagilmaktadir. Liderlerin bireysel tutumlar ve kendi aralarinda
meydana gelen ihtilaflar nedeniyle daginik bir manzara ortaya ¢ikmugtir. Ancak
ilerleyen tarihlerde s6z konusu tecriibesiz ve istikrarsiz siyaset yerini daha saglam
ve dikkatli bir yol izlemeye birakmistir. Bu baglamda Haghlara kargi bagarih
miicadeleler vermis, onlarin gziinii korkutmus ve yildirmig bityiik bir miicahit olan
Artuklu Emiri ilgﬁzi tarth sahnesinde yerini almistir. Hentiz devletini kurmadan
once ve kurduktan sonra Hagllara karst yapilan miicadelelerin igerisinde yer
alan Tlgazi, gerek dogrudan katilarak gerekse yardimer kuvvetler gondererek bu

115 Kaynaklar Hg'ﬁlzi’nin olum tarithi hakkinda farkhi gtnler vermektedirler. Ibnt’l-Adim, onun

Ramazan aymm baglarinda, Ibnil-Kalanisi, Ramazan aymn altinci giiniinde, Ibnil-Ezrak ise 27
Ramazan’da hayatini kaybettigini yazmiglardir. Tbntl-Adim, Ziibdeti’l-Haleb, s. 282; Thnil-Kalanisi, Leylii
Tarthi Dimagk, s. 208; Ibnt’l-Ezrak, Meyydfrikin ve Amid Tériki, s. 37; Ibnt’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, 1X, s.
217; Unfal Mateos Vekayindmest, s. 271; William of Tyre, A History of Deeds Done Beyond the Sea, Vol. 1, s. 537;
Simbat, Chronicle, s. 68; Abw’l-Farac, Abé’l-Farac Tarihi, C. 11, s. 357; Sevim, “Artuk Oglu Ilgé.zi”, s. 638.
Katip Ferdi, Necmeddin ngﬁzi’nin kabrinin Mardin’de Bimaristan’in kargisinda Camiu’l-Asfar (Sar1 Cami)
diye bilinen camide bir odanin i¢inde oldugunu belirtir. Bu bilgiyi 1843 senesinde vefat eden Mardin’in eski
miiftilerinden Abdisselam Efendi’den nakletmistir. Bu durumda Meyyafarikin’de vefat ettigi hususunda
kaynaklarin hem fikir oldugu ilgézi’nin naagi buradan Mardin’e nakledilmistir. Katip Ferdi, Mardin Artuklu
Melikleri Tarih, s. 10.
" Katp Ferdi, Mardin Artuklu Melikleri “Tarihi, s. 10.
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miicadelelere katkida bulunmustur. Haglilarla yeri geldiginde ittifak yaparak sulh
temin etmig yeri geldiginde siddetle karsilarinda durmustur. Taraflarin birbirleri
nezdinde karsihkh ittifak arayiglar: ve tegebbiisleri Hach-Misliman iligkilerinde
dini taassubun geri plana atilip gic¢ ve iktidar adna ittifaklar kurulabilecegini
de gostermigtir. ﬂgézi’nin Haghlan ve rakiplerini savusturmaya yonelik izledigi
styasetin asil sebebi bdlgedeki pozisyonunu gliglendirmeye ¢alismasidir. ilgézi,
Halep’in kontrolini ele gecirdikten sonra Hachlarla ittifak politikasina son
vererek bolgenin siyasi dinamiklerinin ve dengelerin degismesine sebep olmustur.
Hachlarin 6niine adeta set gibi c¢ekilmis ve Miusliman topraklarinda onlarin
ilerleyigini engellemistir. TigAzi’nin hayatindaki en énemli olay ve bagarist Antakya
Hagli Prinkepsi Roger’e karsit Afrin vadisinde kazanmig oldugu galibiyettir. Roger’in
hayatin1 kaybettigi, Haghlarin agir zayiat verdigi, Misliimanlarin ise biytk
zaferi olan Afrin Zaferi (Kanh Meydan Savagi), Islim ve Hristiyan diinyasinda
buyiik yankilar uyandirmugtir. Franklar ve Misliimanlar arasindaki iligkiler ve
bélge tarihi acisindan 6nemli bir déniim noktasi olmustur. Surtye’nin kuzeyinde
Miislimanlarin kazanimlar: ve ilerlemeleri ciddi manada artmistir. Savagin biiytik
galibi Artuk oglu ﬂgézi adim I. Kilic Arslan, Belek Gazi, Imadeddin Zengi,
Nureddin Mahmud Zengi ve Selahaddin Eyyubi gibi liderler arasina yazdirmigtir.
Tlgazi, muvaffak oldugu savaslarla, adaleti ve inayetiyle kisa zamanda Islam
dinyasinda tin kazanmig, maruf, kudretli ve dirayetli bir kumandan ve liderdir.
Selguklu sonrast Halep’teki bes yillik hakimiyet déneminde istikrarh ve saglam
bir idare tesis edilmesini saglamigtir. Hristiyanligin can diigman: olarak gérdikleri
lligazi’nin Sliimiine cok sevinen Haclilar, Miisliman topraklarm bilhassa da
Halep’i ele gegirmek i¢in biyiik bir firsat yakaladiklarini diiginmislerdir. Ancak
Emir Necmeddin Hgézi gibi diigmana karg1 yigitce carpigan yegeni Belek Gazi
onun izinden gitmig, Hachlarla miicadeleye devam etmis ve Misliiman boélgeyi
bir miiddet de olsa muhafaza edebilmigtir. ﬂgézi’nin ve mittefiklerinin vefatindan
sonra onlardan bayrag devralan Islim miicahitlerinin istikrarli bir vaziyette devam
eden Hachlara karst mticadeleleri Artuklu Beyligi, Selguklu, Eyytbi ve Memluk
tarthi agisindan buytik bir 6nem ittthaz ettigi gibi, Tirk ve Islam diinyasinin
Hagclhlara karst kazandigi basarilar olarak tarthe damgasini vurmustur.
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MOGOL NEKUDERILERIN KOKENI VE FAALIYETLERI

OMER SUBASI*

Girisg

Mogol tarihi iizerine yapilan ¢aligmalar sirasinda merak uyandiran
mevzularin baginda Mogollara tabi olup da onlarla birlikte hareket eden boylarin
mengel meselesi gelmektedir. Bu topluluklarin bir kisminin mensei tespit edilmis
olsa da 6nemli bir boliimii {izerine yapilan tartismalar uzun zamandan beri
stiregelmektedir. Bu tartiymalarin g6lgesinde Mogollarin dogudaki askeri faaliyetleri
sirasinda sahsi gikarlar geregince Kirman, Sistan, Yezd, Siraz ve Herat gibi sehir
veya bolgeleri yagmalamaktan ¢ekinmeyen, ayrica yoresel giiglerin ordularinda
dénem dénem hizmet eden Nekiiderilerin kim olduklarma dair bir¢ok farkli iddia
ileri sirtlmustir.' Bu topluluk hakkinda yapilan caliymalarin neticesinde ortaya
gikan genel kan1 Nekiiderilerin, Cagatay’in torunu ve Hiilegii ile batiya gelen
Nekiider Ogul’'un komuta ettigi kuvvetlerin bakiyelerinden olustugudur. Bununla
birlikte Ilhanh Hitkiimdar Ahmed Tekiider’in (Nekiider-Tekudar)? ldiiriilmesinin
hemen ardindan sag kalan taraftarlanmin Afganistan’a giderek orada faaliyet
gosterdigi ve bundan dolay: Nekiiderilerin Ahmed Tekiider’in ordusundan geriye
kalanlardan meydana geldigi fikri de tarihgiler arasinda taraftar bulan yaygin bir

* Dog. Dr., Artvin Coruh Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Artvin/ TURKIYE,
omersubasi@artvin.edu.tr

' Nekiider (,25%) veya Nekudar (U)255%) ismi Farsca kaynaklarda iki sekilde verilmis olsa da aragurma
eserlerinde ismin Niktider, Nikudar, Negtidar, Nigtider, Niguder, Nigoder gibi bir¢ok farkh yazilist mevcuttur.
Tuncer Gilensoy, Paki Kuictiker, Eski Tiirk-Mogol Kisi Adlar Siizliidii, IStanbul 2015, s. 342; Francis Woodman
Cleaves, “The Mongolian Names and Terms in The HiStory of The Nation of The Archers by Grigor of
Akanc”, Harvard Journal of Aswatic Studies, Vol.12 No. 3 / 4 (Dec., 1949), s. 427,428.

2 Tektidar (L2553 ismi Nikudar veya Nigudar olarak da gegmektedir. Ancak Ermeni kaynaklar
ismi Tegtider, Tagudar, Tagutar, Tekudar, Tekiidar, Tongodar olarak verir. Stepannos Orbelean, HiSlory of
the State of Sisakan, (Trans.: Robert Bedrosian), Long Branch 2015, s. 217; A.G. GalStyan, Ermeni Kaynaklarina
Gire Mogollar; (Gev.: Ilyas Kamalov), Yeditepe Yay., IStanbul 2005, s. 75; Korykoslu Hayton, Dogu Ulkeleri
Tarikinin Altn Cag, (Cev: Altay Tayfun Ozcan), Selenge Yay. 2015, 5.139; Edward G. Browne, 4 HiStory of
Persian Literature Under “Tartar Dominion (A.D. 1265-1502), Cambridge 1920, s. 25; Gulensoy-Kiictiker, a.ge., s.
344; Volker Rybatzki, Die Personennamen und Titel Der Mittelmongolischen Dokumente, Helsinki 2006, s. 376.
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gortgtir. Bu gorislerin aksine XIIL-XIV. yuzyil Tlhanh cografyasinda kaleme
alman Cami‘u’t-Tevarth, Tarth-1 Vassaf, Tarih-i Benaketi ve Tarth-1 Giizide
gibi genel, Tarthname-1 Herat, Tarth-1 Sistan, Siraz-name ve Tarth-1 Sahi-yi
Karahitaiyan gibi sehir veya bolge tarihi tuzerine yazilan daha 6zel kaynaklar
ayrica Gurct ve Ermeni tarihleri tetkik edildiginde yukarida kisaca ifade edilen
iddialarin gegerliligini vyitirdigini séylemek miimkiindii. Oyleyse Nekiideriler
kimdir ve bunlarin Cagataylar ile Ilhanli siyasi hayatindaki énemi nedir sorusuna
cevap bulabilmek ic¢in bu toplulugun mengei meselesine farkli pencereden
bakilmadir. XIIL. yiizyihn ilk yarisinda Batu Ulusu'na mensup olup da Ogedey
Kagan tarafindan Afganistan’a génderilen ve orduya katildiktan kisa siire sonra
bu kuvvetleri idare etmeye baslayan Nekiider Noyan’i hizmetindeki askerleriyle
yoresel bir gii¢ olarak tarth sahnesine ¢ikmasi géz Oniinde bulundurularak,
tartigmali mengel meselesine yeni bir aciklama getirmek gerekmektedir.

Cagatay’in Torunu Tekiider-Nekiider Ogul’un Hiilegii Han ile
Batiya Gelisi ve Giircistan’daki Faaliyetleri

Ihanh tarihi boyunca Nekiideriler ismiyle tarihi kaynaklarda kendilerinden
soz ettiren, yaptiklari yagma ve ¢apul girigimleriyle, gosteris ve tantanadan uzak,
ahgaptan tizengileri, pamuktan mamul sade elbiseleri, keceden veya deriden
zirhlariyla bir tiimen askerle? cevrelerine korku salan bu toplulugun mensei tizerine
yapilan aragtirmalar Cagatay’in torunu Nekiider Ogul iizerine yogunlagsmaktadir.
Ashinda Marco Polonun eserindeki “Rral Nekiider onbin adamine alir ve Cagatay Kagan'm
sarayma gider;, Cagatay onun amcasidir ve bu yiizden sarayinda bir sire kal:” kaydi bu
diigtincenin temelini olusturmaktadir.* Bu ifade Nekiiderilerin dogrudan Nektder
Ogul aracihgiyla Cagataylar ile baglantisinim olduguna dair gorisiin gintimuz
tarihcileri arasinda taraftar bulmasina sebebiyet vermektedir.” Ancak bu iddiay:
ele almadan 6nce Nektder Ogul’un batiya gelisi ve Gurcistan’daki isyan: iyl etiit
edilmelidir.

*  Eb0@’l Abb4s Muinuddin Ahmed b. Sihabuddin Eb&’l-Hayr Zerkab-i Sirazi, Sirdz-ndme, (Nesr.:
Ismail Vaiz Cevadi), Tehran 1310-1350, s. 91,92.

* Ser Marco Polo, The Venetian, Concerning the Kingdoms and Marvels of the East, (Trans., Edit., Not., Map
and other Illustrations Colonel Henry Yule), London 1875, s. 100; Marko Polo Seyahatnamesi, C. 1. (Yay./Haz.:
Filiz Dokiiman) Kervan Kitapcilik, Terctiman 1001 Temel Eser, s. 35.

> Bertold Spuler, Iran Mogollan, Styaset, Idare ve Kiiltii; Ilhanhlar Devri, 1220-1350, (Cev.: Cemal
Kopriilii), Ankara 1957, s. 86,87; W. Barthold, Tezkire-yi Cogrdfyd-m Tarih-i Iran, (Terc.: Hamza Serdadver),
Tehran 1308, s. 134; Mohammad Hussain, 7he Hazaras of Afghanistan: A Study of Etnic Relations, McGill 2003,
s. 13; Erdogan Mercil, Fars Atabegleri Salgurlular, Ankara 1991, s.114.
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Cagatay’m sekiz oglunun en biytigii Muci Yebe’nin iki oglundan birisi olan
Nekiider Ogul, bir tiimen asker ve Cagatay ulusundan bir kabileyle Hilegii'niin
(1256-1265) batiya dogru ilerleyisinde ona eglik ederek Iran’a geldi. Hiilegii,
kendisiyle gelen Nektiider Ogul’a sayg1 gosterir, ona deger verirdi.® Nekider Ogul,
Abaka’nm 666 (1267-1268) yihnda Iran’daki devlet igleriyle mesgul oldugu sirada
bir timen askerle onun hizmetindeydi.” Abaka (1265-1282) da babasinin yolundan
giderek Nektider Ogul’a hak ettigi degeri verir, 1zzet ve itkramda bulunurdu. Han,
ordu ve ulus ile ilgili biiytk islerde her zaman Nekiider Ogul ile goriigur; fikir
aligverisinde bulunmak i¢in onu c¢agirirdi. Abaka, yaklagik yirmi bin kigilik bir
kuvvete sahip olan Nekiider Ogul’a yazlik olarak Ardahan (Artan) Daglarimi kighk
olarak da Nahcivan taraflarinda Aras Nehri boylarin tahsis etmisti.”

Bu dénemde Abaka ile Barak (1266-1271) arasinda miicadele mevcuttu.’
Barak kendi emniyetini temin etmek icin Abaka’nin doguya sefere ¢ikmasim
engellemek amaciyla IThanh hizmetinde bulunup Gircistan’da ¢adir kurmug olan

®  Residiiddin Fazlullah-i Hemedani, Cémi w't-Tevdrih -718/1318-, C. 1., (Yay./Haz.: Behmen Kerimi),
Tehran 1983, s. 534; Resideddin Fazlullah, Cami%’t Tevdrth, C.IL., (Terc.: W.M. Thackston), Harvard
Universitesi 1998, s. 367; Hamdullah Miistevfi Kazvini, 7drih-i Giizide, (Nesr.: Abdiilhiiseyin Nevai),
Miiessese-1 inti§ﬁrat-1 Emir Kebir, Tehran, 1944, s. 591; Mir Muhammed b. Seyyid Burhaneddin Havendsah
Mirhand, Tdrih-t Ravzatu’s-Safd fi Sireti'l-Enbiyd ve'l-Miilitk ve'l-Hulefa, 903/1498, C. V., Miiessese-1 Hayyam
ve inti§ﬁrét—1 Pirtz, Tehran 1339, s. 290; Fahruddin Eba Stleyman Davad b. Tactddin Fahr-i Benéketd,
Tarih-i Bendketi (Ravzat ali'l-elbab fi tevarihi’l-ekabir ve’l-ensab), (Nesr.: Cafer Siar), Tehran 1343, (1969), s. 397;
Muhammed b. Ali b. Muhammed b. Sabankarei, Mecma ’l-ensdb, (Nesr.: Mir Hasim-1 Muhaddis), Tehran
1376, s. 261; Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, Zarih-i Cihan Giiga, (Cev.: Miirsel Oztiirk), Kiiltiir Bakanhgi Yay.,
Ankara 1999, s. 487.

7 Vassaf, ismi Nekiider (02559 olarak; Mirhand ve Sabankarei, Nekiidar (L1255%), Hamdullah MiiStevi
Kazvini ise Tegtidar (,125%5) olarak verir. Residiiddin de Mugi Yebe’nin ogullarim anlatirken ismi Nektider
Ogul olarak verir ancak mevzu GiirciStan isyanma geldiginde ismi Tekudar olarak degistirir. Serefeddin
Abdullah b. Izzeddin Fadlullih b. Eba Nuaym Yezdi Sirazi Vassaf, Takrir-t Tarih-i Vassdf, (Nesr.: Abdul
Muhammed Ayeti), InStitute for Humanities an Cuultural Studies, Tehran 2004, s. 49; Sabankarei, Mecma u’l-
ensdb, s. 261; Hamdullah MiiStevfi, Tarih-i Giizide, s. 591; Mirhand, 7d@ih-i Ravzatu’s-Safd, s. 290; Regidiiddin
Fazlulléh/Behmen Kerimi, C. L., s. 534; Residiiddin Fazlullah, Camiu’t-Tevdrih, (Ihanhlar Kismy), (Cev.: Ismail
Aka, Mehmet Ersan, Ahmad Hesamipour Kelejani), TTK. Yay., Ankara, 2013, s. 86; Anonim Giircii Kronigi
Nekiider Ogul’un ismi Tegutar olarak vermektedir. Kartlis Tskhovreba, (A HiStory of Georgia), (Trans.: Dmitri
Gamgq’relidze, Ed.: Roin Metreveli and Stephen Jones), Georgian National Academy of Sciences, Artanuji
Publishing, Thilisi 2014, s. 362; Aknerli Grigor ise Tagudar-Nekiider seklinde vermektedir. Aknerli Grigor,
Okgu Milletin Tarili, (Clev.: Hrand D. Andreasyan), Yeditepe Yaymnlari, IStanbul 2007, 5. 81,82.

8 Kartlis Tskhovreba/Dmitri Gamq’relidze, s. 362; Nahcivan her ne kadar Mogol istilas sirasinda ¢éle
¢evrilmig olsa da Kafkasya'nin diger boélgeleri gibi burasi da Mogol idarecilerinin kiglak alanlar1 olarak
zamanla 6nem kazanmistir. Detayh bilgi icin bkz. Bayram Arif Kése, “Mogol Istilastin Giiney Kafkasya
Sehirleri Uzerinde Idari ve Iktisadi Etkileri”, Uluslararas: Sosyal Aragtirmalar Dergist, C. 8, sy. 41, Aralik 2015,
s. 472, 479.

° lhan Erdem, “Olcaytu Han Devrinde Horasan'da ilhanh-(;agatay Mucadeleleri", Pamukkale
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergist, sy. 3, (1997), s. 107.
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Nektder Ogul’u, gonderdigi eliler araciligiyla, Abaka’ya karsi ayaklanmaya tegvik
ettl. Bu istege kayitsiz kalmayan Nekiider Ogul bu cogratyada bir isyana kalkisarak
Giircistan’daki yurduna gitmek i¢in biitiin aile fertleri ve yaklagik on bin beg ytz
savasgl ile hazirlandi (Safer-Rebitlevvel 668/ Ekim-Kasim 1269)."° Ardindan Kars
Daglarina dogru yonelip Acara’ya gitmek tizere Karcal Daglarinin eteklerinden
Savsat’a gelerck orada kamp kurdu.'" Nekiider Ogul, emirlerine Derbend yoluyla
Barak ile birlesmek istedigini soyleyerek asi tavirlarini devam ettirdi.'? Kisa stre
icerisinde athlarmin sayist kirk bine ulagmigti. Bunlar geceleri yol kesmek suretiyle
eskiyalik yapiyorlardi.”® Bu tarz yagma ve talan haberlerini alan Ermeni ve Gurct
Prensleri, hep birlikte Abakanin yanina gidip Nekider'in cezalandirilmasin
istediler. Abaka, Gurmagun’un oglu Siramun Noyan’a Ardahan daglarinda kamp
kurmaya giden ¢ok sayidaki noyanimn da iginde bulundugu yiiz bin kigiden olugan
Mogol stivarilerinin bagina ge¢mesini emretti. Devaminda Siramun’u ve Girci
ordular1 baginda Mandatérlerin sefi Ivane’yi Nekiider Ogul ile cenk etmesi icin
Garcistan’a gonderdi.™

Nekiider Ogul, Arsiyan Dagi’nin eteklerinde konakladigr sirada ona Ardahan
dagma yerlestirdigi gézctlerinden Abaka’nin emriyle kurulan biiyiik bir ordunun
yaklagtigina ve ertesi giin orada olacaklarima dair haber geldi. Kars daglar
tizerindeki ormanlarda bulunan Nekiider Ogul uygun zaman: kollayip esleri ve
egyalartyla birlikte harekete gegti. Nekiidder Ogul, derin ucurumlarla cevrilmig
yollardan yamindakiler ve askerleri ile gecip Arsiyan Daglarmi asti. Bu sirada
Siramun bélgeye vardiginda bu iki kuvvet Kuel’in 6éntindeki bir tepenin tistiinde
kargilagtilar.® Tki giin boyunca stiren miicadele ve savastan sonra Siramun, Nekiider
Noyan savag meydaninda zor duruma disiirdi. Bundan dolayr Nekider Ogul,
gizlice savag alanindan ayrilip bin stivari ile Giircistan iglerine kagarak Derbend’e
dogru ¢ekilmek istedi ve kurtulugsu Kutaisi’deki Kral Narin David’e siginmakta
buldu.'®

0" Rartlis “Iskhovreba/Dmitri Gamq'relidze, s. 363; Regidiiddin Fazlullih/Behmen Kerimi, C. I1., s. 750;
Regidiiddin Fazlullah/Ismail Aka, s. 86,87; Mirhand, Tarih-i Ravzatu’s-Safd, C. V., s. 290; Spuler, a.ge., s. 80.

""" Rartlis Tskhovreba/Dmitri Gamq’relidze, s. 363; Regidiiddin Fazlullah/ Ismail Aka, s. 87; Mirhand,
Tarth-i Ravzatu’s-Safd, s. 290.

12 Residiiddin Fazlullih/Behmen Kerimi, C. 11., s. 750; Residiiddin Fazlullah/ Ismail Aka, s. 87; Mirhand,
Tarth-i Ravzatu’s-Safd, C. V., s. 290.

% Rartlis Tskhovreba/Dmitri Gamq’relidze, s. 363.

" Hamdullah Mustevfi, 7darih-i Giizide, s. 591; Kartlis Tskhovreba/Dmitri Gamq’relidze, s. 363; Vassaf,
Tarth-i Vassaf, s. 49; Aknerli Grigor/Hrand D. Andreasyan, s. 81,82; Galstyan, a.ge., s. 71.

5 Residiiddin Fazlulldh/Behmen Kerimi, C. 11., s. 750; Resideddin Fazlullah/ Thackston, C.I1L., s. 522,523;
Kartlis “Iskhovreba/Dmitri Gamq’relidze, s. 364.

'S Rartlis Tskhovreba/Dmitri Gamq’relidze, s. 364; Vassaf, Tdrih-i Vassdf, s. 49.
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Nekiider ile girigtigi miicadeleyl kazanan Siramun , kacaklar: takip etmek

yerine zaferle Abaka’nin yanina déndi. Bu sirada Abaka, Barak ile Horasan’da
savagirken Nekider Ogul, bolgeye doért énemli komutamni gondermisti.
Yagananlardan haberdar olan Abaka, Kral Narin David’den artik Nekiider’e
yardim etmemesini istedi. Bunu kabul eden Kral, Nekiider’e karsi Abaka ile
birlik olmaya tercih etti. Girciler tarafindan éldiriilmekten korkan Nekiider, bir

haberciyi Abaka’ya gonderip tovbe ederek af ve bagiglanmak istedi.'’

Bu mevzuyu sonlandirmak arzusunda olan Abaka, hi¢ vakit kaybetmeden
Siramun Noyan1 biyiik bir ordu ile génderdi. Nekiider Ogul da geng oglunu
Siramun’a gondererck kendisi ile Abaka arasinda gériisme ayarlamasi i¢in ondan
ricada bulundu. Siramun, istenilen her seyi eksiksiz yerine getirdikten sonra teslim
olan Nekiidder Ogulu hapse attirip karisini tutsak alarak biitiin zenginliklerine el
koydu (Ramazan 668/Nisan-Mayis 1270). Ardindan Giircistan ormanlarinda
yakaladign Nekiider Ogul’u, oglunu ve esini yanina alarak 700 adamiyla birlikte
Abaka’nin yanma gotirdi (Rebiiilevvel 670/Ekim-Kasim 1270). Abaka, onu
bagisladi; ancak sirdagi olan altt emirini 6ldartti. Ordusunu yizlik ve onluk
kisimlara boldi. Elli Mogol askerini de Nekiider Ogul’u gozaltinda tutmasi igin
gorevlendirdi. Her ve Zarvand arasinda yer alan Kebudan Goéli'niin (Urmiye
Goli) ortasindaki kaleye gonderdi. Bir yil sonra Barak hezimete ugratihnca
Nekiidder Ogul da serbest birakildi ve olene kadar ordada dolast durdu.'
Gircistan cografyasindaki isyanindan sonra yakalanip hapsedilerek ordusu
dagitilan Nektder Ogul ile alakali olarak kaynaklarda bundan sonra hicbir bilgiye

rastlanmamaktadir.

Hiilegii'niin yaninda Iran’a gelip sonrasinda kendi ulusundan miitesekkil
kuvvetleriyle Glircistan’a yerlesen Ciagatay’in torunu Nektider Ogul’un, Abaka’nin
istegl dogrultusunda ordusunun parcalanarak yok edildigi, adamlarinin neredeyse
tamamimin yakalanip yasaya carptirildiktan kisa stire sonra kendisinin de
oldugu bilgisi Nekideriler hakkinda yapilan ¢aligmalar acisindan oldukca dikkat
cekicidir."? Ciinkii yaganan bu olayin akabinde Ilhanh idaresi alundaki Cagatay

""" Rartlis Tskhovreba/Dmitri Gamq’relidze, s. 366; Vassaf, Tdrih-i Vassdf, s. 49.

18 Residiiddin Fazlulléh/Behmen Kerimi, C. I1., s. 750; Regideddin Fazlullah/ Thackston, C. I11., s. 553;
Residiiddin Fazlullah/ Ismail Aka, s. 87,88; Benaketi, Tdrih-i Bendketi, s. 397; Vassaf, Tdrih-i Vassdf, s. 49;
Hamdullah Mistevfi, Tarih-i Giizide, s. 591; Galstyan, a.ge., s. 51,71; Kartlis Iskhovreba/Dmitri Gamq’relidze,
s. 367; Mirhand, 7drih-i Ravzatu’s-Safd, C. V., s. 291; Fasth Ahmed b. Celaleddin Muhammed Hafi, Miicmel-i
Fasthi, C. 11, (Nesr.: Mahmud Ferruh), Meshed 1340 (1961), s. 338; Abdulkadir Yuvaly, /lkank Tarihi, Istanbul
2017, s. 230.

19 Residiiddin Fazlullah/Ismail Aka, s. 94.
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ulusuna tabi gruplarn neredeyse tamaminin Gilrcistan smurlarn icerisinde
dagitildign, geri kalanlarin ise siyasi bir giig olusturabilecek kudret ve kabiliyetten
yoksun oldugu agik¢a gériilmektedir. Ozetle séylemek gerekirse isyan hakkinda
verilen bilgiler 1181nda Nekiider Ogul’un bakiyelerinin Nekiiderileri olusturdugu
iddias1 gegerliligini yitirmektedir.

Nekiideriler'in mensei meselesi tizerine yapilan tartigmalar sirasinda 6ne
cikan iddialardan birisi de Ilhanh Hiikiimdan Ahmed Tekiider’in (Nekiider-
Tekudar) oldiirtilmesinin hemen ardindan sag kalan taraftarlarmin Afganistan’a
giderek orada faaliyet gosterdigi ve bundan dolayr da Nektderilerin Ahmed
Tekiider’in ordusunun bakiyelerinden olugtugudur. Hatta Afganistan bélgesindeki
Hazaralarin soyunun Hiilegii’'niin ogullarindan Ahmed Tekiider’in taraftarlarinin
torunlart oldugu da digtintlmustir.®® Fakat gerek Residuddin gerekse donem
hakkinda ayrmtih bilgi veren farkh kaynaklar incelendiginde Ahmed Tektider’den
once Afganistan cografyasinda Nekiideri topluluklarinin varhigindan séz edildigi
rahatlikla gériilebilmektedir. Ayrica Ahmed Tekiider’in bakiyeleri ile Nektderileri
agiklamaya calisanlarin gozden kagirdiklari asil nokta Nekiiderilerin Ahmed
oncesit Abaka’nin hem gehzadeligi hem de yonetimi doneminde bu isimle 6zellikle
Herat ve Siraz taraflarinda yagmalar yaptiklar:, hatta bu topluluga ismini veren
Batu Ulusu’ndan Nekiider Noyan'm Sehzade Tobsin Ogul ve Sehzade Argun
ile miicadeleye girigtigidir. Bu da Ahmed Tektder'den 6nce Nekiiderilerin var
olduguna dair acik bir kanit niteligindedir.*!

Ahmed Tektder ile Nekiiderileri iligkilendirmek isteyen arastirmacilarin
bagvurduklar1 diger bir kaynak ise Ebul-Fazl el-Allami’nin kaleme aldigr eseridir.
Aslinda bu kaynakta verilen bilgiler meseleyi farkli bir boyuta tagimaktadir.?
Miiellife gore Afganistan cografyasinda hayatini siirdiiren Hazaralar, Méngke
Kagan tarafindan Hilegi’'ye yardim i¢in goénderilen Gagatay ordularimin
bakiyelerinden olugmaktadir. Bu topluluklar Hiulegi’'niin oglu Nekider Ogul
(Ahmed Tekiider-Nektder) komutast altinda bu bélgeye yerleserek Gazne’den
Kandahar’a Meydan’dan Belh’e kadar biitiin bu yerlerin hakimi oldular.

% Mirza Haydar Duglat, Tarih-i Regidi, (ing. Cev:: E. Denison Ross, Turk. Cev:: Osman Karatay),
Selenge Yay, Istanbul 2006, s. 109; H.W. Bellew, An Inquiry Into The Ethnography of Afganistan, London 1891,
s. 47,48; Neslihan Durak, Hezdreler/Hazaralai; Malatya 2008, s.111.

21 Ali Asgar, Nektderilerin, Ahmed Tekiider’in ordusunun bakiyelerinden miitesekkil oldugunu
dustinmusttr. 7arik-i Sistan, (Tash.: Melikii’s-suard Muhammed Taki Bahar), (Haz.: Ali Asgar Abdulhay),
Diinya-y1 Kitab, Tehran 1381, s. 463.

22 Ebiil-Fazl el-Allami ve esleri hakkinda bk. Enver Konukcu, “Ebiil-Fazl El-Allami”, £ 4., C. X. 1994,
s. 313-314.
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Onlar yiiz bin aileden fazlaydilar ve tgte biri ath olup ¢ok sayida at, koyun ve
kegileri mevcuttu. Ebil-Fazl el-Allami, Méngke Kagan’in emriyle génderilen
Cagatay’in torunu Nekider Ogul’'u Hillegi'nin oglu Ahmed Tekider ile aym
kigi olarak diigiinerek Nekiiderilerin Cagatay Ulusu'ndan olustugunu ve Ilhanh
sehzadest Ahmed Tekiider tarafindan idare edildigini ifade etmesi bu toplulugun
mengel Uzerine ¢aligmalar yapan tarihcileri i¢cinden cikilmasi zor bir karigikliga

surtiklemigtir.®

Nekideriler hakkinda arastirmalar yapilirken dikkat edilmesi gereken diger
bir husus da Tektider (2553 ) isminin Arapga imlast tizerinde bilerek veya sehven
yapilan yanliglardir. Kelimenin ilk harfi olan “<” baz1 kaynaklarda noktalarinin
birlegtirilmek suretiyle “0” harfine déntstirilmesi bu yanhgin temel sebebidir.
Bu durum kaynaklarda Tekiider (02555 ) ve Nekuder (0352 gibi anlamlarn
birbirinden cok farkh iki ismin kargimiza ¢cikmasina neden olmaktadir. Calismada
gecen Ahmed Tektder, Nekiider Noyan ve Tekiider-Nektider Ogul isimlerinin
arasinda gerek Farsca, gerekse Ermeni-Girci ve Arapga kaynaklarin mutabik
oldugu isim, Musluman olduktan sonra Ahmed adi kullanmaya baglayan
Thanh sehzadesi Tekiider’dir.2* Bununla birlikte Marco Polo eserinde Karaunalar:
anlatirken bizzat Nekiider ismini vermesi,”> Ciizcani ve Seyf-i Herevi, Ogedey
Kagan tarafindan Afgani§tan’a dogru gonderilen noyanlarin arasinda Nekider
Noyan’in da oldugunu belirtmesi,® $irdz-name ve Tarth-i Sahi-yi Karahitaiyan
gibi sehir veya bolge tarihi iizerine yazilan eserlerde Nekiideriler ifadesinin siklikla
kullanilmasindan dolay1 Nekiider Noyan’in isminin herhangi bir sekilde harf veya
ses degisikligine ugramadig kanaatine varmaktayiz.?” Ancak tartigilmas: gereken

% Abul Fazl Allam, The Ain-1 Akbari, (Trans.: Colonel H. S. Jarrett), Vol. II. Calcutta 1891, s. 402;
Neamet Ullah, History of The Afghans, (Trans.: Bernhard Dorn), London 1836, Not. b. s. 67; H.F. Schurmann,
The Mongols of Afghanistan, An Ethnography of "The Mongols and Related Peoples of Afghanistan, Mouton& Co 1962,
s. 117; Sayed Askar Mousavi, The Hazaras of Afghanistan, An Historical, Cultural, Economic and Political Study,
Curzon 1998, s. 26,27; The Encyclopaedia of Islam, New Ed. C.E. Borworth, E. Van Donzel, W.P.Heinrichs
Ch. Pellat, Volumle VII. Leiden-New York 1993, s. 218; Orhan Yazici, “Hazaralarin Mengei Ile ngili Yeni
Bir Gorus”, Tirkliik Bilimi Aragtirmalan, sy. 29, 2011, s. 483; Mergil, a.ge., s.114; Durak, a.ge., s.110; Spuler,
age., s. 86, 87; Barthold, a.ge, s. 134; Hussain, a.ge., s. 13.

# Rikntddin Baybars el-Manstri ed-Devadar, Liibdetii’l-fikre fi tarihi’l-hicre, C. XLII., Beyrut 1998,
s. 218; Baybars el-Manstri, e-Tuhfetw’l-Mulitkiyye fi'd-Devleti’t-Turkiyye, (Cev.: Hiseyin Polat), TTK. Yay,
Ankara 2016, s. 99; Sihabiddin Ahmed b. Abdilvehhab en-Nuveyri, Nihdyetii’l-ereb fi fiinini’l-edeb, C.
XXXIIL, (Tahk.: Abdiilmecid Turhayni), (Nesr.: Muhammed Ali Beydun), Dérﬁ’l—Kﬁtﬁbi’l-Ilmiyye, Beyrut
2004, s. 60; Semsiiddin Ebi Abdillih Muhammed b. Ahmed b. Osmén ez-Zehebi, Tarihu’l-Islim ve vefeyatii’l-
megdhir ve’l-a lam, C. XV, (Nesr.: Begsar Avvad Ma‘raf), Beyrut 2003, s. 493.

» - Ser Marco Polo/ Henry Yule, s. 100; Marko Polo Seyahatnamesi/Filiz Doktiman, C.IL., s. 35.

% Seyf-i Herevi, Tdrihndme-i Herdt, s. 173,174: Clzcani, Tabakdt-1 Nésuri, s. 117,118.

2 ZerkGb-i Sirazi, Sirdz-ndme, s. 91,92; Tarth-i Sahi-yi Karahtaiydn, s. 239 vd., 248 vd., 286.
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asil husus anlam degisikligi yasayacak kadar énemli bir tahribatla kars1 kargiya
kalan Cagatay gsehzadesi Tektider Ogul’un ismidir. Aslinda Resididdin’in eserinde
sehzadenin ismine dair Tekiider-Nekiider farkhiligi birkac yerde géze carpsa da
aym isim Ciiveyni ve Kazvini’de Tegiidar (112555 ), Vassaf’ta Nekiider (,2553),
Sabankarei ve Mirhand’da Nekiidar (L1255 ) olarak karsimiza gikar.”® Cagdasg
Ermeni ve Gircii kaynaklarinda ise isim Tegiider, Tekudar, Tekiidar olarak
gecmektedir.? Farsca eserlerde Tekiider-Nekuder degisikligiyle karsilagsak da
Hriftiyan kaynaklarim verdigi bilgiler dogrultusunda Cagatay sehzadesinin asil
isminin Tekiider oldugu katidir.

Yukarida da ifade edildigi gibi Tekiider Ogul'un ismi dénemin Ilhanh
schzddelerinden Tekiider (Ahmed) ile birebir benzerlik gdstermektedir. Sonug
olarak hem sehzadelerin isim benzerliginden dolay: ortaya ¢ikacak karigikliklarin
ontine gegebilmek hem de Gircistan’daki isyan1 sonrast asi Cagatay sehzadesi
Tekiider Ogul’u asagilamak veya kugiik distirmek amaciyla bilingli bir gekilde
Mogolca manasi “Miikemmel/Olgun” olan Tekiider'in Arapga imlasinin
tizerinde bir (.) noktamin degistirilerek “Kole” anlamina gelen Nekiider’e
donitigturilmiis olabilecegi tizerinde durulmas: gereken ihtimallerden birisi olarak
kargimiza ¢cikmaktadin™ Zikredilen sebeplerden 6ttirii Tekiider Ogul’un isminin
Nekuder olarak degistirilmesi ashnda Nekuderilerin bu sehzadenin bakiyelerinden
olustuguna dair fikrin ortaya ¢ikmasina dolayl yoldan yardimer oldugu sdylenebilir.
Ancak Tekiidder Ogul’dan ¢ok 6nce Afganistan’da Nekiider Noyanin idaresinde
Nekiiderilerin faaliyette oldugu kaynaklarin gahitliginde kendini géstermektedir.

Batu Ulusu’ndan Nekiider Noyan’in Afganistan’a Gelisi ve
Nekiiderilerin Tarih Sahnesine Cikis1

Ogedey Kagan (1229-1241) tahta ¢iktigi zaman Gazne ve Giir taraflarina
seferler diizenlemesi i¢in ordusuna emir verdi. Ardindan kendi tabiiyetinden Kuka
Noyan’t, Batu Ulusu’'ndan Kiirelcin Noyan ve Nektider Noyan’s, Clagataylilardan
ise Tair Bahadir ve Bucay Noyan’1 Hindistan’a dogru gonderdi. Ayrica noyanlarina
kendi hizmetindekiler ve vilayetlerinin halklariyla Maveratinnehir’den ge¢melerini

% Vassaf, Tahrir-i Tarih-i Vassaf;, s. 49; Sabankarei, Mecma w’l-ensab, s. 261; Hamdullah Mustevfl, Tarih-i
Guzide, s. 591; Mirhand, Tdrih-i Ravzatu’s-Safd, s. 290; Residiiddin Fazlulléh/Behmen Kerimi, C. L., s. 534;
Regidiiddin Fazlullah/ Ismail Aka, s. 86; Cuveyni, Tarh-t Cihan Giisa, s. 487.

2 Stepannos Orbelean/Robert Bedrosian, s. 217; Korykoslu Hayton/Altay Tayfun Ozcan, s. 139; Aknerli
Grigor/Hrand D. Andreasyan, s. 81,82; Rartlis Iskhovreba/Dmitri Gamgq’relidze, s. 362; Galstyan, a.ge., s. 75;
Browne, a.ge, s. 25; Rybatzki, a.ge., s. 376.

0 Cuveyni, Tarih-i Cihan Giiga, s. 487, d.n.115; Gilensoy-Kugiiker, a.ge., s. 428.
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buyurdu. Harekete gecen bu ordunun baginda Tair Bahadir bulunuyordu.
Noyanlar yine Ogedey Kagan'in istegi dogrultusunda Almalik, Fergana,
Semerkant ve Tirmiz'den kendilerine katilan kigiik bir topluluk ile birlikte
Ceyhun’u astilar. Bu sirada Batu tarafindan maiyetiyle gorevlendirilen Kiirelcin
Noyan, Sabtrgan hududuna geldigi vakit 6ldii ve onun yerine Nekiider Noyan
gegerek Batu Ulusu'nun bu bolgedeki yoneticisi oldu. Yollarina devam eden
Mogollar Horasan’a girdiler. Nekiider Noyan, Anban Noyan ile Horasan ve Gar
boélgesini agarak Gazne’ye dogru ilerledi. Bundan 6nce Bamiyan meliki Seyfiiddin
Hasan ile hara¢ 6deme hususunda anlagmaya varilmasima ragmen Mogollar 636
(1238-1239) yilinda beklenmedik bir anda ona saldirdilar. Melik hezimete ugramaig
bir sekilde bolgeden kacmak zorunda kalmisti®! Nekider Noyan maiyetiyle
Multan bolgesine ve Sind tlkesine dogru gitti. 639 (1241-1242) yihna kadar
Mogol giicleri Lahor’a kadar ilerlediler. Tair Bahadir, Badgls ve Herat'ta; diger
noyanlar ise Gir, Gazne, Germsir ve Sind Nehri boyunca faaliyet gosterdiler.””
Nekiidder Noyan'in bolgeye gelmeden hemen 6nce Batu Ulusu’nun bagina gecerek
miucadeleye baglamasi, daha sonra isminden siklikla bahsettirecek olan Nekiideri
topluluklarinin tarih sahnesine cikig noktast olarak goriilebilir. Bununla birlikte
Nekiider Noyan’in bu ulusun idaresini ele gegirmesi toplulugun yasanan kargasa
ve miicadeleler sirasinda yok olup gitmesine mani olurken Ilhanl tarihi boyunca
da varliklarini siirdirmelerini saglamigtir.

Kisa zaman once kendi maiyeti ile gelerek boélgeye yerlesen Nekider
Noyan, ti¢ bin ath adamu ile 651 (1253-1254)’de Sistan taraflarinda faaliyet
gostermeye bagladi.® Bu sirada 6zellikle batida yaganan olaylar Nekiider Noyan'in
giiclenmesine ve bulundugu bolgede buyiik bir otorite olarak kabul gérmesine
yardim etti. Bunun temelinde ise Hilegii'niin batiya gelisi ve yaganan siyasi
vakalar yatmaktadir.

Batu doneminde merkezde bulunan Mongke Kagan, kardesi Hulegi’yii
askerleriyle birlikte Iran’a génderdi ve her on prensten ikisinin Hiilegii ile gidip ona
yardim etmesini buyurdu. Bunun tizerine Guci’nin oglu Orda, buyiik oglu Kuli’yi

*l' Gazne, Kirman ve Bamiyan yoresinden Multan ve Sind’e dogru kagan Seyfeddin Hasan, Delhi
Ttirk Sultani’nin hizmetine girmigtir. Durak, a.ge., s. 34.

2 Seyf Ibn Muhammed ibn Yakub el-Herevi, Tdrihndme-i Herdt, (Nesr.: Muhammed Zibeyr es-
Siddiki), Calcutta 1944, s. 173,174: Minhéc-1 Sirac el- Ctzcani, Tabakdt- Naswi, Mogol Istilasina Dair Kayitlar,
(Cev.: Mustafa Uyar), Otiiken Yay., Istanbul 2016, s. 117,118.

% Ali Asgar, H. 651 (1253-1254) yilinda Neh kasabasi etrafinda yagmaya girigen Emir Nekiider'mn,
Tarih-i Sistdn isimli eserde Ciagatay’in torunu Nekiider Ogul oldugunu iddia etmistir. 7drih-i Sistan/Ali Asgar,
s. 453; The Tdrikh-e Sistan, Translated by Milton Gold; ed. G. Tucci, Ehsan Yarshater - Istituto Italiano per
il Medio ed Estremo Oriente, Roma 1976, s. 324.
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bir timen askeriyle, Harezm®* ve Dihistan yolu tUzerinden; Batu ise Balakan’t ve
Tutar’n Kipcak bogazlart yoluyla Hiilegii'niin hizmetine gonderdi. 653 (1225-
1256) yilinda bu ti¢ sehzade bolgeye gelerck Hiilegii’niin askert birliklerine katilip
faaliyet gostermeye basladilar ve savaglarda yigitge miucadele ettiler.® Bagdat
muhasarasina da igtirak ederek 6nemli basarilar elde etmis olan sehzadelere
Hiilegti itibar eder ve gittigi her yere onlan da gotirmeyi ihmal etmezdi.*® Ancak
kisa zaman sonra Balakan aniden toyda 6ldi. Ardindan Tutar Ogul sihir ve
muhalefet yapmakla suglaninca Hiilegi Han, Cengiz Yasasi'nin geregini yaparak
Tutar’t 658 yilinin Safer aymin 17’sinde (2 Subat 1260) idam ettirdi. Bu olaydan
sonra diger sehzade Kuli de 6ldu.*” Onlarm zehirlenerek oldurildugt seklinde
suglamalarin ortaya ¢ikmasi Altin Orda Ham Berke ile Hillegii'ntin arasinin
acilmasina scbep oldu. Sonrasinda Berke (1256-1266)* harckete gecti ve 660
yilinin Sevval ayinda (Agustos/Eylil 1262) iki kuvvet savasa tutustu. Tutar ve
Kuli’nin idaresinde bélgeye gelmis olan askeri kuvvetler de bu savasa istirak ettiler.
Ancak gehzadelerin 6limiintin ardindan onlarim maiyetindekiler bu miicadeleler
arasinda fazla tutunamayarak Derbend ve Hazar (Gilan) denizi yoluyla Kipcak
ulkesine kactilar™ Geride kalanlardan bazisi da Horasan’a gitti ve Bini-Gay,
Gazne hatta Hindistan sinirina, Lahor ve Multan’a kadar yollaria devam ettiler.
Onlara 6nctlik eden en buytik emirleri Nektder (Nekudar) idi.*

Ismi gecen Nekiider'in tam olarak kim oldugunu tespit etmek miimkiin
olmadig1 gibi kaynagin verdigi malumat bu konuya aciklik getirmekte yetersiz
kalmaktadir. Ancak var olan bilgiler Nekiider Noyan’in bir stireligine Hiilegii'niin

* Harezm cografyas: igin bk. Coskun Erdogan, Hdrezmgih Aldeddin Muhammed Dinemi Siyasi “Tarihi
(1200-1220), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmang Doktora Tezi, Erzurum 2016, s.
27-36.

¥ Residiiddin Fazlullah/Behmen Kerimi, C.I. s. 534; Regsideddin Fazlullah/ Thackston, C.IL, s. 361;
Civeyni, Tarih-i Cihan Giiga, s. 487.

3 Regsidiiddin Fazlullah/Ismail Aka, s. 28,39,42; Resideddin Fazlullah/ Thackston, C.IL., s. 487,493, 496;
Benaketi, Tarih-i Bendketi, s. 417,418.

¥ Residiiddin, Balakan’m 6limi veya oldiriilmesi olayr ile alakali olarak Hilegi’ye ihanet iginde
oldugunu ve bundan dolay: 6ldirildiugu seklinde farkh bir vakadan da bahsetmektedir. Regideddin Fazlullah/
Thackston, C.IL., s. 350,506, Regidiiddin Fazlullah/Ismail Aka, s. 60.

% Enver Konukcu, “Berke Han”, Z4. C. 5. s. 506,507.

%9 Regidiiddin Fazlullah/Ismail Aka, s. 60

Y0 Regidiiddin Fazlulléh/Behmen Kerimi, C.I. s. 525; Aknerli Grigor’a gore “Mingke Kagann arguglan
(yarguct) Han ogullari yani Balakhen’t, Tutar, Kadagan, Borakan™, Tekiider’i, Khul ve oglu Migant davet ettikten sonra
Kagan’m emrini bu Mogol Prenslerine teblig ettr. Hiilagii’niin han olacagin dupan Balakhen, Tutar, Kadagan ve Migan,
Hiilegii’ye isyan ederken Tekiider ve Borakan ise yeni Han'a itaat etti. Isyancilardan Migan harig digerleri yasaya ¢arptinlds.
Yedi han oglundan dordii 6ldiiriildii Migan hapsedildi Tekiider dihil diger ikisi de Hiilegii’ye itaat etti. “Iekiider sonradan kukbin
adamyla isyan ederek Giircistan daglannda faaliyete giristi.”, Aknerli Grigor/Hrand D. Andreasyan, 5.56,81.
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yanina geldigi ve ¢ikan anlagmazliklar sonrasi yeniden Afganistan’a geri dondugu*
ya da Nekiidder Ogul’un yurt tuttugu Gircistan’dan Hindistan’a gittigi gibi iki
farkli nazariyenin ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermektedir. Iste bu ikinci nazariyeyl
destekleyecek bilgilere Marco Polo’da rasthyoruz. Henry Yule’'un yaymlamig
oldugu Marco Polo seyahatnamesinde dikkat ¢ekici bir ifade ashnda Regididdin’in
Nekiider hakkinda verdigi bilgilere aciklik getirecek bir niteliktedir. Yule’un Polo
tercumesinde bulunan “Nekiiderin Greater Armenia (Biyik Ermenistan)’daki amcasin
(Hiilegii) burakarak yamindake giiglii ve cesur adamlar ile ilk ince Bedehsan’a daha sonra da
Pashai-Dar devaminda ise Kegsmir'e dogru kagti.” kaydi, muhtemelen Resididdin’in de
tizerinde durdugu Sehzadelerin 6ldirtlme olayindan sonra Nekiuder Ogul'un
maiyetindeki adamlariyla Gircistan’dan ayrilarak Hindistan taraflaria gittigini
distinmemize sebep olmaktadir.*?

Bu dénemde iki farkh cografyada Nekiider ismiyle faaliyet gosteren Mogol
yoneticilerinin kaynak miellifleri tarafindan ayn kisi oldugunun diigintilmesi
agikca bu karigiklign ortaya cikarmigtin Ancak Hiulegi ve Berke arasindaki
miicadeleler sirasinda Nekiider Ogul’'un Giircistan simirlar icerisinde oldugu ve
hi¢chir zaman yurt tuttugu bu bélgeyi terk etmedigi, Nekiidder Noyan'mise Afganistan
cografyasinda hayatim surdurdugunu farkh kaynaklardan teyit edebilmekteyiz.*
Bundan dolay1 Hiillegii’ye yardim i¢in gelen sehzadelerin oldiirtilmesinin ardindan
bakiyelerin Tlhanh-Altn Orda savaglarina istirak etmeyip Afganistan taraflarina
geldikleri ve burada Nekiider Noyan ile birleserek hayatlarini devam ettirdiklerini
Resididdin’in verdigi bilgilerden ¢ikarmak miimkiindir.

Nekiidder Ogul, Hilegti'ntin idaresinde batida miicadele verirken doguda
Afganistan’da Nekiider Noyan'in dahil oldugu siyasi hadiseler biitiin hiziyla devam
etmekteydi. 659 (1260/1261) yihinda Melik Taceddin Kert, Melik Semseddin Kert
ile ihtilafa digmugti. Bunun altinda yatan asil sebep ise Muhammed Pehlivan
idi. Pehlivan, Miran Sah ve Salar Kert’1 6ldirdikten sonra Melik Semseddin’in

' John Andrew Boyle, Batu Ulusu’ndan olup Afganistan cografyasina yerlesen Nektider Noyan'm
1262 yihnda patlak veren Hilegii ile Berke arasindaki savagta komutan olarak gérev yaptigini ardindan
onceleri Kuli ve Tutar isimli komutanlarm idaresindeki topluluklar ile Horasan ve Afganistan’a hatta
Hindistan’a dogru gittigini diginmektedir. John Andrew Boyle, “The Mongol Commanders in Afghanistan
and India According to the Tabaqat1 Nasii of Jazjani”, Islamic Studies, Islamic Reasearch Isstitue,
International Islamic University, Vol. 2, No.: 2, Islamabad (June 1963), s. 242, 243.

2 Ser Marco Polo/Henry Yule, s. 100.

* Anonim Gurct kronigi Kartlis Tskhovreba’nin da belirttigi gibi Nektuder Ogul, Nekiider Noyan'i
Delhi taraflarmda Giyaseddin Balaban ile miicadele ettigi yillarda Ardahan ve g¢evresinde faaliyettedir.
Kartlis “Iskhovreba/Dmitri Gamq’relidze, s. 363.
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bulundugu Tekinabad’a gelmigti. Burada bizzat Melik Semseddin’in agzindan
Melik Taceddin’in hayatina kast edecegini isitince hemen Melik Taceddin’in
huzuruna gitti ve duyduklarini ona iletti. Melik Taceddin endiseye kapild; ¢iinki
nihayetinde Melik Semseddin’in kendisini de 6ldiirecegini biliyordu.

Bu zor durumdan cikig yolu arayan Melik Taceddin, Berke Han’in yanina
gitmeye karar verdi ve elli siivariyle Tekinabad’dan ayrldiktan sonra Ceyhun
Nehri'ne ulagti. Bir aylik yolculugun ardindan Berke Han’in karargahina geldi.
Ancak Han o gin av ve eglence amaciyla otagindan ayrilmigti. Melik Téaceddin
bu defa da av karargahina vardi ve huzuruna ¢iktigi zaman ahvalini Han’a arz
etti. Berke Han, akrabalarindan on kigiye Melik Taceddin’i Nektider Noyan'in
huzuruna goéturmelerini, Nekiider Noyan'm ise Melik Taceddin’e yardim
edip destek olmasini buyurdu. Melik Taceddin, on giin sonra yarhg, payza ve
Berke Han’in tayin etmis oldugu on kisi ile oradan ayrildi. Nekiider Noyan’in
ordugdhma yaklagik otuz fersah mesafedeyken Gurlu bir topluluk ile karsilagtilar.
Girigilen miucadele sonrasi Gurlular, Melik Taceddin’i yakalayarak Tekinabad
sehrinde hapsettiler. Diistiigti bu tutsakliktan verdigi fidye ile kurtulan Melik, elli
sivariyle Mesteng sehri hududuna kadar ulagmayi bagardi. Kendisini karsilamaya
gelenler ile birlikte gsehre bes fersah yaklasti ve halithazirda Melik Semseddin
Kert’e ait olan bu gehrin teslim edilmesini istedi. Ayrica Berke Han’in yarhig ve
payzasm gosterdikten sonra Nekiider Noyan'in da on bin siivariyle arkadan
gelmekte oldugunu séyleyerek halki korkutmak suretiyle sehri ele gecirdi. Melik
Taceddin’in giristigi miicadele 6ncesi Batu doneminde bélgeye gelerek faaliyete
baglayan ve bu ulusun yoneticisi Berke Han zamaninda dahi giiciine giic
katarak itibar kazanan Nekiider Noyan'in yardimlarina ne kadar muhtag oldugu
ortadadir. Ayrica Nekiider Noyan’in hatir1 sayilir bir askeri giicle bélgenin 6nde
gelen idarecileri Kert Hanedanhgi'nda dengeleri rahathkla degistirebildigi de
actkca gorulmektedir.**

Emrialtindaki on bin kigilik kuvvetile Afganistan’daki siyasi olaylarda agirhigini
hissettiren Nektder Noyan, 660 (1261-1262) yilina gelindiginde Horasan’1 babast
Hiilegii adina yoneten Ilhanh sehzadesi Abaka ile ihtilafa distii. Nekiider Noyan,
girisecegl herhangi bir miicadelede Abaka ile boy 6dlciisemeyecegini bildigi igin

" Seyf-i Herevi, Tdrithndme-i Herdt, s. 264-269; 659 yili olaylarim aktaran Tdrih-i Sahi-yi Karahitaiyin
isimli esere gére “Bu_yil Emir Nekiider idaresindeki ordusu Kirmdn vilayetine geldi ve ¢ok sayida insan esir ederek gotiirdii.
Kirmdn ahalisi yaklagik bir aswr Nekiideri askerlerinin kahwr gengelinde asile kald.”, ‘Tdrih-t Sahi-yi Karahitaiyan, (Nesr.:
Muhammed Ibrahim Bastani Parizi), Tehran, s. 23.
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Murgab’dan ayrilmak zorunda kaldi. Abaka yaninda bulunan kardesi Sehzade
Tobsin’in ordusu ile gitmesini ve Nekiider’i sulh veya savag ile geri getirmesini
istedi. Sehzade Tobsin, kardeginin hitkmi dogrultusunda stivari olup Herat
sehrine ulagtigi zaman Melik Semseddin Kert adamlar: ve bin beg yiiz stivari ile
Sehzade’nin huzuruna cikti. Sehzade bunun tzerine Melik Semseddin’e sinirsiz
lituflarda bulundu ve ordusundaki emirlerden herkesin Melik’e at, silah ve elbise
gibi hediyeler vermesini buyurdu. Ertesi gin Sehzade, Herat'tan Nekiider Noyan'in
bulundugu bélgeye dogru hareket etti. Nekiider bu sirada Andhoy’da idi. Sehzade
Tobsin’in segkin askerleri ve ona eslik eden Melik Semseddin ile tizerine geldigini
ogrenen Nekiidder Noyan, Andhoy’dan kagti ve Afganistan taraflarina yoneldi. Sal
ve Bini-Gav’a ulagtigi zaman $ehzade ve Melik, Nekiider Noyan’a yetistiler. Ertesi
giin Nektuder Noyan'in ordusuna saldirarak Nekiiderilerin ¢ogunu oldirdiler.
Nekiider Noyan birka¢ hamleden sonra Sehzade’nin kuvvetlerine mukavemet
edemeyerek yenilgiye ugradi. Melik Semseddin, Nekiider Noyan’in pesinden bes
fersah gitti ve dort yiiz Nekiideri’yi esir etti. Daha sonra yakalananlar herkesin
ortasinda déviilerek cezalandirildi. Sehzade Tobgin, Nekiider Noyan’t takipten
sinirsiz ganimet ile geri dondu. Bu sirada Melik Taceddin Kert iki bin stivari ile
Mesteng’dan disar ¢ikip hezimete ugramig bir halde kendisine dogru gelmekte
olan Nekider’i kargiladi. Nekiider yenik ve harap bir sekilde Melik Téaceddin’in

yanina ulagt1.®

Hilegti hizmetinde olup da cesitli sebeplerden dolayr tarih sahnesinden
¢ekilen ti¢ sehzadenin bakiyeleri ile gliclenerek Afganistan ve Hindistan arasinda
faaliyete girisen Nekiider Noyan ile alakali bundan sonraki gelismeleri biraz
farkhilik icerse de Marco Polo'nun seyahat notlarindan takip edebilmekteyiz.
Polo’ya gore “Cagatay, Tiirkistan’da hiikiim siirerken yegeni Nekiider de hiikiimdar olmak
hurswla yamp tutugmaktaydi. Nekiider (Nogodar-Nugodar), Hindistan'da As-idin Soldan (Delhi
Sultam Grydseddin Balaban, 1266-1286)* wsimli bir sultan tarafindan yonetilen ve daha
Mogollarin eline gegmemzs bir kralligin oldugunu duymugtu. Gizlice on bin kisilik ¢apuleulardan
olusan bir ordu meydana getirdi. Amcasina niyetini bildirmeden Kesmir Krallgi’m gegerek
Malabar iilkesinin iizerine yiiridi. Baskin ansizin oldugu igin bu bolgede bulunan ve sonradan
kendist hiikiim siirmeye baglayacage Delhi kentint ve daha birgok kenti ele gegirdi. Yaminda
getirmig oldugu agik tenly Mogollar koyu tenli Hintli kadinlarla karisarak adina yire dilinde

® Seyf-i Herevi, Tdrihndme-i Herdt, s. 270,271; Residiiddin Fazlullah yaganan olaylara deginmez ancak

Abaka’nin tahta oturduktan sonra kardesi Tobsin’i kalabalik bir ordu ile Horasan ve Mazenderan’dan
Amuderya kiyilarina kadar tayin ettigini soyler. Residiiddin Fazlullah/ Ismail Aka, s. 79.
¥ Ser Marco Polo/ Henry Yule, s. 107.
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melezler anlamina gelen “Karauna® denen bir topluluk meydana geldi.”” Gittikleri her yerde
ve yirede o zamandan beri ¢apul ve yagmayla geginen halk iste budw:* Marco Polo’nun
Cagatay’'m yegeni oldugunu iddia ettigi Nekiider ile gercekte Cagatay’'m torunu
olan Nekiider Ogul’u birbirlerine karistirdigr ortadadur.

Aslinda Nekiider Ogul’un, 668 (1269-1270) yihnda Giircistan’da Ilhanh
otoritesine kargt isyan ettigi dénemde Batu Ulusu'ndan Nekiider Noyan
Afganistan’da komutas: altindaki ordusuyla faaliyet icerisinde oldugu ve Delhi
Sultam1 Giyaseddin Balaban doneminde yanina topladigr bir tiimen asker ile
bu bolgelere yagmaya gittigi yukarida verilen bilgiler dogrultusunda ortaya
¢ikmaktadir. Bu bilgiler 11g1inda Nekiiderileri meydana getiren Batu Ulusu’na
tabi topluluklarin baginda 6zellikle Afganistan ile Hindistan arasindaki bolgelerde
boy gosteren Nekuder Noyan ile Giircistan cografyasinda hayatini siirdiiren
Cagatay’in torunu Nekiider Ogul arasinda isim benzerligi haricinde higbir ortak
yanin olmadig acik¢a gorillmektedir.

Ilhanl Siyasi Hayatinda Nekiiderilerin Varhg

Dest-1 Kipcak’tan gelerek Afganistan’da faaliyete girigen Nektider Noyan'in
ne zaman 6ldiigi tam olarak bilinmese de ona tabi olup onunla hareket eden
gruplarin tamami Nekiideri olarak anmilmaya baglandigini séylemek miimkiindiir.
Bunun yaninda Nekiider Noyan sonras1 Nekiideriler siyasi vakalarda kendilerinden
sikca s6z ettirip onceki aliskanhklarimi devam ettirdiler ve hi¢ vakit kaybetmeden
faaliyete giristiler. 674 yilinin Recep ayinda (Aralik/Ocak 1275-76) kigin ortasinda
Nekiideri askerlerinin Kirman iizerine geldikleri haberi ulagtigi zaman bolge
yoneticileri bu saldiriya karsi koymaya gayret ettiler. Ancak bir y1l sonra 675 yihinin
Rebiiilevvel (Agustos/Eylul 1276) ayinda Nekiiderilerden olugan bir grubun saldirt
niyetiyle Kirman vilayeti sinirina dogru yoneldigi haberi duyulmaya baglandi.
Bunun iizerine bolge yoneticilerinden Timur Melik iy1 silahlandirilmig diizenli
bir orduyla Nekiiderileri defetmesi i¢in vazifelendirildi. Melik ordusuyla ilerlerken
Nekiideri askerlerinden seckin birkac stivarinin Mibareksah idaresinde sinir
vilayetine saldirip ¢ok sayida hayvani stiriip gétirdigtnii, kadin ve ¢ocuklar: esir

" Marco Polo, Nekiider hakkinda bilgi verirken Karauna topluluklarmm nasil ortaya ¢iktigimi kisa
bir hikaye ile anlatmaya ¢ahsmstir. Ancak Residiiddin’in eseri incelendiginde Nektider Noyan’m Hindistan
iclerine yaptigi seferlerden hem 6nce hem de sonra Karauna taifesinin var oldugu ayrica cesitli Mogol
idareciler tarafindan yonetildiklerini tespit edebilmek mumkiindiir. Regideddin Fazlullah/ Thackston, C.1., s.
49,86,96.

% Omer Giingdren, Marco Polo’nun Geziler Kitab, Yol Yaymlari, 2015, s. 30,31.
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alarak Sistan’a geri dondiiklerini 6grendi. Bu duruma ¢ok sinirlenen Melik onlarin
arkasindan giderck intikamlarim almaya caligti. Ertesi yil 676’da (1277-1278)
saldirilarint devam ettiren Nektderiler on bin kigilik kuvvetleriyle Kirman’dan
gecerek Fars bolgesine geldiler ve yliz yirmi bin deveyi 6nlerine katip goturdiler.*

Nekiiderilerden yaklagtk on bin ath 677 (1278-1279) yihnin kiginda Sistan
tzerinden Fars, Kirman, Hirmuz ve Sabankare’ye saldirarak vilayetleri harap
edip, yagmalayip insanlari 6ldirmek igin harekete gecti. Bin stivariyi Bekri

koytu yolundan CirGft sehrine gonderdiler.®

Burada pek ok tahribat yapan
grup tahillan zayi edip hayvanlari ele gegirmekle kalmayip sehir ahalisini de
kihgtan gecirdiler. Devaminda Hiirmiiz tzerine yonelerek burayr da harap
ettiler. Bu hudutta tiiccarlarin mallarin1 yagmalayarak halki éldiirtip Miisliiman
gocuk ve kadinlari esir almak igin hig vakit kaybetmediler. Ardindan oradan
ayrilip Fars Denizi kenarmma yakin olan Kabristan koytine gittiler ve insanlari
oldirdiikten sonra hayvanlar siirtip gotirdiler. Kirman vilayetinde ve Hirmiiz
bolgesinde de onceki yontemleri kullanarak kumaslari, hayvanlart ve nakdi
olarak azimsanmayacak kadar ¢cok miktarda mal ve ganimet ele gecirdiler. Etrafa
yagma i¢in gonderdikleri askerlerin bakiyelerini de alarak Kirman’dan ayrildilar.
Sonrasinda Yezd bolgesinde de yagma olaylarina bagladilar.’

Durumdan haberdar olan Siraz’daki Mogol ve Salgurlu tmerast
asker toplamakla mesgul olup silah temin ettiler. Sehir halki manciniklarin
hazirlanmasia, kapilarinin saglamlastinlmasi, pazar yollart ve sokaklarin
agaclarla kapatilmasina yardim ederek sehri tahkim ettiler. Daha sonra Mogol,
Turkmen, Sul ve Kird askerleri ve sair halktan miitesekkil bir ordu Nekiiderileri
karglamak tizere Kurbal (Kirbal- Kazertn)'a yiiridii. Bu sehrin civarindaki
Teng-Sikem yakininda iki ordu kargilagti. Sithne olan Bulugan, Muhammed Bey,
Toynak (Tutyak), Semseddin Tazigu ve Fars emirleri askerleriyle Giilbar tarafinda
Nekiiderilerin pusu kurduklarindan habersiz bir sekilde onlara karsi koymak i¢in
harekete gectiler. Bu sirada 6nlerine derin bir irmak cikti. Necmeddin Sal, daha
ileri gitmenin kendileri i¢in bir yarar saglamayacagini séyledi. Muhammed Bey
duyduklar1 karsisinda sinirlenince Necmeddin kendisine gosterilen bu 6fkeden
dolay1 geri déndu. Ancak basta Semseddin Tazigu olmak tizere sthne ve emirler

Y Tarth-i Sahi-yi Karalutaipdn, s. 239 vd., 248 vd., 286.

5 Kirmén bélgesinde bulunan sehir nimeti bol ve giizel bir yerdir. Hudidii’l-Alem, Mine’l-Megrik le’l-
Magrib, V. Minorsky, (Cev.: Abdullah Duman- Murat Agari), Istanbul 2008, s. 81.

U Tdrih-i Sahi-yi Karahutaiydn, s. 205,206.
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orduyu nechirden gecirdikleri gibi, aradaki kopriiyti de tahrip ettiler. Bu sirada
Nekiideriler askerlerinin tamamin tek seferde géstermek istemedikleri icin birkag
gruba aywrarak onlar1 gizlemiglerdi. Nehirden gegen Fars ordusunun kargisina
gegitlerden yaklagik beg ytiz Nektideri siivari ¢ikti. Digerleri ise kurduklar: pusuda
beklemekteydiler. Fars ileri gelenleri ortaya ¢ikan Nektideri askerinin az oldugunu
goriince kendi sayilarmin ¢okluguna guvenerck cesaretle ileri atildilar. Fakat
gerideki bir dag eteginde pusu kurmus olan Nekiideriler aniden saklandiklar:
yerden ¢ikarak Farshlar ¢evirdiler ve bu ordu kisa stire i¢ginde bozularak dagilda.
Képri tahrip edilmis oldugundan nehri atlar ile gegmek istediler. Ancak bu yolu
tercth edenlerin cogu Nekiiderilerin oklarina hedef oldular. Semseddin Tazigu
ve Bulugan ticytiz stivarisiyle binbir cesit hile ve giicliikle canlarini kurtardilar ve
Isfahan taraflarina gittiler. Sirdaz sthnesi Toynak ve Muhammed Bey askerleriyle
bu miicadele sirasinda 6ldiler. Ordunun geri kalan fertleri de etrafa dagildilar.
Bu savag sonunda Nekiiderilerin eline sayisiz ganimet gegti. Nektideriler hemen
katl ve yagma i¢in Siraz’a dogru yola ciktilar. Bir gecede otuz fersah kat ederek 17
Ramazan 677 (1 Subat 1279) tarithinde sehrin kapilarina dayandilar. Aksam vakti
silahlanmig halk orduyla gehri koruma igine giriserek kapi ve surlarin tizerlerinde
mesaleler yaktilar. Siraz’t ele gecirmege muvaffak olamayacaklarmi anlayan
Nekiideriler Pirtizi bagindan atlarim gegirip sehrin etrafini yagmalayarak cekildiler
ve Kurbal taraflarina gidip Fars vilayetinin tamamini yagma ettiler. Misliiman ve
Mogollardan birgok kisiyi esir aldilar ve hazineleri, defineleri, altin ve gimiisleri,
esck yiiku elbiseleri aralarinda bolustiiler. Ele gegirdikleri biyiik at siirdleri ve

ganimetlerin tamamuyla Fars memleketinden ayrilarak Sistdn’a dénduler.”

Abaka, yaganan bu olaylara bir son vermek icin Nekiideri yagmasi sonrasi 678
yilinin Muharrem aymin ilk giintinde (14 Mayis 1279) Tebriz’den Horasan’a dogru
hareket etti.”® Ayni yihn Rebitlevvel aymm 3’tnde (14 Temmuz 1279) Sehzade
Argun’u bir ordu ile Nekiiderileri defetmesi i¢in génderdi. Argun, Sistan’a kadar
gitti ve sehri kugatip geri dondi. Olcay Buka’yi, biiylik oglu Miibareksah ve onun

* Yaganan bu olaylar Gregory Abt’l-Farac’m ifadesiyle 1279 yilmin kiginda meydana geldi. Miellife
gore “latar ordusuna mensup olup sayilare 5000°¢ varan ve kagarak Hindistan hududuna gizlenen dsi Tatarlar Siraz
havalisine geldiler;, miithis tahribat yaptilar ve birgok kanlar doktiiler. Fakat sehre giremeyerek sehirden gikan ordu ile doviigtiiler
ve iglerinden pek azi, bunlarda son derece giigliikle kagabildi. Bu swrada Siraz’m igindeki hursizlar servet sahibi olanlarn
mallarmna tecaviiz ederek bu mallara el koydular: Hanlar Hanv'mn oglu, dsilerin neler yaptiklarim haber alarak bunlarin pesine
diigtii ve onlar yakalayarak ¢ogunu kaligtan gegirdi.” Gregory Abtl-Farac, Abd’l-Farac Tarihi, C. 11., (Stry. Cev:
Ernest A. Wallis Budge, Tiirkgeye Cev.: Omer Riza Dogrul), TTK. Yay., Ankara 1999, 5.602,603; Zerkiib-i
Sirazi, Siraz-ndme, s. 91,92; Tarth-i Sahi-yi Karalutaipdn, s. 207,208; Vassaf, Tdrih-i Vassdf, s.116-118; Mercil,
age., s.114,115.

% Tarih-i Sahi-yi Karahutatyén, s. 209.
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diger urugunu kendisiyle beraber getirdi.”* O yilin Rebitlevvel aymin 14’ tnde
(25 Temmuz 1279) Abaka, Herat sehrine girdi ve o aym son giiniinde Nekiideri
(Karauna) yoneticileri Ilhan’a tabi oldular.*® Bu sirada Siriz ve cevresine musallat
olan Nekiideriler Siraz’da oturan baskaklar (vergi tahsildarlari) tarafindan sehirden
digar atildilar.*® Ancak 8 Saban 678 (14 Aralik 1279) tarihinde meshur dort emirin
yonetimdeki bin kigilik Nekiideri stiivarisi yola ¢iktt ve Habis’e ulagtiklarr zaman
onlardan bir topluluk yagma ve talanla meggul olurken digerleri Habis’i muhasaraya
koyuldu.” Nekuderiler hisar ele geciremeyeceklerini anladiklar zaman gordiikleri
bittin hayvanlar: 6nlerine katarak gotirdiiler ve karsilagtiklar: askerleri 6ldurerek
kadin ve gocuklar: esir aldilar. Yollarina devam eden Nekiideriler Anduhcerd’e
dogru yoneldiler. Rastladiklar1 hayvanlar siirtip kadin ve cocuklardan birgok
kigiy1 esir aldiktan ve etrafi yagmaladiktan sonra dort-bes giin bu sehirde kaldilar.
Kdhistan ve Horasan’dan Habis’e gelmekte olan tiiccarlarin develerinin ekserisi
Nekiiderilerin eline gecti. Bu vaka gehre ulagtigi zaman Terken Hatun ¢ok tiztildu
ve hemen birka¢ melik ve emirini Nekiiderileri def etmesi i¢in Pegkdh vilayetine
gonderdi.”® Ordu ilerledigi zaman Nekiuideriler hentiz Anduhcerd sehrindeydiler.
Bu sirada ordu igerisindeki iki taraf arasimnda seferin gidisati tizerine tartigmalar
yasandi. Nihayetinde Kirman ordusu Anduhcerd’e vardigi zaman durumu sual
ederek Nekiderilerin bolgeden ayrildiklarini 6grendiler. Ardindan bir iki menzil
Nekiiderilerin peginden gittiler. Ancak bundan sonra geri dondiiler ve harabe olan
bolgede imar faaliyetlerine giristiler.”

Nekiideriler 680 (1281/1282) yihnda tekrar geri geldiler ve Germsir’,
Destistan ve sahile kadar biitiin bélgeyl yagmaladilar. Miisliimanlarin kadin ve
gocuklarmi esir aldilar. Ttirkmenler ve sahil bélgesinde yagayan halklarin stirii ve

% John Andrew Boyle, yukarida ismi gegen Mubareksah’m, Kara Hiilegii'ntin oglu olup da Algu’nun
olumtinden sonra Clagatay Hanlhigm kisa stire yoneten ve sonrasinda Barak’m yanindan kagarak Ilhanh
hikimdar1 Abaka’ya siginan Miibareksah ile aym kisi oldugunu iddia etmektedir. Ancak Residiidddin
Fazlullah acik bir sekilde bu olayda adi gecen ve Nekiiderilerin faaliyetlerine katilan kiginin Olcay Buka’nin
biytik oglu oldugunu agik¢a sdylemektedir. John Andrew Boyle, The Successors of Genghis Khan, New York and
London 1971, s. 153,154; Regsidiiddin Fazlullah/Ismail Aka,s. 119.

»  Residiiddin Fazlullah, Abaka’nin yola ¢ikig tarihini H. 677 yihnin Muharrem aymnm ilk giinii (25
Mayis 1278) olarak verir. Residiiddin Fazlullih/Behmen Kerimi, C. 1L, s. 772,773; Regidiiddin Fazlullah/ Ismail
Aka, s. 118,119; Hamdullah Mustevfi, 7drih-i Giizide, s. 592; Hamdullah Mustevfi-yi Kazvini, Tdrih-i Giizide,
(Cev.: Miirsel Oztiirk), TTK Yay., Ankara 2018, s.480,481; Hassan Poladi, The Hazaras, Mughal Publishing
California 1989, s. 9.

% Spuler, a.ge., s. 87.

57 Kirmén bélgesi sehirlerinden olan Habis, nimeti bol ve giizel iklimli bir sehirdir. Hudidi’l-Alem, s.
82.

5 Terken Hatun hak. bk. Bahriye Ugok, Isidm Devletlerinde Tiirk Ndibeler, Istanbul 201 I,s. 113-127.

9 Tdrih-i Sahi-yi Karahutaiydn, s. 210-212.
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hayvanlarini ele gegirdiler ve bircok kisiyi éldiirdiikten sonra ¢okga ganimet ile
Sistan’a geri dondiler.®

Kirman, Siraz ve Herat gevresinde capul ve yagma yaparak gecinen
Nekuderiler, her ne kadar Abaka tarafindan sindirilmis olsalar da dur durak
bilmeyen istilalarima hiz kesmeden devam etmigtirler. Nektderiler, Abaka’nin
yaklagik on yil 6nce Herat’ta vurdugu darbe sonrasi bu bélgede bir stire sessizlige
biiriindiiler. Ancak Argun’un Ilhanh tahtina ge¢mesini ve bélgenin bog kalmasim
firsata cevirdiler. Abaci (Ayaci)® isimli bir Nekiiderl emiri 688 (1289-1290)
yilinda on bin kisilik siivari birligiyle savagmak amaciyla harekete gecti ve Herat
onlerinde konakladi. Abaci gelmeden birkag giin 6nce Ahmed Yahya hisardan
ayrilarak Herat'a geldi. Bu sirada Melik Semseddin ve Omer Sah gibi idareciler
de sehre ulastilar. Sehir yoneticilerindeki genel kani Abaci’nin seckin askerleri ile
Emir Nevraz’un istek ve arzusu dogrultusunda o tarafa geldigi ve ashnda onun
amacimin ordusunu Horasan’a gotiirmek oldugu; bundan dolay1 da Abaci’den
Herat halkina bir zarar gelmeyecegi yontindeydi. Ama yine de Nekiiderilere
itimat edilmemesi gerekiyordu. Bu sirada Hoca Kutbeddin Cesti de bir adamim
Herat’a gondererek gehir halkinin Abaci ile harp etmemesini ve kapilart Nekiideri
askerlerinin yiizlerine kapatmamasini sdyledi. Abaci’nin askerleri Herat’a geldigi
zaman U¢ gun aligveris yaptilar. Dordiincti giin Emir Abaci’nin hitkmii tizerine
aksam namazmdan sonra gehir halkmin tamamim gehrin dort bir tarafinda
bulunan kapilardan digar1 gikardilar. Ertesi gin Abaci'nin askerleri yagmaya
basladilar. Melik Fahreddin’in ve Emir NevrGz’un ev halkindan bir toplulugu
ve sehir halkimin bakiyelerini esir ettiler. Kadmlar1 ve ¢ocuklart ayirdilar. Abaci
bes yiiz stivariyi, etrafa dagihp giden halki yagmalamas: icin génderdi. Abaci
bes yiiz kisiyi Isfizar yolunda yakaladiktan sonra sayisiz esir ve siursiz ganimetle
Herat'tan ayrildi.”? Kisa stireligine faaliyetlerine ara veren Nekuderiler 694 (1294-
1295) yihinda tekrardan ortaya ¢ikip dort bin stivariyle Sistan’a saldirma niyetiyle
Uk vilayetini yagmaladilar. Ancak birkag yel degirmenini atese verdikten sonra
korkuya kapilip oradan kagarak Herat taraflarina geri donduler.*

0 Vassaf, Tdrih-i Vassaf; s. 118.

6 Ismi Ayaci (aU) olarak verilen Nekiideri komutan daha sonra bu toplulugun énemli idarecilerinden
birisi olan Abaci (s2Y) ile muhtemelen aym kisidir. Seyf-i Herevi, Tdrihndme-i Herdt, s. 790; Ayrica bu iki isim
icin bk.: Giilensoy-Kiugtiker, a.ge., s. 3,40; Rybatzki, a.ge., s. 1.

2 Seyf-i Herevi, Tdrihndme-i Herdt, s. 381,382.

5 Tarih-i Sistan/ Ali Asgar, s. 463,464; Clifford Edmund Bosworth, The History of the Saffarids of Sistan
and the Maliks of Nimruz, ( 247/861 to 949/1542-3), Costa Mesa, California and New York 1994, s. 437;

Tarth-i Sistan isimli eserin Ingilizce terctimesinde Nektideriler ifadesi yanhshkla Takudariyanlar olarak
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Bu dénemde Baydu ile Gazan Han arasimndaki miicadele sirasinda Han’in
tarafim tutarak Ilhanh tahtina ¢itkmasimi saglayip onun Misliimanhg kabul
ctmesinde de biiyiik pay1 olan Emir Nevriz, devlet kademelerine kendi adamlarin:
yerlestirmek ve tilkeyi ogullar1 arasinda pay etmekle suclanmig ayrica Memltklerle
ighirligi iginde oldugu dahi iddia edilmisti.”* Sebep ne olursa olsun Gazan,
Nevriz’'un yakalanmasi amaciyla Emir Kutlugsah’t 12 Saban 696 (5 Haziran
1297)da Horasan’a gonderdi. Neticede Emir Nevraz Herat’ta Melik Fahreddin
Kert’in hilesi sonucunda yakalanarak idam edildi. Bununla birlikte Nevrazun
giristigi isyan sirasinda Nekiiderilerden adam topladig ve onlardan bu agsamada
yararlandigi kaynaklar taraflarindan belirtilmektedir. Ancak Emir Nevrtz ile
hareket eden Nektderi toplulugunun kimin komutas: alinda oldugu tam olarak

belirlenememigtir. %

Cagatay'in torunlarindan Bucay’'mn torunu Abdullah 698 (1298-1299)
senesine kadar Nekiderilerin hakimiydi. Ondan sonra Barak’m oglu Duva onu
cagirds, tutuklad: ve kendi oglu Kutlug Hoca’yr onun yerine gonderdi.®® Ayni yil
Buka isimli bir Nekiideri emiri ti¢ bin adamu ile Herat sehrine geldi.®” Emir Buka
ve Nekiideriler Herat’a gelmeden 6nce zor ve getin merhalelerden gectiler. Aslinda
Gazan Han, Nekiiderilere Irak memleketinde yurtlar, otlaklar, yazlik ve kiglaklar
tahsis etmisti. Onlardan bu diyarda hirsizlik yapmamalarini ve yol kesmemelerini
istedi. Ciinkii Nektiderilerin tabiiyeti ve adetleri eskiden beri hirsizlik ve yol
kesmekti. Bundan dolay1 da Gazan Han’in hikmtnden tedirgin oldular. Bu sirada
yollardaki diger bir taifenin yaptigi hirsizhigin sorumlusu olarak gorilip yagma
ve capulla suclanmalari Buka emrindeki Nekiiderilerin Irak’tan gé¢ etmeleri
i¢in bir firsat dogurdu. Bu téhmet ve suglamalar da bahane ederek girigtikleri
ufak caph carpigmalar sonrast toplanip Irak’tan Kéhistan’a gittiler. Bir middet

okunmug ve bu toplulugun Ahmed Tekiider’in ordularin bakiyeleri oldugu distinilmustir 7he Tdrikh-e
Sistan/Milton Gold, s.333.

6t Ahmet Saglam, Suriye’de Hakimiyet Miicadelesi Ilhanllar-Memlikler, Camlica Basim Yaym, Istanbul
2017, s. 73-76.

% Seyf-i Herevi, Tdrihndme-i Herdt, s. 421; Regidiiddin Fazlullah/ Ismail Aka, s. 263-270; Osman G.
Ozgiidenli, Gdzdn Han ve Reformlan (1295-1304), Istanbul 2009, s. 119-130.

% Cagatay Han’m sekiz oglundan birisi olan Bucay’m Mugi isminde oglu bulunmaktadir ve o Gazne
bolgesinde Karauna kabilelerini yonetmektedir. Muci ’den sonra onun Misliman oglu Abdullah, Duva’nin
kendisini ¢agirip tutuklayana kadar Karaunalar idare etti. Regideddin Fazlullah/ Thackston, C.II., s. 372;
Regidiiddin Fazlullah/Tsmail Aka, s. 119. Christoper P Atwood, Mugi’nin 1275 yilina kadar Kararunalar
yonettigini belirtmektedir. Christoper P. Atwood, Encyclopedia of Mongolia and The Mongol Empire, Indiana
University, Bloomington, Facts On File, 2004, s. 447.

6 Ismi gecen Buka’nin kisa zaman once hapse atilan Abdullah’m oglu Buka olma ihtimali

bulunmaktadir. Regideddin Fazlullah/ Thackston, C.IL., s. 373.
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Melik Nasireddin Sicistani’'nin oglu Sah Alr'nin hizmetinde bulundular. Fakat
davranislar1 sonucunda Kuhistan'da da istenmeyen bir topluluk haline geldiler
ve oradan da ayrilarak Herat’a gittiler. Melik Fahreddin Kert onlara Herat’ta
bir yer verdi. Herat sakinlerinin reislerini yanina ¢agird: ve her mahallede iskan
ettirdigi Nektderi topluluklarinin bagina onlardan birisini tayin etti. At, silah ve
giysi vererck Nektiderileri kendisine tabi kildi. Ardindan onlar vilayet merkezine

ozellikle de Kahistan, Ferah ve Sicistin’in muhafazasina memur etti.®

Nekiideriler bir siire bu mevzilerde yagma yaptilar ve cogu Muslimanlardan
mutesekkil ahaliyi katlettiler. Kisa zaman sonra Horasan tarafindan Nekiderilerin
zulmiine ugrayanlar Gazan Han'in dergahina kadar gidip Nekiiderilerden dert
yandilar. Gazan Han 699 (1299-1300) yilinda Mazenderan’da bulunan kardesi
Sehzade Olceytii’'ye bu toplulugu cezalandirmast igin yarhg gonderip ordusu
ile Herat’a gitmesini ve Nekiiderileri Melik Fahreddin’den istemesini; eger
onlar1 géndermekten kacinirsa veya bahane ararsa Herat schrini kusatmasini,
Nekiiderileri, Garlulari, Sencerileri ve fitne ile ser ehlini koktinden sokerek perigan
etmesini, sehrin fethinden sonra da halka zahmet vermemesini buyurdu. Gazan
Han’in yarhgr ulagtigimin ertesi ginii Mazenderan’dan Nigabur’a gelen Sehzade
Olceytii, Melik Fahreddin’in huzuruna elci yollayip: “Eger vilayetinin saglam kalmasina
wteyorsan Emir Buka, Mahmud Sdh, Emir Al ve Nekiideri ordusunun yizlik ve binlik
emirlerini benim huzuruma gonder.” dedi. Elgi, Herat’a gelip Olceytii’niin isteklerini
Melik Fahreddin’e sundugu zaman, Melik endiselendi. Buka ile birlikte Nekiider
emirlerini gagirip: “Sehzdde Olceytii bir ordu ile geliyor: Benim iznim ve fermanmum olana
kadar higbir tarafa gitmeyeceginize dair bana siz vermeniz gerekiyor.” dedi. Nekuderiler,
Melik Fahreddin ferman vermedigi siirece Sehzade Olceytii'niin huzuru da
dahil hi¢ bir yere gitmeyeceklerine dair eski bir Mogol gelenegi olan kilig, su
ve altin tizerine yemin ictiler. Ertesi gin Melik Fahreddin, Sehzade’nin elgisini
gagirdr ve Buka ile diger Nektideri emirlerinin Afganistan’a yagmaya gideli bir ay
oldugunu ve geldikleri zaman onlar1 Sehzade Olceytii’niin kulluguna getirecegini
soyledi. Elgi geri doniip Melik Fahreddin’den isittiklerini Olceytii’ye arz etti.
Olceytii, Melik’in s6zlerinin yalan oldugunu ve kendisini oyalamaya ¢aligtigimi
biliyordu. Melik Fahreddin ile arasinda Nekiiderileri tesim etme meselesinin
boyle sonuclanmasi tizerine Sehzade, Herat’t kugatti. Melik Fahreddin sehri terk

% Seyf-i Herevi, Tdrihndme-i Herdt, s. 431,432; Mirhand, Tdih-i Ravzatu’s-Safd, C. V., s. 398,399;
Giyaseddin b. Himaleddin Hiseyni Handemir, Habibii’s-Siyer, C. 111., (Nesr.: Muhammed Debir Siyaki),
Tehran 1362, s. 150.
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ederek Aman Kih (Eskelce Kalesi) kalesine kact1.” Sehzade Olceytii bir orduyu
kaleye gonderip cenk etti. Muhasara altindaki kaleyi savunamayacagini anlayan
Melik Fahreddin, gece yirmi siivari ile disar1 cikip Gir tarafina yoneldi. Olceytii
ordusuyla birlikte Herat kapisina gelip on ti¢ giin muhasara ettikten sonra sehrin
imam ve geyhleri Sehzade’den cikig izni istediler. Sehzade onlari bagislayip
kusatmay1 kaldirdi. Yapilan anlagma sonrast Schzade bélgeden ayrilirken Melik
Fahreddin, Herat emiri olarak gorevine devam etti. Olceytii, Sehzadeligi sirasinda
kendisine karsi gelen Melik Fahreddin ve Nekiderilerin davramglarini hicbir
zaman unutmayacak ve tahta oturur oturmaz Melik, Nekiideriler ve Herat igin
dugtincelerini agik edecekti.’” Bertold Spuler seferin sebebini Nektuderilerin yok
edilmesi olarak gormekte ve seferin hedefine ulagtigini iddia etmektedir. Ancak
sonraki yagananlardan Nekiiderilerin hala bélge siyasi hayatinda faal oldugunu
gormekteyiz.”!

Seyf-1 Herevi’de ayrintilari ile anlatilan bu vaka Regidiiddin tarafindan kisa da
olsa biraz farkh bir gekilde ele alinmigtir. Regidiiddin, 698 senesinin Saban (Mayis
1299) aymm ilk giinlerinde Tarim taraflarinda oturmakta olan Karaunalardan
Buka 6nderliginde bin kigilik birligin kactigimi ve Irak yoluyla gidip Yezd ve
Kirman smirlarindan gegerek yollarda yagma yaptiklarim ve Nekiiderilerin Bini-
Gav'ina vardiklarimi aktarmaktadir. Miellifin Buka’yr Karauna yoneticisi olarak
gormesi ve Bini-Gav’da Nekiideriler ile birlegtigini iddia etmest Karaunalar ile
Nekuderilerin aslinda ayni taife olmadigi ve birlikte harcket eden iki ayri topluluk
olduklarim akla getirmektedir.”

Siyasi vakalarda isminden siklikla séz ettiren Nekideriler yakaladiklari
her firsattan yararlanmay1 da ihmal etmemiglerdir. Gazan Han’m $am’a dogru
yonelmesi tizerine Nekiiderilerin bu donemdeki lideri olan Kutlug Hoca 700
(1300-1301) yihnda Fars’in bog kalmasimu firsat bilip oralara saldirmaya cesaret

% Herat sehrinin giiney batisinda dort fersah mesafedeki Aman Kah (Eskelce) Kalesi, Melik
Fahreddin’in (1285-1307) ait oldugu Kert Hanedanhig déneminde insa edilmigtir. Barthold, a.ge., s. 107;
Kert Hikkiimdar1 Melik Giyaseddin’in oglu Emir Guri’ye Eskelce adinda bir hisar yaptirmigtir. Mustafa
Sahin, Ortagagda Herdt Bilgesi (Gaznelilerin Kurulusundan Timdrlularm Vikibsina Kadar) (961-1507), Basilmamig
Doktora Tezi, Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tokat 2013, s. 434.

"0 Seyf-i Herevi, Tdrihndme-i Herdt, s. 431-437; Muintddin Muhammed Zemci Isfizari, Ravzatii'l
Cenndt fi Evsdf Medineti Herat, C.1., (Tash.: Muhammed Kazim 1m§.m), inti§'21rét-1 Daniggah-1 Tehran 1338,
s. 435,436; Mirhand, 7drih-i Ravzatu’s-Safd, C. V., s. 399, 400; Handemir, Habibii’s-Siyer, C. 111, s. 151;
Ozgiidenli, a.ge., s. 176.

' Spuler, a.ge., s. 110, 111.

"2 Regidiiddin Fazlulldh/Behmen Kerimi, C. I1., s. 937; Regidiiddin Fazlullah/Ismail Aka, s. 275.
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etti.”” Kutlug Hoca bolgenin halini gériince on bin kigilik ordusunu Abaci Girkan,
Buka Yarguci ve Nekiider Bahadir ile Fars’a génderdi. Bu ordu Fars’a giderken ilk
6nce Kirman’dan gegmesi gerekliydi. Nekiideriler bu zamanda perigan bir halde
olan Kirman’i asarak Fars’a gittikten sonra bolgeyi yagmaladilar.

Nekideri yoneticisi Kutlug Hoca’nin emriyle seferler diizenleyen Nekudert
emirlerinin yaninda bir de Herat emiri Melik Fahreddin’in ordu saflarnda
micadele eden buyiikk bir Nekiideri grubu bulunmaktaydi. Melik, Nekiideri
askerlerini  diizenledigi seferlere gétirtiyor ve ¢evresinde kendisine muhalif
gordigi sehir yoneticilerini sahip oldugu askeri kuvvetle hizaya getirmekte hichir
sakinca gormiiyordu. Melik’in hakimiyet sahasini genisletme ve otoritesini kabul
ettirme ¢abalarmn oldugu bir dénemde Isfizar melikleri Melik HiisAmeddin ve
Melik Rikneddin, Melik Fahreddin’e stirekli muhalefet ediyor ve hicbir zaman
haraggiizar olmay1 kabul etmiyorlardi. Bunun tizerine 701 (1301-1302) yihnda
Melik Fahreddin ordusu ile Isfizar’a gitti. Oraya ulastiktan birkac gtin sonra Melik
Hisameddin 6lmiis ve kardesi Melik Ritkneddin mukavemet etmek igin asker
toplamugti. Melik Riikneddin, bir siire harp ettikten sonra Isfizir'dan kacti. Ertesi
gin Melik Fahreddin de sehrin 6niinden geri ¢ekildi. Melik Fahreddin ikinci defa
harp i¢in Isfizar’a gittiginde birkag gtinlitk harbin ardindan Melik Ritkneddin’in
askerlerinden ¢ogunu oldurip geri dondi. Melik Fahreddin Nekuideri, Herevi ve
Gurlulardan miitesekkil ordusu ile ticiincii defa Isfizar’a gitti. Kisa zaman énce Irak
ve Kdhistan tzerinden Herat’a gelip yerleserek Melik Fahreddin’in ordularinda
gorev yapmaya baslayan Nekiideriler onun kendilerine vermig oldugu nimetlerden
ziyadesiyle yararlandilar. Bunun karsihginda ise savag meydanlarinda sergilemisg
olduklar: cesaretleriyle bolgede Kert Hanedani’min glictine giic kattilar.”

Herat emiri Melik Fahreddin ve Nekideriler icin igler her zaman béyle
yolunda gitmeyecekti. Cinkii Gazan Han’in vefatindan sonra IThanli tahtina oturan
Olceytii Sultan’m Nekiideriler ve Melik Fahreddin hakkindaki olumsuz diigiinceleri
sehzadeligi siiresince sl kalmamusti. Olceytii, sehzadeligi doneminde kendisine
kili¢ ceken Melik ve yandaslar olan Nekiideriler hakkindaki asil planlarim Thanh
tahtina oturdugu giin acgik edecek ve Danismend Bahadir ile biiytik bir orduyu
Herat’a gondererek yapilanlarin intikamim almak isteyecektir. Olceytii Sultan:

8 Residiiddin Fazlulldh/Behmen Kerimi, C. 1L, s. 773; Residiiddin Fazlullah/ Ismail Aka, s. 119.

7 Vassaf’m bu seferdeki komutanlar arasinda verdigi Abaci Gurkan ilerleyen dénemlerde
Nektderilerin en 6nemli komutanlarindan biri olacaktr. Vassaf, 7drih-i Vassdf, s. 201,202.

7 Seyf-i Herevi, Tdrihndme-i Herdt, s. 443,444.
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“Melik Fahreddin bana kb ¢ekti ve Herdt halke benimle savash. Hak Tedld’mn saltanat
bana emanet ettigi giinde huzurumuza gelmedi, boyun egmedi, hizmet etmedi ve baghhgin
sunmads. Stmdi cesur emirlerimden bir tanesimin ordusuyla Herdt’a gitmesiny, Melik Fahreddin’t
bilgede toplanmag bulunan Nekiideriler ile huzurumuza getirmesini, sikke ve hutbelerde biiyiik
lakaplarumaz ve ismimizin yazilmasin istiyorum.” dedi.”® Olceytii Sultan’dan aldigi emir
dogrultusunda ilerleyen Danigmend Bahadir, Herat Ovas’na ulasti. Ardindan
ordusunun 6nde gelen emirlerinden iki kisiyi Melik Fahreddin’in huzuruna
gonderip: “Adil Padisah Oleeytii Sultan’n hiikmiiyle Nekiiderileri bana teslim et ve Cém ile
Serdhs’dan Herdt’a getirip yerlestirmis oldugun halkin yurilarina dinmelerine 1zin ver.” dedi.”
Ancak Melik Fahreddin kendisinden istenen Nekiiderileri teslim etmeyecegini
sOyleyerek Bahadir'in bu talebini reddetti.”

Danismend Bahadir aldigi olumsuz cevap karsisinda savag hazirhiklarina
bagladi. Danigsmend Bahadi, Herat'a ulagsmadan 6nce Melik Fahreddin’in
hikmiyle Herat vilayetinde Kadilkudat olan Mevlana Vectheddin Nesefi, bir
firsaim1 bularak Herat'tan ayrilnmug, Nigabar’a ulagtigi zaman da Danismend
Bahadir’in huzuruna gikmist1.”” Ardindan Melik Fahreddin ile bir miktar Nekiideri
hirsizin sehir halkini helak ettigini sdyleyerek onu Heratn muhasara etmeye
ve Melik ile savagmaya tegvik etmigti. Bagtan bert Heratn kusatmayr diigtinen
Danismend Bahadir aradigr firsati yakalamigti. Ancak kugatmanin uzun ve ¢etin
bir siire¢ oldugunu bilen Bahadir, Melik ile anlasma yolunu secip Aman Kiah
Kalesine g¢ekilmesi sartiyla Herat’a sahip olmaya gayret gosterdi. Nihayetinde
aldigr ahidname ile Aman Kuah kalesine gitmeyi kabul eden Melik, Herat1
Gaurlu emirlerinden Muhammed Sam’a emanet etti. Muhammed Sam ile Emir
Danismend Bahadir arasinda Herat sehrinde stiren tstiinlik miicadelest Sam’in
Bahadir’a kurmus oldugu pusu ile sonuclanmig ve Bahadir éldiriilerek biiytk
bir Ilhanh emiri tedbirsizliginin kurbam olmugtur. Nihayetinde Nekiiderileri
ele gegirmek ve Melik Fahreddin’e bir ders vermek gayesiyle baglayan bu sefer
Nekiideriler yakalanamadan ve Emir Bahadir'in suikast sonucu dldiriilmesinin
ardindan bagarisizlikla neticelenmistir. Ancak kisa zaman sonra Olceytii Sultan’m
emriyle bolgeye gelen Bahadir'in oglu Emir Bucay, Muhammed Sam’ éldirerek

% Hafiz-1 Ebra, Zeyl-i Cami @’t-Tevdrih-i Regidi, (Nesr.: Hanbaba Beyani), Tehran 1318 (1938), s. 19,20
Seyf-i Herevi, Tdrihndme-1 Herdt, s. 461, 462.

77 IsfizArd, Ravzatii'l Cenndt, C.1., s. 442; Seyf-1 Herevi, Tdrikndme-t Herdt, s. 463.

8 Seyf-i Herevi, Tdrthndme-i Herdt, s. 464; Hafiz-1 Ebra, Zeyl-i Camii’t-"Tevdrih, s. 20,21; Mirhand,
Tarih-i Ravzatu’s-Safd, C. V., s. 444,445.

7 Seyf-i Herevi, Tdrihndme-i Herdt, s. 465.
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Emir Yasavul ile birlikte Horasan’in tamamini uzun bir sire huzur ve refaha

kavusturdu.®

712 (1312-1313) yiinda Cagatay Han1 Kebek, ulusunu icerisine distigu
kargagadan cikararak buiyiik kardesi, bu sirada Nekiiderilere ve Hindistan boylaria
hakim olan Isen Buka’ya haber yolladi ve onu Cagatay tahti icin davet etti. Isen
Buka kiiguk kardest Itkul’u kendi yerine Nekiiderilerin bagina gecirdi ve Bini-
Gév yurdundan ayrildi.® 713 (1313-1314) yilina gelindiginde Duva’nin torunu
ve Nekiiderilerin idarecilerinden Kutlug Hoca’nin oglu Sehziade Davud Hoca,
Gazne’yi ele gecirip cok sayida asker ile Horasan sinirina yoneldi. Nekiiderilerin
yoneticisi Kutlug Hoca, oglu Davud Hoca’y1 Gazne ve Germsir hududundaki su
kenarmma géndermis ve Saburgan’in uzak bir sinir bolgesini kendi vekili olarak
ona yaylak ve kiglak yapmigti. Nektiderl emiri Abaci’'nin oglu, Duva’nin damads
Timur Giirkan ve Nekuderilerden bir taife bu bolgelerde hayvan otlatiyorlard: ve
Davud Hoca’nin askerleri ytziinden sikintiya diigiip zarara ugruyorlardi. Bundan
dolay1 Olceytii Sultan’a bir mektup génderip yapilacak yardim sonrasi Davud
Hoca’y1r kovabilecegini ve kendisiyle birlikte olan giiclii ve atilgan savagcilardan
olusan yirmi bin kisilik ordusuyla Sultan’a karsi kullugunu artiracagini bildirdi.
Olceytii Sultan, civardaki askerlerinden giicii yetenlerin Timur Giirkan’a yardim
etmesini buyurdu. 1312 (711) yihnin baglarinda Timur, yanindaki Nekiiderileriyle
birkag sehzadenin destegi ve ayrica Horasan ordularindan aldiklar1 yardimla
Davud Hoca’yr yurdundan attilar. Davud Hoca, kacarken Amuye irmagindan
kargiya gegti ama bu sirada ti¢ bin adami boguldu; geride kalan evleri ise Timur
ve Nekuderiler tarafindan yagmalandi.®

706 (1306-1307) yihinda Herat muhasaras: sirasinda Aman Kih Kalesi’nde
6len Melik Fahreddin’in ardindan Kert Hanedanhgi’nda cift baghlik meydana gelse
de 707 (1307-1308) yihnda Olceytii Sultan’dan yarlig alan Melik Fahreddin’in
kardesi Melik Giyaseddin, Herat ve gevresinin yeni yoneticisi olarak gorev
yapmaya baslamigti. Aslinda Nekiideriler ile Kert Hanedanhg arasindaki iyi
iligkiler geride kalmig ve bu yonetim degisikligi bir siireligine bolgedeki iki glictin
sorunlar yagamasina sebep olmustu. 716 (1316-1317) yihinda Melik Giyaseddin,

% Omer Subagi, “Olcaytd Sultan Dénemi Herat Muhasarasi ve Siyasi Vakalar”, The Journal of

Academic Social Science Studies, Number: 43 Spring 1. 2016, 5.296-308.

81 Eb0’l Kasim Abdullah b. Ali b. Muhammed Kasani, 7drih-i Olcdyti Sultdn, (Nesr.: Mehin Hambeli),
Tehran 1348 (1969), s. 149,150; Derya Ors, Tarih-i Olcaytu, (Inceleme ve Ceviri), Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstittisti, Ankara 1992, s. 182,183.

8 Kasani, Tdrih-t Oledyta Sultdn, s. 152,201; Seyf-i Herevi, Tdrihndme-i Herdt, s. 595-598.
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hisarinda bir ay kalip dinlendikten sonra kaleden digar1 c¢ikarak Isfizar simirna
ulagtig1 zaman kulagina Nekiideri yoneticilerinden Avcr Bala isimli bir emirin kendi
hanesini Kahistan’dan Germsir’e gotiirdiigii haberleri geldi. Ayrica o an itibariyle
Isfizar smrma iic fersah mesafede yagma yapugmi ve ertesi giin de Melik’e
saldirma niyetinde oldugunu 6grendi. Melik Giyaseddin geliyjmelerden haberdar
olduktan bir giin sonra stivari ve piyadelerden miitesekkil bir ordu meydana getirip
Avcr Bala’nin arkasindan gonderdi. Aver Bala’nin karargahina yarim fersah kala
meshur savagcilarinin dinlenip soluklanmasi i¢in eglenceler diizenlenip davullarin
¢alimmasini buyurdu. Bu sirada Aver Bala, Nekiiderilerden olusan bin kisilik bir
stivari birligi ile onlart kargiladi. O glin aksam namazina kadar her iki taraf da
siddetle mucadele etti. Melik namazdan sonra biitiin ordusunu Avcr Bala’nin
kuvvetleri tizerine gonderdi ve Nekiiderilerden ¢cogunu katletti. Avar Bala, Melik
Giyaseddin ve askerlerinin cesaretini gortince harp etmekten yiiz ¢evirdi. Bundan
dolay: da Nekiideri askerlerinin yenilgisi kaginilmaz oldu. Aver Bala, ¢ocuklarim,
kadinlarini, siirtlerini ve otagin arkada birakarak kacti. Hatunlar ve gocuklarin
¢ogu Melik Gryaseddin’in askerlerine esir digti. Melik, Nekiiderilere yagatmig
oldugu bu agir yenilgiden bir giin sonra muzaffer bir gekilde sinirsiz ganimet ve
sayisiz esirle Herat sehrine dogru hareket emri verdi.*®

Ik bakista yagananlardan Nekiideriler ile Hert emiri Melik Giyaseddin
arasindaki sorunlar biiytiyerek devam edecek gibi goriinse de meydana gelecek
olan bir isyan bolgenin iki 6nemli giiciinii yine ayni safta bulusturacaktir. Cagatay
Hanligi'min Horasan tizerindeki emellerini bu donemde harekete geciren Cagatay
sehzadeleri Kebek ve Yesavur birkag kez Horasan’a akinlar diizenlemis ve bolgeyi
yagmalamigti. Olceytii Sultan bu mevzulara bir son vermek icin Sehzade Ebti
Sald’t Horasan’a tayin edince gidisati degistiren bir olay gerceklesti. Cagatay
sehzadesi Yesavur, taraf degistirdi ve maiyeti ile birlikte Tlhanh sehzadesi Ebt
Said’e sigindi. Olceytii Sultan bunu haber alinca Yesavur’a izin vererek onun Belh,
Kdhistan, Kabil’den Kandahar ve Germsir’e kadar olan bélgelere yerlesmesine
musaade etti. Ancak Cagatay sehzadesi Kebek, Yesavur'un pesini bir turld
birakmadi. Olceytii Sultan, Kebek’in niyetini 6grendikten sonra Yesavur’a yardim
amaciyla Ali Kusci ve Kurmigi gibi komutanlarin idaresinde bir ordu génderdi. Bu
komutanlar Herat taraflarindan Maveraiinnehir’e dogru yoneldigi sirada Herat
emiri Melik Giyaseddin de Nekiideri, Gurlu, Belici, Halac ve Sencerilerden

8 Seyl-i Herevi, Tdrihndme-i Herdt, s. 637, 638.
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olugan ordusuyla onlar ile birlikteydi. Nihayetinde miittefik Ilhanh kuvvetleri
Kebek’i yenerek Ceyhun’un dogusuna attilar.®*

Olceytii Sultanin son dénemlerinde Badgis ve gevresine yerlesen Yesavur,
Sultan’in 6limiinden hemen sonra yeni sultan Ebi Said’in ¢ocuk yagsta olmasim
firsata cevirmek istedi. Tam da bu sirada Sehzade Yesavur’un bekledigi firsat
dogdu. 718 (1318-1319)de Kipgak hani Ozbek Han ve giineyde Memlakli
askerleri ansizin Ilhanh topraklarina saldirdilar. Ciikan bu kargasadan yararlanmak
isteyen Yesavur, Sultan Eba Said’e karst isyan etmeye karar verdi. Ayni yil iginde
Yesavur, Kandahar ve Germsir tarafindan Sistan’a dogru hareket etti. Oraya
vardiginda boélgenin valisi olan Melik Nasireddin’e vaat, korkutma, gozdag ve
tehdit iceren bir mektup yazdi. Mektup, kendisine ulastigi zaman Nasireddin
kaygilandi. Ardindan itaat etmeyi ve haracgtizar olmay: kabul etti. Sonrasinda
Sistan vilayetinin malm gerektigi sekilde harcamas: i¢in Sehzade Yesavur’un
huzuruna yollad:.®

Bu esnada donemin en 6nemli Nekiideri yoneticilerinden birisi olan Abaci’nin
oglu Timur Giirkan bir mektup génderip: “Ben meghur birkag Nekiideri emiri ve biitiin
Nekiideri askerlert ile Yesavur’un can ve malny arzu etmekteyiz. Ayrica onu yakalamak igin de
bir firsat kollamaktayiz.” diyerek Melik Nasireddin’i fikrinden dondiirmeye gayret
etti. Melik, almig oldugu bu mektup vasitasiyla konuya vakif oldugu zaman harp
hazirhiklart yapti ve mal tahsisi icin yaninda kalan Yesavurun elcilerinden g
tanesini katletti. Bu sirada Yesavur, Sistan’a on fersahtan fazla yaklagmadi. Sistan’
muhasara etme niyeti vardi. Ancak Nektderilerin hainliginden ve hilelerinden
haberdar olunca Sistan’1 terk edip Nekuderilerin otaglarina yoénelerek onlarin
serdart olan Nekuderi emiri Timur Giirkant yakalayip katletti. Ardindan kendi
otagma geri dondu ve Horasan taraflarindaki karigikliklar ile mesgul olmak i¢in o
tarafa yoneldi. ®

Sehzade Yesavur, 718 yilimin Cemaziyelahir’'inin®” (Agustos 1318) ortasinda
kalabalik bir ordu ile Horasan’a dogru harekete gecti. Yesavur, Herat Meliki

8 Seyf-i Herevi, Tdrihndme-i Herdt, s. 643; Kasani, Tdrih-i Olcdyti Sultdn, s. 214.

% Seyf-i Herevi, Tdrihndme-i Herdt, s. 674,675; Hafiz-1 Ebrt, Zepl-i Cami @’t-"Tevdrih, s. 89.

% Seyf-i Herevi, Tdrihndme-i Herdt, s. 676,677; Hafiz-1 Ebrt, Zeyl-i Cami§i’t-Tevdrih, s. 90; Kemaleddin
Abdiirrezzak b. Celaliddin Ishak es-Semerkandi, Matla u’s-Sa deyn ve Mecma w’l-Bahreyn, (Nesr.: Abdulhtiseyin
Nevai), Tehran 1974, s. 35,36; Handemir, Habibii’s-Siyer, C.. 1IL., s. 202,203; Omer Subasi, “Horasan’da
Siyasi Hayat ve Sehzade Yesavur 1syan1”, Manas Journal of Social Studies, C. V., sy. 1., 2016, s. 290.

8 Hafiz-1 Ebri’ya gore bu olay Cemazeyilevvel ayinda vukua bulmustur.. Hafiz-1 Ebrdy, Zeyl-i Cami i’t-
Tevarih, s. 91.



MOGOL NEKUDERILERIN KOKENI VE FAALIYETLERI 879

Giyaseddin’e vaatleriyle dolu bir mektup gondererek yanina ¢ekmeye gayret
etti. Ancak Melik kedisine yapilan teklifleri kabul etmedi.® Sefer hazirhklar
tamamlandig1 zaman Schzade Yesavur, Mazenderan’a gitmek i¢in harekete gecti
ve 718 yilnin Recep aymnda (Agustos-Eylil 1318) ordusuyla Herat Ovasi’'ndan
gecti. Melik Gryaseddin, Herat'in kapilarmi isyancilara kapatti. Yesavurun
girigtigi Mazenderan istilasindan geri doéntiginde Herat'a saldirma niyetinde
oldugunu égrenen Melik Giyaseddin, gerekli tedbirleri almak amaciyla Isfizar
ve Herat’a gitti. Bolgedeki kalelerde bulunan adamlarmi getirmek niyetiyle at
strdii. Nekiideri, Afgan, Halag, Beltct ve Gurlulardan topladigi bir orduyu kendi
yaninda sehre getirdi.”

Bu sirada Sehzade Yesavur'un énemli komutanlarindan Emir Mibareksah,
719 yilinin Safer aymnin on birinde (3 Nisan 1319) ordusu ile geceleyin Bastan
Deresi’ne geldi ve Cargamba gunt sabah Kahdestan’da Belicilerin otlamakta
olan koyunlarim stirtip gotiirdii. Melik Giyaseddin, Emir Abaci komutas: altinda
Nekiiderileri ve savaggr Gurlulan o tarafa génderdi. Bu sirada BelGcilerin gefi
olan Sah Belic yamindaki birkag kisiyle muhalifler ile Kahdestan’da harp etmekle
mesgul oldugu vakit schirden Emir Abaci’nin idaresinde, Nekuderi, Garlu ve
Herevilerden olusan bin kisilik bir ordu geldi. Schirden stivari ve piyade yardimi
geldigi sirada Emir Mibareksah’in ordusu yavag yavas geri ¢ekiliyordu. Melik’in
askerleri de takip amach onlarin arkasindan gidiyordu. Karoh Deresi yakinina
ulagana kadar yollarina devam ettiler.”” Heréat ordusu onlarmn arkasindan gitmeye
¢ok hevesliydi. Ancak Nekiideri emiri Abaci, Melik Giyaseddin’in hitkmii geregince
onlara mani oldu ve gitmelerine musaade etmedi.”

8 Seyf-i Herevi, Tdrihndme-i Herdt, s. 684,685; Hafiz-1 Ebrt, Zeyl-i Cami %’t-Tevdrih, s. 94,95; Mirhand,
Tarih-i Ravzatu’s-Safd, C. V., s. 489; Isfizari, Ravztii'l Cenndt, C.1., s. 474.

8 Seyf-i Herevi, Tdrihndme-i Herdt, s. 695,696.

O Seyf-i Herevi, Tdrihndme-i Herdt, s. 696,697; Hafiz-1 Ebrt, Zeyl-i Cami'@’t-"Tevdrih, s. 107, Isfizari,
Ravzatii'l Cenndt, C.1., s. 478.

9719 (1319) yihnda Herat ve cevresinde bu olaylar yasanirken farkh bir Nekideri grubu Yezd
ve cevresinde faaliyet igerisindeydi. Sultan Ebt Said’in emri dogrultusunda Emir Muhammed, Yezd’in
idaresini el aldigi zaman Sistan yakinlarindan Nevrtz, Ttumen ve Korpe (Korbe) isimli ti¢ yoneticinin
komutasinda seksen Nekiideri Yezd’e saldirdi. Bunu haber alan Emir Muhammed altmug askerini yanina
alarak Nekiiderilerin kampma dogru at siirdii ve hi¢ vakit kaybetmeden onlara saldirdi. Nektderiler
giristikleri miicadele sirasinda ellerinden geldigi kadartyla Emir Muhammed ve adamlarma karg direndiler.
Ancak Yezdlilerin kargisinda dayanamayan Nekuderiler kurtulusu kagmakta buldular. Emir Muhammed,
Nekiiderileri takip etmeye bagladi ardindan Nekuderi yoneticilerinden Nevraz’u éldirdi ve Kérpe'yi de
esir aldi. Emir Muhammed, Korpe’yi demir bir kafesin icerisine koydu; Nevraz’un ise boynunu vurdurdu
ve kafasini Sultan Ebu Said’e gonderdi. Dagilmig bir sekilde geri ¢ekilen Nekiideriler yeniden toparlandilar
ve 6lenlerin intikamini almak igin dort ytz athyla yola ¢iktilar. Nektderilerin hareketini haber alan Emir
Muhammed onlarla savagmak i¢in yetmis savasciyla sehirden disari ¢ikti. Yapilan mucadele sirasinda Emir,
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Sehzade Yesavur isyami sirasinda Herat ve ¢evresini koruyan Melik
Gryaseddin’in ordularinda gorev yapan Nekiderilerin emiri Abaci’nin Kert
Hanedanhgi'na hizmeti bununla da siirh kalmayacak ve ilerleyen yillarda da
kendisine verilen gorevleri basartyla yerine getirecektir. 721 Rebitilevvel’de (Mart-
Nisan 1321) Melik Giyaseddin’in oglu Melikzade Semseddin’in fermani ile Herat
ordusu Feraht yagmalayip Ferahhler ve Beltcilerden gok kigiyi katletti. Kisa zaman
once Horasan Ilhanl emiri Hiseyin, Herat askerleri i¢in bes yiiz esek yikt yemin
temin igini Ferah emiri Melik Yialtegin’e havale etmisti. Melikzade Semseddin,
Emir Hiiseyin’in altamgasini Yinaltegin’e géndererck Emir’in buyrugunun yerine
getirilmesi ve belirlenen iagenin Herat'a gonderilmesini istedi. Melik Yinaltegin
kendisine bu haberi getiren elcileri cagirip: “Bilinsin ki ben bu vilayetin mal ve yeminden
hagbir seyt Herdt’a vermeyecegim.” dedi. Elciler Herat’a gelerek orada isittikleri sozleri
Melikzade Semseddin’e ilettiler. Melik duyduklar karsisinda ¢ok kizdi ve ertest
giin Emir Abaci’yi iki bin Nekideri stvari ile Ferah’a saldirmaya memur etti.
Abaci ve Nekideri emirleri Ferah hududuna ulagtiklar zaman iki giin boyunca
Ferah ve gevresine saldirarak yaklagik yirmi bin koyun ve ¢ok sayida ganimet ele
gegirdiler. Bu sirada yagmaladiklar: bir hisarda yaklagik yetmis Belticlyi katlettiler.
Bu durumdan haberdar olunca Ymaltegin derhal Ferah askerlerinin tamamini
piyade ve siivari yapti. Ardindan savagmak niyetiyle sehirden digar1 ciktr. Iki ordu
kargilikh saf tuttular. Bu sirada Nekiiderilerden birkag stivari 6ne ¢ikarak Ferahhleri
bu savastan vazgecirmeye caligtilarsa da Yimaltegin Nekitiderilerin sézlerini isittigi
zaman sinirlenerek hemen 6ne atildi. Otaginin ve askerinin reisleri stiphe ve biraz
da muhalif digstnceleriyle Ymaltegin’e Melikzade Semseddin’in askerlerinin
yani Nekiiderilerin sayilariin ¢ok oldugunu ve bundan dolay: da miicadele i¢in
6ne atilmamasimi soylediler. Ferah’m énde gelen kisilerinden bu s6zleri duyunca
Yinaltegin endiselendi ve bir saat sonra geri ¢ekilme karar aldi. Nekiideriler onun
¢ekilmesinden hognut oldular. Ertest giin hadsiz ve hesapsiz ganimet ve gok sayida
esir ile geri dondiiler ve dort giin sonra Herat’a Melik Semseddin’in huzuruna

vardilar. %

Nekiiderileri yenilgiye ugratti ve Nekuderi yoneticilerinden Ttimen’i 6ldiirdi. Emir Muhammed sehre geri
dondi ve Ttumen’in bagim Ilhanl merkezine gonderdi. Bu savaglardan sonrada Emir Muhammed muhtelif
zamanlarda Nekuderiler ile miicadeleye giristi ve on tig-on dort yil ierisinde onlarla yirmi bir savas yapti.
Handemir, Habibt’s-Siyer, C. IIL., s. 276; Ahmed b. Hiseyin b. Ali Katib, 7drifi-i Cedid-i Yezd, (Nesr.: frec
Efsar), Tehran 1343, 5.82,83; Seyf-i Herevi, Tdrihname-i Herdt, s. 697.

9 Seyf-i Herevi, Tdrihndme-i Herdt, s. 783-786.
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Sonug

Mogol tarihi boyunca isimleri kan ve 6limle 6zdeslesen Nekiideriler, alelade
giysiler ve deriden zirhlariyla dur durak bilmeden Hirmiiz Bogazi’ndan Hindistan
sinirina kadar neredeyse biitiin sehir ve yerlesim yerlerinde bir asir boyunca yore
halkini yagma ve c¢apulla baski altina aldilar. Bu topluluk XIII. ylizy1l sonras
kaleme alinan Farsca kaynaklarda, Ermeni-Gtirci tarihlerinde ve seyyahlarin gezi
notlarinda isminden sikhkla s6z ettirmisti. Ogedey Kagan'm emri dogrultusunda
Dest-1 Kipcak'tan gelerek Afganistan’a yerlesen Nekiider Noyan'in sevk ve
idaresindeki birliklerle Sistan taraflarinda bagina buyruk hareketlere girigmesi
sonraki donemlerde yasanacak yagma ve 6lumlerin birer habercisiydi. Nekiideriler
zaman zaman kendi cikarlar: i¢in bolgedeki idarecilerin emirleri dogrultusunda
devlete hizmet etmek zorunda kaldilar, Ancak Ilhanl tabiiyeti alunda Gazan Han
tarafindan Irak’a yerlestirilen bir grup Nekiideri, bolgeyi terk etmeyi tercih ederek
yurt arayigina girigmigleri kendileri i¢in yeni bir dénemin baglamasina da 6n ayak
oldu. Istila ve yagmayla hayatlarim idame ettiren bu topluluk icin kisa zaman
sonra Herat’taki Kert Hanedanhg: hizmetine girmek bir kurtulus vesilesi olmustu.
Cunkii Nektderiler, Kert idareciler vasitasiyla Herat ve cevresine yerleserek
daha diizenli bir hayat yasamaya basglamiglardi. Tabii olarak bu, Kertler i¢in de
ozellikle asker temini acisindan bulunmaz bir nimetti. Ihanl simrlan dahilindeki
faaliyetlerine ara vermeden devam eden bu Nektderi toplulugundan bagka farkl
Nekiideri birlikleri de Kutlug Hoca gibi Cagatay Sehzadelerinin idaresi altina
girmis ve Ozellikle Bini-Gav'da bu Sehzadelerin idaresinde uzun zaman siyasi
hayattaki etkilerini stirdiirmuslerdi.

ilhanh-(;agatay simirinda siyasi otoriteye karsi ayakta durabilmek icin
degisken politikalariyla gbgebe yagsam tarzlarim devam ettiren Nekiiderileri, tarihi
kaynaklar dénem dénem Ilhanl ordu saflarinda gorev yapan Karaunalar ile bir
olarak gérmiis ve iki grubu da ayn taife olarak diiginmiiglerdir. Ancak Regidiiddin
gibi mtuelliflerin eserleri incelendiginde Nekiideriler ile Karaunalarin ashnda
birlikte hareket eden, ayn1 cografyay1 paylasan, iki ayr1 topluluk oldugu sonucuna
varmak mimkindir. Ayrica sonraki yiizyillarda kaleme ahman eserler tetkik
edildiginde hem Karaunalara hem de Nekiiderilere rastlanabilmektedir. Oyleyse
bundan sonraki adimda Nekiideriler ile Karaunlarin kesin ayrimi yapilmali ve
Afganistan cografyasinda bu gin hala hayatlarim stirdiiren Hazaralar konusu
yapilan bu ayrim sonrasi yeniden gézden gecirilmelidir.
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KUDUS TEKI MEMLUK TURK DEVLETI ARMALARI (RENKLER)

HAYRUNNISA TURAN*

Girisg

Memltk adi verilen 6zel statiili emirler tarafindan kurulan Memlak Tirk
Devleti’nde saltanatin irsiyet yoluyla intikaline inanilmryordu. Dolayistyla Memluk
devlet yapisinda sultanlar kadar emirlerin de 6neminin arttigi anlagilmaktadir.
Memlak emirlerinin séz konusu siyast konumlari, devlet eliyle gerceklestirilen pek
ok faaliyette sahsi olarak 6n plana ¢ikmalarini beraberinde getirmistir. Emirlerin
devlet kademesindeki etkinliginin somut birtakim uygulamalarla da pekigtirilerek
agikar kilndign gorilmektedir. Bu uygulamalarin kugkusuz en dikkat cekici
boyutunu Memlik déneminde inga edilen mimari yapilar ve ortaya konan sanat
eserleri olugturmaktadir. Bu eserler icerisinde bizzat emirlerin baniliginde ya da
hamiliginde gergeklestirilmis olanlar1 6nemli bir yer tegkil etmektedir.

Memltk doéneminde Kudiis’te ¢ok sayida tst dizey devlet adaminin
gorevlendirilmis olmasmmin da etkisiyle Ozellikle ingaat faaliyetlerinde onemli
artiglarin yagandigi anlagilmaktadir. Kudts’in ihyast icin bu dénemde yiiksek
riitbeli yetkililer tarafindan gerek sultana daha iy1 hizmet etme arzusunu kanitlamak
agisindan gerekse dini bir sorumluluk bilinciyle biiyiik caph inga projeleri hayata
gecirilmig' ve toplumun istifadesine sunulmugtur. Mimari yapilar acisindan
bilhassa eserin tagkapisinda ya da girig cephesinde iglenerek, ingsaati gerceklestiren
emirlerin sultan nezdindeki hizmet niteliklerini sembolize eden armalar devletin
kurulug déneminden ¢okisiine dek yaygin bir uygulama alani bulmustur. Memlak
toplumunda sadece se¢kin smifin devasa kapilar inga etme hakkinmn bulunmas:
ve bu kapilar iizerine naksedilmis sembollerin yapinin banisi konumundaki

Dr. Ogr. Uyesi, Ondokuz Mayis Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Sanat Tarihi Bolimi,
Samsun/TURKIYE, hayrunnisa.cakmakci@omu.edu.tr
' Andrew C. Smith, “Mamluk Jerusalem: Architecturally Challenging Narratives”, Lux: A Journal of
Transdisciplinary Writing and Research from Claremont Graduate Unwersity, C.. 3, S. 1, 2013, s. 6.
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emirlerin armalarina igaret etmesi’ de bu teamilin 6nemini vurgulamaktadir.
Memlak emirlerine ait armalarin yer aldigi eserler, cami, medrese, tiirbe, kale,
saray ve kervansaray gibi mimari érneklerden, cami kandili, matara ve vazo gibi
cam esyalara, samdan, legen, levha, tabak, at bashigi zirh1 ve kap1 aksami ya da
pencere sebekeleri gibi madeni egyalara, ahsap, dokuma ve ¢omlek trtnlere?
kadar genig bir yelpaze sunmaktadir. Misir ve Suriye civarindaki pek ¢ok yapida
siklikla kargilagilan bu tir armalar 6zellikle bagkent Kahire’de yogunlagmigsa da
Kudus’teki mevcut 6rnekler de azimsanmayacak boyuttadir. Mevzu bahis armalar
salt emirlere 6zgl olmamakla beraber, emirlerin sayisinin yogunluguyla da orantili
olarak sultan armalarina kiyasla nitelik ve nicelik agisindan olduk¢a zengindir.
Ayrica bu ¢aligma kapsaminda incelenen armalarin tamamina yakiminin emirlere
ait olmasi dolayistyla Memlik emirlerinin gerek devlet yapisinda gerckse sosyal
dokudaki ayricalikh statiisiintin alti ¢izilmek istenmistir.

Ortacag Arapca kaynaklarinda Misir, Suriye ve el-Cezire bolgesinde hitkiim
surmily sultan ve emirlerin ritbe isaretleri ile alametlerini belirlemek tzere
kullanilan 7enk (€LV) tabiri* Atabeylik ve Eyybi donemlerinde hiikiimdar ve
saray gorevlilerinin yurittiikleri isleri simgelemek tizere kullanilmaya baglanmus,
Memlikler zamanminda ise yayginlik kazanmigtir.” Hatali bir degerlendirmeyle
Ortacag’daki Avrupa hanedan armalarina benzetilen bu armalar aym zamanda
Memltk sanatinin en ayirt edici hususiyetlerinden birini olugturmaktadir.® Avrupa
armalar1 kalitsal olarak nesilden nesile aktarilma vasfina sahipken Memlak
armalariin sadece sahsi hizmete iligkin kazanilmig olmasi aradaki en belirgin fark:
olugturmaktadir. Sadece ender 6rneklerde kendisi de emirlik vazifesindeki emir
gocuklarmin, babalarmin armalarini miras olarak aldiklar1 ancak bu armalara
mahsus gorev ve ayricaliklart kullanamadiklar1 bilinmektedir.” Kadinlara ait baz
Memltk dénemi egyalarinda, babalari ya da eglerinin gérevleri vesilesiyle islenmig
arma Ornekleri de meveuttur.® Avrupa armalarina kiyasla 6nemli farklardan bir

? Laila Ali ibra.him7 “Residential Architecture in Mamluk Cairo”, Mugarnas, S. 2, Brill, 1984, s. 55,
http://wwwjstor.org/stable/1523055 (30.05.2018).

*  Paul Balog, “New Considerations on Mamluk Heraldry”, Museum Notes, S. 22, 1977, s. 183, http://
wwwjstor.org/stable/43573553 (30.05.2018).

* Nasser Rabbat, “Rank”, The Encyclopaedia of Islam, C.. 8, 1995, s. 431.

5 Nebi Bozkurt, “Renk”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 34, 2007, s. 575.

®  Jonathan M. Bloom, “Mamluk Art and Architectural History: A Review Article”, Mamluk Studies
Review, S. 3, Middle East Documentation Center, Chicago 1999, s. 52-53.

7 Rabbat, “Rank”, s. 433.

& D. S. Rice, “Studies in Islamic Metal Work™, Bulletin of the School of Oriental and African Studies, S. 14
(3), 1952, 5. 575-577, http:/ /wwwjstor.org/stable/609116 (30.05.2018).
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digeri de, kalkan ve bayrak gibi unsurlar tizerinde degil de banisini temsil etmek
lizere, inga ettirilen yapilarda agirlikh olarak Memlik armalarmin kullamlmig
olmasidir.? Her ne kadar genel itibariyle Tiirk Islam devletlerine ait eserlerde arma
olarak nitelendirilebilecek birtakim 6rneklere raStlanmaktaysa da, ekseriyetle aslan
ya da kartal gibi giic sembolii figiiratif unsurlarla ilgili bu 6rnekler baz iStisnalart
diginda sahislar1 degil daha c¢ok devletin kendisini temsil eder mahiyettedir.
Halbuki Memlaklerdeki uygulama dogrudan St dizey devlet yetkililerinin
bireysel hizmetlerini temsil etmesi ve hizmetin icerigini vurgulayacak nitelikte
baz1 simgesel 6gelerle yansiilmasi agisindan tamamen Memlik sanatina 6zgi
bir boyut kazanmaktadir. 13. yuzyilda Memlik el sanati eserlerinde diger Tiirk
devletlerine yonelik bahsi gecen figliratif tezyinat unsurlar gorillmekteyken, 14.
yiizyildan itibaren bu unsurlarin yerini agirlikli olarak sultanlara ya da emirlere ait
armalar almigtir.'’ Bu baglamda sultan el-Melikii'n-Nasir Muhammed’in tigiinct
saltanati donemi (1310-1341) sanatsal gelismelerin yagsandigi ve arma formlarinin
gelistigi bir evre olarak 6ne gikmaktadir. Bu dénemde 6ncelikle maden isciliginde
gortilmeye baslanan emir armalari, devlet otoritesinin daha evrensel nitelikteki
amblemlerinin yerini almigtir."!

Arma kullanma uygulamasimin Eyytbi ve Memltk devletlerinin tarihi ve
cografi sinirlarinin 6tesine ¢ikmadigr bilinmekle beraber, erken dénemde benzer
bir uygulamay: gerceklestiren Harzemsah sultan1 Muhammed b. Tekig (1200-
1220)ten intikal etmis olabilecegi diiginilmektedir. Zira bahsi gecen sultanin,
yakinindaki hizmetkarlarinmi gorevlerini temsil eden alametlerle’® onurlandirdig:
belirtilmektedir. Bu baglamda Orta Asya bozkirlarinda tamga olarak bilinen
isaret sisteminin de Memlik renk sistemi igin temel tegkil etmis olmasi ithtimal
dahilindedir. Dolayisiyla arma uygulamasinin ilk olarak Orta Asya’daki Ttrk-
Islam devletlerinde ortaya ¢iktign ancak sistematik olarak ve yaygin bicimde
Eyytibi ve Memltk sultanhklarinda gerceklestirildigi one striilmektedir."* Memltk

¢ David Nicolle, Angus Mcbride, Men-At-Arms Series The Mamluks 12501517, Osprey Publishing Ltd.,
London 1993, s. 11.

1 Ira M. Lapidus, “Mamluk Patronage and the Arts in Egypt: Concluding Remarks”, Mugarnas, S. 2,
Brill, 1984, s. 180, http://wwwjstor.org/stable/ 1523064 (30.05.2018).

"' Bethany J. Walker, “Ceramic Evidence for Political Transformations in Early Mamluk Egypt”,
Mamluk Studies Review, S. 8 (1), Middle East Documentation Center, Chicago 2004, s. 54.

2 El-Muhtasar isimli eserinde bu bilgiyi aktaran Ebu’l-Fida’nin séz konusu gorevleri temsil eden
isaretler i¢in ‘renk’ kelimesi yerine ‘alamet’ kelimesini kullanmasi konuyla alakal olarak dikkat gekici bir
ayrmtdir bkz. Bozkurt, “Renk”, s. 575.

% Nasser Rabbat, “In Search of a Triumphant Image: the Experimental Quality of Early Mamluk
Art”, The Arts of the Mamluks in Egypt and Syria-Evolution and Impact, ed. Doris Behrens-Abouseif, Bonn
Univertsity Press, 2012, s. 23, 28.



890 HAYRUNNISA TURAN

devletinin kurucusu olan Kipcak kokenli Bahri Memlaklerin Kafkasya’dan
getirtilmesi hususu goz Ontinde bulunduruldugunda hbéylesi bir etkilesimin

olugmasi son derece dogaldir.

Bilinen en eski Musliman armas: olarak, Nureddin Mahmud b. Zengi’nin
1154’te inga ettirdigi Sam’daki Bimaristan’da tasa oyulmus vaziyetteki zambak
(fleur-de-lis) motifi tizerinde durulmaktadir. Mislimanlarin bu dénemde Haclilarla
yogun temas halinde olmalar1 nedeniyle, halihazirda Avrupa hanedan armalan
arasinda yer alan bu motifin taklit edilerek kullanildigi distnilmektedir.'
Mahmud b. Zengi (1146-1174) ile iliskilendirilen zambak (fleur-de-lis) motifiyle,
Kahire Kalesi'ndeki Selahaddin Eyytbi (1171-1193)’ye atfedilen ¢ift bash kartal
figlirtiniin ise renk olarak kabul edilmedigi ve kesin olarak saptanmig en erken renk
orneginin mimaride, sikkelerde ya da diger sanat eserlerinde siklikla rastlanan
Memlak sultan Melikii’z-zahir Baybars (1260-1277)a ait kedi cinsinden hayvan figiirii
(pars?) olarak degerlendirildigi anlagilmaktadir. Baybars'in hikiimdarhgindan
Memltk donemi sonuna kadar sultanlar, emirler ve diger tst diizey memurlar
tarafindan benimsenen armalar, mimaride oyma; cam, ahsap ve seramikte
boyama; madende kazima; dokumalarda ise nakig igleme ya da boyama
teknikleriyle uygulanmistir. Gtintimiizde yetmis kadar: tespit edilebilmis Memluk
armalar gekil ve renk agisindan farkh ozelliklere sahip olabilmektedir. Tek ya da
¢ok renkli; bagimsiz ya da dairesel, sivri uglu ve ¢okgen sekilli kalkan formlariyla
kusatilmis vaziyette Ornekleri mevcuttur. Tek unsurlu miistakil erken dénem
armalarimin ardindan, 14. ylizyilda renklerdeki kalkan formunda gatfe ad1 verilen
yatay seritlerin kullamilmaya baslandigi, 15. ve 16. yiizyillarda ise t¢ bolimli
miirekkep (kompozit) formlarin tercih edilmesiyle her bir béliimde bir ya da daha fazla
1sarete yer verilerek bir terkip olusturuldugu gérilmektedir. Ayrica sultan armalar
ile emir armalarmin da baz ayirt edici 6zellikleri bulunmaktadir. Sultanlara ait
yuvarlak ve ¢ bolimli armalarda, sultanin adini, unvanin ve kisa bir vecizeyi
iceren yazilara yer verilmigken, emir armalari yaz icermemektedir."”” Ancak emir
armalarinin dogrudan yiizeyinde olmasa da yakininda olusturulan kitabelerde de
armanin temsil ettigi vazifeye iligkin emir isimleriyle birlikte belirtilen unvanlar,
arma sahibiyle vazifesi arasindaki mutabakatin delili niteligindedir. Ayn1 zamanda
biyografik sozliikler ya da diger tarithi kaynaklar vasitasiyla da s6z konusu iliskiye
dair detayl bilgi edinilebilmektedir. Bununla birlikte kompozit armalarla ilgili

14

Balog, “New Considerations on Mamluk Heraldry”, s. 183.
5 Rabbat, “Rank”, s. 431-433.
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olarak ortak bir uygulamaya gidildigi ve emirlere verilen gérevlerin niteligine
bakilmaksizin benzer armalarin kullamldigr anlagilmaktadir. Zira 15. yiizyilda
Memltk sarayinda fasekiype adh verilen sultanin yakinindaki 6zel yetismis asker
sayisinin arttirllmasi iizerine, farkli armalarin terkibiyle ¢oklu armalar olugturulmusg
ve ayni ya da benzer armalar farkli kigiler tarafindan benimsenmistir.'® Genellikle
emirlerin gorevlerinin degigmesiyle birlikte armalar da degismekteyken, bazi
emirlerin armalarinin degigmeden kaldig1 anlagilmaktadir. Bu durumda séz konusu
emirlerin armalarinin dogrudan sultan tarafindan yasam boyu kullamilmak tizere
secildigi ya da verildigi bilinmektedir."” Burci Memlik déneminde geligtirilen
murekkep armalardaki cesitli niganlarin, ilgili emirin eski ve yeni gérevlerine igaret
ettigi, armanin alt boltiimiindeki amblemin en eski goérevi, en usttekinin ise yeni
gorevi temsil ettigi diigiiniilmektedir. Bazi 6rneklerde ise sultan armalariyla emir
armalariin bir arada uygulandigi gérilmekte ve bu birlesim muhtemelen emirin
sultana yonelik sadakatine isaret etmektedir.'®

Arapca kaynaklarda Memltk armalart hakkinda az sayida bilgiye yer
verilmigse de konuya dair en 6nemli bilgiler Ebt’l-Fida, Ibn Tagriberdi, Zehebi ve
Kalkasendi’nin eserlerinden edinilmektedir. Ebt’l-Fida (1273-133 1) nin eserinden
siklikla nakledilen bélime gore, emirlere 6zgt hizmetlerle iliskilendirilen belli bagh
alametler siralanmaktadir. Ornegin yazicilik vazifesi yapan ve yaz takimlarina
bakmakla ytkimlu devadarin' alameti kalemlik, silahdarinki yay, terzilik yapan
ve saray clbiselerinin muhafazasiyla yikiimli camedarinki peskir ve cavisinki
altin kubbedir. Thbn Tagribirdi (1409-1470) de farkh olarak sultanm yemeklerinin
tadicist olan casnigirin alametini Adnge (kiiciik tepsi), Zehebi (1274-1348) ise
icecek sunuculugu vazifesindeki sakinin alametini kadeh olarak belirtmektedir. Thn
Tagriberdi’ye gore sultan emirlerine terfileri izerine armalar tahsis etmekteyken,
Kalkagendi (1355-1418) her emirin kendi armasini kendisinin sectigini ileri
surmektedir.?” Mevcut 6rneklerden anlagildigi tizere yukarida belirtilen 6rneklerin
disinda, karsilagilan armalar arasinda silahdar icin kilzg, gty u ¢evgan oyununda

1% L. A. Mayer, Saracenic Heraldry, Oxford University Press, 1933, s. 10, 31, 33.

7" Moain Sadeq, “Unpublished Mamluk Blazons and Mottos on Glazed Pottery at the Royal Ontario
Museum”, Islam and Civilisational Renewal,C. 3, S. 3, 2012, s. 588.

'8 Moain Sadeq, “Mamluk Cartouches and Blazons Displayed in the Museum of Islamic Arts, Doha;
an Art Historic Study”, International Journal of Business, Humanities and Technology, C. 4, S. 2, 2014, s. 138, 139.

!9 Memlik saraymdaki gesitli hizmetlerin isimlendirilmesinde Osmanlca yaziliglar esas ahnmigtir. Bu
¢alismada ifade edilen Osmanlica terimler i¢in Ferit Devellioglu'nun eserinden istifade edilmistir bkz. Ferit
Devellioglu, Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Ligat, Aydin Kitabevi, Ankara 2013.

% Walker, “Ceramic Evidence for Political Transformations in Early Mamluk Egypt”, s. 55, 56. Soz
konusu yazarlarmn eserleriyle ilgili ayrintih bilgi i¢in bkz. Bozkurt, “Renk”, s. 575, 576.
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¢evgan sopalarmin tasiyicihgr vazifesini yuriten ¢evgandar igin ¢evgdn sopalarn®,
okguluk gorevindeki bundukdar igin yay*, hitkiimdara el ytiz yikama ve abdest
alma zamanlarinda legen ve ibrikle hizmet eden tastdar icin b7k, saray ahirindan
sorumlu imrahor i¢in atnal, alemdar icin bayrak, besmekdar i¢in nalin ve teberdar
icin balta® kullamlmigtir. Ancak elbette ki Memlik armalar bahsi gecenlerle sinirh
olmayip oldukea cesitli unsurlara sahiptir. Kimi zaman her bir unsur tek bagina

kimi zaman da birka¢ unsurun terkibi halinde uygulanmustir.

Bu caliyma kapsaminda incelenmis ve tamami Kudis’teki Harem-1 Serif
civarinda bulunan eserlerde aslan, zambak (fleur-de-lis), hange, kadeh, ¢evgan sopas,
peskir ve kalemlik armalar yer almaktadir. S6z konusu armalardan her birinin ayri
baghiklar halinde dizenlenmesi ve her bir baghk altinda armalarin igerigine ve
bulunduklar: eserlere dair ayrintili aciklamalarin yapilmasi uygun gorilmistir.
Ancak ¢ogunlukla kompozit armalarda karsilasilan ve Kudus’teki 6rneklerde
de kompozit formdaki armalarin bir bilesenini olusturan kalemlik motifi, kadehle
birlikte yer aldigi armalar nedeniyle kadeh baghg: altinda incelenmis ve ayri
bir baghga gerek duyulmamustir  Armalarm sunumunda kronolojik sira esas
alinmigken, bir armaya yonelik birden fazla 6rnegin bulunmas: durumunda ilgili
arma baghgr altinda aym sekilde en erken tarihli 6rnekten en geg tarihliye dogru

siralama gerceklestirilmigtir.

Aslan

Memltk armalari arasinda az sayidaki hayvansal 6rneklerden en meshuru
ve eskisi olan, Sultan Melikii’z-zahir Baybars'in ekseriyetle aslan olarak
degerlendirilen, kedigillerden bir hayvan goruniimiindeki armas: sultana ait pek
¢ok yapiyr ve eseri tezyin etmektedir. Bagka highir Memlik sultami tarafindan
benimsenmemis olan bu figiiratif armanin, Baybars'in Turkge’de parslann reisi
gibi bir anlam ifade eden ismini temsil etmek tizere kullanildigr bilinmektedir.?*

El-Bundukdar nisbesiyle anilan Sultan Baybars’in kendisine arma olarak neden

" Doris Behrens-Abouseif, “The Architecture of the Bahri Mamluks”, In Islamic Architecture in Cairo: An
Introduction, Leiden, New York 1989, s. 121.

2 Rabbat, “In Search of a Triumphant Image: the Experimental Quality of Early Mamluk Art”, s.
28.

% Bozkurt, “Renk”, s. 575.

* Rabbat, “In Search of a Triumphant Image: the Experimental Quality of Early Mamluk Art”, s.
28.
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yay1 degil de aslani tercih ettigi hususu mevzu bahis edilmigse de® sultamin bu
nisbeyi dogrudan okguluk yapmastyla degil Emir Alaeddin Aytekin el-Bundukdari
tarafindan satin alinmasi®® dolayisiyla edindigi anlagilmaktadir. Agir1 glicti temsil
eden aslan ya da pars tirii hayvan figiirinden miutesekkil armanin Sultan
Baybars’in Mogol ve Haghlar karsisindaki cesaretini ve giiciinii sembolize ettigi
dustuntlmektedir.?” Diger Memldk armalarma kiyasla az sayida 6rnegi bulunan
bu armadaki aslan figliri, yiirtr vaziyette ve genellikle yuriiyiis yoniine gore sag
ya da sol 6n ayagr kaldirilmug, kuyrugu da arkasina dogru kivrilmug halde tasvir
edilmektedir. Bu armayla ilgili kompozisyonlarda aslan figiirti sikhikla bir bagka
hayvanla ya da bir topla oynarken betimlenmekte ve kendisine bir figiir eslik
etmektedir.?®

Sultan Baybars’a ait aslan armast bu ¢aligmanin da en erken tarithli arma
ornegl olup, Kudis sur kapilarindan biri olan Sitt Meryem kapisinin diger
adryla Aslanli Kapr'nin tuizerinde yer almaktadir.?* Mevcut yapt Osmanh dénemi
restorasyonlartyla guniimiize ulagmigsa da kapmin ilk yapim emrini Sultan
Baybars’in verdigi bilinmektedir. Kap1 agikligini digtan kusatan genis sivri kemerin
iki yaninda ikiger aslan kabartmasi konumlandirilmistir (Fotograf 1). Sultan
Baybars'in Kahire’deki en erken tarihli arma niteligi tagtyan, Nehhasin bolgesinde

3 benzer

inga ettirdigi medresesinde iglenmig karsihkli iki aslan kabartmasma
sekilde, buradaki 6rnekte de aslanlarin yuz yiize gelecek sekilde ve profilden yiirtr
vaziyette tasvir edildigi gériilmektedir. Saga donitik aslanlarin sol 6n ayaklari, sola
déniik olanlarin ise sag 6n ayaklar: kalkiktir. Toplam dort aslanin uzun kuyruklar:
da sirtlari tizerinden enselerine uzanacak sekilde kivrilmistir. Orijinalinde kargilikli
yerlestirilmig aslanlardan, her ikisinin arasinda bitkisel kompozisyonlu birer
dairesel madalyonun bulundugu diisintilmekteyse de gintimuize yalnizca kapinin
sagindaki madalyon kabartmasi saglam sekilde ulagabilmistir. Diger taraftaki

tahrip olmus madalyonun izleri fark edilebilmektedir (Fotograf 2).

»  Balog, “New Considerations on Mamluk Heraldry”, s. 204.

% Kazim Yagar Kopraman, “Baybars 1", Diyanet Islam Ansiklopedisi, C.. 5, 1992, s. 221.

7 Sadeq, “Mamluk Cartouches and Blazons Displayed in the Museum of Islamic Arts, Doha; an Art
Historic Study”, s. 138.

% Mayer, Saracenic Heraldry, s. 9, 107.
http://web.i2ud.org/jerusalem/priv/html3/monuments/sites/t172_bab_as/index.html
(31.05.2018). https://archnet.org/media_contents/35286 (31.05.2018).

% Behrens-Abouseif, “The Architecture of the Bahri Mamluks”, s. 121.
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Zambak (Fleur-de-lis)

Palmet olarak da isimlendirilen zambak motifi Misliiman armaciliginda ilk
kez atabey Nureddin Zengi’nin bir alameti olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu motif
daha erken dénemdeki Avrupa armaciliginda bir Fransiz armasi olarak én plana
¢ikmaktaysa da armacilik geleneginden 6nce de motifin Asya ve Avrupa’da uzun
sureli kullamldigr bilinmektedir. Nureddin Zengi’nin Dimask’taki 1154-73 tarihli
medresesinin mihrabimda ve Humus Ulu Camii minberinin iki stitununda rozet
motifiyle dontgtimli olarak zambak motifine rastlanmaktadir. Ayrica bazi Eyyubi
sikkelerinde kargilagilan zambak motifinin Memlik déneminde de sikkelerde
kullanimi devam etmistir. 14. yiizyilda ise mevcut eserlerden anlagildig tizere,

zambak motifi Memltklerde bir emir armasi olarak kullanilmaya baglamistir.®!

Kudiste tespit edilen zambak armalarindan ilki, Hitta kapist yolunun
batisinda konumlandirilmig ve Harem’in kuzey duvarma bitisik vaziyetteki
Evhadiye Medrese ve Tirbesi'nin tackapisinda yer almaktadir. 1298 tarihli
vakfiyesi bulunan yapinin, Selahaddin EyyGbi’nin kardesi Melik Adil Seyfeddin’in
torunu olan Melik Evhad tarafindan insa ettirildigi anlagilmaktadir. 1230-31
dogumlu Melik Evhad’'in Memlik déneminde Kudis ve el-Halil’'de yoneticilik
yaptigi ve vefatindan sonra bu turbeye defnedildigi bilinmektedir. Yapinin
tackapisinda, birt merkezde diger ikisi karsihkl yanlarda olmak tzere toplam
ti¢c adet zambak armasma yer verilmigtir. Armalardan ilki tackap: nisini Orten
tonozun 1gmsal diizenlemeli taglarinin giris agikhigr tizerindeki merkezi baglangic
noktasinda uygulanmigtir. Daha biiyiik boyutlu diger iki arma ise tagkapinin iki
yanindaki Haglilardan devsirme mermer kése siitunlarinin baghik hizasida, nigin
yan yizlerinde bulunmaktadir (Fotograf 3, 4). Armalar ylzeye siyah bitiimenli
kalkerle kakma teknigiyle iglenmigtir. Dairesel madalyonlarla kusatilmig armalarin
ortasindaki zambag andiran motif, iki yanda rami (yarim palmet) ve merkezde
bir hilal motifinin arkasindan ytkselerek soganvari form olusturan asil gévde
seklinde geligmektedir. Asil gévdenin ust ucu madalyonu yarip gegmekte, alt
ucu ise ayni sekilde madalyondan tasarak iki yana dogru helezonik bigimde
kivrilmaktadir. Soganvari form igerisindeki Gotik ya da Norman kalkani®? olarak
da isimlendirilmis sivri uclu kalkani andiran motif ise bu armanm Haghlar dénemi
armalariyla etkilegimini akla getirmektedir (Cizim 1/A). Motifin geligimi itibariyle
buradaki zambak armasimnin yakin bir 6rnegine, Sam yakinlarindaki Selahiyye’de

*1 Mayer, Saracenic Heraldry, s. 22, 23.
# Balog, “New Considerations on Mamluk Heraldry”, s. 192.
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tarihi bilinmeyen bir yapida da lento tizerinde yiirtr vaziyetteki kargihikl iki aslan
(kedigil) figiirtintin arasinda rastlanmaktadir.*

Evhadiye Medresesi'nde dikkat ¢eken bir bagka figtiratif unsur da yapinin
tagkap: cephesindeki avluya bakan pencerenin lentosu tizerinde yer almaktadir.
Dikdortgen formda tas pano iizerine yiizeysel kabartma halinde iglenmis iki adet
tezyini madalyondan soldakinde, dokuz kollu yildizdan gelisen i¢ ige gecmis
gizgiler halindeki geometrik kompozisyonun merkezinde ugar vaziyette ilging
bir kug figtirii yerlestirilmistir. Kudiis'te Memlik dénemine ait bilinen tek érnek
konumundaki bu kabartmada yer alan kus motifi, Memlik armacihiginda yaygin
olarak rastlanan kartal figtirtinii andirmakta ve gégis bolgesindeki sekiz yapraklh
rozetin de ayni sekilde arma baglantisi bulunmaktadir. Ancak s6z konusu motifin
kiicik boyutta ve ayrintili iglenmig biiyuk tezyini pano tzerinde guglikle fark
edilebilecek sekilde kabaca oyulmug olmasi arma olarak okunmast niyetiyle
uygulanmadigina isaret etmektedir (Cizim 2).%* Zira armalarin bilhassa yapilarin
gosterigli boltiimlerinde ve biytik boyutlarla islenerek goriinir kilinmak istenmesi

armacilik sisteminin temel kistaslar arasindadir.

Zambak motifinin farkh sekilde diizenlendigi bir bagka arma 6rneginde de
ana govde on bir yapraktan olusurken, motifin alt kismu aymi sekilde helezonik
kivrimlar yaparak sonlanmaktadir. Ug yaprak yerine on bir yaprakh zambak
olarak yorumlanan bu armadaki motif daha ¢ok nerviirld, kavisli yapraklar: ve
merkezi tomurcuguyla stilize palmiye ya da hurma agacina da benzetilmektedir.®
Tek bolumltu dairesel kalkan icerisindeki bu arma ise Emir Baybars el-Calik’e
ait*® olup, Kudus’teki Calikiyye Medrese ve Turbesi’nin 1307 tarihli kitabesinde
yer almaktadir. Babii’s-silsile yolunun kuzeyinde konumlandirilmig yapi, Eyytabi
sultan1 Salih Necmeddin Eyytb'un memlikleri arasindayken Memltk sultam
Melikii’z-zahir Baybars tarafindan emirlik mertebesine yiikseltilerek genis caph
bir ikta ile Dimagk’a gonderilen Rikneddin Baybars el-Calik tarafindan inga
ettirilmigtir. Kitabedeki tarih baninin vefat tarihi olup, yapmnn kesin inga tarihi
bilinmemekle beraber ingaatin 1307°den 6nce tamamlandign diisintlmektedir.
Zambak armalar1 yapmin glney duvarina yerlestirilmig bahsi gecen kitabenin

% Michael Hamilton Burgoyne, Mamluk Jerusalem An Architectural Study, Scorpion Publishing Ltd.,
Great Britain 1987, s. 167, 170-172.

* Burgoyne, Mamluk Jerusalem An Architectural Study, s. 170, 172, 176.

% Balog, “New Considerations on Mamluk Heraldry”, s. 206.

% Mayer, Saracenic Heraldry, s. 110.
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uzerinde bulunmaktadir®” Armalar, etrafi spirallerden gelisen su yolu motifli
pervazla kusatilmig, dikdortgen formlu ve siliis hath dort satirhk kitabenin
ilk satirmin bagina ve sonuna iglenmis vaziyettedir. Dairesel madalyonlarla
kusatilmis on bir yaprakli zambak motiflerinin kék kisimlariyla ilk yapraklar:
asagida helezonik kivrimlar olusturmaktadir. Motifler ylizeye kabartma teknigiyle
naksedilmigtir (Fotograf 5, Cizim 1/B).

Hance

Cagnigirlik vazifesiyle ilgili bir arma olan /hange, kelime manas: itibariyle
kiigiik tepsiyl ifade etmekteyken, tabak ya da sofra olarak da yorumlanmaktadir.
Ibn Batuta’dan aktarildigi tizere, Kahire’deki elit kesimin kullandig1 kiiciik
bakir tepsilere hange isminin verildigi bilinmektedir.”® Memlik sultan1 Baybars
el-Cagnigirin de 1309°da sultan olmadan evvel sarayin 6nemli hizmetlerinden
biri olan ¢asnigirlik vazifesini yuruttigu bilinmektedir.*® Hance motifinin ilk
kez Eyyubi sultan1 Meliki’s-Salih Necmeddin Eyytb tarafindan Emir Aybek’e
arma olarak verildigi anlagilmaktadi. Emir Aybek’in bu armayr edinmeden
onceki vazifesi bilinmemekle beraber, ayn1 armaya sahip oldugu bilinen Bektut
el-Karamani’nin casnigirlik yaptigina dair Kahire’de bir kitabeye rastlanmigtir.
Dolayisiyla gerek armadaki motifin ifade ettigi nesne itibariyle gerekse mevcut
orneklerdeki armayla iligkili sahislarin vazifeleri g6z 6ninde bulunduruldugunda
hance armas: ¢asnigirlige dair bir arma olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Bu armanin
temsili ¢izimi ywvarlak levha ile gergeklesmektedir® Divan-i Liigat’t-Tiirk’te iskiim
adi verilen hakanlara mahsus sofranin da yuvarlak sekliyle ayirt edildiginden
bahsedilmektedir.*!

Kudus’teki hange armasi 1315-20 yillarinda Emir Sencer el-Cavhi* tarafindan
mnga edilen Cavliyye Medresesi'nde tespit edilmigtir. Yapr Harem’in kuzey
simirinda ve en yiiksek smir noktasinda konumlandirilmigtir. 1255-56 yillarinda
Diyarbakirda dogdugu bilinen Emir Sencer, cesith Memlik sultanlarimin

7 Burgoyne, Mamluk Jerusalem An Architectural Study, s. 172, 184.

% Sadeq, “Mamluk Cartouches and Blazons Displayed in the Museum of Islamic Arts, Doha; an Art
Historic Study”, s. 141.

% Behrens-Abouseif, “The Architecture of the Bahri Mamluks”, s. 104.

0 Mayer, Saracenic Heraldry, s. 15, 16.

' Emel Esin, “Ay Biugr’ The Court Attendants in Turkish Iconography”, Central Asiatic Journal, C. 14,
S. 173, 1970, s. 105, http://wwwijstor.org/stable/41926865 (30.05.2018).

* Emir Sencer el-Cavh hakkinda bkz. Murat Zengin, “Meliki’l-Egref Alaeddin Kiiciik Ali Dénemi
Memltk Turk Devleti Tarihi”, Turkish Studies, S. 13/8, Spring 2018, Ankara, s. 225.
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hizmetinde bulunmasimi muteakip, 13. ytzyil sonlarinda sonradan Sultan II.
Baybars olarak anilacak olan Baybars el-Casnigir'in vekilhar¢hgini tstlenmigtir.
1298’de emirlik vazifesine getirilen Emir Sencer gahsi hizmeti vesilesiyle Sultan
Nasir Muhammed’in yakiinda bulunmustur. 1307°de  Dimagk’ta tablhane
emirligi yapan Emir Sencer, 1320 yihna kadar stiirdiirdiigii Gazze valiligi sirasinda
soz konusu medreseyi inga ettirmis olmalidir. Bu yapida mevcut ve baniye ait
olmas1 muhtemel iki adet hance armasi medrese eyvanmnin genis sivri kemeri
tizerindeki duvar béliimiine yerlestirilmisti. Armalardan biri kemerin kirik kilit
taginin hemen tzerinde, digeri ise onun yaklagik 2,5 m saginda yer almaktayken,
orjjinalinde sol tarafta simetrik olarak yerlestirilmis olabilecegi duistiniilen ti¢inct
arma gunimiize ulagmamistir (Fotograf 6). Armalar mermer levha tzerine
macunlu ya da bitimenli dolguyla kakma tekniginde uygulanmig ancak bog yivli
yuzeylerin mevcut halinde yalmizea siyahimsi leke kalmistir.*® Emir Sencer’e ait
olmast durumunda bu armalarm kendisine Baybars el-Casnigir’e hizmet ettigi
dénemden yadigar kaldignr disiinilmektedir. Dairesel kalkanlarla kusatilmig ve
satfelerle u¢ boliime ayrilmig armalarin merkezinde yuvarlak hance motifleri yer
almaktadir (Cizim 1/D).

Kadeh

Sakilerin Memlik saraymda 6zel hizmetlere bakan gorevlilerin en
6nemlilerinden olmasi, bu gérevi temsil eden kadeh armasmin da sik uygulanan
armalardan biri olmasini beraberinde getirmigtir* Bektemiir es-Saki, Kavsun
en-Nasiri es-Saki* ve Tagtemiir en-Nasiri es-Saki*® gibi bazi Memlik emirlerinin
dogrudan sakilik hizmetine iligkin nisbeler tasidigr biliniyorsa da kadeh armasimin
yer aldig1 eserlerdeki kitabelerde daima arma sahibinin gorev tammina dair
ifadeler bulunmamaktadir. Dolayisiyla kimi zaman sakilik vazifesi yiiritmemis
olan devlet adamlarinin kadeh armasim kullandigr eserlerle de karsilasilmaktadir.
Ornegin sarayda devadarlik yapug bilinen Aydemiir el-Esrefi’ye ait piring bir
kap tizerinde, sahibinin goreviyle uyusmayacak sekilde mirekkep bir arma yer

* Burgoyne, Mamluk Jerusalem An Architectural Study, s. 201, 203, 209. Mayer, Saracenic Heraldry, s. 198.

* Mayer, Saracenic Heraldry, s. 11.

¥ Emir Kavsun en-Nasiri hakkinda bkz. Murat Zengin, “Meliki’l-Manstr Ebi Bekr b. Muhammed
Dénemi Memlik Ttrk Devleti Tarihi (Elli Dokuz Gunliik Saltanat)”, History Studies, S. 10/3, April 2018, s.
261.

0 Jo Van Steenbergen, Order Out of Chaos Patronage, Conflict and Mamluk Socio-Political Culture 1341-1582,
Brill, Netherland 2006, s. 20, 184, 186.
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almaktadir. Ug boliimlii armanin merkezinde, pegkir motifi islenmis kadeh ve alt
boliimiinde ise ikinci bir kadeh motifi bulunmaktadir.*’

Kadeh armasmin daima dogrudan gorevle iligkili olarak kullanilmamasinin
yani sira siklikla tercih edilen bir arma olmasi ve bilhassa miirekkep armalarda farkh
chatlarda birden fazla kadehle uygulanmig olmasi da dikkat ¢ekici bir husus olarak
motife iliskin farkli degerlendirmeleri beraberinde getirmektedir. Bilindigi tizere,
1slémiyet oncest donemden itibaren cepheden verilmig sekilde tahtinda oturan
ve gogis hizasinda kadeh tutar vaziyetteki figlirler Orta Asya ve Tirk sanatinda
yaygin bir bigimde kullamilmigtir. Goktiirklerden Selguklu dénemi sonlaria kadar,
bagdas kurmus vaziyette oturarak elinde kadeh tutan hikiimdar tasvirlerine
rastlanmaktadir. Goktiirk prenslerinin mezar amtlarinda ¢ok sayida kadeh
tagtyicist (sakl) heykeliyle karsilagilmistir. Bu heykellerin, muzaffer kahramanlarin
hizmetkarlan olarak gérev yapmak tizere savasta oldirilmis diigmanlar temsil
ettigi diisiiniilmektedir. Buda’ya kadehle saygr gésterisinde bulunma sahneleri de
Uygur sanatinda siklikla tasvir edilmigtir. Bizans kaynaklarinda Avrupa Hunlarinin
da kadeh ayinleri gergeklestirdiginden, Attila’nin igkitas olarak adlandirilan kadeh
arkadaglariin oldugundan bahsedilmektedir. Kadeh vasitasiyla ayni zamanda
kardeslik tesis ettigi bilinen Ttrklerin, kadeh esliginde kan bag térenlerine iligkin
temsillerin yapildigi eserleri bulunmaktadir. Sadakat yemini sunmak tzere kadehle
and igme térenlerinin de igerisine téren katihimeilarimin kanlarmin karstirildig
sarabimn icilmesiyle gerceklestirildigi bilinmektedir. Ik Tiirk-Islam devletlerinden
Karahanlilar her ne kadar kadeh ayinlerinden vazgec¢mislerse de Karahanh
edebiyatinda sarapla ve sadakat yeminiyle iliskili bicimde kadeh kullanimu tizerine
and ve and germek gibi ¢ok sayida tamimlama yer almaktadir. Rutadgu Bilig’de kadeh
hayat sembolii olarak degerlendirilmekte, idisgibas: olarak bilinen sakiler baginin
sadece alkolstiz icecekleri degil sarap da mayaladigi belirtilmektedir. Ayrica
kadeh ayini geleneginin Selcuklu ve Osmanli donemlerinde de strdiraldigu
bilinmektedir.*® Bu noktadan hareketle, and igme térenleriyle de iligkili olarak
kadeh motifinin Islamiyet éncesinde ve sonrasmda Tiirkler arasinda sembolik
bir 6neme sahip oldugu anlagilmaktadir. Dolayisiyla kadeh motifinin yer aldig
armalarin salt sakilikle baglantih olmayip, eski Tirk geleneklerinin bir uzantisi
olarak da uygulama alami buldugu dustinilmektedir. Tirklere 6zgii pek ¢ok

* Heba Mahmoud Saad, “Radiating Inscription on Mamluk Metalwork™, Abgadiyat, C. 4, S. 1, 2009,
s. 106.

" Emel Esin, “’And’ The Cup Rites in Inner Asian and Turkish Art”, Forschungen Jur Kunst Asiens In
Memoriam Rurt Erdmann, Baha Matbaasi, Istanbul 1969, s. 227-255.
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gelenegin takipgisi oldugu anlagilan Memluaklerin de oldukga koékli bir gegmise
sahip and kadehi gelenegini surdirmeleri dogal kargilanmaktadir. Bu baglamda,
kadeh armasinin diger Memlik armalari arasimda 6zel bir yerinin oldugu, arma
sahibinin mesleki durumunu temsil etmenin Otesinde and igme gelenegine atifla,
goreve sadakatinin bir niganesi olarak da degerlendirildigi seklinde bir ¢ikarimda
bulunmak mimkiindir.

Genel itibariyle Memlik armalarmm yer aldigi eserler incelendiginde
kadeh armasinin kullanim yogunlugu acisindan dikkat cekici bir konuma sahip
olmasi, Kudiis’teki eserler acisindan da aciklik kazanmaktadir. Zira Kudus'teki
yedi farkli eserde tespit edilen kadeh armasi, uygulanma sikhigi agisindan diger
armalardan belirgin farkliikla ayrimaktadi. Bu armanin yer aldigi mimari
eserlerden ticii medrese, biri tiirbe ve digeri hamamdir. Diger eserler ise camdan
bir cami kandili ile bakir bir levhadir. Medreselerden biriyle hamam ve kandil
ayn1 emire ait olmakla beraber, diger bir medrese ile tiirbe farkh emirlerin
eserleriyken, medreselerin en geg tarihlisi bir sultan yapisidir. Mimari eserlerin
tamami Harem-i Serif civarinda yer almaktayken, cam kandil Mescid-1 Aksa
avlusundaki Kudiis Islam Eserleri Miizesi’nde, bakir levha ise Kudiis’teki Filistin
Arkeoloji Mizesi'nde sergilenmektedir. Armalarin tamami dairesel kalkan
formuyla kugatilmigken, mustakil dort tanesindeki dairenin igerisinde tek kadeh
motifi, mirekkep formdaki digerlerinde ise satfelerle tic bolime ayrilan yuzeyde
alt alta iki kadeh motifi kullanilmigtir. Bu 6rneklerde dairenin merkezindeki genis
bolimde konumlandirilan kadeh motifi hemen altindaki kadehe kiyasla daha
buytik boyutludur. Kompozit armalarda kadehin yamn sira pegkir, kalemlik ve asalet
boynuzu motifleri de iglenmistir. Digerlerinden farkli olarak bir armada ayrica
dairenin etrafimin dilimlendirildigi goriilmektedir. Mimaride karsilagilan armalar
oyma-kabartma teknigiyle olusturulmugken, cam kandildeki kadeh armast mine
1sciligiyle, bakir levhadaki ise kazima teknigiyle naksedilmistir.

Kudis’teki kadeh armasmin yer aldigi ilk yapt Emir Tengiz en-Nasiri
tarafindan 1328-29 yillarinda inga edilen Tengizlyye Medresesi ve Hankahr’dir.
Yap1 Babt’s-silsile yolunun giineyindeki Harem kapisinin yaninda yer almaktadir.*
1312-1340 yallart arasinda Sultan Melikii’'n-Nasir Muhammed’in Suriye valiligini
yaptigi bilinen Emir Tengiz, uzunca bir siire hizmet ettigi bu bélgede pek cok

esere imza atmigtir®® Memlik saraymda siki olarak gorevlendirilmis emirler

Y Burgoyne, Mamluk Jerusalem An Architectural Study, s. 223.
 F B. Flood, “Umayyad Survivals and Mamluk Revivals: Qalawunid Architecture and the
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arasindaki Emir Tengiz’in Kudiis’teki énemli eserlerinden biri olan bu medreseye
naksettirdigi kadeh armasi yapimin tagkapis: iizerindeki kitabe kusaginda yer
almaktadir’! Kitabe kusagi tagkapr eyvanini ti¢ yonden dolanarak iki yandan girig
cephesi boyunca bir miktar tasmaktadir. Toplamda ti¢ adet olan armalardan biri
kapr agikligy tizerindeki kitabenin ortasina, diger ikisi de tagkap: niginin sag ve
sol yluzeyinde devam eden kitabe kusaginin merkez hattina denk gelecek sekilde
yerlestirilmistir. Dairesel kalkanlarla kusatilmig her bir armanin ortasinda tiim
yuizeyi kaplayacak sekilde yalnizca birer kadeh motifi kabartma halinde iglenmigtir
(Fotograf 7, 8, Cizim 1/C).

Kudiis’te kadeh armasinin yer aldig1 ikinci yap1 da Emir Tengiz tarafindan
1336-37 wyillarindan inga ettirilmiy Pamukcular Cargist icerisindeki  Sifa
Hamamr’dir. Harem’in bati stmirmin ortasinda konumlandirilmig yapr Tariku’l-
Va’'d ile Harem arasinda uzanmaktadir®® Yapidaki ¢ adet kadeh armasi
hamam giris kapist lentosu ile iki yandaki konsollar tzerinde bulunmaktadir.®
Armalardan biri lento tzerindeki siilis kitabe kusaginin ortasina, diger ikisi de
lentonun oturdugu sag ve sol konsollar tizerine yerlestirilmistir. Bir 6nceki yapida
kargilagildigy tizere buradaki armalarin da tek kadeh motifli dairesel madalyonlar
halinde ve kabartma teknigiyle islendigi goriilmektedir (Fotograf 9, 10, Cizim
1/C). Emir Tengiz’in Kudiis’te tespit edilen tiglincii armas: da Filistin’in el-Halil
bolgesindeki Hz. Tbrahim Camii’nden getirilerek Kudiis'teki miizede muhafaza
edilen cam kandilde yer almaktadir.®* Gunumuzde Mescid-i Aksa avlusundaki
Kudiis Islam Eserleri Miizesi'nde sergilenmekte olan kandilin boyun kisnmndaki
ayet kusagiin ortasma mine isciligiyle islenmis arma, kirmizi zeminli dairesel
madalyon icerisinde altin yaldizh tek kadeh motifi halinde naksedilmigtir (Fotograf
11, Gizim 1/C). Emir Tengiz’'in Sam’daki sarayinda ve tirbesinde de mozaik
is¢iligiyle kargilagilan kadeh motiflerinden®, saray havuzundaki dairesel kalkana
sahip olmastyla Kudiis’teki arma 6rneklerine ¢ok benzemekteyken, tiirbe mihrap

Great Mosque of Damascus”, Mugarnas, S. 14, Brill, 1997, s. 68, http://www,jstor.org/stable/1523236
(31.05.2018). Ellen Kenney, “A Mamluk Monument Restored: The Dar al-Qur’an wa-al- Hadith of Tankiz
al-Nasiri in Damascus”, Mamluk Studies Review, S. 11 (1), Middle East Documentation Center, Chicago 2007,
s. 85, 96. Fatma Akkus Yigit, “Emir ve Devlet: Dimask Naibi Emir Tengiz’in Hayat”, Gazi Tiirkipat Tiirkoloji
Aragtirmalan Dergisi, C. 1, S. 14, Bahar 2014, s. 128.

>t Mayer, Saracenic Heraldry, s. 11, 220. Burgoyne, Mamluk Jerusalem An Architectural Study, s. 230.

2 Burgoyne, Mamluk Jerusalem An Architectural Study, s. 273, 282.
Mayer, Saracenic Heraldry, s. 222.
Mayer, Saracenic Heraldry, s. 221.
Ellen Kenney, “Mixed Metaphors: Iconography and Medium in Mamluk Glass Mosaic Decoration”,
Artibus Asiae, C. 66, S. 2, 2006, s. 181, 183, http://wwwjstor.org/stable/25261861 (30.05.2018).
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nigiyle pencere alinhgindaki kadeh motiflerinin kalkansiz olarak iglenmesi farklilik
arz etmektedir. Dolayisiyla tiirbedeki kadeh motiflerinin arma niteliginin diginda
kullanilmug olabilecegi de distiniilmektedir.

Kudiis’teki bir diger kadeh armasi da 1361 yilinda Emir Seyfeddin Taz
tarafindan inga edilen Taziyye Medresesi’'ndeki tiirbe penceresi tizerinde yer
almaktadir. Yapr Babii’s-silsile yolunun gtineyinde, Kilaniyye Tirbesi’nin hemen
dogusunda konumlandirilmigtir. Sultan Melikii'n-Nasir Muhammed’in memliku
olarak bilinen Emir Taz sarayda sakilik vazifesinde bulunarak kadeh armasim
elde etmis ve emirlikte oldukca yiksek mertebelere erigmistir.*® Emir Taz’in kadeh
armalari, tiirbe penceresindeki lentonun tzerinde yer alan siilis hath kitabe
kugaginin iki yanina, ortasina kadehin yerlestirildigi ti¢ boliimli kalkanlar halinde
iglenmigtir.”” Satfelerle bolimlendirilmis dairesel madalyonlarin merkezindeki
kadeh motifleri kabartma halinde naksedilmistir (Fotograf 12).

Kudis’e dair tespit edilmig diger ti¢ kadeh armasi da miirekkep formda olup
Burci Memlakler dénemine aittir. Bu armalardan ilki 1406 yihinda Emir Aldeddin
Ali b. Nasireddin Muhammed tarafindan inga edilen Siibeybiyye Medresesi’nde
yer almaktadir. Harem’in kuzey smirimin bati ucundaki yap: Isardiyye ve Cavliyye
medreselerinin arasinda konumlandirilmigtir. Emir Aldeddin’in Stibeybe kalesinde
vazifelendirilmesi dolayisiyla yapiya bu isim verilmigtir. Emir’in ayrica Dimagk’ta
hacib, Kudis’te vali olarak gérev yaptig1 bilinmektedir. Stibeybiyye Medresesi’nin
Harem cephesinde, tasla oriilerek kapatilmig kapinin tizerinde yer alan lentonun
iki yanindaki kalker bloklara dilimli madalyonlarla kusatilmg ti¢ b6limlii armalar
yerlestirilmigtir. Sol taraftaki madalyon yirmi dort dilime, sag taraftaki ise kirk
dilime sahiptir. Armalarin st bélimii bog birakilmigken, ortada tizerine pegkir
motifi iglenmis kadeh, alt boliimde ise yalmzca kadeh motifi bulunmaktadir.”®
Satfelerle tic boliime ayrilmig armanin merkezindeki kadeh tizerine iglenen pegkir
armast da dairesel bir kalkanla kusatilmig ve iki gatfe ile ti¢ bolime ayrilmig
olup, orta bolumine baklava dilimi (eskenar dortgen) naksedilmig sekildedir. Alt
bolimdeki kadeh motifi ise ortadakinden daha kigik tutulmustur (Fotograf 13,
Cizim 1/F).

Miirekkep kadeh armalarindan ikincisi de Memltk sultam1 Egref Kayitbay
tarafindan 1482 yihnda insa edilen Esrefilyye Medresesi’yle iligkilidir. Kudus’te

% Burgoyne, Mamluk Jerusalem An Architectural Study, s. 399, 409.
7 Mayer, Saracenic Heraldry, s. 228.
% Burgoyne, Mamluk Jerusalem An Architectural Study, s. 514, 515. Mayer, Saracenic Heraldry, s. 33, 56.
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Burci Memltkleri dénemi hiikiimdarlarina ait tek vakif eser olarak bilinen yap:
Harem’in bati stmirinda, Babii’s-silsile minaresi ile Osmaniyye Medresesi arasinda
konumlandirlmistir.®® Mayer, bu medreseyle ve Sultan Kayitbay’in medresenin
ingasimda gorevlendirdigi hazinedar Muhammed b. en-Negasibi ile iligkili olarak
bir armadan bahsetmekteyse de bu armanin yapinin herhangi bir yerinde yer alip
almadigina deginmemistir. Bagka kaynaklarda da s6z konusu armanin Kudis’teki
Esreflyye Medresesi’'nde bulunduguna dair bir bilgiye rastlanmamigti. Mayer’e
gore U¢ boliimden olusan bu armanin st béliimiinde bir pegkir, orta boliminde
tzerine kalemlik motifi islenmig bir kadeh ve kadehin iki yaninda asalet nigan:
olarak yorumlanan ve ilk kez Burci Memlik dénemi kompozit armalarinda ortaya
¢iktig1 bilinen birer boynuz, alt boliimiinde ise bir kadeh motifine yer verilmistir.®”
Kalemlik armasinin devadarin niganesi oldugu daha énce belirtilmistir. Saraydaki
dustik rutbeli bir gérevli oldugu bilinen devadarin kullandigr yazi takimi, armalar
tzerinde kalemlik olarak ifade edilmektedir. Armalardaki kalemlikler genel
kullamimiyla dért unsurdan olugmaktadir. Birincisi mirekkep koymaya yarayan
¢anak seklinde kap anlamindaki /fokka, ikincisi yazilarin ¢abuk kurumas: ve leke
yapmamas! amactyla tizerine doékilen toz anlamindaki rhdan (rigdan) ile aharh
kagida yazinin rahat yazilmasimi saglamak tizere siirtilen 6zel sivi anlamindaki
tld, icincusii hokka icine konulan ve kalem ucunun hokka i¢inde bozulmasim
engelleyen ham ipek manasindaki /ka®', dordiinctsii ise iki ya da t¢ adet kalem
kabidir. Kalemlik motifi, yaygmn kullanmmuiyla pegkir, kadeh ve asalet boynuzlar
esligindeki kompozit Memlik armalarimin ana bilegenini olusturmaktadir.®® Bahsi
gecen armada kalemlik motifinin bulunmasi bu armanin devadarlik vazifesiyle de
iligkili oldugunu gostermektedir. Egref Kayitbay’in sultan olmadan evvel sarayda
devadarlikla gorevlendirildigi® bilindiginden bu armanmin dogrudan medresenin
banisi Sultan Egref Kayitbay’a ait olmas1 da ihtimal dahilindedir. Ancak armayla
ilgili herhangi bir gorsele ulagilamadigr icin bu galiyma kapsaminda yalmzca
Mayer'in kompozisyon tanimlamasindan yola cikarak gerceklestirilen temsili
¢izim sunulmustur (Cizim 1/I). Son dénem Memlik sultanlarimdan Kansu

Gavri ile II. Tumanbay’m da devadarlik vazifelerinden sonra sultan olduklar

% Burgoyne, Mamluk Jerusalem An Architectural Study, s. 589, 590.

% Mayer, Saracenic Heraldry, s. 21, 162.

' Yaz takiminda kullanilan malzemelere iliskin ayrintili bilgi icin bkz. M. Melis Ozgeris, “XVIIL.
Yuzyil Divan Siirinde Hat Malzemeleri”, Uluslararas: Tiirkge Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergist, S. 3/2, 2014, s.
182-188.

2 Mayer, Saracenic Heraldry, s. 12.

% Tsmail Yigit, “Kayitbay”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 25, 2002, s. 80.
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bilinmektedir. Yavuz Sultan Selim’in 1517°deki Misir ve Hicaz zaptindan sonra
Mekke’den alinarak Bursa Ulu Camii'ne bagislanan Memlik dénemi Kébe kap:
ortlsi tzerinde de yukarida dort unsuru belirtilen kalemlik armalarindan miistakil
formda birkag adet yer almaktadir. Bahsi gegen devadar armali Kéabe orttistiniin,
kendisi de zamanmda devadarhk hizmetinde bulunmug II. Tumanbay’'m 6zel
siparigiyle hazirlandign diigtiniilmektedir.®*

Son olarak kadeh motifli bir bagka miirekkep Memltk armasi da Kudisteki
Filistin Arkeoloji Miizesi'nde yer alan bakir bir levhaya iglenmis vaziyettedir.
Levhanin ortasina yerlestirilmig dairesel madalyonlu armanm etrafim1 kusatan
kitabede Emir Seyfeddin Sibay’in ismi ge¢mektedir. Sultan Kayitbay tarafindan
azad edilmig bir memlik olan Emir Sibay’in 1486-1500 yillar1 arasinda Sis, Hama
ve Halep valiligi yaptigr bilinmektedir. Ge¢ donem Memltk armalarindan biri
olarak, Emir Sibay’in kompozit formdaki s6z konusu armas: ti¢ bolime ayrilmig
dairesel kalkanm tst boliimiinde peskir, orta bolimiinde tizerine kalemlik motifi
islenmis kadeh ve iki yaninda birer asalet boynuzu ile alt béliimde yine kadeh
motiflerinden ibarettir (Fotograf 14, Cizim 1/1).%

Cevgan Sopas1

Memlik déneminde geygdn armasi saraym meshur hizmetlerinden biri olan
gevgandarlik vazifesinin niganesidir. Memlak saraymmm gozde sporlarindan biri
olarak bilinen gliy u ¢evgan oyununa yonetici kesim tarafindan 6zel bir 6nem
verilmig, hitkiimdar saraylarinin etrafinda askeri gegit torenleri ve ¢cevgan oyunlari
i¢in hipodromlar (meyadin) olusturulmustur.®® Sultan Melikii’z-zahir Baybars’in da
Kahire’deki meshur camisini gézde mekanlarindan biri olan, gty u gevgan oyununa
tahsis edilmis boyle bir meydanin iizerine insa ettirdigi bilinmektedir.” Tiirk-Islam
devletlerinde yaygin olarak oynandig bilinen bu oyunun kéken itibariyle Orta
Asya’dan Cin’e gectigi ve bilhassa sarayda ¢ok ragbet gordiigii anlagimaktadir.
At tzerinde oynanan oyunda amag, Turk dillerinde cevgan, c¢evgen, cevken,
¢ogen, ¢oven gibi farkh sekillerde amilan ucu egri gengelli degneklerle Farsca’da

guy adi verilen kiiciik toplart rakip takimin kalesine isabet ettirmektir. Cevgan

% Sumiyo Okumura, “The Mamluk Kaaba Curtain in the Bursa Grand Mosque”, Textile Society of
America Symposium Proceedings, Lincoln 2012, s. 2-5.

% Mayer, Saracenic Heraldry, s. 207, 208.

% Nasser Rabbat, Mamluk History Through Archiitecture, 1.B. Tauris, New York 2010, s. 61.

7 Aly Hatem Gabr, The Influence of Traditional Muslim Beliefs on Medieval Religious Architecture A Study of the
Bahri Mamluk Period, Ph. D Thesis, University of Edinburgh Department of Architecture, 1992, s. 146.
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oyununa dair en eski bilgiler Iran kaynaklarmda ge¢mekte olup, Firdevsi'nin
Sehname’sinde Keyaniyan siilalesinden Siyavug'un (MO 700) Turan hiikiimdar:
Efrasiyab’mn yanina giderek cevgan oynadigindan bahsedilmektedir.®® Autadgu
Bilig’de ise beyler tarafindan oynandig belirtilen ¢evgan oyununda, hitkiimdar
tarafindan gonderilecek elgilerin de mahir olmast gerektigi vurgulanmaktadir.®
Ayn1 zamanda Turk hiikimdarlarinin sembolik niganlar arasinda ¢oven
degneginin de bulundugu bilinmektedir.”’ Cevgan oyununun Memlik sarayinda
ne denli talep gérdugii, bu oyuna ait degneklerin arma olarak verilmesinin yani
sira mimariden el sanatlarina hatta oyun kartlarina’ kadar pek ¢ok eserde siklikla
tasvir edilmesinden kolaylikla anlagilmaktadir.

Cevgan sopali Memluk armalarindan bazilari dogrudan ¢evgandar nisbesiyle
anilan Almelik” ve Karasungur gibi emirlere aittir. Emir Almelik ayni zamanda
Kudiis'te bulunan ¢evgan armasimun da sahibidir. 1312’de Tlhanhlara sigmmasi
oncesinde Memlak sarayinda 6nemli vazifelere getirilen Emir Karasungur'un”
isc Meraga’daki Kiimbed-1 Gaffarlye olarak anilan 1328 tarihli tirbesinin, t¢
tarafindan duvar yuizeylerinin kor kemerleri tizerindeki dikddrtgen panolarda
yerlegtirilmis ¢evgan sopali armalan’ form itibariyle Almelik’in armalarina
olduk¢a benzemektedir. Karasungur’un armasmin da tipki Almelik armasmda
oldugu gibi dairesel madalyonla kusatildigi ve merkezde sirt sirta vermis iki adet
gevgan sopasinin yerlestirildigi goriilmektedir. Ayni armanin islendigi bir bagka
yapt da Trablussam’daki 1316-26 tarihli Kartaviyye Medresesi’dir. Medresenin
giiney cephesindeki pencere lentosu tizerinde iglenmig armada sirt sirta vermis
ucu kivrik ¢evgan sopalarinin dairesel kalkanla kusatildigr gorilmektedir. Yapinin
kitabesinde de bani Emir Schabeddin Karatay’in ¢evgandarlik vazifesine vurgu
yapilmaktachr.”

% Bahir Sel¢uk, “Klasik Turk Siirinde Renkli Bir Oyun: Cevgan”, st International Scientific Researches
Congress Humanity and Social Sciences, Madrid 2016, s. 1860, 1861.

% Resid Rahmeti Arat, Kutadgu Bilig I Metin, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1947, 5. 271, 276.

0 Esin, “Ay Biagr’ The Court Attendants in Turkish Iconography”, s. 98.

' Michael Dummett and Kamal Abu-Deeb, “Some Remarks on Mamluk Playing Cards”, Journal of
the Warburg and Courtauld Institutes, S. 36, 1973, s. 106-112, http://wwwjstor.org/stable/751160 (30.05.2018).

7 Emir Almelik el-Cevgandar hakkinda bkz. Zengin, “Meliki’l-Manstr Ebi Bekr b. Muhammed
Dénemi Memliik Ttrk Devleti Tarihi (Elli Dokuz Gunliik Saltanat)”, s. 266.

7 Mayer, Saracenic Heraldry, s. 16, 183, 184.

7 https://archnet.org/sites/1638.

7 Hayat Salam-Liebich, The Architecture of the Mamluk City of Tripoli, The Aga Khan Program,
Cambridge 1983, s. 107, 116, 117.
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Kudis’te dogrudan gevgdn sopalariyla iligkili olarak uygulanan gevgan armasi
Harem’in kuzey smirindaki Isardiyye ve Farisiyye medreselerinin arasmda yer
alan Melikiyye Medresesinde bulunmaktadir. Yapi, 1277 yilinda gerceklesen
Elbistan Savagi'nda Melikii’z-zahir Baybars tarafindan elde edilen ganimetlerin
bir parcas: olarak Memltklere katilan ve Melikii'n-nasir Muhammed déneminde
sarayda ¢evgan sopalarmin tagiyicihigl vazifesine getirilen Almelik el-Clevgandarin
baniliginde 1340 yilinda inga edilmigtir. Almelik el-Cevgandar’a ait gevgan sopasi
armalariin bir kismi yapimin Harem cephesi revakindaki iki kemerin dayandig
paye uzerine yerlegtirilmis insa kitabesinin iki yaninda uygulanmigtic.’”® Enine
dikdortgen cerceveli, ti¢ satirlik stliis hath kitabenin saginda ve solundaki dairesel
kalkanla kugatilmig armalarda sirt sirta vermis ikiser cevgan sopast yer almaktadir.
Kivrik uglu degnekler kalkerli yiizeye oyularak uygulanmustir (Fotograf 15, 16,
Cizim 1/E). Bir kisim arma ise tackapr girig acikligi tizerindeki kare panonun
dort kogesinde yer almaktadin’” Panonun merkezini dairesel bir madalyon
doldurmaktayken, dort késede kalan tiggen alanlara birer ¢ift gevgan sopast gri tag
tizerine oyularak iglenmigtir (Fotograf 17).

Bazi arastirmacilarca igerigindeki motifin ¢evgan sopast olarak yorumlandigt
ancak cevgandarlik armasi olup olmadigr kesinlik kazanmamug bir diger arma da
Kudis’teki Berke Han Tiirbesi’'nde yer almaktadir. Emir Hiisameddin Berke Han,
Harzemsah ordusunun Mogollar tarafindan bozguna ugratilmasimin ardindan
1230-40 tarihlerinde Mezopotamya, Suriye ve Filistin topraklarinda aktif rol
almig Harezmli kabile reislerinden biri ve en énemlisidir. Eyyabi sultam Melikii’s-
Salth Necmeddin Eyytb tivey kiz kardesini Berke Han ile evlendirmis, Memluk
sultan1 Melikii’z-zahir Baybars ise Berke Han'in kiziyla evlenmigtir. 1246 yihinda
vefat ettigi bilinen Berke Han icin 1265 yilinda Kudtis’te tiirbe ingasina baglanmig
ve 1390 tarithinde Muhammed b. Ahmed tarafindan yapida bazi genisletme
galismalar1 yapilmigtir. Yap: Babt’s-silsile yoluyla Akabet Ebu Medyen’in kesigim
noktasinda, Kilaniyye ile Taziyyenin karsisinda yer almaktadir. Berke Han’in
armast ya da kabile igareti olabilecegi ithtimali tizerinde de durulan iki adet arma
yapin sokak cephesindeki pencere tizerinde uygulanmistir.”® Armalarin arasinda
kalan pencere tstii kitabesi, yapinin yeniden insa edildigi déneme ait olup 1390
tarthiyle insaati gerceklestiren Muhammed b. Ahmed’in ismini vermektedir.

% Burgoyne, Mamluk Jerusalem An Architectural Study, s. 308, 311, 312. Michael Meinecke, Die Mamlukische
Architektur in Agypten und Syrien, Glickdtadt 1992, tafel 47.

77 Mayer, Saracenic Heraldry, s. 62.

8 Burgoyne, Mamluk Jerusalem An Architectural Study, s. 109, 110, 113.
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Kitabenin iki yanina naksedilmis sira digt forma sahip armalarin Muhammed
b. Ahmed’in armas: oldugunu diigtinen van Berhem armadaki sekillerin ¢evgan
sopalarimi temsil ettigini ileri surmektedir”® Armalar pencere lentosundaki iki
satirhk suliis hath kitabe kusaginin saginda ve solunda olmak tizere mermer
levhalar tizerine oyma-kabartma teknigiyle islenmistir. Dairesel kalkanlarla
kusatilmig armalar, ¢evgan degneklerini andiran ucu kivrik iki motifin kivrilan
uclarinm alt kissmda kargihkli konumlandirilip birlestirilmesi ve tstte ortalarina
damla motifinin yerlestirilmesiyle olusan bir kompozisyona sahiptir (Fotograf 18,
19, Cizim 1/G).

Peskir

Memlak saraymda elbiselerin muhafazasindan sorumlu olan camedarin
armast olarak bilinen pegkir, pegete ya da havlu gibi bir bez pargast anlamimda
kullanilmaktadir. Bukea®™ (bohga?) olarak da adlandirilan ve egkenar dértgen
motifiyle tasvir edilen bu arma ile Kudus’te miistakil ve miirekkep formda olmak
tizere Uc farkh yapida karsilagilmaktadir. Bunlardan biri mustakil diger ikisi ise
miurekkeptir. Mirekkep armalardaki peskir motifine kadeh armasiylailgili bélimde
deginilmigtir. Mistakil peskir armasi ise 1358 yiinda Harem’in batt simirindaki
Babii’'l-Hadid yolunun gtineyinde insa edilen Arguniyye Medrese ve Ttrbesi’nde
yer almaktadir. Yapmin banisi Argun el-Kamili, Memltk emirlerinden Sargitmus,
Akboga, Argun el-Ala’1, Aydemiir el-Kaymeri ve Menktveris el-Farukani gibi
dogrudan el-camedar nisbesiyle anilmamakla beraber muhtemelen sarayda
camedarhk vazifesi ylirtitmus, Sultan Kamil Saban’in hiikiimdarligi doneminde ise
riitbest yiikseltilerek kendisine el-Kamili nisbesi verilmigtir. Emir Argun’un armasi
¢ bolumlu kalkamn ortasindaki eskenar dirigen formundaki peskirden ibarettir.?!
Emir Argun Kudiis’teki medresesini Halep valiligi sirasinda inga ettirmig olmalidir.
Emir Argun’a ait pegkir armalar1 yapinin sokak cephesindeki tackapist izerinde
uygulanmistir. Tackapi nigindeki girig acikhginin tizerini 6rten lentoya yerlestirilmis
iki satirlik siiliis hatl inga kitabesinde iki adet peskir armasi iglenmistir. U¢ béliime
ayrilmig dairesel madalyonlu armalarin ortasinda baklava dilimi (egkenar doértgen)
motifi yer almaktadir (Fotograf 20, Cizim 1/H). Her iki armanin orta bélimtnde
de kirmizi boya izlerine rastlanmigtir. Halep Kalesi Miizesi’nden sirh bir ¢émlek

7 Mayer, Saracenic Heraldry, s. 16, 17, 158.

8 1. W. Allan, “Mamluk Sultanic Heraldry and the Numismatic Evidence: A Reinterpratation”,
The Journal of the Royal Asiatic Soctety of Great Britain and Ireland, S. 2, 1970, s. 100, http://wwwjstor.org/
stable/25203199 (30.05.2018).

81 Mayer, Saracenic Heraldry, s. 14, 74.
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pargasindaki ti¢ bolimli Emir Argun armasinin renkleri de alt ve tst kissmlarda

zemin beyaz, ortada kirmizi, egskenar doértgen motifi ise altn yaldizdan ibarettir.*

Sonug

Memltk devletinde sultan ve hizmetindeki emirler tarafindan kullanildig:
anlagilan armalar, ait olduklar sahislarin saraydaki vazifelerine iligkin damga
niteligindeki 6nemli isaretlerdir. Memltk doneminde sultanlara nisbetle emirlerin
sayica fazlaligi dolayistyla, emirlere ait armalarin uygulamada bariz farklarla 6ne
giktig1 goriilmektedir. Kudis’teki 6rnekler acisindan degerlendirildiginde de bu
durum acik¢a fark edilmektedir. Zira Kudiste tespit edilmig farkh eserlerdeki
toplam on dort armadan sadece iki tanesinin dogrudan sultanlarla iligkisi
bulunmakta, diger on iki armanin da emirlere ait oldugu bilinmektedir.

Memltk armaciliginda amacma uygun bicimde cesitli eserler vasitasiyla
goriinir kilnmak istenen armalar, Kudiis 6zelinde de yapilarin ya da sanat
eserlerinin en gosterisli ve belirgin noktalarinda tezyini bigimde islenerek gelenegi
yansitmaktadir. Armalarin bulundugu eserlerin ekseriyetini medrese ve tirbeler
olusturmaktadir. Farkh olarak bir hamam yapisinda, cami kandilinde ve bakir levha
tizerinde armalara rastlanmigtir. Mimari eserlerdeki armalar ¢ogunlukla yapilarin
tackapisinda, bazi 6rneklerde dig cephenin gértuniir bir boliiminde, sadece bir
yapida ise avlu eyvan kemeri tizerinde uygulanmig ve bunlarin tamami oyma
kabartma teknigiyle naksedilmigtir. Cam kandilin boyun kismu ve bakir levhanin
merkezi olmak tizere el sanatlarinda da eserlerin bilhassa dikkat ¢ekici noktalar
tercih edilmig ve armalar tezyini detaylarla vurgulanmigtir. Eserlerden dokuzundaki
armalarin, kitabe kugsaklarinin tizerinde ya da yakiinda yer almasi da eser sahibiyle
arma sahibi iligkisine isaret etmesi acisindan 6nem arz etmektedir. S6z konusu
eserlerde en fazla karsilasilan arma kadeh olarak tespit edilmistir. Bunun yan1 sira
aslan, zambak (fleur-de-lis), hange, ¢evgan sopasy, peskii;, kalemlik ve asalet boynuzlarna yer
verilmigti. On dort arma 6rneginden on bir tanesinde mistakil, ti¢ tanesinde
1se mirekkep uygulamayla kargilagilmistir. Armaciligin gelisim siireciyle uyumlu
bicimde, miistakil armalarin Bahri Memlik dénemine, mirekkep armalarm ise
Burci Memlik donemine ait oldugu saptanmustir. Armalarin tamami dairesel
formda kalkanlarla kusatilmisken, beg tanesinin satfelerle bolumlendirildigi, bir
tanesindeki dairesel kalkanin etrafinin ise dilimlendirilerek hareketli bir gérintim
kazandirildigr anlagilmigtir.

8 Burgoyne, Mamluk Jerusalem An Architectural Study, s. 356, 359.
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Arma-hizmet baglantis1 agisindan incelendiginde ise s6z konusu armalarin
buyiik 6l¢tide ait olduklar: sahislarin Memliik sarayindaki vazifelerine mukabil elde
edildigi anlagilmigsa da bazi 6rneklerde farkli uygulamalarla da kargilagiimaktadr.
Ornegin Sultan Baybars’in aslanarmasi kendisine saraydaki vazifesine yénelik olarak
verilmemis, fetih hareketlerindeki secaati dolayisiyla ve ismiyle iligkili olarak bizzat
sultanin kendisi tarafindan secilmistir. Aym sekilde zambak (fleur-de-lis) armasimin
da dogrudan saraydaki herhangi bir vazifeyle iliskili olmadigi, Zengi doneminden
itibaren sembolik bir gelenek halinde kullanilmigken, Memlik doneminde bir arma
seklinde benimsendigi dustinilmektedir. Hange armasinin ¢asnigirlik vazifesiyle
baglantili oldugu acikga fark edilmekle beraber, Kudis 6rneginde dogrudan ilgili
emirin vazifesine mi yoksa hizmet ettigi sultanin htkiimdar olmadan evvelki
vazifesine mi yonelik oldugu kesin olarak saptanamamuigtir. Memlik armalan
arasinda en fazla kargilagilan ve toplam yedi farkli eserle Kudiis’te de en ¢ok
ornegi tespit edilen kadeh armasimin ise sakilik vazifesiyle iligkisinin yani sira and
wme gelenegiyle de baglantis1 g6z 6niinde bulundurulmalidir. S6z konusu armanin
siklikla tercih edilmesinin diginda bilhassa miirekkep armalarda birden fazla
tasvir edilmesi de bu baglantiy1 desteklemektedir. Miirekkep armalardaki kadeh
boyutlarmin birbirinden farkh olusu, kiicitk boyutlu kadehin arma sahibi emiri,
biiytik boyutlu kadehin ise emirin hizmet ettigi sultan ve sultana olan sadakatini
temsil ettigini diigindtirmektedir. Ayrica Taziyye Medresesi’ndeki kadeh armasinin
tirbe penceresi tizerinde yer almasi da fani yagamin sona erisini temsil etmek
tizere boyle bir yerin tercih edilmig olabilecegini makul gostermektedir. Zira daha
once deginildigi tzere Rutadgu Bilide de kadeh hayat sembolii olarak gecmektedir.
Kudiis’te ti¢ farkli eserde kadeh armasi bulunan Emir Tengiz’in Sam’daki kendi
tirbesinde yer alan kadeh motifleri, diger eserlerdeki armalardan farkh olarak
etrafi dairesel kalkanlarla kusatilmaksizin iglenmis olmasi nedeniyle, bu motiflerin
arma digt anlamlar ifade edebilecegini diigindtrmesiyle de bir 6énceki 6rnegi
destekler niteliktedir. Cevgdn sopast armalarinin ise gerek genel itibariyle Memltk
armaciliginda gerckse Kudts’teki Melikiyye Medresesi 6rneginde cevgandarlik
vazifesiyle iligkisi olduk¢a belirgindir. Ancak Berke Han Turbesi’'ndeki sira dist
armalarda yer alan motiflerin ¢evgan degneklerine oldukga benzemenin diginda
gergekte tam olarak neyi temsil ettikleri ya da armanin dogrudan kime ait oldugu
kesinlik kazanmamistir. Ttirbede medfun oldugu bilinen Berke Han ile kitabede ismi
gecen Muhammed b. Ahmed’in hayatlarina iligkin konuya dair ip ucu olugturacak
bir kayda rastlanmamig olmasi da s6z konusu belirsizligi korumaktadir. Kaynaklar
iginda ve cesitli 6rnekler vasitasiyla pegkir armasinin camedarlik goreviyle iligkisi
agiksa da Kudus’teki tg farkh eserde miirekkep ve mistakil tarzda rastlanan
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orneklerde, armanin dogrudan eser sahibi emir ya da sultanin vazifesiyle iliskisi
belirgin degildir. Miistakil 6rnekleri de bulunmakla birlikte, miirekkep armalarin
ana bilegenlerinden biri olarak siklikla karsilagilan kalemlik armasinin ise devadarhik
vazifesiyle iligkisi bilinmekte ve bu arma yazi takimmdaki unsurlar: temsil eden
motiflerden tesekkil etmesiyle dikkat cekmektedir. Kudts’te murekkep formda
iki farkll 6rnekle ilgili olarak tespit edilen kalemlik armasi, eserlerden birinin
dogrudan Sultan Kayitbay’a digerinin ise Kayitbay tarafindan azad edilmis Emir
Sibay’a ait olmastyla 6nem arz etmektedir. Zira Kayitbay’in sultan olmadan evvel
Memlik sarayinda devadarlik vazifesini tstlendigi bilinmekte ve bahsi gegen
orneklerdeki kalemlik armalarmin kendisiyle iliskili oldugu dustinulmektedir.
Son olarak yalnizca kompozit armalarda kargilasilan ve Kudiis’teki 6rneklerde de
kalemlik motifiyle birlikte ayni arma tizerinde yer alan asalet boynuzlar: da bash
bagina birer arma olarak degilse de kompozisyonu tamamlayan motifler olarak
vurgulanmalidir.

Armacilik gelenegi Tiirk-Islam devletleri arasinda yalnizca Memliklere zgii
bicimde istikrar saglamasiyla 6zel bir durum arz etmektedir. Memlik sanatinin da
ayirt edici husustyetlerinden birini olusturan bu gelenek cesitli acilardan ayrintili
bicimde ele almmahdir. Hayvansal (aslan) ve bitkisel (zambak) kokenli armalarla
birlikte yedi farkh tiirde ve on dort farkh eserde arma tespit edilmesiyle Kudiis
sehri Memlik dénemi armaciliginin 6nemli bir durag: niteligindedir.
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XV. YUZYIL BANILERINDEN CAKIR AGA VE MIMARI ESERLERI

NURCAN YAZICI METIN*

Girisg
Bu makalede, XVylizyiln devlet adamlarindan olan Cakir Aga banilik
yontyle ele alinmug ve inga ettirdigi mimari eserler hakkinda, arsiv belgelerine dayah

birtakim tespitler yapilmig; mimari eserleri kisaca tamtilarak degerlendirilmeye
¢aliglmigtir

Cakir Aga hakkinda bilgi ve baniliginde insa edilen mimari eserlerin bazilari,
farkli galiymalarda ve farkli bashklar altinda incelenmistir. Burada Cakir Aga
hakkinda bilgi verilerek, baniye atfedilen veya atfedilmeyen mimari eserlerin
durumu argiv belgeleri destegi ile tespit edilmis; bu eserlerin onarimlar: hakkinda,
yine argiv belgeleri 11ginda toplu bilgi verilmigtir. Edirnekapr’daki Cakir Aga
Camii gibi ayni isimli farkli banilere mal edilen mimari eserlerin de argiv belgeleri
kaynak gosterilerek bani konusu netlegtirilmigtir. Calismaya konu olan mimari
eserlerin tamami gorilerek incelenmis; giinlimiize gelmeyen eserlerin de yerinde
inceleme yapilmigtir.

Cakir Aga’nin baniliginde inga edildigi bilinen eserlerin gintnimize
ulaganlarinin buyiik ¢ogunlugu isim olarak baninin adini korumanin diginda,
yeniden inga, buyitk boyutlu onarim ve midahalelerle gintimiize gelebilmigtir. Bu
durumdan dolay1, orjinal eser hakkinda bir veri bulunmayan yapilarda, mimari
tamimlamada genel sema verilmis, yakin tarihte yeni bagtan yapilmig eserler igin
mimari tammlamaya gidilmemigtir. Ilgili baghk altnda yapilarin orjinal olup
olmadigina ya da ne kadarmin orjinal olduguna deginilmistir. Ornegin Istanbul’da
giiniimiize ulagan Uskiiplii Camii, Kapahgarsi’daki ve Edirnekapr’daki cami yeni
bastan inga edilmistir. Mevcut durumlanyla yenilendikleri dénemin mimarisini
yansitan bu eserlerin orjinal durumlar hakkindaki bilgiler, bani, isim ve kismen

Prof. Dr., Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Sanat Tarihi Bolimdi,

Istanbul /TURKIYE, nurcihanyaz@hotmail.com
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Bagbakanlhk Osmanh Arsivi'nde bulunan bazi yazigmalarla sinirhdir. Gliniimiize
ulagmayan Aksaray’daki cami ve Mercimek Tekkesi Mescidi i¢in de durum aynidir.
Baninin Edirne’deki mescidi ise kismen, plan semasmda orjinalligini korumug
olmalidir. Bursa’daki cami ve hamam i¢in de ayni durum sz konusudur.

Tgili baghklarda aciklandig iizere yapilarm orjinal durumlarina dair bilgilerin
sadece isim ve onarmmdan ibaret oldugu anlagilmistir. Ornegin Edirnekapr’daki
cami yeni bagtan bir hayirsever vatandag tarafindan inga ettirilmig; bu yapinin
orjinal durumuna dair hichir veriye ulagilamamistir. Degisikliklerle giiniimiize
gelmis olan yapilarin, tespit edilebilen degigiklikleri makaleye eklenmigtir. Ornegin
Edirne’deki caminin 1905 yihinda kubbeli oldugu, yikildiktan sonra 1970’lerdeki
sckliyle yapildigi belirtilmistir. Kapalicarsi'daki mescidin 1894 depreminde
butiintiyle ortadan kalktig1 ve sonraki yillarda insa edildigi; Edirnekapr’daki Cakir
Aga Camii’nin ayn1 baniye ait oldugu da argiv belgelerine dayal olarak ilk defa bu
caliymada tespit edilmigtir. Ayrica mimari eserlerdeki bazi onarim ve miidahaleler
de argiv kaynaklarina dayandirilarak burada ortaya konulmustur.

Cakir Aga

Fatih Sultan Mehmed’in Cakircibagist oldugu bilinen ve daha gok bu yoniiyle
taninan Cakir Aga hakkindaki bilgiler simirhidir. 1480 tarihli vakfiyesinde “Sultani’l-
Guzatii’l-Miicahidin Cakur Aga Ibni Abdullah” olarak tamtilan Cakir Aga Uskiipliv’diir.!
Cakir Aga’nin Bursa ve Istanbul subagihg gorevlerinde bulundugu; sekbanbags: ve
cakvcibagi vazifelerini gordugu kaydedilmigtir.? Ayrica Edirne sehrinin kuruculart
arasinda sayilmaktachr.® Cakir Aga II. Murad (1421-1444, 1446-1451) zamaninda
Bursa subagisi olarak gorev yapmustir. Bu gdrevinden 6nce bir vesile ile Silivri'de

' Ev. K. K., No: 610; Ekrem Hakki Ayverdi, Osmanh Mimarisinde Fatih Devri 855-886 (1451-1481) IV,
Istanbul 1973, s. 852; Omer Liitfi Barkan, Ekrem Hakk: Ayverdi, Istanbul Vakaflare Tahrir Defleri 953 (1546)
Tarihlz, Istanbul 1970, s. 109.

? Ekrem Hakki Ayverdi, Osmanh Mimarisinde Fatih Devri  855-886 (1451-1481) 111, Istanbul 1973,
s.134; Mehmed Siireyya, Sicil-i Osmani, Osmanh Unliileri, (Hazl. N. Akbayar), Cilt: 2, Istanbul 1996, s. 400.

Subage: Osmanlilar’da sehirlerin giivenligini saglayan gorevli.

Sekbanbagi: Yenigeri ordusunda bir riitbe. Sekbanbagi, yenigeri agasindan sonra gelen ikinci yiiksek
ritbeli zabit olarak aganm Istanbul’da bulunmadig1 zamanlarda ona vekélet etmis ve yenigeri agaligina
uzunca bir siire sekbanbagilar getirilmigtir. Bkz: Abdiilkadir Ozcan, “Sekban®, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedist, Cilt: 36, Istanbul 2001, s. 327.

Cakiretbagr: Osmanh Sarayinda av igleriyle ugrasan yiiksek riitbeli gorevlilerden ¢akircilarm ve sikar
agalarmm amiri. Bkz: : Abdiilkadir Ozcan, “Cakircibast”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt: 8,
Istanbul 1993, s. 189.

* M. Tayyip Gokbilgin, XV-XVIAsularda Edirne ve Pasa Livasi Vakiflar, Miilkler, Mukataalar, Istanbul
1952, s. 54.
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bulunmusg olmalidir; nitekim Bursa gérevinden 6nce Silivri’de yaptirdigr eserlere
gelir getirmest i¢in Bursa’da hamam yaptirmigtir. Fatih Sultan Mehmed’le birlikte
Istanbul kusatmasinda cephe kumandanhg gorevinde bulunmugtur." Mezarmin,
bir kaynaga gére Babaeski’deki zaviyesinde, baska bir kaynaga gére Silivri'de
bulundugu ifade edilmektedir.®

Cakir Aga, Osmanl mimarhiginda bani olarak yaptirdigi hayir eserleri ile
tammnmaktadir. II. Murad (1421-1444, 1446-1451) ve Fatih Sultan Mehmed (1444-
1446, 1451-1481) donemlerinde, Bursa, Edirne ve Istanbul’da bircok mimari eser
yaptirmugtir. Cakircibagi Cakir Aga’min altimescit yaptirdign, bunlardan Istanbul’da
Beyazit, Aksaray, Langa ve Cibali’de birer mescidinin oldugu kaynaklarda gecen
bilgilerdendir. Cakir Aga’mn erken tarihli vakif muhasebe kayitlari, Istanbul,
Silivri, Edirne ve Bursa’daki eserlerini gostermektedir.® Mescidinin vakiflan ile
ilgili muhasebe kayitlarinda da Istanbul, Bursa, Edirne ve Silivri’deki vakiflar
tanmimlanmigtir.” Bursa’da mescit ve hamami ile Edirne’de bir mescidi vardir.®
Ayrica Silivri’deki zaviye ve ham, vakfiyesinde tamimlanan eserleridir.” Bunlarin
yam sira Uskiip’te de bir mescidinin oldugu ifade edilmistir.'’

Cakir Aga’nin 884 Safer/1479 Nisan tarihli ve Mevlana Mehmed bin Seyyid
Ali imzah vakfiyesi yaymlanmigtir.'' Burada Pazar-1 Kehle (Bit Pazar) yakinindaki
mescidi (Kapahicargr Cakir Aga Mescidi), Halife Mescidi (Mercimek Tekkest
Mescidi), Aksaray Pazari Mescidi, Uskiiplii Mescidi tanimlanmigtir. Vakfiyesine
gore, Aksaray’da Mescid-1 Halife yakininda 600 akge iradh tg ev, 120 akgelik bir
ev, Bitpazari’'nda 9180 akge iradli 44 ditkkan, Tahtakale’de 3070 akeelik 6 diikkan,
Odunkapist’'nda 2220 akeelik 6 ditkkan, Galata Lonca Mahallesi'nde 13000 iradh
48 diikkan, ayn1 yerde 708 akge gelirli bir baghane ki toplam 38904 akgelik 6nemli
bir vakif birakmistir.?

* Bwrsa, Bursa Hamamlan, Bursa 1943, s. 38.

5 Ayvansarayi Hiiseyin Efendi, Ali Sati Efendi, Silleyman Besim Efendi, Hadikat'iil-Cevimi, Istanbul
Camileri ve Diger Dini-Sivil Mimari Yaplar, Istanbul 2001 , S. 72; Bursa, Bursa Hamamlar,, Bursa 1943, s. 39;
Mehmed Siireyya, a.ge., s. 400.

® BOA., EVHMH.d.., 222, 29 Zilhicce 1089, 11 Subat 1679.

7 BOA., EVHMH.d., 4218, 29 Zilhicce 1154, 07 Mart 1742.

8 Ekrem Hakki Ayverdi, Osmanl Mimarisinde Fatih Devrt, Istanbul 1953, s. 326.

¢ Ayverdi, a.ge., 111, s. 134. Vakfiyesini inceleyen Ayverdi, Babaeski’de mescidinin oldugu ve Ragip
Pasa Kuttiphanesi yerinde de kiittiphane ve mektebi oldugu bilgisinin dogru olmadigimi kaydetmistir.

10 Mustafa Ozer, “Edirne Gakir Aga Camisi”, Sanat Tarihi Aragturmalan, Prof Dr. Hagim Karpuz'a Armagan,
Konya 2007, s. 315.

" Omer Liitfi Barkan, Ekrem Hakki Ayverdi, a.ge., s. 109-110; Ev. K. K., No: 610.

12 Kapali¢arsidaki mescid imamina 5, miiezzine 4, sakasina 1; Mescidi Halife imamina 5, miiezzine 4,



916 NURCAN YAZICI METIN

Cakir Aga’nin Istanbul’daki, Cibali civarmda Uskiibi/Uskiiplii Camii ile
Eminént Kapalicarg: i¢indeki Gakiraga Camii (Merdivenli Camii) degisikliklerle
guniimiize ulagmigtir. Hadika’da" ve diger kaynaklarda Cakir Aga’nin yapilari
arasinda adi gecmeyen, Edirnekapr’da da bir camisinin oldugu bir belgede'
tamimlanmigtir; bu yapt da yeni bastan insa edilmistir. Aksaray’da ve Aksaray
Langa’daki camileri ise bugiin meveut degildir. Istanbul diginda Silivri, Edirne ve
Bursa’daki yapilarindan da Edirne’deki mescidi, Bursa’daki hamami giniimiize
ulagabilmigtir. Ayrica Bursa’da Mecnun Dede adina yaptirdigr bilinen mescidi
bulunmaktadir'® ve bu mescit de degisikliklerle giintimiize gelebilmistir.

Cibali Cakir Aga/Uskiiplii Camii/Mescidi

Hadika’da Uskiiplii Camisi olarak tanimlanan yap, Fatih Cibali’de Haragc
Kara Mehmet Aga Mahallesi, Uskiiplii Caddesi'ndedir (Foto 1).!° Banisinin
memleketi ile tanmnan yap: degigikliklerle giinimiize ulagmistir. 16.yiizyilda,
Kanuni dénemi deftertarlarindan Stleyman Celebi tarafindan yenilenerek
camiye donustiirilen yapi, bu yenilemeden dolay1 Stileyman Celebi Camii olarak
da bilinmektedir."”

Cakir Aga Camii’'ndeki Kanuni dénemi (1520-1566) onarimmin Mimar
Sinan tarafindan yapildigi bilinmektedir.'® Sinan tezkirelerinde “Uskiiblii Cesmesi
kurbundaki Deflerdar Siileyman Celebi Camis?” olarak tamimlanan yapi'® 19.ytzyilda
harap olmugtur. Bu ytizyillda yangin gegiren cami, Sultan Abdiilaziz zamanida
(1861-1876) tekrar yenilenmistir. Bu yenileme siirecinde Fatih dénemi catilh cami
tipine uyulmaya cahsilmistir®® Mevcut haliyle Abdilaziz dénemi yenilemesini

clizhanlara 4; Aksaray’daki mescide 4 ve 2 akge; Uskiiplii Mescidine 3 ve 2 akge vazife tayin edilmistir. Bkz:
Ayverdi, Fatih Devr 111, s. 325; Ev. K. K., No: 610.

1 Ayvansarayi Hiiseyin Efendi, Ali Sati Efendi, Siilleyman Besim Efendi, Hadikat’iil-Cevdmi, Istanbul
Camilert ve Diger Dini-Sivil Mimart Yaplar, Istanbul 2001.

" Cakir Aga’nin Edrinekapr’daki yapisi tanimlanirken, 1767 tarihli, cami ve minaresinin tamirine
iliskin yazismada, “Fatth Sultan Mehmed’in Cakicibagisiun Tekfur Sarayt civarimdaki Cakr Aga Mahallesinde yaptirmag
oldugu...” seklinde tammlanmugtir. Bkz: BOA., C. ET, 461723350, 02 Saban 1181, 24 Aralhk 1767.

Y Ayverdi, Fatih Deori 111, s.

1% Ayvansarayi Huseyin Efendi vd., a.ge, s. 73.

17 N. Esra Digoren, “Uskiiplii Camii ve Haman”, Diinden Bugiine Istanbul Aansiklopedisi, C.. 7, Istanbul
1994, s. 352.

'8 Aptullah Kuran, Mimar Sinan, Istanbul 1986, s. 301.

19 Sai Mustafa Celebi, (Hazl. H. Develi), Yapilar Kitaby, Tezkiret’iil Biinyan ve Tezkiretii’l Ebniye (Mimar
Sinan’m Amlan), Istanbul 2003, s. 98, 182.

2 Ayverdi, Fatih Devri 111, s. 23.
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gosteren cami, yakin zamanda kapsamli bir onarim gecirmistir. 1989 yilindaki son
kapsaml onarimda bugiinku seklini almigtir.”!

Evliya Celebi'nin 17. yuzyilda, “Defierdar Siileyman Celebi Camiz: ¢ar-pusta
kursun kubbeli” olarak tamimlacigi yapmin catisinin iginde ahsap bir kubbesinin
oldugu anlagilmaktadir.®* Celebi, bu haliyle yapmnn Sinan sonrast durumunu
anlatmaktadir.

Uskiiplii Camii, Osmanh dénemi yazigmalarinda, ilk banisinden dolay1 “Caker
Aga Camu” olarak tammlanmaktadir. 1873 yilinda “Cibali’deki Cakur Aga Camir’nin”
minaresinin tamir meblagimin ikmal edilmesi;*? tamir masraflarmin biit¢eden
kargilanmas1 hakkindaki yazigmalarda bu tamimlamalar goriilmektedir.*

1873 yihinda, “Cibali ciwanndaki Cakwr Aga Cami” ile minaresi kapsamli bir
onarim gegirmisti.” Cami ve minaresinin tamir isi Karanfil Kalfa isimli bir
miuteahhite ihale edilmig; 6demeler yapilmis; ancak tamirat tamamlanmadan
Karanfil Kalfa vefat etmistir Tamirat igi yarim kalmig, mahalle halki igin
tamamlanmasi i¢in talepte bulunmugtur.?® Bu stiregte yarim kalan tamirat, 42 bin
kurug masrafla Hac1 Halil Aga miiteahhitliginde tamamlatilmigtir.

Uskiiplii  /Cakir Aga Camii’nin orjinal durumuna dair bir veriye
ulagilamamugtir. Abdiilaziz Doénemi’nde (1861-1876) yenilenmig olan cami
dikdértgen plan semasma sahiptir ve cati ile értiiliidiir. Uskiiplii /Cakir Aga
Camii, cephelerdeki pencere acgikliklarindaki yuvarlak kemerlerde kilit taginin
vurgulanmasi, beden duvarlarinin bitimindeki silme kugagi ve koselerindeki
kaydirilmig akslarla yerlestirilmig tas diizenlemeleri ile yenilendigi dénemin
tislubunu, neoklasik tslubu géstermektedir. Caminin 6n cephesinde genis bir
kemer acikhigr kullamlmigtir Bu haliyle de Abdilaziz Dénemi yenilemesinin

mimari 6zelliklerini gosteren cami bugiin ibadete agiktir.

Kapalicars: Cakir Aga Camii/Mescidi
Merdivenli Mescit olarak da bilinen yap: Kapalicarsi’da, bugtin Yaghkcilar

I Esra Digoren, a.ge., s. 352.

2 Yiiksel Yoldag Demircanli, Istanbul Mimarisi Igin Kaynak Olarak Evliya Celebi Seyahatnamesi, Istanbul ty.
S. 76.

% BOA., A MKTMHM., 456/63, 15 Rebtilahir 1290, 11 Haziran 1873.

2% BOA., 18D, 27/1275, 7 Rebiiilahir 1290, 4 Haziran 1873; SD., 94/33, 19 Muharrem 1290, 19
Mart 1873.

» BOA., $D., 94/48, 27 Rebitilevvel 1290, 25 May1s 1873.

% BOA., SD., 94/33, 21 Zilhicce 1289, 19 Subat 1873.



918 NURCAN YAZICI METIN

Hanm i¢indedir (Foto 2; Plan 1). Kapalicarg’daki Cakir Aga Camii, vakif
defterinde, Sultan Bayezid Camii bolgesinde “Cakur Aga bin Abdullah der kurb-:
pazar- kehle” olarak kaydedilmistir.?’

Cakir Aga Camii argiv kaynaklarinda, “Eoliya Ham derdnunda” seklinde
tammlanmigti. Bugiin mevcut olmayan Evliya Hani’'ndan dolayr yapi, Evliya
Camii olarak da kaynaklarda ge¢mektedir.

Argiv kayitlarmma gére Kapalcarsi’'daki Cakir Aga Camii’'nin 19.ylzyilin
sonlarinda yenilendigi anlasilmaktadir. “Foliya Ham fevkindeki Cakir Aga cami-t serifi”
depremden yikilmigtir. Yeni bagtan inga stirecinde 6446 kurugluk enkazi harig
tutularak, 24553 kurusla icra-y1 tamiri yapilacak ve bu masraf 315 senest (Miladi:
1898) evkaf-1 himayun biitcesinden karsilanacakur.?® 1894 depreminde yikildigi

anlagilan Cakir Aga Camii’nin yeni bagtan inga siireci zaman almigtir.
1899’da Evliya Hani derunundaki Cakir Aga Camii’nin tamiri yapilmistir.*

19.ytizyihn sonlarinda yeni bastan inga edildigi anlagilan, sonraki stiregte
de onarim ve miudahalelerle glinimtize gelen caminin orjinal durumuna dair
bir veriye ulaglamamisti. Meveut durumuyla dikdortgen plan gemasina sahip
cami glneyden kuzeye dogru carpik bir sekilde genislemektedir. Yaghkcilar
Sokag tizerinden 21 basamakla ulagilan fevkani yapinim i¢ mekani ahsap tavanla
ortiltidir; mihrap, sonradan yerlestirildigi anlagilan minber ve mihrap duvar
seramiklerle kaplanmigtir. Caminin minaresi merdiven iistiinden sarkitilmis ahsap

bir killah seklindedir. Yapi ibadete agiktir.

Edirnekapi Cakir Aga Camii/Mescidi

Yaymlarda ve Cakir Aga’min vakfiyesinde, yaptirdigi eserler arasmda
Edirnekaprdaki cami sayilmamaktadir. Ancak Bagbakanlik Osmanli Argivi'nde
tespit edilen 1767 tarihli, “Ser-mimaran-i hassa Ibrahim” miihiirlii kesf- sani
defterinde  “Tekfur Sarayr kurbunda Cakir Aga Mahallesinde vik® merhum ve magfir
Ebu’l Feth Sultan Mehmed Han hazretlerinin Cakucibasisumn bind eyledigi Cami-t gerifi...”

7 Ev. K. K., No: 610; Omer Liitfi Barkan, Ekrem Hakki Ayverdi, a.ge., s. 109-110.

% BOA., LEV, 22/3, 20 Muharrem 1317, 31 Mayis 1899.

#1894 depreminde Kapalicarsi, igine girilemeyecek kadar biiytik boyutta hasar gormustiir. Yaghkgilar
tarafi tamamen yikilmigtir. Bkz: S. Calik (Hazl.), 1894 Yilmda Istanbul’da Meydana Gelen Depreme Ait Anonim
Giinliik, Tstanbul ty., s. 67-68.

% BOA., L EV,22/3, 2 Safer 1317, 12 Haziran 1899; BOA., $D., 43, 10 Muharrem 1317, 21 Mays
1899; BEO., 1325/99375, 6 Safer 1317, 16 Haziran 1899.
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ifadest yapimin banisinin Cakir Aga oldugunu gostermektedir. Bu tarihte cami
ve minaresi tamir gormustur®! Adi gegen kesif defteri yapmin 18.ylzyilda
kapsamli bir onarim gegirdigini gostermektedir. Bu tarihte, “harab ve minaresi dahi
zelzeleden miinhedim olmagla™ ifadesinden, zamanla harap oldugu anlasilan mescidin
muhtemelen 1766 depreminde de zarar gordiigi ve bu depremde minaresinin

143

de yikildig1 anlagilmaktadir. Nitekim mimar aga kullart marifetiyle “...fermdn-:
dlisanlary muctbince cami-1 serifin tamirt ve minare-i gerifin miiceddeden bindsi” istenmigtir.
Déseme ve duvarlar ile kapi ve pencerelerdeki boya ve sivalarin, kapi 6ntindeki
sundurma, ¢at1 ve sagagmn yenilenmesi, 1767 tarihli kesif evrakinda gecen diger

onarmmlardir.®

1767 tarthli kesif evrakindaki tanimlamada acik bir ifadeyle Fatih’in
cakircibagist Cakir Aga’ya atfedilen yapr Hadika’da, “7Tekfur Saray: kurbundaki Cakwr
Aga Mescidi” olarak tamimlanmakta, mektebi ve mahallesi oldugu belirtilmektedir.
Burada banisinin sekbanbasi oldugu ve mihrap éniinde gomiilii oldugu yazihdir.
Aynikaynakta Gakir Aga’dan bagka birkigi olarak bahsedilmektedir. Adigegen Cakir
Aga’nin, makaleye konu olan kigi oldugu ve bu yapinin da ayni baniye ait oldugu,
yukaridaki argiv belgesinden anlagilmaktadir. Bu noktada Fatih’in gakircibagisi
olan Gakir Aga’nin sekbanbagi olarak da gérev yaptig1 unutulmamalidir.

1304 /1888 tarihli Mecmi’a-i Cevdmi’de Istanbul’da “dahil-i sur”daki camiler
arasinda Edirnekapr’daki Cakir Aga Camii de sayilmig, sekbanbaginin yaptirdig
belirtilmis; tekke adi olarak da Cakir Aga Tekkesi adi verilmigtir. Bu tarihten 6nce
de 1277/ 1861 ve 1292 /1876 yillarinda tekkenin seyhinin adi verilmistir ki bu
tarihlerde tekkenin faal oldugu anlagilmaktadir.® 1919 tarihli Rehber-i Tekdyd’ya
gore Sa’di tekkeleri arasinda sayilan Edirnekapr’daki Cakir Aga Tekkesi “ma’mur”

durumdadir.®

Bugiin yenilenmis olan caminin minare kaidesi tzerinde, sonradan
yerlestirildigi anlagilan yedi satirlik bir kitabe yer almaktadir. Kitabede Sultan
Abdulhamid’in, harap olmus olan Cakir Aga Dergahi’ni yenilettigi; bitisigindeki
caminin de tamir ettirildigi yazihdir.*® Kitabe metni soyledir;

' BOA,, C. EV, 461/23350, 02 Saban 1181, 24 Aralik 1767.

2 BOA., C. EV, 461/23350, 02 Saban 1181, 24 Aralik 1767.

Ayvansarayl Hiseyin Efendi vd., a.ge., s. 116.

 Ahmed Nezih Galitekin (Hazl.), Osmanl Kaynaklanna Gire Istanbul, Istanbul 2003, s. 47, 471-499.

# Ahmed Nezih Galitekin (Hazl.), a.ge., s. 251.

Kitabeyi okuyan Prof. Dr. Hanife Koncu'ya tesekkiir ederim. Sultan II. Abdiilhamid’in yirmibesinci
ciilts yildéntimii i¢in hazirlanan ve Sultanin onarttigy, insa ettirdigi hayir eserlerini de iceren Zebrik-ndme-i
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Lib-1 evreng-1 uldfet Hazret-1 Abdiilhamid

Bahr u ber hakan diinydnin ulu sehingehi

LEyledi her bir yert ma’miir dbéddn hep

Bur mahal yokdur ki olsun lutf~ sdhiden tehi

Iste Cakur Aga dergdhun harab olmusg iken

Oyle tecdid itdi kim oldu gorenler vdlehi

Yalniz dergdhe hem de? muttasil cami® dahi

Sdye-1 sahdnede ta’mir olunmugdur zihi

Lidi ol cami’ husdsunda bir sa’y-1 belig

Mir Canib gibi sadik ¢aker-i kdr? dgehi

Séh-1 dlem var ola pir-i cthdnn agkina

14a ki efldkin semd’ etdikge hursid i mehi

Soyledi Sa’di kulu tecdidine tarih-1 tdm

FKildr Han Abdiilhamid ithyd giizel bu dergdh

Edirnekaprda bulunan Cakir Aga Camii'nin ilk insa dénemine dair
herhangi bir veri giinimiize ulasmamigtir. Mevcut kitabe, II. Abdiilhamid dénemi
(1876-1909) yenilemesine dairdir. 1950°li yillarda ortadan kalkan mescidin bu
yenilenmesine ait gorsel veriler Enciimen Argivi'nde bulunmaktadir (Foto 3-4-
5). 1938 tarihli fotograflarda yapinin kareye yakin dikdortgen planl, dikdortgen
pencere aciklikh, ahgsap kaplamali ve kirma kiremit gati ile ortili oldugu
gortlmektedir. Yap: 1987°de, bir hayir sahibi tarafindan, beton olarak yeni bastan
inga ettirilmigtir. Kaynaklardan cami ve yaninda bir tekkesinin/dergahm oldugu
anlagilan Cakir Aga Camii /Mescidi yenilenmis haliyle ibadete agiktir. Yap:
mevcut gekliyle mimari bir 6zellik gostermemektedir.

Aksaray Cakir Aga Camii/Mescidi
Cakir Aga’nin baniliginde insa edilen bir diger yapi ise gintimtze ulagmayan
Aksaray’daki Cakir Aga Mescidi'dir. 884 (Miladi:1480) tarihli vakfiyede “be-

ctheti mescid-1 Pazar-i Aksaray” olarak tanmimlanan yapr Aksaray’da, adi ile bilinen
mahallede, Cakiraga Camii Sokak tzerinde idi.”” Burada Bekir Pasa Mektebi

Milli adh eserde de “Edirnekapisi civarmda Cakir Aga Mahallesi'ndeki dergah-1 serif” olarak tanimlanan
yap bu kitabede bahsi gecen dergah olmalidir. Bkz. Zebrik-ndme-i Milli, Tahir Bey Matbaasi, Istanbul 1316,
s.13.

7 Ev. K. K., No: 610; Tahsin Oz, Istanbul Camleri I-11, Istanbul 1997, s. 102.
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kargisinda bulunan yapr 1956°da, vali Fahreddin Kerim Bey zamaninda
yiktinlmigtir. Yenikapr'ya inen Namik Kemal Caddesi genigletilirken yiktirilan
Cakir Aga Mescidi’nin haziresinde Istanbul’un fethi sirasinda, Fatih’le gelenlerden
biri olan Telli Baba isimli bir kigi medfundu.®

Cakir Aga Mescidi’nin 18.ytizyihn ortalarinda buyiik bir yangin gecirdigi
anlagilmaktadir. Yanginda harap olan yap: sadrazamlk tarafindan yeniden
yaptirilmigtir.*

Aksaray’daki Cakir Aga Mescidi, 1772 yilinda Fatih Sultan Mehmed Vakfi'na
bagh gorinmektedir.* Nitekim 1830 yihinda, Aksaray’daki Cakir Aga Camii,
“Fatih Sultan Mehmed evkafi miilhakatindan” tamimlanarak birtakim gérevlendirmeler
yapilmgtir.*!

1893 yilinda, “Aksaray da kdin Cakir Aga Camii-t sersfi miisrifi’l-harab” durumdadur.
Evkafs1 Hiimayun Nezareti'ne verilen arzuhalde caminin yikilmak tizere oldugu
ifade edilerek biraz daha bu halde kaldig: takdirde butiintyle “minkedim” olacag
belirtilmistir.** Claminin tamirine baglanmas1 yontindeki yazigmalarda, cemaati
oldugu, o civarda bulunan karakolhane efradinin da ibadet i¢in bu camiyi
kullandig1, kis mevsiminin geldigi, tamirata bir an evvel baglanmasi gerektigi
vurgulanmigtir. Burada, vakfinin tamirat masraflarina kargilik gelecek meblaginin
bulunmadigy; daha 6nce evkaf hazinesince onarim masraflar kargilanmig olmakla
birlikte 67562 kurusun vakif biit¢esinden oldugu; bu stirecte de kesfi sonucu tamirat
i¢in gerekli olan 22163 kurusun evkaf varidatindan karsilanacagr belirtilmigtir.**

Cakir Aga Mescidi, 1894 depreminde de zarar gérmiistir. Deprem Oncesi
harap olan ve tamirat: i¢cin ugragilan, “Evkaf~ Hiimdyun'dan Aksaray’da vaki Cakir Aga
Camar Serifinin hareket-i arzdan™ harap olan mahallerinin tamiri i¢in evkaf tamirat
memurunun kesfiyle bir hesap ¢ikartilmig; yapim 25120 kurug masrafla tamir
edilebilecegi anlagilmigtir.** 1898 yilinda yapinin tamiri hentiz tamamlanmamugtir.

Bagbakanhk Osmanh Argivi'nde yer alan yazigmalardan, 1890’larin baginda

% Ekrem Hakki Ayverdi, Fatih Devri 111, s. 326; Mustafa Cezax, Osmanly Bagkenti Istanbul, Istanbul 2002.

¥ BOA., C.ME, 179/8905, 29 Cemaziyelevvel 1173, 18 Ocak 1760.

0 BOA., C. EV, 33/1646, 25 Ramazan 1185, 1 Ocak 1772.

1 BOA., G EV, 225/11239, 21 Zilkade 1245, 14 Mayis 1830.

2 BOA., BEO., 225/16829, 6 Zilhicce 1310, 21 Haziran 1893.

% BOA., SD., 128/25, 22 Rebuilahir 1311, 2 Kasim 1893.

“ BOA., LEV., 11/4, 23 Rebiiilahir 1313, 15 Ekim 1895; BEO., 699/52389, 2 Cemaziyelevvel 1313,
21 Ekim 1895.

% BOA., BEO., 1079/80917, 2 Ramazan 1315, 25 Ocak 1898.
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tamire muhta¢ durumda oldugu anlagilan Aksaray’daki Cakir Aga Camii’nin 1894
depreminden de zarar gorerek harap oldugu anlagilmaktadir. Bu tarihte yapinin
tamiri yontnde yazigmalar yapilmig, tamirata baglanmasi ise uzun yillar almigtir.
Caminin deprem sonrasi yeni bastan insa edilecek sekilde kapsamli bir mtidahale
gordigi anlagilmaktadir. Nitekim Cakir Aga Camii'nin, 1310 (Miladi:1894)
depreminden sonra “Sultan Hamid binalan tarzinda” tamamen yenilendigi ifade
edilmistir.** Glinimuze ulagmayan cami 1950°1i yillarin baginda ibadete agiktir.

Fatih dénemi mescidleri arasinda yer alan yapmun ilk sekline dair veriler
mevcut degildir. 1894 depremi sonrast yenilenmig haliyle yapimn fotograflar:
giiniimiize ulagbilmistir. Bu fotograflar mescidin mimari 6zellikleri agisindan fikir
verebilecek durumdadir (Feto 6). Yapi, kareye yakin dikdértgen bir plan semasma
sahiptir; tist ortide, bu donem mescitleri i¢in karakteristik olan kiremit ortilt
kirma catinin kullamldigi goriilebilmektedir. Beden duvarlarinda moloz tag 6rgu
kullamilmigtir. Mihrap kiigtik bir yarim daire formunda diga yansitilmigtir. Mihrabin
iki yaninda uzun tutulmus birer pencere agikhigi, yan cephede de tekrarlanmigtir.
Kuzeyde, girig yoniinde tek serefeli minaresi bulunmaktadir. Adr gecen fotografta
goriilebilen, yan cephede, iist seviyedeki pencere acikhiginin varligr bir hazirlik
mekaninin oldugunu dustindiirmektedir.

Mercimek Tekkesi Mescidi/ Camii

Fatih ilgesinde, Aksaray’da, Osmanhh Doéneminde Langa-t Rebir olarak
tamimmlanan boélgede, Katip Kasim Mahallesinde bulundugu bilinen mescit
bugtin mevcut degildir. Mahallesi Langa-Cakiraga olarak kayithyken 1934°te
degistirilmigtir.*” Mescidin bulundugu yer Katip Kasim Mahallesi sinirlan icinde
iken bugtin Mesithpaga Mahallesi'nde kalmigtir.

Mescit kaynaklarda farkl isimlerle tanimlanmistir. Banisinden dolayr Clakir
Aga Mescidi/Camisi,* sonradan tekke olarak kullamlmig olmasmdan dolay:
Mercimek Tekkesi, Mercimek Tekkesi Mescidi, Mercimek Camisi, Halife
Mescidi gibi isimler, dénemin kaynaklarinda ve Osmanh dénemi yazigmalarida
gecmektedir.* Tekkeye dontgturuldigi donemde ilk postnigini olan Seyh Mehmed

* Ekrem Hakki Ayverdi, Fatih Devri, s. 13.

" Mehmet Dogru, Y. Kanar (Hazl.), Emininii Camilert, Istanbul 1987, s. 135-136.

# Cakir Aga’nin Aksaray’da bulunan bu ikinci camisine, vakfinda “mescid-i halife” denildigi ifade
edilmigtir. Bkz: Ekrem Hakki Ayverdi, Fatth Devrt, s. 326.

* Bagbakanlik Osmanh Arsivi'nde tekke hakkindaki yazismalarda, yapr Mercimek Tekkesi olarak
tammlanmigtir. Bkz: BOA., MVL., 76/37, 17 Receb 1265, 8 Haziran 1849; BOA., 1.SD., 117/7015, 6
Ramazan 1309, 4 Nisan 1892.
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Sadik Efendi’den (6liimii: 1821) dolay1 Seyh Sadik Tekkesi veya Seyh Sadik Efendi
Tekkesi olarak da bilinmektedir.”

Fatih dénemi mescitlerinden olan yapiin banisi Cakir Aga’nin butin hayir
eserlerinin, dolayistyla mescidin vakfiyesi de 884 (Miladi: 1479-1480) yilinda tescil
edilmistir.”!

Yap1 19.ylizyihn sonuna tarihlenen bir belgede, “Laleli'de Alaca Mescidde vaki
Mercimek Tekyesi ndm dergdh” olarak tammlanmugtir.®® Ayverdi Haritas’'nda konumu
gortlebilen tekke, o tarthte Alaca Mescid Caddest olarak bilinen cadde tizerinde,
Tekke Sokaginin kdsesinde, Rifai Dergahi olarak gegen noktadadir (Harita 1).

20.ytuzyihn baginda, 1912 Aksaray Yangmi sonrast bolgenin yeniden
diizenlendigi stirecte, Mercimek Tekkesi'nin bulundugu parsel de degismis; bu
diizenleme sonrasi tekkenin arsasi yeni acilan Azimkar Sokagi ile Hayriye Tiiccar
Caddesi arasindaki parselde kalmigtir® Yangin sonrasi bolgedeki dizenlemeyi
gosteren 1914 tarihli haritada, yapinin eski konumu ve kirmizi ¢izgilerle belirlenmis
yeni alandaki konumu tanimlanabilmektedir (Harita 2). 1936 tarihli Pervititch
Sigorta Haritalar’nin ilgili paftasinda ise mescidin yeri arsa olarak goérilmektedir
(Harita 3).

Mercimek Tekkesi Mescidiya da Cakir Aga Mescidi’nin inga tarihi kesin olarak
bilinmemekle birlikte 15. ylzyiin ikinci yarisinda insa edildigi anlagimaktadir.
Hadika’da Mercimek Mescidi olarak gegen yapmm durumu hakkinda herhangi
bir bilgi verilmemis; mahallesi oldugu, Laleli civarinda bulundugu ve banisinin
Uskiip Camii’nin banisi olan Cakir Aga oldugu belirtilmigtir.** Mescit, 18.ytizyilin
sonlarinda veya 19. ylzyilin baglarinda Rifai tarikatindan mesihat konulmasr ile
tekkeye dontgturalmustir.”

Mercimek Tekkesi Mescidi’nin 19. ylzyilin ortalarinda tekke olarak hizmetini
strdirdiigi gérilmektedir. Istanbul Tekkeler: Niifus Vukuat Defterine gore 1255
(Miladi:1839/40) tarthinde “Langa cwarnnda ‘larik-i Rifd’iyyeden Mercimek Tekyesi”

% Baha Tanman, “Mercimek Tekkesi”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, C.. V, Istanbul 1994, s. 394.

' Omer Liitfi Barkan, Ekrem Hakki Ayverdi, a.ge., s. 109-110; Tahsin Oz, a.ge., s. 102.

2 BOA., LSD., 117/7015, 6 Ramazan 1309, 4 Nisan 1892.

% Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitaph@ Harita Argivi'nde bulunan 1330/1914 tarihli,
“Fatih Aksaray Harik mahalli haritas’” yangm sonrasi bélgenin diizenlenmesini géstermektedir. IBB.
Atatiirk Kitaphgi, No: Harita No: 4718. Bkz: Harita 2.

' Ayvansarayi Hiseyin Efendi vd., a.ge, s. 271.

»  Baha Tanman, a.gm, s. 394.
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olarak tanimlanan dergahin postnigini Asitane’li Ali Haydar Efendi bin Mehmed
Efendi olarak belirtilmigti.®® 1849 yilinda ise tekkenin postnigini Seyh Mehmed
Hayri Efendi’dir. Bu tarihte “Tarkat-i aliyye-i nfdiyyeden Laleli cwarindaki” tekkenin
postnigini olan Mehmed Hayri Efendi arzuhalinde, tekkenin ihtiyaglarinin bir

kisminin Laleli vakfindan karsilanmasini istemigtir.”’

1308-1311 (Miladi:1892-1896) arasina tarihlenen Dersaadet Tekdyd ve LZevaya
Taamye Deflerrnde “Langa’daki Mercimek Dergahi” Rafai tekkesi olarak
listelenmigtir. 1889 tarihli kayitta ise tekke Naksi tekkesi olarak sayilmakta ve
seyhinin Suleyman Efendi oldugu yazmaktadir.’® Nitekim 1892 tarihli bir belgede,
tekkenin postnigini Siileyman Efendi’ye maag tahsisi yolunda yazigma yapilmig;
“...Laleli civarnda Alaca Mescidde Mercimek Tekyest ndm dergdhun postnigini Siileyman

bR}

LEfendi tarafindan arz olunan arzuhalde...” tekke derviganinin idmam ve idaresine
yardimer olmak tizere tahsisat yapilmistir. Bu tarihte tekke postnigininin isteg
dogrultusunda yapilan bu tahsis ayn1 zamanda tekkenin dervigani ile birlikte aktif

oldugunu gostermektedir.

Bir baska kaynak daha tekkenin 19.ytizyihn sonunda faal oldugunu
belgelemektedir. Mercimek Tekkesi, 19.ytzyiln son ¢eyregine tarihlenen, o
dénemde sur i¢inde kalan Istanbul’da bulunan tarikatlarin hangi giinde ve nerede
toplandigin gosteren, her tarikatin ayri bir sembolle gosterildigi haritada, Rifai
tekkeleri arasinda gosterilmis; tekke bu tarihte Cuma giinii “mukabele” (toplanti
glinti) yapilan 8 Rufai tekkesinden biri olarak tammlanmistir.*®® Yegilzade Mehmed
Salih’in 1335/1916-17 tarithli  Rehber-i ‘Iekaya’sinda  “Langa cwarnndaki Mercimek
Tekyesi” naksi tekkesi olarak gosterilmis ve yine ayin giiniit Cuma olarak verilmigtir.
Aym yerde, tekkenin “ma’mir” oldugu belirtilmigtir.®' Bu ifade, yapimin 20.ytizyila
1yl durumda ulastigini ve bu tarihte “ma’mir” oldugunu gostermektedir.

1914 tarihli, yangin sonrast boélgenin diizenlenmesini gésteren haritada
Mercimek Tekkesi'nin ada parseli degismis; yapr genisletilerek yeniden

% Ahmed Nezih Galitekin (Hazl.), a.ge., s. 300.

7 BOA., MVL.,76/37, 17 Receb 1265, 8 Haziran 1849.

% Mecmua-i Tekaya’da ayin giinii Cuma olan Naksi tekkesi olarak tanimlanmigtir. Bkz: Ahmed Nezih
Galitekin (Hazl.), a.ge., s. 192.

% BOA., LSD, 117/7015, 6 Ramazan 1309, 4 Nisan 1892.

% Rufailerin, bu tarihte sur i¢indeki tarikatlar arasinda en ¢ok mukabele diizenleyen ikinci tarikat
oldugu bu haritadan yola cikilarak ifade edilmistir. Bkz: Giyasettin Aytas, Halil Celtik, “XIX.Yiizyilda
Yapilmis Bir Haritadan Yola Cikarak Eski Istanbul’da Tarikatlarm Yaaliyetleri”, Tirk Riltirii ve Hac Bektag
Veli Aragtirma Dergist, Say1: 58, 2011, s. 96, 98.

" Ahmed Nezih Galitekin (Hazl.), a.ge., s. 248.
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dizenlenen Azimkar Sokak tizerinde kalmistir. Nitekim 1934’te bu alan arsa
olarak gortlmektedir (Harita 2-3).

Giinumiuze ulasmayan mescidin adi ve konumunu, kullanimini, onarimlarim

tamimlayan bilgiler diginda mimarisine dair herhangi bir veriye ulagilamamugtir.

Edirne Cakir Aga Camii/Mescidi

Cakir Aga’min Istanbul digindaki eserlerinden biri olan Edirne’deki camisi
Sarachane Képrisiu yakmindadir (Foto 7; Plan 2). Hicri 857 (1453) yilinda
yapilmig olan cami defalarca onarim gegirerek 6zgunligint kaybetmistir.®* Clakir
Aga bu mescidi i¢in ayri bir vakfiye diizenletmistir. 1482 tarihli, mitevelli Bali bin
Hac1 tarafindan ashndan ¢ikartilan suretine gére mescidin kendi mahallesinde 14
diikkan, Beylerbeyi Sinan Mahallesi’'nde de 3 dukkan vakfi bulunmaktadir.”

Edirne’deki Cakir Aga Camii'nin 1859 yihinda kapsamh bir onarnim gegirdigi
anlagilmaktadir. “Saraghanebasi ndm mahalde olan Cakir Aga Mescidi” tamiri igin
yapilan kesfe gére 24230 kurusg gereklidir. Yapinin vakfi oldugu i¢in miinakasa
(agik eksiltme) sonucu miiteahhidi marifetiyle tamirine baslanacaktir.®* Burada
onarmmin kapsami tammmlanmamakla birlikte kesif sonucu belirlenen gerekli
meblagim miktar1 kapsaml bir onarim oldugunu diigindtirmektedir.

Kubbe ile ortilii oldugu bilinen yap:r 1905 yihinda yikildiktan sonra catih
olarak yenilenmistir.® 1973 yilinda da tamir edilen cami yakin zamanda kapsamh
bir onarim daha gegirmistir. Ashna uygun olarak onarlan yapi, 9.30x9.30
m 6lgiilerinde kare planli, kiremit, kirma bir cati ile értiiliidii.  Oniinde bir
sundurmast bulunan caminin kuzeydogu kosesindeki minaresi yenidir. Yap: kaba
yonu ve moloz tag 6rgiilii beden duvarlarina sahiptir. Minaresi ise kesme tag, kaba
yonu tag ve tugladan almagik orgulidir. Minarenin kaide kisminin ilk yapidan

kaldig1 ve orjinal oldugu distintilmektedir.*®

Cakir Aga Camii, Vakiflar Genel Mudurligu tarafindan kapsamh bir onarim
gecirerck 2015 yilinda ibadete acilmistir.

Bursa Mecnun Dede / Cakir Aga Mescidi: Bursa’da Tahtakale
Cargist’'nin batisinda bulunan ve Mecnun Dede Mescidi adiyla da amlan Cakir

62 Ekrem Hakki Ayverdi, Fatih, s. 66; Ozer, a.ge., s. 315.

Ayverdi, Fatih Devri 111, s. 205. Bursa’daki hamamla iliskilendirilen yap: bu vakfiyede ge¢mez.
5 BOA., LMVL., 423/18550, 5 Rebiiilevvel 1276, 2 Ekim 1859.

% Ayverdi, Fatih Devri 111, s. 205.

5 Mustafa Ozer, a.gm., s. 317.
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Aga Mescidi'ni de, Clakir Aga’nin Mecnun Dede adina yaptirdigi kaynaklarda
gecmektedir.’” Yap1 16 Receb 969 (Miladi: 22 Mart 1562) tarihli Bursa Kadi
Sicilleri’nde Cakir Aga Mescidi adh ile verilmistir.*®

Onarim ve miidahalelerle gliniimiize ulagmis olan mescit 7.38x7.60 m
olciileriyle kareye yakin dikdortgen planh bir yapidir (Foto 8). Ug sira tugla,
bir sira kesme tash almagik 6rgiilic beden duvarlarina sahip olan mescidin ana
mekani i¢ kisimda, sekizgen kasnakh bir kubbe ile értilidiir. Distan cati ile 6rtiila
olan mescidin st Ortisii 1970 yilinda yapilan onarimda, sekizgen kasnak tizerine
oturan kubbeye cevrilmistir. Onceden ii¢ kubbe ile 6rtiilii olan son cemaat yeri de
onarim sonrast yiiksek kalkan duvari eklenerek tonozla ortilmustir.® Mescidin
batisinda yer aldigr bilinen zaviyesi 17.ylizyila harap ulagmistir ve gintimizde
zaviyeden higbir iz kalmamugtir. Mescit ibadete agik durumdadir.

Bursa Cakir Aga Hamam

Bursa’da Tahtakale ve hanlar bolgesi arasinda bulunan ve ¢ifte hamam
olarak inga edilmig olan yap1 II. Murad zamaninda Bursa’da subagi olan Gakir Aga
tarafindan yaptirlmug, Silivri’deki han ve zaviyesine gelir olarak vakfedilmistir.”
1480 yilinda diizenlendigi anlasilan vakfiyesinde bu durum acgik bir sekilde
tamimlanmigtir. “Atk-1 Sultani’l-guzdt v'el-miicdlidin Sultan Mehmed Han Cakir Beg
bin Abdullah bu hamamun yarisin evlada, yansine Silivri Ral’ast haricindeki zaviye ve hana
vakfetmektedn: Hamanman yamnda birt kasab olan sekiz diikkammn tamamum da zavipeye
vakfeylemisti: Ramazan 885, Tesrin-i Evvel 1480.”"" Hamamin arsasimin bir kism
Mecnun Dede vakfindandir. Onun adina izafeten hamamin kadinlar bolimiinde
Evliya Kurnasi diye tanimlanan bir kurna bulunmaktadir.” Bu bilgi Bursa’da
Mecnun Dede adina bir mescit yaptirmig olan Cakir Aga’nin bu zadla baglantisin

gostermesi acisindan 6nem arz etmektedir.

Cifte hamam olarakinsa edilen Cakir Aga Hamami’nin beden duvarlarimoloz
tag orguliidiir. Daha genis olan erkekler boliimii, kare planli, kubbeli soyunmalik
bélimiinden ulagilan sicaklik bolimii dért yonde eyvamimsi diizenlemelerle

% Mecnun Dede Cakir Aga’min Bursa’daki hamamu ile de iligkilendirilir. 1505 tarihli Kadi sicilinde
Cakir Aga hamam insa ettirdiginde Mecnun Dede Evkafi'ndan mukataa verdigi yazildir. Bakz: Ayverdi,
Fatih Devri 111, s. 77.

8 Ayverdi, Fatih Devri 111, s. 77-78.

9 Tiirkiyede Vakif Abideleri , s. 39; Bursa Kiiltiir Envantert: Amtsal Eserler, s. 148; Kazim Baykal, a.ge., $.99.

0 Ayverdi, Fatih Devri 111, s. 134; Kazim Baykal, Bursa ve Amitlan, Istanbul 1982, 5. 96-97.

' Ev. K. K., No: 610; Ayverdi, Fatih Devri I1I, s. 134.

72 Ayverdi, Fatih Devri 111, s. 135.
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genigletilmis, kademeli kubbe ile ortilidiir. Bati yoniinde ise kubbeli iki halvet
hiicresi bulunmaktadi. Hamamin kadmlar boélimi daha kigik tutulmustur.
Kadmlar béliimiinde kareye yakin sicakhik boliimii kubbe ile értiliidiir. Kigtik bir
iiklik mekanindan ulagilan sicaklik kismi da kubbelidir ve bir eyvanla gliney yonde
genisletilmistir. Bat1 yonde de 1ki halvet hiicrest yer almaktadir (Foto 9; Plan 3).

Cakir Aga Hamami’nin kuzey ve bati cephesine, ge¢ donemde bitigik vaziyette
dikkanlar yapilmigtir. Bunlar vakfiyede ve kads sicilinde tamimlanan gelir amach
dukkanlar olup 1962 yilinda ihya edilmigtir.”

Yapilan harcamadan yola ¢ikilarak 1678’de hamamda kapsamh bir onarimin
oldugu anlagilmaktadiz.”* Hamam 1962 yilinda da buyuk bir onarim gegirmistir.”

Halk arasinda Cakir Hamam olarak bilinen yapt hamam iglevini
stirdirmektedir.

Silivri Cakir Aga Zaviyesi ve Ham

Cakir Aga Istanbul’dan Rumeli’ye giden en iglek yolun ikinci bir menzil
noktasi olan Siliviri’de bir zaviye ve han yaptirmugtir.” 1480 tarihli vakfiyesine gore
Silivri'deki zaviyesine, Istanbul, Galata ve Siliviri’'de pekcok diikkan, Bursa’da
cifte hamam ve diikkanlar ile Edirne’de diikkanlar tahsis etmigstir.”” Cakir Aga,
Bursa’'daki ¢ifte hamamu, sekizi kasap olan bir¢ok diitkkani, Galata’da beg evi ve
Demirli Mahzen ile Silivri'deki zaviyeye bitisik bes, hana bitisik dort ditkkam ve
Giirgenli Bayir denilen araziyi Silivri’deki zaviyesinin faaliyetlerini siirdiirebilmest
icin buraya vakfetmistir.

Cakir Aga’nin Silivri’de inga ettirdigi zaviyesinin yanmda kiigtik bir mescit ve
hanin da oldugu bilinmektedir. Tamamen ortadan kalkan bu binalar, Silivri'nin
merkezinden gecen ana caddenin kenarmda, bugin Piri Paga Ilkokulu’nun
bulundugu alanda yer almakta idi.” Silivri’de yol ustinde, kalenin kenarindaki

7 Ayverdi, Fatih Devri 111, 135.

" Bursa, Bursa Hamamlar, Bursa 1943, s. 39; Ayverdi, I11, s. 134.

5 Tiirkiyede Vakif Abideleri ve Eski Eserler ITT (Bursa Il Merkezi), Ankara 1983, s. 354; Elif Sehitoglu, Bursa
Hamamlan, Istanbul ty., s. 69-70.

° Ayverdi, Fatih Devri 11 s. 852.

7 Ev. K. K., No: 610; Kamil Kepeci, “Bursa’da $er’i Mahkeme Sicillerinden ve Muhtelif = Argiv
Kayitlarmdan Toplanan Tarihi Bilgiler ve Vesikalar”, Vakiflar Dergisi, Sayr 2, Ankara 1942, s. 413; Ayverdi,
Fatih Devri IV s. 852; Tayfun Akkaya, Trakya’da Marmara Denizi Kiyisinda Istanbul’a Bagl Bir Liman Kasabast
Selymbria (Siliviri) Tarih Igindeki Geligimi ve Eski Eserler, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Yayinlanmamig Doktora Tezi, Istanbul 1984, s. 270-271.

% Tayfun Akkaya, a.gt.,s. 271.
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han ve zaviyenin 20.ylizyilin baglarinda mevcut oldugu; halk arasindaki ifadeye
gore taglarimin bagka yapilarda kullamlmak tzere yiktinldigr kaydedilmigtir.”

Degerlendirme ve Sonug

1480 tarihli vakfiyesinde —“Sultanii’l-Guzati’l-miicahidin -~ Caker ~ Aga  Ibni
Abdullak” olarak tamitilan ve 15. yiizyilin, 6zellikle Fatth Donemi’nin 6nemli
devlet adamlarindan oldugu anlagilan Cakir Aga hakkinda bilinenler sinirhidir.
Fatih’in Cakircibagist olarak tanman Cakir Aga Uskiipliidiir. Bursa ve Istanbul’da
subagihg gérevinde bulunan Cakir Aga cakircibagihgim yaninda sekbanbagi olarak
da gérev yapmugtir. Istanbul’un fethine katilmug olan Cakir Aga’nin mezarinin
nerede oldugu bilinmemektedir. Hadika’da mezarinin Babaeski’deki zaviyesinde
oldugu yazmakla birlikte arsiv kaynaklarinda, vakfiye bilgilerinde Babaeski ad:
gecmemektedir. Yukarida da deginildigi gibi bir bagka kaynakta ise Cakir Aga’nin,
giinimiize ulagmayan Silivri’deki zaviyesinde defnedildigi yazilidir.

Cakir Aga daha ¢ok yaptirdigt mimari eserlerle taninmaktadir. Nitekim
Osmanl’nimn ti¢ bagkentinde de adina eserler yaptirmig ve bu eserlerin bir kismui
degisikliklerle de olsa, baninin adim tasiyarak giinimize gelebilmigtir. Biiytk
gogunlugunu mescitlerin/camilerin olugturdugu bu mimari eserlerin ¢ogu
Istanbul’dachr. Bursa ve Edirne’de de birer camisi ve Bursa’da bir hamamm
giinimiize ulagmigtir. Istanbul’da bulunan ve vakif kayitlarinda da tanimlanan
dort camisi Aksaray’da kendi admi tagtyan cami ile Aksaray Langa’daki
Mercimek Tekkesi Mescidi; Kapalicarst icindeki camisi ve Fatith Cibali’deki
camisi; Edirnekapr’da yer alan ve yaymnlanmug kaynaklarda Cakircibasi Cakir
Aga’ya atfedilmeyen, ancak arsiv kayitlarinda acik bir sekilde “Sultan Mehmed
Han hazretlerimin Cakireibagist” Ciakir Aga’ya ait oldugu yazili olan ve bu makalede
tespit edilen camisi ile Istanbul’da toplam bes camisinin oldugu anlagilmigtir.
Istanbul’daki camilerinden Kapaligarst igindeki, Cibali’deki ve Edirnekapr’daki
camileri degisiklik, miidahale ve yeniden inga ile giiniimiize ulagmistir. Ozellikle
Istanbul’da yaganan 1894 depreminde bu ti¢ yapimn da ciddi hasar aldig ve yeni
bastan inga edilir gekilde yenilendigi tespit edilmigtir.

Giiniimiize ulagmayan Aksaray Cakir Aga Camii ile degisikliklerle gtintimiize
ulagsan Edirnekapr'daki cami kismen orjinalligini koruyarak 20.yiizyila ulagmus;
ancak bu haliyle gtiniimiize gelememistir. Eski fotograflarindan tanimlanabilen bu

7 Ayverdi, Fatih Devri I1] s. 852.
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1ki caminin mimari 6zellikleri hakkinda, kismen bu fotograflar fikir verebilmektedir.

Guntmiize ulagmayan Mercimek Mescidi ise inga edildigi 15.ytizyilldan
20.ytizyila degisikliklerle ulagmis olmahidir. 1910’lu yillarda faaliyette olan ve
“ma’mur” olarak tamimlanan Mercimek Tekkesi Mescidi, 1918 tarihli Aksaray
yangininda tamamen yanarak ortadan kalkmisti.® 1934 tarihli Pervititch Sigorta
Haritalar’'nda da yeri arsa olarak gorilmektedir. Bu yapiin mimari ézelliklerine
dair herhangi bir veriye ulagilamamugtir.

Cakir Aga’min Istanbul digindaki iki camisinden biri Edirne’de, digeri
ise Bursa’dadir. Ayri bir vakfiyesi bulunan Edirne’deki camisi de degisikliklerle
giiniimiize gelmistir. Bursa’da Mecnun Dede isimli bir evliya adina yaptirdig
camisi de mudahale gérmiistiir. Bursa’da, Silivri’deki vakiflarina gelir getirmesi
amaciyla yaptirdigi, gintimiize ulagan c¢ifte hamami bulunmaktadir.

Cakir Aga’nin guntimiize ulagmayan zaviye, han ve kiiciikk bir mescitten
ibaret olan kiilliyesi ise Silivri’de idi.

Cakir Aga’nmin mimari eserlerinin biyik bir kismuni, Osmanl’nin g
baskentinde de yaptirdigr kiigtik 6lgekli mescitler olugturmaktadir. Toplam yedi
mescidinden ikisi hari¢ digerleri Istanbul’da ve sur i¢indedir. Istanbul’'un fethine
katilmig olan Cakir Aga’nin, fetih sonrasi kentin iskani noktasinda, sur igindeki
belli noktalara bu mescitleri yaptirdigr anlagilmaktadir.

Vakfiye tanimlamalarindan kucitk olcekli bir killiye oldugu anlagilan
Silivri’deki yapilarin II. Murad déneminde yaptirmigtir. Bunlar diger yapilarina
gore erken tarihli 6rnekler olmalidir Rumeli’ye giden yol iizerinde zaviye ve
han ile kigik Olcekli bir “menzil kiillives:” olmast muhtemel yapilar giiniimuze
ulagsmamigti. Mescitleri diginda farkli tipolojideki bir yapist olan Bursa’daki

hamami da bu yapilara gelir amach yaptirilmgtir.

Cakir Aga’nin II. Murad ve Fatih dénemlerinde insa ettirdigi ve giniimiize
miudahalelerle ulagan veya ulagmayan bu 15.ylizyil mescitlerinin mimari 6zellikleri
tizerinden bir degerlendirme yapmak zordur. Giintimiize ulagmayanlar hakkindaki
mimari bilgiler yok denecek kadar azdir. Giinimiize ulaganlar ise isimleri diginda,
insa edildikleri déneme dair orjinalliklerini korumamaktadir. Bu mescitler, genel
bir ifadeyle, Osmanli mimarhigindaki erken dénem mescitleri arasindadir. II.

Murad ve Fatith doneminin tek birimli, kii¢tik 6l¢ekli mescidlerinde yap: malzemesi

% Baha Tanman, a.gm., s. 394.
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olarak moloz tag, yogun har¢ dokusu ile kerpi¢ malzeme kullamlmasi,?' genelde
kirma kiremit ¢at1 ile Ortiilii olmalari genel 6zellikler olarak sayilabilir.

Cakir Aga’nin gintimiize ulagan 1480 tarihli vakfiyesinde eserlerinin ¢ogu
tanimlanmakla birlikte Istanbul Edirnekaprdaki ve Bursa’daki camisinin bahsi
gecmez. Arsiv kaynaklarida yer yer Sultan Mehmed Han vakfindan onarimlar
tanimlanmaktadir. Nitekim Hadika'da da Aksaray’daki Cakir Aga Mescidi’ne
Ragib Mehmed Pasa tarafindan minber konuldugu, caminin vazifesinin de Fatih
vakfindan tayin edildigi ifade edilmektedir.** Bu bilgiler tanimlanan iki yapiun
Fatih vakfi ile baglantisin1 g6stermektedir.

Osmanh devlet adamlari, yoneticilik vasiflarinin yani sira yaptirdiklar: hayir
eserleri ile banilik yonlerini vurgulayarak tarihte somut yerlerini almiglardir. Cakir
Aga da bu vasiflart ile 15.ylizyihn 6nemli bir sahsiyetidir. Buyiik ¢ogunlugunu
mescitler olustursa da Clakir Aga han, zaviye, hamam gibi dénemin diger yap1
tipolojilerini 6rnekleyen yapilar yaptirmigtir. Bu yapilarin mimari 6zelliklerine dair
verilerimiz oldukca sinirh da olsa Cakir Aga bu eserlerle ti¢ Osmanl baskentinde
de yasamaktadir
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Foto 1. Cibali Uskiiplii /Cakir Aga Camii Foto 2. Kapalicarsi Cakir Aga Camii
(Mart 2018). (2018).

Plan 1. Kapalicarsi Cakir Aga Camii plam (Kaynak: Seckin, a.g.t., 92-93)
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Foto 3-4. Edirnekap1 Cakir Aga Mescidi eski hali. (Kaynak: Enciimen Argivi, No: 1042).

(Kaynak: www.halicpostasi).
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Harita 1. 19.ylizyihn sonlarma tanhlenen haritada R ifdi Dergdhu olarak tamimlanan
alanda, Alaca Mescid Caddesi ile Tekke Sokaginin kavsagindaki Mercimek Tekkesi
Mescidi. (Kaynak: E. Hakki Ayverdi (Der.), 19. Asuda Istanbul Haritast, Tstanbul 1958).

Harita 2. 20 Temmuz 1330 (Miladi: 2 Agustos 1914) tarihli “Aksaray harik mahallinin
haritasidir” tanmimlamasiyla verilen ve yangin sonrast diizenlemeyi gosteren haritada
“35” numara ile gosterilen, Mercimek Tekkesi Mescidi’nin bulundugu alanda yapilan
diizenleme. (Kaynak: IBB. Atatiirk Kitaphg1, No: Harita No: 4718).
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Mercimek Tekkesi Mescidi'nin alani arsa olarak gortilmektedir.
(Kaynak: Pervititch Sigorta Haritalar).

Foto 7. Edirne’deki Cakir Aga Mescidi’nin 1970 éncesi durumu
(Kaynak: Ayverdi, Fatih Devri 111, s. 206).

Plan 2: Edirne’deki Cakir Aga Mescidi’nin plam (Kaynak: Ozer, a.gm., s. 321).
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Foto 8. Bursa’daki Cakir Aga /Mecnun Dede Mescidi, 1970 éncesi.
(Kaynak: Ayverdi, Fatih Devri 111, 5.78).
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Plan 3. Bursa’daki Cakir Aga Hamami. (Kaynak: Ayverdi, Fatih Devri 111, s. 135)







GUNEY AFRIKA MILLI ARSIVLERININ OSMANLI TARIH
YAZICILIGI ACISINDAN ONEMI

HALIM GENCOGLU*

Girisg

Giiney Afrika Milli Argivleri her ne kadar gintimiize degin Tiirk tarihcilerinin
buytik bir kismi tarafindan gérmezden gelinmis olsa da, Osmanlh tarihinin 6zellikle
Ingiltere’nin Afrika sémiirgeleriyle ilgili olan yazigmalar icermesi bakimindan bir
belge hazinesine sahiptirler. Bagkent Pretoria argiv merkezi basta olmak tizere Cape
Town, Port Elizabeth Pietermaritzburg, Durban ve Bloemfontein gehirlerindeki
arsivler olarak ilkenin dort bir yaninda binlerce belge, resim ve mikrofilm
metaryaliyle aragirmacilara hizmet vermektedir.! Ingiltere’nin himayesi alanda
bir somiirge olarak 1919 yilindan bu yana olusturulan Giiney Afrika Milli Argivleri,
ancak 1996 yilinda tasnifi tamamlandiktan sonra arastirmacilarm kullanimina
acilmisgtir.?

Giiney Afrika Milli Arsivleri'nin Cape Town subesindeki kayitlara gore
Osmanl Devleti’'nin Giiney Afrika’daki ilk fahri konsolosu Cape Town sehrinde
bulunan William Greig idi. Onun tertip ettigi 1852 yilina ait bir belgeyle baslayan
yazigmalar, Osmanh Devleti’nin Birinci Cihan Harbi’ne girmesiyle konu itibariyle
daralmus, sadece savag ve barig gériigmeleri hususundaki yazigmalardan ibaret
kalmigtir. Fakat mezkur iligskilere bagh olarak zamanla ikili miinasebetlerin gelistigi

anlagilmaktadir.®

®

Dr., Halim Gengoglu, Cape Town Universitesi, Afrika Cahgmalar Béliimii, Cape Town / GUNEY
AFRIKA, gnchal001@myuct.ac.za

' Giiney Afvika Milli Argivt, National Archives and Records Service of South Africa. 2005. 4 directory
of archwal repositories in South Africa. Pretoria: National Archives and Records Service of South Africa. The
National Archives and Records Service of South Africa, http://www.national.archsrch.gov.za/sm300cv/
smws/sm300dl 16 Nisan 2018 tarihinde erisildi.

2 National Library of South Africa. 1999. Quarterly bulletin of the National Library of South Africa. Cape
Town, R.S.A.: Friends of the National Library of South Africa. https://nationalgovernment.co.za/units/
view/ 123/National-Archives-and-Records-Service-of-South-Africa-NARSSA 16 Nisan 2018 taihinde
erigildi.

*  Halim Gengoglu, Ottoman traces in Southern Afrika the impact of eminent Turkish emissaries. Libra Kitap.
Istanbul 2017 1.bs, s. 46.
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Mesela, 1862 yilinda Umit Burnu’na gonderilen Ebubekir Efendi ve ailesiyle
ilgili onlarca dosya ayr1 ayri 6nemi haiz bilgiler icermektedir. Modern Tiirkiye nin
kurulmasindan sonra da olup biten gelismeleri kayit altina alan ingiltere’nin
Giiney Afrika somiirge hikimeti, Sultan Vahdettin’in Malaya zirhlisiyla
Istanbul’u terketmesi ve hatta Mustafa Kemal Atatirk’in 1938 yihnda vefat
scbebiyle bayraklarin yariya cekilmesiyle alakali ayrintih belgeler barmdiriyor.
Iki iilke arasindaki iligkilere dair, Gliney Afrika’da Apartheid Hitkiimeti’'nin sona
ermesiyle 1992 yilinda yeniden baslatilan miinasebetlerle belgeler son bulmaktadir.
Bu ¢alismada Giiney Afrika Milli Arsivleri’nin Osmanh tarih yazicihgr acisindan
styasi, ekonomik ve sosyal munasebetler baglaminda ne derece 6neme sahip
olduklar ortaya konulmaya ¢ahgilacaktr.*

1. Giiney Afrika Milli Arsivleri’nin Osmanh Tarihc¢iligindeki Yeri

Giiney Afrika Milli Argivleri’ne gére, Osmanl Devleti'nin o havalideki tarihi
ge¢migi resmi olarak ytizelli yih askin olmakla beraber tahmin edildiginden ¢ok
daha 6nemli ve kapsamli olaylara gebedir. Mezkur argivlerin 6nemini miigahhas
delillerle ortaya koymak icin kronolojik olarak bu argivlerin barmdirdigr tarihi
belgelerle 1ilgili bilgiler vermek icap eder. Zira ilk resmi iligkilerin basladigi on
dokuzuncu yuzyihn ikinei yarisindan 1990°h yillara kadar, ikili minasebetlerin
kaydedildigi gorilmektedir. Bu minvalde o tarihten giinimuze Sahra-alti Afrika
ile olan iligkileri siyasi, ticari ve sosyo-dini miinasebetler olarak iice ayirmak
mimkindir.”

a. Osmanh Siyasi Miinasebetleriyle ilgili Belgeler

Osmanh-Giiney Afrika iligkilerinin resmen baglamasina delil olusturan
1852 il tarihli Osmanh Devleti'nin Cape Town Fahri konsolosu ile alakali
belge, iki tlke arasindaki siyasi munasebetlerin miladi olarak addedilebilir.® Bu
belgeden anlagildig kadarryla 1850’1 yallarda Ankara tiftik kecisinin Ingiltere’nin
Giliney Afrika sémurgesinde tamitilmak istendigi anlasiliyor. Fakat ayni zamanda
Osmanl devlet ricali o havaliden Mekke’ye hac vazifesi icin gelen Giiney Afrikal

Miisliimanlar’in gtivenlik meseleleri igin onlara yardim maksath bir konsoloslugun

Giiney  Afrika  Milli - Arsioe http://www.national.archsrch.gov.za/sm300cv/smws/sm30ddf0?
201803161027109EA36D68&DN=00000001 28 Nisan 2018 tarihinde erisildi.
> Halim Gengoglu. 2019. “The Significance of Turkish Archives for South African Historiography.”
Bulletin of the National Library of South Africa 73 (1)
b Cape Town Milli Argivi CO 4069 147 Memorials. William John Greig. Relative to Him Being
Recognized as, 1853.
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mevcudiyetinin Umit Burnu'nda gerekli oldugunu anlamisti.” Hakikaten 1865
yihinda bélgedeki hac kafilelerinin glivenligini saglamak i¢in Osmanli Devleti’nin

Umit Burnu havalisine iki savas gemisi génderdigi vakidir.®

1855 yilinda Umit Burnu'da yekiin tegkil eden Malay Miisliimanlarinin
sorunlarint giindeme tagiyan Cape SOomiirge Parlamentosu’nda dikkat ¢eken
iiyelerden Petrus Emanuel de Roubaix, Islam dinine aykirt birtakim cemaatlerin
baz1 dini inaniglari sebebiyle anlagmazhga digsmesine bagh olarak mezkur sorunun
¢oziimiyle halk nezdinde itibar kazanmak i¢in konuya miidahele etmigti. 1855
yiiinda Long ve Church sokaklarinin kesistigi kdsede 36 numaral hanede ikamet
eden Roubaix, 21 Aralik gecesi’, aym sokakta oturan komgusu imam Javakel’in
evinde vukua gelen olaya bizzat sahit olmustu. Oyleki, Ratip adinda bir ritiieli
ifa eden bazi Mislimanlardan zikir esnasinda kendine §is sokan birinin 6lmesi
ile duruma polis midahele etmek zorunda kalmigti. O déneme ait Cape somiirge
mahkeme kayitlarina gore toren esnasinda Javakel’in evinde 27 Imann bulundugu
gecede dini ritiel esnasinda cesitli kesici aletler; zincir ve giglerin bulundugu
tespit edilmigti. Bu Halife adindaki Islam’a aykiri diigen ritiielin Miisliman halk
arasinda hezeyana sebep oldugunu ve sehrin huzuru igin sémiirge hitkimetince ele
alinmasimi 6neren Roubaix, bu vesileyle zamanla Osmanli Devleti’nin de mispet
yonde dikkatini ¢ekmigti. Malay Muslimanlarinin bu tir sorunlarim giindeme
tagtyarak onlarin nezdinde itibar saglayan Roubaix, Chappini Cami bag imami
Seyh Ahmet’in de takdirini kazanmigti. Bu vesileyle Osmanli Hilafeti tarafindan
1860 yilinda kendisine Istanbul’dan gonderilen tesekkiir mahiyetindeki giimiig
titiin kutusu, Roubaix’e ilerleyen zamanlarda Cape Town’da Osmanh Devleti’nin
fahri konsolosu olma yolunu a¢gmugti.'’

Roubaix’in 1861 yiinda Osmanli Devleti'nin Cape Town fahri konsolosu
olmasindan sonra Osmanl - Giiney Afrika iligkilerinin bagka bir boyut aldigim
soylemek icap eder. Zira bunun hemen ardindan Guney Afrika camilerine bazi
din kitaplariyla Kuran-1 Kerim gonderilmesi ve 1862 yilinda mezkur havaliye
bir Osmanh Islam aliminin génderilmesi hususundaki yazigmalar, Cape Town

7 Ismail Hakk Uzungarsih, 2013. Mekke-i Miikerreme Emirlert. S. 48, 2. Baski. Turk Tarth Kurumu
Yayinlari, Ttirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 2013.

8 Halim Gengoglu, “Osmanh Korvetleri: Bursa ve Tzmine” Deniz Kuvvetlers Dergsi, Sayi: 620 / 4, Eylul
2014 5. 91.

¢ 11 Rebitlahir 1272 miladi olarak 21 Aralik 1855 giintine tekabiil etmektedir.

10" Giiney Afrika Milli Argivi, Topical, 1864, Assistance to Malays -WCARS, CO 4153(273): M. Kollisch,
1866, Musselman Population at the Cape, s. 21, Istanbul.
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arsivinde yer alan mithim belgelerdendir.!" Bununla birlikte Osmanh Devleti’nin
1ng‘iltere ile olan minasebetlerini de muhafaza eden bir merci olarak Giiney
Afrika argiv belgeleri dikkate sayandir.'

Oyle ki, 1ngﬂiz Hikimeti'nin onayiyla Osmanhi Hilafet makaminin da
yetkisiyle Cape somurgesine gonderilen Ebubekir Efendi Giiney Afrika’da bir
egitim hamlesi baglatmisti. Onun Giiney Afrika havalisinde yirmi yila yakin
yaptig1 caligmalan ile ilgili Istanbul’a sundugu raporlar, Cape Town arsivinde
yer almaktadir. Yazigmalar siyasi, dini ve ticari konulari kapsamakla birlikte bazen
Ingiltere’nin Osmanh Hilafeti’nin Miislimanlar iizerindeki niifuzu hakkinda
endigelerini de igermektedir.

Buminvalde Osmanh—Giiney Afrika siyasi miinasebetleriile ilgili yazigmalarin
bir rapor niteligi tagidigr goriilmektedir. Oyle ki, 1894 yihinda Osmanli Devleti’nin
Ingiltere sefiri Riistem Paga’min vefatindan sonra Kostaki Musurus Pasa’mn
Londra Sefareti'ne atandigi kaydi Guiney Afrika Milli Argivinde yer almistir.'
Giiney Afrika'nin Osmanlh Devleti ile olan yazigmalart Londra’daki Osmanh
Sefareti yoluyla oldugu icin telgraf yada arizalarn Londra-Istanbul-Johannesburg
ticgeninde dondugiini ifade etmeliyiz. 1890’larin sonuna dogru Gliney Afrika’nin
Johannesburg’daki Osmanli Fahri Konsolosu Alman ytizbast Bretelhmen’di. Yine
birtakim belgelere gore 1890 yilinda Cape Town Osmanli fahri konsolosu Mr.
Myborgh oldugu anlagihyor." Aym tarihlerde Osmanh Devleti'nin Cape Town
sehrinde de Ludwig Wener’in aktif bir konsolosunun olmasi Osmanli Devleti’nin
gografiuzakhiga ragmen bolgeye 6nem verdigine delalet eder. Fahri konsolos Wener,
Cape Town gehrinin haricinde Natal ve Durban gibi sehirlerde de Miisliiman
nifusun yogunlugu sebebiyle konsolosluklar agilmasi gerektigini 6neriyordu.'
Giiney Afrika arsiv belgeleri bu dénemde onlarca Ingilizce ve Afrikaansca argiv

' Agy, Cape Archives, Memorial GH, 1/291 (1862) p. 117, The memorial requested a religious guide
to be sent to the Cape from overseas.

2 Agy GG 23/28 133 Papers Despatched to Secretary of State, London: General, 1860, GG 1/295
38 Papers Received from Secretary of State, London: General 1863, Hopkins Collection, Hope, 953 Pe De
Roubaix, Turkish Consul in Cape Town.

"% Agy, General Despatches. Regarding Petition of Moslems for Appointment of a Moslem as Turkish
Consul-General for Cape Colony. Starting 1895: GH ~ 23/40 1 General Despatches. Regarding Death of
Rustem Pasha, Late Turkish 1896

" Bagbakanlik Osmanh Argivi (The Ottoman Archives of the Prime Minister's Office) HR. SFR. 3. 372.
151. M. 13. 06. 1890. Umit Burnu konsolosu Mr Myborgh

> Giingy Afrika Milli Argivi, PM 1/1/11 PM4/20/1914 European War. Affairs of Turkey Consulate
Cape Town, Ludwig Wener. 1914
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malzemesi icermektedir. 1899 yilinda Cape Town’da yeni bir fahri konsolosunun
vazife yaptigi anlagilmaktachr.'®

Yirminci ylzyilin baglar1 ayni zamanda Guney Afrika tarihinde dénim
noktast olan senelere denk gelir. Zira elmas ve altin maden yataklari i¢in ¢ok
kanh bir miicadeleye giren Ingilizler ve Afrikaner diye bilinen Giiney Afrikah
Flemenkler (Boer) 1899 yilinda biiytk bir savaga tutugurlar. Bu savagin akibetini
takip eden Osmanhi Hukiimeti Guney Afrika’ya Osmanli Washington askeri
atesesi Binbag1 Aziz Bey’1 gézlemci olarak géndermistir. Kolonel Aziz Bey’in 1899
yilinda Pretoria’da savag alaninda diger temsilcilerle ¢ekilmis fotografi Giiney
Afrika arsivindedir. Bu tarihte Anglo-Boer savasgina Winston Churchill'in de bir
gazeteci sifatyla muharebe sahasinda gozlem yaparken Afrikanslara esir distigi
bilinmektedir."” Bu tarihlerde Ebubekir Efendi’nin iki oglu Ahmet Ataullah Bey
ve Hisam Nimetullah Efendi’nin egitim alaninda ve Hicaz Demiryolu Projest i¢in
Giiney Afrika’daki faaliyetleri de Giiney Afrika Milli Arsivinde yer alan konulardan
birisidir. "

1910 yilinin Ekim ayinda ilk Osmanli bagkonsolosu olarak Ohannes Majakyan
Efendi’'nin Johannesburg’da vazifesine atandigina dair kayit, iki iilke arasindaki
iligkilerin bundan sonra bagka bir boyut kazandigini ortaya koymaktadir.' Zira
1910 yilina kadar siyasi iligskilerin fahri konsoloslar ve hatri sayilir dini liderler
aracilig ile yuritildigi elimizde olan belgelerden anlagilmaktadir. Ohannes
Efendi’nin Giiney Afrika’ya gelisinden 1svigrc’dcki yeni gorevine atanmasina,
yani 1913 yilina kadar Johannesburg’daki Osmanlh baskonsoloslugunun ¢ok aktif
calistig1 argiv belgelerinden anlagilmaktadir. Balkan ve Trablusgarb Savasi'nda
Gilney Afrika Misliimanlarinin Osmanl Devleti’ni destekledigine dair ¢ok kayda
deger belgeler mevcuttur.”

1% Agy, SSAORA 5399/99 Ottoman Consul, Kaapstad. Vraagt of Een Turksche Consul Te 1899

17 Agy, Jeffreys Collection J 245 Anglo-Boer War 1899 - 1901. Attaches of Lord Roberts

'8 Agy, CSO 1788 1905/4128 1905 Messrs. Tj O'reilly and Co, Cape Town. Apply On Behalf of HN
Effendi for A Landing Permit for Distributing Medals and Diplomas to Certain Mahomedans Residing in
Natal.

9 Agy, GG 1013 20/48 Consul of Turkey at Johannesburg. Reports Signing of Exequatur 1910: GG
1015 20/178 Consuls of Turkey, States That King's Exequatur Empowering Ohannes Effendi to Act as
Consul-General at Johannesburg Has Been Signed.1911

2 Agy, GG 1518 49/195 Turco. Italian War Declaration by Ottoman Government That Fuel,
Foodstufts and Telegraph Apparatus Will Not Be Considered to be Contraband of War. 1912: GG1513
49/187 Italian - Turkish War: Resolutions Passed at A Public Meeting of 1912: GG 1513 49/198 Italian-
Turkish War. Acknowledges Receipt of Resolutions Passed by Cape Peninsula Moslems and States Copy
Has Been Sent to Secretary of State for Foreign Affairs. 1912
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1913 yilinin sonuna dogru Osmanl Devleti'nin bélgeye yeni bir bagskonsolos
olarak atadigt Mehmet Remzi Bey’in 1914 yilinda Giiney Afrika’ya ayak bastigi
anlagiliyor. Ayni tarihlerde Cape Town fahri konsolosu Ludwig Wener’le Remzi
Bey’in bolge Miisliimanlari konusunda yazistiklar1 anlagilmaktadir. Ote yandan
Birinci Cihan Harbi’nin baglamasiyla Guiney Afrika - Osmanh Devleti iligkilerinin
ne yonde etkilenecegini Fahri Kosolos Wener, Osmanli Devleti’ne rapor etmigti.?!
Pretoria arsiv merkezindeki belgeler ise Mehmet Remzi Bey’in 1915 yilina kadar
diplomat olarak gorevini yiritiirken Birinci Cihan Harbi’nin patlak vermesiyle
savag esiri olarak Giiney Afrika’da tutuklanmasi ile son bulmusgtur.?

Mehmet Remzi Bey’e karsilik olarak tutuklanan 1ngﬂtere’nin Erzurum bolge
konsolosu ile degistirilmesi mevzubahis olmasina karsin onun heniiz miizakereler
baglamadan stipheli bir sekilde geng denebilecek bir yasta cezaevinde vefati ile
bilgiler, Giiney Afrika Milli Argivi’nde mevcuttur.® Bunlarla birlikte savag yillarinda
baz siyasi konularda Osmanli Devleti'nin aleyhine tertip edilen organizelerin
Cape Town ve Pretoria arsivinde bulunan birtakim belgelerden anlamak
mumkiindir. Bunlardan ilk dikkat ¢eken belge, ingﬂizler’in Ermeni tehcirini
bir katliam gibi diinya kamuoyunda lanse etmesidir.?* Aym tarihlerde Osmanh
Yahudileri’'nin de strgin edildigine dair asilsiz haberler ve propagandalara
argiv belgelerinde rastlamak mimkindir® Bu iddianin tam aksine Birinci
Diinya Savagi'nda Ruslar'in zulmiinden kagan Yahudileri Osmanli Ordusunun
korudugu Yahudi tarihgilerin kaydettigi bir gercektir.? Ote yandan Birinci Diinya

2 Agy, PM 4/20/1914 European War. Affairs of Turkey Consulate Cape Town, Ludwig Wener. 1914

2 Agy, GG 6979/128/24war 1914 - 1915. Prisoners-Of-War. Reciprocal Exchange of Civilians 1915
1917 GG 6979/128/26 war 1914 - 1916. Prisoners-Of-War. British Prisoners-Of-War in 1915 Jus 234
3/302/16 Late Ottoman, Consul General Remzi Bey 1916

# - Agy, GG 1021 20/512 Consuls-Turkey. Appointment of Renz Bey as Consul-General at 1914: GG
1021 20/532 Consuls. States That King's Exequatur Empowering Renzi Bey to Act as 1914: GG 1023
20/646 Consuls: Turkey. Death of Renzi Bey, Late Consul-General at 1916: Gg 1024 20/674 Consuls:
Turkey. Death of Renzi Bey Late Consul-General at 1916: GG 1024 20/679 Consuls: Turkey. Death of
Renzi Bey Late Consul-General at 1916: GG 1192 28/599 Enquiry Regarding the Present Circumstances
of Madam Helena Remzi 1928 LTG 167 Des 73 1907 Inclusion of Mohammedan Subjects of the
Turkish Empire in The Definition of the Term Asiatic Law Amendment Ordinance of 1906 CES 167
Es70/3788/14 Salamon, Joseph. Turkish Enemy Subject Portuguese West Africa. 1916

- Agy, AMPT Pubs 469 Cd8325 The Treatment of Armenians in The Ottoman Empire 1915 - 1916.
CES 166 Es70/3780/14 Aprahamian, Mr. (Armenian) Application to Enter the Union. 1916: Bts 2/1/143
Ln 20/3 Repatriation + Deportations Russian + Armenian Refugees Assyrian, 0000

» Agy, GG 6869/111/10 War 1914 - 1917. Turkey. Reported Massacres and Expulsion of Jews 1914
-1917

% Justin McCarthy, Muslims and Minorities: the population of Ottoman Anatolia and the end of the empire. New
York: New York University Press: 1983, s. 31: Bernard Lewis. The emergence of modern Turkey. London: Issued
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Savag'nda Istanbul’'un isgalini Giiney Afrika’da protesto etmislerdi. Buradan
anlagilan Ingiltere’nin bir sémiirgesi olan Giiney Afrika’da da menfi yonde bir
propaganda yapilmis olmasidir. Benzer sekilde bolgedeki Mislimanlara karg
Osmanl Hilafeti’nin itibarini zedelemek i¢in yalan haberlerin de propaganda
malzemesi olarak kullanildigr anlagilmaktadi. Osmanl Devleti'ne kargt Arap
isyanlarim  destekleyen ingﬂtere‘nin, Araplar'in 6zgurligine herdaim destek
olmalarini, onlara duyulan sempatiden ileri geldigi yontunde rapor etmislerdi.”

Bu tiir propaganlara itimat etmeyen Gtlney Afrika Miuslimanlar bilakis
tilkenin camilerinde hutbelerde Osmanh sancagi dalgalandirmiglardi. Giiney
Afrika camilerinde dalgalandirilan Osmanli bayraklarmin sémirge hiikiimeti
tarafindan endigeyle bakildigi ve hatta siyasi bir sikandala sebep oldugu yine
buradaki arsiv belgelerinden anlagilmaktadir.®

Birinci Dinya Savagi’nin sonunda imzalanan anlagmalarda Giiney Afrika
Milli Argivlerinde umuldugundan fazla argiv belgeleri mevcuttur. Lozan Barig
Antlagmasi’nin hangi ilkeleri kapsadigi ve ne sartlarda ele alindigi hususunda
Giiney Afrika Milli arsivindeki belgeler Tiirk delegelerinin istekleri gibi konular
rapor edilmistit® Lozan Barig Antlagmasi’min Osmanlh Devleti’nin 1ngiltere
aleyhine sonuclandigina ve Mustafa Kemal Hitktimeti'nin zaferiyle sonuglandigina
dair kayitlar yine Giiney Afrika Milli Arsivleri’ndeki belgelerde yer almigtir.

Guney Afrika Milli Argivleri'nde bulunan 1922 yihna ait bir kayitta Osmanh
vatandagt olan Mahmud Paga adinda bir istihbaratginin yerli halka yardim

under the auspices of the Royal Institute of International Affairs [by| Oxford University Press. 1968, 1.bs,
s. 235.

7 Agy, GG 686 9/111/8 War 1914 - 1916. Turkey. Revolt of Arabs Against Turkish Rule in 1916

% Agy, GG 686 9/111/9 War 1914 - 1917. Turkey. Flying of Turkish Flag On Mahomedan Mosques
1917

% Agn GG 1863/4142 Turkey: Situation in The Near East: Arrangements for Keeping Sir E1922 GG
1863/4150 Turkey. Deadlock in Mudania. Proceedings: Demands of Ismet Pasha:1922 GG 187 3/4237
Turkey. Lausanne Conference: Demands of Italians: Turkish Claim to 1922: GG 187 3/4242 Turkey.
Lausanne Conference: Turkish Press Expresses Disatifaction 1922: GG 187 3/4258 Turkey: Lausanne
Conference: Turkish Delegation Becomes More 1922: GG187 3/4263 Turkey. Lausanne Conference:
Turkish and Russian Obstructionist 1922: GG 189 3/4315 Turkey. Lausanne: Summary of Draft Treaty
Drawn Up for Presentation 1923: GG 189 3/4324 Turkey. Lausanne Conference: Protest of His Majesty's
Government 1923: GG 1964 62/2898 Treaties: Peace: Turkey. Text of Treaty of Peace with Turkey and
Other Instruments Signed at Lausanne On 24th July 1923: Also Agreements Between Greece and Turkey
Signed On 30th January 1923 And Subsidiary. Documents Forming Part of Turkish Peace Settlement,
Command Papers. GG 185 3/4115 Turkey. Situation in The Near East: Position of Serbia in Regard to
and Assistance Promised by Her: Roumanian Solidarity with Great Britain: Use of Turkish Ships in Golden
Horn: Account of Irench High Commissioner's Interview with Mustafa Kemal. 1922)
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ve yataklik yapip, Giiney Afrika’ya kacak insan sokmasi sebebiyle yakalanip
hapsedildigi anlagilmaktadir. Hakikaten halen Cape Town bélgesinde yagayan
torunu Ayse Pagsa adindaki hanimefendiden aldigimiz bilgiler dogrultusunda
dedesinin 6zel bir misyonla Barbaros Gemisiyle Giiney Afrika’ya gonderildigi ifade
edilmistic.®® Yine 1922 yilina ait bir baska muhim belge de Sultan Vahdettin’in
Istanbul’dan bir Ingiliz zirhhisi Malaya savag gemisiyle Malta’ya dogru ayrildig:
kaydi yer almaktadir. Birinci Cihan Harbi déneminde Osmanli Devleti'nin
Suriye’ye stirgtin ettigi Ermeniler’in bazilarinin buradan Guney Afrika’ya goctigu
ve cesitli yollardan Tirkiye’de kalan mallarini geri almak icin hukuki yollardan
miicadele ettikleri hususunda Pretoria arsivinde bazi dosyalar mevecuttur.®' Musul
meselesi ile ilgili baz1 belgelerde heniiz 1924 yilinda Irak havalisinde Ingiltere’nin
petrol yataklarindan 6tiiric Osmanli Devleti'ne birakilamayacagma dair énemli

belgeler oldugu anlagilmaktadir.*

Osmanh Devleti ile olan iligkilerin diginda bazi belgeler, stirgtinde olan
Osmanl hanedan aileleleri ile de ilgilidir. 1931 yilina ait bir belge’de Fransa’da
siirglinde olan aile iiyelerinden sehzade Muhammed Ekrem Riza’nin Tanzanya ve
Umit Burnu Miisliimanlarindan bagis topladigi anlasiimaktadir. Bu sebeple Umit
Burnu’na gelen bir gemiden inerek halkla bulustugu arsiv belgelerinin haricinde

yerel gazetelerde de yer almigtir.*

Turkiye Cumhuriyeti'nin Giiney Afrika Devleti ile ilgili ilk yazigmalarini,
1926 yihnda Cape Towndaki Isve¢ bagkonsolosu H. L. Smith in vekaleten Tiirkiye
adina yaptig1 anlagiliyor. 1935 yilinda Tirkiye Cumhuriyeti'nin Giiney Afrika’ya
bir fahri konsolos atadigina dair belgede ise modern Tirkiye Devleti'nin eski

0 Agy, GG 1726 51/6505 Sentences: Mahmoud Pasha. Secretary of State for Foreign Affairs 1922.

- Agy, PM 1/2/390 PM 110/9 Enemy Property and War Losses. Essayan Ohannes. Claims
Re Armenian. 1927 1928: BTS 2/1/143 LN 20/3 Russian and Armenian Refugees 1922 1925: BT'S
2/1/143 LN 20/3 Russian and Armenian Refugees Assyrian, Assyro-Chaldean and Turkish 1926:
PM1/2/390PM110/9 Enemy Property and War Losses. Essayan Ohannes. Claim Re-Armenian His
Property in Turkey. 1927: BTS 2/1/143 LN 20/3 Russian and Armenian Refugees Assyrian, Assyria-
Chaldean and Turkish 1926 1931.

2 Agy, GG 1326 37/382 Turkey and Immigration. Admission of Turkish Nationals into the 1924 GG
1332 37/648 Iraq. Iraq Frontier Question: Memorial Filed by His Majesty's 1925: GG 1332 37/656Iraq.
Instruction Issued to High Commissioner of Iraq in Event of 1925: GG 1332 37/691 Iraq. Iraq Frontier
Question: Utterances of Turkish Press and 1925: GG 1333 37/698 Iraq. Iraq Frontier Dispute: Adoption
by Council of League of 1925: GG 1335 37/946 Iraq. Negotiations Between His Majesty's Ambassador
Constantinople 1926.

# Agy PM 1/2/406 PM 77/Ct/4 Visits. Prince Mohammed Ekrem Riza. Member of Deposed
Turkish Royal 1931.
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mimnasebetlerini yeniden canladirma yontinde bir adim olarak goriulmektedir.*
Lakin akabinde 1938 yilinda Mustafa Kemal Atatiirk’iin vefati ve Ikinci Cihan
Harbi’'nin emarelerinin goriilldiigi yillarda Gtiney Afrika - Tirkiye iligkileri
hususunda argivde kayda deger bir belgenin olmamast, siyasi konjoktiirde ¢ok da
sagirtic1 olmasa gerektir. 1938 yilinda Mustafa Kemal’in vefatiyla tim tlkedeki
bayraklarin yariya indirildigine dair ingiltere’nin resmi emri Giiney Afrika Milli
Arsivi'nde meveuttur.®® Giiney Afrika’da Ikinci Cihan Harbi’nden sonra baslayan
irke1 bir rejim olan Apartheid doneminde ise uzun bir siire Glney Afrika ile
Tirkiye arasindan yazigmalarin olmadigi anlagilmaktadir. Giiney Afrika’daki
ik dstinligine dayali bu rejimi tenkit etmek tizere Tirkiye Cumhuriyeti’nin
Tanzanya’daki bir uluslararasi toplantiya yolladigi diplomat Semih Belen’in de
orada hazir bulundugu Giiney Afrika arsiv kayitlarinda meveuttur.*®

Bu tarihten 1990°h yillarin bagi, Apartheid rejiminin yikilmasina kadar
Giiney Afika Milli Argivleri’'nde Tirkiye ile alakali bir belge goriilmemektedir.
Nelson Mandela’nin hapisten ¢tkmasi ve demokratik yeni hitkimetin kurulmasimin
arefesinde Tiurkiye Cumhuriyeti’'nin 1992 yilinda yeniden iki devlet arasindaki
munasebetlerin - baglatildigi  anlagilmaktadir”  Konsolos Sami  Onaran’m
Demokratik Giiney Afrika’da Turkiye'yi temsilen goérev almasiyla Mandela
onderliginde  ANC  hiikiimetiyle iligkiler yeniden insa edilmistic®® Bu siyasi
miunasebetlere ilaveten 6zellikle Misliman halklarla Tirkiye arasindaki resmi ve
gayri resmi iligkiler ayrica ehemmiyet tagimaktadir.®

- Agy, BLO 696ps38/10 Consuls and Legations in South Africa. Honorary Consul for Turkey in 1935.

» Agy, GG 1175 27/678 Death: Kemal Ataturk. Death of President of the Turkish Republic: 1938.

% Agy 156 African delegates, joined by members of other delegations, walk 1973 African delegates,
joined by members of other delegations, walk out of the United Nations General Assembly chamber as
SA Foreign Minister, Dr H Muller takes the floor. Delegates walking out from left are: man in white coat is
unidentified, Salim of Tanzania (hand to throat), Semith Belen of Turkey, Abdelkader Bensmail of Algeria,
Sebastian Chale of Tanzania, Daniel Mloka of Tanzania (light coat), Mrs Tatu Mandara of Tanzania and
Anis Khattab of Syria (brief case). Man second from right is unidentified.

7 Agy, SPM 648693/1992 Agreement between the Government of the Republic of South Africa
1992 Bts2/1/29In 4/4m.

% Ne yazik ki konsolos Sami Onaran Guney Afrika-Turkiye iligkilerinde Osmanl’ya dayanan eski
kokli munasebetleri gozardi ederek ortaya koydugu ikili iliskiler sebebiyle Nelson Mandela'ya verilen
Atatiirk Barig Odiilii’niin tartismali bir hale gelerek kabul edilmemesine vesile olmugtur. Onaran'in cenazesi
2017 yihinda sahsimin da istirak ettigi bir torende Cape Town Hristiyan kabristanina gémulmiistir. Bkz.
Halim Gengoglu, 2017, “Guney Afrika’da Irkcihgm Tarihsel Kokenleri” Siyasal Bilgiler Fakiiltes: Dergisi
(Journal of Medeniyet Politics) Istanbul Medeniyet Universitesi, s. 79-120, Cilt/ Volume: 11 2017 No: 2.

¥ Agy SPM 648 693/1992 Agreement Between the Government of the Republic of South Africa and
Turkey 1992.
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b. Osmanh Hilafetiyle Yerli Miisliimanlar Arasindaki ili§kilerle
Alakal: Belgeler

Osmanh Hilafet makamimin Misliman toplumlar tzerindeki yapia
faliyetleri sebebiyle Giiney Afrika Miislimanlar: ile Osmanh Devleti arasmda
vukua gelen iliskiler kayda deger bir yekiin tegkil eder. 1861 yilinda Cape Town
Merkez Camii Bag Imami Seyh Muhammed Ahmet’in Sultan Abdiilmecid Han’a
gonderdigi tesekkiir mektubu Islam aleminin halifesi olarak Sultan Abdiilmecid’in
bolge Mislimanlar1 hakkinda haberdar oldugunu ortaya koyar.* Bu manada
bolgedeki Mislimanlarla olan iliskilerin on dokuzuncu yizyiin ikinci yarisina
kadar gittigi anlagilmaktadir. Bu minvalde Cape Town arsivinde bulunan 1862
yilina ait bir belgede, Osmanli Devleti tarafindan Umit Burnu Misliimanlar:
arasmdaki husumetleri sona erdirmek i¢in bir Osmanli aliminin Giiney Afrika’ya
gonderilmesine dair talep mektubu bulunmaktadir.*!

16 Ocak 1863 yihnda Umit Burnunun Table View limanma ayak basan
Erzurumlu Muderris Ebubekir Efendi ve Cape Town sehrinde Muslim Theological
School adiyla agmig oldugu medresesiyle ilgili arsiv belgelert Cape Town Milli
Arsivi'ndedir. Ebubekir Efendi’nin faaliyetleri ve Umit Burnu'nda kalan ailesiyle
ilgili Giney Afrika Milli Argivleri'nde 215 adet dosya mevcuttur. 1880 yilinda
Cape Town’da vefat edip Tana Baru Mezarhigi'na defnedilen Ebubekir Efendi’nin
goguklarma biraktign malvarligi ve kitaplan ile ilgili vasiyetnamesi yine mezkur
argivde muhafaza edilmektedir.*” Onun kaleme aldigi Beydnii’d-Din adh ilmihalin
de Istanbul'da basilan bir matbu niishast Cape Town Milli Arsivleri'nde yer
almaktadir.”® Baz1 belgelere gore Osmanl fahri konsolosu Roubaix’in ilerleyen
zamanlarda Ebubekir Efendi ile anlasamamasi sonucu gorevinden azledildigi
anlagilmaktadir. Cape Town Argivi'ndeki belgelerde ona imtiyaz olarak verilen
Osmanli vatandaghgindan cikanldigr ile ilgili bir belge de yer almaktadir.**

Cape Town Argivi'ndeki belgeler Ebubekir Efendi’nin sadece bir din alimi
olmayip gercek bir egitimci oldugunu da ortaya koyuyor. CGape Town’da yagarken

“ BOA, LHR 333/21415-4 11. Sewal.1278 11. Nisan.1862, Afrika’da Umit burnu schri
Miislimanlarinm lideri Imam Muhammed Ahmed.

' BOA, HR.SFR. 3.. 72 37 M-21-01-1863 Ebubekir Efendi'nin Cap de B. Esperance (Umitburnu)'a
varil.

2 Cape Town Milli Arsivi MOOC 6/9/175 316 Effendi, Abou Berer. Death Notice.1880 Mooc
7/1/4074 Effendi, Abu Beker. Will. 1880.

¥ Agy Library 297 Abu Abubakr Effendi: Bayannuddin; A Hanafee Treatise on Islam.

o Agy CO 457 4202/07 Mr. Emanuel: Recognition of Abandonment of Ottoman Nationality by
1906.
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ozledigi memleketi olan Erzurum’a binaen evinin ismini ‘Erzurum Tag Konak’
olarak adlandirdigina dair bir belge Cape Town Arsivi ndedir. Bu binanin zamanla
ailenin bir bagka entellektiiel simasi olan Dr. Muhammed Siikrt Efendi’ye kaldigt
gorulmektedir.®

Cape Town Argivi'ndeki belgelerden anlasildigina gére Seyyid Ebubekir
Efendi'nin olimtnden sonra cocuklarmin ellerinden mal varhiklarmin bir bir
¢ikmig oldugu anlagihyor. Misliiman olmalar sebebiyle ikinci simf vatandag
sayildiklar: Giiney Afrika’da sahipsiz kalan ¢ocuklar babalarindan kalan mulklerini
kaybetmiglerdir.*® Ebubekir Efendi Guney Afrika anayasasinda bu boglugu gormusg
olmali ki vefat etmeden bes ay 6nce Ahmet Cevdet Paga’ya yazdig: bir mektubunda
¢ocuklarmin sahipsiz kalacagindan endige ettigini ifade etmigtir.*’

Ebubekir Efendi’nin 6liimtinden sonra Giiney Afrika Mislimanlarina egitim
verecek olan bir bagka alimi de Osmanh Devleti, Cape Town’da vazifelendirmisti.
Mahmud Fakih Efendinin gerek Nur'ul Burhan’ul Mektebi'ndeki maarif
faaliyetleri gerekse Osmanh Hilafet makami adma okulunda kurbanlar kesip
fakir cocuklara yardim ettigine dair arsiv kayitlar yaninda gazete haberleri de
mevcuttur.*® Bunlarla birlikte Johannesburg arsivindeki bir belgeden anlagildig:
kadariyla Habib Moton adindaki bir Mislimanin g¢ocuklarindan birisi olan
Omer’in Islami egitim almas: icin Giiney Afrika*dan Istanbul’a gétiiriildigii
fakat savas yillar1 sebebiyle kendisinden haber alamadiklarini izah etmistir
Hakikaten Bagbakanlik Osmanl Argivinde bu belgeyle ilgili baska bir kayitta
Habib Moton un oglu Omer'in Kuran okuma yarismasinda birinci oldugu icin
Istanbul a gonderilip egitilmesi istenmistir.

® Agy MOOC 6/9/13178 4322/46 Effendi, Mohamed Shukri, Estate Papers.1946, 3/Ct
4/2/1/3/1351 B605 Re: Additions to Premises. "Erzeroum", Mountain Road, Woodstock, 1946.

0 Agn Doc 4/1/174 37 Mortgage Bond. Ahmed Ben Effendi or Ahmad Altas Laah or Achmad Atta
1886: Doc 4/1/447 3471 Mortgage Bond. Muhammad Allaodien Effendi. 1895: Doc 4/1/1155 5441
Mortgage Bond. Omar Jalodien Effendi. 1905: Doc 4/1/522 1333 Mortgage Bond. Hesham Neamatollah
Effendi.1897

¥ BOA. Y.E.E 32/35, Miladi, 1880, Ebubekir Efendi’nin Ahmet Cevdet Paga’ya génderdigi son
mektubu.

* Halim Gencoglu. 2015. “The Forgotten Effendi: Ottoman Muslim Theologian, Mahmud Fakih
Emin Effendi, and the Real Story of the Bo-Kaap Museum, C. 1894-1978.” New Contree : A Journal of
Historical and Human Sciences._for Southern Africa , No. 73, p. 162-180 : Ill. http://hdlhandle.net/10394/15330.

Y Giiney Afiika Milli Argivi, GG 152 3/2524 Message of Habib Moton, Johannesburg Desire of
Son Omar to Return 1919. Bkz. BOA, BEO, 4262 319615 H-28-03-1332, Afrika-i Cenubi ahalisi
Misliimanlarindan adh Habib Motan zatin ¢ocuklarmm kabul edilerek. Ayrica bakimz, Ankara tiftik
kegisi. n.d. http://digitalcollections.library.ku.edu.tr/cdm/ref/collection/FKA/id/2804. 21 Nisan 2018
tarithinde erigildi.
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c. Osmanl — Giiney Afrika Ticari Miinasebetleriyle lgili Belgeler

Osmanl Devleti ile Giiney Afrika arasinda ticari minasebetlerin baglamast
esasinda siyasi iligkilerden de evvel bir déneme gider. On dokuzuncu yiizyilin
ikinci yarisinda Ankara tiftik kegisi ve Tturk titiiniintiin Giiney Afrika’ya girmestyle
sozkonusu iligkilerin bagladigi anlasiliyor.”® Hakikaten Giiney Afrika Milli
Arsivleri’nin Pretoria ve Cape Town subelerinde cesitli yillara ait olan onlarca
dosyadan anlagildigina gére Ankara tiftik kecisi ve Ttrk titintintin Giiney Afrika
ekonomisinde yer ettigi goriilmektedir.”!

Ankara tiftik kecisinin 6zellikle Giiney Afrika ticari yagamina katkisi sebebiyle
uzun bir siire itibarmi korudugunu ve hatta Umit Burnu yoluyla Moritos gibi
ada tlkelerine dahi pazarlanmasi gerektigi soz konusu olmustur.’® Buna kargihk
Giiney Afrika’dan Turkiye'ye deve kusu ve yumurtasinin pazarlandigy arsiv
kaynaklarindan anlagildigi gibi Osmanl bagkonsolosu Ohannes Majakyan
Efendi’nin raporlarindan da bellidir.”* Giiney Afrika’nin Halep, Erzurum ve Izmir
sehirlerindeki pazarlardan cegitli triinler temin ettigi yine burada kayith olan baz
argiv belgelerinden anlagilmaktadir.®*

0 Agy HKL 147 71/30 Tobacco. South African Turkish Tobacco. 1931 1937: TAD 1005 N780/5
Tobacco Industry in Cape Colony. Turkish Culture of. Application for 1909.

o Agy GVS 1/50 221 Angora Goats. Export Duty On. 1904 1905: CVS 1/51 224 Report of Select
Committee on Angora Goats. 1904 T 1040 1112 Purchase of Angora Skins, Mohair Etc: Question of
Licence: Mr. Ae 1907 Agr 222 1900 Angora Goats, Export of, Legislation Prohibiting. 1894 Agr 223
1908 Angora Stud Association - Reduced Railway Fares for Members. 1894 Agr 237 2308 Angora Goats:
Importation of. 1895 Agr 237 2308 Imported Angora Rams, Sale of: Inquiries Re. 1895: Agr 237 2308
Angora Goats, Importation of - Miscellaneous. 1895 Agr 401 2308 Angora Goats - Importation of. 1896
1899 Agr 444 3045 Angora Goats - Industry in South Africa. 1899 1905 Agr 587 R19 Angora Goats 1910
M221 Scene in Graaff-Reinet in 1857 Showing the Sale of Angora, GG 1856 54/647 Stock: Angora Goats.
Northern Rhodesia Angora Goat and Ostrich 1922.

2 Agy GG 1858 54/772 Stock: Angora Goats. Desire of Mauritius Stock Breeders Association 1926:
GG 1858 54/773 Stock: Angora Goats. Question of Introduction into Mauritius of 1926 CVS 1/52 246
Lice in Angora Goats. 1904: CVS 1/74 554 Angora Goats: General File.1907: Moh 182 G34a Health
Officer of Graaff Reinet's Theory That Angora 1906.

% Agy T 956 6869 Exportation of Ostriches and Ostrich Eggs. Importation of Ostriches 1905.

> Agy, Hen 1705 225/15/2 Exhibitions and Advertising Izmir Fair 1952, Turkey. 1951: Ampt Pubs
131 Cd3727/144 Turkey, Report for The Year 1907 On the Trade and Commerce of the Villayets of Aleppo
and Adana. Diplomatic and Consular Reports. 1908 Ampt Pubs 63 Cd2236/186 Turkey. Diplomatic and
Consular Reports. Erzeroum Report for The Year 1904 On 1905: Ampt Pubs 88 Cd2682/177 Turkey.
Report for The Year 1905 On the Trade of the Consular 1906: Ampt Pubs 116 Cd3283/112 Turkey,
Report for The Year 1906 On the Trade of the Consular 1907: Ampt Pubs 133 Cd3727/198 Turkey,
Report for The Year 1907 On the Trade of the Consular 1908: Ampt Pubs 167 Cd4962/1 Turkey, Report
for The Year 1908 On the Trade of the Consular 1909 Ampt Pubs 345 Cd7048/187 Turkey. Report for
The Year 1913 On The Trade of the Consular District of Erzeroum.1914.
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2. GuneyAfrikaMilliArsivleri’nin Haricinde Cesitli Kurumlardaki
Arsiv Belgeleri

Giiney Afrika Milli Argivlerindeki belgelerden bagka tlkenin gegitli
eyaletlerindeki egitim kurumlari veya kiitiiphanelerinde bulunan belgelerin de
Osmanh-Giiney Afrika iliskileri agismdan ehemmiyet tasidigini ifade etmek
gerekir. Bu minvalde Giiney Afrika’da Tirkiye yada Osmanh dénemi iligkileri
hususunda mevcut olan belgelerin tasnif edildigi kurumlar hakkinda kisaca bilgi
vermek icap eder.

a. Cape Town Universitesi Jagger Kiitiiphanesi

Giiney Afrika’nim en iyi tiniversitesi olarak bilinen Cape Town Universitesi'nin
Jagger Kiitiphanesi el yazmalarnn boliminde ¢ok kayda deger Osmanlica
belgelerin oldugunu ifade etmek gerekir™ Cesitli isimlerle smiflandirilan bu
belgelerin daha c¢ok 18 ve 19. yuzyillarda Osmanh Devletinin 6zellikle Deniz
Kuvvetleri hakkinda elde edilen bilgileri igermektedir. On dokuzuncu yiizyila ait
bazi Osmanlica belgelerin Tanzimat doneminden I. Megrutiyet donemine kadar
unli oryantalist W. Redhouse tarafindan Osmanhca’dan ingilizce’ye gevrildigi
anlagilmaktadir. Dosyalar halinde tarihlerine gore siniflandirilan belgeler, Frank
Ailesi ile yazigmalar,”® Admiral Sir Baldwin Wake Walker belgeleri, Duggan ve Bell
arasindaki yazigmalar, Elizabeth Wake’in mektuplar®, Worth Aile dokiimanlari,
Walker ailesi yazigmalari, Deniz Kuvvetleri Planlar ve haritalar seklinde az sayida
resim ve yuzlerce belgeden ibarettir.”®

b. Johannesburg Universitesi Kiitiiphanesi Arsivi

Johannesburg sehrinde bulunan Rand Afrikaans Universitesi® arsivinin
Osmanl tarih yaziciigi bakimindan 6nemi, Ermeni asilli bir Osmanli diplomat
olan Yosef Mijakyan Efendi’nin aile argivinin oglu Minas Mijakyan tarafindan
Johannesburg Universitesi’ne bagislanmasindan ileri gelir.

% Cape Town Universitesi Jagger Kiitiiphanesi 6zel koleksiyonunda 22 Ekim 2019 yihnda yaptigimuz
sergide gosterilen Osmanlica belgeler hususunda bakimiz: Traces of the Ottoman Empire in UCT Libraries
Special Collections http://www.lib.uct.ac.za/news/ traces-ottoman-empire-uct-libraries-special-collections,
25 Oct 2019 tarihinde erigildi.

% 1860"h yillarda Istanbul’da yagayan Mary Frank ile Osmanh Devleti hakkinda yazigmalar: igeriyor.

7 Londra’dan gonderdigi mektuplarla ilgilidir.

% Cape Town Universitesi Jagger Library, Special Collections at UCT, Fonds BC356-Sir B Walker
Papers http://atom.lib.uct.ac.za/uploads/r/null/5/0/f/50f395accdeb420f6d33ccf35fbb5691ce03851438
d21521292d7¢9313fdde3c/BC356.pdf

% Burast  simdiki  Johannesburg  Universitesi'dir. ~ Bkz.  https://www.uj.ac.za/library/
informationsources/special-collections/ Pages/ Archival-Collections.aspx 21 Mart 2018 tarihinde erisildi.
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Ermeni asilli diplomatlarimizdan olan Hovsep Misakyan Efendi 1848
yilinda Istanbul’da dogmus, 1872 yilinda Atina Sefareti ikinci katipligine getirilip
1875 yiinda Berlin Sefareti ikinci katipligine memur edilmigti. Uzun yillar
Osmanl hariciye nezaretindeki gorevlerinden sonra 1909 yilinda Osmanh
Lahey Sefaretinden emekli olmustur.®* Onun Osmanli Hariciye Nezareti ile ilgili
baz1 yazigmalar ve ailesine ait dokiimanlar Gniversitenin Missakyan Argivi'nde
kayithdir. Oglu Julien Minas Missak 1950 yilinda Giiney Afrika’ya tasmip ve 6lim
yil 1980 senesine kadar Giiney Afrika’da yagsamig ve ailesine ait mezkur evraki
muhafaza etmistic. Rand Afrikaans Universitesi’nin kurucu hayirseverlerinden
olan Julien Minas Missak’in iniversitenin i¢indeki kiitiphanede babasimdan kalan
vesikalar, beratlar, Osmanli Devleti'nden aldigi madalyalari, niganlar1 gibi ¢ok
onemli sahsi belgeler yer almaktadir.®!

c. Nur’ul Hamidiye Cami Arsivi

Miiderris Ebubekir Efendinin &grencileri tarafindan Cape Town sehir
merkezinde ingaa edilen Nuru’l-Hamidiye Cami'nin igerisinde tarafimizdan
kurulan bir kiitiphanede topladigimiz camiye ait olan kitap ve belgelerin
muhafaza edildigi dolaplarda énemli Osmanhca, Afrikansca, Arapga ve Ingilizce
belgeler meveuttur. Bu argiv malzemesinin bir kismini teshir etmek igin yaptirilan
camli dolaplarda Osmanli-Giiney Afrika iligkilerini ortaya koyan énemli belgeler
bulunmaktadir. Zamanla yerli Miisliiman ailelerinde bagislaryla Ntru’l-Hamidiye
Cami’inde kayda deger bir argiv olugturulmugtur.”*

d. Simon’s Town Heritage Miuzesi

Cape Town sehrinin gliney istikametinde Simon’s sehrinde Guney Afrika

60

Osmanl Arsivindeki belgelere gore, Jon Tirkler'in ¢ikardigr "Sultan Abdiilhamid Idaresi Alunda
Thrkler ve Ermeniler" baghkl 1ngilizce brogtirin Londra'dan Bahiali'ye génderilmesi tizerine Paris'ten
Missak Efendinin Ermeni ihtilal 6rgiitiniin 6zellikle Paris'te giicli oldugunu, bask: ve tehditle Ttrkiye
ve Avrupa'daki zengin Ermeni isbirlik¢ilerinden ciddi gelirler elde ettiklerini ve bu konuda kesin bilgilerin
edinilmesini bildiren raporu Osmanh Disislerine gondermigti. Sultan Abdtlhamid'in Ermeni meselesiyle
ilgilenmesi konusunda Minas Tcheraz'm Dr. Kuyper'e gonderdigi mektup ve konuyla ilgili Lahey Sefiri
Missak Bey'in mulahazalar bir Ermeni diplomat olarak kayda degerdir.

" Ben Hendricks, Sezim Sezer, and Mehmed Asil. The Missak/[ian] Ottoman Archives, Johannesburg: B.

Hendricks. Kayaoglu, Taceddin, . Osmanle Hariciyesinde Gayr-i Miislimler (1852-1925), Ttrk Tarih Kurumu,
Ankara 2013 1. bs, s. 33.
% The Independent Turkish, Umlt Burnu'nda bir Sultan Abdiilhamid eseri: Nur’ul Hdmldlye
Camii, S Al > de
burnu%E2% 800/ 99Hdd-blr-5ultd]l dbd%Cd%BClhdmld -eseri-nur%1¥E2%80%99ul-hamidiye-camii, 1
Haziran 2019 tarihinde erisildi.
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Malay Misliimanlariin aile yasami hakkindaki malzemelerin diginda Osmanh
Hilafeti ile alakah birtakim belge ve gazete haberleri meveuttur. Miderris Ebubekir
Efendi'nin yaptig1 faaliyetler ve Osmanh hanedanindan Prens Ekrem’in 1931
yilinda Simon’s Bay limanina gelisi hususunda haberler yer almaktadir. Simon's
Town Heritage Muzesi ozellikle gorsel malzeme agisindan 6nemli bir miizedir.®
Simon’s Town Heritage Miizesi'ndeki en 6nemli vesikalardan birisi de yerli
muslimanlarin 120 yil 6nce Giiney Afrika’dan Osmanh Devleti'ni desteklemek

maksadiyla elist olarak yaptiklar1 Osmanli armasidir.

e. Bo-kaap Miizesi

1978 yilinda Giiney Afrika’da Apartheid Hikiimeti tarafindan Malay Miizesi
olarak agilan 71 Wale Sokagindaki tarihi bina 2019 yilina kadar tarihi kimliginden
uzak bir miize olarak hizmet vermisti. Uzun yillar miize olarak hizmet veren
bu binanin esasinda Osmanlh alimi Mahmut Fakih Emin Efendi ‘ye ait oldugu
tespit edilerek binanin tarihgesi yeniden yazilmis oldu. 2016 yilindan beri Giiney
Afrika Miizeler Miidurltigi ile ortak yiritilen ¢ahigmalar sonucu 29 Mart 2019
yilinda torenle acildi. Bu binada Mahmut Fakih Emin Efendi’ye ait olan kitaplar,
belgeler ve sahsi egyalar sergilenmekle birlikte Osmanh Argivi ve Giiney Afrika
Argivlerinden temin edilen belgelerle binanin 100 yildan fazladir Osmanh ailesine
ait oldugu ortaya konulmustur.** Bokaap Miizesi guintimiuzde Guney Afrika’nin en
¢ok ziyaret edilen ikinci miizesi olup Tirk bayraginin asili oldugu tek miizedir.%

f. Hisam Nimetullah Efendi Hususi Arsivi

Miiderris Ebubekir Efendi’nin hayatta olan en bilgili ve yash torunu Higam
Nimetullah Efendi’nin Cape Town’daki evinde biiyiik dedesinden kalma onlarca
Osmanlica, Ingilizce ve Arapca belgeler bulunmaktadir. Biiyiik dedesinden kalan
ilmihaller, Kuran-1 Kerim ve Osmanlica beratlarin disgindan Sultan Abdiilaziz
ve Abdiillhamid déneminden kalan aileye bizzat taltif icin verilmig madalyalar
mevcuttur. Bu belge ve tarihi malzemenin Cape Town’da kurulacak bir Osmanl
mtuzesinde sergilenmesi i¢in ailenin diger mensuplarinin da dedelerinin hatirasim

% Faizal Darries, and G. . Darries. Zandvliet: Cape Town's Islamic heritage. Wynberg, South Africa: Faizal
Darries Foundation. 2014. s. 113
% Helen Swingler. New exhibition retells Bo-Kaap Museum stor, https://www.news.uct.ac.za/
article/-2019-04-04-new-exhibition-retells-bo-kaap-museum-story, 04 Nisan 2019 tarihinde erisildi.
0 thma. thl\ Yem Sdfdk Osmanl tdI’lhl Afrlka. da giin ytiztine ¢ikti, https://www.yenisafak.com/
7 56960, 17 Nisan 2019 tarihinde erisildi.
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yagatmak i¢in ellerindeki kitap ve vesikalari bagislayacaklar: s6zii, bu tarihi mirasin

korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmast igin umut vericidir.*®®

g. Helene Remzi-Bey Hususi Arsivi

Giiney Afrika’da vazife yapan son Osmanl bagkonsolosu Mehmet Remzi
Bey’in, Remzi-Bey soy ismi tagtyan tek torunu Helene Hamim’in East London
semtinde bulunan evinde kayda deger cok sayida Osmanhca, Rusca, Ingilizce
belgeler, kitaplar ve vesikalar mevcuttur. Dedesi Mehmet Remzi Bey'den olan
tek oglu Dr. Reginald Remzi-Bey’e kalan bu tarihi malzemenin en nihayetinde
kiz1 Helene Hanim’a intikal ettigi anlagihyor. Halen bir¢ok cephesiyle sakli kalan
Mehmet Remzi Bey’'in Johannesburg’da hapisteyken vefati ve Giiney Afrika’ya
gomiillmesiyle unutulan tarihi gahsiyet Mehmet Remzi Bey’in aile evraki, onun
hakkinda yapilacak ¢aligmalar i¢in gértlmesi elzem hususi bir argivdir.*”

3. Giiney Afrika Milli Arsivleri’nin Kapsadig: Ulkeler

Giiney Afrika Argivleri her ne kadar Giiney Afrika Devleti’nin idaresi
altindaki eyaletleri kapsamig olsa da bazi hususi sebeplerden 6turtt Osmanl
Devleti’'nin Komor Adalari, Moritos, Mozambik ve Zimbabve gibi tlkeleriyle
olan miisasebetlerini de barmndiran belgeler igermektedir. Bu sebeple Giiney
Afrika Milli Arsivleri’nin yalmzca Gliney Afrika -Turkiye iliskileri agisindan degil,
Osmanh Devleti’nin Sahra-alti Afrika’daki tilkelerle olan iligkilerini de kapsadigim
ifade etmek gerekir.*®

4. Guney Afrika Milli Arsivlerinden Nasil Yararlamlabilir?

Giiney Afrika Milli Argivleri’nin tasnifi tamamlanmig olmasma ragmen
heniiz dijital ortama aktarilmadiklar i¢in arastirmacilarin bizzat argivde ¢ahisarak
belge temin etmesi icap etmektedir. Bu belgelerin mevcudiyeti ile ilgili internet
tizerinden katalog taramasi yapilabilmekte olup belgenin internet tizerinden satist
heniiz mumkiin degildir. Bu vesileyle aragtirmacinin bizzat argivden belgenin bir

niishasini temin etmesi yahut orjinal dosya lizerinde arsivde ¢alismasi gerekir.

% Afam, Guney Afrika’daki Osmanhldr’ddn De\fletba§kan1mlz Sn. Reu:p Tdyylp Erdogdn a
Mektup Var, s afz afrikad: anlile aske
erdogdna-mektup-vdr/ 26 Agustos 2018 tarihinde erigildi.

% Halim Gengoglu, Giiney Afrika'da unutulan bir Osmanh nesli: Giiney Afrika'da Osmanly izleri. Tezkire,
Istanbul. 2016, 1. bs, s.16

% Halim Gengoglu, Giiney Afrika'da Jaman Ve Mekdn: Umit Burnu'nun Umudu Osmanhlar. 1. Baski. Libra
Kitap, 242. Tarih; 229. Osmanbey, Istanbul 2018.
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Sonug

Giiney Afrika Milli Argivleri’nin Tirk tarih yaziciligr agisndan gérmezden
gelinemez bir ehemmiyeti oldugu anlasgilmaktadir. Giiney Afrika Milli Argivleri
taranmadan Sahra-alti Afrikasi ile ilgili Osmanh-Giiney Afrika miinasebetlerinin
yazilamayacagini belirtmek gerekir. Guntimtizde Afrika tarihi galigan ve bu sahada
kalem oynatan yazarlarin dustiigii en buyiik zaafiyet bu belgelerin ele alinmadan
ikinci el yazih kaynaklarla yazilmasindan ileri gelmektedir. Ozelikle Osmanli
argivinde bulunan Giiney Afrika hakkindaki onlarca belgenin Giiney Afrika
Milli Arsivleri'ndeki belgelerle karsilastirlmasi neticesinde ¢ok daha manidar ve
hakikate dayali ¢aligmalar elde edilecegi siiphesizdir. Bu sebepten ottri gerek
Gliney Afrika Milli Argivleri'nin gerekse o havalideki hususi aile arsivlerinin
incelenerek bolgenin Osmanli devrinden giintimiize kadar Turkiye Cumhuriyeti
ile olan iligkileri o nispette ¢cok daha saglikli bir sekilde ele alinmig olacaktir.
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Belge I. Osmanh Devleti’nin Giiney Afrika ile resmi miinasebetlerini baslattigy ilk belge.
(Cape Town Milli Argivi: CO 4069 147 Memorials. William John Greig. Relative to Him
Being Recognized as, 1853)
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Belge II. Guney Afrika Misliman Toplulugunun Osmanl Devleti'nden ilim adam
istedigine dair ilk arsiv belgest (Cape Town Milli Arswr, GH 1/291, (1862) The memorial
requested a religious guide to be sent to the Cape from overseas)
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Belge III. Halife Sultan Vahdettin’in korunmak maksadiyla General Harington’dan
yardim isteyip HMS Malaya gemisiyle Istanbul’u terk ettigine dair tarihi bir belge (Giiney
Afrika Mulli Argivi: GG 186 3/4135 (NASA)
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Belge IV. Guney Afrika Milli Arsivine gore Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin 1938
yilinda 6lumi tizerine Guney Afrika’daki tim bayraklar yariya ¢ekilmistir. Ayni giin

Cape Town’daki Zineti'l-Islam Camii’nde hatim indirilmigtir. Durban, Johannesburg
ve Pretoria sehirlerinde Mislumanlar’in ditkkanlarini kapatarak yas tuttmuslardi. (Giiney
Afrika Mulli Argive, GG 1175 27/678 Death: Kemal Ataturk. Death of President of the
Turkish Republic: 1938)
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Belge V. Tiirkiye Cumhiriyeti ile Giiney Afrika’nin resmi iligkilerine dair ilk belgelerden
birisi, 1926 yihnda Cape Town’daki Isveg bagkonsolosu H. L. SMITH’in vekéleten Tiirk
Bagkonsolosluguna atanmasiyla ilgilidir. GG 1040 20/1647 Consuls: Sweden. Consuls:
Turkey. Notifies that he has been relieved 1926
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Belge VI. Osmanl Devleti'nin Umit Burnu'ndaki fahri konsolosu Petrus Emanel
de Roubaix’e gonderdigi giimug miirekkep hokkasi, Bag imam Muhammed
Ahmet tarafindan sunulan hediye, 1856, CGape Town Iziko Miizesi Sosyal Tarih
Koleksiyonu, 81/69

Belge VII. Giiney Afrika Milli Argivleri Cape Town subesinde bulunan Ebubekir
Efendi'nin 1869 yihinda Cape Town’da kaleme aldig1 ilmihal kitabi, Bkz. Library
Book, KAB.297 ABU, Abubakr Effendi: Bayannuddin; a Hanafee treatise on
Islam (Afrikaans written in Arabic script). Constantinople, 1869. Accession
number: 6958.
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DoVEDN: STRELT,

Lovemeer, L¥20.

8ir,
hve the homour to ackmowl xdge the receirt
t /*‘"* e ynut Sxoellency's Confidential despaten of the 20tk
" September, relative %o tbe trman!.uzon of two Feivam
‘“I = sk of the Sneikh-ul-lslam to the Imaz of Claremont, =nd te
5 request you to inform your Yinisters that & copy of your
despatch was commicltd to the Sscretary of State fer

Foreign Affairs who has no¥ addressed o despatch to His
by 1 ! a copy of

ﬁljntg'l High Commissioner ab Comstantinople,
vhigh is endlosed.
I have tne honour to be,
3ir,
Your most cbedient,
humble servant,

Belge VIII. Giiney Afrika’daki arsiv belgeleri bazen Osmanli-Afrika miinasebetleri ile
ilgili ilging tarihi olaylar1 ortaya koyuyor. Cape Town’da bir camide Osmanli Devleti'ne
yapilan dualar Birinci Diinya Savaginda Cape Town Koloni Hiktimetinde sorun
olmustu. GG, 166 3/3217 Turkey: Transmission of Two Fetvas of the Sheikhul-Islam to
the Imam of Claremont, 1920
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Belge IX. Guney Afrika’da vazife yapan bir Osmanli istihbaratgisi Mahmud Hagim
Pasa’ya ait bir belge. GG 1726 51/6505 Sentences: Mahmoud Pasha. Secretary of State
for Foreign Affairs 1922



RUM MELKITLERIN KATOLIK PROPAGANDASINA MARUZ KALMASI

HAYDAR CORUH"

Giris

Melkitler; Suriye, Filistin, israil, Kiigiik Asya, Liibnan, Urdiin, Irak, Iran
ve Misir'da yasayan, ¢ogunlugu Monofizit (tek dogaci) inancii benimseyen ve
M.S. 451°de diizenlenen Kadikdy Konsili kararlarina bagh kalan topluluga denir.
Melkitler hakkindaki bu ¢alisma, XVIII. Yiizyihn sonlarmda ve XIX. Yiizyihn
baslarinda maruz kaldiklar1 Roma kékenli Katolik propaganda sebebiyle yeni bir
rol ile tarih sahnesine ¢ikiglarim konu almaktadir.

Melkitlerin Katoliklerle olan iligkilerini ele almadan 6nce Islam dinyasinin
durumuna bir géz atmak, Osmanli cografyasindaki Hiristiyan cemaatleri etkileyen
Katolik propaganda sebebiyle kabul etmek zorunda kaldiklart yeni kimlikleri
agiklamak icin 6nemli bir adim olacaktir.

Osmanli Imparatorlugu, ti¢ kitada genig bir cografyaya hiikmeden ve
gesitli dinden, mezhepten, irktan ve renkten topluluklara baris iginde birlikte
yasama imkani saglayan hoggorili bir yapidir. Osmanli yoneticileri, farklhiliklar,
gesitlilikleri ve barig iginde birlikte var olma suurunu bir siyaset ve yonetim sanati
haline getirmiglerdir. Osmanh sistemi sadece hitkkiimdarlarin veya yoneticilerin iyi
niyetinden dogmus bir sistem degildir. Kaynaklarini eski Tiirk devlet geleneginden
ve Islam dininden devsiren bu sistem biitiin insanlari sevmek ve onlar esit gormek
esast iizerine kurulmugtur. Nitekim Osmanlh Imparatorlugu’nun manevi kurucusu
Seyh Edebali, vasiyetinde Orhan Gazi’ye “Insam yiicelt ki devletin yiicelsin”* derken
Fatth Sultan Mehmed de, Ayasofya vakfiyesine “Kdinatn ozii insandw; bu siziim

Dog. Dr., Hatay Mustafa Kemal Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Hatay/
TURKIYE, haydarcoruh@mku.edu.tr
' Omer Yilmaz, “Dinler Arasi Diyalogun Mistik Boyutu”, Diyanet llmi Dergi, Cilt: 39, Say1: 4, Ekim-
Aralik 2003, s. 118.
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insan igindir’” diye yazmmgtir. Insan sevgisine ve hosgoriiye dayanan bu anlayis,
1slamiyet’in getirdigi yeni degerlerle de birlegerek evrensel bir boyut kazanmugtir.

Hz. Muhammed (S.A.V.), Medine’de devletini kurar kurmaz burada yasayan
Yahudilere ve Hristiyanlara verdigi “ahitname”, Misliimanlar tarafindan kurulan ve
yonetilen biitiin devletlerce benimsenmistir. Islam tilkelerinde yagayan gayrimiislim
topluluklara dinlerini ve kiiltiirlerini serbestge yasamalar: hakk: tantyan ve “Medine
sozlegmesi” de denilen bu ahitname, bir anayasa ve bir manifesto olarak kabul edilmig
ve Osmanli Devleti’nin yikiigina kadar uygulanmgtir.® Islim’in getirdigi bu sistem
sayesindedir ki Misliimanlar tarafindan kurulan veya yonetilen iilkelerde her
dinden, mezhepten, wrktan ve renkten topluluklar, hiir vatandaglar olarak dini ve
kiltiirel haklarini serbestge yasayabilmiglerdir. Buna karsihk Musliman Endulis
Devleti’ni ortadan kaldiran Katolik Ispanya, burada yasayan Miisliimanlar1 ve
Yahudileri ya toplu halde katliama tabi tutmug ya da din degistirmeye zorlamigtir.
Katliamdan kurtulabilenlerin ¢cogu da Osmanl Devleti’ne siginmistie.* Avrupa’da
gerceklestirilen Reform hareketinden sonra ortaya g¢ikan Protestanlar da, ayni
sekilde ya Katolik kardegleri tarafindan toplu halde katliama tabi tutulmuglar ya
da Osmanl Devleti’ne siginmak zorunda kalmiglardir.’

Fatih tarafindan gelistirilen ve Islam’m “tmmet” anlayigma dayanan ve din,
dil, irk ve renk farki g6zetilmeyen millet sistemi sayesinde “cthangiimul devlet” olma
iddiast yaklagik alti yizyil stirdiirilebilmistir. Sistemin tatbik edildigi bélgelerden
biri olan Ortadogu’da tarih boyunca birbirleriyle stirekli catigan cesitli topluluklar,
taninan yeni haklarla, olduk¢a uzun stiren bir barig ve huzur dénemi yagamuslardir.

2 Oguz Cetinoglu, “Yakmn Tarih Anabilim Dali Ogretim Uyesi Prof. Dr. Cevdet Kiigiik Agikliyor”,
Once Vatan Gazetesi, 9 Nisan 2016.

3 Abdurrahman Demirci, “Medine Vesikast: Olusum Streci Ve Zimmet Antlasmalarina Etkisi”,
ISTEM, Yil: 10, Sayi: 19, Konya 2012, s. 253-271; Ahmet Giines, “Medine Vesikasimn Islam Hukuku
Agismdan Kaynak Degeri”, Fkev Akademi Dergist, Kag 2008, Yil: 12, Sayi: 34, s. 216 vd. Ayni miielliften
naklen Ahmet Yaman, "Tarihi ve Hukuki Yonleriyle Medine Sozlesmesi/ Vesikas1", Modern Tiirkiye 'de Siyasi
Diisiince Islameilik, Istanbul 2004, s. 514-516.

* TFeridun Bilgin, “Avrupa’ya Sirgiin Edilen Endilis Mislimanlarma (Moriskolar) Osmanh
Devleti’nin Yardim (XVIL. Asir)”, Gaziantep Unwersity Journal of Soctal Sciences, Say1: 12 (4), 2013, s. 845-848;
Ahmet Kavas, “Kuzey Afrika’da Bir Osmanh Nesli: Kulogullar1”, Osmanl Aragtirmalarn, Sayx: 21, Istanbul
2001, s. 44-48.

> Osmanh Devleti'nin 1512 Gins (Készeg) tizerine yapmug oldugu sefer sirasinda Protestanlar
Katolik Habsburg baskisindan kurtarilmigtir. Bu yuzyil boyunca Tirkler Protestanlarin tek timidi olmus,
imparatorluk topraklarinda yasamay1 kendileri icin bir ideal telakki etmislerdir. (Emine Erdogan, “16.
Yiizyll Ortalarinda Avrupa’da Mezhep Miicadeleleri ve Osmanlilar”, Dini Aragtirmalar, Cilt: 2, Sayr: 5,
Eyliil-Aralik 1999, s. 323).
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Fakat bu sistemin bir neticesi olarak Bat1 tesiri bu yari otonom boélgeye daha kolay
ve daha erken girmistir.®

Avrupa devletleri, cografi kesiflerle, Ronesans ve Reform hareketleriyle ilim
ve teknikte hizla ilerlerken Osmanli Imparatorlugu gerilemistir. Bat’da devlet
korumas: altinda dig ticareti esas alan merkantilist ekonomik sistem sayesinde bir
sermaye birtkimi ve giderek zenginlesen bir sermayedar simifi ortaya c¢ikarken,
sinifs1z bir toplum diizenini esas alan, sermaye birikimine ve dolayisiyla bir
sermayedar smifina izin vermeyen Osmanh Imparatorlugu’nda béyle bir gelisme
mumkiin olmamigtir.” Bu durum Avrupa’nin iktisaden hizla gelisip yayildigt X VIII.
yiizyihn ikinci yansida Osmanh Imparatorlugu’nun her agidan gerilemesine
sebep olmugtur. Ayrica Bati’daki eckonomik ve teknolojik gelismelere paralel olarak
askeri gii¢ dengeleri de Osmanli Imparatorlugu aleyhine degistiginden, savaslarda
kazamlan biytk zaferlerin yerini giderek agir yenilgilerin almaya baglamas
kaybedilen insan glicti tarim alanlarimin bosalmasina ve tarima dayal ekonominin
¢cokmesine yol agmugtir.”

Bu gidisat cok daha 6nce teshis eden ve tersine cevirmek isteyen Kanuni Sultan
Stleyman, devletin en gigli oldugu bir dénemde, gelecekte kargilagilabilecek
ckonomik sorunlar1 goérerek kadim ticaret yollarini yeniden canlandirmak, dig
ticareti tesvik etmek ve Osmanli ekonomisini gliclendirmek amaciyla 1535°te

o Cevdet Kugik, “Osmanhlarda “Millet Sistemi ve Tanzimat”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye
Ansiklopedisi, Cilt: 4, Istanbul 1985, s. 1010 - vd.

7 Osmanh 1mparatorlu§u’nda sermaye birikiminin ve sermayedar sinifinin olmayis1 konusunda ¢ok
degisik gorusler ileri stiriilmektedir. Max Weber’e gore; Osmanh Devleti'nde girisimei sermayedar simifinin
olugamamasinin 6énemli sebeplerinden biri “dervisce riyazet (tasavvufl perhiz)” ve digeri de “ilm-i tedbir-i
devlet” anlayisidir. Yazar, bu iki anlayisgin Osmanh toplumunu devlet tekelinde bir ekonomiye mahkim
ettigini ve devletin de sirf kendi egemenligine tehdit olusturabilir endisesiyle sermaye birikimine ve
sermayedar smifinin oluymasina izin vermedigini iddia etmektedir. (Bkz. Bengti Dogangtin Yasa, “XIX.
Yizyi'dan Cumhuriyet’e Osmanh 1mparatorlugu’ndan Devralman Girisimeilik Miras1”, Akademik Bakig
Dergist, Sayr: 39, Ekim-Arahk 2013, s. 4); Bir bagka kaynakta da buna benzer bir gorts ileri surtlmektedir.
Sermaye birikiminin ve iktisadi maddeye yonelimin olmayigmm sebebi, tasavvufi dugtinceye ve bilhassa
“bir lokma bir hirka” anlayigina baglanmaktadir. Sermaye siifinin ortaya ¢ikmasinin da bizzat devlet eliyle
engellendigi ileri stirtilmektedir. (Bkz. Cem Dogru, “Osmanl Toplumu'nda Kapitalist-Girigimei Siifinin
ve Insan Tipinin Olusumunu Engelleyen Faktérler”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt:
11, Say1: 1, Erzurum 2008, s. 80); Diger taraftan Osmanli Devleti'nde sermaye birikimi ve sermayedar
ziimresinin ortaya ¢ikmamast konusunun Max Weber’in ileri siirdiigti bu sebeplere dayandirilamayacagini
ifade eden goriisler de vardi. (Bkz. Omer Faruk Haber getiren, Islam Hukukunda Sermaye Ve Sermaye
Hareketleri (Sermayenin Olugumu, Birlesmest ve Biitiinlegmesi), (Basilmamis Doktora Tezi, Harran Universitesi
SBE), Sanhurfa 2005, s. 118).

8 Kigtk, a.gm., s. 1012; Niyazi Berkes, Tiinkiye'de Cagdaglagma, (Haz. Ahmet Kuyas), Istanbul 2002, s.
150.
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Fransa’ya bazi ticari imtiyazlar verdi. Tek tarafli olarak verilen kapitiilasyonlarin
¢okmekte olan ekonomiyi iyilestirmesi beklenirken 1740°ta verilen yeni ayricaliklar
bu beklentiyi hiisrana dontgtirda.’

Sultan I. Mahmud doéneminde kalict hale getirilen kapitiillasyonlar, II.
Mahmud déneminde imzalanan 1838 Ticaret Antlagmasiyla yeni bir boyut
kazandi ve Osmanli Imparatorlugu giderck Bat’mn yar sémiirgesi haline
geldi.' Emperyalistler, bir taraftan Osmanh Imparatorlugu’nu sémiirdiiler diger
taraftan da Osmanl tebaasi gayrimislimleri elde ederek devleti igten ¢okertmeye
basladilar. Osmanli Devleti’'nden elde ettikleri ticari imtiyazlara dini ve hukuki
cemaat haklarimi da ilave ederck Osmanh tebaast gayrimiislimler tzerinde
“himaye” ye dayanan yeni bir sistem olusturdular. Iransa Ortadogu’yu ticari
nifuz sahast haline getirmek istedi. Bunun i¢in de XVI. yliz yilin sonlarma dogru
harekete gegti ve glivenebilecegi bir partner aradi. Amaci Osmanh tebaasindan
yeni bir cemaat devsirmekti. Fransa, Papa ile birlikte hareket ederek Venedik ve
Padua’da Rum ¢ocuklar i¢in 6zel kolejler actirdr (1590-1642). Bunun yam sira
Katolikligin en bagnaz kolu olan Cizvit papazlarindan olusgturdugu misyoner
teskilatlari1  Osmanl iilkelerine génderdi."" Bu misyonerler Kudts, Antakya ve
Iskenderiye gibi Hiristiyanhgin dogup gelistigi schirlerde bir taraftan propaganda
yaparken diger taraftan kolejler actilar.'® Sonra da Mislumanlar ve Yahudiler
arasindan cemaat devsirmeyi denediler. Bu mimkiin olmaymca Ortodoks
topluluklara yéneldiler. Bilhassa Antakya ve Iskenderiye’de bulunan Ortodoks

9 Bahadir Apaydm, Kapitiilasyonlar ve Osmanli-Tiirk Adli ve Idari Modernlegmesi, Ankara 2013, s. 48-49.

' Bu konuda ilk adimi, Sanayi Devrimi’nin sagladigi imkanlarla trettigi mallar Avrupa’daki korumaci
6nlemleri asamadigr i¢in elinde kalan 1ngiltere atti. Osmanh Devleti’nin, o gunin sartlarina gore pek
¢ok Avrupa tilkesinden daha miireffeh bir durumda oldugunu tespit eden ingiltere, Osmanh Devleti’ni,
ekonomilerini korumaci politikalar uygulamaktan vaz gecirmek ve Avrupalilarin kolayca sémiirebilecekleri
acitk bir pazar haline getirebilmek icin Misir’da yiikselmeye baglayan Mehmed Ali Pasa’yr kullanmak
istedi. Bu ¢abayr géren Osmanh Devleti de, ingiliz baskisindan kurtulabilmek i¢in 6nce Rusya ile 1833
Hiinkar Iskelesi Antlagmasi’m imzaladiysa da Misir gliglerinin Anadolu’ya yiirimesi kargisinda daha fazla
direnemeyerek 16 Agustos 1838°de ingiltere ile 1838 Ticaret Antlagmasim imzalamak zorunda kaldi. Bu
antlasmanin agtig1 kapidan butiin Avrupa devletleri sirayla girmenin yollarini buldular. Fransa 25 Kasim
1838°de, Hansa Birligi ve Sardunya Kralhg: 1839°da, Isvec, Norveg, ispanya, Hollanda, Prusya, Alman
Gumriik Birligi 1840’ta, Danimarka, Toskana Buytik Dukahig ve Belcika 1841°de Osmanh Devleti ile ayr
ayr1 anlagma imzaladilar. (Bkz. Ertugrul Acartiirk-Ramazan Kilig, “Osmanl Devletinde Kapitiilasyonlarm
Iktisadi ve Siyasi Perspektiften Analizi?, H.U. Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 29, Say1: 2, Ankara
2011, s. 10-11).

""" Recep Karacakaya, “Belgelerle Turk-Fransiz-Ermeni ili§kilerine Genel Bir Bakig (1878-1914)”,
Osmanl Aragtirmalar, Cilt: XXIV, Istanbul 2004, s. 183-184.

2" Konu hakkinda genig bilgi i¢in bk. Serife Yorulmaz, “Osmanh-Fransiz ni§kileri Cergevesinde
Osmanl Topraklarmda Agilan Fransiz Kiiltiir Kurumlar: Ve Bunlarin Mesruiyet Kazanmasi (19. Yiizyil-20.
Yuzyil Baslar)”, Osmanl Tarthi Aragtirma ve Uygulama Merkezi Dergist (OTAM), Sayx: 11, 2015, s. 702 vd.
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kiliselerine bagli Rum, Ermeni ve Arap topluluklar iizerinde yogunlagtilar. Fakat
sadece Ortodoks (Gregoryen) Ermeni topluluklardan cemaat devsirebildiler."
1673 kapittlasyonuyla Fransa’ya verilen ticarl imtiyazlardan Osmanli tebaast
Katoliklerin de yararlanmalarina izin verilmesi, mezhep degistirme konusunda
yeni haklar kazamlmasma sebep oldu.'* Katolik misyoner tegkilatlart da bu
durumdan yararlanarak Antakya Ortodoks Kilisesi'ne baghh Rum ve Araplardan
da cemaat devsirmeye giristiler."

Katolik misyonerlerin yogun propaganda faaliyetleri ve bilhassa 1698°de
Istanbul’da actiklart Ermeni matbaasinda cok sayida Ermenice risale bastirp
dagitmalari, Osmanlilar tarafindan kurulan evrensel diizenin temelden sarsilmasina
ve Hristiyanligin kadim kiliseleri arasinda asirlardir devam eden barigin ve ahengin
bozulmasina sebep oldu. Osmanli tebaasi gayrimislimler arasmnda yeniden
kanli ¢catigmalar bagladi. Fener Rum Ortodoks ve Ermeni Gregoryen Patrikleri,
Bab-1 Ali’ye miiracaat ederck Acilen tedbir ahnmasmi, misyoner faaliyetlerinin
onlenmesini ve gayrimiislimlerin mezhep degistirmelerini yasaklayan bir kanun
gikarilmasin istediler. Hikimet de, propaganda amaciyla acgilan matbaalar
kapatti. Misyonerlerin bir kismu tlke digina ¢ikarihrken bir kismi da tutuklandi.
Patriklerin 1srarlarina dayanamayan Osmanh Devleti, 1701°de gayrimislimlerin
mezhep degistirmelerini yasaklayan kanunu ¢ikardi.'® Fakat Fransa’min himayeci
styaseti ve kendisine verilen genis ticari imtiyazlardan Katolikleri yararlandirmasi,
Katoliklige gecisleri hizlandirdi. Bunun neticesinde Katoliklik Ermeniler arasinda
hizhh bir gekilde yayildi. Iransa’nin destekledigi Katolik Ermeniler 1830°da
bagimsiz Katolik Ermeni Kilisesini kurmay: bagardilar.'’

% Osmanl tebaasi Hiristiyanlar tizerinde misyoner faaliyetlerine 1630’lu yillarda baslayan Fransiz
Katolik Misyonerleri, Ermenilere “eger Katolik olursamz, Fransa'nin her ttrlii himayesine kavusursunuz"
diyorlardi. Katolikligin kendi mezheplerinden daha kolay olduguna dair propaganda yaparak pek
¢ok Ermeni'nin ve 6zellikle de zengin Ermenilerin bu mezhebi se¢mesinde oldukca etkili oluyorlardi
(Recep Karacakaya, “Belgelerle Tturk-Fransiz-Ermeni ili§kilen'ne Genel Bir Bakis (1878-1914)”, Osmanh
Aragtirmalan, Cilt: XXV, Istanbul 2004, s. 183-184).

" Kigiik, a.gm., s. 1013; Davut Kili¢, “Osmanli Ermenileri Arasinda Katolik Kilisesi’nin Kurulug
Faaliyetleri”, Frat Universitesi Llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 5, Sayr: 1, Elazig 2000, s. 140-141.

" Katolik misyoner teskilatlar, Fransa Krali XIV. Lui’den itibaren Fransa krallarinin desteginde
Osmanh Devleti'ndeki Rumlar, Ermeniler, Yahudiler ve Mislimanlar tizerinden propaganda yapmak ve
bu sayede yeni bir cemaat olusturmak amaciyla Antakya, Kudis, Suriye, Libnan ve Filistin bélgelerinde
yogun bir ¢alisma yapmiglardi. Bu hususta ¢aligan misyoner gruplar arasinda Cizvit, Fransisken, Dominik
ve Kapusenler de vardi. (Ibrahim Ozcosar, 19. 1i iizyilda Mardin Siiryanileri, (Doktora Tezi, Erciyes Universitesi
SBE), Kayseri 2006, s. 270-271).

10 Kigiik, a.gm., dynz yer, s. 1013; Nebi Guimis, “Osmanli’da Birlikte Yagsama Tecriibesi: Ermeniler
Ornegi”, Milel ve Nihal, Cilt: 6, Say1: 2, Istanbul 2009, s. 176-177.

17 Thsan Satig, “Osmanh Devleti'nde Katolik Ermeni Cemaatine Dair Ali Pasa ve Kastro Bey’in
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Fransa bu sayede Dogu Akdeniz ticaretinde kullanmak istedigi partneri
elde etmis oldu. Ermeniler vasitasiyla Istanbul, Beyrut, iskenderiye, Izmir ve
Selanik gibi liman sehirlerinde bir¢ok “Levanten” kolonileri kuruldu.'® Himaye
sisteminin 6énemini anlayan diger devletler de bu kervana katildilar. Rusya,
1774 Kuguk Kaynarca Antlasmasi’yla Kudiis’te kilise agma hakkini elde edince
biitiin Ortodokslarm hamiligine soyundu.'® Ingiltere, himaye sisteminin sagladig:
faydalardan yararlanmak icin harckete gecti. Ingiltere, Amerika tarafindan da
desteklenen Protestan misyoner teskilatlar1 sayesinde Osmanli topraklarinda
propaganda faaliyetlerine giristi ve kolejler agmaya basladi. Gayrimuslimlerin
ticaret ve zenaat erbabi olmalari, Osmanli toplum yapisini ve kiiltiirtinii ¢ok 1iyi
bilmeleri, Bati dillerini konugabilmeleri ve bdlgenin iktisadi cografyasim ¢ok 1yi
tanimalar1 onlar1 Avrupalilar i¢in ddeta vazgecilmez birer tabil ortak mevkiine
yukseltmigtir. Bu devletleri tabii olarak Almanlar, Hollandalilar ve digerleri izledi.”
1838 Ticaret Antlagmasi’nin yabanci uyruklulara tanidigi genig ticari haklardan
yararlanmak isteyen Osmanl uyruklar: bu tilkeler tarafindan tabiiyet degistirmege
de zorlandi. Bu zorlama zamanla bir aligkanliga dontsgtii ve sonraki dénemlerde
Katolik unsurlar kendilerini Fransiz; Ortodokslar Rus ve Protestanlar da ingiliz
kabul etmeye bagladilar.”!

Anlayigim bu sekilde degismesi Ingiltere’nin, 1840°ta Kudiis'te bir Protestan
kilisesi agmak icin Bab-1 Ali’den istedigi izin Osmanli iilkesinde béyle bir cemaatin

Layihalar1”, Akademik Bakis Dergisi, Cilt: 9, Say: 18, Istanbul 2016, s. 255; Recep Karacakaya, “Belgelerle
Turk—Fransiz-Ermeni 11i§kileri”, s. 184; Kemal Beydilli, /1. Mahmut Devrinde Ratolik Ermen: Cemaati ve Kilisesinin
Tamnmast (1830), Harvard University, 1995, s. 1-4.

18 Ali Thsan Bags, Osmanh Ticareti'nde Gayri Miislimler Kapitiilasyonlar — Avrupa Tiiccarlar: Beratl Tiiccarlar
- Hayriye Tiiccarlan (1750-1839), Ankara 1983, s. 102; Selim Hilmi Ozkan, “XVII. Yiizyilin Sonlarinda
Huristiyan Birligi Projesi ve Osmanh-Fransiz Tliskileri”, SDU Fen LEdebiyat Fakiiltest Sosyal Bilimler Dergist, Sayn:
19, Isparta 2009, s. 69-vd.

19 Thsan Satis, “Tanzimat Déneminde Kudis ve Clevresinde Avrupali Devletlerin  Nifuz
Micadelesinden Bir Kesit: Hristiyan Cemaatlerin Imar Faaliyetleri”, OTAM, Say1: 34, Ankara 2013, s. 194.

% Osmanli Devleti'nde ilk Protestan misyonerlik faaliyetleri, “Sark kiliselerini diriltme” politikas:
altinda 1ngiliz Church Missionary Society (CMS) tarafindan 1800 yihinda baslatildi. Ik faaliyetlerini Suriye ve
Filistin bolgelerindeki Yahudiler ve Hiristiyan gruplar arasinda gerceklestirirlerken zaman i¢inde Misliman
gruplara da el attilar. Ancak Fransa, Rusya ve Papa’nin destekledigi Katolik ve Ortodoks cemaatler icine
sizamayan 1ngilizler, cepheyi genigletmek ve bagka bélgelere yayilmak zorunda kaldilar. Istanbul, Antakya,
Merzifon, Harput, Izmir, Bursa, Kayseri, Erzurum ve Antep gibi sehirlerde 6rguitlendiler. (Bengtl Bolat-
Ratip Ayaz, “ingiliz Misyonerlik Faaliyetlerinin Osmanli Devleti'nin Yikihiy Stirecine Etkileri”, Ankara
Universitest Tiirk Inkalap Tarihi Enstitiisii Atatiirk 1ole Dergisi, Sayr: 61, Ankara 2017, s. 6-7). Ayn yolu takip eden
Amerikali misyoner gruplar da Protestan kilise ve okullar1 kurmak tizere 1820-1830’lu yillardan itibaren
Suriye ve gevresine yerlestiler. (Mithat Aydin, “Amerikan Protestan Misyonerlerinin Ermeniler Arasindaki
Faaliyetleri ve Bunun Osmanli-Amerikan 1li§kilerine Etkisi,” OTAM, Say: 19, Ankara 2006, s. 82-vd).

2l E. Philippe Engelhardt, Tanzimat ve Tiirkiye, (Cev. Ali Resad), Istanbul 1999, s. 60.
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bulunmadigim ileri stiriilerek reddedildi. Bunu din hirriyetine ve insan haklaria
karg1 saygisizlik olarak degerlendiren ingilizler, Osmanh Devleti’ni sikistirmak i¢in
gelistirdikleri politikalarla bu izni almakta israrci oldular. Nihayet 1842 yilinda,
bir Anglikan Piskoposu Kudus’e giderek burada bir Protestan kilisesinin agiligini
yapti.”? 1856 Islahat Fermani’min ilanindan sonra Ermeni Protestan ve Suryani
Protestan kiliseleri de tammndi.” Bu fermanin hazirlamginda 6nemli rol oynayan
Ingiliz El¢isi Canning’in ¢abalar sonug verdi ve Islim dininden irtidad edenlere
olim cezasina kadar varan gesitli cezalar verilmesi hitkmii kaldirildi. Boylece
misyonerler, Muslimanlar arasinda da propaganda yapmak ve cemaat devsirmek
hiirriyetine kavustular.?* Bu da Osmanlh cografyasinda ve bilhassa Ortadogu’da,
Fransiz Cizvit, Amerikan Presbiteryen ve ingiliz Protestan kiliselerine bagh
misyoner teskilatlarin kurdugu egitim kurumlarma Musliman 6grenci kabul
edebilmelerinin yolunu acti. Misyoner teskilatlar arasinda en etkin olanlar Ingiliz
ve Amerikan Protestan misyoner teskilatlartydi. Bunlar daha ziyade Rum ve
Ermeni gencler arasinda faaliyet gosteriyorlardi.?® Batihlarin dini, ticard, siyasi
ve kiltirel alanlarda Ortadogu’ya sarkmalart Osmanhlarin buralarda kurmaya
galigtiklar: millet sistemini temelinden sarsti. Bu da Osmanh birliginin ve cemaatler
arast ahengin bozulmasina ve bazi Avrupali yazarlarin “Pax-Ottomana” (Osmanl

Barigt) adim verdikleri donemin sona ermesine neden olmustur.*

Osmanh doéneminde Suriye ve cevresinde Katolik propagandanm ortaya
gikis stireci ve bu stiregte Ortodoksluktan Katoliklige gecigleri saglayan misyoner
faaliyetlerinin bolgedeki Rum ve Arap topluluklar arasinda nasil bir ayrismaya
sebep olduguna ve bu ayrigmadan kaynaklanan problemler yukarida kisaca
anlatilmigtir. Bu baglamda bélgede Miisliman ve Hiristiyan cemaatler tizerinden
strdirtlen ¢atiyma ortamina dair problemlerin daha iyi analiz edilebilmesi igin

bu izahati yapmak gerekmekteydi. Dolayisiyla glintimiizde bir muamma haline

# Kigtk, a.gm., s. 1014 Ihsan Satig, “Tanzimat Doneminde Kudiis ve Cevresi ....”, s. 211.

Zeynep iskeﬁyeli, “Ermeni Kimliginin Olusumunda Din Faktori: Hiristiyanhk, Kilise ve
Misyonerler”, Akademik Incelemeler, Cilt: 2, Sayr: 1, Adapazar1 2007, s. 249.

* Kiigiik, a.gm., Aym yer, s. 1019; Selim Deringil, 79. Viizyl Osmanh Devletinde Thtida ve Irtidad, Istanbul
2017, s. 107-vd.

» Dilsen Ince Erdogan, Osmanl: Devletinde Amerikals Misyonerler ve Van Isyam (1896), (Basilmamug Doktora
Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi, Atatiirk Tlkeleri Ve inkllé.p Tarihi Enstitisi), Izmir 2007, s. 6, 13, 124, 208,
219.

% Kiguk, agm., s 1022-vd; Ertugrul Acartirk-Ramazan  Kilig, “Osmanlh  Devletinde
Kapittilasyonlarin Iktisadi ve Siyasi Perspektiften Analizi”, H.U. Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt:
29, Sayr: 2, Ankara 2011, s. 10-11.

23
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dontigmis olan Suriye probleminin hangi sartlar dahilinde ¢6ziimlenebilecegine
dair fikirlere az da olsa bir katki saglanmig oldugu kanisindayiz.

Konuyla ilgili olarak daha énce bir¢ok ¢alisma yapilmig olmakla birlikte, bu
galismalarda daha ziyade misyonerlik faaliyetleri tizerinde durulmustur. Bunda
Osmanl argivlerinin yeterince kullanilmamig olmasinin buyik etkisi oldugu
soylenebilir. Bu da 6zellikle Melkitler tizerinden yapilan ¢alismalarda tek tarafls
fikirlerin 6n plana ¢ikmasina sebep olmugtur. Oysaki bu galiymada oldugu gibi
bundan sonra yapilacak caliymalarda da argivlerin kullanimimin 6ncelikli hale
getirilmesi mesele hakkinda daha objektif yaklagimlarin ortaya koyulabilmesini
saglayacaktir.

Baslangictan 1856°ya kadarki siireyi kapsayan bu ¢alismanin ikinci agamasini
olusturan 1856-1916 kismuna ait bircok belge degerlendirilmiy ve bir bagka
¢alismanin konusu olmugtur?”’. Buna ragmen, Bagbakanlik Osmanli Arsivi'nde
konuyla ilgili daha detayh arastirmalarin yapilabilecegi de muhakkaktir.

1. Misyonerlerin Rum Melkit Cemaate Uyguladig: Katolik
Propaganda

Mislimanlar tarafindan Melkaiyye, Melikiyye ve Milkaniyye olarak da
adlandimlan Rum Melkitlerin, XVIII. ytzyildan ¢ok daha 6nce var olduklar:
bilinmektedir®. M.S. 336°da Hiristiyanlik icerisinde Tevhid miicadelesine girisen
Arius’un baglatmis oldugu tartismalar cemaat arasinda biytik caph distince
farklihklar1 ortaya cikarmistir®. Arius'un bu dugincelerini mahkum etmek
amaciyla alinan tedbirler cok fazla ige yaramamig, aksine bu fikirler Arius’tan
sonra da tartiglmigtir. Isa iizerinden siirdiiriilen tartigmalar iskenderiye, Antakya
ve Istanbul kiliseleri arasinda derin fikir ayriliklarina sebep olmugtur. Iskenderiye
ekolii Isa ile Tanr’nmn tabiatimn tamamen birlegtigini iddia ederken, Istanbul ve
Antakya ckolleri ise Isa’mn beseri bir varlik oldugu tizerinde birlesmislerdi. Bu iki

goriig zaman zaman Dogu Roma Imparatorlarmm da dinsel 6gretilere miidahale

#7 Bkz. Haydar Coruh, “Melkit Patrikligi'nin Kurulusu ve Osmanh Devleti, Papahk ve Fransa ile
Ili§kileri (1853-1919), Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, Sayr: 39, Istanbul 2018, s. 83-126.

2 brahim Kaplan, Erken Dinem Miisliman-Haristiyan Teolojik Iliskileri, (Doktora Tezi, A.U., SBE),
Ankara 2006, s. 27. Biruni’'ye gore Melkitler, dogulu Hiristiyan bir topluluklutu ve genellikle Yunan
topraklarina (Anadolu kastedilmektedir) yakin yerlerde otururlardi. Melkitlerin Harezm’de de bulunduguna
isaret etmektedir (Arthur Jeffery, Birni’nin Karsilasirmali Dinler Tarihine Katkisi”, Uludag Universitesi
Tlahiyat Fakiiltest Dergisi, (Gvr: Muhammet Taraker), Cilt: 19, Sayi: 2, 2010, s. 344).

% Mustafa Erdem, “Kibti Kilisesi Uzerine Bir Arastirma”, Ankara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi,
Cilt: 36, Ankara 1997, s. 153.



RUM MELKITLERIN KATOLIK PROPAGANDASINA MARUZ KALMASI 965

etmesine sebep olmugtur. Imparator II. Thedose’nin istegiyle diizenlenen Efes
Konsili (431), “Hz. Meryem’in Allah’mn annesi oldugu” fikrini reddetmeleri
sebebiyle Istanbul ve Antakya kiliselerini aforoz ederck, dinden ¢ikmmg ilan
etmigtir®.

M.S. 449 yihinda yeniden toplanan Efes Konsili'nde 1skenderiye Patrigi
Dioscore monofizitligi, yani Isa’mn tekbir tabiati oldugu ve ilahi yoniin begeri
yoni emdigini ve ilahi yonun agir bastigr ilkesini kabul etmesi, Papa I. Leon ile
Dioscore’nin anlagmazhiga diigmesine sebep oldu. Efes Konsili'nin kararlarin
kabul etmeyen Papa, (M.S. 451) Kadikéy’de yeni bir konsil toplanmasimi ve Efes
Konsili’nin kararlarinm yok hitkmiinde sayilmasini onaya sundu. Kabul edilen bu
karar neticesinde Dioscore gorevden ahindi. Kadikéy Konsili Isa’nin iki tabiath
oldugu hususunda kararmi aciklayarak, Efes konsilinin tam tersi bir akide

belirtmistir?'.

Bu iki konsil sonrasinda Isa’nin tek bir tabiat oldugunu ileri siirenler ile cift
tabiath oldugunu (Allah—insan) ileri siirenler arasindaki ¢atiyma hali 1skenderiye
ve Kadikoy konsili taraflart seklinde iki ayr1 cemaatin ortaya ¢ikarmasina sebep
olmugtur. Bu 1ki kesimden Kibtiler, Ermeniler, Stiryaniler 1skenderiye taraftari,
“Melkitler” yani “Imparator taraftar” olanlar ise Kadikdy taraftar olarak
nitelendirilmislerdir®?. Kadikoy Konsili’'nde alinan kararlara istinaden Hiristiyan
Teslis Doktrini’nden kaynaklanan Kristolojik (1sa bilimi) cereyanlardan birisi olarak
tamimlanan birinci taraf, resmi kilise anlayigina baglh kalmalar: sebebiyle Kadikéy
Konsili tarafindan aforoz edilince kendilerine yerlesme yeri olarak 6zellikle Misir
ve Suriye bolgelerini tercih ettiler. Bolgeye gelen Melkitler Ortodoks doktrinine
baghydilar ve Istanbul’dan tayin edilen Rum papazlarin ve bélgede faal durumda
olan Rum kolonilerinin etkisiyle de kiltiirel olarak Rumlagtilar®.

“Monofizitlige kars1” olan Melkitler, 1mparat0r Zenon (474-491)Yun Dogu
Suriye’deki Urhoy’da bulunan okullar1 kapatmast ve iyelerini Pers iilkesine
stirmesiyle baglayan béliinme siirecinde Bati Suriye, Filistin ve Misir’da yagayan
Ortodoks Melkitler, Fotius (867) ve Cerularius (1054)un yaydig1 sapkin felsefenin
sebebiyet verdigi yeni bir boélinmeye maruz kaldi. Bu boélinmeden sonra

% Erdem, a.gm., s. 154.

*l Erdem, a.gm., s. 155.

2 Erdem, a.gm., s. 156.

% Mehmet Aydm, “Hiristiyanlikta Teslis Doktrini Ve Hiristiyan I'tizalleri”, Islam Ilimleri Enstitiisii
Dergisi, Sayr: 5, Ankara 1982, s. 156; Zafer Duygu, “Julyanist Kristolojiye kargt VIII. Yizyllda Ermeni ve
Ortodoks Stiryani Kiliseleri'nin Reaksiyonlar1”, Teni Tiirkiye Dergist, Sayi: 60, Ankara 2014, s. 4.
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Melkit adi, Roma ile inang¢ birligini koruyan Katolik Melkitleri ve Istanbul ile
Dogu Hiristiyanhgina isaret eden “Ortodoks Melkitler” seklinde iki ayr1 anlam

kazanmugtir®’.

Bunlardan biri olan Katolik Melkitligi, Roma taraftar1 olan Antakya Rum
Ortodoks Kilisesi Patrigi VI. Cyril'in 1733’te Slimiiniin  hemen akabinde
Sam’a gelerek patrikligini ilan eden Kibrish Silvester ile nesviinema bulmugtur.
Kibrish Silvester’in, Antakya Kilisesi’'nin bagina ge¢cmesi Antakya Rum Ortodoks
Kilisest’nin ikiye bélinmesine neden olmustur. Bir tarafta Silvester’e biat edenler
diger tarafta Dogu Roma/Bizans kilisesine baglhligini stirdiirenler. Bunlardan
Roma’ya biat edenler sonradan Rum Katolik Melkitler veya sadece Rum
Katolikler olarak adlandirlmiglardir.®

Rum Katolik Melkitler, baglangicta Ortodoks teolojisini Roma teolojisiyle
esdeger hale getirmek i¢in micadele etmiglerdi. Roma Katolik Kilisesi de bu
gabalarindan dolayr onlarin doguya 6zgii ayin seklini strdiirmelerine izin
vermigti. Ayrica diger Dogu kiliselerinin aksine patriklerini Arap soylular
arasindan segmelerine de karigilmamigti. Vatikan’in sundugu bu serbestlik, Rum
Katolik Melkit patrigi olarak secilenlerin Roma’ya yonelmelerini sagladigr gibi,
Rum Ortodoks kilisesine mensup Araplardan ve Rumlardan bir¢oklarinin da
mezhep degistirerek Katoliklige yani Rum Melkitlige gegmelerini tesvik etmistir.*
Roma’nin uyguladigi bu politika, zaman icerisinde Antakya Ortodoks Rum
Kilisesi'ndeki Rum hegemonyasmin kinlmasina ve cemaatin biyiik gogunlugunu
olusturan Araplarm etkinliginin artmasma sebep oldu. Bu da, patrik secimi
sirasinda Rum Katolik Melkitler ile Ortodoks Melkitler/ Araplar arasinda kiyastya

bir miicadelenin fitilini ateglemistir.*”

% A. Yortescue, “Bati Siiryaniler’den Melkitler”, (Cvr. Meral Uniivar), Journal of the Assyrian Academic
Soctety, ACSATV Yaymlari, Cilt: 10, Sayx: 2, 1996, s. 2.

# Rum kokenli Asya Katolikleri i¢in de kullanilan bu terim, Filistin kokenli ve Kadikéy Konsili yanlisi
Huristiyanlar da ifade eder. Bunlarin patrikliklerine “Rum Ortodoks Patrikligi” adi verildi. (Kadir Albayrak,
“Dogu Huristiyanhgi: Kavramsal ve Teolojik Cerceve”, Milel Ve Nihal-Inang, Kiiltir Ve Mitoloji Aragtirmalar
Dergisi-, (Editor Yazist), Cilt: 10, Sayi: 2, Mayis-Agustos, 2013, s. 8). Buna karsihk Katolikligi reddeden
Rumlar, Fener Rum Patrikhanesi’nin niifuzuna girdiler. Bunlarin patrikligine ise “Istanbul Rum Patrikligi”
denildi (Elizabeth Ann Reeves, The Church First Called Christian: The Melkite Church of Antioch, (Master of
Philosophiy, Australian Catholic University Research Service), Australia 2006, s. 3; Akarli, The Long Peace:
Ottoman Lebanon...,s. 111-112).

% Najim Fr. Michel — Frazier, T. L. Antioch: A Brief History of The Patriarchate of Antioch, 2011, s. 36.
(http://najim.net/ ANTIOCHhistoryencyclopedia.pdf, (Erisim: 15.02.2018, 12:55).

¥ Bkz. Haydar Coruh, Arap ve Rum Matranlarin Iktidar Miicadelesi Siirecinde Antakya Ortodoks
Kilisesi, Kriter Yaymlari, Istanbul 2019.
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Bu miicadeleyi tetikleyen Katolik tegkilattanmanin gegmisi Antakya, Halep ve
Sam gibi merkezlerin Turkler tarafindan fethedildigi yillara kadar uzanmaktadir.*®
Katolik misyonerlerinin bdlgeye génderilisi Roma Katolik Kilisesinin en 6nemli
meclisi olan Trent Konstli tarafindan tasarlanmigtir.* Bu konsilin amact Uzak
Dogu’da yiirtutilen misyonerlik faaliyetlerini desteklemekti.*” Ancak konsilin
kendi cabalariyla beklentilerine ulagmasi mumkin gérinmediginden Osmanh
toplumunu bir arada tutan millet sisteminin pargalanmasina karar verildi. Bunun
i¢in ilk harekete gecen devlet Fransa oldu. Iransa, kapitilasyonlarin vermis oldugu
haklar1 sonuna kadar kullanarak gizli faaliyet siirdiiren misyonerlere aciktan destek
vermeye bagladi*'.

Fransa’nin destegini arkalarina alan Katolik Melkitler, Roma’nin da tegviki ile
yavag yavas kiilturel olarak kullandiklar:t Rum kimliklerini terk ederek yeniden Arap
kimliklerine dénmeye bagladilar. Melkitligin bariz bir sekilde ortaya ¢ikmasiyla
baslayan c¢atigma ortami, meselenin detayll bir sekilde Osmanli literatiiriine
taginmasina sebep olmugtur.*?

% lber Ortayh, “Osmanl imparatorlugu’nda Millet”, Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedist,
Cilt: 4, Istanbul 1985, s. 998-999.

% Al Isra Gungor, Cizvitler ve Katolik RKilisest’ndek: Yer, Ankara 2001, s. 12.

1 Hasan Colak, The Orthodoks Church in the Early Modern Middle East: Relations Between The Ottoman Central
Administration and The Patriarchates of Antioch, Jerusalem and Alexandria, TTR Yayinlan, Ankara 2015, s. 112-113;
Bkz. The Council of Trent (The Clanons and decrees of the Sacred and Oecumenical Council of Trent), (Ed.
and trans. J. Waterworth), London: Dolman 1848; Roma kilisesinin 6gretisini veya Papa Pius V’in 6gretisini
izah eden The Catechism of the Council of Trent or (The Catechism for Parish Priests) adi alunda yeni bir eser viicuda
getirilmistir. Bu eser 1902, 1907 ve 1914°te ve son olarak John A. McHugh, O.P. ve Charles J. Callan, O.P.
tarafindan 1923’de terciime edilmistir. Papa Pius V tarafindan kurulan bu konsiil Aralik 1546’da Papa Paul
III tarafindan General Council to ‘Trent olarak isimlendirilmistir.

" Kigiik, a.gm., s. 1020; Bilal Eryilmaz, “Osmanh Devleti'nde Farhhklara ve Hoggoriye Kavramsal
Bir Yaklasim”, Osmanhdan Giiniimiize Ermeni Sorunu, Ankara 2001; Tlber Ortayl, “Osmanh imparatorlugu’nda
Millet”, Tanzimat’tan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, Cilt: TV, Istanbul 1985, 5. 996-1002.

* Osmanl belgelerinde Katolik Rum ve Araplar kastedilerek genel olarak “Rum Melkit Katolik
Taifesi” veya “Antakya ve 1skenden'ye ve Kudiis-i Serif tevabi’i Melkit Rum Katolik Patrigi” ibarelerine yer
verilmigtir, BOA, i.MSl\/I., 32/917, 15 Subat 1847; BOA, LLHR.001 10, 1 Haziran 1854; BOA, HR.MK'T,
97/86, 1 Ocak 1855; BOA, i.HR.OOlOB, 24 Agustos 1853, Bu ifade ile 1890’l1 yillara dogru “Antakya Rum
Katolik Patrikligi” (BOA, BEO 1083/81168, 25 Subat 1897) seklinde ifade edilen patriklik ve taife adi,
1900’14 yillarda tamamen genellestirilerek “Rum Katolik Melkit Patrikligi” ifadesine yer verilmistir (BOA,
BED, 1900/142441/1, 8 Agustos 1902). Caliyjmanin bundan sonraki asamalarinda kronolojide dikkate
almarak bu ifadeler yerine “Melkit” kisaltmas: kullanmlacaktir. Yabanci kaynaklarda ise Melkitler, “Antakya
Rum Katolikleri” veya “Melkit Rum Katolikleri” olarak ifade edilmislerdir (Sandra Mackey, Lebanon, Death
of a Nation New York 1989, s. 32; Philip A. Khairallah, “The Ecumenical Vocation of the Melkite Church”,
St. Viadimir’s Theological Quarterly, Vol: 30, nr. 3, 1986, s. 191; Engin Akarli, The Long Peace: Ottoman Lebanon,
1861-1920, Berkeley: University of California Press 1993, s. 11-12).
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2. Istanbul’a Gelen Ilk Misyonerler: Cizvitler ve Kapusenler

Fransa’mn Islam alemine yonelik gizli faaliyetler icerisinde oldugunun fark
edilmesine ragmen, Osmanli Devleti Fransizlarla olan dostlugu Avrupa’daki Hach
ruhunu uyandirmamak adina stirdiirdii. Hatta 1571 yihinda Istanbul’a gonderilen
yeni elci Irancois de Noallies'in ¢abalar ile eski kapitillasyonlar bir kez daha
yenilendi. Akabinde Fransa Krali IV. Henry zamaninda Istanbul’a gelen Savary
de Breves de 1604 yilinda kapitiillasyonlarin biraz daha genisletilmesini sagladi.
1604 Kapitiilasyonunun 5. Maddesi, Istanbul’daki Katoliklerin o zamana kadar
elde ettikleri butin haklart muhafaza altna almaktaydi.*® Buna mukabil Breves
birka¢ yil sonra IV. Henry’nin emriyle geri ¢agrildi. Yerine gonderilen Baron de
Salignac’m ard: sira Francois de Canillac da Istanbul’a geldi. Onu takip eden
Cizvitler de 1609°da Istanbul’da ve Aziz Sebastian kilisesine yerlestiler. St. Benodit
kilisesini de ele gegiren Cizvitler Rum Ortodoks Kilisesi'ni Roma ile birlegtirmek
icin Rum Ortodoks Patrigi II. Neophytos™u ikna ettiler. Onun 1 Agustos 1608’de
Roma ile gizlice iligki kurmasi el¢i Salignac’in 1610°da olimi Cizvitlerin
Istanbul’dan siiriilmelerine sebep oldu.** Salignac’m yerine atanan Achille de
Harlay Sancy (1612°de)’in Istanbul’a gelisi ile Cizvitlerin takibi durduruldu ve
serbest kalmalar: saglandi. Aymi yil Ortodoks Patrik Neophytos 6liince yerine
Kyrillos Loukaris atandi. Loukaris 1615°te Papa’ya tabiiyetini sundu. 1616°da
Cizvitlerden guiphelenen Vezir-1 Azam Halil Paga, onlan takip ettirdi. Cizvitlerin
bir kismi tutukland, bir kismu siirgtine gonderildi ve bir kismu ise igledikleri suclar
nispetinde cezalandirldi.®

Cizvitlerin takibati sirerken Kapusenlerin (Gapuchins), Peder Joseph olarak
da bilinen Joseph le Clercq du Tremblay’in énderliginde Istanbul’a gelmeleri,
Osmanlilarin yeni bir misyoner dalgasiyla tamgmasina sebep oldu®. Peder
Joseph’in amaci Dogu kiliselerini birlestirmek igin bir Hach Seferi diizenlemekt.

% Charles A. Frazee, Kilise ve Osmanly Imparatorlugu (1453-1923), Kiire Yaymlari, (Trc. Cemile Erdek),
Istanbul 2009, s. 93-94.

' Frazee, age., s. 96-97.

® Frazee, age., s. 97-98.

* Kapusenler (Clapuchins); Hiristiyanhkta Katolik kilisesine bagh Fransisken tarikatinin bir koludurlar.
Kapusen tarikati, 1520 yihnda Marches bolgesinden Matteo da Bascio adli bir Fransisken miiridi tarafindan
devrin kesislerinden Aziz Fransis'in uyguladig gibi bir yagam stirme yolunda tanridan ilham geldigine dair
ortaya attig1 iddia tizerine kurulmustur. Aziz Matteo, Aziz Fransis gibi inzivaya ¢ekilmek ve giinahlarmm
afhi igin ac1 ¢ekerek olabildigince ilkel bir yasam stirmek istemis ve miiritlerine bunu 6nermistir. (Bkz. Vakif
Aslansoy, “Jean Chardin Ve Seyahatnamesi” (Cevirenler: Muhammet Kemaloglu- Aran Erdebilli), Dogu
Aragtirmalar, Sayr: 15, 2016/1, s. 78, dp: 3). Aziz Matteo’un hayatim anlatan Father Cuthber’in eseri bu
konuda genis bilgi sunmaktadir. Bkz. Father Cuthbert, The Capuchins, Cilt: 1, London 1928,
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Ancak biitiin ugragilaria ragmen bu mimkin olmayinca politikasini degistirdi ve
Doguyu manevi olarak fethetmek tizere biiytik bir misyoner dalgasin1 Osmanl ve
Iran iizerine yonlendirmeye karar verdi. Bu dalganin ilk aktorleri olarak da kendi
Kapusenlerini gérevlendirdi. Bunun igin 1622 yilinda Kapusen evlerinin kurucusu
olarak istanbul, Mistr, Filistin ve Suriye’ye Provinsli Pacifique’t génderdi. Pacifique,
1623’te Osmanh imparatorlugu’ndaki Katoliklerin durumunu 6zetleyen bir rapor
hazirladi. Ardindan 1626°da bélgeye yeni Kapusen gruplar geldi. Bu gruplar
Fransiz el¢ist Comte de Cesy’in emrine girdiler ve birkag yil icinde Cizvitlere rakip
yeni bir cemaat olarak ortaya ciktillar®’.

3. Dogu Akdeniz’de Misyonerlerin Altin Cagi: Ronesans

Dogu Akdeniz’de faaliyet gosteren Katolik misyonerler i¢cin XVII. yiizyil,
adeta altin bir cag niteligindeydi. Bilhassa Iransa’da gerceklesen Ronesans hareketi,
hem Cizvitleri ve hem de Kapusenleri biiytik capta etkiledi. Bu etkiyle s6z konusu
tarikatlar doguya yoneldiler ve Roma’nin birlestirici giiciiyle yeni bir topluluk
olarak ortaya ciktilar."® Ancak Bohemya, Alsas ve Palatinate’de Protestan inancina
karg baglatilan micadele yillarinda, yeni kosullar olusturmak ve yeni énlemler
almak isteyen Papa XV. Gregory, 22 Haziran 1622°de kilise kurumunu yeniden
diizenledi. Katolik Kilisesi'nin imanini kuvvetlendirmek ve inancini yaymak igin
yeni bir plan hazirlayarak yiirtrlige koydu. Katolikligi diger inanclara kargi daha
giiclii kalmak adma fnang Yayma Cemiyeti (Sacra Congregatio Christiano Nomini
Propaganda veya Sacra Congregatio de Propaganda Fide) olarak da bilinen yeni
bir tegkilat kurdu. Kisa zamanda Roma Katolik Kilisesi’nin resmi bir organ1 haline
gelen bu tegkilat, Ortadogu, Asya ve Amerika’da misyonerler i¢in yeni imkanlar
sagladi. Boylece misyoner faaliyetleri artik bireysel degil, organize bir Orgit
tarafindan tegkilatlandirlmaya baglandi.* Bu teskilatin destekledigi Fransisken,™

Y7 Frazee, a.ge.,s. 101-103.

Frazee, a.ge., s. 107.

H. Terence Qualter, Propaganda and Psychological Warfare, Universitiy of Waterloo, Random House,
New York 1962, s. 3. Bu toplulugun kurulus tarihi ve kurucusu hakkinda farkli goriis belirtenler de vardir.
Frazee s6z konusu tarihi 14 Ocak 1622 olarak verirken, Papa’yr da XII. Grogrius olarak zikretmektedir.
(Bkz. Frazee, a.ge., s. 107). Bu hususta bir dipnot vermis olan Serkan Giil ise bu tarihi 1622 olarak verirken
kurucusunu Papa Gregory XVI. olarak zikretmektedir. (Bkz. Serkan Gul, The French Catholic Missionaries In
Lebanon Between 1860 and 1914, (Doctora Thesis, Middle East Technical University), Ankara 2015, s. 51).

0 Fransiskenler (Franciscans), 20 Nisan 1455'te Papa III. Calixtus tarafindan Dogunun yeniden fethi
i¢in gérevlendirilmis ve Hiristiyan halklarin arasinda Katolikligi canh tutmalar i¢in seferber edilmislerdir.
(Bkz. Mehmet Aydin, “Ttrkiye’ye Yonelik Katolik Misyonerligin Diinti ve Bugtint”, Tiirkiye’de Misyonerlik
Faaliyetleri, Tartymal Iimi Toplant, 17-18 Nisan 2004, (Edt. Prof. Dr. Omer Faruk Harman), Istanbul 2004, s.
103).
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Kapusen,” Karmelit”? ve Cizvit™® misyoner tarikatlar onceleri Avrupa capinda
Protestanhikla miicadele ederlerken Vatikan'in da tegvikiyle kisa bir siire sonra
Osmanl topraklarma yoneldiler. Bu misyonerlerin Antakya Patrigi Chios’lu
III. Euthymios (1635-1647) dénemindeki ilk duraklar1 Halep oldu. Buradaki
Hiristiyanlar1 tam olarak ikna edemeyen misyonerler, mezhep degistirmeye
yonelik faaliyetlere devam ederek, basta gencler olmak tizere Hiristiyanlardan
devsirdikleri yeni tyelerini kendi okullarinda egittiler. Sonugta ntfuzlar 6yle
artt1 ki, Halep’teki Hiristiyanlar mesru papazlarini terk ederek bunlara katilmaya
basladilar. Mesele Gyle bir hal aldi ki, Maruni Patrigi parcalara ayrilan cemaatini
yeniden bir araya getirebilmek i¢in bu misyonerlere savag agmak zorunda kaldi.**

Misyonerlerin Halep’te elde ettikleri bu basarilar, Latinize edilmis/Vatikan’a
bagimli hale getirilmig yeni bir patriklik kurulmas: i¢in ayr1 bir firsat olugturdu.
Bu yeni patrikligin bagina getirilecek Bagpiskoposun adayhgimdan énce, halkin
Katoliklige 1sindirilmast gerekiyordu. Misyonerler verdikleri seminerlerle bu
meselenin tstesinden geldiler. Ancak Ortodokslarin tepkisi oldukga sert oldu. Bu da
misyonerleri Ortodoks olmayan dogulular adina Roma’da yeni kolejler kurmaya
zorladi. Artik seminerlerden imidini kesen misyonerler, kurduklar: bu kolejler
vasitastyla Ortodoks Rumlar arasindan yeni cemaatler devsirmeye basladilar.

1 Fransa’da kurulan Kapusenler (Capuchins), 1551°de Istanbul’a Spaniard Juan Zuaze of Medine ve
Neapolitan Giovanni of Troia lakaph iki Gyesini géndererek, Musliimanlar1 Hiristiyanlagtirma hareketini
baglatmustir. (Bkz. Aydn, a.gb., s. 104). Sacra Congregatio de Propaganda Fide'nin 6gretilerini savunan Kapusen
rahipler 1625-1637 yillar1 arasinda Halep, Sayda, Beyrut, Tripoli ve Sam’da orgiitlendiler. (Bkz. Abdallah
Raheb, “Greek Melkite Catholic Patriarchate Of Antioch: Birth, Evolution, And Current Orientations”,
(Translated by Nicholas J. Samra), Ekklesiastikos Pharos, Vol: LIL. 1I-I11., Rome 1969, s. 6).

2 Karmelitler (Carmelites), XII. asirda Israil’deki Karmel Dag1 yamaclarinda yasamis miinzevilerce
kurulan, Avila’h Azize Teresa (1515-1582) ve Hagh Aziz Yuhanna (1542-1591) ile temsil edilen, 1ss1z ¢6l
sukiinetini arayan 6gretiye inanan bir topluluktur. (Bkz. P. Borrmans, “Isa Mesih’in Huristiyan Tinselligi ve
Tasavvufundaki Yeri ve Onemi”, Uluslararas: Miisliiman-Haristiyan Diyalog Sempozyumu-II, Yesilkoy 23-24 Eyliil
2003, Istanbul 2005, 5. 291). 1491°de Kuzeybat: Ispanya’da Bask bélgesinin Guipuzcoa eyaletinde diinyaya
gelen Ignatius Loyola bu tarikati, 1521°de Pamplona Savagi'nda yaralandiktan sonra okudugu bir kitabm
etkisinde kalarak “Mesih’in Askeri” olmaya karar verdikten sonra Paris’te kendisine katilan 6 6grenciyle
kurmustur. (Bkz. Giinay Tiimer, “Cizvitler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Cilt: 8, Istanbul
1993, 5.40). Karmelit rahipler 1627°de Halep’te 6rgtitlendiler (Bkz. Raheb, a.gm., s. 6).

% Cizvit (Jesuit) rahipleri ise 1665-1689 yillar1 arasimda Osmanh Devleti'nden elde ettikleri 6zel
fermanlarla Suriye bolgesine girdiler. (Bkz. Colak, a.ge., s. 113; Ayten Sezer, “Osmanl'dan Cumhuriyet'e;
Misyonerlerin Tiirkiye'deki Egitim ve Ogretim Faaliyetleri”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisty
Cilt: 16, Ankara, 1999, 5.172-173). Orgiit, misyoner teskilatlarm gayrimiislimler iizerinde maddi ve manevi
nifuz tesis etmesini saglayarak, onlar1 Osmanhya kargi kullanmayr amaclamaktaydi. (Bkz. Davut Kihg,
“Osmanli Ermenileri Arasinda Katolik Kilisesi'nin Kurulug Faaliyetleri”, Yeni Tiirkive Dergisi, Sayi: 38,
Ankara 2001, s. 726-727).

> Abdallah Raheb, Conception of the Union in the orthodox Patriarchate of Antioch (1622-1672), Historical Part,
Ecumenical Sciences at the University of Kaslik, Beirut 1981, s. 76.
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1641°de baglatilan bu ¢caliymalar meyvelerini iki y1l sonra, 1643’te verdi. Ardindan
Sam’da ikinci bir okul acilarak, Antakya Patrigi Chios’lu IV. Euthymios’in
(1635-1647) yegeni Neophytos 1672°de bu okulun yonetimine getirildi. Kisa
zamanda Ortodokslar arasindan Katoliklige gegenlerin sayisinda biiytuk bir artig
oldu. Sam’a yoénelen misyonerler elde ettikleri Ortodoks cemaat vasitasiyla yerli
patriklerle iliski kurmayr denediler. Bu deneme 1y sonuglar vermeye baslayinca,
bolgede bulunan Iransisken ve Kapusen misyonerler birlikte hareket ettiler.
Sayda’da yerlesen Cizvit misyonerler de ayni yolu takip ederek okullagma oraninin
artirlmasima katkida bulunmak istediler. Aralarindaki rekabet ve anlagmazhklara
ragmen bu misyoner gruplar Ortodokslar cezbedebilmek ugruna birbirlerine her
turlt destegi vermekten kaginmadilar.”

4. Misyonerlerin Fransiz Siyasetini Benimsemeleri

Misyonerler arasmda kurulan ittifak iligkilerini  degerlendiren Fransa,
Osmanh Devleti ile Avrupali giicler arasinda bas gosteren yeni savaslar firsata
gevirerek, Avrupa’da kurulan koalisyonlardan daha bagimsiz politikalar yuriitmek
ve Osmanl tlkelerinde yeni ¢ikar alanlart elde etmek icin harekete gegti. Bunun
i¢in de Dogu’da Hiristiyanhgin yayilmas: amaciyla miicadele veren misyonerleri
desteklemeye karar verdi. Halep’i merkez haline getiren misyonerlerin aralarindaki
problemleri biiytik oranda hallettikleri bir sirada Fransa’yr yanlarinda bulmalari,
Osmanhlar kargisinda onlari daha da gticlendirdi. Osmanli Devleti ile Avusturya
arasinda 8 Eyliil 1688°de baslayan savasta Belgrad’in Avusturya’nin eline gegmest
Fransa’yr telaglandirdi. Osmanh Devleti ile 1yi iligkiler icinde olan Fransa Kral
XIV. Louis (1638-1715), Habsburglarin bagim cektigi Kutsal Hach Ittifak’imdan
ayrildigim aciklayarak Belgrad’m isgalini siddetle protesto etti.”® XIV. Louis’in
bu tavri, ayni zamanda Fransa’ya Osmanlilardan yeni kapittilasyon imtiyazlar
elde etme firsati da sundu. Savag sonrasinda imzalanan antlagmalarla Katolikligin
koruyuculuguyla ilgili Habsburglarin elde ettigi bir takim haklara karsilik, Sark
misyonunun tek savunucusu olmay1 hedefleyen XIV. Louis, Osmanli Devleti’nden
ticari ve dini imtiyazlarin yan sira Katolikligin koruyuculugunu da resmen almaig
oldu.”

»  Raheb, a.ge.,s.77.

% Kutsal Ittifak, Papa XI. Innocant’in ¢abalariyla 1684’te kuruldu. (Bkz. Murat Tuglaci, “Kutsal
Ittifak’a Kargi “Kutsal Cagri”: Osmanli’da Cihad ve Nefir-i Amm Ilam (1686)”, Hitit Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergist, Y1l: 9, Sayr: 1, Corum 2016, s. 300).

7 Fransa ile yapilan 1673 Kapittilasyon Antlasmasinin 43. Maddesinde Cizvit ve Kapusen rahiplerine
deginilmekte, Galata’da eskiden var olan kiliselerden bir tanesinin tamirine izin verilmektedir. Ekonomik
imtiyazlar elde etmeyi amaclayan Fransa i¢in anlasmanim ilk maddesinde dini hiikiimlerin yer almasi da
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Katoliklerin resmi koruyucusu durumuna gelen Fransanmin destekledigi
Katolik misyonerler, Osmanl topraklarinin en tcra kogelerine kadar yayildilar.
Bu tarithten itibaren misyonerlerle yakindan ilgilenmeye baglayan Fransiz
buyiikelciler, Istanbul’da kaldiklan siire zarfinda ticari iligkilerden c¢ok dini
faaliyetlerde bulunmay: bir aligkanhk haline getirdiler. XIV. Louis’in temsilcisi
olarak Istanbul Biiyiikelciligi gorevinde bulunan Jean Louis d’Usson, Osmanh
topraklarindaki tliccarlarin ve misyonerlerin Kapitulasyonlarla istedikleri her
seyl yapmaya haklarmin oldugunu distinerek iki tlke iligkilerine buyik zarar
verdiklerinden yakinarak diger elgilerden farkh bir durug sergilemekteydi.”® Buna
ragmen misyonerleri vasitastyla Osmanl Devleti'nin en mahrem yerlerine kadar
sizmayl bagaran Iransa, siyasetini Ozellikle Tturk topraklarindaki cesitli milletler
etkileyecek sekilde yeniden organize etti.”® Bu siyasete uygun olarak bir taraftan
misyoner tesgkilatlarini Osmanli vatandagt gayrimislimleri elde etmek tzere
orgutledi diger taraftan da kapittilasyonlar: Hiristiyan ahaliyi cezbedici bir arag
olarak kullandi. Osmanlh Devleti’nin Fransa’ya Katoliklerin hamiligini vermesinin
yam sira Misliimanlar ve Yahudiler arasindan cemaat devsiremeyen Iransa
destekli misyonerlerin yonlerini Ortodoks Rumlara ve Ermenilere ¢evirmeleri
Fener Rum Patrikhanesi’ni rahatsiz etti.®

Fener Rum Patrikhanesi’nin biitin engellemelerine ragmen Katolik
misyonerler XVIII. ytizyilin baglarinda Ortodokslugun en kuvvetli oldugu Kudds,
Halep, Sam, Filistin ve Antakya gibi yerlere de yayildilar.®' Bu basarida buyuk
rolii olan Fransiskenlerin yirittiigi kampanyalar sayesinde Katoliklik, biitiin
Ortadogu’da ve ozellikle de Kudus’te genis kitlelerle bulugtu.®® Fransa Kral

olduk¢a manidardir. Bu anlagmanin bir neticesi olarak 1716 yilinda El¢i Marquis de Bonnac Kudiis’teki
St. Sepulcre Kilisesi’nin tamir hakkimi da almistir. Anlagmamin ticari boyutu ise Kudiis’e girmek isteyen
tiiccarlara ancak Fransa bayragi altinda ticaret yapma hakki verilmesi olmustur. (Bkz. Eyib Simsek,
Osmanh-Fransiz Diplomatik Iliskileri ve Kinm Savagi (1855-1856), (Basilmams Doktora Tezi, Karadeniz Teknik
Universitesi, SBE), Trabzon 2013, s. 26-28).

% Frazee, age.,s. 191-193.

% Osmanl tebaasi gayrimiislimlerin misyoner faaliyetlerle agiktan ilk kargilagmalar 1618-1648 yillar:
arasinda oldu. Bu yillar arasinda Avrupa’da ortaya ¢ikan ve Avrupa’yr kanl bir mezhepler catismasima
¢eken “30 Yil Savaglari”, Bohemya'da Protestan Ceklerin Katoliklere kargi bagkaldirmasi ile baglach. Bu
savag sirasinda Katolik Fransa, Protestanlar yaninda yer aldi. Protestan blogu Katolik Almanlara karst
biyiik bir zafer kazandi. Savag sonunda Fransa, Avrupa’nin en énemli gtcti haline gelerek lider tlke oldu.
Almanya ise savag sonrasinda parcalara bolindu. (Bkz. Yalgin Alganer-Miizeyyen Cetin, “Avrupa’da Birlik
ve Buttnlesme Hareketleri”, Journal of Live Ekonomics, Sayr: 7, Cianakkale 2016, s. 98).

% Serge Keleher, “Church in the Middle: Greek-Catholics in Central and Eastern Europe”, Religion,
State and Society, Vol: 20, Issue: 3 ve 4, Abingdon 1992, s. 289.

° D. Kihg, a.gm., s. 731-732.

52 Suraia Faroghi, “Th e Ottoman Ruling Group and the Religions of its Subjects in the Early Modern
Age: a Survey of Current Research”, Journal of Early Modern History, Vol: 14, Brill 2010, s. 260-261.
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XIV. Louis, biitin bu basarilarina ragmen misyonerlerinin giicint artirmak
ve gecmiste kazanmilmig olan haklar biraz daha genigletebilmek icin Kudis’te
bir konsolosluk agma girisiminde bulundu. Ancak bu tesebbust, Misliman ve
Ortodoks paydaslar tarafindan biiyiik tepkiyle karsilandi. Bu tepki Fransisken ve
Cizvit misyonerleri dogrudan Rum rahiplerini elde etmeye dontik yeni bir politika
gelistirmeye yonlendirdi. Misyonerler Rum rahipleri, ihtiyag duyduklar: alanlarda
maddi destek ve katki sunarak elde etmeye de muvaffak oldular.*”?

5. Misyoner Faaliyetlerinin Ortodokslar Arasinda Yayilmasi

Fransa’nin misyonerlere verdigi bu destek sayesinde, Katolik misyoner
faaliyetleri Ortodoks Rumlar ve Ermeniler arasmnda hizli bir gekilde yayild.
Buna kargi Ortodokslugun Dogu’daki en énemli temsilcisi olan Istanbul Fener
Rum Ortodoks Patrikligi de, hem kendi misyonunu muhafaza etmek ve hem de
cemaatini kontrol altina alabilmek icin yeni bir taktik denemek istedi. Istanbul’un
fethinden beri bolge kiliselerinde ayin dili degistirilerek Latinceden Rumcaya
gecis yapildi. Bu karar Antakya, Iskenderiye ve Kudiis patriklikleri tarafindan da
desteklendi. Ancak ayin dilinin Rumca olarak degistirildiginin ilan edilmesi, soz
konusu beldelerdeki cogunlugu Arapca konusan cemaatin bityiik tepkisine yol agtr.
Bu tepki bolgede yerlesmis olan ve iyl derecede Arapga konusan misyonerlerin,

ayin dilinin Rumcaya déntstirilmesinin Araplar asimile etmeye/Rumlagtirmaya

% “Misyonerlerin bu bolgede yapmug olduklar1 yardim faaliyetleri hakkinda kaynaklar bilgi vermiyor
olsa da benzeri sekilde ruhban smifina veya halka yapilan yardimlar sayesinde misyoner gruplarmm
¢ikar ve adam elde ettiklerine dair birka¢ 6rnek vermek meselenin anlagilmas: icin yeterli olacaktir.
Misyonerlerin 6zellikle ruhbanlar elde etmek amaciyla onlarin sahip olmadiklar1 hastane, okul gibi sosyal
hizmet kuruluslarma yardim saglamaya daima 6nem verdikleri tespit edilebilmektedir. Genel olarak verilen
bilgilere bakildiginda: “XIX. ytizylldan sonra Hiristiyan misyonerler diinyanm bircok yerinde okullar,
kolejler, hastaneler agtiklar1 gibi, bu yardimlar daha sonralan zirai hizmetlerin, kooperatif programlarmm
ve egitim kampanyalarinin gelistirilmesi gibi desteklere donustiirdikleri gorilmektedir.” (Bkz. Raheb, a.ge.,
s. 73’ten naklen, Remzi Kilig, “Misyonerlik ve Tiirkiye’ye Yénelik Misyoner Faaliyetleri”, TUBAR, Cilt:
XIX, Kocaeli 2006, s. 332). Baz1 kaynaklarda da; Filistin, Suriye ve Litbnan gibi tlkelerde buna benzer
yardimlarin yapildigi belirtilmektedir. Asil amaclari, diger dinlerden veya mezheplerden cemaat devsirmek
oldugundan bu boélgelerde okul, miilteci siginma kampi, yardim cemiyeti, hastane, dispanser, klinik ve
yetimhane gibi kurumlar olusturdular ve bu cografyada yasayan fakir ve cahil insanlar1 kendi kiliselerinin
birer iiyesi yapmak oldugu ileri siiriilmektedir. (Bkz. Celal Oney, “Misyoner Orgiitlerin Rekabet Sahnesi
Filistin”, Tarth Okulu Dergisi (TOD), Y1l: 6, Say: 15, Izmir 2013s. 350). Ayrica Adiyaman gibi kadim Islam
sehirlerine sizan misyoner Katolikler, merkezde yeterli iyeye sahip olma konusunda bagari sagladiktan sonra
yakin ¢evre kéylere yonelmisler cesitli maddi yardimlarda bulunarak bazi basarlar da kazanmuglardir. Bu
baglamda 1889 yilinda Samsat-Gevrik Koyii'nde yasayan Katolik nafusun ayinlerini gerceklestirebilmeleri
i¢in, kilisenin bakim ve masraflarimin kargilanmasim tstlenmiglerdir. (Bkz. M. Gokhan Dalyan-Mehmet
Yildiz, “XIX. Yizyilda Adiyaman Sitryani Ve Ermenileri Arasinda Katolik Misyonerlik Faaliyetleri”,
Adwaman Universitest Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Y1l: 3, Sayt: 5, Adiyaman 2010, s. 76).
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yonelik bir plan olduguna dair propaganda yapabilmeleri i¢cin uygun bir zemin
hazirladi. Cogunlugu Arapga konusan Ortodoks kitleler kagimilmaz olarak bu

misyonerlerin ardi sira yirimekte gecimediler.®*

Boylece Katolikligin yeni hedefi, gogunlukla Ortodoks Rumlar ve zaman
zaman da onlarla catisan Ermeniler, Melkitler, Stryaniler ve Keldaniler oldu.
Katoliklik kisa zamanda Kudis, Antakya, Kibris ve Kilikya bolgelerine yayildi.®
Fransa’nmin destegini arkalarina alan Kapusenler Istanbul’un yani sira Rumeli,
Kibris, Suriye, Filistin ve Irak’ta biiyiik sayginlik kazandilar. Bu durum Papa’nin da
misyonerleri hararetle desteklemesine sebep oldu. Bu destekler 6zellikle Osmanh-
Fransiz miinasebetlerini gerdi. Minasebetlerin bozulmasi Osmanlh Devleti’nin
misyonerleri topraklarindan ¢ikarma karari almasiyla sonuclandi. Ancak Fransiz
elcisinin araya girmest ve ¢esitli vaatlerde bulunmasi Osmanh Devleti’nin bu karari
uygulamasini engelledi. Ancak Fransiz el¢isinin bu midahalesi Maruni, Stryani,
Rum ve Ermeniler gibi bircok cemaat tiyesini Katolik mezhebine ge¢cme yoniinde
tegvik ettl. Avrupa’nin 6nemli iki giictiniin destegini arkalarina alan misyonerlerin

propagandalarindan en fazla etkilenenler Ermeniler oldu.®

6. Ermenilerin Katolikligi Benimsemeleri ve Ermeni Katolik
Kilisesi’nin Kurulusu

Misyonerlerin Osmanh tebaast gayrimiislim topluluklar: i¢inde en iyi iligkiler
kurabildikleri yegane topluluk Ermeniler olmustur. Bélgedeki Ortodokslarin
Katoliklige gecig stirecinin gizemi Ermenilerin mezhep degistirme sebeplerinde
sakhdir. Bu acidan bakildiginda genis ¢apta Katolik propagandasina maruz
kalan ilk cemaat olmalar1 sebebiyle Ermeniler hakkinda bir miktar bilgi vermek
konunun daha iyi anlagilmasim saglayacaktir.

Ermeniler arasinda ozellikle 1691°den sonra mezhep degistirmeler de
gortilen artigin perde arkasinda misyonerlerin Ermeni toplumuna sagladig
egitim imkanlar: vardir. Egitim alaninda verilen destekler cemaat tiyelerinden ¢ok
Ermeni rahiplerin ilgisini ¢ekmistir. Ermeniler, bu yeni mezhebin ritiiellerini yerine
getirebilmek i¢in gerekli donanimdan yoksun bulunuyorlardi. Bu yiizden genellikle
Latinlere ait ibadethaneleri veya Katolik rahiplerin evlerini kullanmak zorunda

o Keleher, a.gm., s. 289-290.

9 S, Gul, The French Catholic..., s. 52.

% Propagandalarn hedefinde kalan Ermeniler arasindan 1691’e¢ kadar Katolik mezhebini
benimseyenlerin sayist yaklagik 30 bin civarmdaydi (D. Kilig, a.gm., s. 727-729).
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kaliyorlardi. Cogunlugu Ortodoks (Gregoryen) olmalarina ragmen her gegen
guin artan bir gekilde Katolikligi segmeleri Osmanli Devleti agisindan da biytik
problem olugturmaktaydi.”’” Ermenilerin Katoliklige gegisleri, Ortodoks Ermeni
Patrigi’nin ve diger Ortodokslarin mukabeleleriyle devletin giivenligini tehdit eder
hale gelmisti. Katolik Ermenilerin sayisinin giderck artmasi Gregoryen Ermenileri
telaglandirtyordu. Agustos 1700°de hazirlanan bir rapora gore Istanbul’da 8 bin
Katolik Ermeni bulunmaktaydi.®® Eski patrik ve Edirne Piskoposu olan Ghafanh
Ephrem, Bab-1 Ali'den bu yeni cemaate kargi bazi tedbirler almasmi istedi. Bu
gayretkegliginin meyvelerini 1701°de topladi ve Osmanl tebaas: gayrimislimlerin
mezhep degistirmelerini yasaklayan bir kanun ¢ikartilmasini sagladi. Bu kanunla
bir¢ok Katolik Ermeni’nin siirgine génderilmesini temin eden Ephrem, kisa bir
stire sonra Patrik olmay1 basardi ve Ermenilerin misyonerlerle temas kurmalarini

yasakladi®.

Ermeni Patriginin bu faaliyetleri, Katoliklige gecen Ermenilerin biyuk bir
kisminin Fransiz el¢iligine ve onlarin korumas: altindaki Kapusen misyonerlere
siginmasina sebep oldu. Ortodoks Ermeniler ile Katolik Ermeniler arasindaki
problemler giderek kargilikh restlesmelere ve catismalara dontigti. Ermeni Patrigi,
Sultan III. Ahmed’e miiracaat ederek bir kez daha stirgiine génderilmelerini
sagladigi Katolik Ermenilerin mallarina ve paralarina da el koydu. Bu stireg,
Fransiz elgisi Charles de Ferriol'in Bab-1 Ali’nin i¢ iglerine mudahale etmesiyle
ve Ortodoks Ermeni Patrigi’nin Bozcaada’ya siirilmesiyle son buldu. Katoliklige
gecen Ermeniler ise, 1711 yihnda Fransa'nm yeni elcisi Pierre'nin Istanbul’a
ulagmasina kadar kendi milletlerinin iftira ve zultimlerine maruz kalmaya devam
ettiler. Bir kism 6ldurilirken bir kismi da yeniden stirgtine gonderildi. Pierre’nin
miidahalesi sonucunda iki cemaat arasimdaki sorunlari ortadan kaldiracak yeni bir
yol bulundu. Buna gore bagimsiz bir Katolik Ermeni cemaati olugturulacakti. Ancak
1715’te her ey yeniden degisti. Ermeni patrikligine getirilen Hovahannes Kolot,
Osmanl hitkimetinden aldig yetkilere dayanarak Katoliklige gecen Ermenileri
tutuklatmaya, stirgtin ettirmeye ve zorla eski mezheplerine déndirmeye tegebbiis

7 "Kutsallik, kurucusunun kutsal olmasini ve Tann tarafindan temizlenmesini karsilamakar. Kilise'nin
en 6nemli 6zelligi bu kutsallikta géralmektedir. Bu 6zelliklere sahip olan Kilise de, "Ortodoks" (dogru yolda,
ger¢ek inang tizerinde) kabul edilmekte olmasmi Ermenilerin Ortodoks olarak nitelendirilmesinin esas
nedenleri arasinda gérmektedir (Abdurrahman Kiigik, “Gregoryen Ermeni Kilisesinin Olugsmasi Ve Konsil
Kararlan Kargisindaki Tutumu”, Ankara Universitesi ahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 35, Ankara 1997, s. 128-
129).

% Frazee, age.,s. 221.
Frazee, a.ge., s. 222.
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ettl. Buna ragmen Ermeniler arasinda Katoliklik yayild: ve Osmanh tlkesindeki
niifuslart 1720’lerde 20 bin seviyelerine ulagt.”

Biitiin bu tedbirlere ve zorlamalara ragmen Katoliklige gecen Ermenilerin
ne olacag ve bu sorunun nasil ¢oziilecegi konusu uzun bir stire daha giindemi
mesgul etti. Nihayet devreye “Propaganda Fide/Inan¢ Yayma Toplulugu” girdi ve
Halep’te bulunan Cizvitlerin alacagi kararlara biitiin Katolik camiasinin uyacagini
ilan etti. Ancak misyonerler 1723’te yapilan bu acgiklamaya ragmen aralarinda bir
uzlagi saglayamadilar. 1727°de Katolik liderler biitiin bu anlagmazliklar konugsmak
tizere ikinci kez bir araya geldilerse de yine hichbir sonug alinamadi. Bunun tizerine
Katolik Ermeniler, mustakil Ermeni Katolik Kilisesi olarak taninmak icin Roma’ya
muracaat ettiler. Bu bagvuru, Papa XIII. Benedictus’'un danigmanlar tarafindan
reddedilince, 1nan(; Yayma Toplulugu Katolik Ermenilere verdigi destegi kesmek
zorunda kald: (5 Temmuz 1729)7".

Ermeni Patrigi Hovahannes Efendi, Osmanh otoritelerinden izin alarak
Katolikler aleyhine 1741 yilina kadar devam eden yeni bir kovusturma baglatti.
Bu kovusturma, Halep Katolik Ermenileri'nin kendi dini hiyerargilerini
olugturmak i¢in attiklar1 adimlarla son buldu. 1721°de Halep Katolik Ermeni
Bagpiskoposlarmin - Apraham Ardzivyant  Suriye’deki Katolik Ermenilerin
Katagikosu se¢meleri Ermeni Patrikliginin kurulmasina giden yolu a¢gmig oldu.
Ancak Hovahannes'in bu se¢imi tanimamasi, Apraham ile Katolik Ermeni
liderler arasinda 1742 yilina kadar siiren ¢atisma siirecini baglatti. 1742 yilinda
Papa XIV. Benedictus meseleye el att ve 26 Kasim 1742°de Apraham’ Katolik
Ermenilerin Patrigi olarak kutsadi. Bununla beraber Katolik Ermeni Patrigi
Apraham Suriye’de degil, Kreim Dagi'ndaki magarada oturmak zorunda kaldu.
Apraham 1 Ekim 1749°da 6lmeden énce yerine Halepli Hagop Hovsepyan’1 patrik
naibi olarak tavsiye etmisti. 1752°de Hagop’un 6liimii tizerine Mikhail Gasparyan,
Mikhail III. Bedros adiyla patrik secildi. Roma tarafindan da tanman Mikhail
Bedros, Istanbul Ermeni Patrigi ile yetki alanlarinin genigletilmesine yonelik 1759
yilina kadar stiren bir dizi tartisma yagadi.”

7. Antakya Ortodoks Kilisesi’nin Ikiye Béliinmesi

XVIII yizyilmilk yarisi, Katolik Ermenilerin ayri bir millet olma ve Gregoryen
Ermeni Patrikliginden bagimsiz yeni bir patriklik kurma micadeleleriyle gegti.

0 Frazee, a.ge., s. 221-225.
' Frazee, a.ge., s. 226-229.
™ Frazee, a.ge., s. 226-229.
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Ortodokslardan devsirilen Katoliklerin (Melkitlerin) Roma Katolik Kilisesi
(Papalik) tarafindan tanmma siirecinin bagladigt bu dénemde Antakya Rum
Ortodoks Kilisesi de béliinmenin egigine geldi. Bu bolimnmede Roma Katolik
Kilisesi’'nin (Papalik) 1701°de Euthymios Saifi’yi ortodoksluktan devsirilen Rum
kokenli Melkit Katoliklerinin bagt olarak tamimasinin biiytik etkisi oldu ve kilise
resmen ikiye bolindi.” Bunun tzerine Antakya Ortodoks Patrigi Kyrillos Val-
Z2a’im, Katolikliklere kargi yeni bir gii¢c birligi olusturabilmek icin Marunilerle,
Suriye’deki Latin misyonerlerle ve Fransiz konsoloslariyla iyi iliskiler kurma yollar
aramaya bagladi. Bu tesebbusti Katoliklige ge¢mesi i¢cin Roma tarafindan biiytk
baski gormesine sebep oldu. 9 Ocak 1716°da Roma’min teklifini kabul etmek
zorunda kaldi.”* Bunun tzerine Ortodoks cemaat onun yerine Piskopos III.
Athanasios Dabbas’1 patrik aday1 gosterdi. Bu problemi kendi aralarinda ¢ézmek
isteyen Kyrillos ve Athanasios anlagtilar. Buna gore III. Athanasios Dabbas,
Kyrillos’un 1720°deki istifasina kadar cemaat isglerinden uzak duracaku.”

Melkitler, 1720°de patrik olan Athanasios Dabbas doneminde ¢ok zor
giinler gecirdiler. Patrik Dabbas, 1722°de Istanbul’a giderek, kendisi gibi biiyiik
bir Katolik digsmani olan Fener Rum Ortodoks Patrigi Jeremias ile anlagti ve
1701°de Papa tarafindan Melkitlerin bagina getirilen Euthymios Saifi'nin aforoz
edilmesinin yanisira Katoliklige geciglerin yasaklanmasimi da sagladi.”® Akabinde
Istanbul’a Antakya, Sam, Halep ve Sayda’da Frenk rahiplerin Rum rahiplerini
ele gegirdiklerini bildiren bir mektup génderdi. Mektupta Frenk rahiplerin Rum
cemaati Katolik olmaya tegvik ettiklerini, bu rahiplerden biri olan Aidos’un,
Sayda’da reayayr tahrik edip bozgunculuk yaptigini, ancak c¢ikan kargagada
hayatim kaybettigini bildirerek, devletin tedbir almasimu istedi.””

Melkitler tizerindeki bu bask: iki yil stirdii. Antakya Rum Ortodoks Patrigi
III. Athanasios’un liimii iizerine yerine yetigtirmesi Kibrish Silvester patrik oldu.
O da bir Katolik diiymaniydi. Onun segilmesi karsisinda telasa diigen Bat1 Kilisesi
mensuplar1, Melkitlerin aday1 olarak bir énceki patrik Euthymios Saifi’nin yegeni

7 Kendi patriklerinin olmadigi bir sirada, Roma tarafindan 1701 yilinda butiin Melkit Katoliklerin
piskoposu olarak kabul edilmesinde, Tyre ve Sidon Bagpiskoposu olmasi énemli bir rol oynadi. (Bkz. G. A.
Maloney, “Patriarchate Of Antioch”, New Catholic Encyclopedia, 1, America 2003, s. 525; Frazee, a.ge., s. 244-
245).

" Frazee, age., s. 245-246.

» Colak, age., s. 94-95; Frazee, a.ge., s. 246.

* Frazee, a.ge., s. 246. Euthymios Saifi'nin patrikligi hakkinda bkz. Raheb, a.gm., s. 7-9.

77 BOA, C.ADL, nr. 40/2384.
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Serafim Tanast aday gosterdiler.”® Antakya Rum Ortodoks Patrigi Silvester,
Serafim Tanas’in patrikligi kesinlesmeden harekete gecti. 1722 yili sonlarina
dogru Istanbul Fener Rum Patrikligine bir mektup yazarak Kahire Ortodoks
cemaatine mensup Eftemiyos, Papa Gavril ve Serafim Tanas adl rahiplerin
Katolik olduklarini, Akka kasabasina giderek buradaki Rumlarn tehdit ettiklerini,
ahaliyi sindirme yoluyla mezhep degistirmeye zorladiklarim bildirdi. Istanbul
Fener Rum Patrigi'nin gikdyeti tzerine harekete gecen Osmanl hitkimeti,
Kudis kadisina, Akkd muftustne ve dizdarma konuyu aragtirma emrini verdi.”
Bunun tzerine Rahip Eftemiyos ve arkadaglar kalebent mahkamiyetiyle Kibris’a
surgtin edildiler. Bir stire sonra Kibris’tan kacarak Antakya’ya dénmeyi basaran
Eftemiyos gayrimiislim ahaliyi yeniden Katolikligi kabule zorladi. Onun ve diger
misyonerlerin ¢abalariyla Sam, Kudis, Sayda ve Akkd’da bulunan Ortodoks
cemaat yavas yavag Katolikligi benimsemeye bagladi. Bélgede bulunan Ortodoks
patrikler bu defa da, Eftemiyos ve arkadaglarmin yakalamp kalebent olarak
Adana’ya gonderilmelerini istediler.*

Roma’da Ruhbanhk Yiiksek Okulu’'nda (Congregation Propaganda) 6grenim
goérmils olan Serafim Tanas, bu olaydan iki yil sonra (1724) Katolik yanhlar:
tarafindan Antakya patrikligine getirildi.?’ Patrik olur olmaz Roma’ya boyun
egerek Katolik oldugunu agikladi. Biat merasiminde VI. Kyrillos (Qurillos) Tanas
(1724-1759) unvanmm aldi®?. Boylece Antakya’da “Melkit Patrikligi Dénemi”
baslamis oldu.®

8 Frazee, a.ge., s. 246; Suzane Mary Aboueid, Archbishop Elias Zoghby and His Efforts At Orthodox-Catholic
Reconciliation Within The Patriarchate of Antioch: An Exposition in the Light of Contemporary Ecumenical Thought,
(Master of Arts, Theology Eastern Christian Studies, Saint Paul University), Ottawa, Canada 2006, s. 28-
29.

7 BOA, Cevdet Adliye (C.ADL), nr. 35/2074/2.

% BOA, C.ADL, nr. 35/2074/2

81 Canan Seyfeli, Serafim Tanas’m Libnan Melkit'i oldugunu, piskopos iken patriklikte meydana
gelen bosluktan faydalanarak Katolikler tarafindan secildigini, Papa’nin onayimm alarak patrik olarak
atandigini, Fenerli ruhbanlarin bu secime muhalif olduklarmi, onun yerine Kibrish Silvester’i sectiklerini
ve bu tarihten sonra iki bash da olsa Antakya kilisesinde Rum Melkit Katolik hiyerarsisinin olustugunu
belirtir (Bkz. Canan Seyfeli, “Osmanh Devlet Salnamelerinde Rum Melkit Katolik Patrikligi (1847-1918)”,
Karadeniz Sosyal Bilimler Dergist, Y1l: 3, Sayr: 11, Ankara 2011, s. 17).

8 Patriklige aday olan metropolitler patrik secilip kutsandiktan sonra piskopos olduklart bolgelere
gore Rumca unvanlar alirlardi: Antakya piskoposlar “Ignatiyos Urfa piskoposlar1 “Severiyos”, Diyarbakir
piskoposlar1 “Timoteos”, Mardin piskoposlar “Atanasiyos ve Filiiksinos”, Musul piskoposlar1 “Baseliyos”,
Kudiis piskoposlar “Grigoryos”, Halep piskoposlar1 “Diyonosiyos”. Kullanilan diger unvanlar da sunlards;
Julios, Kurillos, Nikolaus, Malatios, Silvanos, Dioskoros, Ostatheos, Theofilos, Justinos, Klemis, Titos,
Ivennis Yulios, Kurillos idi. (Bkz. Gékhan Sari, Gegmisten Giiniimiize Siiryaniler ve Siiryanilerin Tiirkiye’ye Etkiler::
1dil Ornegi, (Basiimamis Doktora Tezi, Gazi Universitesi, SBE), Ankara 2011, s. 156).

% Patrik III. Athanasius’un bir Katolik olarak 1724’te 6liimu tizerine Antakya Katolikleri tarafindan
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VI. Kyrillos Tanas’in Vatikan’a boyun egmesi ve Katoliklige ge¢mesi tizerine
Ortodokslar da Atoslu Rum Rahip Silvester’s Ortodokslarin Patrigi olarak Sam’a
davet ettiler. Bu durum VI. Kyrillos’un telagina ve Sam’ terk ederek Litbnan’a
ka¢masina sebep oldu.®* Sahtekar oldugu anlagilmasina ragmen Kyrillos Tanas,
yeni bir ferman ile ortaya ¢ikti ve Antakya Patrigi oldugunu iddia etti. Ancak
Kyrillos Tanas’in kiliseye ait vakif mallarini, evleri, kandilleri ve karavanlar para
karsihgr satmig oldugu tespit edildi.®” Bunun tizerine Antakya Ortodoks Patrigi
Silvester, Kyrillos Tanas ve ortaklarinin ele gecirilmesini ve kilise mallarinin geri
almmasin istedi.?® Ardindan da butiin Melkitlerin itaatini istedi. Roma taraftarlar
aforoz edildi ve haklarinda takibat baslatild.

8. Antakya Ortodoks Kilisesi’nde Kargasa ve Dagilma Dénemi

VI. Kyrillos Tanas hakkinda Antakya Ortodoks Patrigi Silvester tarafindan
strdirtlen takibat bir siire sonra tepki ¢cekmeye bagladi. Bu sebeple Roma’nin
sagladigi maddi destegin tamamen kaybedileceginin anlagilmasi tizerine Melkit
ileri gelenleri, Silvester’in uygulamalarini reddederek, Litbnan’da bulunan VI
Kyrillos’a biat ettiler. VI. Kyrillos'un hedefi Romanin kendisini tamimasim
saglamakti. Bu sebeple Kapusenlerle iligki kurdu ve onlarmn destegini aldi. Bu
durum kargisinda 15 Mart-5 Haziran 1729°da 6zel bir komisyon kuran Papa
XIV. Benedictus, VI. Kyrillos’un patrikliginin taninmasi i¢in baskilarini artird.
Komisyonun galismalariyla Kyrillos'un Antakya Patrikligi 13 Agustos 1729°da
onaylandi. Ancak orug meselesi tizerinde Romanin aksine kurallar koymasi,
Kyrillos’a verilen destegin kesilmesine sebep oldu. Hatta Papa XIV. Benedictus,
Patrik Kyrillos’a 24 Aralik 1743’te bir nota vererek kilisenin genel kaidelerinde
degigiklik yapma yetkisinin sadece Papa’ya mahsus oldugunu bildirdi. 1751°de
Kyrillos, Melkit Konseyi'ni toplayarak 13 yeni kanun g¢ikardi. Roma ile irtibat
kurulmadan alinan bu karar Inan¢ Yayma Toplulugunun tepkisine ve Latin
misyonerlerin muhalefetine sebep oldu. Sonunda Kyrillos’un Libnan’da bulunan
yegenlerinden biri olan Ignatius Jawhar, V. Theodosios unvaniyla Melkitlerin yeni
patrigi secildi. Boylece Sam’da iki bagh bir yonetim baglamug oldu. Bir tarafta
Antakya Ortodokslarmin baginda bulunan Atoslu Rahip Silvester, diger tarafta

patriklige getirildi. Kyrillos Tanas ayni zamanda Cyril Serafim’in yegeniydi (Maloney, a.gmad., s. 525;
Frazee, a.ge., s. 246-247; Fortescue, a.gm., s. 7; Sar1, a.gt., s. 97).

% TYortescue, a.gm., s.7.

% B0OA, C.ADL, nr. 40/2384.

% BOA, CADL., 35/2974.
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VI. Kyrillos Tanas’m yegeni V. Theodosios Jawhar. Yukarida belirtildigi gibi
politikalarindan duyulan rahatsizhik sebebiyle Silvester’in yerine de Hieropolisli
Maximus Hakim patrik secildi. Bu degisiklikler 28 Kasim 1762°ye kadar siiren
ve Maximus Hakim’in 6limuyle sona eren bir catigma devresini baglatmig oldu.
Ancak 11 Eyliil 1765°te Papa XIV. Benedictus araya girdi ve Ignatius Jawhar
aforoz edildi. Maximus Hakim’e bagli olan Melkitler de Sam Piskoposu Athanasios
Dahan’i patrik olarak sectiler. Dahan da, Roma’ya tabi oldu. Ardindan Ignatius
Jawhar'in Roma’ya tekrar biat etmesiyle Melkitler arasindaki problemler sona
erdi.?” Boylece bu ylzyilin sonlarina dogru Katolik Melkit kilisesi kendi iginde
huzura kavustu. Patrik IV. Athanasios Dahan’in 6limu tizerine daha énce V.
Theodosios unvanimi alan Ignatius Jawhar patrik oldu (1788). Ignatius Jawhar,
cemaatini Sam’dan yonetti. 1801°de élumii tzerine yerine Germanos Adam
gegtl. Germanos Adam, Romanin Katolikligin tek hakimi olmadigini, tam tersine
Katoliklik tizerinde sadece onursal yetki sahibi oldugunu, buna karsihk gercek
yetkinin kurulacak bir konstilde olmasi gerektigini ilan etti. Onun bu gérisleri
Temmuz 1806°da Karkafeh’te toplanan Melkit meclisinde kabul edilerek imza
altina alindi. Ancak sonradan ¢ikan bazi itirazlar kargisinda Germanos Adam
geri adim atti ve kendi hazirladigr kanunlarin bir kismimi degistirerck Roma ile
uzlagmayi tercih etti.*”®

Bu uzlagt sayesinde Ortodoks Rumlarin biiyiik bir kismu  Katolikligi
benimsedi. Katolikligi benimseyenlerin sayisinda gozle goriliir bir artis olmasi
Istanbul, Antakya, Sam ve Kudiis Ortodoks Rum patriklerini harekete gecirdi.
Patrikler ortak bir bildiri hazirlayarak Osmanli Devleti'nden Ortodokslarin
mezhep degistirmeye zorlanmalarimin engellenmesini istediler.® Buna ragmen
Katoliklige meyletmis Ortodoks rahiplerin gabalariyla Antakya Rum cemaati
arasinda mezhep degistirme olaylari devam etti. Bunun tizerine Antakya Ortodoks
Rum Patrigi, Osmanli Devleti’ne bagvurarak misyoner faaliyetlerine karst gerekli
tedbirlerin alinmasimi ve misyonerlerin simir digt edilmelerini istedi. Devlet, soz
konusu cagriya uyarak bu kisilerin tutuklanmasina ve kalebent olarak Kibris'in
Magosa kalesine gonderilmelerine karar verdi.”

8 Frazee, a.ge.,s. 247-251.

Frazee, a.ge., s. 252-253; Fortescue, a.gm., s. 7-8.
8 BOA, C.ADL, nr. 40/2384.

% BOA, CADL, nr. 35/2974.
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9. Antakya Kilisesi’nde Dagilmay:r Engellemeye Yonelik
Calismalar

Osmanh tebaasinin din ve mezhep degistirmesine yonelik faaliyetler XIX.
yuzyihn baglarindan itibaren artarak devam etti. Kigiik menfaatler kargiliginda
pek ¢ok kisgi misyonerlerin etkisi altinda kaldi. Katoliklige gegisleri artiran bu ilgi
Ortodokslugun Osmanl topraklarinda yavag yavas erimeye baglamasima sebep
oldu. Bu durum kargsisinda telaga diigen Istanbul Fener Rum Ortodoks Patrik’i
ve metropolitler meselenin 6ntinii almaya caligtilar. Buna ragmen Sam ve Halep
gevresinde Rum reayanin mezhep degistirmesi i¢in biytiik ¢aba sarf edilmekte
ve Katoliklige gecisler kolaylagtirlmaktaydi. Patrikler cemaatlerinin bu sekilde
erimesine dur diyebilmek icin meseleyi yeniden Istanbul’a tagidilar? Sikayetler
tzerine Osmanli Devleti, misyoner faaliyetleri siki takibe aldi. Ancak ge¢miste
yapilan anlagmalara konu olan imtiyazlar nedeniyle bu faaliyetlere dogrudan
mudahale edilemedigi icin vatandaglarmi miudahalelere karsi uyanik olmaya
davet etmekten ve kanunlara riayet etmelerini istemekten Oteye gidilemedi.
Kanunsuzlukta 1srar edenlere ise hafif cezalar verilerek meselelerin gegistirilmesi
yolu segildi.”? Osmanh Devleti’nin igerisinde bulundugu bu acziyet misyonerlerin
gorevlerini en 1y1 sekilde yerine getirmesine buyiik kolayliklar sagladigi gibi akla
hayale gelmeyecek yontemler denemelerinin de yolunu agti. Osmanh Devleti’nin
denetimleri ve verilen cezalar mithtedi papazlarin veya papaz oldugunu iddia
edenlerin rahat hareket etmelerini engelleyince, Ortodoks rahiplerin kiligina giren
Katolik papazlar, Rum kiliselerini zapt etmeye ve Rum din adamlarina hakaret
etmeye bagladilar.”®

Meseleye miidahil olmak zorunda kalan Osmanli hitkimeti, Misir Valisi
Mehmed Ali Paga’ya ve Misir kadisina konuyla ilgilenmeleri i¢in emirler génderdi.
Bu emirlerden birinde Hiristiyan diinyasinin Katolik ve Ortodoks olarak iki biiytik
mezhebe bolundugune isaret edilerek bu mezheplerin birbirleri tizerinde tisttinlik
kurmalar1 yerine bulunduklan sekilde muhafaza edilmeleri istenilmekteydi.
Buna ragmen Katolik mezhebine gecenler olursa, din adamlar: gibi bunlarin da
nizamnamelere uygun kiyafetler giymeleri ve murahhaslarin patriklik iddiasinda

bulunmamalar1 emredilmekteydi.”

9 BOA, C.ADL, nr. 59/3570.

9 BOA, C.ADL, nr. 59/3570.

% BOA, Cevdet Déluliye (C.DH.), nr. 127/6330.

% BOA, Cevdet Daluliye (C.DH.), nr. 127/6330. Katolik rahiplerin kilik ve kiyafetleriyle ilgili problemler



982 HAYDAR CORUH

Osmanl hukameti, Ortodoks ve Katolik tebaa arasmmda meydana gelmesi
muhtemel huzursuzlugu énlemek icin aralarinda bir anlagmaya varmalarimi tavsiye
etmekteydi. Bu tavsiye tizerine Ermeni Patrigi, Ermenilerin ikna edilebilmesi igin
Katoliklige gegenler ve Ortodoksluga donenlere bir sey denilmemesini, konunun
iki millet arasinda ve zaman igerisinde yoluna girecegini, ancak bu milletin iki
ayr patriklige boliinmesinin mezhep kanunlarma zarar vereceginden Ermenilerin

Katoliklige gegisine izin verilmemesini istemistir.”

Osmanl hikimeti de, bir taraftan yabanci giiglerin Osmanh milletleri
tizerindeki hegemonik girisimlerini engellemeye diger taraftan mezhepler arasi
gecigleri kontrol altina almaya cahsti. Ancak Ermenilerin ardindan, Rumlarin
da Katoliklige gecmeye baglamalari tzerine, mezhepler arasi gegisler Mart
1835’te yasaklandi.” Katolik murahhaslara da, ziyaret ettikleri bolgelerdeki farkh
mezhep uyelerini rencide edecek hal ve davramglardan kaginmalari emredildi.””
Katolik rahiplerin, Ortodoks Rum cemaati tehdit ve tahrik etmeleri tizerine 10
Aralik 1836°da bu kanuna baz ilaveler yapilarak, cemaat liderlerine kendi kilik
ve kiyafetlerine sahip olma hakki tanindi. Buna karsihk taraflarin birbirlerine
mudahale ederck mezhep degistirmeye zorlanmalar: yasaklandi. Bu kanunun asil
amac ¢ikabilecek her tirlt ihtilafin anlagma yoluyla ¢6ztime kavusturulmasrydi.”
Katoliklerin Ortodoks cemaate yonelik faaliyetlerinden Osmanl hikimeti de
rahatsizdi. Misir valisine (Mehmed Ali Paga) ve kadilarina emirler génderilerek

7 Mayis ve 3 Agustos 1837°de yaymlanan emirler ve nihayet 8 Aralik 1839°da ilan edilen nizamname ile
diizenlenmistir. Bu konuda alinan kararlan kisaca 6zetlemek gerekirse; Kudis, Yafa ve Akka kazalarindan
gelen haberlerden bu konuda bazi ihmallerin oldugu anlagihnca 7 Mayis ve 3 Agustos 1837°de yaymlanan
emirde murahhasalarin ve papazlarm kendi ahlaki kurallarina uygun bir yasam siirdirerek diger
mezheplerdekileri rahatsiz etmeyecek kiyafetler giymeye dikkat etmeleri istendi. Ayrica Katolik papazlarm
Rum papazlardan daha temiz ve kusursuz kiyafetler giymeleri ve Ortodokslara ait ibadet yerlerine
miidahaleleri yasaklandi. Buna ragmen ruhbanlarin kiyafetleri ile ilgili sikayetlerin 6nti almamadi. Emir
yenilenerek yonetmeliklere uygun hareket etmeyen ruhbanlar sert bir dille uyarldi. Bu kisitlamalar 31
Ekim 1837°de ecnebileri de kapsayacak sekilde dizenlendi (BOA, Cevdet Dahiliye (C.DH)., nr. 127/6330).
Osmanh Devleti, bu emirle kilik kiyafet nizamini, 6nceki emirlerden daha detayli bir sekilde ortaya koydu.
Buna gore Katolik piskopos ve papazlarmn kiyafetleri, Istanbul’da bulunan Katolik papazlarmnki gibi siyah
ve dort kose liva suktfeli olacakti. Kiyafetlerin temizligi hususu yeniden vurguland: ve Katolik ruhbanlarin
Rum Ortodoks ruhbanlardan daha titiz olmalar1 emredildi. Akabinde, 8 Arahk 1839’da yayimlanan yeni
bir nizamname ile Katoliklere ait kilise ve manastirlarin devletin garantorliginde olduguna dikkat cekildi
ve daha 6nce belirlenen giyim ve kugsam sekli nizamnameye dahil edildi. Béylece ruhbanlarin giyim tarz
meselesi de kesin bir karara baglandi (BO4, C.ADL, nr. 83/5029).

» BOA, C.DH., nr. 127/6330.

% D. Kihg, a.gm., s. 734.

7 BOA, Cevdet Datuliye (C.DH)., nr. 127/6330.

% BOA, C.DH., nr. 127/6330.
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Misir, Sam, Antakya, Trablussam ve Sayda’ya bagl yerlerde misyonerlerin
Ortodoks Rumlara yonelik faaliyetlerinin 6nlenmesi istendi.”

10.Melkit Patrikliginin Kurulus Sirecinde Katolik-Ortodoks
Rekabeti

Osmanlh htiikimeti, patriklerin talebiyle mezhep degistirme faaliyetlerine
mudahale etmeye bagladigi tarithlerde, Vatikan da goérmezlikten geldigi
Ortodokslari, Katoliklige devsirme politikasinda degisiklige giderek, gesitli vaatler
ve yardimlar gondermek suretiyle Ortodoks din adamlarini kendi politikalarina
yakinlagtirmay ve boylece cemaat icerisinde sempati kazanmayi amacladi. 1720’1
yillara kadar stirdtiriilen bu politika, nihayet beklenilen neticeyi verdi ve Ortodoks
cemaat ikiye boliindi.'” Once Ermeni daha sonra Rum ve Arap cemaatin
onemli bir kismi Katoliklige gecti. Bu siire¢ Antakya Ortodoks Rum Patrigini
Roma ile iligki kurmak zorunda birakti.'”" Bu da Antakya kilisesini Roma’ya biat
edenler ve etmeyenler olarak ikiye ayirdi. Bu béliinmenin miusebbibi kabul edilen
Fransiskenler, 1757°ye kadar tiiccar kisvesi altinda faaliyet gosterdikleri Antakya ve
Kudis’ten ¢ikarildilar.'™ Fransiskenlerin desifre olmasinda Vatikan’mn rol oynadigi
yadsinamaz. Vatikan’in amact misyoner gruplar: bertaraf ederek Rum, Stiryani ve

Ermeni patrikler tizerinde dogrudan otorite kurmakti.'*

Vatikan bu sayede Sam, Halep, Hama, Humus, Antakya, Kudiis ve Hayfa
gibi Dogu Akdeniz kentlerinde Katoliklik ile Ortodoksluk arasinda rekabete dayali
bir denge kurmaya muvaffak oldu. Vatikan’in bu basarisi, 1814-1815’i yillarda
Antakya kilisesine yeni bir patrigin tayinini sagladigr gibi kisa bir stire sonra
104

Antakya/diger adiyla Melkit Patrikliginin kurulmasma da zemin hazirladi.
Kaynaklar her ne kadar Melkitlerin Osmanh Devleti tarafindan 1830°1u yillarda
bir millet olarak tanindigini ifade ediyor olsa da bunun patriklik seviyesinde resmi
bir taninma olmadigi, aksine sadece cemaat arasindan birinin patrik aday: olarak
kabuliinden ibaret oldugu anlagilmaktadir.'®

% BOA, C.DH.,nr. 127/6330.

10 Kenneth Cragg, The Arab Christian, A History in the Middle East, Westminster/John Knox Press 1991,
s. 116-117.

101 Keleher, a.gm., s. 291.

192 Ahmet Tiirkan, “Baglangicindan Giiniimiize Kudiis Latin Patrikligi”, Milel ve Nihal-Inang, Kiiltiir Ve
Mitoloji Aragtirmalan Dergisi, Cilt: 10, Sayr: 2, Istanbul 2013, s. 47.

1% Colak, a.ge.,s. 123 vd.

194 Thrahim Ozcosar, “Bir Osmanh Schrinde Frenklesenler: Diyarbekir Katolikleri®, Mukaddime, Sayr:
7/1, Mardin 2016, s. 118.

195 M, Macit Kenanoglu, “Osmanh Imparatorlugu'nda Dinleraras: iliskiler (14-20 Yiizyillar)”, Milel ve
Nihal, Inang, Kiiltiir Ve Mitoloji Araglirmalan: Dergisi, Cilt: 6, Say: 2, Mayis-Agustos 2009, s.116.
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Ortodokslar ile Katolikler arasindaki bu rekabeti kendi politik arzulari i¢in
kullanan devletler de olmugtur. Uzun zamandir Akdeniz’e ¢ikmak i¢in firsat
kollayan Rusya, bu rekabeti kendi politik/siyasi amaclar: i¢in kullanmigtir. Dini
koruyuculuk kisvesi altinda Ortadogu’ya sizmaya caligan Rusya, ayni tarihlerde
ortaya ¢ikan 1821 Mora hadisesini de bu planm bir parcasi haline getirmistir.
Rus ajanlarin  kigkirtmalartyla Osmanh Devleti'nden ayrilmaya  6zendirilen
Moral Ortodokslar, Istanbul Fener Rum Patrikligi’nin de tegvikiyle Rus yanlisi
politikalar izlemeye baglamiglardi. Ruslarin bélgeye girme isteginden rahatsiz olan
diger devletler de Ortodoks cemaat tizerindeki baskilarint artirdilar. Bu durum
Istanbul Fener Rum Patrigi gibi Antakya Ortodoks Rum Patrigi'ni de yabanc
giiglerin destegini aramaya zorladi. Bununla beraber Antakya Ortodoks Rum
Patrigi, Istanbul patriginden farkli olarak kendi niifuz bélgesinde her gegen gtin
biraz daha artan misyoner faaliyetler kargisinda, Ortodokslugu koruyabilecek tek
devletin Osmanh Imparatorlugu oldugunun farkindaydi. Bu sebeple bir rapor
hazirlayarak, boélgesindeki misyoner faaliyetler hakkinda Osmanh Devleti'ni

bilgilendirerek tedbir alinmasini talep etti.'®

Antakya Ortodoks Rum Patrigi'nin Osmanh Devleti'nin koruyuculugunu
talep ettigi bu dénemde, Ermeniler buytk kitleler halinde Katoliklige gegtiler.'”’
Ermenilerin mezhep degisikligi girigimini bolge barigt acisindan bir tehdit olarak

goren Osmanli Devleti, Antakya Ortodoks Rum Patrigi'nin hazirladigi raporu

dikkate alarak misyonerler gibi Katolik Ermenileri de stirgtin etmeye karar verdi.'®

Bir taraftan Avrupa devletlerinin baskilar1 ve diger taraftan Katolik Ermenilerin
Osmanh Rus Savagi (1828-1829) sirasinda Ruslara kargt devletin yaninda yer
alarak savagmalar, affedilmelerini ve bir millet olarak tanimmalarini sagladi.'™ Bu
taninma stirecinin Yunan Devleti’nin kuruldugu (1821-1830) doneme rastlamasi

Ortodoks camianin ithaneti karsisinda, Osmanli Devleti nezdinde Katolikleri daha

oncelikli bir konuma ytkseltti.""”

% Ramazan Igik, “1820-1950 Yillarn Arasinda Suriye Ve Libnan’da Protestan Misyonerlerin
Kadmlara Yonelik Faaliyetleri”, Firat Universitesi Hlahivat Fakiiltesi Dergist, Sayr: 15/2, Elazig 2010, s. 170-vd.

7 Mor Ignatius Zakka I Iwas, The Syrian Orthodox Church of Antioch At a Glance, (Cevr. Emmanuel H.
Bismarji), Sam 2008, s. 47.

105 Ahmet Tirkan, “Osmanl ile Papalik Arasmdaki Ilk Dostane liskiler ve Bunun Dogu Kiliseleri
Agisindan Onemi”, History Studies, Cilt: 6, Sayr: 6, Ankara 2014, s. 196.

199 Satig, “Osmanli Devleti'nde Katolik Ermeni Cemaatine Dair Ali Paga...”, s. 254-255; Ebubekir
Ceylan, “The Millet System in the Ottoman Empire”, New Mllennium Perspectives in the Humanities, (Edit. Judi
Upton-Ward), Utah/USA, 2002, s. 256.

10D, Kilig, a.gm., s. 733. Yunan devletinin taninmasi Osmanh Devleti’nin tzerinde uyguladigi
psikolojik baski, “millet-i sadika” denilen Ortodokslarin gézden diismesine ve Katoliklerin yeni “millet-i
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Bu da Katolik Ermeni Patrikliginin 1830’da kurulmas: icin gerekli zemini
hazirladi. Kendilerinin yalmizhga itildigini digiinen Ortodoks Rumlar da kitleler
halinde Katoliklige gegmeye bagladi.'! Bunda Osmanli Devleti’nin almig oldugu
bu aceleci kararm yani sira Rum Ortodoks liderlerin cemaate kargi sert tutumu
da etkili olmugtur."'* Mezhepler arasindaki gegislere genel olarak sicak bakmamug
olsa da zamanin sartlarini yeniden degerlendiren Osmanli Devleti, meseleye daha
olumlu yaklagmaya bagladi. Sultan Abdulmecid, 16 Temmuz 1844’te yaymladig:
bir ferman ile Ermenilerin Katoliklige gegisine izin verirken karsiikli mezhep
degisimlerini de 1835 yili milad kabul edilerek smirlandirdi.!”® Bu fermanmn
akabinde bir de nizamname hazirlatilarak, Katoliklife gegen Ermenilerin,
Stryanilerin, Keldanilerin, Marunilerin ve Melkitlerin kendi patrikliklerini
kurmalarina izin verildi.!" Bu tarihlerde heniiz bir patriklige sahip olmayan
Melkitler ise Osmanh Katolik Ermeni Patrikligine tabi kihindilar.'”

Katoliklere karg1 duyulan bu sempati, daha énce gizli olarak faaliyet gosteren
Cizvitlerin, Kapusenlerin ve Fransiskenlerin faaliyetlerini agiktan yirtitmelerine
musaade edildi. Bunu bir firsata dontstiren Cizvitler, Osmanh tebaast
Ortodokslar arasinda bir taraftan dini aykirnihklan kigkirtmaya diger taraftan

116

da wki farklhibklari kortklemeye bagladilar.'® Rus din adamlart ve Anglikan
piskoposlart da bu serbestiden yararlanarak Kudiis’te yogun bir propaganda
stireci baglattilar. Bundan rahatsizlik duyan Sultan Abdilmecit, Beylik¢ci Mehmed

Sekib Efendi''”’yi 1847°de Vatikan’a gondererck Papa’nin Kudus’te daha etkin rol

sadika” olarak kabul edilmelerine sebep oldu. Bu yeni durumdan en fazla Katolik Ermeniler etkilendi ve
bu sayede hem bir nizamnameye hem de Istanbul’da kendilerini temsil edecek Katolik bir murahhasaya
sahip oldular. (Bkz. Ercan Yicel, Osmanle Dineminde Balkanlarda Kiliseler Ve Mektepler Meselest (1909-1911),
(Basilmamus Y. Lisans Tezi, MKU, SBE), Hatay 2014, s. 15; Paolo Maggiolini, “Bringing Together Eastern
Catholics Under A Common Civil Head-The Agreements Between The Syriac And Chaldean Patriarchs
And The Civil Head Of The Armenian Catholic Church in Constantinople (1833-1871)”, Journal of Eastern
Christian Studies, Vol: 64(3-4), Paris 2012/1, s. 265-267)

" Giilden Saryildiz, “Osmanli Devleti'nde Protestan Ermeni Milleti ve Kilisesinin Tanmmas1”, Yakm
Dinem Tiirkiye Aragtirmalan, Y1l: 1, Sayx: 2, Istanbul 2002, s. 249.

12 Kara, a.gm., s. 309.

"% BOA, A.DVN, nr. 6/3.

114 brahim Ozcosar, “Osmanl’da Hristiyan Cemaatler Arast Tigkiler: Ermeni-Siiryani Ornegi”,
Mukaddime, Cilt: 5, Say1: 2, Mardin 2014, s. 10.

5 Yicel, agt., s. 15.

"% Fr. Michel Najim — Frazier, T. L. Antioch: A Brief History of The Patriarchate of Antioch, (2011),
s. 36, (http://najim.net/ ANTIOCHhistoryencyclopedia.pdf , Erigim:15.02.2018, 12:50).

"7 Mehmet Sekip: Beylik¢i, Hariciye Mistesar1 ve Londra Buytikel¢iligi yapmistir (Cahit Bilim,
“Terctime Odas1”, OTAM, Sayr: 1, Ankara 1990, s. 41.
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oynamasini istedi.'"® Papa IX. Pie, 1848’de Sayda Piskoposu Innocence Ferrieri’yi
Istanbul’a gondererck Padigahin bu jestine karsiik verdi. Kudiss patrikligi ile
ilgili miizakerelere katilmakla goérevlendirilen Sayda Piskoposu, Dogu Hiristiyan
kiliselerinin ruhani liderlerine sunulmak tizere Papa’ya ait bir genelgeyi de yaninda
getirmigti. Papa, “In Suppremo Petri Apostoli Sede”''? adim tagtyan 8 Ocak 1848
tarthli bu genelgede Kudiis’te bir Latin Patrikligi kurulmasma izin verilmesini
istiyordu. Piskopos Innocence bu izni almakta bagarili oldu.'*

Kudiis Latin Patrikliginin bu talep tizerine kurulmasi, Osmanlh vatandagi
Ermeni ve Ortodoks cemaat arasindan Katoliklige gecisleri hizlandirdh. Her iki
cemaat arasinda baglayan kitlesel mezhep degistirmeler, Papa’ya bu yeni cemaati
dogrudan yonetme tesebbtsiinde bulunma cesareti verdi. Bu durum Antakya
Rum Ortodoks cemaati iginde yeni ayrigmalara ve bélunmelere sebep oldu. Bu
da Osmanli Devleti’'nin Papalikla iliskilerini olumsuz yonde etkiledi.'”' Latin
kokenli topluluklarn dogrudan Papa’nin idaresine verilmesini diigiinen Osmanh
Devleti bu dustinceyi terk ederek, eskiden oldugu gibi Fransa’y: tercih etti. Buna
ragmen Papa ile olan iliskiler kesilmedi. Osmanl Devleti’'nin bu kararindan
duyulan rahatsizlik, Vatikan tarafindan Kudiis’e tayin edilen Patrik Valerga ile
giindeme tagidi. Ayni zamanda Vatikan’m Istanbul el¢iligini de iistlenen Valerga,
Ali’ye iletti. Sultan Abdiilmecid, Valerga’nin teklifini degerlendirdi ve Katoliklerin
styasi meselelerden uzak tutulmas: sartiyla, Fransa’yr aradan gikarmay: ve Latin

cemaatinin yonetiminin yeniden Papa’ya verilmesini prensip olarak kabul etti.'*?

11. Maximos III Mazlum’un Bagimsiz Patrik Olarak Taninmas1

Osmanh Devleti'nin Papa’ya iltifatit ve Katolikleri “millet-1 sadika” hak

"8 Tarkan, “Osmanh ile Papalik Arasmdaki Ik Dostane ili§kiler...”, s. 198-200; Taha Toros,
“Tanzimat'in Ilanindan Sonra Papalikla Ik ni§kimiz”, Tarth ve Toplum, Sayr: 109, Istanbul (Ocak) 1993, s.
26-27; A. Tiirkan, “Turkey-Vatican Relations From The Ottomans to The Republic”, International Journal of
Humanities and Social Science, Vol: 5, Issue: 3, Los Angeles (May) 2015, s. 149.

119 “Pie'nin dzel elgisi piskopos Innocenzo Ferrieri, Kudiis patrikligi ile ilgili olarak Bab-1 Ali ile yapilan
miizakerelere katilmak iizere Istanbul'a gelmigti. Yaninda da, "Osmanh Cografyasindaki Ortodoks ve
Dogu Hiristiyan kiliselerinin bagkanlarina yazilmig 8 Ocak 1848 tarihli "In Suppremo Petri Apostoli Sede"
admda bir papalik genelgesi getirmisti.” (Mehmet Aydin, “Turkiye’ye Yonelik Katolik Misyonerligin Dint
ve Bugiinit”, Tiirkiye'de Misyonerlik Faaliyetleri, Tartumal Timi Toplantr, 17-18 Nisan 2004: (Edt. Prof. Dr. Omer
Faruk Harman), Istanbul 2004, s. 1 14).

120 Tirkan, “Turkey-Vatican Relations from the ottomans to the Republic”, s. 148.

121 Tiirkan, “Istanbul’daki Katolik Ermeni Gruplarinm Problemleri”, s. 319.

122 Tirkan, “Turkey-Vatican Relations from the ottomans to the Republic”, s. 150.
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ve hukukundan yararlandirmaya baglamasi, Vatikan’ts Osmanl ilkelerindeki
Katoliklere yonelik yeni politikalar gelistirmeye sevk etti. Suriye Hiristiyanlarina
yonelik Fransiz politikalarindan rahatsizhk duyan Sultan Abdilmecid, cemaati
tarafindan 1835°te patrik adayi olarak secilen ve Katolik Rum cemaatin milletlegme
yolunda biiytiik mesafe kaydetmesini saglayan Maximos III Mazlum’u, 7 Ocak
1848’de Antakya Melkit Patrigi tayin etti'®. Bu tayinden bir giin sonra Papa IX.
Pie, Dogu kiliselerine bir mektup gondererek degisen Osmanl politikalarinin
¢atigma ve aykiriliklar sonlandirmak i¢in 6nemli bir firsat oldugunu hatirlatarak,
kiliseler arasinda birlik cagrist yapti.'** Bu davet her ne kadar bir ¢esit dayamgmaya
1saret etmekteyse de, ashnda Vatikan'in kiliseler tizerinde niifuz kurmasina yonelik
bir tegebbiisten bagka bir sey degildi.

Maximos III Mazlum, patrik tayin edilir edilmez Rum Ortodoks Patrigi IV.
Antimos’u yanima alarak ortak bir aciklama yapti ve Papa’nin 8 Ocak ¢agrisinin
bir aldatmacadan ibaret oldugunu ileri siirerek, bu daveti reddetti. Bu ashnda Papa

IX. Pie’nin kendi misyonunu kurmak igin ¢ok daha énce Dogu kiliselerine elciler
gondermis olmasindan kaynaklanan rahatsizhigin bagka bir sekilde ifadesiydi.'®

Gayrimuslim cemaat tzerinde kurulmaya calisilan bu hegemonik niifuza
ragmen Osmanh Devleti, barig karsii politikalartyla Akdeniz’deki varhgina
kasteden ve bolgedeki istikrari alt iist eden Iransa’ya kargt Vatikan ile igbirligi
yapmaya devam etti. Bu politika Fransa’nin yanmi sira Ortodoks camiay1 ve
Ozellikle bu camianin hamisi olmaya ¢alisan Ruslar rahatsiz etti. Iransa, 1850
Mayis'inda Osmanli Devleti'ne bir nota vererek 1740 Kapitillasyonlarmin 33.

maddesinde gecen ve Katoliklerin tasarrufundaki yerlerin idaresini ve Kamame

Kilisesi'nin onarim haklarmi resmen talep etti.'® 1724’ten itibaren Suriye

1% Maxsimos III Mazlum, Ain-Traz’da gergeklegtirilen I. Synod’a 13 Kasim 1835°te yapilan se¢imden
sonra Melkitlerin bagina patrik olarak getirilmisti. Daha sonra Inang Yayma Cemiyeti’nde aktif olarak gorev
alan Maxsimos Mazlum, Osmanh Sultani’ndan biittin Melkitlerin tek sivil lideri olarak berat almigtir. Roma
tarafindan Iskenderun ve Antakya Melkit Ruhani lideri olarak da tanmmugtir. (Bkz. L. Malouf, “Synods of
Ain- Traz”, New Catholic Encyclopedia, Cilt: 1, Usa 2003, s. 195).

" Giilnihal Bozkurt, Alman-Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin g Altnda Gayrimiislim  Osmanh
Vatandaglarmm Hukuki Durumu (1839-1914), TTK, Ankara 1996, s. 46.

1% Paolo Maggiolini, “The Influence of Latin-Melkite Relations in The Land of Transjordan (From
the Rebirth of the Latin Patriarchate to the Foundation of the Archdiocese of Petra and Philadelphia
(1866-1932)”, Lwing Stones Yearbook, 2012/2, s. 277-278. Papanin ¢agrisi, gonderdigi elcilerin Ortodokslara
yonelik davraniglarina duyulan tepkiler sebebiyle reddedilmisti, Mektupla ilgili aciklamalarinda patrikler,
“papanm gonderdigi misyonerlerle kiliselerin huzurunu bozdugu” nu acik¢a ortaya koymak istemislerdir.
(Bkz. Bozkurt, a.ge., s. 46).

126 Bozkurt, a.ge., s. 53-54.
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ve Antakya patrikleriyle iyi iligskiler kuran Rusya da 1744 Kiiciik Kaynarca
Anlagmasi’'ndaki bir maddeye dayanarak bolgedeki Ortodokslarin hamiliginin
kendilerine verilmis oldugunu iddia ederck benzer bir politika ile ortaya ¢ikti'?.
Bu da Osmanli Devleti ile Rusya arasinda, Kutsal Yerler Meselesi denilen yeni
bir siyasi krizin sebebi oldu.'® Ingiltere’nin de déahil oldugu bu kriz, kargihkh
notalarin verilmesiyle bir ¢itkmaza dogru stiriiklendi. Osmanh Devleti’nin bu zor
durumundan faydalanan Avrupali giicler, Rusya’ya kars: tatli-sert roliinii oynamak
suretiyle Hiristiyanlar adina Osmanli Devleti'nden yeni imtiyazlar elde edebilmek
icin 1ki tarafi da kigkirtmaya bagladilar. Rus Gari, Osmanl simirlarindaki biitin
Ortodoks uyruklarin himayesinin Rusya’ya birakilmasini ve daimi bir ittifak
anlagmasinin imzalanmasini istedi. Tebaasi tizerindeki egemenlik haklarimin ihlali
anlamina gelen bu talebi reddeden Osmanl Devleti, Haziran 1853’te btitiin millet
seflerine yeni bir ferman gondererck Ortodoks Kilisesi'ne ve papazlarina daha
once verilen imtiyazlari bir defa daha yeniledi. Ermeni, Katolik, Protestan ve
Yahudilere yeni bazi haklarin verildigine de isaret eden bu ferman, s6z konusu
devletlerin beklentilerini kargilayan bir madde icermedigi gibi, 1774 Kigtk
Kaynarca Antlasmasi’ndan kaynaklanan hi¢bir hakkin Ruslar dahil bir bagkasina

verilemeyecegini acik bir dille ifade etti.'®

18 ve 21 Mayis 1853’te verilen kargilikh notalar bir ¢éziim saglayamayinca
20 Temmuz 1853’te Ingiliz miidahalesi kagmilmaz oldu. Ingiltere, Rus isteklerinin
yersiz ve haksiz oldugunu ileri siirdii ve meselenin taraflar arasinda gortgtlmesi
1¢in Viyana’da bir konferans tertip edilmesini talep etti. Bu konferansa Avusturya,
Prusya, Ingiltere ve Fransa katildi. Konferansa katlanlarm 1 Agustos 1853’te
aldiklari kararlar, o tarihe kadar Ruslarin dahi istemeye cesaret edemedikleri yeni
talepler icermekteydi. S6z konusu devletler talepleri bir nota halinde Osmanh
Devleti'ne sundular. Bu nota 1774 Kiicik Kaynarca Anlagmasi’'nda “Ortodoks
tebaa adina yer alan taahhiidi maddelerin tim Avrupa tilkelerine de tanindiginin
kabul edilmesini” sart koguyordu.'*

127 Meliksah Aslan, Emperyal Rusya Ve Kutsal Topraklara Hac: Rus Ortodoks Kiylii Haclarla Kudiis’e Seyahat
(1912), (Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi, SBE), Ankara 2014, s. 39.

128 Kutsal Yerler sorunu hakkinda su kaynaklara bakilabilir: Erdogan Keles, Osmanh, Ingiltere ve
Fransa ni§kileri Baglaminda Kirim Savagi, (Doktora Tezi, Ankara Universitesi SBE), Ankara 2009, s. 39-56.
Ayrica bkz. Cezmi Karasu, Kirvm Savag: Swasinda Osmanle Diplomasisi (1853-1856), (Doktora Tezi, Ankara
Universitesi SBE), Ankara 1998; Ozgiir Yildiz-Canan Karagagil, “Kirim Savagi Uzerine Bir Degerlendirme
(1853-1856)”, The Journal of Academic Social Science Studies (JASS), Vol: 5, Issue: 1, Elazig 2012, p. 273-285.

129" Bozkurt, a.ge., s. 53.

150" Bozkurt, a.ge., s. 53-54.
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Verilen bu notadan kisa bir siire sonra, Antakya Melkit Patrigi Maxsimos
IIT Mazlum, Suriye ve ¢evresindeki Hiristiyan liderlere 23 Agustos 1853 tarihli

131

bir mektup goénderdi.”! Mektupta, Osmanh Devleti'nin Avrupa devletlerine
verdigi teminatlari igeren yeni bir ferman yayinladigini ve dolayisiyla cemaatlere
yeni haklar taminmig olduguna isaret edilmekteydi. Maxsimos biitiin cemaat
liderlerini bu imtiyazlarin tetkiki igin Sam’da kurulan Meclis-1 Kebir-1 Adli (Biytik
Adli Meclis)’de toplantiya katilmaya davet etmekteydi.'* Sultan adina yapilan
bu davete katilanlar padigah tarafindan teyit edilen yeni hukuk ve muafiyetler
hakkinda da bilgilendirileceklerdi.'*® 28 Kasim 1852’de onaylanan ancak Haziran
1853’te millet seflerine sunuldugu anlasilan bu ferman; gayrimiislimlerle alakal
olarak millet seflerine verdigi garantilerin yam sira vilayet idarelerini sil bastan
diizenlemekte ve kurulacak vilayet meclislerinde yer almas: disiiniilen Miisliiman

ve gayrimuslim tiyelerin oranlarini da belirlemekteydi.'**

Antakya Melkit Patrigi Maximos III Mazlum, toplantida yaptig1 konugmada,
soz konusu tarihte cemaatinin kurulan bu meclislerde yer alamamasindan ve
eskiden oldugu gibi Ermeni Katolik Patrikligi ile birlikte temsil edilmesinden
duydugu rahatsizhgin yam sira diger patrikler kargisindaki magduriyetinin
giderilmesini de saglamak tizere Bab-1 Ali’ye sundugu dilekce hakkinda bilgi
verdi. Maksimos III Mazlum, 24 Agustos 1853 tarihli dilekcesinde cemaatinin
1835°te baglandigi Istanbul Katolik Ermeni Patrikligime karg herhangi bir
sorumlulugunun olmadigini, tayin beratinin kendisine Antakya, iskenderiye,
Kudiis ve bunlara tabi yerlerde ikamet eden Katolik Rumlarm mtstakil patrigi
olma yetkisi verdigini ifade etti.'*

Maximos ITI Mazlum, Istanbul’da bulundugu sirada devlet ricali ile yaptig:
gortismelerde Katoliklige gecen Hiristiyanlarin hali hazirdaki durumlar: hakkinda

51 BOA, LHR., 106/5191, Lef, 3.

152 Fkrem Bugra Fkinci, “Litbnan’m Esas Teskilat Tarihgesi”, Amme Idaresi Dergisiy Cilt: 31, Sayr: 3,
Eylal 1998, s. 22.

'% Ferman Rum Patrigine, Ermeni Patrigine, Katolik Ermeni Patrigine, Protestan Patrik Vekiline ve
Yahudi Hahambagiya hitaben yazilmigti (BOA, LHR., 106/5191, Lef, 3).

% Bu ferman muhassillari, mal mudirlerini, kaza ve nahiye meclisi tyelerini, zabita ve reislerini
valilerin idaresine veriyordu. Bu sayede valiliklerin yetkileri yeniden diizenleniyordu. (Bkz. Engelhardt,
age., s. 108; Nizam Onen-Cenk Reyhan, “Osmanh Miilki Idaresinde Tanzimat Diizenlemeleri Uzerine
Bir Degerlendirme (1839-1859)”, KOK Sosyal ve Stratejik Aragtirmalar Dergisi, Cilt: X1, Sayr: 1, Ankara 2009, s.
19; Saban Sitembélikbasi, Osmank Imparatorlugu’nda Tanzimat Dinemi Reform Cabalar ve Osmanl Kamu Yonetimi
Teskilatr, (Yiksek Lisans Tezi, S.U., SBE), isparta (1998), s. 8; Ayla Efe, “Tanzimat'in Eyalet Reformlar
1840-64: Silistre Ornegi”, Karadeniz Aragtirmalan, Cilt: 6, Sayr: 22, Ankara 2009, s. 105.

1% BOA, LHR., 106/5191, Lef, 3.
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ilgili makamlar da bilgilendirdi. Antakya, Kudiis ve Iskenderiye Ortodoks Rum
Patriklerinin Istanbul Fener Rum Patrikligi’nde; Antakya, Kudiis ve Iskenderiye
Katolik Ermeni murahhaslannin da Istanbul Ermeni Katolik Patrikligi'nde
murahhasa olarak itibar gérduklerini hatirlatti. Bu durumda kendisinin tayin
ettigi Kudiis ve Iskenderiye murahhasimn da Melkit murahhasi olarak tamnmasi
gerektigine isaret etti.'*® Maximos III Mazlum’un asil maksad, diger patrikler gibi
mistakil/bagimsiz oldugunu Osmanl hiikimetine bir defa daha teyid ettirmek
ve Katolik Ermeni Patrikligi ile bir arada amlmaktan tamamen kurtulmakt.
Bab-1 Al Antakya Melkit Patrigi’nin bu talebini yerinde buldu. Patrik Maximos
III Mazlum’a 26 Agustos 1853’te yeni bir ferman verildi ve ruhani yetki alan
Antakya, Iskenderiye, Kudiis ve bunlara tabi yerler olarak yeniden tammland.'?’
Bu degisiklikle Melkit Patrikligi'nin, Ermeni Katolik Patrikligi'nden bagimsiz
oldugu devlet nezdinde de tasdik edilmis oldu.'*®

Ancak alman bu karara ragmen, Melkit patrikligiyle ilgili yazigmalarda
hala Katolik Ermeni Patrikligi’ne atifta bulunulmaktaydi. Bunun yanisira Melkit
Patrikligi’ni ilgilendiren meselelere ait yazilarin bir kopyas: da hala Katolik Ermeni
Patrigime gonderiliyordu. Bu da her iki cemaatin ashinda iki ayri ve bagimsiz
patriklik olduguna dair alinan bu kararin gergekte kagit tizerinde kaldigina
isaret etmekteydi. Maximos III Mazlum, 4 Ekim 1853’te Istanbul’a bir mektup
gonderdi. Bu mektupta, cemaatinin Katolik Ermeni Patrikligiyle hi¢bir ilgisinin
olmadiginin alti ¢izilmekte ve bu durumun sahip oldugu patriklik beratinan da
tespit edilebilecegine igaret edilmekteydi.'* Mektupta, ayrica Misir’a bagh Bulak
Iskelesi civarindaki Melkit taifesine yapilmakta olan baskilardan dolayr Katolik
Ermeni Patrikligi’nden de sikayetci olmaktayd.'*

Osmanh hiikkimeti, Melkit patriginin sikayetini dikkate alarak, Misir valisi
Abbas Hilmi Paga’ya bir ferman gondererek Bulak Iskelesi civarindaki Katolik

1% BOA, LHR., 106/5191, Lef, 3.

'%7 Fermanla ayrica cemaate ait kilise ve diger ibadet merkezlerine yeni haklar ve muafiyetler tanindig:
gibi mezhep imtiyazlar1 ve cemaat hukukunun genigletilmesi, metropolit atamalar1 ve azilleri, ibadet
merkezlerinin yonetimi gibi hususlar patrigin yetkisine veriliyordu. Bu ferman Kudiis Katolik Patrikligini,
Kamame Ermeni Patrikligini ve Baalbek Stryani Patrikligi'ni Istanbul Katolik Ermeni Patrikligi’ne
baglarken, Keldani ve Stryani Katolik Patrikliklerini ise eskisi gibi Istanbul Katolik Rum Patrikligi
yonetiminde birakmaktaydi (BOA, LHR., 106/5191, Lef, 3); Mehmet Aycin, “Dinlerin Bulugma Noktast:
Istanbul”, II. Uluslararas: Osmanh Istanbul’u Sempozyumu Bildiriler: (27-29 Mayis 2014), Istanbul 29 Mayis
Universitesi, (Edt. Feridun M. Emecen, Ali Akyildiz, Emrah Safa Giirkan), Istanbul (2014), s. 849-850.

1% BOA, LHR., 106/5191, Lef, 3, Lef: 4.

139 BOA, A.DVN. MHM., 10/86.

0 BOA, A.DVN. MHM., 10/86.
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cemaate yonelik saldirlarin aragtirdlmasini istedi. Abbas Hilmi Pasa, yaptirdig:
incelemeler sonucunda, Bulak Iskelesi Melkit taifesinin kimligi tespit edilemeyen
kigiler tarafindan tehdit edilerek; “Ayin yaparken Incil okuyup kandil asmigsiniz,
1skemle ve tasvir koyup perde asmigsiniz, buhur yakip sallarsiniz ve elinizde degnek

2141

tutarsiniz.”'*! seklinde ithamlarda bulunuldugunu tespit etmistir.

Katolik Ermeni Patrikligi ile Melkit Patrikligi arasinda Hama ve Humus
bolgesindeki cemaatin kime tabi olacag konusunun yamsira farkli konularda
da problemler vardi. Her iki cemaat arasindaki karsihklh sucglamalar imtiyaz
fermanlarinin yenilenmesini giindeme getirmisti. Bu konu 6 Subat 1854’de
Meclis-1 Vala’da ele alindi ve Melkit Patrikligi’nin Katolik Ermeni Patrikligi'nden
ayr1 ve bagimsiz olduguna igaret edilerek, Maximos III Mazlum’un “Antakya,
Iskenderiye, Kudiis ve Tevabii Melkit/Katolik Rum Patrigi” oldugu te’yid edildi.'*?

Cemaatler arasinda stre gelen benzeri tartigmalara son vermek isteyen
Osmanlt Devleti, Katolik ruhbanlar Istanbul’a davet etti. Davete Kudiis Rum
Patrigi, Misir ve iskcndcriyc Rum Patrigi, Antakya ve Sam Rum Patrigi, Erzurum
ve Kibris Bagpiskoposu katildi. Toplantida cemaat devsirmeden dogan problemler
masaya yatirildi. Toplantinin sonug bildirgesinde Katolik patriklerin tamaminin
Rum milletinden oldugunaisaret edildi ve daha 6nce alinan mistakillik/bagimsizlik
kararlarma ragmen, biitiin Katolik patriklikler gibi Melkit Patrikligi’nin de heniiz
bir nizamnamesi olmadigindan, sadece hukuksal igleyis olarak Istanbul Ermeni

Katolik Patrikligi’nin nizamnamesine tabi olduguna isaret edildi.'*

Katolik Ermeni Patrikligi ile hichbir sekilde amilmayr hazmedemeyen
Maxsimos III Mazlum, bu karara itiraz etti. Patrik, daha 6nce alinan kararlar ve
verilen imtiyaz belgelerinde cemaatinin Istanbul’daki Ermeni Katolik Patrikligi
ile bir alakasinin olmadigimin Osmanh makamlarinca da kabul edilmis olduguna
dikkat ¢ekmesi tizerine Meclis-1 Vala meseleyi yeniden degerlendirdi ve Maxsimos
III Mazlum’a, yeni bir imtiyaz fermani verilmesine karar verdi. Bu ferman ile
Melkit Patrikligi’nin Katolik Ermeni Patrikligi'nden ayri ve mustakil bir patriklik
oldugu teyid edildi."** 8 Subat 1854°te verilen bu “mistakil patriklik imtiyaz”

W BOA, LHR., 106/5191, Lef: 6.

%2 BOA, LHR., 106/5191, Lef: 6.

W BOA, LHR., 106/5191, Lef: 6.

" Gergekte s6z konusu patriklerin tamamu Istanbul Fener Rum Patrikligi nizamnamesine baglydilar.
Bu gercek ortada iken mustakillik verilmesine ragmen Katolik Patrikliklerin Istanbul Katolik Ermeni
Patrigi’ne tabi kilnmasin saglayan bu yeni imtiyaz, Istanbul Fener Rum Patrikligi ve ona ait nizamnameye

tabi olan Katolik patrikler tarafindan protesto edildi. (Bkz. BOA, LHR., 106/5191, Lef: 6).
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fermani, Katolik Ermeni Patrigi'nin miidahalelerine kesin bir gekilde son vermig

oluyordu.'*

Ancak bu ferman Sam’a giderken kayboldu. Maxsimos III Mazlum, Bab-1
Ali’den 12 Haziran 1854°te ayni sartlan tagiyan yeni bir ferman istedi.'* Meclis-i
Viikela’'nin suret olarak verdigi bu yeni fermanda, imtiyaz fermam hitkiimlerine
azami dikkat edilmesi ve cemaatle ilgili hususlarda yaganan ihmallerin bir daha

tekrar edilmemesi emredilmigtir.'*

Maxsimos III Mazlum’a verilmis olan ferman
suretinin diger fermanlardan farki, daha 6nce Rum Ortodoks Patrikligi ve cemaati
icin kullamlan ve fakat 1821 Mora Isyami sebebiyle kaldinlan “tebaa-i sadika-i
sahane” ibaresini de igeriyor olmasiydi. Ferman sayesinde ge¢miste Ortodoks
rahiplere sunulan gtivenceler bundan sonra Melkit ruhani liderlere de saglanacakt.
Verilen bu giivenceye ragmen, ferman htikiimlerine uymayanlarin ve aksi yonde
hareket edenlerin “padisahin gazabindan kurtulamayacaklari™ acik bir dille ifade
edilmisti. Bu emir, patrigin eline ulasug andan itibaren gecerli olacakti. Imtiyaz
belgesine ragmen muhalefet edenler her kim olursa olsun bunlarla ilgili Istanbul’a

bilgi verme sorumlulugu da patrige yiiklenmekteydi.'*®

Osmanl Devleti, patrigin talebine ragmen yeni bir ferman duzenlemek
yerine aslina ait hikiimleri bagvuru niishas: tizerine kaydetmeyi uygun gormiisti.
Bu durum fermanin kayip oldugu konusunda Osmanl Devleti'nin tam olarak
ikna olmadigini gostermektedir.

Sonug

Fransa’'nin Osmanli Devleti ile baglayan iyi iliskilerini firsat bilen Cizvit,
Fransisken ve Kapusen rahipler 1720’ yillarda yeniden Suriye ve Antakya’ya
dondiiler. Katolik misyonerlerinin bu geri doniisleriyle birlikte Katoliklige gecisler
hizlandi. Béylece misyonerler Kudis, Halep, Sam, Filistin ve Antakya gibi
merkezlerde genis kitlelere ulasma imkani bulmus oldular.

Misyoner faaliyetleri, XIX. yiizyll baglarindan itibaren artarak devam
etti. Sam, Halep, Hama, Humus, Antakya, Gaziantep, Kudiis ve Hayfa gibi
bélgeler faaliyetlerin en yogun oldugu bolgelerdi. Ermenilerin oturdugu mahaller
misyonerlerin ugrak yeri haline geldi. Katolik Ermeni Patrikliginin kurulmas:

® BOA, HRMKT, 71/8 (8 Subat 1854/10 Cemaziye’l-Evvel 1270).

6 BOA, LHR., 110/5394, Lef: 2 (12 Haziran 1854/16 Ramazan 1270).
7 BOA, LHR., 110/5394, Lef: 2 (12 Haziran 1854/16 Ramazan 1270).
"8 BOA, LHR., 110/5394, Lef: 2 (12 Haziran 1854/16 Ramazan 1270).
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bu cabalarn ilk meyvesi oldu. O tarihe kadar Istanbul Fener Rum Ortodoks
Patrikligine bagh olan Rum Melkitlerin Katoliklige gegis siireci de bu patrikligin
kuruluguyla yeni bir boyut kazand.

Ortodoks Rumlar arasinda 1821°li yillarda baglayan Osmanl karsithg
Katolik faaliyetlere olan sempatiyi artirdi. Kisa bir stire sonra Osmanlh milletler
sistemi icerisinde yerini alan Katolik cemaati, politik arenada Ortodoks cemaate
tercih edilir hale geldi.

Tanzimat reform siirecinin sagladigi imkanlar, Katoliklere de kendi
patrikliklerini kurmalar: i¢in yeni firsatlar tamdi. Sonucta Katolik cemaat, ilk
bagvurusunu 1835te yapti. Bu bagvuru ile Antakya’nm ilk Melkit Patrigi gayri
resmi olarak tanindi. Ilk patrik Maximos III Mazlum, kisa zamanda cemaatini
toparlamay1 bagardi ve cemaatinin bagh oldugu Katolik Ermeni Patrikliginden
ayrilarak kendi patrikliklerini kurmak tizere Osmanh Devleti'ne miiracaat etti.
Osmanl hitkimeti de, 7 Ocak 1848’de berat vermek suretiyle ilk Melkit Patrigini
resmi olarak tamdigini ilan etti. Melkit patrikliginin resmen taninmasi, Patrik
Maximos’un kendi ruhaniyet siirlarim belirlemek iizere faaliyetlerini Istanbul
nezdinde de artirmasina ve devlet ricali arasinda sempati kazanmasimi saglayacak
¢alismalar yapmasina imkan tanidi. Bu ¢aligmalarin bir neticesi olarak Maximos

[T Mazlum Antakya, Iskenderiye ve Kudiisiin ilk bagimsiz Melkit Patrigi oldu.

Antakya Melkit Patrikligi'nin kurulug asamasi, 1856 Islahat Fermani'yla
gayrimuslimlere verilmig olan millet olma haklariyla tamamlandi. Boylece
Antakya Katolikler:i Osmanh millet sistemi icerisinde Melkitler olarak yerini almig
oldu. Bab-1 Ali her ne kadar kendi biinyesindeki Katolikleri Roma’nin etkisinden
arindirmaya ¢aligmis olsa da Melkit patriklerinin Romadile iligki kurma konusundaki
israrll tutumlary, Suriye’nin Osmanh hakimiyetinden ¢iktign 1916 yilina kadar
devam etti. 1856-1916 yillar1 arasim inceledigimiz bir bagka ¢aliygmada bu husus
Osmanl Argiv belgeleri 1g1ginda detayl bir sekilde ortaya konulmaya ¢alisilmgtir.
Burada da gortlecegi tizere, Rum Katoliklerin yani Melkitlerin segtikleri patrikler
arasindan ¢ok azi Osmanh Devleti’yle biitiinlesmeye meyilli olmuglardir. Daha
ziyade Roma ve Fransamin etkisinde kalarak cemaatlerini Latin misyonerlerin
yonlendirmelerine izin vermislerdi.
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MUCADELEDEN TESLIMIYETE:
TURKISTAN MUDAFAASINDA SADIK TORE (1860-1877)

MURAT OZKAN*

Giris

XVIII yiizyihn ortalarinda, hentiz Turkistan hanlhklarini isgale baglamayan
Carlik Rusya, bolgenin kuzeyindeki bozkirlarda yasayan Kazaklar hakimiyeti
altina almayr amaclamigti. XV. yiizyillda Cu Nehri yakinlarinda bir hanlik kuran
Kazaklarin hizli bir sekilde nifuslarmin artmas: bu hanhgin Biytk, Orta ve
Kuguk Cuz seklinde idari birimlere ayrilmasini zorunlu hale getirdi'. Bahsi gecen
clizlerin ne suretle ve kesin olarak hangi tarihte ortaya ¢iktigi halen muglakhgim
korumaktadir. Ancak ciizlere dair bulunan ilk kaydn 1616 tarihli oldugu
bilinmektedir®. 1724-1725 yillarinda Kalmuklarin, Biytik ve Orta Cuiz bolgelerine
karsi yapugr akinlar cliz yoneticilerini zor durumda birakti ve bunlarm Carhk
Rusya’dan yardim istemesine sebep oldu. Bundan sonra 1730 yilinda Kiigtik Ciiz
Ham Ebu’l-Hayr (1718-1748), Rus caricesi Anna Ivanovna’ya (1693-1740) bir
mektup gonderdi ve Rusya’ya tadbi olmak istedigini belirtti®. Kazaklarin tabiiyete
alinmasimin ticaretin gelismesine yardimar olacagina® ve Tirkistan hanhklarinin
daha kolay iggal edilebilecegine inanan Rus yetkililer tarafindan bu teklif sevingle
kargilandr’. Bu yiizden Yabanci i§ler Kurulu tercimani Mirza Tevkelevi elgi

* Dr, Ordu Universitesi, Fen FEdebiyat Fakiiltesi, Tarih Bélimi, Ordu / TURKIYE,
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olarak bolgeye gonderdiler®. Tevkelev bolgeye geldikten sonra buranmin Rusya’ya
baglanmasi amaciyla ¢aliymalar baslatt. Bu caliymalar boyunca Ebu’l-Hayr
Han’in destegini ve yardimlarini gérdi. Nihayet 10 Ekim 1731 tarthinde, Kazak
ileri gelenleri ile baz1 gruplarin destegini aldi ve ¢arliga baglanma karar kabul
edildi. Halkin itirazlarindan ve durumu kabullenmeyeceklerinden korktuklar igin
de alinan bu karar beylerden, batirlardan, aksakallardan ve sultanlardan saklandi.
Lakin bu olay halktan daha fazla saklanamadi. Halkin karari duymasi, duruma
kars1 cikmasina sebep oldu. Bu karari alinmasim saglayan Rus el¢isi Tevkelev ve
Ebu’l-Hayr Han’a kars1 bir 6fke hareketi bagladi. Bu olaylarin sonucunda Tevkelev
iki y1l boyunca Kazaklar arasinda esir hayati yasadi ve tlkesine dénemedi’. Halkin
guicli muhalefetine ragmen ¢ok gecmeden han ve Tevkelev’in ¢abalari, Bukenbay
Batir'in destegi sayesinde muhalif boy liderlerinin biytik bir ¢ogunlugu ve Kazak
ileri gelenleri ikna edildi ve ¢arhga baglanma karar alindi®. Boyle bir kararn
alinmast hem Ruslar hem de Tiurkler agisindan son derece 6nemli sonuglar
dogurdu. Ciinki Ruslar, bu kararin ardindan Or ile Ural nehirlerinin birlestigi
yerde, Tiurkistanin iggali i¢in son derece 6nem tastyan bir noktada Orenburg
Kalesi’ni inga etti’. Ruslarm 1735 yilinda inga ettikleri bu kale, Rus idaresinin
merkezi haline geldi'’. Orenburg Kalesi sonraki yillarda Tirkistan bolgesine
yapilacak tim seferlerin baglangi¢c noktasim teskil etti'’.

Ruslar Kiciik Ciz'tin hukim strdiig bolgeleri savasmadan ele gegirdikten
sonra Orta Gz’ de tehdit etmeye basladi. Ebu’l-Hayr Han’in kendi istegiyle
garliga baglanmasidan sonra, Orta Ciiz liderleri olan Abilay (1711-1781) ve Ebu’l-
Mambet, Orenburg’a kendilerine biat etmeleri amaciyla davet edildi. Tlk baglarda
bu durumu kabul etmeyen liderler sonrasinda Ruslarin Kazak topraklaria yayilma
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? Mehmet Saray, Yeni Tiirk Cumhuriyetler Tarthi, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1996, s. 88-89.

1" Akdes Nimet Kurat, “Rus Héakimiyeti Alunda Idil-Ural Ulkesi (Eski Kazan Hanhg ve Bagkurt i
XIX. Yiizyila Kadar)”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi, C.. XXIIL, S. 3-4, Ankara 1965,
s. 109.

"' Baymirza Hayit, Tinkistan Ruspa lle Cin Arasinda, Otag Yaymevi, Ankara 1975, s. 50; Ruslar,
giineyinde bulunan Ozbek hanhklarma askeri seferler diizenlemeden 6énce bolgeyi tanimak adina bu
cografyaya kesif maiyetinde elgilik heyetleri gondermistir. Mesut Karakulak, “Ttrkistan’da Diplomasinin
Dénuisiimi: Pazuhin Kardeglerin Hive, Buhara ve Hindistan Misyonu 1669-1673”, History Studies, 11/5
Ekim 2019, s. 1608
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styasetinin farkina varinca Orenburg’a giderek ¢arliga bagh kalacaklarimin soziint
verdi. Lakin bu baghlk sézde kaldi. Cinkti Orta Ciiz, ¢arhiga vergi vermedi ve
carhgin isteklerini yerine getirmedi'?. Ayrica Orta Cuz’u birlikte yonettikleri
yillarda, Abilay ve Ebu’l Mambet’in basarilh olmasi Ruslarn tedirgin etti. Bu
amagla Abilay Han’1 yanlarina ¢ekmek amaciyla onu tek bagina han ilan etmek
istediler. Ancak amcast Ebu’l Mambet’e karsi bir harekette bulunmak istemeyen
Abilay, Ruslarin bu teklifini reddetti’. Ebu’l Mambet’in 6limtyle hanhga Abilay
getirildi. Abilay’in hanhg doneminde diger Kazak boylar1 onun yénetimi altina
girdi. Onun 6lumiyle Orta Ciz'in bagima Veli Han (1784-1815) gecti. Veli
Han’in da Ruslara diiymanlik beslemesinden dolayr Ruslar, Orta Ciiz’e hakim
olmak i¢in ciizi meydana getiren Kipcak, Argin, Nayman, Girey, Yak ve Kongrad
boylarinin beylerti ile irtibata gegti. Amag onlar1 Orta Ciiz’e karst kigkirtmakti. Bu
gabalar karsihigimi verdi ve Argin boyu beyi Bokey ile Veli Han arasinda miicadele
baslacdi. Bokey ile Veli Han’in hakimiyet miicadelesi bolge halkinin yagamina
buytik darbe vurdu. Veli Han ve Békey Han’in birbirlerine yakin yillarda vefat
etmesi bu mucadelenin bitmesine neden oldu ve halk bir nebze de olsa rahatlad.
Veli Han’dan sonra Orta Ciiz’tin bagina gegen hanlarin beceriksizliginden dolay1
carlik bolgeye hakim olmay1 bagardi™.

Bokey, 1801 yihinda carliktan aldigi 6zel izinle halki ile beraber Kiigtik Ciiz'tin
topraklarinin 6nemli bir kismu ile Ural ve Volga arasindaki topraklara yerlegti®.
1803 yilima gelindiginde ise Bokey Sultan’a baglh olarak yasayan 7.000 aile bu
bolgeye go¢ etti'®. Rus yonetimi, 1808 yilinda yaynladigi tamim ile Bokey Orda
(I¢ Orda)nm sirlarm belirledi ve 1812 yilinda Bokey’i bélgeye han ilan etti.
Ciiz topraklarini bolerek bolgeye daha rahat miidahale etmeyi amaclayan Ruslar
Bokey’'in oliimiinden sonra amaglarina ulasgti. Bokey’den sonra 14 yaginda olan
oglu Cihangir tahta gecti. Kazaklar bu yillarda hem Cihangir’e hem de ¢arliga
karg1 ayaklandi. 1845 yilinda Cihangir 6liince Ruslar, Bokey ordasina yeni bir han
atamadi ve ordanin hakimiyetine son verdi'’.

2" Dogan, ‘“Abilay Hanin Kazak Halkinin Bagimsizhg Icin Cin ve Carhk Rusya Arasinda Yurittigi
Diplomatik Iliskiler”, s. 68-69.

" Yorulmaz, Baslangicindan Hanlgn Feshine Kadar Kazak Tiirkleri lle Carlik Rusyas: Arasindaki Siyast Iligkiler,
s. 256-257.

" Saray, a.ge., s. 90-92.
Unal, a.ge., s. 75.
Yorulmaz, Baslangicindan Hanlhgn Feshine Kadar Kazak Tiirkleri lle Garlik Rusyas: Arasindaki Siyast Iligkiler,

' Hayit, a.ge., s. 59-60.
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1756 yilina kadar Kalmuklarin himayesinde yasamak zorunda kalan Biiytk
Ciiz 1se, bu stre icerisinde gesitli sikintilar ¢ekti; Cin’in baskilarina maruz kaldu.
Kalmuklar ve Cinlilerin arasinda kalan Buytik Cuz’i olusturan boylar, bu
sikintilardan kurtulmak igin Tagkent bélgesinin yonetimini tstlenen Yunus Hoca
Devleti’'ne baglands; sonrasinda ise buray: ele gegiren Hokand Hanlhgi’na tabi
oldu. Hokand Hanhgi sadece Taskent’i ele gecirmekle kalmadi; aym zamanda
Kazak bozkirlarina yayilmaya devam etti. Bunun tizerine Buyuk Ciiz Ham Suyiik,
Rusya ve Hokand Hanhg arasinda sikigti'®. Hokand Hanlhgr’nin Buyik Ciz’in
topraklarinda yayilmasindan rahatsiz olan boylar Rus idaresine girmeye bagladi.
Styik Han’in Rus idaresine girmesinden sonra 1824 yilinda Abilay Han’in torunu
Adil Sultan’m soyundan gelen 14 sultan daha Ruslara baglandi'.

Ruslar Kazak bozkirlarinda stinliiklerini kabul ettirdikten sonra burayi
iskana bagladi. Bu amagla kendi halklarimi egemenliklerine yeni girmig olan bu
bolgeye yerlestirdi®’. Ruslarin yapmig oldugu bu iskan hareketlerine ragmen bolge
tizerinde hakimiyetlerini saglamlagtirmast ¢ok kolay olmadi. Ciinkii 1830-1860
yillar1 arasinda Kazaklar bagimsizlik i¢cin 6nemli bir direnis hareketi sergiledi.
Kazaklar tarafindan gergeklestirilen son biiytik bagimsizlik hareketini yoneten
ve Kazak Hanligi’'ni yeniden ihdas eden Sultan Kenesar’'nin Ruslar ve yerel
igbirlik¢ileri tarafindan bertaraf edilmesinden sonra, neredeyse Kazaklarin tamami
Rus hakimiyeti altina girdi*’. 21 Ekim 1868 tarihinde ilan edilen bir fermanla,
butiin Kazaklarin, Sibir ve Orenburg bélgelerinin idaresi tam anlamryla Ruslarin
eline gegti. Buna gére Akmolla ve Ceditam havalisi Bati Sibirya Genel Valiligine,
Ural ve Turgay havalisi ise Orenburg Genel Valiligine baglandi*?. Boylece Ruslar
Kazak bozkirlarinin iggalini tamamladi ve daha giineyde bulunan Tirkistan,
Ozbek hanliklari ile siir komgusu haline geldi.

Hokand Hanligi’ndaki Ik Yillar

Kenesarr'min ikinci hanimi Caml Hanmim’dan dunyaya gelen Sadik, babas
oldiigtinde hentiz 10 yagindaydi. Kenesari’nin 6liimiinden sonra geride kalan ailest,
uzun siuren savagin ardindan kendilerine sadakatle bagl 40 ¢adirhk tolengitleri®

8 Andican, a.ge., s. 218.

Yorulmaz, “Kazaklar ve Kazak Hanlhig1”, s. 471.
Donnelly, a.gm., s. 205.

2 Unal, a.ge., s. 241.

# Nadir Devlet, Rusya Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi (1905-1917), Turk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara 1985, s. 25.

% Tolengitlerin ¢ogunlugunu Kalmuklar olustururdu. Bu birlik hanin hizmetinde bulunurdu. Han ve
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ile birlikte bolgede duramadi ve Turkistan taraflarima gé¢ etmek zorunda kaldu.
Kenesarr’'nin ailesi burada Hudayar Han’in hiikiim stirdigii Hokand Hanligi’'na
vergi muafiyeti sartiyla tabi oldu*. Cocukluk yillarma tekabul eden bu ilk yillar
Sadik Tére ve ailesi igin ¢ok megakkatli gecti. Vatanlarindan ayrilmalar: ve yeni
bir diizen kurmalar1 hayli zamanlarim aldi. Babast Sultan Kenesari’'nin Ruslara
karg1 verdigi olaganiistii miicadelenin ve ¢ocukluk yillarinda yasadigi zorluklarin
Sadik’m karakterine etkisi oldukga fazla idi. O, ¢ocukluk yillarin topraklarinm iggal
eden Ruslara nefret besleyerek gecirdi ve babasinin Ruslara karst yarida biraktig:
miucadeleye devam edeceginin hayallerini kurarak buyudu®.

Sadik Tore Hokand’a geldikten sonra kdy imaminin derslerini takip ederek
egitimine devam etti. Bunun yam sira her Kazak genci gibi at binmeyi ve silah
kullanmay1 6grenmeyi de thmal etmedi. Biytiditkge egitimini bir tarafa birakarak
babasinin ideallerini gergeklestirmek amaciyla askerl hizmete girdi ve Ruslarla
cereyan eden kiiciik ¢capta birkag muharebeye katildi. Her ne kadar muharebelerin
¢ok ehemmiyeti olmasa da Sadik Tére zekasimi ve cesaretini kullanarak dikkatleri
tzerine ¢ekmeyi basardi. Cok ge¢meden bu azminin karsiigimi Hokand ham
tarafindan verilen ‘Pansad Bagr’™® unvamyla aldi?’. Ayrica emrine 500 asker
verilerek® Hokand Hanligr’nin kuzey siirlarim korumakla gorevlendirildi®.
Buhara Emirligi ve Rusya ile olmak tizere iki cephede birden savasan Hokand
Hanhgi, tabiiyeti altinda bulunan Kazak halk kahramani Sultan Kenesari’nin
oglu Sadik Tore’ye askerl mansip ve yetkiler vererek Kazaklarin destegini elde
etmeyl umdu. Bununla birlikte Sadik Torenin dikkat ¢ekici askeri kabiliyeti ve
savag becerisi kendisinin temaytzunt kolaylastird: *°.

Sadik Tére Ruslara karst mihim sayilabilecek ilk muharebesine 1860 yilinda

sultanlarin son derece gtiven duydugu talengitler 6zel mulk edinme hakkina sahipti. Murat Abdirov, “Vayn
Stepay; o Polkovodceskom iskusstve Kenesar1”, Prostor; 7 Temmuz 1993 Almati, s. 256-257.

# K. T. Smirnov, Sultam Kenesara i Sadik (Biografieskie Ogerki Sultana Ahmeta Kenesarin), Tipo-Litografiya S.
P. Lahtina, Taskent 1889, s. 28.

» E. D. Dilmuhamedov, Vosstanie Kazahoo Pod Rukovodstvom Kenesan Kasimova v 1837-1847 gg,
Dissertatsionnaya Rabota Na Soiskanie Ugenoy Stepeni Kandidata Istoriceskih Nauk, Taskent 1946, s.
142.

% Pansad kelimesi Farsga 500 demektir. Ziya Stkiin, Fars¢a-Tiirkge Ligat, 1, Milli Egitim Basimevi,
Istanbul 1984, s. 431. ‘Pansad Bagi’ ise 500 erden sorumlu askeri bir riitbedir.

7 Bu unvan ayni zamanda Sadik T6re’nin kardegleri Ahmet ve Taysik’a da verilmistir. Smirnov, a.ge.,
s. 28.

% P. Yu. Pogekaev, “Sultan Sadik v Borbe Sredneaziatskih Hanstv Protiv Rossiiskoy imperii”, Voprosy
Istorii: Ejemesyagmy Jurnal, 5/2017, Moskva, s. 113.

* Mehmet Saray, “Kazakistan”, DI4, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymn Matbaacilik, Istanbul 2006, s. 125.

% Dilmuhamedov, a.ge., s.142.
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katildi. Bu tarihte General Kolpakovskiy komutasindaki Rus askerl kuvvetleri
Almati’dan hareket ederek Tokmak ve Bigkek kalelerini ele gecirdi. Sadik ve
kardeslert Hokand hanmin kendilerine gosterdigi misafirperverligin karsihigin bu
kaleleri geri alarak vermek istediler. Bu amagcla Bat1 Sibirya Genel Valisi Gasfort’a
karg miicadeleye baglacilar®. Gasfort’a kargi verilen miicadelenin zayif oldugunu
goren han, Tagkent yoneticisi Kanagatsah’a 40.000 kisilik bir orduyla Verniy
(Almat) istikametine sefere ¢ikmasimi emretti. Bu ordunun iginde Sadik Tére ile
kardesleri Taysik ve Ahmet de bulunuyordu. Kanagatsah’m bu hareketini haber
alan Rus General Kolpakovskiy ordusunu Kastek Kalesi mevzilerine g¢ekerek
mudafaaya hazirlandi. Kanagatsah Irgayti-Kayindi mevkiine ulastiktan sonra
Kirgiz ve Kazaklardan olugan bir kuvveti Taysik, Sadik ve Ahmet Sultanlarin
komutasinda ileri harekata sevk etti. Onlara Uzunagag¢1 ele gecirmeleri, bu
olmadigr takdirde Rus kuvvetlerini Kastek’e sokmamalar talimatin1 verdi.
Sultanlar Uzunagag’a ulagtiginda burada 200 kisilik bir Rus kuvvetiyle karsilagtilar.
Rus kuvvetlerinin top ve tiifekle karst koymalarina aldirmayarak ti¢ giin boyunca
Rus mevzilerine taarruz ettiler. Taarruzun dordiincii giiniinde Kastek’teki Rus
askerleri Uzunagag istikametinde harekete gecti. Sabahin erken saatlerinde
Kolpakovskiy kumandasindaki 800 kisiden olusan Rus kuvvetlerinin top ve tifekle
saldirilar tizerine Kazak Sultanlar 6nderligindeki kuvvetler geri ¢ekilmek zorunda
kaldi. Kastek ve Uzunagac arasinda kiiciik capli muharebeler bir stire daha devam
ettl. Bu esnada Kanagatsah 40.000 askeri ile birlikte “‘Savrik Batir Korgani® diye
bilinen yere gelmig bulunuyordu. Burada Rus askerleriyle yer yer muharebeler
basladi. Durumun vahametini goéren Kolpakovskiy top atislarina baslayarak
Hokand ordusunu bozguna ugratti. 700’4 goniillii olmak tzere ¢ok sayida asker
hayatim kaybetti*.

Bu maglubiyetin ardindan Kanagatgsah, Kastek agagilarma ¢ekilerek
Jirenaygir boylarinda konakladi. Sadik Tére ve kardeglerinin komutasinda Kazak
ve Kirgizlardan olugan bir kuvveti diigmana taarruzlarda bulunmalar talimatiyla,
hakikatte ise ordusunun cekilirken givenligini temin etmek gayesiyle Almat
istikametine sevk etti. Kazak ve Kirgizlardan olusan bu kuvvet Kargali’ya vardi.
Batirbek, Bayzak, Mominbek, Kojabek, Kirgiz Manaplarindan Jantay ve Sipatay
Batirlar1 Kargali’da birakan Kazak Sultanlar Sadiman Manap, Surangt Batir ve
Bayseyitlerle birlikte Kirgiz ve Kazaklardan seckin 500 askerle Almati Kalesi
yakinlarina gelerek hiicum hazirhiklan yaptilar. Burada ele gecirdikleri esirleri

31

Pocekaev, a.gm.,s. 113.
3 Smirnov, a.ge., s. 28-29.
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Tokmak’a dénmis olan Kanagatsah’a teslim ettiler. Kanagatsah bolgede hasara
ugrayan kalenin onarimiyla ugragirken Kazak Sultanlar da Ttirkistan’a dogru yola
ciktilar®.

Bu esnada Kenesar'min ogullar fikir ayrihgina digti. Babalari dldikten
sonra birlikte hareket eden kardeslerden Taysik ve Ahmet, 40.000 kisilik Hokand
kuvvetinin kugciik bir Rus kuvvetiyle girdigi bu muharebede basarisiz oldugunu
goriince timitsizlige kapildilar. Rusya karsisinda Hokand Hanhgi’nin bagimsizhigini
daha fazla devam ettiremeyecegini diigtindiler ve himayelerindeki boylarla 1861
yilinda Sir Derya taraflarina go¢ ederek Rusya’ya itaat edeceklerini bildirdiler.
ﬂerleyen yillarda da Rus hizmetine girerek, Ttrkistan’a tabi konar-gcer Kazak
uruglarinin Rus himayesine girmesine etkili oldular ve Tirkistan illerinin iggalinde
de Rus ordusunda gorev aldilar. 1863’te Hokandlilarla girdikleri bir muharebede
Taysik hayatini kaybetti. Ahmet Sultan ise uzun yillar Ruslar adina askeri ve idari
hizmetlerde bulundu®. Sadik To6re kardeslerinden farkh bir yol izledi. Babasi
Kenesart gibi Rusya’ya itaati asla kabul etmeyerek istiklal miicadelesine devam
edecegini ilan etti. Kardeslerine; “Ecdadimun tuttugu yolu terk ederek Rusya tarafina
gegmeyecegim. Ruslar Hokand't isgal ederse, Buhara’ya giderim. Eger Buhara’vi da ele gegirirse
bu defa baska bir Islam divanna gegerim. Higbir sey beni ecdadumin yolundan aywamaz”
diyerek bu yolda kararliligim ortaya koydu®.

Turkistan (Yesi) Miidafaasinda Sadik To6re’nin Faaliyetleri

Turkistan hanlbklarini isgal etmek amaciyla siyasi ve diplomatik zemini
hazirlamig bulunan Ruslar, askeri hazirhklarnt da tamamlaymca Turkistan’in
isgalinin  planlayicist olan Ignatyev’in gérevlendirdigi Generaller Cernyaev
ve Verevkin, Hokand Hanligi'na girmek icin firsat kollamaya bagladi. Kegif
bahanesiyle Tirkistan ve Evliya Ata kasabalarina giren Ruslarin yaptiklarina karst
¢ikan Hokand’m tepkisi savagt kacimlmaz kildi*®.

Sadik Tore, 1864 yihinda, Hokand ham tarafindan Sozak hakimi olarak tayin
edildi ve kendisine artik Tiirkistan iclerine yayilmig Ruslara kargt hudut giivenligini
saglama gorevi verildi. Aym1 yil Orenburg tarafindan gelen Albay Verevkin
komutasindaki Rus ordusu, Mirzadevlet'in yonetimindeki Tirkistan Kalesi’ni

# Smirnov, a.ge., s. 29-30.
Pocekaev, a.gm.,s. 113.
Smirnov, a.ge., s. 30.
Saray, a.ge., s. 220.

34

35

36



1010 MURAT OZKAN

muhasara etti. Sadik Tére Hokandlhilara destek olmak amaciyla askerleriyle birlikte
Sozak’tan ayrilarak Tiurkistan’a dogru yola ¢ikti. Buraya geldiginde sehir halen
kusatma altinda idi. Hokand askeri umitsizce sehri mudafaa ediyordu. Ruslar
kale kapisinin altim1 dogu tarafindan kazmaya baglamisti. Sadik T6re askerlerin
icinden 100 kisilik secme bir kuvvet olusturarak, gece yarist ani bir baskinla Rus
askerlerinin bir kismini imha etti; gerisini de dagitti. Béylece ¢atiymalara bir siire

ara verildi?’.

Sadik Toére muhasaradan kurtulmak icin gece vakti, topyekin kaleden
gikarak Ruslarla savagmak gerektigine inaniyordu. Bu dustincesini Mirzadevlet’e
iletti. Ancak Mirzadevlet, Hokand askerinin kaleden ¢ikmasia karsi oldugunu,
Sadik T6re’nin kendisinin Kazak askerleriyle birlikte muhasaray: yirtma harekat:
yapabilecegini soyledi. Derhal hazirliklar bagladi. Ancak Ttrkistan’in bag aksakal
Janti Otepov ihanet ederek yapilan hazirliklari ve gece yapilmasi diisiiniilen baskin
Verevkin’e haber verdi. Rus askeri, silah ve toplart hazirlayarak tiim tedbirleri ald.
Bu gelismelerden habersiz baskin hazirliklar1 yapan Sadik Tore, gece yarisi 200
askerle kaleden ¢ikti. O sirada Ruslarin pusu kurup beklediklerini fark etti; ancak
artik cok gecti. Derhal hiicuma gegerek, Rus ordusundan atilan top ve tifeklere
aldirmayarak Rus mevzilerine daldi. Yaklagik bir saatlik siddetli bir ¢catigmanin
ardindan geri ¢ekilmek mecburiyetinde kaldi. Bu ¢atiymalarda her iki taraf da
gok fazla zayiat verdi. Sadik Tére ile birlikte harekata katilan Kosim Koja ve oglu
Kurbanjan, 40 askeriyle birlikte hayatini kaybetti. Yaklagik 50 kisi de yaralandi.
Her iki taraf da kendi mevzilerine ¢ekildi. Ne var ki birka¢ giin sonra kale,
yukarida zikredilen Janti Otepov’un ihanetiyle Ruslarm eline gecti. Tiirkistan’m
bag aksakali olan Otepov, bu muharebenin besinci giiniiniin sabahinda, kale
kapisin1 Ruslara acti ve béylece kale distii. Sadik Tére Mirzadevlet’le birlikte
Turkistan’s terk ederek Cimkent’e gitti®.

Cimkent’in iggali ve Sadik Tore

Ayni siralarda Hokand tahtina ¢tkan Alimkul Han (1862-1865) Cimkent’e
geldi. Digmant durdurmak amaciyla gehri tahkim etmeye bagladi®. Alimkul bir
taraftan Ruslar1 durdurmanin hazirliklarina basladi, diger taraftan da Ruslarla
bariy yapmanin yollarmi aradi. Lakin Cernyaev’in ileri siirdigi sartlar kabul

¥ Smirnov, a.ge., s. 32.
Smirnov, a.ge., s. 32-33.

¥ Saray, Yen: Tiirk Cumhuriyetleri Tariha, s. 220.
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edilmedi ve boylece barig ihtimali de ortadan kalkt**. Aym tarihlerde Rus General
Cernyaev, Evliya Ata sehrini ele gecirdi. Bir ay sonra Evliya Ata’dan Cernyaev,
Turkistan tarafindan da bagka bir Rus birligi Cimkent istikametine harekete
gecti. Bu ikincei Rus birligi 300 kigiden oluguyordu. Alimkul, Cernyaev kuvvetleri
gelmeden bu kuvveti imha etmek icin ordusuna emir verdi. Iki taraf Akbulak
denilen mevkide karst kargiya geldi. Alimkul’un ordusunda bulunan Sadik Tére,
askerleriyle birlikte Rus kuvvetlerine yaklagtigi esnada, Rus ordusundan acilan
ik ateste 6n saflardaki adamlarimin neredeyse tamamini kaybetti. Sadik Toére,
Alimkul Han’in emriyle hayatta kalan adamlarini toplayarak geri ¢ekildi. Hokand
ordusundan yaklagik 1.000 kisi bu ¢atismalarda hayatini kaybetti. Bu kadar kayip
verilmesine ragmen halen ¢ember altinda bulunan Rus kuvvetleri, Cernyaev
kuvvetlerinin yetismesiyle rahat nefes alabildi. Ertesi giin Cernyaev Cimkent’e
dogru yola ¢ikti*!.

Cimkent’in iggali 22 Temmuz 1864’te bagladi. Alimkul, Cernyaev’in 15.000
kisiden murekkep bir orduyla bélgeye geldigi haberini almigti. Bu yiizden tiim
birliklerine verdigi ani taarruz emriyle orduyu durdurmayr amacgladi. Ruslar
bu taarruzu beklemedikleri icin kayiplar vererek geriye ¢ekilmek zorunda kaldi.
Alimkul kazandigr zafere sevinemeden Buhara emiri Muzafferiddin’in (1860-
1886) kendi topraklarina saldirdigini duydu. Bu amacla Cimkent’ten ayrilarak
Hokand’a gitmek zorunda kaldi*.

Burada belirtilmelidir ki Ruslarin Kazak bozkirlarini iggal ettikten sonra
Turkistans hedef olarak belirlemesinin ve sistematik bir sekilde bolgeyi isgal
etmesinin pek cok nedeni vardi. Hanbklarin askeri teknolojisinin ve sefer
lojistiginin yetersizligi bunlar arasindaydi. Ayrica yukarida bahsedildigi tizere
Turkistan hanlbklar arasinda hiz kesmeden devam eden i¢ miucadeleler
Ruslarin gerceklestirdigi tim faaliyetlerin kolaylikla basariya ulagmasini sagladi.
Alimkul’un Ruslara karsi Hokand topraklarini savundugu bir dénemde, Buhara
emiri Muzafferiddin’in Ruslarin igini kolaylagtiran bir hamle yaparak Hokand’a
saldirmasi, tarihi gerekgelerle agiklanamaz bir durumdu. Ustelik bu sekilde bir
tavir sergileyen Muzafferiddin tek 6rnek de degildi. Bu nedenle Ruslara karst
koyamayan, birlikte hareket edemeyen Turkistan hanliklarinin kaderi birbirlerinin
ayni oldu.

M. Bilal Celik, “Hokand Hanhgr” Avrasya’mn Sekiz Asn Cengizogullan, Ed. Hayrunnisa Alan-ilyas
Kemaloglu, Otiiken Negriyat, Istanbul 2016, s. 550.

' Smirnov, a.ge., s. 33.

" Saray, Yeni Tiirk Cumhuriyetler: “Tarihi, s. 220.
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Cernyaev, Alimkul ve emrinde bulunan askerlerin Cimkent’i terk etmesinden
sonra bélgeyl muhasara etti®®. Iki Rus birligi tarafindan muhasara altna ahnan
Cimkent daha fazla dayanamadi ve iggal edildi. Boylece Ruslar bélgede ok
mithim bir mevkii ele gecirdi**. Cimkent muhasarasinda Ruslar sadece iki askerini
kaybetti ve 17 asker yaralandi®. Alimkul bunu Tagkent’e geldiginde 6grendi. Sadik
To6re’nin 6nerisiyle 6nce Tirkistan sehrinin diigman elinden kurtarilmasina karar
verildi. Gerekli hazirhklar yapildiktan sonra Sariagas guizergahiyla yola ¢ikan
Alimkul komutasindaki ordu, Aris Nehri sahiline ulagti. Sadik Tére Kazaklardan
olusan 800 kisilik seckin bir kuvvetle 6ncii olarak ileri sevk edildi ve kuvvetler
Silik kiglagina baski yaparak 60 muhafiz: esir aldi. Alimkul da ordusuyla Silik’e
geldi. Sadik Tére daha ileri hareket ederek Ikan’a taarruzda bulundu ve Tkan’in
aksakali Tbn Emin’i etkisiz hale getirdi. Ardindan Serov komutasmdaki 200
kigilik bir Rus kuvvetini kugatti. Ne var ki Turkistan tarafindan 300 kigilik bir
Rus kuvvetinin daha gelmekte oldugu haberini aldi. Bu yardimin énlenmest igin
Sadik T6re adamlariyla birlikte gelmekte olan Rus kuvvetlerini kargilamaya ikt
Tturkistan yolu tizerinde, Sasikbulak denilen mevkide kargilagan taraflar savasa
tutustu ve Sadik Tore’nin adamlarindan bir kismi yaralandi. Ruslarin ilerleyisini
durduramayacagim anlayan Sadik, Ikan giizergihina cekilmeye bagladi ve Serov
komutasindaki kuvvetlerle bir siire daha miicadele devam etti. Tiirkistan tarafindan
gonderilen Rus kuvvetlerinin Serov’a katilmasiyla muharebe daha da siddetlendi.
Sadik Tére bu muharebede yaralandi. Sadik Tére ve askerlerini, distigi bu
miigkiil durumdan Alimkul yardima gelerek kurtardi. Muharebe sonunda Serov
da biiytik darbe ald1 ve 200 kisilik birliginden sag kalan 15 askeriyle birlikte yardim
i¢cin gelen Rus kuvvetlerine katilarak Tirkistan sehrine déndii. Hokand ordusu
bu muharebelerde 400 kayip ve gok sayida yarali verdi. Muharebenin ardindan
Alimkul Taskent’e gitti*.

Bu noktada belirtmek gerekir ki Rus tarih¢i Pocekaev, Sultan Sadik’in
Cimkent’in diigiisi esnasinda gergeklesen muharebelerin highirinde bulunmadigini,
o swrada Kaggar’da oldugunu soyler. Cimkent’e geldigi zaman ise burada
coktan Rus iggalinin gerceklestigini bildirir*’. Ayrica Sadik Tore’nin Kéggar’a
ilk gidisinin 1864 yilnda Cin’e kargi ayaklanan yerli halki tegkilatlandirmak

¥ Smirnov, a.ge., s. 34.

* Seymour Becker, Russia’s Protectorates In Central Asia Bukhara and Khiva, 1865-1924, Routledge Curzon
Taylor&Francis Group, London 2004, s. 17.

® Richard A. Pierce, Russian Central Asia 1867-1917 A Study In Colonial Rule, University of California
Presss, Berkeley and Los Angeles 1960, s. 19.

¥ Smirnov, a.ge., s. 34-37.

7 Pogekaev, a.gm., s. 114.



MUCADELEDEN TESLIMIYETE: TURKISTAN MUDAFAASINDA SADIK TORE 1013

amactyla oldugunu belirtir. Sadik To6re’nin 3.000 kigilik ordusuyla Kasgar’a
geldigini ve burada halkin onu yonetici olarak tamdigim aktarir. Ancak Sadik
To6re’nin Kaggar'm 6nde gelenleriyle bir baglantisi olmadigr i¢in yonetici olarak
kendini kabul ettirmekte zorlandigini, bu amacla Hokand Hanlhigi’na bir haber
gondererek Dogu Ttrkistan’a ruhant bir liderle*® eski yoneticilerin neslinden gelen
birinin gonderilmesini istedigini ekler. Hokand Hanhigi’nin bu istek dogrultusunda
bélgeye Buziirg Han ve Yakup Bey’i gonderdigini sdyler. Tam da burada Sadik
Tore’nin asil amacimin gonderilecek kigileri kendisine bagh birer kukla yonetici
olarak kullanmak oldugunu belirtmeliyiz. Lakin durum Sadik T6re’nin istedigi
gibi olmamug; bolgeye gelen Yakup Bey, Sadik Térenin tstlendigi roli elinden
alarak burada mustakil bir devlet kurmak amaciyla calismalara baglamigtir®. Cok
gecmeden de Yakup Han tarafindan Sadik Tore bolgeden uzaklagtinlmigtir™.
Dolayisiyla Sadik Tére Cimkent isgal edildiginde bolgede degildir. Ancak Cimkent
dustikten sonra bolgenin geri alinabilmesi amaciyla yapilan mitcadelelere
katildigini belirtmek gerekir.

Taskent Miidafaasinda Sadik Tore’nin Roli

Ruslarin bolgenin 6énemli sehirlerini birer birer ele gecirmesi, Alimkul’un
daha temkinli davranmasim gerekli kildi. Alimkul tiim hazirliklarini Ruslarin
ilerleyigini durdurmak tizerine yapti. Ruslar ise artik siranin Tagkent’e geldigini
digtiniyordu. Bu amagla Cernyaev, Taskent tizerine 27 Eylil 1865 yilinda bir
taarruz gergeklegtirdi. Ancak bu saldirida Ruslar istenilen basariy: elde edemedi ve
geri ¢ekilmek zorunda kaldi. Ciernyaev, Buhara Emiri Muzafferiddin’in Taskent’i
ele gecirmek istedigini bildigi i¢in Taskent’i bir an 6nce almak istedi. Bu amagla,
Niyaz Bey Kalesi’ni ve ardindan Cinaz Kalesi’ni ele gegirdi®’. Ruslar Tagkent’in
ithtiya¢ duydugu suyu kendi kontrolleri altina alacaklar: i¢in bu kalenin alinmasina
buyiik 6nem veriyordu. Alimkul bu durumu engellemek adina diiymana hiicum
emri verdi. Yaptigi ilk muharebede Ruslara tstunlik sagladi ve Ruslar, Niyaz
Bey Kalesi'nden geri ¢ekilmek zorunda kaldi. Fakat ikinci karsilagma Alimkul ve
Hokandhlar agisindan istendigi gibi sonuglanmadi™.

48

Belo-Gorskih Hodjey olarak adlandirilan bu ruhani liderler, kendilerinin ne Kazak ne Kirgiz ne de
Ozbek oldugunu onlarm dogrudan Hz. Muhammed soyuna bagh olduklarmi iddia ederlerdi.

* Yakup Bey’in bu ama¢ dogrultusunda gergeklestirdigi hareketlerinde basarili oldugu ilerleyen
yillarda gortlecektir. Bolgede ¢ok gegmeden Kaggar Devleti adi altinda bir devlet kuracak ve 6lumiine
kadar 1ngiltere, Cin ve Rusya arasinda ¢ikar ¢atigmalarmim oldugu bir dénemde varhgi stirdtrecektir.

% Pogekaev, a.gm., s. 114.

o Celik, a.gm., s. 550.

> Saray, Yen: Tiirk Cumhuriyetleri Tarihi, s. 221.
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Sadik Tére bu durumda yanindakilerle Alimkul’a katildi ve onunla birlikte
Ruslara kargi Tagkent’i savunmaya bagladi®®. Alimkul bu savasta agir yaralandi ve
ertest giin ¢ekildigi Tagkent’te 6ldii. Alimkul’un Sliimiiyle dengeler Ruslar lehine
degisti. Gunkii Tagkent’t savunan birlik geri gekilerek kaleye siginmak zorunda
kaldi™. Sonrasinda ise hanlarmm oSlimiyle ne yapacaklarin kestiremeyen
Hokand ordusu dagilmaya basladi. Bir kism1 Hokand’a giderken bir kisminin ise
atlari, giyecek ve silahlart Taskentliler tarafindan yagma edildi. Bolgede tam bir
basibozukluk hiikim sirmeye bagladi. Olugsan bu durum kargisinda Sadik Tére
yakin adamlariyla Taskent’in kapilarini emniyet altina aldi ve buralara giivenilir
adamlarim yerlegtirdi™.

Taskent halkinin ileri gelenlerinin miugterck aldigir kararla Sadik Tére,
Alimkul’un yerine ordunun bagina getirildi®®. Sadik Tére ilk i olarak sehrin
6nemli noktalarina sadakatinden emin ve liyakatli kisileri tayin etti. Orduyu kisa
sure i¢inde miidafaaya hazir hale getirdi. General Cernyaev, Alimkul’un 6ldigu
ve Hokand askerinin dagildig1 haberini alinca derhal sehre hiicum ederek ti¢ giin
boyunca top ve tiifeklerle kale kapilarini dévdi. Ancak yapilan bu saldirtya kargt
Sadik To6re ve emrindekiler mukavemet gosterince Ruslar basarili olamadi. Kisa
bir siire sonra Ruslarla 40 gtin stirecek muharebe yeniden bagladi’”. Bu miicadele
Ruslarin umudunu kirmakla birlikte, Sadik Tére’nin g6hretinin artmasim saglads
ve bu yizden Hokandh komutanlarin ona kiskanghk beslemesine sebep oldu.
Cunki Hokandhlar, Sadik Tore’nin Cengiz soyundan geldigi i¢cin Hokand
tahtina oturacagindan korkuyordu®®. Bu amacla kendi konumlarimin sarsilacagim
dustinen Hokand komutanlari onu 6ldiirmeye karar verdi. Bu karardan haberdar
olan Tagkent ileri gelenleri, durumu derhal Sadik Tére’ye bildirerek bu kigileri
oldirmek icin kendilerine emir vermesini istediler. Ancak Sadik T6re, diigman
Tagkent’e dayanmigken bir i¢ kargagaya meydan vermemek i¢in onlarin bu talebini
geri cevirerek onlara; “Biz tim giiciimiizii diisman igin birlestirmeliyiz”” dedi. Ancak

% Rus tarih¢i Pogekaev Sadik Tére’nin Tagkent’e gelerek burada Ruslara karst miicadele vermesine
sebep olarak babasi Sultan Kenesari’nin Taskent’te 6ldiirtilmesini gosterir. Pocekaev, a.gm., s. 115. Ancak
Fatih Unal, Kenesarr’'nin Tagkent'te degil Almal gecidinde Kirgizlar tarafindan kusatildigini ve silahlarina
el konularak yakalandigini belirtir. Ayrica 1845 yihinda Kenesari tarafindan hezimete ugrayan Tinayevlerin
yaptig1 baski neticesinde Kenesar'nin éldiiriilmesine karar verildigini ekler. Oldiirme gérevini de Manap
Tastambetoglu'nun muharebelerde kaybettigi iki kardesinin intikamini almak amaciyla tstlendigini ve
Kenesarr'y1 iskence ile 6ldiirdiigini séyler. Unal, a.ge., s. 238.

" Dilmuhamedov, a.ge., s.143.
Smirnov, a.ge., s. 37.
Pocekaev, a.gm., s. 114.
Smirnov, a.ge., s. 38.
Pocekaev, a.gm., s. 115.
Dilmuhamedov, a.ge., s. 143.
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Hokand askeriyle bir sey yapilamayacagini da gérdii ve bir ¢ikig yolu aramaya
bagladi. Zira Alimkul 6ldiikten sonra, uzun siiredir gorev yaptig1 ‘Emir-i Legker’
makamiin bir 6nemi kalmamigsti. Ayrica Hokand Hanlhgr hizh bir sekilde Ruslara
toprak kaybetmeye baglamigti. Bu nedenlerden dolayr Ruslara karst daha gticlu
savasabilmek ve destek bulmak i¢in Buhara emirinin hizmetine girmeye karar
verdi®. Tagkent ileri gelenleriyle yaptgr istigarede onlarm da onaymu aldiktan
sonra, iclerinde Kazak ileri gelenlerinin de bulundugu bir heyet olugturarak Buhara
emiri Muzafferiddin’e génderdi. Emir Muzafferiddin onlarin teklifini kabul ederek
Taskent’in idaresi i¢in yakin adamlarmdan Taysibek Toksabast gorevlendirdi.
Toksabas Taskent’e geldikten sonra Sadik Tére yonetim ve komutayr ona
devrederek Tagkent’ten ayrildi®. Sadik T6re’nin bolgeden ayrilmasmdan sonra
Hokand halk: bir miiddet daha Ruslara kargt miicadele vererek kaleyi savunmaya
¢alisti. Ruslarin daha 6nceden farkl yollarla kendi saflarina ¢ektikleri zengin iki
tiiccar, Hokand halkina ihanet ederck kale kapilarindan birini aginca Ruslar
Taskent’e girmeyi basardi®. 15 Mayis 1865 gecesi Tagkent’e girerek bolgeyi isgal
eden Ruslar, burada halki katletmeye baslaci®.

Buhara Emirligi ve Sadik Tére

Taskent’in Ruslar tarafindan iggal edilmesi, Hokand Hanhg topraklarin
tilkesine katma hayalinde olan Buhara emiri Muzafferiddin’i tedirgin etti. Bu
amagla Ruslarin yaptigi buisgali protesto etmek ve Tagkent’in bosaltilarak kendisine
teslim edilmesini saglamak amaciyla girisimlerini hizlandirdi. Muzafferiddin,
durumu cara izah etmek amaciyla Petersburg’a bir elgilik heyeti génderdi; ancak
gonderdigi elcilik heyetinin  Orenburg’da durdurulmasma kizarak tlkesinde
bulunan Rus elgilik heyetini tutuklatti. Yine Ristembek komutasindaki hanhk
giicleri, Tagkent’in giineyinde bulunan Cirgik bolgesinde birtakim faaliyetlerde
bulundu. Ruslar, Buhara Emirligi’nin bu tutumundan rahatsiz oldu ve Cirgik
bélgesinin alinmasi igin 12 Eylil’de harekete gecti. Sonunda Toytepe, Niyaz Bey,
Cinaz, Keluvc ve Pskent Ruslar tarafindan isgal edildi. Ayrica Cernyaev Cizzak
ele gecirmek amaciyla bolgeye hareket etti. Boylece Rusya ve Buhara Emirligi

arasinda savag fitili ateslenmis oldu®.
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Pocekaev, a.gm.,s. 115.

Smirnov, a.ge., s. 39.

Saray, Yeni Tiirk Cumhuriyetleri Tarihi, s. 221.

Baymirza Hayit, a.ge., s. 81.

Nurettin Hatunoglu, “Buhara Hanhg1” Avrasya’mn Sekiz Asn Cengizogullan, Ed. Hayrunnisa Alan-
Hyas Kemaloglu, Otiiken Negriyat, Istanbul 2016, 5. 504-505.
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Tagkent'in diigmesinin ardindan Sadik ToOre askerleriyle birlikte Buhara
Emirligi idaresindeki Cizzak sehrine gitti. Sadik To6re, emrindekilerle burada
bulunan Buhara halkina yardim ederek tiim enerjisini buranm da tipki Tagkent
gibi Rus iggali alina girmemesi i¢in harcadi®. Sadik Tore, Cizzak beyi Yakup
Bey’le gorustikkten sonra ailesini orada birakarak yanina aldigi 25 adamiyla
Buhara emirt Muzafferiddin’in huzuruna gikti. Muzafferiddin kendilerini olduke¢a
iyl kargiladi. Gizzak Beyi Yakup Bey’e, Sadik T6re ve askerlerine hazineden maag

baglanmas: talimatim verdi®.

Sadik Tore Cizzak’a geldigi sirada General Cernyaev’in kuvvetleri de
Cizzak’1 ele gegirmek tzere kaleye yaklagmig bulunuyordu. General Cernyaev
Cizzak’a hiicuma kalkigtigr sirada, Buhara ve Semerkand’dan génderilmis olan
orduyu kargisinda buldu. Ne var ki Rus mevzilerinden atilan toplar Buhara-
Semerkand ordusunu dagitti. Sadik Tére derhal askerlerini toplayarak kaleye
dogru ilerleyen Rus birliklerine kargt koymaya hazirlandi. Ruslar Cizzak pazarina
girdigi esnada Sadik Tére adamlarryla hiicum ederek onlari geri ¢ekilmek zorunda
birakti. Cernyaev, askerl kuvvetlerini toplayarak eski mevzilerine cekildi. Burada
bir hafta kaldiktan sonra Sir Derya taraflarina yoneldi. Bu siralarda ordusuyla
birlikte Cizzak’a gelmis olan Buhara emiri, bir mtiddet burada kaldiktan sonra
Oratébe tizerinden Clernyaev’in bulundugu bdlgeye hareket etti. Ruslar bu
sirada Sir boyunda Sinaz yakinlarinda kendileri i¢cin miistahkem mevki ingasiyla
ugragsmaktaydi. Sadik Toére, Sardara tarafindan Ruslara taarruz etmek igin
Buhara emirinin iznini aldi ve o tarafa yoneldi. Ancak bu sirada Ruslar Sardara
Kalesi'ne hiicum etmis, kalenin komutanm: Atabay Toksaba, zaten kaleyi terk
etmigti. Civardaki halki yagmalamaya baslayan Rus askerleri, halkin bélgeden
kagmasina yol acti®.

Sadik Tore tiim bu gelismelerin ardindan hig vakit kaybetmeden Ruslarin
bulundugu mevkie dogru yola ¢ikti®®. Bu esnada halktan gasp ettigi siirtleri
gotiirmekte olan Kozaklardan® olusan yaklagik 100 kisilik bir kuvvetle kargilast.
Bunlara pusu kuran Sadik Tére, iyice yakinlastiklar1 esnada saldiriya gegti.
Kozaklar derhal silahlarina sarildi. Aralarinda giddetli bir muharebe gergeklesti.
Biri subay olmak tizere Kozaklardan altisi 6ldirtldi. Otuzunun atlart ve
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Dilmuhamedov, a.ge., s. 143.

Smirnov, a.ge., s. 39.

Smirnov, a.ge., s. 39-41.
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halktan gasp ettigi striiler ele gecirilerek sahiplerine iade edildi. Sadik T6re’nin
adamlarindan bazilar1 hafif yara aldi. Bir siire daha Sir boylarinda kalan Sadik
To6re, Buhara emirinin Maydajingil civarinda maglup oldugu ve Semerkand’a
¢ekildigi haberini alinca kendisi de Semerkand’a dogru hareket etti. Semerkand’a
vardiktan sonra ise emirle beraber Buhara’ya dogru yola ¢ikta™.

Buhara’ya gelindikten kisa bir siire sonra, Ciernyaev’in Petersburg’a ¢agrildigt
ve yerine General Romanovskiy’in tayin edildigi haberi alindi’. Ruslarmn ilk
hedefinin Cizzak olacagr biliniyordu. Bu yiizden Cizzak askerl bakimdan
guiclendirildi. Bir stre sonra Ruslar hareckete gegerck Oratobe ve Cizzak’ cle
gecirdi. Buhara emiri yardim icin Hive Hanhgi’na ve Turkmenlere elciler
gonderdi. Derhal 10.000 kigilik bir yardim kuvveti temin edildi ve bu kuvvet,
30.000 kisilik ordusuyla Kiskopir’e ulagnigi 6grenilen Ruslar tizerine sevk edildi™.

Sadik To6re Buhara emirinin izniyle, 800 kigilik kuvvetle Kazali tarafina
yoneldi. Saribulak mevkiinde Kozaklardan olugan 200 kisilik bir kuvvetle tg
glin boyunca savasildi. Bu savagta Sadik Tére’nin adamlarindan 22 kigi hayatim
kaybetti; 40 kist de yaralandi. Kozaklar 60’ tizerinde kayip verdi. Askerlerin geri
kalan1 Kazali'ya kacti. Kuvvetleri igerisindeki Tagkentlilerin kdylerine dénmek
istemest Uzerine onlara izin veren Sadik T6re, kendi adamlariyla birlikte Buhara
idaresindeki Tamdi kiglagina cekildi. Buhara emirine yazdigi mektupta Ruslarla
yaptigi muharebeyi anlatti. Buhara emiri Sadik Tére’yr Kigképir’e dogru yola
gikan orduya yardim etmek amaciyla o tarafa gonderdi. Sadik Tére Tamdr'dan
¢iktt ve Kizilkum icerisinden ilerleyerek 6nce Cizzak’a, oradan Kigképir’e hareket
ettl. Yol tizerinde Cizzak’tan Kigkopir’e gitmekte olan 100 kisilik bir Rus kuvvetiyle
kargt kargtya geldi. Bir saat stiren catigmadan sonra Ruslar ¢ekilmeye baglad.
Bu savasta Ruslardan 20, Sadik’in adamlarindan ise 25 kisi hayatini kaybetti.
Yaklagik 40 kisi de yaralandi. Ruslarin ¢ekilmesinden sonra Sadik Tére o gece
orada konakladi. Ertesi giin Kigkopir’e ulagti. Ancak burada Buharahlarin Ruslar
tarafindan maglup edildigini ve geri ¢ekildigini goérdii. Bunun tzerine kendisi de
adamlartyla birlikte onlari takiben Buhara’ya gelerek emirle gortugti’. Buhara
emiri Muzafferiddin Rus ilerlemesine dur diyemeyecegini anlayinca Ruslarla
barig yapmak i¢in ¢aligmalar: hizlandirdi. Romanovskiy, barig sarti olarak yukli

Smirnov, a.ge., s. 41-42.
"t Saray, Yen: Tiirk Cumhuriyetler Tarihi, s. 277.
Smirnov, a.ge., s. 42-43.
Smirnov, a.ge., s. 43-44.
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harp tazminatini iceren agir bir metin sundu. Ancak Buhara emiri Muzafferiddin
bunu kabul etmedi. Bir taraftan da Buhara Miiftiisi Hoca Muhammed Parsa’y
Istanbul’a gonderdi. Ayrica Hindistan 1ngﬂiz Valiligine ve 1ngﬂiz kraligesine bir
mektup yollayarak Ruslarin yaptigi haksiz isgallerin 6ntine gecilmesini istedi;
ancak istenilen sonu¢ alinamadi. Boylece Buharalilar Ruslar kargisinda yalniz
kaldi™.

Ruslarin bolgede isgal edilen yerleri tek elden yonetmek amaciyla Ttrkistan
Genel Valiligini kurmasi ve bagina Kaufman getirmesi, isgallerin daha
sistemli bir gekilde yapilmasini sagladi. Kaufman, Buhara Emirligi ile olan siur
anlagmazliklarinmi ¢é6zmek i¢in ordusuyla Semerkand’a dogru yola ¢ikti. Kendisine
yapilan baris tekliflerini umursamadan Semerkand sehrine hticum etti”. Bu haberi
alan Muzafferiddin yonetimindeki askerin tamamii Semerkand’a génderdi.
Ayrica Sadik Tore’ye de bozkirda bulunan Kazak uruglarindan asker toplayarak
Nurata’ya gitmesi talimatint verdi. Sadik Tére, Kazak uruglarmdan 1.000
kigilik bir kuvvet olusturdu ve Semerkand’a dogru yola ¢ikti. Bu sefer esnasimnda
yaklagik 500 adamiyla eskiyalik yapan ve Turkistan ahalisine bela olan Nazar adh
eskiyay1 yola getirerck adamlariyla birlikte kendi yanina ¢ekmeyi basardr. Birlikte
Semerkand’a dogru hareket ettiler’®. Lakin Ruslar, 2 Haziran 1868 tarihinde
Buharalilar1 agir bir yenilgiye ugratti ve 6nce Semerkand’1 daha sonra ise Urgut
ile Katta-Kurgan’ iggal etti’.

Sadik Tore bolgeye geldiginde Ruslarin iggali tamamladigimi gérdi ve Ruslara
karst direnis hazirhg yapan Buhara askerlerine katildi. Rus kuvvetleri tizerine
harekete gecildi. General Kaufman, Buhara kuvvetlerini gortince birliklerine
hiicum emri verdi. Buharahlar Ruslarin bu taarruzu kargisinda kagmaya bagladi.
Ruslar Buharali yaya askerleri tarumar etti; pek ¢ok kisiyi 6ldiirdi. Tam o sirada
Sadik T6re, Ruslarin hi¢ beklemedigi bir yonden Rus askerlerine hiicum etti. Yaya
Rus askerleri ne oldugunu anlayamadan esas kuvvetlerin oldugu tarafa kagmaya
basladi. Bu savasta Ruslardan 70 kisi, Sadik’in adamlarindan ise 100 kisi hayatin
kaybetti. Sadik Tére, o geceyl savag meydaninda gegirerek ertesi giin Buhara’ya
girdi. Bundan sonra muharebe durdu; ciinkii Sadik Tére’nin birlikleriyle Rus
saldirilaria karg1 gosterdigi mukavemet ve kimi zaman basarili olan baskinlar,

™ Saray, Yeni Tiirk Cumhuriyetler: Tariha, s. 278.
Hatunoglu, a.gm., s. 507.

Smirnov, a.ge., s. 44-45.

77 Saray, Yeni Tiirk Cumhuriyetler: Tariha, s. 278.
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savagin tumunt etkileyebilecek glicte degildi”®. Ayrica Buhara ordusunun 1868’deki
Zirabulak Savasi’'nda Ruslara karsi biyiikk bir maglubiyet almasi ve Ruslarin
Buhara topraklarini tedricen iggal etmesinden dolayr Buhara emirinin Ruslarla
barig yapmaktan bagka caresi kalmamisti’”®. Bu esnada Muzafferiddin, Ruslarla
devam eden savagin sonlandirilmasma kadar Sadik To6re’nin bozkirda konar-
gocerlerin arasinda bulunmasin istedi. Bunun tizerine Sadik Tore, beraberinde

bulunan adamlartyla konar-gogerlerin arasina gitti®.

Sadik Tore-Abdiilmelik Ittifak:

Emir Muzafferiddin’in Ruslara kars1 savagt kaybetmesi ve Ruslarin sundugu
tim sartlar1 kabul etmesi Buhara’da biytik bir tepkiye yol acti ve iggali tanimayan
kesimleri Muzafferiddin’e kargi yeni emir arayiglarina stiriikledi®!. Muzafferiddin’in
Buhara’nin c¢ikarlarinin  aksine Ruslarin iglerini kolaylagtirdigini - diigtinenler,
emirin buytk oglu Abdulmelik’i yeni han olarak tahta gecirmek istedi®. Sehrisebz
beyleri Bababek ve Jorabek de hareketliligin farkina vararak Buhara emirini
Rus tarafina gegmekle suclayip emirin oglu Abdiilmelik’i han ilan ettiler. Emire
karg: civar illerden ordu topladilar. Bu arada Sadik Tére’ye de yolladiklar elgiler
vasitastyla Buhara emirine kargt savagin caiz oldugu hikkmini bildirdiler. Sadik
Tore ve Nazar, Kazak uruglar: arasindan asker toplayarak Nurata’ya hareket ettd
ve sehri ele gegirdi. Bu arada Abdilmelik’le savas halinde olan Buhara emirinin
askerleri, bagkaldiran gehirlerden Sehrisebz haricindekilerin hepsini ele gegirdi;
yalnizca Sehrisebz kaldi. Simdi bu sehir de kusatilmig bulunuyordu. Sadik Tére nin
Nurata’y1 ele gecirdigini duyduktan sonra emir, ona karst 5.000 serbaz ve 8.000
ath asker gonderdi®. Sadik Tore’nin bu faaliyetlerinden dolayr Abdilmelik onu
Karmana vilayetinin hakimi olarak atadi®.

Emir Muzafferiddin’in sevk ettigi birlikler Karmana’ya geldiginde, Sadik
Toére ve Nazar, emrindeki birliklerle onlar karsilamak icin bekliyordu. Iki kuvvet
kars1 karsiya gelerek silah ve toplarla siddetli bir muharebeye tutustu. Kisa bir
stire sonra Buhara ordusu dagilmaya baslad: ve ardindan Buhara askerleri Sadik

% Smirnov, a.ge., s. 45.

" Pogekaev, a.gm., s. 115.

% Smirnov, a.ge., s. 45.

81 Fatih Unal, “Buhara Emirligi’nin Rus Istilasima Ugramas ve Sehzade Katta Toére’nin Isyani, Tiirk
Diinyas: “larth Kiiltiir Dergist, Eylil 2009-273, s. 25.

8 Pogekaev, a.gm., s. 115.

% Smirnov, a.ge., s. 46.

# Unal, a.gm., s. 25.
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To6re’nin saflara katildi. Sadik’in bu zaferini duyan Buhara emiri, onun tizerine
10.000 kisilik bir kuvvet daha sevk etti. Sadik Tore Karmana’dan hareketle bu
kuvvetleri kargilamaya hazirlandi. Buhara ordusu komutanlar, Sadik Tére ile
savaga girismeden Once miizakere talep ettiler. Sadik T6re’'nin Abdilmelik’in
hanhigmin yanminda yer aldigimi O6grenince onlar da Abdilmelik tarafina
gececeklerini agikladilar. Béylece 10.000 kisilik bir kuvvet daha Sadik’m ordusuna
katildi. Bu haberleri alan Buhara emiri Sadik’in gtinden giine itibar ve giicintin
artmasindan dolayr Buhara tahtinin Kazaklara gegecegi endisesine kapildi ve
Sadik T6re’nin ortadan kaldirlmasina karar verdi. Bu yiizden Schrisebz’in itaat
altina alinmas: bir stire tehir edilerek tum dikkatler Sadik Tére tizerine ¢evrildi.
Bu firsati degerlendiren Sehrisebz hakimi Abdillmelik, kendisini bagindan beri
destekleyen Bababek ve Jorabek’in kuvvetleriyle Karst sehrine kadar tiim bélgeyi
egemenligi altina aldi®. Buhara emiri tahtin1 koruyabilmek icin oglu Abdiilmelik
ve Sadik Tore’ye karst bu defa Rus General Kaufman’dan yardim talep etti.
Kaufman bu talebi memnuniyetle kargiladi ve Zerefsan askeri bolge sorumlusu
General Abramov’u bolgeye gonderdi. Ayrica halki etkilemek amaciyla da su
bildiriyi yaymladi: “Buhara hiikiimdar: olmak amacindaki Abdiilmelik, Tanr’yi ve kendi

86 2

biiyiik Peygamber’int unuttu. Hainler ile biklik olup oz babasi ve biiyiik emire baskaldirdi™.

Kaufman, 3.000 kisilik bir kuvvetle Karsi'ya, Abdilmelik iizerine sefer
duzenlerken Buhara emiri de buyiik bir kuvvetle Sadik T6re tizerine harekete
gegtl. General Kaufman'in Kargi'ya geldigini 6grenen Abdulmelik, sehri terk
ederek kacti. Buhara ordusunun tzerine geldigini Ogrenen Sadik Tore ise,
Karmana’dan harcketle Buhara ordusunu karsilamaya cikti. Ertesi giin Zerefsan
Nehri'nde Uzilis denilen yere ulasti. Buhara emiri de bélgeye geldi. Muharebede
zaman zaman her iki taraf da birbirine tstiinliikk sagladi. Buhara ordusundaki
Tiurkmenlerin gayretleriyle Sadik Tére geri ¢ekilmek zorunda kaldi. Sadik T6re
karargahma c¢ekildiginde Karmana ve Nurata’dan temin ettigi tim askerlerin
kactigin, etrafinda sadece 1.000 kadar adamin kaldigimi anladi. Abdilmelik ve
digerlerinin akibetleri ise belli degildi. Bu kadar kii¢tik bir kuvvetle Buhara’ya
yurtimenin bir yarari olmayacagim diiginerek Nurata’ya cekilmeye karar verdi
ve buraya ulagtginda Ruslarin Abdilmelik’i maglup ettigi haberini aldi?’.
Muzafferiddin’in elde ettigt bu bagart Ruslardan aldigi yardim sayesindeydi.

% Smirnov, a.ge., s. 46-47.

Unal, a.gm., s. 25.
Smirnov, a.ge., s. 47-48.
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Onun, Kaufman’a kargi sadik olmasi ve isteklerini yerine getirmesinden dolay
Ruslar, Muzafferiddin’e kargt gelen muhalif gruplara tahammiil edemiyordu. Bu
amacla Muzafferiddin kendi emirliginin tehlikeye girdigi her dénemde Ruslardan
yardim istedi; Ruslar ise bu yardimi yaparak emirin tahtta kalmasimi sagladi®.
Togan’a gore; Muzafferiddin Ruslarla hareket etmeseydi Abdilmelik ve Sadik
To6re’nin kuvvetleri Rus ordusunu yerle bir edebilirdi. Ayrica Togan, Buharalilarin
Sadik Tore’ye tiim yetkiyi eline alarak Buhara Emirligi'nin bagina gegmesini teklif
ettigini; ancak onun Buhara halkina giivenmedigi igin bunu reddettigini belirtir®.

Sadik Tére her ne kadar bu teklifi kabul etmese de Buhara’daki bazi kesimler
tipki Hokandllar gibi onun Buhara Emirligi tahtin1 ele gegireceginden korktu.
Abdulmelik’'in  Ruslar kargisinda basarisiz olmasi da onlarin Sadik Tore’yi
bolgeden uzaklagtirmaya g¢alismasma neden oldu®. Bu amacla Sadik Tére,
Nazar’la birlikte Urgeng istikametine yola gikti. Yolda rahatsizlanan Sadik Tore,
Kizilkum iclerinde bulunan Bokan Daglar’'nda ti¢ ay konaklamak zorunda
kaldi. Tyilestikten sonra Urgenc’e gelerek Hive hamyla goriistii. Han onu kendi
hudutlarindaki konar-géger Karakalpak ve Kazaklarin yonetimine tayin etti. Sadik
Tore bu gorevde, Hive Hanlig’na tabi konar-gogerler arasinda dort yil kaldi®!.
Rus tarih¢i Pogekaev, bu konuda II. Muhammed Rahim Han’in (1864-1910)
tahtin1 alabilecegini dugtindugii ve Sadik Tore’nin Hive’ye girmesini istemedigi
i¢in onu konar-gé¢erlerin baginda biraktigini, bir nevi merkezden uzaklastirdiginm
soylemektedir. Ayrica hanin amansiz bir Rus kargiti olan Sadik Tére’nin Hive
sehrinde bulunmasimin Rus tehlikesini Hive'ye yonelteceginden ¢ekindigi icin bu
karart aldigini da ekler®™.

Hive Kusatmasinda Sadik Toére

Ruslarin Buhara Emirligi'ne kargi elde ettigi zaferler ve ticaret yollarinin
degismesi, Hive Hanlig1 ve Ruslar arasindaki iliskileri 1yice gerdi. Ruslarin 1869
yilinda Kizilsu bélgesini ele gegirmesi, Hive Hanligi'nin batidan, kuzeyden ve
gineyden kugatilmasi anlamina geliyordu. 1873 yilina gelindiginde Ruslar, Sir
Derya’nin sol kiyisia yerlesmigti. Ruslarin buraya yerlesmesinden rahatsiz olan

% Mehmet Alpargu, “Ttrkistan Hanliklar”, Tiirkler, ed. Hasan Celal Giizel-Kemal Cigek vd., Yeni
Thrkiye Yaymlari, Ankara 2002, s. 568.
8 Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili Tiirkistan ve Yakn Tarthi, Enderun Kitabevi, Istanbul 1981, s. 231.
9 Pocekaev, a.gm., s. 116.
Smirnov, a.ge., s. 48.
Pocekaev, a.gm., s. 116.
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Hive Hanhg, Rus ilerlemesinin bir sonraki adiminin kendi topraklar: oldugunu
anlaymnca smirt gegereck Rus idaresindeki topraklara akinlar diizenledi. Ruslar
da buna karsihk verereck Hive Hanlgi topraklarina taarruza bagladi®. Hive
Hanhgr'nin bu tavrimin asil sebebi, hanhk topraklarinin Carlik Rusya’nin g
askeri bolgesi olan Kafkas, Orenburg ve Turkistan’a siir olugu, dolayisiyla bu
durumun kendilerini baski altinda hissetmesine neden olmasiydi™. Bolgede
yasanan bu gelismeler savagin gostergesiydi. Zaten Kaufman iki yildir ¢ar1 Hive
Uzerine harekete gecmesi igin ikna etmeye ¢aligiyordu®. Kaufman’n istedigi firsat
cline gecti. Hive’de bulunan Rus esirler de savagin gerekgesini olusturdu. Hiveliler
Kaufman’in kendilerinden istedigi Rus esirlerin serbest birakilmasim kabul

etmeyince Ruslar, Hive tizerine bir sefer dizenleme karari aldi®.

Gortgmelerin  ardindan Hive Hanligi'ma saldirinin dért ayri grubun
birlesmesiyle, ti¢ koldan yapilmas: ve sefere katilacak gruplarin su sekilde olmasi
kararlagtirildi: General Kaufman’m 6nderliginde, Orenburg birliginin baginda
General Verevkin; Mangiglak grubunun baginda Albay Lomakin ve Krasnovodsk
grubunun baginda Albay V. I. Markozov bulunacakt?’. 1873 yili baharinda Genel
Vali Kaufman 6nderligindeki birlikler Hive tizerine harekete gecti. Hive Hani,
Kazak uruglarindan topladigi askerlerin yan sira Tirkmenleri de emrine verdigi
Sadik Tore’yi General Kaufman tzerine sevk etti. Arkalarindan da Medniyaz
ve Medmurat Duvanbeklerin komutasinda Hive askerlerini yola ¢ikardi. Biitiin
kuvvetler Usosak denilen mevkide bir araya gelerck Kaufman kuvvetlerini
burada kargilamaya hazirlandi. Sadik To6re’nin komutasinda 700 Kazak, 500
Tirkmen olmak tzere toplam 1.200 savaggr bulunuyordu. Sadik Tére bu
kuvvetlerle ¢6l icerisindeki yolla Adam Kirilgan® ve ‘Alti Kuduk’ denilen bdlgeye
hareket etti. Sabahin erken saatlerinde Kaufman kuvvetleriyle karsilagan Sadik
Téore, Ruslara hiicum etti. Rus kuvvetleri top ve tiifeklerle kargt hiicuma kalkti.
Sadik’in askerlerinden birkagi orada hayatini kaybetti. Bunun tizerine Sadik
Tore Usosak’ta karargah kuran Duvanbeki'nin yanma cekildi. Hive kuvvetleri
Usosak’tan topyektn hareket ederck General Kaufman kuvvetlerini Kizilkum’da

% Valentin Runov, Geniy Voyni Skobelev “Belty General”, Eksmo, Moskva 2013, s. 98.

" Nikolay Ivanovi¢c Grodekov, Hivinskiy Pohod 1873 Goda, Tipografiya V. S. Balageva, St. Peterburg
1883, s. 2.

% Januarius Aloysius MacGahan, Campaigning on the Oxus and the Fall of Khive, Harper&Brothers
Publishers Franklin Square, New York 1874, s. 202.

% Dinger Kog, “Hive Hanh@”, Aviasya’mn Sekiz Asn Cengizogullar, Ed. Hayrunnisa Alan-ilyas
Kemaloglu, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2016, s. 605.

9 Runov, a.ge., s. 98-99.
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kargiladi. Tki taraf c¢olde, iki giin boyunca muharebe etti. Ogle vakti Ruslar
nehir yakasina, Usosak civarina ulagarak burada bir siire konakladiktan sonra
Duvanbekler Hive’ye gitti. Sadik T6re de kendi konar-gogerleri arasima girerck
onlart Cargov’a (Turkmenabat) dogru goglirdii. Sonrasinda kendisi de Hive’ye
gelerek hanla gorigtii. Ruslarin iki taraftan Hive tizerine gelmekte olduklarim
ve hanin Kaufman’a elgi gondererck gorugmeye ¢alistgini 6grendi®. Hivelilerin
Kaufman ile gorigmesinin sonuclanmasini beklemeyen Rus birlikleri, 23 Mayis
1873 tarihinde, Hive’yi abluka altina aldi”. Gértgmeler devam ederken Verevkin,
Lomakin’tidaresine verdigi kiigtik bir grupla Hive tizerine génderdi. Diger taraftan
da Albay Skobelev, Verevkin’den aldigi izinle kale kapilarinin 6niine kadar ilerledi
ve birligiyle beraber olugan gediklerden igeri girdi. Béylece Hive, Ruslar tarafindan

100

isgal edildi'. Hive, artik anlagsma yapmanin zaruri oldugunu disiindigi icin

Kaufman’a barig yapmak amaciyla elci génderdi. Nihayetinde 2 Haziran 1873
tarihinde, Hive ham ve Kaufman arasinda bir goriigme gerceklestirildi'®'. Bu

goriismede alman kararlardan olusan antlagma 12 Agustos’ta taraflar arasinda

102

imzalandi1'””. Bununla Hive Hanlhg1 artik Ruslarin vassali durumuna geldi.

Sadik Tore ve Tiurkmenler

Sadik T6re bu gelismeler tizerine hanin yanindan ayrilarak, umum Tirkistan

mtucadelesine devam etmek tizere Tlrkmenlere katilmak diigiincesiyle Amu Derya
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boyunca yola ¢ikt1'”. Buhara topraklarina ulagtiktan sonra yanina sadece 40

adam ald1 ve Kazaklardan olugan askerlerini kdylerine génderdi. Bir siire Carcov
civarinda bulundu'™. Sonra Yomut Tturkmenlerinin arasinda birkag ay gegirdi ve
Turkmenler Buhara’ya saldirmak istedigi icin bunlardan ayrildi. Ciinkd Sadik

Tore daha fazla Musliiman kanm doktlmesini istemiyordu'®.

Ertesi yil baharda Tirkmenlere ulasmayr arzuladigi bir sirada, Hive'ye
husumet besleyen vyaklagk 60 kisilik bir Turkmen savasciyla kargilagti.
Baslarindaki Muhammed Niyaz’1 tanidi. Sadik Tére, Buhara’da iken Muhammed
Niyaz 10.000 kisilik bir kuvvetle Buhara emirine yardima gelmigti. Sadik T6re

% Smirnov, a.ge., s. 48-49.

% Grodekov, a.ge., s. 282

19" Runov, a.ge., s. 107.

11" Grodekov, a.ge., s. 316.

102" Becker, a.ge., s. 74.
Dilmuhamedov, a.ge., s. 143.
Smirnov, a.ge., s. 49.
Pocekaev, a.gm.,s. 117.
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Muhammed Niyaz1 tanmidigr i¢in onlar t¢ giin misafir etti. Daha sonra Merv
istikametine yola ciktilar. 12 giinliik bir yolculuktan sonra Tirkmen hudutlarina
girdiler. Merv han1 Kavigtt Han’a haber ulastirdilar. Kavigti Han, Sadik T6re’nin
agirlanmas: vazifesini Ahal Teke hani Nurverdi Han'm ilk esi Giiljemal Ayim’a
verdi. Giiljemal Ayim, Tirkmenler icerisinde akil ve feraset bakimindan 6nde
gelen kadinlardandi. Merv’e gelen saygin kisilerin agirlanmasi onun uhdesindeydi.
Mesela Afganistan emiri Abdurrahman Han kendi halkiyla Tagkent’e giderken
bir ay Guljemal Hanim’in misafiri olmustu. Buhara emirinin oglu Abdilmelik
Tore de Buhara’dan Afganistan’a kagtig sirada iki ay Giiljemal Hanim’m konugu
olarak burada kalmisti. Sadik T6re de yaklagik yedi ay onun misafiri oldu'®.

Bir defasinda Ahal Teke ham Nurverdi Han Giljemal Ayim’in konagina
geldi. Bu esnada Ahal Teke ve Merv uruglarindan 500 hane aym yerde toplanmig
idi. Iclerine Sadik Tére’yi de alarak birlikte maslahat meclisi olugturdular. Onlar
Sadik Tore’ye “Razak ile Tiirkmen akraba kavimlerdir. Siz Kazak hammn oglusunuz. Biz
biitiin Tiirkmen halky sizinle beraberiz. Size 10 serdarn kumandasinda 10.000 asker verecegiz.
Bu kuvvetlerle Cargov’a baskin yaparak emirin oradaki tim ailesini ele gegirip bize getinn.
Stzin ailenizle onlar daha sonra miibadele ile kurtaralim™ dediler. Sadik To6re onlarin bu
teklifinin dogru olmadigim: diigiinerek onlardan kendisini Herat’a géndermelerini
istedi. Nurverdi ve Kavigti Hanlar onun bu teklifine sicak baktilar ve Sadik Tore’ye
107

40 ath vererek Herat’a gonderdiler'”’. Yaklagik 15 giinlitk bir yolculuktan sonra
Herat'a ulasan Sadik Tére, Herat hakimi Sirali Han’m oglu Yakup Serdar’in
yania geldi. Yakup Serdar, Sadik Tore’yi karsiladi ve maisetini temin ederek

iilkesinde bir siire misafir etti'%.

Sadik To6re’nin Kasgar’daki Faaliyetleri

Herat’ta tig ay kaldiktan sonra Sadik Tére Yakup Serdar’la vedalagip Belh ve
Bedehsan tizerinden Kaggar’a, kendisini eskiden beri tantyan Yakup Bey’in yanina
gitti'”

karakterinden ve iktidar tutkusundan uzaklagmis bulunan Sadik Té6re’yi Yakup
110

. Kaggar’a ikinci kez gelen ve bolgeye ilk gelisindeki hirsindan, macerac

. Onunla ittifak yapti ve 6len oglunun esiyle evlendirerek
1

Bey cok 1y1 kargilads

ona 1yi bir gorev verdi

1% Smirnov, a.ge., s. 49-51.

Smirnov, a.ge., s. 51.
Pocekaev, a.gm.,s. 117.
Dilmuhamedov, a.ge., s. 144.
Daha 6nce Sadik Térenin Kasgar’da mustakil bir devlet kurmak amaciyla yaptig: faaliyetlerden ve
Yakup Bey’in onu bolgeden uzaklastirmasindan bahsedildigi i¢in bu kissmda bunlara deginilmeyecektir.
""" Pogekaev, a.gm., s. 117.
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Donemine gore diger devletler tarafindan giiglii bir siyasi yap: olarak taninan
Kaggar Hanhgi'"? Yakup Bey’in Cin’e karst savunma tedbirlerini almakla meggul

oldugu bir sirada 6lmesinin ardindan''?

yikilma siirecine girdi. Yakup Bey’in
6lmesi Kaggar’da taht miicadelelerine yol agti. Sadik Tére burada kendisini taht
kavgalar i¢inde buldu. Bu sirada diger taraftan Cinliler de bolgeyi ele gecirmek
amaciyla gelmis bulunuyordu. Yakup Bey’in 6lmesi tizerine yakin adamlar: onun
vasiyetine kargt kendi aralarindan Hakim Han T6re adinda birini han ilan ederek
Kaggar’a dogru harekete gecti. Diger taraftakiler ise Yakup Bey’in 6liim haberini
aldiktan sonra Bekkulubek kumandasinda 25.000 asker ile Hakim Han’a karst
giktr. Toplarin, tecriibeli askerlerin ¢ogu Hakim Han’in yaninda oldugu i¢in onunla
muharebe etmek zordu. Bekkulubek ordusunu, her biri 5.000 kigilik beg kisma
ayirdi. Bu kisimlarin komutasini Sadik Tére’ye, Omarkul Pervaneci’ye, Jamadar
Pervaneci’ye, Adlag Datka ve Maseyit Pansad’a verdi. Onde giden Maseyit, Adlas
ve Omarkul kuvvetleri, ‘Maral Bast® denilen mevkide Hakim Han’m ordusuyla
kargilagti ve aralarinda muharebe basladi. Bu kuvvetler Hakim Han tarafindan
maglup edildi. Bir kismu esir digti; bir kismu ise kurtulmayr basardi. Bunun
tizerine Bekkulubek askert istisare kurulunu topladi ve Sadik T6re’nin de tavsiyesi
ile kurulda savagma karari alindi. Gece yarist 13.000 kigilik kuvvetle Hakim
Han’in ordusuna baskin yapildi. Derhal karsihkhh muharebe baslad: ve yaklagik
yedi saat devam etti. Hakim Han kuvvetlerinin biiytik bir kismi esir alindi; geri
kalan 6nemli bir kismi da Bekkulubek tarafina gecti. Bundan sonra Bekkulubek,
Aksu’ya giderek yaklagik bir ay orada kald1 ve civar illeri itaat altina aldiktan sonra

1114

Kaggar’a dondi

Kaggar’a geldikten sonra Hoten hakimi Niyaz Hakimbek’in ayaklandig
haberini aldi. Bekkulubek hemen askerini toplayarak Hoten tizerine yiirudi.
Niyaz Hakimbek sehrin disginda 25.000 kasilik bir kuvvetle onun karsisina cikti.
Bekkulubek, Sadik Tore ve Adlag Datka’ya 10.000 kisilik bir ath kuvvet verip ileri
harekata sevk etti. Derhal hicuma gecen bu kuvvetler Niyaz Hakim’in kuvvetlerini
bozguna ugratti. Bekkulubek, Hoten gehrine girerek sehrin yonetimine bagkasi
tayin etti ve halki sakinlegtirdi. Bekkulubek’in Hoten’de bulundugu sirada
Miisliiman Cinliler; Aksu taraflarmmdan Cin ordusunun gelmekte oldugunu duyup

112 Ahmet Tasagl, Dogu Tiirkistan. slam Ansiklopedisi, Cilt 9, Diyanet Vakfi Yay. Istanbul 1994, s. 559.
~ """ Sadettin Yagmur Gomeg, “Dogu Tiirkistan’da Yakup Han Dénemi ve Osmanl Devleti Ile
Iliskileri”, Osmanly Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergist (OTAM), Cilt 9, Say1 09, 1998, s. 153.

" Smirnov, a.ge., s. 52.
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erken hareket ederek Kaggari ele gecirdiler. Bu haberin duyulmas: iizerine
Bekkulubek, Hoten’den ayrlarak Kasgar’a déndi. Kirk giin boyunca kalenin

kapilarina hiicum etti ise de netice alamadi'®.

Kaggar’a gelen Cin ordusuna karsi Sadik Tére kendi kuvvetleriyle karst
koymaya caligi. Sonunda savag meydaninda kimsenin kalmadigimi gorince
Hokand’a dogru ¢ekildi. Cekilirken Cin kuvvetleri tarafindan sikigtinldi ve

16, Cinlileri etrafindan uzaklagtirdiktan sonra askerlerini

bu esnada yaraland:
toplayarak onlarla gelecege dair istisarelerde bulundu. Artik yorulmus,
Tturkistan’m kurtuluguna dair timidini yitirmeye baglamisti. Bu mecliste cepheden
cepheye birlikte yirtdiigii yol arkadaglarina soyle seslendi: “Ben Rus ¢arna karst
yllarca savastim. Bu ugurda diyar dipar dolagtum, netice alamadim. Simdi yaraly ve ¢aresiz bir
vazwetieyim. Benim sakin ve giivenli bir sekilde yasayacagum yer kalmadi. Gidebilecegim yalmizea
bur yer var. Rusya giiglii bir memleket. Uzatlan boynu kilig kesmez diye bir soz var. Eger Ruslar
bent affederse, kardesim Ahmet Sultan ve diger akrabalarimun yammna yerlesirim. Kaderimde ne
varsa o olur.” Bu sozlerinin ardindan Rus iggalindeki topraklara dogru yola koyuldu.
1877 yiinin sonbaharinda Sadik Tére ile aym tarihlerde Bekkulubek de yakin
adamlari, ailesi ve ¢ocuklariyla birlikte Ruslarin iggal ettigi Taskent’in glineyinde
bulunan Angren Nehri boyundaki, babasi Yakup Bey’'in de dogum yeri olan

117

Pskent kiglagina yerlesti

Sadik To6re, Rus hudutlarindan Fergana bélgesinde bulunan Os schrine
geldi. Sadik T6re’nin yaralanarak geldigini duyan bélge yoneticisi, derhal Genel
Vali Kaufman’a haber verdi. Vali doktor génderdi. Sadik’in kolundan aldig: yara
yedi ayda iyilegti. Yaras: iyilestikten sonra Cimkent’e ¢agrildi ve affedildi, ona
nerede isterse orada yasamast soylendi. Sadik Toére, Cimkent sehrinde kardesi,
bolge idaresi yardimcist olarak gorev yapan Ahmet Kenesar ile birlikte yagamak
istedigini belirtti ve bu istegi kabul edilerck kardesinin yaninda kalmasina mtisaade
edildi. Genel Vali Kaufman, Buhara emirine talimat vererek Sadik Tore’nin
ailesinin génderilmesini istedi. Buhara emiri ¢ok ge¢meden Kaufman’m istegini
yerine getirdi ve Sadik T6re’nin ailesini Cimkent’e gonderdi. Boylece Sadik Toére,
Turkistan istiklali ugruna uzun yillar ayri dugtiigt ailesine kavustu''®. Babasi Sultan
Kenesarr’nin bagimsizhik bayragim kaldirdigr tarih olan 1837 yilinda dogan Sadik

119

Téore, 1910 yihinda, 73 yasindayken Cimkent’te hayatin1 kaybetti
5 Smirnov, a.ge., s. 53.

Pocekaev, a.gm., s.118.

Smirnov, a.ge., s. 53-54.

Smirnov, a.ge., s. 54.

"9 Pogekaev, a.ge.,s. 112.
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Sonug

XVIIL yiizyilda Tirkistan yontunde ilerlemeye hiz veren Ruslar, dncelikle
Kazak topraklarini hakimiyeti altina almak istedi. Ruslar elcileri vasitasiyla
ctizleri kendi saflarina ¢cekmeye; ctizler arasi miicadelelerden faydalanmaya calist1.
Baz1 yoneticiler ve hanlarin beceriksizligi, Ruslarin bu bolgeleri himayesi altina
almasma neden oldu. Rus idaresine girmek zorunda kalan Kazaklar, 1830-1860
yillar1 arasinda bagimsizhik icin 6nemli direnig hareketleri sergiledi ve Sultan
Kenesar1 6nderliginde Ruslara karg: savasti. Sultan Kenesari’'nin Ruslar ve yerel
ishirlikcileri tarafindan bertaraf edilmesinden sonra neredeyse Kazaklarin tamamu

Rus hakimiyeti altina girdi.

Kenesarr’dan sonra Ruslara karsi oglu Sadik Tére miicadeleye giristi.
Cocuklugundan itibaren babasi Sultan Kenesari’nin biraktigi ‘miicadele’ bayragini
dalgalandirmak isteyen Sadik Tére’nin hayatimin neredeyse tamamu Buhara,
Hive, Hokand ve hatta Kaggar Devleti himayesinde, emperyal bir gli¢ olan Carlik
Rusya’ya karg1 topyekin bir direnisle gecti. Bu direnigi daha 1y1 anlayabilmek igin
Sadik Tore’nin asil amacinm “Tirkistan’in isgal edilmesini engellemek mi yoksa
bu miicadelede kendisine bagimsiz, mustakil bir devlet kurmak mi1?” oldugu dogru
anlagilmalidir.

Sadik Tére ta en bagindan beri cesur, kararh, azimli ve boyunduruk
kabul etmeyen yontyle kardesleri Ahmet ve Taysik’tan ayrilmig; babasi Sultan
Kenesarrmin  yolundan giderek Turkistan'in  bagimsizhgr icin  caligmusti.
Karakteri ve Cengiz soyundan gelmesinin bunda tesiri bitytikti. Hayatinin biitin
merhalelerinde, Ruslara karg1 Turklerin ve Mislimanlarin istiklali i¢cin miicadele
etti; ancak zaman zaman bu soylu ge¢mise sahip olmasi dolayisiyla Ttrkistan
hanlar1 ve yerel yoneticileri tarafindan da muhtemel bir rakip olarak gorildi.
Ttrkistan halkinin ¢ikarlarimin her sartta ve durumda korunmas: gerektiginden
hareketle i¢erideki diigmani ve kendisine karst yapilan bu kiskanchgr 6nemsemedi;
basarisizliga ugrasa da hayatini bu ugurda sirdirmeye devam etti.

Turkistan hanlbklarimin strekli kendi aralarindaki miicadeleleri, Ruslara
kargt tek vicut halinde direnememeleri, her birinin en astiin olma c¢abast bu
direnigi engelleyen en o6nemli faktorlerdi. Tiurkistan’daki diger hanliklarin
yaklagimlaria gore Sadik Tére, kendi bagimsizligim elde edip yeni bir hanhk
kurmak sevdasindaydi. Bu nedenle Ttrkistan hanhklarimin yoéneticileri, disman
kapiya dayandiginda kendi hudutlarinin giivenligi i¢in onun askeri kabiliyetinden
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ve emrinde bulunan Kazak boylarinin desteginden faydalandi; ancak ona kargi
her zaman teyakkuz halinde oldu.

Bize gore, hanlk yoneticilerinin Sadik Tére hakkindaki bu dustincelerine
ragmen Sadik Tére’nin gayesi, bagimsiz miistakil bir devlet kurmak degildi. Onun
asil amaci, Tirkistan hanliklariin bagimsizliklarini koruyabilmesiydi. Clnkd, eger
Trrkistan hanhiklar: da Ruslar tarafindan iggal edilirse umum Tirkistan tamamen
kaybedilebilirdi. Sayet Tiirkistan hanliklar1 Ruslara karg1 durarak onlara bu firsati
vermezse, burada yakilan direnis mesalesi iggal altinda bulunan kendi vatan
topraklarmin yani Kazak yurtlarinin da yeniden bagimsizhiklarmi kazanmasina
imkan saglayabilirdi. Iste bu sebeple Sadik Tére, Tiirk memleketlerinin Ruslar
tarafindan iggalini durdurmak istedi ve gercek bir Tiirk askeri gibi elinden geleni
yaparak hanlklarin ¢ikarlart dogrultusunda calisti. Ancak himayelerine girerek
onlar adina miicadele verdigi bu hanhklar, Sadik Tére ile ittifak yapsalar bile
ona tamamen givenmedi. Kasgar’a ilk ziyaretinde Yakup Han’m Sadik Tére’yi
bélgeden uzaklagtirmasi, Hokand hani Alimkul éldiigtinde Taskent soylularinin
onu boélgeden ayrilmaya zorlamasi, Buhara emirinin Rusya’ya yenildikten sonra
Sadik Tére’yi merkezden uzak bir bélgeye géndermesi ve Hive hanini onu Hive
sehrine almayarak bozkirlarda bekletmesi hep bu giivensizligi ve Sadik Tére’ye
kargt sadece cikarlar icabi yaklagtiklarimi gostermektedir. Zaten Sadik Tore
Kasgar’da, Cinlilerle yapilan son seferde yine yalniz birakilmisti. Omriinii Ruslarla
savagarak geciren bu asker, Tiirk hanliklar arasindaki ¢ekigmelerden dolayr Ruslar
kargisinda hep yalmiz birakildigi i¢in daha fazla direnemeyerek bagimsizhik imidini
kaybetmis ve tlkesine, ailesine doénebilmek i¢in miicadelesini sonlandirmak
zorunda kalmisti. Ruslarn taktik, disiplin ve teknolojik tistunliklerinin yani sira
Trrkistan’daki yerel ¢cekismeler, glic miicadeleleri, kigisel ikbal kaygilar: direniginin
basarisizligina ve timidini yitirmesine yol agmig; Sadik Tére onca miicadelenin
ardindan Ruslara teslim olmustu.

Sonug olarak bu galisma ¢ercevesinde, Turkistan’in Rus iggaline karg: direnigi
ve bu miicadeledeki kismi basarilar1 yahut basarisizliklar1 degil; Sadik Tére’nin
Tirkistan tizerine sahsi mucadelesi degerlendirildi. Onun askeri mucadelesi ve
styasi kariyeri tizerinden Tiurkistanin uzun yillara dayanan Rus iggali siiresince
Rusya’ya karst ¢cogunlukla basarisiz olunmasimin sebepleri ele alindi. Bu noktada
Sadik Tore, biitin askerl hayatim Ruslarla hi¢ bitmeyen bir miicadeleye adad:
ve ¢alismada belirtilen pek ¢ok sebepten dolayr Tirkistan sehrini savunmasiyla
baglayan bu miicadele, sehrin iggale ugramasmin ardindan giderck doguya
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¢ekilmesiyle devam etti; sirasiyla Cimkent, Tagkent, Buhara, Hive ve Kaggarin
dismestyle son buldu.

Sadik To6re, Carlik Rusya’nin Turkistan’ iggal etmeye bagladigi XIX. yiizyihn
ikinci yarisinda var giictiyle bu isgale karst duran bir direnigin semboltdtr. Higbir
sart alinda umutsuzluga digsmemesi, her daim 6zgirlik ve bagimsizlik igin
miicadele iginde olmast Sadik Tére’nin bir komutan olarak ginumuz Ttrkistan
halklarina biraktug: en biiyiik mirasti. Durugu, karakteri ve yaptiklariyla Sadik
Tore, giiniimiiz Turkistan halklarina 1k oldu; bagimsizliklarmi kazanmasmda
muhim bir sembol olarak tarihteki 6zel yerini aldi.
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I. DUNYA HARBI ONCESI INGILTERE’DE KURULAN TURKOFIL
BIR DERNEK: THE ANGLO-OTTOMAN SOCIETY

MUHAMMED SART*

Giris

Osmanli-Ingiliz diplomatik iligkileri, 15 Mart 1579 tarihinde dénemin
padigsahi III. Murat ile 1ngiltere Kraligesi Elizabeth arasinda imzalanan bir
kapitilasyon antlagsmas: ile baglamigtir'. Aslinda bu ilk temaslar ingﬂiz ticaret
miiesseseleri vasitastyla kurulmugtur?. Ingiltere’nin Osmanh  Imparatorlugu
tizerindeki etkisi zamanla artmaya baglamig, Osmanli Devleti ise ilk elcisini gecici
gorevle 1607 yihnda Ingiltere’ ye gondermis, Londra’da daimi elgiligini de ancak
1794 yihnda acmistir. Béylece Ingiltere’nin Istanbul’da daimi elcilik kurmasma
ancak 187 yil sonra karsilik vermistir®.

18. yiizyila gelindiginde Ingiltere, 1798 de fiilen uygulamaya basladigi koruma
politikasini, farkh bicimlerde ortaya koymustur. Bu politika bazen diplomatik yolla,
bazen de dogrudan, Osmanh Devleti’nin yaninda yer almak suretiyle 1878 yilhna
kadar surmiigtir. Mehmet Ali Pasa sorununda Osmanh Devleti'ne diplomatik
destek saglarken, Kirim Savagi'nda hem diplomatik, hem askeri destek saglamigtir.

Dog. Dr., Aksaray Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Sosyal Bilimler ve Tiirkce Egitimi Bolimi,

Aksaray/ TURKIYE, m.sari@hotmail.com

' Zeki Arikan, “Sir Paul Rycaut”, Osmanh Arastirmalar., XXII, Istanbul 2003, s. 111; Orhan Burian,
“Kralige Elizabeth’den Sultan Ugiinciit Murad’a gelen Hediyenin Hikayesi”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Dergisi, C.9, S. 1-2, Mart-Haziran 1951, s. 18-40. Bu tarihi Ali Kemal Meram 1580 olarak
zikretmektedir. Bkz: Ali Kemal Meram, Belgelerle Tiirk-Ingiliz Hiskileri Tarihi, Kitag Yaymlari, Istanbul 1969,
s. VIL Iki devlet arasmda Mayis 1580'de ilk “Sozlesme” yapilmigtir. Buna gore: Ingﬂlz tuccarlar, Fransa ve
Venedik’e verilmis olan ayricalik haklarina (Kapitiilasyonlara) sahip olacaklar, Ingﬂlz ticaret gemileri kendi
bayraklar1 alunda Osmanh sularinda dolagabileceklerdi. Inglltere, elde ettigi bu imtiyaza istinaden, 4 Mayis
1583 tarihinde Istanbul’da daimi el¢iligini agmigtir. Boylece, Osmanh baskentinde daimi yabanci elgi sayist
Fransa ve Venedik ait olanlarla tice ¢iktigi gibi, Osmanh-ingﬂiz resmi diplomatik iliskileri de kurulmustur.
Bkz: Rifat Ucarol, Swyasi Tarth (1789 - 1994), Filiz Kitabevi, Istanbul 1995, s.54.

* Orhan Burian, “Tiirk-ingiliz Miinasebetlerinin Ik Yillar”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltest Dergisi, C.9, S. 1-2, Mart-Haziran 1951, s. 1-17.

¥ Ucarol, a.ge., s. 54.
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Rusya ve Fransa’nin Ortodoks ve Katoliklerin durumunu bahane ederek Osmanh
Devleti’nin i¢ islerine karigmalarimi 6nlemek amaciyla Osmanh Devleti’ni liberal
yonde girigimlere zorlamugtr®. 18. yizyihn sonlarinda Osmanli Devled 6zellikle
iki biiyik komsusu Rusya ve Avusturyamin gittikge artan tehdit ve baskis: ile
kargt kargtya kalmigti. Bu iki devletin Osmanhya karsi yapacaklar birlikte bir
harckati, Osmanh Devleti’ni ¢ok zor durumda birakmasi kagimilmaz bir sonug
olacakti. Béyle bir durumda devletin toprak biittinltgii tehlikeye distirebilirdi. Bu
durum ingiltere’nin cikarlarinin zedelenmesi anlamina geliyordu®. Her ne kadar
kisa stireli baz1 degisiklikler olsa da ingiltere, genel anlamda Berlin Antlagmast
dénemine kadar Osmanlt’y1 koruma gudiisii igerisinde hareket etmistir.

Berlin Konferans1 ddneminde Osmanli’yr ayakta tutmanin zorlugunu géren
1ngiltere’de, 1880 yilinda hiikiimet degisimi ile birlikte Osmanh—ingﬂiz iligkileri
kokten degistirmigtir. Bu tarihte Tirklere nefreti ile bilinen Liberal Parti lideri
Gladstone (William Eward) iktidara gelmigtir. Liberal Partinin Osmanlt’y:
koruma politikasindan vazge¢mesiyle birlikte, bundan bosalan yeri, 1890’lardan
itibaren 1mparator II. Wilhelm ile birlikte Almanya almaya baglamigtir®. ingﬂtere
ile Osmanl iligkilerinin Gladstone hiikiimetiyle birlikte bozulmasi, Ingiliz ic
kamuoyunda da farkli tepkilere yol acmigtir. Hikiimetler arasinda ortaya ¢ikan
bosluk, berberinde gesitli cemiyet ve orgiitlenmelerin ortaya ¢ikmasini saglamigtir.
Bu érgiitlenmelerin merkezi ise Londra’dr.

Dasigleri Bakam Tevfik Paga’ya 20 Mart 1896 tarihinde, Londra’dan M.A.R.
Bustany adl bir kigi tarafindan bir mektup génderilmistir. Bu mektupta Bustany;
“Burada her sey komuisyonlar, konusmalar ve basin aracthgyla yapilu; bu demektir ki, bu yolla
S.M.S"’min gatrs altinda olan biiyiikelgimizin araciligyla “Anglo-Foreign Turkish Commiltee” ady
altinda bir komitenin kurulmasina ¢algilacaktn™ diyerek, Buytk Britanya topraklarmda
Osmanl lehinde bir derneklesme faaliyetinin ilk tohumlarmin atilmas: fikrini
6ne strmugtir. Mektubun devaminda, bu sayede Osmanl lehinde Avrupa ve
Misida Ingiliz hiikiimetine kargi kampanya baglatacaklarindan bahsetmistir.
Ayrica Padisahin bu husustaki isteklerinin takdirle karsilanacagim da yazmigtir.

* Mehmet Temel, “Ulusal Cikar Politikasi Agisindan ingiltere'nin Osmanlt Devleti'ne ve Milli

Miicadele’ye Bakigi”, Balikesir Universitesi SBE Dergisi, Ci.1, S.1, Ocak 1998, s. 123.

> Ucgarol, a.ge., s. 55.

®  Fahir Armaoglu, 19. Yiigyl Siyasi Tariki 1789-1914, Timag Yaymlar, Istanbul 2013, 5. 520.

7 BuradakiS.M.S. Fransizca orijinalinde bu sekilde yazmaktadir ve bunun kisaltmasi ¢oztilemediginden
aynen yazilmigtr.

8 Bagbakanhk Osmanh Argivi (BOA), HR. SFR. 456.44.3.
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Mektubun sonunda, Beyrut’taki ailesinin hizmetleri ve Sultan’a olan baglihigindan
bahisle, “Bu sehirde bu biiyiik projeyr gergeklestirmest igin gerekli yardimu saglamak adina
biyiikelgimizin acilen telgraf” gondermesini wumuyorum. Himayeniz sayesinde onaylanacak ve
takdir edilecek bir hizmeti sunmaktan mutluluk duyacagimi® bildirmistir.

Bustany’nin géndermis oldugu bu mektup, Disisleri Bakani Tevfik Paga
tarafindan dénemin Osmanh Londra Sefiri olan Kostaki Anthopulo Paga’ya
letilmisti; “Ropyast bana gonderilen bir mektupta Bustany de Londres, davamuzin savunulmast
win “Anglo-Yabancr-"Tiirk  Komatesi” (Anglo-Foreign  Turkish Commuttee) adi altinda b
komatenin kurulmasina thtiyag olduguna dikkat cekmigtir. Bu sahis hakkinda bana bilgi vermenizi
rica ediyorum. Aym zamanda bunu olumlu karsilama hususunda fikrinizi bildirmenizi rica
ediyorum™* deniliyordu. Anlagilan o ki, Bustany Istanbul’da bilinen bir kigi degildir
ve bu sebeple Londra’dan bilgi istenmistir. Ayrica Ingiliz kamuoyunu da etkilemek
distincesiyle bir ingiliz-Tiirk Dernegi kurulmasi i¢in adimlar atilmaya baglanmig
ve bunun i¢in de dogru kisilerle hareket etmek gerektigi digtincest hakim olmustur.

Bustany tarafindan gonderilen bu mektuptan yaklagik 8 ay sonra bir Jon Tirk
tarafindan Ittthat ve Terakki’'nin dnderlerinden Ahmet Riza’ya 7 Aralik 1896
tarihli bir mektup gelmistir. Bu mektupta;

“Bakwniz (Karl Blanid) Fortnight Review’da “Geng Tiirkiye” bashgpla miikemmel ve
mufassal makaleler yaziyor. Gegende (Pall Mall Gazette) de “Tiirkiye’de yenilik taraflarlar”™
serlevhaswpla bir bent negretti. Bunlar ¢ok iyi fakat burada bir (Ingiliz, Osmanh) cemiyeti tegkil
etmeden miilum ve kati surelle fngilideri kendi halimizle mesgul edemeyiz. Hatta biz burada
Ingiliz-Ermeni cemiyetini, Ingiliz-Osmanh haline kalbedinceye kadar muvaffakiyetinden beri
kalworuz. Bunlar zati alinizin Londra’ya gelmenize baghdu™' denilmektedir.

lginctir ki bundan kisa bir siire énce de béyle bir dernegin kurulmas:
fikri belirtilmigtir. Bu iki farkh kiginin birbirinden haberdar olup olmadig:
bilinmemektedir. Béyle bir dernegin kurulmasinin gérintirdeki sebebi Osmanl
ve 1ngiliz yakinlagmasimi saglamaktir. Bunun yani sira, I. Dinya Savag arifesine
kadar cemiyet ve bu cemiyetin faaliyetleri ile ilgili bir bilgi gériilmez. Ta ki savag
oncesinde yine boyle bir dernegin adi anilmaya baglanmis, hitkkiimet ve kamuoyu,
bu sekilde etkilenmeye ¢aligilmigtir.

9 BOA., HR. SFR., 456.44.2.

10 BOA., HR. SFR., 456.44.1.

""" Eminalp Malkog, “Haluk Yusuf Sehsuvaroglu'nun Kaleminden Ahmet Riza Bey ve Yazigmalari”,
Yakin Dinem Tiirkiye Aragtirmalan, Istanbul Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve 1nk11ap Tarihi Ens. Der., Vol. 6, No.
12,2007, s. 142-143.
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1. Savas Oncesi Biiyiik Britanya’dan Osmanli’ya Bakis

Savagtan once ve savag sirasinda, Misliman vatandaglarinin yoneticilerine
kars1 cihada katilacaklarindan kaygilanan hiiktimet tiyeleri de dahil, Britanya’da
gicli bir Osmanh ve Musliman karsiti rizgar esiyordu. Ne var ki bu korku
herkesi etkilememis, bu duruma direnen, Osmanl Devleti ve halki konusunda bir
seyler bilen kisiler vardir: Ornegin gazeteciler ve bilim insanlari; ayn1 zamanda da
o topraklara seyahat etmis, orada is i¢in bulunmusg ya da Britanya adina ¢aligmig
olanlardir. Bunlar arasinda 1905 yilinda fahri atage olarak Istanbul’da bulunan
Mark Sykes, Aubrey Herbert ve George Lloyd da vardir. Bu tg¢ii arasinda en agik
tepkiyi veren Sykes olmustur. Kitaplarinda, makalelerinde ve konugmalarinda
basta dini gelenekler olmak tizere Osmanlilarin eski térelerini ve uygulamalarini
ovmus ve her seferinde heyecanla savunmugtur. Bununla birlikte Osmanh
geleneklerini sulandirmakla sucladigr Jon Turklerden de hoglanmamaktadir'®.
Bunun yam sira Istanbul’daki Ingiliz bagkonsolosu, Osmanh Devleti hakkinda
olumsuz bir diigtince igerisindedir.

Istanbul Bagkonsolosu Mr. Eyres'in 9 Arahk 1913 tarihli Daily Telegraph’da
bir yazist yayimlanmigtir. Bu yazinin icerigi Osmanh Devleti ile ilgilidir. Mr.
Eyres, bu yazisinda Osmanli cografyas: hakkindaki deneyimlerini aktarir ve ona
gore, Osmanlinin yapisinin degigtigini ya da degigecegini dusiinmek zordur.
Ayrica Abdulhamid’i, en kétu tirden dogu despotizminin ilahi olarak tanimlar’’.
Yazisimn devamunda Mr. Eyres; “Turkie’nin ¢okmiis bir ulus oldugunu ve Tiirk’iin
ilerleme kwilcvmlary olmadigimi, Dogu halke agisindan Tiirk yenilenmesinden umutlanacak
bir sey”'*
hakkindaki bu olumsuz gorisleri baz ingiliz devlet adamlarim baglamaz ve onlar

ortaya c¢tkmayacagin kesin bir dille belirtmistir. Mr. Eyres’in Osmanh

bu hususta daha farkli diigiintirler. Bunun da 6tesinde Osmanli’dan ziyade kendi
hiiktimetlerinin takip etmis oldugu politikay1 agir bir dille elegtirmislerdir.

Ingiltere’deki Subat 1914 tarihli bir toplantida konugulanlar, bir 6z elestiri mi
yoksa muhalefet eseri mi bilinmez ama gercek su ki, bu sirada Ingiliz hiikiimetine
kargt yogun bir elestiride bulunulmaktadir. ingﬂiz Liberal milletvekili (1906-1909)
olan Mr. Harold Cox" bu toplantida;

"2 Jonathan Schneer, Balfour Deklerasyonu Arap-Israil Catigmasmn Kokenleri, Ceviren: Ali Cevat Akkoyunlu,
Kirmuzi Kedi Yaymlari, Istanbul 2012, 5. 263-264.

% BOA., HR. SFR., 707.10.02.

" BOA., HR. SFR., 707.10.02.

" Ralph H. C. Hayburn, “William Pember Reeves, The Times, and New Zealand's Industrial
Conciliation and Arbitration Act, 1900-1908”, N Journal of History, 1987, Volume: 21, No: 2, p. 251.
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“Uziicii olan sudur ki: biiyiik Britanya’mn son zamanlardaki politikas: Tiirk Imparatorlugu
karswtr bir sekle biiriimmiistiin.” Sir Edward’mn dus politika ile ilgili kararnnda felaket derecesindeki
gaflar ortaya gikmagtur: Savagtan ince ne siyledigine bakin. Tiirkiye’nin kazanacagina inandiklar
win savagin herhangt bir bilge hakkinda yemden diizenleme yaprlmamas: gerektigi ifade edild..
Biiyiik giigler daha inceki kararlanndan vazgegerek Balkan devletlerinin Tiirkiye’nin Avrupa
kutasindaki topraklarnndan pay almasima izin verimugte. Tiirkler Edirne’yt isgal ettiginde ince
Sir E.Grey sonra da Mr. Asquit burayt bogaltmalariny istedi™.

Cox, bu durumun Rusya’nin 6yle olmasimi istemis oldugundan kaynaklandigin
iddia eder. Mevzuyu Balkan Savaglarina getiren Cox;

“Ingiltere Tiirkiye’nin inemli sehirlerinden olan Edirne’yi aldigr zaman onun bu kazancina
engel olmak istemis ancak basarisiz olmugtur: Bu durum Ingiltere’nin onuruna leke siirmiistiin
Bu kez Arnavutluk ve Adalar sorunu ortaya ¢ikmuisti. Ege adalart Yunanistan’a verimeliyd:
giinkii burada biyiik bir Yunan niifusu vard. Disiiniin ki, yazin Wight Adalannda Alman
nijfusu ¢ok fazladw: Bu durumda Wight Adalare Almanlara mu verimeli? Canakkale’y:
savunmak igin adalar ¢ok inemliydi ama biz Tiirkiyeyi adalardan vazgegmesti igin siddetle tehdit
ettik” sézleriyle Edward Grey’in disislert bakanhigina ge¢cmesinden beri ingiliz dis
politikasinin tamaminin Rusya’ya itaat etmekle gekillendigini bildirir.

Cox, mevzuyu Ruslar’a getirir ve “Rusya’mn Tiirkiye’yr yutmast igin zayyf
tutulmugtu. Tiirkler Ingilizlerden Ermenistan konusunda yardim istediginde Sir E.Grey bu
talebt reddetti ¢inkii Rusya, Ermenilerin yasadigi yerlerdeki karigikhgin devamn istiyordu.
Bu kangikbgm husizlbk, adam dldiirme ve tecaviiz gibi” zuliimler oldugunu belirtir.
Ingiltere’nin su durumda iddialara gore “Hristiyan giigler bu suglara ortak olarak ashnda
bu bilgenin Rusya’ya kolay lokma olmasin istemiglerdir”. Aym politikamn Tibet ve Iran’da
da uygulandigini ve Sir E. Grey’in Rusya’nin Iran topraklarinda ilerlemesi, i¢in
onunla anlasmaya vardigim da séyler. Sonug olarak, Kuzey-Bati Hindistan’in
muhtesem dogal sinirlan ileriye kaydirilmak zorundadir'®.

Ingiliz sosyalist Arthur Field” de ézellikle Balkan Savagi dénemindeki
1ngiliz politikasindan  hareketle, Osmanh Devleti'ne haksizhk yapildig:
dustincesindedir. Ona gore, Trakya’daki miittefiklerin verdigi dehset zararlar ve
onlarm Makedonya’daki asag1 kalmayan seytani davraniglar:, Hristiyan yazarlarin
raporlartyla da dogrulanmistir. Filed, Bu isgal hareketine karst protestoda

16 “The Powers and Turkey”, Islamic Review, Vol: 11, No: II, February 1914, s. 63.

7 Kate O’Malley, “Metropolitan Resistance: Indo-Irish Connections in the Inter-War Period”, South
Asian Resistances in Britain 1858-1947, (Editors: Rehana Ahmed- Sumita Mukherjee), Continuum, London
2012, p. 132.
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bulununca, hakkinda 6vglyle yazan sayisiz insanlar meydana cikar. Bunlardan
birisi Margaret Robinson, daha sonra kendilerinden, African Tumes and Orient
Reviewn editorii olan ve Turkiye'nin Edirne’yi muhafaza etmesini desteklemek
amagli bir toplanti organize eden Duse Muhammed Ali’dir'®. Duse Muhammed,
buyiik bir ozveri ile ingiliz hiikkimetinin Osmanh Devletine kargt bakigini ve
politikasini etkilemek i¢in butin giictiyle ¢ahgir. Hatta 24 Arahk 1913 tarihinde
Londra’da Osmanh biyiikel¢iligi miistesart Raif Bey’e bir mektup gonderir.
Mektubunda:

“Bugiin The Anglo-Ottoman Commuttee sekretert Mr. Field beni ofisine cagirdi ve burada
bana bir mektup yazdi. Bu mektubun bir kopyasin size arz ediporum. Her ne kadar bu gizli bir
bilgi olsa da, igeriginden sizin ve Majesteleri’nin de bilgilendirilmesi gerektiging diisiiniiyorum.
Mektubun biraz agiklanmast gerekiyor. Bay Fieldm mektubunda bulunan bilgiler dogruysa
Hiikiimet, Tiirkiye'nin gergek dostlanmu herkese yabancilagtirma egiliminde olacak  sekilde
hareket ediyor. Ayrica agiklamalarin gergekte herhangt bir temeli olup olmadigint da tespit
etmenin i olacagim diisiiniiyorum. Boyle bir entrika var ise, komateyle olan gorevim iki kat

719 s6zleriyle 1ngﬂiz hiikiimetinin sadece kendisinin degil, ayn1 zamanda

zorlagyor
diger devletleri de Osmanli’dan uzaklagtirmak egiliminde oldugunu belirtir. Aym
gayreti Marmaduke Pickthall da gosterir ve neredeyse biitiin mesaisini Osmanh

lehine kamuoyu yaratmaya harcar.

Pickthall, Maliye Bakanhgi’'ndaki bir Ttrk arkadagindan bir mektup aldigini
ve bu mektupta: “Biz kaypak bir getenin ve nsafsiz sermayedarlann insafina kalmigez.
Bunlar bu talihsiz ilkenin ¢ekmek zorunda kaldigy biiyiik sorumluluk gerektiren giinliik
anlagmalar imzalamaktalar. Neden Tiirkive, diinyamn iyt para piyasalanndan uzak tutuldu?
Fransiz kredisi neden durduruldu? Ciinkii Tiirkiye, iilkesinin daha da bozulmasina siddetli bir
kararliik gisterdi”®’ seklinde Turkiye’nin icinde bulundugu zor durumu aktariyordu.
Ashnda Tiirkiye, Ingiltere ile kendi biitiinliigiinii korumak icin anlasma yoluyla
baglanmak niyetindeydi. Bunun icin Ingﬂtere’ye diigen gorev, Tirkiye’ye adil bir
maddi yardim saglamakti ki, bu da yine Hint hnparatorlugu’nun en giglii kalesi
olmak icin ihtiyag duydugu seydi. Mektubun devaminda:

“Her seye ragmen geng Tiirkler fanatik olarak Ingiliz yanhst kalmgt. Tiirkiye ashnda
bir Ingiliz diktatiriinden on yil boyunca Tiirk Imparatorlugunun hiikiimetini iizerine almasim

18 “Xmas” Somerset Recording Bureau, Aubrey Herbert Documents, DD/DRU/43.

Not: Aubrey Herbert Dokiimanlarmm temininde bana yardimeci olan Mr. Jonathan Schneu’a ¢ok
tesekkiir ediyorum.

9 BOA, DH. KMS. 694.41.1.

2 “The Powers and Turkey”, s. 63.



I. DUNYA HARBI ONCESI INGILTERE’DE KURULAN TURKOFIL BiR DERNEK:

THE ANGLO-OTTOMAN SOCIETY 1039

istemisti. Bu istek reddedildi. Daha sonra birkag Ingiliz yetkilinin Ermenistan igin ingoriilen
reformlan gozden kagurmamalariny ve yonetmelerini istedi. Ancak aylar sonra aniden reddetts,
giinkii o zaman Rusya ve Almanya, Tiirk Imparatorlugunun bilinmesine itiraz etmek igin bir
takim anlagmaya vardilar. Ingiltere, son 5 yil iginde iki kez Osmanh Imparatorlugu’nun her
yerinde ethili bir koruma dnermusti; bagka highir giig boyle bir teklifie bulunmadi. Gegmugsin biiyiik
devlet adamlar tarafindan Tiirkye’nin biitiinligii ilkest iizerine kurulan eski, saglam, oryantal
politikaya geri dimmesini istedi*?’. Buna ragmen Ingiltere, Osmanli Devleti’ne karg:
en 1yl thtimalle tarafsiz gibi gériinmeyi tercih etmistir. Bunun en bariz érnekleri
Trablusgarp ve Balkan Savaglari’dir.

Turkiye 1talyanlarla Trablus’ta savastayken Balkan birlikleri Ttrkiye’ye karst
aniden saldirdiginda, tarafsiz her kiginin sempatisi, saldirtya ugrayan Tirklere
yonelmigtir. Arthur Field buradaki yorumunda:

“Ingiliz kiliselerinin sizde Hristiyanlan tarafsiz kalmglardu: Kendi Hristiyanh@indan
siiphe duyan her haydut ya da suikastqr Ingiliz Hristiyan Kiliselerinde kendilerine destekei
bulacaklarmdan eman  olabilirler” derken ashinda burada sozde bir tarafsizlik
goriintiisiine isaret eder. Oyle ki: “Balkan giiglerinin ilk bagarisinin hemen ardindan, millet
olarak tarafsizliga yasal olarak baglh olmamiza ragmen, Londra’da bir Anglikan kilisesinde
Te Deum wsimli bir dugii ilahist okundu. Basindaki protestoya katilan birkag kisiden biriydim
ve kilise yetkilileri de le Deum ilahisinden vazgegme litfunu gosterip, bunu daha az giinahkdr
olan bagka Hristiyan dualarla degistirdigin”®® bunun da inandiriciligim sorgulayarak
elestirisini yapar.

Duse, Pickthall, Field gibi kigiler Osmanh—ingﬂiz iligkilerini 1yilestirme
yontinde caligirlar. Bu sirada Sykes kadar duygularini seslendirmemekle birlikte
George Lloyd ve Aubrey Herbert da yeni bir Ingiliz-Osmanl ittifakini savunur.
Sykes’in aksine Herbert, boyle bir ittifaki Ittihatcilarm iktidara gelmesinden sonra
da savunmay: stirdiriic. Herbert ittifak meselesinden biraz daha uzaklagarak
Anayasal hikkiimet, kadinlar da dahil, tiim Osmanli vatandaslarinin yasa karsisinda
esitligi, Osmanh 1mparat0rlugu icindeki kiiciik milletlerin kiilttirel haklar: vb. gibi
1ttihat(;1 vaatlerini ciddiye alir. Yeni bir ingﬂiz—Osmanh ittifakinin salt Britanya
agisindan stratejik anlam tagidign icin degil, Osmanh Imparatorlugu’nun Britanya
destegine en azindan tutucu Car Rusya’sindan daha layik oldugu icin savunur.
Ayrica Herbert, 1ttihatgllann en ileri gelenleriyle, Enver Pasa ve ozellikle de

T Algm, s 63.
2 Aubrey Herbert Documents, DD/DRU/43.
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Talat Pasa’yla da tamsir®. The Anglo-Ottoman Society’nin kurulusunda da 6nemli
rol tstlenen Herbert, savagin baglamasiyla gézden kaybolmus ve dernekteki
etkinligi kalmamugtir. Aubrey Herbet'in daha sonra Araplarin Osmanli’ya kars:
ayaklanmasimin tertip edildigi Arap Burosunda caligmis olmasi, onun Osmanh-
1ngiliz birlikteligi konusundaki samimiyetinin ya eksik oldugu ya da bu birlikteligin
mumkiin olmadigin farkederek kendi devleti ¢ikarina hareket ettigi soylenebilir.

2. The Anglo-Ottoman Society’nin Kurulus Sureci

Anglo-Ottoman  Society ve Anglo-Ottoman Association’un kurulmasinda  Anglo-
Ottoman Commuiteenin rolii vardir. Ancak, Committee’nin kurulmasinda kimin ne
rol oynadig tizerinde kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Her iki tarafin da yani hem
Anglo-Ottoman Society hem de Anglo-Ottoman Association™un kabul ettigi bir sey vardir
o da, Anglo-Ottoman Commuttee'nin kisa streli varhigi, 158 Filo Caddesi’ndeydi. Bu
kurulug, Ottoman Association un hiziplerinden tiiremis de olabilir. Ayni meclisten
ve Anglo-Ottoman Association™un sekreteri olan William H. Seed sunlar: s6yler:

“Bay Fieldm, Ottoman-Commuttee’nin kurdugunu iddia eden bilgiyt not ettim. Onun
wddiasi tartigmak istemiyorum. Bay Duse Mohamed’in de kurucusu oldugunu anladvm. Aym
wddia, Osmanl Dernegi iiyest bir bayan tarafindan yapulmgt: Belki de bu onur esit olarak
biliimmiistiin; ciinkii genelde bu gibi durumlarda giriilebilir’®. Seed’n ifadesinde gorulur
ki, Anglo-Ottoman Soctety’nin ilk ¢ekirdegi olan Commuttee’ nin nasil ve kim tarafindan
kurulmusg oldugu kesin degildir. Bununla birlikte, Mr. Field’in bu konudaki cevabi
bu konuya agiklik getirir: “Benim ve Duse Muhammed’in Ottoman-Commuttee’nin kurucusu
oldugum ile ilgilt iddialary ayurt etmek igin zaman harcayamam. Ben bunu ilk kez onermaistim,
Bay Muhammed bu teklifi organize etti™.

Bu kurulusun 6nciiligiini Duse Muhammed ile Field yapmus olsa da, 7#e

Near East dergisinde Ottoman Commuttee’ nin varolus sebebi “Balkan Komitesinin bagaril

calygmalarn ardindan, Ingiltere’de bir Osmanh Komitesi kurulmast gerektigi™°

mantigiyla
dile getirilir. Ottoman Commitee'de Duse Muhammed Ali sadece Ingiltere’de temsili
yabancilardan olugan bir danigma komitesine secilmekle kalmamuig, ayn1 zamanda
finans komitesinin U¢ {yesinden birisi olarak secilmigtir. Ian Duffield, “Duse

Muhammed, otobiyografisinde daha sonra reddetmesine ragmen, roliiniin Osmanl Elgiligi veya

% Schneer, s. 264.

# Tan Dufheld, Duse Mohamed Ali and The Development of Pan-Africanism, Volume 11, Edinburgh University,
Ph. D. Thesis, October 1971, s. 445.

B Agt,s. 446.

* Agt.,s. 446.
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diger Tiirk kaynaklan tarafindan saglanan_fonlan dagitmak oldugunu varsayabiliriz”*’ diyerek
Duse’nin komite icerisindeki vazifesinin énemine isaret eder. Duse Muhammed
ve Mr. Field’in bu girisimleri daha sonra Ingiliz-Osmanli dernekleriyle ilgili yeni
faaliyetlerin ortaya ¢ikmasii da saglamigtir. Ik girigimler, 1ngiltere’de etkili olan
milletvekili, gazeteci gibi kisilerin davet edilmesi seklinde baglar.

Ortak fahri sekreterlerden Aubrey Herbert’a da bir davetiye génderilir ve
bu davetiyede, yakin tarihli savagin baglangici ve ilerlemesi sirasinda balkanlar
komitesi tarafindan alman mantiksiz tutumun, Hindistan’da ve bagka yerlerde
bulunan milyonlarca sadik Muslimanin duygularim 6fkelendirdigi ifade edilir:

“Giiglii ve ethili olmadigu siirece bir Osmanl Dernegi kurmak bile elbette yararsizdu: Bu
nedenle, onerilen birligin yeterly nitelik ve nicelige satup oldugunu diisiiniyorsamz sizi katilmaya
davet ediyoruz? daha dnce boyle bir olusuma iye olma arzusunu dile getirenler arasinda Lord
Lamington, Bay Harold Cox, Bay Gegorge Lloyd, M.P, Hen. Montagu Parker ve Lord
Brooke vardu®®. Bu Anglo-Ottoman Association’dan Society’e dontusumin baglangic
safhalaridir. Bu esnada Association’un sozciisii: “Orgiit yeniden yapilandinlarak bir
yonetimin atanmast ve adwun da “Ottoman Association™ olarak degistiren bagka bir karar
alindy” s6zleriyle iiyelerine duyuru yapar. Tirkiye ile ilgili 6zel bilgiye sahip olan ve
ticaretle veya bagka yollarla baglayict olan, kisilerle bir organizasyon olusturmay1
amacladiklarim ve Anglo-Ottoman  Society’nin popiiler bir hareket yaratmaya
caliymakta oldugu ve tyelerinden herkesi memnuniyetle karsiladiklarim belirtir.
Ottoman Association, daha secici ve etkili bir organ olusturarak, 1ngiliz politikasinin
Turkiye’ye kargt buyiik 6lctide karar verildigi cevrelerde daha fazla etki yaratmak
inanciyla, Ingiliz konulariyla simrlandiriir. Bunun haricinde Osmanl Devleti’nin
politikasini yonlendirmek yahut 1ngiltere disinda bagka bir devletle bir iligki
igerisinde bulunmasi gibi bir durum s6z konusu degildi.

Ottoman Association’un liderleri tarafindan Ekim 1913 gibi erken bir tarihte
komite yapisinda degisiklikler yapilmasi yontinde caliymalar yapilir. Aralik 1913 bu
anlamda 6nemlidir. Arthur Field’a gore bu grup, E. N. Bennett’in liderligindedir
ve 11 Aralikta acele bir icra komitesi toplantisi diizenlenir. 15 Aralik’ta yapilan
genel kurul toplantisina gagrilirlar ve burada genel bagkaninin oy cogunlugu ile
kapsamli degisiklikler yapilir. Dogal olarak, bu genel kurulun diizgiin bir sekilde

7 Agt,s. 446-447.

%13 December 1913, Somerset Recording Bureau, Aubrey Herbert Documents, DD /DRU / 33.
* Duffield, s. 450.
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yonetilmedigi ve olugturulmadigi konusunda suclamalar olusur®™. Ancak bu
tarihlerde yeni bir olusum olan Anglo-Ottoman Society ortaya gikacaktir. Bu kuruluglar
arasindaki gegigin nasil oldugu da net degildir. Bununla birlikte Arahk 1913’te
sona eren kisa varligiyla, Osmanli Komitesi ¢ok az ey yapmuig ve tyeleri arasinda
kaba kavgalar i¢in zemin hazirlamugtir. Belki de tek faaliyeti, seckin Fransiz
yazar ve Turcophil, Pierre Loti'nin “Turquie Agonizante” adli eserinin terctimest ve
yaymlanmasidir. Bunun c¢evirmeni, Ottoman Commuttee tyesi ve daha sonra Ottoman
Association iyesi olan George Raffalovich’tir ve kitap African Times tarafindan
komite i¢in yaymlanmigtir. Loti ve Raffalovich hizmetleri karsihginda bir tcret
almamustir ve satig gelirleri komisyonun fonlarina gider. Yayin masrafina, Arthur
Field, Duse Muhammed Ali gibi kisiler bu noktada katkida bulunur®'. Otioman
Commuttee’den basglayan bu tegebbiis, I. Diinya Savaginin sonuna hatta savastan
sonrast dénemde de devam eder.

Savagin hemen o6ncesinde 6 Agustos’ta Caxton Salonu’nda diizenlenen
toplantinin organizatéri Duse Muhammed’dir. Bunun yanisira Lord Newton, Lord
Mowbray, Lord Lamington, Aubrey Herbert, Kaptan Dixon Johnson(Gelibolu
Kizilha¢ Hastanesi), Bay Hugh O’Donnell, Doktor Pillans, Bay C. E. Ryder ve
Bay Ellis Schaap ve Rosher'nin da aralarinda bulundugu énemli sahsiyetler de
katili. Toplant biiyiik bagaryla gecmis ve Ingiltere’deki insanlarm Tiirklere
bakis acisina sadece iyl katkilarda bulunmamus, Istanbul’daki resmi havanm
daha da yumusamasma neden olmustur. Bu toplanti ayn1 zamanda Anglo-Ttirk
iligkilerini gelistirmek adina daimi bir komite olusturulmasi i¢in destek arayigina
itmistir. Bunun tzerine bir liste isim hazirlanir ve Mr. Field, bu isimlerle beraber
ofisini kullanmak ve Tirkiye’deki resmi kaynaklarla iletisime ge¢mek i¢in Duse
Muhammed’e gider. Kendisi gok giizel destek verir ve yaptiklar1 yardimlardan
dolay1 bu olusumun ilk dénemlerinde Ingiltere’deki yabanci temsilciler komitesine
ve ayni zamanda kendisiyle beraber toplamda ti¢ tiyeden olugan finans komitesine
secilir’?. 1913 Ekim ay1 ise artik yeni bir olusjumun da habercisi olmustur. Bu
olusum bundan 6nceki Anglo-Ottoman derneklerinde oldugu gibi Turkofil bir
yapiya sahiptir.

Ekim aymmda Osmanli Komitesinin giiclenmesini arzu eden birkag iiyenin
istegini dikkate alarak Mr. Field, Bennet ve Diogi ile Lord Lamington’dan bir

0 Agt.,s. 450.
U Agl,s. 447-448.
32 Somerset Recording Bureau, Aubrey Herbert Documents, DD/DRU/43.
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heyet hazirlamasini ve kendisine teslim edilmesini isteyen bir uzlagma karar
kabul edilir. Ozel Genel Kurul, komitenin yeniden organizasyonu icin bir diizen
ve yeni bir yiriitme komitesi i¢in bu planin genel kurul tarafindan gorustlerek
kabul edilmesini faydali bulur. Mr. Bennett, 11 Aralik Persembe giinii yaptig Tcra
Komitesi Toplantist'nda “gayri resmi konusma” yapar. Bu konusmasinda Anglo-
Ottoman Society olarak adlandirilmak tizere tamamen yeni bir orgiite tye olup
olmayacaklarimi ve bu yeni derneginicra komitesinde gérev yapip yapmayacaklarini
birkag etkili isime sorar. Olumlu olarak 22 ya da 23 kigi yanit verir. Bunlar arasinda
Lord Lamington, Sir J.D. Rees de vardir. Bu kisiler Osmanl Komitesi'nin bagkan
yardimcisidir ve dolayistyla komite ile diizenli olarak iletigim halinde olan ve etkin
bir gekilde ise katilan kimselerdir. Dahasi, Osmanl Komitesine, Anglo-Ottoman
Soctety adina herhangi bir muzakereye girmek icin yetki verilmemigtir. Bununla
birlikte, aksam Icra Komitesi bagkanmim attigl oylama ile bir an 6énce mesela 15
Aralik pazartesi 6zel bir genel kurul ¢agrisi yapilmasina karar verilir. Ancak Noel
mevsiminde bir toplanti ¢agrisinda bulunmanin ve sadece iki gunliik stirenin
yetersizligine itiraz edilir®. Yurutme kurulu toplantisi yapilmasinda oylarin esit
olarak bélinmesi ve yirtitmenin diger toplantilarinin da muhtemelen daha az
elverigli olacaginmi géren Bagkan, bu konudaki kararini verir ve kararini asagidaki
hallerde yonetecegini belirtir:

“Yenz oluguma hizmet etme istegini beyan eden kigilerden bunu yapmalar: ve diger iiyeler:
burlikte belirlemelers, belly gorevliler: segmelert ve komutenin genel organizasyonunu ve ¢alismasin
diizenlemeleri igin en kisa zamanda bir araya gelmeleri istenir’*. Hizhi yapilmig olan bu
toplantidan 6nce verilen kararin tam olarak sindirilme gansi olamaz. Ancak bir
baslangi¢c olmas1 bakimindan etkisi hizla yayilmaya baglar.

Anglo-Ottoman’m yirtitme kurulu toplantisinin hemen akabinde, 17 Aralik
1913’tc O’Donnell, Mr. Field’a gonderdigi mektubunda, Ingiliz-Osmanh
birlikcilerinin net bir sekilde hareket ettiklerini digtindigtint ve Anglo-Ottoman
Soctety adiin 6ncekinden daha iyl oldugunu séyler. Ayrica Duse Muhammed’in
bu harekete katilmasindan oldukca memnundur. “Onun ismi, Islam’in ve Ingiltere’nin
gtkarlarna baghbik garantisidi: Tiirklerin bagimsizhgimn ve gelisiminin gergek temsilcilerine
yakin durmalyiz” diyen Field, bir taraftan toplulugun giiclendirilmesini arzu
ederken, diger taraftan topluluga karst son zamanlarda diizenlenen entrikalarda
Rus etkisinin  hissedileceginden korkmaktadir. Bagkan yardimciligi gérevini

33 A.g‘b.
34 A.g.b.
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memnuniyetle kabul eden O’Donnell, Tirk Ittifakt ve bagimsizligini, 1ngiliz
giivenliginin Asya’daki en biiyiik garantisi olarak gériir ve bu gercegi Ingiliz
1mparat0rlugu’na kabul ettirmede yogun bir bicimde desteklemek gerektigini
diigiiniit. Ona gére, Rusya kontrol alinda tutulmadig siirece Ingiltere icin tehlikeli
bir kriz Asya’da yakindir®. Bu mektubun bir 6rnegi, Arthur Field tarafindan Duse
Muhammed Ali’ye génderilir.

Duse’ye gelen 22 Arahk tarihli mektupta; “Istanbul’daki izel kaynaklardan
ddrendigim kadanyla Talat Bey Ingiltere’ve, igerisinde inemli, Lord Moubrey, Lord Lamington
ve John Reese gibi Osmanl komutesinden daha etkili isimlerin oldugu bir topluluk olusturulmas
win kisisel bir mektup yazdigr bilgising” edindigini ve bu girisimi birka¢ Britanyali'nin
yonlendirmesi olarak degerlendirir. Ayrica yetkililer tarafindan Turklerin bu
toplulugu ve ayni zamanda bagka herhangi bir Turkgt gibi gériinen kurulusu da
tantyacaklarinin séylendigi bilgisini verir. Field: “Hig bir sey yapmayacak bir devlet
wgin miicadele etmekten yoruldum. Eger bu durusu ve taminmayr saglayamazsan, zamanum ve
enerjimi Osmanhidan bagka seylere adayacagum’° sézleriyle bu olumlu ve iyi geligmelerle
birlikte bir karamsarlik belirtisi de gosterir. Ancak onun kabul edilmeme korkusu

gerceklesmedigi gibi Ingiliz hitkiimetini de etkileme noktasinda yetersiz kalir.

3. The Anglo-Ottoman Society’nin Kurulusu, Amag¢ ve Hedefleri

Anglo-Ottoman Komitest 1913 Agustosundan itibaren yeniden giindeme
gelmeye baglar. Ciinkii daha 6nce yapilan oylamayla bu komite kapanmustir.
Aym olusum Anglo-Ottoman Society adi altinda sirdirilmeye baglanmigtir”. 1913
Sonbaharinda Pickthall ve Quilliam/Leon’un yani sira, Pan-Islam ve Pan-Afrikali
gazeteci Duse Muhammed Ali ve onun arkadagi Tiirk yanhst Arthur Field Tirk
¢ikarlarim savunmak i¢in bu komitenin kurulmasinda énctlik etmiglerdir®®. 22
Haziran 1914 tarihli Londra’daki byiikelcilik miistesarina yazilan bir mektupta
bu olusumun Tirkcti birlik olarak nitelendirilen Anglo-Ottoman Association’in 15
Aralik 1913 te ikiye ayrilmasiyla meydana geldigi yazilir. Ayrica bu birligin bir
kismimin Bennet’in sekreterliginde olan Osmanli birligine ¢evrildigini séyler. Bu
mektupta ilging bir bicimde, “bu ayrigma biyiik olasilikla Osmanhda gereklesen bir darbe

¥ BOA, DH. KMS. 694.40.5.

% BOA, DH. KMS. 694.40.2/3.

7 “The Anglo-Ottoman Movement”, The New Age, 15 January 1914, s. 349.

% Jamie Gilham, “Marmaduke Pickthall and the British Muslim Convert Community”, Marmaduke
Pickthall Islam and the Modern World, (Ed. Geoffrey P. Nash), Leiden/Boston 2017, s. 52.
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veya o zamanda yazilmus bir bildiri sebebiyle olabilir’®® denilerek Osmanh Devleti’ndeki
i¢ rekabetin buray: da etkiledigi iddiasinda bulunur. Ottoman Committeenin eski
yoneticist olan Arthur Field, African Times’in siitunlarindan yeni toplulukla ilgili

olarak sunlar soyler:

“Tiirkiye’deki dostlardan ince, eski yintemlerle eski ist yiiriitecek bir drgiit kuruyorlar. Onun
ady Anglo-Ottoman Society’dir. Anglo-Ottoman Society, Osmanh Imparatorlugu ve Halifeligin
gtkarlarm savunan uluslararasy bir kurulustur. Politikaya, inang ve uk ayrum yapmadan tim
erkeklerle kadinlara agiktr”. Bu ashnda bir nevi cemiyetin beyannamesi gibi bir
ozellik de tagir. Ancak bu dontsiim ve doniigimi hazirlayan toplanti hep tartigihr.

Anglo-Ottoman Commutteeden Anglo-Ottoman Society’ye doniigimiin oldugu 15
Aralik toplantisinin ahlaki boyutu tartigilsa da, yeni bir Osmanh Komitesinin
toplanmasina bir engel olusturamamigtir. Yeni komite 6zel caba sarfederek
yikim planim yani eskinin yerine yeninin kurulmasi, bir siire i¢in digtinilmugtir.
Resmi olarak, Halifeligin ve Tirkiye'nin savunulmasinda bu grup, kendilerini
ozgur hissetmiglerdir. Herhangi bir yanhg tanitilmaya yol acmamak icin hem
Osmanh Komitesinin yeni yoneticileri hem de ilk kuruculari Osmanli Komitesi
adinin kaldirilmasmi uygun gdérmtslerdir. Tirkiye'nin miittefiklerinden 6nce
eski yontemler kullanilarak kalan islerin devam ettirilmesi i¢in Anglo-Ottoman
Toplulugu adinda bir organizasyon olusturulmustur. Bu organizasyon 6zellikle,
isterlerse iilkeyl yonetebilecek olan, orta ve sanayi sinifi kesiminin ¢oguna hitap
edecek bir yapiya sahiptir''. Bundan sonra yavas yavas cemiyete tiye olmalar
baglar. Cesitli kesimlerin ilgisini ¢eken bu olusum, bir cazibe merkezi haline gelir
ve 6nemli isimler bu cemiyete tiye olmaya baglarlar.

Muhafazakar Parti’den Kingston-upon-Hull temsilcisi olarak meclise giren
Sykes, Ittihatcilara kargt olmast nedeniyle topluluga katilmay ya da desteklemeyi
reddeder. Herbert, Sykes’tan farkli olarak topluluga tiye olur. Anglo-Ottoman
Soctety’nin Muhafazakar siyasetgilerin yamsira Liberal, 1§gi ve Irlanda Milliyetci
partilerinden milletvekilleri ile Lordlar Kamarasi'nda ¢ok sayida tyesi vardir.
Bunlardan Lord Lamington bagkanhga secilir Bu kigilerin diginda ticaret,
gazetecilik ve bilim diinyasindan temsilcileri de saymak gerekir. Cemiyetin erken
dénem listesinde en azindan bir Yahudi’nin, Rus g¢meni liberal haham Jaakoff

¥ BOA., HR. SFR., 705.42.02.
10 Duflield, s. 451-452.
- Somerset Recording Bureau, Aubrey Herbert Documents, DD/DRU/43.
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Prelooker’n adina da rastlanir. Asil sasirtici olan, Moses Gaster*? ve Lucien

Wolf**un yurtitme kurulunda yer almalaridir**.
Bu cemiyetin yurutme komitesi su kigilerden olugur®:
Mowbray and Stourton : Bagkan

O’Donnell of O’Donnell : Bagkan Yardimcist

Duse Mohamed : Mubhasip
George Palmer : Organizator
Arthur Field . Sekreter

Londra’da 158. Fleet Sokaginda kurulan bu toplulugun daha sonra kisa bir
manifestosunun yayimlanacagi da bildirilmistir'®. Anglo-Ottoman Society igin bir
sonraki biiyiik engel, Tiirkiye'nin Miittefiklerin yaninda savasa girmesidir. Ote
yandan, toplulugun kurulusu ve Tirkiyenin savasa girigi arasindaki birka¢ ay
icinde, kendisini saglam bir temelde kurmayi bagarmigtur’. Onun boyle saglam
bir temele oturmasinda giiphesiz amag¢ ve hedeflerinin acik bir bicimde tayin
edilmis olmasi da etkili olur.

Bu yeni olusum Avrupa kokenli fakat Turkiye hakkinda 6zel bilgi sahibi
Ingilizlerden olusuyordu. Osmanh Devleti’nin biitiinliigiini koruyarak, Ingiltere
ve Turkiye arasindaki samimi bir anlayist ilerletmek i¢in teskil olunmugtu®.
Kurulugsunun akabinde, African Times da bir bildiri yayimlamis ve bu bildiride; ‘bz
yine de eski meslektaglarvmizin desteklerinin devamani rica ediyoruz. Onlarin bunu onaylamast bize

* Moses Gaster (1856-1939), hahambasidir ve Siyonist 6nderlerdendir. Bkz: Cecil Roth, “Moses
Gaster”, Encyclopaedia Judaica, Second Edition, Volume: 7, s. 394. 1ngiltere’deki ispanya ve Portekiz
Yahudilerinin hahambag1 olan Gaster, Britanya Siyonistleri arasimda 6ncii roli oynayan, tnlii bir bilim
insam ve dilbilimei olmakla birlikte, yipratici bir kigilige sahipti. Sonunda Chaim Weizmann tarafindan
devre dist birakilmugtir. Schneer, s. 14.

# Lucien Wolf (1857-1930), 1ngiliz-Yahudi gazeteci ve tarihgi. Anglo-Jewish Association’un yénetim
kurulunda yer almistir. Asimilasyoncular arasinda yer alarak Siyonizm karsisinda yer almugtir. Bkz: Cecil
Roth, “Lucien Wolf™, Encyclopaedia Judaica, Second Edition, Volume: 21, s. 138-139. Britanya’nin disigleri
konusunda uzman yorumcu olan Wolf, ingiliz Yahudi Birligi ve Britanya Yahudileri Temsilciler Komisyonu
arasinda kurulan Birlesik Komiteye egemen oldu. Bu kurumlarin ve Wolf’un bir amaci da Britanya’nin
karar alicilarm Biiytik Britanya digindaki Yahudi ¢ikarlarmi koruyup desteklemeye ikna etmekti. Schneer, s.
20.

# Schneer, s. 264.

® “The Anglo-Ottoman Movement”, s. 349.

¥ Somerset Recording Bureau, Aubrey Herbert Documents, DD/DRU/43.

7 Duffield, s. 453.

# Gilham, s. 52.
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giig verecektin. Biz zaten yeterli finansmam sagladik. Paradan daha ¢ok, konusmast ve kalemiyle
akuf ¢aliganlara thtivacumiz vas;, ama onlar ayrica organizasyonun maddi islerine katilacaklara
hizmet edebilirler™ denilerek maddi hizmetten gok kamuoyunu etkileyecek tarzda
hizmetlere ihtiya¢ duyuldugu belirtilir.

Anglo-Ottoman  Society, Osmanh Imparatorlugu ve Halifeligin degerlerini
savunan uluslararasi bir topluluk oldugu ve her dil ve wrktan insana agik oldugu
belirtilir. Ofislerinin adresi ve burada verilecek konferanslarin tamaminin African
Times And Orient Review’da verilecegi de yazilir’. Londra’daki 158 numaral Fleet
caddesinde kurulan bu topluluk, Tirk dostu propaganda merkezi konumundadir.
Bu cemiyet, Osmanh Imparatorlugunun ¢ikarlarim savunacak ve biitiin diinyada
Miisliimanlarin  davasimi duyuracakti. Cemiyet, 1k, siyasi ve dini inanglar
olmaksizin tim erkekler ve kadinlara agiktir. 1913’te cemiyetin amaclar séyle
siralanir':

* Osmanh Imparatorlugu’nun biitinliigiine karsi yapilacak herhangi bir
tecaviize karst direnmek.

* Bu biitinliigiin, Britanya Imparatorlugu icin stratejik ve ticari énemini
vurgulamak.

* Osmanh Imparatorlugu ile Ingiltere’nin dostlugunu korumak ve Tiirkler ve
1ngilizler arasinda samimi bir anlayis gelistirmek.

Toplulugun destekgileri, Ingiliz ticari simflarmm ilgisini cekmeye caba
sarfedilecegini ve Tiirkiye ile Ingiltere arasinda daha dogrudan ticaret iligkisi
kurulmasim savunurlar. Ortak fahri sekreterlerden Bennett ve William H. Leed
tarafindan Herbert’a bir mektup génderilmistir. Burada cesitli siyasi partilerin
bazi temsilcileri tarafindan “Osmanl Birliginin™ kurulmasinin istenildigi ve dernegin

amaclari siralanir. Amaglar siralandiktan sonra:

“Gelecekte Kiigiik Asya’mn  (Tiirkiye'nin) kader: yalmzea burada yasayan halkn
degil, aym zamanda dolayl olarak Maswr ve Hindistan Imparatorlugu’muzun gikarlarim
da ilgilendirmektedir.  Onerilen birligin simdilik siddetli ve siirekli propaganda yapmas
gerekmemektedn: Bunun yerine yakin dogudaky karmagik sorunlar iizerinde dikkatli bir sekilde
g0z gezdirmek ve bu ¢abamin karsilanmast igin her tiinlii ¢abamin gosterilmest onerilmektedi:

19 Somerset Recording Bureau, Aubrey Herbert Documents, DD/DRU/43.
0 Somerset Recording Bureau, Aubrey Herbert Documents, DD/DRU/43.
> “The Anglo-Ottoman Movement”, s. 349; BOA, DH. KMS. 707.06.01.
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Ingiliz ve kata Avrupa’sindaki basinn makul sebep olmaksizin, Tiirk kargity giriis ve duygularin
yayanlastmlmasim etkisizlestirmektir. Ingiliz ve Tiirk menfaatleri adna yararh bir etki
yapmak™? gereklidir denilerek basin yayin kuruluglarinin kazanilmasina énem
verildigine igaret edilir Hem basin yoluyla hem de toplantilar yoluyla yapilan
bu faaliyetlerin savag éncesine denk gelmis olmasi aslinda igin énemli bir zorluk

tarafim da tegkil etmektedir.

I.Diinya Savag: baslamadan yaklagik 6 ay evvel 2 Subat 1914 Carsamba gtnii
bu topluluk, Cannon Street Otel’de, biiyiik devletlerin Osmanh’nin igiglerine
karigmalarim protesto etmek amaciyla toplanir. Bu toplantida topluluk bagkam
Lord Lamington katilamadig: i¢cin onun yerine toplantiya Sir Thomas Barclay
baskanlik eder. Buradaki konugsmasmnda, Osmanli Devleti'nin bitiinligintin
korunmasinin  dernegin yonergesi oldugunu soyler. Ayrica Osmanli’'nin
biitiinliginin korunmasimin stratejik ve ticari yonden Ingiltere icin énemli
oldugunu vurgular. Konusmasimin devaminda biiytik devletlerin Osmanli’nin
icislerine miidahil olmasimin dinya ticaretinde ve finansal anlamda tehlikeli ve kétu
sonuclar doguracagini belirtir. Ayrica mevcut durumun, Balkan Savagt durumunda
oldugu gibi uluslararasi barigin kalicihgina zarar verecek nitelikte oldugunu,
Londra gehrinin ve dinyanin diger ticari toplulugunun ticari ¢ikarlar: icin hayati
onem tasidigina isaret eder. “Balkan Savasi ve Trablusgarp Savasi’nda Londra’da ticarelte
kipurdanma olmamagst: Bunun kamty budur’™ sézleriyle konugmasini tamamlar. Ashnda
gorinen o dur ki, Osmanl’nm toprak biitiinliigiiniin korunmasmm Ingilizler

acisindan elzem oldugundan hareketle dernegin kurulug gayesine igaret edilmigtir.

Bu kurulusun oncileri, Osmanli Devleti'nin bitinligini savunma
gayretindedir. Bunlara Lord Mowbray, Morley, Lamington ve Newton da dahildir.
Ciunka kendi gerekeeleriyle de olsa onlara destek olmaya hazirdirlar. Bunun da
otesinde, cesitli yontemler kullanirlar. 1914 yilinda kurulan Anglo-Ottoman Society
gibi devlet politikasini etkilemek i¢in girisgimde bulundugu bir bask: grubu 6rgtitu
ag1 olustururlar. Lord Lamington ve Sir Thomas Barclay gibi figiirlerin gtgli
desteginden yararlanan Osmanh Dernegi, Ingiliz Imparatorlugu icin Osmanl’mn
butinliigiiniin  stratejik ve ticari 6nemini vurgulaylp Osmanli Devleti’nin

butinligint tegvik etmek gayretindedir™. Barcalay bir konusmasinda; “Zstisnalar

2 Somerset Recording Bureau, Aubrey Herbert Documents, DD /DRU / 33.

% “The Powers and Turkey”, s. 61.

> K. Humayun Ansari, “The Woking Mosque: A Case Study of Muslim Engagement with British
Society since 18897, Immigrants & Minorities, Vol.21, No.3, November 2002, s. 11-12; Al-Qidwai, “Turkey
and Great Britain”, Islamic Review, Vol. 111, No.I, s. 35-37.
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disinda halkan yent girisimlere olan ilgisint arturmak igin yapilan her tirlii ¢gabamn basarisiz
oldugunu ve sadece Londra’ya degil, New York’a, Berlin’e ve bas mali dostumuz ve sokagimuz
Paris’e de uygulandigini™ sdyler. Mesela Fransa’da tehlikenin ¢ok yakin oldugu aylarda
hichir sekilde Fransa bankasindaki paralarin ¢ikigina izin verilmemigti. Tim bu
ticaret rahatsizigy, Balkan sorununun yeniden ortaya cikmasiyla baglantihidir.
Bir asir boyunca boyle bir durumun ortaya ¢ikmasinimn Avrupa barigim tehlikeye
atacagl ongorilmustir. Bu durumda devlet adamlar giigleri nispetinde Yakin
Dogu’da statiikonun devam etmesi taraftar1 olmuslardir. Avrupa Konseyi, temel
olarak, bu konumu korumak igin baslica Avrupa giigleri arasinda, dolayisiyla
kargit c¢ikarlar arasinda bir ¢atiymadan kagmmanm gerekliligini anlamigtir™.
Savag oncesi havayr yumusatmaya yonelik bu dugtinceler, Tirk devletine kars:
gosterilmez. Ciinkii Osmanl’nin yikiiginin mukadder oldugu kanaati artik iyice
yerlesmistir. Buna kargin topluluk tiyelerinin genel kanaati;

Avrupa siirekly olarak Tiirk hiikiimetine karigmaktan kagimmadikga yeni zorluklarla
karst karswa kalacaktv: Yen: Tiirkiye, i gelismesimin sorunlaryla bag etme sansina sahip
degildir ve buna karsin Ingiltere, tecriibeli bir parlamento gegmisine sahip bir ulusa yakismayan
bir sabursizlbik gostermuistin: Ancak bu sabusizhga ve sopledigimiz ve yapmaya ¢ahstigimiz gok
diigmanca siylemlere ragmen, Tiirkive'nin bir ugtan bir ucuna Ingilizlerin sevgisi ve Ingiltere’ye
karse biiyiik bir sayg vardw: Tiirkiye’nin bize ne kadar ihtiyac varsa bizim de ona, o kadar
thtyyacvmuz, vardw: - Tiirke, Hint imparatorlugumuzun savunmast ve konsolidasyonu igin
gerekly gordiigii larafsiz bilgenin bir pargasvm olusturdu. Bu nedenle Tiirkiye’nin biitiinliiginiin
korunmasu biiyiik ineme sahiptir. Tiirkive, baska herhangt bir sanayi devletinin veya devletlerin
egemenligi altina girerse, ekonomik anlamda bijyiik kaybumiz olacaktr” seklindedir. Bu
nedenle Tiurkiye ile her bakimdan ilgi ve alakanin devam ettirilmesini isterler.
Doguda, diinyanin biitiin ordularmi bir araya getirebilecek bir prestijlerinin
oldugunu, dogru yirimenin geleneksel politikaya bagh kalarak prestiji devam
ettirmek sanslarmn bulundugunu diisiiniirler. En énemli elestiri de Ingiltere’nin
1yl Und ile adeta kumar oynayarak, Yakin doguda cok sey kaybetmesine sebep

56

oldugudur’®. Toplulugun cesitli kademelerinde hizmet veren bu tiyeler bir taraftan
hiktmeti cesitli vesilelerle elestirirken diger taraftan da, Osmanh lehinde farkh

galismalarini siirdurirler.

> “The Powers and Turkey”, s. 61-62.
* Agm.,s. 62.
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4. Anglo-Ottoman Society’nin Onde Gelen Uyeleri ve Baz
Faaliyetleri

Anglo-Osmanl Toplulugu’'nda, Marmaduke Pickthall, 1ngiltere eski 1ngiliz
Buytikelgisi Sir Louis Mallet, Muhafazakar vekil Aubrey Herbert, Cambridge
Profesorii E.G. Browne ve “Seyh Al-Islim” Abdullah William Henry Quilliam
gibi 6nemli sahsiyetlerin bir¢ogunu da icine alan cesitli kesimlerden tyeler
vardir’. Bunlarn yaninda 1880-1886 yillar1 arasinda Diplomatik Serviste
galismig ve 1886-1899 yillar1 arasinda ise Muhafazakar Milletvekili olarak gorev
yapmig olan Lord Newton da bulunur®. Ayrica bu toplulugun liderligini de
yurttmug olan Lord Lamington da etkili bir figlirdiir. Lamington, Oxford’da
tamdig1 Lord Curzon’un bir arkadasidir ve 1903-1907 yillar1 arasinda Bombay
Valisi’dir. Clogunlukla azinliklar ve kiigiik uluslarin iddialaryla ilgili olarak Lordlar
kamarasinda konusmustur ve “hayatin en biiyiik ilgisi Ingiliz Imparatorlugunun refahi ve

2559

Ingiliz hiikiimeti ile dogu halklar: arasinda iyi bir iliskinin saounulmasidu

Anglo-Ottoman Society pek etkin olmamakla birlikte, 1y1 niyetli, ¢ok seckin
tiyeleriyle faal bir siyasal lobi grubu olarak savag éncesi Ingiltere’sinde yerini
almisti. Uyeleri arasinda oybirligi olmasi diigiiniilemezdi. Lloyd George gibi
Muhafazakarlar, Britanya’nin stratejik nedenlerle Osmanli’yla ittifak yapmasi
gerektigine inanirken; Duse Muhammed Ali ve Migir Huseyin Kidwai gibi
Misliimanlar Britanya’nan, biiyiik ve kiigiik iilkeler tarafindan siirekli olarak saldiryya ugrayan
bir rejimi desteklemesinden yanadu: Bu gibiler Ittihat ve Terakki hiikiimetini hem emperyalizmin
kurban, hem de diinyanin koyu tenli insanlarinn koruyucusu olarak goriirle: Hoca Kemaleddin
gibi kimi Britanya Mislimanlarinin 1ngiliZ-Osmanh ittifakindan yana olmalarinin
bir nedeni de iki imparatorlugun milyonlarca Miisliman’t kapsamasidir®. Clinkt
Osmanl ve Britanya’nin farkl saflarda yer almasi, bu kisileri de iki ateg arasinda
birakacaktir.

Britanyal her Ttrk dostunun ve her Musliman’in tizerinde hemfikir oldugu
bir nokta vardi ki, bu da Britanya ve Osmanlh Devleti arasinda yapilacak bir savagin
biiytik bir felakete sebep olacagidir. Bunun i¢in Britanya, Osmanhlar: kazanmak,
onlart Almanlarin kollarindan kurtarmak icin elinden gelen her geyi yapmalidir.

7 Mohammad Siddique Seddon, “Pickthall’s Anti-Ottoman Dissent: The Politics of Religious
Conversion”, Marmaduke Pickthall Islam and the Modern World, (Ed. Geoffrey P. Nash), Leiden/Boston 2017, s.
95-96.

% Duffield, s. 441.

M Agt.,s. 441.

% Schneer, s. 265.
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Ardindan bitin tmitler suya diger ve Osmanl Devleti savasa girer. Britanyal
Tirk dostlart ve Miisliimanlar yeni bir ortak sonuca varir: Britanya ve Osmanh
Imparatorlugu ayr bir bartg imzalamalidir. Ingiltere’deki Tiirk dostu ve Miisliman
toplumlarimin bu talebi inanilir bir Gslupla ifade edecek bir sozci gelistirmeleri
zaman alir; ancak bunu gerceklestirdikleri zaman, Britanya hitkiimeti artik bu
gruplar1 gérmezden gelemez. Bu huzursuz iligki 1916 bagindan savagin sonuna
kadar siirer®. Bu siire¢ zarfinda hem topluluk iginde hem de bireysel olarak faal
kigiler g6ze carpar. Ashinda her biri ayni amaca ulasma gayretindedir, lakin bu
gayret bir basan ortaya ¢ikaramaz ve zamanla korelip gider. Topluluk icerisinde
onemli gayreti goriillenlerden birist Abdullah Quilliam’dir.

Abdullah Quilliam (1856-1932) Londra ve Woking Miisliimanlar topluluguna
I. Diinya Savagi baglamadan 6nce Ingiltere’ye déndiikten sonra Henri de Leon
olarak katilmigtir. Orada Marmaduke Pickthall ve Lord Headley ile birlikte 6nemli
bir sima olarak ortaya ¢ikar. Osmanl hilafetinin uzun vadeli bir destekgisi olarak,
Pickthall ile hilafet hareketi, Anglo-Osmanh Toplulugu’nun tyeligi ve Miisliiman
dinyasindaki reform, modernist egilimlere olan sempatileri ile temas kurmustur.
Quilliam, genglik yillarindan itibaren sosyal adalete olan ilgisi, ABD’deki siyahilerin
haklarinin korunmasi ve gé¢men haklarimin korunmas: gibi ¢esitli konularda
kendisini gostermigtir®®. Quilliam ve Pickthall, 1912’de Ottoman Committee
kurulmasinda ilk hareket edenlerdir. Her biri Anglo-Ottoman Society’de ya
baskan ya yardimcist ya da sekreter olarak yuksek gorevler ustlenmiglerdi.
Bunlarm amaci, Osmanhmn toprak biitiinliigiinii korumak ve Ingiltere ile
Osmanl arasimda samimi iligkiler kurmakar. Bu cemiyet, Ingiltere’nin ¢ikarlarimn
Osmanh Devleti’ni Rus geniglemesine kars: bir kalkan olarak korumak oldugunu
savunur®. Anglo-Osmanli Cemiyeti Bagskan Yardimcist Quilliam ek olarak, en
buyiik oglu Robert Ahmed Quilliam da bu dernegin tyeleri arasindadir®. Ailecek
bu toplulugun iginde yer alan Quilliam’in baz1 grup uyelerinden farkh olarak
ittthatcilar pek sevdigi sdylenemez.

Quilliam, ittihatcilari, Almanya ile birlikte olma karari igin suglar ve “bur

kag aptal, gencin soylu bir ki ugsuz bucaksiz bir harekete” strikledigini diginur®. Aym

o Age,s. 265.

% Ron Geaves, “Abdullah Quilliam (Henri De Léon) and Marmaduke Pickthall: Agreements and
Disagreements between Two Prominent Muslims in the London and Woking Communities”, Marmaduke
Puckthall Islam and the Modern World, (Ed. Geoffrey P. Nash), Leiden/Boston 2017, s. 72-73.

% Agm.,s. 83.

0 Gilham, s. 52.

% Geaves, s. 85.
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clestirisini 1914 yilinda Arthur Field’e génderdigi bir mektubunda da tekrarlar:
Anglo-Ottoman Socieyt’de hig kimse Tiirkiye’yi ve Tiirkleri benden daha ¢ok sevmiyor. Megsru
araglarla Osmanly Imparatorlugu’nun refakany tesvik etmek igin elimden gelen her seyi yaparim,
Jakat bu noklada en korkung hatamn, Tiirkiye’nin kaderini kontrol edenler tarafindan islendigini
diigiiniiyorum>*. Quilliam, savag 6ncesi, savag donemi ve savag sonrast donemlerin
hepsinde de Osmanli’yr savunmaktan geri kalmamugtin 1919°daki savastan
sonra sadece Anglo-Osmanli Toplulugu’nun tiyeligine geri donerek bir kez daha
Ingiltere’nin Osmanh Imparatorlugu’nu korumak icin uzun vadeli stratejik
cikarlarn yattigina olan inancini tekrar ederek sozlerine sadik kalir®”. Quilliam gibi
her dénemde sézlerine sadik kalan ve hatta ondan daha etkili bir sima olarak
ortaya ¢tkan bir diger tiye de Duse Muhammed Ali’dir.

Duse Muhammed Ali'nin Osmanl ile tanigikigi ¢ok eskiye dayanmaktadir.
Oyle ki, 1892 yilinda II. Abdiilhamit tarafindan kendisine Osmanli Mecidi Nigan
verilmis ve bundan sonra ondan bey ya da efendi olarak bahsedilir®. Duse ¢ok aktif
ve etkili bir kisidir. O, The Oriental, Occidental and African Society; The Central Islamic
Society; The Ottoman Commuttee; The Anglo-Ottoman Society; The Albanian Commattee; 'The
League of Justice of the Afro-Asian Nations gibi pek ¢ok kurulusta aktif gorev alir®.
Anglo-Ottoman Society’nin kuruculari arasinda yer alirken, diger tarafta Central Islamic
Society’de baskan yardimeisidir. Bu kuruluglar Osmanh konusu, Pan Islamizm ve
Misir Nasyonalizmi gibi mevzular igerir™. Anglo-Ottoman Society ile olan iliskisi, Pan-
Afrikali ve yar1 Sudan styasi aktivisti, aktor ve yazar Muhammed Ali’yi de icine
alan The New Age dergisi aracihigiyla sémiirgecilik karsiti aktivistlerle temasa girer.
Duse, 1913°te de, Osmanli yanlisi Araplarin Tiirk-Italyan savaginda miicadele
etmek amactyla silah satin almak icin para toplar’'. Duse, kurdugu orgiitlerle Afrika
birligi savunuculugu ve wrkcihik kargith§inim énemli simalarindandir. Savundugu
fikir ve diigtinceler sayesinde cesitli kesimlerden insanlari da yanina alabilmistir.

Duse, 1ngﬂtcrc’nin muhafazakar milletvekili olan Lord Newton, ingiltcrc
asilzadelerinden Lord Mowbray, muhafazakarlardan Lord Lamington, Aubrey
Herbert (muhafazakar Milletvekili), Kaptan Dixon-Johnson (Tripoli Kizilay

% Agm,,s. 85.

7 Agm,,s. 85.

% Seddon, s. 96.

% Duffield, s. 418.

0 The Marcus Garvey and Unwersal Negro Improvement Association Papers, Editor: Robert A. Hill, Volume I,
1826-August 1919, University of California Press, Los Angeles 1983, s. 520.

I Seddon, s. 96.
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Hastaneleri) Bay Hugh O’Donnell, Dr. Pillans’m da aralarinda bulundugu
destekgileri bir araya getirir. CI Ryder ve Ellis Schaap ve Rosher dahil olmak tizere
African Times dergisine katkida bulunmalarini saglar’?. Bazen de kendi yazilartyla
diger etkili sahsiyetleri de kendi safina ¢eker. Hem Ottoman Commattee hem onun
devamu olan 7he Anglo-Ottoman Sociely'nin énemli kigilerinden olan Arthur Field’e
gore, Balkan Savaglarindaki Hristiyan vahsetini basinda yazan Muhammed
Ali'nin yazisini géren Mrs. Margaret Robinson, Edirne’nin Tirklerce miidafaasini
savunan Muhammed Al ile iletigime ge¢mek istemigtir. Robinson: “Memnuniyetle,
yardimlarim, otuz yldir Ingiltere’de ikamet eden, Ingiliz arkadaglarmn diisiincelerine ve
wdeallerine saygt duyan ve umutlar ve coskular: tle ozdeslestiren giiglii ve tek fikirli Maswlya teklyf
ettim...”” diyerek ona olan sayg1 ve hayranligim dile getirir. Robinson sozlerinde
¢ok haklidir ¢tinki Duse Osmanlt’y1 savunurken ingiltere’ye thanet iginde degildir.
Savas bagladiginda bunu agik¢a gérmek miimkundir.

I. Diinya Savagt baslayinca Almanya’nin kazanma olasilig1 onu bile dehsete
dastirtr, Almanlar egemenliklerini kalabalik siyah ve kahverengi derililere de yayacak mi?”
diye sormaktan kendini alamaz. “Zogoland, Kamerun ve diger Afrika somiirgelerindeki
Afrikalilara davramiglaridan Alman yonetiminin ne oldugu konusunda bilgist olan bizler;

2574

coskupla Allah korusun! Diyoruz™* sozleriyle diger taraftan Osmanlinin miittefiki
olmasina ragmen Alman karsithgim acik¢a dile getirir. Duse’nin haricinde en az

onun kadar bu cemiyette etkili olan bir isim de Marmaduke Pickthall’dur.

Marmaduke Pickthall 7 Nisan 1875 tarihinde Londra’da diinyaya gelmistir.
Onun babast Suffolk’da Chillesford’da bolge papazi olarak gorev yapar”.
Babasmmin yaninda kilise ortaminda yetigen Pickthall, Akdeniz Konsolosluk
Servisinde agilan memuriyet smavimi kazanamaymeca Dogu dilleri 6grenmek
ve dig islerine girebilmek i¢in Kudis’e gider. Ortadogu’da gegirdigi iki yil onun
hayata bakigini biyuk o6lciide etkiler. Orada Arap topraklarmi ve Osmanh
sisteminin son zamanlarim gérme firsatt bulur ve bundan ¢ok etkilenir. Batih
ilim ve din adamlariyla oldugu kadar Arap ve Turk aydinlariyla da dostluk kurar.
1896°da tekrar Ingiltere’ye doénen Pickthall, burada evlenip esiyle birlikte Paris ve

2" Duffield, s. 441.

B Agt,s. 440-441.

" “Yesterday, Today, Tomorrow”, African Times, Vol. I, No. 20, 4 August 1914, s. 449-450; Schneer, s.
265.

7 “Personalia”, Islamic Culture, Vol. 11, No. 1, Year. 1937, s. 138; “Muhammad Marmaduke Pickthall:
First Muslim English Translator of The Qur’an”, Encyclopaedia of The Holy Qur’an, Vol. IV (Edit. N.K. Singh-
AR. Agwan), Delhi 2000, s. 1036.
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Cenevre’ye gider’®. 1904 yilinda Lord Kromer onu Misir’a davet edince oraya
seyahat eder. Orada Nil’in Cocuklan ve Tesettiirlii Bayanlar kitabimi yazar”. Ardindan
Kudiis ve Sam’a gecerek eski dostlarryla gorustir, 1908°de estyle birlikte tigtincti defa
Ortadogu seyahatine ¢ikar. O yil Istanbul’da Mesrutiyet'in ilan edilmesini umutla
kargilar ve Avusturya’nin Bosna-Hersek’1 ilhakina biiytik tepki gosterir. Batihilarin
saldirlarim gittikge arttirdiklar: bir dénemde Osmanl Devleti’'nin ve Tirklerin
en buytk savunucularindan biri oluverir’. Osmanli’y1 evvela sadece yazi yazmak
suretiyle savunan Pickthall, daha sonra aktif bir bigcimde bu savunuculugunu
dernek tizerinden ve ¢esitli konugmalar: vasitasiyla gerceklestirir.

Islam’t savunma konusunda makaleler yaymmlayan Pickthall, ikinci kez
Tirkiye’ye gidip déntince Musliiman olur. 1921 yilinda Hindistan’a davet edilir,
Islamic Culture dergisini 1927 yihinda yayimlanmasimda katkida bulunur. Diinyada
70 universite bu dergiye yayimlar génderir. Buradan Londra’ya déniince oradaki
Miisliimanlarin lideri gorevini eline alir. Kur’an’m Ingilizceye terciimesi icin
istisare amaciyla Misir’a gider. Onun tercimesi en iyi tercimelerden sayilir’.
Pickthall 1929 sonbaharmnda Iskenderiye’ye gelir. Londra’dan dért yil énce
Miisliiman bir yer olan Haydarabad’da yasamstir ve yaklagik 12 yil énce Islam’a
donmis ve Muhammed ismini almigtir®. Kur’an tercimesini burada yapan
Pickthall'ln terciimesi, Aralik 1930’da New York’tan Alfred Knopf tarafindan
yaymlanir®. Pickthall igin bu ilktir ¢tinku o, daha ¢ok makaleler ve konferanlarla

goris ve fikirlerini savunur.

Buxted'm Londra’ya iyi bir rayli sistem ulagimi vardir ve Pickthall siklikla
Londra’ya seyahat eder aym fikirlere sahip Osmanli Imparatorlugu savunucu
styaset yazarlan ile dava arkadag olur. Kasim 1912°de ‘Siyah Miicadele’ ad:
altinda bir seri makale yazar ve bunlar sonradan New Age Press kitapcik olarak
yaymmlar. “19. Yiizyl ve Sonras” baglikh makalesinde Osmanh Imparatorlugunun
hosgorii gelenegine sahip oldugunu savunur. “Yagh, fakir Hurstivanlar ve fakir
Miisliimanlar Osmanl topraklarinda egit derecede yagwordu. Ayni zamanda dini agidan da
genis bir serbestlige sahiptiler” Ancak Pickthall, 19. ylzyilda, dis miidahale ki bu

76 Kemal Kahraman, “Marmaduke William Pickthall”, Islam Ansiklopedisi, C.XXXIV, Istanbul 2007,
s. 270.

77 Yahya Murad, Mucemu Esmai’l Miistegrikin, Beyrut 1425/2004, s. 168.

8 Kahraman, s. 270.

7% Murad, s. 168.

% M.Brett Wilson, Translating the Quran in an Age of Nationalism: Print Culture and Modern Islam in Turkey,
The Institute of Ismaili Studies, London 2014, s. 196.

81 Peter Clark, “Pickthall’s Busy Years: 1931-32”, Islamic Culture, Vol. LXXIII, No. 4, 1999, s. 45.
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misyonerler ve konsoloslar vasitasiyla olmugtur, Osmanli’nin i¢ iglerine mudahale
etmiglerdir. Ondan sonra Hristiyan azinhiklarin, Miisliman vatandaslara gore
ayricalikh bir konuma yiikseldiklerini séyler. Bununla birlikte, 1908’de Tirklerin
“Miislimanlardan_farkh olarak Ortagag’dan modern yasama adim attiklarmi da belirtir.

Pickthall’a gére, Osmanli’ya yonelik saldirilarin sonuclari kireseldir. Dinya
Miisliimanlari, bir Musluman devlete kars1 ¢esitli giiglerin cesaretlendirdigi ve
Hiristiyan Avrupa tarafindan bir Hagli Seferi olarak kabul edilen bu tuhaf ve
acimasiz savagin eylemlerini gérmiiglerdir®. Bu yiizden Islam diinyasiin nefretini
¢ekmek buyiik tehlike doguracaktir. Pickhtall, hem yazilar1 hem de faaliyetleri ile
Osmanl’ya disaridan en fazla destek olanlardandir. Her ne kadar bu dernegin
fikir babaligini ya da bagkanhgini yapmamug olsa da, Anne Fremantle’in belirttigi
gibi; “Cemiyet igin, iiyelerini keselemek dasinda her seyi yapmigtur™**. Oyle ki, bu siirecte
Osmanl’nm ve ittthatcilarin atesli bir taraftar: olmus, Aubrey Herbert ve Sir Mark
Sykes gibi kisilerle bir araya gelmistir®. Ozellikle 20 yaslarindan sonra Tiirk ve
Arap kiiltirintn bir hayrani haline gelmigtir. Onun kronik brongit hastaligina sahip
olmas Ingiltere gibi yagigh bir memleketten ¢ok sicak tilkeler olan Ortadogu’ya
seyahatini de etkilemigtir®.

Onun ilk tegebbuisi, Osmanh Devleti’'nin bitinliginin korunmasma
yardimci olmak amaciyla, Osmanli Ortaklik Komitesi kurmaya yardimer olmaktir.
Ardindan ingilizlerin ve Kita Avrupali politik ve basin gevrelerinde Ttrkiye nin
Avrupa savunmast i¢in ¢agrildig bir dizi Musliman ve Hiristiyan tiyeden olusan
Anglo-Ottoman Society’de etkili olmaya baglar®’. Pickthall, “Ottoman Association™n
aksine, Musliman ve Hiristiyan olmak tizere tiim uluslardan olusan popiiler ve
uluslararast bir oluyum oldugunu iddia eden ikinci 6rgiit “Anglo-Ottoman Society™ ile
cok daha yakindan ilgilenerek Tiirkiye’nin, Ingiliz ve Kita Avrupas’’nimn siyasi ve
basin ¢evrelerinde savunulmasi ¢agrisinda bulunur®. Hatta Marmaduke Pickthall

2 Peter Clark, “Pickthall The Translator Novelist”, Inquiry, Vol. 3, No. 5, May 1986, s. 57.

% Agm.,s. 57.

" Schneer, s. 265-266.

5 “Mohammed Marmaduke William Pickthall”, The Encyclopaedia of Islam, (New Edition), Vol. VIII,
Leiden, s. 305.

% Rodney Blackhirst, “Muhammad Pickthall and the Twilight of Classical Islam”, Crossing Religious
Fiontiers Studies in Comperative Religion, Edited: Harry Oldmeadow, World Wisdom Published, Indiana 2010, s.
135.

8 K. Humaym Ansari, “Pickthall, Muslims of South Asia, and the British Muslim Community of the
Early 1900s”, Marmaduke Pickthall Islam and the Modern World, (Ed. Geoffrey P. Nash), Leiden/Boston 2017, s.
28.

% Gilham, s. 52.
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Miisliman olmadan 6nce de acik ve cesur bir bicimde Osmanl yanlist bir tavir
sergiler ve bunun uzerine yetkililer onu giivenlik riski olarak goriirler®. Onun
biitiin gayreti Ingiliz ve Tiirkler arasmda iligkilerin dostca olmasi icindir®. Ancak
Pickthall'in bu davranisi ¢cogu ingiliz politikaci tarafindan hog kargilanmamug ve
hatta engellenmistir.

Ingiltere, Fransa ve Rusya arasmda 1916°da yiiriitilen Osmanli topraklarm
paylasma goriismeleri sirasinda Pickthall, Tiurkiye icin diplomatik girigimde
bulunduysa da Sykes-Picot antlagmalarimin bas mimar1 Sir Mark Sykes’in sert
tepkisiyle kargilagir®. Mark Sykes’in Picot ile vardigi anlasmanin maddelerini
tekrar gozden gegirmeye baslamasindan ¢ok 6nce, Marmaduke Pickthall bu
planin ne anlama gelecegini ¢ikarir; “Temel olarak bir diizenleme degil, yeni bir biiyiik
savas doguracak bir kargaga” olarak gorir. Pickthall bundan yaklagik dokuz ay 6nce
de bir baska Osmanh dostunun, La Revue Politique Initernationale adli Fransiz fikir
dergisinin editérii Dr. Felix Valyi ile tanisir. Valyi savag baglayinca Lozan’a tagimur
ve burada Osmanli elgisi Fuat Selim Beyle tanigmigtir. Fuat Selim Bey de tipki
Valyi gibi Enver Pagsa’nin Alman yanlsi politikasini benimsemez. Bu sirada Prens
Sabahattin barig gériigmeleri konusunda 1ngiltere’nin Paris buytikelgisiyle temas
kurmustur. Arkadaglarindan biri Kahire’de Henry Mc Mahonla konusur, Fuat
Selim Bey de 1talya’mn Isvicre buytikelgisi nezdinde zemini yoklamaya caligir®.
Ancak bu tesebbtsler yetersiz kalir. Her ne kadar Pickthall da kendi halinde zemin
yoklasa da destek bulamamigtir.

Londra’daki Giiney Asya Muslimanlar tarafindan desteklenen, ancak
Pickthall tarafindan neredeyse tek bagina c¢ahsan Anglo-Ottoman Society, ona

Miisliimanlara yonelik Ingiliz tutum ve politikalarin elestirel bir bicimde yazma

2933

ve konugma imkani saglar. Islamic Review**in Subat 1914’te rapor ettigi Osmanh

Birliginin bir toplantisinda 1ngiltere’nin neden Osmanli’nin biitiinliigiini korumak
i¢in gerekli olan seyleri yapmadigini sormus ve buna tepki gésterilmesini istemistir.
“Biz, yine bizim Hint Imparatorlugu’nun en giiglii kalesi olmak igin ihtiyag duydugumuz adil

2994

maddi muameleye giivence vermedik™? sozleriyle de 6nemli bir firsati kagirdiklarini dile

getirir.

8 ML.A.Sherif, The Abdullah Yusuf Ali Memorial Lecture, Islamic Book Trust, Kuala Lumpur 2008, s. 9.

90 “Muhammad Marmaduke Pickthall:...”, s. 1036.

9 Kahraman, s. 271.

92 Schneer, s. 267.

# Bu dergi, Pickthall 1919’da Hindistan’a gittikten sonra burada onun tarafindan aylk olarak
yaymmlanmugtir. Bkz: “Muhammad Marmaduke Pickthall:...”, s. 1036.

" Ansari, “Pickthall, Muslims of South Asia...”, s. 29.
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I. Diinya Savag: sirasinda Ittihatcilarm destekgisi olan Pickthall, hem Osmanh
1¢in hem de Misliman dinyas: i¢cin Megrutiyetin devamini 6nemli bir olay olarak
gorir. “Tiirkiye, Asya ve Kuzey Afrika’da ilerict bur hareketin simdiki bagi ve aym zamanda
Islam diinyasinn bir umudu”dur seklinde yazar. Savag sirasinda Pickthall, Miittefikler
aleyhine Ittifak devletlerinin yaninda katilan Osmanl Devleti'nin biitinliginii
savunmak i¢in agik sozli, ancak izole bir savunucusu olur. Pickthall, 6ncelikle
Lahor Ahmadiyya Hareketi'nin bir misyon merkezi olan Woking Camisi’ndeki
Ingiltere’deki Miisliiman gruplarla vakit gecirmeye baglar. Bu arada Londra’mn
guineydogusundaki Woking Camisi’nin ¢ok nemli bir lideri olan Hoca Kemaleddin
(1870-1932)in 1919°da hastalik nedeniyle buradan ayrilinca, Pickthall onun
yerine camide vaaz verme sorumlulugunu devralir®. Hem Ingiltere’deki Tiirk
dostu kuruluglarda hem de diger Miisliiman topluluklarina da katilan Pickthall,
bilhassa savas zamanimdaki yazilarinda siirekli olarak Osmanli’y1 korumact bir
tavir takinir.

Tirkiye, savaga girmeden birka¢ hafta 6nce The New Age dergisinde Misir’a
yapilacak bir Tirk saldirisinin ingﬂiz hnparatorlugu i¢in bir felaket olacagini, bu
yiizden her ne pahasina olursa olsun buranin savunulmamasimi ve Tirk ordusuyla
samimi bir iligki kurulmasi gerektigini yazar. Sayet Tirk ordusuna savag dénemi
boyunca Ingiliz ordusuyla serbestce giris ve ortak isgaline izin verilmis olsayd,
Tirkiye’de Alman niifuzuna siddetli bir darbe vurulacagini soyler. Tabii bunun
zamaninin ge¢mis oldugunu da ekler;

“Bu aralikta, Turk hiikiimdarlgim terk ettik; sadece bunu degil, Maswr’a bir rakip Sultan
koyduk ve orada Bagdal’la rakip bir halife kurma niyetimizi beyan eltok. Bir Tiirk ordusu,
Halifenin emarlerint Maswr’a gitiirerek talihsiz, aldatilmis Prens Hiiseyin Kamil’t asmak igin
hareket ettr. Simdi, bu siitunlarda defalarca belirttigim gibi, Hidwligin bir popiilaritest yokken,
Tiirk hdkimiyeti Maswrda son derece popiilerdi”. Bunun Ingiltere’nin bilingsiz giiciiniin
tuhaf” bir 6rnegi olarak niteler. Bu sekilde Misir'in isgalinden baglayarak Arap
cografyasinda Ingilizlerin taraftar toplamaya calismasini elestirir,

Pictkhall yazisinda, “Musuhlar seviyorum, Ingilizleri seviyorum ve ben Tiirkleri
sevtyorum. Almanlardan, haksiz gaspgidan veya korkung kangikhgin iginde olan herhang:
birinden nefret etmiyorum. Benim yeryiiziinde en sevdigim insanlara agirt bir bigimde diigman
olan hiikiimdarin yonettigi br iilkeye aitim. Ben uzun zamandur gordiigiim biyik felaketi inlemek

% Wilson, s. 197.
% Marmaduke Pickthall, “Egypt and the Canal”, The New Age, Vol. XVIII, No. 9, 30 December 1915,
s. 202.
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win higbir sey yapamorum™ derken, Misir'in Turkler tarafindan ister demokrasi
ister fethedilmek suretiyle alinsa da harmonize edilemeyecegini diiginmektedir.
Ona gore, Ingilizler savastan énceki birkac yil énceki siirecte Misirda iyi igler
yapmuglardir.  Gelecekteki tarihgilerin, Ingiltere, Misi, Hindistan'daki  saf
zulmin tekrarlamasimin nedenlerini ve bunun 1ngiliz liberalizmi ile olan iligkisini

incelenmesinin 6nemli bir ¢aliyjma olacagim da ifade eder”

. Pickthall savagin
baglamasiyla birlikte diizenli olarak gazetelere ittihatcilar $ven, Ingiltere’nin Yakin
ve Ortadogu siyasetlerini elestiren makaleler ve mektuplar gonderir. Ciiinkii savag
yeni bagladigi sirada sahit olmug oldugu bazi olaylar onun Osmanl’nin varhginin

korunmasi gerektigi diigiincesine iter.

EnverPaga’nin Eylil 1914 ’te, tilkesini savaga sokma manevrasina girigmesinden
once Pickthall, Habsburg Imparatorlugu ve Yakindogu konusunda uzman olarak
bilinen Profesér R. W. Seton Watson’in evinde siuirh bir toplantiya davet edilir.
D1s politika konusunda yeterli bilgi birikimine sahip olan bu gruba bir teblig
sunar. Daha sonraki tartiymalar: dinleyince adeta dehsete kapilir. Konugsanlardan
hepsi Osmanli Imparatorlugu’'nun savastan sonra varhgmun sirdiirmesine
1zin verilmeyeceginden emindir. Pickthall bu durum karsisinda, “Biitin sorun
bangs diizenlemesinde Tiirklere ne kadar Tiirkiye burakilacagydi!” diye yazar. Kuskusuz,
Anglo-Ottoman Society cevresindeki dostlarma, Ingiliz politikasimn gercekten neyi
ongordigiinii 6grenmeye karar verir ve 18 Subat 1915°te Uglii Anlagmay1 oldugu
gibi tahmin eder®. Bundan sonra savasin baslamasini soyle duyurur:

“Geldr. Biyik savas bagumzda. Avrupa ordular halinde dizilmis, kamplar belirlenmug
ve diinyamn egemenligi dengededir. Savag, artik belly bir tktidarin prestyjine karst degil, Avrupa
hegemonyasi igindir. Kuk il boyunca kitayr silahly bir kampa doniistiiren ve muazzam silahlar
ygan Avrupa uluslarmn karsihkl giivensizliginden itiirii ¢atisma kagimlmazdy, O giin
igin oliimeiil rekabet ve hazuhk vard’”™. Savagin baslamasiyla birlikte Pickthall da
diplomatik tegebbiislere baglayarak, Ingiltere ile Osmanh’min kargilikli anlagmasi

yolunu aramaya baslar.

Pickthall, ilk resmi girisimini digiglerinden sorumlu miistesar yardimecisi
Lord Newton nezdinde yapar, ancak o, Pickthall’'u Itilafin dayanigmasina aykiri
hichir sey yapmamas: yontunde uyarir. Daha ilk girigiminde béyle bir engelle
kargilagmas1 Pickthall’un, diplomasi yoklamasimin bastan basarisiziga mahkim

7 Agm,,s. 202.
% Schneer, s. 266.
# “Yesterday, Today, Tomorrow”, s. 449-450.
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oldugunaa igarettir. Adeta kabma sigmayan Pickthall Valyi’ye iki tane mektup
gonderir. Tkincisinde, mektubuna cevabin kaygryla bekledigini ve disiglerinin Itilaf
dayanigmasi konusundaki durusunu tekrarlar. Hatta isvi(;re’ye gidip ayr1 barig
antlagmast imzalanmasi i¢in girisimde bulunacagini belirtir. Valyi arkadagmna,
“Bu mektupta daha fazlasin agiklayamyorum™ diye yazar, Ama size pasaport verilmesinde
bir tehlike yok. Yolculugunuzun sonuglan bir hig olacaksa, Ingiltere’ve dinersiniz, olur biter™'"’
der. Bu mektup eline gegmeden, Pickthall sabirsizlanir ve muhtemelen Aubrey
Herbert sayesinde tamigmg oldugu Mark Sykest bulur. Sykes'm Ittihatcilardan
duydugu nefretin savas 6ncest Osmanh Devleti i¢in gelistirdigi iyi digtinceleri
golgede biraktigimi, aslinda Sykes'in Osmanli’nin biitiiniyle pargalanmasim
savunanlardan oldugunu fark edemez. Sykes, Picot ve Rus Digisleri Bakani Sergey
Sazanov’la birlikte Uglii Anlasma’nin son ayrintilarimi kararlagtirdiklari, Moskova
yolculugundan hentiz dénmiistiir. Aslinda Sykes’in ayr1 baris diigleri kurgulayan
Pickthall’a ayrilacak zamani yoktur. Pickthall’a 25 Mayis 1916°da bir mektup
yazarak, yabanc bir iilkeye gitme iznini reddeder. Valyi'nin daveti de bdylesi bir
ziyareti haklh gostermeye yetmez'?'. Pickthall bir kez daha bagarisizhga ugramistir
ama yine de pes etmez.

Pickthall arttk H. G. Rosendale’ye bagvurur. Rosendale Digiglerinde bagka
bir miistesar yardimcisini, Sir Maurice de Bunsen’t tamimaktadir. Fakat Bunsen,
daha bir yil 6nce Osmanh topraklarini parcalayip dagitmayi tasarlayan komitenin
bagidir. Bunsen’e bir mektup génderir. Pickthall’u Valyi’nin iyi bildigini, kendisinin
de tanidigini, ayrica onu boyle bir barig girigiminin ardinda ne oldugunu 6grenmek
i¢cin gorevlendirebileceklerini sdyler. Oysa 6nemli olan Rosendale’in Pickthall
hakkinda ne diigindtugia degil, Disigleri Bakanhgimin yaklagimidir. Bunsen’nin
aldig1 cevap; Pickthall’'un butintyle sakincali oldugu ve asla tegvik edilmemesi
gerektigi yoniindedir. Ayrica, yabanci bir diigman olarak tutuklanmasi gerekir
diye sert bir bigcimde noktalanir. Sonunda Bunsen, Rosendale ve Pickthall’a aym
tislupla cevap verir'™. Ilgingtir ki bu cevap da onu biktirmaz.

Pickthall hala diiginden vazgecemez. Valyi’'ye yeni bir mektup yazarak
6fkesini bosaltir Osmanlilar 6ver, Digisleri Bakanhigini elestirir. Bunu yamnda ¢ok
yanhg bir kararla, mektubun bir kopyasim Sykes’a génderir. Sykes bu mektuba
kiricr bir cevap verir: “Bir diisman iilkesinin vatandasina mektup yazarak, bagka bir diisman

100" Schneer, s. 268.
1 A.ge., s. 268-269.
102 A.ge., s. 269.



1060 MUHAMMED SARI

ilkesinin vatandagwla dostluk kurmamzin, dahast kendi hiikiimetinizden agik¢a muhalif bir
islupla soz etmenizin wygun olmayacag goriigiindeyim™. Ashnda bu daha alti ay once,
“Ben bir higim ve geldigim gordiigiim biiyiik felaketi durdurmak igin higbir sey yapamwyorum™*
derken onun hakhligim da ortaya koyar. Onun basarisizigi diinya felsefesini
etkilemez ve samimi bir bicimde yoluna devam eder.

Pickthall, 19. yuzyildan itibaren, emperyalizm Musliman dinyasinda
tirmandikca, bati gengliginin Islam’in samimiyetine ve safligina ¢ekildigini, bati
tiketimeciliginin ve materyalizmin ikiylzliliigiine tepki gosterdigini ve anti-
Musliiman 6nyargilartyla miicadele etmeye kendilerini adadigini belirtir'®". Peter

Clark onunla ilgili su 6zet ctimleleri siralar:

“Pickthall’un  fikirlerimin  bir - kismu  goriislerinin - sumflandurmaya  dayale  olmasidur:
Hindistan’daki Ingiliz emperyalizmin elestiricisivdi ve bunu Misw’da desteklemisti. Kendisi
valansever bir muhafazakdr parti iyesiydi ve Osmanh Imparatorluguna karsi savagmamay
savunuyordu ve bu yiizden vatandaglar tarafindan yabancilagtinldr. Agik sozli bir adamdi.
Kamuoyu ile tlgili tartismalarda nazikligi ve vahgeti kisisel olarak iliskilendirirdi. Gazetecihigi
gosterdigi dizere kendisi artarak dogu siyasete dahil oluyordu. Tiirkye’min diismamn hararetli
propagandasiyla saldirya ugramasma ve Avrupa giiglerinin Tiirkiye den yararlanmasina kizgimbk
gosterdi””. Pickthall gibi bu toplulugun pek ¢ok tiyesi hem savag 6ncesi hem savag
hem de savag sonrasinda énemli sayilabilecek bir miicadele ve kararlilik 6rnegi
gosterirler. Kimisi ikili goriigmelerle, kimisi basin yoluyla kimisi de konferanslar
vasitastyla gérevini ifa etmeye caligir.

5. Anglo-Ottoman Society’nin Faaliyetleri

I. Dinya Savaginin baginda Anglo-Ottoman Society belirsiz bir konuma
gelmis goriiniiyordu. Savagin baglamasindan hemen sonra ilk i olarak topluluk,
tim Osmanh tebaalarimi Kizilay Dernegi Londra Subesine bagista bulunmak igin
gagrida bulunmak olmugtur. Bununla birlikte topluluk, Biyiik Savagin baslangici
ile Osmanli’nin savasa girisi arasindaki kisa stire icerisinde, bir metodu olmayan
sadece kabaca bir Tiirk yanhst bir yap1 izlenimi veriyordu'®. Ancak her ne kadar
béyle birizlenim verse de faaliyetlerin baglamasiyla birlikte bu distince de kirilmaya
baslar. Daha sonra ise bu faaliyetlerin ne sekilde yapilacag gesitli vesilelerle dile

15 A.ge., s. 269.

1% Eric Walberg, From Postmodernism to Postsecularism: Re-emerging Islamic Civilization, Clarity Press, Atlanta
2013, s. 197.

15 Clark, “Pickthall The Translator Novelist”, s. 57.

196 Duffield, s. 467.
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getirilmigtir. Mesela Londra’dan Resit Sadi vasitasiyla gonderilen bir yazida;
“Osmanl’mn haklarm savunmak igin Ingiliz basiumn biiyiik bir fayda saglayacagina dair
majestelerini etkilemenin_faydasiz olduguna inanworum. Bu sonucun kiigiik bir fedakarlikla elde

b

edilebilecegint umdugum igin, size haddim olmayarak bir tavsiyede bulunuyorum” sézleriyle

6nerilerini soyle siralar'"’:

1. Taninmig kigiler tarafindan yilda en az 20 makaleye imza atarak en 6nemli
hlgjlizce aylik dergilerde yaymlanmasini saglamak.

2 Dagigleri biitgesinden 300 sterlin toplayarak makale bagmma 15 sterlin
oraninda 6denecek ve konu gizli tutulacak.

3.Bumeblag, gecici olarak kurulun sekreteri olarak kabul eden Bay Bennett’e
letilmesini saglamak. Yine Bennett'e dergilerin ve makalelerin yazarlarinin
secimini birakmak.

Aym tarthli mektupta, Osmanl’nin i¢ islerine karigilmasina karsi biyiik
108

bir protesto bulusmasinin yapilacagindan bahsedilir Kuskusuz burada
destekgilerden birisi de Sir J.D. Rees’tir. Rees’e gére Avam Kamarasi maalesef
Osmanh imparatorlugu ile ilgili olarak bilgisiz, cahil ve 6nyargiidi. Onun
Ttrkler i¢in biiytik bir begenisi vardi. Rees dernegin kurulmasiyla birlikte yeni bir
¢agin baslayacagini ve eski geleneksel dost olarak gérdiigt Turk’un bir kez daha

takdir edilecegini umdugunu soyler'

. Topluluk igerisinde en etkili isimlerden
olan Pickthall’a “Ilerici Tiirkiye” ye ve Miisliimanlara yonelik Ingiliz politikasma
ve tutumlarina karg1 halka acik yazi yazma ve konusma platformu verilir. Ancak,
Pickthall ve diger Tiurk taraftarlar, cabalarina ragmen Digigleri Sekreteri Sir
Edward Grey’1 (1862-1933), Ttrkiye ile barigt korumak veya Ttrk tarafsizhigim ve
bagimsizhgini 1914 yilinda cesaretlendirmek i¢in ikna edemezler'’. Zaten savag
igerisinde, boyle bir seye izin verilmesi de ingﬂtere’nin miittefikleri agismdan kabul

edilebilecek bir durum degildir.

Osmanh birligi iiyelerinin, her ne kadar bdyle bir dernegin kurulmasinda geg
kalindigr diigiintilse de, Osmanlh imparatorlugunu ¢okertmek ve devirmek amaciyla
zamanin burolarinda israrla kurulan paylagim planlarina kargr énemli bir adim

atmisti. Dernek tarafindan 7imes’e gonderilen bir mektubunda; “Muhabirlerini ve

17 BOA, DH. KMS. 705.42.05.

1% BOA, DH. KMS. 705.42.05.

19 “The Powers and Turkey”, s. 62.
10 Gilham, s. 53.
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Rusya’ya hizmet etmek igin bilgi araglarm ve panslavizmi Asya ve Levant’daki Ingilterenin en
hayati gikarlanina karge kullanan bir Ingiliz gazetesinin aldanmase hakknda siylenebilecek sey
nedir?” denilerek Tumes gazetesi sert bir bigimde elestirilir. Bununla da kalinmaz
ve Tumes'm ithanetine kargt etkili bir halk gosteri saglamak ve ayrica etkili bir

ismin, Dernek Yénetim Komitesinin listesine de eklendigi belirtilir'"!

. Baglangicta

topluluga 6nemli isimlerin kazandirilmasi hedeflenir ve bu isimler vasitasiyla

kamuoyu etki altina alimmaya caligilir.

Bu grubun bir yazisinda acikca ifade edildigi; “Bes ay boyunca, Ingilizlerin adalet
politikasy lehine ¢ok girisimde bulunduk ve en iyt thtimalle bir miktar tegvik ettik. Boyle bir
politikayr destekleyen herhangt bir,, Osmanl propagandasimi onaylamak isterse, Anglo-Osmanl

P12 Hleri stirerler. Bu

Toplulugu’na katilmaktan daha ethili bir yolun tmkdnsiz oldugunu
sayede birlikte hareket edilip, ortak bir gii¢ olusturulacaktir. Bunun hem Avam
kamarasinda hem verilen cesitli konferanslarda etkisi goralir. 29 Ocak 1914
tarthli William H.Seed imzali bir mektupta: “Bay Bennet, Bay Eyres tarafindan Lyceum
kuliibiinde yapilan konusmayr igeren kapale zarfe size gondermemi istedr. Peki, bittiginde liitfen
bana geri doner misiniz? Yoneticimiz konupla ilgili olarak Avam Kamarasinda bir soru sormamz
saglamistr™'”. Sozleriyle kamara igerisinde etkili olmak hedeflenir. Burada etki
derecesi ne olursa olsun, 6ncelik Osmanh’nm korunmasinin 6nemli oldugunu
burada duyurabilmektirDernek, Nisan 1914’te Westminster’deki Caxton Hall’da
“conversazione”adli Quilliam’in kizlar1 Harriet Hanifa ve Pickthall’in ana konugmaci
olarak katildigr halka acik bir goriigme ve toplanti dizenler'*. Bunun devam da
gelir.

“Carsamba  giinii Cannon caddesindeki otelde bizim destegimizle gergeklesmis olan
toplantyla alakaly gazete kiipiirlerin eklemek ve toplantimn katilimamn i oldugunu ve sehir
genelinde birgok 1t yorumlara sebep olacagim bildirmek in bunu yazorum. Gelismeler il
genelinde yazimag gazetelerde ve aym zamanda York Shire'’”’da da iyi islenmis ve iistiinde
durulmugtur. Burligimiz gelecekte halkin Osmanl ile ilgili diisiincesinin daha iyt yine dogru
degismest igin daha_fazla sey yapacaktr”'® Seed bu sekilde faaliyetlerin ilerledikge etki
alaninin da genigledigini biyukelcilige bildirir. Buyiikelcilik adina Raif Bey’in

11

“The Ottoman Association”, African Times, 9 June 1914, s. 284.

? “The Anglo-Ottoman Movement”, s. 349.

"% BOA, DH. KMS. 707.10.01.

" Gilham, s. 52.

> Bu o sirada ingiltere’de yayimlanan Yorkshire post yerel gazetesidir.

"% BOA, DH. KMS. 707.10.07.
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baz1 topluluk tyeleriyle gorisiip konustugu da bilinir. Anlagilan o ki, burada Tirk

buiytkelgiligi bu organizasyonun yurutilmesinde etkili durumdadir!".

Dernek calismalarini yayginlastirmak diisiincesiyle, “Bang ve Daha Iyi Bir

Mutabakat” sloganinm 1915°te kullanir. Bu sloganin muhtevasim kisaca sunlar tegkil

118.
s

edecektir

1- Osmanl ulusunun bagimsizhigini ve geligimini saglayacak sartlarla Osmanh
ile barigin hizli bir sekilde restore edilmesini savunmak.

9- Iki iilke arasinda daha sempatik bir mutabakatin kurulmasim tegvik etmek.
Kisacasi, Osmanl ile Ingiltere arasinda bariggt iligkilerin kurulmast ve 1y1 bir
mutabakat.

Osmanli-Ingiliz iligkilerini iyilegtirmek adma Pickthall, Whitehall ve 6tesinde
kamuoyunu bu yénde kazanmak ve Ttrkiye ile ayr1 bir baris anlagmasi imzalamak
i¢in biytik ve iddiali bir Tirk kamuoyu kampanyasma onciilikk eder. Cabalar
genellikle protesto toplantilar, halka acik tartigmalar ve konferanslar diizenleyen
Anglo-Ottoman Society ve Islam Cemiyeti / Merkezi Islam Birligi aracih@yla yonlendirilir.
Sayisiz kararlar1 Disislert ve Hindistan Ofislerine iletir. Ulusal gazetelere ve
dergilere mektup gonderir. Turklerin varligim tegvik eden yaymlanmig makaleler,
brogtrler ve kitaplar ile Rusya’nin olumsuz etkisine ve hirslarina dikkat ¢eker!"”.
Digsislerine iletilen bir mektupta, ingﬂiz Hikimeti’ni, Tirk ve ingiliz cikarlar
nedeniyle Tturkleri Sakiz Adasi, Midilli Adasi, Limni ve Semadirek Adasimndan
¢ikarmaya yonelik 1ngilizlerin herhangi bir harekette yer almamasma dair
tavsiyeler yer alacaktir. Bu mektup O’Donnell, Duse Muhammed Ali ve Arthur
Field tarafindan imzalanir ve bu belki de bir i¢ liderlik kurduklarimin kaniti olarak
da alabilir'. Fakat burada bir i¢ liderlik ¢ekismesi degildir, ancak dernegin
faaliyetlerinde 6ne gikan isimler belirginlesir. Dernegin faaliyetleri sadece kendi
taleplerini degil ayni zamanda aleyhlerine yazilmig yazilara da cevaplardan olusur.

Toplant1 ve konferanslardaki alinmig kararlar bazen The Times'in editériine
gonderilen mektuplarla; bazen Bagbakana gonderilen dilekceler ve bildirilerle
gergeklestirilir. Ayrica Turk kargiti propaganda olarak goérdiiklerine karst diizenli

"7 BOA, DH. KMS. 707.45.01.
118 Duffield, s. 470.

19 Gilham, s. 53-54.

120 Duffield, s. 461.
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biltenler yaymlanir'?!. Suphesiz bu toplantilarda Duse Muhammed Ali, Musir
Hiseyin Kidwai ve Hoca Kemaleddin’in cesitli 6nerilerin lehine konugmalar
yaptiklart gorulur'®®. Yine Duse Muhammed, Raif Bey’e topluluk vasitasiyla
mektup gonderir. Londra sehrindeki erkeklerle yapilacak toplantida diizenlemelerin
devam ettigini, bununla birlikte bir toplantidan bahseder ve maddi destek bekler.
Bunun i¢in Raif Bey, Istanbul ile topluluk arasinda aracidir ve ondan Istanbul’dan

123

heniiz haber alip almadig1 ve aldiysa sonucun ne oldugu sorulur'*. Bu toplantida

daha ¢ok Tiirk—ingiliz ticari iligkilerini iyilestirmeye yonelik kararlar ahnmigtir.

Topluluk daha sonra genel toplantilarin daha biyiik ve uygun toplanti
odalarinda yapilmasi ¢éztimiinii getirir ve artik miimkin oldugu kadar toplantilar
West Minister’daki Caxton Salonu’nda yapili. Toplulugun tesekkiir borclu
oldugu diger isimler arasinda sunlar sayihr: ilk baskan Lord Mowbray ve ilk
baskan yardimcisi Lord Lamington, genel finansal destek ve basmndaki itibari
ile Dixon Jonhson, Ellis Schaap, sonra M.Pierre Loti'nin “Istraptaki Tiirkipe”
adll galismasini komite i¢in ingilizceye ¢eviren Bedwin Sands. Topluluk hentz
buyiik ve 6nemli bir yapiya sahip olmayabilir ancak, Sir J.D. Rees, K.C.LE',
M.P. (Bagkan yardimcisi), E.N. Bennett and Steppings Wright (Savas muhabirleri),
Adolphe Smith, FC.S., FI.C., Marmaduke Pickthall and S.H. Leeder, Dr.
Pollen, C.L.E., Mr. J. Pennington (Dogu Hindistan Dernegi), Anglo-Russian’dan
Mr. Jaakoff Prelooker, Lt. Col. Hime, Mr. Hubert Bland (gazeteci yazar), Mr.
Arthur Diosy’dir'®. Bunlarin hepsinin de ayni etkiyi yarattiklar soylenemez lakin
topluluk i¢indeki baz kisilerin gayretleri, bu toplulugun ¢alismalarinin digsarida
duyulmasinda etkili olur.

Turkiye, Misir, Hindistan ve 1ngiltcrc, toplulugun ve onun caliymalarina
defalarca deginmistir. Bu haberlerden birinde Kasim ve Aralik aylarindaki
faaliyetler yazilir; “sizde Erment Sorunu ile igilidin Biz uluslararase dikte ve kontrol

kurmasia karge Osmanh Hiikiimeti'ny desteklyyoruz. Osmanly Komutesi, siirekli olarak artan

2]26

iiyest ve gelir ile ethising hussettirmektedir™?® seklinde duyurusu yapilir. Yurt digina tasan

bu faaliyet bildirileri fiili sekle de déniigiir. Ingiltere Parlamentosu iiyelerinden ve

21 Ansari, s. 11-12; Qidwai, s. 35-37.

122 Schneer, s. 264-265.

1% BOA, DH. KMS. 707.06.01.

2% Belgenin orijinalinde K.C.LE, EC.S., FI1.C., C.I.E. gibi kisaltmalar kullanilmig olup, bunlarin neyin
kisaltmasi oldugu yoniinde bir bilgi bulunamamistir.

1% Somerset Recording Bureau, Aubrey Herbert Documents, DD/DRU/43.

2 Agb.
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Anglo-Ottoman cemiyeti kurucularindan Aubrey Herbert ve Mrs. Heykins’in 1914
Mayis'in tiglincii veyahut onu miiteakip giinlerde Edirne’yi ziyaret edecekleri'?’,
yine ayni kisilerin Konya ve Ankara vilayetlerine de ugrayacaklarindan, gerekli
kolayhgm saglanmasi Icigleri tarafindan ilgili valiliklerden istenir'?. Disarida
stirdiriilen faaliyetlerden birisi de her ne kadar cemiyet adina olmasa da Prens
Sabahaddin’in ayr1 bir barig adina yapmis oldugu gériiymedir.

Ingiltere’nin Paris Biiyiikelcisi Greenville, Sir Edward Grey’e 18 Nisan 1916
tarthli bir mektup génderir. Bu mektupta, Prens Sabahaddin ve General Serif
Paga’dan bir ziyaret aldigi ve bu ziyareti Grey’e bildirmelerini istediklerini yazar.
Bu gorigmede Sabahaddin, Tiurkiye’de kamuoyunun oybirligiyle sadece barig
degil, miittefiklerin lehine veya daha dogrusu Ingiltere ve Fransa lehine oldugunu
ilert stirer. Ayrica Turk hitkkiimeti, Alman yetkililerini ve subaylariny iilkede istedikler:
kadar tutabilir ve istendigi takdirde 48 saat igerisinde iilkeden gikarabilir®* diye de ekler.

Bu konusmasinda Sabahaddin, Turk hiikimetini Mittefiklerle barismaya
tegvik etmek i¢in cahistigini da séyler. Greenville gore Tiirk hikkiimeti, miizakeresiz
bir sekilde barigmaya hazirdir. Ancak Sabahaddin’in tek hayati kogulu Istanbul’un
isgal edilmemesidir. Rusya’ya gelince, Ermenistan’daki saldirisinin zaten kontrol
edildigini ve Tirklerin bu saldirtyr 6ngérdigiinii ve dort ya da bes hafta icinde,
Trabzon tzerinden takviye ve malzeme temin eden Turk ordusunun hem
sayisal hem de maddi olarak Ruslardan daha glcli olacagi konusunda olumlu
bir bilgi aldigini soyler. Konugsmanin devaminda Tirkiye mittefiklerin tarafinda
oldugunu ilan ederse, tiim Balkan yarimadasi Turkiye’yi izleyecek ve diger Avrupa
tilkelerine kargt tutumunu degistirecek iddiasmmda bulunur. Bu durumda savagin
hizh ve tatmin edici bir sekilde bitmesi icten bile degildir'*. Sabahaddin ile ayri
galismakla birlikte ayni amacla yola c¢ikan Pickthall da bu yondeki ¢aligmalarim
strdurtir ve ayri baris igin agik kapr arar.

Ingiliz disiglerinde miistesar yardimeist De Bunsen’den H.G. Rosendale’ye
23 Haziran 1916 tarihli génderilen mektupta, Tirkiye ile ayr bir barig olasihigina
ve Marmaduke Pickthall'm bu amagla miizakerelerde bulunmasina istinaden,
Sir Edward Grey tarafindan, mevcut sartlar altinda, Grey’in Pickthall'mn teklifini

127 BOA, DH. KMS. 21.28.2/4.

%8 BOA, DH. KMS. 22.24.1.

129 UK National Archives, Foreign Office (FO), 371/2777.1-3. Greeenville’den Grey’e, 18 Nisan 1916.
150 FO, 371/2777.
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degerlendirmemesinden dolay1 tzgunligunt dile getirir'®'. 1916 yilinin ayr barig
galismalar i¢inde bitmesinden sonra 1917 yii ayri bir doniim noktasidir ve en
azili digman olan Rusya, bir ihtilalle calkalanir. Bu ihtilal beraberinde Tiirk
hikiimeti ile ayrt barig gériismelerini de dogurur. Belki miittefiklerin hepsiyle
barig yapilamamigtir ama iglerinden birisini her ne gekilde olursa olsun koparmak,

tmitleri yeniden yegertir.

Topluluk, 1917°de Rus Hiiktimeti Disigleri Bakani'na Rusya’nin toprak
genislemesinin - bir savas amaci olarak reddetmesini derin bir gitkranla
kargiladiklarini ifade etmis; “Bu baglamda, yeni Rusya’min insancil niyetlerinin 1908 de,
Rusya’mn kendisinin yaptigr gibi, ozgiir kurumlar adina askeri bir otoriteyr degistiren tlerict
Tiirkiye'nin - tammmasu ierdigini umuporuz”? diye de eklemigti. Yurt diginda
surdirilen bu ¢aligmalarin yaninda, Istanbul’da da kardes bir kurulug olarak British
Ottoman Assoctation’n'*® kuruldugundan bahsedilir. Buradaki ilk yirtitme kurulu
toplantisinda Osmanli’nin haklariin savunulmasi i¢in tarafsizigini beyan eden
ve Osmanl halkina tesekkiirlerini sunan bir karar alinmigtir. Bu kurulusun bagkam
Eski Maregal Ahmet Muhtar Paga’dir. Onun sekreteri de Celaleddin Arif Beydir.
Londra’daki Anglo-Ottoman Society'nin sosyal ton ve 6nemli baglantilarina bunun da
sahip oldugu belirtilir. Anglo-Ottoman Society, Ttrkiye’den bu agik destege ek olarak,
Fransa’daki Tirk destekeileri ile bir baglanti kurar. Komite tyesi J. Prelooker
Ocak 1914°te Paris’e gider ve English Society ile 1sbirligi yapmak icin Franco-Ottoman
League kurmasma yardim eder'®*. Ancak pratik acidan bu kuruluglarin ne kadar
ilerledigi net degildir.

Anglo-Ottoman Society, Dinya Savagt sirasinda oldukca az bir etkilenme ile
kendisini korumay1 basarir. Savagin hemen ardindan hayata yeniden doner ve
Trrkiye’nin olumlu barig kosullar icin Dasisleri Meclisine bagvurularda bulunur.
Ayrica toplantilar, kararlar ve bildirgeler yaymmlar. Ozellikle de Halifeligin
kalmasi i¢in ¢aba sarfederler'®. Savastan sonra adaletin yerini bulmasi lehinde
galiymalarda bulunan bu topluluk, tpki “Londra Miistimanlar Cemipeti”  gibi

1 FO, 371/2777. De Bunsen’den Rosendale’ye, 23 Haziran 1916.

152 Duffield, s. 471.

1% Cumhurbagkanhg argivlerinde bununla ilgili herhangi bir belgeye rastlanmamigstir. Ayrica, Ttrk
topraklarinda béyle bir kurulus ile ilgili bu bilgilerden bagka bilgiye de ulagilamamustir.

15 Agt., s. 458. lan Duffield’in Istanbul’da kuruldugunu iddia ettigi topluluk hakkimda baska bir yerde
bir bilgiye rastlanilmamugtir.

95 Agt, s 471.
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Anglo-Helenik Cemiyeti'ne kargt gikislarinda Britanya Hukimeti'nin yalnizca
Turkiye’yi cezalandirmak istedigi stire iginde bagarili olamamugtir'*®. Fakat savagin
baglamasimdan bitigine degin, ingiliz kokenli topluluk tyeleri hicbir bigimde
Ingiltere’yi savastan mesul tutmaz, sadece Osmanh ile aralarmi bulmak icin
cllerinde geleni yaparlar.

6. I. Diinya Savasi ve ingiliz Hikiimeti

Savag ¢iktiginda, cogu Tiirk dostu Britanya Musliiman’i, Britanya’nin savasa
girmek zorunda oldugunu distniir. Anglo-Ottoman Society Giyelerinden ¢ogu da aym
fikirdedir. Saldirganin Almanya olduguna inanan Hoca Kemaleddin, Britanya’nin
savag kararini onaylar: “Islam iretisi nefsi miidafaada silah kullamlmasma cevaz verir™’
distincesindedir. Bununla birlikte Tturkiye’nin kargi tarafta savasa girmesi
bazilar i¢in huzursuzluga neden olsa da, John Yehya-En-Nasr Parkinson (1874-
1918) (ingiliz Misliman Toplulugu'nun Bagkan Yardimcist) gibi tutumlarim

degistirenlerden biridir.

“Her Ingiliz gibi miicadelemde onurlu ve serefli bir sekilde iilkemin zafer kazanmasim
destekleyecegim. Ancak, bunu yaparken beni birgok ulusal ideal iizerinde sempati duydugum ve
bagh oldugum bir iilke olan Tiirkiye ile savagsmaya zorlayan gereklilikien dolayr”?® Gzintl
duyacagim dile getirir. Bu savag bittiginde Osmanli’nin kaderi ne olacak? Sorusu
her Ingiliz gibi Pickthall'n da kafasimi kurcalar. Ancak savas o an sona ermekten
uzak goziikii. Herkesin kabul ettigi bir gercek vardir ki, Hint 1mparat0rlugunun
savunmasim daha da zayiflatmayacak bir anlasma elde etmek Ingilizler icin
biiyiik énem tagir. Rusya’yl, Asya’da Ingilizlerin gelecekteki diigmani olarak goren

Pickthall;

“Tki tampon devlet, Pers ve Tiirkiye yok olacak. Orenburg Kazaklan, Hint suurimn yirmi
dg verst uzakhginda, hangt sirin thmal edildige savunulurken aldigim bilgiye gore, Rus taraftan
Lord Hardinge’'n Hindistan’a gitmesinden bu yana, iilestirmeler igin yapilan ¢alismalar

basanisiz oldu. Cin‘e kargy ssmurlarvmizin savunmasina biiyiik bir dikkat gosterilirken alty ol dnce,

1% Gotthard Jaeschke, Kurtulus Savagwla ilgili Ingiliz Belgeleri, Tiirkiye Is bankasi Yay. Istanbul 2001, s. 86.
Jaeschke, bu toplulugun kurulusunu 7 Kasim 1918 olarak belirtir. Ancak bu o déneme denk gelen Anglo-
Ottoman kuruluglarmm hicbirinin tarihine denk gelmemektedir. Buradaki tarih yanhs olarak verilmistir.

157 “The Present War and The Prophet of Islam”, Islamic Review, Vol: 2, No: 8, September 1914, s.
385-386; Schneer, s. 265.

1% J. Parkinson, “Turkey and the Crisis”, Islamic Review, Vol. II, No. 11-12, December 1914, s. 588~
589; Ansari, “Pickthall, Muslims of South Asia..., s. 32.
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her Asyatik vkin sempatisi iizerine Rusya ile bir savasa girebilirdik. Simdi yapabilir miyiz?”'*

sorusuna gipheli yaklagir ve hitkiimeti suglar.

Tirk Imparatorlugunu birkac yildir var olan bir projeye gore tamamen
bolmeyi tasarladigin dillendiren Pickthall, ¢okilginctir daha Sykes-Picot antlagmas:
imzalanmadan paylagimi tahmin eder. “Her ne kadar S.Verdad, Ingiliz Hiikiimeti’nin
Asya’min anahtarm Bulgaristan gibi kiigick bir giiciin elinde tutacagina garanti etmesine
ragmen Rusya, Dogu Anadolu, Kuzey Mezopotamya ve neredeyse kesinlikle Istanbul’a sahip
olacak” sézleriyle Rusya’ya verilecek yerleri tahmin ederken, “Ingiltere muhtemelen
Giiney Mezopotamya’ya ve muhtemelen tim giineydogusuna, Dicle iizerinde Samara’mn biraz
kuzeyinden, Filistin sahilindeki Yafa’nin biraz giineyinden bir noktaya kadar gizilen bir gizgiye
sahip olacak” sézleriyle de Ingiltere’nin alacagi pay1 da tahmin eder. Arabistan’mn
tim yarimadasi kademeli iltihak i¢in niifuz alanina dahil edilecegini de séyleyen
Pickthall, “Fransa Suriye’min  biiyik kismine  alacak. Kutsal topraklanin  paylasiimas
miizakerelerin mevzusu olacak ¢agdas Hristiyanhgim bir dgrencist olarak buna sahitlik
edecegiz. Ancak sonunda miimkiin oldugunca burada kiigiik otonom bir devletin kurulacagin
diigiiniiyorum™* diyerek de Filistin ile ilgili paylagim dustincesini 6ngorir.

Gelecekte bir tclii Itilaf goremedigini séyleyen Pickthall, bunun sebebi
olarak da Ingilizlerin, Tiirklere kargi Arap hilafetini desteklemesi ve bunu
kontrol altina almasi olarak gorir. Ciinkii Rusya ve Fransa Misliman halka
sahiplerdir, bu halkin sayis1 da gittikce artmaktadir. “Rusya ve Fransa Ingiltere’nin
biitiin Islam halklanin etkilemeye ¢aligmasima ne kadar siire hognut bakacaktur?”* diye de
sorar ve bu duruma iki devletin de reaksiyon gosterecegini iddia eder. Siiphesiz
belki bu sebepten kaynaklanmasa da savas sonundaki anlagmazlik ve sonrasindaki
goziilmeler Pickthall’1 tarih 6ntinde hakh ¢ikarir. Ayrica Osmanhnin paylagilmas:
halinde tampon dogu devletleri yerine sinirlar tizerinde Avrupa’nin iddial rakip
devletlerine komsu olunacagim belirtir. “Topraklarmizin muazzam bir sekilde artmas,
kagiilmaz bir endise ve sorumluluk bityiimesiyle, imparatorlugumuz olarak kuvvetimize zarar
verecekti: Kalabalik, her zaman yeni bir giic kazanmast anlamina gelyyormus¢asina daha fazla
topragin kazammasim alkislar. Bunun anlamy, yalmzea edinilen topraklar stratejik olarak,
savunma kolayligr igin veya siyasi olarak bir tehlike veya endise kaynagimi uzaklastirmak
win gereklidir” distincesini ileri siirer ve mevcut durumda kazanmm icin béyle

1% Marmaduke, Pickthall, “The Project of Partition”, The New Age, Vol. XVI, No. 16, 18 February
1915, s. 424.

0 Agm., s. 424,

MAgm., s. 425.
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bir nedenin olmadigim da ekler. Ciinkii Mezopotamya’da ve Iran’da Rusya ile
yuriimek zorunda goriir. Ttrk 1mparat0rlugunun varhginin devami ile boligtilmest
durumunda ortaya gikacak sorunun mukayese kabul etmeyecegini dugtiniir'*2. Bu
yiizden Osmanlr’yr ittifak safindan koparmak ve onun béliisiilmesi yerine ayri adil
bir barig yapilmas: diisiincesi pompalanmaya ¢aligihr.

Ciddi insanlarin bu yondeki gayretlerine ragmen, Osmanhnmin 1915-16
déneminde Miittefiklerle ayr1 barig imzalamak istiyor olmasi, hatta imzalamasi
pek olast goriilmez. Bu arada Britanya Siyonistleri Londra’daki bu faaliyetlerden
haberdar degildir. Haberleri olsa, 6fkelenip kaygilanacaklar kesindir, c¢tinka
Osmanh ile imzalanacak bir barg Filistint Osmanh imparatorlugu icinde
birakacaktir. Britanya Siyonistleri o yillarda bdylesi bir sonucu etkin olarak
onleyecek glicten yoksun goriinirler, lakin bu durum uzun stirmez. Neredeyse
bir yil sonra gerekli giice ve bilgiye sahip olduklar1 anlagihr. Bununla da kalmaz,
buradaki Tirk dostlarmin da faaliyetlerinden haberdar olurlar. Ne var ki aym
donemde Osmanli ile imzalanacak ayri bir barigin savunucular: da giiglenir'®.
Bu esnada H.G.Rosendale, De Bunsen’e bir mektup gonderir. Bu mektubunda
Pickthall’dan bahseder ve onun Ingiliz hiikiimeti adma kullamlmasimi 6nerir.
Yeterli bilginin Pickthall’da oldugunu da ckleyerek ondan bu noktada yardim
almasini da 6nerir'**, Lakin htiktimet, higbir sekilde 1ngiliz-Osmanh ayr1 barigina
yanagmaz ve béyle bir seyi mantkh da bulmaz.

ingﬂiz hiikiimetinin bilhassa Rusya’yr saf dist birakarak Osmanh ile ayri
bir barig fikrine yanagmamasi, onun St. Petersburg’dan talimat almadan bir sey

yapamayacagl suclamasina maruz kalmasia yol agar'®

. Toplulugun ve onlarin
yaymn organlarimin bu faaliyetleri yakindan takip edilir ve hatta Ermeniler
Londra’daki Anglo-Ottoman Society toplantisinda bahsedilen konulari fanatizm olarak

16, Tirkiye, Ingiltere'nin esas diigmanlarindan biri oldugu bir dénemde,

ele alir
topluluk iiyeleri bireysel ve toplu olarak, siipheli olarak gériiliir. Oyle ki, birgok
Miisliman gozetim altinda tutulur. Misliimanlar tizerindeki paranoya, Digisleri
Bakanligrnin Ameer Ali ve Abdilmecid’in merakhi agiklamalarinda fanatikler

olarak da yansitilir Nitekim son dénemlerde Duse Muhammed Ali, radikal

® Agm.,s. 425.
%3 Schneer, s. 270.
" FO, 371/ 2777. H.G.Rosendale’den De Bunsen’e 16 Haziran 1916.
% “The Powers and Turkey”, s. 64.
1% Taha Niyazi Karaca, “The Armenian Question According to Megveret, The Publication Organ of
The Committee of Union and Progress”, Bilig, Summer 2011, No: 58, s. 218.
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Panislamist olarak gériiltir ve ayni bicimde, Pan Islam Cemiyeti’nin sekreteri olan
Miisir Hiseyin Kidwai’ye de stipheyle bakihir. Hatta polis tarafindan ziyaret edilir
ve Tirkiye ile herhangi bir baglantisinin olup olmadig: sorgulanir. Saskin bir sesle;
“Tiirkiye’ye biiyiik bir sempati duydugumu reddedebilir miyim, yoksa bunu inkar ma edeyim?>'*’
diyerek Tiirkiye’ye olan sempatisini gizlemez. Turkiye icin tehlike ne kadar biiytk

olursa o da her gercek Misliiman i¢in sempatisini arttirir.

ingﬂiz Dagigleri tarafindan toplulugun faaliyetlerini kontrol etmek igin
simdilik bir sey yapilamayacaginin bilincinde olan Hindistan hiikiimeti bundan
rahatsiz olur. Yetkililerce Arthur Field ile onun kilit adami olarak tanminan
Duse Muhammed Ali, Tturkiye, Pan-Islamcilik ve Etiyopyahlarin ajani olarak

148

siddetli siipheli olarak gortlir'®. Siphesiz bunda onun Balkan ve I. Dinya
Savagt sirasinda Bati'nin Osmanli’ya son saldirt giinlerinde Londra’da bulunan
gesith kuruluglarda aktf bir bicimde gorev almasi etkili olur. Mesela “lbanian
Commuttee™, “The Central Islamic Society”, “The Ottoman Commuttee” ve “Anglo-Ottoman
Soctety”. Bazen Panislamik séylemlerle Osmanl Devleti’nin savunuculugunu da
yapar. Bir ara Ingiliz Istihbarat servisi bu sebeple Anglo-Ottoman’daki faaliyetlerini
takip altna alir'®®. Aymi kaderi paylagan bir digeri de Pickthall’dir. Onun Pan
Islamcihg, Bolsevik “Halkin Rus Bilgi Biirosu” ile esdeger goriiliir ve Pickthall’in
diger derneklerine eklendiginde; Anglo-Ottoman Society, The League of Fustice for Asia
and Africa ve Islamic Society, Ingiliz istihbarati tarafindan Ingiliz kargitliklan listesine
girer’. Boylece o da stpheliler arasinda kendisini bulacaktr.

7. Savas Sonrasi1 Anglo-Ottoman Society

Savag sonrast yillarda Duse Muhammed Ali, Anglo-Ottoman Society’de azalan
bir rol oynamig gortiintir. Temmuz 1919°da hala baskan yardimcisidir ancak
muhtemelen fahri bir konumdur. Goéruntse gore, saymanhk gorevini yerine
getirmekten vazge¢misti. Bunun bir nedeni belki ingiltere’de kurulan tek
Turcophil organizasyonu olarak Lord Lamington, Prof. E. G. Browne ve hatta E.
N. Bennett gibi eski Anglo-Ottoman Association insanlarinin bir¢ogunun Anglo-Ottoman
Society’e katilmig olmasidir’'. I. Diinya Savagindan sonra Duse, Islami ve Pan-

" Ansari, “The Woking Mosque:..”, s. 11-12; Al-Qidwai, a.gm., s. 35-37.

18 Duffield, s. 469.

149 Kurita Yoshiko, “The Sudanese Diaspora in Politics: Felix Dar Fur, Duse Muhammad Ali, Ali Abd
al Latif”, The Influence Of Human Mobility In Muslim Societies, Edited: Kuroki Hidemitsu, Routledge Press,
Newyork 2009, s. 185.

150" Seddon, s. 101.

B FO. 371/5140-E 139, Anglo-Ottoman Society’den Curzon’a, 12 Subat 1920; Duffield, s. 473.
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Arap destekcisi olarak iyi bilinen gazete yaymaisi ve destekgisi olur ve Ingiltere’de
kalir. Pasaport icin destek arayan Duse, Anglo-Ottoman Sociely tiyesi biri olan Ingiliz
Dasisleri Servisi yetkilisi Aubrey Herbert’in destegini ister'*?. Herbert bu noktada
{istiine diigeni yapar ancak asil odaklamlan konu Istanbul’un isgali mevzusudur.

Savagin bitiminden bu yana Hintli Miisliimanlar, Istanbul’da Miisliimanlara
kargi tavir takinmamak ve Dogu Trakya ve Kiigiik Asya’dan yoksun birakmamak
1¢in baski yaparlar ve Halifenin diinyevi ve manevi glictini bozmadan birakilmasini
isterler. Aksi takdirde Halifeyi diigmanlarma kargi destekleyerek Ingiltere ile olan
tim sadakat iligskilerini koparirlarken, Turkiye topraklar ve Halifenin durumuyla
ilgili olumsuz diizenlemeler Islam’a kargi saldirgan bir davramsg olarak kabul
edilir'®®, Bu yiizden The Islamic Information Bureau (Temmuz 1919’da kurulmustur);
Anglo-Ottoman Society, the League of Justice for Asia and Afiica, the Islamic Society ve diger
biitiin kuruluglar 5nemli role sahiptir'**. Londra’da kurulmus olan Islami cemiyetler
bir yoniiyle burada kurulmus olan 7%e Anglo-Ottoman Society ile aym ¢izgidedir ve
Thrk taraftaridir. Burada kurulmus olan bu cemiyet ve onlarin faaliyetleri géz ard
edilemezdi. I. Diinya Savagi’ndan sonra bu hareket ya Hindistan, Britanya ya da
Tirkiye’deki direncin bir ilhami olmak suretiyle dogrudan etkiler veya Ttrkiye’deki
garnizonunu gittikce artan oranda kuran Hindistanlilarin tutumlarimi degistirerek
etkileyecek duruma gelir. 1920 sonlarmna gelindiginde, her bir tugaya bir Ingiliz
ve ti¢ Hindistan taburu vardir ve bu ordu, hazir erkeklerin Ingilizlerden terhis
edilmesinin ardindan profesyonel Hint birimlerine giderek daha fazla bagimh

155

oldugu icin hatirlanmahdir'™. Bu yoniiyle Londra Mislimanlarinin etkinliginin

giderek arttigini soylemek yanhg olmaz. En azindan o sirada Miislimanlara
askerlik anlaminda ihtiyact vardir.

Bir taraftan konferans, Osmanh Devleti'ni Konya, Kayseri, Sivas ve Erzurum
gibi Anadolu’nun ortasinda kiiciik bir devletcik haline getirmeye ¢alisirken, Anglo-
Ottoman Society, Barig konferansina yazdigi bir mektupta; “Yalmz Ingiltere ve Hindistan
menfaati adina degil, diinya barigi igin de, Tiirkive’nin, Trakya, Anadolu ve bagkenti Istanbul’dan

2 Alex Lubin, Geographies of Liberation The Making of Afro-Arab Political Imaginary, Umversity of North
Carolina Press, Nort Carolina 2014, s. 49.

% Thanassis Bravos, “The Alhed Note of 23rd September and Great Britam’s Retreat on The
Question of Eastern Thrace”, Deltio Kentro Mikraasiatikon Spoudon, Vol. X111, 1999-2000, s. 199.

% ML.A.Sherif, Brave Hearts: Pickthall and Philby Two Englsh Muslims in a Changing World, Islamic Book
Trust, Kuala Lumpur 2011, s. 28-29.

1% Briton Cooper Busch, Mudros to Lausanne Britain’s Fronter in West Asia 1918-1923, State University of
New York Press, New York 1976, s. 216-217.
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malrum edilmeyecedi yolundaki siziine bagh kalmasmi™”° ister. Lucknow’dan" Abdul
Bari 1simli bir kigi tarafindan 30 Ocak 1920 tarthinde Curzon’a génderilen yazida
1se; Musliman Devletlerin, Avrupa Tiurkiye’sinin, Edirne’nin ve Istanbul’un
kaybedilmesini kabul etmeyecegi ve israrla Turkiye’nin butinligini istedigi
yazilir'®®, Konferansa siklikla gonderilen mektuplarda hep aym sey tekrarlanr:
Tiurkiye’'nin Asya ve Trakya topraklarmin paylagilmamasi'™. Ayrica Paris Barg
Konferansi bagkanligina mevcut Bagbakan disinda bir bagka kisi atanirsa, Barig
Konferans1 Bagkanminin adi ve resmi konutu hakkinda bilgi verilmesi de istenir'®.
Bu mektuplara cevap verilip verilmedigini bilinmemekle birlikte, biitiin cemiyet ve
gesitli misyonlara hitap eden dokiimanlar olusturulmustur. Hatta mektup vb belge
say1st o kadar ¢cogalmig olmali ki bunun icin yeterli sayida kisi ve makine talebinde
bulunulur''.

Arthur Field tarafindan basbakana génderilen 12 Subat 1920 tarihli bir bagka
mektupta da, konferansm bagkanimin muhtemelen Lloyd George olacagi tahmin
edilir ancak Paris Barig Konferansi'nda ayni baskanin devam edip etmeyecegi,
ayrica Turkiye meselesinde kimin etkili olacag sorulur'®®. Ashinda burada biitin
konferanstaki tyeleri etkilemenin miimkin olmayacag disiintlmiiy olsa gerek
ki, konferans bagkani tizerinden baski kurulmasi hesap edilir. Bu baskilar hig
suphesiz din birligi tizerinden yapilir. Mesela Lord Curzon’a Abdulbari tarafindan
gonderilen bir mektupta; “Hindistan’i sadakati ve Lslamiyet dostlugunu kiigiimsememeniz
igin Osmanl Imparatorlulugu’nun biitinligii iizerine israr eder™® diyerek Curzon tizerinde
Hindistan Muslimanlari adina bask: kurar.

Bagbakana gelen dilekgelerin gittikce artmasi tizerine, gelen belgelerin ayri
ayr girilmesi ve béyle dilekcelerle ilgilenebilecek kisilerin detayh incelenmesini
istenir'®*. Oyle ki gelen bu telgraflarin incelenmesi icin bazen ilgili yerlere gonderilir.
Hindistan Mislimanlarimin genel digtincelerinin ne oldugunu 6grenmek

16 FO. 371/5140. E 293/139/44. Anglo-Ottoman Society’den Barig Konferansina 12 Subat 1920;
Tevfik Bryikhoglu, Atatiirk Anadolw’da 1919-1921, Yenigiin Haber Ajanst Yayim, Basim yeri yok 2000, s. 50.

7 Lucknow, Delhi’den sonra Hindistan’in en buytik ikinci sehridir.

18 F0.371/5140. E 490/139/44. Abdul Bari’den Lord Curzon’a 30 Ocak 1920. Bunun altina distilen
notta: Hindistan’da Turk kiskirticilarm liderinin Abdul Bari oldugu ve herhangi bir eyleminin olmadig
yazmaktadir.

9 FO. 371/5140. E 139/139/44. Anglo-Ottoman Society’den Barig Konferansima 16 Subat 1920.

10 F0. 371/5140. E 297/139/44. Anglo-Ottoman Society’den Bagbakana 12 Subat 1920.

1% FO. 371/5140. E 294. M.PA Hankey’den Lord Hardinge 18 Subat 1920.

192 0. 371/5140. E 297. Arthur Field’den Bagbakana 12 Subat 1920.

19 F0. 371/5140. Abdul Bari’den Lord Curzon’a.

1% FO. 371/5140. E 294/139/44. M.Hankey’den Lord Hardinge 18 Subat 1920.
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i¢in India Office’den gelen telgrafla genel valiye iletilir. Burada olusturuldugu
muhtemel hilafet heyetinin hareketleri gozlemlenir. Hindistan’dan Londra’ya
gonderilen bir yazida bu durum agikca goriilebilir. Bu yazida hilafet heyetinin
daha 6nceden Tirkiye'yi ziyaret edip etmeyecegi sorulmus olmali ki, simdilik

165

heyetin béyle bir niyetinin olmadig yazilir'®. Konferans sirasinda stirekli olarak

Tirkiye’nin gelecegine iliskin Bagbakana mektuplar yazilir ve onunla gériigmeler

talep edilir. Bunun sayisi 13’e kadar ¢ikar.'*

Topluluk elindeki bitiin kozlari oynar ve toplu bir bildirt ile Curzon’a
bir kez daha bagvuru yaparlar. 5 Ocak 1918 tarihinde Ingiltere Bagbakan’nin
yaptig1 konugma ile Hindistan’da genig bir taniim elde edildigi ve bu konugmada
Tirkiye’ye yapilan atiflarin ciddi birer vaat olmasinin evrensel olarak kabul
gordiigii gbz ontne alinmasi istenir.

“Devlet adamlarmin boylesine agur soylemlerinin Avrupa’da itibar edilemeyecek kadar ¢ok
olmasina ragmen, Dogu’da hala giivenilir olduklar: gergegi giz oniine alindiginda; bu kadar kamuya
agik ve cuddi bir sekilde duyurulan bir politikadan en ufak bir sapma, Dogulularn tahminine
gire sadece konusmact ve konusmaciun bagkan oldugu hiikiimetin degil, ayrica Ingiltere’nin de
onurunun lekelenmest demek olacaktyr” denir ve sorumlulugun biytikligiine temas edilir.
Mektubun devaminda ise; “Su anda Asya ve Ruzey Afrika’mun biiyiik kismina ¢alkalayan

yogun Tiirkiye tutku ve sempatisi de gz oniine alndigimda: biz, altinda imzasi bulunanlar'”,
Dogucu goriisle temas halinde olan insanlar olarak, Yunanh birlikler tarafindan yapilan niifus
agihgr Tiirk olan Aydin vildyetimin tsgalini utangla goriiyor; Trakya’mn bir kismumn hatla
Konstantinopolis’n - kendisinin - Tiirk imparatorlugundan  koparlabilmest gibi  gergekler ve

soylentiler nedeniyle, Asya’mn uzunlugu ve genishigi boyunca ve ayrica Musw’da Anti-Ingiliz

165 F0. 371/5140. E 407/139/44. India Office’den London’a 20 Subat 1920. Ancak bu telgrafin
altna: “The Times e gire heyet zaten ¢oktan Venedik’e varmustr.” $Seklinde not digilmusgtiir.

16 F0. 371/5140. E 293/139/44. W.S.Edmunds’tan Arthur Field’e 24 Subat 1920; FO. 371/5140.
E 293/139/44. Arthur Field’dan Foreign Office 24 Subat 1920; FO.371/5140. E 139/139/44. Arthur
Field’dan Foreign Office Subat 1920.

' Bunun altinda imzasi bulunanlar arasmda Pickthall basta olmak tzere, (Lord) Mowbray &
Stourton, (Lady) Mary Mowbray & Stourton, (Lord) Lamington, (Lord) Abington, (Lord) Cecil Manners,
(Lady) Clare Annesley, (Sir) J.P. Hewett, (Sir) J.G. Harbottle, (Timgeneral) J.B.B Dickson, (Tuggeneral)
H. Conyers Surtees, (Yarbay) D.C. Phillott, Edward G. Browne (Cambridge Universitesinde Pembroke
College Ogretim Uyesi), (Albay) W. Bromley Davenport, (Yiizbagi) E. N. Bennet, C.F. Ryder, Douglas Fox
Pitt, James S. North, Annabel Jackson. (Mrs. Huth Jackson.), C. Vincent Morgan, W. O’Sullivan Molony,
T.W. Harries, Esq. (Balliol, Oxford.), A.P. Tully, Ronald G. Armstrong, W.B. Forster Bovill, Herbert Cole,
Clara Gilbert Cole, Muriel E. Pickthall, (Tegmen) Bryan Mahon yer aliyordu.

Ceviri sirasinda kagidin tzerinde bir filigran oldugunu fark ettik. Filigran tizerinde “Allstrong Linen”
ve “British Make” yazilar ile birlikte bir de logo bulunuyor. Logo ¢ok anlagilir olmasa da, yazilardan yola
gikarak kagit tizerindeki filigranm 1920 yilina ait kadin giyim modastyla iliskili oldugunu anlagilmaktachr.
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»1% uyanisimda bulunulur.

duygularm inkdr edilemez bigimde biyiidiigiini fark ediyoruz
Buradaki uyarinin ¢ergevesi sadece Tirkiye ile ilgili degil biitin diinya barigin
alakadar edecek bir mahiyettedir. Aksi takdirde diinya baris1 yok olacaktir. Boylece
faaliyetler devam eder ta ki Tirkiye’de Mustafa Kemal'in 6nderliginde baslayan

Milli Miicadele nihayetlenip, barisin zorunlu hale gelmesine kadar.

Sonug

19. yiizyilm son ceyreginde Ingiltere’deki hiikiimet degisimi Osmanl-
1ngiliz iligkilerini biytik 6lgide etkilemisti. Bu donemde Tirklere nefreti ile
bilinen Liberal Parti lideri Gladstone hiikiimeti 1§ bagina gelmigtir. Osmanl ile
olan iligkilerin bozulmas: muhtemeldir ki Ingiltere kamuoyunda da baz kigilerin
rahatsizlik duymalarima sebep olmustur. Bu geligmeler karsisinda 1896 yilinda
Londra’da ilk kez bir Tiirk dostu cemiyeti kurulmugtur. Bunun 6ncelikli amaci
basm yayin yoluyla hitkimeti ve kamuoyunu etkilemektir. Bu durum I. Diinya
Savag'min baslayacagi doneme kadar devam etmistir. Savas oncesinde ise 7/e
Anglo-Ottoman Society’nin kuruluguna sahit olunur. Stphesiz Anglo-Ottoman Society ve
Ottoman Association’un kurulmasinda Ottoman Commuttee’nin roli vardur.

Anglo-Ottoman Komitesi 1913 Agustos’undan itibaren kendisini gostermeye
baglamistir. Aralik aymda yapilan oylamayla komite kapanmig, ayni hareket Anglo-
Ottoman Society adh altinda sirdtrilmeye baglanmigtir. 1913 Aralik ayinda Pickthall
ve Quilliam yam sira, Pan-Islam ve Pan-Afrikali gazeteci Duse Muhammed
Ali ve onun arkadast Turk yanhst Arthur Field Turk ¢ikarlarimi savunmak icin
bu komitenin kurulmasmda onciilik etmigler ve dernegin kurulusuyla birlikte

hedefini de saptamislardir. Buna gére dernegin amaclar su sekilde siralanmugtir:

* Osmanli Imparatorlugu’nun biitiinligine kargi yapilacak herhangi bir

tecaviize karg: direnmek.

* Bu biitinliigiin, Britanya Imparatorlugu icin stratejik ve ticari énemini

vurgulamak.

* Osmanl Imparatorlugu ile Ingiltere’nin dostlugunu korumak ve Tiirkler ve

1ngilizler arasinda samimi bir anlayis geligtirmek.

Bu dernek igerisinde yer alanlar Lord Mowbray gibi asilzade ailesinden,
yine Aubrey Herbert gibi bir kontun oglundan, muhafazakar milletvekillerinden

1% F0. 371/5140. E 139. Anglo-Ottoman Society’den Lord Curzon’a 18 Subat 1920.
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gazetecilere kadar genis bir yelpaze olusturmugtur. Her ne kadar boyle etkili isimler
bu dernekte yer alsa da faaliyetlerinin etkisi de ayni oranda gorilmemigtir. I.
Diinya Savast baglamadan evvel dernek gogunlukla Osmanlhinin toprak biitiinligi
ve Ingiltere’nin savag cikacaksa bile Osmanli ile aym safta yer almas: gerektigi
distincesini savunmuglardir. Fakat burada ilging¢ birka¢ nokta vardir. Mesela bu
dernek igerisinde Rus gd¢meni liberal haham Jaakoff Prelooker’m, hahambasidir
ve Siyonist énderlerden olan Moses Gaster’in, Yahudi gazeteci Lucien Wolf un
yer almig olmasi sasirticidir. Giinkti bunlardan bazist o dénemde Osmanh toprag
olan Kudiis’e yerlesmek niyetinde olan Siyonist destekgisidir. Bunlarin diginda
ilging olan bir sey daha vardir ki, o da Aubrey Herbert'in bu dernekte Osmanlh
toprak butinlugiunt savunurken diger taraftan da savas baslayinca Lawrence ile
birlikte Arap Biirosu'nda Osmanh’nim Arap cografyasmin ayaklanma hazirliklarim
yapmig olmasidir. Biitiin bunlar akla acaba bu dernek 1smarlama bir kurulus mu
sorusunu getirmektedir. Ancak dernek tyelerinin kim olduklarinin ve diistince
yapilarinin Gtesinde, dernek ismarlama mi yoksa hakikaten mi Osmanh toprak
butiinliigiinii savunuyordu, bu sorunun cevabimi bulmak giic. Ciinkii bunun
haricinde ¢ok fazla bilgiye rastlanmamigtir. Bunun yamsira Duse Muhammed
Ali, Marmaduke Pickthall ve Abdullah Quilliam gibi gergekten bu igin samimi
taraftarlarini da zikretmek gerek.

Osmanl’nin savaga girmesinden sonra ise Duse ve Pickthall daha 6n planda
gortntrler ve her ne kadar Osmanh—ingiliz ittifakini gerceklestirememis olsalar da
bukez de farkh bir 6neri 6ne stirerler: Osmanlhile ayri barig. Bunlar cesitli vesilelerle
barig i¢in zemin yoklarlar lakin umduklarini bulamazlar. Savag stiresinde bu boyle
devam eder ve bir yandan da kamuoyu etkilenmeye c¢alisilir ancak bu faaliyetler
kisith bir ¢erceveyl asamaz. I. Diinya Savast sona erip de Osmanh savastan yenik
gikinca bu kez de adil bir barig tizerinde yogunlagilir. Bunun yaninda Trakya,
Anadolu ve bilhassa Istanbul’un Osmanli’da birakilmas: ve Halifeligin korunmas:
da bu stiregte sikga vurgulanir. Bu girisimler Hindistan tzerinden de yapilir ve
Ingiliz Hitkiimeti’ne hilafet hatrlatihr. Ancak asil sonu¢ bunlardan degil, Milli
Miicadele’nin Tirkiye’de kazanilmasiyla elde edilir. Biitiin bunlarla birlikte var
oldugu dénemde bu topluluk etkili bir bicimde ¢ahgmug ve Ingiliz Hitkiimeti’nin
dikkatini ¢cekmigtir. Elde edilen net bir kazang g6ziikmese de Osmanlh’nin digarida
derneklesme ya da lobilegsme faaliyetinin ilk 6rnegini teskil eder.
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SOVYET DONEMININ ILK YILLARINDA KIRGIZISTAN'DA MILLI OZERK
CUMHURIYET KURMA KONUSUNDAKI FIKRI MUNAKASALAR

ANVARBEK MOKEEV® - ZUHRA ALTIMISOVA™

GIRIS

1920-1930’lu yillar, Sovyet tarihinde SSCB biinyesinde yer alan butin
halklarmin sosyal yapilarini kokten degistirme doénemi olarak bilinmektedir.
Sovyet hiikkiimeti, Ttrkistan’da siyasi, ekonomik ve kiilttirel alanlarda kurguladig:
sosyalist modeli yerlestirmeye cahigmistiz. Bu doénemde Bolsevikler, bolgedeki
Turk halklarmin 1917 Subat devriminden sonra kurduklar: cesitli siyasi parti ve
orgutlerini tasfiye etmis ve guiclii bir merkezi yonetim sistemi olusturmuglardir.
1920°(l) -1930°1u yillarda Kirgizlarin sosyal hayati, boy teskilati tizerine kurulu
yapisint muhafaza ediyor; Sovyetler, Kirgizlar1 gbgebe hayattan yerlesik hayata
gegmeye zorlayarak, kolhoz sistemi kapsaminda boy tegkilatinin izlerini yok etmeye
galistyordu. Bu baglamda Sovyet yonetimi, tst tabakalarin etkilerini yok etmek igin
sinif miicadelesi teorisini ortaya atarak fakirlerle zenginler arasmdaki miicadeleyi
koriiklemistir. Stmf miicadelesi teorisi ¢ercevesinde sémtren ve somiiriilen gruplar
arasindaki miicadelenin kaginilmazhgi 6gretisi Kirgiz toplumunda da propaganda
edilerek, fakir kesimleri yanlarina ¢ekmeye ve zenginlere karst acimasiz bir savag
baglatmaya girismiglerdir. Kirgiz toplumunda bay ve manap' olarak isimlendirilen
zengin zimreler somirtci smif olarak gérilmis ve yok edilmeleri hedeflenmistir.
Keza zenginlere kargt yogun bir propaganda gerceklestirilmis; st tabakalarin
etkilerini yok etmek icin bunlarin bir kismu Kirgizistan icinde farkh bolgelere, daha

*

Prof. Dr,, Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Bigkek/
KIRGIZISTAN, anvar.mokeev@manas.edu.kg

“ Dr. Ogr. Uyesi., Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Biskek/
KIRGIZISTAN, zuura.altymyshova@manas.cdu.kg

' Bay, Kirgizistan’da 1917 Ekim Ihtilali'ne kadar hayvanlar, toprag, kislagi, yaylagi olan varhkl
sosyal tabakaya verilen addi. Manap ise, XVII. yiizyildan Sovyet yonetimine kadarki stre icerisinde
Kirgizistan'n kuzeyinde halki yoneten boy reislerinin unvanlaridir. Kirgizistan'in gtineyinde Manap unvani
kullamlmiyordu. Bu iki kelime veya unvan, Sovyet doneminde literattirde esgz singfi diigmanlan olarak gorilen
zengin kesimi tanimlamak i¢in Bay-Manap seklinde birlesik olarak kullanilmigtir.
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st seviyede niifuzlu olanlar ise baska Sovyet cumhuriyetlerine stirgtin edilmislerdir.
Ekonomide 6zel miilkiyet devletlestirilmis, kolhoz ve sovhozlar kurulmugtur. Yine
ayn sekilde kultur alaninda bir Kiiltiir Devrimi® kampanyasi baslatilmus, toplumun
geleneksel din ve kiiltirint birakip Sovyet kiltiirtini benimsemesi planlanmigtir.

I¢ Savasta® Sovyet ordusu (Kizil Ordu) bagarih olduktan sonra Bolseviklerin
dikkati Batidan Doguya ¢evrilmis; diger bolgelerde oldugu gibi Lenin’in milletler
politikas1 Tiirkistan’da da uygulanmaya ¢aligilmig ve tarihi Tirkistan cografyasi
bélinerek her halkin yogun olarak yasadig: topraklar tizerinde SSCB biinyesinde
ozerk cumhuriyetler ve vilayetler olugturulmas: siyaseti izlenmistir. Bu siyasete
karg:, T. Raskulov gibi Turkistan'mn énde gelen aydinlarimin bir¢ogunun, milli
sinirlarin yeniden c¢izilmesine alternatif olarak Ttrk halklarim bir araya getiren
birlegik bir Tiurk Sovyet Cumhuriyeti kurulmasmi 6ne surdikleri bilinmektedir.
Ancak Moskova, Lenin’in milletler politikasin1 Tirkistan’da da aynen uygulamak
dustincesinde oldugu icin, bu tir fikirleri geri ¢evirmig ve Turkistan’da 6zerk
cumhuriyetler ve vilayetler kurmaya baslamigti. Bu durum kargisinda Kirgiz
aydinlan da Kirgiz kiilttir ve tarithinin ¢ok daha eski devirlere dayandigim ileri
surerek, kendi milli 6zerk vilayetlerinin kurulmasina c¢aligmiglardir. Ancak boyle
bir milli devlet kurma davast ¢ercevesinde Kirgizistan’da cesitli gruplar ortaya
gikmistir.

Bu baglamda 1920°li yillarda Kuirgizistan’da “Otuzcular Mektubu™ adli hareket
ve SSCB’de biiyiik yanki uyandiran “Ur-Tokmok™ davasi gibi siyasi gruplarn

* Kiltiir Devrimi -1920(1i)-1930’Iu yillarda SSCB’de V. Lenin’in sosyalizmi yerlestirme plammna gére
sosyalist sanayilesme, tarmmi kolhozlastirma ve toplumu dénistiirme yontnde yiritilen faaliyetlerin adidir.
1917 Sosyalist Ekim Ihtilali’nin basars sonrasmda burjuva kiltirtintin yerini sosyalist kiltiran aldig kabul
edilmigtir. Kiltir Devrimi ile Sovyet kiiltiirtinti yayma, dine kargi miicadele, halkin tamamini okur-yazar
kilmay; bilim, edebiyat ve sanati gelistirme amaglanmugtir.

5 Ig Savag - 1917-1923 yillart arasi, Sovyet donemi literatiiriinde “Ip Savas” (veya Sivil Savas, Rusga;
Grajdanskaya Voyna) donemi olarak adlandirlmaktadir. Sivil Savag sirasinda SSCB’de Sovyet yonetimini
destekleyen Kizil Ordu ile eski Carlik rejimini destekleyen anti-bolsevik Beyaz Ordu arasinda catigmalar
yasanmistir. Beyazlar, silah yoluyla Bolsevikleri devirmeyi, kaybettikleri yénetim yetkilerini, sosyo-ekonomik
hak ve imtiyazlarim yeniden elde etmeyi amaclamuglardir. Siyasi gorusleri anti-bolsevik olan Beyaz
muhafizlar, savag sonunda maglup edilmistir. Orta Asya’da ise yeni rejime karsi miicadele, hem Beyaz Ordu
kuvvetleri, hem de agirlikli olarak Basmacilar tarafindan yuratilmustir.

* o “Otuzeular Mektubu” - 1925’te 30 kadar yerli Kirgiz devlet adamimn Komiinist Parti’nin Kara Kirgiz
Ozerk Vilayeti Komitesi birinci sekreteri Mihail Kamenskiy’in yiiriittiigii siyasetini protesto ederek SSCB
st yonetimine yolladiklar mektubundan dolayr ortaya c¢ikmig bir siyasi grubun ismidir. Kirgizistan'da
Bolseviklerin diktatorlik egilimini kinayan ilk muhalefet niteligindeki “Otuzcular Mektubu” Kremlin
tarafindan milliyetcilik hareketi olarak degerlendirilmistir.

> “Ur-Tokmok” - Turkgesi Div-Tokmak, yani ‘sopayla dév’ anlamindadit. 1926 yihnda Rahmankul
Hudaykulov grubundakilere kargt acilan davamin ismidir. R.Hudaykulov ve grubundakiler siyasi
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faaliyetleriyle ilgili cesitli olaylar yasanmustir.  “Otuzcular Mektubu” muhalif
hareketinin baginda devlet adami Abdikerim Sidikov bulunuyordu. “Ur-Tokmok”
davasi ise Rahmankul Hudaykulov’'un liderligindeki gruba karsi acilmugti.
Ne var ki, Sovyet rejiminin sonuna kadar, bu gruplarin gergek amaclar ve
tarihleriyle ilgili genis ¢erceveli objektif aragtirmalar yapilamamigtir. Bagimsizhik
sonrasinda ise, bu gruplarin tarihini ve liderlerini ele alan birkag makale ve
monografi yaymlanmasina ragmen, bunlarda da Sidikovcular grubunun bagimsiz
Kirgiz devletinin temelinin atilmasindaki rolii abartih bir gekilde ele almmus,
Hudaykuloveularin rolii ise oldugundan kiigtik gosterilmeye ¢ahigilmisti. Bu zamana
kadar tarihgilerin eserlerinde Hudaykulov-Babahanov grubunun sanki Kirgizlarin
SSCB bunyesinde 6zerklik almasina karg1 faaliyet yaptigi hakkinda goriig agirlik
kazanmaktadir. Ancak bu gorigiin tam olarak dogru olmadigint makalede ilk defa
gostermeye calistik. Calismada Sidikoveu ve Hudaykuloveu gruplarin faaliyetleri,
her iki grubun milli 6zerk cumhuriyet kurma konusundaki siyasi fikirleri temelinde

miicadeleleri ve Moskova yonetiminin bu duruma yonelik tutumu ele alinacaktir.
Moskova’nin Cikarlar: Isiginda Gruplar Arasi Miicadele

Kirgizistan’da Sovyet rejiminin kurulugunun ilk yilindan itibaren 1920’1
yillar boyunca Komiinist Parti’nin Kirgizistan subesinde gruplar arasi miicadeleler
yasandigi goriiliit. Ozellikle birine Abdikerim  Sidikov’un, ikincisine ise
Rahmankul Hudaykulov’un liderlik ettigi iki grup arasinda stirtip giden ¢ekismeler
ve tartigmalar, bu miicadelelerin en tipik 6rnegi olarak gosterilebilir. Sovyet
yonetimi tarafindan séz konusu iki grubun rekabeti, “boylar-arasi miicadele” olarak
degerlendirilme ¢abalari da olmustur. Bagimsizlik déneminde ise tarihgi Zaynidin
Kurmanov ise, bu iki gruba katllanlarin boy koklerini aragtirarak, bunlarin
boy menfaatini koruyan gruplar olmadiklarimi, ideolojik ve siyasi sebeplerle bir
araya geldiklerini ileri sirmiigtir. Ona gore, bu micadele boylar-arast ¢atigma
degildi; giinkii aym boyun temsilcileri her iki grupta da bulunuyordu. Iki grubun
boy yapisina bakildiginda, Hudaykulov'un taraftarlar: 1 uruk ve 3 boyun (Tinay,
Solto, Saribagis ve Clerik) temsilcilerinden, Sidikov’un grubu ise 6 boyun (Solto,
Sayak, Bugu, Kipcak, Saribagis ve Adigine) temsilcilerinden olusuyordu. Bu iki
grup, boy yapist disinda, simif yapisina gore de ayrilmamisti. Zira bay-manap, orta
halliler, batrak® ve fakir sinifa mensup tyeler her iki grupta da bulunuyordu. Yani

argumanlarla degil, fiziki gt¢ kullanmay1 tercih eden “Ur-Tokmok” terdr orgutini kurmak ve yasadisi
faaliyetlerde bulunmakla suclanmuglardir.
% Batrak — Rusca bir kelime olup ‘zengin birinin yaninda tcretle ¢aligan kdyli” anlamina gelmektedir.
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sosyal ve boy baglantilar1 acisindan her iki grubun birbirinden fark: yoktu. Bunlar
gikarlarina, entelekttiel durumlarina, mesleki faaliyetlerine, diinya goriislerine ve
halk nezdindeki sorumluluk derecelerine gére bir araya gelmislerdi. Gruplagma,
daha ziyade iktidar miicadelesine dayaniyordu. Bagka bir deyisle, iki grup
arasindaki mucadele, siyasi elit tabakalarin iktidar miicadelesiydi’.

Iki grubun liderlerinden Abdikerim Sidikov, 1889°da Pigpek uezdinde®
dogmugtur. Varlikli bir ailenin ¢ocugu oldugu igin iyi bir egitim alan A. Sidikov,
1912-1917°de Rus Carligrnin Pigpek wezdi dairesinde sekreter ve terctiman olarak
galismigti. 1917 Subat Devrimi'nden sonra Pigpek wezdi komiser yardimcihign
goérevinde bulunmugtur. Temmuz 1917°de Orenburg sehrinde Kazak aydimlar
tarafindan milll demokratik bir devlet kurmayr hedefleyen “Alag” partisi
kurulmustu. Ayni yil, Abdikerim Sidikov, I. Arabayev, K. Timstanov ve baska
Kirgiz aydinlanyla birlikte, Pigpek’te “Alag” partisinin Kirgizistan subesini a¢mig
ve bu subenin baskanhgimm yapmistir. A.Sidikov, 1919-1920°de Yedi-Su vilayeti
Miisliman Biirosu baskan yardimeisi, 1921°de 6nce Sovyetlerin Yedi-Su Vilayeti
Yiritme Komitesi bagkan yardimcisi, sonra baskani olmus; 1922°de Ttrkistan
Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti (Tiirkistan SSC) Icisleri Halk Komiseri

yardimcihigi gérevlerinde bulunmustur.

Abdikerim Sidikov, 1922°de Ozerk Dagh Kirgiz Vilayeti projesini savunan
devlet adamlarmdan biri olarak Ozerk Dagh Kirgiz Vilayeti organizasyon
komisyonu bagkanhgimi tstlenmistir. Bu proje, SSCB st yonetimi tarafindan
reddedilmigti. 1924’te A. Sidikov, bu defa Kara Kirgiz Ozerk Vilayeti’nin
kuruluguna biyiik katk: saglayan bir devlet adami olarak karsimiza ¢ikar. Otuzeular
Mektubu girigiminden sonra siyasetten uzaklagtirithp Irunze’den (glniimizde
Biskek) Tagkent’e siirgin edilmisti. 1926-1932°de Tagkent’te yiiksekégretim
kurumlarimda ¢ahgmistir.  1932°de Kirgizistan’a geri cagrilmis ve burada
Kirgiz Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Devlet Planlama Dairesi bagkan
yardimciligina getirilmigtir. 1933°te ise milli devrim karsiti 6rgiitiin bagkanhgini
yaptig1 suclamasiyla hapsedilmis, 6nce 10 sene siirgiin cezast verilmis, daha sonra

7 Zaynidin Kurmanov, Politigeskaya Borba v Kurgizstane 20-¢ Godh, Ilim Yay., Biskek 1997, s. 90-91.
8 Uezd - Rus Qarhgr doneminde Ttrkistan’da vilayete bagh ilge.
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1938de Repressipa’ zamaninda tekrar yargilanmig ve 6lime mahkum edilmistir'.

Stdikovcu grubunun seckin temsileilerinden birisi de, daha o6nce Ceditgilik
hareketinin de énderlerinden devlet adami ve aydin bir insan olan Isenah Arabayev
(1882-1933) idi. O, 1920-1923°te Yedi-Su bélgesinde “Kogeu” Birligi'nin'' baskan
yardimcihgi, 1924'te Kara Kirgiz Ozerk Vilayeti Bilim Komisyonu bagkanhg
ve Kirgizca ilk siireli yaymn olan Erkin-Too gazetesinin redaktorlugii gérevlerinde
bulunmustu. 1926°da Bakii Tirkoloji Kurultayina katlan 1. Arabayev, bircok
ders kitabmm ve ilmi eserlerin de yazandir. I. Arabayev, “Otuzcular Mekiubu nun
hazirlanmasma aktif olarak katilmusti. “Otuzcular Dilekges:” olarak da bilinen bu
muhalif girigimden sonra siyasetten uzaklastirilmg; 1933’te tutuklanmig ve ayni yil
hapishanede hayatinmi kaybetmistir.'? A. Sidikov ve 1. Arabayev diginda, bu grupta
C. Abdrahmanov, I. Aydarbekov, S. Conbasev ve bagka seckin Kirgiz devlet
adamlar1 bulunuyordu.

Diger grubun lideri Rahmankul Hudaykulov ise, 1885 yilinda Con-
Kemin ilgesinde dogmustur. Din adamu olan babasi Hudaykul Atansartov, 1916
bagimsizlik miicadelesini yonetenlerden biriydi. R. Hudaykulov, 1918 yilinda
Komiinist Parti’ye tiye olmugtur. 1919-1920°de Komtunist Parti'nin Narin gehir
komitesi sekreteri gorevine yiikselmiy; 1921°de “Kogcu™ Birligi Yedi-Su vilayeti
subesi bagkanhgmna atanmus; 1924°te Kara Kirgiz Ozerk Vilayeti kurulduktan
sonra Kirgizistan “Kogcu” Birligi baskanhgini yuritmistir. Daha sonra Sovyet
Rusya Bakanlar Kurulunun, gé¢ebe toplumlarn yerlesik hayata gecirmek tizere
kurdugu 6zel komisyonun tyesi olarak ¢alismigtir. 1926 yilinda kendi grubundaki
kigilerle birlikte “Ur-Tokmok” davasindan yargilanmig ve Komtunist Parti’den
azledilerek hapsedilmigtir. 1929°da hapishaneden ¢ikan Hudaykulov’'un sonraki

9 Repressiya - Latince koktiinden “Repressiya”kelimesi bastirma, zultim ifadesini bildirmektedir. SSCB’de

devlet makamlan tarafindan uygulanan cezalandiricr eylem, ceza anlamindadir. 1917°de Sovyet yénetimi
kurulduktan hemen sonra baski tedbirleri uygulanmaya baglamistir. SSCB’de hapis, stirgiin, vatandaghktan
mahrum birakma, zorla ¢aligirma, 6liim cezasma carptirma gibi repressiya eylemleri icraata gecirilmistir.
Repressiya siyasetinin ozellikle J. Stalin’in yénetimde bulundugu dénemde (1923-1953) ¢ok siddetli bir hal
aldigr bilinmektedir. Tarih biliminde Biyiik Teror olarak adlandirilan 1936-1938 doneminde ise Repressiya
tum devlet capinda acimasiz bir sekilde en doruk noktasma ulagmistir. Repressiya hareketinin icraasi ve
motifleri tim SSCB’de oldugu gibi Sovyet Kirgizistani i¢in de aymdir. 1937-1938 yillarinda Kirgizistan’da
siyaset ve devlet adamlari, memurlar, milli aydinlar, asker adamlar gibi bir ¢ok ztimre repressiya kurbani
olmuglardir.

' Kugiz Tanla, Mamlekettik Til cana Entsiklopediya Borboru Yay., Biskek 2003, 5.358.

" “Rosqu” Birligi - Koggu kelimesi, ¢iflgi anlamina gelmekte olup 1921°de Tirkistan’da kurulan kéyla
dayanigma orgitiini ifade etmektedir. 1924’te Tiirkistan'in cumhuriyetlere bolinmesinden sonra Orta Asya
Sovyet cumhuriyetlerinde “Kog¢u” Birligi subeleri kurulmusgtur.

2 Kugiz Tanla, Mamlekettik Til cana Entsiklopediya Borboru Yay., Biskek 2003, s.114.
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hayati hakkinda bilgi bulunmamaktadir’®. O’nun da 1937-1938’de Repressiya
kurbani oldugu tahmin edilmektedir.

Hudaykulov’un grubunda ikinci sirada Ditygénali Babahanov bulunuyordu.
Diiys6nalh Babahanov, kisa zaman zarfinda Kirgizistan’da tst seviyedeki devlet
makamlarina kadar yiikselmigtir. Devlet adami D. Babahanov (1898-1938), 1918
yiinda Komiinist Parti tiyeligine kabul edilmisti. 1920-1922 yillarinda Tokmok
Belediyesi Yuriitme Komitesi sekreteri, “Kogcu™ érgiiti Yedi-Su Vilayeti Komitesi
bagkan yardimcist, 1924-1926 yillar1 arasinda Pigpek ve Komiinist Parti Karakol
Tlce Komitesi sekreteri, Sovyetler Birligi Bolsevik Komiinist Partisi, Kirgiz Vilayet
Komitesi bagkan: birinci yardimeis: ve ikinci sekreteri gorevlerinde bulunmustur.
1926 yilinda ise, toplu miucadeleye ve “Ur-Tokmok” teror orgiitine katildigi
suglamasiyla partiden uzaklagtirihp hapsedilmigtir. 1929 yilinda serbest birakilan
Babahanov, Kazakistan'm Cambil ve Cimkent sehirlerinde fabrika midiira ve
i¢ ticaret bolim bagkan olarak cahsmistir 1937 yilinda, Repressipa déneminde
tekrar tutuklanmig ve 1938’de hayatimi kaybetmistir'. Hudaykuloveu grupta
R. Hudaykulov ve D. Babahanov diginda, 1. Toycinov, I. Hudaybergenov, K.
Saribayev, K. Bapanov, M. Saribatirov ve bagka temsilciler de yer aliyordu. Ancak
her iki grubu desteklemeyen, onlarin miicadelelerine katilmayan st diizey Kirgiz
burokratlar1 (C. Sadayev, K. Tinistanov, S. Karagev, O. Aliyev, T. Aytmatov, S.
Kulmatov, E. Esenamanov, T. Coldosev vb.) da vardi ve bunlar tarafsiz hareket
ediyorlardh.

Sovyet donemine kadar Sidikovcular, “Alag'in” Kirgiz subesi, “Stra-yi
Islamiyye” ve “Solcu Eserler” (Solcu Sosyalist Devrimci Partisi) gibi demokratik
partilerin tyeleriydiler; Hudaykulovcular ise, “Bukara” Birligi’'nde bulunmuslardir.
Sonradan “Bukara” Birligi dagitilmig ve Sovyet yonetimi tarafindan “Koscu™ Birligi
olarak tekrar olugturulmustur. Hudaykulovcularin gogu “Koscu™ Birligi iyeleriydi.
Sudikovcu grubu, Sovyet yonetimine sadik, Rus Carligi doneminin eski milli aydin
temsilcilerini ve eski Rus Qarligi somiirge idaresinde hizmette bulunanlari devlet
yonetimine ¢ekmeyi aktif bir sekilde destekliyorlardi; Hudaykulov grubundakiler
ise, buna kesinlikle kars: idiler; Sovyet simif miucadelesi teorisine gére yonetime
fakir kesimden insanlarin alinmasi konusunda Bolsevik siyasetini benimsiyorlardi.

¥ Hudaykulov =~ Rahmankul,  http://www.centrasia.ru/person2.php?st=1066471235,  erigim:
21/06/2018.

" Babahanov Duysenali Babahanovig, http://www.centrasia.ru/person2.php?st=1066469821,
erigim: 21/06/2018.
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Birinci grup kadro politikasinda memurlarin kabiliyetine, ikinciler ise memurun
sosyal kokenine 6nem veriyordu. Gruplar arasinda sosyalist sistemi yeniden
dizenleme temposu, Rus Carligi devrinde Rusya’dan gogerek Kirgizistan’a
yerlegen Slav asilli halka karg1 tutum, Toprak-Su Reformu", Komiinist Parti ve
Sovyetlerin rolii ve devlet yapist gibi meselelerde de fikir ayrihgi bulunuyordu. Bu
noktada iki gruptan birinin tutumunu ideallestirmek dogru olmaz. Her iki grubun
tiyelert de kendilerini Komiinist sayryorlardi, her iki grubun tutumlarinda da
demagoji, popiilizm ve siyasi menfaat kaygilar: bulunuyordu. Bu bakimdan, onlar
Sovyet kargiti olarak degerlendirmek de yanlg olurdu; ¢tinkii bu miicadeleler daha
cok fikir ayrihigr esaslrydi'®.

Bu iki grup arasindaki miicadele, 6zellikle Ozerk Dagh Kirgiz Vilayeti (1922)
ve Kara Kirgiz Ozerk Vilayeti (1924) projesi konularinda sert bir sekilde devam
etmigti. Bu miucadelenin 6nemli sebeplerinden birisi de, yeni kurulacak olan
vilayetlerdeki baghca devlet makamlarmin iki grup tyeleri arasinda paylagimi
meselesiidi. 1918°de kurulan Tirkistan SSC icinde Kirgizlar Yedi-Su, Sir-Derya ve
Fergana vilayetlerinde azinlik olarak yasiyorlardi. Moskova yiiksek yonetimi, Carlik
Rusya déneminden beri Kirgiz ve Kazaklar1 aym halk olarak karistiriyorlardi.
Kirgiz (Kazak)'? Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti'nin kurulus agamasinda
Yedi-Su ve Sir-Derya vilayetlerinin Kirgiz (Kazak) OSSC’ye katilmasi ihtimali
ortaya ¢ikmisti. Bu sebeple 1922°de A. Sidikov, I. Arabayev ve C. Abdrahmanov
gibi Kirgiz aydmlan tarafindan Kirgizistan'in kuzeyinde Rusya Sovyet Federatif
Sosyalist Cumhuriyeti'ne (RSFSR) baglh Ozerk Dagh Kirgiz Vilayeti kurulmast
fikri 6ne strialmistir. Sidikovcularin projesinin temel amaci, miimkin oldugu kadar
kisa bir stire iginde Turkistan’n Yedi-Su ve Sir-Derya boélgelerindeki Kirgizlarin
yasadiklart ilgeleri de icgine alan milli Ozerk Dagh Kirgiz Vilayeti'nin kurulmas

P Toprak-Su Reformu - 1920’lerde Sovyet Tirkistam’nda oldugu gibi Kirgizistan’da da Toprak-Su
reformu yapilmistir. Reformun hedefi, bolgeye 1917 Ekim Devrimi’nden 6nce gelen Rus koylileriyle yerli
halkin toprak ve sudan egit sekilde yararlanmasim saglamak; zenginlerin ellerinde bulunan fazla topraklar
fakirlere dagitmakti. Bu reform, Kirgizistan’da iki sathada gergeklestirilmigtir: 1921-1922 yillarinda tilkenin
kuzeyinde uygulanan bu reform, giineyde Basmaci Hareketinin devam etmesi sebebiyle daha sonra, 1927-
1928 yillarinda hayata gegirilebilmistir. Kolektif ciftliklerin ortaya ¢ikmasma Toprak-Su Reformunun
buyiik katkis1 olmustur.

16 Zaynidin Kurmanov, Natsiyonalnaya Intelligentsiva 20-30 Godov: Vklad v Vozrojdenive Gosudarstoennosti
Rugizskogo Naroda  Borbu s “Totalitarno-Avtoritarmum Rejimom, Biskek 2005, s. 177.

7" Bu dénemde Kazaklar Ruslar tarafindan Kirgiz olarak adlandirilmugtir. 1920 yihnda bagkenti
Orenburg olan Kirgiz ( yani Kazak) Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti teskil edilmistir. Kirgiz Ozerk
Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti 1925 yilindan itibaren Kazak OSSC olarak isimlendirilmeye baslar. 1936°da
ise Kazak Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti stattisini alir.
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idi. Sidikov’un projesi, cogunlugu Ozbek asilli olan biirokratlarm igine geliyordu;
¢unkd bu durumda Kirgizistan'in glineyini i¢ine alan Fergana vadisinde Kirgizlarin
yagadiklari ilgeler Ozbekistan sinirlart igerisinde kalacakti. Mart 1922’de Tiirkistan
Komiinist Partisi Merkez Komitesi tarafindan, Ozerk Dagh Kirgiz Vilayeti’nin
kurulmas: konusunda bir karar alinmig; hatta aym sene Temmuz ayinda Dagh
Kirgiz Vilayeti’nin kurulmasina yonelik hazirlik kurultay: bile diizenlenmisti.

Rahmankul Hudaykulov’'un baginda bulundugu grup, Ozerk Dagh Kirgiz
Vilayeti projesine karsi ¢ikmugtir. R. Hudaykulov, 1922°de Rusya Komdunist
Partisi Merkez Komitesi'ne yazdigi bir mektupta, Ozerk Dagh Kirgiz Vilayeti
projesinin hayata gegirilmesinin heniiz erken ve uygun olmadigini savunmakta
idi'®. R. Hudaykulov’un Moskova’ya yolladigi s6z konusu mektuptan anlagilacag:
tizere, kendisi 6zerk stattli ayr bir Kirgiz devletinin kurulmasma tamamen karst
gikmamigti; bugtinkt Kirgizistan’in sadece Kuzey boélgelerini igine alan bir milli
Kirgiz devletinin kurulmasmi heniiz erken buluyordu. Bugiinden bakildiginda,
kurulacak devletin bugtinkii Kirgizistan’in hem giineyini ve hem de kuzeyini kendi
sinirlart igine almay: hedefleyen R. Hudaykulov'un goriisiintin daha dogru oldugu
gorilir. Ancak Moskova yonetimi, bolgedeki milli 6zerk cumhuriyetler arasmda
bir denge saglamak maksadiyla bu projeyi durdurdu. J. Stalin, Dagh Kirgiz Vilayeti
projesi onerisini, milli burjuva hareketi olarak degerlendirerek geri ¢cevirme talimati
verdi. Bir az da bu sebeple olmahdir ki, Sovyet dénemi tarihgiliginde ‘Dagh Kirgiz
Vilayeti Kurma Projest’, burjuvazi milliyetciligi tegebbiisii olarak gérilmug ve
olumsuz degerlendirilmisti.

Ttirkistan’t milli cumhuriyetlere ve vilayetlere bolme teklifi, 16 Eylil 1924’te
Tturkistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Merkez Yirttme Komitesi olaganiisti
oturumunda, yine ayni yil 14 Ekim’de II. Tim Rusya Merkez Yirtitme Komitesi
toplantisinda ve 27 Ekim’de SSCB Merkez Yiirtitme Komitesi toplantisinda
Lenin’in milletler politikasi dogrultusunda onaylanmigtir. Béylece 14 Ekim
1924’te RSFSR’e bagh Kara Kirgiz Ozerk Vilayeti kurulur. Kara Kirgiz Ozerk
Vilayeti'nin (KKOV) kurulugu asamasinda, vilayetin hangi cumhuriyetin icinde
bulunmas: gerektigi meselesi ortaya ¢ikmig ve bu husus Sidikov ve Hudaykulov
gruplar arasinda gerginlik yasanmasina yol agmustir. Hudaykulovcular, KKOV nin
Kazak Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’ne, Sidikovcular ise Rusya Sovyet Federatif
Sosyalist Cumhuriyeti'ne baglanmasin desteklemiglerdir. Tarih¢i C. Cunusaliyey,

% Rusya Sospal-Sivast Tarih Devlet Argivi (RGASPI), fon. 62, liste.2, dosya. 43, s. 4-6.
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R. Hudaykulov’'un boyunun Kazak kokenli olmasi sebebiyle!®, onun bu tavrim
sahst gurur ve tktidar husma baglamaktadir. Hudaykulov, muhtemelen Kazak
devlet adamlarmin destegini alarak devlet yonetiminde st gorevlere yiikselmeyi
planlamigti®. 1924’te Kara Kirgiz Ozerk Vilayeti kurulduktan sonra Kirgizistan
Komtnist Partisi, devlet iist yonetimi ve devlet makamlar teskil edilmis; bu
makamlara hem Sidikov ve hem de Hudaykulov “partileri” temsilcileri getirilmigtir.

“Otuzcular Mektubu” veya “Otuzcular Dilekcesi”

1920° ve 1930°1u yillarda Moskova Komiunist Partisi Merkez Komitesi’nin
inisiyatifiyle, bolgelere yetenekli devlet memurlarini goérevlendirme bahanesiyle
Turkistan’a Rus asilli biirokratlar génderme siyaseti takip edilmigtir. 1925-
1932 yillart arasinda Kirgizistan’a genellikle Rus ve Yahudi asillh 500°’den fazla
devlet memuru gonderilmistir. Bunlarin ¢cogu Kirgizistan'm sosyal ve ekonomik
kalkinmasia 6nemli katki sagladigr halde 1937-1938 yillarinda Repressiya kurbam
olmugtur. Fakat merkezden génderilen bazi idareciler icin tagra gorevleri, politik
kariyer araci olarak kullaniiyor ve sadece istikbalde yiiksek gorevlere sigrama
tahtas: olarak goriltiyordu. Bu valiler, bolgenin gartlarimmi ve bolge halklarinin
dilini bilmiyor; yerli halkin gelenek, gérenek ve kiltirtyle ilgili temel bilgilerden
habersizlerdi. Moskova’dan uzak bélgelere gonderilen Bolsevik yoneticileri,
Komtnizmin simf miicadelesi anlayisi dogrultusunda hareket ediyor, gittikleri
boélgelerin degerlerini dikkate almayan faaliyetlerde bulunuyorlardi. Bagka bir
deyisle, gorev yaptiklar1 bélgeleri ¢ogunlukla ideolojik anlayislart dogrultusunda
yonetmeye ¢ahistyorlardi. Moskova’dan Kirgizistan’a, Kirgizistan Vilayet Komitesi
genel sekreterligi gérevine tayin edilen Mihail Kamenskiy de bu zihniyete sahip
valilerden biri idi*".

Mihail Kamenskiy (1889-1963), 1908 yilinda Bolsevik partisine iiye olmustu.
1924-1925 yillarinda Komiinist Parti’'nin Kara Kirgiz Ozerk Vilayeti Komitesi
genel sekreteri olarak cahsti. 1925-1941 yillann arasinda Rusya’da, Dogu
Kafkasya’da vilayet parti 6rgiitlerinde gorev aldi. 1941 yilinda tekrar Kirgizistan’a
déndii ve 1944 yilina kadar Krasnaya Recka Makine-Traktor Istasyonu miidiirligi
gorevinde bulundu.

!9 Rahmankul Hudaykulov, Kirgizlara karigan Kazaklarin Abla boyunun temsilcisiydi; yani Saribagis
boyunun Tinay urugunun Abla kolundandi.

2 Djenis Djunusaliyev, Viemya Sozidaniya i Tragediy Tlim Yay., Biskek 2003, s. 93.
I Djenis Djunugaliyev, a.ge., s. 79.
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Yeni goreve gelen M. Kamenskiy ile Stdikovcular arasinda baslangigta iliskiler
1ytydi. M. Kamenskiy, Kirgizistan’a geldikten sonra gahsi iktidarim pekistirmeye
galiymigi. Onun bu amacma kendi aralarinda miicadele eden Sidikov ve
Hudaykulov gruplari engel olmuslardir. Hudaykulovcular, kendilerini, bay-
manaplara karsgt miicadele eden fakir simfin temsilcileri olarak gésteriyorlardi.
Hudaykulov grubundakiler, rakiplert Sidikovculart bay-manap, Carlik Rusyast
somurge yonetiminde devlet memuru gérevinde bulunanlar ve ge¢miste “Alag”
partisi iiyeleri olarak gostermeye caligmislardir. M. Kamenskiy, Hudaykulovcularin
bu iddialarm: ¢ok inandirict bulmus ve bu durum onun Hudaykulovcularin tarafim
tutmasina sebep olmustur. M.Kamenskiy, Hudaykulov grubunun gercekten fakir
sinifin ¢ikarlarim savunmak i¢in muiicadele ettigine inanarak yanhs fikre kapilmigti®.
Opysa gergekte her iki grupta da varlikli tabakadan gelen kimseler bulunuyordu ve
her iki grup da yonetimi ele gecirmek icin miicadele ediyordu.

M.Kamenskiy, 1ki tarafi uzlagtirmak yerine “bil, pargala ve yinet” prensibiyle
harcket ederek olaya Hudaykulov Ichine midahil olmustu. Kamenskiy,
Hudaykulov’'u sadece sosyal kokeninden dolayr desteklemiyordu. Ashnda,
Hudaykulov, onun i¢in, Sidikovcularla mucadelede sadece bir alet durumunda idi.
Sidikov grubunda entelektiiellik agisindan en donanimh insanlarin toplanmig
olmasi, Kamenskiy’in sahsi iktidarma tehdit olusturuyordu. Kamenskiy’in
bizzat kendisi dahi sadece ilk okul tahsili gérmus birisiydi. Oysa, Sidikovculara
nazaran dusik egitimli Hudaykulov ve taraftarlari kendisi i¢in daha az tehlike
teskil ediyordu. R. Hudaykulov ise M. Kamenskiy’in destegiyle kendi amaclarina
ulagmaya, yani devlet makamlarinda tst mevkilere yiikselmeye calismakta idi*.

A. Sidikov’un taraftarlari, R. Hudaykulov grubunu destekleyen M. Kamenskiy
tarafindan Kirgizistanin yiiksek yonetim makamlarindan uzaklagtinlir®, M.
Kamenskiy’'in gruplari birbirine diigiirme siyaseti sonucunda, gruplarin kargilikh
miucadeleleri daha da siddetlendirmis ve kamuoyu oniinde ikili gerginligi
kaginilmaz hale getirilmigti. M. Kamenskiy’in baginda bulundugu Kirgiz Vilayet
Komitesi’'nin bu hatali politikasi, Sidikovculari (Otuzeulann) protestolaria yol
agmugtir.

2 V. Ploskih, Z. Kurmanov ve U. Begaliyev, Kirgizstandin Uluttuk Lideri Abdikerim Sidikov. Dooy; Insan,
Tagdui; Uckun Yay., Biskek 1999, s. 115.

% Zaynidin Kurmanov, Natsiyonalnaya Intelligentsiya., s. 213.

2 Mesela 1925’te C. Abdrahmanov, Kirgizistan Vilayet Komitesi ikinci sekreteri gérevinden; L
Aydarbekov, Kara Kirgiz Ozerk Vilayeti Ihtilal Komitesi bagkanhgindan azledilmistir. Bunlarin diginda S.
Conbagsev, A. Sidikov, L Arabayev ve bagka devlet adamlar1 da gérevinden azledilmiglerdir.
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Haziran 1925’te 30 kadar yerli Kirgiz devlet adami, Komtnist Parti
Merkez Komitesi'ne, Komiinist Partinin Orta Asya Biirosu'na ve SSCB
Milletler Kurulu'na Otuzcular Mektubu olarak bilinen dilekceyi yollarlar. Otuzcular,
dilekgelerinde Kamenskiy’in baginda bulundugu Kirgiz Vilayet Komitesi'nin
galisma tarzini, yontemini, yetersiz ekonomik faaliyetlerini ve kadro siyasetini
elestirmiglerdi. Mektubu imzalayan Kirgiz devlet adamlari, parti iginde artmakta
olan burokratiklesmeyi 6nlemek ve demokrasiyi genigletmek istiyorlardi®®. Bu,
Komiinist Parti'nin Kirgizistan Vilayet Komitesi’nin dikta egilimine kargt agik
bir protesto idi. Otuzculann tespiti konusunda OGPUnun® vilayet subesi aktif
rol tstlenmistir. OGPU, her iki grupta yer alan Kirgiz siyaset adamlarimin
ozgegmisleriyle birlikte, kendileri hakkinda her tirli bilgiyi toplamis ve Kirgiz
asilh dst diizey biitiin biirokratlarla ilgili gizli raporlar hazirlamgti.

Otuzeular Dilekgesi'ni aragtirmak tlzere Komtnist Parti Merkez Kontrol
Komitest Orta Asya Biirosu tyesi Zelikson, Komiinist Parti Merkez Denetleme
Komitest Orta Asya temsilcisi Mancara, Orta Asya Biirosu tyesi Pavlovskiy,
Ozbekistan Komiinist Partisi Merkez Denetleme Komitesi bagkan1 Mavlyanbekov
ve Tirkmenistan Komtinist Partisi Merkez Komitesi tiyesi Mamedov’un yer aldig:
Orta Asya Biirosu Ozel Komisyonu olugturmustu. Séz konusu komisyon iiyeleri
1925 Haziran ay1 sonunda Irunze sehrine gelirler. Komisyon, ayri ayr1 gériigme
yapmak i¢in ilk énce Otuzeular grubunun bir listesini olusturdular. Ardindan her
bir tiye ile ayr1 ayr1 goristiler. Tek tek yapilan gériiymenin maksadi, muhalefetin
goziinii korkutmaku. Ik énce Vakas Muratov dayanamad: ve 29 Haziranda
kendisinin suglu oldugunu kabul ederek pismanhgim bildirir ve Kirgiz Vilayet
Komitesi’'nden kendi imzasinin gegersiz sayilmasini rica eder. Ardindan 2-3 kigi
daha (Akilbekov; Abukanov, Asurov) aym sekilde Vakas Muratov’u izler.

Otuzcular Dilekgest, bu 6zel komisyon tarafindan, “bay-manap unsurlar tarafindan
Komiinist Partisi’nin ve Sovyet devletinin siyasetine karst gergeklestirilmag bir malliyetgilik hareket™
olarak degerlendirilmistir. Komiinist Partisi'nin Orta Asya Burosu Komisyonu,
muhalefetin béyle bir dilekge yazmasi hususunda Kirgiz Vilayet Komitesi
yonetimini de suclu bulur; M. Kamenskiy'in Kirgiz asilli devlet adamlarina
kars1 yanlis politika yuriittigi, iki grubu birbirine kars1 kigkirttigr hiikmiine varir.

S6z konusu komisyon, Kirgiz Vilayet Komitesi'nin bittin belgelerini arastirip

- Kugizistan Gumhuriyeti Siyast Belgeler Merkez Devlet Argivi (KC SB MDA), fon. 10, liste. 1, dosya. 31, s. 4-9.

% OGPU - Rusgadan Obyedinennoye Gosudarstvennoye Politigeskoye Upravleniye kelimelerinin kisaltulmasidir.
1922-1934 yillarinda SSCB Halk Komiserler Sovyeti’ne bagh Birlegmis Devlet Siyasi Bagkanhgr'nm adidur.
Siyasi gizli servis niteliginde olan OGPU’nun gorevleri, devlet karsiti siyasi ve ekonomik faaliyetleri 6nlemek,
bastirmak, devlet giivenligini saglamak; kacakcihikla ve izinsiz simirlart gegenlerle mucadele etmek idi.
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incelemis ve tuttugu raporda Kirgiz Vilayet Komitesi'nin resmi yazismalarinin
Kirgiz dilinde yetersizligi, egitimde geride kahndig, fakir kesimden kigilerin
devlet gorevlerine atanmast iglerinde cksikler bulundugu gibi noktalarin da altin
¢izmigtir. M. Kamenskiy ise, Moskova’da egitim seviyesini yuikseltmesi gerekgestyle
gorevden uzaklagtirilmigtir?”’. Orta Asya Biirosu Komisyonu, Komtnist Partisi’nin
Kirgizistan subesini daha da Bolseviklestirmek amaciyla yeniden yapilandirma
galismalarini hizlandirmigtir.

Bu siyasi olaya son noktayi, 17 Agustos 1925°te Kirgiz Vilayet Komitesi’nin
I1. Olaganiistii Genel Kurulu koymustur. Genel Kurul, Orta Asya Biirosu Ozel
Komisyonu'nun ulastign sonuglarin dogru oldugu kanaatine varmistir. Otuzcular
Dulekgesini imzalayanlarin hepsine agir kinama, Kominist Partisi tiyeliginden
ihrag etme veya bulunduklar: gérevlerinden azletme seklinde cezalar verilmig, A.
Sidikov gibi bazilar ise Kirgizistan digina stirgiin edilerek cezalandirilmigtir.

“Ur-Tokmok” Olay1

Daha 6nceleri destek gormesine ragmen, Kirgizistan’da bu sefer cezalandirma
sirast 1926 yihinda “Kogcu™ orgtitt lideri R. Hudaykulov’un grubuna gelmigtir. R.
Hudaykulov grubu, Agustos 1925°te fakirleri korkutmak igin Pigpek bolgesinde
Sovyet karsit Ur-Tokmok teror orgutinii kurmak ve agir cinayetler iglemekle
suglanmuglardir. Yasadist kurulmus Ur-Tokmok 6rgutt, Pispek, Karakol ve Narin
bélgelerine bagh ilgelerde faaliyet gosteriyordu. R. Hudaykulov ve D. Babahanov,
resmi gorevlerinden istifade ederck devlet makamlarma kendi adamlarim
yerlestirmek, manaplarla ighirligi yapmak, manaplar hapis cezasindan ve vergiden
muaf tutarak Sovyet yasalarina aykir1 davranmakla itham edilmislerdir®.

Aslinda Ur-Tokmok siyasi bir orgiittii. Orgiitiin idari yapisi, para sandig,
hatta kendi siyasi programi bulunuyordu. Hudaykulovcularin hepsine, gruplar
arast miicadeleyi kériiklemek ve 6zellikle se¢im zamanlarinda fakirleri korkutmak
icin  Ur-Tokmok orgiitini kullanmak; halki korkutma, agir vergiler 6detme,
rigvet alma, haydutluk etme ve bdylece sosyalist sistemin pekigmesini engelleme
suglar1 yoneltilmigtir. Sovyet yonetimine zarar verdikleri 6ne strilen bu grup
mensuplarmin ¢ogu, Hudaykulov ve Babahanov basta olmak tizere, 1926°da
Komunist Partisi tiyeliginden atilarak hapsedilmiglerdir®.

* Zaynidin Kurmanov ve Erk Sadikov, Sidikov. Lignost i Istoriya, Sam Yay., Bigkek 2002, s. 151-152.
% Rusya Sosyal-Siyast Tarih Devlet Argivi (RGASPI), fon. 121, liste.1, dosya. 38, s. 161-166.
» Kugizstandin Tanhu, Cilt.3, Kut-Ber Yay., Biskek 2016, s. 227; Dj. Malabayev, Ukrepleniye Sovetov Kirgizii
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Subat 1927°de Frunze sehrinde baslayan Ur-Tokmok davasimn goruldigi
mahkeme durusmas: iki hafta sirmistir. S6z konusu davayr Moskova’dan
Kirgizistan’a gelen Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti Yiiksek
Mahkemesi bizzat yirutmiigtir. Mahkemede, Hudaykulov grubuna mensup 17
kiginin dosyast incelenmigtir. 17 kisinin dosyas1 incelenmesine ragmen ashnda
hedef 2 kigi (R. Hudaykulov ve D. Babahanov) idi. Bunlar1 yargilama direktifini
dogrudan Komtunist Parti Merkez Komitesi Siyasi Biirosu vermigtir. Ashinda bu
yargilama, karar1 énceden belirlenmis onyargih bir yargilama idi. S6z konusu
dava, butiin SSCB ¢apinda biiytik yanki uyandirdi. Sovyet yonetiminin ilk on
yilliginda, SSCB’de ilk defa yiiksek mevkilerde caligan parti ve devlet adamlar
agik durugma usuli ile yargilanmakta idi. Bu dava, hem Moskova’daki merkezi
basinda hem de yerli basinda genis olarak yer almigtir. O sirada 41 yaginda bulunan
R. Hudaykulov’un ve 29 yagindaki D. Babahanov’un isimleri, siireli basin-yayin
organlarinda da 6n plana gikartilmist.

Moskova yonetimi, hakemlere taniklardan bu konudaki Kremlin siyaseti
iiginda uygun ifadelerin alinmasi hakkinda talimat vermistir. Boylece once
suglarin vaki olup olmadigma bakilmaksizin, taniklar, yénetime uygun ifadeler
vermeye zorlanmiglardir. Hatta istenen nitelikte bilgi ve ifade vermeyen taniklardan
birist mahkeme salonunda tutuklanmigtir. Ditysénali Babahanov’a gore daha
tecritbeli olan Rahmankul Hudaykulov, “Proleter mahkemenin kendisiyle ilgili alacag
herhangi bir kararn dogru olacagini ve bunu aynen kabul edecegini” 6nceden bildirmis ve
mahkemede suglu oldugunu itiraf etmigtir. Ditysénah Babahanov ise, stirekli, hig
cekinmeden kendisinin sugsuz oldugunu savunmusgtur®. Neticede Hudaykulov’a
yedi, Babahanov’a ise on sene hapis cezasi verilmistir. 1929°da cezaevinden serbest
birakilan Hudaykulov ve Babahanov’a, Kirgizistan sinirlar diginda ¢aliyma hakk:
taninmuistir.

1927°deki Hudaykulov-Babahanov davast sonunda Komiinist Partisi’nin
Kirgizistan subesi “sosyal yinden yabanct unsurlardan” temizlenmis olur. Kirgizistan
tarthinde biiytik yanki uyandiran Hudaykulov-Babahanov davasiyla, kim olursa
olsun, bir parti Sovyet yetkilisinin yargilamp hapse atilabilecegi uyarist verilmig
oluyordu. On yil sonra, 1937°de, bu Frunze 6rnegi, yani devlet adamlarimin
tutuklanmasi ve yargilanmasi, Sovyetler Birligi'nin tamaminda genis capta
gortilecekti.

v Pertod Stroitelstva Sotsializma (1917-1957 gg), Ilim Yay., Frunze 1969, s. 350-351.
30 KC SB MDA, fon.10, liste.1, dosya. 28, s. 219.
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Sonug

Eylil 1925'te M. Kamenskiy'in yerine Kominist Partisi'nin Kirgizistan
Vilayet Komitesi Sekreterligine tayin edilen N. Uzyukov (1896-1937),
Kirgizistan’da durumu normallestirmeyil bagarmigtir. N. Uzyukov, Kirgizlarin
gelenek ve goreneklerini, manaplik teskilatini dikkatli bir sekilde arastirdign igin
gruplar-arasi ¢atiymalarin derinlesmesini 6nleyebilmis; Kirgizistan’daki st duzey
devlet makamlarinda kadro degisimine gitmistir.

Hem Sidikoveu (sagcer) hem Hudaykuloveu (solcu) grup tyeleri, 1920’11 yillarda
Kirgizistan’da siyasi siireclere aktif olarak katilmiglar ve iilkenin geligmesine
belli 6lgiide katkida bulunmuslardir. Fakat Kremlin, iktidar1 tamamen Kirgiz
asilli biirokratlarin ellerine birakmak istemiyordu. Bu sebeple Bolsevikler
tarafindan once sagcilar (Otuzcular Mektubu), sonra solcular (Ur-Tokmok) iktidardan
uzaklagtinlmigtir. Bununla, higbir sart altinda, hicbir zaman, hatta Komiinist
Partisi’'nin Kirgizistan subesinin hatali oldugu durumlarda bile, Komiinist Partisi
tiyelerinin Merkez Parti Komitesi’yle herhangi bir fikir ayrihigina diisemeyecekleri
mesaj1 verilmisti. Kirgizistan’daki muhalif hareketlerin bastirilmasi ile Merkez’de
muhalefetin bastirilmas: (Trogky, Buharin vs.) konusunda izlenen yol ve motifler
aynidir. Yani Merkez’deki demokratik egilimli muhalefeti bastirma yontemleri,
milli bélgelerde de aynen uygulanmistir. Béylece 1920°1i yillarin ortasinda J.
Stalin’in sahsi iktidarinin kurulmasma dogru kesin adimlar atilmigtir. Sonradan
1937-1938 Repressiya doneminde hem Otuzcular Mektubu hareketine, hem Ur-Tokmok
davasina katilan Kirgiz siyaset ve devlet adamlariin gogu, hatta tarafsiz olanlar
da dahil, hayatlarii kaybetmislerdir.

Otuzcular Dilekgest sadece elestiriden ibaret olmasina ragmen “Romiinist Partisi
aleyhtan, mulliyetgi ve bay-manaplar grubunun gingimi” olarak degerlendirilmigtir.
1927°deki Ur-Tokmok davasinda Hudaykulov grubunun yok edilmesiyle Komiinist
Partisi'nin  Kirgizistan subesi icindeki hizipcilige son verilmigtir. Boylece
1920’ yillarin ortasinda Kirgizistan’da muhalefetin ve demokratik taleplerin
bastirlmastyla fikir 6zgurligiine son verilmigtir.

Sovyetler zamaninda devletin ve halkin biitiin basarilar1 sadece parti
yonetimine ve liderlere atfedilmistir. Idari-kumandal sistem sartlarinda Sovyet
cumhuriyetlerinde demokratik bakis acisina ve farkhl gekilde diigiinmeye izin
verilmemigtir. Fikirleri rejimin taleplerine uymayan Sovyet kadrolan ve 6zellikle

aydmnlar  gorevlerinden uzaklastirlmistir.  Otuzeulann  ve  Hudaykuloveularin
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bastinlmasindan  sonra  (1925-1927),  Perestroyka  yillarina  kadar Sovyet
Kirgizistan'inda KPSS'in (Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’'nin) resmi politikasina
karsi koyabilecek mubhalif hareketler gérilmemigtir. Sovyetler déneminde her
iki olayin objektif sekilde arastinlmasi yasaklanmug; biittin materyaller OGPU
tarafindan kaydedilmis ve halktan gizlenmistir. Giintimiiz a¢isindan bakildiginda
A. Sidikov ve R. Hudaykulov’larin baginda bulundugu gruplarin faaliyetlerini ant:-
sovyet ve devrim karsithgr olarak degerlendirmek dogru olmaz; ciinkti bu micadele,
tilkede yerel iktidarda séz sahibi olmayi hedefleyen iki ayr fikir grubunun
miicadelesiydi.
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Giris

Sergiler, milletlerin maddi ve manevi zenginliklerini tanittigi ve bunlar
tizerinden ticari bir fayda sagladigi 6énemli teshir mekanlaridir. Tarihi oldukca
gerilere giden sergilerin uluslararasi bir nitelik kazanmas: 19. ytizyihn ortalarina
rastlamaktadir. Ingiltere’nin irettigi mallar tanitmak ve bu baglamda yeni pazarlar
bulmak i¢in 1851°de Londra’da diizenledigi sergi, ilk uluslararasi sergi olma
ozelligi tasimaktadir. Londra Sergisi'ne ABD, Fransa, 1spanya, Portekiz, Prusya,
Rusya, Flemenk ve Zolverein ilkeleriyle birlikte Osmanh Devleti de katilds.!
Osmanl Devleti, devletlerin bir nevi ekonomik ve mali giiclerini de sergiledigi
uluslararast sergilere mimkiin mertebe katlmak azmindeydi. Boylelikle, hem
ekonomik glictini gostermek hem de batili biiytik devletler safinda yerini almak
istedi. Nitekim Osmanh Hitkiimeti, 1851 Londra Sergisine katilma nedenini “tilke
topraklarimin verimliligini gostermek, Osmanl tebaasinin tarim, sanayi ve sanat
alanlarindaki kabiliyetini kanitlamak ve Padisahin tilkenin gelismesi yolunda sarf
ettigi gayreti ortaya koymak” olarak agikliyordu.?

Osmanl Devleti’nin katildigr uluslararas: sergiler sunlardir:
1851 Londra Uluslararas: Sergisi
1855 Paris Uluslararasi Sergisi
1862 Londra 2. Uluslararas: Sergisi

1863 Istanbul Sergi-1 Umumi-1 Osmani Uluslararas: Sergisi

Dog. Dr, Diizce Universitesi, Akgakoca Bey Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Uluslararast Hi§kiler Bolimu,
Diizce/ TURKIYE, celilbozkurt@duzce.edu.tr
! Rifat Onsoy, "Osmanl 1mparatorlugu'nun Katildig: IIk Uluslararasi Sergiler ve Sergi-i Umumi-i
Osmani (1863 Istanbul Sergisi), Belleten, Cilt 48, Say1 185, Ocak 1983, s. 195.
2 Onsoy, a.gm., s. 195.
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1867 Paris 2. Uluslararas: Sergisi
1873 Viyana Uluslararas: Sergisi
1889 Paris 3. Uluslararas: Sergisi
1892 Chicago Uluslararasi Sergisi
1900 Paris 4. Uluslararas: Sergisi®

Osmanh Devleti, 1863 yilinda Istanbul’da diizenledigi “Sergi-i Umumi-i
Osmani” adli uluslararas: sergiyle diinya devletlerine kendi organizasyon ve temsil
becerisini gostermek istedi. Serginin amaci, 6ncekilerden farkh olarak Osmanh
ckonomisinin sorunlarmi tespit etmek ve bunlara koklii ¢oziimler aramakti.
Babiali, konuya verdigi 6nemin bir gostergesi olarak serginin iglerini yiriitmek
tizere kurulan tst komitenin bagina dénemin Maliye Nazir1 Prens Mustafa Fazil
Paga’yr getirdi. Baglangigta, sergide sadece yerli trtinlerin teshiri diginilmugse de
sonradan Avrupa’dan génderilecek yeni icat makine ve aletlerin de teshirine karar
verildi. Sergide pavyon adiyla olusturulan 13 béliimde 10 bin kalem teshir edildi.
Sergi-1 Umumi-1 Osmani, Avrupa’da biyiik ilgi uyandirirken, muhtelif iilkelerden
cok sayida basin ve meslek erbabr sergiyi ziyaret icin Istanbul’a geldi. Yaklagik 5 ay
acik kalan sergiyi 100-150 bin kisi ziyaret etti.*

Osmanl déneminde uluslararas: sergilere katilma hususunda ortaya konulan
devletiradesi, Cumhuriyet doneminde de devam ettirildi. Devletin ilgili kurumlari,
en az siyast bagimsizlik kadar 6nem atfettigi ekonomik bagimsizhig: giiclendirmek
ve Tiirk ekonomisini evrensel boyutlara tagimak i¢in uluslararasi sergileri bir firsat
olarak degerlendirdi. Lozan Konferansi’'nin ara déneminde toplanan Izmir Iktisat
Kongresi'nde, yeni Turk devletinin ekonomi ilkeleri belirlenirken uluslararas:
sergilere katilim hususuna da giigli vurgular yapildi. Sabik Muhasebe-1 Umumiye
Miidtr-t Umumisi Ragit Bey, kongrenin hazirlik siirecinde Milli Turk Ticaret
Birligine gonderdigi raporda, Tirk emtia ve mamulatinin tanitilmast hususunda
su hususlart 6nerdi:

Madde 9: “Cihanin her tarafinda tesis olunacak sergilere istirak olunmasi,
buralarda egya teshir edenlere Hitkimetge nakden muavenet ve ikramiye verilmesi”

*  Yesim Duygu Erginey-Nuran Kara Pilehvarian, "Ondokuzuncu Yizyl Dinya Fuarlarinda

Osmanh Temsiliyeti", Megaron, Cilt 10, Say1 2, 2015, s. 227-239. Ayrica bkz. Semra Germaner, Osmanh
imparatorlugu'nun Uluslararas: Sergilere Katilimi ve Kiilttirel Sonuclari, Zarih ve Toplum, Cilt 16, Say1 95, s.
289-296.

* Onsoy, a.gm., s. 206-235.
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Madde 10: Tirkiye’'nin mahsulat ve mamulatini teshir etmek tzere
Istanbul’da saltanat-1 ferdiyenin lagvi hasebiyle bosta kalan saraylardan birinde

1995

buytik bir sergi viicuda getirilmest

Yine “Istanbul Vilayeti Esnaf Cemiyetleri Heyet-i Miittchidesi tarafindan
yapilan ¢alismalar ve temsilcileri tarafindan Kongre’de sunulacak esaslar” kisminin
13. Maddesi’nde “Milli mahsulat, mamulat ve masnuata ait bir mesher-i umumi

bir mekteb-i sanayiin kiigadi.”®

onerildi. Kongre’nin “Kabul Edilen Esaslar”
baghgiyla tanimlanan “Ticaret-1 Hariciye Miiesseseleri” kismimin 5. Maddesi’'nde
“Ticaret-1 hariciyeyi teshil i¢in memleketimizin muayyen mahallerinde ticaret-i

hariciye, mahsulat ve mevadd-1 ibtidaiye sergileri tesisi” kararina varildi.’

Turkiye Cumbhuriyeti, Izmir Iktisat Kongresinde alinan kararlara uygun
olarak uluslararas: sergilere katihm baglaminda 6nemli adimlar atti. 1925 yihinda
Lozan, Paris ve Londra’da diizenlenen uluslararas: sergilere Vekalet Miistesari
Vahid Bey, miifettis olarak gorevlendirildi. Ayni yil Lozan’daki sergiye Ziraat
Bankas1 Umur-u Ziraiye Subest Muduri Danig Bey miifettis olarak gonderildi.
1929°da kurulan Milli Tktisat ve Tasarruf Cemiyeti, uluslararasi sergilere
katilm hususunda mesai sarf etti. Macaristan’m 1931 yilinda Ankara’da acilan
Ziraat Teknik Sergisine katilmasina karsihk Cumhuriyet hikiimeti de ayn: sene
diizenlenen Budapeste Sergisi'ne katlmaya karar verdi.?

Tirkiye’de Uluslararasi boyutta bir seyyar sergi olusturma fikri, Ikinci
Mesrutiyet Dénemine kadar gitmektedir. Istanbul Ticaret ve Sanayi Odasi, 5
Tegrin-i Sani 1325 [18 Kasim 1909] tarihli ruznamesinde, “Emtia ve mahsulat
memlekete hari¢te mahrecler tedarikatini temin ve teshil etmek maksadile vapur
dahilinde sabih sergi (seyyar sergi) viicuda getirilerek vapurun Bahrisefit ve
Bahrisiyah sahillerindeki mithim limanlara ugratilmasi mes’elesi”ni degerlendirdi.’
Fakat, 1911°de baglayan Trablusgarp Savasi ve akabinde devam eden Balkan
Savaglari, Birinci Dinya Savast ve Milli Miicadele, seyyar sergi diistincesinin
hayata gecirilmesini engelledi. Nihayet, 1925°’de TBMM’de cereyan eden biitge

5 A. Giindiiz Okgiin, Tiirkiye Iktisat Kongresi 1923 Lzmiy;, Haberler-Belgeler-Yorumlar, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlari, Ankara 1971, s. 108.

6 Okgiin, a.ge., s. 159.

7 Okgiin, a.ge., s. 420.

8 Tiirkiye Sergicilik ve Fuarcihk Tarihi, (Proje Yoneticisi: Gokhan Akqura, Editor: Gunel Tuztn), Tarih
Vakfi, Istanbul 2009, s. 102.

¢ Hakki Nezihi, 50 Yillik Oda Hayat, T.C. Istanbul Ticaret ve Sanayi Odasi Nesriyati, Istanbul 1932, s.
214.
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goriigmeleri sirasinda seyyar sergi fikri yeniden giindeme geldi. Akabinde geng
Ttirkiye Cumhuriyeti’nin azmi ve kararliigi sonucunda 1926°da hayata gecirildi.

Bu makalede, 1926 yihinda Karadeniz Vapuru'nda olugturulan ve Tirk
mallarm1 Avrupa’ya tanitmak ve burada yeni pazarlar olusturmak amaciyla
hazirlanan Seyyar Sergi’nin yaklasik ti¢ ay siiren Avrupa seyahati ele alinmaktadir.
Turkiye Cumbhuriyetinin c¢agdasglasma baglaminda projelendirdigi ve biytk
onem atfettigi Seyyar Sergi hakkinda maalesef akademik bir ¢aliyjma mevcut
degildir. Seyyar Sergi hakkinda yazilanlar, boliik porgiik anlatim ve hatiralardan
ibarettir.' Seyyar Sergi, 2006°da Garanti Bankasi ile Netherlands Culture
Fund’m sponsorlugunda “Karadeniz: Seyr-1 Tiirkiye” basghkh bir belgeselle NTV
kanalindan yayimlandi. Yaklagk 57 dakika stiren belgesel, Seyyar Sergi’nin
Avrupa macerasini, yerli ve yabanci basindan elde edilen bazi fotograf, metin
ve amilar egliginde anlatmaktadir.'' Belgesel, Seyyar Sergi’yi Turk kamuoyunun
dikkatine sunmasi bakimmdan 6nemlidir. Seyyar Sergi ayrica, 2017°de Piar
Ayhan’in cumhuriyetin kurulus yillarint ve déntim noktalarmi anlattigr “Orada
Duruverseydi Zaman” adl miizikaline de konu oldu. Degisik sehir ve mekanlarda
gosterime giren muzikal, kamuoyunda buyuk ilgiyle kargilandu.'?

Makalenin arastirma safhasinda Turk Devlet Argivleri, TBMM Zabat
Cerideleri, dénemin basin yayin organlari, 6zel kurum yaymlar: ve Karadeniz
Vapuru'nu komuta eden kaptanlarin hatiralarina miracaat edildi. Konu, ulusal
boyutta ele alnmig olup, yabancit basmdaki boyutuna deginilmedi. Seyyar
Sergi’nin yabanci basindaki akisleri, tagidig derinlik ve hacim bakimindan bagka
bir makalenin konusu olmalidir.

1. Seyyar Sergi’nin Giindeme Gelisi

Tirkiye Cumhuriyeti'nde bir seyyar serginin olusturulma fikri, 1341 (1925)
yilinda TBMM’de yapilan btit¢e gortigsmelerinde gindeme geldi. Gortigmelerde
s6z alan Istanbul Milletvekili Kazim Karabekir Paga, 1923 yihnda bagkan olarak
katlldigr Tzmir Iktisat Kongresi'ne vurgu yaparak kongrede alnan kararlarin bir
layiha halinde Tktisat Vekaletine sunuldugunu, ézellikle Ticaret Vekaletine ait
olan bir¢ok onemli kararin uygulanmadigim hatirlatt. Karabekir Paga, yeniden

10 Seyyar Sergi hakkinda yazilmig baz popiiler yaymlar i¢in bkz. Lemi Ozgen, "Bir Ulus Kendini
Tanitiyor", Skylife, Aralik 2007, s. 78-86. "Atatiirk Boyle Tanitmist", Cumhuriyet, 16 Aralik 2004.

' "Karadeniz: Seyr-i Tiirkiye", N'TV, 21 Nisan 2006.

2 "Keske Orada Duruverseydi Zaman", Milliyet, 18 Ekim 2017; "Pmar Ayhan'la Yakin Tarihe
Miizikal Yolculuk", Habertiirk, 16 Mays 2017.
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bir kongre toplamanin kiilfetinden bahsederek Ticaret Vekaleti'nin layihada
belirtilen maddelerin “kabil-iicra ve idari” olanlarini derhal, digerlerini de tedricen
uygulamaya gecirmesini istedi. Ayrica, sergiler icin ayrilan paranm biitceden
gikarilmasmni elestiren Karabekir Paga, “Halbuki Tktisat Kongresi'nde bizzat
gortindi ki daimi sergiler, vatan malim gostermek, sevdirmek ve sarfettirmek igin
pek lazimdir. Yer yer boyle sergiler acanlara para vermeli, tesvik etmeli, daimi
surette vatan mahm teghir etmelidir. Onun icin bu fasildaki Tktisat Kongrelerine
ait para fazladir. Bilakis sergilere muavenet lazimdir” diyerek sergilerin énemini

vurguladi.”

Ticaret Vekili Ali Cenani Bey, bakanhgin sergiler hususundaki hassasiyetini
belirterck Avrupa’nin muhtelif gehirlerinde acilacak alti sergiye katihm hususunda
hazirliklar yapildigimi vurguladi. Ozellikle Londra’da acilacak tiitiin sergisi, onemli
bir tutin treticisi olan Tirkiye i¢in ayri bir 6neme sahipti. Bu hususta, Londra
sefareti bilgilendirilerek Istanbul Ticaret Odasi ve diger tiiccarm destegiyle
sergide 1iki pavyon ingasina baglanacakti. Ali Cenani Bey, Paris’te agilacak bir
sanayl tezyiniye sergisi i¢in de hazirhiklarin yapildigini ve burada bir pavyonun
insa edildigini belirtti. Kiitahya cinileri, Gaziantep el isleri, bakircilik, dokmecilik
ve Ozellikle halicilik hususunda Turkiye’nin 6nemli kalemlere sahip oldugunu
vurgulayan Ali Cenani Bey, sergiye katthm hususunda Tirk tiiccarma devlet
destegi saglanacagini kaydetti. Ayrica, Lozan ve Leipzig'de agilacak iki panayir igin
de guglu bir iradenin oldugunu vurgulayan vekil, Ticaret Vekaleti'nden burada
bir komiserin gorevlendirilerek panayira katilmak isteyen tiiccara kilavuzluk
yapilacagim belirtt.'*

Ali Cenani Bey, hiikiimetin tlke i¢inde planladigr ticaret sergisi icin biitceye
koydugu 15 bin liranin gayet yetersiz oldugundan bahisle, boyle bir sergi igin 3-4
yuz bin belki de bir milyon liralik bir fona ihtiya¢ duyuldugunu vurguladi. Ali
Cenani Bey’in buna bir ¢éziim 6nerisi olarak sundugu plan hayli ilgi ¢ekiciydi:

“Bir ticaret sergisini meydana getirmek kolay bir sey degildir. Bunun yerine
bir seyyar sergi teskilini dusiindiim. Belki ekser arkadasglarimizin hatirina gelir.
Ruslar, bundan on bes sene evvel bir seyyar sergi tertip etmiglerdi. Istanbul’a ve
Akdeniz’in meshur limanlarina géndermiglerdi. Bir vapur icinde mahsulat ve

masnuatt dahiliyeyi birlestirerek icinde tiiccarlar1 da ihtiva etmek tizere gelen

15 TBMM Zabit Ceridesi. Devre 11, Cilt 16, s. 34-35.
" TBMM Zabit Ceridesi. Devre 11, Cilt 16, s. 35-36.
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bu Rus sergisi Istanbul’da bes, on giin kaldi ve Avrupa’mn limanlarina giderek
muhtevi oldugu esyay: teshir etti. Bendeniz de diigiintiyorum ki Seyrisefain’den bir
vapur alalim. Mesela Karadeniz Vapuru'nu digindim. Bunun i¢inde 130 yatak
vardir. Tccarlarimizdan 130 kisiyi alabilir. Ambarlarda elektrik tertibati yaparak
bir megher haline koyabiliriz. Biitiin mahsulatimizi ve masnuatimizi bu vapurda

15

sergi halinde gosterebiliriz

Ali Cenani Bey, seyyar sergi icin yaklagtk 80 bin lirahk bir masraf
o6ngormekteydi. Bu tcret, biit¢eye dokunulmadan vapurda egyasim teshir eden
tiiccarin kamara tcretlerinden saglanacakti. Bakanlik, vapurun yalmzca seyir ve
sefer masraflarini kargilayacakti. Bunailaveten, Tiirkiye’nin diinyaca tinli tiitiinleri
hem natiirel hem de kullanima uygun paketler halinde vapurda satiga sunularak
ayr bir gelir kalemi olusturulacakti. Ali Cenani Bey, 100 bin paket satilabilecegi
ve her paketten almacak bir frankla birlikte yaklagik 100 bin franklik bir gelirin
saglanabilecegi kanaatindeydi. Bu baglamda temel masraflar i¢in biitgeye 60 bin
liralik bir 6denek konulmasim 6nermekteydi. Mecliste yapilan oylamada “Ticaret
sergi ve mesher ve miizelerine, titiin ve sanayi tezyiniye sergilerine muavenet ve
seyyar sergi masrafi” fashnin yekunu olarak 89.450 liralik bir 6denek kabul edildi.'®

Seyyar Sergi, TBMM’de Seyrisefain Idaresinin 1926 senesi biitce
gortigmelerinde yeniden giindemine geldi. Antalya Vekili Rasih Bey, Ticaret Vekili
Ali Cenani Bey’in Seyrisefain Idaresi’nin vapur sorununu ve buna dair ¢éziimlerini
anlattig1 konugmasina binaen seyyar serginin bir siire daha ertelenmesini tavsiye
etti. “Kendi hasilatimizi bir vilayetten diger vilayete naklini temin etmeden sergi
vapurunun manasin anlayamadim” diyen Rasih Bey, bu hususta gunlar kaydetti:
“Efendiler! Eger sergi vapuru tutiinctligii nesredecek ise diinyada tiittinctiligtimuz
¢ok yuksektir. Fakat reklami ¢ok yiiksek oldugu halde bu sene hi¢ satilamadi. CGogu
elimizde duruyor. Demek ki reklam igi degildir. Heyet-1 celilenizden istirham
ederim, bu sergi igi bu sene de kalsin.”'” Rasih Bey’e cevap veren Ali Cienani Bey,
seyyar sergli masrafinin gecen sene ayrilan biitceyle karsilanacagini, dolayisiyla
bunun Seyrisefain Idaresi’'nden ahnmayacagim hatirlatarak serginin planlandig
gibi hareket edecegini vurguladi.'®

15 TBMM Zabit Ceridesi. Devre 11, Cilt 16, s. 36.

1 TBMM Zabit Ceridesi. Devre 11, Cilt 16, s. 37-38.
17 TBMM Zabit Ceridesi. Devre 11, Cilt 22, s. 389.
Aymni yer.



TURKIYE CUMHURIYETI'NIN BIR PROPAGANDA VE TANITIM HAMLESI:

1926 SEYYAR SERGI VE AVRUPA SEYAHATI 1103

2. Seyyar Sergi’nin Hazirliklar:

TBMM’de 1925 ve 1926 biitge goriismelerinde etraflica tartisilan “Seyyar
Sergi” projesinin Cumhurbaskan Mustafa Kemal Paga tarafindan onaylanmasiyla
birlikte serginin hazirhiklarina baglandi. Ticaret Vekili Ali Cenani Bey, yaptigi
yazili aciklamada “Topraklarimiza ait mahsulat ve masnuat ve madeniyati en fazla
miunasebetde oldugumuz limanlarda teshir etmek ve miistehlik piyasalarin dikkat
ve alakasini bu vesile ile de memleketimiz tizerinde toplamak emeliyle bir seyyar
sergi tertip edilmig ve Seyr-ii Sefain Idaresi’nin en biiyiik ve en mitkemmel vapuru
bu sergiye tahsis edilmigdir” diyerek Seyyar Sergi projesini ilk kez kamuoyuyla
paylasti. Actklamada Seyyar Sergi icin “T'irkiye mahsulat ve masnuati ilk defa
olarak bu sekilde teshir edilecek ve gen¢ cumhuriyetin iktisadi ve zirai faaliyet
ve kabiliyetinin bir aks-1 sadast halinde Bahr-1 Sefid, Bahr-i Muhit Atlas1 ve
Amerika’nmin en mithim limanlarinda dolagacakdir” denilmekteydi. '

Ticaret Vekaleti, Seyyar Sergi’nin sanat ve sanayi iglerini yuritmek tizere
ticaret mustesari, ticaret ve Seyr-1 Sefain genel mudirlerinden olugan bir Tertip
Heyeti olusturdu. Diger resmi kurumlarla igbirligi halinde olacak olan heyet,
gerektiginde bu kurumlardan personel gorevlendirebilecekti.”® Tertip Heyeti
bagkanhgina Istanbul Liman Igletmesi Genel Miidiirii Raufi Bey getirildi. Raufi
Bey, ayn1 zamanda Ticaret Vekaleti’ni de temsil edecekti.?!

Ali Cenani Bey, sergide teshiri diigtintilen triinlerle ilgili ayrintili bir agiklama
da yapti. Buna gore, sergilenecek tirtinler séyle tespit edildi: Pamuk, tiitiin, meyan
kokd, bal, zeytin, meyve, yumurta, tiftik, findik, iiztim, incir, giil yag, ipek, kuru
yemis, susam, afyon, yapagi, palamut, Sam fistig1 gibi tarim tirtinleri basta olmak
tizere maden ve orman urunleri ile hal, kege, kendir tohumu, kendir, ¢ini, nakis
ve el igleri. Bu triinlerin yetistigi bolgelerin harita ve krokileri de hazirlanacakt.
Uriinlerin 6zellikleri, olgunlagma safhalari, ihra¢ miktari, bunlarin ticaretini yapan
sirketlerin isim ve adresleri, yabanc: dillerde bastirilacak brogtirler halinde gelen
ziyaretcilere dagitilacakti. Sergiye katilmak isteyen sirket ve tiiccar igin, “uygun
sartlarda” vapurda trun teshir stantlar1 olusturulacakt.”

19 "Seyyar Tiirk Sergisi", Istanbul Ticaret ve Sanayi Odast Mecmuasi (ITSOM), Say1 5, Mays 1341/1925, s.
884.
2 Ayni yer.
2 "Rufi Bey", Vakit, 14 Mart 1926.
2 Ayni yer.
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Maarif, Ziraat ve Nafia Vekaletleri, gerekli gordiikleri tirtinlerin saptanmast
ve bunlarin takibinde Ticaret Vekaleti’yle isbirligi yapacakti. Ayrica, Ali Cenani
Beyin s6z konusu tebligini vilayetlere ulastirilmasini saglayacakti. Seyyar Sergi’nin
1925 Temmuzunda hareket etmesi kararlagtirildi. Bundan dolayr 30 Haziran
1925 tarihine kadar sergi hazirliklarimin bitirilmesi istenmekteydi.?®

Ticaretin Vekaleti'nin acikladigi Seyyar Sergi projesi, Turk ve Dinya
kamuoyunda biiytik yankilar uyandirdi. Tiirk irtinlerini birinci elden almak isteyen
mubhtelif sirketler, geminin kendi limanlarina ugramasim talep etti. Finlandiya,
bu hususta Ttrk hitkkiimetine resmen basvuru yaparken, ABD elgiligi de geminin
Newyork’a ugramasin rica etti.**

Ticaret Vekaleti, Seyyar Sergi’yi hazirlama sorumlulugunu baglangicta Seyr-i
Sefain idaresine vermisti. Fakat, sonradan bu igle Istanbul Ticaret ve Sanayi Odas:
(ITSO) gérevlendirildi. ITSO, hazirlik siirecinin Avrupa ayarmda bir sergi icin
yetersiz oldugu kanaatindeydi. Nitekim ITSO, 27 Mayis 1341/1925 tarihli 20.
Ictimasinda, Seyyar Sergi isinde acele edilmemesi ve sergi hazirhklarmn daha
genis bir zamanda yapilmas: gerektigi yoniinde bir tavsiye karar aldi. Bu husustaki
resmi aciklama soyleydi:

“...0da heyeti, keyfiyeti miizakere edereck milli ve beynelmilel sergiler ve
bilhassa tasavvur edilen seyyar serginin kisa bir miiddet zarfinda memleketin
bilumum su’bat ve meslek ve faaliyet-1 iktisadiyesini temsil edecek bir tarzda
muvaffakiyetle ikmal ve ihzar gayr-1 mimkin oldugu ve bilumum memalik-i
ecnebiyede meveud ve ma’ruf olan sergiler igin bir kag sene evvel karar verilerek
ihzarinda bulunuldugu ve ancak bu suretle sergilerden beklenen faidelerin elde
edilecegi nazar-1 dikkate alinarak bu maksadin daha mitkemmel ve muvaffakiyetli
bir suretde temin olunabilmesi i¢in hi¢ olmazsa bir sene muddet tahsis olunarak
vapurun gelecek senenin yazinda sevk edilmesi ve bu miiddet zarfinda bir taraftan
vekalet ve ticaret sanayi idarelerinin, diger taraftan odalarin mezkur seyyar
sergide teshir edilecek masnuat ve mamulatin siparis ve thzariyla simdiden mesgul
olmaga baglamas: ve bu maksad i¢in vekaletce serginin ehemmiyetiyle mutenasib
bir tahsisatin vaz’1 hususunun cevaben Ticaret Vekalet-1 Celilesine ig’armmin bir

9995

vazife-i iktisadiye olduguna karar verilmigdir.

# Ayni yer.

#* "Seyyar Tiirk Sergisi Hakkinda Anadolu Ajansi'min Haberi", ITSOM, Say1 5, Mayis 1341/1925, s.
885.

% "Karadeniz Vapuru Sergisi", [TSOM, Say1 6, Haziran 1341/1925, s. 966-967.
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Seyyar Sergi’ye ev sahipligi yapacak gemiler arasinda Giil Cemal ve SS [steam
ship, buharh gemi] Karadeniz vapurlar 6ne ¢ikmaktaydi. Nihayet, Seyr-i Sefain
Idaresi’nin en bityiik gemilerinden Karadeniz Vapuru’nun® sergi formatina daha
uygun olduguna karar verildi.”’ Karadeniz, 1 Nisan 1926 tarihinde bakim ve
onarim icin Hali¢ Tersanesi’ne ¢ekildi. Geminin ingaat thalesit 9500 liraya Mimar
Muammer Asim Beye verildi. Gemiye ilk olarak digariyla baglantisini kuracak bir
balkon tertibati eklendi. Ayrica, tiriinlerin teshiri ve satigina yonelik iki bélim ile
bunlara bagl reyonlar olusturuldu. Gemideki tliccarin ve sirket temsilcilerinin
ticari iglerini yiritmek tzere Ziraat ve I§ Bankasi’'na ait yerler tanzim edildi.
Fakat, sonradan sadece Is Bankas: subesinin kurulmasma karar verildi. Gemide
bir elektrik tesisatt dégendi, bir firn ve buz imali icin Seyr-i Sefain Idaresi’ne
bagvuruldu. Ayrica, “Beyoglu 980” koduyla gemiye bir telefon ilave edildi.
Geminin dekorasyonu, Tirk tarzi oryantal bir mimariye gore olusturuldu.? Bazi
basin organlarinda Seyyar Sergi’ye Almanya’dan uzman getirilecegi yontinde
¢ikan haberler Sergi Tertip Heyeti tarafindan yalanlandi ve serginin tamamen
“Ttrk mesai ve kabiliyetinin bir trunt” oldugu vurgulandi.®

Seyyar Sergi, sadece ekonomik degil tlke tamtimina yonelik kilttirel bir
misyon da tistlendi. Bu hususta kamu ve 6zel kurumlar arasinda bir koordinasyon
saglanarak Turkiye Cumhuriyeti’'nin muhtelif yonlerine dair kitap ve brogurler
hazirlandi. Tertip Heyeti Bagkani Raufi Bey, bizzat tlkeye ait anayasa, zirai
gelisme, bankacilik, kooperatifcilik, sigortacilik girketleri, maden komiirleri,
limanlar, iktisadi tegekkiiller vs. hususlara dair bir kitap hazirladi.”” Ayrica, serginin
“Turkiye Negriyati” reyonunda sergilenmek tizere Maarif Nezareti tarafindan
Matbaa-i Amire Muduriyeti’nden alinan 87 adet kitap sergi komisyonuna verildi.*!

% Karadeniz, Hollanda yapimi bir gemi olarak Wilis acdiyla 1905'te denize indirildi. 4731 grostonluk
geminin boyu 130 m, eni 15.51 m ve derinligi de 9.07 m idi. 3500 beygir giictindeki buharl gemi, ginde
72 ton kémir yakarak cahsmaktaydi. Geminin ilk sahipleri Rotterdamsche Lloyd, Hollanda'nin Malezya
ve Endonezya'daki somiirgelerine yillarca seferler dizenledi. Gemi, 1924 yilinda 4200 1ngiliz poundu
karsihginda Hollanda'dan almarak "Karadeniz" adiyla Turkiye Cumhuriyeti'nin ticaret filosuna katildi.
1926'da Seyyar Sergi gemisi olarak tinlenen Karadeniz, bir siire Istanbul-Batum seferlerinde kullanild.
Yaklagik 19 yaillik bir hizmetten sonra hurda niyetiyle Italyanlara satildi. Bkz. Oktay Sonmez, Anilarda Gemiler
Ufkun Otesinde Kayboldular, Tiirkiye Is Bankas: Kiltiir Yaymlari, Istanbul 2001, s. 51-58) Ayrica bkz. Eser
Tutel, Seyr-i Sefain Oncesi ve Sonrast, Tletisim Yaymlari, 3. Baski, Istanbul 2006, 5. 178. Karadeniz Vapuru igin
bkz. Ek 1.

27 Eser Tutel, Gemiler; Siivariler; Iskeleler, neti§im Yayinlari, Istanbul 1998, s. 31.

% "Seyyar Sergide", Vakit, 7 Nisan 1926. Ayrica bkz. Stireyya Glirsu, 1926 Senesinde Yapilan Seyyar Sergi
Seferi Hatiralar, (Derleyen: Refik Akdogan), Istanbul 2006, s. 18.

% "Seyyar Sergi heyet-i tertibiyesi riyasetinden", Vakit, 8 Nisan 1926.

%0 "Seyyar Sergide", Vakit, 7 Nisan 1926.

1 Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 180.09.52.262.1.92.
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TBMM’de 1925 yili biitce gortsmelerinde “Ticaret sergi ve mesher ve
mizelerine, tiitiin ve sanayi tezyiniye sergilerine muavenet ve seyyar sergi masrafi”
fashinin yekunu olarak 89.450 liralik bir tahsisatin ayrilmisti®? 1926 yili bitge
gortigmelerinde Seyyar Sergi’nin “vapur bedeli icar1” olarak 100 bin liralik daha
tahsisat ayrildi.” Sonradan 20 bin liralik ek bir tahsisatin daha ayrilmasina karar
verildi.** Bir gazete haberinden Ticaret Vekaletine 30 bin liralik bagka bir kaynagin
daha aktarldigi anlagilmaktadir.®

3. Seyyar Sergi Talimatnamesi ve Sergilenen Uriinler

1925 yilinda “Ticaret Vekaletince Tertip Edilen Seyyar Sergi 1341 [1925]”
adyla tige katlanur, alti sayfalik bir karton brogtr hazirlanarak kamuoyuna dagitildi.
Brogtir, bir ¢agri pusulast olmakla birlikte ayni zamanda bir yonerge hitkmtindeydi.
Brogstirde, sergiye katilacaklarin uymas: gereken 25 maddelik kurallar, sergilenecek
egsyalar ve sergi gemisinin ugrayacagl limanlar belirtilmekteydi. Brogiiriin 6n
yiiziinde, Seyr-i Sefain Idaresi'nin logosu icinde Karadeniz Vapurunun resmi
ile arka yuzinde de giines kursu icinde Mustafa Kemal Paga’min fotografi
bulunmaktayd:.*

Tertip Heyeti, Istanbul Ticaret ve Sanayi Odasi Mecmuas'nm 1926 yihnm
Haziran sayisinda “Karadeniz Vapuru Sergi ve Seyahat Talimatnamesi” adiyla
yeni bir talimatname yayimlandi. Talimatname, sergiye istirak kosullarini tagiyan
24 madde ile sergilenmesi planlanan 9 kalem esyanin listesinden olusuyordu.
Talimatnamede, Karadeniz Vapuru’nun kesin hareket gintiniin gazetelerde ilan
edilecedi belirtilmekle beraber, vapurun simdilik Temmuz sonunda Istanbul’dan
Avrupa limanlaria agilacagi vurgulaniyordu. Buna kargin mecmuanin dustigi
bir dipnotta, vapurun Nisan sonlarina dogru hareket etmesinin kararlastirildigima
dikkat cekiliyordu. Talimatname, sonradan yayimlanan “Seyyar Sergi Talimat
ve Programi”na gore oldukca kisa olup vapurun ugramasi planlanan limanlari
zikretmiyordu.”

Ayni yilda yayimlanan “Seyyar Sergi Talimat ve Programi”, bahsi gegen
talimatnameye gore olduk¢a kapsamliydi. 20 sayfalik bir kitapciktan olusan

32 TBMM Zabut Ceridesi. Devre 11, Cilt 16, s. 37-38.

¥ Resmi Gazete. Sayr 324. Tarih 17.3.1926. s. 1193-1197. Ayrica bkz. TBMM Zabit Ceridesi. Devre 11,
Cilt 22, s. 385.

# TBMM Zabit Ceridesi. Devre 11, Cilt 17, s. 326-27.

# "Seyyar Sergi", Vakit, 8 Haziran 1926.

% Yilmaz Akkilic, "Seyyar Sergi", Bursa Defler, Say1 24, Arahk 2004, s. 113-116.

7 "Seyyar Tiirk Sergisi", /TSOM, Say1 6, Haziran 1341/1925, s. 934-936.
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yeni talimatname, 22 madde ile bu maddelere aciklik getiren 4 ilave maddeden
olusuyordu. Talimatname; vapurun ugrayacagi limanlar, sergiye istirak, tirtinlerin
gemiye nakli ve satig, tiiccarin seyahati ve teshir edilecek mallara kadar belirlenmig
kural ve prensipleri ayrintli olarak acikliyordu. Ayrica, vapurda subesi bulunan Ig
Bankasi’nin sergi siiresince icra edecegl gorevleri 4 madde halinde acikliyordu.
Sergide teshir edilecek urtinler ise, 2 kisim ve 24 kalem halinde listelenmisti.
Kitapaigm ilk 6n kapaginda, Seyr-i Sefain logosu icinde Istanbul’dan kalkan
Karadeniz Vapurunun 6ntnde yiirtiyen haber tanricast Hermes’in resmedildigi
sergi logosu bulunmaktaydi.*®

Seyyar Sergi Talimat ve Programina gore, sergi vapurunun Mayis sonlarida
Avrupa’ya hareket edecegi ve kesinlesmis hareket tarihinin gazetelerde ilan
edilecegi belirtiliyordu. Programa gore, Seyyar Sergi’nin ugrayacagi limanlar ve
burada kalacag: gtin sayis: s0yleydi:

1. Barselona 2

2. Liverpul 3

3. Havr 3

4. Londra 4

5. Hamburg 4

6. Stokholm [Stockholm] 3
7.Helsingfors [Helsinki] 2
8. Leningrad 2

9. Danzig 2
10.Kopenhag 2

11. Amsterdam 2

12. Anvers 2

13. Marsilya 3

14. Cenova 2

15. Napoli 2

38

Seyyar Sergi “lalimat ve Program:, Hilal Matbaasi, 1926. Seyyar Sergi'nin logosu igin bkz. Ek 2.
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16. Venedik 2

17. Triyeste [Trieste] 3
18. Batum 2

19. Odesa 2

20. Kostence 2

21. Varna 3%

Ttrkiye’de bulunan fabrika ve imalathane sahipleri, tiiccar, ziirra [ciftgiler]
ve esnaf, bizzat veya vekilleri aracihgiyla Seyyar Sergiye katilabilecekti. Sergideki
mallarin satig1 ve uygulanacak tarifeler, ayrmtili bir sekilde agiklanmigti. Sergiye
katilan tiiccara mallarinin miktarina gére muhtelif kolayliklar saglanmigti. Sergiye
3 bin liralik ve iizerinde mal koyan tiiccardan yatak ticreti ahnmayacakti. 2 bin
liralik egyasi olan tiiccara seyahat tcreti tzerinden % 50 ve bin liralik egyasi
olan tiiccara da % 20’lik 1skonto yapilacakti. Sergiye 5 bin liralik esya tevdi eden
tiiccar, lagesini karsilamak sartiyla eger isterse yanma bir memur alabilecekti.
Sergide satilan egyanm glimriik vergisi, limanin baglh bulundugu tlkenin gtimrik
tarifesine gére musteriye ait olacakti. Sergi, seyir halindeyken gemi sofrasindan
yemek yemek yolculara mecburi tutulmugtu. Ancak, geminin limanda oldugu
zamanlarda yemek yemek istege baglrydi.*

Tertip Heyeti; teshir olunan esyamin gesidi, cinsi, Uretimi ve tretim yeri,
sahiplerinin isim ve adreslerini iceren zarif brogurler hazirlayacak, bunlart muhtelif
lisanlara terciime ederek geminin ugradigi limanlarda dagitacakti. Tlan vermek
isteyen tiiccar, komisyonun uygun gordigi tarife tizerinden esya kataloglarina ilan
verebilecekti. Sergide satici veya yolcu stattisiinde bulunanlarin gemi nizamatina
ve komisyon kurallarina uyma mecburiyeti vardi. Tertip Heyeti’nin emrinde
Avrupa lisanlarma vakif terctimanlar bulundurulacak ve bunlar tiiccarla miisteri
arasmdaki iletigimi saglayacakti. Ayrica Tertip Heyeti, teshir edilen mallarla ilgili
limanlarda ziyaretcilere ayrintih bilgi verecekdti.*!

Gemide Riyaset-i Cumhur Orkestrasi, biife ve sinema bulunacakti. Isteyen
tiiccar, kendi tretimlerine reklam filmi yaptirabilecekti. Yabanci iilkelerde
verilecek ziyafetlere katilmak isteyen tiiccar, bu tiir organizasyonlarda giyilmesi

39 Seyyar Sergt “Talimat ve Programi, Madde 2, s. 2.
Y0 Seyyar Sergi Talimat ve Programi, Madde 3, 4-12, 13, 14, 19, s. 3-8.
1 Seyyar Sergi Talimat ve Programi, Madde 15, 16, 17, 18, s. 7-8.
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gereken elbise ve sapkalar: giymek zorundaydi. Seyahat siiresi 3 ay olarak tespit
edilmisti.* Seyyar Sergi Talimat ve Programu, ilk 22 maddeye 3 maddelik bir ilave
yaparak bazi hususlara agikhik getirmisti."

Seyyar Sergi gemisinde bir subesi bulunan Iy Bankas'nm gérevi, soyle
agiklanmigtr:

1. Sergide hazir bulunmayan mallarm vekaleten satilmast,

2. Sergiden 1stanbu1, Ankara, Izmir ve Bursa iizerinden ¢ek 6demek ve
Ttrkiye’nin her sehrine havale kabul etmek,

3. Istanbul’dan hareket etmeden Seyyar Sergi subesinde cari hesap actirmak
ve yolcularin seyahat stirecinde hesabini acik tutmak,

4. Imkan nispetinde para degisimi yapmak,

i§ Bankasi'nin tiiccarla yiiritecegl iglemler ve tagdiklart yukumlulikler
ayrintih  olarak aciklanmisti. Talimatnamenin son kismi Seyyar Sergi'de
sergilenecek mallara ayrilmisti. Buna gore, teshir edilecek mallar, iki kisim halinde
dizenlenmisti. Soyle ki;

A. Birinci Kisim

Mevad-1 Ibtidaiye [Ham maddeler]

Madeniyat [madenler] ve Ahcar-1 Madeniye [madeni taslar]

Madenler, taglar.

Orman

Tahtalar.

Mevad-1 nesciye [dokuma/ tekstil]

Pamuk, ytn tiftik, ipek ve saire.

Hayvani mahsulat (mevad-1 nesciyeden maada)

Yumurta, baliklar, havyar ve saire.

2 Seyyar Sergt Talimat ve Programu, Madde 20, 21, 22,s. 9.

¥ Seyyar Sergt Talimat ve Programu, Madde 1-3, s. 9-11.

“Tiirkiye Iy Bankas: Tarihi, (Proje yoneticisi: Uygur Kocabasoglu), Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul 2001, s. 106.
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Nebati [bitkisel] mahsulat
Hububat, meyveler, kuru ve konserve sebzeler, piring ve saire.
Attariye

Devaiye, baharat ve boyalar.

B. ikinci Kistm

Madeni mamulat, altin, giimiis, cevahir [degerli taslar] ve
kuyumcu esyalar:

Demir, piring, tung ve bakir egya.
Alat [aletler/arac¢ gerecler], makine, nakil araglar: ve arabalar

Elektrik makineleri ve edevati, alat-1 ziraiye [tarim araclari], alat1 sinaiye

[sanayi araglari], tenvirat [aydinlatma] ve teshinat [1sitma] egyast.
Tas, toprak ve cam mamulat
Porselen ve aynalar.
Hasebi [kereste] mamulat
Mobilya kamig1 ve sepet isleri, ev ve matbaa egyast.
Deri mamulat1
Ayakkabilar, sarac igleri ve vesaire.
Mensucat
Mensucat, iglemeli ve 6rmeli halilar ve saire.
Melbusat [elbise] ve spor
Erkek ve kadin egyalarina ait egya,
semsiye, baston,
Spor esyasl ve saire.
Kagit ve mukavva mamulat
Me’kulat [yiyecek] ve mesrubat

Hayvani me’kulat, bitkisel me’kulat, mesrubat, tatli, seker ve receller.
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Mamulat-1 kimyeviye [kimyasal iiriinler]
Ecza, 1triyat, sabun, mum ve saire.

Tiitiin, tombeki [tittiin cesidi] ve sigara
Her nevi insaat malzemesi

Tesisat-1 sthhiye.

Hastaneler ve sihhi esya

Sihhi esya, discilik ve sair aletler.

Sanayi-i nefise [giizel sanatlar], resim, tablo, nakis ve tezyinat
[siisleme]

Resim, mimari, heykeltirag, hat ve ¢ini.
Musiki

Musiki aletleri,

mustki eserleri ve notalar.

Sanat esyas1

Sanat egyast, icadlar ve oyuncaklar.®

Tertip Heyeti, baglangicta kurt, tilki, sansar ve kug gibi Anadolu’dan getirilecek
vahsi hayvanlar sergide teshir etmeyi planlamigti. Bu hayvanlar, vapurun uygun
yerlerinde yapilacak ambarlarda kafes icinde teshir edilecekti. Hatta, tilki celbi
dahi yapilmigt1.*® Fakat, bunu mahsurlu bulan uzmanlarin uyarilarinin ardindan
bundan vazgecildi."’

4. Mustafa Kemal Pasa’nin Seyyar Sergi’yi Teftisi

Tertip Heyeti, 10 Haziran 1926 tarihinde Seyyar Sergi hakkinda 4 maddelik
son bir duyuru yayimladi. Duyuruda, Karadeniz Vapuru'nda 11 Haziran Cuma
aksami bir resm-i kabul icra edilecegi ve geminin 12 Haziran cumartesi gecesi Gazi
Paga’ya “arz-1 tazimat” etmek tizere Mudanya’ya gidecegi bilgisi verildi. Ayrica,

- Seyyar Sergi Talimat ve Program, s. 17-20.

1 "Seyyar Sergi", Vakit, 13 Mart 1926.

7 Ziraat Miizesi Mudtrt Nihad Bey'in bu husustaki uyarsi i¢in bkz. "Seyyar Sergide hayvanat-
vahgiye teshir edilemez", Vakit, 17 Mart 1926.
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seyahate katilacak tiiccar ve bilumum magaza sahiplerinin gemiye yiiklenecek
mallarmi ikmal ederek gerekli formaliteleri bitirmeleri ve gece merasimine

katilacaklarin tesrifata uygun giyinmeleri rica edildi.*®

Bu arada Ticaret Vekili Rahmi Bey, Mudanya’da Mustafa Kemal Paga’nin
begenisine hazirlanan Seyyar Sergi’yi teftis etmek tizere 11 Haziran’da Istanbul’a
geldi. Seyr-i Sefain Genel Miudiirtd Sadullah Bey, Tertip Heyeti Baskan1 Raufi
Bey, Gaziantep mebusu Remzi Bey, Istanbul Muhaberat Miidiiriic Muhsin Bey,
Miiderris Zithdid Bey ve Riyaset-1 Cumhur Orkestrast Sefi Zeki Bey, kendisine
refakat etti.*

Turk kamuoyunun Seyyar Sergi’ye ilgisi bitytik olmakla birlikte i§ gevrelerinin
sergiye ilgisi beklenenin altinda kaldi. Bu hususta Seyr-i Sefain Genel Midira
Sadullah Bey ile Ticaret Miidiiri Muhsin Bey, sergi mahallinde basina ac¢iklamada
bulundu. Sadullah Bey, “Hi¢ olmazsa sergiye tiiccar i¢in ig gordiiklert mahallere
mesela Marsilya’ya, Hamburg’a kadar igtirak etmek imkani vardi.” soézleriyle
duydugu hayal kirkhgimi dile getirdi. Muhsin Bey de “Bizde ticarethaneler
behemehal sahipleri baglarmmda bulundukc¢a muntazam isleyebiliyorlar. Sahipleri
bir hafta on giin icin bile ayrilsalar derhal igleri bozuluyor. Ticarethanelerin
sahiplerinin imid edildigi kadar seyyar sergiye istirak edememelerinin
sebeplerinden biri de budur” diyerek tiiccarin 6zglven ve tecriibe eksikligine
dikkat ¢ekti.™

Seyyar Sergi’yi hamil Karadeniz Vapuru'nda 11 Haziran 1926 tarihinde sergi
anisina bir balo tertip edildi. Baloya Ticaret Vekili Rahmi ve Maarif Vekili Necati
Beyler ile Kolordu Komutam Siikrii Naili Paga, italya ve Belgika elgileri, Amerikan
temsilcisi Amiral Bristol, Fransiz El¢iligi ¢calisanlari, Miibadele Komisyonu reisi ve
Istanbul basin temsilcileri katildi. 250 kiginin davet edildigi balo, gece geg vakitlere
kadar devam etti.”!

Karadeniz Vapuru, 12 Haziran’da Istanbul’dan ayrilarak Mudanya Limani’na
hareket etti. Bu sirada Bursa gezisinde bulunan Cumhurbagkam Gazi Mustafa
Kemal Paga, beraberinde Ordu Miifettisi Ali Said ve Kolordu Kumandam Ali
Hikmet Pasalar ile Bursa valisi, belediye baskam ve bazi hitkkiimet memurlar
oldugu halde Mudanya’ya geldi. Mudanyahlarin cogkun tezahiiratiyla kargilanan

8 "Seyyar Sergi", Milliyet, 11 Haziran 1926.

*° "Ticaret Vekili Rahmi Bey, diin Ankara'dan sehrimize geldi", Milliyet, 12 Haziran 1926.
% Ayni yer.

"Seyyar Sergi bugiin hareket ediyor", Vakit, 12 Haziran 1926.
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Gazi, teftigi gerceklestirmek tizere Karadeniz’e davet edildi. Sergi komiseri Raufi
Bey, geminin mesher ve satig reyonlarimi gezdirerek Gazi’ye bilgi verdi. Sergi
defterine “Sergi muvaffak olmug bir eserdir. Bizde gayet iyi intibalar husule getirdi.

752 satirlarii

Tarz- teshir ¢ok iyidir. Mitesebbislerini takdir ve tebrik ederim
yazan Gazi, sergiden duydugu memnuniyeti dile getirdi. Bu sirada, vapurda satig
reyonunda gorevli olan Ali Usta ve Sedefli Vasif Bey, Gazi’ye degerli taglardan
mamul bir tespih ile fildiginden imal edilmis bir sigara tabakas: hediye etti. Ayrica,
Karadeniz Vapuru'nda gemi personeli ve misafirlere Gazi’nin onuruna bir 6gle
yemegi verildi. Karadeniz Vapuru, 13 Haziran’da Bandirma’ya hareket ederken,

Gazi ve heyeti de Bandirma’da Seyyar Sergi’ye veda ederck Izmir’e harcket etti.”

Seyyar Sergi’de tutiin standi sorumlusu olan Muhsin Sel¢uk (Severman)
Bey, hatiralarinda Gazi Mustafa Kemal Paga’nin sergiyi denetledigi o giinii s6yle

anlatir:

“Karadeniz Vapuru, ‘Seyyar Sergi’ olarak hazirlanmigti. Ben de bu Seyyar
Sergi’deki tiitiin standmm sefiydim. Bizim vapurda Mudanya Iskelesi'nde iken
Atatiirk’in serefine bir ziyafet verildi. Bu fotograf (ziyafet fotografi) o ziyafette
alindi. Sergi’nin yoneticisi Manyasizade Raufi Bey’di. Ziyafette Gaziantep mebusu
Remzi Bey, Galip Bahtiyar Bey, Celal Esat Bey (Arseven) de vardu... Atatiirk, iktisadi
durumu diizeltmek igin memleketimizi ve zenginliklerimizi Avrupa’da tanmtmak

istemisti. Bunun i¢in Karadeniz Vapuru’nda bir seyyar sergi diizenlemisti.”>*

5. Seyyar Sergi’nin Avrupa Seyahati

Cumbhuriyet tarihinin ilk seyyar sergi gemisinin kaptanhgini Liitfi (Topuz)
Bey™ ustlendi. Sefere bir stivari, bir ikinci kaptan, t¢ tgtinct kaptanla, tatbikat

2 Mustafa Kemal Paga'min yazisi igin bkz. Ek.3.
"Seyyar Sergi nihayet yola cikabildi" Milliet, 13 Haziran 1926; "Seyyar Sergi bugiin hareket
ediyor", Vakit, 12 Haziran 1926; "Reis-1 Cumhurumuz Izmir'e hareket etti", Vakit, 14 Haziran 1926.

" Yilmaz Akkilig, Atatiink ve Bursa, Nilufer Akkih¢ Kittaphanesi, 3. Baski, Bursa 2009, s. 77-78.

% Denizci bir babanin oglu olan Liitfi Kaptan, 1886 yilinda Istanbul'da dogdu. Bahriye'nin ardindan
Demirhisar torpidobotunun kumandanhgma atandi. Liith Kaptan; Trablusgarp, Balkan ve Birinci Diinya
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Savag sirasinda Basra torpidobotunun kumandanhigim yapti. 1919'da 33 yasindayken kidemli yiizbagi
riitbesiyle bahriyeden emekli olduktan sonra Seyr-i Sefain Idaresi'ne gecti. 1921 yilinda 35 yagindayken
Giilcemal yolcu gemisinin stvariligine getirilen Litfi Kaptan, asil buytk tntini bu yillarda yapti. Lutfi
Kaptan, 1920 Aralik'mda Giilcemal gemisiyle Atlantik'i asarak Amerika'ya ulasti. Ayn1 gemiyle Amerika'ya
ug sefer daha diizenledi. Sonraki yillarda Seyr-i Sefain Idaresi'nin en buyiik gemilerinden "Karadeniz",
"Tzmir" ve "Ege"nin siivariligini istlendi. Liitfi Kaptan, 1926 yilinda Seyyar Sergi'ye ev sahipligi yapan
ve Avrupa limanlarimi turlayan Karadeniz Vapuru'nun siivariligine getirildi. 1928'de Izmir, ardindan Ege
yolcu gemisinin stivariligini Gstlenen Litfi Kaptan, 1932 yiinda 46 yagindayken vefat etti. Bkz. Eser Tutel,
"Giilcemal'in Stvarisi Liitfi Kaptan", Zarih ve Toplum, Mart 1996, Cilt 25, Say1 147, s. 149-156. Ayrica bkz.
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gormek tizere yedi miilazim [giiverte zabiti] kaptan, bir doktor, bir telsiz memuru
olarak 15 gliverte zabitiyle yedi makine zabiti istirak etti. Kamara cahganlari,
giiverte ve makine adamlarinin sayist 125 idi. 47 kisilik Riyaset-i CGumhur
Orkestrasi, 95 kisilik Tertip Heyeti ve 18 kisilik 1age caligam ile birlikte gemide
toplam 285 kigi mevcuttu.”

Gemide dikkat ¢eken yolcular arasinda sergi komiseri Raufi Bey, yazar Celal
Esat Bey (Arseven), istihbarat miidiirt Bahtiyar Bey, sirketler komiseri Baha Bey,
harici ticaret temsilcisi Halil Mitat Bey, cografya enctimeni reisi General Pertev
Bey, Gaziantep milletvekili Remzi Bey, orkestra sefi Miralay Zeki Bey, umumi
katip Seyfettin Bey, posta mudiiri Kenan Bey, ziraat uzmam Zihni Bey, idare
miduri Mahmud Celal Bey, Aksam gazetesi temsilcisi Vala Nureddin Bey, Celal
Esat Bey’in kizi ve Resimli Gazetenin muhabiri Bedia Celal Hanim, Anadolu
Ajans: temsilcisi Kemalettin Bey, demiryollarn temsilcisi Egref Bey, tiitiin inhisar
miimessili Semih Bey ve Hasan Ecza Deposu sahibi Hasan Bey bulunmaktaydi.””

Karadeniz Vapuru, programda olmamasina ragmen komur ikmali igin
Cezayir'in Bonne (Anaba) limam ile Polonya hikimetinin resmi miracaati
tizerine bu ilkenin Gidinya Limani’na da ugradi. Fakat vapur, programda ilan
edilmesine ragmen ingiltcrc’nin Liverpol, italya’nm Venedik ve Trieste, Rusya’nin
Batum ve Odesa, Romanya'nin Késtence ve Bulgaristan’in Varna limanlarina
bazi nedenlerden dolayr ugrayamadi. Buna ilaveten, Karadeniz’in baglangicta
ABD limanlarina da ugramas: diiginiilmisse de mesafenin uzakligi ve yolculugun
agir maliyeti gibi nedenlerden dolay: planlanan yolculuk gerceklesmedi.

Karadeniz Vapuru'nun yaklagtk 3 ay stiren seyahati boyunca ziyaret ettigi
limanlar ve bu limanlardaki sergi faaliyetleri séylece 6zetlenebilir:

Bonne (Cezayir) 17.06.1926

Karadeniz Vapurunun program disi olarak gerceklestirdigi bu ziyaretin
amaci, Kkaliteli komirleriyle bilinen Bonne Limani’'ndan komir takviyesi
yapmakti. Seyyar Sergi, ilk kez burada goriiciiye ¢ikti ve Cezayir halkinin
begenisine sunuldu. Tirk imajinin gecirdigi evrim ve 6zellikle kadin personelin
cagdag giyim tarzi, Araplar tarafindan saskinlikla karsilandi. Arseven, Araplarin
gemi ziyaretini ve yasadiklar sagkinhgr anilarinda soyle anlatir: “Maag almak i¢in

Eser Tutel, Gemiles, Siwvariler, Iskeleler, s. 34-37. Liitfi Kaptan i¢in bkz. Ek.4.
% Gdrsu, age., s. 18.
7 Eser Tutel, Gemiler, Siivariler; Iskeleler, s. 32.
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tahsil subelerine toplanan eyyam ve eramil kalkismasiyla etrafimizi saran gencg,
ithtiyar, ¢oluk, ¢cocuk bir siirti halkin nazarlar, hep i¢imizde ylzi acik jipt kisa
Ttirk hanimlarina saplanip kalmis, “Ttrk! Tirk™ diye yari nefret ve yart hayretle

temagaya dalmiglardi. Onlar bize, biz onlara aciyorduk.””®

Barselon[a] (Ispanya) 20.06.1926

Seyyar Sergi, Barselona Limani'nda yogun bir ilgiyle karsiland: ve 2 giinde
yaklagik 11 bin kigi tarafindan ziyaret edildi. Bursa ipekleri, Hac1 Bekir lokumlari,
pamuk ve tiitiin, Ispanyollarn en ¢ok ragbet ettigi iiriinler oldu. Fakat, Tiirkiye
ile 1spanya arasinda bir giimriik anlagmasinin olmamasi ve 1spanya Hukiimetinin
koydugu yiksek gumrik vergisi, urtnlerin satigm olumsuz etkiledi.’® Zeki
Beyin idaresindeki Riyaset-1 Cumhur Orkestrasi’nin ziyaretcilere verdigi konser,
Ispanyollar tarafindan ilgiyle kargilandz.®

Barselona’da Seyyar Sergi’ye en cok ragbet gésteren ziyaretciler, Ispanya’da
tkamet eden Tiirk tebaast Yahudiler oldu. Ttrkiyenin Barselona Konsoloslugu,
4 Yahudi’yi terciman olarak gorevlendirdi. Yahudilerin, Turk devletini hala
megrutiyetle idare edilen bir devlet sanmalar1 ve cumhuriyetten bihaber olmalari,
Tiirk basim tarafindan sagkinlikla kargilandi. Yahudilerin kendilerini “Barselon’da
Osmanl kolonisi” diye tanitmalar da bagka bir sagkinlik konusu oldu.!

Le Havre (Fransa) 2.7.1926

Girsu’nun notlarina gére Seyyar Sergi, Le Havre’de Fransizlardan bekledigi
ilgiyl géremedi. Fakat yine de 2 gtinde 25.000 [2.500 olmali] kiginin sergiyi ziyaret
ettigi tahmin edildi. Gemi personeli, Havre Belediyesi’nde agirlanarak kendilerine
bir ziyafet verildi. Burada karsilikli teati edilen nutuklardan sonra Riyaset-
Cumhur Orkestrasi’nin konseri icra edildi.*

% Celal Esat Arseven, Seyyar Sergi ile Seyahat Intibalan, Kitabevi, Istanbul 2008, s. 22.
% "Seyyar Sergiye refakat eden muharririmizin intibaalan", Resimli Gazete, 17 Temmuz 1926. Ayrica
bkz. "Seyyar Sergi ile giden muhabirimizin Barselon intthabati", Cumhuriyet, 3 Temmuz 1926; "Seyyar Sergi
Barselondan ayrilirken", Vakit, 7 Temmuz 1926.

%0 "Seyyar Sergi Barselonda", Vakit, 24 Haziran 1926.

o1 Kemalettin Kamu, "Seyyar Sergimiz Tk Duraginda", Hakimiyet-i Milliye, 8 Temmuz 1926. Ayrica
bkz. "Seyyar Sergi ile birlikte giden Vakit muhabirinin mektubu, Seyyar Sergi Barselon'da nasil kargiland:",
Vakit, 6 Temmuz 1926.

2 Glrsu, a.ge., s. 40. Ayrica bkz. "Seyyar Sergi ile giden muhabirimizin mektuplart", Cumhuriyet, 16
Temmuz 1926; "Seyyar Sergi Havre'de", Takit, 5 Temmuz 1926.
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Londra (Ingiltere) 4.7.1926

Karadeniz Vapuru, Tirkiyenin Londra sefiri Ferid Bey tarafindan kargilandu.
Londra’da 6 giin kalan Seyyar Sergi, bir giin Londra’nin ileri gelenlerine beg
giin de genel ziyaretcilere agildi. Seyyar Sergi’yi yaklagik 25 bin kigi ziyaret etti.
Ozellikle tiitiin, bugday ve fantezi esyasy, Ingilizlerin en cok ilgisini ¢eken tirtinler
oldu. Sadece Tbrahim Paga ve Mahdumlar Firmasi'na 1.500.000 lirahk siparig
verildi. Inhisar (tekel) Idaresi, Tiirk tiitiinlerinin gordigii ragbet lizerine Avrupa’da
yeni subeler agma karari aldi. Hac1 Bekir sirketi ve tiitiin inhisari, kayda deger
satiglar yapti.®®

Amsterdam (Hollanda) 11.7.1926

Karadeniz Vapuru, Tiurkiye'nin Lahey maslahatgiizar Esad Bey, konsolos
Tahir Bey ve kancelar Nebil Bey tarafindan karsilandi. Hollanda yapimi bir gemi
olarak Amsterdam’da biiytik ilgi géren Karadeniz Vapuru, ayricalikli bir rithtimda
demirledi. 2 giinde toplam 5.000 kisinin ziyaret ettigi serginin ozellikle tiitin
standi yogun ilgiyle kargilandi. Bedia Celal Hanim’in aktardigina gére Amsterdam
Belediye Baskani, zarif ve cagdas giyimiyle dikkat ¢eken kadin personele
hayranhgim dile getirdi. Zeki Bey liderligindeki Riyaset-i CGumhur Orkestrasi,
vapurda ve sehrin “Merkez Park”inda verdigi muzik ziyafetiyle Hollanda halkinin
takdirini kazand.®*

Hamburg (Almanya) 16.7.1926

Karadeniz Vapuru, Turkiye'nin Berlin buytikelcisi General Kemaleddin
Sami Bey ve heyeti tarafindan kargilandi. Hamburg Hitkiimeti Bagkan Herr
Peterrson, sergi heyetine belediye binasinda bir ziyafet verdi. Ziyafette tarihi Ttrk-
Alman dostluguna vurgular yapilirken iki iilkenin gelisen iktisadi iligkilerine dikkat
¢ekildi. Riyaset-1 Cumhur Orkestrasi, Hamburg’ta yaklagik 8.000 kiginin dinledigi
bir miizik ziyafeti verdi. Hannover Tiirk Fahri konsolosu Mésy6 Hopman’in giines
garpmasi nedeniyle Karadeniz Vapuru'nda vefat etmest ziyaretin en tizticii olay:
oldu.”

% Bedia Celal hanim, "Seyyar Sergiden mektup", Resimli Gazete, 7 Agustos 1926; "Sergi Londra'da
nasil kargiland1", Vakit, 16 Temmuz 1926; "Seyyar Sergi 1ngiltere'de nasil kargiland1", Cumhuriyet, 21 Temmuz
1926; "Ttiinlerimiz Londra'da ragbet gordi", Cumhuriyet, 24 Temmuz 1926.

o Bedia Celal, "Seyyar Sergiden mektup", Resimli Gazete, 7 Agustos 1926; Ayrica bkz. Girsu, a.ge., s.
55-56; "Seyyar Sergi Amsterdam limaninda", Vakit, 17 Temmuz 1926.

% "Seyyar Sergimiz Alman sahillerinde selamland1", Cumhuriyet, 17 Temmuz 1926; "Seyyar Serginin
Hamburg'u ziyareti Tiirk-Alman dostlugunun teyidine vesile olmustur", Cumhuriyet, 18 Temmuz 1926; Vala
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Stockholm (Isveg) 21.7.1926

Seyyar Sergi, Stockholm’de liman idaresi bagkani tarafindan kargilandi. Ttrk
heyeti serefine Stockholm Belediyesi’'nde bir ziyafet verildi. Ayni gtin Karadeniz
Vapuru'nda Isvec sosyetesine 200 kigilik bir balo tertip edildi. Yogun ilgiyle
kargilanan sergi, ti¢ giin zarfinda yaklagik 7500 kisi tarafindan ziyaret edildi.®®

Helsinki (Finlandiya) 25.7.1926

Karadeniz Vapuru, koti hava sartlarina karsin Helsinki'de kalabalik bir
halk kiitlest tarafindan karsilandi. Kargilayanlar arasinda Finlandiya Dagisleri
Bakan1 da hazir bulundu. Riyaset-1 Cumhur Orkestrasi, ziyaretcilere Turk ve
Finlandiya marglarindan harmanlanmig bir muzik demeti sundu. Gemiyi ziyaret
edenler arasinda ¢ok sayida Misliman’in bulunmasi sergi heyeti tarafindan ilgiyle
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karsiland.
Leningrad (Sovyetler Birligi) 29.7.1926

Seyyar Sergi, Leningrad’ta Rus giivenlik giiclerinin siki1 énlemleri altinda
ziyarete acildi. Ziyaretciler, Rus makamlarmin kendilerine verdigi karneler
esliginde gemiye alindi. Gemi personelinin kimlik kartlari, yetkili organlar
tarafindan mihiirlenerek vizeye miisaade edildi. Gemideki fotograf makineleri,
6nlem amagch olarak miihiirlendi ve ziyaret siiresince bir kamarada alikonuldu.
Gemi kasasinda bulunan paralar kontrol edildi ve geminin telsiz dairesi kapatildi.
Leningrad Ticaret Odasi, Tirk heyeti serefine bir aksam yemegi diizenledi.
Yemekte, iki tilke iligkilerinin geligtirilmesi yoniinde tarihsel vakalara vurgu yapan
konugmalar yapild.®®

Rus yetkililer,; Leningrad Limani'nda sadece 75.000 liralik bir satisa izin
verdi. Sekerlerden ve sekerlemelerden gtimriik vergisi alinmadi. Yuksek vergiden
dolay1 Bursa kumaglari satilamazken, hali dairesi de kapali tutuldu. En ¢ok satist
kehribarcilar gerceklestirdi.®

Nureddin, "Hamburg'ta Seyyar Sergi serefine verilen ziyafet", Vakit, 18 Temmuz 1926; Bedia Celal Hanim,
"Seyyar Sergiden Mektup", Resimli Gazete, 21 Agustos 1926; Girsu, a.ge., s. 63-71.

% Kemalettin Kamu, "Seyyar Sergimiz Stockholm Limanmnda", Hakimiyet-i Milliye, 2 Agustos 1926.
Ayrica bkz."Seyyar Sergi Istokholmde", Cumhuriyet, 24 Temmuz 1926; "Seyyar Sergide", Vakit, 26 Temmuz
1926.

7 Gdrsu, a.ge, ., s. 88-89.

% Gursu, a.ge., s. 98-101.

% "Seyyar Sergi Rusya'dan ¢ikarken", Cumhuriyet, 10 Agustos 1926.
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Danzig (Danzig) 1.8.1926

Seyyar Sergi, serbest bolge statiisinde bulunan Danzig Limani'nda
Turkiye'nin Varsova Elcisi Yahya Kemal Bey tarafindan kargilandi. Sergiye
gosterilen ilgi gayet sontuk kaldi. Turk Dagislerinden gelen talimat tizerine
Karadeniz Vapuru'nun Polonya’nin Gidinya Limani’na ugramas: kararlastirild.
Bundan dolay1 Danzig’deki mesai, daha ¢ok Gidinya Limani’na hazirlik seklinde
harcand1.”

Gidinya (Polonya) 3.8.1926

Karadeniz Vapuru, ilk kez Gidinya Limani’nda savag gemilerinin refakatinde
rthtima yanasti. Kaptan Streyya Giirsu, bu sira digt durumu Polonya’nin Tiirklere
olan ilgisinin bir tezahiirii olarak yorumladi. Sergi Heyeti, Gidinya Gazinosu'nda
bir ziyafetle agirlamrken Tirk kadinlarmin zarafeti ilgi odagi oldu.”' Serginin
ozellikle tiittin standi, Polonya halkinin yogun ilgisiyle kargilagti.”

Kopenhag (Danimarka) 5.8.1926

Seyyar Sergi, Kopenhag’ta kalabalik bir insan kiitlesi tarafindan kargilandu.
Riyaset-1i Cumhur Orkestrasinin Karadeniz Vapuru'nda caldigi Turk ve
Danimarka marglari, ziyaretcilerin cogkulu tezahiiratiyla kargilandi. Sergiyi
ziyaret edenlerden biri de Danimarka Disigleri Bakan1 Von Moltke idi. Sergiyi
takdir eden Moltke, sergi idarecilerini evinde agirlayarak kendilerine tesekkiir
ctti. Buna karsihk Tertip Heyeti, Karadeniz Vapuru’na davet ettigi Kopenhag
segkinlerine bir balo diizenledi. Danimarka basimi, Moltke’nin davetine ve Seyyar
Sergi’ye genis yer ayirdi.”

Anvers (Bel¢ika) 10.8.1926

Anvers, diger limanlardan farkli olarak vasat bir kalabalikla Seyyar Sergi’yi
kargladi. Tki giinlik zaman zarfinda yaklagk 1.500 kisi sergiyi ziyaret etti.
Belgika'da yasayan Turklerin Tertip Heyeti'ni ziyareti, bu ziyaretin en hos
surprizlerinden birisiydi.”*

"Seyyar Sergi Dancig'te", Hakimiyet-t Milliye, 6 Agustos 1926.

Girsu, a.ge., s. 108.

"Seyyar Sergi ile giden muhabirimizin mektubu", Vakit, 31 Agustos 1926.

7 Gursu, age.,s. 116-119.

"Seyyar Sergi ile giden muhabir-i mahsusamizin mektuplan”, Vakit, 2,4 Eylil 1926.
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Marsilya (Fransa) 21.8.1926

Karadeniz Vapurumun Marsilya ziyareti, o giunlerde Turkiye ile Fransa
arasinda bir kriz yaratan Bozkurt-Lotus Davasi'ndan dolayr gerilimli bagladi.
Karadeniz'in gelmesinden kisa bir sire once Marsilya’da Ermeni lobileri
tarafindan Tirk karsiti bir miting diizenlendi. Bunun tizerine Tirk makamlari,
Karadeniz’i Marsilya’ya ugramamasi yoninde bir telgrafla uyardi. Ancak,
telgrafin gec gelmesi bu ihtiyati tedbiri ortadan kaldirdi. Sonucta Karadeniz’in
planlandigi gibi Marsilya’da kalmasina karar verildi fakat bazi giivenlik tedbirleri
alindi. Ziyaretcilerin arasma karigabilecek provokatérler icin geminin 6nemli
boliimleri kontrol altinda tutuldu. Makine ve diimen daireleri, képrii Gstii, miyar
pusula kismi, seyir kamarasi ve buna benzer hassas mekanlar kilitlendi. Seyyar
Sergi’nin Marsilya ziyareti oldukga soniik gecti. Herhangi bir téren, konser veya
ziyafet dizenlenmedi. Gemi personeli, mola stiresince gemiden ayrilmadi. Buna
ragmen yaklagik 1.500 kiginin sergiyi ziyaret ettigi géruldi.”

Cenova (Italya) 24.8.1926

Karadeniz Vapuru, Cenova’da Italyan devlet ricali ve biiyiik bir kalabalik
tarafindan kargilandi. Cenova Belediye Baskanm, Gazi Mustafa Kemal Paga
hakkinda; Sergi Heyeti Bagkam Raufi Bey de Italya krah ve Musolini hakkinda
sitayiskar nutuklar irad etti. Sergi, iki glinde yaklagtk 1000 kigi tarafindan ziyaret
edildi.”

Napoli (italya) 27.8.1926

Karadeniz Vapuru, Turkiye’nin Roma Buyiik Elcisi Suad Davaz Bey ve bir
Italyan heyeti tarafindan kargilands. Riyaset-i Cumhur Orkestras, ziyaret boyunca
Tiirk ve Fagist italyan marslarin ¢alarak ziyaretgileri selamladi. Sergi, iki glinde
yaklagik 2000 kisi tarafindan ziyaret edildi.”

Napoli ziyaretiyle birlikte Avrupa turunu tamamlayan Karadeniz Vapuru,
4 Eylil 1926’da Ganakkale’ye geldi ve 3.5 saat boyunca halkin ziyaretine acildi.
Gemi personeli tarafindan okunan dualar, Ganakkale sehitlerinin aziz ruhlarina
ithaf edildi. Bu sirada Seyr-i Sefain Genel Mudiirti Sadullah Bey, bir telgrafla

gemi personelini bagarih mesaisinden dolay tebrik etti.”

7 Girsu, a.ge., s. 142-144. Ayrica bkz. "Seyyar Sergi Istanbul'a Avdet Ettikten Sonra", Resimli Gazete,
18 Eylul 1926.

0 "Seyyar Sergi", Vakit, 27 Agustos 1926.

7 Glrsu, a.ge., s. 157-158. Ayrica bkz. "Seyyar Sergi Napoli'de", Hakimiyet-i Milliye, 31 Agustos 1926.

% "Seyyar Sergi", Vakit, 5 Eylil 1926
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Seyyar Sergi vapuru Karadeniz, 12 Haziran 1926 tarthinde basladigi Avrupa
turunu 5 Eyliil 1926 tarihinde Istanbul’da noktaladi. Saat 11.30’da Galata
Rihtimi'na yanagan gemi, kalabalik bir halk kitlesinin coskun tezahiiratiyla
kargilandi. Geminin ¢ giin boyunca Tayyare Cemiyeti menfaatine halka
acilmasia ve son giin bir miisamere tertip edilmesine karar verildi.”” Seyr-i Sefain
Idaresi, Seyyar Sergi'nin basarisindan dolayr Liith Kaptant 1000 ve geminin
birinci makinisti Ismail Beyi 800 lira ile édiillendirdi.®

Karadeniz, 86 giin 22 saat stiren sefer boyunca Akdeniz, Atlantik, Kuzey ve
Mans denizleriyle Baltik Denizini dolasti. Bu stire zarfinda 12 tilkenin 16 limanim
ziyaret edildi. Gemi, 40 glin 16 saatini seyretmekle ve 46 giin 6 saatini liman
konaklarinda gecirdi. Limanlara girig ve cikiglarda kullanilmak tizere 44 yabanci
kaptan gorevlendirildi. Buitun seferde 9.996 mil kat edildi, 2.778 ton kémiir ile 971
ton tath su sarf edildi. Gemide, 16 balo ve yemek verilirken, haricte de 36 ziyafete
istirak edildi. Seyyar Sergi’nin masrafi tahminen 600 bin ve sergiyi gezen toplam
ziyaretgi de yaklagik 65 bin olarak kaydedildi.”

Karadeniz Vapuru, seyahati boyunca bazi meteorolojik sorunlarla kargilasti.
Gemi, gidis rotasinda Akdeniz’de Bona ile Barselona limani arasinda kuvvetli bir
firtimaya yakalandi. Firtina, gemi personeli ve yolculara arasinda panige neden
oldu.”? Kuzey tlkelerinde, Atlantik ve Kuzey Denizi'nde sert riizgar ve orta
dereceli dalgalarin diginda ciddi bir hava muhalefetine rastlanmadi. Geminin
doniis rotasinda Portekiz ile ispanya sahilleri agiklarinda etkili olan kuvvetli sis,
yaklagik 20 saat strecek olan muteyakkiz ve kontrollu bir seyire neden oldu.®

6. Seyyar Sergi’nin Tiirk Basiminda Yankilar:

Seyyar Sergi, heniiz ii¢ yil 6nce bagimsizhigim kazanan geng Turkiye
Cumbhuriyeti i¢in yeni bir olguydu. Gergi, uluslararas: sergiler hususunda Osmanlt
Devleti'nden alinan gticlii bir mirasa sahip olunsa da Seyyar Sergi projesi, yeni
devlet icin yabanci bir deneyimdi. Ticaret Vekaleti’nin seyyar sergi projesini
resmen agiklamastyla birlikte kamuoyunda hummali bir tartisma bagladi. Ttrk

79 "Seyyar Sergi diin avdet etti", Vakit, 6 Eylal 1926. Gazetenin haber kiiptirii igin bkz. Ek.6.

80 "Seyyar Sergiyi gotiiriip getiren adam", Vakit, 8 Eyltl 1926.

Girsu, a.ge., s. 169.

Celal Esat Arseven, geminin yasacigi hava muhalefetini séyle betimlemistir: "Boyle bir hava ile

81

82
¢ikmak miinasebetsizdi; fakat ¢tkmamak kaptanm elinde bile degildi. Cizilmig bir program, sergi i¢in tayin
edilmis bir giin ve Barselon (Barselona) rihtimlarinda bizi bekleyen bir halk vardi. Artik sallanacak ve icap
ederse Ertugrul gibi memleket serefine batacaktik" Bkz. Arseven, a.ge., s. 24.

8 Gursu, age., s. 24,33.
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kamuoyu, Avrupa’nin medeni tlkelerine yonelik olarak hazirlanan seyyar sergi
fikrini baglangicta ihtiyatla kargilacdi. Ttirk basini, seyyar serginin organizasyonu
ve sonuglarmin basgarist hususunda tige bolinmiistii. Bunlar; Seyyar sergi fikrine
destek vermekle birlikte bagarisinin bazi sartlara bagl oldugunu diistinenler, sergi
fikrini her yontyle destekleyenler ve sergiyi kiigtimseyenler idi.

Haftalik Meslek gazetesi, Tiurkiye’ye oldukca pahaliya mal olacak serginin
tilkeye yapmast beklenen katkiyr sorguluyordu. Memlekette ihtisasa yonelik olarak
meslek ve iktisat teskilatlariin olmadigini vurgulayan gazete, serginin uzman cliyle
degil de belki de memur eliyle diizenlenecegini ve bundan dolay: faydali olmayacag:
kanaatindeydi. “En biiytik faidesi olsa olsa, bizim bu igde de ne kadar metodsuz
hareket etdigimizi bize 1shat etmek olabilir” diyen gazete, Izmir'de yayimlanan
Ticaret gazetesinin aym yonde yazdigr satirlar sayfasina tasiyordu. Gazete, Seyyar
Sergi deneyiminden 6nce dahilde bir sergi diizenlenmesi gerektigini 6giitliiyor ve
bu serginin gu hususlari icermest gerektigini vurguluyordu:

1. ihrag ettigimiz esya ve maddelerin en iyl ambalaj tarzlarimi,
2. Mubhtelif iirtinlerin en istenen islenme sekil ve usullerini,

3. Brostr ve kataloglara kadar reklamin biitiin cesitlerine ait modelleri ve
numunelerini,

4. Uretim ve ticaret hayatimiza girmesi istenen usullere ait tedbir ve careleri.®

Gazete, ozellikle Turk tiiccarinin uluslararas: ticarette dikkat ¢eken ambalayj
teknigi ve pazarlama konusundaki amatorliigiine odaklaniyordu. Gazeteye gore,
bozuk ambalaj teknigiyle pazarlanan irtnler, kalite degerinin altinda kaliyor
ve ticaretimize ciddi zararlar veriyordu. Ornegin, yabanc iilkelere pazarlanan
dinyaca unli Turk titinleri, buralarda yeniden ambalajlanip Amerika ve
Avrupa’ya satiliyordu. Bunun nedeni, kétii ambalaj teknigi ve ihracatin yapildig

tlkelerin arzu ve ihtiyaclarinin dikkate alinmamasrydi.*®

Vakit'te, gazete muhabirinin Tirkiye'nin Italya’da bulunan dig ticaret
temsilcist Ali Muhtar Beyle yaptigi roportaja yer veriliyordu. Yazida Ali Muhtar
Bey, Italyan is cevrelerinin Tiirk seyyar sergisini merakla beklediklerini ve serginin
Italya limanlarinda itibar gorecegini vurguluyordu. Ayrica, “Ben vapurumuzun

gelmesinin  mahsulatimizin  teshir edilmesinden ziyade tlccarimizin Avrupa

8 "Harice Gonderecegimiz Seyyar Sergi Hakkinda", Meslek, 14 Temmuz 1925, Say1 31, s. 11.
% Ayni yer.
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tacirleriyle gorisebileceklerine hizmet edeceginden seviniyorum. Malimiz kadar
kendimizi de tanitmaga ve kargimizdakileri tanimaga mecburuz. Mahsulatimizin
seyyar sergi ile teshiri kafi degil. Mumessilliklerde, sechbender hanelerimizde birer
numune sergileri tesisi lazimdir.” diyerek reklama ve stirekli sergilerin gerekliligine

dikkat ¢ekiyordu.®

Sehremanett Mecmuasi'nda ayrintih bir degerlendirme yapan Ali Suad Bey,
sergiyi 6zellikle Istanbul élceginde degerlendiriyor ve teshir edilen tirtinlerle ilgili
genis bilgi veriyordu. Sergiyl “miitalaaya, tedkike, tahlile mecburuz” diyerek 6z
clestiri daveti yapan yazar, Ali Muhtar Bey’in yukarida isaret ettigi siirekli sergilere
vurgu yapryordu:

“Bir ikincisini, UgUnciisini tanzime, memleketimizde bir sabit nev’ini
yapmaga ve hatta ufakca mikyasta daimi salon ve daireler tesisine muhtaciz. Ticaret
ahkami mucibince limanda “serbest mimtika” usuliinii kabul ederek orada ihracat
esyamizin biitiin numunelerini burali ve Avrupali tacirler ve komisyonculara daima
arz ve teshirde, tuvalet ve ambalajlarini orada yapmakta ge¢ kalmig oldugumuzu
da bu muinasebetle burada itiraf etmek elbette hakginashktir”®’

Seyyar Sergi'ye tam destek veren ve Bedia Celal Hamim1 Karadeniz
Vapuru’'nda hususi muhabir olarak gorevlendiren Resimli Gazete, sergiye ekonomik
kazanimlardan ziyade ¢agdas Tirkiye’ye ayna tutacak bir reklam vasitas: olarak
bakiyordu. Gazeteye gore sergi, Avrupa halkimin Tirk milleti hakkinda asirlara
dayanan 6nyargih ve mesafeli bakigm degistirecek, “Inkilap ve Cumhuriyet
Trrkiyesi” hakkinda bilgilenmesini saglayacakti. Avrupa’nin goziinde Tiirk milleti,
Osmanli’dan gelen bir aligkanlikla hala bir “silah milleti” olarak gérulmekteydi.
Turk milleti, “belki ince ve yiksek bir zeka ile miicehhez oldugu i¢in silahina
ve istiklale agik bulundugunu ancak boyle vasitalarla cihana ispat edebilirdi.”
Gazetenin su ifadeleri dikkat ¢ekicidir:

“Trkler, son zamanlara kadar Avrupa’ya yalniz ordu génderdiler. Denizden
ispanya’ya ve Cezayir sahillerine, karadan Viyana kalelerine kadar giden
Thrklerin ellerinde kiling vardi. Bundan dolayidir ki, bugtinkii medeni alem bizi
hala muharib sanatimizla, miinhasiran harb adami mahiyetiyle tanirlar. Avrupa’ya
dogru en son giden Tiirk kafilesi yine bir ordu, Enver Pagsa’nin Almanlara ikram
ettigl kiymetli bir Tirk ordusu idi. Seyyar sergi bir heyet-1 kesfiye addedilebilir. Bu
kesifler heyeti bize iktisad mubarezesinde [miicadelesinde] nasil hazirlanmamiz

% Kamuran, "Ticaret-i Hariciyemiz teskilata muhtagtir", Vakit, 8 Nisan 1926.

Ali Suad, "Seyyar Sergimiz miinasebetiyle", Sehremaneti Mecmuasi, Temmuz 1926, Say1 23, s. 436-44.

87



TURKIYE CUMHURIYETI'NIN BIR PROPAGANDA VE TANITIM HAMLESI:

1926 SEYYAR SERGI VE AVRUPA SEYAHATI 1123

lazim gelecegini 6gretecek. Avrupa’ya da Tirk sanat ve ticaret ilmi hakkinda hig

olmazsa asgari bir fikir gétirecektir”™

Seyyar Sergi, gindeme gelmesinden itibaren bazi basin organlarinda
temkinli hatta istihzai bir giilimsemeyle kargilandi. Unlii karikatiir dergisi Akbaba,
Seyyar Sergi’nin ilan edilen fakat defalarca iptal edilen programini hicveden
yayinlar yapryordu. Bunlardan birinde arkadan bir giilleyle baglanmig Karadeniz
Vapuru’nu 6nden bir salyangozun ¢ekmeye ¢alistign oyuncak ditkkanina benzeterek
karikattirize ediyordu. Karikatiiriin tstiinde; “Gazetelerden: Seyyar sergi, bugiin
kalkti, yarin kalkiyor, 6btr giin kalkacak”, altta ise “Seyyar serginin gittiginin

resmidir” ibareleri yer aliyordu.®

Sergi hakkinda kamuoyunu duzenli olarak aydinlatan Cumhuriyet, Galata
Rihtimi’'nda son kez goriciiye ¢ikan seyyar sergiyl organizasyon ve teshir
noktasinda elegtiriyordu. Gazete, serginin “heyeti umumiyesi itibarryla bu yolda
ibzal [harcanan] edilen emek ve masarifata tekabtl edecek bir derecede” olmadig
kanaatindeydi. Seyyar Sergi’yi, “Memleketimize aid mamulat, mahsulat ve
masnuatt Avrupa limanlarinda Turkligin yiziinu agartabilecek bir sekilde teshir
i¢in hazirlanan bir propaganda vasitasindan ziyade, alelade esya teshir eden bir
pazari ve harici manzarasi itibariyla da ara sira limanimiza ugrayan Romanya
vapurlar kabilinden bir tenezziih [gezinti] gemisini andirmaktadir” diye 6zetleyen
gazete, Karadeniz’i de 6zgun olmayan bir “oyuncak dikkdn”ina benzetiyordu.”

Seyyar Sergi’yi ihtiyatla karsilayan gazetelerden AMulliyet, Cumhuripetin
izlenimlerine yakin bir ¢izgide degerlendirme yapiyordu. Gazete, Ticaret
Vekili Rahmi Bey’in seyyar sergiyi teftisini ayrintih bir betimlemeden sonra
kendi kanaatini goyle acikliyordu: “Vapur, uzun bir seyahatten ziyade mesela
Marmara’da bir tenezzithe hazirlanmig ve siislenmig bir haldedir. Fakat, serginin
istihzarati [hazirhiklari], simdiye kadar gecen uzun bir zamana ragmen hala ikmal
edilememigtir. Hatta vapurun i¢ ve dig kismlarmin telvinatina [boyanmasial
din dahi devam edilmigtir. Sonra her mesherdeki esya yerli yerine tamamen

291

yerlegtirilmis degildir.

Baslangigta Seyyar Sergi’yi tartisan ve bu hususta farkhi gortglere bélinen
Turk kamuoyu, Karadeniz Vapurunun donigtiyle birlikte serginin kazandig
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"Seyyar Sergi Avrupa yollarinda", Resimli Gazete, 12 Haziran 1926, s. 2.

8 Akbaba, 10 Haziran 1926. Karikatiir i¢in bkz. Ek.5.

9 "Seyyar Sergi nihayet gidebildi", Cumhuriyet, 13 Haziran 1926.

9 "Ticaret Vekili Rahmi Bey, diin Ankara'dan sehrimize geldi", Milliyet, 12 Haziran 1926.
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basarrya odaklanmigti. Tiirk basini, serginin yabanci limanlarda gérdiigi ilgiye ve
yeni Ttrk imajimin Avrupa kamuoyunda yarattig: ilgiye dikkat ¢ekiyordu.

Seyyar Sergi hakkinda ilk resmi degerlendirme, Ticaret Vekaleti namina
sergiye igtirak eden Dig Ticaret Mudiirt Halil Midhat Bey’'den geldi. Serginin
maddi ve manevi kazanimlarimin biyiik olduguna isaret eden Halil Midhat Bey,
serginin ecnebilerin Tirk milleti hakkindaki “fena fikirlerini tashih™ ettigini ve
Turklige karst takdir uyandirdigini vurguladi. Onun gu sozleri seyyar sergi’nin
ozeti gibidir:

“Ticaret Vekaleti, bu sergiyi tertip etmekle mahsulat ve emtiamizi harice
daha 1yl tamittirmak, ticaretimizi inkigaf ettirmek gayesiyle hazirladi. Mallarimiz
tiim iilkelerde biiyiik bir ragbet gordii. Ozellikle, tiitiin, kuru yemislerimiz, pamuk,
kehribar, ipekli, mensucatimiz, halilarimiz, Hereke mamulati gekerlemelerimiz
takdir ve ragbet gérdi. Dokuz cins esyamuz icin farkh dillerde hazirlanan risaleler
ilgiyle okunmugtur. Mubhtelif schirlerde tretim yapan tlccarmmizin adresleri
istenmis ve hatta siparigler verilmigtir. Ulkelerin ticari tesis ve fabrikalar gezildi.
Bunlar hakkinda notlar alindi ve memleketimizde olabilecek girisimler hakkinda
bilgi alindi. Riyaset-1 Cumhur orkestrasinin verdigi konserler ilgiyle kargilandi.
Serefimize verilen bircok resmi ziyafetlerde hanimlarimiz Tirk kadinhiginin nam

ve sanimi la eylemigtir™®

Yillar sonra Seyyar Sergi hatiralarini kaleme alan Karadeniz’in 2. Kaptan
Streyya Gilrsu, serginin bir ilk olmasi, iktisadi kazanclari, denizcilik ve diizenleme
kabiliyeti gibi hususlarda “muvaffak olmus” degerlendirmesini yapryordu. Fakat
Girsu, serginin asil bagarisinin ticari ve iktisadi gikarlardan ziyade Avrupa
kamuoyunda yaratmis oldugu yeni Ttrk imaji oldugunu vurguluyordu:

“Her seyden evvel, seferimizin Avrupa sehirlerinde biraktigi giizel tesir ve
hatiralar, bilhassa Balttk Denizi'ndeki Simal memleketlerinde Olgiilemeyecek
derecede stimullii [genig] ve derin olmustur. Tirk sancag, simdiye kadar
goriilmedigi bu uzak diyarlarda, muvaffakiyetle ve serefle dalgalandirilmus,
temiz bir geminin cana yakin insanlari, her gittigi yerde pek hararetli bir istikbal
gormustiir. Iste bu sebepledir ki Tirkliik hakkinda bin tirli yanhs telakkilerle
mesbu [dolmug] bulunan bir kism Avrupallar, her seyden evvel kendilerine
benziyen, kendileri gibi konugan insanlarla karsgilagmiglar, temiz bir gemi i¢inde
»93

kotu zihniyetlerini pek ¢abuk giderebilecek yiiksek bir varlik bulmuslardir

% "Seyyar Sergi diin avdet etti", Vakit, 6 Eylil 1926.
% Gursu, age., s. 171.
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Seyyar Sergi’'nin basarisini  kanitladigina  dikkat ¢eken Takit, serginin
baslangicta plan dahilinde olan fakat “bazi milahazalardan™ dolay1 gidemedigi
Karadeniz'in Odesa, Batum, Késtence ve Varna limanlarma mutlaka gitmesi
gerektigini vurguluyordu. Gazeteye gore, Turkiye ile iktisadi iligkileri zayif' olan
tilkelere bile ugrayan serginin, daha giiglii ekonomik iliskiler i¢cinde bulundugumuz
tilke limanlarma gitmemesi dogru olmazdi. Karadeniz Vapuru, Istanbul’a
demirlemeden bu ziyareti gerceklestirmeliydi. Bunu sonraya birakmak, btiyiik bir
hazirhik ve finansal kaynak gerektiren yeni bir sergiyi imkansiz hale getirebilirdi.
Gazete, “Sergiyi Leningrad’dan ziyade Odesa ve Batum’a, Helsingford’dan ziyade
elbette Kostence ve Varna’ya gostermelidir” diyerek Karadeniz limanlarimin
6nemine dikkat ¢ekiyordu.™

Millyyet, serginin bagarisii “Giderken ‘asgari mahcubiyet’ istenen sergi,
bilakis ‘azami muvaffakiyet’ temin ederek gelmistir” ctimlesiyle ifade ediyordu.
Gazetenin su ifadeleri, Ttrk basminin seyyar sergiye bakisini 6zetliyordu: “Bundan
iki ay yirmi bir gin evvel bazi gazetelerimizin ‘gitti, gidiyor, gitmemesi lazimdur,
eyvah gidiyor’ gibi memnuniyet ifade etmeyen tenkidleri arasinda limammizdan
hareket eden “Karadeniz” Seyyar Sergi vapuru yine gazetelerimizin fakat bu defa
memnuniyetle ‘geldi, geliyor’ haberleri arasinda diin saat on birde limana avdet

etmistir.””

Huikimete yakin Hakimiyet-i Millipe, Karadeniz Vapurunun doéniisini
“ziyaret ettigi memleketlerde ¢ok iyl intibalar birakarak doénen Karadeniz
Vapuru” ifadesiyle kamuoyuna duyuruyordu.” Gazete, Seyyar Serginin
basarisint “Tturk matbuati serginin muvaffakiyetinden bahsediyor” satirlariyla
vurguluyordu.”” Bu haberlerde ayrintiya ve yoruma girilmemesi dikkat ¢ekicidir.
Gazetenin konuyla ilgili ayrintih haberi 9 Eylul 1926 tarihli ntishasinda “Seyyar
sergimiz hakkinda Italyan matbuat ne diyor?” baglkl yazida yaymmlaniyordu.
1talyan 1 Secolo gazetesinin haberine dayandirlan yazida, Turk seyyar sergisinin
Cenova Limani’'nda diizenlenen kargilama torenindeki izlenimlere yer veriliyordu.
Yazida, italyanlarm ozellikle Osman Zeki Beyin idaresindeki Riyaset-1 Cumhur
Orkestrasr’nin c¢aldigr parcalara hayran kaldigi ve serginin en fazla “sark késesi”

ne ilgi gosterdigi vurgulaniyordu.®
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"Seyyar Sergi ile giden muhabir-i mahsusamizin mektuplar, Vakit, 4 Eylil 1926.

P "Seyyar Sergi diin avdet etti", Millivet, 6 Eyltl 1926.

9% "Seyyar Sergi Istanbul'da", Hakimiyet-i Milliye, 6 Eyliil 1926.

97 "Seyyar Serginin muvaffakiyeti", Hakimiyet-t Milliye, 7 Eylil 1926.

"Seyyar sergimiz hakkimda italyan matbuati ne diyor?", Hakimiyet-i Millye, 9 Eylil 1926.
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Seyyar Sergi’ye hazirhk sathasinda en giigli muhalefeti yapan Cumbhuriyet
ve Aksam gazeteleri, diger gazeteler gibi giicli bir tonla ifade etmese de, serginin
Avrupa turunu bagarih buluyordu. Cumhuriyet, “Seyyar sergi gayesinde muvaffak
olmustur”® derken, Aksam gazetesi de “Karadeniz Vapuru, Avrupa’da tg ay
devam eden seyahati esnasinda ugradigi btittin limanlarda gayet musaid intibalar

2100

uyandirmugtir”'” ifadelerini kullaniyordu.

Daha once Seyyar Sergi’yi genis capta degerlendiren Ali Suad, sergi’nin
basarisint takdir etmekle birlikte kamuoyuna iki noktada sorgulama yapma
tavsiyesinde bulunuyordu. Birinci hususta, serginin iktisadi boyutta neler
kazandirdign ve gelecek igin ne kadar giiven verdigi sorgulanmaliydi. Diger hususta,
serginin hazirlik ve teshir siirecinde ne kadar hazirlanabildigi tartisgimaliydi. Ali
Suad, sergide teshir edilen trtinleri tanitan matbu evrak ve brosiirlerin yetersiz
oldugu kanaatindeydi. Halbuki miisteri, boyle seyyar komisyonculugun oldugu
sergilerde hentiz tammadigr saticilar hakkinda ayrintili bilgiye ihtiya¢ duymaktadir.
Ali Suad’mm elestirdigi bagka bir konu da Seyyar Sergi gemisinin seyahat planinda
yasanan aksaklhklar ve gorevlilerin yetersizligi idi. O’na gore, bazi limanlarda
olusan yogunluga kargin geminin erkenden ayrilmasi kabul edilemezdi. Ayrica,
gemide Uriin teshiri yapan gorevlilerin ameli ve ticari bir uzmanhktan yoksun
olmalan btyiik eksiklikti. Lisan bildikleri halde misterilerle iletisimde sikinti
yasayan tercimanlar da bagka bir sorundu. Yine de Ali Suad, Seyyar Sergi’nin
genel itibaryla bagarih oldugunu, bahar aylarinda Misi, Suriye ve Filistin
sahillerini dolagarak Amerika’ya kadar uzanmasi gerektigini savunuyordu.'”

Sonug

Avrupali devletler, XIX. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren diizenledikleri
uluslararas: sergilerle ekonomik iligkilerde yeni bir ¢igir agti. Uluslararas: sergiler,
devletlerin ekonomik ve mali kapasitelerini yansitirken ayni zamanda onlarin siyasi
arenada kullandiklar1 bir yumusak giic unsuru haline geldi. Béylelikle, ekonomik
amaclarla diinya siyasetine giren sergiler, zamanla devletlerin kamu diplomasisine
hizmet eden bagat gii¢c unsurlarina donisti. Bir Avrupali devlet olma kimligini
surdiirmek isteyen Osmanli Devleti de uluslararas: sergilere katilma hususunda
giiclii bir irade ortaya koydu. Bu baglamda 6nemli sergilere katilan ve 1863’te

% "Karadeniz geldi", Cumhuriyet, 6 Eyliil 1926.
100 "Seyyar Sergi geldi", Aksam, 6 Eylil 1926.
' Ali Suad, "Seyyar Sergimiz Hakkinda", Sehremaneti Mecmuasi, Sayr 25, Eylil 1926, s. 626-630.
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Istanbul’da diizenledigi uluslararas: sergiyle riigtiinii ispatlayan Osmanh Devleti,
bilgi ve birikimleriyle Ttirkiye Cumhuriyeti’ne ciddi bir miras devretti.

Lozan Barig Antlasmasi’yla siyasi bagimsizligim  kazanan Tiurkiye
Cumbhuriyeti, ekonomik anlamda da bagimsizhigim kazanmak ve Avrupali
devletler nezdinde saygin bir konum edinmek azmindeydi. Cumhuriyetin ilaniyla
birlikte birgok alanda hayata gecirilen devrimler, yeni Tirk devletini medeniyet
aleminde yiikseltmeyi hedefliyordu. 1926°da gergeklestirilen Seyyar Sergi, ¢ok
yonlii bir cagdaglasma hamlesi olarak giindeme getirildi. Sergi, temel anlamda
Tiirk ekonomisini Avrupa’da tanitmay: ve gelistirmeyi hedeflerken, ayni zamanda
yeni Tiirk imajin1 da medeni diinyaya gostermeyi amaclhyordu.

Seyyar Sergi, 1925 yilhinda TBMM’de cereyan eden biitce goriismelerinde
Ticaret Vekili Ali Cenani Bey tarafindan giindeme getirildi. Sergi, tilkede agilmast
planlanan bir ticaret sergisinin agir maliyetine karg: bir alternatif olarak énerildi.
Mustafa Kemal Paga tarafindan onaylanan sergi projesi, tilke sathina yayilan genis
¢apl bir hazirhk déneminde olgunlastirildi. Proje plani, zaman ic¢inde yapilan bir
¢ok degisiklik ve ilavelerle son geklini aldi. Seyyar Sergi; Ticaret Vekaleti, Seyr-i
Sefain Idaresi ve Istanbul Ticaret Odas’'nin ortak mesaisi olarak hayata gegirildi.

Seyyar Sergi, hazirhk agamasinda Avrupa’da bile yanki bulurken, Tirk
kamuoyunda beklenen destegi ve ilgiyi géremedi. Sergi fikrini ihtiyatla kargilayan
Tiirk basini, serginin organizasyonu, standartlar ve muhtemel bagarist hususunda
hemfikir degildi. Baz1 basin organlar, sergi fikrini hararetle desteklerken bazilar:
da istthzai bir tavirla sergiyi kargiladi. Bazi yayinlar da tilkenin heniiz uluslararas:
bir sergiyi hazirlayacak bilgi ve deneyimden yoksun oldugundan hareketle sergiye
siddetle muhalefet etti. Serginin planlanan hareket tarihinin defalarca ertelenmest,
basinda elestirilerin dozunu daha da artirdi. Fakat, Avrupa seyahatini sorunsuz

tamamlayan Seyyar Sergi, Istanbul’a déniigiinde Tiirk basim tarafindan bagarih
bulunarak takdir edildi.

Thurk ticaret gevrelerinin Seyyar Sergi’ye olan ilgisi, bazi nedenlerden dolay:
beklenenin altinda kaldi. Tticcar, organizasyon ve iktisadi kazanimlar noktasinda
serglyl yetersiz ve siradan buluyordu. Tuccarin igletmesini terk edip uzun bir siire
Avrupa’da kalmaya cesaret edecek bir deneyim ve 6zgtivenden yoksun olusu da bu
ilgisizligin nedenlerinden biriydi. Tiiccara saglanan degisik avantaj ve kolayliklara
ragmen, yeterli sayida 1§ adamu sergiye ragbet etmedi. Turk sanatim1 ve imalatin
yansitan Uriinler, tilkenin farkli bélgelerinden alinarak 6zenle sergiye tagindi. Teshir
edilen mallar, Turklere 6zgti otantik 6zellikler tagisa da, genelde Tiirk milletinin
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miitevazi yasam tarzini yansitan triinlerdi. Bu tevazu, ard arda yasadigi yikict
savaglardan ¢ikan Ttrk milletinin ekonomik kapasitesinin de bir yansimastyda.

Karadeniz Vapurunun Avrupa seyahati, Tiirk denizcilik bilgisi ve kabiliyeti
bakimindan olduk¢a bagarih gecti. Liyakatli Turk kaptanlarimin idaresinde
seyreden Karadeniz, Avrupa’nin tehlikeli denizlerini maharetle asarak hedefine
sabirlailerledi. Seyyar Sergi, Tiirk kamuoyundan farkli olarak Avrupa kamuoyunda
daha buyiik yankilar uyandirdi. Bir ka¢ liman istisna edilirse, Avrupalilar, sergiye
yogun sekilde ilgi gosterdi. Unlii Tiirk tiitiinleri, Hac1 Bekir lokumlari ve oryantal
islemeli kehribarlar, en ¢ok ragbet géren tirtinler oldu. Diger yandan, sergiye eglik
eden Tirk kadinlarinin zarafeti ve sik giyim tarzi, Avrupalilarin Ttrkler hakkinda
miizminlesen olumsuz imajin silinmesine katki sagladi. Karadeniz Vapurunda
Riyaset-i Cumhur Orkestrasi’nin egliginde Avrupali seckinlere verilen balolar,
cagdas Tirk imajinin tamitilmast bakimidan énemli firsatlar oldu.

Seyyar Sergi, Tirk denizcilik tarihinde hakli bir gurur ve basari sayfasi
olarak kayitlara gecti. Ticari kazamimlar1 6nemli olmakla birlikte serginin asil
basarisi, genc Tirkiye Cumhuriyetinin ¢agdaslasma yolunda ortaya koydugu
kararl ve sarsilmaz iradedir. Miitevazi Karadeniz Vapuru, Mustafa Kemal Paga
liderligindeki Tiirk milletinin yeniden diriliginin ve medeniyet alemiyle kucaklasma
azminin parlak bir semboli oldu.
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THE RELATIONS BETWEEN THE OTTOMANS, ZIONISTS AND
PALESTINIAN JEWS AS REFLECTED IN ISRAELI HISTORY TEXTBOOKS®

SELIM TEZCAN*

In Israeli history curriculum the timespan 1870-1920 constitutes a key
period, serving as the subject of individual textbooks. This formative epoch,
which witnessed such critical developments as the emergence of Zionism, the first
two Aliyahs, the Balfour Declaration, the split of Palestine from the Ottoman
territories, and the establishment of the British Mandate, proved a milestone on
the path leading to the establishment of Israel three decades later. The textbooks
considering this period dwell at length on the policies of Abdulhamid II and the
Young Turks toward the Jewish settlers in Palestine, as well as toward Herzl and
other Zionist leaders. In this context, the present study aims to investigate how
the Israeli history textbooks used in state schools since 1948 reflect the Ottoman
authorities’ relations with the Zionists and the Palestinian Jews when the region
was still under Ottoman rule. The results of this research will help grasp the
role that the textbooks attribute to the Ottomans in the process leading up to
the Declaration of Independence, as well as the Ottoman image they reflect in
general.

Research on textbooks was taken up in earnest after the end of World War
II, when the important role they had played in the nurturing of hostilities against
other countries as well as against ethnic and religious minorities came to light.
In order to remedy this situation, and to prevent the books from contributing
to civil and international strife in the future, organizations like UNESCO, the
European Council and the Georg Eckert Institute, as well as bilateral commissions
like the German-French and the German-Polish Textbook Commissions, set out

This article is based on the project “The Handling of the Topics Associated with Turks and Jews
in the History Textbooks Used in Primary and Secondary Education in Isracl and Turkey, 1948-2014",
supported by the Scientific and Technological Research Coouncil of Turkey under grant number 214K010.
Asst. Prof. Dr., Social Sciences University of Ankara, Faculty of Social Sciences and Humanities,

Department of History, Ankara/ TURKEY, selimtez76@gmail.com
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to scrutinize textbooks and remove the passages that were objectionable in this
respect. Scholarly studies were dedicated to textbook research as well to illuminate
the images of other peoples and minorities presented in the textbooks of various
countries.

In this context, many Israeli scholars have examined the Palestinian as well
as the German image presented in Isracli textbooks,' but no individual study has
been dedicated to the treatment of Turkish/Ottoman image in the books. There
are only two Israeli studies that briefly touch upon the topic. One of these is an
article by Eyal Naveh, himself also a textbook author.? The author dwells on
several textbook passages that focus on the late Ottoman Empire and the Zanzimat
reforms, and states that the Ottoman Empire is used in the books to exemplify
the state of decline in which the entire Islamic world found itself. Naveh observes
that the books attribute the failure of the reforms to the resistance of the Muslim
majority, and argue that the Ottoman Empire never succeeded in becoming a
truly secular and modern country until the foundation of the Turkish republic.

The other author, Elie Podeh, not only includes a four-page section entitled
“The Ottoman Empire and the Image of the Turks” in his work 7he Arab-Israeli
Conflict in Israeli History Textbooks, 1948-2000, but also directly touches upon the
topic of the present study. He argues that the textbooks published until the early
1990s present a highly negative image of the Turks, which has improved somewhat
since, even though a subtle bias still remains in the books’ approach. As far as the
textbooks’ treatment of the Ottoman policies toward the Palestinian Jews and

1

Yoram Bar-Gal, “The Image of the ‘Palestinian’ in Geography Textbooks in Israel”, Journal of
Geography, 93, 5, 1994, pp 224-32; Daniel Bar-Tal, “The Arab Image in Hebrew School Textbooks”,
Palestine-Israel Journal, 8, 2, 2001, pp. 5-18; Daniel Bar-Tal and Yona Teichman, Stereotypes and Prejudice in
Conflict: Representations of Arabs in Israelt Jewish Society, Cambridge University Press, New York 2005; Elie
Podeh, “History and Memory in the Israeli Educational System: The Portrayal of the Arab-Israeli Conflict
in History Textbooks (1948-2000)”, Hustory & Memory, 12, 1, 2000, pp. 65-100; idem, The Arab-Isracl: Conflict
in Israeli History Textbooks, 1948-2000, Bergin & Garvey, Westport, CT 2002; idem, “Univocality within
Multivocality: The Israeli-Arab-Palestinian Conflict as Reflected in Isracli History Textbooks, 2000-20107,
Journal of Educational Media, Memory, and Society, 2, 2, 2010, pp. 46-62; Ismael Abu-Saad, “The Portrayal of
Arabs in Textbooks in the Jewish School System in Israel”, Arab Studies Quarterly, 29, 1, 2007, pp. 21-38;
Nurit Peled-Elhanan, Palestine in Israeli School Books: Ideology and Propaganda in Education, 1. B. Tauris, London,
2012; Rafi Nets-Zehngut, “Israeli Approved Textbooks and the 1948 Palestinian Exodus”, Israel Studies, 18,
3, 2013, pp. 41-68; Chaim Schatzker, “The German image in Israeli Textbooks”, Patterns of Prejudice, 10, 6
1976, pp. 21-35.

? Eyal Naveh, “La imagen de Europa y del mundo drabe-islamico en el curriculo escolar y los libros
de texto de historia en Israel,” in Conoctendo al otro: El tslam y Europa en sus manuales de historia, ed. Luigi Cajani,
Fundacion ATMAN, Madrid 2008, pp. 197-98.

* Podeh, Arab-Israeli Conflict, pp. 77-80.
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the Zionists is concerned, Podeh observes that the books under consideration
concentrated on the late nineteenth and early twentieth centuries, when the first
Zionist settlers confronted the representatives of the Turkish government, but
mostly “ignored or distorted the Ottoman reality.” Corruption of the Turkish
officials was emphasized when relating their encounter with the pioneers, and
the choice of adopting Ottoman citizenship to avoid expulsion during World War
I was presented as an unviable option that amounted to placing oneself at the
discretion of a despotic and inhumane regime. The books asserted that Turks
viewed all Jews in Palestine as traitors cagerly awaiting British victory, and sent
them in retaliation to toil at the work brigades. Finally, Podeh observes that all the
books praised the Jewish spy network Nili that helped the British during the war,
lauding its courage while emphasizing the cruelty of the interrogations conducted
after its discovery.* Despite these useful observations, Podeh’s treatment of the
specific topic at hand remains limited to a single paragraph based on six books
published between the 1950s and 1970s, and a single one published in 1992.

In Turkey as well, the recent years have seen the publication of many studies
on the treatment of Turkish/Ottoman history and image in the textbooks of other
countries.” Among these, there are four works by the author of the present article
and his colleagues that deal with the handling of these topics in Israeli history

* Podeh, Arab-Israeli Conflict, pp. 78-79.

> See Suat Kiniklioglu, “Images and Representations of Turks and Turkey in Soviet History
Textbooks”, International Textbook Research, 29, 3, 2007, pp. 259-71; Mehmet Ali Kapar, “Sovyetler Birligi
Dénemi Ders Kitaplarinda Eskigag Tarihi ve Eski Tiirk Tarihi'nin Ogretimi”, USAD, 5, 2016, pp. 239-
52; Evren Balta and Sitheyla Demir, “Tarih, Kimlik ve Dig Politika: Rusya Federasyonu Giincel Tarih
Ders Kitaplarimda Osmanh-Turk 1maj1” , Bilig, 76, 2016, pp. 1-31; Ahmet Simgek and Nigar Maharramova
Cengiz, “Rusya Tarih Ders Kitaplarinda Tiirk-Osmanh imgesi”, Tiirk Tarih Egitimi Dergisi, 4, 2015, pp. 225-
58; Hiilya M. Ceelik and Bilal Celik, “Devrim Sonras: Iran Ortaokul Tarih Ders Kitaplarinda Tirklere ili§kin
Soylemlerin Analizi”, Tiirk Tarth Egitimi Dergist, 4, 2, 2015, pp. 202-24; Yildiz Deveci Bozkus, “Ermeni Tarih
Ders Kitaplarinda Tiirk 1mgesi”, Yeni Tiirkiye, 60, 2014, pp. 1-45; idem, “Ermeni Tarih Ders Kitaplarinda
1915 Olaylart”, TESAM Akadem: Dergist, 2, 1, 2015, pp. 89-105; idem, Ermeni Ders Ritaplaninda “Tiirkler”,
TEPAV, Ankara 2016; Isa Tak and Nurses Yildiz, “1980-1990 Yillar1 Arasinda Bulgaristan’da nkbgretim
ve Ortadgretim Kurumlarinda Okutulan Tarith Ders Kitaplarinda Turk ve Osmanh Algis1”, Uluslararas:
Tiirk Egitim Bilimler: Dergist, 2, 2014, pp. 67-100; Mimin 150\/, “Bulgaristan Tarih Ders Kitaplarmda Ttirk
Aznhgin Yerine ili§kin Baz1 Gézlemler”, Balkan Arastirma Enstitiisii Dergist, 3, 1, 2014, pp. 37-51; Selcuk
Ural, “Makedonya’da 6, 7 ve 8. Simf Tiurkce Tarih Ders Kitaplarinda Osmanh-Tiurk Algs1,” Zarih Okulu
Dergist, 7, 2014, pp. 797-826; Ahmet Alibasi¢, “Images of the Ottomans in History Textbooks in Bosnia
and Herzegovina”, Islim Aragtirmalar Dergisi, 17, 2007, pp. 103-37; Ozan Erézden, “Hirvatistan Tarih Ders
Kitaplarinda Osmanh-Ttirk imajl”, L.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 50, 2014, pp. 39-54; Gabriel Piricky,
“The Ottoman Age in Southern Central Europe as Represented in Secondary School History Textbooks
in the Czech Republic, Hungary, Poland and Slovakia”, Journal of Educational Media, Memory, and Society, 5,
2013, pp. 108-29; Biilent Bilmez, “Arnavutluk Tarih Ders Kitaplarinda Osmanh/Ttrk Imgesi”, Osmanl
Aragtirmalar:, 49, 2017, pp. 343-80.
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textbooks.® One of them concentrates on the books’ reflection of Ottoman-Jewish
relations up to the period of Tanzimat, but it does not cover the relations between
the Ottomans and the Jewish community in Palestine during the last decades of
the Empire.” Many Israeli history textbooks, both old and new, focus on this later
period in question and include a great deal of material on the issue, so a detailed
examination of their contents seems necessary to reach a full grasp of how Isracli
textbooks cover the related themes.

The prevailing historical narrative in the Isracli textbooks mainly rests
on Zionist historiography, according to which the Jews were exiled from their
homeland Palestine two thousand years ago, but were never fully accepted by the
majority of the population in either Christian or Muslim countries. Finally, thanks
to the emergence of the Zionist movement in the late nineteenth century, they first
managed to return to their national home in Palestine, and then to establish there
a Jewish state as had existed at the beginning. Although this general framework
has not been altered since 1948, as Podeh points out, the rigidly ethnocentric
and nationalist nature of the curriculum published in 1954 began to change
with the curriculum of 1975, and a more pluralistic, multi-perspective outlook
was adopted with the curricula published in the 1990s and 2000s. The changes
in the textbooks themselves followed these changes in the curricula. While the
textbooks were commissioned and published until the early nineties by the state,
they are prepared since then in a modern format by private publishing houses
and submitted to the Ministry of Education for official checks and approval. Most
textbook authors are scholars or pedagogues with an expertise in history. Up to
the high school level, general history subjects are taught in a chronological order,
while in the high school certain specific subjects like nationalism, Zionism, the
Holocaust and the history of the Jewish community in Palestine are treated in a
more detailed manner.?

o Selim Tezcan, Alper Saribas, et al., “Israil Tarih Ders Kitaplarimin (1948-2014) Géziinden
Tanzimat’a Kadar Osmanl-Yahudi ili§kileri”, TYB Akademz, 7, 21, 2017, pp. 77-103; Selim Tezcan,
Mehmet Sadik Giir, et al., “Israil Tarih Ders Kitaplarmin (1948-2014) Goztinden Selguklular: Filistin-
Kudiis Hakimiyetleri ve Hachi Seferleri ile Cihad Hareketinin Baslangicindaki Rolleri”, Filistin Aragtirmalar
Dergist, 2, 2017, pp. 103-33; idem, “Israil Tarih Ders Kitaplarinda Tirk Istiklal Savas1 ve Cumhuriyet
Dénemi”, Bilig, 86, 2018, pp. 137-67; Selim Tezcan, “Israil Lise Tarih Ders Kitaplarinda Ttrk 1maj1”, in
Diinyada Tiirk Imaji: Tarih Ders Kitaplanndaki Durum, ed. Ahmet Simsek, Pegem Akademi, Ankara 2018, pp.
283-302.

7 Tezcan, Saribas, et al., “Tanzimat’a Kadar Osmanh-Yahudi ili§kileri”.

% Naveh, “La imagen de Europa,” pp. 175-90; Podeh, Arab-Israeli Conflict, pp. 12-14.
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In the present research, the approved book list of the Israeli Ministry of
Education and the extensive textbook collections of Georg Eckert Institute and
the National Library of Isracl were examined to determine and acquire the
textbooks that contained material of relevance. Among the books published since
1948 for use in the state schools, forty-nine different history textbooks in Hebrew
were found to contain material about Turkish and Ottoman history in general.
Nineteen of these were observed to touch upon the period and subjects handled
in the present study. Six of the books in question were prepared for the middle
schools, and the remaining thirteen for the high schools. Two of the books were
published in the 1950s, three in the 1960s, one in the 1970s, two in the 1980s,
three in the 1990s, and eight in the 2000s. A great increase was observed from
the late 1990s onwards in the number of the books touching upon the relevant
subjects, and certain topics like Nili and the Hebrew Battalions began to receive
detailed treatment only in these years.

The importance attached to the related subjects in the more recent books is
also observable in the actual curricula for middle and high schools. Indeed the only
subject with explicit mention of Turks or Ottomans is found in the curriculum for
the high schools, in the subtopic “The Lionist Movement and the Jewish Vishuv® in Eretz
Israel at the Time of World War I,” which is under the general topic “Nationalism Among
Israel and other Nations: The Beginning of the Road Until 1920.” The second subject to
be covered under this subtopic reads: “T#e policies of the Ottoman government (famal
Pasha) against the Jewish Yishuv in Eretz Israel at the time of World War I: its goals and
methods.” 1t is immediately followed by two related subjects: “The ways of struggle
of the Jewish Yishuv in Eretz Israel: the Nili organization,” and “The Hebrew Battalions:
the aims of their establishment and the activities conducted within them.”® This shows the
importance attached to these topics in the actual history curricula, as well as the
failure of the curricula to provide for an independent coverage of Turkish and
Ottoman history.

Based on an analysis of the relevant material found in Israeli textbooks
published since 1948, the present study secks to explore the main themes

9

The word “Yishuy,” with the literal meaning of “settlement,” is traditionally used to refer to the
Jewish community in Palestine before the establishment of the State of Israel.

! Misrad ha-Hinukh, “Tokhnit ha-Limudim ba-Historia la-Hativa ha-Elyona,” p. 23, http://meyda.
education.gov.il/files/Mazkirut_Pedagogit/ Historya/tochnitlimudimtashaz.pdf, 03/09/2018. FYor the
history curricula for the middle schools, see Misrad ha-Hinukh, “Historia le-Kitot waw-tet ba-Bet ha-
Sefer ha-Mamlakhti,”  http://meyda.education.gov.il/files/ Tochniyot_Limudim/Historia/History.pdf,
03709/2018.
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concerning the Ottoman government’s relations with the Palestinian Jews and the
Zionists from the beginning of the First Aliyah in 1882 to the final Ottoman loss
of Palestine in 1918. In chronological order, it first examines how the textbook
authors relate and interpret the Ottoman authorities’ negative attitude toward
Zionism and their restrictive measures against Jewish immigration and settlement
in Palestine. Given that the immigration continued despite these measures, the
authors’ explanation of this apparent paradox also comes under scrutiny. The
analysis next dwells on the books’ relation of Herzl’s meetings with Abdulhamid
IT and his aides, with a special focus on the motives they attribute to the Sultan and
his associates in the negotiations. The study then proceeds to examine the authors’
evaluation of the Young Turks’ policies toward Jewish immigration and the Zionist
Movement, and concentrates on their reflection of Jamal Pasha’s policies against
the Jews in Palestine during World War I. This is followed by an examination
of the books” account of the discussions among the Zionists and the Palestinian
Jews about which side to support in the war, the Ottoman Empire or Britain. It
1s discussed which of these positions they tend to justify, and on what grounds.
Continuing with this theme, the study proceeds to examine the books’ account
of the emergence and activities of the pro-British organizations established by
Jews from Palestine, the Hebrew Battalions and especially the Nili spy ring. The
authors’ overall assessment of Nili and its role in the fate of the Jewish community
of Palestine, as well as their interpretation of the latters’ negative attitude toward
the network, comes under scrutiny. The final theme in the analysis concerns the
approach adopted by the books toward the British occupation of Palestine.

Ottoman Policies against Jewish Migration to Palestine

As the textbooks relate the first two waves of Zionist Jewish migration to
Palestine, the First (1882-1903) and Second (1904-1914) Aliyah, they touch upon
the difficulties raised by the Turkish authorities and attempt to explain their
negative stance and restrictive measures against Jewish settlement in the region.
In Divrey ha-Yamim (“Chronicles”), published in 1963, Ziv, Ettinger, et al. note that
the Ottomans prohibited Jewish immigration to Palestine as early as May 1882,
concerned as they were that the interference of the Great Powers in the internal
affairs of the Empire would increase in direct proportion to the growing Jewish
population in Palestine.!' On similar lines, Zingrov and Shahar indicate in their

""" Michael Ziv, Samuel Ettinger, et al., Divrey ha-Yamim [Chronicles], Volume 4, Part 1, Yuval, Haifa

1963, pp. 342, 344.
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1998 book Am ve-‘Olam (“The Nation and the World”) that the Turkish government
adopted a negative attitude against the Jewish immigrants to Palestine, prohibiting
from 1882 onwards all Jewish immigration and settlement as well as land purchases
and commercial enterprises by Jews. The authors’ explanation for this attitude
is that the Ottoman rulers, considering that the non-Muslim minorities created
problems in their dealings with the Great Powers, were apprehensive lest a large
and concentrated Jewish population in Palestine would follow in the steps of the
other nations that wanted to secede from the Empire.'?

Despite the ongoing restrictions on Jewish immigration, the Jewish
population in Palestine rose from a mere 24,000 to around 80,000 within the
thirty-odd years from 1882 to 1914, that is, from 5 to 11% of the total population
of Palestine.” The books account for this state of affairs primarily by emphasizing
the corruption of Ottoman officials. Thus Ziv, Ettinger, et al. indicate in Divrey ha-
Yamim (1963) that the immigrants were compelled to infiltrate the region secretly,
or alternatively to bribe the officials so that they would turn a blind eye to their
arrival.' In the more recently published book 4m ve-‘Olam (1998), on the other
hand, Zingrov and Shahar explain that the restrictive measures failed because the
local officials received bribes, the immigrants found alternative routes to reach
Palestine, and the Great Powers helped them through their consulates. Thus they
mention bribery in the first place, but also add as a third factor the intervention
of the Great Powers. Their book is the only one to mention this factor, however."”
In another new book, published in 2014, Ha-Leumiyut be-Yisrael uv-Amim: Reshit
ha-Derekh ‘ad 1920 (“Nationalism among Isracl and other Nations: the Beginning
of the Road until 1920,” henceforth to be referred to as Ha-Leumiyut be-Yisrael
uv-Amim), Kovarsky concentrates only on the inefficiency and corruption of the

2 Israel Zingrov and David Shahar, 4m ve-‘Olam [The Nation and the World], Volume 1, ‘Idan,
Rehovot 1998, p. 295. For other books that dwell on the difficulties that the Ottoman authorities raised
before Jewish settlement in Palestine, see Eliezer Riegel, Toldot Yisrael ba-Zeman ha-Hadash [The History of
Israel in the Modern Age], Tel Aviv Dvir, Tel-Aviv 1955, pp. 121-22; Michael Ziv and Jacob Toury, Divrey
ha-Yamim - ha-Zeman ha-Hadash [Chronicles — The Modern Age|, Volume 2, Yavneh, Tel Aviv 1958, p. 80;
Eyal Naveh and Ne‘omi Vered, Ha-Leumiyut be-Yisrael uo-Amim: Reshit ha-Derekh ‘ad 1920 [Nationalism among
Israel and other Nations: The Beginning of the Road until 1920], Rekhes, Even Yehudah 2008, p. 192;
idem, Isemihah ve Mashberim ba-“Idan ha-Moderni [Development and Cirises in the Modern Age], Rekhes, Even
Yehudah 2012, p. 215.

% Neville J. Mandel, “Ottoman Practice as Regards Yishuv in Palestine: 1881-1908”, Middle Eastern
Studies, 11, 1, 1975, p. 42.

" Ziv, Ettinger, et al., Divrey ha-Yamim, pp. 342, 344.
> Zingrov and Shahar, 4m ve-‘Olam, p. 295.
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Ottoman local officials. He states that the immigrants had to give bribes or to
hope that the local officials would fail to enforce the restrictions.'®

Although corruption among the local officials might have been a contributing
factor,'”” the books seem to downplay or completely omit the intervention of the
Great Powers in the immigrants’ favor, except for Zingrov and Sahar’s passing
reference to the consuls’ aid. This was probably the chief reason for the failure
of the restrictions, however, since the Great Powers pressed the Ottoman
Government to rescind its measures against Jewish immigration and forced it to
accept, if not en-masse, at least individual immigration. They also compelled the
government to revoke its prohibition against land acquisition in Palestine by the
Jews.'® So foreign intervention in fact constituted the most important reason why
the restrictive measures of the government remained ineffective, but this seems
to have been passed over in silence or at best relegated to the background by the
textbook authors, who preferred to emphasize the corruption and inefficiency of
the Ottoman officials.

Herzl’s Negotiations with Abdulhamid II’s Government

Considerable space is dedicated in the textbooks to Theodor Herzl’s
negotiations with Abdulhamid II and his counselors. The authors relate how
Herzl came to Istanbul with the offer that the debts of the Ottoman State would
be consolidated by Jewish financiers in return for a charter allowing for Jewish
settlement and autonomous rule in Palestine. In explaining the failure of this
initiative, the books fall into three groups. The books in the first, largest group
argue that the Ottomans never intended to allow Jewish settlement in Palestine,
and some of them state that they only used Herzl’s proposal as an asset in their
financial negotiations with the French. The books in the second group, in contrast,
seem to assume that the Ottomans’ attitude toward Herzl’s proposal was initially
not negative, but they turned it down only after seeing that he would not be able

' Yuval Kovarsky, Ha-Leumiyut be-Yisrael wo-Amim: Reshit ha-Derekh ‘ad 1920 [Nationalism among Israel
and other Nations: The Beginning of the Road until 1920], Motsiim le-Or, Kinneret 2014, p. 146.

17 For a dissenting view see Mim Kemal Oke, “The Ottoman Empire, Zionism, and the Question of
Palestine (1880-1908)”, International Journal of Middle East Studies, 14, 1982, p. 336 and note 56. The author
argues that most of the local Ottoman officials were “exceptionally honest and competent men” and that
corruption remained a marginal phenomenon with no significant contribution to the increase of the Jewish
population in Palestine.

'8 Neville J. Mandel, “Ottoman Policy and Restrictions on Yishuv in Palestine: 1881-1908 — Part I”,
Middle Eastern Studies, 10, 3, 1974, pp. 322-25; Oke, “Ottoman Empire”, pp. 336-38.
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to secure the funds he had promised. Finally, both arguments are found side by
side in the remaining books in the third group, even though they appear to be
conflicting,

A typical example of the accounts provided by the seven books in the first
group, one of which was published in the 1950s, one in the 1980s and five in
the 2000s, 1s found in Kovarsky’s Ha-Leumiyut be-Yisrael uwo-Amim (2014). The
author explains that the negotiations failed to reach a conclusion despite the
Ottomans’ apparent interest in the money promised by Herzl, because they put
up an intransigent resistance against organized Jewish settlement in Palestine
and consented to accept the Jews only on condition that they would settle in
scattered fashion over the whole Empire. Finally it turned out that the Ottomans
maintained their contacts with Herzl only in order to place pressure on the French
with whom they had been negotiating for the consolidation of the Ottoman debt.
The author stresses that the idea of alienating part of Ottoman territory to the
Jews in return for money was in any case inconceivable for the Ottoman rulers."?
An attempt to explain why it was so “inconceivable” is only found in an older book
however, Ziv and Toury’s Divrey ha-Yamim - ha-Zeman ha-Hadash (“Chronicles — The
Modern Age”), published in 1958. In accounting for Abdulhamid’s final refusal to
allow Jewish settlement in Palestine, the authors refer to the existence of religious
motives, noting that “/Palestine] was holy in the eyes of the Muslims as well.”* Later
books in contrast do not mention the religious importance of Palestine for the
Ottoman rulers who ultimately rejected Herzl’s plans.

The other books in this group offer similar accounts to that of Kovarsky, with
some differences in emphasis and details. In their 2008 book Ha-Leumiyut: Reshit
ha-Derekh (“Nationalism: The Beginning of the Road,” henceforth to be referred
to as Ha-Leumiyut), Domkeh, Urbach, et al. underline what they consider to be
the deceptive attitude of the Ottoman authorities against Herzl. They point out
that in his meeting with Abdulhamid Herzl gained the impression that the Sultan
would eventually consent to his proposals, and this impression was confirmed on
his second visit to Istanbul when the Abdulhamid’s officials assured him that the
Sultan would probably accept his plans. The fact soon turned out to be otherwise,
however.”!

19 Kovarsky, Ha-Leumiyut be-Yisrael uv-Amim, pp. 100-101.
2 Ziv and Toury, Divrey ha-Yamim - ha-Zeman ha-Hadash, pp. 91-92.
21 Eli’ezer Domkeh, Hanah Urbach, et al., Ha-Leumiyut: Reshit ha-Derekh [Nationalism: The Beginning
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The accounts of the textbooks in the second group, one of which was
published in 1960 and the other in 2014, seem to suggest that the Ottomans
backed down from giving support to Herzl’s plan only when they became
convinced that he would be unable to secure the necessary capital from the Jewish
financiers. The implication of this is that they could have given Herzl the charter
he sought if the latter had been able to raise the necessary funds. One of the two
textbooks, Horowitz’s Ritsur Toldot Visrael ba-‘Et ha-Hadashah (“Concise History of
Israel in the Modern Age,” henceforth to be referred to as Kitsur Toldot Yisrael),
published in 1960, is also the book that presents the most detailed narrative about
Herzl’s negotiations with the Ottoman rulers, dwelling on the latters’ concerns
as well. The author argues that although Herzl had nothing to offer in return for
the charter he sought, his “great diplomatic genuus” ensured that he was approached
with great respect in Istanbul and formal negotiations were conducted with him.
Horowitz stresses that this was all the more astonishing in light of the serious
concerns harbored by the Turkish rulers against the Zionist plan:

“In the future, Jewish migration to Eretz Israel would mainly —according
to the state of affairs at that time— come from Russia, and in view of the
imperialistic ambitions of that power, which would probably take advantage of
every opportunity to meddle with Turkey’s internal affairs, the Turkish rulers
were apprehensive of this fact above all. Moreover, even though the Jews living
in the Ottoman Empire were loyal subjects, was there any guarantee that the
newcomers to the borderlands would remain loyal like them to the Empire? The
Jews who were present lived scattered all over the country, and they did not have
any political ambitions. What would happen when a large Jewish community
concentrated in Eretz Israel? Wouldn’t it sooner or later desire to secede from the
Empire, in the same way that all the provinces with a non-Turkish population had
already seceded or were planning to do so?”*

Horowitz contends that despite all these concerns Herzl, on being finally
received by Abdulhamid, “managed to arouse not only sympathy in the suspicious Sultan_for

of the Road], Zalman Shazar Center, Jerusalem 2008, p. 95. Some books in this group do not mention
the negotiations with the French, but only stress the opposition of the Ottoman government to all kinds of
Jewish settlement with a political aspect in Palestine. For the other books in the group see Jacob, Katz and
Zvi Bakharakh, Yisrael veha-Amim [Israel and other Nations], Part 3, Tel Aviv Dvir, Tel-Aviv 1982, p. 210;
Shulah Inbar; Mahapekhah ve-"Temurah: Mavat ‘al 1870-1920 [Revolution and Change: A Glance at 1870-1920],
Lilach, Petach Tikva 2004, p. 66; Naveh and Vered, Ha-Leumiyut be-Yisrael wo-Amim, pp. 119-20; Domkeh,
Urbach, et al., Ha-Leumiyut, p. 95.

2 Shelomoh Horowitz, Kitsur Toldot Yisrael ba-‘Et ha-Hadashah | Concise History of Israel in the Modern
Age], Part 2, Haifa 1960, pp. 90-91. This and the following translations are mine.
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his person and the plan he proposed, but also confidence in them.” He had the feeling that
he would be able to obtain the charter from the Turks if he managed to collect
the required sum of five million pounds as soon as possible. But he failed to do so,
Horowitz relates, and although he tried hard to conceal this from Istanbul, the true
state of affairs was already known in the Sultan’s palace. He was offered therefore
only a charter for Jewish settlement outside Palestine. Thus although Horowitz
describes in detail all the concerns of the Ottoman authorities concerning Jewish
settlement in Palestine, he argues that Herzl had managed at first to gain their
confidence, and could have persuaded them to accept his plan if he had been able
to raise the necessary sums.*

The two books in the third and final group, which were published in the
2000s, explain Herzl’s failure in the negotiations by referring to both the Turkish
reluctance to grant the charter and to the unwillingness of Jewish financiers to
provide the necessary funds. Unlike the books in the second group, however,
they do not attempt to reconcile these implicitly contradictory explanations and
content themselves with presenting them side by side. Thus, in Inbar’s Mahapekhah
u-Geulah be-Yisrael uv-Amim (“Revolution and Emancipation among Israel and
other Nations,” henceforth to be referred to as Mahapekhah u-Geulah), published in
2006, the reasons for Herzl’s failure are enumerated as follows:

“a. The refusal of the Jewish capitalists in Western Europe to dedicate a
part of their capital to the Zionist project undermined Herzl’s position in the
negotiations and cast doubts on the genuineness of his financial promises.

b. The Turkish Sultan was against the Zionist plan, and was in no way
prepared to see the Jews settle in Eretz Israel within a framework of political

sovereignty.”?*

Although it 1s stated here that Abdulhamid was by no means ready to consent
to Jewish settlement in Palestine, the fact that this reason is cited only in the second
place suggests paradoxically that the Sultan might still have accepted the proposal
if’ the Jewish financiers had proved willing to provide the necessary sum.*

» Horowitz, Kitsur Toldot Yisrael, pp. 91-92. For the other book in this group see Iloni Orli, Shalhevet
Ofir, et al., Ve-Ele Toldot [And This is History], Matach, Ramat Aviv 2014, p. 338.

* Shulah Inbar, Mahapekhah u-Geulah be-Yisrael uv-Amim [Revolution and Emancipation among Israel
and other Nations|, Part 1, Lilach, Petach Tikva 2006, p. 142.

» Yor the second book in this group see Yigal Mish‘ol, Ha-Leumiyut ha-Modernit ve-Reshit ha-Tsiyonut
[Modern Nationalism and the Beginnings of Zionism|, Hay Sikhol, Me‘ala Edomim 2011, pp. 81-83.
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Among these three versions, the first one seems to come the closest to the
truth, as Abdulhamid had neither the intention nor —despite his absolutist rule—
the power to alienate Palestine to the Jews. Beside the concern of seeing another
national problem arise in the Ottoman Empire and provide further opportunity
for Western intervention, it ran counter to his “Pan-Islamist” policy that sought
to reconcile the Muslim nations of the Empire, the Arabs in particular.? The
important point here is that the books seem to acknowledge the concerns of
the Sultan as they describe these in detail, even though the recent ones overlook
Palestine’s religious importance for him, and refrain from directly criticizing his
rejection of Herzl’s plans. Some books even intimate that he could still have agreed
to these plans had it not been for Herzl’s failure to realize his promises.

Attitude of the Young Turks toward Zionism

Abdulhamid’s regime came to an end in 1908 through a revolution staged
by its opponents among intellectuals and army officers, known collectively as the
“Young Turks,” and the Sultan himself was dethroned in the following year after
an unsuccessful attempt to restore the former status quo. The Young Turks held
the reins of government for most of the following period until the end of World
War I. What do the books have to say about their attitude toward the national
aspirations of the non-Turkish and non-Muslim peoples of the Empire in general,
and toward Zionism in particular? On the first question, Toury and Schmidt
observe in Toldot ha-Amim ba-eman ha-Hadash, Volume 2 (“The History of Nations
in the Modern Age,” henceforth to be referred to as Zoldot ha-Amim), published
in 1973, that the Young Turks were convinced that the Turks had to occupy a
superior position vis-a-vis-the other peoples in the Empire, and therefore seemed
in no hurry to share the power with the representatives of the non-Turkish and
non-Muslim population of the Empire. On the contrary, the authors assert, they
continued “the traditional policies of oppression” against the Muslim Arabs as
well as against the non-Muslim communities of the Empire. This attitude, which
stood in clear conflict with their promises of a liberal constitutional regime, caused
their motto “Union and Progress” to remain a hollow slogan according to the
authors.”

* Mandel, “Ottoman Policy”, pp. 316-17, 321.
7 Jacob Toury and Dan Helmut Schmidt, Toldot ha-Amim ba-Zeman ha-Hadash [ The History of Nations
in the Modern Age], Volume 2, Yavneh, Tel Aviv 1973, p. 241-42.
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As for the Young Turks’ policies toward Zionism, the book that dwells most
on this question is Horowitz’s Ritsur Toldot Visrael (1960). After drawing attention to
the arguably significant role played by the Jews in the Young Turk Revolution of
1908, Horowitz states that the revolution initially aroused great hopes among the
Zionists that the rights denied by the previous government would be recognized
by the new one. However, although the Young Turks were ready to grant full
political and civic equality to the national minorities, they were far from the idea
of giving them national autonomy as well. In contrast, Horowitz stresses, they
sought to bolster the unitary character of the state by centralizing power as much
as possible, and wanted to lend a clearly Ottoman character to a country where
the Turks made up only one-third of the population. Consequently, just as they
were loath to acknowledge the national demands of the Greeks, Armenians and
Jews, they were also intransigently opposed to the Zionist aspirations. Although
ready to receive Jewish immigrants who could contribute to the economic and
cultural development of the country, they stipulated like Abdulhamid that these
had to disperse throughout the Empire, settle outside Palestine, and assimilate to
the Ottoman society. They were stringently against concentrated Jewish settlement
in Palestine, being reluctant to see another non-Muslim nation added to those
already present and demand autonomy like them in the future. For this reason,
Horowitz explains, Zionist politics hit the same impenetrable wall that had been
erected before it by Abdulhamid IT and his counselors.?®

Ziv, Ettinger, et al. similarly indicate in Diwrey ha-Yamim (1963) that some Jews,
believing in the Young Turks’ promise of a liberal constitutional regime, had
participated in the political activities of the Jerusalem branch of the Committee
of Union and Progress. But it became clear before long that the Young Turks
were dedicated to the ideas of centralization and Ottomanization, and afraid that
Zionism could contribute to the disintegration of the Empire. The efforts of the
Zionist leadership to persuade them otherwise proved to be in vain.*

Likewise, Domkeh, Urbach, et al. observe in their more recently published
book Ha-Leumiyut (2008) that the links of the Zionists with Britain (such as the
presence of their financial institutions in London), and the fact that most of them
were the nationals of the Ottomans’ archenemy, Russia, increased the Young
Turks’ suspicions that the Zionist movement was on the lookout for the first

% Horowitz, Kitsur Toldot Yisrael, pp. 110-11.
» Ziv, Ettinger, et al., Divrey ha-Yamim, pp. 348-49.
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opportunity to revolt, much like the other national movements in the Empire.
Having considered Zionism an enemy from the beginning, they saw it necessary
therefore to adopt an all the more stringent policy against the movement.*

Ottoman Policies toward the Yishuv during World War I

The textbooks, especially those published in the last two decades, dedicate a
considerable place to the policies that the Ottoman authorities and especially Jamal
Pasha, commander of the Fourth Army and de-facto ruler of Syria and Palestine,
adopted against the Yishuv, and dwell at length on the difficulties it suffered as a
result. In her 2006 book Mahapekhah u-Geulah, Inbar states that the Turkish army
used Palestine as a base for its planned operations against the Suez Channel, and
the military tension that ensued with Britain aroused feelings of enmity against
the Yishuv as well. The author introduces Jamal Pasha as “a member of the Young
Turk group who harbored feelings of hate and enmity against the minorities in the whole Ottoman
Empire.” She argues that both Jamal Pasha and the military commander Hassan
Bey regarded Zionism as the main enemy of the Turks in Palestine, and aspired to
destroy the Yishuv for this reason.?' Similarly, Kovarsky points out in Ha-Leumiyut
be-Yisrael wo-Amim (2014) that many Jews in Palestine were citizens of the enemy
states in the war, so Jamal Pasha and the local Ottoman authorities suspected
them of sympathizing with the Allies and carrying out espionage and sabotage
work for the British. As a result, they maltreated the Jews in Palestine and tried to
suppress their national aspirations. Nevertheless, Kovarsky offers a more nuanced
analysis than Inbar and the other authors as he cites Jamal Pasha’s statement that
he did not have anything against Jews per se, but was solely opposed to Zionism
and determined to fight the Zionists in Palestine. He points out that Jamal did not
refrain from drawing upon Jewish proficiency in various fields, appointing as his
counselors Jewish experts like the agronomist Aaron Aaronsohn (later leader of
the Nili spy ring), and even allowed the Rishon le-Tzion settlement to acquire a
new plot of land. *

The books also touch upon the persecutions they say the Ottomans inflicted
on the Jewish population of Palestine. Inbar relates in her 2004 book Mahapekhah
ve-Temurah: Mavat ‘al 1870-1920 (“Revolution and Change: a Glance at 1870-

% Domkeh, Urbach, et al., Ha-Leumiyut, pp. 168, 170.
U Inbar, Mahapekhah u-Geulah, p. 208.
3 Kovarsky, Ha-Leumiyut be-Yisrael wo-Amim, p. 181.
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1920,” henceforth to be referred to as Mahapekhah ve-Temurah) that the Ottoman
administration issued stern orders against the Yishuv, which made life unbearable
for its members. She also states in a separate box summarizing the final years
of Ottoman rule in Palestine that the Yishuv was heavily afflicted by orders,
persecutions and deportations, coming to the brink of ruin as a result.*® Focusing
on the economic dimension of these policies, Mish‘ol states in his 2011 book Ha-
Leumiyut ha-Modernit ve-Reshit ha-Tstyonut (“Modern Nationalism and the Beginnings
of Zionism”) that Jamal Pasha caused most of the financial burden of the war
effort in Palestine to be borne by the Jewish population.®*

In some of the older books, the Ottomans’ attitude toward the Jews in
Palestine is subjected to an unfavorable comparison with that of their German
and Austrian allies. In a common passage found in Ziv and Toury’s Divrey ha-Yamim
- ha-Zeman ha-Hadash, published in 1958, and in Toury and Schmidt’s Toldot ha-
Amim ba-Zeman ha-Hadash, Volume 2, published in 1967, the authors maintain that
while the Germans and Austrians adopted a generally discreet approach toward
the Jews in their country as well as in the territories occupied during the war, their
Turkish allies assumed a hostile attitude toward the Jews in Palestine. Suspecting
that the Jews in the region could collaborate with the Russians and the English,
and regarding them for this reason as potential or actual spies, they began under
Jamal’s leadership to cleanse Palestine of these “spies.” After the capitulations
were abolished for this purpose, and the legal protection they had provided for the
Jews of foreign nationality was removed, the latter were asked to adopt Ottoman
nationality and serve in the army or leave Palestine. The authors note that while
many Jews refused to adopt Ottoman nationality and fled to Egypt, some did
change their nationality and enlist in the army.*

In a rare exception, Barnavi seems to find some degree of justification in
these policies of the Ottomans in his more recent book, Ha-Meah ha-20: Toldot Am
Yisrael ba-Dorot ha-Aharonim (“20™ Century: the History of the People of Israel in the
Modern Age,” henceforth to be referred to as Ha-Meah ha-20), published in 1998.
He stresses that the Jews had been traditionally comfortable under Ottoman rule,
but it was the appearance of new Jewish settlements and the beginning of the war

% Inbar, Mahapekhah ve-"Temurah, p. 93.

* Mish‘ol, Ha-Leumiyut ha-Modernit, pp. 174-75.

# Jacob Toury and Dan Helmut Schmidt, Zoldot ha-Amim ba-Zeman ha-Hadash [ The History of Nations
in the Modern Age], Volume 3, Yavneh, Tel Aviv 1967, p. 16; Ziv and Toury, Diwrey ha-Yamim - ha-Zeman
ha-Hadash, 128.
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that changed this state of affairs and brought the Jamal Pasha administration face-
to-face with a new situation. Significantly, Barnavi does not content himself like
the previous authors with noting that the numerous Jews of Russian nationality
in the new settlements found themselves in the status of enemy nationals, but also
contends that Zionism had already chosen its side and posed the danger of wresting
Palestine away from the Empire. For this reason, he says, the Jews in question were
asked to adopt Ottoman nationality, and while refusing this demand brought risk
of deportation, complying with it entailed the duty of military service in the army.
Consequently, more than eleven thousand Jews had to leave Palestine. In contrast
to the previous authors, Barnavi notes that the majority of the Yishuv chose to
adopt Ottoman nationality and remain in Palestine, but evaded conscription
insofar as this was condoned by the authorities.*

Kovarsky clarifies in Ha-Leumiyut be-Yisrael uv-Amim (2014) why the compulsory
military service that came with the adoption of Ottoman citizenship proved so
dissuasive for the Jews in Palestine. The main reason for this, according to the
author, was that the Ottoman army was notorious for the “poor conditions of mulitary
service, the despotism of its commanders, and the difficult circumstances of famine and poor health
afflicting its troops.” He adds that some of the Jews conscripted into the Ottoman
army were sent to labor battalions in which the conditions were especially difficult,
with high rates of mortality due to diseases and epidemics.*’

On the other hand, Domkeh, Urbach, et al. point out in their book Ha-
Leumyyut (2008) that the willingness to adopt Ottoman citizenship and serve in
the army was not sufficient either to satisfy the Ottoman authorities: although
many Jews who considered it “a ¢rime and a treachery™ to leave Palestine at such a
moment preferred to remain there and adopt Ottoman citizenship, the Ottomans
encouraged emigration from Palestine. The authors relate how the authorities
constantly issued new orders restricting the adoption of Ottoman nationality and
refused to grant citizenship to many settlers they considered dangerous, especially
teachers, lawyers and scholars. They state that this policy culminated in a
manhunt against the Jews of Jaffa and Jerusalem, and many Jews, including those
like David Ben Gurion and Yitzhak Ben Zvi who had already adopted Ottoman

% Elie Barnavi, Ha-Meah ha-20: Toldot Am Yisrael ba-Dorot ha-Aharonim [20th Century: The History of
the People of Israel in the Modern Age], Sifre, Tel Aviv 1998, p. 71.

7 Kovarsky, Ha-Leumiyut be-Yisrael wo-Amim, p. 179. For the dissuasive conditions of military service in
the Ottoman Empire also see Ednah El‘azari and Miryam Geva®, Ha-Tsiyonut be-Mivhan ha-Ma‘aseh, 1914-
1939 [Zionism in the Test of Action, 1914-1939], Misrad ha-Hinukh veha-Tarbut, Jerusalem 1984, p. 12.
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nationality, were deported. Most of the twelve to fifteen thousand deportees went
to Alexandria, and the rest to Syria.”®

The textbooks also touch upon the measures taken by the Ottoman authorities
to suppress all manifestations of Zionism in Palestine. In this connection Domkeh,
Urbach, et al. in Ha-Leumiyut (2008) and Kovarksy in Ha-Leumiyut be-Yisrael uv-
Amim (2014) note that the Ottoman authorities closed down newspapers published
in Hebrew, prevented the display of Zionist symbols, prohibited street names and
signposts in Hebrew, and banned the use of the stamps of the Jewish National
Fund.®

Remaining Neutral or Taking Sides: the Ottomans or the Allies?

Under these circumstances, among both the Palestinian Jews and the leaders
of the Zionist movement, there emerged groups with different opinions about
whether it was advisable to stay neutral or not, and if sides were to be taken, which
side it would be best to support. Domkeh, Urbach, et al. dwell on these conflicting
attitudes in their book Ha-Leumiyut (2008). The neutral attitude, they explain, was
the one adopted by the Zionist Organization to avert any harm to the Jewish
subjects of the states on either side of the war. On the other hand, those who
argued it was preferable to support Germany and the Ottoman Empire thought
that they would thus be in a position to persuade those countries to agree to the
establishment of a national home for the Jews in Palestine. They also believed
that supporting the Axis powers would help alleviate the sufferings of the Yishuv
during the war. The authors stress that the majority of the Palestinian Jews and
their leaders were of this opinion and sided with the Ottoman Empire. In their
view, supporting the Turks was the responsible and sensible thing to do as long
as Palestine remained under Ottoman sovereignty. Accordingly, those members
of the Yishuv who did not leave Palestine joined the Ottoman army and tried to
prove their loyalty to the authorities.*

Domkeh, Urbach, et al. observe at this point that while the pro-Ottoman
attitude did not pose any dangers for the Jews in Palestine, its chances of serving

% Domkeh, Urbach, et al., Ha-Leumiyut, pp. 168-70. For a similar narrative see Eli‘ezer Domkeh, (ed.),
Ha-*Olam veha-Yehudim ba-Dorot ha-Aharonim [ The World and the Jews in the Modern Age], Part 2, Volume 1,
Zalman Shazar Center, Jerusalem 1999, p. 269.

% Kovarsky, Ha-Leumiyut be-Yisrael uo-Amim, p. 181. See also Domkeh, Urbach, et al., Ha-Leumiyut, pp.
168, 170.

1" Domkeh, Urbach, et al., Ha-Leumiyut, pp. 171-72.
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the interests of Zionism were nevertheless low. Those who promoted a pro-British
attitude, on the other hand, were also convinced that Britain would repay this
by establishing a national home for the Jews in Palestine in case of victory. The
authors acknowledge that giving support to Britain entailed many dangers: “Since
Eretz Israel was ruled by Turkey, supporting Britain would be seen as an act of treachery and
endanger the Yishuv in the Eretz. Moreover, if Britain was defeated in the way, all the gains of
the Zionust settlement in Eretz Israel would be thrown away.” Despite this, they insist that
the pro-British attitude was “he one that finally brought the greatest gains to the Sionist

movement.”*!

In Ha-Leumiyut be-Visrael wo-Amim (2014), Kovarsky similarly observes that
while neutrality had certain advantages, like averting the threats to the Zionist
gains in Palestine and allowing Zionist organizations to continue functioning, the
neutral position rendered it difficult to demand Jewish national rights from the
victors. For this reason, from the very beginning of the war there were voices
calling for the adoption of a pro-British position. The author explains that the
reason why these circles had set their hopes on Britain was that it had not only
adopted a positive attitude toward the Zionist movement and offered al-Arish and
Uganda for Jewish settlement, but now, already ensconced in Egypt, stood poised
to capture Palestine as well. They believed that it would therefore be possible
to persuade that country as well as other Allied powers to recognize the Jewish
national rights in Palestine if they won the war. The author notes that within
the Yishuv as well there were people who preferred to support the British rather
than the Ottomans, and contends like Like Domkeh, Urbach, et al. that this was
also the right choice in hindsight: “The support for Britain, which was also manifested in
the establishment of the Hebrew Battalions, eventually turned out to be right. Britain captured
Eyetz Israel and gave the Sionist movement the Balfour Declaration in recognition of the Jewish
national rights in Palestine.”"

Hebrew Battalions

The Jews of Russian nationality who had been deported from Palestinein 1915
and sought refuge in Alexandria constituted the majority among those Palestinian
Jews who had come to adopt a pro-British position. They were involved in the
establishment of Jewish units to fight in the British army against the Ottomans,

I Domkeh, Urbach, et al., Ha-Leumiyut, p. 172.
2 Kovarsky, Ha-Leumiyut be-Yisrael wo-Amim, pp. 187-89.
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as an investment for the peace conference to follow the war. The books published
from 1998 onwards also dedicate an individual section to these units known under
the general name of “Hebrew Battalions.” There were three of the battalions in
question. The first, the Zion Mule Corps, served as a transport unit on the Gallipoli
Front, and the other two, the 38" and 39" Brigades of Royal Fusiliers, served as
combat units in the final clashes of the war in Palestine. Explaining the reasons
for the establishment of the battalions, Domkeh, Urbach, et al. enumerate three
motives in Ha-Leumiyut (2008): the need to prove that the Jews were ready to fight
for the liberation of Palestine, the necessity of active collaboration with Britain
to secure its support for the Zionist cause, and, in the long run, the formation of
a corps of experienced soldiers to serve as the nucleus of a future Jewish army.*
More explicitly, Kovarsky states in his 2014 book Ha-Leumiyut be-Yisrael uv-Amim
that the original founders of the battalions, Joseph Trumpeldor and Vladimir
Jabotinsky, expected a British victory and believed that supporting it could bring
critical gains in an eventual peace conference. If the Jews desired to keep Palestine
after the war, they had to be ready to fight for it and take part in its capture.**

Most textbook authors appear to have a dim view of the Hebrew Battalions’
overall contribution to the British struggle against the Ottomans. Domkeh, Urbach,
et al. assert in Ha-Leumiyut (2008) that the Hebrew Battalions made no important
contribution to the British war effort, and assert that their importance lay rather
on the moral plane, as they showed the Jews fighting for Palestine in support of
Britain.* Similarly, Kovarsky argues in in Ha-Leumiyut be-Yisrael uo-Amim (2014)
that the Battalions’ contribution was slight and denies that their establishment and
activities had any effect in obtaining the Balfour Declaration.*

Inbar diverges from these assessments in her book Mahapekhah u-Geulah (2006).
After relating how the Jewish soldiers in Gallipoli carried water and ammunition
among the trenches under heavy fire, she remarks that by this show of courage
they won the appreciation of the British high command. In her words, “The
admuration gained by the Mule Corps also helped improve the opinion about the capacity of

* Domkeh, Urbach, et al., Ha-Leumiyut, p. 175.

- Kovarsky, Ha-Leumiyut be-Visrael wo-Amim, pp. 190-91. See also Barnavi, Ha-Meah ha-20, p. 72 for a
similar explanation.

® Domkeh, Urbach, et al., Ha-Leumiyut, p. 175. For a similar evaluation see Barnavi, Ha-Meah ha-20,
p- 73; Kovarsky, Ha-Leumiyut be-Yisrael wo-Amim, p. 193.

0 Kovarsky, Ha-Leumiyut be-Yisrael uo-Amim, p. 193.
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the Yishuv in Palestine to assist the British.” In keeping with this approach, Inbar
avoids statements about the insignificance of the battalions’ overall contribution
to the British war effort, and also offers a more appreciative assessment of their
moral value: “The Hebrew Baitalions. .. provided ethical and moral legitimacy to the Yishuv’s
struggle for cultural and social autonomy, on the one hand, and to its resistance against the brutal
Turkish rule, on the other™® In a passage further on, she adds that the battalions
“improved the Vishuo’s morale and constituted a source of national pride.” This is interesting
in view of the same author’s acknowledgment of the Yishuv’s opposition to such
explicitly pro-British activities, as will become clear in examining her treatment

of the Nili spy ring,
Establishment of the Nili Spy Ring

Although the majority of the Yishuv supported the Ottoman Empire, there
was a pro-British minority among them as well, and a group from the settlement
of Zikhron Ya‘akov, led by the agronomist Aaron Aaronsohn, established an
espionage network under the name Nili (an acronym for the Biblical phrase Netzakh
Yisrael lo® yeshaker: “The Glory of Israel will not lie”). The network transmitted
information to the British about the position and the movements of the Turkish
army.’® The books published from 1998 onwards also dedicate an individual
section to Nili. Even though they acknowledge that most of the Palestinian Jews
supported the Ottomans and objected to the activities of Nili, they argue that
this was only for fear of the harsh punitive measures they would face in case
it was uncovered. Some books also suggest that the resentment otherwise felt
by the Yishuv members towards the stringent Ottoman policies targeting them
contributed to the establishment of the spy network. Concomitant with this
approach, they offer a very positive, even exalting assessment of Nili.

Thus Barnavi in Ha-Meah ha-20 (1998) attempts to justify the establishment
of the network by relating how a small group of young men from Zikhron Ya‘akov,
believing that the adoption of a pro-Ottoman position would provide the Jews
with an advantageous bargaining position, volunteered to serve in the Ottoman

¥ Inbar, Mahapekhah u-Geulah, p. 212.

% Inbar, Mahapekhah u-Geulah, p. 214. The same sentence is also found in idem, Mahapekhah ve-Temurah,
p.- 97.

¥ Inbar, Mahapekhah u-Geulah, p. 220.

% For some of the scholarly literature on Nili see Anita Engle, The Nili Spies, Frank Cass, London 1966;
Anthony Verrier, (ed.), Agents of Empire, Brassey’s, London 1995; Ronald Florence, Lawrence and Aaronsohn,
Viking, New York 2007; Necmettin Alkan, Nili: Ortadogu’da Casuslar Savagt, Kronik, Istanbul 2017.
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army at the beginning of the war. But the disillusionment they underwent because
of the humiliating and violent treatment they suffered during their term of service
led them to shift to a pro-British position and establish the Nili network.”! A similar
attempt may be observed in Domkeh, Urbach, et al.’s Ha-Leumiyut (2008), where
the authors state that “The anti-Turkish mood that suddenly developed in the Yishuv was
the natural result of the policies pursued by Turkey. One of the symptoms of this mood was the
establishment of a pro-British spy network named Nili.”

In a more veiled effort, Kovarsky refers to the Yishuv’s “sense of an existential
threat” in Ha-Leumiyut be-Yisrael uo-Amim (2014). He states that both this sense and
the consideration that Britain would emerge victorious from the war led a small
group of young men to mobilize against the Ottoman government despite the
pro-Ottoman stance of the majority in the Yishuv. There is implicit support for
this decision in the author’s remark that the Nili founders were expressing their
“oratefulness and sympathy for those who had helped the Vishuv” as they established contact
with the British army and assisted it during the war.”

Kovarsky supplements these remarks with a primary source reading, a letter
by Aaron Aaronsohn dated 9 October 1916, in which the latter explains why he
had established Nili:

“It 1s natural for us Jews to feel the iron fist [of the Ottoman government]
even more strongly. What had not only enabled us to live and work in Eretz
Israel despite Turkish misrule, but also lent a special charm to living and working
there, was the religious freedom and autonomous life of the Yishuv, the chance
to develop the national culture, the use of Hebrew... As long as we were at least
safe under Turkish misrule, I did not think I had the right to contribute to the ruin
of the Turks. However, when it became clear to me beyond all shadow of doubt
that we were dependent on the mercy and the whims of a man called Jamal, or of
any other Turk with sadistic tendencies, the feeling matured in my heart that I was
responsible for drawing the necessary conclusions from this situation... I had been
convinced for a long time that we had to side with Britain... and I did so as well. 1
immediately defected to the side of the ‘enemy’... We do this only because of our

9954

conviction that it is in our interests, namely the interests of the Jewish people.

U Barnavi, Ha-Meah ha-20, p. 71.

2" Domkeh, Urbach, et al., Ha-Leumiyut, p. 173.
Kovarsky, Ha-Leumiyut be-Yisrael wo-Amim, p. 184.
Kovarsky, Ha-Leumiyut be-Yisrael wo-Amim, p. 185.
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The Yishuv’s Negative Attitude toward Nili

The textbooks acknowledge that the majority of the Yishuv adopted a negative
attitude toward Nili, but mainly attribute this to their fear of retaliation from the
Ottoman government. Thus in the common section entitled “Why the Yishuv did
not approve of the activities of Nili?” found in her books Mahapekhah ve-Temurah (2004)
and Mahapekhah u-Geulah (2006), Inbar acknowledges that the leaders and majority
of the Yishuv objected to the underground activities of Nili. While explaining this
objection, the author refers in both of her books to their fears that espionage for
the British would provoke a harsh reaction from the Turks and bring a disaster
upon the Yishuv. Nevertheless, she also acknowledges in Mahapekhah u-Geulah
that another reason why most Yishuv members refrained from espionage was
that “they did not regard it as a respectable occupation for Jews.”® Similarly, Kovarsky
indicates in his 2014 book Ha-Leumiyut be-Yisrael uv-Amim that the activities of Nili
received scathing criticism from most of the Jews in Palestine, who regarded the
Nili members as dangerous adventurers and feared that the uncovering of their
activities would deliver the coup de grdce to a Yishuv that was already at the end
of its tether. He observes further that the fear of Ottoman retribution was not
baseless in view of the deportation of the Armenians by the Ottomans, who had
similarly accused the former of disloyalty.*

Some authors proceed to take the Yishuv to task for having failed to support
Nili. Thus although Barnavi observes in Ha-Meah ha-20 (1998) that “The attitude of
the Yishuv. .. toward the activities of the Nilt members was cautious because of their fear of the
punitive measures of the Turks,” he also criticizes what he calls their “ambivalent attitude
toward the Nuli.” The author strikes a reproachful note as he recounts how the entire
Yishuy, fearful of the consequences, abandoned the Nili members to their fate as
soon as the network was uncovered, while Hashomer even assumed an active role

in the capture of the Nili member Lishansky.”

Uncovering of Nili and Collective Punishment of the Yishuv

The textbooks also dwell at some length on the uncovering of the Nili and
the punitive measures of the government which they say targeted not only the spy
ring itself, but the entire Yishuv. In Mahapekhah ve-Temurah (2004) and Mahapekhah

»Inbar, Mahapekhah ve-"Temurah, p 96; idem, Mahapekhah u-Geulah, p. 211.
% Kovarsky, Ha-Leumiyut be-Yisrael wo-Amim, p. 185.
7 Barnavi, Ha-Meah ha-20, p. 72. Also see Domkeh, Urbach, et al., Ha-Leumiyut, p. 174.
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u-Geulah (2006), Inbar relates that the Nili member Na’aman Belkind was captured
while taking the gathered intelligence to Egypt. She points out that he was forced
under heavy torture to inform the Turks about the network, which led to the arrest
of most of its members in Zikhron Ya‘akov.”® Domkeh, Urbach, et al. similarly
indicate in Ha-Leumiyut (2008) that many Nili members were arrested, and while
some of them including Aaronsohn’s sister Sarah committed suicide, the others
were executed or imprisoned. They also note that the entire Yishuv was “gfflicted
by a wave of persecutions” after Nili was uncovered in October 1917.%

Many other books, old and new, assert likewise that the local Ottoman
government under Jamal Pasha mistreated the entire Jewish population after the
uncovering of Nili, without distinguishing between the guilty and the innocent.
Ziv and Toury, in Diwrey ha-Yamim - ha-Leman ha-Hadash (1958), and Toury and
Schmidt in Zoldot ha-Amim, Volume 2 (1967), claim that the Turks perpetrated
many malicious and cruel deeds against the Yishuv.®® Ziv, Ettinger, et al. similarly
relate in Diwrey ha-Yamim (1963) that after the uncovering of the spy ring, which they
stress was acting outside the knowledge of the Jewish leaders in Palestine, Jamal
Pasha launched a ruthless persecution against the Yishuy, arresting and torturing
hundreds of Jewish young men.® In their 1984 book Ha-Tsiyonut be-Mivhan ha-
Ma‘aseh, 1914-1939 (“Zionism in the Test of Action, 1914-1939,” henceforth to be
referred to as Ha-Tsiyyonut be-Mivhan ha-Ma‘aseh), El'azari and Geva“ state likewise
that after Nili was uncovered the Turkish soldiers randomly vented their anger on
all members of the Yishuy, ill-treating many and causing suffering among all of
its members.® The sharpest criticism in this regard is found in Barnavi’s Ha-Meah
ha-20 (1998): “The cruel persecution they faced afler the uncovering of the spy ring was at a
level unexpected even from a regime and an army that had previously proved they knew all sorts

of cruel persecution.”

Evaluation of Nili

Some textbooks also offer a general evaluation of Nili. Inbar observes in
Mahapekhah ve-Temurah (2004) that the organization was ahead of its time, for a

% Inbar, Mahapekhah ve-"Temurah, p. 96; idem, Mahapekhah u-Geulah, p. 210.

% Domkeh, Urbach, et al., Ha-Leumiyut, p. 174.

%0 Ziv and Toury, Divrey ha-Yamim - ha-Zeman ha-Hadash, p. 128; Toury and Schmidt, Toldot ha-Amim, p.
ot Ziv, Ettinger, et al., Divrey ha-Yamim, p. 349.

2 El'azari and Geva®, Ha-Tsiyonut be-Mivhan ha-Ma‘aseh, p. 16.
% Barnavi, Ha-Meah ha-20, p. 72.
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year after its uncovering, the Palestinian Jewish leaders also became convinced of
the need to shift to a pro-British position. She then proceeds to praise Nili in the
following words: “The Nuli members acted with resoluteness and endangered their lwes for a
goal they believed in. Their faith in the ideal of self-sacrifice for their people proved superior to

any calculations of self-interest.”™*

The same positive, even exalting approach toward Nili evident in this passage
is also notable in Inbar’s Mahapekhah u-Geulah (2006). At one point she states that
“Most members of Nilv were caught and killed, but they left behind for us a legacy of courage

and heroism.”

Her overall evaluation of Nili is found in a section entitled tellingly
as “1t is necessary to recognize the contribution of Nuli to the struggle of the Yishuv.” After the
same laudatory passage about the resoluteness and idealism of the Nili members
found in her previous book, Inbar stresses that the British army was spared as
many as thirty thousand casualties thanks to the reliable intelligence provided by
Nili. She observes as well that the Nili members’ struggle and contribution to the
victory against the Turks also facilitated the political efforts directed at obtaining
the Balfour Declaration. In a final note, Inbar points out that “Nili contributed a
great deal to saving the Yishuv in Palestine when 1t communicated to the world the news of the
deportation of the Jews of Tel Aviv and Fafja during the Pesah of 1917. By alerting the world
public opinion, this move ended Jamal Pasha’s plans of destroying the Yishuo. ™™

Deportations from Jaffa and Tel Aviv

The aforementioned deportation of the Jews of Jaffa and Tel Aviv by Jamal
Pasha in spring 1917 is also a topic that receives considerable attention in the
textbooks published from the late nineties onwards. Naveh and Vered relate in their
2008 book Ha-Leumiyut be-Yisrael wv-Amim: Reshit ha-Derekh ‘ad 1920 (“Nationalism
among Israel and other Nations: The Beginning of the Road until 1920”) that the
Turks deported the inhabitants of Tel Aviv, Jaffa and the surrounding settlements
to north Palestine for fear that they could collaborate with the advancing British
army: “Thousands of people who went north_found themselves homeless, jobless, deprwved of
even the most basic conditions necessary for survwal. The Yishuv in Palestine stood on the brink

of complete ruin.”™

% Inbar, Mahapekhah ve-Temurah, p. 96.
% Inbar, Mahapekhah u-Geulah, p. 220.
5 Inbar, Mahapekhah u-Geulah, p. 211.
7 Naveh and Vered, Ha-Leumiyut be-Yisrael wo-Amim, p. 192
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In Ha-Leumiyut (2008) Domkeh, Urbach, et al. quote a telegram that Aaron
Aaronsohn wrote about a month after the deportation, drawing a dark picture of
the conditions under which the operation was carried out:

“The Jews were ordered on April 1 to leave within forty-eight hours. They
were not provided with any means of transport. About a week before this,
around three hundred Jews had been deported from Jerusalem in a most ruthless
manner. Jamal Pasha had declared that the joy of the Jews at the British advance
would be cut short... Eight thousand Jews were thus expelled from their homes
without being given the opportunity to take along their belongings. The houses
of the Jews were plundered before they had even left... The Jewish quarters
were also completely pillaged before the very eyes of the authorities. To serve as
an example... in order to show the fate awaiting those Jews who resisted these
acts of plunder, two Yemenite Jews were hung at the entry to the quarters. The
roads leading to the settlements in the north of Jaffa were filled with thousands of

starving Jewish refugees.”®

One of the most detailed narratives on the subject 1s found in Kovarsky’s
2014 book Ha-Leumiyut be-Yisrael uv-Amim, in the section entitled “Deportation from
Jaffa and Tel Aviv.” The author relates how in spring 1917, before the advance
of the British army through Palestine, Jamal Pasha commanded the residents
of Jaffa and Tel Aviv to abandon their homes. His pretext was that the British
could attack these towns and it was necessary therefore to evacuate their civilian
population. Kovarsky draws attention to the discriminatory approach that he says
was adopted in the implementation of this command: while the Arab population
was allowed to remain in the villages nearby, the Jewish population was compelled
to migrate north, towards Galilee. It is related in the book that Tel Aviv was almost
completely emptied of its inhabitants, while the deportees had to live for a few
months in makeshift barracks, subject to famine and disease, many unable to
return home before the end of the war. The author indicates that the news of
the deportation had a broad repercussion in the whole Jewish world, and led to

widespread rumors of Jewish massacres.®

In this connection, some of the books assert that foreign powers, especially
Germany, played an important role in saving the Yishuv from certain destruction.

% Domkeh, Urbach, et al., Ha-Leumiyut, p. 170.
9 Kovarsky, Ha-Leumiyut be-Yisrael uo-Amim, p. 182.
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Barnavi indicates in Ha-Meah ha-20 (1998) that only the German government’s
intervention of through its representatives in Istanbul saved the Yishuv from
destruction.” Inbar similarly states in her 2006 book Mahapekhah u-Geulah that
“The Yishuo. .. was saved from lotal ruin only by the intervention of the foreign consuls who

placed pressure on the Turks to prevent them_from inflicting physical harm on it.”™!

British Occupation of Palestine

The books evaluate the British occupation of Palestine shortly after the
deportation as a positive development that saved the Yishuv from almost certain
ruin and gave it free rein to continue its development. In El‘azari and Geva®s
1984 book Ha- Isiyonut-be-Mivhan ha-Ma’aseh, the authors relate how the Australian
advance guard from the British army, arriving at Gedara in November 1917,
spoke to the settlers of their profound admiration for the Old Testament — they
would restore their ancient homeland to the Jewish people in accordance with that
Holy Book. According to the authors, this caused widespread excitement among
the settlers, who were convinced that the period of Ottoman domination had
finally come to an end.”

In Ha-Meah ha-20 (1998), Barnavi indicates that although the initial
enthusiasm of the Yishuv in receiving the British as saviors was quickly dispelled
through subsequent British policies, the fact remained that they had saved it from
destruction, enabled it to flourish, and, willingly or not, paved the way towards its
eventual statehood.” Inbar, dwelling on the same points in Mahapekhal ve- Temurah
(2004), rises to eulogy:

“The British conquest changed the fate of the Yishuv in Eretz Israel.
Although military rule was established in the Eretz, the Yishuv evaded the threat
of deportation by the Turks and found the opportunity to develop autonomously
under enlightened British rule. In the history of the Yishuv in Palestine, this

was the first time in the last two thousand years that a liberal and enlightened

government was in power.””*

0" Barnavi, Ha-Meah ha-20, p. 72. See on this subject Isaiah Friedman, Germany, Turkey, and Zionism,
1897-1918, Transaction Publishers, New Brunswick, NJ 1998, pp. 351-53.

' Inbar, Mahapekhah u-Geulah, p. 209.

7 El‘azari and Geva‘, Ha-Tsiyonut be-Mivhan ha-Ma‘aseh, p. 16.

7 Barnavi, Ha-Meah ha-20, p. 73.

™ Inbar, Mahapekhah ve-Temurah, p. 93.
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Conclusions

The years 1870-1920 constituted a critical phase in the history of the Yishuv
in Palestine. Rapid population increase and socio-cultural development was
interrupted by a period of intense hardship during the war, which ended with
the British occupation of Palestine and the paving of the road to statehood. The
same period also saw the emergence of political Zionism and Herzl’s efforts to
secure Palestine as an internationally recognized “national home” for the Jewish
people. The preceding analysis has served to shed light on what kind of role Israeli
textbooks attribute to the Ottomans in this formative epoch. The books recount at
length how the Ottoman rulers rejected Herzl’s plans and resisted the expansion
of the Yishuv as much as they could, but this does not conjure up so negative
an Ottoman image as might be expected. It is rather explained in detail that the
Ottoman rulers were concerned that ongoing Jewish immigration to Palestine
could lead to the emergence of yet another regionally concentrated, non-Muslim
nation aspiring to autonomy, as had happened in the Balkans. In keeping with this
approach, even the oft-repeated argument that Abdulhamid and his aides merely
used Herzl’s offer as a leverage in their negotiations with the French is not much
belabored. There are also several books suggesting that despite their reservations
the Ottomans could still have agreed to Herzl’s offer if he had managed to
raise the sums he promised. A negative image is presented in this context only
when the textbook authors explain the failure of the Ottoman measures to stop
Jewish immigration by referring to the corruptness and inefliciency of the local
officials, mostly ignoring the pressures of the Great Powers anxious to protect the
capitulations regime.

The attitude of the textbooks toward the Ottoman government grows more
critical as they proceed to comment on the policies of the Young Turks, who they
say proved as hostile as Abdulhamid II to the Zionist movement. They point out
the disillusionment that the Zionists and Palestinian Jews underwent on realizing
this fact, after they had shared in the brief post-revolution euphoria with hopes for
liberalization and a change of policy toward Zionism. Significantly, they project
a very negative image of the Jamal Pasha government in Palestine as they dwell
on his wartime measures against the Yishuv, mentioning forcible deportations,

suppression of Hebrew, and cases of collective punishment.

The Ottoman image in the books undergoes a turn for the worse from the
late 1990s onward, as they begin to dedicate individual sections to the pro-British
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Nili spy ring and the Hebrew Battalions. Dwelling on these topics, they place
special emphasis on what they regard as Jamal Pasha’s willful maltreatment of the
Jews in the Yishuv, in an effort to justify both the split of Palestine from the Empire
and the role that Nili and the Hebrew Battalions played in the process. Suggesting
that the destruction of the whole Yishuv was not very far from the minds of Jamal
Pasha and his associates, they explicitly refer to the deportation of the Armenians
as something the like of which could have struck the Yishuv were it not for the
Nili’s promulgation of the news, German intervention, and the British occupation
of Palestine.

The arrival of the British army is evaluated in this context as an event that
saved the Yishuv from almost certain ruin and allowed it to develop freely on the
path to statechood. From this perspective, the contribution of the Nili spy ring and
the Hebrew Battalions to the British war effort against the Ottomans is presented
not only as a natural and justified response to the Ottoman policies allegedly
threatening the existence of the Yishuv, but also a good investment for its future.
Even though it is conceded that the adoption of an explicitly pro-British attitude
by these organizations ran counter to the wishes of the pro-Ottoman Jewish
majority in Palestine, this is attributed mainly to their fears of retaliation from the
government, and the Yishuv is criticized for its failure to support Nili members
despite what the books praise as the heroic self-sacrifice they had made for its sake.

In his general report on the main results of the Symposium on “Facing
Misuses of History,” organized in Oslo in 1999, Laurent Wirth describes different
types of abuse of history encountered in various fields extending from history
education to mass media. Among the factors leading to these abuses, he mentions
the traditions of historiography that serve the purposes of nation and state
building.” We have seen in the introduction that the Israeli textbooks continue
to rely on a Zionist interpretation of history, and Maurus Reinkowski indicates
that this is also largely true for the academic historiography in Israel.”® Insofar as
Zionism may be considered another nationalist ideology serving nation and state
building purposes, an important question to address at this point is to what extent
the various abuses of history enumerated by Wirth may have found their way into

7 Laurent Wirth, “Facing Misuses of History”, in The Misuses of History: Symposium on “Facing Misuses
of History”, Oslo (Norway) 28-30 June 1999, pp. 23-56, Council of Europe Publishing, Strasburg 2000, pp.
31-33.

6 Maurus Reinkowski, “Late Ottoman Rule over Palestine: its Evaluation in Arab, Turkish and Israeli

Histories, 1970-90”, Middle Eastern Studies, 35, 1, 1999, pp. 78-79.
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the Isracli textbooks that handle this critical period leading to the establishment
of the state of Israel.

Wirth enumerates the types of abuse in question as abuse by denial of a
clear historical fact, abuse by falsification, abuse by fixation, abuse by omission,
abuse out of laziness or ignorance, and abuse through the exploitation of history
for the sake of commercial interests.”” Amongst these, the preceding analysis of
the Isracli history textbooks has revealed the existence of abuses by omission
and especially by fixation. Abuse by omission is encountered in the passages that
attempt to explain the great increase in the Palestinian Jewish population despite
the restrictions imposed by the Ottoman authorities on Jewish immigration and
settlement. Most textbooks’ omission of the role of the Great Powers in the failure
of these measures, and corresponding fixation on the corruption of the Ottoman
officials, serve to discredit Ottoman rule and legitimize the Zionists™ disrespect
of its restrictions, as Reinkowski observes in connection with Israeli academic
historiography.”

One of the most conspicuous types of abuse encountered in the textbooks,
especially those published since the late 1990s, is their fixation on what they
present as the oppressive policies of the Ottoman governor of Syria and Palestine,
Jamal Pasha, against the Yishuv during World War 1. This fixation is also evident
as we have seen in the actual history curricula for the middle and high schools,
where the only subject with explicit mention of the Turks or Ottomans is Jamal
Pasha’s policies against the Yishuv during the war. In close connection with this,
the books published since the late nineties also fix upon the topics of Nili and
the Hebrew Battalions, which are presented as “the ways of struggle of the Vishuv”
against these policies, to quote the actual high school curriculum.” The fact that
the textbook authors themselves admit the marginal status of the Nili members
vis-a-vis the overwhelming majority in the Yishuv who objected to their activities,
and acknowledge the failure of the Hebrew Battalions to play any significant role
in the British conquest of Palestine, sheds further light on the abuse of fixation

involved in their particular focus on these organizations.

Reinkowski’s study reveals that the negative image of Jamal Pasha that we have
encountered in the textbooks is also present in academic Israeli historiography,

7 Wirth, “Facing Misuses of History”, pp. 38-48.
Reinkowski, “Late Ottoman Rule over Palestine,” p. 81.

9 Misrad ha-Hinukh, “Tokhnit ha-Limudim ba-Historia,” p. 23.
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where, the author observes, Ottoman rule assumes the function of a “hostile
counterpart” against the Yishuv during World War I. As Reinkowski remarks
in connection with historiography, the fixation of the textbooks on the policies
of Jamal Pasha also goes beyond describing the difficult conditions prevailing in
Palestine during World War I, or attempting to secure acknowledgment of the
sufferings of the Jewish community. It emerges instead as a key plot element of
the historical narrative, meant to serve an important legitimating function. In this
context, Reinkowski points out that the negative image of Jamal Pasha is also
predominant in Arab historiography: Since Palestine was the scene of a bitter
Arab-Jewish conflict during the period of the British Mandate succeeding the
Ottoman rule, the historians of both sides strove to outbid each other in an effort
to demonstrate that their own community had suffered more at the hands of
Jamal Pasha, and therefore had a greater claim to national self-realization and the
establishment of an independent state.* A comparison with the existing studies on
the history textbooks of Arabic countries such as Syria and Jordan indeed supports
this argument. According to these studies, the Arabic textbooks also fix on an
extremely negative image of Jamal Pasha, whom they regularly refer to as as-Saffah
(“The Blood-Shedder”). The books relate at length how he massacred, deported
or dispossessed the local Arab population in revenge for his failed attacks on the
Suez, executed many Arab notables, and closed down Arabic newspapers in line
with his policies of “Turkification.” This narrative is then used to lend legitimacy
to the revolt of Sharif Hussein, which is dubbed as “the Arab Revolution,” and to
justify his collaboration with the British to overthrow Ottoman rule and establish
Arab national independence.? It can be argued on the same lines that the fixation
of the Israeli history curricula and textbooks on Jamal Pasha’s policies serves to
justify the collaboration of Nili and the Hebrew Battalions with the British, the
split of Palestine from the Ottoman Empire, and the eventual establishment of a
Jewish state following the long period of rivalry and conflict with the Arabs during
the British Mandate. Similarly, the fixation on Nili and the Hebrew Battalions
themselves fulfills an important function in presenting this final period of Ottoman
rule in Palestine as the first important milestone of the Yishuv’s struggle against its
“oppressors,” eventually leading to national self-realization.

% Reinkowski, “Late Ottoman Rule over Palestine,” p. 88.

% Yenal Goksun, Suriye Ik ve Ortaigretim Ders Kitaplannda Tiirkler ve Tiirk Imaji, Yiiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi, Istanbul 201 1, pp. 109-13; Mechmet Yigit, Arap Ulkelerinde Okutulan Lise Tarih Ders
Kitaplarnda Tiirkler (Urdiin ve Suriye Ornegi), Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, Ankara 2009, pp. 23-24,
27-28, 46, 70, 76-80, 92, 99.
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An important observation to make in this connection is the fact that Jamal
Pasha dedicated an entire chapter of his memories to his relations with the Arabs
in Syria and Palestine and the Sharif Hussein revolt, while he failed to make any
mention of Nili or the Hebrew Battalions, and touched upon his relations with
the Jews briefly at four points only. In the memories he relates how has spent
his best efforts to protect the Jews as well as the Christians from the assaults of
the local Muslim and Druze population and extended financial aid to Christian
and Jewish orphanages. He complains of the small sums donated by the Zionists
for feeding the poor in Jerusalem, which he says they used as an opportunity to
spread Zionist propaganda. On a more positive note, he speaks appreciatively of
“the great efforts” that a Jewish agricultural expert and his officials from Rishon
le-Zion put into the construction work of one of the relay stations along the new
road that was being built then.* This might be taken to imply that Jamal Pasha
himself attached much less importance to his relations with the Jews and Jewish
collaboration with the British than he did to his policies toward the Arabs and the
“Arab Revolt” as he putit. This was perhaps only natural, given the great difference
between their population sizes. If true, this would help place in perspective the
fixation of the Isracli textbooks on the Palestinian Jews’ confrontation with the
Jamal Pasha government, as well as the general rivalry between Israeli and Arab
historiographies in this respect.

Drawing upon such alternative primary sources alongside those of pro-Zionist
provenance, like the diary and letters of Aaron Aaronsohn, could contribute to
the elimination of some of the abuses examined here, and help achieve a multi-
perspectivity that would be desirable from both a historiographical and a pedagogic
point of view. However, the legitimating functions that Jamal Pasha’s image and
policies seem to have assumed in the Israeli textbooks’ historical narrative extending
from the final period of Ottoman rule, through the Arab-Jewish conflicts during
the British mandate, and up to the Declaration of Independence, significantly
decreases the likelihood of textbook authors adopting such a multi-perspectival
approach to the issue within the foreseeable future.

8 Cemal Pasa, Hatwralar, ed. Alpay Kabacah, Turkiye Is Bankas: Yaymnlar, Istanbul 2001, pp. 263,
351-52, 361.
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Kitap Tanitma:

GEORGE SHIRINIAN,; ed., Genocide in the Ottoman Empire: Armenians, Assyrians, and
Greeks 1913-1923, Berghahn Books, New York 2017, IX+433 s.

George Shirinian Kanada’nin Toronto kentinde 1984°te faaliyete baglayan Zoryan
Enstitiisiine bagh Uluslararasi Soykinm ve Insan Haklar1 Arastirmalan Enstitiisii Icra Di-
rektoriidiir. Tk olarak 1982°de Amerika Birlesik Devletlerinde (ABD) Cambridge/Mas-
sachusetts’te kurulan Zoryan Enstitiisii adimi Ermeni Tagnak Partisinin kurucularindan
Stepan Zoryan’dan almakta ve bu partinin gorigleri dogrultusunda aragtirma ve yayin
yapmaktadir. Bu organ ABD’deki zengin Ermenilerin bagislariyla ayakta durmaktadir.

Kurulugunun tizerinden ¢ok gegmeden Zoryan Enstitiisindeki ¢aligmalarm bilim dist
amaglara yoneldigi gorilmugtur. Nitekim bu merkezin miessislerinden Gerard Libarid-
ian, kendi niyetinin gagdas meselelerin ¢ok yonlii bir yaklagimla tartigilabilecegi bir en-
stitli yaratmak oldugunu, fakat bu kurulusun daha sonralar1 konularin bilimsel bir ortam-
da ele almmasiyla yetinmeyip, bazi belli hedeflerin gergeklestirilmesi yoluna girdigini ve
dolayisiyla bugiin artik partizan ve politik olanin diginda bir ise pek el atmadigini agik bir
dille itiraf etmigtir.!

Shirinian’in editérliginde ve Zoryan Enstitiisiniin sponsorluguyla hazirlanan Geno-
cide in the Ottoman Empire: Armenians, Assyrians, and Greeks 1913-1923, 6nsoz ve girigi miiteakip
6ndort bolimden meydana gelmekte olup bunlarin yazarlar: ve baghklar: sirasiyla soyledir:
Shirinian, Ge¢ Dénem Osmanh Soykirimlarinin Arka Plani; Dikran Kaligian, imparator-
luk Sonunda Sarsmtilar: Trakya, Anadolu ve Ege; Anahit Khosroeva, Osmanlh imparator-
lugundaki Asuriler ve Bunlarin Imhast Hakkindaki Resmi Tiirk Politikasi, 1890-1918; Paul
Bartrop, Soykinm Tamkhgimn Incelenmesi: Ermenti, Pontus ve Asuri Soykirimlan Uzerine
Ug Vaka Caligmasi; Stavros Stavridis, Asuri Meselesi 1914-1935: Avustralya Belgeleri ve
Basin; Robert Shenk, Etnik Temizlik, Amerikali Kadinlar ve Amiral: Tiirk Milliyetci Thti-
lali Sirasinda Anadolu Derinliklerinde; Ellene Phufas, Yunanli Gazeteci Kostas Faltaits’e
Gére Izmit’teki Katliamm Gérgii Tamklar; Tehmine Martoyan, 1922 Izmir Tahribat:
Ermeni ve Rumlarin Ortak Faciast; Steven Leonard Jacobs, Ug Soykirim Hakkinda Lem-
kin: Ermeni, Rum ve Asuri Soykirimlart Uzerindeki Yazilarinin Mukayesesi; Gevorg Var-
danyan, Osmanli Imparatorlugunda Rum Soykirnmui: Ermeni Soykinmuyla Paralellikler;
Thea Halo, Osmanli Rumlarmin Soykirmmi 1913-1923: Efsaneler ve Gercekler; Georgia
Kouta, ingiliz-Helen Liginin Anadolu Rumlari Kampanyasi; Hannibal Travis, Sefalet
Soykirimi: Osmanl Hiristiyanlarinin Katli ve Tardi Konusunda Batih Diplomatlar, 1914-

' Fikret Adamr, “Kiyim, Soykirim ve Tarihgilik,” Fahri Aral, ed., Imparatorlugun Cikiis Dineminde Os-
manh Ermenileri Bilimsel Sorumluluk ve Demokrasi Sorunlan: (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari, 2011),
s.34.
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1924 ve Suren Manukyan, Ermeni Soykirimimin Sosyopsikolojik Boyutu. Yazilarda ileri
surtilen iddialar cografi konumlar, savag sartlar1 ve niifus nakilleriyle ilgili oldugundan ki-
tapta tek bir harita, silahli catiyma plani, mevzii krokisi ve istatistik tablosu bulunmayigt

hayreti muciptir. Ayrica, sonug kismi da yoktur.

Kitaptaki bélimlerin ¢ogu Mayis 2013’te ABD’deki Illinois Holokost Miize ve Egi-
tim Merkezinde Anadolu ve Pontus Helen Aragtirma Merkezi, Ermeni Ulusal Komitesi
ve Asuri Soykirim Aragtirmalart Merkezince ortaklaga diizenlenen Uluslararast Anadolu
Hiristiyanlar1 Osmanli Ttrk Soykirimlar: Konferansinda okunan kagitlara dayanmaktadir.
Savunulan ortak tez (Shenk’in ki hari¢) Ermeni, Rum ve Asurilerin Anadolu, Pontus ve
Dogu Trakya’da 1913-1923 yillarinda soykirima maruz kalmalart ve Tirk ordusunun 9
Eylil 1922°de Tzmir'e giriginden sonra kentin Tiirkler tarafindan yakilmasidir. Ondort
yazarin altist Ermeni, dortit Rum, ikisi Asuri, diger ikisi de Yahudidir. Ermenilerin soykirim
iddialarinim propagandasimi yaparken ABD’deki Rum, Asuri ve Yahudileri kendi yanlarma
¢ekip birlikte hareket etmeye ¢alismaya devam ettikleri goriilmektedir. Ancak Ermenilerin
bu yondeki ¢abalarinda ABD’deki Yahudi akademik ¢evreler nezdinde, Shenk 6rneginde
oldugu gibi, pek bagarili olduklar: sdylenemez.

Shenk boliminde esas itibariyle 1914-1918 yillarinda Adana vilayetinin Hacin ka-
zasindaki Ermenilerle ve buradaki Edith Cold, Alice Keep Clark ve D. C. Eby adli Amer-
ikali ve Kanadali bayan misyonerler arasindaki iliskilerden s6z etmekte ve Ermenistan’la
ilgili aragtirma yapmasi amaciyla ABD Cumhurbaskani Woodrow Wilson tarafindan
1919°da Dogu Anadolu’ya gonderilen General James Harbord ile 1919-1927°de Istan-
bul’daki ABD Yiiksek Komiseri Amiral Mark Bristol ‘in Tirk yanhsi tutumlar tizerinde
durmaktadir. Nitekim editor Shirinian kitabin giriginde Shenk’m bunlari yazmakla yetin-
digini teyit etmektedir.? Shenk, ABD donanmasinin 1920-1923 yillarinda tlkemizin Ka-
radeniz yoresinde Ermeni ve Rum miiltecilere bulundugu yardim ve kurtarma c¢abalarim

konu alan kitabinda da Pontus ‘soykirimina’ deginmemektedir.’

Yazilar ¢ok biyiik 6l¢iide Vahakn Dadrian, Richard Hovannisian, Ronald Grigor
Suny, Raymond Kévorkian, Arthur Beylerian, Marjorie Housepian Dobkin, Stephan As-
tourian, George Bournoutian, Hayk Demoyan, Hagop Barsoumian, Haigaz Kazarian,
Krikor Basmajian, Louise Nalbandian, Arshag Ohan Sarkissian, Katia Minas Pelteki-
an, Levon Marashlian, Richard Diran Kloian, Arsen Avagyan, Rouben Paul Adalian,
Dickran Kouymjian, Tigran Mkund, Mkrtich Nersisian, Ruben Safrastyan, Azat Ham-

baryan, Byuzand Papazyan, Levon Vardan, Nicolay Hovhannisyan, Vahram Petrosian,

? George Shirinian, ed., Genocide in the Ottoman Empire: Armenians, Assyrians and Greeks 1915-1923 (New
York: Berghahn Books, 2017), p.10.

* Robert Shenk, America’s Black Sea Fleet: The US Navy amidst War and Revolution (Annapolis, MD: Naval
Institute Press, 2012).
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Hovhannes Injikyan, G. Toumaian, Hr. Atcharyan, A. Kharatyan, S. Poghosyan, K. Pog-
hosyan, A. Alaverdyan, K. Nalchajyan, D. Sakayan, G. Kilimjyan ve A. Andonian gibi Er-
meni; Speros Vryonis, Jr., Alexis Alexandris, Gerasimos Augustinos, Constantinos Fotiadis,
Elena Frangakis-Syrett, Haris Exertzoglou, Ioannis Grigoriadis, Theodore George Tatsios,
Harry Psomiades, Elektra Kostopolou, Vasileios Meichanetsidis, Thanos Veremis, Helen
Gardikas-Katsiadakis, Paschalis Kitromilides, Constantinos Fotiadis, Constantine Hatzi-
dimitriou, Michalis Charalambidis, Elizabeth Kontogiorgi, Yannis Mourelos, loannis
Hassiotis, George Andreadis, Stavros Stavridis, Nikolaos Hlamides, Sia Anagnostopoulou,
Vangelis Kechriotis, Helle Skopetea, George Margaritis, Christos Chatziiosif, Yiannis Pap-
adopoulos, Nikos Psyroukes, Dimitris Kamouzis, Constantinos Tsoukalas, Nicos Mouzelis,
Adamantia Pollis, Alexandros Pallis, Maria Iliou, Stefanos Katsikas, Renos Papadopoulos,
Th. Malkidis, J. Aktsoghlou, H. Tsirkinidis, S. Solomonides, G. Karavangelis, K. Photia-
des ve L. Oeconomos gibi Yunanly; Joseph Yacoub, John Joseph, Hirmis Aboona, Joseph
Naayem, Gabriele Yonan, Joseph Alichoran, David Chibo, Suha Rassam, Aryo Makko
ve Yonna Shahbaz gibi Asuri ve Taner Akgam, Fatma Miige Gocek, Fuat Diindar, Ayhan
Aktar, Ugur Umit Ungor, Tessa Hofmann, Wolfgang Gust, Dominik Schaller, Jiirgen Zim-
merer, Hans-Lukas Kieser, David Gaunt ve Matthias Bjornlund gibi Ermeni, Rum ve Asu-
11 tezlerini savunan yazarlarin kitap ve makaleleri kaynak gosterilerek hazirlanmistir. Bu
kigiler de Birinci Diinya Savagi ve Tirk Kurtulug Savag: sirasinda Miittefiklerce ¢ikartilan
Mavi Kitap (ingiltere), Beyaz Kitap (Yunanistan) gibi propaganda yayinlarina, Ermeni,
Rum ve Asurilerle bunlarn yanhlarnin hatralarina ve Ingiltere, Avustralya, ABD, Ermen-
istan ve Yunanistan arsivlerinden saglanan siizgecten gecirilmis ve ¢okga tahrif edilmig
belgelere dayanmaktadir.

Bélum yazarlar ayrica, iddialarinin aksini gésteren belgeleri ve alandaki ciddi aragtir-
malart géz ardi etmekte veya bunlar onyargilarimi destekleyecek sekilde carpitarak yo-
rumlamakta ve sadece Ermeni, Rum ve Asuri tarafindan kaynaklanan miinferit anlatilarin
genellestirilmesi gibi bilim disi yollara bagvurmaktadirlar. Osmanh ve Tirk arsivleri ve
basmi kullanma ihtiyact duyulmamustir. Halbuki Osmanh Imparatorlugunun Birinci Diin-
ya Savagindaki yeri ve rolii, Tirk Kurtulus Savag safahati ve azinlik topluluklarimin bu
gergevedeki tutumlar: 6ncelikle Osmanh ve Tirk kaynaklarinda aranmalicir. Tarihte vuku
bulan olaylar ancak tarih metodolojisi ve disiplini iginde ele alinip tahlil edilince saglikh
sonuglara ulagmak miimkiin olur. Aksi halde yapilacak yorumlar ve varilacak yargilar belli
ideolojik ve siyasi amaclara yonelik bir propaganda malzemesi olmaktan ote bir anlam
ifade etmez. Yabanci malzeme Osmanli ve Tiirk kaynaklariyla mukayese edilerek kullanil-

malidir.

Surast hatirlanmalhidir ki 1913-1923 déneminde Anadolu’daki Hiristiyan unsurlardan
bazilar1 diisman devletlerle isbirligi yapmaktan kagmmamuglardir. Bunlar ajitasyon, propa-
ganda, casusluk, sabotaj ve bazi hallerde vahset ve isyan hareketlerine girismisler ve biiyiik
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guiclerin kurbanlari veya magalari haline gelmiglerdir. Ttrk ve diger tlke argivleri Anado-
lu’yu pargalamay1 hedefleyen devletlerle birgok Hiristiyan Osmanhnin igbirligi seviyesini
gosteren belgelerle doludur.

Shenk’in bolimi diginda kitabin hemen her yerinde Ermeni, Rum ve Asuri soykirimin-
dan soz edilmesine ragmen, Birinci Diinya Savagi ve Tirk Kurtulug Savag: yillarinda bu
halklarla ilgili olaylarin soykirim taniminda uluslararasi ceza hukukunun temel mevzuat
kaynagini tegkil eden 9 Aralik 1948 tarihli Birlesmig Milletler (BM) Soykirim Sugunun
Onlenmesi ve Cezalandirlmasi Sézlesmesinin 2. maddesi ve keza bu maddenin teyidi ni-
teligindeki 17 Temmuz 1998 tarihli Uluslararasi Ceza Mahkemesi Roma Statiisiiniin 6.
maddesi kapsamma girdikleri hicbir boliim yazarinca agik ve secik sekilde kanitlanama-
maktadir. Bu maddeler bir fiilin soykirim sugu teskil etmesi i¢in milli, etnik, irki veya dini
bir grubu kismen veya tamamen ortadan kaldirma maksadiyla iglenmis olmasinin gerek-
tigine hiikmetmektedir. Hukuken 6zel kast olarak nitelendirilen bu durum, bir grubu, sirf
o gruba mensup oldugu icin yok etme iradesine igaret etmektedir. Kaldi ki soykirim fiili
esasen hukuki bir kavram olup bir olaym soykirim diye nitelendirilmesi i¢in yetkili mah-
keme karar1 gerekmektedir. Boyle bir kararin gikartilabilmesi i¢in anilan BM sézlesmesinin
9. maddesi uyarinca Lahey’deki Uluslararasi Adalet Divanina bagvuru hakki bulunmasia
ragmen, Ermenistan simdiye kadar bu yola tevesstl etmemistir.

Bununla birlikte, Ermeniler, Rumlar ve Asuriler asilsiz soykirim iddialariin Turk ve
diinya kamuoyunca kabul edilmesi amaciyla sistemli, érgtitlii ve uzun soluklu bir planla-
ma cergevesinde propaganda faaliyetlerine devam etmektedir. Hitkiimetler ve sivil toplum
kuruluglari eliyle yaptiklar: lobicilikle farkli tlkelerde asilsiz soykirimlar tamimaya yone-
lik kararlar ¢ikartmakta, amtlar dikmekte ve konferans ve sempozyumlar diizenleyerek ve
yayilarda bulunarak konuyu uluslararas: planda canh tutmaya gayret etmektedir. Yunan-
istan son dénemde asilsiz Pontus soykiriminin ytiztinei yilini anma programi ¢ergevesinde
esgiidim caligmalarina baglamigtir. Bu ctimleden olarak 5-6 Agustos 2017 tarihlerinde Se-
lanik’te yapilan Yunanistan Egitim, Aragtirma ve Din Igleri Bakan Yardimcisimn yamsira
farkli siyasi partilerden milletvekilleri ile iki eski Meclis Bagkanimin da katildigi Sekizinci
Diinya Pontus Helenizmi Kongresinde 2019 yilinda diizenlenmesi distuniilen yiiziinct
yil etkinliklerinin hazirhiklart igin bir komite kurulmasi kararlagtrilmigtir. Kongrenin
kapamiginda yaymlanan sonug bildirisinde 6zetle uluslararasi camianm tarihi gergekleri
kabul etmesi ve Pontus soykirimini kabul etmesi, Yunan hiikiimetinin soykirimin uluslar-
arasi platformda tanmmasi micadelesine katkida bulunmasi, Pontus Rum tarihinin egiti-
min tiim kademelerine dahil edilmesi, Parlamentoda soykirimlar komisyonu kurulmas: ve

Trabzon’daki Stimela Manastiriin tekrar ibadete agilmas: talep edilmistir.

Yunanistan Turkiye’ye karsi birlik cephesi kurmak amaciyla Pontus soykirim id-
dialarmi Ermeni ve Stryan soykirim iddialaryla iligkilendirmekte ve “ii¢ soykirim, tek
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strateji” ifadesiyle sloganlagtirarak taninmasi yolunda her tirli ¢abay: sarf etmektedir. Bu
kapsamda 20 Ekim 2017°de Lefkosa’da, daha sonra 14 Aralik 2017°de Erivan’da dias-
poralararasi igbirligi konusunda toplantilar diizenleyen Yunanistan, Giiney Kibris Rum
Yonetimi ve Ermenistan bagta ABD ve Fransa olmak tizere Yunan, Rum ve Ermeni toplu-
luklarmin yagadigr iilkelerde aragtirma merkezleri, tniversiteler, kiiltir vakiflar1 ve basmn-
yayin organlart aracihigiyla bulunulacak ortak faaliyetlerin degerlendirilmesi ve ortak ¢a-
balarda 6nceligin geng kusaklarda olmasi hususlarinda mutabakata varmiglardir. Ayrica,
taraflar arasindaki ighirligiyle Ermeni ve Pontus soykirimlariyla Kibris'in iggali konularinda
sosyal farkindaligin artirlmasimin hedeflendigi kaydedilmistir. Aralik 2017°deki toplantida
2018’de taraflarin baskentleri ile diasporalarinin yogun bulundugu tilkelerde gerceklestiri-
lecek etkinliklerin takvimi belirlenmistir. Bir sonraki ticlii toplantinin Mart 2018°de Yunan-
istan’da yapilmas: kararlagtirnlmigtir.

Genocide in the Ottoman Empire: Armenians, Assyrians, and the Greeks 1913-1923 her haliyle
tek yanli, segici ve pesin hitkiimli olup ABD’deki Zoryan Enstitiisiniin Anadolu ve Pon-
tus Helen Aragtirma ve Asuri Soykirim Aragtirmalart Merkezlerinin destegiyle tegkil ettigi
Ttrk aleyhtar: propaganda zincirinin yeni bir halkasidr.

Yiicel GUCLU






IBRAHIM TELLiOC}LU, Trabzon Rum Devleti, Serander, Trabzon 2009. 183 pages.
ISBN 978-9944-374-23-1

Introduction

Ibrahim Tellioglu, who is a professor at Ondokuz Mayis University, Faculty of Letters,
History Department, displays his knowledge and talent to address a highly debated issue:
Trebizond Greek State'" from a perspective unlike the common Western historiography in
that he discusses it introducing several sources such as the Chronicle of Michael Paneretos
the major source of the period of III. Aleksios (1349-1390), the most important source,
regarding the relations of the Comnenos dynasty with the Turks and Venetians and
Geneose in the neighbourhood, the Byzantine sources such as the the Chronicle of
Georgios Acropolites, which enlightens the struggle of David Comneos with Theodore
Laskaris, the Chronicle of Nikephoras Gregoras, loannes Kantakouzenus, and Laonikas
Chalkokondyles and the Chronicles of Papadopoulos regarding Trebizond included at the
end of the works of]. P. Falmerayer, G. Finlay, W. Miller, S. I. Karpov and F. I. Uspenski.
Besides, he introduces the Venetian and Geneose sources related to the political situation
of the Black Sea region and the Comnenos, especially from the last quarter of the 13th
century onwards (p.x111-xv1).

In addition, he uses the tavelogues of Clavijo, sent as a Spanish envoy to Tamerlane.
He asserts that the travelogues of Clavijo are highly important in that they give detailed
information about the period of Manuel related the sovereignity of the Comnenos in
the Black Sea region. The other source he uses is the “Anonymous Georgian Chronicle”
published by Brosset titled as “Historie de la Georgia” in 1849 and the Chronicle of
Cardinal Bessarion. They are crucial sources owing to the fact that they not only enable
us to understand the Georgian influence lying behind the capture of the Black Sea by
Aleksisos and David but alsoto understand how the Turkish tribes having fled from the
Mongols settled in the south of the Comnenos,Furthermore, these sources mention how the

! Asaresult of the IV. Crusade in 1204, before Istanbul was occupied by the Latin, the grandsons of

Byzantine emperor I. Andronikos Comnenos (1183-1185) called Aleksios and David escaped from the capi-
tal with the help of Tamara and founded the Trebizond Greek State in 1204 by establishing sovereignity in the
Eastern Black Sea. This Empire had managed to maintain its existence for 257 years until the conquest of Fa-
tth Sultan Mehmed in 1461 However, even though it had been following the policy of extendig its territories
towards the west, it had to give it up due to the strenghtening position of the state that Theodoros Laskaris
established in Nicea (Iznik) and the union of Anatolia was realized during the reign of I. Alaeddin Keykubad
(1220-1237) see. Ibrahim Tellioglu, “Trabzon Rum Devleti’'nin Kurulugu Hakkindaki Tartismalar”, Erdem,
c.14, S. 41, Eylil 2004, p. 139-146; Murat Kegis, “Trabzon Rum imparatorlugunun Kurulusunda Cevreyle
Olan ni§kileri”, Tarih Aragtrmalan Dergist, c. 28, S: 46, p. 143-162; Ibrahim Tellioglu, “Trabzon Rum Dev-
leti’nin Hiristiyan Diinyasiyla ni§kilen' (1214- 1458)”, Uluslararas: Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S.5, p. 33-53.
Tellioglu addresses issue of how these two brothers David and Aleksios escaped from Georgia with the help
of Tamara discussing different views see. Ibrahim Tellioglu, “Trabzon Rum Devleti Tarihi’nin Taksimi

Meselesi Uzerine”, XI. Milli Tiirkoloji Kongresi (11- 13 Kasun 2014), Istanbul 2015, p. 245-257.
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town was captured by the Ottomans and the condition of the Comnenos dynasty in the
year of 1461 as well (p.xvi-xv).

The author states that among the important sources about the existence of the Turks
in the Black Sea are the sources of Seljuks such as “Ibn Bibi Selgukname”, “Aksarayi”,
“Misaremetii’l Ahbar”, “Anonim Sel¢ukname”, in which one can obtain information
concerning the political situation of the Black Sea, especially the activities of Chepnis in
the region, the Turkish groups and their relations with Trebizond and the advance of the
Comnenos and the political situation in Anatolia (p.xvu-xvi). Moreover, he claims that
another source written by Tihrani provides information concerning the relations of the
Comnenos established with the Akkoyunlu and those relations can be followed from the
other’s point of view. Similarly, he points out that regarding the conquest of Trebizond by
the Ottomans and their giving an end to the sovereignity of the Comnenos in the region
what Tursun Bey and Mahmut Pasha had witnessed are highly important as well. He argues
that the Chronicles of Tursun Bey and Mihailovi¢ are essential sources so as to undertand
the course of the campaign. Moreover, he asserts that the travelogues of William of
Rubruck, an envoy sent to Mongols by Saint Louis, the French King, give considerable
information as to the sitiuation of the Comnenos in the year of 1253. More importantly he
emphasizes the fact thatin these sources it comes to daylight that the Comnenos became subject
to Mongols, contrary to some sources claiming that it was independent (xvi-xix).

After introducing the sources mentioned above, the author goes on to introduce the
studies related to the history of Comnenos. First, he introduces the book of Fallmerayer
published in 1827. He points out that the history of the Comnenos in the Black Sea
region was not known until that book was published. However, he criticizes this study;
for it became a model for the other studies made during that period. He argues that these
studies generally tend to address the issue through this work. He thinks that the second
outstanding researcher regarding the history of the Comnenos is G. Finlay, who published
a book titled as “The Historyof Greece and of the Empire of Trebizond” in 1851. The
author believes that he differs from Falmerayer in that he addresses the isssue using the
Byzantine sources. He also mentions the names of other researchers such as W. Miller,
S. 1. Kaprov and Anthony Bryer, R. Shukurov, M. Bilgin, E. Gibbon, A. A. Vassiliev, A.
Tournanof, and so on. (p.xix-xxvi). As is seen, unlike the other authors, he introduces the
sources and the researches carried outin this field. Thus, he provides the reader with a wide
range of primary and secondary sources. The book is made up of five chapters.

Foundation

In the first chapter, the author gives some background information about the Pontic
Greek State. First, he refers to the Georgian factor behind the brothers, Aleksios and
David. The author points stresses the fact that Tamara, the Georgian queen helped those
two brothers- the relatives of her- to capture the territories between Heraclia (Karadeniz
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Ereglisi) and Trebizond on April 1204 rather than locating a large army in the region that
might negatively affect the protection of her own country. Thus, she thought that it would
be much easier for her to make people accept her sovereignity owing to the higher prestige
of the Comnenos in the region (p.22). The author also provides information about the
way to the foundation focusing on two different views in the Byzantine sources such as
how Aleksios and David escaped from Istanbul. More importantly, he puts forward the
idea that they had been supported by the Scholars, the Byzantine notables and the family
friends of the Comnenos. To him, if it were contary, the existence of the Georgian group
in the palace would be much clearer. He also claims that if they had been incorparated into
Georgian culture and spoken Georgian it would have existed in the Georgian sources. On
the contrary, they had a powerful Byzantine consciousness and they were highly ambitous
to capture Istanbul again and revive the Byzantine Empire (p.25).Finally, the author gives
information about the period of Aleksios (1204-1222), who considered the Angelos dynasty
as the one which seized the sovereignity from their hands and considered himself as the

ex-emperor of the Byzantine (p.27-29).

The Period of being subject

In the second chapter, the author asserts that the sovereignity of the Comnenos in
the Black Sea emerged under some extraordinary conditions when the Byzantine Empire
passed in other hands. He also contends that if the crusaders had not occupied Istanbul it
would not have been possible for Aleksios to declare his independence in Trebizond, the
Chaldea state of Byzantine. Moreover, he points out that even though in the history most
of the states developed after they were established, the Comnenos were able to maintain
their existence through being subject to another political power. In this sense, he discusses
how they became subject to Anatolian Seljuks, the siege of Trebizond by the Seljuks and the
renewal of their being subject to Seljuks, their being subject to Mongols, the increase of the
Turkish pressure over Trebizond and how the Comnenos gave up the idea of being the heir
of the Byzantine, and so on. (p.41-64).

The Rise

In the third chapter, the author writes about how the Comnenos carried outsome
activities to gain their independence during the period of Manuel. However, he argues that
this should be discussed on the basis of the changes both in Ttrkiye and the Islamic world.
He details his ideas through some examples. For instance, he states that during the reign of
Ioannes the territories of the Comnenos sovereignity narrowed and they retreated from
Cotyora (Ordu) when the Turks started to establish their domination. He underlines the
fact that all these indicate that only to some extent, the Comnenos get involved in the

things that take place around themselves. However, during the reign of II. Aleksios both
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the policy towards the Turkish groups and the relations with the Catholic world through
the Geneose and Venetian formed a basis for the foreign policy of Trebizond Greek State
in the following years. He strongly thinks that this was closely related to Seljuks being under
the sovereignity of the Mongols and similarly due to the fact that Georgia was divided
by the Mongols and two different governments emerged in the east and the west. Thus,
he considers this political atmosphere as a great luck for the Comnenos; for there was no
possible danger or threat headed towards them (p.67-68).

The author gives information about the development of the relations with the
Orthodox Kiphcaks as well. He mentions the existence of the Kiphcaks in the region
referring to the Georgian source (Anonymous Georgian Chronicle) in which the emigration
of Kiphcaks to Georgia at the beginning of the 12th century, their contribution to putting
an end to Georgians’ being subject to the Seljuks and the Georgian kingdom having become
a highly important power in the region, and so on are given in detail. He puts a greater
emphasis on the fact that since the Byzantine intellectuals and the Comnenos researchers
were not aware of this source, they described the wife of Aleksios as Goergian. However,
she was a Turk, the daughter of Beka. Furthermore, he puts forward some evidence related
to the existence of the Kiphcaks in the Trebizond Greek State and he states that their
existence in Trebizond and its vicinity starts with the reign of Aleksios (p.74-75).

The author focuses on the organisation of the relations with the Geneose and the
Venetian. He thinks that during the reign of Aleksios the relations with the Geneose and
the Venetian take an important place in the history of the Comnenos. Thus, he explains
how the Geneose had been an important commercial power from 12th century onwards
and the Venetians gained commercial power when Istanbul was occupied by the Latins in
1204. In addition, he mentions that following the end of the Latin Empire, the Genoese
made some attempts to gain some commercial priviliges against the Venetians. Thus, the
Nymphanion (Nif) was signed in 1261 (p.85-88).

Civil Wars and Decline

In the fourth chapter, the author mentions the civil wars focusing on the fact that after
the death of II. Aleksios and aftertheAndronikos had ascended to the throne, Trebizond
became a place in which internal disorder prevailed and some groups were not hesitant to
confiscate the goods of the inhabitants. Moreover, he refers to the fact that the murder in
the Comnenos palace had become a very common thing and as a result after the death of
Andronikos in 1332, everthing turned upside down and the power struggle among some
groups increased in the palace (93-94).

In the following lines, the incursions of the Turkish tribes towards Trebizond have
been discussed in detail. First, in 1332 the incursions of Bayram Bey, the leader of Haci
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Emiroglu Beylic, the Turkish incursions (Timurtag and his son, Seyh Hasan) from the
southern part towards the town, the reign of Irene, the wife of Basilios during which the
Akkoyunlu entered the town in 1341 and caused the change of power and set the town to
fire, and so on are mentioned in detail. Unlike some researchers, the author discusses how
Anna Anakutlu Comnenos ascended to throne through the support of Mezokhaldias. He
also focuses on how she was given a military support by the Khipcaks within a short time.
In other words, on the contary to Byzantine sources or the sources written in the 19th
century, he relates the detrone of Irene and the ascent of Anna Comnena to the throne to
the Kiphcaks, but not to the support of Georgians or Laz (p.100-103).

The author gives information concerning the efforts to stop the decline during the
reign of III. Aleksios (1349-1390). First, he mentions that after the domestic order had
been established, Aleksios attempted to get in touch with the Akkoyunlu, which turned
into a big threat in the south towards Trebizond from the year 1341 onwards. Thus, in
order to develop relations between two parties he made some efforts to establish a kinship.
Therefore, he married his sister to Kutlu Bey, the son of the leader of the Akkoyunlu,
Turali bey. Likewise, in order to stop the incursions of the Turcoman Beylics, he married
his sister, Theodora to the son of Hacit Emir. Another Turcoman Beylic he got into touch
with through a political marrige is the Tacerddin Beylic. When the Comnenos had lost
Ounea (Unye) in 1379, he attempted to get in touch with them and Aleksios married his
daughter, Eudokia to Taceddin. The author stressses the fact that even though Aleksios
made some achievements through the political marriages with some Turcoman beylics
towards Trebizond, the incursions of some of the Turcomans he had not got into contact
with had been going on. (p.104-115). As is seen, the writer puts a greater emphasis on the
fact that during the reign of III. Aleksios, due to the incursions of the Turcoman beylics
headed towards Trebizon the Comnenos had been trying to maintain their sovereignity
through the method of some political marriages for a while.

The Collapse

In the last chapter, the author presents the events experienced during the reign
of Manuel (1390-1417) after the death of Aleksios. In this sense, he points out that
when he ascended to throne, some important events had been taking place around the
Comnenos. To him, one of the most important one is the spread of the Ottoman Empire
to the Eastern Black Sea. For instance, during the reign of I. Beyazid (1380- 1402), when
the Muslim Samsun was taken in 1394, the Ottomans and Trebizond Greeks became
close neighbours on the border of Ounea. The writer underlines the fact that upon that
development, even though the Comnenos managed to maintain their existence through
some political marriages in order to cope with the Canik beylics such as Haci Emirogullar:
and Taceddinogullari, they became neighbours with a more powerful state which can not
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be compared with these beylics. Then he gives detailed information as to the period before
the collapse of Trebizond, the capture of Kerasus (Giresun) by Hact Emirogullar1 and then
the inner turmoil in Trebizond, the reach of the Ottoman sovereignity to the walls of the
Comnenos, the attempts to develop relations with the Catholic world, the campaign of
Seyh Ciineyd to Trebizond, the advance of Fatih towards Trebizond, the last atttempts to
prevent the collapse (relations with the Vatikan and the Akkoyunlu), the siege of Trebizond
and the end of the Comnenos sovereignity in the region, and so on. (p.119-142).

Conclusion

All in all, “Trebizond Greek State” written by Ibrahim Tellioglu is one of the first
studies that focus on the issue of naming that state as an empire. Through making some
criticisms about the works of some European researchers such as Miller and the others,
who generally prefer to repeat the things in the work of J. P. Falmerayer which became a
model for the other studies written under the influence of Hellenism in the 19th century,
the author argues that contrary to the common belief in the western literature, it can not
be called as an empire; for she managed to establish domination only in six towns, except
for Samsun (Amisos) and Sinop

Second, as has been explained above, the study of Tellioglu can be considered as the
first one that addresses the issue of the history of Trebizond Greek State through some
categorisations. Therefore, unlike some other studies carried out on Trebizond Greek State,
it becomes easy to follow the history of the Comnenos sovereignity in Trebizond from
1204 to 1461 in a chronological order.

Third, the writer puts a greater emphasis on some problematic issues such as the issue
of how David and Aleksios escaped from Istanbul and managed to establish a state at a
place far away from the Byzantine Empire and the Georgian factor lying behind it, and the
existence of the Kiphcaks in Trebizond and its vicinity not mentioned in the other sources,
and so on. Thus, the writer tries to answer such sort of questions lying in the darkness
and explain them from his own point of view by providing some scientific and objective
evidence for the reader.

Fourth, unlike the other studies, the other thing that makes the study valuable and
interesting is that the writer uses a wide range of sources ranging from the foreign sources
to local ones and he scientifically disscusses and addreses the issue from the eye of various
sources. Therefore, it can be put forward that the book makes some valuable contributions
both to the history and literature of the Comnenos.

Dr. Aysegul KUS
Ondokuz Mayis Universitesi



Tiirkce Ozetler

HAKAN EROL: Eski Asur Maden Ticareti; Yogunlugu ve Etkilesimleri

Bu makale, Tiurkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu (TUBiTAK)
tarafindan desteklenen bir yurt disi doktora sonrasi aragtirma projesinin bazi
sonuglarini icermektedir. Bu aragtirmanin temel amaci, ¢ok sayida Kiiltepe belgesinde
kayith metaller ve metal ticareti ile ilgili baz1 konulara aciklik getirmektir. Kiiltepe
metinlerinde kayith gtimiis, altin, kalay, bakir, demir, kurgun, antimon madenleri ve
bronz alasgimi 12 binden fazla belgeden olusan, bir ¢ogu heniiz yayimlanmamig bir
veri tabanmda taranmistir. Bu metallerle ilgili, onlarn ticari yogunluklari, kaynaklari,
nihai ulagim yerleri, tirleri, kaliteleri ve ¢ogunlukla giimiig kargisindaki fiyatlar: gibi
biitiin bilgiler toplanarak degerlendirilmistir. Ornegin Kiiltepe metinleri iginde yapilan
taramalarda altin madeni ile ilgili su sonuglara ulagilmistir: Belgelerde kayitli toplam
altin miktar1 480 kg’dir. Bu miktar i¢inden, Anadolu’dan Asur’a taginan altinin sadece
92 kg oldugu hesaplanmugtir. Asurlu tiiccarlar altim 6zellikle Wahsusana, Purushattum
ve Salatuwar sehirlerinden elde etmislerdir. Alunin giimiis kargisindaki fiyatn 3 1/3
Seqelila 15 Seqel arasinda degismektedir. En degerli alun tiirt ligtum-altnidir, en ucuz
altm tiirii ise HU.SA, yani kirmiz1 alundir. Ancak en ¢ok tercih edilen altin cinslerinin
pasallum ve kupurs$innum altinlari oldugu gorilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Eski Asur, Eski Anadolu, Koloni Doénemi, Ticaret,
Metaller.

IBRAHIM CESMELI: Yerkurgan Merkez Tapinag: Avkeolojik Kaz: ve
Konservasyon Calismas: (Ozbekistan/Kaskaderya)

Bumakale, 2017 yihnda Giiney Sogdiana’da (Ozbekistan/Kaskaderya) Yerkurgan
Sehir Harabesi Merkez Tapinagi’nda yapilan arkeolojik kazi hakkindadir. Zerdiistlikle
baglantil ateg tapinagi fonksiyonu géren Merkez Tapmagi'nda, 2013 yilinda baglanilan
arkeolojik caliymalar 2017 yihinda devam etti. 2017 yilinda yapilan arkeolojik kazi
neticesinde, ust tabakada daha ge¢ doneme ait bir taban ile onun tzerinde bir ateg
altar1 tespit edildi. Ates altari, dort ana yone gore konumlanan kare planli yapiin
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kuzey bolimuinde ortaya ¢ikarildi. Bu ates altari, giney duvarinin ortasindaki kapr ile
ayni eksendedir. Bu kazi1 ¢caligmasinda, tist tabanin altinda, daha erken déneme ait bir
duvarin st boliimii ortaya ¢ikarildi. Bu duvar, kuzeydeki altardan baglayip yapinin
merkezine uzanmaktadir. Bu mimari buluntular diginda gtinliik ve rittiel seramikler de
guin ylzine ¢ikarildi. Bu ritiiel seramikler i¢inde yilan figtirlti seramik kayda degerdir.

Anahtar Kelimeler: Orta Asya, Sogdiana, Ates Tapmag, Arkeoloji,
Konservasyon.

TULAY METIN: Emir Necmeddin Ilgizi Dénemi Artuklu-Hach
Miinasebetleri ve Afrin Zaferi (28 Hazirvan 1119)

Emir Necmeddin ﬂgézi, Mardin Artuklu  Beyligi'nin  kurucusu ve ilk
htkiimdaridir. ilgézi’nin tarih sahnesine ¢iktigi zaman Giineydogu Anadolu’da ve
Dogu Akdeniz kiyisinda Hagli Devletleri’nin kuruldugu yillara tesadiif eder. Hachlar,
bu bolgedeki beylikler ve devletlerle miinasebet kurmuglardir. Mislimanlarm ise
Hachlarla miinasebeti genellikle bélgeye yerlesen Hach varhgina kargt micadele
seklinde geligmisti. Haghilarin miinasebette bulundugu en 6nemli gliglerden biri
Artuklulardir. Ozellikle Urfa ve Antakya’da yasayan Haglilara karst Artuklular bazen
diger Turk beyleriyle ittifak yaparak bazen de yalniz kendileri miicadele etmislerdir.
Artuklu-Hacgh miinasebetlerinde ¢ogu zaman Artuklular Hachlar1 maglup etmeyi
basarmiglardir. Haglilara kargt yapilan bu miucadelelerde Artuklu Beyi ilgézi o6nemli
rol oynayan biiyiik bir miicahit ve liderdir. Tlgizi'nin Hachlara kargi 1105 yihndan
itibaren baglayan miicadelesi, hayatin1 kaybettigi 1122 yilna kadar devam etmigtir.
Mardin’e ve sonrasinda Halep’e hakim olduktan sonra onun Haglilarla miinasebetleri
ivme kazanmugtir. ilgézi’nin hayatindaki en 6nemli olay ve bagaris1 Bat literatiirtinde
Kanlh Meydan Savagt adiyla zikredilen, Antakya Hach Prinkepsi Roger’e kars1 Afrin’de
elde ettigi galibiyetti.. Onun bu zaferi Misliiman aleminde biiytk bir sevince vesile
olmus, diger yandan Hristiyan diinyas: i¢in de biiytk bir facia olmustur. Haghlarin
oniine adeta set gibi cekilen TlgAzi, onlar Suriye kiy1 seridine sikistirarak, Halep’e
yaklagmalarmi engellemistir. Bu c¢aliymada Artuklu Beyi ilgézi’nin Hachlara karst
verdigi mucadele Afrin Zaferi 6zelinde incelenerek, Turk-Hach miinasebetlerinin
onemli bir safhasi ayrintilariyla ele alimmigtir. Kaynaklar igginda detayh bir sekilde
yapilan bu calisma vesilesiyle XII. yiizyihin baglarinda bélgenin ve dénemin giig
dengeleri ortaya konulmaya ¢aligilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Emir Necmeddin ilgézi, Artuklular, Hachlar, Antakya
Hach Prinkepsligi, Afrin Zaferi, Kanlh Meydan Savagi, Halep.
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OMER SUBASI: Mogol Nekiiderilerin Kokeni ve Faaliyetleri

Nekiideriler, Afganistan cografyasinda hayatlarim siirdiiren ve tarith sahnesine
giktiklar1 gtinden itibaren faaliyet sahas1 olarak Ilhanh Devleti’nin dogu smiri tercih
eden gocebe bir topluluktur. XIII. yiizyihn ortalarinda bir timen askerle yaptiklar:
yagma olaylaryla kendilerinden soz ettiren Nekiiderilerin isimleri Kirman’dan
Gazne’ye kadar neredeyse biittin sehirlerde kan ve gozyastyla 6zdeslesmisti. Hayatlarini
surdurdiikleri bolgelerde yerel halkin korkulu rityast haline gelen bu topluluk hakkinda
¢alismalar yapilmis olsa da onlarin mengei tizerine siiren tartigmalar uzun zamandan
beri devam etmektedir. Bu ¢gahymada Nekiiderilerin mengeinin, Cagatay sehzadesi
Nekiider Ogul ve Thanl hiikiimdar1 Ahmed Tekiider’in ordularimn bakiyeleri oldugu
yonundeki iddialar ve Nekiider Noyan'in Afganistan’a geliginden sonraki faaliyetleri
ele almacaktir. Ardindan Nekiidder Noyan'm ismiyle anilmaya baglayan Nekiideri
topluluklarmmn IThanh tarihi boyunca giristikleri siyasi hareketler irdelenccektir. Ayrica
Nekiiderilerin kismen yerlegik hayata gegtiklert Herat ¢evresindeki yasantilar 6zellikle
Kert kuvvetleri arasinda istlendikleri gorevler ve bu hanedanm tarihi tizerindeki
etkileri, TThanl cografyasinda kaleme alinan gerek genel gerekse sehir ve bolge tarihi
tizerine yazilan kaynaklar igiginda incelecektir.

Anahtar Kelimeler: Nekiiderd, [lhanh, Cagatay, Kert, Afganistan.

HAYRUNNISA TURAN: Kudiis’teki Memliik Tiirk Devleti Armalar
(‘Renk’ler)

Tiirk-Islam devletleri arasmda Memldklere 6zgl bir uygulama olarak dikkat
¢eken armacilik sistemi, yalnizca devletin teskilat yapisii yansitmakla kalmayip ayni
zamanda sanatsal gelisimine de ayna tutmaktadir. Memltk devlet yapilanmasinda
emirlerin oldukca etkin konumda bulunmalar: armacilik sisteminin yaygimlagmasina
6n ayak olmustur. Memluak sarayinda sultanin 6zel hizmetinde bulunan emirlerin ¢esitli
vazifelerinin niganesi olan armalar mimariden el sanatlarma kadar pek ¢ok alanda
kullanilmigtir. Memltk sultanlar1 da hikiimdarhk 6ncesi hizmetlerinin karsihginda
gesith armalar edinmigse de, emirlerin sayica fazlahigi emirlere ait armalarin
yogunlugunu da beraberinde getirmigtic Memlik hakimiyet cografyasinda siklikla
rastlanan s6z konusu armalarin Kudiis’te bulunan ve ¢ogunlugu emirlere ait olan
ornekleri bu ¢alisma kapsaminda incelenip degerlendirilmistir. Armacilik sisteminin
amacima uygun bigimde yapilarin ya da diger eserlerin en gosterigli yerlerinde ve
ince isgiliklerle naksedilen bu sembolik isaretlerin Kudiis’te de énemli bir iz biraktig:
anlagilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Armacilik, Arma (renk), Alamet, Memltk sanati.
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NURCAN YAZICI METIN: XV, Yiizyil Bénilerinden Cakw Aga ve

Mimari Eserleri

Fatth Sultan Mehmed’in ¢akircibagisi olarak tanman Cakir Aga hakkindaki
bilgiler stmrhdir. Uskiip dogumlu olan Cakir Aga II. Murad Dénemi’nde Bursa
subagsihgr gorevinde bulunmus; Istanbul’'un fethine katilmig, daha sonra Istanbul
subagiligt gorevinin yani sira sekbanbagi, cakircibagi olmugtur. Adi, 1480 tarihli
vakfiyesinde Cakur Aga bin Abdullah olarak ge¢mektedir.

Cakir Aga yaptrdigr bircok mimari eserle II. Murad ve 6zellikle Fatih Sultan
Mehmed déneminde bani olarak 6ne ¢ikmaktachr. Bursa, Edirne ve Istanbul’da eserler
yaptirmig olan Aga’nin Bursa’da bir cami ve hamami, Edirne’de bir camisi, Silivri’de
zaviye ve ham ile Istanbul’da bes camisi bulunmaktadir. Bursa ve Edirne’deki eserleri
degisikliklerle de olsa guintimuze ulagmis; Silivri’deki yapilar: ginimiize gelmemistir.
Istanbul’da sur i¢inin farkli noktalarinda yer aldigr anlagilan camilerinden Kapaligarsi,
Cibali ve bu ¢alismada tespit edilen Edirnekapr’daki camisi degisikliklerle giintimiize
gelmigtir. Cakir Aga bu yapilariyla 6zellikle fetth sonrast Istanbul’un imarmda etkili
olmus olmahdir.

Cakir Aga’nin baniliginde insa edilen yapilarin biiyik ¢ogunlugunu kigiik
olgekli mescitler olugturmaktadir. Biyiik ¢ogunlugunu mescitler olugtursa da Cakir
Aga han, zaviye, hamam gibi dénemin diger yap: tipolojilerini érnekleyen yapilar da
yaptirmugtir.

Bu makalede Cakir Aga’nin banilik yoni ele alinarak basih kaynaklar ve Osmanh
Arsivi'nde bulunan belgeler i1ginda, yeni tespit edilen verilerle eserleri toplu bir sekilde
tanmitilmus, degerlendirme yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanh 1mparat0rlugu, Bani, Cakir Aga, Fatth Dénemi,
Mimari, Cami.

HALIM GENCOGLU: Giiney Afrika Milli Arsivlerinin Osmanh Tarih

Yaziciligr Agisindan Onemi

Giiney Afrika Milli Argivleri, Sahra-alti Afrikasi ile Osmanh Devleti miinasebetleri
ile 1lgili kayda deger belgeler igermektedirler. Mezkur argivlerde varligindan haberdar
oldugumuz 1853 yilinda baglayan Giiney Afrika havalisiyle ilgili miinasebetlere dair
ilk resmi yazigmalarm yani sira Osmanli Devleti'nin aym zamanda Mozambik,
Zimbabve, Moritus ve Komor adalarmna ait arsiv belgeleri mevcuttur. Ankara tiftik
kecisi ve Ttrk titiiniiniin Guney Afrika’da tanitimiyla ilgili miinasebetler 19. ytizyilin
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ikinci yarisinda bolge halkiyla Osmanh Hilafetinin etkisinin hissedildigi dini iligkilere
yerini birakmigtir. Miiderris Ebubekir Efendi’nin 16 Ocak 1863 tarihinde Umit
Burnu’na varigiyla Cape Town’da actigt Osmanl Erkek ve Kiz Mektepleri ile bu kayda
deger miinasebetler bagka bir boyuta tagmmigtir. Akabinde Giiney Afrika’da vazife
yapan Osmanh bagkonsoloslart Ohannes Majakyan ve Mchmet Remzi Bey’le iki
tilke arasindaki iliskilerin daha saglam temellere oturtuldugu anlagihiyor. Tim bu s6z
konusu tarihi iligkilerle ilgili yazigmalar Giiney Afrika Milli Argivlerinde ayrintilariyla
mevcut olup giiniimiize kadar bu sahada ¢aligan tarihc¢ilerimizin nazar-1 dikkatinden
kagmigtir. Bu calisma Guney Afrika Milli Argivindeki mezkur argiv kayitlarinin
Osmanlh tarih yazicihgr acisindan énemini ortaya koymay: gaye edinmigtir.

Anahtar Kelimeler: Afrika Calismalari, Osmanl 1mparatorlugu, Giiney
Afrika, Giiney Afrika Milli Arsivleri, Umit Burnu, Osmanh Tarih Yazicihg:.

HAYDAR CORUH: Rum Melkitlerin Katolik Propagandasina Maruz
Kalmasa (1724-1856)

Osmanl Devleti, XVIIL. yiizyil baslarindan itibaren Avrupa kargisnda hemen
her alanda gerilemeye baslamistir Bu gerilemenin bir sonucu olarak Osmanh
tilkelerinde yasayan cesitli dinden ve irktan milletler de Avrupa’min mudahale ve
istismarma agik hale gelmiglerdir. Vatikan ve Fransa’min onciliginde kurulan
Katolik Cizvit, Kapugin ve Fransisken misyoner teskilatlari, ytizyihn baslarindan
itibaren Dogu Akdeniz’e gelerck o6ncelikle Hiristiyanligin dogdugu ve gelistigi ilk
sehirlerden olan Kudiis, Antakya ve Iskenderiye’de yagayan Miislimanlardan ve
Yahudilerden cemaat devsirmek istemislerdi. Ancak bunda bagarili olamayinca daha
¢ok Ermenilerden, Rumlardan ve Araplardan olugsan Ortodoks cemaat i¢inde, Katolik
misyonerlerden en ¢ok etkilenen ilk topluluk Ermeniler olmustur. Osmanh Devleti,
Ermeni Gregoryen ve Fener Rum Ortodoks Patriklerinin israriyla bazi tedbirler
almasina ve hatta gayrimiislimlerin mezhep degistirmelerini yasaklayan bir de kanun
¢gikarmasina ragmen misyoner faaliyetler durmamistir. Bu stire¢ 1724’ten 1916
yihina kadar devam ederek uluslararas: aktorlerin de agiktan taraf olduklar: bir gesit
mezhepler arast savasa dontigmistir. Osmanh Devleti, Fransa’nin baskisiyla 1830°da
Ermeni Katolik Patrikligini tamimak zorunda kalmustir. Ortodoksluktan Katoliklige
gecen ve M. 451 yilinda Kadikdy Konsili ile aforoz edilerek resmi kilise anlayigina
bagl kaldiklar: icin Misir ve Suriye’ye gogen kolonilerin olusturdugu Rum Melkitler
de kisa bir siire sonra yeni kurulan Ermeni Katolik Patrikligine baglanmislardi. Ancak
Rum Melkitler, bu patriklikten 1848°de bagimsizliklarii almay1 basardilar ve ayni yil
miistakil Rum Melkit Katolik Patrikligini kurdular. Buna ragmen Avrupalilarin bu
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cemaatler tzerinden strdiirdikleri misyoner faaliyetleri ve politikalar hicbir zaman
son bulmamugtir. Fransa Rum Melkitleri, Rusya i1se diger Rum ve Arap Ortodokslar
kullanarak yeni politik manevralar gelistirmislerdir ve bu cemaatler vasitasiyla

Osmanhnmn i¢ iglerine miiddahale ederek birtakim tavizler koparmaya ¢aligmislardir.

Cemaatler arasi bir miicadele olarak baslayan ve 1856’dan sonra uluslararas
strateji savaslarina doniisen bu faaliyetlerin, 1724-1856 ve 1856-1916 yillar1 arasinda
olmak tzere iki ayr1 bolimde incelenmesinin daha uygun olacagi dustinilmisgtir.
Calismanin  1724-1856 yillarn arasmi kapsayan bu ilk bélimiinde, Vatikan ve
Fransa ekseninde tegkilatlanan ve Osmanh millet sisteminin pargalanmasina yonelik

misyonerler faaliyetler tizerinde durulmugtur.

Caliymanin 1856-1916 yillar1 arasimi kapsayan ikinci kismi ise ayr1 bir makale

konusu olarak ele alinip incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Antakya, Osmanl, Rum, Melkit, Ortodoks, Katolik,
Patrik.

MURAT OZKAN: Miicadeleden Teslimiyete: Tiirkistan Miidafaasinda
Sadik Tore (1860-1877)

Carlik Rusya’nmin Kazak, Hive, Hokand hanlklar ve Buhara Emirligi'ni iggal
etmesi yaklagik iki asir stirdi. Bu siirecte halklarin bir kismu iktisadi, siyasi ¢ikar
iligkilerini g6zeterek Rusya tabiiyetine girmeyi goniillii olarak kabul ederken, buytik
bir kismi da Ruslarm Tiurk memleketleri tizerine girigtigi istila hareketine karg: istiklal
miicadelesi verdi. Orta Cuz Kazaklari, Buhara Emirligi, Hokand ve Hive hanliklar:
diizenlenen askeri harekatlar sonunda Rus tistinligiint kabul etmek zorunda kaldu.
Kazak ordalarina ve Turkistan hanliklarina diizenlenen bu harekatlara kars1 koyanlar
arasinda bireysel olarak dikkat ¢ekenler oldu. Kazaklarn liderligine soyunan Sultan
Kenesart Kasimoglu bunlarin en énemlisiydi. Kazaklarin bir araya gelmesini ve
teskilatlanmasini saglayan Kenesari, gintimiizde de anlatlagelen bir direnis 6rnegi
gosterdi. Kenesarr’nin bu azmi Kazaklarin timtne tezahtr etmedigii¢in onun élumiiyle
bu direnis sonugcsuz kaldi. Ancak ogullarindan biri olan Sadik Té6re, babasinin Kazak
topraklarmdaki direnigini bu defa Tirkistan hanliklarmin isgali siirecinde sergiledi.
Bu ¢aliymada Sadik Tére’nin kardesi Ahmet Kenesar’'nin bizzat ondan dinleyerek
kaleme aldigr kayitlardan yararlamlarak Tiurkistan’in isgali siirecinde, soylu bir aileye
mensup bir Kazak gencinin ayrim yapmaksizin Tirkistan topraklarinda isgale karst

gosterdigi miicadele anlatilacak ve farkhh Turk hanbklarmm strekli olarak Sadik
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Tore ile ig birliginde bulunmasinin nedenleri tizerinde durulacaktir. Caliyma, Sadik
To6re’nin Ruslara teslim olmasi ve 6lumiiyle nihayet bulacaktr.

Anahtar Kelimeler: Sadik To6re, Sultan Kenesari, Kazaklar, Hokand Hanlig,
Hive Hanligi, Buhara Emirligi, Carlik Rusya, Ttrkistan.

MUHAMMED SARI: I.Diinya Harbi Oncesi Ingiltere’de Kurulan
Tiirkofil Bir Dernek: The Anglo-Ottoman Society

Ingiltere’de  Tiirkofil bir cemiyetin kurulusunun ilk érnegini 1896 yihinda
Londra’da kurulan Anglo-Foreign Turkish Committee olusturur. Fakat bu cemiyetin
kurulugundan sonra ¢ok etkin olmadigindan olsa gerek bu isme 1913 yilina kadar
rastlanmaz. 1913 yilmin Kasim ve Aralik aylarinda yine Tiirkofil bir topluluk olarak
Anglo-Ottoman Association’dan dontigserek yeni kurulacak olan Anglo-Ottoman
Society ismi zikredilmeye baglar. Bu topluluk 15 Aralik tarihinde toplantisini yapar ve
bu tarihten itibaren iiyelerini toplar. Bu sirada Uyeleri arasinda Pan-Afrikan ve Pan-
Islamist olarak taninan Duse Muhammed Ali, sonradan Miisliiman olan Marmaduke
Pickthall, Arthur Field, Kont ailesinden olan Aubrey Herbert gibi etkili isimler yer alir.
Uyeler arasinda muhafazakar siyasetcilerin yamsira liberal, isci ve Irlanda milliyetci
partilerinden milletvekilleri ve Lordlar Kamarasi’ndan kigiler vardir. Bunlardan bagka,
dikkat ¢ceken Rus go¢cmenti liberal haham Jaakoft Prelooker ile yine Siyonist olarak
bilinen Moses Gaster ile Yahudi gazeteci Lucien Wolf da ytriitme kurulunda yer alir.

Anglo-Ottoman Society, Turk dostu propaganda merkezi konumundadir. Bu
cemiyet, Osmanh Devleti’nin ¢ikarlarini savunacak ve butiin dilnyada Muslimanlarin
davasimi duyuracaktir. Cemiyet, 1rk, siyasi ve dini inanclar dikkate alinmaksizin tim
erkekler ve kadmlara aciktr. 1. Diinya Savagi baglamadan evvel Osmanh ve Ingiliz
ittifakin1 savunmusg, ancak savag baglayinca iki devlet kargi karsiya gelince bu kez
soylemlerini yenilemek zorunda kalmislardir. Savas déneminde ise ingiliz hikiimeti
tizerinde baski kurarak Osmanl ile ayr1 bir barig antlagmasi imzalanmasmi temin
etmeye cahismiglardir. Buna da muvaffak olamayinca bu kez de Savag sonrasmda
Osmanl’nmin Trakya, Anadolu ve Istanbul topraklarmin Trklere birakilmasi igin ¢aba
sarfetmiglerdir. Lakin bu noktada da bagar1 saglayamamuglardir.

Topluluk tyeleri faaliyetlerini gogunlukla basm-yaym kuruluslari, konferanslar
ve ikili gorigmelerle yaymaya ¢alismuglardir. Bu yayin organlart African Times and
Orient Review, Islamic Review, The New Age’den olusmaktadir. Yaym organlariyla da
ingiliz kamuoyu ve hikiimetini etki altina almaya ¢alismiglardir. Bu etki, Osmanli’'nin
korunmasimin  Ingiliz hiikiimeti acisndan  zaruri oldugu yoniinde olmustur.
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Ayrica Osmanli aleyhindeki gesitli yaynlara karst da bu yayin organlarinda kendi
distincelerini yaymaya ¢alismiglardir. Bu toplulugun basarisi tartisilir bir durumda olsa
da en azindan ilk kez Tirkofil bir yapinin yurt diginda faaliyet gostermesi agisindan

onem arzetmektedir.

Anahtar kelimeler: Anglo-Ottoman Society, Anglo-Ottoman Association,
Marmaduke Pickthall, Duse Muhammed Ali, Arthur Field, Turkofill, Ingiltere,
Osmanl Devleti, Dernek, I. Diinya Savas.

ANVARBEK MOKEEYV - ZUHRA ALTIMISOVA: Sovyet Déneminin Ilk
Yillarinda Kiwrgrzistan’da Milli Ozerk Cumhuriyet Kurma Konusundaki
Fikri Miinakasalar

1920’ yillarda Bolsevikler Tirkistan’da Komiinist ideoloji 1iginda bolgedeki
Tirk halklarinin siyasi, sosyal ve eckonomik yapisini kokten degistirerek sosyalist bir
model yerlestirme hareketini baglatmislardir. Ancak Moskova yonetimi, bu modeli
yerlestirme konusunda yerli Kirgiz asilli burokratlarin farkhi gorigleri olabilecegini
ya dikkate almamig, ya distinememis veya tahmin edememistir. Sonucta Komiinist
Parti’nin Kirgizistan subesi bunyesinde hiziplesme hareketi ortaya ¢ikmig ve Moskova,
iki ayr1 grubun farkh gorigleriyle ugrasmak zorunda kalmigtir.

Kirgizistan’da birine Abdikerim Sidikov’un, digerine ise Rahmankul
Hudaykulov’un liderlik ettigi iki grup arasinda ciddi bir miicadele sirmiistiir. Tki grup
arasinda miicadele, 6zellikle Dagh Kirgiz Vilayeti (1922) ve Kara Kirgiz Ozerk Vilayeti
(1924) projesi ¢ercevesinde sert bir sekilde yasanmigtir. Fakat Moskova’nin dogrudan
temsilcisi olan Komiinist Parti Kirgizistan Vilayet Komitesi Genel Bagkani Mihail
Kamenskiy, R. Hudaykulov'un grubunu desteklemis ve sonugta A. Sidikov taraftarlar:
yitksek devlet gorevlerinden azledilmislerdir. Bunun tzerine Moskova entrikalarimin
asil amacini anlayamayan 30 kadar devlet adamindan olugan Sidikovcular, 1925°te
durumu Kremlin’e sikayet etmek zorunda kalmiglardir Bu hadise, Kirgizistan
tarthinde “Otuzcular Mektubu” olarak bilinmektedir. Fakat “Otuzcular Mektubu™, tst
yonetim tarafindan “milliyetcilik”le suclanmis ve sézkonusu mektubu imzalayanlar
cesitli cezalara carptirilmiglardir.

Her iki grupta bulunan ilk Kirgiz Sovyet biirokratlarinin kokeni, 1917 Ekim
Ihtilaline kadar burjuva olarak adlandirilan varhkl kesime dayaniyordu. Ve onlar
“sagc1” (Sidikoveu) ile “solcu” (Hudaykuloveu) gruplar: olusturmasina ragmen kendi
¢ikarmi her zaman ilk plana koyan Kremlin her ikisini de sonuna kadar desteklemek
niyetinde degildi. Bu sebeple temizlik siras1 1926°da R. Hudaykulov grubuna gelince,
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kendilerine “Sovyet rejimine karge “Ur-Tokmok™ drgiitiinii kurma” suguyla dava acilmig
ve grup tyelerinin ¢ogu hapsedilmigtir. Subat 1927°de Frunze (giintimiizde Biskek)
sehrinde Moskova’dan gonderilen Ozel Mahkeme tarafindan “Ur-Tokmok davasi”
gortgildi. Durusma sonunda Kremlin’in karariyla Komiunist Parti'nin Kirgizistan
subesi, “sosyal yonden yabanct unsurlardan” ayiklanmug, yani bir ¢ok Kirgiz asilh bturokrat
parti iyeliginden ¢ikartilmigtir. Daha sonra ise 1937-1938 Repressiya doneminde, hem
“sagcilara” hem de “solculara” katilan Kirgiz siyaset ve devlet adamlarinm buytik
kismi hayatlarini kaybetmislerdir. Makalemizde 1920°li yillarda Kirgizistan’da yaganan
bu 6nemli siyasi olaylarin sebep ve sonuglari tahlil edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Sovyet dénemi, Kirgizistan, Devletcilik, A. Sidikov, R.
Hudaykulov.

CELIL BOZKURT: Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Bir Propaganda ve
Tamitvrm Hamlesi: 1926 Seyyar Sergi ve Avrupa Seyahati

1926 yilinda Karadeniz Vapuru’nda olusturulan Seyyar Sergi, erken Cumhuriyet
déneminde vuku bulan uluslararast bir propaganda ve tamtim araci olarak tarihe
kaydolmustur. Tirk mamulati ve masnuatini ihtiva eden gemi, yaklasik ti¢ ay stiren
seyahati boyunca Avrupa’nin énemli limanlarini ziyaret etmis ve Tiirk basinina gore
batil tlkelerden 6vgtiler almistir. Karadeniz Vapuru, sadece bir ticaret gemisi olarak
degil, ayn1 zamanda yeni Tirk imajini da temsil eden bir propaganda araci olarak
islev gormustii. Gemide verilen balolar, personelin sikhg1r ve zarafeti, Batihlarca
Cumbhuriyet Ttrkiye’sinin bir aynasi olarak gorilmigtur. Seyyar Sergi, Mustafa Kemal
Pasa liderligindeki Tirkiye Cumhuriyeti'nin ¢agdasglasma yolunda ortaya koydugu
gucli iradenin ve kararliligin adeta bir simgesi olmustur.

Anahtar Kelimeler: Seyyar Sergi, Karadeniz Vapuru, Mustafa Kemal Pasa,
Ali Cenani Bey, Raufi Bey.

SELIM TEZCAN: Osmanhlar, Siyonistler ve Filistin Yahudileri
Araswmdaki Iligiklerin Israil Tarih Ders Kitaplarindaki Yansvmalar

1948'den itibaren basilan Israil tarih ders kitaplar, Osmanh yonetiminin
Siyonistlerle iligkileri ve Filistin Yahudilerine kars: politikalar: tizerinde detayl olarak
durmaktadir. Osmanhlarin Filistin’deki Yahudi iskdnina karsithklarn agiklanirken
boélgede yeni bir gayri-Mislim cogunlugunun ortaya ¢itkacagi ve daha 6nce Balkanlarda
oldugu gibi o6zerklik veya bagimsizlik isteyebilecegi yoniindeki endiseleri teslim
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edilmektedir. Ancak Cemal Paga’nin I. Diinya Savag sirasinda Filistin Yahudilerine
kargi izledigi politikalar sert bir sekilde elestirilmektedir. Kitaplar Filistin’deki Yahudi
cemaatinin ¢cogunlugunun Osmanh yonetimine sadik kaldigini kabul etseler de bunu
yonetimin siddetli bir misillemede bulunacagindan duyduklar: korkuyla agiklamaktadir.
Nili érgiitii ile Tbrani Béliklerinin Britanya yanhs: faaliyetleri ise cemaatin gelecegi
i¢in dogru yonde yapilmig bir yatirim olarak degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Israil, Tarih ders kitaplari, Osmanlh imparatorlugu,
Filistin, Siyonizm, Aliya.
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HAKAN EROL: Old Assyrian Metal Trade, its Volume and Interactions

The subject of this study consists of some consequences of a research project
which was supported by The Scientific and Technological Research Council of Turkey
(TUBITAK). In the scope of this project, all metals that attested in Kultepe texts have
been evaluated. The main target of this research is to find answers to some questions
related to the metals and metal trade, which are recorded in a wide range of Kultepe
texts. The attestations of gold, silver, tin, iron, copper, lead, antimony and bronze alloy
have been searched in a database which includes more than 12 thousand Kultepe texts
most of which are unpublished. Each of the information related to these metals, such
as their volumes, origins, final destinations, kinds, qualities, and prices against mostly
silver has been gathered and evaluated. For example, the following results about the
gold have been gained by the research in Kultepe text: The total weight of gold in
all available texts is about 480 kg. Out of this sum, only about 92 kg of gold was
shipped from Anatolia to Assur. Assyrian traders gained the gold mainly from the
Anatolian cities of Wahusana, Purughattum and Salatuwar respectively. The price
of gold against silver ranges from 1:3 1/3 to 1:15. The most precious kind of gold
attested in the texts is liqgtum and the cheapest one is HU.SA (red) gold. On the other
hand, the most demanded or common kinds of gold were pasallum and kupursinnum.

Keywords: Old Assyrian, Ancient Anatolia, Colony Period, Commerce, Metals

IBRAHIM CESMELI: The Archaeological Excavationand Conservation
Work of Yerkurgan Central Temple (Uzbekistan/Kashkadarya)

This article is about archaeological excavation in Central Temple of Yerkurgan
City Ruin in South Sogdiana (Uzbekistan/Kashkadarya) in 2017. Archaeological
works started in 2013 and continued in 2017 in Central Temple, which functions
as a fire temple in connection with Zoroastrianism. As a result of the archacological
excavation conducted in 2017, a later period floor and a fire altar were identified on
the upper layer. The fire altar was unearthed in the northern section of the square-
plan structure, which was positioned in four main directions. This fire altar is on the
same axis as the gate in the middle of the south wall. In this excavation, the upper part
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of a wall belonging to the earlier period was unearthed under the upper floor. This
wall starts from the altar in the north and extends to the center of the building. Besides
these architectural finds, daily and ritual ceramics were unearthed. Among these ritual

ceramics, a serpent figure ceramic is noteworthy.

Key Words: Central Asia, Sogdiana, Fire Temple, Archaeology, Conservation.

TULAY METIN: Relations of Artuqids-Crusaders in the Era of Amir
Najm ad-Din Illghazi and Afrin Victory (28 June 1119)

Amir Najm ad-Din Ilghazi is the founder and the first ruler of Mardin
Artuqids. The time when Ilghazi came to the stage of history dates back to the years
of establishment of crusade principalities in Southeast Anatolia and the Eastern
Mediterranean coast. The Crusaders established relationships with the principalities
and states in this region. By the time, the Crusaders’ relationship with the Muslims
was in a form of fight of Muslims against the crusader entity. The Artuqids were
one of the most important forces that the Crusaders had relationship with and had
to struggle against. Especially against the crusaders living in Urfa and Antioch, the
Artuqids sometimes struggled themselves, sometimes allied with other Turkish amirs.
In the Artuqid-Crusade battles, Artuqids often defeated the Crusaders. In terms of
his success against the Crusaders, Artuqid Amir Ilghazi is an important mujahideen
and leader. His struggle against the Crusaders began in 1105 and continued until his
death in 1122. His struggle against the Crusaders gained momentum after he gained
dominance of Mardin and Aleppo. The most important event and success in Ilghazi’s
life was his victory in Afrin against Antioch crusade leader Roger of Salerno, which is
known as The Field of Blood in western literature. His victory created a great pleasure
in the world of Islam while it was a great disaster for the Christian world. Ilgazi, who
stood like a great wall in front of the Crusaders, prevented them from going into
Aleppo, by packing them in the Syrian border. In this research, the fight of Najm ad-
Din Ilghazi against the Crusaders is examined by focusing on Afrin victory specifically,
and in general scope, an important period of Turk-Crusader fights is studied in detail.
In addition, it is aimed to make a clear explanation of the balance of powers in the
region and in the era dating back the early XIIth century based on the sources.

Key Words: Amir Najm ad-Din Ilghazi, Artuqids, Crusaders, Antioch
Crusader Principality, Afrin Victory, The Field of Blood, Aleppo.
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OMER SUBASI: Mongolian Nukederes’ Origin and Their Activities

Nukederes are a nomadic community that lives in the geography of Afghanistan
and have prefered the eastern border of the IlThanh State as a field of activity since the
day that they came to the stage of history. In the middle of the 13th century, the name
of the Nukedere, made themselves known for their looting with a division soldier, were
identified with blood and tears in almost all cities from Kirman to Ghazna. Although
there have been studies about community that has become a horrifying dream of the
local people in the areas where they have lived, the discussions about their origin have
been going on for a long time. In this study we will discusse the claims that origin of
Nukedere come from Chagatay Prince Nukedere Ogul’s and Ilkhanid Sultan Ahmed
Tekudar’s remainders of armies and the activities of Nukeder Noyan after coming
to Afghanistan. The political events of Nukedere communities, mentioned with the
name of Nekuder Noyan, during Ilhanh history will be examined. Furthermore,
we will examine the Nukederes’ experiences in the area around Herat, where they
partially became sedentary, the tasks that they undertake among the Kert forces, the
effects on the history of this dynasty. All of these issues will be examined in the light of
the sources written on Ilkhanid geography, both general and urban, regional history.

Key Words: Nukedere, Ilkhanid, Chagatay, Kert, Afghanistan.

HAYRUNNISA TURAN: Blazons of Mamluk Turkish State in
Jerusalem (Ranks)

Heraldry draws attention as an application special to Mamluks among the
Turkish-Islamic states, which not only reflects the organizational structure of the state
but also mirrors the artistic development of it. Amirs are quite efficient in Mamluk
state structure and initiate proliferation of the heraldry system in this way. Blazons,
which are signs of various offices of amirs for special service of sultan in Mamluk
court, were used in many fields from the architecture to the crafts. Though Mamluk
sultans also attained a variety of ranks for services in the court before the reign, the
outnumbering amirs accompony intensity of the blazons pertain to them. Blazons
which prevail in Mamluk domination geography, the examples in Jerusalem with
majority of them belong to the amirs are researched and evaluated in this study. It is
understood that these symbolic badges which are designed in ostentatious places of
the buildings or the other works of art with fine craftsmanship suitably for the purpose
of heraldry system made also substantial marks on Jerusalem.

Key Words: Heraldry, Blazon (rank), Badge, Mamluk Art.
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NURCAN YAZICI METIN: XV" Century Builder Cakiwr Aga and his
Architectural Buildings

There is limited information on Cakir Aga, who is known as the gakueibag: /head
hawker of Sultan Mehmed the Conqueror. Cakir Aga was born in Skopje, and worked
as a subagr / police superintendent in Bursa during the reign of Sultan Murad II,
took part in the conquest of Istanbul, and in addition to his post as subag: / the police
superintendent, he was assigned as the sekbanbag: (Chief Sekban) and ¢akircibagi / head
hawker. His endowment dated 1480 names him Cakur Aga bin Abdullah.

Cakir Aga stands out as the builder of various architectural works during the
reign of Murad II and especially Mehmed the Conqueror. He had works erected in
Bursa, Edirne and Istanbul, and has a mosque and bathhouse in Bursa, one mosque
in Edirne, a zawiya and an inn in Silivri, and five mosques in Istanbul. His extant
works in Bursa and Edirne have been altered and his Silivri works have not survived.
Kapaligars: and Cibali mosques, which are understood to be located in different parts
inside Istanbul’s city walls, and the mosque in Edirnekapi, which has been identified
in this study, have reached the present day with alterations. Cakir Aga must have been
influential in the development of Istanbul, especially after the conquest.

Small mosques constitute the majority of Cakir Aga’s buildings, although Cakir
Aga also had built examples of other typologies, such as inns, zawiyas and bathhouses.

This paper introduces and discusses Cakir Aga as a builder and examines
his works based on recently obtained data under the light of printed sources and
documents in the Ottoman Archives.

Key Words: Ottoman Empire, Builder, Cakir Aga, Fatih Period, Architecture,
Mosques.

HALIM GENCOGLU: The Importance of the National Archives of
South Africa for the Ottoman Historiography

National Archives of South Africa (NASA) contain remarkable materials
regarding the historical relationship between Turkey and Southern Africa, a fact
sometimes overlooked by Turkish scholars. The archival documents particularly
provide insightful information with regard to Ottoman traces in Sub-saharan Africa
and the establishment of Ottoman relations with states such as Zimbabwe, Mauritius,
Comoros, Mozambique and South Africa, the first of which dates back to 1853.
Commercial relations began with the import of Angora goats and Turkish Tobacco to
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South Africa, while the religious links between South African Muslim and Ottoman
Caliphate gained more popularity in the region after the second half of the nineteenth
century, with the arrival of the Ottoman theologian Abu Bakr Effendi to the Cape
Colony on the 16th of January 1863, and the establishment of his Theological
schools for Muslim males and females. As for diplomatic links, the Ottoman Consul-
Generals Ohannes Bey and Mehmet Remzi Bey strengthened the relations between
two countries. Detailed correspondences between Turkey and South Africa have been
recorded and are available in the National Archives of South Africa. These important
archival materials have yet to be woven into historical accounts about cross-national
links by Turkish scholars. This paper attempts to highlight the importance of archival
sources in South African National Archives for Ottoman historiography.

Keywords: African Studies, Ottoman Empire, South Africa, South African
National Archives, Cape of Good Hope, Ottoman Historiography.

HAYDAR CORUH: Exposure of Rum Melkites to The Catholic
Propaganda (1724-1856)

Ottoman Empire, by the beginning of the XVIII. century, began to decline
in almost all areas against Europe. As a result of this decline, nations of various
religions and races living in the Ottoman countries have also become vulnerable to
European intervention and exploitation. Founded under the leadership of the Vatican
and France, the Catholic Jesuit, Capuchin and Franciscan missionary organizations
came to the Fastern Mediterranean from the beginning of the century and wanted
to recruit Muslims and Jews living in Jerusalem, Antakya and Alexandria, the first
cities where Christianity was born and developed. However, when it failed, Armenians
were the first to be most influenced by Catholic missionaries among the Orthodox
community of Armenians, Greeks and Arabs. Although the Ottoman Empire took
some measures with the insistence of the Armenian Gregorian and Fener Greek
Orthodox Patriarchs and even passed a law that prohibited non-Muslim sectarian
changes, missionary activities did not stop. This process continued from 1724 to 1916
and turned into a kind of inter-sectarian war in which international actors were also
openly parties. Under the pressure of France, the Ottoman Empire had to recognize
the Armenian Catholic Patriarchate in 1830. The Greek Melkites formed from
colonies who moved from Orthodoxy to Catholicism and who were excommunicated
with the Kadikéy Council in 451 AD and were bound to the understanding of official
churches, were soon attached to the newly established Armenian Catholic Patriarchate.
However, in 1848, the Greek Melkites succeeded in gaining their independence
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from this patriarchate and in the same year they established the independent Greek
Melkit Catholic Patriarchate. Nevertheless, the missionary activities and policies of
Europeans through these communities have never ended. France has developed new
political manecuvers by using Greek Melkites; and Russia by using other Greek and
Arab Orthodox and through these congregations, they have intervened in the internal
affairs of the Ottomans and tried to make concessions.

It was thought that these activities, which started as an inter-communal struggle
and turned into international strategy wars after 1856, would be more appropriate
to be examined in two separate sections between 1724-1856 and 1856-1916. In this
first part of the study, which covers the years 1724-1856, the missionary activities
organized in the axis of the Vatican and Irance and aimed at the disintegration of the
Ottoman millet system were emphasized.

The second part of the study, covering the period between1856-1916, has been

examined as a separate article subject.

Key word: Antioch, Ottoman, Greek, Melkite, Orthodox, Catholic, Patriarch.

MURAT OZKAN: From Struggle to Surrender: Sadik Tore during the
Defense of Turkestan (1360-1877)

The invasion of the Kazak, Khive, Hokand khanates and Bukhara emirates by
Tsarist Russia was completed almost in two centuries. In this period, while some of
the people voluntarily accepted Russian citizenship by considering their economic
and political interests, a large part of them gave a struggle for independence against
the Russian invasions of the Turkish countries. Middle jiiz Cossacks, emirate of
Bukhara, Khokand and Khiva khanates were forced to accept Russian supremacy
because of the military operations. Amongst those who opposed these operations
on Kazakh provinces and Turkestan khanates, there were those who individually
attracted attention. Sultan Kenesari Kasimoglu, who wanted to be the leader of the
Kazakhs, is the most important of them. Kenesari, who brought together the Kazakhs
and organized them, has shown a resistance example which is still narrated today:.
Since Kenesari’s determination was not visible on all the Cossacks, this resistance
became fruitless following his death. However, Sadik Tore, one of his sons, exhibited
at this time his father’s resistance on the Kazakh territory during the invasion of the
Turkestan khanates. In this study, it will be explained firstly the struggle of a Kazakh
young man from a noble family who showed resistance unexceptionally in every inch
of the ground of Turkestan territories against invasion by using the records of Sadik
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Tore, written out by his brother Ahmet Kenesari and it will also be emphasized the
reasons why the different Turkish khanates consistently worked together with Sadik
Tore. This study will end with the surrender of Sadik Tore to the Russians and his
death.

Key Words: Sadik Tore, Sultan Kenesari, Kazakhs, Khanate of Khokand,
Khanate of Khiva, Emirate of Bukhara, Tsarist Russia, Turkestan.

MUHAMMED SARI: A Turkophil Association which is Founded in
England Before World War I : The Anglo-Ottoman Society

Anglo-Foreign Turkish Committee was established in London in 1896, the first
example of the establishment of a Turkophile society in England. But since this society
was not very effective after its establishment, this name was not seen until 1913. In
November and December 1913, the Anglo-Ottoman Association was transformed
from the Anglo-Ottoman Association, and the Anglo-Ottoman Society was founded.
This community holds its meeting on 15 December and collects its members from that
date on. Its members include influential names such as Duse Muhammad Ali, known
as Pan-African and Pan-Islamist, Marmaduke Pickthall who later became a Muslim,
Arthur Field and Aubrey Herbert of the Count family. Members include conservative
politicians, as well as members of the liberal, workers and MPs of the Irish nationalist
parties and members of the House of Lords. In addition, the prominent Russian
immigrant, liberal Rabbi Jaakoff Prelooker, and Moses Gaster, also known as Zionist,
and Lucien Wolf] a Jewish journalist, are also on the executive committee.

The Anglo-Ottoman Society is a Turkish-friendly propaganda centre. This
society would defend the interests of the Ottoman Empire and announce the cause
of Muslims all over the world. Society is open to all men and women regardless of
race, political and religious beliefs. Before the start of World War I, it defended the
Ottoman and British alliances, but when the war broke out, the society had to renew
their rhetoric. In the war period, they tried to ensure a separate peace agreement with
the Ottoman Empire by putting pressure on the British government. When this could
not be successful, they made efforts to leave the Thrace, Anatolia and Istanbul lands of
the Ottoman Empire to the Turks. However, they did not succeed at this point.

Community members have sought to disseminate their activities mostly
through media, conferences and bilateral meetings. These publications consist of
African Times and Orient Review, Islamic Review and The New Age. They tried
to influence the British public and government with their broadcasting organs. This
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effect was that the protection of the Ottoman Empire was indispensable for the British
government. They have also sought to disseminate their own opinions opposed to the
various publications against the Ottomans. Although the success of this community is
controversial, for the first time a Turkophile structure is important in terms of getting
into the act abroad, at least.

Key Words: Anglo-Ottoman Society, Anglo-Ottoman Association, Marmaduke
Pickthall, Duse Muhammad Ali, Arthur Field, Turkophile, England, Ottoman Empire,
Association, World War 1.

ANVARBEK MOKEEV - ZUHRA ALTIMISOVA' The Intellectual
Disputes on the Establishment of a National Autonomous Republic in
Kyrgyzstan in the Early Years of the Soviet Period

In 1920s, in Turkestan, the Bolsheviks initiated the foundation of a socialist
model by radically altering the political, social and economic structure of Turkic
peoples in the light of communist ideology. However, in implementing this model,
Moscow administration ignored or had not been able to assume that the Kyrgyz
bureaucrats might have had different views in this context. As a result, a movement of
disintegration had emerged within the Kyrgyzstan branch of the Communist Party,
and Moscow had to deal with different opinions of two groups.

In Kyrgyzstan, there had been a struggle between two groups led by Abdykerim
Sydykov and Rakhmankul Khudaikulov. The struggle between these two groups
was very harsh, which was especially intense about the project of Mountain Kyrgyz
District (1922) and Kara Kyrgyz Autonomous District (1924). However, the direct
representative of Moscow and First Secretary of the Kyrgyz Regional Communist
Party Committee Mikhail Kamensky supported Khudaikulov’s group and as a result,
the supporters of A.Sydykov were dismissed from the upper state apparatus. Therefore,
in 1925, A.Sydykov’s group, which was composed of about thirty statesmen, who could
not understand the real intention of Moscow, had to complain about it to Kremlin.
This event is known as “The Letter of 30s” in history. However, “The Letter of 30s” was
evaluated as a nationalist attempt by the higher state apparatus and the signatories of
the letter were punished in different ways.

The origins of the first Kyrgyz Soviet bureaucrats in both groups go back to the
wealthy social group called as bourgeoisie, before 1917 October Revolution. Although
they formed the “rightist” (Sydykov) and the “leftist” (Khudaikulov) groups, Kremlin,
which always put its own interests on the first plan, did not intend to support both of
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them till the end. For this reason, in 1926, when it was time for R.Hudaykulov’s group
to be liquidated, they had been charged “for founding anti-Soviet “Ur-"Tokmok’ organization™
and most of the group members were imprisoned. In February 1927, in the city of
Frunze (now Bishkek) the “Ur-Tokmok case” was examined by a Special Court sent
from Moscow. At the end of this case, Kyrgyz Regional Communist Party had been
cleared of “foreign social elements” by Kremlin’s decision, thus many bureaucrats of
Kyrgyz origin were removed from party membership. Later, during the 1937-1938
Repression, most Kyrgyz politicians and statesmen, who participated in the “rightist”
or the “leftist” groups lost their lives. In this article, the causes and consequences of
these important political events in Kyrgyzstan, in the 1920s will be analyzed.

Key Words: Soviet period, Kyrgyzstan, Statehood, A.Sydykov, R.Khudaikulov.

CELIL BOZKURT: A4 Propaganda and Publicity Event of the Republic
of Turkey: Mobile Exhibition and Europe Travel of 1926

The Mobile Exhibition, which was created in the Black Sea Ferry in 1926,
was recorded as an international propaganda and promotion tool that took place
during the early Republican period. The ship, which contains Turkish products and
art works, visited the major ports of Europe during its three-month journey and
received accolades from the western countries according to the Turkish press. The
Black Sea Ferry functioned not only as a merchant ship, but also as a propaganda tool
representing the new Turkish image. Onboard balls, elegance and refinement of staff,
were seen as a mirror of the Republic of Turkey by Westerners. The mobile exhibition
was a symbol of the strong will and determination that the Republic of Turkey, led by
Mustafa Kemal Pasha, has put forward towards modernization.

Key Words: Mobile Exhibition, Black Sea Ferry, Mustafa Kemal Pasha, Ali
Cenani Bey, Raufi Bey

SELIM TEZCAN: The Relations Between the Ottomans, Zionists and
Palestinian Jews as Reflected in Israeli History Textbooks

Israeli history textbooks published since 1948 dwell at length on the Ottoman
government’s relations with the Zionists and its policies toward the Palestinian Jews.
Explaining the Ottomans’ opposition to Jewish settlement in Palestine, the textbooks
acknowledge their concern that a non-Muslim majority could emerge there to demand
autonomy or independence, as had happened earlier in the Balkans. However, they
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sharply criticize the wartime policies of Jamal Pasha against the Jewish community
in Palestine. Although the textbooks concede that the majority of the community
remained loyal to the Ottoman government, they mainly attribute this to their fears
of a harsh retaliation from the part of the government. In contrast, they consider the
pro-British activities of Nili and the Hebrew Battalions as the right kind of investment
for the future of the community.

Keywords: Isracl, History Textbooks, Ottoman Empire, Palestine, Zionism,
Aliyah.
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- Yazim kurallarina uygun olarak hazirlanmig yazilar, bir niishasinda yazarin tanitict
bilgileri (ad-soyad, kurum, telefon, e-posta vb.) olmak tizere iki niisha ve bir CD olarak
Kurum adresine gonderilir.

- Makalelere eklenmesi istenen resim, ¢izim, harita veya belgeler bir niisha ¢iku ile
birlikte CD’de (JPG, TIFF gibi bilgisayar formatinda) teslim edilmelidir. Ttiim materyaller
numaralandirilmali ve altina agiklamalar: yazilmalidir.

- Qevirilerde, ¢eviren, makalenin yazarimdan izin yazist vermelidir. Bu durumda, ma-
kale yazarna telif ticreti 6denmez.

- Makale ve gevirilerde, metinden bagimsiz olarak 200 kelimeyi asmayacak Tirkge ve
ingilizce ozetler ile anahtar kelimeler bulunmali ve bunlarin da ¢ikti ve CD’si génderilme-
lidir.

- Makalelerin igerigi ve eklerinin (resim, ¢izim, harita, belge vb.) sorumlulugu yazara
aittr.

- Gelen yazilar, Yayin Caliyma Kurulu'nda incelendikten sonra, konunun uzman iki
hakemin, gerekli goriildiigi takdirde tigtincii bir hakemin degerlendirmesi ve Yaym Kuru-
lu’nun nihai onayyla basilir. Yayin Calisma Kurulu, arastirma makaleleri digindaki yazilar
(vefeyat, sempozyum, kongre haberleri, kitap tanitmalar vb.) bizzat inceleyip, hakeme gén-
dermeden dogrudan kabul veya ret karar verebilir.

- Yayin Caliyma Kurulu, gerektiginde yazilarm yazim sekli tizerinde kiguk dizeltme
ve degisiklikler yapabilir.
- Yazarlarina hakem raporu dogrultunda dizeltilmek tizere génderilen yazilar, gerekli

duizeltmeler yapildiktan sonra bir raporla birlikte bir niisha ¢iktt ve CD ile en geg bir ay
igerisinde Kurum’a teslim edilmelidir.

- Basilmama karari verilen yazilar varsa hakem raporuyla birlikte yazarmna iade edilir.

- Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu Telif Hakki, Yaym ve Satig Yénetmeli-
gine gore yazara telif iicreti 6denir.

- Dergide yayimlanan makalelerin yayin hakki Kurum’a aittir. Telif hakki sanal ortam-
da yayimlamayi da kapsar. Yazilar, izin alinmaksizin bagka yerde yayimlanamaz.
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- Yazilar, A4 boyutunda MS Word uyumlu programda Trans Baskerville veya Times
New Roman yaz karakterinde yazilmalidir.

- Basglik, 12 punto ve biiytk harf olmalhdir. Baghk ortadan hizali olmahdir. Metinde
ana ve ara baghklar kullanilabilir. Ana baghklar 10 punto, buyiik harf ve koyu olarak sola
dayali; ara bagliklar 10 punto, koyu ve kiigiik harf yazilmali sola dayali olmalidir. Baglhiklar
ve paragraflarin arasinda 6 nk aralik birakilmahdir.

- Yazar adi ve soyadi, ana baghgn altina 12 nk aralik biraktiktan sonra 10 punto,
biiyiik harf ve ortaya hizali olarak yazilmalidir. ( *) isareti ile sayfanin altina unvan, adres
ve e-posta bilgileri 8 punto olarak verilmelidir.

- Metin, 10 punto, iki yana dayali olmalichr. Ustten: 5,8 cm, Alttan: 5,8 cm, Sagdan:
4,5 cm, Soldan: 4,5 cm bosluk birakilmahdir. Satir aras1 3 nk olmahdir. Paragraf aralari 6
nk, paragraf girintisi 0,8 cm olmalidir.

- Ustbilgi-Altbilgi, metin istbilgi kisminda cift sayfaya yazarm adi ve soyads; tek
sayfaya makalenin anlamh kisaltllmig hali bityiik harfle, 8 punto yazilmahdur.

- Sayfa numaralari, makalenin ilk sayfasinda gériinmeyecek sekilde, tstbilgi iginde
sag ve sol list kenara 8 punto olarak yerlestirilmelidir.

- Alintilar, 5 satir1 gectiginde paragraf girintisinden 1 cm igeriden baglatlmali, tirnak
iginde 1 punto kiiglik yazilmahdir. 5 satirdan az olan alintilar metin igerisinde italik olarak
verilir. Vurgulanmasi gereken ifadeler de italik yapilir.

- Dipnotlar, 8 punto tek aralik yazilmahdir. Hizalamasi iki yana dayali ve paragraf
girintisi 0.5 cm olmahidir. Dipnot ayirag ¢izgisi olmamahdir. Metin i¢indeki atiflar sayfa
altina dipnot seklinde 1’den baglayarak numaralandirilmalidir. Bunun diginda metin igin-
de atif yapilmamalidir. Dipnotlarda kaynaklar verilirken, kitap ve dergi ismi italik olmals,
makale isimleri tirnak icerisinde diiz olarak verilmelidir. Dipnotlarda, ilk gectigi yerde kay-
nak kiinyesi tam olarak verilmeli, daha sonra a.ge., a.gm., veya a.gt gibi yazarm belirledigi
kisaltmalarla yazilmahdir. Bir yazarin birden fazla kitap ve makalesi kullanihiyorsa ikinci
eserin ilk kullanimidan sonra, yazarin soyad, sonra kitap veya makalenin tam veya kisal-
tilmig adr verilmelidir. Ciok yazarh kaynaklarim ilk gectigi yerde yazarlarin timii yazilmal,
daha sonrakilerde kisaltarak verilmelidir.

Ornekler:
Kitap:
Halil Ipal(:lk, Osmanly Imparatorlugu-Klasik Cag, 13001600, cev. Rugen Sezer, Yapt Kredi
Yayinlari, Istanbul 2009, 11. bs. s. 115.
Sonraki atiflarda:
inalak, age.,s. 123.
Yazarin birden fazla eseri olmas: halinde, sonraki dipnotlarda:

Inaleik, Klasik Cag, s. 123.
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Makale:

Ismail Hakk: Uzuncarsih, “Osmanhlarda Ik Vezirlere Dair Mutalea”, Belleten, c. 111/
sy. 9 [veya I1179] (1939), s. 101.

- Kaynakg¢a: Makalelerde kullanilan kaynak ve aragtirmalar makale sonunda bu bag-
Iik altinda gosterilmelidir. Kaynakga, bu baghk alunda yeni bir sayfadan baglamali ve 9
punto yazilmalidir. Sadece metin i¢inde atifta bulunulan kaynaklar yer almali ve yazarlarin
soyadina gore alfabetik olarak diizenlenmelidir:

Inaleik, Halil, Osmank Imparatorlugu-Klasik Cag, 1300-1600, cev. Rugen Sezer, Yapi Kredi
Yaymlari, Istanbul 2009.

Uzungarsily, Ismail Hakki, “Osmanlilarda [lk Vezirlere Dair Miitalea”, Belleten, c. 111/ sy. 9
[veya I11/9] (1939), ss. 99-106.

Yazisma Adresi:

Turk Tarih Kurumu

Bilimsel Calismalar Mudirligi
Kizilay Sok. No: 1 Sthhiye-ANKARA
Tel: 0312 310 23 68/277

e-posta: basinyayin@ttk.gov.tr
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BELLETEN JOURNAL
EDITORIAL PRINCIPLES AND APPLICATION REQUIREMENTS

- Belleten Journal is an international refereed journal and published three times a year
in the months of April, August and December. Research articles, translations, book re-
views, news about congresses-symposia and necrologies are accepted for publication. The
articles are required to comply with the universally accepted scholarly criteria, to make
new contributions to the field they belong to, and not to be published before. Papers pre-
sented in the scholarly meetings can be accepted for evaluation on the condition that they
are not published before. The Society will immediately cancel the process of publication of
previously published articles if discovered, even if they are accepted by the editorial board
on the reports of the referee(s).

- The language of the Belleten is Turkish. If necessary, articles written in common
western languages can also be published.

- In Turkish articles, authors have to comply with the rules set by the TDK (Turkish
Language Society) Spelling Guide.

- Two print-out copies and one CD copy of the articles prepared in accordance with
the publishing rules must be forwarded to the Society’s address below; one of the copies
shall include short information about the author (name-surname, institution, telephone,
e-mail etc.)

- Pictures, drawings, maps or documents asked to be added to the article shall be sent
and submitted as a print-out copy and CD (in JPG, TIFF computer format). All such ma-
terials shall be numbered and explanations for each should be included below them.

- The translator of an article must provide permission of the author of the article. No
copyright fee will be paid to the author of the article.

- In sending the articles and the translations, in addition to the text itself, Turkish and
English abstracts should be added, each of them not exceeding 200 words and containing
key words. In addition, printouts of the abstracts together with the CDs shall be sent.

- The responsibility for the content of the articles and their appendices (pictures, draw-
ings, maps, documents etc.) belongs to the author.

- Having been examined by the Editorial Board, papers submitted for publication will
then be sent to two referees specialized on the topic; if necessary, the Board may send the
article to a third referee for evaluation. The final decision regarding the publication of an
article submitted rests with the Editorial Board.

- The Editorial Board can make minor editing changes and corrections.

- Articles forwarded to the authors for correction on the basis of the reports of refer-
ees must be revised and sent back to the Society within a month together with a report, a
printout copy and a CD copy.

- Articles not accepted for publication are returned back to their authors together with
the reports of the referees.
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- The copyright fees will be paid to the authors on the basis of The Regulations of
Copyright, Publishing and Selling of the Atatiirk Supreme Council of Culture, Language
and History

- The publication right for the articles published in the journal belongs to the Society.
This right also includes the publication in the virtual media. The articles published by the
Society can not be published elsewhere without permission.

WRITING RULES:

- Articles must be written in the A4 format, in the M'S Word program, either in Trans
Baskerville or Times New Roman font.

- The title must be, in capital letters and 12 font size. It must be center-aligned.
Main, interval and sub-headings can be used in the text. Main headings will be bold, in
capital letters, 10 font size, and left aligned; sub-headings will be bold, 10 font size, in small
letters and left aligned. 6 nk space should be left between the headings and the paragraphs.

- The name and surname of the author shall be written under the main title with

12 nk space, with 10 font size, in capital letters and center aligned. The sign (*) shall be put
in the bottom of the page with the title, address and e-mail information in 8 font size.

- The text shall be 10 font size and justified. 5.8 cm from above, 5.8 cm from the bot-
tom, 4.5 cm from left and right space shall be left. Page breaks should be 3 nk. The spaces
between the paragraphs shall be 6 nk and the paragraph indent should be 0.8 cm.

- The header-footer: the text in the header shall include the author’s name and
surname in the even pages, in the odd pages, the header shall have a meaningful summary
of the text in capital letters and in 8 font size.

- The page numbers shall be included inside the header, in 8 font size and in the left
and right top of the page. It should not be visible in the first page.

- References shall be started 1 cm from the paragraph indent if they exceed 5 lines,
written in 1 font size smaller inside the quotations marks. References less than 5 lines shall
be given in italics inside the text. The statements which are needed to be emphasized shall
also be italicized.

- Footnotes shall be written in 8 font size and single space. The paragraph indent
should be 1 cm and the text justified. There should not be any line separator for the foot-
notes. The references inside the text shall be given in the footnotes beginning from number
1. Besides these, there should be no references inside the text. For the sources given in the
footnotes, the book and the journal titles shall be in italics, the article names given inside
the quotation marks. The source’s full imprint shall be written when it appears for the first
time in the text, then abbreviations like a.g.e., a.gm or a.g.t (ibid), should be used. If more
than one book and article by the same author is used, after the first usage of the second
source, the surname of the author, then the full or shortened name for the book or article
should be written. In the case of the references with more than one author, all authors shall
be written at the first time and given in the shortened style afterwards.
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Examples:

Book:

Halil ipalmk, Ottoman Empire-Classical Age, 1300-1600, cev., Rusen Sezer, Yapr Kredi
Yayinlari, Istanbul 2009, 11. bs. s.115.

For the next references:

inalmk, age.,s. 123

If the same author has more than one source, for the next footnotes:

Inalcik, Classical Age, s.123.

Article:

Ismail Hakki Uzuncargil, “Osmanlilarda Tlk Vezirlere Dair Miitalea”, Belleten, c. 111/
sy. 9 [or III/9] (1939), s. 101.

- Bibliography: All the primary and secondary sources used should be listed under
this heading. This part should start with a new page and written in 9 font size. Only the
references inside the text must be included and arranged according to the last names of the
authors in alphabetical order.

inalmk, Halil, Ottoman Empire-Classical Age, 1300-1600, gev. Rusen Sezer, Yap: Kredi Yayin-
lar, Istanbul 2009, 11. bs. s.11

Uzungarsily, Ismail Hakki, “Osmanlilarda Ik Vezirlere Dair Miitalea”, Belleten, c. 111/ sy. 9
[or ITI/9] (1939), s. 101.

[In articles written in common western languages abbreviations will of course be in
their usual styles].

Communication Address:

Tirk Tarih Kurumu

Bilimsel Caliymalar Mudurlugi
Kizilay Sok. No: 1 Sithhiye-ANKARA
Tel: 0312 310 23 68/277

e-mail: basinyayin@ttk.gov.tr
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