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ATATURK ARASTIRMA MERKEZI DERGISI
HAKKINDA GENEL BILGILER

Atatiirk Arastirma Merkezi Baskanlig: tarafindan yayimlanan Ata-
titrk Aragtirma Merkezi Dergisi, Atatiirk, Atatiirkcii Diigtince ve Ttirki-
ye Cumhuriyeti’nin temel degerlerini, tarihi ve giincel gergekler ¢erge-
vesinde aragtiran, inceleyen ve ilerive yonelik yeni stratejiler gelistiren
bilimsel bir dergidir.

Mart, Temmuz ve Kasum aylarinda (y1lda 3 defa), ilke olaralk Tiir-
kiye Tiirkge’si ile vayimlanmasi amaglanan Atatiirk Aragtirma Merkezi
Dergisi’nde iicte bir oranm: gegmeyecek sekilde Ingilizee, Almanca,
Fransizca ve Rusca yaziara da yer verilir. Her yayin vih sonunda dergi-
nin yillik dizini, on sayida da bir olmak iizere de genel dizini cikarila-
rak yayimianir,

Dergide yayimlanmak tizere gonderilen makaleler; Yayin Kuru-
lu’nca Once amag-kapsam, sunug tarzs ve yazim ilkelerine uyguniuk
agisindan incelenir. Uygun bulunanlar bir sonraki toplantiya kadar Ku-
rul iiyelerince; sorunun ortaya konulugu, arastirmanin varsayrmlart ve
amact, ilgili literatiiriin degerlendirilmesi ve benzer aragtirmalar ile ilig-
kilendiriligi, bulgularin varsayimlar1 ve sonuglarn destekleme diizeyi,
anlatim agiklifr ve yazinm kurgusu, caligmanin dzgiinliik derecesi ve il-
gili oldugu alana katki yapma dereceleri bakimlarindan incelenerek tek-
rar Yaym Kurulu'na getirilir. Burada oybirligi ile karar verilir. Uzerin-
de tereddiit edilen ¢caligmalar, bilimsel bakimdan deBerlendirilmek lize-
re, alaminda eser ve caligmalartyla taminmusg iki hakeme gonderilir. Ya-
zarlar, hakemlerin ve Yayin Kurulu'nun elestiri, 6neri ve diizeltmeleri-
ni dikkate alirlar; Hakem raporian gizlidir ve saklanir.

Dergiye génderilen yazilar yayimlansin yayimlanmasin geri veril-
mez. Yayunlanan yazilarda ileri siiriilen griisler yazarlarina aittir. Ya-
zarlar yeni eserlerini merkezimize génderdikleri takdirde Dergide tani-
timlar1 yapilir.

Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi’ne yazilan kabul edilen yazarla-
ra ve bunlar1 degerlendiren hakemlere, te’lif ticreti ddenir. Yayimlanan
yazitarin te'lif hakkr Atatiirk Aragtrrma Merkezi'ne devredilmis sayilir.




GENERAL INFORMATION ABOUT JOURNAL OF
ATATURK RESEARCH CENTER

The Journal of Atatiirk Research Center is an scientific journal
inwhich it is developing the new strategies directed to the future and
also examining the basic foundations of Turkish Republic and
Atatiirk’s thought and Him within the aspect of current realities.

The Journal of Atatiirk Research Center is published (three times
a year) as forthly months March, July and November. It is aimed to
publish in Turkey’s Turkish and there will be English, German,
French and Russian writings not more than 1/3 proportion of it. At.
the end of every year, the annual index of the journal and also in
every ten issue, general index is published.

The works submitted for consideration of the Journal of Atatiirk
Research Center, are subject to peer review. The editorial board takes
into consideration whether submitted article follows the rules of
scientific writing. The selected works are decided in following
meeting by a unanimous vote examining their contribution,
originality degrees, exposition, supporting the thesis, depending on
the other sources, the subjects and objectives. The indecision works
are sent to two referees known for their academic reputation in their
respective areas. The writers should be considered the opinions,
cotrections and critics of the referees and the editorial board. Their-
reports are hide and secret.

The submitted writings to the Journal will not be return whether
they published or not. Statements of facts or opinions appearing in
the Journal are solely those of the authors and do not imply
-endorsement by the editors of publisher.

The copyright and examining fees of the articles to the writers and
referees shall be paid after it’s publishing. The copyright of the article
that published in the Journal of Atatiick Research Center shall be
turned over the Presidency of the Atatiirk Research Center.
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ULUS DEVLETE GECIS$ SURECI VE
‘TI"}RKiYE CUMHURIYETININ UNITER YAPISI

Prof. Dr. Aygiin ATTAR*

OZET

Kavram olarak ‘ulus’ sdzciigiiniin Tiirkiye siyasi tarihine girigi L. Diin-
ya Savag 6ncesine rastlamaktadir. Ancak, Osmanli toplumunda bu kavra-
mun tagidi@: anlam ve ifadelere en az itibar eden kesim Tiirkler olmuglardi.
Osmanl: toplumunu igine alan ‘immet’ yapisi parcalanip, elle tutulur bir ta-
rafi kalmayinca Tiirkler igin de ‘ulus’ kavramu bir geyler ifade etmeye bag-
ladi. Ancak M. Sait Halim Paganin sdyledigi gibi “bir Miisliiman’m vatanu,
Seriatin hiikiim siirdiigii yerdir” anlaygt ‘ulus’ bilincinin pekigmesine epey
bir zaman kaybettirmisti. Cumhuriyet anlayist, mevcut sartlarm ve gergek-
lerin izini siirmekten bagka Tiirkiye nin bir diger ¢ikar yolu olmadiim agik
bicimde beyan ettikten sonra tam anlamyla ulusallagma siireci bagladh.
Tiirkiye devlet olarak yeni bir kimlige ve bu kimligin siyasi, sosyal, kiiitu-
rel ve tarihi kriterlerini belirleyecek oluguma kapilarini aginca ‘ulus’ kavra-
mu toplumsal yapinin her katmaminu birincil dereceden etkileyen olguya dé-
niistii. Caligmamiz bu olgu iizerinde Ttirkiye Cumhuriyeti’nin uniter yap1-
sim agiklamak amacindadir.

Anahtar Kelimeler

Ulus, Tiirkler, Osmanl Toplumu, I. Diinya Savagi, Tiirkiye Cumhuriye-
tinin Uniter Yapisi.

* Dumlupinar Universitesi, Fen-Edebivat Fakiiltesi, Tarih Béiiimii.
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TRANSITION PERIOD OF NATIONAL STATE AND
UNITARY STRUCTURE OF TURKISH REPUBLIC

ABSTRACT

The entrance of the “nation” concept to Turkish political history
coincides with the period before World War I. However, it was Turks who
paid the least respect to the meanings of concept in Ottoman society. When
the Muslim community structure disintegrated, the concept of nation
started to present a meaning. However, the context “the land of a Muslim
is the place where the realm of the Islamic law exists™ said by M.Said
Halim Pasha caused a waste of time for the reinforcement of the sense
nation. Nationalization process started after having been defined by the
Republic conception that there was no way for Turkey but to follow the
requisites and the realities of the day. When Turkey as a nation accepted
the formations which would determine political, social, cultural and
historical criteria of its new identity, the concept of nation transformed into
a phenomenon primarily affecting the social structure. The aim of this
study is to present the Unitary Structure of Turkish Republic, in this
respect. : -

Key Words

Nation, Turks, Ottoman Society, The World War 1, Unitary Structure of
Turkish Republic.
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Ulus Anlayisimin Tiirk Siyaset Diisiincesine Girisi

Kavram olarak ‘ulus’ diigiincesinin Tiirkiye siyaset anlayisina geg bir
donemde oirdigi dogruysa da, kavramin igine aldif1 deferlere vurgu yapa-
cak siyasi ve sosyal igeriklt duyarlilik arz eden anlayiglarn canlanmaya
bagladif tarih XVII. Yiizyilin sonu olarak kabul edilmektedir. Osmanh Im-
paratorlugu’nun gerilemesi ve ézellikle Kiiciik Kaynarca ile Rusya kargi-
sinda biiyiik yara almasi, ulema dahil biitiin devlet triensuplanm diigtindiir-
meye baglads. 11, Selim déneminde devletin kurtarilmast igin proje ve plin-
lar hazirlandi. 1822 yihinda Reisii’]-kiittab olan Akif Efendinin, imparafor-
lugu tehdit eden tehlikeleri ve imparatoflugun karsisinda bulunan ti¢ segim
stkkan: ortaya koyan tezkiresi iimmet olgusunu esas alsa da Osmanli’da top-
raja baghlik ve kimlik bilincine vurgu yapacak baz1 duyarliliklar ve hisleri
temel almaktaydi: “Miisliimanlar ii¢ karardan birini segmelidirler: ya Al-
lah’in emrine ve Muhammed’in kanununa bagh olarak miilk ve hayatimiza
dnem vermeksizin, hdld elimizde bulunan eyaletleri sonuna kadar savun-
maliyiz; ya onlart terk edip Anadolu’ya gekilmeliyiz; ya da sonuncu olarak
_ ki Allah bunu yasaklar — Kurim, Hindistan ve Kazan halklarinin dOrnegini
izleyip kolelik menzilesine inecegiz. Kisacasi, sdyleyecegim suna indirge-
nebilir: Muhammed'in dini ve Ahmed’in kanunu adina Kutsal Cihad ildn
edelim ve topraklarimzdan bir kars bile terketmeyelim”', Akif Efendinin
styledikleri Osmanl’mn bir nefis musahabesi olarak algilansa da, aslinda
bir kimlik sorgulamasmdan Ste bir anlam ifade etmemektedir. Ancak, Os-
manli Devleti bu ii¢ sikkin disinda bir yol izledi: Bat1 bilimini ve tekniZini
esas alarak devlet yapisim yeniden diizenledi. Tanzimat ve Reform girigim-
Jeri Osmanli tarihinin Avrupalilagma siirecinin temel parametreleri olarak
kabul edildi. Egitim yapis1 tiimden degistirildi, askeri yapilandirilmalarda,
Bati merkeziyetgi bir mekanizmanun igletilmesi esas alind1.

Ancak Osmanli Imparatoriugu, sartlart kendi lehine ¢evirecek pratik si-

| yaset anlayigini uygulayabilecek glic ve kuvvetten onemli olctide uzakt.

Hanedan merkezli hakimiyet yapis1 monarsi kurgusu iginde tutulan ¢esitli
etnik kinilikli milletlerin biiyiik 8lgekte dig destekli ‘6z biling” ve ‘kendi

| 8. Lewis, Modern Tiirkiye'nin Dogugn, Ankara 1996 (6. Bsk.), s. 323.
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haklarina muktedir olma’ istekleri kargisinda, tek tip idarf savunma gelis-
tirmesi hemen hemen kurulugundan beri Yakm ve Orta Dogu ile Balkan
Avrupa’sina ylizyillar boyu damgasini vurmug bir giiciin tedirginligine ve
hizla erimesine neden oldu. Osmanli’y1 en fazla yipratan etnik sorunlard.
Anlagilmasi hi¢ de zor olmayan bu sorun, Osmanlt i¢in devrahinmis bir
problemden daha ziyade uzun yiizyillardan beri baz aldigi Avrupa’yr dik-
katlice izlememesinden ve gbzetlemesinden kaynaklanan bir sorundu. Ba-
ti, XVL. Yiizyildan itibaren lizli bicimde siyaset algisini degistirerek cevre-
sindeki higbir giicle kiyas edilemeyecek derecede biiyiik bir asama kaydet-
migken, Osmanl geleneksel devleti, yani kutsanmig hakimiyeti merkeze
alan bir siyasal dongiiyii takip etmekteydi. Yani, ashnda Osmanti’nin sikin-
tisim ¢ektigi en Snemli sorun ‘siyasal iktidar” sorunuydu, Oysa, Hobbes’ten
beri Bati’daki hakimiyet anlayig: biisbiitiin degismisti2. Osmanli’daki dev-
let anlayis soyut, toplumun iizerinde kurulmus, bir anlamda ilahi otoriteyi
temsil eden Ozerklige sahipken, Bati’daki devlet kavrami pratik ve somut
bir gergekligin ifadesi olarak ortaya ¢ikmistir. Bat’daki egemenlik anlayi-
s1, devlet vatandaglarinin veya iilke topraklarinda yagayan insanlarin kendi
aralarinda kurduklan bir diyalog sonucunda giiglerini devretmeleriyle ku-
rulan bir egemenlik ise, Osmanli’daki egemenlik bunun tam tersiydi. Yani
kendi anlayigini iilke vatandaglarina tanitan bir {ist egemenlikti®. Modern
bicimiyle Bat1’daki egemenlik olgusu ulus egemenligini merkeze alan bir
diyalektik sonucu ortaya cikartmaktaydi*. Boylece, modern anlamda Ba-
t1’da ortaya cikan hakimiyet anlayigi ulusgu bir olguya veya temele dayani-
yordu. Vatandaglar istesinler veya istemesinler iglemekte olan siire¢ onla-
rin katilmiyla gergeklesmekteydi. Dolayisiyla, Osmanli bigim olarak bu an-
layigm diginda kalmaktaydi. Bu agidan Osmanli’y1 modern ¢ag éncesi yaga-
mis en bijﬁik siyasal gii¢ olarak kabul etmek gerekir. Osmanl:, Bat1 6ncii-
liiglinde diinyanm gegirmekte oldugu degisim kargisinda iki farkh ¢ag ara-

... . Bu konuda genig bilgi.igin bkz. T. Hobbes, Léviathan, Sirey, Paris.i971;.F. Rangeon, Hobbes, ..
Etat et droit, Albin Michel, Paris 1982.

D. Kushner’in bir tantmlamast bu durumu agik bigimde tzetlemektedin: “Tiirkler hig gliphesiz [s-
tam tarihindeki rollerini bilen ve bununla gurur duyan insanlardir. Yalnuz bu gurar Tiirk kavmi (mifle-
ti) veya irkr otarak degil, Osmanl olarak hissedilmigtir. Osmanh Devleti’nin varolug sebebi dinin emir-
lerini yerine getirmektic”. (Tiirk Milliyetgiliginin Dogusu, gvr. Z. Dogan, Fener Yay, 1511998, s. 8).

? Simone Goyard-Fabre bunu goyle tanimlar: iktidar yaraticilarda, ya da ulustadir. Bu, ayni zaman-
da Leviathan’dan gikan bir egemenlik anlayigidir. Bkz. Le droit et loi dans 1a philesophie de Thomas
Hobbes, Klinckieck, Paris 1975,s. 117.
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sinda yasam miicadelesi vermis ve biraz da kendi istemi diginda tarihi mi-
rasinu Tiirkiye’ye devrederek ortadan katkmugtrr.

Tiirkiye’nin Benimsedigi Ulus Modelleri

Tiirk milliyetcilifinin teori babas: olarak kabul edilen Yusuf Akgura,
Tiirkiye nin ulusa bakigini ve nlusalcihgin sdyle Sngormekteydi: “Modern
devletin temeli burjuva sufidir. Cagdag refah devletler, burjuvazinin, isa-
damliart ve bankerlerin omuzlary iizerinde var olur. Tiirkiye'deki ulusal
uyanis Tiirk burjuvazisinin dogusunun baglangicidir. Ve Tiirk burjuvazisi-
nin dogal gelisimi, eger kesintiye uframaksizin siirerse, Tiirk devletinin
saglam bicimde kurulmastun garanti edilmis oldugunu soyleyebiliriz™.
Son yiilara kadar bu baks agist bize en dogru ve gergekgi olarak gbriinii-
yordu. Tipki, F. Ahmad’m dedigi gibi, Kemalistler ve dnciileri Ittihatgilar
siyast iktidarin amacinin toplumsal ve ekonomik devrimi gergeklegtirmek
olduguna inanmalari gibi, yapiyr degil, yapimn goriinen pratik kurgusunu
hayata gegirmek igin biiyiik ¢aba sarf ettiler®.

Buradan anlasilan, Tanzimat’la birlikte yiizlinii Avrupa’ya donen Os-
manly, siyasal diisiince anlaminda II. Mesgrutiyetle birlikte Bati'mn topluma
doniik siyasi kriterlerini esas alarak yapisal degigimlere gitmeye bagladi.
iste bu temel degigim Tiirkiye'de ulusallagma siirecinde atlan ilk pratik
adimdir’. Burada edinilen veya edinilmek istenen yapinn en 6nemli yaml-
g1s1, daha ¢ok donemin gerektirdigi stkintiya verilen pratik bir yanitlama ol-
masiydi. Gerc;i,'milli olgu temel cikar olarak hassas bicimde iglenmektey-
di ama, Atatiirk’tin baslati) anlamda toplumsal bir suurla beslenmig de-
gildi®, Bu, ittihatgilarin benimsedikleri ulus modelinin fikri ve anlam bak-

N. Berkes, Tiirkiye'de Capdaslagma, Bilgi Kitapevi, Arkara, (tarihsiz) s. 425.

&F Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, gvr. Y. Alogan, Kaynakga Yay, Ist. 1999 (2. Bsk.),s. 91.

7 F, Ahmad’a gore, “Ittihatgilar gayrimiislim tiiccarlar ve bankerler topluca boyle bir smif olarak
ghrmiiyorlard:. Bunun nedeni Osmanh Yahudileri digmda gayrimiislimierin 1908'den sonra devleti,
kendi gikartari sayesinde daha ileri diizeyde koliayabiteceklert bir devlet, kendi devletleri olarak gér-
memeleriydi”. Modern Tiirkiye’nin Olugiemu, s. 59.

# N, Berkes buna dikkat gekerek, fuihatgilar ekonomik sorunlari “sanki Tirkiye bu sisteme dahil-
tmig gibi, kapitalist ekonomik kategorilerine gére gbziimleme yoluna gitmiglerdi” agiklamasmda bulun-
makiadir. (Tiirkiye’de Cagdaslasma, s. 424). F, Ahmad ise, “bu durumda meveut sistemin ciginda bir
kapitaist toplum inga eireye galigtyorlardr” demektedir. (Moedern Tiirkiye’nin Olugumu, s. 58). Bu
durum fttibatgiarin ulus anlayisin toplumsal bir kitleyi hedef edinmeden tepeden indirme pratik bir an-
tanida hizla Fiirkiye tizerinde inga etmek gibi aceleci bir siyaset izlediklerini ortaya koymaktadir,
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mundan Tiirk toplumundan biraz uzak oldugunu ve en 6nemlisi Tiirk insa-
nina anlatiimamig olduBunu gostermektedir. Belki etkinlik olarak ittihatci-
larin benimsedikleri sistemde daha faal oiduklar ve uygulanmasi icin bii-
ylik bir azimle galistiklart dogru kabul edilebilir, ancak toplumsal suurun
kendi benligini bu duyguyla dzdeslestirerek kabullendigi bir utus olgusun-
dan da uzak oldugu bilinmelidir®. Atatiirk’iin ‘millf biling ve suur’ tizerin-
de durmasmin en temel nedenlerinden biri buydu. Atatiirk, bir seyin be-
nimsenmesi i¢in anlatilmasmnin ve toplumca algillanmasinin iizerinde dur-
mustur. Bunda da “tarihsel bir idraki toplum zihninde harekete gecirmek’
gerektigi diigiincesine varmugtr'®. Bu durumda, Tiirkiye Cumhuriyeti do-
neminde kabul edilen ulus modelinin, Bat1’daki ulusa dayali egemenlik an-
layisina daha yakin oldugu gozlemlenmektedir.

Ulus Kavranummn Icerigi

C. B. Akal, biraz da igneli bir iislupla, ulusun Batili anlamda aciklama-
sint §0yle yapmaktadir: “Bireyler toplulugun karsisinda bir Ayna... Tanri-
sal odak digarida kaldigr siirece anlamlandwrdig: biitiin tekparcalidir ve bo-

liinebilecegini diigiinmenin hichir anlami yoktur. Iesellesmenin tamamlan-
mastyla, sosyal corpus’tan (sivil toplum) kopan Ayna’yi ( deviet) diigiinmek
miimkiin olacaktir; iki surath bir maske gibi... Temsil sozciigii ile anlanl-
mak istenen budur: Modern siyasi-hukuki diisiince, bu kavramlarla aktor-
lerin degil, Bir’in kalabaligy, aymi biitiin iginde kusursuz bir ayna gibi yan-
sung savina dayanacakur. Artik megruivet kalabalikla Bir arasindaki bu
yansima iliskisi baglaminda aranacak ve egemenlik kayitsiz sartsiz ulusun
olabileceksir™. Iktidarin heryerdeligini giiliimser gibi bir ironiye biirtin-

% Bu tavir o dénemde baz1 kugkular da yaratmiyor degildir. Omegin Mehmet Cavit'in kugkusu dii-
stinmeye deferdir: “Kendilerini uygarlifa agma durumunda olan biitiln iifkeler, kendi gliclerine daya-
. Nazak ilerlemeye galigirlarsa (finatgilar. gibi). kaginilmaz bigimde sendelerler ve diigerler.- Biitiin yeni
tilkeler ancak yabanci sermayenin yardimiyta ilerleyebilmiglerdir”, (O, Okyar — H. Inaleik, Social and
Economic History of Turkey (1071-1920), Ank 1980, s. 324-342)),

" M. K. Atatittk bis konusmasinda bunu soyle vurgular: “Bir milletin ne gibi haslet ve kabiliyet-
lere malik ofdugunu takdir ve tayin edebiimek icin o milletin sevk ve idaresine memur edilen kimse-
lerin beger tarihini ve bilhassa milll tarihini ¢ok okumug ve hazmetmig olmalan sarttir. Muvaffak ol-
manim birinci suri bunda mtindemictic”, (E. Aybars, “Milletlesme ve Cagdaglasma Lideri Atatiirk”,
Atatiirkcii Diisiince, Ank. 1992, 5. 1149),

"' C. B. Akal, iktidarm Ug Yiizii, Dost Yay, Ank 19985, 101.
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miig olan bu ifadeler Avrupalinin zihninde uzuan bir tarihsel siirece bagli
olarak kendisini ag1ga varmustur, J. Habermas’in tanimlamast bu bakimdan
dikkat ¢ekicidir, ¢linkii onun taniminda ulus anlayisi icinde yerellik bir
ozellik olarak ifade edilmektedir: “Ulusal kimlik modern biling bicimi ola-
rak bir yandan bélgesel baghihiklarin agilmas: yﬁnﬁjile kendini gosterir.
XIX. Yiizyil Avrupa’sinda nius, o tarihe kadar birbirlerine yabanci olan ki-
sifer arasinda yeni bir dayanigmalr bag kurmustur. Bir zamanlar kéy ve ai-
le, toprak ve hanedanliga kargi gosterilen igten baghliklarin evrensel boyut-
Tu bir baghlia déniismesi, oldukga zor kazanilmis, en azindan Bat:'min kl4-
sik devlet uluslarmda dahi XX. Yiizyildan 6nce tiim halkin igine isleyeme-
mig uzun vadeli bir siirectir. Diger yandan anavatanin diigmanlarma karst
seferber edilmis askerlerin savagsmaya ve canlanni feda etmeye hazir olus-
lartyla kendini g@steren bu soyut entegrasyon bigimi de bir tesadiif degil-
dir. Devlet vatandaglannin dayamsmasi, énemli durumlarda halk: ve ana-
vatani i¢in hayatini riske atma bigiminde kendini géstermeliydi. Varolusu-
nu ve kendine 6zgii bicimini diger uluslarla savagarak kanitlamis, roman-
tik esintik halk kavrami icerisinde, dogal olarak kendini bulan sanal dil ve
soy topluluguyla kugaktan kusaga aktarilan hikayeler etrafinda yapilanmig
ortak yazgrya sahip topluluk kaynagmistir. Fakat bu sanal gecmislerde kik
salan ulusal kimlik, ayn1 zamanda gelecekteki cumhuriyetci 6zgtirliik hak-
larmnim hayata gecirilmesi projesinin sorumlusudur’”'?,

Her iki agiklamada da dikkati ¢eken bir husus bulunmaktadir; sanki ulus
kavrami ortaya giktig1 siireye kadar toplumun i¢inde bulundugu soyut anla-
yislara karg1 bir diger soyut anlays olugturarak giindemdeki yerini almigtir.
Din, Tanr1 devleti ve onun giinahlarindan armmak isteyen ve ruhlanm 6zgiir
kilmak arzusunda olan vatandaglar yerine; dil, soy gibi insanin kendi kim-
lifine daha yakin temasta bulundugu soyut diigiince getirilmistir. Burada
ikincisinin kaliplari, ilkine gére daha goriiniirdedir. Her seyden nce, ulus-
la pekigen insani devamhlik diinyayla yakin bir iliski icindedir. Oysa tte-
kinde siireklilik ahretten yana saglanmaya calisiimaktaydi. Bir digeri ise

12§, Habermas, Oteki Olmak, Otekiyle Yasamak, cvr, |, Aka, YKY, Ist. 2002, 5. 39. Bu agiklama
ile yukarida stiztinii ettigimiz Atattirk’tin Tarih guuru olugturma gabasi birbirlerini tamamiamaktadir,
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ulusla, insanlarin arasindaki daha sicak ortak ozellikler birlife baglanmug,
Huristiyan toplumu anlayisinda ise insan siirekli giinah mitiyle oyalandigin-
dan diinyal kimliginin digina gikanlmusti. Tiki cugsal, ikincisi sse igseldi®.

Anlam kendi kabugunu doldurur bigimde diinyasal olgularla iligskiye
sokularak siki bir ag gibi dokunmaya baglanmustir. Hukuk, insan kimligi,
sosyallik, insani haklar ulus anlayisimn gehresini belirleyen Szglirliik kat-
manlart olacaktir, Insanin toplumsal bir varhik haline gelmesinin modern
anlamda genis bir zemini hazirlanmugtir.

Ulus Diistincesi Kargisinda Tiirk Toplumunun Endigeleri

Tartigmasiz giiniimiizde Tiirkiye'de etken olabilecek iki toplumsal dav-
ranigtan soz edilebilir: Birincisi, laik-modern yapr icinde biitiinlegmis ulu-
salct toplum Ornegi (Atatiirketi ongoril); ikincisi ise Islam’dan yana milll
kaygilarmi degerlendiren toplum Srnefi (Islamc1 6ngorii). Batil ve sosyalist
kimlikli gruplar birincilerin yanmnda, milliyet¢i gruplar ise fikri anlamda
ikincilerden pratik anlamda birincilerden yana tavir belli etseler de temel bir
siyasal bakigi benimseyecek kadar iddiali olmadiklarindan ve etkileri de
yaygin olmadigindan burada smiflama diginda tutulmugtur. Asiinda her iki
. toplumsal davrams bigimini 6rgiitleyen devlet olmustur. Aslinda her iki ta-
vir da Batidaki ‘ulus’ diisiincesi kargisinda sekillenmigtir. Yine ilging olan
bir diger husus ise her iki diigiince i¢in de Bat1 modelinin esas almmasidur.

II. Mahmud’a kadar Osmanli toplumuna herhangi bir olugumda yer ve-
rilmemistir. Devletin igine aldigz biitiin kesimler dini yapilarna gore fark
edilmekte ve dinsel kimlikler esas alinarak sosyal bir olugsuma tabi tutul-
maktaydilar. Ancak, Imparatorlugun Hiristiyan tebaasi arasinda milliyetgi-
ligin yayilmasiyla durum degisti. Bunun kargisma gegmek amaciyla I
- Mahniud, hakimiyetinin son yillarinda * Osmanlr vatanperverligi* diigiince-

13 C. B. Akal, bunu digsallikla igseligin ortak bir diigiincede eritilmesi obarak tammtar: “Hobbes
diigiincesinde insanlar devieti kurar ve temsille, temsilciden tnee, kendi kurduktan siyasi corpus'a ta-
bi olutlar, ftaati de, mesruivet tannisallikta aranmadigina géire, yalnizea bu megrulastirilabilir. Drgsallt-
gin igsellestidi bir diigtincede, siyasi iktidan kullanana itaatin tek dayarads, Bir'l kalabalgin aynasi yap-
maktir. Boylece, temsil sayesinde yaranct, aktdre kendisini yonetme yetkisi veren birine doniigiir”. ix-
tidarm Ug yiizii, s. 101-102.
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sinin gekillenmesi icin yogun ¢aba harcar. Bu ‘vatanperverlik’ anlayig: 111
Selim’le baglayan Batili anlamda bir vatan olgusundan beslenmekteydi'*.
“Dinleri ne olursa olsun, butiin tebaasini esit addeden sultan tarafindan biz-
zat baglatilan bu hareket, 3 Kasim 1839°da Giilhane Fermaninin okunma-
sindan sonra, Tanzimat devlet adamlarinin sahsi gayretleriyle Osmanhcilik
fikri olarak geligti. ‘Osmanl: Milleti’ni, imparatorlugun kurulugundan be-
1i birlikte yasayan farkli dinlere mensup milletlerin karigmasiyla kurmak-
tan amag, Osmanh devletinin birliini korumakt”'®. Bu anlayss 1911 yilin-
da Arnavutlufun Osmanli’dan ayrilmasina kadar stirdit. Osmanlilik kimligi
statik unsurlari igine alan yapay, temeli sadece tarihsel bir ge¢mislik olan
bir anlayigtr. Hakim bir iktidarin tagidif siyasi, dini anlamlar icine aldi
icin bu anlayss Islami bir nitelik de tasimaktaydi*®. Abdulhamid dénemin-
de adeta Islame1 bir nitelik alan resmi bakis acisiin temelinde de vatanse-
verlik mefhumu hakimdi. Tiirkgiiliigiin ortaya ¢ikisiyla, irki esaslan temel
alan bu diigtince kargisinda goriilen Osmanlcilik ve Isiameilik asiinda onun
kadar Batih bir terminoloji kurgusunu baz almaktaydilar. Modemn yapiyi
higbir zaman diglamadilar, sadece iginde kendilerinden bazi olgular aradi-
lar'”. En flimli Osmanl kesimince bile zamaninda ‘Gavur Padigah’ adiyla
damgalanan II. Mahmud tarafindan temelleri atilan bu diisiince Tanzimat
ddnemi boyunca Osmanlh elit tabakasinin fikri iddiasini olugtururken, Tiirk-
cliliik anlayismin koklesmesiyle halk tarafindan benimsenmeye bagland:.
Bugiin Tiirkiye’deki Islamc tez Tiirkiye merkezli bir Islam diinyasim esas
almakla, zamammn Misliimanlan tarafindan “gavurlukla® itham edilen II.
Mahmud un temellerini attags ‘vatanseverlik’ anlayisimin Abdiithamid’in Is-
lamcr teziyle ortiisen bir sentezini olugturmaktadir, Bu kesim Tiirkiye
Cumburiyetinin kabul ettigi anlamda Tiirkler’den yana ‘ulus’ anlayisi kar-
sisinda Islami agidan bazi endiseler duymaktadir. Bu tezi savunanlar, 14ik-

4 K. Kuran, Titrkiye’nin Batililagmas: ve Milli Miicadele, TDV Yay, Ank. 1994,s. 66, n. 3.

5 E. Kuran, A.g.e., 5. 66.

16 “Namik Kemal’in vatanseverliginin bir béliimii Osmanl Imparatorlugudur — hiikiimdar, toprak-
lart ve insanlanyla.,. Osmanls kelimesi sik stk Missliiman manasina gelmektedir; fakat sair zamanjarda
din ve ik farks gbzetilmeksizin, padigahin tebaas olarak birlegenler igin de istinat edilmigtir”™ der B.
Lewis. (Modern Tiirkiye’nin Dogusu, s. 78). .

¥ Islameiligim seritveni igin bkz. Marsel A. Boisard, Bat Dayatmacilifii ve Islam, ¢vr. A. Batur,
Sefenge Yay, Ist. 2002, s. 2533-260.
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ligi dinin reddi olarak gdrmektedirler. Oysa ldiklik elbette dinin reddi,
inang ve ibadet hiirriyetinin taninmamasi, dinf inanglara saygi duyulmama-

s1 anlamuna gelmez!'®.

Ayrica Tiirk toplumu, asirlarca Islémi ve dinf temele dayanan bir devlet
diizeni icinde yasamustir. Balkan, I. Diinya ve Istiklal savaglarindan ¢rkan
iilke ekonomisi tiimiiyle ilkel tarima dayah, ulagim sebekesi yetersiz, eski-
mis ve hatta kismen harap demiryollarindan olugmaktaydi. Halk savagiar-
dan yorgun diigmiigtii. Bu sartlar i¢inde bulunan bir niifusun yapisal karak-
terinin gelenekgi ve cemaatgi olmasi tabiidir. Islami degerler, dinilik insan-
larin ferdi ve toplumsal hayatlarinda, iligkilerinde egemendir.

Toplumlarda, en basit yenilik tnerileri bile direnglerle karsiagir. Aslin-
da, devletin laikligi konusunda, l4ikligin ne oldugu ve ne olmadig1 konu-
sunda yaygin ve aydin bir egitim faaliyeti uygulanmal 1di®.

Ozellikle egitimin yeterli olmadi31 bilgelerde icerden ve digardan faali-
yet gisteren bedbahtlar sisteme kars: laikligi kullanarak direngler yaratma-
ya gayret ediyorlar. Atatiirk’iin ifadesiyle “1aikligi dinsizlikie karnigtirmak
isteyenler, terakkinin ve canlihifin diismanlan ile gdzlerinden perde kalk-

mamig Sark kavimlerinin fanatikierinden bagka kimse olamaz”?.

Tiirkiye’de siyasal degisme siireclerine farkli yaklagan kesimlerin timi
Tiirk Ulusgulugenun, Osmanli vatanperverliginin iginden ¢iktifint hor go-
remezler. Nitekim, Tiirkgiiliik anlayiginun, Osmanlt kimligine sirt geviren
Miisliiman ve gayrimiislim tebaanin ayrimasindan sonra kabul edilmek zo-
runda kahndi da bir gercektir®!,

¥ Turhan Feyziogiu, Atatiirk’iin Yolu, Istanbul, 1981, 5.168-206

¥ Suthi Dénmezier, Atatiirkeit Diigiince El kitab: I, Ankara,2004, 5. 14-25

20 $adi Borak, Atatiirk ve Din, istanbul,§962,s. 82

2 E, Kuran'a giire, “Bati milliveigiligi XIX, asirda veya daha kesin elmak gerekirse 1908 Jon-Tiirk
~iltilalinden-&nce Fiirk-aydmlarin-biyitk-tloiide etkilememistir. ilk baglarda. milliyetgili ge karg: takin-
diklari tavir otdukga menfidir, Bu bir ¢ok milletten tegekkiil'eden devietin birliint temin edebilmek
icin Osmanlt Imparatoriudunun gayrimiislim tebaasi arasinda milliyetgiliin yay:lmasini engelleme te-
mayiiliindeydi. Her seye ramen yonetici kesim tarafindan Tiirk diline biiyiik ehemmiyet verilmigti.
Mekieb-i Tibbiye-i Sahane’nin dilinin, 1870'de Fransizea'dan Tiirkge’ye gevrilmesi, Osmanli Anaya-
sasimn 18. Maddesinin Tiirkge'yi resmi dil olarak kabul etmesi kayda deger vakalarcur. Ttirklerin im-
paratoruk iginde en belli basls etnik grubu meydana getirmeleri gercegine ragmen, bu hareketler Bau
milliyetgiliginin Tiirkler Gizerindeki etkilerinin birer igareti ofarak ele aluunalidir”. (Tiirkiye’nin Bati-
lilagmast, s. 67).
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Tiirkiye’nin Uniter Yapisi

M. K. Atatiirk, Nutuk’unun bir yerinde Tiirk halkinin iradesine karg1 ge-
lenleri millet adina itham ederck soyle demektedis: “Milleti, padisahina
maruzatta bulunmaktan menediyorsunuz. Algaklar, caniler! Diigmanlarla
millet aleyhinde tertibat-1 hainanede buluniyorsunuz. Milletin kudret ve
iradesini taktirden dciz olduunuza siiphe etmiyordum. Fakat vatan ve
millete karg: hainane ve mezbuhane harekette bulunacagmiza inanmak is-
temiyordum. Aklimizi basimiza toplayin. ........ milletimiz ve vataninuz igin
muzur olan ecnebilere vicdammizi satarak irtikdp ettiginiz denaetlerin mil-
letge tatbik olunacak mesuliyetini nazar-t dikkatte tutunuz. Giivendiginiz
eshas ve kuvvetin akibetini 6grendifiniz zaman kendi akibetinizle mukaye-
seyi umtmayniz. "2, Bu sbzler ulus antayisinm en kesin ifadeler iginde di-
le gelmesidir. F. Ahmad, ulus bilincini hedef edinen Ittihateilar ile Kema-
listler arasindaki ince kirmizi ¢izgiyi soyle belirlemektedir: “Kemalistler de
kendilerinden nceki Ittihatcilar gibi, siyasal iktidann amacinin toplumsal
ve ekonomik devrimi gerceklestirmek olduguna, bu olmaksizin siyasal
devrimin sonuca ulasmayacagina inantyorlardi. Ittihatgilar boyle bir devri-
mi bagaramarmglards; linkii birbirini izleyen krizler, onlari tutucu giicler-
le, 6zellikle Anadolu’daki toprak agalari ve esrafla uzlagmaya zorlaau. Iuti-
hatgtlar, Imparatorlugu zayiflatmaktan ve yikilmaktan kurtarmak amaciyla
iktidara geldiler. Onlerindeki siyasal ve toplumsal secenekler bununla si-
nirliydi, Cumhuriyetci ya da agiktan laik olmadiklan igin, ideolojisi Istarm
temel alan bir anayasal monarsi kurdular... Kemalistler tamamen farkls bir
durumla kargilagtilar. Diinya savagi sirasinda sadece imparatorluk cOkmek-
le kalmanus, 30 Ekim 1918 tarihli ategkesle belirlenen hatlarin icinde ka-
lan Kiigiik Asya topraklan da béliinme tehdidiyle karg kargiya kalmugtir,
Istanbul dahil olmak iizere, Anadolu'nun en degerli bazi vildyetlerinin ya-
bancilar tarafindan isgal edilmesi, gelecekte bir Tiirk devleti ve ulusunun
varligim tartisma konusu haline getirmigti. Béylesine umutsuz bir durum-
da, Kemalistler, Tiirk halkinin varh§ini siirdiirmesi igin neredeyse her tiirlti
uzlagmaya istekliydiler. Bu durum, ideolojilerine ¢ok yabanci olduklar

22 Atatiirk, Nutuk Soylev, C.1, TTK. Yay. Ankara 1999, s.176.
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Bolgeviklerle olan iligkilerini de agiklar. Kemalistler, yeni bir Tiirkiye’nin
kurulmas: ve var olmasini garanti altina almak icin iilke icinde de radikal
¢oziimleri uygulamaya kararliydilar™?>.

‘Tiirkiye yeni siyasal Kimligini tarihi sartlar dogrultusunda olusturmaya
bagladi. Tiirkiye’deki toplumsal yap: higbir zaman Ongoriiliir bir diizeyde
hassas temellere dayali bir diizen iligkisinde olmamugti. Bir cok Dogu ve
Avrupa lilkesinde oldugu gibi toprak achg: ceken kisyliiliik sinifi bu titkede
yoktu. Yine pek ¢ok Ugiineii Diinya iilkesinde oldugu gibi klésik tipte bir
toprak sorununa da rastlanmiyordu. Anadolu insamimn en ¢ok duyarh oldu-
gu sorun siyasaldi. Asirlardan beri ordulart beslemek ve olusturmak igin,
yani adeta bir asker yaratma mekanizmasinin insan deposu gibi bir fonksi-
yonu olmustu. Kimlik kaygilart her zaman devlet tarafindan belirlenmis, ne
gariptir ki imparatoriugun en fakir yasam diizeyine de onlar 14k g6riilmiis-
lerdi. Bu durum Tanzimat’la birlikte Tiirkiye nin ana unsuru olan Ttirkler
tarafindan da fark edilmeye baglandi. Gayrimiislimlerin askerlikten muaf
tutulmast, ticari etkinlikler sayesinde iist diizey bir yasam stirmeleri, devle-
ti kurtarma gabalarina katilmamalari, milliyetgilik temayiilleriyle Avrupa
lilkelerinden aldiklan destekle iilke icinde sorun ¢ikartmaya baglamalar, en
kotiisti kutsal topraklar adiyla Arap fecdallerine yiizyillardan beri yapilan
yatmmlarm kargihi§inda Arap uluslarinin Osmanli’ya karst Ingiliz ve Fransiz
somiirgecileriyle olusturmaya bagladiklan yakin temas, Tiirk aydim kadar
Tiirk toplumunu da tizmekteydi. fttihad-1 Terakkinin Mehmet Cavid’ini ¢i-
leden cikartan, yabancilara karg1 ve tilkedeki gayrimiislim tiiccarlara karst
takmndiklari tavrin ve giivensizligin temelinde bu yatmaktaydi?*,

1. Diinya Savag1 ve Milli Miicadele yillarinda Tiirk toplumunun bu ¢ile-
si ikiye katlandi. Avrupaliar igin kendi ¢ikarlari doZrultusunda bir anlam
ifade eden daha kiigitk topluluklar olan Ermeniler, Yezidiler, Stiryaniler,
Asuriler ve bazi Kiirt agiretleri milli heveslerle umutlandirilip Tiirklere kar-
41 harekéte gécirildiler. Ote yandan bir zamanfar imparatorlugin tebaalan
kabul edilen Yunanlilarin Anadolu’yu iggal girisimi, Sultan’in miittefik
devietlerle yaptig1 anlasma, icte Tiirkleri yapayalmz birakmisti. Bugiin da-

B FE Ahmad, Modern Tiirkiye'nin Olusumu, s. 91.
¥ F Ahmad, Modern Tiirkiye'nin Olugumu, s. 53-67.
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hi siyasal anlamda Tiirk toplumundaki komsularina duyulan giivensizligin
temelleri ciddi bigimde o donemde atilmugtr. Bu hezeyan ve bir anlamda
ihanet Tiirklerin ulus kimligini pratik anlamda iist diizeyde pexigtirdi, Tiir-
kiye yeni yagam hedefini Milli Miicadele’yle bu ulusalcr kimlik fizerine in-
sa etmisti. Yani, Tiirkiye nin ulusalcr bir soylemle ortaya ¢rkmast Tiirki-
ye’yi hedef alan giiglerin siyast oyunlarindan ve emellerinden ileri gelmek-
teydi. Aksi takdirde Osmanli’mn uzun stireli hakimiyeti sirasinda edindigi
Tiirk kimligi askere duyduju ihtiyagtan ileri gitmemisgti®®. Selguklu ve Os-
manli devlet ve medeniyetlerinin kurucusu ve yonetici unsuru olan Tiirk
unsuru ne yazik ki ¢cagdag anlamda bir “millet” olma fikir ve bilincine Ka-
vusturulmamigtt. Bu bilincin gelistirilmemis olmas yiizlinden, zamanla
Tiirk unsuru adeta kendi devletinin strlari igerisinde azmbk durumuna dii-
siirlilmiigtiir. Atatiirk’ten &nce “yatan” iizerine ¢ok yazi yazilmug, fakat
Tiirk unsurunun milli menfaatini fistin tutan , gercek bir “anavatan” ania-
yis1 bir tiirlii geligmemigti®®. Tiirkiye ulusal kimligini Anadolu’da siiriip gi-
den savag sahnesinde kantyla kazanmisti®’.

M. K. Atatiirk’iin Cumburiyeti Tiirklere hitaben olusturmasindaki te-
me! gaye 1. Diinya ve Milli Miicadele savaslarinda Tiirklere beslenen
olumsuzluga verilen bir cevapt1. Dolayisiyla, Tiirkiye nin ulus bilinci tek
yanli segilmis bir deger olarak kabul edilemez. Uniter bir devlet yapisint
esas alan Tiirkiye Cumhuriyetinin ‘Tiirk® kimligine belirgin bicimde gin-
derme yapmas!, yapisal bir millf davanin tarih sarlari kargisinda ulasgtig1 ye-
ni bir boyuttur. Atatiirk déneminde ve hatta Cok Partili rejime gegts done-
‘mine kadar Tiirkiye’nin devlet olarak tek yanh bir milli 6zellik tagidigint
her firsatta dile getirmesi, en dnemlisi Tiirkiye kurulugu sirasinda Bati’y
esas alan devlet modeli ve yapisin: benimsedigi halde Avrupa’ya beslemig
oldugu tepki L. Diinya ve Milli Miicadele savaglarinin toplum hafizasinda

25 Mehmet Emin‘in Osmanlt igin kaba, cahil kiylii ve Yoruk anlamini ifade eden “Tiigk™ adinn ifti-
harla kabul etmesi bu duyarliliktan ileri geimektedir. (K. Akyiiz, Bat: Tesirinde Tiirk Siiri Antoloji-
si, Ank 1953,s. 20; B. Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusn, 5. 347).

26 Turhan Feyzioglu, “Atatiisk ve Milliyergilik”, Atatitrkeii Diigiince EY Kitabi T, Ankara, 2004,
5. 48

77 f Ahmad, “Ulusal hareket Anadolu’nun bolinmesini Bnleme hedefine ydnelmiy antiempreya-
list ve birlesik bir hareket olmakia birlikte, toplumsal olarak tutucuydu” derken, buradaki “tutucuiuk’
kelimesisin yaptig1 vargudan Tiirklerin yalnizhga terkedilmisligi anlagiimalidir. (Modern Tarkiye nin
Olugumu, s. 68).
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yarattifi travmaydi. Tiirkive nin demokrasinin biitiin sekillerini kabul et-
mesine ragmen merkezi bir idareyi de kendi sistemi icinde 6ngiirmesi bu
travmanin yol agtigt siyasal tedirginlikten ileri gelmektedir?®, Tiirk milli-
yeteiligi, kismen yerlt ve yabanci fikir adamlarinm yazilanyla, fakat daha
¢ok milli bilinglerine kavugmug kavimlerin birbiri ardindan Osmanly dev-
letine indirdikleri darbelerden alinan aci derslerin etkisiyle uyandi. Millf
Miicadele dénemi ve Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulug yiltar, milliyetcilik
inancimin somut bir vatan anlayigi ile biitiinlegtigi dénemdir. Millet kavra-
mtyla “smurlar belli bir vatan” kavrami arasinda tiski kurulmas: 6nemli ve
zoruntu bir yenilikti. Tirk Milliyetciligi vatan kavramiyla birlegince agik-
lik ve gii¢ kazand:. Ikinci Gnemli adim, egemenligin bir gahsa, bir hikiim-
dara degil, millete ait oldugu gerceginin agikca ilén edilmesiydi.

Tiirk milliyetciliginin sahlamgiyla yepyeni bir dénem bastamigtir. Bu
dénem yalmiz Tiirk vataninin kurtulugunu degil, biitiin ezilen Asya ve Afri-
ka milletlerinin kurtulugunu mijdelemistir.2®

Degerlendirme

Batili literatiirde yer alan, Ttirkiye’'ndeki ulusalc: devlet zihniyetinin
baskict ve Tiirkiye’nin uniter devlet yapisinin disipline edici bir konumu-
nun oldugu yoniindeki bazi séylemlerin temelsiz oldugu bilinmektedir,
Tiirkiye, Dogu diinyasinda Bat1 tarzi bir toplum ve devlet modelini benini-
semis tek lilkedir. Cok partili siyasi hayat1 ve demokratiklegme gelenegi
bulunan tilkenin devlet kimliginin ulusal ideolojiyle biittinlesmesinden Ba-
tilt devletler rahatsiz olsalar da iiniter yapiya sahip Cumhuriyetimiz ve ulus
devletimiz XX. Yiizyilda yaganmis siyas? ve toplumsal olaylarin dogurdu-
gu sonugtur. Bir bagka ifadeyle bu olgu tarihimizin kendisinin yarattifi re-
alitedir. Toplumsal bang ve esitlikten yana olan Tiirkler, 1srarla tarihin di-

gma itilmek istediklerini gdrdiikten sonra son are olarak milll bir karakte-.

ri benimsemek zorunda kalmislardir. Yani, Tiirkiye lniter devlet yapisini,

* Uzun yiffar Tiitkiye nin tek siyasi partisi olan Cumburiyet Halk Partisi’nin kendisi dahi Anadalu
ve Rumeli Midafaa-i Hukuk Cemiyetinin halefi olmast Turkiye'nin siyasi olarak Mili Miicadele
ruhunu devam ettirdigini gostermektedir., (B. Lewis, Modern Térkiye’nin Dogusu, s. 377).

? Feyzioghy, a.g.e., 5. 50,51,
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son donemlerde siklasan biitiin elestirilere ragmen tarihsel bir varolug an-
tayisi geregi kabul etmigtir. Batili kanallarin elestiri hedefine Tilirkiye’ nin
devlet yapisini oturtmalarma kargilik, kendi i¢lerinde ulus anlayigimi muha-
faza etmek igin ¢ok siki politik 6nlemler aldiklar, hatta etno-site kimlikli
devlet yapisin tesvik edici girisimlerde bulunduklar bir gergektir. Tiirki-
ye’nin devlet yapisi icinde sorun gibi gdsterilen bazi problemler ise bu an-
lamda Osmanli Devleti’nin son dénemlerinde Batililar tarafindan suni ola-
rak olusturulan milliyetgilik olgusunun yeni bir versiyonu olarak degerlen-
dirilmelidir. Cumhuriyet Tlirkiye’sinin en baglica hedefi, daha pratik ve
sistemli oldugu kadar toplumsal §gretici yanlar giiclii olan ulus ideolojisi-
ni daha yerel kimlik degerleri iginde algilamak olmalidir, Zira, ulus arala-
rinda gelenek ve gorenek birligi olan, genellikle ayni topraklar iizerinde ya-
sayan insan toplulugudur. Atatiirk, vlus devlete bakig agisini sdyle ifade et-
migti. “Burada maks{t olan meclis-i alinizi tegkil eden zevat yalmz Tiirk
degildir, yalmz Cerkez degildir, yalniz Xiirt degildir, yalmz Laz degildir.
Fakat hepsinden olugan Islam unsurlandir. Hayatins seref ve samim kurtar-
mak i¢in azmettigimiz emeller, yalniz bir unsur-u Islama miinhasir degil-
dir. [slam unsurlarindan miirekkep bir kitleye aittir.” 3

Atatiirk’iin uygulanabilir siyaset olarak kabul ettifi ulusal siyasa, ulu-
sal sinirlarimiz iginde her geyden dnce kendi giiciimiize dayanarak var-
hifimiza koruyunp ulusun ve iilkenin gercek mutluluguna ve baymndir-
hfina ¢calismak, gelisi giizel, ulagtlmaz istekler pesinde ulusn ugrastir-
mamak ve zarara sokmamak; uygarlik diinyasimn uygarca ve insanca
davramigin: ve kargilikli dostlugu beklemektir, !

%0 Yijcel Ozkaya, *Atatiick ve Halkilk™, Atatiirkeii Diigiinee EI Kitabi 1, 5.69,
M Atatiirk, Stiylev, C.il, Ankara, 1999, 5. 587,







BIRINCI DUNYA SAVAST SONRASINDA
FRANSIZLARIN TRAKYA'YI ISGALI

Dog. Dr. N. Fahri TAS*

OZET

Birinci Diinya Savagi’nin heniiz devam ettigi yrllarda Osmanh toprakla-
r1 Qtilaf Devletlerince paylagilmak istenmis, bu maksatla aralarinda gizli
antlagmalar imzalanmigtir. Rus devrimi bu gizli antiagmalar1 agia ¢ikarin-
ca, Ititaf Devletlerinin gergek yiizii ortaya ¢ikmugtir. Birinci Diliya Savagi
doneminde, Tiirk hakimiyetinde bulunan topraklar iizerindeki emellerini
gerceklestiremeyen Itilaf Devletleri, Mondros Miitarekesi ile sonuca git-
mek istemiglerdir. Mondros Miitarekesi’'nin elastiki hiiklimlerine dayana-
rak, bir ¢ok Tiirk toprag: isgale ugramigtir. Isgal edilen bu topraklardan bi-
1t de Trakya topraklaridur. ftilaf Devletlerince Trakya topraklarinin iggali ve
fstanbul’u tehdit etme gorevi baglangicta Fransa’ya verilmigtir.

Bu arastirma, argiv vesikalan ve diger literatiirdeki bilgilerin degerlen-
dirilmesiyle ortaya konmaya galisilmigtir.

Anahtar Kelimeler

Trakya, isgal, Birinci Diinya Savag:, Fransa, Mondros Miitarekesi.

* Atatiirk Universitesi Erzincan Egitim Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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THE INVENSION OF THROCE
BY THE FRENCH AFTER THE WORLD WAR I

ABSTRACT

During the World War I, ally forces wanted to partake Ottoman country
and signed secret agreements for this purpose. When the Russian
revolution revealed this contracts, real intention of allies was disclosed.
Allies tried to achieve their goals through Mudros Truce, as they failed
within Turkish-dominated area during the war. Supported by the
ambigious codes of Mudros Truce, allies begin invasion of Turkish
territory. Thracian territory was one of the invasion areas. The mission of
Thrace’s invasion was given to France by ally forces. In this study,
archives and literature have largely been reviewed and evaluated, then the
results have proposed.

Key Words

Thrace, Invasion, World War I, France, Mudros Truce.
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Dogu’da Karadeniz, Giiney’de Canakkale ve Istanbul bogazlariyla Mar-
mara Denizi ve Ege Denizi, Bati’da Makedonya, Kuzeyde bazen Karasu
veya Rodop daglarmin silsilesi hudut kabul edilen sahaya Trakya aai veril-
migtir'. Bu bélge, Osmanl devletinin 1353’ de Canakkale bogazim gegerek,
Balkanlarda fiituhata baglamasi ve Sirp Smdig: zaferinden (1363) sonra,
Tiirk hakimiyetine girmigtir®. Balkan yarimadasinn giiney baliimiinii olug-
turan bu sahanin bugiin bir kismu Yunanistan, bir kismu ise Tiirk toprakiari
i¢inde bulunmaktadir, Yunanistan’da kalan boliimiine “Bati Trakya”, Tiirki-
ye’de bulunan bdliime ise “Dogu Trakya” veya “Pagaeli” denilmektedir.

1877-1878 Osmanli-Rus savas! sonrasinda imzalanan Ayastefanos Ant-
lagmas: ile Rusya gerek Balkanlar’da ve gerekse Dogu Anadolu’da iistiin
bir duruma gegerek, Ingiltere’nin Imparatorluk yolunu tehdit eder duruma

gelmigti. Rusya’min Balkan politikasim diledifi gibi tanzim edip Biyiik

Bulgaristan Prensligi’ni kurmas1 ve bdylece Kavala’da Akdeniz’e ulagma-
s1, Karadag prenslifini de genisletip miistakil hile getirmesi, Avustur-
ya'mn Adriyatik sahilleri fizerinde yayilma yolunu kesmig bulunuyordu®.
Balkanlar’daki bu gelismeler neticesinde Rusya, Paris Antlagmasi’ndan
(1856) sonra “ya anatomi ya anatorni” politikasini Slaveilik diigiincesinin
zaferi olarak gerceklestirmig oluyordu®,

Balkan Siradaglari’yla Karadeniz, Marmara Denizi, Canakkale Bogazi
ve Mesta nehri arasinda yer alan Trakya’nun Romalilar devrinden beri de-
vam ede gelen idari birligi Osmanlilar zamanmda da muhafaza edilmig, yo-
netimi Edirne vildyeti ¢atisi altinda toplanmmgtir. Ayastefanos [3 Mart 1878]
ve Berlin Antlagmasi {13 Temmuz 1878] ile, Sarki Rumeli Vildyeti'nin
Bulgaristan® tarafindan ilhakiyla [5 Nisan 1886] Trakya bolgesi ytnetim
birligini kaybedip, pargalanmugtir®.

! Semseddin Sami, Kamul'il-Atm, C. 111, Ist. 1308, s. 1632.

2 Tiirk Ansiklopedisi, C. 31, Milli Egitim Yayin, Ankara. 1982, 5. 380,

* Oral Sander, Siyasi Tarih-i- Ankara. 1994, s. 229,

+ Enver Ziya Karat, Osmanh Tarihi, C. VIil., Ankara. 1983, s. 67.

3 Rusya, Ayastefanos Antlasmasiyla, Tuna’dan Marmara ve Ege Denizi’ne; Karadeniz'den, Ohri
gbliine kadar uzanan 18 Osmanli sancagindan meydana gelen toprakiar tizerinde bir Bulgaristan kurat-
masyt Osmanlt Devieti’ne kabul ettirmisti [Tevfik Buyikhiogly, Trakya’da Milli Miicadele, C. 1., An-

_kara. 1992, 5. 32}.

&T. Biykizoglu, Trakya*da Milli Mitcadele , C. L., 5. 3.
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Dogu Rumeli’nin Osmanli Devleti’nin elinden ¢ikmasindan sonra Trak-
ya; Karadeniz, Marmara ve Ege Denizi’yle, Mesta nehri ve Dogu Rume-
1’nin giiney stnirlari arasindaki blgeden ibaret kalmustir, Trakya'min bu son
durumuna géire, Meri¢ nehri Dogu ve Bat: Trakya’y: iki kisma ayrmugtr.,

Dogu Rumeli’nin Bulgaristan’a ilhaki ile sadece Trakya bolgesinin par-
calanmasi s6z konusu olmamus, Istanbul ve Bogazlarin en saglam ve tabii
bir savanma hatti olan Balkan siradaglarinin elden ¢ikmasiyla, Trakya’'nin
Osmanli Devleti’nde kalan kisimlar: ve Istanbul ile Bogazlarin ve dolayisty-
la biitiin Anadolu’nun emniyeti de ciddi gekilde tehlikeye girmistir.

Trakya, I. Balkan Savagi’yla Midye-Enez hattina kadar iggal edilmis,
ancak, IL. Balkan Savag: sonrasinda Meric’e kadar olan topraklar: iggalden
kurtarilmugtir. Balkan harbinden [1913] sonra imzalanan Istanbul Antlag-
masi {29 Eyliil 1913] ile Bati Trakya'nin 25 Ekim’e kadar Bulgaristan’a
teslim edilmesi kararlagtirilrmgtir. Bu tarihten itibaren Tiirk idaresinde ka-
lan Meric nehrinin dogusundaki topraklar “Dogu Trakya” adiyla anilmaya
baglanmigtir’. Bu son hiliyle Dogu Trakya, Birinci Diinya Savag siiresin-
ce de Osmanlt Devieti’nin yonetiminde kalmgtir.

Birinci Diinya Savagi’mn son giinlerinde Ttilaf Devletleri’nin Selanik
cephesi, Fransiz generali Franchet d’Espérey’in emrinde bulunuyordu.
Fransa’nin Oteden beri Almanya’ya karsi duydugu intikam hissiyle Fransiz-
lar, Almanya’y: miittefikleri kargisinda yalmz birakmayr diiglinmiigtiir.
Fransa, bu maksatla Bulgaristan’1 Almanya’nin yamndan aywmay: ve Os-
manh Devleti'nin Almanya ile olan irtibatim keserek, Almanya'nmn yalmz
kalmasii planlamigtir. Ttilaf Devletleri’nin Trakya’da bulunan Franchet
d’Espérey’in emrindeki ordusu bu maksatla ikiye boliinerek, bir kolu
Franchet d’Espérey’in komutasinda Tuna iizerine yoneltilmis, digeri ise In-
giliz generali George Milne nin komutasinda Istanbul’a harcket etmistic®,

ST ”Fl'anchet"d’ESpérey;“Bul‘gar"'ve' mi]tteﬁkdeVICtIercepheSine kar§l,ingi— ettt e

liz, Yunan ve Sirp kuvvetlerinden olugturulan 700 000 civarindaki Make-
donya ordusuyla Manasti-Doyran hattinda taarruza gecip (15-24 Eylil

? T. Biyikhog8lu, Trakya’da Milli Miicadele, C. L., 5. 3.
# Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’va Kadar, C, 1., Ankara. 1977, 5. 56, D. Not. 104.
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1918), Dedeagag’tan Avlonya’ya kadar uzanan 630 km. lik cephede On ii¢
giin savagtiktan sonra 29 Eyliil'de Bulgaristan’i ¢okertmis, arkadan “Sela-
nik Miitarekesi” imzalanarak Bulgaristan’in savas dig kalmas: saglanmig-
. Bulgaristan’in Makedonya bolgesinden cekilmesiyle, Franchet d’Es-
pérey’e Dogu Trakya ve fstanbul yolu agtinugtir. Bu durum Osmanli Dev-
leti’ni ¢ok agir hiikiimler ihtiva eden Mondros Miitarekesi’ni imzalamaya
mecbur etmigtirtC.

Bulgaristan’in miitareke imzalayarak Birinci Diinya Savasi’ndan cekil-
mesi Tiirkler i¢in iyi olmamgtir, Zira, Istanbul-Berlin yolunu kontrol altin-
da bulunduran Bulgaristan’in savas digi kalmasi, bu demiryolunun Itilaf
Devletleri’nce kapatilmasina sebep olmustur. istanbul-Berlin yolunun iti-
1af Devletleri’nce kapatilmasi, Osmanli Devleti’nin miittefiklerinden yar-
dim alamamasina ve istanbul yolu da Itilaf Devletleri’ne agilmigti'!. Nite-
kim, Bulgaristan’daki Fransiz kuvvetlerinden bir birlik 6 Kasim 1918’de
Uzunkoprii’ye gelerek, daha sonra buraya gelecek olan Fransiz birlikleri-
ne yer ve yiyecek temin etmig, Fransiz birlikleri 9 Kasim’dan itibaren
Uzunkopril- Sirkeci arasindaki demiryolunu kontrollerine atmiglardir'?,

Osmanh Devleti’nin Itilaf Devletleri’yle imzaladifi 25 maddelik Mond-
ros Miitarekesi’nin hicbir maddesinde, agik bir hiikiim olarak Tiirk toprak-
larindan herhangi bir yerin iggal edilecegine dair bir ifade bulunmamasina
ragmen, kapal: hitkiimlere dayamilarak, Anadolu’nun bir ¢ok bélgesinde ol-
dugu gibi Dogu Trakya topraklan da isgal edilmek istenmisgtir. ftilaf Dev-
letlert, Mondros Miitarekesi'nin 15. maddesinde yer alan; “Biitiin trenlere
[titaf Devietlerinin kontrol memurlari yerlegtirilecek; Trilaf yetkilileri,
Tiirk trenlerini istedikleri gibi serbestge kullanabilecek, fakat halkin ihti-
yaglarim nazar-1 dikkate alacaknr” 13 hitkmii geregince, Trakya’daki de-
miryollarin da bu maddeye istinaden kontrol altina almak istemiglerdir. In-
giltere Anadolu’daki demiryollarini kendi kontroliine aldhifindan, Trak-

9 M. Cemil, Lozan, C.L, istanbul, 1933, . 199; E. Z. Karal, Osmanh Tarihi, C. IX., 5. 522-523.

19 Yylug Tekin Kurat, “Tiirkiye Toprakiarmtn Paylagtimasi Hazirhklar-Seve” B T.T.D., C.X,
S.58(1972],s. 7.

1" M, Cemil, Lozan, C.L, s. 199.

12 §, Fansel, Mondros'tan Mudanya’ya Kadar, C. 1, s 58.

" Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulag Savas ve Dig Politika-1-, Ankara. 1987,5. 7.
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ya'da birligi bulunan Fransizlara da Uzunkoprii-Sirkeci demiryolunun
kontroliinti vermistir. Boylece Fransizlar, 4 Kasim 1918 giinii Uzunkoprii-
Sirkeci demiryolunu ele gegirip, isletmesim de yapmaya baglamistir'*,

Osmanlt Devleti’nin Itilaf Devletleri’yle imzaladigi Mondros Miitare-
* kesi hitklimlerine gore; itilif donanmasi 7 ve 11 Kasim 1918 giinlerinde Is-
tanbul’a gelerek, gemilerini Dolmabahce ntinde demirlemislerdi. Yine
Miitarekeye gore; Canakkale bogazinim deniz ve kara tesisleri bogaltilarak
miittefiklere teslim edilmisti. Bu durum, Dogu Trakya’min Anadolu ile ir-
tibatin1 kesmigti*®,

Trakya tizerindeki hékimiyet, ayn1 zamanda bogazlarin kontrolii ile de
yakindan ilgili oldugundan, bilhassa Rusya bu son gelismeleri benimseme-
mekteydi. Ancak, Ekim Devrimi (1917) sebebiyle Rusya’nin savastan ce-
kilmesi, Bogazlar iizerindeki Rus hékimiyetini de ortadan kaldirmusti. Bu
boslugu doldurmak igin, bu defa Fransa ve Ingiltere birbiriyle yarismaya
basladi®®.

Ingiltere, miittefikleri arasinda Tiirkiye’ye kars: glicli gbriinmek igin
Mondros Miitarekesi’ni imzalarken Fransa’ya hig bir bilgi vermeyip, Tiirk
topraklan {izerinde adeta tek sdz sahibi olma konumuna gelmisti. Zira In-
giltere’nin 12 Eyliil 1919°da Damat Ferit Paga ile imzaladig: séylenen giz-
I antlagma, Anadolu’daki demiryollarinin Ingiliz etkisinde olan bir komis-
yon tarafindan igletilmesi, Fransa ve Ttalya’nin ingiltere’ye kargt kuskula-
nin artwmaktaydi!”, Ingilizlerin gerek Tiirkiye’ye karsi tek giiclii devlet ol-
dugu intibari vermeye ¢alismasi ve gerckse Osmanli Devleti’nin Ingilizle-
ri Fransa’ya gore daha giiglii goriip, Ingilizler yanmda yer alma temayiiliin-

4T, Biyiklioglu, Trakya’da Miklii Miicadele, s. 143,
'5°F. Bryiklioghu, Trakya’da Milll Miicadete, C. L, 5. 196, Trakya'min Anadofu’yla olan irtibatt ke-
silince, Trakya halkt kendi baginin caresine bakmg, Edirne Mebusu Faik, Belediye Reisi Sevket, Avu-

kat Seref Bey, Tiicear Yolageldili Kasim Efendi ve baz1 yurtsever Edirneliler 2 Kasim 1918 tarihinde .

Istanbul*da Kasim Efendi nin Kiiciik Kinaciyan Hani'ndaki biirosunda toplanarak, Trakya Miidafa-yi
Hukuk Cemiyeti’nin kurnlmasin kerarlastirdidar. Seref Bey'in teklifiyle Cemiyet’e Trakya-Pagaeli Mii-
dafa-y1 Hukuk Cemiyet adin verdiler. 30 Kasim 1918 tarihinde ise bu cemiyet “Trakya-Pagaeli Mii-
dafa-y1 Hey'et-i Osmaniyesi” adin aldi. [H. Biilent Demirbag, Bati Trakya Sorunu, Istanbul, 1996,
5.69.1

" Yulug Tekin Kurat, Osmanh Imparatorlugu’nun Paylagilmas:, Ankara. 1976, s. 37.

7 Bige Yavuz, Kurtulug Savag Doneminde Tiirk-Fransiz fliskileri, Fransiz Arsiv Belgeleri
Agisindan 1919-1922, TTK, Ankara.- 1994, s. 68,




BIRINCI DUNYA SAVASI SONRASINDA 665
FRANSIZLARIN TRAKYA'YT ISGALL

de bulunmalari sebebiyle, Istanbul ve Trakya’daki [tHAf Devletleri komu-
tanhigi Ingiliz Generali Milne’ye kalmmsti*®, Bu durum Fransizlan kizginliga
sevk ederken; Almanya’'nin 11 Kasim’da Antlasma imzalayarak saf digi
kalmas: Fransa’yr memnuniyet sarhogluguna sokmustu, Bu atmosferde
Fransiz Generali Franchet d’Espérey, Dogu Ordulan Komutani edasiyla 23
Kasim 1918’de bir savag gemisiyle Istanbul’a geldi'®. Ingilizler, Fransizla-
nn kizginhgin gidermek istemnis olacaklar ki; Ingiltere Genelkurmay Bas-
kam Maresal Wilson, General Wilson’a d’Espérey’den emir almasim bil-
dirmis, 3 Arahk’ta Londra’da alinan bir kararla, Tiirklerin elinde bulunan
Rumeli’nin neresinde olursa olsun biitiin birliklerin d’Espérey’in emrinde
olmasini istemigtir?®. Fakat d’Espérey, Istanbul’a bu ilk gelisinde kendisi-
ne pek parlak bir karsilama téreni yapilmadii icin, kisa bir siire sonra Is-
tanbul’dan ayrdmustir,

Venizelos’un baris konferansma sundugu Yunan isteklerinin kabul edil-
mesi neticesinde, 14 Ocak 1919 tarihinde Hadimkoy’den Kuleli ve Bur-
gaz’a kadar biitlin demiryolu istasyonlar1 Yunanlilar tarafindan iggal edildi.
Boylece bir oldu bittiye getirerek Dogu Trakya Yunanistan’a verilmek is-
teniyordu. Osmanli Devleti Yunanistan’in Dogu Trakya’va girmesine ses-
siz kalip, “Bunun bir isgal olmadigma, biitiin memurlarin gorevieri bagin-
da oldugunu” belirterek bu gelismeye kayitsiz kalirken, olay Bulgaristan’t
hi¢ ilgilendirmedigi halde, Osmanli Devleti’nden daha duyarh davranp,
Itilaf devletleri nezdinde protesto etmigtir?l.

Fransiz generali d’Espérey, 8 Subat 1919 tarihinde tren ile ikinci defa

Istanbul’a geldiginde, gorkemli bir torenle karsilanarak, Fatih’in Istan-

bul’a girigine kinaye olarak beyaz bir atin {izerinde Rum, Ermeni... azin-
Liklarmm ¢ilginca alkislari arasinda Beyoglu caddelerinde gov yapnugtir.
D’Espérey’in Istanbul’a bu sekilde gorkemli giriginin maksadi, kendilerin-
ce hem Tiirklere gzdag: vermek, hem de Ingilizlere Fransa nin {istinliigii-
nii gostermekti.

¥ Yahya Akyiiz, Tiirk Kurtulug Savag ve Fransiz Kamuoyn 1919-1922, TTK., Ankara. 1988,
5. 73; Sina Aksin, Tstanbul Hitkiimetlert ve Milli Miicadele C. L., Istanbul, 1992, 5. 107.

1" Y. Akyiiz, Tiirk Kurtulug Savas: ve Fransiz Kamueyu, s. 73; 5. Aksin, istanbul Hiikiimes-
leri ve Milli Miicadele, s, 107.

25, Aksin, Istanbul Hitkiimetteri ve Milli Miicadele, s. 107.

AT, Biyiklioglu, Trakya’da Milli Miicadele, s. 151-152.
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Franchet d’Espérey’in Istanbul’a bu ikinci gelisini Siileyman Nazif Ha-
disat Gazetest’nde “Kara Bir Giin” baglikli yazisinda yererek; “Varliklarin
Osmanln hosgdrisiine borclu olan azinliklarin, vatana inanet ederek,
Fransiz iggal generalini cilginca kargilamalart Tiirklerin yilreginde ebedi-
yen kanayacak bir yara acti...” seklinde tepkisini dile getirmistir?.

Her inkiraz dépeminde goriildiigii gibi, yllardir Tiirk hoggoriisi altinda
ve Tiirklerle birlikte yasayan insanlar, devletin zayif konumundan yararla-
narak, kendi zayif karakterlerini ortaya koyup, diigmanla i§birligi etmek-
ten cekinmemistir. Trakya'nin isgalinde de benzer durumlar olmug ve bir
kisim vatanperver bilinen insaniar, bir diigmana diger diigmani tercih ede-
bilmistir. Bir Rum’un Edire valiligine verdigi 12 Haziran 1919 tarihli di-
lekgede “Edirne Trakya Cemiyeti ndmi altnda toplanan Ittihatcilar, Bul-
garlar ile Trakya halkkanda tecaviizi ve teddfii't bir ittifak akdine calistik-
lart ve buna Edirne Istinaf memur-u wmumisi Hasan Fehmi, Merkez me-
mur-u umumisi Arif ve diger bazt memurlar istirak etmigtir”® seklinde
ifadeler kullanmasi, bir azinhgm art niyetli olmasimn yaninda, dier olay-
lar da gz niine almdiginda bu ihanet gergegini dogrulamaktadur.

Fransiz Generali Franchet d’Espérey’in kuvvetleri, Bulgaristan’1 savag
dist biraktiktan sonra, Dogu Trakya’ya iistlenmek tlizere 2 Temmuz
1919’dan itibaren, emrindeki birtikleri Edirne’ye toplamaya baglamigtir.
Edirne Valisi Salim Beyin Istanbul’a ginderdigi telgraftan anlagildigma
gore, “Iki alay Italyan askeri Sofya’dan Karaagag’a gelerek, bunlardan
63. Alay’in Karaagag ta, 64. Alay i Edirne’de ikdmet edecegi, ayrica Sof-
ya’dan bir alay Fransiz askeri Bulgaristan’daki bazi noktalan ele gecire-
cegi”* bildirilmigtir.

Dogu Trakya’nin Fransizlar tarafindan iggal edildifi bu giinlerde, bir di-
ger olay da Bulgaristan hiikiimetinin, KaraaZag ahalisi bagta olmak fizere,

diger yerlerdeki IsiAm ahalinin evierini arayarak, bulduklar: Bulgar parala-

rina ve ecnebilere ait her nevi evraka el koymalandir®, Belli zamanlarda

2y, Akyiiz, Tiirk Kurtulug Savag) ve Fransiz Kamuoyu, s. 74,

2 Bagbakanhk Osmanli Argivi (BOA), irade-i Dahiliye Sifre Kalemi (I.DH. $FR) D.100, N. 89.
# BOA., L. DH. Kalem-i Mahsusas: (KMS), D. 53-3, N. 74, s. 18.

5 BOA,, LDH. KMS. D. 53-3, N. 74, s. 16.
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yapitan bu aramalarin maksadi, Bulgaristan’daki bil*umum ahali i¢in her
tic ayda bir mevcut nakit paralaninm miktanm mahalll hitklimete bildirme
mecburiyetinde olmalar1 ve bu emre uymayanlarin cezalandirilmalar sebe-
biyle, muhtelif zamanlarda arama yaptlarak, bildirimi yapilacak olan para-
lara e} koymaktir®

Fransiz kuvvetleri bir yandan Edirne’de toplanmaya calisip, {stanbul’a
geeme hazairhinda bulunurken, diger yandan Bulgaristan’daki kuvvetleni-
nin bir kismy firar etmege baglamig, ayrica Bulgaristan’da Rus Bolgevikle-
riyle de yer yer catigmalar ortaya ¢iknustir. Bu hususta Edirne Valisi Salim
Beyin 5-6 Temmuz 1919°da verdifi bilgiye gore; bes, alt1 giin 6nce, “Ro-
manya cephesinde Bolgeviklere karst sevk edilen Fransiz askerlerinden iki
firkamn isyan ettigi ve kendilerinin Bulgaristan’a getirilerek silahlarindan
tecrit edildigi ve Fransa’ya iddelerine baglamldigi, ayrica Romanya’min
Dobruca eyaletine Rusya’dan ve Bulgaristan'in Vidin karyesine Macaris-
tan’dan gelen Bolgevikler ile talyan ve Fransiz askerlerinin harp etmekie
oldugu, bu carpismalarda bir cok yaralr Fransiz askerinin Sofva’ya geti-
rildigi, Bolseviklerin bélgeyi kusartigr”® bildirilmektedir. Bu durum Fran-
sa’y1 Dogu Trakya'da zor duruma sokacak ve bélgenin Yunanistan tarafin-
dan iggal edilmesine Fransa riza gbsterecektir. Fransa'min bolgedeki bu ac-
zi kargisinda Dogu Trakya’ya giren Yunan birlikleri 6 Temmuz 1919 giinii,
Builgar giicleriyle Iskece ile Okenlar hattinda karsilikli garpismalara gire-
cekler, Italyan ve Fransiz komutanlarmin miidahalesiyle bu carpismalara
son verilecektir?,

Fransizlar, Bulgaristan’da bulunan askerlerini 17 Eyliil’de 30 vagon®,
21 Eyliil’de 27 vagon, 22 Eyliil’de 68, 23 Eyliil’de 30, 24 Eyliil’de 11, 25
Eyliil’de 11, 30 Eyliil’de 10 vagon ile Edirne’ye tagiyacaktir *°.

Fransiz askerlerinin Bulgaristan’dan ayrilmasindan sonra, Bulgaristan
topraklar: olarak kabul edilen bir kisim yerlerin komsu devletlere verilece-

26 BOA., LDH. KMS. D, 53-3, N, 74, s
Y BOA., LDH. KMS. D. 53-3, N. "M, s.

% BOA., LDH. KMS. D, 53-3, N. 74, 5, 20,
i D.53-3,N. 74, s
.D.53-3,N. 74, 5
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gi soylentileri iizerine, Bulgaristan'da protestolar olmus, bu konuyla ilgili
olarak Edirne Vali vekili Gazi Sirni Bey 26 Temmuz 1335 (1919) tarihinde;
* ... 15 giine kadar Bulgaristann Isceze ve Romanya ' nin bir kisim arazi-
sinin Italyanlar tarafindan isgal edilecefi ve Dobruca Bulgar Makedonya-
st’mn Romanya ve Swrbistan ve Yunanistan'a ilhak: aleyhinde Bulgaris-
tan’wn muhtelif sehirlerinde tevarih-i muhtelifede mitingler yapildift ve bu
giin Karaagag'ta da bu maksatla bir miting yapilacagi Dobruca ve Make-
donya Bulgar Heyet-i Murahhasalar’min Paris Konferanst’nca adem-i ka-
bul, memalik-i mezkurenin Romanya ve Sirbistan ve Yunanistan'a ilhak
edilecedine bir isaret telakki edildifinden gehir halkina 27 inci Pazar gii-
nii umum Bulgaristan’da sosyalistler tarafmdan mitingler vapuacag ve
bunun Bolseviklige bir mebde’ olacagt ve bunu thildl takip edecefi ve asa-
vis-i aslivenin muhafazas: igiin Karaagag'taki Siivari Alay: ile piyadeler-
den tertip edilen miifrezelerin Bulgaristan i¢lerine sevk edildikleri..”™* bil-
gilerini vermistir, '

27 Temmuz giinii Bulgaristan’in bir cok kasabalarninda Bolgeviklik le-
hinde Bulgarlar tarafindan nutuklar irad edildigi ve Filibe civarinda ahali-
nin toplanmalarima engel olmak {izere hitkiimet tarafindan sevk olunan as-
ker ile ahali arasinda miisademelerin oldugu ve Karaagag’ta nutuk irad edi-
lecegi esnada Hitklmet tarafindan engel olundugn ve 28 Temmuz’'da Ka-
raagac'ta tekrar toplanmak iizere Rumca ve Bulgarca ilanlar dagitimasina
ragmen toplantinin gergeklesmedigi, ancak Bulgaristan’da Bolsevikligin
itan edildigi anlastimaktadir®?, Bulgaristan-Tiirk hududunun yerlesim yer-
lerindeki niifusun ekseriyeti Rum oldugundan, gerek Bolgevikiigin Tirk
topraklarina sirayet etmesini engellemek ve gerekse, simir boylarindaki
Miisliiman ahalinin mallarini gasp edip tekrar Bulgaristan’a gecen tecaviiz-
ciilerin faaliyetlerini dnlemek igin simur boylarmdaki emniyeti saglamakta

gligliik ¢ekilmektedir. Bu sebeple Edirne valisi, 7 Agustos 1919 farihinde. ...

[stanbul’a bir telgraf gondererek, bdlgenin diizenini saglamak icin kaff
miktarda asker bulundorulmas: gerektigini bildirmistir®?,

M BOA., 1L.DH. KMS. D. 53-3, N. 74, 5. 208
2 BOA., L.DH. KMS. D. 53-3,N. 74, 5. 17.
¥ BOA., ILDH. KMS. D. 53-3,N. 74,5. 9
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Fransa’nin Trakya’vi isgal ettigi giinlerde Osmanly devletini tehdit eden
diger bir husus ise, Rusya’daki Bolgevizm ideolojisinin Bulgaristan iize-
rinden Trakya’y: tehdit etmesidir. Konuyla iigili olarak Edirne valiligince
Harbiye Nezareti’ne gonderilen 10 Agustos 1919 tarihli telgrafla; “Bulga-
ristan’daki Bolsevigmin Osmanly hudutlarum tehdit ettigi, Rumlarin sik sik
sumr Btesine gegerek, Bolgevikler ile temasa gectifi ve Trakya hallin bu
yénde tdciz ettikler” bildirilmis olup, bu durumun tnlenmesi igin, “bolge-
deki birliklerin sayisiun cogaltimast™* istenmistir.

Trakya'da bu geligmeler yasanirken, yukanda belirtildigi gibi Fransiz
Generali Franchet d’Espérey, daha tnce adeta bir gov edast iginde iki defa
istanbul’a gelmigti. Uglincii geligi ise 11 Agustos 1919 tarthinde gercek-
lesmigtir. D’Espérey, heniiz Edirne’ye gelmeden &nce, Edime’de Fransiz
askerleri tarafindan stk tedbir alinmus, Generalin gegis emniyetini saglaya-
cak olan askerlerin kalmas1 icin, Edirne valiligince oda tahsis edilmigtir®.
Ozel treniyle Karaagag'a gelerek, Istasyonda bulunan Fransiz ve ftalyan
askerleriyle bir miiddet goriigen d’Espérey, aym giin Istanbul’a gitmek
iizere Edirne’den ayrilmugtir. D’Espérey’in Edirne’ye geldigi bu glinlerde,
Bulgaristan sinirlarmin ii¢ tarafi Fransiz askerleri tarafindan sarinmug oldu-
gu, Bulgaristan’m i¢ bolgelerindeki sehir ve kasabalara yine bir cok Fran-
s1z askeri yerlestirildigi yetkililerin yaptigt yazigmalardan brenilmistir®®.

ABustos.aymin sonlar ile Eyliil ayinin baglarinda Trakya’da bir askeri
hareketlenme ve yer degisimi gozlenmistir. 20 Agustos 1919 gecesi beg
vagon Yunan askeri Istanbul’dan Bulgaristan’a; 21 ABustos 1919 giinii beg
vagon Fransiz askeri posta treniyle Bulgaristan’dan istanbul’a gegmistir®”.

30 ABustos’ta, posta treniyle bir vagon Fransiz askeri, 31 Afustos’ta yi-
ne posta treniyle 13 vagon silahl Arap askeri Bulgaristan’dan Istanbul’a
geemistir®®. 3 Byliil’de ise; Bulgaristan’dan Margandiz treniyle 17 vagon
Fransiz, 23 vagon zenci asker ve posta treniyle yine 15 vagon zenci asker

 BOA., .DH. KMS. D. 53-3, N, 74,5. 4
3 BOA., 1.DH. KMS. D. 53-3, N. 74,5, 10
3 BOA., {.DH. KMS. D. 53-3, N, 74, 5. 2|
¥ RBOA., L.DH. KMS. D. 53-3, N. 74, 5. 23,
¥ RBOA., LDH. KMS. D. 53-3,N. 74, s. 22.
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Istanbul’a gitmigtir®®. 3 Eyliil aksamu ve BEyliiliin 15’ine kadar devam
eden giinlerde ise, 329 vagon Fransiz askeri Bulgaristan’dan Istanbul’a
nakledilmigtir®.

Franchet d’Espérey, 7 Kasim 1919 giinii Karaagac’a gelerek, burada
Kolordu Komutan1 Cafer Tayyar Bey ile goriigmiis ve goriismede, 16
Ekim 1919 giintt Edirne’de toplanan Trakya Pagaeli Kongresi’nde Bati
Trakya’nin bir kisminin Bulgaristan’a verilmesinin protesto edilmesindeki
memnuniyetsizligini dile getirmistir!'. Cafer Tayyar Beyin Rumlarm Yu-
nan taburundan destek alarak zullim yaptiklar yolundaki sikayetine d’Es-
perey, “Bunlar, Almaniar ile birlikte Fransizlara karst harbe girmenizin ve
harp icinde Rum ve Ermenilere zuliim yapmaruizin bir kargilifidir.”* ceva-
bint vermigtir. D’Espérey’in bu ifadest, gelisen olaylarin, Osmanli devleti-
nin Almanya saflarinda savaga girmesinin cezalandirilmas: olarak antagil-
mas1 gerektigini géstermektedin.

Franchet d’Espérey, 11 Ekim 1919 giinii yaveri Lejyon yiizbasis1 Ha-
1id’i Trakya Cemiyeti’nin Istanbul’daki merkezine gtndererek, Bati Trak-
ya’mn bir kismuinin Bulgar idaresinden kurtularak, miittefikler arasi bir hii-
kiimetin idaresine girdigini teblig etmigtir. D’Espérey, ayrica Iskege’nin de
Yunanlilar tarafindan iggal edilecegini haber vermigtir*?,

Paris’te bulunan Venizelos da, Tskege’nin bir Yunan tiimeni tarafindan
iggal edilmesi miisaadesini zaten almugtir. Uzun siire Vodin’a ve Killag bél-
gesinde bulunan 9. Yunan Tiimeni* [l Agustos 1919°da Mesta, Karasu
tizerindeki Biik civarina gelmis, 17 Ekim 1919 giini Iskece’de bulunan
Fransiz Senegal avcilanyla, Fash bir Sipahi boliigiint degistirmis ve Iske-
ce’yi isgal etmigtir®.

Paris Konferansi’nda kararlagtinldigs tizere, Bulgar smirt diginda kalan
Bulgar knvvetleri, 11 Ekim 1919 tarihinde Sofya’dan verilen emir gere-

¥ BOA., LDH. KMS, D, 53-3,N. 74, 5. 24.

¥ BOA. | DH. KMS. D, 53-3, N. 74, 5. 25.

1 T. Buyikhioglu, Trakya’da Milli Miicadele, C. L, s. 187,

‘2T, Biyiklio8le, Trakya’da Milli Miicadele, C. 1, s. 189,

*T. Biyikliogin, Trakya'da Milli Miicadele, C. 1., 5. 184.

* Bu Tiimen 25 Temmuz 1920 tarihinden sonta Anadolu’ya nakleditip, Yunanllann Bat: Anado-
lu iggalinde kullanilacakt,

T, Biyikiioglu, Trakya’da Milli Miicadele, s. 186.
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gince 14 Ekim’e kadar geri ¢cekilmesi gerektigi bildirilmigtir. Bunun Gze-
rine Karaagac’ta bulunan kuvvetier Ortakdy’e, Kolalt'dakiler Svileng-
rad’a (Mustafa Pasa), Dedeagag’ta butunan kuvvetler ise Filibe’ye nakle-
dilmigtir®6.

Fransizlar, yukarida belirtildigi gibi askerlerinin bir kismini Istmbui a
sevk ederken, Bulgaristan’in bogaltti1 yerleri doldurmak i¢in, diger bir k-
sim askerlerini de Trakya bolgesinde iskin ettirmeyl uygun gormiigler, 16
Eyliil 1919 tarihinde Macaristan’da bulunan Fransiz askerinin 8-10 binini
Edirne ve cevresine yerlestirip, kis mevsimini burada gecirmege karar ver-
mislerdir. Bu Fransiz askerlerinin yerlesecekleri yerler ise, Osmanlt Dev-
letince tedarik edilmistir”. 2 Ekim 1919 tarihinde Sofya’dan bir tren ile
bir Alay siivari ve kark vagonluk diger bir tren ile de piyade askerlerini Ka-
raagag’a getirmiglerdir®®. Fransiz askerlerinin Karaagag'a gelmesi iizerine,
Bulgarlar 16 Ekim 1919 giinti Karaaga¢'1 bosaltmglard®.

Bulgar kuvvetleri 17 Ekim’de Edirne Sancadi'ni, 19 Ekim’de Gelibolu
Sancapi’m bogaltmalar1 fizerine, yerlerine Fransiz askerlerinin gelmesi ka-
rarlagtiriimugtir. Ancak Fransiz askerleri bolgeye hakim oluncaya kadar bir
zaman gegeceginden, bu zaman zarfinda bolge Miisliimanlarinin ¢evreden
saldirrya ngrayacag ve katliama maruz kalacag1 endigesi baglamstir. Bol-
ge Miisliimanlarinn emniyetini saglamak icin Tiirk askerf birlikleri, Kale-
1i’den Aynoz’a kadar olan mesafede ve Merig’ in sol sahilinde, nehir ile hu-
dut kaleleri arasindaki iki kilometre uzunlugunda bulunan arazi tizerinde
bir ¢ok gegit mahalleri ve kopril baglar bulundugundan, bu gegitleri kont-
rol altinda tutmaya galigmustir. Tiirk kontrolii diginda kalan Dimetoka, So-
fulu, Karacik ve Dedeagag’tan gelen bir cok muhéacir Miisliman'in Dogu-
Trakya’da bulunmas: ve bunlarin kendi topraklarina geri donmek istemnele-
1 tizerine, Tiirklerin bu isteklerinin kargilanmasi i¢in, Fransiz kuvvetlerinin
bu bolgeleri kontrolleri altina almcaya kadar, s6z konusu yerlerin Osmanli
Hudut Muhafaza Kitas: tarafindan emniyetinin saglanmas kararlagtirilomg-

4 BOA., L.DH. KMS. D. 53-3, N. 74, 5. 5.
4 BOA., .DH. KMS. D, 53-3, N. 74, 5, 26.
4 BOA., I.DH KMS. D. 53-3, N. 74, 5. 11.
¥ BOA., LDH, KMS. D. 53-3,N. 74, 5. 6.
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. Ayrica, Tiirk yoneticiler tarafindan, Fransiz glicleri bolge egkiyalarina
tercih edilerek, hudutlardan Fransiz askerleri diginda hig bir kimsenin gec-
memesi i¢in tedbir alinmugtir?,

Boige halki, Trakya bolgesinin Tiirkler dismdaki devletler arasinda el de-
gismesine riza gistermemis, bu durumu protesto etmek iizere 1 Kasim 1919
giinli Karaagag ve gevre koyleri toplanarak sulh muihedesini te‘lin etmisg-
lerdir®2. Edirne valisi 7 Kasim 1919 giintt Dahiliye Nezéreti’ne bir telgraf
gondererek; “Bugiin, Edirne Vilayeti’nin Viali Vekili, Ordu-yu Hiimayun Ku-
mandan Vekili, ulema ve egraf ve ahdli, Beledive dairesinde toplanarak
Miidafa-y: Hukuk-u Milliye Cemiyeti’ni, Trakya Pasaeli Hey'et-i Merkezi-
vesi'ne tevdi‘ eylediklerini taht-1 karara almislardir.”’>® demektedir.

Trakya’nin Tiirklere verilecegine dair Atina’da haberler ¢ikmaya basla-
ymea; Yunanhlar, 13 Ekim 1919 giinii halk: zorla Tekfur Dagi’na (Tekir-
dag’a) toplayip miting yaptirtnmslardir. Bu mitingde Miislimanlara zorla
Yunan idaresinden memnun olduklarin: ifade etmelerini istemisler, ayrica
Miishimanlara Yunan idaresinde kalmak istediklerini gisteren vesikalar
tanzim edip imzalattirmuglar ve bu vesikalarr itilaf miimessillerine vererek,
bolgenin huzuru icin Trakya'nm Yunanistan’da kalmast gerektifi intibaing
uyandirilmaya caligmuglardi5.

Itilaf Devletleri, miitareke ile savagtan ¢ekilen Bulgaristan’a 27 Kasim
1919°da Neuilly Antlasmasi’ni imzalattirnuglardir. Bu Antlagmanin 48,
maddesine gore, Bat1 Trakya'nm daghk kuzey kismm teskil eden Nevre-
kop, Ropgoz, Pagmakli, Egridere, Daridere, Kircaal, Kosudavak, Ortakdy
ve Mustafa Paga kazalani Bulgaristan’a birakilnustir. Bat Trakya’'nmn geri
kalan Karaagac, Dimetoka, Sofulu, Dedeagag, Giimiilcine ve Iskege kaza-
lari “Miittefikler Arasi Trakya Hiikiimeti” ad: altnda Fransiz askeri ma-
kamlarinimn idaresine verilmistir. Bu hilkiimetin bagina, Miittefikler Yiiksek

Meclisi..adina. ve . dogudaki - Miittefik -Ordulary Bagkumandani- Maregal

® BOA., .DH. KMS. D. 53-3, N. 74, 5. 8.
Y BOA., [.DH. KMS. D, 53-3, N. 74, 5, 7.
2 BOA., .DH. KMS. D. 53-3, N, 74, 5. 12.
S BOA., 1.DH. KMS. D. 53-3, N. 49, 5. 1/2.
¥ BOA,, 1L.DH. KMS. D. 60-3, N, 22, 5. 1/2
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Franchet d’Espérey’in delegesi sifatiyla General Charpy vali tayin edilmig-
tir. Bu karar tizerine Bulgaristan, 18 Ekim 1919°da yukarida belirtilen Ba-
tt Trakya topraklarim bogaltmig, devir teslim isi 20 Ekim 1919 tarihinde
neticelenmistir. Bu gegici hiikimetin kurulmasinin sebebi, bu bolgeyi Yu-
nanistan’a vermek i¢in isi kolaylastirmaktan bagka bir gey degildir®.

Franchet d’Espérey, 30 Aralik 1919 glinii ikinci defa Edirne’ye geldi-
ginde, bir kag yeri ziyaret ettikten sonra; [slim Cemaati Kuliibii’nde Miif-
tii’ye hitaben; “Her ne olursa olsun, Istamlarin din ve mukaddesétinin dii-
g:ar-z_tecaviii olmayacagmi” belirterek, burada bir devlet kurulacagin: imé
edip, “Trakya’da, heniiz Trakya haklkanda konferansca bir karar verilme-
digini, verilecek karara itaat lazim gelip, aksi takdirde itaate icbar etmek
vazifesi kendilerine ait oldugunu’™® sdylemistir, Franchet d’Espérey’in bu
ifadesi, Trakya’mn [tilaf Devletleri’nce bir Tiirk toprag: olmaktan ¢ikaril-
masinin kararlihigs olarak degerlendirilmigtir. Bolgedeki Tiirk varlifini de-
vam ettirmek i¢in kurulmusg olan Trakya Pagaeli Miidafa-y1 Hukuk-u Mil-
liye Cemiyeti ve bu cemiyetin Reisi Siikrii Bey, [tilaf Devletleri’nin bilge-
de Tiirk varlifim ortadan kaldirmaya yonelik diigtincelerini kabul etmeyip,
konuya bir ¢dziim getirmek iizere, daha 6nce Istanbul’a gonderdigi Mer-
kez Sancag: Milletvekillerinden Faik Beyin Istanbul’da kalip, Galip Bahti-
yar Beyin hemen Ankara’ya gitmelerini ve ¢ziimiin Ankara’da aranmasi-
n1 kendilerine bildirmistir®. Bu gelisme, Trakya icin bir déniim noktasidir.
Zira artik Trakya’nin her isi Ankara tarafindan y6nlendirilecektir.

Dogu Trakya’'min Yunanistan’a verilmesi kesinlik kazaninca, bblge hal-
ki1 Istanbul hiikiimetinden kendilerine bir fayda gelemeyecegini anlayip,
Mustafa Kemal Pagsanin Anadolu’da baglattif1 yurdu kurtarma galigmalari-
nin neticeye gittigi bu giinlerde, careyi Anadolu yonetiminde aramaya bag-
lamiglardir, Trakya halkinm bu arayist, TBMM’ne temsilei géndererek ve
Biiyiik taarruz harekatindan sonra imzalanacak olan Mudanya Miitareke-
si’yle bagimsizlikla sonuglanacaktir.

T, Biyikhoglu, Trakya’da Millt Miicadele, C. 1., 5. 184.
¥ Nutuk-Stylev, Vesikalar, Belgeler, C. iIL., Ankara. 1989, Vesika. 249, 5. 1800-1803.
3 Nutuk, a.g. vesika,
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Sonuc

Birinei Diinya Savagi’min sicak atmosferinde paylagilmaya calisilan
Tiirk topraklari, 30 Ekim 1918 tarihinde [tilaf Devletleri’yle Osmanlt Dev-
leti arasinda imzalanan Mondros Miitarekesi’yle hayata gecirilmege cali-
sitmigtir. Osmanlt devletini miitareke yapmaya zorlayan en dnemli gelis-
me, Trakya’da Fransiz askerlerinin Onciiliigiinii yapugi Itilaf giiclerinin
Bulgaristan’i savag dig1 birakmalardar.

Fransiz askerlerinin 6nciiliiiindeki Itilaf giiglerinin Trakya’da hakimi-
yet kurmaya ¢ahighklars 1919 yilmn ilk aylarindan itibaren, bélgede ortaya
gikan ydnetim boglugu ve belirsizlii gu sonuglarn ortaya gikarmugtir,

1- Bolge sakinlerinden olan Tiirk ve Miislitman halk, cevrede her gecen
giln siddetini artiran ¢ete faaliyetlerinin baskisma maruz kalmistie. Trak-
ya'da meydana gelen savag sonrasi bu karisik atmosferde, Miisliiman halk
yerinden edilmis, soyulmus, katliamlara tabi tutulmustur.

2- Diger taraftan, Rusya’nin tesirivle, Bolgevizm ideolojisi Bulgaristan
iizerinden bolgede hakim diigiince haline getirilmege calisilmistir. Bu mak-
satla bir cok olay istismar edilerek, bilge halkinin bir bagka esarete girme-
si yoniinde ¢alismalar yapimigtir. '

3- Trakya bolgesi Tiirk yonetiminden alinarak, [tilaf Devletleri’nin ken-
di menfaatlerine uygun diigmesi sebebiyle Yunanistan’a verilmek isten-
migtir. Boylece Yunanistan, bu emeller pesinde kosturularak savasin son-
larinda savaga itilmig, Trakya ile birlikte, Anadolu’ya da asker ¢ikarmasi
saglanmig ve bir ¢ok Tiirk insaninin evsiz, yersiz, yurtsuz kalmasina, kan
dokiilmesine sebep olmustur.

4- [tilaf Devletleri’ne Tstanbul’un Trakya kapist agilmis, Istanbul’un fi-
ilf isgali gerceklestiriimistir. Bu isgalde, Itilaf Devletleri’nin Tiirk milleti-

. ne karg: besledikleri kin duygusu acikea ortaya eikmis, toplu direnigleri 6n-

lemékigﬁin 's(jylenen Tiirk dostluklarinin samimiyetten ne kadar uzak oldu-
gu goriilmigtiir.
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OZET

30 Mart 1918 yilinda Bakii’de Ermeniler Tiirkleri katletmeye girigmis-
lerdir. Bu girigimle birlikte Bakil savag alanina donmiigtiir. Bolsevik-Er-
meni Komitesi 1 Nisan 1918”den itibaren ise Askerd birlikler egliginde ta-
arruza bagladilar. Katliam tam ii¢ giin devam etti. Jehirde cesetlerden bag-
ka hi¢ miisliiman kalmamgts. Bu galigmada 30 Mart 1918’de Frmeniler ta-
rafindan Bakii'de yapitan soykinm ve bunun Azerbaycan Edebiyati'na
yansmmalari islenmekitedir.
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THE ARMENIAN GENOCIDE IN BAKU (MARCH 1918)
AND ITS REFLECTIONS IN. LITERATURE

ABSTRACT

After the demise of the Russian Tsardom, there became a political
vacoom in the South Caucasus, and Armenian gangs committed a horrible
genocide in March 18, 1918, in Baku, where 30,000 Muslims were cruelly
killed. Azerbaijan literature in the Republican period (1918-1920)
intensively dealt with this tragedy, while Bolsheviks were trying to have it
forgotten. Thus, it is not mentioned in the Soviet period.

Key Words

Armenian, Genocide, Azerbaijan, Bolsheviks, Azeri literature.
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XIX yy. sonu XX yy. baglarinda Azerbaycan’in eski ve giizel sehirlerin-
den biri olan Bakii, Kafkaslarn en bilyiik sanayi merkezi haline gelmigti.
Bakii petrolleri tiim: diinyamin, dzellikle Rusya’nin dikkatini gekmekee idi.
Bu yiizden Petrograd’da (Petersburg) Bolsevik Ihtilali gergeklestirildikten
hemen sonra Lenin, Bakii’yii Kafkasya Bolgeviklerinin odaZina doniigtifr-
meye karar vermig ve bununla ilgili olarak Ermeni Stepan Saumyan’t Ara-
lik 1917 de Kafkaslarin olaganiistii komiseri atamusti. Saumyan da kisa sii-
re icerisinde Ermeni Korganov'un bagkanlik ettigi Askeri Devrim Komite-
si ile birlikte karargahmi Tiflis'ten Bakii'ye taginugtir. Bu durum ortanu da-
ha da gerginlestirdi. Ayrica yerli Tirkleri temsil eden Musavat Partisi’nin
ve milli giiclerin otoritesinin gittikge artmas1 Ermeni Tagnaklan ile birles-

‘mis Bolsgevikleri gok korkutmugtu. 1917 yih sonlarinda Baki Konseyi se-

¢imlerinde Musavat Partisi’nin oylarin gogunlugunu, yani %40’ m1, Bolge-
vik kuvvetlerinin ise oylann %14 iinii almasi endigeleri daha da arttirmusty.

Milli gii¢ler arazinin bagimsizhig1 ve siyasi hakimiyet ufruna yilmadan,
inangh bir sekilde miicadele veriyorlardl. Saumyan’s, Azerbaycan Tiirkleri-
nin bagimsiz bir devietlerinin olacag diistincesi gok rahatsiz ediyordu. O Ba-
kii’niin bagimsiz Azerbaycan’in bagkenti olmasi theselesini bir tirlii tasvip
etmiyor, Ermenilerin bagimsizhfina gelindiginde onlarmn bu plani Bakii’de
gerceklestirmesine her tiirlii yardimi yapiyordu. Saumyan, Azeri Turklerine;
“Size Azerbaycan istikliali yerine bir mezarlik bahsedeceim” ifadesini kul-
lamyordu.! Aym zamanda o Bakii Konseyi’'nde ve diger yerlerde diizenlen-
mis toplantilarda bolgenin Hiristiyan ahalisini korkutarak propaganda yap:-
yor ve diyordu ki: “Musavat Partisi’nin bagkani Resulzade tehlike sembolii-
diir, Miisliimanlarm silahl birlikleri Tiirkiye Sultamna giiveniyorlar.™

flk zamanlar Bakii Konseyi’nin halk arasindaki otoritesi gok zayift.
Ciinki Bakii niifusunun ¢ogunlugunu olugturan Tiirkler Bolgeviklere inan-
mamis, bundan dolay: Musavat Partisi’ni ve Misliman Milli Konseyini
desteklemiglerdir. Ermeniler ise Bolsevikleri desteklemis ve onlardan ken-
di niyetlerini gergeklestirmek igin yararlanmaya gayret etmiglerdir. Bu

' Vagif Abigov 1918 yili Mart — Nisan Soykinmi”, Halk Gazetesi, 2 Nisan 2004,
2 Azerbayean Cumhuriyeti Siyasi Partiter ve Sosyal Hareketler Tarih Argivi, F 176, s, 2, Dosya 20,
Varak 18.




678 EBULFEZ AMANOGLU

ylizden giderek bir Ermeni — Bolsevik koalisyonu olusturmaya bastadilar,
Bdylece Saumyan, Mikoyan, Emiryan, Korganov ve Tagnaksiityun partisi-
nin difer temsilcileri “Biiyilk Ermenistan” devletini kurmak siyasetini
Bolsevik bayrag: alinda yiiriitiiyorlardi, Saumyan aym zamanda Kafkas
cephesinden terhis edilmig, yahut kagmig Rus askerlerinin silahin: da ala-
rak Bakii’de olan Ermenileri silahlandiriyordu. O, biliyordu ki giiglii bir as-
keri birlik olmadan Bakii’de hakimiyeti tamamiyla ele ge¢irmek miimkiin
degildir. Ayni zamanda o, Tiirklerin silahlanmasina her tiirlii engel olmaya
caligryordu. Boylece 1918 yili Mart soykirinu éncesi Bolsevikler Ermenile-
ri huzh bir sekilde silahlandirrmglardir. Bolgeviklerin Bakii’de olusturduk-
lar1 ordunun Ermenilerden teskil olmas: Sovyet tarihgileri tarafindan da iti-
raf edilmisti. Bunlardan biri Y. Ratgauzer’dir. Yazar belirtiyordu ki, Sov-
yetlerin olusturdugu Kizil Ordu kargi devrimci burjuvazi ve miilkdarlarin
¢ikis ve ayaklanmalarim tiimiiyle Snlemek giiciine sahip degildi. Bundan
dolay: Sovyetler, sehirde yerlesmis Tagnak askerf birliklerinden yararlan-
mustir® $unu da belirtelim ki bu zaman Bakii’de Tasnaksiityun Partisi’ne
ve Ermeni Millf Konseyi'ne bagli bulunan iyi silahlanmis asker? birlikler
var idi. Onlara eski Rus ordusundan bityiik sayida silah miras kalmgti. Ay-
ni zamanda yeterince paraya sahip olan Ermeni Millf Konseyi terhis olan
Rus askerlerinden silah satin aliyordu. Ermeni Tagnak askert birlikleri iyi
egitim gormils ve Tirklere karg: derin bir nefretle doldurulmustu. Mart
soykirimi arifesinde Genel Kurmay Bagkami Tagnak Partisi’nin tiyesi Er-
meni Z. Avetisov olan Kizil Ordunun %80°i Ermenilerden olugmaktayd.

Askeri hazirlik bakimindan Azeri Tiirkleri Ermenilere gére ¢ok daha
gligstiz kaliyordu. Azerbaycan Milli Konseyi'nin tegkil etmek istedigi or-
dunun kurulmas: ¢ok agir ilerliyordu. Ordunun kurulmasina hi¢ yardim
yoktu. Oysaki Ermeni Tagnakiari, Rus Carizmi yikildiktan hemen sonra fir-
sati yakalayarak Rus ordusunda bulunan kendi asker? giiclerini bir araya
getirdiler. Ancak Azeri Tiirkleri ise Rus ordusuna ¢agrilmiyor ve bunun ye-
rine vergi ddiiyorlardi. Ermeniler Bakii’deki Tiirklerin rehavete kapilmasi-
m saglamak icin ayni zamanda taktik de uyguladiar. Bakii’niin o zamanki

Y. Ratgauzer, Revolyutsiya i Grajdanskaya Voyna v Bakii, Moskova, 1527, s, 40.
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iist diizey gorevlilerinden Ermeni Ter-Mikaelyans Ermeni Milli Konseyi ve
Tagnak Partisi adindan ifade etmigtir ki, eger Tiirkler Ruslara, Bolgevikle-
re kars1 ¢ikarlar ise Ermeniler de onlarla dayanmgma i¢inde olacak, onlart
destekleyip Bolseviklerin Bakii’den kovulmasina yardim edeceklerdi.*

Ayni zamanda o giinlerde gehrin Tiirklerin yasadifn yerlerindeki Erme-
niler, Ermenilerin yagadif1 bolgeye taginmaktaydilar. Boylece Ermenilerin
yalan vaatlerine inanmg Tiirkler hadiselerin gidigine seyirei kalmug, sehir-
de nelerin oldugunu anlayamamuglardi. Savaga hazir hale getirilen Ermeni
Kuvvetler savagl baglatmak icin gerckge de buldular. Bu bahane de Eveli-
na gemisinde Lenkerana gitmeye hazirlanan askerlerin silahsizlandrrilmasi
olmugtu. Bolsevik — Ermeni birlikleri gemiyi makineli tlifekler ile ateg
yagmuruna tuttufar. Gemideki silahlara el konuldu, Boylece 1918 yili 30
Mart tarihinde Bakii’ de Ermeniler Tiirkleri katletmeye, evlerini yafmala-
maya bagladitar. Aksam saat 6 sularinda Bakii savag alanim hatirlatiyordu.
Kivileimlar tedricle biiyiik yangina doniismekteydi. Aym giinde Devrimci
Savunma Komitesi olugturuldu. Yeni olugturulan Bolgevik — Ermeni Ko-
mitesi 1 Nisan’da sabah erkenden piyadelerden, top ve ugaklardan istifade
etmek suretiyle, taarruzu baglatti. Katliam 3 giin i¢inde hat safhaya ulasti.
Bu giinlerde Bakii’de olan Ingiltere Konsolosu Mc Donel belirtmistir ki,
sehirde cesetlerden bagka Miisliiman kalmamist1.”> Aym yihn Temmuz ayin-
da kurulmug Olaganiistii Tahkikat Komisyonu'nun toplacig1 belgelerde
gosteriliyor ki, iyi silahlanmug ve egitilmis Ermeni askerleri Miisliimanla-
rin evlerine giriyor, evdekileri katlediyor, onlari hanger ve siingli ile dogru-
yor, cocuklar yanan evlerin igine atiyor, 3 — 4 giinliik gocuklari siingiilerin
ucuna takiyorlards.8 Cok sayida geng Tiirk kadmunt diri diri duvara civile-
migler. Kagip canini kurtarmaya ¢aligan ahaliyi kursunlamak igin dnceden
sehrin uygun yerlerinde makineli tiifekli adamlar konulmugtu. Miistiman-
lar1 katletmenin yani sira, Ermeniler onlarin mallarini, evierini de talirip edi-

+ Anar Iskenderoy, “Tagnak — Botgevik birlegmelerinin Fiirk — Milsliman Abhalisine Kargi Soyki-
rmlar”, Azerbayean Gazetesi, 3 Nisan 2004; Vagif Arzumani, Veli Hebiloglu, Kamil Muhtarov,
1918 Y1l Xargimlary, Bakii dgretmen yaymmevi, 1995, s. i3.

5 Cemil Hesenl:, Azerbaycan’da Ermeni Mezaliminin Tarihi Degertendiribmesi (1918), 23
Temmuz Erzurum Kongresi ve kurtulugtan giiniimiize Erzurum 1, Uluslar arasi Sempozyumu (23 - 25
Ternmuz 2002 Erzurum) bildiriteri, Ankara, 2002. s. 9.

6 Tiirk — Ermeni iligkileri Belgelerde, Ankara 1998.




680 EBULFEZ AMANOGLU

yor, degerli egyalarim ise alip gotiiriiyorlardi. Daha sonralan bir yerde top-
ragm altindan 57 Miisliiman kadin ve kizin cesedi bulunmustu. Onlann ku-
laklarrii, burunlarmi kesmis, karinlanis yirtmis, sag kalanlara tecaviiz et-
mis, igkence etmislerdir. 1918 yilt Mart soykirimi zamam Bakii sehrinde
kaynaklarin belirttigine gére Ermeniler 30 bin civarinda Miisliiman’ kat-
letmiglerdir.

Onlarin bir gofunun cesetleri ise bulunamamgtr. Ciinkii sahitlerin de-
diklerine gbre Ermeniler, cesetleri atege biirinmiig evlere, denize ve kuyu-
lara atmiglardir ki yaptiklar cinayetin izi kaybolsun., Mart katliamindan
sonra gehirdeki durumu tasvir ederek Mengevik Gazetest *“Nag Golos”(Bi-
zim ses) yaziyordu; “Her yerde cesetler, acayip hale salinmus, vakilnug ce-
setler, bazi yerlerde toplu, baz: yerlerde tek tek cesetler, erkek, kadin ve co-
cuk cesetleri. Taze Pir camisinin hakarete ugranlmast genis kitlelerin kal-
bini agruiyor, cesetler onlan daha cok heyecanlandiriyor. Nefret ve haka-
ret zehrinin nasu derinlige isledigi hissolunuyor. Bu dilsmanhg aradan
kaldirmak, bu nefretin gazapl intikam hissine cevrilmesinin karsisint al-
mak icin cok iy gormek lazm gelecektir””

Azerbaycan Tiirklerinin agir yenilgisinden sonra imzalanmis miitareke
hakkinda Bakit Konseyi foplantisina bilgi veren 1. Suhartsev biiyiik seving
icinde beyan ediyordu ki Musavat Partisi darmadagm edildi ve Tiirkiye’nin
Bakii cephesi ele gecirildi® 1918 yili Eyliil ayma kadar Bakii Ermenilerin
elinde kaldi. Bu soykinmmn arkasinda biiylik ama¢ duruyordu. Azerbay-
can’in daha sorira Versayl Konferansi’na sundugu belgelerde belirtiliyordu
ki Mart’ta Miisliiman katliami, soykirmi yaprmus Ermeniler Bakii'vii yerli
ahaliden temizlemek, onun kaynaklarina sahip ¢ikmak, en sonunda ise bu
eski Azerbaycan gehrini Ermenistan toprag: ilin etmek istiyorlards.?

Mart soykirimmdan 1 yif sonra Ermeniler bu olay: Bolseviklerle Miislii-

manlar arasinda bag gostermis hakimiyet miicadelesi olarak takdim etme-
ye bagladdlar. 1919 y1l1 sonbaharinda Bakii’ye gelen ABD misyonunun bas-

? Nag Golos Gazetesi, Bakii, 1918, 24 Mart (5 Nisan).
® Yeni Kafkasva, 1924, 31 Mart.
Y C. Hesenli, a.gm,s. 9.
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kam General Harbord’a Bakii’ deki Ermeni Piskoposu Bagrat’in takdim et-
tigi belgede Ermenilerin Mart olaylarindaki istiraki inkar ediliyordu. O Ba-
kii’deki olaylar da 1000 kisinin §ldiiriildiigiin{i, punun 300 tanesinin Erme-
ni ve Rus, 700 tanesinin ise Miiskiiman oldugu iddia ediyordu. Ne yazik ki
sonralar, Bakii soykimminin siyasi degerlendirilmesi yapilmadi. Giiya bu
soykirimin karst devrimcilere kars: bir saldirt oldugu belirtildi. Sunu da be-
lirtelim ki, Mart soykirimi tek Bakii’de degil, Samahi, Kuba, Gence, Len-
karan, Zengezur, Nahcivan vb. bolgelerde de yapilmig ama Sovyetier do-
neminde olayin asil sebebi garpitilmigtir, Buna ragmen Mart soykirimi o za-
man 2 sene art arda Azerbaycan’da matem giinii olarak anilmigtir. Zaman-
Ja yonetim tarafindan unutturulmug bu olaylar, nihayet 1990’11 yillarda tek-
rar glindeme gelmis, Cumhurbaskan: Haydar Aliyev’in 1998 yil1 26 Mart
tarihli karan ile her il 31 Mart tarihi, Azerbaycan Tiirklerinin Ermeniler
tarafindan soykinm giinii olarak amlmaktadir.

1918 yili soykirimi, Azerbaycan edebiyati ve basiinda da genis yanka
bulmustur. Sunu da belirtelim ki, Azerbaycan’da Ermenilerin yaptiklar ilk
katliam girigimleri daha 1905 — 1906 yillarinda bélgeyi sardig: zaman Mir
Miihsiin Nevvab “1905 — 1906 yillarmda Ermeni — Miisliiman davast”,
Mehmet Seid Ordubadi ise “Kanli Seneler” adli eserleri ile Milli Yaddas
abidelerinin temelini atmuslardir. Ama ne yazik ki 1920’1 yillardan sonra
1918 Mart soykirmmu konusunun edebiyatta islenmesi Sovyet Azerbay-
can’inda yasaklanmig, bu kanli olaylar 70 yil i¢inde gdriinmez olmug, ka-
sitl olarak millete unutturulmaya cahsilmigtir. Bu nedenle Mart soykirimi
konusundaki eserlerin biiyiik coguntugu 1918 — 1920 yillar arasinda yazil-
mus edebi eserlerden ibaret olmugtur. Bu konuda daha zamaninda Azerbay-
can’in iinlii yazar ve aydinlar, M. E. Resulzade, Cafer Cabbarls, Uzeyir
Hacibeyli, Seyyid Hiiseyin, Mehemmed Hadi, Mirzebala Memmetzade,
[brahim Halil, Hac1 Selim Seyyah, Yusuf Vezir Cemenzeminli vb. Mart fa-
ciasimn gahitleri olmus, cesitli edebi eserler yaznmglardar.

1918 yil: Mart soykirimm yeni olmasina ragmen Cafer Cabbarli’nin yara-
ticihginda énemli yer tutmugtur. O esas itibariyle Cemberekent mezarhgm-
da, simdiki Sehitler hiyabminda defnolunmus, Mart faciasi kurbanlarinin
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hatirasant anmak i¢in “Dur ey har olan millet” baglikl bir mersiye de yaz-
mistir. Gengler bu mersiyeyi sehitlerin yedi ve kirkinda giinahsiz kurbanlar
icin gbzyas: dokmek, aslinda ise milleti dlismana karsi seferberlige cagr-
mak amaciyla okuyorlard:.'?

Giilzér1 vatan soldu, Millet hér-u zar oldu, Hamu Payimal oldu,
Dureyhar olan millet; Bir yanda yedi cellat, Bir yan néle-vii feryat, Ol
buzuliimden azat, Dur ey har olan Millet; El cek bu hekaretten, Kurtar bu
esaretten, Har ol bu hecaletten, Dur ey har olan Millet.

YazildiZi ddnemden 85 yil gegmesine ragmen siir bu giin de glincelligi-
ni korumaktadir. Cafer Cabbarli’mir aym konuya ithaf ettigi difer degerli
edebi eseri “Ehmed ve Gumru” hikayesidir. Eserde Ehmed ve Gumru’nun
ulvi sevgisinden, Mart faciasimn bu iki gence getirdigi musibetlerden bahis
edilmektedir. Yazar ebeveynleri Ermeni ceteleri tarafindan katledilmis, ev-
leri dagitilmig, Ehmed ve Gumru’yu “biiyiik pencereleri kara komiirlere
ddnmiig, altin duvarlan matemlere biiriinmiis, eti dokiilmiis bag iskeletine
benzeyen muhtegem” Ismailiye binasinin &niinde dilenci durumunda karsi-
lagtirtyor. Facia ve mahrumiyetlerin mengenesinde tamnmaz gekle diis-
miig”, yaraliyim, sakatim, Samahi esiriyim, - diye yalvarmalardan birbirini
zorlukla taniyan iki sevgili goriigtiiklerine sevinmelerine ragmen birbirleri-
ni kucaklamyorlar, daha dogrusu kucaklayamyorlar, ¢iinkii Ermeni bar-
barlar, vahgileri onlarin kolunu kesmistir. Hikaye vahsilige, barbarhga kar-
st nefret hislerini yiikseltiyor.

Metni bugiine dek elde edilmemesine ragmen, afig ve gazete bilgilerin-
den belli oluyor ki, C. Cabbarls’nin “Bakii muharebesi” adh 5 perdeli, 7 se-
killi dram eseri olmus ve bu eser Mart faciasinda Bakii’de yapilan akil al-
maz dehsetlerden bahsetmektedir.!! C. Cabbarli’nin ahbab, okul arkadas:,
Cumbhuriyet donemindeki parlamentoda mesai arkadasi Mirzebala Mem-
metzade’nin de (1898 — 1959) yaraticilifinda Mart katliam dnemli yer tut-
maktadir. Mirzebala Bakii Mart soykirimi konusunda “Bakii ugrunda mu-
harebe” admda fac1ayazm1§ ve burada ilk olarak Bakii faciasmi kendi
adiyla katliam olarak belirtmistir. O yaziyordu: “31 Mart 1918 senesi,

10 Asif Riistemli, “Azerbaycanlilarin Soykinmi Bedii Edebiyatta”, Edebiyat Gazetesi, 26 Mart
2004,
W Asif Riistemli, a.g.m.
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giinii Bakii’miizde kanlar akitiloug, evler talan edilmig, ana — babalarimiz
sehit diigmils, bacilarimiz esir edilmig. O giin Bakii ahalisi kendi yurdun-.
da katHama, esarete ve mahkumiyete maruz kalmistir. Bugiin Bakii’ nun et-
rafindan akar neft (petrol) gesmeleri kan ¢egmelerine miibeddel olmugtur.
Bugiin Bakii sahiline vuran Kuzgun deniz kan denizine ¢evrilmigtir. Bu- -
giin Saumyanlar, Suhartsevler... uyanmug... Tiirk egemenlifini... 6ldiir-
mek igin Tagnak Kuvvetlerine miiracieten unutulmayacak kanh giinler vii-
cuda getirmiglerdir.”

‘Mirzebala Agik S6z, Gengler Yurdu, Besiret, Istiklal, Azerbaycan vb.
dergi ve gazetelerde devamli olarak gesitli edebi ve ilmT eserler yayinla-
mustir. Onun editérliigii, bag yazarhg ile ilk say1 1918 yilinda Tiflis’de ba-
silmas “Gengler Yurdu” dergisinde yayimlanmig Eksinkidapgilar (Karg: dev-
rimeiler) hikayesi Mart katliamindan bahis eden enteresan ve ibretli bir
edebi eser olarak dikkati ¢ekiyor. Eserin kahraman: Moskova Universite-
si’nin dgrencisi olan Bolgevik zihniyetli Hilseyin Beydir. Milletini, kiiltii-
riinti inkar eden, dinine nefretle yaklagan, ana —babasin begenmeyen, mil-
let sevgisinden uzak, mankurtlagmis “aydin” tipini Mirzebala Hiiseyin Bey
karakterinde cok biiyiik ustahkla yaratmgtir.

Mart soykirimim dogru diizgiin sekilde yansitan en iyi edebi eserlerden
biri Ali ve Nino romandir. 20. yiizyihn 20°li yillarinda yaziims, ilk defa
1937°de Viyana’da Almanca yayunlanmig, miihacir, miilteci yurttagimiz
Macit Musazade tarafindan ilk kez Azerbaycan Tiirkgesine aktariimug,
Cumhuriyet dénemi olaylarina ithaf edilmig bu roman 1990 yilinda Ba-
kii’de giin yiiziine gikmigtir. Eserde Bakii’deki Mart katliamumin dehget ve-
rici sahneleri de yansitilmugtir. Diinyanin bircok dillerine de cevrilmis bu
roman 1918 yih Martinda Ermenilerin yaptiklar soykarim hakkinda renkli
ve etkili bir iislupta Avrapa okuyuculari i¢in aktanlan bilgilerin ilk tagiyici-
sina doniigmiis, Batida asit gerceklerin anlagilmasina biiyiik hizmet goster-
mig bulunmaktadir.

Unlii yazar Seyid Hiiseyin, Mart hadiseyi — elemiyesi(matemi) konu-
sunda iki hikaye yazmustir. Ismailiye Istiklal Gazetesinde (4 Subat 1335),
“Hezin bir hatira” ise Azerbaycan Gazetesinde (20 — 26 Agustos 1919) ya-
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yimlanmistir. Her iki eserin konusu yazarin kendi tabiri ile aktarilirsa: “Ts-
mailiye — o milli emellerimizin dogdugu yer, o muhtesem bina, o Azerbay-
can fikrini, Azerbaycan hiirrivet ve istiklaliyeti mefk(resini bir ana gibi
besleyip terbiye veren, millet arasinda nesreden merkez, o giizel ve sevim-
1i bina” hakkinda idi. Hikayelerde Ismailiye namus, kiiltiir sembolii olarak
tasvir edilmistir. Seyid Hiiseyin Azerbaycan okuyucusuna Ismailiye’yi mi-
mari eser, istiklal mefkiiresinin odag1 gibi sunarak onu yakip yikan Ermeni
vahsilerine nefret agilamay: bagarmgtir.

Mehmet Hadi bu devirde Mart soykirimimn sahidi olmus gairlerimiz-
den biridir. O “Tiirkiin nagmesi” adli giirinde Tiirkiin dékiilen kanlarimm
beyhude gitmeyecegine inandigim bildiriyordu. Hadi’nin “Sitheda-i hiirri-
yetimizin ervahina ithaf” adli giiri ise Mart soykirimunn birinci yal doniimit
miinasebetiyle yazilmig ve Azerbaycan gazetesinin 31 Mart 1919 yih tarih-
li sayisinda basilmigtir. Sair dogru olarak soykirim kurbanlanm Szgiirliik,
hiirriyet ugruna canindan gecmis sehitler adlandinyor;

Sizin mezarmiz igte kullib-ii hiirriyettir,

Bu stzlerim yiiregimden kopan hakikattir,
Sizi unutmayacak sanli milletim asla,

Emin olun buna, ey ziynet-i cehan-t fena,
Sizinle buldu bu millet heyat-i nur-i istikbal.

Miisavat Partisi bagkani, siyasetci, aynt zamanda inlii gazeteci yazar
Mehmet Emin Resulzade Mart soykrinunun temel siyasi nedenlerine dik-
kati cekerek “Unutulmaz Facia” adl: makalesinde (Istiklal Gazetesi 1919)
yaziyordu; “Martin 31’1 haince bir surette hazirlanmig siyasi facialardan bi-
risi... O glinlerde. .. bir inkildp nam ve perdesi ile ortaya ¢ikip millf edavat
icra edilmisti. Burjuvaziye ilan-1 harp edilip neticede Sosyalist, Bolgevik
ve Miisavat, hic birisine fark etmeksizin kesilmek ve atilmak icin Miislii-
man olmak kafi gelmisti. Bu nokta-i nazardan Bakii’de Saumyanlarin ¢i-
karttiklar: hadise Leninlerin Leningrad, Petrograd ve Moskova’daki hare-
ketlerine katiyen benzemezdi. Orada siniflar aras: bir harp, burada ise siif-
lar aras1 harb nam altinda millf bir katliam icra olunuyordu. Tagnaklar in-
tikam aliyordu. Bu intikam her tir komguluk, inkildpdaghk, vatandaglik
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hissini kéreltiyor, yan yana sulh ve miisellimat iginde yagayan komsgu mil-
letleri senelerce birbirlerinden aymiyordu... Marita dokiilen kanlar Tiirk-
terdeki Milliyet ve Hiirriyeti — Azerbaycan ates-1 miigeddesesini séndiire-
medi. Bakii sokaklarinda dokiilen kanlar... yakilan Ismailiye ise bir iplek
isini gorerek yiireklerde sondiiriilmek istenen hiirrivet megalesini daha zi-
yade tutugturuyordu. Kanlar i¢inde bogulmak istenen Azerbaycan fikri bir
kere miistakil bir hiikfimet sekli ile tecelli etti.”'?

Yazarn belirttigi gibi yapilan kanh facialardan, soykirmmlardan kasit
Azerbaycan Tiirklerinin goziinti korkutmak, onu diiglinen baglardan yok-
sun birakmak, kafalarmdaki Tirkgiiliik, dzgiirliik, istiklalcilik diiglincesi-
nin yok edilmesine gaba gistermekten ibaret idi. 1918 — 1919°1u yillarda
edebi toplumsal fikri Azerbaycan Tiirklerinin soykinnuna yonelmig Erme-
ni Meselesinin sosyal — psikolojik kikleri ve onun isnat noktalarnmin arag-
tirimast ve problemin siyasi ¢oziimii meggul ediyordu. Mesela, Yusuf Ve-
zir Cemenzeminli 1919 yilinda, “Harici Siyasetimiz” genel baghgiyla ya-
yimladig: makaleler dizisinden (silsile) birini “Ermenistan ve biz” diye ad-
landwmsti. Burada yazar Ermeni meselesinin tarihi zarfinda onlanin Avru-
pa’ya devamli miiracaatlarinin Hiristiyanlik namimna, dindarlik adina baglan-
malarina ragmen tath vaatlerden bagka hig bir gey elde edemediklerine dik-
kati gekerek yaziyordu: “Mesele agiktir. Siyasette hissiyat yoktur. Siyaset
ne din, ne millet, ne insaniyet higbir sey tanimaz. Siyasetin asl faydadir. Ve
biitiin siyasi ve beynelmilel miinasebete dair meseleler fayda nokta-i naza-
rindan hallolunur”.

Tagnaklarm vahsilikleri, riyakarlik dolu gaddarhiklan, aym zamanda dig
giicler elinde bir alete cevrilmeleri Mehemmed Muradzade'nin 1918 yih
soykirimina ithaf ettii “Mart hadise-i elimesi”(Bakii, 1919) eserinde daha
dolgun gekilde ve renkli bir éislupta tasvir edilmistir. Sunu da belirtelim ki
bu eser 1093°de Bakii’de tekrar yaymlanmgtir. Azerbaycan®in halk musi-
Kisinin kurucusu sayilan Uzeyirbey Hacibeyli’de Mart soykiruminn gahidi
olmus, bu dehgetli olaylarla ilgili birka¢ makale yazmustir. O “Hikayene-

12 Alhan Bayramoglu, “Ermenilerin Azerbaycartilara Kargi Tirettikieri Soykinm Emelleri Bedii
Edebiyaita”, Ulduz Dergisi, Say1 10, 2001, 5. 80.
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vis” imzasiyla bu konuda “Goniillii” adinda bir hikaye ve ayn: zamanda
1919 yilinda Mart Soykiriminin yil déniimii ile ilgili 31 Mart isimli bir ma-
kale yazmugtr. Yazar makalesinde Ermenilerin 1919 yili mMartinda sivil ma-
sum insanlart vahsi bir sekilde katlettigine deginiyor ayni zamanda Azer-
baycan Tiirklerinin samimiyetini, diiriistliziinii ne ¢ekiyor ve soykirmmin
bir ders oldugunu belirterek onun bir daha unutulmamasin temenni ediyor.

Junu da belirtmekte yarar var ki, zorbaliga, zulme ve gaddarliga nefret,
hakka, adalete, hiirriyete ragbet hissinin agilanmasi, Ermenilerin Azerbay-
can Tiirklerine karg1 yaptiklart soykirimdan bahis eden edebi eserlerin te-
mel gayesini, hedefini teskil etmektedir. Vatansever sair ve yazarlanmtzin
yiirek yangisim, feryadiny, s6ziinde msrasinda yasatan bu eserlerin argivler-
den gikartilarak millf istiklal gtginda arastirdip incelenmesine biiylik thti-
vag duyulmaktadar.

Bizde makalemizi Uzeyirbey Hacrbeyli’nin bugiin igin de giincel olan
agafidaki cimleleri ile noktalamak istiyoruz. “Bugiinkii vazifemiz o kara
giinleri yaddan ¢ikarmamak ve buna gore de hemige(her zaman) ve her an
her seye hazir olmaktir. Borcumuz bu vatani gelecekte her tiir tecaviizden
korumak ve memleketimizi gerefle yasatmaya ¢aligmakiir,”
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OZET

Sancak (Hatay) bolgesi Mondros Miitarekesi sonrasinda Fransizlar ta-
rafindan iggal edilecektir. Milli Miicadele doneminde Sancak’ta iggale kar-
s1 mahalli bir direnig sergilendiyse de Ankara Hiik(imeti donemin sartlan
geregi Fransa ile 13 Ekim 1921°de imzaladi®1 Ankara Itilafnamest ile San-
cak’1t Fransiz “Mandat” yonetimine birakti. Ancak bu anlagmaya gore
“Mandat” yonetimi Sancak Bolgesine tzel bir statl uygulayacakti.Bu ge-
kilde Sancak, yaklagik on alt1 yil siirecek olan “Mandat” yonetimine son
verilene kadar Fransiz mandast altinda kalds. 1936’da “Mandat” yonetimi-
nin sona ermesiyle Sancak, Tiirkiye’nin de girigimleriyle bagimsizhk siire-
cine girdi. Tiirkiye bu doneme kadar Sancak’la 1923 Lozan Antlagmasi
cergevesinde resmi ve gayri resmi olarak ilgilendi. Bu makale, 1920-1936
yillar arasinda on alt1 yil stiren manda yonetimi stiresince Sancak’la iligki-
sini kesmeyen ve miidahale icin uygun bir zamam bekleme politikas: izle-
yen Tiirkiye'nin, Bolgeye yonelik tutum ve davraniglarim argiv belgeleri
de dahil olmak iizere elde edilen yeni materyaller cergevesinde ele almak-
tadir.

Anahtar Kelimeler

Sancak, Hatay, “Mandat” Fransa Hiikfimeti, Tiirkiye, Ankara itilifna-
mesi, Suriye.
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FRENCH MANDATE ADMINISTRATION
IN SANCAK AND TURKEY

ABSTRACT

The Province of Hatay, popularly called Sancak in Turkish, was
occupied by France after the Mondoros Ceasefire in 1918. Popular
opposition rose in the Sancak against the French occupation during the
Turkish National Struggle (1919-1922), during which the government of
Ankara left the governance of Sancak to the French mandate, in
accordance with the Ankara Treaty, signed between the French and Ankara
governments in 13 October 1921. With the pressure of the government of
Ankara, France applied a special status to the Sancak which continued
until the end of the mandate in 1936, after which the Sancak became
independent. During the mandate, Turkey continued its relations with
Sancak at formal and informal levels, within the framework set by
Lausanne Treaty (1923). This acticle, reconsiders the mandate period, in
other words the period of pre-independence, particularly the attutude of
Turkish government towards Sancak, in the light of some newly found
archival material. It suggests that, despite the long mandate governance,
which took some sixteen years between 1920-1936, Turkish government
did not cut its relations with Sancak and persmtenﬂy followed the policy
of wamng the best time for interference.

Key Words

Sancak, Hatay, mandate, French government, Turkey, Ankara Treaty,
Syria
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Girig

Tarihi ilk ¢aglara kadar uzanan ve co¥rafl agidan da bir gecig noktasi
olan ve Osmanh ydnetim biriminde Iskenderun Sancag: olarak yer alan
Hatay tarihten giiniimiize bir ¢ok kiiltiive merkezlik etmigtir. Simdiki Ha-
tay vildyeti iginde yer alan ve yukarda belirtildigi gibi sancagu adint veren
iskenderun’un kurulusu ise Biiylik Iskender’e kadar uzanmaktadur. Os-
manl Devleti doneminde belirli bir idari biitiinliik veya cofrafi bdlge ola-
rak ifade edilmeyen Iskenderun Sancag: énemili bir liman kenti olmasi ya-
nmda, 1913 yilinda insa edilen demiryolu ile Bagdat Demiryolu hattina
baglanarak ayri bir 6nem kazanmistir.'! Bélge, bu durumn, zenginligi ve ti-
caret yollar iizerindeki stratejik konumu itibartyla daima ilgi ¢eken bir yer
olmugtur. Nitekim Fransa XVIIL. Yiizyildan itibaren bodlge ile yakindan il
gilenmege baglamugtir.” Difer taraftan sicak denizlere inmek isteyen Carbik
Rusyasi da bolge ile ozellikie iskenderun ile ilgilenmistir ki, bu durum
Carlik Rusyas1 ile Fransa arasinda bir rekabete sebep olacaktir. Bu gergeve-
de L.Diinya Savas: bagladifinda Rusya’nin talepleri sonucu [tilaf Devletle-
ri arasinda Tiirk Bogazlaryla ilgili gbriigmeler siirerken, Fransa Bilyiikel-
¢isi, Fransa Cumburiyeti’nin Kilikya da dahil olmak tizere Toroslar’a ka-
dar bitiin Suriye ile ilgilendigini, bunu Tiirkiye ile ilerde yapilacak bang
antlagmasina dahil etmek istedigini beyan edecektir. Nitekim Fransa'nin
bu niyet ve diisiincesi 1916 yilinda akdedilen Sykes-Picot gizli antlagma-
siyla teyit edilecek ve bolge Fransizlara birakitacak, Rusya da buna muva-
fakat edecektir. itzflya ise bu anfagmayi 1917 yilinda akdedilen Saint-Jean

! {skenderun Avrupa’da Aleksandrette olarak bilinir. Kiigiik fskenderiye manasina gelmekiedir. Se-
hir Biiyiik Iskender tarafindan Persler’e kargi Tssus’ta kazandif savas sonrasinda savagin gegtigi bol-
gede sehir ve liman olarak kurulmug olduBu ifade edilmektedir. Gotihard Jaeschke ; “Iskenderun ve
Antakya Hatis Tirk Yurdudur” Yabaner Goziiyle Cuemhuriyet Tiirkiyesi, Ankara, 1938. 5, 241 ; Ay-
rica Hatay'1n tarihigesi igin bkz. Stleyman Tiiziin; iki Biiyiik Savas Arasi Dinemde Hatay Tarihi
(1918-1939), Hacettepe Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkildp Tarihi Enstitiisii, Basiimanug Yiksek
Lisans Tezi, Ankara, 1989, 5. 6-8 ; Erol Seyfeli, Milli Miicadele’de Hatay, Ankara Universitesi Tiirk
inkiap Tarihi Enstitiisti, Basilmanug Doktora Tezi, Ankara, 1987. 5. 1 v.d.

2 Genig bilgi igin bkz. Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, Cilt 4, Ankara, 1983. s, 39 ; Ren& Pi-
non; “Chronigue de la Quinzaine” Revue des Deux Mondes, Paris, 1938. 5 713 v.d. ; EE. Adamof;
Cihzn Harbi Esnasinda Avrupa Hikiimetleri ve Tiirkiye, Anadoln’nun Taksimi, Cevirea: Hiise-
yin Rahmi, Istanbul, 1926. 5. 72
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de Maurienne anlagmasiyla tamyacaktir.® Diger taraftan bolgenin bir Arap
bolgesi olmadigim kabul eden Ingilizler, 25 Bkim 1915°te Serif Hiiseyin’le
miizakerelerde bulunurken Mersin ve Iskenderun sancaklariyla Sam, Hu-
mus, Hama, ve Halep’in batisinda kalan arazinin halis Arap olmadifini be-
yan edip, bu bolgenin kurnlacak bir Arap devletinin sinirlan disinda kalma-
sinda 1srar edecekler ve bu durnmu Serif Hiiseyin’in de kabul etmesini is-

teyeceklerdir.*

Bu arada 1. Diinya Savagt devam ederken Itilaf Devletleri birkag defa
Iskenderun Korfezine gikarma yapmay: diisiinmiiglerse de savag siiresince
bu yonde herhangi bir girisimde bulunmanuglardir.” Ancak savas sonunda
Osmant: Devleti ile imza edilen Mondros Miitarekesi sonrasinda Miitare-
ke’nin ikincl maddesi gercevesinde 6 Kasim 1918°de ingilizler Iskende-
run’da karaya g¢ikmak icin tegebbiiste bulunacaklar, bu durum karsisinda
Bolgede bulunan Yildirun Ordulan Gurup Kumandani Mustafa Kemal Pa-
$a, Miitareke’nin hemen akabinde Sadrazam izzet Paga’ya gonderdigi ve
Miitareke’de iggali ongoriillmeyen bolgelerin Itilaf Devletierince isgaline
muhalefet edecei beyani gercevesinde, ¢ikarmaya kars: silahla kargilik ve-
rilmesini emredecektir. Bunun iizerine Ingilizlerin ilk girisimi neticesiz
kalacaktir. Ancak Mustafa Kemal Paga’mn gorevden alinmasindan sonra 9
Kasim’dan itibaren Iskenderun ve dolaylart, 10 Kasim 1918 den itibaren de
Amanos Daglari ile Korfez tamamen bosaltilacak ve 11 Kasim’dan itiba-
ren Ingiliz birliklerince iggal edilecektir. Tabi ki bu isgal Iskenderun ve
Hatay’la simrl kalmayacak, Cukurova, Antep, Maras ve Urfa’y1 da icine
alacaktir. Daha sonra bélge Fransizlarin iggaline terk edilecektir. Fransizlar
da bolgeye kendi birliklerinin yan: sira Ermeni goniilliilerden olusturduk-

% Jagschke, a.g.m., s. 243; Ayrica glzll antlagmalarla ilgili genig bilgi igin bkz. E.E. Adamof, a.g.e.,
8. }42.vd, ; Laurence Evans; Tiirkiye'nin Paylastimas, 1914, 1924, Ceviren: Tevfik Alanay, istan-

bul 19725, 112 vd.

* Jaeschke, a.g.m., . 242

5 tilaf devletlen savag boyunca Tiirkiye nin Irak, Filistin ve Sina cepheleri ile iliskisini kesmek
igin Iskenderun Kérfezine gikarma yapmayi birkag defa diigtinmiiglerdir. Bu plani en ciddi diigiinen de
Lord Kitchener olmustur. Bu gercevede bolgedeki Ermenilerin isyant séz konasudar, Nitekim itilaf
Devietlerinin Akdeniz Donanmasi 1915 Eyliil'linde ¢ikarma igin [skenderun Korfezine gelmis ve Mu-
sa Dafr'ndaki isyan eden Ermenileri zlip géitiirmiiglerdir. Fransizlar bunlardan 1926 vt senlarinda ma-
lim dogu iegion birliklerini ofusturmustardrr. Jaeschke, a.g.m., 5. 241-242
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lart Legion kitalarint getireceklerdir ki, bu kitalar yerli Ermenilerden olugan
400 kisilik bir tabur ile bilahare bolgeye geri dénen Ermenilerden olugtur-
duklari birliklerden olusacaktir.® '

Hatay’da Fransiz Manda Yonetiminin Kurulmasi

Iste yukanda izah edildigi sekilde fakat agirhkls olarak Ingiliz kuvvet-
lerinin yer aldig: Ttilaf kuvvetlerince iggal edilen Filistin ve Suriye’de 22
Ekim 1918’de daha ¢ok Ingilizlerin etkin oldugu “muvakkat askeri idare”
kuruldu. Bu idare, isgal alundaki bélgeyi ii¢ kisma ayirdi. Bu kisimlardan
biri olan ve Suriye sahili ile Iskenderun Korfezi’nden olugan Sark mintika-
st Fransiz idaresine verildi. Ancak bu muntrkalardan her biri Ingiliz bagku-
mandanina kars1 sorumlu birer bag idareci tarafindan yonetilecekti. Kuru-
lan bu Asker? idare Ingilizierin Kasim 1919°da bdlgeden gekilmesinden
sonra bir miiddet daha devam etti. Iste bu muvakkat askeri idare ilk is ola-
rak 27 Kasim 1918’de merkezi Iskenderun olmak tizere Antakya, Harim
(Reyhaniye) ve Belen kazalarim igine alan “Iskenderun Sancags” adi altin-
da miistakil bir idare olugturdu. Miistakil ifadesinden maksat da bu bolge-
nin Osmank idaresinde Halep vilayetine tabi olan adr gegen yerlerin bura-
dan ayr1 oldugunu vurgulamak igindi. Bu bdlgenin idaresinden Fransizla-
rmn tayin ettigi “Kilikya (Cukurova) ve Suriye Yiiksek Komiseri General
Gouraud sorumluydu. Bu sekilde olugturulan sancagin yonetim gekli de
merkezi Beyrut'ta olan Yiiksek komiserlikge belirlenecekti. Bilahare Ge-
neral Gouraud Sancak’a, Askeri vali yerine sivil bir sef olarak Arap asilh
Besir Tabbare adinda biri mutasarnif olarak atadi. Ancak mutasarrifin karar-
lari, yanlarina verilen iki Fransiz milgavirin tasvip ve muvafakatine tabi
olacakti. Bu arada miistakil sancakta daha evvel yerlesmis olan Serif Hii-

6 Jaeschke, a.g.m., 8. 243 ; Tevfik Biyikogtu, Tirk Istiklal Harbi, Mondros Miitarekesi ve Tat-
bikati, C. 1, Ankara, 1962, s. 58-63 ve 81 v.d. ; Falih Rifki Atay, Cankaya, (1881-1938), Istanbul,
1969, 5. 150; Atattirk’iin yazismalar ve verdigi emirler igin bkz. Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Be-
yannameleri, C. 4, Derleyen; Nimet Arsan, Ankara, 1964. 5. 15-20 ; Ermeni Legion birlikleri kin ve
intikam duygusuyla hareket ederek bélgede agin tagkinliklar yapmuglardir. Nitekim bu gelisme karsi-
sinda Fransizlar Iskenderun’deki bir Ermeni taburunu silahlardan tecrit etmek zorunda kalacaklardir.
Jaeschke: a.g.iti., s. 246; Bu konuda daha genig bilgi igin bkz. Ahmet Hulki Saral, Tirk istiklal Har-
bi, C. 4, Giiney Cehesi, Ankara, 1966. s, 45 v.d. ; Ismet Parmaksizoglu, Ermeni Komitelerinin inti-
lal Hareketleri ve Besledikleri Emeller, Ankara, 1981, 5. 143 v.d.; E. Brémond, La Cilicie en 1915-
1920, Paris, 1921, s. 8 v.d.
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seyin’in Arap kuvvetleri geri ¢ekilerek, yerlerine yukanda belirtildigi gibi
Ermeni goniilliilerden teskil edilmis Legion kitalar1 yerlestirildi.”

Bolgede bu gelismeler olurken Anadoly’da Mustafa Kemal Pasa’nin li-
derliginde bir Milli Miicadele hareketi baglamisti. Bu gergevede Erzurum
ve Sivas kongrelerinde Ulkenin milli simrlart 30 Ekim 1918’de Mondros
Miitarckesi imzalandiginda Tiirk askerlerinin ¢izdigi hat olarak belirlendi
ki, bu hat ayn1 zamanda Tiirklerin ¢ogunlukta oldugu bélgeleri icine al-
maktaydi. Bu geligmeler iizerine o sirada Dogu Anadolu’da dolagmakta
olan Fransiz Yiiksek Komiseri General George Picot, Paris’e donerken Si-
vas'a ugrayip 5-6 Aralik 1919°da Mustafa Kemal Pasa ile goriistii, Bu go-
riigmede Mustafa Kemal Paga George Picot’a Kilikya’'nin, Tiirkiye’nin bir
parc¢asi oldugunu ve bu bdlgenin Fransa tarafindan rehine tutulmasina asla
razi olmayacafim belirtti.® Yine Heyet-i Temsiliye'nin 27 Aralik 1919°da
Ankara’ya gelisinden sonra Mustafa Kemal Pasa’nin burada yaptif1 bir ko-
nugmada Misak-1 Milli’yi deferlendirirken, Toroslar ile Antakya arasinda
Tiirklerin meskin bulundugunu ve bu bélgenin bin yildan beri Tiirk kam
ile yogruldugunu, bu bélgedeki hududun Iskenderun Kérfezi’nin giineyin-
den baglayip Antakya ile Halep ve Katma arasmdaki bir noktadan gegerek
Carablus Kopriisii'niin giineyinde Firat nehrine vardifini sdyleyecektir.” Bu
siralarda ise Kilikya bolgesinde milli kuvvetlerle Fransiz Kuvvetleri arasin-
da ciddi ve siddetli ¢atigmalar vukua gelmekteydi.'®

Bu geligmelerin yam sira difer taraftan Paris’te toplanmis olan Barig
Konferansi’na katilrmg Emir Faysal, Iskenderun’u Arap devletine katma gi-
risiminde bulundu. Ancak bu girigim, Itilaf Devletlerince ok cabuk berta-
raf edildi. Bu sirada, Bolgede incelemeler yapmak iizere kurulan ve bilgha-
re Bolgede incelemelerde bulunan King-Crane Komisyonu'nun, Iskende-

7 Jaeschke, a.g.m. 5. 246-247, Abdurrahman Melek; Hatay Nasil Kurtuldu, Ankara, 1986. s. 11;
Tayfur Sokmen, Hatay’in Kurtulugu Igm Harcanan Cabalar, Ankara, 1978, s. 22; Tank Miimtaz
Goztepe, Hatay Albiimé, Istanbul, 1942 s. 10; Stefanos Yerasimos, Milliyetter ve Smirlar: Ba!kan-
lar, Kafkasya ve Ortadogu, Ceviren: Sirin Tekeli, Istanbul, 1994, 5. 175

8 TBMM Gigzli Celse Zabitlary, C. 1, Ankara, 1985. s. 5; Ayrica goriigme ile ilgili genig bilgi i¢in
bkz. Ali Fuat Cebesoy, Milli Miicadele Hatrralar, stanbul, 1953, 5. 268

® Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, C. 3, Vesika: 220, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 1981. s. 1186

10 Biilgedeki atgmalarla ilgili bkz. A. Faik Tiitkmen, Hatay Manda Tarihi Silahl Miicadele
Devresi, C. 4, Istanbul, 1937. s 940 v.d.; Sokmen, a.g.e, s. 22 v.d.; Mehmet Tekin, Tarihte Hatay ve
Hatay Devleti, Antakya, 1985, 5. 15 v.d.
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run halkimn Amerika’nin himayesini istedigi agiklamasi, Barig Konferan-
si’nda dikkate dahi alinmadi.!! Buna mukabil bildhare toplanacak olan San
Remo Konferansi’nda 25 Misan 1920°de, Amerikan Bagkam Wilson'un
yaklagimm da hesaba katilarak, Milletler Cemiyeti yasasinm 22. Maddesi ile
ongoriilen ve 28 Haziran 1919’da kurulmug olan “Mandat” sistemine da-
yamlarak Suriye ve onun bir parcasi sayilan Liibnan “A” tiirii mandat ola-
rak Fransa’ya verildi. Bunun arkasindan da 10 Agustos 1920°de Osmanh
Devleti Hitkimeti'ne y'ani o sirada Istanbul’da hiikiimet etmekte olan Da-
mat Ferit Paga Hiikiimetine imzalatturilan Sevr Antlagmast’nin 94. Madde-
sinde bu mandat yonetimi, “sintr1 Ceyhan’a kadar uzayacak olan Suriye’nin
bir mandater devletin rey ve yardimini, kendi bagina ayakta duracak duru-
ma gelinceye kadar alacag1” geklinde yer ald. Ancak Tiirkiye agismdan bu
hiikmiin, Sevr Antlasmasy’mn ilgili kurumlarca tasdik edilmemesi scbebiy-
le herhangi bir gecerliligi olmayacaktir. Bunun yani sira halkin gergek tem-
silcisi durnmunda olan BMM (Biiyiik Millet Meclisi) ve onun hitkfimeti
yani Ankara Hiikiimeti, Sevr Antlagmasi’n1 zaten hicbir gsekilde tammaya-
cad1 gibi bu antlasmay1 imzalayanlart da vatan haini ilan edecektir.!2

Diger taraftan Suriye ve Liibnan’daki manda yonetiminin kabul edil-
mesinin arkasindan General Gouraud, 25 Temmuz 1920°de asker iggal
mintikasini genigleterek, Sam’a girdi. Arkasindan epey uzamis olan askeri
isgali tedricen manda yonetimine uydurmaya yonelip, Sevr Antlagmasin
vesile ederck, 1 Eyliil 1920’de sivil idareyi ilan etti. Bu idare gergevesin-
de Bolge, “miistakil” muhtelif devletler seklinde Biiyiik Liibnan, Alevi
Bolgesi, Sam ve 19 Agustos 1920°de Bayir, Bucak, Kinsiba kazalan ile
Cesrilcukur (Cisri Sugur) nahiyesi baglanarak genigletilmis olan Iskende-
run Sanca@ da dahil edilmig olan Halep obmak tizere doxt idard hislgeye ay-
r1ldi. Bu geligmenin arkasindan 9 Ekim 1920°de yayinlanan bir emirname
ile Tskenderun igin 6zerk bir idare meclisi teskil edildi. Bu idare meclisi,
sube miidiirleri ile dért mensup ve dort secilmig fiyeden miitesekkildi. Ts-

I Tekin, a.g.e., 8. 22-23 ; Jaeschke, a.g.m., s. 243

12 Jaeschke, a.g.m., aynt yer. Ayrica Hatay'da olugturulan manda ydnetimi icin bkz. Tirkmen;
a.g.e., C. 4, s. 950-951; Hamdi Selguk, Biitiin Yonleriyle Hatay'in O Giinlert, istanbul, 1972. s. 46-
49; Ismail Soysal, “Hatay Scrunu ve Tiirk Fransiz Siyasal Ttigkileri (1936-1939)", Belteten, C. XLIX,
Sayr: 193, Nisan, 1985. s. 80; Stkmen, a.g.e., s. 21-22
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te bu sekilde bir idar? yapt olugturulan Iskenderun Sancagi’na daha sonra,
yukarda belirttifiimiz gibi askerf vali yerine sivil bir yénetici olarak Arap
asilli Besir Tabbare mutasarrif olarak tayin eaildi.’?

Bolgede bu gelismeler olurken diger taraftan Anadolu’da bagar ile ge-
lisen Milli Miicadele hareketi sirasinda Mustafa Kemal Paga, Suriye ve
Hatay bolgesindeki mill direniggilerle irtibata gecerek, Fransa’yi bans
yapmaga zorlayacaktir. Bu gergevede I. Inonii Muharebesi’nden sonra top-
lanan Londra Konferans: sirasinda 9 Mart 1921°de Ankara Hiikimeti tem-
silcisi Bekir Sami Bey (Kunduk) ile Fransa temsilcisi Briand arasmda bir
anlagma yapilacaktir. Bu anlagmaya gore, Tiirkiye'nin giiney sinirt, “Payas
Koyii'niin giineyinde ve hemen yam bagindaki bir noktadan baglayarak
miistakim hat iizere Meydan-1 Ekbez’e varir” geklinde tespit edildikten
bagka, Fransiz Hiikiimeti’nin Iskenderun Sancagh icin 6zel bir idare siste-
mi kuracagi, Bolgedeki Tiirklerin kiiltiirlerini gelistirmek ve Tiirk dilini
kullanmak igin her tiirlil kolaylign yapacag, Tiirk¢e’nin Sancak’ta Arapca
ve Fransizca gibi resm? dil mahiyetine haiz olacafi hiikiimleri benimsen-
migti. Ancak bu anlagma, hiikiimleri arasinda niifuz bélgelerine iliskin
maddenin diger bir deyigle iktisadl imtiyazlarin bulunmas: sebebiyle An-
kara yani BMM hiikiimetince kabul edilmedi.’*

Buna ragmen bu geligme sonrasinda Aristide Briand ynetimi, uygula-
maya koydugu bariges politikas: cercevesinde Tiirkiye ile bir an nce an-
lagmaya varmak icin Ankara Hiik{imeti ile irtibata gecti. Bu cercevede
Franklin Bouillon’u gérevlendirildi. Bildhare yani If: Inonii Muharebesi
sonrasinda Tiirkiye’ye gelen Franklin Bouillon, Ankara’da bu yonde te-
maslarda bulundu. Bu sirada Yunanlilar tarafindan Ankara’ya karg: baglati-
lan biiylik saldirn Millt Kuvvetlerce Sakarya Muharebesi sonrasinda kiril-
mig ve durdurnimustu. Bu gelisme sonrasinda, Fransa ile savas bir an 6n-
ce sona erdirerek bu cephedeki kuvvetlerini Yunan cephesine yonlendir-
mek, ayrica sildh ve cephane temini igin yeni firsat olusturmak gibi biiyiik
yararlart dikkate alan Ankara Hitk@meti de bu ydnde hareket etmege bas-

13 Jaeschke, a.g.m., . 247; Soysal, a.g.m.,, s. 81.

H Jaeschke, a.g.m., 5. 244-245; Ayrica genig bilgi igin bkz. Bige Yavnz, Kurtalng Savagi Dine-
minde Tiirk- Franslz Illgkllerl (1919-1922), Ankara, 1994, 5, 123-130; Salahj R. Sonyel, Tiirk Kur-
talug Savas: ve Dhg Pelitika, C. 2, Ankara, 1973. 5. 117 v.d.; Adil Dagjstan Tiirk-Fransiz ligkileri
(1918-1939}, Ankara, 1992. Basilmamg Doktora Tezi, 5. 36- 40
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lamagti. Iste boyle bir ortamda Iskenderun Sancagi’nmin milll smirlar diginda
birakilmast Tiirkiye’nin menfaatleri agisinda zorunlu ve lizumlu olarak g&-
riildii. Bu sebeple Sakarya Muharebesi sonrasinda 20 Ekisn 1921°de Fran-
sa ile Ankara Hitkdmeti arasinda, yukarida belirttigimiz Londra Anlagma-
sinda tespit edilen siniriar istemeyerek de olsa tanimak zorunda kaliman An-
kara Itilafnamesi imzalands, imzalanan itildfnamenin yedinci maddesi, Is-
kenderun Sancag igin &zel bir idare sistemi Ongdrilyor, ayrica bolgedeki
Tiirklerin kiiltiirlerinin gelismesi igin her tiirlii kolayhklarin saglanmasi ve
Sancak’ta Tiirkce nin resmi dil olarak kabul edilmesini ihtiva etmekteydi.
Bunun yaninda Anlagma ile Tiirkiye’ye Iskenderun limanindan istifade et-
me hakla da taninmaktaydi. Diger taraftan Anlagma imzalandif giin Frank-
lin Bouillon Ankara Hiik(imetine bir mektup géndererek, Anlagmamn ye-
dinci maddesinin uygulanma geklini de izah edecektir.'®

Her ne kadar Fransizlar uygulama agamasinda bu maddeye pek uyma-
yacaklarsa da Anlagmann bu maddesi ile Sngoriilen tizel idare usulii ileri-
de Tiirkiye'nin Hatay politikasinda 6nemli bir rol oynayacakiir.

Yukarda ifade etmege calistifinz Ankara ItitAfnamesi daha sonra yani
24 Temmuz 1923’te imzalanan Lozan Bang Antlagmasi’mn 3. maddesinde
yer alarak aynen gegerli oldugu kabul edildi. Ayrica Lozan Antlagmas’mn
imzalandig giin Fransiz temsilci kaleme aldigt iki mektup ile 1921 Ankara
itilafnamesi ve eklerinin aynen devam etmekie oldugunu da teyit etti.*

iste bu sekilde Fransa’ya birakilan Sancak bolgesinin de yer aldig1 Su-
riye Mandaterligi 24 Temmuz 1922’de taraflar arasinda akit ve karara bag-
lanacak, arkasindan Milletler Cemiyeti Tarafindan 29 Eyliil 1923’te tasdik
edilerek, manda yonetiminin resmen uygulanmasina baslanacaktir.!”

15 Mekupta yedinei maddenin uygulanmast ile ilgiti, Tirklerin gofunlukta oldufu bolgeler Tiirk
memurlar tarafindan idare edilecel, Tiirk kiiltiiriiniin geligmesi igin her tiirlii kolayliklara haiz okullar
agilacak, bu sistem Antakya arazisine ve eski Adana vilayetinin giineyinde kalan yerterine de tatbik
editecek hiikiimleri ver aliyordu, Jaeschke; a.g.m., 5. 245, Cumhurbaskanlegl Argivi, A: IV-18-C, Dt
74-1, F: 22-9; Ayrica Ankara Itilafnamesi igin bkz. Dustur; 3. Tertip, C. 2, s. 152 ; Ismail Scysal, Tér-
kiye'nin Siyasal Anlagmalary, Ankara, 1983 5. 50-52; Yusuf Kemal Tengirsek, Vatan Hizmetinde,
Ankara, 1981. s. 232 v.d.; Yahya Akyiiz, Tiirk Kurtulug Savag1 ve Fransiz Kamuoyu (1919-1922),
Ankara, 1975, s. 148-151; Yavuz, a.g.e., s. 134 v.d.

16 Jaeschie, a.g.m., 5. 246 ; Dagistan, a.g.t,, 5. 513 Lozan Antlagmasindaki ilgili madde igin bkz.
Soysal, a.g.e., 5. 87; Cemil Bilse!, Lozan, C. 2, Tstanbul, 1953. 5. 214

17 Jaeschke, a.g.m., s, 248, Tiirkiye Dig Politikasi’nda 50, Yii, Montreux ve Savag Onecesi Yil-
lar1 (1935-1939), Ankara 1974, 5. 138
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Hatay’da Fransiz Manda Yonetimi

Yukarida belirtildigi gibi 6zel statiiye sahip olan Sancak Bolgesi'ne 31
Arahik1924 tarihli emirname ile Suriye Hiikimeti Reisi tarafindan tayin
edilecek olan Iskenderun Sancag Mutasarmifi, genel masraflar 1921 tarih-
1i anlagmaya uygun surette yapmaga memur edildi. Diger taraftan mutasar-
rfin nezdine, 1 Mart 1923’te, muavin delege riitbesi verilmis ve mutasar-
rifin iistiinde bir mevkie sahip olacak olan bir Fransiz miigavir tayini ongo-
riildii. Bilahare bu statii ile 1924 yilinda bir Fransiz tegmeni olan Durieux
(okunusu Diiryo) Sancak’a tayin edildi.!®

Bu arada Fransa, 24 Temmuz 1922 tarihli akita gore, Mandat yOnetimi
tatbik tarihi olan 29 Eyliil 1923 tarihinden itibaren ii¢ y1l iginde biitiin aha-
linin arzularina uygun anayasa hazirlamay1 bir gérev olarak kabul ettigi
halde, Fransiz Mandat yonetimi ¢ok vzun siire kendisini bu gérev ile ilgili
saymadi. Buna mukabil Sancak’ta 6zel yonetim korunmaga devam etti. Bu
cercevede Sancak’ta 1924 yilinda 12 tiyeli bir Sancak Meclisi olusturuldu.
Bunun akabinde 1925 yilinda Sancak’ta Fransizca ve Arapca’nin yani sira
Tiirkce resmi dil olarak kabul edildi. Bu sekilde Halep Valilifi'ne baglh
olan Sancak, 1925 yilindan itibaren ise dogrudan Suriye Hiik(imetine bag-
land1. Ancak bu durum Iskenderun Sancag:’nin hukuki durumunu esasli su-
rette bir degisiklige ugratmad:. Esasinda yonetimlerin hepsinin {istiinde
Suriye ve Liibnan Mandalanmn y6neticisi durumunda olan Fransiz Yilksek
Komiseri bulunmaktaydi. Bu gelismelerin yamni sira diger taraftan Mandat
yOnetimiyle Fransiz somiirge yonetimine giren Suriyeliler Fransizlara bag
kaldirmaga da baglamiglard:.*®

Bolgedeki bu gelismeler olurken aym zamanda Lozan Antlagmasi’nda
hitkme baglandiga iizere Ankara Itildfnamesi gercevesinde Tiirkiye ile
Fransa arasinda Suriye sinirimn tespiti igin gériigmeler ve ¢aligmalar siirdii-
riilmekteydi.?®

Bu sirada 1925 yilinda Suriye’de yogun giigliiklerle karsilagan Fransa
Surive’ye M. De Jouvenel’i yiiksek komiser olarak gtnderdi. Liberal di-

'8 Jaeschke, a.g.m, 5. 248
19 Jaeschke, a.g.m, s. 248; Soysal, a.g.m., 5. 81 ; Melek, a.g.e., 5. 10-12
20 Bu konuda genis bilgi igin bkz.
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siinceye sahip olan ad: gecen yiiksek komiserden umutlanan Sancak Tiirk-
leri bagimsizhk diiglincelerini ifade etmege bagladilar. Bu ¢ergevede Ocak
1926’da Suriye wieclisi'ndeki Sancak temsilcileri, Sancak’m gogrudan
Fransiz Yiiksek Komiserligine baglanmasim Yiiksek Komiserden istediler.
ilk bagta Fransiz Yonetimi bu teklife sicak yaklagti. Bu ortamda Sancak’ta

‘'gerceklestirilen secimler sonunda olugan Sancak Idare Meclisi Mart

1926'da “Mandat” yonetiminin Sancak’taki temsilcisi Durieux’a bir geref
teklifi gotiirdii. Bu teklifte, Kendisini “Serbest ve Miistakil Iskenderun
Devleti”nin reisi sectikleri ifade edilmekteydi. Tiirklerin bu girigimi Fran-
sizlari zor durumda birakti. Bu teklifi yapan Iskenderun Tdare Meclisi aym

~ zamanda Sancak’n hiir ve bagimsiz olmast i¢in bir anayasa projesi de hazir-

lamusti. Ancak Iskenderun igin boyle bir ayn devlet tegkili manda yonetimi-
ne aykin goriildiigiinden bu girigsim Fransa tarafindan uygun kargilanmad.
Bunun lizerine uzun siiren miizakereler sonunda Sancak’taki Tiirkler ikna
edildi. Bundan sonra anayasa projesi de meclisten geri ¢ekildi. Bu girisim
Suriye’de ozellikle Vataniler (Arap Milliyetcileri) arasinda savaga varacak
tlctide bir tepki olusturdu.?! Bu geligmelerden sonra Manda yonetimince,
kendine bagh olarak Sancak’ta olusturulan bagmmsiz Iskenderun Hiikfime-
ti’nin ad1 Sancak Meclisi’nce alinan karar dogrultusunda Kuzey Suriye Hii-
kiimeti seklinde degigtirilerek 12 Haziran 1926’da $am’a baglandi.

Bu girigim Sancak’in gergek dzerkligi igin iskenderun Tiirklerinin ilk
girigimleri olurken, ayni zamanda ilerde gergeklesecek olan Hatay’in ba-
gimsizhig nigin 6nemli bir mana ve chemmiyet tagiyacaktir.

Bu arada 30 Mayis 1926’da Tiirkiye ile Fransa arasinda Ankara’da bir
“Dosthik ve Iyi Komguluk Tliskileri” stzlegmesi imzalandi. Bu sozlesme
ile Tiirkiye-Surive iligkileri diizenlenirken, sinir ¢izgisi de belirlendi. Ayn-
ca bu sozlegme ile, Sancak igin ¢n goriilmiis olan 6zel yénetim de teyit
edildi. Ancak imzalanan bu s6zlegmeye ragmen Tiirkiye Suriye simrimn
belirlenmesi bu tarthten dért yil sonra yani 3 Mayis 1930°da imzalanacak
olan son protokolle tamamlanabildi.?®

2! Taeschke, a.g.m., 5, 249

22 Mehmet Gonliibol-Cem Sar, Olaylarla Tiirk Dig Politikasy; Tiirkiye Dig Politikasinada 50
Yil, Cumhburiyet’in Ilk On Yih ve Balkan Pakn (1923-1934), Digigleri Bakanltgs Yaym, Ankara,
1974, s. 124,

2} Anlasma igin bkz, Soysal, a.g.e., 5. 380-385
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Sancak’ta yukarida ifade edilen gelismeler olurken diger taraftan Suri-
ye’de Vataniler tek bir Suriye Devleti igin girisimlerde bulunmaktaydilar.
Nitekim bu dogrultuda Vataniler, manda yénetimi ile devietler hukuku an-
lagmalarim dikkate almaksizin bagimsiz Suriye Devleti olusturmak igin bir
gayret i¢ine girerek 1928 yilinda bu yonde taleplerde bulundular. Ancak bu
girigimleri kabul gdrmedi. Diger taraftan Fransa’mn Suriye milliyetcileriy-
le istedifi gibi bir anlagmay1 gerceklestirememesi lizerine Bolgedeki Fran-
s1z Yiiksek Komiser Henri Ponsot, emirnamelerle Fransiz mandas: altindaki
hiikiimetler ve arazi i¢in 14 Mays 1930°da ayr1 gecici anayasalar ¢ikardi.
Bu sekilde olugturulan yapilanmada da Suriye Devleti’ne bagli birakilan Is-
kenderun Sancafi’min statiisiinde esash bir degigiklik olmadi. Yalmz Sanca-
Zin se¢ilmis idare meclisi tiyelerinin sayist dokuza ¢ikanldi. Bu yapilanma
ile Iskenderun Sancag malt ve idarf agidan uluslar arasi bir belgeye baglan-
d1. Bu sekilde olugturulan bu yeni yapilanma, Sancak’ta Szerkligin kullanil-
masinda Suriye Hitkfimeti’ne genig yetkiler tamdig1 ve bu yetkiler Tiirklerin
aleyhine kullanildigr icin Sancak’ta olumlu bir geligme de saglamadi.?*

Diger taraftan yukarida ifade dilen Suriye’deki gelismeler sirasinda
Arap Milliyetci Hareketi gergevesinde grev ve gosteriler yapilip Suriye sii-
rekli olarak siyasi ve sosyal ¢alkantilar icinde bulunurken, bu sirada Suri-
ye olaylarma ilgisiz gtziiken Sancak genelde sakin bir goriintli ¢izmektey-
di. Bu ortamda ¢ok basarili olmasa da ilerde Tiirkler arasmda bir birligin
olugmasina zemin hazirlayacak partilegme ¢ahigmalart yapildi. Bu sirada
Tiirkiye'de gergeklestirilen inkildptar, Sancak Tiirkleri arasmda bire bir
yanki bulmaktaydi. Bu cercevede harf ve sapka inkildb1 Ttirkler arasinda
uygulama alan: buldugu gibi 6zellikle sapka Tiirklerin siyasi ve toplumsal
hareketlerinde bir simge haline geldi.?

Boyle bir ortamda Fransiz Manda yonetimi, Ttirklerin salt cogunlugu-
‘nu olusturdugu Sancak’taki niifus yapisini bozmak igin Sancak’ glineye
dogru genigletme yoluna gitti. Bu sekilde Sancak’taki Arap niifusu ¢ogal-

2 Jaeschke, a.g.m., s. 24%; Surive Devleti anayasa metni igin bkz. Aym Tarihi, C. 22-23, § (Say1),
75-78, Haziran-Eyliil, 1930. s. 6388-6398

% Cumhurbaskanhig Arsivi, (C. A, At IV-18-¢, D: 74-1 F: 20-101; Fekin, Harf Inkilaby, Tiick
Ocaklar’’mn Cahsmalar: ve Hatay’da Yeni Yazi, Ankara, 1988. 5. 119 v.d.; Melek, a.g.e., 5. 19
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tilmak istendi. Bunun yan: sira bolgeye, bagta Ermeniler olmak tizere difer
yabanci unsuriar da yerlegtiriimege gidildi. Ayrica Anadolu’dan kagan Tiir-
kiye’dekd yem rejim kargitlari da Sancak’a kabul edildi. Bu gefigmeler za-
manla boigedeki dengeleri bozacag: gibi cemaatler arasindaki siyast cekis-
me ve catigmalar1 da hizlandiracaktir?®

Sancak’ta, bir taraftan bu gelismeler olurken diger faraftan 1931 Yilm-
da, Suriye Sam Meclisi igin milletvekili ve 12 iiyeli Sancak idare meclisi
icin de tiye segimi yapildi. Sancak idare mechisi i¢in yapilan segimde niifus
yapisina gore Antakya’dan; 2 Tiirk, 2 Siinni Arap, 1 Ortodoks ve 2 Alevi,
Kirtkhan'dan; 1 Tiirk, | Ermeni, Iskenderun’dan; 1 Tiirk, 1 Alevi, 1 Orto-
doks secildi. Bu sekilde olugmus olan Sancak Idare Meclisi bildhare Sam’a
bagli kalmak istemeyerck anlagmalardan doBan dzel haklarin 6ne gikardi
Ozellikle meclisteki Tiirk iiyeler Tiirk kiiltiir ve hukukuna riayet edilmesi
gerektigini soylediler ve savundular. Ancak buna ragmen Sancak’ta, Sam
Hiik(imeti’nin idar? ve kiiltiirel tasarruflar artarak devam etti.”’

Manda Yonetimi Siiresinee Tiirk-Fransiz iligkileri

Onceki boliimlerde de zaman zaman ifade edildigi gibi, 1921 tarihli
Ankara Itilifnamesi sonrasinda Ankara Hiikfimeti yani Tiirkiye’nin San-
cak’la olan ilgisi devam edecektir. Bu climleden olarak Mustafa Kemal Pa-
ga, daha Ankara Itildfnamesi’nin imzalanmasindan hemen sonra 2 Kasim
1921°de goristiigti Tayfur (Sokmen) ile Faruk (Cengiz) beylere, {tilafoa-
me’nin imzalanmast ile ilgili gerekgeleri ve ltilafname’nin getirdigi hii-
kiimleri agikladiktan sonra kendilerine “...ingallah ileride sizleri de kurta-
racagiz. Simdi memleketinize giderek caligirsiniz Bir iginiz olur veya milsg-
kiilatla karstlagirsaniz arkadaglara miiracaat edimiz” diyecektir.?® Ancak
Milli Miicadele ortamnda ftilifname sonrasinda Sancak’la ¢ok fazla ilgi-
lenilememistir. Bu ortamda Fransiz isgali smasinda Sancak bolgesindeki
Tiirklerin bir kismi meveut yénetimden memnun olmamalar: ve yonetimee

26 René Massingli, La Turquie Devant Ja Guerre, Paris, 1964. s. 43.; Stefanos Yerasimos, Milli-
yetler ve Simirlar. Balkaniar, Katkasya ve Ortadogu, Ceviren: Sirin Tekeli, Istanbul, 1994. 5. 185
7 By gelismelerle ilgili genis bilgi igin bikz. Melek; a.g.e., 5. 18 v.d.; Tekin, Tarihte Hatay...,
5. 42 v.d. '
B Spkmen, a.g.e., 5. 63




700 ADIL DAGISTAN - ADNAN SOFUOGLU

uygulanan baski sebebiyle o zamanki meveut Tiirkiye smurlan igine gog et-
mislerdir. Bu gekilde gi¢ eden Tiirklerin cogunlugu da Adana ve Mersin
bolgelerine yerlegmiglerdir. Esasinda bolge ile hig ilgisini kesmeyen Mus-
tafa Kemal Paga, Lozan goriigmelerinin askiya ahmdifi dénemde 15 Mart
1923’te Adana ziyareti sirasinda kendisini ellerinde siyah tiiller icindeki
bayraklarla kargilayan yukanda ifade ettigimiz gekilde bolgeye yerlesmisg
olan Sancak Tiirklerinden yaklagik iki yiiz kadar olan kalabaliga, “Kirk
asurlik Tiirk yurdu diigman elinde esir kalamaz.” diyecektir.?® Bu karsilama
torenini Ankara Itilifnamesi sonrasinda Adana’da gayri resmi olarak kuru-
lup faaliyet gbstermege galigan “Antakya-Iskenderun ve havalisi Miidafaa-
i Hukuk Cemiyeti” tertiplemisti. Bw cemiyet bu ziyaret sonrasmda Tayfur
Bey ve arkadaglan ile Adana Valisi Refet Bey’in girisimleriyle resmiyet
kazanacaktir. 30 Mayis 1923’te resmiyete gecen cemiyetin adi ise “Antak-
ya-Iskenderun Yurdu Cemiyeti” olmustur. Ancak bu cemiyet bir miiddet
sonra bolgedeki faaliyetine gegici olarak ara verecektir.®

Diger taraftan Lozan Antlagmas: sonrasinda Tiirk Fransiz iligkileri he-
men rayma girmeyerek, anlagma sonrasinda bir miiddet daha iki iilke ara-
sinda bir takim piiriizlii meseleler varlifim siirdiirecektir. Bu piiriiziti konu-
larin en énemlilerinden biri de Suriye smirnin tespiti meselesi olacaktir. Bu
mesele iki {ilke arasinda uzun goriismeler ve tartigmalardan sonra 18 Subat
1926’da imzalanan bir s6zlegme ile biiyiik l¢iide ¢oziimlendiyse de ki, bu
sozlesme ile aym zamanda iki titke arasindaki iligkiler de diizenlenmektey-
di, ancak bu sozlegme, Fransa tarafindan o siralarda heniiz ¢éziime kavug-
mamis olan Tirkiye ile Ingiltere arasindaki Musul Meselesi sebebiyle 30
Mayis 1926’ya kadar imzalanmayacaktir.?!

Bu anlagma sonrasinda da Tiirkiye, icinde bulundugu hayati 6nem tagi-
yan difer Onemli i¢ ve dis meselelerin halledilmesiyle ilgilendiginden,
Sancak’la ilgili ancak simirlt faaliyetlerde bulunabildi. Ciinkii Fransa ile he-

2 Stkimen, a.g.e., 5. 70-71; Melek, a.g.e., s. 9, Damar Arkoglu, Hatralarium, Istanbul, 1961,
s. 307

e Stkmen, a.g.e., 8. 72 v.d.; Nuri Aydin Konuraip, Hatay”in Kurtulugu ve Kurtarihg Miicade-
lesi Tarihi, Iskenderun, 1970. s. (40-142

31 Bu konu ile ilgili genig bilgi igin bkz. Ginliibol-Sar, a.g.e., 5. 82 v.d.; Tiirkiye Dig Politikasi-
nada 50 Yil, Cumhuriyet’in Ilk On Yib ., 5. 124
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niiz halledilmemis meveut diger problemlere bir yenisini eklemek isteme-
di. Bu ylizden Tiirkiye, Fransa'nin yukarida kisaca defindifimiz San-
cak’taki bazi uygulamalarma ¢ok sert tepki gostermedi. Hatta Suriye ile
Liibnan’daki Bagkonsoloslari’na Sancak’1 ziyaret etmemeleri icin talimat
da verdi.?? Bunun yamn sira yukarida ifade ettigimiz gibi simrl da olsa San-
cak’a yonelik baz: girisimlerde de bulunuidu. Nitekim 1929 yilinda daha
snce de belirttigimiz gekilde faaliyetine ara vermis olan “ Antakya-Isken-
derun ve Havalisi Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti” {stanbul’da yeniden kuru-
larak faaliyete gegirildi®® Bu cemiyetin baskanligina ise o tarihlerde istan-
bul’a gelip yerlegmis olan Tayfur (Sokmen) Bey getirildi. Bu cémiyetin
nemli faaliyetierinden biri, kuruldugu yildan itibaren baslayarak birkag
yil iginde 175 Hatayli Tiirk gocugun Tiirkiye’ye getirilerek Tiirk okullarin-
da egitilmesi saflamp Hatay’a geri génderilmesi oldu. 1934 yihnda ise
Tayfur Bey, Sancak meselesi ile daha aktif ilgilenebilmesi igin Atatiirk’din
girisimleriyle Antalya bagimsiz milletvekili olarak secildi. Bundan sonra
Tayfur Bey’in Sancak’a ybnelik girigimleri Fransizlan rahatsiz etmege bag-
ladi. Nitekim Fransizlar, Tiirkiye HiikGimeti nezdinde protestoda buluna-
caklar. Ancak Hiikimet onun bagimsiz milletvekili oldufunu beyan ederek
talepleri reddetti.

Bu arada Tiirkiye, 1926 tarihli s¢zlesme ile tam olarak ctziilemeyen s1-
nirlar meselesini yani Suriye stminyla ilgili itilafh konulari, 22 ve 29 Hazi-'
ran 1929 tarihlerinde Fransa ile Ankara’da imzaladi31 protokollerle ¢6ztim-
Jemek istedi. Ancak konunun kesin ¢oziimi 3 Subat 1930°da iki iilke ara-
sinda imzalanan “Tirk-Fransiz Dostluk, Uzlagma ve Hakem Antlagma-
st”yla gergeklestirilebildi. Ama bu anlagmanin da yiiriirlige girmesi Fran-
sa’nm oyalayici tutumu yliziinden gecikti. Nitekim adi gegen antlagmay1
TBMM birkag ay iginde onaylamasina rafmen Fransa, antlasmayi o sirada
iki iilke arasindaki iligkilerde ortaya ¢ikan yeni problemler nedeniyle an-
cak 1933 yili bahar aylarinda parlamentodan gecirdi. Fransa’nin, bu antlag-

32 Feridun Cemal Erkin, Digiglerinde 34 Yil, Amijar-Yoramiar, C. 1, Ankara, 1980. s. 86 s Yusuf
Sarinay; “Atatiirk"iin Hatay Politikast -1- (1936-1938)”, Atatiirk Araghirma Merkezi Dergisi, C. XII,
S. 34, Mart 1996, 5. 9

3 Spkmen, a.g.e., s. 87

M (Genis bilgi igin bkz. Sokmen, a.g.e., 5. 88 v.d.
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may ii¢ yil geciktirerek bu tarihlerde onaylamasi, her 1ki devletin bu sira-
tarda bariger politika giitmesi ile Avrupa’da “statuquo”nun korunmasi yan-
list olmasinin ve bu durumun her iki devleti birbirine yakinlastirmasinmn ya-
n1 sira Szellikle 1933 yihinda Almanya’da revizyonist politika yanlisi olan
Hitler’'in iktidara gelmesi de rol oynayacaktir®® Bundan sonra Fransa,
Ozellikle 1932 yilinda Milletler Cemiyeti'ne girmesini takiben daha aktif
bir gekilde uluslar arasi igbirlifine yonelen Tirkiye'nin girigimleriyle
1934°de olugturulan Balkan Pakti’m da destekleyecektir, 3

Diger taraftan bu siralarda Akdeniz’de bir tehdit unsuru olarak ortaya
cikmig olan ftalya’nm, 1935'te Habegistan’a saldirmas: kargisinda Tiirki-
ye’nin, Fransa ve Ingiltere gibi Milletler Cemiyeti yaptirimlarina katilmas
bu devletlerin Tiirkiye’ye yakinlagmasinda Snemli bir rol oynadi. Ayrica o
sirada olusmug olan Roma-Berlin ekseninin ortaya cikardigi tehlike de
Fransa’nin Tiirkiye’ye kars: ilgi ve ihtiyacint arttirds. Iste olusan bu olum-
lu ortamda Fransa, yukanda ifade edilen Tiirkiye'nin Sancak’a yonelik gi-
rigimlerine kargt ok sert tutum almadifi gibi, 1936 Montreux Bogazlar
Sozlegsmesi'nin ilgili devletlerce kabul edilmesinde de etkili oldu. Yani
Fransa, Montreux’da ingiltere gibi Tiirk tezini destekledi. Hatta Fransa,
Montreux Sozlegsmesi’nin 19. maddesi tizerinde Ingiliz ve Sovyet goriisle-
ri dogrultusunda ortaya cikan cekigmelerin giderilerek Tiirkiye lehine bir
formiil bulunmasinda nemli bir rol oynadi.*” ‘

Dag olaylarda ortaya ¢ikan bu gelismelerin yani sira Fransa’da, Nisan-
Mayis 1936 secimlerinde “Halk Cephesi’nin secimleri kazanmas: ve arka-
sindan 4 Mayis’ta Léon Blum liderliginde komiinistlerin disardan destek-
ledigi sosyalist ve radikallerden olugan bir hiikiimetin iktidara gelmesi de
Fransiz dig politikasint etkiledi. Nitekim artik manda yénetiminin zamani-
nin gegtifine hiikkmeden adi gegen Halk Cephesi Hiikimeti, ayni zamanda

% Soysal, a.g.m., 5. 81. Ayrica Protokoller igin bkz. Ayin Tarihi, Haziran-Temmuz 1929, s, 465]
v.d,; Antlagrma metni igin ise bkz. Cengiz Yavuzcan, Tiirkiye [le Yabaner Devletler Arasinda Huku-
ki ve Cezai Sahalarda Yapilan Antlagsmalar (1920-1967), Ankara, 1967 5. 215 v.d.

* Bu konuyla ilgili genis bilgi igin bkz. Tiirkiye Dis Politikasinada 50 V1!, Cumburiyet’in flk
OnYih ... s 124 vd.

*7 Soysai, a.gm., s. 81-82; Ayrica Montrenx ile ilgili genis bilgi igin bkz. Seha L. Meray-Osman
Olcay, Montrenx Bogaziar Kenferans:, Tutanaklar-Belgeler, Ankara, 1976; Fahir Armaoglu,
20. Yiizy1) Siyasi Tarihi, 1914-1990, Ankara, 1994, s. 343-346
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Avrupa’da cikan yukanda kisaca degindigimiz buhranlarm da etkisiyle Su-
riye ve Liibnan’la olan iligkilerini yeniden diizenleme yoluna gitti. Bu ger-
cevede Hiiklimet, Digigleri Bakam Delbos ile Bakanin siyasi damgmant Vi-
énot vasitasiyla Paris’te Suriyeli siyasal liderlerle goriigmelere bagladi. Bu
goriismeler sonunda 9 Eyliil 1936°da Paris’te, Fransa ile Suriye arasinda
bir Dostluk ve ittifak Antlagmas: parafe edildi. 25 yilhik bir siire icin yapi-
lan bu antlagmaya gire Suﬁye tic yil sonra bagimsizhifina kavusacak ve
Milletler Cemiveti iiyeligine aday olacaki1. Antlagma Suriye’nin biittinli-
gii ilkesine dayanmaktaydi. Bu antlagmadan hemen sonra bolgedeki Fran-
s1z Yiiksek Komiseri derhal Alevi ve Diirzi bolgelerinin Suriye’ye baglan-
digm agikladi. Esasinda Antlagmada Sancak hakkinda acik higbir hiikiim
bulunmamaktayd:. Yalmz Antlagmanin 3. maddesine gore Fransa, Suri-
ye’den ¢ekilirken Sancak’taki hak ve yiikiimliilitklerini yeni Suriye Hiiki{l-
meti’ne devredecekti, Ancak bu hilkme ragmen Sancak bolgesinin ozel
statiisii korunmaktayds.®

Bu antlasma ve uygulamasi Sancak’taki Tiirkler arasinda ve Tiirkiye'de
endige uyandirdi. Bunun izerine Tiirkiye'nin temsilcisi Disigleri Bakam
Tevfik Riigtii Aras, Milletler Cemiyeti Meclisinin 26 Eyliil 1936 tarihli
oturumunda bu mesele ile ilgili olarak Fransa Hiikfimeti ile Tiirk Hiikiime-
ti arasinda ikili goriigme yapilmast teklifinde bulundu. Ancak Fransa tem-
silcisi bu teklifi kabul etmedi. Bu gelismeden sonra Tiirkiye Hik{imeti, 9
Ekim 1936’da Fransa Hitktimeti'ne Suriye ile yapilan antlagmanin bir ben-
zerinin Sancak’la da yapilmasi yoniinde bir nota verdi. Fransa bu notaya 10
Kasim’da olumsuz cevap verdi®® Bu swada Atatiik 1 Kasim 1936’da
TBMM’de yapti3t konugmada “Bu sirada milletimizi gece glindiiz mesgul
eden baglica bilytik mesele, hakiki sahibi 6z Tiirk olan Iskenderun-Antak-
ya ve havalisinin mukadderatidir. Bunun fizerinde ciddiyet ve katiyetle

durmaya mecburuz.” diyerek Sancak meselesini giindeme getirecektir.*?

# Soysal, a.gm., s 82; Armaogiu, a.ge., s. 348-351; 3. Madde igin bkz. Génliiboi-Sar, a.g.e.,
s, 134,

3 Tiirkiye notasi igin bkz. Aym Taribi, Kasun, 1936 s. 92 Fransa Notasi igin bkz. Aym Tarihi,
Aralik, 1936.s. 102 v.d.

A tatiirk’iin Soylev ve Demegleri, 2. Baskl, Ankara, 1961. 5. 392.
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Diger taraftan bu swada Tiirk basiminda, Suriye’ye verilen bagimsizhik
memnuniyetle karsilamrken, antlasmay: imzalayan Surive Heyeti’nin,
Sam’a donerken ugradiklari Istanbul’da basina verdikleri demeg sirasinda
Sancak bolgesindeki Tiirklerden azinlik olarak bahsetmeleri tepkiye sebep
oldu. Bunun iizerine basinda Sancak bélgesinin Anadolu kadar eski bir
Tirk yurdu oldugu, bu sebeple Sancak Tiirklerinin bir azmlik olarak Suri-
ye'ye birakilamayacagi vurgulanmaya baglandi.#!

Bundan sonra Sancak’ta, Tiirkiye’nin de girisimleriyle bagimsizhik sii-
reci baglayacaktir.

Sonuc

Sancak Sorunu’nun ¢oziimlenmesi, Atatiirk*{in bir dig politika uygula-
masi olarak kendine has 5zellikler tagir. Yukanda aktarddig: gibi, i¢ ve dig
geligmeler, Tiirkiye agisindan Sancak Sorunu’nun uluslar aras: glindeme
tagmabilmesi igin uygun bir ortam olugturmustu. Atatiirk, dig politikadaki
hedeflerin elde edilmesinde zamanlamanin nemini iyi bilen bir devlet
adami olarak; Montreaux Bogazlar Sézlesmesinin imzalandig1 giin, yakin
¢aligma arkadaglarina yeni ve yakin hedefin Sancak Sorunu’nun ¢Bziimlen-
mesi oldugunu ifade etmigtir. Nitekim daha sonra konu, yukarida belirtil-
digi gibi Cumhurbagkani tarafindan TBMM nde dile getirilerek giindemin
olugturulmast siireci baglatilmigtir. Bunun yaninda Sancak Sorunu planli bir
sekilde i¢ ve dig kamuoyunda giindem konusu haline getirilmis ve tartigl-
maya baglanmigtir.

Atatlirk’iin bu planl ve kararli ¢alismasinin bir sonucu olarak Sancak
Sorunu Tiirkiye’nin istekleri dogrultusunda ¢Oziimlenecektir.

4 Sannay, a.g.m., s. 10-11




MONDROS MUTAREKESI SONRASINDA OSMANLI
DPEVLETI’NDE BULUNAN ALMAN VE AVUSTURYA
VATANDASLARININ ULKELERINE
GONDERILMESI MESELES]

Yrd. Dog. Dr. Mehmet OKUR*

OZET

1. Diinya Savagi’'m Osmanli Devleti acisndan sona erdiren Mondros
Miitarekesi, yalnizea dogrudan dogruya Tiirkiye’ye yonelik askeri ve siya-
s uygulamalarla degil, savag boyunca Tiirk askeri ve sivil teskildtlarinda
snemli gorevlerde bulunan Alman ve Avusturya vatandaglarnin durumla-
nm ilgilendirmesi bakimmdan da énem arzetmektedir. Zira miitarekenin
19. maddesi Tiirkiye’de bulunan Almanya ve Avusturya’ya mensup askeri
ve sivil gahislann en kisa zamanda iilkeyi terk etmeleri ile ilgili hiikiimler
icermekteydi.

Nitekim Miitareke hiikiimlerinin uygulanmasi ile beraber Osmanli Dev-
leti’nde bulunan Alman ve Avusturya vatandaglarinn memieketlerine gon-
derilme ¢aligmalarina da baglandi. Ancak sayilarinin ¢ok olugu ve vasia ye-
tersizligi, Alman ve Avusturya vatandaglarmin Istanbul’un, dzellikle Hay-
darpaga, Kadikdy ve Adalar olmak iizere gesitli semtlerinde yifilmalarina
neden olmustu. Bu durum hem Alman kumandanlar hem de Tstanbul hii-
kfimetleri agisindan biiyiik serzeniglere ve sikayetlere yol agmugti.

Ancak bu gikayetlere ragmen uygulamalarda herhangi bir diizelme ol-
mars, dzellikle ingjlizlerin baskisi iizerine Alman ve Avusturya vatandag-
larimin memleketlerine sevki siiratli bir gekilde devam etmis ve Mart
1919°da tamamlanmugtir.

Anahtar Kelimeler
Mondros, Osmanli Devleti, Almanya, Avusturya, Vatandas.

* Karadeniz Teknik Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimil.
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THE QUSTION OF BEING SENT OF GERMAN AND
AUSTRIAN CITIZENS IN OTTOMAN STATE TO THEIR
COUNTRY AFTER MUUJROS ARMISTICE

ABSTRACT

Terminated Word War I from the point of Ottoman State Mudros
Armistice, was important not only for the militay and political activities
towards Turkey directly but also for the sitnation of German and Austrian
citizens who was charged with militay and civil duty during the war. 19 th
article of the armistice, included the processes relating to being returned of
German and Austrian citizens, military and civil in Turkey the shortest
time.

Just as, together with application of the sentences of the armistice, it
was started to be returned German and Austrian citizens to their countries.
But too many citizens of theese countries crowded in various regions of
Istanbul such as Haydarpaga, Kadikoy, Adalar. Because the number of
these people was too much and there weren’t adequate vehicles. This
stuation caused a lot of comlainings of German commanders and Istanbul
Goverments.

But it wasn’t obtained a result of these complainings and this procedure
continued fast due to the pressing of England and completed in March
1919.

Keywords

Mudros, Ottoman State, Germany, Austrian, Citizens.
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Almanya’nin miittefiki olarak I. Diinya Savagt’na giren Osmanh Devle-
ti, savas boyunca bu iitkeden askerf ve ekonomik alanlarda biiylik destek
gdruil. Ancak bu yardimiar ne Osmanli Devleti’ne, ne de Almanya’ya sava-
s1 kazandirmaya ve onlari ayakta tutmaya vetmedi. Osmanh Devleti Mond-
ros, Almanya ise Rethondes Miitarekesi’ni imzalamak zorunda kald.

L. Diinya Savas’m Osmanli Devleti agisindan sona erdiren Mondros
Miitarekesi, yalmzea dogrudan dogruya Tiirkiye'ye yonelik askerf ve siya-
si uygulamalarla degil, savag boyunca Tiirk askeri ve sivil tegkilatlarinda
gnemli gorevlerde bulunan Alman ve Avusturya vatandaglarimin durumia-
nm ilgilendirmesi bakimindan da dnem arzetmektedir. Zira miitarekenin
19. maddesi; “Almanya ve Avusturya’ya mensup deniz, kara ve sivil me-
murlar ve tebaasin bir ay zarfinda ve uzak mahallerde bulunanlarin da bir
aydan sonra miimkiin olan en kisa zamanda Osmanli tilkesini terk etmele-
rini” hiikkme baglarken, 23. maddesinde de; “Osmanh Hiik{imeti Merkezi
Hiikmetlerle miinasebeti kesecektir” denilmekteydi.!

Ayni sekilde Almanya tarafindan 28 Haziran 1919’da imzalanan Versay
Antlagmast’mn 22, maddesinin 4. fikras: ile 155, 258, 261 ve 434, madde-
lerinin? ve Avusturya tarafindan 10 Eyli] 1919"da imzalanan Saint Germa-
in Antlagmast’nin IIL. boliimiiniin 4. ve VI. boliimiiniin 2. paragraflarmin®
amaci da, Almanya ile Avusturya’nin Osmanlh Devleti arasinda herhangi bir
iligki kuruimasim engellemekti. Diger taraftan Osmanli Devleti’'nce 10
Agustos 1920°de imzalanan Sevr Barg Antlagmasi’nun 275. maddesi ise |
Agustos 1914’den bu antlagmanin yiirlirliige girmesine dek gegen siire
icinde, iki devlet arasinda imzalanrms tim stzlegme ve antlagmalarin ge-
cersiz kalacagmi ongormekteydi? Benzer hitkiim Versay Antlagmas1’nm
290. maddesinde de yer almaktadir. Bu maddeye gore, Tiirkiye ile 1 Agus-
tos 1914 tarihinden sonra yapilmig olan biitiin anlagmalar iptal edilmekte
ve tekrar yiiriirliige girmeleri yasaklanmaktadir.®

i Tiirk Istikial Barbi 1 Mondros Miitarekesi ve Tatbikats (Haz: Tevfik Buyikiioglu), Ankara,
1999, s. 28, 45-46,

? Cemil Kogak, Tiirk — Alman Higkiferi 1923 - 1939, Ankara, 1991, s. 1.

3 Erig Ulger, Alman Basmmda Atatirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti (1910 — 1944), Ankara, 1995,
s, 101,

+ Kogak, Tiirk — Alman iligki]eri, s L.

5 {lger, Alman Basimnda Atatiirk, s. 101, Aym antlasmanin 291. maddesi ise, TFilrkiye'de {tilaf
Devletlerine, memurlarina ve vatandaglarina, Almanya'nm Agustos 1914°den beri sahip olmug oldu-
gu haklari ve ayricaliklarl vermekteydi, {Ulger, Alman Basinmda Atatiirk, s. {01).
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Esasinda savagin sonuna dogru Osmanli Devleti ile Almanya arasinda-
ki siyasal ve diplomatik iligkiler en alt diizeye inmisti. Almanya’nn Istan-
bul Biiylikelcisi Kont Johann Von Berntrorf, Mondros Miitarekesi’nden iki
glin dnce, 28 Ekim 1918’de Istanbul’dan ayrilmist1.5 Osmanli Devleti’nin
son Berlin Biiyiikelgisi Rifat Bey ise, giiven mektubunu yaklasik iki ay 6n-
ce sunmus, savagin sona ermesiyle yeniden Istanbul’a donmiistii.”

Keza, Osmanli Devleti'nin son Viyana Biiyiikelgisi Hiiseyin Hilmi Pa-
$a ve Avusturya - Macaristan’in Istanbul’daki Biiyiikelcisi Johnn Von Pal-
lavicini de bulunduklan tilkeleri terk ederek memleketlerine dénmiiglerdi.?
9imdi sira bityiik coguntugunu Almanlarm olusturdugu ittifak Devletle-
ri'ne ait askerin ve sivil vatandaglarin Mondros Miitarekesi’nde belirtildi-
gi izere Osmanli Devleti’ni bir an dnce terk etmesine gelmigti.?

Miitarekenin imzalanmas ile beraber Osmanh Devleti’nin gesitli cep-
helerinde veya mevkilerinde gorev almig olan sivil ve asker hemen biitiin
Alman ve Avusturya vatandaglarinmin iilkelerine gtnderilmesi islemlerine
bagland1.'® Nitekim miitarekenin imzalandif giin Sadrazam Ahmet Izzet
Paga Yildirim Ordulan Grup Komutam General Liman Von Sanders’e bir
telgraf gndererek, komutay: Mustafa Kemal Pagaya birakmasini ve kendi-
st ile beraber Alman askerf birliklerinin de derhal Istanbul’a dénmesini is-

8 Diger Biiylikelgilix mensuplar ise, 20 Aralik 1918"de istanbul’u terk etmiglerdir, (Kogak, Tiirk
— Alman Higkileri, s. 1), .

7 Kogak, Tiirk — Alman Qligkileri, s. 1,

& Benzer durumlar Bulgaristan ile de yaganmugtir, 1. Diinya Savag: sonunda Sofya’daki Osmanl El-
gisi Safa Bey ite Istanbul’daki Bulgar Elgisi Nedelko Koloucheff iilketerine dénmiiglerdi. (fsmail Soy-
sal, Tiirkiye’nin Siyasal Antlagmalari I (1920 — 1945), Ankara, 1989, 5. 84).

% Bu stralarda 3000°i istanbul’da olmeak iizere Osmanli Devleti’nin; Filistin, Suriye, Irak, Kafkas-
ya gibi yerlerinde Alman subay ve er sayis1 19,000 kigi civanndaydi. (Y. Hikmet Rayur, Tiirk inlala-
b1 Tarihi [IMIV, Ankara, 1991, s, 788),

" Bu konuyla ilgili olarak Yrd. Dog. Dr, Tiilay Alim Baran’in Belleten, CHt; LXVIE, Say: 248'de
yaymlanan, “Mondros Miitarekesi Geregince Osmanli Imparatoriugu’ndan Ayrilan Alman ve Avustur-
ya Vatandaglarinin Durur—1" isimli makalesi bulunmaktadir. Ancak bu makalede daha gok, Osmanl:
Hikiimeti'nin vilayettere ve mutasarnifliklara gonderdigi, Alman ve Avusturya uyruklularin en kisa
zamanda memleketlering goinderiimesi ile ilgi talimat ve kendi isteklerince Osmanl Devleti'nde kal-
mak isteyen ya da-ihtiyaca binaen hiikiimet tarafindan gidigleri bir siire ertelenen Alrijan ve Avustirya
vatandaglanindan ve bunlarla ilgiti nygulamalardan bahsedilmektedir. Makalede, Istanbul ve gevresin-
de konuglandirtlan ve Osman)i Devleti’nin cesgitli yerlerinden Istanbul’a sevkedilen Alman ve Avustut-
ya vatandaglasinin meveudu, bunlarin iskin edilme meselesi, neden olduklar asayigsizitkler, Adalara
sevkedilmeleri, Adalardan liikelerine gonderilmesi, bu meselelerle ugragmak iizere olugturulan Alman
Krtaat Iskén Heyeti, Alman vatandaglarnin iiikelerine gonderilmesi ile ilgili olarak Liman Von San-
ders’in itirazlar, bu konularla ilgili ofarak Itilaf murahhaslan ile yapilan goriigmeler ve alinan kararla-
ra deginilmediginden ATASE Arsivi’nden de yarartanmak suretiyle hem meseleyi daha ayrintili ele al-
mak hem de belirtilen eksiklikleri gidermek amaciyla bu kenunun yaziimasina kazar verildi.
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tedi.!! Ahmet fzzet Paganin bu emri {izerine Liman Von Sanders, 31 Ekim
1918’ de Yildinm Ordulart Grup Komutanligy’m Mustafa Kemal Pagaya bi-
rakarax Istanbul’a hareket etti.'?

Ahmet izzet Paga 31 Ekim 1918’de, Yitdirmm Ordutann Grup Komutan-
g1’ na, Anadolu Hatt: Askert Komiserligi'ne ve Adana Hatt1 Askerl Komi-
serlifi’ne yonelik yaymnladigi tamimde ise, “Miitareke imza edildigi, bunun
neticesi olarak uzun senelerden beri silah arkadagimiz olan Alman ve
Avusturya — Macarlarm itiifaktan ayrildig, bu nedenie miitareke sartlan ge-
regince tayin edilmis miiddet zarfinda adh gegen devletler vatandaglarinin
memleketimizi terk edebilmeleri igin lazim gelen hususlarm hemen diizen-
lenmesi gerekmektedir”!® demekteydi. Dahiliye Nezareti de, Edime, Erzu-
rum, Ankara, Aydin, Bitlis, Diyarbakir, Sivas, Kastamonu, Konya, Trab-
zon, Hiidavendigar, Mamiiratiilaziz, Musul ve Van vilayetleri ile Bolu, Ca-
nik, Maras, Mentege, Karesi, Kayseri, Erzincan, Eskigehir, Urfa, Icel, Ka-
rahisar-1 Sahip, Nigde, Teke ve Kal’a-i Sultaniye mutasarrifiklarina birer
talimat gondererek, “Ingiltere ile yapilan miitareke geregince Alman ve
Avusturya tebaasinin bir ay zarfinda, uzak yerlerde bulunanlarin ise bir ay-
dan sonra en kisa zamanda memalik-i Osmaniye’yi terk etme zorunlulugu-
nu” belirtmis ve “bu gibi kigilerin isimlerini, lakaplarint ve bulunduklar:
mahalleri iceren birer defterin acilen nezarete bildirmelerini” isternigtir.'4

Hiik{imetin bu talimatlan izerine Yildirim Ordulan Grup Komutanhig:
ve vilayetler istenilen bilgileri géndermeye ve gerekli hazirliklar: yapmaya

It Metin Ayigi1, Maregal Ahmet izzet Paga (Askeri ve Siyasi Hayat)), Ankara, 1997, s. 173.

12 GGenelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanhg Arsivi, Istiklal Harbi Katalogu, K.
254, G. 30, B.30-1. Genera! Liman Von Sanders 31.10. 1918°de su emei yazarak Yildurim Ordulan Grup
Komutanlifi’na veda etmigtir: “Ordular grubunun sevk ve idaresini Mustafa Kemal Paga’'nin geref ka- -
zanmg elterine birakmak zorunda cidufum gu anda, emrim ajtinda Osmanl imparatoriufu’nun yarasi-
na savagmig, biitiin subay, memur ve erierin hepsine candan tegekkiirierimi sunarsm.

“Beni Ordular Grubu’nun subay ve erferine siki sikiya baglayan Gelibolu Muharebelesi’nin gan ve
seref dolu giinleri, biitiin tarih boyunca unutul mayacaktir. Keza Anadolu sahiilerindeki bir gok cesaret-
1i tegebbiiste unutulmayacaktir, Bizim bagarimizin bir zinciri olan ve fasilasiz altibuguk ay devam eden
Filistin’deki cetin savunma, ozellikle Telazur, Turmusaya, Elkefir ve iki Seria muharebesi — ki hepsi
ayrica bizden ok iistiin diigmana kargt kazaminpstir — Osmanls ordularinin ve onunla cruz omuza gar-
pisan Alman ve Avusturya birliklerinin cesaretinin bir Srnegidir.

“Bu siire iginde olup bitenleri hatrlayinca, Osmanl Devieti’nin kendi cesur eviatlarnna dayanarak
gelecege giivenle bakabilecefini ditgliniiyorum.” (Liman Von Sanders, Tiirkiye’de 5 Y1, Istanbul,
1968, 5. 353-354). ’

13 ATASF, ISH, K.135, G.2, B.2-1.

** Bashakanlk Osmanli Argivi, Dahiliye Nezarefi Sifre Kalemi, 93/69-1.
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bagladilar. Konuyla ilgili olarak Yildirtm Ordulart Grup Komutanligi, bél-
gesindeki Alman ve Avusturya kitaat: hakkinda aldig: kararlar: Erkan-1 Har-
biye Riyaseti’ne bildirdi. Buna gore;"

“1- Alman — Avusturya kitaat: ile miiteferrid Alman zabitan1 hemen Der-
saadet’e hareket edecektir.

2- Dersaadet’e hareket edecek olan Asya kuvve-i seferiyesi 31 Ekim
1334 (1918) den itibaren yevmiye 1000 nefer olarak Yenice’den nakline
baglanacaktir,

2- Kitaat: bervech-i ati mevad: beraberinde gitiirecektir.
a- Bsya-i zatiye,

b- Her kat’a kendi el silahu ve ¢antalanindaki cephanesi,
c- Beraberinde 14 giinliik yiyecegi,

d- Her kat’amin ¢adir malzemesi ve her nakliyat kafilesi i¢in bir seyyar
matbah.

3- Her Alman kit’ast agir egyalarin muhafazasi i¢in birer zabit kuman-
dasinda birer afirhk kumandanligr birakacak ve bu agirliklar bilihare Ada-
na’da cem edilecekitir.

4- Bunlardan bagka olarak mezk{ir kitaat nezdinde mevcut binekve yiik
otomobilleri edavati, binek ve kogum hayvanati ve arabalar, tayyareler eda-
vat: ve erzak, malzeme ve techizat depolart, malzeme-i sihhiye ve baytari-
ye, muharebe edevat ve malzemesi Yildinm mintikasinda Osmanli ordu ve
miifrezeleri tarafindan teslim alinacaktir,

5- Teslim muamelats igin 7. Ordu Memure’de, 2. Ordu Adana ve Yeni-
ce’de, Bag Menzil Miifettigligi Pozanti’da birer ilga karargah: tegkil ede-
cekler ve bundan bagka olarak her mevkide kii¢lik ilga karargahlari yapa-
caklardir.

6~ llga karargahlar daima en kuvvetli Alman zabitamyla goriigerek tes-
lim edilecek esya ve malzemenin hesabin yapacak ve teslim aldiklar: mal-
zeme mukabilinde ilgili zabite birer mazbata vereceklerdir.

15 ATASE, iSH, K.248, G.133, B.133-1.
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7- Teslim alman her gey Steye beriye atilmayarak, muntazam depolar
halinde tanzim edilecektir.

8- Her ilga karargahi hangi Alman kit’asindan ne teslim aldigint doZru-
ca telgrafla Grup 3. Sube’ye bildirecektir.

9- 2. ve 7. Ordulara, Bas Menzil Miifettigligi’ne, Adana Askeri Hat Ko-
miserligi’ne teblig edilmistir.”

Alinan bu kararlar iizerine Almanlar yanlarindaki gesitli malzemeleri il-
ga heyet kumandanliklarma testim ederek fstanbul’a hareket etmeye bagla-
dilar.16 Ancak burada hemen sunu da hemen belirtmek gerekir ki, Yildinm
Ordular muntikasindaki Almanlarin tamaminm ellerindeki ya da kontrotle-
rindeki malzemeleri teslim ettikleri soylenemez. Alman ve Avusturyali su-
bay ve erlerin binek ve yiik otomobilleri bagta olmak {izere elierindeki
malzemeleri tahrip etmeye veya satmaya bagladiklari goriilmiigtiir. Nite-
kim General Liman Von Sanders yerine Yildinnm Ordulan Grup Kemutan-
Jig1’na atanan Mustafa Kemal Paga, 2. Ordu Komutanh@i'na, 7. Ordu Ko-
mutanligl’na, Adana Menzil Miifettiglii’ne ve 3. Sube’ye bu konuyla ilgi-
li su talimatlarda bulunmaktaydi:

“ Almanlarin benzin ve yiik otomobillerini benzin dokerek yaktiklari, bi-
raktiklan malzemeyi vakit buldukga tahrip ettikleri, hudud-u muharebeyi
bozduklar: haber alindi. Buna mani olmak igin her kumandan, her menzil
memuru civarinda bulunan biitiin Alman malzemesini kontrol altina alacak
ve hig bir seyi tahribata cevaz vermeyecektir.

Bu gibi malzemeyi tahrip edenler tevkif olunacaktir.

Adana Hat Kumandanhig: ve Miifettigligi, simendifer hatt iizerinde bi-
fumum imalat sanayii miiessir gekilde muhafaza edecek ve buralardan son
hareket edecek Alman Simendifer Bolikk Kumandant'na eger imalat sana-
yiide en kiigiik bir anzaya meydan vetilirse béliikte bulunan biitiin Alman
trenlerinin tevkif edilerek i¢indekilerinin esir-i harp telakki ohinacaklari
teblig edilecektir.”"’

15 ATASE, iSH, K.250, G.89, B.89-1.
7 ATASE, iSH, K.250, G.103, B.103-1.
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Yine Konya Valisi Refet Bey tarafindan Harbiye Nezareti’ne génderi-
len ifre telgrafta, memleketlerine donen Alman kitaatinin ellerindeki egya-
lari en kiymetli askeri teghizata varimcaya kadar satmaya kalkistiklarr bildi-
rilmis ve gerekli ¢nlemlerin alinmasi istenmigtir.'®

2. Ordu Komutanligi'ndan 12. Kolordu Komutanhigi'na génderilen telg-
rafta ise, Yildirnm Ordulart Grup Komutanhi@i tarafindan bilumum Alman
kitaat ve miiessesati Kumandanliklarina meveut malzemelerinin civar ilga
karargahlarmna teslimleri hakkinda emir verildigi, buna ragmen bazi telefon
ve telgraf kablolarinin Almanlar tarafindan testim edilmedigi belirtilmis ve
bu gibi durumlarin meydana gelmemesi igin ilga karargahlaninin Almanlar
nezdlerinde miinasip surette te’sir ve tegebbtiste bulunmalarin istemigtir.!”?
Almanlarin ellerindeki malzemelerin tam ve saglam olarak teslim oluna-
mamasinda baglangicta ilga karargahlarimn muntazam bir sekilde tanzim
edilmemesinin de rolii vardi. Zira malzemelerini teslim etmek isteyen bazi
Almaniar Tiirkge bilmemelerinin de dezavantajiyla ya uluorta birakip git-
mekte, ya tahrip etmekte ya da ordu ve kolordu karargahlanna miiracaat et-
mekte idiler.?’ -

Ellerindeki malzemeleri ilga karargahlarina teslim eden Alman ve
Avusturya askerleri trenlerle peyderpey Istanbul’a gitmeye bagladilar. Bu
baglamda General Liman Von Sanders’in de 1 Kasim 1918’de saat 8.45°de
Adana’dan Karapeyker’e harcket ettigi ve ertesi giin de Karapeyker’den
Istanbul’a hareket edecegi Yildinm Ordulart Grup Komutam Mustafa Ke-
mal Paga tarafindan bildirilmekteydi.?! General Iiman Von Sanders, Istan-
bul’a geligi ve Alman birliklerinin memleketlerine gtnderilisi ile ilgili su
bilgileri vermektedir:

“4 Kasm giinii Istanbul’a vardim, Buradaki Alman gérevlilerden cofu
(Akdeniz Tiimen Komutanligi, Deniz Komutanh§, Tiirk Genelkurmay1’nm
Alman Bagkani ve tegkilatlan) ile istanbul yakinindaki Alman birlikleri va-
purlarla Odessa’ya gonderiliyordu. Ukrayna iizerinden yurda kavugacak-
lard:. (Buradaki) Alman gérevlilerinin ve birliklerinin hemen hepsi bu yol-
dan gonderildiler.

'® ATASE, iSH, K.67, G.111, B.111-1.
'* ATASF, SH, K.261, G. 9, B.9-1.

0 ATASE, ISH, K.261, G.10, B.10-1.
2 ATASE, iSH, K. 5, G.2, B.2-1.




M., MUTAREKESI SONRASINDA OSMANLI DEVLETI’NDE BULUNAN 713
ALMAN VE AVUSTURYA VATANDASLARININ ULKELERINE GONDERILMESI

“Alman Genel Karargah Tiirkiye’de bulunan biitiin Alman subay ve er-
lerinin korumasii ve bunlarnn Almanya’ya gonderilmesi gbrevini bana
vermigtir. Benimle beraber cepheden donen sabaylarla, Alman Askeri He-
yeti Karagahi’na yerlegtim. Suriye’deki ve memleketin difer yerlerindeki
Alman subay ve birliklerinin Istanbul’a geri gelmesi, ilk haftalarda demir-

yollarindaki tikanikliklar ve komiir kithg yiiziinden gok yavasg oluyordu.”?

Alman ve Avusturya vatandaglarinin bir kesm trenlerle bir kismu vapur-
larla gonderiliyordu. Yildumm Ordulari ve 6. Ordu mintikasindaki birlikler
genelde trenlerle dogrudan istanbul’a veya otomobil kollar: ile desteklenen
bir yaya yliriiyiigii ile once Samsun’a oradan da Istanbul’a ulagiyorlards.
Karadeniz ve Kafkaslardaki birlikler de Batum ve Samsun’dan vapurlarla
sevkediliyordu. Batum Mekez Komutan Cemal Beyin bildirdigi tizere,
Avusturyal: 52 subay ve 822 erin Dolorton Vapuru ile Ibrail’e harcket etti-
5i23 ve yine 5 subay ve 193 erin de 10 Kafkas Ttimeni Sihhiye Boliigi Ko-
mutani Arif Beyin refakatinde Sile Vapuru ile Batum’dan ayrildigs bildiril-
mekteydi.2* 20.12.1918’de 9. Ordu Komutam Sevki Paga tarafindan Harbi-
ye Nezareti'ne gonderilen telgrafta da memleketlerine gitmek lizere Sam-
sun’da toplanan 20 Alman subay ile 400 eri ve 6 Avusturya subayi ile 70
eri Batum’dan Istanbul’a dénecek olan vapurlara bindirilecegi haber veril-
mekteydi.?® Fakat vasita yetersizlifi Alman ve Avusturya vatandaglarmin
ftilaf Devletleri’nin istedigi siire zarfinda memleketlerine sevkedilmesini
imkansiz kilmgtir, Ornegin Yiidirmm Ordulart Grup Komutanhii mmtikasin-
daki Almanlarin bityiik gogunlugunun her tiirlii iglemi bitmis harekete ha-
zir halde beklemekteydiler. Yildirim Ordulant Alman Menzil Mifettighi-
gi’nin bildirdigine gore yalmzca Pozanti’da sevke hazir bekleyen 113 su-
bay ve 2414 er mevcuttu.®

22 | iman Von Sanders, Tiirkiye’de 5 yii, s, 355. ) _

3 stanbul’a sevkedilen Alman ve Avusturya subay ve erferinin sayis) bir hayli fazla oldugundan
ve bunlann kontroliinde giiglikler gekildiinden Osmanli Hariciye Nezaret, ftilaf Devletleri nezdinde
girigimde bulunarak Karadeniz imanlarinda Alman ve Avusturya subay ve erlerinden bir kisminin Is-
tanbui’a getiriimeden Romanya tizerinden memleketlerine génderilmelerine karar veriimigtir. (ATA-
SE, ISH, X.79, G.108, B.108-1,2).

M ATASE, IS, K.48, G.4, B4-1.

* ATASE, ISH, K.245, G. 199, B.199-1,2.

% ATASE, ISH, K.261, G.157, B.157-1.
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Alman Askeri Heyeti Bagkan1 General Liman Von Sanders tarafindan
23 Kastm 1918’de Harbiye Nazin Abdullah Pasaya yazilan arizada ise s6y-
le denilmekteydi:

“Devlet-i Aliye-i Osmaniye ile Diivel-i Itilafiye arasmda vaki olan mii-
tareke miizakerati esnasinda Tiirkiye’den Alman kitaatinin sevki igin tayin
edilmig olan miiddetin yeterli olmadig1, Haydarpaga, Kadik6y ve Moda ci-
hetlerinde 9000 efrat bulundufunu, bunlarnn Avrupa’ya sevki i¢in 6000
hastay: ihtiva edebilen tek bir vapurdan bagka elde hi¢bir gemi mevcut bu-
lunmadigini, Alman kitaatimn nakli icin tahsis edilen diger vapurun maki-
nelerinin dugar oldugu vahim arizadan dolay: birka¢ haftadan evvel hazir
olamayacagim arz eylerim.

“Bir de Ukrayna ahval-i hazirasina dair taraf-1 acizeye vaki olan ihbarata
istinaden memleket-i meskuneye nakliyat icrasi mes’uliyetini ileride kat’iy-
yen red etmek mecburiyetinde bulundugumu zat-1 devletlerine bildiririm.

“Simdiye kadar sevk edilmis olan kitaatin kism-1 azami Dersaadet ve
havalisinde bulunan tegkilatlara mensup idiler. Halbuki gimdiden itibaren
hemen hemen bila istisna Suriye ve Filistin’de harp etmis efrat mevzu-i
bahs olunmaktadir ki, bunlarin Rusya’nin siddetli kug sartlarinda bulunma-
lar: sthhi durumlarmin bozulmasina sebep olabilir.

“Bu durum zat-1 devietleri tarafindan Itilaf Devletleri makamlarina tef-
him olunmasum ve Ukrayna tariki hari¢ olmak iizere Alman kitaatinin bir an
evvel nakli igin icray-1 tegebbiis buyralmasini kemal-i hiirmetle rica eylerim.

“Alman kitaatinin derhal nakl-i keyfiyeti miimkiin olmadig1 takdirde
sulh vapurunun iskén i¢in Alman kitaatina tahsis olunur ise zat-1 devletle-
rine fevkalade minnettar olurum.”?’

77 ATASE, iSH, K.235, .159, B.159-1,2. Liman Von Sanders’in bu sikayet ve talepleri tizerine
Harbiye Nezareti, Hariciye Nezareti’ne miiracaat ederek ltilaf Devletleri nezdinde girisimde bulunma-
s istemis, ancak Hariciye Nezareti'nin Alman kumandamnin bu sikayetlerine pek katilmadifin goriil-
milgttiz. Zira Haricive Nezareti, Harbiye Nezareti’'ne gdnderdigi yazida; “Alman ve Avusturya askerie-
rinin memieketlerine bir an evvel génderilmeleri icin Itilaf murahhaslarinin vikuo bulan miikerrer mii-
racaatlari evvelce arz ettigini, igin aciliyeti nispetinde kafi vapur butunamadi: halde elde edilen tek
tilk vapurlardan da en azami gekilde istifade edilmedigini, gegen defa hareket eden ‘Giilcemal Vapu-
r'nun nispeten az sayida asker gétiirdtigini, bunun da nakliyat biisbiltiin te’hir ettifini belirtmig ve
bundan sonra hareket edecek olan vapuriardan azami istifade edilmek igin nezaret-i celilerinden me-
murin-i mahsusa tayin edilerek keyfiyetin Alman ve Avusturyalilann arzusuna birakilmamas:” isten-
migtir, (ATASE, iSH, K.67, G.121, B.121-1).
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Alman kitaatinin Rusya ve Romanya iizerinden sevkedilmesine 1srarla
karsi ¢ikan General Liman Von Sanders, bu hususta Istanbul’daki Ingiliz
yetkililerle de goriigmiigtii. Von Sanders, xonuyla ilgili olarak hatiralannda
sbyle demektedir:

“fstanbul’a gelen Ingiliz askerl memurlan Alman birlikleri ile ilgili is-
leri iizerlerine almiglardi. 13 Kasim giinii Beyoglu’nda Ingilizlerin Selanik
Ordusu Kurmay Bagkani General Curry ile Alman birliklerinin geri génde-
rilmesi isini goriigtiim. Konuyu daha sonra O’nun yerine gelen General
Fuller ile de miizakere ettik.

“QOradaki kangikliklar yiiziinden Almanlarm Kostence yada bagka bir
Romanya limani iizerinden gonderilmesi imkénsizdi. Odesa ve Ukrayna
iizerinden gdnderme isi de bir siite daha devam ettikten sonra Ukrayna’da
bas gosteren carpigmalar dolayisiyla giivensiz hale geldi. Suriye ve Filis-
tin’den gelen birliklerin Ukrayna’dan gonderiimesi zaten dogru degildi.
Zira bunlarin Uizerlerinde yaziik elbiseler vardi. Karadeniz’i gecip demir-
yollarinda uzun beklemelerden sonra oralara varmak hi¢ uygun degildi.
Ayrica gidenler pek cok yerde yaya ylirlimek zorunda kaliyordu.

“Suriye ile Istanbul arasindaki iklim farkin anlatmak i¢in belirteyim ki,
bu birlikler O’radan Istanbul’a geldikten sonra dort hafta icinde soguk al-
ginhigindan 80 kisi telef oldu.

“Haydarpaga’daki Bilyilk Alman Hastanesi’ne 1200 hasta dolmugtu. In-
giliz Yiiksek Komiseri Amiral Calthorp’a yaptifim Ukrayna yolu ile sevki-
yattan vazgegcilmesi ile ilgili teklif, sihhiyeciletin de desteklenmesiyle kabul
edildi. Almanlar bundan sonra memleketlerine gemilerle gonderilecekti.”8

Vasita yetersizliginden basgka salgm hastalik™, demiryolu, haberlegme
ve diger teknik hizmetlerde cahganiarin gitmesi ve Osmanh Devleti iger-
sinde kalmak isteyenler®® sevkiyat aksatan diger sebeplerdi.

28 1 iman Von Sanders, Tiirkiye’de 5 Yil, s. 356-357.
~ 29 [918 sonlarinda Yildirsh Ordulan misiikasihda kolera salgmi gok sayida can almigti. Omegin At-
man subaylarindan Albay Von Oppen kelera hastahifindan dolayr dlmiigtil, (Liman Von Sandets, Tiir-
kiye’de 5 Y11, s. 353).

3 Memleketlerine donmek istemeyen bazi Alman ve Avusturya febaasindan olan vatandaslann ge-
rekirse zorla gonderilmesi gibi durumlar da stz komusu oluyordu. Ornegin Mamuratiiiaziz Vilayeti'ne
yazilan bir yazida, Malatya’da bulunan Alman tebaasindan iki kisinin memieketlerine gitmedikleri tak-
tirde tevkif edilerek gbnderilmesi istenmekteydi. (Ttilay Alim Baran, “Mondros Miitarekesi Geregin-
ce Osmanh fmparatorlugu’ndan Ayrilan Alman ve Avusturya Vatandasiarimm Duruinu”, Bell,
LXVII/248, Nisan 2003, 5. 148).
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Osmanh Hiikfimeti, bu konularla ilgili olarak Itilaf Devletleri nezdinde
tek tek girisimde bulunmugtur. {lk nce iilkenin gesitli yerlerindeki askeri
ve miilki amirlerden gelen talep ve gikayetleri g6z dniine alarak®® demir-
yolu hatlarinda ve Toros Tiinellerinde ¢alisan Alman ve Avusturya vatan-
daglar ile ilgili itlaf Devletleri temsilcileri ile goriigmiis ve sonugta bura-
larda ¢ahsan ilgili {ilke vatandaslarinm Itilaf murahhaslarindan olugan ko-
misyondan izin almas: gartiyla bir siire daha hizmetlerine devam etmeleri-
ni saglamugtir.*?

Ancak bu izin her demiryolu hatti, her vildyet veya buralarda galigan
her Alman ve Avusturya vatandagi igin gegerli olmamugtir. OrneZin Anka-
ra Vildyeti’ne cekilen bir telgrafta, Ankara’da demiryolunda caligan Alman
tebaasindan ikan Okst’un memleketine gonderilmek iizere derhal Istan-
bul’a gonderilmesi emredildigi gibi, Izmit Mutasarnfligi’na génderilen ya-
zida da, Anadolu Demiryolu Idaresi’nde gérevli olup Derince’de bulunan
Md&sy® Hononer’in hizmetine gerek kalmadig ve iilkesine gdnderilmesinin
Ingitere Yiiksek Komiserligi tarafindan istendigi ve bu nedenle hemen
gonderilmesi gerektigi belirtilmekteydi. Aym sekilde, Anadolu Demiryolu
Idaresi’nde calisip Eskisehir’de bulunan Alman tebaasindan olan kigilerin
hizmetlerinin devamina gerek duyulmadig: bildirilmis ve memleketlerine
sevklerinin Ingiltere’nin istegi oldugu hatirlatmiger.®

Osmanh tabiiyetine gegmek isteyenlerin durumunu da yine Osmanht
Hitkfimeti ile Itilaf temsilcileri arasinda goriisiilmiig ve bu talepte bulunan-
larm hangi sebepten dolay: Osmanli Devleti’nde kalmak istediklerini birer
dilekge ile Miitareke Komisyonu’na bildirmeleri istenmigtir.** Dilekceleri
sik1 bir gekilde inceleyen Miitareke Komisyonu, kalmalari i¢in izin verilen
sahislarlann isimlerini ilgili vilayetlere bildiriyordu.*

M Mardin Demiryolu hattindaki Almanlann gorev yerlerinden aynimatarindan dolay bu bdlgede
sikinti yaganmas: tzerine 6, Ordu Kumandam Alj [hsan Paga Harbiye Nezareti’ne bir telgraf gondere-
rek.bu gibi kisilerin memleketlerine gonderilmesinin ertelenmesini istemigtic. (ATASE, 1SH, K.284,
G.108, B.108-4).

*2 Bagbakanhk Osmanh Arsivi, Dahiliye Nezareti $ifre Kalemi, 93/114-1.

¥ Baran, Osmanh Imparatorfvgu’ndan Ayrilan Alman ve Avusturya Vatandaglarimm Duru-
mu, 5. 144,

3 BOA, DH-SFR, 1-94/44-1.

3 Miitareke Komisyonu bu gibi isteklere gerelde olumiu cevap vermesine ragmen, tzellikle Ingil-
tere Yiiksek Komiserligi izin verilen Alman ve Avusturya uyrukiularini siku bir gekilde izlemekteydi. (Ba-
ran, Osmanh Imparatorlugu’ndan Ayrilan Alman ve Avestarya Vatandaglarimn Durumu, s. 145)
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Bunlardan bagka Osmanli imparatortugu’ndaki Alman ve diger Avrupa
devletleri kurumlannda galigan Alman ve Avusturyah rahip ve rahibele-
rin’®, Avusturya tebaasindan Museviler ile Bosnall Miisliimanlarm®” ve Ital-
ya'nin Istanbul Yiiksek Komiserligi tarafindan tabiiyet belgesi verilenlerin
— ki bu Aydm Vilayeti dahilinde bulinaniar icin gegerliydi - de bulunduk-
lar yerlerde kalmalarina izin verilmistir.®®

Trenlerte Istanbul’a sevkedilen Alman ve Avusturya vatandaglarmn bu-
rada gegici ikameti de ayri bir sorundu. Osmanlt HitkGmeti, bu sorunu ¢z-
mek ve Alman ve Avusturya vatandaglarmin memleketlerine gonderilmesi
iglemlerini daha hizh ve diizenli yapmak amaciyla bir komisyon tegkil et-
ti. Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Miralay1 Sedat Bey, Brkén-1 Harbiye Kay-
makami Kemal Bey, 3. Sube’de Miilazim-i Evvel Necmettin Efendi, Stiva-
ri Miilazim-i Evvel Ekrem Efendi ve Tabip Yiizbag: Veli Efendi’den olu-
gan komisyonun bagkanligina Miralay Sedat Bey getirildi.

‘Alman Kitaati iskén Heyeti’ adim alan bu komisyon Erkén-1 Harbiye
Umumiye Riyaseti'ne bagl olacak ve Alman heyetiyle miistereken ¢aliga-
cakt1.¥?

Bu arada miitarekeden beri Osmanit Devleti’nin gesitli yerlerinden ve
Rusya’dan Odessa iizerinden Istanbul’a gelen Alman ve Avusturya -- Ma-
car asker ve sivil vatandagi sayist 11.000’1 agmugtr.*® Yalnizea Kadikdy mun-
tikas1 dahilinde takriben 8.000 Alman ve 1.200 civannda Avusturya subay
ve eri mevcut bulunmaktaydi. Bu mintikanin muhafazasindan 14. Depo
Alayi sorumlu ofup, mintikanin girigleri 19 nobetci ve 6 subay devriyesiy-
le ve bundan bagka liizumu kadar inzibat memuru ile korunmaktaydi.*

Bir kismt yaral ve hasta olan bu askerlerin nerede iskin edilecegi bii-
yiik bir sorundu. Oncelikle hastalara ve onlarla ilgilenen sihhiye persone-
line acilen hastane tahsis etmek gerekiyordu. Osmanli Erkin-1 Harbiye-i
Umumiye Riyaseti, bu soruna ¢zilm bulmak amaciyla Sihiye Dairesi Re-

3 BOA, DH-SFR, 95/41-1.

7 BOA, DH-SFR, 1-94/154-1.

®* BOA, DH-SFR, 1-95/251-1.

® ATASE, iSH, K.79, G.93, B.93-1,2.
4 ATASE, ISH, K.82, G.50, B.50-1.

4 ATASE, i8H, K.67, G.163, B.163-1.
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isligi’'nden bilgi istemesi iizerine, Sihhiye Dairesi, Haydarpaga Hastane-
st'nin agini dolu, hatta izdiham derecesinde oldugundan Alman sthhiye su-
bay ve erlerinin icerde iskdnlarmin miimkiin olmadiim belsrtmis ve bara-
ka ve cadirlarini getirdikleri takdirde bahgede kendilerine yer tahsis edile-
bilecegini bildirmigtir.?

Bu sirada Itilaf Yiksek Komiserleri tarafindan, peyderpey gelen itlaf
Devletleri birliklerinin yerlestizi ve yerlesecegi Beyoglu mintikasindaki
Alman ve Avusturya birliklerinin Istanbul’un Anadolu yakasina yerlestiril-
mesi istenmig ve bu istek huzlt bir sekilde yerine getirilmistir. Anadolu ya-
kasmnda; Haydarpaga, Uskiidar, Kadikoy ve Moda’ya yerlestirilen Alman
ve Avusturya askerleri, yaganan asayigsizlikler, kontrol ctmede ¢ekilen
zorluklar ve Ingilizlerin talebi iizerine bu kez yeni bir yer aranmis ve so-
nunda Adalar’a sevkedilmesine karar verilmigtir. Nitekim Erkan-1 harbiye
Nezareti 2. Sube’sinden Istanbul Muhafizhii’na, Menzil Mitfettis-i Umu-
miligi'ne ve Alman Kitaatr Iskan Heyeti Reisi Miralay Sedat Bey’e gonde-
rilen emirde, Hariciye Nezareti’nin istedigi hususlar geregince;

“1- Istanbul Muhafizligi, Kadikoy’de bulunan Alman zabit ve efradi he-
men enterne ederek taht-1 muhafazaya alacaktir. Tel orglilerin tesisi, ndbetgi-
lerin ikamesi 19.12. 1918 aksamina kadar muhafizhkea bitirilmis olacaktir.

2- Menzil miifettis-i umumiligi’nin tedarik edecegi bir istimbot ile Li-
man Paga ve maiyeti zabitam 19.12. 1918 6gle vaktine kadar behemehal
Adalar’a nakledilecek ve hafta nihayetine kadar Adalarda iskan: muharrer
olan Almanlarm tamamen nakl ve iskin edilmig olacaktir.

3- Almanlarin naklinde ve icabinda enternemasinda memur olan Mira-
lay Sedat Bey’in taht-1 riyasetindeki komisyon inzibat1 tesis hususlarinda
Istanbul muhafizligs ile, Almanlarin nakli icin vapur ve istimbot tedarikin-
de menzil miifettig-1 umumiligi ile tesis-i irtibat edecektir.® denilmekteydi.

Osmanli Hariciye Nezareti, durumu agagidaki telgrafla General Liman
Von sanders’e de bildirmigtir:

“2 ATASE, ISH, K.79, G.105, B.105-1, 2.
* ATASE, I$H, K. 67, .149, B.149-1.
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“Diivel-i Itilafiye, memleketimizde bulunan Alaman kitaat-1 silahlarinin
tarafimizdan ahz ve bil-ciimle Almanlarin muayyen bir mintikada enterne
edilmesini talep etmiglerdir. f¢inde bulundufumuz miigkil vaziyete rag-
men zat-1 alilerini ve Alman kitaatini miimkiin mertebe korumak icin pek
ziyade sarf-1 mesai ettifimiz halde tilaf Devletlerini bu taleplerinden vaz-
gegiremedifimizden ve kabul etmek mecburiyetinde kaldiginmz bildirir,
bahsedilen taleplerin yerine getirilmesi icin miisaade buyrulmasini istir-
ham ederiz.”*

Alman bu kararlar {izerine hemen caligmalara baglanmugtir, Alman Is-
kin Heyeti Reisi Miralay Sedat Bey, Erkan-1 Harbiye Umumiye Riyase-
ti'ne gonderdigi yazida yapilan bu ¢aligmalar ve alinan kararlar hakkinda
su bilgileri vermektedir:*

«1. Adalarda iskan edilecek Alman efrat ve zabitan icin Almanlar tara-
findan miibaniye ahali tarafindan fahig fiyatlar istenilmemesi hususunda
Dahiliye Nezareti'nden Adalar Kaymakamligi'na evamir-i laziume verdiril-
mistir.

5. Bundan maada Heybeli Ada’daki Ruhban ve Ticaret Mektepleriyle
Biiyiikada’daki Eytamhane’den de istifade edilebilmek igin Dahiliye Ne-
sareti’nin tavassutu rica edilmigtir. Eytamhane tamamen ve diger mektep-
lerin kism-1 azarmi bostur. Bu babta taraf-1 riyasetpenahilerinden de icap
edenler nezdinde tegebbiisat-1 lazimede bulunuimas: neticeyi testi ve temi-
ne medar olacaktir.

3- Heybeli Ada’da iskén edilecekier icin Bahriye Mektebi'nin heyet-i
kamiliyesiyle terkine Bahriye Nezareti’nin muvafakat etmeyecegini zan
ediyorum. Buna imkéin olmadigs halde tahaddi olan Bahriye mektepleri
hastaneleri ile miistemilatindan istifade edilmek miisadesinin istihsaline
delalet buyrulmasini arz ve rica ederim.”

Gerek Biyiikada, gerekse Heybeli Ada’da ikamet edilecek yerler hazir-
landiktan sonra Alman ve Avusturya subay ve erlerinin biiylik bir kism
memleketlerine sevkedilinceye kadar ikamet etmek iizere buralara nakle-

4+ ATASE, iSH, K. 67, G.130, B.130-1.
5 ATASE, iSH, K.67, G.153, B.153-1.
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dilmeye baglandi®® ve ilk olarak 19 Aralik 1918’de General Liman Von
Sanders ile karargahindan 12 subay Kadikdy / Moda’dan istimbotla Biiyii-
kada’ya nakledildi.*’ Bundan sonra Alman ve Avusturya vatandaglarinmn
Adalara nakliyat1 huizh bir sekilde devam etti. Alman Kitaat1 Iskan Heye-
ti'nin 30 Aralik 1918’de Harbiye Nezareti’ne gonderdigi rapora gore, On-
ceki gbnderilen 128 subay ve 1661 erden bagka diinde 40 subay ile 700 er
sevk edilmigtir. Bugiin de bir sorun olmac@1 taktirde 150 subay ve 1500 er
sevk edilecektir. Raporda ayrica Biiyitkada ve Heybeli Ada’ya en fazia
6500 - 7.000 kisinin iskén edilebilecegi tahmin edilmekte ve biitiin bu sev-
kiyatin da bir hafta icinde miimkiin olacag: timit edilmekteydi 48

Bu rapordan iki giin sonra 2 Ocak 1919°da Alman Kitaat-1 Iskan Heye-
t1 Reist Sedat Bey’in Harbiye Nezareti’ne gonderdigi raporda ise her iki
adaya gnderilen Alman ve Avusturya vatandaglari hakkinda su bilgiler ve-
rilmektedir;®

“1- Biiyiikada ve Heybeli Ada’sima Kanun-i Evve] (Aralik) nihayetine
kadar nakledilmig olan zabitan ve nefer adedi 4179 kisiye iblag olmustur.

Bugiin dahi zabitantyla beraber 800 nefer nakl edilmistir. Ayin diirunun-
da da 1000 nefer nakledilecektir.

2- Elyevm mevcut istihzarata nazaran cem’an her iki adaya 6100 nefer
yerlestirilecektir. $imdiye kadar géderilen zabitan adedi muhtelif iskanin
Kadikgy’de bulunmasindan dolay: hakikaten azdir. Bunun icin miktar
mezkir tezyid edilecektir.

4 Jstanbul Polis Miidirligii’niin raporlarina giire, Adalar’daki Rum ahalisi, buralara Alman ve
Avusturya askerlerinin yerlestiriimesini pek sicak kargilamarms, sézlii ve fijli tecaviizlerde bulunmug-
lacdir. (Bagbakanltk Osmanh Argivi, Pahiliye Nezareti Kalem-i Mahsus Miidiiriyeti, 49- 2/4).

+ ATASE, iSH, K. 67, G.153, B.153-3, Liman Von Sanders ise hatiralarinda; “... 12 Kasim'da ge-
neral Von Lenthe ile erkan ve Alman askeri kurulunun biiyiik kismi Odessa ve Nikolevef iizerinden
Ukrayna ve oradan da Almanya’ya gegmek tizere bir Tiirk vapuru ile Istanbul dan ayrilirken ben de ka-
lan subaylarimla birlikte Moda'ya tagiadim. Ciinkii ftilaf Devietlerinin temsilcileriyle Tiirk memurlas-
dan kiinilu Komisyon Alftanlarin Anadolu yakasinda kalmasini karaagtirmigty, (Liman Von Sanders,
Tiirkiye’de 5 Y1l 5. 356).

* ATASE, ISH, K.74, G.71, B.71-1. Alman ve Avusturya vatandaglarinin belirtilen siire iginde
Adalara nakl edilmedigi yine ayni heyetin 16. 1. 1919'da Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti’ne géin-
derdii raperdan anlagiimaktadit. Raporda; hasta, hasta bakici ve sthhiye personeli haricinde Kadiksy
ve Haydarpaga'daki biitiin Alman ve Avusturya personelinin naklinin birkag gitn daha alacad belirtil-
mekteydi, (ATASE, iSH, K.79, G. 105, B.105-1).

“ ATASE, ISH, K.74, G.74, B.74-1.
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3- Elyevm muhtelif vapurlarda 1928 nefer mevcuttur.

4- Haydarpaga Hastanesi’nde hastabakicilar ve hademeleriyle beraber
1000 nefer vardir, Yalmz hastalarin miktart 807 dir.

5- Gerek vapurda bulunanlarin miktari ve gerekse 1 numrolu Haydarpa-
sa baraka ordugahinda miitebaki kalan 1000 neferin suret-i iskdm hakkin-
da bugiin sifaen Miitareke Komisyonu Riyaset-i Celilesi’ne istizag-1 keyfi-
yet edilecegi maruzdur.”

Burada gunu da belirtmek gerekir ki, Adalara nakledilecek Alman ve
Avusturya personeline, hasta, yarah ve bunlarin bakimindan sorumlu dok-
tor saglik memuru ve miistahdem gibi kigiler dahil degildi.”® Yalniz bu tiir
kisilerin Itilaf Muamelat Komisyonu'na miiracaat ederek birer vesika al-
malari gerekiyordu.!

Alman ve Avusturya subay ve erleri hem Kadikdy’den Adalara, hem de
bu her iki yerden memleketlerine gonderiityordu. Alman Iskén Heyeti'nin
raporunda 28 Ocak 1919°da hareket eden Etha Rickmeris Vapuru ile 171
subay, 1754 er beraberinde General Liman Von Sander ve erkamndan kii-
ciik bir grup oldugu halde Hamburg'a hareket ettigi bildirilmekteydi. Aym
raporda 30 Ocak 1919°da Patmos Vapuru ile 1107 kigi, 3 Subat 1919°da
Lili Rickmeris Vapuru ile 1886 kigi ve Askered Vapuru ile de 2053 kisinin
hareket edecegi bildirilmekteydi. Ayn: tarihte bagka bir vapur da hareket
edecek ve bu vapura yalnizca Alman olarak 1200 kisi binecektir>? Yine ra-
porda Biiyiikada (Prinkipo)’da Rusya’daki geligmelerle ilgili konferans
yapilacagindan sevkiyatta buraya &ncelik tanmacag belirtiimekteydi.™

1 Mart 1919'da Alman Kitaati Iskén Heyeti’nden Miilazim-i Evvel Ek-
rem Efendi’nin Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti 2. Sube’ye gonderdi-
gi raporda ise gu bilgiler verilmektedir:

 ATASE, ISH, K.79, G.105, B.105-4.

3! ATASE, ISH, K.67, G.138, B.138-1.

2 Adi gegen vapurlar belirtilen tarihte hareket edememiglerdir, Ciinkil Miitareke Komisyonu, bu
gemilerin hareketlerine izin vermemigtir. Daha tnce hareket eden Etha Rickmeris Vapuru da Malta'ya
yonlend1r11ml§ {ATASE, ISH, K.82, G.45, B.45-1), vapurda bulunan General Liman Von Sanders'de
Malta'ya varir varmaz tutuklanmigtir. (Heri, 16 Mart 1335/ 1919}

33 ATASE, iSH, K.79, G.10%, B.109-1.
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I Kasim 1918 tarihinden 22 Kasim 1918 tarihine kadar 10 muhtelif va-
purla 657 subay, 8664 er ve 100 hemsire ki toplam 9421 Alman ve Avus-
turya vatandag: Rusya iizerinden memleketlerine hareket etmgtir,

27 Subat 1919°da Patmos Vapuru ile 78 subay ve 830 er, ayn tarihte
bagka bir vapurla 62 subay ve 1010 er Hamburg’a hareket etmistir.>*

Bunlarin diginda Akdeniz Vapuru’nda 12 subay, 340 er, Haydarpaga
Hastanesi’'nde 44 subay, 23 memur, 547 er, Biiyilkada’da; 43 subay, 18
memur ve 451 er, Heybeli Ada’da; 20 subay, 7 memur ve 373 er, toplam
119 subay, 48 memur ve 1711 er bulunmaktadir. Bundan bagka burada
Kafkasya’dan gelen 17 subay ve 57 er de bulunmaktadr.®

Miilazim-i Evvel Ekrem Efendi, ertesi giinkii (2 Mart 1919) raporunda,
1 Mart 1919°da Lili Rikmeris Vapuru ile Almanlardan 114 subay ve 1785
erin®®, 6 Mart 1919 tarihli raporunda da Askered Vapuru ile 107 subay ve
1356 erin Biiyiikada’dan hareket ettigini bildirmigtir.’

Avusturya tebaasmnin memleketlerine gonderiimesi icin de Resit Paga
Vapuru ayarlanmigti.*®

Bu arada [zmir’de bulunan ve fakir olan Alman tebaasmmn memleketle-
rine sevki igin Itilaf Devletleri temsilcileri, Alman Kitaat: Iskdn Heyeti ve
Alman kitaat arasinda goriigmeler yapilmig ve sonucta Almanlart tagiyan
gemilerden birinin [zmir ve Bandirma’ya ugratilmasina karar verilmistir.>
Fakir olan Alman ve Avusturya vatandaglarindan bazilarinin yolculuk mas-
raflar1 da Osmanh Devleti’nin seferberlik tahsisatindan kargilanmigt: 50

Osmanli Devleti'nde bulunan Alman kitaatinin son kafilesi olan 88 su-
bay ve 1242 er 18 Mart 1919°da Hamburg’a hareket etmistir.5!

Alman ve Avusturyalilarin memleketlerine sevkedilmesinde Itilaf Dev-
letlerinin de talebi iizerine oncelik hasta ve sivillere verilmigti. Hatta Alman

* ATASE, ISH, K.79, G.132, B.132-1, 2, 3.
55 ATASE, ISH, K.79, G.132, B.132-4, 5, 6.
% ATASE, iSH, K.79, .128, B.128-1.

7 ATASE, ISH, K.79, G.129, B.129-1.

3 ATASE, ISH, K.67, G.137, B.137-1.

% ATASE, ISH, K.79, G.116, B.116-1.

% BOA, DH-SFR, 94/170-1.

8! ATASE, ISH, K.82, G.55, B.55-2.
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askeri nakletmek iizere Istanbul’a gelmis olan ve 600 Alman neferinin bin-
dirildigi Etha Rickmeris Vapuru bogaltilarak sivillere tahsis ediimisti.®

Osmanlt HiikQimeti’nin Alman hastalarin bir an énce memleketlerine
gonderilmeleri igin gemilerin yakit ihtiyaglarmin en azindan Trieste’ye ka-
dar karstlanmasi icin [tilaf Devletleri’ne miiracaat etmesi® iizerine 30 Ara-
hk 1918’de toplanan Miitareke Komisyonu’'nda, Jeruzalem Hastane gemi-
sinin Cenova yoluyla Alman askeri hastalarim nakletmesinin {talyan Hiiki-
meti’nin Osmanl1 Sihhiye Heyeti’nce hastalarin muayene edilmeleri ve bu
muayenede talyan doktorlarin da bulunmasi, vapurda Ispanyol nezlesine
yakalanmms birisinin bulunmamasi gartiyla miisaade ettiZini bildirmesi tize-
rine Alman hastalarin génderilmesi miimkiin olmugstur.® Ve adt gegen va-
purla 62 subay, 960 er ve 33 hemsire olmak iizere toplam 1055 Kisi Istan-
bul’dan hareket etmistir.%®

Bu arada [stanbul’daki ingiliz Isgal Kuvvetleri Komutani General Wil-
son, Alman ve Avusturya vatandaglarinn deniz yoluyla sevkedileceklerin-
den silahlarim beraberlerinde gotiirmelerinin miimkiin olmadigim Osmanh
Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti’ne bildirmistir. General Wilson bu
talimati, Alman ve Avusturya askerlerinin Istanbul’a nakledildiklerinde bu-
rada bulunduklan miiddetce Fransizlara teslim ettikleri silahlarini ve diger
malzemelerini memleketlerine gitmekte bulunduklar bugtinlerde geri iste-
meleri iizerine vermisti.5

Osmanli Devleti bir yandan Alman ve Avusturya tebaasint Adalara sev-
ketmeye ve iilkelerine gondermeye ¢aligirken, diger yandan da bu unsuria-
rin ozellikle Kadikdy civart olmak iizere yerlestirildikleri yerlerde sebep
olduklar: asayissizlikleri®” 6nlemeye ¢alistyordu. Ancak miitareke sonrasi
kendi ordusunun terhisi dolayisiyla biitiin yurtta ortaya gikmaya baglayan
kangikliklar: dnlemede giicliik ¢eken Osmanh Devleti, bu son durum tize-

62 ATASE, ISH, K.67, G.159, B.159-1.

6% ATASE, ISH, K,74, G.55, B.55-1.

1 ATASE, 1SH, K.74, G.68, B.6§-1.

% ATASE, iSH, K.79, G.122, B.122-1.

 ATASE, ISH, K.82, G.43, B.43-1.

67 Almanya ile imzalanacak olan barg antiagmasinin ayrintilarint basia yayin organlarnindan dgrenen
Tiirkiye’deki Alman askerleri, itilaf Devletleri aleyhine ve tahtan indirilen Atman imparatorn TE Wil-
helm lehine sik sik gosteriler yapmaktaydilar., (Eleri, 10 Subat 1335/ 1919).
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rine iyice sikintiya girmisti. Ciink{i asayisi saglamak icin gerekli olan gii-
veniik giicli sayist ¢cok azdu

Istanbul’un ¢esitli mintkalarinda toplanan Alman ve Avusturya vatan-
daglarmin kontrol altinda tutulduklart yerler digina grkmamalarim temin
edecek kolluk kuvveti yeterli olmadifindan®® bahsedilen iilke askerleri ce-
zai sartlara ragmen® bazen resmi bazen de sivil giysileriyle Istanbul’un
cesitli semtlerinde dolagmakta, gayr-i Miislimler bagta olmak tizere Os-
manli ahalisine silah satmak suretiyle asayigi tehdit etmekte idiler.”

Alman ve Avusturya askerlerinin $zellikle Beyoglu mintikasina gegme-
leri itilaf murahhaslarin rahatsiz ettiginden Osmanli Hariciye Nezareti'ne
miiracaat ederek, Alman ve Avusturya subay ve erlerinin sivit olarak dahi
bu mintikaya gegmemeleri icin gerekli tedbirlerin alinmasini istemiglerdir,”

itilaf Devletleri’nin bu taleplerinin General Liman Von Sanders’e iletil-
mesi iizerine, Liman Von Sanders, biitiin Alman subay ve erlerine Asya ci-
hetinden Avrupa cihetine gecmemeleri hususunda giddetli emir vermis, bu
emir hilafina hareket edenlerin divan-1 harbe sevkedilecegini bildirmigtir.
Liman Von Sanders, izinsiz olarak resmi ve sivil elbiselerle sehirde dola-
san Alman askerlerinin Osmanli kolluk kuvvetlerince tutuklanmasim ve
harp esiri muamelesi yapilmasim da istemigtir.”

Osmanh Devleti’nin bu stkintilarina karsin 1tilaf Devletleri murahhasla-
11, Alman ve Avusturyalilanin memleketlerine gonderilmesinde, gerek Os-
manlt gerekse Alman ve Avusturya yetkililerinin talep ve sikayetlerine ka-
yits1z kalmuglar hatta zorluklar gikarmiglardir, Nitekim Harbiye Nezareti, in-
giliz Isgal Kuvvetleri Kumandam General Wilson’a génderdii telgrafta;
Istanbul’da kalacak Almanlarin arzu edildigi sekilde kontro! edilmelerinin
zor oldugundan bahsederek, bunlarin ya hemen Almanya’ya nakilleri igin
vardim edilmesini ya da Itilaf Devletleri’nin herhangi birine ait bir adaya

 ATASE, iSH, K.82, G.27, B.27-1, 2.

% Alman ve Avusturya subay ve erlerinin bulunduklan mintikalar digina gikanlar hemen tutuklana-
cak ve haklarinda cezal iglem yapilmak tizere fstanbul Muhafizhge na testim edilecekti. (ATASE, ISH,
K.82, G.27, B.27-2).

™ ATASE, ISH, K.82, G.30, B.30-1.

I ATASE, FSH, K.67, G.124, B.124-2.

7 ATASE, ISH, K.74, G.54, B.54-1.
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sevkedilmelerini istenmis ancak bir sonug abnamarmgtir.” Ozellikle Ingi-
lizler Alman ve Avusturya askerlerinin kontroliinde ve adalara nakledilme-
sinde Osmanli Hitkiimeti’ni gerekli hassasiyeti gostermemek ve afir dav-
ranmakla sugluyordu. Osmanh Hariciye Nezareti’ne 24 Kasim 19187de bir
nota veren Ingiliz Yiiksek Komiserligi, Osmanh memleketierinde bulunan
Alman ve Avusturya subay ve erlerinin memleketlerine sevki i¢in miitare-
kenamede tayin olunan miiddetin bitmek izere oldugunu hatirlatmakta ve
bu miiddetin bitmesinden evvel bunlarin tamaminin ginderilmeleri gerekti-
gini bildirmekteydi.” Halbuki Osmanli Hitkiimeti, bir - iki ay gibi kisa sti-
re iginde hem kendi askerlerinin terhisine hem de Alman ve Avusturya as-
kerlerinin memleketlerine génderilmesiyle meggul olmaktaydi.”

Avusturya — Macaristan’mn Askeri Atesesi Joseph Pamiankowski de it-
1af Devletieri nin bu tutumlarin hatiralannda soyle elestirmektedir:

«__.Onlar (ingilizler ve Fransizlar) her gey icin s6z veriyorlardl ama
gercekten hicbirini yerine getirmiyorlard. Ulkemize donmemiz hususunda
ta bastan beri bizi destekleyen Jtalyanlar bile simdi Kayitsiz davramyorlar-
dr. Daha once Italyan temsilciligi genelde sahsima ve Avusturyali ve Ma-
carlara bir takim kolayliklar gdsteriyorlard,.”™

Sonug

Goriildiigii tizere Mondros Miitarekesi’nin 19, maddesinin gereginin
yerine getirilmesi yani Alman ve Avusturya vatandaglarmin (ilkelerine gon-
derilmesi Osmanli Devleti’ni biiytik sikintilara sokmugtur. Devletin az sa-
yida olan giivenlik giict titkenin cesitli yerlerinde patlak vermeye baglayan
cete olaylanim ve azinlik faaliyetlerini engellemek yerine Alman ve Avus-
furya vatandaglannin kentroliine ve illkelerine sevkedilmesine ayrimigtir.
Bunda Istanbul Hilkiimetleri’nin Ingilizlerle iyi geginme politikasinmn da
rolii vardir, Zira Mondros Miitarekesi’nin uygulammasi konusunda diger

7> ATASE, ISH, K.67, G.164, B.164-2.
7% ATASE, ISH, K245, G.131, B.131-3.
5 ATASE, I$H, K.82, G.38, B.38-1.

76 Joseph Pamiankowski, Osmanlh Imparatortugu’nun Cokiisii (1914-1918 L Diinya Savasi),
(Cev.: Kemal Turan), Istanbul, 2003, 5. 373 - 374,
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maddelerde oldugu gibi bu konuda da Ingilizlerin istekleri hemen yerine
getirilmeye ¢alisitmigtir. Buna ragmen, Alman ve Avusturya vatandaglan-

nm {ilkelerine gonderilmesi Ingilizlerin istedigi siirede gergeklesememis,
Aralik 1918 baginda bitmesi gereken sevkiyat, Mart 1919 ortalarinda ta-
mamlanmigtir,




MUTAREKE DONEMINDE ITILAF DEVLETLERININ
HAPISHANELERE MUDAHALELERI VE GAYRIMUSLIM
MAHKUMLARI TAHLIYE ETMELERi

Yrd. Dog. Dr. Ferudun ATA®

OZET

1. Diinya Savagt’mn sona erip, Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasin-
dan (30 Ekim 1918) kisa bir siire sonra fstanbul’u isgal eden ItIAf Deviet-
leri, Osmanh Devleti’nin neredeyse tiim kurum ve kuruluglarini ele gegire-
rek her seye miidahalede bulunmuglardur. {ti1af Devletlerinin miidahalede
bulundugu kurumlardan birisi de hapishanelerdir. Adlf bir kurum olarak
hapishénelere karst yapilan bu miidahaleler, Osmanli Devleti’nin bagimsiz-
lLigim kaybettiginin bir bakima tescili idi. Bu cahigmada, [tilaf Devletlerinin,
isgal ortammunin da etkisiyle, hapishanelere gelérek cinayet, hirsizhk, gasp
gibi sebeplerden dolayi mahkiimiyetleri gok onceden kesinlesmig olan
gayrimiislim mahk@mlar, hitkGimet ve hapishéne yetkililerinin itirazlarina
ragmen hapishéneden zorla ve tehditle alip gotirmeleri ele alinmigtr.

Anahtar Kelimeler

itilaf Devletleri, Osmanl Devleti, Miitareke, Hapishéne, Mondros Mii-
tarekesi. )
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. THE INTERFERENCE OF THE ENTENTE
STATE TO THE PRISONS AND THE RELASING OF THE
CONVICTS DUuNG THE PERIOD OF THE ARMISTICE

ABSTRACT

A short time after the end of World War I and the singing of the Mudros
Armistice (30 October 1918). The Entente States occupying Istanbul
interfered in everyting by getting hold of almost all the institutions and
foundations. Prisons were one of the foundations The Entente State
interfered in. Interference in prisons which were examples of judicial
institutions showed that the Ottoman Goverment had lost its independence.
The Study deals with The Entente State’ coming to the prisions and taking
away the non-Muslims convicts who were sentenced long ago for murder,
theft and usurpation by force and threat despite the objections of the
goverment and the prison authorities.

Key Words

The Entente State, Ottoman State, armistice, foundation, Mudros
Armistice
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Girig

Osmanli Devleti, I. Diinya Savasim kaybedip Itilaf Devletleri ile 30
Ekim 1918 tarihinde Mondros Miitarekesi’'ni imzalamakla yeni bir doneme
girmistir. Clinkii bu miitareke, Osmanli Devleti aleyhine son derece agir
hiikiimleri kapsamaktaydi. Diger taraftan Itilaf Devletleri, miitarekenin im-
zalanmasi ile birlikte hemen harekete gegmigler ve 13 Kasim 1918 tarihin-
den itibaren karaya asker ¢ikarmak suretiyle Istanbul’u fiilen iggal etmig-
lerdir'. Bu muamele ile Itilif Devletleri, miitarekenin hiikiim ve maddele-
rini “pek cirkin bir sekilde ihlal” etmiglerdir®. Sanki fethettikleri bir titke-
ye gelir gibi, “magrur bir eda” ile fstanbul’un her tarafina dagilmslardir®.

Ote yandan, Istanbul’un her tarafina yayilan 1tilaf Devletleri’ne ait as-
kerler, miilkiyeti devlete veya sahislara ait binalara, yalhlara, okullara, as-
keri kislalara, otellere velhasil gozlerine kestirdikleri en giizel mekanlara
yerlegmiglerdir*. Bunu yaparlarken de iginde oturmakta olan kim olursa
olsun kapi disar1 atmuglardir. Nitekim, Daruleytam talebelerini sofuk bir kig
giinii soka@a atacak kadar acimasiz davranmugliarduy®. Hatta Uskiidar Adii-
yesinin evrak mahzenine atlarint baglayacak kadar ileri gitmislerdir®,

Istanbul’u isgal eden itilaf Devletleri, s6z konusu mekénlara yerlestik-
ten kisa bir siire sonra, idari ve siyasi kontrolii tam olarak cle almak ve bag-
kenti baski altinda tutabilmek igin birtakum drgiitlenmelere gitmiglerdir. In-
giltere, Fransa ve Italyan giicleri tarafindan olusturulan bu drgiitlenme bi-
¢imi ile ftilaf Devletleri, Osmanli Devleti’nin bagta yarg1 ve hukuk sistemi
olmak iizere hapishine, giivenlik, saglik, ulagim, haberlegme, giimriik ve

| Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inktab: Tarihi, II/IV, Ankara 1991, s, 786; Tiirk Istikial Harbi, I,
Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, Haz. Teviik Bryiklioglu, Ankara 1962, s. 123-124.

2 Tasvir-i Efkér, 18 Tegrin-i Sani 1334 (18 Kastm 1918}, ne. 2564

3 Ebuzziyazide, “Ne Yapacagiz, Nasil Kurtulacagiz”, Tasvir-i Efkér, 18 Tesrin-i Sani 1334 (18
Kasim 1918), nr. 2564, . . .

4 Galip Kemali Stylemezogiu, Bagimiza Gelenler- Yakm Bir Mazinin Hatwralar1 Mond-
ros’tan Mudanya’ya- (1918-1922), Istanbui 1939, 5. 25-26; Zekeriya Ttirkmen, “Istanbul’un Iggali ve
Isgal Dénemindeki Uygulamalar (13 Kasim 1918-16 Mart 1920)”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Der-
gisi, XVIII/53, {Temimuz 2002}, 5.334.

5 Bagbakanltk Osmanli Arsivi, Pahiliye Nezareti Kalem-i Mahsus (BOA., DH. KMS),
51-1/11.

6 Baghakaniik Osmanle Arsivi, Dahiliye Nezareti Mebani-i Emiriye ve Hapishaneler idaresi
Evrak: (BOA., DIL. MB. HPS), 138/17.
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pasaport denetimini ellerine atmiglard”. Bu donemde artik Osmanli Dev-
leti’nin bagimsizhifindan stz etmek oldukca gii¢ olup, Istanbul neredeyse
tamamen Itilaf Devletlerinin hakimiyeti altina girmigti.

Istanbul’un isgal edilmesiyle gehrin huzur ve stikinu da bozulmustu.
[sgal kuvvetlerine ait gorevlilerin, riitbe ve unvani ne olursa olsun Osman-
It Devleti’nin memurlarina ve halka yonelik rencide edici davramsglar: biis-
biitiin artmusti. Istedikleri Osmanli subaylarimi veya diger gorevlileri ya
bizzat kendileri tutuklamakta veya hiik{imet aracilifiyla tatuklatirmaktay-
dilar. Ornegin, Harbiye Nezareti’'nce Istanbul’a ¢agrilan Altinci Ordu Ku-
mandam Ali Thsan Pasa Istanbul’a gelir gelmez Haydar Paga istasyonun-
~ da Ingilizler tarafindan tutuklanmist:®, Ozellikle Osmanli vatandag: Erme-
ni ve Rumlarin gimarik hareketleri ve Tiirklere yonelik tahrik edici davra-
mglart tahammiil edilmez noktalara ulagmisti. Diger taraftan, Tiirkgeyi ve
muhitt iyi bilmeleri sebebiyle Ermeni ve Rumlar, Itilaf Devletleri temsil-
cilerine goniillii rehberlik ederek, “teheir suglusu” Tiirklerin takip ve ce-
zalandirilmalarmda aktif gérev almuglard:. Hatta Ermeniler ve Rumlar in-
giliz eibiseleri giyerek Tiirklere hakaret etmekte ve harag toplamaktaydi-
lar’. Ermeniler tehcir edilirken, memur olmalari sebebiyle istisna tutulup
gorevlerinin baginda birakilan Ermeni memurlar bile, artik sartlarin degig-
mesi ve Istanbul’un isgal edilmesi tizerine ItilAf Devletlerine giivenerek,
sahip olduklar imkénlari ve resmi niifuzlarmm Osmanli Devleti aleyhine
kullanmaya baglamuslardir. Nitekim, Kumkap: sahilinden karaya silah ¢i1-
karan Ermenileri yakalayan Tiirk polisleri duramu telefonla Dahiliye Ne-
zaretine haber vermek istemisler, ancak postanede gdrevli Ermeni memur-
lar elektrikleri kesmek suretiyle bu haberlesmeyi engellemiglerdir'®. Ote
yandan, Itilaf Devletlerinin dzellikle Ermenilerin tehciri swrasinda gorev
alan Ittihatgilar yargilama konusundaki niyetlerini firsat bilen Ermeni ve
Rumlar, onlara mihmandarlik ve kilavuzluk ederek, intikam almak istedik-

7 Bilge Criss, isgal Altinda istanbul (1918-1923), istanbul 2000, s. 95-120; {ihan Selguk, Yiiz-
bag Selahattin’in Romani, 2, Istanbul 1995, s. 10-11; Z, Tiirkmen, agm, s. 36-37.

¥ Tasvir-i Efkér, 4 Mart 1335 (4 Mart 1919, nr. 2667.

? Baghakanlik Osmanl Argivi,Bagbakanlik Evrak Odasi1 (BOA., BEO), 346933,

10 BOA., DH, KMS,, 49.2/32.
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leri Tiirklerin gesitli iftiralarla tutuklanmalarini ve cezalandirimalarin: sag-

lamiglardir!!.

Titm bu olanlara karsilik Osmanhi Devleti’ni idare edenlerdeki genel
tutum; yikidmug ruh hali, acziyet, tereddiit ve teslimiyet seklinde idi. Dola-
yis1yla, miitareke ddnemi hiikiimetlerinin teslimiyetci tavirlan isgal devlet-
lerinin cesaretini daha da artirnug, bu yiizden de iilkeyi idare edenler en
agir muamelelere maruz kalmiglardir. Ozellikle Damat Ferit Pasa hitkiimet-
leri dénemindeki politika, [tilaf Devletleri ile igbirligi seklinde cereyan et-
tiginden, bu durum miidahalelerin dozunun daha da artmasina yol agmusgtir.

Boylece yanlarina Osmanli vatandagt Ermeni ve Rumlarin yardimim da
alan [tilaf Devletleri, hem Osmanli Devleti’nin asker - sivil tlim memurla-
rina ve vatandaglara son derece onur kiricl bigimde davranmiglar, hem de
devletin resm1 kurumlarina fiili miidahalede bulunmuslardiz. Bu meyanda,
calismarmzin konusunu tegkil eden hapishénelere giderek, burada adam 61-
diirme, cinayet, hirsizlik, 1rza tecaviiz gibi suglardan mahkfim olmug Erme-
ni ve Rumlart hichir makamdan izin almaksizin alip gotiirmiiglerdir. Bu-
nunla, artik Osmanh Devleti’nin iilke iginde herhangi bir hiikiimranlifinin
kalmadig1 cok agik bir bicimde ortaya ¢ikmugtir., ‘

I- Hapishéneler Komisyonu

13 Kasim 1918 tarihinde istanbul’a askerlerini ¢ikaran Ingiltere, Fransa
ve [talya, Osmanli Devleti’nin kontroliinii ellerine gecirmek i¢in son dere-
ce aceleci davranmuslardir, Nitekim, [stanbul’un asker? komutasinin kimin
emrinde olacag: hususunda Itilaf Devletleri kendi i¢lerinde birtakim ihtilaf
ve rekabet iginde olmuglarsa da, isgal kuvvetleri i¢inde daha fazla askere
sahip olan Ingilizler, Aralik ay1 baginda Harbiye Nezareti ve Posta ve Telg-
raf Idaresi’ni iggal etmistir'?, Ilerleyen donemde ise bu devletler, Osmanh
Devleti’ni yonetmek ve tamamen ele gecirmek i¢in Polis Komisyonu, Sag-
lik Komisyonu, Gida Komisyonu, Sansiir Biirosu ve Telgraflarin Denetimi

W Miitareke dneminde yapilan Ermeni teheirt yargilamalan hakkinda genig b|l°| icin bkz. Feru-
dun ATA, Divan-1 Harb-i Orfiler ve Ermeni Tehciri Yargilamalar (Selguk Universitesi Sosyal Bi-
timler Enstitiisii Basumarmg Doktora Tezi), Konya 2003,

12 B Cnss, Isgal Altinda, <. 96-100; Z. Tiirkmen, “Istanbul’un lggali..”, a.g.m., s. 336.
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Komisyonu gibi denetim ve kontrol mekanizmalar: olugturmuglardir. Bu
komisyonlardan birisi de Hapishaneler Muhtelit Komisyonudur. Bu ko-
misyonun gorevi aslinda sadece, hapishinelerin hangi sartiar icinde faali-
yet gostermekte olduguna bakmakti'®, Oyle hapishénelere miidahale et-
mek, mahkiim ¢ikartmak veya hapishinelerdeki mahkfimlar sorgulamak
gibi gorevieri yokiu. Zaten miitarekeden hemen sonra kurulmus olan Mii-
tareke Komisyonu da, Hapishaneler Komisyonunun yetki ve sorumluluk-
larini belirlemigti. Buna gore, s6z konusu komisyonun herhangi bir idarf
gorevi olmayaca@ gibi, hicbir ige de karigmayacakti. Sadece hapishénele-
rin cesitli mufimeleleri igin teftis gorevini yerine getiren Muhtelit Komis-
yon olarak ig girecekti!,

Ancak, Hapishiine Komisyonunun gtrev ve yetkileri bagtan belirlen-
mig olmasina ragmen, [tilaf Devletlert temsilcileri buna hi¢ uymamis, az
sonra cesitli sebep ve bahanelerle hapishédnelere gelerek Hiristiyan mah-
k6im ve tutuklulan gikartmaya baglamislardir. Bunu yaparlarken ¢ogu za-
man Adliye Nezareti'ne veya' Hapishaneler Idaresine haber verme veya
herhangi bir izin alma tenezziiliinde bulunmarmgslardir.

II- Mahkdmlarm Tahliyesi ve ik Tepkiler

Miitarekenin imzalanmasini miiteakiben Istanbul’a gelen Itilaf Devlet-
feri mensuplari, hapishénelerdeki Hiristiyan tutuklu ve mahkiimlar: belirle-
yerek dnemli bir Kismint tahliye etmek suretiyle ilk icraatina baglamiglar-
dir. Fakat bu tahliye ile ilgili iglemler baglangicta miitareke kapsaminda ele
alinmug olup, daha ok savag zamant Itilaf Devletleri hesabima calignig1 an-
tagilip bu yiizden mahkim olmug Osmanlr vatandas: Hiristiyaniara yéne-
likti. Yani bu ilk tahliyeler, Osmanli Devleti’nin, miitareke geregi Itilaf
Devletleri ile varilan anlagsmanin sonucuna gére yapulmgtir!®,

1* William Wheelock Peet, “Kent Yonetimi”, fstanbul 1920, Editor: Clarence Richard Johnson,
Ceviren: Sonmez Taner, Istanbul 1993, s. 102-105.

M RBu komisyonun gérevi aynen goyle tarif ediimistir: “Hapishaneler mudmelitina bakmak fa-
kat hichir-hususa miidahale etmemek ve bir mahiyet-i idariyi héiz olmamak kuyiiduyla hapishé-
neler teftisine memar olduklar...” BOA., DH. MB. HPS., 110/6, Lef 2. Ayrica miitareke donemin-
de, Istanbul’daki askeri ve sivil hapishdnelerin durumlarini gesitli ybnden inceleyen bir kaynak olarak
bakintz. Miimin Yildiztag, Miitareke Déneminde Sug Unsurlart ve Istanbul Hapishéineleri, (Istan-
bul Universitest Sosyal Bilimler Enstitilsii, Basilmamis Y itksek Lisans Tezi), Istanbul 1997, s. 73.

13 BOA,, DH, MB, HPS,, 132/13.
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Ancak cesitli hapishanelerdeki Hiristiyan mahkiimlann ¢ikarilmas igle-
mi bu gereve ile sinirlt kalmamus, ok daha dnceden iglemis olduklar har-
sizlik, cinayet vb. suglardan dolayr mahkiim olan Ermeni ve Rumlara aa
tesmil edilmistir. Boylece hapishanelere yonelik miidahaleler, miitareke
hiikiimlerine aykir olarak artmaya baglamigtir. Bu kapsamda, mahk{im ol-
mus Ermenilerin tahliye edilmesi ile ilgili tespit edebildifimiz ilk bilgiler,
1918 yili Kasim ayinin son giinlerine aittir. Bunlar alt1 kisi olup, Sinop ha-
pishanesinde yatmakta olan FErmeni mahkdimlardir. Buraya gelen Fransiz
zuhlisinim, s6z konusu Ermeni mahk(mlary mahalli yetkililerden talep edip,
onlarin da teslim etmesiyle ilk tahliye iglemi gergeklegmistir. Bu tahliye
iglemi, burada Ermeni mahkiimlaria ayn1 kogugta yatmakta olan Miislii-
man mahkémiarin tepkilerine yol agmugtir. Fakat Miisliiman mahkfimlann
burada gosterdikleri tepki Fransizlara degil, daha cok Ermenilerin affedil-
melerini saglayan Osmanli hiikiimetine yoneliktir.

Netice itibariyle Sinop’taki Miisliiman mahkiimlar, 30 Kasim 1918 ta-
rihinde Tevfik Paga’ya hitaben bir telgraf cekerek ofkelerini dile getirmig-
lerdir'é. Caresizlik hissinin de yer aldif bu telgrafta Miisliiman mahkfm-
lar; “Mademki Ermeniler affedildi, bizi de serbest brrakimiz” demiglerdir.
Ayrica Miisliiman mahk@mlar, aym kanunun mahk{im ettigi samslardan bir
kasmrnin kurtulup da diger kisminin birakilimamasimin haksizligina temas et-
miglerdir. Fransizlar ve ingilizler Ermenilere “sefkat gdsterirken”, kendi-
lerine de Osmanli hiikiimetinin “hiraz olsun merhamet’ gostermesini iste-
yen s9z konusu mahkiimlar, Tevfik Paga’ya Adeta yalvarmiglardar.

Anadolu’nun her tarafi isgale ugradigi icin, artik bu tiir miidahaleler
miinferit bir olay degil, birgok sehirde meydana gelmekteydi. itilaf Dev-
letleri temsilcileri, herhangi bir selire vardiklar: zaman hapishéneleri de zi-
yaret etmeyi(!) ihmal etmiyorlar, buralarda yatmakta olan Hiristiyan tutuk-
Ju veya mahkimlarin serbest kalmasin saghiyorlardi. Nitekim, 5 Subat
1919 tarihinde Lapseki, Ezine ve Bayramig hapishanelerine teftiy amacty-
la gelen Ingilizler, burada hirsizlik ve adam o6ldiirme sugunda mahk{im ola-

16 30 Kasim 1918 tarihinde stz konust telgrafl Sinop hapishanesinden geken galuslar gunlardir:
Mustafa, Mehmet, Recep, Arif, Hisnii, {lyas, Egref, Tevfik olmak iizere toplam 19 kisidie. BOA., DH.
MB. HPS. 108/51.
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rak burada bulunan 59 Rum ve Ermeniyi, mahalli idarecilerin karg1 ¢ctkma-
sma ragmen zorla tahliye etmiglerdir'”.

Itilaf Devletleri ayrica Hiristiyan saniklarn cesitli suclardan dolayi
mahkemedeki yargilama siireglerinin yavaghini da bahane etmisler ve bu
konuda Osmanlt hitkiimetlerine notalar vermiglerdir. Kendilerince tayin et-
tikleri siireye kadar tutuklularin mahkemeleri sonuglanmazsa tahlive ede-
cekleri tehdidinde bulunmuglardir. Bu ¢ergevede; Bursa, Adapazari, fzmit,
Gebze, Bilecik, Eskigehir, Ankara, Kiitahya, Afyon, Aksehir, Tlgm ve Kon-
ya’daki hapishinelerde meveut 1732 tutukluya ait davanm hizli bir sekilde
bitirilmesini istemiglerdir'®. Bazen de hiikiimet, gérmiis oldugu baskilar
sonuctt, hapisteki gayrimiislim mahkiimu kendisi affetmek zorunda kal-
mugtir'”, Nitekim, on sene hapis cezasina mahkim olmus Migirdig Kirgor-
yan adl: bir Ermeni, Ingiliz Siyas? Miimessilliginin talebi ile, daha cezasi-
mn yansit bile yatmadan hitkiimet tarafindan tahliye edilmigtir®,

Bu tahliye iglemlerinden birine gahit olan ve kendisi de o anda (20
Ocak 1919) hapishénede tutuklu bulunan Diyarbakir eski valisi Dr. Resit
Bey bu olayi soyle anlatir: “Ingiliz, Fransiz ve Yunan zabitlerinden miirek-
keb bir heyet tevkifhdneye geldi. Gayrimiislim ve ecnebi mahpusiar: tahli-
ye etmek vazifesiyle miikellef imisler! Hapishdnelerde yalmz Miisliimanlar
kaliyor. Odama geldikleri vakit beni sordular. Ismimi ve hiiviyetimi anla-
yinea; kapidan, ‘ingallah ik birinci sen asilacaksin’ diyerek sivignlar. Bu-
nu soyleyen Istanbullu bir Rum imig™.

Gayrimiislim tutuklu veya mahkiimlari gikarmak amaciyla hapishanele-
re gelen [tilaf Devletleri temsilcileri, genelde bu iglemi bir bahane ile ger-
¢eklestirmiglerdir. Bu bahaneler, mahkiimlari tedavi ettirmek gibi masum
istekler seklinde gozilkse de, ger¢ek amag, hapishénelerde Hiristtyan mah-
kim birakmamakti. Nitekim, 9 Ocak 1919 tarihinde hapishaneye giden In-
giliz Amirali, tedavi ettirmek gerekcesiyle katil, hirsiz ve cani Rum vé BEr-

7 BOA., DH. MB, HPS,, 109/30.

'8 BOA., DH. MB. HPS.,127/42,

'* Bagbakanlik Osmanh Argivi, Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi (BOA. DH. SFR),97/32,

# BOA., BEO., 347725,

* Nejdet Bilgi, Dr. Mehmed Resid Sahingivay Hayat: ve Hatiralary, [zmir 1997, s, 132-133,
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meni 40 kadar kadm-erkek mahk{imu cikartmig, sonra da serbest birakmig-
w2, Ttilaf Devletlerinin tutuklulan salivermek icin bahaneleri bazen de on-
larm idgelerine iyi bakimadig1 yoniinde olmaktaydi*.

itilaf Devletleri temsilcileri, tutuklulars tahliye etmek i¢in genelde Os-
manli Devleti’nin resmj tatili olan Cuma giintini tercih ediyorlardt. Hapis-
hanedeki gorevliler bunun kasten yapildigim belirterek, boylece devletin
resmi makamlarmim kiiciik diigiirtilmesinin hedeflendigine dikkat gekiyor-
lardi?. Ayrica hapishéneye Cuma giinii gelmekle, birtakim biirokratik mu-
amelelerle ugragsmak zorunda da kalmiyorlardi. Clinkii miitareke hiikiimle-
rine gore; hapishdneden bir tutuklu veya mahkfimu ¢rkarmak sadece Ha-
pishaneler Miidiiriyet-i Umumiyesinin aracihgiyla talep edilmesi halinde
mimkiindii. Diger taraftan hapishanedeki gorevlilet, gelenlere Cuma gii-
nitniin tatil oldugunu, herhangi bir mahkimun kendilerine teslimimin so-
rumluluk gerektirecegini hatirlatmiglarsa da, yapilan uyariyt dikkate alma-
yarak istedikleri mahkfimlar alip gotiirmiiglerdir. Burada bulunan gardiyan
ve diger goreviiler ise, kendilerini hiikiimet nezdinde sorumlu olmaktan
kurtarmak igin, mahk{imlar hapishaneye gelen Ttilaf Devletleri temsilcile-
rine teskim tutanagi imzalatmak suretiyle teslim etmiglerdir®.

itilaf Devietleri, hapishanelerdeki gayrimiislimleri higbir kayda t4bi ol-
maksizin gikarmalarnin yani sira, Istanbul’daki hapishénelerin fiziki du-
rumlanna da karisnmglar, buralann dururslarmnin diizeltilmesi ile ilgili Os-
manh: hilkiimetine tahkir edici notalar vermiglerdir. Bu arada hapishaneler
belki bakimsiz ve ilkel bir vaziyette idi. Ancak hapishénelerin bu ilkelligi,
itilaf Devletlerinin Osmanh Devleti ne kargt tavri yanmnda ok daha basit
kalmaktayd:. Nitekim Ingiltere, Fransa ve ftalyan Askeri Ateselerinin ha-
pishénelesle ilgili yapiimak iizere 27 Eyliil 1919 tarihinde Dabiliye Neza-
reti’ne verdikleri notanin bazi maddeleri aynen soyleydi: Madde 1- “Uskii-

22 BOA., DH. MB. HPS., 123/22; BOA., DFL. MB. HPS,, 135/21.

Z BOA., DH. MB. HPS., 109/26.

= BOA., DH. MB. HPS,,98/50;

25 (rnegin; Fransiz [rtibat Polisi gbrevlilerinden Mdsyd Tembe(?), yanuna Rum terclimanlarin da
alarak hapishineye gelmis ve tig Yunani mahkiimu gikarmak istemigtir. Kendisine resmi tatil oldudu
hatiJatiimasina ragmen dinlemernis, bunun iizerine tig Yunanh mahkdm teslim evraki imzalatilmak su-
retiyle verilmistiz. BOA., DELMB. HPS., 98/50, lef, 5; BOA. DH. MB. HPS., 136/43, lef, 8, lef, 9.
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dar Hapishdnesinin ingaan derhal tamamlanmahdir, Hapishdne kullamla-
bilir hale gelince, derhal Hapishdne-i Umumi’de bulunan tehlikeli mah-
puslar Uskiidar’a nakledilmelidir.” Maade 2- “Uskiidar Hapishinesi mii-
diirliigiine daha ehliyetli bir memur tayin edilmesi miinasip olur. Hapishd-
neler Komisyonu 18 Eyliil’de adi gecen hapishéneyi teftis ve baz tadildt
teklif ettikleri halde, 23 Eyliil’de vuku bulan ikinci ziyaretlerinde hichir se-
yin yapumamis bulundugunu miisahede etmigler ve hatta saat on kirk be-
se kadar miidiiriin hdla vazife bagina gelmedigi gorilmiistir™s. Boylece
Itilaf Devletleri, hemn istedikleri Hiristiyan mahkfimu ¢ikartmak, hem de
hapishénelerin durumu ile ilgili olarak Osmanli Devletine emirler vermek
suretiyle egemenliklerini kurmuslardir.

HI- Mahkiimlarm Tahliye Edilmesi Karsisinda Olusan Tepkiler

[tilaf Devletlerinin Ermeni ve Rum mahkimlary hapishénelerden zorla
ve gorevlileri tahkir edici bigimde gikartmasi, siiphesiz hiikiimette bilyiik
bir rahatsizlik meydana getirmekte, s6z konusu devletlere karg! tepkilerin
dogmasina yol agmaktaydi, Ancak bir sey de yapilamuyordu. Belki de bas-
langigta bu miidahalelerin belli kisilerle veya hapishinelerle sinirl: kalaca-
g1 tahmin edilmekteydi. Ancak Itilaf Devletlerinin bu davramglann 6zellik-
le 1919 yilindan itibaren artarak devam etmesi, iistelik devietin onurunun
ve hikkiimranhk anlayigiun hige sayilmast, Osmanli hiikiimetinin Ttilaf
Devletleri nezdinde girigimlerde bulunmasma yol agmigtir. Nitekim, Ingi-
liz Amiralinin 9 Ocak 1919 tarihinde hapishineye gelerek siyasi mesele-
lerden, adam dldiirmekten ve hirsizlik suglarindan mahk{im on ii¢ gayri-
miislimi alip gitmesi tizerine Dahiliye Nezareti, Hariciye Nezareti'nden
durumun Ingiliz Siyasi Miimessilligine bildirmesini istemistir. Bu tiir ig ig-
lerine karigacak davraniglarin bir daha tekrar etmemesi gerektigini dile ge-
tiren Dahiliye Nezareti, bunun her yerde gegerli olan hukukun korunmas:
ikesi ile bagdagsmadigina dikkat gekmistir. Bu konuda viki olacak taleple-
rin de hiikiimet aractlifiyla yapilmasim dile getirmistir. Dahilive Nezareti
ayrica tahliye edilen mahkdmlarin tekrar yakalanmasini da istemistir®’. An-

¥ BOA. DH. MB. HPS.,98/22, lef, 1,
¥ BOA., DH. MB: HPS., 123/22.
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cak itilaf Devletleri’ nin yukaridaki tahliye olayindan sonra tutuklu Ermeni
ve Rumlari ¢rkarmaya devam etmesi iizerine, Hariciye Nezareti [tilaf Dev-
letler1 nezdinde yeniden girigimlerde bulunmus, suglan sabit olup mahkd-
miyet karan verilmig insanlarin tahliye edilmesinin asayigi kotil etkileye-
cefi uyarismi yapmigtir .,

Cereyan eden bu olaylar, Tevfik Paga’mn iktidarda oldugu (Ocak - Su-
bat 1919) giinlerdir. Ayrica bu aylarda Tevfik Paga hitkiimeti zaten Ermeni
tehcirinde gorev alan Ittihatgilarin yargilanmas: konusunda yavag hareket
ettigi gerekgesiyle Itilaf Devletleri tarafindan siirekli elestirilmekteydi®.
Dolayisiyla, hiikiimetin itilaf Devletlerine yonelik elestirilerine olumlu bir
cevap almasi zaten beklenemezdi. Gergi bu miidahalelerin hiikiimetin ¢a-
ligmasi ile bir ilgisi yoktu. Ciinkii miidahaleler, Mart baginda iktidara gelen
Damat Ferit Paga hiikiimetlerinde de aynen hem de artarak devam etmig-
tir, Nitekim, yeni hiikiimetin Dahiliye Nazirt Sadarete yazdify tezkerede,
hapishénelerdeki Hiristiyan mahkQimlarin tahliyesi devam ettifinden, bu
tiir hareketlere kargt ne yapitacagim sormugtur. Dahiliye Nazirt Sneri olarak
da, daha énce mahkiim gikartmanin Sniine gegmek igin bazen affedilmesi
yoluna gidildigini hatirlatarak, yine boyle bir karar alinabilecegini, yani
suclularin affedilmesi suretiyle miidahalelerin Gniine gegilebilecegini be-
lirtmigtir*®.

Dahiliye Nezaretinin bu Onerisinin kabul gordiigii, Mart 1919 tarihin-
den sonraki uygulamalarda genel olarak hiikiimetin kendisi bir kisim Hiris-
tiyan mahkfimlari affetmek suretiyle, Itilaf Devletlerinin miidahalesinin
oniine gegmeyi hedeflemistir. Bu gergevede, Istanbul hapishénelerindeki
mahkimlarin yam sira, {stanbul diginda bulunan mahk@imlar da af suretiyle
tahliye edilmigtir®'. Bu arada, Itilaf Devletlerinin baskisi siirekli olup, tim
hapishénelerdeki Hiristiyan tutuklularn durumlarin; takip ettiklerinden, ba-
zen hiikiimete siire tahsis etmisler, belli stire i¢inde yargilamalari bitirilme-
yen kisileri gelip kendilerinin tahliye edecekleri tehdidinde bulunmuglar-

2 BOA., DH. MB: HPS.,109/9,

29 Vakit, 3 Kar(in-1 Sani 1335 (3 Ocak 1919}, nr. 431.
3 BOA., DH. MB: HPS,,109/30, lef, 3.

H BOA., DH, MB: HPS,,109/32.
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dir. Nitekim, Ingiliz, Fransiz ve Italyan Askeri Ategeleri 27 Eyliil 1919 ta-
rihinde hiiklimete bir nota vererek, 10 giin icerisinde adlar yazih sahislarin
davalar1 bitirilmezse tahliye edeceklerini bildirnuslerdir. Bunun iizerine
Dahiliye Nezareti Harbiye ve Adliye Nezaretlerine telgraf gondererek, igin
ciddiyetine binaen, tutuklulardan hafif su¢ sahiplerinin saliverilmesini, bii-
yuk sug sahibi ve cinayet isleyenlerin davalarinin da derhal bitirilmesi ge-
rektiginin ilgililere duyurulmasini istemistir®. Bu gelismeler iizerine he-
men harekete gegirilerek yargilamalar sona erdirilmistir. Buna gisre; Erme-
ni ve Rum santklarin bir kusmu tahliye edilmig, bir kismi da cinayetten yar-
gilandiklan igin affi miimkiin olmadig1 belirtilerek alti ay hapis cezasina
carptrilmiglardir. Dahiliye Nezareti de bu sonuglar: [tilaf Devletleri Hapis-
hineler Komisyonuna bildirmistir. Ote yandan Dahiliye Nazirintn, tehdit
igeren stz konusu yukaridaki emirlerin yerine getirildigini, bir isgal giicii
olarak [titaf Devletleri Hapishéneler Komisyonuna bildirirken derin saygl-
lar iceren ifadelerde bulunmast®®, Osmanli Devieti’nin igine diigtiigii ¢6-
kiintiiyli ayrica gbzler énline sermesi bakimindan dikkat gekicidir,

Itilaf Devletlerine mensup kisilerin hapishénelere izinsiz ve rastgele
gelip Hiristiyanlar: tahliye etmesi hep devam ettiinden, hiikiimet bunun
bir kurala baglanmasini talep etmistir. Hi¢ olmazsa tahliye iglerinin izinle
veya ilgili bir makama haber verilerek yapilmas: gerektigi diisliniilmiigtiir.
Bu amacla Hariciye Nezareti, Miitareke Komisyonu ile goriiserek bir an-
lagmaya varmugstir. 9 Aralik 1919 tarihinde yapilan bu goriigmeden sonra
ingiliz temsilci, bundan sonra Hapishineler Miidiiriyeti Umumisinin izni
clmadan mahk{im tahliye edilemeyecegini duyurmustur®. Aslinda tahliye
islemini zaten kendileri gergeklestirdifine gire, bitnyesinde ftilaf Devlet-
leri temsilcilerinin de bulundugu s6z konusu miidiirliikten izin almak sure-
tiyle mahkiim ¢ikartilabilecegi meselesi, daha ¢ok Osmanli hiikiimeti agi-
sinda bir anlam ifade etmekteydi. Yani boylece Osmanli Devleti kendi si-
yasi onurunu zahiren kuffafrﬁ1§ gi'bi' gijriinﬁyordu. Fakat izin almak sure-

‘2 BOA., DH. MB. HPS., 98/22, lef, 2.

¥ Yargilama sonuglan bildirildikten sonra aynen stiyle denmistis: “...tahliyeleri mukarrer bulun-
dufin Harbiye ve Adliye Nezaretinden bildirilmigtic. Taraf-1 alilerine iblag: izhér-1 ihtivAmat-
mahsiisaya zerfa addolunmustur”. BOA., DH. MB, HPS.,08/26.

¥ BOA., DH. MB. HPS,,110/6, lef, 6.
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tiyle bile olsa bir mahkimun hapishaneden cikartiimasi, zaten bagli bagina
Osmanli Devleti’nin herhangi bir siyasi otoritesinin kalmadigmi goster-
mektedir. Bunaan bagka, alman bu karara uyulmadigini, yine zorla mah-
kim ¢ikartma isine devam edildigini de aynca belirtmek gerekir.

Hiristiyan mahk{imlarin hapishdnelerden zorla ¢ikartilmasi, hiikiimetin
ise buna engel olamamasi bir tarafa, gegitli baskilarla destek vermek zorun-
da kalig1, Hiristiyan mahk(mlarla birlikte benzer suclardan ceza almis olup
ayn1 hapishinelerde yatmakta olan Miisliiman mahkiimiarin isyan etmele-
rine sebep olmustur, Hapishanelerde ¢ikan isyanlar biiyiik boyutlara var-
mis, Oniine gecilemez bir hile ulagmigtir®®. Hatta Miisliman mahklmlarin
tepkisini ortadan kaldirmak ve hapishanedeki sitkneti yeniden saglamak
igin bazen silah bile kullanlmigtir®®. Huristiyan mahkfimlarm tahliyesine
gosterilen tepkiler icinde en bilyligii Aydin’da meydana gelmigtir. Adliye
Nezareti’nin 25 Mart 1919 tarihinde fstinaf Miiddeiumumilifi’ne gonder-
digi; Ermeni ve Rumlardan cinayet santklarmin tahliye edilmesi, cinayetle
itham olunanlarn da takibatindan vazgecilmesi seklindeki 1;(@:bhgai:137 Ay-
din hapishanesindeki Miisliiman mahk@mlarm bityiik huzursuzluk duyma-
larina yol agmmigtir. Bu arada ilging bir olay yaganiyor. Haristiyanlar tahliye
edilirken, Miisliiman mahk{imlara nasihat vermesi igin bir Nasihat Heyeti
gonderiliyor. Bu Nasihat Heyeti neler styledi bilinmez. Fakat ¢ofunlugu-
nu cinayetle itham olunan Miisliiman tutuklularmn olugturdugu mahkfimla-
ra hic faydasi olmadigs gibi, bilakis isyan daha da geniglemistir. Aydin va-
lisi bu konuda bilgi verirken; Miisliiman tatuklularin diger tutuklular ara-
sinda fesat gikardiklarim, tamamen tahliye edilmemeleri durumunda, tahli-
yesi kararlagtirilan gayrimiislim tutuklular Sldiirme tehdidi ile beraber, ha-
pishAnenin kap1 ve pencerelerini kirarak hiicuma gectiklerini belirtmistir.
Vali, tutuklularin hapishineye zarar verdikleri gibi, iki glivenlik gorevlisi-
ni de yaraladiklarin ifade etmigtir.

Aydin valisi, geligen olaylar iizerine alinan tedbirlerden bahsederkcn
isyamun bastinldiginy, kinlan yerlerin tamir edildigini, bu arada olaylar tah-

3 BOA., DIL MB. HPS,,107/38,
% BOA., DH. MB. HPS,, 132/13.
3 BOA., DH. MB. HPS., 109/32.
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rik eden basmin yayimina da son verildigini dile getirmistir. Bu arada vali,
yaptlamin ayricalikli bir muamele olduguna, bunun ise bolgedeki Miislii-
manlarin infialine yol actigina dikkat cekmistir. Vali, olaylarin daha fazla
biiylimemesi igin Dahiliye Nezareti’ne de birtakim 6nerilerde bulunmus-
tur. Buna gore; heniiz tahliye edilmemig olan 21 adet gayrimiislimin ser-
best birakilmasinin, istenmeyen olaylara yol agabileceginden, hem hapisha-
nenin yogunlugunu azaltmak, hem tahliye edilmeyi bekleyen gayrimiis-
limlerin herhangi bir olaya meydan vermeden gikarabilmek, hem adil bir
muimelede bulunmak, hem de Aydin Islim halkinm yeniden itibarint ka-
zanmak i¢in Miisliiman mahk@mlar arasinda iyi hal sahibi olanlannin da
acilen affedilmesi gerektifini belirtmistir. Burada baz: Miisliiman mah-
kiimlarin da tahliye edilmesi konusunun dile getirilmesi, daha ¢ok gayri-
miislim mahkiimlara y6nelik, hapishéne i¢inden veya halktan herhangi bir
zarar verilmemesi kapsaminda ele alinmug olmasi dikkat ¢ekicidir.

[tilaf Devletlerinin, bagtan beri hapishénelerden tutuklulart gikarmasi,
Adliye, Dahiliye ve Harbiye nazirlar tarafindan zaman zaman elegtirilme-
sine ve Miisliiman mahk(mlarin isyan etmesine ragmen bu konudaki tavir-
laninda higbir degisiklik meydana getirmemigtir. Ozellikle 1920 yili icinde
bu konudaki tavirlar: daha da giddetlenmigtir. Dolayisiyla bu tiir girigimle-
re, yukaridaki gruplara ek olarak, hapishine idarecilerinin de tepkisinin
arttigi goriilmiigtiir. Maruz kahnan gurur kiricr mudmele dolayistyla, Hapis-
héneler Idaresi Mart 1920 tarihinde Hariciye Nezareti’ne ginderdigi tez-
kerede, Itilaf Devletleri mensuplarinm hapishénelere gelip zorla ve giddet-
le mahkfimlar: alip gotiirmelerinin, hem devletin hukuk ve haysiyetini ren-
cide ettigini, hem de kamu diizeninin bozulmasina yol agtifini belirtmek-
tedir. Hapishéneler Idaresi, bu tarz mahkiim ¢ikarilmasi igine son verilip,
hi¢ olmazsa gikarilacak mahki{imlarin hiikiimetten talep edilmesi gerektigi-
ni hatirlatmaktadir®®. Bu yonde bir karar alindigina yukarida deginildigi ha-
tirlanirsa, buna pek uyulmadi@: dikkat ¢ekmektedir. Hapishaneler Idaresi,
durumun nezaketine binden hapishénelerdeki miidiir veya diger gorevlile-
rin bir sey yapamadigin da dile getirdigi bu tezkeresinde, Adliye Nezare-

* BOA., DH. MB. HPS.,107/38, lef, 4.
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ti'nin kendilerine, gelen Itilaf Devletleri mensuplarina engel olmayin diye
yazili bir emir géndermemesi dolayisiyla da igin oluruna birakildigin, bu-
nun ise ileride sorumluluk getirecegi uyansinda bulunmustur®. isenzer
uyarilan Istanbul valiligi de yapms, tutuklutarin alinip gotiirtilmesinin hii-
Kiimetin niiffizunu etkiledigini ve kanun kuvvetinin hige sayildigin belirt-
mistir®. Ozellikle hapishdnedeki gardiyanlar bu tiir uygulamalarm yanhig-
ligim ve engellenmesi gerektigini stirekli iist makamlara bagvurmak sure-
tiyle dile getirmigler, hi¢ olmazsa tutuklularin bir izin belgesi ile ¢ikartil-
masi gerektigini 1srarla vargulamiglardir. Clinkd “kuvvete karst yapilacak
bir sey olmadifi, kuvvetin hakka galip geldigi, cebr ve zor karsisinda
mahkiim vermeye mechur olundugi”* ifade edilmigtir. Bu ifadeler, gbrev-
lilerdeki psikolojik ¢okiintiiyii, garesizligi ve teslimiyeti ifade etmesi baki-
mindan son derece énemlidir. Bu arada tutuklularin ¢rkarlmasina engel ol-
mak isteyen gardiyanlar olmugsa da, {tilaf Devletleri mensuplar: gardiyan-
fara karg1 zor ve siddet kullanarak hakaret etmiglerdir*®. Hatta bazi hapis-
hine gorevlilerinin engel olma tavri Itilaf Devletleri mensuplarim rahatsiz
etmis, kendilerine engel olmaya galigan gorevlilerin cezalandinimasini is-
temiglerdir. Nitekim, tilaf Devletlerine mensup polislerden MosyS Po-
ine(?7) nin hapishﬁneye gelerek tutuklu alip gotiirme istegine buradak: go-
revliler kars1 gikinca, Fransa Cumburiyeti Fevkalade Komiserligi, Jandar-
ma Umum Miidiirliigiine tehdit dolu ifadelerle, bunun bir daha tekrar ef-
memesi uyansinda bulunmug ve tiir davramglarin kabul edilmesinin miim-
kiin olmadigins belirtmistir®®. [tilaf Devletierinin hapishdnclere yonelik
miidahaleleri 1921 ve 1922 yiltarinda da aynen devam ettigi, gerek tutuk-
lularm saliverilmesi gerekse davalarinin bir an Snce bitiriimesine yonelik
baskilarinin hi¢ azalmadi dikkat cekmektedir*, 1921 yilimn sonlarma ge-
lindigi zaman ise, itilaf Devletleri mensuplarina, sanki dnceden giremiyor-
larmug gibi, istedikleri zaman hapishénelere girip mahkmlan sorgulamak
ve onlarm sorunlar ile ilgilenmek icin bir vesika verilmistir. Bununla s6z

3 BOA., DH. MB. HPS,,107/38, lef, 5.

W BOA., DH. MB. HPS,,107/38, lef, 6.

41 BOA., DH. MB. HPS.,132/13, lef, 2; BOA., DH. MB. HPS.,127/42.

42 BOA., DH. MB. HPS.,132/33.

4 BOA., DH. MB. MPS,, 98/50.

4 §OA., DH. ME. MPS.,132/22; BOA,, DH. MB. MPS., 135/23; BOA., DH. MB. MP5.13%/18.
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konusu devletler hapishinelere girerken giiya zorluk ¢ekmemeleri hedef-
lenmistir®. Bu vesikamun bir Sneminin olmadigindan bagka, artik bu yillar
Osmanli Devleti’nin zaten olmayan varligimn iyice titkendigi bir dénem-
dir. Dolayisiyla 1tilaf Devletierinin gerek hapishanelere yonelik gerekse
difer konulardaki istekleri pervasizca devam etmistir. Hatta 6yle ki, ika-
met ettikleri evin kirasim, yakacak paralarini, araba, hamal ve nakliye lic-
retlerinin bile Osmanli Devleti tarafindan édenmesini talep etmekteydiler.
Zavalli Osmanh hiiktimeti de, bu konuda paralarimn olmadigint “miinasip
bir lisanla”* anlatmaya calisiyordu.

[tilaf Devletlerinin hapishanelerden zorla mahkm cikartmalarina, arfik
belki de son tepki denilebilecek ¢tkaglan Jandarma Genel Kumandani Mir-
liva Ali Kemal Paga yapmugtir. 22 Subat 1922 tarihinde Dahiliye Nazirina
hitaben yazdig1 tezkerede dile getirdigi hususlar son derece dikkat ¢ekici-
dir. Ali Kemal Paga burada; adam &ldiirmek, hirsizlik yapmak gibi suclar-
dan mahk{im kisilerin, Itilaf Devletlerine ait asketlerin emriyle hapishane-
den alinip serbest kalmasinin, Osmanli bagsehrinin asayisini olumsuz etki-
ledigini belirtmigtir. Ayrica toplum i¢indeki bdyle zararh kimselerin hak et-
medikleri himayeye mazhar olmalarimn, insanhigm vicdanmda ¢ok kotii
akisler uyandirdigina dikkat ¢ekmistir. Adam 6ldiirme sugundan mahkém
olmug gayrimiislimlerin tahliye edildikten sonra, tekrar sug isleyerek bir
aileyi yok ettifini 6rnek gdsteren Ali Kemal Paga, boyle birisinin yeniden
birakilarak topluniun i¢ine kangtigim, belki de bu sahsm yeni bir cinayete
hazirlanmakta olduguna temas etmigtir.

Jandarma Kumandam tezkeresinde, {tilaf Devletlerinin cesitli vesileler-
le verdikleri sozleri tutmadiklarina da igaret etmigtir. Ornegin, Ttilaf Dev-
letlerinin, Osmanl teb’asina ait davalarm Qsmanl mahkemelerinde girii-
lecegini resmi olarak bildirmis olmalarina rafmen, bu sézlerinde durma-
diklarim, Hiristiyan mahktimlan “hod behod” hapishaneden cikardiklarimi
dile getirmigtir. Boyle bir uygulamanm ise, higbir milletlerarast hukuka uy-
gun olmadi@ gibi, hukukun tistiinliigiine de halel getirdifine igaret etmis-

5 BOA., DH. MB. MPS.135/2].
% BOA., DH. SFR.,98/341.
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tir. Son olarak Ali Kemal Pasa Dahiliye Nezaretinden, serbest birakilan sz
konusu mahkdmlarin yeniden yakalaparak Osmanl mahkemelerine iide
edilmesini istemigtir*’. 1 Kasim 1922 arihinde saltanatin kaldirildigs haur-
lantrsa, bu olaydan yaklagik sekiz ay dnce, Osmanh Devleti’nin son giinle-
rini yasadig1 donemde dile getirilen bu duygu ve diigiinceler, Osmanh Dev-
leti agisindan olsa olsa hog bir seda olmusgtur.

Sonug

Miitarekeden kisa bir siire sonra Istanbul’u iggal eden [tilaf Devletleri,
Osmanli Devleti’nin her kurumuna midahalede bulunmuglardir. Bu miida-
halenin, bir yargi kurumu olarak mahkeme ve hapishéneleri de kapsamast
bir bagka anlam ifade eder. Clinkii hukukun dagitildif bir yere karigmak,
hak ve adalette ortaya ¢ikacak olumsuziuklardan da sorumiu olmay1 gerek-
tirir. Dolay1styla Itilaf Devletlerinin Istanbul’a ayak basmalarmdan itibaren
hesabint veremeyecekleri en 6nemli konularm baginda, katil, cani, hirsiz ve
benzeri her tirlii suclar islemis Hiristiyan mahkfimlan zorla ve giddetle
hapishanelerden gikarmast gelir.

Osmanli Devleti yetkilileri ise, iggal altindaki bir iilkede hapishanelere
yapilan bu miidahalelere engel olamadiklar1 gibi, bazen de artan baskilar
sebebiyle mahkmlan kendileri affetmek zorunda kalmiglardir. Boylece In-
giliz, Fransiz ve ftalyanlardan olusan {iilaf Devletleri ve onlara Snemli 81
glide yardimci olan fstanbul’daki Frmeni ve Rumlar, devletin egemenligi-
ni, haysiyet ve serefini hice saymmglar, memuriara ¢esithi hakaretlerde bu-
lunmuglardsr. Daha da kotiisii, her donemde ve her gart altinda gegerli ol-
mast gercken hukukun iistiinliigti prensibine, isgalci giic olarak Itilaf Dev-
letleri en asgari seviyede dahi uymarmiglardur.

47 BOA., DH. MB. HPS., 136/43,
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Osmanli Devleti’nde Kapitiilasyonlar ve diger uygulamalardan dolay, -
Cumburiyet devrinin baglarinda baz: igyerlerinde Tiirkler ya ¢alistinlmiyor,
veya ikinci smif iglere yerlestiriliyorlardi. Bundan dolayi Cumhuriyet ida-
resi kamuda ve tzel sirketlerde cahsanlart din ve milliyetlerine gore ayur-
maya bagladr. Tiirk olmayanlan iginden ¢ikartip yerlerine Tiirkleri yerles-
tirdiler. Bu konuda yasal ve idari diizenlemeler de yapildi. Yabancilar an-
cak, vasifli Tiirk bulunmamas: ve Bakanlar Kururlundan izin ¢ikmast sar-
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“THE NATIONALIZATION” OF GOVERNMENT
ACTIVITIES IN TURKISH BUSINESS LIFE

ABSTRACT

Because of the other sanctions and the capitulations in the Ottoman
Empire, Turkish people weren’t given jobs or were given second-class jobs
in the first years of the Republic Era. For this reason, Republic Administ-
ration began to discriminate the employees working for governments and
companies according to their religions and nationalities. Those who aren’t
Turkish were dismissed and the Turkish ones toak their positions. Legal
and structural arrangements were also made. Foreigners only worked in
the jobs, which needed qualification, If there were no qualified Turkish pe-
ople then foreigners would be able to work in the companies with the con-
dition of permission from the government.
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Osmanli Devleti bu giin artik bilinen nedenlerden dolayi son dénemle-
rinde iktisaden yabancilarin kontrolii altina diigmiig ve bir bakima “yart s-
miirge” haline gelmigti.! Ancak vuna ragmen devletin gayrimiislim teba-
asinm ekonomik durumlart Miisliimaniarla kiyaslaninca nispeten daha iyi
durumda idi. Ciinkii Avrupalilar o dénemierde Osmanl: topraklarina sade-
ce para kazanma amactyla gelmiyorlar, medeniyetler-dinler arasi miicade-
lede kendi saflarinda gérmek istedikleri Osmanki’nin gayrimiislim tebaast-
nt hem iktisadi, hem de siyasi sahalarda giiclendirmeyi ve ilerideki muhte-
mel bagimsizliklara haziriamayi da pldnhyorlardi.” En azindan boyle diigii-
nenlerin varligin biliyoruz.

Tanzimat dncesinde biitiin gerilemiglifine ragmen Osmanhlarin dig ti-
caretleri ¢ok da fena durumda degildi. Mesela Ingiltere ile dis ticaretleri
fazla veriyordu. 1825 yilindaki rakamlara bakarsak 1.079.671 sterlinlik In-
giliz ihracat: kargisinda Osmanli ihracati 1.207.172 sterlindir. Ancak 1838
Balta Limam Ticaret Anlagmasi ve Tanzimat her seyi degistirmis, 1852 de
bu rakamlar yaklagk dort misli aleyhimize donmiigtiir (Ing.: 8.489.000,
Osm.: 1.252.283).3

Bu tablo, 1838-1841 arasmda Avrupali giiclerin pes pese yaptiklan tica-
ret anlagmalariyla Osmanh iilkesine akin akin gelmeleri sonucunda ortaya
cikmig? bu yabancilar yerli gayrimiislimleri Tiirkiye’deki temsilcileri ola-
rak yanlarina ortak etmigler, boylece batili ticaret ve iktisat anlayigint din-
daglarina da 6gretmislerdi. Bu siirecin sonunda Avrupalilarla beraber yerli
gayri Miislimler de zenginlegerek, Tiirkiye’de birgok sahaya hakim olmus-
lardir® Sz konusu mesleklerin iginde kuyumculuk en cok bilinen drnek-

| Bu stireci konu alan bir araghrmamizt Tiirk Tarih Kurumunun XTIV, Tiirk Tarih Kongresine bitdi-
1l olarak surnmug bulunuyeruz, Fahri Sakal “Osmanhimin Son Yillarmda Yabane: Sermayeli Sirketlerde
Dil Kavgasi”(Basilmak iizeredir. )

2 Bu konuya Stmek olarak 1268 h. (1851-52. m) yalinda Samsun’da cereyan eden gu olay giisteri-
lebilir: Bayburtiu bir Ermeni Trabzon’dan Samsun’a gelirken gemisinin batmas lizerine kendisi Sliir
ve mallan da denizde kaybolur, Bu olayi duyan Samsun’daki “fagiliz Konsolosu Bey Cenaplari” der-
hal dalgiglar tutarak batiklars gikartunr, Bu kargiiksiz ilgi ve yardim herhaide Ermeni cemaatinin goz-
lerint yagartmygtir. “Mitiet-i Sadika” i¢inden Hingak ve Tagnak &rgiitlerine giden yolda Ermenilerin
ayartiimas: herhalde hep kuru vaatlerle olmamugur. Bakz, : 1768 No'lu Samsun Ser’iye Sieili, v. 20 2,
h.1l.vev.22b,h 2.

¥ Kemal Karpat, "Tiirkler (Osmanlitar)” islam Ansikiopedisi, c. XII/2 5. 358.

4 Stefanos Yerasimos, Az Geligmiglik Siirecinde Tiirkiye, [st. , 1986, s, 465-470.

3 Tuncer Baykara, "Tanzimat’ta Sehir ve Belediye” 150. Yihiinda Tanzimat, TTK Yay. , Ank. ,
1992, s, 280-283.
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tir. Biz madencilikten misal vermek istiyoruz. 1910 Yilinda yabanci sirket-
lerin Tiirkiye’deki pay1 % 69, yerli gayrimiislimlerin pay: ise % 12’ dir. Ne-
tice itibariyla %81 olan pu toplam kargisinda Tiirklerin hissesi sadece % 19
kadardir.® Ekonominin agag: yukari her dalinda bu durum ayni idi. Bugiin
en dnemsiz bir ihtiva¢ maddesi saydigimiz bashk (sapka, fes) imalatin: bu-
na ornek gosterebiliriz. Tiirklerin o donemdeki resmi bashg: olan “fes”
imalatinda bile Avusturyali sirketler trostlesme egilimine girmiglerdi.’

Bu siirecin zamanla Tiirkiye'de ¢ok yonlii tepkilere zemin hazirladigm
bilivoruz. Batiy1 toptan diglayan zihniyetlerin yamnda, sadece Hiristiyan
(Hacgh) yanina vurgu yapanlar veya emperyalisthifini ileri siiren goriigler
Titrk politikasmin en ok tartigtigs meseleler olmustur. Oyle ki “en huzlt”
baticilardan olan Agaoglu Ahmet bile Levantenleri gSyle anlatiyordu:
“Diinyanin her tarafindan iigtisen, bin bir wrka, kana, lisana, dine, mezhe-
be mensup, mahiyetleri, asil ve nesepleri mechul, surf para kazanmak hir-
st ile miiteharrik her tiirlii sergiizestci, pespaye insanlar, giizelligi, cazibe-
darltft ve is-i nils heva ve heves igtihasint tahrik hassast ile miistesna bir
mevkii olan bu divara toplamp her tiirlii maddi ve manevi rezaletlerle tat-
min- [ hirs ve igtiha esmektedirler. {... ) Bdyle bir halitada muayyen bir ruh,
muayyen bir renk aramak abestir. Hakikatte paradan baska mukaddes hig-
bir sey tamimayan bu halitarun ne dini var ne imam, ne milliveti var ne hii-
kiimeti! Cebinde birkag pasaport tagidigt gibi, ruhunda da her tiirlii mii-
levvesat: tagwr ve biltiin diinya lisanlarim konugur. Giindiizleri ictima etti-
g1 ver borsalar, bankalar, sarraf haneler, geceleri toplandikiar: yerler mey-
haneler ve lokantalardir. Bunlar yer, icer, kazamr, sarf eder, her tiirlii mad-
di ve manevi zilletlere, rezaletlere tahammiil evler, entrikalar, dolaplar ce-
virir, casusluk yapar, suikastlar tertip eder, evier yikarak haniimanlar son-
diiriirler.” “Bu meyanda Fatih, Siilleymanive, Eyiip, Aksaray, Sultanahmet
ve Kadikoy'le Uskiidar dairvelerine sifinmis o agirbagh, temiz ruhlu, vakur

8Y. S. Tezel, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye iktisadi Tarihi, Ist. , 1994, s. 88. Bn giizel eserin 1,
ve 2. bslimii Osmanli’'nm son dnemi ekonomisi hakkinda gerekli olan bilgi ve kaynaklan veriyor.
Sevket Pamuk, Osmanli Ekonomisinde Bafimlihk ve Biiyiime 1820-1913, Tarih Vakfi Yay. , ist. ,
1994.

7 Orhan Kologlu, “Osmanl Devieti'nde Trostier ve Basin” Tacih ve Toplum 5 Eyitil 1987, ¢. 8, s.
45, 5. 9-16 (137-144).
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ve temkinli Tiirkler sinmis, cekingen bir tavirla uzaktan bu yeni yeciic ve
meciiclerin cus ve huruglarum, is i niiglariny, rezalet ve denaetlerini hay-
retlerle seyir ederler ve bu ... denaetierin ve rezaletlerin kurbanlart olduk-
larina bile bigane kahrlar.™®

Orneklerini verdigimiz sosyo-politik ve iktisadi yapiianma Tiirkiye’de
bu ve benzeri sebeplerden dolay: hakh hakstz, verli yersiz tepkiler cekiyor-
du. Batict ve liberal egilimleri bilinen Agaoglu Ahmet bile boyle yazarsa,
bagkalar1 nasil diigiiniir, Batt kargithiini nasil koriiklerdi? Nitekim cumnthu-
riyetin ilk yillarinda, harabe halindeki Tiitkiye nin kalkindirilmast igin ¢ok
muhtac olduumuz yabanci sermayeye ciddi olarak karsi ¢ikan aydinlar
vardy. Liberal egilimleri ile tanman ve yabanci sermayeyi tegvik eden Ce-
lal Bayar bile zaman zaman bu dogrultuda demegler verebilmistir.” Bu do-
nemde ingiltere’nin Tiirkiye Biiyiikelgiligini yapan R. Lindsay disisleri
bakan1 Chamberline’a yazdiZ1 bir raporda Batililarin son asirda Tiirkiye’ye
kars1 uyguladiklart politikalar yiiziinden artik Tiirklerin yabancilara giive-
nemedigini ve bunun da politikaya yansimaya bagladigim anlatmigtir. 10 Ay-
rupalilara kargi duyulan giivensizlik hissini szellikle askeri makamlar da-
ha agik olarak dile getiriyorlards. 12 Temmuz 1339(1923) Tarihinde Erkan-1
Harbiye Reisi Fevzi imzali bir yazida bu endigeyi sezmek gayet kolaydir:
“Kapudag civarindaki madenleri gormek iizere ... Bandirma ‘ya iki ftalyan
miihendis daha gelmistir. Ordunun tahasgiit mnttkasimn muhtelif nikaat-
na bu tarzda bir cok ecanibin dahil olmalarun hichir surette muvafik bu-
lamamakiayim.”!! Tttihat ve Terakki’ nin “Milli Iktisat” politikast ile bagla-
yan'? ve Cumhuriyet déneminde Fevzi Paganmn fikrine benzer endigelerle
birlikte ekonominin millilestirilmesine cahigtliiyordu. Ancak biitlin bunlara
ragmen o donemde szellikie Tiirklerin vasifli is bulmalan ve ¢ahigmalari
neredeyse imkénsiz hale gelmig, bu konuda bazt nahos olaylarn yasandigi

8 Agaoglu A., Ihtilal mi inkilap mi?, Ank. , 1942, 5. 26-27

9 Yabanci sermaye hakkinda olumsuz goréis belirten kisileri ve claylar: gosteren kaynaklarin Tiste-
st igin bak. Tezel, s. 188-189

10 Avhan Aktar, Varhk Vergisi ve Tiirklestirme Politikalary, lletgim Yay. , fst. , 2000, s. 115.

! Bagbakantik Cumhuriyet Argivi{BCA) Bakaniar Kurntu Kararnameleri Katalogu (BKKK)
030, 10/ 64. 427. 36.

12 By siireg igin ncelikle bakz.: Zafer Toprak, Tiirkiye’de “Milli Iktisat” (1908-1918), Yurt Yay.,
Ank. , 1982, Daha sonra istanbul'da 1995 de Tarih Vakfmca yeniden yayymlanmigtir.




750 FAHRI SAKAL

sirketlerde ve kamu kurumlannda ¢alisan teknik elemanlarin Tiirklerden
secilmesine, hatta yabancilarin igten gikanlmasina dair uygulamalar yapil-
rugtir. Lozan goriigmeleri siirerken basinda ve TBMM gizli ve acik celse-
lerinde yeni Tirkiye'nin iktisadi sistemi iginde gayri Miislim ve gayri
Tiirklerin konumu da gokea tartigiimugti. Mersin Mebusu Selahaddin (Ké-
seoflu) Beyin tabiriyle Kapitiilasyonlar kaldirimaya ¢alisilirken ecnebile-
re en az kapititlasyonlar kadar imtiyaz kazandiracak tavizlerin verilmesi
Tiirklere hakaret sayilmaliyd. '3

Yabancilann Tiirkler icin gergekten cok kirict icraatlan goriilebiliyordu,
En basit bir 6rnek olarak Tiirkiye’de galisan yabanci sirketlerin ahali ile
yangmalarinda bile Tiirkge’yi kullanmadiklarm soyleyebiliyoruz.' Bu
arada bazi ecnebilerin Tlirklere hakaret ettiklerine dair sikayetlerin de va-
ki olmas: iizerine', iktisadf hayatta gayri Miislimlerin etkinligini kirp'®
Tirklerin gliclinii artirmak icin ¢oziimler aranmaya baglanmusgti. Bunlardan
biri bahsetmis oldugumuz Tiirke nin kullanmmi yayginlagtirmak, digeri
yabancilarin isten ¢ikartilarak yerlerine Tiirkleri istihdam etmekti. Sosyo-
ckonomik hayatta Tiirk etkisini arttirmak igin “Tiirk Calistirma Dernegi”!”
adlr bir tesekkiil kurulmustur. Bu dernek Tiirklere hem meslek Ofreterek,
hem de 6zel sektoril ve devleti buna tiirlii yollarla tegvik ederek Tiirkiye'de
Tiirklerin calistirdmasina énayak olmak istiyordu.

Gergekten o dénemde bazi kurum ve kuruluglarda Tiirkleri calistirmak
istemeyen ecnebi zevatla ilgili haberleri sik sik duymak miimkiindii. Bu
konuda y&neticileri ugragtiran olaylardan biri, Yesilkéy Beynelmilel Nak-
liyat-1 Havaiye Sirketi makinistlerinin yazdig: bir ihbar mektubudur. '® Bu
yazida Busan Gaspar adinda bir ustabasimn “direktérii” bile niifuzu altina
aldifr ve Nafia Komiserliginden gelmis olan “ikraclar: lazim gelen eshus

* TBMM Gizli Celse Zabitlar, ¢, TV, Is Bankas1 Yay. , Ank. , 1985, 5. 11-20

" Bu konuda bakz. “Sirkerlerde Dil Kavgast” TTK X1V. Tiirk Tarih Kongresi Bildiriler.

1% 22 Subat 1933 tarihli Vagon Li {Yatakl Vagonlar) sirketinde Belgikalt bir miidiir Tiirk miihen-
disi Tiirkge konugtugu icin cezalandiriyor ve iiniversite ogrencilerinden Atatiirk’e kadar herkesin cid-
di tepkisine yol agiyor, Bakz. ” Sirketierde Dil Kavgasi”

'8 Bu konuda bakz. Tezel, s. 89 ve Parvus Efendi, Tiirkiye’nin Mali Tutsakhg, Ist., 1977.

7 Bu konuda iki arastirma yayimiannugtir, Bakz. Murat Koraltiirk, “Tirk Caligtirma Dernedi® Ta-
rih ve Toplum, C. 28, S. 164, 5. 62-64, Y. Selim Karakagla, "Tiirk Caligtirma Dernegi” Toplumsal Ta-
rih, S. 105, Eyliil 2002, s, 20-23. :

'® Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA), Bayindirlik Bakanligh Katalogu(BBK), 230/ 57. 5. 4
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listesine dahil™"® bulundugu ve Tirkleri sevmedii, hatta her firsatta diig-
manhk gosterdigi iddia ediliyordu. Ayrica orada askerf ucaklarin da bulun-
dugu ve sivil-asker yardimlagmasim herkes yaptig1 halde bu sahsin subay-
lara ve diger askeri efrada soguk davranchgy, sirket mallarmnin girket igin ol-
dugunu soyledigi bildirilmisti. En dnemli gikayet de Gaspar’in Tiirk per-
soneli isten ¢ikarmast i¢in miidiir tizerinde etkili olmaya galigtifz ve bazen
de bagardigina dair yazilaniardur.

Ayrica bu kiginin cumhuriyetin kanunlarmi da elegtirdigi ve maktu ver-
gi tahsili esnasinda “vergi iistiine vergi tarh edildifini bu memleketten bag-
ka bir yerde gormedigini’ soyledigi bildirilmektedir. .

S4z konusu Kisinin, sirket miidiiriin{in bilgisi diginda “makinistlere ya-
rin is yok, ise gelmeyin” gibi asilsiz emirler verdigini ve keyfi tutumlar ser-
giledigini, imtiyaz s6zlesmesindeki taahhiitlerini unuttugunu, hiikiimetten
gelen emirleri kati bir mecburiyet yoksa uygulamadigin, hafta tatilini cu-
malar1 degil pazarlan yaptirdigim vs. soyleyerek bu kisinin igten ¢ikartima-
sim istemiglerdir.

Bu gelismeler karsismda bir taraftan batililarin yapugt bazi nahosluklar
Tiirkiye’de onlara kargs tepkilerin yiikselmesine yol agarken, diger taraftan
devletlerinin dagilma siirecinde Tiirklerin yagadig1 acilar, Ahmet Hikmet
Miiftiiogiu’nun “Turhan Nasil Cildird:?” adh hikyesinde anlatti1 duygula-
1 giiglendirmig®® ve boylece milli ekonomi ve degerlerden yana giiglii bir
hassasiyet iklimini olugturmugtu.

Sonug olarak iktisadi hayatimiza hakim olan yabancilann, bu hakimiye-
tine karg1 olugan tepkilerin de etkisiyle hem devlet dairelerinde, hem de
belediye ve 6zel sekior sirketlerinde galigan ecnebilerin isten ¢ikarilmasina
dair goriis ve politikalar giindeme geldi. Hemen Cumhuriyetin ilantyla be-
raber gayrimiislimlerin igten cikarilip, yerine Miislimlerin alinmasina bag-
land;.?! (_")zellikle biiylik sehirlerden gelen sikAyetler tizerine bir taraftan gi-
kéyetin miisebbibi olan sahislann isten gikarlmalart istenirken, diger yan-

19 Bu listeler baglangigta sozlii emirlerle hazirtanip gdnderilmig, de facto uygulamatardan sonra ya-
sal diizenlemeler yapilmugtir.

M A M. Miiftiioghs, Caflayanlar, {st., 1978,

2 Rifat N. Bali, Cumhuriyet Yillartnda Tiirkiye Yahudileri Bir Tiirklegtirme Seriiveni(1923-
1945), Ist. 2001, s. 206 ve d.
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dan da girketlerde galisan personelin din ve milliyetlerine gore dékiimiiniin
yapilip génderilmesi de isteniyordu.?? Nafia Vekaleti’nin 24-27 Tegriniev-
vel 1339 (1923) tarjhli yazisi ile Dersaader Rihtim, Tramvay, Tiinel ve Su
sitketleri biinyesinde igten gikarilacak ii¢ kisi bildirilmig, bunlardan iki
mistahdemin igine son verildigi, ligiinciisiintin bu karara itiraz ettigi, an-
cak yerine ahnacak kisileri egitmesi icin bir siire ¢aligtirihip ondan sonra ¢i-
kanlacaf bildiriliyordu.” Aym dosyada bulunan 5 no’lu belgede s6z konu-
su ti¢ kisinin ¢ikantmasina sirket miidiiriiniin itiraz ettifii de belirtilmistir.
Natia Vekaleti ile $irketlerin bagli bulundugu “Komiserlik” arasmda yapi-
lan yazigmalarin sonuncusunda su ifadeleri manidar buluyoruz:”...Tiirkle-
re kargi nankérliik ve sui muamele ile saibedar olduklart ve Tiirklerin is-
tihdamina kargi mevani ika’ ettikleri halde elan vazifelerine nihayet veril-
memis oldugu anlasimakla mumaileyhimin az zaman zarfinda vazifelerin-
den uzaklastirimast muktezi oldugunun Tramvay girketine ve itilafnamede
tayin edilen miiddetin hitaminda gsirketlerce bilumum miistahdeminin
Tiirklerden ibaret olmast hususu temin ve ifa edilmedigi takdirde hiikiime-
tin serbesti-i hareketi ihraz ve muamele-i ldzimeyi icra edecedinin.., tebli-
&i... (23 Tesrinievvel 1339 (1923) Nafia Vekili Fevzi.

Cumburiyetin ilk aylarindaki bu kararliiga ragmen, yabanci ve gayri-
miislimlerin ¢altgma hayatindaki durumu ile ilgili kalica gozlimler iiretile-
memigtir. Zira bu yabanci veya gayrimiislimlerin vasifli eleman olduklar
ve onlarin iglerini yapabilecek evsafta Tiirkiin bulunmasinda zorluk cekile-
cegi biliniyordu. Bu gercekten hareketle, Bank-1 Osmand, Reji, Demiryol-
lart ve Askeri Levazim fabrikalarina yeni eleman bulunup almincaya kadar
buralarda ¢alisan Huristiyan personelin isten ¢ikarilmasinin ertelenmesi 1.
Haziran 1921 tarihinde hiikimet tarafindan bir genelge ile duyurulmugtu?,
Baglangi¢ta emir veya tamimlerle yiiriitiilen bu politikalar, 1926, 1927,
1928 ve 1932% yillarinda kanunlaria pekistirilmeye bagland: ve sirketlerin

2 BCA, BBK 230/ 88. 16. 5, belge 4 a ve 230/ 28. 4. 17.

2 BCA, BBK 230/ 88, 16. 3, belge 4 b.

HBCA, BKK, 030, 18. 1. 1/3.23. 17 ek:95-10, Ayrica Tiirk Inkilap Tarthi Enstitissit (TITE) Arsi-
vi, kutu:178, belge 67.

5 Diistur, tertip: 3, ¢, 13, s. 519-520. “Tirkiye’de Tirk Vatandaglarina Tahsis Edilen Sanat ve
Hizmetler Hakk:nda Kanun” , tarit: 4 Haziran 1932, say1: 2007 ve Diistar, t. 3, c. 7, 5. 667. 18 Mart
1926 tarih ve 788 sayil) “Memurin kanunu”
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biitiin yonleriyle Tiirklestirilmest, Oyle ki caliganlarindan patronuna ve ser-
mayesine kadar Tiirk olmasi egilimi gii¢lendi ve bu atmosfer i¢inde girket
isminin sonuna T. A. S. (Tiirk Anonim Sirketi) ibaresi boylece eklenmis ol-
du. Ashnda 1924 Anayasasi 92. maddesiyle memuriyet hakkii “Tiirk”
olanlara daha o zaman vermisti bile, 18 Mart 1926 tarih ve 788 sayil1 Me-
murin Kanuno'nun 4. maddesi “Tiirk olmak”, Eczacihk Kanunu mad. 1,

Te§V1k-1 Sanayi K. Mad. 28, Gozliikgiiliik Hak. K. mad. 1 vs. vs. hep
mesleklerin icra edilmesini “Ziirk olmak” sartina baglamigt. Dig hekimli-
gi ve tabiplik yapabilmek igin bile “Tiirk bulunmal” gerekiyordu.?® Bura-
daki “Tiirk”ten kasitt acaba wki mi, yoksa tabiiyeti mi igaret ediyordu? O
donemde Miisliiman olan vatandaglarin Tiitk sayildigim biliyoruz. Ancak
birgok kararda 1k ifadesi de, 27 Tiirk vatandaglan ifadesi de gecmektedir.
Mesela Lozan Miibadele Talimatnamesi’nde bile mad. 16 “...Tiirkiye’de
tavattun etmeleri tecviz edilmevenler wken ve hissen merbut bulunduklar
memlekete iade edileceklerdir.” Mad. 29 “...herhangi bir Tiirk kasaba ve-
ya kéyiinde lisan ve adeti bagka diger bir irka mensup muhacirinin mikta-
r1 yiizde yirmiyi asla tecaviiz etmeyecektir.”™

Yukarida baz1 6rneklerini verdigimiz kanunlar dogrultusunda sirketlerle
yeni anlagmalar da yapilarak mesele halledilmeye ¢aligtlmustir. Birkag 6r-
nekle bu bilgiyi pekistirebiliriz. Dersaadet Elektrik Sirketi ile yapitan “iti-
laf name” mad. 11 “Alt1 ay zarfinda umum miistahdemin Tiirk olacaktir”(14
Haziran 1339-1923).2 Benzer anlagmalar diger sirketlerle de yapilmug ve
Tiirk tarafi olarak anlagmalara TBMM Reisi Mustafa Kemal imza atmugtir.

Biitiin bunlara ragmen, zaman zaman sirketlerde gayrimiislinlerin ga-
lish@ ihbarlant alinyor, dolayust ile s6z konusu kigilerin igten ¢ikarilmasi is-
teniyordu: “Havagaz: ve Elektrik ve Tegebbiisat-t Sinaiye T. A. §. de birta-
lam gayrimiislimlerin istihdam edildigi goriilmiigtiir. Isaret edilmis olanla-
rn behemehal ihracy’(15 Subat 1926)% emrediliyor bu kisilerin vasifli ele-

26 “Tabahet ve guubati sanatlarinin tarz-1 icrasina dair kanun” mad. 1 ve mad. 30, Diistur, €. 3, ¢,
9, s, 129,

27 Bunun i¢in 23. nota bakz.

2 Digstur, t. 3, c. 4,5, 110-115,

2 Diistor, t, 3, . 4, 5. 99,

30 BCA, BBK, 230/ 28. 24, 6.
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man olduklan bildirilince “gayrimiislim ve ecnebi miistahdemini meyantn-
da vazifeleri ihtisasa taalluk edenlerin yerlerine Tiirk miitehassts tedarik
edilinceye kadar muvakkat bir zaman icin istihdamna gayrr resmi bir se-
kilde miisaade edilmesi zaruri ise bunlardan maada miistahdeminin hemen
vazifelerine nihayet verilmesi katiyyen elzem oldugu...™ bildirilmistir. Bu
tiir kigilerden olan Sarkis Davudyan’in ig bagvurusu tizerine, Davudyan’in
daha Once isine son verilen gayrimiislimlerden oldugu ve gecen zaman
iginde bir “sui hali” goriilmedigi bildirilmig ve ihtisas sahibi bir Tiirk bu-
lunmadids igin galigmasina izin verilmistir.*? Buradan anladigimiza gore ki-
silerin kotii hallerinin bulunup bulunmadigi da 6zellikle dikkate alimyordu,
Tiirkiye’de gahgmak isteyen bircok miihendise izin verilmedigi de goriilii-
yordu. Alman, Avusturyali, Isvicreli, Polonyali vs iilkelerden gelen birgok
uzmana ig verilirken, Paris’de miihendislik tahsil etmig olan Jose Benez-
ra’mn “ehliyeti hakkinda bir fikir hasil olmadifindan” ¢aligmasina izin ve-
rilmemisti(23 Subat 1926).** Kimine izin verilitken, kiminin yasakh olma-
sinin elbette bazi agiklanabilir sebepleri vardi. Bursa Har, Tenvir ve Kuvve-
1 Muharrike Komiserligi'nden Nafia Nezareti’ne yazilan bir yazida gunlar
bildiriliyordu: Elektrik sirketinde calisan baz ecnebilerin arasinda bulu-
nan Levanten Fransizlarin devletin dahili sivasetindeki gayelere engel teg-
kil ettikleri ve 17 Temmuz ve 25 Kanunsani 926 tarikli arizalarda bunla-
rin uzman olmadiklary ve yerlerini dolduracak Tiirklerin bulundugu, bu tat-
Lisu Frenklerinin isten atlarak yerlerine Tiirklerin alinmasma miisaade
edilmesi istenmiy iken, 10 Mart 926 da bu kigilerin uzman olduklar: igin
caligtikiar: bildirilmisti. Bu kisilerden Mdsyd Gablon daha énce Eredli K-

miir Sirketi’nde ¢aligtrken, Tiirk is¢i caligtirma politikast sonucu kerhen ig-

ten gikarifmug, fakar bu defa Rihom Sirketi’ne girmigti. Oradan da aym
mecburiyetten dolay: ¢ikardmistir. Gablon ve emsali zevatin istihdamu sir-
ketlerde Tiirk memur ve iscilerinin tecriibe kazanmalarina engel oluyor ve
isten gikariliyoriar. Ciinkii bunlarin sayesinde Tiirk teknik elemanlar tecrii-
besizlikle lekeleniyor. Nitekim Istanbul Sanayi Mektebi'nin elektrikcilik

M BCA, BBK, 230/ 124. 5. 2.
2 BCA, BBK, 230/ 29, 25. 2.
3 BCA, BBK, 230/ 74. 35. 26.
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fursunu 1. ve 2. olarak bitiren iki genci sirkette staj ve tecriibe icin gdrev-
lendirmigtim, orada sadece 2, 5 ay barinabildiler. Genglerin sirketten afil-
malarina Gablon'un baglica amil oldugu tesbit edilmigtir. Bu sahsin bir
Tiirk ile derhal degigtirilmesi ehem ve elzemdir. Jeflerden Mosyo Besi’nin
de “fevkalade Tilrk diigmant” oldugu ve iki ay sonra bitecek gorevinden
sonra yeni bir gorevin kendisine verilmemesini... arz ederim. 5 Haziran
1927, Komiser. Belgenin difer sayfasinda Gablon’un igine son verilerek
yerine Fahri Efendi isimli bir Tiirk’tin getirildigini, sirketin diger boliimle-
rinde de gereken degigikliklerin yapildigim okuyoruz(15 ABustos 1927).34

Cumhuriyet Tiirkiyesi nde sirketlerde galisanlarin ve kamudaki perso-
nelin Tiirk olup olmadiklarina gbre listelenerek ona gore “gayri Tirk”
olanlarin tesbit edildigine dair belgeler Tiirk Inkilap Tarihi Argivinde de
bulunmaktadir. Bunlardan biri, “Kiitahya’da gayri Tiirk unsurlar var mi?”
diye ilgili makamlara yoneltilen bir sorugturma ile ilgili belgedir.® Birgok
yorede ve kurumda bulunan bu “gayri Tiirklerin varligi, yetkililerce arag-
tirma konusu edilmis ve sik sik isim ve milliyet listelerinin ¢ikartiip gon-
derilmesi istenmistir.’ Iste hiikmetin boyle bir istefi lizerine Dersaadet
Tiirk Anonim Elektrik Sirketi galisanlarinin milliyet ve dinlere gore doki-
mii soyle cikariimigtir.*’?

idare Meclisi Azalar: Bagkan dahil olmak {izere 8 mdsyd, 6 bey.
Dersaadet Tiirk Anonim Elektrik Sirketi Personel Listesi

Birinci Liste

Tiirk tebaali Gayrimiislim T2
Ecnebi gayrimiislim . 40
Toplam : 112
Miislim : 413
Genel toplam : 525

¥ BCA, BBK, 230/ 13. 52. 4.

35 Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisdt (TITE) Argivi, kutu: 27, belge: 130.

3 Demiryollarinda gorevli gayri Mislimlerin isim listesi igin bak TITE Arsivi, kutu: 176, betge:
59 ; kutu: 179, belge 18 ve kutu:180, belge:13. :

YT BCA, BBK, 230/ 28. 24. 17.
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Tkinci liste

Ecnebi tebaal: Gayrimiislim 41
Tiirk tebaali Gayrimiislim T 69
Toplam ;10
Ttirk tebaalh Miislim ;372
Genel toplam ;482

Bu sayilarin yiizde itibar1 ile oran: g0yledir:

Ecnebi tebaali gayrimiislim c % 8.5

Tiirk tebaah gayrimiislim 1% 14,3
Toplam gayrimiislim 1% 22,8
Tiirk tebaal: Miislim :%717,2

Tiirkiye bu donemde, bir taraftan simrlan dahilinde ¢ahisanlan milliyet
ve dinlerine gbre degerlendirip bazilanm: iginden gikanrken, difer yandan
bir ¢ok Avrupalinin is i¢in bagvurusuna gahit oluyordu.®® Bu bagvurularda
milliyet (T. C uyruklu Miislilman), wk (Tiirk), din (Miisliiman) ve siyase-
ten makbul (Milll Miicadele’ye, Atatiirk’iin fikirlerine ve Cumhuriyete
karg: cikmanug) olmak gibi hasletler dikkate alindiginda miispet gériilenler
kabul ediliyordu. Biitiin bu gayri Tiirk ve gayri miislim olanlarin elenmesi
politikasina ragmen 1928-29 yillarinda bile héla yabancilar en azindan ken-
di sirketlerinde ¢alistirmak “zorunda” kaldiklan Tirkleri 6nemli ve tecrii-
be isteyen goreviere getirmiyorlar, daima pasif ve atil konumda tutuyorlar-
di. Buna verilecek &rneklerden biri, Italyan Aero Espresso Sirketi’nin iki
Tiirk pilotu iki y1l boyunca seyritsefer listesine dahi kaydetmemis olmasi-
dir. Bu olayla ilgili yazigmalarin sonunda sirkette calisanlarin listesi istene-
rek, gerekenlerin yapilmasi icin ilgililerin meseleyi takip ettikleri bildiril-
migtir(6 Aralik 928).%

Aradan yillar gectikten sonra bile, belki biraz da Nazizmin etkileriyle?
1942°de bazi kurumlarda galiganlann irklar: ve tabiiyetleri sikayet konusu

¥ BCA, BBK, 5. 150-154 arasinda bu bagvurutar gérebiliyoruz,

¥ BCA, BBK 230/ 60. 21. 2.

4 () dénemde Tiirkiye tizerinde bu etkinin varhif) hak, Bak Falih Rifki Atay, Yeni Rusya, Ankara
1931, s. 1'72. Ayrica bakz. Glascnek, Fasist Alman Propagandas:.
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olmaya devam ediyordu. Canakkale Milletvekili Ziya Gevher Etili yaptif1
bir konugmada Anadolu Ajansy’nda caliganlar icin sunlari soyliiyordu:
« . burada calisanlarin yiizde hemen yaristr trkimn haricinde gorityorurm.
(... ) O insanlar ki senelerden beri memleketin iktisadiyatini devletin aley-
hinde kullanarak yipratmak icin o levanten efendilerinin usakliklarin ya-
panlardir... . Benim Memleketim, benim Partim, benim Meclisim, benim
Devletim biiyle insanlari kabul etmez. ...} Bagvekilim bu ajans igini temiz-
leyecektir, orada temiz insanlar goreceiz.” Bundan sonra Bagbakan Re-
fik Saydam’ 1n bizzat verdigi listeye gore A. A. da Tiirk olmayan biitiin me-
murlar isten ¢ikartilarak kurum “temizlenmigtir”!*

Cumbhuriyet’ in gagdag ve ileri bir toplum inga etmek igin cahigtigr ve
ona gore bir rejim kurma iddiasi da siirdiirdiigii bir donemde, bir taraftan
batinin iktisadi ve kiiltiirel emperyalizmine karg: cikmaya caligilirken, dier
yandan Tiirk ekonomi hayatint capdag ve geligen bir ekonomi istikametin-
de diizenlemek hiikGimetlerin temel politikas: olarak goriiliiyordu. Ancak
bunlar yapilirken, yabancilarin Tiirkiye'de sergiledikleri Tiirk diigmanhigi-
na kargilik Tiirklere yabanci diigmanh agilamamak, yabanci sermayeye
ckonomik mantigin diginda ideolojik gozlitkle bakan bir nesil yetigtirme-
mek ve wkegilif) beslememek gerckiyordu. Bu iilkede kim ¢aligabilir, kim
caligamaz? Bunu yasal bir gergeveye kavugturmak ve ayni zamanda Tiirk
vatandaglarina ig sahasi agmak gerekiyordu. iste bu sebeplerden dolay1 ya-
banct uyruklulara yasaklanmig meslekler ve sanatlar bir kanunla diizenlen-
mistir(4. 6. 932).*> Hemen ardindan “Tiirkiye’de Tiirk vatandaglarina tah-
sis edilen sanat ve hizmetler hakkinda kanun” da yiirtirliige girerek vasifsiz
islerin tamamini Tiirklere tahsis etmislerdir(11. 6. 932)*. Vasifh iglerde bu
mesele yasal diizenlemelerle halledilemiyordu. Yeterli sayida vasifli ele-
man yetigtirmeden bu yasaklamalarin Tiirkiyenin aleyhine olacag: anlagil-
migtr. Zira “Milli iktisat” politikalaryla baglayan ekonomide Tiirklerin et-

4 Korkmaz Alemdar, Tletisim ve Tarih, imge Kitabevi, Ankara, 1996, s. 78-79

2 RCA, (BKK), 30. 18. 1, 2/ 3. 30. 6, Bu konuda bak. Diistur, tertip: 3, cilt: 13, 5, 649-650. Bu
konularda ayrntill difer bilgileri, ozellikie Musevi kaynaklan bakig agisiyla R. N. Bali agiklanugtir.
Bakz. , Age, s. 206-240.

43 Diistor, t. 3, ¢. 13, 8. 512,
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kinligini artirma faaliyetleri bir tiirlii gereken semereyi tam olarak vereme-
misti. Ziya G. Etili’nin 1942 deki ¢ikigt aksi halde nasil aciklanabilirdi? Ta-
bii burada devletler aras iliskilerdeki miitekabiliyet ilkesini de hatirlatmak
istiyoruz. Ancak o zamanlar hangi Tiirk gidip falan-filan iilkede caligabi-
lirdi ki? Ne uygun egitimli Tiirk, ne de Avrupa’nin is giiciine ihtiyaci var-
di. Avrupa’da igsizlerin ve a¢ insanlann her tarafi doldurdugu o yillarda
Tiirkleri kimse kabul etmezdi.




BASINIMIZA YANSIDIGI SEKLIYLE BALKAN ANTANTI
SURECINDE TURKIYE VE BULGARISTAN

Yrd. Dog. Dr. fhsan Sabri BALKAYA*

OZET

Balkanlar, Aviupa’min her zaman miidahale ettifi ve cikarlar icin kul-
landig1 alan olmustur. I. Diinya Savagi’ndan sonra bir barig ortaru olugma-
stna ragmen, bu sonucu kabullenmeyen devletler de mevcuttu. Avrupa’da
ftalya ve Almanya, Balkanlar’da ise Bulgaristan anti-revizyonist bir dig
politika icerisine girmiglerdi. Tiirkiye ise kendisi icin barigg1 bir politikayi
hem icte hem dista benimsememigtir. Bu amagla biitiin komgular ile barg
ve dostluk antlagmalari imzalamustir. Balkan Antanti’da, ozellikle Tirki-
ye'nin girisimleri ile olugturulmaya calisilmigtir. Antantin olugum stireci
igerisinde Tiirkiye ve Bulgaristan’mn yaklagim ve tutumlari, Tiirk basinina
yansimalar ile ele alanmiya ¢aligtimistir. Balkan devletleri arasinda yogun
diplomatik ziyaretler yapiimig ve bu isin odagini da Tiirkiye olugturmugtur.

Anahtar Kelimeler

Balkan Antanti, Tiirk Basini, Banggt Dig Politika, Anti-Revziyonist
Devletler, Diplomasi, Tiirkiye ve Bulgaristan.

# Atatiirk Universitest Kazim Karabekir Egitim Fakiltesi, [lksgretim Bolimii Sosyal Bilgiter
ABD, Erzurum.
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TURKEY AND BULGARIA IN MEDIA
THE PERIOD BALKANIAN PACT

ABSTRACT

Balkans have akways been very importent lands to be itervented by the
european countries and also they have used the jeo-politic and historical
positions of these lands for their own advantages. After the first world war
although there had been a peace duration oftime , there were seme
countries who didn t accep the position and condition of peace. Germany
and Italy in Buropea and Bulgaria in Balkans had been conducting anti-
revisionist foreign affairs policies. But Turkey had been conducting
peaceful policies both at home and out of home. That is why Turkey had
signed peace treaties with all neighboring countries. The Balkanian pact
had also been fried to be carried out with the 'heIp and attempts of
Turkey.In the time duration of settling of the Balkanian pact, the manner
and approaching of Turkey and Bulgaria have been tried to be searched
with the reflection on Turkish media. Many close diplomat visits had
beeen confirmed and occured among the Balkanian countries and Turkey
had a main role in this situation.

Key Words

Balkanian Pact, Turkish Media, The Pacific Foreign Policy, Anti-
Revisionist Countries, Diplomacy, Turkey and Bulgaria.
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Tiirk Milleti’nin Kurtulug miicadelesi bagariyla sonu¢landiktan sonra,
imza edilen Lozan Barig Antlagmasiyla yeni Tiirk devleti resmen tannmusg
ve kendisi icin yeni bir dénem baglamigtir. Bu dénem, Tirkiye Cumhuri-
yeti’nin her alanda geligmesi ve kalkinmasi hamlelerini igeren koklii degi-
siklikleri ve bang¢a dig politikay: kapsamaktadir.

M. Kemal “Yurtta Salh Cihanda Sulh” vecizesiyle Tiirk devletinin
dis politikasinin temel eksenini belirlemigtir. 1938 yihina kadar bu temel ck-
sen iizerine dis politikamizin oturtulmas: igin kendisi bizzat yol gisterici ve
yonlendirici olmusgtur.

Biitiin sinir komsular: ve bolgesel devletlerle dostluk ve komguluk ilis-
kilerini pekistiren antlagmalar bu temel dig politika hedefiyle 1923 yilu iti-
bariyle baglamistir.

Balkanlar Osmanli i¢in her zaman bir ates gemberi olmugtur. Belki de
yikiligin ilk igaretleri i¢ ve dig cepheli olarak burada alinmigtir denilebilir.
Balkan Savasi, I. Diinya Savag1 ve son olarak Kurtulus Savagi sonrasi bu
bblge devletleriyle aramizdaki sorunlar, yapilan barig antlagmalariyla nok-
talanmgtir. Ozelhkle savag sonrasi bolge devletlerinin kendi aralarinda
dostiuk ve igbirligi antla§malar1yla bu saglanan barisi pek1§t1rmelenne ina-
nan Tiirkiye, gerekli adimlar atmaktan gekinmemistir.

Bolgede yapilan antantt* bakimindan, Balkan Antanti ilk degildir. T
Diinya Savagi’ndan sonra ilk nemli ittifak, 14 Mayis 1920’de Cekoslo-
vakya- Yugoslavya arasinda yapilan, 23 Nisan 1921’de de Romanya'nin
katildig: Kiiciik Antant olmustur. Tiirkiye 1925°de Bulgaristan ve Sovyet-
ler Birligi ile, 1926°da Jran, Ingiltere ve Irak ile, 1928°de Afganistan’la
antlagmalar imzalamagtir. :

Balkan Antanti da bu amagla bdlge barigia hizmet edecegine inamlan
bir olugumdur. Ozelhkle onlarca yildir Batil devletlerin yonlendirme ve
karistirma eylemleriyle ates ficis1 héline sokulan devletler ve milletler artik
kendi 6z iradelerinin disindaki miidahalelerin niinti kesmek istemiglerdir,
Bu igin en ¢ok acisimi ¢ekmis olan Tiirkler de, yeni kurduklar devletin bu

* Antant: Fransizca ( Entente } kelimesinin okunug sekliyle dilimize gegmis clup; antlagma, uyus-
ma, uyum anjammna gelmektedir.
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bolgedeki temel dig politika dinamiklerini karsilikli barig ve dostluk antlag-
malariyla kuvvetlendirip, dig geligmelerin &niinii kesmekte ilk ve acil oian
adimu atrgtar,

Balkan Antantim1 Doguran Gelismeler

1. Diinya Savagi’ndan sonra diinya devletleri boyle bir savagi bir daha
yagamak istememislerdir. Savag sonrasi hemen bir barig ortami olugturul-
mugtur. Tabii, bu barig ortam, savas: kazanan devletlerin kendi menfaatle-
ri ve gelecekleri ile gok yakin iligkili olarak diizenlenmistir. Ozellikle In-
giltere ve Fransa, barigt Avrupa’da kendileri i¢in tehlikeli bir gii¢ olarak al-
giladiklart Almanya’yi tamamen yok edici, Osmanli Devleti’nin topraklari-
n1 par¢alayarak egemenlik haklarini alacak bir sekilde olusturmuglardir,

Almanya, Osmanli Devleti, Avusturya — Macaristan ve Bulgaristan bu
bans ortamimmn postallart altinda ezilmiglerdir. Basta Avrupa devletleri ol-
mak {izere, hemen hemen her devlet saglanan bu barts ortaminin korunma-
st istemigtir. Bu durnmun saglanmasinin ancak ortak giivenlik semsiyesi
ile olacag inanciyla Milletler Cemiyeti’ni kurmuslardir. Béylece barigin
bolgesel drgiitlenmelerie olugacag: kanaati yaygmlagmgtir.!

Fakat I. Diinya Savasi’ndan sonra saglanan bu barig ortamindan veya
diizeninden bazi devletier memnun olmamustir. Bu devletler; Almanya,
Italya, Balkanlarda ise Bulgaristan’dir.

Bilhassa Almanya’nin Versailles’den kurtulma cabalari, Adolf Hitler gi-
bi bir diktatériin deviet bagkanhg, ltalya’da Benito Mussolini’nin iktidar
olusuyla yeni bir siirec baglamustir. Iki diktator veya fasist lider, Dogu Av-
rupa merkezli hatta balkanlar agirlikli revizyonist bir dig politikay1 kendile-
rine temel almiglardir. Bu arada, baglayan 1929 ekonomik krizi diinya dev-
letlerini, 6zellikle de ekonomisi tarima dayali olan devletleri oldugundan
daha fazla etkilemigtir. 1929 krizi sadece ekonomik degil politik sonuglan
da beraberinde getirmistir. Balkanlarda yayilma amaci olan Italya bu eko-
nomik krizi firsat bilerek bu amacini gergeklestirmeye galismistir. Bu ara-

! Tiirk Dig politikas1 I (1919-1980), Edittr {Baskin Oran), iletisim Yaynlar, [stanbul, 2002,
3. 450, :
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da Mussolini’nin diinya diizenini sadece, Italya, Almanya, Ingiltere ve
Fransa’'nin saglayacagim soylemesi, Tiirkiye kadar Balkan tilkelerini de ol-
dukea rahatsiz etmis ve bu agiklamaya kars cikalmugtir.?

I. Diinya Savagi’ndan sonra Tlrkiye digindaki Balkan Devletleri bazi i¢
ve dig sorunlar yasamugtir. Bu dig sorunlann kaynagim revizyonist Bulga-
ristan ve anti-revizyonist Balkan Devletleri arasindaki gatigmalar, ig sorun-
lar, giic miicadeleleri, diktatdrlikler ve ekonomik yetersizlikler olugtur-
mustur. Bilhassa revizyonist Italya ve onun tesirinde kalan Bulgaristan’a
karst diger iilkeler birlik olugturma zorunda kalmustir.’ Bu savagin sonun-
da Avusturya- Macaristan’in pargalanmasiyla; Avusturya, Macaristan, Ce-
koslovakya, Yugoslavya ve Romanya olmak iizere beg yeni devlet ortaya
cikmugtir. Bu beg devletle beraber Yunanistan ve Bulgaristan iki savag ara-
sinda birgok i¢ ve dig sorunlarla, politikalarla hatta biiytik devietlerin ¢ikar
catigma alantari olma gibi bir durumla karg karsiya kalmglardur.

1. Diinya Savag1’nin sonucundan bazi devletler oldukga kéarls cikmug, bir-
ok devlet ise toprak kaybindan tutun prestij kaybina kadar ¢ok sey kay-
betmistir. Bu durum devletlerin dig politikalarinda, meveut durumdan kur-
tulma veya mevcut durumu koruma geklinde kendini ortaya koymugtur.
Bu sekilde baktifimizda Balkan Devletleri, revizyonist olarak Macaristan,
Avusturya ve Bulgaristan; anti-revizyonist olarak Yunanistan, Yugoslavya,
Romanya, Cekoslovakya geklinde gruplagmiglardir.*

Tiirkiye ile Bulgaristan’in bu geligmeler kargisindaki durumunu belirle-
yecek olursak, iki devlet arasinda dostlugun ve iyi komsuluk iligkilerinin
hakim oldugupu sdyleyebiliriz. Bu iyi komguluga ragmen Bulgaristan,
Trakya tizerindeki iddialanindan vazgegmemig; hatta Trakya Komitesi bile
kurmustur, Tirkiye ise kendisi igin diinya bangin temel ilke edinirken,
bolgesel barigin ve dostluk antlagmalarmin yapilmasinin bu ama¢ igin
dnemli adimlar olacags kanaatini tagustir,

2 Dilek Barlas, © Atatiirk Doneminde Tiirkiye'nin Bafkan Politikasi”, Atatiirk Dnemi Tiirk Dig
Politika- Makaleler, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Yay., Ankara, 2000, s. 278.

3 Ora} Sander, Tiirkiye'nin Dig Politikas, imge Kitapevi, Ankara, 1998, s. 178.

4 Fahir Armaoglu, 20, Yiizyll Siyasi Tarihi 1914-1980, Tiirkiye Is Bankas: Yay. Arkara, 1987,
s. 178.
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Tiirkive icin bolgesel bang birliginin olugmasimdaki ilk adimi Balkan
Birligi olugturmugtur. Ciinkii bu bdlge, Avrupa’nin her zaman kendi emel-
lert icin kolayca kullandify ve hareketlendirdifi bir 6zellik tagimaktadir.
Zaten L. Diinya Harbi’nden sonra bagat olarak Almanya ve Italya’mn tutu-
mu, Tiirkiye’nin bu bélgede birlik clusturma girigimlerini hizlandirmigtir.
Bu girisimlerde hig bir lilke ayut edilmezken, Bulgaristan’m kendisi i¢in
tayin ettigi revizyonist dig politika, bir ¢eligki veya hedefe ulagsmada orta-
mun zorlagmasint dogurmustur.

Balkan Antanti’na Dofru Atilan Adimlar ve Bulgaristan’in Tutumu

Tarihi geligmeler veya yaganan olaylar §ﬁnu gostermigtir ki Balkan
Birligi'nin ve Balkan Antanii’mn olugum stirecini Tiirkiye nin attif1 adim-

lar olugturmusgtur.

Bu birlik diistincesinin ilk dile geﬁrﬂigi konusunda farkli bilgiler mev-
cuttur. Dilek Barlas, bu konuyu ilk defa 1926 yilinda Tiirkiye’nin Roman-
ya biiyiikelcisi Hiiseyin Ragip Beyin Romen Digigleri Bakam Duca’ya
“Balkan Pakt” fikrinden $6z ettigini yazmaktadir.” Melek Firat da, bu ko-
nunun ilk defa 6-10 Ekim 1929’da Atina’da diizenienen “Evrensel Barg
Konferansi’nda” Yunanistan eski bagbakani Aleksander Papanastasiu’nun
“Balkan Birligi Enstitiisii” kurulmasim teklif ettigini ve bunun da olumlu
kargilandifini yazmaktadir.S Eski Ankara Belediye Bagkam ve Atatiirk’iin
cocukluk arkadasi Asaf [Tbey * Atatiirk’iin Hususi Hayat” baglikin ani-
larinda suntar yaznustir:

— Atatiirk bir gece her zamanki gibi masa baginda su stzleri soyledi:

“ Bir Balkan birlifine liizum var. Beni birakimz, parti lideri ola-
rak Balkanlarda bir geziye gikaylm. Balkan devlet adamlaryla bir
konugaymm ve efkar-1 umumiyeyi hazirlayaymm. Bir balkan birligi
kurmaiiyiz. Diinyanim afuklarinda kara bulatlar gérityorum. Balkan

i Barlas, a.g.e., 5. 277. . :

§ Melek Firat, Yonanistan®la Higkiler (1928-1939), Tiirk Thg Politikasi Kurtulug Savagindan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar cilt T (1919-1980), Baskin Oran (Edt), iletisim Yay. Istanbul,
2001, s. 350.
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birligi kuralabilirse Bir Avrapa birligine yol acar. Baly devieflerinin
de er gec birlesmesine zorunluluk dogar....””” Mustafa Kemal’in bu bir-
figin kurnimasindaki arzusunda gelecekte tahmin ettigi bir diinya savagt-
nin olmasmin biiyiik roli olmugtur. Kisaca cesitli mekénlarda ve zaman-
larda bircok devlet adam tarafindan Balkan iilkeleri arasinda birligin olug-
masi dile getirilmistir. Tiirk ve Yunan deviet adamlarnin istekleri, diger
devlet adamlarinm isteklerini de kamgilamig ve boylece seri konferanslar,
toplantilar baglamustir.

Fakat her seye ragmen, Balkan {ilkeleri arasinda yakinlagmay ve ig bir-
ligini engelleyecek baghca iki etken olmugtar. Bunlardan birisi, Bulgaris-
tan’n revizyonist cig politikasi, digeri ise Tiirkiye ile Yunanistan arasinda-
ki niifus defigimidir. Ancak 1930’da Tiirkiye ile Yunanistan’in aralarinda-
ki degisim sorununu gizmeleri, Bulgaristan’in da icinde yer alacafi Bal-
kan Konferansi’nm Oniinii agmuigtir.® Yani bundan sonra Balkan ilkeleri
arasinda kisa araliklaria bir ¢ok toplantt veya konferans yapiinugtir,

Balkan birligini engelleyen etkenlerin yan sira, tetikleyen etken olarak
karsmmiza 1929 ekonomik krizi grkmaktadir. Tarima dayall ekonomisi olan
Balkan devletleri etkilendikleri bu krizden kurtulmak igin ortak hareket et-
mek zorunlulugu hissetmislerdir. iste bu ortak sorun ve ortak sartlarin zo-
runlu kildigs isbirligi hareketinin dnderligini Tiirkiye tistlenmigtir.

Tiirkiye, Lozan’dan ( Lousanne ) sonra bagta komsulart olmak tizere
hic bir devletin topraginda gozil olmadigin 114n etmigtir. Ozellikle Balkan
iilkelerinden ise bagtayan Tirkiye, bu amagla itk adimini 15 Aralik 1923’te
Arnavutluk ile Dostluk Antlagmasi imzalayarak atrmsur. 18 Ekim 1925 ta-
rihli Tiirk-Bulgar Dostluk Antlagmast ise, bu anlamda atilan ikinci adimt
olugturmustur. Bu antlagma ile iki devlet, aralarndaki diplomatik iligkileri
devletler arasi hukuk kurallarma gore kurup geligtirmeyi ifade etmigterdir.”

Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda baslatilan dostluk antlagmasina,
1929°da * Tarafsizlik, Uzlagma ve Hakem Antlagmast “ ile devam edilmig

7 Avni Altuner, Her Yoniiyle Atatiirk, istanbui, 1974, s.411.

8 Sander, a:g.e., 5.179

% Hazma Eroglu, © Tiick-Bulgar fligkileri ve 18 Ekim 1925 Tarihli Dostluk Antiagmas”, Belleten,
LI/ 201, 1987, 5.1339.
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ve 1933'de yapilan antlagma ile 1929 antlagmas uzatilmigtir. Tiirkiye, bag-
latthf1 bang halkasina 28 Ekim 1925°de Yugoslavya ile “Dostluk, Saldir-
mazlik ve Adli Tesviye, Hakem ve Uzlasma Antlasmas” ve Romanya 1le
17 Bkim 1933’de “Dostluk, Saldirmazlik ve Uzlagma Antlasmasinr” ekle-
mistir.'® Boylece Tiirkiye, baglatmig oldugu bélgesel baris gemberi olus-
turma girigimlerinde olduk¢a mesafe almigtir,

Balkan Birligi’nin olusturulmasi konusunda Yunanistan ve Tiirkiye'nin
kararli tutumu ve istekliligi ilk meyvesini 5 Ekim 1930°da Atina’da Birin-
ci Balkan Konferans: yapilmas: geklinde vermistir. Arnavutluk, Bulgaris-
tan, Romanya, Tiirkiye, Yugoslavya ve Yunanistan temsilcilerinin katldldig1
bu ilk toplantida; Balkan devletlerinin ekonomik bagimliliktan kurtutmala-
11igin kendi aralarinda ekonomik ve ticari isbirligi yapmayi kararlastirmus-
lardir."! Fakat bu ilk toplantida taraflar; azmliklar ve ftatya’nin Balkan po-
litikast konusunda tam bir uzlasma ortam: saglayamamiglardur.

Ikinci Balkan Konferans1 20-26 Ekim 1931°de Istanbul’da toplanmug;
ekonomik, kiiltiire! ve teknik konular ele alinarak yakinlagma saglanmaya
¢ahisilnstir. Bu ikinci toplantida, Balkan Paktr’na yonelik tutumlar hemen
hemen belli olmugtur. Tiirkiye ve Yunanistan ortak hareket ederken; Yu-
goslavya ile Romanya, giivenliklerini koruma amaciyla bu paktin en ateg-
li savunucusu olmuglardir. Bu dort tilke ¢ok caba gisterirlerken, Tevizyo-
nist dig politika igaretleri veren Bulgaristan ve italya’nin etkisinde kalan
Arnavutiuk, bu pakt fikrine oldukca mesafeli durmuslardir.

Uglincit konferans 23-26 Ekim 1932’de Biikres'te yapilmig; Bulgaris-
tan, kendi istegi dogrultusunda bir sonug ¢ikmayacag: diigiincesiyle konfe-
ranstan gekilmigtir. Diger bes iflke, cesitli alanlarda komisyonlar kurarak
¢aligmalarina devam etmiglerdir.

Dérdiinett ve son konferans, 5-11 Kasm 1933’te Selanik’te toplanmusg;
Bulgaristansiz amaclarmi gergeklestirmeyi kararlagtirmiglardir. 1934’te
Belgrat’ta bir araya gelen Yugoslavya, Yunanistan, Tiirkiye ve Romanya

1% Cemif Kogak, Siyasal Tarih (1923-1950), Tiirkiye Tarih, cilt4, Cem Yaymevi, Istanbul,
1995,5.154-155.
"* Barlas, a.g.¢., 5. 278.
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cig igleri bakanlarinin hazirlamis oldugu Balkan Antant 9 Subat 1934’te
Atina’da imzalanmgtir. >

Balkan Antant’ nin gergeklestirilmesi igin yapilan bu konferanslar stire-
cinde; kargihikli, devletler arast bir gok diplomatik ziyaret yapilmgtir. Bu zi-
yaretler igerisinde Tiirk ve Bulgar bagbakanlarinin karsihiklt ziyaretleri bu-
nun Tiirk ve Bulgar basinina yansimalar iligkilerin 6ziinii yansitmas) baki-
pundan Snemlidir,

Diplomatik Ziyaretlerde Tiirk-Bulgar Rligkileri ve Bunun Antanta
Yansimalari

Balkan devletleri arasindaki heyetler hilindeki ziyarctlerin en onemlis,
Balkan birligi icin $nemli adimlarin atilmaya baglandig1 bir sirada, Bulgar
Bagbakaninn kalabalik bir toplulukla Aralik 1931°de yapmig oldugu ziya-
rettir. Bu ziyaret Tiirk ve Bulgar basininda oldugu kadar diger Balkan dev-
letlerinin basimnda da yanki bulmusgtur.

Bulgar Bagbakam ve Digigler Bakam M.Nikola Musanof ile beraberin-
deki heyet, Seplon treni ile saat 13°te fstanbul Sirkeci garina vardiklarinda
coskulu bir kalabahk tarafindan kargilanrigtir. Tiirkgeyi gok iyl kullanan
M. Muganof ilk demecinde, Tiirk Disisleri Bakam Tevfik Risti Beyin ge-
gen yul Sofya’ya yapmug oldugu ziyareti iade ettigini, yapilmus olan antlas-
malar sayesinde iki iilkenin birbirine samimi ve dostane baglarla baglandi-
gins, yapiliug olan ziyaretin var olan samimi ve iktisadi antlagmalan bir
kez daha kuvvetlendirdigini, takviye ettigini ifade etmisgtir.®

Gergekten de 1930 yihinin son aylarinda Cenevre’ye giden Tevfik Riis-
tii Aras Sofya’ya ugramig ve bir giin kalmigtr. Bu seyahat grubu igerisin-
de olan Vakit Gazetesi yazarlarmdan Mehmet Asim Bey diisiincelerini ve
intibalarim1 M. Musanof’un ziyareti dolayisiyla yaptig1 deBerlendirmede,
Bulgaristan’da ¢ok ilgi ve alika gordiiklerini, onurlarnna verilen yemege
Bulgar hiikiimet ve muhalefetinin katildiklariny, boylece Tiirklere kargt bii-
tiin devlet yoneticilerinin milli bir tavir koyduklanini, hatta Tevfik Risti

12 Firat , a.g.e., 8.350-351.
1" Aksam Gazetesi, 2 Kanunievvel 1931, Carsamba.
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Beyin yapmis oldugu konugmanin Bulgarca’ya cevrilmedigini ve bunun
sebebini sorduklarinda, “ Burada herkes Tiirkce bilir” cevabini vermele-
rinin sagkmligim dile getirmistir. '

Yine bu ziyaretle ilgili olarak, Hakimiyeti Milliye Gazetesindeki kise-
sinde Zeki Mesut, Balkan devletleri arasindaki dostlugun ve Hzellikle de
Bulgartarin bu konudaki tavrinin ne kadar deger tagidifim su ciimlelerle or-
téya koymugtur: “ Milletler hayatmin ¢ok muglak (belirsiz) ve miiskil
(zor) bir gekil aldig1 bu son zamanlarda devlet adamlarimn birbirini
ziyaret ederek beynelmilel (uluslar aras)) meseleleri yakindan tetkiyk
(aragtirma) ve miitalea (konusma, dile getirmek) etmeleri bir zaruret
(zorunluluk) haline gelmistir.

Balkanlar Avrupahlar nazarinda bir yangm ocagidir, Fakat bu
ocag1 dteden beri en ziyade (fazla) iifliyen ve kiviletmlar etrafa swera-
tan da daima onlar olmustur. Balkanlarin salah (rahat, kurtulugu),
hi¢ stiphesiz her seyden evvel Balkan milletlerinin baska emperyalist
emellere, bilerek-bilmeyerek alet olmaktan kurtulmalar: ile haglaya-
caktir.... Musanof cenaplar: gibi sulh (barig) ve iytidal (0l¢iilii) siya-
setinin rniitesebbisleri olan Bulgar Devlet. adamlarimin sevk ve idare
ettigi boyle bir Bulgaristan, balkan ahenk ve muvazenesinin (denge,
¢lcii, huzor) en kiymetli unsurlarmdan biridir..,”!s

Bu degerlendirme; ¢ok 6zgiin ve gergekei bir tespit icermektedir, Bal-
kanlarin Avrupalilar tarafimdan tarih icerisinde nasil kendileri i¢in kullanil-
difi ve gercekten de ates yumag héline getirtlerek eline alani, dokunam
acrmasizca yaktifina biitiin diinya sahit olmustur. Osmanli Devleti’ne kar-
st yiiz y1l boyunca nasil kullantdigmi, Tiirk avacuna hazir kizartilmsg bir
kestane gibi koyulmaya calisildig:, Balkan ve Birinci Diinya savaslarinmn
¢ikarilmasinda, hatta ve hatta yakin zaman Sirp vahsetiyle bu cografyadaki
farkhi milletlerin birbirinin kurdu haline nasil getirildigi goriilmiigtiir.

" Mehmet Asim, “ Bulgar Bagvekil Geliyor “, Vakit, 30 Tegrinisani 1931, Pazartesi, sayi: 4990.
1* Zeki Mesut. Hakimiyeti Milliye, | Kanun Garsamba (931, No: 3730.
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Bulgar Bagbakant M. Musanof 2 Aralik 1931 giinii geldigi Istanbul’dan
aym gliniin gecesi ayrilmadan 6nce yapmig oldugu temas ve goriigmeler s1-
vasinda, basin mensuplarinin sorularint cevaplandirostir. Sorularm genelini
Balkan devletieri ile iliskiler ve Tiirk-Bulgar fligkileri olusturmugtur. M.
Musanof, “Bulgaristan’in diger balkan devletleri ile olan iligkilerinin nasil
oldugu” sorusuna; Bulgaristan’n biitlin komgular: ile bartg ve dostluk ige-
risinde, karsilikli menfaatlerin korunmasi esasina dayall olarak rahat ve iyi
geginmek istedigini; bu ilkelerin tamamen saglanmasinim balkan hiikiimet-

lerinin huzur ve rahatr i¢in gerekli oldufn cevabim vermigtir.'¢

Musanof, “Balkan Birligi fikrini nasil buloyorsunuz 7 sorusuna su
cevabi vermistir: “Balkan ittihadi bir idealdir. Bunun bir an evvel ta-
hakkuku sayani arzu ve temennidir. Fakat bu idealin tahakkuku icin
evveld onun meydana gelmesine mani olan engelleri ortadan kaldir-
mak lazzmdir, Bu ise Balkan ittihadmni arzu eden milletlerin elindedix.
Bu engeller ne kadar cabuk ortadan kalkarsa balkan ittihads ise o ka-
dar cabuk meydana gelir, Kisaca bu idealin tahakkuku balkan millet-
Jerinin bunu samimiyetle kabul etmelerine baghdir.”'” Bulgar bagba-
kant, Balkan birligi fikrinin veya idealinin gergeklesmesi i¢in engellerin
ortadan kaldirilmasi gerektigini soylerken bu engellerin neler oldugundan
hic s6z etmemektedir. [htimal ki bu engeller; Bulgaristan’n bir tiirlii ka-
bullenmedigi sirlarnin degismesi, Ege denizine bir mahregle ulagmasi,
kisaca Neuilly antlagmasinda kaybettigi topraklarint geri almak olsa gerek.

Yine M. Musanof kendisine yonetilen “ba birligin Avrupa kargisin-
da vaziyeti ne olabilir?” sorusuna, milletlerin barig, huzur ve mutlulugu
i¢in caligan Avrupa’nin bu olugumu memnuniyetie karsilayacagindan emin
oldugunu, birligin diinya barigina katkida bulunacagi cevabim vermistir.'®

istanbul’daki temaslarini tamamlayan Bulgar heyeti 2 Kanunievvel
1931°de . Ankara’ya gitmis; Ankara’ya sabah varan heyet 6glenden sonra
saat 16’da Cumhurreisi Mustafa Kemal tarafindan kabul edilmigtir. Yakla-

'6 Cumhuriyet Gazetesi, 2 Kanunievvel 1931, No: 2720
17 Vakit Gazetesi, 2 Kanunievvel 1931, Carsamba,No: 4992
¥ yakit, 2 Kanunievvel 1931. Carsamba, No: 4992
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sik bu goriigme iki saat stirmilgtiir, Aksam ise Bagbakan Ismet Inénii ko-
nuk bagbakan onuruna Ankara Palas’ta yemek vermistir. Bu yemekte kar-
sihiklt konugmalar yapilmugtir. Genelde bu tiir konugmalarda, diplomatik
iislibun agirhk kazandigh iyi niyet mesajlan verilir. ismet Inénii de konus-
masinda; komguluk baglanmizin siradan olmadify, tarihten gelen bir gok or-
takliklanmizin ve benzerliklerimizin oldugunu dile getirmig; yaganilan act
tecriibelerin, derslerin bu giin iki devleti birbirini daha iyi anlamaya yo6-
nelttigini, ortak menfaatlerimizin mevcut oldugunu, yaprlmig olan antlag-
malarin iligkilerimizdeki olumlu gelismelerin nemli gdstergesi oldugunu
hatirlatmgtir. M. Musanof, Ismet Indnii’niin konusmasina karsilik olarak;
iki devletin arsinda yapilmug olan dostluk, bitaraflik, uzlagsma ve hakem
antlagmalarimn iki milleti birbirine uzun yillardir baglayan baglarin bir so-
nucu oldugunu, bu baglarin iki milletin ruh derinliklerinde bulundugunu
bunlarin saglam ve stirekli oldugunu, Bulgarlarin asirlarca kendi kiiltiirle-
rini ve milliyvetlerini yagatmalarina izin veren bir hakimiyetin altinda yasga-
diklanm ve bu uygulamanin da Bulgarlarda bir anlayis haline geldigini
tzellikle vurgulamistir.'®

Bulgar Bagbakani M. Musanof’un Tiirkiye ziyareti, Yugoslavya basi-
minda tepkiyle kargilanmugtir. Belgrat gazetelerinden, Vreme, Targovinski,
Glasnik, Politika gazeteleri, Bulgar dis politikasini elestirmiglerdir. Politi-
ka gazetesi elestirilerinde; Bulgaristan’in son zamanlarda Balkanlarda tek
bagina kaldizim, Bulgaristan’da Makedonya komitesi hakim olunca, yardi-
mum aradig1 Fransa’mn kendisine ne styasi ne de mali bir yardimda bulun-
mayacafini, yeni yetisen bag vekilin Bulgaristan’ bu yalnizliktan kurtar-
mak icin Cemiyeti Akvamda iiye olmayan Moskova ve Roma siyasetini tu-
tan bir devlete miiracaat ettifini yazmustir. Ayrica M. Musganof’un “Asya
haciigina’ baglayacagi zamanda, Yunan ve Bulgar iligkilerinin birdenbi-
re diizeldigini, M. Muganof’un Ankara ziyaretinin suf nezaket geregi de-
gil bir takum karanltk siyasi amaglar giittiiglini, seyahatin Roma tarafindan
istenilen kiiciik itilafa kargi koyacak bir Tiirk-Bulgar ve Yunan ittifaks ile
ilgili oldugunu, Yugoslavya'nin bu tiir manevralara karst hazir olmas: ge-

1% Aksam, 3 Kanunievvel 1931, Persembe, Vakit, 3 Kanunievvel 1931,
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rektigini yazmigtir. Targovinski ve Glasnik gazeteleri daha da ileri giderek,
Bulgarlarm gozlerini Dobruca’ya ve Makedonya'ya dikmelerindense, Ak-
deniz ve Istanbul’a cevirmelerinin daha faydal olacagmi yazmistir.*® Yu-
gostavya basini endigelerini dile getirirken, her ne kadar Balkanlarda birlik
caligmalart giindemde olsa da, kendilerinin bir Bulgar korkusu igerisinde
oldukiarin: agik¢a dillendirmiglerdir. Yani Bulgarlarm Neuilly Antlagma-
sinda Yugoslavya’ya kaptirdiklar Tsaribrod ile Sturmitsa bolgesini, almak
icin bir ittifak arayis i¢inde oldugu endigesi biitiin ciplakhgl ile ortaya ko-
nulmusgtur.?!

M. Nikola Musanof*un hiikiimet yetkililerden iktidardaki ve muhale-
fetteki parti temsilcilerinden, bazi birlik temsilcilerinden, gazetecilerden
olusan heyet, Ankara’daki temastariny bitirerek 5 Araltk 1931 giinii Tiirki-
ye’den ayriimgtir.

Bir taraftan Balkan Konferans: toplantilart devam ederken, Balkan dev-
letleri arasindaki kargilikh ziyaretler de devam etmistir. 11 Eyliil 1933’te
Yunan Bagbakam M. Caldaris ile Digigler Bakani Demetre Maksimos An-
kara’ya gelmiglerdir. Ankara’da Mustafa Kemal gelen heyeti kabul etmis,
ismet Inonii ile goriigtilmiiy ve bu gorligmelerde her iki devlet arasinda
baglatilan dostluk mitinasebetleri daha da saglamlagtirdmustir. 14 Eyliil
1933 tarihli dostluk antlagmasi imzalanmugtir®Bu antlagsmamn birinci
maddesi; her iki devletin smurlarinin, digardan gelecek iiglincii bir devlettin
saldirisina karsi, giivenlifi saglamast 6ngdriilmiigtir. Iste bu madde bagta
olmak iizere, Bulgaristan yapilan bu misaktan rahatsiz olmug ve tepkisini
ortaya koymustur. S6z konusu smmrlara saldin, Ege’ye inme amacindan
vazgecmemis olan Bulgaristan’dan gelebilirdi. Bundan dolay1 en kuvvetli
ihtimal Bulgaristan’m Yunan Bati Trakya’sindan saldirtya gegmesi idi. Bul-
garistan, bu diigiincelerle, antlagmanin kendisine kargi Yunanistan’in Ttir-
kiye’den giivence sagladigina inanmugtir. 17 Eyliil 1933 tarihli Bulgar Zo-
ra Gazetesi bu konuda sunlar yaznugtur: “Tiirk—Yonan misaki, Balkan-

20 Cumhuriyet, 3 Kanunievvel 1931, No: 2722

2! Armaoglu, a.g.e., s. 148, R

22 Bilal Simsir, Atatiirk’iin Yabanei Devlet Adamlan Ile Goriismeleri, yedi Belge (1930-1937),
Belleten, c. XLV / 1, sayr: 177 {Ocak 1981), Ankara, 1981, 161.
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larin ve yakmm sarkm sulhiinii, Tiirk — Yunan hodutlarinin miistere-
ken miidafaasum ve Katiyetini temin etmektedir. Bu misak bir ittifak
andirmaktadir....Bu suretle Bulgaristan’in menfaatlerine uymayan
bir mania tegkil etmektedir.”*

Balkan birliginin olugmas: i¢in elinden gelen gayretleri olagan dis1 bir
sekilde ortaya koyan Tirkiye, paktin imzalanmasina ¢ok az bir siire kala
Bulgaristan’da olugan bu tepkinin bélge icin zararh olacagina inandig igin
Tiirkiye Bagbakan Ismet Inonii, Disisler Bakani Tevfik Riistii Aras ve be-
raberindeki heyet, 20 Eyliil 1933 giinii Bulgaristan’a ziyarette bulunmus-
tur. Bu ziyaretteki ekip igerisinde olan gazeteci Falif Rifk1 Atay, Sofya iz-
lenimlerini s&yle anlatmaktadir: “Tiirk-Yunan misakinin Bulgar gazete-
leri iizerinde ne kadar menfi bir akis yapms oldugunn Sofya’da anla-
dik. Tiirklerle Yonanhlar arasinda kargibkh hudut garantisi demek,
ancak Bulgaristan aleyhine bir tertip demektir. Ciinkii misakin bu hu-
dut maddesinde, yalniz Bulgarlarin Akdeniz mahreci davas: hesaba
katilous olabilir.” Atay izlenimlerini, Bulgaristan’da biiyiik bir Tiirk dost-
lugu oldugu gibi, Bulgar dis politikasini bagka yonlere siiritklemek isteyen-
lerin oldugunu diigiinmek gerektigini, dérdi iktidarda on alti partili bir par-
lemento ile legal ve illegal partiler ve cemiyetlerin oldugu bir memlekette,
politika miicadelesini ve basinin yapmaya caligtif zihin kargagasmin etki-
sini iyi diislinmek lazimdir diyerek tamamlamaktadir,®*

Tiirk heyetinin ziyaret zamanlamas: ¢ok yerinde olmugtur, Bu ziyarette
Inénii, Bulgar bagbakam M.Musanof’la yaptif goriigmede; Tiirk-Yunan
misaktnin Bulgaristan’a kargi olmadifini, misakin {iciincii tarafinin kendile-
rinin olmas: igin hi¢ bir engelin olmadigint séylemistir. Onuruna verilen
yemekte konusan Ismet Inénii, diisiincelerini su sozlerle dile getirmigtir:
“....Harici siyasetimizin en esash kaygsi su vecize ile ifade edilebilir:
Her yerde ve herkes i¢in suth....Ahiren Ankara’da Yunanistan miimes-
silleriyle imzalamis oldugumuz entente cordialeden burada bahsetme-

¥ Omer Erdem, Mustafa Kemal Atatiirk Diéneminde Tiirkiye’yi Ziyaret Eden Yabanci Dev-
let Bagkanlar ve Tiirk Basinindaki Akisleri, Basiimanug Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi,
Axatiirk Tikeleti ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Erzurum, 2002,5.95-97.

H Falih Rifka Atay, “ Bulgaristan’da Ne Yapuk? *, Hakimiyeti Milliye, 28 Eyliit 1933, No: 4380.
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ge sevkediyor. Bu misakin muhteviyatim biliyorsunuz. Esasen Bulgar
Hiikiimeti kraliyesi bu misaka ait miizakerelerden devamh ve munta-
zam surette haberdar ediimistir. Itiymat esasina miistenit olan Tiirk-
Yunan miinasebatma yeni bir faaliyet hamlesi veren vesikadir. Tirki-
ye’nin sulhpelver maksatlart hakkinda miimasil gerait altida bulu-
nan memleketlerle ayni seyi yapabilmek imkanin: en biiyiik bir sami-
miyetle tetkik etmege amade oldugunn alenen ve resmen beyan et-
mekten daha parlak ve daha kati delil gosteremem.’” Tiirk Bagbakan
ve heyetinin ziyareti Bulgar tepkisini azaltmig ama tamamen ortadan kal-
dirmanustr. Bu ziyaretle, Bulgarlarin Ralkan birligi icin énemli olduklar
her zamanki gibi vurgulanmigtir. Gerek Kral 11I: Boris, gerckse Muganof
nezdinde yapilan goriigmeler sonunda, Tiirk-Bulgar dostluk ve tarafsizlik
antlagmast bes yil daha uzatimigtir. Yalmz Bulgar’larin bu gelismeleri her
- geye ragmen tereddiit ve endise ile izledikleri, hem su ana kadarki goriis-
melere hem de bundan sonraki goriigmelerc yansiyacaktir.

Gergekten bu tarihlerde devletler arasi diplomasi ¢ok hizlanmustir. Bir
taraftan kiiciik itilaf konferans: 28 Eyliil 1933°te Yugoslavya ve Romanya
krallariin katilmasiyla son toplantisin yapmusg, bu toplantida balkan devlet-
leri arasmda barig icin gergek bir antlagma olugturma fikrinin biitiin gorii-
sillen difer meselelerin temelini olusturdugn agiklanmugur. Kiigiik itilaf
toplantisinda, Tiirk-Yunan misak: oldukea sevindirici bulunmus, genisletil-
mesi ve bir balkan birligi olugturnlmas igin goriismelerin ve girigimlerin
yapilmast, arzu edilen Balkan misakinn tnemli adimu olarak kabul edilmig-
tir. Yugoslavya, Cekoslovakya ve Romanya’nin yapmig oldugu bu toplan-
fimun sonucu itibariyle Bulgaristan’in da bu birligin diginda kalmamas! i¢in
tegebbiiste bulunulmast karari alinarak, Yugoslavya Krali Alexsandr’m
Mustafa Kemal’le gorisgme yapacag seyahat sirasinda Varna’ya ugrayarak
Bulgar Krali ile goriigecegi duyurulmugtur.? Bulgarlann yakmen takip et-
tikleri bu geligmeler kendilerini diigiindiiriirken, diger Balkan devletleri de
Bulgaristan’in alacai tavri ok merak etmiglerdir.

25 jsmet Paga’nm Nutukiar (1920-1933), Bagvekalet Matbaasi, Ankara, 1933, s.483-484.
26 Cumhuriyet, 28/30 Eyliil 1933, No 3375-3377; Aksam, 29 Eyliil 1933-Cuma, No: 5378,
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Bu geligmeler yaganirken, bu arada Ankara’nm bir ziyaretcisi daha var-
di. 26 Eyliil 1933’te Yunan eski bagbakam Venizelos, Tiirkiye’ye gelmistir.
Yapilan ziyaret sirasinda Bulgarlarin tutumu ile ilgili gériislerini deviet dii-
zeyinde konugan Venizelos, Cumhuriyet Gazetesinden Yunus Nadi ile yap-
mig oldugu réportajda yaklaginun: su sekilde agiklamugtir: ... Bence Bul-
garistan biraz gecikse bile ona wmumi Balkan anlagsmasmda mevkii
daima mahfuz ve ne zaman gelirse oturacag sandalyesi de bulunacak
olursa, umumi balkan anlagsmasimin tahakkuku bu sebepten dolay:
herhangi bir gecikme arzasma ugramadan hedefine varabilir. Ben
buna kaniim. Tiirk-Yonan dostiugn Balkanlar ve Balkanhlar icin har-
bin degil, sulh icinde dostane ve hatta kardesce yasamanin bir ideal ol-
masi lazim geldigine kafi ve kuvvetli bir isaret teskil etmektedir...”?’

Bu aciklamadan anlagihyor ki Yunaunistan ve Tiirkiye bagta olmak tize-
re biitiin balkan devletleri, hedefledikleri Balkan Birligi’nin olugmas: ve
bunun saglam bir temele dayandirilmig olmasi igin, Bulgaristan’in bu bir-
lik igerisinde mutlaka olmasi gereginin farkindalar. Gelismeler kargisinda
Bulgaristan’in olumsuz tavrim ortadan kaldirmak igin herkes elinden gele-
ni yapmaga calisirken, her seye ragmen agik kapi koymay: da ihmal etme-
miglerdir.

Bu arada Bulgaristan, gelismelerden endigelenmis, kiigiik itilaf grubu-
nun son durumlar kargisinda bir Bulgar- Sirp misaki olusturmak icin Yu-
goslavya’ya bir teklifte bulunmusg; ancak bu teklif hi¢ bir sekilde kargilik
bulmamigtir.?®

Yugoslavya Krali Alexsadr’in Istanbul’a yapacag: ziyaret her tarafta bii-
yiik ilgi ve alaka uyandirmug; bu ziyaretin Balkan barigina biiyiik hizmeti
olacagi yaygin bir kanaate doniigmiistiir. Alexsandr Istanbul’a giderken 3
Ekim giinii Varna’da Bulgar Krali TI1. Boris ile bir kag saatlik bir goriisme
yaprustir. Aslinda iki hafta 6nce de Londra’dan gelirken Belgrat istasyo-
nunda Kral Boris, kendisini bekleyen Yugoslav Krah ile 45 dakikalik bir

! Erden, a.g.e., 5. 98,
% Cumhuriyet, 30 Eylil 1933, No; 3377.

'
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goriigme yapmigti. Ancak Varna goriigmesi daha da 6nemli idi. Clinkd, kii-
¢iik itilaf grubu arasinda Bulgaristan’t da aralarina alma fikri oldukga ka- -
bul gérmiigtii. Bu fikir itk dnce Cekoslovakya’da dogmus, Romanya da
ayni diiglinceye taraf olmustur.”

Romen Gazeteleri, Bulgaristan’1 ihtiyat ve yalmzlik yotundan kurtarma-
ya ve kiiciik itilafa yonlendirmeye cahgmuglardir. Kalenderal Gazetesi ilk
defa Giiney Dobruca’mn terki ihtimalinden sz etmistir. Yani herkes Bul-
garistan’m bir gocuk gibi naz1 ile oynamaktadir. Kral Alexsadr ile esi Ma-
ri, saat 16’30 da Varna’ya varmig; Kral Boris ve esi Ciyovanna ( Joanna:
ftalya’mn Giovanna- Savoy Prensesi ) onlan karsilamuglardir. Bu arada iki
kral bir kenara ¢ekilerek bir miiddet goriigmiislerdir. Buradan Oksinograd
Sarayina ¢aya gegmigler, gaydan sonra jki kral bir saatten daha fazla tekrar
bag basa goriigmiislerdir. Bu goriismede, Bulgaristan ikna edilmeye cabi-
stinug; imkansiz istek ve arzularmdan vazgecirilerek, normal sartlar iceri-
sinde birlige dahil edilmeye calisiimugtr;*® ancak bu goriigmelerden bekle-
nilen tavirlar, ortaya konulmamugtir. Bulgar Bagbakan Jurnal dé Jonev
muhabirine yapmisg oldugu aciklamada * Bulgaristan’in Tiirkiye ve Ro-
manya ile miinasebeti iyidir. Yunanistan’la anlagmamiz yakmdir. Yu-
goslavya ile bazi halledilecek iglerimiz vardir. Yugoslavya ile yaptigi-
miz miizakereler ilerleyebilir, ilerlemesi Iizim. Bulgaristan hic¢ bir
devlete kendini baglamak istememektedir. Buigaristan ne Tiirkiye-
Yunanistan misakina girdi ne de kiigiik itilafa dahil olmak istiyor.”!
diyerek bilgesel barg ve dostluk olugumuna karg1 tutumlarim agikga orta-
ya koymustur. Hatta Musanof daha once de Cenevre’de Cekoslovakya di-
sigleri bakani ile uzun bir gortisme yapmig ve bu goriigmede; Bulgaris-
tan’1n kiiciik itilaf’a girmest icin ne gibi sartlar ileri stirecefi konugulmus-
tur.Bulgar devlet yetkililerinden biri demistir ki: “Bulgaristan, Tirk ri-
caline karg: taahhiit altina girmedigi gibi kiiciik itilaf ricaline kargida
taahhiitte bulunmayacaktir, Hiikiimetimiz esash tavizler olmadik¢a

2 Mehmet Asim, *“Varna Miilakan™, Vakit, 4 Birinci Tegrin (Ekim) 1933,Say1: 5654.

3 Aksam, Biikreg 3 (hususi}, 4 Ekim 1933, No: 5383, Vakit, 4 Birinci Tegrin (Ekim) 1933, Sayx:
5654, .

3 Cumhuriyet, 5 Tegrinievvel (Ekim) 1933, No: 3382,
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ne kiigiik itilai”a ne de Tiirk-Yunan itilafina girmez. Halbuki iki grup-
ta bize bir gey vermiyor. Simdilik bir kenarda kaliyyoruz.”’3?

Cenevre’deki anlayis Kral Alexsandr’a da Varna'da aynen yansitilms-
tir. Yugoslavya Kralt bir kag saatligine ugradifi Varna’dan ayrilarak yoluna
devam etmig ve 4 Eyliil 1933’te Istanbul’a varmistir, Istanbul’da Dolma-
bahge Sarayinda Mustafa Kemal, Yugoslavya Kralin kabul etmistir. Bu go-
riigmede Mustafa Kemal, Ankara’da imzalanan Tiirk-Yunan antlasmasinim
ozellikle banigin gergeklestirilmesinde énemli bir adim oldufunu agikla-
. mugtir. Bunun tizerine Yugoslav Kralh Alexsandr, Balkanlarda sinirlarin ve
barigin istikrart igin Yugosiavya ile Tiirkiye arasinda yapilan bu goriigme-
nin faydali olacafini, iki lilke arasinda heniiz ¢bziimlenmemis ofan emlak
sorunun halledilmesi i¢in emir verdiklerini séylemistir. Kargihkli bu ko-
nugmadan sonra, Balkanlar’da barigin saglanmasi igin Tiirk ve Yugoslav
hiikiimetlerinin elerinden gelen gayreti giisterecegi belirtilerek iki devlet
adammin memnuniyet ve iyi dilek temennileri ile bu goriisme bitmistir.33

Yugoslavya Kralin Istanbul’dan aynldiktan sonra Bulgaristan ve Yu-
nanistan’a ugradigini, hatta daha 6nce yapmig oldugu gériigmelerin ig yii-
zlinii 16 Aralik 1933’te Belgrat bityiikelgimizle yapmig oldugu gériigmenin
kaydedildiZi belgeden Ogreniyoruz. Alexsandr, elcimize Bulgar Kral ile
yaptig1 gortigmede, Bulgarlarin ¢ok garip durumlarr olduklarini, komsula-
niyla iyi gecinme 56z konusu olduunda daima komiteleri ileri stirdiikleri-
ni, kendilerine kargt Makedonya, Tiirkiye ve Yunanistan’a karg1 Trakya;
Romenlere karg1 da Dobruca komitelerini giindeme getirdiklerini soyleye-
rek artik bu oyunlara inanma zamam geldigini belirtmigtir. Kral Alexsadr
Bulgar Krali II. Boris ile devam eden konugmasinda stziin iki hiikiimet ar-
sindaki siyasi anlasmaya geldiginde Boris’in; yakin zamanda Romanya Di-
sigleri Bakam Nicolas Titulesco’nun Sofya’ya geldigi zaman Bulgaris-
tan’m balkan anlagmasina girmesini teklif ettigini ve girmedikleri takdirde
durumlarinin gok fena olacagi tehditle kendisine soyledigini iletmistir.

Boris konugmasina devamla; ““...Ben bu tehditlerden bir sey anlamiyo-

¥ Akgam, 4 Ekim 1933, Not 5383,
* Atatiirk’tin Mili Drg Politikas, Belge: 35 ( M.MLD.A 100 Belge), Turkive Cumhuriyet: Ha-
riciye Vekaleti Hususi Kalem Miidiizligii.
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rum. Titiitesko Bulgaristan’la Romanya arasinda hal olunacak mese-
lelerin pek ehemmiyetsiz oldugunu ve miihim itilaflarin Yugoslavya-
Bulgaristan arasinda oldugunu sdyledi. Benim sizinle anlasmam i¢in
Kimsenin tavsiyesine ihtiyacum yoktur.” demistir. Bu sdzler iizerine
Alexsandr, Titulesco’nun nakledilen sézlerini giilerek dinledigini ve hay-
ret ettigini belirterek, Kral IIT. Boris’e Balkan anlagmast hakkindaki goriis-
lerini ¢ok agik bir gekilde sdyledigini, kendisinin Gazi hazretleri, Yunan
devlet yetkilileri, Titulesco ve sonra da Tevfik Riigtil Aras ile gortistiigtini
ve neler konustuklarim sdylemistir. Konugmasini sdyle siirdtirmiigtiir:
«,..Dordiimiiz balkanlarda sulh ve sitkanun tesisi ve balkan milletle-
rine miitekabil emniyet esas iizerine refah ve saadet temini maksadi
ile miisterek bir anlasma yapmaga karar vermis oldugumuzu ve Bul-
garistan’ida bu anlasma cercevesi dahilinde gérmek arzuyu halisane-
sinde bulundugumu anlattim. Bu beyenatum Kral Boris’i derin bir dii-
siinceye sald1 ve bilakaydiisart biyle bir anlagmaya Bulgaristan’in da-
hil olmastun ¢ok humiliant olacagmi ve bunun Bulgar efkari umumi-
yesi iizerinde elim ve aci bir tesir yapacagim anlatmak istedi. Bunun
iizerine ne bizim ve ne de diger komsularm Bulgaristan” humilier
edecek bir vaziyete diigiirmek istemedigimizi, bilakis Bulgaristan”
arannza almakla refah ve saadetini ve emniyetini takviyeyi istihdaf
eyledigimiz ve ¢ok elem gormiis olan balkanlarm ancak miittehit ve
miisterek bir anlasma sayesinde siikunet bulacagim ve Bulgaristan’n
biyle bir anlagmadan hari¢ kalmasi cihan efkar1 umumiyesine orasi-
nim bir fesat ocaf olarak kaldi fikrini verecegini ve esasen biyevm
biyle bir fikrin mevcut oldugunu kendisine lisani miinasiple anlattim
ve Bulgaristan’1 boyle bir anlasmaya davet etmekle humilier etmek is-
tedigimizi gostermek icin de bu bapta yapilacak olan miigterek muka-
vele formiiliiniin kendileri tarafindan ihzar olunmasim tekhf ettim.”
Bu agiklamalar kargisinda Kral I11. Beris’in gok zor duruma diigtiigiinii ve
teklifini tereddiitlii bir sekilde kabul ettigini belirten Alexsandr, Belgrad
elgimize devamla; Bulgaristan’: biraz daha beklememizi, iyi niyetli tekli-
fimizi kabul eder ve kabul edebilecegimiz bir formiil verirlerse ne ala, yok
eger vermezlerse dort balkan devletinin aralarinda baikan anlagmasim im-
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za edecegini, dort balkan devletinin ittifakimin giicinden emin olan Bulga-
ristan’1n istedigimizi kabul edeceginden emin oldugunu sdylemigtir.*

Artik 1933 yalinun sonuna gelindiginde, gerek Balkan devletlerinin ken-
di aralarinda , 6zellikle de Bulgaristan’la yapilan goriigmelerinde Balkan
Antant1 yolunun sonuna gelinmis ve Bulgaristan’in bu geligmeler kargisin-
daki tutumu agag1 yukart belli olmustur.

Bu diplomatik yoguniugun gercekten de odagindaki devlet adarm Mus-
tafa Kemal olmustur. Balkan Devletlert ybneticileri Ankara’da Cankaya
Kijgkijndé, Istanbul’da Dolmabahge Saraymnda agirlanirken, barigin gercek-
legtirilmesi i¢in ikna edilmeye ve aralarindaki piiriizler giderilmeye ¢aligil-
mustir. Tiirkiye’nin bu tutumu hem meveut devletlerin yonetici kadrosu ve
muhalefetiyle hem de balkan ilkelerinin Basin ditnyasinda manget ve ha-
berleriyle $viilmiig, duyulan memnuniyet dile getirilmigtir.

Balkan Antant imzalandlk_tan Sonraki Gelismeler

Balkan Devletleri, 1930"yilindan 1933 yilinn sonlarnina kadar yapmus ol-
duklart konferans ve karsilikli iist diizey diplomatik zivaretlerle Balkan An-
tanti'nin imzalanmast icin alt yapi ¢calismalarini tamamianuglardir, Bolgede
bir barig cemberinin olugmas: igin ilk girisimleri baglatan Tiirkiye; Yuna-
nistan, Yugoslavya, Romanya, Arnavutluk ve Bulgaristan ile yapmis oldu-
gu ikili antlagmalarla aslinda antantin gerceklesmesi icin gerekli ortam
olusturmugtur. Bu slirecte Tiirkiye — Bulgaristan arasindaki iligkilere yuka-
rida yazilanlar is1ginda bakildiginda; iki tilke arasinda hig bir ciddi sorunun
olmadi§i hemen goze ¢arpmaktadir. Tiirkiye, bu sliregte hep Bulgaristan’in
yaninda olmus ve difer devletlerle arsindaki sorunlari ¢6zmek igin elinden
gelen gayreti gOstermistir. Ancak, Bulgaristan’in diger komgulariyia olan
stnir problemini kendisi i¢in iligkilerinde birinci &ncelik olarak gbrmesi,
baglatilmig olan bu bartg ¢cemberine giiglit bir halka olarak cklenmesini ne
yazik ki engellemistir. Bulgarlar, 1919 yilmn sartlarim 1930-1933"lerde
devam ettirmek istemis; Amavutiuk ile Italya’nin Balkanlar ve Ege’de es-

M Atatiirk’iin Milli Dis Politikasi, (Milli Miicadete Dnemine Ait 100 Belge), Belge: 38, Tiirki-
ye Cumhuriyeti Belgrat Elgiligi, No: 7792/392, 16. X11.1933.
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tirmeye ¢ahistig I.Diinya Savaginin sonuglarin degistirmeye yonelik riizga-
rn etkisinde beraber kalmigtir.

iste bu sartlar icerisinde, 9 Subat 1934’te Atina’da 12°40’ta Atina Aka-
demisinde Tiirkiye adina Digigler Bakam Tevfik Riistii Aras, Yugoslavya
adina Disisleri Bakant Bogolioub Jevtich, Romanya adma Digigler Bakani
Nicolas Titulesco, Yunanistan adina Disisler Bakani Demetre Maximos, i

madde ve bir ek protokoldan olugan Balkan Antanti imzalanmugtir.?

Imzalanan paktin maddeleri ve agiklayici ek protokolii okundugunda,
bu antlasmanim bir bolgesel savunma ve yardimlagma ittifak: oldugu ortay
cikar. Asil amag, balkan devletlerinin sirlarim {ilincti bir devietin saldir-
sina kargt korumak olup ancak bu devletin balkanlarin diginda olmast kar-
sisinda tamamen etkisiz olacaBs kesinlikle ortaya cilkmigtir. Maddeler ve
acrklayici ek ile amag, ltalyan revizyonist politikas: etkisinde kalabilecek
Bulgaristan’1 bu etkiden korumak hatta korunmaktir.

Balkan Antanti’na tabi ki en biiytik tepki Bulgaristan’dan gelmistir.
Bulgaristan’in Mir Gazetesi; bu anlasmanin bir Balkan anlagmasi olarak
gorillemeyecegini, sadece miittefikler arasinda bir itilaf (uyum,uyugma)tan
ibaret oldugunu, bu durumuyla devam ettikge bir nifak eseri olacagini yaz-
mugti. Mir gazetesi tepkisini soyle stirdiirmiistiir: “ Bulgar milleti hemen
her seyini kaybetmistir. Fakat heniiz serefini miidafaa edebilir, Viicu-
da getirilen eser, Bulgaristan’in zararinadir. Eger biz bu eseri imzala-
mis olsaydik bu bizim menfaatimize olmayacakii. Biiyiik bir sabir ve
tahammiil gistermege cahgalim. Dahili birligimizi, milli vahdetimizi

Koruyahm.”

Sunu agikea gormek miimkiin ki Bulgarlar simirlarn koronmasina kesin-
likle kars: olmusglardir. Bu konuda Bulgar bagbakan Musanof’a Balkan
Antanti hakkindaki goriisii soruldugunda: * Size kati olarak sunu soyle-
yebilirim ki bugiinkii hudutlar teyit eden bir misaki bile bile imza et-
meyecegiz”™? demistir.

35 {smail Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Anlagmalan 1. Cilt (1920-1945), Tiirk Tarih Kuramu Ya-
yinlart, Ankara, 1989, 5.454-455. Hakimiyeti Milltye, 10 Subat 1934, No: 4510.

36 Milliyet, Sofya, L1(A.A), 12 Subat 1934, No: 2877. -

37 Hadiseler Takvimi, 1-3! {kinci Kanun 1934, Say:: 2, s, 89,
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Bu sinir meselesi balkan devletlerinin hem ittifakina hem de ittifak kar-
sithifina sebep olmugtur. Konunun baginda da belirtildigi gibi, “revizyo-
nist” ve “anti-revizyonist” olarak devietler iki gruba ayrilmistur. Bu grup-
lagma kargisinda Tiirkiye’nin her iki gruba kargi tutumu tarafsiz olarak
yansimugtir. Ancak 1933’te Tiirkiye’nin Yunanistan ile yapmig oldugu sinir-
larin korunmasi anlagmasi, Tlirkiye’yi statiikocularin safina katrmgtir. BOy-
lece Tiirkiye, 6zellikle Bulgaristan’in temel hedefleri karsisinda yer almug
oluyordu. Ancak Tiirkiye, yapilan bu ittifaka Bulgaristan’ katmak igin ¢ok
cabalamustir. Tiirkiye Szellikle Ttalya’da Mussoloni'nin Akdeniz ve Ege
Denizi’'ne, Balkanlara yonelik baglatmig oldugu tehdit kargisinda, yaninda
yer alacak olan devletin Bulgaristan olacag: ihtimalinin ¢ok fazla olmasi
nedeniyle kendi sinirlarint korumak mecburiyetindeydt.

19.1.1934 giintii Dresdner Anzeiger Gazetesi, yaptlan antlasmayt “Bii-
yiik Istifham Isareti” baslikhi yazisimda su ifadelerle degerlendirmistir:
“Bulgaristan bir demir ¢cembere hapsedilmek iizeredir. Romanya, Yu-
goslavya, Yunanistan ve hayret Tiirkiye harp ganimetini miitekabilen
temin edeceklerdir. Buna dostlar arasmda statiiko denilir. Bulgaris-
tan’a da istirak hakki veriliyor. Karbanhik kuzu basim baltanin alti-
na koymaya dostane davet ediliyor. intihar namzedinin eline bir riivel-
vel verilivor. Filhakika Bulgaristan’m bu girkete girmesi intiharina
miisavidir. Sarki Rumeli’ye, Makedonya’ya, Trakya’ya, Ege Denizi
kKapisina feragati mutazammindir. Halbuki Bulgaristan’mm kendi,
kendini parcalamasi ve Makedonya acik yarisim sarmaktan feragat
etmesi hic¢ bir teskine miincer olmaz. Ciinkii o vakit Yugoslavya ve Yu-
nanistan Makedonyalilara riiververieri ve bombalar1 patlatacaklar-
dir. Zaten bunlar hic bir seyden cekinmez. Makedonyalilar Sofya ta-
rafindan terk edilince her tiirlii ciiret ve cinayete hazir olacaklar-
dir.”* Bulgaristan’in bu stylemleriyle statiikoya kesinlikle karsi oldugn
ve mutlaka degisim istedifini; bunun en biiyiik engeli olarak da Balkan
Antanti’n1 gérmiis oldugunu agik segik bir sekilde ilan edilmistir.

_* Dresdner Anzeiger Gazetesi'nder: “Bitylik Istifham Isareti”, 19.1. 1934, Hadiseler Takvimi, -
31 Ikinci Kanun 1934, Sayi: 2, 5. 105,
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Tiirkiye Bulgaristan’1 bu yaklagimindan vazgegirmek igin arzularini an-
tantin hemen 6ncesi, Tevfik Riistii Bey’in Belgrat'tan Ankara’ya donerken
Sofya Istasyonunda M.Muganof ile yapmis oldugu goriigmede ve gazete-
cileri agiklamalariyla dile getirmistir. Tevfik Rigtit Bey, Hzellikle Bulgar-
larin Ege Denizi’ne ¢ikma hedefleri ile ilgili olarak ve 1930 sonrast Tiirki-
ye'nin statikocu grubun yaninda oldugunu soyle aciklanmgti: ...Sulh
muahedeleri iyi miinasebet tesisi i¢in en iyi esasati tegkil ettiklerinden
Tiirkiye muahedelerin tadiline muhaliftic. Mamafih bu miinasebatin
tesisi icin de miisait bir muhit meydana getirilmesi lazamdir....Bulga-
ristan’a yapilan vaitlerin sulth ve miisalemat dairesinde incazim te-
min hususunda Bulgaristan’m gayret sarf etmesi hakkinda kimse iti-
raz edemez. Ve ben sahsen Bulgaristan’in Adalar Denizinda iktisadi *
arazi terki suretile degil”” bir mahreg hususundaki taleplerine miiza-
hirim. Bu mesele iizerinde Yunanistan’da miizakereye hazirdir. An-
cak arazi edinmek yolundaki arzutar bertaraf edinmelidir.”® Tiirkiye
acikca Bulgaristan’a toprak taleplerinden vazgegmesini soylemistir. Bu ta-
vir, Bulgaristan’da ¢ok da iyi kargilanmamigtir. Ancak yapilacak bir gey de
yoktur. Bulgaristan, degisen sartlarl kendisinden yana gdrmekteydi. Italya
ve Almanya’nin o giinki tutumunpun kendisine yeni firsatlar getirecegi ka-
naatiyle hareket etmistir. Balkan devletleri de Bulgaristan’in bu tavrindan
cekinmislerdir.

Bulgaristan’m bagindan beri istedigi, Ege Denizi'ne bir gikig konusu
1919 tarihii Neuilly Antlagmas1’nm 48. maddesinde * Ege Denizinde ser-
best iktisadi menfez “ olarak yazilmistir. Tartismaya acik bu madde icin,
Yinanistan’in tavri ise; eger iktisadi bir ¢ikus istiyorsaniz buyurun vermege
haziriz ama amaciniz toprak almak ise bu ancak silahla olabilir seklinde ol-

musgtur.®

39 Near Fast India Mecmuasindan, Aym Tarihi, 1-31 kinci Kanun 1934, Sayi: 2, s. 103-104.

# Yeni Asir Gazetesi, “Hayal Hakikat Oluyor” (Ismail Hakk), Aym Tarihi 1-3% Ikici Kanun
1934, Sayn: 2, s.100.
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Sonug

Bu galismada, Balkan Antanti siirecinde Tirkiye-Bulgaristan iliskileri
ve her iki devletin antanta yaklagim ortaya koyulmaya galigilmugtir. Olay-
larin, Tiirk medyasi'na, bu medya araciligi ile bélge bastnina yansimalari ve
aragtirma eserleri dikkate almarak yazilmuigtrr.

Bolge devletlerinin birbirleriyle iliskilerinde istenen olumlu havayi
Tiirkiye’nin, bagta da Mustafa Kemal’in bansci politikalart yaratmgtir.
Tiirkiye diger devletlerle oldugu gibi Bulgaristan ile de bir cok antlagma
imzalamugtr. Buradaki ikili anlagmalardan amacg, bblgesel baris ve giiven-
ligi saglamak olmugtur. Tiirkiye’nin Lozan da dahil olmak iizere Bulgaris-
tan’la, bolge devletlerine gore iliskileri daha iyi ve aralarmda ¢ok ciddi so-
runlarin olmadif bir iligki vardy. Tiirkiye'nin dig politika ilkesi, yurtta ve
diinyada bartgi saflamak, yakin veya uzak hi¢ bir devletin topraklarinda
20zii olmadif esasma dayanmaktaydi. Bu noktada Bulgar dig politikasi ile
catisma gostermistir. Ciinkdi, Bulgar devletinin bélgesel dig politikasi re-
vizyonist bir anlays tizerine oturtulmustu. Birinci Diinya Savast sonunda
komgularma birgok topragin kaybetmis, alan olarak daraitiloug ve Ege De-
nizi ile iligkisi kesilerck Karadenizle baglantly bir duruma getirilmigtir,
Normal garttarda Tiirkiye ile dig politikalart kesisen, ¢atisan bir durum or-
taya gikmugtir. Ancak Tiirkiye, balkanlardaki revizyonist ve anti-revizyo-
nist yapilanma kargisinda tarafsiz olarak hareket ederek bariga daha fazla
hizmet edecegine inanmustir.

Italya’nin Akdeniz’de Roma imparatorlufunu yeniden yaratmak iste-
mesi, Ege denizine hakim oldugu tavr, balkanlarda Yunanistan, Yugoslav-
ya, Arnavutluk iizerine kurulu faaliyetler Tirkiye ve Yunanistan bagta ol-
mak iizere herkesi rahatsiz etmistir. Yalmz bu durumdan memnun olan
devlet Bulgaristan olmugtur. Bu yaklagimlar, Bulgaristan’in menfaatleriy-
le birebir ortiismekte idi. Yani Bulgaristan Ttalya’min etkisinde kalarak, bal-
kanlarda Tiirkiye ve Yunanistan’in baglatmis oldugu blgesel birlik ve itti-
fak arayigma hep mesafeli durmus hatta kargs ¢ikmugtir. Bu tutumu; Yunan,
Tiirk, Yugoslav, Cekoslovak iist diizey devlet yoneticileri tarafindan bagla-
tilan yogun diplomasi ile giderilmeye galigibmugtir. Ankara bu diplomatik
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trafigin merkezi; Atatiirk ise, yonlendiricisi ve ikna edicist olarak ¢ok
gnemli rol oynanustir. Ancak biitiin bunlar istenilen sonucu vermemisgtir.
Bulgaristan’in katilmadig Balkan Antanty, bu yoniyle zayif kalmug ve iste-
nilen etkinlikten uzak olmustur. Bu etkisizlik sadece bu sebebe bagh degil-
dir ama bu da 6nemli bir etken olmustur.

ikinci Diinya Savagi’na dogru gidisin mzlandig bir zaman diliminde,
bilgemizde karanhk bulutlarin gezindigini fark eden Atatiirk, yine Avrupa
devletleri tarafindan bu bolge devlet ve milletlerin bir maga olarak kulla-
nrlmamast icin gerekli uyaniart yapmig; ancak Bulgaristan bu oyundan
kendini kurtaramanmgtir,

Mustafa Kemal 27. 2. 1938’de Balkan Antantt hakkinda yaprus oldugu
konusmada; Balkan ittifakinn Tiirkiye’nin basta beri igtenlikle iizerinde
durdugu bir ideal oldugu, bu idealin her giin daha da gelismesi ve ilerle-
mesinden mutlu olduguny, bu durumun saglanmasinda miittefik devletle-
rin yoneticilerinin gabalari, bagarlar ve baghliklarninin takdiregayan oldugu-
nu sdylemis ve sozil basma getirerck: « Bu yiiksek ideale giderken miit-
tefik devletlerin basinda bulunan zevatin hizmetlerine, matbuatin da-
hi bityiik hizmetlerinin sebkat( ge¢me, ilerleme) etmekte oldugunu
miisahede etmekteyiz. Balkan milletleri matbuatimn bu yiiksek ide-
atikendi idealleri telakki etmeleri ve bu idealin tahakkuku i¢in biitiin
imkanlarla calismalarin kendilerinden temenni ederim. Matbuatin
simdiye kadar aym suretle vazifesini ifa etmig oldogunu tekrar etme-
liyim.”* diyerek basimn bu ittifak siirecinde dnemli bir vazife gordiigiinii
ve daha da gorecegini agiklamigtis.

9 Subat 1934’te Balkan Antanti imzalandiginda Tiirkiye, daha 6nceki
tarafsizhifim terk etmis; anti-revizyonist yaklasim igerisine girmig; Bulga-
ristan ise, revizyonist yaklagimm devam ettirmistir. Boylece Antantin ve
Tiirkiye nin, Bulgaristan’in kargisinda oldugu ona karg1 bir koruma olus-
turma hedefi giittiigt actkhik kazanmigtir.

4 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri LT, Atatiick Araghirma Merkezi, Ankara, 1997, 5.329-330.
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OZET

Dogu Karadeniz bblgesindeki Grek varlifs M.O. VIL. yiizyildan itibaren
geligen kolonilerle ortaya grkmigtir. Bizans doneminin sonlarina kadar bol-
gedeki diger topluluklarla karigarak Rum ach verilen Ortodoks kitlesi ige-
risinde yer alan Grekler, 30 Ocak 1923’te imzalanan miibadele sdzlegme-
siyle Yunanistan’a go¢ etmislerdir. Bununla birlikte Megal-i Idea’y1 yeni-
den canlandirmaya calisan Yunanistan®daki bazi evreler, XX. yiizy1l bag-
Jarinda bolgede Rum soykirimi yapildigl, giiniimiizde Rum kokenli topla-
Tuklar bulundugu gibi iddialar ileri siirmekte ve bu iddialarina uluslar ara-
s1 kamuoyunda destek aramaktadir.
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THE OPINIONS ABOUT EXISTENCE OF GREEKS
IN THE REGION OF THE EASTERN BLACK SEA

ABSTRACT

The existence of Greeks in the region of the Eastern Black Sea had
appeared by the colonies growing up from the seventh A.D. Greeks who
formed the main component of the Orthodox people (called Rum) joining
with the other peoples of the region had emigrated to Greece by the
Exchange-Agreement that signed in 30 January 1923. However, the some
groups who have try to reanimate the Great Idea have put forward the
assertions that genocide of Rums is made at the beginning of tenth century
and today there are Rum origin people in this region. So, they have been
locking for the support at the international agenda.

Key Words

The Eastern Black Sea, Rums, The Exchange of Minorities, Greece,
Great Idea.
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Karadeniz bilgesi, tarih boyunca pek ¢ok toplulugun yurt tuttugu bir
saha olmustur. Bunlar igerisinde en &nemlilerinden birisi M.O. VIIIL. yiiz-
vil sunlart veya VIL ylizyil baglarinda yoreye yerlegen Greklerdir.! Daha
cok yoreye hakim olan siyasi tegekkiile bagh olarak cesitli donemlerde
Grek, Helen, Rum vs. gibi farklt isimlerle de amlan bu topluluk yorede
Tiirklerin hakimiyetinden sonra genellikle Rum olarak adlandiriimistir. Do-
layistyla bu deyim hicbir zaman sadece Grek etnisitesini ifade etmemis,
onunla birlikte eski Yunan kiiltiirti ve Ortodoks Hiristiyanhigin potasinda
biitiinlegen Anadolu haiklarinin bakiyesi Roma vatandaglarinin timiinii ad-
landirmak icin kullanilmistir? Bizans deyimi ise son donem Bautli yazaria-
nn kullandig: bir kavram olup ortagag vekayinimelerinde bunun yerine
Romali anlamina gelen Romaios tabiri gbze ¢arpar. Bu terimin aymi kay-
naklarda yer alan Grek etnisitesinden ayri olarak kullaniimas: dikkat gek-
mekte olup donemin sonlarina dogru Helen sdzciigii daha gok tercih edi-
lir.3 Selcuklulardan itibaren Tiirk kaynaklarinda yer alan ve Roma vatanda-
s1 manasma gelen Rum tabixi igerisinde ancak belirli bir ziimre Grek etni-
sitesini temsil etmektedir.* Dolaysivla Karadeniz bélgesinde yurt tutan

! Genig bilgi icin bkz., R. Drews, “Karadeniz’de En FEski Grek Yerlegmeleri” (ngr., O. Capar),
AUDTCFTAD, XV/26, (1991), 5. 303-327.

2 Rum tabiri Araplar tarafindan Dogu Roma/Bizans i¢in kullanian bir isimdir. Tiirkler Anadolu’yu
fethettifi srada da bu bilge igin Rum tlkesi tabir kullanimaya devam edilmigtir. {Bkz., Tuncer Bay-
kara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasma Girig, I, Ankara {988, 5. 23,] Ayni tabir daha sonra “Roma-
lilarm iilkest” anlammda -Mora yarimadast ve Bosna haricinde- Osmanl Devleti’nin Avrupa’daki kis-
mint ifade etmek icin kullamlacaktsr. [Bkz., Jakop Philip Fallmerayer, Dogu’dan Fragmanlar (ngr. H.
Salihoglu), Ankara 2002, s. 477.] Osmanlilanin Istanbul’u ele gegirdikten sonra oradaki Hiristiyanlan
adlandirmak igin kullanitan Rum isminin jhtiva ettifi antam icerisinde Rormaly/Bizansh manasinda
Grekler diginda Sirp, Bulgar, Bosnal vb, toplutuklar da vards. |Bkz., Saldhi R. Sonyel, Minorities and
the Destruction of the Ottoman Empire, Ankara 1993, 5. 24.] O sebeple Rum etnik degil dogrudan
cografi bir isimdir. Anadolu bu isimle anilinca Mevlana Celaleddin-i Rumf &rnedinde oldudu gibi ora-
da oturanlara da Rurmni denmesi tabiidiz. Bu onjarin etnik anlamda Grek oldugu anlamuna gelmez. Bkz.,
Tuncer Baykara, “Rum, Sam ve Anadolu Kavramlart {izerine”, Birinei Ortadogu Semineri {Elan
29-31 Mayis 2003) Bildiriler, Elazif 2004, 5. 33 vd.

5 Bkz., Dimitri Kisfikis, Tiirk-Yunan imparatorlugu (ngr., V. Aytar), istanbul 1996, s. 11 vd. Yunan
stzeiigii ise dnee Perslerin, sonra Araplarin ve genel olarak Islam dinyasinin Greklere verdigi isimdir,
Bkz., Demetrius J. Georgacas, The Names for the Asia Minor Peninsula, Heidelberg 1971, 5. 74 vd.

4 Selguklular devrinden itibaren Tiirk kaynaklarinda Anadolu i¢in “Romalilarm tilkesi” anlaminda
Rum tilkesi, Bizans Imparatora igin “Rum fmparatoru®, iilke ahalisi igin de “Rum” isminin kullamidig
gbriilmektedir. Bkz., Ahmed b. Mahmud, Selcuk-Nime, I, (nsr. E. Mergil}, istanbul 1977, 5. 63, 104 vb.;
El-Hiiseyin b, Muhammed b. Al el-Ca’feri er-Rugadi ibn Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye fi'l-Umuri’}-
Alatiye, 1, (ngr.,, M. Oztiirk), Ankara 1996, s. 58, 70, 76 vb.; Kerfmiiddin Mahmud-i Aksarayl, Miisdme-
reti’l-Akbar (ngr., M. Ozriirk), Ankara 2000, 5. 12 vd,, 20 vd., 45-50, 188 vb.; Anonim Selgakname
(nsr., EN,Uziuk), Ankara 1952, 5. 7 vd., 21, 25 vb,; Mehmet Negri, Kitib-1 Cihan-Niim4, I (ngr, F. R.
Unat=-M. A. Koymen), Ankara 1987, 5. 23, 27 vb.; Hoca Sadettin Efendi, Tacii’t-Tevarih, I, (nsr., I. Par-
makstzoFlu), Ankara 1992, s. 9,23 vd., 36 vd,, 93 vd., 254 vd.; Agik Pagaogin Tarihi (ngr. Atsiz), Istan-
but 1992, 5. 13 vd., 131; Anonim Tevarih-i Al-i Osman (ngr, N. Azamat), Istanbu} 1992, 5. 93, 127: vb.
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topluluklar daha sonraki dénemlere ait kaynak ve aragtirmalarda Rum ola-
rak anilmus olsalar dahi bunlar icerisinde Grek olmayan pek cok toplulu-
gun buhindugu vnutulmamalidir. Vazelon manastinn kayitiarinda Trabzon ve
cevresindeki Hiristiyanlarm neredeyse yarnsinin Grek olmayan isimler tagi-
mas1,” ayrica miibadeleyle Yunanistan’a giden Rumlarin bu iilkedeki Grek-
lerle uzun siire anlagamayacak kadar bagka dillerle karigmis bir Grekge ko-
nugmasi® bunun en agik delilleridir. Onun i¢in bu galismanm baslarinda
Grek tabiri tercih edilerek bolgeye yerlesen bir etnik grup soz konusu edi-
lirken ilerleyen kisimda kullanilan Rum tabiri, Ortodoksluk potasinda eri-
yen, icerisinde Tiirklerin de bulundugu cesitli irklardan olugsmug ahaliye
kargilik gelmektedir.”

Karadeniz bﬁlgesinde Greklerin yerlestigi donemle ilgili tartigmalar ha-
len devam etmektedir. Ancak sdz konusu yerlegmenin yérede ticaret kolo-
nilerinin kurulmaya bagladigs M.O. VIL yiizyildan itibaren gelistigi anla-
stlmaktadir. Baglangigta birer sehir devleti olan® bu koloniler, M.O. VL
ylizy1l baglarinda bolgenin dogu kismini ele gegiren Perslerin,® M.O. 334°te

* Bkz., Anthony Bryer, “Rural Society in Matzouka”, Continuity and Change in late Byzantine
and Early Ottoman Society (ngr. A, Bryer-H. Lowry), Washington 1986, s. 79 vd.
6 Bkz., Richard Clogg, Modern Yunanistan Tarihi (ngr.,, D. Sendil), Istanbul 1997, s. §27; Gera-
simos Augustinos, Kiigiik Asya Runilar (ngr., D. Evci), Ankara 1997, s. 22,
T Grekler geldiginde boigede buiunan iskitler [Bkz., Stephannos Orbelian, Histoire De La Siou-
nic, IT (ngr., M. Brosset), Saint-Petersburg 1866, s. 172 vd.; Joseph Sandalgian, Histoire Docitmen-
taire De L' Armenie, I, Rome 1917, s. 253, 364; E.H. Minns, “The Scythians and Northern Nomads™,
The Cambridge Ancient History, ITI, Cambridge 1970, s. 194.] ile Byzer, Ekekheiri, Bechir, Mac-
ron, Mosinik, Chalyb, Sasper, Taok, Phasian gibi kabileler {Bkz., Ksenophon, Anabasis (ngr., T. G6k-
¢ol), fstanbul 1984, s. 133, 139 vd., 148 vd., 153 vd., 160 vd; M. Vivien de Saint-Martin, Description
Historigue et Geographique de L’Asie Mineure, I, Paris 1852, s. 180 vd.] Hiristiyvanhigin benimsen-
mesinden sonra ortadan kalkmig ve daha sonra Rum olarak awlan kitleye dahil olmuglardsr. Bu degi-
sim Trabzon Rum Pevleti ddneminde de stirmilstiir, [Bkz., Rustam Shukurov, “Aima: The Blood of the
Grand Komnenoi”, BMGS, 19 (1995}, s. 161-181. | Vazelon kilisesi kayitlarinda, bu gruplar icerisin-
de Turklerin de bulundugu agik bir bicimde goriitmektedir. Bkz., Rustam Shukurov, “Eastern Efhuiic
Elements in the Empire of Trebizond”, ACTS XVIII th International Congress of Byzantine Studi-
es (Moscow 1991} I1, Shepherdstown 1996, s. 77 vd; aym yazar, “Dogu Karadeniz Bélgesinde Tiirk-
¢e Konugan Bizansidar”, (ngr., K.Cicek) Trabzon Tarihi Sempozyumu (Trabzon 6-8 Kasim 1998)
* Bildiriler, Trabzon 1999, s. 112 vd.
: % Bu dnemde bislge hakkinda seyyahlarin ve tarihgilerin notlar icin bkz., Alexandre Baschmakoft,

La Synthese Des Periples Pontiques, Paris 1948, s. 62-161; Adem Isik, Antik Kaynaklarda Kara-
deniz Bdlgesi, Ankara 2001, s. 128-148; Veysel Usta, Anabasis’ten Atatiirk’e Seyahatnamelerde
Trabzon, Trabzon 1999, s. 13-27; Ahmet Mican Zehiroglu, Antik Caglarda Dogu Karadeniz, istan-
bul 2000, s. 22-36.

? M.QJ. 521°de Persler iflkeyi eyaletiere ayirdiklarinda, Karadeniz bolgesinin doBu kesimi 19. sat-

raplika yer aimustir, Bkz., Herodotus, Herodot Tarihi (ngr., M. Okmen}, Istanbul 1991, 5. 173 vd.
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de yoreye ulagan Makedonyahlarin hakimiyeti altina girmistir.'¢ Isken-
der’in M.O. 323°te Sliimiinden sonra yardimeilarindan Eumenes yoreye ha-
kim olmus,”" nihayet iran kokenli Mihridates hanedaninm M.O. 29%°de
bislgede kurdugu Pontus Devleti sinrlan icinde kalmustir.'> Roma Impara-
torlugu’nun Anadoiu’da doguya yaytlmas1'? ile birlikte M.O. 63 yilinda bu
devletin hukukuna tabi olan yéredeki Grekler, pek ¢ok degigime ve kangi-
ma ugramig bir halde 395’ten XL yiizythin son ¢eyregine kadar Dogu Ro-
ma/Bizans Imparatorlugu vatandag olarak varhgin stirdiirecektir.'* Bu de-
gisimde Bizans imparatorlugu'nun VL yiizyida bolge halklarmm devlete
bagtamak igin Hiristiyanhig resmi din, Grekge'yi de ibadet dili haline ge-
tirmesinin &nemli bir rolii vardir.' Boylece Bizans devrine kadar Grek et-
nisitesinin dzelliklerini muhafaza etmeyi bagaran bu grup, yoredeki diger
unsurlarla kangarak asliyetini kaybetmis, ayni donemin sonlarna dogru
yukarida belirtildigi gibi Rumlagmistir

Karadeniz bolgesindeki Rumlar Malazgirt savagindan sonra yani,
1071’ den itibaren Bati Karadeniz ve Kelkit havzasinda OZuz boylan tara-
findan kurulan beyliklerle komgu olmustur. Bizans Imparatoriugu resmi-
yette bolgede varhifini devam ettirmekle birlikte, Bayburt’taki Rumlar
Tiirk idaresi altina girmis, hatta bir dénem ybrenin en onemli sehri olan
Trabzon bile Tiirklerin eline diigmiistiir. Ancak, Bizans’in bolge valisi The-
odore Gabras tarafindan 1075 te tekrar geri alinacaktr. 16 X111 yiizydin bag-
larina kadar blgeye hakim olmak igin Tiirkler ile Bizanshlar arasinda ka-

10 Bz, W.W. Tarn, “Alexander: The Conguest of Persia”, The Cambridge Ancient History, V1
(ngr., 1L.B. Burry vd.), Cambridge 1975, 5. 372 vd.

1" Mehmet Ozsait, “Ikga§ Tarihinde Trabzon ve Cevresi™, Trabzon Tarihi Sempozyumu Bildi-
riler, s. 39.

12 Mahmut Gologlu, Anadolw’nun Milli Devleti Pontos, Ankara 1973, s. 533 vd.; Hagim Albay-
rak, Tarih Boyunca Dogn Karadeniz’de Etnik Yapilanmaiar ve Pontus, Istanbu} 2003, s. 61.

13 Bkz., David Magie, Roman Rule in Asia Minor, 1, Princeton 1950, 5. 412 vd.

14 Bkz., Marianna Koromita, The Greeks in the Biack Sea, Athens 1991, 5. 169-179.

15 Bkz., Mehmet Bilgin, Dogn Karadeniz, Trabzon 2000, s. 56.

16 Bayburt, Malazgirt Savagindan sonra Karadeniz bolgesinde Tiirklerin eline gegen ilk sehir ol-
mugtur. [Bkz., David Winfield, “A Note on the Seuth-Eastern Borders of The Empire of Trebizond in
the Thirteenth Century”, Anatolian Studies, XII, (1962), 5. §65.] Bu savagin hemen ertesinde Trab-
zon da Ofuz akmecilan taraflindan zapt ediimigti. [Bkz., Anna Kommena, Alexiad (nst., B. Umar), is-
tanbul 1996, s. 261.] Ancak 1075’te Bizans'in bislge valisi Theodore Gabras, Trabzon’dan batida Si-
nop’a kadar uzanan sahit geridi ile Sarki Karahisars Titrklerden geri almig, bolgedeki Grekleri idaresi
altuna toplanugtiv. Bkz., Anthony Bryer. ™A Bvantine Family: The Gabrares”, University of Birming-
ham Historical Journal, X1I, {1970}, 5. 166 vd.
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yastya bir miicadele stirerken, 1204°te Trabzon Rum Devleti’nin kurulma-
s1'7 ile birlikte Sinop’tan Rize’ve kadar uzanan sahaya Komnenoslar hakim
olacaktir. Dolayisiyla Rumlar da bu devletin tebaas: haline gelecektir.!® O
arada bélgenin glineyindeki kirlik alanin Tiirkmenlerin eline gegmesi 6nle-
nemeyecek,'? XIV. yiizyihn baglanmdan itibaren Cepniler yoredeki agirhk-
larini hissettireceklerdir. Dolayisiyla Tiirk yayilmasina direnemeyen Rum-
lar, Hargit boylarindan doguya dogru gekilirken aymi yiizyihn sonlarina
dogru sahil kesimini® ve giineydeki karlik alam da Tiirklere terk etmek zo-
runda kalacaklardir.?! Bu gerileme aymi yiizyilin sonlarma kadar devam et-
migtir. Oyle ki XV. asir baglarma ulasildiginda Rumiarin yerlegim alan yal-
mizca Trabzon ve gevresiyle sinirlt hale gelecektir. 22

1461°de Fatih Sultan Mehmed’in Trabzon’u fethetmesiyle® Karade-
niz’in giiney kiytlarindaki Rumlarin 6nemli bir kism1 Osmanl: idaresi altin-

1" Tiirkiye Selguklnlar:, Dogu Karadeniz blgesinde Greklerin yagadi§ btlgeleri kontrof altina alir-
ken, [stanbul’da meydana gelen hadiseler de bu yOredeki siyasi dengeleri tamamen degigtirmissir. Ni-
tekim Hagl istitas1 sonucu Istanbul’dan bugiinkit Giircistan'a kagarak kendisine siinan akrabalar:
Aleksios ve David Komnenos'a destek veren Giircti Kralicesi Tamara (11 84-1212), bunlann 1204'te,
batda Karadeniz Ereglisi'ne kadar olan topraldan ele gegirmelerini sagl amig, boylelikle Trabzon Rum
Devleti'nin kurulmasina yardime olraugtur. Bkz., M. Brosset, Histoire de Ia Georgie, I, Saint Peters-
burg 1849, 5. 465; The Georgian Chronicle the Period of Giorgi Lasha {nsr., K. Vivian), Amster-
dam 1991, s. 87; Emile Janssens, Trebizond en Colchide, Bruxelles 1969, s, 65; Charles Burney-D.
Marshalf Lang, The People of the Hills, London 1971, s. 21 vd.; Micheel Pereira, East of Trebizond,
London 1972, 5. 225; Georges E. Bratianu, La Mer Noire, Miinchen 1669, 5. 179 vd.

'8 Bu dénem hakknda bkz., Jzcap Philip Fallmerayer, Trabzon Rum Imparatorlugw’nun Tari-
iti (Yazarin Geschichte des Kaiserthums von Trapezunt eserinin, A. C, Eren tarafindan, T.T.X. adina ce-
virisini yaptids, negredilmennis niisha), s. 36-259; George Finlay, The History of Greece and of the
Empire of Trebizond, London 1851, s. 370-498; William Miiler, Trebizone the last Greek Empire,
Amsterdam 1968, s. 14-105; El. Uspenski, Trabzon Tarihi (ngr. E. Uzun}, Trabzon 2003, s. 41-150;
Panaretos’un kayitlan igin bkz,, Lebeau, Histoire du Bas Empire, XX, Paris 1836, s. 482-509.

19 Bkz., Louis Brehier, The Lifc and Death of Byzantium {ngr., M. Vaughan), New York 1977,
s. 285; Anthony Bryer, “Grecks and Tiirfmens”, Dumbarton Oaks Paper, 29 (1975),s. 118 vd.

* Anthony Bryer, “The Tourkokratia in the Pontos”, Neo-Hellenika, 1 (1970), s. 42, Harsit ¢ayr
bolgesindeki Grekleri Giresun ve Trabzon’a dogru gekilmek zorunda birakan Cepniler, Sincp’tan ha-
reketle dogu y&niinde yayilarak Trabzon yakinlarina kadar gelip yerlegmislerdi. Bkz., Faruk Siimer,
Cepniler, Istanbul 1992, s, 3.

2! Trabzon'un giineyinde Malazgirt Savagi'rdan sonra baglayan Tirkmen yaymasi XTIV, yiizyit
sonlarina Kadar devam etmis, Torul digindaki yerler Tiirk hakimiyetine girmisti. Bkz., Ebu Bekeoi Tih-
rari, Kitab-1 Diyarbekiriya (ngr., M. Demirdag), [stanbul 1999, s. 31 vd.; Yasar Yiicel, Anadoh: Bey-
likleri Hakkinda Aragtirmalar, X1, Ankara 199], 5. 248 vd,

2 XIV. yiizyilin baglarindan itibaren Samsun ve cevresinde kurulan Taceddi noglu, Haciemiroglu,
Kubadogiu, Taganogiu ve Bafra beylikleri bu béigeyi ele gegirmigti. [Genisg bilgi i¢in bkz., Kazim Dil-
cimer, Canik Beyleri, Samsun 1940, 5. 25-63.] 1396/97°de |Bir aragtirmaya gbre (397 yilinin Mart ya
da Nisan ayinda; bkz., Faruk Siimer, Tirebolu Tarihi, istanbul 1992, s, 42.] Haci Emirogullas beyli-
ginin baginda buhunan Sileyman Bey, Giresun’a fethetmisti. Bkz., Aziz b, Erdesir-i EsterAbadi, Bezm
u Rezm (ngr., M. Oztiirk), Ankara 1990, s. 485, A. Bryer, “Greeks and Tiirkmens”, s, 131,

* Genig bilgi i¢in bkz., Kenan Inan, “Trabzon un Feihi”, Trabzon Tarihi Sempozyamu Bildiri-
ler, s. 141-] 51,
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da yasamaya bagladi. Bir miiddet sonra, 1481°de Torul’un Kabazites®* ai-
lesinin elinden alimmasiyla birlikte bolge tamamen Osmanli hakimiyetine
girmis oldu.” Yorede siyas? birtigin saglanmasiyla XIV. asrin sonlarindan
beri Trabzon ve cevresine stkigip kalmug olan Rum ahaliye tekrar Dogu Ka-
radeniz bolgesine yayilma imkam agilmustir. Bunu o déneme ait tahrir def-
terlerinde de tespit etmek miimkiindiir.?®

Trabzon’un fethinden sonra olusan demografik yapinin XIX. ylizyil
sonlarina kadar devam ettigi anlasilmaktadir.?’ Yalniz, XIX. yiizyil ortala-
rindan itibaren, 6zellikle de 1828-1829 Osmanli-Rus savagindan sonra bin-
lerce Rum’un basta Rusya ve Balkan iilkelerine gog etmek suretiyle bol-
geden ayrilmast bu yapida bir degigime, bagka bir deyigle yoredeki Rum
niifusunda belirgin bir dilgiige sebep oldugu bilinmektedir.?®

Osmanli Devleti’nin gerileme d6nemine kadar Karadeniz boigesinde
Tiirklerle Rumlar arasinda dnemli bir catigma olmadigt gibi Rumlarin dev-

2 Kabazites (Kabasika/Kabasitas) ailesi, Trabzon Rumlariun miittefiki otarak Torul ve gevresini
denetim altnda tutmaktaydi. |Bkz., M. Fahrettin Kirzogin, Osmanhlarm Kafkas Flerini Fethi
(1451-1490), Ankara 1976, 5. 34.] Clavijo bilgeyi gezdigi sirada, Torul-Gitmiigshane gizgisinde Ioan-
nes Kabazites, [mparator adima kaleleri yonetiyor ve gegimlerini saSlamak lizere de, yasal olmayan
yoliardan gelir sagliyordu, Bkz., Ruj Gonzales de Clavijo, Embassy to Tamerlane 1403-1406, (nsr.
G. Le Strange), London 1928, s 117 vd.; Enver Konukeu, “Ruy Gonzales de Clavijo'nun Giimiighane
Yoresindeki Yolculugn (27 Nisan-4 Mayis 1404)", Gegmiste ve Giinlimiizde Giimiishane (Glimiis-
hane 13-17 Haziran 1990), Ankara 1991, s. 80; Salim Cthce, Ruy Gonzales de Clavijo'nun Gezi Not-
laria Géve Gimiishane ve Cevresi®, Gegmigte ve Giiniimiizde Giimiighane, s. 89 vd.

% §olak-zide Mehmed Hemdemi Celebi, Solak-zéde Tarihi, I (nsr., V. Cabuk), Ankara 1989, s.
353 wd.

% Bk, M. Tayyip Gokbilgin, “XVI. Yiizy! Baglarinda Trabzon Livast ve Dogu Karadeniz Bilge-
si”, Belleten, XXVI/102 (Nisan 1962), 5. 293-337; Bahaeddin Yediyildiz, Ordu Kazas1 Sosyal Tari-
hi, Ankara 1985, s. 97-104; ayn yazar, *1485-1576 Yilant Arasinda Samsun $ehri”, Birinci Tarih Bo-
yunca Karadeniz Kongresi (Samsun 13-17 Ekim 1986) Bildirileri, Samsun 1988, s. 298 vd.; Baha-
eddin Yediyildiz-Unal Usttin, Ordn Yoresi Tarjhinin Kaynaklari, 1, 1455 Tarihli Tahrir Deftert,
Ankara 1992, 5. 1-398; Mehmet Oz, XV-XVL Yiizyillarda Canik Sancajl, Ankara 1999, s. 56-78;
Hanefi Bostan, XV-X VL. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, Ankara 2002, 5.
140-261; ayn yazar, “XV-XIX. Yiizylllarda Giresun Kazasi'mn Idar] Taksimati ve Niffusu”, Giresun
Tarihi Sempozyumu (Giresun 24-25 Mayis 1996) Bildiriler, Istanbul 1997, s, 120 vd.; Fatma Acun,
“15, ye 16. Yiigyllarda Sebinkarahisar ve Civarmda Yerlegim Modelleri”, Giresun Tarihl Sempozyu-
mu Bildiriler,s. 137-161.

27 1881-1882/1893 nitfus saytm sonuglarma gére, Karadeniz bolgesinde Vakfikebir ve Pazar hari-
cindeki yerlesim birimierinde Grekler yasamaktaydi. Bkz., Kemal H. Karpat, Otioman Population
1831-1914, Madison 1985, s. 136 vd. Ay dénemde Samsun’un nitfusu igin bkz.,, M. Emin Yoialici,
XIX. Yiizyilda Canik (Samsun) Sancafy’mn Sosyal ve Ekonomik Yapisi, Ankara 1998, s. 23 vd,
Trabzon’un niifusy igin bkz., Erol Kaya, “Birinci Diinya Savagi'nda Trabzon Muhacirleri”, Trabzon
ve Cevresi Ulustararasi Farih-Dil-Edebiyat Sempozyumu (Trabzon 3-3 Mayis 2001) 1, Trabzon
2002, s. 531, :

2 Bkz., G. Augustinos, a.g.e., 5. 44 vd.
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let aleyhinde faaliyette bulunduklarna dair bir belirtiye de rastlanmaz. An-
cak Osmanh Devleti’nin gerileme stirecine girmesiyle birlikte bélgede ya-
sayan Rumlarda da ayrilike fikirler olusmaya baglayacaxur. XIX. yiizyilin
baglarindan itibaren, Rum Ortodoks kilisesi ve iist diizey Rum tebaanin
gayretleriyle Anadolu’daki Ortodoks Hiristiyanlar da Mora yarimadasinda
ortaya ¢ikan Yunan toplumunun bir pargast olduklarnna inanmaya bagla-
mugti. Bunun neticesinde yorede gelisen Yunanlilik suuru Karadeniz bolge-
sini de Megali Idea'nin hedeflerinden birisi haline getirmistir. Nihayet
1870°den sonra Yunanistan’dan génderilen 6nemli miktardaki Grek niifu-
suyla gii¢lenen ve bilinen adiyla Pontusquluk olarak ifade edilen hareket,
Samsun merkez olacak sekilde bélgede bir Rum Devleti kurma hedefine
yonelecektir? Balkan Savaglar sirasinda Miisliiman kéylere saldiriimas:
ile alevlenmeye baglayan bu ayrihik¢1 ¢alismalar, I Diinya Savasi ve Milli
Miicadele doneminde de devam etmis, Paris Konferansi'nda acik¢a dile
getirilen Karadeniz bélgesinde Pontus Devleti kurma hayalinin bir sonucu
olarak, tarihe Pontus isyan: adiyla gecen ayaklanma ortaya ¢ikmistir.>® An-
kara Hiikiimeti diizenli ordularin kurulmasindan sonra ancak bélgeye bir-
likler sevk edebilecek ve 6 Subat 1923’te bu isyani sona erdirecektir.’!

2 A, Bryer, “The Tourkokratia in the Pontos™, s, 51 vd.

# Bu ¢aligmada Pontus isyaninin ortaya gikig: ve tarihi gelisimi derinlemesine ele alinmamug, sade-
ce, Karadeniz bolgesindeki Grek varlifiyla iligkisi gergevesinde genet hatlariyla degerlendirilmigtir. Ote
yandan ifkemizde yayimlanan pek gok aligma ile Pontus meselesinin tarihi geligini ayrmub olarak za-
ten incelenmigtir. Bkz., Pontus Meselesi (ngr., Y. Kurt), Ankara 1995, 5. 31-409; Mesut Capa, Pontus
Meselesi, Trabzon 2001, 5. 23-122; ayn yazart, “Karadeniz'de Pontusculugun Sonu: Rumilarm Tiirkiye
Bilyitk Millet Meclisi'ne Sadakatleri, Hiristiyan Tirkler ve Tiirk Ortodokslugy”, 19 Mayis ve Milli
Miicadele’de Samsun Sempozyemu (Samsun 20-22 May:s 1999) Bildiriler, Samsun 2000, s, 53-66;
Nuri Yazici, Milli Miicadele’de Canik Sancafii’nda Pontoscu Faaliyetler, Konya 2003, s. 28-152;
aym yazar, “Canik'te Pontusgt Faaliverlerinin Ortaya Crkigr”, Bivinci Tarih Boyunca Karadeniz
Kongresi Bildirileri, s. 435-453; Yusuf Sarinay vd., Pontus Meselesi ve Yunanistan’in Politikasi,
Ankara 1999, s. 4-53, 81-107, 123-143; Selahattin Ozel, Milli Miicadelede Trabzon, Ankara 1991, s.
20-50, 224-243; Ercitment Kuran, “Milii Miicadele Esnasinda Pontus Rum Devieti Kurma Tegebbiisle-
r”, Birinci Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri, s. 77-81; Rahmi Doganay, Milli Miica-
dele’de Karadeniz (1919-1922), Ankara 2001, s. 58-76, 255 vd.; Stefanos Yerasimos, “Pontus Mese-
lesi (71912-1923)", Topluin ve Bilim, 43-44 (Gilz 1988-Kug 1989), s. 33-76; Yusuf Sarinay-Tahir Stin-
biil, Emperyatizm ve Bityiik Hayal, Ankara 1999, s. 71-135; Abdullab Saydam, “Milli Miicadelede
Giimiishane”, Geemiste ve Giiniimiizde Giimiishane, 5. 93-100; Stleyman Erkan, “M:lli Miicadele
Bast’nda Pontus Soruny”, Prof. Dr. Bayram Kodaman’a Armagan (ngr., M.A. Unal), Samsun
1993, 5. 61-71; Abdullah Itgazi, “Milli Miicadele Yillarinda Giresun ve Cevresinde Pontus Rum Faali-
yetleri ve Alinan Tedbirler”, Giresun Tarihi Sempozyumau Bildiriler, 5. 249-257; A. Mehmet Koca-
ofiu, “Misyonerlik Faaliyetlerinden Pontus Rim Devieti’ne Uzanan Siire¢”, Giresun Tarihi Sempoz-
yumu Bildiriler, s. 243 vd.; Ali Balkan Metel, Anadolu’da ve Kibrs’ta Yunan-Rom Mezalimi, is-
tanbul 2001, s. 174-213;Ibrahim Ethem Aynur, “Trabzon’da Teheir ve Sonrast Azinliklara Dair Cesitli
Probletler”, Trabzon ve Cevresi Uluslararas: Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumn, I, s. 521 vd.; vb.

¥ Genig bilgl igin bkz., M. Capa, a.g.e., s. 114-122,
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Ankara Hiikiimeti Pontus isyamni bastinlabilmek igin bir takim askeri
tedbirler alirken, Rumlar da konuyu uluslararas: kamuoyunun giindemine
tasimaya gahigiyordu. Bunun sonucunda Lozan Barig Konferansinin 1 Ara-
lik 1922 tarihli oturumunda niifus miibadelesi giindeme getirilmistir.** Ni-
hayet 30 Ocak 1923 tarihinde imzalanan sdzlegme ile Yunanistan ve Tiir-
kiye arasinda niifus miibadelesi gergeklestirilecektir.® Dolayisiyla Karade-
niz bolgesindeki Rumlar Yunanistan’a gog ettirilecek® ve yoredeki Rum
varlify sona erecektir.

Miibadele ile Karadeniz bdlgesinden Yunanistan’a gt¢ eden Rumlar bu
tilke topraklarina ayak bastig andan giiniimiize kadar gelen siiregte yore
hakkindaki iddia ve taleplerinden vazge¢memistir. Esasen bu iddialan nii-
fusunun yaklasik iigte ikisi go¢menlerden olugan Yunanistan'in kigkirtma-
s1 yetmektedir. Zira bu iilke kargilagtif: kimlik problemlerini 6rtebilmek
icin Tiirk diigmanliina dayal bir politika takip etmekte ve halkini bu yol-
la bir arada tutabilme amaci glitmektedir. Yine bu iilke Tiirklerle tarihi an-
lasmazhk konularinda Karadeniz bilgesiyle ilgili iddialarini bir bask: unsu-
ru olarak kullanmak suretiyle uluslar aras: kamuoyunda Tiirkiye’yi haksiz
duruma diigiirme politikasini stirekli giindemde tutmaktadir.®

Yunanistan’in Karadeniz bilgesine yonelik iddialari icerisinde, bolge-
deki Rum varliginin miibadele ile son bulmadigi konusu 6nemli bir yer tut-
maktadir. Bu iddialars ileri stiren ¢evreler, temelde iki noktadan hareket
ederler. Bunlardan birincisi, Karadeniz bélgesinde Osmanh hakimiyeti ile
birlikte Rumlarin bir kisminin Islamiyet’i benimsedigi ve bu grubun giinii-
miizde de varlifim devam ettirdifi iddiasidir ki bu iddia Paris Konferan-
st’ndan beri giindemde tutulmaktadir. Iddia sahipleri, diiglincelerine en bii-
yiik delil olarak bolgede Grekge konugmay: bilen Misliiman unsuru gos-
termekte ve halen Dogu Karadeniz bélgesinde bu nitelikte 200-300.000 ci-

# A Suat Bilge, Biiyiik Diig, Ankara 2000, s. 125.

# Kemat A, Bityiik Miibadele, Istanbul 1995, s. 18. Sozlesme sartlar: hakkinda genis bilgi igin
bkz., Seha L. Meray, Lozan Barig Konferans: Tutanaklar, Belgeler, 8, istanbul 2001, s. 82-87; Se-
lahattin Sligik, Tarih Boyunca Tiirk-Yanan itigkileri ve Etnik-i Eterya, Istanbul 1968,s. 333 vd.

¥ Nedim tpek, Miibadele ve Samsun, Ankara 2000, s. 29 vd. Miibadete sirasinda TBMM nin ¢a-
higmalars hakkinda bkz., Mehmet Ali Gokagty, Niifus Miibadelesi, Istanbul 2004, s. 185 vd.

33 Bkz., Mehmet Bilgin, “Postmodern Pontosculuk”, Miidafaa-i Hukuk, 30 (Ekim 2002}, s. 54
v,
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varinda insanin bulundugunu ileri siirmektedir.*® Ancak yaklagik elli yila
yakin bir zamandir bu iddiay: ispatlayabilmek igin bolgede saha aragtirma-
s1 yapan Yorgo Andreadis bile bugiine kadar tek bir somut 6rnek gistere-
memektedir. Sadece miibadele sirasinda yaglt ebeveyni gé¢ edemedigi icin
yoérede kaldigr ve ailesinin 6liimiinden sonra Tiirkler tarafindan yetistirildi-
gi iddia edilen bir sahsin etrafinda olusturduBu bir hikaye mevcuttur®’
Onun diginda, yazarin roman tarzindaki ¢aligmalarinda da bélgede Rum ol-
duguna dair birka¢ sahsin hatiralarindan olusan dramatik oykiilerden bag-
ka bir ey yoktur.® Bu hikayelerin de higbir tarihi dayanaginin bulunmadi-
&t agikardir. ‘

Tarih boyunca Karadeniz bolgesinde cesitli topluluklar Grekce konus-
mugtur. Bunlardan bir kism: Greklerin yoreye hakim olmasindan sonra za-

% Bu hususta, akademik agidan highir kiymet ifade etmemesine ragmen, Yunanistan'da sikea tek-
rarlanan yukandaki iddialart destekleyen bir eser [Bkz., Omer Asan, Pontus Kiiltiirii, Istanbu! 1996.]
hazirlayan (mer Asan da Trabzon ve cevresinde 60 kadar kiyde yaklagik 300.000 Miistéiman'in Grek-
¢e konustugunu iddia etmektedir. O. Asan’in bu iddiast 25 Nisan 2000 tarihinde International Heratd
Tribune gazetesine verdi3i ve oradan da Yunanistan’daki internet sitelerine taginan demegte dile getir-
migtir. {Bkz.,www.sumela.org, ] Tesadiif miidiir bilinmez, yukanda bahsi gegen arastirmacinm eserine
de Snemii katkilarda bulunan Yorgo Andreadis’in de ayni ismi tagiyan, ancak Tirkge’ye gevrilmeyen
bir kitabn vardir. Bkz., Yorgo Andreadis, Gizli Din Tagiyanlar (ngr., A Tuygan), Istanbul 1999, yayi-
nevinin 6nsozii.

Y. Andreadis'in Karadeniz bolgesinde yaptig1 saha aragtirmalarinda ve derlemelerde ysrede ha-
len var oldugunu iddia ettigi Greklerle ilgili sozde elle tutulur bir sonuca ulagug tek drnek etrafinda
olugan galismas: Todoron/Temel Garip isimli hikaye, miibadele sirasinda yatalak nenesi Kereki ile bol-
gede kalan ve Onun dliimiinden sonra da Tiirkler tarafindan sahiplenilerek bugiine kadar hayatta katan
Todoron isimli bir Rum ¢ocugunun ¢evresinde geligmektedir, 1995 yil Temmuz ayinda igerisinde Rum
din adamlariun da bulunditgu bir kafile ile Trabzon’a giden Andreadis, yasadiit veri buldudu Temel
Garip'i (Todoron) yanndakilerle beraber ziyaret etmig ve bilgede yagayan Miisliiman bir Rum bulma-
nin verdifi mutluluk ile bu kitabin hazirlamagtin. Bununla birlikte, iki tarafin karpilagmas: sirasinda Yu-
nanistan’dan gelenlerin heyecan ve mutluluguna ragmen, Temel Garip’in veda esnasinda sSyledifi
“Tanr: Rumiart istemiyor.” sozii, bagta Andreadis olmak tizere kafiledeki herkesin hayallerini yiknus-
ti. Bkz.,Yorgo Andreadis, Temel Garip Todoron (nsr., S. Sandaler), stanbut 1998.

%Y, Andreadis’in Tolika kitabi, Sofia Kalpakidi isminde, milbadelede Bafra’dan Yunanistan'a gii
eden bir kadimin aynilmadan 6nece yagadikiart ve kaybettigi kardesi Tolika iizerine yazilmig bir Sykidiir.
S, Kalpakidi'nin 1. Diinya Savagi'ndan sonra gog ettirildifine dair anlattiktarn oldukega dramatik bir tis-
lupla islenmekte. Gzellikle Turkiye Cumhuriyetini kuran kadro, Rumlara kiyim yapmakla suglanmakta-
dir. Bununla birlikte, kitapta anlatelanlar, s5zde olaylara tanik (!} olmus bir gahsin iddialan olmaktan dte-
ye gidememistir. {Bkz., Yorgo Andreadis, Tolika (ngr., T. fzbek), Istanbul 1999.] Yazarm diger bir ki-
tabt ise, Tiirkiye deki dostiarmdan Hiisnii Pagaoglu ile Karadeniz blgesine yaptiklar gezilerin bir der-
lemesidir. Y. Andreadis’in ifadesine gre Tiirkiye’nin yanst ya da daha fazlasimn Bizansh Huristivanla-
rin kokeninden geldigini diisiinen H. Pagaoglu, pek ¢ok kez Yunanistan’a giderek bu iilkedeki Karade-
niz gbgmenleri tie goriigtiigii gibi oradakileri de Karadeniz bolgesinde gezdirmistir. Y. Andreadis’in ki-
tabinda yazdiklan, bu gezilerde yapt:fi gizlemlere dayanmaktadir. Ona ramen yazar daha tnceki ki-
taplarinda oldugu gibi hicbir tarihi delile dayanmadan bolgede Rum oldugunu iddia ettigl gruplarla il-
gili pek ¢ok hikaye anlatmaktadir. Bkz., Neden Kardesim Hiisnii (ngr., G. Tuygan), Istanbul 1992,
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manla asimile olarak varligim yitirdigi gibi sirf ticaret amaciyla Grekge 68-
renen Giircii, Megrel ve Tiirk gibi farkli unsurlardan® varhgini gliniimiize
kadar stirdiirenler de bulunmaktadir. Onun i¢in giiniimiizde Grekge konu-
san her grubu Yunanh kabul etmek itmi gerceklere uygun diigmemektedir.
Esasen yorede Grekce bilen insanlarin bu dili konusabiliyor olmalar: da
sosyolojik bakimdan onlarm bagka bir kiiltiir dairesine dahil olduklan an-
lamina gelmez. %

Yunanistan kamuoyunda Karadeniz bolgesindeki Rumlarla ilgili olugtu-
rulan ikinci yaygin kanaat, yorede varlifini agiktan ya da gizli gekilde devam
ettiren Hiristiyanlar oldugudur. Bu hususta Batili iilkelerde oldugu gibi Yu-
nanistan’da da cesitli caligmalar yapiimustir. Ancak bu caligmalarda bahse
konu iddialari temellendirecek herhangi bir delil sunulamamakta,*! sadece
varlikiari bile miiphem baz: sahislarin antattiklarina dayaniimaktadir.*

Yunanistan’daki belirli cevreler, bir yandan ybredeki bugiinkii niifusun
en azindan bir boliimiiniin Rum kokenli oldugunu iddia ederken, diger
yandan da bdlgede Rumlara soykinm yapildig1 goriigiinden hareketle, L.
Diinya Savagi’ndan miibadeleye kadar gegen zaman igerisinde Karadeniz

3 Bkz., Eli Smith, Research of the Rev. E. Smith and Rev. H.G.O. Dwight in Armenta, IT, New
York 1833, 5. 199; Muhammed Vaniligi-Ali Tandilava, Lazlarm Tariht {ngr., H. Hayrioglu}, istanbut
1992, s, 30; Anthony Bryer-David Winfield, The Byzantine Monuments and Topography of the
Pontos, 1, Washington 19853, 5. 155.

4 Bkz., Orhaa Tiirkdogan, Etnik Sosyoloji, [stanbui 1997, 5. 246 vd.; Muammer Yildiz-Muam-
mer Ak, Doiiu Karadeniz’de Kiiltitrel Kimlik (Caykara ve Tonya Orneklemleri), istanbu! 2002, 5.
132 vd.

# Bkz. Michae] E. Meeker, A Nation of Empire, London 2002, 5. 153 vd., 163 vd., 236 vd., 270
vd.; aymi yazar, “The Black Sea Turks : Some Aspect of Their Ethnic and Cultural Background”’, In-
ternational Journal of Middle East Studies, H, (1971, 5. 332 vd.; Peter Alford Andrews, Tiirki-
ye’deki Etnik Gruplar (nsr., M. Kiiptigoglu), fstanbul 1992, 5. 200 vd.; FE.W. Hasluck, Christianity
and Islam Under The Sultans, II (ngr., M. Hasluck), New York 1973, 5. 469; P. Minas Bijigkyan, Ka-
radeniz Kiytlar: Tarih ve Cografyast (ngr., H. D. Andreasyan), Istanbul 1969, 5. 61; G. Augustinos,
a.g.e., s 116 vd.

4 Y Andreadis'in Gizli Din Tagtyanlar isimli eserl, Osmanli Devleti déneminde Trabzon’un 70
km. giineyindeki Kromni bolgesi ¢sas olmak iizere ytrede gok sayda Gizli Hiristiyan bulundugu ve
bunlarn bakiyelerinin halen varhin devam ettiedigi tezi lizerine kurulmustar, Bununta birlikte, kitap-
taki olaylarin bilyik kismi, yazarin anneannesi Aphroditi Andreadou’nun antatizklarindan ibarettie ve
eserde yer alan iddialarin tarihi higbir dayanagis yoktur, [Bkz.. Y. Andreadis, Gizli Din Tasiyankar| Bu-
nun digsnda yukaridaki gorilslerin varligina isaret edilen diger bir caligmada, tarihi kayitlarn iddialan
ispata kafi gelmedigi acikca vurgulanmaktadir. Bkz., Anthony Bryer, “The Crypto-Christians of the
Pontos and Consul William Gifford Palgrave of Trebizond”, Deltio Kentron Mikrasiation Spoudon,
4, (1983),s. 13-67.
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bélgesinde 350.000 Rum’an sistemii olarak yok edildigini ileri stirmekte-
dir.* Halbuki o doneme ait Tiirk ve yabanci kaynaklar, bdlgenin tamamin-
da 150-200.000 civarinda Ruin ntifusun bulundufunu ortaya koymakta-
dir.** Bu rakam]lara Ruslarla igbirligi yapan ve onlarla 1918’de yoreden gog
eden 80.000 civarindaki Rum da dahildiz.*® Esasen soykirima ugradigt id-
dia edilen Rum sayist, Rum Patrikhanesinin 1912’de Karadeniz bolgesin-
de var oldugunu ileri siirdiigii ve abartili oldugu seckin bilim cevrelerince
kabul edilen*® 353.533 kisinin neredeyse tamamirun yok edildigi anlamina
gelmektedir. Halbuki 1926°da yapilan niifus saymminda miibadeleyle Kara-
deniz bolgesinden Yunanistan’a gog edenlerin sayis1 182.169 kisi olarak
verilmektedir.¥’

Karadeniz bolgesindeki Rum varligina yonelik iddialari uluslar aras: ka-
muoyuna duyurabilmek icin Yunanistan’in ciddi bir gekilde tegkilatlandig:
goriiimektedir. Bu iilkenin yam sira ABD, Almanya ve Avustralya bagta ol-
mak lizere diinyanin pek ¢ok {ilkesinde kurulan Pontus derneklerinin yam

4 Bkz., Yorgo Andreadis, Tamama (ngr, R, Zarakolu), Istanbul 1997, s, 62; Y. Sarmay-T, Stinbtil,
a.g.e., s, 131; www.geocities.com/Athens/Oracle/7823/pontos.htel; vb. Yunanistanin Pontus soykir-
mi konusundaki caligmalari bu titkede resmi goriis haline getirildigi gibi, cesitli gevreler tarafindan da
desteklenmeye baglamistir. Yunan Parlamentosu, 24 Subat 1994 tarihinde Pontus'ta Greklere soykinm
yapildiina dair bir kanun tasarisini kabul etmigtir. [Bkz., Kenan Erzurumlu, “Patrikhane ve Pontusgu-
fuk”, Misyonerlik ve Pontusguluk, Samsun 2002, s. 98.] Bu geligmeden sonra Pontus Soykimminin iil-
ke ve diinya giindemine taginmast igin faalivetiere hiz verilmistir, 16 Mayis 1997°de, Pontus Grekleri-
nin soykinminin 75, yili anma torenleri yapilmmgtir, Karadeniz bolgesinde Sldiriitdugi iddia edilen
Greklerin antsina bir mesaj yayimlayan Yunanistan Parlamentosu bagkan Apostolos Kaklamanis, “kar-
tigma wgrayan Greklerin hatralarimn hala canll oldufuni” ifade etmigtir. [Bkz., www.angelfi-
re.com/space/ discover_turkey/Pontus.htm.] Bu kamuoyu Yunanistan ile suirh kalmarmig, yapilan lobi
faaliyetleri neticesinde, Pontus soykinmi iddiajan diinyadaki bazi geveelerden destek gormeye bagla-
mustir. Nitekim, Amerika Birlesik Devletleri’nin New Jersey valisi Mc Greevey, 9 Eytiil 2002°de ya-
yimlachgi bir bildisi ile, Karadeniz bislgesinde Tiirklerin Greklere soykirm yaptifim: kabul ettigini ildn
etmis, {Bkz., www.trapezounta.com] New Jersey eyaleti senatosuada da ba iddia kabul edilmigtir,
[Bkz. www.notevenmyname.com/work8.htm} Benzer sekilde 8 Arahk 2002'de ise, Giiney Caroline
valisi Jim Hodges ve bu eyaletin senatosu, Pontus soylurimi iasarisin kabul estiklerini duyurmuglaechr.
[Bkz., www.angelfire.com/folk/pontian_net/News/mews.htm] Diger taraftan bazi Sirp milliyetgisi
gruplar da tilkelerinde ve Ortodoks diinyasinda bu soykinm iddialarim kabul ettirmek igin ¢aligmakta-
dir, Bkz., www.serbia-hellas.f2g.net/

* Vital Cuinet’in XIX. ylizy!l sonlarmdaki tabminine gire Trabzon, Samsun, Lazistan ve Giimiig-
hane ve Sarki Karahisar sancaklarinda toplam 213.454 Grek Ortodoks yagamaktaydi. |Bkz.,Vital Cu-
inet, La Turquie I’ Asie, I, Paris 1892, 5. 10.] 1881-1882/1893 niifus sayimt sonugliarina gote ise bol-
gedeki Grek Ortodokslarm sayisi 144,900 kisiydi. Bkz., K. H. Karpat, a.g.e., 5. 136 vd.

% Neal Asherson, Karadeniz (ngr., K. Emiroglu), Istanbul 2001, s. 236.

% Bkz., Justin McCarty, Miisliimanlar ve Azinliklar {ngr., B. Umar), Istanbul 1998, s. 92 vd.

47 Bkz. Justin McCarty, Otiim ve Siirgiin (nst., B. Umar), Istanbul 1998, s, 336 vd,
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sira bazi internet siteleri vasitasiyla da Tiirkler ve Turkiye Cumbhuriyeti
aleyhine agiktan faaliyet yiiriitiilmektedir.*®

Sonug olarak Grekler, Karadeniz bolgesinde yasame  olan topluluklar-
dan birisidir. M.O. VIL yiizy1l civarinda kurulan ticaret kolonileriyle bag-
layan Grek varligs, bolgedeki diger unsurlarla karigmig bir halde 1923 mi-
badelesine kadar devam etmistir. Buna ragmen bir kisim ahalinin Miislii-
manlagmis ya da Hiristiyan kimligini devam ettirdigi tezinden hareketle
yorede yaratilmaya caligtlan muhayyel Rum varli1, Yunanistan’m tarihi
emellerini halen siirdiirmek arzusundan kaynaklanmaktadir. Bir bagka de-
yisle s6z konusu iilke Megali dea’y1 canlandirip tekrar hayata gegirmenin
hesaplan igerisinde goriilmektedir.

* Pontusgularm hazirlachktar internet sitelerinde, diinyanin gegitli yerierinde kurulan Pontusgu
derneklerin faaliyetierine yer verilerek Tiirkiye’ye karsi ortak harcket etmeleri saglanmaya galipilmak-
tadir, Sayist elliyi bujan [Bkz, www.angelfire.com/folk/pontian_net/links.htmi] bu siteler igerisinde
Amerika, Avustralya ve Almanya'da faaliyet gbsterenler caligmatariyla zellikle dikkat cekmektedir.
[Bkz., www.serra. gr/htm/links/htm] Bu siteler diginda gegiti drgiitler kurarak bu ugurda Yunanistan ve
diinyanin gesitli kesimterindeki Grek kikenlileri Tiirkiye’ve karg: akiif olarak micadeleye cafirmak-
tadurlar, Yunanistan’da kurulan “Kaybedilen Yunan Topraklarm Geri Almak Isteyenlerin ve Intikamci-
larin Cephesi” brgiitiiniin amaglari arasinda, Anadolu'daki Yunan topraklarinin geri alinmast ve Mega-
it idea’nm yeniden cantandinlmas: gerektigt agikea ilAn editmigtir. [Bkz., www,geocities.com./Capitol-
Hiil/Senate/3 102/ gtirfgoals.fitmi.] Difer taraftan, Grek Ogrenciler Birligi adiyla bir Srglit kurularak
genglik kesimine yukandaki goriigler venimsetilmeye galigtlmgur. [Bkz. Grek Ogrenciler Birligi inter-
net sitesi: www.hellas.tu_darmstadt.de/} Avustralya’da agilan Katliam-Soykirim Aragtirmalar Enstitii-
sii*ne bah olarak, Pontos ve Anadolu Katliam Aragtirmalar: Merkezi adiyla bir galigma grubu olugtu-
ruimugtur. [Bu kurulugun web sayfasi: www.aihgs.com/ponius.htm.) Bu merkezin katkilar ile, Sid-
ney deki Macquire Universitesi, 17-19 Eyiiil 1999°da, “Anadolu Huristiyanhifindan Portreler” konulu
bir konferans diizenlemis, igerisinde Pontus'ta Greklerin soykirima ugradigma dair yazilarin da bulun-
dugu roplant! tebligleri, internet vasitas ile biitiin diinyaya duyuralmugtar. Bkz., www.Hellenicholoca-
nst.corm/pontus/







ATATURK D(‘)_NEMiND}; ’!‘ﬂRKiYE’NiN BALKAN
DIiPLOMASISI (1923-1930)

Yrd. Dog. Dr. Mustafa Sitks BILGIN*

OZET

Bu makale Atatiirk doneminde Tiirkiye'nin 1923-1930 yillar arasinda
Balkanlarda takip ettifi diplomasiyi ayrintth bir gekilde ortaya koymak
amaciyla hazirlanmistur. Makalede ayrica Balkanlarda takip edilen dig poli-
tika degisiklikleri ve bunun sebepleri analiz edilmigtir. Yukarida bahsi ge-
cen siirete Tirkiye nin Balkanlarda takip ettigi politikay1 Gzelliklerine g6-
re iki ana doneme ayirmak miimkiindir. 1923-1925 yillars aras1 dénem ve
1925-1930 yillar1 arasi donemler. fki donemde niifusun bityiik gogunlugu
Tiirk olan Bat Trakya meselesi Tiirk dig politikasinun ana giindemini olug-
tururken ikinci dénemde ise daha ziyade Tiirkiye’nin Balkan devletleriyle
olan sorunlarmin giderilmesi ve bu devletlerle ikili miinascbetlerin geligti-
rilmesi 6n plana gikmustir. Makalede genis Slgiide yabanci argiv kaynakla-

11 kullanilirken, yaymlanmig Tiitk belgeleri ve ikinci el Tiirkge ve Ingilizce
kaynaklardan da istifade edilmistir. |

Anahtar Kelimeler

Atatiirk, Balkan Devletleri, Balkan Politikalar1, Diplomasi, liirkiye,
Bati
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THE DIPLOMACY OF TURKEY IN THE
BALKANS DURING ATATURK PERIOD
(1923 - 1930)

ABSTRACT

This article examines the development of Turkey’s foreign policy
towards the Balkans during the years between 1923 and 1930. Tt is the
most comprehensive research conducted in this field up until now. It
analyses the reasons for a drastic change occurred on Turkey’s policy
towards the Balkans in this era. This study identifies two distinct periods
as for as the topic is concerned. While the first period contains the years
1923-1925 the second period covers the years between 1925 and 1930.

In the first period Turkey’s foreign policy focused on the recovery of
Western Thrace where a vast majority of its inhabitants were Turkish
origin. As for the second period Turkey’s foreign policy is mainly
concentrated on the solution of the various problems remained between
Turkey and the Balkan states. This study is based on vast amount of British
archival materials and published Turkish documents as well as on the
secondary sources available both in Turkish and English.

Keywords

Atatiirk, the Balkan States, Balkan Politics, Diplomacy, Turkey,
Western Thrace
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Girig
Adini Tiirkge ‘etrafi aSaclarla ¢evrili dag’ kelimesinden alan Balkan Ya-
rimadas1' Avrupa, Orta Dogu ve Asya kitalar1 arasinda sahip oldugu komnu-
mu itibariyle son devir diinya siyasi ve jeopolitik tarihinde miithim yer ig-
gal etmis bir cografi bolgedir. Balkan savaglari ile baglayan ve Birinci ve
Ikinci Diinya Savaslartyla devam eden kritik dénemlerin baglangicinda
" Balkan cografyasinin kilit rol oynadifinn gormekteyiz. Yine ayn boige Sov-
yetler Birligi'nin dagilmasindan sonraki dénemde on yila yakin bir siire
diinya siyasetinin giindemini iggal etmisti.

Yukarida belirtilen 6zellifi dolayisiyla Balkan Yarimadas: gerek Os-
manlt ve gerekse de Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi dénemlerinin dig siyase-
tinde miihim yer tutmustur. Bolge, her iki dénemde de Tiirklerin Avrupa
devletleriyle olan miinasebetlerinin gekillenmesinde rol oynarmgtir. Bun-
dan bagka Osmanl’min mirast olarak Balkanlarda yerlesmis bulunan ve
Arnavutluk haric sayilar toplam bélge niifusunun yiizde onu’ndan fazlasi-
na tekabiil eden Miisliiman ve Tiirk niifusu, Tiirkiye’yi, Osmanli’nin mi-
rascis1 olarak bu bdlge ile sosyal, siyasi ve kiiltiire] bakimlardan iigilenme-
ye sevk etmigtir.

Her ne kadar Atatiirk dénemi Balkan politikasint inceleyen eserler mev-
cut ise de bu cahgmalar genellikle 1930 yili sonrast donemi incelemekle ye-
tinmislerdir.2 Genelde 1923-1930 aras1 dnemde Tiirkiye nin Balkanlarda
takip ettigi diplomasi ve 6zelde de Tiirkiye’'nin Bati Trakya'y1 kurtarmak
icin gosterdigi yogun tegebbiislerle ilgili higbir calisma yapilmamugtir. Do-
lay1s1iyla mevcut galigmamiz bu konuda bir ilki tegkil etmektedir. Ancak, bu
calismanin Balkan tilkelerinin argivlerinin de kullamlmasiyla daha da genig-
letilmesi faydal olacaktir. Caligmamizda yogun bir sekilde Ingiliz arsiv bel-
gelerinin yan: sira yerli ve yabanct ikinci el kaynaklara miiracaat edilmigtir.

! Maria Todorova, *The Ottoman Legacy in the Balkans’ i¢inde L. Carl Brown (2d.) Imperial ELegacy:
The Ottoman Imprint on the Balkans and the Middle East (Colombia University Press, 1996} 543,

2 Konu ile ijgili arastirmalar icin bkz., Oral Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye, 1945.1965
(Ankara, 1969); Rufat Ucarol, Siyasi Tarih (Istanbul: Filiz Kitabevi, 1985); Hikmet Oksiiz, *Atatiirk
Disneminde Balkan Politikas: 1923-1938°, Tiirkler Ansiklopedisi, C.16; Dilek Barlas, * Atatiirk Déne-
minde Tiirkiye’nin Balkan Politikasi’ iginde Atatiirk Ddnemi Téirk D Politikast (der.) Azmi Siisli,
(Ank.,20000; Ayn1 yazar, “Tiirkiye'nin 1930°]ardaki Balkan Politikast’, Cagdag Tiirk Diplomasisi:
200 yillik Siirec, Sempozyum Bildirileri, Ank., 15-17 Ekim 1999 (Ankara: TTK, 1999},
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Genel olarak Tiirkiye’nin Balkan tilkeleriyle olan iligkilerini iki ana do-
neme ayirmak miimkiindir: 1930 yilina kadar olan donem ve 1930 yili son-
rasi dénem. Incelememize xonu olan 1923-1930 yillart arasindaki dénem
de kendi arasinda iki devreye aynlmaktadir: 1923-1925 yillar: aras: dénem
ve 1925 y1h sonras: dénemler. Tiirkiye, 1923-25 yillan aras: dénemde Bal-
kanlarda denge arayislan igersine girerken daha sonraki dénemde ise, Bal-
kan iilkeleriyle ikili iligkileri geligtirme arayislarina yonelmistir. Ilk do-
nemde, Lozan antlasmasiyla Yunanistan’a terk edilen Batt Trakya'nin kur-
tarilmas: konusu Atatlirk devri Tiirk dig politikasinin temel hedefini tegkil
etmigti. Ancak, bu temel hedef dénemin sartlan icabi gerceklesemeyince,
Tiirkiye, 1925 yili sonras1 devrede dig politika degisikligine giderck Balkan
iilkeleriyle ikili miinasebetlerini gelistirme cihetine gitmistir. |

I. Tarihsel Altyap

Osmanli Devleti’nin 1354 ythinda Balkan yarimadasina ulagmasi bolge
tarihinde miihim bir doniim noktas: teskil etmisti. Zira, bu tarihten sonra
bilgede ‘Pax-Ottomana’ (Osmanli Baris1) devri baglamigti. Osmanh Devle-
ti’nin gliclii dénemlerini karakterize eden bu devirde Balkanlar, ekonomik,
siyasi ve idari yonlerden onceki devirlere kiyaslanmayacak derecede huzur
ve refaha ulasmisti. Ornek vermek gerekirse, Balkan koyliileri 17. yiizyila
kadar Avrupali hemcinslerine gore ekonomik refah bakimindan oldukca
ileri seviye idiler. Ancak, bu barig ddnemi, 18 yiizyildan itibaren Osman-
ly’mn giigten diigmesi, ekonomik, idari ve toprak sisteminin bozulmas1 ve
uzun siiren savaslar yliziinden bozulmaya baglamisti. Buna ilaveten Fran-
siz Milliyetcilik akimlarinin bblgede yayilmas: ve basta Rusya olmak iize-
re Avusturya, Fransa ve Ingiltere gibi devletlerin bolgedeki gikar hesaplar
ve neticede bolge halklarini kigkirtmalar gibi sebepler bolgede tesis edil-
mis olan huzur ve barig ortamun: gliniimiize kadar uzanan bir stiregte bir da-
ha diizelmemek tizere yikmgtr.?

Sirp ve Yunan ayaklanmalarindan sonra Osmanli’mm Balkanlardaki var-
lifina en agir darbe 1878 Osmanli-Rus savagindan sonra gelmisti. Savag

* Todorova, ‘The Cttoman Legacy’, $5.45-73; Benjamin Miller and Uri Resnick, ‘Conflict in the
Balkans (1830-1913): Combining Levels of Analysis’ Internationat Politics, Sa.40, 2003, ss. 365-
399; Kemai H Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi: Sosyal, Ekonomik, Kiiltiirel Temeller (istanbul: Afa
Yay., 1996}, 5.83.
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sonunda imzalanan Berlin anttagmasiyla Osmanl, Trakya ve Makedonya
digindaki tiim topraklarim kaybetmigti. Her ne kadar Bosna Hersek ve Bul-
garistan 1908 y1ilina kadar hukuken Osmanlt toprag sayllmaya devam ettiy-
se de, 1908 yilinda, nce Bosna-Hersek ve bir yil sonra da Bulgaristan ta-
mamen kaybedildi. 1912-1913 yillarmda vuku-bulan Balkan savaglarindan
sonra ise Osmanh ve sonrasinda kurulacak olan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
Balkanlardaki smir son haliyle kesinlegmisti. Boylece, Dogu Trakya adi
verilen Edirne ve Kirklareli’yi igine alan dar bir bolge Tiirk smrlar iger-
sinde kalmistir. Ancak, Balkan savaglariin neticeleri sadece Tiirkler agisim-
dan vahim olmams Balkan halk ve devletleri agisindan da etkileri halen
giiniimiizde de devam eden anlagmazlik ve husumetlere sebep olmustu.

Balkan devletlerinin Osmanh Devleti'nden kalan boglugu bolgedeki et-
nik, dini, kiiltiire] ve tarihsel sartlar1 dikkate almadan surf politik ve strate- *
jik amaglaria doldurmak istemeleri bahsi gegen vahim sonuglara sebep ol-
mugtu. Bolgede meveut etnik, dini ve kiiltiirel catigmalar kronik bir hale
dontismiis ve Balkanlarn istikrara kavugmasinin 6niinde en biiyiik engeli
olugturmustu. Balkan devletleri arasindaki siyasi anlagmazliin merkezini
Makedonya’nin paylasilmasi meselesi teskil etmisti. Sirbistan, Yunanistan,
Bulgaristan ve Romanya birbirlerinin aleyhine geniglemek isternekteydi-
ler. Ornek vermek gerekirse, Bulgarlar li¢ devlet arasinda paylagilan Ma-
kedonya’mn tamamina sahip olmak isterken, Sirbistan, Yunanistan’'m elin-
de olan Selanik’e sahip olmak istemekteydi. ikinci Balkan savag sonrasi
imzalanan Biikreg antlasmasiyla Bulgaristan biiyiik oranda toprak kaybina
ugramisti. Boylece, Balkanlarm haritast yeniden ¢izilmis ancak geride pek
¢ok siyasi ve sinir sorunlaninin yani sira azinlik ve gog konulari gibi sosyal
problemleri goziimsiiz birakmigt.*

Bu sartlar altinda, Balkanlardaki meveut siyasi ve sosyal istikrarsizlik
ortammmin da tetiklemesiyle, I Diinya Savagp bu bolgede patlak vermigti.
Savasin sona ermesiyle Balkanlardaki simrlar tekrar degigti. Boylece, Bal-
kanlarda meveut siyasi, cografik ve etnik boliinmiiglitk daha da derinles-
mis oldu, Romanya, Bulgaristan’dan Dobruca ve Macaristan’dan Transil-

4 Ucarol, Siyasi Tarih, s. 369-372.
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vanya'yl alirken savastan yenik ¢ikan Bulgaristan, Giimtilcine ve Dede-
afac’t Yunanistan'a ve Makedonya’daki bazi topraklanim da Yugoslavya'ya
terk etmek mecburiyetinde kalmigts. I. Diinya Savagi’ndan sonra dagilan
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun bir kisim toprag: ile bagimstz Sur-
bistan ve Karadag topraklan iizerinde Yugoslavya devleti kurulmustu.’
Boylece Bulgaristan’in Ege Denizi ile baglantisi kesilerek kiiciik bir devlet
haline getirilirken Romanya ise topraklanm oldukca genigletmisti. Bu du-
rum ise neticede Balkanlardaki mevcut etnik, azinhik ve sinir problemleri-
ne yenilerinin eklenmesine sebep olmusgtu.

L. Diinya Savag: sonrasini izleyen yillarda Balkan devletleri bir taraftan
sinur sorunlar ve Avrupa Devletlerinin baskilar: gibi dig sorunlarla ugragir-
ken diger taraftan ekonomik sikint: ve iktidar miicadeleleri gibi i¢ sorunlar-
la miicadele etmekteydiler. Tiirkiye ise bu dénemde Milli Miicadelesini
Lozan bang antlasmasiyla tamamlamugti. Tiirkiye, Lozan’da barig masasi-
na Balkan komgulariyla beraber oturmugtu. Béylece, Tiirkiye, Bulgaristan
hari¢ Osmanl: Devleti ile kargi blokta yer alan Balkan iilkeleriyle savas du-
rumuna son vermig bulunmaktaydi. Ancak, Lozan Baris antlagmasinin im-
zalanmasiyla Tiirkiye, Balkan komgulan ile olan problemlerini tamamen
halledememisti. Uzun bir tarihsel ge¢mige dayanan bu problemlerin halli
zor ve zahmetli bir igti ve uzun bir siireci gerektirecekti.

IL Tiirkiye’nin Balkan Devletleriyle Olan Miinasebetleri (1923-1930)

Tiirkiye, genel olarak 1923-30 yillan arasindaki dénemde bir yandan
Balkan devletleriyle Lozan’dan arta kalan problemlerini ¢6zmeye calisir-
zan Antlagmasi’nin imzalanmasindan sonra Tiirkiye’nin Balkanlarla ilgili
dig politikasindaki en miithim konu Tiirk-Yunan suurimin diizeltilmesi mese-
lesiydi. L.ozan Antlagsmastyla Bati Trakya’y: Yunanistan’a vermek zorunda
kalan Tiirkiye, giiciinii tekrar bu bolgeyi anavatana katmak icin gaba gos-
termeye teksif etmigti. Bunu yaparken Yunanistan’in zay:f amini yakalamak
ve bu devlete kargi miittefikler aramak yoluna bagvurmustu. Bu temel he-

3 Sander, Balkan Gelismeleri, s. 5-10.
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defe uygun olarak Tiirkiye Cumhuriyeti Balkan devletleriyle bir dizi ikili
antlagmalar imzalamigti. Arabk 1923’te Arnavutluk ve Ekim 1925°'te Bul-
garistan ve Yugoslavya ile dostluk antlagmalart imzaiandi.

Bat Trakya’'mn yeni kurulmus olan Tirkiye Cumhuriyeti igin 6nemi
bolgenin biiyiik oranda Tiirk niifusa sahip olmasindan ve Tiirk devletinin
nihai sturlarmni tespit eden Misak-1 Milli hudutlart igersinde yer almasindan
kaynaklanmaktaydi. Bundan bagka bu bolgenin dogu Trakya icin tagidig
stratejik 6nem ve Balkanlarda Tirkiye’ye saglayacag prestij Bat1 Trak-
ya'mn Tiirkiye igin dnemini artiran diger ozelliklerdi. Aynica, Bati Trak-
ya’da Bulgaristan’in da emelleri bulunmaktaydi. Zira, bu bolge 1913-1919
yillan arasinda Bulgar hakimiyet: altina girmisti. Daha sonra 1919-1920
yillar1 arasinda Fransiz egemenli§ine girmig olan Bat: Trakya, neticede,
Mayis 1920°de Yunan birlikleri tarafindan isgal edilerek Yunanistan'a il-
hak edilmisti. Ancak, Yunanistan’in iggali altma diistdgt zamanda bile bol-
gedeki Tlrk niifusu Yunan niifusunun yaklagik dort kau daha fazla idi. Or-
nek vermek gerekirse 1914 yihnda Bati Trakya'da yagayan 129.120 Tiirk
niifusuna kargilrk 33.910 Yunanh yagamaktaydi. Bu oran 1920’ deki Yunan
isgali sirasinda da degismemisti.®

Bu donemde Tiirkiye nin Yunanistan'la bagka mithim sorunlar vardi.
ixi devlet arasinda Lozan’da ¢bziime baglanmamis olan miibadele ve Pat-
rikhane sorunlar: gibi getrefilli konular ¢bziim beklemekteydi. Miibadele
meselesi 1923 yilinda imzalanan bir sSzlegme ve protokolle ¢oziime ka-
vusturulmak istendiyse de Tirkiye ve Yunanistan arasindaki pliriizler gide-
rilememisti. Bu olaya bagli bir difer sorun ise Patrikhane meselesi idi.
Tiirkiye, 1924 yilinda Fener’e atanan Patrigi, miibadele kapsaminda oldu-
gu igin bu girevde bulunamayacagun belirterek sinir digi etmisti. Bu sorun-
lar sebebiyle Tiirk-Yunan iligkileri 1930°1u yillarin baglarina kadar diizele-

memisti.’

6 Aydin Omeroglu, Batr Trakya Tiirklerinin Bolge Ekonomisindeki Yeri ve Gelecei (istanbul,
1698), s5.36-37. .

? Tiirkiye g Politikasinda 50 Yil: Cumhuriyetin ilk 10 Yih ve Balkan Pakt: (1923-1934)
(Bundan sonraki referansiarda TDP olarak Kisaltilacaktir) (Ankara: TC Digigleri Bakanhgt Aragtirma
ve Siyaset Planlama Genel Miidiitiigi Yayini, 1974), s5.153-195; Aydin (")zg«':iren, * Atatiirk Dénemi
Tiirk-Yunan iliskilerine Bir Baksg’ Atafiirk Haftas1 Armagam, $a.30, Kasim 2003, ss.107-109.
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a. Tiirkiye-Yunanistan Iligkileri

Lozan Konferansi’ndan sonra Tiirk-Yunan iligkilerini etkileyen agik ve
kapali problemler ortaya ¢ikmigti. Niifus miibadelesi ve Patrikhane sorun-
lar1 gibi konular ag1ga vuran sorunlar olarak ortaya ¢ikarken, Misak-1 Mil-
Ii simrlart igersinde kalan ancak Yunanistan’a terk edilmek durumunda ka-
Iman Bati Trakya meselesi Tiirkiye acisindan perde arkasi sorun olarak
1920’1 yillarin ortalarina kadar devam etmisti,

Atina ile Ankara arasindaki Yunanistan’da yagayan Miisliimanlarla Tiir-
kiye’de meskiin Rumlarm degisimi konusu, Lozan Konferans:’ndan sonra,
Tiirk ve Yunan heyetleri tarafindan ele alinmis ve ortak bir komisyon olus-
turulmasina karar verilmigti. Tiirkiye ve Yunanistan 30 Ocak 1923’te bir
sOzlesme ve protokol imzalamus ve bununla miibadeleye tabi tutulacak
kimselerin durumlariyla miibadelenin kogullart belirlenmigti. Bu maddeye
gére miibadele ‘Istanbul’da oturan Rumlar ile, Batt Trakya’da oturan Miis-
limanlar’ kapsamayacakti. Tiirk tarafi mukavelede gegen ‘1912 yihinda uy-
gulamaya konan kanunun gartlan ¢ercevesinde 30 Ekim 1918 tarihinden
onee Istanbul’a yerlesen Rumlar miibadeleye dahil degildir’ hitkmiine gi-
re hareket etmek isterken Yunan tarafi ise herhangi bir tarih kisitlamas: ol-
madan Istanbul’a yerlesmis (etablis) tiim Rumlarm miibadele dis1 sayilma-
st gerektigini iddia etmisti.® Yunanistan, boylece, Istanbul ve civarinda
miimkiin oldugunca fazla Rum nitifusu birakma amacini giitmisti.

Daha sonra Tiirkiye ve Yunanistan arasinda 1923 yili Ekim ayinda olus-
turulan komisyon bir yil iginde 6nemli miktarda Tiirkiye’de kalan Rumlar-
la Yunanistan®da kalan Miisliimanlarm degigimini saglamigti. Ancak, yuka-
rida bahsi gegen antlasmamn 2’inci maddesinin her iki devlet tarafindan
farkh yorumlanmas: Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki iligkileri germeye
baglamugtt.”

Bundan bagka Atina ile Ankara arasindaki miinasebetleri zedeleyen bir
diger konu da Yunanistan’in Yunan Makedonya’sindaki Tiirklere uyguladi-

8 Tiirk ve Rum Ahalisinin Miibadelesine Dair Mukavelename ve Protokol, 30 Kanunusani (Ocak}
1923; Tevfik Rigtii Aras'tan Bagvekalet Celilesine, 21 Eylitl 1340 (1924), TDP, ss.160-172.

® Murat Tagtan, ‘Yunanistan Devleti’nin Kurulugundan ikinci Diinya Harbi Sonuna Kadar Tlirk-
Yunan [tigkileri’, Askeri Tarih Biilteni, Sa.50, $ubat 2001, s. 248,
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g1 ‘imha politikas:’ idi. Bu konuda Digisleri Bakanliginca yaysnlanan belge-
lerde aynntily bilgiler verilmektedir. Bu belgelere gore Kavala ve Dirama
bélgelerindeki gg edecek Miisktimanlara Yunan makamlan biiyiik baski
yapmig ve birgok Tiirk’lin malint gasp ederek direnen bazi Tiirkleri tutuk-
lamustr. Yine bir diger belgede, Karaca ova ve Fogtan mevkilerinde Yunan
makamlarinin her tirlii ‘tecaviizat’ ve ‘taarruzat’ yontemlerine bagvurdugu
ve bahsi gegen blgelerde askeri komutan olan Tkonomos un Tiirkleri zor-
la evierinden gikardig, mallarim yagma ve mezarlarin tahrip ettigi ve bu
zuliimlerden kurtulmak icin Tiirklerin daga kagtifi ifade edilmektedir.'°
Tiirkiye Lozan’1 imzalayan devletlerin eliliklerine bir nota vererek bu du-
rumu protesto etmigtir.

Miibadele meselesine bagl olarak Tiirk-Yunan iligkilerini geren bir di-
ger konu Patrikhane meselesiydi. L.ozan gorligmelerinde Tiirk Heyeti tarih
boyunca Tiirklere kargt zararli faaliyetler icinde olan Fener Patrikhanesi’ni
istanbul’dan gikartmak istediyse de basarli olamanmgti. Sonucta, Patrikha-
ne’nin siyasi iglerle ugragmamas: gartryla istanbul’da kalmasina izin veril-
misti. Ancak, 1924 yilinda Patrik secilen Konstantin Araboglu’nun miiba-
deleye tabi olmas: sebebiyle sumr digt ediimesi iki iilke arasindaki meveut
gergin iligkileri daha da kotiilestirmigti. Neticede, 19 Mayis 1925 tarthin-
de segimin yenilenerck Vasil Georgidios’un Patrik secilmesiyle iki tilke
arasindaki iligkiler biraz yumugamisgtir. "’

Bu dénemde Tiirkiye ile Yunanistan arasinda perde arkasinda devam
eden mesele Tiirkiye’nin Bati Trakya’y: Yunanistan’dan kurtarma arayisia-
nna girmesi olmugtur. Zira, 28 Ocak 1920°de kabul edilen Misak-1 Mil-
1i’nin bir maddesine gore, Tiirk ve fslam ¢ogunlugunun bulundufu bolge-
ler Tiirk Vatani’mun béliinmez bir parcast saythirken bir diger maddesine go-
re, “Tiirkiye ile yapilacak bariga birakilan Bati Trakya’nin hukuki durumu-
nun tespiti de, hatkin tam bir serbestlikle beyan edecekleri reye uygun ola-
caktir’ hilkmiinii igermekteydi.?

10 Ayrint1 igin bkz, Hariciye Vekaletinden Miibadele imar ve Iskan Vekaleti Celilesine, 20 Tegrini-
sani, 339 (20 Ekim (923); TC Selanik Sehbenderi'nden TC Hariciye Vekaleti Celilesine, 5 Kanunusa-
ni 1340 (5 Ocak 1924); TDP, ss.154-160. )

' Tagtan, ‘Yunanistan Devleti'nin Kurulusundan’, ss.248-249; Ozgdren, ‘Atatlirk Donemi’,
ss.110-11.

12 Hamza Frogiu, Tiirk inkilap Tarihi, (Istanbul, 1982), s5.199-200.
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Bu durum, dénemle ilgili Ingiliz belgelerinde de sarahatle ortaya kon-
maktadir. Belgelere gore, Sofya’da Tiirk temsilcisi olarak bulunan Enver
Bey’i Ankara’dan ziyaret eden bir 1iirk subayr 20 Mayis 1924 tarihinde
Swrbistan’mn (Surbistan, Hirvatistan ve Sloven Krallif1) Sofya temsilcisi Ra-
ki¢ ile yaptig1 goriismede ‘halihazirdaki Tiirk- Yunan smirt Ankara’y1 mem-
nun etmemektedir ve sinirin yakin bir zamanda tekrar diizeltilmesi planlan-
maktadir’ ifadelerini kuflanmigti.'® Bunun iizerine arastirma yapan Ingiliz
Disigleri Bakanligr durumu Tiirkiye’de bulunan temsilcisine sormusgtu. In-
giliz temsilci 17 Haziran 1924°te yazdig1 cevabi raporunda Tiirkiye’nin he-
niiz Bulgaristan ile resmi bir iligki kurmadigim ve iligkilerini Ispanyol el-
ciligi vasitasiyla stirdijrdiigiinii ifade ettikten sonra ‘L.ozan Antlagmasindan
sonra Tirk-Yunan simnmn degistirilmesinin Tiitk dig politikasimin temel
amaglarindan en Snemlisi oldugunu...” belirtmisti, Ingiliz temsilci, raporu-
nun ilerleyen boliimiinde Tiirk Savag Bakanligi ve Genel Kurmay1’nin bu
amagla dogu Trakya’ya asker kaydirdigim ve buradaki askeri giiciinii tak-
viye ettigini ve Kazim Karabekir Paga’nin burada teftigte bulundugunu be-
lirtmigti. Ingiliz temsilcisi ayrica, Bulgaristan’in da Bat: Trakya’da gzii
oldugundan bahisle Sofya’nin bu bélgede Tiirkiye’nin lehine sinir diizenle-
mesine asla riza gostermeyecegini de ifade etmisti.'*

Ingiliz temsilciye gére Bati Trakya’da smir degisikligi isteyenler arasin-
da TBMM Disisleri Komisyonu iiyeleri dahil olmak iizere Dr. Adnan Bey,
Tevfik Riigtii Bey gibi isimler bulunmaktaydi. Hatta, Tevfik Riistii Ismet
Paga’ya bir plan sunmus, ancak, Ismet Pasa bu plam heniiz sartlar olugma-
dig1 gerekgesiyle reddetmisti. Buna gore Tiirkiye, Ban Trakya’mn Sirp-Yu-
nan sinirina tekabiil eden kenar seridini Bulgaristan, Makedonya ve Arna-
vutluk aleyhine elde etmesi kargiliginda bdlgenin arta kalan yerinin Yuna-
nistan’a gegmesine razi olacakt.!?

Bunlara ilaveten 16 Temmuz 1924 tarihinde Londra’dan Sofya’daki In-
giliz el¢iligine ¢ok gizli olarak gonderilen bir raporda Bulgaristan’daki

'* Bay Erksin’den Bay MacDonald’a, 21 Mayis 1924, FO 371/10224.

¥ Tirkiye'den Ingiliz Digigleri Bakanlifiy'na, Bay Erskin’in raporu ile ilgili degetrlendirmeler, §7
Haziran 1924, FO 371/10224,

I* Tiirkiye’den Ingiliz Dhgigleri Bakanligi'na, Bay Erskin’in raporn ile ilgili degeriendirmeler, 17
Haziran 1924, FO 371/10224.
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Makedonya’nin bagimsizhig i¢in ¢alisan Makedonya Komitesi Lideri To-
dor Alexandrov’un bir temsilcisinin, (Petro Yankov), Ankara’ya geldigi ve
temaslarda bulundugu ifade edilmisti. Bu temaslar esnasinda Yankov, Bul-
garlar’a kart Tiirk Hiikiimeti’nin destek vermesi karsihfinda Makedon-
lar’in Yunanistan’a karst Tiirkiye'ye destek verebileceklerini ve bu amagla
da 100 bin kisilik bir silahli gii¢ toplayabileceklerini belirtmigti. Ancak, in-
giliz Disisleri yetkilisi Ankara’nin bu teklifi diislinmekle yetindigini ifade
etmisti.'® Balkanlarda Fiirkiye lehine suur degisiklifine kargt ¢ikan deviet-
lerden bir digeri de Sirbistan, Hirvatistan ve Sloven Krallig: idi. Sirbistan
Disigleri Bakanlig'mn Arnavutluk ve Bulgaristan boliimiine bakan yetkili-
si, Lazarovig, Ingiltere’nin Belgrat temsilcisi Alban Young ile 19 Haziran
1924’te yaptigs bir gbriismede ‘Bati Trakya’da Yunanistan aleyhine yapila-
bilecek herhangi bir degisikligin ayn zamanda Sirbistan aleyhine...” ola-
cagim belirttikten sonra Belgrat’in Tiirkiye nin Balkanlarda tekrar genisle-
mesini gormek istemedigini ifade etmigti.'”

Belgeler, Tiirkiye’nin bu donemde Balkanlarda miittefik arama tegeb-
biislerinin sonug vermemesi lizerine Bat1 Trakya’y: kurtarma konusundaki
istegin iz kestigini ortaya koymaktadir. Ayrica, bu donemde, Atattirk’c kar-
$1 muhalefetin artmas1 ve reform hareketlerinin baglatilmas: gibi i¢ sebepler
Tiirkiye nin Bat1 Trakya'yi kurtarma konusundaki arayiglanm azaltan etken-
ler olmustur.’® Bu durum, Tiirkiye’yi Yunanistan ile olan sorunlarini ¢bzme
konusunda yeni hamleler yapmaya sevk etmistir. Bu amaca y6nelik olaralk
Tiirkiye miibadele sorununu ¢dzmek iizere yeni adimlar atmgts. 1 Aralik
1926’da Tiirkive Yunanistan’la bir antlasma imzaladiysa da antlagmanin
uygulanmasinda ¢rkan zorluklar nedeniyle sorun coziimlenememigti.'

Nitekim, Tiirkiye’nin Yunanistan’a karg1 yeni tavr Atatiirk’tin 1 Kasim
1926’da Tiirkiye Bityiik Millet Meclisinde (TBMM} dis politika ile ilgili
yaptig1 konusmada da ortaya konmugtur. Atatiirk 1924 yilinda TBMM’de
yaptig konugmada Tiirkiye ile Yunanistan arasinda miibadele konusunda-

¢ ingiliz Digigleri Bakanligi'ndan W.A.F. Erskin'e (Sofya), (gok gizii), 16 Temmuz 1924, FO
371710224,

17 Aban Young'dan (Belgrat) Ingiltere Digislerine (gok tnemli) 19 Hazitan 1924 FO 371/10224.

¥ M. Henderson'dan, (1stanbul), Mr. MacDonalda, 19 Agustos 1924, FO 371/10224.

1% Ozgiren, *Atatiitk Donemi’, ss.111-112.
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ki mevcut stkintilardan bahsederken 1926’da ise “Tiirkiye’'nin Yunanistan’a
karg1 ‘her tiirlit suhuleti’ gosterdigini ifade ederek Tiirkiye’nin yeni bir
yaklasim tarzi gelistireceginin sinyalierini vermisti.?

Simir meselesi konusu 1926 yilinda, bir bagka yoniiyle, Tﬁrkiye ve Yu-
nanistan’t Milletler Cemiyetinde (MC) kars: karsiya getirmisti. Yunanis-
tan, 26 Subat 1926 tarihinde, Tiirkive ile Yunanistan arasindaki siniri belir-
leyen Meri¢ nehrinin dogu kolunun sinir olmas: gerektigi iddiasiyla MC'ye
bagvurmustu. Tirkiye ise, Ege’ye dogu ve bati olarak iki kol halinde akan
Meri¢ nehrinin bati kolunun simur oldufunu savunmaktaydi. Lozan antlag-
masinda ise sinir ‘Meri¢ nehrinin aktif1 yon boyunca’ seklinde tarif edil-
misti. ingiltere’nin Milletler Cemiyetindeki temsilcisine gore, simr1 gizen
antlagsmanin 2.maddesine gore tnce Meric nehri’nin iki kolundan hangisi-
nin ana dal oldugunun belirlenmesi gerekmekteydi. Bunu ortaya koyacak
olan kurum MC’nin belirledigi ‘Smr Tayin Komisyonu® dyeleriydi?' An-
cak, Yunanistan, meseleyi Simir Tayin Komisyonunun degil Uluslararas:
Adalet Divant’nin (UAD) ¢bzmesini istemigti ve Tiirkive buna kars: ¢ik-
nusti. Neticede, 17 Mart 1926 tarihinde toplanan MC Komisyonu, mesele-
nin Smur Tayin Komisyonu’'nun ¢oziim alanina girdigi ve UAD ile ilgili ol-
madigna karar vererek Yunanistan'in teklifini reddetti.??

Bu sekilde Tiirkiye ile Yunanistan arasinda devam ede gelen gergin ilig-
kilerin yumugsamaya baglamasi ancak 1928 yilindan sonraki donemde
miimkiin olacakti. Bu dénemde Balkanlarda gittikce artan Italyan-Fransiz
rekabeti Tiirk-Yunan iligkilerinin  yumusamasini kolaylagtumustr. Fran-
sa’nin bazi Avrupa ve Balkan lilkeleriyle ittifaklara girerek Balkanlarda nii-
fuzunu arttirmas: italya’y: harekete gecirmisti. italya Tiirkiye ve Yunanis-
tan ile iyi iligkiler kurarak Fransa’nin etkisini azaltmay: plantamaktaydi,®
[talya’nin nihai amaci Tiirkiye, Yunanistan ve Ttalya arasinda iichii bir itti-
fak antlagmasi imzalamakti. Bunun icin 6n sart ise, Tiirkiye ile Yunanistan

20 Atatiirk*iin Milli Ihg Politikas:: Cumhuriyet Dénemine Ait 100 Belge, (1923-1938) (Bun-
dan sonra AMDP olarak kisalulacaktir) , C.II, (Ankara: Kiiltiir Bakanli§i Yay., 1992), ss. 42,48,

1 Milletler Cemiyeti, Cenevre, Tiirkiye ile Yunanistan Arasindaki Sinirm Belirlenmesi (Merig Me-
selesi), 17 Mart 1926, FO 286/984; Sir G. Hurst’un Notu, Cenevre, 18 Mart 1926, FO 286/984.

2 Milletler Cemiyeti, Cenevre, Tiirkiye ile Yunanistan Arasindaki Sinirin Belirlenmesi (Merig Me-
selesi), 17 Mart 1926, FO 286/984,

B TDP, ss. 276-277; Ugarol, Siyasi Tarik, ss. 460-461.
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arasinda ikili bir antlagmanin imzalanmasindan geciyordu. Ancak, iki dev-
let arasindaki sorunlar boyle bir antlagmanin imza edilmesini geciktirmek-
te ve dolayisiyla da Italya’y1 kizdirmaktaydi

Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki sorunlari ¢zmeye yonelik ciddi
adimlar 1928 yili Nisan ayinda ftalyan devlet bagkam Mussolini’nin Tiirk
ve Yunan disisleri bakanlar ile goriigmesinden sonra meydana gelmigti.
Mussolini bu konuda aktif bir rol oynayacaginin sinyallerini bir yil Snce-
sinde Tiirk Disisleri Bakan Tevfik Riistli Aras ile Milano’da yaptig1 goriis-
mede vermisti.?® Belgelere gore Tlirkiye, Yunanistan’dan daha fazla ftalya
ile iligkilerin gelistirilmesini arzu etmisti. Bunun ana sebeplerinden birl
Tiirk-Italyan uzlagmasim saglamak iken diferi ise Aras’in ifadesiyle “Ttir-
kiye’nin Sovyetler Birlii’nin semsiyesi altindan kurtulmak igin bir Avru-
pali giiclii dosta’ duydugn ihtiyactan kaynaklanmaktayd:. Bir dier sebep
ise, Tiirkiye’nin komsgulari ile olabilecek bir savagta Italya’nin tarafsiziigi-
n1 saglama arzusu idi. Ancak, Mussolini’nin Aras’a cevabr ‘Roma’ya giden
yol Atina’dan geger’ ifadesini belirtmek olmugtu. 2

Aras’a gore, Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki sorunlari kisa vadede
¢ozmek pek miimkiin degildi. Italya'mn Ankara Biiyiikelgisi'nin de ifade
ettigi gibi ikili goriismelerde zorluk ¢ikaran taraf Yunanistan idi. Ancak,
Aras, ingiltere’nin Ankara’daki elgisine yaptifi agiklamada Tiirkiye nin
Yunanistan ile olan sorunlan ¢dzmek i¢in her tiirlii gayreti gtstereceini
ifade etmisti.?” Yunanistan ise, Tiirkiye’nin fyi niyetinden istifade etmek
amacindayd1. Hatta, Atina, bu amagla Ingiltere ve Italya’ya bagvurarak, bu
devletlerin, Yunanistan ile sorunlarimi ¢dzmesi noktasinda Tiirkiye’ye bas-
k1 yapmalarini talep etmisti.?® Ancak, biitiin bunlara ragmen Tiirkiye, Yu-
nanjstan ile uzlasma arayiglarina devam etmekten geri durmadi. Bu amag-
Ia Aras, Yunanli meslektast Michalacopoulos ile 1928 yili Nisan'inda Ce-
nevre’de yapag gorligmede Tirkiye ile Yunanistan arasmda bir uzlagmaya

M Knox’tan, (Ankara), Sir P, Lorain'e, 15 Mayis 1928, FO 286/1017.

3 TDP, 5.277; Roma’dan Atina’ya, 11 Nisap 1928; Atina’dan Sir Austin Chamberlain’e, 28 Nisan
1928, FO 286/1017.

% Roma’dan Atina'va, 11 Nisan 1928; Atina’dan Sir Austin Chamberlain’e, 28 Nisan 1928, FO
286/1017.

¥ Rpox’dan, (Ankara), Sir P. Lorain’e, 14 Nisan 1928, FO 286/1017.

28 Atina’dan Sir Austen Chamberiain’e, 14 Nisan 1928, FO 286/1017.
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varilmasin: teklif etmistir. Yunanh Bakan bunun gergeklesebilmesi igin iki
devlet arasinda bliyitk farklihifa sebep olan miibadele ve tasinabilir ve ta-
sinmaz mallar konularimin ¢éziime baglanmasi gerektifini ifade -etmigtir.
Ancak, Aras’in 1srar etmesi lizerine Michalacopoulos, farklihga sebep olan
konularin hakeme gotiiriilmesi sartiyla bir anlagmaya razi olacagini belirt-
mig ve bir anlagma metni hazirlayarak Aras’a sunmustur.?

Tiirk Digisleri Bakani Yunanh meslektaginin bu adimmina karsiik kendi-
si ‘tamamen farkl bir metin hazirlayarak’ Yunanh Bakana vermis ve boy-
lece Michalacopoulos’un *adeta donakalmasina’ sebep olmustu. Neticede,
Aras’in bir antlasma yapmak ic¢in hitkiimetten yetki almamis oldugunun
ortaya ¢ikmast iizerine bundan sonraki ikili gbriigmelerin normal diplo-
matik kanallarla yapiimasina karar verilmigtir. Yunanli Bakan’in Atina’da-
ki Ingiliz elgisine anlattigina gore Tiirk Hiikiimeti’nin uzlasmaci tavrim
Bati Trakya’da toprag: ve miilkii olan bazi devlet adamlan engellemektey-
di. Michalacopoulos agiklamalarina devam ederek kendisinin Istanbul’da-
ki Rumlann bogaltilmamas: konusunda Aras’s uyardifim ve boyle bir du-
rumda Yunanistan’'in ¢ok sert karsilik verecegini bildirmisti. Michalaco-
poulos, ayrica, Aras’a: ‘Tiirkiye'nin Yunanistan'a karsi yapti1 biitlin sa-
vaglar: kazanmadigini ve gelecekte olabilecek bir savas: kazanma sirasinin
Yunanistan’in olabilecegini’ yan saka yar ciddi de olsa ifade etmekten ka-
ctnmamigtt.* '

Daha 6nce de belirtildigi tizere bu dénemde Italya’nin Balkanlarda ni-
hai amaci Tiirkiye ve Yunanistan’i yanina alarak iiglii bir pakt imzalamak-
t1. Bunu ger¢eklestirmek icin de Roma, Atina ve Ankara’nin yakinlasmasi-
n1 tesvik etmekteydi. Tiirkiye ise Yunanistan’1 beklemeden ftalya ile bir
dostluk ve tarafsizhik antlagmasini bir an evvel imzalamak arzusundaydi.
Ancak, Sovyet Rusya’nin Tiirkiye’ye Italya ile bir antlagma imzalamama-
s1 igin baski yapmasi {izerine Roma daha fazla beklemeyerek Anakara ile
30 Mayis 1928°de Tarafsizlik ve Uzlagma Antlagmasmi imzalamustir.?!

2 Atina’dan Sir Austin Chambertain’e, 28 Nisan 1928, FO 286/1017.

* Atina’dan Sir Austin Chamberlain’e, 28 Nisan 1928, FO 286/1017.

31 Dgiglerinden Bagvekalet Celilesine, 4 Aralik 1927, TDP, s.278; Atina’dan Sir Austin Chamber-
lain'e, 7 Mayis 1928, FO 286/1017. Antlagmanmn metni igin bkz., Diistur, I11. Tertip, c.10, ss.47-72.
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Bu antlagmanin imzasimdan sonra kendisini daha serbest hisseden Tiir-
kiye, Yunanistan ile miibadele ve mal ve miilkierin tadesi konularinda de-
vam eden goriigmelerden bir sonug ¢ikmamasi iizerine giriigmeieri sona
erdirmis ve bu konularin halli icin ‘miibadele komisyonuna’ miiracaat edil-
mesi noktasinda tsrar etmistir. Tiirkiye, aym zamanda, Bati Trakya’dan ge-
len Tiirklerin matlarinin iade edilmemesi lizerine Istanbul’dan gogen Rum-
lartn mallarina el koyarak buniari Ttirk giemenlere tahsis etmigtir. Bu du-
rum ise, 1928 yilimin baglarinda diizelmeye baglayan Tiirk-Yunan iligkile-
rinin yilm ikinci yarisinda tekrar gerilmesine neden oldu.*

Ancak, bir y1l sonra Bulgaristan’m Balkanlarda revizyonist bir politika
izlemeye baglamast ve Yunanistan ile Bat1 Trakya ve Makendonya sorunla-
nm giindeme getirmesi iizerine Atina, Ankara ile yakinlagma ihtiyaci duy-
mugtur. Yunanistan’m Tiirkiye ile iligkilerini geligtirme istegi Yunanistan
Cumhurbagkant Zaymis tarafindan Atina’daki Tiirk Biiyiikelgisi’ne 30 Ara-
Tik 1929 yilinda yapilan bir miilakat esnasinda iletilmistir.>* Bu durum ise,
neticede, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda termel bir sorun olan miibadele
meselesini ¢oziime kavugturan 10 Haziran 1930 antlagmasinin imzalanma-
sina sebebiyet vermigtir. Bu antlagma ile dogum yerleri ve yerlesme tarih-
leri ne olursa olsun Istanbul’daki Rumlar ile Bati Trakya’daki Tiirkler
*etabli’ (yerlegmig) kapsam icine alind1. 3 Boylece Tiirk-Yunan miinasebet-
lerinde 1954 yilinda kadar siirecek olan iyi iliskiler dénemi baglamig oldu.

b. Tiirkiye-Bulgaristan fligkileri

Ralkan Savaglari sonucunda bozulmus olan Tiirk-Bulgar iliskileri an-
cak I. Diinya Savag! sonrast donemde diizelmeye baglamust. Zira, her iki
devlet de cihan harbinde aym blok igersinde hareket etmiglerdi. Osmankt
Devleti gibi Bulgaristan da savagtan maglup gikmig ve kendisi icin olduk-
ca zararh olan Neuilly Barig Antlagmasini 1919 yihinda imzalamugti. Bu du-
rum ise Bulgaristan’1 savag sonrast dénemde revizyonist bir politika izle-
meye sevk etmistir. Tiirkiye’nin Yunanistan’a kargt Milli Miicadelesini

32 8ir G. Clerk’ten, (Ankara), Sir Percy Lorain'e, 19 Haziran 1928, FO 286/1017.
* Atina’dan TC Hariciye Vekaletine, 30-12-1929, AMDP, C.J1, 5.168.
H (zgoren, *Atatiirk Dgnemi’, 55.112-114. Antlagmanin memi igin bkz., AMDP, C.I1, 55.505-511.
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stirdlirdiigii bu dénemde Bulgarlar Tiirklerden tarafa tavir takinmiglards.
Zira, bahsi gegen Neuilly Antlagmas: ile Bulgaristan Bat Trakya ve Dede-
afag’1 Yunanistan'a terk etmek zorunda kalmis ve bu durum neticede iki
devlet arasinda bir diismanhk ortam: meydana getirmisti. Boylece, Bulga-
ristan’in Yunanistan’a kargi Tiirk Milli Miicadelesine destek vermesi Dogu
Trakya’nin Yunanhlara karsi savunulmasimi kolaylastirmugt, 3

Bulgarlar Milli Miicadele’nin baginda Batt Trakya’da Yunanlilara karst
miicadele veren Cafer Tayyar komutasindaki Tiirk birliklerine hem lojistik
hem de maddi yardimlarda bulunmugtu. 1920-1923 yiilan arasinda Buiga-
ristan Hiiktimeti’nin baginda olan Cift¢i Partisi’nin lideri Aleksandir Stam-
boliski gerek Bulgaristan’da meskiin Ttirklere ve gerekse de Ankara’daki
Tiirk Hilkiimetine kargt Bulgar dostlugunu géstermeye ¢aligmustr. 1920 yi-
linda Mustafa Kemal Paga Stamboliski’nin bu ¢abalarna karsilik vererek
dostiuk ve igbirligi mesajlar igeren bir mektup gondermigti. Bu geligme-
lerden sonra Bulgar Hiikiimeti 1921 yitinda TBMM Hiikiimetine Sofya’da
temsileilik bulundurma imkan: tanimugts. Boylece, Enver Bey Tiirk temsil-
cisi ofarak Sofya’ya gnderilmigti.?®

1923 yilintn baglarinda Bulgaristan yeni diplomatik adimlar atarak Tiir-
kiye ile olan iyi iligkilerini ilerletmeye ¢ahigmustir. Bu amagla Stamboliski
Bulgaristan’in Edirne Bagkonsolosu olan General Markov’u Mustafa Ke-
mal ile goriismeye memur etmistir. Ancak, bu dénemde atilan adimlar
Stamboliski’nin 8 Haziran 1923’te sldiiriitmesiyle kesintiye ugramistir. Bu
hadise Tirkiye ile Bulgaristan arasinda planlanan dostiuk antlagmasini er-
teledigi gibi Tiirk-Bulgar iliskilerinde kusa dénemli baz problemlerin de
yaganmasina sebep olmustu. Bu sorunlar arasinda Tiirkiye’deki Bulgar
Okullart meselesi, Bulgaristan’daki Miisliiman kurumlarinm durumu ve bu
donemde Tiirkiye’nin giindeme aldig1 Bat1 Trakya’yi kurtarma projesi gibi
konular yer almaktayd.?’

3 Nuri Kostiikly, *Atatiirk Dénemi Tiirkiye-Bulgaristan [liskilerine Dair Bau Tespitler, (1919-
1936°, Atatiirk Haftas: Armagan, Kasim 2002, s.23; Fahir Armac§lu, Siyasi Tarth, {ist.), ss.148,
185,

3 Kastiiklit, *Atatiirk Dénami’, 5.24; Erskin’den MacDonald’a, 26 Mayis 1924, FO 172/10224.

T AMPD, C.1, 5.5 10; Erskin'den, (Sofya}, MacDonald’a, 26 Mayis 1924, FO 371/10224; Omer
E. Liitem, Tiirk-Bulgar Iligkileri, 1983-1989 (Ankara; ASAM, 2000), 5.63.
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1923 yilmin Mayis ayinda ismet Paga Tiirkiye nin isteklerini igeren bir
listeyi Bulgar temsilcisine sunmugiu. fsmet Paga Bulgar temsilcisine yuka-
rida bahsi gegen tiim konularaa bir ¢oziime varmayl ve sonra da dostluk
antlagmast imzalamays teklif etmisti. Ancak, Sofya’da igbagina yeni gelen
Tsankov Hikiimeti Bulgar dig politikasinda degisiklige gitmigti. Daha On-
ce Tiirkiye ile yakinlagma yolunu secen Bulgaristan’m yeni politikast Sir-
bistan ile yakin iligkiler kurmaya caligmak olmustur. Bu politika degisik-
liginde Devrimci Makedonya Orgiitil (DMO) liderlerinin yeni Tsankov
Hiikiimetiyle ters digmesi etkili olmustu. DMO liderleri Bolgeviklerden
yardim alma yoluna giderken buna karsi Tsankov, Sirbistan ile iligkilere
agiriik vererek Tiirkiye ile olan miinasebetleri geri plana itmigti.”®

Nitekim, Sofya’daki Tiirk temsilcisi Enver Bey’i ziyaret eden Tiirk as-
Xeri heyetin bagmndaki zat Sirbistan temsilcisi Rakic’e yaptift agiklamada
Bulgaristan’mn Tiirk aleyhtarl olan Simeon Radeff’i Ankara’ya temsilci ola-
rak yollamasmi Tiirkiye 'nin hog karsilamadigini belirtmisti. Ayrica, Tiirk
yetkili ‘Tiirkiye’nin Bati Trakya’da sinur diizeltme isteginin’ Bulgaristan’in
burada gozii bulunmas: dolayisiyla bu iilkenin hoguna gitmedigini ve bu se-
beple ‘Ankara ile Sofya arasmdaki iligkilerin hi¢ arzu edilen bir seviyede
bulunmadignt’ ifade etmigti. Enver Bey ayni zamanda Sirp temsileisini ik-
na etmek icin Tiirkiye'nin Bati Trakya'daki sir diizeltmesini Bulgaris-
tan’1n daha fazla genislemesini onlemek igin planladigim ifade etmisti.”

Bu sartlar altinda kesintiye ugrayan Tiirk-Bulgar gpriigmeleri 1924 yi-
lintn baglarinda tekrar baglatildi. Tiirkiye’deki Bulgar temsilcisi Radeff’in
istanbulda’ki Ingiliz Flgisi’ ne anlattifina gore, ikili goriigmeler bagladiktan
sonra Sofya mutat bir dostluk antlasmasl imzalamayl arzu ederken Ankara
ise, Bulgaristan ile tiim sorunari ¢ozdilkten sonra boyle bir antlagmayi im-
za etmek istedigini ifade etmigti. ki iilke arasindaki en snemli sorunlar Is-
tanbul’daki Bulgar Kilisesi ile dogu Trakya’daki Bulgar okullarmin duo-
rumlar idi. Radeff’e gore Sofya hilkiimeti Bulgaristan’daki 600 Miiski-
man okula, 1000 Camiye ve buralarda gorev yapan dgretmelere, miftiile-
re ve difer din adamlarina hiirriyet saglarken ve devlet yardimi yaparken,

¥ Erskin’den, (Sofya), MacDonald’a, 26 Mayis 1924, FO 371710224,
3 Frskin'den, (Sofya), MacDonald’a, 26 Mayis 1924, FO 371/10224.
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Ankara Hilkiimeti ise dogu Trakya’daki Bulgar okul ve kiliselerine gerek-
h kolaylif: gostermemekteydi. Tiirk heyeti adina miizakereleri yiirliten
Miinir Bey’e gore ise, dogu Trakya'da 7-8 bin Bulgar bulunurken Bulga-
ristan’da yarim milyonun iizerinde Miisliiman niifus yasamaktaydi. Ancak,
biitiin bu anlasmazlik noktalarina ragmen, Radeff, 1924 yih Ekim ayinda
Tiirkiye ile bir anlagmaya varilabilecegini Ingiliz temsilciye belirtmisti.*°

Bu dbnemde Balkanlardaki siyasi yapiyr analiz eden Atina’daki Sup
temsilcisine gore bu bilgede siyast ve askert yapiy1 sarsacak biiyiik bir teh-
dit s6z konusu degildi. Zira, Yunanistan ve Sirbistan Makedonya’h komita-
cilara karsi igbirlifine giderken Bulgaristan ve Yunanistan’in askeri acidan
cok zayif olduklanin ve dolayisiyla bolgede dengeleri sarsacak bir problem
cikaramayacaklarim ifade etmisti. Sirp temsilciye gtire Tiirkiye, Balkanla-
1in cigindaki sorunlarla (i¢ meseleleriyle) mesguldii ve bir sinir revizyonu
hareketine girigecek durumu yoktu.*!

Nihayet Ocak 1924 yilinda baglayan Tiirk-Bulgar goriismeleri 18 Ekim
1925 yihinda bir antlagmaya varilmastyla noktaland:. Tiirkiye, Bulgaristan
He bir dostluk antlagmas imzaladiktan sonra bir de ikamet sézlesmest ak-
detti. Buna gore iki iilke arasinda kargilikli samimiyet ve hakkaniyete da-
kiye kargihikl olarak tiim haklart saglayacakti. By antlasma 1929 yilinda
daha da gelistirilerek iki iilke arasinda yeni bir “Tarafsizlik, Uzlagma, Yar-
gisal Coziim ve Hakemlik Antlagmasi’ imzalanmigtir. Boylece, Ankara ile
Sofya arasinda dostiuk ve isbirlifinin temelleri atilmug olmaktayds.*?

c. Tiirkiye’nin Romanya ve Yugoslavya ile ili§kileri

1. Cihan Harbinden galip ¢ikan Romanya, savagtan topraklarini en faz-
la genigleterek gikan devletlerden biri olmustu. Romanya, Bulgaristan®dan
Giiney Dobruca’y1, Rusya’dan Besarabya’yi ve Macaristan’dan da Transil-
vanya'nin genis bir boliimiinii alarak topraklarina katrmisti. Bu durum ise

* Henderson’dan, {Istanbul), Bay MacDonaid'a, 19 Agustos 1924, FO 371/10224.

1 Sir M Cheetham dan, (Atina), Bay MacDonald’a, 16 Haziran 1924, FO 371/10224.

2 Kostiiklil, * Atatiick Déneni’, 55.26-27. Antlagmanin metui igin bkz., fsmail Soysal, Tirkiye’nin
Siyasal Antlasmalar (Ankara, 1989), C.1, 55.253-254.
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Romanya’yi savag sonrast dénemde statitkocu bir dis politika takip etmeye
itmigti. Bu dénemde, Tiirk HiikGmetiyle Romanya arasindaki iligkiler dur-
gun bir seyir takip etmistir. ki {ilke arasinda vaz: kii¢iik anlagmazlik nok-
talart disinda biiyiik bir sorun mevcut degildi. Diplomatik alanda Roman-
ya ile Tiirkiye arasindaki temel sorunu Bogazlar konusu tegkil etmekteydi.
Zira, Lozan Konferans: esnasinda Karadeniz’e kiyist olan Romanya, Tiirki-
ye’nin Bogazlara hakim olma istegine kargi ¢ikmugti. Ancak, aym konfe-
ransta Romanya, Tiirkive'nin Yunanistan’dan tazminat almasi konusunda
Ankara’y desteklemigti.*

Tiirk-Romen iligkileri 1920°1i yillarin ikinci yansindan itibaren Balkan
politikalarinda ortaya ¢tkan yeni gelismeler nedeniyle degismeye bagladi.
Tiirkiye, bu dénemde, takip ettigi yeni politika geregi Balkan iilkeleriyle
Dobruca ve Rusya’nin Besarabya talepleri kargisinda yeni arayiglara yonel-
misti. Bu durum Tiirkiye ile Romanya arasinda miinasebetlerin geligtiril-
mesine elverisli bir ortam hazirlamigtr. Boyle bir ortamda Romanya’daki
Tiirk diplomati Hiiseyin Ragip Bey 1926 yilinda Romanya Digigleri Baka-
ni ile goriigerek bir Balkan Paktr olugturulmasi projesinden bahsetmisti.
Daha sonra bu fikir Tiirk Disisleri Bakani tarafindan da dile getirilmig ve
Yunanistan’dan destek gormiistii.** Bu gekilde olusan elverigli ortam Ro-
manya’nin Tiirkiye’ye yaklagmasim saglanisti. 1929 yilinda iki iilke arasin-
da Oturma, Ticaret ve Deniz Ulagim Sozlegmesi ve 18 Eyliil 1930°da Biik-
res’te Mezarliklarin Korunmasina Iligkin Antlasma imzaland1.*

Tiirk-Sirp iligkileri Romanya gibi olumlu baglamamegti. Heniiz I. Diin-
ya Savagi'mn bagladi¥1 sirada Sirp Hiikiimeti Bulgar-Makedon getelerinin
cikardifi ayaklanmalari bahane gostererek Kosova ve Manastir’da yagayan
Miisliiman niifusa biiyiik baski ve zuliimler yapmig okullarmi kapatarak
mallarma el koymugtu, Artan Sirp zulmii karsisinda birgok Miisliiman bu
bolgelerden gég etmek zorunda kalmisti. Savagtan sonra Sirbistan, Kara-
dag, ve Avusturya-Macaristan’in giiney eyaletleri bir birlik olugturarak

4 Armaogly, Siyasi Tarih, 5.184; Barlas, ‘Tiirkiye'nin 1930 lardaki’, 5.361.
“ ]_3_arla5, “Tiirkiye'nin 1930’lardaki’, 55.361-362.
# Oksiiz, "Atatiirk Doneminde Balkan Politikas’, 5.628.
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1921 ydinda Siurp-Hirvat-Sloven Kralligint kurmus ve basina Sirbistan krah
Aleksander’i getirmislerdi. Bu devlet 1931 yilindan sonra Yugoslavya ola-
rak amimaya baglanmigtir.*

Yeni Sup Krallig ile Tiirkiye arasindaki temel problem Lozan Konfe-
ransi esnasinda ortaya ¢iktr. Strp Kralligi, Osmanli bor¢larnin Baikan tilke-
leri arasinda paylagilmasindan sonra kendisine diigen miktarr 6demeyi ka-
bul etmeyerek Lozan Antlagmasini imzalamamigtr.*” Buna ragmen, TUrki-
ye, 1923 yihnin Mayss aymda Cevad Bey’i Tiirk temsilcisi olarak Belgrat’a
gondermigti. Sirp Hilkiimeti Tiirk temsilcisini resmi olarak tanimamig an-
cak her tiirlii diplomatik ayricaliklan saglamsti. Belgelere gore, Tiirki-
ye’nin Sirbistan’a yonelik diplomatik ataga kalkmasi 1924 yihnn ortalari-
na rastlamaktadir. Mayis 1924’ de Sofya’daki Tiirk temsilcisi olan Enver
Bey Sirp meslektas: Rakig ile goriigerek Tiirkiye’nin Bat: Trakya konusun-
daki degisiklik isteklerinden bahsetmis ve Sirbistan’in tavrinin ne olacagi-
n1 8grenmek istemigti. Ancak, Sirp temsilci bu konuyla ilgili kenusmaktan
kaginmigti. 4

Bundan sonra sakin bir ddnem geciren Tiirk-Sirp iligkilerinde sessizli-
8i Belgrat Hiikkiimeti bozdu. Sirp Digisleri Bakan: Nincic’in Belgrat’daki
ingiliz Elgisine verdigi bilgiye gore, Istanbul’daki Sirp-Hirvat-Sloven
Krallidr’ min temsilcisi Adnan Bey’e bagvurarak Tiirkiye’nin bu sessizlifi-
nin sebebini sormugty. Bunun lizerine Ttlirk tarafi Strp temsilcisine hazirla-
difn bir dostluk pakti’nin metnini takdim etmis ve bunun Ankara’da vakit
gegirmeden imzalanmasim talep etmisti. Ancak, Nincic’in ifadesine giire
Ankara’nin sundugu taslak metin Sirp Hiik@imeti’nin diger devletlerle im-
zaladigr antlagsmalardan oldukga farkh idi ve bu nedenle Belgrad bu metni
imzalamayi kabul etmemigti.*®

Bundan bagka Sirp Hiik(imeti Bat: Trakya ve Tiirk-Bulgar iligkilerinin
seyri konularninda Tiirkiye’den stiphe duymaktaydi. Nitekim, 1924 yili Ha-

16 AMDP, C.L, 5.506; Armaoglu, Siyasi Tarih, 5.182.

47 Alban Young'tan, (Belgrad), Lord Curzon’a, 29 Haziran 1923; Alban Young'tan, (Belgrad), in-
giliz Digiglerine, 19 Haziran 1924, FO 371/10224.

* Bay Erskin'den, (Sofya) Bay MacDonald’a, 21 Mayis 1924, FO 371/10224.

* Belgrat'tan James Ramsey MacDionald’a, 23 Haziran 1924, FO 371/10224.
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ziran aymda Sirbistan Digigleri Bakanhgi'mn Bulgaristan ve Arnavutluk
Boliimlerinden sorumlu dairesinin direktorii olan Lazarovic Ingiliz elgiye
yaptig1 aciklamada, Belgrad Hiikimeti’nin Ankara’da Tiirklerle Bulgarlar
arasinda yapilan goriismeleri ¢ok dikkatle takip ettifini belirttikten sonra
bu iki devlet arasinda ‘Batt Trakya’da Yunanistan ve Sirbistan aleyhine bir
paylagimin yapilabileceginden’ siiphe duydugunu ifade etmisti. Lazarovig,
ayrica, Sirp Krallig’nin béyle bir projeyi reddedecegini, ancak, Bulgaris-
tan’a Neuilly Antlagmasi uyarinca Ege Denizi’nde bir ¢ikig veritmesi konu-
sunda kolaylik gésterilmesini desteklcyeceklerini bildirmisti.” Biitlin bu
olumsuz kanaatlerine ragmen Sirp Hiik{imeti, gevresinde maruz kaldigi po-
litik ve stratejik stkintilar nedeniyle Tiirkiye ile iyi iligkiler kurmaktan ya-
na bir politika takip etmeyi arzu etmekteydi.”

Bu gartlar altinda Ankara ile Belgrat arasinda 1925 yilinda baglayan go-
riigmeler nihayet sonug vermis ve 28 Ekim 1925 yilinda bir Dostluk Ant-
lagmast imzalanmistir. Boylece, Lozan Antlasmasini imzalamayan Sip
Krallig: ile Tiirkiye arasinda resmi diplomatik iligki kurulmus oldu. Bu ant-
lagmanin imza edilmesiyle 27 Kasim 1933 tarihinde Belgrat’da akdedile-
cek olan Dostluk ve Saldirmazlik Antlagmasinm olugmasima zemin hazir-
lanmigti.”*

Sonucg

Osmanh Devleti’nin yaklasik 400 yil devam eden Balkanlardaki siyasi
hékimiyeti Fransiz [htildli'nin etkileri ve Rus Pan-Islavist propagandalan
neticesinde once Yunan ve sonra da Sirp ayaklanmalariyla sarsilmaya bag-
lamus ve nihayet Balkan Savaglari'nin neticesinde sona ermigtir. Balkan Sa-
vaglarini takiben patlak veren I Diinya Savagi sonrasi donemde ise gerek
Balkan iilkeleri ve gerekse de Ttirkiye igin yeni bir devir baglamig ve her iki
taraf arasindaki miinasebetler yeni devrin sartlari igersinde sekillenmistir.

1923’te temelleri atilmis olan yeni Tiirk Devleti’nin dig politikasi, Mi-
sak-1 Milli sinirlart diginda kalan Tiirk yurtlarimin siyast ve diplomatik yol-

59 Alban Young'tan, (Beigrad), Ingiliz Dhsiglerine, 19 Haziran 1924, FO 371/10224.
si Sir M. Cheetham’dan, {Afina), Bay MacDonald’a, 23 Haziran 1924, FO371/10224.
32 tamail Soysal, Tiirkiye nin Siyasal Antlagmalar: (Ankara; 1989), c.L., s5.441-443.
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larla anavatana baglanmasi esasina dayanmaktaydi. Zira, Misak-1 Milli,
Milli Miicadele’yi yiiriitenler nazarinda Tiirkiye’nin milli stratejik hedefle-
rinin sinirlarin: tayin even vegane belge olma Ozelligini tasimaktaydi. su
milli stratejik ve politik hedefe uygun olarak Tiirkiye, kurulugunun ilk yil-
larmda Bati Trakya’mm kurtarilmasi i¢in yogun bir caba igine girmigtir.
Tiirkiye, bu amaci gerceklestirmeye yonelik olarak ya Balkanlarda miitte-
fik arama yoluna gitmis ya da bolgedeki denge arayiglarindan istifade et-
mek istemigtir. Ancak, Balkan devletleri kendi aralarindaki mevcut bunca
sorunlara ragmen Tiirkiye'nin Bati1 Trakya ile ilgili siyasi ve diplomatik te-
sebblislerine kars: birlikte muhalefet etmede tereddiit gostermemiglerdi.

Tiirkiye, Bat1 Trakya konusundaki tegebbiislerinin sonugsuz kalmasi
iizerine 1925 yilindan itibaren dig politikasinda degigiklige giderek Balkan
iitkeleriyle ikili iligkilerini geligtirme yolunu takip etmistir. Nitekim, bu
dénemde Tiirkiye'nin Baikan iilkeleriyle ikili miinasebetlerini geligtirme
istegi Atatiirk tarafindan itk defa 1 Kasim 1926’da TBMM'de yaptig1 ko-
nugmada dile getirilmistir. ¥ Ayrica, bu dénemde Tiirkiye’nin reform siire-
cine girmesi ve icerde bazi isyan hareketlerinin meydana gelmesi Anka-
ra’min Balkan politikasinda degisiklige gitmesinde etkili olmustur.

Tiirkiye, yeni politik anlayis: cercevesinde Balkanlarda kendisine miit-
tefik bulmay1 arzu etmigstir. Ancak, bu degigiklik Atatiirk’iin dig politikada
Misak-1 Milli hedefini terk ettigi anlamina gelmemekteydi. Zira, Misak-1
Millinin temel hedefleri arasinda bulunan Musul meselesi konusunda Ingi-
liz El¢isinin raporunda belirttigi gibi, (‘Mustafa Kemal Pasa simdilik kay-
diyla ve sartlarin ileride olgunlagmasina kadar Musul’dan vaz gecmis-
tir’), Atatiirk, sartlarin elverdigi bir ortamda Misak-1 Milli stratejisine
bagvurmay1 ithmal etmeyecekti. Buna en canh ornek te 1938 yilinda Ata-
tiirk’tin saghZinin kotiiye gittigi bir ortamda Hatay’1 anavatana baglamak
i¢in gbstermis oldugu yogun ¢abatardi.

* Bkz., AMDP,*1926 Yiiinda Dig iligkiler’, Atatiisk’iin TBMM’de 1 Kasim 1926 yilinda yaptig
konugma. Atatiirk’iin daha énceki Meclis konugmalarinda Tirkiye'nin Balkan ilkeferiyle ikili Hligki-
feri geligtirme isteginden bahsedilmemistir.

* Mustafa Sitks Bilgin, *Anglo-Turkish Relations in the Middle East: British Perceptions, {1945-
53)" (Basilmamig Doktora Tezi, The University of Birmingham, 2001}, Bol. L.




MILLI BILINC VE SiiR UZERINE*
(Speaking About National Concious And The Poem)

Prof. Dr. Sadik TURAL**

Degerli Dinleyiciler,

Gaziantep Universitesinin salonlarinda, atanmis yoneticiler ile segilmis
yoneticilerin, bilginlerle sanat¢ilarn bulugmasi saglaniyor. Vali Bey’in 6n-
derliginde olugan bu sonug gurur ve timit vericidir.

Degerli Valimiz Liitfullah Bilgin®in de agg konusmasinda belirttifi
iizere, Tiirkiye ekonomisindeki yeri, her gegen giin bilytiyen bu sanayi ve
{iretim sehrinin ayn: zamanda kiiltiir gehri de olmasi gerekir.

Ben, bugiinkit konugmamda birtakim sorulan ve kavramlan sizlerle
paylagtp ortak bilincin olugmasina hizmet etmek istiyorum.

Birinci sorum su: Bagiin yenilmez, diinyaya yon veren Ug devlet han-
gisidir? Bana cevap vermeyiniz; liitfen o Gi¢ devletin adlarini aklwuzdan ge-
giriniz. Bu sorunun diger gikki soyle: 1918-1925 yiliarmda yenilmez, gii-
ciine giic yetirilmez fi¢ devletin adim aklimzdan gecirin; liitfen hi¢ kimse
bir isim sOylemesin.

O giinkii veya bugiinkii yenilmez devletler, onlarn kargisinda yenilebi-
lecegini diigiinenler igin nasil bir tehdit ve tehlike olugturuyor? Askerlik ve
ekonomi alanlarinda yenilmez devletler yenecegine inandiklar devletlere,
hiik@imetlere emirle istedigini yaptinir; emirle, rica ile, hattd bazen biiytikel-
¢isinin tehdidiyle bile istedigini yaptirir.

Bir devletin bagka bir devletin iradesini yok sayarak, bagimsizligun tar-
tigmali duruma digiirerek istedigini yaptirmasina “emperyalizm” denir.
Emperyalizm, somiirgecilik olarak Tiirkgelestirilebilmig; iradeyi felg edici-

# Prof, Dr. Sadik Turat'in Gaziantep Vatiliginin 27-28 Mayis 2005 tariblerinde ditzenledigi “1
ZEUGMA SiIR GUNLERI"nde yapu: konugmanin bant gozliminiin gozden gegirilmis halidir.
=% Atatiirk Kitltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Bagkan.
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lik denmeliydi... Bir bagka devletin zorlamasiyla bir devletteki siyasi, a -
kerf, fikri, idar? ve malt irade/erk islenmez duruma getirilmis ise, bu yapti-
rim giivdniin adi emperyalizm. Emperyalizmin ortifltist: oldugn gibi, y&ne-
time el koyarak bafimsizligm ortadan kaldiriimasi tiiriinden olan1 da var.

Simdi birinei soruyu tekrar soralim: Yenilmez, bagkalarini kendi arzu ve
istekleri dogrultusunda defistirmeye, bicimlendirmeye galigan; Tirkliigii
yok sayan ve yok etmeye kararll olan emperyalist devletlere 1919-1922
yillarr arasinda savag acan ve sonucunda zafer kazanan kimdir, bunu nasil
bagarmstir?

Cevap su: Milletimizin egemenlifini, bagimsizlik kavranmnin etrafinda
halkin inancini tutugturan ve yeni bir devlete doniistiiren Mustafa Kemal
Pagadir. O miibarek Paga, O yigit komutan, pargas: olduguna inandig1 mil-
letini, bagimsizhifini korumaya ¢aguwdiginda, tarthin rubu, topragm ruhu,
milletin ruhunu harekete gegirdi ve ordu milletlerin en sakini yeniden kah-
ramanlagti. Bir ylice dnderin, millf bilinci uyandirdigi ve toplumun gogun-
lugunu millf benligi yolunda biitiintestirdigi zaman, diismanlarin yaptig
hesap, kurdugu tuzak bozulur. TBMM sona eren Osmanli Devletinin arka-
sindan hem yeni bir siyasi olusumun, hem de yeni bir ordunun mimart ve
bag komutani olan Mustafa Kemal Pasaya miisir ve gazilik unvanlan ver-
di. Bu unvani alan bir de gehir var: Antepli Sahin Beyin kollarindaki mav-
zerden sehre, oradan biitlin vatana yayilan bagimsizhik arzusu, egemenlik
inanci, namusuna sahip ¢ikia iradesi bu gehre gazilik unvani verilmesini
sagladi: Gaziantep... '

Gaziligin anlarmu su: Devletin bagimsizlig1, milletin egemenligi yolunda
olugturulan gerekli harekete katidip canmu ortaya koyup gorevini yapip sag
kalan insana gazi, bu yolda ecelle kucaklagana schit denir.

Emperyalist devletler, her tiirlii hukuksuzlugu makul ve megru gostere-
cek propaganda glictine sahiptir. Emperyalist devletler gibi; kendisini in-
sanlarin, gruplarin hatta toplumun hizmetinde degil, iistiinde géren, ayri ol-
dufuna inanan, iligkilerini ben merkezci olarak olusturan insanlara da, her
toplumda gokga rastlamr. Bunlarin bilyiik bir kismu garlatan ve egoisttirler;
bir kismu ise, ruh ve akil saghigr bozuk kimse, pek az bir kismi ise, bagka
devlet ve milletlerin ajanligim {istlenmis insanlardir,
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Mustafa Kemal Pagamn, Kemal Atatiirk’iin biitiin hayatint dikkatle in-
celedigimizde vardigimuz hitkiim su: O, Ne yapabilirim? sorusuna cevap
aramaya kalkip kendmi &ncelikle sinirlayan bir insan degil, Ne yapmah-
yim? sorusunun cevabina odaklanmig, bu tutumunu Gzgiiven duygusuyla
besleyip bigimlendirmis bir yiice sahsiyet... Sahsiyet... Oncelikle birey
olarak tam bir sahsiyet; sonra da, milli Szlemlerin temsilcisi olarak mill
sahsiyet... Asker ve komutan yonlil hayatinda da, siyasi ve idari lider yon-
lii hayatinda da bilgi, sabir, 6zgiiven duygusu ve kararhlifin yogurdugun
bir davranis bittiinkiigl, Atatlirk’tin gahsiyetinin karizmasin olusturuyor.
Bu dort 6zellik yan yana geldiginden, diismanlarm giicli ve propaganda im-
kéan1 daima bosa ciktr; hem milletinin diigmanlarinin, hem kendisinin diig-
manlanmn. .. Yenilmezler nasil yenilmis, dize getirilmis anladiniz degil mi?

Atatiirk, hem niyetleri ve ydntemleriyle sindirici emperyalist devletle-
rin, hem de kendi toplumundaki arizali kigiliklerine ragmen vitrin kurabil-
mis, sohret olabilmig kimselerin, 6zgtiven duygusu, bilgi, sabrr, kararhhk
ozelikleriyle kendisine engel olmalarimi Snlemistir.

1911’den 1921°e kadarki zaman diliminde kendilerine ve milletlerine
gbrevini yitirmis, bagka devletlerin himayesine razi olmus, dzgiirliik ve ba-
gimsizlik yerine onursuzlugun nimetlerine talip olarak ‘bizden bir sey ol-
maz’ diyen aydinlarn ve yoneticilerin gercek yiiziint Biiyiik Nutuk’ta orta-
ya koyan da Gazi Mustafa Kemal Pagadir. Bu yigit Paga, Miitareke Devri
hiikiimetlerinde, aydinlarida ve mahalli ist yoneticilerinde agik¢a goriilen
yetersizlik diigiincesini, agagihik duygusunu siddetle reddetmeseydi, emper-
yalizme kars1, mazlum milletlere 6rnek olan bir zafer kazanilabilir miydi?

Genel Kurmaymn ATASE ve Denetleme Bagkanhiinca yapilan bir yay-
n1 var; heniiz bes cildi ¢ikti. Atatiirkiimiiziin 1908-1919 arasmda yazdigi bir
Kkismi basilmus, bir kismu gogalalmus, bir kismi arsivde kalan bilgi ve griig-
leriyle sorumluluk &rnegi olan gahigmatann: gdsteren bu kitaplar okursa-
niz, onun nasil bir sahsiyet oldugunu anlayabilirsiniz. Bilgi, sabur, kararlik
ve dzgiiven duygusu adli dzelliklerin birlegerek sorumluluk bilinciyle yog-
rulmasinin sonuglar, Atatiirkiimiiziin, bu 6n kitaplariyla Biiyiik Nutuk ile
Soylev ve Demecler adli eserlerinde rahatca goriilebilir. Milletine kars en-
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gin miisamaha, derin bir sevgi duymaktan dogmus olmals ki, bafimsizligi
“karakterim’ olarak niteleyen kahraman ve diigiinen adam. .,

Degerli Dinleyenler,

Arapcada bir fiil var: Velaye... Veldye ne demektir? Birini karsiliksiz,
bir sey beklemeden, istemeden seven; kir ve kisbi diigiinmeksizin birini,
birilerini seven ve sevilen insamn bu durumuna, bu 6zel hilin adina vela-
ye denir. Vali kelimesi de, veli kelimesi de, vildyet kelimesi de, veldyet ke-
limesi de ayn: kokten.. ..

Vali, bir beldenin, yerlegim yerinin insanlarini, hesap ve kitap yapmak-
s1zin, fatura grkarmaksizin seven, onlarin beklentilerine cevap vermeye ga-
lisan en ytiksek idareci...Esas aldif1 deger, sevmek ve sevilmek...

Sevmek, sadakat ve ¢ile demektir; yaradilam yaradandan dolayi sev-
mek...Bir varlifi, duygularimn merkezine yerlestirmek anlamuni tagiyan
sevmek, sevilen ile seven arasinda mutlak hesapsizhiktir. .,

Sevgili Antepliler, ben bu Vali kardegimiz Liitfullah Bilgin’in Ela-
718’da, Sivas’ta yaptifa hizmetleri bilirim. Ben bu valinin, devletin bagim-
sizhig1, milletin egemenligi ve kalkmmughig: icin caligmalanm goriiriim, bi-
lirim. Sizler de goreceksiniz, alkiglayacaksinz.

Ekonomisi yiiksek Gaziantep’te simdi il ve ilge belediyeleriyle, iiniver-
siteleriyle birlikte caligtif iist yoneticilerini, milli benlige, milli kimlige sa-
hip ¢ikmaya cagirip biitiinlesmeye ¢aligtifina inandifim bir vali var. Bu va-
li ile beraber yiiriiyiin, sonucunu alirsimiz. Kandirmak ve aldatmak degil,
sadikane sevmek ve hizmet ederek biitiinlesmek. .. Iyiyi, dogruyu, giizeli
ve huzur vereni paylagmak... Hedefiniz bu olmah... Gegmise ve gelecege
sorumlu oldugunu bir an unutmadan yasanan zamana katkida bulunmak. ..
Ortaklasitanlan biiyiitmek ¢ogaltmak. ..

Universitenin bu giizel salonunda belediye bagkanlar, bilginler ve vali

bugiin bir kavramda buluguyorlar: Siir’de...

Biraz 6nce hocamuz, iirimizin aksakali Bekir Sitki Erdogan dedi ki; “Si-
ir sultan: elimizden tuttu, bizleri buraya ¢ekip getirdi.” Siir sultaninin ortak-
lidimizi ¢ogalttiging hatilatan biiyiik sdirimiz, agziniza sahik efendim...
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Siir nedir veya ne degildir?

Ugiincii soru, gergekien zor...Az tnce diizenleme kurulundan meslek-
tasim Behiye Hanim, bu konuya iligkin bazi climlelerle sezdirici mesajiar
verdi. Ben de, bu konuda ulastiklarimi derinlere daimaya caligip ama bo-
gulmadan ve bogmadan ciimlelestirmeye galisayim:

Cok otelerde alinmig, edinilmis, akli ve zekdy1 asan; ancak, her ikisinin
de sayg1 duydugu tiirden dzel bilgiye siir denir... Sagirdimz m?

Siir, sizin istediginiz veya istemediginiz, iradenizle arayip buldugunuz
yahut hafizadaki bilgisayarinizdan 6zel olarak ¢afirdiginiz bilgi degil... Ak-
limizin derinliklerinde, tecriibenin kazandwdigt, yahut gézlemin dogurdugu
veya bizzat yagadigimuz veyahut bagkalarina ait olmak tizere isitip duyarh-
hgimizla o bilgiye ortak oldufumuz noktada viicudumuzun biitiiniiyle bag-
ka bir iklime akip, orada yogunlagip daha sonra stze dokiilmek ihtiyaciyla
Kivranmamiz sonunda olusan ifade biitiinliigiine siir denir. '

Siir, bir bilgi tiirii, bir degerlendirme diinyasi, bir anlagma niyetli ¢ighk,
fist dil araciligiyla ulagilan bir 6zel bilgiyi ahenkli bir bigimde paylagma ih-
tiyacinin sonucu olan sz biittinltigiidiir.

Bu noktada nazim ile siir aynlr; nazim, giire benzer ama, her zaman §i-
ir olamaz: siir ise, kendine gore bir ytiriiyiisti (ritmi) ve uyumlagmaghgs (ar-
monisi) bulundugu hilde, nazim kavramiyla adlandinlmas: veya nitelenme-
si yetersiz kalan bir 6zel biitiinlik... Ahenk, ritmi ve armoniyi icinde tagi-
yip soziin musikiye yanagtirtimasi...

Siirin ne oldugunun cevabim bir kenara birakalim. Sair kime derler ve-
ya sair hangi cilenin insanidir, yahut neyi bagarana sair denilmeli sorusu-
nun cevabmi arayalm:

Sair siir yazabilen ve siir yazabildigine kendisi inandigt gibi, bizi de
inandirmus insanin unvani. Bu cevap kolay oldu...

Sair, bir dilin imkénlarina ait iilkeyi adim adum dolagmus, giir denilen
bilgi ve duygu iilkesinde yagayip ifade edilmesini gerekli saydig bir dert-
le yanmus, kendisini, bagkalarinin, bizim adimiza yakmig insana gair denir.
Bu kadar mi? Hayur...
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Sair, sizin adimza dil bayraginin bagimsizhgina, dilin namusuna sahip
cikma derdine diigen, dilinizin bagimsizhigina ve namusuna bek¢ilik eden

insarun unvamdir.

Sairler, bagka kiiltiirlerin actig1 &rtiilii ve agik savasta kendi kiiltiiriing
engin bir hosgorili ve sicak, tilkenmez bir sevgiyle yagatilmasi savasinda
g0niillii birer kahraman, milletinin biitiinltigiiniin devamt, degerlerinin sev-

dirilerek sonraki nesillere aktartlmasi savagunn gazileri ve sehitleridir.

Bir dil, edebiyatta ve bilimde anlamli ve basarli sekilde kullanihiyorsa,
bir kiiltiiriin diinya milletleri arasinda yer ve ayricalikli konum elde etmesi-
ni hazirlar. Kiiltiirler arasindaki ortiilii ve acik savagt kimler yapar? Sairler

ve bilginler. ..

Simdi son getrefil soruyu soracagim; onun i¢inden yine giir denilen bi-

linmezin tanimina ulagmaya calisacagim.

Birgok insanin rastgele, diislinmeksizin kullandi@a bir kelime var: Kiil-
tiir... Bir insan toplulugunun yarattig1 bilimi de, sanati da, irfan1 da, savun-

ma giiciinii de, ekonomi ve inamglar da igine alan kiiltiir nedir?

Kiltiir.... Bir insan toplulugunun tarih iginde varlifin siirdiirmeye ca-
Ligirken, akhnin, hissinin, hayalinin bagimsizligini korumak ve yagatmak
lizere, bagka toplumlardan daha hos, daha giizel, daha dogru, daha geref-
Ii, daha kolay, daha haysiyethi saydi§1 defer ve davraniglarindan olugan ha-
yat alanina killeiir diyoruz. Farklih@ini ortadan kalkmas: ilahi emirlere de,
sosyoloji ve tarihin 6grettiklerine de aykiridir; her farklilar birligi kendi
icinde bir biitiinliik olugturur, daha farkli olanlara gore... Baska toplumla-
ra gore daha farkh ve daha 6zel olan o hayat alanmin en agik gistergesi
ise dildir.

Devletler ve milletler, tarih icinde bir siire yasayip goriinmez olabilir,
yikilip yok olabilirler. Iste Zeugma. .. Bugiin ¢ok geride kalan, mozaik adi-
m verdigimiz renkli taglarin sahitlifinden ibaret bir diinya... Bizler bu
renkli taglara ne kadar ilgi gosteriyor isek, varhklarinin anlanu ve hattd go-

receli degeri de, o kadar.
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Tarih icinde yagamis milletler vardir, devietler vardr, kendilerinin var-
liginin devaminda ve korunmasinda iki biiytik savunma tlirti olugturmuglar-
dir. Onlar, su ixi giice sahip olduklarinda tarih iginde varhklarini stirdiire-
bilmiglerdir:

Biri, diigmanlarini caydiran ve kahreden, dostlarint kivandiran ve sevin-
diren, kahramanlik kurumu héline déniigen ordu ve askerlik alanindaki
varliklari. ..

Digeri, dil denilen imkén, bir anlamh giice doniigtlirtip milli benlik ve
kimliklerinin iizerinde bir tag gibi tagiyabilen, bir anlasma ve edebiyat ha-
yatl...

Tarihin taruk oldugu milletlerin ve devletlerin yok olmama bagarist gos-
terebilmis ve egemenlik ile bagimsizligini koruyabilmig toplumlarin biling-
le sahip ¢iktikiar bir dil servetleri, bir de ordulart var... Ordular, igeriden re-
jimi, disarindan devletin bagimsizligim, milletin biitiinliigiini bozmak iste-
yenleri caydiran, iirkiiten, korkutan ve kahreden silaha dayanan savunma ve
saldir1 stratejisi bulunan 6zel gii¢ odaklari... Dil ise, fiilleri, kavramlan ve
terimleriyle bir ifade ordusu... Dilin stratejik silaht veya bekgisi ise, giir...

Degerli Dinleyenler,

Siir, ézel bir diinya; giirin diinyasina girmek i¢in, evveld kalbinizin ka-
pisim agacaksmiz, Kalbinin kapisini agma niyeti olmayan insanin giirle ilig-
kisi olmaz. Siirin olustugu rahme digen itk uyanm, ilk &ge, duygudur.
Duygu nedir? Duygu... Kalbimizi sikigtiran, tip kelimesiyle styleyeyim,
kalbi saran koroner damarlari, incecik damarliart biiziip biizlip birakan, kalp
atiglarim degistirip beynimizdeki salg: merkezlerinin her tiirliistinit bareke-
te geciren halin adina duygu denir. $iir denilen varhia ddniigecek olan ce-
nini olusturan, duygu... Insan1 evire cevire bir 6rsiin altinda bir ¢ekicle do-
ve dve bicimlendiren hilin adina duygu denir: Sevgi, sefkat, merhamet,
nefret, 6zlem v.s. bunlar duygu...

Sonra akil... Ak, iyi ile kotii, dogru ile yanhs, uzak ile yakin, hakli ile
hakstz, vesselam farkl: olanm yahut ayns ofanm farkhiigma yahut ayniligin
kavrayip yanhssiz bigimde hiikme baglama giici, davramg gdsterebilme
bagarisi...




828 SADIK TURAL

Sonra hayal... Kapadikga goziiniizii géz kapaklarinizin arkasindaki diin-
yay1 yeni bastan, fakat az ¢ok farkli bicimde gériiyor olmanin ad: hayaldir.
Hayal etme, bir insamin i¢ diinyasina taginmg fotograflardir dense de olur.

Hayal, riiyaya benzer; ama, rilya denen olgu, olusum bicimi, etkisi ve
anlami bakimndan hayalden daha karmagik bir gergegimsi &lem. ..

Siirin ti¢ yan, l¢ yoni, ii¢ temeli var: Birineisi duygu; ikincisi akil ve
fikir, figtinciisii hayal... Bunfarin her birini biitiinlegtirilmis konuma tag:-
yarak fhenkli bi¢imde sdze dokeceksiniz; siir, bu dgelerin en uygun 6lgii-
lerdeki bilesiminin seckin kelimelerle ifadesidir. Liitfullah Bilgin Beye-
fendi, Elaz15’da baglatilip yasatilmasina devam edilen Hazar Siir Aksamla-
rina beni davet ettidinde, Sivrice’de, “Siir ne degildir, sunu bir anlatin da

“dinleyelim, Hocam” dedi. Dogrudur: $iir’in ne oldugu kolayca anlatila-
maz; bilsem ben de herkesin antayacag iislupla anlatamam.

Siir, akil veya bilim degildir; ama akilsizdan da sair olmaz. Ideolojinin
¢igirtkany, ideolojinin kuklasi olan, bildiriye doniisme egilimi gdsteren
dhenkli ve giizel gibi goriinen sézler siir sayilmaz.

Siir insanmn yaradiligimn ve benzesgirliginin sirring ¢6zme ugrunda, aklin,
duygu, hayal ve sezgide yikanarak kullanilmasin: ister...

Siir, duygu temelinde varlik kazamyor; ama, duygu selinde bogulan
-adamdan sair olmaz. Siir, duygularin kabarip coskunlugu sonunda degil,
imbiklenmis, ortaklasaliga taginmishigin sonucunda olugan uyarnmlarn
tiriiniidiir. Siir, hayal ile bezenir, siislenir ve hayalimizi besler; ama, akil
hastanesinde tedavi gdren insanlarin, zaman zaman insan hayrete diigiiren
hayalteri siir degildir.

Siir, duygu, diisiince ve hayalin giinliik dilin imk&nlaninin {istiinde bir
ifade kalibina dokiilmesidir. Siir, dilin duygu, diislince ve hayal imliginden
gecirilip dhenkli olmasi da saglanarak damtilimg ve drtillendirilmis ifade-
ve doniistiiriiimesidir. Siir, riivaya benzer, riiya degildir; hiilyaya benzer,
hiilya degildir; siir musiki ile ¢cok benzesir fakat musiki, siir degildir, siir
de musikiye indirgenemez. Bu ti¢ kavram iie giirin benzestigi, mutlak or-
taklik sayabilecegimiz noktas ise, dérdiinde de insanin, akli bir kenara bi-
_rakarak duygunun egemen olduZu bir iklimde, dzel bilgilerin elinden tut-
may1 denemesidir.
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Bakin Elazifh sair ne diyor:
“Yiiziinde goz izi var sana kim bakts yarim,”

Bana bir bilgin getirin, filoloji profesorti olsun; bu kiskanglik amti, bu
sevmenin derinligini gosteren ifadeyi, bir bagka dile gevirsin... ‘

Ben bu dile, bu misrar yaratan millete kurban olurum...
Degerli dinleyenler,

Yunus Emre duygumuzun ve diistincemizin, iman ve Tiirkge ile yikan-
masint Sgiitleyen ¢igliklarindan birinde ne diyordu: '

“Bir ben vardir bende benden igeru”
Tiirkce zengin ve gok giiclil bir siir ve anlagma dili... Bakimz nasil?

“Gadik Tural bugiin giirin ne olmadigim anlatmaya galisty; biz de dinle-
dik. Siz yoksa gelemeyenlerden mnisiniz?” Su son cilimle var ya, ‘siz yok-
sa gelemeyenlerden misiniz? Bu climleyi bes kelimeden daha az s6z ile
bagka bir dile gevirebileni aryorum, var ise, beri gelsin.

Ben bu dile kurban olurum, bu dile mensup clma bilinci tagtyanlar: al-
kiglarim.

Bir zevk karmagasinin; goze, kulaga, dile, damaga, kokuya ve cilde da-
yali uyanm Kirlenmesinin icinde yasiyoruz, Hem duygularimiz ve diigiin-
celerimiz de, zevklerimiz de, kirlenmekten kurtulamiyor, Televizyon ka-
nallari bu kirlenmeyi, hem kars1 ¢ikilmaz gibi gisterdi, hem de besleyip go-
galtt. Miizik pargalarimn giiftesine, s6z kismina bakmaniz yeterli... Beste-

de, giiftede, icrd sirasinda bile insamin bayag1 duygularmi ve bayagilagmasi-
n1, utanmadan sbyleyebilen, kalbinin kapilanini degil, bedeninin mahrem
yerlerini agan bir girkinlegme, stirsizlesme. Siirsizlesme tnemli bir hasta-
lik... Evvelden, ‘siir gibi kadn’, ‘giir gibi delikanli’, ‘giir gibi aile’, ‘giir
gibi k8y’, ‘siir gibi mahalle’, ‘siir gibi aksam’, ‘siir gibi gece’ derleidi...
Bu ifadeler, siirin soylu, yiice bir varlik olduBunu gosteriyor. Bu ifadeler,
siir denilen soylu ve dzel soz biitiinliigiiniin, yalmzca bir neslin degil, ne-
siller arasi ortak duyarhilik ve duygulanisin yonlendirmeleriyle, insani, top-
lumu, diger varliklar sevmeye cagiran yiiksek bir haberlesme oldugunu
belirtiyor. Siir, 8ncelikle bir insann kendi diinyasinm en gizli alanlarinda-
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ki hogluk, giizellik ve yiiceliklerin, sonra da, sairin toplumuna ait Srtiilii
hosluk, giizellik ve yiiceliklerinin dil aracilifiyla duygu, hayal ve diigiince
uyanmlarina yol agacak bicimde ifadesidir. Cirkinliklerin, kirlenmelerin
degil, hogluklarin, giizelliklerin, 6zlemlerin ve bunlara duyulan derin 6z-
lemlerin &henkli bicimde ifadesinin siir olmas gerekmez mi?

Benim otuz bes yildir iizerinde diistindiigiim ve son dokuz yildir her
yerde tekrarladigim siire ait tammu ve bilgileri bir kez de sizlerle paylag-
mak istiyorum:

Stir, vahiy ile cinnet arasinda kosusturan, kaderini yasarken sikintilarla
bunalan. caresizlikle bagar: arasinda sinavlardan gegen insann, hayranlik,
inkdr, sevgi, nefret, merhamet, 6zlem duygularina yol agan durumlarda, id-
rikinin bir noktada asilt kalip konumunu ¢18li8a dontistlirdiigii ve kelime-
lerden olugturdugu dhenkli ifade biitiinligiinin addir.

Demistim ya, siir 6ze{ bir bilgilenme ve bilgilendirme tiiriidiir; vahiy
de, cinnet de, bilimlik bilgi de bilgilenme tiirleri; vahiy cok ozel degil, en
ozel bir bilgilenme yolu ve yontemi. .

Vahiy hangi anlama geliyor? Sozliik anlamu, fisiltiyla s6ylenmis, mesa-
j1 verenin &grettigi sifrelere gore kavramlmast miimkiin olabilen zel ifade
biitiinltigii. Vahiy, ayn1 zamanda dini bir terim: Higbir benzeri olmayan;
varhiklari yaratan; yarattklarninin hem i¢ ve dis yapilarini, hem de birbirle-
riyle iligkilerini ‘muhtaghk’ temelinde bigimlendiren Allah, esirgeyici, ba-
g1slaytcr, her seye giig yetirici, biitiintiyle kavramlmaz tek Ustiinlitk oldugu-
nu insanlara bildirmek istemis; bu bilgileri bir 6zel haberci (Cebrail) ara-
cilifiyla, insanlar arasindan sectigi dzel sahsiyetlere (nebi, resul} iistii Grtii-
li (fcaz) bir dille ulagtirmstir, Varliklarin yaradilig sebebi ile iglev ve go-
revlerinin bir 6zel melek araciligiyla yalnizca peygamberlere Allah tarafin-
dan gonderilen anlam ve siiz yiikii zengin ve rtiilii bu yilksek iletigime va-
hiy denir.

Cinnet ise, benzestiren ve biraradalif1 saglayan akil ve duygu diizenle-
melering ait beklentileri ret ve inkar ederken, kendisindeki bagkalagimu bi-
lemeyecek, anlayamayacak ve kendisini kontrol edemeyecek kadar uyum-
suzlagmamn adidir. Cinnet, alisilmigin, yayginm, akla uygun olamn digma
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cikma hilidir. Bir insan, arzu, heves ve gayret ile peygamber olamayacagt
gibi, cinnet gecirmeyi de istemez, benimsemez. Her insamn mensup oldu-
gu kiilttirlin istedigi benzesirligi, bilince acniistiirmesi gerekli sart, bilgi,
tzgiiven duygusu, sabir ve sorumiulukla bicimiendirmeyi saglammshk ise,

yeterli gart. ..

Siir... Vahiy ile cinnet arasinda bir Smiir yagayan insanin, beklentileriy-
le bulduklart arasmda sikigmast; iméndan inkéra, sevmeden nefrete, kati
kalplilikten merhamete veya sefkate gidip gelmeleri sirasinda, kavrayiginin
yeya giiciiniin bir yere asihi kaldiginda att1g ¢18li81n, Shenkli bir bigimde s6z
kalibma dokiiliip dist dile dayali bir anlagma olugturan ifadeye giir denir.

Degerli Valim,
Degerli Dinleyenler,

Dua ve dilekten, kiifre; sevgiden nefrete; Hzlemden, kaciga, giinliik an-
lagmadan bilime, sokak delikanlismin argosuna kadar, biitlin ifade kalipla-
rmna damla damla sizan, bu damlalarla kiiltiiriimiizii zenginlestiren bir
Tirkge var.

Tiirkge’yi yarina tagiyacak olan dncelikle siyasetci idi, egitimci ve bil-
ginfer idi... Siyaset¢inin asil iglevi, icte dirlik, diizenlik ve huzuru; digta
haysiyet ve itibart saglayip egemenlik ve bagimsizhigin devamina hizmet et-
mek degil de nedir? Devletimizin siyast kimliginin adi olan Tiirkiye Cum-
huriyeti’nin korunmasi, siyaset¢ilerin, bilginlerin, yoneticilerin, efitimei-
Jerin ve sanatgilarn vazgegilmez gorevidir. Tirk Dili Cumhuriyetini kura-
mamigsaniz, egitimin her basamaginda da, her tiirlii resmi yazigmada da,
bilim ve edebiyatta da, siyasi Cumhuriyetinizi dilinizle ta¢landiramamigsa-
niz, bir giin gelir bagimsizhgmiz: tartigilar, tartesturirlar. .. Egitim, 6gretim,
yargi dilinde, d4ima ve mutlaka T lirkge...

Bagimsizlifiuza ve egemenliginize saldirlmasma yol agilacak olumsuz-

luklara “hayir” diyorsaniz, siirinize sahip ¢ikiniz. Dilinizin siirinizde bay-
raklagip sour silahlarina dontigmesine yardimel olun, destek verin.

Burada, bu salonda kendilerinin yamigin, siirleriyle ortaya koyan, birer
cira gibi tutugarak bizi de kendi biling 1g1klariyla biittinlestiren gairler var,
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duygularimiza yeni bir kuva-y1 milliye, yeni bir miidafaa-y1 hukuk heyeca-
nt katan, Tiirk¢e nin miidafaa-y1 hukukunun, Tiirkge’nin kuva-y1 milliyesi-
nin kahramani olan bu sairleri alkigliyorum, alkigiamanizt istiyorum. Bu
sairler, kiiltir savagimzin, benlik ve kimlik agisindan egemenlik kavgami-
zin goniilli kahramanlaridir. Sairler, hem duygularin, zevklerin, hem de, di-
lin hastalanmasini dnleyen koruyucu, zenginlestirici, yiiceltici tutumlarint
tsrarla siirdiiren kiiltiir hekimleridir. Onlarin giir bereketidir ki, anamizi, ba-
bamizi, kardeglerimizi, génliimiizii yakan kistyi, bizden doganlart, milleti-
mizi, bizden nce yasayanlar: ve bu vatan topragini sevmemizi hazirlar. .,
Sairler, sevmenin egitimini sezdirerek veren; Ahenkli soziin hem alperen-
leri, hem vélileridir.

Hazar $iir Aksamlart, Sapanca Siir Aksamlari, Yesilirmak Stir Aksam-
lani, Abant Siir Akgamlar ve Zeugma Siir Giinleri. ... Siirimizin ve gairle-
rimizin igimizi yikadig, Tiirkgemizi parlattigy toplantilar. ..

Bu tiirden toplantilar dilimizin alp-erenlerinin, Sahin Beylerinin dile
geldigi toplantilardur. Bu siir toplantisim diizenleyen, her nimu titizlik ve iyi
niyetiyle bezeyen yoneticileri ve meslektaglarimi kutluyorum.

Degerli Valim, Degerli Dinleyenler,

Milli bilincinizin egemenliginize de, bagimsizligmiza da, dilinizin yiik- -
sek zevki ve zevkliligi esas almasinin gostergesi olan gtirinize de sahip ¢1-
kilacagini emrettifine inancim tamdar. Kiginin ve toplumun varhgim, hem
olugturan, hem de devamini saglayan kavram ve kurumlara sahip ¢ikilma-
s1, aydin olmanin 6n gartrdir. Bu mensupluk, sahiplik ve bilgili sorumluluk
yontinde, Kisilerin ve toplumun uyarilmasinin ve bilgilendirilmesinin, mil-
If bilincin olugmasma katki yapacagint kimse inkér edemedi, etmeyecek. .,

Bu duyéularla hepinizi sayg: ve sevgiyle selamlryorum.
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YAYIN iILKELERI

Atatiirk Aragtirma Merkezi, Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasin 134,
Maddesi ve 2876 sayil Kanun geregince Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yik-
sek Kurumuna bagli bir kurulus olarak; Atatiirkgii diigiinceyl, Atattirk ilke
ve inkildplanm bilimsel yoldan aragtirmak, tanitmak, yaymak ve bu konu-
larda yaymmlar yapmak tizere kurulmugtur. Merkezimiz bu amact gergek-
lestirmek iizere Atatiirk’iin essiz kigiligini, ilke ve inkildplarint, Atatiirkgii
diisiinceyi aydinlatacak, degerlendirecek bilimsel aragtirmalar yapmakta ve
elde edilen sonuclar i¢ ve dig kamuoyuna sunmaktadir. Aynica Atatiirk’e,
Atatiirkciiliige ve Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihine ait kaynak ve belgeleri de
yayimlamaktadur,

Yayin hayatina Kasim 1984 yihinda baglayan Atatiirk Aragtirma Mer-
kezi Dergisi, her 4 ayda bir Mart, Temmuz ve Kasim olmak iizere yilda
i¢ say1 yayimlamr. Her yilin sonunda Derginin yiilik dizini ve on sayida bir
olmak iizere de genel dizini gikarilir; uluslar arasi endeks kurumlarma ve
abonelere yayimlandig: tarihten itibaren bir ay igerisinde gonderilir.

Derginin Yaym Amaci

* Atatiirkeli diigiinceyi, Atatlirk ilke ve inkiléplarmm bilimsel yoldan
arastirmak, tanitmak, yaymak ve Atatiirk ve Turkiye Cumbhuriyeti tarihine
ait kaynak ve belgeleri yayimlamak.

* Atatiirk’tin Tiirk toplumuna kazandirdigt degerleri tarihi ve glincel
gercekler cergevesinde bilimsel dlciilerde degerlendirmek.

* Atatiirkgii diigiinceye, Atatiirk ilke ve inkilaplarina uygun milli politi-
kalarin olugmasinda ve yiiriitiilmesinde millf hedeflerin tespitinde, seci-
minde fikir birikimini saglamak.

* Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti tarihine ilgi duyan, bu konuda fikir
lireten yurtici ve yurtdigindaki uzman ve bilim adamlarina ulagmak.




958 ATATURK ARASTIRMA MERKEZ] DERGISI YAYIN ILKELERI

* Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi ile ilgili olarak, uluslar arasi
diizeyde yapilan bilimsel ¢aligmalan izlemelk, bunlari ilgili bilim adamlari-
na, uzmanlara ve ilgili kamuoyuna duyurinaktir,

Derginin Konusu

Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, yakin donem tarih dergisidir. Bura-
da yayiunlanacak makaleler; Osmanli Devleti’'nin son dénemlerindeki geri
kalmighginin ve tarih sahnesinden ayrilisinin nedenlerini/sonuclarnn, Mus-
~tafa Kemal Atatiirk’ii hazirlayan tarihsel ve siyasal kogullari, Miitareke
donemini, emperyalist llkelerin isgaline karsi Kuva-yt Milliye ve 19 Ma-
yis 1919 ile baglayan Millf Miicadele’yi, Anadolu’da toplanan kongreleri,
yaymlanan genelgeleri, milli egemenlik, tam baZimsizlik ve diizenli ordu
ilkeleriyle bagimsizlik savasimin evrelerini, parlamenter sisteme gecisi, si-
yasal ve ekonomik acidan tam bagimsiz Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulu-
sunu, Ulus-deviet olarak Orgiitlenigini ve bu devletin temel degerlerini,
Atatlirk’iin gerceklestirdifi devrimlerin anlamlari ve Tiirk uvlusuna ka-
zandirdiklarimi, demokrasi diigiincesinin geligimi ve uygulamalarini, Mi-
sak-1 Milli dahilinde gercekiestirilen dis politika anlayisini, gerek Milki
Miicadele déneminde, gerekse daha sonralar ortaya ¢ikan sorunlarm giini-
miize yansimalarim, Atatiirk’iin alt temel ilkesi ve onlar tamamlayan bii-
tlinleyici ilkelerin anlamlan ile giincel yorumlarini, yine bu ilkelerin ba-
gimsiz, ozgiir ve kigilikli Tiirk ulusunun olusumundaki 6nemini yeniden
tiim yonleriyle otaya koyan, Atatlirk’{i kigilik olarak her boyutuyla bilim-
sel acidan inceleyen, Onun nasil bir tilke, devlet, ulus ve diinya arzuladigin;
evrensel baglamda degerlendiren, bugiin ve gelecekte Tiirkive’de cereyan
edebilecek olumsuzluklan giderebilecek yorumlar, ¢dziim Gnerileri ve ge-
lecege yonelik yeni stratejiler belirleyen/gelistiren yazilar olmalidir.

Perginin Icerigi/Muhtevas:

* Alaninda boglugu dolduracak, aragtirmaya dayal zgiin makale olma-
Lidur.

* Daha Once yazilmng yaz1 ve caligmalari zengin bir kaynakcaya daya-
narak degerlendiren, elestiren ve bu konuda yeni ve dikkate deger goriis-
ler ortaya koyan aragtirma ve inceleme yazisi olmalidrr.
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* Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi ile ilgili konularda eser ve ca-
ligmalarryla tamnmug kigi ve gruplara proje kapsaminda yaptinlacak aragtir-
malar.

# Milli Miicadele ve Tiirkiye Cumhuriyeti ile ilgili eser, yazi ve sahsi-
yetleri tanttan yazilar olmalidir.

Aragtirma ve inceleme yazilarnin, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergi-
si’nde yayimlanabilmesi igin daha once bir bagka yaymn organinda yayim-
lanmamig veya yayimlanmak tzere kabul edilmemis olmas1 gerekir. Daha
énce bir bilimsel kongrede sunulmug bildiriler bu durumu belirtilmek
kosuluyla yayimlanabilir.

Makalelerin Degerlendirilmesi

Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi’nde yayimlanmak lizere génderilen,
makaleler; Yaymn Kurulu’nca 6nce amac-kapsam, sunug tarzi ve yazim il-
kelerine uyguniuk agisindan incelenir. Uygun bulunanlar bir sonraki top-
lantiya kadar kurul tiyelerince; sorunun ortaya konulugu, aragtirmanin var-
saymlari ve amaci, konu itibariyle akademik bir dergide yayimlanmaya uy-
gunluk derecesi, ilgili literattiriin degerlendirilmesi ve benzer aragtirmalar-
la iligkilendiriligi, bulgularin varsayimlart ve sonuglari destekleme diizeyi,
anlatim aciklify ve yazimn kurgusu, calismanin dzgiinliik derecesi ve ilgili
oldugtu alana katki yapma dereceleri bakimlarindan incelenerek tekrar Ya-
yin Kuruju'na getirilir. Burada oybirligi ile karar verilir. Uzerinde tereddiit
edilen galigmalar alaninda eser ve caligmalartyla taninmsg iki hakeme gon-
derilir. Hakem raporlan gizlidir ve saklanir. Hakem raporlarindan biri
olumlu, biri olumsuz oldugu takdirde, makale iictincii bir hakeme gonderi-
lebilir.

Yazarlar, Yayin Kurulu ve hakemlerin elestiri, Gneri ve diizeltmelerini
dikkate almak zorundadurlar. Katilmadiklar hususlar oldugunda bunlari ay-
11 bir sayfada, gerekgeleri ile birlikte aciklama hakkna sahiptirler. Yaymma
kabul edilen ve edilmeyen makalelerin yazarlarina bilgi verilir ancak ma-
kale metni jade edilmez.

Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi'nde yayimlanan yazilarin telif hak-
ki Atatiirk Arastirma Merkezi Bagkanhgina devredilmis sayilm.
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Yaymmlanan makalelerdeki goriiglerin sorumlulugu yazarlarma aittir.
Yaz1 ve fotograflar kaynak gosterilerek alint: vapilabilir.

Yaymlanmasi kararlagtirilan makalelerin yazarlarina ve hakemlerine,
telif ve inceleme iicreti, yayim tarihinden itibaren 1 ay igerisinde 6denir.
Ucret miktar: Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu ile Baglt Kuru-
luglar: Telif Hakki, Yayin ve Satig Yonetmeligi’'ne gore tespit edilir.

Yazim Dili

Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi’nin yazim dili Tiirkge’dir. Ancak
her sayida derginin iicte bir orammn gecmeyecek sekilde Ingilizce, Alman-
ca, Fransizca ve Rusca makalelere de yer verilebilir.

Yayimlanacak makalelerin Tiirkce zetlerinin yani sira Ingilizee tzetle-
1i de, yazarlari tarafindan tespit edilen anahtar kelimeler, birtikte verilir.

Yazim Kuraliar

Makalenin Yapis:

Makalenin genel olarak asagida belirtilen diizene g0re sunuimasina
Ozen gosterilmelidir:

1- Baghk, (Koyu karakterde biiyiik harflerle)

2- Yazar adi ve Adrest, (Hepsi l4tin / Tiirk harﬂeﬁyle olmak {izere ya-
zar adlary, soyadi bitylik olmak izere normal karakterde)

3- Ozet (anahtar kelimeler eklenerek)
4- Ingilizce baglik ve ingilizce 6zet (anahtar kelimeler eklenerek)

5- Makale, amag, kapsam, caligma yéntemlerini belirten bir Giris bolii-
milyle baglamali; veriler, gézlemler, gartgler, yorumlar, tartigmalar, gibi
ara ve alt béliimlerle devam etmeli ve nibayet tartigma ve sonug boliimiiy-
Ie son bulmalzdir.

5- Katka belirtme (gerekiyor ise)

6- Kaynaklar dizini ile son bulmahd;r.
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Bashk

Konuyu en iyi sekilde belirtmeli, 15 kelimeyi gegmemeli, tamami bit-
yiik harflerle ve koyu (bold) olarak yazilmalidir.

Ozet

100 kelimeden az, 250 kelimeden fazla olmayacak sekilde ve yazinin
diger boliimlerinden ayr1 olarak yayimlanabilecek diizeyde yazilmg, Ma-
kalenin tiimiinii en kisa, 6z bigimde (6zellikle ¢aligmanin amacinl ve sonu-
cunu) yansitacak nitelikte olmalidir. Ozet icinde, yararlamlan kaynaklara,
- gekil, cizelgelere deginilmemelidir.

Ozetin altinda bir satir bogluk birakilarak 5 (bes) anahtar kelime veril-
melidir.

Ana Metin

Makale, A4 boyutunda kagitlarn tizerine bilgisayarda 1.5 satir aralikla
ve 12 punto (Times New Roman veya benzeri bir yazi1 karakteri ile ) MS
word programimda yazilmahdir. Yazdar en az besbin, en ¢ok yirmibin civa-
rinda kelimeden olugmalidir.

Biliim Basliklar

Makalenin yapisim belirlemek ve ana metinde diizenli bir bilgi aktarimt
saglamak iizere yazida ana, ara, ve alt bagliklar kullanilabilir. Baghklara nu-
mara veya harf veritmemelidir.

Ana Bagliklar: Bunlar sira ile ozet, ana metnin béliimleri, tegekkiir
(varsa), kaynakga, ekler (varsa)'den olugmalidir. Ana bagliklar biiylik harf-
lerle yazilmalidir.

Ara ve Alt Bashklar Yalmz birinci harfleri biiyiik olmak tizere kiigiik
harflerle koyu (bold) yazilmalidir.
Sekiller ve Cizelgeler

Sekiller, kiigiiltmede ve basimda sorun yaratmamak igin siyah miirek-
kep ile, diizgiin ve yeterli ¢izgi kalinhginda aydinger veya beyaz kigida ¢i-
zilmelidir, Her sekil ayr bir sayfada olmahdir. Sekiller birden baslayarak
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ayrica numaralandirilmah ve her seklin altina bashgiyla birlikte Tiirkce,
olarak yazilmalidir,

Cizelgeler de gekiller gibi, birden baslayarak ayrica numaralandiriimali
ve her ¢izelgenin tistiine bagligiyla birlikte Tiirkge olarak yazilmahdir. Se-
kil ve Cizelgelerin baghiklar kisa ve 6z olarak secilmeli ve her kelimenin
ilk harfi bityiik, digerleri kiigiik harflerle yazilmalicir. Gerekli durumlarda
agiklayic: dipnotlara veya kisaltmalara sekil ve gizelgelerin hemen altinda
yer verilmelidir.

Resimler

Parlak, sert (Yiiksek kontrastli) fotograf kigidina basiimalidir. Ayrica se-
killer icin verilen kurallara uyulmalidir. Renkli resim baskisi da yapilabilir.
Sekil, cizelge ve resimler toplam 10 sayfayr asmamalidr.,

Kaynak Gosterme
Metin i¢inde kaynak vermede agagidaki 6rneklere uyulmahidir;

a- Metin i¢inde tek yazarli kaynaklara deginme yapilirken, agagidaki 6r-
neklerde oldugu gibi, dnce soyadi, sonra parantez iginde yayim tarihi veril-
melidir,

..(Saray 1999: 117)

b- Dip not seklinde kaynak gosterilirken 6nce yazarm ady, soyadi, son-
ra yararlanilan kitabin adi (koyu olacak sekilde-makate ise tirnak icinde ve
italik), yaymevi, yayumn yeri, tarihi ve sayfa numaras: verilmelidir,

Mehmet Saray, Tiirk-Iran iliskileri, Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayi-
ni, Ankara 1999. s, 18,

¢- Cok yazarh yayinlara metin i¢inde deginilirken, asagidaki gibi iIk ya-
zar adi belirtilmeli, digerleri igin vd. harfleri kullanitmalidir, Ancak kay-
naklar dizininde biitiin yazarlarin isimleri yer almalidir,

..Saray’dan vd. {1999)

d- Kigsisel goriigmelere metin iginde -soyad: ve tarih belirtilerek-degi-
nilmeli, ayrica Kaynaklar Dizini’nde belirtilmelidir.
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Kaynaklar Dizini
Kaynaklar dizini yazar soyadlarina gore alfabetik siraya dizilmelidir,
a- Siireli yayinlar igin:

Yazar aci, makalenin baghg, siireli yaymin ads (kisaltilmamis), cilt no
(say1 no), Tarih-Yer, Sayfa no.

b- Bildiriler igin:

Yazar adi, bildirinin baglifi, sempozyumun veya kongrenin ad1, editdr-
ler, basimevi, cilt no, diizenlendigi yerin adi, Tarih, sayfa no.

c-Kitaplar igin:

Yazar adi, kitabin adi, (ilk harfleri biiytik), yayinevi, Tarih-Yer, sayfa
sayisl.

d-Rapor ve tezler igin:

Yazar ads, raporun veya tezin bagli1, kurulug veya liniversitenin adi, Ta-
rih, sayfa sayisi, yaymmlanip - yayimlanmadigi.

Yazitarin Gonderilmesi

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi'nde yayimlanmak iizere - yukarida
belirtilen ilkelere uygun olarak- hazirlanomg yazilar, 3 (ii¢) niisha olmak
{izere bilgisayar disketleri ile birlikte asagidaki adrese gonderilir. Metinle-
rin 2 (iki) niishasinda yazar (lar) in adi bulunmamahdir. Yazarlar Yayin
Kurulu'nca, esasa yonelik olmayan kiigtik diizeltmeler yapilabilecegini
kabul etmig sayihrlar.

YAZISMA ADRES]I
Atatiirk Arastirma Merkezi Bagkanlig:
Gazi Mustafa Kemal Bulvan No:133 06570 MALTEPE / ANKARA
Tel: (0 312) 231 23 48/123 = Fax: (0312) 23255 66
info@atam.gov.tr. * tosunhuseyin@yahoo.com.

e-mail:

Webhttp://www.atam.gov.ir




JOURNAL OF ATATURK RESEARCH CENTER
EDITORIAL PRINCIPLES

The Atatiirk Research Center is a governmental organization founded
as a dependent body of the Atatiirk Supreme Council for Culture,
Language and History with the aim of studying and publishing Atatiirk’s
thoughts, principles and reforms in accordance with the Law numbered
2876 and 134 Article of the Turkish Constitution. To follow up, study and
evaluate publications at home and abroad related to the Center’s aims and
Junctions and submitted its findings for the domestic and foreign public
opinion. In addition, fo publish sources and documents regarding the
Republic of Turkey, Atatiirk and His Ideas. The Journal of Atatiirk
Research Center, commenced its publishing life on November 1984, is
published three times a year as forthly months (March, July and
November). At the end of every year, the annual index of the journal and
also in every ten issue, general index is published. It is dispatched to the
international index societies and the subscribers within the one month =
Jrom the publishing date.

The Publishing Objectives of the Journal

* 1o publish the sources and documents regarding Republic of Turkey,
Atatlirk and His Ideas,

* To research and submit for the Aratiirk’s ideas, principles and reforms
in scientific way.

* To evaluate the values which were gained by Atatiirk for Turkish
society within the context of historical and current facts.

* To provide for gathering the ideas for the selecting, determining the
national objectives and formulate the national policies and carrying out
them in line with the Atatiirk’s thoughts, principles and reforms.
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* To collaborate with researchers, writers working in research centers
and similar areas in a variety of fields at home and abroad.

* Tp follow up and submit the scholarly international works for the
public opinion and authorities concerned.

The Objectives of the Journal

The Journal of Atatiirk Research Center is a historical Journal for the
modern times. The subjects of the Journal shall be as follows: the reasons
of the collapsing and declining of the Ottoman State in its recent years, the
historical and political conditions for the being of Mustafa Kemal, the
National Forces against the occupation of the imperialistic powers, the
National Struggle which began with the 19 May 1919, the Congresses in
Anatolia, the declarations, national sovereignty, full independence, and
winning the Salvation War with the principles of order army, transmitting
into the parliamentary system, foundation of the Independent Turkish
Republic within the political and economic aspects, the meaningful of the
Atatiirk’s reforms, the profits of Turkish nation by Atatiirk, attempts for the
multi-party systems, the concept of foreign policy within the National Pact,
the reflections of the problems during the National Struggle and aftermath
for todays, the six basic principles of Atatiirk and the supplemeniary
principles for them and their meanings and their current comments, the
examining in every dimensions of Atatiirk in scholarly, the universal
evaluation of His ideas which were to project how country, state, nation
and world, the strategical proposals for the solutions of the negative
situations which shall be in Turkey today or in future.

The Contents of the Journal
* Jr shall be as follows:
* The original article which depends on the scientific researches,

* The researching and examining writings which evaluated, reviewed
the former works depending on the rich bibliography and exposed the new
and reasonable ideas.

“The research which fulfilled within the project by the prominent
person (s) with the works regarding the Atatiirk and the history of modern
Turkey.
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*The writings about the biographics, works regarding the Narional
Struggle and Modern Turkey.

The works which shall not be published or accepted to publish in
another publishing institutions, shall be publish in the Journal of Atatiirk
Research Center. As if the papers are submitted in another congress, shall
be accepted with the condition of declaring it’s submission.

The Evaluation of the Articles

The articles submitted for consideration of the Journal of Atatiirk
Research Center, are subject to peer review. The editorial board takes into
consideration whether submitted article follows the rules of scientific
writing. The selected works are decided in following meeting by a
unanimous vote examining their contribution, originality degrees,
exposition, supporting the thesis, depending on the other sources, the
subjects and objectives.

The indecision works are sent to two referees known for their academic
reputation in their respective areas. Their reports are hide and secret. In
case, one of the reporis is negative, the other one is positive, the article is
then sent to another referee,

The writers should be considered the opinions, corrections and critics
of the referees and the editorial board. They have also right to define their
rejections and justifications in another page. In case the article shall be
accepted for the publication, the writers shall be informed but the paper
shall not be re-delivered.

The copyright of the article that published in the Journal of Atatiirk
Research Center shall be turned over the Presidency of the Atatiirk
Researc Center.

Statements of facts or opinions appearing in the Journal are solely
those of the authors and do not imply endorsement by the editors of
publisher. The writings and photos shall be quoted by showing its source.

The copyright and examining fees of the articles to the writers and
referees shall be paid in 3 months after it's publishing. The amount of fees
shall be made according to the Regulation of Copyright, Publication and




ATATURK ARASTIRMA MERKEZI DERGIS] YAYIN ILKELER] 967

Sells of the Atatiirk Supreme Council for Culture, Language and History
and its dependent bodies.

The Writing Laguage

The writing language of the Journal is Turkish. However, in every issue,
it can be give place for the articles in English, French and German
languages within the proportion of 1/3 of the journal. It is also given the
Turkish and English abstract and key words determined by the writers.

The Rules of Writing — The Structure of the Article
1t shall be submitted to the Journal according o the ritles as follows:
1.Title of the Article

2 Writer(s) name(s), address(es) (all of them shall be Latin
wordsiTurkish words, the names and surnames are CAPITAL LETTER and
bold, the addresses are in normal character.

3.Abstract and key words (in Turkish)

4.1t shall be begin with the introductory part defining the objective,
content, methods in use then, followed the main part with the datas,
observations, opinions, comments, discussions, lastly ended with the
arguments and conclusion parts.

5.Showing the contribution (if necessary )
6.Biblfographical index

7.The Heading in English version and abstract in English (with
keywords in english)

Title

It should be expressed the subject, not more than 15 words, with
capital letters and bold.

Abstract

It should not be more than 250 words and less than 100 words. Shortly
define the article (objective and conclusion). The heading of abstract and
the text part shall be in italic character. It shall not be composed the
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bibliographical informations, tables. It should be given I line space dfter
the abstract then write the keyword 5 words.

Main Text

The article shall be in A4 formar (29;7x21 cm.), with the 1,5 line space
and in 10 punto (Times New Roman or similar format) in MS-Word
program. In the edges of paper, 3 cin. spaces, and pages are numbered. Not
more than 20.000 and not less than 5.000 words are used.

The Headings of the Parts

To determine the structure of article and to provide the giving
information in main text regularly, it shall be use the sub-headings
without the numbered,

Main Headings: These are in wrn in order abstract, the parts of the
main text, thanks (if there is), bibliography, enclosures (if there is). The
main headings shall be capital letter.

Break Headings: Just for the first letter is capital, in bold.

Sub-Headings: Just for the first letter is capital, in bold with
doublecolon then continued in the same line.

Diagrams and Charts
Diagrams

Not to cause the question in degrade and publish, with black printing
and enough thick and in white paper. Every diagram should be in separate
paper. Every pages should be numbered. And also the headings of the
diagrams should be written in Turkish and English together at the end of
the diagrams.

Charts

They are also numbered and also the headings of the charts should be
written in Turkish and English together at the beginning of the charts.

The headings should be short and main and every first word in capital
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letter. the others in lower case. The foomotes and abbreviations should be
under the diagrams and charts.

Pictures

Printed in shined, hart (high contrast) photocraphic paper, they shall
be in colour, total amount of the charts, diagrams, pictures are not more

than 10 pages.

The Notes Method in the Text
The notes in the text should be as follows:

a. Using the source with one writer, firstly surname, publish date and

page number as follows:
ASaray 1999: 117)
...Some Researchers (Saray, 1999: Tosun, 200: Tuna, 2001)

b. Using the footnotes, surname, title of book (bold, if it is article, it
should be in quotation marks) publishing house, publishing place, date

and page numbers.

Mehmet Saray, Tiirk-Iran Iliskileri, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayin,
Ankara 1999. S. 18.

c.Move than one writers, as follows, first writer name and et.al. but, ir
Bibliographical index, all the names of writers should be written,

Saray’dan vd. (1999)

d. When using the source in source, the quoted source with the othei

source shall be defined as follows:
e Interviews with surname, date and also in bibliographical index.
Bibliographical Index

It shall be begin with the surnames of the writers and alphabetical

order.
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a. For the periodicals:

Writers name (s), date, the title of article, periodical name (not abbrv.)
volume no (issue no) page no.

b. For the papers:

Writers name (s), date, the title of paper, Congress or symposium name,
editors, publishing house, volume no, organization place, page no.

c. For the books:

Writers name (s), date, the title of book (for the first letter is capital),
publishing house, printed city, page no.

d. For the reports and theses :

Writers name (s), date, the title of report or thesis the name of
institution or university, archieve no, page no, whether it is printed or not.
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DUZELTME

{Correction)

Dergimizin 58. saytsinda Yrd.Dog.Dr. Serap Tagdemir imzasiyla yayun-
lanan “Sivas Tiirk Ocag1 ve Dergisi: Birlik” adli makalenin 250" nci sayfa-
sinda yer alan 187nci dipnot sehven yanhs yazildigindan dolay1 su gekilde
diizeltilmistir: “Bu caligmamn “Sivas Tiirk Ocag” ve “Sivas Tiirk Ocag
Dergisi: Birlik” boliimlerinin kurgusu ve igerigi tam olarak Ahmet Bozdo-
Jan’m “ Tiirk Oca@’mn Tagra Mecmualart” adli calismasina dayanmak-
tadir. Bkz: Ahmet Bozdogan, Tiirk Ocagy’min Tagra Mecmualari, Sivas,

1996. Yayinlanmamig Yiiksek Lisans Tezi.







