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EDITORLERDEN

Kiymetli meslektaslarimiz,

Eskicag Tarihi alaninda, ortak iisliip ve kavram birligine bilimsel katki i¢in yaym hayatina baslayan
dergimizin {iglincii sayisint sunmaktan editorler kurulu olarak onur duyuyoruz.

Bu giinlerde insanlik, Covid-19 ismi verilen bir viriisten kaynaklanan bir salgin ile miicadele verirken
iilkemiz de bu salginin yayilmamasi i¢in 6nlemler almaktadir. Bulasict hastaliklarin salgin boyutuna
doniismesine yiizlerce kez taniklik etmis olan insanlik tarihi, bu salginda daha bilimsel ve hazirlikli bir
miicadele vermeye c¢alismaktadir. Giinlimiizde tibbin bilimsel ¢6ziim aradifi salgin hastaliklari, eskicag
insanlari tanrilarin cezasi olarak diislinmiistiir. Bu cezalandirma inancina ragmen salginlarin ortadan kalkmast
ve hastaliklarin iyilesmesi igin yine tanrilardan medet ummuslardir. Mezopotamya’da Larsa Krali Sin-
iddinam, tanrilarina “Hastalik beni gasp etti. Benim hastaligim koyu bir karanlik gibi, insanlara gériinmez
olmayan. Hekimler buna c¢are olamiyor, yarama derman olmuyorlar” diye serzeniste bulunmaktaydi.
Anadolu’da Hitit Krali II. Mursili, “Tanrilar, efendilerim, sizlere iilkemi vebadan kurtarmaniz i¢in kurbanlar
sunuyorum. Bu acilart ¢ekip ¢ikarm yiliregimden, ruhumdan bu korkular1 alin” sozleri ile yalvarmistir. Bunun
yaninda II. Mursili, “eger (tanrilar) salgini kaldirmazsa ve o6liimler devam ederse, zaten az kalmis olan
kurban ekmegi ve kurban igkisi sunucular1 da 6lirlerse, artik hi¢ kimse size kurban ekmegi ve kurban ickisi
(sunamayacak!)” soézleriyle tanrilari ikna etmeye c¢aligmistir. Bu iki Ornek bile tarih boyunca salgin
hastaliklarin, insanlik i¢in ne denli bilyiik korku kaynagi oldugunu gostermeye yetecektir. Umuyoruz Ki
Covid-19’dan kaynaklanan bu salgin kisa siirede sona erer ve tarihin tozlu sayfalar1 arasinda kalir.

Dergimizin 3. sayisina uzun emeklerin neticesinde hazirladiklar1 makaleleriyle katki yapan
meslektaglarimiza ve kiymetli zamanlarini ayirarak hakemlik yapan akademisyenlere tesekkiir ederiz.

FROM EDITORS

Dear colleagues,

As the editorial board, we are honored to present the third issue of our journal, which started its
publication life for scientific contribution to the common style and concept unity in the field of Ancient
History.

Nowadays, while humanity is struggling with an epidemic caused by a virus called Covid-19, our
country is taking measures to prevent this epidemic from spreading. Human history, which has witnessed the
transformation of infectious diseases into epidemics hundreds of times, tries to fight a more scientific and
prepared struggle in this epidemic. The ancient people considered the epidemic diseases as the punishment of
the gods and today, people try to find scientific solutions. Despite this belief in punishment, they hoped the
gods to eliminate outbreaks and heal diseases. Sin-iddinam, the King of Larsa in Mesopotamia, said to his
gods, “The disease has usurped me. My illness is like dark darkness, not invisible to people. Physicians could
not cure this, they would not be in trouble.” Hittite King in Anatolia Mursili 11, has begged with the words,
“Gods, my lords, I offer you sacrifices to save my country from the plague. Take these sorrows out of my
heart, take these fears out of my soul. *“ Besides, Mursili II, tried to persuade the gods with the words “if (the
gods) do not remove the epidemic and if the deaths continue, the servers of sacrificial bread and sacrificial
drink, which are already low, will die and will not serve for you again for you. ’Even these two examples will
be enough to show the history of epidemic diseases as a source of fear for humanity. We hope that this
epidemic caused by Covid-19 will soon end and remain among the dusty pages of history.

We would like to thank our colleagues who contributed to the 3rd issue of our journal with their
articles and the academics who are took part as referees by taking their precious time.
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HURRILERIN MENSEI VE HURRI-SUBAR SORUNU
THE ORIGIN OF THE HURRIANS AND THE HURRIAN-SUBARIAN
PROBLEM

Mehtap DINCER

Oz
Hurriler, Gurcistan, Ermenistan,
Azerbaycan ve Tuarkiye’nin

kuzeydogusundan baslayip bati Iran
yaylalari, Turkiyenin dogusu ve Urdiin
Vadisime kadar yayilan ve Paleolitik,
Mezolitik/Epipaleolitik =~ ve  Neolitik
caglara ait buluntular veren,
Eskicag'n en gelismis kulttrlerinden
birisi olan Karaz Kualtird’ntin
yaraticilari olarak kabul
gérmektedirler. Bunun yaninda MO 3.
binyill eski Mezopotamyasi1 Uzerine
arastirmalar yapan bilim insanlarinin
6nemli bir kismi icin Hurri-Subartu
toplumlar1 arasinda bir ayrim s6z
konusu bile degildir. Yani Subar ya da
Subartu olarak bilinen topluluk da
Eski Yakindogu kulturleri arasinda ¢ok
énemli roller tistlenmis, 6ézellikle MO 2.
binyilin siyasi tarihinde s6z sahibi olan
bircok siyasi organizasyon olusturmus
Hurrilerden baskas:1 degildir. Hurri
toplumlarinin ve siyasi olusumlarinin,
donemin siyasi tarihinde derin izler
biraktiklar: buglin bilinen bir gercektir.
Bunun disinda Hurrilerin dénemin
kulttrine olan etkilerinin de
yadsinamaz duzeyde oldugu eldeki
edebi ve dinsel metinlerde kendisini
gostermektedir. Ayrica Mezopotamya
ve Anadolu kultirleri arasinda kopra
islevi géren Hurriler, her iki kulttra
kendi bunyesinde birlestirerek bu
kulturlerin daha uzun sureler hayatta
kalmalarinda etkili olmuslardir.

Abstract

Hurrians are accepted as spreading the
areas of starting from Georgia,
Armenia, Azerbaijan and north east of
Turkey till highlands of Iran, east of
Turkey and Jordan Valley and giving
ancient findings belonged to Paleolithic,
Mezolithic/Epipaleolithic and Neolithic
eras, and also known as the creators of
one of the most developed cultures of
prehistoric period: the Karaz Culture.
Besides, there is no distinction between
Hurri-Subar societies for a significant
number of scientists who have been
researching Mesopotamia in thethird
millenium BC. Hurrians have played
very important parts among Old Near
East Cultures, and it is a society of
forming many political organization
having a say especially at the political
history of 2000 BC. Besides, according
to the scientists that do research on
Ancient Mesopotamia in 374 millenium
BC. That is the society known as Subar
or Subartu is no other society than
Hurrians that founded various political
organizations which had
importantroles among old Near East
cultures and especially dominated
political  history  throughout  2nd
millenium BC. Today it is a fact that
the Hurrian societies and its political
formations engraved that period’s
political history. In addition to that, the
undeniable effect of the Hurrians to the
culture of the that period shows itself
at the literary and religious texts in
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hand. Also, Hurrians who were acting
like a bridge between Mesopotamia and
Anatolia cultures, embodies both
culture in itself and ensured their
survival for longer period of times.

Anahtar Kelimeler: Hurri, Mitanni, Keywords: Hurrian, Mittannian,
Subar. Subarian.
Giris

MO 2. binyihin baslarinda Zagros Daglar1 ile Dogu Akdeniz kiyilar
arasindaki bolgelerde kuctk prenslikler seklinde organize olan Hurriler,
gunumuzdeki Dogu Anadolu ve Cukurova gibi bircok boélgede ntifusun 6nemli
bélimunu olusturarak, kuctk sehir devletleri halinde siyasi birlikler
olusturmuslardir.

Hurri toplumlarinin ve siyasi olusumlarinin, dénemin siyasi tarihinde
derin izler biraktiklar1 bugtn bilinen bir gercektir. Bunun disinda Hurrilerin
donemin kultirtine olan etkileri de eldeki edebi ve dinsel metinlerde dikkat
cekmektedir. Calismamizda da gorllecegi gibi Mezopotamya ve Anadolu’da
yogun sekilde varlik gésteren Hurri toplumunun MO 3. binyilin son ceyregi ve
2. binyil siyasi, sosyal ve kulturel tarihlerini, kisith da olsa, yazlh
kaynaklardan takip etmek mumkinken MO 4. binyila dogru geriye
gidildiginde Hurri tarihini yeniden kurgulayabilecek veriler neredeyse yok
denecek kadar azdir. Bu durum o0zellikle Hurrilerin mensei hakkinda soru
isaretlerini ve problemleri beraberinde getirmektedir. Hurrilerin tarihi
acisindan en tartismali konulardan bir digeri de Hurri-Subar problemi olarak
gozukmektedir.

Calismamizda, Hurri tarihi ve kultaru ile ilgili yapilmis arastirmalar: ve
bunlar sonucu ortaya cikan eserleri Hurrilerin mensei ve Hurri — Subar
problemleri perspektifinden yeniden tarayarak, bu problemlerin ¢6ziimtine 151k
tutacagini diisindigimuz goérisleri ve tezleri tespit edip bunlan tek bashk
altinda toplayarak, saglikli bir degerlendirme ortaya koyabilmeyi amacladik.
Gecmis toplumlarin kimliklerinin belirlenmesi noktasinda eldeki nadir
verilerden biri dil oldugu icin calismamizi Hurri Dili'nin desifresi noktasindan
baslattik. Calismamizin ilerleyen bolimlerinde Hurrilerin mensei ile ilgili
lUzerinde en cok uzlasi saglanan Karaz Kulttiri hakkinda da kisaca bilgi
vermeye calistik.

Hurrilerin Mensei

Koloni Devri'nde Anadolu’'nun, bagimsiz kralliklar ve bu kralliklara bagl
vasal krallar idaresindeki irili ufakli sehir devletlerinden olusan siyasi yapisi
icerisinde, Kani§’in dogusunda bulundugunu bildigimiz, Hahhum!, Hurama?2,

1 Asur Ticaret Kolonileri Dénemi’nde bir Asur ticaret kolonisinin bulundugunu, o déneme ait
belgelerden, bildigimiz Hahhum Asur -Kanis arasindaki en 6nemli kervan duraklarindan
biridir. Lokasyonu henliz belirlenememistir. Hahhum'un lokalizasyonu konusunda uzun
yillardan beri stre gelen farkli gortisler bulunmaktadir. Nashefe goére Yukari Firat'n
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Timelkia3, Luhuzatia*, Mama5, Zalpa®, Tegaramma’ gibi sehirlerde Hurrilerin
cogunlukta olduklari anlasilmaktadir. Bununla birlikte Sapinuwa$ sehrinde

batisinda; Liverani’ye gore Lidar Hoylk; Forlanini’ye gdore Samsat; M.C. Astour’a gore Yukar:

Huh/Ho6h (Elazig)) Bu gortsler arasinda Hahhum-Eski Samsat esitligi son yillarda agirhik

kazanmis gorinmektedir. Hahhum ile Asur kralliklar1 arasinda yapilmis bir antlasma

metninde bir takim mallarin Hahhum’a teknelerle tasindigina dair verileri dayanak alan

Barjamovic’e goére Timelkiya, Hurama, Badna ve Zalpa’ya yakin bir yerdir. Buyuk o6lctide

Landsberger'in Hahhu (m) 'mun Dogu Anadolu’da bir kampanya sirasinda imparator

Basileos’un fethettigi bir yer olan Bizans Cacon’la tanimlanmasi ve III. Hahha'da, cesitli bilim

adamlari, Sivas ilinin dogu kesiminde Kangal veya Divrigi yakininda Hahha/Hahhum'un

yerellestirilmesini 6nermislerdir. Eski Asur metinlerinde bulunan Hahhum ifadeleri nedeniyle,
bu yavas yavas Elbistan'da bir konuma tasinmistir. Orlin, Gudea'nin Hahhum daglarindan
gelen altinlara atifta bulunarak, bilinen tek altin kaynaklarinin olduguna isaret ederek, Elazig
cevresindeki genel alanda Hahhum'un aranmasi gerektigini savundu. Diger olas1 aciklamalara
aldiris etmeden bunu, Firat Nehrinin dogusundaki sehri yerellestirmek icin temel argumani

olarak kullandi. Genis bilgi icin bkz: Barjamovic, 2011:103.

Koloni Cagi'nda Anadolu’da kurulmus olan kralliklardan birinin merkezi olan Hurama
sehrinin Kanis ile Firat arasinda bulundugu séylenmektedir. Hurama sehri Hurmankale ve

Hurmancay ile alakali gérilmekte ve cevredeki Yesilhoytige yerlestirilmektedir. Genis bilgi icin

bkz: A. F. Karaduman, 1956’da Bulunan Cesitli Kultepe vesikalarindan Anadolu’nun Tarihi,

Ictimai ve Iktisadi Meseleleri Hakkinda Cikan Neticeler,(Yaymlanmamis doktora tezi), Ankara

1994, No 56. Ayrica Barjamovi¢c Hurama’yt muhtemelen Elbistan Ovasi muhtemelen

Karahoyuk’e yerlestirmektedir. . Genis bilgi icin bkz: Barjamovic, 2011: 411.

Asur’dan Kanis’e gelen islek yol tizerinde bulunan ve Elbistan civarinda aranan Timelkia Asur

ticaret kolonisinin bulundugu sehirlerden biridir. Timelkiya, Firat ve Elbistan Ovas1 arasinda

kolay gecis saglayan bir yere yerlestirilmektedir. Ayrica, Kane§'in kuzeyini ve dogusunu Orta

Anadolu’ya goéttiren bir yolun yakininda olacakti. Gélbasi veya Dogansehir cevresindeki bir

pozisyon her iki ihtiyaca da uyar. Samsat yolundaki ana engel, 19. ylizyil gezginleri tarafindan

vahsi ve tehlikeli bir yer olarak tanimlanan Goksu Nehri'nin gecilmesidir. Sonu¢ olarak

Golbas1 Timelkia icin daha uygun gortlmektedir. Genis bilgi icin bkz: Gunbatti, 2012: 60;

Barjamovic, 2011: 219.

4 Asur’dan Kanig’e gelen islek yol Utizerinde bulunan ve Elbistan civarinda aranan Luhuzatia

Asur ticaret kolonisinin bulundugu sehirlerden biridir. Elbistan ovasinin kuzeyinde bir yerde

aranmaktadir. Elbistan ovasmmin kuzeyinde. Timelkiya, Hurama ve SalahSuwa'nin Firat ve

Kane§'i birbirine baglayan ana yola oturduklari ve bu t¢ kentin bir arada bulunduklar

bilinmektedir. Kiimedeki Hattum, Samuha ve Tegarama ana yol karsisinda Luhuzattiya'nin

genel yonUtinu isaret etmektedir. Genis bilgi icin bkz: Barjamovic, 2011:134.

Mama, lokasyonu hentiz yapilamayan, bir Asur kolonisinin bulundugu, Kanis’in dogusunda,

daglik bir yerde bulundugu bilinen bir sehir devletidir. Kemal Balkan’a goére Afsin ve

havalisinde bulunacag: distintilmektedir. Bununla birlikte Maras ile Goksun arasinda daghk
bir bolgede olabilecegi de genelde kabul edilen bir gérastir. Ayrica,CCT2,1la, 15'de gecen isa-
du-isa Ma-a-ma “Mama Daginda” ifadesi bu sehrin daghk bir boélgede aranmas: fikrini
desteklemektedir. Bundan dolay: Elbistan ve Goksun civarinda olmasindan ziyade, Maras’

Cukurova boélgesine baglayan ve cografi olarak cok girift ve dar gecitleri ile Andirin boélgesinde

aranmasini veya en azindan Maras’ Toros Daglari’na baglayan bu uzantida aranmasi gerektigi

gorusu agirlik kazanmaktadir. Genis bilgi icin bkz: Balkan, 1957: 6-9. - Gokcek, 2017:311.

6 Asur Ticaret Kolonileri Dénemi’nde bir Asur ticaret kolonisinin bulundugunu o déneme ait
belgelerden bildigimiz Zalpa’nin Asur-Anadolu arasindaki cok islek bir kervan yolu tizerinde
bulundugu tahmin edilmekle birlikte hentiz lokasyonu tam olarak belirlenememistir. Ancak
yerinin Samsat’dan yukarilara dogru bir yerde oldugu dustnulmektedir. Ayrica Zalpa
Hahhum ve Timelkiya arasindaki ve Zalpa ve Hahhum arasindaki yakin baglantilar hepsinin
ayni kiime icinde anilmasini saglar. Buna karsilik bir dizi metin Zalpa ve Timelkiya'y1 da
birbirine baglar. Genis bilgi icin bkz: Barjamovic, 2011:112-411.

7 Tegaramma, Kanis’e Elazig-Malatya tizerinden geldigi anlasilan bir kervanin Asur-Apum-Haqa-
Tegaramma yolunda yaptigi harcamalarin yazildig: bir listeye gore Tegaramma bu sehrin bu
havalide aranmasi gerektigini goéstermektedir. Genis bilgi icin bkz: Gunbatti, 2012:116.
Barjamovi¢c de bu sehrin Malatya ovasinda aranmas: gerektigini belirtmistir. Genis bilgi icin
bkz: Barjamovic, 2011:126-411.
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son dénemde yapilan arastirmalar, Hurrilerin yalnizca Dogu Anadolu ve
Gluneydogu Anadolu'da degil orta Anadolu'da da varlik gésterdikleri
dogrultusunda veriler sunmustur.

MO 16. yluzyilin sonlarina dogru, Kuzey Mezopotamya’ya, Zagroslar ile
Amanoslar arasindaki boélgeye gelen Mitanniler, Hurri toplumunu 6rgtitleyerek
Mitanni Devleti’ni kurmuslardir.® Bu devlet Asur, Babil ve Nuzi belgelerinde
Hanigalbat; Misir’da ise Naharina veya Nahrima olarak anilmistir. Hititler ise
bu tlkeyi “Hurrilerin Ulkes?” adi ile anmislardir.10

Mitanni Devleti'nin baskenti, Habur Nehri kaynag civarinda oldugu
anlasilan, ancak yeri hentiz bulunamayan WasSukani adli kenttir. Devletin
idare merkezinin dolayisiyla da devlet arsivinin bulunamamis olmasi
Mitanniler hakkindaki bilgilerin ¢cogunlugunun dolayli yollardan edinilmesi
mecburiyetini dogurmustur. Mitannilerle ilgili yazili belgelerin cogunlugu
temas ettikleri diger toplumlarin arsivlerindeki yazili belgelerden gelmektedir.
Bu nedenle iktidara gelen krallarinin siralamasi, tarihleri ve devletin siyasi
gelisimi ile ilgili yeterli veriye ulasilamamistir. Eldeki verilerin cogunlugu Hitit
kaynaklari, Misir’'da Amarna arsivinde bulunan mektuplar ve Orta Asur
belgelerinden edinilmistir. Mitanni tlkesi sinirlan icerisinde bilgi edinilebilen
en Onemli merkezler olarak Yukari Habur bélgesindeki Nagar (Tell Brak),
kralligin en dogu ucunda bulunan Nuzi (Yorgantepe), Arrapha (Kerktik) ve en
batisinda yer alan Alalah (Tell Acana) sayilabilir.!!

MO 16. ytizyilda kuruldugu éngériilen Mitanni Devleti’nin Dogu Akdeniz
kiyilarina egemen olmasi ve dogudan gelen ticaret yollarinin cogunlugunu
denetlemesi hem Misirin hem de Hititlerin bu yéndeki genisleme ya da boélgeyi
kontrol etme politikalan icin risk olusturmustur. Bu nedenledir ki Misir, MO
15. ve 14. yuzyillarda sik sik Suriye iclerine dogru seferler diizenlemistir. Yine
bu nedenden 6tiirti Misir'in 18. Stilale firavunlarindan olan II. Amenophis (MO
1427-1392), Mitanni krali Saustatar (MO 1460-1435-?) ile karsi karsiya
gelmistir. Misir firavunlann III. Tutmose (MO 1405-1450) ve IV. Tutmose
déneminde de (MO 1419-1386) Mitanni tlkesinin genisleme ve gelisme
politikalar1 rahatsizlik yaratmaya devam etmistir. Ancak bu dénemde Misir-
Mitanni cekismesi, bir dizi hanedan evliliginin sagladigi diplomatik
antlasmalarla uzlasi saglanarak coziimlenmeye calisilmistir. Misir ile Mitanni
arasindaki bu diplomatik yakinlasma, bélgeyle ilgilenen Hititlere karsi gli¢
birligi olusturma c¢abasi olarak da degerlendirilebilir. Hitit krali 1.
Suppiluliuma (MO 1344-1322) ise bu gelismeler karsisinda Kuzey Suriye
bolgesinde egemen olan Mitanni Uzerindeki baskiyr artirmak icin Cukurova
bolgesinde hakim Kizzuwatna Devleti ile anlasarak onu kendi safina cekerek
bolgedeki varligin1 koruma altina almaya calismistir. 12

Gérulduga gibi Mitanni Devleti'nin Hitit Imparatorlugu ve Misirin
hakimiyet kurma cabasinda olduklar1 bélgede kurulmasi siyasi tarihinin de bu

8 Sapinuwa, Orta Anadolu'nun kuzeyinde, Corum ilinin 53 km glineydogusunda yer alan
Ortakoéy’de ortaya cikarilmis, antik bir yerlesim yeridir. Genis bilgi icin bkz: Stel, 2012: 219-
236.

9 Yildirim, 2012: 1389. Memis-Bulbul, 2014:90.

10 Unal, 2002: 92.

11 Novak, 2007:389.

12 Yildirim, 2012: 1395.
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devletlere bagli olarak gelismesine neden olmustur. Dénemin bu iki stper
giicine MO 13. ytizyilda Orta Asur Kralligi da eklenmistir. Mitanni Devleti, 15.
yluzyilldan 14. yluzyil ortalarina kadar bagimsiz; 13. ylzyil ortasina kadar da
sirasiyla Hitit ve Orta Asur kralliklarina bagl olarak varligini sirdirmustur.

MO 2. binlerin siyasi tarihinde s6z sahibi olan tek Hurri siyasi olusumu
Mitanni Devleti degildir. Kizzuwatna ve ISuwa gibi devletler de dénemin siyasi
tarihinde énemli roller tistlenmis Hurri siyasi olusumlar1 arasindadir. Oyle ki
Kizzuwatna Devletinin dénemin en glclii devletlerinden biri olarak bilinen
Hitit Devleti ile esit kosullarda imzaladig1 antlasma metinleri bulunmaktadir.!3

Yakindogu cografyasinda s6z sahibi olmak isteyen Mitanni Devleti gerek
Hurri ntfusunun cogunlukta oldugu bélgelerde gerekse devletin bekasi icin
6nemli kaynaklara sahip ve stratejik noktalarda bulunan devletlerin
hakimiyeti icin strekli bir muicadele icinde bulunmustur. Bu mitcadeleler
sonucunda MO 2. binde, merkezi Habur bélgesinde olmak tizere, Mukis, Asur
ve Arrapha kralliklar1 gibi muhtelif vasal kralliklar Ustinde hakimiyet
kurmustur.14

Fakat Hitit baskis1 sonucu zayiflayan Mitanni Devleti, Mitanni
egemenliginde oldugu dénemde bile kendi y6neticileri bulunan, Asur'un bu
slUirecte cevresini kontrol altina alip, yeniden siyasal arenada 6ne ¢ikmasina
engel olamamistir. Nitekim bu sure¢ kisa stire sonra Mitanni’nin Asur Devleti
tarafindan tarih sahnesinden silinmesiyle sonuclanmistir. Buna ragmen Hurri
ve Mitanni koékenli toplumlarin bu bélgede olusturduklar1i kiltiir uzun stire
varligini korumus ve genisleyen Asur Kralliginin gelisimine katkida
bulunmustur.

Hurrilerin konustugu dil Sami veya Hint-Avrupa koékenli dillerle akraba
degildir. Hurri dili ile akrabalik bagi bulunan tek dilin, MO 1. binyilda Dogu
Anadolu’da bir devlet kuran, Urartularin dili oldugu géralmustir. Bu diller
gintmuzde yalnizca Kuzeydogu Kafkasya’da konusulan baz dillerle benzerlik
gostermektedir. Hurrice yazilmis belgelerin cogunlugu HattuSa'dan (Bogazkdy)
cikarilmistir. Hititce ritilel metinlerinde yer alan Hurrice bolimlerin yani sira,
1983 yilinda Bogazkéy'de bulunan Hurrice-Hititce cift dilli metinler ve Tell el
Amarna’da bulunan, MO 15. ylizyill sonu ile 14. ytizyill basina tarihlenmis,
Mitanni Krali TuSrattanin Misir Krali III. Amenophis’e gonderdigi mektup da
bu dil ve grameri hakkinda 6énemli veriler saglamistir.15

18. ytizyilin sonlarina dogru Iran’da, Persapolis’te civi yazis116 ile yazilmis
tas tabletlerin bulunmasi ve s6z konusu tabletlerin 1802 yilinda George
Friedrich Grotefend tarafindan okunmasi sayesinde Mezopotamya ve Iran
yazitlar1 okunup anlasilmaya baslanmistir.1” Bu gelisme gecmiste yasamis

13 Bingo6l, 2013: 116.

14 Novak, 2007: 390.

15 Bryce, 2003: 35.

16 Civi yazisi: Insanlar tanrilar icin calisiyorlardi, o halde kazanclarini da mabedde
birlestiriyorlardi. Herkes elde ettigi tirinii tanrinin evine, mabede getirip teslim ediyor,
rahipler de her vatandasin teslimatini tabletlere resmediyorlardi. Boylece Sumerler mabed
iktisadiyatinin zorunlugu ile «Pictographic» yaziyi, resim yazisini icat etmislerdi. Genis bilgi
icin bkz: Kinal, 1973:12-13.

17 Kilig, 2009: 128.
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kavimler hakkinda bilgi edinebilme acisindan yeni bir ddénemin baslangici
olmustur.

1887 yilinda, Orta Misir’da bulunan Tell el Amarna’da yapilan kazilarda
ele gecen ve MO 14. ylizyila ait oldugu belirlenen ¢ivi yazili kil tabletlerin Misir
firavunlarindan III. Amenophis (MO 1382-1344) ve IV. Amenophis (MO 1350-
1334) ile Tutankamon’un (MO 1334-1325) diger On Asya devletlerinin krallar
ile yazismalarini iceren belgeler oldugu anlasilmistir. Tell el Amarna belgeleri
arasinda iki mektup bulunmustur ki, bunlar o gline kadar bilinmeyen bir
dilde, fakat yine de civiyazisi ile yazilmislardir. Bu belgeleri 1902 yilinda
inceleyen Norvecli bilim adami Asurolog Jorgen Alexander Knudtzon,
mektuplarin dilinin bir Hint-Avrupa dili oldugunu diinyaya duyurmustur. 18

1906 yilina gelindiginde ise Alman Asurolog Hugo Winckler tarafindan
Corum Bogazkoy’de baslatilan kazi calismalarinda yaklasik 10.400 adet civi
yazili kil tablet bulunmustur. Bu tabletlerin dilinin Tell el Amarna’da ele gecen
iki ayn tabletin dili ile ayn1 oldugu kisa stirede anlasilmistir.l9 1913 yilinda
Berlin’de bulunan Alman Dogu-Bilimleri Kurumu (Deutsche Orient-
Gesellschaft), aslen Cek bilgini olan Asurolog Bedrich Hroznyi Winckler’in
o6limden sonra Istanbul Arkeoloji Mrizesine tabletleri incelemesi icin
gondermistir. Hrozny 1915’te verdigi bir konferansta, bu dilin Hint-Avrupa dil
ailesinin bir TUyesi oldugu tezini dogrulamistir.20 Hititce'nin c¢6ztilmeye
baslamasindan sonra arastirmalar Bogazkoy’de ilk kazilarda bulunmus olan
binlerce tabletin tizerine yogunlasmistir.2!

Fakat calismalar yalnizca Bogazkdy ile sinirli kalmamistir. 19. ylzyilin
sonlarina dogru bambaska bir cografyada yapilan kazilarda ele gecen belgeler
lizerinde yapilan filolojik calismalar, o déneme kadar varligindan haberdar
olunmayan bir toplumun ilk izlerini glin ytzline cikarmistir. Bu eski yerlesim
yerinin adi Ninive’dir.22 Ninive’de Ingilizler tarafindan yapilan kazilarda ortaya
cikarilan c¢ivi yazili metinlerde karsilasilan Sumerce ya da Sami diliyle
benzerligi olmayan kelimelerin fark edilmesi Hurri dilinin ve kualtirintn
varligini ortaya cikaran ilk veriler olmustur. Bu kelimelerin koékeni ve
identifikasyonu Uzerine ilk zamanlar Franz Delitzch, Archibald Henry Sayce
calismistir.22 Daha sonraki stirecte bu c¢ivi yazili metinler Uzerinde Hugo
Winckler, Otto Schreoder, Leopold Messerchimidt, Peter Jensen, Rudolph
Ernst Brtinnow, Archibald Henri Sayce, Ferdinand Bork, Theophilus Goldridge
Pinches, Francois Thureau Dangin ve Arthur Ugnad da calismistir. Bu
calismalar sonucu hem Hurriler hem de Subarlar ve bunlarin dilleri ile ilgili ilk
verilere ulasilmistir.24 Ancak Hurrilerin asil kesfi 1887’de bulunan ve Hitit

18 Kog, 2003: 7.

19 Gelb, 1973: 5.

20 Kog, 2003: 7.

21 Kog, 2003: 7.

22 Ninive, (Kuyuncuk) Irak’in Ninive ilinde, modern Musul’'un giineyine diisen, MO.7 binyilda
kurulmus, Asur Imparatorlugu’nun en cok bilinen baskentlerinden biridir. Ayn1 zamanda
bolgedeki en uzun émurll yerlesim yeridir. 1845-1851 yillar1 arasinda Austen Henry Layard’in
ortaya cikardigi yerlesmede, daha sonra Max Mallowan cesitli kazilar yapmistir. Genis bilgi
icin bkz: Freedman — Myers — Eerdmans, 2000: 966.

23 Alpman, 1982: 283.

24 Gelb, 1973: 1.
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dilinin c¢6zlUlmesinde de o6nemli rol oynayan Amarna Arsivi25 sayesinde
olmustur. Bu arsiv biinyesinde ele gecen Mitanni Krali Tusratta’nin (MO 1360-
?) III. Amenophis’e (MO 1382-1344) yazdigi MO 15. ylizyilin sonu ile MO 14.
yuzyillin baslarina tarihlenen 54 satirlik Hurrice metin, bu dilin ¢6ztilmesinde
anahtar rolll oynamistir. Amarna’da ele gecen Mitanni Mektubu’nu26 génderen
Mitanni Krali TusSratta (MO 1360-?) kendisini “Mitanni Kral’ ifadesi ile
nitelendirdigi icin ilk zamanlar bu dile “Mitannice” denmis, ancak 1906’dan
itibaren Bogazkody’de bulunmaya baslayan Hititce-Akadca ve Hurrice metinler
sayesinde dilin “Hurrice” oldugu anlasilmistir. 27

Bogazkoy’de yapilan kazilar, o zamanlar anlasilamayan bir dilde yazilmis
birtakim kayitlarin yani sira “Hurri memleketi” ve “Hurri insanlari”’nin varligini
gosteren Akad Devleti Doénemi'ne ait belgeleri de ortaya cikarmistir. Bu
belgelerdeki “Hurr?’ ismi ilk olarak “Harri’ seklinde okunmustur. Ctinkiit HUR
isareti “har” olarak da okunabilmektedir. Hitit Krali Suppiluliuma (MO 1380-
1340) ve Mittani Krali Sattiwaza (?) arasinda yapilan bir baris antlasmasindaki
yeminlerde adi gecen bazi tanrilarin Hint mitolojisinde de paralellerinin
olmasindan 6tirQ, “Harri” ilk basta Aryan ismiyle 6zdeslestirilerek “Harrian”,
“Aryan”in en eski sekli olarak yorumlanmistir. Kelimenin dogru telaffuzu, elde
inandirict bir kanit olmamasina ragmen, ilk olarak Dietrich Opitz (1925) ve
Arthur Ungnad (1924) tarafindan Onerilmistir.2¢ 1915’te Mitanni’nin linguistik
degil, politik bir 6ge oldugu kanitlandiktan sonra, bu mektuplar ile TuSratta
(MO 1360-?) belgeleri arasindaki ortak noktalari1 da kesfeden Ungnad
“Mitann?” terimi yerine “Subar” teriminin kullanilmasini énermistir.29 Mitanni
mektuplarindan dolayr bu topluluga “Mitanni” adi verilmistir. Mittanni
Mektubu’'nda “hurwohe”, “hurrohe”, “Hurri” olarak karsimiza cikan “Hurlili”
kelimesi dilsel bir tanmim icermesine ragmen, bircok dilbilimci Ungnadin
tezinin dogrulugunu kabul etmistir.30 1915’te Mitanni’nin linguistik degil,
politik bir ége oldugu kanitlandiktan sonra, bu mektuplar ile Tusratta (MO
1360-?) belgeleri arasindaki ortak noktalari da kesfeden Ungnad “Mitanni”
terimi yerine “Subar” teriminin kullanilmasini énermistir .3! Bu 6nermeyle
birlikte Ungnad ekolti diyebilecegimiz ekol dogmus, P. Jensen, B. Landsberger,
C. J. Gadd, Max von Oppenheim ve M. E. L. Mallowan gibi bircok bilim insani
bu kavim i¢in “Hurri” ad1 yerine “Subar” adini kullanmay1 tercih etmislerdir.32

Bu konuda bir diger ekol ise Speiser ekolli olarak isimlendirilmis ve E.
Chiera, P. Koschaer, B. Hrozny, A. Dangin, J. Friedrich ve A. Goetze gibi bilim
insanlarn tarafindan s6z konusu kavim “Hurri” olarak adlandirilmistir.33 Ignace
Gelb’in “Hurri” ve “Subar” adlarinda iki farkli toplulugun bulundugu fikrine

25 Tell El-Amarna, Nil Nehri kiyisinda kurulmus, firavunlar dénemine ait eski yerlesim
yerlerinden biridir. Genis bilgi icin bkz: Petrie — Sayce — Griffith - Supurrel, 1974: 2.

26 Ju ana kadar bulunmus olan 33 Mitanni Mektubu'nun 14’0 Tell Amarna’dan, 6’s1
Bogazkoy’den, 6’s1 Tell Brak’tan, tici Alalah’in IV. tabakasindan, 2’si Tall Bazi’den, 1’i Umm el
Ara’dan ve bir digeri de Nuzi'den cikarilmistir. 13tanesi Akadca 1°i Hurrice olan 14 mektup
British Muizesin’de ve Vorderasiatisches Mtizesi’ndedir. Genis bilgi icin bkz: Zenobia 2015:11.

27 Unal, 1997: 13.

28 Wilhelm, 1989: 2.

29 Gelb, 1973: 9.

30 Wilhelm, 1989: 2.

31 Gelb,1973: 9.

32 Alpman, 1982: 284.

33 Alpman, 1982: 284.
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dayanan 6nermesi ise ticlincti bir ekoliin dogmasina sebep olmustur.3*4 Hurri-
Subar problemine farkli acilardan yaklasan tUi¢ ekol de ©6nermelerini
kanitlayacak yeterlilikte veriler ortaya koyamamaistir.

Gecmis toplumlarin kimliklerinin belirlenmesi noktasinda eldeki nadir
verilerden biri dil oldugu icin linguistik calismalar bu noktada buytk 6nem
arz etmektedir. Hurriler Uzerindeki filolojik arastirma, Archibald Sayce3S
(1890-1900), Peter Jensen36 (1890, 1891, 1899), Rudolph Ernst Briinnow37
(1890), Leopold Messerschmidt3s (1899) ve Ferdinand Bork39 (1909)'un Mittani
mektuplart Uzerindeki calismalari ile cok erken yillardaki anlam birim ve
tanimlarinin aciklamasiyla baslamistir.4® Hurri filolojisine, 1930°lu yillarda
Nuzi, Ugarit ve Mari’deki metinlerin kesfi ve Hattusa’daki Hurrice metinlerin
yayinlanmasiyla da yeni bir ivme kazandirilmistir.4! Bu calismalar sonucunda
elde edilen veriler dogrultusunda Hurri diliyle ilgili yapilan ilk tespit bu dilin
Hint-Avrupa ya da Sami dil grubundan olmadigidir.42 Ctinkti Hurrice de tipki
Hattice gibi aglutine bir dildir, yani pes pese dizilen soneklerle kelime turetilir,
isim ve fiil cekimleri de bu eklerle yapilmistir.43

Ephrahim Avigdor Speiserin “Introduction to Hurrian™* adli1 calismasinda
bu konudaki degerlendirmesi su sekilde olmustur:

“Yakindogu’da Hurrice ile karsuastirilan ilk dil Elam dili olmustur. Ancak bugtin
gelinen noktada her iki dil arasinda bir baglantinin olmadigt kesinlesmistir. Hitit éncesi
Orta Anadolu’da konusulan Hatti diliyle karsilastirdimasinda ise sondan eklemeli bir dil
olan Hurrice’nin, énekleri de bulunan Hattice ile ortak bir noktastun bulunmadigt kabul
edilmistir.

Son dénemde yapilan arastirmalar Hurrice’nin, Urartuca ile olan baglarinin ortaya
konmast agisindan cesaret verici olmustur. Sézclik yapun tarzlar, s6z dizimi, kelime
hazinesi gibi kistaslar bakumindan iki dilin yakin baglantilart oldugu gériilmiistiir. Modern
Kafkas dilleri ile yapilan karsitlastirmalarda da Hurrice ve Kafkas dilleri arasinda kesin bir
baglanti kurulamamustir’. 45

Hurriler-Subarlar*® adli eserinde Ignace J. Gelb ise Hurrilerin diliyle ilgili
su tespitleri yapmastir:

“Hurrilerin en yakwin dil akrabast Urartu dilidir. Bunun disinda, Hurrice’nin baska
diller ile iliskileri konusunda ¢cok fazla bilgi sahibi degiliz, Elam Kassit, Asya ve Yafetik
dillere odaklanan teoriler ve varsayimlar ikna edici degildir. Simdiye kadar Hurri’nin
modern Kafkas dillerine olan baglantist da dogru bilimsel yéntemlerle karutlanmus degildir’.
47

34 Alpman, 1982: 284.

35 Sayce, 1900: 260-274. — 1890: 171-225.
36 Jensen,1890: 166-208, 1890 — 1891, 34-72, - 1899:173-181.
37 Briinnow,1890: 209-259.

38 Messerschmidt, 1899.

39 Bork, 1906.

40 Wilhelm, 1989: 3.

41 Wilhelm, 1989: 3.

42 Kuiper, 2011: 77.

43 Unal, 2002: 87.

44 Speiser, 1941.

45 Speiser, 1941:10.

46 Gelb, 1973.

47 Gelb, 1973: 91.
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Bu ifadelerde de vurgulandig: gibi yapilan filolojik calismalar sonucunda
Ge¢ Tung¢ Cagi antik Yakindogu toplumunun buyidk bir boéldiminin
konustugu Hurrice, 06zellikle gintimuz Kuzey Irak, Suriye Bolgesinde ve
Anadolu'da o dénemde konusulan Hititce ve Akadca ile karsilastirildiginda,*8
Hurrice’nin yasayan herhangi bir dille akrabaliginin bulunmadig tespit
edilmistir. Bu noktada Hurrilerin Hint-Avrupa ya da Sami topluluklardan biri
olmadigini sOylemek muUmktindir. Asyenik diller ile olan yakinhigi da goz
onune alindiginda Hurri topluluklarinin Kafkasya — Asya ya da Anadolu’nun
yerli topluluklarindan biri olma ihtimalleri degerlendirilmelidir. Bu baglamda
Hurrilerin mensei ile ilgili hipotezler ortaya atilmistir.

Habur boélgesinin erken tarihi icin 6nemli bir tabir olan “Subar-Subartu”
problemi hakkinda bircok arastirma ve bunlar sonucunda bircok yayin
yapilmasina ragmen Subartu halen eski Mezopotamya arastirmalarinda
6nemli bir soru isareti olarak varligini korumaktadir. Subartu teriminin
belirsizligi arastirmacilar i¢in, 6zellikle 3. binyil s6z konusu oldugunda, 6nemli
bir problemdir.#® Eski Dogu tarihi Uizerine yaptiklar1 6énemli calismalarla
taninan Speiser ve Ungnad bu 6nemli probleme farkli acilardan yaklasan iki
ekollin 6nculeri olmuslardir.

Speiser’n 6ne sturdugu teze gére Hurri-Subar terimleri, genellikle kabul
edildigi sekliyle, birbirlerinin yerine kullanilmiyordu, hatta bunlar Speiser’in
Ethnic Movements in The Near East adl1 eserinde vurguladigi gibi, ayni etnik
kokenin farkli iki dali bile degillerdi. Ayrica Speiser’in teorisine goére Eski
Yakindogu’da bilinemeyen ya da az bilinen her olgu “Japhetic’s® basligi, hatta
Ozelde “Dogu Japheticleri” basligi altinda incelenmis, Subarlar Dogu
Japheticleri icerisinde etkin bir toplum olarak nitelendirilirken, Hurriler Bati
Japheticleri icerisinde degerlendirilerek Hurri toplumu olarak anilmislardir.
Ozetleyecek olursak, tabaninin icinde Subarlar1 barindiran, Asurlu ve Japhetic
unsurlarin bulundugu Mezopotamya’ya Samiler sonradan gelmislerdir. MO 2.
milenyumda ise Asurlu ve Japhetli olan Subarlar gibi Hurriler de bu bélgede
varlik géstermeye baslamistir. Speiser’a gore bu iki grup arasinda benzerlikler
bulunsa da Subarlarin bulundugu bélgede Hurri ntifusu bulunmamaktaydi.S?
Ayrica Speiser Subartu’nun, Akadlilarin kendilerine nazaran kuzeyde kalan
bir bélgeyi tanimlamak icin kullandiklari cografi bir terim oldugunu oOne
sirmus, irksal ve dilsel o6zelliklerle ilgili hicbir seyin belirtilmedigini iddia
etmistir. Ona gére “Subar?’ etnik terim olarak MO 2. milenyumun sonuna
kadar kullanilmamistir. Ayrica Speiser “su”52 kelimelerinin bazilarinin net bir
sekilde Akad ifadeleri oldugunu eklemistir. Dolayisiyla, “Su.Birs” ifadesinin
usttindeki “Su” ek notu, kelimelerin “Subar?” denilen bir dille yazilmadiklarini,
sadece Hurrilerin ve Akadlarin beraber yasamis olabilecekleri bir boélge olan
“Subartu” da kullanildiklarini ima etmektedir. Yine Speiser’a gore, “Subartu”
teriminin Ashurbanipal doéneminde Ge¢ Babil yazarlarinin Asur igin

48 Campbell, 2007: 4.

49 Steinkeller, 1998: 78.

50 Japhetic: Incil'de Isa'nin 1i¢c oglundan biri olan Japheth'in soyundan gelenlere atifta bulunan
bir terimdir. Genis bilgi icin bkz: Suny, Kennedy 2001: 222.

51 Gelb, 1973:s. 1.

52 “su” ek notu Friedrich Delitzch tarafindan Asur’da bulunan yazitlarda, Suriye boélgesi icin
“Su-ba-ri-i, §u-ba-rie, Su-bar-te”, gibi yer ve sahis isimlerinde tespit edilmistir, ayrica “SU.
EDINK” adinda bir yer ismini de tespit ederek, bunu “Su-maskl” olarak ifade etmistir.

OANNES - International Journal of Ancient History
www.oannesjournal.com
www.dergipark.org.tr/tr/pub/oannes

9

OANNES

2(1)



10

OANNES

2(1)

Hurrilerin Mensei ve Hurri-Subar Sorunu Mehtap DINCER

kullandiklar: bir terim olmasi ve bu kullanimda herhangi bir fark gézetmemis
olmalar1 “Subari’ terimini ortadan kaldirmak icin yeterlidir.53 Speiser, Nuzi’den
cikarilmis, katiplerin listesini iceren bir belgede gecen “pus sar Hur-rufm)’
ifadesine dayanarak Nuzilerin kendilerine “Subari’ degil “Hurr?’ ismini
verdiklerini belirtmis ve bunu tezini glclendiren pozitif bir kanit olarak
gormustur.s4

Ungnad’in Hurri-Subar problemi ile ilgili temel tezi ise “Subarianlar”
Mezopotamya’nin yerli ntfusunu sekillendirmekle kalmayip, batiya dogru
Akdeniz ve Kapadokya yéresindekiler ile doguya dogru en azindan Iran
sinirindaki daglarin oldugu boélge ve Ermenistan topraklari da dahil olmak
lUzere buralarda yasadiklari temeline dayanmaktadir. Ayrica bu bdlgelerde
yasayan topluluklara da yon verdiklerini 6éne sUrmustir. Gorudlduga gibi
Ungnad Hint-Avrupali klasmanina dahil olmayan bu toplumu “Subarian” ya
da “Asyatik Subarianlar” tabirleriyle nitelemeyi tercih etmistir. Ugnad’a gore
Tell Halaf yanik keramigi, keramikten heykelleri, Hitit Hiyeroglif yazisi, Hitit
Imparatorlugu boélgesi disinda bulunan Hint-Avrupali olmayan ttim
materyalleri Subarlara atfetmistir. Elde edilen materyaller arasinda bulunan
farkliliklar1 ise Subarlar1 dogu ve bati Subarlar olarak ikiye ayiran farklar
olarak okumay1 tercih etmistir. Sonug¢ olarak batida Mitanni’den baslayarak
Otesine kadar uzanan ve 2. milenyuma karsilik gelen dilbilimsel bulgular
Ungnad tarafindan “Subar?’ olarak adlandirilmistir. 55

29,

Ungnad kendi terimi olan “Subar?’yi savunmus, Sami zannedilen bazi
“su” kelimelerinin bile gercekte Subari oldugunu iddia ederek, Subari terimine
karsi olusturulan arglimanlarin gecersizligini gdstermeye calismistir. Ayrica
etnik anlamda “Subari?’ Speiserin iddiasinin aksine MO 3. milenyumda ortaya
cikmistir. Ungnad daha sonraki calismalarinda “Subartu”nun Asur ile
esanlamli kullanilmasini Asurun Subartu topraklarinin varisi olmasiyla
aciklamistir.

Her iki ekoliin Hurri-Subar problemi Ustiinde uzlastiklar tek nokta bu
toplumun Mezopotamya’nin yerli halki oldugudur.s6

Bahsi gecen iki ekoliin disinda probleme yeni bir yaklasim getiren Gelb’e
gore ise Hurriler ve Subarlar birbirlerinden tamamen farkli iki etnik
topluluktur. Subarlar1 en erken doénemlerde Babilin kuzeyindeki daglk
arazilerde ve bunun disinda Babil’'de, Sumer ve Akadlarla yan yana yasayan
bir topluluk olarak degerlendiren Gelb’e gére Hurrilerin MO 2. binyilda
Subarlarin yasadigi boélgeleri isgal etmelerinden dolayr bu iki toplulugun
birbirleriyle karistirilmis olabilecegi, oysaki Subarlarin c¢ok daha erken
donemlerde bahsi gecen bolgelerde yasadigini Hurrilerin ise Mezopotamya’da
tarih sahnesine daha gec ciktiklar1t tezini savunmustur. Gelb bu tezine
dayanak olarak da Eski Akad Do6énemis” ve Hammurabi Doénemlerines8

53 Gelb, 1973: 12.

54 Gelb, 1973: 13.

55 Gelb, 1973: 1.

56 Gelb, 1973: 1.

57 Eski Akad Dénemi: MO. 2725 yilinda Sargon 6nderliginde, Sami koékenli topluluklarin Sumer
sehirlerini zaptederek olusturdugu, siyasal yapinin kurulus asamasini ifade etmektedir. Genis
Bilgi icin bknz: Cagatay, 1957: 3.
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tarihlenen, Tell Brak ve Chagar Bazar’dan elde edilen tabletleri gdstermistir.
Bu tabletlere gére Eski Akad Doénemi’nde Hurriler hentiz bu cografyada
yokken Hammurabi Déneminin sonuna dogru Subarlar buralarda etkin bir
topluluk olarak bulunmaktadir. Hurrilerin bu merkezlerde varliklarina ancak
Hammurabi Déneminin sonlarinda rastlanmaistir.s®

Friedrich Delitzch, Asur’da bulunan yazitlarda, Suriye bélgesi icin “Su-ba-
ri-i, Su-ba-rie, su-bar-te”, gibi yer ve sahis isimleri bulundugunu, ayrica “SU.
EDIN¥” adinda bir yer ismini de tespit ederek, bunu “Su-mask” olarak ifade
ettigini belirtmistir. “Su-mask” teriminin feminen hali olarak Su-mas-tu-yu
kullanmis ve bununla “Subartu” topraklarini ifade etmistir. Delitzch “Su-mas”
ve “Su-mas-tu’yu en cok degisime ugrayan terimler olarak nitelendirmistir.
“Su-ti-umk” en sonunda “Su-ti” terimiyle degismis oldugunu belirttikten sonra
“Su-ti-umk"nin Diyala ve Kerkhah nehirleri arasindaki Dicle’nin dogu tarafinda
oldugunu iddia etmistir.®© Ayni zamanda Delitzch bu yazitlardaki Sumerce ve
Samice olmayan kelimelerdeki seslere dikkat cekerek Elamki kelimesinin Elam
topraklarini cagristirdig gibi Sukiya da SU EDINK! kelimelerindeki “su” sesinin
“Su-ti-um” kelimesinin bir kisaltmas1 oldugunu belirtmistir.6!

Delitzch’in ortaya attig1 “su” terimi tizerinde duran baska bilim insanlari
da olmustur. Bunlardan Jules Oppert bu terimi Sumerce bir kisaltma olarak
ifade ederken, Archibald Henry Sayce, Delitzch’in 6nermesini reddederek
Johann Nepomuk Strassmaier’in “Su-ri’ ve “Su-ri-ti” terimlerini takip etmistir.
Ancak bu okumanin yanlis oldugu daha sonraki calismalarda ortaya ¢ikmistir.
Fakat Sayce “su” kelimesi ile baslayan bu kelimelerin “Vannik dil’ kékeniyle
ayni oldugunu ilk defa 6ne sitiren kisi de olmustur. Van Bélgesi'nde genellikle
“su” baslikli kelimelerin kullanilmis olmasi ¢cok yliksek bir ihtimaldir.62

1923te®3  yayinladigi bir c¢alismasinda Ungnad MO 2500-2000
dolaylarinda Babil’de yasayan Subarh kéleler ve tliccarlar oldugunu belirtmis,
bunun yaninda Asur Imparatorlugu’nun ilk baskenti Asur’un USpia ve Kikia
tarafindan kuruldugunu ve bunlarin isimlerinin de Subarca oldugunu 6ne
surmustiur. Fakat Speiser 192071 yillarda boélgede yaptigi kazilarda en eski
tabakalara kadar inmis ve USpia ve Kikia’nin Subarli degil ancak Sumerli
olabilecegi kanaatine varmistir. 64

Piotr Steinkeller “The Historical Background of UrkesS and the Hurrian
Beginnings in Northern Mesopotamia”65 adli makalesinde 3. binyilda “Subartu”
teriminin karsiladigr cografyanin nerede bulundugu, bu terimin yalnizca
cografi bir mekani mi karsiladigi yoksa bir toplulugun adi mi oldugu
konusunda 6nemli sorular ortaya atarak bunlara cevap bulmaya caligsmistir.
Ona gore cografi olarak “Subartu” terimi oldukca eskidir, MO 2400’lerde

58 Babil Kral Listesi ve Asur zaman araligindan edinilen bilgiye gore Hamurrabi’nin iktidara
gelisi MO. 1862 yilinda olmustur. Babil Birinci Hanedanhg’nin dustistini MO. 1666 yili
olarak vermektedir. Genis bilgi icin bkz: Eder, 2009: 214.

59 Gelb, 1973: 1.

60 Gelb, 1973: 1.

61 Gelb, 1973: 1.

62 Gelb, 1973: 1.

63 Ungnad, 1923.

64 Gelb, 1973: 1.

65 Steinkeller, 1998.
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kayithdir. Bu kayitlara gbére Subartu, Dicle’nin yukari bélimuyle Babil
arasinda uzanan bolgeyi, Ozellikle Habur Tticgeni denilen Habur Irmak
havzasini ifade etmek icin kullanilmistir.66

Gelb, Hurrilerin Subarlarla iligkili gérilmelerinin sebebini 3 ana baslik
altinda toplamistir:

1. “’SUK! yeya SU.BIR+! ya da ina Stu-ba-ri ifadeleri Akad hece tablolarinda bazi Hurri
kelimeleri ile birlikte bulunur. SUX veya SU.BIR4! isareti etnik ve dilsel anlamda
“Subari” anlamina gelmez, ancak “ina Su-ba-ri”, “Subartu’da” veya “Subarilerin
topraklaninda” anlamini tasw. Ungnad, bu terimleri dogru terciime eder, ancak bu
sekilde isimlendirilmis kelimelerin, Subari diline ait degil sadece Subartu’da
kullanilmis kelimeler olabilecegi olasiligini hesaba katmaz. Inceleme altinda olan
ifadeleri iceren hece tablolart ve tann listeleri Ge¢ Asur Dénemi’nde yazildigindan,
yaklastk aynt dénemde Subartu’da konusulan Akad lehgelerinde kullanilan
kelimeleri icermeleri dogaldir. Gercekten de hi¢ stiphe yoktur ki, Subartu’da aslinda
Hurrice disinda kullanilan diller de mevcuttur.

2. Hurriler, Akadlilanin Subartu dedigi boélgede yasamuslardir. Subartu’daki Hurriler
tann listeleri ve hece tablolari, Hurri’nin Subartu’da tek bir dénemde kullanildigini
gbstermektedir. 4Te-es-su-up, 4Sa-us-ka, As-tu-u-pi-nu, Zi-za-nu, 4La-hu-ra-til, Pa-
ar-si ve dNa-u-ar-si Akad hece tablolarninda Subartu’ya ayriumus ilahlar arasindadar.
Bunlardan ilk ikisinin Bogazkéy ve Nuzi tabletlerinde gecen ve cok taninan Hurri
tanrilan Tesup ve Sawuska oldugu hemen anlasiumaktadir, ancak fictincti tanrinin
Hurri karstigt kesinlikle yoktur. Dérdiincil tanr Zizanu’nun ise Akad panteonunda
yer almast ve isminin Hurri yerine Sami olusumu icermesi stipheleri arttirmaktadur.
Akad hece tablolarina gére ilah isimleri icin gecerli olan bu durum, Subartu’da
kullanilan yaygin isimler icin daha fazla gecerlilik géstermektedir. Bunun érnekleri
arasinda sa-ar-me “orman”, ha-a-ra-li “kapt”, na-ma-al-lu(m) “yatak”, pi-it-qu “ogul”,
za-al-hu “altin”, ha-i-a-ni “kiictik”, e-ne “tann”, ve birgcok bitki ismi yer almaktadir.
Biitiin bu kelimelerden sadece “tann” ve “altin” TuSratta mektubunda Hurri olarak
belirlenmistir. Digerleri Hurri yazitlaninda gériilmemektedir. Bu durum Hurrilerin
varligina isaret etmektedir. Ancak buna dayanarak Hurri ve Subari’nin esdeger
oldugu varsaymmui yapmak yanls olur. Hurriler ve Subarilerin topraklar
Yakindogu’da genis alanlart kaplamistir ve belli zamanlarda bu iki grubun
insanlartnun, birbirlerinin yasadigt topraklarda yer degistirmis olduklart olasiligt
kuvvetlidir. Ancak, yaklastk ayni déneme denk gelen bu topraklarnin uzandigt yerleri
belirleyebilmemizi saglayan yeterli kaynaklara sadece 2. milenyumun ortasindan
itibaren ulasmis bulunmaktayiz.

3. IIl. Ur déneminin bazi sahis isimleri ve daha sonra Subari olarak adlandirilan kisi
isimleri dilbilgisi ve dilsel yapt olarak Hurri dilindedir”.67

Gelb, Hurriler ile Subarlarin farkhiliklarini gésteren delilleri ise iki
baslik altinda sunmustur:

1. “IIl. 'Ur Dénemi’ndeki Subari isimlerinin kesinlikle Hurri kékenli olmamasty
Hurrilerin Subarilerden ayrt tutulmast gerektigini gésteren en énemli kanit III. Ur
Dénemi isimlerine yénelik yapilan karsiastirmali calismaya aittir. Oncelikle Akap-
Sen, Arip-Atal, Hupitam, Kirip-ulme, Tahis-Sen, TeSup-Selah, Unap-tan gibi tipik
isimleri ele alalim ve onlart Addabuni, Barbaragi, Bulbat, labrat, Jusanak, Zubus,
Zurzura gibi isimlerle karsilastiralim. Ilk grubun isimleri yazidarda herhangi bir etnik
etiket tastmuyor gibi goériinmektedir ama ¢ok az Hurrice bilgisi olan birisi bile bu
isimleri Hurrice olarak nitelendirebilir. Ikinci grubun isimleri yazilarda su®) veya
SU.AK)  isaretleri ile birliktedir; bu isimleri taswyan insanlara da “Subari”
denmektedir. Ornegin Nuzi tabletlerindeki “su” adi tasiyyan isimlerin hicbirinin Hurri
kékenli olmadigini onomatolojiyle ilgilenen bir kisi kolaylikla fark edecektir. Ilk
gruptaki isimlerin neredeyse tamamu iki 6geden olusmusken — Hurri isimlerinde
yaygin bir ézellik- ikinci grubun isimleri parcalanamaz géziikmektedir. Ikinci gruptaki

66 Steinkeller, 1998: 76.
67 Gelb, 1973: 21.
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fark edilebilir tek yapt 6zelligi, Zurzura ve belki Barbaragi’de gézlenen ikileme
olayidir; ancak bu sekilde bir olusum Hurri isimleri arasinda yoktur. Yine birinci grup
6geleri arasinda gériilen “ak, ar, Sen, un”, gibi kékler kolayca Hurri olarak
tannabilir. Ikinci grubun isimleri ise ne Nuzi’den gelen Hurri kéklerine ne de baska
bir yerden gelen kdklere benzememektedir.

2. Fuwat ve Dicle’nin Hurri isimlerinin Subari isimlerinden farkli olmasy Hurrilerin
Subarilerden ayr tutulmast gerektiginin baska bir kanitidwr. Dicle Subari dilinde
“Aranzi” ya da “Aransuh” ismini alirken, Hurri dilinde “Arassih” ya da “Aranzih”
ismini alir. Firat'in ismi Subar dilinde “Uruttu” Hurri dilinde ise “Puranti”’dir. 68

Hurrilerin Subarlar ile birlikte anilmalarinin nedenini farkli zaman
dilimlerinde ayni cografyalarda yasamalarina baglayan Gelb’in bu teorisini
destekleyen bir diger kanit da daha c¢cok Mezopotamya kaynaklarinda gecen
“Subartu” teriminin 20 kadar Kultepe tabletinde, kumaslarin uretim yeri ve
sahislarin memleketlerini tanimlamak icin, s/Suba/irtum (Subartulu,
Subartu’dan) seklinde, aidiyet ekiyle gecmesidir. Hurri dilini ifade etmek icin
ise bir metinde “Subiriattam” ifadesinin kullanildig1 gértilmustir.®® Fakat Asur
Ticaret Kolonileri Devri'nde Subartu teriminin Mezopotamya’nin hangi bélgesi
icin kullanildigi netlesmemistir. Bunun nedeni MO 3. ve 2. binyilda
Mezopotamya kaynaklarinda iki ayri bélgenin Subartu adiyla anilmasidir. Bu
durum, binlerce yillik Mezopotamya tarihi boyunca degisen siyasi dengeler ve
etnik yapilar gibi faktorlerle birlikte, bodlgelere verilen isimlerin ve cografi
kapsamlarinin da degismesinden kaynaklanmaktadir. Subartu teriminin, dar
ve genis anlamda olmak Uizere, 3. binyilda bile iki farkli bélge icin kullanildig:
sbylenebilir. Subartu adi siyasi anlamda ilk olarak, MO 24007lerde Laga$
yOneticisi olan Eannatumun zamanina tarihlendirilmis belgelerde
kaydedilmistir. Eannatum’un yazitlarina gore LagaS sehir devleti Elam,
Subartu ve Urua ordularindan olusan bir koalisyona karsi mticadele etmis ve
bunlar1 yenmistir. Bilindigi tizere Elam ve Urua Iran platosunun batisinda
kurulmus devletlerdir. Dolayisiyla Subartu, Diyala bélgesinin kuzeyinde,
Dicle’nin dogusundan Zagros Daglarina kadar uzanan bolgeye lokalize
edilmistir. Baz1 arastirmacilar bu boélgenin, sonraki Asur boélgesine karsilik
geldigini ve dolayisiyla Subartu’nun, Asur’'un 3. binyildaki adi oldugunu
sOylemektedir.70 Genis anlamdaki Subartu terimi ise ilk kez, yaklasik
22007Terde, Akad Krali Naram-Sinin (MO 2254-2218) yaztlarinda
kaydedilmistir. Muhtemelen Naram-Sin’in hakimiyetinin sonlarina tarihli bir
belgede, onun egemenligi altindaki bolgelerin ParaShum’a kadar btitiin Elam
ulkesi ve “Sedir Ormanlarnna” kadar butin Subartu tulkesini kapsadigl
kayithdir. Steinkeller'e goére bu ifade, Subartunun, doguda Zagros
Daglarindan, batida Amanos daglarina kadar wuzanan butin Yukan
Mezopotamya'ylr tanimladigini gostermektedir. Subartu terimi, bu tarihten
itibaren Eski Babil Devrinin sonuna kadar her iki bolge icin de
kullanilmistir.7!

MO 2. binyilin ilk ceyreginde Yakindogu'nun sosyal ve siyasi yapisi
hakkinda bilgiler iceren belgeler barindiran Kultepe-Kanis’te de Subar
teriminin gectigi belgeler de gin ylzlne cikarilmistir. Subartu terimi, 20
kadar Kultepe tabletinde, genellikle kumaslarin Uretim yerlerinin belirtilmesi

68 Gelb, 1973: 15.
69 Erol, 2012: 1.
70 Erol, 2012: 5.
71 Erol, 2012: 5.
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maksadi ile gecmektedir. Kumaslarin tiretim yeri olarak gecisiyle ilgili 6rnekler
sunlardair:

“2 (parca) Subirum cinsi kusitum kumast’. (Kt. 97 /k 349: 6).

“Subartum cinsi 7 (par¢a) kaliteli agur kumast Kunilum sana taswyor”. (91/k
344: 10, 7)

“...ya Subartu ya da Asur cinsi nibrarum kumast ya da Akad cinsi
kusttum kumasin ....”. ( Prag I, 686: 19).

“1 (parca) Subartu cinsi kumas, 1 (parca) pukkum kumast, 1 (parca) Asur
kumas?’. ( Larsen-Moller 1991: 231, 5).72

Subartu’nun, s/Suba/irtum (Subartulu, Subartu’dan) seklinde, aidiyet
ekiyle, kisilerin memleket adi olarak gecisleriyle ilgili bazi Ornekler de
sunlardair:

“Sahit Subartulu Talia”. (RA 59, 20, No. 2: 13).

“1 mina gtimist faizli (borg) olarak Subartuluya verdim”. (TC III, 170: 1).

“Sana verdigim Subartulu kéleyi sat ve onun parast baba génder!”. (Kt.
n/k 213: 28).

“Senin icin Subartulu bir kadin kéle satin alsin”. (CCT III, 25: 35).

“Tableti Subarca (Hurrice) (bilen) bir katibe ver ki onu okusun” (5 Kt. 91/k
539: 29).

“Hicbir Asurlu Akadlilara, Amurrululara ya da Subartululara altin
satmayacak! Satan kisi yasamayacak (6ldtirtilecek)!”. (7 Kt. 79/k 101: 18).73

Kt. 92/k 386, 1-345-92 numarli belgede ise Subartu, ilk kez cografi bir
terim olarak kullanilmistir. Tablet, Iliya isimli bir tliccarin, Su-I§tar’a hitaben
yazdigr mektuptur. Iliya, A§Sur-damiq’in tiiccar dairesinden aldig1 iki esegin
bedeli olan bakirin ve yine AsSur-damiq’in kendisine bor¢lu oldugu bir miktar
gumustin 6denmesini istemektedir. Tabletin 6n ytz 31. ve 38. satirlarinda
gecen “Su-ba-ri-im” ifadesi cografi bir terim olarak kullanilmistir.74

1-2) “Su-Istar’a séyle! Iliya séyle (séyler): 3-6) Buzuwa’nmin oglu Assurtab 2 siyah
esegi tliccar evinden borg¢ aldi (senet imzaladiy ve ben (onun) kefiliyim. 7-10) Bir
esegin fiyatt 1 talent 40 mina sdhirum bakur(dw). Ikinci esegin fiyati 12 Segel
glimiistiir. 10-11) Teinatum ayi, Su-Su’en’in senesi. 12-16) Esekleri aldigindan dolayt
Buzuwa’in oglu Assur-tab’ tutup bakin, giimiisii ve onun faizini ona édet. 17-19)
Ayrica bana 11 Segel gtimiis borcludur; (onun) sahidi vardw. 20-24) Burada,
Iphurum’un oglu Salim-Assur ve Uzariya’nin oglu Assur-malik Buzuwa’nin yaninda
durdular ve ben séyle (séyledim): 25-27) “Nicin beni aldatiyorsun? Giimiis Su-IStar’in
glimiistidiir. Iste, (kdrumun) kiictik-biiyiik (hiikmiinti Buzuwa) isitsin”. 28-32)
Iphurum’un oglu séyle (cevap verdi): “Neden gtimiis Su-Istar’in giimiisti (oluyormus)?
Ben Su-Istart Subartum’da dava edecegim”. Ben séyle (dedim): 33-38) “Su-Istar
sana ne borclu? Eger Su-Istar sana borglu ise gel, (sahitlerini) hazir bulundur ki iddia
ettigin kadar (giimiisti) al!l Ne diye Su-IStari Subartum’da ikide bir dava
edeceksin”?75

Yukarida bahsi gecen belgelerde Subar terimi aidiyet ve yer ismi olarak
kullanilmasina ragmen Subar teriminin cografi bir alana m1 isaret ettigi yoksa

varlhigindan haberdar olunan bir Subar tlkesini mi ifade ettigi konusunda net
bir veri bulunmamaktadir. Kultepe tabletleri incelendiginde Subar-Subarh

72 Erol, 2012: 2.
73 Erol, 2012: 2.
74 Erol, 2012: 3.
75 Erol, 2012 :4.
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ifadelerinin gectigi belgeler bulunmasina karsin Hurri ya da Hurrili teriminin,
en azindan su ana dek okunan tabletlerde, gecmedigi gézlemlenmektedir. Bu
durum Hurri —Subar esitligine ya da bu toplumun Subarlar seklinde
anilmasini 6ngéren teze kanit olarak gosterilmesi mimkindir. Ancak bunun
sebebinin o dénem Anadolu cografyasinda yasayan Hurri halkinin yasadiklar
bolge ya da dahil olduklar: siyasi yapinin yani sehir devletinin aidiyet ekiyle
anilmis olmalar1 daha gticlii bir olasilik olmalidir. Bunun disinda Kultepe'de
glin yuzune c¢ikarilan belgeler Hurri-Subar problemini aydinlatacak herhangi
bir ipucu icermemektedir. Tabletler disinda maddi kalintilar acisindan bu
dénem Hurri varliginin kaniti olarak Hurrilere atfedilen Karaz kultirtine ait
kalintilarin, 6zellikle de portatif ocaklarin Ktiltepe’de de kullanilmis oldugunun
gortilmesi bu toplumun Asur Ticaret Kolonileri Dénemi Anadolu halklarindan
onemli bir tanesi oldugunu géstermesi acisindan énem arz etmektedir.

Eldeki veriler Hurri-Subar problemini ¢ézmek bir yana bahse konu Subar
cografyasinin yerinin tespiti konusunda bile yetersiz kalmaktadir. Bu da Eski
Dogu medeniyetinin en énemli toplumlarindan biri olan Hurri toplumu ile ilgili
konular Eski Dogu tarihindeki en ihtilafli konulari arasina yerlestirmistir.

Yukarida da bahsedildigi gibi Ungnad ekolintin “Subar” adiyla
nitelendirdigi, Speiser ekolinlin “Hurri’ olarak isimlendirdigi, Gelb’in ise “Hurri
ve Subar” olarak iki ayri topluluk olarak varliklarini kabul ettigi, suan eldeki
verilerle henliz birbirleriyle olan baglar1 netlesmeyen bu toplumlar hakkinda,
yalnizca nasil isimlendirilecekleri noktasinda degil ayni1 zamanda anavatanlar
ve yayilim gosterdikleri alanlarla ilgili de tartismalar stirmekte ve bircok bilim
insani tarafindan degisik hipotezler 6éne strtilmektedir.

Bu dogrultuda Speiser, Hurri toplumunun anayurdunu Anadolu
topraklarinda Van Go6li ve cevresi olarak belirlemistir. Wilhelm de Hurrilerin
anavatanini Van GoOli’nin glneyindeki daglhik alan olarak gostermistir.
Steinkeller ise “The Historical Background of Urkes and the Hurrian
Beginnings in Northern Mesopotamia” adli makalesinde Hurrilerin
anavataninin Trans-Kafkasya bolgesinde bir yerde, buylik olasilikla da
Ermenistan’da oldugu iddiasinda bulunmustur.

Fakat Warren C. Benedict, “Urartians and Hurrians”7¢ adli makalesinde
MO 2. binde Hurrilerin kuiltiirel ve politik alaninin Van Gé&lii ve cevresinde
bulundugu iddiasinin celiskili kanitlara dayandigini séyler.

Konunun uzmanlar tarafindan Hurrilerin anavatani ile ilgili hipotezlere
bakildiginda c¢ogunlukla Van Go6li cevresi ve Kafkaslara isaret ettigi
gorulmustir. Bu acidan s6z konusu boélgelerin yerli halkina ait oldugu
distnulen Karaz kualtiri hakkinda bilgi vermek gerekmektedir.

1940 yilinda Unltd Rus arkeolog Boris Kuftin, Gurcistanin orta
kesimindeki bolgede yer alan Trialeti kurganlarinda yurtuttigt kazilar
esnasinda Kafkasya Bolgesi'nde yeni bir kuiltiirtin varhigimi kesfetmistir. MO
6500’lerde yasanmis olan Erken Tung¢ caglar sUrecine tarihlendirilen bu
kultiirtin izlerini daha énce Israil ve Kafkaslar’daki baska kazilarda fark eden
bilim adamlari olsa da bunu ilk kez tanimlayan kisi Kuftin olmustur. Kuftin

76 Benedict, 1960: 100-104.
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bu kulttiire Kura ve Aras nehirlerinden hareketle “Kura-Aras Ktlttirti” adini
vermistir.77

Ulkemizde ise bu kultiirtin izlerine ilki 1942 yilinda Dogu Anadolu’da
yapilan, o dénemdeki ismi Karaz buglnku ismi Kahramanlar olan k&yln
yakinindaki hoéyukte yapilan kazilarda rastlanmistir. Karaz Hoéyuk
Erzurumun 16 km. kuzeybatisinda, orta buytklikte bir héyuktir. Bu
yerlesim yerinin adi bu kultirin Karaz kultirt olarak anilmasina neden
olmustur”8. Ancak kulttirtin yayilim alaninin genis olmasindan dolay1 farkl
ulkelerden arastirmacilar bu kultlirin merkezini kendi topraklari tizerinde
gosterme egilimine girmislerdir. Bundan dolayr kultir Kura-Aras ve Karaz
isimleri disinda Erken Trans-Kafkasya Kulturd, Yanik Kulttirti, Hirbet Kerak
Kulttrt, Dogu Anadolu'nun Bakir Cagi, Bet Yerah, Trans-Kafkasya Eneolitik
Kultura gibi isimlerle de anilmaktadir.”

Ulkemizde genel kabul gérdtigti haliyle Karaz Kultiiri demeyi tercih
ettigimiz ktltirin anavatani buginkti Gurcistan, Ermenistan, Azerbaycan ile
Tuarkiye’nin kuzeydogusudur. Diasporasi yani anavatani disinda yayildiklar
bolge ise bati Iran yaylalari, Turkiye’nin dogusu ve Urdiin vadisidir. Kuzey
Kafkasya’nin Maykop Kulttirti#® ile sinirdastir. Kura Aras dénemi asagl yukari
MO 350011 yillardan MO 2500711 yillara kadar uzanir. 8!

Ulkemiz sinirlan icerisinde Karaz Kultiiri'niin en eski ve ©6nemli
merkezlerini sinirlarn igerisinde barindiran Erzurum ilimizin prehistoryas: ile
ilgili calismalar1 Ismail Kilic Kékten baslatmistir. Erzurum bélgesinde yapilan
kazi calismalarina ise Hamit Ztbeyir Kosay tarafindan yurtttlen Karaz kazisi
ile baslanmistir. Karaz kazisi, Temmuz 1942 tarihlerinde bir sondaj ile
baslamis, 1944 tarihinde yapilan kazi ile sonuclanmigtir.s2

Karaz kazisini, 1960 yilinda yapilan Pulur kazisi ile 1961 yilinda yapilan
Glizelova kazis1 takip etmistir. Pulur Héyltgl, Erzurum’un yaklasik 16 km.
batisinda, Aziziye (Ilica) ilcesi smirlarn icerisinde kalan buginki
ismi Omertepe olan kdy ile ic icedir.83 Gtizelova ise Erzurum ilinin yaklasik 15
km. kuzey-dogusunda, Dumlu ilgesi sinirlarn icerisinde kalan bir yerleskedir.
Bu kazilarda elde edilen verilerin sonuclari incelendiginde buluntularin btiytk
kisminin {lk Tun¢ Cag’nmin énemli kiiltiirti olan Karaz Kultiirtine ait oldugu
anlasilmistir.8¢ Bolgede Eskicag alaninda yapilan genis ve uzun soluklu
bilimsel calismalar1 Mahmut Pehlivan baslatmistir.85 Karaz Kulttirt hakkinda
cok 6nemli bulgular barindiran bir diger yerlesim Sos Hoéyuk’tir. Sos Hoyuk
Trans-Kafkasya, Iran ve Turkiye’nin ana baglantilan tizerinde Erzurum’da yer

77 Isikli, 2016: 21.

78 Isikli, 2016: 48.

79 Unsal, 2008: 398.

80 Maykop Kultiira: MO. 3000 - 2400 yillarn arasinda Kuzey Bati Kafkasya’da gliniimuz Adigey
Ozerk Cumbhuriyeti topraklar1 merkez olmak Ttizere, batida Taman Yarimadasi, doguda
Dagistan arasinda Maykop-Kurgan Medeniyeti'nin var oldugu gértilmektedir. Maykop-Kurgan
Medeniyeti, 1897 yilinda Rus bilim insani1 Nikolay Veselovsky tarafindan kesfedilmistir. Genis
Bilgi Icin bkz: Ivanova, 2007: 8.

81 Rothman, , 2015: 121.

82 Pehlivan, 2013: 389.

83 Isikli, 2016: 49.

84 Pehlivan, 2013: 389.

85 Pehlivan, 2013: 389.
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alan hoéyuk tipi bir yerlesmedir. Hoylk; gliniimuiz Yigittas: (Soskdy) Koyl 'ntin
altinda; Aras Nehri'nin suladigi Pasinler Ovasinda bulunmaktadir. Bu
hoyukteki kazilar 1994-2000 yillart arasinda Antonio Sagona baskanliginda
yurtatilmiistiir.86 Sos Hoyuk kazisi ve buna bagh olarak yurttidlen ylzey
arastirmalari, Erken Trans-Kafkasya Kultiri’'niin Anadolu’daki izlerini daha
da netlestirmistir.8?

Karaz kulturuinun smirlarinin belirlenmesindeki en 6nemli kriter bu
kultar bolgesinde bulunan el yapimi kulliyatlardir; siyah ackils, ici ve dist iki
renkli canak cémlek formlari en sik karsilasilan tUrdtr. Bu form, kdlttrtin
yasam alanlarinda kullanim ve ebat olarak standartlasmistir. Fakat
dekorasyonda oyma ve uygulama tarzlari genis capta temelde farklilik
gosterebilmistirs8. Ayrica cagdasi oldugu yerlesmelerde keramikler cémlekci
carki kullanilarak Uretilmesine ragmen, kiltlirtin keramigi yayildig1 alanlarda
el yapimi olma o6zelligini korumustur. Kazilarda mimari yapilar tam olarak
ortaya cikarilamasa da tas temelli, kerpi¢c duvarli, dik késeli tek ya da ¢ift odal
yapilarin varligr bilinmektedir. Karsimiza c¢ikan bir diger kulttir varlig: 6zellikle
kuzeydogu Anadolu arkeolojisi icin dikkat ceken o6zenle yapilmis, buytuk
olasilikla kutsal amaclh kullanilan ocaklardir. Ayrica, kultirtin yayildigr diger
bolgelerde tespit edilen yuvarlak planli yapilar, kultirin sahiplerinin yasam
bicimlerinden kaynaklanan geleneksel mimari tarzlaridir.8®

Kulttirtin, en 6énemli yayilim alani, btiytik ihtimalle de merkezi olan Dogu
Anadolu topraklarinda U alt bolgede gelisim gosterdigi gdzlemlenmistir. Bu
bolgeler; Kafkaslara yakin olan Erzurum - Kars Platosu, Van Go6lu Havzasi
merkezli Van - Mus Boélgesi ve Kuzey Mezopotamya’nin komsusu olan Yukar
Firat Elazig - Malatya Boélgesi'dir.9© Bu boélgelerin birbirleriyle ve kulttrtin
yayilim gosterdigi diger alanlarla olan irtibat1 yasadiklari cografyanin mtimkin
kildig1 olciler icerisinde kalmistir. Dogal yapi1 geregi dogu ve bati
dogrultusunda wuzanan yollardan biri de Karadeniz’in art bodlgesinden
gecmektedir. Sivas bolgesi hem bu baglantinin hem de Malatya boélgesinden
Orta Anadolu’ya dogru uzanan yolun ulastigi bir bélgedir. Sivas merkez, gliney
ve dogu cevrelerinde (Kangal, Zara, Yildizeli, Gurln) Karaz Kulttura
malzemesine rastlanmasi kultirin Anadolu iclerinde ulastigi noktalarn
gostermesi acisindan Onem arz etmektedir. Ayrica bu topluluklarin Firat
Nehri'ne yakin kalmayi tercih ettikleri ve Kizilirmak’in batisina gecmedikleri de
gozlemlenmistir.9!

Hurri kuilttiriniin menseinin Trans-Kafkasya veya kuzeybati Iran oldugu
iddia edilmesine karsihik, Trans-Kafkasya ve kuzeybati Iran’da yapilan
kazilarda, bu cografyalarda en eski kultur katinin Kalkolitik Cag’a ait oldugu
ve Neolitik Cag’a kadar ulasamadigi gérilmusttir. MO 3. binde yogun olarak
yerlesme goren kuzeydogu Anadolu’da, tarih 6ncesi kulttirlerin ilk asamasi
olarak kabul edilen Paleolitik, Mezolitik/Epipaleolitik ve Neolitik caglara ait
buluntular ve yerlesmeler de vardir. Bu buluntu ve yerlesmelere kuzeydogu

86 Sagona, 2010: 42.

87 Meier - Aksoy, 2015: 259.
88 Rothman, 2015: 121.

89 Unsal, 2008: 401.

90 Isikli, 2015: 241.

91 Meier ve Aksoy, 2015: 260.
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Anadolu’da Erzurum, Kars ve Bayburt yakinlarinda rastlanir. Erzurum’da
Paleolitik Cag’a tarihlenen bazi bulgular elde edilirken, Kars’ta Paleolitik,
Mezolitik ve Neolitik caglara tarihlenen yerlesmeler tespit edilmistir.92

Kultirin yayilim alanlari arasinda yer alan Dogu Anadolu ve Guney
Kafkasyanin buginkili cografyasinin btytk bir kismu M. Rothman’in
“marjinal” ortam olarak tanimladigi yerlerdendir. Bu boélgeler asiri daglik
topografya ve asir1 sert iklim kosullar1 sebebiyle olusan erozyon yliziinden
yogun tarimsal Uretime uygun degillerdir. Bu durumdan dolay1 yakin tarihte
gocebe hayvancilik yapan gruplarin egemenligi ile beraber Erken Trans-
Kafkasya kultirtiintiin gécer bir topluluk oldugu 6ne stritlmustir. Ancak bu
topluluklara ait yerlesim yerlerinde yerlesik ve yari yerlesik konutlara dair
hatinn sayilir kanitlar gocebe bir yasam seklini ihtimal dis1 birakir.93

Hurriler Uzerine calismalar1 bulunan Gernot Wilhelm ve diger bircok
bilim insani tarafindan, Hurrilerin en eski yerlesim yerlerinin Van Goéli’'niin
gineyindeki daglik alan olabilecegi tezi de Karaz Kultiri’ntin asil sahibinin
Hurri toplumu oldugunu goéstermesi agisindan énemlidir. Hurriler Glineydogu
Anadolu, kuzey Suriye, kuzey Irak ve bati Iran bélgelerinde etkili olmus bir
toplumdur. Bu cografi sinir ayni zamanda Karaz keramiklerinin de yayilim
alanini olusturmaktadir.9 Gerek yazili kaynaklardaki sahis ve yer isimleri
gerekse maddi kalintilar vasitasiyla Hurrilere ait oldugu belirtilen bu kulttrtin
yayilim alanlarinin Hurrilerin yasadiklari cografyalarla birebir ortistiga
burada bir kez daha gérilmutsttr.

Kokenleri hakkinda yeterli veriye sahip olmasak da yadsinamayacak bir
gercek varsa o da Hurrilerin Eski Dogu medeniyetinin en 6nemli
toplumlarindan biri oldugudur 9. MO 3. binyilin sonlarindan itibaren civi
yazili belgelerde varliklarina dair izlere rastlanan Hurriler Dogu Anadolu,
Glneydogu Anadolu, orta Anadolu’nun dogusu, Suriye, Filistin Bolgesi, bati
[ran, Urmiye Golii ve Kuzey Irak’a kadar uzanan cok genis bir cografyada
kendilerine 6zgu izler birakmig ve MO 2. binyil Yakindogu tarihinde énemli
roller oynamis bir toplumdur.96

Sonuc

Buglin ulastigimiz medeniyet seviyesinin en o6nemli mimarlar1 olan
Eskicag toplumlari hakkindaki bilgilerimiz ne yazik ki oldukca kisitlidir. Civi
yazili metinler glin ylzlne cikarilip okunmadan o6nce destanlar, efsaneler,
mitoslar ve Eskicag Tarihi’nin klasik kaynaklarindan biri olan Tevratin
sagladigr kisithh bilgiler disinda Eskicag toplumlar1 hakkinda pek fazla bilgi
bulunmamaktadir.

Civi yazisiyla yazilmis metinlerin ortaya c¢ikmasi ve Eski Yakindogunun
sistematik bir sekilde arkeolojik acidan incelenmesi ile beraber o zamana
kadar ancak ikinci el kaynaklardan alinan bilgilerle taninan kulttrler

92 Unsal, 2008: 398.

93 Wilkinson, 2005: 113.

94 Bingol, 2013: 116.

95 Wilhelm,1989: V.

96 Bingol, 2013: 116. Memis, 2017:41.
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hakkinda daha kapsamli veriler elde edilmis, diger taraftan da hi¢c adi
duyulmamis bircok toplumun varligi ortaya cikarilmistir. 1847°de Ninive’de,
1887’de Amarna’da, 1906’da da Bogazkody’de baslatilan kazilarda ulasilan yeni
verilere kadar “Hurriler” de adi bilinmeyen Eskicag topluluklar1 arasinda yer
almistir. Gerek Hurrilerle ilgili calismalarin azhigi, gerekse Hurri siyasi
merkezlerinin hentiz bulunamamis olmasi ve Hurrilerle ilgili arkeolojik
malzeme ve metinlerin farkli bélgelerden, degisik zaman periy otlarina ait
olarak bulunmasi, tutarli bir Hurri tarihi olusturma yéntinde bir engel teskil
ettigi gibi kronoloji ve tarihlendirmede de 6nemli sorunlar ortaya c¢ikarmaistir.
Dolayisiyla Hurrilere ait bircok kulttirel unsur yakin déneme kadar diger
Eskicag topluluklarina atfedilmistir.

Bu sebeplerden olsa gerek Hurrilerin kdkeni ve anavatanlarinin nerede
olabilecegi ile ilgili tartismalar Eskidogu tarihindeki en ihtilafli konularin
basinda gelmektedir. 1800714 yillarin sonlar itibariyle yapilmaya baslanan
Hurri tarihi ile ilgili calismalar: inceledigimizde Hurrilerle ilgili izerinde uzlas:
saglanan konunun Hurrilerin Karaz kultird ile olan baglarn oldugu
gorilmustir. Gintimtzden 6500 yil 6nce yasanmis olan Erken Tunc¢ Cagi
strecine tarihlendirilen Karaz Kultiri’nlin en eski yerlesim yeri olarak Van
Golu ve cevresine isaret edilmektedir. Kultiiriin merkezinin Trans-Kafkasya ve
kuzeybat1 Iran’da oldugu gériisti ise bu bélgelerde yapilan kazilarda ulasilan
son noktanin, Kalkolitik devri isaret etmesi dolayisiyla gecerliligini yitirmistir.
Oysaki MO 3. binde yogun olarak yerlesme géren kuzeydogu Anadolu, tarih
o6ncesi  kulturlerin ilk asamasi olarak kabul edilen Paleolitik,
Mezolitik/Epipaleolitik ve Neolitik Cag’a ait buluntular ve yerlesmeler
barindirmaktadir. Sonucg olarak bu kultiir, giniimliz cografi terimleri ile ifade
edecek olursak, Turkiye’nin kuzeydogusunda dogup, Turkiye’nin dogusu, bati
Iran yaylalar1 Guircistan, Ermenistan, Azerbaycan ve Urdiin vadisine kadar
yayilmistir. Karaz keramiklerinin yayilim alani, mimarideki 6zel yuvarlak
yapilar ve Hurrilere 6zgti oldugu bilinen portatif ocak o6rnekleri bu kultira
Hurri toplumuna atfetme noktasinda saglam deliller olarak degerlendirilebilir.
Bu agidan degerlendirildigimizde Hurriler Anadolu’nun yerli halklar1 arasinda
anilabilir.

Calismamiz esnasinda karsilastigimiz, Hurrilerle ilgili ihtilafli konulardan
bir digeri de Hurri-Subar problemi olmustur. Calismamiz sonucu edindigimiz
verilerde Hurri-Subar problemine dair en eski verilerin III. Ur Dénemine kadar
ulastigt goértilmustiir. Bu dénem ve sonrasi icin mevcut bulunan verilerin
Hurri-Subar problemine 1s1ik tutmak bir yana Subar - Subartu - Subartulu
ifadelerini bile aciklamakta yetersiz kaldigi goértlmusttir. Yani Bahse konu
ifadelerin Akadlilarin kendilerine nazaran kuzeyde kalan bir bélgeyi
tanimlamak icin kullandiklar1 cografi bir terim mi yoksa 1irksal ve dilsel
kanitlar birakmis bir toplulugun ifadesi mi oldugunun belirlenmesini Hurri-
Subar problemi icin bir hareket noktasi1 olarak belirleyerek konuya
yaklastigimizda bu konudaki verilerin cogunda Subar — Subartu - Subartulu
terimlerinin bir toplulugun ifadesinden cok bir cografi bolge ifadesiyle ya da
aidiyet ekiyle kullanildigr dikkat cekmektedir. Ayrica Hurri ve Subar dili
arasinda kurulmaya calisilan baglarin da saglikli verilere dayanmadigi
gortlmektedir. Ilk tespitlerde Sami ya da Sumer kékenli olmadig1 ortaya cikan
Hurrice’nin diger Eski Dogu dillerine gére daha gec kesfedilmesi ve dolayisiyla
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da bu dilin daha ge¢ co6zilebilmesi de Hurri kimligini tartismali hale
getirmistir.

Sonug olarak bu denli kisith verilerle Hurri toplumu ile Subar — Subartu
— Subartulu ifadeleri arasindaki iliskinin net olarak belirlenebilmesi mimkin
goziikmemektedir. Eldeki verilere dayanarak yapabilecegimiz en iyi tahmin bile
farkli zaman dilimlerinde ayni1 cografyalarda yasamalarindan 6teye
gecememektedir. Bilinmeyen bir dénemde ayni kokten ayrilmis iki dal olsalar
bile bunun tahmin edemedigimiz ¢cok uzun bir slire 6nce gerceklestigi aciktir.
Ancak yapilacak yeni arastirmalar sonucu elde edilecek bilgiler dogrultusunda
bu konuda daha saglikli yorum yapmanin miimkiin olacagi kanaatindeyim.
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Oz

Aksum Kralligi, Habesistan ya da
Etiyopya olarak bilinen cografyada MO
1000 ila MS 9001ua yillarda hukim
sirmus bir devlettir. Bu calismada
kralligin dogus, yukselis ve cozltlme
evrelerini sekillendiren temel unsurlar
ele alinmistir. Bu baglamda, Kuzeybati
Afrika Boynuzu boélgesinde olusan
tarimsal gecim rejimi ve ona bagh olarak
gelisen kentliligin tarihsel bir miras
olarak Aksum kenti ve kralligina
devredilmesinin Uzerinde durulmustur.
Buna ek olarak Aksum™un deniz asiri
ticarete bolgesel partner olarak
eklemlenmesinin devletin zenginlesmesi
Uzerindeki etkisine deginilmistir. Son
olarak tarim ve ticaret odakli gliclenme
yasayan kralligin, bu iki wunsurun
istikrarini1 saglamak adina din, vergi ve
fetih araclarini kullandig1 One
sturtlmustar.

Anahtar Kelimeler: Aksum Krallig,
Etiyopya, Roma Imparatorlugu, Deniz
Asiri Ticaret.

Abstract

The Kingdom of Aksum is a state that
ruled in the geography known as
Abyssinia or Ethiopia between 1000 BC
to 900 AD. In this study, the basic
elements that shape the emergence,
rising and collapsing phases of the
kingdom are addressed. In this context,
the agricultural subsistence regime in
the Horn of the Northwest Africa region
and the transfer of the developing
urbanism as a historical heritage to the
city and kingdom of Aksum is
emphasized. Also, the effect of the
inclusion of Aksum to the overseas
trade as a regional partner on the
enrichment of the state is mentioned.
Finally, it is asserted that the kingdom
that was strengthened by agricultural
and commercial activities used the
instruments of religion, taxation and
invasion to stabilise those two aspects.

Keywords: Aksum Kingdom, Ethiopia,
Roman Empire, Overseas Trade.
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Giris

Aksum (&ha9°) Kralligi, Afrika Boynuzu'nun kuzeybatisinda, buglinku
Etiyopya ve Eritre siirlarini kapsayan bir cografyada, MO 1000 ila MS 900
yillarinda htikiim stiren bir kralliktir. Arap dilinden aktarilan adiyla Habesistan
olarak anilan boélgede Aksum Kralligi, kendisinden o6nce gelen devlet
geleneklerinden unsurlar icerdigi gibi, kendisi de 6zglin siyasal ve kulturel
nitelikler gelistirmis ve cevresini sekillendirmistir. Bu nedenle bélgedeki antik
donem devletlesme gelenekleri Aksum’a referansla adlandirilir. Aksum-6ncesi,
On Aksum, Erken Aksum, Klasik Aksum, Ge¢ Aksum ve Aksum-sonrasi gibi
isimlendirmeler farkli arastirmacilar tarafindan farkl arkeolojik, niimizmatik ve
seramik kultliirlerine dayali 6geler g6z 6ntne alinarak yapilmistir. Her bir
arastirmact icin yukarida adi gecen doénemlendirmeler farkli yillar
kapsayabilmektedir.! Dolayisiyla kralligin éncesinde, mevcut devlet gelenegini
tastyan kulttirlerin ilk 6érnekleri MO 10001 yillarda ortaya c¢ikmakta ve
Etiyopya’da Aksum surece yayilan bir devlet kultirti varligini stirdirmustir.

Etiyopya, Afrika’da devletlesmeye erken doénemlerde rastlanan nadir
bolgelerden biridir. Ulkede devletlesmeyi tetikleyen en 6énemli 6ge, tilkenin
cografi yapisidir. Kizildeniz kiyisinda yer almasi nedeniyle bélge, deniz asiri
cografyalarla kulttirel ve ekonomik muibadele iligkisi tesis edebildi. Bunun yani
sira Etiyopya’nin i¢c bodlgelerinin sahip oldugu daglhk yapi, devletlesmeyi
gelistirecek 6zglin bir zemin olusturdu. NUbye ve Somali jeolojik levhalarinin
kesistigi yerde olusan daglar ve yliksek yaylalardaki volkanik topraklar, tarima
elverisli, verimli bir araziyi miras birakti. Paralel olarak Nil Nehrine de
kaynaklik eden g6l ve nehir sistemleri ortaya cikt1 ve bélgedeki insan ntifusunu
arttiracak olan suya ulasimi kolaylastirdi. Etiyopya bu acidan cevre bolgelere
nazaran ayriksi bir konumdadir. Sahra Colti’'ntin bat1 ucundaki Moritanya’dan
baslaylp Sudan’a uzanan c¢6l iklimi, Etiyopya’daki yaylalarda baskalasir.
Yagmurun ve ilimanligin hakim oldugu bir bicime birtntr. Yaylalar bittiginde
ise Somali’de yeniden ¢0l karakteristigine dontistir. Ayni zamanda bahsi gecen
yukseltiler, disaridan gelebilecek tehditlere karsi dogal bir siginak islevi
gérmektedir. Oyle ki bu siginak, yedinci ytizyilda baslayan ve Ortacag boyunca
stiren komsu Miusliman hanedanlarin ntifuz ve isgal cabalarina engel oldu.
Hatta yirminci ytizyilin basindaki italyan isgali déneminde tilkenin direnisine
onemli katk: sagladi.

Etiyopya’y: farkli kilan iklim ve cografyaya dair bu nitelikler olmaksizin
Aksum Kralligi'nin dogusunu hazirlayan sartlari anlamak gictir. Tarih
metodolojisine farkli yaklasim getiren yazarlardan olan Braudel, tarih
incelemelerine cografyay1 eklemlemesiyle bilinir. Onun i¢in cografya, yalnizca
tarihsel olaylarin yasandigi bir sahne degil ayni zamanda degisen fiziksel cevre
unsurlarinin farkinda olarak, insani ve insani olmayan o6gelerin karsilikli
etkilesimini gézden gecirmeye dayanir.2 Zira bu etkilesim, Montesquieu’nun
deyimiyle o topraklarda yasayan topluluklarin “genel ruh”™unu ortaya koyan
seydir.3 Daha 6nceki donemde ortaya cikan benzer bir girisim, Haldun’a aittir.

1 Buna dair tartismalar i¢cin bkz. Philipson, 2012: 71 — 72.

2 Baker, 2003: 21.

3 Montesquieu'ya gore genel ruh, '(..) bir toprak parcast tizerinde yasayan insanlarnn ya da ulusun
ruhu olarak adlandirilan bu kavram, toplulugu bicimlendiren maddi ve manevi degiskenlerin bir
araya gelerek olusturdugu 6zel bir birlesim, bir ulusa ait yasam tarzidwr.”" Bkz. Zabci, 2015: 550.
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Haldun diinyanin umran bulunan bélgelerinin iklim ve cografya 6zelliklerinin
insan yasayisina ne sekilde tesir ettigini aciklamaya calisir.4 Braudel’in
cografyaya dair perspektifinin en énemli kavrami “uzun zaman” (longue duree)
ya da “yap1”dir. Braudel'e gére uzun zaman son derece zor ve gec¢ degisebilen,
toplumlarin, ekonomilerin, =zihniyetlerin olusumunda "zamanin fazla
asindiramadigi, uzun stire tasinan ve pek cok kusagin sabit unsurlart olan”
gerceklikler butintidtr.S Uzun zamandaki 6gelerin altinda konjonktiir denen
on, elli veya biraz daha fazla yildan olusan zaman dilimleri boyunca hikim
sutren genellikle ekonomik streclerin sekillendirdigi bir analiz dlizeyi bulunur.
Onun da altinda, olay veya “toz” adi verilen kisa erimli gelismeler yer almaktadir.
Dolayisiyla herhangi bir tozun veya tarihsel olayin analizi, olayin gerceklestigi
yap1 ve konjonktuiirler ele alinmadan anlasilamaz.

Bu baglamda ginumuz Etiyopyasinin kuzey ve kuzey bati bélimtinde
milattan 6énce bin ila milattan sonra dokuz ytiz yillarinda hiktiim stirmus olan
Aksum Kralligi'nin temel dinamiklerini incelemek icin cografyanin sundugu
imkan ve kisitlar1 6ne sirmek mtihimdir. Konjonkttirel olarak ise Aksum’u var
eden ve en parlak doénemlerinin yasanmasina dogrudan yol acan deniz
ticaretlerine ve o6zel olarak Roma Imparatorlugunun en o&nemli gelir
kaynaklarindan olan Akdeniz-Hint Okyanusu ticaretine odaklanmak
gerekmektedir.

Uzun mesafelerde ticaretin gerceklesmesi pek cok unsurun bir arada
olmasini gerekli kilar. Bunlarin basinda kervanlar ve denizden ulasimi
saglayacak gemiler gelmektedir. Ayrica, ticareti mimkutin kilan pazar yerleri ve
kervanlarin yuarutildiga yollarda glvenligi saglayacak bir askeri-siyasi
yapilanma gerekir. Zira askeri-siyasi denetimin olmadig: yollar, her an saldiriya
aciktir ve bu yollarda kervanlar yurittlerek buytk riskler alinmaz. Bunun
yerine deniz ticareti daha hizli ve glvenlidir. Ancak karadaki glivensizligin
benzerini korsanlar yaratmaktadir. Dolayisiyla devlet, kara ve denizde ticaretin
sirmesinde tam da bu denetimi saglayan bir islev gérmektedir. Askerleriyle
birlikte yollarin glivenligini ve siyasi giicu ile de pazarlarin belirli kurallar
cercevesinde calismasini giivence altina alir.

Roma’nin Dogu yo6nld ticaretinin esas kaygisi, Hindistan ve Cin’den
gelecek mallarin givenli bicimde aktarilmasini saglamaktir. Hindistan igin
baharat, Cin icin ise ipek Akdeniz cografyasina aktarilan kiymetli mallarin
basinda gelmektedir. Kizildeniz araciligiyla gecilen cografyada ise Arabistan’dan
elde edilen tutsd ile Afrika’dan elde edilen fildisi ve koéleler ana mtuibadele
Urltnleridir.6 Roma’dan cikan kervanlarda ise sarap, tahil, demir ve diger
metaller Dogu’ya goénderilir.” Akdeniz’den Misir’a ulasan, Misir’da kara yoluyla
Kizildeniz’e varan kervanlar, buradan hareketle Babtilmendep Bogazi’n1 asarak
Hint ve Cin cografyalarindan aldiklari mallar1 geri gottrtrler. Besinci ylzyila
dek varligini koruyan bu uzun mesafeli ticaret sisteminde, Roma askerlerinin
yani sira kervanlarin gectigi bélgenin cografya ve diline hakim olan yerli kisiler
kervanlara eslik ederek gtivenli akisi sagladilar.8 Akdeniz-Hint Okyanusu yonlt

4 Haldun, 2013: 211 - 275.

5 Braudel, 2009: 174.

6 Young, 2001: 33.; Fitzpatrick, 2011: 33 — 34.
7 Aubert, 2011: 40.

8 Rostovtzeff, 1998: 154 — 157.
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bu ticaretin Onemli bilesenlerinden biri de kervan rotalarinda bulunan
devletlerdi. Bu devletler, ticarete eklemlenecek mallar1 temin eden ve gelen
mallar1 da dagitan yerel aktorlerdi. Stiphesiz ki bu temin ve dagitma islevi, ticari
akis1 kolaylastiran ve gtivenli hale getiren basat unsurlardandir. Roma’nin Dogu
politikasinin temel ekseni ve Aksum’un kendisini icinde var ettigi konjonkttr,
iste bu mevcut ticaret ve kervan rotalarinin denetimi ve bu rotalardaki mallarin
glvenli bicimde akisini saglayabilme diistincesi etrafinda sekillendi.

Aksum Oncesi Donem: Tarim, Kent ve Ticaret Miras1

Etiyopya bolgesinde devletlesme, tarimsal Uretimin dtizenlenmesi ve bu
Uretimin dogurdugu ntifus artisina paralel gelisti. Milattan 6énce bes ila altinci
bin yilda bélgede tarim, bir gecim rejimi olarak ortaya c¢ikti. Bélgenin bitki 1slahi
ve tarim tekniklerini Arap Yarimadasi’ndan edinmis olabilecegi ancak bunun
kanitlanmadig: bilinmektedir.? Fakat bu déonemden itibaren Kuzeybati Boynuz
diyebilecegimiz, Aksum Kralligi'nin cekirdegini olusturan Kuzey Etiyopya ve
Eritre’yi kapsayan boélgenin tarima musait alanlarinda oktzlerin c¢ektigi
pulluklarin kullanildigir sabittir. Ancak erken dénemlerde sulama tarimindan
cok, yagmur suyuna dayali tarimin daha genis capta yapildigini gérmek
mumkundur. Tarimsal teknikler ve cografyanin uygunluguna ek olarak, tef,
noog ve ensete gibi 1slaha yatkin tahil tirlerinin varligi, bélgede tarimsal tiretimi
yayginlastirmis ve bununla birlikte niifusun yogunlastigi kentlerin olusmasini
tetiklemistir. Ozellikle protein ve demir bakimindan zengin ve besleyici bir tahil
olan tef, yaklasik yedi bin yildir bélge halk: icin “kurtaricit” bir besin kaynagi
roltini Ustlenmistir.10

Kuzeybati Boynuz boélgesinde, MO 2700%lerden itibaren ntfusun
yogunlastigl kentler olustu. Bunlar 6zellikle az bayirli, yiksek verimli, sabanla
topragin yeterli dlizeyde islenebildigi ve sulama gereksinimi duymayan altivyal
vadilerin bulundugu alanlarda kuruldu. Bet Giyorgis tepesi gibi yogun yerlesim
boélgelerindeki kalintilar sigir, keci ve koyunun varligini ve tefin yaninda kimi
diger tahillarin da yetistirildigini dogrular.1! Milattan énce ticiinct ve ikinci bin
yillarda Kuzey Etiyopya ve Sudan hattindaki Gash Deltas1 bélgesinde ve MO
1500 - 800 yillar1 arasinda Jebel Mokram kulttiri denilen, cesitli kentlerce
paylasilan kultlir ve ticaret aglar1 meydana geldi. Bir diger uzantisi da Yemen’de
gorilen bu kultirler, Beni Amer, Mahal Teglinos ve Yiha (&) gibi
kentlerden/yerlesim yerlerinden mutesekkildi. Kent yoneticilerinin kurdugu
yerlesik pazarlar araciligiyla yurtyen bu kultirlere cesitli gdcer/yari-gdcer
topluluklar da ticari mallar saglayarak katiliyorlardi.’2 MO 1200’den itibaren
Yemen’de ortaya c¢ikan tliccar karakterli Saba Kralligi'nin ganimet ve
yagmaciliga dayali devletlesme yerine bir ticaret devletil® biciminde gelismesine
paralel olarak Kizildeniz’e yakin olan Yiha kenti de gticlendi.

9 Diamond, 2010: 116 ve 228.

10 Murphy, 2007: 196.; D’Andrea, 2008: 548 ve 562.

11 Bard, vd., 2000: 75.

12 Fattovich, 2012: 18 — 25.

13 Donemin htikkiimdar yazitlarinda tistiin gelmek, yagmalamak, haraca baglamak gibi ifadelerin
yerine vakfetmek, onarmak, insa etmek gibi kelimelerin kullanmasi bunun emarelerinden kabul
edilir. Bkz. Cagatay, 1957: 12.
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Misir kaynaklarinda “Punt” adi verilen ve buginki Etiyopya-Somali
cografyasi icerisindeki bir yer oldugu tahmin edilen bélgeden!4, Antik Misir'in
erken caglarindan beri cesitli mallar mibadele edilmekteydi. Fildisi, abanoz,
sigla agaci, altin, kole gibi mallarin yani sira dinsel ritiellerde kullanilan recgine
benzeri bir madde olan muir de bu bélgeden cikarilmaktaydi.!s Bu nedenle boélge,
deniz ticaretinde 6énemli bir potansiyel tasiyordu. Saba yoéneticileri Kuzeybati
Boynuz’a kurduklari koloniler vasitasiyla i¢c bélgelerden tasinan mallar1 deniz
ticaretine katmaya basladilar. Bunun neticesinde boélgede bir Afro-Arap elit
olustu.l6 Saba dili, dini ve kultiirel unsurlar1 bolgeye yayildi. Yiha, bir ticaret
merkezi olmasinin yani sira bir dinsel ritiel merkezi konumuna yukseldi.
Buglin dahi varligini stirdiiren, Saba tanris1 Almaqah’a ithaf edilen bir tapinak
insa edildi. Boylece Yiha’nin baskent oldugu, yoOneticileri icin bir mesruiyet
zemini olusturan!? Saba kiltirtiyle yogrulmus ve MO 900’11 yillara tarihlenen
Daamat (%9°%t) devleti kuruldu. Neden c¢okttigli tarihsel kayitlardan ortaya
cikmayan!® Daamat, MO 400’lere kadar bélgede varligini stirdiirda.

Aksum Kralligi: Devralinan ve Gelistirilen Miras

Milattan 6énceki milenyumda Kuzeybati1 Boynuz bélgesi, tarimsal tiretim ve
deniz ticareti tizerine bina edilen toplumsal yasam ve bu yasami idame ettirecek
ilk koklti devlet olan Daamatin kurulmasiyla 6n plana c¢ikti. Belli acilardan
onun mirascist olarak kabul edilebilecek olan Aksum Krallig1 ise ticaret bagi
olan tarimci kent kiilttirint daha st bir diizeye tasidi. Saba-Daamat ortaklig,
Aksum-Roma ortakligina evrildi ve Aksum, etkisi daha genis alana yayilan bir
krallik olarak tarih sahnesindeki yerini aldi.

Aksum Kralligi, adini Aksum kentinden almaktadir. Aksum, Yiha’nin
yaklasik elli kilometre giineybatisindadir. Daamat’in ¢ékiisiinden sonra mevcut
kulttirel ve ekonomik doku kentlerde muhafaza edilebildi ve toplumsal yasam
dncekine benzer bir bicimde stird(.19 Aksum’da MO 400-50 yillar1 arasinda ti¢
adet soya dayali grubun baslarindaki sefler vasitasiyla yonetilen topluluktan bir
tanesi, zamanla kendini toplumsal hiyerarsinin tepesine koymay1 basardi. Bu
gecis, toplumsal tabakalasma, kaynaklarin denetimi ve tim ticari etkilesimi
kontrol etme yetkisinin belli bir soyun elinde toplanmasi anlamina geliyordu.20
Bu durum belli bir yénetici grup ve elit kesimin topluluktan farklilasmasina yol
acarak hiyerarsik bir siyasal denetim yapisi ortaya cikardi. Bugliin de varligin
strduren ve Etiyopya toplumunun ti¢ 6nemli etnik grubundan ikisi olan Amara

14 Daha detayl bilgi icin bkz. Philips, 1997: 438.

15 Philips, 1997: 439.

16 Fattovich, 2012: 38.

17 Harrower ve D’Andrea, 2014: 518.

18 Ptoleme hanedani, Selevkiler, Partlar, Fenikeliler ve Yunan diinyas: arasinda asirlarca sliren
Akdeniz hakimiyeti mticadelesi neticesinde Yemen-Etiyopya bolgesi, gbérece daha az ilgi duyulan
ve muidahale edilen bir bolge olarak kaldi. Bu ayni zamanda ikili ticari iligkilere mahktm bir
toplumsal hayat dogurdu. Yemen’deki i¢c cekismelere neticesinde milattan 6nce ikinci ylizyilda
Saba ve Himyerliler arasinda yasanan hanedan degisikligi hesaba katildiginda, Daamat’in
coklisintin bolgesel ticaretin sekteye ugramasi nedeniyle olmas1 muhtemeldir.

19 Fattovich, 2012: 33.

20 Fattovich, 2018: 16 — 17.
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(h71¢) ve Tigray (t9¢-2) etnik gruplart boylece bolgeye koék saldi ve etnik
anlamdaki egemenliklerini pekistirdi.

Aksum’ merkez alan bu kentli devlet yasami, milattan sonraki dérdiinct
yuzyila gelindiginde ise farkli cografyalara ordu sevk edebilen, kendi parasini
basabilen bir kralliga evrilecekti. Mevcut kent ekonomisi ve kiiltiir mirasina ek
olarak Aksum’un “sosyo-politik karmasikligini”?! artiran en 6nemli 6ge, bir
iklimsel degisimdi. Milattan sonraki ilk ytizyilda gerceklesen bu yerel degisiklik
neticesinde, yagmur mevsimi yilda tic bucuk aydan, alt1 ila yedi aya cikti.
Yagmur suyuyla gerceklesen tarim kapasitesi artarak senede iki kere Urtin
alabilme firsati dogdu.22 Boylece daha genis ntifusa ev sahipligi yapabilecek bir
ekonomik altyapi olustu. Ayrica iki ila Gic binlik rakima sahip olan bdélgedeki
yaylalar, dogal bir kale islevi gorerek toplulugun glivenligini saglamaya
yariyordu.

Iklim degisikliginin gerceklestigi ddnemin hemen éncesinde, MO 31 yilinda
Roma Imparatorlugu’nun Misir’daki Ptoleme hanedanina son vererek Akdeniz-
Kizildeniz-Hint Okyanusu hattinda deniz ticaretine egemen hale gelmesi,
Etiyopya’daki devletlesmenin gelismesine yol acan dissal sureclerin en
onemlisiydi. Bu ticareti mUmkin kilan etmenlerin basinda, yilin farkh
donemlerinde bati-dogu ve dogu-bati1 yonlti esmeye baslayan muson rtizgarlar:
geliyordu.23 Bu ruzgarlar araciligiyla tticcarlar, Hindistan’a karadan ulagsmayi
saglayan, gorece risk iceren kervan yollarina etkin bir alternatif
gelistirmislerdi.2* Misir’a ulasan mallar, karadan kervanlarla Misirin Kizildeniz
kiyilarindaki cesitli limanlara getiriliyor, buradan yine gemilere yuklenip
Hindistan’a ve Arap Yarimadas: kiyilarina ulasabiliyordu. Béylece Akdeniz ve
Hint Okyanusu’nu butlinlesmis bir bolge haline getirecek, Avrupa’dan Cin’e
uzanan, Akdeniz dinyas: ile etkilesimi saglayan ve siyasi denetimi Roma
tarafindan saglanan uzun mesafeli bir ticaret sistemi tesis edildi.25 Aksum
Krallig1 bu ticarete kaynak ve ticaret gemilerine konaklama olanagi saglayan bir
partner olarak ortaya cikti.

Ticari partnerligin en 6nemli noktasi Kuzeybati Boynuz bélgesinde yer alan
ve Kizildeniz’de nadir bulunan dogal limanlardan biri olan Adulis liman

21 Philipson, 2001: 32.

22 Butzer, 1981: 491.

23 Temmuz ayinda Kizildeniz limanlarindan hareket eden bir gemiyi zorlu ve tehlikeli bir rotada
yirmi gtnlik bir stire icerisinde Hindistan’a ulastiran rtizgarlar, Aralik-Ocak aylarinda ters
yonde esmeye baslayip bu gemileri Kizildeniz’e geri déndurtirdi. Bu nedenle muson
ruzgarlarinin esme tarihleriyle kisitlanmis denizciler, istedikleri vakitte gidip donemez; gittikleri
yerde uzun stire harcamak durumunda kalir, sonu¢ olarak tliccar ve kentliler arasindaki
kulttrel etkilesim yogun olarak yasanirdi. Bkz. Young, 2001: 25.

24 Dénemin teknolojik dtizeyi nedeniyle, gemiler kiyilarda ktirek yardimiyla gérece basarili bicimde
seyredebiliyordu. Ancak acik denizlerdeki rtizgarlarin kuvveti nedeniyle, ancak rtizgarlardan
yardim alarak, yani onu arkasina alarak ilerleyebiliyorlardi. Musonlarin kesfinin milada yakin
bir donemde, Ptoleme hakimiyetindeki Misir’da, Misirli Grekler tarafindan gerceklestirildigi iddia
edilir. Unlii Yunan tarihci Strabo’nun iddiasina gére Aden Kérfezi'nde bir gemi enkazina
rastlanir. Icerisinde bir de Hintli denizci bulunan geminin oraya nasil geldigi merak edilerek
musonlarin etkisi kesfedilir. Hippalus adli kasif ve tliccar da musonlari kullanmay1 6grenir. Bu
sekilde Hindistan’a cesitli ticaret gemileri yollanmaya baslar. Bkz. McLaughlin, 2010: 25 - 26.;
Musonlarin kesfi ve etkisine dair daha kapsaml bir okuma i¢cin bkz. Warmington, 1928: 35 —
83.; Roma Imparatorlugu merkezli ve yerel kaynaklara dayanan tarihsel yorumlara dair bir
degerlendirme ve elestiri icin bkz. Charlesworth, 1928.

25 Beaujard ve Fee, 2005: 412.
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kentiydi. Aksum’un 6ne cikan bir kent olmasinin nedenlerinden bir digeri de,
tarimsal tretim ve yliksekligin dogal bir glivenlik bariyeri islevi gormesinin yani
sira, Adulis limanina yakinligiydi. Periplus of Erythraean Sea?¢ adli esere gore
¢ ginde Adulis’ten Koloe’ye, Koloe’den de yola cikilip bes giin sonra Aksum’a
ulasilabiliyordu.2?” Aksum, i¢c boélgelerden elde edilen mallarin toplanarak
Adulis’e aktarildigi ve denizden gelen mallarin da mubadele edildigi bir
pazar/kent islevi gébrmekteydi. Periplus’ta Adulis kentinde “(...) sahip oldugu
seyler konusunda hayli titiz olan, daha fazla kazanabilmek adina tasarruf etmeyi
iyt bilen ve Grekgce okuma ve yazma konusunda gayet bilgili” olan Zoskales adli
bir yo6neticiden bahsedilir.22 Dolayisiyla Aksum-Adulis hatt1 Etiyopya
hinterlandinin ticari merkezi haline geldi. Dénemin yo6neticileri de, devleti bu
ticaretin istikrarini ve denetimini saglama fikri izerine bina etti.

Akdeniz-Hint Okyanusu dogrultulu ticarette bdlgenin roliini Roma
Imparatorlugu acisindan énemli kilan Urtinlerden biri fildisiydi. Degerli bir
mobilya ve alet yapim hammaddesi olan fildisinin arzi, miladin sonrasinda
Kuzey Afrika fillerinin sayica azalmasi neticesinde diistii. Bu noktada Etiyopya
onemli bir kaynak boélge konumuna ylikseldi. Hint ve Cin icin de 6énemli bir
madde olan fildisinin yani sira Roma’ya godnderilen kéleler, Boynuz boélgesi
ticaretini ve orada bulunan kralligi dis aktorlerce kiymetli hale getirdi.29
Kralligin kentleri ayni zamanda 6rti, pelerin benzeri giyim esyalar: ve bunlarin
kumaslari, keten, camdan taslar, madeni para ve stisleme icin kullanilan piring;
bakir, demir ve bunlardan yapilan balta, bicak, kazan, vb. aletler gibi pek cok
urdnin mubadele edildigi pazarlardi.3° Pazarin korunmasi ve muibadelenin
devami Roma ve Aksum’un zenginliginin surdurtlebilmesi icin 6nemliydi.
Tarihsel kayitlarin da dogruladigi tUzere, genel olarak Roma ve Aksum
arasindaki iliskiye tamamen bariscil ticaret ve gerektiginde gerceklestirilen
diplomatik faaliyet egemendi. Zira her iki aktdértin de milattan sonraki ilk
yuzyilda baslayan ve besinci ylizyila kadar aktif bicimde giicini koruyan deniz
asir1 ticaretin giiney kanadindaki ekonomik ve siyasal statiikoya dair herhangi
bir sorunlar1 bulunmamaktaydi.3!

Roma ve Aksum arasindaki bu baglantinin nihai asamasi ise Aksum’un
Hiristiyanligi kabul etmesi oldu. Bu déntisimiin ne zaman yasandigi net olarak
bilinemese de niUmizmatik biliminin verileri dérdiincti yuzyilda paralardaki
degisime dikkat cekmektedir. Kral izana’nin (%H¢) din degistirmesiyle birlikte
330°1lu yillarda, paganik Saba inancinda muhim yer tutan hilal ve disk
seklindeki glines sembolleri, yerini Hiristiyan hacina birakti. Libnan dogumlu
piskopos Frumentius’un (Fremnatos / &&9°6mh) Iskenderiye Kilisesi’nin

26 Periplus, Grek menseili bir kelimedir. Denizciler i¢in milattan sonra birinci ylizy1lda hazirlandigi
tahmin edilen anonim bir kayit tutma belgesidir. Belirli bir rotada ugranabilecek limanlar,
kentler; bunlarin aralarindaki uzakliklar ile o kentten temin edilebilecek ve satilabilecek ticari
urtnlerin yer aldigi, denizciler icin bir tiir bilgilendirme vesikasidir. Erythraean Sea ise Eritre
Denizi anlamina gelir. Buglin Kizildeniz olarak adlandirdigimiz bélgenin bir diger ad1 olarak da
kullanilmaktadir. Periplus’taki haliyle Hint Okyanusu’nu gosteren bdlgeye de bu isim
verilmistir. Dolayisiyla bu eserin “Denizciler icin Kizildeniz/Hint Okyanusu Rehberi” gibi bir
anlam ve isleve sahip oldugunu séylemek yanlis olmaz.

27 Casson, 1989: 53.

28 Casson, 1989: 53.

29 Philipson, 2001: 32 — 34.

30 Casson, 1989: 53 - 55.

31 Munro-Hay, 1991: 136.
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yetkilendirmesiyle Etiyopya’da kilise kurmasi, Izana ile tanismasi ve onu
Hiristiyanliga yonlendirmesi, yeni dinin benimsenmesinin baslangici olarak
kabul edilir.32 Etiyopya’da Hiristiyanlik, Misir’daki Iskenderiye Kipti Kilisesi’ne
bagli olarak gelisti. Kilisenin Etiyopya’daki gorevlileri olan “abuna” sifatli din
gorevlileri Iskenderiye’den tayin edildi ve kilisenin rittielleri ve dinsel gértisleri
uzunca bir stire Iskenderiye’ye paralel olarak yasadi. Aksum’un Hiristiyanlig
benimsemesi ayni zamanda, hali hazirda Grek-Latin kialtirintn etkisindeki
Sudan kentleri33 ile olan bélgesel rekabetteki dezavantajli konumunu yok
etmeye yaradi. Boylece Aksum, Roma’nin deniz asinn ticaret sistemindeki
bolgesel roltinti saglamlastirdi.34

Roma’nin gécler neticesinde zayiflamaya basladigi besinci ytlizyila kadar
Roma déneminde de stirdii.35 Oyle ki Aksum, bu dénemde “Siyah Bizans”
sifatiyla anilir oldu.3¢ Roma ve Dogu Roma Imparatorluklar icin de bu iliski,
fethedilmesi zor bir cografyada ntifuz yaratmak anlamina geldigi icin oldukca
islevseldi. Nihayetinde Hiristiyanlik “...) erken-feodal devlet karakterine sahip
Aksum Kralligi’nin ydénetici ziimresine, tilkenin ¢cok etnili karakterini birlestirecek,
swnifl bir toplumda toplumsal baris ve dtizeni saglayacak énemli araglar sagladu.
Hiristiyanliga genis katiim, halklann kiilttirel uzlasmasiun yant swra Kuzey
Etiyopya’daki niifusun tek bir ulusa dogru entegrasyonunu destekledi. 37

Roma’nin cevresinde gelisen ve Hiristiyanlikla buitlinlesmis ticaretin
neticesinde Aksum kenti daha da buytdut. Yaklasik on bin kisilik ntifusa sahip
olan Aksums38, kucuk-buyik koéy ve kasabalar, saraylar, elit sinifa ait
ikametgahlar, bir buiytik katedral, cesitli imalathaneler ve anitsal yapilardan
mutesekkil on kilometre capinda bir kent halini aldi.3® Bilhassa kentli elit
nufusta %280’lik bir artis géruldu.4° Béylece milattan sonra dérdincu yuzyila
gelindiginde bliylik bir bélgesel hinterland olan bir kente ve bu kentle baglantili
olan islek bir deniz asir1 limana sahip, ayni zamanda kuresel ve yerel bir
mesruiyet saglayan bir tutkal islevi géren Hiristiyanlik dinini benimseyen bir
krallik olusmustu.

Cevre Bolge ve Topluluklarla iligkiler: Ticaret, Vergi ve Fetih

Aksum’un bodlgesel ve kuiresel bir ticaret merkezi olmasinin en somut
emarelerinden biri de para basimiydi. Bugline dek Akdeniz-Hindistan hattinda
yapilan calismalar neticesinde pek cok kentte Aksum paralarina rastlandi.
Bakir, bronz, gimus ve altindan mamul cesitli paralar yirmi alt1 adet farklh

32 Fremnatos™un gugcli bir kilise kurabilmesinde Hint Okyanusu’nda is yapan tliccarlarla olan
muinasebetinin yani sira Aksum’un yonetici elitleriyle olan diyaloglari rol oynamaistir. Bu iliskiler
ag1 neticesinde devlet dini olarak benimsenmesi kolaylasmistir. Bkz. Seland, 2014: 644.

33 Kirwan, 1972: 458.

34 Kaplan, 1982, 107.

35 Ruffini, 1998: 65.

36 Wink, 2002: 421 - 422.

37 Kobischanov, 1978: 165 — 166.

38 Sulas, 2014: 188.

39 Michels, 2017: 104.

40 Michels, 2017: 114.
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kralin ismini tasimaktadir.4! Ozellikle altin standardindaki para basimui, itibar
acisindan kralligi dénemin buytik glcleri olan Roma, Pers ve Hint-Cin
diyarlariyla esitlemek anlamina gelmektedir.42 Glicintin doruk noktasindaki
dénemde Aksum, dénemin en buyuk dért imparatorlugundan biri olarak kabul
edilir.43

Mevcut zenginligin ve gliciin devamini saglamak adina Aksum’un temel
durtisu, bolgeden toplanip Adulis tizerinden ticarete eklemlenen mal akisinin
istikrar ve gtivenligini saglamakti. Bunun icin bélgesel bir biat sistemi kuruldu.
Yerel aktoérler/valiler ve krallik arasinda vergi ve haracin yani sira gerektiginde
isglicll alimina dayanan hiyerarsik bir iliski tesis edildi.** Bunun karsiliginda is
birligi gdsteren yerel aktorlere goreli bir 6zerklik alani taniniyordu. Altinci
yluzyilda yasayan Misirli bir tliccar ve papaz olan Cosmas Indicopleustes’in
taniklar1 da bu isbirligini dogrular niteliktedir. Indicopleustes, Aksum Krali’nin
himayesinde ve Agev valisinin desteginde, cesitli tliccarlarin da katilimiyla
gerceklestirilen tuz, demir, sigir, vb. karsiliginda yapilan altin ticaretini cesitli
anekdotlar esliginde anlatir.45 Diger bir sahit de Plinydir. Adulis’e gelmis,
hayvancilikla ugrasan ve trogodytae?¢ aniyla anilan gécebe kavimlerin buraya
mur, fildisi, gergedan boynuzu, maymun, kéle, vb. getirdiklerinden bahseder.4”

Aksum denetimindeki ticari glce paralel olarak yeri geldiginde
hinterlandindaki kaynaklara el koyabilecek ve emek gliciinti kontrol edebilecek
bir askeri 6rgitlenme kuruldu.4® Askeri o6rgltlenmenin glicti, kisa sutrede
Sudan sinirlarindaki Nil Nehri'nin kiyilarinda gelisen 6nemli bir kent olan
Meroeyi ve Kral Kaleb’in (hAN) 520 yilinda Kizildeniz’in kars: kiyisinda
Himyeriler hanedanliginin kontroliindeki Yemen'’i fethedecek bir diizeye ulasti.
Askeri glic ayni zamanda, verimin dustigli Aksum’un besin ve iase
ihtiyaclarinin karsilanamadigr kitlikk dénemlerinde bu kaynaklara erisimi
saglayan bir iglev goérdi.49 Genellikle bir kraliyet propogandasi tislubuyla insa
edilen anitlarda kralligin diger kentler ve bolgelerle ticaret, vergi, harac, isyan
ve mucadele tizerinden kurdugu iligkiler yer almaktadir.50

41 Munro-Hay, 1981 - 1982: 3.

42 Munro-Hay, 1982: 112.

43 Kobischanov, 1979: 59.

44 Philipson, 2012: 88 — 90.

45 Indicopleustes, 2010: 52 — 66. Indicopleustes, Adulis kentindeki mermer bir anitin yapisini
anlatarak yapinin uzerindeki yaziy1 Grekce metne aktarir. Bu metinde, kralin dtizenledigi
seferler ve haraca bagladigi kabileler anlatilmaktadir. Anitin Uzerindeki bu yazi kralin diger
kentlere istikrarli bicimde sefer dilizenleyebilme kapasitesine sahip oldugunun isaretidir.
Monumentum Adulitanum olarak anilan anitin izlerine halen rastlanamamis ve tamamen
ortadan kaldirildig: tahmin edilmektedir. Indicopleustes’in tanikliklari, déneme dair 6nemli bir
tarihsel kayit niteligi tasir.

46 Ayni bicimde MO 64/3 ile MS 23 yillar1 arasinda yasamis olan Amasya dogumlu tinlii Grek
cografyaci Strabo (Strabon) da Etiyopyalilara komsu olan Trogodytae adli kavmi anar ve gécebe
bir yasam strduklerinden bahseder. Bkz. Strabo, 1930: 313, 337 ve 341.

47 Pliny, 1961: 467 — 469.

48 Philipson, 2012: 74.

49 Henze, 2000: 153.

50 Philipson, 2012: 75 - 78.

OANNES - International Journal of Ancient History
www.oannesjournal.com
www.dergipark.org.tr/tr/pub/oannes

33

OANNES

2(1)



34

OANNES

2(1)

Aksum Kralligi’nin Ortaya Cikis. .. Ahmet Goksel ULUER

Aksum’un Coziiliis ve Soniimlenisi

Tarim ve ticarete dayali bir bélgesel merkez olan Aksum Kralligi’'nin yikilis
tarihi tam olarak bilinmemektedir. Ancak Aksum kentinin ntifus yogunlugunun
zamanla azaldigi, ardil hanedanlarin farkli kentlerde konsolide oldugu ve
uzunca bir stire daginik ve gevsek bir devlet yapilanmasinin hakimiyet stirdtigti
bilinmektedir. 900’11 yillara gelindiginde Etiyopya’da Gudit ad: verilen pagan,
Yahudi ya da bir dénme Hiristiyan oldugu rivayet edilen bir kralicenin
egemenlik kurdugu, tilkenin giineyinde kirk yi1l hiktim stirdtigti ve Aksum’un
manastir, kilise, vb. Hiristiyanlik sembollerini tahrip ettigi bilinmektedir.5?
Gudit’ten sonra ise Zagve hanedanliginin Agev boélgesini merkeze alan bir
huktmranlik kurdugu ve dolayisiyla devletin ekseninin Aksum’un glineyinde
yer alan Tana Go6lu cevresindeki Vag-Lasta bolgesine kaydigi géze carpmaktadir.

Peki, bu ¢ozuliisii meydana getiren nedenler nelerdir? Bir kere, tarimsal
Uretimi sarsan bir gelisme yasandi. Justinyen Vebasi olarak da bilinen ve
Etiyopya’da ortaya cikarak yayildigi 6éne strtlen hastaligin, dinyada yaklasik
ylUz milyon kisinin 6ltimtine neden oldugu tahmin edilmektedir.52 Bu hastalik,
Aksum nufusunda azalmaya yol acarak ekonomik ve askeri yetenekleri sekteye
ugratti. Ikinci olarak, altinci ytizyilda Himyerliler'in elinden alinan Yemen’e
atanan vali Ebrehe ayaklanarak kisa stirede Arap Yarimadasi’ni etkileyecek bir
konuma ulast1.53 Bu unsur, Aksum’un askeri ve ekonomik giicini kirarken
diger yandan bolgesel dengeleri degistirdi. Boylece kralligin bolgesel prestijine
ciddi bir darbe vuruldu.

Uctincuisty, altinc ve yedinci ytizyilda Bizans ve Sasani arasinda savaslar
kara ve deniz ticaretini geriletti. Bu stlirecte Sasani hanedanhg Iran’da gticli
bir aktdér olarak Akdeniz — Hint Okyanusu ticaretinde diizeni degistirecek
derecede sivrilmeyi basardi.5* Dolayisiyla Pers gemileri ve Basra Korfezi
lUzerinden yUrutllen ticaret, Kizildeniz araciligiyla gerceklesen muibadeleyi
ikincil konuma itti. Bu da deniz asir1 ticaretin dogurdugu zenginligin
Aksum’dan diger boélgelere kaymasina yol acti. Son olarak, Islamiyet’in Kuzey
Afrika ve Ortadogu cografyasina hakim bir din ve siyasal birlik olarak ortaya
cikmasi neticesinde Aksum Kralligi, hem karadan hem de denizden Islam
devletleri ve tliccarlari ile cevrelenmis durumda kaldi. Islam’n yarattig1 giivenli
serbest ticaret havzasi cok genis bir alana yayildi.55 Artik Aksum Kralligi’nda
cisimlesmis olan Hiristiyan Etiyopya kultiird Islamiyetin denetimindeki
topraklarin tam ortasinda kalarak zayiflamis ve devamli bir tehdit hisseder oldu.
Yeni dinin bu etkisi kisa zamanda somut olarak hissedildi. Hz. Omer déneminde
Adulis limanina kars: seferler diizenlendigi 6ne suUrtlmektedir. Bu verinin
dogrulugu sorgulanabilir olmakla birlikte Adulis limaninin kisa stirede islevini

51 Henze, 2000: 48 — 49.

52 Rosen, 2007: 209 - 210.

53 Taberi, 1991: 1092 — 1122.

54 Butzer, 1981: 489.

55 Dogu yonuinde Nisabur, Merv, Buhara, Semerkand, Kasgar ve Cin hududuna; gliney yéninde
Siraz, Medine, Mekke ve Aden’e; bati ydontinde Suriye limani tizerinden Akdeniz’e ac¢ilirdi. Deniz
yoluyla da Basra, Kahire, Aden ve Iskenderiye'den diinyaya yayilan Arap tiiccarlar
gozlemlenebilirdi. Tunus, Sicilya, Fas, Ispanya ile Akdeniz; Misir, Aden ve Cidde ile Kizildeniz,
Hazar Denizi ile Mogolistan, Volga ile Astarhan ve Novgorod’a ulasiliyor ve Miisliman parasi bu
bolgelerdeki ticarete dahil oluyordu. Bkz. Durant, 1950: 206 — 208.
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kaybettigi bilinmektedir.5¢6 Bu baglamda, bélge icerisinden temin edilecek
mallarin miibadelesini saglayan kervanlar iki temel yolu tercih etmeye basladi.
Bati hattinin ucunda Dahlak, Avan ve Mesavva, dogu ucunda ise Kuzey
Somali’de yer alan Zeyla kentleri-limanlar gelisti.5” Bu kentlere Arap ve/ya Fars
kokenli Musliiman tiiccarlar, yoneticiler ve topluluklar egemendi.

Kisacasi, Aksum’u dénemin bliylik imparatorluklar: arasinda 6ne cikaran
tarim temelli kent kilttirti vebanin getirdigi olumsuz etkilerle, bélgesel bir gtic
olma niteligi Yemen’deki ayaklanmayla sarsilirken, 6te yandan ticaretin
yarattigl zenginlik ise yeni ticaret rotalar1 ve aktoérleri neticesinde giderek
kayboldu. Bu déntisim kralligi duraklatti. Sonrasinda Kuzeybati Boynuz’da
devlet gelenegini var eden Adulis-Aksum hatti ¢6zildi. Béylece Hiristiyan
Etiyopya, on Uclncli ylzyillda Stleyman hanedanliginin tesis edilmesiyle
kendini yeniden var edecek siyasal gelismelere degin nadasa birakildi.

Sonuc

Kuzeybati Boynuz bélgesinde devletlesme, gortldtigii tizere, tarima dayali
ve fazla sayida nufus barindirabilen bir kent ekonomisinin varligiyla ortaya
cikti. Iklim ve cografyanin sundugu olanaklarin etkisiyle gelisen devletlesme,
tarima dayali bir gecim rejimine ve bu rejimi daha da zenginlestiren deniz asiri
ticaretten mutesekkil bir agin merkezine oturdu. Bunun yaninda o6ncelikle
Kizildeniz hinterlandinda ylriiyen ve ardindan Roma’nin dahli ile birlikte
Akdeniz ve Hint Okyanusu hattina genisleyen deniz asiri ticaretin etkisi ile
Etiyopya, kitalar arasi bir ticaret ugragi haline geldi. Zamanla Hiristiyanligin
benimsenmesi ise hem boélge insaninin kiiresel bir din, ticaret ve rittiel sistemine
baglanmasi, hem de fethedilen ya da iliski kurulan bélgelerdeki halklarin
merkezle olan bagini1 kurmay1 kolaylastiran bir unsur oldu.

Etiyopya’ya yapisal veya uzun zamanli bir perspektifle bakildiginda, tarima
dayali bir toplumsal yasayisin olusmasina neden olan kosullarin halen
degismeden varligini korudugunu sdylemek mimktindtr. Ancak Aksum™ var
eden konjonkttirel kosullar, Roma ve devaminda Bizans’in zayiflamasi ve
nihayetinde Islamiyet karsisinda boélgedeki ntifuzu kaybetmesiyle degisti.
Islamiyet’in gelmesi mevcut ekonomik sistemin revizyona ugrayarak artik
ticarette yeni ve Islami ortaklarla is tutulmasi sonucunu dogurdu. Béylece
Aksum’un yerine bolgedeki kiyilara yerlestirilen Arap ve Fars kékenli Misliman
hanedanliklar ticarete egemen oldu. Aksum doénemindeki ticaret yollarinin
yerine yenileri tesis edildi ve Boynuzdaki ntfuz alanlar1 degisti. Aksum,
Roma’nin merkezini olusturdugu ekonomi sisteminin ¢evresinde yer aliyordu.
Degisen sey ise Boynuz boélgesinin Arap Yarimadasi merkezli bir ekonomik
sisteminin cevresinde rol alacak olmasiydi. Aksum uygarligini parlatan ve
gorece 6n plana alan duizen degiserek yerini Aksum’u ikinci plana iten bir
duizene birakti.

Bu gelismeler neticesinde, Aksum’u var eden toplum yapisi, mevcut
kultirlerini muhafaza etmek adina kiyilardan kopup yaylalara c¢ekildi ve uzun
bir i¢ karisiklik dénemi yasandi. Diger anlamiyla, bolgenin sahip oldugu yapisal

56 Munro-Hay, 1982: 17.
57 Tamrat, 1968: 159.
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faktérler surdiirebilir bir toplum yasaminin devamini sagladi. Ancak bu
toplumu daha geliskin ve zengin bir noktaya tasiyacak olan dis unsurlar artik
ortadan kaybolmustu. Nihayetinde Aksum Kralligi, Etiyopya’'daki devlet
geleneginin ilk ve kurucu halkasini teskil etti. Ortaya cikan 6zglin Hiristiyan
uygarlik ve kulttr, bugiine dek varligini stirdiurerek 1270°de kurulup 1974%e
kadar devam eden Stleyman hanedanliginin nuvesi ve fide/tohum yatagi
toplumu oldu.58
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58 Levine, 2000: 110.
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Arkeoloji bilimi gectigimiz yuzyillarda

Abstract

The science of archaeology has begun

kutsal kitapta adi gecen yerleri with the travels of some travellers in
bulmaya yonelik olarak bazi the past centuries in order to find the
gezginlerin seyahatleri ile baslamis, places mentioned in the bible book,
daha sonralar1 ise kiymetli esya later on, it took a stage to find precious
bulmak amach bir evreye goods. Archaeology succeeded in
burtinmusttr. Arkeoloji, bu strecin opening up the first stages of a
sonunda Dbilimsel bir evrenin ilk scientific period. One of the biggest
asamalarint aralamayir basarmistir. signs of the scientific path is that it is
Bilimsel yolun en buiytk belirtilerinden progressing with the accumulative
birisi de bilgi birikimi ile ilerliyor knowledge. When we look at the

olmasidir. Arkeoloji biliminin tarihsel
stratigrafisine baktigimizda bunu iyi

historical stratigraphy of archaeological
science, we can see this in a good way.

bir sekilde gorebilmekteyiz. Bu In this study, we will look at the
calismamizda  arkeolojinin  tanimi, definition of archaeology, its birth, its
dogusu, hedefleri, diinyadaki gelisimi goals, its development in the world and
ile bu dogrultuda ortaya atilan the theories put forward in this
kuramlara bakacagiz. direction.

Anahtar Kelimeler: Arkeoloji, Art- Keywords: Archaeology, Art-

Surecsel, Ge¢mis, Kuram, Stirecsel.

Processual, Past, Processual, Theory.

Giris

Arkeoloji kelimesinin etimolojisine baktigimizda, Antik Yunanca'da eski
anlamina gelen "arkeo' ve bilim anlamlarina gelen "logos" kelimelerinden
olusur, gecmisin bilimi anlamina gelir!. Tlarkceye “Eskinin (Ge¢misin) Bilimi”
olarak cevrilebilir. Arkeoloji esasen insanlik tarihinin kulttirel gecmisini,
kultiurel degisimi ve onlarin birbirleriyle olan iliskilerini konu alir. “Kaz1 ve

1 Okse, 2007: 181.
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ylzey arastirmasi gibi teknikler ve analizler kullanarak, yazili kaynaklar ve her
tarli somut kalintilar Uizerinden insanligin gecmisini arastiran bilim dalr”
olarak tamimlanabilir2z. Her seyden oOnce arkeoloji, Turk Dil Kurumu
sozltklerinde ifade edildigi sekliyle, bir ‘kaz: bilimi’ degildir; bu sdézctigli tam
olarak Turkceye uyarlarsak, ‘eskinin (arkhaios), yani gecmisin bilimi’dir.
Arkeolojinin de ayni sekilde gecmisi konu alan tarihten ve sanat tarihinden
ayrilan bircok 6nemli yanlar1 vardir: Arkeoloji, gecmiste meydana gelmis
olaylarin sebep sonuc¢ iliskilerini ve sadece gecmiste yapilmis eserleri
arastirmakla kalmaz, ayni1 zamanda gecmiste insan eliyle yapilmis her tarlt
malzemeyi arastirir, bulur ve inceler3. Bizden 6nceki insanlarin yasamlarinin
anlasilmasinda o6nemli bir gbérev goéren arkeoloji, en eski asamalardan
baslayarak insanin olusturdugu somut belgelerin yardimiyla gecmise 1sik
tutmakta ve zaman icinde yok olmus olan kultirlerin anlasilmasina katkida
bulunmaktadirt. Arkeolojinin amac: insanhgl anlamak oldugundan, kendisi
insanla ilgili bir disiplindir ve beseri bir calismadir. Ayni zamanda insanin
gecmisini ele aldigindan 6ttrt tarihi bir bilimdir. Fakat yazili tarih
calismalarindan temel bir farki vardir: Arkeologlarin giin 1sigina c¢ikardigi
buluntular bize ne dustinmemiz gerektigini dogrudan sdylemezler. Tarihi
kayitlar fikir beyan eder, aciklama Onerir, yargiya varirS. Gecmiste neler
oldugunu anlayabilmek icin o dénemden bize kalan her sey, kuctk bir
seramik parcasi, bir kemik alet veya bir mimari temel kalintis1 arkeologlar icin
onemlidiré. Arkeolojik siniflandirmanin ilk esasi1 fonksiyonelliktir. Her bir
arkeolojik veri insan eyleminin, genelde insanin toplumsal olarak onaylanmais
kimi amaclarini tatmin etmek tizere yapilan bir eylemin sonucudur?.

Gecmis, zaman ve kuram kavramlari ile i¢ ice gecen arkeoloji bilimi
gectigimiz ylizyila gére kullanmis oldugu teknikler acisindan kabugunu kirmais
ve buyuk bir ilerleme kaydetmistir. Gintimtzde disiplinler arasi calismalarin
buytk 6nem kazandigi ve arkeolojinin de bundan faydalandigi gértilmektedir.

Gecmis

Arkeolojiyi, gecmisi zamanin maddi verilerine bakarak, medeniyetin
gelisim sUrecini gelecek kusaklara katkida bulunmak amaciyla anlamaya ve
yorumlamaya calisan bilim dali olarak tanimlayabiliriz. Buna gore
arkeoloji'den beklenen sey “gecmise ait bir seyler bulmak” degil, gecmisi
anlayabilmek icin mevcut verileri, gintimlizde yasayan insanlarin kuilttirel
birikimlerine katkida bulunacak, onlarin bu gelisim streci icindeki yerlerini
anlamalarina ve sonucta bunun idrakini saglayip bu birikimi gelecek
kusaklara iletmektir. Ge¢cmis karisik, karisik oldugu kadar cok boyutlu bir
olgudur. Nasil ki giinimuzde cok cesitli, kendi icinde degisiklikleri olan bir
yasam bicimi varsa, gecmis icin de durum bdyledir8. Gecmis, gerek kamusal
ve Ozel kararlarin gerekse adalet ve sorumluluklarin 6tesinde, kolay bir sekilde

2 Golbas, 2016: 302.

3 Zoroglu, 2013: 66.

4 Arsebuk, 2014: 7.

5 Renfrew - Bahn, 2017: 13.
6 Ozdogan, 2011a: 20.

7 Childe, 2019: 46.

8 Ozdogan, 2006: 43, 44, 82.
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Ustesinden gelinemez bir sey barindirir. Bu durum, entelekttiel bilin¢ ve ahlaki
erdemler tarafindan bastirilabilir sadece, ancak hep orada olup; en
beklenmedik durumlarda bile kendini hatirlatan bir ani1 ve hatirlanmak
istenmeyen bir olay1 cevreleyen bir bulut misali buglinlin pesini birakmaz9.
Gecmis, olaylar dizisinin dogrusal bir aciklamasindan daha karmasiktir; bir de
dogrusal olmayan bir bicimde bize carpan maddesel tarihte gecmis eylemlerin
mirasi, gecen bin yilin tortusu vardirl®. Gec¢misi anlamak demek isleyen
strecin hep buglinku gibi ayn1 olmadigini da bilmek demektir ve bu, gelecekte
de mutlaka ayni olmayabilecegini gosterir. Bu yonuyle gecmise bakmak,
koklesmis fikirlere siipheyle bakilmasina ortam hazirlayabilir!!.

Arkeolojide bir "seyi" kesfetme arzusu, "bUtini" anlama arzusunun
6nline gectiginden bu yana "kéken" distncesi, kesfetme ile bir tutulur hale
gelmis, sabit bir fikir olmustur. Halbuki "kesif' kronolojide degil, kurulum
mekaniginde saklanir'2. Arkeoloji yikicidir, ¢ciinktl kazi stirecinde nesneler ile
baglamlar arasindaki iligkileri alttist eder, bu nedenle kesif slrecinin
yorumlardan ayri tutulmasi ileride yapilacak yeniden yorumlama ve verilerin
denetlenmesi olasiligini smirlar!3. Bu anlamda arkeolojiden beklenen en
onemli sey, buluntularin yorumlanmasidir4. Foucault bunu su sekilde dile
getirir: "Arkeoloji, s6ylemlerin icinde saklanan veya acikca gortinen fikirleri,
temsilleri, imajlari, temalari, saplantilar1 degil de bu sdylemlerin kendilerini
kurallara uyan pratikler olarak tanimlamaya calisir. Arkeoloji icatlarin
arastirilmasi1 degildir. Ancak bu, distinmenin yaklasik olgularina ve bir
cogunun, belirli bir dénemde, tekrarladigi seylerin yekpareligine basvurmak
icin degildir. Daha 6nce hi¢ kimsenin distinmedigi, fakat yeniden ele alinmis
sOylemsel bir pratigin glin yliziine c¢cikarilmasidir. Arkeoloji, s6ylemsellik iceren
ve sOylemsel olmayan birimlerin, politik, pratik olaylar ve ekonomik surecler
gibi olusumlar arasindaki iliskileri de goésterir"!5. Ayni sekilde arkeologlar da
buglin, gecmise ait nesneleri cesitli yollarla tanimaktadir. Bir kismi nesne
verilerinin ¢ok kulturli karsilastirmasini tartisirken; diger bir kisim, yerel
anlamlarin uygun bir baglam dahilinde yorumlanmasini tartismakta, bir kismi
ise gecmisteki aktorlerin fenomenolojik deneyimlerinin yeniden
canlandirilmasinin mimkiin oldugunu tartismaktadir?6.

Kanit olmadan olusturulan tarih anlayist mumkin olmadigl icin,
arkeolojik kazilarla ortaya cikarilan maddi kultir kalintilarinin arkeologlar
tarafindan "degerlendirilmesi’, "yorumlanmasi" veya aciklanmaya calisilmasi,
arazi faaliyetlerinden sonra masa basinda gerceklestirilmesi gereken zorunlu
bir faaliyettir. Bu yorumlama ve aciklama girisimi sirasinda, arkeolojinin
dogasinda, eldeki fosil iskeleti ete buirindtirme, dolayisiyla arkeolojik verilerin
otesinde bir kurgu yapma cabasi ve zorunlulugu vardir. Aksi ydntemlerle
yapilan bir arkeoloji, "gecmis"i sadece tanimlayan bir arkeolojiden ibaret olur
ki, bu da arkeolojinin "gecmis"i ancak aciklamak gibi bir sorumlulugu yoksa

9 Sarlo, 2012: 9.

10 Hodder, 2018a: 174.

11 Tosh, 1997: 8.

12 Kortanoglu, 2018: 19.

13 Hodder, 2018b: 26.

14 Braidwood, 1995: 3.

15 Foucault, 2014: 164, 170, 190.
16 Hodder, 2018a 31-32.
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hakli olarak neden yapildigl sorununu giindeme getirir'?. Buglin bile elimizde
olanin gec¢cmisi timuyle yansittigini veya bizim icin degerli olan tek bir anitin
antik dénemde de sayisiz benzerlerinden 6nemli oldugunu distinmek buyutk
bir hatadir!8. Arkeolojinin; islemis, isleyen, isler halde olan ve islemek zorunda
olan yontemleri vardir: Duizeni sever, bulur, belgelendirir, siiflandirir,
degerlendirir, karsilastirir ve soéyler. Karsilastirmakla yani baglamakla iliskili
bir haldedir. Cuinkd benzeri veya karsiti ile kesin bir varolus iliskisi
icerisindedir. Bu onun en temel yapiy1 kurdugu an'dir®. Bu ylUzden gecmis ve
simdiki zaman arasinda diyalektik bir iliski vardir: ge¢mis, simdiki zamana
dayanarak yorumlanir. Gecmis, simdiki zamani elestirmek ve sorgulamak
amactyla da ele alinabilir. Boyle bir perspektifle, gecmis ve simdiki zaman
baglamlar1 hakkinda birbirleriyle iliski icinde elestirel degerlendirme yapmak,
ikisini de daha iyi anlamamizi saglar?°. Ge¢mis, sadece ge¢cmis olarak, bizler
icin ulasilamayacak bir seydir; kaybolup gitmistir, yoktur artik, onunla
olamayiz. Fakat halen var olan kalintilarina, izlerine, zamanin ve insanlarin
yikimindan kurtulmus yapilara, eserlere, yazili dokimanlara bakarak onu
yeniden canlandirmaya ugrasiriz. Ancak nesnel tarihcilik, insanlarin yasadigi
tarih, tarihcilerin yazimina aldirmaz; tarih¢i icin degersiz olan seyleri
hatirlatir, en 6nemli doktimanlari, en glizel yapilari, en saygideger eserleri
korkusuzca yikar. Tarihcilere biraktigi miras ise, onlarin ihtiya¢c duyduklarinin
ktictik olan unsurlandir. Bu bakimdan gecmisi yeniden kurma hep kuskulu
olagelmistir2!.

Gecmisi i¢csel mantigl acisindan anlama fikri birka¢ sorunu beraberinde
getirir: ilki, gecmiste yasananlari anlayabilmek icin tekrar kurulmak istenenin
karmasik seklini basite indirgemek; ikincisi ise, ge¢mise bir 6znenin bakis
acisindan ayna tutuldugunda ve 6znellige bir miktar yer verildiginde, 19.
yluzyilin ortalarindan itibaren literattirde amaclanan birinci tekil sahis anlatisi
ve dolayli serbest s6ylemden kaynaklanan olanaklardir?2. Paradoksal bir yapi
iceren gecmis, her zaman degisimle ilgilenmekte hala en faydali analitik
aractir. Buglin, gecmisin kalibiyla yogrulmakta ancak bir yandan gecmisi de
stirekli yeniden yaratmaktadir23. Bu yontyle "Resmilesmis Toplumsal Gegmis",
gintimizin paradigmasini meydana getiren sinirlari olusturdugundan daha
bir belirgindir. Resmilesmis toplumsal gecmis, buglinkl tartismalarda ve
belirsizliklerde bir temyiz mahkemesi islevi gérmeye egilimlidir. Bu da iki ayrn
soruyu gindeme getirir: Bu haliyle gecmisin yorumlanmasi nasil kabul edilir
ve gecerli kilinir? Bir arada var olan zaman dizimsel olan ile zaman dizimsel
olmayan gecmis arasindaki bir arada var olan tarihsel kronolojiler ile tarihsel
olmayan kronolojiler arasindaki ayrim cizgileri nerede c¢izilir24. "Gecmis",
'bundan bdyle el 6nltinde bulunmayan' ya da 'hentiz el 6ntinde olsa da "simdi"
lUzerinde "etkisi" bulunmayan demektir. SUiphesiz 'gecmis olan' olarak 'tarihsel
olan' karsit bir imlem de bulundurur ve buna goére 'tarihten kacilamaz' deriz.

17 Cevik, 2005: 76.

18 Boardman, 2005: 27.

19 Kortanoglu, 2018: 9.

20 Hodder - Hutson, 2010: 292.

21 Koyre, 2000: 246.

22 Sarlo, 2012: 16.

23 Carr, 2011: 13.

24 Hobsbawm, 2001: 19, 27, 29, 37.
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Buradaki tarih gecmis demek olan, fakat yine de halen etkisini devam ettiren
demektir. Her zaman oldugu gibi, gecmis olan olarak tarihsel olan "simdi" ve
"buglin" edimsel olanin anlaminda "simdi" ile olumlu ya da yoksunluklu bir
etki iliskisi icinde anlasilir. Bbéylece "gecmis"in 6énemli bir cifte anlami vardir.
Gecmis olan geri alinamayacak bir yolda daha 6nceki bir zamana aittir; o
donemdeki olaylara ait olmustur ve buna karsin hentiz "simdi" el éniinde
bulunuyor olabilir2s. Gec¢misle ilgili her yeni bulgu, simdiyle ilgili
dustincelerimizi ve gelecekle ilgili beklentilerimizi degistirmektedir; diger
yandan simdiki zamanin kosullarinda ve gelecek beklentilerde meydana gelen
her degisim, ge¢cmis algimizi yeniden gdzden gecirmemize yol agmaktadir2e.
Heideggere'e gore gecmise yapilan kosu, mevcut olanin kendi en son olanagina
dogru olan kosusudur. Bu "-e dogru kosu" ciddi ise, bu kosu icinde bizzat
kendisi yeniden "hala-var olmaya" génderilmis olacaktir. Bu, var olmanin,
yeniden hala var olan, kendi giindelikligine gelmesidir; yani ki asil "nasil"
olarak gecmis, "nasil"t icinde gliindelikligi ortaya cikarir, hareketliligi ve isleyisi
icinde onu "nasil"a géttirtir. Her "ne", her caba, her tasari onu yeniden "nasil"a
tasir27,

Zaman

Descartes’tan Kant’a ve ondan sonrasina kadar devam eden oldukca
bilinen bir teoriye gore, insanlar dogustan, olaylar1 birbirleriyle
anlamlandirmanin 6zel halleriyle donatilmislardir ve bunlardan birisi de
zamandir?s. Zamani 6lcme mekanizmalarinin degismesi, zamani ve sosyal
streci nasil anladigimiz ve nasil algiladigimizi; zamani nasil algiladigimizin
degismesi, bulundugumuz yeri nasil anladigimiza iliskin degisiklikleri
etkilemistir29. Poincare, bunu su sekilde dile getirir: "Gecmiste, "A, B, C, D
olaylarina bir nedenlik bagiyla bagli bir sekilde goéz atmak icin birtakim
nedenler olduguna inaniyorsam, bunlari neye gére A B C D nedenlik dizilimine
ve ayni zamanda A, B, C, D kronoloji sirasina gore siraya koymali da, baska
bir siraya gére dizmemeli? Ornegin, A ve D fiilleri yorumlanmirken farkl
duygularin tesiri altinda kalinacagindan A'ya baslangi¢c sebebi, D'ye de en son
etkilenen gb6zuyle bakilacagindan, A'y1 zincirin basina, D'yi de sonuna
koymaktayiz. Bu durumda nicin B'yi C'den 6énce almali da, C'yi B'den 6nce
almamali? Bu olay1 ¢oziimlemede, ya bir giin kanunun dogru olmadigi ortaya
cikarsa, yani iki olay arasindaki etkinin her zaman sabit olmadig1 goérultirse?

25 Heidegger, 2004: 533.

26 Breisach, 2009: 16-17.

27 Heidegger, 1996: 83.

28 Elias, 2000: 61.

29 Wason, 2018: 365-366. 1522 yilinin Eylil ayinda, Gnlt gemi kaptani Ferdinand Magellan'in,
ilk defa dliinyay: yelkenli bir tekne ile kesfetmeyi amacladig: seferinden geri kalan tek gemi, ti¢
yil sonra Ispanya'nin San Lucar Limanina demir atmisti. Geminin kaptani Sebastian del Cano,
yeniden Ulkesine geri gelmenin verdigi sevinc ve keyifle topragi épmeye baslamisti. Izleyen
glnlerde, gemicilerin duizenli tuttuklar: seyir defterleri ve gemi takviminin, karada kalanlar ile
uyum saglamadign buytk bir hayretle gértilmustiir. Gemicilerin takvimlerinin Ispanya
takviminden bir glin eksik ciktigi gértilmuistiir. Olay: basindan beri asik suratla takip eden
Katolik Kilisesi, sonunda aradigi firsati bulmus, yitirilen bir glinin ve bu nedenle, tc¢ yil
boyunca yanlis kutlanan dini bayram glinlerinin hesabini sormaya baslamistir. Gemicilerin bu
bir glinti nerede ve nasil yitirdikleri sorunu uzun bir stire ¢6ziimstiz kalmis, daha sonraki
yuzyillarda Gnlt yazar Jules Verne'nin yapitlarina konu olmustur (Teber, 1995: 52).
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Bu durumda bilim dilini degistirerek yeni arayislara ve teorilere
yonelecektir"so.

“Zaman” hakkinda fikir yurttirken denk geldigimiz bir zorluk da,
smiflandirma yoéntemi olarak sorgulamadan kullanip durdugumuz zihinsel
cekmecelerden herhangi birine “zamanin” 6yle kolay kolay uymamasidir. Bu
nedenle tarih verme, “zaman belirleme” cabalari, sosyal ve dogal/fiziksel
olarak béliinmus bir diinya kavrayisindan veya “6zne” ve “nesne”ye ayrilmis
bir diinya yasantisindan hareketle anlasilamaz3!. Ge¢cmisin tekrar eskisi gibi
kurulmasina yonelik yapilan iki elestiri dikkati cekmektedir. Birincisi Alman
ekoltince varligi bilinen Hermeneutik ve ikincisi de Fransiz ekoldl olan
Annales'dir. "Hermeneutik'e ilk defa Schleiermacher'in Incil yorumlarinda
rastlanir. Ona goéne hermeneutik, dtstinme pratiklerini, onlar1 ortaya
koyanlarn ile bagdastirarak ve onlarla 6zdeslikler kurarak yeniden zihnimizde
yaratma bicimidir. Bu ekol, pozitivist tarih algisini, gecmiste olanlan
anlayabilmek icin sadece somut verilerin yetmeyecegi, blitiin bu olanlara
ilaveten, gecmisi anlamanin, tarihi kurmada etkili olabilecegi hipotezinden
yola cikarak elestirir. Bu cizgi Dilthey ile birlikte s6zel anlama yo6nelir ve yazili
yapitlarin doneminde gortilen tinsel yasam biciminde anlamlandirildiklar
tinsel anlamda degerlendirilmeleri gerektigini savunur. Braudel'in Akdeniz
Diinyasi adli eserinden bilinen Annales ekold ise tekdilize belgeci bir anlatimi
elestirerek, geleneksel akimin yerini sorun merkezli c¢6zimleyici tarih
anlayisinin almasi gerektigini ve bunu ortaya koyabilmek icin diger bilimlerle
is birligi yapmanin 6nemli oldugunu vurgular. Postmodern dénemde ise
Foucault'un, tarihsel ve sosyal gelismeleri yonetimin yerini saglamlastirmak
amaciyla bir gecki olarak kabul ettigi fikri tarih yaziminda iktidar algisinin
yeniden dustntlmesini sart kilmistir. Modern tarih yazimina gére postmodern
tarih yaziminin temel noktasi, daha ayirici bir yéntem ile gecmisin algilanmasi,
buytk ve acik olmayan bir "biz"in tarihinden cok daha kisithh bir "biz"in ve
"ben"in gecmisi ilgi gbrmeye baslamis olmasidirs2.

Kuram

Arkeolojik calismalarin bir kuram dahilinde baslamas1 gerektigi herkesce
bilinen bir gercektir33. Arkeolojik kuram yeni sayilan bir terimdir. 1960'lara
kadar arkeolojinin sadece pratige yonelik bir calisma seklinde oldugu
dustnulebilir, kaz1 calismasi1 yapabilmek icin yeterli bir el becerisi, tecriibe ve

30 Poincare, 1997: 37, 207. Hitit Krali I. Mursili'nin Babil'i fethi icin "Ultra-Kisa Kronoloji" MO
1499, "Kisa Kronoloji" MO 1531, "Orta Kronoloji" MO 1595 ve "Uzun Kronoloji" MO 1651,
"Kisaltilmamis Kronoloji" ise Babil I. Hanedanligi'nin sonunu MO 1733 seklinde vermektedir.
Demek ki arastirmalar, Hammu-rapi'nin yénetimi ve I. Mursili tarafindan Babil'in yikilis1 icin
alt1 degisik tarih, asagi yukari 230 yillik bir sapma vermektedir. Buradaki asil sorun, mevcut
karanlik zaman araliginin uzunlugu, bunun hangi kronolojik varsayimlara gére diizenlenecegi,
"Karanlik Cag" uzunlugunun neye gore cesitlendirilip, ortaya konacak kisa zaman
araliklarinin neye gore belirlenecegidir. Dolayisiyla da "Karanlik Zaman Araligi" oldukca
degisik hesaplanmaktadir. "Ultra-Kisa Kronoloji" ile "Kisa Kronoloji" bu karanlik devri O ile 20
yil arasinda, "Orta Kronoloji"de yaklasik 85 yil, "Uzun Kronoloji"de yaklasik 140 yil ve
"Kisaltilmamis Kronoloji"de yaklasik 220 yil vermektedir (Eder, 2009: 196).

31 Elias, 2000: 20-21.

32 Simsek - Pamuk, 2011: 23-25.

33 Matthews, 2001: 225.
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sorun ¢ozebilme yetisi yeterli gortilliirdti34. Arkeoloji, sosyal ve beseri bilimler
ile doga bilimlerinin tam ayriminda yer alir35. Arkeoloji biliminin bu sekilde
siniflandirilmasindaki temel etmen, tamamen teknik yontemlerle ele alinan
buluntulardan devam edilerek gecmiste yasamis toplumlarin davranis
bicimlerinin yorumlanmasidir36. Bilimsel bir disiplin olarak arkeolojinin en
6nemli islerinden biri, toplumsal, kulttirel ve etnik sUreclerin yeniden
kurgulanmasini icermektedir. Bu yeniden kurgu, uzun bir zaman boyunca
buyldk alanlarn etkisi altina almis bulunan genis 6lcekli surecleri oldugu
kadar, sosyo-ekonomik ve kulttirel gelismede boélgesel birimlerin tanitimini da
anlatmaktadir. Had safhada karmasik olan bu is, bugin geldigi noktada
doyurucu bicimde c¢o6zGmlerini ortaya koymus sayillamaz3?’. Bu acidan
arkeoloji, bircok kuramsal yaklasim ile gecmisi tekrardan kurabilmenin
yollarin1 aramaktadir. Arkeolojik calismalar strdurildigt muiddetge, sistemli
veya sistemli olmayan bir sekilde kuramlara muiracaat edilmesi kacinilmaz
gibi gérinmektedir. Kuram cogu zaman arkeolojik veriden 6nce tesis edilen
ancak nihai olmayan, arkeolojik kanitlarin niceligi ve niteligi degistikce, buna
paralel olarak kimi zaman degistirilip gelistirilmesi gereken dinamik bir
kavrayis modeli olarak algilanmalidir3s.

Kuram, olgular1 neden-sonuc iliskileri icinde acgiklayan sistemli bilgiler
buittintidur. Bilim, kuramlarla gelisir. Oncelikle, deneysel diinyanin bir diizen
icinde gelistigi kabul edilir ve genel aciklamalara gidilir. Kuramlarin amaci,
olgular1 acgiklamaktir. Kuramlar, kismen de olsa dogrulanmis ancak
kesinlesmemis aciklamalardir. Her zaman yanlislanabilirler. Kuram, olgulari
aciklamada gecici bir modeldir. Clinkti kuramlarin yanlislanabilme ihtimali
her daim vardir. Bu nedenle kuramlara, gecici dogru aciklamalar gbdzliyle
bakmak daha dogru bir yaklasimdir. Kurami, varsayim ve diger felsefi
dustncelerden koparan bir takim belirleyici ilkeler mevcuttur. Bunlardan ilki,
kuramlarin bir acgiklama yapmak amaciyla arastirmaci tarafindan ortaya
konuldugu gercegidir. Bir diger husus da kuramlarin c¢ok kapsamlh
olmadiklaridir. Kuramlar her zaman belli bir olguyu ac¢iklamay1 amag edinirler.
Son olarak kuramlar, kesin dogrulardan olusmazlar; fakat kismen de olsa
dogrulanmis o6nermelerden olusurlar3®. Herhangi bir bilim alanindaki
arastirmanin, arastirma ile ilgili kuramin dogru temellere oturtulabilmesi igin,
o bilim alani ile iligkili kavram ve terminolojinin eksiksiz olarak tanimlanmasi
oncelik tagir#o.

Bilimsel kuramlarin gintmuze degin ulasmasinda "Aydinlanmact'
disltnurlerin 6ncultiginde, 16. ve 17. ylUzyillin Orta ve Bati Avrupa'sinda
meydana gelen bilimsel 6nctilerin geneli anlaminda bilinen "bilimsel devrim" ile
de O6nemli degisimler olusmustur. Bunlarin icinde; Copernicus'un 1543'teki
"Géksel Cisimlerin Hareketleri Uzerine' isimli eseri, Vesalius'un aym yil
yayimladigr "Anatomi' kitabi, Keplerin 1609 ve 1618 yillar1 arasinda

gezegenlerin hareketlerini uzay ve zamanda tanimlayan matematiksel

34 Renfrew ve Bahn, 2013: 9.
35 Hodder, 2018a: 78.

36 Okse, 2019: 71.

37 Dolukhanov, 1998: 30.

38 Cevik, 2005: 76.

39 Gokee, 2006: 5.

40 Esin, 2004: 22.
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kurallari, Galileonun 1610'dan sonra gelistirdigi teleskopla gdk cisimlerini
incelemesi ve Aristo fizigini yanlislayip Copernicus'u destekleyen calismalari,
Descartes'in "Yontem Uzerine Nutuk' isimli "mantikli diistinmenin kurallart"
seklinde bilinen Unla felsefe eseri, Bacon'un 1620'de "timevarimsal" yontem
ile deneye ve gozleme dayali bilgi Giretmeyi amaclayan tinla "Novum Organum'"
adli yayimni, Newton'un 1686'daki "Tabiat Felsefesinin Matematiksel Ilkeleri'
isimli eseri ve nihayetinde Galileo'nun yon verdigi olusumu sonuclandirarak
yeryuzu ve goklerdeki bluitin maddesel hareketleri anlatan yasalari oldukca
onemlidirtl. Bu gelisim ve dogrultuda giinimitizin modern bilimlerini ve daha
onceki donemlerin bilgi Uretim sUreclerinden, teknik ilerlemeler konusunda
yapilan calismalardan ayiran, en 6nemli yerin bu kuramlarin varligi oldugunu
etkili bir sekilde ortaya atanlardan birisi de Alexandre Koyre'dir*2. Teorinin
isleviyle ilgili benzer ifadeleri "Bilimsel Devrimlerin Yapist" adli eserinde, A.
Koyre'a hocam dedigi, Thomas Kuhn'da da goértrtiz43. Kuhn'a goére bu teoriyi
de icine alacak bir bicimde paradigma olgusu, bilimlerin birikimsel olarak
gelisme kaydetmesini saglayan ana bir unsurdur. Sayet bdyle bir paradigma
olmasaydi bilgi Giretim cabasinin deneysel kisirdongtiden siyrilip ilerlemeci bir
kanala akmasinin imkani yoktur*t. Kuhn'dan sonra gelen P. K. Feyerabend
"Yoénteme Karst Haywr' isimli yapitinda, bilimin, ileri seviyede dogrulanmis
kuramlarla uyusmayan hipotezler ile bizi iyice kéklesmis olgularla uyusmayan
hipotezler gelistirmeye sevk eden karsi-timevarim yoluyla ilerleyecegini, tek
tiplesmenin bilimin elestirel glclint zayiflattigindan, kuramlarin bilimin
gelisiminde olgulardan ayr1 diistiniilemeyecegini belirterek, "Incili, Gilgamis
Destanimi, Iliada'y:, Edessia'yt diinyevi bakis acisiun belli bir déneme ait
bilimsel kozmolojileri gelistirmede ve en basindan sona dogru yenilemede
kullanilabilecek tiimiiyle gelismis alternatif kozmolojiler' olarak degerlendirir4s.
Farabi, kurami tanimlarken; milletlerin ve sehir halkinin bu hayatta dinya
mutlulugunu elde etmesini saglayan insani bir deger oldugunu ve sorunlarin
arastirilmasinda yoOntemlerinin hepsinin birer sanat oldugunu soyler4e.
Arkeolojide son zamanlarda ortaya cikan yeni fikir ve calismalarin, 6zellikle
materyal kulttire bagli olan yaklasimlar, bir hayli farkli metot ve yontemleri bir
araya getirme cabasinda oldugu gozlenmektedir. Genel ve bilinen tipolojik
yaklasim ve tanimlamalarin disinda, materyal kultlirden daha kapsamli ve
detayli veri alabilmek amaciyla uygulanan yontemler gecmis hakkinda daha
butlincll bir resim olusturmak amacindadirt’. Son yillarda, 6zellikle sosyal
bilimler arasinda giderek yayginlasan disiplinler arasi1 calismalar dikkat
cekmektedir. Bilhassa bilim dunyasinda anabilim dallarinin cesitlenerek
artmasi ve yeni alt bilim kollarinin ortaya c¢ikisi, nitelikli disiplinler arasi
calismalarin belirmesinde etkili bir faktdér olagelmistir. Bu tur bilim dallan
amac, kapsam ve yontem acisindan 6nemli kesisme noktalarina sahiptirler+s.

41 Karasar, 2016: 4.

42 Koyre, 2000.

43 Kuhn, 1995.

44 Karadas - Demir, 2013: 135.

45 Feyerabend, 1999: 44-45, 49, 60.
46 Farabi, 2018: 1, 3.

47 Baysal, 2015: 11-12.

48 Can - Isikli, 2013: 171.
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Arkeolojinin Dogusu ve Tarihsel Gelisimi

Bati diinyasinin arkeoloji bilimi hakkindaki bilgileri, uzun yillar Tevrat'in,
Incil'in ve antik Roma tarihcilerinin aktardiklar: ifadelerle sinirli kalmistir4o.
Arkeolojinin sasirtict bulgular ve unutulmus toplumlar icin yapilan kontrolstiz
arastirmalardan, bugliin yapildig: gibi gecmisin ciddi olarak izini stirmeye nasil
evrildigine baktigimizda;5© Geleneksel Arkeoloji olarak adlandirilan ilk
arkeolojik calismalarin, gecmiste olanlarn1 kavrama ve yorumlayabilme
yetisinden cok, gecmise ait degerli esyalarin biriktirilmesi seklinde basladigini
goérmekteyiz. Zaman icerisinde bilimsel yapiya kavusan arkeoloji, her daim
cesitli kuram ve gortslerin etkisi altinda kalarak sekillenmistirsl. Avrupa,
Aydinlanma Cagi ve o6zellikle 17. yuzyilda kultirel kimligini, o yillarda
gecmisin en gorkemli kiltirt olarak bilinen Hellen kultirtiine baglamis, kendi
kokinlt gecmisin goérkemiyle 6zdeslestirmistir. Hatta 18. ylzyildan itibaren
batili arastirmacilar, kendi kulttrleriyle alakasi bulunmayan cografyalara da
gitmeye baslamis ve onlarla ilgilenmislerdirs2.

Levant'ta "Kutsal Kitap Arkeolojisi' tuhaf bir sekilde ancak 19. yltzyilin
son Ucte birinde baslamistir. Ellerinde kutsal kitap ile gezen ve 6vglci bir
tarafgirlikten kurtulmakta zorlanan dénemin arkeologlari, kutsal yazilarda
anilan olaylarin izlerine rastlamak umuduyla kazip durdular. Eriha kazis1 bu
duruma iyi bir Ornektir. Arkeologlar, olanak disilig1 kabul edilene dek,
Erihanin Unld surunda Yesunun saldirisinin izlerini gorduklerini
sanmislardi. III. Napolyon daha 1860 yilinda Ernest Renan'it bir "Fenike
misyonu" icin Beyrut'a géndermisti. Renan, bu 6zel gérev sirasinda kiyidaki
sitlerin cogunu (Um el-Amed, Byblos, Sayda, Amrit) incelemis olsa da
Suriye'de arkeoloji ancak Birinci Duinya Savasi sonrasi Fransiz mandasi
doneminde Ugarit ve Mari'de bliyltik kazi santiyeleri acilmasiyla gelismistirss.

Amerikali arkeolog T. Jefferson'in 18. ylzyilin sonunda, Virginia’da
baslattigi arastirmalar; amag, yontem ve kazi tekniklerinin tarihcesi yonuyle
arkeoloji dinyasindaki ilk bilimsel kazi olarak kabul edilir34. Mezopotamya'da
ilk dtizenli kazilar, 18401 yillarda Kuzey Mezopotamya'da (Asur'da) caligsan
Musul'daki Fransiz Konstil Paul Emile Botta tarafindan gerceklestirildi.
Ardindan Ingiliz Austen Henry Layard, Ninova'da kendi kazilarina basladi. Civi
yazisini ilk kez 18350'li yillarda eski Pers civi yazisini (genis olctiide) dogru
tanimlayan Alman Georg August Grotefend'in calismalarina dayanan Irlandal
rahip Edward Hincks desifre etmeyi basardi. Bu basar genellikle bir Ingiliz
subay1 olan Henry Rawlinson'a atfedilirss. Bu yillarda Ingilizler'in Nimrud'daki
calismalari, Layard'in 1851'de hastalanip ulkesine dénmesi Uizerine, 1852'de
Bagdat'taki Ingiliz Konsoloslugu goérevini yurtiten, tinli dil bilimci Henry
Creswicke Rawlinson (1810-1895) ve Hormuzd Rassam (1826-1910)
tarafindan yurutildd. Rassam'dan sonra Nimrud kazilarina aslinda bir jeolog
olan Sir William Kennett Loftus (1821-1858) 1855 yilina degin devam etti.

49 Gokeek, 2015: 17.

50 Fagan, 2019: 10.

51 Golbas, 2016: 303.

52 Ozdogan, 2011c: 192-193.

53 Bordreuil - Chatonnet, vd., 2015: 10.
54 Ozbasaran, 2002: 164.

55 Jursa, 2017: 13-14.
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Osmanl Imparatorlugu'nun topraklari tizerinde Birinci Diinya Savasi'na degin
stiren bu ilk kazilar, modern arkeoloji yéntemlerinden yoksun, daha cok birer
muze ajani olarak hareket eden kisi ve kurullarca gerceklestirilmis
oldugundan bilimsel olmaktan uzakti56.

19. yuzyilda arkeolojinin dikkatini ceken bir baska konu da, Avrupa
muzelerinde sergilenebilecek sanat eserlerini kesfetmektis7. Bdylelikle
arkeoloji, kendi mirasi ile Kitab-1 Mukaddes'te anlatilan Yakin Dogu mirasi
icerisinde, kulturel varliklar1 kullanmay1 amaclayarak maddi bag kurmasi icin
Avrupa'ya yeni, modern bir yontem sundu5® ve ilerleyen suirecte arkeolojinin
bir bilim disiplini olma yoluna 19. ytzyil ile birlikte girdigini ve gelisiminin 19.
ve 20. yuzyil arastirmacihiginin buyuk zaferlerinden biri oldugunu
soOyleyebilirizs9. Boylelikle arkeolojik kazilarla giin yliztine cikarilan eserlerin
teshir edilmesi de dustnulmus, ayni zamanda arkeoloji kadar gecmisi olan
muzecilik de gelisimini tamamlamaya baslamistire®. 19. yulzyilda doga
bilimlerinde goérilen gelismelerle birlikte Bati Avrupa’da gecmisin eskiligi,
degiskenligi anlasilmaya baslanir ve jeolojinin yasalari arkeolojide 6grenilmeye
baslanilirs!,

[k olarak tabakalarin veya katmanlarin st Uiste binerek olusturdugu
dizilim ilkesi 17. ylzyilda Danimarka'li bir doktor ve doga bilimcisi olan
Nicolaus Stenonis (1683-1686) tarafindan ortaya atilmistir. Stenonis, irmak
taskinlar1 sonucunda c¢okeltilerin biriktiklerini ve her bir yeni taskin
sonrasinda yeni cokeltiler olustugunu goézlemleyerek, tabakalasmanin "Ust
distm ilkesi" adini verdigimiz kural ile Ustteki cokel tabakalarin her zaman
altta kalan tabakalardan daha gen¢ oldugu ortaya atmistiré2. Yine
Danimarkali Christian J. Thomsen Kopenhag Ulusal Muizesi'ndeki Kuzey Eski
Cag Koleksiyonundaki mevcut eserleri dizenlerken, tas, tun¢ ve demir
eserlerin farkli devir ve zaman dilimlerine ait oldugunu goértir. 1836 yilinda
"Kuzeyin Eski Cagi El Kitabi"'nda ara¢ ve silahlarin hangi malzemeden
yapildigina dayandirilan "U¢ Cag Sistemi'ni (Tas, Tung, Demir) ortaya koyar6s.
Daha sonra Georges Cuvier'in "tabaka" kavrami yanina William Smith'in
toprak altinda daha altta bulunan maddelerin daha eski olduklarini 6ne
surdigu "tst tste gelis ilkesi' konunca, bicimlenme evresindeki arkeoloji,
oénemli bir yol kat etmis oldu¢*. Biri Fransiz, digeri Ingiliz iki jeolog neredeyse
es zamanli olarak bu teknolojik gelisimi zaman dizimsel bir diizlemde ele
almiglardi. Oxford'ta hukuk 6grenimi goérirmus olan ancak daha sonralari
jeoloji profes6rti olan Sir Charles Lyell'in, Cuvier ve aralarinda Constant
Prevost'un da bulundugu, Paris'e yaptig1 bir gezi sirasinda, katmanlasmanin
jeolojideki yavas degisimler sonucu oldugu farkina varmisti. Lyell, fikirlerini ti¢

56 Sozgelimi Layard kazilarinda, saptadigi kabartmalar boyunca uzanan ttneller acarak ilerliyor
ve bulduklarini yerlerinden s6klip, kabartmasiz boéltimlerini keserek, geri kalanlari, Osmanl
Hukumetinin izniyle, tilkesine yolluyordu (Sevin, 1999: 18-20).

57 Roaf, 1996: 14.

58 Shaw, 2004: 60.

59 Fagan, 2019: 17.

60 Kalkan, 2015: 15.

61 Yetilmezsoy, 2006: 11.

62 Unliisoy, 2018: 161.

63 Fagan, 2019: 91-93.

64 Maisels, 1999: 2-3; Huot - Thalmah, vd., 2000: 25-26.
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ciltlik dev eseri "Principles of Geology'de aciklamisti. Eserin ilk cildi 1830 yili
Haziran ayinda cikmis ve bliylik heyecan uyandirmisti. Ikinci ve tictincti cild
1832 ve 1833'te cikt195. Jeoarkeolojinin 6nctl isimlerinden de biri olan Sir
Charles Lyell (1797-1875), arkeolojik problemlere jeolojik bilgi ve ydntemleriyle
yaklasarak, Fransa'da Buzul Dénemi birikintileri icinde islenmis cakmak tasi
aletlerin bulundugu Abbeville cevresindeki arastirmalarindan sonra 1863
yilinda yayimladigi "Geological Evidence of the Antiquity of Man" isimli kitabai,
ekoloji ile arkeoloji yakinligini ve jeolojinin arkeolojide 6énemli rol oynayacagini
belirten 6nemli bir yayindiré6. 1835 ve 1865 yillar1 arasinda stratigrafik
gozlemler Thomsen'in olas1 siralamasini onaylad: ve bunun Iskandinavya'nin
disinda da gecerli oldugunu goésterdi ve ardindan doga bilimci gelenegin beseri
gelenekle harmanlanmaya  baslamasiyla buUtliin  Avrupa'da  gittikce
benimsendi®7.

Bir baska o6nemli adim da Darwin'in "Tiirlerin Kékeni' calismasiydi®s.
Darwin’in canlilarin evrimini anlatan calismalari, Lineus’un bitkileri tasnif
edip, kendi icindeki gelisimini ortaya koymasi seklindeki gelismeler,
arkeolojinin dtistinsel alt yapisinin olusumuna 6nemli katki saglamistireo.
Thomsen'den daha o6nce, Ozellikle de jeologlar tarihéncesi dénem buluntu ve
sorunlariyla ugrasmislardi. Daha 6nce tanimlandig: ismi ile Greognosie dali,
daha Goethenin yasadigi 18. yuzyilda akademik bir disiplin olarak
bicimlenmisti. Jeologlar, 6ztinde Uist Uiste yer alan tabakalarda, en alttakinin
en eski, Usttekilerin ise daha yeni oldugu kabul ettikleri bir tabakalanma
gelistirmislerdi. 1865 yilinda "U¢ Cag Sistemi' daha ayrintili bir bicim alarak
Ingiliz John Lubbock tarafindan Tas Caginin Eski ve Yeni Tag Cagi evrelerine
ayrilmasiyla ifade edilmeye baslandi?0. Ancak giintimtizde "Uc Cag Sistemi'nin
uygulanma degeri sinirhidir. Terminoloji 6yle yerlesmistir ki degisiklikten ve
dizeltmeden gec¢mis olsa da hala kullanilmaktadir?’t. J. J. A.Worsae'nin
arkeolojiye yayiim kurami ile birlikte kazandirdig: tipoloji yéntemi, hocas1 C.
J. Thomsen'in U¢ Cag Sistemi'ne dayanmistir. Sven Nilsson, Thomsen'in Uc
Cag Sistemi'ni Lund Muzesi kolleksiyonlarina uygularken, bu devirlerin
tanimina ekonomik gelismislik stireclerini de katmistir72. Childe tarafindan ¢
cag sistemi teorisi terk edilerek neolitik devrim ve kent devrimi ikilisinden
olusan "iki devrim" kavrami kullanilmistir73. Childe bu teoride, o dénemdeki
arkeolojik bilgilere gére bu devrimin ancak Firat, Dicle ve Nil gibi buytk
akarsu civarlarinda olustuktan sonra, basta Avrupa olmak Uzere, dinyanin
diger yerlerine yayildigimi ileri stirmuistti. Childe'a gére U¢ Cag sisteminin
buytuk kusurlar vardi. Ona goére bu sistem jeolojik kayitlardaki ana ayrimlara
karsilik gelen ayni kiiresel anlamla donatilmistir. Arkeolojik zamanlardaki ana
ayrimlara bile Mezozoik, Senozoik, Eosen ve Pleistosen gibi jeolojik dénem ve
evreler gibi kullanislh bir bicimde ayni kesin degerler verilemez. Ve bu,

65 Lyell, 1830, 1832, 1833; Ronan, 2003: 472.

66 Lyell, 1863; Kayan, 2018: 20-21.

67 Childe, 2019: 32.

68 Darwin, 2019; Duru, 2017: 21.

69 Ozdogan, 2011a: 10.

70 Schmidt, 2007: 32-33.

71 Kuhrt, 2009: 12; Renfrew - Bahn, 2017: 28.

72 Esin, 2004: 24.

73 Childe, 2019: 91; Huot - Thalmah, vd., 2000: 25-26.
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bunlardan herhangi birine baglanmis biittin toplumlarin hayali tek-cizgisel bir
sosyal es evrimde olduklari anlamina gelmeyecegi gibi bu toplumlarin her
yerde cagdas oldugu anlamina da gelmez. Bu nedenle cag s6zcUiginin evre
s6zcugu ile degistirmenin daha makul olacagini séyler74.

Edward B. Taylor 1881'de, antropolojik kesiflere dayanarak, insanlik
tarihini "yabanillik", "barbarlik" ve "uygarlik" dénemlerine ayiriyordu. Bu
siniflandirma o an icin, maddi ktltdrin teknik ilerlemesine dayali, ancak
toplumsal yonelimleri tam ifade edemeyen arkeolojik siniflandirma tirtine gore
daha genel géortintiyordu. Gordon Childe gibi bazi arkeologlar ise, Taylor'in ve
ondan c¢ok daha geliskin bir seklini buldugumuz L. H. Morgan'in antropolojik
smiflandirmasini arkeolojiye uyarlamaya calismislardir?s. 1962 yilinda Elman
R. Service tarafindan gelistirilerek glintimtizde genel kabul géren, insanlik
tarihindeki kulttrel gelisimin evrelerine iliskin bir diger ayrim; takim (band),
kavim (tribe), beylik (chiefdom) ve devlettir’c. Bu konudaki diger buyuk bir
atilm Robert J. Braidwood tarafindan saglanmis, Braidwood, "Neolitik"
adlamasina karsi cikarak, teknoloji merkezli bu kavramin yerine, beslenme ve
yasam alanindaki degisimi yansitan "Ik Tanmct K6y Topluluklart Dénemi"
adlandirmasini 6nermistir. Braidwood doga bilimlerinden de istifade ederek,
buglin "Dogal Yasam Bélgesi' olarak adlandirdigimiz kurami ortaya atmisti.
Buna gore ciftcilik yalnizca yukarida siralanan tahil ve hayvanlarin yabanil
atalarinin dogal ortamlarinda birlikte bulunabildigi, sulama gibi geliskin bir
teknolojiye gerek kalmadan tarimin yapilabilecegi bir bélgede olusturulabilirdi.
Bu boélgenin tanimi doguda Zagros, kuzeyde GuUneydogu Toroslar, batida
Amanos ve Lubnan Daglar1 ile belirlenen ve agzi gineye dénuk bir hilale
benzedigi icin "Bereketli Hilal'77 olarak bilinen yerin biraz gerisinde bulunan
daglarin etek ve esiklerince uzanan, daha sulak ve bereketli bir cografi kusag
barindirmaktaydi’8. Braidwood'lar On Asya arkeolojisine, onlarin deyimiyle
Glneybati Asya arkeolojisine disiplinler arasi, soruna yoénelik arkeoloji gibi
daha bircok yeni kavram ve yontem kazandirmislardir?.

J. Jacobs'un tarimin ve hayvancilik faaliyetlerinin kesfine kentlesmenin
neden oldugu "Yeni Obsidyen" kurami dogrultusunda tarimdan 6nce kentlerin
var olduguna iliskin gortsleri ise bir dogma olarak nitelendirilmistir8®. Fakat
son doénemlerde Neolitik kulturlerin, eskiden agirlikli olarak kullanilan
"Neolitik paket'in secici Ozellikleri, tarimsal Urtnlerin ve alet teknolojilerinin
yerine, yasam alanlarin1 ve yasam bicimlerini, ritliel alanlari ve kamusal
merkezler, sembolizm, ciftcilik, insan genetigi ve dillerin yayilimi seklinde
donemlere ve bolgeye gore degisebilen kriterlerle yeniden tanimlanmasi
gerekmistir. Yakin Dogu'da ilk olarak, Dogu Akdeniz'in kiy1 bélgesinde,
yerlesimlerinin etrafindaki cesitli ve zengin besin kaynaklarini belirgin olarak
kontrol edebilen Epi-Paleolitik Natuf topluluklarn icin kullanilan "yerlesik avci
toplayicilar" kavrami ise sonralari genel kabul gérmustir. Tim bunlar goéz

74 Childe, 2019: 91.

75 Polatlar, 1996: 5-6.

76 Frangipane, 2002: 20.

77 Breasted, 1916: 100.

78 Ozdogan, 2008: 13.

79 Esin, 2004: 22.

80 Jacobs, 1970; Cevik, 2005: 12.
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6nline alindiginda Neolitik terimi, kesin bir ifade olmaktan cok alisilageldigi
icin kullanilmaktadir8?.

19. ylzyil 6nemli siyasal altiist oluslarin yasandigi bir ylizyil olmusturs2.
Bu degisim bir anlamda 19. ylUzyilin ortalarindan itibaren gelismekte olan
antropolojik/pozitivist/evrimci  arkeoloji anlayisinin yeniden romantik
dénemin etnik tarihcilik anlayisi lehine terk edilmesidir. Etnik paradigmanin
arkeolojik calismalarin amac ve niteligini belirledigi bu dénem arkeolojisinin
temel varsayimini Kossinna'nin yerlesim arkeolojisi kuraminda ortaya
koydugu etnik temelli yayilim teorisi olusturmaktadirs3. Arkeolojik kulttirtin
etnik yorumumun Anglo-Sakson arkeolojisinde de epeyce yaygin bir gelenek
oldugu kabul edilirken, bu gelenegi, Kossinna'nin insan trtnlerini gruplama
bicimiyle iligkili bircok fikrini benimsemis olan ve Birinci Dlinya Savasinin
jeopolitik sonuclarindan az sonra Dogu Avrupa sahnesine cikan Gordon
Childe'in tasimas: hicbir bicimde sasirtici olmamistir. Dogrudan bir irksal,
dilsel veya kabilesel bir kultir yorumunu reddetmekle birlikte Childe,
kulttirlerin baz1 bakimlardan toplumlari temsil ettigini kabul etmektedir.
Temelde buna benzeyen gorisler cok sonralar1 Clarke tarafindan, "arkeolojik
kitiltiir, btiytik ihtimalle, bir dil sisteminin ve niifusun, bu insanlar kendilerini
biliyor olsunlar ya da olmaswnlar, tirtinii olmustur' seklinde ifade edilmistirs+.

1870 ve sonrasinda, Yakin Dogu'da yurutiulen Alman kazilarinda
mimarlar gorev almaya baslamis; boéylelikle kazilarda sadece sanat degeri
yuksek eserler glin 1s181na cikartilmakla kalmamis, ayn1 zamanda s6z konusu
eserlerin icinde bulundugu mimariye de 6zen gdsterilmeye ve belgelenmesine
onem verilmistirss. Babil'de 1899 yilinda kaziya baslayan Robert Koldewey ve
birka¢ yil sonra Asur'u da kazmaya baslayan asistani1 Walter Andrae, 6zenli
mimari kazi yontemini gelistirerek hoytk derinliklerini 6l¢gmek icin stratigrafik
sondaji dizenli olarak kullanmaya basladi. Andrae ve Koldewey, bir
Mezopotamya sehrini katman katman parcalarina ayirarak, kazma isinin

81 Sagona - Zimansky, 2015: 34-35.

82 Hodder bu degisikligi, "btiytik kwidmalarla degisime yol acan ufak tefek gtinliik islerin;
insanlann ¢ép atma, dliilerini gémme, evlerini insa etme yemeklerini tabaktan yeme bigcimlerinde
yasanan degisikligin genis élcekli bireysellesmeye yol actigt" seklinde tanimlar (Hodder, 2006:
236-237).

83 Ozdemir, 2013: 9-10. Gustav Kossinna, 1911'de yayimladig1 Die Herkunft der Germanen. Zur
methode der Siedlungsarchdologie (Germenlerin Kokeni) isimli calismasinda, arkeolojiyi en
ulusal bilim olarak belirtmis ve eski Germenlerin arkeolojik arastirmaya "en ziyade mazhar"
bir millet oldugunu 6ne sUrmustlir (Emiroglu ve Aydin, 2003: 66). Kokenleri 19. yy.1n
sonlarinda atilan ve Alman G. Kossina gibi, etnik koékenlerle kultir ve materyal arasinda
baglanti kurma cabasinda olanlarin 20. yy. arkeolojisini derinden etkiledikleri géralmusttr.
Duinyay: ikinci kez savasa strtkleyecek olan boyle bir fikrin nedenlerinden birisini olusturan
bu yaklasim gerek Birinci Dlinya Savasi, gerekse sonrasinda gerceklestirilen kazilarda ortaya
cikartilan arkeolojik buluntularin, o6zellikle de seramik ve metal bulgularinn,
yorumlanmasinda ¢ok etkili bir ydontem olmustur. 20. yy. arkeolojisinde seramik tipolojisinin
bu kadar 6n planda tutulmasi, bazen diger buluntularin kimi zaman dikkate dahi
alinmamasinda Kossina’nin 6ne strdigd ve zamanla “Kossina Kanunlari”olarak bilinen bu
teorinin arka planinda bir irki canak-cémlekle 6zdestirme gayretleri yatmakta olup bu teori
1920’ler ve sonrasinda Almanya’da Naziler tarafindan gliclii bir bicimde benimsenmistir. A.
Hitler'in “Sadik Heinrich” olarak seslendigi H. Himmler’in goézetiminde Alman huktmeti
prehistorik arastirmalarina agirlbik vererek, bu gértis dahilinde 1933-1935 yillar1 arasinda
Alman Universitelerinde sekiz yeni prehistorya kurstist acilmistir (Tekin, 2015: 99).

84 Dolukhanov, 1998: 48-49.

85 Tekin, 2017: 57-58.

OANNES - International Journal of Ancient History
www.oannesjournal.com
www.dergipark.org.tr/tr/pub/oannes

53

OANNES

2(1)



54

OANNES

2(1)

Arkeoloji; Gegmis, Zaman ve Kuram Serdar OZBILEN

tahribat oldugunu fark ederek, daha alt katmanlara inmek icin kaldirdiklar
her bir katmandaki yapilar1 tek tek kaydetmislerdi®6. Boylece tabanin altinda
ne oldugunu o6grenmek icin metrelerce tinel kazmak tarihe karisti. Asagi
tabakadaki daha eskiden kalma yapiyr aciga cikarmak icin duvarlarn
kaldirmadan 6nce her bir yapi isaretlendi, temizlendi ve planlandi. Mimari ve
yapit bicimlerinin zaman dizinsel sirasina ilginin artmasi sayesinde
Mezopotamya arkeolojisinde stratigrafik sondaj hizla poptler bir ydéntem
haline geldi. Ingiliz arkeolog W. M. Flinders Petrie, cok uzak olmayan bir
bolgede, Misir ve Filistin'de zaman dizinsel siralamalar1 belirlemek icin
seramik tipolojilerinin kullanimina o6nctlik etti. Bu yontemler sayesinde
arkeologlar cikan malzemeyi zaman araligina goére, yazili yapitlarin varligina
gerek duymadan dtizenlemeye basladilar8’. Comlek serilemesinin ilk klasik
formulasyonlarindan birisi 1890'larda yine Ingiliz arkeolog W.M. Flinders
Petrie tarafindan mezarlarnn tarihlendirmek icin hanedanlar o6ncesi Misir
seramiklerini incelerken gelistirilmistir. Arkeolojide serileme, insan yapisi
nesnelerin en erkenden en gece dogru varsayilan imalat tarihine gére bir grup
seklinde dizilimi anlamini tasir. Siralamada kilit olan Usluptur; Gslup, insan
yapisi bir nesneyi tanimlayan goérsel, bilesimsel ve teknolojik o6zelliklerin
birlesimidir. Nesneler bicim, sUsleme, kullanilan maddeler ve tekniklerin
ayrintilar1 ve bunlarin gértilme sikliklar1 gibi ortak Uslup 6zelliklerine goére
gruplanir. Béyle herhangi bir insan yapisi nesne tUrd icin, zaman icinde
degistiklerinden 6tird Gislupsal bir gelisim dizisi ortaya atilabilir8s.

Birinci Duinya Savasi baslamadan ¢&énce Almanlar ve Ingilizler
calismalarin1 Kuzey Suriye iclerine kadar genisletmislerdi. Almanlar zaten
Anadolu'da Hititlerin baskenti olan Hattusa'da (Bogazkdy) kazilar
surduirmekteydiler. Savas esnasinda pek cok arkeolojik etkinlik yasaklandi.
Sadece Almanlar 1917 yilina kadar Babil'de kaldilar. 1918 Mondros Ateskes
Antlasmasindan sonra Osmanli Imparatorlugu'nun parcalanmasi ile birlikte,
Suriye'ye Fransiz, Irak'a da Ingiliz mandas: gelmesi, kosullar1 degistirdi ve
arkeologlar islerine kaldiklar1 yerden devam ettiler. 1919-39 yillarinda, iki
dinya savasi arasindaki dénem "Dogu Arkeolojisinin Altin Cagi" olarak
tanimlanir. Ilerleyen arkeolojik teknikler ve bilgi birikimi, arkeolojinin bir bilim
olarak buyuk ilerleme kaydetmesini saglamistir8d. Tevrat'ta Erek denilen
Warka® ve Babil kazilarn ile birlikte Almanlar 1930'larda®! Irak'ta bilimsel bir
arkeolojinin &nctileri olmustur92. Ikinci diinya savasindan hemen sonra

86 Fagan, 2019: 200.

87 Pollock, 2017: 31, 33.

88 Gates, 2017: 38.

89 Koroglu, 2011: 31.

90 Childe, 2006: 32.

91 Childe, 2010: 15.

92 Bottero - Steve, 2013: 81. 1991 Ikinci Kérfez Savasindan sonra Irak'ta neredeyse hicbir
bilimsel kazi yapilmadi. Bunun yerine o zamandan bu yana, 6zellikle 2003 yilindaki Uctincti
Korfez Savasindan sonra, bolgedeki devlet diizeninin timuyle cokmesiyle birlikte arkeolojik
buluntu yerleri yagmacilar tarafindan sistemli sekilde ve bliytk capta ele gecirildi. Buluntular,
sanat eserleri piyasasi tarafindan Bati Avrupa'ya, Japonya'ya ve ABD'ye satilarak, o6zel
koleksiyoncularin ya da kulttir ulusal varliklar1 korumaya iliskin uluslararas: etik gelenekleri
dikkate almayan az sayidaki muizelerin eline dustti. Bu tir yagmalarin neden oldugu hasar
cok buyuktiar. Saglam kalan parcalarin piyasaya sUrtlmesi ve kazilar sirasinda cok sayida
eserin parcalanmasi bir yana, buluntulara ait arkeolojik baglamin da yeniden yapilanmasi
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Amerikali kimyager William F. Libby 1946'da ginlimtizden 60.000 yil 6ncesine
uzanma imkani1 veren karbon-14 yoéntemini buldu®. Libby'nin kendisine
1950'de Nobel'i kazandiran radyoaktif karbon tarihlendirme yéntemini bulusu,
tarih6ncesi kulturlerin goreli tarihlendirilmelerinin yaninda kesin olarak yani
mutlak tarihlendirme/mutlak kronolojilerine olanak saglamistiro+.

Siirecsel ve Art Siirecsel Arkeolojinin Dogusu

Ozellikle Kuzey Amerika ve Bati Avrupa'da olmak tizere 1950'lerden
itibaren arkeoloji, gérindigiu kadariyla kendi kendine yeterli kuilttrel-tarihsel
ortodoksiden teorik yenilikler arayislarina dogru kaydi®s. Bu dogrultuda 1958
yilinda Willey ve Phillips, yeni bir arkeoloji anlayisinin ilk ipuclarini "Method
and Theory in American Archaeology' adli kitabinda yer vermislerdir9.
Ozellikle 196071arda Amerika’da ortaya ¢ikan ve "Yeni Arkeoloji" (Ingilizce New
Archaeology) olarak tanimlanan bir akim Avrupa kitasini da hizla etkisi altina
almaya baslamis; basta Ingiltere olmak tzere diger batili tilkelere mensup
arastirmacilar, 6zellikle gen¢ kusak, bu akimin etkisinde farkli sorgulama
yontemleri gelistirmistir. Baslarda “Alman Ekolti” bu yaklasima mesafeli
durmus, hatta gérmezden gelmis olmasina karsin son zamanlarda onlar da bu
tartismanin parcasi olmaya baslamistiro?.

Yeni arkeolojinin uygulanabilirligini kabul edenler, arkeolojiyi gecmisteki
kulttrlerin bilimi ya da gecmiste var olan toplumlar hakkinda genellemeler
yapabilen bir disiplin olarak tanimlarlar ve gecmisteki insanlarin yapitlan
dogrultusunda, insanin ne oldugu hakkinda mantiksal c¢ikarimlarda
bulunurken, belirli parcalardan genele giderler. Baska bir ifadeyle,
timevarimsal yontemler veya belirli goézlem ve deneylerle, daha genel
varsayimlar ve kuramlara gitme yoéntemini kullanirlar®®. Yeni Arkeoloji,
kendisinden eski buttin arkeolojiyi cizgisel, betimsel, kurgusal ve yetersiz
olarak adlandirmis ve artik bunu durdurup, yeniden baslama zamaninin
geldigini sOylemistire.

Strecsel (yeni) arkeoloji ile birlikte, arastirma yontemleri, eser bulmak
icin kazi yapma slrecinden, sorulara yanit bulmak icin kazi yapma sUrecine
dontsmustir. Kuzey Amerika'da Lewis Binford'un, Birlesik Krallikta David
Clarke'in basini cektigi "New Archaeology"' anlayisi ile eserden cok o eseri
yapan insani, insanin kultirint ve kultirtin farklihklarini incelemeye
yonelmis ve bunlarin belirleyicilerin sorgulanmasi geregine dikkat ¢cekmistir!00.

olanaksizdir; bu nedenle buluntular degerlendirilememekte ya da smirlh sekilde
degerlendirilebilmektedir (Jursa, 2017: 16-17).

93 Braudel, 2013: 39; Fagan, 2019: 268-270.

94 Esin, 2004: 24.

95 Trigger, 2014: 1.

96 Willey - Philips, 1958; Duru, 2017: 25.

97 Tekin, 2015: 90. Kulttur tarihi ve normatif arkeolojiye duyulan tepki, stirecsel arkeologlari
antropolojiye dondurmusttir. Sonucta Yeni Arkeolojinin Avrupa'da degil de Amerika'da etkili
olmasinin temel sebebi olarak, Avrupa'da arkeolojinin entelekttiel ve yonetimsel olarak
(Gniversitelerde) antropoloji yerine tarihle yakin bir iligki icinde olmas1 gosterilebilir (Hodder -
Hutson, 2010: 38).

98 Yetilmezsoy, 2006: 14.

99 Hodder - Hutson, 2010: 200-201.

100 Duru, 2013: 196.
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1968 yilinda Lewis Binford ve Sally Binfordun btiytk bir ilgi yaratan
"New Perspectives Archaeology" adli yayinlarinda surecsel arkeolojinin
vurgusunu tasiyan bir yortiingede etno arkeoloji disiplinine de yer verilmistir.
Geleneksel arkeolojiden ayri olarak, etno arkeolojinin islevi, sosyal antropoloji
ile kulttrel antropolojiyi, arkeolojik calismalarin organik bir tamamlayicisi
olarak, bir araya getirip butlnlestirmektiri0l. Anglo-Amerikan odakli Yeni
Arkeoloji, basta Almanya'da olmak Uizere bircok Avrupa Ulkesinde elestirilere
maruz kalmis, 6zellikle Almanya'da Amerikan-Ingiliz uydurmasi olanak
gorulmuistirioz,

1980l yillarda stirecsel arkeolojinin bilimsel hedeflerine karsi cikmaya
baslandi. Elestiri getiren ilk grup bilim felsefecileriydi: Bilim felsefecileri, bilim
felsefesinin 1950'li yillarin pozitivizmi olarak gortilen noktadan "pozitivizm
sonras1" bir caga gectigini belirtiyor, stirecsel arkeolojinin de ayni seyi yapmasi
gerektigini dustnuyorlardi. Onlarin  ardi sira, bu bilimsel yo6ntem
elestirilerinden de cesaret alan bir grup belirdi; bu gruptakiler 6nce kendilerini
"yvapisalci", daha yakin zamanlarda da "art surecsel" (post-processual)
arkeologlar olarak adlandirdilar. Stirecsel arkeolojinin devrinin kapandigini ya
da en azindan sonunun gelmekte oldugunu 6ne stiren bu kimseler yorumcu
ya da yorumsamaci (hermeneutic)!9® bir yaklasimi savundular!o4. Surecsel
arkeolojinin art surecgsel arkeolojiye déntismesiyle birlikte ise kazi alanindaki
cukurdaki c¢oplerin bile evrensel tanimlamalara kafa tutabilecegini
gérmekteyiz!0S.

Strecsel arkeolojinin bir dizi yetersizliginin fark edilmesiyle baslayan art
surecsel arkeoloji, farkli yaklasimlarin desteklendigi bir yontem ve arkeoloji
kuramini yeniden insa etme cizgisine gelir. Bu 1985'ten itibaren Hodder
tarafindan yorum bilimsel (post-siirecsel) arkeoloji olarak tanimlanmaistir.
1990'1larda yorumlamali arkeoloji icindeki en ©6nemli kuramsal sicrama,
maddesel kulttir icin bir metafor olarak kullanilan "metin"den uzaklasip,
uygulamaya ve "cisimlesme"ye dogru yapilan gecistir. Hodder, maddi kultirin
yalnizca sosyo-politik organizasyonun bir yansimasi olmadigini, ayni1 zamanda
toplumsal iliskileri gizleyecek, tersine cevirecek ve tahrif edecek aktif bir
element olduguna dair ¢ok glcli belgeler saglayarak etno arkeolojiyi, maddi
kultirin her zaman dogrudan toplumsal organizasyonu yansittigr seklindeki

101 Maisels, 1999: 5.

102 Erdogu, 2014: 10.

103 Felsefi hermeneutik, diinyayla ilgili btittin kavrayisimiz ve dolayisiyla bu kavrayisin icinde
kendisini ifsa ettigi farkli btitin formlar icin temel 6nemini ortaya koyarak, tam kapsamiyla
hermeneutik boyutu aciga cikarmayi, goérevi olarak kabul eder, insanlar arasi iletisimden
toplumun maniptilasyonuna; toplumdaki bireyin kisisel tecriibesinden, bireyin toplumla kars:
karsiya gelme tarzina; dini, sanati ve felsefeyi insa ettigi sekliyle gelenekten o6zgurlestirici
refleksiyonla, gelenegi menteselerinden cikaran bilinci sorgular (Gadamer, 2002: 1).

104 Renfrew, 2001: 239. Bati biliminde baskin olan pozitivizm, kendini pozitivist olarak
gormeyen tarihcilerin ve felsefecilerin gorislerini bile etkiledi. Buglin hala, Amerika ve
Avrupa'da toplumun tarih algisi bu goértise dayanmaktadir. Buna goére tarihciye diisen goérev,
gecmisi gln ylUzUne cikarmak, hakikatleri bulmak veya en azindan bu hakikatlere
olabildigince yaklasmaktir (Trouillot, 2015: 31, 33).

105 Gamble, 2014: 48-105.
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strecselci arkeologlarin can alici varsayimini reddetmek icin kullandi ve
arkeolojide yapisalci bir yaklasimin 6énde gelen savunucusu haline geldil06.

Sonuc¢

Teknolojik gelismelerin gliniimtizde birbirini yakalayamadigi bir hizda
devam etmesi, arkeoloji gibi sosyal bilimlerin de degisen sartlarda bakis
acilarin1 yenileyerek yeni kuram ve kavramlarin olusumunu saglamaktadir.
Ancak cagdas ideolojiler, bilim uzmanlar1 ve ulus-devletler hentiz insanligin
gelecegine dair gecerli bir goériis gelistiremedi ve insanlar binlerce yildir
hayatin anlamini tartisageldi. Bu tartisma sonsuza kadar strecek degildir1o7.
Arkeoloji bugliin, sirf arkeolojik alanlar1 bulmak ve tarihlendirmek yerine, uzun
donemli, yavas ilerleyen projelerin stirdtruilebilirlik gibi meselelerle ugrastigi
uluslararasi bir girisim haline gelmistir'os. M. Ozdogan'in; "eminim 20 yiul sonra
post-processual diye bir sey kalmayacak, yalnizca onun olumlu etkileri kalacak"
seklindeki ifadesi dogrultusundal®® son birkac yildir post-stirec¢sel arkeolojinin
sessiz ¢Oklisine taniklik etmekteyiz. Bu yeni model Watts ve Hodder
tarafindan "Iliskisel Arkeoloji', Olsen, Shanks, Webmoor ve Witmore gibi
arastirmacilar tarafindan ise "Simetrik Arkeoloji' olarak tanimlanmistirl10. Bu
son calismalarda arkeolojide birbiriyle iligkili ama birbirinden farkli yollar
izlenerek "seylere donuis" konusunda yaygin bir fikir birligine varilmistir. Daha
o6nce temsile odaklanan ve nesneyi 6zneden, maddeyi akildan ayiran ve uzun
stire devam eden bilimsel gelenegin aksine, gecen birkag yil icinde arkeoloji ve
antropoloji ile beseri ve sosyal bilimlerde, temsile odaklanmadan "seylere
dontise"e bu gecis, cok sayida yazar tarafindan ifade edilmistir!!!l. Arkeolojinin
uzmanlik alani olarak konumuna iligkin bu yaklasimlar, birbirinden fazlasiyla
farklilasabilse de, hepsi ortak bir seyi paylasmaktadir: alanin belirleyici
ozelliginin insan elinden c¢ikan kualtirel UrtGnler calismast oldugu
gortsudur!iz,

Son olarak, yuksek seviyede "bilimsel" gbdziiken, yillardir yazilip cizilen
bircok ‘"keskin ifadenin" aslinda oldukca sezgisel, romantik ve keyfi
kanilara/kanitlara dayandigini, Bati'nin ktiltGir tarihi ve arkeoloji disiplininde,
ozellikle 19. yuzyil ve 20. yuzyilin ilk yarisinda, sanki bir "yapinin" 6&yle
olmasini istedigi icin, belirgin anlatim semalarinin hakikat kabul edildigini, bu
epistemenin de terminolojisi modernize edilerek giiniimtize degin déngusel bir
sekilde tekrar edildigini de gormezden gelmememiz gerekmektedir!13.

106 Hodder, 2010; Hodder, 2018a; Renfrew - Bahn, 2013: 229-230; Trigger, 2014: 420, 428,
430, 439.

107 Harari, 2018: 17, 127.

108 Fagan, 2019: 404.

109 Ozdogan, 2001: 145.

110 Cilingiroglu, 2017: 55.

111 Hodder, 2018a: 36-37.

112 Preucel, 2019: 4.

113 Kortanoglu, 2018: 5. Mellaart hayatini kaybettikten sonra evinde incelemeler yaptigini
belirten Zangger, Catalhoytk'teki duvar resimlerinin bir kisminin arkeolog tarafindan
uretildigini, bunun en btyutk kanitinin ise Mellaart'in evinde bulunan sist tizerinde kazinmais
eskiz cizimleri oldugunu iddia etti. Mellaart, Catalhdyltk duvar resimleri Ulizerine yaptigi
arastirmalarini ilk olarak 1962 yilinda Archaeology adli dergide yayimladi. Mellaart'in bu ve
takip eden yillarda yaptigi diger bircok yayininda duvar resimlerinin yalnizca cizim ve
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1970'lerde 1. Wallerstein'in ortaya attigi ve sosyal bilimlerde taze bir nefes
olarak ortaya cikan "modern diinya sistemi" yaklasimi, az gelismisligin
nedenlerini modernlesme yaklasimlarindan farkli olarak, degismez kulttrel
nedenler yerine Bati'nin ticari faaliyetlerinin dinyada yayginlasmasinda
artyordu. Wallerstein'a goére 16. ylzyildan sonra Bati disindaki bdélgeler, Bati
ticaretinin gereksinmelerine tabi kilinmis ve toplumsal doéntstmleri,
kurumlar1 bu gereksinimler dogrultusunda bicimlenmislerdiril4. 1980'lerden
beri arkeoloji alaninda gelisen elestirel tartismalar, tarafsiz oldugu iddia edilen
arkeolojik anlatilarin, her zaman, birilerinin, simdiki zaman Uzerine dénen
iktidar mucadelelerinde Ustinligld elinde bulunduranlarin isine yaradigini
ortaya koydu. Oysa arkeoloji yalnizca, 06zgil sosyo-politik sureclerle
yogruldugu ve bu stlreclerin tasiyicisit olan kurumlarin himayesinde gelistigi
icin degil; Girettigi nesne ve bilgilerle gintimiz diinyasinda etkide bulundugu
icin de ‘"kurtulmasi muUmkin olmayan politik bir boyuta sahiptir"11s.
Arkeolojinin buglin glindeme getirilmesi gereken en 6énemli sorunsali -ki kendi
gelecegi de bu sorunun icinde yatmaktadir- bilimsel bilginin toplumsal olarak
tiketilebilir bir tarafinin hentiz olmadigidiriie.

tasvirlerinin yer aldigini, fotograflarin ise bulunmadigini belirten Zangger, Mellaart't
sahtecilikle sucladi  (http://aktuelarkeoloji.com.tr/sansasyonel-haberler-basina-sunulan-
hikayeler-ve-arkeoloji. Erisim Tarihi 24/01/2019).

114 Islamoglu, 2010: 28-299.

115 Boren, 2019: 7-8.

116 Erdur, 2013: xxxvii.
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Oz
Eskiyalilk  konusu son  yillarda
tarihcilerin tizerinde calistig1 énemli bir
sosyal olgudur. Fakat bu konuyla ilgili
yapilan calismalar, yakin dénem tarih
alanlarinda  yogunlasmaktadir. Bu
calismada Eski Cag dunyasindaki
eskiyalik olgusu doért Eski Cag halki
lUzerinden incelenmistir. Bu halklar
konar-gbécer hayat tarzini tercih etmis

Habbatum, Habiru, Shasu ve
Kaskalardir. Daha  c¢cok  yerlesik
unsurlar tarafindan bu halklara
“eskiya”, “hirsiz”, “capulcu” ve
“disman” gibi sifatlar takilmistir. Bu
calismada, yerlesik halklar ve

gocebeler arasindaki catismalarin bir
sonucu olarak eskiyalik olgusunun
Eski Cagda da karsimiza cikabilecegi
gorulecektir.

Anahtar Kelimeler: Eskiyalik,
Habbatum, Habiru, Shasu, Kaska.

Giris

Abstract

The subject of banditry is an important
social phenomenon that historians
have been working on in recent years.
However, studies on this subject are
concentrated in recent history. In this
study, the phenomenon of banditry in
the Ancient World was examined over
the four the Ancient People. These
peoples are Habbatum, Habiru, Shasu

and Kaskian who preferred the
nomadic lifestyle. Ephitet such as
“bandit”, “thief’, “marauder” and

“enemy” were attached to these peoples
by mostly settled elements. In this
study, it will be seen that banditry
phenomenon can be encountered as a

result of conflicts between settled
peoples and nomads also in the
Ancient Age.

Keywords: Banditry, Habbatum,

Habiru, Shasu, Kaska.

Gasp, hara¢, mal ve adam kacirma gibi suclarn isleyen birey veya
topluluklar eskiya, haydut ve kanunsuz olarak nitelendirilmislerdir. Fakat bu
nitelendirmeler siyasi yapilar ve bu olaylara maruz kalanlar tarafindan
yapilmaktadir. Bu gayet tabi bir durumdur. Zira bu faaliyetlerin mesru
sayillacak bir tarafi yoktur. Burada g6z o6ntinde bulundurulmasi gereken
husus hic¢ kimsenin bu gibi faaliyetleri yapmak icin dogmadigidir.
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Tarih platformunda eskiyalik faaliyetlerinin smif catismalarinin,
ekonomik ve siyasi krizlerin yukseldigi yer ve zamanlarda kendini
gostermektedir. GUntUmuzde katil, disman, barbar, soysuz ve oteki olarak
gortilen eskiyalar antik dinyada da hemen hemen ayni1 sifatlarla
taninmaktadir. Ornek olarak M.O. 14. Asirda Hititlerin Kaskalar1 diisman ve
haydut olarak degerlendirmeleri gosterilebilir. Bununla ilgili ayrintili bilgi
Kaskalar maddesinde verilecektir. Daha eskilerden bir 6érnek olarak Asur
Koloni Caginda Habbatumlarla ilgili eskiyalik verileri ticaretle ugrasan siniflar
tarafindan kayitlara gecmistir. Kisacasi toprak sahipleri, devletler ve tliccarlar
baska bir ifade ile zengin sinif servetlerini tehdit olarak gérdtkleri toplumlari
tarihe diisman ve eskiya olarak kaydetmislerdir.

Tarih insanligin tercih hafizasidir. Kimi toplumlar avcilik ve hayvancilikla
mobilize bir hayat: tercih ederken kimileri ise yerlesik hayata gecerek kendine
has bir endustri ile hayatini idame ettirme karar:1 almistir. Bu nedenle gécebe
yasayanlar geri, yerlesik hayata gecen toplumlar ilerici toplumlar degildir. Iki
grup da ayni1 anda yasayabilmislerdir. Ornek vermek gerekirse M. O. XVI ile
XV. Asirlarda Halep Kralligina baghh Alalakh kralligindaki bir siyasi tasfiye
strecinde sehirden kacan kral ve maiyeti sehrin digindaki gdécebe Habirular’a
sigindiklari bilinmektedir.!

Yerlesik toplumlar siyasi yapilar kurmus, smirlar cizmis ve ordular
kurarak bu smirlari muhafaza ederek yerlesik hayatin getirdigi refahi
muhafaza etmeye caba goOstermislerdir. Eric Hobsbawm sosyal eskiyaligin
sehirli ve koylu-kirsal kesim arasindaki sinif muticadelesi sonucu ortaya cikan
bir olgu oldugunu ileri sirmusttr. Fakat antik donemde kéy kulttirinin bir
nevi sehir kultirine tekabil ettigi ve bazi kéylerin civar yerleskelerle siyasi
baglar kurarak uygar toplumu temsil ettigi gérilmektedir. Diger taraftan yine
antik dénemde sehir ve koy hayatinin disinda baska bir hayat kendini
gostermektedir. Bu tarz yukarida da bahsedildigi gibi bazen yerlesik bazen
mobilize olan bir hayat kulttirint yansitmaktadir. Hayvanciik ve avcilikla
gecinen bu gbcebelerin manevra kabiliyetleri siyasi sinirlarin c¢izildigi yerlerde
sinirlandirilmistir. Burada iki hayat tarzinin cakistign gértlmektedir. Bu
cakismanin catismaya déntismesi de kacinilmaz olmustur. Iste burada coban
halklar eskiya durumuna dtismektedir. Bu halklarin yaptiklari eylemler icin
sosyal eskiyalik faaliyetleri demek cok erken olabilir. Zira Hobsbawm sosyal
eskiyalig1 sanayi devrimi ile ortaya ¢ikan bir olgu olarak gérmektedir. Fakat bu
eski cagdaki eskiyalik faaliyetlerinin hangi sosyal zemine oturdugu konusu
artik tartisilmaya acgilmasi gereken bir konudur.

Yerlesik toplumlarin sehirlerine ve topraklarina 6zglrce giremeyen bu
halklar, gezginlik yapiyor, sehir yakinlarina gelip ticaretle de ugrasiyorlardi.
Buna 6rnek olarak KaSkalar gosterilebilir ki Kaska bahsinde bu konuya
deginilecektir. Yerlesik hayata gecmek isteseler bile kulttir farklarindan dolay:
yerlesikler tarafindan kabul edilmiyorlardi. Kendi baslarina yerlesmek isteseler
bile 6zellikle On Asya’da M. O. 2. Binden itibaren nufusun giderek artmasi
nedeniyle daralan tarim arazileri zaten baska toplumlarca oOnceden ele
gecirilmisti. Anadolu’da Asur Koloni Caginda Kanis basta olmak Ulizere bircok
siyasi yapr mevcuttu. M.O. 18. Asirdan itibaren Hititler Orta Anadolu’nun

1 Milano, 2017: 29
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hakimi oldular, Mezopotamya’da Akkadlar, Suriye’deki (Halep Kralligi gibi)
yerli kralliklarin yaninda ilerleyen Misir’dan gelen Kipti ntifuzu buralarda
yasayan gocebe unsurlar sikistirmisti.

Calismanin igerigine gecmeden Once calisma icin faydalanilan bazi
eserler tanitilacaktir. Ilk eser bir kitap calismasidir. Yaymnin kiinyesi Eric
Hobsbawm, Sosyal Isyancilar, Ceviri: Necati Dogru, Sarmal Yayinevi, istanbul
1995. Kitapta eskiyalik kavrami ve sosyal eskiyalik tarifi izerine saptamalar
yapilmistir. Bir baska kitap Klaas R. Veenhot, Jesper Eidem, Mesopotamia,
The Old Assyrian Period, Academic Press Friborug, Vandenhoeck And
Ruprecht, Gottingen 2008. Kitapta Antik Mezopotamya ile Anadolu arasindaki
iliskiler incelenmektedir. Fakat kitapta konuyla ilgili en énemli husus gbcer ve
silahli bir toplum olan Habbatumlardan bahsedilmesidir. Habbatumlarla ilgili
bir baska yayin Dercksen, J. G, Donbaz, Veysel, “Merchants In Distress An Old
Assyrian Text Mentioning Habbatu”, Jaarbericht “Ex Oriente Lux” 35-36, 2000
s. 103-110 kuinyeli makaledir.

On Asya’da Stimerliler ve Sami siyasal yapilar cevresinde yasamis olan
Habirular calismanin bir diger konusudur. Onlar da gbécebe bir hayat tarzina
sahiptirler. Bu nedenle Habiru halkinin bir kismi hayat sekli yer yer eskiyalik
faaliyetinde de bulunduklar1 goérulmektedir. Bu halk ile ilgili akademik
literatire bakilacak olursa karsimiza cikacak yayinlardan biri Nadav
Naaman’in Habiru And Hebrew: The Transfer Of A Social Term To The Literary
Sphere adli makalesidir. 1986 yilinda yayinlanmis olan makale Journal Of
Near Eastern Studies’de yaymnlanmistir. Makale Habiru halkinin Mari
kaynaklarinda ve Amarna Mektuplarinda hangi mahiyetle gectiginden
bahsetmektedir. Ayrica Habiru halkinin hayat tarzindan bahsederken Habiru
kelimesi ile Hebrew (Ibrani, Ibranice) kelimesi arasinda bir iliski aramaktadir.
Bir baska makale, Stuart A. West'in The Habiru And The Hebrews From A
Social Class To An Ethnic Group adli makalesidir. Bu makalede de Habiru,
Hebrew, Abram ve Abraham terimleri arasinda iliski aranirken Habiru
halkinin etnik bir grupken nasil oldu da sosyal bir sinifi temsil eder hale
geldiginden bahsedilmektedir. Bir baska makale Brian R. Doak’in “Some
Worthless And Reckless Fellows”: Landlessness And Parasocial Leadership
Injudges adli makalesidir. Burada Habiru halkinin tarihi kaynaklarda nasil
gectigi ve onlarin Habbatumlarla iligkilerinden bahsedilmistir. Habbatumlar ve
Habirularin disinda gbécebe nedeniyle yer yer eskiya olarak nitelendirilmis
Shasular karsimiza c¢ikmaktadir. Bu halk ile ilgili Othmar Keel, “Shasu-
Habiru”, BAR Biblical Archaeological Review, 34: 06, Nov/Dec 2008, s. 51-55
ktinyeli makale oldukca 6énemli bilgiler vermektedir.

Haydutlukla suclanip dlisman olarak nitelenen bir baska yar yerlesik
yar1 gocer eski cag halki KaSkalardir. Hitit-Kaska cekismesinin ana
nedenlerinden biri yaylak alanlarin Hitit siyasi sinirlarinin icinde kalmasidair.

KasSkalarla ilgili bircok yayin bulunmaktadir. Bu calismaya katkis1 olan
yaymlardan en énemlisi, Nebahat Ilgi Gercek tarafindan kaleme alinan The
Kaska And The Northern Frontier Of Hatti adli doktora tezidir. Tez 2012’de
University of Michigan’a sunulmustur. Tezde Hitit-KaSka iliskileri Uzerine
durulmakla birlikte KasSka halkinin hayat seklinden da bahsedilmektedir.
Konuyla ilgili bir diger yayin Serkan Demirelin yazmis oldugu Hitit-Kaska
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Iliskilerinde Yanitt Aranan Baz: Sorular adli makaledir. Bu makalede Hitit
kaynaklarindaki Kaska toplumunu 6tekilestirici ifadeler tizerinde durulmus ve
Hititlerin KaSkalara yonelik politik ve sosyolojik tutumlar: degerlendirilmistir.

Habbatumlar

M.O. 2. Binin basindan itibaren Asurlu tliccarlarin Anadolu’ya yaptiklar
ticaretle tlkeler arasi bir ticaret hatt1 dogmus oldu.2 Asur ve Kani§ arasinda
yapilan bu wuzun mesafeli seyahat esek kervanlariyla yapiliyordu.2 Bu
kervanlar Kani§’e gelene kadar Hahhum, Ursu, Mama, Unapse, Salahsuwa
gibi duraklara ugruyordu. Yol oldukca uzun, tehlikeli ve zordu. Bu nedenle
kervanlar birkac¢ tliccarin olusturdugu buyuk gruplardan olusmaktaydi.* Bu
kervan guruplarini korumak adina Anadolu kralliklari ile Asurlu tdccarlar
arasinda eskiya ve haydutlara karsi bir gliven anlasmasi yapilmisti. Bu
anlasmaya gore;

“Anadolu’da bir Asurlu tiiccar 6ldiirtiliir ve mallart gasp edilirse maktul
Asurlu icin yakwinlart kan parast alacak ¢calinan malin bedeli ne ise yakinlarina
6denecektir”.s

Bu madde o6zelde Habbatumlar icin degil butuin olast eskiyalik
faaliyetlerine karsi konmustur. Bu sayede Asur Koloni Caginda Anadolu’ya
gelen tlccarlarin mallar1 Anadolu’daki siyasi yapilar tarafindan sigorta altina
alinmaktadir.

Kani$§ Anadolu’ya ulasan Asurlu tlccarlarin merkezi durumunda olsa da
sehrin civarinda kayda deger eskiyalik vakasi pek yoktu.6 Bunun sebebi
sadece alinan guvenlik 6nlemleri degildi. Ctinkti bélgede bu eylemi yapabilecek
mobilize bir halk ve insan toplulugu da yoktu. Zaten Kani§ kayitlarinda
Anadolu’nun orta kisminda yasayan avci, hayvanci ve gécer bir hayat yasayan
bir halkin adina rastlanmamistir. Anlasildigina gore yapilan eskiyalik
faaliyetleri daha kuicik grup ve ceteler tarafindan yapilan adi hirsizliklardi.
Bununla birlikte Asur kayitlarinda ciddi eskiyalik olaylarina da yer
verilmemistir. Kralliklar arasindaki karakollarin bu tur faaliyetlerin
yayginlasmasina engel oldugu dustUnutlmektedir. Fakat Kuzey Mezopotamya
cografyasinda hareketli bir yasam tarzina sahip Habbatumlar dikkat
cekmektedir. Onlarin eskiyalik haydutluk gibi faaliyetler icinde bulunduklar
bircok belgede gecmektedir.” Bu belgelere gére Habbatumlarin iki meslegi var
gibidir. Bunlardan ilki kiralik asker olmak digeri ise eskiyalik yapmaktir.

Habbatumlar Arap c¢o6llerinde yasayan silahli gécer unsurlardir.8
Habbatumlarin bu hayat tarzlari boélgelerinde sosyal, ekonomik ve siyasi
dengeleri stirekli degistirdigi dtistintilmektedir. Ciinkti Habbatumlar dénemin

2 Gunbatti, 2017a: 31

3 Veenhof, 2013a: 40

4 Veenhof, 2011b: 58

5 Gunbatti, 2011b: 71

6 Ozglic, 2005: 24

7 Veenhof, Eidem, 2008: 308
8 Burney, 2004

OANNES - International Journal of Ancient History
www.oannesjournal.com
www.dergipark.org.tr/tr/pub/oannes



Eski Cag’da Dort “Eskiya” Halk Muhammed Fazil HHMMETOGLU

siyasi kuvvetleri tarafindan kiralanip parali asker olarak kullanilmislardir.®
Apum kralligina ait belgelerde Habbatumlardan su sekilde bahsedilmektedir:

“Benim Efendim Till-Abnu’ya De ki: Béylece Séyler Hizmetc¢in Ewri:

Buriya ile Habbatum birlikleri Numha tilkesine bir baskin diizenledi. Bize
stkintt ¢itkarddar. Efendim bilir mi ki benim gtivenecegim bir gtictim yok. Liitfen
efendim bana emir versin”.10

Ewri adli sahis Apum yakinlarinda Habbatumlarin durumlarini
gozlemleyip rapor etmektedir. Bir baska mektubunda sOyle haber vermektedir:

“De ki: Dostun Ewri Séyler:

Habbatum Dbirlikleri hakkinda bir dedikodu duydum. Buna godre
Habbatumlar 6.000 kisilik bir kuvvetle Suprum kasabasinda kaliyorlar”.11

Bir baska tablette ise:
“Mutiya’nin Babasina De ki: Evladin Derki:

Ayni gtin bu mektubu génderiyorum. 10.000 kisilik Habbatum ordusu
Hazifp-Tessup] ile Sur'um kasabasinda geceledi”.12

Yukaridaki belgelerde de gectigi gibi 6 bin ila 10 bin arasinda bir glice
tekablil eden Habbatumlar dénemin siyasi yapilar icin ciddi bir giic kaynagi
oldugu agiktir.13

Asagidaki tablette de her an takip edilen Habbatumlar hakkinda su bilgi
verilmektedir:

“Mutiya’ya De ki: Oglun Kanisanu Der ki:

Habbatumlarla ilgili aynt giin su haberi veriyorum. Hazi[p-Tessup] onlar
kumanda ediyor ve onlar Anamas’ta gecelediler”.14

Bu U¢ mektup incelendiginde Habbatumlarin her hareketi boélgedeki
diger siyasi yapilarca takip edildigi anlasilmaktadir. Hemen yukaridaki belgede
onlarin Hazi[p-Tessup] komutasinda oldugu gecmektedir. Buradan
anlasilacaglr lzere onlar boélgedeki siyasi cekismelerde tamamlayict kuvvet
olarak kullanilmistir.15 Fakat her zaman kazanan taraf olmamislardir.

“Efendime De ki: Hizmetcin Ahi Maras Der ki:

Yakun -Asar bir zafer kazandi Sizi efendimi bu sézlerle miijdelerim.
Habbatum birlikleri yenildi”.16

Yukaridaki belgede Habbatumlarin yenildigi yazmaktadir. Béylece Apum
ve cevresinin glvenli hale geldigi anlasilmaktadir.'” Habbatumlarin yenilmesi

9 Erol, 2017: 28

10 Veenhof, Eidem, 2008: 308, Belge No: YTLR 18

11 Veenhof, Eidem, 2008: 309, Belge No: YTLR 171
12 Veenhof, Eidem, 2008: 309, Belge No: YTLR: 12
13 Derksen, Donbaz, 2000: 108

14 Veenhof, Eidem, 2008: 309, Belge No: YTLR:15

15 Durand, 2009: 101

16 Veenhof, Eidem, 2008: 310

17 Veenhof, Eidem, 2008: 310
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aslinda onlar1 tutanlarin yenildigi anlamina gelmektedir. Ctink®i onlarin siyasi
bir merkeze bagliliklar1 yoktu. Onlarin kendilerine ait topraklari yoktu. Bu
yluzden yenilgi aldiklarinda geri donecek bir vatanlar1 da yoktu. Parali asker
yapmadiklar: dénemlerde diger mesleklerini icra ediyorlardi. Vatanlari ve belli
bir adreslerinin olmayist onlarin yakalanmalarini da 6nltiyordu. Onlar, emir
almadiklar1 vakitlerde Anadolu-Mezopotamya arasi ticaret yollarini tutarak,
Mezopotamya’da Akad ve Sumer topraklarinda eskiyalik yapmislardi.18
Asagidaki belge bu cimlenin kanitlarindan sadece biridir.

“Tanrdara ve Sehre deki: Takmurlu tiiccarlar séyle der: Bilirsiniz ki yollar
zorluklarla dolu. Bélgedeki isyan ytiziinden ha-ba-tu (habbdtus,) kervanlar ve
dagt kontrol ediyor”.19

Yukaridaki mektupta yollarin tehlikelerle dolu oldugu kervanlarin
Habbatum (eskiya) birliklerince soyuldugu yazmaktadir. Metnin devaminda ise
ticcarlarin Sap sehrinde bekledikleri dile getirilmektedir.20

M.O. 1750 tarihine tekabiil eden bu mektupta bu eskiyalik ihbari
gecmektedir. Bu dénemde Yamkhad Krallari Kuzey Suriye’de egemenliklerini
arttirmakta, Asurlular giic kaybetmekte ve Habbatumlar ticaret yollarini ve
vadileri tutmaktadir.2! Bu Ui¢ hadise bir arada degerlendirildiginde Anadolu
Koloni Cagi’'nin neden bittigi daha iyi anlasilabilir. Tabi buna Orta Anadolu’da
Hititlerin yukselisini de ekleyebiliriz.

Habbatumlarin hayat sekli yerlesik kultur ile cakisma ve catismalarina
ortam saglamaktadir. Onlar basibos gruplar olarak Mezopotamya’da hareket
etmislerdir.

Habbatumlar Hammurabi (M. O. 1792-1750) déneminde de ayni sekilde
yasamislardir.2?2 En erken Mari kaynaklarinda adlar:1 gecen Habbatumlar, Mari
krallann tarafindan da parali asker olarak kullanilmislardir. Onlarn bircok
insan yakaladig1 eskiyalik yaptiklar1 bilinmektedir.23 Asur kralliginin geriledigi
donemlerde faaliyetlerini stirdirmuslerdir.

Habbatum kelimesi bir etnik yapiya tekabul etmemektedir. Kendilerine
ait bir dilleri de yoktur. Habbatumlar Mezopotamyali ve Suriyeli halklardan
olusan gocebelerdir. Onlarin adi, kirsalda yasayan, hareketli, kiralik, soygun,
soyguncu, eskiya, calmak gibi anlamlara gelebilmektedir.2¢ Hammurabi
Kanunlar1 Madde 22:

Akk.:

“sum-ma a-wi-lum “hu-ub-tam” th-bu-ut-ma it-ta-as-ba-at a-wi-lum su-u id-
da-ak”.25

Terctimesi:

18 Davies, 2003: 64

19 Derksen, Donbaz, 2000: 103, Belge No: Kt 98/k118
20 Gunbatti, 2012c: 108

21 Veenhof, 2017c: 69-70

22 Eidem, 2001a: 24

23 Veenhof, Eidem, 2008: 332

24 Veenhof, Eidem, 2008: 310

25 Harper, 1904: 18
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“Eger bir adam hirsizlik yaparsa ve yakalanirsa o adam éldiirtilecektir”.

Akadca kisimda tirnak icine alinmis hu-ub-tam kelimesi hirsizlik olarak
cevrilmektedir. Hirsizlik eylemini yapan kisi ise Akadca’da habbatum
Stumerce’de ise “SA.GAZ” olarak gecmektedir.26 Bu kelime Sitmerce’de
profesyonel haydut ve saldirgan anlamlarina geliyordu.2?” Burada ciddi bir
anlam kargasasi var gibi gériinmektedir. Habbatumlar haydut strtistt mut
yoksa profesyonel parali askerler mi? Cevap olarak her ikisi de verilebilir.
Cunku onlar patronaj sistemi ile gimus karsiligl emir altina girip savastiklar:
artik su goétlirmez bir gercektir.28 Bunun yaninda da isimlerinin hirsiz, gocer
ve haydut gibi anlamlara gelmesi yaptiklar1 eskiyalik faaliyetlerinden ileri
gelmektedir. Onlarin kaderlerini paylasan bir baska Mezopotamya halki
Habirulardir.29

Habirular

Habirularin kesfedildigi ilk belge Amarna Mektuplaridir. Bazi Stimerce
logoramlarda Habiru adi Habbatumlarla (SA.GAZ) birlikte yazilmistir. Fakat
Habirularin en Dbelirgin 0zellikleri Kenan cografyasinda isyanlarin ve
sorunlarin kaynagi olarak goértilmeleridir.3° Habiru kelimesi standartlasmis bir
isim olsa da ¢ivi yazisinin dogas1 geregi bu ad bazi kayitlarda abiru, apiru, ve
hapiru olarak da gecmektedir.3! Habirular M.O. 16. asirda SA.GAZ olarak
anilmakla beraber onlar1 gécebe oldugu bilinmektedir. Bu ortak 6zellikler
nedeniyle Habbatumlarla bir tutulmaktaydilar. Bunun nedeni onlarin sadece
gocebe bir hayat tarzini tercih etmelerinden dolay: degil ayni1 zamanda hirsiz,
haydut olarak anilip, asagilayici ifadelerle tarihe kaydedilmeleridir.32 Amarna
Caginda da Habirular haydut ve parali asker olarak bilinmektedir.33 Ozellikle
Antik Misir’'da otoritenin zayifladigi donemlerde eskiyalik yapan bir giruh
olduklar1 yazmaktadir.3* Onlar Mezopotamya’'da da isgalci ve katil olarak
gorulirken Antik Misir'da serseri gocebe olarak anilmislardir.35 Yerli siyasi
glcleri tedirgin eden Habiru halki Bogazkdy kayitlarina da SA.GAZ (soyguncu,
haydut, habbatum) olarak gecmislerdir.3¢ Buyuk ihtimalle goécebe hayat
tarzlar1 onlarn eskiyaliga ve parali askerlik yapmaya itmistir. Fakat buradan
bltlin Habirularin asiretler halinde eskiyalik faaliyetinde bulunduklar:i anlami
cikarilmamalidir. Onlarin sahip oldugu gbécebe hayat tarzinda hayvancilik ve
cobanlik gibi mesru meslekler yer almaktadir. Fakat buna ragmen sehirli
unsurlar bu gocebeleri o6teki olarak gbérip onlara hirsiz demekten geri
durmamislaridir. Son yapilan tartismalar ve calismalarda Habirularin
Habbatumlardan ayr1 bir sosyal yapi oldugu goértlmekle birlikte Habiru,

26 Aydin, 2017: 159
27 Rovira, 2016: 23
28 Eidem, 2001a: 19
29 Eidem, 2001a: 21
30 Naaman, 1987: 271
31 Doak, 2011: 2

32 Kline, 1956: 8-9

33 Schaeler, 1998: 42
34 West: 103

35 Badiny, 2008: 21
36 Coban, 2011: 98
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Ibrahim ve Hebrew (Ibrani, Arami) kelimeleri arasinda bir iliski var m1 sorusu
lUzerine yogunlasmistir. Zamanla arastirmalarin ortaya koydugu gercek
Habirularin erken devirlerde Habbatumlar'dan ayrnni gocebe bir halk
oldugudur.3” Bu gocebe halk aslinda kabileler halinde genis ailelerden olusan
bazen koylere yerlesip ciftcilik yapip ve yerlesik dtizene adapte olabilen
dimorfik (iki sekilli) bir yapiya sahiptirler.3® Bu halkin bir kismi yerlesmis ve
yerel otoriteye hizmet etmis bir kismi ise bagimsiz bir sekilde hareket ederek
eskiyalik faaliyetlerinde bulunmuslardir.3® Bu Habiru halkinin ismi daha
sonra Arami olarak kayitlara gectigi ileri stirtilmekle beraber bu ismi onlara
Sumerlilerin verdigi distintlmektedir.+0

Yukarida da ifade edildigi gibi Habiru ve Ibrani (=Hebrew ing.) kelimeleri
arasinda baglanti kurmaya calisan bilim insanlar1 olmustur. Onlar1 bu
baglantiya iten neden Yahudi tarihinin Tevrat disinda bir gerceklik ile yazma
gayretidir. Buna gore Davut peygamberin iktidara gelmesinde cevresindeki
eskiya (Habiru) gruplariyla iligkisi oldugunu o6ne suren bircok calisma
yapilmistir.4! Bu hadise Tevratin Hakimler boélimutnde anlatilmaktadir.42 Bu
tarihsel ifadeye gore asirlardir yurtsuz kalmis Habirular, Musa peygamberle
Misir’dan ¢ikmis ve Davut Peygamberle yerlesik bir devlet kurmus ve de sosyal
bir siniftan bir millete dogru evirilmislerdir. Bu bilgiler 1s181nda sonuc¢ olarak
eskiya Habirular medeniyet kuran Yahudilere doéntsmuslerdir. Bu sonug
bircok yénden ispatlanmaya muhtactir. Ibrahim peygamberle ilgili olarak
onun gocer bir hayat tarzina sahip olmasi Firat asip Mezopotamya’dan c¢ikip
Kenan bdlgesine gelmesi Habiru-ibrahim iliskisi icin bir delil olarak ileri
stirilmektedir.#3 Habirular ile Ibraniler arasinda iliski olsun olmasin Ibrahim
peygamberin hayati gercekten yukarida izah edilen Habiru halkinin yerlesik
hayata adapte olabilen kismina uymaktadir. Zira Habirular sehirlere yakin
yerlerde konaklayip o sehirlerle ticari ve siyasi iliskiler kurduklar:
bilinmektedir. Fakat unutulmamalidir ki Mezopotamya’dan Misir’a kadar
bircok Semitik gocebe kabile vardir. Diger taraftan Habiru ismi Kenan’dan
daha genis bir cografyaya génderme yapmaktadir. Bununla birlikte Ibranilerin
M.O. 1375te Kenan'da bulunduklari Bogazkdy ve Amarna kayitlarinda
gecmektedir.44 Habirular ise deginildigi gibi ¢cok daha genis bir alanda varlik
stirdiren hem gocebe hem de yerlesik olarak boélinmus bir halktir.
Habirularin goécebeleri ise Habbatumlar kadar organize birliklere sahip
degillerdir.#5 Gocebe Habirularin kitlesel olmasa bile bir kismi1 Habbatumlar
gibi parali askerlik veya eskiyalik islerine girdigi goértlmustiir.4¢ Bilinen o ki
Habiru halkinin bir kismi hizmetci kole olmus bir kismi kéylti hayata adapte
olmus, bir kismi ise gécebe yasamis yagmacilik ve parali askerlik yapmistir.47

37 Gordon, 1920: 88
38 Naaman, 1987: 273
39 Kline, 1956: 22

40 Coban, 2011: 92

41 Doak, 2011: 6

42 Guichard, 2009: 30
43 West: 101

44 Smith, 1916: 85-86
45 Eidem, 2001a: 21
46 Bottero, 1981: 101
47 Keel, 2008: 52
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Shasular

Gec¢ Bronz Cagi Misir kaynaklarinda gécebe bir halk olarak Shasularin
adi1 gecmektedir. Onlar, Levant bélgesinin bati tarafinda Kenan cografyasinda
yasamislardir.® Coban hayati yasayan bu Sami gocerler Habiru ve
Habbatumlar gibi parali askerlik yaptiklar1 gibi eskiyalik faaliyetleriyle de
mesgul olmuslardir.4® Onlarin adlarina Misir kaynaklarinda rastlamamizin
nedeni Misir firavunlarinin onlarla yer yer muicadele etmeleri yer yer de is
birligi icinde olmalaridir. Ozellikle I. Seti zamaninda Suriye’ye giden yollar
tutmak isteyen Misir kuvvetleri Kenan’a kadar ulasmislardir. Burada Gazze’ye
gelen I. Setinin (M.O. 1313-1292) ordusu tam donanimli oldugu halde ok ve
yaylar1 dahi olmayan Shasu kabilelerinden olusan birlikleri yenmistir. Onun
bu zaferleri Karnak’taki Hipostil’deki rolyeflerde tasvir edilmis ve yazitlarda
anlatilmistir.50 Yazitta su ifadeler gecmektedir:

“Yuin birinde Firavun kilictyla diisman Sahsularn yikip gecti. Onlart Sali
Kalesinden Kenan’a kadar stirdii”.5!

Yukaridaki ifadede Shasular icin Misirlilar diisman sifatini kullanmistir.
Shasu veya Shaso kelimeleri gerek eski Misir dilinde gerekse Sami dillerinde
fiil olarak gezmek anlamina gelmektedir. Onlar icin bir diger sifat olan beduin
yani bedevi kelimesi de kullanilmistir. Fakat dikkat c¢ekici olan sifatlandirma
hirsiz seklinde olanidir. Amarna Mektuplarinda Habirular icin kullanilan
SA.GAZ adlandirmasi bu Sami gocebeler icin de kullanilmistir.52 Shasular icin
baska bir sifatlandirma da isyancilardir. Firavunun Shasular isaret ettigi
“isyancilart maglup ettim” ifadesi dikkat cekicidir.53 Anlasildigi kadariyla
gocebe coban Shasular yerlesik bir otorite karsisinda isyanci, disman ve
eskiya konumuna dismuslerdir. Onlarin eskiyalik ve yagma isleri ile mesgul
olmalar1 yasam tarzinin bir getirisi oldugunu g6z ard1 etmemek gerekir. Levant
ve Mezopotamya cografyalar1 bircok Semitik gezgin toplumla doludur. Bu
toplumlar kulttirel ve lisani olarak birbirlerine c¢ok benzemektedirler.
Yagmaciliklari, eskiyaliklari benzedigi gibi kiralik askerlik yapmalari da
benzemektedir. Shasular Misir politikas1 degistikce diger Sami goécerler gibi
diger meslekleriyle anilmislaridir. II. Ramses’in Suriye politikasinda Hititlerle
kars1 karsiya gelmesi Shasu halkinin stattisiinti de degistirecektir. Onlar artik
kuzey diismanlarina kars1 Misir ordusunun kiralik askerleri olacaklardir.5+

Kaskalar

Kaskalar yukaridaki gb6cer halklar gibi Semitik bir halk degildir.
Mezopotamya ve Levant coéllerinde de yasamamislardir. Onlar Anadolunun
kuzeyinde daha soguk bir iklimin gécer halklaridir. Habirular gibi yer yer sehir
ve koOy hayatina adapte olabilen bu coban halk, dénemin ve bdlgenin
sosyolojik ve cografi kosullari nedeniyle mobilize klanlar seklinde bir sosyal

48 Keel, 2008: 53

49 Hopkins, 1993: 200
50 Spalinger, 1979: 30
51 Spalinger, 1979: 30
52 Kitchen, 1972: 323
53 Smith, 1916: 86

54 Hopkins, 1993: 210
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hayat stirmustir.55 Nasil ki Habbatumlar, Habirular ve Shasular ile ilgili
bilgiler kendilerine en yakin yazim kultiriine sahip medeniyetlerden alinmissa
Kaskalarla ilgili bilgiler de kendilerine komsu olan Hitit kaynaklarindan elde
edilmistir. Bogazkdy arsivinde, Masat ve Ortakdy yazitlarinda Hititler
Kaskalarla ilgili bircok veriyi depolamislardir.56 Yukaridaki diger gbcerler gibi
Kaskalar da yakinindaki yerlesik toplum tarafindan diisman, yagmaci ve hirsiz
olarak goérulmustir. KasSkalar Anadolu'nun ne kadar yerlisidir, Hititlerle
beraber mi yoksa onlardan sonra mi gelmislerdir? Hatta bir yerden gelmislerse
de nereden gelmislerdir? Bu sorular hala gizemini koruyan sorulardir.
Anadolu'nun en eski belgeleri olan Asur ticaret koloni cagindan kalma
tabletlerde ve Anitta’ya ait kaynaklarda Kaskalarla ilgili hicbir bilgi yoktur.5?
Hititlerin orta ve son zamanlarinda Anadolu’da etkin olan bu halktan Kiltepe
belgelerinde bir bilginin olmayisi onlarin M.O. 18. Asirdan sonra Anadolu’ya
geldikleri fikrini desteklemektedir.

KusSara, Kani§ gibi merkezlerden sonra Anitta’nin lanetine ragmen
Hattusa yukselise gecmis ve Anadolu’nun ilk merkezi imparatorlugu resmen
burada kurulmustur.5¢ Bu imparatorluk Hitit Imparatorlugudur. Inisli cikish
bir tarihi sertivene sahip bu devletin en biytk sorunu bu kuzeyli Kaskalar
olmustur. Hitit kaynaklar:1 onlardan bahsederken, domuz cobanlari, les yiyen
hayvanlar, diismanlar ve yagmacilar gibi asagilayici ifadeler kullanmislardir.s9

Hititler diger dusmanlarla savasmis, diplomasi kurmus ve onlarla
anlasmaya varabilmistir. Fakat Kaskalarla sadece savasmak durumunda
kalmislardir. Cuinkti Kaskalarla yapilan anlasmalar sadece o savasa katilmis
KasSka kabilesini baglamistir. Diger KasSka kabileleri yagma akinlarina ve
istilalara devam etmislerdir. Anlasma yapan kabilelerle olan anlasmalar da
kisa stirmustir.6© Habirular gibi kabileler halinde yasamalari onlar tek viicut
bir diplomatik muhatap olmaktan alikoymustur.

Hititler KaSkalarin yagma akinlariyla muicadele edebilmek icin bazi
teknikler gelistirmislerdir. Buna 6rnek olarak, “Sinir bélgelerinde toprak cali
crpyla tesfiye ediliyor, gece kacak olarak gecmis olan eskwyalarin izleri diiz
zemin Ttizerinde kolayca stirtilliyor ve nereden geldikleri ve nereye gittikleri
kolayca belirleniyordu”.6! Fakat yapilan muicadelede Hititler icin teknik veya
askeri olsun pek de ciddi bir basari saglamadigi ortadadir. Zira KaSkalar
akinlarini devam ettirmisler Hititlerin tapinaklarinda dahi degerli esya ne
varsa alip gétirmuslerdir.

“Nerik tilkesinde, Hursama’da, Kastama Ulkesinde, Serisa Ulkesinde,
Kamma Ulkesinde... Kaskalar siz tanrilarin sahip oldugu tapinaklar yiktilar ve
tanrt heykellerini talan ettiler. Gtimiis ve altini, sunu kaplarini, gtimis, altin ve

55 Matthews, Glatz, 2009: 55
56 Unal, 2003: 48

57 Memis, 2010: 53

58 Van Den Hout, 2013: 24
59 Unal, 2003: 48

60 Memis, 2010: 56

61 Unal, 2003: 52
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bakwr kdaseleri, tung aletlerinizi ve giysilerinizi c¢aldilar ve aralarninda
paylastilar”.62

Bu oOzellikleriyle Habbatumlar1 andirmaktadirlar. KasSkalarin Hititlerin
kutsal mekanlarina karsi saldirilar1 o kadar siddetli bir hale gelmislerdir ki
kutsal Nerik sehrini dahi istila etmisler ve uzun bir sUre ellerinde
bulundurmuslardir. Sehir ancak III. Hattusili zamaninda tekrar Hitit
kontroltine gececektir.63

Kaskalar Nerik’i uzun bir stire ellerinde bulundurmuslardir. Buradan
anlasilacagr gibi KaSkalar yerlesik hayata uyabilen pastoral bir halktir.
Bununla beraber Hitit kabileleri ile Kaska kabilelerinin bazi yer ve zamanlarda
birlikte yasayabildigi de uzmanlar tarafindan dile getirilmistir. Ornek olarak
Tiliura sehri 6nemli bir merkezdir. Kaska tulkesi ile Hitit tilkesi arasinda bir
sinir kenti olan bu sehri Kaskalarin yagma akinlari stirekli rahatsiz etmistir.
Bu nedenle seyreklesen kent ntfusu kuvvetlendirmek icin bir emir
yaymlanmis ve bircok Hitit kabilesi bu buyruga boyun egerek burada yasamak
zorunda kalmislardir.6* Bu sehir gibi birkac sinir yerleskesinde Hititler ve
Kaskalar ayni topraklarda hayvanlarini otlatacak kadar yakin yasamak
zorunda kalmiglardir. Oyle ki bazi kayitlarda Hititli cobanlarin stirtleri ile
Kasgali cobanlarin strtlerinin birbirine karistigi dahi ge¢cmektedir.65> Bu yakin
iliskiden cekinen Hititli yoneticiler bazi yasal 6nlemler almistir. III. Hattusili
Tiliura halkina verdigi buyrukta hicbir Kaskalinin sehre herhangi bir suretle
girmesini yasaklamistir.66

Kaskalardan mustarip olan Hititler onlar1 asagilamakla birlikte onlar
hakkinda sosyoekonomik bilgiler de kaydetmislerdir. Onlar1 domuz cobanlar
ve dokumacilar olarak nitelemislerdir. Bu bilgi onlarin yukarida da zikredildigi
gibi gbécer bir halk olduklarini ve buna uygun bir ekonomik yapiya sahip
olduklarin1 goéstermektedir.6” Kendilerine ait bir ekonomiye sahip olmalarina
ragmen eskiyalik faaliyetlerini oldukca ytiksek bir hararetle uygulamalarinin
ardinda kendilerine ait yasam alanlarinin kendilerine yetmedigi sonucu
cikabilir. Hayatta kalmak icin bulunduklar1 cografyada daha fazla emek sarf
etmek zorunda olan bu halk Hitit sehirlerindeki hazir gida ve maden
Urlnlerinin cazibesine kapilmasi dogal bir durumdur. Dolayisiyla Hititler
KaSkalara siradan bir diisman muamelesi yapmamakta onlarin faaliyetlerini
eskiyalik olarak gérmektedir. Ozellikle Masat yazitlarindaki suglayic hitap bu
fikri uyandirmaktadir.6®8 KaSkalarin adam kacirmalari, sigir calmalari,
baskinlarini vadilerde yapip kacmalari, genis capli savas ve mucadele yerine
Hitit kentlerini bir ekmek teknesi olarak gérmeleri bu fikri uyandirmalarindaki
temel davranislaridir.®® Hitit-KaSka mucadelesinin Hitit Devleti yikilana kadar
devam ettigi distintilmektedir. Ege Gocleri ile birlikte Kaskalar Hitit Devletinin
yikilisinda énemli rol oynamislardir.70 Hititlerin yikilmasiyla Anadolu karanlik

62 Brandau, Schickert, 2015: 136
63 Goetze, 1951: 20

64 Bozgun, 2017: 34

65 Demirel, 2013: 196

66 Bozgun, 2017: 37

67 Gerceka, 2018: 9

68 Gercek, 2012b: 85

69 Hoffner, 2009: 91

70 Memis, 2010: 61
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bir déneme girmis ve Kaskalar icin de sdylenecek bir s6z kalmamistir. Belki de
Hititleri yok etmekle kendilerini de yok etmislerdir. Diger taraftan yukarida
izah edilen gocer halklarin cevrelerindeki siyasi yapilar icin Ucretli askerlik
yaptigindan bahsedilmisti. Fakat Hitit ordusunda KaSkalarin gérev aldiklarina
dair bir veri mevcut degildir.

Sonuc

Bu calismada, M.O. ikinci binde On Asya’da yasamis gdcer halklardan
dordu ele alinmistir. Bu halklar, gocer hayat tarzini benimsedikleri icin
kendilerini anlatan veriler baskalarn tarafindan kaleme alinmis ve gintmuze
ulasmistir. Onlar yerlesikler icin eskiya stiristi ve barbarlardir.

Noah Harrari’nin ifadesiyle bugdayin ehlilesmesi yerlesik hayata gecmede
ana etken olarak gortlmektedir. Buradan hareketle bugdayin ehlilesmesi
insanin da evcillesmesi anlamina gelmektedir. Insan yasam standardini
olustururken deger noktasi her zaman doga olmustur. Yerlesik hayat doganin
ogrettigi bir olgudur. Goégerlik meselesi de bu meyanda pek farkli bir tercih
degildir. 21. Asirda dahi Habirularin, Habbatumlarin ve Shasularin yasadigi
Arap cografyasinda gocer-bedevi hayat, Anadolu’da Toroslarda Yéruk hayati
devam etmektedir. Bu nedenle goécerlik bir gerilik degil tercih meselesidir.
Yerlesik hayati tercih eden insan guruplari dogada olmayan sinirlar icat
etmistir. Gocerler ise hayvanlarini otlatmak ve yedirmek icin yerlesiklerin icat
ettikleri sinirlant delmistir. Bu sinirlar yerlesikler ve gocerler icin bir cakisma
ve catisma alani haline gelmistir. Eski Cagda eskiyalik ve yagmacilik kéken
olarak gocer yasam tarzinin birer yan etkisi gibi gértinmektedir. Goécebe
hayatin getirdigi ekonomik kosullar kirilgan bir yapiya sahiptir. Clinkti sadece
hayvansal dUurlnlerle hayata tutunmaya calisan go6cebelerin yiyeceklerini
biriktirecek depolarinin olmamas1 yani baslarindaki yerlesik toplumlarinin
ambarlarinin dolu olmasi onlar1 yer yer sehirlere baskin yapmaya itmistir.
Diger taraftan gocebeler arpadan ve UzUmden elde edilmis iceceklere
ulasmakta zorluk cekerken yerlesik hayata sahip toplumlarda bu Uurtnler
bolca bulunmaktadir. Bu iki mesele bile gdcebelerin yerlesik toplumlara karsi
eskiyalik faaliyetleri ytirtitmesine yetecek nedenlerdir. Yerlesik toplumlar bu
gocebeleri kendilerince hakli gerekcelerle eskiya olarak nitelendirmislerdir.
Diger taraftan yerlesik toplumlarin olusturduklar siyasal dlizenler sinirlarinda
gocerlerden daha buyutk bir tehlike ile karsilastiklarinda isler degismektedir.
Bu daha buyuk tehlike baska bir devlettir. Baska bir devletin sinir tacizi ve
yagma tehdidi karsisinda yerel iktidarlar goécerlerden faydalanma yoluna
gitmislerdir. Ne de olsa gocerler hareketli ve silahli gruplardir. O ana kadar
yagmaci, eskiya ve barbar olarak gordukleri gocer birliklerini parayla kiralayip
daha buyuk tehdide karsi kullanmislardir. Cevredeki siyasi yapilar baska bir
tehdit yokken Habbatumlari, Habirular1i ve Shasulart yagmaci, eskiya
gormuslerdir. Fakat bahsedilen baska devlet tehdidinde, ilk sarildiklar:
muttefik kuvvet bu halklar olmustur. Bunu Kaskalar icin séyleyemiyoruz.
Kaskalar Hititler icin yagmaci bir disman olarak gértilmus fakat hicbir zaman
muttefik huviyetine girememistir. Bunda Hititlerin KasSkalarla birlikte
bulunduklar1 cepheden baska bir devletin tacizine maruz kalmamalarinin
etkisi olabilir. Hititler genelde askeri seferlerini batiya glineye ve kismen de
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sadece Kaskalar icin Kuzey’e yapmislardir. Eger dogudan hem Hititleri hem
Kaskalar1 tehdit eden baska bir siyasi yap: ortaya ciksaydi Kaskalarin Hitit
ordusunda goérev alma ihtimali glindeme gelebilirdi.
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Oz Abstract
Asur Ticaret Kolonileri Cagi adinit The period we call the Age of Assyrian
verdigimiz dénem (M.0.1974-1719), Asurlu Trade Colonies (1974-1719 B.C.) covers
tliccarlarin Anadolu’da ticaretle approximately 250 years of time when
ugrastiklar1 yaklasik 250 yillik zamani the Assyrian Merchants engaged in
kapsamaktadir. S6z konusu doénemde, trade in Anatolia. In this period, it is
Asurlutticcarlarin, ticari faaliyetlerini understood that Assyrian traders have
Anadolu iclerine kadar yayarak, gelismis established an advanced trade network
bir  ticaret ag  kurmus  olduklar1 by  spreading their = commercial
anlasilmaktadir.  Tlccarlarin  ticaretini activities to Anatolia. Materials such as

yaptiklar1 kalay, stis esyalari, kumaslar ve
dokuma turtnleri gibi malzemeler, bu ticari
faaliyetin temelini olusturuyordu. Bu
malzemelerin btytk bir cogunlugunu
kumaslarin olusturdugunu gérmekteyiz.
Tlccarlarin Asur’dan ve Babil’den kumas
getirerek, Anadolu’da ticaretini yaptiklar:
bilinmektedir. Tlccarlar sadece ithal edilen
kumaslarin degil, Anadolu yerli Uretimi
olan kumaslarin da ticaretlerini
yapiyorlardi. Ancak belgelerden anlasildig:
kadariyla, Asur’dan ithal edilen kumaslar
daha fazla talep goérmekteydi. Metinlerde
ticareti yapilan kumaslarin; kalitelerine,

cesitlerine, renklerine, agirliklarina ve
fiyatlarina  siklikla yer verilmektedir.
Ticareti yapilan buttin kumaslarin fiyatlari,
tar ve kalitesine gore cesitlilik
gostermekteydi. Belgelerde daha cok
gumus Uzerinden degerlendirilen
kumaslarin bazen de, bakir ve kalay
lUzerinden satisa sunulduklar:
gortulmektedir.

Anahtar Kelimeler: Asur, Anadolu, Asur
Ticaret Kolonileri Cagi, Ticaret ve Kumas.

tin, ornaments, fabrics, and woven
products traded by traders were the
basis of this commercial activities. It is
seen that the majority of these
products are made up of fabrics. It is
known that traders have been trading
in Anatolia by bringing fabric from
Assyria and Babylon. These traders
were trading not only the imported
fabrics but also the fabrics of Anatolian
domestic production. However, as
understood from the historical
documents, fabrics imported from
Assyria were in greater demand.
Qualities, varieties, colors, weight sand
prices of the fabrics traded in the text
are often given. The prices of all traded
fabrics varied according to their type
and quality. It is seen that the fabrics,
which are mostly charged of silver, are
some time soffered for sale through
copper and tin.

Keywords: Assyrian, Anatolia,
Assyrian Trade Colonies, Trade and
Fabric.
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Giris

Anadolu’daki dogal kaynaklarin zenginligi ve ulasimin kolayligi cok eski
devirlerden beri pek cok devletin ilgisini cekmistir. Daha Neolitik Cag’dan beri
bir ticaret gelenegi Anadolu’da bulunmaktaydi. M.O. 2. binyila geldigimizde de,
Anadolu’da bu sefer Asurlu tliccarlarin aktif rol oynadiklarini gériiyoruz. Bu
doneme “Asur Ticaret Kolonileri Cag1” ya da “Koloni Cag1” denilmektedir ve
yaklasik olarak M.O. 1927 yilindan itibaren 200 yili askin bir stire devam
etmistir.'Yerli Anadolu halkiyla takas esasina dayanan ticaret iliskileri
kurmak tUuzere, Orta Anadolu’nun gliney ve guney dogusuna gelmis olan
Asurlu tlccarlar, eski Anadolunun kulttirel ve ekonomik hayatina yeni
boyutlar eklemislerdir ve ilk kez bu kadar kapsamli ticaret merkezleri
kurmuslardir. Genel olarak Asurlu tlccarlarin ticari faaliyetlerine
bakildiginda, Asur’dan ve Babil’'den kumas, Iran veya Afganistan’dan ise kalay
temin ederek bunlarnn Asur’a getirdikleri ve daha sonra tliccarlarin bu
malzemeleri Anadolu’ya altin, glimus ve kiymetli taslar karsiliginda
pazarladiklari1 gértilmektedir.2

Ticaretin gerceklestigi bu dénemde Anadolu’da Purushattum, Hahhum,
KusSara gibi buiytuk sehirlerde ruba’um adi verilen buiytik mahalli kralliklar yer
almaktaydi.3 Asurlu tiiccarlar da ticaretlerini Anadolu’da yapabilmek icin yerel
krallarla anlasmalar yapiyorlardi. Bu anlasmalarin temelinde iki taraf da
kendi haklarini koruyacak sekilde sartlar 6ne sUrtyordu ve anlasmalar
cogunlukla hukuki ve ekonomik alanlarda yapiliyordu.

Asurlu tlccarlarla Anadolu’daki krallarin munasebetlerinde dokuma
urunlerinin rolline baktigimiz zaman, kralin istedigi kumas: istedigi fiyatta
alamadigini goértiyoruz. Kt o/k 6 no’lu belgenin ilgili satirlarinda* su ifadeler
yer almaktadir:

“14-18)Giyinmen (icin) [....... | kutanim-kumasindan, [.....] ragqqatum-
elbisesinden ve kusitum-elbisesinden, go6zline kestirdigini(!) zorla alip
gotuirmeyeceksin (ve) disik fiyata alamayacaksin. 1920 kutanam-kumaslarini,
(ancak) nishatum-vergini (60dedikten) sonra alabilirsin. 20-22[makithumve]
kutanum-kumaslarindan (6ncelikli satin alma hakki olarak ancak)
4" Tmakahum-kumasi (ve) 2 kutanum-kumasi alabilirsin.”

Goraldugt Ttzere kral, istedigi kumasi, zorla ya da dusiuk fiyata
alamamaktadir. Sadece oOncelikli satin alma hakkina sahip olduklarimi
alabilmektedir.

Metnin devaminda ise su ifadeler bulunmaktadar:

“7-59Eger senin sehrinde veya ulkende kumaslar kayip biri varsa, sen
(kumaslar1) arayacak ve (onlar1 sahibine) iade edeceksin. 59-6UEger (kayiplan)
bulamaz isen, kayiplarin sahibi yemin edecek ve sen kayiplari tam olarak
odeyeceksin.”

1Cayir, 2015: 40.
2Gokeek, 2000: 184.
3Bilgic, 1948: 493.
4Gunbatti, 2005: 761-766.
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Buradaki ifadeye goére de, kralin tilke sinirlari icinde kaybolan kumas
yuktini aramasi ve bunu sahibine teslim etmesi gerektigi, eger yuku
bulamazsa, ytikiin sahibinin yemininden sonra, kralin kayip mali kendisine
tahsis etmesi istenmektedir. Yine ayni sekilde metnin devamindaki bir baska
ifade de sunlara yer verilmistir:

“9-70Her 10 parakannum-kumasindan 1 parakannum-kumasini sen
nishatum-vergin (olarak) alacaksin. 70-72Eger kumas (nishatum-vergisi
6denmeden!) sehir kapisindan iceri alinirsa, kumas belirlenmis fiyatta olacak.”

Burada da, kumaslardan nishatumsvergisinin alinmasi gerektigi, aksi
takdirde kumaslarin belirlenmis baska bir fiyatta olacag: ifade edilmektedir.
Goruldigh tzere, Anadolu yerli beylerinin Asurlu tliccarlarin ticaretine izin
vermekle birlikte onlarin getirdikleri ticari esyalardan cesitli isimler altinda
vergi ve O0demeler aldiklar1 anlasilmaktadir. Bu vergi veya 6demeler Asurlu
tlccarlar icin buyuk bir ytk olusturuyordu ve ticaretten elde ettikleri karlar
énemli 6lciide dusuriyordu. Iste bu ylizden tliccarlar, bu 6demeleri
yapmamak icin mallarin1 sehre kacak yollarla sokmaya calismislardir. Bu
sltrec ise, gimrige girmemek veya mahalli idarelerden glimriik izni almadan
mali sehre sokmak ve harransuki/anim olarak adlandirilan, muhtemelen
guclikle asilan tali yollar1 takip etmek seklinde kendini gdstermektedir.6
Krallar da tlccarlarin bu kacakcilik faaliyetlerine kars: cesitli onlemler
almislardir. Cesitli yerlere korumalar koymak, kacakcilik yapanlari hapse
atmak, tlccarlardan kacakcilik yapmayacaklarina dair yemin almak bu
Onlemlerden bazilaridir.”

Dokuma ve kumas endustrisinde kadinlarin buyuk 6lctide yer aldiklar:
bilinmektedir. Kadinlar sadece kumaslar: tiretmiyorlardi. Uretilen bu mallarin
Anadolu’ya saglam bir sekilde ulastirmasi icin sarilmasi, paketlenmesi gibi pek
cok gorev de kadinlara dismekteydi. Ne kadar kaliteli ve fazla kumas
Uretirlerse, o kadar para kazaniyorlardi. Bu parayla da, yeniden kumas
uretebilmek icin malzeme aliyorlar, yatirnm yapiyorlar ve gecimlerini
saghyorlardi. BIN IV, 96 no’lu belgede, bayan Waqurtum Buzdazu’ya soyle
yazmaktadir:

15) a-hi a-ta TUG.HI.A 16) a-na KU.BABBAR ta-er-ma 17) KU.BABBAR ku-
nu-uk-ma 18) sé-bi-lam

“Lutfen kumaslar1 paraya cevir, mihtirle ve bana génder.”®

Bu ifadeye gore, Asurlu kadinlarin, tiretimde oldugu gibi Anadolu’daki
ticarette de aktif bir rol aldiklar1 gértilmektedir.

Asur Ticaret Kolonileri Donemi’nde Ticareti Yapilan Kumaslar

Uretilen kumaslara gelince, bunlarin kalitesini, cesidini ve renklerini
belirleyen pek cok terim metinlerde siklikla yer almaktadir.® Bu o0zellikler

SCAD, [N Part 2], s.269.
6Bayram, 1998: 285-289.
7Gokcek, 2017: 39-44.
8Gunbatti, 1994: 194.
9Michel-Veenhof, 2010: 210-271.
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degistikce kumaslarin fiyatlar1 da cesitlilik gésteriyordu. Bazi kumaslar en
dustk fiyat olarak 3,5 Segel olarak godsterilirken, en kalitelisi ise 6,5 Segel
olarak fiyatlandinilmistir. Bu fiyattan daha ylksek olan kumas turleri de
vardir ancak, bunlarin sayisi cok az oldugu gibi, bu tir kumaslar oldukca
kaliteli olarak nitelendirilmektedirler.

Anlasildigi kadariyla dénemin insanlari temiz, stsli ve renkli kiyafetleri
daha cok tercih ediyorlardi. Metinlerde warqum/erqum(sari)!?, pelitum (acik
kirmiz1)!1, Surum (siyah)!2, pasium (beyaz)!3 gibi cesitli renklerle tanimlanan
pek cok kumasin ticaretinin yapildigi goérilmektedir. Ayrica kumaslarin
kalitesine gore de siniflandirildigi anlasilmaktadir. Clnkd metinlerde Sa
(lubus) sarruttim (kraliyet kalitesi)l* ile matium (dtistik kalite)!> arasinda
degisen pek cok tamlama yer almaktadir. Kumasin degeri, ince veya kaba
dokunmus olmasimnin yaninda, kullanilan yUn miktar1 ile de yakindan
ilgiliydi.16

Ayni1 zamanda kumaslar belirli bir sehir ya da boélgelere ait olmasiyla da
adlandirilabilmekteydi. Bu yapilar daha cok Sa baglact + boélge adi olarak
yapilmaktadir. Akad cinsi kumas bu durumun en iyi 6rneklerinden biridir. Bu
sehirde dUretilen kumas, sehrin kendi ismi esas alinarak Sa akkidié
(akkadium), “Akad cinsi kumas” olarak gecmektedir ve Akad’dan ithal
edilmekteydi. Konu ile ilgili bir mektupta “Ulkelerinde isyan oldugu icin
Akadlilar sehre gelemediklerinden”, dolayisiyla bir zamanlar bu kumasin cok
fazla bulunmadigindan bahsedilmektedir.l?” Suze sehrinin kumaslar1 da
metinlerde siklikla yer almaktadir. Bu sehrin tam olarak nerede oldugu
bilinmemekle birlikte, daha ¢cok Anadolu menseyli iyi cins elbise Uretilen bir
yer oldugu dustnulmektedir.1® AKT 2, 24 no’lu metinde:

10]y lubusam su-sé-e-a-am Dlutis ku-ta-na-am SiGs 2Sa-ma-ma la-bis-Sa-

“Ister Suze elbisesini, ister iyi kutdnum kumasini satin aliniz ve onu
giydiriniz.”
ifadesi yer almaktadir.19

Mama sehrinin de dokumada oldukca faal rol oynadigi gérilmektedir.
Ozellikle pirikannum ve kusitum gibi ytinlii kumaslarin bu sehirde tiretildigine
dair kayitlar mevcuttur. TC 3, 65 nollu yUn ve pirikannum kumasinin
satisindan bahsedilen belgede, Sa-dp-tam Sa Ma-ma na-ri-in-tam “yumusak

10CAD, a, s.300.

11CAD, p, s.319.

12CAD, §, S.367.

13CAD, p, s.328.

14Albayrak, 2006: 63-65.
15Gokeek, 1998: 73.

160z, 2014: 83.

17Veenhof, 2011: 57.
18Bayram, 1994: 222-223.
19Bilgic-Bayram, 1995: 46-48.
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Mama yunu” ifadesi yer alirken,20 Kt n/k 576 no’lu metnin ilgili satirlarinda,
ku-si-a-tim sa Ma-am-ma “Mama’nin kusitum kumas1” denilmektedir.2!

Kumas uretimi ve ticareti oldukca aktif bir sekilde yapildigindan, ytin
Uretimi de buyldk bir 6neme sahipti. YUn genellikle metinlerde, Asurlu
kadinlarin yunldi kumas turettikleri bir ham madde olarak gecmekte ve
Sipatum, Saptum, Supatum yazilislariyla karsimiza c¢ikmaktadir. Anadolu’da
yun ticaretinin temel amaci ise, Asur’da ylUnUn yeteri kadar
bulunmamasindan dolay: yin talebinin fazla olmasiydi. BIN VI, 7 ve RA 59, 25
nolu metinlerde, Saptum ina alim waqrat “yun sehirde pahalidir”
denilmektedir. BIN IV, 9, 3-6’da Lamassi, Pusu-kin’in kendisine iki kisi ile ytin
gonderdigini yazdigini hatirlattiktan sonra, o kimselerin kendisine bir sey
vermediklerini s6ylemektedir. Yine ayni metnin devaminda “keseyi génderdigin
zaman (icine) yin (de) koy” yazmaktadir. Garelli RA 59, 25, 13-16’da:

inumi KU.BABBAR 1 mana tasakkananni ina girab SIG.HL.A Suknam

“(benim tasarrufum olarak) 1 mana gimus koydugun zaman (i¢ine) yin
(de) koy”

denilmektedir.22 Anlasildigi kadariyla Asur’da buyik capta bir dokuma
sanayisi vardi ve bu durumda ortaya yln ihtiyacini ¢cikarmisti. Ortaya cikan
bu yun ihtiyaci da, komsu bélgelerden karsilanmaya calisiliyordu. Ozellikle
Asur’dan Kanis’e gelen, islek bir yol tizerinde bulunan ve Elbistan civarinda
aranan, basta Luhuzatia olmak tizere Mama, Balthum, Hahhum ve Timelkiya
ylun piyasasinin ¢cok canli oldugu sehirlerdi.

a. Asur’dan Anadolu’ya ihra¢ Edilen Kumaslar

Asur’dan Anadolu’ya ihrac¢ edilen mallar arasinda 40 kadar cesidi bilinen
kumas (subatum) ve elbiseler (lubustum) basta gelmektedir.22 Anadolu’ya
getirilen kumas ve dokuma Urlnlerinin sadece Asur’dan degil, Asur’a komsu
olan diger bolgelerden de getirildigi bilinmektedir ve bunlarin ticareti Asur’dan
yonetilmekteydi. Asur’dan Anadolu’ya gelen baslica kumaslar:

1. Abarnium: Metinlerde a-bar-ni-a-am is-tu a-limki u-$é-ld-am “(Asur)
sehrinden 1 abarnium kumast yollayacagim.” seklinde gecmesinden bu
kumasin Asur’dan Anadolu’ya ihrac edildigi anlasilmaktadir. Ayrica abarnium
kumasinin Asurlu kadinlar tarafindan uretildigi gériilmektedir. Elbise kumasi
olarak gortilen bu kaliteli ve pahali kumas, hem Asur’da hem de kervanlarla
Anadolu’ya getirilerek Anadolu’da satilmaktadir. TC 1 19, 12’de de 2 Ssitré Sa
abarnié “abarnium kumasindan iki pece(?)” seklinde gecmesinden hareketle bu
kumasin giysi olarak kullanildigi anlasilmaktadir.2¢ Veenhof da bu kumasi
Asurlu  erkeklerin kendileri icin kiyafet dikmekte kullandiklarini
soylemektedir.25

20Gokeek, 2004: 313.
21Bilgic-Bayram, 1995: 52-53.
22GUinbatti, 1994: 194.
23Gunbatti, 2012: 56.
24Cebesoy, 1995: 173.
25Veenhof, 1972: 158.
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Abarnium kumasinin fiyatinin ise, metinlerde cesitlilik go6sterdigi
gorulmektedir. TC 3/2, 134’de kervan hesabindan fiyati 10 Segel gimus
olarak gecerken, Anadolu’da satis fiyati 45 Seqgel glmus olarak
belirtilmektedir. BIN 4, 4’de ise 22 ‘2 Seqel olarak gdsterilmektedir.26 CCT 1,
34 no’lu belgede ise abarniim kumasinin 1 parcasinin 20 Seqgel gimus
oldugundan bahsedilmektedir.27

2. Bura’um: Asur’dan nakledilen bu kumas ttirti, daha cok ticcarlarin
kiyafeti icin kullanilmakla birlikte, adinin muhtemelen bir cografi isimden
tlremis olabilecegi de dlistilmektedir.28

Tek kalitede ve pahali oldugu distnulen bu kumasin fiyatinin BIN 4,
160, 12-13’de gecen:

1 TUG bu-ra-am SIGs DIRIG t-ld-bis-su 131/3 ma-na ¥» GIN KU.BABBAR
i$-ti W Nu-ur-ki-li IR Sa ka-ri-im

“karum’un kolesi Nurkili'ye cok iyi kalitede bura’um giydirdigimden
dolayi, o bana 20 1/2 Seqgel gimUs bor¢ludur.”29

ifadesinden yaklasik degeri 6grenilmektedir.

3. ISrum: Yunla bir kemer veya 6zel hazirlanmis bir atki olarak
tanimlanmaktadir.30 VAT 9237, 13fde is-ra-am a ga-ab-li-a 1*Sa-m(-ma) “belim
icin bir iSrum satin al.” denilirken, ICK 88, 16 ‘da ise IswatiS-ra-am ki-Sa-am
ifadesi yer almaktadir. Buradan da anladigimiz kadiyla iSrum bir giyim esyasi
ya da canta olarak da tanimlanabilir.3'Venhoof ise iSrum kumasinin “yunlta
kusak” ya da “boyuna sarilan atki” gibi anlamlara geldigini de sdylemektedir.32

BIN 4 180, II. 6 ff'de “16 iSrum icin Talhatlilara 20 2 mana, 2 Segel bakir
6dedim.” ifadesi yer almaktadir. Bu metne gbre iSrum icin oldukca 6nemli
miktarda bakirin 6dendigi ileri stirilmektedir.33

4. Kitam/Kitatum: Genellikle hasir, yaygi, paspas anlamlarinda
kullanilan ve Eski Babil’de duretilen kitum; keten veya kumas olarak
bilinmektedir.3¢ CCT 3, 25, 27’de ise ki-ta-am u iS-ra-am, “bir kitum ve bir
kemer” ifadesi yer almaktadir. Bununla beraber 28. satirda da Tann
Amurrum’a sunulan “adak” olarak gecmektedir.35 Dolayisiyla bu kumasin bazi
yerlerde hasir, paspas seklinde tanimlanmasi ve ayni zamanda da Tann
Amurrum’a adak olarak sunulmasi bu kumasin cesitli kalitelerinin mevcut
olabilecegini diistindurmektedir.

5. Kusitum: “baglamak” anlamana gelen36kusitum, tanrilar ve krallar
tarafindan giyilen oldukca degerli bir kumastir. EL 145,9'da TUG ku-si-<a>-

26Sahin, 1997: 316.
27Gokeek, 1998: 71.
28CAD, p, s.328-329.
29Cebesoy, 1995: 184.
30CAD, (1,j), s.161.
3lLewy, 1956: 34.
32Veenhof, 1972: 177.
3Lewy, 1956: 34.
34CAD, k, s.463.
35Veenhof, 1972: 151.
36CAD, k, s.585-586.
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tum yazilisiyla karsimiza cikmaktadir.37 EL 145; BIN 4,23; 201; 6,141 ve CCT
5,34 no’lu metinlerdeki listeler kusitum kumasinin Asur’dan ithal edildigini
gostermektedir. Baska bir metindeki kusiatum Sa Akkidié “Akad cinsi kusitum
giyecekleri” ifadesi yine bu durumu ispat etmektedir.38

Kaliteli kumaslar arasinda yer alan kusitum kumasina BIN 4, 189, 13-
14’te parca basina 10 Segel; TC 1, 81, 36da 7 2 Seqel; CCT 1, 35, 15’de 7
Seqel fiyat verilmektedir.39 AKT 2, 10 no’lu metinde ise kral tarafindan siparis
edildigi anlasilan kusitumun fiyat1 2 mana S5 Seqgel giimus olarak ifade
edilmektedir.4© Normal ya da iyi kalitelerde Uretildigi ve farklh niteliklere sahip
oldugu icin bu kumasin fiyatinda cesitlilik gérilmektedir.

6. Kutanum: Kolaylikla elbiseye donusttruilebilen, ytinli ve kaliteli bir
kumas ttra oldugu bilinmektedir. Kt n/k 1099 no’lu metinde “kralin giyecegi
10 adet kutanum kumas1” denilmektedir.4! Ayni zamanda yerli beylere de
hediye olarak verilen bu kumas icin AKT 2, 23 no’lu metinde:

DUMU ru-ba-im Sa a-na-kam Si-ta-la-ma su!-ma da-mi-[q!] sé-si-a-Su-ma 1
tigicu-ta-nam SiGs la-bi-Sa-su!

“Kralin oradaki oglunu sorunuz ve eger iyi ise ona c¢ikartiniz ve 1 adet
kutanum elbisesini kendisine giydiriniz.”

denilmektedir.#2 Fakat kutanum’un bir giysi tlrtinden cok kumas ismi
olarak anildig1 goértilmektedir. Veenhof’a gore de, standart 6lctilerde yapilan
kutanum, yinlt bir kumasa verilen isimdir.43

Kutanum kumasinin Asur’dan Anadolu’ya ihra¢ edildigi bilinmektedir.
Fakat Bilgic’e gore, bu kumas Anadolu’da dokunup satilmaktadir.+Venhoof
ise, kutanum kumasinin Asurlu kadinlar tarafindan dokunup ihrac edildigini
iddia etmektedir.45

Cogu zaman metinlerde “kral kalitesi” denilen bir kalitede oldugu ifade
edilen bu kumasin, AKT 2, 11 no’lu metine gore, bir kutanum kumasi 2 mana,
yani yaklasik 1 kilo agilikta oldugu ya da 1 kumasin 2 mana olabilecegi
tahmin edilmektedir.46¢ CCT 3, 22. 15-16 no’lu metinde 5 Seqgel giimus olarak
gecerken, ATHE 30, 10. 17-18 nolu metinde 9 Seqel giimus, BIN 4 61. 27-
28’de 30 Seqel gimus, BIN 4, 160. 19°da 30 mana bakir ve CCT 2, 11. 65-
66’da 1 parcasi 40 mana bakir olarak gecmektedir.4?

7. LubusSum: Eski Babil’'de ve Eski Asurca’da lubusum kelimesi pek cok
anlama gelmektedir. Fakat genel olarak giysi, elbise anlamlar1 ile
karsilasilmaktadir.48Lubusum’un kiyafet anlamina gelen labasum’dan tUremis

37Cebesoy, 1995: 174.
38Veenhof, 1972: 159.
39%Veenhof, 1972: 159.
40Bilgic-Bayram, 1995: 16-17.
41Sahin, 1997: 317.
42Bilgic-Bayram, 1995: 45.
43Veenhof, 2011: 57.

44Bilgic, 1953: 47.

45Veenhof, 1972: 145.
46Bilgic-Bayram, 1995: 17-18.
47Gokcek, 1998: 71-76.
48CAD, [, s.236.
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olabilecegi distntlmektedir.4® CCT 5, 33b, 9ff no’lu metinde, ku-ta-nam 19a-li-
tab-si-sull) a-di-Ssum “ona giymesi icin kutanum verdim”, RHA 18, 37, 15f no’lu
metinde 2 TUG SIGsa-Sa-su o Su-a-tiloi-la-bi-is, “kendisine ve esine iyi nitelikte
iki elbise verdim”, TC 1, 19, 16ff no’lu metinde ise 2 [S]u-ri-in dam-qi-in a-nal?
li-tab-si-a, “giyinmem icin kaliteli iki Surum kiyafeti” ifadeleri yer almaktadir.50
Dolayisiyla lubusum kelimesi, labasum seklinde fiil haliyle kullanildiginda
giymek, giyinmek gibi anlamlara gelmektedir.

Bu kumasin fiyatina baktigimiz zaman ise, ATHE 47. 20-23’de cocuk
elbiseleri icin kullanilmak Uzere yollanan lubusum cinsi kumaslar kalitesiz
cinsten olmali ki 0,5 Segel, 2/3 Seqel ya da 1 Segel gimus degerinden
satilmaktadir. ATHE 66. 10. 22-24 no’lu metinde 1 parca lubusum icin 150
mana bakir 6denmistir,5! CCT 4: 49a, 5 ve CCT 4: 37'de 20 seqgel, RHA 17,
37°de bir top lubusum’dan yapilan elbisenin fiyat1 en az 10 2 giimus olarak
karsimiza cikmaktadir.52

8. Nahlaptum: Manto, pelerin tUrtiinde bir giysi cesidi oldugu
dustunulmektedir.53 Ayni1 zamanda pek cok tekstil Girtintinde de oldugu gibi iyi,
orta derecede, yumusak, sert gibi kaliteleri mevcuttur. Nahlaptum’un fiyati igin
ICK 2, 83, r.6’da 10 Segel gimus verildigi yazilmaktadir.54

9. NamasSihum: Kelimenin anlami tam olarak bilinmemekle beraber
cesitli gértsler bulunmaktadir. Bilgic, namassiihum™un, Protohitit kékenli bir
kelime olmasini savunmasina ragmen,5 Veenhof ise, bu kumasin Asur’dan
ithal edildigini beyan etmektedir.5¢ Kt n/k 1099’da “5S adet sehrin (Asur)un iyi
cins namasstuhu kumas1” ifadesi gecmektedir ki, bu ifade namassihum’un
Asur Urind oldugunu go6stermektedir.5? CCT 5, 44a, 3’de ise, 10
namassStuhumun da icinde bulundugu oldukca fazla miktarlardaki cok iyi
kaliteli kumaslar icin parca basina 25 Segel giimus 6dendigi s6ylenmektedir.58
Bahsedilen bu fiyat ise, namassihum kumasinin oldukca pahali bir tUrtin
oldugunu gostermektedir.

10. Nibrarum: Bu kelime ile ilgili soézliklerde herhangi bir bilgi
bulunmamasina ragmen, bararum “parilti, parlamak” kelimesinden tliremis
olabilecegi duisinulmektedir.5® LB 1268, 13’de, 1 torba yuiku 3 bura’'um, 2 ni-
ib-ra-ru Sa a-bi-im, 1 dizabu ve 1 pirikannum wa-di-umun teskil ettigi
belirtilmektedir. Sa a-bi-im kelimesi eger yol Uizerinde bir istasyonu ifade
ediyorsa, bu kumasin da yol izerinde satin alinmis olabilecegi diistintilebilir.60
Fakat incelenme imkani bulunmus butin metinlerde nibrarumun Asur’dan

49Michel-Veenhof, 2010: 228.
S0Veenhof, 1972: 96.
51Gokeek, 1998: 77.
52Gokcek, 2002: 87.
53Veenhof, 1972: 178.
54Cebesoy, 1995: 187.
55Bilgi¢, 1953: 65.
56Veenhof, 1972: 167.
57Sahin, 1997: 319.
58Cebesoy, 1995: 179.
59Veenhof, 1972: 173.
60Cebesoy, 1995: 183.
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ithal edildigi acikca anlasilmaktadir. Lamassi BIN 4, 10da Asur’dan
Anadolu’ya bir nibrarum naklettigini yazmaktadir.6!

Cok kaliteli olmadigr distintilen nibrarum kumasinin fiyati konusunda
bazi bilgiler yer almaktadir. Prag I, 686 metnindeki ifadeye gore:

19),.. ni-ib-ra-ra-am?9lu Sa Su-bi-ri-im lu Sa a-limk2Vlu ku-si-tam $a A-ki-di-
e?210 GIN.TA! u 12 GIN.TA Su-qi-ul-ma?3a-na li-tab-Si-a $é-bi;-lam?4 AN.NA Sa
DUMU A-ta-a25 120 TUG ra-qa-tim26) isé-er / ANSE i-di-ma?7) a-na a-li-ki-im28)pi-
qi-id-ma lu-ub-lu-nim

“...ya Subartu cinsi ya da Asur cinsi bir nibrarum kumasi veya Akad
cinsi bir kusitum kumas (icin) 10 veya 12 Segel (gumus) 6de ve elbisem icin
bana gonder. Ataya’nin oglunun kalayini ve 20 (parca) ince kumasi esege
yukleyip kervana teslim et ki buraya getirsin”.62

Buradaki metne goére nibrarum kumasinin fiyat1 10 veya 12 Segel giimus
seklinde gecmektedir.

11. Ragqutum: Anadolu’ya, Asur’dan ihra¢ edilen ve pahali trtnler
arasinda yer alan bu kumasin ticareti yapilmakla beraber, ayni zamanda
donemin ileri gelenlerine hediye olarak sunuldugu da bilinmektedir. Bunun
disinda bir metinde “harcama (masraf) olarak” ya da “ayrilis hediyesi” seklinde
kullanildigir gértlmektedir. TC 1, 39, 7’de de ebrum “giris vergisi” olarak veya
iceriye giriste kar etmek icin hediye olarak sunulduguyla karsilasilmakta ve
hediye olarak kullanildiginda da bu kumas: birkac kez lubiiSum kelimesi ile
beraber gectigi goértilmektedir.63 Bu durum da raqqutum kumasinin elbise
olarak kullanilabildigini géstermektedir.

Ince, zarif ve pahali oldugu dustniilen ragqutum kumasinin cesitli
kaliteleri mevcut oldugundan dolayi, fiyatinda da baz1 cesitlilikler s6z
konusudur. Raqqutum kumasinin Asur’dan satin alig fiyat1 TC 1, 70, 20 ve EL
133, 7 metinlerinde 5 ve 7 Seqgel gimUs olarak gecmektedir. EL 155, 1de 1
Surum ve 1 ragqutum satin almak icin 10 Segelden bahsedilmektedir. TC 1, 47,
3’de 3 raqqutum, 2 Silipka’um, 4 takuSta’um ve 12 IlubtSum icin satin alma
fiyat1 olarak toplam 110 Segel veya parca basina yaklasik olarak 5 %2 Segel
ifadesi gecmektedir. CCT 3, 45 B, 4 de baz iyi kalitedeki kumaslarla beraber
1 ragqutum’un yaklasik 22 ' Segele satildigi goérulmektedir.6*Raqqutumun
satin alma ve satis fiyatlar1 arasindaki bu farklilik bize bu kumasin ticaretinin
ne kadar karl olabilecegini géstermektedir.

12. Subatum S$a akkidié: Cogu zaman TUG determanatifi ile gecerken,
bazen de HI.A eklenmis sekliyle gecmektedir. Baska kumaslarin yaninda
bahsedildiginde de TUG determanatifi yer almadan, $a akkidié seklinde gectigi
gorulmektedir. ATHE 46, 7’de, kusiatum Sa akkidié “Akad kumasindan
yapilmis kusitum giysileri” nden veya Akadlilar tarafindan giyilen ya da yapilan
kusitum giysilerinden bahsedilmektedir.65

61Veenhof, 1972: 173.
62Erol, 2012: 7.

63Cebesoy, 1995: 170.
64Veenhof, 1972: 152.
65Cebesoy, 1995: 173.
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CCT 2, 24 no’lu metinde 1 GU 12 1/3 mana kalay icerisinden 4 parca
subdtum Sa akkidié cinsi kumasina kalay tizerinden 8 mana 8 2/3 GIN 15 SE
miktarinda fiyat verilmistir. Bu duruma goére, 1 parca subatum Sa akkidié
kumasinin fiyat1 122 Segel kalaydir.66

13. Suziam/Suze: Kt n/k 572 no’lu metinde:

9y lu-bu-Sa-am St-ze-e-a-am VTG ku-ta-na-am SIGs 12Sa-ma-ma ld-nis-

sSa-su

“ister suze elbisesini, ister iyi kuta@num kumasini satin aliniz ve onu
giydiriniz.”

ifadesi yer almaktadir.6? Burada gecen isim, Hititce metinlerde Stsa
telaffuzuyla kaydedildigi icin Elam’in baskenti Sus ile iliskilendirilmektedir.¢8
Fakat Bayram, Eski Asurca ve Hititce metinlerde gecen yer adlarinda “z/s/§”
degismesi olabilecegini, bu kelimelerin sonunda vokal farkliliklarinin da
bulunabilecegini iddia etmektedir. Dolayisiyla, Suze’nin daha cok Anadolu
menseli iyi cins bir elbise Uiretilen yer oldugu séylenmektedir.69

14. Silipka’um/Sulupka’um: Genellikle TUG determanatifi ile beraber
gecmesinden dolay: elbise veya kumas anlaminda kullanildigi gértlmektedir.
Asur’dan ihra¢ edilen bu kumasin, Sukupka sehrinde dokunmus olabilecegi
dustunulmektedir. Asur’daki alis fiyati hakkinda bilgi bulunan tek metin ise
TC 1, 47’dir. Burada 3 raqqutum, 2 Silipka’um, 4 takusta’'um ve 12 lubisum ile
birlikte toplam fiyatin 1 mana gtimis oldugu anlasilmaktadir. Anadolu’daki
satis fiyat1 CCT 3, 45 b, 6’da yaklasik olarak 22 . Segel, BIN 4, 228, 7’de ise
33 Segel olarak gosterilirken, Garelli'ye gore ise, bu kumasin fiyat1 50 mana
islenmis bakirdir.70 Buradaki fiyat ifadelerine gére, kumasin kari oldukca
yuksek olmalidir.

15. Sitrum: Metinlerde bazen Si-it-ri-e Sa sa-ap-ti-ni, Si-it-ri-e Sa Abarné,
Si-it-ri-e Sa Za-al-pa seklinde, Abarna ve Zalpa gibi Anadolu sehirleri ile beraber
gecmekte, bazen de Si-it-ru-um Sa A-ki-die seklinde, Akad kumasi olarak
gecmektedir.”! Bu ylzden de Sitrum kumasinin, yerli dillere has bir kelime mi
oldugu, yoksa Asurca mi oldugu belli degildir. Veenhof, bu kumasin bir 6rtt
veya giysinin bir parcasi (pece, kusak) ya da kumaslar1 paketlemede kullanilan
yunld bir kumastan yapilmis bir bag (serit) olabilecegini belirtmistir.72

Dokunmasina oldukca o0Ozen gosterilen Sitrum kumasinin cesitli
niteliklerde oldugu bilinmektedir. Kumasin fiyat1 ise, CCT 1, 50’de, Sitri Sa
Zalpa 20 Seqgel veya parca basina 3 %2 Seqgel olarak gecmektedir ki, bu fiyat bir
kumas icin oldukca dustktir.”3

16. Surum: Bu kumasin paket ve sarg icin, 6zellikle de kalay sarimu icin
kullanildigr bilinmektedir. Kt 88 /k 193 no’lu metinde:

66Gokcek, 1998: 78.
67Bilgic-Bayram, 1995:46-48.
68Bilgic-Bayram, 1995: 48.
69Bayram, 1994: 222-223.
70Veenhof, 1972: 165.
71Bilgic, 1953: 73.

72Veenhof, 1972: 175.
73Cebesoy, 1995: 186.
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qi-bi-ma 2 GU 1- ma-na AN.NA ku-nu-kuni 4 TUG Su-ru-tum $ ali-wi-tim
20 TUG ku-tanu

“Muhruniz(t tasiyan) 2 talent 10 mina kalay, sargi icin 4 Suruttu
kumasi, 20 kutanu-kumasi1”

ifadesi yer almaktadir.7 Fakat Surumun dusik degerine ragmen,
kraliceye hediye olarak verildigi ve Tanr IStar icin ise adak olarak sunuldugu
gorulmektedir. Anlasildigi kadariyla, bu kumasin daha kaliteli olanlar: elbise
yapiminda kullanilmaktadir.”> Bu o6zelliklerinden dolay1 cesitli kalitelerinin
mevcut oldugu ve farkli amaclar icin kullanildig1 séylenebilir.

Siyah renkte bir kumasi anlattigr diistintlen Surum kumasinin fiyat1 AKT
1, 82 no’lu metninde s6yle gecmektedir:

(K.10) a-na AN.NA¥k —a(Ay.11) 7 GIN.TA a-nfa] (12) ku-ta-nim 1/3 [GIN.TA]
(13) a-na Su-ru-tim [x x] (14) 12 GIN.TA 14 ta-[a$]-ta-[par]

“Kalayin icin 7°ser Seqel, kutanim kumasi icin 1/3’er [Segel],Sturum
kumasi i¢in [...... | 12°ser Segel Gizerinden (parayi) hentliz gén[der|medin!”

17. TakusSta(um): Kultepe metinlerinde ta-ku-us-ta-am? ,[tja-ku-us? -ta-e-
ka ve TUG taku-us-ta-e seklinde érneklerini cogaltabilecegimiz yazilislara sahip
olan bu kelimenin, yer adlarindan biri olarak kabul edilen ve kumas tretilen
bir sehir olarak tanindigi bilinmektedir.7¢ Oldukca talep goéren takusta’'um
kumas fiyatinin, CCT 5, 46. 6-8 no’lu metinde parca basina 12 Segel oldugu
gorulmektedir.77

b. Anadolu’da Uretilen Kumaslar

Ticareti yapilan kumaslarin hepsi Asur’dan ya da baska yerlerden
gelmiyordu. Anadolu’da da duretilen pek c¢ok kumas turd ve cesidi
bulunuyordu. Bu konuda en dikkati ceken yerler olarak Mama, Hahhum,
Luhuzatia, Timelkiya, PuruShattum, Taggusta, WahSuSana gibi sehirleri
siralayabiliriz.7”8 Anadolu icerisinde ticareti yapilan kumaslar1 soOyle
siralayabiliriz:

1. Aniani(am): Bu kumasin, Ani ya da Anie olarak ifade edilen yer
adlariyla ilgisi olabilecegi diistintilmektedir. Aniani ismi de orada Uretilen bir
kumas adini ifade etmek icin kullanilmistir. Kt n/k 572 no’lu metinde, 4Su-mi-
a-bis-a 1t9A-ni-a-ni-a-am $SIGs wa-at-ra-am ¢ha-bu-lam, “Sumi-abia 1 (adet)
fevkalade iyi Aniani kumasini bana borc¢ludur.”” ifadesi yer alirken, ismi biraz
farkli bir yazilisla Kt b/k 179 nolu metinde de ge¢cmektedir: 19is-tu A-ni-a-ni-
kani 7a-na Si-ma-ni-zi-ti 180 tup-pé-e a-dii eS-ra 1945-ta-na-pd-ra-ku-ma,

74Bayram-Kuzuoglu, 2014: 475.
7SVeenhof, 1972: 155.
76Kuzuoglu, 2007: 147.
77Gokeek, 1998: 80.

78Bayram, 1994: 211-234.
79Bayram, 1994: 211.
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“Anianikani’den Simaniziti'ye kadar ve belgeleri 20 defa devamli sana
gonderiyorum!”.80

Kt n/k 572 nolu belge, Ah-Sallim’in Usur-sa-i§tar ve Enna-Anum’a
yazdig ve aniani(am) kumasindan bahseden bir mektuptur. Mektuba gore,
Ah-8allim, muhataplarindan Sumi abia’nin kendisine borclu oldugunu,
yuksek kaliteli An(nj)ian(n)i cinsi kumastan dokunmus elbiseyi almalarini ve
yakinhigi belli olmayan St(i)lia’ya giydirmelerini; SGmi abia’nin kendilerine adi
gecen elbiseyi vermemesi halinde, bu defa Suza’da imal edilen elbiseyi veya iyi
kutanum kumasindan yapilmis elbiseyi satin alip ona giydirmelerini; ayrica
her biri 10 Segel degerinde olan 3 kumasi1 hanima vermelerini istemektedir.
Ilgili yerde uzun stireden beri kendileri icin 7’ser Segel lizerinden tutulan
Zakua’nin kumaslarina ilave olursa ve kendileri de razi olursa 100 kumasin
kendilerine verilmesi ve kendilerininde hanim vasitasiyla mektubu yazan Ah-
Sallim’e gondermeleri talep edilmektedir.8! Metinde goéruldtgta gibi yuksek
kaliteli anianifam) kumasinin siparis edilmesi bu kumasin cesitli kalitelerde
mevcut olabilecegini gostermektedir.

2. Dizabum: Eski Asur kaynaklarinin disina cikmayan ve kokeni
bilinmeyen bir Anadolu tekstil Grintdtr.82 Kelimenin anlami tam olarak
bilinmemesine ragmen kaba, kalin ve yunli bir kumas turtina ifade ettigi
distnuilmektedir. Kumasin ismi sadece 6 metinde anilmaktad3 ve CCT 5,22
a’da da saptinnu kategorisine ait oldugu gortilmektedir.84 Kuliya 54:4-6 no’lu
metinde yer alan “Bir tekstil fiyatindan 1 “2Seqgel giimus fiyatina, karisi i¢cin bir
dizabum satin ald1.”85 ifadesinden dizabum’un yaklasik fiyati gérilmektedir.

3. Eb/piSum: Epésum fiilinden tliremis bir isim olarak ele alinmistir.86
Bu dustnce éb/pisu Sapatim “(kalin) yunld kumas”, “battaniye” icin
uygundur.8’Pirikannum’dan alt kalitede oldugu distintilen bu kumasin fiyati,
TC 3/1, 65, 3 vd.da 15 GIN KU.BABBAR 3a i-Bl-$a “éb/pisum icin 15 Segel
gimus” olarak gecmektedir.88

4. Makiuhum: Daima TUG determinatifi ile yazildig icin makihum
kelimesinin, bir kumas tGrd olabilecegi dustnutlmektedir. Bilgic’e gore
makitihum, Asur asilli bir kelime degil, daha cok protohitite dayanan Anadolu
kokenli bir kelimedir.82 Metinlere gére makithum kumasi, pahali ve nitelikli bir
kumas cesididir. Ayrica bu kumasin metinlerde farkli fiyatlarda gectigi
gorulmektedir. Kt o/k 128 no’lu metinde “1 makithum (kumasin) fiyati1 (olan) 10
Seqel gimusu (ve) Mammanin 2 kusttum (kumasiniy) aldi.” ifadesi yer
almaktadir.90 TC 3/2, 132, 1’in 5. satirinda da; I ma-ku-hu i-ha-ra-nim il-qi-u-
ma 15 GIN i$-qu-lfu], “Yolda bir makithum aldilar ve 15 Segel 6dediler.”

80Bayram, 1994: 211-212.
81Bilgic- Bayram, 1995: 46-47.
82Michel-Veenhof, 2010: 245.
83Cebesoy, 1995: 181.
84Sahin, 1997: 315.
85Michel-Veenhof, 2010: 245.
86CAD, e, s.200.

87Cebesoy, 1995: 186.
88Cebesoy, 1995: 183.
89Bilgic, 1953: 64.
900z-Albayrak, 2005: 30.
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denilmekte ve metnin devaminda da parca basina 9 % Segelden satilan 60
makiihum ve éb/pisum’dan bahsedilmektedir.9!

5. Menunian(um): Bu kumasin, kusitum ve pirikannum kumaslariyla
beraber gecmesinden yunlii bir tir oldugu anlasilmaktadir. Inbi-iStarin
siparisini anlatan BIN 4, 78. 6-11 no’lu belgede:

6)... pi-ri-ka-ni "sa lu-bu-us su-ha-ri 8lu me-nu-ni-a-nu lu i-pi-su 9lu p'i-ri-ka-
ni Sa a-na 19u-bu-Si-im da-nu-ni-ma Ypé-lu-tamB9u-bu-lu-ni

“hizmetcilerin elbiseleri icin pirikannum (kumaslari); ister menunianumlar
ister éb/pisumlar isterse pirikannumlar olsun, giysi icin génderilen (kumaslar)
yeterli sertlikte ve kirmizi1 renkte (?) (olsun)”

denilmektedir.92 Dolayisiyla hizmetcilerin elbisesi ic¢in kullanilan bir
kumas tur oldugu ya da kalite degerinin distk oldugu sodylenebilir.
Dolayisiyla menunian(um) kumasina parca basina sadece 1 Seqgel 6dendigi
yazilmaktadir.93

6. Pirikannum: Anadolu’da dokunan ve metinlerde ismi sikca anilan
6nemli kumaslardan biridir. Bu kumasin metinlerde Mama, Luhuzatia, Kanis,
Wahs§usana sehirlerinde Uretildigine iliskin bilgiler bulunmaktadir. TC 1, 43,
3-4 no’lu metinde, pi-ri-ka-ni Sa Ma-ma “Mama’nin pirikannumu”, BIN 4, 162,
33 no’lu belgede Luhuzattiya ile, EL 226, 6ff no’lu belgede WahsSusana ile, CCT
5, 12a, 6f nolu belgede ise Kanis sehri ile baglantili olarak gecmektedir.o4
Dolayisiyla pirikannumun Anadolu kokenli bir kumas turd oldugu
soylenebilir. Pirikannum kumasinin vergiye de tabi tutuldugu goérulmektedir.
Asur ticaret kolonisi ve Kanis Devleti arasindaki Kt 00/k 6 nolu anlasma
metninin ilgili satirlarinda yer alan:

“Her 10 parakannum kumasindan 1 parakannum-kumasini sen
nishatum vergin (olarak) alacaksin. Eger kumas (nishatum-vergisi 6denmeden!)
sehir kapisindan igeri alinirsa, kumas belirlenmis fiyatta olacak.”95

ifadesine goére, normalde ithal edilen kumasin vergi orani %5 olmasina
karsin, yerel tiretim pirikannum’da bu vergi orani %10°dur.

Ismi metinlerde oldukca sik gecen pirikannum kumasinin cesitli
kalitelerde tretiliyor olmasimna bagh olarak, fiyati da ona gore cesitlilik
gostermektedir. BIN 4, 162 no’lu metnin ilgili satirlarinda 40 parca kirmizi
renkte pirikannum cinsi kumas fiyat1 yaklasik olarak 27 Segel gimustir. Bu
duruma gore bir parca pirikannum kumasimnin fiyati 1,5 Seqgel gimus
yapmaktadir. Metnin devaminda ise, cocuk elbisesi icin hazirlanan 63 parca
pirikannum cinsi kumasin fiyat1i 110 Seqgel gimiis olarak verilmektedir. Bu
ifadeye gbre ise 1 parca pirikannum kumasinin fiyat1 yaklasik 1,8 Segel
gimuise karsilik gelmektedir. KT c/k 47’de ise 1 parca pirikannum cinsi
kumasin fiyati1 4,75 Segel gimuis olarak belirtilmistir.96

91Cebesoy, 1995:180.
92Cebesoy, 1995: 182.
93Veenhof, 1972: 171.
94Veenhof, 1972: 124.
95Guinbatti, 2005: 765.
9%6Gokeek, 1998: 77-78.
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7. Saptinnum: KTS 54c, 4, 8 no’lu metinde, 2 TUG sa-dp-ti-ni ve TUG sa-
ap-ti-ni olarak yazilmasindan ve diger TC 19, 11, 17; 81, 6 metinlerinde de,
TUG bulunmasa da, genellikle kumaslar arasinda gecmesinden, bu kelimenin
bir kumas tUrQ olabilecegi diisintlmektedir.97 Bu kumasin fiyatina gelince,
BIN 6, 227, 8-9'da 1 saptinnumun fiyatinin 5 1/3 mana bakir oldugu
yazilmistir. TC 1, 81, 6’da da saptinnumun satis fiyat1 olarak S 1/4 Segel
gimutis olarak gecmektedir. ICK 1, 55, Sde ise, 73 Seqgel gimus tutarinda
saptinnum’dan s6z edilmektedir.98

Sonuc¢

MO 2. binyil baslarinda Asurlu tiiccarlar ticari faaliyetlerini Anadolu’ya
tasiyarak, burada Karum ve wabartum olarak adlandirilan pazar alanlan
kurmuslardir. Tuccarlar, Asur’dan tekstil trtnleri, kalay ve bazi mamul
esyalar getirip, Anadolu’dan da altin, gimus ve kiymetli taslar géttirerek ticari
faaliyetlerinin  temelini olusturmuslardir. Ozellikle dokuma tUrtnleri
Asur’dakinden Ug¢ veya dort kat daha fazlaya satilabildiginden dolayi, Asur’lu
tlccarlar icin oldukca karli bir isti.

Elde edilen veriler incelendiginde, Asurlu tdccarlarin c¢ok cesitli
kumaslarin ticaretini yaptign gortilmektedir. Bunlardan abarnium, isrum,
nibrarum, raqqutum, suziam/suze, pirikannum, saptinnum ve dizabum
bunlardan bazilaridir. Ayrica ismi gecen bu kumaslarin bir kismi Asur’dan
Anadolu’ya ihrac¢ edilirken, bir kismi da Anadolu’da Turetilip ticareti
yapiliyordu. Ayrica bu kumaslarin, “kral kalitesi” ile “alt sinif kalite” arasinda
degisen pek cok kalite degerine sahip oldugu anlasilmaktadir. Muhtemelen
kalite degeri icine konulan ylin miktar1 ve egirme islemi ile yakindan alakali
olmaliydi. Diger taraftan, bazen metinlerde kumaslarin renkleriyle beraber
siparis edildikleri ve renkli kiyafetlerin tercih edildigi gortlmektedir.
Kumaslarin fiyatlarina bakildiginda ise, cogu zaman glmus Uzerinden
degerlendirilen bu TUrlnlerin, zaman zaman bakir Uzerinden de satisa
sunuldugu gortlmektedir. Anlasildign kadariyla kumaslarin, tartine ve
kalitesine gore fiyatlar1 degismekteydi.

Civi yazili metinlerden anlasildigi kadariyla, Asurlu ticcarlar hicbir
sekilde siyasi amac¢ glitmeden sadece ticaret icin Anadolu’ya gelmislerdir.Bu
ylzden de Anadolu’daki yerli beyler, Asurlu tlccarlarin burada ticaret
yapmalarina izin veriyorlar ve onlarin givenliklerini sagliyorlardi. Ancak
onlardan getirilen mallara gore degisen, cesitli adlar altinda vergiler aliyorlar
ve belli bir oranda da getirilen mallar Uzerinde ilk satin alma haklarin
kullaniyorlardi. Béylece karsilikli yapilan bu anlasma ve gliven sonucunda
Anadolu’da oldukc¢a buytk ve kapsaml bir ticaret ag1 da kurulmus oluyordu.

97Bilgic¢, 1953: 37.
98Cebesoy, 1995: 181.
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Oz

Ebeveyn ve cocuklardan olusan en kuicuk
toplumsal birim olarak tanimlanan ailenin
temelleri, cok erken donemlere
dayanmaktadir. Eski Mezopotamya
kavimlerine ait belgeler, ailenin olusumu,
aile bireyleri ve karsilikli yuktmlalikleri,
aile ici iliskiler, ailenin korunmasi ve devami
hususunda o6nemli bilgiler icermektedir.
Eski Mezopotamya’ya ait yazili belgelere
gore kadin ile erkegin, sahitler huzurunda
yazili vesika ile evlenmeleriyle ailenin ilk
adimi atilmakta ve cocuklarin katilmasiyla
da s6z konusu kurumun olusumu
tamamlanmaktadir. Gerek hukuki ve
iktisadi  belgeler gerekse de kanun
metinlerindeki evlenme-bosanma, esler
arasindaki iligkiler, miras ve evlat edinme
konularina dair maddeler, aile birliginin
esas kabul edildigini géstermektedir. Zira
soyun devami, mirasin aktarimi, toplumsal
diizenin saglanmasi, duygusal oldugu kadar
dayanismaya dayanan ayni zamanda
ekonomik bir birlik olan aile ile mUmktin
olup olusturulan tim kurallar, ailenin
butunltigti ve surekliliginin saglanmasina
yoneliktir.

Anahtar Kelimeler: Eski Mezopotamya’da
Aile, Evlilik, Cocuk, Hukuk.

Abstract

The family, which is described as the
smallest social unit consisting of parents
and children, is based on the early
historical periods of humankind. The
cuneiform texts belonging to the ancient
Mesopotamians include significant
information about the formation of the
family, family members and mutual
obligations, intra-family relations,
protection and continuation of the family.
According to the cuneiform texts from
Ancient Mesopotamian context, the first
step to take in order to constitute the
family is the marriage between a woman
and a man, which is sealed by a
cuneiform text before the witnesses, and
the formation of this institution is
completed with the participation of the
children. Both legal and economic
documents, as well as articles on
marriage-divorce, relationships between
spouses, inheritance and adoption in law
texts show that family unity is considered
essential. Because the continuation of the
lineage, the transfer of heritage, the
provision of social order, is only possible
with the family, which is also an economic
union based on solidarity as well as
emotional, and all rules created
accordingly are aimed to ensure the
integrity and continuity of the family
institution.

Keywords: Family in Ancient
Mesopotamia, Marriage, Child, Law.

OANNES - International Journal of Ancient History
www.oannesjournal.com
www.dergipark.org.tr/tr/pub/oannes



100

OANNES
2(1)

Eski Mezopotamya Hukukunda Aile ve Evlilik Nazan SUNBUL

Giris
Aile, genel tanimiyla ebeveyn ve cocuklardan olusan en kiiciik toplumsal
birimi ifade etmektedir. Gintimuzde ve ge¢misteki tim toplumlarda oldugu gibi

soyun devami, mirasin aktarimi, kultirel tutarhiligin saglanmas: aile ile
mumktin olup bu kurumun cercevesi ve 6mru evlilikle belirlenmektedir.!

Kanun maddeleri ve hukuki vesikalar, bu hususta bilgi veren temel
kaynaklari olusturmaktadir. S6z konusu belgeler, Eski Mezopotamya’da ailenin,
kadin ile erkegin evlilik temelinde bir araya gelmesi ve olusan bu birliktelige
zaman icinde cocuklarin katilmasiyla olustugunu géstermektedir.2

Evlenme Siireci

Mezopotamya’da aile kurumunu tanimak ve anlamak, ailenin temeli ve ilk
adimi olan evlilik olgusunun tuzerinde durulmasini gerektirmektedir. Zira
evliligin baslangicindan sonlandirilmasina dek tiim stire¢ ve basamaklar, kural
ve yaptinnmlar, Mezopotamya kavimlerinin aile algisina 1sik tutmaktadir.

Evlilik; kadin ve erkegin birbirleriyle cocuklariyla ve akrabalariyla olan hak
ve sorumluluklarini belirleyen kulttirel yaptirrma sahip birlik olarak
tanimlanmaktadir.3 Eski Mezopotamya toplumlarinda evliligin genel itibariyle
bu tanim ve temelde yuruatuldiga gézlenmektedir. Belgeler, kadin ve erkegi bir
araya getiren evliligin, cesitli asama ve basamaklardan olustugunu
gostermektedir. Evliligin baslangici, evlilik stireci ve evliligin sonlandirilmasina
dair tim evrelerde, belirli kural ve yaptirimlar mevcut olup bu hususta
kurumun korunmasi ve strdtrtlmesi esasina dayanan bir anlayisin hakim
oldugu goézlenmektedir.

Evliligin ilk adimi olan nisanlama, damadin ailesinin girisimiyle
baslamakta ve bu asamada ebeveynlerin aktif rol aldiklar1 anlasilmaktadir.* Bu
evrede her iki ailenin karsilikli maddi katkida bulunduklarn gértilmektedir:
Damadin ailesi, gimUs veya cesitli hediyelerden olusan tirhatu(m) ad: verilen bir
nisan hediyesi ve “sOlen parasi” olarak tanimlanan kirhum adli maddi bir bedel
0demektedir.5 Gelin ise Akadca “hediye etmek” anlamindaki Seriktu(m) veya
Siriktu(m) olarak adlandirilan (Yeni Babil Déneminde Serku(m)/Sirku(m) Orta
Babil Doénemi, Yeni Babil Doénemi ve Nuzi belgelerinde muligu) ceyiz
getirmektedir.6 Karsilikli olarak yapilan bu 6édeme ve hediyelesmeler, ailenin
cocuga karst sorumlulugu ve yeni kurulacak olan aileye sunulan destegi ifade
etmekle birlikte ayni zamanda aileler arasinda maddi temele dayanan bir
anlasma veya birlik de kurulmaktadir.

Karsilikli yapilan hediyelesmelerin ardindan baslayan nisanlanma
sureci, genelde bir katip tarafindan yazilan ve taraflarin mtihtirleriyle onaylanan
bir belge ile tamamlanmaktadir. Gelin ve damat adayi, nisanlilik stirecinde

1 Aydin, 2009: 19.

2 Bottero, 2003: 209.

3 Haviland-Prins, vd., 2006: 426.

4 Bottero, 2005: 129.

5 Guinaltay, 1987: 372-373.

6 Toptas, 2019: 408-409: Ceyiz icin “nudunni(m)/nudinnu(m)/nidintu(m)” ifadesi de
kullanilmaktadir ki bu s6ézctik ayni zamanda gtintimtizde de “mehir” adiyla varligini stirdtiren
kocanin karisina verdigi hediye anlamini da icermektedir.
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kendi aileleriyle birlikte kalmaktadir. Damadin ailesi tarafindan hazirlanan bir
s6lenin ardindan eslerin fiili birlikteligi baslamaktadir. Bircok ritiielin
gerceklestigi bu so6lenin ardindan gelin, ceyiziyle birlikte kendi ailesinden
ayrilarak kocasinin ailesine dahil olmaktadir.”

Nisan evresi ile ilgili ele gecen bazi belgeler, nisanin gelin ve damat adaylari
cok genc yastayken gerceklestigini hatta Eski Asur Doénemine ait aile ici
yazismalar1 ve mahkeme tutanaklarinda gecen ifadelerden kiz cocuklarinin
henliz cocuk yastayken nisanlandiklari 6grenilmektedir.8

GUnumutizde cogunlukla sifai olarak yurltilen nisanlanma, nisanin
bozulmasi1 ve nisan sUrecinin, Eski Mezopotamya’da yazili belge ile kayda
gecirildigini gésteren belgeler mevcut olup bunlardan biri, Eski Asur Dénemine
ait Kt 88/k 625 numarali metindir. Nisan akdinin bozulmasini karara baglayan
bir mahkeme tutanagi olan bu metinde; Amur-iStar adli sahis, nisan hediyesi
olarak almasi gereken kemerin kendisine verilmemesini gerekce gostererek
mahkemeye basvurmakta ve Ui¢c sahidin huzurunda nisanlis1 ile aralarindaki
nisan akdi bozulmaktadir.®

So6z konusu evre ile ilgili ele gecen yazili belgelerden en kapsamli verileri
kanun metinleri sunmaktadir. Bu evreye dair uyulmasi gereken kurallarin yasal
htkme baglandigini gésteren kanun maddelerine gére damat, nisani bozdugu
takdirde verdigi “tirhatu(m)” u geri alamamaktadir. Buna karsilik gelinin
nisandan dénmesi de alinan “tirhatu(m)” un iki katinin iade edilmesiyle
mumkitin olmaktadir. (Ur-Nammu Kanunu § 12, Esnunna Kanunu § 25,
Hammurabi Kanunu § 159, 160 ve 161).1° Kanun hukimlerinde, nisanin
sonlandirilmasinin belli sartlara baglandigi ve akdin bozulmasinin zorlastirildig:
gorulmektedir. Oyle ki; Lipit-Istar Kanununda (§ 29) akdin bozulmasi, daha sert
bir yaptirimla engellenmeye calisilmistir. Buna goére gelinin nisandan dénmesi

7 Bottero, 2012: 81-82.

8 Balkan, 1987: 418-422; Gunbati, 1990:128: Kultepe kazilar1 2. tabakada bulunan i/k 120
envanter numarali bir adli protokolden (mahkeme zapti) bilgisine ulasilan bu durumun
metindeki ilgili kismi su sekildedir: “Ahu-waqar ve Zuba (sahit olarak) bizi tuttular ve Ahu-waqar
Zuba‘ya séyle dedi: “kiz kardesim (simdi artik) biiytidii (=evlilik cagina ulastt), buraya gel, (ve)
Kanis sehrinde kiz kardesimi es olarak al (=kiz kardesimle evlen)... “ Bu durumu o6rnekleyen
baska belgeler de mevcut olup; CCT 3, 20, 38 v.d. de :”Kiz iyice biiytidii. Kalk ve buraya (Asur’a)
gel”’vei/k 120, 4 v.d. de: “Kiz kardesim btiytidii. Buraya gel (ve) Kanis te kiz kardesimi es olarak
all” bigciminde ifade edilmistir.

9 Cecen, 1995: 60-61; Sever, 1992: 669: “Pilah-Istar, Amur-IStar’ a karst bizi sahit olarak tuttu ve
Pilah-Istar, (Amur-Istar’a) séyle séyliiyor:’sen benim babama (kizinla evlenecegim diye) séz
verdin. ...Buraya gel (ve) karni al (karinla evlen).” Amur- Istar’(da) (Pilah-I$tar’a) séyle séyliiyor:
Her ne kadar senin babana, (kiz kardesinle evlenecegim diye) sé6z verdimse de; kaymnpederin
yerine (kayinpederi temsilen) nisan hediyesi olan belimin kemerini bana vermedigin gibi (listelik)
benim kardesime de (agabeyime de) (bu konuda hichir sey séylemedin) (davet etmediniz). Gtinler
geciyor (o gitinden beri cok zaman gecti) ve ben de ihtiyarliyorum (yasum epeyce ilerledi) ve ikinci
defa olarak Asurlu bir kiz ile evleniyorum. Senin kiz kardesin ile evlenmeyecegim (kiz kardesini
almayacagim).” Bu sézler (ve) (ifadeler) tizerine Kanis karum’u bizim ile ilgili bu konuda hiikmiint
verdi ve Tanr Assur’un kilictun huzurunda sahitligimizi yaptik (ifadelerimizi verdik). Ili-Alim’in
oglu Kuziza’nin huzurunda, Idi-istarin oglu Ah-Salim’in huzurunda, Dada’nin oglu Biir-Su’en’in
huzurunda.”

10 Kili¢,2014:31-32;Tosun-Yalvag,2002:41: Ur-Nammu Kanunlan 8§12:”Eger damat aday:
kaywinpederinin evine girerse kaymnpeder onun esini (nisanlisini) sonradan baska bir adama
verirse damadin getirdigi hediyelerin iki katini édeyecektir.” Benzer yaptirimlar icin bkz. Tosun-
Yalvag, 2002, Esnunna Kanunu § 25, Hammurabi Kanunu § 159, 160 ve 161.
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durumunda damadin getirdigi tim hediyeler, ona iade edilmekle birlikte gelinin
babasinin, kizini bir baskasiyla evlendirmesi de yasaklanmaktadir.1!

Nisanin sonlandirilmast hususunda Orta Asur Kanunlarinda nisan
akdinin strduridlmesini esas alan anlayis itibariyle ayni fakat uygulama ve
icerik bakimindan farkli bir diizenleme mevcuttur. Kanunun 31. maddesine
gore nisan hediyesi verildikten sonra yani nisan akdinin yapilmasindan sonra
gelin adaymnin 6lmesi durumunda kayinpeder, 6len kizinin yerine baska bir
kizin1 damat aday: ile evlenmek Uizere nisanlamaktadir.2 Mevcut htikktim, s6z
konusu suUrecte birbirleriyle evlenen bireylerden ziyade aileler arasinda
gerceklesen maddi anlasmanin belirleyici oldugunu gostermektedir ki aymni
zamanda ekonomik bir birlik olan evlilik kurumunun yapisini da
orneklemektedir. Bahsi gecen kanun maddesinin devam eden 32. maddesi ise
nisanhligin ve nisan akdinin gic¢li bir baglayiciliginin oldugunu, akdin kisileri
evlilik kesinliginde bagladigini géstermektedir:13

“Eger bir kadin babasmin evinde oturuyorsa ve hediyeleri kendisine
verilmisse, kayinpederinin evine ister alinmis olsun, ister alinmamis olsun,
kocastmun borg, sug¢ ve gtinahinin hepsini tasiyacaktir (sorumlusu olacaktir).”

Eski Mezopotamya kavimlerine ait ele gecen mevcut kanun metinleri ve
hukuki vesikalar, evlilik yoluyla kurulan ailenin, Mezopotamya kavimlerinde
genel olarak benzer uygulama ve yaptirimlara sahip oldugunu, kanun
metinlerindeki cezai htikiimler, evlat edinme, bosanma, cinsel suclar, evliligin
mukavele ile saglamlastirilmasi ile ilgili htikiim ve yaptirimlar basta olmak tizere
konuya dair bilgi veren belgeler, aileyi olusturan bireylerin birbirlerine ve aile
birligine karsi yaptirnmlar yoluyla sorumlu kilindigi, kanunlarin kurumu
koruma esasina dayali olusturuldugunu goéstermektedir.14

Evlenme ve evlilik strecine dair kural ve yaptirimlar, aile ve evlilik
kurumunu korumaya yonelik esaslar icermekle birlikte evliligin taraflar1 icin
esit olmadigi, erkek lehine dlizenlemelerin cogunlukta oldugu goértlmektedir ki
ifade edildigi Uzere nisandan dontlmesi halinde erkek tirhatuim)’ u geri
alamazken kadin tirhatu(m) un iki katin1 6demekte hatta Lipit-iStar Kanununda
kadinin baska biriyle evlenmesi yasaklanmaktadir. Bosanma, ikinci evlilik ve
miras konularinda da ataerkil anlayisin hakim oldugu Eski Mezopotamya’da,
Yeni Asur Doénemine ait evlilik s6zlesmelerinde kadinin evlilik kurumuna “satin
alma” yoluyla dahil oldugunu gosteren ifadeler yer almaktadir. Yeni Asur
Doénemine ait Ninive’de ele gecen bir satis s6zlesmesinin (ADD 0307) taraflari,
ogluna 18 Sekel giimus karsiliginda “es satin alan” NihtieSarau ve kizin babasi
Nabu-rehtu-usur’dur:15

“Nabt-rehtu-usur’un miihrii, Kanunayu’nun miihri, Silim-Adad’tn miihrii.
Mulissu-hasina, Nabt-rehtu-usur’un kizidwr. NihtieSarau, onu 18 Sekel giimiis

11 Roth, 1995: 32.

12 Tosun-Yalvag, 2002: 250: “Eger bir adam kayinpederinin evine nisanlilik hediyesi gotiirtirse ve
esi (aday olan) d6liirse, kayinpederin baska kizlart varsa, kaymnpeder isterse kizini, 6lmiis kizvun
yerine evlenmeye verecek, yine isterse verdigi gtimiistu alacaktir. Tahili, koyunlari, yenmis seyleri
ona (geri) vermeyeceklerdir. Yalnuz gtimiisti kabul edecektir.”

13 Tosun-Yalvag, 2002: 250-251.

14 Kilig, 2014: 31.

15 SAA:14, 161.
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karsiiginda oglu Sihd’ya es olarak aldi. O arttk Siha’min karisidir. Odeme
gerceklesti (kontrat yapildi/tamamlandy). Her kim tableti kiwrar (sézlesmeyi
tanumazsa) karara karst ¢ikarsa 10 mina giimiis 6deyecektir. Sahitler: Amur-teSe,
Banitu, Urdu-Nanaya, Putu-mehese, Bel-sarru-usur....”

Ayni déneme ait s6z konusu durumu 6rnekleyen, kadinlarin es olarak
satisini iceren baska belgelerin (ND 815, ND 409, ADD 0308) de varlig1 s6z
konusu olup TIM 11 14 numarali belge ise evliligin tarafi olan esler arasinda
yapilan bir evlilik s6zlesmesini ihtiva etmektedir:16

“[Putuj-esi bayan Al-hapi-mepi’yi yarim mina giimiis karsuiginda es olarak
satin aldi. Sézlesme (6deme/ satis) gerceklesti. Her kim sézlesmeye uymazsa xxx
mina giimiis 6deyecektir. Eger [Putuj-eSi karisindan nefret ederse (onu istemezse)
karisina 10 Sekel gtimiis ddeyecektir. Kadwin serbesttir, evine gidebilir(...)”

Evliligin yasallik kazanabilmesi i¢in s6zlesme yapmanin zorunlu oldugu
Eski Mezopotamya kanunlarinda, sézlesme tableti olmadan yapilan evliligin
kabul gdérmedigi, bu sekilde yapilan bir evlilikte kadinin es olarak sayilmadigi
kanun metinlerinde de net bir dille ifade edilmektedir. Esnunna Kanunlarinin
27. maddesinde: “Sézlesme tableti olmadan kiz, adanun evinde bir yil dahi otursa
onun karist degildir” biciminde ifade edilen bu durum, Hammurabi
Kanunlarinin 128. maddesinde de: “Eger bir adam, bir kadin alir (fakat)
sézlesmesini yapmazsa, o kadin zevce degildir”!7 biciminde yer almaktadir.

Bosanma

Eski Mezopotamya kavimlerine ait hukuki belgeler, evliligin
gerceklesmesindeki yasal anlayisin evliligin sonlandirilmasi icin de gecerli
oldugunu goéstermektedir. Yazili belgeler, evliligin sonlandirilmasina sebep olan
durumlar1 acikca belirlemede yetersiz olsa da hukuki belgeler ve kanun
metinleri, cocuk sahibi olunmamasi, evliligin ihmali, sadakatsizlik ve zina gibi
aileye ve aile birligine zarar veren durumlarin bosanmaya sebep teskil ettigini
gostermektedir.

Evlilik akdi, yasalara uygun olmasi kosuluyla taraflardan birinin veya her
ikisinin talebi tizerine sonlanabilmektedir. Mezopotamya kavimlerinde kadin ve
erkege uygulanan yaptirimlar farklilik arz etse de evliligin her iki tarafi icin de
baz1 yukumliltikler s6z konusudur. Kadinin, bosanma talebinde bulunabilmesi
icin gecerli bir gerekce -evliliginde ihmale ve sadakatsizlige maruz kalmasi gibi-
sunmaslt ve bunu ispat etmesi gerekmektedir. Hammurabi Kanununun 138.
maddesinde ¢cocuk sahibi olunmamasi1 bosanmaya sebep teskil ederken erkegin
herhangi bir sebep olmadan da bosanma talebinde bulunabildigi gérilmektedir.
Fakat boyle bir durumda erkek tarafindan kadina, bosanma bedeli veya parasi
ad1 verilen bir 6deme yapilmakta ve kadinin evlenirken getirdigi ceyizi, kadina
iade edilmektedir. (Ur- Nammu § 6; Ana Ittisu § 8; Hammurabi §137, §142).18

16 Postgate, 1973: 212-219; SAA: 14, 034; SAA: 14, 443

17 Tosun- Yalvag, 2002:197.

18 Kilic, 2014: 41-42.; Tosun- Yalvag, 2002: 40,48,199.: Ur- Nammu § 6:”Eger bir adam esini
bosarsa 1 mana gtimiis tartacaktir.” Ana Ittisu § 8:”Eger koca karisina sen benim karim degilsin
derse gtimiisten 2z mana tartacaktir. Hammurabi §142: “Eger bir kadin kocasindan nefret edip
sen beni kartliga alamazsin dersckadiun kayitlart bélgesinden incelenecek. Eger kadin evini ve
iffetini koruyorsa kabahati yoksa kocast evini ihmal edip onu kiigtiltiiyorsa o kadiun kabahati
yoktur, ceyizini alip babastn evine gidecektir.”
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Bu uygulama bir nevi nafaka olarak degerlendirilebilir. Bu durum, Eski Asur
Dénemine ait Kt 88/k 269 numarali belgede giniimuiz uygulanma bicimine
daha yakindir. Burada tek seferde 6denen bir bedelden ziyade belirli araliklarla
yapilacag: belirlenen 6édemelerin bilgisi yer almaktadir.19

Mezopotamya kavimlerine ait kanun metinlerinde bosanmaya dair
hiuktmleri iceren pek cok diizenleme mevcut olup bunlardan Hammurabi
Kanunlarinin 141 ve 142. maddesi, Mezopotamya aile anlayisin1 yansitmakla
birlikte aile kurumunun baslangicini olusturan kadin ve erkegin birbirlerine ve
aile birligine karsi saygi ve manevi temelde sahip olmalar1 gereken
yuktmlilikleri de icermektedir. Kanununun 141. maddesinde kadinin sahsi
icin mal mulk edinmesi, evini dagitip kocasini ktictik distrmesi; 142.
maddesinde ise erkegin evini ihmal edip karisini ktictik diistirmesi, bosanmaya
sebep olusturmaktadir.20

Belgeler, aileyi olusturan bireylerden evliligin tarafi olan kadin ve erkek
icin gecerli olan aile birligine saygi esasinin, cocuklar icin de gecerli oldugunu
gostermektedir. Ozellikle, anne ve babanin mutlak surette sahiplenilmesi ve
ebeveynlere saygiy1 6ngéren bir toplumsal yapinin varligi s6z konusu olup bu
durumun; Ana Ittisu Serisi, Kol. III, §23’de: “Eger bir evlat, babasina sen benim
babam degilsin derse, onu (babasy) tiras edecek ve ona kdélelik damgast vuracak,
gumiis karsuigi onu verecektir (satacaktir)” ve Kol. III, §24’de de: “Eger bir evlat,
anaswina, sen benim anam degilsin derse, yart kafasini tiras edecekler, onu sehrin
etrafinda dolastiracaklar ve evden kovacaklardir’?! biciminde cesitli
yaptirimlarla yasal giivenceye alindig1 gértilmektedir.

Evladin anne ve babay: reddetme durumu, kesin bir ifade ile yasal engele
tabi tutuldugu, aile bireylerinin birbirlerine karsi sorumlulugunun anne ve
baba lehine dtizenlendigi Ana Ittisu Serisinde, babanin ve annenin de
evlada;”’sen benim evladim degilsin” demeleri durumunda evladin, evden ve
esyadan yani mirastan mahrum edildigi, kanun maddelerinden (§ 34 ve § 40)
anlasilmaktadir.22

Evlilige dolayisiyla aileye yapilan sadakatsizlik, zina, bosanma sebebi
olmasinin yani sira tim kanunlarda agir yaptirimlarla cezalandirilmaktadir.
Mezopotamya uygarligini olusturan kavimlerin gelenek, hukim ve
uygulamalari, kavimlerin karakterine gore farkliliklar arz etmekte ve bazen ayni
turden suclara farkli cezalarin verildigi goértulmektedir. Ancak bir kadinin

19 Cecen, 1995: 57: “Wahsusana karum’unun miihrii. Karum’un yetkilileri karar verdi. Pilah-Istar’in
karist ve Agia’nin kizi Tatana burada bekletilmektedir. O memleketi terk etmeyecektir. Pilah-Istar,
Kanis’e gidinceye kadar onun babasiun ailesi, onun belgeleri, onun mobilyalar dtizen icindedir
(Kadinun evi dagitilmayacaktir). Pilah-Istar, karist Tatana’ya onun yiyecek parast, yakacak odunu
ve yag parast olarak her ay icin 8 mana kuritk bakirt (4 kg. kalitesiz bakir) verecek. Ayrica, ona her
yu icin bir elbise verecek. Karum’un karart ve zarfli olan bu belgenin bir niishasi, Wahsusana’da
zarfli belge ile bulunmaktadur.”

20 Roth, 1995: 107-108.

21 Tosun-Yalvacg, 2002:47.

22 Tosun-Yalvac, 2002: 47-48. Ana Ittisu § 34: “Eger bir baba, evladina sen benim evladim degilsin
derse evi ve duvari (evin ¢cevresi, arazisi) kaybedecektir.” § 40: “Eger bir anne, evladina sen benim
evladim degilsin derse evi ve esyay1 kaybedecektir.”
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kocasini baska bir erkekle aldatmasi buittin kanunlarda 6limle cezalandirilan
bir suc olarak kabul edilmektedir.23

Evlilik Bicim ve Uygulamalar:: Cekirdek/Genis Aile,
Tekeslilik/ Cokeslilik, Ensest Tabusu, Levirat

Gecmisten glinimuize toplumsal, cografi ve tarihi stireclerin etkisiyle farkl
aile yapilar1 ve bicimlerinin varligi s6z konusudur. Yazili belgelerden Eski
Mezopotamya’da hem anne-baba ve hentliz evlenmemis cocuklardan olusan
cekirdek aile tipinin hem de anne-baba, evlenmis veya evlenmemis cocuklar,
onlarin es ve cocuklar1 veya bazi akrabalardan olusan genis aile tipinin mevcut
oldugu goértlmektedir.24

Eski Mezopotamya’da evlilige dair hukuki belgelerden genel itibariyle
tekesliligin hakim oldugu goérinse de cocuk sahibi olunmamasi ve esin
hastalanmas1 durumunda erkek, ikinci bir evlilik yapabilmektedir. Ayrica
herhangi bir yasal bag olmadan fahise veya evin kadin kélesiyle (cariye) olusan
iliski bicimleri de mevcut olup bu kadinlarla yasal evliliklerin gerceklestirildigi
durumlar da mevcuttur.2s Mesela Lipit-IStar Kanununun “eger ilk karist 6liirse
karnisindan sonra cariyesi ile evlenirse™¢ ifadesiyle baslayan 26. maddesi, esi
O0len adamin cariyesiyle olan evliligi ile ilgili iken 25. maddede ise esi hayatta
olan ancak cariyesinden de c¢ocuk sahibi olan birinin durumu ele
alinmaktadir.2?

Hukuki belgeler ve kanun metinlerinde yer alan dutzenlemeler, Eski
Mezopotamya’da cocuksuz evliliklerde, kadin koéleler veya fahiselerden cocuk
sahibi olmanin yaygin bir uygulama oldugunu géstermektedir. Bu uygulamayi
ornekleyen Eski Asur Dénemine ait hukuki belgelerden birinde, evlilikte cocuk
sahibi olunan sure hakkinda da yasal bir diizenleme mevcut olup I 490
numarali bu belgede, kadinin U¢ yila kadar cocuk doguramamasi durumunda
erkegin bir kadin kéle satin alarak onunla evlenecegi ifade edilmektedir.28

Evlilikte cocuk sahibi olunmamasinin yani sira esin hastalanmasi
durumunda da yasalar, belirli sorumluluklar yerine getirmesi kosuluyla erkege
ikinci evlilik icin miisaade etmektedir. Bu husustaki ilk diizenleme, Lipit-iStar

23 Dingol, 2003:11-12.; Kanun maddeleri icin bkz. Tosun- Yalvag, 2002: 82,198, 247, 248:
ESnunna Kanunu § 28, Hammurabi Kanunu § 129, Orta Asur Kanunlar1 §13, §14, §15, §16,
§17, §23.

24 Kozbe, 2001: 28.

25 Stol, 1995: 125.

26 Steele, 1948:19.

27 Tosun-Yalvac, 2002: 66-67°de ad:1 gecen maddenin terctimesi su sekildedir:”Eger bir adam bir
kadin alirsa (evlenirse) (kadin) ona cocuk dogurursa cocuklari hayatta ise ayrica bir cariye,
efendisine cocuk dogurursa baba, cariye ve cocuklarina o6zgurliklerini verirse cariyenin
cocuklar efendisinin ¢ocuklari ile evi bolismeyeceklerdir.” Bununla birlikte Lipit-istar § 25, §
26, § 30; Hammurabi §144, § 145, §146, §147; Orta Asur Kanunlar1 A § 41°’de s6z konusu
kadinlara ve onlarin evlenme, bosanma, miras gibi aile hukukuna yoénelik pek cok yasal
dtizenleme yer almaktadir

28 Kuzuoglu, 2004: 32: “Puzur-Istar AsSur-nada’min kizt [Star-lamssi’yi kéle (es) olarak aldt
(evlendi). Eger onu bosarsa 5 mina gtimiisii ona 6deyecek. O Asur sehrinde olan kendi esinden
baskastyla evlenmeyecek. Eger IStar-lamssi’nin ti¢ yil icinde cocugu olmazsa o, (Puzur-Istar) bir
kadin kéle satin alacak ve evlenecek. AsSur-nemedi, Anina ve onun annesi onu (IStar-lamssi’yi)
verdiler. Al-tabin oglu Anali’nin huzurunda, AssSur-sululi’nin oglu Mannum-balum- ASSur
huzurunda.”
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Kanunu § 28’de:”Eger bir adamin ilk karist ¢ekiciligini kaybederse veya felcli
olursa, o (kadwn) evinden kanun yoluyla uzaklastirnllamaz. Ancak onun kocast
saglikli bir kadinla evlenebilecek ve ikinci es, birinci ese bakacaktir”™?® biciminde
ifade edilmektedir. Konuya dair diger dlizenleme de Hammurabi Kanunlar1 §
148 ve §149’da yer almaktadir.30

Eski Mezopotamya’ya ait hukuki belgeler ve kanun metinleri, cesitli
durumlarda erkege cok esliligin 6ntinli acarken gecerli bir sebep olmaksizin
gerceklestirilen ikinci evlilige ise yasal kisitlamalar getirmektedir: Eski Asur
Doénemine ait iki Asurlunun evliligini iceren bir belgede (EL I, 1) nikah akdi
yapilan bir evlilikte erkege ikinci evlilik yasaklanmis olup ikinci evliligin
gerceklesmesi durumunda erkege maddi bir yaptinnm uygulanmaktadir. Evlilik
kurumuna dair sorumlulugun da belirlendigi bu metinde, erkegin evlendikten
sonra karisini ve evliligini ihmali durumunda ise kadina baska bir erkekle
evlenme hakki taninmaktadir.3!

Ayni durum, ESnunna Kanunu § 59°da: “Eger bir adam cocuk dogurttugu
karisint bosar ve ikinci bir kadinla evlenirse erkek evinden ve esyasindan ayri
diistirtilecek sonra.......... gidecektir’ denilerek erkegin, evinden ve mirasindan
yoksun birakilacagi bir yaptirim ile karsimiza ¢ikmaktadir.

Mevcut belgelerden erkek icin cesitli yaptirimlarla engellenmeye calisilsa
da belirli gerekcelerle cokeslilige mtisaade edildigi ve bu olgunun mevcut oldugu
gorulirken ayni durumun, evliligin diger tarafi olan kadin icin s6z konusu
olmadigini séylemek mimkuiindtir. Kadin icin cokesliligin mevzu bahis edildigi
tek bir kayit mevcut olup bu durumu destekleyecek baska verinin olmamasi ve
s6z konusu duizenlemedeki ifadenin belirsizligi, bu hususta kesin bir yargiya
varmay1 zorlastirmaktadir. Sumer krali Urugakina’ya ait reformda: “Evvelce
kadinlar ceza gérmeden iki erkek tarafindan sahip olunuyorlardi. Simdi bdyle
kadinlar suya atilirlar” biciminde ifade edilen diizenleme ile bir kadinin birden
cok kisiyle evlenmesi durumunun yasaklandigi goértlmektedir.32 Burada
kadinin ayni anda iki ese sahip olmasi mi, 6lim veya bosanma durumundan
sonra yapilacak ikinci bir evliligin mi yasaklanmis olmasi durumu, belirsizlik
tasimaktadir. Ele gecen mevcut belgeler, kadinin esinden bosanmadan veya
esini kaybetmeden ikinci bir evlilik yapmasina dair herhangi bir diizenleme
icermemektedir.

Tarihsel stirec icerisinde pek cok kultiirde ve donemde gortilen olgulardan
biri de aile bireyleri veya yakin akrabalar arasinda gorilen cinsel iligkinin
yasaklanmasi olarak adlandirilan “ensest tabusu veya yasag1” dir. Bu yasagin

29 Kilig, 2014: 37.

30 Tosun-Yalvag, 2002:200.: Hammurabi Kanunlar1 § 148: “Eger bir adam bir kadinla evlenir,
kadwu agir bir hastalik yakalarsa, ikinci biriyle evlenmeye karar verip evlenirse, agir hastaliga
tutulan karisru bosamayacaktir. (o kadin) yaptigr evde oturacaktir. Sag kaldik¢ca ona bakacaktir.”
§ 149: Eger o kadin kocastnin evinde oturmaya razt olmazsa babasuun evinden getirdigi ceyizini
(kocast) ona tam olarak teslim edecek ve (kadin) gidecektir.”

31 Kilig, 2014: 101: “Didinari’nin oglu Ennannatum’un miihrii, fli-imitti’nin oglu Su-Suen’in miihri,
Pilah-Istarin oglu Adad-damiq’in miihrii. Adad-damiq I§tar-nada’nin kiictik kizint es olarak aldi.
Ikinci bir kadin ile evlenmeyecek. Eger ikinci bir kadin ile evlenirse 1 mina gtimiisii 6deyecek. Eger
iki aya kadar o (koca) buraya geri dénmezse ayrica karist hakkinda sorgu sual etmezse, (kadiny)
ikinci kocaya verecekler. (Koca da kadinin) kardeslerine karst herhangi bir hukuki talepte
bulunamayacaktir.”

32 Kinal, 1983: 136.
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tanimi ve kapsami, toplumdan topluma farklihk gdstermektedir: Bazi
toplumlarda yakin akraba arasindaki cinsel iliski yasagi anne, baba, kardes,
hala, amca, dayi, teyze gibi birinci derece akrabalart kapsarken bazi
toplumlarda ise amca veya dayinin oglu veya kizi; teyze veya halanin oglu veya
kiz1 gibi birinci dereceden kuzenleri de kapsamaktadir.33

Ensest tabusu olarak adlandirilan olgunun, Eski Mezopotamya
toplumlarinda da mevcut oldugu goértilmektedir. Bununla birlikte kanun
maddeleri, kapsami ve sinirlarinin tespiti hakkinda da bilgi vermektedir. Kanun
maddelerinde ensest durumunda uygulanacak sert yaptinnmlar acikca
belirtilmektedir. S6z konusu maddelerden babanin, kizi ve gelini ile evladin ise
hem anne hem de TtUvey annesiyle cinsel iliskisi, ensest olarak kabul
edilmektedir. Mevcut kanun maddelerinden birinci dereceden kuzen veya yakin
akrabalar ile ilgili herhangi bir htikiim bulunmamaktadir. Kan baginin olup
olmamasz ile ilgili bir ayrinti1 belirtilmeksizin evlilik yoluyla aileye dahil olan
kisilerin (gelin, Givey anne) artik “aile bireyi” olarak kabul edildigi ve s6z konusu
bireylerle olan cinsel iliskinin de ensest kapsaminda degerlendirildigi
anlasilmaktadir.34

Eski Mezopotamya aile ve evlilik sisteminde karsimiza ¢ikan bir uygulama
da “levirat evlilik” olgusudur. Latince levir (= erkek kardes) kelimesinden
tiretilen levirat evliligi, genel olarak erkegin 6len erkek kardesinin dul kalan
esiyle evlenmesi olarak oOzetlenebilir.35 Sumer belgelerinde goériilmeyen bu
evlilik, Sami kavimlerin yazili belgelerinde karsimiza ¢cikmaktadir. Eski Babil’de
yalnizca erkek kardesle sinirli tutulan bu uygulamas® icin Asur toplumunda bir
sinirlama mevcut olmayip kanun metinlerinden dul kalan gelinin,
kayinbabasiyla da evlenebildigi gértilmektedir. (Orta Asur Kanunlar1 A § 30-33,
§ 43)37 Islevi ve amaci, topragin, mirasin, evin dagilmasini énlemek ve baba yanl
soy iliskisini yurtitmek olan bu uygulamanin temeli, ekonomiye dayanmakta ve

33 Haviland- Prins, vd., 2006: 427.

34 Haviland- Prins, vd., 2006: 427.; Tosun-Yalvag, 2002: 200-201.: Hammurabi Kanunlari
§154:”Eger bir adam kiz1 ile yatarsa o adami sehirden ¢ikaracaklar.” §155: Eger bir adam ogluna
bir gelin secer, oglu onunla yatarsa ve sonra kendisi kadinin koynunda yatarken yakalanirsa o
adami baglayacaklar ve suya atacaklardir.”’§156: “Eger bir adam ogluna gelin sectiyse oglu
onunla henliz yatmadiysa kendisi kadinin koynunda yatarsa kadina ' mana gimus
O0deyecektir. Babasinin evinden ne getirdiyse ona teslim edecek, kadin istedigi bir kocayla
evlenecektir.” §157: “Eger bir adam babasinin élimutnden sonra annesinin koynunda yatarsa
her ikisini de yakacaklardir.” §158:”Eger bir adam babasinin éltimtinden sonra ¢ocuk diinyaya
getirmis olan analiginin koynunda yakalanirsa o adam babasinin evinden uzaklastirilacaktir.”

35 Bozkurt, 2010: 132.

36 Bozkurt, 2010: 133.

37 Tosun- Yalvag, 2002:250-253.: Orta Asur Kanunlar1 A §33: “Eger bir kadinn kocast 6lmiisse ve
cocuklart varsa istedigi cocugunun yaninda oturacaktir. Eger gocugu yoksa kaymnpeder onu
ogullanindan biriyle evlendirecektir. Eger isterse kaywnpederi karlik icin onu kendine alacaktir.
Eger kocast ve kayinpederi élmiisse ve cocugu yoksa o bir duldur, istedigi yere gider.” §43
ise: “Eger bir adam, ister (kizin) basina yag dékmiis olsun, ister nisan hediyeleri getirmis olsun,
koca olarak verecegi oglu, élmiis veya kagmis olursa geri kalan ogullart arasindan en
buiytigtinden, on yasinda olan en kiigctik ogluna kadar, kizt istedigine verecektir. Eger baba
olmiisse, kizt verecegi ogul da oliirse, 6lii oglunun on yasinda bir oglu varsa (bu kizt bu ¢ocuk)
alacaktir. Fakat torunlar on yasindan kiictikse, kizin babast isterse kizint (kiigtiklerden) birine
verebilir, isterse aralanndaki karsuikli hediyeleri geri verirler. Eger oglu yoksa, ne aldwysa,
kwymetli taslar ve yiyecek olmayanlar harig, hepsini geri verecektir.”
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Mezopotamya’da da mevcut olan manevi ve ekonomik dayanisma temelli aile
anlayisinin 6énemli uygulama ve 6rneklerinden birini olusturmaktadir.38

Cocuk

Kadin ve erkegin birlikteligi ile baslayan slire¢, cocuk sahibi olmakla
tamamlanmaktadir ki aile ve evlilik olgusunun temel unsurlarindan biri,
kuskusuz cocuktur. Temel islev ve amaclarindan biri, soyun devamini saglamak
olan Mezopotamya ailesi icin en énemli olay cocugun, 6zellikle de erkek cocugun
dinyaya gelmesidir. Cocugun korunmasi icin tanrilara dualarla yakarilmakta
ve adaklar sunulmaktadir. Dogumdan 6nce ise muskalarin koruyucu gliiciinden
ve daha cok da “karnin icini iyi bilen kadin” dan yani ebeden yardim
alinmaktadir.39 Bu 6nemde ve hassasiyette tutulan cocugun, distrilmesi veya
dustrtlmesine sebebiyet verilmesi, tim Mezopotamya kavimlerinde agir
yaptirimlarla hatta 6limle cezalandirilan suclardan birini olusturmaktadir.
(Hammurabi Kanunlar1 § 209-214, Orta Asur Kanunlar1 § 50-53).40

Daha 6nce ifade edildigi tizere mevcut evlilikte cocuk sahibi olunmamasi,
bosanma, ikinci esle evlilik veya kadin kéle satin alinmasinin yolunu
acmaktadir ki Hammurabi Kanunlarinin 147. maddesinde gecen; “eger (cariye)
dogurmazsa sahibesi onu para karsigt satacaktir™! hukmu, sirf cocuk
dogurmasi icin cariye alindiginin acik bir ifadesini olusturmaktadir.

Cocuk sahibi olunmamasi durumunda basvurulan baska bir yol da
“evlatlik” almaktir. Ancak evlat edinmenin sadece cocuksuz evliklerde
gerceklesmedigini de belirtmek gerekmektedir. Belgeler, “evlat edinme”
olgusunun cocuk sahibi olmayan eslerin cocuk o6zlemlerini karsilamanin
yaninda, yashilik glinlerinde onlara bakacak kisiye ihtiya¢ duymalari, erkek
cocugu olmayan ailelerin evlatlik yoluyla mirasin ailede kalmasini saglamalk,
kizlarin evlatlik alma yoluyla evin ogullarindan biriyle evlendirilmesi, evlat
edinilen kiz veya erkege mirastan bir pay verilmesi karsihiginda ev ve tarla
islerinin yapilmasi ve yUrGtllmesini saglamak gibi c¢esitli amaclar
dogrultusunda gerceklestigini gostermektedir.42

Evlatlik s6zlesmeleri ve kanun metinlerindeki diizenlemeler (Hammurabi
Kanunlar1 § 185-193; Orta Asur Kanunlar1 A § 28)43, evlat edinen ve edinilen
kisilerin Dbirbirlerine karsi hak ve sorumluluklarinin yani sira Eski
Mezopotamya kavimlerinin ¢cocuk algisi, ailenin ¢ocuga bakis acisi ve cocuktan
beklentisine de 1sik tutmaktadir. Taraflarin haklarini dtizenleyen ve evlat
almanin gerekcesini 6rnekleyen bir evlatlik sdzlesmesi, Nuzi’de ele gecmistir:+4

38 Aydin, 2009: 552.

39 Klengel, 2001: 118.

40 Roth, 1995: 122, 174: Orta Asur Kanunlan § 50: “Eger bir adam baska bir adamin karisuu
déver ve gocugunu diistirtirse vuran adamin karisina ¢ocuk diistirteceklerdir. Cenin karsitliginda
can 6denecektir. Eger cocugu diisen kadin (anne) éliirse darp eden adam éldiirtilecektir.” §53:
“Eger bir kadin kendi kendine isteyerek cocugunu diistiriirse ve ispat edilirse kadin kaziga
cakilacak ve gémiilmeyecektir.” Benzer yaptirimlar icin bkz. Tosun- Yalvag, 2002. Hammurabi
Kanunlan § 209-214.

41 Tosun- Yalvac, 2002: 200.

42 Alpman, 1988: 162-167.

43 Roth, 1995: 119-120-163.

44 Toptas, 2016: 63.
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“A’ya ait olan evlat edinme tableti. A, B’yi eviat edindi. A, topraklart ve
miilkleri tizerinde B’nin hakk: oldugunu sézlesmeye yazdi A’min ogul veya
ogullart varsa onlar mal béliistimiinde iki kat hisse alacak. B ise tek hisse
alacaktir. Eger A’nun oglu olmazsa B birincil varis olacaktir. A, yasadig: stirece B,
ona hizmet edecek. A, B’den baska bir cocugu evlat edinmeyecek. Onlar
aralarnindaki anlasmayt bozarlarsa 1 mina altin ve giimiisti 6deyecekler.”

Gerek evlat edinme olgusu ve bu olguyu dizenleyen belgeler gerekse de
aile hukuku kapsamindaki so6zlesme ve dlizenlemeler, cocuk sahibi olmanin
gerekli gérildagii bir anlayisin hakim oldugunu gostermektedir. Incelenen
doénem, cografya ve kosullar g6z 6ntinde bulunduruldugunda is gicinln
insana dayali oldugu bir yapida cocuk, bir nevi sayisal tistinltik ifadesi olup
genel itibariyle manevi varliginin yani sira ailenin is ytikt ve ekonomik gelirinin
destegi, gelecekteki yaslhilik ve glcsuzlik glnlerinin glivencesi, ebeveynin
olimunde gerekli ritlelleri yerine getiren, soyun ve aileye ait somut ve soyut
mirasin aktariminin temel temsilcisi olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Eski Mezopotamya’da ¢cocuklarin ve kadinlarin, borca karsilik rehin olarak
verilmesi ve kiralanmasi uygulamasini da cocuklar1 ve kadinlar: aileye ait bir
varlik ve is glicti temelinde degerlendiren mevcut ataerkil anlayis ve alginin bir
yansimasi olarak degerlendirmek mumkundur. Pek cok belge ve diizenlemede
yer alan s6z konusu duruma dair AKT [, 44 numarali belge, Eski Asur Dénemine
ait olup borca karsilik anne ile cocugun birlikte rehin verildiginin 6rnegini
sunmaktadir:45

“1/3 mina gimiisti ASSur-idi Su-Belum’dan alacaklidir. Agua(’nin)
hamustum (oldugu haftadan itibaren) ayda 1/2 Seqel (gtimiisti faiz olarak)
ekleyecek. Hatti ve kizt teminatidir. Bana para édeyinceye kadar hi¢c kimse o
kadinlara yaklasmayacak. Sahit Ennum-a, sahit ASSur- malik.”

Baslangicindan sonlandirilmasina degin yasal dlizenlemelerin oldugu aile
ve evlilik kurumunda, eslerin bosanmasi durumunda c¢ocugun bakimai,
yetistirilmesi ve velayeti hakkinda da duzenlemeler mevcuttur. Cocugun
velayetinin kadin veya erkekte olmasina dair bir kesinlik s6z konusu olmayip
6zel durumlarin belirleyici oldugu goértlmektedir. Hammurabi Kanunlar §
137’de, bosanma durumunda ¢ocugun velayeti anneye verilirken § 135’te ise esi
esir alinan kadinin yaptigi ikinci evlilik durumu ele alinmaktadir. Kadinin
serbest birakilan ilk kocasina dénmesi durumunda ikinci evlilikten dogan
cocuklarini babalarinda birakmasi hiikme baglanmistir. Bununla birlikte Kis
kentinden ¢ikan VAS 18 114 numarali belgede ise bosanmada ¢cocugun velayeti,
hakli olan tarafa verilmektedir.46 Eslerin bosanmasi durumunda bazi
durumlarda degiskenlik arz etse de cogunlukla kticik cocuklarin annede
kaldiklari; btiytiduiklerinde ise babanin gozetiminde olduklar: ve biiytik oranda

45 Toptas, 2016: 73: Bu husutaki kanun metinleri icin bkz. Tosun- Yalvag, 2002: 251-251-
259:0rta Asur Kanunlar1 A§ 36, §39; C+G §3.

46 Roth, 1995:16-107.; Toptas, 2016: 72-73: “Baritum [ltani’nin kizidir. Nabi-Ninkarrak’in esi olan
Iltani onu evlat edindi ve biiyiittii. Iltani kizini kocaya verecek. Kizini veren [ltani onu muhtag
birakmayacak. Nabi-Ninkarrak, [litani’nin kizi Baritum’u bir kocaya vermeyecek. lltani kizini
istedigi kisiye verecek
olandur.... Dahast eger Nabi-Ninkarrak esi Iltani’ye ‘sen benim esim degilsin’ derse, Ilitani kizin
yamina alacak ve ayrilacak. Eger Ilitani, Nabi-Ninkarrak’a ‘sen benim kocam degilsin’ derse o
kizinu litani’ye vermeyecek.”
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baba meslegini strdtirdiikleri bilinmektedir. Dolayisiyla cocugun fiziki gelisimi
annenin, zihinsel ve mesleki gelisiminin ise babanin sorumlulugunda oldugunu
sOylemek mUmkundur.+7

Miras

Taim toplumlarda oldugu gibi Eski Mezopotamya’da da aile, kadin ve
erkegin cinsel ve duygusal birlikteligini dlizenleyen, soyun devamini saglayan
bir kurum olmasinin yaninda blinyesinde karsilikli ¢cikarlar1 barindiran, miras
aktarimini saglayan bir dayanisma ve ekonomi birimidir.48 Bu anlayis, evlilik
suireci, kural ve yaptirimlarinda da mevcutken miras uygulamalarinda daha
belirgindir. Eski Mezopotamya’da kiz cocuklari, bir varis olarak ailenin ortak
mirasina dahil edilmemektedir. Kizlarin evlenirken baba evinden géttirdukleri
ceyizleri, onlarin mirasi olarak kabul edilmekte ve babanin 6ltimiinden sonraki
miras paylasimina katilmadiklar gérilmektedir. Kiz cocugunun varis olmasi,
ancak erkek cocugun olmamasi durumunda mimktn olmaktadir ki genellikle
cesitli yollarla bu durumun 6ntine gecildigi anlasilmaktadir. Bunun ic¢in ya
erkek bir cocuk evlat edinilmektet® ya da kizin kocasi icin evlatlik tableti
dizenlenerek damat, evlat edinilmektedir.50 Béylece mirasin baska bir aileye
gecisi engellenerek ailenin kendi mali korunmus olmaktadir. Kadinlara ceyiz
olarak tahsil edilen trtnlerin, ev esyalari, gimus takilar, mobilyalar, koleler,
mucevherler, tekstil esyalar1 gibi para veya parasal degeri olan esya yani
tasinabilir mal UGzerinden gerceklesmesi de ayni anlayisin Grtint olup toprak
veya tasinmaz malin kiz cocuguna verilmesinin bazi érnekleri mevcut olmakla
birlikte genellikle tercih edilmedigi gézlenmektedir.5!

Sonuc

Eski Mezopotamya kavimlerine ait basta kanun metinleri olmak tizere
hukuki belgelerden elde edilen veriler 1s181inda aile ve evlilik kurumunun ana
hatlariyla ortaya konmasini esas alan s6z konusu calismada, incelenen
belgelerin niteligi itibariyle aile ve evliligin yasal slirece yansiyan boyutu
incelenmistir. Hukukun toplumlarin karakterlerine dair gliclli yansiticilarindan
biri oldugu gerceginden hareketle s6z konusu belgeler, Mezopotamya aile ve
evlilik anlayisinin belirlenmesine 1s1ik tutmaktadir. Ele gecen belgeler, s6z
konusu kurumun baslangicindan sonlandirilmasina kadar hemen her asama
ve ayrintinin yasal huktmler cercevesinde belirlenmis oldugu bir yapinin
varligini ortaya koymaktadir.

Insana dair duygusal ve fiziksel ihtiyac ve birlikteligin toplumsal ve yasal
yaptirimlarla bir diizene oturtulmas: olarak degerlendirilebilecek olan aile ve
evlilik kurumu, bunyesinde taraflarin karsihikli cikar ve sorumluluklarini
barindiran bir dayanisma birligini ifade etmektedir. Gerek sézlesme ile evliligin
yasal surece tabi tutulmas: yoluyla taraflarin cesitli hak ve yukumlulikler
yoluyla korunmasi gerekse de soézlesmelere aileler tarafindan verilen maddi

47 Toptas, 2016: 72.

48 Aydin, 2009: 20.

49 Speiser, 1928 — 1929: 40.
50 Yalvag, 1965: 32.

51 Grosz, 1993: 198-199.
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bedelin kaydedilmesi ve aile ve evlilik stirecine dair olusan pek cok kural ve
uygulama, s6z konusu kurumun Eski Mezopotamya’da da bu anlayis ve
cerceveye sahip oldugunu gostermektedir.

Kanun metinleri ve diger hukuki belgeler, aile ve evlilik kurumu
dahilindeki tim taraflar1 kapsayan ve gbzeten dlizenlemeler icermekle birlikte
ikinci evlilik, cokeslilik, zina, bosanma, miras gibi konularda yasalarin erkek
yanli diizenlemeler icerdigini géstermektedir. Soyun erkek tizerinden ilerlemesi,
erkek evlat edinme, kadinlarin belirli bir bedel karsiliginda es olarak satin
alindigini iceren evlilik sozlesmeleri, satis soOzlesmeleri, tasinmaz mallarin
kadinlara verilmesinin cogunlukla tercih edilmedigi miras dlizenlemeleri, kadin
ve cocuklarin kiralanmasi veya borca karsilik rehin verilmesi gibi konularda
genel itibariyle ataerkil bir anlayisin mevcut oldugu anlasilmaktadir.
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