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BENLEM OYKUSUNUN GOSTERGEBILIMSEL
COZUMLEMESI!

Melih Comak*, Kamil iseri**, Songiil Aslan Karakul***
0z
Gostergebilim, anlami kullanmay1 amag edinir ancak anlam degil anlamlama iizerine
yogunlasir. Her tiirde metnin anlam kosullarint ve evrenini arastirir. Bu ¢aligmanin
amact gostergebilim yontemi kullanilarak metnin anlam evreninin olusumundaki
katmanli yap1y1 sdylemsel, anlatisal ve temel yapi diizeyinde kesitlemeli bir bigimde
incelemektir. Caligmada Tahsin Yiicel’in “Ben ve Oteki” adli 6ykii kitabinda yer
alan “Benlem” oykiisii Greimas’in gelistirdigi gostergebilim yaklagimimdan yola
cikilarak ¢oziimlenmistir. Caligmada dykiiniin bagkahraman1i Memedali eyleyeninin
bakis acist temel alinmig; metnin sdylemsel, anlatisal ve temel yapist ortaya
konmustur. Sdylemsel yapilarda kesitlemelerin eyleyenleri, zaman ve uzam;
anlatisal yapilarda anlati izlencesi ve eyleyenler ¢izgesi ortaya konurken temel
yapida ise derin diizeyde yer alan anlam gostergebilimsel dortgenden faydalanilarak
ortaya konmustur.
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SEMIOTICAL ANALYSIS OF THE STORY “BENLEM”
ABSTRACT

Semiotics aims at using meaning but focuses on signification not meaning. It
searches meaning rules and systems of every genres. The purpose of this study is to
examine the steps in the process of occuring meaning of text in the segmentation of
discursive, textual and basic levels of structure by using semiotical method. In this
study, the story named “Benlem” in “Ben ve Oteki” written by Tahsin Yucel is
analyzed by using semiotical approach developed by Greimas. In the study,
Memedali’s ponit of view —the main hero of the story- is centered. Discursive,
textual and basic structire of the text are explained. While the actors of
segmentations are revealed according to person, time and space in discursive
structure, narrative programme and actors table are explained. In addition, the
meaning occured in basic level in deep structure is introduced by using semiotic
square.

Keywords: Semiotics, text, narration, text analysis

GIRIS

Metin ¢oziimleme yontemleri farkli bakis agilarina, kuramsal dayanaklara
gore ve sosyal bilimlerin dogas1 geregi farkli bicimde uygulanabilmektedir.
Gerek bigimsel gerekse islevsel olsun metinde anlatilmak istenen diisiincenin
dil araciligryla ortaya konmasi, metinlerin dilsel yapilarmin ¢ikis noktasi
olarak kullanilmasini metnin bi¢imsel Ozellikleri ortaya konduktan sonra
islevsel Ozellikleri tizerinde durulmasi gibi bir yaklasim farkli disiplinlerin,
kuramlarin zorunlu kildig1 bir durumdur. Bu anlamda gdstergebilim kurami
yiizeyden derine metnin {iretim kosullarini yapisal agidan incelemektedir.

Metnin yapisinda var olan ve metnin {iretim evrelerini ortaya
koyacak araglar sunmaktadir. Gostergebilimin metin ¢dziimlemesine
sundugu araglar, metnin anlamindan ¢ok anlamlandirilmasi i¢in kullanilir.
Bagka deyisle igerigin bi¢imini ortaya koyar. Bunun ic¢in anlamla ilgili
dilbilimden, antropolojiden ve bilgi kuramindan yararlanir. Anlami, insan
icin diinyanin anlami olarak degerlendirir. Bir bagka durum ise
gostergebilimin metin ¢dziimlemeye sundugu araglarin her tiirde metin igin
gecerli oldugu iddiasidir. Ister yazinsal, ister bilgilendirici olsun bu araglar
her tiirde metne uygulanabilir. Bu araglar sayesinde 6znel tutumlar nesnel
duruma getirilir. Bu nedenle caligmada gostergebilim kurami temel
alinmustir.

Caligmada oOncelikle ¢oziimlemenin temelini olusturan kuramsal
artalan iizerine bilgiler verilecektir. Sonrasinda kuramsal artalanda yer alan
bilgiler iizerinden “Benlem” adli 0Oykii Greimas’in  gdstergebilim
anlayisindan yola ¢ikilarak ¢oziimlenecektir.
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1. Kuramsal Artalan

Gostergebilim genel olarak anlami kullanmayi amag¢ edinmis, evrensel
baglamda anlamlama temeline oturtulmus (Courtés, 1976, s. 33) ve
soylemsel anlambilim, metin ve imge tizerine kurulmustur (Fontanille, 1999,
S. 1). Gostergebilimin anlami kullanmayi amag¢ edinmesi anlamin degil
anlamlamanin  pesine diigiilmesi demektir. Bdylelikle anlamlama
arastirmanin merkezine alinip ickin durumda bulunan anlam, baglam
icerisinde degerlendirilir. SGylemsel anlambilim, anlamin séylem diizeyinde
ele alinmasi demektir. Soylem diizeyinde ele alinan anlam, metin ve imgeler
iizerine insa edilmektedir.

Geleneksel gostergebilim kuraminda gdsterge kendisi disindaki bir
icerigin bi¢imidir. Cagdas kurama gore gdsterge, anlatum Ve icerik
tarafindan sekillendirilen tiim bigimlerdir (Hjelmslev, 1966, s.65). Boylelikle
gosterge cift tarafli (kendi i¢i ve dist) bir yon kazanmistir. Bu baglamda ele
alinabilecek olan Qdstergebilimsel islev ise gostergenin icerik ve anlatim
diizlemlerinin {izerine insa edilmistir (Hjelmslev, 1966, s.66). Icerik ve
anlatimdan yola c¢ikilarak gostergebilimin islevselligi ortaya konmustur.
Anlatim olmadan anlattimin igerigi, icerik olmadan icerigin anlatimi
olmamaktadir (Hjelmslev, 1966, s.66-67). Her iki diizlem de birbirini
tamamlar niteliktedir. Geleneksel kuram gostergenin sadece igerik diizlemini
ele alirken ¢agdas kuram gostergenin bir anlatim diizlemine de sahip
oldugunu ortaya koymaktadir. Gosterge kendisi disinda bir seyi gosteriyorsa
ya da gonderimde bulunuyorsa bu sey hem anlatim hem de igerikten
olusmak zorundadir. islevi ortaya koyan ise her iki diizlemdir. Anlatimi
olmayan seyin igeriginden de bahsedilememektedir. Hjelmslev’de (1966)
gosterge anlatim Ve igerik diizlemi olarak birlikte ele alinirken Domerc’de
(1969, s.102) 16z, bi¢cim diizleminin disinda birakilarak ele alinmustir.
Icerigin bigimi gosterilene, anlatimin bicimi ise gosterene karsihik gelmekle
birlikte anlam igerigin tozii, sesi ise anlatimin tézii ortaya koymaktadir. Bu
durum Domerc’de (1969) asagidaki tablo halinde verilmektedir.

ICERIGIN TOZU: Anlam
ICERIGIN Bi¢iMi
gosterilen

GOSTERGE

ANLATIMIN BiCiM
gosteren

ANLATIMIN TOZU: Ses

Tablo 1 - Domerc’in Hjelmslev’in Anlatim/i¢erik Olarak Gosterge (Domerc,
1969, s. 102)

Tablo 1°’de goriildiigii gibi gosteren ve gosterenden olusan
gostergenin her iki boyutu anlatim ve igerik olarak ayrilmakta anlatim ve
icerik boyutlar1 da bi¢im ve t6z olarak ayrilmaktadir. Gostergebilim, igerigin
bicimini incelemeye yonelmektedir. Her ne kadar gostergebilim kurami
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felsefe ile iligkilendirilse de Greimas, tam anlamiyla olmasa da buna karsi
cikmakta ve gostergebilimin felsefe alanindan oldukca yararlandigim
belirtmektedir. Bu anlamda, gdstergebilim bilimsel arastirma yapmaya
yarayan ve bilimsel incelemeye ulasmaya yardimci olan bir aractir
(Greimas’tan aktaran Yiicel, 1990, s. 17). Gostergebilim metin ¢éziimlemeye
sundugu araglar kullanilarak c¢oziimleme yapilmasint Snermektedir.
Aragtirilmak istenen nesne gostergebilimin sundugu araclar kullanilarak
incelenir. Her ne kadar igerigi geregi felsefi bir yapilanmasi da olsa kullanim
acisindan bir ara¢ gorevi gormektedir. Greimas’a gore gostergebilim anlama,
anlamlamayi, anlamin eklemlenis ve {iretilis siireclerini bir iistdil araciligiyla
ele alip yeniden yorumlar. Gostergebilim oncelikle anlam ve iginde anlam
olan her seyi incelemektedir. Bu bir metin de olabilir, gdstereni yansitan
herhangi bir film ya da davranis da olabilir. Bu tanim daha 6ncesinde
nesnelerin anlami olarak dile getirilmistir (Floch, 1990, s.3). Anlam igkin
olandir. Anlami yansitan her ne olursa olsun anlam ickindir. Diger bir
deyisle zaten var olan ve degismeyendir. Degisen anlam degil anlamlamadir.
Anlamlama ise var olan anlamin yeniden yorumlanmasi, ortaya bir iist
anlamin ¢ikmasidir. Anlam da tipki bir sozciikkbirim olusumu gibi
eklemlenigler igcermektedir. Anlami olusturan yapi taglarinin bir araya
gelmesiyle anlam, yeniden yorumlamayla da anlamlama olusmaktadir.

Gostergebilimsel ¢oziimleme, yiizey yapidan derin yapiya dogru
uzanan iginde iretim Ve ¢oziim siirecini barindiran ve séylemsel yapilar,
anlatisal yapilar, temel yapilardan olusan ii¢ asamay1 icermektedir.
Buradaki amag, gostergebilim kuraminda ekonomik bir yaklagim
benimsemektir. Diger ifadeyle sdylenecek olursa gostergebilimsel
bilesenlerin durumunun birinin digerine gore diizenlemesidir. Boylelikle tiim
gostergebilimsel nesneler iiretim durumlarina goére tanimlanabilmektedir
(Greimas ve Courtés, 1979, s.157). Gostergebilimsel nesneler, bilesenlerden
olugmaktadir. Bu bilesenlerin birbirlerine gore durumlari, zitliklari ve
benzerlikleri lizerinden yapilan tanimlama sonucunda ortaya iiretici siireg
cikmaktadir. Gostergebilim de incelemelerini nesnelerin olusum ve iiretim
asamalarina gore yapabilmektedir Uretici siire¢ asagidaki Tablo 2’de
goriildiigli bicimde agiklanmaktadir.

Betisel Yerdeslikler (uzam, zaman, eyleyenler)

izleksel Yerdeslikler

Anlati Tzlencesi (eyletim, edim, eding, yaptirim)

Eyleyensel S6zdizim (6zne, nesne, gonderen,

Anlatisal Yapilar engelleyen; anlati izlenceleri; anlati izlemleri )

Kipsel Yapilar (istemek, zorunda olmak, bilmek,

muktedir olmak ya da bunlarm olumsuzlari

Anlambilimsel ve s6zdizimsel unsurlar

(gostergebilimsel dortgen)

Tablo 2 - Anlamlandirmanin Uretici Siireci (Bertrand, 2000, s. 29).

Soylemsel Yapilar

Temel Yapi
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1.1. Soylemsel Yapilar

Ug asamali ¢dziimlemenin ilk asamasi séylemsel diizeydir. Okunan anlatida
ilk asamada goriilebilecek gostergebilimsel yapilar bu asamada betimlenerek
soylemsel yapilar ¢dziimlenir (Giinay, 2013, s5.194). Uzerinde ¢dziimleme
yapilacak anlatt kigi, zaman ve uzam baglaminda ele alinir. Kisiler
baglaminda, anlatidaki kisilerin fiziksel ve ruhsal 6zellikleri, iletisimde ve
etkilesimde bulunduklar1 diger kisiler degerlendirilir. Zaman agisindan
olayn igerisinde yer aldig1 zaman, anlati zamani ile 6yki{i zaman1 arasindaki
farklar ya da benzerlikler, anlatida yer alan olaylarin yinelenmesi, siklig1 gibi
durumlar ele alinip incelenmektedir. Uzam agisindan ise nesnelerin uzamda
kapladiklar1 yer, boyutlari, olayin gectigi uzam gibi durumlar ele
alinmaktadir (Giinay, 2013, s. 195). Soylemsel diizey bir metin okundugunda
kisi, zaman ve uzam baglaminda ilk gordiiklerimizdir. Séylemsel diizeyde
yapilan incelemelerle betisel yapilar ortaya konmaktadir.

1.2. Anlatisal Yapilar

Bu asamada metinde anlamin olusum big¢imi, yiizey yapidan derin yapiya
dogru bir yol izlenerek ortaya konmakla birlikte anlatisal 6gelerin ele alinip
incelendigi diizeydir (Iseri, 2000, s.13). Anlatisal yapilarda, anlat1 izlencesi,
eyleyensel sozdizim, kipsel yapilar bulunmaktadir. Anlatisal yapilar yiizey
yapida yer almasina ragmen derin yapiya en yakin olan agamadir.

1.2.1. Eyleyenler cizgesi

Eyleyenler ¢izgesi anlatinin dilbilgisini olusturur. Greimas, Propp’un ortaya
koydugu 31 islevden yola c¢ikarak eyleyenleri 6 isleve indirgemis ve bunu
eyleyenler ¢izgesi olarak adlandirmigtir. Eyleyen terimi ilk kez Tesniére
tarafindan kullanilmakla birlikte eylemin belirttigi olusa katilan varlik
anlamia gelmektedir (Kiran ve Kiran, 2007, s.271). Greimas ise bu kavrami
daha ayrintili bir bicimde ele almistir. Greimas’a gore eyleyen kavrami tiim
davraniglar, eylemler ve varlik bigimlerinde kendini gosteren zorunlu bir
islevdir. Eyleyenler ¢izgesi 6 adet eyleyenden olusur (Schmitt ve Viala,
1982, s.73). Bunlar gonderen, gonderilen, dzne, nesne, yardimeden,
engelleyendir.

Gonderen, 6zneye gorev veren, onu nesneye yonlendiren ve harekete
gecirebilecek giice sahip olan eyleyendir. Gonderilen, nesneyi elde eden ve
dzneyi arayisin sonunda cezalandiran ya da ddiillendirendir. Ozne, nesnenin
pesinde olan ve onu bulmaya calisandir. Nesne, 6zne tarafindan aranan ve
gonderen tarafindan Oznenin yonlendirildigi eyleyendir. Yardimeden,
Oznenin nesneyi bulmasina destek olandir. Engelleyen ise 6znenin nesneyi
bulmasma engel olmaya c¢alisandir (Schmitt ve Viala, 1982, s.74).
Engelleyen, oznenin gerceklestirmek istedigi eyleme karst olan bir dzne
olarak kabul edilebilir. Bunun sebebi engelleyenin de bir eylem
gergeklestirme durumu igerisinde olmasidir. Eyleyenler ¢izgesi istenirse
engelleyenin bakis agisiyla da olusturulabilir.
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(Gond rer.\:A NeerQQd erilen

{letigim ekseni

istemek Isteyim ekseni

Yardimer » Ome /Engelleyici

-ehilmek -ghilmek

Edim ekseni
Sekil 1 - Eyleyenler Cizgesi (Greimas, 1966, s. 180)

Propp’un halk masallarinda ortaya koydugu anlati kisilerini,
Greimas eyleyenler ya da eyleyensel islevler biciminde tasarlayarak daha
derin ve daha soyut bir hale getirmistir. Ayn1 eden birden fazla isleve
karsilik gelmekte ve ortaya konan eyleyenler cizgesi igerdigi alt1 islev ile
tim anlatilar1 kapsayabilmektedir. Gonderen ve gonderilen, kahraman ile
iletisim eksenine uygun olarak bir anlasma yapar. Ozne Ve nesnenin islevi de
arama eksenine ve bulmay1 isteme ekseni ya da isteyim eksenine uygun
olmak durumundadir. Yardimeden ve engelleyen de karsi koyma eksenine ve
muktedir olma eksenine ya da edim eksenine uygun olmak durumundadir
(Adam, 1990, s.24).

Hébert’e (2013, s.33) gore ise isteyim ekseni dznme ve nesne
arasindaki arzu iliskisine yoneliktir. Ozne, nesnesine dogru bir yénelime
baslar. Bu baslangi¢ ayn1 zamanda &znenin nesnesine ulasmadaki arzusuyla
esdegerdir. Edim ekseni (muktedir olma ekseni), yardimeden ve engelleyen
arasindadir. Gonderen Ve gonderilen arasindaki eksen ise iletigim eksenidir.

1.2.2. Anlati izlencesi

Anlati izlencesi, 6zne ve nesne arasindaki iliski temelli, dizisel eyleyenler
baglaminda olusturulmus sozdizimsel bir yapidir ve anlatisal sozcenin
dontigimiinii  gergeklestirir. Bu donistimle birlikte edim sézcesinin
arabuluculuguyla durum sézcesi baska bir durum sézcesine evrilir (Bertrand,
2000, s.183). Her durum sozcesi kendi igerisinde duragan bir yapiya sahiptir.
Duraganliktan devingenlige doniisiim sirasinda gegcilir.

Bir anlatinin dokusunu ortaya koyan anlati izlencesinde eyleyenlerin
say1st sinirli olmasina karsin edenlerin sayisi birden ¢ok olmaktadir. Edenler
anlat1 icerisinde tasiyict gérevde bulunurlar (D’Entrevernes, 1979, s. 99).
Bagka bir deyisle soyleyecek olursak eyleyenler tarafindan yiiklenen isleri
gergeklestiren kisilerdir.

El El E2 E3

A, N

el e2: €3 el

Sekil 2 - Greimas’a Gore Eyleyen ve Eden Gosterimi (Greimas, 1983, s. 49)
6
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Sekil 2°de goriildiigi lizere bir eyleyen (E1) séylem igerisinde bir¢ok
eden tarafindan belirtilebilir. Tersi de miimkiindiir. Tek bir eden (el) birgok
eyleyenin ikili ¢atisi olarak gosterilebilir (Greimas, 1983, 5.49). Bu durum
anlati igerisinde eyleyenlerin sayisinin sabit kalmasina sebep olurken
edenlerin ya da oyuncularin sayilarinin degismelerini saglar; ancak bir anlat:
izlencesinde bir eden hem ozne hem de kendini giidiileyen (gonderilen)
olarak bulunabilir.

Her anlatida oznme ve nesne bulunmak durumundadir.  Anlati
izlencelerinde iki tiir 6zne bulunmaktadir: Durum dznesi Ve islemci ozne.
Durum oznesi baglasma ya da ayrisma bagintilarinda 6znenin nesne ile
icinde bulundugu durumdur. Bu duruma bagli olarak ozne ve nesne
arasindaki bagmnti sonucu olusan iliski durum sozcesi olarak
tammlanmaktadir. [slemci dzne ise edim asamasiyla iliskilidir ve burada bir
eyleme gecis, nesneyi bulmaya yonelis sz konusudur (D’Entevernes, 1979,
s.16-17). Islemci ézne her anlatida edim asamasinda bulunmayacagi igin
olmayabilir. Béyle durumlarda bir doniisiim gerceklesmemektedir.

Eyleyensel bir diizenekten soz etmek istiyorsak ozne ve nesne olmak
lizere en az iki temel eyleyenin olmasi gerekir. Ozne ve nesnenin olmadig
bir anlat1 izlencesinde eylem gerceklesemeyecegi icin bu iki eyleyen,
eyleyensel diizenegin temel yapi taslaridir. Bunun yaninda dzre ve nesnenin
oldugu yerde bir eylem de s6z konusudur. So6zce tiirlerinden durum
sozcesinde, nitelige bagl olarak duraganlik s6z konusudur. Edim sézcesinde
ise bir hareket dolayisiyla da bir devingenlik durumu bulunmaktadir. Bir
durum kisinin herhangi bir nesneye sahip olmasi ya da olmamasiyla veya
herhangi bir 6zelligi barindirmasi ya da barindirmamasiyla ilgili oldugu igin
durum sozcesi ikiye ayrilir: baglasimsal durum sozcesi ve ayrisimsal durum
sozcesi. Edim sozcesi 6znenin nesneye sahip olmasi durumundan ya da
nesneye sahipken ondan ayrilmasi durumuna gegisi anlatmaktadir (Yiicel,
2015, s5.149-150). Diger bir deyisle bir eylem ve buna bagl olarak da bir
donlisim s6z konusudur. Bu durumda edim sézcesi, doniigiimiin
gerceklesmedigi durumda ise durum sozcesi olusmaktadir.

Oznenin nesnesi ile iliskili olma durumu anlamsal bir ulam olan,
baglasim ve ayrigim alt kavramlarina ayrilan bir baginti igerir (Courtés,
1976, s.65). Baglasim, 6znenin nesneye sahip olmasi durumunu anlatirken,
ayrisum ise Oznenin nesneye sahip olmamasi durumunu anlatir. Greimas’a
gbre ise baginti, 6znenin ve nesnenin arasindaki iligki durumuyla ilgilidir.
Ozne, deger nesnenin pesindedir. Ozne bu nesneye sahip olur ya da olamaz.
Yukarida da belirtildigi tizere 6znenin nesneye sahip olmasi hali baglasim,
sahip olmamasi hali ise ayrisim olarak adlandirilir. Kisacasi baginti 6zne ve
nesne arasindaki iligkiyi anlatan, edin¢ ve edim asamalarina iligkin bir st
basliktir (Greimas, 1976, s.92). Yaptirum asamasima gegildiginde baginti
kavrami devre dist kalmaktadir. Artik yorumlayict ve bilissel boyut
devrededir.
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Anlat1 eyletim, eding, edim ve yaptiruim asamalarindan olusmaktadir.
Bu asamalar anlati izlencesinin evreleri olarak adlandirilir. Bu asamalar
Greimas anlat1 izlencesi iizerinde asagidaki bicimde gostermistir:

Eyletim Eding Edim Yaptirnm
Yaptirtmak Yapmanin olusu Oldurum Olmanin durumu
) ) Gonderen ile
Génderen il Islemci Ozne ile Islemci 6zne ile | islemci 6zne
onderen 1ie islemler (kipsel durumlar (yani arasindaki iligki.
islemci 6zne . < . .
S nesne) arasindaki deger nesneler) Gonderen ile
arasindaki iliski e ARG . .
iliski arasindaki iliski | durum 6znesi

arasindaki iliski

Bildirmek (nesne
ve degerler
hakkinda bilgi)

Yapmak-zorunda

Bilmesini istemek olmak

Yapmasint Yapmak-istemek .
istemek P . Yapmak Inandirmak
. Yapmaya-muktedir
(inandirmak) olmak
Yapturtmak Yapmayi-bilmek
; - R, Yorumlayici
Ikna edici tutum Déoniisiimler b
oyut

Edimsel boyut

Bilissel Boyut
Tablo 3 - Anlat izlencesinin Evreleri (Akt. Giinay, 2004, s. 38)

Eyletim asamasinda inandirmanim gergeklesmesi bilgi, istek ve gii¢
yoluyla saglanir. Bilgi araciligiyla inandirma mantiksal ya da bilimsel
kanitlama durumunda s6z konusudur. Istek durumunda bastan ¢ikarma,
giicte ise korkutma ya da kigkirtma s6z konusudur (Yiicel, 2005, s.167).

Greimas (1983, s.53) edin¢ ve edim asamalarim birlikte ele almustir.
Edim asamasi bize anlatisal diizen hakkinda bilgi sunar. Anlati izlencesinin
kahramaniyla iligskilendirilen smama, deneme, ve zorlu gérev Qibi
kavramlarin  olaya dahil edildigi asamadir. Kahramanin gorevini
tamamladig1 varsayilir ve Oznenin yalin durumu artik edim oznesi ya da
diger bir deyisle islemci ozne olarak degerlendirilir. Bu asamada
doniistiiriicti islemler s6z konusudur. Bunun i¢in de kahramanin kipsel
edingten yararlanmasi durumu ortaya c¢ikmaktadir (Kiran ve Kiran, 2013,
5.384). Courtes (1991, s.79)’a gore bu durum iki bigimde ortaya konabilir:
Baglasma ve ayrisma. 1lkinde durum o&znesi nesnesinden baglasik bir
bi¢cimde bulunur:

Al=[01 — (02~ N)]
Ikincisinde ise durum éznesi nesnesiyle ayrisik bir durumda bulunur:
AI=[01 > (02 UN)]

8
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Goriildigii tizere ilk durumda 6zne nesnesiyle beraberken ikinci
durumda 6zne ve nesne birbirinden ayrisik bir bigimde bulunmaktadir. Bu
dontisiimii gergeklestiren islemci dznedir.

Anlat1 izlencesindeki son asama ise yaptirim asamasidir. Eyletim
asamasi ile baglantili durumda olan edimbilimsel ve biligsel temelli bir
asamadir (Greimas ve Courtés, 1979, s.320). Bu asamada gonderen ile
islemci 6zne ve gonderen ile durum 6znesi arasinda bir iliski s6z konusudur.

1.3. Temel Yap1

Anlam kaynagimi bu yapidan almaktadir. Bir kavram izlek olurken bu
kavramin var olmasina neden olan unsurlara da beti denilmektedir. Betisel
yapilar bes duyuyla kavranabilirken izleksel duyular bes duyu araciligiyla
kavranamamaktadir (Hébert, 2006). Soyutluk i¢eren olgular ancak mantiksal
yollarla kavranip anlamlandirilabilir. Anlamlandirmanin saglanabilmesi i¢in
de gostergebilimsel dortgenden faydalanilmaktadir.

1.3.1. Gostergebilimsel Dortgen

Gostergebilimsel dortgen bicimsel bir c¢izemdir ve temel yapisi
anlambilimseldir (Courtés, 1976, s.56) ve bir ulamlama seklidir. Tliski
etkilerinin (karsitlik, uyusmazlik ve igerme) agike¢a belirtildigi, diizenlendigi
ve tanimlandigi bir anlambilimsel ulamdir. Metin igerisinde gegen anlam
farkliliklarina sebebiyet veren, zitlik belirten 6geleri kolaylikla incelememizi
ve aralarindaki ayriliklart bulmamizi saglar. Ancak géostergebilimsel dortgen
algidan yola ¢ikilarak elde edilen ve her sdylemde bulunmaya elverisli
durumlar1 ele alip aciklamaz (Fontanille, 1999, s.3). Kisacasi
gostergebilimsel dortgen metinde yer almayan durumlart degil metnin
okuyucuya sundugu ve soyut bi¢imde bulunan yapilar1 agiklamakta,
degilleme ve icerme mantigl baglaminda bicimlenmektedir. Bu baglam
cercevesinde gdstergebilimsel dortgen su sekillerde gosterilebilir:

Durumsal Diinii;iimsel
A R —— » A
<ya$am> <0 um>
SV —— » A < 0um> < yasam>

Sekil 3 - Gostergebilimsel Dortgen ve Doniisiimsel Gosterim(Everaert-
Desmendt, 2000, s. 74)

2. Arastirma Yontemi

Calisma nitel arastirma yontemiyle yapilandirilmigtir. Metin ¢oziimlemede
gostergebilim kurami kullanilmistir. Gostergebilim her tlirde metnin
coziimlenmesinde kullanilan bir yontemdir ve gesitli alanlara ait inceleme
nesnelerini ¢éziimlemeye yarayan araclar sunar. Derinden yiizeye dogru
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iiretim; yiizeyden derine dogru ¢éziimleme siireci olarak metni ii¢ katmali bir
yap1 olarak goriir.

Calismada Tahsin Yiicel’in on alt1 dykiiden olusan Ben ve Oteki adli
kitabindan “Benlem” 0Oykiisii rastgele ornekleme yontemiyle segilmis ve
gostergebilim yonteminin metin ¢éziimlemeye sundugu araglar kullanilarak
cOziimlenmistir. Calismanin amaci dogrultusunda Benlem oOykiisiiyle ilgili
asagidaki arastirma sorularina cevap aranmistir:

1) Metnin anlam evreni sOylemsel, anlatisal ve temel yapida nasil bir
goriiniim sunmaktadir?

2) Oykiiniin kahraman1 Memedali’nin ben olma cabasi ya da kendini
gerceklestirme istegi nasil ger¢eklesmistir?

Gostergebilimsel bir ¢oziimlemede sdylemsel yapilar metnin
yiizeyinde kesitlere ayrilarak daha derinlemesine ¢oziimleme yapmaya izin
verir. Kesitleme yapilabilmesi igin kisi, siire, uzam ve durum degisikligi gibi
etmenler goéz Oniinde bulundurulur. Bu g¢aligmada metnin baskisisi olan
Memedali’nin (O1) metnin anlat1 izlencesindeki durumu izlenerek gecirdigi
doniisiimler temel almmustir. Buna gore O1’in gerceklestirmis oldugu
doniisiim temel aldiginda O1’in 6nceki ve sonraki durumuna ve
gelismesine bagli olarak iki kesit ortaya ¢ikmaktadir. Her iki kesitte de
Ozneler ve nesneler metin igerisindeki islev, deger ve durumlar1 baglaminda
ele alinmigtir.

3. Bulgular

Metin kahramam Memedali’nin (O1) bakis acisiyla ele alman metinde
metnin ylizey yapisinda gerceklesen durumlara gore iki kesit bulunmaktadir.

Baslangic Bitis
Memedali’nin kendini arama Memedali’nin anlaticiyla ayn1 kisi
asamasinda olusu olmasi ve kendini gergeklestirmesi

Tablo 4 - Birinci Kesit Baslangi¢c ve Sonu¢ Durumu

Birinci kesit baglangic durumunu olusturmaktadir. Baslangic
kesitinde /bilmek/, /istemek/, /inanmak/ ve /yapmak/ Kiplikleri ve /bilmek
istemek/ iist kipligi s6z konusudur. Bu durumda kiplikler baglaminda O1’in,
birinci kesitte kendini gerceklestirmek istegi on plana ¢ikmaktadir. Birinci
kesit sonunda O1, edim asamasina gecerek kendini gerceklestirmekte ve
amacina ulagsmaktadir.

Baslangic Bitis

Anlaticinin Idiris’in tiirkiisii iizerine
diistincelerini dile getirmesi ve
Memedali’yle birlikte uzaklagmalari

Tablo 5 - ikinci Kesit Baslangic ve Sonu¢ Durumu

Memedali’nin kendini gergeklestirmis
bir kisi olmasi

10
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Ikinci kesitte O1 kendini gerceklestirmis, diisiinen ve amacina ulasan
birey olarak islemci 6zne konumuna geg¢mistir. Bu kesitte zaman zaman
anlaticinin (O4) zaman zaman da O1’in bakis agistyla O1 ve Agam’m (02),
Idiris (O3) ile arasindaki iliski anlatilmaktadir. O1 islemci 6zne olup etken
konumuna geg¢mesiyle geri doniis yasayarak O2 ve O3 arasinda yasanan
olaylar1 hatirlamaya ve sorgulamaya baslamaktadir. Geriye doniisle, su anda
gerceklesen temel anlatidan Once meydana gelen bir olaym anlatict
tarafindan dile getirilmesi (Guillemette ve Lévesque, 2016) ve anlaticinin bir
durumu anlatirken daha once gergeklesmis olan bir duruma geri doniis
yaparak o olaydan bahsetmeye baglamasi olarak tanimlanmaktadir. Metinde
O1 de tam bu durumu yasamaktadir. Birinci kesitte oldugu gibi ikinci kesitte
de edim asamasina gegilmekte ve eylem tamamlanmaktadir.

3.1. Soylemsel Yapilar
3.1.1. Uzamsallasma

Metinde uzam Otegege, Cahan, Idiris’in evi ve Memedali'nin evi olarak
belirtilmektedir. Otegege bir kdy adi olmasindan dolay1 metinde kapsayan
uzam, diger yerler ise kapsanan uzam konumundadir. Kesit ¢oziimlemesinde
kapsayan uzam ve kapsanan uzamlar agik bir bi¢imde yiizey yapida kendini
gosterdigi goriilmektedir.

Kapsayan Uzam:  Otegege

Kapsanan Uzam: Cahan, Idiris’in evi ve
Memedali’nin evi

Tablo 6 - Kapsayan/ Kapsanan Uzam Goésterimi

Metinde gecen Otegece ve Cahan uzamlari gergekte var olan
uzamlardir (Kiran, 1999, s5.153). Otegece gercek bir uzam olup Elbistan’da
Tahsin Yiicel’in dogdugu kdyiin adidir. Cahan? da Otegece gibi gercek bir
uzamdir. Diger bir deyisle her iki uzamda dildis1 gercek uzamlardir.

Metinde gegen “katlanilmaz koku”, “insan dis1 sesler”, “tiiyler
Urpertici  gorintii” (satir: 7-10) kapsayan uzamin esenliksiz oldugunu
gostermektedir.

2 Oykiide ad1 gegen Cahan, ¢ogunluk tarafindan adi Ceyhun olarak bilinen bir
nehirdir ve Akdeniz havzasinda bulunmaktadir. Ayrica bu nehir Elbistan’in 3 km
kuzeyinde  bulunan diger nehirlerle de  beslenir (Ceyhan  Nehri,
http://www.ansiklopedim.com/detay/2075/Ceyhan-Nehri.html (Erisim tarihi: 17.07.
2019).

11
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- Katlanilmaz koku

- Insan dis1 sesler

- Tiyler trpertici

T goriintiiler

Esenlikli + Oksamak

+ Ozenle toz almak

+ Temizlemek

+ Ozlem dindirmek

+ Katlanilmaz koku

+ Insan dist sesler

+ Tiyler tirpertici
goriintiiler

Tablo 7 - Esenlikli- Esenliksiz Gosterim

Otegece

Memedali’nin evi

Esenliksiz Idiris’in evi

3.1.2. Zamansallasma

Benlem Oykiisii simdiki zamanda yazilmistir; ancak olaylar gegmiste
yasanmustir. Oykii animsama zamani ve animsanan zamanin anlatimindan
olugmaktadir. Diger bir deyisle ge¢cmiste yasanan olaylar anlatici tarafindan
hatirlanip “ben” adili iizerinden anlatilmaktadir. Oykii zamani gecmiste
yasanmis bir zaman dilimine génderimde bulunmaktadir. Oykiileme zamani
ise Oykii zamaninin amimsanip anlatici tarafindan anlatilmasindan olusan
animsama zamanidir. Yukarida da bahsedildigi {lizere geri sapim
Oykiilemenin 6ykii zamaninda hatirlanmasiyla ger¢eklesmektedir. Bu durum
birinci kesit i¢in Tablo 8’de, ikinci kesit i¢in Tablo 9’da gdsterilmektedir.

Animsama Zamani Yasanmis Zaman
(Simdi) (Gecmis)
“... iki de bir pencerede “Aldig1  bitin  karsilik,

beliren, tiyler irpertici goriintilyii de  bogucu kokularla birlikte, bogucu
bilirdik.” (satir: 9-10). “... bu kokunun,  kokular gibi, dalga dalga yayilan o
bu sesin, bu goriintiiniin gecelerce anlamsiz katlanilmaz sesler olmustu
uykumuzu kagiracagi kusku  gene.” (satir: 121- 123)
gotiirmezdi.” (satir: 12-13). “Bir yil 6nce, idiris’e gittigi
bir sirada, Memedali kendisiyle gelmek
istedigi zaman da ayn1 seyi sOylemisti
Asagi yukari...” (satir: 158- 160)
Oykiileme Zamam Oykii Zamam
“bilirdik”, “gotiirmezdi” “olmustu”, “Bir yil once”,
“sOylemisti”
Tablo 8 - Birinci Kesitte Yasanms Zaman ve Amimsama Zamam Gosterimi

Animsama Zamani Yasanms Zaman
(Simdi) (Geg¢mis)
“ Belirmiyor, ama “Memedali bu konuda kesin
biliyorum...” (satir: 296- 297) bir sey sdylemiyordu ama doniisiin
“  Gormiyor musun...” gergekligi konusunda hi¢ mi hig
(satir: 299- 300) kuskusu yoktu.” (satir: 406- 408).
“Aylardan sonra,

kendisiyle beraber asilmaz  sinir
gecerken de ayni inangsizlik vardi
icimde.” (satir: 416- 417).

Oykiileme Zamam Oykii Zamam

“belirmiyor”, “biliyorum” “yoktu”, “Aylardan sonra”

Tablo 9 - ikinci Kesitte Yasanmms Zaman ve Ammsama Zamam Gosterimi
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3.1.3. Eyleyensellesme

Metinde alti 6zne (O) ve iki nesne (N) bulunmaktadir. Metinde yer alan
kisiler ve nesneler su bicimde gosterilebilir:

O1: Memedali (Islemci 6zne)

02: Agam (yardimeden)

03: idiris (engelleyen)

O4: Anlatict

O5: Idiris’in karisi (yardimeden)

06: Idiris’in kiigiik kiz1 (yardimeden)
O7: 1diris’in biiyiik kiz1 (yardimeden)
N1: Kendini gergeklestirmek

N2: Makine

“Benlem” Oykiisii incelendiginde yiizey yapida beliren eyleyenler
betisel goriiniimleriyle var olmaktadir. O1 kendini gergeklestirme istegi olup
kendine ulasmaya cabalayan, bunu da O3’iin iizerinden gerceklestirmeye
calisan bir eyleyen goriiniimiindedir. O1, metin igerisinde kendini
gerceklestirerek anlati izlencesinin biitiin evrelerini tamamlaylp edim
asamasinin tamamlanmasi igin gerekli olan gilicli de bulup yaptinm
asamasma gecmistir. Ilk basta cekingen, utanga¢ ve kendinden emin
olmayan bir durumdan doniisiim yasayarak degisime ugramstir.

idiris’in Evine Girmeden idiris’in Evine Sonra

Once
Cesaret +
Ozgiiven - +
Cekingenlik + -
Kararlhilik + +

Tablo 10 - Memedali’nin Kisilik Degisimi

02, Ol’in kendini gerceklestirme siirecinde O3’iin yanma gitme
giiciinii kendinde bulmasi agisindan ornek aldigi, O3 ile bas edebilen,
ozellikle O3’{in yanindayken farkli O3’iin yanindan uzaklastiginda farkli bir
kisilik sergileyen bir eyleyendir. 02, O3’e ulasma ve basa ¢tkma konusunda
anlat1 izlencesinin biitiin evrelerini tamamlayabilmis bir diger eyleyendir.

idiris’in Yanindaki Agam idiris’ten Uzaklagms Agam
+Rahatsiz +Rahatsiz
+Gligli +Sikintili
+Otoriter +Rahatlamaya calisan
+Sikntili +Giilimsemeye caligan
+Ozgiivensiz
+Yorgun
-Giiglii
-Otoriter

Tablo 11 - Agam’n Kisilik Degisim Durumu

03, disarida astign astik kestigi kestik ve acimasiz biri olarak
goriiniirken evde karis1 ve kizlarima karsi sevecen bir goriiniim
sergilemektedir.

13
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Disandaki idiris Evdeki idiris
+ Giigli + Uysal

+ Otoriter + Sakin

+ Acimasiz + Sevecen

+ Korkulan + Ilgili

+ Cekinilen

Tablo 12 - idiris’in Uzamlara Gore Degisimi

03’iin esinin ve kizlarmm kendisinin bu durumundan rahatsiz ve
mutsuz bir durumda olduklar1 sdylenebilir.

3.2. Anlatisal Yapilar

Birinci kesitte baglangic durumunda O1 (Memedali) nesnesinden ayri
durumda bulunmaktadir. O1 aymi zamanda islemci ézne konumunda
bulunmaktadir. Kendisiyle anlagsma yaparak nesnesine yonelmektedir. Bu
asama eyletim asamasidir. Kendisiyle yaptigi anlasma sonrasinda islemci
Ozne eding asamasina gegerek kiplik (istemek, bilmek, muktedir olmak)
islemleriyle olan iligkisini ortaya koymaktadir. Edim asamasina gegildiginde
islemci oznenin deger nesnesi (dN) olan kendini gergeklestirmek ile olan
ayrigim Ve baglasim durumlari ortaya konmaktadir. Kendini gergeklestirmek
istegi, kesitte O3 (Idiris) iizerinden tanimlanmaktadir. Diger bir deyisle O1,
03’e ulagsmay: kendini gergeklestirmek icin istemektedir. O1 ilk durumda
kendini gergeklestirmeden ayri bir konumdayken (O1 U NI1), kesit’in
sonunda kendini gerceklestirip nesnesine kavusmaktadir (O1 N N1). Son
asama olan yaptirim asamasinda ise O1 anlat1 izlencesini tamamlamakta ve
kendisini gerceklestirme istegini basarmanin sonucunda kendi {izerine
yogunlagma durumu yasamaktadir. Birinci kesitin anlati izlencesi su bi¢cimde
gosterilebilir:

Al= [O1—»O1 U N1)—» (O1 11 N1)]

Ikinci kesitte O1 (Memedali) gegmisi hatirlayarak O2 (Agam) ve
O3 (idiris) arasinda yasananlara doniis yapmaktadir. Kesitte 02, N2’den ayr1
durumda bulunmaktadir. Bu kesitte de hem gorevlendirici 6zne hem de
islemci 6zne aynmi eyleyendir: O2. Bu asama eyletim asamasidir. O2
kendisiyle anlasma yaparak N2’yi (Makine) O3’ten almaya karar verir ve
kendinde bulunan Kkiplikleri sorgular. Bu Kkiplikler /istemek/, /bilmek/,
/muktedir olmak/tir. Bu asama edin¢ asamasidir. Edim asamasinda O2
nesnesi olan makineden ayr1 durumdayken (02 V N2), bir doniisiim
yasanarak O2 nesnesine sahip olur (02 N N2). Yaptirim asamasinda ise 02
kendisiyle olan sorgulamasini gergeklestirir. ikinci kesitin anlati izlencesi su
bigimde gosterilebilir:

Af= [62— (02 U N2)— (62 N N2)]

Birinci kesitte O1 (islemci 6zne), kendisi tarafindan giidiilenerek
(gonderen) deger nesnesi olan kendini gerceklestirmeye yonelmektedir. O1’e
yardimedenler O2 (Agam) ve /bilmek/ kipligi, /bilmek istemek/, /inanmamak
bilmemek/, /inanmamis olmamak/, /olmak goriimnmemek/ iustkiplikleridir.
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/olmak goriinmemek/ istkipligi O1°de gizliligi, /bilmek istemek/ iistkipligi
Ogrenme arzusunu, /inanmamis olmamak/ Ustkipligi olasiligi, /inanmamak
bilmemek/ tstkipligi kuskuculugu ortaya ¢ikarmaktadir. Kiplikte bir baski
durumu s6z konusudur. Bu bask: kisinin kendisinden ya da disaridaki bir
etkenden kaynaklanabilir. Bu durumda oOzne eylemi yapmaya
kalkigsmaktadir. Bunun yaninda 6znenin kendi yetenekleri de ortaya cikabilir.
Kisacasi bu durum sonucunda ortaya ¢ikan sozce kiplik olarak
adlandirilabilir (Giinay’dan aktaran Uzdu Yildiz, 2019b, s.555). Bu
baglamda gizlilik, olasihik ve kuskuculuk O1’de N1’e ydnelme arzusu
uyandirmaktadir. Engelleyen ise O3, rahatsiz edici uzam ve /yapmay
bilmemek/ iistkipligidir. Bu durumdan etkilenen (génderilen) ise O1’dir.
Anlatilanlar eyleyenler ¢izgesinde su bicimde gosterebilir:

Gonderen — = Nesne———>Gdnderilen

Memedali Idiris Memedali
Yardumeden Ozne Engelleyen
Agam Memedali Idiris
/bilmelk/

Rahatsiz edici uzam

/bilmek istemelk/ (6grenme arzusu)
Hvapmayt bilmemek/

/inanmamak bilmemek/ (kuskuculuk)
/inanmamis olmamalks/ (olasiiik)
/lolmak goriinmemels/ (gizlilik)

Ikinci kesitte O2, kendi tarafindan giidiilenmekte ve bu durumda
hem islemci dzne hem de gonderen olmaktadir. O2’nin dN2 (makine)’ye
yonelmesinde yardimedenler OS5, 06, O7 ve /istemek/ kipligidir. O2’nin
nesnesine ulagmasini engelleyen ise O3’tiir. Bu durumdan etkilenen
(gonderilen) O2 ve O3’tir. Anlatilanlar eyleyenler ¢izgesinde su bigimde
gosterebilir:

Gonderen — > Nesne————>Gonderilen

Memeda Idiris Agam ve Idiris
Yardimeden Ozne Engelleyen
Agam ' karist Agam ]

Agam ' kiigiik kiz
Agam " biiviik kaz1

3.3. Temel Yap1

Metnin ana izlegi “ozgirliik’tir. O1 “6zgiirliik” izlegi iizerinden kendini
gergeklestirmek istemektedir. Kendini gerceklestirebilen insan 6zgilir insan
olarak adlandirilabilir. Ana izlek metnin yiizey yapisinda “Memedali’nin o
hi¢ atilmaz sanilan, sasirtict adimi atmasindan Once” (satir: 1-2) ve
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“...Memedali sanki Idiris’e degil de kendi kendine ulasmaya cabaliyordu
burada...” (satir: 65-67) sozceleri baglaminda 6zgiirliik lizerine kuruldugunu
gostermektedir. Anlaticinin da belirttigi {izere O1 kendini aramaktadir.
Kendisini tutsak olarak goriip bu durumdan kurtulmaya g¢abalamaktadir;
ancak kendi igerisinde o asilmaz oldugu disliniilen smirt asmay1
basaramama endisesi vardir. O1’e gore sasirtict adim atilarak ve ardindan da
Idiris’in evine gidilerek cesaret ortaya konup “varolus” gerceklestirilebilir.
Metne gore O1 sasirtict adinm atarsa /6zgiirliik/ izlegi gerceklesmis olacaktir.
/Ozgiirliik/ izlegi dykii igerisinde “adim” ve “cesaret” betileriyle verilmistir.
Diger bir deyisle bu izlek yiizey yapida kendini betilerle var etmistir.

Bu yapilan tanmimlamalar baglaminda metnin temel yapisinin
“kendini gerceklestirme” iizerine kuruldugu anlasilmaktadir. “Kendini
gerceklestirme” temel yapisinin karsitliklart da bulunmaktadir. Derin yapida
bulunan karsitliklar, celismeler ve icermeler gostergebilimsel dortgen
tizerinde gosterilebilir:

Varhk
Tutsak/ /Ozgiir/
“korku’” “varolus”
A A
1 erenes - - 2
Yok olma [ >< ]Var olma
_A.“.. . ....._%1
/Ozgiir olmavan/ /Tutsak olmayan/
“smu” “cesaret”
Yokluk

Bir eyleyen hem /tutsak/ hem /dzgiir/ olursa metnin temel
yapilarindan biri olan Varlik; ne /6zgiir olmayan/ ne de /tutsak olmayan/
olursa Yokluk kavramiyla karsilanabilir. Bir eyleyen tutsaklik ve 6zgiirliik
arasinda kalirsa kendini sorgulamasindan dolayr O1’in deger nesnesi goz
oniinde bulunduruldugunda Varlik kavram ortaya ¢ikar. Ayni bigimde 6zgiir
olmama ve tutsak olmama durumlar1 da olmamak Kipligiyle
temellendirildiginde Yokluk kavrami s6z konusu olmaktadir. Bunun
temelinde de inanmamak yatmaktadir. Daha 6nce de bahsedildigi iizere
linanmamuis olmamak/ tstkipligi bu olasiligi ortaya ¢ikarmaktadir.

Varlik, olasilik, kendini gerceklestirme ve kendini
gergeklestirememe degerleri metinde “korku”, “varolus”, “smir” ve “cesaret”
betileriyle karsilik bulmaktadir. Bu betiler izleklere gonderimde bulunmakta
izlekler de temel yapilari olusturmaktadir. O1 /tutsak/ durumdan 6nce /tutsak
olmama/ durumuna ardindan da /Ozgirliige/ gecerek kendini
gerceklestirmistir.  Metinde O1’in izledigi doniisiim durumu su sekilde
gosterilebilir:
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Tutsak Ozgiir

/Tutsak olmavan

01, tutsak oldugu ya da kendini gerceklestirememis ve kendi (ben)
olamamus bir 6teki durumundayken déniisiim yasamustir. Oncelikle /tutsak
olmayan/ durumuna gegmek gerekmektedir. Buradan da /6zgiir/ olma
durumuna gegmektedir. O1’in doniisiim durumu onun &teki durumundan ben
olma durumuna gecisi gostermektedir. Belirsizlik kalkmig ve biling yerine
gelmis, sorgulayarak, diisiinerek olaylar hakkinda yorumlama yapma
diizeyine gelinmistir.

Gostergebilimsel dortgen  belirli anlam  biitlinliiklerine
uygulandiginda, soyut olma iddialarinin aksine, elle tutulur bir somutluk
kazanmaktadir. Elde edilen eklemlemelerden yola ¢ikilarak ortaya kolaylikla
takip edilebilecek somut veriler ¢ikmaktadir. Anlam evreni tek bir
gostergebilimsel dortgenden ziyade birden fazla gdstergebilimsel dortgenden
olugmaktadir. Bu gostergebilimsel dortgenler birbirinden tiireyen ve birbirini
tamamlar niteliktedir (Ytcel, 2015, s.137-138). Gostergebilimsel dortgen
araciligryla soyut veriler somut verilere doniistiiriilmektedir. Anlam evrenini
birden g¢ok gostergebilimsel dortgenle yansitmak gerekmektedir. Bunun
nedeni anlamin smirinin olmamasi ve anlam evrenini olusturan yapilarin
ancak bu sayede ortaya konabilecek olmasidir. Bu siiregteki anlam evrenini
ortaya koyan somut yapilar birbirini tamamlamakta ve birbirinden
tiiremektedir.

Gostergebilimsel dortgende bulunan herhangi bir terimden yola
cikilarak diger ii¢ terim kolayca belirlenebilir. Bunun disinda
gostergebilimsel dortgende bulunan her bir terimden yola ¢ikilarak baska
anlamsal evrenler ortaya konabilir (Yiicel, 2015, s.138). Yiicel (2015)’te
ortaya konan kavramlar ve g¢izgelestirilen gostergebilimsel dortgenlerden
yola ¢ikarak, gostergebilimsel dortgenden tiiretecegimiz bagka terimlere ve
anlam evrenlerine bakildiginda asagidaki durumlar ortaya cikar:

A::benligini yagayamama

A : benligini yasayabilme

-Aq: kendini ger¢eklestirememe
-Az: “ben” olabilme

Bu ornekgenin terimlerinin, alanyazinda da soylendigi gibi, nesnel
gercekligi yoktur; ciinkii benligini yagayamama ve “ben” olamama durumu
her kiiltiirde ve toplumda /tutsak/ olmaktan kaynaklanmayabilir. Bu tiirlii
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anlamsal eklemlemeler anlamsal diizeyde sona kadar gidilebilir. Ornegin
toplumsal deger yargilart /tutsak/ olma ve /ozgiir/ olma baglaminda
degerlendirilebilir. Ozgiirliigiin toplumsal kurallara uyma, tutsakhigin
kurallara uyulmadig: takdirde toplum dayatmalarina karsilik olarak geldigi
diistiniilebilir. Bunun sonucunda da soyle bir gostergebilimsel dortgen
olusturulabilir:

Zararls davransglar Tavsiye edilen davraniglar

(vasaklanan) (buyrulan)

B; B

-Bx -B,

Tavsiye edilmeyen Zararli olmayan
davraniglar davransglar

(buyrulmayan) (vasaklanmayan)

Toplum degerlerine uygun yasayarak ahlakli olma, uygun davranis
sergileme, saygili olma gibi ahlaki deger yargilar1 toplum degerleri
baglaminda degerlendirilebilir ve bdylelikle birbirleriyle uyumlu dizgeler
ortaya ¢ikabilir. Her iki dizgenin terimleri arasinda sekiz baginti kurulabilir:

a) Tutsaklik acisindan

_ Ai - Bj:zararh _ As - -By: zararsiz
_ A1 - Batavsiyeedilen _ Ap; - -Ba: tavsiye edilmeyen
b) Tutsak olmayan agisindan
_ -A1 - By:zararh _ -A1 - -Ba: zararsiz
_ -A: - Butavsiyeedilen  -A; - -Bo: tavsiye edilmeyen

Bu degerlendirmenin yan1 sira 6zgiirlik ve toplumsal degerler
acgisindan benzer bir baginti kurularak sdyle bir gostergebilimsel dortgen
olusturulabilir:

(Onaylanmis davransslar) (kabul edilmemis davransslar)

Zararls davransslar Tavsiye edilen davranislar

(buyrulan) (vasaklanan)

C C

6 —>_C,

Korkulmayan Istenmeyen davransslar
davransslar davransslar

(vasaklanmayan) (buyrulmayan)

Burada A: ve A; terimlerinin C terimiyle bagdastirilmasi soz
konusudur. Bunun sonucunda 8 bagint1 elde edilebilir. Ayn1 terimlerin -A; ve
—As terimleriyle de bagdastirilmasi olast bagintilara yol agabilir.
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a) Ozgiirliik agisindan
A, - Cy:istenen A, - -Cy: istenmeyen

Az - Cy: korkulan Az - -Cy korkulmayan

Bu baglasimlar toplum tarafindan ortaya konan ya da yasanmasina
izin verilen davranislar olarak ele alininca, A1 /tutsak/ olmasi, dolayisiyla da
“korku” degismez bir terim olarak kabul edilirse Az’nin oldugu yer de ben
olma istegiyle doldurulursa dort farkli davranis tiirii ortaya cikabilir:

Bagdasimin bi¢imi Bagdasimin yapist
A1+ C; (istenen) uzlagilir

A1+ C, (korkulan) uzlasilmaz
A+ -C; (istenmeyen) catigmall
A+ -C; (korkulmayan) dengeli

Aynt bicimde —A; degismez bir terim olarak kabul edilirse ve —A;’in
yeri toplumsal degerlerle doldurulursa dort ayri davranis tiirii ortaya
¢ikabilir:

Bagdasimin bigimi Bagdasimin yapisi

-A+ B1 (zararh) uzlagilmaz

-Az+ B (tavsiye edilen) dengeli

-Az+ -B; (zararsiz) uzlagilabilir

-Az+ -B; (tavsiye edilmeyen) catigmali
SONUC

Bu c¢aligmada gostergebilimin metin ¢6ziimleme igin ortaya koydugu
kuramsal bilgilerden faydalamlarak “Benlem” dykiisii ¢oziimlenmistir. O1
(Memedali), kendini gerceklestirmeye calisan bir eyleyendir. O3’iin (idiris)
evinin bulundugu esenliksiz uzama girip c¢iktiktan sonra kendini
gerceklestirdigi ve bir doniisiim yasadigi saptanmustir. O1 etken &zne
konumuna gelip ikinci kesitte diislinen bir 6zne olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Metinde O1 (Memedali) ve O4’iin (Anlatict) aym 6zne oldugu
saptanmistir. O1, O4’e seslenmekte ve O4 konusmaya baslamaktadir.
Sonrasinda nesneler ve O1’in annesinden bahsedilirken her iki 6zne de
birbirine yakinlasmakta, aym payda da bulusup biitiinlesmektedir. O2
(Agam), kendini gerceklestirmis, giiclii ve otoriter bir eyleyendir; ancak O3
(idiris)’{in bulundugu esenliksiz uzama girip ¢iktiktan sonra rahatsiz, sikintili
ve yorgun bir duruma doniismektedir. O3, iki farkli eyleyen durumunda
bulunmaktadir. Ik durumda acimasiz ve sert, sonrasinda ise aciz ve acimacak
bir durumdadir.

Metinde uzamlar Otegece, Cahan, Idiris’in evi ve Memedali’nin evi
olarak saptanmistir. Memedali’nin evinin digindaki uzamlar esenliksiz bir
goriinlim sergilemektedir. Zaman kullanimi ise animsama zamani ve
yasanmis zaman etrafinda sekillenmektedir. Animsama zamani Sykiileme
zamanina, yagsanmis zaman da 0ykii zamanina gonderimde bulunmaktadir.
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O1, deger nesnesine ulasmak isteyen /istemek/, /bilmek/ ve
/muktedir olmak/ kiplikleriyle donatilmis bir eyleyendir. Kendini
gerceklestirdikten sonra istek, bilgi ve giicle donanmis bir “6zne” konumuna
gelmistir. “Ben” olma ¢abasini giiderken “ben” olmay1 basarip tutsakliktan
Ozgiirliige giden bir doniisiim yasayarak kendini ger¢eklestirmistir.

Oykiiniin temel gostergebilimsel dértgeninden yola cikilarak iki
gostergebilimsel dortgen daha olusturulmustur. Bunun yam sira
gostergebilimsel dortgene ait bir terimden yola ¢ikilarak baska anlamsal
evrenler ortaya konmustur. Boylelikle Oykiiniin anlam evreni tek bir
gostergebilimsel dortgenle degil birbirini biitlinleyen ve birbirinden tiireyen
dortgenlerle ¢oziimlenmistir. Metnin anlamsal ve kavramsal yapisi ayrintili
bir bigimde ortaya konmustur.

Tiirk edebiyatinda Tahsin Yiicel’in eserleri iizerine yapilmis gesitli
gostergebilimsel ¢oziimlemeler bulunmaktadir. Kiran (1999) “Ben ve Oteki”
adli Oykiileri anlatici tiirii, kisi, zaman, uzam ve Coquet’nin 6zne kavramini
ele alis1 tizerinden incelemistir. Calismada Memedali ve i¢ Oykiisel
anlaticinin birlikte hareket etmesi, bunun yani sira birinci ¢ogul sahis
adilinin kullanilmasi iki 6znenin de birlikte anilmasi ve degerlendirilmesine
neden olmaktadir. Zaman zaman ise Ozneler birbirinden ayrilmaktadir.
Calismamizda da O1 ve O4’iin zaman zaman birlestigi saptanmistir. Bu
calismaya konu olan metinde O1’in kisilik degisimi ve gelisim siirecine
iliskin belirlemeler Kiran (1999)’da belirlenen oOykii kitabinin tamamina
iligkin yaptig1 kisilik degisimine iliskin belirlemelerle kosut bir goriiniin
sunmaktadir.

Tilbe ve Isler (2008)’de, Yiicel’in “Kumru ile Kumru” adl
eserindeki, Yarma Haydar ve evlenip birlikte Istanbul’a go¢ ettikleri Kumru
adi verilen kadin kahramanin yasadiklari degisim ve farklilasmalar ele
almmustir. Calismada kapitalist sistemin onlarin iistiine bir karabasan gibi
coktiigii, birbirlerinden uzaklasarak degisime ugradiklar1 ve trajik bir sona
vardiklart sonucu ortaya konmustur. Calismada her bir degisim uzamsal bir
yansimanin sonucu olarak gosterilmistir. Tilbe ve Isler (2008)’de oldugu gibi
benlem Oykiisiinde de uzam ve uzamlarin degisimi eyleyenler iizerine etki
etmektedir. Uzamin esenlikli/esenliksiz bir goriiniim sergilemesi O1’in
davranis ve tutumlarmi degistirmektedir. O1’deki degisimlere “kendini
bulma” isteginin oldugu kadar uzamin da etkisi bulunmaktadir. O1, O3’iin
evine girmeden Once farkli girdikten sonra farkli davranislar sergilemektedir.
Bu durum O1’in iizerindeki uzamsal etkinin bir gdstergesi olarak ortaya
cikmistir. Metinde uzamn kisilere etkisi sadece O1 ile sinirli kalmamaktadar.
02, uzam degistirip O3’i{in yanina gittiginde ve O3’iin yanindan ayrildiginda
kisilik degisimi yasamaktadir. Bu degisim O3’ten kaynaklanmakla birlikte
uzamsal degisimin etkisinden de kaynaklanmaktadir. O3 ise disarida farkl
bir kisilikte evinde ise farkli bir kisilik yasamaktadir. Bu da uzamm O3
iizerindeki etkisini ortaya koymakta ve ¢aligmada oldugu gibi bu durumun
baska caligsmalarda da saptandig1 goriilmiistiir.
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Gostergebilim kurami kullanilarak Tahsin Yiicel’in ¢aligmalari
iizerine yapilan ¢oziimlemelerin disinda Tiirk edebiyati iizerine yapilan
¢oziimlemeler de bulunmaktadir. Oztokat (2015) Anadolu Halk Masallarina
gostergebilimsel bir acidan yaklasarak Tembel Ahmet masalin
gostergebilimsel olarak incelemistir. Tembel Ahmet ¢oziimleme boyunca bir
degisim ve doniisiim yasamaktadir. Tembelligiyle iin salan Ahmet kendini
asmaya yonelip sinamalardan basariyla gecmistir. Ayrica ¢oziimleme
Ahmet’in ¢ocuklugundan yetiskinligine kadar olan siireci de anlatmaktadir.
Calismada ise O1 de Tembel Ahmet eyleyeni gibi degisim ve déniisiim
yasamaktadir. Yasadig1 bu degisim ve doniisiim O1°i baska bir kisilik haline
getirip kendini bulmasini saglamaktadir. O1 degisim yasamadan dnce korkak
ve cekingen bir goriiniim sergilemektedir. Oztokat (2015)’te oldugu gibi
calismada da O1 kendini agmaya yonelip kendini gesitli sinamalara tutarak
cesaret ve benlik duygusunu kazanma girisiminde bulunmakta ve sonug
olarak da bagarili olmaktadir. Calisma bu baglamda Oztokat (2015)in
saptamalariyla benzerlik gostermektedir.

Uzdu Yildiz’da (2019b) ele alinan “Hasan Boguldu” 6ykiisii ici ige
geemis iki anlatidan olusmaktadir. Coziimlemede anlati kesitlere bdliiniip
her kesitin eyleyenler semast olusturulup sonrasinda anlatida yer alan kisiler
kiplikler agisindan incelenmistir. Coziimlemede farkli kisiler farkhi
eyleyenler olarak goriilmektedir. Uzdu Yildiz’da (2019b) Hacer ilk olarak
anlatictya yardim ederken sonrasinda anlatma eyleminin &znesi olmustur.
Anlatici ise dnce 6zne sonrasinda gonderen olmustur. I¢ anlatida Emine énce
nesne sonra 6zne olmustur. Calismada da, ortaya konan eyleyenler ¢izgesine
gore, farkli kigiler farkli eyleyenler olarak goriinmektedir. O1, ilk kesitte
hem 6zne hem génderen hem de gonderilen durumunda bulunurken O1’in
gonderilen oldugu ikinci kesitte 6zne 02’dir. Bunun yan1 sira O2 ilk kesitte
yardimeden konumundadir. O3 ise ilk kesitte engelleyen olurken, ikinci
kesitte farkli eyleyenler konumunda bulunarak nesne ve gonderilen
olmaktadir. Calisma, Uzdu Yildiz (2019b) ile eyleyenlerin sahip olduklari
kiplikler agisindan da benzerlik gdstermektedir. Hacer, Emine ve anlatict O1
ile /bilmek/ ve /muktedir olmak/ kipliklerine sahip olma agisindan benzerlik
gostermektedir. O1 de bu eyleyenler gibi s6z konusu kipliklere sahip olup
anlatic1 izlencesinin diger asamalarina gecebilmektedir. Bunun yaninda
anlatic1 ve Hasan Ol ile /istemek/ kipligi agisindan benzerlik gostermektedir.

Uzdu Yildiz (2019a)’da basta Ahmet Cemil olmak iizere romanin
diger anlati kisileri de gostergebilimsel agidan incelenmistir. Calismada
edinimi basartyla gergeklestirecek kipliklere sahip olarak 6znenin varligini
gerceklestirdigi ortaya konmustur. Calismamizda O1 ve O2 /istemek/,
/bilmek/ ve /muktedir olmak/ Kipliklerine sahiptir. Ahmet Cemil kiplikler
acisindan O1 ve O2 ile benzerlik gdstermektedir. Her ii¢ eyleyen icin, Ahmet
Cemil i¢in birinci ve dordiincii kesitte, /zorunda olmak/ kipligi
bulunmamaktadir. Bu durumda Ahmet Cemil, birinci ve dordiinci kesitte,
O1 ve O2 eylemlerini bir zorunluk altinda kalmadan gerceklestirmektedir.
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Uzdu Yildiz (2019a)’da yer alan besinci kesitte ise O1 ve O2 ile sadece
/bilmek/ ve /muktedir olmak/ kiplikleri acisindan benzerlik goriilmektedir.
O1°de Uzdu Yildiz (2019a)’daki ikinci, iiiincii ve besinci kesitlerin aksine
higbir zaman /zorunda olma/ kipligi var olmanustir. Ahmet Cemil, O1 ve 02
durumlarini ve kendi varolmalarini kipliklerin yardimiyla
gerceklestirmektedir. Bu da gercek 6znenin edin¢ asamasinda sorguladigi
Kiplikler istek, bilgi ve giic Dbilesenleriyle donanmadik¢a eylemini
gerceklestiremeyecegini ve amacina ulasamayacagini gostermektedir. Anlati
kisilerinin doniistimii farkli anlatilarda incelenen 6znelerde gostergebilimsel
cOziimleme araglari ile belirgin bir sekilde gdzlemlenebilmektedir. Bu agidan
bakildiginda bir metni ¢oziimlerken gostergebilim kuraminin ¢dziimleme
araglarinin metnin derin yapisinda bulunan temel anlama/anlamlamaya
ulagmaya yardimci oldugu anlamina gelmektedir.
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TURKCEDE -LI EKLI TUREMIS BILESIKLERDE TABAN
TURLERI

Soner Aksehirli*
0z
Bilesiklerin siniflama olgiitlerinden biri olan bigim-sézdizimsel siiflama kurucu
birimler arasinda tiimcesel iliskilerin bulunup bulunmamasina bagli olarak yapilir.
Bu ¢ercevede kok ve eylemcil olmak iizere iki ana tiir bilesikten s6z edilmektedir.
Kok bilesikler kurucu birimler arasinda herhangi bir sodzdizimsel iliskinin
bulunmadigi, kimi dillerde bilesik belirticisi bir birimle ve ¢esitli anlam iliskileri ile
birbirine baglanan adlarla kurulur. Buna karsin basi eylem tabanli bir ad olan
eylemcil bilesikler, bu taban eylemle niteleyici 6ge arasindaki liye yapisi iligkileriyle
olusur. Bu ikili siniflamanin diginda, bigim-sézdizimsel bir kurulus 6zelligine sahip
olan tiiremis (parasynthetic) bilesikler dilbilgisel ya da varsayimsal bilesik
tabanlarina gelen bir tiiretme eki ile olusan ve ¢iktisi sifat olan bilesik tiirleridir.
Ayni zamanda tiiremis bilesiklerin dig-merkezli bilesik tiirlerinden biri oldugu
distintilmektedir. Hem bilesmenin hem tiiretmenin bir arada goriilmesinin yani sira,
bu bilesiklerin taban yapilar1 da ilgi ¢ekici 6zellikler gostermektedir. Bu ¢aligmada
Tiirkgede —II eki ile olusan tiiremis bilesiklerin tabanlarina iligkin bir siniflama
Onerilmektedir. S6z konusu ekin Tiirkgede son derece liretken bir bigimde adlardan
sifat liretmesi nedeniyle, bu tiir tiiretimlerin tiiremis bilesiklerden ayirt edilmesi i¢in
—Il bi¢imli yapilarin Tiirkge Ulusal Derlem’de (TUD) sorgusu yapilmig ve tiiremis
bilesikler ad-1l bicimindeki sifatlardan ayirt edilmistir. inceleme sonucunda
Tiirkgede —II ekli tiiremis bilesiklerin dilbilgisel, kok bilesik ve varsayimsal olmak
iizere ii¢ farkl: tiirde tabandan olustugu goriilmektedir.

Anahtar Sozciikler: bilesikler, tiremis bilesik, -I1 eki

* Dog. Dr., Ege Universitesi, Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Béliimii,
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BASE TYPES OF COMPOUNDS DERIVED WITH THE —L|I
SUFFIX IN TURKISH

ABSTRACT

Morphosyntactic criteria used in the classification of compounds is based on
whether syntactic relationships hold between constituent units or not. In this
framework, two main types of compounds are mentioned: root and synthetic. Root
compounds are constructed with nouns that do not hold any syntactic relations
between them and with a compound marker in some languages. On the other hand,
the head of synthetic compounds is a verb-based noun and there is an argument
structure relations between this base verb and modifier of the compound. In addition
to this binary classification, parasynthetic compounds with morpho-syntactic
configurational properties, produce compound-adjectives by affixation of
derivational morpheme to grammatical or hypothetical bases. Parasynthetic
compounds are also considered to be one of the exocentric compound types. Besides
the co-existence of both compounding and derivation, these kinds of compounds are
also interesting in terms of base types. In this study, it is proposed a classification of
base types of paraynthetic compounds with —Il suffix. Because this suffix very
productive in derivation of nominal adjectives, Turkish National Corpus (TNC) is
used to distinguish between these derivations and parasynthetic compounds. As a
result of corpus inquiry, it is seen that parasynthetic compounds with —II suffix
occur in terms of three different type bases in Turkish: grammatical, root
compounds and hypothetical base.

Keywords: compounds, parasynthetic compounds, -1 suffix

GIRIS

Sozciik olusum bigimleri arasinda tipolojik dzelliklerden bagimsiz olarak
diinya dillerinde en yaygin olarak goriilen tiiriin bilesme oldugu yolunda
genel bir kabul bulunmaktadir. (Scalise ve Vogel 2010, s.1) Bu nedenle
kuramsal ve uygulamali dilbilim ¢aligmalarinda bilesme ve bilesikler 6nemli
bir yer tutmaktadir. Bu ¢aligmalar ¢ogunlukla bilesiklerin dilbilgisinin hangi
bileseninde olustugu, tanimlanmasi ve simiflandirilmasi, 6bek ve bilesik
arasindaki ayrim Olgiitlerine odaklanmaktadir. Bilesiklerin siiflandirilma
Olciitlerinden biri olan merkezlilik, genellikle iki sozciikten olusan bilesik
yapilarinda sozciiklerden birinin bigim-sézdizimsel ve/veya anlamsal agidan
bilesigin basi olup olmamasina dayanan bir olgudur. Alan yazinda bilesikler
icin yapilan smiflamalarin (Bisetto ve Scalise, 2005) tiimiinde kullanilan bu
ol¢iit, bigimbilimsel agidan karmasik sozciiklerin Obek-yap1 kurallarinin
genislemesi ile olustugu (Selkirk, 1982) yolundaki kuramsal goriise dayanur.
Ancak merkezlilik Olgitiiniin bi¢im-sézdizimsel ve anlamsal agidan iki
boyutunun olmasi1 nedeniyle kimi zaman belirsiz smiflamalarin yapilabildigi
de goriilmektedir. (Bisetto ve Scalise, 2005) So6zgelimi Allen’in (1978)
onerdigi —DIR Kosuluna gore (IS A CONDITION) bilesigi olusturan
sozciiklerden biri  digerinin kavramsal ya da gondergesel olarak

26



AKSEHIRLI, S. EDEBIYAT FAKULTESI (2020)

altulamlamasini1 yapiyorsa bu bilesik ig-merkezli (endocentric), bu kosulu
saglamayan bilesikler ise dig-merkezlidir (exocentric). [XY] gibi bir bilesik
icin bu kosul asagidaki bicimde simgelestirilmektedir:

[ XY]Y >li¢ merkezli
[X Y] Z > Dis merkezli

Bu kosula gore, ornegin camaswr makinesi bir “makine” oldugu i¢in ic¢
merkezli bilesik, 6miir torpiisii ise bir “torpii” olmadigindan dis merkezli bir
bilesiktir. Ayn1 zamanda ¢amasir makinesi 6rneginde “makine” bu bilesigin
anlamsal basidir (head) ama o&miir torpiisii 6rneginde boyle bir bas
bulunmamaktadir.  Ancak buradaki i¢ ve dis merkezliligin biitiiniiyle
anlamsal oldugu, bi¢cim-soézdizimsel bir dayanaginin ve c¢iktisinin olmadigi
goriilmektedir. Lieber (1981) ve Williams (1981) gibi arastirmacilar ise
merkezlilik olgusunu anlamsal diizlemin disinda, dilbilgisel ulamlarin
belirlenmesi i¢in temel ayrim olarak goriirler. Buna gore bigimbilimsel basg,
karmagik bir sozclglin sozliiksel ulamini belirleyen birimdir. Camagir
makinesi ve omiir torpiisii bilesiklerinin her ikisi de bu tanima gore ig
merkezlidir; ¢linkii bunlarin ad bilesigi olmasini saglayan sey basin her
ikisinde de (makine ve torpii) ad olmasi ve bir biitiin olarak bu bilesiklerin
adlara 0zgl tipik dilbilgisel davranigi sergilemesidir. Bilesigin anlamsal
ozelligi ne olursa olsun, sdzdizimsel bas ayn1 zamanda bi¢imbilimsel bag
gorevindedir. Uretici kuramdaki yanistma ilkesi ya da Lieber’m (1981)
terimiyle sizma (percolation) ilkesi geregince basin ad olmasi durumunda,
ilk kurucunun sozliiksel ulami bilesigin s6zliiksel ulamini belirlemede etken
olmamaktadir (Scalise ve Fabregas, 2010).

A A

[beyaz]S [esya] A [ev)] A [esya(s)I] A

Ancak ad ve sifat ulamlar1 arasinda gegislerin ve bulanik ulamsal
goriiniimlerin yaygin oldugu Tiirkcede yansitma ilkesinin ve dolayisiyla
i¢/dis merkezlilik ayriminin net olmadig: baslica iki yapidan s6z edilebilir.
Bunlardan birincisi Ad-Ad-(s)I tipik bilesik kurulusu i¢inde basin sozliiksel
ulammin sifat oldugu 6rneklerdir. Ornegin yaygin dilbilgisel davramsi ve
dagilimi sifat olan kuru, son, alt sozciikleri ile kurulan dut kurusu, hafta
sonu, biling alti gibi bilesikler yine de bir biitiin olarak ad bilesigi 6zelligi
gostermektedir. Goksel ve Haznedar (2007, s.8) bu tiir bilesiklerin,
Tiirkcedeki sag bashi 6bek yapisinin aksine sol-bash bilesikler oldugunu ve
bunlarin Tiirk¢ede istisna olduklarimi s6yler. Yani bu tiir yapilar kuru dut
gibi sifat-ad bilesiklerinin 6zel bir kurulusunu sunmaktadir. Buna karsin
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Kunduraci (2013) aslinda —(s)I(n) eki tasiyan kurucunun bu tiir bilesiklerin
olusum siirecinde bilesme isleminden Once gerceklesen bir sifat > ad
dontisiimiine ugradigini sdyler. Bu ¢oziimlemelerden ilki sadece istisna bir
bilesme tiiriine vurgu yaparken digeri bilesmenin disinda bir sézciik olusum
tiirii olan kaymanin da (conversion) tiiretimsel siirecin bir pargasi oldugunu
sezdirmektedir. Her iki ¢oziimleme icin ortak olan sey ise sonugta olusan
bilesiklerin, bilesik i¢inde birer bast oldugu i¢in i¢-merkezli olmalaridir.

Bas 0ge ve buna bagli olarak merkezlilik bakimindan degisik
gbriiniim sunan ve —ll eki ile olusan ikinci tiir yapilar ise bu ¢aligmanin
konusunu olusturmaktadir. Bu tiir yapilarda iki sézliiksel birim arasindaki
bilesimin disinda, bu bilesigin ikinci sdzciigii iizerinde goriilen, ancak hem
anlamsal hem de bigimbilimsel olarak bilesigin biitiiniiniin bir taban oldugu
—Il eklenmesi s6z konusudur:

D a. Mavi gozli
b. Akdeniz kokenli
c¢. Koy yumurtali

Bauer’in (2009) Sanskirtge bahuvrihi terimi ile adlandirdigi bu bilesikler igin
aitlik bilesigi adlandirmasi da kullanilmaktadir. Bir sifat ya da sifat iglevli bir
adla bagka bir adin birlesmesinden olusan bu tiir yapilar sifat olan bir ada
sahip kisi ya da nesnelere gonderim yapar. Bu tiir bilesikler, bas konumda
ifade edilmemis bir birimin oldugunu ve bu basin, bilesigin gondergesine
sahip oldugunu sezdirir. Bauer’e gore bu ornekler i¢ ve dig merkezlilik
arasinda bir derecelenme oldugunu gosterir.

Bilesme ve tiiretmenin birbirinden farkli sozciik olusum siiregleri
olmasina karsin, her ikisinin bir arada goriildiigii (1)’deki gibi 6rnekler igin
alanyazinda parasynthesis terimi kullanilmaktadir (Bisetto ve Melloni, 2008)
Iki farkli sdzciik olusum siireci icermesi nedeniyle bu calismada tiiremis
bilesik olarak adlandirilan bu islem, Tiirk¢ede, olusturucu birimleri ne olursa
olsun sondaki —Il eklenmesi nedeniyle sifat tiirii ¢ikt1 {iretmektedir. S6z
konusu olusumlarda eklenme Oncesi Obegin basi ad olmasina karsin,
eklenme sonrasi yapinin biitiinciil olarak sifat olmasi nedeniyle dig-merkezli
bir goriinimden s6z edilebilmektedir. (1a-c)’deki drneklerin bir ad 6beginin
sifat eklentisi olarak kullanilabilecegi ve bu ad dbeginin olasi s6zdizimsel
basinin ayn1 zamanda tiiremis bilesikler icin 6begin disindaki merkez oldugu
goriilmektedir:

Mavi gozlii [dev]
Akdeniz kdkenli [sanatgi]
Koy yumurtal [kahvalti]

Bu tiir bilesiklere iliskin bir bagka 6nemli ve ilgi ¢ekici 6zellik de

tiiretme eki alan kurucunun bagimli bir bi¢im olmasidir. —II ekinin bagimsiz
ad tabanlarindan yine bagimsiz sifat tabanlar iireten bir ek olmasina karsin,

28



AKSEHIRLI, S. EDEBIYAT FAKULTESI (2020)

tiremis bilesiklerde bu eki sesbilimsel olarak iizerinde tasiyan Kurucunun
(*gozli, *kokenli, ?yumurtali) bagimsiz bir birim olarak sozliikgede
varligindan s6z edilemez. Bisetto ve Melloni (2008) bu tir yapilarin
biitiinciil olarak tiiremis bilesik olamayacagini, ¢iinkii tiiretme oncesi tabanin
sozliiksel bir birim degil, biitiiniiyle s6zdizimsel bir bek yapisi oldugunu
sOylese de bu yaklagimin sozliikksel bir cergevede oldugu sdylenebilir.
Bigimlenme siireci dikkate alindiginda yapiy1 parasynthetic yapan sey
bilesme ve tiiretme islemlerinin bir arada olmasidir.

[[[ Mavi] S [G6z] ATJAO — 1] S

Kurulus bi¢imbiliminde (construction morphology) tiiretme ve
bilesme olmak iizere iki semanin birlestirilmesiyle elde edilen karmagik
olusumun ornekleri olarak ¢oziimlenen (Booij, 2005) tiiremis bilesikler
Melloni ve Bisetto’ya (2010) gore, iki sozliiksel tabanin ve bir de tiiretim
ekinin birlesmesi ile olustuklari i¢in {i¢li bir yapidadirlar. Bu agidan
eylemcil (sentetik) bilesiklerle benzerlik olusturduklar1 sdylenebilir.
Tiirkgede pek ¢ok eylemcil bilesik tipki kok bilesikler gibi —(s)I(n) ekiyle
kurulabildigi gibi bu ek olmadan da kurulabilmektedir:

(2) a. Kamyon siiriiciisii
b. Agri kesici [ilag]

Her iki durumda da ortak olan sey, -Icl tiiretim ekinden onceki
tabanin daima dilbilgisel olmasidir. Ancak tiiremis bilesikler hem (1a)’da
oldugu gibi ikinci kurucunun (*g6zIlii) bagimsiz bir birim olmamasi hem de
(1b)’de oldugu gibi tiiretim Oncesi tabanin dilbilgisel olmamasi agindan
farkli bir gorlinlim sunmaktadir. Ayni zamanda eylemcil bilesiklerin ya
(2a)’daki gibi dogrudan i¢ merkezli ya da (2b)’deki gibi basi eksiltilmis
yapilar olmasina karsin tliremis bilesikler dis merkezli bir olusum
sergilemektedir.

Tiirkgede Il eki ile kurulan dis merkezli tiiremis bilesiklere iliskin, -
Il ekinin eklendigi taban bakimindan dikkat ¢eken iki nokta bulunmaktadir.
Birincisi, Tiirkgenin tiretkenligi en yiiksek tiiretim eklerinden biri olan —lI
ekinin sadece tiiremis bilesiklerde kullanilmamasidir. Basarili, tuzlu,
bakiml, sorunlu gibi ¢ok sayida bagimsiz sozliikbirimde goriilen bu ek,
tiremis bilesik kurucusu oldugunda *gozlii gibi bagimsiz olamayan
sozciikler de tiretmektedir. Bu durumda bagsar: ile géz arasinda —lI
eklenmesinin tabani olmak bakimindan bir fark bulunmasi gerekir. Bu
konuyla iligkili olarak Booij (2005) *gézlii gibi sifatlarin kullaniminin, bir
bilesik i¢cinde yer almadiklar siirece uygun olmadigini sdyler. Bu tiir sifatlar
edimbilimsel gereksizlik (non-redundancy) ilkesine denk diiser (Ackerman
& Goldberg 1996, Goldberg & Ackerman 2001). Edimbilimsel olarak bu
tiretimlerin  engellenmesinin  diginda taban adlarm  anlambilimsel
dogalarindan kaynaklanan herhangi bir engel bulunmadigi goriilmektedir.
Ikincisi, -ll eklenmesinden onceki bilesik tabanlarin sozliiksel birim
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olmamasidir. Uzun (1994) Tiirkgedeki bilesiklerin  bigimlenisinde
varsayimsal taban yaklagiminin gerekli oldugunu one siirmektedir. Buna
gore, listelenmis acik kiime birimlerinin bagimli-kapali kiime birimleri ile
bitiserek acik kiimeli bir tiiretim paradigmasi olusturdugu siirecler icin
tiiretim Oncesi tabanlarin sozliiksellik tagimadigi durumlarda varsayimsal
tabandan sz edilmelidir. Uzun (1994) Tirkcede varsayimsal taban
olasiligini da igeren ticlii bir bilesme tipolojisi Onerir:

0] Iki bagimsiz tabanda bitisme: hasir sapka, kazikli humma, ara ver-
(m Varsayimsal bitisik tabanda sona ekleme: al¢ak goniillii, s6z dizimi
(1) Varsayimsal ayrik tabanda ige ekleme: ense-si kalin, tiim-den gelim,
sahan-da yumurta

Tiirkgede —IlI ekiyle kurulan dis merkezli tiiremis bilesikler bu
siniflamanin ikinci ulaminda yer almakla birlikte (la-c)’deki Ornekler
varsayimsal tabanlarin tim Ornekler i¢in aymi tiirde olmadiginm
gostermektedir. Ornegin hem mavi gozlii hem de Akdeniz kékenli
bilesiklerinin tabanlar1 varsayimsal olsa da bu tabanlar dilbilgisellik
acisindan farkli bir gériiniim sunmaktadir. Bir baska deyisle mavi gozli’niin
varsayimsalligi sadece mavi goz Obeginin taban kabul edilmesine
dayanirken, Akdeniz kékenli igin ayn1 zamanda bir dilbilgisellik varsayimi da
soz konusudur. Koy yumurtali bilesiginin tabani iginse dilbilgisi-dis bir
varsayimsalliktan s6z etmek giictlir; ¢iinkii bu yapmin kdy yumurtas:
bigimindeki bir kok bilesikten tiiredigi anlasilmaktadir.

O halde, -II biriminin bagimsiz ya da bagiml sifat tiretme olasilig
ve bagimli sifatlarin goriildiigli yapilardaki taban farkliliklart dikkate
alindiginda iki temel arastirma sorusu iretmek mimkiindiir: (i) -1l ekinin
Tirk¢ede bagimli ve bagimsiz tiretim dagilimi nedir? (ii) Tirkgede —II eki
ile kurulan tiiremis bilesiklerin taban tiirleri nelerdir? Bu ¢alisma temelde
ikinci soruya odaklanmig olmakla birlikte, taban dagilimimnin goriilebilmesi
icin tiiretimsel dagilimin da belirlenmesi gerekmektedir. Ayrica ¢alismada—I|
ekinin sozliiksel olmayan bagiml sifat tirettigi ve biitiinciil tabanin —I1 eki
olmadan dilbilgisellik kosulunu saglayamadigi yapilarda bu ekin ad
tabanlarindan sifat iiretmek disginda farkli bir islevinin olup olmadigi da
tartisilmaktadir.

1. Veri Tabani ve Yontem

Tiirkgede —Il ekli tiiremis bilesiklerin taban tiirlerini belirlemeyi amaglayan
bu caligmada, gozlemsel yeterliligin saglanmasi ig¢in veri tabami olarak
derlem kullanilmigtir. Ancak tabanlara iligkin siklik bilgisi amag¢lanmamakta,
sadece gerceklesen veriden hareketle bu tabanlarin bi¢imsel ve anlamsal
farkliliklart betimlenmektedir. S6z konusu ama¢ dogrultusunda ilk olarak
Giincel Tiirkge Sozliikte sifat olarak listelenmis ve —lI eki ile tiiremis tiim
sozciikler belirlenmistir. (GTS)’de bu 6zellikle 1480 sozciik yer almaktadir.
Ardindan, bu sdzciiklerin bagimli ya da bagimsiz kullanim dagilimlarini

30



AKSEHIRLI, S. EDEBIYAT FAKULTESI (2020)

sorgulamak i¢in Tirk¢e Ulusal Derlem (TUD) deneme siiriimii
kullanilmigtir. (TUD) 50 milyon sozciikten olusan, 20 yillik bir dénemi
(1990- 2009) kapsayan, giiniimiiz Tirkgesinin ¢ok sayida farkli alan ve
tiirlerden yazili ve sozlii 6rneklerini iceren, genis kapsamli, dengeli ve temsil
yeterliligine sahip, genel amach bir derlemdir (Aksan vd., 2012). -l ekli
sifatlarin  (TUD)’daki sorgusu sadece bassozcilk (lemma) iizerinden
yapilmis, sdzciikbigimler sorgulanmamistir. Sorgulanan birimin yer aldigi
bagimli dizin satirlart incelenmis ve —llI bigimli sdzciiklerin Ad(1)s + Ad
bi¢iminde siradan obek i¢i goriiniimleri ve Ad/Sifat + Ad(Il)s + Ad
bicimindeki yapilar i¢cindeki gdriintimleri ayirt edilmistir.

2. Bulgular ve Tartisma

(Uzun, Uzun, Aksan ve Aksan, 1992)’ye gore —llk ekinden sonra iiretkenligi
en yiiksek ikinci ek olan —Il ad tabanlarindan sifat tiiretmektedir. Kizilay
goniilliisii gibi birka¢ ad bilesiginde ad olarak kullaniminin disinda bu ekle
tiiremis sozciikler bir ad 6beginin sifat eklentisi olarak konumlanmaktadir.
Yukarida belirtildigi gibi gozli, sa¢h gibi pek ¢ok sozciigiin edimbilimsel
nedenlerle tek baglarina tiimcede yer alamiyor olmalarina karsin GTS’de —lI
bicimli sozciiklerin bu nokta dikkate alinmadan bagimsiz bir birim olarak
listelendigi ve tanimlandigi goriilmektedir. Oysa bu sozciiklerin  bir
boliimiiniin derlem sorgusunda hicbir bagimsiz kullanimina rastlanmamastir.
—IlI ekiyle olusmus 1480 sozciigiin derlem sorgusunda, bunlarin 1343
tanesinin bagimsiz sifat olarak kullanilabildigi, 137 tanesinin ise tiiremis
bilesiklerin bir kurucusu oldugu goriilmiistiir. Ornegin postlu, benizli, basl,
burunlu, bucakli, cepheli gibi sozciikler GTS’de birer madde basi olmasina
karsin, bunlarin (TUD)’da bagimsiz bir niteleyici olarak kullanimlarina
rastlanmamigtir. Asagida bu sozcliklere iligkin bagimli dizin satirlar
orneklenmektedir:

W-0OA16B0A-0112-34 ....sag kolda, genis cepheli bir apartmanin en st
kati.

W-UGO03A1B-3283-8 .....bulunduklar1 sokaga bakar sekilde tek cepheli ve
ice doniik olarak gelistigi. ..

W-SGO03A1B-3272-2.....ve sonradan damat olan kegi postlu geng ise
Dionysos’u temsil ediyor.

W-LA16B2A-0621-253.... Ejderha bash oluklardan piiskiiriircesine su
akiyordu.

Bu sozciiklerin ortak 6zelligi, sézlilk tanmimlarinin taban adin géndergesine
sahip olan anlaminda ve X’i olan bi¢iminde sabit bir obekle yapilmis
olmalaridir. Dilli, dudakli, gogiislii, heceli, ruhlu gibi kimi sozciikler ise bu
acidan bir farklilik gostermektedir. Bu sozciiklerin X’i olan bigimindeki
anlamlarinin disinda metafor ya da metonimi yoluyla olusmus anlamlar1 da
bulunmaktadir. Ornegin ruhlu sdzciigiiniin “canli, etkili” gibi genislemis bir
anlami bulunmaktadir. Bu sozciiklerin X’i olan anlamindaki kullanimlarinin
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daima bagimli, geniglemis anlamda kullanimlarinin ise bagimsiz oldugu
goriilmektedir:

W-KA16B4A-0147-276........... ¢linkii ben ¢ocuk ruhlu biriydim. (X’i olan)
W-KE39C2A-2617-202 ........ asil canli ruhlu ¢alismalarim bundan sonra
baslayacakti. (genislemis anlam)

Bagimsiz kullanimi derlemde hi¢ goriilmeyen ve anlam genislemesi
ile bagimsiz kullanimi goriilen sozciiklerin aksine, bagimli kullanimina
derlemde rastlanmayan cilveli, coskulu, ilagli, kabuklu, pasli, siingerli, sansl
gibi sozciikler ayr1 bir grup olusturmaktadir. Bu tiir sifatlar i¢in Obek
genislemesi ¢ok gibi derece niceleyicileri ve taban ad ya da tiiremis ama ad
gorevli sifat1 niteleyen bir baska sifatla yapilmaktadir:

W-OA16B3A-0737-15 ....simdi erkeginin etrafinda cilveli dairecikler
¢izmekte...

W-JA16B4A-0854-96 .....geceki gibi coskulu degildi.
W-VI131D1B-2422-405 ..... ikinci yariya istekli bagladik ama ¢ok coskulu
olan Fenerbahge...

W-JF02A3A-3318-8 .... Yenilen meyveler ve yenilen sert kabuklu meyveler
ile turunggilleri...

Cesitge (type) olarak bu ii¢ derlem goriiniimiiniin diginda —II ekli
sozciiklerin genelde hem bagimli hem bagimsiz kullanima uygun olduklari
goriilmektedir. Ornegin siipheli sdzciigii hem bir sifat hem de ad olarak
bagimsiz kullanilabilmesinin yami sira, bagimli kullanim Ornekleri de
sergilemektedir:

W-EA16B2A-1740-518 ... olaya biyiik bir carpicilik ve siipheli bir
sevimlilik de kazandiriyordu.

W-VD30D1B-2183-403 ....cagr1 iizerine gelmeyen siipheli hakkinda
yakalama emri...

W-JCO6A1A-1999-486 .... Dikim aninda viriis siipheli fideler ayrilmalidir.

Derlemde bagsézciik (lemma) sorgusu yapilan 1480 sozciik iginde
1343’iiniin - (%90.75) uygun dilbilgisel baglamlarda, tiiremis bilesik
iiretmeksizin, dogrudan ve bagimsiz bir niteleyici olarak kullanilabildigi
goriilmiigtiir. Ancak bu sayinin i¢inde yer alan sozciikler, siipheli Grneginde
oldugu gibi kimi zaman bagimli bir yapi i¢inde de goriilebilmektedir.
Bunlarin disinda kalan 137 s6zciigiin (%9.25) ise hi¢bir zaman bagimsiz bir
niteleyici olamayan, bir ad 6beginin basi ile dis merkezlilik iliskisi kuran
tiiremis bilesik goriiniimiinde oldugu bulgulanmistir. S6z konusu sozciiklerin
tiiremis bilesik yapilart i¢indeki goriinimii, -1l eklenmesinden 6nceki taban
bakimindan {i¢ farkli ulamda degerlendirilebilir. Asagida bunlarin her biri
orneklerle tartisilmaktadir.
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2.1. Dilbilgisel Taban

Ad Obeklerinin niteleyici ya da yiliklemleyici sifatlarla genislemesine
dayanan S + A bicimindeki dbek yapisi, ayn1 zamanda 6bek dis1 bir anlamsal
bilesenin eklenmesiyle ad bilesigi de olusturmaktadir. Ornegin (3a) siradan
bir 6bekken, (3b)’nin boylesi bir anlamsal bilesenle sozliiksellesmis bir
bilesik oldugu sdylenebilir:

3) a. beyaz elbise
b. beyaz esya

Beyaz elbise, beyaz olan elbise gibi silinmis bir yiikleme
dondiiriilebilirken, beyaz esya i¢in her zaman “beyaz olan esya” biciminde
bir okuma s6z konusu degildir.

Tiiremis bilesiklerde —II eklenmesi 6ncesindeki dilbilgisel tabanlar
(3a) tipindeki 6rneklerden olugmaktadir.

()] a. uzun boylu
b. dort haneli
c. tek hiicreli
d. acik goriislii
e. sert mizagh

Bu yapilarda —Il eki sesbilimsel olarak ikinci sozciik iizerinde
goriinse de bigim-anlambilimsel agidan tiim ad 6begini kapsamaktadir:

[[[ uzun] s [boy] A]Jao — 1 1]] so

Buradaki tiiretim ekinin, sesbilimsel birliktelik iginde oldugu
sozciiklerle tipik bir tiiretim iligkisi i¢inde oldugu séylenemez. Boylu poslu
ikilemesinde oldugu gibi boylu sozciigiiniin “uzun boylu” anlamina geldigi
kisith 6rnekler disinda, bu tiir sdzciiklerin tliretimi edimbilimsel etkenler ve
diinya bilgisi tarafindan engellenmektedir. Ornegin *mizacl sézciigii, ek bir
anlamsal bilesenle genisleme olmaksizin tiiretilmesi pek de miimkiin
olmayan bir sozciiktiir; ¢linkli herkes “miza¢li”dir ve bu nedenle bdyle bir
sOzciigiin tiiretilmesi gereksizdir. Bunun bir bagka kaniti da pek ¢ok drnekte
—Il ile karsit bir tiiretim iliskisi i¢cinde olan —Slz ekinin tiiremis bilesik
yapilarinda hi¢ goriinmemesi, bunun yerine —lI eki tasiyan sozciikten 6nceki
sifatla karsitlik olusturan bagka bir sifatin kullanilmasidir:

(5) a. bakiml
b. bakimsiz
c. sert mizagl
d. *sert mizagsiz
e. yumusak mizaglt

Bu acgidan bakildiginda tabani olusturan ilk sozciiklerin, sadece
ikinci sdzciigii niteleyen bir sifat olmanin 6tesinde hem anlambilimsel hem
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de dilbilgisel olarak onemli bir islevinin oldugu goriilir. Konunun
anlambilimsel yoni sifat ve ad birlesimlerine iligkin bir ayrima dayanir.
Temeli birlesimsellik ilkelerine dayanan bu tipolojiye gore sifatlarla adlar
arasindaki en siradan ve yaygin birlesimsellik iliskisi simetrik iliskidir
(Morzcyki, 2016, s.14). Simetrik iliskide, bir 6nerme igindeki sifatlar
yiiklemcil konuma gectiklerinde 6nermenin dogruluk degeri ve gerektirimi
degismemektedir. Ornegin,

(6) Ahmet Istanbullu bir 6gretmendir

onermesinin (a) Ahmet dgretmendir ve (b) Ahmet Istanbulludur, olmak
iizere iki gerektirimi bulunmaktadir ve bu gerektirimler birbirine bagh
olmayip her biri Ahmet’le ilgili bagimsiz olgulardir. (7a) ve (7b)’nin her
ikisi de dogruysa (7c¢)’de dogru olmak zorundadir:

@) a. Ahmet 6gretmendir.
b. Ahmet Istanbulludur.
c. Ahmet Istanbullu bir 6gretmendir. (gegerli)

Bu olgunun matematiksel ifadesi, Ahmet’in biri Istanbullu digeri de
Ogretmen olmak tizere iki farkli kiimenin ortak elemani olmasi ile gosterilir.
Bu durumda Ahmet, bu iki kiimenin kesigim kiimesinin elemanlarindan
biridir:

[Istanbullu 6gretmen ] = [istanbullu | N [6gretmen ]
Onermesel mantik agisindan (7¢)’nin iki 6nciilii bulunmaktadir:

p: Ahmet Istanbulludur. (D)
g: Ahmet 6gretmendir. (D)

Eger hem p hem de q dogru ise p/1 g da dogru olmalidir:

r: Ahmet Istanbullu bir 6gretmendir. (D)
[Istanbullu gretmen | = A.x. [Istanbullu ] .(x) A [6gretmen ] .(x)

Bu tiir birlesimlilige kesisimli birlesim ad1 verilir ve kesisimli birlesimde yer
alan sifatlar da kesisimli sifatlardir. Kimi sifatlar ise adlarla bir kesisimlilik
iligkisi kuramaz; bir baska deyisle bu tiir sifatlarin yer aldigi 6nermelerde
biri yliklemleyici digeri de niteleyici iki 6ge bulunur ve 6nermenin konusu
niteleyici ve yiiklemleyici sifatin kesisim kiimesinde yer almaz:

(8) a. Ahmet basarili bir 6gretmendir. (D)
b. Ahmet 6gretmendir. (D)
c. Ahmet bagarilidir. (Y)

(8c)’deki Onermenin (8a)’dan tiiretilememesinin nedeni, Ahmet’in
ayni zamanda hem basarili hem de Ogretmen kiimesinin elemani
olamamasidir. Burada Ahmet, 6gretmen kiimesinin bir alt elemani olan
basarili 6gretmen kiimesinin bir elemanidir. Onermesel iliskilerde, p ve q
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Oonermeleri dogru olsa bile r’nin gegersiz olmasi onciillerden birinin
yiiklemleyici digerinin niteleyici sifat icemesinden kaynaklanir. Basarili gibi
niteleyici bir sifatin bagimsiz bir kiime olusturmasi miimkiin degildir, ¢iinkii
bu tip sifatlar bir kiimenin iginde goreli bir kaplama sahiptir ve bu nedenle
bu tiir sifat-ad birlesimleri alt kiimeli birlesim olarak adlandirilir (Morzeyki,
2016, s. 16).

[basarili (6gretmen) ]| S [6gretmen ]

Sert miza¢h tiremis bilesiginin taban1 olan sert miza¢ Obegine
yeniden donecek olursak, burada sifat —ad birlesiminin kesisimsiz bir
birlesim oldugu goriiliir. Clinkii sert miza¢ hem sert hem de mizag olan bir
seye degil, mizaclar icinde sert olanina gdnderim yapar; bu durumda sert
mizag¢ kiimesi miza¢ kiimesinin bir alt kiimesidir.

[sert (mizag) | S [mizag ]

Tiiremis bilesiklerin dilbilgisel tabanlarinda yer alan sifatlarin tiimii
kesisimsiz birlesim olusturan niteleyici sifatlardir. Ancak bdylesi bir tabana
—II tiiretim eki geldiginde olusan bilesik sifat, obek olusturmak i¢in zorunlu
bas adla bir araya geldiginde, bu bilesik sifatla bas ad arasindaki iligski bir
kesisimlilik olusturur. Ornegin sert mizacl gretmen 5bedi hem sert mizagh
hem de 6gretmen olan bireyleri kapsayan bir kesisim kiimesi olusturur.

[sert mizagh 6gretmen ]| = 4. X [sert mizagh ]| .X A [6gretmen ] .x

Bu coziimlemeye gore tliremis bilesiklerin dilbilgisel tabanlarinda
yer alan sifatlar sadece tabanin ad Ogesini nitelemekle gorevli degildir.
Bunlar ayni zamanda tek basina bir nitelik olusturamayan mizag, géz, sag,
burun gibi sozciiklerle, onlarin alt kiimesini olusturan bir niteleme iligkisi
kurarak, olusan birlesimin bir bagka adin niteleyicisi olabilmesini saglarlar.
Ote yandan, bu alt kiimeli birlesim biitiinciil bir taban olarak —IlI ekini
aldiginda ortaya kesisimli birlesim iliskisi kuran bir sifat ¢ikar. O halde
buradaki —II eki basarili, tuzlu, bakimli gibi ad tabanlarini sifatlagtirdig
orneklerden farkli olarak, tabanin anlambilimsel dogasini degistirir. —lI
ekinin bu 6zelligi Istanbullu, bahriveli gibi yer ve kurum aitligi belirten
orneklerde de olmakla birlikte, dilbilgisel tabanli tiiremis bilesiklerdeki
kesisimsiz sifati kesigimli bir tabanin kurucusu haline getirmesi bakimindan
farklilik gostermektedir.

Dilbilgisel tabanlarin sifat dgesi ile —lI eki arasindaki bir diger
etkilesim de dilbilgisel diizlemde ger¢eklesir. Hangi tiirden olursa olsun
sifatlar, bir ad dbeginde basin sozlilksel kiitiigiiniin gerektirdigi bir birim
olmadiklari igin eklenti olarak yer alirlar. Ornegin mavi goz Sbegindeki mavi
sifati bu Obegin eklentisidir ve Obekte yer alip almamasi dilbilgisellik
acisindan bir deger tasimaz. Oysa ayni 6begin biitiinciil bir taban oldugu —lI
eklenmesi sonucunda olusan dbekte mavi sdzciigii, 6begin dilbilgiselligi igin
zorunlu bir tiimlece doniisiir:
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(€)] a. Ahmet mavi gozlidiir.
b. *Ahmet gozliidiir.

Bu durumda Il ekinin, obekteki bir eklentiyi zorunlu tiimlece
dontistiirmek gibi 6nemli bir islev daha yerine getirdigi goriiliir. O halde —I
ekinin, s6z konusu dbeklerde tiiretimsel bir birim olmanin Gtesinde mavi goz
gibi varsayimsal bir tabani tiimle¢ olarak gerektiren bir bas konumuna
yiikseldigi soylenebilir. Ekin bu 6zelligi, kok ad bilesiklerindeki —(s)I(n) eki
ile kosutluk gdstermektedir.

Dilbilgisel tabanlara 6zgii ikincil nitelikte goriiniimlerden de soz
edilebilir. Ornegin heceli, haneli, katmanl gibi kimi sozciikler, sayi/nicelik
gibi sadece tek bir tip sifatla birlesebilmektedir.

(10)  a. tek heceli
b. ¢cok haneli
c. ¢cok katmanli

Ote yandan, her ne kadar dilbilgisel ve iiretici bir siirecle olusmus bir
taban s6z konusu olsa da derlem bulgularina gore ek bir anlamsal bilegenle
bu tir bilesiklerin i¢inde ac¢ik goriisli, acitk uglu gibi giigli bir
sozliiksellesme egiliminde olan drnekler oldugu goriilmiistiir.

2.2. Kok Bilesik Taban

Bilesigin bicimlenise iliskin siniflamalarda kullanilan sdzdizimsel Olgiite
gore bilesikler kok ve eylemcil olmak iizere ikiye ayrilir. Eylemcil bilesikler,
bas 6genin eylemcil yani ad tabanli bir eylem oldugu, ayn1 zamanda tipki
eylem 6beklerinde oldugu gibi taban eylemle bilesigin diger 6gesi arasinda
timcesel iliskilerin kuruldugu bilesiklerdir (Uzun, 2006, s.42). Bir bagka
deyisle eylemcil bilesiklerde, tiimle¢ konumundaki 6ge, bas Ggenin taban
eyleminin iiye yapist ig¢inde yer alir. Bu, bilesikteki taban eylemin
sozdizimsel bag-degerlerini korumasi ve iginde yer aldigi bilesikte bu
iligkinin devam etmesinin sonucudur (Booij, 2007, s. 215). K&k bilesikler ise
aralarinda tiimcesel bir iligki olmayan iki adin ¢esitli anlamsal iliskilerle
birlestigi ad bilesikleridir. Eylemcil bilesikler varsayimsal, dilbilgisel,
sozliiksel bir eylem bilesigi ya da ad-eylem gecismesi yoluyla olugmus bir
tabanin adlastirict bir ekle ad bilesigine doniismesi bigiminde olusurken, kok
ad bilesikleri dogrudan bir ad bilesmesi yoluyla bigcimlenir. (11a)’da bir kok
bilesik (11b)’de ise bir eylemcil bilesik goriilmektedir:

(11)  a. masa lambasi
b. kamyon siiriiciisii

Derlem bulgulari, Tiirk¢ede —Il ekinin kok ad bilesiklerine —(s)I(n)
ekinin silinmesi yoluyla eklendigi ve boylelikle bu kok ad bilesiginin taban
oldugu sifat iglevli tiiremis bilesiklerin tiiretildigini gostermektedir:

(12)  a. keci postlu < kegi postu-lu
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b. koylii kiyafetli < koyli kiyafeti-li
c. kamu sermayeli < kamu sermayesi-li
d. fifa kokarth < fifa kokarti-li

Bu oOrneklerde yer alan *postlu, *kiyafetli, *sermayeli, *kokartli
sozcliklerinin bagimsiz kullanimlar1 bulunmamaktadir. Ayn1 zamanda
Tiirkge kok bilesiklerin olusumunda bir bilesik belirticisi (compound
marker) olarak gorev yapan —(S)I(n) eki olmaksizin bu iki sozciik dilbilgisel
bir birliktelik olusturamamaktadir.

(13)  a. *kegi post
b. *koylii kiyafet
c. *kamu sermaye
d. *fifa kokart

Bu nedenle tiiremis bilesik olusumlarda kok bilesik yapilarinin da bir
taban olarak varsayilmasi gerekmektedir. Kok bilesikler varsayimsal ya da
sozliikksel bir taban olduklarinda, sadece —Il degil diger tiiretim eklerinden
herhangi birini aldiklarinda da sondaki —(s)I(n) ekinin silindigi
goriilmektedir:

(14)  a. *camasir makinesici
b. ¢camasir makineci
c. *¢amasir makinesilik
d. ¢amasir makinelik

Alanyazinda —(S)I(n) ekine iliskin baglica iki temel goris
bulunmaktadir. ilk gériis bu ekin hem 3. Kisi aitlik yapilarinda hem de ad
bilesiklerinde 3. Kisi aitlik eki oldugu yoniindedir (Dede 1978, Yiikseker
1987, 1994, 1998). ikinci goriis ise aitlik yapilarindaki ekin kisi eki olmasina
karsin bilesiklerdeki ekin bilesik belirticisi oldugu yolundadir (Aslan &
Altan 2006, Goksel & Kerslake 2005, Goksel & Haznedar 2007, Goksel
2009). Kunduract (2013) ise ikinci goriisle ortak olarak bu ekin tiiretimsel
bir ek oldugunu sdyler; ancak onun siire¢-tabanli bigimbilim ¢ergevesinde
yaptig1 ¢oziimlemeye gore bu ekin bilesiklerdeki varligi anlambilimsel bir
gereklilikten degil biitiiniiyle bigimbilimsel bir kuraldan kaynaklanmaktadir.
—(s)I(n) eki, iki adin bir araya gelmesiyle olusmus ve dilbilgisel bir taban
olugturmayan govdelerden, ciktist ad bilesigi olan yapilari iiretmek igin
zorunludur. (5.118).

Tiiremis bilesiklerde Il eki ile bir arada bulunamayan bu eke iligskin
kuramsal tartismalar bu calismanin konusu olmamakla birlikte, s6z konusu
dislamaya iliskin su gozlemlerin 6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Birincisi,
—(s)I(n) ekinin I, -CIk, -Cl gibi tiiretme ekleriyle birlikte bulunamamasi,
onun sadece bir tiretme eki olmadigini diigiindiirmektedir. Ciinkii anlamsal
ve tliretimsel islevleri birbirinden farkli tiiretme eklerinin bir arada
bulunabilmesinin  Oniinde higbir kuramsal engel bulunmamaktadir.
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Edimbilimel gereksinimler s6z konusu oldugunda ¢iceklik¢i, cicekcilikli gibi
tiretimler her zaman olasidir. Bu durumda *¢amasir makinesici yapisiin
bozuk olmasinin baska bir nedeni olmalidir. (Kunduraci 2013, s.76-92)’de
ayrmtili ve elestirel bi¢imde ele alinan ¢oziimlemelere ek olarak, basitge, bu
ekin herhangi bir tiiretme eki ile bir arada bulunamamasi igin, bir ad
bilesigine tiiretim eki geldiginde bu eklenme siirecinin —(S)I(n) ekini gereksiz
kilan bir 6zelliginden s6z edilebilir. Uzun’un (1994) varsayimsal taban
yaklasimi ¢ergevesinde, Tiirk¢ede iki adin eksiz bir bi¢imde bir araya geldigi
durumlarda, eger birinci adin sifat okumasi sdz konusu degilse ortada
dilbilgisel olmayan varsayimsal bir taban var demektir.

(15) a.agagev
S (A)
b. *¢amasir makine

A A

(15b) tiiriinde yapilarn bir bilesik olarak dilbilgisel ve olas1 sozliiksel yapiya
ulagmalari i¢in Tirk¢edeki 6n-tanimli ekin —(s)I(n) eki oldugu sdylenebilir.
Bu ek, s6z konusu varsayimsal tabanin herhangi bir tiiretme ya da kisi uyum
eki ile bicimbilimsel bir siirece girmedigi durumlarda zorunludur. Ancak bir
tiiretme eki ya da kisi uyum eki s6z konusu oldugunda bu zorunluluk ortadan
kalkmakta, uyum ya da tliretme ekinin varligi, eklenme Oncesi tabani
varsayarak —(s)I(n) ekinin varhgmi gereksiz kilmaktadir. Bu durumda —
(s)I(n) ekinin tiretimsel bir islev yerine bilesiklere 6zgii bir belirtici
(compound marker) oldugunu ve bir tiiretim ya da uyum ekinin bu belirticiye
gerek olmaksizin bilesik bir taban varsaydigini diisiinmek miimkiindiir.

(16)  a. camasir makine-m
b. ¢amagir makine-n
c. ¢camagsir makine-Ci
d. camasir makine-li

Kok bilesiklerin —Il bigimli tiiremis bilesige doniistim siireci, tipki
dilbilgisel tabanlarda oldugu gibi i¢ merkezli bir yapinin dis merkezli bir
yaptya doniigimiinii de icermektedir. Bunun nedeni, -1l ekinin birkag karsi
ornek diginda sifat iireten bir ek olmasi ve sifatlarin 6bek olabilmek igin liye
olarak adlar1 gerektirmesidir. Ama ayni durum, 6rnegin —CI eki i¢in her
zaman gecerli degildir.

(17)  a. [¢amasir makineci] A0 [buradan tasindi] O
b. [¢amasir makineli insanlar] A6 [daha rahat] EO

Dilbilgisel tabanlardan farkli olarak kok bilesik tabanlarla kurulan
tiiremis bilesikler i¢in —SIz ekli bir karsit sifat miimkiindiir. Bu durumda kok
bilesik tabanlara eklenen —ll ekinin s6zdizimsel tabanlara eklenme siirecine
oranla ¢ok daha tipik bir tiiretimsel islev tasidigindan s6z edilebilir.
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(18)  a. seker ilaveli
b. seker ilavesiz

2.3. Varsayimsal Taban

Uzun (1994), bilesmede goriilen eklerin olmamasi durumunda geriye kabul
edilemez birimlerin kaldigi durumlar i¢in farkli bir ¢6ziimlemenin
gerekliliginden ve bunun da sozliikcede bir varsayimsal taban tasarlamak
olabileceginden s6z eder. Varsayimsal taban c¢oziimlemesi yalnizca atar
damar, kesme seker gibi ice eklemeli yapilarla siirli olmayip adam asmaca,
bagkaldwr1, giingormiig ve kafatasi gibi sonekli 6rneklerde de bulunmakta ve
hatta Uzun (1994) bunlarin Tiirk¢ede daha yaygin oldugunu séylemektedir.
—Il ekli tiremis bilesikler bu yaklasima gore varsayimsal tabanda sona
ekleme Ornekleri olarak goriilebilir. Son ekin bulunmamasi durumunda
geride kalan yap1 iki adin eksiz bir bicimde bilesmesinden olusmaktadir.
Yukarida belirtildigi gibi Tiirk¢edeki dilbilgisel ve sozliiksel ornekler, bu tiir
bilesmelerde ilk sozcligiin, diger Olgiitlerle ad olarak kabul edilse bile sifat
okumasi aldigimi géstermektedir. Ne var ki 1l ekli tiiremis bilesiklerin eksiz
varsayimsal tabanlart mavi gozlii, ¢ok heceli gibi 6rneklerden farkli olarak
bdyle bir yoruma uygun gériinmemektedir :

(19)  a. *Istanbul dogum [ -]
b. *ingiliz asil [-11]
c. *McCartney tasarim [-l1]
d. *1920 tarihli [-11]
e. *Akdeniz koken [-11]

Bu orneklerde birinci sézctigiin ikinci sozciikle agag ev, kagit helva
orneklerinde oldugu gibi bir niteleme iligkisi iginde oldugu sdylenemez. Bu,
yapidaki ilk sozciigiin sifat olup olmamasindan bagimsiz, biitiiniiyle yapiya
Ozgli bir Ozellik olarak goriilmelidir. Buradaki —II eki, tipki —(s)I(n) eki ile
kurulan kok ad bilesiklerinde oldugu gibi birinci ve ikinci sozciik arasinda
degisken anlamsal iligkiler kurmaktatir. Masa lambas: bilesiginde masa ve
lamba arasindaki iliskiyle ¢camasir makinesi bilesigindeki camasur ve makine
sozciikleri arasindaki iligkinin ¢ok farkli olmasi ve bunun Ongoriilemez,
tiretken bir iligki tiirli olmasi gibi, -1l ekinin de benzer bir iiretkenlige sahip
oldugu sdylenebilir. Ornegin (19a)’da varsayimsal tabanin birinci sézciigii
ikinci sozctigii olusturan taban eyleme iliskin uzamsal bir bilgi verirken,
(19¢)’de birinci sézciik bu kez ikinci sozciigiin taban eyleminin 6znesini
belirtmektedir. Bu big¢imiyle bu iki ornek eylemcil bilesiklere benzer bir
goriinlim sunmaktadir. (19b) ve (19d-e)’deki iliskiler ise Levi (1978) gibi
arastirmacilarin kok ad bilesikleri i¢in 6nerdigi doniisiimselci ¢oziimlemeye
uygun goriinmektedir. Ancak —IlI ekinin —(s)I(n) ekinden farkli olarak,
eylemcil bilesiklere benzer 6rnekler disinda, hep ayn1 ad tiimcecik yapisinda
kuruldugu goriilmektedir :

39



AKSEHIRLI, S. EDEBIYAT FAKULTESI (2020)

Ingiliz as1l < ash Ingiliz (olan)
1920 tarihli < tarihi 1920 (olan)
Akdeniz kdken < kdkeni Akdeniz (olan)

Bu doniisiim 6ncesi varsayimsal tiimcecikler Uzun’un (1994) “varsayimsal
ayrik tabanda ice ekleme” olarak adlandirdigi olguyla ortiismektedir. Asl
Ingiliz, tarihi 1920, kékeni Akdeniz yapilarinda varsayimsal tabani olusturan
birinci sézcliglin sonundaki ek, yapiy: dilbilgisellestirmek disinda bir bilesik
olusumunu da saglamaktadir. Hem bu nedenle, hem de -(s)I(n) kadar olmasa
da degisken iliskiler tiretmesi nedeniyle tipki —(s)I(n) eki gibi —II ekinin de
bu tiir tabanlar1 bilesiklestiren bir bilesik belirticisi (compound marker)
olarak kabul edilmesi miimkiindiir. Ancak, tiiremis bilesik olusumunda,
tiiretme Oncesi yapidaki —(s)I(n) ekinin yerini —Il ekinin almas:1 farkli bir
sliregtir. Tiiretme Oncesi dilbilgisel yapidaki —(s)I(n) eki aitlik 6begine aittir
ve bu nedenle bir aitlik ekidir. Bu olusum, kok ad bilesiklerinin bir boliimii
icin gegerli olan ve 6zel (specific) gonderimli aitlik 6beklerinin genel-geger
(generic) gonderimli bilesiklere doniistiigii sozliiksellesme Ornekleri ile
kosutluk gostermektedir.

(20)  a. sokagin lambasi > sokak lambas1
b. asli Ingiliz (olan) > Ingiliz asill1

-1l ekli tiiremis bilesikler i¢in varsayilan tiimcecik yapisi {iiretici
dilbilgisi ¢ercevesindeki baglama ve yonetme kuraminin (Chomsky, 1982)
temel ilkeleri ¢ercevesinde bir es-dizinleme Ornegi sergilemektedir. Adil
diisiirme 6zelliginin gorildiigl Tiirkgede aitlik 6beklerinde yer alan adillarin
da digiirebildigi ve bu disen adilla tiimce(cik)teki bir adin es-dizinli
olabilecegi bilinmektedir. Buradaki es-dizinlemeyi gerceklestiren kosul,
adilin diismesine karsin aitlik 6beginin basi iizerinde bulunan —(s)I(n) ekinin
kisi ulamini kodlamasidir. Bu durumda diismiis adil, bas iizerindeki aitlik eki
ve tiimcecigin basi olan ad arasinda bir es-dizinleme gerceklesmektedir.

(21) enun; arabasi; giizel olan adam ;

Bu esdizinleme dilbilgisel tabanl tiiremis bilesikler i¢in de doniisiim
oOncesi bir tiimcecik olarak varsayilabilir. Ancak bu durumda olusan tiiremis
bilesigin basi digarda kaldigindan artik bir es-dizinleme yapist s6z konusu
olmayacak ve jenerik okuma s6z konusu olacaktir:

22) onuh; arabasy; gilizel [olan] adam; > giizel arabali [adam]
gu gu

Dilbilgisi-dis1 varsayimsal tabanlar s6z konusu oldugunda (21)’deki
gibi kuralli sifatlarin degil, sifat isleviyle kullanilabilen adlarin yer almasi
(23)’teki olusumun (22)’deki olusumdan benzesme yoluyla gergeklestigini
disiindiirmektedir. Bu olusumda, doniisim oOncesi aitlik Obeginin kisi
ulamin1 kodlayan —(s)I(n) eki artik bir 6zel okuma olmadigi i¢in silinmekte,
olusan bilesigin belirticisi olarak kullanilan —Il ise bir tiiretme eki olarak
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zaten tliretim Oncesi bir taban varsaydigi icin —(S)I(n) bilesik belirticisini
dislamaktadir:

(23) onun; asly; Ingiliz [olan] sarkicy; > Ingiliz asil-1-I1 [sarkici]

Boylelikle Akdeniz kéken, Ingiliz asil gibi dilbilgisi-dis1 yapilar —II
eki ile varsayimsal bir tabana doniismektedir. Ancak gsair ruhlu gibi kimi
ornekler (3.1)’deki dilbilgisel tabanlarla dilbilgisi-dig1 tabanlar arasinda bir
belirsizlik ulam1 olusturmaktadir. Her ne kadar bu 6rnegin sifat isleviyle
kullanilan gair sozciigiinin ruh sozciigiini niteledigi basit bir ad dbegi
bigiminde yorumlanmasi miimkiin olsa da (TUD)’da sair ruhlu bilesiginin
15 kez gegmesi, buna karsin sair ruh 6beginin hi¢ yer almamasi burada da
bir dilbilgisi-dis1 taban olasiligini diigiindiirmektedir.

SONUC

Bu ¢alismada bigim-sézdizimsel siniflamada genellikle kok ve eylemcil
olmak {iizere iki ulamda degerlendirilen bilesiklerin, ¢cok fazla ele alinmamis
ticlincii bir tiirli olan tiiremis bilesikler tizerinde durulmustur. Yapinin hem
bilesik hem de tiiremis olmasi her iki durumda da bu bigimbilimsel siireclere
girdi olusturacak bir taban gerektirmektedir. Bu ¢alismada Tiirk¢ede —ClI,-11k
gibi eklerle de kurulan tiiremis bilesiklerin en yaygin bi¢imi olan —II ekli
yapilar incelenmistir. S6z konusu ekin Tiirkgede ¢iktist sifat olan sozciikler
iiretmesi, sifatlarin daima bir iiye gerektirmesi ve bu iiyenin, eklentisi sifat
olan ad obeginin basi konumunda yer almasi nedeniyle, -l ekli tiiremis
bilegikler ayn1 zamanda dis-merkezli bilesik 6rnekleridir. Calismada bu ekle
olugan tiiremis bilesiklerin ne tiir tabanlarla olustugu belirlenmeye
calisilmistir. Ancak bu ekin ayni1 zamanda Tiirkgenin en {iretken eklerinden
biri olmasi nedeniyle tiiretme ve tiiremis bilesik iiretme islevlerini ve
orneklerini birbirinden ayirt etmek icin derleme dayali bir very seti tercih
edilmistir. Sozliiksel ad tabanlarindan sifat {irettigi 6rnekler ayrildiktan sonra
kalan tiim yapilar tiiremis bilesik olarak ele alinmis ve bunlarin tabanlari
bigim-s6zdizimsel ve anlamsal agidan siniflandirilmustir.

Caligmada tiiremis bilesiklerin biri dilbilgisel Obekler, biri kok
bilesikler ve biri de varsayimsal olmak {izere ii¢ farkli tabanla kurulabildigi
gosterilmistir. Bu gergevede ozellikle sifat eklentili ad 6beklerinde yer alan
sifatlarin kesisimsiz birlesim kurmalarina karsin, bu obegin Il eki ile
tiiremis bir bilesige doniismesi sonucunda olusan tiiremis-bilesik sifatin olasi
adlarla kurdugu iliskinin kesisimli birlesim olmasi dikkat ¢ekicidir. —lI
ekinin daima bir ad tabam gerektirmesi nedeniyle *biiyiikiii, *uzunlu gibi
tiiretimlere rastlanmamasi bu ekin sifatlastiric1 6zelligini vurgulamaktadir.
Bu ekle olusan sifatlarin daima kesisimli sifat olmasi ise, sifat olarak
kullanildiklar1 birlesimlerde kesisimli iliski kuran tahta, demir gibi
sozciiklerle Ad+ll bi¢ciminde olusmus sifatlarin anlambilimsel dogasinin
ortak oldugunu gostermektedir.
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Kok bilesik tabanlarim —Il eki ile tiiremis bilesik sifat iirettigi
ornekler, Tiirkgenin 6ntanimli bilesik belirticisi olan —(s)I(n) eki ile basta —I
olmak iizere kimi tiiretme ekleri arasinda dizisel bir iliski olabilecegini
diisiindiirmekte ve Kunduraci’nin (2013, 2019) Tirkcede iiciincii kisiyi
kodlayan bir ekin olmadigi, —(s)I(n) ekinin aitlik &beklerinde aitlik ulamini
kodladigi, bilesiklerde ise bir bilesik belirticisi oldugu goriisiinii
desteklemektedir. Bu yaklagimin, sonraki c¢alismalarda diger tiiretme ekleri
ile kurulan tiiremis bilesikler agisindan da degerlendirilmesi gerekmektedir.

Son olarak, Uzun (1994) temelinde ¢ézlimlenen varsayimsal tabanli
tiiremis bilesikler, diger iki taban tiirlinden farkli olarak 6bek ya da bilesik
olarak degerlendirilemeyecek dilbilgisi-dis1 yapilardir. Tirkgede -l
disindaki eklerle kurulan tiiremis-bilesik yapilarin da bu tiir tabanlarimin olup
olmadig1 sonraki arastirmalarda ele alinabilecek konulardan biridir.
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OGUZ ATAY’IN TUTUNAMAYANLAR ESERINDE
BASKISILERIN OZNELLIK ARAYISI

Hatice Mutlu®
(074
Bu c¢alismanin amaci Oguz Atay’in Tutunamayanlar isimli eserinin bagskisileri
olarak nitelendirebilecegimiz Selim Isik ve Turgut Ozben karakterleri zelinde 6zne
ve Oznellik kavramlarii incelemektir. Bu calismada Selim Isik ve Turgut Ozben
Oznellik deneyimleri agisindan karsilastirmali bir sekilde ele alinmaktadir. Her iki
karakterin 6znellik deneyimi Foucault’nun 6zne ve iktidar ve Althusser’in 6zne ve
ideoloji kavramlar: gergevesinde kiyaslanmakta, karakterlerin 6znellik arayislarinda
ne kadar 6zgiir olduklar1 sorgulanmaktadir. Calismada Turgut Ozben karakterinin
Selim Igik’in liimiine kadar Foucault’cu anlamda bir iktidara tabi oldugu, kendi
hareketlerinden sorumlu bir 6zne olarak 6znellik arayisina girismedigi, Selim Isik
karakterinin ise en bagindan beri pargast olmakta zorluk ¢ektigi bu iktidar diizenin
disinda bir 6znellik arayisinda oldugu savunulmaktadir. Turgut Ozben’in igine
dogdugu ideolojinin disina ¢ikmayr Selim’in intiharmma kadar hayal edemedigi,
Selim Isik’in ise bu ideolojiyi sorgulamayi sectigi goriilmektedir. Calismada
Ozben’in delirmesi ve Isik’in intihar etmesi goz éniinde bulundurularak &znelligin
ne kadar miimkiin oldugu tartisilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: 6zne, 6znellik, ideoloji, iktidar

THE PROTAGONISTS’ SEARCH FOR SUBJECTIVITY IN
OGUZ ATAY’S TUTUNAMAYANLAR

ABSTRACT

The purpose of this study is to analyse the concepts of subject and subjectivity
focusing on Selim Isik and Turgut Ozben, who could both be positioned as the
protagonists of Oguz Atay’s Tutunamayanlar. These two characters are compared in
terms of their experience of subjectivity referring to the Foucauldian concepts of
subject and power and Althusserian concepts of subject and ideology. This study
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basically discusses how free the characters really are in their search of subjectivity.
This study argues that Turgut Ozben was subjected to Foucauldian power until
Selim Isik’s death and never attempted at a quest for subjectivity as a subject
responsible for his own deeds. Selim Igik, however, is claimed to have set out on a
quest for his own subjectivity. Ozben does not get out of the ideology he is born into
whereas Isik prefers to question it at the expense of his life. This study discusses the
possibility of subjectivity considering Turgut Ozben’s insanity and Selim Isik’s
suicide.

Keywords: subject, subjectivity, ideology, power

GIRiS

Biz kimiz? On sekizinci yiizyilin sonunda ortaya ¢ikan bu soru, Foucault’ya
gbre (2005) “Insan nedir, diinya nedir, hakikat nedir?” gibi geleneksel felsefi
sorulardan ¢ok daha farkli bir sorudur (s.106). Foucault (2005) iginde
bulundugumuz zamanda felsefenin yeni bir faaliyet alan1 yarattifini ve bu
alanin “Bugiin neyiz biz?” sorusu ile sekillendigini ileri siirer. Aslinda
Foucault’nun (2005) asil amaci1 kendisinin de dile getirdigi gibi “insanlarin
bizim kiltirimiizde 6zneye doniistiriilme kiplerinin  bir  tarihini
olugturmaktir” (s.58). Biz gercekten kimiz ve mnasil “O6zne” haline
getiriliyoruz? Her seyden once 6zne nedir? Bu sorular her ne kadar soyut
sorular gibi goriinse de kisinin var olusunu ve kimlik edinme siirecini
dogrudan ilgilendiren, bu bakimdan aslinda hayatin tam da icinden
kaynagini bulan ama cevabini bulmakta zorlanan sorulardir. Oznellik ve
kimlik kavramlarina ilgiyle egilen varoluscular kisinin kendi varolusunu
kendi yaptig1 segimlerle koruyabilecegini iddia eder (Bezirci, 1999, s.11).
Gergekten de kisinin se¢imleri onun 6znelligini kurmaya ve korumaya yeter
mi? Bu ve benzeri kimlik temelli sorularin, Atay’in (2016) Tutunamayanlar
isimli eserinin tutunamayan karakterleri i¢cin de i¢inden cikilmaz sorular
oldugu iddia edilebilir. Nitekim Ertugrul (2003), Atay’in eserlerinde
gecikmis modernlik karsisinda kiiltiirel kimlik sorununa degindigini tespit
etmistir (s.630). Parla (2015a) Tutunamayanlar’in ¢ok farkli dillerden, ¢cok
farkli sdylemlerden ve ¢ok farkli katmanlardan olustugunu ima eder (s.204).
Bu ¢ok katmanlilik ve ¢ok seslilik i¢inde Tutunamayanlar’in ugrastigi pek
cok sorunsalin yaninda agirlikli olarak kendini tanimlama c¢abasinda olan
Selim Isik ile hayatinin belli bir noktasindan sonra kendini tanima yolcuguna
¢ikan Turgut Ozben’in hikayesini okuruz. Moran (2014), Tutunamayanlar’in
iki Oykiisii ve iki bagkisisi oldugunu iddia eder: “Birinci oykii Turgut
Ozben’in, arkadasi Selim’in intihar nedenini arastirirken bir kisilik
degismesiyle sonuclanan ruhsal gelisimini sergiliyor. Ikinci &ykii, bu
aragtirma siireci i¢inde ortaya c¢ikan, Selim ile ilgili bilgilerden olusuyor”
(s.267). Turgut’un kimligini bulmak amaciyla ¢iktig1 yolculuk okura
Selim’in kimligine dair boliikk por¢iik ve hem Turgut hem okur agisindan
hazmi zor ipuglari sunmaktadir. Moran (2014), “Istedigini basaramayan,
aradig1 kimligi bulamayan Selim Isik, ancak Turgut Ozben’e 151k tutacak,

46



MUTLU, H. EDEBIYAT FAKULTESI (2020)

yol gosterecek, ona 6z ben’ini bulduracaktir” der (s.284). Romanin Turgut
ve Selim karakterlerinin kimliklerini sorgulama siiregleri etrafindan sekil
aldig1 diistincesinden hareketle, bu ¢alismada kitabin bir izlegi oldugunu 6ne
stirebilecegimiz kimlik sorununa 6zne ve 6znelesme kavramlari ¢ergevesinde
deginilecektir. Moran’in (2014) tabiriyle romani olusturan iki Gykiiniin
baskisileri olarak kabul edebilecegimiz Turgut Ozben ve Selim Isik’mn bir
O0zne olarak kendilerini ne kadar insa edebildikleri, 6znelesme siirecinde
nasil sorunlar yasadiklar incelenecek ve birini “delilige” vurduran, digerini
intihara vardiran 6znelesme siireclerinin 6znelligi tartigilacaktir. Bu amagla,
Foucault’nun (2005) 6zne ve iktidar ile Althusser’in (2014) 6zne ve ideoloji
kavramlarma deginilecek ve bu kavramlarin Turgut ve Selim’in
hayatlarindaki izdiisiimleri incelenecektir.

1. Foucaulnun Ozne ve Iktidar Kavramlarimn Selim ve Turgut
Ozelinde incelenmesi

Foucault (2005) 6zne sozcligliniin iki anlamindan bahseder: “Denetim ve
bagimlilik yoluyla baskasina tabi olan 6zne ve vicdan ya da 6zbilgi yoluyla
kendi kimligine baglanmis olan 6zne” (s.63). Foucault’nun (2005) soéziini
ettigi 0zne her iki anlamiyla da iktidara boyun egen ve tabi olmay1 kabul
eden Oznedir (s.63). Diger bir ifade ile 6zne kendi vicdanina gore hareket
ettigini disiindiigii zaman bile iktidarin kiskacindadir. Tutunamayanlar’a
baktiginizda Foucault’nun (2005) bahsettigi 6znenin Turgut Ozben’de
tecessiim ettigini soylemek miimkiindiir. ~ Turgut Ozben, iiniversiteyi
bitirdikten sonra miihendis olarak calismaya baglarken de Nermin ile
evlenerek iki ¢ocuk sahibi olurken de kimsenin goriiniirde bir zorlamasi veya
baskisiyla karsilasmadan, kararlarini kendi almis “akliselim” bir birey olarak
temsil edilmektedir. Ustelik bir “aile babasi” ve miihendis olarak kendi
bilgisi ve vicdani uyarinca davranmig ve hayatindan memnun bir karakter
olarak tasvir edilmektedir. Ote yandan Selim’in intihari ile yasadig1 travma,
Turgut’un kendisine ve yasantisina dair yiizlesmekten yillardir kagindigi
sorularin su yiliziine ¢ikmasina engel olamamustir. Selim, 6liimii ile beraber
Turgut’un hayatinda bir travma etkisi yarattiginda, Turgut’un hayalinde
Selim’le bir konusmasi canlanir. Bu konugsmada Turgut, Selim’in kendisine
“Bilinmeyen yiizbinlerce kiz i¢inden, liniversite kantininden birini sectin
kendine ve ona okudugu kitaplar1 sordun ve karsinda oturup susmasini
seyrettin” dedigini duyar ve cevaben kendi kararini savunurcasina “Evet;
Oyle oldu Selim; ne koétiilikk goriiyorsun bu davranisimda?” der (Atay, 2016,
s.30). Turgut, Selim’in kendisine geride biraktigi ve aslinda bir nevi
bastirdig1 “kendisini” hatirlatmasindan rahatsizdir:“Nasil olur, tam sirketin
muhasebecisinden onbinpesinyirmibesbine bir araba almak iizereyken, tam
direksiyon kursuna baglayacakken, tam bir kat parasi biriktirmenin
gerekliligini  diistinlirken...beni kandiramazsin Selim, isime burnunu
sokamazsin” (S.30). Turgut, kendisini burjuva hayatin aliskanliklarina
adapte etmisken Selim’in Oliimiiniin hemen ardindan kendisini ve
aligkanliklarin1 sorgulamaya hazir goriinmemektedir. Foucault neoliberal
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toplumlarda bireyin homo economicus haline getirildigini, devletin bireylere
onlarin cikarlarin1 gozettigi ve Ozgiirce yasamalarini sagladigi garantisi
vererek bireyleri haklar ve yasalar baglaminda degil ¢ikarlar ve rekabet
baglaminda 6znelestirdigini iddia eder (aktaran Read, 2012, s.86). Read’e
(2012) gore, 6zgiir olduguna ve haklariin korunduguna inandirilan 6zneler
haklarin1 degil ¢ikarlarini diisiinerek rekabete yonelir (s.86). Turgut Ozben,
bu neoliberal diizende daha ¢ok para ve miilk kazanmak iizerine kurdugu
hayatindan ve maddi g¢ikarlarindan vazgecmeye ilk basta cesaret
edememistir.

Selim ise, hayati ve hayatin kendisini sekillendirmesini sorgusuz
sualsiz kabul eden Turgut’un aksine, hayat1 ve kendini siirekli sorgulayan ve
hayati oyunlarla anlamlandirmaya calisan bir birey portresi ¢izer. Parla
(2015a), duygulariyla hareket eden Selim Isik’tan farkli olarak Turgut
Ozben’in bir pozitivist oldugunu ve inandig1 nedensellikleri Hayatin
Koordinatlar: adim verdigi bir sistemle soziim ona kuramsallastirdigini ifade
eder (s.208). Turgut linecer mantiga inanirken Selim zamanin OSlgiitlerini
bozmak ve reddetmek icin abes oyunlar bulan bir oyuncudur (s.208). Selim,
aslinda rasyonalist burjuva diizenine tabi olmay1 kabul etmeyen bir 6zne
olarak karsimiza ¢ikar. “Kendisiyle biraz olsun alay etmeden kendi kendine
yarattigt bosluga dayanamayan” Selim’in “Hayatim ciddiye alinmasim
istedigim bir oyundu ve sen evlendin ve oyunu bozdun” sitemine Turgut’un
verdigi cevap aslinda boyun egmeyen Ozne ile boyun egen Oznenin
carpigmasini ve boyun egenin digerini serinkanli bir sekilde ezisini sergiler:
“Biitiin hayatimca nasil oynayabilirdim? Sen de dayanabildin mi? Sen de
irkiitiicli bir gergcekle bozdun bu oyunu. Herkesin belirli bir igle ugrastigi bu
kocaman diinyada yalniz basina oradan oraya siiriiklendin canim kardesim
benim” (Atay, 2016, s.31).

Oznenin nasil konumlandirildigini anlayabilmek i¢in Foucault’nun
(2005) iktidar taniminin oldukca genis kapsamli oldugunu hatirlamakta
fayda var: “Iktidar bir eylemler kiimesinin bagka eylemler kiimesi {istiinde
etkili oldugu biitiinsel bir yapidir. Iktidar, davramslari ve davramslarin
miimkiin sonuglarin1  yonlendirmektir” (aktaran Keskin, 2005, s.20).
Dolayisiyla Foucaultcu anlamda iktidarin giiclin bir merkezde toplanmasi ve
baska bir grup iizerinde zorla uygulanmasi seklinde cisimlesmedigini, aksine
davranig bigimlerimize ve giindelik hayatimiza hissettirmeden niifuz ettigini
sOyleyebiliriz. Keskin’in dikkat ¢ektigi iizere, Foucault (2005) ayrica iktidar
iligkilerinin g¢oklugundan bahseder ve bir normalizasyon toplumu olan
modern toplumda iktidarin aileden okula, hastaneden hapishaneye her yerde
oldugunu ileri siirer (s.21). Tutunamayanlar’in Selim’i daha kiiglik yasta,
okul siralarinda bunun farkina varmis ve sonradan yazdig: sarkilarla iktidarin
davraniglar1 ve davraniglarin muhtemel sonuglarini hedef aldigini niikteli bir
sekilde gozler Oniine sermistir:

Sevmedim okulu 6nce,
‘Ogretmenim’ tutmadi yerini annemin (bence.)
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Beni Cingenelere vermek istemeseydi

Babam, bir dev anas1 gibi

Goriinen 0gretmenden kacardim (ne iyi olurdu).

Korkuyu bahgedeki huysuz ve parlak kanath

Horoz tanitt1 bana.

Bir de ‘0gretmenim’ Rana.

“Kulagim ¢ekerim, konusma, terbiyesiz,

Yakarim agzinizi, ¢isim geldi derseniz.

Kirarim notunuzu haylazlik ederseniz.

Yarina satir satir ezberlensin dersiniz.” (Atay, 2016, s.120)

Ote yandan, Keskin (2005), Foucault’nun perspektifinden iktidarin
bireylerin davranisini kontrol etmeye odakli olmakla birlikte baskici
olmadigina, hatta Ozgiirlestirici bir yani olduguna dikkat g¢eker (s.21).
Foucault (2005), 6zgiirliigii de iktidar iligkilerine dahil etmektedir ¢iinkii
Foucault’nun kastettigi sekli ile iktidar 6zgiir 6zneler iizerinde ve Ozneler
yalnizca 6zgiir olduklar1 siirece isler (aktaran Keskin, s.21). Foucault’nun
“Ozgiirlestirici” iktidar kavraminin altinda, kisilerin iktidara boyun
egmesinin zor veya baski yoluyla degil kendiliginden gergeklesirse iktidarin
mekanizmalarinin daha saglam bir sekilde c¢alisacagi fikrinin yattig1
diisiiniilebilir. “Iktidarin- dzellikle bizim toplumumuzdaki gibi bir iktidarin-
esas Ozelliginin baskici olmasi ve gereksiz enerjileri, haz yogunluklarini ve
kuraldis1 davraniglart 6zel bir titizlikle bastirmasi oldugu oranda, bu ugras
daha uzun siirecektir”(Foucault, 2007, s.17). Selim Isik’in bir donem birlikte
calistig1 ve felsefi tartigmalara girdigi Siileyman Kargi isimli yakin arkadasi,
Selim’in intiharimin ardindan kendisini ziyarete gelen Turgut’a Selim’i
anlatirken aslinda bir bakima Ozgiirlestirici yan1 olan iktidar kavramina
deginmektedir: “Selim gibilerine iste bdyle yaparlar... Birdenbire
yiiklenmezler {istiine. Once birakirlar diledigi gibi diisiinsiin her seyi.
Diinyay1 diledigi gibi anlamasina, yasamasina, hissetmesine izin verirler.
Hatta alkislarlar, 6verler onu...” (Atay, 2016, s.112).

Selim Isik’1n kendisini 6zgiirlestirme kisvesi altinda kusatan iktidar
karsisinda konumlanis bigcimi dikkate degerdir. Annesinin yiin fanilasina
taktigt nazarhigi sagma buldugu anlasilsa da yillarca ¢ikaramayan,
arkadaslarinin zoruyla geneleve giden, etrafindakilere ayak uydurabilmek
icin iki giin orug¢ bile tutan Selim Isik (Atay, 2016, s.134), sozde
Ozgiirlestirici iktidarin kendisini baskiladiginin ve olmak istemedigi bir insan
haline getirmeye calistiginin farkindadir. Siilleyman Kargi’ya biraktig
sarkilarim1 yazarken asil amacinin bu iktidara bagkaldirmak oldugu
sOylenebilir.

Sazini ve cesaretini ald1 eline (biitiin cesareti,
Daha kotii seyler olmasi korkusundandir.)
Canini disine takarak,

Yazilmis eski destanlara bakarak,

Sozii uzattt durdu.
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Iste sdyle buyurdu.

Numanoglu Selim derler adimiz,
Giiriiltiiye geldi her feryadimiz
Nedense tamamdir itikadimiz
Dikilen her gémlek bol gelir bize

Bize dgretilen her soze kandik

“Yasaktir’ ‘Memnudur’ dendi, inandik

Hep ‘Girilmez’ levhasina aldandik

Bu tutulan, yanlis yol gelir bize. (Atay, 2016, s.134)

Selim Isik, i¢inde bulundugu ve kurallarina uymaya calistig1 iktidar
diizenini ne kadar ¢abalasa da 6ziinde benimseyememis ve neticede itirazini
O0lmeden Once yazdigi bu sarki ile dile getirmistir. Foucault iktidarin bireyi
kendi istenci uyarinca egip biiktiigii noktada, kisinin kendi hayatin1 bir sanat
yapitina ¢evirme, yaratict bir gilic olarak direnis stratejileri belirleme
imkanindan bahseder (aktaran Revel, 2012, s.18). Selim Isik, nihayetinde
hayatina son verse de sarkilarla bir direnis baglatmak istemistir.

Turgut Ozben’in iiniversite yillarindan sonra iktidar karsisinda
konumlanis1 ise Selim Isik’tan oldukga farklidir. Turgut, Selim’in intihar
haberini alana kadar “6nde bir salon-salamanje- arkada iki yatak odasi-
koridorun saginda mutfak-sandik odasi-banyo, i¢erde uyuyan karisi ve
cocuklari, parasi ile orantili olarak yararlandigi kiiclik burjuva nimetleri”
(Atay, 2016, s.26) ile siirdiirdiigi yasantisin1 sorgulamamus, hatta burjuva
aile diizeninin kendisine sundugu konfordan memnun bir sekilde yagamustir.
Selim’in 6liim haberi Turgut’u ¢oktan 6znesi haline geldigi iktidar tizerinde
disiinmeye itse de Turgut ilk basta bundan kagmaya c¢alismis, iktidara
direnmek istememistir: “Turgut, o sirada tehlikeyi goremiyordu: gene de
bitmesi gerektigini seziyordu bu olaya olan ilgisinin.” (Atay, 2016, s.28).
Turgut, iktidarin ona sagladig1 sahte konfor hissini siirdiirmek istercesine
rutin davranislarina devam etmeye c¢abalamistir. Bir Pazar esi Nermin ile
evde otururlarken Nermin’in sordugu bulmaca sorusunu bilince “Yerinde
tepkiler gosterebildigime gore, sogukkanliligimi kaybetmedim daha. Kim
bulabilir bir anda vasak kelimesini?” (Atay, 2016, s.86) diyerek kendisini
rahatlamaya calisir. Foucaultcu anlamda iktidar bireyi bireyselligiyle belirler
ve ona hem kendisinin hem de bagkalarinin onda tanimak zorunda oldugu bir
hakikat yasas1 dayatarak dogrudan giinlitk yasamina miidahale eder (aktaran
Revel, 2012, s. 11). Turgut kendini burjuva toplum diizeninde bir birey
olarak konumlandirmisken ve hem kendisinin hem de baskalarmin ona
bictigi rolleri oynamaya devam ederken, tiim bunlarin bir iktidar tuzag
oldugunu kabullenmeye hazir degildir.
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2. Althusser’in Ozne ve Ideoloji Kavramlarimin Selim ve Turgut
Ozelinde Incelenmesi

Foucault’nun (2005) 6zne ve iktidar kavramlar ile Althusser’in (2014) 6zne
ve ideoloji kavramlar1 arasinda paralellik kurmak miimkiindiir. Selden
(1989), Althusser’in ideoloji kavramina yaklagiminin kendinden once gelen
Marksist teorisyenlerden ayrildigina dikkat ceker: Althusser’den Onceki
Marksist digiiniirler ideolojinin kapitalizmin iirettigi bir tlir yanlis biling
oldugunu ve uygun bilimsel bilgi donanim ile bu ideolojiden kurtulmanin
miimkiin oldugunu iddia etmislerdir (s.153). Tlk Marksist diisiiniirler, ideoloji
kavramini agiklarken egemen sinifin kendi ideolojisi ile toplumun geri
kalanim sekillendirdigini ve ezilen siniflarin da egemen simifin degerlerini
dogru degerler olarak icsellestirdigini, bunun aslinda ezilen sinif nezdinde
yanlig bilince sebep oldugunu soylemistir (Bressler, 2007, s.194). Aslinda
gozlem yetenegi oldukca gelismis olan Selim, Siilleyman Kargi araciligiyla
okura ilettigi sarkilarin agiklamalar bdliimiinde, adalet anlayisin
somutlastirmak iizere yarattigi mahkeme sahnesinde yanlig bilincin somut
orneklerini vererek toplumun Marksist bir elestirisini yapmaktadir:

Sizin diinyanizda, o diinyay1 bizlerin sanip yasarken,
hepinize hayrandik. Sizler olmadan yasayabilecegimizi
bilmiyorduk. Ayrica, diinyada gereginden c¢ok acima
olduguna ve bizim gibilerin ortadan kaldirilmamasinin
sizlerin insancil duygularina baglandigia inanmistik... Hep
bizim adimiza, bize benzemeyen insanlar ¢ikariyorduk
aramizdan. Kimse bizim tanimimizi yapmiyordu ki biz
kimiz bilelim...(Atay, 2016, s.225)

Althusser’in kullandig1 anlamda ise, ideoloji belli bir gruba ait siyasi
fikirler veya toplum iizerine bilingli bir sekilde iiretilmis Onermeler ve
kuramlar toplami degil, soludugumuz hava gibi, goriiniiste dogal olan bir
sOylemdir (Selden, 1989, s.153). Selden’in (1989), Althusser’e dayanarak
ideoloji ve solunan hava arasinda yaptigi benzetme, aslinda ideolojinin
icinde ve ancak ideolojiyle -var oldugumuzu hissetmeden- “var
olabildigimizi” gosterir. Tutunamayanlar’in Selim’i igin asil aydinlanmanin,
ideolojinin bu o6zelligini kesfetmesi ile bagladigini sOyleyebiliriz. Selim’in
solumak istedigi ideoloji baskadir:

Benim cefali yarim kafamdir

Divanda diisiinmek biitiin safamdir

Miilkiyet benimgiin bilyilk evhamdir
Senin olanlar1 nideyim gayri

Her an yagamaliyim kendi ger¢egim
Kendi igimdeki indeyim gayri. (Atay, 2016, s.135)

Athusser (2014) ideoloji konusundaki goriislerine agiklik getirmek
icin ideolojinin hayali ve maddi iki boyutu oldugunu savunur. Birinci savi
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ideolojinin bireylerin gercek var olus kosullariyla kurduklar1 hayali iliski
oldugu yoniindedir (Althusser, 2014, s.69). Althusser’in ideolojinin hayali
boyutuyla ilgili goriisiinde Lacanci dil kuramindan etkilendigi sdylenebilir.
Bressler’in (2007) aktarimina gore Lacan’in dil kuraminda insan psisesi ii¢
diizenden geger:

Bebek heniiz konusmaya baglamadigi ilk alti aylik donemde
hayali diizendedir (imaginary order) ve kendisini annesi ile
bir biitlin olarak algilar. Lacan’a gore bu birlik hissi en basta
bir yanilsamadir. Bebek alt1 ile on sekiz aylik donemde
kendisinin anneden ayr1 bir varlik oldugunu fark ettigi ayna
asamasindadir (mirror stage). Aynadaki anlik goriintiisiinde
kendisini bagimsiz, eline koluna hakim bir varlik gibi géren
bebek bir yanilsama daha yasar ciinkii gergekte anneye
bagimlilig1 stirmektedir. Lacan, bu asamada bebegin annenin
sesi veya gogsii gibi kendisinden ayr1 olan nesneler icin bir
arzu gelistirdigini ifade eder. Lacan’in objet petit a adim
verdigi bu nesnelerin eksikliginde bebek tepki géstermeye
baglar. Oysa Lacan’a gore bebegin asil arzuladigi en basta
var oldugunu sandig1 biitiinliik hissidir ve bu tiir nesnelere
bu ihtiyact karsilamak i¢in bagvurur. Bebek konusmay1
ogrendigi zaman ise sembolik diizene (Symbolic order) gecer
ve bu agamada kurallar1 ve normlari ile baba, annenin yerini
alarak bebegi asla yerine koyamayacagi bir eksiklik ve
pargalanma hissine siiriikler. Bebek dilin diizenine girdigi
an, ne kadar sevgi goriirse gorsiin, bedensel ihtiyaglari ne
kadar giderilirse giderilsin, hayati boyunca ne kadar objet
petit a sahibi olursa olsun, anneyle bir olma hissine asla
kavusamaz. (ss.152-155)

Bu bakimdan, Althusser’in ideoloji ile kurulan iligkinin hayali
oldugunu iddia etmesi, Lacan’in dilin diizenine girdigimiz andan itibaren
gerceklikle bagimizin koptugu iddiasi ile benzerlik gostermektedir (Felluga,
2002). Lacan’in kendimizi dil ile ifade etmeye basladigimiz andan bu yana
bizim i¢in artik gergegin miimkiin olmadigim sdylerken dilin de bir insa
iriini oldugunun farkinda oldugu diisiiniilebilir. Benzer sekilde, Althusser’in
(2014) de ideoloji ile kurdugumuz iliskinin hayali oldugunu diigiinmesi,
kendi gercekligimizi kurmak i¢in mecbur oldugumuz dilin de kendi i¢inde
ideolojik bir tertip oldugu fikrinden kaynaklanmis olabilir.

Selim esasen dil ile sorunu olan birisidir. Dilin sinirlandiriciligindan
yakinmaktadir. Giinseli Turgut’a, Selim’in dil ile olan iligkisini anlatirken,
Selim’in agzindan su satirlara yer verilir:  “Biitiin yazdiklarim uydurma.
Aklimdan gegenleri yazmaya cesaret edemiyorum. Alisilmis kaliplar iginde
bocaliyorum. Kalibim yok benim: bicimsiz bir seyim ben. Eriyip
dagiliyorum yazarken” (Atay, 2016, s.452). Selim, Giinseli’nin ona i¢inden
geldigi gibi yazmasi yoniindeki tavsiyesine de “Olmaz. Deli derler adama
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sonra. Hemen damgay1 yapistirirlar. Daha da kétiisti higbir sey demezler. Ya
da, biitlin ¢ikardigin giiriiltiiniin sonunda bunu mu yazacaktin derler”
karsiligini verir (Atay, 2016, s.453). Goriinen o ki Selim dilin kendi
gercegini anlatabileceginden siiphe duymakta, o anlatabilse bile kars1 tarafa
mesajin  dogru iletilebilecegine de inanmamaktadir. Oyle ki Selim
giinliiklerinde Lacan’dan esinlenmisgesine alternatif bir dilin, ger¢ek anlama
erisimi saglayacak bir dilin hayalini bile kurmustur: “Yeni bir dilbilgisi
kitab1 ¢ikti mu1 bugiinlerde? Oznenin, yiiklemin filan baska bir diizen igine
yerlestirilmesini saglayarak beni istedigim anlama kavusturacak boyle bir
kitap. Ne diyorlarsa, yalniz onu demek isteyenler igin gelistirilmis diisiince
ve ifade kurallar1 ne zaman bulunacak?” (s.688).

Althusser’in (2014) bahsettigi maddi boyut ise davranmiglarimizla
ilgilidir. Ozne, inandig1 fikirleri maddi davranislarina da yansitir: “Soz
konusu birey, su ya da bu bigimde davranir, su ya da bu pratik davranisi
benimser, dahasi 6zne olarak, tiimiiyle bilince sahip olup Ozgiirce sectigi
fikirlerin bagimli bulundugu ideolojik aygitin diizenlenmis bazi pratiklerine
katilir” (s.74). Aslinda Selim, 6znelerin ideolojilerine uygun hareket ettigini
dine diiskiin arkadasi Sabri’nin pratiklerinde gozlemlemis ve kendisi de bu
stireci tersine cevirerek bir nevi Althusser’in (2014) ideolojinin maddi
boyutunu agiklarken atifta bulundugu Pascal’in “Diz ¢okiin, dua eder gibi
kipirdatin dudaklarinizi, inang sarar iginizi” fikrini sinarcasina kendine
tutunacak bir dal aramistir: “Namaz surelerini ezberlemekle geciriyorum/
Bizi oliime yaklastiran zamani.” (Atay, 2016, s.130). Fakat kendisini bir
“yaz dindar1” olarak tamimlayan Selim dini ideolojinin maddi boyutunu
performansa gecirmekte zorlanmigs ve en sonunda dinle ve dine
tutunamayacagini anlamigtir:

Hangi elimle yikayacaktim, hangi kulagimi?

Ne tarafa donecektim? “Selamlasana sagini!”
Pabugclar1 ¢alarlar mu dersin Sabri?

Duydun mu gazetedeki haberi

Pabug hirsizlarina dair?

“Haydi Selim, herkesle birlikte ¢evir

Sola bagin1”. Neden Sabri bu ilahiyi 6gretmedi bana?
Hig olmazsa biraz dudaklarini oynatsana! (s.131)

Turgut ise iginde yasadigi ideolojinin maddi boyutunu pratiklerine
yansitirken Selim’in intiharma kadar tokezlememis, hatta Selim’in intihar
haberini aldig1 ilk zamanlarda bile ait oldugu ideolojiyi yansitan
hareketlerine devam etmeye 6zen gostermistir. Bunun bir 6rnegi de Pazar
kahvaltilarindaki rutini siirdiirmesidir:

Kii¢iik burjuvanin pazar ayini esas itibariyle ii¢ kisma ayrilir,
oglum Selim: ‘Pazar Gazetesi’- giinliik olaylar, makaleler ve
bilmece olmak lizere ii¢ boliimdiir- ‘Biiyiik Kahvalti® ve
‘Aksamiistii Kime Gidelim’ sikintist. Bu simif yasasi, her
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pazar, biiylik bir 6zenle yerine getirilir. Bugiin oldugunuz
gibi canimiz sikiliyorsa, ilaveye sdyle bir bakarsiniz ve
karimiza uzatarak: “Bilmeceyi sen ¢0z camim,” dersiniz
biiyiik bir vazgegisle. (Atay, 2016, s.85)

Moran (2014), Turgut’un normatif hayatinin performansina yansiyan
boyutunu su sekilde degerlendirir:

Turgut bu dénemde ‘kiigiik burjuva toplantilarinin incisi’dir.
Yerlesik diizene uyum saglamig olan bu insanlarin
(Turgut’un deyimiyle “yumusakcalarin™) yasantisinda tiim
giicliikler torpiilenmistir sanki. ‘Sivri koselerin yontuldugu,
insanin higbir yerini acitmayan’ bir yasamdir bu. Tekdiize
giinlerin birbirini kovaladig1 anlamsiz ve ruhsuz bir yasam;
ucuzluklarla dolu, sahte ve zevksiz. Yumusakgalar igin
mutluluk parasal basaridir; daha ¢ok kazanmak, araba, kat,
mobilya almaktir. Turgut da boyledir basta. (ss. 284-85)

Selim’in intiharin1 haber veren mektubu, Turgut’un bir 6zne olarak
uyanisini ve dogusunu bagslatan bir ¢agri olarak okuyan Ertugrul (2003),
Turgut’un bu ¢agriya cevap vermekte uzunca bir siire gecikmesini Turgut’un
kendisini ve kimligini koruma kaygisina baglar (s.633). Turgut giindelik
hayatin zevklerinden, alismis oldugu giivenlik hissinden vazgecip asina
olmadig1 bir diizene gegmeyi hemen goze alamamustir. Turgut bir bakima
evin ve giindelik hayatinin yani ideolojinin alanindan ¢ikmaya karsi bir
direnis gostermistir (5.635).

Althusser (2014) 6znenin takip ettigi fikirler veya inang paralelinde
hareket etmemesinin kendisi agisindan “iyi” sonu¢lanmayacagini,
davraniglart ile fikirleri ortiismedigi takdirde tutarsiz veya hayasiz bir insan
olarak algilanacagim ifade eder (s.75). Turgut da bu sekilde algilanmamak
icin ideolojiye tabi biitlin 6znelerin {izerinde anlagmaya vardigi/vardirildigi
normlar1 Selim’in 6liimiine dek harfiyen takip etmistir. Turgut, Selim’in bir
tiirli alisamadigi “salon-salomanjede yasamis, deniz gibi bliylik ve kauguk
yatagl olan bir karyolayi, ayni takimin yaldizli gardrobunu ve gene ayni
takimin sifonyerini ve gene ayni takimin tuvaletini” satin almis, zamanin
burjuva aile aligkanliklarin1 takip ederek evde “Tiirkge hicbir sey
birakmamis” ve sevmese de kendi aktarimiyla diigiin hediyesi olan uyumsuz
hali ve mobilyalar arasinda, kullanilmak i¢in degil seyirlik olarak evde duran
giimiis tablada sigarasini sondiirmeye cesaret etmeden sikisip kalmustir.
Dahasi, Selim’in oliimiine kadar bu sikigiklik hissinin biitiin benligini
uyusturmasina izin vermistir.

Selim’in Oliimiinden sonra Selim’in daha o6nce hi¢ goérmedigi
arkadaglarina gidip onlardan Selim’e ait notlar1 alip anilar1 dinleyerek
Selim’i (ve aslinda kendisini) anlamaya ¢alisan Turgut normal yasantisina
adapte olmakta zorluk ¢ekmis ve Selim nihayetinde Turgut’un riiyalarina
kadar girmistir. Turgut bu durumu ¢6zmek niyetinde oldugunda bile
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“Kimsenin ne yaptigimi anlamayacagi bir zaman kalmali bana” diye
diisiinmiistiir (Atay, 2016, s.329). Aslinda, Turgut Olric ortaya c¢iktiktan,
yani Parla’nin (2015a) tabiriyle bolinmiisliigii kesin olarak basladiktan sonra
bile ideolojinin maddi boyutunu siirdiirmeye devam etmis, disaridan
alabilecegi tepkilerden cekindiginden eski aliskanliklarini birakmamustir.
Selim’in golgesi Turgut’un benliginin lizerine 0yle bir ¢cokmiistiir ki Turgut
bir siire bu goélgenin arkasinda olan1 desmektense — sonundan degisimden
kagcamasa da- kendini olagan pratiklerine yeniden adamustir: “Sonra giinlerce
hayatin akisma kapildi. Onemsiz goriinen olaylar1 tekrar yasadi. Selim’i
diisiinmeden giinler gecti. Yatakta karisinin sicakligiyla, gecelerce uyudu.
Yikandi...tras oldu...tekrar kirlendi. Yeni bir paket jilet aldi” (Atay, 2016, s.
330).

Foucault ve Althusser’in iktidar ve ideoloji kavramlarina
yaklagimlarini paralel okuyabildigimiz gibi 6zne kavramina yaklagimlarini
da ayni sekilde birlikte okuyabiliriz. Her iki diisiiniir de 6znenin sirasiyla
iktidara ve ideolojiye tabi oldugunu ve bu tabiiyetin 6zne tarafindan dogal
bir siiregmisgesine benimsendigini iddia eder. Dolayisiyla, Foucault’nun
(2015) coklu iktidar iligskilerinde okuldan, hapishaneye pek ¢ok kurumun
bizleri 6zgiirlestirme altinda 6znelestirdigini anlatirken, devletin ideolojik ve
baskici aygitlarn ile bireyleri 6znelestirdigini sdyleyen Althusser’le aym
noktada bulustugunu diisiinebiliriz. Althusser (2014) de 6zne terimine iki
aciklama getirir: “1) Ozgiir bir Oznellik: hareketlerinin yaraticis1 ve
sorumlusu olan girisim merkezi; 2) baska bir seyin 6znesi olmus, ona tabi
olmus, yani “Ozgiirce” boyun egmeyi kabul etmek disinda her tiirli
ozgiirliikten yoksun varlik” (s.89). ideolojinin kapsayicilig: diisiiniildiigiinde,
Althusser’in (2014) Onerdigi birinci tamimin ancak ve ancak dilbilgisi
derslerinde climlenin 6geleri kapsaminda anlatilan “6zne-yliklem” ikilisinin
O0znesi kadar eylemi baslatan ve eylemden sorumlu olan bir 06zne
olabilecegini iddia etmek yanlis olmayacaktir. Zira Althusser’e (2014) gore
ideolojinin islerlik kazanmasi igin Oznelere ihtiyaci vardir ve bu nedenle
ideoloji ¢agwrma yontemi ile Ozneler yaratir (s.89). Althusser (2014)
ideolojinin Oncesiz sonrasiz olmasindan hareketle bireylerin de ideoloji
nezdinde zaten hep, hatta daha dogmadan once 6zne olduklarini savunur.
Turgut Ozben’in okura tamtihiginda bireylerin daha dogmadan nasil
Oznelestirildikleri somut olarak gosterilmektedir: “Bundan yirmibes yil
kadar evveldi. Aksaray’mn Horozugmaz Mahallesi Lalegiil Sokag1 Hane No.
54, Cilt. No.22, Sahife No. 669°da, iki katli ahsap bir evde, medeni hali
bekar, cinsiyeti erkek, dini Islam bir ¢ocuk diinyaya geldi” (Atay, 2016, s.
53).

Althusser (2014), Tanr’nin mutlak otoritesini uygulayabilmek igin
kullara ihtiyag duymasindan yola ¢ikarak Ozne’nin 6zneye ihtiyaci
oldugunu, her ideolojinin de mutlak bir Ozne’si oldugunu ve bu Ozne’ nin
digerlerini kendi Oznesi kilip (assujettissement) onlar1 6znesi olarak
¢agirmak suretiyle var oldugunu savunur (ss. 87-88). Foucault (2005) da
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benzer sekilde Oznenin iktidar karsisindaki konumunu ve iktidarin 6zne
iizerinde isleyisini soyle agiklar:

Aslinda bir bedenin, hareketlerin, sdylemlerin, arzularin
bireyler olarak taninmasi ve kurulmasi tam olarak iktidarin
birincil etkilerinden biridir. Yani birey, iktidarin disinda ve
kargisindaki sey degil... iktidarin birincil bir... etkisi ve ayn1
zamanda etkisi oldugu odlgiisinde de bir aracidir. iktidar
kurdugu, olusturdugu birey iizerinden isler. (aktaran Keskin,
s. 19)

Althusser’in (2014) 6znelerin aslinda ideoloji igin ideoloji tarafindan
yaratildigi savi ve Foucault’'nun (2005) 6znenin iktidarin etkisi ve araci
oldugu iddiasi, 6znenin bir “6z{inlin olmadig1, oldugunu sandigimiz 6ziin de
ideolojinin veya iktidarin bir {iriinii oldugu sonucuna ulasmamiza neden
olabilir. Bu durumda, 6zne dzgiir iradesi olmaksizin, tamamen Ozne’ye tabi
olmus bir varliktir. Althusser’in ve Foucault’nun 6zne konusunda ¢izdigi bu
kapana kisilmishik resmi, akla 6zii elinden alinan 6znenin tepki gdsterme
imkaninin olup olmadigi sorusunu getirebilir. Tutunamayanlar kapsaminda
diisiiniildiigiinde Selim’in hayat1 boyunca bu olasiligin pesinden kostugu, bu
olasiliga inancini yitirdigi zaman ‘6lmeye yattig1’, oliimiiyle de Turgut’u bu
olasilig1 aramaya ittigi iddia edilebilir.

Althusser (2014), ideolojinin &zneler iizerinde isleyisini dort etapta
anlatir: “1) bireylere 6zne olarak seslenilmesi; 2) bireylerin Ozne’ nin dznesi
olmalari; 3) Ozne ile 6znelerin, ve znelerin kendi aralarinda birbirlerini
tanmimalar1, 4) Her seyin bu sekilde yolunda oldugunu ve buna uygun
davranmalar1 gerektigini Oznelerin tanimasi” (s.88). Boyle bir tabloda
Oznelerin arka planda donen ideoloji carkinin farkina varmasi ve tepki
gostermesi olduk¢a zor goriinliyor. Zira, ideoloji Althusser’in (2014) de
belirttigi iizere devletin ideolojik aygitlar1 denen biitiin iistyap: kurumlar ile
ve gerekirse silahli kuvvetlerden olusan baskici aygitlar1 ile Ozneler
iizerindeki ve igindeki varligin1 perginlestiriyor. Foucault'nun (2005)
degindigi coklu iktidar iligkilerinin de ayni islevi gordiigli sdylenebilir.
Ustelik Lacanct dil kuramini hatirlayarak dilin  6zneyi gergeklikten
kopardigini ve kafesine aldiginmi diisiiniirsek, 6zne igin ideolojiden ve iktidar
iligkilerinden ¢ikabilmek miimkiin gériinmiiyor.

Bununla birlikte, Foucault’'nun da Althusser’in de 6zneye hicbir
actk kapt birakmadigini sOylemek yanlis olur. Nitekim, diyalektik
materyalizm geleneginden gelen bir Marksist olarak Althusser, ideolojinin
bireyleri ¢agirma eyleminde basarisizliga ugramasi durumunda, ezilen
smiflarin da baskin smifa karsi kendi hegemonyasini kurabilme ihtimali
iizerinde durmaktadir. Ezilen smiflarin kendi edebiyatini, miizigini ve
resmini {ireterek alternatif hegemonyalar kurabilecegini iddia eder (aktaran
Bressler, 2007, s.199). Althusser sanatin ideolojinin i¢inde barmmmakla
birlikte kendini ideolojiden uzaklastirabildigini ve bu sekilde kaynagini
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aldig1 ideolojiyi hissetmemizi ve fark etmemizi sagladigini soyler (aktaran
Eagleton, 1987, s.45). Benzer bicimde, Althusser’in etkisinde kalan
Macherey, oOzellikle edebiyatin bu giicline deginir ve metin, okur ve
elestirmen iiggeninde olusan bosluklar nedeniyle metne tek bir ideolojinin
hakim olmadigini, bu bosluklarda coklu ideolojilerin sakli oldugunu ve
dikkatli bir okumayla okurun alternatif ideolojiler iiretilebilecegini ileri siirer
(aktaran Bressler, 2007, s. 200).

Konuyu smifsal degil, 6znel deneyimler iizerinden degerlendiren
Foucault’nun (2005) da ahlaki oznelesme (subjectivation morale) dedigi
kavramla, 6znelere i¢inde soluk aldiklar1 ideolojiden baska bir hava soluma
imkani tanidigini soyleyebiliriz. Foucault (2005), iktidarin oldugu her yerde
direnisin de oldugunu vurgulamistir (aktaran Keskin, s.21). Foucault (2005)
Ozgiirliigiin pratiginin bir davranig bi¢imi, bir kendimizi yonetme, kendi
davranig alanlarimizi yapilandirma, kendimizi kendi davraniglarimizin
Oznesi olarak kurma, yani ahlaki bir 6znelesme oldugunu soyler (s.23). Diger
bir ifade ile Foucault (2005) kendimizin soybilimini yaparak, kendi
tarihimizi ve sinirlarimizi yaratici bir bigimde yeniden kurabilecegimizi
savunur (s. 24). Keskin (2005), Foucault’nun c¢alismalarinda iktidarin
Ozneler hakkinda dayattig1 hakikatlerin tarihsel olarak kurulmus oldugunu
gordiigiimiiz siirece, bu hakikatlerin siirlarinin asilamaz olmadigini da bu
smmirlarin ~ dayattigt  kimliklerin ~ dOniistiiriilemez ~ olmadigim1 = da
gorebilecegimizi diiginmektedir (s.15). Tutunamayanlar’da Turgut ge¢ de
olsa alisik oldugu diizenin disina ¢ikip yazmaya baglayarak, Selim ise
“Foucault’'nun son donem metinlerinde vurguladigi gibi yeni yasam
bigimleri, iligkiler, dostluklar yaratmaya” (aktaran Revel, 2012, s.18)
calisarak kendi 6znellik deneyimlerini ortaya koymustur.

3. Oznelligin Bedeli Olarak intihar ve Delilik

Genel olarak, Selim ve Turgut’un ideoloji-iktidar karsisinda kendilerini
konumlandirma ve tepki gdsterme bicimlerinin birbirinden farkli oldugunu
iddia edebiliriz. Selim, Athusser’in (2014) iki 6zne tanimindan ilkine (6zgiir
bir 6znellik: hareketlerinin yaraticis1 ve sorumlusu olan girisim merkezi)
uygun bir 6zne olmak isterken, Turgut hayatinin biiyiik bir bdliimiinde ikinci
tanima (bagka bir seyin 6znesi olmus, ona tabi olmus, yani “6zgiirce” boyun
egmeyi kabul etmek disinda her tiirli 6zgiirliikten yoksun varlik) uygun bir
portre ¢izmistir. Iki eski dost olan Selim ile Turgut’un aralarina sogukluk
girmesinin Oznelesme siireclerini farklt bir sekilde tasarlamalarindan
kaynaklandigi sdylenebilir. Selim dznelesme siirecinde birinci yolu secerken
kendi kendine Bakhtin’in (2007) isaret ettigi tiirden bir miicadelenin i¢ine
girmistir. Bakhtin (2007), ideolojik gelisimimiz esnasinda farkli bakis
acilari, yaklagimlar, yonelimler ve degerler arasinda kendimiz igin en baskin
olam1 aradigimiz bir miicadele iginde oldugumuzu sdyler (s.685). Bu
baglamda Selim, Metin’den Esat’a, Sabri’den Siileyman Kargi’ya farkl
Oznellik deneyimleri olan pek ¢ok degisik kisiyle arkadaslik kurmus, farkli
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okumalar yapmus, farkli giindelik hayat pratikleri denemis, hayati farkli
oyunlarla tecriibe etmek istemistir. Selim icin Ozellikle oyunlarin
vazgegilmez bir 6znelesme araci oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.
Girbilek (1998), Atay’in diisiinceyi bir kez daha oyun evresine, ¢ocuksu haz
kaynaklarina dondiirmek istedigini ve sakay1 bazen yetiskinlerin diinyasina
karst durmanin bir araci olarak kullandigini belirtmistir (S.12). Naif ve
kirilgan bir insan olarak Selim’in oyunlara diiskiinliigiinii de bu ¢ercevede
degerlendirmek miimkiindiir. Ancak Selim, bu c¢ok sevdigi oyunlarla da
kendini gordiigii hicbir kaliba oturtamadigindan ve artik oyunlarina katilan
kalmadigindan hayatindan vazge¢mistir:

Ne yazik: siz beni gergekten bir adam, ne bileyim, sizler gibi
kisilik sahibi biri sandimiz. Aliskanliklar1 olan, catali su
sekilde tutup, filan yemegi falan yemekten Once yemesini
seven, yatakta belirli bir yatig bi¢cimi alan, itiraz eden, bazi
anlarda kimseyi gérmeye tahammiilii olmayan, ve daha bir
siirli Ozellik... Ben de kag¢tim, ihanet ettim. Biitiin bu
olamamak, yapamamak ve daha bilmem neler, bagka tiirlii
bir kisilik, bagka tiirlii bir kaliplasma...Ne haliniz varsa
goriin. (Atay, 2016, s.689)

Turgut’a baktigimizda ise ideolojinin islemesi i¢in Althusser’in
(2014) isaret ettigi etaplar1 sorunsuz bir sekilde gegtigini ve son agamada tam
da “her seyin bu sekilde yolunda olduguna ve buna uygun davranmasi
gerektigine” inanirken Selim’in intihar1 ile 6znelesme siirecini -uzunca bir
tereddiit evresinden sonra da olsa- basa sardigini goriiriiz. Parla (2015b),
Turgut’'un Selim Isik’in izini silirerken deneyimledigi bu degisimi
yumusakgaliktan disconnectus erectusluga gecis olarak nitelendirir (s. 173).
Turgut, alismis oldugu 6zne deneyimlerinden bir anda kopamamis ve ilk
basta bir bolinme yasamistir. Parla (2015a), Turgut’taki kisilik
boliinmesinin Olric’le netlestigini ve Turgut’un yitik metinlerin pesinde
kosarken ¢evresine yabancilastigimi tespit etmistir (s.215). Turgut,
ideolojinin alanimin artik ona dar geldigini fark etmistir: “Bdyle bir diizen
i¢inde insan diisiinebilir mi? Biiyiik ve giizel seyleri demek istiyorum. Once
esya engel oluyor, sonra sartlar: kalorifer, hizmet¢i, cocuk odasi. Diigiinmek
icin kendime daire tutsam.” (Atay, 2016, s.557). Turgut, Parla’nin (2015a)
deyisiyle artik geriye doniisiin miimkiin olmadig1 baska bir zaman ve varolus
boyutuna geg¢mektedir (s.215). Moran (2014), Turgut’un evini, karisini,
cocuklarini geride birakip Anadolu’da trenlerle yaptigi yolculugu bir ig
yolculuk olarak degerlendirir (s.286). Turgut ger¢ekten de O6znelesme
stirecini bu sefer gercekten kendi 6znelligiyle yasamak icin bir yolculuga
¢ikmaktadir: “Uzun ve hazin bir yolculuk olacak: gecmisten gelecege uzanan
bir yolculuk. Bu yolculukta ben gelisimimi yasayacagim” (Atay, 2016, s.
560). Turgut’un yazma ile taglanan 6znelesme siireci Parla’ya (2015a) gore
Turgut’un adim adim gelisen bir sizofreniye mahkiim olusunu gosterir (s.
207). Foucault (2000), modern diinyada deliligin insanla kendi gercegi
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arasinda bir iligkiye isaret ettigini, insanin delilikte kendi gerceginin icine
diistiigiiniic ve bunun tam bir O6zgiirliikk bicimi oldugu kadar, 6zgiirligii
kaybetme bi¢imi de oldugunu ifade etmistir (s.730). Foucault (2005) 6znenin
boliicli pratiklerle nesnelestirilisine Ornek olarak deli-akilli ayiriminin
yaratildigint  soyler (S.58). Turgut bu ikili zithgin modern toplumca
istenmeyen kosesine itilmektedir. Gergekten de Turgut sonunda delilige
ulastig1 6znelesme yolculugunda 6ziinili bularak 6zgiirliigline kavusmustur,
ama bu Ozgirlik bi¢imi ile geride biraktigi toplumdan kabul gérmeyecek
olmas1 okura kazandigi bu oOzgirliigiin islevselligini sorgulatmaktadir.
Turgut 6zgiirliiglinii toplumla i¢ iceyken degil tek basina yasayacaktir.

Turgut, Selim sayesinde Oznelesme siirecini hayatin1 degil “aklim
kaybederek™ 6znel bir sekilde yasamaya baslamis ve Althusser’i takip eder
gibi sanata (yazmaya), Foucault’yu dinler gibi kendisinin soybilimine
yonelerek kendini doniistiirmis, kendi alternatif ideolojisini yaratmaya
koyulmustur. Ote yandan, Parla (2015a) Turgut’un delirmesini, askinligin
dilini  bulamayisinin acisiyla 6len Selim’in  arayisinin  bosunaligini
anlamasina baglar: Turgut da “eline gecirdigi eksik metinleri anlamli bir
sekilde tamamlayacak dili hi¢bir zaman bulamayacaktir” (s.221). Turgut
icin 6znelligin baslangicinin bu dili bulmak degil aramaya koyulmak oldugu
sOylenebilir. Selim ise “herkesin istedigi gibi yasadigi o uzak iilkenin
0zlemini” duyarak ve “belki de yalmz Oliime giderken hiir olabilecegini
diisiinerek” hayatina son vermeyi se¢cmistir. Sahin (2013), Selim Isik’in
intihari “sehrin karmasik ve kirli ¢itkmazinda eylemsel bir var olug” olarak
okur (s5.2320). Bu agidan, 6znel bir bigimde baglatip 6znel bir bigimde
stirdiirdiigii 6znelesme siirecini yine 6znel bir bigimde sonlandiran Selim Isik
icin intiharin fiziksek bir yok olus olsa da arkada biraktigi hikayesi ile
diisiinsel bir var olus pratigi oldugunu séylemek miimkiindiir.

SONUC

Sonu¢ olarak, Selim o6znelligin bedelini kendini Oliime teslim etmekle
O0derken, Turgut ayni bedeli rasyonalist kaliplarin disina ¢ikip kendini
yazmaya vererek 6demeye calismistir. Dolar (1993), bireyin hayati boyunca
ideolojinin 6znesi oldugunu fark ettigi an aslhinda gercekten bir 6zne
oldugunu ve dolayisiyla 6zne olma siirecinin geriye dogru isledigini savunur
(s.76). Sonu intihar olsa da farkli tecriibelere girismesiyle Selim Isik ve
nihayet Olric’i kabul edip baska bir diinyaya yola ¢ikmastyla Turgut Ozben
Oznelesme siireglerini hayatlarin1 geriye dogra saran bir silire¢ olarak
yasamugtir. Oyunlar1 ve oyun arkadaslar1 bir bir tiikenen Selim’in dilin de
gercek anlami ifade etmeye yetmedigini diisiinmesi, “insanlar arasinda
alisilmisin diginda bir anlagma aracinin” bulunamayacagina olan inanci onu
bu diinyadan ayrilmaya zorlamistir. Selim yasamaya devam etseydi kendi
Oziine ihanet edecekti ve Turgut’un bir 6zne olarak uyanis siireci belki de hig
baslamayacakti. Hayati boyunca higbir seye tutunamayan Selim sonunda
6liime tutunurken, hayati boyunca pek ¢ok seye tutunan Turgut ise sonunda
aklinin iplerini salivermistir. Sahin’e (2010) gore, Selim’in intihart ile
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sersemleyen Turgut Ozben kendine geldiginde, gercek benini
yasayabilenlerin aslinda tutunamayanlar oldugunu fark eder (s.26). Bu fark
edig, Turgut i¢in rasyonel diizenin digina ¢ikmakla gerceklesir. Selim ve
Turgut’un hikdyesi akla 6znelesmenin kiginin cani ya da akli pahasina mi
gerceklesebilecegi sorusunu getirir. Eger Oyleyse, burada Selim’i canindan,
Turgut’u da aklindan eden seyin ne oldugunu sormak gereklidir. Aslinda
hayatta sadece kendi Oziine tutunabilen Selim Isik’in tutunamayanlarin
ansiklopedisini yazarken bize dolayli olarak “tutulamayani” gosterdigi iddia
edilebilir: iler tutar yani1 olmayan bir sey varsa o da toplumdur. Sahin (2013),
Atay’in Tutunamayanlar, Tehlikeli Oyunlar ve Bir Bilim Adaminin Romani
isimli eselerinden yola c¢ikarak, yazarin anlatilarinda tutunamayanlarin
toplumun ahlaki ve insani degerler tabakasini olusturdugunu, tutunanlarin ise
toplumun otekilesmis ve yozlagsmis diizenini temsil ettigini iddia eder. Bu
baglamda, naifligini kaybetmeyen Selim Isik ne kadar tutunamayansa,
iktidar mekanizmalarini durmadan isleten toplum da o kadar tutulamayandir.
Moran (2014) da yazarlik isine soyunan Turgut’un degerlendirmesini
yaparken bu noktada toplumu isaret etmektedir: “Turgut, yapitinda Selim’i
ezen, onu Oliime yollayan toplumu teshir ederek, suclulugunu yiiziine
vurarak, yozlugunu sergileyerek Selim’in Octinii almis olur” (s.287). Bu
durumda Atay’in bir tutunamayan romani yazarken arka fonda bir
“tutulamayan” resmi ¢izdigini diigiinmek yanlis olmayacaktir. Bu romanin
gergek Ozneleri olan tutunamayanlarin, romanin sozde O6znesi olan
tutulamayana galip gelip gelmedigi ise havada asili kalan bir soru olarak
Parla’nin (2015a) tabiri ile tutunamayan okura birakilmigtir.
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ABSTRACT

The chronicles of Ps. Joshua the Stylite and Ps. Zachariah the Rhetor (or Mytilene)
highlighted much of the Roman-Persian tension as well as gave quite detailed
information about the local people of the region and their daily lives. Unlike the
other historians of this era, these two authors recorded important details that would
enable us to understand the stages of a siege during the Roman-Sasanian conflicts
and the psychology of the people under the blockade. The resistance of the Amida
people during the three-month siege, the city being taken over by the Sasanians, the
subsequent famine, and many other details were recorded by these authors. This
study will be a commentary on the daily life of the people in the region, the residents
of the city during the siege, and will also be an analysis of the information given by
the sources regarding the Amida siege of 502 itself.
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SAVAS VE TRAJEDI: PS. JQSHUA THE STYLITE VE PS.
ZACHARIAH RHETOR’A GORE AMIDA KUSATMASI (MS.
502) VE SONRASI

0z
Ps. Joshua the Stylite (Tr. Cileci Yesua) ve Ps. Zachariah Rhetor’un (Tr. Hatip
Zekeriya) kronikleri, Roma-Sasani miicadelesinin 6nemli birer kaynaklari olarak

! This article is an extended version of a conference presentation which was
presented in the 18th Conference on Byzantine Studies. (Barcelona-Spain, 31
January-02 February 2019).

* Asst. Prof. Dr., Erzincan Binali Yildirim University, Faculty of Arts and Sciences,
skonuk@erzincan.edu.tr. ORCID: 0000-0001-6589-8323.

63



KONUK, S. EDEBIYAT FAKULTESI (2020)

sinir bolgesinde ikame halkin giindelik yasamlar1 hakkinda da oldukc¢a detayl
bilgiler sunmaktadirlar. Dénemin diger tarihgilerinin aksine bu iki yazar, Roma-
Sasani miicadelelerinde bir kusatmanin nasil cereyan ettigine ve kusatma esnasinda
surlarin arkasindaki insanlarin psikolojilerine ve neler yasandigina dair de oldukg¢a
genis malumatlar vermislerdir. Amidalilarin ii¢ aylik kusatma boyunca direnisleri ve
sehrin Sasaniler tarafindan ele gecirilmesi akabinde ortaya c¢ikan aclik ve benzeri
felaketler bu iki yazar tarafindan kaleme almmustir. Bu c¢alisma, 502 Amida
kusatmas1 hakkinda bilgiler veren s6z konusu iki yazarin eserlerini analiz ederek,
gec antik cagda bolgede kusatma altindaki insanlarin giindelik yagami {izerine bir
yorum olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ps. Joshua the Stylite, Ps. Zachariah Rhetor, Amida, Roma-
Sasani Savaslari, Yukar1 Dicle

INTRODUCTION

There were three main phases to relations between the Sasanian and Roman
empires. The most notable feature of the first phase, which lasted from the
early third century until the death of Julian, was the aggressive nationalism
of Sasanian diplomacy, which stressed the Sasanians’s links with the
Achaemenid past and their right to their ancestral Achaemenid territories. In
the second period, from Julian’s death to 500, conflict was rare. However, at
the start of the sixth century a new, different and chaotic phase in Roman-
Persian relations began.?

Although the fifth century passed with consistent peace between the
Roman and the Sasanian Empires, the sixth century would be a period of
confusion and chaos. The violence increased day by day and by the middle
of seventh century the struggles of subsequent sieges and wars on the
frontier reached its peak. Kavad who ascended the Sasanian throne in 498
after a short break improved his relationship with Hephthalites in the east
and began to redirect his Sasanian armies westward to Rome. After a two
year threat to his throne in 496-498, he eventually regained the throne with
the support of Hephthalites. However, this time, he had to materially
compensate him for this support.® For this reason, after beginning to engage
the Roman Empire, Kavad demanded a large sum of money from
Anastasius, the Roman Emperor. According to Theophanes, Anastasius

2 This classification and its details belong to specialist Whitby. (Whitby, 1988, p.
202-2009).

3See on the support given by Hephthalites to Kavad: (Procopius, Wars, 1.7.1);
O\iye d¢ Yotepov ypnpata Kafdadng 1@ Eebaitdv faciiel desiley, Grep Enel
AmOOTIVVVVOL 01 00y, 016G T v, AvaoTtdotov 1oV Popaiov ovtokpdropa fitet TobTd
ot doveioot Ta ypuHoTe: O 8& KOWOAOYNGAUEVOS TMV Emttdsinv Tioly EmuvOdaveTo i
vé ot tadta Tomtéa €in.” (Also see: Frye, 1983, p. 149-51; Morony, Sasanids, p. 76;
Daryaee, 2009, p. 27; Greatrex, 1998, p. 51-2).
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approached this demand cautiously and reported to the Sasanian king that if
he demanded a loan, they should make a written agreement. (Theophanes,
A.M. 5996) After his council convened, and the issue was brought forward,
he was advised to reject it. Eventually the loan demanded by Kavad was
rejected by Anastasius himself.* It is likely the Sasanian King predicted that
Anastasius would give this answer and that this situation was just a pretext to
legitimize preconceived intentions to attack. Kavad carried out a rapid attack
with his army and entered Roman territory in August, 502. First, Kavad and
his army passed through Armenia, besieged and eventually captured the city
of Theodosiopolis (modern Erzurum). (Ps. Joshua the Stylite, 48; Malalas,
16.9; Procopius, Wars, 1. 7. 3; Procopius, Buildings, Ill. 5. 3-4; Ps.
Zachariah, VII. 22). Then the Sasanian army marched on Sophanene to the
south and they came to the city of Martyropolis (Modern Silvan). Theodore,
the satrap of the region, delivered a substantial tribute for the city to the
Sasanian King and consequently he and the city were spared.® Kavad finally
came to the city of Amida (modern Diyarbakir) in October 502 and besieged
the city.

1. City of Amida (=Diyarbakir)

Amida (known as Diyarbakir now), situated on the upper Tigris close to a
bend in the river, surrounded by good agricultural land and not far from Egil,
a small town some 40 kms to the north that had been the seat of the
Armenian dynasty of Ingilene/Sophene. Amida is strongly fortified by
emperor Constantius Il in 354 and Ammianus Marcellinus recorded this
event:

This city was once small, but Constantinus, when he was
still a Caesar, in order that the neighbours might have a
secure place of refuge, at the same time that he built another
city called Antoninupolis, surrounded Amida with strong
walls and towers; and by establishing the an armoury of
mural artillery, he made it a terror to the enemy and wished
it to be called after his own name.®

4 ofmep awtov 10 cvpPfdrotov Tolelohar ovk elwv. AEVUPOPOV Yip ATEQUIVOY Elval

BeParotépav Toig molepiog xppacty oikeiog £¢ tovg E@baiitag v @kiav
momoachat, obg oM &g dAMAovLS Euykpovew OTL LAMGTA OQiotY GUEWVOV  EVOL.
(Procopius, 1. 7. 2)

5 &b yap €i86tec ol Tde Prnuévol (¢ 0VSE Ppaysidy TVAL YPOVOL GTIYUNV T6
oTpaTomédm GvOEEovoty, Emeldny Gyyod Tdv MWdwv oTpoTdV HiKovto £idov, dua
Be0dmpy TNVIKAdE ZoQOVN VTG caTpamedovTL Kol TG catponeiog EVOOVOKOUEVED TO
oyfuo, Kapdadn mpociiAbov €060g, opdg e adtovg kol Maptupdmoly adTtd
€vO100VTEG, (OPOLC T€ TOVG OMUOGiovg €viavtolv dvoiv €v yepolv Exovies.
(Procopius, B. 111. 2. 4-8)

® “Hanc civitatem olim perquam brevem Caesar etiam tum Constantius, ut accolae
suffugium possint habere tutissimum, eo tempore quo Antoninupolim oppidum aliud
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After a great construction, Amida was still small and captured by
Shapur in 359. Ammianus Marcellinus states that there were then only
20.000 people in the town, including soldiers and refugees. (Ammianus
Marcellinus, XIX, 2. 14. Also see: Comfort, 2008, p. 283) But after this
siege, which he detailed describes, the town soon recovered and was greatly
expanded to cope with new refugees coming from Nisibis in 363. Thus,
Amida has grown twice as much with this renovation. (Chronicon Paschale,
554; Zosimus, 11, 34. I; Malalas, XIIl, 27) Diyarbakir is famous today for its
round of dark basalt walls, originally constructed by Constantius but many
times repaired (and opened new gates during middle ages). The walls are
currently 5.5 kilometres long and stretches 1.1 km from north to south, 1.5
km from east to west; it had to be substantial enlarged after 363 to
encompass the new quarter settled by refugees from Nisibis. (Comfort, 2008,
p. 284) Albert Gabriel published a study of the city and in particular of its
walls in 1940 and put forward an idea about Jovian’s expansion of the city
walls.

2. On the Sources

Along with the recent research of G. Greatrex and N. Lenski concerning the
siege of Amida, F. Haarer have outlined quite a detailed study on the period
of Emperor Anastasius and his reign (See: Greatrex, 2010, p. 227-51;
Greatrex, 1998, p. 83-94; Lenski, 2007, p. 219-37; Haarer, 2006, Haarer,
1998). However, the main sources about the siege are particularly the
writings of the so-called Pseudo-Zachariah Rhetor” and Ps. Joshua the
Stylite. It is not known exactly who was the author of this work, but it is
thought to be written probably around the year of 570 near the city of Amida
and attributed to an unknown author called Ps. Zachariah. The writings of
Ps. Joshua, the other chronicle, were written by a Miaphysite Syrian who is
actually from Edessa. It covers the period between 496-506 often called by
the author the “period of distress” for the local people. In this account
attributed to Ps. Joshua, there is information that cannot be found in any
other sources. For example, there are detailed descriptions of local locust
invasions, famines, social events of the region, details of the Amida siege

struxit, turribus circumdedit amplis et moenibus, locatoque ibi conditorio muralium
tormentorum fecit hostibus formidatam suoque nomine voluit appellari.”
(Ammianus Marcellinus, History, XVIII, 9.1). Also, Jacob the Recluse’s Syriac
history describes the foundation of Amida as; “After the Emperor Constantius, son
of Constantine the Great, had built Amida, he loved it more than all the cities of his
empire and submitted to it many lands, from Resaina (modern Ceylanpinar) as far as
Nisibis and also the land of Maiphargat (modern Silvan) and of Arzon and as far as
the frontiers of Qardou. Because these lands were on the Persian frontier, Persian
brigands made continual incursions into these territories and devastated them.
(Dodgeon and Lieu, 1991, p. 136).

" Rhetoric, which referred to the art of using language to affect audiences. The term
rhetor is referred to a teacher of rhetoric or a person skilled in the art of rhetoric.
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itself, and even local price fluctuations in food and various drinks. From the
perspective of the Greek literature, Procopius a sixth century historian, only
gives some information about the details of the siege, but his knowledge
probably comes from Eustathius of Epiphania®. In fact, according to Malalas,
another sixth century historian like Eustathius and Procopius, Eustathius was
the most “knowledgeable” source about this siege, but he died shortly after
the city's fall and his work was left half finished. (Malalas, 15. 9.)
Unfortunately, Evagrius and Malalas who came after him preferred to
“summarize” these writings of Eustathius regarding the siege and recorded it
with very little detail. (On the subject see: Treadgold, 2007, p. 725).°

3. Before the Siege

Most of the historical records we have about what daily life was like in
Amida and the region around it before the siege of 502 are very thin.
However, Ps. Joshua the Stylite and Ps. Zachariah’s chronicles include
extremely vivid and exceptionally detailed records and it presents the most
thorough information about how ordinary people in the region lived at the
end of the fifth century and the beginning of sixth century. Ps. Joshua who
is a native of north Mesopotamia and a Syrian author, is naturally a first-
hand witness of the events in the region. For instance, Ps. Joshua talked
about an epidemic that arose in Edessa and its surroundings in 494. He
mentioned how the epidemic horribly effected the people’s physical
appearance with swelling and wounds (Ps. Joshua the Stylite, 25-26). The
wounds recorded by the author probably pointed to leprosy. But as a pious
religious man, he attributed this and all the bad events that happened to them
thereafter to “the sinfulness of the people.” He made great efforts to defend
this idea in his writings. At the time of this epidemic, Ps. Joshua also
recorded some economic effects of that year. He mentioned at one point that
30 Modius wheats (approximately 390 liters) were sold for 1 Solidus (i.e.
gold coin) within the city of Edessa in 494 (Ps. Joshua the Stylite, 26). It was
in fact quite a balanced price for the wheat, and it shows at that stage that the
food scarcity had not yet started in the region. Nevertheless, looking at the
prices of wheat and barley in the following years demonstrates significantly
high inflation levels. (About the subject, see: Jones, 1964, p. 444-45).

8Eustathius is an historian from Epiphania who lived in the 6™ century and his work
includes the period from Creation to the 12" year of Emperor Anastasius. Although
large part of the work is lost nowadays, the writers such as Evagrius and Malalas
made large quotations from Eustathius. Procopius must also be among those who
used this work of Eustathius. (See: Greatrex, 2010, p. 244; Lenski, 2007, p. 220).

® Evagrius noted only these sentences about the siege: “... Kavad broke the treaty
and set out from their own territories, he first invaded Armenia and, after capturing
a town called Theodosiopolis, they approached Amida, a song city in Mesopotamia,
and captured it by siege.”, (Evagrius, 111, 37).
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Furthermore, Ps. Joshua writes that a four-year amount of tribute for
the city of Edessa, as much as approximately 63 kg of gold, was donated by
Emperor Anastasius in 498 (Ps. Joshua the Stylite, 31). It is not known
whether perhaps sectarian reasons might have played a role in this
significant contribution from the Emperor —as the people of Edessa and the
Emperor Anastasius both had sympathies with Miaphysite doctrine.
Nevertheless, the people of Edessa were naturally very pleased and grateful
for this generous gesture from the emperor. The relative optimism however
quickly crumbled as a locust infestation came two years after this and
dragged the people into a great misery. This locust infestation which affected
the entire region, damaged the vast majority of crops in the area so much so
that the author states at one point that 4 Modius wheats were sold to 1
Solidus that year. The locust infestation and the loss of crops precipitated a
huge inflation in the agricultural market. Ps. Joshua writes that the famine
and starvation had become so devastating that the people were even boiling
and eating pieces of dead animals (Ps. Joshua the Stylite, 40).

As the famine continued until the years of 501-502, this continued to
effect the city of Edessa and its surroundings up until the siege of Amida in
502. However, the wine market of that year was abundant and the prices of
wine fell significantly. Since the winter and spring months had lots of rain,
there was an abundance and fruitfulness in other harvests as well. In the
same year, dance and dance performances were banned in the cities by an
edict of Emperor Anastasius (Ps. Joshua the Stylite, 46). These dance
performances were actually a part of a traditional ritual belonging to the
pagan period before Christianity. Anastasius decided to ban this festival,
called Brytae, particularly due to the fact that it was causing confusion in the
capital in 499-500. As this decision was applied in northern Mesopotamia,
Ps. Joshua being a faithful Christian seems to have welcomed the prohibition
of this ritual, which he described as a “demonic festival.””*°

4. The Siege and Fall

King Kavad came to Amida in October of 502 and saw the city relatively
unguarded! and immediately laid siege to it. From this point on, the most
detailed sources of the siege come from from Ps. Joshua, Ps. Zachariah, and
Procopius. According to the account given by Ps. Joshua, Anastasius agreed
to pay tribute to Kavadh at the last minute, and even sent his commander
Rufinus to Kavad with a large amount of gold. While Rufinus was on the
way, he came to Caesarea and heard the news of the cities looted by Kavad.
He decided to leave the gold in Caesarea and when he finally reached

10 About Pagan festivals in the region, see: Greatrex and Watt, 1999, pp. 1-21.

1 Audnvol 8¢ otpotimtdv pév, dite dv gipivn kol dyadoic mpdypacty, o TapOVIOVY

o¢iot, Kol GAA®G 08 AmapACKELOL TAVTATAGY GVTES, OLLMG TOIG TOAEUIOG (G KIoTO

TPOGYMPEV 1BeroV, GALA TOTG Te KivdOVOLIG Kol Tf] Tokaimmpig mapo dO&av AvTelyov.
(Procopius, I. 7, 4).
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Kavad, he immediately asked him to accept this tribute and leave Roman
territory. But Kavad did not accept this (Ps. Joshua the Stylite, 53-54).

After the siege started, these three important sources begin to give a
detailed account of how the events unfolded. When the Sasanians could not
penetrate the walls and gates with battering rams they tried another tactic. In
order to attack Amida’s high and strong walls, they decided*? to try a method
attempted by Shapur in 359 and began to build a hill (or mound) that had
been piled up from the ground (Procopius, I. 7, 14; Ps. Joshua the Stylite, 54;
Ps. Zachariah, VII, 22). But the people in Amida countered Kavad with a
few unpredictable responses themselves. Initially, they began by digging a
tunnel under this mound which caused it to collapse. Furthermore, Ps.
Zachariah speaks of a ‘weapon that the people from Amida developed’ to
bring down this mound. They mixed resin with a plant grown abundantly in
the Southeastern Anatolia called ‘fenugreek’ and filled this mixture into
newly flayed animal skins. Since this mixture was moderately flammable
they were able to set fire to the wood supports supporting the mound from
the walls to the bottom. Thus, the siege mound could not be supported and
collapsed (Ps. Zachariah, VII. 23-24). After this success, there was great joy
on the walls amongst the defenders. When Procopius spoke of this joy, he
recorded that ‘the prostitutes in the city climbed up the city walls and after
being stripped naked, they made fun of the Sasanians’ (Procopius, I, 7, 18-
19).

The collapse of the siege mound was a terrible loss of morale for the
Sasanian army, since it took incredible effort to build it. The sources
mention at one point that Kavad considered leaving the siege and returning
to his country. Nevertheless, Procopius stated that the Zoroastrians
convinced Kavad to continue the siege while Ps. Zachariah speaks of another
possible reason why the siege continued (Procopius, I, 7. 19). Kavad, who
lost many soldiers and had his hand significantly weakened, sent an envoy to
the city a few days before the fall of the city. Through his envoy he
demanded gold and silver for his army’s withdrawal. Leontius, the head of
the council, not only rejected this offer of the Sasanian king but also
demanded food from the harvest of that year in compensation for the
destruction by Kavad and his army (Ps. Zachariah, VII. 25). It is likely the
decision of Kavad to continue the siege was probably due to these
disproportionate demands of the people from Amida. Although Ps. Joshua
did not mention this event, he noted that the people from Amida were too
confident of victory and they let their guard down too quickly (Ps. Joshua
the Stylite, 60). When they saw the desire to negotiate in the last days of the
siege and the despair of the Sasanian army, the people of Amida believed the
siege would end in a short time.

12 For the siege of 359, see: Lightfoot, 1989, pp. 285-94; Blockley, 1988, pp. 224-
60; Lenski, 2007, pp. 219-36.
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However, this is not what happened. At this point, the three sources
tell similar stories, and they all agree that the fall of the city resulted from
the ‘carelessness’ of the people of Amida. During the night of the city’s fall,
Ps. Joshua noted without giving much detail that the priests holding the walls
drank too much wine because of the cold weather and they fell asleep. The
Sasanians, as a result, managed to climb up a section of the wall with stairs
and quickly gained control of the walls (Ps. Joshua the Stylite, 66).
Procopius has a slightly different account. He wrote that the Sasanians
discovered an underground passage that could enter the city under one of the
towers at night. So after guards of the city fell asleep during the nighttime
festival, they passed underground and in the early morning killed the monks
who had been sleeping on the walls. They captured the rest of the city
subsequently by heavy combat.'® Ps. Zachariah confirms this secret passage,
but it tells a different story. A thief living in the city called ‘Qutriga,”** used
a small ‘waterway’ to sneak into the Sasanian camp at night and would carry
the food he had stolen back into the city. One night one of the Persian
generals learned of the situation and followed Qutriga and chased him
toward the walls. When the Persian soldiers who approached the walls did
not see the monks who had thrown rocks at them, they immediately attacked
the walls and captured the tower called Tripyrgion.*® According to Ps.
Zachariah, the monks left the night watch and fell asleep because of the cold
weather and because they drank too much wine, just as the accounts
described in Procopius and Ps. Joshua (Ps. Zachariah, VI1I. 25-26).

The fall of Amida on January 10, 503 after a three-month siege
occurred “without demolishing any walls or opening any door,” according to
the words of Ps. Joshua's (Ps. Joshua the Stylite, 53). While the sources
indicate that the Sasanians looted the city for three days, Ps. Zachariah and
Ps. Joshua write that eighty thousand people in the city of Amida were killed

13 Procopius states that Sasanians entered the city from the underground passage, the
walls were pushed back at the beginning, but in the meantime King Kavad
approached to the city walls and by drawing his sword, he frightened those who
returned. Then, the number of Sasanians increased and the control of the city was
captured. (Procopius, 1, 7, 20-30).

14According to Hamilton and Brooks, the origin of the word comes from ‘kategoreo’
in Greek, and it means ’guilty’. (See. Ps. Zachariah, p.238 n.56).

15 The mentioned tower is in the western part of the city and it means “three small
towers® in Greek. Therefore, the tower group standing here side by side can be
understood in light of that. Today, it found between Urfa Gate and Yedi Kardes
Tower; and in my opinion, it should be sought in a part of the northeast of the tower
known as Ulu Beden. In fact, despite not being seen today, Albert Gabriel
mentioned four pedestrian gates and a stream bed in his study (Gabriel, 1940, p.
100).

15The date of January, 10 is given by Ps. Joshua the Stylite. Procopius also noted
that the city fell 80 days after the siege began (Procopius, I. 7. 30), Ps. Zachariah
states that it took more than three months without giving a definite date.
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(Ps. Zachariah, VII, 28; Ps. Joshua the Stylite, 53; Procopius, I, 7, 29-30).
Both authors report that these corpses were carried outside the northern gate
of the city and the corpses were piled into two large mounds (Ps. Zachariah,
VII, 28; Ps. Joshua the Stylite, 53). Still, there were survivors of the
massacre and according to Ps. Zachariah’s account, King Kavad forgave the
crowds gathered in the ‘Great Church of the Forty Martyrs’ church within
the city. Immediately afterwards, he confiscated all the treasures from the
homes of the city's nobles and from the churches. While Ps. Joshua chose to
remain silent regarding the events that occurred after the fall of the city, Ps.
Zachariah provides very detailed information. After Kavad entered the city,
Cyrus, one of the nobles in the city had Leontius and Paul captured:

Then the king searched for the leaders of the city and its
administrator, and the brought to him Leontius, Governor
Cyrus who was shot by an arrow, and the rest of the nobles.
The Persian killed Paul the son of Zaynab the steward
because they found he had a lot of gold, that he would not
divulge to the king (Ps. Zachariah, VII, 29).

Kavad murder of Paul would have had an intimidating function and deterring
role to those who thought of hiding their own treasure like Paul. Besides this,
another detail given by Ps. Zachariah is important for our understanding of
river transportation on the Tigris river. The Sasanians had sent all the spoils
from Amida to the south toward modern-day Iraq by floats made of wood.
This turns out to be important evidence of the existence of river transport on
the Tigris river within the sixth century, as the author himself is writing in
the sixth century. As a matter of fact, with this information, it is easy to
explain the remains of that harbor which was a Roman garrison on the Tigris
River in the east of Amida and compare it to the excavations of which have
been continuing in Cattepe (Pafenses).!’

After the precious treasures and goods were looted like this, Kavad captured
the city's nobles and artisans. According to Ps. Zachariah, these prisoners
were not treated honorably:

Finally, the important men and all of the master craftsmen
were collected up in the fetters and set aside as the king’s
captives. They were sent to his country with an armed force
that took them down. Influential men in the king’s army
approached him and said: ‘Our families and our brothers
have been killed in the battle by the inhabitants of the city,’
and the asked him that one tenth of the men be given to them
as compensation for vengeance. They gathered and counted

17 For a recent discussions on Cattepe (ancient name is Pafenses in the Notitia
Dignitatum) see: Saglamtimur, Ozan, and Uhri, 2018, pp. 241-61; Saglamtimur, and
Ozan, 2017, p. 26-39; Saglamtimur, 2014, pp. 28-39.
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them (?) out and gave to them in proportion to the group,
and they put them to death, killing them in every manner
(Ps. Zachariah, V1I. 30).

The Sasanians deported these prisoners to ‘Veh-az-Amid-Kavadh’ which
was a hew city established by Kavad that was often involved in the Roman-
Persian conflicts.'® Ps. Zachariah recorded this troubling information about
the prisoners, but Procopius was much more optimistic about the fate of
these prisoners. He explains these prisoners had been treated with great
generosity by Kavad, and were soon released to return to their home.*°
Subsequently, Emperor Anastasius showed great honor to these prisoners
who were released from imprisonment and he eventually abandoned Amida'’s
seven-year tax (Procopius, 1. 7. 35).

Our sources have given a significant amount of space in their writings to the
events in the city after the siege. During the Roman-Persian struggles, it was
ordinary for cities and fortresses on the frontier to change hands frequently.
However, in general it is difficult to find sources with detailed information
on the events that took place after the fall of a city. But the siege of Amida in
502 and the fall of the city are an exception. After the fall of Amida, both Ps.
Joshua and Ps. Zachariah gave ‘frightening’ information about the situations
of the survivors in the city. They make the case that these survivors
experienced a terrible horror through the events that followed.

After the fall of the city, Kavad had left an army of three thousand people in
Amida and returned to his country (Ps. Zachariah, VII. 31). The majority of
the survivors of Amida were women, children and the elderly. After the
news that the city came into the hands of the Sasanians, the Romans sent
forces to the region. According to Ps. Zachariah’s account, they began
ambushing people outside the city and virtually ‘drove the Sasanians mad.’
They eventually killed Aglon, the Persian governor in the city.? The

18 On the deportation of captives see: Greatrex, 1998, p. 93, Morony, 2004, p. 171-
72; Kettenhoffen, Deportations, p. 300-301.

19 But, according to Procopius, this behavior of Kavad was a trick because he was
worried about the prisoners’ sneaking away and tarnishing the king’s image
(Procopius, 1. 7.34).

20 The Romans responded to Amida's fall with commanders such as Patricius,
Hypatius and Aerobindus who came to the area and attacked the Sassanid lands. But
their forces were not yet capable of attacking Amida, and they prepared a plan to
take over the city cunningly. Regarding this plan that was recorded by Ps. Joshua
and Ps. Zachariah in their works in different but similar ways. Zachariah gives more
detailed information compared to Joshua. Accordingly, General Patricius, who came
to the city but did not dare to attack since he couldn't afford it, met with a shrewd
man named ‘Gadana’ living in the city. Gadana persuaded Aglon, the city's Persian
ruler, to go out with around 300-400 soldiers. Indeed, they succeeded in this plan.
Ganada convinced Aglon that there were a few Romanians traveling around and also
he could capture many animals with Romanians. Aglon, who sent his spies out of
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Sasanians, whose numbers decreased some more after this incident,
responded with very strict measures. These measures include the removal of
a market established just outside the city's walls, a prohibition of the people
of the city from going out of the city walls unless they were accompanied by
cavalry units, and the remaining Sasanian soldiers were not permitted to buy
anything from the public. Therefore, not only were the people of Amida
completely isolated from the outside world, but also famine and starvation
began to take effect in the city. At this point Ps. Zachariah recorded the
following words:

Then the market stopped because of the killing of Aglon and
of the cavalry, and the important men who remained in the
city, some ten thousand men were seized and imprisoned in
the stadium and some ten were without food. Some of them
died, and others ate their (sandals?) and their excrement and
drank their urine. Finally, they attacked one another, and
when they were all about to perish, those who remained in
the stadium were released into the city like dead men from
their graves (Ps. Zachariah, VII. 33).

But he describes the situation got even worse:

Starving women who were found in gangs seized some of
the men by seduction, by deceit, and by craftiness, and
overpowering them killed and ate them; more than five
hundred men were eaten by women (Ps. Zachariah, VII. 33)

Just like Ps. Zachariah, Ps. Joshua also tries to clearly explain why the
women who cannibalized the others fell into this state. According to him, the
Sasanians had been supplying food for the city and for themselves by giving
daily barley and wheat rations to the people of the city during the period
until Aglon was killed. But Aglon's death changed the situation, and the
Sasanians began to punish the people of Amida with hunger for revenge. In
this way, some women in the city were organized and attacked some people
who had fallen on the streets at night from exhaustion. They pulled them to
houses or dwellings and killed and ate them. The Sasanians recognized this
brutality because of the rising smoke and the smell of burning meat. They

the city walls, received information that there were only a few Roman cavalry. Thus,
Ganada guided Aglon who went out of Amida with 400 horsemen and left him to
the middle of the Romans' ambush. (Ps. Zachariah, VII. 32) According to Zachariah,
Aglon was killed, and his head was brought to Constantina and exhibited. However,
Joshua states that he was captured alive and promised to surrender Amida to the
Romans (Ps. Joshuna the Stylite, 68, (283). Procopius describes this ambush
likewise and states that it took place near a village called Thilasamon, about 40
stades away from Amida. But Procopius added that the Romans were waiting with
1000 people against Aglon's 200 soldiers. And finally, just like Zachariah,
Procopius also noted that Aglon was killed (Procopius, I. 9.5.19).
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immediately intervened and executed the women who had done these things
(Ps. Joshua the Stylite, 94-95. See also: Procopius, I. 9. 21-22).

CONCLUSION

The fall of Amida, one of the most populated cities of the eastern border, is
undoubtedly an important event for these authors who are native to the
region. As noted by Geoffrey Greatrex in his study of all three authors, the
one who wrote with the most restrained and dignified tone is Ps. Joshua the
Stylite. Although the stories of Ps. Zachariah and Procopius give more
details about the siege, they are more focused on the dramatic and moral
dimension (Greatrex, 2010, p. 228). It is difficult to answer the question of
whether the records of this sorrowful narrative are biased or exaggerated.
Unfortunately, the absence of any resources by the Sasanians does not give
us a chance to look at an alternative perspective. Seeing the parallelism
between the records of all three of the authors, we can say that the main
common source is Eustathius. However, the differences found in the works
of these authors would obviously be the quotations they have made from
other works and the accounts they give from their own experiences.? It
should be noted that the chronicle attributed to Ps. Zachariah was written
near Amida and Ps. Joshua is a native of the city of Edessa, the closest
neighbor of Amida.

Apart from the parallelism between the sources, the other important
point is that they provide surprising information about the situation of the
people of the city and the daily life during a siege of Amida. From the time
of Ammianus Marcellinus, who described the abandonment of Nisibis quite
dramatically after the Treaty of 363, we can see in these records one of the
most striking accounts of a siege during the Roman-Persian conflicts. The
most important reason for this is the fact that just like Nisibis, which was
abandoned in 363 and was the most populous city in the east of Rome at that
time, Amida was also the most populated city along the eastern border and
the city with the most well-fortified walls. Therefore, it is very natural to
find plenty of written and oral materials about the fall of such a city that
would have had significant regional effects during that time. The fact that the
Romans had to leave Nisibis in 363 without any resistance and had to
emigrate to Edessa and in particular to Amida had some psychological
consequences. As we have come to understand from Ammianus Marcellinus
and other resources written later in the century, this left a traumatic
impression on the residents of those cities for generations.?? In 503, many of

2L For example; like the details given by Procopius about the ambush that fell upon
Aglon that cannot be found in other resources or the information given only by Ps.
Zachariah about the thief called ‘Qutriga’.

22 On the subject. see: Ammianus Marcellinus, XXV, 9, 1-5; Pseudo-Dionysius of
Tel-Mahre, 1. 180. 4- 8; Malalas, XIII, 27; Chronicon Paschale, 554 (43); Zosimus,
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the defenders of Amida who displayed points of overconfidence at times
were the grandchildren of those who had to emigrate from Nisibis. Thus, in
the strong resistance during the siege of Amida, the public memory from
only a few generations before we might say left an impression that
contributed to both the fervency of their defense and a brashness at one very
critical point.

11, 34, 1; Whitby, 1998, p. 197; Greatrex and Lieu, 2002, p. 1-13; Dignas and
Winter, 2007, p. 131-134; Konuk, 20173, p. 60; 74-5.
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SAIR EMIN’IN KAZASKER ISMAIL EFENDi TARAFINDAN
TA’LIK HATTIYLA YAZILMIS iKi TARTH MANZUMESI!

Aynur Maktal (Erbas)”
0/

Tarihi yapilarin iizerine naksedilmis olan ve temelde o yapilarin adeta maddi ve
manevi bellegini olusturan kitabeler, bir yandan o yapilar1 bezerken bir yandan da
onlarin kimlik ve ruhlarim1 yansitirlar. Bir baska deyisle kitdbeler, gegmisin de
gelecegin de bellegini olusturur. Mimari yapist bakimindan bir saheser olarak da
taninan Ayasofya sadirvani, edebi ve sanat degeri olan yazilari bakimindan da son
derece Oonemli bir kiymettir. Mimarisi ile miistakil bir kimlige biirlinmiis olan bu
yapi, Kitdbeleriyle de sanat ve edebiyat hazinesidir. Bir yap1 ya da mimari unsurun
kimligi olan Kitabeler, ge¢miste bazen diiz yazi (nesir) olarak bazan de nazim
tirlinde yazilmigtir. Edebi dil yahut siir diliyle anlatilmig kitabelerin bir kismim
tarih manzimeleri olusturur. Divan siirinin 6zglin 6rneklerinden olan tarih
manziimeleri, devirlerinin sanat seviyesini sergilemeleri bakimindan - tarihi bellegin
¢ok onemli unsurlaridir.

Bu ¢alismada Ayasofya Sadirvanina naksedilmis olan 1740 tarihli iki tarih
manzimesi, sairi, metinleri, cell ta’lik hatlar1 ve hattati bakimindan tanitilmaktadir.
Bu mazimelelerden biri kubbe kasnaginin i¢ yiiziinde; digeri ise sadirvanin
ortasinda bulunan havuzun tung sebekelerindeki musluklarin lizerindedir. Sair Emin
tarafindan on altigar beyitler halinde yazilmig olan tarih manzimelerinin her ikisinin
de sonunda hem rakam hem de ebced hesabiyla 1740 tarihi diisiilmiistiir.

Ayasofya Sadirvani’nin celi ta’lik kitabeleri seklinde karsimiza ¢ikan bu tarih
manzimelerinin hattati hakkinda ihtilaf bulunmaktadir. Semavi Eyice ta‘lik
kitabelerin hattat Ahmed Arif Efendi tarafindan yazildigini bildirmektedir. Buna
mukabil talik hat konusunda Mektibi Ibrahim Efendi tarafindan Tiirkce yazilmis
Rithu’t-ta‘lik isimli elyazmasi risilenin 14°numarali varaginda ise sdzkonusu

1 Bu calisma kismen, Mekt(ibi Ibrahim Efendi’nin Riihii ‘t-ta 'lik Adli Eserinin Hat
Sanat1 Bakimindan Analizi” isimli sanatta yeterlik tezinin “Ek”inden tiretilmistir.

" Dog. Dr., Dokuz Eyliil Universitesi, Giizel Sanatlar Fakiiltesi, Gelencksel Tiirk
Sanatlar1 Boliimii, e-posta: aynur.maktal@deu.edu.tr, ORCID: 0000-0002-2637-
4786.
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hatlarin Kethiidizade Kazasker ismail Efendi tarafindan yazilmis oldugu kayitlidir.
Bu caligma, Sair Emin‘in tarih manzimelerinin ta’lik hatlar1 bakimindan
incelenmesi yaninda hattatin tesbitinin kayd: bakimidan da 6nemlidir.

Anahtar sozciikler: Sair Emin, tarih manzimesi, Kethiidazdde Kazasker Ismail
Efendi, celi ta‘lik.

POET EMIN'S TWO HISTORICAL MANZUMES WRITTEN
BY CALLIGRAPIER ISMAIL EFENDI IN CELI TA’LIK

ABSTRACT

Inscriptions placed on architectural structures basically constitute the material and
spiritual memory of those buildings.

The inscriptions reflect both its structure and its identity and spirit. In other words,
inscriptions are the memory of the past and the future. In the past, the inscriptions,
which are the identity of a building, were sometimes written as prose and sometimes
as poems. Some of the epigraphs, narrated in poetic language, are historical
manzimes. Historical manziimes are an important element of historical memory as
original examples of Divan poetry.

Two of the inscriptions of the Hagia Sophia Fauntain are such manziimes. Two
historical manziimes has been written by the poet Emin in the 19th century are
document of the date of construction of the Hagia Sophia Fauntain. Two historical
manzimes 0f Hagia Sophia Fauntain has been written as celi ta ‘lik. One of them has
been located in the dome of the Hagia Sophia Fauntain and the other has been
placed in the taps. Both of them have been written in sixteen couplets.

Semavi Eyice reported that these historical manziimes had been written by
calligrapher Ahmed Efendi. However, it is learned from the 14°th page of the book
called Rihu 't-ta’lik by Mektiibi Ibrahim Efendi that the celi ta‘lik inscriptions have
been written by calligrapher Kethiidazade Kasasker Ismail Efendi.

This article introduces two historical manziimes of poet Emin, with their readings,
the calligrapier of the celi ta’lik inscriptions and their evidence.

Keywords: Poet Emin, historical manzame, 19th century, calligrapher,
Kethiidazade, Kazasker Ismail Efendi, celi ta‘lik.

GIRIS

Tarihin yaz1 ile basladigni kabul edildiginde, yazinin insanlik tarihi
bakimindan 6nemi ¢ok daha iyi anlagilabilmektedir. Bu 6nemine binaen
yazi, kiiltiriimiizde kullanmig oldugumuz alfabeler ile ortaya koydugumuz
eserlerde kendini gostermistir. Tiirklerin Islamiyeti kabulii sonrasinda,
kullanilmaya baglanan Arap alfabesi ile fliretilen eserlerde yazi, mesaj
anlaminin ¢ok Gtesine taginmis; miistakil bir sanat dali haline gelmistir. Tarih
icinde Tiirk karakterinin yansitildigi hat cesitleri, farkli vadilerde
geligtirilmesinin yaninda mimariye de yansitilarak, hat sanatinin sikisip
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kaldig1 yazma eserlerin sayfalarndan daha genis kitlelere hitap eden
mimariye taginmigtir.

Mimaride yazinin islevine bakildiginda, temelde mesaj merkezli
olmakla birlikte, bazen sadece tarihi bir belge, bazen bezeme, bazen de sanat
vasfinin diger 6zelliklerine nisbeten daha 6n plana ¢iktig1 goriiliir. Yazilarm
mimari yapt ve elemanlar1 {izerindeki 6zellikleri incelendiginde, bazen bir
bazen birden ¢ok veyahut ii¢ karakterin de denk kuvvette oldugunu gérmek
miimkiindiir. Unlii hat sanatkarlarinin elinden ¢ikmis sanatli yazilari mimari
eser niteligindeki yapilar iizerine islenmis olanlar1 bu tiirdendir. Hat sanati
eserlerinin uygulandigi alanlarin mimari yapilara dogru genislemesi, bu
disiplindeki 1stilah farkliliklarini da giindeme getirmistir.

Yazma eserlerde, estetik kurallara bagh kalinarak yazilmis yazilar,
Klasik ifadesiyle hiisn-i hat (Serin, 1999, s.19); tastan ahsaba, algidan metale
kadar her tiir malzemeden yapilmis mimari yap1 elemanlarina uygulanmis
olanlar ise yaygin kabul edilmis sekliyle kitdbe olarak adlandirilmigtir
(Arseven, 1994, ss. 1101-1102). Bu sebeple sadece binanin yapimini isaret
eden insa kitabeleri degil, yap1 ve yapi elemanlar1 iizerindeki biitiin yazi
cesitleri gibi konumuzun kesitini olusturan ve agirlikli olarak divan
edebiyatinin da bir alt disiplinini olusturan tarih manzimeleri de bu
calismada kitabe olarak adlandirilmistir.

Kitabelerde belli bash yazi karakterleri kulanilmistir. Mimaride,
yazilarin yerlestirildigi sathin goze mesafesi dikkate alinarak, kendi
kaleminden c¢ok daha iri yazilmis olan hatlara yer verilmistir. Ince yazilarin
kendi standart kalemine nisbetle daha iri karakterli yazilanlarina celi, bu
tiirden ¢ok daha iri olanlarina da hatt-: kebir denilmektedir. Hatt-1 kebir
wstilahina, Rihu't-ta’lik isimli yazmanm 9Pnumarali varaginda izahat
getirilmistir (Maktal, 1995, s. 52). islam mimarisinde celi karakterli yazinin
ilk kullanimina 6rnek olarak VII. yiizyilda Medine’deki Mescid-i Nebevi’nin
kible duvarina Sa’d adindaki sanatkarin yazmis oldugu sems siresi Ve
sonrasindaki ayetlerden olusan kitabeler, gosterilir (Yetkin, 1984, s. 127).

Mimari yapt ve unsurlarinda yazilar1 tarihi seyri iginde
inceledigimizde, baslangictaki ilkel halinden hattin gelismis oldugu
orneklerine kadar gecen siire icinde farkli karakterdeki hatlarin 6n plana
ciktigr goriilir Mimaride uygulanmis ilk Ornekler arasinda kifi ve makili
hatlar1 sayabiliriz. Koseli ve yuvarlak hatlardan olusan kuifi, Anadolu
Selguklu devri 6ncesi mimaride oldukga sik rastlanan yazi tiirlidiir. Tezyini
unsurlarla i¢ ice olan kGfi yazida harflerin bosluklari ¢esitli hendesi sekillerle
uzatilarak, bazen geometrik ge¢meler, bazende rimi motifli miistakil
bezemelerle tezyin edilmistir (Alparslan, 2009, s. 3). Alet ve edevatla
yazilan dort tarafi denk, koseli olan makili hat ise Ozellikle yapilarn dig
cephesinde renkli sir ve tugla malzemeyle uygulanmasinin kolayligi
neticesinde, bu siirecte tercih edilmistir. Anadolu’da kiifinin kullanildigi en
giizel Ornekleri, Konya Karatay Medresesi (1251) ile Ince Minareli
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Medresesi’'nde (1264) goriiliir. Istanbul’da  Fatih Camii’nin  avlu
pencerelerindeki kifi 6rnekleri ile Bayezid Camii minare kaidesindeki ihlds
suresinin  yazildigt makili yazi Ornekleri bu yazilarin mimarideki
kullaniminin azalmakla birlikte kesilmemis oldugunun birer gostergesidir
(Erbas, 1990, s. 32). Hatta II. Abdiilhamid Dénemi’nde Mehmed Tevfik
Eblizziya (1843-1913), bu yaziy1 yeniden diriltme konusunda gayretleriyle,
matbaada kafi harf kaliplarimi doktiirdiigii gibi Yildiz Camii’nin kusak
yazisini da tezyini kiifi hat ile yazdirmistir (Alparslan, 2009, s. 27).

Islam medeniyetinde X. yiizyila kadar kifi yazi agirhikli olarak
kullaniltyorken bundan sonra yerini daha miidevver yani daha yuvarlak
karakterli yazilara birakmistir. Bunlarin basinda celi siiliis ve celi muhakkak
yazilar gelir. Bu miidevver hatlarin kitabelerde yer alisi, farkli kompozisyon
tarzlarinin olusmasina imkan saglamistir(Alparslan, 1977, s.1-14). Osmanli
mimarisinde kifi ile celi siiliis ve muhakkak, yazilarin aynmi satihta birlikte
kullanildig1 6rneklerin basinda, yukarida ornegini verdigimiz Istanbul’da
Fatih Camii’nin avlu pencerelerindeki kafi ile celi siiliis hatlariin ortak
kompozisyon oOrnekleri gelir. Osmanli mimarisinde celi siiliis kitibe
orneklerini sergileyenlerin baginda Ali ve Yahya Sofi olarak bilinen baba-
ogul hattatlar gelir ki Fatih Camii kitabeleri onlara aittir (Erbas, 1990, ss. 10-
22).

Mimari yapilarda ta’lik yazinin kullanilmaya baglanmasi, Edirne
Darii’l-Hadis ve Selcuk Hatun Camilerindeki drneklerde goriildiigii gibi,
Tiirk ta‘lik Ekoliiniin celi o6rnekleri, XIX. yiizyilda yine bir baska baba-ogul
hattat olan Mehmed Es’ad Yesari ile Yesarizadelerin hatlarinda karsimiza
cikmaktadir. Kitabelerde az sayida da olsa kullanilan yazi ¢esitleri arasinda

celi divani ve rik’a yazilarii da sayabiliriz (Alparslan, 2009, s. 38).

Kitdbe 1stilahinin dar anlamda kullanilisinda, {izerinde bulundugu
yapinin kim tarafindan, hangi amagla, ne zaman yapildig1 gibi yapinin insa,
tamir, yenileme gibi fiziki mimari zelliklerine isaret eden bilgilere yer
verilmistir. Bu 6zellikleriyle kitabeler, iizerinde bulunduklari eserlerin tariht,
sosyal ve kiiltiirel degerlerini yansitan en giivenilir belgeler arasinda kabul
edilirler. Bunlar kitdbenin yazildig1 dil ile metinde gegen emir, temenni, dua,
ovgii, deyim, hiikiimdarlarin unvan ve silsileleri yaninda tarihi kayitlarindaki
giin, ay, yil ozellikleriyle de kiiltiir ve medeniyet tarihi agisindan her bir
disiplinde, ayrica bir deger tasirlar (Tiifekgioglu, 2001, s. 2).

Hiisn-i hattim ilk uygulama alan1 olan yazma eserlerde oldugu gibi
mimarideki uygulamalarinda da kitabelerin Arap¢a, Fars¢a ve Tiirk¢e olmak
tizere es zamanl olarak ti¢ farkli dilde yazilmis olduklari goriiliir. Anadolu
kitabelerinin istisnasiz Arap¢a yazildigl; sosyal olaylara nazire olarak
kullanilmig olan Tiirkge kitabelerin ilk Orneklerinin ise kesin tarihlerinin
bilinemedigi; ancak kabaca XVI. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
goriildiigi ve tamamina yakinimmin manzim olarak yazildigi, bu sahada
yapilan arastirma ve yayinlardan anasilmaktadir (Yardim, 2002, s. 27).
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Yukarida da belirttigimiz iizere Tiirk¢e yazilmig kitabelerin ¢ogu
nazim seklinde olup nesirle yazilmis olanlarin ise daha ¢ok tamir ve tecdid
icerikli kitabeler oldugu oOrneklerden anlagilmaktadir. Nazimla yazilmis
kitabeler ise genellikle “ebcedle tarih diisiirme” seklindeki kitabelerdir. Bu
tiir kitabeler, yazilis sekilleri ve dilleri bakimindan biribirlerinden ¢ok farkli
ozellik tasimamakla birlikte 6zglin oluslar1t en belirgin vasiflarindandir.
Gecmisteki 6rneklerde bunlar, iki misradan olusan tek beyit halinde yazilmis
olduklar1 gibi, kitabeye tahsis edilen alanin durumuna gore, yaziya imkan
veren genis sahanlarda ¢ok sayida beyitler halinde siralananlar1 da
bulunmaktadir.

Tirk kiiltiiriinde insanin kullandigi esya ve mekanlar da aynen onun
gibi canli kabullenilmis, insan ile neredeyse esdeger denecek bir muamele
gormiistiir. Bir baska deyisle, yasami boyunca, sadece yaratildigi fiziki
yapisiyla yetinilmeyen insana, nasil ki din, ahlak, kiltliir gibi manevi
degerlerin kazandirilmasi hedeflenmigse ayni sekilde insanin kullandig1 esya
ile mimari Ogelere de benzer anlayisla yaklasilmistir. Bu kabullenisle,
yapilar ve onlarin yap1 elemanlari tarih boyunca bicim ve islev bakimindan
farklilagip geligmistir. Kiilliyeden olugmus tarihi yapilar arasinda camilerin
avlularinda, sadece abdest alma maksadiyla olusturulmus mimari bir eleman,
bir 6ge olan sadirvan, zamanla gelistirilen ve saglanan katkilarla, bir uzuv
olmaktan c¢ikip, miistakil bir yapi haline gelmistir ki bunun en giizel
orneklerinden biri, Ayasofya Sadirvani’dir. Sadurvan, dilimize Fars¢adan
geemis olup su mimarisinde ¢esmelerden sonra en yaygin yapilar arasindadir
(Kilet, 2010, ss. 219-221).

Mimari yapilarin tarihi seyri i¢inde saglanan gelismeleri yaninda,
onlara eklenen degerlerle, anlamlarina anlam katilmistir. Mimari yap1 ve
elemanlarinin anlamlandirilmasinin en gii¢li unsurlarindan biri de yazi
olmustur. (Maktal, 1999, s. 197) Diez, Islam medeniyetinden beslenen diger
milletlerde oldugu gibi Tiirk kiiltiiriinde de yazinin son derece iist seviyedeki
icrasmi ve yaygm olarak kullanimini, mensubu olduklar1 Islim dininin
tasvire karsi uzak durusuna baglayarak Tiirk sanatkarlarinin biitiin kudret ve
hissiyatlarini, yazi ile ifade ettiklerini savunur (Diez, 1955, s. 279).

Fatih Sultan Mehmed’in Istanbul’un fethinden sonra abidevi
Ayasofya’y1r fetih camii olarak vakf etmesiyle hem tamir ve tadilatlari
yapilmig hem de ilave yapilarla imareti genisletilmistir. Bu imar
hareketlerinden birisi de Sultan II. Mahmad (1696-1754) zamaninda
yapimistir ki Ayasofya Sadirvani’nin insasi bu doneme rastlar. 1740-41
(H.1153) senesinde insa edilen bu sadirvan, mukarnas baslikli sekiz mermer
stitun ve bunlar arasindaki sivri kemerlerin iizerine oturdugu genis agiklikli
bir revaka sahiptir (Tansug, 1965, s. 96). Sadirvan, sadece yapisiyla degil,
ayni zamanda yapisini anlamlandiran kasideli ve tarih manziimeli edebi
eserleri ile bunlarin kitabeye doniistiigii hiisn-i hat 6rnekleri bakimindan da
son derece onemlidir.
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Sadirvani anlamlandiran kitabelerden bir digerinde ise Muhammed
bin Sa‘id el-Blsiri’nin (6l. 695/1296) Peygamberimiz Hz.Muhammed‘e
hitaben ve ona olan sevgisinin nisanesi olarak kaleme aldig1 Kaside-i biirde
yazilmigtir. Ayasofya Sadirvani’nin mermerden yapilmis olan revak
kemerlerinin dis yiiziinde 16 beyit halinde dolanan ve kabartma olarak
yazilmig olan altin varakli celi siiliis kitdbelerin hattati, Baltacizdde Mustafa
Pasa’dir. Kubbeli bir yapiya sahip olan bu sadirvanin tung kafesinin
tepesinde bulunan alemde de “Biz her seyi sudan yarattik.” anlamina gelen,
lale bigiminde istifli el-Enbiya stresi (21) /30. ayeti yazilmistir (Eyice, 1991,
s. 217).

Sadirvanda bu yazilardan bagka, biri ¢esmelerin bulundugu tung
sebekede, digeri kubbe kasnaginin i¢ yiiziine celi ta’lik hatla yazilmig olan
iKi tarih manziimesi bulunmaktadir. Bu ¢alismanin konusu olarak sadirvanin
celi ta’lik kitabeleri, metin ve Ozellikleri bakimindan, fotograflar esliginde
ileride islenecektir.

1. Sair Emin’in iki Tarih Manzimesi

Osmanli ¢esme kiiltiiriinde sadirvanlar, sadece mimarisi yoniinden
gelistirilip abidelestirilmekle kalmamus; aynm1 zamanda yapimin inga tarihi
bile, edebi ifadelerle kayda ge¢irilmistir. Kitabelestirilmis bu edebi
metinlerin basinda, tarih manziimeleri gelir. Divan edebiyatinda, ozellikle
Ozgiinliigii bakimindan ¢ok 6nemli olan tarih manzumeleri, Osmanli dénemi
kiiltiir ve sanat hayatinin ehemmiyetli belgelerindendir. Bunlar, s6z konusu
disiplinin arsiv belgelerinin yalin anlatimina so6zlii ve yazili edebi katkilar
sagladiklar1 gibi, hiisn-i hattan bezemeye kadar ¢ok farkli disiplinlerin de
gelismesine destek olmuslardir. Divan siirinin farih manziimesi Kesitine,
disiplinleraras1 icerikle bakildiginda, c¢ikisindan tamamlandigi noktasina
kadarki yelpazeye kadar ne denli genis etki alan1 oldugu goriilmektedir.

Yapilisindaki hareket noktasinin, toplum ihtiyacinin kargilanmasina
yonelik sosyal bir miiessese olan sadirvan, mimarisi ile onun estetik
degerlerle donatilma ihtiyaci, milli kiiltiir seviyesini anlamada da 6nemli bir
gostergedir. Divan siirinin bir tirli olan tarih manzimesi, aslinda tizerinde
bulundugu fiziki yapinin bir nevi dile gelmis, yaziya dokiilmiis ruhu gibidir.
Viicud ile ruh gibi birbirini tamamlayan tarih manziimeleri, edebi eserler
iizerinden, nasil diisliniildiigline dair somutlagmis kiiltiirel bilinci, kusaktan
kusaga tasirlar. Bir baska deyisle bunlar, ge¢miste kalmayip gelecege de
uzanan bir nevi koprii vazifesi goriirler. Oztekin, tarih manziimeleri ile ilgili
olarak bugiin i¢in karsilig1 olup olmadigina bakmaksizin, siirde var olan pek
¢ok verinin kiiltiirel bellek i¢in 6nemine isaret ederek, bu asamadaki siireci,
stirdiiriilebilir ve doniistiiriilebilir olma zenginligi olarak ifade etmekte; bunu
da nitelikli bir okurun bu siirleri her okudugunda, okuyanda biraktigi hisler
ve bu duygunun etkisinde yeni yorumlamalara imkéin verebilmesinde
gormektedir (Oztekin, 2015, s. 213).
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Mimari yap1 kitabelerindeki tarih diisiirme Kkiiltiiriinde, tarih
manzimelerinin donistiirilebilir 6zelliklerini gérmek miimkiindir. Eski
tarihlerden bu yana hemen her alfabede harflerin rakamsal karsiliklarinin
oldugu bilinir. Yazinin yer aldig1 farkli disiplinlerde kullanim alani bulmus
olan ebced hesabi, ozellikle Tiirk edebiyatinda tarih diisiirme olarak da
bilinmekte olup en giizel 6rneklerini divan edebiyatinda vermistir (Sami,
2002, s. 64) Baslangicta bir cesit gereklilikten tezahiir edip daha sonralari
siklikla eserin tarihini dogru bir sekilde kayda gecirmek gayesiyle de
kullanilan, zamanla maksadin1 asarak, bir sanat gelenegine donilismiis olan
ebced tertibi, birbirine benzer harflerin, ardarda siralanmasi esasina dayanir
ki ilk kelimenin ebced olmasindan dolay1 bu isimle anilir. Genel tanimiyla
ebced, her harfin bir rakama karsilik geldigi; Arap harfleriyle yazilmis olan
sekiz kelimeden olusan tarih hesaplama metoduna denir. Bu hesaplama
sistemindeki kelimeler sirasiyla ebced, hevvez, hutti, kelemen, safes,
karaget, sehaz, dazag (dazig)dir (Uzun, 1994, s. 68).

Islam Kkiiltiirii icinde Arap ve Fars edebiyatinda tarih diisiirme
kit’alar1 ¢cok daha az goriilmekle birlikte, Tiirk kiiltiiriinde oldukc¢a yaygin
kullanim sahast bulmustur. Dogumdan &liime, evlilikten sosyal hayatin pek
cok kademesindeki her tiir etkinlige kadar- kullanilmis olan tarih diisiirme,
mimari yap1 ve unsurlarinin yapim, onarim vb. her tiir islevlerinde edebiyat
merkezli miiracaat kaynagi olmustur. Tirkce kitdbeler, ekseriyetle tarih
diisiirme kit’alart seklinde olup son beytinin ikinci misrai, izerinde
bulundugu yapinin insa tarihinin edebi bir ifadesidir. Edebiyatimizdaki ilk
ornekleri hakkinda kesin bir bilgi olmamakla birlikte Ismail Yakat,
mimarideki &rnegi olarak Istanbul Rumeli Hisari’ndaki tarih diisiirme
orneginin doniim noktast oldugunu séylemektedir (Yakit, 1992, s. 126).

Tarih diisirme, ¢ok degisik hesaplama sistemleri ve imlaya dayal
kurallar ile kullanilagelmistir. Mesela yazilislart ve okunuslari farkli olan
harflerin karsiliklari, okunuslar degil yazilislarina gore dikkate alinir. Tarih
diisiirmenin, kiiltiiriimiiziin pek ¢ok sahasina niifuz ettigini; harflere sayisal
degerler hatta sembolik anlamlar yiiklenip onlarin farkli disiplinlerde
anlamlandirildigr goriiliir. Mesela ayn1 harflerin farkli dizilislerinden olusan
Allah, hilal, ldle kelimelerinin sayr degeri olarak 66toplaminda
esitlenmesinin Tirk sanatinda lale motifinin anlamimi gii¢lendirdigi kanaati
hakimdir (ispirli, 2000, s. 79).

Tarih manzimelerinin sonunda binanin yapildigi tarihi, rakam ile
ayrica kaydetmek, neredeyse istisnasiz bir gelenektir. Tarihin rakam ile
kaydinda zaman zaman riimi takvim kullanilmigsa da hicri tarih kullanma
adeti, son derece yaygindir. Bu nevi sekilde tarihlendirme 6zel bir beceri
gerektirdiginden, ebced hesabiyla tarih disiirenler icin muiiverrih 1stilahi
kullanilmustir (Cagbayir, 2007, s. 3463).

Sadirvandaki iki farih manziimesi de Sair Emin’e (61. 1743) aittir
(Eyice, 1991, s. 217). Bursali olan sair, ailedeki biiyiik ogul olmasi
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hasebiyle, Hddizdde olarak da taninmustir. Babas1 Abdiilhadi Efendi, Bursa
alimlerinden Abdurrahman Efendi, Misir hillefasindan Seyh Ahmed Gazi,
Selim Efendi ile Mekki-zade Tahir Efendilerin talebesi oldu. Sirastyla Omer
Bey Medresesi ile Vecidiye Medresesi’nde, sonrasinda da Molla Hiisrev
Medresesi’nde gorev yapti. Siirlerinde Ahsiya ve Emin mahlasmi kullanmig
olan Haddizdde, niiktedan Kkisiligiyle taninmustir. Sair, 1743’te (H.1156)
Galata payesiyle Medine’de gorevli iken vefat etti. Kabri, Medine’de
Sahabeddin Cami-i Serifi haziresindedir (Levend, 1973, s. 320).

Semavi Eyice, celi ta‘lik hatla yazilmigs olan her iki tarth
manzimesinin hattatimin  Ahmed Arif Efendi oldugunu, TDV Islam
Ansiklopedisi’ndeki Ayasofya Sadirvanmi: maddesinde bildirmektedir. Ne var
ki Eyice’nin kaynak gosterdigi Sezer Tansug’a ait yayinda kitabelerin hattat:
hakkinda kayda rastlanmamustir. Halbuki Mekt(ibi ibrahim Edhem Efendi,
ta‘lik yaziy1 ve XIX. ylizyilin baslarina kadar yasamis fa ‘likniivisleri (ta‘lik
yazanlar) tanittigt Rahu’t-ta‘lik isimli yazma eserinde, manzimelerin
Kethiiddzade Ismail Efendi tarafindan yazilmis oldugunu bildirmektedir. Bu
bilgi, s6z konusu yazmanin 14° numarali varaginda “Kethiiddzide Kazasker
Ismail Efendi (merhiim) dahi ‘ald yazanlardandir. Ayasofya Sadirvani’min
yazilart onundur.” seklinde kaydedilmistir (Maktal, 2008, s. 215).

Celi ta‘lik yazilarin hattati Kethiiddzide Kazasker Ismail Efendi,
Istanbulludur. Hattat Ismail bin Osman (61. 1164/1750), Sadrazam Teberdar
Mehmed Pasa’nin kéhyalarindan olan babast Osman’in bu gorevine
istinaden Kethiiddzdde olarak da taninmustir. Ta‘lik yaziyr Veliyiiddin
Efendi’den, ince (hafi) ve celi ta‘lik hatlarin1 Findikzade Ibrahim Efendi’den
mesk ederek icizet aldi. Istanbul kadiligi da yapmus olan Kazasker Ismail
Efendi, Sultan Mahmid icin pek ¢ok eser yazmustir. Kabri, Istanbul-
Aksaray’daki Ebubekir Pasa Mektebi mezarligindadir. Bu mektebin tarih
kitabesini de Kazasker Ismail Efendi yazmistir (Miistakimzade, 1928, s.
650).

1.1. Sair Emin’in Ayasofya Sadirvam Tunc¢ Sebekelerindeki Tarih
Manziimesi

Divan edebiyatinda tarih manziimelerine, hiikiimdara methiyeler sunarak
baslama gelenegi olusmustur. Bu manziimelerde, iizerinde bulundugu yapiya
iligkin ifadelerin yer aldigi goriiliir. En dikkat ¢ekenlerin basinda, yapinin
sadirvan olmasindan dolayr su ile ilgili ifadeler ve suyun o yapiya
ulagtirlmasinda irade sahibi olan padisahin bu ihsaninin, tesbihlerle,
medhiyelerle siir boyunca dviilmesi, gelmektedir. Ayasofya sadirvaninndaki
her iki manzumenin baslangicinda da hiikiimdar Ovgiisii yer almaktadir.
Kubbe kasnagindaki 6vgii ciimlesi; “Mihri sipihr-i mecd i san Sultan-i
mahmiid-1 zamdn / her kavli her fi ‘li hemdn nami gibi mahmiddur” seklinde
iken; orta havuz ¢esmelerinin ilizerinde bulunan manzimenin baslangicindaki
ovgil ifadesi; “Sehen-sdah-1 zamdn-1 Sultan-1 Mahmid-1 celilii’s-san/ revan
mizab-1 kilkinden ‘uytin-1 re fet ii ihsdn” seklindedir.
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Iki tarih manziimesinde dikkat ceken Ozelliklerden biri, dénemin
padisahinin ve manziimeyi yazan sairin isminin zikredilmesidir. Hem
padisahin hem de sairin ismi manzumelerin sonundaki tarih diisiirme
misrasinda kaydedilmistir. Bu sadirvan 6rneginde, kubbedeki manziimede
padisahin adi, alt taraftaki ¢esme iistii manziimede de sair Emin in isminin
gecmesi sosyal statiiniin mimariye yansimasi olarak kabul edilebilir.

Sair Emin’in 16 beyit halinde kaleme aldigi manzimelerden biri,
Ayasofya Sadirvani’nin ortasindaki havuzun musluklarinin hemen iizerinde
yer almaktadir. Hattat Kethiidizade Kazasker ismail Efendi tarafindan celi
ta‘lik hat ile yazilmis olan manziimeler, ortadaki havuzu ¢evreleyen tunctan
yapilmig kafeste ve musluklarin hemen iizerinde, soldan saga dogru (saat
yoniinde) siralanmistir. Orta havuzda bulunan 16 musluktan her birinin
tizerinde iki beyit yer almaktadir. Beyitlerin her biri kitdbeli veyahut kartus
olarak da ifade edilen, bas1i ve sonu yumusatilarak ortada sivriltilerek
siirlandirilmig yatik dikdortgen seklindeki kapali formlar igine yazilmustir.

Celi ta‘lik kitabeler, metal (tung) zemin lizerine zer-endiid yazi
seklinde altin ile yazilmistir. Manziimenin vezni artz olup kalibi me fd i Lin /
me fa i liin | me fa i liin | me fa 1 liin seklindedir.

Sair Emin’in Ayasofya Sadirvani ¢esmelerinin iizerindeki

tarih manzimesi:

Sehensah-1zaman Sul$an Magmiid-1 celili’s-san
Revan mizab-1 kilkinden “uylin-1re‘fet ii igsan
Tesebbiis eyledi daman-1 ser™i fahr-1 kevneyn
Ani zatina kild1 sayeban ma“delet-"unvan
Sikender feyz-i re’yinden eger itseydi istimdad
Olurdi ab-1 gayvan dergehinde nagehan ciisan
Meded-res tesne-gan-tebe Zulme ab-1 semsiri
Degiil "ahdinde beyda-y1 cefada kimse ser-gerdan
Riikiid-1 abina dévirA sikayet eylese gevher

Olur Suy1 revan-bahs eyler ise cerrine ferman
Kiill-i gal-i ahali ciiy-1 "adli ile handandir

v _v=

Meger dest-i "aSasindan denanir eyleye efgan

Viiciidi “ayn-1 ragmet olduguna iki sahiddir
Cebin-i enverinde nir-1din i pertev-i iman

Keriman-1 zamanifi cid u igsan1 muvakkatdir
Bu sul$an-1 keramet riiz u seb olmakda sim-efsan

Riza-i cliy-1 gakka itdi nakd-i yetimin mebzal
Bu cay-1dil-giisada eyledi icad-1 sadurvan

Ne sadurvan bi-hemta ne ziba Sarg-1rah-efza
Bunufi resmin goriince old1 hep ressamlar hayran
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Bu $u ab-1 gayatiii siid karindasi midir Sorsam
Ki sirin-kami1 cavide malik niis iden “assan
Lesafetde miisabihdir bu ab-1 nab-1 Tesnime
Bunui sakisini génderse cennetden reva Riévan
Haririn giis idiip bak “ayni ta“%im ile bu “ayna
Hemise olmada tesbig giiy-1 GaZret-i Yezdan

Bu giillerle leb-i cii seyrine hi¢ kalmadi hvahis
Bu mevki~ old1 niizhet-gah-1 ehl-i danis i “irfan
Serir-i salSanatda miistedam olsun o sahensah
Cihanda ta ki niis-1 abdan “assan ola ciiyan

Emin altun $uyiyla eyledim tarihini tagrir
Magall-i cadidur Sul$an Magmiidufi bu sadurvan 1153/1740

olad! Jdo speme b ole; oliugs -
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Resim 1 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvani cesmelerinin iizerindeki tarih
manziimesi (1. beyit)

1. Sehensah-1 zaman Sul$an Magmud-1 celili’s-san
2. Revan mizab-1 kilkinden “uyiin-1 re*fet il igsan
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Resim 2 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvani cesmelerinin iizerindeki tarih
manziimesi (2. beyit)

3. Tesebbiis eyledi daman-1 ser™-i fahr-1 kevneyn
4. Ani1 zatina kildi sayeban ma“delet-"unvan
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Resim 3 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvani ¢esmelerinin iizerindeki tarih
manzumesi (3. beyit)

5. Sikender feyz-i re“yinden eger itseydi istimdad
6. Olurdi ab-1 gayvan dergehinde nagehan ctsan
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Resim 4 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvani ¢esmelerinin iizerindeki tarih
manziimesi (4. beyit)

7. Meded-res tesne-gan-tebe Zulme ab-1 semsiri
8. Degiil "ahdinde beyda-y1 cefada kimse ser-gerdan
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Lok i dl AT olyy e 298l -V

Resim 5 —Eiﬁi‘irﬁinﬁn 'Ayasofya Sadirvani ¢cesmelerinin iizerindeki tarih
manziimesi (5. beyit)

9. Riikud-1 abina da"ir sikayet eylese gevher
10. Olur Suy1 revan-bahs eyler ise cerrine ferman
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Resim 6 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvani ¢esmelerinin iizerindeki tarih
manziimesi (6. beyit)
11. Kiill-i gal-i ahali ciiy-1 "adli ile handandir

v _v=

12. Meger dest-i “asasindan denanir eyleye efgan

ks Sl wadyl sy e iy -V
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Resim 7 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvani cesmelerinin iizerindeki tarih
manziimesi (7. beyit)

13. Viiciidi “ayn-1 ragmet olduguna iki sahiddir
14. Cebin-i enverinde niir-1 din i pertev-i iman
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Resim 8 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvani ¢esmelerinin iizerindeki tarih
manziimesi (8. beyit)

15. Keriman-1 zamanifi ciid u igsani muvakkatdir
16. Bu sul$an-1 keramet riz u seb olmakda sim-efsan

. ;,l,)au 3‘.’3' (;-'\Ll' alasds ‘5" » -\A
Resim 9 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvani ¢esmelerinin iizerindeki tarih
manziimesi (9. beyit)

17. Riza-i cliy-1 gakka itdi nakd-i yetimin mebZil
18. Bu cay-1 dil-giisada eyledi icad-1 sadurvan
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Resim 10 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvani ¢esmelerinin iizerindeki tarih
manziimesi (10. beyit)
19. Ne sadurvan bi-hemta ne ziba Sarg-1 rih-efza
20. Bunufi resmin goriince old1 hep ressamlar hayran
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Resim 11 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvami ¢cesmelerinin iizerindeki tarih
manziimesi (11. beyit)

21. Bu Su ab-1 gayatiii siid karindasi midir Sorsam
22. Ki sirin-kami cavide malik niis iden “assan
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Resim 12 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvam ¢esmelerinin iizerindeki tarih
manziimesi (12. beyit)

23. LeSafetde miisabihdir bu ab-1 nab-1 Tesnime
24. Bunuifi sakisini gébnderse cennetden reva Riévan
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Resim 13 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvam g:esmeierinin lizerindeki tarih
manziimesi (13. beyit)

25. Haririn giis idiip bak “ayni ta“%im ile bu “ayna
26. Hemise olmada tesbig giiy-1 GaZret-i Yezdan
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Resim 14 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvani ¢esmelerinin tizerindeki tarih
manziimesi (14. beyit)

27. Bu giillerle leb-i cii seyrine hi¢ kalmadi hvahis
28. Bu mevki” old1 niizhet-gah-1 ehl-i danis i “irfan
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Resim 15 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvam g:esmelerinin lizerindeki tarih
manziimesi (15. beyit)

29. Serir-i salSanatda miistedam olsun o sahensah
30. Cihanda ta ki niis-1 abdan “as$san ola ciiyan
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Resim 16 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvam ¢esmelerinin iizerindeki tarih
manziimesi (16. beyit)

31. Emin altun $uyiyla eyledim tarihini tagrir
32. Magall-i cididur Sul$an Magmudui bu sadurvan

Kitabe metninin sonunda hem rakamla “Mahall-i cidudur Sultan
Mahmiid’'un bu sadurvan” 1153 / 1740 seklindeki 32. misrasinda ebced
hesabr ile 1153 tarihi diistilmiistiir.

1.2.Sair Emin’in Ayasofya Sadirvami Kubbe Kasnagindaki Tarih
Manziimesi

Sair Emin’in 16 beyit halinde kaleme aldigi manziimelerden bir digeri
Ayasofya Sadirvani’nin kubbe kasnaginin i¢ yiizeyinde yer almaktadir.
Yukarida belirttigimiz iizere, burada 16 beyit halinde siralanmig olan
manziimeler de celi ta'lik ile hattat Kethiiddzdde Kazasker Ismail Efendi
tarafindan yazilmistir. Beyitlerin her biri kitabeli veyahut kartus olarak da
ifade edilen kapali formlar igine kabartma halinde yazilmustir. Bu kitabelerin
fotograflart ve estampajlar1 bir baska calismada kullanildigi icin burada
Kubbe kasnagindaki kitabelerin metinlerinin yazilislari ile sadece ilk ve son
misralarinin fotograflarina yer verilmistir.

Manzlimenin vezni arlz, kalibi ise miis tef'i liin | miis tef i liin | miis
tef i liin | miis tef i lin seklindedir.

Sair Emin’in Ayasofya sadirvam kubbe kasnaginin i¢
yiiziindeki tarih manziimesinin metni:

Mihr-i sipihr-i mecd i san Sul$an Magmiid-1 zaman
Her kavli her fi'li heman nami gibi magmuddur

Cari zebanindan kerem gavz-1 “asas1 miizdegim
Manende-i emvaci yemm igsani na-ma daddur

“Ayn-1velayet menba™-1 sems-i hilafet mugsali”
Ahlak-1 Gakkifi mecma™1 sahenseh-i mes iddur
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Bu ab u tab-1 himmet-i hiib-1 riiy-1 sevketi
Cis-1 muayyen fisnat-1 bahsayis-i ma’biddur

Semsir-i “adl-i ka“imi eyler gimayet na“imi
Feyz-i du“a-y1 da“imi bustan-1 miilke raddur

Eyyam-1“adlinde migen kilmakdadir terk-i vasan
Hep suddur fikre gelen simdi ziyan na-buddur

Ol "arif-i $agib-suluk dilden ider ref™i giikak
Tevsis-i vefd eyle miiliik dergehine ruhsiddur

Beytii’l-garama hem imam hem hadim-i beytii’l-garam
Peygamberif emrine ram bir daver-i piir-ciddur

icra-y1 ser a hvast-gar i$ar-1 hayra zer-nisar
EvS$af-1 pak-i ¢ar zatinda hep mevciddur

itdi bu mevki“de bina sadirrevani can-feza
Amma ne hos hayr-1beca ecri bunufi magsiddur

Resm-i bedi"i dil-nisin taSviri gitdi ta be Cin
Ciin kaSr-1 firdevs-i berrin kalbe ferag-efrtzdur

Salgfl miizehheb bir Sabak ab-1 nepata ma-Sadak
Bu hayr-1 pake pekge bak nezd-i huda mevdiaddur

Bu Sulara server midir zemzem mi ya kevser midir
Mugyiye ya mazhar midir igyaya magz-1 siddur

Can-1seref-mend-i Gasan rig-1 Giiseyn-i giil-beden
Bu “ayn-1 Safvet-mayeden ez-can u dil hosnaddur

0l husrev-i “ali-nejad olsun serir-ara-y1 dad
Ta dehr iginde ab u zad ebrar i¢lin mevciddur

Tarih-i dil-ciisin Emin 3u gibi takrir eyledi
“Sulsan Magmid’a bu sadurvan bu Suda ciddur” 1153/1740
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Resim 17 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvami kubbe kasnaginin i¢ yiiziindeki
tarih manzimesi (1. beyit)

1. Mihr-i sipihr-i mecd i san Sul$an Magmiid-1 zaman
2. Her kavli her fi"li heman nami gibi magmuddur
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Resim 18 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvam kubbe kasnaginin i¢ yiiziindeki
tarih manzimesi (2. beyit)

3. Cari zebanindan kerem gavz-1 "asas1 miizdegim
4. Manende-i emvaci yemm igsani ni-ma daddur
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Resim 19 — Sa;; Emin’in Ayasofya Sadirvam kubbe kasnaglnlil ic )"iiziindeki
tarih manzimesi (3. beyit)

5.”Ayn-1velayet menba™1 sems-i hilafet mussali®
6. Ahlak-1 Gakkifi mecma™1 sahenseh-i mes addur
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Resim 20 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvam kubbe kasnaginin i¢ yiiziindeki
tarih manzimesi (4. beyit)

7.Bu ab u tab-1 himmet-i ﬁﬁb;l riuy-1 sevketi
8. Clis-1 mu“ayyen fiSnat-1 bahsayis-i ma buddur
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Resim 21 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvani kubbe kasnaginin i¢ yiiziindeki
tarih manzimesi (5. beyit)
9. Semsir-i “adl-i ka“imi eyler gimayet na“imi
10. Feyz-i du™a-y1 da“imi bustan-1 miilke riaddur
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Resim 22 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvani kubbe kasnaginin i¢ yiiziindeki
tarih manzimesi (6. beyit)

11. Eyyam-1 “adlinde migen kilmakdadir terk-i vasan
12. Hep suddur fikre gelen simdi ziyan na-buddur
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Resim 23 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvani kubbe kasnaginin i¢ yiiziindeki
tarih manzimesi (7. beyit)
13. Ol “arif-i $agib-stilik dilden ider ref -i siikiik
14. Tevsis-i vefd eyle miiliik dergehine ruhsaddur
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Resim 24 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvami kubbe kasnaginin i¢ yiiziindeki
tarih manzimesi (8. beyit)

15. Beytii'l-garama hem imam hem hadim-i beytii’l-garam
16. Peygamberifi emrine ram bir daver-i piir-ciddur
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Resim 25 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvami kubbe kasnaginin i¢ yiiziindeki
tarih manzimesi (9. beyit)
17. icra-y1 ser”a hvast-gar i$ar-1 hayra zer-nisar
18. Evsaf-1 pak-i car zatinda hep mevciuddur
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Resim 26 _ Sair Emin’in Ayasofya Sadirvani kubbe kasnaglnmric yiiziindeki
tarih manziimesi (10. beyit)

19. itdi bu mevki“de bina sadirrevani can-feza
20. Amma ne hos hayr-1 beca ecri bunuii magsaddur
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Resim 27 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvam kubbe kasnaginin i¢ yiiziindeki
tarih manziimesi (11. beyit)

21. Resm-i bed{’i dil-nisin tasviri gitdi ta be Cin
22. Cln ka$r-1 firdevs-i berrin kalbe ferag-efrizdur
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Resim 28 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvam kubbe kasnaginin i¢ yiiziindeki
tarih manzimesi (12. beyit)

23. Sakfi miizehheb bir Sabak ab-1 nepata ma-Sadak
24. Bu hayr-1 pake pekce bak nezd-i huda mevdaddur
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Resim 29 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvani kubbe kasnaginin i¢ yiiziindeki
tarih manziimesi (13. beyit)

25. Bu Sulara server midir zemzem mi ya kevser midir
26. Mugyiye ya mazhar midir igyaya magz-1 siddur
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Resim 30 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvani1 kubbe kasnaginin i¢ yiiziindeki
tarih manzimesi (14. beyit)

27.Can-1 seref-mend-i Gasan rag-1 Guiseyn-i giil-beden
28. Bu "ayn-1 Safvet-mayeden ez-can u dil hosniiddur
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Resim 31 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvani kubbe kasnaginin i¢ yiiziindeki
tarih manziimesi (15. beyit)

29. 01 husrev-i “ali-nejad olsun serir-ara-y1 dad
30. Ta dehr icinde ab u zad ebrar i¢liin mevcuddur
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Vo " o e3po y oliald p esseme plal’ —WY
Resim 32 — Sair Emin’in Ayasofya Sadirvam kubbe kasnaginin i¢ yiiziindeki
tarih manzimesi (16. beyit)

31. Tarih-i dil-ciisin Emin $u gibi takrir eyledi
32. “Sulsan Magmid’a bu sadurvan bu Suda ctiddur”1153/1740

Kubbe kasnagindaki mamziimenin sonundaki onaltinct beyitte
“Tarih-i dil-ciisun Emin su gibi takrir eyledi | Sultan Mahmiid’a busdadurvan
bu suda ciiddur” ifadesinin harf degeri toplamindan olusan ebced heabiyla
tarih diistirtilmiig; ayni tarih rakamla da 1153 olarak, ayrica verilmistir.
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SONUC

Islamiyetin kabulii neticesinde Arap harflerinin kullanilmaya baslanmasi,
Tiirk kiiltiir tarihinde ¢ok 6nemli bir yer edinmis; 6zellikle dil, edebiyat ve
sanat alaninda ortaya konulan eserlerle bu minvaldeki gelismenin hangi
boyutta oldugu kolaylikla goriilebilmektedir. Yazinin merkeze oturtuldugu
bu yelpazede hiisn-i hat, sadece bir ifade araci olarak kalmayip bir sanat
subesi haline gelmis ve pek cok yan disiplinin ortaya c¢ikmasi yaninda
gelismesine de vesile olmustur. Kiiltiiriimiizde yazi ile bezenen mimari
yapilarin zenginlestigi, aksi durumda da fakirlestigi inanc1 hakimdir. Daha
once de belirttigimiz iizere, Tiirk hat sanatinin, mimariye katmis oldugu
degerlerin en giizel orneklerinden biri de Ayasofya sadirvani ve onun
kitabeleridir.

Hiisn-i hat ile siki iligkili disiplinlerin basinda edebiyat ile onun alt
grubu ve basl basina bir sanat {irlinii olan divan giiri gelir. Bu disiplinlerden
birinde harfler, bir araya gelislerinde olusturduklari mana giizelligi ile
ruhumuza; digerinde de estetik yapilariyla sagladiklari ¢izgi ve leke
ahengiyle duygularimiza hitap etmektedirler. Her iki disiplinin bu bakimdan
ayni kaynaktan beslendikleri sdylenebilir. Hat sanati ile divan siirinin adeta
biribirini tamamladig1 6zgiin eserlerden olan Ayasofya Sadirvani’ndaki celi
ta’lik hath iki tarih manziimesi bu g¢alismanin konusu olarak yukarida
islenmistir.

Buradaki oOrnekte Ayasofya sadirvaninin, mimari ozelligi
bakimindan, kiilliyenin yardimei bir unsuru iken bu konumunu asarak asli
yapt kimligi kazanmigligina ayrica onun yapisindaki kitabeler ve onlarin
islendigi edebi degerlerle de abidelestigine sahit olmaktayiz. Sadirvanda
kubbe kasnaginin i¢ yiiziinde ve ortadaki havuzun tun¢ sebekelerindeki
cesmelerin iizerinde on altisar beyit halinde siralanan her iki manziimenin
sadece 1153 /1740-41 seklinde rakamla verilmemis; ayrica son misralarinin
harflerinin sayisal degerleri toplamlari, ebced hesabiyla hem edebilestirilmis
hem de ebedilestirilmistir. S6z konusu manzimelerin, Tiirkge yazilmig
0zgiin bir eser olarak edebi degerleri de ortadadir.

Rihu’t-ta’lik isimli ta’lik yazi1 risalesiden her iki tarih manziimesinin
zamanin  hattatlarindan  Kethiidazdde  Ismail Efendi tarafindan
kitabelestirildigi bildirilmektedir. Bu c¢alisma hattatin isminin dogru
bilinmesi hususunda da 6nemli bir eksikligi gidermektedir. Sair Emin’in
yazmis oldugu tarih manzimeleri, aym zamanda kitdbelerin hattatina
mahsus celi ta‘lik yazinin harf karakterlerini goéstermesi yani, klasik
ifadesiyle, sive-i kitdbet bakimindan da birer belge mahiyetindedir.
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PLOTINOS’TA RUHUN BIiR PARCASI OLARAK DOGA
KAVRAMI

Tlker Kisa™
oz
Makalenin temel konusu ge¢ antikite Yunan diisiiniirlerinden Plotinos’un ruha dair
Ogretisi icerisinde doga kavraminin spesifik konumu. Makalenin birbirine paralel iki
amact var. Birincisi Plotinos’un doga kavramini ele alig bicimi ve kullanig
sekillerinin kendini dnceleyen filozoflarin detayli bir yorumu sonrasinda nasil ortaya
ciktigini agiklamak. Ikincisi ise, ortaya c¢ikan dgretinin bunun da dtesinde hangi
bakimlardan 6zgiin bir nitelige sahip oldugunu gostermek. Temel olarak Plotinos’un
teknik psikoloji yazilari olarak ele alinabilecek Ennead IV 3-4’e odaklanan makale,
orijinal eserden alintilanan g¢esitli pasajlarin birbiriyle iligkili olarak incelenip
yorumlanmasi yontemini takip etmekte. Makalenin asli kismi olan filozofun ruhun
cesitli kisim ya da fazlarina dair goriisleri ve bu fazlar arasinda evrendeki doganin
bir uzantist olarak tekil doganin yeri konusundan oOnce, Plotinos’u Onceleyen
filozoflar Platon ve Aristoteles’in bu konularla ilgili goriiglerine deginilen kisim yer
almakta. Yapilan karsilastirma bize Plotinos’un dnciillerinden aldig1 psikolojiye dair
kavramlar1 dinamik bir epistemoloji ve etik olusturmakta nasil kullandigint ve bu
stirecte hem kavramsal hem de yazinsal olarak kendine has ne gibi 6zellikler ortaya
koydugunu gosterecek.

Anahtar Kelimeler: ruh, doga, ruh fazlari, thiimos, epithiimia.

PLOTINUS’ CONCEPTION OF NATURE AS A PART OF THE
SOUL

ABSTRACT

Main subject of the article is the teaching of Plotinus, a Greek thinker from late
antiquity, on nature, within his teaching on the soul in general. The aim of the article
is twofold. The first is to give an account of the ways by which Plotinus’ teaching on
nature emerges through his detailed commentary on previous Greek thinkers. The
second aim is to show in which ways the philosopher’s account is unique. The
article essentially follows the method of citing and commenting on several original
passages from the thinker’s writings on technical psychology, basically Ennead IV

* Doktor adayi, Eétvos Lorand Universitesi, Antik ve Ortacag Felsefesi Boliimii,
kisa.ilker@gmail.com, ORCID: 0000-0003-3381-4724.
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3-4. Before the main section of the article, which focuses on Plotinus’ conception of
several phases of the soul, and nature’s place in this scheme as the extension of
nature in the universe, there is a section which briefly deals with Plato’s and
Aristotle’s views on the same subject. The comparison shows us how Plotinus
makes use of psychological concepts of his antecedents in order to construct a
dynamic epistemology and ethics, but also how he exhibits unique conceptual and
literary features.

Keywords: the soul, nature, phases of the soul, thiimos, epithiimia.

GIRIS

Plotinos’un ruh (psiikhé) anlayisinda ona ickin bir doga (fiisis) kavrami bu
makalenin temel konusu. Bu konu neden 6nemli diye sorarsak kanimca
karsimiza iki énemli nokta ¢ikmakta. Bunlardan birincisi, benim “ruh fazi”
olarak tabir edecegim “ruhun kisimlari” ya da “ruhun giicleri” olarak
adlandirilan mesele {izerine Platon ve Aristoteles’ten beri siiregelen agiklama
ve tartismalarin Plotinos ile beraber hem eklektik, hem de yenilik¢i bir
tutumla yeniden degerlendiriliyor olusu. Bu degerlendirigin dnceki 6gretileri
hem bir elestiriye tabi tutma, hem de onlarin belli yonlerini daha iyi anlama
imkanin1 dogurabilecegini diisiinmekteyim. Ikinci nokta ise, Plotinos’ta
gordiigiimiiz haliyle “ruh fazlar1” tartismasi ve 6zel olarak da kendisi de bir
ruh fazi olarak ele alinan doganin Plotinos’un sadece teknik psikoloji
Ogretisinde degil, buradan hareketle eti§inde de 6nemli bir yer tuttugunu
diisiinmem. Aristoteles’in  genel olarak “fakiilte psikolojisi” olarak
adlandirilan 6gretisi ile Platon’un ayni1 zamanda epistemolojisinde de rolii
olan “parcali ruh” anlayis1 Plotinos i¢in kendi felsefesinin ana noktasi olan
paradigmatik ilahi akla (Nous) donme (epistrofé) stirecinde mithim bir rol
oynamakta. Zaman zaman adeta pedagojik bir bi¢cim alan “benligin ruh
fazlar1 arasinda, kurdugu aidiyete gore, siirekli yer degistirmesi’ne dair
anlat1 teknik psikolojinin nasil hem etik hem de epistemolojik konularda
belirleyici bir rol oynayabilecegini bize gosteriyor. Zira bu tabloya gore
insan eylemliliginin temel oOn kabulleri ve motivasyon kaynaklarim
belirleyen sadece kisinin hangi ruh fazina yonelik bir aidiyet kurdugu degil,
ayni zamanda, Platoncu bir yaklagimla, buna goére neyin “dogru” olduguna
dair de giiclii kanaatler gelistiriyor olusu.

Asagida ilk boliimde 6nce Plotinos’un genel sistemine deginildikten
sonra Platon ve Aristoteles’in ruh ve kisimlar1 konusundaki goriisleri kabaca
ele alinacak. Bunun sonrasinda makalenin ana kismi olan Plotinos’un doga
kavramini anlayigt ve bunun ruh fazlarn etrafinda sekillenen psikolojik
ogretisindeki yeri degerlendirilecek. Sonrasinda ise doga ve diger ruh
fazlarin etik ve insan eylemliligi konusundaki yeri gosterilmeye ¢aligilacak.
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1. Plotinos’un Sistemi I¢erisinde Doga Kavrami

Plotinos’a gore insanin mevcut yapisi ile i¢inde bulundugu diinya zamanda
ilerleyen ve mekanda sonsuz bir ¢okluk icinde bulunan bir diinya. Platoncu
goriisten de hareketle, algilanan seyler zamana ve mekana tabi olmalar
acgisindan gercek bir “varhik™ sifati tasiyamamaktalar. Yaptiklar sey c¢esitli
nitelikleri sahnelemek ve bunu belli bir zaman diliminde, ayrica kusurlu bir
bicimde yapabilmek. Fakat diger taraftan, yine Platoncu bir ¢ikis noktastyla,
seylerin bu eksik ve zamana tabi performanslar1i ayni zamanda onlarin
gercek ve zamandan bagimsiz varliga (Platonca idea/eidoslara) bir sekilde
“igtirak” edebildiklerini gdsteriyor. Giizel olan bir sey, mesela bir aycicegi,
giizelin tiim veghelerini sergilemekten uzak ve sergileyebildiklerini de ancak
belli bir siire i¢inde sergileyebilmesine ragmen, zamanin belli bir aninda da
olsa giizelligi belli vecheleri itibariyle onu gorenlere sunabiliyor, ve onu
izleyenlerde giizelligi bir duygu ve diisiince olarak uyandirabildigi icin de
giizellik bakan tarafindan deneyimlenmis oluyor. Tabii ki bakanin gordiigii
giizellik de aygigeginin sahip oldugu giizelligin arizalarina sahip: yalnizca
bir siire ve yalnizca belli acgilardan bir giizellik (6rnegin aygicegi kotii
kokabiliyor ya da hali hazirda ¢iirlimeye baglamis olabiliyor). Kisacasi seyler
iyi, glizel ve dogru gibi Plotinos’a gore mitkemmel hallerini Bir’i (to hen)
takip eden ikincil prensip olan Akil’da (Nous) bulan seylere istirak ediyorlar,
fakat tam da bu istirak aslinda kusurlu bir istirak oldugu igin bedensel diinya
algiladigimz sekliyle meydana geliyor, ve varolus siiregidiyor. Iste bu
kabaca doganin diinyasiydi. Tamamen niteliksiz madde (Aiilé) lizerine tatbik
edilmis akli prensipler (logoi), ortaya ¢ikan cesitlilik, ve zamanda hareket.

Insana has, ya da insam insan yapan nitelik ise bu alemde aldig1
akilsal konum. Bu Yunanca genel olarak dianoia ya da logismos olarak tabir
edilen ¢ikarimsal, mantiksal, dilsel ve ek olarak imgesel/imgeler ile ¢alisan
akil. Bu noktada onemle belirtilmesi gereken yukarida ¢izilen madde-doga
diizlemindeki tiim bu istirak ve buna bagli hareketliligin de temelinde var
olan sey akil. Mevzubahis hareketliligin, yani kisaca algiladigimiz sekliyle
yasamin, varolus halinde ortaya ¢ikabilmesi ve yukarida belirtilen nitelikleri
sergileyebilmesi hep belli ol¢iide Nous’ta asli halini bulan akilsal faaliyet.
Peki fark ne? Bu noktada Plotinos’a 6zgii siklikla metafiziksel hiyerarsi
olarak adlandirilan, benim ise “tefekkiir (thedria) modiilasyonu” seklinde
tabir ettigim kavramsallagtirmasina varmig oluyoruz. Plotinos’a gore var
olan ya da varolus halinde olan her sey bir sekilde thedria’ya yetkin, yani
cok basit Ol¢giilerde de olsa bir akli mekanizmaya haiz bir yap1 arz etmekte,
boylece de seyler ya nesne odakli bir biling faaliyetine sahip olmakta, ya da
bunun da 6tesinde kendilik-bilinci denen seviyeyi de deneyimleyebilmekte.
Doganm altinda yer alan hemen her sey (deginildigi lizere temel madde, ve
buna ek olarak da tamamen cansiz/ruhsuz nesneler hari¢) belli bir
organizasyon kapasitesine sahip. Fakat bu kapasite kendilik-bilinci soyle
dursun, mantiksal muhakeme yetisine dahi sahip degil (bu asagida
deginilecegi iizere insana 6zgii bir hal). Kisacasi, doga ve dogaya tabi haliyle
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organik yapilar, (kiiciikk mikroplardan aygicegine, oradan daha komplike
hayvan ve insan bedenine kadar) belli bir logos (bu noktadaki anlamiyla bir
kod, rasyonel prensip, ya da sistem) uyarinca, fakat bununla birlikte
“bilingsizce” faaliyetlerini gerceklestirmekteler. Iste Plotinos’a gére doga da,
hem organik seylere ickin bir prensip, hem de insan ruhunun bir faz1 olarak
(insanin da organik, bedensel bir canli olmasi1 hasebiyle), bir 10gos uyarinca,
dolayisiyla belli bir akli kapasiteye sahip fakat bilingsizce gergeklestirilen
canlilik faaliyetlerinin paradigmasi olarak Oniimiize konuyor. Doga’ya bu
noktada, ve belirtilen hususlar hasebiyle, ruhun yaratici/can verici/organize
edici fazi diyelim.

Insana has, ya da insani1 insan yapan nitelik ise yine bu alemde alinan
akilsal konum ile iligkili. Dianoia insam insan olarak diger canlilardan
ayiran kapasite. Onemle belirtilmesi gereken nokta, evrende ya da diinyada
olan modiiler yap: insanda da benzer sekilde cereyan ediyor. Diinyada
bulunan yapiy1 belirleyen prensipler doga, ruh (dolayisiyla da prensip olarak
mantiksal akil), Nous ve son olarak Bir/lyi olarak giderken, insan ruhundaki
bolimlendirme de doga, c¢ikarimsal akil, ve Nous seklinde ilerliyor.
Tahayyiil giicii (fantasia, ya da to fantastikon)! ve alg1 (aisthésis) bunlara ek
olarak verilen ve insanda doga ile ¢ikarimsal akil arasinda yer alan fazlar.
Insanin farki, doga prensibinin altindaki canlilardan farkli olarak, filozofun
sisteminde dogadan daha iist bir yere konan ¢ikarimsal akil ile 6zdeslesmesi
ve bunun da &tesinde Nous’a erismeye yetkin olmast.

Bu genel metafizik bahsi kapatip bir sonraki ve asil boliime gegerken
akilda tutulmasi gereken en mihim nokta insan ruhuna igkin
modiiler/hiyerarsik fazlardan doganin ruhun “yaratici/hayat verici” fazi,
cikarimsal aklin ise ruhun “disiinen, yargilayan fazi” olarak hatirlamak
gerekliligi. Zira insanin ruhunda faal olan ve hepsi farkli bicim ve 6l¢iilerde
akli kapasiteye sahip bu iki gii¢ etik diizlemde de hayati bir 6neme sahip
olacak ve insanin once yagamasi sonra da agmasi elzem olan gatigmanin bas
aktdrleri olacaklar.

2. Platon ve Aristoteles’te Ruhun Kisimlar1 Konusu

Plotinos’un genel anlamda ruh ve kisimlarini anlayis1 ve 6zel anlamda ise
doga kavramina bakigini degerlendirebilmek i¢in Platon ve Aristoteles’in bu
konulardaki goriislerine deginmek gerekiyor. Belirtilmesi gereken bir sey ise
s6z konusu deginigin kisa olmak zorunda olacagi. Bu kisaligin sebebi

! Fantasia Aristoteles’in De Anima’sinda kaynagim bulan bir kavram. Platon’da tam
bir karsilig1 olmasa da, boliinmiis ¢izgi benzetmesini hatirladigimizda orada bulunan
eikasia ve pistis kisimlarimi tahayyiil glicliniin ilgilendigi alana denk disiinebiliriz.
Zira makalede goriilecegi lizere bu gilic imge, temsil, ve bunlara bagh kanaat
stiregleri ile alakali. Kavram ge¢ antikitede Stoacilik tarafinda onem atfedilerek
siklikla kullanilmakta ve bu anlamda Plotinos’un etkilendigi kaynagin Aristoteles
kadar Stoa, 6zellikle de Epiktetos, oldugunu sdylemek miimkiin.
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makalenin ana temasinin Plotinos’un ruh ve doga anlayisi olmasindan dolay1
Plotinos’u 6nceleyen bu filozoflara ayni1 miktarda yer ayirmanin miimkiin
olmayisi. Zira ilgili filozoflarm kendi goriisleri basli basina ayri birer
calisma konusu olabilecek genislik ve derinlikte. Dolayisiyla burada yalnizca
Platon’un Devlet ve Protagoras’daki incelemesi ve Aristoteles’in de De
Anima’st goz oniinde bulundurulabilecek. Zira bu eserleri Plotinos’un bu
konuyla alakali olarak en ¢ok akilda bulundurduklari olarak goérmek
miimkdin.

2.1. Platon

Platon’da ruh kavraminin, icerdigi kisimlar ve bu kisimlar arasindaki iliski
ve celiskiler agisindan baktigimizda, 6ne ¢iktig1 diyaloglarin Protagoras ve
Devlet oldugu sdylenebilir.2 Bu éne ¢ikisin sebebi iki diyalogun ruhun yapisi
ve kisimlar arasi ¢atisma mevzusunda iki farkli, hatta goriintii itibariyle zit
izahlar vermesi. Protagoras’ta ortaya ¢ikan “monist” bir ruh kavrayisina
karsin, Devlet’te Platon’un TUglii denebilecek bir yapiya sahip bir ruh
anlayisini tartismaya actigini gérmekteyiz. Bu iki goriiniirde tezat anlayisin
Platon sonrasi donemde kendine farkli filozof ve okullardan takipgi
buldugunu ve ilgili tartismalan sekillendirdigini belirtmek gerekir.?

Protagoras diyalogunda Platon’un (1903) Sokrates {izerinden
sirdlirdiigii ana fikir ruhta bir parcalanma ya da kisimlara ayrilmanin
olmadigr ve gerceklesen faaliyetlerden sadece akilsal, mantiksal olanlarin
degil, arzuya dair olanlarin da aklin diisiince ve inang liretim siireclerinin
sorumlulugunda oldugu fikri agirlik kazanmakta. Dolayisiyla, bu yoruma
gore, diyalogda tartigilan “arzular, zevkler ya da acilar tarafindan alt
edilmek” ifadesi ancak bir cehalet/bilgi meselesi olarak ortaya ¢ikmakta, zira
arzularin iiretim siireci sahip olunan inanglara endekslenmis durumda.
Ozetlemek gerekirse, Protagoras’ta Sokrates “Sofist Protagoras”a onun da,
bazi digerleri gibi, bilgi insanda mevcut oldugu halde, onu yoneten ve ona
yon veren seylerin arzu, aci, zevk, ask ya da korku gibi bagka seyler
oldugunu mu, yoksa bilginin gercekten de ruhu idare etmeye muktedir
oldugunu mu diisiindiiglinii sorar (Platon, 1903a, 351b1-c7). Protagoras agik
bir sekilde bilginin idareye yetkin oldugu fikrine katilim gosterir. Sokrates
bir¢ok kisinin goriisiiniin insanlarin yapilacak en iyi seyi biliyor olsalar da
bunu yapmaya isteksiz olduklarini, bunun sebebinin de zevkler, acilar,

2 Tabii ki baska bir¢ok diyalogda ruh dominant bir kavram olarak 6n planda. Fakat,
Ornegin Phaidon’da oldugu gibi, genel olarak ruhun kisimlari ya da g¢aligma
prensiplerinden ziyade onun ne oldugu veya sonlulugu-sonsuzlugu gibi tartigmalara
odaklanilmakta.

3 Ozellikle Stoaciligin “monist” olarak nitelenen ruh ve akil ile ilgili tutumlarinin
gerisinde Platon’un literatiirde zaman zaman erken ya da Sokratik dénemi olarak
gecen diyaloglarinin temel teskil ettigi goriisii yaygin. Protagoras da bu manada en
onemli kaynaklardan birisi olarak one ¢ikmakta. Bu meselenin genel bir analizi igin
bkz. Gill, 2006, The Structured Self in Hellenistic and Roman Thought, 2. bolim.
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arzular, vs., tarafindan maglup edilmeleri (kratoumenous) * oldugunu
disiindiglini ekler (s. 352/d4-e2). Takip eden kisimda Sokrates “zevk
tarafindan alt edilmek” (t6n hedondn hetté einai) ifadesini sorgular (s.
354/e7).° Sokrates “hem simdiki zaman hem de gelecek zamanlar i¢in daha
faydali olan1 6lgmek ya da hesaplama™nin eldeki sorunun ¢éziimii i¢in kilit
unsur oldugunu ve bu Ol¢imiin (metrétiké) gerekli sanat ve bilginin ta
kendisi oldugunu sdyler (s. 356/a5-357b4). Buna ek olarak, problemi agmak
icin gereken “bilgi” ve sanat/yetenek oldugundan, meselenin temelinde de
cehaletin (amathia) yattigini soyler (s. 357/e1). Dolayisiyla, “zevk tarafindan
alt edilmek” ifadesinin anlami da budur ve “kendine teslim olmak cehaletten,
kendine hiikmetmek de bilgelikten baska bir sey degildir” (s. 358/c1-3).%
Buradan sonra Sokrates “kimse kotiiye isteyerek yonelmez” der ve
meselenin yanlig bir inanca sahip olmak, dolayisiyla da cehalet meselesi
oldugunu belirtir (s. 358/c6-d2). Ayrica, korku bir inan¢ oldugundan (kotii
bir seyin gerceklesmesine yonelik bir beklenti olmasi bakimindan) diger
duygulanim ve arzular da birer inan¢ olarak ele aliirsa, mesele yine bir
inang ya da kanaatlerin ¢atismasi, ¢oziimii de iyi 6l¢iim ve bilgi olarak ortaya
cikar (s. 358d5f).

Devlet’te (1903) ise beden baglaminda oldugu haliyle kisimlara
ayrilmig bir ruh kavrayisina sahit oluruz. Platon diyalogun ikinci kitabinda
368c’den itibaren adalet kavramini (dikaiosuné) tekil ruhlardaki yeri ve
manasini incelemeden Once genis bir gerceve igerisinde, yani sehirdeki yeri
bakimindan, ele almaya calismasina girisir. 434d’den itibaren, yani dordiincii
kitapta, konuyu tekil ruhlar baglaminda ele alir. Adil sehir diyalogda sehri
meydana getiren t¢ sinifin kendine ait ise odaklanmasinda temellenmis
oldugundan, eger bir benzetme yapmak niyetinde isek, birey de bu ii¢ ayni
siifi kendine bulmalidir (Platon, 1903b, s. 435b9-c4). 436a8-b3’de Sokrates
ogrenmek, sinirlenmek, ve yiyecek, cinsellik vb. seylere karsi arzu duymak
gibi durumlart ruhumuzun timiiyle mi yasadigimizi, yoksa bunlarin her
biriyle ilgilenenin farkli bir ruh kismi m1 oldugunu sorar. Hemen akabinde
Sokrates neden farkli ruh kisimlart diiginmemiz gerektigine dair goriigtinii
sunar: “bir sey, birbirine karsit seyleri, kendinin ayni pargasinda, ayni anda
ve tek ve ayni seye yonelik olarak ne yapmak ne de deneyimlemek
isteyecektir. Dolayisiyla, eger boylesi bir durumu ruhta mevcut halde
bulursak, bilmeliyiz ki tek bir sey ile degil fakat ¢ogul bir seyle karsi

4 “kpotovpévovs” terimi Onemli zira Devlet 440a’da tam olarak aymi sekilde

karsimiza ¢ikmakta, ve Leontios adli biriyle ilgili konuya dair bir hikaye anlatilirken
“arzularina hakim olamayis1” (kpatovpevog &' obv Yo THc émbupiac) mevzubahis
edilmekte.

5 Boylece Platon ileride “akrasia” olarak adlandirilacak bir problemle ilgili ilk
tartismay1 baslatmis oluyor. Konuyla ilgili bakiniz. Aristoteles, NE, VII 1145b28.

6 “0082 10 frto eivol adtod Lo TL TodT €oTiv ) duadica, 008E Kpeittm Eovtod dALO
Tt ] cogio.” Yunanca metin Burnet’in Platonis Opera’si. Ceviriler bana ait.
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karstyayiz.” (s. 436/b7-10).7 Onemle belirtilmesi gerekir ki, sz konusu
cogullugu olusturan unsurlarin hepsi esit derecede birer ruh kismi olarak ele
alinirken, bunlardan bazilari, yani istah/arzu (to epithumétikon) ile
heyecan/sinir (thiimos) irrasyonel iken, yalnizca ¢ikarimsal kisim rasyonel
nitelikte ele alinmakta (s. 439/d4-8). Diyalogun bu kisimlarinda Platon ruhun
icinde bulundugu hali bir i¢ savasa benzetmekte ve thiimos’u akli kismin
miittefiki olarak nitelendirmekte.® Thiimos’u ele alirken Sokrates Leontios
adli birinin hikayesini anlatir. Leontios sehrin kuzey duvarlari boyunca
ciplak cesetler gordiigiinde onlara bakmaya yonelik i¢inde gii¢lii bir arzu
duymakta fakat ayni zamanda biiyiik bir tiksinti hissedip cesetlere sirtini
donmektedir. Leontios kendiyle savasir (makhoito) fakat en sonunda
duydugu arzu tarafindan alt edilir (kratoumenos d’ oun hiipo tés epithiimias)
ve arzuladiklari nesneye ulagmalar1 i¢in gozlerine boyun eger (s. 439/e6-
440a3). Platon Protagoras diyalogunda da kullandig1 ve ihtimalini reddettigi
alt edilmek (kratoumenos) ifadesini burada tekrardan ve vurgulu bir bigimde
kullanmakta. Diyalogun bu kisminda ruhun kisimlar1 kendilerine has arzu
nesnelerine ve bunlara ulagsmaya yonelik motivasyona sahip bir sekilde
resmedilirken, bunu diger kisimlarla da bir rekabet halinde yapar sekilde
goriilmekteler. Kisaca belirtmek gerekirse, Devlet diyalogunun merkez
kitaplarinda ruhta gercekten de bir catisma goriinmekte, bu catisma ruhun iic
kismi arasinda yasanir olarak sunulmakta, ve bu kisimlarin ikisi irrasyonel,
biri ise rasyonel olarak ele alinmakta. Diyaloga gore akil ideal anlamda
hiikmeder pozisyonda bulunmak, thiimos ise akli kisimla miittefik olmak
durumunda. Tiim kisimlar kendi isiyle ilgilendiginde ise ruh genel olarak
adil bir durum ve hal iginde olarak degerlendirilmekte (s. 443/b1-2).°

T“Afjov &1t TodTOV TévVavTio TolElv T} TAoYE KaTd TODTOV Ye Kol TPOS TAHTOV OVK
€0eAnoel dpo, dote dv mov vpickmpey v avToig Tadta yryvoueva, giodueda dtt 0
TAOTOVRY GAAL TAEi.”

8 Bu sebeple bazi arastirmacilar irrasyonel oldugu ifade edilen kisimlarmn akli
kapasitelerinin olabilecegi savinda bulundular. Jon Moline arzu duyan ve sinirlenen
kisimlarin akli kapasiteye sahip, ve bunun da Gtesinde birbirlerinin varligma dair
farkindalik sahibi olmak durumunda oldugunu sdylemekte. Bu farkindalik ona gore
sadece diger kisimlardaki arzulara yonelik degil, fakat bu kisimlardaki kanaatleri de
kapsamakta (bkz. 574d-e) (Moline 1981, 61). Carone ise s0yle diisiinmekte: “sadece
akil degil, her bir kisim inanglara, hatta iyiye dair inanglara sahip. Devlet’teki ruhsal
catisma aklin sabit olmayan inanglartyla diger kisimlarin kendi inanglar1 arasinda
yasanmakta...” (Carone 2001, 123). Bu yorumlarin isaret ettigi lizere, Devlet’te
verildigi haliyle irrasyonel kisimlarin faaliyetlerinin kompleks olmasi bazi akli
kapasitelere yetkin olmalar1 gibi bir soruna yol agryor goériinmekte. Diger yandan,
s0z konusu yorumlari takip ettigimizde de bagka bir sorun c¢ikmakta: eger tiim
kisimlar da akli nitelige sahipler ve inang ve kanaat iiretebiliyorlar ise, akli kismi
onlardan ayiran nitelik ne olacak? Inaniyorum ki Plotinos’un asagida vermeye
calistigim izahi belli 6l¢iide bu soruna da bir 151k tutmay1 basarmakta.

® Literatiirde Protagoras ve Devlet arasindaki ruh ve kisimlarina dair bu gegis genel
kabul gérmekte. Ornegin Vlastos (1988, 99), Frede (1992, 30) ve Irwin (1995, 209).
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Onemle belirtilmesi gerekir ki, yukarida kisaca verilen izah
Platon’un konuyla ilgili diisiincelerini kapsayici olmaktan uzak. Bahsi edilen
iki diyaloga yonelik olarak zengin ve farklilik gdsteren yorumsal yaklasimlar
bir yanda dursun, Devlet diyalogunun i¢inde dahi son boéliimlerde Platon
kisimlara ayrilmamis yekpare bir ruh anlayisini yeniden ve pozitif bir
bicimde gilindeme getirmekte. Diyalogun onuncu ve son kitabinda ruh
tamamen ar1 hali ve bedenle i¢i ice hali bakimindan karsilastirmaya tabi
tutulmakta ve Platon burada deniz tanrisi Glaukus’u bir 6rnek olarak one
stirmekte. Benzetmeye gore Glaukus’un denizlerdeki yagami onun dalgalar,
deniz kabuklari, yosunlar gibi unsurlar tarafindan tamamen kaplanmasina
sebep olmakta ve bu da bu deniz tanrisinin asli dogasi gérmeyi ¢ok gii¢ bir
hale getirmekte (s. 611/b9-a6). Kisimlara haiz bir ruh tartigmasi da
Glaukus’un bu haline benzetilmekte ve bdylece ar1 haliyle tasavvur edildigi
sekliyle ruhun hala parcalara sahip bir yap1 arz etme olasiligina siiphe ile
yaklagilmakta.

2.2. Aristoteles

Aristoteles’e geldigimizde, Plotinos’un psikoloji yazilarinda (temel olarak
Ennead IV 3-4-5) kavramsal anlamda faydalanir goriindiigi en az Platon
kadar asli bir kaynagin kendisi, 6zellikle de De Anima eseri olduguna sahit
olmaktayiz. Plotinos’un doga i¢in bazen fiisis bazense to fiitikon ifadelerini
kullandigin1 belirtmistik. Bu noktada, to fiitikon Aristoteles tarafindan
Eudemos’a Etik’te (s. 1102b29) kullaniliyor olsa da, De Anima’da kullanilan
to threptikon ya da threptiké psiikhé, yani “besleyici kisim, besleyici ruh”,
kavramlarmin Plotinos’un dogasi igin asil arka plani olusturdugunu

Kahn (1996, 254-255) ise Protagoras’ta “arzular tarafindan alt edilmek” durumunun
reddedilmedigini, fakat Platon’un burada iyiye dair cehalet iizerinden
gergeklestirilen eylemlerin “istemsizce” yapilan eylemler oldugunu ve bu eylemlerin
temelindeki kanaatleri ger¢ek bilgi ile karigtirmamak gerektigini gostermek
istedigini soylemekte. Bununla birlikte Kahn Devlet’te Platon’un “arzular tarafindan
alt edilmek” durumunun gergek olabilecegini kabul ettigi gorisiine katilmakta.
Bunlara karsin {i¢ 6nemli goriis goriiniirde ¢elisen bu iki farkli diyalogun Platon
tarafindan aslinda bir potada eritildigini halihazirda sdylemekte. Cooper (1999, 63,
n:54) kiiciik bir dipnotta her iki diyalogda da ruhta kendine hakimlik konusunda
bilgi kavraminin anahtar ¢éziim konumunda oldugunu sdylemekte. Carone (2001,
1091) ise bir degisimden ziyade iki diyalog arasinda aslinda bir devamlilik iligkisi
oldugunu, zira iki diyalogda da vurgulananin ruhtaki verili ¢atigmay1 sonlandirmak
i¢in ulasilmasi elzem olan nihai hedefin bilgi oldugu savini ileri siirmekte. Son
olarak Rowe (2007, 170-171) ise Platon’da aslinda ruhu boliimlere ayirma gibi bir
fikir bulunmadigim1 savunmakta. Rowe’a gore bu kuram yalnizca Devlet diyalogu
baglaminda felsefeye uzak, siradan ve arinmamis ruhlar mevzubahis edildiginde
tartistlmakta, fakat ruh gercek hali ile aym diyalogun 10. Kitap’inda ve ayrica
Phaidon diyalogunda resmedilmekte. Devlet’in 4. Kitap’inda konu edilen siradan
insanlar varliklarindaki bedensel kokenli irrasyonel kisma fazla dnem atfetmekte ve
hatta, ger¢ek haliyle ruhun bedensel giidiilere sahip olmadigini bilmediklerinden, bu
irrasyonel kisim tarafindan yonetilmeye razi olmakta.
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sOylemek miimkiin. Bircok zaman “fakiilte psikolojisi” olarak adlandirilan
klasik peripatetik 6greti ruhun gesitli kisimlarimin kendilerine ait cesitli
faaliyetleri gerceklestirmeye odakli, degisen seviyelerdeki fonksiyonlari
yerine getirmesini anlatmakta. De Anima’da ele alindigi sekliyle
Aristoteles’in (1991) psikolojik &gretisi en temel olandan (kendisi olmasa
diger kisimlarin var olamayacagi kapasiteden) en soyut ya da akli olana
dogru bir siniflandirmay1 bize sunmakta. Plotinos’un da belli 6lciilerde
faydalanacag to threptikon (besleyici ruh), to aisthétikon (algilayan ruh), ve
nous’a (akil) Aristoteles daha sonra, 3. Kitap 3. Boliimde, to fantastikon
(imge tireten kapasite/ruh) ve 9. Boliimde to orektikon’u (arzu) da eklemekte
ve incelemeye tabii tutmakta. Denildigi gibi Aristoteles igin en temel
kapasite olan besleyici ruh olmadan, algi ya da akil gibi diger kapasiteler
miimkiin olmamakta, zira bir organizma bu hayati kapasite olmaksizin
biliylime ve gelisme gibi temel hayati fonksiyonlarini idame ettirememekte
(Aristoteles, 1991, ss. 434/a22-434/b18; 1075/a16-25). Buradan yola
cikarsak da, algiya sahip bir organizma igin dogrudan bir sekilde ruhun
besleyici kapasitesine sahip diyebilmekteyiz. Akla sahip bir organizma i¢in
ise yine dogrudan bir sekilde hem algi, hem de besleyici ruha sahip
diyebiliyoruz. Plotinos’ta bir g¢esit dikey aksta ele almman kapasite ya da
melekelerden en iistte, yani ar1 akla en yakin, olanin digerlerinin miimkiinliik
kosulunu sagladigi goriisiine karsin, De Anima lizerinden Aristoteles’te
gbrdiigiimiiz sey en temel diizeyde olanin, yani besleyici ruh seviyesinde
gerceklesen beslenme, sindirim vs. gibi sistem ya da fonksiyonlarin daha
karmasik olan algi, hayal giicii ve aklin temelinde yattig1.

Bu noktada bizi bu makale baglaminda ilgilendiren en &nemli
noktalardan biri Aristoteles’in “fakdilte psikolojisi’nin Plotinos i¢in miithim
bir sematik gerceve tesis ettigi ve yine Plotinos’un Aristoteles’in psikolojik
terimlerini kullanmaktan imtina etmedigi. Ikinci onemli husus ise, yukarida
vurgulandig1 tizere, “besleyici kapasite” ve ona bagli organik sistemlerin
Ooneminin Plotinos tarafindan da korunacag, fakat asagida goriilecegi iizere
filozofun bunu genel olarak doga kavrami ve fazi altinda agiklayacagi. Bir
diger nokta ise, De Anima’nin ge¢ kisimlarinda yer ayirdigi arzu
kapasitesinin, algi ile birlikte hareket etmek suretiyle, insan ediminin temel
motivasyonlarindan ve hareket ettirici gli¢lerinden birisi oldugu. Asagida
gorecegimiz iizere Plotinos, kendi kavrami olan dogay1 Aristoteles’in ilgili
goriiglerinden faydalanarak olustururken, Platoncu irrasyonel ruh kisimlar
olan thiimos ve epithiimia’yr doganin altina havale ederek, aslinda
Aristoteles’in arzu kapasitesini de (epithiimia lizerinden) dogaya tabii kilmig
olacak. Boylelikle Plotinos, Aristoteles’tekinin aksine arzuyu bagimsiz bir
ruh faz1 olarak tanimlama geregi duymayacak.

3. Plotinos’a Gore Doga

Yukarida Plotinos’a gore dogayir ruhun bir pargasi (en basit, organik
faaliyetlerden sorumlu pargasi), olarak tanimlamigtik. Tahayyiil giicli ve

117



KISA, 1. EDEBIYAT FAKULTESI (2020)

cikarimsal akil doganin iistiinde, dolayisiyla ondan daha temel nitelikte
prensip ya da kisimlardi. Bu noktada 6nce Plotinos i¢in doganin bir ruh fazi
olarak onu doga yapan en 6nemli 6zelliklerini, bazilar1 tekrara girecek olsa
da, swralamak ve daha sonra makalenin asil konusu ve problemi olan
filozofun insan ruhu iginde doga ve ¢ikarimsal akil ekseninde nasil dnce bir
iligki ag1, sonra ¢atisma, ve daha sonra da elzem olan ¢oziilmeyi sundugu
gérmeye calisilacak.

Plotinos’a gore beden artik salt bir beden degil, bir canli, yasayan,
dolayisiyla da filozofun spesifik terminolojisiyle “nitelikli beden” (to
toionde soma).'® Bu sebeple bir terim olarak bedenin gegtigi her yerde
anlamak durumunda oldugumuz sey bu “nitelikli beden”. “Nitelikli beden”
ile Plotinos’un kastettigi temel olarak iki sey: i) bedenin salt bir somut obje
olmanin 6tesinde belli deneyim ve duygulanimlar1 yasama kapasitesine sahip
olusu, ii) bedenin bu deneyimleri miimkiin kilacak karmasik sistemleri ihtiva
edisi, ve aslinda bu sistemlerden miitesekkil olusu (sindirim sisteminin kendi
basma caligabiliyor ve besinlerin sindirim siirecinde ve sonrasinda belli
deneyimlere yol agiyor olusu gibi. Ayni sekilde bes duyumuzun her birisinin
kendine has nesneleri olusu ve bu nesnelerden etkilenerek belli bir deneyimi
baslatis1 gibi.) Yukarida deginildigi gibi, bu kapasiteler ve dolayisiyla da
meydana gelen deneyimler ruhun bir fazi olarak doganin s6z konusu
faaliyetlerin paradigmasi olmasiyla miimkiin oluyor.

Simdi 6nemli nokta, Plotinos’un deneyim yasamayi, pasif/edilgen
bir stire¢ olarak anlagildig: sekliyle, ruh fazlarinin higbirine layik gérmemesi
(buna s6z konusu deneyimleri miimkiin kilan doga fazi ile birlikte alg1 da
dahil olmak iizere) (Plotinos, 1983, IV 4 [28] 18.9-10).* Dolayisiyla bu
noktada belirtilmesi gereken diger bir sey filozofun “etkilenmezlik”, yani
apatheia, nosyonu. Plotinos i¢in ruh, tiim akilsal, algisal ve canlilik/yasamsal
stirecleriyle halihazirda etkilenmez, apathés bir varlik. Peki o halde biyolojik
deneyimler nasil gerceklesiyor? Bunun cevabi filozofun “etkilenmeyen
bilgi” (gnosis apathés) kavraminda yatiyor. Buna gore zevk ve aci gibi
deneyimlerde dahi ruh fazlarinin yaptigi sey salt bir “bilgi edinme” ya da
yasanani gorme, ona sahit olma deneyimi. Bagka bir deyisle, yasayan beden
cesitli organik siireclere tabii iken, bu siireclere sebep olan ruhsal giicler bir
“siire¢”’ten ¢ok birer aktif “faaliyet” olarak degerlendirilmekte. Bu noktanin
en iyi agiklandigt metinlerden birisi dordiincii Ennead’in (“Ruha Dair
Problemler”) dordiincii kitabinda bulmak miimkiin. Asagida alintilanan

10 1016vée odué motamot geviride “bu haliyle beden” gibi bir anlama geliyorken,
felsefi kullanim itibariyle Plotinos i¢in doga tarafindan can ve ruh sahibi yapilmus,
dolayistyla “yasayan” ve bu anlamda da yasamsal deneyim ve etkilenme
kapasitelerine haiz beden olarak spesifik bir manada kullanilmakta.

N “nuiv 8& 1 tovtov dAYNdMV Kol M tolavtn MSov &ig yvdow amadf Epyeton”
(“Fakat bu bedenin yasadigi ac1 ve boylesi nitelikteki bir zevk bizim dikkatimize
etkilenmeyen bir bilis seklinde ulasir.”). Yunanca orijinal metinler Henry-

Schwyzer’in Plotinos edisyonundan (editio minor). Cevirilerin tiimii bana ait.
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metinden hemen 6nce Plotinos ac1 deneyiminde aciya dair olugan farkindalik
ya da bilginin (yine gnésis) ruhun bedeni aciya sebep veren seyden
uzaklastirmaya calismasini saglayist gibi, arzu siireclerinde de benzer bir
stirecin gergeklestigini ifade ediyor, ve devam ediyor:

M1

...bilgiyi edinen algi ve yakinindaki doga adin1 verdigimiz,
bedene ruh-imgesini veren ruh. Doga baslangicin1 orada
(bedende) bulan agik ve secik arzuyu, algit ise imgeyi
bilmekte, ruh da bu imgeyle ise baslayip ya temin etmekte
(ilgili arzu nesnesini), zira temin etme gorevi ona aittir, ya da
istege kars1 durup metanet gostermekte ve bdylece ne arzuyu
baslatan giice, ne de onun akabinde arzulayana dikkatini
vermemekte... (Plotinos, 1983, 1V 4.20.14-20).

... M M&v aicbnoic pabodoa kai 1 yoymn 1 &yyovg, 1jv o1 ooty
QouUEY TNV ododcav TO TYvog, 1 HEV QUGIS TNV TPOVIV
gmbopiav téhog ovoav TG dpfapévng &v éketve, 1 9§
aicOnoig v eavtaciav, d¢' fig N f| mopiler | yoyy, fig 1O
mopilewv, fj avrtiteivel Kol KoptePEl kal 0O TPOGEXEL OVTE TQ)
Gp&avt tig Embopiog, ovte T® PETA TaDTA EMTEOVUNKOTL.

Metinde doga (fiisis) bedende baslayip agik (tranés) hale gelen arzuyu
“goriiyor/biliyor” iken, algi giicii (aisthésis) de bu siiregte tahayyiil giiclinde
(to fantastikon) olusan imgeyi (fantasia) goriiyor/biliyor. Plotinos’un burada
ruh (psiikhé) olarak bahsettigi kismi ise ¢ikarimsal akil (dianoia) olarak ele
almak en mantikli segenek olarak goriinmekte.'? Zira bu faz artik eylemin
baslangicina ya da reddine karar veren akilsal mekanizmay1 igaret ediyor.
Metinde 6ne ¢ikan en 6nemli iki nokta ise sunlar: i) tiim ruh fazlar1 (asagidan
yukariya dogru doga, tahayyiil giicii, alg1 ve ¢ikarimsal akil olarak) apathés,
yani bir 6nceki ruh fazinda gerceklesen faaliyetleri onlardan “etkilenmeden”
gortiyor/biliyorlar (gndsis). Buradaki etkilenme, ve dolayisiyla etkilenmeme,
nosyonu Plotinos i¢in ruhsal fazlarin ve akilsal mekanizmalarin nesneleriyle
girdikleri iliskide fiziksel etkilenmelerde oldugu gibi bir degisim
gegirmediklerini vurgulamakta. ® ii) Cikarimsal-akilin mesgul oldugu ve

1228, Boliimde (ss. 43-46.) Plotinos, thumos bahsine odaklanirken ve benzer bir
ardisik silireci One siirerken, siirecin tersten isleyip belli durumlarda thumos’un
cikarimsal aklin 6n ayak olusuyla baslayan bir siire¢ sonunda ortaya ¢ikabilecegini
de belirtiyor. Burada kullandig1 terimse “logismos”. (8vewOey 8¢ od v yoyiv v
AOYIGU® XPOUEVIV QOVEVTOC ASIKNOTOG — Kol [T) TTEPL TO odUa — EXOvoay ETOUOV
10 €kelvog Bupoduevov drte mepuKOg T® amodeyfévtt Evavtioy udyecbal coppoyov
10070 MotEichan.)

13 Ruh ve aktivitelerini “etkilenmez” yapisina dair iyi bir analizi icin bkz. Noble
(2013). Noble bu makalesinde ruhun higbir sekilde, akilsal ya da ahlaksal, bir
degisime ugramadigi gibi bir pozisyonun Plotinos tarafindan savunulmadigini,
mevzubahis olanin ruhun her sekilde “faal” bir varlik olmast sebebiyle
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sorumlulugu altinda olan akli nesneler kendisi tarafindan degil, icinde doga,
alg1 ve tahayyiil giiciinlin rollerinin bulundugu kompleks bir yap1 tarafindan
ortaya ¢ikarilmakta. Cikarimsal akilin nesnelerine yonelik “etkilenmez”
konumu, diger ruh fazlar1 gibi, zaten bunu gerektirmekte. Bu nokta daha
once ele alian Plotinos’un akli tiim varliga degisen yogunluklarda yansiyan
bir sey olarak ortaya koymasiyla beraber ele alininca daha anlasilir hale
gelecektir. Cikarimsal akil, yani insanin bilingli, mantiksal ve hiikiim veren
akli merkezi, insan ruhunda cereyan eden akli, ya da akli 6zellikler gosteren,
stireclerin tiimiiniin {iretimini kapsayici bir nitelige sahip degil. Cikarimsal
akil, kendisi de tiimiiyle akli melekelerden miitesekkil olan ruhun yalnizca
belli bir merkezi, daha dogrusu fazini olusturmakta ve aldig rol, Plotinos’un
yukarida ortaya koydugu tabloya binaen, s6z konusu akilsal siire¢ ve
nesnelerin  gdzetmenligi olarak ortaya ¢ikmakta. Onemli olan su ki
cikarimsal akil, daha basit bir prensip olarak, buna yetkin; ve sdz konusu
akilsal nesne ve siiregler kendisinden daha asagi seviyedeki (yani yapi ve
karakter olarak daha karmasik ve daha az bilince sahip) ruh fazlarindan
meydana gelmekte. 4

Dogaya donersek, yukaridaki tabloya (M1) gore doganin
gerceklestirdigi en 6nemli gorevlerden biri, kendisi tam anlamiyla yaratip
sekillendirmese de, tahayyiil giiciindeki akli nesnelerin olusumunu
tetiklemek. Doganin siiregteki rolii su sekilde dzetlenebilir. 1) bedeni salt bir
bedenden “yasayan/canli” bir beden haline getirmek; yani bedeni “ruh
imgeleri” (ikhnos psukhés) *° iizerinden cesitli organik hallere girme
kapasitesine sahip bir beden yapmak. Boylece de bedenin deneyime (pathé)
yetkin bir yapi1 olarak ortaya ¢ikmasi. ii) Metinde goriildiigl tizere arzunun
(epithiimia) tam tesekiilli bir arzu olmasini, yani bedende baslayan
hissiyatin/deneyimin gercek anlamda bir arzuya doniismesini saglamak. Bu
son nokta 6nemli, zira s6z konusu bedensel his ve haller ancak doga bunlari
acik ve secik olarak goriip diger ruh fazlarmna ilettiginde gergek bir arzu
sifatina sahip oluyorlar (he men fiisis tén tranén epithiimian telos ousan tés
arksamenés en ekeiné...). Ilerleyen satirlarda Plotinos yasayan bedendeki
haliyle arzuyu ya da hissi sadece bir “proepithiimia ya da prothumia”, yani

deneyimlerinin beden gibi pasif ve temel yapisinda bir degisiklige yol acacak
sekilde gergeklesmedigini ana fikrini ifade ediyor.

14 Daha “basit” tabiriyle kastim daha “temel “olan, digerini mantiksal olarak
onceleyen ve bu anlamda, nedensellik géz oniinde bulunduruldugunda, ona sebep
olan. Bu nokta i¢in bkz. Enn. V 5.4.20-25; 111 8.9.1-10. Ayrica bkz. Gerson (1994,
bolim: 3-4) ve Bowe (2003, 49-57). O’Meara’nin (1972, 79) “miitekabil olmayan
baglilik” olarak tanimladigr ¢ercevedeki aciklamasi konuyu iyi Ozetlemekte:
“sebepler sonuglarin hem igerisinde, hem de onlardan ayr1 ve farklilar.”

15 Ruh imgeleri, ya da izleri, temel olarak bir ruh fazi olan doga tarafindan iiretilen
ve bedenin yapisinda bulunan temel egilim ve diizenleri isaret etmekte. Bu nokta
icin, bkz. Enn. IV 4 [28] 18.1-9; 20.15-16; 27.1-13 ve 28.1-21. Ayrica bkz.
O’Meara (1993, 77); Emilsson (1998, 341-43) ve Noble (2013).
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bir “6n arzu” ya da “arzuyu onceleyen hal”, olarak isimlendiriyor.® iii)
Boylece doganin diisiik bir diizeyde de olsa akli bir kapasiteye sahip oldugu
goriilityor. Bedenin i¢ine kadar niifuz etmis ve onu miimkiin kilan hal ve
yapilar doga (yani ruhun bir fazi, en alt fazi1) sayesinde oradalar, ve bu hal ve
yapilar biling sahibi olmasalar da akli kapasiteler. Ek olarak, doganin
tahayyiil giiciinde icerik iiretimini tetikleyisi de akli bir yetenek olarak oraya
cikiyor. Yukarida da belirtildigi gibi, ¢ikarimsal-akil ancak bu siirecin
sonunda ortaya ¢ikan akli igerikler {izerinde hiikiim verme yetisine sahip.

3.1. Plotinos’a Gore Platonik Thiimos ve Epithiimia

Bu noktada kisaca tartisilmasi1 gereken bir konu da Plotinos’un Platon’un
Devlet’te ruhun irrasyonel kisimlart olarak tartistirdigi epithiimia ve
thiimos’u daha kategorik anlamda yorumlayis bigimi. Yukaridaki pasaj ile
halihazirda deginilen doganin arzuyla, yani genel anlamda kaynagini canh
bedenin yasam ve etkilenim siire¢lerinde bulan tiim arzularla, olan iligki
bigiminin Plotinos tarafindan thiimos ile ilgili olarak da benzer sekilde
degerlendirdigini gormekteyiz. Ennead IV 4.28’de (yani yukaridaki metnin
yer aldig1 kitabin sekiz boliim ilerisinde) Plotinos konuya thiimos’u da dahil
etmekte ve thiimos™un da arzular (epithiimiai), acilar (algédon) ve zevklerin
(hedoné) ele alindig1 gibi ele alip alinamayacagini sorgulamakta. Dolayisiyla
asli soru olarak thiimos’un tamamen bagimsiz bir gii¢ mii, yoksa onun da
kdkeninin canli beden mi oldugunu, veya ruhun herhangi bir fazina mi bagh
oldugu sorulmakta (Enn. 1V 4.28.8-10).'" Filozofun cevabi thiimos un
bagimsiz olmadigi ve kdkenini, tipki arzunun oldugu gibi, canli bedenin
cesitli hal ve deneyimlerinde buldugu yoniinde vurgulu bir sekilde ortaya
konmakta. Plotinos thiimos’un durumunun daha karmasik olusunun farkinda
ve thiimos’u ortaya cikaran gorlinlir sebeplerin sadece beden kaynakli
olmayip bir¢ok zaman dissal bir nesne, kisi ya da olaya yonelik de oldugunu
teslim etmekte (IV 4.28.22-25). Fakat filozof i¢in yine en temelde yatan ve
belirleyici olan canli bedenin gesitli egilim ve yapilardan meydana geldigi ve
bedenin yasadigi aclik, hastalik, ya da bedende meydana gelen diger
deneyimlerin sonrasindaki safra veya kan (to haima é tén kholén)
hareketlenmelerinin thiimos’u ortaya ¢ikardigi. Bu siirecin sonunda da,
yukaridaki metindekine (M1) benzer bir sekilde, bunun algi tarafindan

16 bkz. IV 4.20.25-36. Plotinos burada doganm canli bedenin hayat verici prensibi
olmas1 sebebiyle arzularin ondan baglayamayacagint ve bu sebeple de tam
tesekkiillii bir arzunun olusumunda “6n arzu” ile “agik se¢ik arzu” seklinde
nitelendirdigi bir ikili ayrima gidildigini, dogamin da ikinci kisimdan sorumlu
oldugunu yineliyor. Yine bu pasajda doganin tipki bir anne gibi canli bedenin
isteklerini yerine getirmeye calistigini belirtitken, M1’deki son agama olan
“saglayic1” (ya da saglamayi reddeden) roliindeki ruh fazinin yine bu ikisinden de
baska oldugunu sdyleyerek ¢ikarimsal akla isaret ediyor.

17« | xoi &i, GAhov dvtog ToD d156vToc, TO Txvog O Yuyikov, §| Eviadfa &v Tt todto O
Bopdg, ovkéTt mapd euTIKOD i aicnTKoD.”
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algilanis1 ile birlikte olusan imgenin bedende yasanan durumu ruhun geri
kalanina bildirisi s6z konusu edilmekte (IV 4.28.35-43).18

Plotinos’un thiimos’un ortaya ¢ikis sebebini, birgok zaman digsal
olay ya da seylere dair goriinse de, bedende gdrmesinin sebebi s6z konusu
dissal olaylar ne kadar zuhur etse de buna tepki gosterecek bedensel yapi ya
da egilimlerin varlig1 veya yoklugunu kilit nokta olarak almasi. Buna gore,
s0z konusu bedenin girdigi ya da icerdigi hallerin organik acidan
karmasiklik derecesi, bedene gore digsal kaynakli olsa dahi herhangi bir
uyaran vesilesiyle yasanan deneyime verilebilecek tepki bigimlerini de
belirlemekte. Ornegin bir aga¢ dogaya, boylece de temel hayati
fonksiyonlara, sahip bir canli olsa da, ne hayvanlardaki kadar geliskin bir
algi kapasitesine, ne de soz konusu safra ve kan devinimlerine sahip
olmadigindan, filozofa gore seyler karsisinda verebilecegi tepkiler de smirl
olacak, ve bu tepkilerin thiimos™u igermiyor olusu siirpriz olmayacaktir (IV
4.28.58-63).

Dolayisiyla Plotinos i¢in bedene gore disaridaki ya da igerideki bir
duruma karsi ortaya ¢ikmasi fark etmeksizin thiimos da, epithiimia gibi,
dogaya, fakat bu satirlarda filozofun kullandig1 terimle “biiylime ve iiretme
glicii”’ne (to fiitikon) ait olarak degerlendirilmekte. To fiitikon burada
Plotinos tarafindan vurgulu bir sekilde bedeni en basta safra ve sinir sahibi
yaparak zevkler ve acilari deneyimleme kapasitesine sahip sekilde tesis eden
(kataskeuazein) giic olarak ortaya konmakta. Iste tam bu noktada filozof
canli bedende mevcut olan ve hem thiimos hem epithiimia’yr meydana
getiren ruh-imgelerinin “estozIiligi” (homoousios) fikrini ifade etmekte (1V
4.28.55-58). Plotinos bunu ana diirtiiler (orektika) arasinda bir “6ncelik-
sonralik” iligkisi iddia etmenin dogru olmayacagini ve hem epithiimia hem
de thiimos faaliyetlerinin doganin ardili oldugunu ve ondan tiiredigini ifade
ederek agiklamakta, ve soyle devam etmekte:

M2

...fakat eger ruhun irrasyonel kismi arzulayan ve sinirlenen
kisim olarak ikiye boliiniirse ve ilki biiylime giicii, sinirlenen
kisim ise onun kanda, safrada ya da bilesik varliktaki bir
imgesi olarak ele alinirsa karsitlik (antidiairesis) dogru tesis
edilemeyecek, zira bu durumda birinin Usthigli Obiiriiniin
asthigi mevzubahis olacak. Halbuki ikisinin birden ast
olmasii ve ayrimin ayni kokten ortaya cikan iki seyden
ibaret olusunu engelleyen hicbir sey yok. Cilinkii mevzubahis
olan giidiiler oldugu siirece, ayrim onlarin kaynagini buldugu
asli kokene degil (ou tés ousias) diirtiilerin kendisine dairdir.

18 Plotinos’un tahayyiil giiciiniin ruhta olup bitenleri ruhun tamamina bildirme
gorevine sahip olduguna dair genel goriisii i¢in ayrica bkz. Enn. IV 4.8.9-21 & IV
8.8.9-12.
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Aslin kendisi ise bir giidii degil; yaptig1 seyse belki giidiiyii
kendi faaliyetiyle birlestirmek suretiyle onun hedefine
ulagmasini saglamaktan ibaret. (IV 4.28.63-73).

...AM\' €1 10 dAoyov Tiig Yuyiig dapoito &ig 1o Embuuntikov
Kol BupoEdEG Kal TO PEV €1 TO PLTIKOV, TO O& BLUOEIDEG €&
avtod Txvog mepi aipa i YoAfv §| 10 cuvauedtepov, oK av
opON 1 avtdwipeoig yivorto, Tod UEV TPOTEPOVL, TOV O
Votépov dvtoc. "H ovdev kwAldel dpom Votepo Kol TV
gmyevopévav £k 100 ovtod TV Saipecty lvar OpeKTIK@®Y
yap 1 Sodpeoic, { Opektikd, oV THG ovciag, 60ev EARvOey.
‘Exelvn 8¢ 1 ovoia kad' avtnv odk Opeflg, Al iowmg
tereloboo TV Opelv ouvayaco ovTh] TV Top' adTig
EVEPYELOVY.

Plotinos bu metinde daha once ifade ettigi bedenselligin, yasam sahibi bir
bedensellik oldugu siirece, ruha, ve 6zel olarak da ruhun belli bir fazina, yani
dogaya, bagli oldugu kanaatini tekrarliyor. Bu filozof i¢in mantiksal bir
oncelik ve zorunluluk; yani nedensellik iliskisi baglaminda ele alindiginda
bedensel haller ve canliliga dair siiregler kosul olarak bu kapasiteyi
saglayacak olan sistemi, dolayisiyla da dogay1 gerektiriyor. Metnimizde bu
kosulluluk durumu Platonda ruhun iki irrasyonel kismi olarak iglenen thiimos
Ve epithiimia’nin asli, ya da asli kaynagi (ousia), olarak doga ortaya
konuyor, zira bu aktiviteler doga tarafindan bedene uygulanan ve bedeni
karmasik ve organik hallere girmeye yetkin kilan imgelerin birer ifadeleri.*®
Belirtilmeli ki Plotinos’un s6z konusu Platon yorumu, yani irrasyonel ruh
kisimlarin1 doga olarak ortaya koydugu kisma tabi kilisi, olduk¢a kendine
has, yeni bir okuma. Doganin beden ve bedendeki giidiiler i¢in, onlari
onceleyen bir prensip olarak, bir asil (ousia) teskil etmesi su sebeple de
olduk¢a miithim. Bu pozisyona gore arzu ve heyecanlar1 doganin bedene
isledigi imgelerin birer ifadesi olarak gérmek durumundayiz. Bu resimde
doga yine “can verici prensip” roliinde ortaya ¢ikiyor. Bu rol yalnizca bedeni
cesitli niteliklere sahip kilmakla sinirli degil, fakat ayn1 zamanda bu artik
yasam sahibi bedenin epithiimia ve thiimos seklinde beliren ihtiyag ve
isteklerini ruhun iist fazlarina, eyleme gec¢ilmesi amaciyla, aktarmayi da
icermekte. Dolayisiyla, ruhun igerisinde akli merkezi alt edecek ve kendi
arzularin1 ona dayatacak irrasyonel fazlar1 artik gérmemekteyiz (Devlet’ten
farkli olarak). Bedenin duygulanimlarini ruhun st fazlarina aktarmak
suretiyle onlar1 tam tesekkiillii bir arzu haline getiren prensip ile bedeni en
basta canlilifa yetkin kilan bir ve aym prensip.?’ Buna ek olarak ise, bu

19 Emilsson bu siireci thumos ve epithumia’nin “besleyici/bitkisel ruhun gecisli
faaliyetleri, yani onun “baska bir sey” {lizerinde gerceklesen etkisi” olarak
tanimlamakta (Emilsson 1998, 346).

2 Bagka yerlerde Plotinos dogay1 kozmostaki hayat prensibi olarak tammlayip,
cikarimsal anlamda bir akla sahip olmasa da “tefekkiir” (thedria) kapasitesine sahip
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prensip gergek anlamyla irrasyonel olarak nitelendirilebilecek kor bir giic
degil. Zira, yukarida deginildigi gibi, doga yaratic1 ve canlandirict bir role
sahip, ve bu da onu ruh icinde siirekli bir sekilde ontolojik sorumlulugunu
yerine getiren otonom bir merkez yapiyor. Buna karsin, mevzubahis olan
ruhta higbir ¢atisma yagsanmadig1 ve ruhun basitce igerisinde yalnizca aklin
birbiriyle yarisan ¢esitli inanglar iirettigi bir alan tanimlanmasi da degil (bu
sefer Protagoras’tan farkli olarak). Tersine, elimizde ruhun temel bir fazi
olan bir gii¢, yani doga, bulunmakta, ve bu gii¢ ontolojik rolil geregi bedenin
arzularin kendisinin kilmakta, ve bunun Otesinde, algi faz1 ile birlikte,
tahayyiil giiclinde imge ve buna bagl olarak kanaatlerin olusma siirecini
baslatmakta. Bununla birlikte, doganin kendisi, temel besleyici ve otonom
bitkisel siiregler hari¢, dogrudan kompleks faaliyetlere sebep olma yetkisine
sahip degil, yapabildigi yalnizca akli fazi tetiklemek. Fakat akli fazin
imgesel ve basit onermesel igerik {izerinde ¢alistigi mekan tahayyiil glicii
olarak tayin edildiginden, doga, dolayli bir bigimde de olsa, tahayyiil giicii
iizerindeki etkisinden dolay1, insan eylemliligi iizerinde biiylik etki sahibi
olarak ortaya konmakta.

3.1. Doga’min Onermeleri

Ennead IV 4’iin M1 etrafinda ele aldigimiz kisimlart filozofun “teknik
psikoloji” yazilar1 olarak ele alinabilecek, basligindan da (“Ruha Dair
Problemler”) anlasilacagi iizere akilsal ve bedensel aktiviteler gergeklesirken
ruhun cesitli fazlariyla birlikte aldigi konumlar tartigan kisimlar. Organik
deneyim, algi, tahayyiil giicii ve ¢ikarimsal/yargisal diisiince sekliyle ortaya
konan yap1 bir teknik modelleme, ve karmasik akli ve bedensel siirecleri
olabilecek en yakin sekliyle ortaya koyma niyeti tasiyor.

Tgili kitabin (Ennead IV 4) son kisimlarindaysa Plotinos s6z konusu
fazlardan dogay1 yeniden bir kendi basina varlik olarak ortaya koyup teknik
psikolojiden hikaye tarzinda, canlandirmaya yonelik bir anlatima gegis
yapiyor. Doga, bir ruh fazi olarak sahip oldugu kapasitelerden hareketle, ve
yukarida ele alinan 6nce tahayyiil giicline, sonra da ¢ikarimsal akla yonelik

olarak resmediyor. Buna gore doga otonom bir hayata sahip ve kendi aktivitesi
iizerinden fiziksel diinyayr meydana getiriyor. Bu noktalar i¢in, bkz. Enn. IV 4.13-
14 and 111 8.1-5. Burada doganin, kendisi de ¢ikarimsal ve dnermesel diisiinmeyen
paradigmatik ilahi akil olan Nous’tan farki filozof tarafindan doganin sahip oldugu
cikarimsal olmayan ve tefekkiir olarak nitelenen faaliyetin Nous’unki ile
karsilastirildiginda zayif ve miiphem bir nitelige sahip olusu olarak veriliyor. Bu
miiphem nitelik aslinda doganin yaratict faaliyetinin de sebebi. Zira Nous’un
miiphem olmayan miikemmel tefekkiirii “kendine doniik” ve diga doniik bir yaratici
faaliyet degil. Bu nokta igin bkz. Kalligas 2014, 632. Diger taraftan tekil
varliklardaki can verici prensip olarak doganin evrensel doga prensibiyle paralel
okunmali. Zira oncelikle bu kozmik prensip tiim canlilara ickin, ek olarak da tekil
ruhun bir pargasi olan doga Plotinos tarafindan dogrudan evrensel ruhtan geliyor, ve
ona donecek olarak resmediliyor. bkz. Enn. IV 9.3.23-29, IV 3.27.1-3 and 1l 1.5.
Ayrica, Karfik (2014, 124-125).
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etki giici gbéz oOniinde bulundurularak, bu sefer akla yonelik etkisi
“cezbedici” ya da “biiyiileyici” bir etki olarak betimleniyor. Bu dil ve stil
degisikliginin 6nemli bir sebebi de filozofun ilerleyen kisimlarla beraber
artik psikoloji analizlerinden, dnce kozmolojik meselelere, sonra da etik
doniisiim bahsine gegis yapmasi. Dolayisiyla, felsefesinin asli yapi tast olan
insanin canlilik ve bedensellik ile 6zdeslesme halinden, 6zdeslesmenin ilkin
rasyonel akla, daha sonra ise bunu da asip rasyonaliteyi de miimkiin kilan
dolaysiz, ilahi, paradigmatik akla yoOneltilmesine dair anlati bu geg
kisimlarda asli konu olarak 6n plana ¢ikmakta.

Ennead IV 4’tin 44. bolimiinde Plotinos onceki kisimlarda ele
almaya basladig1 to pros auto/to pros allo, yani “kendine doniik olan” ve
“baskaya doniik olan”, ayrimini genigletmekte. Buna gore, yalnizca kendine
yonelik tefekkiiriin (¢thedria) ve halihazirda aklini felsefe ile egitmis bilgenin
ruhunun akli fazinin (buradaki haliyle logos) dogadaki neden-sonug
iligkilerinden (biiyii de dahil olmak {izere) bagimsiz oldugunu ifade ediyor.
Aslinda Plotinos bu boéliimlerde metaforik bir iislupla tiim cesitlilik ve
hareketiyle diinyadaki canliligin prensibi olan doganin kendisinin bir ¢esit
biiyil ya da cezbetme (goéteia) ile her seyi ve herkesi etkisi altinda tuttugunu
ifade ediyor.? Dolayisiyla, filozofun ortaya koydugu metaforik anlatida,
pros allo olmak gilicimiiz dahilinde bulunmayan dissal unsurlarin pesinde
olmak olarak tanimlanirken, bunu saglayan ana motif pros allo durumunda
olan her seyin (insan, hayvan ya da baska bir tiir canli) belirli diirtii ya da
arzuya dayali kabullerle ilgili unsurun pesinden gidiyor olusu. Bagka bir
deyisle, Plotinos i¢in arzu, onu izleyen kanaat mekanizmalari, ve sonrasinda
gerceklesen edinme eylemlerinin olusturdugu siire¢ dairesel bir yapi arz
ediyor; yani uglii ayagin her biri ilgili siireci tetikleme gliciine sahip.
Mevzubahis edilen dairesel yapiyr Plotinus “kendini tefekkiir eden” (to
theéroumenon autos esti) ve “kendine yonelmis olan” (to pros hauton)
kavramlartyla birlikte degerlendiriyor ve su sekilde devam ediyor.

M3

Lakin giindelik yasamda kendine aitlik yok, ve diirtlyii
ireten de akil degil, fakat irrasyonel kisim faal halde ve
baslangi¢c noktast da duygulanimlara ait 6n kabiiller. Zira
cocuklarla ilgilenmek ve evlilige yonelik heves agik bir
cekim giiciine sahip, aym sekilde agliklarimi tatmin ederek
insan1 ayartan her sey de Oyle. Yine belli somut eylemler
thiimos yoluyla irrasyonel bir sekilde ortaya cikmakta,
digerleri ise aymi sekilde arzu vesilesiyle. Kamuya dair
faaliyetler ve makam sevdasi da bizde mevcut olan gii¢
ihtirasini celp ederek ele gegirmekteler. Acidan kaginmaya

2L Goéteia benzer baglamlarda, yani bedenin ve buna bagl zevk ve arzularin ruha
olan etkisiyle alakali olarak, Platon’da da kendine yer bulan bir kavram. (bkz.
Platon, 1903, s. 81/b3 (Phaidon), s. 44/c8 (Philebus), s. 413/b1 ve 584/a10 (Devlet)).
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yonelik  gerceklesen faaliyetlerse kokenini  korkuda
bulmakta, daha fazlasimi elde etmeye yonelik olanlarsa yine
arzuyu. Temel gereksinimleri temin etmeye yonelik olanlar
ise dogaya dair bir ihtiyact doyurmayir amaclamalari
itibariyle acik sekilde koklerini bizi hayatin idamesine
yonelik adapte etmis olan doganin giiciinde bulmakta. (IV
4.445-16).

"Exel 8¢ 00 10 avto, kol ovy 0 Adyog TV Opunv, GAN'GpyN
Kol Tod dAdyov ai tod mabovg mpotdoels. Tékvmv pev yap
gmuéielon Kol mwpog yapov omovdal @ovepav TNV OAKNV
g€yovoty, 6ca 1 avOpmmovg dehedlel MdEn yvoueva TOAg
émbopiong. Ilpa&eig 0& ai pev d1a Buopuov aldywe Kvodval,
ol 8¢ o' émbupiog moadTmg, ToATEIOL 08 Kol ApydV OpEEELC
T0 @ilapyov 10 &v NUlv &xovct mpokaiovuevov. Kal al pev
YWOUEVOL VTEP TOD U TaBEV dpynv Exovot Tov oPov, al o'
V1Ep tod mhelovog v Embopiav. Al 6 T@V YPEIWIDV YapV
mv Tig eVvoews &vdslav (nrodcal ATOTANPODV QaveP®dS
£yovat TV g POoewc Plav Tpog 1o (ijv oiketdcacay.

Unutulmamasi1 gerekir ki burada Plotinos verili, bayagi haliyle pratik
eylemin bir yap1 sokiimiinii sunmakta ve yukarida deginilen temel diirtiiler,
etkilenimler (pathai) ve eylemler arasindaki daireselligi incelemekte. Baska
bir deyisle, felsefi doniisiimden yoksun haliyle insani faaliyetlerin ardindaki
(¢okga irrasyonel olan) “motivasyon” sorunsallastirilmakta. 2 Metinde
Plotinos, M2’de farkli kavramlarla ger¢eklestirdigi diiglinme bigimini burada
“0n kabul” (protasis) nosyonu iizerinden gergeklestirmekte. Alogon olarak
tabir edilen yapiy1 yine doga olarak okumak miimkiinse de, daha once ifade
edildigi iizere, doga ashi itibariyle topyekun irrasyonel (biling disi/ akil dis1)
bir faz degil. Tersine belirli bir isletim sistemini biteviye uygulayan (yani
maddeye can veren) ve bunu maddeye uyguladigi logoslar (yani, akli kurucu
prensipler) vasitasiyla yapan bir giic. Dolayisiyla, en dogrudan ifadesiyle,
doga ruhun alaninin bir pargasi (algi, tahayyil giicli ve ¢ikarimsal akil gibi)
ve bu anlamiyla da akli bir karakterden miitesekkil olmak durumda.

Metinde Plotinos’un kaygist da bu noktayla alakali gériinmekte. On
kabullerini bedensel etkilenimlerde bulan ve ilk devinim noktasi bunlar olan
ruh artik alogon olan bir ruh. Burada “logos” olarak ifade edilen, fakat
onceki alintilarda ve Enneadlar’mn farkli noktalarinda dianoia, logismos, ya
da bazen dogrudan sadece ruh olarak ifade edilen akli fazin asli diirtiiyl

22 Filozofun felsefenin siizgecinden gecmis, erdem ile birlesmis, ve temel kaynagim
ve On kabullerini Nous’ta bulan muhtemel bir pratik edimi ele aldig1 yer 6zellikle
Ennead VI 8’in ilk alti bolimi olarak belirtilmeli. Ayrica, en basit fiziksel
tecriibenin dahi Plotinos icin bir “tefekkiir’i (thedria) ihtiva ettigi, hatta ondan
miitesekkil olduguna dair goriigii de 6nemle hatirlanmali (Ennead Il 8 neredeyse
tamamiyla bu konuya ayrilmis durumda).
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(hormé) ortaya ¢ikaran kaynak roliinde olmayis1 6zellikle vurgulanmakta.
Yukarida dairesellik sifatiyla bahsettigim dongii ise burada baslamakta.
Plotinos sirayla cesitli sosyal faaliyet ve kurumu kaynagini yasayan bedende
bulan diirtiilerle alakalandirtyor. Ornegin evlilik bir sosyal fenomen, fakat en
asli kaynagi insanlardaki ¢iftlesme diirtiisii. Dolayisiyla evlilik bu giidiiniin
uzandig1 faaliyetler alaninin bir diizenlemesi olarak ortaya ¢ikiyor. Ya da,
yine metinle beraber ilerlersek, cocuk yapmak istegi. Plotinos bunlar
epithiimia bashiginda ele aliyor. Thiimos da toplumsal konum ve gii¢
arayisinin arkasindaki kaynak olarak ortaya konmakta. Bunlar {i¢ iligkisellik
izliyor: 1) acidan kacginma diirtiisii ile korku iliskisi, ii) daha fazlasin1 edinme
istegi ile yine epithiimia iliskisi, iii) yasamsal zorunluluklar ile doganin
(bizdeki doganin) gerektirdikleri iligkisi. Zira doga canli bir yapi olarak
bedenin hayatta kalmasi ve devam edebilmesiyle ilgileniyor. Plotinos’un
orneklendirmelerinin yine insandaki bir ruh fazi olarak doga ile bitmesi
manidar. Zira, daha onceki kisimlarda sikca belirtildigi gibi, filozof igin
epithiimia Ve thiimos artik (Platon’dakinin aksine) kendi baslarina birer ruh
faz1 olarak modellenmeyip doga fazinin altina havale edilen unsurlar.

Dairesellik ise asli motivasyon kaynagini cana sahip bedendeki
giidiilerde bulan cocuk yapma, evlilik, sosyal konum ve gii¢ arayisi gibi
olgularin kendilerinin bir siire sonra insani sahip oldugu s6z konusu giidiiler
tizerinden etkileyip kendilerine ¢gekme, hatta Plotinos’un tabiriyle cezbetme,
giicline sahip olmasinda. Bagka bir deyisle, s6z konusu fiziksel ya da sosyal
olgularin kurucu giicii olan giidiiler ayn1 zamanda bu olgularin etkisi altina
girip onlarin pesinden gitmeyi saglayan da giicler. Kisacasi, Plotinos’a gore,
dogal ve sosyal c¢evreyle olan iligkilerimiz organik bir sekilde
bedenselligimiz ve ona angaje ruh kisimlari tarafindan tesis edilmis
durumda, ve bilingli ya da bilingsiz bir sekilde insan eylemliligin biiyiik bir
kismi bu giidiilerin tatmininde ¢ikis noktalarii bulmakta. Ayni derecede
o6nemli bir nokta ise, alintilanan metni takip eden satirlarda filozofun da
kismen iizerinde durdugu gibi, bu tablonun kendisi tek basina iyi ya da kotii
degil. Ruhun, doga fazi iizerinden, aldigi ontolojik bir rol var: fiziksel
diinyay1 en iyi sekilde meydana getirmek ve devam ettirmek. Fakat ontolojik
rol etik rol ile ¢akisabilmekte.

Plotinos’un 1srarla iizerinde durdugu sey, motivasyonunun kaynagini
kisinin ortaya c¢ikisin1  kontrol edemedigi, hatta ¢ogu zaman
gozlemleyemedigi, bedensel canlilifin {irettigi irrasyonel yapiya sahip
giidiilerde bulan eylem ve davraniglarin artik kiginin elinde (ef hemin) ve
iradesinde olarak degerlendirilemeyecek olusu, ve bu anlamiyla da kor bir
yapiya sahip olusu.? Bu noktada metnin ilerleyen kisimlarinda Plotinos un
ekledigi yorumlar1 degerlendirmek 6nem arz ediyor. Plotinos diyalektik
metoda bagvurup sdyle bir muhtemel elestiri ve soruyu giindeme aliyor: eger
birisi asil (kalos) eylemler de, ya da kendine asil diisiinceleri nesne olarak

23 Ef hemin, yani “elimizde olan”, “bize bagh olan” kavram i¢in bkz. Enn. VI 8.1-6.
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alan tefekkiirlin kendisi de, “biliyii altindadir” derse onu nasil
cevaplayacagiz? (IV 4.44.16-18). * Plotinos kendi kurdugu elestiriyi
cevaplarken eylemin, ve onu 6nceleyen diisiincenin, nitelik ve yonelimini 6n
plana ¢ikartiyor. Eger kisi soz konusu asil pratik eylemleri gereklilikler
sebebiyle yapiyor ve sahih anlamda asil olanin baska bir sey oldugunun
farkinda ise, kisinin biiylilenmis halde oldugunun sdylenemeyecegini
belirtiyor. Zira kisi hem eylemin gerekliliginin, hem de gercek giizelligin ya
da asilligin baskaliginin bilincindedir. Plotinos, ayn1 mantikla, kisi eger salt
pratik eylemlerin getirdigi gilizellik ile (yani aslinda gercek giizelligin
izleri/imgeleri (tois ikhnesi) ile) yetinmis ise, iste o kisi igin “biiylilenmis
olma” (gegoéteutai) tabirinin kullamlabilecegini ifade ediyor, ve soyle
devam ediyor.

M4

...zira genel olarak hakikatin yalnizca bir imgesiyle mesgul
olmak ve tliimiiyle buna dogru ¢ekiliyor olmak tam da onu
kendilerine ¢eken seyler tarafindan akli ¢elinen bir kisiye ait
bir nitelik; ve bunu yapan ise doganin biiyiisiinden bagka bir
sey degil. Zira iyi olmayan bir seyin sanki iyiymisgesine,
irrasyonel giidiiler vesilesiyle onun bir goriingiisiine
kapilarak, pesinden gitmek, aslinda gitmek istemedigi bir
yere cehalet halinde gotiiriilen birisine yakisir bir sey. Bunun
biiyiiden baska bir sey oldugunu kim sdyleyebilir? Iste o
halde biiyiiyle aldanmamis olan kisi ancak diger kisimlar
tarafindan kendilerine ¢ekilirken onlarin iyi dedigi hicbir
seyin iyi olmadigini, ve yalnizca aldanmamis ve higbir seyin
pesinden gitmez bir halde ona sahip olarak kendisinin bizzat
bildiginin dogru oldugunu sdyleyendir. Dolayisiyla bu kisi
artik higbir yere dogru siiriiklenmez. (IV 4.44.27-37. italik
ve vurgu bana ait)
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Plotinos metinde onceki vurgusunu farkli kelimelerle yineliyor. Bu sefer
“hakikatin imgesi” ya da “belli bir sureti” (to eoikos t6 aléthei...) ile mesgul
olma ve ona dogru ¢ekilme (holké) tabirleri ilizerinden yasananin tam da
“doganin biiylisi”niin bir faaliyeti (...touto de he tés fuseds goéteia poiei)
oldugunu belirtiyor. Daha 6nce deginildigi gibi, Plotinos doganin isleyisi ve
bizim onla iliskimizi Enneadlarin bu boéliimlerinde bir ucunu metaforik
yaklasimda, diger ucunu ise biyolojik yaklasimda bulan bir teknik, ve ilgili
kavram agi, ile anlatmaya calisiyor. “Doganin biiyiisii” tabirine kadar
gelinen yolda, bir dnceki metinde (M3) yer aldig1 sekliyle, canli bedenin
sahip oldugu deneyim/etkilenme (pat/é) kapasiteleri ve bunlar sonucu ortaya
cikan arzular, istekler ve tasavvurlar Plotinos’un pratik eylemdeki
motivasyon problemini ele alirken temel yapitaglariydi. Yine Ml1’den
bildigimiz gibi, filozof bu siirecin teknik psikolojik agiklamasini yapmaya
calisirken 6ne koydugu modellemede bedensel siireglerin nasil algi ve
tahayyiil giicii yoluyla ¢ikarimsal akli belli bir yargiya dogru ittigini ifade
ediyordu. Ikinci metnimizde (M2) ise halihazirda Plotinos’un séz konusu
bedenselligin iki Platonik ana bashigi olan epithiimia ve thiimos’u bir
bagimsiz ruh fazi olarak doganin altina havale ettigini gordiik. Simdi
elimizdeki metinde ise Plotinos tam anlamiyla metaforik bir anlatiya
gegmekte artik bir beis gormiiyor ve yasanan bu ¢ok yonlii fizyolojik-
psikolojik siireci dramatiklestiriyor ve “kisilestirme” metodu kullaniyor.
Plotinos’a gore, Platon’dan ve Aristoteles’ten miras alinan “ruhun fazlar1”
meselesini bu sekilde, yani tiim dramatikligi ve dinamizmi ile okumak
miimkiin. Tamamen kendilerine has iglerine koyulmus olan ruh fazlar ilgili
faaliyetlerini yiiriitiirken bir sonraki (ya da dikey olarak okursak, bir Gstteki)
ruh fazinin sorumluluguyla ilgilenmiyor. Bunun da G&tesinde, alintimizda
gecen doga ile yasandigi gibi, belli bir ruh fazi, kendi mesuliyetinde olan
bedensel yasamin temini ve siirdiiriilmesi konusunda diger ruh fazlarina
kendi motivasyon ve on kabullerini dayatici bir etki, ya da Plotinos’un
benzetmesiyle biiyii, uyguluyor olarak karakterize edilebiliyor.

Metin 6zelinde baska bir nokta ise filozofun ruhun akilsal fazini tiim
bu siire¢ yasanirken basit bir akrasia, ya da irade zayifligi, tizerinden ele
almamasi. Plotinos’un israr ettigi sey akilsal fazin, yani deneyimledigimiz
haliyle mantiksal diisiincenin, kaynagini canli bedende bulan ve doga
yoluyla tahayyiil giiciine aktarilan arzu ve isteklerin pesinden kendi kanaati
ve kani olusu ile gitmesi. Bu kani olus siireci ise tam da arzularin, doga yolu
ile tahayyiil glicine aktarildiklari an itibariyle (bkz. M1) sadece birer imgeye
degil birer onermeye de kavusuyor olmalari. Makalenin ilk boliimiinde
belirtildigi gibi tahayyiil giictiniin bu “doxa iretici” rolii, doga tarafindan
iletilen biyolojik diirtiilerin yogun ittirici giicii ile birlestiginde ¢ikarimsal
akil bu kanaatleri tasdik ederek bunlari eylemlerinin 6n kabulleri ve
motivasyon kaynagi olarak almakta. Metinde gegen aslinda iyi olmayani
iyiymis gibi takip etmek (to gar ouk agathon hos agathon didkein
helkhthenta t6 ekeinou eidei alogois ormais...) ifadesi aklin tahayyiil
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giiciinde kendine sunulana adapte oldugunu, ve boylelikle iyiye dair belirli
bir kanaate angaje oldugunu gostermekte. Plotinos’un belirttigi gibi s6z
konusu bu akil bilgenin akli degil, zira felsefe ile yogrulmus olan bir akil
artik Plotinos’un bahsettigi “biiyiilenme” (yani teknik terimlerle konusur
isek: “doganin canli-bedenin deneyim ve arzularim tahayyiil giiciinde imge
ve oOnermeler seklinde sunuslarina dogrudan angaje olma”) durumuna
diismeyecek olan bir akil olarak tarif edilmekte. Filozofun metnin
devaminda bu durumdan miinezzeh olami anlatirken onu, “diger kisimlar”
(yani benim okumamla: diger ruh fazlari) tarafindan onlara dogru g¢ekilirken
(hos helkomenos tois allois autou meresi) onlarin iyi olarak ilan ettiklerinin
iyi olmadiklarini bilen ve sdyleyen olarak tamimliyor. Makalenin &nceki
boliimiinden bildiklerimizi kullanarak degerlendirirsek oniimiize sdyle bir
siar ¢ikmakta: canliligi saglayan ve devam ettiren bir ruh fazi olarak doga, ve
onun canli bedendeki ifadelerine denk gelen epithiimia ve thiimos ile,
bunlarin arzularinin imgesel ve onermesel sekilde kendilerine ifade alani
bulduklari tahayyiil giicli benim i¢in eylemlerimin temel motivasyonu olacak
on kabulleri saglamak roliine kosulsuz bir sekilde sahip olmamalilar. S6z
konusu saglayisin bir dayatmaya dogru evrimi felsefi bir hayat i¢in kabul
edilemez iken, felsefeyle yogrulmamis bir hayat iginse olagan hale gelmesi
kag¢inilmaz bir durum olarak ortaya konmakta.

SONUC

Makalede islenen noktalardan c¢ikan en Onemli sonu¢ doga kavraminin
Plotinos tarafindan kendinden once belki hi¢ olmadigi kadar giiclii ve
sofistike bir sekilde kullaniliyor olusu. Aristoteles’in “besleyici ruh” olarak
tabir ettigi yasamsal fonksiyonlarin devamindan sorumlu gii¢ filozof
tarafindan alinip, Platon’un thiimos Ve epithiimia’s1 onun altina, onun birer
faaliyeti olarak, havale edilmek suretiyle doga adiyla yepyeni ve ruh iginde
adeta bagimsiz bir faz olarak ortaya konmakta. Bu duruma doganin
(evrendeki doganin insandaki dogrudan bir uzantisi olarak) basit bir
yasamsal fonksiyonlar biitiinii olmaktan ¢ikip, insanin akli faaliyetlerinin
onemli bir kisminin gergeklestigi baska bir ruh fazi olan “tahayyiil giicii’nde
akli nitelikteki imge ve Onermelerin yaratimini tetikleme giicline sahip
olmasi ekleniyor. Bu vesileyle Plotinos artik klasik tabirle ruh ile beden
arasinda bir catisma olarak nitelendirilebilecek bir anlayistan uzaklasip,
ruhun kendi igerisinde iki farkli, ve ikisi de gesitli seviyelerde akli nitelige
sahip, gii¢ arasinda bir ayrismaya isaret ediyor. Bu iki giic kisaca ruhun
dogrudan akli faaliyetlerle 6zdeslestirilen fazi olan “gikarimsal akil” ile can
verici fazi olan “doga”. Doganin biyolojik varligin idamesi olarak
adlandirilabilecek bu rolii ontolojik acidan gerekli ve hayati iken, etik
baglamda bakildiginda ruhun akli fazinin doganin tahayyiil giicii lizerinde,
ve boylece de tiim imgelem ve kanaat {iretim siireglerinde, sahip oldugu
ciddi etkiden kurtulmasi gerekiyor. Zira doganin, ve bdylece de “yasayan
bedenin”, biteviye duydugu ihtiya¢ ve arzular, tetkik edilmedikleri siirece,
ana cikis noktalarinin ¢ok Otesinde tasavvur, kanaat ve eylemlere sebep
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olabiliyorlar. Plotinos’un ruha dair yazilarinda énemle durdugu noktalardan
ilki s6z konusu karmasik psikolojik siirecin felsefe yolu ile farkina varilip
tetkik edilmesi. Ikincisi ise, bu tetkik sonrasinda, aidiyetin ilgili fazlarin
hicbirisiyle kurulmayip, hepsinin belli Ol¢iilerde istirak ettigi aklin asli
haliyle kurulmasi. Bu asli hal ise, daima kendine yonelmis halde, baska bir
nesne ile mesgul olmayan bir tefekkiiriin kendisi olan Nous, yani
paradigmatik, ilahi akildan baskasi degil.
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BANDIRMA ARKEOLOJI MUZESI’NDE YER ALAN BIiZANS

DONEMINE AiT BRONZ HACLAR

Feride Imrana Altun”
(074
Bu makale kapsaminda Bandirma Arkeoloji Miizesi koleksiyonunda yer alan on adet
bronz hag incelenmistir. Calisma sirasinda haglar, kilisede kullanilan ve boyunda
asilarak tasinan pandantif (sarkag) haglar olmak tizere iki grup altinda ele alinmigtir.
Haglarin tamami dokiim tekniginde yapilmis ve iizerlerindeki siislemeler kazima
teknigi ile olusturulmustur. Adak hagi, olarak degerlendirilen eserin iizerinde Grekge
yazit vardir. Bu bakimdan 6nemlidir. Bandirma Arkeoloji Miizesi’'nde bulunan
dokuz adet pandantif ha¢ kollarinin bi¢imine gore, yassi, silindirik ve dairesel kesitli
olarak gruplandirilmistir. Yassi kollu pandantif haglarin bir grubu iizerinde kazima
teknigi ile olusturulmus i¢ i¢e daire motifleri vardir. Bu tiir siislemeli haglarin
Bizans toplumunda olduk¢a begenildigi ve yiizyillar boyunca kullanildig:
anlagilmaktadir. S6z konusu haglar 6ncelikle Bizans diinyasindaki genel 6zellikleri
ile ele alinmig, sonrasinda benzer 6rnekleri ile karsilastirilarak degerlendirilmistir.
Buluntu yerleri bilinmeyen, miizeye satin alma yoluyla kazandirilan bu eserlerin
tarihlendirme Onerileri de ¢ok yakin benzerleri iizerinden yapilmistir. Arkeolojik
alanlarm Bizans tabakalarinda oldugu kadar, miizeler ve 06zel koleksiyonlarda
siklikla yer alan objeler Bizans dini yasamina iliskin somut belgeler olarak Bizans
yasam kiiltiirii ve aligkanliklarini algilamayi kolaylastirmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bizans, Bronz, Hag, Pandantif, Bandirma Arkeoloji Miizesi

BRONZE CROSSES IN BANDIRMA ARCHEOLOGY
MUSEUM DURING THE BYZANTINE PERIOD

ABSTRACT

In this article ten Byzantine crosses were examined took placed in Bandirma
Archaeology Museum collection. During the study, the crosses were handled under
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two groups as, used in the church and used in necklace as pendant crosses. The
crosses are made by casting technique and the decorated by incised. There is a
Greek inscription on the cross which is considered as votive cross. It is important in
this respect. The nine pendant crosses found in the Bandirma Archaeology Museum
are grouped as flat, cylindrical and circular according to the shaped of their arms.
One a group of pendant crosses with flat arms there are concentric circle motifs
created with incised technique. It is understood that this kind of ornamented crosses
were highly appreciated in Byzantine society and used for centuries. The crosses
were first discussed with their general characteristics in the Byzantine world and
then compared with their similar ones. Dating suggestions for some of these
purchased artworks with unknown provenance were offered by their close
equivalents. As concrete documents regarding Byzantine religious life, these objects,
which are frequently encountered in museums and private collections as well as in
the Byzantine layer of archeological sites, facilitate understanding the lifestyle,
culture, and habits of the Byzantines.

Keywords: Byzantine, Bronze, Cross, Pendant, Bandirma Archaeology Museum

GIRiS

Bandirma Arkeoloji Miizesi’ndeki, Bizans donemine ait bronz haglar
calismama olanak saglayan miize miidiresi Sayin ilhame Oztiirk’e, ¢calismam
sirasinda yardimlarin1  esirgemeyen miize arastirmacisi Sayin  Giilay
Yilmaz’a ve miizede gorevli arkeolog Saym Dondii Turhan’a ¢ok tesekkdir
ederim. Calisma kapsaminda Bandirma Arkeoloji Miizesi’'ndeki on adet
bronz hag incelenmistir. Eserler miize koleksiyonuna, satin alinma yoluyla
kazandirilmistir. S6z konusu eserlerin tam buluntu yerleri bilinmemektedir.
Incelenen haglarmn biri adak, dokuzu ise boyunda tasnmak amaci ile
yapilmig pandantif hactir. Adak haginin iizerinde kazima Grekge yazit
bulunmaktadir. Haglarin tamamu  dokiim  tekniginde yapilmigs ve
iizerlerindeki siislemeler kazima teknigi ile olusturulmustur. Pandantif
haglarin bir grubu iizerinde i¢ ice daire motifleri bulunmaktadir. incelenen
haglarin benzer 6rnekleri Tiirkiye ve Tiirkiye disindaki miize, koleksiyon ve
kaz1 buluntular1 arasinda yer almaktadir. Makale i¢inde ayrintili olarak ele
aldigimiz bu eserler makale sonunda katalog bilgileri ile tanitilmaktadir.

1. Bizans’ta Hac Kiiltiirii

Hagin, Hiristiyan inanci ve sanatinda 6nemli bir yeri vardir. Hag (6Tavpog),
Isa’nin ¢armiha gerilisini sembolize etmektedir. Bu sembol, Isa’nin ¢armih
iizerindeki Oliimii ile sonsuz yasam umudunu sunmasiyla Hiristiyan
inancinin en 6nemli unsurlarindan birini olusturmustur (Podskalsky, 1991,
ss. 549-550). Isa’min carmiha gerilmesi, 6liime karsi zaferi simgelemekle
birlikte ayni zamanda Hiristiyanlik ve imparatorlar i¢in diismanlara karsi
kazanilan zaferin de semboliidiir (Acara Eser, 2010a, s. 27). Ha¢ kiilti,
Biiyiik Konstantinus’ un 312 yilinda Maxentius’a kars1 kazandigi Milvian
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kopriisii ! savagindan sonra onemli bir simge haline gelmistir. Savasa
baslamadan 6nce imparator veya adamlari, gokyiiziinde bir simge gormiisler
ve kalkanlarina bu simgeyi resmetmelerini dile getiren bir ses duymuslardir.
Biiyiik Konstantinus déneminde yasamis tarihgi Eusebios (265-337/40)
kaleme aldig1 imparatorun hayatini anlattig1 eserinde Hag simgesini savasta
ordusunu yonetitken kullanmasini ve sancagin {izerine resmetmesini
sOyleyenin Isa oldugunu anlatmaktadir (Gregory, 2008, s. 57; Acara Eser,
20104, s. 27). Baz1 farkli kayitlara gore de Imparator gokte iizerinde “hoc
vinces”’ “Zafer Burada” yazmakta olan hag¢ seklinde bir 151k gormistiir
(Acara Eser, 2010a, s. 27). Ve o andan sonra Biiyilk Konstantinus, hag
isaretini, askeri birliklerinin standart: Labarumu 2 olarak kullanmaya
baslamistir (Gregory, 2008, s. 57). Hag¢ zaman igerisinde Erken Roma
donemindeki imparatorluk standartlari, vexillum ve tropaeum’un yerini
almistir®. Ayrica Biiyiik Konstantinus’un annesi Helena ile Kudiis Patrigi
Makarios’un Ger¢ek Haca ait pargalari1 Kutsal Topraklarda bulmasi hag
kiiltiiniin gelismesini saglamistir (Taft ve Kazhdan, 1991, ss. 551-553). Hag
kiiltiinin 6nemi Imparator Heraklios (610-641) déneminde 614 yilinda
Sasanilerin Kudiis’ii almasiyla artmistir. Sasaniler kutsal kenti yagmaladilar.
Imparator Konstantinus’un yaptirdigi Kutsal Mezar Kilisesi’ni yikarak
Kutsal Hac1 baskentleri Ktesifon’a tasidilar. 628 yilinda imparator Heraklios
biiyiik bir bagar1 kazanmis ve Sasanilerden Kutsal Hac1 alip Kudiis’e geri
gOtliirmiistiir (Gregory, 2008, ss. 161-162).

Hag, Ikonoklasmus Dénemi’nde (726-843) tapmilmasi ve tasvir
edilmesi uygun bir simge olarak 6nem kazanmistir (Acara Eser, 2010a, s.
27). Zaman i¢inde Ha¢ hem askeri hem de dini torenlerin Gnemli
unsurlarindan biri halini almistir (Sandin, 1992, ss. 72-113). Bizans giinlitk
yasamina baktigimizda, bayram giinlerinde kilise ile saray arasinda yapilan
yiirliylislerde, dogal afetlerden sonra kentte yapilan ayinlerde hag tasindigi
yazili ve gorsel kaynaklardan anlasilmaktadir (Cotsonis, 1994, ss. 8-10;
Acara Eser, 2010a, s. 28)*. VII. Konstantinus Porphyrogennetos’un (913-
959) “Seremoniler” kitabindan hag tipleri ve kullanimi1 hakkinda bilgi
edinilmektedir (Acara Eser, 2010a, s. 28). Hagin kullanildig1 dini tdrenlerin

! Milvian Képriisii: Tiber irmag1 iizerindeki koprii, Roma'ya 3 km. uzakliktadir
(Gregory ve Cutler, 1991, s. 1375).

2 Labarum: Hiristiyan askeri standarti iizerinde isa’nin monogami Chi-Rho yer alir
(Cotsonis, 1994, s. 8).

3 Standart: Alem, bayrak, Vexillum: Askeri alayin torenlerde tasidign bir diregin
iistline bagli yatay cubuk asili kare sagakli bayrak, Tropaeum: Maglup edilen
diismanin silahlarin asildigi agacin govdesi (Cotsonis, 1994, ss. 117-118).

4 6. yiizyilda Venantius Fortunatus (530-609) tarafindan hagin onuruna yazilan
hymnos’tan dini torenler sirasinda ha¢ tasindigi 6grenilmektedir (Downey, 1954, s.
276).
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basinda Okaristi/ Evkharistia yer alir®. Okaristi/Evkharistia’nin bir béliimiinii
olusturan Kiigiik Giris; Kutsal Kitap Litiirjisi’nin girisi olan dini térendir. Bu
toren sirasinda diakon rahipler, hizmetkarlar esliginde Incil’i nefteki altardan
alarak altarin arkasindaki templona tagir. Bu Isa’min “s6z” olarak gelisini
sembolize eder (Acara, 1998, s. 189). Rahip ayin sirasinda bir elinde kiigiik
ha¢1 diger eliyle de buhurdani tutmaktadir (Acara, 1998, s. 195). Biiyiik
boyutlu haglar énemli yortularda “Isa’nin Dogumu” (25 Aralik), ve “Miijde”
(9 Mart) oldugu gibi veya Paskalya’dan 6nceki perhizin {iglincii pazarinda
yapilan ayinlerde toren alaymin basinda tasinmaktadir (Acara Eser, 2010a, s.
28).

Bizans doneminde minyatiirlii el yazmalari, téren haglarinin nasil
kullanildiklarma iliskin gorsel bilgiler sunmaktadir. Ornegin 11. yiizyila
tarihlenen loannes Skylitzes’e ait Madrid Kroniginde, yer alan minyatiirlerin
birinde, Konstantinopolis’teki bir kurakliga son vermek icin diizenlenen
toren tasvir edilmistir. Minyatiirde, toren alaymm oOnilindeki iki rahip
ellerinde uzunca sapli toren haglarini tasirken gosterilmistir (Resim 1).

Resim 1 — Ioannes Skylitzes’e ait Madrid Kronigi, (Evans ve Wixom, 1997, s. 11
kat. 338).

Toren alaylarinin basinda tagiman téren haclari, ¢cogunlukla “Latin
Hag1” seklindedir. Hag kollart merkezden uglara dogru genisler. Kol uglar
bazen diiz, bazen kollarin koseleri damla, yass1 daire veya kiire ile sonlanir
(Cotsonis, 1994, s. 40; Acara Eser, 2010a, s. 29). Hagin alt kolu digerlerine
nazaran daha uzundur ve hagi tagiyabilmek icin sap vardir. Genelde sap
ahgap bir asaya gegirilebilecek sekilde silindirik ya da asagiya dogru sivrilen
yass1 bir levhadan olusur.

5 Okaristi; Isa’nin bedeni ve kani olduguna inamlan ekmek ve sarabin kutsandig
ayindir (Acara, 1998, s. 188).
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Alt kolda elde tutulabilecek bi¢imde tasarlanmis diiz bir sap1 olan
haglar ise takdis etmek amaci ile kullamilmigtir. Hacglarin boyutlari
kullanildig1 kilisenin biiyiikliigli ve tdrenin niteligine veya adagi yapan
kisiye bagli olarak degisim gostermektedir (Dodd, 1987, s. 168). Adak
haclarinda ithaf veya adak yaziti, figiir ve bir yere sabitlenmesi i¢in delikler
bulunmaktadir (Acara Eser, 2010a, s. 29). Takdis torenlerinde veya adak
olarak kullanilan haglar daha kiiciik boyutludur. Tirkiye’deki cesitli
miizelerde adak ya da takdis haglarinin ¢ok sayida Ornegini bulmak
miimkiindiir (Acara Eser, 2010b, s. 477).

Bizans doneminde haclar, torensel islevlerinin yani sira kiiciik
boyutlu pandantif (sarkag) olarak boynuna asilarak da kullanilmugtir.

Hiristiyanlar tarafindan kullanilan pandantif haglar genellikle; nazar,
hastalik ve kotiiliiklere karsit koruyucu 6zelligi olduguna inanilan, kadin ve
erkekler tarafindan boyuna asilan takilardir (Koroglu, 2004, s. 45). Pandantif
haglar, 9. ylizyildan itibaren Bizans halkinin begenisinin bir pargasi
olmustur. 12. ylizyilda piskoposlarin resmi giysilerin bir parcasi haline
gelmistir (Acara Eser, 2007, s. 38 dipnot 12).

Bu tiir pandantif haclarin bir kayis, ip veya zincir ile boyuna asildigi
bilinmektedir. Bizans gorsel sanatinda 6zellikle Kapadokya Bolgesindeki
kaya kiliselerindeki duvar resimlerinde bazi drneklerde azizler boyunlarinda
zincire asilmis pandantif haglarla betimlenmistir. Ornegin Nigde Andabalis
Kilisesi'nde Aziz Mamas ve Goreme Karanlik Kilise’de Aziz Orestes
boynunda zincire takilmis pandantif haglarla gosterilmislerdir (Warland,
2012, ss. 369-384, res. 9-10) (Resim 2 a-b).

= (PEUTROC ~
- 4

; ..,'/“‘ '

Resim 2a-2 — Nigde Andaalis Kilisesi Aziz Mamas ve Goreme Karanhk
Kilise’de Aziz Orestes (Warland, 2012, ss. 369-384, res. 9- 10).

Resimlerden de anlasildigi gibi Bizans toplumunda bireylerin
boyunlarina, siklikla taktiklar1 pandantif haglar, yilizyillar iginde
kullanilmaya devam etmistir.
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1.1. Bandirma Arkeoloji Miizesi’ndeki Bronz Haclar

Bandirma Arkeoloji Miizesi koleksiyonunda on adet bronz ® hag
bulunmaktadir. Calismamiz sirasinda haglar kilisede kullanilan ve boyunda
asilarak taginan pandantif haglar olmak iizere iki grup altinda incelenmistir.
Miize koleksiyonunda bir adet adak hagi bulunmaktadir (Kat. no. 1). Hagin,
ahsap bir asaya gegirilebilecek sekilde silindirik veya asagiya dogru sivrilen
yass1 bir levhasi olmadigindan takdis veya toren ha¢i olarak nitelememiz
miimkiin degildir. Eserin boyutunun kiiciik olmasi ve fiizerinde yazit
bulunmasindan dolay1 adak hag1 olarak degerlendirilmistir’. Eser, Latin hag1
bi¢ciminde, ha¢ kollar1 merkezden disariya dogru genislemekte ve igbiikey
olarak sonlanmaktadir. Hagin On yiiziinde kazima tekniginde yapilmis
Grekge yazit yer almaktadir. Yazitta harfler, ha¢ kollarinin iizerinde
yukaridan asagiya ¢oc (151k) ve soldan saga ZoH (yasam) olarak
okunmaktadir (Resim 3). Adak haginin bi¢gim agisindan yakin benzer
ornekleri Walters Art Museum’da bulunan 57.629 ve 57. 630 miize envanter
nolu haglardir®,

Resim 3 — Bandirma Arkeoloji Miizesi Bronz Adak Haci

6 Bizans Imparatorlugunda bronz (chalkos Bizans doneminde “kalkos™ terimi, tiim
bakir, bakir- kalay alagimlar1 i¢in yaygin olarak kullanilmistir (Mango ve Bouras,
1991, ss. 326-327). Bronz dogada saf olarak bulunmamakta, bakir- kalay
alasimindan elde edilmektedir. Bakirdan daha sert ve dayaniklidir. Bronz soguk
islenmez tavlanmasi gerekir. Daha ¢ok dokiim igin tercih edilmistir. Bronzdan hem
giinliilk yasamda kullanilan objeler hem de dini islev i¢in hazirlanmig objeler
iretilmistir. Litiirjik islevli bronz egsyalara baktigimizda; téren haglar1 ve hag
kaideleri, buhurdan, kandiller, iglerine yag konan camdan kandillerin bir daire i¢inde
yer aldiklar1 aydinlatma araci olan polykandelonlar yapilmistir (Acara, 1997, s. 94).

" Adak haglari icin bkz. Acara Eser, 2010a: 29, dip not 14.

8 Walters Art Museum’daki haclar, giimiisten yapilmis ve iizerlerinde Grekge adak
yazit1 bulunmaktadir. Haglar 550 yilina Erken Bizans Donemine tarihlenmektedir
(https://art.thewalters.org/detail/34501/votive-or-dedicatory-cross/ Erisim Tarihi:
24.11.2019).
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Hacin iizerindeki yazitin benzer Ornegi Selanik Bizans Kiiltiirii
Miizesi’nde bulunan BA 43/1 envanter nolu kolye hag¢ iizerinde
goriilmektedir (Maremveliotaki, 2002, s. 504 kat. no. 692). S6z konusu eser
12.-13. vyiizyillara tarihlenir. Yine Odemis Miizesi'nde Orta Bizans
Donemine tarihlenen 1746 envanter nolu siyah bazalt tasindan yapilmis
dokme kuyumcu kalip iizerinde bir pandantif haga ait negatifte Grekce dpmc
(151k), ZoH (yasam) (Resim 4) yazilidir (Mercang6z, 2007, s. 257).

Resim 4 —a-b 6demis Miizesi Siyah Bazalt Kuyumcu Kalib1 (Mercangoz, 2007,
s. 257).

Bizans donemine ait farkli malzeme ve Ornekler iizerinde yer alan
¢oc (51k), ZoH (yasam) kelimelerini olusturan harfler, isa’nin Incil’deki
bir ciimlesinden olusan Akrostikon dur® . Bu ciimle Yahya Bap 8:12°de “ben
diinyanin 15181y1m; kim beni izlerse karanlikta kalmayacak aksine yasamin
1518ima  sahip olacaktir.” (Kitabi Mukaddes, 1997, s. 102). Seklinde
ge¢mektedir. Akrostikon, 1sik ve yasam kelimeleriyle olusturulmustur.
Diinya ve ahirette inanc1 ve kurtulusu simgelemektedir'®.

Isik ve yasami simgeleyen harfler 6. yiizyildan itibaren hag, paten
gibi litiirjik egyalarda ve farkli el sanatlari Orneklerinde goriilmeye
baslanmistir. S6z konusu yazit ayni zamanda 6liim kiiltli ¢ercevesinde de
kullantlmistir. Ornegin Adana Arkeoloji Miizesi'nde sergilenen mermer
r6ligin kapak kisminda bu harfler kazanmustir (Otiiken, 2007, ss. 131-132,
dipnot 5-16). Isik ve yasam yazit1 diinyay1 aydinlatan Isa’nin onu izleyen
miiminlerini ahirette yeniden yasama kavusturacagim diretecegi mesajini
vermektedir. Bandirma Miizesi koleksiyonunda yer alan adak haci (sahibi
tarafindan) yeniden dirilis inancindan dolay1 adanmig olabilir. Isik ve yasam

% Akrostikon; bir siir veya sarki metinindeki bas harf ya da baslangi¢ kelimesinden
secilerek olusturulan kisaltmalardir. Acros (enyiice/yiiksek), stichos (satir/ vezin)
demektir (Otiiken, 2007, s. 131).

10 Is1k ve yasam kelimeleri Isa’ya ait sembollerdir (Otiiken, 2007, s. 131 dipnot4).
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Akrostikon’u yer alan eserler 5. yiizyildan baglayarak 13. yiizyila kadar
kullanilmaya devam etmistir.

Bandirma Arkeoloji Miizesi’nde sergilenen adak hagini, Odemis
Miizesi’'ndeki tarihlenen kuyumcu kalibindan ve Selanik Bizans Kiiltiirii
Miizesi’nde bulunan ornekten yola c¢ikarak Orta Bizans Doénemi iginde
degerlendirmek miimkiindiir.

Bizans doneminde pandantif haglar hem kadmnlarin hem de
erkeklerin boyunlarinda tasidiklari, inanglarinin simgesi olmasi disinda
nazar, hastalik ve kotiiliiklere kars1 koruyucu 6zellikleri olduguna inanilan
takilard1 (Ko6roglu, 2004, s. 45). Bandirma Arkeoloji Miizesi’nde bulunan
dokuz adet pandantif hag¢ kollariin bigimine gore; yassi, oval ve dairesel
kesitli olarak gruplandirilmistir. Miizedeki haglarin, altistnin kollar1 yassi
(Kat. no. 2-7), ikisinin oval (Kat. no. 9-10), birinin ise dairesel kesitlidir
(Kat. no. 8).

Caligma kapsaminda incelenen iki adet (Kat. no. 2, 3) yass1 kesitli
pandantif ha¢in kollar1 merkezden disartya dogru genislemekte {izerlerinde
kazima tekniginde yapilmis i¢ ice ge¢mis daireler bulunmaktadir (Resim 5.
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Resim 5 — a.-b.-c. Bandirma Arkeoloji Miizesi’ndeki Bronz Pandantif Haglar

Bizans donemine ait yassi kesitli, hag kollar1 merkezden disar1 dogru
genisleyen, i¢bilikey sonlanan fiizeri i¢ ice dairesel bezemeler ile siislenmis
pandantif haglar, iislup 6zelikleri ve buluntu yerlerine gore farkli yiizyillar
icinde degerlendirilmistir. Ornegin Atina, Bizans ve Hiristiyan Miizesi’nde
T 1726 ve T 2292 envanter nolu pandantif ha¢ (Maremveliotaki, 2002, ss.
499-500, kat. 681- 682) ile Elaiussa Sebaste, kazis1 buluntusu haglar 5.-7.
yiizyillara tarihlenmektedir (Ferrazzoli, 2012, s. 304, res. 46-47) 1.
Amorium’daki kazilar sirasinda atriumun gliney revakinda yer alan 18

1 Bu tiir kolye hagin kullamim ¢ok yaygindir, farkli miize ve kazi buluntular:
arasinda gormek mimkiindir. Ornegin Denizli Arkeoloji Miizesi’nde, 1802 envanter
nolu eser (Ozdemir ve Oztaskin, 2010, s. 493, kat. 2, res. la).
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numarali mezarda bulunan pandantif hag 11. yiizyila (Lightfoot, Kogyigit ve
Yaman, 2007, s. 446 res. 6). Nevsehir Miizesi’nde 4310 envanter nolu eser
ile Kirsehir Miizesi’ndeki 2014 envanter nolu pandantif hag 6.- 10. yiizyillar
arasinda degerlendirilmistir (Unliiler, 2019, ss. 43-44, kat. no. 21-22). Bu
orneklerinin yan1 sira Kadikalesi /Anaia kazisinda ele gegcen pandantif hac,
kendisi ile ayni agcma ve seviyede bulunan imparator VIII. Mikhail
Palaiologos’a (1259-1282) ait sikkeden yola c¢ikarak 13. vyiizyila
tarihlendirilmistir (Altun, 2015, s. 18 kat. no. 13). Yumuktepe kazilarinda
11.-13. yiizyillar arasina tarihlenen ha¢ 6rnekleri iizerinde bu tarz stislemeler
vardir (Koroglu, 2010, ss. 417-426).

Bandirma Arkeoloji Miizesi’nde yer alan iki adet pandantif hagin
yasst kesitli kollar1 merkezden disa dogru hafif genislemektedir. Kollarin
uglar iki yandan disa taskin birer kii¢iik yarim daire ile sonlanmaktadir (Kat
no. 6, 7) (Resim 5c¢.-6). Bu tiir pandantif haglar, Bizans déneminde yaygin
olarak kullanilmustir. Cesitli kazilarin Bizans donemi tabakalarinda ve
miizelerde bulunan bu bi¢imdeki bronz pandantif haglarin {izerlerinde farkl
siislemeler yer almaktadir. Ornegin Zeytinli Bahge-Birecik (Urfa)
kazilarinda bulunan hagin iizerinde isa betimi (Dell’Era, 2012, ss. 404-405),
Sagalassos kazilarinda bulunan hacgin iizerinde ise geometrik desenler,
goriilmektedir (Cleymans ve Talloen, 2018, s. 288, res. 5h-51). Yine
Yunanistan’da Abdera Miizesi’nde bulunan M.A. 6699 envanter nolu, ayni
bicimli pandantif hacin {lizerinde yazit ve kollarinda noktalardan olusan
siisleme yer almaktadir. Eser Orta Bizans Doneminde 11.-12. yiizy1l i¢inde
degerlendirilmistir (Zikos, 2002, s. 504 kat. 691). Katalog no. 6’nin oldukga
benzeri Aksaray Miizesi’'ndeki A3744/24.06.2007 nolu pandantif hactir. Eser
9.-11. ylizyilla tarihlenmektedir (Unliiler, 2019, s. 97, kat. no. 75).

HH||H3| !IlllllLl IIHIIHSN 11

Resim 6 — Bandirma Arkeoloji Miizesi’ndeki Bronz Pandantif Hag

Bandirma Arkeoloji Miizesi’'ndeki iki adet yassi kesitli pandantif
hag¢ birbirine olduk¢a benzemektedir (Kat no. 4-5). Pandantif haglarm kollar
yuvarlatilmis, kesisme noktalarinda ve uglarinda dairesel kabartmalar ile
sonlanmaktadir (Resim 7 a.-b.).

141



ALTUN, F. 1. EDEBIYAT FAKULTESI (2020)

H||H3| I||||IILI‘I|II||ILIIIH| ‘I|l||||13|

HII|||L| |||l|IILl I

Resim 7 — a.-b. Bandirma Arkeoloji Miizesi’ndeki Bronz Pandantif Haclar

Bu haclarin benzer 6rnekleri Tiirkiye ve Tiirkiye disindaki kazilarda
bulunmustur. Sagalassos kazilarinda asagi agoradaki, 2 nolu mezarda bu tarz
hag kolye ele gecmistir. Mezardaki iskelet {izerinde yapilan radiokarbon testi
sonucunda iskelet 1025-1168 yillar1 arasina dolasiyla da hag da ayni zaman
dilimi igine yerlestirilmistir (Cleymans ve Talloen, 2018, s. 288, res. 5c, 5d).
Benzer hag 6rnekleri, Selanik mezar kazilarinda da bulunmus ve 13. yiizyilin
ortalarindan, 15. ylizyilin ortalarna tarihlendirilmistir (Antonaras, 2012, s.
123 res. 10). Ayrica, Heraklia Perinthos (Marmara Ereglisi)’da bir mezar
buluntusunda benzer pandantif haglar ele gegmis ve 9.-12. yiizyil arasina
tarihlenmistir (Westphalen, 2012, ss. 132-134 res. 5-6). Cesitli kazi ve
miizelerdeki benzer 6rnekleri géz oniine alindiginda bu tarz ha¢ kolyelerin
de 9.-15. ylizyilin sonlarina kadar kullanildig1 anlagilmaktadir.

Bandirma Arkeoloji Miizesi’nde hag¢ kollar1 oval kesitli iki adet
bronz pandantif ha¢ bulunmaktadir (Resim 8. a.-b.). Bu haglardan birinin
kollarmin birlestigi noktada kabartma seklinde hag¢ motifi goriilmektedir
(Kat no. 9). Pandantif hag¢in oldukg¢a benzeri Sagalassos kazilarinda
bulunmustur. Sagalassos buluntusunun, ha¢ kollarmin birlesme noktasi
karedir ve tizerinde kazima tekniginde ¢apraz siisleme vardir (Cleymans ve
Talloen, 2018, s. 288, res. 5f). Ayrica Kayseri Miizesi koleksiyonunda yer
alan 2012/704 envanter nolu bronz pandantif ha¢ da esere benzemektedir
(Unliiler, 2019, s. 107, kat. no. 87). Her iki 6rnekte 9.-12. yiizyillar arasina
tarihlenmektedir.

142



ALTUN, F. 1. EDEBIYAT FAKULTESI (2020)

HI\H\S\

\ILI‘IIII|IID‘HII|II|SII"

Resim 8 — a.-b. Bandirma Arkeoloji Miizesi’ndeki Bronz Pandantif Haclar

Diger bronz pandantif hag¢in (Kat. no. 10) merkezi kare seklindedir.
Sinop-Dikmen Nekropolii Kazilarinda bir bebege ait mezarda 6.-7. ylizyila
tarihlenen ayni bigimdeki ha¢ drnegi ele gegmistir (Koroglu ve Vural, 2017,
s. 351, fot. 7). Bu hagin diger benzeri Selanik, Bizans Kiiltiirii Miizesi’ndeki
12.-13. yiizyila tarihlenen envanter BA 43/2 nolu eserdir (Marki, 2002, s.
505 kat. no. 693).

Bandirma Arkeoloji Miizesi koleksiyonunda yer alan diger bir
pandantif hagin kollar1 ince ve dairesel Kesitlidir. (Kat no. 8). Kollarin ug
kisimlar1 kiire, merkezi ise kare seklindedir (Resim 9). Pandantifin yakin
benzeri Edesa Miizesinde envanter no. Ed/M16 eserdir. Edesa Miizesi’ndeki
ornekte ha¢ kollarinin birlesme yeri kare seklinde diizenlenmemistir.
Pandantif hag 10.-12. yiizyillar arasina tarihlendirilir (Paisidou, 2002, s. 500,
kat. 683).

\ ||||||||31||l|l|IIL| |

Resim 9 — Bandirma Arkeoloji Miizesi’ndeki Bronz Pandantif Ha¢
2. Siisleme

Bandirma Arkeoloji Miizesi koleksiyonunda Bizans Donemine ait pandantif
haglarin  iizerinde geometrik siislemeler goriilmektedir. Geometrik
siislemeler kabartma ve kazima tekniklerinde yapilmistir.
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Geometrik siisleme olarak dairesel bezemeler ve yatay yivler
bulunmaktadir. Kazima tekniginde yapilan dairesel bezemeler (Kat. no. 2, 3,
7) goriilmektedir. Kat. no. 2°de hag¢in 6n yiiziinde dairesel bezemeler merkez
ve kollarda birer adet uygulanmigtir. Kat. no. 3’de kollarda birer adet
dairesel bezemeler goriilmektedir. Kat. no. 7°de hacin her iki yiizeyinde
dairesel bezemeler merkezinde bir, kollarinda iki adet uygulanmistir.
Geometrik siisleme olarak Kat. no. 10’da hag kollarinin iist béliimiinde birer
adet yatay yiv kazima tekniginde yapilmistir. Kat. no. 6’da hag kollarinda
noktalardan olusan siisleme mulunmaktadir.

Kabartma tekniginde yapilmis geometrik siislemeler kabara seklinde
uygulanmigtir. Bu teknik Katalog no. 4 ve 5’de goriilmektedir. Ayrica Kat.
no. 9’un hag kollarinin birlestigi merkezde kabartma tekniginde yapilmis hag
motifi goriilmektedir.

SONUC

Bandirma Arkeoloji Miizesi koleksiyonunda Bizans Donemine ait on adet
bronz ha¢ bulunmaktadir. Eserlerden biri adak dokuzu ise pandantif hagtir.
Hacglarda form olarak Latin Hagi ve Yunan Hag1 goriilmektedir. Haglarin,
birkaginda goriilen hafif bozulma disinda oldukga iyi durumda bulunmalari
ve saglam bicimde korunmus olmalar1 ile Onemli bir eser gurubunu
olustururlar. Ik sirada yer verilen kiiciik boyutlu adak hagi miize
koleksiyonunda onemli bir yere sahiptir (Kat. no. 1). Adak haginin
iizerindeki yazitta harfler, ha¢ kollarinin {izerinde yukaridan asagiya dmc
(151k) ve soldan saga ZoH (yasam) olarak okunmaktadir. Hagin {izerindeki
yazitin benzer drnekleri Bizans doneminde 5. yiizyildan 13. yiizyila kadar
kullanilmistir. Odemis Miizesi’'ndeki Orta Bizans D&nemine tarihlenen
kuyumcu kalibindan yola ¢ikarak adak hacim1i ayni donem iginde
degerlendirmek miimkiindiir.

Makale kapsaminda incelenen pandantif haglar yassi, oval ve
dairesel kesitli olarak {i¢ grup altinda incelenmistir. Pandantif haglardan
yiizeylerinde kazima tekniginde yapilmis dairesel bezeme siislemelerin
goriildiigi orneklerin Erken ve Orta Bizans Donemine ait yerlesim
alanlarinda miize koleksiyonlarda yer almasindan bu tiir pandantif haglarin,
Bizans toplumunda, iiretiminin ve kullaniminin yiizyillar boyunca devam
ettigi anlasilmaktadir. Kazi 6rnekleri ile form ve teknik 6zeliklerine gore bu
haglar (Kat. no. 2, 3, 7) 6.-13. yiizyillara tarihlenebilir.

Bandirma Arkeolji Miizesi’nde bulunan, yass1 kesitli, u¢ kisimlari
yuvarlatilmis, kesisme noktlarinda ve uclarinda dairesel kabaralar ile
sonlanan pandantif haglarin (Kat. no. 4-5), Anadolu ve Anadolu diginda
yiiriitiilen kazilar sonucunda ortaya cikartilan benzerlerinden dolay1 9.-15.
yiizyila kadar kullanildiklart anlasilmaktadir. Miizedeki benzer eserler de
ayni1 yiizyillar i¢inde tiretilmis olmalidir.
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Yasst kesitli kollar1 merkezden disart dogru hafif genisleyerek uglar
yarim yuvarlak ve iki yandan disa kiiciik dairesel ¢ikintilar ile sonlanan iki
yiizeyi nokta bezemeli hag¢ (Kat. No. 6) benzer orneklerine goére 9.-12.
yiizyila tarihlenebilir.

Miize koleksiyonunda yer alan kollar1 oval kesitli pandantif haglar
(Kat. no. 9-10) miize ve kazilarda yer alan benzer 6rnekleri ile karsilastirarak
7.-13. yiizyillara tarihlenir. Diger bir pandantif hagin Kollar1 ince ve silindirik
kesitlidir (Kat. no. 8). Eser 10.-12. yiizyillar arasina yerlestirebilir.

Sonug olarak Bandirma Arkeoloji Miizesi’'nde bulunan broz haglar,
Erken, Orta ve Ge¢ Bizans Ddnemi i¢ine tarihlenebilir. Haglar form ve
sisleme agisindan Onemli bir grubu olustururlar. Eserlerin benzer
orneklerinin ¢esitli miize, koleksiyon ve kazilarda bulunmasi bahsi gegen
haclarin Bizans toplumunda yaygin olarak kullanildigini gostermektedir.
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KATALOG

Katalog No: 1 Resim No: 3 Miize Envanter No: 174

Miizeye Gelis Sekli: Satin alinma Tiir: Adak Hac1

Malzeme: Bronz Olgiileri: 6,8 x 5 cm Yazt: Zo®HC (Zofes) yazilidir.
Eserin Tanmmi: Dokiim tekniginde yapilmis adak haci. Latin Hagt
formundadir. Yass1 kesitli hagin kollart merkezden disa dogru genislemekte
ve i¢bilikey sonlanmaktadir. Hag¢ kollarinin iizerinde Grekge harfler yer alir.
Arka yiizii diiz olan hacin alt kolunda tasinabilmesi i¢in sap bulunduguna
dair bir iz goriilmemektedir.

Tarih: Orta Bizans Dénemi

Katalog No: 2 Resim No: 5a Miize Envanter No: 1781

Miizeye Gelis Sekli: Satin alinma Tiir: Pandantif hag

Malzeme: Bronz (")lg:iileri: 3,7x2,4cm

Eserin Tanmimi: Dokiim tekniginde yapilmistir. Latin Hag1 formundadir.
Yass1 kesitli hacin kollart merkezden disa dogru hafif genisleyerek uglar
diiz olarak sonlanmaktadir. Dikey kollar1 yatay kollarindan daha uzundur.
Hacin merkezi ve kollar1 kazima tekniginde birer adet i¢ ice dairesel
bezemelerle siislenmistir. Arka yiizeyi diiz ve sadedir. Ust kolun ucunda ip
ya da zincirle kullanilan aski halkasi1 bulunmaktadir.

Tarih: 6.-13. yiizy1l.

Katalog No: 3 Resim No: 5b Miize Envanter No: 300

Miizeye Gelis Sekli: Satin alinma Tiir: Pandantif hag

Malzeme: Bronz

Olg:iileri: 25x15cm

Eserin Tanmimi: Dokiim tekniginde yapilmistir. Latin Hag1 formundadir.
Yass1 kesitli hacin kollar1 merkezden disa dogru hafif genisleyerek uclari
diiz olarak sonlanmaktadir. Dikey kollar1 yatay kollarindan daha uzundur.
Sol ha¢ kolu deforme olmustur. Hag kollar1 kazima tekniginde birer adet ig
ice dairesel bezemelerle siislenmistir. Arka yiizeyi diiz ve sadedir. Ust kolun
ucunda ip ya da zincirle kullanilan aski halkas1 bulunmaktadir.

Tarih: 6.-13. yiizy1l.

Katalog No: 4 Resim No: 7a Miize Envanter No: 1282

Miizeye Gelis Sekli: Satin alinma Tiir: Pandantif hag

Malzeme: Bronz (")lg:iileri: 3,2x2,7¢cm

Eserin Tammmi: Dokiim tekniginde yapilmistir. Yunan Hagi formundadir.
Yassi kesitli hagin kollar1 yuvarlatilmistir. Hag kollarinin kesistigi noktada
ve ug¢ kistmlarinda kabara yer alir. Arka yiizeyi diiz ve sadedir. Ust kolun
ucunda ip ya da zincirle kullanilan aski halkas1 bulunmaktadir.

Tarih: 9.-15. yiizy1l ortalart.

Katalog No: 5 Resim No: 7b Miize Envanter No: 1782
Miizeye Gelis Sekli: Satin alinma Tiir: Pandantif hag
Malzeme: Bronz Olgiileri: 3.2 x 3,1 cm
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Eserin Tanimi: Dokiim tekniginde yapilmistir. Yunan Hagi formundadir.
Yassi kesitli hagin kollar1 yuvarlatilmistir. Hag kollarinin kesistigi noktada
ve u¢ kisimlarinda kabara yer alir. Arka yiizeyi diiz ve sadedir. Ust kolun
ucunda ip ya da zincirle kullanilan aski halkasi bulunmaktadir.

Tarih: 9.-15. yiizy1l ortalart.

Katalog No: 6 Resim No: 6 Miize Envanter No: 1131

Miizeye Gelis Sekli: Satin alinma Tiir: Pandantif Hag

Malzeme: Bronz Olgiileri: 4x3 cm

Tanmm: Dokiim tekniginde yapilmistir. Yunan Ha¢i formundadir. Yassi
kesitli hagin kollar1 merkezden disa dogru hafif genisleyerek uglar1 disa
tagkin yarim daire bigiminde ve yanlardan disa kiigiik ¢ikintilarla
sonlanmaktadir. Ust kolun ucunda ip ya da zincirle kullanilan aski halkasi
bulunmaktadir. Hag¢in orta kismi sanki capraz olarak ip sarilmis gibi
noktalarla belirgin hale getirilmistir. Ha¢ kollarinda da bigimsiz delikli
siisleme vardir. Arka yliziinde de ayni tiir siisleme goriilir.

Tarih: 9.-12. yiizy1l.

Katalog No: 7 Resim No: 5¢c Miize Envanter No: 1033

Miizeye Gelis Sekli: Satin alinma Tiir: Pandantif hag

Malzeme: Bronz (")lg:iileri: 4,5%x 3,2cm

Eserin Tammmi: Dokiim tekniginde yapilmistir. Yunan Hag¢i formundadir.
Yassi kesitli hacin kollar1 merkezden uglara dogru genislemekte ve yassi
dairler ile sonlanmaktadir. Hagin merkezinde birer, hag kollarinda ikiser adet
kazima tekniginde i¢ ice dairesel bezemelerle siislenmistir. Arka yiiziinde de
dokuz adet ayni sekilde yapilmis i¢ ice dairesel bezemeler goriilmektedir.
Ust kolun ucunda ip ya da zincirle kullanilan ask1 halkas1 bulunmaktadir.
Tarih: 9.-13. yiizy1l.

Katalog No: 8 Resim No: 9 Miize Envanter No: 1044

Miizeye Gelis Sekli: Satin alinma Tiir: Pandantif hag

Malzeme: Bronz Olgiileri: 3x 2 cm

Eserin Tammmi: Dokiim tekniginde yapilmistir. Yunan Hag¢i formundadir.
Hag kollar1 ince dairesel kesitli, u¢ kisimlar kiire, Kollarin ug kisimlari kiire,
merkezi ise kare seklindedir. Ust kolun ucunda ip ya da zincirle kullanilan
aski halkas1 bulunmaktadir.

Tarih: 10.-12. yiizy1l.

Katalog No: 9 Resim No: 8a Miize Envanter No: 962

Miizeye Gelis Sekli: Satin alinma Tiir: Pandantif hag

Malzeme: Bronz Olgiileri: 4,1 x 3,1 cm

Eserin Tammm: Dokiim tekniginde yapilmistir. Yunan Hag¢i formundadir.
Oval kesitli ha¢in merkezi kare seklinde, silindirik kollar1 merkezden disa
dogru hafif genisleyerek uclar kesik koni formunda son bulmaktadir. Kare
seklindeki ha¢ merkezinde kabartma seklinde hag motifi goriilmektedir. Ust
kolun ucunda ip ya da zincirle kullanilan aski halkasi bulunmaktadir.

Tarih: 9.-12. yiizy1l.
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Katalog No: 10 Resim No: 8b Miize Envanter No: 1292

Miizeye Gelis Sekli: Satin alinma Tiir: Pandantif hag

Malzeme: Bronz Olgiileri: 3x 1,8 cm

Eserin Tanimi: Dokiim tekniginde yapilmistir. Yunan Hagi formundadir.
Oval kesitli ha¢in merkezi kare seklinde, silindirik kollar1 merkezden disa
dogru hafif genisleyerek uglar1 kesik koni formunda son bulmaktadir. Hag
kollarinda birer tane kazima tekniginde yiv vardir. Hagin diger yiizii de ayni
bigimdedir. Ust kolun ucunda ip ya da zincirle kullanilan aski halkasi
kapanmustir.

Tarih: 7.-13. yiizy1l.
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Mine Giiven”
0z
Bu caligmanin amaci, ii¢ temel medya erigilebilirligi (ME) uygulamasini (sesli
betimleme, igitme engelliler icin altyazi ve isaret dili gevirisi) nitel yontemle ele
alarak bu uygulamalarin televizyon ortamindaki gelisiminin {i¢ asamada
degerlendirilebilecegini savunmaktir. Diinyada 1970’li yillardan itibaren ME
konusunda bir farkindalik olusmussa da televizyonlarda diizenli ME hizmetlerinin
sunulmast 1990’l1 yillart bulmustur. Bu acidan, diinyada ME, sivil toplum
hareketlerinin etkisiyle gergeklestirilen yasal diizenlemelerle bigimlenmis (1) 1990
oncesi, (2) 1990-2005 arast ve (3) 2006 sonrasi olmak iizere li¢ asamada ele
alinabilir. Bu baglamda, ABD’deki 1990 Engeli Olan Amerikalilar Yasast,
Britanya’daki 1990 Yayincilik Yasast ve 2006 Birlesmis Milletler Engellilerin
Haklarina Iliskin Sézlesme belirleyici rol {istlenmistir. Tiirkiye’de ilk Isitme
Engelliler icin Haber bilteni 1984’te sunulmussa da sozii gegen li¢ ME
uygulamasinin televizyon ortaminda giindeme gelmesi 2010°’Iu yillar1 bulmustur.
Halen Sesli Betimleme Dernegi’nin katkilariyla erisilebilir duruma getirilmis gorsel-
isitsel igerige bazi yaymn kuruluslarmin internet sitelerinden ulagilabilmektedir.
Ayrica, ulusal yayin lisansina sahip bazi kanallarda ana haber biiltenlerinde Tiirk
Isaret Dili ¢evirisiyle dizi tekrarlarinda (acik) isitme engelliler igin altyazi
uygulamalarina rastlanilmaktadir. Ancak, heniiz belirli oranda ve diizenli ME
hizmeti sunulmamaktadir. Bu bakimdan, Tirkiye’de ME’nin ilk gelisim asamasina
TRT’nin 1990°da Telegiin yayimini baslatmasiyla, ikinci asamaya ise 2005’teki 5378
sayil Oziirliiler ve Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik
Yapumas: Hakkinda Kanun ile girdigi diisiiniilebilir. Ugiincii asamaya gecilmesi ise
yayin kuruluglarini baglayacak yasal diizenlemelerin gergeklestirilmesine baglidir.

Anahtar Kelimeler: medya erisilebilirligi, gorsel-isitsel ¢eviri, sesli betimleme,
altyazilama, isaret dili ¢evirisi
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ON THE DEVELOPMENT OF ACCESSIBILITY SERVICES
ON TELEVISION: AUDIO DESCRIPTION, SUBTITLING AND
SIGN LANGUAGE INTERPRETING

ABSTRACT

This paper presents a qualitative analysis of the development of three major modes
of media accessibility (MA) (namely audio description, subtitles for the deaf and
hard-of-hearing/closed captioning and sign language interpreting) on television and
argues that their development can be considered in three stages. Despite some
awareness concerning MA in the 1970s on TV channels in the world, the provision
of regular MA services seems to have started in the 1990s. Legal arrangements
achieved through disability movements (e.g. Americans with Disabilities Act (1990)
in the USA, Broadcasting Act (1990) in the UK and UN Convention on the Rights of
Persons with Disabilities (2006)) seem to indicate three stages of MA, i.e. the pre-
1990 stage, the intermediary stage (1990-2005) and the post-2006 stage. In Turkey,
although the public broadcasting corporation TRT initiated News for the Hearing
Impaired in 1984, accessible TV programs first came into public attention in the
2010s. Audio-visual content rendered accessible by Sesli Betimleme Dernegi (a
non-governmental organization representing the sensory-impaired community) is
currently streamed on the websites of a number of broadcasters. There are also some
national licensees that provide (open) subtitles for the deaf and hard-of-hearing on
repeats of drama and soaps as well as live interpreting into Turkish Sign Language
of their evening news. However, there is still no regular provision of MA services
satisfying a certain percentage. In this respect, the first stage of MA in Turkey seems
to have been marked by TRT’s initiation of Telegiin (via teletext technology) in
1990 and the second stage by Law No: 5378 on the rights of persons with
disabilities enacted in 2005. The third stage will depend on possible legal
regulations which would be binding for broadcasters.

Keywords: media accessibility, audiovisual translation, audio description,
subtitling, sign language interpreting

GIRIS

1950’11 yillardan itibaren engeli olan bireylerin siyasal, ekonomik ve kiiltiirel
acilardan baski altinda olduklari, olumsuz kosullarda, bagimli yasamlar
siirdiikleri ve toplumun digina itilerek en temel haklardan yoksun
birakildiklar1 konusunda bir toplumsal biling olugsmaya baslamistir
(Charlton, 1998; Johnstone, 2001). Siyaset, ekonomi, toplum, kiiltiir ve ¢evre
alanlarinda birtakim yiikiimliliikler ngoren hak temelli yaklasim, toplumsal
adaletsizligin onlenerek engeli olan bireylere yonelik yapisal ayrimciligin
sona erdirilmesini ve demokratik haklarin yasal giivence altina alimmasin
amagclar (Johnstone, 2001, s. 22-24). Bu yaklasim ¢ergevesinde engeli olan
bireylerin bagimsiz ve esit vatandaslar olarak topluma tam olarak
katilmalar1, kendileriyle ilgili verilecek kararlarda s6z sahibi olmalar1 ve
sunulan firsatlardan esit olarak yararlanmalar1 saglanmaya ¢alisilmaktadir.
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Engeli olan bireylerin giiclendirilerek kendi kaderlerini tayin
edebilmeleri amacim giiden sivil toplum hareketleri, 1970’1 yillardan
itibaren erisilebilirlik yolunda 6nemli kazanimlar saglamistir (6rn. ABD’deki
1973 Rehabilitasyon Yasasi, 1990 Engeli olan Amerikalilar Yasasi,; Birlesik
Krallik’taki (BK) 1990/1996 Yayincilik Yasas: ve 2003 fletisim Yasast). Bu
yoldaki en 6nemli kazanimsa 2006’da imzaya sunulan Birlesmis Milletler
Engellilerin Haklarina Iliskin Sézlesme’dir. Bu metnin amaci, engeli olan
bireylerin haklarin1 siralamak ve bu haklarin geregince kullanilmasim
saglama yolunda devletlere kilavuzluk edecek ayrintili bir kurallar biitiinii
ortaya koymaktir.

Madde 3 (f)’de tanimlanan erisilebilirlik ilkesine gore, topluma tam
ve etkin katilm i¢in engeli olan bireylerin 6ncelikle toplumun iginde yer
alarak, insanlik onuruna yakisgir bir yasam siirmeleri gerekmektedir. Bunu
saglamak i¢in de engeli olan bireylerin fiziksel ¢evreye, ulasim olanaklarina,
kamu tesis ve hizmetlerine, bilgi ve iletisim teknolojilerine ulagmalarini
kisitlayan ya da olanaksiz hale getiren biitiin engellerin saptanip tamamen
ortadan kaldirilmas1 gerekmektedir (Madde 9).

Erisilebilirlik, kiltiirel yasama katilim hakkini da kapsadigindan
Madde 30’da (Kiiltiirel Yasama, Dinlenme, Bos Zaman Aktiviteleri ve Spor
Faaliyetlerine Katilim) kiiltiirel materyallere (Madde 30 (1, a)), TV
programlarina, sinema filmlerine, tiyatro oyunlarma ve bagka kiiltiirel
etkinliklere (Madde 30 (1, b)) ve Kkiiltiirel etkinlik ya da hizmetlerin
sunuldugu mekanlara erisimin (6rn. sinema salonu, tiyatro salonu, miize,
kiitiiphane, turistik tesis ve ulusal kiiltiir a¢isindan 6nemli anit ve alanlar)
(Madde 30 (1, ¢)) “ulagilabilir bigim”de saglanmasi 6ngoriilmektedir.

Kiiltlirel {irtin  ve hizmetleri erisilebilir kilmak amaciyla
gergeklestirilen etkinlikler zamanla medya erisilebilirligi (ME) olarak
anilmaya baslanmistir. Ceviribilim alaninda ME denildiginde ise TV,
sinema, tiyatro, opera, bilgisayar oyunlari, internet siteleri gibi hem gorsel
hem de isitsel Ggeleri bir arada barindiran hizmet ve triinlerin herkes i¢in
erigilebilir ~ kilmmasin1  amaglayan  ¢agdas  ¢eviri  uygulamalar
anlasilmaktadir.

Bu ¢alismanin amaci, gorsel-isitsel (GI) ceviri alaninda son yillarda
kuramsal ve uygulamali yonleriyle irdelenmekte olan ii¢ temel ME
uygulamasini (sesli betimleme, isitme engelliler i¢in altyazi ve isaret dili
cevirisi) ele alarak bu uygulamalarin televizyon (TV) ortamindaki
gelisiminin yasal diizenlemelerle bicimlenmis li¢ asamada
degerlendirilebilecegini savunmaktir.

Uluslararasi alanyazininin yanisira konuyla ilgili ¢esitli ¢evrimigi
kaynaklar taranarak elde edilen bilgilerin nitel ¢dziimleme ydntemiyle
degerlendirildigi bu calisma sOyle diizenlenmistir: Birinci boliimde, TV
ortaminda bagvurulan {i¢ temel erisilebilirlik uygulamasi olan sesli
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betimleme, isitme engelliler icin altyazi ve isaret dili ¢evirisinin diinyadaki
gelisiminin kisa bir tarihgesi sunulacak ve bulgularin ii¢ gelisim asamasini
isaret ettigi gosterilmeye cahsilacaktir. Ikinci boliimde, séz konusu
uygulamalarin  Tiirkiye’deki  gelisimiyle ilgili ulagilabilen bilgiler
sunulacaktir. Ugiincii boliimde ise Tiirkiye’deki durumla ilgili bulgular genel
olarak degerlendirilerek yaygin, diizenli ve nitelikli ME hizmetlerinin
sunulabilmesine yonelik birtakim Onerilerde bulunulacaktir. Sonug
boliimiinde elde edilen bulgularin bir 6zeti sunulacaktir.

1. Diinyada Televizyon Ortaminda Erisilebilirlik Uygulamalari

Son yillardaki Gl geviri arastirmalarinda, ME uygulamalar1 &ne ¢ikmis olup
GI malzemelerin erisilebilir kilinmasi igin gerceklestirilen bu uygulamalarin
hedef Kkitlelerin gereksinimlerine goére diizenlenerek gelistirilmesine
calisilmaktadir. Gorme engeli olan bireylere yonelik olarak sunulan
uygulamalar arasinda sesli betimleme, sesli altyazi/iistyazi, sesli betimleyici
rehber, sesli anlatim, sesli tanitim ve dokun-kesfet gezisi yer almaktadir.
Isitme engeli olanlara yonelik olarak benimsenen iki temel uygulama ise
(alt/iist)yazilama ve isaret dili ¢evirisidir.

ME hizmetlerinin en yaygin oldugu ortamsa TV’dir. TV, gelismis
iilkelerdeki hanehalklarinin  %98’ine, gelismekte olan iilkelerde ise
hanehalklarinin %73’line ulagsmaktadir (Looms, 2011, s. i). Ayrica, basta
saglik hizmetlerinin niteliginin ve refah diizeyinin yiiksek oldugu iilkelerde
olmak tizere diinyanin birgok bolgesinde ortalama yasam siiresi beklentisi
yiikselmistir. Bu da ilerleyen yas nedeniyle gérme ve/veya isitme yitimiyle
kars1 karsiya kalacak kisilerin sayisinin artmasi anlamina gelmektedir.
Ornegin, 2050’ye kadar BK’ta gorme yitiminden etkilenen vatandas
sayisinin 4 milyona varacagi kestirilmektedir (Reviers, 2016, s. 234). Yine
BK’ta isitme yitiminden etkilenmis kisilerin sayisinin 2035’e kadar 15,6
milyona -yani toplam niifus ig¢inde her 5 kisiden biri- ulasmis olacagi
disiiniilmektedir (Action on Hearing Loss, 2016, s. 8).

Avrupa Birligi (AB) baglaminda, TV ortamindaki ME hizmetlerinin
yayginlagsmasin1  saglayansa 1989/1997 Simwrsiz  Televizyon Direktifi
(89/552/EEC) olmustur. 2007/2010 Gérsel-isitsel Medya Hizmetleri Direktifi
(2010/13/EU) ise ME’nin AB iilkelerindeki gelisiminde bir kosetasidir.
Ozellikle Madde 7 ile medya hizmet saglayicilarmin sunduklari hizmetleri
duyusal engeli olan bireyler igin erisilebilir kilmalar1 desteklenmektedir.

Bu nedenlerle, ME konusundaki ¢alismalarin biiyiik bir boliimi TV
ortamindaki hizmetlerin gelistirilmesine yonlendirilmistir. Yayme1 kurumlar
acisindan ME hizmetlerinin hangi saatlerde, hangi programlarda ve hangi
tekniklerle sunulacagi 6nemli bir karardir. Analog TV ortaminda genelde en
kolay ¢oziime basvurulmus ve sadece belli bir kitleye hitap eden o6zel
programlar hazirlanarak ana zaman dilimi diginda yaymlanmistir. Yayinci
kurum agisindan en zorlayici ¢oziimse, biitiin programlarinin biitiin yayin
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dilimlerinde a¢ik ME hizmetleriyle sunulmasidir. Ancak boyle bir
uygulamanin genel izleyici kitlesinin tepkisini ¢ekecegi diistiniildiigiinden,
yayincilar daha maliyet-etkin, giivenilir ve kolay uygulanabilen ¢6ziim
arayisina girmektedir. Ozellikle sayisal TV baglaminda ME hizmetlerinin
kapali olarak sunulabilmesi bir esneklik getirmistir (Looms, 2011, s. 7).
Asagidaki boliimlerde ii¢ temel ME uygulamasinin TV ortamindaki gelisimi
degerlendirilecektir.

1.1. Sesli Betimleme

Sesli betimleme (SB), yalnizca sahne sanatlarinda, TV ve sinemada degil,
torenlerden spor karsilasmalarina kadar pek cok ortamda uygulanabilen bir
GI ceviri teknigidir. Karakterlerin eylemleri, beden dili, yiiz ifadeleri, sahne
ve kostiim gibi gorsel olarak sunulan Ogeler ve gorsel bilgi verilmeden
anlagilamayacak seslerin betimlendigi ek bir anlat1 olan SB, ayn1 zamanda
Gl iiriiniin/ortamm 6zgiin diyalog ve sesleriyle de etkilesim igindedir
(Benecke, 2004; Reviers, 2016).

SB uygulanacak iiriin izlendikten sonra gorsel Ogelerin sozciiklerle
betimlendigi bir metin hazirlanir. Farkli kullanicilarin gereksinimleri ve
tercihleri oldugu bilinciyle gézden gegirilerek son hali verilen metin,
seslendirilerek kaydedilir. Bu asamada, SB sesinin diyaloglarin arasindaki
sessiz  bosluklara sigdirilmasina ve olay Orgiisiiniin  alimlanmasini
etkileyebilecek ses ve miizik efektlerini kapatmamasma dikkat edilir
(Benecke, 2004, s. 78-80).

[lk SB c¢aligmalar, ABD’de ortaya c¢ikmustir. ABD Egitim
Bakanligi’ndan Chet Avery, ilk kez 1964°’te, egitsel malzemelere isitme
engelliler i¢in altyaz1 eklendigi gibi gérme engelliler icin de “sesli altyaz1”
eklenebilecegini diisiinmiigse de bu diislincesinin gergeklesmesi 1980’1li
yillart bulmustur. ABD’de ilk (canli)) SB uygulamasi, 1981’de tiyatro
ortaminda, The Metropolitan Washington Ear radyosunda program yapan
Margaret Rockwell ve Cody Pfanstiehl’in destegiyle denenmistir (Snyder,
2014). San Francisco Devlet Universitesi’nden Gregory Frazier ise beraber
TV izledigi kor arkadasma fisildadigi dogaglama anlatimin, Onceden
hazirlanip kaydedildigi takdirde sinema salonunda bir FM radyo alicisiyla ya
da (ABD’deki ¢ogu stereo TV aygitinda bulunan) ikincil ses kanalindan
(SAP) dinlenebilecegini diisiinmiis ve 1974’te yazdig1 yiiksek lisans tezinde
SB’nin temel ilkelerini ortaya koymustur (Snyder, 2014).

TV ortamindaki ilk SB’li yayin 1983°te Japonya’daki bir 6zel TV
kanali olan NTV’de (agik hizmet olarak) sunulmustur (Ofcom, 2000, s. 4-5;
Snyder, 2014). ABD’de ise ilk SB’li ulusal TV yaymi, 1988’de PBS’te
Eugene O’Neill’in Strange Interlude adli yapiti i¢in gergeklestirilmistir.

Avrupa’daki SB c¢aligmalarinda BK basi ¢ekmistir. 1991°de
Bagimsiz Televizyon Komisyonu (ITC ya da su anki adiyla Ofcom)
tarafindan kurulan Audetel Konsorsiyumu adindaki ¢alisma grubu, diizenli
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SB’li yayma gegmek ve bir betimleme rehberi olugturmak amaciyla harekete
gecmistir (Ofcom, 2000; Snyder, 2014).

Almanya’da 1993’te ilk defa ZDF kanalinda SB’li bir film
gosterilmistir (Benecke, 2004, s. 78). 1997°den itibaren de SB uygulamasi
Bavyera Eyaleti’'ndeki kamusal radyo-TV yayin kurulusu (BR) tarafindan
kaynak ayrilarak diizenli hale getirilmis; SB konusunda egitim verilmis ve
baska yayincilara yol gosterilmistir (Benecke, 2004, s. 79).

Fransa’daki SB wuygulamalari ise Valentin Haily Dernegi
onciiliigiinde baglatilmistir. Bu dernekte gorevli Marie-Luce Plumauzille,
Maryvonne Simoneau ve Jean-Yves Simoneau 1989’da Gregory Frazier ve
Auguste Coppola tarafindan diizenlenen Audiovision baslikli SB teknikleri
egitimine katilmig ve Auguste Coppola, Audiovision projesinin Fransa’da
yuriitme hakkini Valentin Haliy Dernegi’ne vermistir (AVH, 2020).

1.2. isitme Engelliler icin Altyazi

ABD’de kapali/istege bagli altyaz1 (CC: Closed Captioning), Avrupa’da ise
sagirlar ve agir isitenler icin altyazi (SDH(H): Subtitles for the Deaf and
Hard-of-Hearing) adi verilen isitme engelliler icin altyazi, GI medya
iriinlerindeki isitsel dgelerin yaziyla iletilmesini saglayan bir uygulamadir.
Dilleraras1 altyazilardan farkli olarak, bu tiir altyazilarda yalnizca
karakterlerin diyaloglar1 degil, s6zel olmayan (6rn. kap1 zili, enstriimental
miizik) ya da goriintiilenmeyen kaynaklardan gelen sesler (6rn. dis sesle
anlatim, sarki sozleri) de bilgi notu eklenerek aktarilir. Bu nedenle Tiirkcede
ayrintil altyazi olarak da anilmaktadir.

Hazirlama siirecine bagh olarak iki altyazi tiirli ayristinlmaktadir:
(yer kisit1 nedeniyle bu calismada deginilemeyecek olan) canli altyazi ve
onceden hazirlanmig altyazi. Altyazilama siireci, zaman kodlar1 yoluyla GI
triindeki diyaloglarin  hangi saniyelerde/karelerde baslayip bittiginin
saptanmasiyla baglar. Dilleraras1 altyazi yapilacaksa yabanci dildeki
diyaloglar yerel dile c¢evrilerek yaziya donistlriliir. Dili¢i altyazi
yapilacaksa diyaloglar dogrudan cevriyaziya doniistiiriiliir. Genel izleyici
kitlesinin okuma becerisi ve hizi1 géz 6niinde bulundurularak isitilen metin
kisaltilip yogunlastirilir. Bu da normal hizda sunulan diyaloglarin en az iicte
bir oraninda kisaltilmasi anlamina gelmektedir. Yayincinin benimsedigi
kurallara uygun (6rn. iki satirda toplam 72 karakterden olusan ve 6 saniye
boyunca ekranda tutulan) altyazi birimleri olusturularak ses ve goriintiiyle
eslenmektedir (De Linde ve Kay, 1999; Neves, 2005; Looms, 2011).

Sessiz sinema doneminde, olay orgiisiiniin izlenebilmesi igin filmin
kareleri arasina arayazi eklenmistir. 1930’Iu yillardan sonra sesli ¢ekimin
yayginlagmasiyla sinema, isitmeyenler igin erisilemez hale gelmistir.
1947°de, sessiz filmlerde rol almis bir sagir oyuncu olan Emerson Romero,
filmlerin kareleri arasina arayazilama teknigine benzer bigimde metin
eklemeyi basarmistir (De Linde ve Kay, 1999, s. 8; Neves, 2005, s. 107).
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ABD’deki ilk altyazili TV programi denemesi 1971°de Tennessee
Universitesi’nde gergeklestirilmis olup 1972°de French Chef adl1 dizinin bir
bolimii acik altyaziyla yaymnlanmistir. 1973’te ise PBS’teki haber
programlarinin tekrarlar1 agik altyaziyla sunulmaya baslanmistir (Neves,
2005, s. 109).

Her TV programma agik altyazi eklendigi takdirde isiten
izleyicilerin tepki gosterecegi diistiniildiigiinden ABD’de VBI teknolojisi
gelistirilmis; boylece TV goriintii sinyalinin 21. satirina gizlenen altyazilarin
sadece ¢Oziici aygit edinen izleyiciler tarafindan goriintiilenmesi
saglanmustir (Neves, 2005, s. 110). Avrupa’da kapali altyaziy1 olanakli
kilansa 1972°de BK’ta gelistirilen ve TV sinyalinin 6-22. satirlariyla 318-
335. satirlar1 arasina bilgi gizlemeye olanak taniyan Teletext ile Fransa’da ilk
kez 1979’da denenen Antiope (Acquisition Numérique et Télévisualisation
d’Image organisées en Pages d’Ecriture) sistemleri olmustur (De Linde ve
Kay, 1999, s. 8; Neves, 2005, s. 111; Cerezo Merchan ve Caschelin, 2017, s.
134).

Teletekst yoluyla kapali altyazi uygulamasi ilk kez 1979°da BBC’de
baslatilmis olup sonraki yillarda sirasiyla Almanya, Avusturya, Belgika,
Italya, Ispanya ve Portekiz’de bu hizmet diizenli hale getirilmistir (Remael,
2007, s. 24-25; Kurz ve Mikulasek, 2004, s. 83-84). De Linde ve Kay, 1999,
s. 9, Tablo 2’den derlenen bilgilere gore, 1994 itibariyle ABD, Almanya,
Belgika, BK, Cek Cumhuriyeti, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Ispanya,
Israil, Isvec, Isvicre, Kanada ve Norve¢’te TV ortaminda dillerarasy/diligi
altyazili program sunulmaktadir. 2005’e gelindiginde ise bu iilkelere
Estonya, italya, izlanda, Liiksemburg, Macaristan ve Portekiz de katilmistir
(Timmermans, 2005, s. 30-98).

1.3. isaret Dili Cevirisi

Isaret dilleri, gorsel kanaldan iletilen ve eller, kollar, yiiz ve iist bedende
olusturulan isaret ve hareketlerin anlamli gostergeler olarak kullanilabildigi
dogal dillerdir. Gegmisteki isaret dili gevirisi (IDC) etkinlikleri cogu zaman,
hem konusma dilini hem de sagir ebeveynleri oldugu i¢in isaret dilini anadil
diizeyinde kullanabilen “kodalar” (CODA: Child of Deaf Adult) tarafindan
gerceklestirilmistir. Sosyal hizmet ve din gorevlileri ile isitme engelliler
okullarinda calisan 6gretmenler de goniilliiliik temelinde bu isi yapmustir.
Ancak 1960’11 yillardan itibaren basta ABD olmak ftlzere isaret dili
cevirmenligi bir meslek haline gelmistir. 1964°te kurulan Sagirlar igin
Cevirmenler Dernegi (RID) ilk meslek orgiitii olup halen bazi iilkelerde
Onlisans, lisans ya da lisansiistii diizeyde egitim almis ¢evirmenler gorev
yapmaktadir (Bontempo, 2015)

Bilinen kayda gegmis ilk IDC uygulamasi 1771°de Londra’da
mahkeme ortaminda gergeklesmistir (Stone ve Woll, 2008, s. 230).
Giintimiizde oncelikli olarak toplum ¢evirmenligi ortamlarinda -yani
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mahkeme, karakol, hastane gibi kamu hizmeti sunulan resmi daire ve
kurumlarda- IDC gerekmektedir. Ayrica, isiten ve isitmeyen cocuklarin bir
arada o6grenim gordiigii kaynastirma okullarinda da IDC yayginlasmistir.
Sagir bireylerin iyi egitim alarak meslek edinmeleri sonucu artik uluslararasi
konferans ortamlarinda da IDC gerekli hale gelmistir (Bontempo, 2015).

Avrupa’da ME konusunda farkindaligin artmasi ve 6zellikle 1988 ve
1998’de Avrupa Parlamentosu’nda alinan isaret dillerine yonelik kararlar,
TV ortaminda IDC uygulamalarinin éniinii agmistir. 1988 Sagiwrlar igin
Isaret Dilleri Karar: uyarinca, yaymcilar haber, siyaset ve genel kiiltiir gibi
konulardaki TV programlarim IDC ya da altyaz1 ile sunmaya davet
edilmistir. Cocuklar ve yetiskinler icin IDC, altyazi1 ve teletekstle sunulacak
programlarin toplam yayin saatine gore oranini belirlemek ise Avrupa Yayin
Birligi EBU’nun gorevidir (Timmermans, 2005, s. 13-14). 1998 Isaret
Dilleri  Kararrna goreyse Avrupa Komisyonu’nun kamusal TV
kuruluslarinda IDC sunulabilmesi ve haber biiltenlerinin ve 6zellikle segim
kampanyalar1 sirasinda siyaset programlarinin altyaziyla yayinlanmasi icin
yasal diizenleme olanaklarini arastirmasi 6ngoriilmektedir (Timmermans,
2005, s. 15).

TV ortaminda isaret dilinde hazirlanip sunulan programlarla
ulusal/yerel konusma dilinden isaret diline ¢evrilen programlar arasinda bir
ayrim yapilmalidir. 1994°¢ kadar gesitli konularda (6rn. magazin, din), isaret
dilinde program sunan flilkeler BK, Cek Cumhuriyeti, Danimarka, Fransa,
Isveg, Isvicre, Kanada, Norveg olup 2005’e kadar Finlandiya da onlara
katilmigtir (De Linde ve Kay, 1999, s. 9, Tablo 2; Timmermans, 2005, s. 30-
98).

[saret dilindeki ilk programlar cocuklara yonelik olarak
hazirlanmgtir. Ornegin, BK’ta ilk kez 1950°li yillarda BBC’de For Deaf
Children adli program yaymlanmistir. 1960’11 ve 1970’1li yillarda BBC’de
Vision On, 1990’1 yillarda ise Channel 4’te The Vibe adli programlar
sunulmustur. Channel 4’teki Vee-TV adli program hald yayindadir (NDCS,
2005, s. 65). BBC’de 1981°den beri diizenli olarak yayinlanan See Hear!
adli program ise diinyada yetiskin sagirlara yonelik hazirlanan en uzun
soluklu program olmustur. ilk yillarinda Sagir (Maggie Woolley) ve isiten
(Martin Colville) sunucular tarafindan ortaklasa hazirlanan program, isaret
destekli Ingilizce (Sign Supported English) ile sunulmustur. Halen Sagir ve
Britanya Isaret Dili (BSL) kullanicis1 sunucular tarafindan hazirlanip
sunulan programin dili BSL’dir (BBC, 2020).

Bagka gelismis llkelerde de isaret dilinde hazirlanan programlara
rastlanmaktadir. Ornegin, Kanada’da 1977°den itibaren yayinlanmaya
baglayan programlar arasinda Edmonton’da Sign On ve Hands Around
Town, Saskatoon’da Deaf Talk ve Ottawa’da Signs of the Times, Deaf
Digest, Deaf Talk Show ve Silent News sayilabilir (McDermid, 2008, s. 3-4).
1990’11 yillardan itibaren Belgika, Finlandiya ve Cek Cumhuriyeti’nde de
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benzer programlar sunulmaya baslanmistir (Timmermans, 2005, s. 34, 45,
86).

Isaret diline cevrilen programlarsa genellikle haber icerikli olup
zaman zaman genel kiiltiir, eglence ya da spor gibi konular1 da
kapsayabilmektedir. 1994 itibariyle TV de isaret dilinde haber biilteni sunan
iilkeler ABD, Almanya, Belgika, BK, Cek Cumbhuriyeti, Danimarka,
Finlandiya, Fransa, Ispanya, Israil, isveg, Isvi¢re, Kanada, Norvec iken (De
Linde ve Kay, 1999, s. 9, Tablo 2), 2005°e kadar Estonya, irlanda, italya,
Kibris Rum Kesimi, Macaristan ve Portekiz’de de bu uygulamaya
gecilmistir (Timmermans, 2005, s. 30-98).

TV stiidyosunda IDC siireci sdyle gergeklesmektedir: Gorev alan
gevirmen igitebiliyorsa, program metnini dnceden okuyarak hazirlanir ve
yayin sirasinda dinledigi sesli metni eszamanli olarak isaret diline cevirir.
Gorev alan ¢evirmen sagirsa metni onceden calisir; kullanacag: isaretleri
tasarlar ve yayin sirasinda teleprompter aygitindan sunulan gorsel
ipuclarindan da yararlanarak ceviriyi gerceklestirir. Cevirmenin goriintiisii
ekranin sag ya da sol alt kosesinde, belli bir oranda kiiciiltiilmiis bicimde
sunulur. Bazen de ana ekran goriintiisii kismen kiigiiltiilerek ¢evirmenin daha
biiylik goriinmesi saglanabilmektedir. Ceviri canli yayinlanabilecegi gibi
onceden ¢ekim de yapilabilmektedir. Bu durumda g¢evirmenin ¢eviri
sirasindaki goriintiisii 6zglin programin iizerine bindirilerek anuyumlu bir
bi¢cimde kaydedilmekte olup bu bi¢imde yayina verilmektedir.

Elde edilebilen bilgilere gore, diinyada IDC ile sunulan ilk haber
biilteni, 1978’de Kanada’da Vancouver ve cevresindeki Ingilizce konusulan
bolgeye kablolu TV yayini1 yapan CBC kanalinda Kanada’ya 6zgli Amerikan
Isaret Dili (ASL) kullanilarak gergeklestirilmistir (Carbin, 1996, s. 328).
Ayrica Show of Hands adli program Mary Butterfield tarafindan, 1981°de
News Digest adli program ise goniilliiler tarafindan isaret diline gevrilmistir
(McDermid, 2008, s. 3-4).

ABD’de TV’de IDC konusunda ayrintili bilgiye ulasilamanustir.
1983°te Belgika yapimu ¢izgi film dizisi Sirinler ASL gevirisiyle
yaymlanmistir (Neves, 2007, s. 257). 2004-2009 arasinda da Showtime
kanalinda The L-word adli programda ASL kullanilmistir. 2010°dan beri
ABC Family kanalinda Switched at birth adli programda ASL
kullanilmaktadir. Sagir yarismacilarin katildigi baz1 programlarda da ASL
gevirisine bagvurulmugtur (Ellcessor, 2015, s. 588).

Avusturya’da IDC, 1980’1i yillarin ortasindan itibaren Mini-ZIB
adindaki ¢ocuklara yonelik aylik haber biilteninde uygulanmistir. 1990’11
yillarin ortasindan beri de Wochenschau adli haftalik haber magazin
programi hem IDC hem de altyazili olarak yayinlanmaktadir. Ayrica, Lesen
statt Horen adli elektronik gazete hizmeti de yine teletekst yoluyla
sunulmaktadir (Kurz ve Mikulasek, 2004, s. 84-86).
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1.4. Televizyon Ortamindaki Erisilebilirlik Uygulamalarimin Gelisim
Asamalari

Yukaridaki boliimlerde {ii¢ temel ME uygulamasinin kisa tarihgesi
sunulmustur. S6z konusu uygulamalarin TV ortamindaki ilk denemeleri
1970°1i ve 1980°1i yillara rastlasa da diizenli hizmet sunulmasi 1990’11 yillar
bulmustur. 1990 oncesinin siyasal ve toplumsal baglamina bakildiginda,
1950°1i yillardan beri siiregelen sivil toplum hareketleri sayesinde
erigilebilirligin bir hak oldugu diisiincesinin yerlestigi ve 1990 Engeli olan
Amerikalilar Yasas: ile ivme kazandig1 goriilmektedir. Bu yillarda yiirtirliige
konulan AB’deki 1988 Sagirlar icin Isaret Dilleri Karar:, 1989/1997
Swtrsiz Televizyon Direktifi ve BK’taki 1990/1996 Yaywncilik Yasast ise TV
yaymciligi acisindan belirleyici olmustur. 2006 FEngellilerin Haklarina
liskin Sozlesme, erisilebilirligin sozlesmeye taraf olan iilkelerde her alanda
ve tam olarak uygulamaya gecirilmesi bakimindan baglayicidir. Boylece,
yaym kuruluslarmin  sunduklari hizmet ve iriinlerin erisilebilirlik
niteliklerini belirleyen yasal diizenlemeler yapilabilmistir (6rn. AB’de
2007/2010 Gorsel-isitsel Medya Hizmetleri Direktifi (2010/13/EU); ABD’de
2010 21. Yiizyil Iletisim ve Video Erisilebilirligi Yasasi). O halde, diinyada
ME’nin TV ortamindaki gelisiminin yasal diizenlemelerle bi¢gimlenmis ii¢
temel agamada degerlendirilebilecegi savunulabilir: (1) 1990 6ncesi asama,
(2) 1990-2005 arasindaki agama, ve (3) 2006 sonrasindaki agama.

(1) 1990 oncesi asamada, II. Diinya Savasi sonrasinda bireysel
cabalarla yiiriitiilen amatdr calismalar vurgulanmalidir. Bu asamada cesitli
kapali altyaz1 yontemleri denenmis; IDC uygulamalari baslamis ve oncii SB
uygulamalar1 gerceklestirilmistir. Ancak bu uygulamalar diizenli bir hizmete
donlismemistir.

(2) 1990-2005 arasindaki asamada, yasal diizenlemelerin sagladigi
destekle, kurumsallasma ve standartlasma g¢abalari ortaya ¢ikmistir. Basta
BK ve ABD olmak iizere gesitli iilkelerde 6rnek uygulamalar baslatilmistir.
Bu asamada yiiriirliikteki yasal diizenlemelere bagli olarak, sunulan
hizmetlerde yaygmlik, diizenlilik ve nitelik bakimindan {ilkeler arasinda
farkliliklar ortaya ¢ikmustir.

(3) 2006 sonrasindaki asama ise ME’nin su an ulasti1 noktadir.
Birgok gelismis tilkede yaygin, diizenli ve nitelikli erisilebilirlik hizmetleri
sunulabilmektedir. Avrupa’daki ME hizmetleri konusundaki bir arastirmaya
gore, 36 EBU iiyesi katilimci kurumda sunulan biitliin programlarin ortalama
%66’s1 erisilebilir durumdadir. Bu kurumlarin  %100’tinde altyazi,
%86’sinda ise SB ve IDC bulunmaktadir. Agirlikli olarak yaymei kurumun
kendi internet sitesinden olmak iizere sosyal aglar, kablolu yaym, mobil
aygit ya da istege bagl yayin (VOD) yoluyla ve analog teletekst, DVB
teletekst, DVB altyazilama ya da internetten duraksiz yayim gibi teknolojik
seceneklere bagvurularak altyazili yaym yapilmaktadir. SB’li yaym orani
ortalama %13’tlir. Haber biiltenleri agirlikli olmak {izere toplam ortalama
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%4 oraninda isaret dilinde yayin yapilmakta olup bu yaymlarin biiyik
cogunlugu (%90) ¢evrimigi yayinlanmaktadir (EBU/Eurovision, 2016).

ME uygulamalarinin yayginlagmasinda belirleyici etmenlerden biri
de teknolojik gelismeler olmustur. Kullanima sunulan yeni yazilim ve
donanimlar, hazirlhik siireclerinde  verimliligi  arttirarak  maliyetin
diistiriilmesini saglamistir. Kapali altyaziy1 olanakli kilan VBI, Teletext ve
Antiope teknolojileri olmustur. Ses ve goriintii dosyalarini diizenlemek igin
gelistirilmis genel amagh yazilimlarin (6rn. ProTools, Adobe Premiere)
yanisira SB’ye 6zgii yazihmlar (6rn. Starfish Isis AD 6, Softel ADept) SB
uygulamalarm  kolaylastirmistir. IDC  acisindan da bazi ¢ekim/yayin
yontemleri (6rn. PIP, Chroma key) belirleyici olmustur.

Sayisallasma baglaminda aragtirma-gelistirme c¢alismalart da
desteklenmektedir. Ornegin, AB iilkelerinde 2008-2017 yillar1 arasinda iig
genis capl arastirma projesi yiriitilmistiir: Herkes icin Sayisal Televizyon
(DTVAALL), Sesli Betimleme. Korler icin Yasam Boyu Erisim (ADLAB) ve
Herkes igin Melez Genigbant Televizyon Yaymm (Hbb4all). Yukarida s6zii
gecen EBU/Eurovision aragtirmasindan da anlasilacagi tizere, ME
hizmetlerinin nicelik bakimindan yasalarda Ongorillen diizeye ulasmis
olmasi, niteligin arttiritlmasi yoniindeki ¢aligmalara hiz kazandirmistir. Halen
iizerinde durulan konular arasinda mesleklesme ve en iyi uygulamalar
bulunmaktadir.

Toparlarsak, diinyada TV ortamindaki ME’nin gelisimi, basta yasal
diizenlemeler olmak tizere cesitli etmenlerden etkilenmis olup hizmetlerin
yayginligi, diizenliligi ve niteligi tilkeden iilkeye degiskenlik gostermektedir.
Asagidaki bolimlerde ME’nin Tiirkiye’de TV ortamindaki gelisimine
odaklanilacaktir.

2. Tiirkiye’de Televizyon Ortaminda Erisilebilirlik Uygulamalar:

Tirkiye’de TV yaymciligi, Tirkiye Radyo Televizyon Kurumu’nun (TRT)
1968°deki ilk deneme yayiniyla baglamigtir. 1968-1990 arasindaki TV
yayinlar1 da tamamen TRT tarafindan yiiriitiildigiinden TRT pek ¢ok konuda
onciilik gorevi istlenmistir. Bunlara 6rnek olarak, 1984’te renkli yayina
gecis, 1987°de ilk uydu yaymni, 1999°da kurumsal internet sitesinin agilmasi
ve 2015’te ilk 4K yaymin gergeklestirilmesi verilebilir (TRT, 2020). EBU,
hem arastirma/teknoloji konusunda isbirliklerini hem de GI igerigin iiye
kurumlar arasinda degisimini kolaylastiracak yayin standartlarinin (rn.
MPEG-2, DVB) gelistirilmesini desteklemektedir (Looms, 2011). Bu agidan,
EBU’nun kuruculan arasinda yer alan TRT’nin 6teki EBU iiyelerindeki
gelismeleri yakindan izleyerek olanaklar olgiisiinde ve olabildigince az
gecikmeyle gergeklestirmeye galistigl kestirilebilir.

TRT’de 1970’li yillardan itibaren yabanci programlar Tiirkce
seslendirmeyle sunulmus; gerektiginde altyaziya da basvurulmustur (&rn.
Hollywood miizikallerinin sarkili boliimleri). Bir baska deyisle, baslangigtan

162



GUVEN, M. EDEBIYAT FAKULTESI (2020)

giinimiize kadar diizenli olarak nitelikli dillerarast ¢eviri hizmeti
sunulmustur. Ancak, 1990’1 yillara kadar asagida deginilecek Isitme
Engelliler i¢in Haber disinda TRT kanallarinda herhangi bir erisilebilirlik
uygulamasimin  bulundugu soylenilemez. Bu bakimdan, teletekst
teknolojisine dayali olarak 1990’da Telegiin yayminin baslatilmasi bir
doniim noktast sayilabilir.

Asagidaki boliimlerde 2010’lu yillarda Tiirkiye’de giindeme gelen
ME uygulamalarinin TV ortamindaki gelisimi konusunda elde edilebilen
bilgiler sunulacaktir.

2.1. Sesli Betimleme

Tiirkiye’deki ilk SB calismasi, Bogazici Universitesi Mithat Alam Film
Merkezi Sesli Betimleme Ekibi tarafindan 2006’da Umut Aral’m kisa
metrajli Carpisma filmi i¢in gerceklestirilmistir. Caligmalarmi bir siire
goniilliiliik temelinde siirdiiren bu kiigiik ekip, 2010°da Sesli Betimleme
Dernegi’ni (SEBEDER) kurarak calismalarina daha profesyonel bir nitelik
kazandirmistir (SEBEDER, 2020).

Tiirkiye’nin ilk SB’li TV dizisi 2011°de Kanal D igin hazirlanan
Oyle Bir Geger Zaman Ki (Zeynep Giinay Tan, 2010-2013) olmustur. Sdz
konusu kanal, hem SB c¢alismalarina verdigi destekle dernegin adini
duyurmasini saglanus hem de birgok programmin (SB, altyazi ve IDC
eklenerek) erisilebilir hale getirilmesi i¢in kaynak ayirmistir. 2011°den beri
yayinlanmig programlardan bazilart  (6rn. dizi, yarisma) erisilebilir
stiriimleriyle kanalin kurumsal internet sitesinde c¢evrimici olarak
sunulmaktadir.

TRT, 2012°de Tiirkiye’deki ME uygulamalar1 agisindan ciddi bir
adim atarak dis yapim sozlesmelerine bir erigilebilirlik maddesi eklemistir.
Bu maddeye gore, ornegin TRT-1’de yayinlanacak dizileri hazirlayan
sirketler, yapimlarint hem 6zgiin hem de erisilebilir siirim olarak teslim
etmekle yikiimludir. TRT-1 dizilerinin yamisira TRT-COCUK, TRT-
BELGESEL ve TRT-OKUL kanallarindaki bazi programlarin da erisilebilir
stirlimleri 2012°den beri Engelsiz TRT’de yaymlanmaktadir.

Ozel kanallar arasinda maddi nedenlerle hizmet alimmni durduranlar
bulunsa da cesitli kanallar igin baslatilan ¢alismalar halen siirmektedir.
Simdiye kadar, FOX TV, Show TV ve Star TV gibi ¢ok izlenen ulusal
kanallar igin birtakim c¢alismalar gergeklestirilmistir. Ayrica, sayisal TV
teknolojisi sayesinde, GI iiriinlerin gercek zamanli yaymm sirasinda,
eszamanli olarak SB sesi dinlenebilmektedir (6rn. Digiturk, Tirk Telekom-
Tivibu, Netflix) (SEBEDER, 2020).

2.2. Isitme Engelliler icin Altyaz

Yukarida deginildigi gibi, TRT’deki Telegiin uygulamasi, giiniimiizdeki
anlamiyla olmasa da bir erisilebilirlik uygulamasi olarak kabul edilebilir. Bu
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sayede, siyaset, kiiltiir-sanat, ekonomi (6rn. doviz kurlari, borsa rakamlari),
saglik gibi konulara iligkin (gorsel-sdzel) bilgiye TV ekrani yoluyla kolayca
ulagsmak olanakli hale gelmistir. TRT deki teletekst altyapisi (bir dili¢i ¢eviri
uygulamasi olan) kapali altyazi sunmak igin kullanilmasa da yabanci GI
yapimlar icin tretilen dillerarasi altyazilar, izleyici kitlesinin agik altyazi
uygulamasina alismasini saglamistir. Ancak genel izleyici kitlesine yonelik
olarak hazirlanan bu altyazilarda diyaloglarin digindaki seslerle (6rn. telefon
sesi) ilgili bilgi verilmediginden isitme engellilerin gereksinimlerinin tam
olarak karsilandig1 sdylenilemez.

Bu gereksinimleri Kkarsilayabilecek altyazilar, 2011 sonrasinda
SEBEDER’in erisilebilir hale getirdigi Gi iiriinler i¢in hazirlanmaya
baglanmustir. 2018’de FOX TV’nin giindiiz kusagindaki bazi programlarinda
acik altyazi uygulamasi baslatilmistir. 2020 itibariyle bazi kanallardaki dizi
tekrarlarinda da agik altyazili yaym yapilmaktadir (6rn. Show TV). Bazi
kanallarda ise stiidyo disinda/ideal olmayan kosullarda ses kaydi yapilmig
cekimlerde (6rn. TV8’deki Survivor) anlasilirhigr arttirmak igin yayinda
isitilen sozciiklerin cevriyazisi gibi disiiniilebilecek acik altyazilar
sunulmaktadir. Haber kanallarinda ise ekrani kismen dolduran altyazi
metinleri sunulmaktadir. Ornegin, NTV’de ekranin en altinda yer alan yatay
kusakta sagdan sola kayan ya da tliimce tiimce beliren haber
basliklari/6zetleri yer almakta; onun tizerindeki bir bagka kusakta ise sunulan
programda vurgulanan noktalara yer verilmektedir. Ancak ayni anda sunulan
biitiin bu yazilar1 okumak, okuma becerisi yiiksek olan izleyiciler i¢in bile
yorucu olabilmektedir. Bu bakimdan hizla akan bu metinlerin anadilleri Tiirk
Isaret Dili (TID), ikinci dilleri ise Tiirk¢e olan sagir izleyicilere hitap ettigi
diisiiniilemez.

2.3. Isaret Dili Cevirisi

Tiirkiye’de TV ortaminda TID cevirisini inceleyen bir arastirmaya
rastlanilmamstir. TID yoluyla saglanan erisilebilirlik hizmetleri konusunda
edinilebilen bilgiler, Tiirkiye’deki sagir genglerin iletisim aligkanliklarina
odaklanan Ilkbasaran (2016)’da sunulanlarla smirlidir.

Tirkiye’de isitme engeli olan bireylerin haberlere erisebilmesi igin
gerceklestirilmis ilk uygulama, TRT tarafindan 14 Ekim 1984’te baslatilan
Isitme Engelliler i¢in Haber’dir (Cankaya, 2003, s. 377). Bu programda TIiD
cevirisine basvurulmamis, TRT’nin deneyimli spikerlerinden Ersin Imer
haber metnini, ekrandaki Tiirk¢e altyazilar esliginde ve dudak okumaya
olanak saglayacak bicimde yavagslatarak seslendirmistir.

Tiirkiye’deki sagir bireylere IDC yoluyla erisilebilir kilinan ilk
program tiirii ise yukarida sozii edilen bir¢ok iilkede oldugu gibi yine
haberler olmustur. 1993’ten itibaren, TID’i anadil olarak kullanan bir koda
olan Nermin Merdanoglu’nun Tiirkge-TID cevirisiyle sunulan Isitme
Engelliler Haber Biilteni 10 yil boyunca haftada bir kez TRT-1’den
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yaymlanmistir (Ilkbasaran, 2016, s. 428). Bu haber biilteni, 2000’1i yillarda
TRT-2’den Bahar Koral ve Bahar Gokkus’un cevirisiyle siirdiirilmiistiir.
2010’dan sonra da TRT-Haber kanalindan yayimnlanan bu programda Bahar
Gokkus ceviri gorevini iistlenmistir. TRT disinda TID cevirisiyle haber
sunan ilk 6zel kanal ise 2011°de Fox TV olmustur. Calar Saat adli sabah
programinda yine bir koda olan Erciiment Tanriverdi tarafindan Tiirkge-TiD
cevirisi yapilmistir. Ancak, sagir gencler bu programlar1 yayin saati, icerik
ya da cevirmenleri anlamama gibi nedenlerle diizenli olarak takip
etmemekte, onun yerine TRT’nin kurumsal internet sitesinde sunulan
arsivinden yararlanmaktadir. TBMM TV’de siyasal parti liderlerinin haftalik
konusmalar1 da canli TID gevirisiyle yayimlanmaktadir (ilkbasaran, 2016, s.
429). Canli TID gevirisiyle haber sunulan kanallar artik TRT, FOX TV ve
NTV’yle simirli degildir. 2020 itibariyle ATV, Kanal D, Show TV ve Star
TV’de de ana haber biilteninde TID ¢evirisi sunulmaya baslanmistir.

TID’e gevrilen haber disindaki ilk program ise Okan Bayiilgen’in
canli yaymlanan sohbet programi olmustur. ilk kez 2012’de TVS8’de
gerceklesen bu canli TID cevirisi uygulamasi, Okan Bayiilgen’in 2013’te
gectigi Show TV’de koda c¢evirmenler olan Neslihan Kurt ve Esra Karadag
tarafindan siirdiiriilmiistiir (ilkbasaran, 2016, s. 429). Halen Diyanet TV de
de ¢esitli konularda (6rn. Islam tarihi) hazirlanan programlar ve Cuma
hutbeleri igin TID cevirisi sunulmaktadir. Bu uygulamalardan bazilari
canliyken bazilar1 da 6nceden ¢ekilerek kaydedilmistir.

1998-2004 arasinda TRT-2’den yaymnlanarak toplam 300 boliime
ulasan 7ki Elin Sesi ise, Nermin Merdanoglu tarafindan hazirlanns olup TiD
ile sunulan ilk program olmustur (Ilkbasaran, 2016, s. 428). Halen Diyanet
TV’de TIiD-Tiirkge seslendirme ile sunulan ikidilli yaymlar bulunmaktadir.

Yukarida belirtildigi gibi, TID’e cevrilerek erisilebilir kilman birgok
program TV kanallarinin resmi internet sitelerinde Sunulmaktadir.
Tiirkiye’deki Sagir toplumun ve TiD’in gériiniirliiiiniin artmas1 konusunda
TV’nin etkisi tartisilamaz (flkbasaran, 2016, s. 429). Dolayisiyla TID
cevirisi hizmetlerinin agik ve olagan TV yayini olarak sunulmasi dnemlidir.
Bu tiir yayinlara drnek olarak Show TV’de yayinlanan Pepee adli cocuklara
yonelik ¢izgi film (Diigyeri Yapim, 2013) ve Tiirk Telekom-Tivibu’daki
2017-2018 Ramazan ay1 6zel programlari verilebilir (SEBEDER, 2020).
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3. Tiirkiye’deki Erisilebilirlik Uygulamalarmma Yonelik Genel Bir
Degerlendirme ve Oneriler

Yukaridaki boliimlerde ¢ temel ME uygulamasinin Tirkiye’deki
gelisimiyle ilgili ulasilabilen bilgiler sunulmustur. Bu bdliimde Once
bulgulara daha genis bir perspektiften bakilarak genel bir degerlendirme
yapilacak sonra da yakin gelecekte daha fazla ve daha nitelikli erisilebilirlik
hizmeti sunulabilmesi i¢in birtakim onerilerde bulunulacaktir.

Elbette ki ME uygulamalarmin Tiirkiye’deki gelisimi, engellilik
arastirmalari gergevesinde, toplumsal, siyasal, ekonomik ve hukuksal baglam
gdz Oniine alinarak ele alimmalidir. Bu konulara c¢aligmanin kisith
kapsaminda yer verilememis olsa da en azindan erisilebilirlikle ilgili yasal
diizenlemelere kisaca deginmekte yarar bulunmaktadir.

Tiirkiye’de engellilerin gereksinimlerine yonelik ilk diizenleme 2828
saytli Sosyal Hizmetler Kanunu’dur (RG-25/05/1983-18059). Engelli
haklarii giivenceye alan en 6nemli metinse 5378 sayili Engelliler ve Bazi
Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi Hakkinda
Kanun’dur (RG-7/7/2005-25868). Bilindigi tizere, 2005’teki AB’ye tam
iyelik miizakerelerinin baslamasi  Oncesinde, yiiriirlikteki mevzuat
giincellenerek ya da yenileri olusturularak basta insan haklar1 olmak iizere
cesitli alanlarda hak ve ozgirliikklerin kapsami genisletilmistir (6rn. 2002-
2004 arasindaki 8 uyum ve 2 anayasa paketi) (ABB, 2020).

Var olan mevzuatta erisilebilirlige yonelik degisikliklerden bazilari
5378 sayih yasanin yamsira 2006 Engellilerin - Haklarina Iliskin
Sozlesme’nin Tiirkiye’de yiirlirliige girmesinin ardindan gergeklestirilmistir
(6rn. 2828 sayili yasada isaret diline yonelik Ek Madde 8 (Ek: 1/7/2005-
5378/30 md.); bilgi, hizmet ve fiziksel ¢evre kosullarinin erisilebilirligine
yonelik (Madde 4 Ek fikra: 3/6/2011-KHK-633/35 md.).

TV yaymcilig1 baglaminda ise Radyo ve Televizyon Ust Kurulu’nun
(RTUK) Yayin Hizmeti Usul ve Esaslari Hakkinda Yénetmeligi’ne (RG-
2/11/2011-28103) 2014’te eklenen erigilebilirlik maddesinde (Ek: RG-
3/4/2014-28961) belirli bir siire iginde cesitli oranlarda altyazi hizmeti
sunulmas1 6ngoriilmiistiir. Ancak uygulamada aksakliklar goriilmesi
nedeniyle erisilebilirligin “kademeli gecisle iyilestirilmesi” amaciyla bir
calistay diizenlenmistir (RTUK, 2019, s. 44). Bu calistay kapsaminda,
ayrmtil altyazi, IDC ve SB igin, ilgili paydaslarin yer aldig1 birer komisyon
olusturulmugtur. ME hizmetleri sektorii heniiz olugsmadigindan herhangi bir
0zel hizmet saglayic1 katilmasa da bu komisyonlarda ilgili kamu kurum ve
kuruluslari, sivil toplum kuruluslari/kullanict orgiitleri, Sesli Betimleme
Dernegi (SEBEDER), kamusal ve 6zel yaymci kuruluslar, uygulamacilar
(6rn. TID ¢evirmeni, altyazi g¢evirmeni, betimlemeci) ve geviribilim
arastirmacilar1 temsil edilmistir. Calistay sonug bildirisi, bilgilendirme ve
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farkindalik uyandirma amaciyla hazirlanmis olup bir tavsiye niteligindedir
(RTUK, 2019, s. 41).

Bu calistayin olumlu bir sonucuysa RTUK Sagirlarin, Isitme ve
Gorme Engellilerin Yayin Hizmetlerine Erisiminin Iyilestivilmesine Iliskin
Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik (RG-11/10/2019-30915) olmustur. Bu
yonetmelikte en az bir ME yontemiyle erisilebilir hale getirilmis TV
programlar1 “engelli dostu program” olarak tanimlanmistir (Madde 4 (1, d)).
Ana haber biiltenlerinde IDC hizmetinin sunulmasinm yanisira (Madde 6 (1,
a)) belirli oranlarda engelli dostu yayin yapilmasi zorunlu hale gelmistir.
Ornegin, yayincilari iki y1l i¢inde toplam aylik yayin siirelerinin (iginde her
bir ME yonteminden en az %5’er olmak iizere) %25’ini erisilebilir olarak
sunmalar1 gerekmektedir (Madde 5 (1, b)).

Yukaridaki boliimlerde Tiirkiye’deki kisa tarihgesi sunulan ME
uygulamalarimin gelisimi bu baglamda degerlendirildiginde gbze carpan
noktalar sdyledir:

1990 o6ncesinde ME yontemlerinin giinlimiizdeki tanimlariyla
dogrudan iliskilendirilebilecek herhangi bir uygulama bulunmamaktadir.
1984°ten itibaren sunulmaya baslanan Isitme Engelliler icin Haber’de hafta
boyunca genel izleyici kitlesine sunulan bazi haber metinlerinden olusan
icerik, altyazi destegiyle ve yavaglatilarak seslendirilmistir. Bir baska
deyisle, bu 6zel program, analog TV donemine 6zgii bir ¢ziim olarak, belli
bir kitleye yonelik hazirlanip ana zaman dilimi diginda yaymlanmigtir.
Izleyici kitlesi olaraksa Tiirkge okuyabilen agir isiten bireylere ulasilabildigi
aciktir. Ancak o yillarda TRT’de sadece resmi dilde yayin yapilabildiginden
anadili TID olan sagr bireylerin bilingli olarak goézardi edildigi
diisiiniilemez.

1990°dan beri siirdiiriilen 7elegiin de ii¢ temel ME yonteminden
herhangi birinin tanimina uymamaktadir. (Tiirkge bilmeyen sagir izleyicilere
hitap etmeyen) Telegiin’iin dogrudan isitme engeli olan bireylerin
gereksinimlerini gidermek amaciyla gergeklestirilip gerceklestirilmedigine
iliskin herhangi bir bilgiye ulasilamamistir. Bu uygulamaya gecisin
ardindaki olas1 nedenler acgik olmasa da 1990°da ABD’de Engeli Olan
Amerikalilar Yasasi’nin yiriirlige girmesini saglayan ve biitiin diinyada ses
getiren carpict eylemlerin (6rn. Capitol Crawl eylemi) Tiirkiye’de de bir
etkisi oldugu kestirilebilir. Ancak TRT agisindan bir olast neden, kamusal
TV olarak, baska EBU iiyelerinde 1980°li yillardan beri yiiriitiilmekte olan
teletekst hizmetini, teknolojik altyap: tamamlanip nitelikli ve stirdiiriilebilir
hizmet verilebilecek duruma gelinir gelinmez halka sunma istegi olabilir.

1990 sonrasinda kurulan 6zel TV kanallarinda ise 2010’lu yillara
kadar duyusal engeli olan bireylerin gereksinimlerine yonelik herhangi bir
uygulama gerceklestirilmemistir. Bu kanallar arasinda ticari rekabet
olmasina karsin toplumun genelinde bir farkindalik olmadigindan erisilebilir
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yayinlarin yayinci kuruma sayginlik kazandirabileceginin anlagilmasi zaman
almistir.

Tirkiye’deki TV yayinlarina genel olarak bakildiginda, 2011
oncesinde SB ya da (isitme engellilerin gereksinimlerine ydnelik
uyarlamalar bakimindan dilleraras1 altyazidan farklilasmis) altyazi
sunulmadig1 anlasilmaktadir. Haber metinleri i¢in TID cevirisi ise basta
Nermin Merdanoglu olmak {izere koda cevirmenlerin katkilariyla 1993’ten
giiniimiize kadar TRT’de kesintisiz bir bicimde siirdiiriilebilmistir. Ozel
kanallarda TID gevirisinin sunulmasi ise yine 2011 sonrasina rastlamaktadir.
Oyleyse, Tiirkiye’deki ME uygulamalarinin birinci gelisme asamasina
1990°da, ikinci agamasinaysa 5378 sayili yasanin kabul edildigi 2005’te
girdigi ileri siiriilebilir.

Birinci agamadaki (1990-2004) ME uygulamalari, yalnizca TRT
biinyesinde gerceklestirildiginden yaygin bir hizmet arzindan s6z edilemez.
TRT’deki programlar diizenli olsa da siire ve siklik bakimindan simirh
kalmig olup higbir zaman ana zaman diliminde yaymlanmamistir. Hizmet
niteliginin korunmasini saglayansa TRT nin nitelige verdigi 6nemin yanisira
uygulamalarda gérev alanlarin bireysel ¢abalar1 olmustur. Ornegin, kendisini
Sagir topluma adadigr anlagilan Nermin Merdanoglu, calismalartyla so6z
konusu bireylerin goriiniirliik kazanmalarina ve gereksinimlerinin giindeme
gelmesine katkida bulunmustur (6rn. iki haftada bir Cumartesi giinleri
yayinlanan Sessizligin Sesi programi (Hiirriyet, 1998)).

Ikinci asamada ise engelli haklarma ve erisilebilirlige yonelik yasal
diizenlemeler dikkat ¢ekmektedir. Bu asamanin bir bagka 6zelligiyse hizmet
saglayici bir kurumun -yani SEBEDER’in- ortaya ¢ikmis olmasidir. Serbest
piyasada yetismis eleman olmadigi gibi ME uygulamalar i¢in gereken bilgi,
beceri ve yetkinliklere sahip c¢alisani da bulunmayan yayincilar agisindan
SEBEDER’in sundugu hizmetler kolaylik saglamistir. 2006’da goérme
engellilerin sinema filmlerine erisimini saglamak amaciyla yola ¢ikilmis olsa
da 2012’de hedef kitlesi ve hizmet kapsami genisletilen SEBEDER,
giinimiizde duyusal engeli olan bireyleri temsil eden ve ii¢ temel ME
uygulamasim1i  da  gerceklestirebilen bir sivil toplum kurulusudur.
Uygulamalarin niteliginin korunmasi i¢in hem stirekli hizmet-ig¢i egitim
verilmekte hem de kullanicilardan geribildirim alinarak iyilestirme ve/veya
giincelleme yapilmaktadir. Kullanicilarla kurulan saglam bagin temelindeyse
iiretim siireclerinde engeli olan ve olmayan kilicilarin isbirligi icinde
calismasi yatmaktadir.

Halen SEBEDER tarafindan SB, altyazi1 ve IDC eklenerek erisilebilir
duruma getirilmis Gl igerige baz1 yaymn kuruluslarinin internet sitelerinden
ulasilabilmektedir. Yukarida s6zii gegen yeni RTUK ydnetmeligi sayesinde
2020 basindan beri TV ortaminda sunulan hizmetler artmistir. Boylece
duyusal engeli olan bireylerin gereksinimleri konusunda toplumda -sinirli da
olsa- bir farkindalik uyandigi diigiiniilebilir. S6z konusu ydnetmeligin
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gereklerinin yerine getirilmesi i¢in bir izleme yontemi Ongoriilmiisse de
(Madde 5 (8)) yaygin, belirli oranlarda, diizenli, nitelikli ve ger¢ek zamanl
yayin sirasinda hizmet sunulup sunulmayacagini zaman gosterecektir. Bu
erigilebilir yaymn kosullar1 gergeklestigi takdirde Tiirkiye’deki ME’nin
ticlincii asamasina gegilebilecegi savunulabilir.

Bu ¢ercevede, ME konusunda yol almis iilkelerin deneyimlerinden
yararlanilarak Tiirkiye’de nitelikli erisilebilir yayinlarin yayginlasmasina
yonelik bes konuda 6neride bulunulabilir.

Ik olarak, isitme ve gdrme engeli olan vatandaslarin erisilebilirlik
gereksinimleri ve yasalar c¢ergevesinde sahip olduklar1 vatandaslik haklar
konusunda toplumsal farkindalik yaratilmalidir. Erisilebilirlik konusunda
gerekli bilince ulasan genel izleyici kitlesi acik ME hizmetlerinin
sunulmasim  destekleyecektir. Boylece yayincilar da izleyici tepkisi
nedeniyle reklam gelirlerinin diismesinden endise duymayacaklardir. Yerli
ve yabancit GI fiiriinlerin agik ve isitme engellilere yonelik ayrintilarin
eklendigi altyazilarla sunulmasi herkes i¢in (6rn. okuryazarlik diizeyi heniiz
gelismekte olan c¢ocuklar, gogmenler vb.) yararlidir. Agik sunulan SB de
biitiin dikkatini TV’ye vermek istemeyenler i¢in (6rn. ev hamimlari)
olumludur. IDC ile sunulan haber biiltenleriyse Tiirkiye’de artik
alisilagelmis bir durumdur.

Ikinci olarak, uygulamalarin niteligini gelistirmek igin diinyadaki en
iyi uygulamalar Tiirkiye’de de benimsenmelidir. Diinyada iiretim siireglerini
verimli hale getiren teknoloji ve/veya yontemler 2000°li yillara kadar
anahatlariyla belirlenmis oldugundan teknoloji, Tiirkiye’de ME’nin gelisimi
acgisindan belirleyici olmamustir. Yeterli kaynak oldugu siirece kiiresel
diinyada piyasaya siiriilen genel amagli teknoloji {irlinlerine biitiin iilkelerde
ayni anda ulagilabilmektedir. Bu durumda, halen kullanimda olan Tiirkge
konusma tanima, cevriyazi ve yapay seslendirme yazilimlarimin niteligi
arttirilabilir. Ayrica, TID gevirisi yapabilecek avatar gelistirilebilir. Kapali
hizmet sunulmasimi saglayacak bu c¢aligmalar sonug¢ verinceye kadar acik
hizmet saglanmasi igin olanaklar seferber edilmelidir. Baslica TV
kanallarinin ayn1 zamanda radyo kanallar1 bulundugundan, SB sesi, TV
yayinityla eszamanli olarak radyodan yaymlanabilir. Sayisal TV altyapisi
tamamlandiginda ise EBU iiyesi kurumlarda benimsenen DVB altyazi ve SB
icin sanal kanal yontemlerine gegilebilir; IDC icin de ikincil ekran (&rn.
tablet) kullanilarak eszamanli yayin yapilabilir.

Ugiincii olarak, yalmizca giincel programlar degil yakin gegmiste
yayilanarak arsivlenmis programlar da erisilebilir hale getirilerek g¢esitlilik
arttirllabilir.  Bu konuda ozellikle okul oncesi donemine ydnelik
animasyonlara Oncelik taninmalidir. Genel olarak, SB ve ayrintili altyazi
uygulamalarinda yetiskin izleyici kitlesiyle ¢cocuk izleyici kitlesi arasinda bir
ayrim yapilmamaktadir. Ancak, yukarida bahsedildigi gibi yabanci TV
kanallarinda isitme engeli olan c¢ocuklar icin 06zel programlar
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hazirlanmaktadir. Bunun temel amaciysa isiten ailelere dogan sagir
cocuklarin dil ediniminin olabildigince erken baslamasi saglayarak
ikidilliligi giiclendirmektir (&rn. Ingilizce-BSL). Halen Engelsiz TRT’de
Camum Kardegim, Ciciki, Keloglan ve Kuzucuk adli yapimlar erisilebilir
stiriimleriyle sunulmaktadir. TRT Cocuk arsivindeki 3-5 yas donemine
yonelik yapimlardan bazilari segilerek (6rn. Harflerin Diinyast) agik TiD
cevirisiyle yeniden yayinlanabilir.

Dordiincii olarak, ME konusunda arastirma-gelistirme ve egitim
calismalarina agirlik verilmelidir. Tiirkiye’de ME konusunda heniiz az
sayida aragtirma bulunmaktadir. SB konusunda Tanig-Polat (2009) ve Bas
(2016), isitme engelliler igin altyazi konusunda Okyayuz (2019) ve TID
cevirisi konusunda Oral (2016) ve Conker (2017) oncii arastirmacilardir.
Bireysel cabalarla ilerleme kaydetmek olanakli olmadigindan {iniversitelerin,
sivil toplum kuruluglarinin, yayincilarin ve kamu kurumlarimin isbirligiyle
genis ¢apli arastirma projeleri ylriitiilerek isitme ve goérme engeli olan
bireyler hakkinda istatistiksel veri elde edilmeli; alimlama g¢alismalariyla
kullanicilarin  gereksinimleri ve TV yaymlart konusundaki tercihleri
saptanmalidir.

Halen TV ortamindaki ME hizmetlerinin neredeyse tamami
SEBEDER tarafindan ve agirlikli olarak “alayli” uygulamacilarca
yiiriitiilmektedir. Yetismis eleman eksikligi nedeniyle, yeni RTUK
yonetmeligi dolayisiyla artmasi beklenen talebin ne olciide karsilanabilecegi
belli degildir. Akademik ceviri egitimi almis SB ve altyazi uygulamacilarn
olmadan hizmetlerin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi ve niteligin arttirilmasi
kolay olmayacaktir. Simdilik bazi1 ceviri boliimlerinde GI dersi kapsaminda
ME uygulamalariyla ilgili icerik eklenmektedir. ME’nin ¢eviribilim yiiksek
lisans programlarinda bagimsiz bir ders olarak sunulmasi ya da g¢eviri lisans
bolimii Ogrencilerine ya da mezunlaria yonelik sertifika programlar
diizenlenmesi Onerilebilir.

IDC uygulamalarmin siirdiiriilebilirliginin ~ saglanmasiysa TiD
gevirmenlerinin yetismesi i¢in akademik egitim olanaklar1 sunulmasina
baglhidir. Herhangi bir dili g¢eviri yapabilecek diizeyde o6grenmek yillar
siirdlirdiigiinden hizmet niteliginin diismemesi icin Ozellikle kodalarin
cevirmenlik meslegine kazandirilmast ve IDC  uygulamalarinda
isaretlendirilmis Tiirkce degil dogal TID kullanilmasi saglanmalidir. Bu
yoldaki ilk adim Ankara Universitesi tarafindan atilarak Tiirk Isaret Dili ve
Sagir Caligmalart anabilim dali biinyesinde TID Terciimanhg (tezli ve
tezsiz) yiiksek lisans programlari agilmis olup ilk dgrenciler arasinda bir
sagir gevirmen de bulunmaktadir (AA, 2019). Bu programa kabul edilecek
ogrenciler i¢in bir dnkosulsa liretim gorevlerini yerine getirebilecek diizeyde
TID bilmeleridir. Béylelikle programda ¢evirmen yetkinliklerinin
kazandirilmasima daha fazla yer ayrilabilecektir.
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Son olarak, yaygin, diizenli, yeterli oranda ve nitelikli erisilebilir
yayin i¢in Onkosul, yasal diizenleme yapilmasidir. Yukarida deginilen
RTUK yénetmeligi bu yolda atilmis biiyiik bir adim olsa da herhangi bir
yaptirim (Orn. para cezasi, lisans yenilememe, vb.) Ongdriilmediginden
gercek anlamda baglayici olmayabilir. Ilgili kamu kurumlari, yayincilar ve
hizmet saglayicilar1 basta olmak iizere biitiin paydaslar, yonetmelikten dogan
yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesi i¢in kararlilik gostermeli ve erisilebilirlik
hizmetlerine kaynak ayrilmalidir.

SONUC

TV ortamindaki ME uygulamalarina odaklanan bu c¢alismada ii¢ temel
uygulamanin (SB, isitme engelliler icin altyazi ve IDC) gelisimi ele
almmustir. Bu uygulamalariin gelisimini etkileyen etmenler arasinda sivil
toplum hareketleri, yasal diizenlemeler, sayisallasma ve GI ceviri alanindaki
arastirma-gelistirme etkinlikleri 6ne ¢ikmustir.

ME’nin diinyadaki gelisiminde 1990 Oncesinde duyusal engeli
olanlarin gereksinimlerini farkederek harekete gecen goniilliilerin amator
calismalar1 goze carpmaktadir. 1990-2006 arasindaysa cesitli kurumlarin
isbirligiyle etkinlikler daha diizenli ve yaygin hale gelmis ve maddi
olanaklarla toplumsal farkindaliga bagli olarak iilkeler arasinda farkliliklar
ortaya ¢ikmigtir. 2006 sonrasindaysa birgok tilkede toplumsal farkindaligin
artmasiyla i¢ hukukta dogrudan erisilebilirlige yonelik diizenlemeler
yapilabilmigtir. Boylelikle alana kaynak aktarilarak erisilebilir yayin
oranlarinin beklenen diizeye ulagsmasi ve niteligin arttirilmasi saglanmistir.
Teknoloji sayesindeyse iiretim siireglerinde verimlilik yiikselmis ve daha
fazla aygittan daha ¢ok kullaniciya ulasma olanagi ortaya ¢ikmustir. Artik
bircok gelismis iilkede yaygin, diizenli, nitelikli ve yeterli oranda hizmet
sunulmaktadir. Arastirma-gelistirmeye kaynak ayrilmasi da hizmetlerin
stirdiiriilebilirliginin bir giivencesidir.

Tirkiye’de ise 2005°e kadar biiylik dlglide TRT nin destegiyle ve
bireysel cabalarla yiiriitiilen ¢aligmalar, 2005 sonrasindaki birtakim yasal
diizenlemeler sayesinde ivme kazanmis; 2010°da SEBEDER’in bir hizmet
saglayict sivil toplum kurulusu olarak ortaya gikisiyla basta TRT olmak
iizere ¢esitli yaym kuruluslarinin resmi internet sitelerinde erisilebilir Gi
iirinler sunulmaya baslanmustir. 2019°da yiiriirliige giren RTUK Sagirlarin,
Isitme ve Gorme Engellilerin Yayin Hizmetlerine Erisiminin lyilestirilmesine
liskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik ile 2020’nin Erisilebilirlik Y1li
ilan edilmis olmasi (EYHGM, 2020) ME uygulamalarinin yayginlagsmasi
yolunda 6nemli gelismeler olarak degerlendirilebilir.

Sonug olarak, diinyada hizla yayginlasmakta olan ME uygulamalari
yakin gelecekte de teknolojinin ¢igir acici etkisiyle evrensel ve esdeger
erisim yolunda gelisme gosterecektir. Tiirkiye’nin de bu gelismelere ayak
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uydurmasi ve biitiin vatandaglarinin bilim, kiiltiir ve sanattan yararlanarak
topluma tam ve esit katilimini saglamasi beklenir.
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TURKCE DEYIMLERIN TEMSIL ETTiGi DUSUNCE
ICERIKLERININ BILESENLERIi OLARAK KAVRAMLAR
Ozge Can”
oz
Konusucularin diisiinsel eylemlerinin evrensel birimi sayilan kavramlar, biligsel
semalarin bilesenlerinden biridir. Deyimler de kavramsal dizgemizde yer alan diinya
hakkindaki daha genel bilgimizden ortaya g¢ikan bir {irlindiir (K&vecses, 2010). Bu
bakis acisindan yola ¢ikarak c¢alismamizda; dil, bilis, zihin, algi ve deneyim
aglarinin degerlendirilmesini miimkiin kilacak Biligsel Anlambilim c¢ergevesinde
Tiirkge c¢oksozciikliilerden deyimlerin temsil ettigi diislince igeriklerinin
bilesenlerinden olan kavramlarin saptanmasi hedeflenmistir; ¢iinkii deyimlerin
dogast kavramsaldir ve kavramlarin incelenmesi kavramlar arasi iliskilerin
degerlendirilmesinde kaginilmazdir. Calismanin hedefi dogrultusunda, sayisal olarak
temsil edebilirlik hesaplamalar1 sonucunda Basit Rastgele Orneklem yoluyla ~1000
Tiirk¢e deyim veritabani olarak alinmis, bu deyimlerin temsil ettigi biligsel temsil
Ogesi kavramlar belirlenmistir. Bu sayede incelenen deyimler kisitinda iki temel
kazanim elde edilmistir: (i) dis diinya gergekligindeki alg1 ve deneyimlerin deyimler
baglaminda hangi kavramlarla yapilandirildigi degerlendirilmis, bunlar arasinda
sirastyla ACIKLIK, ASIRILIK, FIRSATGILIK ve OLUM kavramlarinin 6ne ¢iktigi
sonucuna ulasilmigtir. (ii) bir deyimin birden fazla kavramla iligkilendirildigi
durumlarda, deyim ve anlami arasindaki baglantinin saglanabilmesinin bir aract
olarak kabul edilen kavramsal egretilemelerin kurulabilmesi igin bir yol 6nerilmis
olmaktadir. S6zgelimi, Sinclair’mn (1991) dilsel birimlerin ayrigtirilabilir olsalar da
sozlikcede ulam ya da obek biciminde biitiinciil olarak depolandigt goriisii
temelinde, “bal alacak g¢igegi bil-” gibi bir deyimin her bileseninin ayri ayri
sozliikksel anlamlariyla zihinde islemlenmedigi, ancak biitiinciil anlamiyla
konusucunun bilisindeki AKIL(LILIK)/BIL- ve HILE/CIKAR kavramlarina temas ederek
anlamlandirmanin gergeklestigi, dolayisiyla kimi diger deyimlerin de incelenmesiyle
“AKILLILIK CTKAR SAGLAMAKTIR” gibi bir kavramsal egretilemeye ulasilacaksa, bu
tirden bir kavram belirleme dlizeneginin islevsel bir ara¢ olarak
degerlendirilebilecegi sonucuna ulasilmstir.

* Dog. Dr. Dokuz Eyliil Universitesi, Dilbilim Béliimii, ozge.can@deu.edu.tr,
ORCID: 0000-0003-2864-2649
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Anahtar Sézciikler: Tiirk¢e Deyimler, Kavram, Kavramsal Egretileme Biligsel
Anlambilim

CONCEPTS AS COMPONENTS OF THOUGHT CONTENTS
REPRESENTED BY TURKISH IDIOMS

ABSTRACT

Concepts regarded as the universal units of ideational actions of the speakers are one
of the components of cognitive schema. Idioms also are the products emerged from
our general knowledge about the world embodied in our conceptual system
(Kovecses, 2010). Based on this perspective the present study it is aimed to
determine the concepts, the components of thought contents, represented by Turkish
idoms as multiwords within the framework of Cognitive Semantics which will
enable the language-cognition-mind-perception and experience networks evaluations
possible; because the nature of idioms is conceptual and detecting the concepts is
inevitable in reviewing the concept relations. In line with this objective, regarding
representability ~1000 Turkish idioms was taken as database through Simple
Random Sampling and the concepts as cognitive representation items have been
determined. By this means, two main achievements were made in terms of the
idioms examined: (i) through which concepts the perceptions and the experiences in
the reality of outer world are configured have been evaluated; among these that the
concepts CLARITY, EXTREME, VEXING and DEATH have been found as the leading
concepts respectively. (ii) through this study a way can be proposed for establishing
conceptual metaphors, considered as a means of providing the connection between
the idiom and its meaning, in cases where an idiom is associated with more than one
concept,. As an illustration on the basis of Sinclair’s (1991) view that although the
linguistic units can be parsed, they are stored as a category or a phrase integrally in
the lexicon, eg. each component of the idiom ‘“know which side one’s bread is
buttered” is not processed in the mind with its lexical meanings of the items, but it is
comprehended by referring the concepts INTELLIGENCE/BE WISE TO and EXPEDIENCE
/TRICK integrally. Thus we come to conlusion that if a conceptual metaphor such as
“INTELLIGENCE 1S EXPEDIENCE” is achieved by examining other idioms, this kind of
concept setting mechanism can be considered as a functional tool.

Keywords: Turkish Idioms, Concept, Conceptual Methaphor, Cognitive Semantics

GIRIS

Biligsel yapisi karmasik olan deyimler, ¢oksozciikliilerin (multiwords) bir
parcasidir. En az iki dilsel birimden olusan ve dogalar1 geregi kendilerine
0zgii sozciiksel, sozdizimsel, anlambilimsel, edimbilimsel ve/ya istatistiksel
Ozellikleri barindiran ¢oksozciikliller, toplumsal uzlasimlar, kiiltiirel
paylasimlar, zihinsel temsiller ve biligsel yonelimler ¢ergevesinde
kendineozgii (idiosyncratic) olarak degerlendirilmekte; ancak her zaman
bulunduklar dilin sozliik¢esindeki (lexicon) sozciiklerden
olusmamaktadirlar. Ornegin, ad hoc ‘belli bir amag¢ igin’ Ingilizcede
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sozciiksel (lexical) olarak deyimseldir; ¢linkii bilesen sézciiklerinin (ad ve
hoc) higbiri ingilizce sozliikgesinde birer girdi degildir, aksine bu sdzciikler
Latince kokenlidir; ancak sozdizimsel olarak bir araya gelmesi miimkiin
olmayan iki birimin yan yana gelmis olmasiyla sézdizimsel; yine her bir
kurucunun tek tek anlamina ulagilamamasi nedeniyle de anlambilimsel kabul
edilir. Bu baglamda sézdizimsel (syntactic) deyimlesme tiirli, birimlerin
sozdizimsel acidan aykiri bir bi¢cimde birlesmesiyle iliskilidir. Sozgelimi
‘genel olarak’ anlamina gelen by and large 6rneginde bir ilgeg¢ (by) ve bir
sifat (large) bir araya gelmistir ve sozdizimsel bir deyimlesmeyi temsil
etmektedir; ancak take a walk igin ayni1 sey sdylenemez; ¢iinkii gegisli bir
eylem olan take yanina bir nesne alarak “uygun” sézdizimsel bir kurulug
gerceklestirmistir. Anlambilimsel (semantic) agidan ise, bu tiir yapilarda
anlamlarin bireysel kurucularindan tiiremedigi sdylenmelidir. Ornegin, make
a scene ‘rezalet c¢ikarmak’, hem make hem de scene sozciiklerinin
anlamindan farkli olan degismeceli bir anlama sahiptir. Edimbilimsel
(pragmatic) olgiit ise, olusum icindeki birimlerin belli bir baglamla ilintili
olmasi durumunda gergeklesmektedir; yani bunlar belli bir baglama &6zgii
olan anlatimlardir ve bagka bir baglamda kodlansa bile anlam olarak uygun
diismez. Ornegin, good morning ‘giinaydin’, sabah zaman dilimi ile
ozdeslestirilmistir.  Istatistiksel ~ (statistical)  deyimlesme  wuzlasimsal
(conventionalisation) ya da oriintiiler arasinda bir baglantinin oldugunu
gosteren esdizimlilik mekanizmasi/giinliik kullanim (collocations) olarak da
adlandirilmakta, ayni anlatimin alternatiflerinden daha yiiksek bir siklikta
gerceklesmesine gonderimde bulunmaktadir. Ornegin, Ingilizcede tuz ve
karabiber (salt and pepper) cizgisel birlikteligi, karabiber ve tuz gizgisel
birlikteligine tercih edilmektedir; ya da benzer bir bigimde beyaz siyah
televizyon yerine siyah beyaz televizyon anadil konusuculari tarafindan
yeglenen ¢izgisel dizilimdir (Baldwin ve Kim, 2010).

Alanyazinda kendisini olusturan bilesenlerin ayr1 ayri degil, tiim
bilesenlerinin ayristirilamaz bir bigimde biitlin olarak sozliikcede bulundugu
olugumlara gonderimde bulunan ¢oksozciikliilerin bir parcasi olarak kabul
edilen deyimler (6rn. Osherson ve Fellbaum, 2010; Kilgarriff, Rychly,
Kovar, ve Baisa, 2012; Cacciari, 2014); Tiirk¢enin kendine 6zgii tipolojik
ozelliklerini gozeterek yapilan en giincel ve ayrintili calismalarda da (6rn.
Adali ve dig., 2016) ‘anlamlar1 kendilerini olusturan kurucularin
anlamlarindan ¢ikarsanamayan’ olma Ozellikleri nedeniyle (6rn. gemi aziya
al-), coksozciiklillerin bir parcast olarak ulamlagtirilmaktadir. Gelinen
noktada bu calismada da bir ¢oksozciiklii olan Tiirk¢e deyimler arastirma
nesnesi olarak alinmistir.

Tiirkgede deyimler 6zellikle s6zdizimsel (6rn. Subasi Uzun, 1991a;
Demir, 2008; Ozden, 2016) ve anlambilimsel (6rn. Subasi Uzun, 1991b;
Hamidov, 2006; Arica-Akkok, 2007; Arica-Akkok, 2009; Cocuk, 2012;
Uysal, 2015; Celik, 2017) diizlemde incelenmektedir. S6zdizimsel diizlemde
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diinyalik, sudan (bahane), sdézde (dostluk) vb. gibi tek sozciikli
olusumlardan ziyade; gdz yum-, géniil al-, kulak kabart- vb. gibi birlesik
eylem yapisinda olan; tepeden inme, sonradan gorme, kulaktan dolma Vb.
gibi adeylemler; Ali kiran bas kesen, helal siit emmis, miirekkep yalamis vb.
gibi ortaglar, suya sabuna dokunmadan, goz gore gére, balik kavaga ¢ikinca
vb. gibi ulaglar; deliye kiinde bayram, cehenneme kadar yolu var, eski
camlar bardak oldu vb. gibi basit tlimce yapisinda olan; kapidan kovsan,
bacadan girer; hangi tasi kaldirsan, altindan o ¢ikar vb. gibi kosullu tiimce
yapisinda olan; bosa koydum olmadi, doluya koydum almadi vb. gibi sirali
tiimce yapisinda olan; ya bu deveyi giidersin ya bu diyardan gidersin; ne sig
yansin ne kebap vb. gibi bagl timce yapisinda olan; seni hangi riizgar att1?;
el mi yaman bey mi? vb. gibi soru tlimcesi yapisinda olan; kana kan, dise
dis; darist basina vb. gibi eksiltili tiimce yapisinda olan; -tencere dibin kara!
-seninki benden kara! vb. gibi karsilikli konugma bigiminde olan (Demir,
2008) yapilanmalar deyim olarak kabul edilmekte ve bunlarin
bicimsozdizimsel kisitlamalara uyum saglayabilen degismeceli anlamlar
tagidiklar1 savunulmaktadir. Sozgelimi “Bey, c¢ilingir sofrasmm kurdum.”
orneginde iki sozciikli “cilingir-@ sofra-st (iYE) (+(y/n)l (BELIRTME
DURUMU))” AQO deyimi temsil ederken; “Ali, seni yerde ararken gikte
buldum.” &rneginde “yerde ararken gokte bul-” BO+EO birlikteliginden
olusan ve tizerine -DI ZAMAN/GORUNUS + -(y)Im UYUM BELIRTICisi alarak
bir tiimce bi¢ciminde temsil edilmektedir. Anlambilimsel eksende
degerlendirildiginde de bu dilsel yapilar, iki ya da daha c¢ok sdzciikten
olugan ve anlami kendisini olusturan birimlerden ‘tahmin edilemeyen’
(yapilar) olduklart i¢in birer deyim olarak etiketlenmektedir; ancak Tiirkcede
oldugu gibi pek c¢ok dilde de bu tanim ile ¢elisen deyimler bulunmaktadir.
Sozgelimi “etekleri zil cal-” deyimindeki higbir bilesen kendi anlam
degerlerini koruyarak deyimin anlamini tek basina yansitmazken, “adam
kithginda” gibi bir deyimde “adam” 6gesi yananlamiyla (yetenekli, ise yarar,
gereken kisi) olusumun igindedir. Deyimlerin anlambilimsel 6zelliklerinin
farkli bilim insanlarinca (6rn. Nunberg vd., 1994; Gibbs, 1994; Cacciari ve
Levorato, 1998) ele alinip deyim bilesenlerinin tim deyim anlamina etkisi
‘coziimlenebilirlik, seffaflik’ vb. kimi etiketlerle degerlendirilmis, deyimin
zihinsel gonderimine tek tek sozciik anlamlarindan ulasmanin ¢ogu zaman
miimkiin olmadig1 sonucuna ulagilmistir. Bunun nedeni deyimlerin
anlambilimsel olarak ulamlagtirilmasinin, deyim anlaminin
tahminedilebilirligine bir katki saglamamasidir (bkz. Iseri, 2010). Bu
noktada Akar’in (1991) Friederich’ten (1976: 32) alintilayarak
orneklendirdigi “Er hat vorn und hinten Augen”(dikkatinden bir sey kagma-)
deyiminin ilk 6gesinin (E-Er) ne olduguna gore degil, belirleyici dgesi (A-
Augen) temel alinarak Almanca sozliikte yer aldigi, bu ¢ercevede Tiirkcede
de deyimlerin sozliiklerde abecesel siradan ziyade, deyimi olusturan bir
kurucu ekseninde yani mantiksal bakis agisiyla diizenlenmesi goriisii, anlam
iiretim stirecine, tahminedilebilirlige vb. katkis1 yoniinden gorece degerli
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goriilebilir. Ne var ki bu bakis acisinda da deyimin igindeki belirleyici
oldugu savunulan birimin ilk yazibiriminin altinda dizelgelenmesi s6z
konusudur. Yine de Akar’in goriisinden yola ¢ikarak deyimlerin
edimbilimsel olarak ulamlastirilmasina yonelik 6neri getiren Ercan ve Can
(2015) ve Can ve Ercan (2017) da sozgelimi “sa¢1 sakali birbirine karig-"
gibi bir deyimin “erkek” edimbilimsel birimine génderimde bulundugunu ve
deyim sozliiklerinin bu cercevede yeniden yapilandirilmasi gerektigini
savunmus ve deyimlerin abecesel siralamasina bir elestiri getirmislerdir.
Ancak her ne kadar bu elestiriden hareketle deyimlerin sozliiksel
bilesenlerinin disinda bir siiflandirma onerilse de, ¢alismalar edimbilim
temellidir. Ornegin temsil nitelikli ulamlardan birinin “fiziksel 6zellikler”
olmasi bunun kaniti olarak sunulabilir; yani “bacak kadar, adam azmani” vb.
gibi deyimlerin fiziksel 6zellik tanimlamak i¢in kullanildiginin varsayildigi,
diger bir deyisle deyimlerin kullanim odakli islevsel bakis agisiyla
degerlendirildigi ¢ikarimlanabilir. Elbette karsimizdakinin deyimi bizim kast
ettigimiz anlamda anlayacagini 6n kosul olarak kabul etmek, konunun
edimbilimsel boyutudur; ancak deyimlerin kiiltiirel ve dilsel ortaklik
baglaminda temsil ettikleri kavramlarin agiga kavusturulmasi séz konusu
oldugunda bu bakis agis1 yetersiz goriinmektedir. Bu nedenle hem
sozdizimsel smiflandirmalarla hem de anlambilimsel derecelendirme
iizerinden deyimleri agiklamak ve deyimlerin dis diinya ile ilgili gerceklikle
biligsel olarak kavramsal diizlemde bulusturulmasi yoluna gidilmeksizin
tekcil edimbilimsel birim Onerisiyle bir dizelgeleme yontemine basvurmak,
deyimlerin temsil ettikleri diisiince igerikleri olan kavramlarin saptanmasina
da deyim ve anlami arasinda baglanti kuran giidiilenmeye erisime de olumlu
bir katki saglayamaz; dolayisiyla konuya farkli bir agidan, bilissel bakis
a¢isidan yaklagmak gerekmektedir.

1. Kuramsal Artalan

1970’lerden bu yana yiikselise gecen Biligsel Dilbilim (Cognitive
Linguistics), dilin biligsel yetiler ile iliskisini ortaya koymaya calisan
disiplinleraras1 bir alandir. Biligsel dilbilimin ana arastirma alanlarindan biri
olan Bilissel Anlambilim (buradan sonra BA), dilbilimde geleneksel olarak
yapilan sesbilim, bigimbilim, s6zdizim, anlambilim gibi ayrimlar yerine
“anlam-yap1” ve “bilgi temsili” olmak iizere iki ayr1 baslikta pek ¢ok konuyu
incelemektedir. BA, dili insanlarin biitlinciil biligsel yetisinin bir pargasi
olarak ele almaktadir; dolayisiyla farkli kiiltiirlerden farkli dilsel topluluklar
ayni seyleri veya siiregleri farkli bicimlerde anlamlandirmaktadirlar (Croft
ve Cruse, 2008).

Kavramsal yap1 ve kavram olusturma siire¢lerine odaklanan BA,
anlamin zihne nasil kodlandig: gibi sorunlar iizerinden ilerler ve zihinde
iiretilen semalarla dilin iligkili oldugunu savunur. Bu savunu ¢ergevesinde
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duyusal ¢evredeki gercekliklerle dilsel birimlerin kavramsal diizlemde nasil
bulusturuldugu séyle gosterimlenebilir:

dilsel anlatim

\
\

anlamina \ gonderimde bulunur
gelir \\

\
\

<
ulamlastirma
nesne/durum
kavram I

Cizge 1. Gostergebilimsel ii¢genin biligsel siiriimii (Lobner, 2013)

Cizge I’de de goriildiigli gibi zihin, duyusal ¢evredeki gerceklikleri
kavramlagtirarak anlamlandirir ve bunlar1 bir ya da birden fazla dilsel
birim/anlatim ile kodlar. Peki kavram nedir?

Kavramin igyapist ve icerigi tlizerine pek c¢ok farkli goris
gelistirilmistir; ¢iinkii kavramlar dogalar1 geregi karmasik anlam aglarinin
birer parcalari ve diisiince iceriklerinin bilesenleridirler. Insan zihninde
bulanan kavramlar, ger¢cek diinyada bulunmadiklarindan soyut birimler
olarak kabul edilmektedir. “Kavra-’nin biligsel bir eylem oldugu
diisiiniiliirse kavramin da bilissel bir iiriin oldugu gercegine ulasilacaktir. iste
bu biligsel iiriiniin katkisiyla anlam iligkilerinin kuruldugu, kavramlarin diger
kavramlarla kurdugu iliskiler yoluyla anlamlandirmanin gergeklestigi
sOylenebilir (Deleuze, ve Guattari, 1991; Burge, 1993; Plotnick, 1997;
Laurence ve Margolis, 1999; Petersen 2007) .Bu noktada karmasik bilissel
yapilart nedeniyle konusucularin nasil diisiindiiklerinin 6nemli yonlerini
ortaya ¢ikarabilecegi savlanan deyimlerin (Gibbs, 1994: 277) anlam insasi
icin yonlendirici nitelikte oldugu, anlamin da kavramsal olarak insa edildigi
disiiniildiigiinde, Tiirkge deyimlerin temsil ettikleri kavramlarin, dilin
kavramsal yapiy1 nasil kodladigi ve yansittig1 iizerine incelemelerini yiiriiten
BA cergevesinde degerlendirilmesinin hakliligini kanitlar niteliktedir. Ancak
elbette deyimlerin temsil ettikleri kavramlarin saptanmasi, dig diinya
gercekligindeki alg1 ve deneyimlerin deyimler baglaminda hangi kavramlarla
yapilandirtldiginin - degerlendirilmesinde bir ipucu verese de, deyim ve
anlami arasindaki baglantinin saglanabilmesinde yetersiz kalabilir. Bu
noktada alanyazinda kabul goren, deyimlerin kavramsal egretileme
(conceptual metaphor) ve kavramsal diizdegismece (conceptual metonymy)
diizeneklerine dayandig1 goriis devreye girmektedir; ¢iinkii Gibbs’in (1994)
de sozini ettigi gibi, pek ¢ok ruhbilimsel g¢alisma deyim anlaminin
konusucularin egretilemeli ve diizdegismeceli diisiince semalarini igeren
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kavramsal bilgileriyle giidiilendigini ortaya koymaktadir. Bu calismada,
verili tanim(lar)indan yola ¢ikarak bir deyimin birden fazla kavrami temsil
ettigi durumlarda, bu kavramlarin deyim ve anlami arasindaki baglantinin
saglanabilmesinin bir yolu olarak kabul edilen kavramsal egretilemelere
ulagilmasinda  birer arag olarak  kullanilabileceginin  tartigmasi
yiiriitiileceginden, kisaca kavramsal egretilemelerin dogasindan s6z edelim.

Kavramsal egretilemede belirli benzerliklerden yola cikilarak “X,
Y’dir” mantigt kurulmaktadir. Soézgelimi “Zamanmimi harcadm.” veya
“Zaman kazandim.” gibi tiimcelerde ZAMAN ve PARA kavramlar1 arasinda
‘degerli olma, planli olarak ya da savurgan bir bi¢imde harcama gibi ortak
Ozelliklerden hareketle egretileme kurulmustur. Ancak kavramsal
egretilemelerin saptanmast her zaman kolay goriinmemektedir; ¢ilinkil
diisiincenin kendisi temelde egretilemelidir (Lakoff ve Johnson, 1980). Bu
noktada kavramsal egretilemeler, somut deneyimlerin daha soyut
kavramlarla eslestirilmesiyle kuruldugu igin (Evans ve Green, 2006),
diisiince igeriklerinin bilesenleri olan kavramlarin birbirleriyle kurduklar
iligkilerin  belirlenmesi ve bu yolla anlamlandirmanin  nasil
yapilandirildiginin -~ saptanmasinda,  kavramlarim  yapitasi  oldugu
yadsinmamalidir. Caligmamizda Tiirkge c¢oksozciiklillerden deyimler
araciligryla aktarilan diisiince icerikleri olarak kavramlarin betimsel bir
dokiimiiniin yapilmasi, kavramlarin kavramsal egretileme diizeneginin
belirlenmesindeki islevselliginin tartisilmasi amaglanmustir.

2. Arastirma Yontemi ve Veritabam

Tiirkge deyimlere yonelik veri toplama asamasinda, olgularin dogasini ve
Ozelliklerini tanimlamak amaciyla kullanilan ve betimleyici bir yontem olan
Belge Tarama Yontemi (Documentary Source Scanning Method)
kullanilmis, belge olarak Ozdemir’in  (2000) Deyimler Sozligii,
Cotuksoken’in (2004) Tiirk¢e Atasézleri ve Deyimler Sozliigii, Aksoy un
(2015) Atasézleri ve Deyimler SozIiigii-2 ve Piskillioglu’nun (2017) Tiirkce
Deyimler Sozliigii kaynak/belge olarak alinmus; yaklagik 10.000 (N degeri)
deyimden olusan bir biitine ulasilmis, Basit Rastgele Orneklem (Simple
Random Sampling) alma yonteminin isletildigi asagidaki formiil ekseninde
temsil edici nitelikteki sayrya ulasilmistir.

N.z2.p.q

n= ———
B2 (N-1)+ z%.p.q

(Daniel, 1999)

Yukaridaki formiilde B degeri 0.0027, p degeri 0.5, q degeri 0.5, z
degeri 1.96 kabul edilerek yaklagik ~1000 deyim, soOziinii ettigimiz
sozliikklerdeki toplam havuzdan rastlantisal olarak seg¢ilmis ve veritabani
olarak incelenmistir. Her bir deyimin, secili deyim sozliiklerindeki tanimlari
¢ikarilmis, tanimlarin igerisinde ortak olan ve olmayan anlatimlar lizerinden
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hedefteki deyimi en iyi temsil ettigi ongoriilen tanim odaginda, temsil ettigi
kavram ya da kavramlar saptanmig; bu siireg bir kiiltiir 6gesi olan deyimlerin
yine incelendigi kiiltlirliniin icinde dogmus, biiylimiis, yetismis, icinde
bulundugu toplumun davranig, gelenek ve yasam bigemleri ile bunlarin
altinda yatan fikir, inan¢ ve bilgilerini gézeten, yani kiiltiiriin bir tiyesi olan
arastirmaci tarafindan yapilandirilmistir. Gelinen noktada veritabanindaki
Tirk¢e deyimlerin anlasilmasi, betimlenmesi, yorumlanmasi ve bu
deyimlerin temsil ettikleri kavramlarin saptanmast miimkiin olmustur. Bu
asamadan sonra bir deyimin birden fazla kavram ekseninde anlamin ingasina
katki sagladiginin diisiiniildiigi durumlar temelinde s6z konusu kavramlarin
kavramsal egretilemeler i¢in bir ara¢ olup olamayacag1 degerlendirilmistir.

Elbette incelenen deyimler baglaminda dig diinya gergekligindeki
algi ve deneyimlerin hangi kavramlarla yapilandirdiginin saptanmasi, yani
deyimler araciligiyla hangi kavramlarin O6ne ¢iktiginin belirlenmesi;
deyimlerin bilinirligi, tahminedilebilirligi, edim diizlemine gegirilirligi ve
sikligiyla ¢ok yakindan iligkilidir; ancak son dénemde deyimler iizerine pek
cok bilissel calisma yiiriitiilmesine karsin, alanyazinda bu dlgiitleri tiimiiyle
karsilayacak bir c¢alisma bulunmamaktadir. Bu nedenle s6z konusu
Olgiitlerden bagimsiz olarak rastlantisal veri incelemesine dayanan bu
calismadaki ¢abalarin s6z konusu hedef i¢in bir girisim, bir baslangi¢ oldugu
diisiiniilmeli, biligsel genellenebilirligin degisim gosterecegi
unutulmamalidir.

3. Bulgular ve Tartisma

Veritabanini olusturan sozliikklerden rastgele olarak secilen deyimlerin 2.
bolimde ayrintilariyla aktardigimiz yontemle tanimlarina ulagilmis ve
toplamda 1270 girdi elde edilmis (¢linkii kimi deyimlerin birden fazla ve
birbirilerinden farkli tanimlar1 olabilmektedir), bu deyimlerin temsil ettikleri
kavramlar asagidaki iki ornek tizerinde agikladigimiz bir degerlendirme
prensibiyle belirlenmistir.

(1) Adam beni tehdit etti.
(2) Adam bana aba altindan sopa gosterdi.

Sinclair’mn (1991) dilsel birimlerin ayristirilabilir olsalar da sézliikgede ulam
ya da 6bek bi¢iminde biitiinciil olarak depolandigi goriisii temelinde (2)’deki
“aba altindan sopa goster-” deyiminin bilesenleri yani ABA, ALT, SOPA,
GOSTER- sozciikbirimleri (lexeme) gercek/diiz anlamlariyla var olmazlar;
¢linkii X kigisinin konusucuya bir sopa nesnesini bir aba nesnesi altindan
gostermesi gibi bir gerceklik yoktur. Burada deyimsel olarak kodlanan bu
gerceklik (1)’deki gibi bir X kigisinin konusucuyu tehdit etmesidir;
dolayisiyla TEHDIT kavrami anlamin insa edilmesini saglamaktadir.
Asagidaki ¢izge iizerinde bunu somutlastirmak gerekirse;
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“Bir
“Yiiniin seyin “Birini
doviilmesiyle yere “Kaln veya bir
yapilan kalin | bakan denek” seyi
ve kaba yant, € isaretle
Sdzciiksel kumag” zir, Ust belirtmek”
Anlambilim Karsitr”
ad ad ad eylem
ABA ALT-1- SOPA GOSTER-
n-dan
TEHDIT
Bilissel ET)
Anlambilim

Cizge 2. “aba altindan sopa goster-” deyimi drnegi

“aba altindan sopa goster-” deyimini olusturan 4 sozclikbirim ve her bir
sozciikbirimin Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirk¢e Sozliik’ten alinan ilk anlami
Cizge 2’nin Ust bolimiindeki gibidir ve ilgili deyimi olusturan bu soézciikler
kendi anlamlarinda kullanilmamaktadir, yani yukarida da soziinii ettigimiz
gibi, ne konusucu “bir nesnenin bir baska nesne altindan gosterilmesi”
eylemini kodlamak istemistir ne de dinleyici boyle bir anlam yorumlamistir.
Dolayisiyla biligsel diizlemde anlamin insa edilmesi i¢in TEHDIT’in Onciil
bir kavram oldugu sdylenebilir. Bu noktada “TEHDIT kavramini (TEHDIT bir
duygu kavramudir) tekgil bir degerlendirmeyle bu ve benzeri deyimlerin
(6rn. gozdag ver-) temsil ettigi kavram olarak degerlendirmek ne denli
gercekeidir? sorusu akillara gelebilir. Bu soruyu bilis ve duygu iliskisi
iizerine ¢alisan aragtirmacilarin savunularindan derledigimiz bilgiler 1s181nda
yanitlamak akiler olacaktir: Dig diinya gercekliginde kisinin tehdit olarak
algiladigi durumlar vardir. Bu durumlar abartili olarak algilandiklarinda
tehlike olarak degerlendirilir, kisi dehsete diisebilir, felaket olarak
niteleyebilecegi diisiincelere kapilabilir ve nihayetinde korkar. ileri bir
zaman diliminde potansiyel olarak tehdit olusturabilecek bir duruma kars1 ise
kaygi ve/ya tedirginlik ve/ya endise duyulur, bu durum tehdit algilamasindan
sonraki giidiimsiiz uyarilma durumu ya da ¢oziimlenmemis korku olarak da
etiketlenebilir (Epstein, 1972, Beck ve dig., 1979; Clark, 1986; Barlow,
1988; Ohman, 1993; Brewin, Andrews ve Valentine, 2000’den aktaran
Power ve Dalgleish, 2015). Anlagildigi gibi, TEHDIT, TEHLIKE, DEHSET,
FELAKET, ENDISE, KAYGI Ve TEDIRGINLIK gibi kavramlar KORKU’nun
bilesenlerindendirler. Zaten BA c¢alismalariyla iligkisinin tartisilmadig
(biligsel) psikoloji basta olmak tizere, duygularin smiflandirildigr ilgili
alanyazinin pek ¢ok Onde gelen ¢alismasi, KORKU’yu ana/birincil duygu
olarak kabul etmektedir (6rn. Plutchik, 1980; Ekman, 1982; Tomkins, 1984;
Parrot 2001). Gelinen noktada, “aba altindan sopa gdster-” deyiminin
TEHDIT kavramini, bu yolla KORKU kavramimi temsil ettigi soylenmelidir.
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Burada orneklendirilen uslamlama siireciyle elde edilen veriler, incelenen
Tiirkge deyimlerin 143 kavramu temsil ettigi ancak bunlarm ~%15.6’sinin
yukaridaki ~ Ornekteki  gibi  bir  ortak/kapsayict  bir  kavramla
iligkilendirilebilecegi sonucuna ulasilmistir. Her ne kadar bu oran ilkin az
gibi goriinse de, biitiinlin ¢eyregine yakinini temsil eden 156 deyimden 6nde
gelen dort kavrama ulasilabilmesi, dis diinya gergekligindeki algi ve
deneyimlerini hangi kavramlarla yapilandirildiginin degerlendirilmesinde bir
adim niteligi tasiyan bu ¢alisma i¢in 6nemli bir kazanim olmustur.

# Kavramlar Siklik Ornek Deyimler

1 ACIKLIK 46 agik konug-, agiktan agiga, garazsiz ivazsiz
2 ASIRILIK 42 fazla gel-, tklim tiklim, yaglaywp balla-

3 FIRSATGILIK 36 ekini belli etme-, faka bastir-, gagayi 1slat-
4 OLUM 32 vakti gel-, can al-, babanmin cant igin

Cizelge 1. Tiirkce Deyimlerin Temsil Ettigi Diisiince iceriklerinin Bilesenleri
Kavramlar, Rastlanma Sikliklar: ve Tipik Ornekleri

Incelenen veritabanindan elde verilerden istatistiksel acidan anlamli
olarak yorumlanamayan ancak yine diger kavramlara kiyasla siklig1 yiiksek
diger kavramlar da ASK, ZORBALIK, INCITME, KIZ/KADIN, ACEMILIK,
ALDATMA, USTALIK, FIYAT ve SIR olarak karsimiza c¢ikmaktadir; ancak
buradaki Orneklemin temsili bilgi verebilecegi unutulmamalidir. Burada
bulgulanan deyimlerin temsil ettigi kavramlari1 soyut ve somut olarak sayisal
veriyle ifade edilmesi, soyut goriinenlerin somut goriinenlerden ya da somut
goriinenlerin soyut olanlardan (gorece) daha sik oldugu tiirtinden yorumlar
yapilmasi, zihinsel temsiller ve biligsel yonelimler agisindan tartisilabilir
nitelikte goriinse de, boylesi bir ayrimdan ¢ikarilabilecek olasi
degerlendirmelere yer verilmemis, sézgelimi ASK gibi “soyut” bir kavramin,
“dokun-, cinsel iliski, fiziksel yakinlik vb. gibi dogrudan somutlanan
deneyimlerle  baglantilandirilabilecek  bilgileri  igerebildigi  gercegi
gozetilmistir.

Betimlemeli bakis agisiyla buraya kadar elde edilen tiim bulgular,
incelenen veri kisitinda, Cizelge 1’de de sergilendigi gibi, Tiirk¢e deyimlerin
temsil ettikleri kavramlardan ACIKLIK, ASIRILIK, FIRSATCILIK ve OLUM’iin
oncelendigini ortaya koymaktadir. Bu bulgu, konusucularin biligindeki
semalar hakkinda yorum yapilabilmesinde daha sonraki ¢aligmalar i¢in araci
bir kazanim olma niteligi tagimaktadir. Calismamizin ikinci kazanimi, bir
deyimin birden fazla kavramla iliskilendirildigi durumlarda, s6z konusu
kavramlarin deyim ve anlami arasindaki baglantinin saglanabilmesinin bir
aract olarak kabul edilen kavramsal egretilemelerin kurulabilmesindeki
islevselliginin saptanmasidir.
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(3) bal alacak ¢icegi bil-

Ornek (3)’teki 4 bilesenden olusan bal alacak cicegi bil- deyimi, 3
farkli deyim sozliigiinde madde basi olarak gosterilmistir. “1. Kimden ¢ikar
saglanabilecegini anlayip sezmek. (Ozdemir, 2000: 56). 2. Nereden ¢ikar
saglama olanagi bulundugunu bilmek (Aksoy, 2015). 2. 3. Nereden ¢ikar
saglanacagini, nereden yararlanilabilecegini bilmek (Piiskiilliioglu, 2017)
bicimindedir. Cotuksdken (2004) ise bu deyimi atasozii kabul ederek “ari,
bal alacak c¢icegi bilir” bigiminde madde basi almis, “Cikarct bir insan,
cikarini en iyi nereden saglayacagini bilir.” karsiligin1 sunmustur. Verilen
bu tanimlardan yola ¢ikarak bu deyimin biitiinciil anlamiyla konusucunun
bilisindeki AKIL(LILIK)/BIL- ve HILE/CIKAR kavramlarina temas ederek
anlamlandirildigi sdylenebilir. Kuramsal artalanda soziinii ettigimiz gibi,
biligsel diizlemde deyim ve anlam arasindaki baglantinin kurulmasinin bir
yolunun kavramsal egretilemeler oldugu bilgisinden yola c¢ikarak, soz
konusu kavramlar araciligiyla burada “AKILLILIK CIKAR SAGLAMAKTIR” gibi
bir kavramsal egretilemeye ulasilabilecegi agiktir. Bu noktada bu tiirden bir
cikarimi pek ¢ok ornekle desteklemek miimkiindiir ancak deyimlerin birden
fazla kavrami temsil ettigi durumlarda ulastigimiz kimi kavramsal
egretilemeler bundan sonraki ¢alismalarimizin  sonuglari  arasinda
olacagindan, kuramsal diizlemde bu goriisii burada noktalamak ve tartismaya
sunmak yerinde olacaktir. Yine de ¢aligmamizin bu basamagini Lakoff’un
(1987) “keep someone at arm’s length” deyimindeki deyim ve anlam
iligkisinin “SAMIMIYET FiZIKSEL YAKINLIKTIR” kavramsal egretilemesiyle
gerceklestigi savunusu ekseninde desteklemek gerekirse; Tiirkgede ‘“‘araya
mesafe koy-/ “mesafeli ol-” bi¢iminde karsilik bulabilecek bu deyimin
SAMIMIYET/CANAYAKINLIK/ICTENLIK ve MESAFE (FiZIKSEL
UZAKLIK/YAKINLIK) olmak tizere iki kavrami temsil ettigi agiktir.
Dolayisiyla deyimlerin temsil ettikleri kavramlarin saptanmasmin bu
anlamda iglevsel bir arag olabilecegini diisiinmek yanlig olmayacaktir.

SONUC

Kendisini olusturan birimlerin anlamlarindan farkli bir anlama gelerek
kiiltiirel uzlasimlar tasiyan c¢oksozciiklillerden olan deyimlerin biligsel
diizlemde temsil ettikleri kavramlarin saptanmasi ger¢evesinde dis diinya
gercekligindeki algi ve deneyimlerini agirlikli olarak hangi kavramlarla
yapilandirdigt ve belirlenen kavramlarin kavramsal egretilemelerin
olusturulmasindaki roliinii saptamaya yonelik yapilan bu c¢alismada (i)
ACIKLIK, ASIRILIK, FIRSATCILIK Ve OLUM kavramlarinin 6ne ¢iktigi ve (ii) bir
deyimin birden fazla kavrami temsil etmesi durumunda s6z konusu
kavramlarin kavramsal egretilemelerin insasinda islevsel bir ara¢ olarak
kullanilabilecegi sonucuna ulagilmgtir.

Dil diisiince dizgesinin “kripto”’sudur; yani desifre bekleyen gizidir
ve biligssel alanda yapilan hemen her calisma aslinda insana G6zgii genel
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biligsel egilimin yorumlanmasini odagina almaktadir; dolayisiyla elde
ettigimiz sonucun konusucularin biligsindeki semalarinin
degerlendirilmesinde daha sonraki c¢aligmalar igin yararli oOlabilecegi
goriigiimiizii soyle destekleyebiliriz: Sozgelimi ACIKLIK’in gdrece en sik
temsil edilen kavram olmasi, insanin  dogasimin  “belirsizlik”e
tahammiilsiizliigiiyle; 6nce bireyin buna bagl olarak da toplumun kendisinde
bulunmayan ya da bulunmadig: takdirde soruna yol acacak netlige duydugu
gereksinimle iliskilendirilebilir. Insanligin ortak paydasi olan OLUM ise, bir
topluma &zgii niteliginden ziyade (kiiltiirel bilis), genelde ‘korkulan’dir ve
belki de bu yiizden yasamin kendisini kutsamak yerine Olim kutsanir.
Tirk¢e deyimlerle de; toplumsal haklar, olanaklar, yasamdaki olumlu anlar
ve {retimle ancak kusanabilen YASAM yerine OLUM kavraminin
oncelenmesi, bir yandan yasamin iiretkenliginden haz duymadaki eksikligi
ya da yoksunlugu ile, diger yandan da OLUM’lin deneyimlenmemis olmasi
dolayisiyla merak edilen olmasi ve dogumun/yagamin degil, 6liimiin dogal
kargilanmayarak iz birakmasi ile iligkilendirilebilir.
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(074
Bu makalede Iran kadin hareketi tarihinde déniim noktas: teskil eden bir konu ele
almacaktir. fran’da kadin hareketinin 6nemli temsilcilerinden olan Tahire Qurrat al-
Ayn’in (Fatemeh/Fatima) yasami ve miicadelesi sonraki kusaklari ve Iran’da
feminist hareketi derinden etkilemistir. Bu makalede, Qurrat al-Ayn olarak bilinen
Fatemeh’in muhalifleri ve destekcilerinin bakis ag¢is1 ve yorumlarina dair
incelemeler yapilacaktir. Calismanin amaci, Qurrat al-Ayn’in yasadigi donemdeki
devrimci miicadelesi hakkinda okuyucuya bilgi vermek ve ayni zamanda onu
Islamiyet’ten uzaklastirip Babilige yaklastiran kosullarin daha objektif bir sekilde
¢ozlimlenmesine katki saglamaktir. Qurrat al-Ayn’in miicadelesini incelerken Kagar
hanedan1 doneminde kadinlar iizerindeki yogun baski gozardi edilmemelidir.

Anahtar Kelimeler: Qurrat al-Ayn, Kagar Hanedam, Iran kadini, Tarikat, erkek-
kadin esitlik haklar

PORTRAIT OF A RADICAL WOMAN IN MIDDLE EAST
TAHIRE QURRAT AL-AYN AND HER EXPECTATIONS
FROM IRAN GOVERNMENT

ABSTRACT

In this article, a topic that constitutes a turning point in the history of Iranian
women's movement will be discussed. The life and struggle of Tahire Qurrat al-Ayn
(Fatemeh / Fatima), a prominent representative of the women's movement in Iran,
deeply influenced the later generations and the feminist movement in Iran. In this
article, the perspectives and interpretations of Qurrat al-Ayn (also known as
Fatemeh) opponents and supporters will be examined. The aim of the study is to
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inform the reader about the revolutionary struggle of Qurrat al-Ayn during the time
she lived and at the same time to contribute to a more objective analysis of the
conditions that brought her closer to Babism than Islam. While examining this topic,
it is noteworthy to bear in mind the excessive pressure which was on women during
Qajar dynasty.

Keywords: Qurrat al-Ayn, Qajar dynasty, Iranian women, faction, male-female
equality rights

GIRIS

Iran, 19. yiizyilda tiim Orta Dogu’da oldugu gibi Bati’nim etkisi altinda yer
almis . Bu anlamda Bati benzeri siyasi ve askeri modernlesme hareketleri
Kagar hanedan: doneminde bagladiginda bu modernlesmenin bir takim
toplumsal sonuglarinin da ortaya ¢ikmasi kaginilmazdi. Bu baglamda
Bati’daki  kadin hareketlerinin  “sanayilegsme” siirecinde giiclenmeye
basladigi dikkate alindiginda, Islam cografyasinda heniiz sanayilesme
hareketleri yeterli bir gelisim diizeyine ulasmadan Iran’da bazi kadinlar
kendi haklarina asina olmaya baglamus.

Bu makalenin en 6nemli savi, esitlik fikrinin 18. yiizyildan itibaren
batidan doguya dogru yayildigi genel goriisiine karsi, batili egitim almamig
ve batili kaynaklara vakif olmayan Iranli Fatima Baraghani (Qurrat al-Ayn)
tarafindan “islami kaynaklar” referans gosterilerek kadin-erkek esitligi
fikrinin savunulmus olmasi ve bu fikirler ugruna 19. yiizyilin ortasinda bedel
O0denmesinin goze almmig olmasidir. Dogu-Bati etkilesimi yiizyillar
igerisinde aslinda kesintisiz sekilde devam etmis ve toplumlari, diisiinceleri,
yasam bi¢imlerini etkilemistir. Bu bakimdan esitlik fikri veya kadin-erkek
esitligi kavramini sadece batili kaynaklara dayandirma gayreti tarihsel akisin
dogasina uygun degildir. Hint-iran ve Islam uygarliklariin gegirdikleri
doniisiim ve batiya yaptiklari felsefi etkiler de goz ardi edilmemelidir.

Ortadogu’da ozellikle 10-13. yiizyillarda Islam kiiltiir ve
uygarligimin etkisi ile bilimsel birgok gelismenin Ronesans Avrupasi’na
biiyiik etkileri oldugu geregi de hatirlanacak olursa kadin hareketinin batiya
ve bati kiiltirtine 6zgli oldugu varsayimi veya 6n kabulii Ortadogu’daki
toplumsal hareketleri anlamamiz i¢in yeterli bir derinlik vermeyecektir. Bati
modernlesmesi ve felsefesi elbette Gnemli bir degisim ve doniisim
yaratmigtir ve Ortadogu’yu bircok yonii ile etkilemistir. Ancak
Ortadogu’nun kendine 6zgii toplumsal dinamizmi ve kiiltiirel birikimlerinin
de bu degisimlerde onemli bir rolii vardir. 19. yiizyilda Insan haklar:
kavraminin yani sira zaman i¢inde kadin haklar1 konusu da onemli bir
tartisma ve miicadele konusu olmaya baslamistir. Batidaki kadin hareketi
aydinlanma, Fransiz devrimi ve sanayi devriminin yarattigi doniisiimlerin bir
iriinii olarak ortaya ¢ikmustir.
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Islam cografyasinda kadin hareketinin gelisimini ele almak igin
incelenmesi gereken ilk sey Islamiyet’te kadinlarin statiisiidiir. Kadmin
statiisii konusundaki tartigmalar giinlimiize kadar Ortadogu’da devam
etmektedir. Burada kisaca hatirlatacak olursak Islamiyet 6ncesi donemde
Araplarin kizlarini canli canli gdmmeleri gelenegi Arap toplumunda kadinin
statiisiine iliskin olumsuz bir 6rnektir. Islamiyet’in yayilmasi sonucu bu
uygulama yasaklandi ve bdylece bu eski gelenek ortadan kaldirilarak kiz
cocuklari onurlandirildi (Nahl Suresi, 58-59 ayetler).

Bu eski gelenegin kaldirilmast ve Kuran’da kadina ait haklarin
belirtilmesi Islamiyet dncesindeki Arap toplumu ile kiyaslandiginda gérece
bir iyilesme yasadigi acikca ileri siiriilebilir. Bununla birlikte Islamiyet
oncesinde Hatice gibi zengin Arap kadmlarinin ticaret yapabildigi gercegini
de goz ardi etmemek gerekmektedir. Ebu Siifyan’in karis1 Hind’in Mekke
toplumu iizerindeki etkisi Uhud Savasi baglaminda diisiiniildiiglinde ileri
gelen ailelerden kadinlarin toplumsal statiisiiniin Islam 6ncesinde de belli bir
seviyede oldugu dikkat ¢ekmektedir. Ancak bu durum Arap toplumunda
kadinlarin genel olarak c¢ok smirli haklara sahip oldugu gercegini
degistirmemektedir. 19. yiizyila kadar Islam veya Bat1 toplumlarinda kadmin
statiislinlin erkeklere gore geride oldugu, haklarinin da oldukga siirli oldugu
bilinmektedir.

1789°da Fransiz Devrimi ile ilan edilen insan Haklar1 Bildirisinde
“esitlik” fikri 6ne ¢ikarilmis olsa da “kadin-erkek” esitligine dair herhangi
bir hiikiim yer almamisti. Ancak Fransa’da devrim sonrast yillarda 1789’da
yazilan ataerkil yasalarla ylizlesmek entelektiiel fikirlerinden biri olmustur
(Hajari, 2003, s. 13). Fransa’da kadin hareketleri Fransiz Devriminin
oncesinde ve sonrasinda yazilan kitaplar ile gelismeye baglamistir. John
Stuart Mill’in 1869’da yayinladigi The Subjection of Women (Kadinlarin
Esareti) adli brosiirii kadin hareketi konusunda dikkate deger bir asama
olarak degerlendirilmektedir (Biilent, 1972, s. 123). Olympe de Gouges
tarafindan kaleme almman ve 5 Eylil 1791 tarihinde yayimnlanan “Kadin
Haklar1 Deklarasyonu” bu hareketin en 6nemli belgelerinden biridir (Biilent,
1972, s. 123). Fransiz Devrimi’nin ilk yillarinda kadin haklari ile ilgili en
kapsamli kitap Ingiliz kadin yazar Mary Wollstonecraft tarafindan 1792°de
yazilmigtir (Wollstonecraft, 2010).

1. iran’da Kadin Haklan Isteyen Qurrat al-Ayn

Bati’da kadin haklar1 konusunda 19. yiizyil boyunca gesitli tartismalar ve
gelismeler yasanirken 19. yiizyilin ilk yarisinda Dogu’da Iran topraklarinda
dogan bir kadinin fikirleri ve ortaya koydugu miicadele ile Islam toplumuna
onculiik ettigi goriilmektedir. Gergek ismi Fatima Baraghani olan ve daha
sonra bir¢ok farkli lakap ile taninan “Qurrat al-Ayn” Kazvin’de dogmustur.
Fatima’nin dogum tarihi ile ilgili 1814 veya 1817 gibi farkli tarihler
verilmektedir. Fatima icinde énemli din adamlarinin da bulundugu iran’in
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koklii bir ailesinde dogdu. Babasi Molla Muhammed Salih ve amcalarn
Molla Taghi ve Molla Ali Baraghani ve dayist Molla Abdul Vahabin hepsi
miictehid (Din diisiiniirii) idiler ve Iran’da ¢ok fazla itibarlar1 vardi (Louwel,
1997, s. 5).

Iran’daki Bahai' kaynaklarindan edinilen bilgilere gére, Qurrat al-
Ayn’m asil ismi Fatima’dir ve diger adlar onun lakaplaridir. Bu makalede
bunun sebeplerini de inceleyecegiz. Kaynaklara gdre Fatima’nin annesi
peygamberin kizina saygi duymak amaciyla, ev ortaminda kizinin adim
“Ume Salami” koymustur. Yiiksek zekasi yiiziinden babasi tarafindan ona
“Zerrin Tac” lakabi1 verilmistir (Hosseini, 2000, s. 27).

Fatima, Molla Muhammed Salih miictehid Kazvini’nin kizi ve
Kazvin’in Cuma imami olan Molla Taghi’nin yegeni olarak bir¢ok kiz
cocugundan farkli olarak aile icinde derin bir islami egitim alarak kiiciik
yaslarda belli bir birikime sahip olmustur. Bu onun hem sansi hem de
sanssizligiydi. Zira aldigi dinsel egitimin etkisi ile okuma yazmay1 6grendigi
gibi, evde bulunan islami kaynaklara ulasma ve bu kaynaklar yoluyla elde
ettigi bilgileri ailenin din adamu erkekleri ile tartisma imkanina sahipti.
Ancak bu birikimin sonucunda edindigi fikirlerin “donemin ruhuna”
aykirilig1 geng yasta hayatina mal olacakti.

1.1. Qurrat al-Ayn ve Onun Farkh Tarikatlarla Asinalig

Qurrat al-Ayn (Tahere) iran’da yasayan biitiin kizlar gibi kiiciik yasta
kuzeniyle evlendirilmistir. Kocast Molla Muhammed, Molla Tagin’nin
ogludur ve bu evlilikten iki oglu ve bir kiz1 olmustur. Bu evlilik ve ¢ocuklar
onun egitimine engel olamadi. Fatima degisim pesindeydi. Egitim ve
Ogretimin kadinlar i¢in bir kusur sayildigi ¢agda, dogmus oldugu ailenin
donemin ileri gelen din adamlarindan olmasi sayesinde iyi bir dini egitim
almistir (Hosseini, 2000, s. 27). Kaynaklara gore Fatima amcasi veya
dayisina (ismi Cevad) ait olan kiitliphanede, Seyhi tarikatinin Onde
gelenlerinden Seyh Ahmet Ehsai ve Seyid Kazim Rashti’nin kitaplarim
bulup okumustur (Louwel, 1997, s. 9). Bu kitaplar1 okuyunca Seyhiler
tarikatina olan ilgisi artt1 ve daha fazla bilgiye ulagsmaya calisti. Bu nedenle
de kiitiiphanelerden bu konu hakkinda birgok kitap almig ve onlar
incelemeye baslamistir. Bu kitaplar1 okuduktan sonra Fatima birgok seyi
sorgulamaya yoneldi.

Qurrat al-Ayn siir ve yazilari ile 6ne ¢ikan bir kadin entelektiiel idi.
Bazi mektuplar ve makaleleri ‘Zohour Hagh’ kitabinin {igiincii boliimiinde ve
digerleri ‘Al-kawakib al -Durriyyah’ kitabinda Misir’da bastirtlmistir (Nur
muhammadi, 2015, s. 2).

! Bu tarikatlar1 incelemek igin bknz.Yasin Ipek. Iran’da Kacar Tiirk Hanedanlig
Babilik ve Bahailik, Ekim Yaynlari, Istanbul, 2010. Bu tarikat 1840’1 yillarda
[ran’da Mirza Ali Muhammed tarafindan kurulan Babi tarikatinin bir uzantisidur.
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Bahailik Iran’da halen yasadis1 oldugundan bu tarikatin yazarlarinca
yaymlanmis kitaplardaki bilgilerle Iran’da basilmis kitaplar arasinda cesitli
konularda ciddi anlagmazliklar s6z konusudur. Ayni sey Qurrat al-Ayn
adiyla bilinen Fatima icin de gegerlidir. Bu nedenle makalede, Sii ve Bahai
tartigmalarini bir kenara birakip ve bu tarihsel konuyu dinsel konulardan ayr
olarak degerlendirmeye calisacagiz.

Fatima, Seyhilik tarikatinin liderlerine mektup yazip onlarin kadinlar
hakkindaki degerlendirmelerini sormus ve tarikatin kadin haklan
konusundaki goriislerini 6grenmeye calismustir. Seyyid Kazim Rashti de
Fatima’nin sorularima mektup ile yanit vermis ve ikisi arasindaki goriis
aligverisi Fatima’y1 kadin haklar1 konusunda daha detayli arayiglara itmistir.
Seyyid Kazim Rashti Farima’nin goriislerini begenmis ve bu sebeple Seyyid
Kazim Rashti tarafindan kendisine “Qurrat al-Ayn” (G6z Nuru) adi
verilmistir (Louwel, 1997, s. 9).

Kadin haklar1 konusundaki fikirlerinin gelismesi nedeniyle ailesi
ile arasinda gorlis ayriliklar1 ortaya ¢ikan Qurrat al-Ayn, bazi durumlarda
imamlarin hadislerini babasina kars1 kullanmistir ve ondan cevap istemistir.
Bir gece Qurrat al-Ayn babasi ile girdigi tartismada Seyh Ahmet’in
Ogretilerinden bahsedince babasi: “...Cevad seni kayip bir ruh yapt1” diyerek
okudugu kitaplarla aykiri fikirlere kapildigi elestirisini yapti. Qurrat al-Ayn
ise okudugu kitaplar ile Islam konusunda daha derin bir bilgiye ulastigini
belirtirken, seyhe duydugu saygiyi dile getirmis ve din adami olan babasi ile
amcasina yonelik ciddi bir elestiri getirmistir: ““...Tanri'nin adami saygin
amcanizin hem alim hem de en dindar oldugunu disiiniirsiiniiz - yine de
ikinizde de bu niteliklerin izini bulamiyorum!” Imam Caferi Sadik’in
ogretilerine giilen babasina kizarak: “Ah, babam, bunlar Kutsal imam'in
sOzleridir. Onlarla nasil alay edip inkér edebilirsin?” demistir (Vaseghi,
2006, s. 9).

1.2. Qurrat al-Ayn Kerbala Yolculugun Sebepleri

Bu tartismalar sonrasinda babasiyla goriismemesi ve Seyyid Kazim Rashti
ile yazismalar aile g¢evresinde Qurrat al-Ayn’a yonelik tepkilerin artmasina
neden olmustur. Qurrat al-Ayn Seyyid’i gérmek i¢in Kerbela’ya gitmeyi
diisiinmiistiir.  Ozellikle ~Seyhiyye tarikatimn fikirleri ve kadinlar
konusundaki yaklasimi Qurrat al-Ayn igin cezbedici bir nitelik tasiyordu.
Daha sonraki donemlerde de Seyhiyye tarikati hakkinda ve onlarin kadin ve
erkeklere dair goriisleri ile ilgili bir ¢cok kitap yazilmstir, drnegin Abdul
Hiiseyin Nahid “Mesrutiyette iran Kadilar1” kitabinda sdyle diyordu:

Kagar doneminde yeni ekonomik ve sosyal fenomenlerin
ortaya ¢ikmasi sonucu entelektiiel hareketler de ortaya
cikmigtir. Bu hareketler bazen mezhebe baghdir. Bu
hareketlerinden biri de kadin haklar1 ve kadin ve erkegin esit
muamelesidir. Ornegin Seyhiyyeler 4 esli evliligin helal
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oldugunu, ancak bu uygulamanin ¢ok koétii bir is oldugunu
sOyleyip bu tarikatin kadin ve erkek arasindaki esitlige
inandigini ve kadinlarin yeteneklerinin bir erkekten daha az
olmadigini ve onu sosyal meselelerden mahrum etmemesi
gerektigini soyledi (Nahid, 1981, s. 10).

Kagar déneminde iran’da kadinlarin toplumdaki rolleri ve haklar1 olduk¢a
siirliydi ve bu sadece Iran’a 6zgii bir durum da degildi. Islam cografyasinda
19. yiizyilda batidan gelen fikirlerin etkisi yavag yavas goriinmeye baslasa
da, kadmn haklan ve kadin-erkek esitligi konusu heniiz Avrupa’da da yeni
gelismekte olan fikirler oldugundan doguda genis bir toplumsal etki
yaratmamisti. Seyhilik tarikati kadinlarin haklarina 6nem verilmisti ancak bu
fikirler donemin yoneticileri tarafindan pek dikkate alinmiyordu. O déneme
kadar ki genel anlayisa ve geleneklere uygun olmayan bu esitlikei fikirler
oldukca az taraftar bulabilmisti. Kuran’da egitim konusunda sadece
erkeklere yonelik haklar veya ayricaliklar belirtilmemisti. Kadinlarin da
egitim alma ve bilgiye ulasma konusunda haklar1 vardi ancak buna ulagmak
ancak zengin ve ileri gelen ailelerde yasayan kadinlar i¢in miimkiin
olabilmekteydi.

Bu nedenle Qurrat al-Ayn Seyhiyye tarikatinin 6gretilerine duydugu
ilgi ve sempati nedeniyle bu tarikatin liderlerine ulasmak ve onlarla
konugabilmek i¢in bazi dinsel 6geleri kullanmayi tercih etti. Qurrat al-Ayn,
ailesinin onun Irak’a gitmesine izin vermeyeceklerini bildigi igin Imam
Hiiseyin’in mezarini ziyaret etmek bahanesini kullanarak amacina ulagmaya
calismisti. Molla Muhammed Salih ve Fatima’nin amcasi Molla Taghi bu
talebe baglangicta izin vermemisler, fakat aykiri bulduklari diisiincelerinden
vazgegecegi umuduyla ona bu seyahat i¢in izin vermiglerdir. Bu seyahatte
kiz kardesi Marziye ve birkac kisi ile birlikte cikmiglar ve 1843°te
Kerbela’ya gitmisler (Louwel, 1997, s. 10).

Qurrat al-Ayn imam Hiiseyin’in mezarin1 ziyaret bahanesiyle ¢iktig1
yolculugunda Seyyid Kazim Rashti’yi ziyarete gitmis ancak Seyyid’in
6ldiiglinii ve miiritlerinin onun yasmi tuttuklarim1 gormiistiir. Seyyid’in
evinde kaldig: siire i¢cinde daha onceden gormedigi kitaplar1 okuma firsati
bulmustur. Bu sirada Molla Muhammed Hiiseyin Boshrouyi ile ve daha
sonra riiyasinda gordiigii Muhammed Ali Bab ile tanisti. Bundan sonra Babi
tarikatina girdi ve bu tarikatin iiyelerine verilen ‘Hay’? unvanim alarak bu
unvani tasiyan ilk ve tek kadin oldu (Hosseini, 2000, s. 189).

Bu asama Qurrat al-Ayn’in hayatinda énemli bir doniim noktasidir.
Bundan sonra Seyyid Ali Muhammed Babi tarikatinin propagandasim
yapmaya baglamistir. Bazi kaynaklar Babi’nin lehine konugsma ve

2 Babi tarikatimn basi olan Seyyed Ali Muhhamed Bab ona inananlarina ‘Hay
’lakabini veriyordu.
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propagandasini yaparken perde arkasindaymis diye yazarken bazilar ise
hicapsiz oldugunu sdylemekte ve bu durumun Irak’ta tepki c¢ektigi, dahasi
Qurrat al-Ayn’in kovulmasina yol agtigi belirtilmektedir. 1846 yilinda
Kerbela’da bulunan muhaliflerin igerisinde Seyhiyye tarikatin liderlerinden
birisi Mirza Muhammed Hasan Gohar’di1 (Hosseini, 2000, s. 189).

Abulqasim Afnan kitabinda, Hz. Tahereh’in ® arkadashk
toplantilarinda  hicapsiz  bulundugunu ama yabancilarin bulundugu
toplantilarda perde arkasindan konustugunu belirtiyor. Bazi kisilerin
Tahereh’in  basortiisi.  olmadan  toplantiya  katilmasindan  dolay1
elestirildiginden bahsediyor. Onlar Fatima’nin seriati reddettigini iddia
ederken, Fatima’nin destekgileri ise bu hakkin ona Tanri1 tarafindan
verildigine inanmaktaydilar (Afnan, 1999, s. 23).

1.3. Qurrat al- Ayn’mn iran'a Dénmesinin Nedeni

Qurrat al-Ayn’in basortiisti giymek istemedigi ve yeni yasam bi¢imi sectigi
yolundaki degerlendirmeler ve bunlara yonelik tepkiler sonucu Qurrat al-
Ayn Irak’tan ayrilmak zorunda kalmisti, ancak bu fikirlerinden vazgectigi
anlamina gelmiyordu. Qurrat al-Ayn yandaslar1 ile Kermansah’a gelerek
burada da propagandasina devam etti. Ancak burada da tepkiyle karsilastilar,
mallar1 ve egyalart yagmalandi. Qurrat al-Ayn bu olumsuzluklara ragmen
vazgeemedi ve Kermansah valisine durumu anlatti. Vali Qurrat al-Ayn ve
yandaslarinin yagmalanan mallarini alip onlara geri verdi. Kermansah’tan
Hamedan’a ge¢ip orada da propagandasini siirdiirdii. Hamedan’1 terk ettikten
sonra dogdugu yere dondii. Babasi ve kardesinin evine yerlestikten sonra
onun hikayesi yeni bir sathaya girmistir (Vaseghi,2006, s. 13).

Qurrat al-Ayn onunla beraber gelen arkadaslarini misafirhaneye
yerlestirdi ve Kazvin’e dondii. Onun doniisii amcast Mulla Taghi
Baraghani’nin 6ldiiriildiigli zamana denk gelmisti. Ali Qodousi olay1 sdyle
anlatmaktadir:

1848’de ‘Majlis Al Muttagin’ kitabinin sahibi Molla Taghi
Kazvini Seyyid Kazim Rashti’yi (Seyhiyye tarikat1) kafirlik
ile su¢lamisti. Bu ylizden Bahailer Molla Taghiyi 6ldiirmek
icin Sirazli bir Molla olan Abdullah’1 cesaretlendirmisti.
Molla Taghi Kazvini’nin 06ldiiriilmesinden sonra bunu
sorumlulugunu Molla taraftarlar1 Seyyid Kazim Rashti’ye
yiiklediler. Molla cinayeti sonrasinda katillerinden intikam
alinmasi fikri oldukga gii¢lii bir talep haline geldi (Qodousi,
1344, s. 76).

3 Tahereh; Fatima Baraghani’ye verilen baska bir lakaptir. Bahai tarikati igin saygili
oldugu icin ona hazret diyorlar.
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Seyyid Kazim Rashti’nin en O&nemli taraftarlarindan Qurrat al-Ayn
Kazvin’de tutuklandi ve sonugta Babi’lerin yardimiyla kacti ve Tahran’a
gitti. Tahran’da Abdul Baha’nmin yardimiyla Mazandaran’a sonra da
Meshed’e gitti.

2. Yeni Dinin A¢iklamasi ve Qurrat al-Ayn’in Rolii
Ali Qodousi’ye gore, Qurrat al-Ayn Tahran’dan ayrildiktan sonra:

...Qurrat al-Ayn’a olaganiistii bir baglilig1 olan Abdul Baha,
birkag kisiyle beraber onun pesinden gitti. Diger taraftan,
Molla Muhammed Ali Barforoush (Kutsal) ve Molla
Muhammed Hiiseyin Barforush ( Bab el — Bab ), bir grupla
birlikte Mazandaran’ da siyah bayrak 4 ile ayaklanmay1
diistindiiler. Yeniden dirilis alameti ile kendi hayal giicleriyle
yeni bir din ilan etmeyi diisiindiiler ve onlar ‘Badasht’
ovasinda Hezarjerib’e yakin miikemmel bir yerde toplandilar
(Qodousi, 1344, s. 76).

‘Badasht’ olay1 hakkinda Bahai kaynaklar ortak bir diisiinceye sahiplerdi.
Babi tarikatinin kaybolmasit korkusu ve Babilerin lideri Seyyid Ali
Muhammed Bab’in infazindan duyulan korku, onun yoldaslari olan Mirza
Muhammed Ali Barforush, Mirza Hiiseyin Ali Nuri ve Qurrat al-Ayn’t
harekete gecirdi. ‘Badasht’ adl1 yerde toplanmaya ve Seyyid Ali Muhammed
Bab’in kurtulusu ve yeni mezhebin kurulusu iizerinde uzlasmaya varmaya
calistilar. Bu mezhebin liderleri arasinda fikir ayriliklariin oldugu
belirtilmelidir. Sonunda Qurrat al-Ayn’in arabuluculugu sonucunda yeni din
ilanina (Babilik) karar verilmis ve Islam’in yerine yeni bir din olarak
Babiligin yayilmasi konusunda uzlagsma saglanmistir (Mosyo Nicla, 1943, s.
290).

Ali Qodousi bu konu ile ilgili de sunlar1 yazmaktadir:

Hazreti Tahereh, en biiyiik kiistahlik ile Mirza Muhammed
Ali Bab’in yoldagi Kudus’un sag tarafina oturdu. Seyircilerin
yiiziinde korku ve o6fke vardi ¢iinkii Tahire’yi basortiisii
olmadan gordiiler. Bazi katilimcilarin yiizlerindeki korku
tarifsizdi. Mevcut olanlardan Abdul Khaleqe Isfahani,
Hazreti Tahire’yi bagortiisiiz gérdii ve bunun iizerine kendi
bogazini yirtt1 ve bagirarak oradan kagti (Qodousi, 1344, s.
78).

Dikkat ¢ekici olan Qurrat al-Ayn yeni dinde artik hicap takmayan ve pegesiz
olarak toplumda var olan bir kadin figiiriiniin temsilcisi haline gelmesidir.
[ran kaynaklar1 Qurrat al-Ayn’in nasil ve hangi hicapla konusma yaptigini

4Anlatilanlara gore; diinyanin son kurtaricist siyah bayrakla ortaya ¢ikiyor bu yiizde
bu hareket ve Ebu Miislim El- Horasani gibi hareketler siyah bayraklarla olusuyor.

198



ASGARI, S. EDEBIYAT FAKULTESI (2020)

hakkinda detayli bilgiye sahip degildirler. Fakat sunu belirtmek gerekir ki
Kagar doneminde kadinlar pecesiz gezemezlerdi ve hicapsiz ¢ikmak biiyiik
bir giinahtt. Qurrat al-Ayn ve onun yaptiklarina baktigimizda, Kagar
doneminde Qurrat al-Ayn’in kadin haklari konusunda c¢aginin kosullarina
meydan okuyan cesaretini goriiyoruz.

Kadin haklar1 konusunda bazi yazarlar sadece bir erkek ve
dolayisiyla tek tarafli olarak yargiya varmaktadirlar. Boyle bir yaklagim
bircok acidan eksiklikler yaratmaktadir. Yabanci yazarlar da kendi
kitaplarinda ve seyahatnamelerinde iran’daki kadinlarin durumunu sdyle
anlatiyorlar:

Kadinlarin satig1 yaygindi ve aileler yoksulluk ya da yoksulluk
bahanesiyle 30-40 Toman ° karsiliginda kadinlarini yabancilara satiyorlar ve
hiikiimet tarafindan kadinlara sunulan tek is fahiselikti (Nahid, 1981, ss. 11-
12).

Acikca goriilmektedir ki o dénemde Iran’daki kadimlar icin fazla bir
secenek yoktu. Qurrat al-Ayn bu diizene bir anlamda meydan okumus ve
kadm haklar1 konusunda Iran’da oncii olmus bir isimdir. Qurrat al-Ayn
‘Badasht’ toplantisindan sonra tutuklanmig ve Tahran emniyetinden sorumlu
kisinin evinde hapis cezasina ¢arptirilmigtir.

Tahire; ‘Badasht’ tan sonra tutuklanip Tahran’da Mahmut
Hanin evinde hapsedildi, ancak hedeflerini terk etmedi ve
hi¢ bir zaman susmadi. Sehirli kadinlar onun soézlerini
duymak i¢in bahane bulup Serif’in evine gidiyorlardi. Bir
giin Serif’in evinde kutlama oldu. Serif’in oglu i¢in bu
kutlamaya sehrin 6nemli kadinlari davet edilmis,
enstriimanlar ¢alinip sarkilar séylenmis ve bu sirada Tahire
de konugsmustur. Onun konusmasindan dolay1 sarkicilar
sarkiyt birakmig ve herkes onun soézlerini dinlemistir...
(Vaseghi, 2006, s. 19).

Bu hapislik siireci Nasereddin Sah’in suikastina kadar devam
etmistir. Nasereddin Sah bir giin Sahebgharaniye sarayina ¢ikarken,
yolda ii¢ Babinin suikastina ugramig ancak bu suikasti zarar
gormeden atlatmustir. Ug Babi iiyesi tutuklanmis ve daha sonra
acimasiz bir sekilde oldiiriilmiislerdir.

2.1. Quratal Al- Ayn’in Oliimii

Qurrat al-Ayn’in Babi tarikatina giris nedeni bu tarikatin kadinlara ¢esitli
haklar veriyor olmasiydi. Qurrat al-Ayn’in dldiiriilmesi ve infaz edilmesi
hakkinda tiim hayatinda oldugu gibi belirsizlikler vardi (Fouwriye, 2006, ss.
84-85). Bu konuda ¢ok farkli hikayeler anlatilmasina ragmen tizerinde fikir

S[ran para birimi
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birligi kurulan husus Qurrat al-Ayn’in idam edilmesinin Nasir al-Din Sah’in
suikast girisimden sonra oldugudur. Qurrat al-Ayn 1852’de nasil
oldiiriildiigii ile ilgili birka¢ hikaye vardir. Asagida bu farkli yorumlarin
bazilarindan bahsedecegiz. Ornegin; Madam Karla Sorna, bu konuda soyle
yazmaktadir:

Qurrat al-Ayn; korkusuz bir kadindi ve inancindan hig
vazgecmedi. Bu nedenle boguldu. Polis sefinin emriyle
cesedini yaktilar. Olmeden &nce Qurrat al-Ayn polis sefinin
korkung bir sekilde 6lecegini 6ngérdii. Bu 6lim yaklagik
olarak on iki y1l sonra gergeklesti. Tahran’daki 1863 kitlik
isyaninda polis sefini tutukladilar daha sonra sahin emriyle
once sakalini kopardilar ve sonra idam ettiler (Madam karla
Sorna, 1983, s. 45).

Diger yazarlara gore ise Qurrat al-Ayn, Tahran Sef’inin evini terk etmeden
once temiz bir elbise giydi ve giil suyu siirdii. Onu bir baga gétiirdiiler.
Birgok kisi onu dldiirmekten kagininca, siyah bir kdleye emir verdiler. Kole
de bir kumas ile onu bogdu ve viicudunu kuyuya att1 (Vaseghi, 2006, s. 9).

Diinyadaki kadinlar kendi haklarin1 aramaya basladik¢a, Iran’da
Kagar hanedaninin hiikiim siirdiigii bu dénemde Qurrat al-Ayn, erkekler ve
kadinlar arasinda esitlik olmasi i¢in ¢esitli cagrilarda bulundu ve bu ¢agrilar
nedeniyle o6ldiiriildii.

2.2. Qurrat al-Ayn Hakkinda Yorumlar:

Qurrat al-Ayn’in 6liimiinden sonra onun hakkinda bir ka¢ 6nemli yazi ve
konusma yapildi. Ornegin; Toronto Konferansi’nda Farzaneh Milani
tarafindan bir makale (Tahereh, Badasht ve Seneca falls) sunuldu.® Bu
makalede Seneca Falls’daki Elizabeth Cady Stanton ve Badasht’taki Qurrat
al-Ayn arasinda bir karsilagtirma yapildi. Farzaneh Milani, Qurrat al-
Ayn’nin toplumsal cinsiyet ayrimcilifina karsi ¢iktigini ve hedefleri igin
idam edilen ilk Iran’li kadin oldugunu belirtilmis. Fakat bazi yazarlar
Farzaneh Milani’ye bu konuda karsi ¢iktilar. S6ylenenin aksine Qurrat al-
Ayn’m esitlik hakkini istemesinden dolay: degil tarikatlara katildigindan ve
amcasini 6ldirdiigiinden dolay1 idam edildigini sdylediler (Yas, 1390). Fakat
bu yazarlar sunlari da goéz oOniinde bulundurmalidir ki; Qurrat al-Ayn,
Badasht’tayken o donemdeki Islam’m ayetlerine’gére bir kadimin dinden
¢ikmasi ve bagka tarikatlara girmesi onun idam cezasina degil hapis cezasina

® Incelemek igin bkz. http://bahairesearch.org/article

7 Bu baglamda Kur’an Kerim’de 6rnegin Bakara suresi 217.ayetinde ve Al —i imrén
suresi79.ayetinde de miirted kadin hakkinda sunlardan bahsediyor; ‘Eger bir kadin
miirted olursa, Islam ona daha yumusak bir ceza verir. Miirted bir kadin 6ldiiriilmez
ama tovbe etmeye zorlanir. Eger tovbe ederse serbest birakilir, aksi takdirde hapiste
kalir, namaz zamaninda kirbagla vurulur.
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captirilmasini gerektirmekteydi ve Qurrat al-Ayn da bunu biliyordu (Musavi,
2012, s. 4).

Fakat suraya dikkat ¢ekmek gerekir ki, Qurrat al-Ayn’in amcasinin
cinayetinin bagka bir kisi tarafindan gerceklestirdigi ispatlandigt icin bu
bahaneyle ona idam cezasi verilmesi olduk¢a garip goriiniiyor.

Bazi kadinlar Babi, tarikatinin kadinlar hakkindaki diisiincelerinden
dolay1, bu tarikata katilmak istiyorlardi. Qurrat al-Ayn olarak bilinen Zarrin
Taj Babi tarikatina giren en iinlii kadinlardan birisidir. Qurrat al-Ayn giicli
bir sair, yazar ve Bab hareketinin tek kadin liderleridir. Qurrat al-Ayn
yolundan giden diger kadinlar arasinda Rostama’da vardi. 1850’de Zanjan
Ayaklanmasinin yer alan Rostama, ok atmakta ve kili¢ kullanmakta da ¢ok
yetenekliydi (Nahid, 1981, s. 12).

Kagar doneminde kadin sairler arasinda Qurrat al-Ayn’da Onemli
yere sahiptir. Birgok siiri mevcuttur ve bu siirler daha sonra derlenip kitap
olarak yayimlanmistirn(Vaseghi, 2006, s. 2). Bugiine kadar birgok yazar
Qurrat al-Ayn siirlerinin gazetelerde yayimlanmasi yasak olmasina ragmen
cesitli atiftlarda bulunmuslardir. Ornegin; Parvin Dergisinin 1381 tarihli
sayisinda Qurrat al-Ayn ve siirleri hakkinda s6yle bahsediliyor;

... Son olarak, Qurratal-Ayn lakapli Tahire’nin siirlerinden
vazgecemedik. siirleri bizi kendine c¢ekiyor. Huzursuzlugu
ve heyecani bizi sasirtiyor. siirlerinden okunan acilar ve
yanlig yolda olusu bizi ve insanlari {iziip, umutsuz birakiyor.
Biz sadece hayatinin edebi yoniinii ele aldik. Miisliiman
oldugumuzdan dolay1 kimseyi hakir gérmiiyoruz fakat yine
de ‘Eshedii en lailahe illallah ve eshedii enne Muhammeden
abdiihii ve rasiilith® dememiz gerekir (Bayat, 1381, ss. 1-2).

Bazi yazarlar Qurrat al- Ayn’in artik tarikat1 ve dini isleri disinda bir edebi
kisiliginin oldugunu kabul ettiler. Aynm1 zamanda 6nemli bir kadin haklan
savuncusuda oldugunuda fark ettiler. Ravandi’nin kitabinda soyle
bahsetmistir:

Kadinlarin 6zgiirliigii konusunda cesurca miicadele eden ilk
kadin Qurratal-Ayn’dir. Nasir al-Din Sah’in acimasiz
ajanlart tarafindan Oldiriilmiistiir. Daha sonra kadinlarin

miicadelesi bitmemistir ve yavagca devam etmistir (Ravandi,
2003, s. 211).

Bu baglamda Qurrat al-Ayn’in sdylemlerinden ziyade yaptigi davraniglarla
kadinlara her konuda bir rol model olup yol gostermeye calistigi agikca
goriilmektedir. Ornegin agik bir ifadeyle kadmlarin bilimle ugrasmasi
gerektigini s0ylememis olsa da okudugu kitaplar1 arastirmak tizere babasiyla
tartisip Kerbela’ya gitmistir.
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SONUC

Makalenin basinda nasil genel olarak kadin haklarin tartismaya basladiysak
ayni sekilde bitirmeliyiz. Mary Estill; liberalizm diislincesine inanan ve dnde
gelen kadin haklar1 Savucularidan biridir ve kitabinda su sorulara
deginmistir:

Bir iilkede mutlak egemenlik gerekli degil ise o zaman

neden ailede gereklidir? Eger ailede gerekli ise neden iilkede

gerekli degildir? Eger tiim insanlar 6zgiir doguyorsa neden

tim kadinlar kole olarak dogarlar? neden tiimii

Kolelestiriliyor, belirsizlikle yasiyor ve kaderini de

erkeklerin elinde bulmasi bekleniyor (Vatan doust, 2006, s.

13).

Bazi kisiler Qurrat al-Ayn’i sahtekar bir kadin gibi gosterip onu
asagiliyorlar. Eger onu bir Babi tarikati liyesi olarak degil de bir kadin olarak
gorebilirsek on dokuzuncu yiizyilda Iran’da yalnizca ozgiirlik ve esitlik
isteyen bir kadin oldugunu da fark edebiliriz. Bu baglamda Kagar toplumunu
18. ve 19. ylizyillarda incelendiginde, Qurrat al-Ayn’1 anlayabilmek daha
kolay olacaktir. Ciinkii o Iran’daki kadinlar gibi yasamak istemedi,
erkeklerle esitlik arzusu nedeniyle 6nceki dinini ve gegmisteki aligkanliklart
geride birakip yeni amagclar i¢in Irak’a gitti. Bu donemde ¢ogu kadinin tiim
gorevi ¢ocuk dogurup bitylitmekken Qurrat al-Ayn bu yasamu tercih etmek
yerine Ozgiirliik ve esitligi segmistir. Siirekli Qurrat al-Ayn’in Babi tarikatina
dahil olmasi hakkinda yazilar yazmak ve onu elestirmek yerine Kacar
donemindeki kadinlarin hi¢bir hakka sahip olmadigimi ve toplumda var
olmalarmin engellendigini hesaba katmak gerekir. Kagar dénemindeki bazi
kadinlarin, onlara esitlik hakki veren tarikatlara katilmak istemelerinin
nedeni ancak bu bakis agisi ile daha iyi tahlil edilebilir.

Qurrat al-Ayn’1 yasadigi donemde kadin haklar1 miicadelesi veren
onemli bir kisilik olarak gdrmek daha akla yatkin gériinmektedir. Ciinkii o,
kadnlarin oldukca kisitlandig1 bir dénemde Iran’da erkekler ve kadinlar
arasinda esitlik cagrisinda bulunan, kadinlarin da egitime katilmasinin
gerekli oldugunu savunan ve hicabin zorunlu olmasina karsi ¢ikan ilk kadin
haklar1 savuncusu olmustur. O zamanin kosullarina gdre bir¢cok insanin Babi
gibi tarikat ve oOrgiitlere katilmas1 mantiktan uzak degildir. Kacar doneminde
cogu erkekler de bu tarikatlara destek vermis veya Mason gibi Orgiitlere
katilmislardir. Oyleyse Qurrat al-Ayn’1 tek basina bu suctan yargilamak
tarihsel adaletten uzaktir.

202



ASGARI, S. EDEBIYAT FAKULTESI (2020)

KAYNAKCA

Afnan, A. (1999). Chahar resale tarikhi darbare Tahereh (Tahere hakkinda dort
tarihsel inceleme). Tahran: Asre Jadid Yeni Yaninevi.

Bayat, M. (1381). (Gar be to Oftad Nazaram Chehre be Chehre Mou be Mou).
Parvin Azar, Vol: 10, pp.1-1.

Biilent, D. (1972). Kadinlarin siyasal haklari. Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Say1: 4 Cilt: 23, 1972.

Fouwriye, J. (2006). 3 sal dar darbar Iran (iran hiikiimeti icerisinde ii¢ y1l).
Tahran: Alam Yayinevi.

Hajari, A. (2003). Feminist jahani va chaleshhaye pishrou (Kiiresel feminizm ve
ontimiizdeki zorluklar). Kum: Seminar Caligmalar Yayievi.

Hosseini, N. (2000). Hz. Tahereh (Hz. Tahere). Kanada: Bahai Egitim Enstitiisii.
Louwel, J. (1997). Tahereh (Tahere), Miou Sabit Ceviri. imjez International.

Madam karla Sorna. (1983). Adamha va aiinha dar fran (iran’daki insanlar ve
inanglar). Tahran: Zerve yayainevi.

Mary Wollstonecraft. (2010). A vindication of the rights of woman, (first
published 1792). Paris: Cambridge University Press.

Mosyo Nicla. (1943) Mazahebe melale motamaden tarikh Seyyed Ali Mohammad
marouf be bab, (Uluslararasi dinlar; Bab olarak bilinen Seyyed Ali
Muhammed’in Tarihi). Paris.

Musavi, K. (2012). Vaghe Badasht ya naghsh Qurrat al-Ayn (Badasht Olay1 ve
Qurrat al-Ayn’in rolii), Bahai Aragtirma Enstitiisii.

Nahid, A. (1981). Zanan Iran dar jonbeshe mashroute (Anayasa Hareketi iranli
Kadinlar). Tebriz: Ehya Yayinevi.

Nur muhammadi, M. (2015). Qurrat al-Ayn, zendegi, aghide ya marg (Qurrat al-
Ayn’in goriisiimii, hayati ve 6liimii), Tahran: Moasese Gostaresh Farhang
va Motaleat.

Qodousi, A. (1344). Taghir ahkam dar maslake ngiyat (Babi’nin ve hiikiimleri
degistirmesi). Tahran: Portal Jame Olume Insani Yayievi, Vol:4, pp.75-
86.

Ravandi, M (2003). Tarikh ejtemai Iran (iran’m sosyal tarihi). Tahran: Nigah
Yayinevi.

Vaseghi, S. (2006). Ashar fatemeh Zarrin-Taj (Zarrin Taj’in divan siirleri). Tahran:
Bonyade Ketabhaye Sokhte Iran Yayinevi.

Vatan doust, G (2006). Zan Irani dar nashriyat mashroute (Anayasa yayinlarda
kadin konusu incelenmesi). Tahran: Arastirma Enstitiisi Ve Insanlik
Yaymevi.

Yas.(1390). (Naghd Tahereh, Badasht va sencafalles) (Tahereh, Badast ve Seneca
Falls elestirisi) http://bahairesearch.org/article/, Bahai Arastirma Enstitiisti.

203



AKDENIZ, E. EDEBIiYAT FAKULTESI (2020)

Makale Bilgisi: Akdeniz, E. (2020). Avrticle Info: Akdeniz, E. (2020).
Akhisar Hastane Hoyligii ve Bu Kazida | Akhisar Hastane Hoyiik and the Earliest
Bulunan En Erken Seramikler. DEU Ceramics from This Excavation. DEU
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 7, Say1: | Journal of Humanities, Volume: 7,

1, ss. 204-224. Issue: 1, pp. 204-224.

Kategori: Aragtirma Makalesi Category: Research Article
Gonderildigi Tarih: 09.10.2019 Date Submitted: 09.10.2019

Kabul Edildigi Tarih: 28.02.2020 Date Accepted: 28.02.2020

AKHISAR HASTANE HOYUGU VE BU KAZIDA BULUNAN
EN ERKEN SERAMIKLER

Engin Akdeniz”
0z
Hastane Hoyiigii, Manisa'mn Akhisar Ilge merkezindedir. Adni, iizerine insa edilen
Devlet Hastanesi'nden almistir. Hoyiik, 355 m. (kuzeydogu-giineybati) X 360 m.
(dogu-bat1) boyutlarindadir. Bugiinkii ova seviyesinden yaklastk 10 m.
yiiksekligindedir. Evliya Celebimin belirttigine (Seyahatname) gore etrafi surla
cevrilerek bir kaleye doniistiiriilmiistiir. Hastane Hoyiigii, modern zamanlardaki

ingaatlar sebebiyle tahrip edilmistir. Hoylikteki Erken yerlesimin Son Neolitik
Donem'den baslayarak devam ettigi anlagilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Lydia, Manisa, Akhisar, Thyateira, Hastane Hoytigii

AKHISAR HASTANE HOYUK AND THE EARLIEST
CERAMICS FROM THIS EXCAVATION

ABSTRACT

The Hastane Hoyiik is in the center of Akhisar county of Manisa's. Which takes its
name from the Public Hospital built on it. The mound is 355(northeast-southwest)
x360 (east-west) metres in size. And 10 metres high from todays plain level. In
Evliya Celebi (Seyahatname) the mound it had been converted into a castle
surrounded by walls. Hastane HOyiik became a serious damage because of massive
construction works at modern times. It is understood from the foundings that the
early settlements had continued starting from the Late Neolithic Period.
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GIRIS

Verimli topraklar ile yeralt1 kaynaklarina sahip olan, Bati Anadolu'da farkli
yonlerden gelen yol giizergahlarinin kavsak noktasina kurulan Akhisar
ilgemiz, kuzey ve dogusundaki daha yiiksek rakimli topografyalarin ve
karasal iklimin geleneksel Ege cografyasiyla kesisme noktasindadir. Zeytin
basta olmak iizere glinlimiizde de tarimsal iiretimin devam ettigi bu bereketli
topraklarin 6zellikle antik ve gec antik donemlerde 6nemli bir ticaret ve
ekonomik merkez oldugu tarihsel kayitlardan anlagilmaktadir. Keten tiretimi,
ylin dretimi, g¢Omlekeilik, dericilik (ayakkabicilik), bakircilik Roma
Imparatorlugu zamaninda Thyateira'min en 6nemli is kollartydi. Yakin
tarihlerde ge¢misi ¢ok uzun yillar 6ncesine dayanan tiitlin tiretiminin gesitli
sebeplerle azalmasi ilcede bilimsel destekli zeytin yetistiriciligine olan
yonelimi arttirmis, farkli hava kosullarinin birlesme noktasindaki ilgedeki
zeytin Uretimine ayri bir kalite kazandirmigtir. Akhisar'in tarihin pek ¢ok
doneminde zengin bir yerlesim haline gelmesini saglayan bu verimli
topraklarda tarimsal {iretim devami, tarim arazilerinin sanayi tesislerine terk
edilmemesi, Kum Cay1 ve Gordilk Cayr basta olmak {izere bu yoredeki
akarsulardaki kirliliginin daha ileri boyutlara ulagsmamasi, uzun yillarim
bolge topraklarinda arkeolojik ¢alismalara adayan bir ekip olarak en biiyiik
beklentimizdir.
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Harita- Hastane Hoyiigii'niin Bati Anadolu'daki konumu

Arkeolojik ac¢idan Akhisar ilgesi, Thyateira antik kenti dolayisiyla
6zellikle Erken Hristiyanlik Donemi ile ilgili ¢aligmalar yapanlarin siklikla
ziyaret ettikleri ve incelemelerde bulunduklari bir yerlesim olmustur. Bunun
en biiyiik sebebi Incil'de adi gecen Bati Anadolu'daki ilk yedi Hristiyan
toplulugundan birisinin Thyateira'da (Thyatira) yasadiginin bilinmesidir.
Antik kente yonelik ilk arastirmalarin tarihi 17. yiizyila degin uzanmaktadir.
Batili gezgin ve seyyahlarin yani sira 1671 yilinda ilgeye gelen Evliya
Celebi'nin Seyahatnamesinde dahi ilgedeki arkeolojik kalintilardan soz
edilmektedir (Akdeniz ve Akdeniz, 2017, s.2). Buna karsin Akhisar ve
cevresinin hangi tarihten itibaren iskan edildigi konusu ancak yakin
zamanlarda yapilmaya baslanan yiizey arastirmalariyla netlik kazanmaya
baslamistir. Bununla birlikte, ilgenin tarihinin ne kadar eskiye dayandig
konusunda siiphesiz en somut bilgilerinin bilimsel arkeolojik kazilarla
saglanabilecegi diisiincesiyle hareket edilerek 2011 yilinda baslayan
Thyateira kazilarinda antik kentin yayilim sahasi icerisinde kalan ve bir
donem akropol, bir donem nekropol olarak kullanildig1 da anlagilan Hastane
Hoyligii'nde yapilmakta olan c¢aligmalar ilgenin erken donemlerinin
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aragtirtlmasi i¢in en O6nemli dayanak noktasi olmustur. Evliya Celebinin
eserinde "Akhisar Kalesi" basligi altinda anlattigi kisimda verdigi bilgiler
bugilinkii Hastane Hoyligli'nde a¢iga c¢ikmaya baslayan kalintilara ait
olmalidir (Akdeniz ve Akdeniz, 2017, s.7).

Akhisar ilge merkezinde, Kethiida Mahallesi'ndeki Hastane Hoyiigii,
Thyateira antik kentinin yayillim sahasi i¢indedir. Uzun yillar boyunca
Akhisar halkina hizmet verip gorevini ilge merkezinde ve yakinindaki ovada
iki ayr1 noktada yeni yapilan binalara devrettikten sonra bosaltilan, miilkiyeti
Saglik Bakanligi'ndan Kiiltiir ve Turizm Bakanligi'na gecen, ardindan ilgili
mevzuat hiikkiimleri kapsaminda yikilan eski Devlet Hastanesi bu hdyiigiin
lizerine insa edildigi igin hoyiik "Hastane Hoyiigi" adini almistir?.

1934 yilina ait Akhisar ilgesi yerlesim plani, il¢edeki pek ¢ok alan
gibi Hastane Hoyiigii'niin de oldukca basarili bir sekilde izohips egrileriyle
birlikte gosterildigi ilk galismadir (Resim 1)2. Bu plan iizerinde de goriildiigii
sekilde hoyiigii i¢ine alan mahalle “Kethiida" adiyla anilmaktaydi. Plan
incelendiginde hoyiigiin zirve kisminda yer alan ve planin ¢izildigi tarihlerde
“kosk” adiyla anilan yap1 dikkat ¢eker. Bu yapi, hoyiigiin etrafindaki ii¢
sokaga da ismini vermis olup, o tarihlerde her ii¢ sokagin da “Kdsk Sokagi”
olarak anildig1 anlasilmaktadir. Hatta uzun siire bu adlandirma cevrede
yasayanlar1 da kapsayip bu bdlgede yasayan Akhisarlilar, digerleri tarafindan
"Kosgkliller" adiyla amlmistir. Kdsk adlandirmasina sahip bu yapinin
tarihinin ne kadar erkene indigini kesin olarak bilmesek de bu konuda ¢esitli
yorumlar yapilmaktadir. Bu konuda elimizdeki tek kesin bilgi, Selimzade
Ahmet Ragip Bey'in hoyiik iizerinde genis bir araziyi satin aldigi, 1892
yilinda bu noktaya biiylik bir bina insa ettirdigi, Ragip Bey ile biiylik oglu
Mehmet Bey'in bir siire bu yapida yasadiklar1 kayitlarda mevcuttur (Satis,
1994, 5.336). Bu yap1, yukarida bahsedilen kdsk olmalidir.

1 Bu vesileyle izin ve yardimlarmdan &tiirii Kiiltiir Varliklart ve Miizeler Genel
Miidiirliigii ile Akhisar Belediye Baskanligi'na, katkilarindan 6tiirii Dr. Ogr. Uyesi
Rafet Ding'e tesekkiir ederim.

21934 tarihli Akhisar ilge planindan haberdar olmamizi saglayan Akhisar Belediyesi
Kiiltiir ve Sosyal Isler Miidiirii Nadir Giiven’e tesekkiir ederim.
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S | — AL

Resim 1 - 1934 yilina ait AKkhisar ilgesi yerlesim plam iizerinde Hastane Hoyiigii
ve cevresi (kaynak Akhisar Belediye Baskanhgi)

Hoytigii adin1 veren Devlet Hastanesi binalarimin insaati 1950
yilinda baglamis ve ilk haliyle hastane 70 yatak kapasiteli kiigiik bir saglik
merkezi olarak 1954 yilinda hizmete agilmigtir (Resim 2, 3, 4). Hastanenin
1950 ila 2954 yillar1 arasinda insaatlar sirasinda g¢ekilen fotograflarda kosk
tanimlamasina uyan yapi arka planda goriilmektedir. Kdskiin hangi tarihte
yikildig1 bilinmemektedir. Ozellikle 1976 yilinda birkag bina ilave edilmis
ve boylece hastane uzun yillar kullanilacak son seklini almistir. Bu zaman
diliminde koskiin yikilmis olmasi muhtemeldir. Akhisar Ilgesinin giderek
artan niifusuna hizmet vermekte zorlanan hastane binalarma 1990'l1 yillarin
basinda yeni binalar yapilmasi giindeme geldiginde Manisa Miizesi'nin
hoyiik lizerinde kaz1 yapmasina karar verilmistir. Hoyiigiin, tarihi Hergelen
Camii ve Hergelen meydanina bakan giineybat1 kesimlerinde 1990’11 y1llarin
baslarinda Manisa Miizesi elemanlar tarafindan arkeolojik kazi yapilmstir.
Bu kazi1 kisa siireli olsa da hoytigiin igerisindeki kiiltlir varliklarinin kismen
anlasilmasina, alanin SIT ilan edilmesine vesile olmasi bakimindan sonuglari
onemlidir. Manisa Miizesi tarafindan yapilan ve heniiz yayinlanmayan bu
kazida bir gladyatdr mezar1 agiga cikarilmis, karisik dolgu icerisinden Ilk
Tung Cagi’na tarihlenen seramik buluntular1 ele ge¢mistir. Bu calismalar
hoyiikteki bilimsel arkeolojik kazilar baglamadan Once, hoylgiin erken
donemleri hakkindaki en 6nemli bilgileri olusturmustur (Satig, 1994, s.151;
Akdeniz, 2014b, 5.25).
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Resim 2 - Akhisar Devlet Hastanesi'nin 1950-1954 yillar: arasinda insaati
sirasinda cekilen fotograf (kaynak Akhisar Belediye Baskanhgi)

Resim 3 - Akhisar Devlet Hastanesi Hoyiigii'niin havadan goriiniimii, (kaynak
THK Akhisar Subesi)

Resim 4 - Akhisar Devlet Hastanesi Hoyiigii'niin, giineydogudan goriiniimii
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Manisa Miizesi elemanlart tarafindan gergeklestirilen bu kazinin
ardindan hoyiigiin kalan kisimlarinin koruma altina alinmasi maksadiyla
ilgili mevzuata uygun girisimlerde bulunulmus ve hdyiigiin arkeolojik SIT
kapsaminda korunmasi i¢in ¢aligmalar baglatilmistir. Bu islemler yapilirken
hoyiigiin o donemde kullanilmaya devam edilen hastane bahgesinin duvarlar
SIT alam sinir1 olarak énerilmistir. Bu durumda, kuzey giiney 120xdogu bati
110 m. olgiilerindeki bir alan arkeolojik SIT kapsaminda koruma altina
alinmstir. Fakat bu durumda hdyiigiin ancak 1/3’liik bir béliimii SIT alani
ilan edilmistir. Hoyiigiin gercek yayilim sahasi icerisinde olan fakat SIT
disinda kalan boliimiinde yaptigimiz incelemelerde pek cok tarihi kalint1 da
mevcuttur. Bunlar arasinda Hastane Hoyligii'ndeki yapilara ait devsirme
parcalarm kullanildigi, 1316 tarihli (?) Kofiinlii (Kara Mehmet) Camii ve
giris kismui ile kapisi saglam vaziyetteki sinagog kalintisi da vardir.

Bilindigi iizere, 1959-60'ta Balikesir'in yani sira Manisa, Akhisar
Ovasi ve gevresini de igine alan genis kapsamli yiizey arastirmalari Ingiliz
Arkeoloji Enstitiisii adina D. French tarafindan gerceklestirilmistir. Bolgenin
ozellikle Prehistorya ve Protohistorya amagli kapsamli yiizey
arastirmalarinin  yapildigt bu c¢alismalarda Hastane Hoyiigii'nden s6z
edilmemektedir (French, 1969, s.41-98). Bunun en biiyiik sebebi, Kethiida
Mahallesi ve cevresindeki yogun yapilasma olmalidir. Ilk Tiirk iskan
doneminden baglamak {izere Kethiida Mahallesi ile mahallenin g¢evresinin
yogun sekilde imara agilmasi, hdyiik {izerine hastane binalarinin yapilmasi,
hastane bahgesinin biiyiik kisminin asfalt ile kaplanmasi, hdyiik iizerinde
zemini asfalt ya da beton kapli yol ve otopark alanlar1 olusturulmasi, sonraki
tarihlerde mahallenin ruhuna aykiri daha yiiksek katli insaatlarin yapilmis
olmasi, bu yapilarin ova seviyesinden yaklasik 10 metre yiikseklige sahip
hoyligiin etrafim1 adeta yiiksek bir set gibi ¢evirmesi hoyliglin saptanmasini
engellemigtir.

Kethiida Mahallesimin geleneksel yapilart pek ¢ogunun derin bir
temeli dahi olmayan, dolayisiyla hoylik yiizeyine ¢ok fazla miidahale
etmeyen bir ya da iki katki ve bahgeli Tiirk evleridir. Fakat bu tahribat
stirecinde c¢evredeki mahallelerde yer alan s6z konusu yapilarin bir kismi
yikilmis, bosalan alanlara Akhisar'in geleneksel mimarisinden farkli nitelikte
cok katli binalar insa edilmistir. HoOyliglin gercek boyutlarini, yayilim
sahasini tespit edebilmek maksadiyla kazinin basladigi ilk yildan itibaren
ekibimiz tarafindan cesitli ¢aligmalar yapilmistir. Soyadini da mesleginden
alan bir ailenin soyundan gelen Topograf Agah Serif Topograf bagkanliginda
bir ekibin yaptigi olglim ve incelemeler sonucunda ise hoyiigin gergek
boyutlarmin kuzeydogu-giineybati yoniinde 355 m., dogu-bat1 yoniinde ise
360 m. oldugu saptanmistir (Akdeniz, 2014, s. 124). (Resim 5). Gliniimiizde
SIT alan1 kapsaminda kalan béliim ise 120xdogu bat1 110 m. boyutlarindaki
kistmdir. Hoyiigiin SIT alani igerisindeki boliimiinii olusturan eski hastane
binasinin bulundugu alaninin topografik yapisi da ciddi sekilde miidahale
edildigi goriilmektedir. Istinat duvarlar1 ve yol yapimi galismalari sebebiyle
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Ozellikle bat1 boliimii orijinal egimini yitirmis, zaman igerisinde hastanenin
kalorifer atiklar1 ve hatta disaridan getirilen molozla doldurularak bati
yoniinde 3 bilylik seki olusturulmustur. Hoyiigiin dogu, kuzey ve giiney
uzantilari ise biiyiik dl¢lide giiniimiizdeki evlerin altinda kalmistir. Hoytigiin
tizerindeki devlet hastanesi ihtiyaci karsilamayinca ilgenin batisinda ovalik
araziye yeni bir hastane yapilmig, Mustafa Kirazoglu Hastanesi ile bu yeni
hastane kullanilmaya baslanmistir. Bu siiregte eski hastane terk edilmis,
kiiclik bir bolimii Anne Cocuk Saghigi Merkezi, Saglik Ocagi ve Saglik
Grup Bagkanligi olarak kullanilmistir. Bu kurumlarin da ayrilmasiyla
binalarin Kiiltiir ve Turizm Bakanligi'na devri saglanmistir. Binalarin yikimi
ilgili kurul kararina dayanarak 2018 yili Ocak ve Subat aylarinda Manisa
Miizesi ve Kazi Bagkanlig1 denetiminde gergeklestirilmistir.

Resim 5 - Akhisar Hastane Hoyiigii'niin gercek yayilim sahasi

Thyateira antik kentinin kuzeydogu yoniindeki yayilim sahasi
icerisinde yer alan Hastane HOyligli’'niin farkli donemlerde bu kentin
nekropolii ve akropolii olarak kullanilmig olabilecegi belirtilmektedir
(Duyuran, 1974, s.20; Satig, 1994, s.151). Ekibimizin siirdiirdiigii kazilarda
bu konularin aydinlatilmasina fayda saglayabilecek verilere ulasilmuistir.
Hoytligiin zirve kisminda 2019 yili kaz1 sezonu sonuna kadar tespit edilen
mezar sayist 67, defin sayisi ise 69'dur. Farkli 6zelliklerdeki bu 67 mezarin
ingsa teknigi acisindan donemsel saptama yapilabilecek &zellikler
sergilememesi, mezarlara pek fazla armagan birakilmamasi, birakilan mezar
armaganlarinin ise bilimsel degerlendirme yapilabilecek nitelikte olmamasi
mezarlarin tarihlendirmesini giiglestirmektedir (Akdeniz, Sahin ve Eron,
2014, s.127-129; Akdeniz ve Eron, 2016, s.83). Ancak tespit edilen az
sayidaki nitelikli buluntu mezarlarin en azindan siirh bir boliimiiniin M.S.
10-12. yy.'lar arasinda ait olabilecegini diisiindiirmektedir.
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Hastane Hoyugi ile ilgili olarak yukarida bahsedilen bir baska konu
antik kentin akropolii olarak kullanilmis olmasidir. Kazinin ilk yillarinda
hastane bahgesinde, hoyiigiin zirvesindeki mezarlarin hemen altinda tespit
edilen anitsal bir yapiya ait kalintilar ilkin sunak olarak yorumlanmustir.
Ancak ilerleyen kazilarda bu yapinin Ozellikleri ayrintili olarak ortaya
¢ikmaya baglayinca bu kalintilarin tapinaga ait oldugu anlagilmistir (Resim 6
ve 7). Giris kismi1 dogu yoniinde olmak lizere batiya dogru uzanan bu
tapinaga ait kalintilarinin bir boliimii ile yapinin dogu girisini olusturdugu
anlagilan krepis siralar1 ortaya c¢ikarilmaya baglanmistir (Akdeniz, Sahin ve
Eron, 2014, s.129-130; Akdeniz ve Erén, 201, s.83, 84). Calismalarda
yapmin dogu cephesindeki krepis siralarindan alt1 tanesi yerinde tespit
edilmistir. Ancak giinlimiize ulagmayan en az bir basamak sirasinin daha
olmas1 gerekmektedir. S6z konusu basamaklarin goriilen kisimlar1 21 cm.
yiiksekliginde ve 43.1 cm. derinligindedir. Tapinagin basamaklar1 ayrintili
incelendiginde basamaga ait tag siralarinin 80 ila 140 cm. arasinda degisen
uzunluga sahip olduklari, krepise ait tas siralarimin disaridan goriilen
boliimlerinin mermerden, mermerin altinda kalan gériinmeyen kisimlarmin
ise kumtasindan yapildig1 saptanmistir. Fakat yapilan ayrintili jeolojik
incelemelerde mermer kaplamanin altinda kalan kisimlarin kumtasina ¢ok
benzeyen dasit kayaglarindan yapildigi netlik kazanmistir®, Mermer bloklar
ortalama 58.4 cm, dasit bloklarin ise 63 cm derinlikte olacak sekilde
yerlestirilmistir. Bu bloklar birbirlerine yatay eksende 19 ila 20 cm.
uzunlugundaki demir kenetlerle baglanmis ve bosluklara kursun
dokiilmiistiir.

Resim 6 - Akhisar Hastane Hoyiigii iizerindeki tapinagin kuzeydogudan
goriiniimii

3Verdigi bilgiden otiirii Dr. Ogr. Uyesi Mahmut Ziya Goriicii'ye tesekkiir ederim.
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Resim 7 - Akhisar Hastane Hoyiigii, tapinagin giineydogu kosesi

Tapmagin kullaniminin sona erdigini diigiindiigiimiiz M.S.5 yiizyil
ve sonrasindaki birkag yiizyil boyunca ve Erken Bizans Doneminde hoyiigiin
zirve kismindaki bu tapmagin ve c¢evresindeki eklentilerinin durumu
belirsizdir. Yukarida bahsedilen Hristiyan mezarlarinin kaldirilmasinin
ardindan tapinak sahasi ve gevresinde, tapmagin kullaniminin sonra erdigi
donemlerde tahrip edilmis vaziyette, tapinaga ait mimari ve mimari plastik
parcalarina ¢cok yogun miktarda rastlanmistir. Bu tahribatin M.S. 8. yiizyilin
ilk yarisinda baslayan ve Bizans’in Karanlik Cagi diye anilan Ikonaklazma
Doneminde gergeklestirildigi  Onerilebilir. Hoyiikte aciga ¢ikarilan
mezarlarda tapmaga ait pargalarla birlikte az sayida Orta Bizans mimari ve
plastik parcalar1 da kullamilmistir. Orta Bizans Donemine, M.S. 10. ylizyila
tarihlenen parcgalar bu siiregte hdyiik zirvesindeki yerlesimin kanitidir. Bu
yerlesimin boyutu ve igerigi netlik kazanmasa da saptanan ¢ok sayida tas ve
mermer mimari parc¢a ile plastik eser incelendiginde M.S. 10. yiizyila ait en
az bir dini yapinin (olasilikla Sapel) varligina isaret etmektedir. Ancak bu
yerlesimin ¢ok uzun siireli olmadigi, Arap akinlari nedeniyle Orta Bizans
Doénemi sonlarnt ve Geg Bizans doneminde hoyiik iizerinde, bir boliimiiniin
tapinaga ve Orta Bizans donemi yapisina ait taglarin da kullanilarak insa
edildigi goriilen mezarlardan anlagilmaktadir.

Kazilar1 devam etmekte olan bu anitsal yapinin ingaati sirasinda da
hoyiigiin belli kisimlarinin topografyasinin bozuldugu, yapiy1 daha yiiksek
gosterecek bir platform benzeri zemin yaratmak amaciyla hoyiigiin belli
boliimlerinden buraya dogru toprak cekildigi, 6zellikle erken donemlere
iligkin tabakalarin bu esnada tahrip oldugu anlasilmistir. Bu durum kazinin
yeniden planlanmasini zorunlu kilmis, ilerleyen kazi dénemlerinde tapinak
cevresinde erken donemlere ait mimari tabakalarin ¢ok iyi tespit
edilemeyecegini, ancak daha uzak noktalarda yeni agmalar yapilmasi
gerektigini ortaya koymustur.

Akhisar ilge merkezinin en yiiksek noktasini olusturan Hastane
Hoytigii'nde kazilar baglamazdan evvel hastane bahgesinde yiizeyde antik ve
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ge¢ antik donemlere ait bazi kalintilar goriilebilmekteydi. Benzer sekilde
Kethiida Mabhallesi'nin degisik noktalarinda, ozellikle dogu ve kuzey
kesimlerinde daginik vaziyette ayn1 donemlere iligskin kalintilar mevcuttu.
Ancak daha erken donemlerine iligkin bilgiler yukarida bahsedilen, 19901
yillarin baginda Manisa Miizesi elemanlar1 tarafindan hoyiigiin giineybati
eteginde yapilan kazidan elde edilen seramik buluntulariyla sinirliydi. Hentiz
yaymlanmayan, moloz dolgu arasinda karisik vaziyette ele gegen bu
seramikler hdyiigiin erken donemine iliskin simirh sayidaki buluntulardi.
Buna karsin bu buluntularin ele gectigi gilineybati etegi kazilarin
planlanmasinda etkili olmus, hoyiigiin topografik planinin ¢ikarilmasindan
ve jeofizik c¢aligmalarimin yapilmasindan hemen sonra bu alanlarda
calisilmasina karar verilmistir. Hoyliglin giineybat1 etegindeki L28 ve M28
acmalart bu sebeple kazilan iki alandir. Hoyiikteki kazinin heniiz ikinci
senesinden itibaren galisilan bu iki agmada erken donem kiiltiirleri agisindan
onemli bilgilere edinilmistir. Bu bilgilere ulasabilmek i¢in bazi noktalarda
dort metreye yaklagan hastane molozu ve modern doénem yikintilart
temizlenmis, bununla birlikte her iki agmada da Son Tung¢ Cagi ve Orta Tung
Cagi seramigine dolgu igerisinden yogun bir sekilde rastlansa da bu
donemlere iliskin mimari tabakalarina ulasmak miimkiin olmamistir. Hem
L28, hem de M28 agmalarinda ilk Tung Cagi’na ait mimari kalint1 gosteren
iki evre kaziyla tespit edilebilmistir. Bunlardan daha ¢ok M28’in sonuglar1
onemlidir. Bu a¢malar sayesinde ilk Tun¢ Cagi canak c¢omlek gelenegi
hakkinda ayrintili bilgiler edinilmeye baslanmistir. Seramik buluntular
disinda diger kiiciik buluntular da buradaki Ilk Tung¢ Cagi yerlesiminin
icerigi hakkinda bilgiler sunmustur. Hastane Hoyiigii, Akhisar'da ilk Tung
Cagi buluntularinin kaziyla belgelendigi tek merkez degildir. Akhisar
merkezinde ve yakin ¢evresinde ilk Tun¢ Cagi'na ait iki noktada miize
kazilar1 yapilmstir. Akhisar Ilge merkezinin 4 km. giineybatisinda, izmir-
Balikesir karayolu 400 m. batisindaki Dagdeviren Hoyiigii'nde yapilan miize
kazisinda ilk Tung Cagr’na tarihlenen tas sanduka mezar, pithos mezar ve
¢omlek mezar olmak iizere 3 tip mezar tespit edilmistir. Yetiskinlerin pithos,
cocuk ve bebeklerin ¢omlek i¢ine gomiildiikleri anlagilmigtir. Donemi igin
ayr1 bir 6onem arz eden tas sanduka tipinde bir mezar Kirkaga¢ Gelenbe
yakinlarindaki Yortan Mezarlig1r buluntusu tek 6rnegi akla getirmektedir.
Defin yapilan bedenler hocker pozisyonda yatirilmistir. Pithoslar dogu-bati
dogrultusunda agiz kismu tas ile kapatilmig sekilde yerlestirilmistir. Gaga
agizli testiler, testi ve testicikler, dilgi aletler, idol ve agirsaklar mezarlara
birakilan mezar armaganlaridir. Dagdeviren Hoyiigi'niin kuzeydogu
kisminda tespit edilen bu mezarlar, sahanin Dagdeviren Hoyiigii'ne ait
mezarlik alan1 oldugunu gostermektedir. Akhisar sinirlarinda miize kazistyla
[k Tun¢ Cag1 buluntularinin tespit edildigi ikinci nokta Ticaret Odas1 insaat
sahasidir. 2019 yilinda Akhisar flge merkezinde, Pasa Mahallesi'ndeki
Ticaret Odasi insaat sahasinda yapilan miize kazilarinda su ana kadar 2
comlek, iki de pithos mezar tespit edilmistir. Yetiskinlerin Pithos mezar
igerisine bebeklerin ¢omlek mezara gomiildiigii anlasilmistir. Mezar
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armaganlar1 son derece kaliteli olup bunlar arasinda ilk dikkat ¢ekenler Ilk
Tung Cagi II ve Il donemine tarihlenen depas amphikypellon, rhyton ve
idoldiir. Devam etmekte olan bu kazinin yapildig1 sahanin Hastane Hoytigiin
[k Tung Cag1 yerlesimine ait mezarlik alani oldugu anlasilmaktadir®.

Hastane  Hoyiigli'niin  yam1  sira  Dagdeviren  Hoyiigii'niin
kuzeydogusundaki mezarlik sahasinda ve Hastane Hoyligii'nlin mezarlig
oldugu anlasilan Akhisar Ticaret Odasi insaat sahasinda yapilan kazilar
Akhisar'm Ik Tung Cagi hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir. Her iki
kazida tespit edilen mezarlar ve mezar buluntulari incelendiginde Akhisar'in
yaklasik 24 km. kuzeyinde yer alan ve P.Gaudin tarafindan kazilip mezar
buluntularinin yurt disinda c¢ikarildigi, ardindan T.Kamil tarafindan bir
yayinda toplandigi Yortan Kiiltlirii'nlin 6zelliklerini tasidigi anlagilmaktadir
(Akdeniz, 2009, s.52).

Hastane Hoyiigii'nde Ik Tung Cag tabakalarmin saptandig
agmalardan M28 ag¢masinda, mimari kalintis1 tespit edilemese de ancak
karisik dolgu icerisinden ele gegen dort parca seramik Son Kalkolitik
Doneme tarihlenmektedir (Resim 8, 9). Bunlar, hafif disa c¢ekik agizli,
boyunlu bir ¢omlege ve diizlestirilmis agizli derin bir ¢anaga ait iki agiz
parcasiyla, iki govde parcasindan olusmaktadir. Her iki agiz pargasi da gri
hamurlu, hamuru bol miktarda kum tas¢ik ve sinirli mika igerikli, dist
kahverengi renkte astarli orta derecede firmnlanmistir. Govde parcalari ise
kirmizi hamurlu, hamuru kum ve tasgik igerikli, kirmizimsi-kahverengi
renkte astarli, orta derecede firinlanmistir (Akdeniz, 2012, s.25, 37,
Res.10/a,b,c,d). Pargalar, Kuzeybati Anadolu'da Canakkale yakinlarindaki
Kumtepe la seramikleri ile benzerdir (Sperling, 1976, Fig. 8: 101-111, s.121-
124, 126). Bu pargalara ait mimari tabaka bulunamamis olmasina karsin
hoyiikte ele gecen bu eserler sayesinde yerlesimin baglangicinin Son
Kalkolitik doneme indigi anlagilmaktaydi. Hastane Hoyiigii kazisina kadar
toplam 31 merkezde Son Kalkolitik buluntularinin tespit edilmis olmasi,
bunlardan 10'unun Akhisar ve ¢evresinde yer almasi bu doneme iliskin yeni
bir buluntu merkezi olarak Hastane Hoytigii'nlin de kayit altina alinmasini
gerektigini ortaya koymustu. Hastane Hoyligli'ndeki Son Kalkolitik dénem
iskaninin mimari tabakalarina ulagilamamis, hdyiigiin genel olarak yukarida
bahsedilen boyutlar1 disinda Son Kalkolitik dénem yerlesiminin yayilimi
konusunda en ufak bir fikir edinilememistir. Sadece ylizey arastirmalarina
dayanan bilgilere gore tespit yapilsa da Akhisar Havzasi'nda Son Kalkolitik
Donem  buluntulari da veren yerlesimler arasinda  Akhisar'in
kuzeydogusunda yer alan Karasonya (Camonii) Hoyligli boyutlariyla dikkat
ceker. Geleneksel mimarisiyle dikkat ¢eken bu tarihi kdyiin bitigiginde ayni
adlan amlan bu hoyiikk 5 hektarlik bir alana yayilan boyutlariyla Kula
yakinlarindaki So6gilitcayr Hoyligli'niin ardindan Manisa yoresinde Son

4 Heniiz yaymlanmayan bu kazi ve buluntular hakkinda bilgi veren Manisa Miizesi
ve onun alt birimi Akhisar Miizesi elemanlarina tesekkiir ederim.
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Kalkolitik buluntu veren ikinci biiyiik hoyiik yerlesimidir. Bununla birlikte
Akhisar Havzasi'nda Son Kalkolitik donem buluntu merkezleri arasinda hig
stiphesiz en {nliisti Kilya tarzi idoller basta olmak {izere tag ve mermer idol
iiretimi ile tas ve mermer kap iiretiminin yapildig1 Kulaksizlar atdlyesidir.
Harmandali mermer yataklarinin yani basindaki bu atélyede mermer
idollerin yani1 sira tas ve mermer kaplarin da {retiminin yapildigi
anlagilmaktadir. Yurt i¢ci ve yurtdisindaki pek cok miize ile ozel
koleksiyonda Kulaksizlar kdkenli ¢ok sayida idol ve idol pargast mevcuttur
(Ding, 2007, 5.255-282; Takaoglu 2005).

M28T2/1 287272
Vilksekilk : 3.7 cm [ A —_—__]

Vi
Kalnlk : 0.7 cm & 1 2 3 4 Sm o

a b

Resim 9 - Hastane Hoyiigii Son Kalkolitik Cag Seramik Parcalarimin Cizimi

Son Kalkolitik déneme ait bu heyecan verici buluntularla birlikte
héyiigiin farkli noktalarinda devam eden kazilarda 6zellikle M.O. III. binyil
ile iliskili pek ¢ok buluntu ele gegmis olsa da 2017 sezonunda hoyiigiin zirve
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kismindaki tapinak yapisinin dolgu toprag icerisinde E-32/c plan karesinde,
111.159 - 110.539 m. arasinda bulunan iki seramik parcgasi ise Hastane
Hoytigii'ndeki yerlesimin baslangicinin ¢ok daha erken tarihlerde baslamis
olabilecegi konusu giindeme gelmistir.

Bu seramik pargalari, ¢omlek formunda olduklari anlasilan iki ayri
kaba ait govde kisimlaridir (Resim 10-11). Parcalardan her ikisi de yogun
miktarda kum, mika ve tascik igeren kaba hamurludur. 1 nolu par¢a kirmizi
ozli, kirmiz1 renk astarli ve perdahli (Resim 10/a, 11/a), 2 nolu parca ise
siyah 6zlii ve ayn1 renk yiizeylidir (Resim 10/b, 11/b). Bu parcalar, biiyiik ve
derin ¢odmlek ya da genis karinli ¢anaklara ait olmalidir.

vea

e

E-32/c
07.08.2017
111.159-110.539 m.

Resim 10 - Hastane Hoyiigii Son Neolitik Seramik Parcalari

THY 2017 - Hastane Hoyiik
E-32/c

Resim 11 - Hastane Hoyiigii, Son Neolitik Seramik Parcalarimin Cizimi
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Onceki arastirmalarda Akhisar'in yam sira Manisa ydresi genelinde
yiizey arastirmalarinda bulunan Neolitik seramik mal grubu olarak
monokrom olanlar ile ¢cok daha az sayida boyali orneklerden meydana
gelmektedir. Formlar ¢ogunlukla canak, ¢omlek ve kase formlarindan
olusmaktadir. Canak formlar1 arasinda yuvarlatilmis agiz kenarhi dikey
duruslu canaklar, yuvarlatilmis agiz kenarl kiiresel gévdeli canaklar, disa
yuvarlatilmis agiz kenarli dikey duruslu ¢anaklar, disa yuvarlatilmis agiz
kenarli disa egik duruslu canaklar, disa yuvarlatilmig agiz kenarh kiiresel
govdeli canaklar, disa uzatilmis agiz kenarli ¢anaklar, dudak iistii diiz
kesilmis profilli c¢anaklar olmak iizere yedi alt gruba ayrilmaktadir.
Comlekler ise yuvarlatilmis agiz kenarli genis govdeli ¢omlekler,
yuvarlatilmis agiz kenarli ige egik duruslu ¢omlekler, yuvarlatilmis agiz
kenarli disa egik duruslu ¢omlekler, yuvarlatilmig agiz kenarli dikey duruslu
comlekler, disa yuvarlatilmis agiz kenarlt genis govdeli ¢omlekler,
yuvarlatilmis agiz kenarli ige egik duruslu ¢omleklerden olusmaktadir
(Akdeniz, 2011, s.17). Hastane Hoytigii'nde bulunan gévde pargalarin hangi
forma kesin olarak ait oldugunu tespit etmek miimkiin olmasa da genel
ozellikleriyle biliylik ve derin ¢omlek ya da genis karinli c¢anaklara ait
olabilecekleri anlagilmaktadir. Manisa yoresinde Onceki c¢aligmalarda ele
gecen Son Neolitik seramik tipki Hastane Hoyligli'nde bulunan Kat.No. 5 ve
6'daki pargalar gibi iyi arindirilmamis hamurlu, kilin igerisinde kum, mika,
kuvars ve tascik iceriginin gorildiigi, astarli ve astarsiz 6rneklerden olusan,
firinlamanin genellikle orta derecede oldugu parcalardan olusmaktadir
(Akdeniz, 2011, s.16). Yakin ¢evrede Moralilar ve Akhisar Hoyiigii, Hastane
Hoyiigii Son Neolitik seramiklerin benzerlerinin ele gectigi en yakin
merkezlerdir (Akdeniz, 2011, s.25). Ayrica Ulucak Hoyiigii'niin IV.
tabakasindaki kirmiz1 astarli seramikleri ile, Ege Giibre'nin IV ve III. tabaka
seramikleri, Yesilova Hoytigi'niin I1I.1 a ve b evreleri ile de benzerdir.
(Saglamtimur, 2012, s.199-200; Cilingiroglu ve digerleri, 2004, s. 66; Ozan,
2013, s.4; Derin ve Caymaz, 2014, s.123, 124, 135 Cizim 1; Lichter, 2005,
63-64). Bu iki par¢a seramik, her ne kadar sayica az ve tabakadan ele
gegmemis olmakla birlikte Son Neolitik doneme ait &zellikler
sergilemektedir. Bu parcalarla ¢agdas donemlerde tiim Bati Anadolu'da
goriilen profilli parcalar ile dikey delikli tutamaklara, daha batidaki halka
dipli 6rneklerin benzerlerine ya da sahil seridindeki Impresso seramige ait
bir 6rnek yoktur (Lichter, 2005, 63-65, Fig. 2; Saglamtimur, 2012, 199-200,
Fig. 9, 14-16, 19-20; Ozan 2013). Buna karsin iki parganin hamur igerigi,
astar, pisme gibi tipik 6zellikler sergilemesi nedeniyle Hastane Hoyligii'niin
Manisa ili sinirlarinda farkli 6zellikler gdsteren cografi alt birimlerde David
French'in ilk yiizey arastirmalarindan baslamak iizere Son Neolitik ya da
ozellikle ylizey buluntularina dayanarak ayirt edilmesinde zorlanildigi icin
Son Neolitik-Tlk Kalkolitik buluntularin tespit edildigi 10 merkeze dahil
edildiginde bu donem buluntusu saptanan 11. merkez olarak karsimiza
¢ikmaktadir (Akdeniz, 2011, ss.10-13, 19-20, 24, 26). Manisa ili simirlarinda
ya da bir baska ifadeyle Gediz Havzasi'nin Manisa sinirlarindaki boliimiinde
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onceden saptanan 10 merkezden besi Akhisar ilgesi sinirlarindadir. Bu say1
Hastane Hoyiigii ile birlikte altiya yiikselmistir. Su Deligi Tepe yamag
yerlesimi ile Refik Arslan Hoyiligl, Akhisar Hoyiigli ve Moralilar
Hoytigiilnde Son Neolitik buluntular tespit edilmistir. Kulaksizlar
atdlyesinde ise atdlye olarak kullanimindan evvele ait Son Neolitik-Ilk
Kalkolitik doneme ait seramik buluntulari ele gegmistir I, 2011, s.13, 19, 20,
24, 26). Akhisar ve cevresinin Neolitik Cag'in son evrelerinden itibaren
yerlesime sahne olmasinin sebepleri siiphesiz tarih boyunca devam eden
ulasim sebekesi ile -Ozellikle- verimli topragidir. Giiniimiizde kurumus
vaziyetteki birka¢ gol sahasinin arazideki yeri bellidir. Bu gol sahalariin
yaninda yukarida isimleri gecen Neolitik yerlesimler yer almaktaydi.
Ornegin Moralilar Hoyiigii, Karahdyiik Dagi'nin hemen giineyinde sinirlar
toprak alimi sebebiyle kismen bozulmus vaziyetteki kurumus goliin
kuzeydogusundaydi. Cok daha giineybatidaki Kayislar Hoyligli de benzer
sekilde Saruhanli'min bati1 kesimindeki g6liin yakinina kurulmus olmalidir.
Su Deligi Tepe, Akhisar'in kuzeydogusunda, antik Khilara'nin karsisindaki
yamagta yer alan bir yamag yerlesimi olup bu zengin su kaynagi sayesinde
Akhisar'm  suyunun bir kismi Osmanli Donemi'nde bile buradan
saglanmaktaydi.

David French'in ilk arastirmalarinin ardindan Rafet Ding, Turan
Takaoglu, Engin Akdeniz ve Aydin Eron'in yilizey arastirmalariyla tespit
edilen-incelenen bu merkezler arasinda en 6nemlisi hi¢ siiphesiz Moralilar
Hoytigudir (Resim 12) (French, 1965, s.15-24; French, 1969, s.50-51, 54,
58; Merig, 1993, 146; Ding, 1997, s.266-267; Roosevelt, 2009, s.358;
Takaoglu, 2004, s.743-751; Takaoglu, 2005, s.11; Akdeniz, 2011, s.11,
Eron, 2019, s. 404). Moralhlar Hoyiigii, bu makalede erken donem
buluntularini anlatmaya c¢alistigimiz Hastane Hoyligili'nilin yaklagik 11,5 km.
giineyinde yer alan Moralilar Koyii'niin, 1,3 km. giineybatisinda, basik-
yayvan bir hdyiiktiir. En az 3 hektarlik bir alam1 kaplayan hoyiigiin
yiiksekligi ova seviyesinde yer yer 3 m.’ye kadar ¢ikmaktadir. Ancak bu
Olgiiler yamilticidir. 1955 ve 1956 yillarinda yaklagik 5 km. giineydeki
Akselendi askeri havaalaninin ingaati i¢in hoyiigiin iist topragi alinmstir.
Belki bu asamada ge¢ donem yerlesimine ait kalintilar da siyrilmis olabilir.
Gerek bu toprak alimi, gerekse tarimsal faaliyetler nedeniyle hoyiik seviyesi
giin gectikce azalmaktadir. Moralilar Hoyiigli'nlin yiizey buluntularindaki
yogunluk ve kalite siiphesiz yerlesimin zenginligiyle iliskilidir. Fakat bu
denli kolay bir sekilde erken donem buluntularina yogun olarak ulagilmasi
ist tabakanin taginip havaalani pisti yapimi i¢in kullanilmasi ve kalan tarima
uygun nitelikteki topragin siirekli siiriilmesiyle baglantilidir.
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Resim 12 - Moralilar Hoyiigii

Sonug olarak, dnceki yillarda elde edilen kaz1 sonuglarina dayanarak
en erken buluntunun Son Kalkolitik Cag'a tarihlendigi Akhisar Hastane
Hoytigii'nde son kazilarda ele gecen seramik pargalari yerlesimin daha erken
bir tarihte, Son Neolitik Cag'da basladigini gostermektedir. Onceki kazilarda
ele gecen Son Kalkolitik ve 2017 kazisinda bulunan Son Neolitik seramik
pargalarinin sayisinin az olmasi, bu iki donem arasina tarihlenebilecek
herhangi bir par¢a ele gegmemesi ve seramik pargalarina iligkin mimari
tabakalara heniiz ulagilamamis olmasina karsin bu 6rnekler, kazinin bundan
sonraki planlamasini degistirebilecek derecede 6nemlidir. Hastane Hoyiigii
teknik agidan kazilmasi zor bir arkeolojik alandir. Modern ilgenin tam
merkezinde yer almasi, etrafinin tamamen konutlarla ¢evrilmesi, tizerindeki
eski hastane binalari, siirpriz bir sekilde hoyiiglin tam merkezinde tespit
edilen ve deyim yerindeyse hoyligiin merkezine oturan Hellenistik-Roma
tapinagi kazidaki teknik sikintilarin baslica sebepleridir. Bu zorlayict duruma
karsin, Hastane Hoytigii'nde bugiine kadar 6zellikle tapinak ve ¢evresindeki
dar bir alanda devam etmek zorunda kalan kazilarin eski hastanenin terk
edilmis binalarinin yikim c¢aligmalarinin tamamlanmasinin basarilmast
sayesinde SIT alaninin genelinde, daha genis bir sekilde siirdiiriilmesi {imit
edilmektedir. Bunun gerceklesmesinin en 6nemli kosulu bosaltilip yikilan
eski devlet hastane binasina ait hafriyat molozunun kaldirilmasidir. Bu kosul
yerine getirildigi takdirde hoyiigiin zirve kismini biiyiik oranda kaplayan
tapinak yapisindan uzakta, hoyligiin giiney ve giineydogu kisimlarinda da
yeni agmalarda kazilarin siirdiiriilmesi ve bu makalede ele alinan erken
donemler de dahil olmak iizere hoyiikteki kiiltiirel olusumun durumunun
daha genis alanlarda arastirilmasi saglanabilir.
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KATALOG

Katalog No: 1 - Hafif diga ¢ekik agizli, boyunlu ¢émlek pargasi.
Buluntu yeri:M28 plankaresi, 105.17-98.53 m., karistk dolgu
topragi.

Olgiileri:h:3,7 cm.; kalinlik 0,7 cm.

Hamur rengi: Gri (Gley 1-5/N)

Hamur igerigi: Bol miktarda kum tas¢ik ve sinirli mika.

Astar: Dis1 kahverengi renkte (7.5 YR 5/2) astarli.

Perdah:-

Pisme: Orta derecede pisirilmis.

Yapim: El yapimu.

Donem: Son Kalkolitik.

Katalog No: 2 - Diizlestirilmis agiz kenarli derin ¢anak pargasi.
Buluntu yeri: Hastane Hoyigli, M28 plankaresi, 105.17-98.53 m.,
karigik dolgu topragi.

Olgiileri: h:6,7 cm.; kalmlik 0,6 cm.

Hamur rengi: Gri (Gley 1-5 /N)

Hamur igerigi: Bol miktarda kum, mika ve kuvars.

Astar:Dis1 kirmizimsi-kahverengi (5 YR 5/3) renkte, i¢i kahverengi
(7.5 YR 5/3) renkte astarli.

Perdah:-

Firinlama: Orta-iyi derecede.

Yapim: El yapimu.

Donem:Son Kalkolitik.

Katalog No: 3 - Govde pargasi

Buluntu yeri: Hastane Hoyiigli, M28 plankaresi, 105.17-98.53 m.,
karisik dolgu topragi.

Olgiileri: Genislik 5,9 cm., uzunluk 4,8 cm., kalinlik 1,3 cm.
Hamur rengi: Kirmizi (2.5 YR 5/6)

Hamur igerigi: Kum ve taseik.

Astar: Kirmizimsi-kahverengi renkte (5 YR 5/3) astarl.
Perdah:-

Firinlama: Orta derecede.

Yapim: El yapimu.

Donem:Son Kalkolitik donem.

Katalog No: 4 - Gévde pargast.

Buluntu yeri: Hastane Hoyugi, M28 plankaresi, 105.17-98.53 m.,
karigik dolgu topragi.

Olgiileri: Genislik 4,2 cm., uzunluk 5,1 cm., kalinlik 0,7 cm.

Hamur rengi: Kiremit kirmizisi (2.5 YR 6/6)

Hamur igerigi: Kum, mika, kuvars ve tascik.

Astar:-

Perdah:-
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Firinlama: Orta derecede.
Yapim: El yapimi.
Do6nem: Son Kalkolitik donem.

Katalog No: 5 - Gévde Pargasi.

Buluntu yeri: Hastane Hoyiigii, E-32/c plankaresi, 111.159 - 110.539
m., karisik dolgu toprag.

Olgiileri:h:3,1 cm.; genislik 3,2 cm., kalinlik 0,9 cm.

Hamur rengi: Kiremit kirmizisi (2.5 YR 6/6).

Hamur igerigi: Yogun kum, mika ve tasgik.

Astar: Dis yiizeyi kirmizi renk (10 R 5/6) astarli.

Perdah: Dis yiizeyi perdahlanmigtir.

Yapim: El yapimu.

Donem: Son Neolitik donem.

Katalog No: 6 - Govde Pargasi

Buluntu yeri: Hastane Hoyiigii, E-32/c plankaresi, 111.159 - 110.539
m., karisik dolgu toprag.

Olgiileri: h: 3,2 cm.; genislik 4,1 cm., kalinlik 0,5 cm.

Hamur rengi: Siyah (Gley 1-2.5/N).

Hamur igerigi: Yogun kum, mika ve tasgik.

Astar:-

Perdah: Dis yiizeyi perdahlanmigtir.

Yapim: El yapimu.

Donem: Son Neolitik donem.
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DOGA FELSEFESI-POLITIK FELSEFE AYRIMI OZELINDE
“DILSEL-POLITiK OLAN”I YENIDEN DUSUNMEK
Semih Evciman®
0z
Giintimiizde felsefenin politika, ahlak, din ve doga felsefesi seklinde alt kategorilere
ayrilmasi, zaten eski 6nemini yitirmis olan felsefeyi diisiinsel olarak daha sinirli bir
faaliyet haline getirmektedir. Bunun nedeni bu kategorilerin teknik ve bigimsel bir
ayrimi ifade etmekten ¢ok, “anlam” ve igerige dair bir ayrimi ifade etmesidir. Doga
felsefesi-politik felsefe ayrimi bunun somut bir 6rnegidir. Doga filozoflarini politik
felsefe i¢inde ele almamizi engelleyen bu ayrim, “politik olan”-“politik olmayan”
seklinde “dilsel-politik” bir ayrimdan tiiremektedir. Bu caligmanin amaci doga
felsefesi-politik felsefe seklindeki ayrim 6zelinde, Antik Yunan ve modern politik
felsefelerini mukayese ederek “dilsel-politik olan™ iizerine yeniden diisiinmemizi
saglayacak bir tartisma baglatmaktir. Caligmada Cambridge Okulu’ndan Quentin

Skinner’1n “toplumsal ve entelektiiel matriks” iizerinden baglam analizine odaklanan
yaklagimina uygun bir yontem izlenecektir.

Anahtar Sézciikler: Politik felsefe, doga felsefesi, dilsel-politik olan, Aristoteles,
Schmitt.

RETHINKING “THE LINGUAL-POLITICAL” ON THE BASIS
OF THE DISTINCTION BETWEEN THE PHILOSOPHY OF
NATURE AND POLITICAL PHILOSOPHY

ABSTRACT

Nowadays, subdividing philosophy as the political philosophy, ethics, philosophy of
religion, philosophy of nature makes philosophy, which has already lost its
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importance, a more limited activity. This is because these categories express a
semantic distinction rather than expressing a technical and formal distinction. The
distinction between political philosophy and philosophy of nature is a concrete
example of that. This distinction, which does not allow for the discussion of the
philosophers of nature in the scope of political philosophy, derives from a
distinction of “the political”-“the non-political”, which is “lingual-political”. This
study aims to start a new debate over rethinking “lingual-political” by comparing
Ancient Greece and modern political philosophy on the basis of the distinction
between the philosophy of nature and political philosophy. In the study, a method
appropriate for the approach of Quentin Skinner, a scholar from “Cambridge
School”, focusing on the context analysis through “social and intellectual matrix” is
used.

Keywords: Political philosophy, philosophy of nature, the lingual-political,
Aristotle, Schmitt.

GIRiS

Kavramlar zaman iginde toplumsal degisim ve doniisiimlere bagli olarak
anlam degisimine ugrayabilmektedir. Ornegin “politika” kavraminin Antik
Yunanca polis (moig) sozciigiinden tiiredigi bilinmektedir. Bu g¢ergevede
Antik Yunanistan i¢in polis tizerinden bir politika tanim yapilirsa politikay1
“polise iligkin yonetim faaliyeti” olarak tanimlamak miimkiindiir. Zaman
igerisinde polis sistemi ortadan kalkip yeni toplumsal 6rgiitlenme ve y6netim
modelleri ortaya ciksa da gilinlimiizde hala “yonetim faaliyeti’ne isaret
ederken polisten tiireyen politika terimini kullanmaktayiz. Ayrica Tirkgede
yine Arapca kokenli “siyaset” kelimesini de genellikle politikayla es
anlamda ve onun yerine kullanabilmekteyiz. Kavramlar iizerine daha
derinlemesine diisliniildiigiinde ise, “seyislik” ve “idam cezas1” anlamlarina
(da) gelen “siyaset” terimini (Kanar, 2011, s. 534) kullanmak sorunlu
goriinebilir. Fakat “politika”’nin kdkensel kullanimina bakildiginda da benzer
bir durumla karsilagilabilir. Ornegin Platon politikayr (politika sanati
[roANég téxvec]) bir tiir “cobanlik sanati” olarak tanmimlar (Platon, Devlet
Adami, 267d). Bu farkliliklar sadece kavramlarin kokenlerine bakarak
anlagilamaz; kavramlar1 ve kavramlarin yasadigi tarihsel-toplumsal
doniigiimii daha iyi anlamak icin onlarin iginde tartisildigi diistinsel
alan/“entelektiiel baglam”a ve bu alan/baglam icerisindeki sinirliliklara da
bakmak gerekir.

Antik  Yunanistan’da gerek Platon gerekse diger politika
diistiniirlerinin politika tanim ve anlayiglarina ya da genel olarak politik
felsefelerine yakindan bakildiginda biitiinciil bir varlik anlayisindan hareket
ettikleri ve politik diisiincelerini bu varlik anlayisindan tiirettikleri goriiliir.
Ornegin Platon’un idealar Kurami salt polis’e degil varligim biitiiniine iliskin
bir ontoloji-epistemoloji sunar ve salt polis’ten degil varligin biitiiniinden
tiretilir. Aym sekilde Aristoteles’in teleolojik madde-form &gretisi,
Sofistlerin doga-yasa karsithigi ve Herakleitos’un ‘“akig” Ogretisinin bir
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yorumu olan rolativizmleri de buna Ornektir. Bu 6rnekler doga felsefesi-
politik felsefe seklindeki ayrimin® kendi dénemi iginde “anlamsal” degil
teknik/“bigimsel” bir ayrim olduguna isaret eder. Ancak bu ayrimin
niteliginin bilincine varmak igin de politik felsefe i¢cinde “dilsel-politik olan”
iizerine derinlemesine diislinmemizi saglayacak bir “biitiinciil/biitiinsel
diisiince”? alamina ihtiyag vardir. Giiniimiizde “politik felsefe” olarak da
tanimlanan alan bu ihtiyaca yeterince cevap verememektedir.

Giiniimiizde politik felsefenin doga felsefesi-politik felsefe arasinda
“anlamsal” bir ayrim yapmadan yani varliga iliskin biitiinciil/biitiinsel bir
yaklasima dayanarak kuram iiretememesinin esas nedeni moderniteye bagl
dinamik ve siireglerle (sermaye, sinailesme, teknoloji, kapitalizm,
biirokratiklesme, uzmanlasma, doganin somiirli ve kullanim nesnesine
indirgenmesi, Aydinlanma, Bilimsel Devrim vb.) doga bilimlerinin geligsmesi
ve basaris1 arasindaki paralelliktir. Ozellikle 19. yiizyilda, doga bilimlerinin
siai kapitalizmi ve teknolojinin zaferiyle biitiinlesen basarisi bir taraftan
doga felsefesini gereksiz kilarken diger taraftan sosyal-politik olani da
bilimlestirme egilimini dogurmustur. Buna karsin 6zgiil bir alan olarak
politik felsefe 20. yiizyll boyunca (ve bazi disiiniirler i¢in 21. yiizyil
baslarinda da) “politik olan”1n sinirlarini “sosyal olan” icerisinde son derece
genis tutmayr ve “politik olan”1 yeni ontoloji-epistemoloji arayislart
ekseninde canli ve etkili bigimde tartigmay1 siirdiirmiistiir. Georg Lukacs,
Theodor W. Adorno, Max Horkheimer, Herbert Marcuse Antonio Gramsci,
Carl Schmitt, Hannah Arendt, Karl Popper, Jurgen Habermas, Louis
Althusser, Michel Foucault, Giorgio Agamben, John Rawls, Slavoj Zizek
gibi politika filozofu/diisiiniirii olarak tanimlanabilecek kisiler bu kapsamda
incelenebilir. Fakat bu diisiiniirlerin ¢cogu acisindan doga 6zne-nesne iligkisi
cercevesinde tartisma konusu yapilsa da politik felsefeyle biitiinlesik bir
doga felsefesi gelistirmek s6z konusu oldugunda doga felsefesi ortik
bigimde “politik olmayan” olarak politik felsefe alaninin disinda tutulur.®
Burada bu diisiiniirlerin doga iizerine diisiinmedikleri degil dogal ve sosyal
olana iligkin bir biitiin olarak varliktan hareketle biitiinciil bir kuram
geligtiremedikleri kastedilmektedir. Bu diglamanin “dilsel-politik” yani
dilsel-diistinsel olanin sinirlanmishigidir.

19. yiizy1l itibariyle doga felsefesinin ve politik felsefenin birbirini
dislayan iki ayr1 “anlamsal kategori” olarak ele alinmaya baglanmasi Antik
Yunan ve modern politika felsefeleri karsilastirilarak anlasilabilir. Felsefe,

! Bu ayrmmin kokeni asagida tartigilacagi gibi Aristoteles’in “doga filozoflar1”
kategorisi ve “bilimler siniflandirmasi”dir.

2 “Biitiinciil diisiince” kavramyla, ilerde agiklanacagi iizere, sosyal-politik olani
“politik olan”-politik olmayan” seklinde “anlamsal” bir ayrima dayanarak degil,
varliga dair biitiinliikli/biitiinsel bir diisiince sistemiyle anlama-yorumlama faaliyeti
kastedilmektedir.

8 Bu durum bir tercih olmaktan 6te entelektiiel ve maddi baglamin yarattig1 bir
durumdur.
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yaygin bicimde ¢ikis noktasi kabul edilen Antik Yunan felsefesi gelenegi
itibariyle boyle bir “anlamsal” ayrim igermez. Doga felsefesi ve doga
filozoflar1 ilk olarak Aristoteles tarafindan tanimli bir kategori olarak ele
almir (Arslan, 2006a, s. 75). Aristoteles; Sokrates ve Platon’un varliga
iliskin metafizik toziinii (idea) “yalnizca duyusal tozii ele alan filozoflar”dan
ayirmak icin “her seyi madde olarak diisiiniilen Bir olan’dan cikarmaktan
geri  kalmayan” bu filozoflar1 tanimlamak amaciyla fizyologlar
(pvooroywv) yani “fizikgiler” seklinde bir kategori tamimlar (Metafizik,
984a 5-10, 986b 15, 986b 30, 1078b 5-35, 1086a 20-1086b 10). Fakat
Aristoteles bu kategorizasyonla yalnizca, Doga filozoflar1 (fizyologlar)
olarak andig1 disiiniirlerle Sokrates ve Platon’un diiglinme bigim ve
yontemini ayirmayi amaglar. Bu bakimdan “politik olan” ve “politik
olmayan” seklinde “anlamsal” bir ayrima isaret etmez. Oysa giliniimiizde
doga felsefesi-politik felsefe seklindeki ayrim salt “bigimsel kategorik™ degil
ayni zamanda “politik olan”-“politik olmayan” ayrimina gdéndermede
bulunmas: bakimindan ‘“anlamsal kategorik™tir. Yani iizerine diisiinen
acisindan ¢ogu zaman bigimsel degil “anlamsal” sinirlar koyan ve bu agidan
“diistinme™nin simirlarimi belirleyen bir kategoriye dayanir. Buna gore
“politik olan” politik felsefeyle sinirlanirken, doga felsefesi zimnen “politik
olmayan” olarak digarida birakilir. Bu dislamanin kendisi “dilsel-politik”tir.*

Bu galigmanin temel savi yukarida sunulan g¢ergeveden hareketle,
“politik felsefe” kategorisi 6zelinde simiflandirilabilecek literatiirde ve bu
alanda yapilan tartigmalarda “doga felsefesi-politik felsefe” ayriminin
“politik olan”-“politik olmayan” seklindeki “anlamsal” ayrima dayandigi ve
bu acidan “dilsel-politik olan”la iliskili oldugudur. Burada “dilsel-politik
olan”,® “politika”nm kavramsal olarak ¢ikis noktasi olan Antik Yunan ve
modern donem “toplumsal ve entelektiiel baglam™ i¢inde ele alinacak ve
giinimiizdeki “doga felsefesi-politik felsefe” ayrimi “dilsel-politik olan”in
donisiimii ekseninde degerlendirilecektir. Buradan hareketle Antik Yunan
diinyasina kiyasla giiniimiizdeki “dilsel-politik olan”in smirlanmigliginin
“diisiinme”nin ve bu baglamda “politik felsefe”’nin olanaklarini kisitladigi ve
“doga felsefesi-politik felsefe” ayrimimin da bunun somut bir 6rnegi oldugu
ileri siirtilecektir.

Calismada “doga felsefesi-politik felsefe” arasindaki ayrimin “dilsel-
politik olan”la iligkisi “bigcimsel kategorik” ve “anlamsal kategorik”
kavramlar1 iizerinden analiz edilecektir. “Bigimsel kategorik™ ifadesi salt
teknik nitelik tagiyan ve bu agidan daha ¢ok diislinme bigim ve yontemleri
arasindaki farka isaret eden dilsel kategorileri, “anlamsal kategorik™ ifadesi
ise “dil”in disiinsel bolinmeye ve “diisiinme™yi igerik bakimindan

4 Bu kavram sonraki béliimde tartisilacaktir.

5 “Politik olan”, “politik olmayan”, “dilsel-politik olan” kavramlar1 galigma boyunca
tirnak icerinde kullanilacaktir. Bunun nedeni kavramlarm 06zgiin anlamlarini
korumaktir.
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sinirlayan kullamimina isaret eden dilsel ayrim ve kategorileri® tammlamak
icin kullanilacaktir. Caligmada Cambridge Okulu’ndan Quentin Skinner’in
“toplumsal ve entelektiiel matriks” iizerinden baglam analizine odaklanan
yaklagimi  kullanilacaktir (Skinner, 2002, s. x-xi). Skinner, Ludwig
Wittgenstein’in kavramlarin sabit anlamlar1 oldugunu reddeden ve onu
aciklamak icin dilsel kullanimlarinin incelenmesi gerektigini One siiren
yaklagimindan’ hareketle diisiince ve kavramlarin tarih boyunca sabit kalan,
degismez bir 6z ya da anlama sahip olmadigini, bu agidan fikir ve kavramlar
lizerine yapilan aragtirmalarda onun farkli tarihsel kullanimlariin® dikkate
alinmas1 gerektigini one stirer (Uslu, 2017, s. 75-6).

Caligma kullanilan metodolojiye de bagli olarak siyasal diisiimce
tarihi alanina ve “politik olan” kavramina katki sunmay1 amaglamaktadir.

1. “Politik Olan” Kavram ve “Dilsel-Politik Olan”

“Politik olan” kavrami iizerine yapilacak bir tartigmayr koken olarak
Sokrates’e kadar gotiirmek ve sirayla Platon, Aristoteles, Machiavelli,
Hobbes, Marx, Weber, Arendt, Leo Strauss gibi diisiiniirler {izerinden
stirdiirerek giiniimiize kadar getirmek miimkiindiir. Ancak bu ¢aligmada esas
amag ne “politika”nin ve “politik olan”mn literatiirdeki tanimlarini vermek ne
de bu ikisine iligskin belli bir tanima ulasmaktir. Bu ¢alismada “politik olan”
kavrami belli maddi ve entelektiiel baglamlar icerisinde sekillenen “politika”
anlayislarimin dayandigi sdylemsel ve pratik iliskiselligi ifade edecek sekilde
“dilsel-politik olan” seklinde kullanilacaktir. Bu agidan “politik olan” ve
“dilsel-politik olan” kavramlari i¢in tartisilmasi: gereken husus “politika”
anlayislarmin  dayandigi  sdylemsel ve pratik iligkiselligin  nasil
tamimlanacagidir. Bu noktada 20. yiizyll Alman hukuk¢u ve politika
diisiiniiri Carl Schmitt’in “politik olan” kavramini ele alig bigimine bakmak
yerinde olacaktir.

Schmitt, 1927’de ilki makale olmak f{izere, 1932, 1933 ve 1964
yillarinda dort farkli basimi yapilan ve icerigi her baskida donem ve sartlara
gore belli 6lgiide degistirilen Der Begriff des Politischen (Politik Olan
Kavrami) adli kitabinda® (Celebi, 2012, s. 11-2) “politik olan” kavramina
iliskin kuramsal bir ag¢ilim gelistirir. Bu a¢ilimda sorunun esasini, “devlete
iliskin olan (Staatlich) ve siyasal (Politisch) kavramlari ile, savas (Krieg) ve
diisman (Feind) kavramlarmin karsilikli konumlanmasi ve iliskilerinin
kavramsal alana katkilar1 ekseninde incelenmesi teskil etmektedir” (Schmitt,

® Doga felsefesinin (zimnen) “politik olmayan” olarak goriilerek politik felsefenin
disinda birakilmasi ve bu ¢ergevede varligin biitiiniine iliskin diisiinme faaliyetiyle
sosyal-politik olana iligkin diisiinme faaliyetinin birbirinden ayrilmasi buna 6rnektir.
" “Bir sbzciigiin anlami, onun dildeki kullanimuidir. Ve bir adin anlam:, kimi zaman,
onu tagtyanin isaret edilmesi yoluyla agiklanir” (Wittgenstein, 2006, par. 43).

8 Bkz.: Wittgenstein, 2006, par. 139.

% Kitap Tiirkgeye Siyasal Kavrami adiyla gevrilmistir. Bkz.: Schmitt, 2012.
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2012, s. 39). Bu ¢ercevede Schmitt, kitap boyunca “politik olan”1n agik bir
tanimini vermez; bunun yerine mezkir kavramlar {izerinden “politik olan”n
ontolojik temelini (dost-diisman ayrimi) ve bu ontolojik temeli pratikte
anlamli kilan eylemsel-potansiyel durumu (savas) ve “politik olan’la
devletsel olan arasindaki iliskiyi ortaya koyarak “politik olan™ anlagilir
kilmaya ¢alisir.

Schmitt’in, eserde, “cogu kez bir yazinin kaderini ilk climlesi tayin
eder” varsayimina dayanarak (Schmitt, 2012, s. 43) one siirdiigii temel sav,
“politik olan” kavraminin devlet kavramini 6nceledigidir. Schmitt bu savi
“politik olan”a iliskin yiizeysel, belirsiz ve olumsuz tanimlara karsi one
siirer. “Politik olan” kavramini1 ekonomi, ahlak, hukuk kavramlarmin karsiti
olarak tanimlayan ve “devlete iliskin olan”la Gzdeslestiren yaklagimlar
bunlar arasindadir (Schmitt, 2012, s. 49-50). Schmitt’e gore, “politik olan”
kavramin1 devletle ya da devlete iliskin olanla 6zdes goren yaklagimlar
ancak devletin, 18. yilizyilda oldugu gibi karsisinda bir karsi-aktdr olarak
toplumu kabul etmedigi ya da 19. yiizyilda ve 20. ylizyilin ilk donemlerinde
Almanya’da oldugu gibi istikrarli ve ayirt edilebilir bir gii¢ olarak toplumun
tizerinde durdugu zamanlarda dogrudur. Bu donemde devlet net ve
tartisilmaz bicimde egemen birimdir. Fakat bu yaklagim devlet ve toplumun
birbirine 6nemli ol¢iide niifuz ettigi demokratik bigimde orgiitlenmis bir
devlet i¢in son derece yanilticidir. Bu durumda o zamana kadar, din, kiiltiir,
egitim, ekonomi gibi “noétr” olan alanlar devlete iliskin olmayan ve politik
olmayan anlaminda notr olmaktan cikarlar. Dahasi, devletin potansiyel
olarak her alana el atabildigi biitiinsel (total) bir devlette her sey bir olasilik
olarak “politik™tir (Schmitt, 2012, s. 52-3). Schmitt’e goére, “politik olan”
kavraminin temas ettigi alan, varliklarim1 siirdirmek i¢in birbiriyle
biitiinlesen ya da birbirinden ayrilan gii¢ ve iktidarlara bagl olarak siirekli
degisir. Bu agidan bir Ortagag skolastigiyle, Aristoteles arasinda “politik
olan” kavraminin boyutlarinin kesfi agisindan o6nemli farkliliklar vardir
(Schmitt, 2012, s. 39-40).

Schmitt, “politik olan” kavraminin tanimlanmasinda “objektif” ve
“ontolojik” bir temel/6l¢iit olarak dost-diigman ayrimini koyar. Schmitt’e
gore dost-diisgman ayrimi salt kavramsal bir Ol¢iit sunar; nihai bir tanim
olmadig1 gibi, icerige iliskin bir sey de sOylemez. Dost-diisman ayriminda
onemli olan politik diismanin 6teki, yabanci olmasidir. Politik diismanin
varolugsal anlamda en yogun haliyle bagka bir varlik ve yabanci olmasi
yeterlidir (Schmitt, 2012, s. 57-8). “Politik olan” olgusu, ancak dost-diigman
ayrimina iliskin gercek olasilikla kavranabilir. En ug politik arag olarak
savas, her tiirden politik tasavvurun temelinde yatan dost-diigman ayrimi
olasiligini agiga vurur. Savas yalnizca insanligin zihninde bdyle bir ayrim
gercek olarak var oldugu ya da en azindan reel agidan olas1 goriildiigii siirece
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anlamlidir (Schmitt, 2012, s. 65-6). Schmitt’e gore dost-diisman ayrimi
ortadan kalkarsa politik yasam da ortadan kalkar (Schmitt, 2012, s. 81).1°

Schmitt’in “politik olan™a iliskin yaklagiminin bu ¢aligma agisindan
da temel olusturacak bazi énemli sonuglar1 vardir. ilk olarak Schmitt,
“politik olan”in mutlak ve agik bir tanimini vermez. Zira bdyle bir tanim
neyin “politik” olamayacaginin sinirlarini agikg¢a belirler. Bu da “politik
olan”m tarihselligi, toplumsallig1, (entelektiiel ve maddi) baglamsallig1 ve
araclart goz Oniinde bulunduruldugunda sorunlu bir durumdur. Schmitt,
bunun yerine degisen iktidar iliskileri baglaminda “politik olan”in temas
ettigi alanin siirekli olarak degistigini ve bundan dolay1 farkli dénemlerin
politika diislinlirlerinin “politik olan”a iliskin farkli yonleri kesfettigini
belirtir. ikinci olarak da “politik olan”in anlasilmasinda dost ve diisman
ayrimini referans alarak “politik olan”a iliskin belli bir ontolojik temel
tanmimlar. Ancak bu ontolojik temeli de mutlak bir tanim olarak degil, bir
olciit ve iligkisellik (“savas” kavramiyla iligkili olarak) ele alir.

Schmitt’in “politik olan”a iliskin izledigi mantiktan® yararlamlarak
bu calismada “politik olan”in agik bir tanimi verilmeyecek, bunun yerine,
“politik olan”, iktidar iligkilerinin tarihsel-toplumsal degiskenligine bagli
olarak farkli “politika” anlayiglarinin ortaya ¢iktig1 sdylemsel ve pratik
iliskisellige (Antik Yunanistan’da “S6z” [Logos] temelli politika anlayis1 ve
polis ve demokratia ortami iligkisi; modern devlet ve “bilimci” politik
diisiince/dil iligkisi [6rnegin ideoloji] ve politik diisiince alaninda buna
yonelik tepkiler [felsefeye doniis ve “sdylem” gibi]) isaret edecek sekilde
kullanilacaktir. Yine Schmitt’in isaret ettigi gibi, farkli donem politika
disiiniirlerinin “politik olan”la iliskili olarak diisiinme bigimleri de degisen
iktidar iligkileri (demokratia-polis; kapitalizm, sermaye, modern devlet
iktidar1 gibi) baglaminda anlasilacaktir. Calismada, bu cercevede “politik
olan”1n ontolojik temeli “iktidar”/”’y&netim faaliyeti” olarak alinacaktir.

Caligmada “politik olan” kavrami dilin “politik olan”la iliskisine
gonderme yapmak amaciyla “dilsel-politik olan” seklinde kullanilacaktir. Bu
kullanimda Skinner’in  Girig’te Dbelirtilen metodolojisi (fikirlerin ve
kavramlarin  anlagilmasi igin onun farkli tarihsel kullanimlarinin
arastirilmasi) dikkate alinacaktir. Doga felsefesi-politik felsefe ayrimi bu
bakimdan “dilsel-politik olan”1mn politik diislince {izerindeki etkisini anlamak
i¢in tartigilacaktir.

2. Antik Yunanistan’da “Dil”, “Politik Olan” ve Doga Felsefesi

“Giris”te belirtildigi gibi “politika” Antik Yunanca polis sozciigiinden tiirer.
Aristoteles’in yapitina da (Politika) adin1 veren kavrami, yapitin igerigine de

10 Schmitt’in politik felsefesi iizerine kapsamli bir degerlendirme igin bkz.: Kardes,
2015. Ayrica Schmitt ve Leo Strauss’ta “politik olan” kavrami iizerine bir ¢aligma
i¢in bkz.: Glinsoy Kaya, 2010.

11 Burada Schmitt’in diisiinme yontemi ve metodolojisi kastedilmektedir.
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bakarak en genel anlamda “polise iliskin yOnetim faaliyeti olarak
tanimlamak” miimkiindiir. Ya da ilk bakildiginda totoloji gibi goriinen bir
tanim yapmak da mimkiindiir: “Politika politik bir faaliyettir.” Burada
dikkat edilmesi gereken husus “politik” kavramidir. “Politik” yani Antik
Yunanca politikos (moltikdg) polites’ten ([molitng] yurttas) tiirer ve
“yurttaslara iliskin/ait/uygun, yurttaslar i¢in” anlamlarina gelir (Liddell ve
Scott, 1961, s. 1434-5). Dolayisiyla “Politika politik bir faaliyettir” 6nermesi
politikanin “yurttaglara iligkin/ait/uygun” ve “yurttaglar i¢in” bir faaliyet
oldugunu tanimlar. Fakat politikos, yurttasi (polites) merkez alan
kullaniminin yaninda dogrudan polisi ve “devlet adami”n1 yani “uzman
politikaci”y1 merkez alan ve bu bakimdan polise ya da polisin yonetimine
iliskin/ait/uygun ve “devlet adamina uygun” gibi anlamlarda da kullanilir
(Liddell ve Scott, 1961, s. 1435). Ornegin Platon’un Tiirkceye Deviet Adami
olarak cevrilen (Ing. Statesman) yapitinin ad1 Politikos’tur. Eger politikos
kavrami bu yapit iizerinden ele alinirsa, “Politika politik bir faaliyettir”
onermesini politikanin “devlet adami”na iligkin/ait/uygun bir faaliyet oldugu
seklinde anlamak gerekir.

Politikosun esas olarak “polites’ten tiiremesinde ve “devlet adam”
ve polis gibi farkli referanslar icermesinde bilhassa Atina demokratiasinin®?
(demokrasi  [onuokpatia]) yarattigi dilsel-politik ortamin belirleyici
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Atina, 6zellikle demokratianin zirveye
ulastig1 Perikles doneminde “S6z”in giiciiniin toplumsal-politik yagamin
temel dinamigi haline geldigi bir toplumdu. Atinali yurttaslar mecliste,
mahkemede, agorada (éyopd), gymnasionda (youvaoiov) siirekli konusma
halindeydi. Giizel ve etkili konusmak kisiye hukuktan egitime, politikadan
felsefeye pek ¢ok alanda avantaj sagliyordu. Yurttaglar iktidar ele gegirmek
ya da iktidarin pargasi olmak i¢in halkin destegini almak zorundaydilar. Bu
da toplumsal yagsamin her alaninda giizel ve etkili sz soylemeyi gerekli
kiliyordu. Bu agidan “S6z” siradan konusma faaliyetinden ayrilmaktaydi
(Sar, 2017, s. 37-8).

2 Demokrasi kavraminmin kokeni olan bu kavram tipki politika kavraminda oldugu
gibi kendi tarihsel-toplumsal baglami i¢inde diisiinmek gerekir. Demokratia Antik
Yunanca “halk” anlamina gelen demos [ofpog] ve “iktidar” anlamina gelen kratos
[kpdrog] sozciiklerinin bilesiminden olusup “halk iktidar1” anlamma gelmektedir.
Ancak kavramin bir biitiin olarak (demokrasi) ve kendi i¢inde parcali olarak (halk ve
iktidar) ifade ettigi anlam tarihsel-toplumsal baglama gore degisiklik gosterir. Antik
Yunan diinyasindaki “halk” ve “iktidar” anlayisiyla “halk iktidar’” anlayist
giinlimiizdeki karsiliklarindan farklidir. Hatta bu kavramlar kendi tarihsel-toplumsal
yapist igindeki farkli dénemlerde dahi farkli anlamlara sahiptir. Ornegin demos
kavrami Homeros destanlarinda ¢ogunlukla cografi bir anlam tagimakta ve bir insan
toplulugunun ikamet ettigi toprak parcasimi tanimlamaktayken kavram zamanla
cografi anlamimi yitirerek dogrudan “halk” anlamina gelmeye baslamistir. Kratos
kavrami ise erken donemlerde fiziki giic anlamina gelirken zamanla politik giig,
iktidar anlamina gelmeye baglamistir (Uslu, 2012, s. 123-5).
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Antik Yunancada “s6z”ii ya da “konusma”y1 karsilayan kelime
“logos”tur (AOyoc). Logos “s6z”/’konusma”nin yaninda “akil”, “akil yetisi”
anlamlarina da gelir (Peters, 2004, s. 208). Dolayisiyla diisiinsel olan ayni
zamanda dilsel olandir. Platon diisiinmeyi “ruhun kendi i¢inde yaptigi
konugma” olarak tamimlar (Theaitetos, 189e). Aristoteles bu iliskiyi
Politika’da “politik olan” (politikon [roAttucdv]) lizerinden kurar:

...insani dogas1 [avOpwmog puoet] geregi politik bir hayvan
[todtucov  (dov]  oldugunu  sOyleyebiliriz.  Eger
sanssizligindan kaynaklanan bir durum degilse, bir insanin
kente ya da kent devletine ait olup olmamasindan, onun ¢ok
iyi ya da ¢ok kotii bir insan oldugunu anlayabiliriz... insan
diger canlilardan farkli olarak siirii halinde yasayan politik
bir hayvandir... insanin politik bir hayvan olabilmesi i¢in
diger tim hayvanlar arasinda sadece ona konusma yetenegi
verilmigtir. Konusmak ve ses c¢ikarmak farkli seylerdir.
Diger hayvanlar da ses ¢ikarirlar ve bu sayede bir seyden
keyif aldiklarmi ya da aci cektiklerini gosterirler... Ancak
dil yararli ve zararliy1, dogru ve yanlis olani ifade etmeye
yarar. Insan ve diger hayvanlar arasindaki en biiyiik fark da
insanlarin  dogru ve yanlisi, iyi ve kotlyll ayirt
edebilmeleridir. Bir kenti, aileyi ya da toplulugu olusturan
sey bu tir konularda ortak bir goriise sahip olmamizdir
(Politika, 1253a).

Aristoteles burada dil-akil-politika iligkisi iizerinden bir “insan” tanimi
yapar. Dil ve akli biitiinsellik i¢inde tanimlarken lafzi-akli (dilsel-diistinsel)
olan1 politikanin 6n kosulu olarak vazeder. Insan politik hayvandir (politikon
zoon [roMtikov Lmov]) ve bunu konusma yetisine bor¢ludur. Konusmak ayni
zamanda akli olanin yani temyiz kudretinin dile getirilmesine yarar. Bu da
politikaya olanak tanir. Bu nedenle dilsel olan aklidir, dilsel-akli olan da
politiktir. Aristoteles ic¢in politik olan polise ve politese ickindir. Polis
denilen sey bir topluluktur ve bu topluluk politiktir (Politika, 1252a). Polis
yurttaglarin toplamidir (Politika, 1275a). Dolayisiyla politeslerin toplami
olan polis politiktir. En genis anlamda ise akil ve “s6z” (logos), polis ve
polites politiktir.

Aristoteles’in  “politik olan” iizerine akil yiiriitmesi gliniimiiz
acisindan bakildiginda “politik felsefe” seklinde kategorize edilebilir.
Gergekten de Politika yapiti igerik itibariyle bu sekilde kategorize edilmeye
uygundur. Fakat bu, salt “bicimsel kategorik” olarak diistiniiliirse dogrudur.
Aristoteles Oncelikle bir filozoftur. Bu bakimdan “doga felsefesi-politik
felsefe” seklinde “anlamsal” bir ayrim yapmadan biitiinciil diisiiniir. Ornegin
Politika’da insanin “dogas1 [@uvoel] geregi politik bir hayvan” oldugunu
soylerken Metafizik’te “Biitiin insanlar dogal olarak [pOoet] bilmek isterler”
der (Metafizik, 980a 21). Aristoteles bu dnermeyle, tipki Politika’da sundugu
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onermede oldugu gibi insan ve hayvan arasindaki ayrima isaret eder. Zira
Oonermeyi agimlarken insan digindaki hayvanlarm sadece imgelere ve
hatiralara sahip olarak yasadigini, onlarin deneysel bilgiden (éuzeipiog) cok
az pay almalaria karsin insan cinsinin sanat (zyvy) ve akil yiiriitmeye
(Loyiouoic) kadar yiikseldigini sdyler (Metafizik, 980b 25). Aristoteles’in
“doga” dedigi sey teleolojidir ve Aristoteles bu mantig1 “doga felsefesi”nden
tiiretmesine ragmen “politik felsefe”’ye de uygular (Agaogullari, 2015, s.
133).

Aristoteles’te teleoloji ya da “doga” (seylerin dogasi), madde ve
form (idea) arasindaki iliskiyle agiklanir. Aristoteles’in “form” dedigi sey
Platon’daki ideaya karsilik gelir. Fakat Aristoteles Platon’un aksine ideay1
maddeden (nesne) ayr1 degil ona igkin goriir. Form, maddenin, ulagmaya
calisign erektir (telos [télog]). Erek bir gesit devinim gerektirir ve her
devinimin bir eregi vardir. Mese tohumu mese agacinin maddesi, mese agact
tohumun formudur. Aga¢ formu agacin tohumundan 6nce gelir ve belli bir
ereksel devinim dogrultusunda biiyiiyerek eregine ulasir ya da “doga”sin1
gerceklestirir (Atayman, 2014, s. 127). Ayni sey insan i¢in de gegerlidir.
Insanin da bir dogas1 yani eregi vardir fakat bu erek hayvanlardan (diger
hayvanlardan) farkli olarak ahlaki ve distinsel yetkinlik diizeyindeki
olgunlasmaya baghdir. Insan toplulugu icin bunu saglayan yegine sey
polistir (Agaogullari, 2015, s. 139).

Burada Aristoteles’le ilgili son olarak bilimler siniflandirmasina
deginmek yerinde olacaktir. Aristoteles insanin {ig tiir bilgi ya da akla sahip
oldugu sdyler: Insan ya bir seyi seyreder, bir sey iizerine diisiiniir ya bir sey
iretir, meydana getirir ya da bir eylem ve davranista bulunur. Buna gore,
bilimler “gérmeye” (teorik [fcmpetikai])!®, “yapmaya, meydana getirmeye,
tiretmeye” (poetik/prodiiktif [romrikn]) ve “bir fiilde bulunmaya, eylem ve
davranis gergeklestirmeye” (pratik [mpaxtikn]) dayanmasina gore iige ayrilir.
Teorik bilimler matematik, fizik, metafizik/teoloji gibi saf, ar1 bilgiye
dayanan, bir bilgiyi sirf bilme amaciyla isteyen; poetik/prodiiktif bilimler
iiretim amaci giiderek dogay1 kullanmay1 ve bir yapit meydana g¢ikarmayz;
pratik bilimlerse politika, ahlak/etik gibi 6znenin eylemini yonlendirmeyi
amaglayan bilimlerdir (Metafizik, 1025b vd., 1064a vd.; Agaogullari, 1989,
s. 222; Arslan, 2007, s. 39). Aristoteles’in bu siniflandirmasi da hem madde-
form, doga/telos kavramlari iizerinden hem de siniflandirmanin dayanagi
acisindan diisiiniildiigiinde “anlamsal” degil “bicimsel kategorik” bir
ayrimdir. Aristoteles’in, yukarida isaret edildigi gibi, madde-form ve
doga/telos kavramlarini varligin biitiiniinden tiiretmesi ve hem dogaya hem
de politik topluma (polis) uygulamasi bilimler siniflandirmasinin “anlamsal”
bir ayrima dayanmadigini gosterir. Ayni sekilde bilimler siniflandirmasinin
doga ve insan/toplum arasinda bir 6zne-nesne iligkisine degil insanin farkli

13 Teori kelimesi, Antik Yunanca “bakma”, “seyretme” anlamna gelen theoria
(Oswpia) kelimesinden tiirer (Peters, 2004, s. 374).
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duyusal yetilerine, bilme bicimlerine (gérme-diisiinme, iiretme-meydana
getirme, eylemde bulunma) dayanmasi da siniflandirmanin “anlamsal
kategorik” olmadigini yani varliga iliskin biitiinsel diisiinmeye engel teskil
etmedigini gosterir.

Sonu¢ olarak Aristoteles “dilsel olan™mn ‘“anlamsal kategorik”
boliimleme ve sinirlamalara maruz kalmadigi bir diisiinsel etkinlik olarak
felsefe yoluyla “politik olan” iizerine diislinmiistiir. Aristoteles’in felsefi
disiinme bigimi, iginde yasadigi “toplumsal ve entelektiiel baglam”la
ilgilidir. “Dilsel ve diisiinsel olan”in yani Logos’un (s6z-akil) toplumsal ve
entelektiiel hakimiyeti ve gelismisligi “politik olan” iizerine son derece
yetkin diislinceler liretmeyi miimkiin kilmistir.

Antik Yunanistan’da “dil”, “politik olan” ve doga felsefesi
arasindaki iligkiyi daha iyi anlamak i¢in son olarak, giiniimiizde, “doga
felsefesi-politik felsefe” ayrimi s6z konusu oldugunda Doga Filozofu olarak
“anlamsal kategorik” bir smiflandirmaya tabi tutulan Herakleitos’un
goriiglerini ve yine politika filozofu olarak “anlamsal kategorik™ bir ayrima
tabi tutulan Platon’un bu ayrmmin sorunlu yapisina !4 isaret edebilecek
yaklagimlarini ele almak uygun olacaktir.

Herakleitos M.O. 540 civari lonia (Iyonya) polislerinden Ephesos’ta
dogmus bir distiniirdiir. Polis’e kral-rahipler veren soylu bir aileden
gelmektedir. Fakat kendisi bu gorevi yerine getirmeyi -ya da bdyle bir hakki
kullanmayi-reddetmistir. Ephesos’ta  aristokratlar, tiiccarlar ve halk
taraftarlar1 arasindaki ¢atismalara tanik olmustur. Bu c¢atismalar sonucunda
cogu Yunan polisinde oldugu gibi halk taraftarlari iktidar1 ele gegirmis ve
demokratia kurulmustur. Fakat Herakleitos aristokrasi taraftaridir ve
Platon’dan onceki en biiyiik demokratia diismanidir. Hatta bu diismanhigini
dogrudan halk kitlelerine yoneltir (Arslan, 2006a, s. 180-1). Diogenes
Laertios’un aktardigimma gore, Herakleitos, kendisini Artemis tapinaginda
cocuklarla agik kemigi oynarken gdren Ephesoslulara, “Ne bakiyorsunuz
lanet olasicalar, boylesi araniza katilip politika yapmaktan daha iyi degil
mi?” diyerek sitem eder. Sonrasinda ise “insan diigmani” olur ve toplumsal
yasamdan uzaklasarak dogaya yonelir (Diogenes Laertios, IX 3).

Herakleitos’un ¢ogunluk (halk) diismani ve aristokrat diislinceleri
fragmanlarina da yansir:

Hi¢ eksik olmasin zenginliginiz Ephesoslular. Olmasin ki,
algakliginiz belli olsun (Herakleitos, Fr. 125a).

14 Bu ayrmlar1 giiniimiizde pek ¢ok siyasal diisiince tarihi kitabnda gérmek
miimkiindiir. Herakleitos genellikle yalnizca doga filozofu olarak ele alinmakta,
politik felsefe igerisinde degerlendirilmemektedir. Yine Platon’un politik diisiincesi
incelendiginde doga felsefesi yeterince dikkate alinmamakta, daha ¢ok agik bigimde
“politik” olarak goriilen yapitlar1 incelenmektedir.
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Ephesoslular size yakisan kendinizi asmaniz ve kenti
cocuklara terk etmenizdir. Siz, iginizdeki en degerli adam
olan Hermodros’u ‘aramizda degerli bir insan bulunmasin,
degerliyse de gitsin bagka yerlerde, bagka insanlarin yaninda
olsun’ diyerek kentten siirdiiniiz (Herakleitos, Fr. 121).

Nedir ki onlarin anlayisit ve diislincesi? Halk ozanlarina
inantyorlar. Cogunlugun kotli, azmhgin ise iyi oldugunu
bilmeden yigimi 6gretmen kabul ediyorlar (Herakleitos, Fr.
104).

Bana gore, bir insan ¢ok iyi ise bin kisidir (Herakleitos, Fr.
49).

Ciinkii en iyiler biitin seyler arasinda tek bir seyi seger:
Oliimliiler arasindaki ezeli iinii. Cogunluk ise bir sig1r siiriisii
gibi tikinir (Herakleitos, Fr. 29).

Insanlarin ¢ogu baslarina gelenler hakkinda diisiinmezler ve
ogrendiklerini kavrayamazlar, yalnizca kendi kanilarina
inanirlar (Herakleitos, Fr. 17).

Yukaridaki fragmanlardan da hareketle Herakleitos’un politik felsefesini®®
tanimlamak gerekirse, daha sonra Platon’da goriilecek demokratia ve halk
diismani, aristokratik tutumun izlerini siirmek miimkiindiir. Zira
demokratiay1 yani ¢cogunluk yonetimini ve ¢ogunlugun bilgisini kiigiimseyen
tutumu acik bi¢imde Platon’da da gormek mimkiindiir. Platon igin
demokrasi bir diizensizlik diizenidir. “Bir diizen panayiridir demokrasi”
(Devlet, 557d). Halk ise Platon i¢in seylerin gerc¢ek varligi olan ideay1 ve
onun bilgisini kavrayamayacagindan filozof olamaz (Devlet, 494a). Yine
Platon ¢ogunlugun rastgele distndigini (Kriton, 44d), g¢ogunlugun
sOylediklerine degil dogruluk ve egrilikten anlayan bir tek kisinin sozlerine
kulak vermek gerektigini (Kriton, 48a) sdyler. Herakleitos ve Platon bu
acidan benzer seyler sOylemelerine ragmen, Platon’un politik felsefe
kapsaminda degerlendirilip Herakleitos’un bunun disinda tutulmasi ® ve
doga felsefesi kategorisine hapsedilmesinin nedeni nedir? Bunun Platon’un,
“politik felsefe” olarak tanimlanabilecek bir diislince sistemi gelistirmesiyle
ilgili olmadig1 agiktir. Oyle olsaydi Sofistleri de “politik felsefe” disinda
tutmak gerekecekti. Zira Sofistler i¢in bu baglamda bir diisiince
sistematiginden sz etmek miimkiin olmadigi gibi Sofist diisiiniirlerden'’

15 Burada politik felsefe “bicimsel kategorik” yani salt teknik bir ayrima isaret
etmektedir.

16 Burada Herakleitos’un “doga”dan ¢ok siyasal problemlerle ilgilendigini sdyleyen
Karl Popper’i (Popper, 1989, s. 29) bu genel yaklasimin disinda tutmak gerekir.
Popper A¢ik Toplum ve Diismanlari kitabinin ilk cildinde Herakleitos’u daha gok bir
politika filozofu olarak degerlendirir.

17 Tek tek Sofist diigiiniirlerden.
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elimize Herakleitos’tan daha az fragman ulastigini s6ylemek miimkiindiir.
Ayrica Herakleitos’un agirlikli ilgisini doga alanina vermis olmasi da bunun
nedeni olamaz. Ciinkii Herakleitos’ta doga felsefesi kapsaminda ele
alimabilecek fragmanlarin ¢ogu ya yukarida aktarilan fragmanlardaki
goriisleri biitlinlemesi bakimindan dogrudan insanla ilgili ya da bir bigimde
toplumsal yasamla iligkilendirilebilecek fragmanlardir. Bunun disinda
Herakleitos’un yukarida aktarilanlar hari¢ agik bigimde politik-toplumsal
yasamla ilgili bagka fragmanlari da vardir. Bu sayilanlar ele almak igin
oncelikle bu fragmanlar1 aktarmak yerinde olacaktir:

Bu her zaman mevcut olan logos’u [Adyov] insanlar yalnizca
isitmeden Once degil, isittikten sonra da anlamiyorlar. Her
sey bu logos’a gore olup bittigi ve ben her seyi dogasina
gbre ayirt ettigim ve nasil oldugunu bildirip agikladigim
halde, sdylediklerimle ve yaptiklarimla karsilastiklarinda
acemi gibi davraniyorlar. Uykudayken ne yaptigini unutan
diger insanlar gibi bunlar da uyanikken ne yaptiklarinin
farkinda degiller (Herakleitos, Fr. 1).

Logos her seye ortak olmasina karsin, cogunluk sanki
kendilerine 6zel diisiinceleri varmis gibi yasar (Herakleitos,
Fr. 2).

Adaletin [dikng] adi bilinmezdi, bu seyler olmasaydi
(Herakleitos, Fr. 23).

Yasa, Bir’in [évog] kararina uymaktir (Herakleitos, Fr. 33).

Insanin yapisina degil, tanrisal olana &zgiidiir derin kavrayis
(Herakleitos, Fr. 78).

Ruhlar1 barbar [BapPdpovg] olanlarin gozleri ile kulaklari
kotii taniklardir (Herakleitos, Fr. 107).

Fragman 1, 2 ve 78’de agik bicimde ¢ogunlugun “bilgisizligine” gonderme
vardir. Herakleitos da tipki Platon gibi c¢ogunlugun kavrayisim
kiiciimsemektedir. Herakleitos’un logos’tan  [Adyog] Kastettigi  sey
“kargitlarin bir gerilimi olan ahengi (harmonia [Gppovia])” tanimlamasi
anlaminda “oran” ya da evrenin (kosmos [kocpog]) temelindeki diizenleyici
ilke, “yasa”dir (Peters, 2004, s. 209). Logos’un Platon’daki karsiligini idea
olarak diisiinmek miimkiindiir. Platon, nasil halki bu ideay: kavrayamadigi
i¢in kiiclimsiiyorsa Herakleitos da benzer bir tutum igindedir. Fr. 33 ise
nomos’u (yasa [vopoc]) Henos’un (Bir [évoc]) kararma uymak olarak
tamimlarken kosmos’ta hiikiim siiren “tanrisal yasa”ya boyun egmekten
bahsetmektedir.® Bunu da Platon’un, “Bizim i¢in her seyin 6l¢iisii, dedikleri
gibi, ‘insan’ degil, daha ¢ok tanridir” (Yasalar, 716c) saviyla birlikte
disiinmek gerekir. Fr. 23 Herakleitos’un, “her seyin karsitiyla birlikte

18 Cevirmenin fragmanin altina yazdigi yoruma bkz.
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bilindigi” gorisiiyle ilgilidir. Buna gore adaletsiz seyler olmasaydi adalet de
anlagilamazdi.'®

Fr. 23 ve 33’i hem doga felsefesi hem de politik felsefe icinde
degerlendirmek miimkiindiir. Aslinda bu, daha 6nce de belirtildigi gibi salt
“bicimsel kategorik” bir ayrimdir. Adalet (Dike [Aikn]) ve Yasa dogal ve
politik olarak boliinmemis bir diizeni ve diizen saglayiciy1 niteler. Fakat eger
“bicimsel kategorik™ bir ayrim yapmak gerekirse -zira “anlamsal kategorik”
bir ayrim yapmak yanlig olacaktir- bu iki kavramin hem dogal hem de politik
alana iligkin oldugunu sdylemek gerekir. Yine fragman 107 de bu baglamda
diisiiniilebilir. Fragman her ne kadar “politik olan”1n disinda gibi goriinse de
“barbar” yani barbaros [BapPapoc] ifadesi bunun aksine isaret eder.
Barbaros “Yunan (Hellen) olmayan”, “Yunanca konusmayan (halklar)”
anlamlarina gelir (Liddell ve Scott, 1961, s. 306). Ifadenin bu agidan “dilsel-
politik” igerigi oldukga agiktir. Bu, Herakleitos’un her ne kadar Platon ya da
Aristoteles gibi “politik olan”a iligkin 6zel bir kaygi giitmese de onun
disinda diistinmedigini ve Herakleitos felsefesinin de “politik olan”1n disinda
ya da “politik olmayan” olarak diisiiniilemeyecegini gosterir.

Herakleitos’un dogrudan “politik olan”a iligkin fragmanlar1 da
vardir:

Halk [6npov] yasayr [vopov] kentin surlarimi savunur gibi
miicadele ederek korumalidir (Herakleitos, Fr. 44).

Akla uygun konusmak isteyenler, yasasina bagli bir kentten
daha giiglii bir sekilde her seyde ortak olana sikica
sarilmalidir. Clinkii biitiin insan yasalar1 [avBpmretol vopor]
tanrisal olandan beslenir. Bu tanrisal yasa her seyi
diledigince yonetir ve her seye fazlasiyla yeter (Herakleitos,
Fr. 114).

Hem bu iki fragman hem de yasayla ilgili daha once ele alinan 33. fragman
birlikte diistiniildiigiinde bir bigimde yasa-tanri-insan-doga-kent’in (nomos-
theos-anthropos-physis-polis) birlikte ve birbiriyle iliskili olarak tartigilan
kavramlar oldugu goriliir. Fr. 44’te halkin (demos) polisin yasasint (nomos)
savunmasinin gerekliligi vurgulanirken fr. 114’te Tanrisal yasanin yani
evrenin diizenleyici ilkesinin insani yasaya iistiinligii ve onu Onceledigi
vurgulanmaktadir. Bu bakimdan insani yasa da Tanrisal olandan
kaynaklanmaktadir. Cilinkii her seye diizen veren, her seyi yoneten odur.
Buradan hareketle Herakleitos’un “politik olan™ “anlamsal kategorik™ bir
ayrima tabi tutmadig1 goriiliir. “Politik olan” doga dis1 ve ona karsit bir sey
degildir. Herakleitos doga(l) olani1 diisiiniirken “politik olan™1 da diislniir.
Fakat gilinlimiizde “dilsel-politik olan™1 diisiiniirken “anlamsal kategorik”
ayrimlar1 esas aldigimiz i¢in agik ve yogun bigimde politik unsurlar yani

19 Cevirmenin fragmanin altina yazdig1 yoruma bkz.
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devlet, yonetim bi¢imleri, mesruiyet, yasa gibi kavramlar iizerine pratik ve
“yapict” (yikici olmayan) sekilde diisiinmeyen filozoflar1 “politik olan”in
disinda  tutabilmekteyiz. Iste “Platon’un politik felsefe kapsaminda
degerlendirilip Herakleitos’un bunun disinda tutulmasi ve doga felsefesi
kategorisine hapsedilmesinin nedeni nedir?” sorusunun yanitim1 burada
aramak gerekir. Platon ve Aristoteles gibi diisiiniirler bizim bugiin gittikce
daralan “politika” ve “politik olan” tasavvurumuza yani bir bakimdan politik
felsefe anlayisimiza da hitap eden pratik ve “yapici” seyler soyledikleri igin
politik felsefe i¢inde diisiiniiliirken Herakleitos bunun disinda tutulmakta,
“anlamsal kategorik” bir ayrim iizerinden “doga felsefesi” alani iginde
incelenmektedir. Doga felsefesi-politik felsefe ayrimimin Antik Yunan
felsefesinde “anlamsal kategorik” ve bu agidan da “politik olan”-“politik
olmayan” geklinde kesin bir ayrim icermedigini daha net anlamak i¢in son
olarak Platon felsefesi konuyla iliskisi baglaminda ele alinacaktir.

Platon’da ilk olarak Herakleitoscu etkiye, sonrasinda ise bir biitiin
olarak Doga Filozoflarinin etkisine deginmek gerekir.

Aristoteles’in  aktardigina gore Platon, gengliginden itibaren
Herakleitosgu Kratylos’un 6grencisi oldugundan ve “biitiin duyusal seylerin
stirekli bir akis icinde olduklar1 ve bilimin konusu olamayacaklarini soyleyen
Herakleitosgu goriisleri yakindan bildiginden” sonraki yillarda da bu
goriigleri savunmustur. Sokrates’in ahlaksal ilgisi lizerinden ortaya koydugu
timelleri ise Herakleitoscu “akis Ogretisi’nin duyusal seylerin siirekli
degistigini One siirmesi nedeniyle duyusal seylerden ayri bir diinyaya ait
gormiis ve onlara idea adin1 vermistir (Metafizik, 987a 30).

Platon Kratylos adli diyalogunda Herakleitoscu akis &gretisini
tartisir. “Higbir zaman ayni durumda bulunmayan bir seye nasil olur da
varlik baglanabilir, o sey nasil olur da var olabilir?” diye sorar (Kratylos,
439¢). Sonrasinda, her sey degisir, hicbir sey ayni kalmazsa bilgiden soz
edilemeyecegini, bilginin siirekli degisirse bilgi olamayacagini ¢iinkii siirekli
degisme durumunda ne bilebilecek bir 6zneden ne de bilinebilecek bir
nesneden s6z edilemeyecegini sOyler (Kratylos, 440a-b). Theaitetos
diyalogunda Sofist Protagoras’mn “Insan her seyin o&lgiisiidiir” savini
tartisirken bu savin bir gesit “akis” teorisini®® ve “karsitlarm birligi ni?* ifade
ettigini ve bu agidan Parmenides hari¢ Protagoras, Herakleitos, Empedokles
gibi disiinlirlerin ayn1 seyi diistindiiklerini belirtir (Theaitetos, 152).

20 «“Ak1s” teorisinin kaynag1 Herakleitos tur: “Herakleitos’a gore, aym irmaga iki kez
girilmez. [Ayn1 Oliimli bedene dogasi geregi iki kez dokunmak olanaksizdir.
(Oliimlii olan) her sey degisimin siddeti ve hizindan dolay1 dagilir ve tekrar bir araya
gelir. Aslinda ‘ne yeniden’ ne de ‘daha sonra,” ama ayni zamanda diyebiliriz. Seyler
bigimlenir ve dagilirken hem yaklasir hem uzaklagir.]” (Herakleitos, Fr. 91).

21 “Kargitlarn birligi” savinin kaynad1 da yine Herakleitos’tur: “Karsit olan seyler
bir araya gelir ve uzlagsmaz olanlardan en gilizel uyum dogar. [Her sey catisma
sonucunda meydana gelir.]”’( Herakleitos, Fr. 8).
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Platon’un bu tartigmada amaci degismeyen, hep aymi kalan bir 6z olarak
varligt yani ideayr formiile etmektir (Theaitetos, 157). Tartismada
Parmenides’i ayr1 tutmasinin nedeni onu diisiinsel olarak kendine yakin
gbérmesidir. Sofist diyalogunda Parmenides’e iliskin “yiice Parmenides”
(Sofist, 237a), “babamuz Parmenides” gibi ifadeler kullanir ve onun
Ogretisini tartisma konusu yaptigi i¢in kendini “baba katili” olarak niteler
(Sofist, 241d). Hatta Parmenides adli diyalogunda Parmenides’in agzindan
kendi kuramini (Idealar Kurami) elestirir. Yine Sofist diyalogunda “idealarm
dostlar” (gidwv @ilovg) (Sofist, 248a) ve “topragmn ogullar’” (ynyeveic)
(Sofist, 248c¢) gibi ifadeler kullanarak idealist ve maddeci filozoflar arasinda
ayrim yapar. Bu ayrimda Platon Doga Filozoflarinin 6gretilerini tartisir.
Maddeci ve “olus yanlis1” filozoflarin yaklagimlari ideayr kuramlastirmak
icin uygun degildir, Parmenides gibi idealist ya da “varlik yanlilari”nin
goriigleri ise uygun olmasina ragmen yetersiz ve sorunludur.

Platon varligin 6ziine iligskin ilk neden (arkhe [Gpyn]) arayisinda
Doga Filozofu Anaksagoras’tan etkilenir. Bu etkiyi Phaidon diyalogunda
sOyle anlatir:

...glnilin birinde, Anaksagoras’a ait oldugu sdylenilen bir
kitapta, birinin “her seye diizen verenin ve her seyin
sebebinin zihin oldugunu” okudugunu isittim. Boyle bir
neden fikrine vuruldum, bir yonden de, zihnin her seyin
sebebi olmasi bana akla yakin goriindi. Boyle ise, dedim, bu
diizenleyici zihin, her seyin diizenini gergeklestirir ve her
seyi en iyi sekilde yerli yerine koyar... Anaksagoras’ta da
her var olan geyin nedenini bana 6gretebilecek gonliime gore
insan buldugumu saniyorum... Fakat, dostum, bu giizel
umut ¢ok siirmedi; ¢linkii okudukga, zihni hi¢ kullanmiyan
ve nesnelerin diizenini ger¢ek nedenlere bagliyacak yerde,
havayi, aiteri, suyu ve daha bir sirii birbirini tutmiyan
seyleri neden olarak alan bir insan goriiyorum... Bununla
beraber bu gibi seylere sebep adini vermek sapikligin son
haddi olacaktir... Nesnelerin simdi, miimkiin oldugu kadar
daha iyi bir durumda olmasinin sebebi olan kudrete gelince,
onlar bunu aramazlar. Kendisinde tanrilik bir kuvvet
oldugunu diisinmezler... Gerg¢ekte bunun, nesneleri
baglhiyan ve tutanin iyilik ve gereklilik oldugunu asla
akillarina getirmezler. Bana gelince; ben boyle bir nedeni ve
onun ne oldugunu bilmek i¢in, biiylik bir sevingle, akla gelen
biitiin iistatlarin ¢omezi olacagim. Fakat mademki sebebi
bulmuyorum, mademki onu ne kendim bulup ¢ikarabilecek,
ne de baskasindan 6grenecek araglarim yoktur, o halde onu
aramaya koyulmak i¢in, yon degistirdim... Her halde en
saglam olduguna hiikkmettigim fikri de temel olarak
koyuyorum ve onunla uzlasmig buldugum her seyi, nedenin
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veya bambagka bir seyin so6zii olsun, dogru; onunla
uzlagsmamis olan her seyi de yanlis olarak kabul ediyorum...
Kendinden ve kendiliginden giizel, iyi ve biiyiik ve bu gibi
seylerin var oldugunu kabul ederek bu noktadan hareket
edecegi (Phaidon, 97b-100b).

Doga felsefesinin Platon’daki etkisini goOstermek icin bu kadar oOrnek
yeterlidir. Simdi esas sorun Platon’un bu tartigsmalarla gergekte neyi
amagladigin1 ortaya koymaktir. Yukarida da belirtildigi ve Platon’un
ifadelerinden ve tartisma bi¢iminden de anlasilacagi iizere Platon genel-
gecer ve mutlak bir bilimsel bilginin (episteme [¢miothun]) pesindedir. Bunu
Platon’un gergekten bdyle bir bilginin varligina duydugu inangla agiklamak
miimkiindiir. Bu agidan, Herakleitosgu bilgi anlayisi bdyle bir bilgiyi
imkénsiz kilmaktadir (Guthrie, 1999, s. 93-4). Ayni sekilde Anaksagoras ve
diger materyalist doga filozoflar1 da buna dahildir. Fakat Platon’un temel
probleminin doneminin politik sorunlarina ¢oéziim getirmek oldugunu
unutmamak gerekir. Bu agidan Platon’un varlik ve bilgi kurami yani idealar
Kurami da onun politik felsefenin temelini olusturmaktadir (Arslan, 2006b,
s. 297-8). Ancak Platon’un Idealar Kurammi yalnizca politik amaglarla
tasarladigini sdylemek dogru olmaz. Platon da hem Herakleitos hem de
tartistigl diger pek cok diisiiniir gibi varlig1 bir biitiin olarak kabul edip
varliga iligkin bitiinciil bir tasar1 gelistirmeyi amaglamaktadir. Bu agidan
onun i¢in de doga(l) olan ve “politik olan” arasinda mutlak bir ayrigma
yoktur. Platon Devlet’te ortaya koydugu politik tasariy1 biitiinciil bilimsel
formiilasyonu olan Idealar Kuramui iizerine insa eder. Hatta Devlet’te de
Idealar Kuramim tartismaya ve gelistirmeye devam eder ve bunu yalnizca
“politik olan”a atifla ve salt “politik olan” iizerine diisiinerek yapmaz. Bu
bakimdan Platon’da da “doga felsefesi-politik felsefe” seklinde “anlamsal
kategorik” bir ayrima gitmek dogru degildir. Bu ayrim sadece “bigimsel
kategorik” bir ayrimu ifade ettigi 6l¢iide dogrudur.

Buradan hareketle “Doga felsefesi-politik felsefe” lizerinden yapilan
“anlamsal kategorik” ayrimin Platon felsefesinin tasnifi agisindan sorunlu
yaninin Platon’un politik felsefesinin yalmzca Devlet, Deviet Adami,
Yasalar, Sokrates’in Savunmas: gibi agik politik tartigmalar igeren yapitlar
iizerinden ele alinmasi oldugu sOylenebilir. Platon’un biitiinciil bir bilim-
felsefe anlayis1 formiile ettigi kabul edilirse Platon’un tiim yapitlar1 “dilsel-
politik olan” baglaminda tartigilabilmelidir. Belirtmek gerekir ki bundan
kasit Platon’un once varlik-bilgi anlayisin1 tanimlayip sonra bunun
iizerinden politik felsefesini tartismak degildir, varlik-bilgi anlayigim -ve
elbette Doga Filozoflariyla tartismalarmi- bizzat politik felsefe iginde
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tartismaktir.?? Eger boyle bir yaklagim izlenirse Herakleitos’u ve diger Doga
Filozoflarin1 da politik felsefe i¢inde tartismak miimkiin olacaktir.?®

3. Modernite, Politik Felsefe-Doga Felsefesi Ayrimi, “Dilsel-Politik
Olan” ve “Diisiinme”nin Siirlari

Modernite?* basit¢e tanimlanmas1 zor bir kavram olmakla birlikte birbiriyle
i¢c ice gecen, birbirini biitiinleyen, birbirine paralel veya ardisik gelisen
cesitli kavramlarla iliskili olarak tamimlanir: endiistrilesme, sekiilerlesme,
biirokrasi, kent, kapitalizm, bilim, teknoloji, akilcilagsma, olgu-deger ayrimi,
Ronesans, Reform, Aydinlanma, ilerleme, devrim vb.. Bu kavramlarin
tarihsel gelisimi ¢ergevesinde modernitenin baslangici farkli diisiiniirler
tarafindan farkli ylizyillarda tarihlendirilir (Cevizci, 2005, s. 1186; Osborne,
2010, s. 456-7). Fakat bu siireglerin ilk etkilerinin bir arada (Ronesans,
Reform, Bilimsel Devrim, olgu-deger ayrimi, modern devlet) hissedildigi 16.
yiizy1l bu bakimdan baglangi¢ kabul edilebilir. Modernitenin ve moderniteye
bagl siireglerin temel 6zelligi “insan”in merkeze alinmasi ve yiiceltilmesidir.
Martin Heidegger bunu su sekilde ifade eder:

Bati tarihi artik, insanin varligin Sl¢iisii ve merkezi oldugu
olgusuyla tanimlanan modern admi verdigimiz donemin
tamamlanmas1 evresinin igindedir. Insan biitiin varliklarin en
temelinde; yani modern terimlerle, biitiin nesnelestirmenin
ve temsil edilebilirligin temelinde yatmaktadir (Akt.
Demirhan, 2004, s. 35).

Insanin bu sekilde evrenin ya da varligin merkezine konulmasi onun dogayla
kurdugu iligkiyi bir 6zne-nesne karsitligina doniistiirmiistiir. Buna yol agan
ilk siire¢ Ronesans’tir. Ronesans, insanin ilgi odagmi dinsel sorunlardan,
cennet ve cehennemden yani 6te diinyadan gergek diinyaya, gercek diinya ve
insanin kesfine gevirmesini saglamis, insani dinsel bagnazliktan kurtararak
bilimsel gelismenin Oniinii agmigtir (Yildinm, 2013, s. 78). % Ancak
Ronesans’in dogayi kesfetme, arastirma yonelimi bilimsel degildi. Ronesans
dogaya sevgiyle yaklasiyor, onu bir Tanrica gibi goriiyor, onun giizelliklerini
kesfetmeye calisiyordu. Bu agidan Ronesans ilkel bir doga anlayisina doniis
demekti. Modern bilimsel gelismeye yol acan esas siire¢ Kopernik (1473-
1543), Tycho Brahe (1546-1601), Johannes Kepler (1571-1630), Galileo

22 Boyle bir ¢aligma igin bkz.: Evciman, 2018.

23 Buradan “Doga felsefesi politiktir” gibi bir anlam cikarilmamahdir. Burada
kastedilen yalnizca, doga felsefesinin ve Doga Filozoflarinin da “politik olan”
igerisinde diisiiniilebilecegi ve tartigilabilecegidir.

2 “Modernite” kavrammm kokii olan “modern”, Latince “modernus”tan,
“modernus”’sa yine Latincede “hemen simdi” (just now) anlamina gelen “modo”dan
tiremistir. “Modern” kelimesi Hiristiyan doneminin pagan déneminden farkli bir
karaktere sahip oldugunu vurgulamak maksadiyla kullanilmistir (Onder Erol, 2016,
s. 51).

2% Reform’un da bu hususta tamamlayici bir role sahip oldugunu belirtmek gerekir.
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Galilei (1564-1642) gibi doga bilginlerinin g¢aligmalaridir. Bu kisilerin
calismalar1 sayesinde Kilise’nin tek dogru ilan ettigi diinya merkezli evren

tasariminin yerini giines merkezli evren tasarimi almistir (Aslan Yasar, 2011,
s. 14).

Modern bilimin en énemli kurucularindan sayilan Galileo doganin
belirli ve kesin kanunlara gore isledigini, bu kanunlarin dogrudan insan akli
yoluyla kesfedilebilecegini ileri siirmiistiir. Boylece evreni agiklamada
teolojik bilgiler yerine matematiksel veriler kullanilamaya baglanmstir.
Galileo’'nun modern bilimin gelismesine diger onemli katkist bilimsel
arastirmada nedensellik ilkesini terk ederek “nasil?” sorusundan hareket
etmesidir. Zira Galileo “neden?” sorusunun metafizige yol acacaginin
farkindadir. Galileo’nun bu yaklagimi ampirizmi temel alan bir bilim
anlayisinin gelismesine ve (doganin isleyisinin bilinme imkaninin kesfiyle)
Tanri’nin dogay1 insanin hizmetine sundugu diislincesinin ortaya ¢ikmasina
yol agmugtir. Bu diisincenin Francis Bacon’un (1561-1626) insan-doga
iligkisini tiimiiyle “faydac1” bigimde kuran bilim anlayis1 ve Isaac Newton’in
(1643-1727) “Bilimsel Devrim”iyle daha da pekistigi goriiliir. Bacon’a gore,
insanin diinyanin efendisi olmasi, nesnelere hadkim olmasi ve kendisine
faydali olacak sekilde onlar1 doniistiirmesi i¢in dogayi tanimasi, onun
hakkinda bilgi sahibi olmas: gerekir. insan bilim sayesinde dogaya egemen
hale gelecek ve onu kendi yarar igin kullanabilecektir. Newton’sa; Galileo
ve Bacon’in bilimsel agilimini daha kesin bir dille ifade etmistir. Newton
doga olaylarin1 neden-sonug iligkisine oturtarak onlar1 belli kanunlara
baglamistir. Bdylece Tanri’nin iradesini yansitan bir doga anlayisindan kendi
yasalar1 olan ve bu yasalara gore isleyen bir doga anlayisina gecilmistir.
Newton’a gore, doga tamamen maddeden ibarettir ve maddenin zaman ve
mekan i¢indeki hareketi gii¢ yasalariyla belirlenmektedir. Bu hareket ve
yasalar matematiksel olarak hesaplanabilir ve doganin sirr1 ¢oziilebilir.
Newton’1n bilimsel devriminin bir sonucu da gézleme ve deneye dayanan bir
bilim metodunu gelistirmis olmasidir. Newton’in Principia adli kitabinda
acikladigr goriisleri insanin doga {izerinde bir iktidara sahip olabilecegi ve
dogay1 kendi ¢ikar ve beklentileri dogrultusunda diizenleyebilecegi goriisiinii
dogurmustur (Aslan Yasar, 2011, s. 15, 18-19).

Roénesans, Reform ve Bilimsel Devrim’le baslayan bilimsellesme,
rasyonellesme, sekiilerlesme egilimleri Aydimlanma’yla devam eder.
Aydinlanma 17. ylizyilin ikinci yarisiyla, 19. yiizyilin ilk ¢eyregini kapsayan
ve onde gelen birtakim filozoflarm akli insan yasamindaki mutlak yonetici
ve yol gosterici yapma ve insan zihniyle bireyin bilincini, bilginin 1s181yla
aydinlatma amaciyla temayiiz eden bilimsel kesif ve elestiri donemidir.
Aydinlanma diisiincesinin 6zellikleri akla, bilime, ilerlemeye duyulan inang,
hiimanizm, diisiince ve ifade 6zgiirligii, deizm veya ateizm, iyimserlik ve
evrenselcilik olarak Ozetlenebilir. Bu ozellikler arasinda bilhassa “akil”,
“bilim ve “ilerleme” kavramlar1 6ne ¢ikmaktadir. Aydinlanma’nin akileiligi,
insanin dogustan akil sahibi oldugu, bu akil araciligiyla iyi planlanmis
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gbzlem ve deneye dayanarak doga ve evrenle ilgili sorunlarin ¢oziilebilecegi,
aklin matematigin en soyut en karmagik dogrularini anlayabilecegi inancina
dayanir. Fakat Aydinlanma aklin diizenleyiciligini sadece dogaya degil, ayni
zamanda toplumun biitiiniine de uygular: Dinsel bagnazlik karsisinda biiyiik
bir zafer kazanan bilim, insan davranisina yonelik dndeyide bulunup onu
kontrol edebilir. Boylece insan refahi acisindan sinirsiz ve siirekli bir
ilerlemenin yolu agilmis olur (Cevizci, 2005, s. 175-7).

Moderniteyi tanimlayan yukarida agiklanan siireclerin genel olarak
felsefe, 6zel olarak da politika ve doga felsefesi agisindan uzun vadeli etkisi
“diiglince” alanmin daralmasi, “diisiinme”nin olanaklarinin belli agilardan
kisitlanmasidir. 16. yiizyildan itibaren felsefeden ya da doga felsefesinden
ayr1 bir doga bilimi kategorisinden s6z etmek miimkiindiir. Doga bilimleri
yeni yontemsel acgilimin etkisine de bagli olarak hizla biiyiikk bir basar
kaydetmistir. Bu bagsarinin 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren sinai
devriminin ihtiyaglar1 ve gelisen teknolojiyle biitiinlesmesi sonucu 16. ve 17.
yilizyll doga bilimcilerinin dogaya hitkmetme, dogay1 kullanim nesnesine
doniistirme ideallerinin  gerceklestigi sdylenebilir. Doga bilimlerinin
gosterdigi basart Aydinlanma disiiniirlerini doga bilimlerinin yontemlerini
sosyal olana uygulama yoniinde tesvik etmistir. Bunun sonucu olarak 19.
ylizyildan itibaren bir sosyal “bilim” kategorisinden s6z etmek de
miimkiindiir. Aslinda 19. yiizyil “pozitivist” sosyal bilimciliginin
temellerinin 17. ve 18. yilizyillda Hobbes, Locke ve Hume’un ampirizmiyle
temellendigini belirtmek gerekir. 18. yiizyil sonlar1 ve 19. yiizyilin ilk
ceyreginde Saint Simon (1760-1825) “sosyal fizik” kavramiyla bir toplum
“bilim”in (sosyoloji) temellerini atmistir. Saint Simon toplumu biyolojik bir
organizma olarak gorerek onu organik bir biitiin olarak tanimlamaktaydi.
Ona gore “saglikli” bir toplum, ¢esitli parcalarin biitiinle islevsel bir uyum
halinde var oldugu bir toplumdu. Toplumsal saglik, iiretimle ve liretken
toplumsal smiflarin rolilyle yakindan iligkiliydi. Sanayi toplumu, &nceki
biitiin toplumsal orgiitlenme bicimlerine karsit olarak, merkezilesmis bir
iktidar yapisina degil, tam tersine, sivil toplumun kurumlarina
dayanmaktaydi (Swingewood, 1998, s. 56). Saint-Simon’u izleyen Auguste
Comte (1798-1857) ilk 6zgiin sosyoloji sisteminin kurucusudur. Comte’a
gore sosyoloji, Onceli olan biyoloji bilimine bagimlidir. Biyoloji bilimi,
temel olarak, kimya ve fizikteki gibi yalitilmis 6gelerden degil, organik
biitiinlerden yola ¢ikan biitiinciil bir karakter tasir. Sosyolojinin 6zgiin
konusu bir biitlin olarak toplumdur. Sosyoloji toplumsal sistemin gesitli
pargalariin hareketinin ve reaksiyonunun sorusturulmasini igerir. Bu acidan,
biyolojik organizmalarda oldugu gibi toplum da onu olusturan parcalara
indirgenemeyecek olan karmagik bir birlik olusturur. Comte, toplumsal
evrimi diizenin ve ilerlemenin sentezini yapan, belirli degismez yasalarla
isleyen bir siire¢ olarak kavrar. Biitiin toplumsal fenomenler s6z konusu
degismez yasalara tabidir ve bu yasalar bilimsel olarak saptaninca insanlik
zorunluluk geregi onlarin dayatmalarina boyun egmek zorundadir. Bilim
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toplumsal denetimi olanakli hale getirmektedir. Comte, “gercek kurtulusu”
bireyin doga yasalari kargisinda ‘“rasyonel boyun egisi olarak tanimlar
(Swingewood, 1998, s. 59, 63-4, 66-7).

Goriildiigli tizere, Saint-Simon ve Comte’la birlikte 19. yiizyilda
acikca doga bilimlerine dykiinen bir sosyal “bilim” kategorisinden s6z etmek
miimkiindiir. Bu akimi 20. yiizyilda politikay1 “bilim”e doniistiirecek olan
davraniseilik izleyecektir. Bu gelismelerin sonucunda 19. yiizyilda bilim ve
felsefe agik bigimde birbirinden ayrigir. Fakat bu ayrigsma dnemli tartigmalart
da beraberinde getirir. Ozellikle Kita Avrupasi’nda (daha ziyade de
Almanya’da) doga bilimleri ile tarih-toplum bilimleri arasinda esash
farkliliklar olduguna dair ciddi tartismalar yapilmaktadir. Anglosakson
iilkelerinde ise tarih-toplum bilimleri ile doga bilimleri arasinda bazi
farkliliklar oldugu belirtilse de bu tartigmalar fazla ragbet gormemis, iki
bilim alanmin teorik temellerinde kokten farkliliklar oldugu tezi
reddedilmistir. Bu tartigmalarda iki felsefe geleneginin kars1 karsiya geldigi
goriiliir: Kita Avrupasi’ndaki rasyonalist-idealist felsefe gelenegi ile
Anglosakson iilkelerindeki ampirist-pragmatist felsefe gelenegi. Bu
cercevede tarih-toplum bilimlerine iligkin birinci ekol “agiklama”yi, ikinci
ekolse “anlama”/”’yorumlama”y1 temel alan bir model benimsemistir
(Ozlem, 2012, s. 106-7).

Burada su genel sonuca ulagilabilir: 16. ylizyildan itibaren doga
bilimleri acik¢a felsefeden uzaklasan bir kategori olarak ortaya g¢ikarken
sosyal olanin bilimlesme siireci daha yavag gelisir. Her iki siirecin de politik
disiince/politik  felsefe alaninda varlik (izerine biitiincil diistinmeyi
engelleyecek sekilde genel bir egilim olarak “politik olan”-“politik olmayan”
biciminde ‘“anlamsal kategorik” bir ayrima dayanarak doga felsefesini
politikanin disina atmasi esas olarak doga bilimlerinde goriilen basariyla
ilgilidir. Fakat tiim bu siirecin arka planinda modernitenin oldugunu tekrar
hatirlatmak gerekir. Bu baglamda “politika bilimi” ya da “sosyal bilim”
alaninda ilk olarak Machiavelli’yi anmak gerekir. Machiavelli’nin politikaya
ve genel olarak da sosyal olana olgu-deger ayrimi {izerinden, normatif olani
reddedip olgusal olana odaklanarak yaklagsmasi politikay1r bilimlestirme
cabasinin ilk 6rnegi olarak goriilebilir. Machiavelli’nin yaklagiminda Antik
Yunan politik diisiincesine kiyasla énemli bir diigiinsel sinirhilik goriiliir. Bu
sinirliligt modern kurumsal politikanin gerekleri gergevesinde diigiinmek
miimkiindiir. Politikanin ve politikanin odagi olarak politik iktidarin ve bir
anlamda devletin merkezilesmesi ve kurumsallagmasi, politika alaninin
Antik Yunanistan’a kiyasla daralmasi politika {izerine diisiinmenin siirlarini
da daraltir. Machiavelli’nin diisiinsel sinirlari normatif olanin diglanmasi ve
bu baglamda salt olgusal olanin mesrulastirilma ¢abasindan kaynaklanir. Bu
durumda Machiavelli i¢in varliga iliskin biitiinciil ve politikaya (ya da sosyal
olana) iliskin normatif diigiinme ve “neden”lerle ugrasma (Ortiikk olarak)
“politik olmayan”dir. Bu cercevede doga felsefesi ve doga “politik olan”1n
disindadir.
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Machiavelli’de goriilen doga felsefesini “politik olan™n disinda
tutma ve normatif olam1 diglama egiliminin uzun siire genel bir egilime
doniistiigii sOylenemez. 16. ylizyildan itibaren doga bilimi dogay: arastirma
hususunda otorite haline gelmeye baslasa da ve felsefe alaninda (Ortagag’in
ardindan) insan merkezli bakis (yeniden) hakim olsa da bunun insanin
parcasi oldugu varlia ya da bir biitiin olarak dogaya iliskin diisiinmeyi
ortadan kaldirdig1 sdylenemez. Bunun i¢in 17, 18 ve 19. ylizyilin baslarindan
bazi politika diistiniirlerinin dogaya ve doganin bir pargasi olarak insana dair
diisiincelerine bakmak yerinde olacaktir.?

Thomas Hobbes, Leviathan adli eserinde toplumsal sézlesmeye
dayali devlet ve egemenlik kuramini gelistirirken doga igindeki insandan
hareket eder ve bu ¢ercevede dogaya ve insana iligkin mekanik materyalist
bir bakis acis1 gelistirir:

Tanrinin diinyay1 onunla yaratmis oldugu ve yonettigi sanat
olan doga, baska pek ¢ok seyde oldugu gibi bunda da, yapay
bir canli yaratacak sekilde, insanin sanati ile taklit edilir.
Ciinkii hayat, organlarin, baslangici icerdeki bir temel
parcada bulunan, hareketinden bagka bir sey degildir; biitiin
otomatlarin (yaylar ve carklar yardimiyla kendi kendine
hareket eden makinalarin, mesela bir saat) yapay bir hayata
sahip olduklarin1 sdyleyemez miyiz? Kalp nedir ki bir
yaydan baska; sinirler nedir ki ¢ok sayida yaylardan baska;
ya eklemler; yapicinin planladigi sekilde biitiin govdeyi
harekete geciren ¢ok sayida ¢arklardan baska? Sanat daha da
ileriye gider, doganin o rasyonel ve milkkemmel eserini,
insan taklit etmeye kadar. Sanat iledir ki, yapay bir insandan
bagka bir sey olmayan, Latince'de CIVITAS denilen,
DEVLET adli o biiyik EJDERHA yaratilir... (Hobbes,
2007, s. 17).

Bir cisim hareket halinde iken, baska bir sey onu
engellemedik¢e, sonsuza kadar hareket eder; ve onu
engelleyen her ne olursa olsun, onu bir anda degil, zaman
icinde ve tedrici olarak durdurabilir; ve suda oldugu gibi,
riizgar dursa da, dalgalar uzun bir siire daha devam eder:
insan gorirken, diis kurarken, vs. onun i¢inde olusan
harekette de ayn1 sey olur (Hobbes, 2007, s. 25).

Hobbes’un, politika kuramimin baslangi¢ noktasini olusturan yukarida
aktarilan alintidan hareketle, yasadigi donemde gelisen doga bilimlerinin
aciklama modelinden etkilendigi sOylenebilir. Fakat Hobbes bu modeli bir
veri kabul etmeyip bir biitiin olarak varlia/dogaya iliskin kendi ontolojik-

26 Caligmanin siirlar geregi burada bu diisiiniirlerin ¢alismalarindan bazi alintilarla
yetinilecektir.
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epistemolojik modelini (mekanik materyalizm, ampirizm) gelistirerek
(yukaridaki alintida goriildiigii gibi) politika kuraminin temelini atmistir.

Hobbesun ampirist doga-insan-toplum anlayisini Locke ve
Hume’da da gérmek miimkiindiir:

Doga felsefesi de dahil tim diger bilimler anlagilir
anlagilmaz onaylanmasi ka¢inilmaz ¢esitli Gnermeler
iiretirler. "iki cisim aymi yerde olamaz" 6nermesi "ayni1 seyin
hem var hem yok olmasi imkansizdir", "beyaz siyah
degildir", "bir kare bir daire degildir" ve "ac1 tatli degildir"
gibilerinden daha az kesinlikte bir dogruluk degildir. Bunlar
ve belirgin idelerini tasidigimiz bir¢ok boylesi Gnerme,
adlart  duyulur duyulmaz ve anlagilir anlasilmaz
onaylanmalidir (Locke, 2000, s. 60).

Cisme 6zgii bu ide ile cismin uzayda yer kapladigi diisiincesi
dogar. Bir katt maddenin doldurdugu  boslugu
imgelemedigimiz yerde o maddenin orada tiim diger kati
maddeleri dislayacak bicimde yerlestigini diisiiniiyoruzdur;
uzayda yer kaplama idesi cergevesindeki bu madde bir
dogrusal ¢izgi lizerinde baska iki cismin birbirine degmesini
hep engeller, ta ki bu cisimlerin hareket ettigi dogrultuda
olmayan bir bagka ¢izgiye gecene kadar (Locke, 2000, s.
162).

Doga felsefesi hakkinda en ufak bilgisi olmayan bir kimseye
iyi perdahlanmis iki mermer pargasi gdsterin bunlarin tek bir
cizgi dogrultusunda birbirlerinden ayrilabilmelerinin ¢ok
bliyiik bir giic gerektirecegi sekilde birleseceklerini, oysa,
yandan yapilan bir basinca ¢ok az direng gostereceklerini
hi¢bir zaman kestiremeyecektir. Dogadaki giindelik oluslarla
cok az benzer yan1 bulunan olaylarin da tecriibeyle bilindigi
rahatca teslim edilir; hi¢ kimse de barutun patlamasinin ya
da demiri miknatis O6zelliginin a priori kanitlamalarla
bulunabilecegini hayalinden ge¢irmez (Hume, 1976, s. 25).

Genel olgulari, isleyen bilimler, politika, doga felsefesi,
fizik, kimya v.b. bilimlerdir; bunlar biitiin bir obje tiiriiniin
niteliklerini, nedenleri ve etkilerini sorustururlar (Hume,
1976, s. 135).

Locke ve Hume’un doga iizerine yukarida alintilanan ampirist doga
anlayislariyla liberal politika kuramlari®’ arasinda belli bir paralellik vardir.?®

2" Locke ve Hume un politik kuramlar1 igin bkz.: Hume, 1994; Locke, 2007; 2012b.
2 Burada Locke’un ampirik bilgi kuramiyla ahlak ve politika kurami arasinda
uyusmazliklarin var oldugunu da belirtmek gerekir. Bkz. Agaogullari, 2015, s. 484.
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Buna gore, bilginin deneyimler araciligiyla elde edilmesi, onun kisiden
kisiye degisen bir 6znellik igermesine ve bu acgidan toplumun farkli ¢ikarlara
sahip olan bireylerin toplamindan hareketle yani ‘“birey” temelinde
tanimlanmasma yol agar. 2 Diger taraftan doga iizerinden temellenen
ampirist bilgi anlayisi hem Hobbes’ta hem de Locke ve Hume’da
bosinanglara ve dinsel tutuculuga karsi miicadelenin bir arac1® ve doga
biliminde goriilen basartya bagli olarak “bilim” ve “ilerleme” kavramlarina
duyulan inancin bir {iriiniidiir. Bu agidan da modern politika kuraminin da
c¢ikis noktasini olusturur.

Bu alintilarda goriilen diger bir husus bilimlere iliskin
kategorizasyondur. Doga felsefesi, politika ve fizik, kimya gibi doga
bilimleri arasinda bir ayrima isaret edilmektedir. Fakat bu filozoflarin kendi
politika kuramlarin1 (yukarida goriildiigii gibi) varliga iliskin biitiinciil bir
anlayistan® yani bir biitiin olarak varliktan ya da doga-insan iliskisinden
tiirettikleri diisiiniildiigiinde bilimler smiflandirmasinin heniiz “anlamsal
kategorik” bir ayrima doniismedigi, salt “bicimsel kategorik” bir ayrim
oldugu aciktir. Baska bir ifadeyle s6z konusu diisiiniirlerin doga felsefesi ve
etik, metafizik, matematik, geometri vb. alanlardaki goriisleriyle politik
felsefe alanindaki goriigleri arasinda yakin bir iliskisellik vardir. Politika
iizerine diislinmenin ¢ergevesi agik bigimde “politik olan”la sinirli degildir.

Kant, Johann Gottlieb Fichte, Friedrich Schelling, Hegel, Arthur
Schopenhauer gibi isimlerden olusan 18. ve 19. yiizyill Alman idealizmi

2 Bu tanimlama farkl gikarlarin gerceklestirilmesinin zemini olarak politik toplum
ya da devletin olusum mantigini agiklayacak sekilde “dogal hukuk”, “toplumsal
sozlesme” gibi kurgulara dayanir. Bu kurgular ampirist varsayimlardan
tiiretilemeyecegi igin rasyonalist varsayimlara (“doga durumu”ndan toplum ve
devlet durumuna gecisi saglayan ortak akil) dayanir. Ancak arka planinda
deneyimden tiiretilen bilgi ve ¢ikar farkliligi ve bu gergevede farkli dznellikler ve
“birey” anlayis1 vardir.

30 “Fakat, gercek dine ne kadar ¢ok saygim varsa, bayagi bosinanglardan da o kadar
tiksiniyorum; itiraf ederim ki, bu gibi ilkeleri bazen sagmaliga, bazen inangsizliga
kadar itmekten 6zel bir zevk aliyorum. Siz de pekéla bilirsiniz ki, biitiin yobazlar
bunlarin ilkinden ¢ok ikincisine duyduklart biiyiik nefrete karsin, ¢ogu kere her
ikisiyle de esit olarak sucludurlar” (Hume, 1995, s. 232).

“Tamah ve doymak bilmeyen hakimiyet ihtiraslariyla hareket eden kilisenin baslari
ve lideri, sivil yoneticilerin asir1 hirslarint ve sersemlemis halk kitlesinin saf batil
itikatlarini kullanarak onlar1, Incil’in kanunlarina ve merhametin hiikiimlerine karsit
olarak, béliciilerin ve sapkinlarin kendi miilklerinden kovulup yok edilmeleri
gerektigini vaaz etme yoluyla, kendilerinden ayrilanlara karsi 6fkelendirip harekete
gecirmislerdir” (Locke, 2012a, s. 77-8).

31 Biitiinciil anlayis doga ve insana dair doga ve sosyal-politik bir varlik olan insan
arasindaki farklilig1 g6z ardi edecek tek bir kuram gelistirmek degil (ki bu anlamsiz
olurdu) bir biitiin olarak varliktan yani doga ve dogayla etkilesim halinde bulunan
insandan hareketle doga ve sosyal-politik bir varlik olarak insan arasindaki ayrima
isaret eden bir kuram gelistirme ¢abasidir.
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gelenegi de politik felsefe agisindan varliga dair biitlin diislinmenin
ornekleridir. Bu diisiiniirler varlig1 agiklama bi¢imi ag¢isindan ortak bir
gelenegi temsil ettiginden sadece Hegel’i konu baglaminda degerlendirmek
yeterli olacaktir.

Hegel’e gore varlik, diisiince gibi diyalektik yonteme uygun olarak
gelisen ve ilerleyen bir siirectir. Bu gelismenin temelinde kendi kendini
acan, belli bir erege yonelen ilke vardir. Bu ilke Hegel tarafindan “ide(a)”,
“Tin”, “Logos”, “Geist”, “Tanr1”, “Us” gibi farkli adlarla anilir. “ide”;
varlik, olus, evren gibi alanlarin ortaya ¢ikmasini saglar. “Ide” evrenin iginde
oldugu gibi evren olarak da gelisir. Onun gelismesi evreni olusturur.
Gelisimin yapis1 diyalektiktir. Gelisim siireci icinde “Ide”nin eregi kendini
bulmasi, kendi biling ve dzgiirliigiine kavusmasidir. Ide ya da Tin bu siirecte
{ic asamal1 bir acilma, bir gelisme ortamina girer. Ilk asamada Tin ya da Ide
kendi igindedir, kendi kendisiyle simnirlanmistir, kendi kendine bir varliktir.
Tin bu asamada 6ziinde sakli olan giicli heniiz gergeklestirmemistir. Oysa
onun kendini bilmesi, kendi 6ziiniin biitiinliiglinii kavramasi i¢in gerceklik
kazanmas1 gerekir. Tin’in kendini gerceklestirmesi amaciyla ilk acilimi,
kendi 6ziinden disa tagmasi dogay1 olusturur. Ancak dogay1 olusturan Tin ya
da Ide, kendi 6ziinden uzaklasmis, kendi kendine yabancilasnustir. Tin bu
durumdan yani doga ile celiskisinden kurtulmak i¢in yeni bir agilima girer.
Bu acilim kiltiir evrenine gegistir. Dogada zorunluluk yasasi hakimken
kiiltiir evreninde ozgiirliik hakimdir. Boylece Tin kiiltiir alaninda kendi
kendinin bilincine varir. Hegel insanin kisi olarak ortaya cikisini, Tin’in
kiiltiir alaninda agilimi ile baglantili agamalardan biri olarak goriir. Ona gore
Tin tek kiside degil, bireyi asan bir olusum asamasindan sonra ortaya gikan
alanda, devlet, sanat, din ve felsefe gibi varliklarin biitiinlestigi ortamda
kendini bulur. Bu tinsel evrenin olusmasinda da “Ozne Tin”, “ Nesnel Tin”
ve “Mutlak Tin” gibi {ic asama vardir. “Oznel Tin” insan bireyinin
yasaminda ortaya ¢ikan eksik bir kavramdir. Devlet, toplum, tarih gibi kiiltiir
iiriinlerinin ortaya ¢iktig1 “Nesnel Tin”de Ide, kendi 6ziine uygun bir varlik
alanin1 gergeklestirir. Din, sanat ve felsefeden olusan son asamada ise Tin,
kendi varliginin mutlak bilincine ulasir (Bozkurt, 1986, s. 33-35).

Yukarida kabaca anahatlar1 6zetlenen Hegel felsefesi varliga iliskin
biitiinciil aciklama i¢in iyi bir 6rnektir. Hegel felsefesinde doga ve politik
felsefe arasinda “anlamsal kategorik” bir ayrim yoktur. Hegel insan-doga
iligkisine biitlinciil yaklagarak hem dogay1 hem insani i¢ine alan bir agiklama
modeli gelistirmistir. Doganin ve kiiltiirel alanin (sosyal-politik alan)
isleyisine iliskin esaslar da bu modelden hareketle gelistirilmistir. Burada
esas Onemli olan dogaya iliskin anlama-agiklama cabalarinin yani doga
felsefesinin basit bir 6zne-nesne iliskisine ve insan-doga karsitligina
(ayrimina degil) indirgenmeden sosyal-politik olan ¢er¢evesinde gelistirilmis
olmasidir. Hegel, bunu toplumsal olaninin gelisim siireclerini dogayla
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biitiinlestirerek yani evrenin olusum ve gelisim siirecinin bir parcasi olarak
ele alir.®

Hegel’den itibaren doga felsefesi-politik felsefe arasinda “politik
olan”-“politik olmayan” baglaminda bir ayrimin belirginlesmeye basladiginm
sOylemek miimkiindiir. Bunda, daha dnce tartisildig gibi, doga bilimlerinin
teknolojik bir yetkinlikle kendini giderek daha fazla kanitlayan basarisi
belirleyicidir. Bu durum daha o6nce de belirtildigi gibi, 19. ylizyilda
Comte’un pozitivizm diislincesiyle birlikte doga bilimleri metotlarinin
sosyal-politik olana uygulanabilecegi seklinde bir egilim ortaya ¢ikaracaktir.
Boylece doga bilimlerinin  “doga yasalarimi” kesfederek dogaya
hilkkmetmenin yolunu agtig1 gibi toplum bilimleri de “toplum yasalarini”
kesfederek topluma hiilkmetmenin yolunu acacaktir. Boylelikle Comte’un
doga biliminin yetkinligini veri kabul ederek sosyal-politik olam
bilimlestirme cabasinin doga ve “politik olan” arasinda bir diisiince alani
olarak “anlamsal kategorik” bir ayrim yarattigi goriiliir. Zira doga ya da
genel olarak tiirsel bir varlik olarak insanin da dahil oldugu varlik alani
iizerine diislinmek doga bilimlerinin yetkinliginin veri kabul edilmesi
nedeniyle agirlikli olarak sosyal alan tizerine fikir lireten bir diisiiniir igin
gereksiz hale gelir. Sosyal-politik olana yonelen ** bir diisiiniir doga
bilimlerinin doga alaninda gdsterdigi basarty1 toplum alaninda gostermelidir.

29 ¢

Comte’un sosyal-politik olani1 bilimlestirme c¢abasma benzer bir
girisim Karl Marx’ta goriiliir.** Marx, maddi diinyay1 Idea’nin (Idee) bir

%2 Su pasaj bu konuda agiklayicidir: “Dogadaki nesneler yalmzca dolaysiz olarak ve
bir tek bicimde varolurlar; insana gelince, ‘Tin’ olmasi nedeniyle o, cifte bir
varolusa sahiptir; dnce insan, bir yandan doganin seyleriyle aynmi ad altinda varolur,
ama Ote yandan da o kendi i¢in varolur, kendi kendisini seyreder, kendisini yine
kendisine tanitir, kendisini disiiniir ve kendi i¢in bir varligi kuran bu etkinlik
nedeniyle de Tin'den baska bir sey degildir” (Hegel, 1986, s. 135).

33 Sosyal-politik olana yonelme sosyal-politik olanmn énem kazandigi her dénemde
goriliir. Antik Yunanistan’da (daha somut olarak Atina’da) demokrasinin
(demokratia) gelismesine paralel olarak Sofistler ve Sokrates’le birlikte bu
yonelimin basladigi goriiliir. Fakat hem Sofistler hem de Sokrates “insan” {izerine
diistinmeye agirlik vermelerine karsin dogayla biitiinlesik bir varlik diisiincesi
(Sokrates’in idea’s1, Sofistlerin rolativizmi ve doga-yasa karsith@i) gelistirirler.
Insan {izerine diisiinmenin (hatta genel olarak “diisiinme”nin) dnemsizlestigi Bati
Ortagag diisiincesinde ise diislinsel yonelimin odaginda agirlikli olarak Tanrt ve
iman vardir. Moderniteyle birlikte ise “insan”in yeniden 6nem kazanmasiyla sosyal-
politik olan iizerine diisiinme, bu sefer uzun vadede doga-insan arasinda mutlak bir
karsitlik yaratacak ve doga iizerine sistematik diisiinmeyi sosyal-politik olandan ayr1
bir “anlamsal kategori”ye doniistiirecek sekilde, yeniden ortaya ¢ikar.

3 Andrew Heywood’a gore, politikay1 bilimsel anlamda tammlamaya calisan ilk
teorisyen Karl Marx’tir (Heywood, 2014, s. 34). Ancak Marx’in Comte’a ontolojik-
epistemolojik yakmligina ragmen, mevcut diinyaya ve olgulara elestirel bir
perspektiften yaklasmasi nedeniyle, politikayr ya da sosyal-politik olani
bilimsellestirme egiliminin Comte’un pozitivizminden 6nemli Slgiide ayrigtigini
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goriingiisii olarak agimlayan ve bu niteligiyle “bas asagi duran” Hegel
diyalektigini “mistik” karakterinden arindirarak “ayaklari {izerine” oturtur.
Buna gore, idea maddi diinyanin insan zihnindeki yansimasi olmaktan basgka
bir anlam ifade etmez. (Marx, 2011b, s. 27-8). Marx, Hegel diyalektigine
iligkin bu yaklagimindan hareketle diyalektik ve tarihsel materyalizm olarak
tanimlanan yontemsel acilimini gelistirir. Bu acilimin temelinde esas ve
oncelikli olarak toplumsal alana iligkin “nesnel” bir agiklama modeli ortaya
koymak varsa da Marksist doga anlayisindan kaynakli olarak dogay1 da igine
alan biitiinciil bir agiklama modeli gelistirilmek istenir.®®

Marx’a gore doga insanin kendi gegim araglarini tirettigi, fiziksel ve
entelektiiel acidan kendini gerceklestirdigi bir varlik-olus alanidir. Marx,
insanin kendi potansiyelini gergeklestirme olanaklarini artirdigi igin insanin
doga tizerindeki egemenligini ve bu egemenligin bir araci ve agamasi olarak
biiyiik sinainin gelisimini olumlasa da doganin sermayenin tahakkiimii altina
alimmasina (yani doganin insan emeginin sOmiirli nesnesine/aracina
doniigsmesine) ve bu baglamda insanin dogaya yabancilasmasina kars1 ¢ikar.
Marx’a gore bu durumun yadsinmasi (yadsimanin yadsinmasi) yani insan ve
doga arasindaki karsithigin ortadan kaldirilmasi ve insani potansiyelin doga
dolayimriyla smirsiz gelisiminin saglanmasi komiinizmle miimkiin olacaktir
(Marx, 2011a, s. 141, 145- 149, 171-2, 184).

Marx’m dogaya yonelik bu yaklasimimin sonucu yukarida da
belirtildigi gibi dogay1 da i¢ine alan tek bir agiklama modeli gelistirmektir.
Bu model toplumsal alanda (toplum tarihi) oldugu gibi doga alan1 (doga
tarihi) i¢in de diyalektik materyalist yonteme dayanir. Bu noktada Marx’tan
ziyade Engels’in a¢iklamalar1 dikkat ¢ekicidir:

Gergekte diyalektik doganin, insan toplumunun ve
diisiincenin genel hareket ve gelisme yasalar1 biliminden
bagka bir sey degildir (Engels, 2010, s. 202).

belirtmek gerekir. Marx’mm “Filozoflar diinyayr yalnizca g¢esitli bigimlerde
yorumladilar, aslolan onu degistirmektir” s6zii (Feuerbach iizerine 11. tez) bu
ayrismayi acikca ifade eder (Marx ve Engels, 2013, s. 17). Buna gore, Marx, bilimi
mevcut diinyay1 olumlamanin ve pozitivist bilimde oldugu gibi salt agiklamanin ya
da felsefede oldugu gibi salt yorumlamanin bir aract olarak degil, esas olarak
degistirmenin araci olarak goriir. Marx’in bu bakis agis1 daha sonra hem pozitivist
hem de yorumsamaci perspektiften belli 6l¢iide farkli bir perspektif sunan Frankfurt
Okulu teorisyenlerinin Elestirel Perspektif’inin de temelini olusturur (Bkz.: Oktem
ve Karagoz, 2015, s. 204-228).

% Sosyal Yaymlar’dan cikan Felsefe Sozliigii'nde tarihsel materyalizmle ilgili su
ifadeler yer almaktadir: “Tarihsel Materyalizm’in gelisimi sosyal disiincede
temelden bir devrime yol agmustir. Tarihsel Materyalizm’in gelisimi kararli bir
diinya goriisii, yani fabiat ve toplum goriigii formiile edilmesini miimkiin kildig1 gibi,
sosyal hayat1 ve sosyal hayatin gelisimini yoneten kanunlarin ve sosyal hayatin bu
maddi temel tarafindan belirlenen diger goriiniimlerinin agiklanmasini da miimkiin
kilar” [Italikler bana ait] (Rosenthal ve Yudin, 1980, s. 331).
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Alman idealist felsefesinden bilingli diyalektigi, onu doganin
ve tarihin materyalist anlayis1 ile biitiinlestirmek iizere
kurtaran, hemen hemen yalnizca Marx ve ben olduk (Engels,
2010, s. 45).

Bu {i¢ biiyiilk bulusun ve doga bilimlerindeki ¢ok biiyiik
ilerlemelerin sayesinde, bugiin, yalnizca ayr1 ayri ele alinan
degisik alanlardaki doga goriingiileri arasindaki ardarda
zincirleme siralanist  degil, ama baska baska alanlar
arasindaki baglantiyr da gosterebilecek ve boylece, ampirik
doga biliminin bize sagladigi olgular yardimiyla, doganin
zincirleniginin bir biitiin halinde tablosunu hemen hemen
sistematik bir bigcimde sunabilecek durumdayiz. Eskiden bu
biitiin halinde tabloyu bize vermek, doga felsefesi denilen
seyin isiydi. Doga felsefesi, bu isi, ancak, hentiz bilinmeyen
gercek baglantilarin  yerine imgesel, diigsel baglantilar
koyarak, eksik olan olgular1 diigiincelerle tamamlayarak ve
gercekte var olan bosluklar1 ancak imgelemde doldurarak
yapabiliyordu. Boéyle davranirken, bu felsefe binlerce
dahiyane fikirler yaratti, daha sonraki ¢ok sayida bulusun
Onsezilerini getirdi, ama bu arada, bir hayli ahmakg¢a sozler
de ortaya koydu, baska tiirlii de yapamazdi. Cagimiz i¢in
doyurucu bir "doga sistemi"ne varmak i¢in doganin
diyalektik olarak, yani kendine 0Ozgii zincirlenisi
dogrultusunda incelenmesinin sonuglarint yorumlamanin
yeterli oldugu bugiin ve bu zincirleme gidisin diyalektik
niteliginin kendileri isteseler de, istemeseler de, metafizik
okulda yetismis bilginlerin beyinlerine bile kendini kabul
ettirdigi bugiin doga felsefesi, kesin olarak bir yana
birakilmistir. Bu felsefeyi yeniden diriltmek yolunda her
tirlt girisim yalmz gereksiz olmakla kalmaz, geriye bir gidis
olur (Engels, 1979, s. 54-55).

Buraya kadar sdylediklerimizde, besbelli ki, ancak marksist
tarih anlayisinin genel bir taslagim ¢izmek ve olsa olsa bazi
aydinlatmalar ~ yapmak  sézkonusu olabilir.  Bunun
tanitlanmasin1 gene tarihin kendisine dayanarak yapmak
gerekir ve bu konuda sunu pekala sdyleyebilirim ki, baska
yazilar  bu  anlayi;t  daha  simdiden  yeterince
saglamlagtirmiglardir. Ama bu anlayis [Marksist tarih
anlayisi], tarih alaninda felsefeye son vermistir, tipki
diyalektik doga anlayisinin da her cesit doga felsefesini
gereksiz oldugu kadar olanaksiz kilmasi gibi (Engels, 1979,
S. 69).

252



EVCIMAN, S. EDEBIYAT FAKULTESI (2020)

Bu uzun alintilardan ve yukaridaki agiklamalardan hareketle konu
baglaminda su sonuglart ¢gikarmak miimkiindiir: Marx ve Engels varliga dair
biitiinciil bir aciklama modeli gelistirmeye calismalarina karsin bu;
felsefenin kargisina bilimi koyan, felsefe karsiti bir yaklagimdir. Burada
hareket noktasinin tipki Comte gibi doga bilimlerinin gosterdigi basar
oldugu agiktir. Etkilerini 6zellikle 19. yiizyilda gosteren bu olaganiistii basar1
Marx ve Engels icin genel olarak felsefenin, 6zel olarak da doga felsefesinin
sonudur. Aslinda Marx ve Engels bu noktada esas olarak 18. ve 19. yiizyil
Alman idealizmi gelenegiyle hesaplagsmaya girer. Marx ve Engels’in Alman
Ideolojisi [Feuerbach Uzerine Tezler]*® ve Engels’in Ludwig Feuerbach ve
Klasik Alman Felsefesinin  Sonu  (1979) metinleri Feuerbach’in
materyalizmini klasik Alman felsefesinin yani idealist felsefenin sonu ilan
ederek (Marksist) diyalektik ve tarihsel materyalizmi biitiinciil bir “bilim”
anlayisimin yontemsel agilimi olarak vazeder. Fakat burada dikkat edilmesi
gereken nokta bilime dair esas agilimin doga (tarihi) alaninda degil toplum
tarihi alaninda yapilmak istendigidir.*” Doga alaninda sunulan yalnizca
sosyal alanda vazedilen yontemsel acilimi dogayr da kapsayacak sekilde
kabaca genellemektir. Engels’in Doganin Diyalektigi (1970) adli ¢aligmasi
bu yaklasimin iiriiniidiir. Engels toplumsal insandan hareketle gelistirilen
sosyal-politik olana iliskin bir yontemsel agilimi varligin biitiiniine (doga ve
toplumsal insan) uygulamaya ¢alismaktadir. Bu durumda esas olarak sosyal-
politik olana (ki buna insan-doga iliskisi de dahil) iliskin olarak kesfedilen
“yasalar” nesnenin (doganin) kendi i¢ isleyisine de genellenmektedir. *® Bu
yaklagimin sorunlu yonleri modernitenin asir1 insanmerkezciligini *° ve
dogay1 salt nesne olarak goren bilimciligini igsellestirmesidir. Marx ve
Engels’in modernitenin insan-doga iliskisinde elestirdigi tek yon doganin
insani potansiyelin gerceklesmesini engelleyecek sekilde sermayenin aract
haline yani insanin sOmiirli vasitasina doniistiiriilmesidir. Sonug olarak
doganin “politik olan”m pargast haline gelmesi salt kullanim nesnesi
olmasindan dolayidir.*’ Bir biitiin olarak varliktan (dar anlamiyla doga ve

36 Metnin tamaminin Tiirkce cevirisi icin bkz.: Marx ve Engels, 2013.

37 “Biz tek bir bilim taniyoruz, o da tarih bilimidir. insan tarihe iki agidan bakabilir
ve tarihi doga tarihi ve insanlik tarihi olarak ikiye bolebilir. Ancak, bu iki yan
birbirinden ayrilamaz. Insanlar var oldugu siirece, doga tarihi ve insanlik tarihi
kargilikl1 olarak birbirini kosullayacaktir. Doga bilimi denilen doga tarihi burada bizi
ilgilendirmiyor; fakat insanlik tarihini incelemek durumundayiz” [Elyazmasinda
iizeri ¢izili pasaj] (Marx ve Engels, 2013, s. 28).

38 Macar Marksist diisiiniir Gyérgy Lukacs, diyalektik yontemin tarihsel-toplumsal
gergeklikle sinirli tutulmast gerektigine isaret eder ve Engels’in diyalektik yontemi
doga alanina (doganin isleyisine) uygulamasin elestirir (Lukacs, 1998, s. 57-8).

39 Modernitenin asir1 insanmerkezciliginde, en azindan diisiince alaninda, Bati
Ortacag’imin Tanri’y1 asir1 yiicelten ve tersine insami (“ilk giinah” inanisindan
kaynakli olarak) asir1 tahkir eden yaklasimi oldukga etkilidir. Aydinlanma
diisliniirleri arasinda deizmin ve ateizmin yayginligi da bunun bir gdstergesidir.

40 Doga iizerine diisiinme de salt bu gercevede gergeklesmektedir.
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insan) degil, salt toplumsal bir varlik olarak insandan hareket edilmesiyle
doga felsefesi politik felsefenin disinda tutulmakta yani doga-felsefesi-
politik felsefe arasinda ‘“anlamsal kategorik” bir ayrim yapilmaktadir.
Dahasi, doga felsefesi doga biliminin “gérkemi” karsisinda gereksiz
kilinmaktadir.

19. yilizyilda, Engels’in isaret ettigi gibi, doga felsefesi doga
bilimleri karsisinda biiyiik bir yenilgiye ugramistir. Diger taraftan sosyal-
politik olani, bir anlamda Alman idealizmi gelenegine kars1 tepkinin iiriinii
olarak, doga felsefesini diglayacak sekilde bilimlestirme egilimi Marx ve
Engels tarafindan agik¢a baslatilmistir. Bu durumun 20. yiizyilda
Anglosakson  akademisinde  Ozellikle  davramigsalciligin = etkisiyle
belirginlesen kurumsallagmada “politika bilimi’nin politik felsefeye karst
meydan okumasiyla politik diigiince agisindan daha dar bir diislinsel alan
yaratma egilimini ortaya ¢ikardigi agiktir. Ayrica 20. yiizy1l boyunca “sosyal
bilimler’in sosyoloji, politika, iktisat, tarih vb. alanlarda ayrisarak
kurumsallagmasi ve kendi i¢inde de alt alanlara ayrilmasi ve yine (bunlar
arasinda) felsefenin de ayri bir akademik alan olarak kurumsallagsmasi politik
diisiince agisindan 6nemli 6l¢iide bir sinirlilik yaratir. Ancak bu durum ne
genel olarak felsefe ne de 6zel olarak politik felsefe ya da politik diisiince
alaninda “bilimcilik”i genel bir egilim haline doniistirmez. Hatta doga
bilimleri yontemlerini sosyal “bilimler’e uygulama egilimi sosyal “bilimler”
igerisinde yontemsel tartigma ve ayrigsmalara (pozitivist-yorumsamaci) da yol
agar.*! Yine bilhassa 20. yiizyilin ikinci yarisina dogru moderniteye ve
modernitenin diisiince yapisina karsi yiikselmeye baslayan radikal elestiriler,
II. Diinya Savasi’nin bitiminden (6zellikle de 1960’lardan) itibaren felsefe
ve politik diisiince alaninda “bilimcilik”e *> meydan okuyan biiyiik bir
canlanma saglar. Bu baglamda Michel Foucault, Hannah Arendt, Theodor
Adorno, Max Horkheimer, Herbert Marcuse, Jurgen Habermas, Slovaj
Zizek, Giorgio Agamben gibi politika diisiiniirlerinin sosyal-politik olanin
sinirlarin1 son derece genig tutarak canli bir tartigma ortami yarattig
sOylenebilir. Bu tartigmalarin odak noktasi “ideoloji”, “nesnellik”, “kamusal
alan”, “sanayilesme”, “bilim”, “teknoloji”, “akil”’, “Aydinlanma”,
“ilerleme”, “tahakkiim”, “totaliterlik”, “iktidar” gibi kavramlardir. Bu
kavramlar moderniteyle iliskileri baglaminda sorunsallagtirilir. Bu
sorunsallastirmada “doga” merkezi bir yere sahiptir. Dogaya iligkin
tartismalar daha ¢ok mezkiir kavramlar {izerinden modernitenin insan-doga
iligkisinde dogay1 nesnelestiren, doga lizerinde tahakkiim kuran, onu tahrip
eden veghelerine ve bunun ¢esitli sonuglarina (insanlar tizerindeki tahakkiim,
“doganin bagkaldirisi” vb.) yoneliktir. Buradan hareketle dogaya iliskin
insan-doga iliskisini dikkate alan yeni “anlama” kategorileri (“birincil doga”,

“ikincil doga”, “igsel doga”-“digsal doga” vb.) gelistirilir; dogal ve insani

99 ¢

41 Bu tartisma ve ayrigmalar igin bkz.: Keat ve Urry, 1994; Oktem ve Karagdz, 2015,
s. 175-232; Ozlem, 2012, s. 106-156.
42 Burada davranigsalciligim etkisini de unutmamak gerekir.
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(tinsel-kiiltiirel) alanin isleyisi ve anlasilmasi arasindaki farka ve bu isleyise
dair farkli anlama modellerine, bu modellere iliskin sorunlara (diyalektik
yontemin dogaya uygulanmasi) isaret edilir. Doga {izerindeki insani
tahakkiimiin reddedilmesi, doganin o6zerk bir varlik alani olarak kabul
edilmesi, doga bilimleri yontemlerinin insani-tinsel alana ya da sosyal-
politik olana uygulanmasinin elestirilmesi vb. yukarida adi gegen 20. yiizyil
politika filozoflarinin genel tutumudur. Yine bu baglamda s6z konusu
diistiniirler modernitenin doga bilimlerinden kaynakli ve sosyal-politik olana
da sirayet eden bilimciligine karsi felsefeyi (yeniden) canlandirmaya
calisirlar. Buraya kadar yapilan aciklamalart mezkir diisiintirlerin
eserlerinden referanslarla somutlastirmak yerinde olacaktir:

"Doga ile insanlik arasindaki iligkinin hakimiyeti" ne anlama
gelir? Ne insanin dogaya, ne de doganin insana hitkmetmesi
demektir bu (Agamben, 2012, s. 85).

Aslinda sadece kronolojik olarak yonlenmis bir siireg
fikrinin terciimesi olan "gelisme" ve '"ilerleme", doga
bilimlerinin etkisiyle, tarihsel bilginin rehber kategorilerine
doniisiirler (Agamben, 2010, s. 114).

Aydmlanmanin aklindaki sistem, olgularla en iyi bigimde
bas edebilen ve boylece 6znenin dogaya egemen olmasini en
etkili bicimde destekleyen bir bilgi bi¢imidir (Adorno ve
Horkheimer, 2014, s. 117).

Uygarlik genelde icinde yasadigimiz diinyada kendimiz
tizerinde ve digsal doga Tlzerinde rasyonel kontrol
uygulamamizi talep etmektedir (Adorno, 2012, s. 138).

Nasil ki diyalektik evrensel bir agiklayic ilke olarak dogaya
genigletilmemeliyse, topluma ickin diyalektik hakikatle
topluma kars1 kayitsiz hakikat de yan yana koyulmamalidir
(Adorno, 2016, s. 136).

Felsefenin amaci, yararli hesaplar yapmak degil, doganin
kendi icinde ve kendisi i¢in anlagilmasini saglayacak bir
goriise ulasmakti (Horkheimer, 1998, s. 126).

Dogal siirecleri harekete gecirdigimiz anda —6rnegin atomun
parcalanmasi insan yapisi bir dogal siirectir- sadece doga
lizerindeki giliclimiizi arttirmakla veya yeryiiziiniin verili
giicleriyle iligkilerimizde daha saldirgan olmakla kalmadik,
ama ilk kez dogay1 da insanin diinyasina soktuk ve daha
onceki uygarliklarin dogal unsurlarla insan diinyasi arasina
¢ektigi siirlan yokettik (Arendt, 2012, s. 87).

19. yiizyilda modern historiografinin kilit kavramlarini
olusturan "gelisme" ve ‘ilerleme", zamanin doga

255



EVCIMAN, S. EDEBIYAT FAKULTESI (2020)

bilimlerinin yeni subelerinin, 6zellikle biri hayvan hayatin
digeri inorganik maddeleri tarihsel siire¢ baglaminda ele alan
biyoloji ve jeolojinin de kilit kavramlaridir (Arendt, 2012, s.
88).

19. yiizyilda sinirsiz ilerlemeye dair akildisi iman, 6zellikle
doga bilimlerinin carpict gelisme diizeyi nedeniyle evrensel
kabul gordii. Modern cagin yiikselisinden beri doga
bilimleri, fiilen "evrensel" bilimler haline geldi (Arendt,
1997, s. 35-6).

Bu alintilardan anlasilacagi tizere, 20. yiizyil politik felsefesinde doga ve
doga bilimleri sosyal-politik olanla iligkisi ¢ergevesinde ve moderniteyle
iligkisi baglaminda tartigilir ve sorunsallagtirilir. Bu tartismalarda kullanilan
dil; modernitenin bilimciligini, ilerlemeci ve rasyonalist niteligini yansitan
mutlak¢iliktan (mutlak ve agik yargilar igermekten) uzak yeni bir felsefe
dilidir. Bu noktada dil, “politik olan”la iligkisi baglaminda bagli basina bir
konu olarak ele alinir. Arendt’in Antik Yunanistan’da dil-politika iligkisine
referansla kurdugu politika teorisi, ¥ Habermas’in kamusal alan ve
iletisimsel eylem kurami,** Foucault’nun ideoloji elestirisi ve “sdylem”
fikri, ® Adorno ve Horkheimer gibi Frankfurt Okulu diisiiniirlerinin
Aydinlanmaci, bilimsel dili ve bu dilin tahakkiim kurucu islevini
elestirmeleri bunun gostergesidir. Bu disiiniirler bu dogrultuda bilimcilige
kars1 felsefeyi savunmalarina ve yeni bir felsefl canlanigsa 6ncili olmalarina
karsin doga {izerine diisiinceleri politik felsefeyi de icine alacak biitiinciil bir
kuram gelistirme egilimine doniismez; daha ¢ok modernitenin yol agtigi
sorunlar1 tartigmakla sinirl kalir.

Modenitenin doga felsefesi ve politik felsefe arasinda yarattigi
“anlamsal” ayrim diisiinsel olanin/”diigsiinme”nin sinirlarini gosterir®® ve bu
bakimdan siyasal diisiince tarihi i¢inde bir gerilemenin isaretidir. Bu
gerileme varliga iliskin biitlinciil diislinmenin, “politik olan” {izerine
diisiinmenin sinirlarinin diginda kalmasi anlamina gelir. Daha genel olarak
ise bir diisiince alami olarak felsefenin giiniimiizdeki durumunu niteler.

4 Arendt’in tiim yapitlar1 bu kapsamda degerlendirilebilecegi gibi, dzellikle /nsanlik
Durumu’na (1994) bakilabilir.

44 Bkz.: Habermas, 2001; 2003.

% Yine Foucault’nun tiim yapitlart bu kapsamda degerlendirilebilecegi gibi,
Ozellikle bkz.: Foucault, 1993, s. 9-39; 1999.

46 Burada “diisiinmenin sinirlari”yla ilgili Wittgenstein’in fragmanlar1 hatirlanabilir.
Wittgenstein’a gore diisliniilemeyen sdylenemez (Wittgenstein, 2013, 5.61),
(yalnizca) diisliniilebilen olanakhidir (Wittgenstein, 2013, 3.02) ve (yalnizca)
sorulabilen sorular cevaplanabilir (Wittgenstein, 2013, 6.5). Yine Wittgenstein’in
belirttigi gibi, “dilimin smnirlar1 diinyamin smirlarmi imler” (Wittgenstein, 2013,

5.6).
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Habermas’in bu husustaki tespiti oldukca yerindedir: “Felsefe, giiniimiizde
artik Dbiitlinsellestirici bir bilgi anlaminda diinyanin, doganin, tarihin,
toplumun tiimiiyle ilgili olamaz” (Habermas, 2001, s. 25).

SONUC

Antik Yunanistan ve modern politik felsefelerini mukayese ettigimizde
Antik Yunanistan’dan giliniimiize varliga dair biitiinciil/biitiinsel diistinme
acisindan onemli bir daralma oldugundan s6z etmek miimkiindiir. Antik
Yunanistan’da politik felsefe ve doga felsefesi arasinda yapilan ayrim salt
teknik/”bigimsel” bir nitelik tasirken 19. yiizyildan itibaren “anlamsal” yani
birbirini dislayan bir ayrima doniismeye baslar. Bu bakimdan doga felsefesi
politik felsefe icinde yadsinan bir alana doniismeye baglarken bu durum
sosyal-politik olana iliskin diigiinme/kuram iiretme faaliyetiyle bir biitiin
olarak varliga iliskin diisiinme/kuram iiretme faaliyetini birbirinden ayirir.
Bu ayrismanin nedeni modernite ve moderniteye bagli siire¢ ve
dinamiklerdir (sermaye, sinailesme, kapitalizm, doganin salt kullanim
nesnesine indirgenmesi ve doga lizerindeki somiirii, Aydinlanma vd.) .
Modernitenin baglangic1 yaklasik olarak 15. ve 16. yiizyilla kadar
gotiiriilebilse de s6z konusu ayrim, doga bilimlerinin sinai ve teknikteki
gelismelerle birlikte basarisimi ispatladigi 19. ylizyilda belirginlesmeye
baglar. 19. yiizyilda Comte ve Marx’la birlikte doga bilimleri yontem ve
mantigini1 sosyal-politik alana uygulama egilimiyle hem doga felsefesinin
doga bilimleri karsisindaki yenilgisi onaylanmis hem de sosyal-politik olam
bilimsellestirme egilimi dogmustur. 20. yiizyilda ise Frankfurt Okulu’yla
baslayan “elestiri” geleneginin doganin nesnelestirilmesine, sosyal-politik
olanin doga bilimleri yontemiyle bilimsellestirilmesine yonelik tepkileri
politik felsefede yeni ve giiclii bir canlanma yaratsa da doga {izerine
diisiinme daha ¢ok insan-doga iliskisinde yaganan sorunlarin ele alinmasiyla
ve dogaya dair Ozne-nesne iligkisi icermeyen modeller gelistirme
girigimleriyle siirli kalmistir. Bu bakimdan doga felsefesi ve politik felsefe
arasindaki “anlamsal kategorik” ayrim heniiz ortadan kalkmamistir. Bu
durum Antik Yunanistan’dan giiniimiize “dilsel-politik olan”in doniisiim ve
etkisini gostermesi bakimindan 6nemlidir.
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