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ATATURK ARASTIRMA

MERKEZI DERGISI

CiLT : VI MART 1990 SAYL: 17

OLUMUNUN 51. YILINDA ATATURK’U ANMA
TOPLANTISI

Oliimiiniin 51. yihinda Tirkiye Cumhuriyeti’'nin kurucusu, biyiik kur-
tarict Atatirk’ti anmak lizere “Atatirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yuksek Kuru-
mu” tarafindan 10 Kasim 1989 giini Ankara’da Tirk Dil Kurumu konfe-
rans salonunda bir toplanti dizenlenmistir. Bu toplantida Cumhurbagkani
Sayin Turgut Ozal bir konusma yapmustir. Bu konusma Atatiirk Arastir-
ma Merkezi Dergisi'nin 16. sayisinda yaymlanmigtir. Ayrica ayni toplanti-
da Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Baskani Suat ilhan “Bir
Kiiltir Unsurumuz: Atatirkeiiliilk”, Atatirk Kiltir, Dil ve Ta-
rih Yiiksek Kurumu Yiiksek Kurul Uyesi Ord. Prof. Dr. Resat Kaynar
“Atatiirkgiiliigiin  Glinimiizdeki Degeri”, Atatiirk Kiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Yiiksek Kurul Uyesi Prof. Dr. Yiiksel Ulken “Atatiirk ve
iktisadi Sistem”, Atatiirk Arastirma Merkezi Bagkani Prof. Dr. Utkan Ko-
catiirk “Atatiirkgiiliigiin Gelecegi” konularinda birer konugsma yapmuglar-

dur.

Asagida Yiksek Kurum Bagkani Suat Ilhan, Prof. Dr. Yiiksel Ulken
ve Prof. Dr. Utkan Kocatiirk’iin konusmalarimi sunuyoruz.

Yiiksek Kurum Bagkam Suat Ilhan’in Konusmas:

Sayin Cumhurbagkanim,

Biiytik Onderimiz Atatiirk’i 6liminiin 51'nci yilinda artan minnet.

duygular ile amyoruz.

10 Kasim Atatlirk’i anma toplantilarinda, Atatiirk¢li diigtince  sis-

teminin ve uygulamalarinin degisik bir konusunu ele almaya devam edi-
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yoruz. Bu yil da tyelerimiz, yurdumuzun gesitli yérelerinde yapilmakta
olan anma toplantilarinda, oncelikle Atatiirk ve kiiltiir konusunu isliyor ve
agikliyorlar.,

Atatirk’in, kiltir konusunda, bugiinkii diigiince ortamini da aydn-
latacak, yonlendirecek agiklamalari, degerlendirmeleri bulunmaktadir.
Kdltirle ilgili diigince hayatini zenginlestirmis, 6nemli uygulamalan ol-
mugtur. Atatiirk, kiltiri kigisel hayatin ve devlet hayatiin biitiin alanla-
rina egemen bir unsur olarak degerlendirmektedir.

Bu konusmada sunacagim, Atatiirkgiilijgiin milli kiltir unsurlarindan
birisi oldugu goriisii, kiiltiir unsurlar1 konusuna da, Atatiirkglitiik konusu-
na da yeni bir yaklagim yeni bir degerlendirmedir.

BIR KULTUR UNSURUMUZ : ATATURKCULUK

Atatirk’in kultire verdigi anlam

Kiltlirin anlam ve alaminin arastirildigi, uygarhikla arasindaki iliskile-
rin ve sinirlarin belirlenmeye ¢aligildigi ve hentiz bir kavram olarak belir-
sizligini korudugu tarihlerde, Atatiirk, kiiltiirii buglin de, kabul edilen en
genis anlamiyla benimsemis ve kiiltiirle ilgili degerlendirmelerini bu anla-
yiga gore yapmusgtir.

“Kiltiirli uygarliktan ayirmak giigtiir ve gereksizdir” diyen Atatlirk,
kiltliri “a. devlet hayatinda, b. fikir hayatinda (ilimde, sosyal alanda ve
guzel sanatlarda), c. ekonomik hayatta (ziraatta, ticarette, ulagtirmada) ya-
pilabilen seylerin toplami” olarak goriir.

Glnimiizde {izerinde biiylik olgiide birlesilen anlayisa gore ise
kiltiir, biyolojik faaliyetlerimizin ve iggiidiilerimizin diginda bulunup ku-
saktan kusaga intikal eden gelisme ve birikimlerin tiimii olarak degerlen-
dirilmektedir.

Bugiin kiiltiire verilen anlamla, Atatiirk’iin verdigi anlam arasinda sa-
dece agiklama tarzi farki vardir. Gercekte Atatiirk’iin aciklamasi daha net
ve unsurlara dayanmaktadir.

Atatirk’e gore “Kiiltiir (haraset-i fikriyye) zeminle mitenasiptir. O ze-
min milletin seciyesidir”. Atatiirk’iin bu tespiti ok 6nemlidir ve kiiltiire
buylik ufuklar agmakta, kiiltiir kavraminin kendisini ve oniini aydmlat-



ATATURK’U ANMA TOPLANTISI 235

maktadir. Haraset-i fikriyye, entellektiel kiiltiir kargihi@ olarak, kiltirtin
bilgi ve tefekkiire (diistiniime) iligkin kesimine verilen addir.

Atatirk Milli Egitim Bakanhgina Kiiltiir Bakanligi ismini vermistir.
Kiltir konusunda ¢ok onemli ve o olgiide ilging bir tespiti de sudur.
Kiltird “insan hareket ve faaliyetinin yani dinamizmin ifadesi” olarak ka-
bul eder. Bu acgiklamada, Haraset-1 fikriyyeyi, diislinceye dayanan kultir
dinamizm ile, hareket ve faaliyet ile tamamlamaktadir.

Atatiirk kiiltiiri devet hayatina, toplum yasayigina ve kisinin 6zellikle-
rine yansiyan sekli ile agiklamis, tefekkiirle, ahlakla, seciye ile baglanti
kurmus hareket ve faaliyetin ifadesi olarak tanimlamigtir.

Cok onemli bir tespiti de sudur: “Kiiltiir tabiatin yiiksek feyizleri ile
mutlu olmaktir”.

Kiiltiri yalniz giizel sanatlarla agiklamamus, ekonomik, sosyal, bilim-
sel, politik faaliyetlerin bitinina kiltir ile birlikte digiinmiis, gerek kisi-
sel yasamimizda, mutlulugumuzda, gerekse ulusal hayatimizda ve gelisme-
mizde kiiltliri en Onemli kaynak ve Onemli etken olarak gdormis ve
gostermistir.

Kiiltur unsurlarnimin anlama

Atatlirkgiiligli kiiltir unsurlarimizdan birisi olarak degerlendirebilmek
icin once kiiltiir unsurlaninin neler oldugu belirlenmis olmahidir. Bu konu-
ya; kiltir unsurlarinin neler oldugu konusuna agiklik getirmek igin ise,
su sorulara cevap bulmamiz gerekiyor:

Kiiltiirtn kapsami nedir?
Kiltiir nelerden olusur?
Hangi alt birimler biraraya gelerek kiltiirii meydana getirirler?

Kiiltiiriin anlami ve alani en iyi olarak bu sorulann cevaplan ile agik-
lik kazanabilir.

Genel basliklar ile diiginuldiigli zaman, kiltiiriin kapsami ve igerigi-
ni olusturan ve kiiltirin alt birimleri olan unsurlarin, bitiin toplumlar
icin, biitiin kiiltiirler igin aymi oldugu goriilebiliyor. Ornek olarak énemli
kiiltiir unsurlarindan birisi olan dil, Kore icin de, SSCB i¢in de, ABD igin
de bir ktltiir unsurudur. Tarih, din, sanat ve daha bir¢ok konu biitiin
toplumlar igin birer kiiltir unsurudur.
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Genel kultur unsurlan

Biitiin toplumlar icin kiltlir unsuru olan konularin, kisaca, genel
kiltir unsurlarinin neler oldugu aragtiniirken bir¢ok bilim adamimizin
gorigti alinmig, bu goértsler ve bugline kadar yapilmig degerlendirmeler,
acgiklamalar, ¢aliymalar dikkate alinarak Atatiirk Kdultir Merkezi tyeleri
tarafindan kiltir unsurlan tespit edilmistir.

Bu unsurlarin degismez olmadigini tekrarlamak yararli olur. Yapilan
tespite gore genel kiiltiir unsurlan sunlar olabilir: 1. Toplumun bagh ol-
dugu temel disince sistemi (benimsenen ideoloji), 2. Dil, 3. Tarih, 4.
Din, 5. Bilim, entellektiiel kiltir ve teknoloji, 6. Sanat (Klasik Tiirk
Miizigi, Cagdas Mizik, Halk Mizigi, Mimarlik, Edebiyat, Tiyatro), 7.
Adetler, Orfler, Gelenekler, 8. Folklor, g. Ahlak, 10. Hukuk, 11. Devlet
Anlayis1 ve Devlet Yapisi, 12. Basin-Yayin ve Kitap, 13. Ziraat, 14. Ekono-
mi, 15. Askerlik.

Ml kultur unsurlan

Tespit edilen genel kiltlir unsurlarinin toplumlarda kusaktan kusaga
kalan, toplumun ozelligini olusturan ve bu o6zelligi yansitan sekilleri milli
kiltir unsurlan olarak kabul edilebilir.

Biitiin toplumlar igin genel kiiltiir unsurlart ayni oldugu halde kusak-
tan kusaga gegen kiiltir mirast toplumdan topluma aym kiltiir unsurlar
icerisindeki tiirlerde farklilik gosterir. Dil biitlin toplumlar i¢in bir kiltir
unsurudur. Fakat Turk toplumunda kusaktan kusaga kalan dil Tirkgedir.
Bizim i¢in dil bir genel kiltir unsuru Tirkge ise bir milli kiiltir unsuru-
dur.

Milli kiltir unsurlan ile ilgili olarak, Atatirk’in de birgok tespiti ve
actklamas: bulunuyor.

Atatiirk konuyu su sekilde agikliyor: “Stiphesiz her insan cemiyetinin
kiiltlir (hars), yani medeniyet derecesi bir olmaz. Bu farklar devlet, fikir ve
iktisadl hayatlarin her birisinde ayri ayrn goze carptigi gibi, bu {i¢iiniin
biitiinii (muhassalasi) {izerinde de goriiliir. Onemli olan biitiinler (muhas-
salalar) Gzerindeki farktir”,

Atatiirk, ulusal terbiye (egitim) programinin ulusal karakter ve ulusal
tarihimizle (seciye-i milliye ve tarihiyemizle) uyumlu olmasini ister ve ulu-
sal dehanm ancak boyle bir kiltir ile geligebilecegini belirtir.
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Bir kiltir unsurumuz: Ataturkeuluk

Kiiltiir gevrelerinin olusmasinda ve kiltiir unsurlarmin sekillenmesin-
de en biiylik etkenlerden birisi, toplumlar tarafindan benimsenen ve uy-
gulanan temel dustince sistemleridir. Kabul edilen diisiince sistemleri,
toplumlann ve kisilerin diisiince ortamlarina, giinliik yasayiglarina yon
vermektedir. Benimsenen diistince sistemleri diger kultiir unsurlarim sekil-
lendirmekten, kendi ilkelerine uygun olarak gelismelerine sebep olmaktan
bagka, kiiltiir unsurlari arasinda bag kurmakta, unsurlarin birbirleri ile
uyumlu bir biitlinlik saglamalarmi kolaylastirmaktadir.

Benimsenen diisiince sistemi (buna benimsenen ideoloji de diyebiliriz)
kiiltiir biitiintinii etkiledigi gibi, kiiltir unsurlarimi da tek tek etkilemekte-
dir.

- Milli kiltirin bitini ve kiiltir unsurlarindan herbirisi ile karsilikli
ctkilesimi sebebiyle, benimsenen temel dusiince sistemni kiiltiir unsurlarin-
dan, kiiltiiriin 6nemli alt birimlerinden birisi olma degerini tasgimaktadir.

_ SSCB kiiltiir biitiini ve kiiltlir unsurlarinin herbirisi kominizm ku-
ramlannin etkisinde kalmistir. Komiinizm SSCB’de kiiltiir biitiiniind, ayni
zamanda alt birimlerini ayr ayr sekillendirmistir. Komiinizmi gozard:
ederek, komiinizmi dikkate almadan SSCB kiiltiiriinii incelemek, deger-
lendirmek miimkiin degildir. Stiphesiz SSCB’deki komiinizm uygulamast
da, Ruslarin kiiltiir yapisindan, Rus milli kiiltir unsurlarinin herbirisin-
den, sonug olarak Rus insaninin ozelliklerinden etkilenmis ve buna gore
sekillenmigtir. Komiinizmin aym kuramlar;, SSCB’de, Cin’de Yugoslav-
ya’da, Kiiba’da bu toplumlar ve 6ncii liderleri arasindaki kiiltiir farklari
sebebiyle farkli uygulanmustir.

Nazizmi, fagizmi 2’nci Diinya Harbi’nin Alman ve Italyan uluslarimn
birer parcasi olarak diisiinmek gerekir. O zamanki Alman, Italyan kiiltir
ortamlar1 bu diisiince sistemlerini giindeme getirmig, Rus kiiltir gevresi
komunizmi uygulamaya koymustur.

Ronesans, donemindeki bat kiiltiir ¢evresinin bir triindi, sanayi devri-
mi ancak olugtugu kiltir c¢evresinde gergeklegsebilecek bir atihmdir. De-
mokratik diizen, liberal sistem de bati diislincesinin, bat1 kiltiiriiniin bir
tirinudiir ve bati killtlir ¢evresinin gelismesini etkilemeye devam etmekte-
dir.

Toplumlarin ve kisilerin kiltiir yapilarinda, benimsenen diisiince sis-
teminin yeri ve etkisi oldugu gibi diislince sisteminin seciminde ve uygula-
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masinda da kiiltiir yapismin ¢ok 6nemli yeri olmaktadir. Birbirlerine bu
olgiide bagimli olmalar1 sebebiyle, digiinceyi, davranislari, hayat tarzimi
sekillendiren temel diisiince sistemini genel bir kiiltir unsuru olarak say-
mak zorunlulugu vardir.

Tirk tarihi boyunca benimsenen dusiince sistemleri de Tiirk
kiiltiiriniin etkisinde kalmig ve ayni zamanda Tirk kiltiiri bu diigiince
sisternleri ile gekillenmistir.

Atatiirkguliik, Tirkiye Cumhuriyetinin kurulugunu saglayan, Tiurk
Kurtulug Hareketinin ilk giinlerinden itibaren kuram ve uygulamasi bera-
ber yiiriitiilmis bir diigtince sistemidir. 19 Mayis 1919 giini Samsun’a ¢1-
karak Kurtulus Hareketimizi baslatan Atatiirk’iin 22 Mayis 1919 giinii Is-
tanbul’a c¢ektigi telgrafta, Atatiirk¢iiligiin en Onemli ilkelerinden birisi
olan millet egemenligine dontsiin ilk igaretleri verilmektedir. Atatiirkgiiliik,
bu tarihten itibaren diisiince ve uygulama olarak Atatiirk’in hayatta bu-
lundugu sirada olusmasini  ve gelismesini  siirdiirmiig, Atatiirk’iin
oliminden sonra da O’nun gosterdigi hedefler yontnde gelismesine de-
vam etmistir. Her cagda c¢agdag olmayi gerektirdigi icin, Atatiirkgiiliikte
gelisme, bitmeyen bir istir.

Tirk Kurtulus Hareketi igerisindeki bliyik olaylar dizisi sonunda
ulagtigimiz, akla ve bilime dayali, bu sebeple her ¢agda cagdas olan
diislince sistemini, Atatiirkgiiliigti Tirk ulusunun bugiinkii yapisindan ay-
n disiinemeyiz. Toplumumuzu ve insanimizi bu- olgudan ve sonuglarin-
dan ayiramayiz.

Atatiirk¢li diislince sisteminin tarihimize, tarih anlayisi ve bilincine,
laik zihniyet yapisinin gelismesine ve yerlesmesine, dilimize, folklorumuza,
sanat diinyamiza etkileri ve katkilari olmugtur. Ekonomik, sosyal ve politik
ozcllikleri ile mutlaka hesaba katilmasi gereken ve uygulanmakta olan
canli ¢agdas bir dogrultudur. Bu sebeplerle Atatiirk¢ii diigiince sisteminin
kendisi de diger kiltiir unsurlar ile birlikte fonksiyonel (islevsel) kiiltiir
unsurlarimizdan birisidir.

Atatiirkcli diislince, Turk ulusunun tarihi akig igerisinde ulagtigi bir
sonuctur, Turk kiltir cevresi Atatlirk’d, Tirk ulusunun tarihi gelismeler
icerisindeki birikimi ise Atatlirk¢li diiglinceyi ortaya gikarmistir.

Toplumsal olaylari ve gelismeleri hazirlayan kiltiir ortami ve kiiltiir
cevreleridir.
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Atatlirkgiiliigli anlamadan Tirk devlet ve toplum yapisini, diistince ve
davranglanimizi  belirlemek mumkiin degildir. 20’nci asir baglarindaki

- Tark kiltiir gevresinden Atatiirkgiiliige, Atatiirkgiilikle buglinkii kiltiir

gevresine  ulagilmigtir. Bugiinkii kiiltlir cevresinin olugmasinda ve gelisme-
sinde ¢ok onemli yeri olan Atatiirk¢iiiigti diger kiltiir unsurlanimizin di-
sinda disiinmemek gerekmektedir.

Atatiirkgiiliik, Turk devletinin ve Turk ulusunun siyasi ve toplumsal
konularindaki -diisiince temelini olusturan, uygulamalarla giiglendirilmis
bir kuramlar biitiinidir. Stratejik duzeydeki biitiin toplumsal sorunlarda
fonksiyonel (islevsel) bir degere sahiptir. Ulusumuzun yasayisina yon ver-
mekte kendi igerisinde uyumlu bir biitin meydana getirdigine inanilmak-
tadur.

Kiiltirimiizin bitina ve kiltir unsurlarimizin herbirisi Gzerinde bu
olcide etkili bir dislince bitinind kiltirimizin diginda distinmek
bityiik kiltir bosluklarina (lac) sebep olabilir.

Genel kultir unsurlan olan, Dil, Tarih, Din, Bilim, Sanat, Folklor,
Hukuk, Ekonomi, Basin, Askerlik ve digerleri ayn ayn dusiinildigi za-
man, bunlarin - herbirisinde Atatirk¢tiligiin, Atatirk’in  ve O’nun
duglincede, ayni zamanda uygulamada onciiliigini, onderligini yaptig:
Tirk Kurtulus Hareketinin etkisi acik olarak gorilebilir. Bu etki ile,
butiin unsurlar sekillenmis ve ¢cagdas yonde yonlenmislerdir.

Toplumlarin ve kisilerin bagl oldugu veya benimsedigi dusiince sis-
temi bir genel kiltir unsurudur. Bunun karsihg olan ve diigiince yapi-
mizda, hareketlerimizde, toplumsal ve kigisel hayatimizda biiyik olgide
yeri ve etkisi olan Atatiirk¢iliik bizim milli kiiltir unsurlarimizdan birisi-
dir.

51 yil sonra bugin de O’nun dislinceleri ve eserleri her alanda her
kosede canliligini koruyor. Minnet ve saygi ile amyoruz.

Prof. Dr. Yiiksel Ulken’in Konusmasi

Sayin Cumhurbaskanim,

Atatiirk’un iktisadi diigiincesi ve iktisadi sistemlerle iligkisi, dogu kam-
pinda ortaya ¢ikan son olaylarla ¢ok ilging bir agamaya gelmistir. Her gey-
den 6nce iktisadi sistemler konusunda bir tespit yapmak gerekir. Iktisadi
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sistemler; kisi ve toplum refahini gergeklestirmek yolunda kullanilan
yontemlerdir. Her iki sistem, bu amaci tagir. Ancak, bu amaca ulasmak
icin uyguladiklan yollar farklidir. Bu bakimdan, sistem tercihi, bir amag
degil, bir aragtir. Bir sistemi ara¢ degil amag olarak kabul edenleri ancak
“sistem taassubuna kapilmis sistem fanatikleri” olarak nitelemek
muimkindir.

Bu genel tespitten sonra, Atatiirk’lin iktisadi kisiligini ve buradan ikti-
sadi sistemlerle olan iligkisini ortaya koyabiliriz. Atatiirk’te temel ozellik,
iktisada verdigi agirlikli 6nemdir.

Atatiirk’lin iktisadi kalkinma iizerindeki gorisleri ve iktisada verdigi
onemi, Atatiirk’in kigiliginin farkli -dinya buyiikleri arasinda farkli- bir
yoniini olugturur. Tarihte ¢ok buylkler vardir. Atatiirk de bir tanesidir,
fakat O’nun farkli biiylikliigli ashinda iktisada verdig§i onemde yogunlagir.
Ciinki, aynen kendi sozleriyle, ¢ok kategorik olarak, “Yeni Tirkiye Devle-
ti iktisadi bir devlet olacaktr”. “Yeni Tiirkiye Devleti temellerini siingiiyle
degil, siingiiniin dahi dayandig: iktisatla kuracaktir”. “Ekonomi, her sey
demektir”. “Iktisat savaginda mutlaka muzaffer olacagiz”. Bu da inancim
belirtiyor. Dolayisiyla biitiin bunlar, Atatlirk’in iktisada verdigi 6nemi ve
yeni Tiirkiye’yi iktisadi bir devlet olarak gordiigiinii soylemek ve oradaki
yogun diistiincesinin agikhigini belirtmek miimktndtr.

Butin bu faaliyetlerde Atatiirk’te ana amag, iktisadi kalkinmanin ger-
¢eklestirilmesidir. Ciinkii {ilkenin onurunu, iilkenin kigiligini, diinya are-
nasinda alacagi yerin kendisine layik bir durumda olmasim hep iktisadi
kalkinmaya baglar. Bu s6z aynen kendisine ait, “iktisadi kalkinma” diyor
Atatlirk, bagimsiz ve 6zglur Tirkiye’nin daima daha gii¢lii daha refahli
Tirkiye idealinin bel kemigidir”. “Bliylik davamiz en uygar ve en kalkin-
mus ulus olarak varligimiz: yiikseltmektir”.

Simdi bu durumda {ilkenin bel kemigini olusturan iktisadi kalkinma-
nin gergeklestirilmesinde, Atatlirk’te ana hatlariyla biitiin kesimlerin, eko-
nomiyi, ulusal ekonomiyi olusturan biitiin kesimlerin dengeli kalkinmasi
vardir. Tarim kesimi, sanayi kesimi, hizmet kesimi, alt yapi kesimi ve
bitiin bilim, teknik vs. ve nihayet zihniyet -0 da bir kesim- hepsi bunlar
dengeli bicimde, ahenkli bi¢imde iktisadi kalkinma yo6niinde yonlendirile-
ceklerdir.

Bu noktada, kaginilmaz olarak bir sonug ortaya gikmaktadir. Ulkenin
sahip oldugu ¢ok kisith kaynaklari israf etmemek ve en etkin bigimde kul-
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lanabilmek igin plinli bir sanayilesmeyi 6ngérmiis ve bunun sonucu beg
yillik sanayi planlan, yiiriirliige konmustur. Atatirk, iktisadi kalkinma ile
sanayilesmeyl adeta bir saydig1 igin sanayilesmeyi bir “zorunluluk” olarak
kabul etmigtir.

Burada bir onemli noktanin daha mutlaka hatirlanmasi gerekir. Mut-
laka gergeklestirilmesi istenen iktisadi kalkinmanin siyasal igerigi demok-
ratik diizendir. Atatiirk’lin kendi sozleriyle, “Turkiye Cumbhuriyeti de-
mokrasi temeline dayali bir devlettir”. Az gelismis lilkeler icinde iktisadi
kalkinmasini demokrasi ile beraber ytriitmeye ¢alisan iilke hemen hemen
yok gibidir. Atatiirk Tiirkiyesi, bu onura sahiptir.

Diinyada iktisadi sistemlerin gelisimine baktigimizda, her iki sistemin,
kapitalist ve kollektivist sistemin, u¢ noktalardan uzaklagtigim goriyoruz.
Her iki sistemi, feorik planda uzlagtirmak miimkin degildir. Ancak, uygula-
mada, etkinlik saglamak endigesiyle, teorik ilkelerinden sapmislar, giderek
“eklektik” bir yap1 olusturmuslardir. Bu egilim, son otuz yildan beri mev-
cut olmakla beraber, son zamanlarda hizin1 artirmis bulunmaktadir. Bura-
da ifade edilmek istenen husus, her iki sistemde ortak noktalarin giderek
artigadir. Ornegin, piyasanin etkinligini artirmak igin, kapitalist sistem,
kollektivist bir alet olan plani, kendi ozelliklerine uydurarak “yol gosterici
veya demokratik” plan olarak kullanirken, kollektivist sistem, yine kendi
sartlarina uydurarak, kapitalist bir alet olan “sahsi menfaat” ve “rekabet”
unsurlarini kendi biinyesine almaktadir. Bunun o6rneklerini ¢ogaltmak
miimkiindiir. Temel endige, hep ekonomide etkinligin artirilmasidir. Bu te-
mel endigeden hareketle, iktisadi sistemler, ortak noktalarn artmasi anla-
minda, “eklektik” bir goriinim kazanmaya baglamislardir. Gilinlimiz
diinyasinda, bu anlamda, bir “sistem yakinlasmas1” denilen olay, bir vaki-
adir. Bu durum, iki sistemin tipatip birbirine benzeyecegi demek degildir.
Ancak, kapitalist sistemde kollektivist unsurlarin, kollektivist sistemde kapi-
talist unsurlarin yer almasi demektir.

Atatiirk’tin iktisadi yaklasimi da, tam anlamiyla, “eklektik”tir. Atatiirk,
ekonomide, o6zel kesimin veya kamu kesiminin mutlak hakimiyetini kabul
etmez. Her ikisi de birlikte yer almalidir. Oran ne olmalidir? Oranu, tilke-
nin iktisadi seviyesi belirleyecektir. Ulke, iktisadi kalkinmasini gergeklestir-

_ dikge, bu oran dzel kesim lehine degisme gosterebilir.

Atatlirk’iin {ilkenin kalkinmasin isterken, asil amaci, lilkeyi ileri iilke-
ler seviyesine gikartmak, onlara esit bir iilke yaratmaktir. Boylece diinyada
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somiriyt kaldirmaktir. Zira, esitler arasinda somirl olmaz. Her ilke
kalkinmalidir. Ciinkii, diinya ekonomisi bir biitlindiir. Atatiirk, dilinya
ekonomisini insan viicuduna benzetir. Kiiclik parmaktaki bir iltihap, nasil
biitiin viicudu etkilerse, herhangi bir iilkenin geri kalmighg: dlinya refahi-
n1 mutlaka olumsuz etkiler.

Buradan ¢ok ilging bir sonug ortaya gikmaktadir. insan sevgisine da-
yanan somiiriisiiz bir diinya olmalidir. Aslinda, Atatiirk¢liliiglin 6zii, insan
sevgisidir. Inonii, Atatiirk icin “insanlik idealinin asik ve miimtaz simasi”
derken, kesinlikle gelisiglizel konugsmuyordu. Atatirkc¢lligin 6ziinli ifade
etmeye calistyordu. :

Gerek iktisadi sistemlerin ulastigi nokta, gerek Atatiirk’iin iktisadi yak-
laggmmin  yapisi, “eklektik” bir nitelik tagimaktadir. Buna dayanarak
Atatiirk’iin iktisadi yaklasimim “dinamik” ve “cagdasg” olarak nitelemek,
bir gercegin tespitidir.

Son olarak, her zaman inangla tekrarlamaktan biiylk zevk duydu-
gum, “Atatiirk ve Iktisat” adli kitabimun son ciimlesinden yine soz etme-
den gegemeyecegim. Kitabimin son climlesi aynen sudur: “Oyle anlagili-
yor ki, Turkiye Cumbhuriyeti'nin yalmz gecmisi degil, gelecegi de
Atatirk’e baghdir”.

Saygilarimi sunarim, sayin Cumhurbagkanim.

Prof. Dr. Utkan Kocatiirk’tin Konusmas:

Saym Cumhurbagkanim,

Atatirk’in  6lim{ {zerinden yarmm vyizyl gecti. Bu yil Biyiik
Onder’i, 6liimiiniin 51. yilinda tekrar sayg, sevgi ve minnet duygularyla
aniyoruz.

Ancak her gecen yil, bir sey dikkati ¢ekiyor. Atatiirk, oliimiiniin iize-
rinden seneler gectikce gerek kisiligi, gerekse fikir ve diigiinceleriyle mille-
tine yol gostericiligi bakimindan daha agik, daha belirgin bir nitelik kaza-
miyor; bir diger ifade ile bizden uzaklagtikga Tilirk semalar tizerinde daha
da parlayacak bir 151k olarak yiikseliyor!

Bu neden béyle oluyor? Ciinki Atatiirk’lin gerek toplum hayatinda,
gerekse devlet yapisinda koydugu ilkeler, bagardigi inkiliplar dogmalar
degil, akilcihiga, bilimcilige ve gergekgilige dayaniyor. Akilaliga dayandig
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icindir ki, buglin, bilim ve teknolojiyi rehber alan ¢agdas uygarlik yarigin-
da yolumuza 151k tutuyor; bizi tekrar ortagag karanliklarina stiriiklenmek-
ten alikoyuyor. Turk milleti olarak Atatiirk ilke ve inkilaplarina goniilden
bagl olusumuzun sebebi budur.

Peki Atatiirkgiiliiglin gelecegi? Bu hig siiphesiz ki Atatiirk’iin bize bi-
raktigi manevi mirasin yarin da yagatilmasina bagh olacaktr. O bize nasil
bir manevi miras biraktigini da agikliyor, diyor ki, “Benim manevi mira-
sim akil ve ilimdir. Benden sonra beni benimsemek isteyenler, bu mihver
{izerinde hareket ederlerse manevi mirasgilarim olurlar”.

O halde Atatiirkciiliigiin gelecegi icin, Atatiirk’iin koydugu ilkelerden,
O’nun inkilaplarinin felsefesinden problemleri ¢6zerken onun akilci yonte-
minden ayrilmayacagiz. Esasen O, yasarken de, kendisinden sonray:
diisiinerek “Biiyiik dlillere matem gerekmez; fikirlerine sadakat gerekir”
demisti. Bu bakimdan Atatiirkgiiliiglin gelecegi, ona fikir olarak baglan-
mamiza baghdir. Her seyden evvel Atatiirk ilke ve inkilaplarmimn, ayrilmaz
bir biitiin oldugunu; onlarin herhangi birisini -biitlin icinden- ¢ekip ¢ikar-
manin digerlerini de sarsacagim daima diisiinmeliyiz. Ve yine bu inkilap-
larin, ¢agdas toplum yapimizin kilit taglari oldugunu, milli kiiltir karakte-
rimizi ve diinya anlayisimizi simgeledigini hicbir tereddiide yer vermeksi-
zin kabul etmeliyiz. Eger Atatlirk’i daima yasatmak istiyorsak, bunun ye-
gane caresinin O’nun eserlerini korumak, O’nun yaktg uygarhk igigin
sondiirmemek oldugunu da bilmeliyiz. Atatiirk’in yaptiklar1 yaninda yap-
mak istediklerini de diisiinmeli; O’nun bir fani olarak yasadigi zamanin
seyri icinde tamamlayamadig), ileriye biraktift tasavvurlarini, O’nun 151kh
yolundan ayrilmaksizin biz gerceklestirmeliyiz.

Zira o insan ki, en gl sartlar icinde milletine liderlik ederek Kurtu-
lus Savas’mi kazanmis, memleketi yabancilarin somiirgesi olmaktan kur-
tarmus, koydugu ilkeleri, yaptigi inkilaplarla Tiirk toplumuna g¢agdaslasma
yollarin1 gostermis, kurdugu devleti laik ve demokratik bir temele oturt-
mustur. Bu nedenle Tirkiye Cumhuriyeti, O’nun kurdugu saglam temel-
ler iizerinde yasadikga, Atatiirk ad1 da ebediyete dogru akip giden bir var-
lik olarak Tiirk milletinin vefa dolu sinesinde daima yagayacaktir.

Artik herkes anlamustir ki, Atatlirk’ti, Atatiirk¢iligli unutmak, unut-
turmak bosuna bir gayrettir. Kendisinin §u veciz sozleri daima hatirlan-
" mahdir:
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“Bir zamanlar gelir, beni unutmak veya unutturmak isteyen gayretler
belirebilir. Fikirlerimi inkar edenler, beni yerenler cikabilir. Hatta bunlar
benim yakin bildigim ve inandiklarim arasinda bile olabilir Fakat ektigi-
miz tohumlar o kadar ozlu ve kuvvetlidir ki, bu fikirler Hind’den, M-
sir’dan doner dolagir, gene gelir, feyizli neticeleri kalpleri doldurur”.

Evet degerli konuklar! Atatlirk’Gn fikirleri imanh kalpleri doldurmakta
devam ediyor ve daima edecektir.

Yiksek heyetinizi bu duygularla tekrar sayg: ile selamliyorum.



ATATURKCU DUSUNCENIN TEMELI : LAIKLIK
Prof. Dr. DOGU ERGIL

1. OSNANLI TEOKRASISININ YONETIM VE SOSYAL FELSEFESI

Tirkiye Cumhuriyeti’ne can veren siyasal felsefenin ana dayanaklarin-
dan biri hi¢ kuskusuz latkliktir.

Teokratik ve cok-uluslu bir ortagag imparatorlugundan modern bir
ulusal-devlet yaratma misyonunu {istlenmis olan Cumhuriyetgi kadrolar,
Osmanl sistemini ayakta tutan geleneksel devlet felsefeni tabil ki reddet-
mek dururumundaydlar.

Neydi Osmanlh diizeninin yapisi?

Osmanh uygarhg Tirk, [ran ve Arap kiiltiirlerinin bilesiminden olu-
suyordu. Islam dini, bu bilesimin ahlaki ve sosyal degerlerini, gtinlik
hayati yonlendiren kurallarini saghyordu. Padisahlar bile haklari olan 4a-
nun (orfi hukuk) yapmak yetkisini kullanirken, din hiikiimlerine uymak
zorundaydilar. Bu zorunluluk, Padisahlarin diinyevi otoritesi azaldigi oran-

da artti.

16. ylizyildan itibaren Osmanl toplum yasami, dogu medeniyetlerinin
etkisi yaninda, bati medeniyetinin etkisine de agildl. Ancak, ok cesitli et-
kileri yansitan bu karmagik bilesim, degisen diinya kosullan kargisinda
uyum ve degisim yetenegi gosteremedi ve yerini daha modern ulusal yapi-
lara birakti.

Osmanli Imparatorlugu’nu olusturan karmasik yapi 19. ylzyila giril-
diginde ¢agdag bir toplumsal ve ekonomik kurumlagmaya olanak verecek
dinamizmay1 artik kaybetmisti. Bu gerilemenin en 6nemli nedeni, Osman-
i duzeninin degismeden cok, duraganhg erdem sayan bir deger sistemi
{izerine oturuyor olmasiydi. Bu deger sisteminin 6ziinii de Islim dini ve
ona atfedilen hiikiimler olugturuyordu. Biitiin tek-tannli dinler gibi Islim
dini de kokeni itibariyle ilahi idi. Dolayisiyla, kural ve ilkeleri, gii¢lerini
Tanr buyrugundan aliyorlard:.

Bir toplumda hukuk sistemi, devlet ve toplum yonetimi [elsefesi, dine,
baska bir deyisle, ilahl emirlere ve kurallara dayandirilmissa, ne siyasal ne
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de sosyal hayatta bu kural ve emirlerin digina ¢ikmaya, onlar {izerinde de-
gisiklik yapmaya imkan vardir. Her teokraside oldugu gibi, “ilahi ni-
zam”m kurulmasini ve yasatilmasini amaglayan Osmanli toplum ve devlet
dlzeninin dayandigi temel felsefe de tartigmaya, degistirilmeye kapal idi.
Dolayisiyla din, duragan, degismeye direngli bir toplumun hem vyaraticisi
hem glivencesi olmugtur.

Baska bir agidan bakildiginda dinin mesrulastirdig, yasaligi Tanr’ya
dayandinlan bir yasam ve yonetim felsefesi, toplumun yonlendirilmesinde
insan iradesine de pek yer birakmiyordu. Toplumun nasil yonetilecegi; ki-
sinin davraniglarini hangi degerlere gore yonlendirecegi; bireyler, hatta
toplumlar arasi iliskilerde hangi kurallarin, Slgiilerin gegerli olacagi ilahi
bir kaynaga baglaninca, insanin, kendi yasarmi kadar, toplum yasami iize-
rinde de belirleyici roli son derecede azaliyordu.

Sonug olarak, insan iradesi, kendi digindaki gliglere ya da onlan
yeryliziinde temsil ettigine inanilan kigi ve kuruluslara tibi kilinmisti. Do-
layisiyla, dinin toplumsal ve siyasal yasama egemen oldugu her Grnekte
oldugu gibi, Osmanh sisteminde de, halkin katulimi ve tercihleriyle bigim-
lenebilecek bir zgiirliikler rejimi dogamadi. Demokratik, bilimsel yaratici-
liga agik, hiirriyetci bir toplum diizeni kurulamadi.

Oysa artik 19. yiizyihn ikinci yansinda Roénesansi, Reformu, Aydin-
lanma Cagi’'ni arkada birakmis olan Bati dinyasi, Sanayi Devrimi asama-
sina varmisti. Akilcihik, bilimsel yaraticilik, 1aik toplumsal yagam ve ahlak
anlayisi, katilmaci demokrasi, yani diistince ve yonetimde insan aklinin,
ozgir iradenin zaferi gerceklesmisti. Bati toplumlari, dogmatik dustinceyi,
duragan toplumsal diizen anlayisini ve yonetimlerin katilimini diglayan bir
siyasal gelenegi onemli ol¢lide asmislardi. Bu ozglrlik ortami, onlara
miuthig bir dinamizm kazandirmis, gelismelerinin oniindeki geleneksel en-
gelleri kaldirmsti.

Kismen bu doniisimlere (transformations) ayak uyduramadigi icin,
kismen de yoneticilerinin dinyadaki kokli degisiklikleri ¢ok glic ve ¢ok
ge¢ anladiklan igin, sanayi devriminin diginda kalan Osmanh Imparator-
lugu, 20. ytizyilin taleplerini karsilayamadi. Biinyesindeki tim geliskiler ve
yetersizliklerle birlikte Birinci Diinya Savag: sonrasinda tarihe karisti. Ayni
tarihsel evrimi paylagsmasalar da, benzer geliskileri icinde barndiran Carlik
Rusyas: ve Avusturya-Macaristan Imparatorluklari da, geleneksel ve cok-
uluslu yapilariyla sanayi ¢aginin gereklerini kargilayamamanin bedelini ta-
rih kitaplarinin sayfalart arasindaki yerlerini alarak ddediler.
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Uc kitaya yayilan koca Osmanli Imparatorlugu'nun biraktigi boslugu
pek ok ulusal devlet doldurdu. Bunlardan birisi ve tabii en Onemlisi
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’dir.

Modern Tiirkiye, klasik Osmanh uygarliginin en biyiik kiiltirel mi-
rascist olmakla birlikte, onun devlet felsefesine baskaldirarak dogmus bir
ulusal devlettir. S6z konusu karsithigr anlamanmn en iyi yolu bu iki top-
lumsal-siyasal sistemi karsilagtirmaktir.

Osmanl yonetimi bir Sultanlikti. Sultanlik, Islim dininin esaslarma
gore yonetilen bir monarsidir. Monark, yani Sultan, dinin koymus oldugu
kurallar cercevesinde Tanriin kendisine litfettigi hiikiimdarlik haklarini
kullanan kisidir. Bu kurallarin digina ¢iktigi anda mesruluk (yasallik) ze-
minini kaybeder. O yiizden Sultan’mn emirleri, dinsel hukukun temel ilke-
leriyle celisemezdi. Osmanli sisteminde bu tir bir geliskinin olup olmadi-
gini denetleyen bir din adamlan kurulu vardi. Seyh-il Islam ve onun bas-
kanhginda ¢alisan miiftiiler, diinyevi otoritenin kararlarini Seriat acisindan
denetler ve yorumlarlardi. Kadilar ise, Seriat hiikiimlerine uygun olarak
adalet dagitirlardi. Seriat, Kuran (Tanri buyrugu), Siinnet (Peygamber’in
yaptiklar)) ve Hadis (Peygamber’in sdyledikleri veya ona atfedilen sozler)
temeline dayanan bir hukuk sistemi idi. flahi kokenli oldugu igin kusku
duyulmasi, degistirilmesi miimkiin degildi. Ancak yerlesik kurallara uyma-
yan yeni durumlarda Miiftiilerin verecegi fetva ile yeni yorumlar getirile-
bilirdi. Yeni yorumlar da tabii Seriat’in geleneksel hiikiimlerine uygun ol-
maliydi.

Gorildiigti gibi Seriat, herkesin, her zaman uymasi gereken kutsal
kurallar ve ilkeler butiinti idi. Hayatin her alanini ve her donemini igeri-
yordu. Islam felsefesi, dini alan ile diinyevi alam birbirinden ayirmadig
icin Miisliimanlarin din kurallar diginda hareket etmesi mimkin degildi.

Dolayisiyla, dinsel normlara dayandinlan toplumsal kurumlarda degi-
siklikler yapabilmek hig kolay degildi. Bir o kadar zorluk da dinyada
meydana gelen degisikliklere ayak uyduracak kararlar, aklin ve bilimin
objektif dlgiilerine gére almakta ortaya cikiyordu. Giinki Seriat, diisince-
nin inangtan ayrilmasina kolay kolay olanak vermiyor; digtinceyi denetle-
mek istiyordu.

[slami esaslara gore kurulan Devlet'in temel gorevi dinin bir inang,
ibadet ve ahlak sistemi olarak islevsellik kazanmasiyla bitmiyor, onu bir
hukuk sistemi, davrams kalibi olarak hayata gecirmeyi, uygulamayi igeri-




248 DOGU ERGIL

yordu. Gortliyor ki, Osmanli Devleti, hem teoride hem pratikte dinseldi,
teokratikti.

Seriata dayanan Osmanli dinsel hukuku, “pozitif hukuk” sistemi deni-
len, bugiin Tirkiye'nin de benimsedigi ¢agdas hukuk sisteminden iki aci-
dan aynlir. Bir kere bituncudir. Yasamin biitlin alanlarini denetlemek,
diizenlemek ister. Pozitif hukuk sistemi insanin, diger insanlarla ve devlet-
le iligkilerini diizenlemeyi amaglarken, Seriat, bununla yetinmez. Bu alan-
larin diginda bir de kisinin vicdam ile “kutsal-Tanrnsal” alan arasindaki
iligkileri diizenlemeyi amagclar. Bagka deyisle bireyin neyi yapmaya yetkili
ve zorunlu oldugunu belirtmenin Stesinde; vicdanen neyi yapmasi, neyi
yapmamasi gerektigini de empoze eder. Bu anlamda Seriat, hem vicdani
olgli olarak, hem de hukuk sistemi olarak, kisinin ozel ve sosyal tiim duy-
gu, diislince ve eylemlerinin denetgisi, yonlendiricisi roliinii iistlenir.

Bu ¢ercevede birey, dinin koymus oldugu kural ve ilkelerin disinda
distinme, duyma ve hareket etme imkanina sahip degildir. Dolayisiyla,
dislince alani inangtan ayrilamaz, onun kaliplarinin disinda cikamaz. Bas-
ka deyisle, diisiince, dogmadan Gzglrlesemedigi icin cesitlenemez, gelise-
mez.

Diger yandan, her eylemi ile dinsel devletin baglayici kararlarina tabi
olan bireyin, yerlesik diizeni degistirecek, diizeltecek eylem ozgiirliigiine
sahip olmasi da mimkiin degildir. Birey, toplumunu diizeltecck careleri
oneremez ve Onerilerini uygulamaya koyamaz. Nitekim Osmanl dénemin-
de kokli reformlar yapmaya kalkan pek ¢ok Vezir, Vezir-i azam ve iki
Sultan’in bas: kesilmis, bir ¢oguna karsi da isyanlar olmustur. S6z konusu
isyanlarin  basroliinde, genellikle diizenin degismesine karst olan “din
adamlar1” gorilmustiir.

Bu degerlendirmeyi bir adim daha ilerletelim: Toplum yénetimini
ustlenen kesimlerin mesruluklarini dinden aldiklarini, uyguladiklari hukuk
sisteminin degismez, degistirilemez ilahi nitelikte hiikiimlere dayandigini
varsayarsak, boyle bir sistemde esitlige ve temel haklara dayali bir satan-
daghk anlayigint bulmak zordur. Sadece kulluk vardir. Nitekim, Osmanli
toplumunda herkes, Basvezir bile kuldur. Kul ise emirlere uyan, onlari ye-
rine getiren pasif kisidir. Haklar yoktur; yiikiimliiliikleri ve yararlandig
lutuflar vardir. Kullardan olusan bir toplumda siyasal katilma, cogulcu
yonetim ve demokrasi sézii bile edilemeyecek hayallerdir. Hatta sdylenme-
si tehlikeli kavramlardir. Clinki herbiri insan iradesini, din hiikiimlerinin
oniine koymaktadir.
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Ozetlenecek olursa, bir “Din Devleti”nin, toplum hayatina yansiyan
iki sakincal etkisinden s6z edilebilir:

1) Diiglincenin inan¢tan bagimsizlasamamas.

2) Bireyin, biitiinci (totalist) ve otoriter devletten bagimsizlasan kendi-
ne 6zgii bir din-digi eylem ve dstince alani yaratamamasl.

Her iki sakincanin bilesik etkisi, koca bir cihan imparatorlugu olan
Osmanli Devleti'ni icten ¢iiriiten bir duraganhga ve distan gelen modern
toplumlarin baskilarina yenik distiren bir gligsizlige mahk(im etmistir.

Diisiincenin inangtan bagimsizlasamamast, metafizik dinya gorigu-
niin, taassubun, bilimin gelismesine engel olmasi demektir. Gergekten de,
dinin biitin yasam alanlanm sikica denetlemesi yiiziinden objektif
diisiince bi¢imi, kendisine 6zgii, bagimsiz bir varhk sahasi kazanamadi.
Bu yiizden, Osmanl toplumu, higbir zaman bir “Ronesans” ve “Aydin-
lanma Cag” yasayamadi. Pozitif bilimler gelisemedi. Dolayisiyla, giderek
daha bilimsellesen harp teknikleri ve silah teknolojisi karsisinda bir za-
manlar sahip oldugu dayanlmaz askeri giictinii de yitirdi.

Bilimin gelismedigi yerde onun iiriinii olan teknoloji de gelisemez.
Nitekim 16. ytizyildan itibaren geleneksel Osmanli el sanatlart ¢okmeye
yliz tuttu ve tlke ekonomisi 19. ylzyihn ikinci yanisinda bir sémtrge eko-
nomisi gorinumi kazandu.

Bu genig capl gokiintii kargisinda belki halkin katilimina izin veren
cogulcu bir yonetim bigimi iginde careler bulunabilirdi. Ancak Osmanh
monarsik teokrasisi, egemenligi Allah adina kullandigindan onu hi¢bir bi-
¢imde “halk’la paylasmaya razi olmadi.

Teokrasilerde egemenlik Tanrr’'ya aittir ve onun adina ya bir hanedan
ya din adamlari ya da birlikte hiikiim strerler. [lahi buyruklar uygularlar
ve onlara uyulup uyulmadigini denetlerler. ’

”

Dolayisiyla hiikiimdarlar ve onlara yardima olan din adamlarn, teok-
ratik diizenin degismemesi, iilkeleri ortagagin karanliginda kalsa da kendi
imtiyazli konumlarnin korunmas: amaciyla ellerinden geleni yaparlar. Os-
manl: érneginde de aym direnci gorebiliriz.

Bu yiizdendir ki Cumhuriyet Tiirkiyesini kuran kadrolar, olusturmaya
cabstiklari modern toplumun felseft temelini laisizme, yonetim bi¢imini de
ternsili demokrasiye dayandirdilar.
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Neydi Cumbhuriyet’i kuran Mustafa Kemal Atatiirk ve idealist arka-
daslarinin laiklik anlayigi?

1. TURKIYE CUMHURIYETPNIN LAIKLIK ANLAYISI

Larklik, herseyden once, toplumun tyelerince benimsenmis olan din veya dinler-
den bagimsiz bir dogal ahlak sisteminin varhgini gerektirir.Boyle bir ahlak sis-
teminin ilkelerini belirleyen, askin bir gli¢ ya da toplum istii bir otorite
degil, onu uygulamaya kararl bireyler toplulugudur. Bu nitelikteki bir ah-
laki sistemin zorlayicihigindan séz edilemez. Giinkii, birarada yasama arzu-
sundaki bireylerin kendi iradeleriyle olsuturduklari, ahlaki kurallara ve hu-
kuk diizenine dayanmaktadir. Iradi segim ve giincel ihtiyaglardan kaynak-
landigt i¢in de “dogal”dir, makuldiir.

Boylesine bir laiklik anlayisi, diisiince 6zgiirliigiine ve bireylerin
gortglerinde farkli olabilmek hakkina dayanir. Bunun yaninda laiklik,
maddi ve kutsal olan her seyi, ruhun 8liimsiizliigiinii, vicdani secimleri ve
ahlaki sorumluluga iligkin tiim sorulari tartiyma hakkini savunur.

Ayrica, laiklik anlayig, adaletin ve kurtulusun sadece 6liimiinden son-
ra ve oteki dlinyada degil, yasarken ve bu diinyada da miimkiin oldugu
gorisinii benimser.

Ote yandan laiklik, akla dayanan arastirmacihig benimser. Dogmalari,
sirf “kutsal”dir diye kabullenmeye karsidir. Evrenin, bilimsel yontemlerle
incelenmesini ve onun akilla agiklanmasi igin sirekli caba gosterilmesini
savunur.

Kisaca laiklik, teolojik ve metafizik mutlaklara karsidir. Ayni karsithg,
degismez, degistirilemez diye one siirlilen ama belirli ¢ikarlar1 kamulfle et-
mekten baska islevi olmayan sosyal kurumlara, uygulamalara ve siyasal
ideolojilere de gosterir.

Sosyal adaletin, mutlulugun ve iyiligin 6limden sonra gerceklesmesini
beklemek yerine; onlari, yasarken, bu diinyada gerceklestirmeyi teklif eden
laisizm, giicindi bilimin objektil ve etken ydntemlerinden alir. O yiizden
laiklik, duygusalligi degil, nesnelligi; keyfiligi degil, evrenselligi; kismiligi
degil, biitinii anlamay1; ayricaligi (imtiyaz1) degil basarmay: ilke edinir.
Gunki ancak bu ilkelere dayanarak metafizikten, yerellikten, gerilikten ve
otoriteye tapiciliktan kurtulunabilir.

Cumbhuriyetin  kurucular1 kuskusuz ki inanch insanlardi. Dinlerine
bagliydilar. Ama dindar olmakla evreni ve yasami dinsel esaslara gore an-
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lamak ve diizenlemenin ¢ok farkli seyler oldugunu anlamiglardi. Onlar,
diisiince ve onun en “hakiki miirsidi” olan bilimin, diinyayr ve dunyevi
yasami yonlendirirken; dinin de, insanin benimsedigi inang sistemindeki
“kutsal alan”la olan iligkilerini diizenlemesi geregine inamyorlardi. Boyle-
ce, diinyevi alan ile ilahi alan birbirinden bagimsiz kilinacakti. Birbirinin
miidahalesinden ve baskisindan kurtarilacakt.

Gergekten de biiyiik Atatiirk ve arkadaglari, o glin belki onemi iyi an-
lasilamayan ama bugiin bize ¢ok anlamli ve yerinde gelen bir yasam felse-
fesini hayata gecirmislerdi.

Diisiince ve eylem alanlar ile inang alanmini birbirinden ayirarak, bun-
lardan sadece birinin digerini, yani dinin, sosyal ve siyasal kurumlara ege-
men olmasini énlemeye galismiyorlard:. Siyasal otoritenin de bir din tani-
mazlik, inang dzglirligiinii reddetmek niyetiyle insanlarin dinsel akideleri-
ne ve ibadet 6zgiirliiklerine saygsizlik yapmasinin da 6niinii kapiyorlards.

Cumhuriyet yonetimi bagnazhg: reddediyordu. Taassubu reddediyor-
du. Insanlar inanglarinda 6zgiir olmaliydilar. Bu Gzgiirligiin 6lglsu, bi-
reylerin ve kiimelerin farkli inanglara sahip olabilme hakkiydi. Ancak fark-
liliklara saygi, 6zgiirliik olgusunu idealden pratige indirebilirdi. Su halde,
laikligin amaci, farkliliklara saygiyr yerlestirerek, insanlari inanglarinda
ozgiir birakmakti.

Aslinda inanca sinir koyan bagnazlik, digiinceye de eyleme de koyar.
Bagnazlik yasakg zihinlerin ve yonetimlerin niteligidir. Bunlar kendi 6zel
goriiglerini ve inanglarni bagkalarina zorla kabul ettirmeye calgirlar. Oysa
zorlama kimin ve hangi “ulvi” makam adina yapilirsa yapilsin 6zgiirliikle-
rin sonudur. Atatiirk su denklemi ¢ok iyi anlamisti: Mutlak disince,
mutlak yonetimlerin ¢ocugudur. Tabular, dogmalar, diisiince ve girigim
yasaklari, keyfi bagnaz ve zorba yonetimlerin bagrinda yasar. Bu zorbahig
ne bireyler, ne de devlet yapmaldir. Bu gorlsten hareket eden geng
Tiirkiye Cumbhuriyeti, dinin siyasal-toplumsal hayati denetlemesini onle-
mek kadar, cogunlugun da farkhi goriisleri ve inang gruplarini tahakkim
altina almasini onlemek istemistir.

Atatiirk ve Cumbhuriyetci kadrolar, dinin siyasallastinilmasina karstydi-
lar ama onun manevi ve ahlaki islevinin Onemini kavramiglardi. Bu
ylizden Tiirklerin, dinlerini anhyabilmeleri icin ibadet dilinin Tturkgelesti-
rilmesine caligmislar, Kuran’in terciimesine 6nayak olmuslardir. Ciinki
biliyorlard1 ki, dinini anliyamiyan bir toplum, hurafelere inanacak, onun
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oziine yabanca kalacaktir. Bu yabancilik, giderek sekilcilige doniisecek ve
aracilanin yorumlarina dayanan yapay bir sofuluga, blrtnecektir. Oysa
din terbiyesi konusunda amaclanan, bilinmeyenden korkarak bas egmek
degil, bilerek inanmak, iman etmektir.

Bu alanda yatan tehlikeyi iyl sezen Cumhuriyet yonetimi, ger¢eklestir-
digi bir dizi kokld sosyal ve kiiltiirel reform yaninda, din kurumunu da
sekilcilikten ve merkeziyetcilikten kurtarmak istedi. Once Osmanli teokra-
sinin temel diregini olusturan dinsel biirokrasiyi (ulemay1) lagvetti. Inanan
ile Tanrt’s1 arasinda araci bir makam, resmi bir otorite kalmasina imkan
birakmadi. Inananlar, inanglarinda, ibadetlerinde sinirsiz bir 6zgiirliige sa-
hip olacaklardi. Bireylerin, hatta toplumlarin dini olabilirdi, ama Cumhu-
riyet’in kuruculari i¢in devletin dini olamazdi. Nigin?

Herseyden once devlet, soyut bir kavramdir. Bu ulusun kendini
yonetmesi, temel ihtiyaglarini karsilamasi igin olusturdugu kurumlarin ge-
nel bileskesidir. Kurumsal bir yapidir. Kurumlarin dini olamaz. Insanla-
rin, kimelerin olur. Diger yandan devlet, insanlara, topluma hizmet icin
yaratilmigtir. Bir ulusal devletin kanatlar1 arasinda farkli dinde insanlar,
gruplar yasar. Eger devletin ilan edilmis resmi bir dini olursa, vatandasla-
ra kargi tarafsiz olmasi, onlara esit davranmasi mimkiin olamaz. Oysa
devlet, bireylere ve topluma esit diizeyde, taraf tutmadan hizmet vermek
icin kurulmustur. Yansizligini yitiren bir devlet, mesrulugunu ve birlestiri-
ciligini de yitirir. Ulusal birlik zedelenir, toplumsal dayanisma ¢oziilir.

Ayrica, devletin resmen belirli bir dini benimsememesi, yonetenlerden
farkli inanglan olan vatandaslarin ve kiimelerin kendi dini akidelerine
baghliklarinda onlara 6zgiirliik ve inan¢ giivencesi saglar. Boylesi bir tavir,
demokratik devlet anlayisinin da geregidir. Ctnki, demokratik devlet gele-
neginde fertlerin, toplumun ve devletin din baskisindan arinmis olmalan
kadar, dini inanglarmn da onlarin keyfiliginden, bagnazligindan, hosgorii-
stizligiinden korunmasi s6z konusudur.

Goriliyor ki, geng Cumhuriyet rejiminin benimsedigi “devletin degil,
insanlarin ve topluluklarin dini vardir” ilkesi, hem modern bir toplum ya-
ratmanin ontndeki metafizik engelleri kaldiracakti. Hem dé insanlarin
kendilerini, kendi iradeleriyle yonetmesi temeline dayanan demokratik, ka-
tilmact devlet modelini yerlestirecekti. Artik egemenlik metafizik bir kay-
naga dayandirilmayacak ve o kaynaga vekaleten halkin se¢medigi kisi ve
gruplar aracibg ile kullanilamayacakti. “Fikri hiir, vicdant hiir” bireylerin
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ortak iradeleriyle sectikleri kisilerce, belirledikleri yontemlerle, olusturduk-
lari kurumlarla kullamlacakti egemenlik hakki. Geng¢ Tiirk Cumhuriye-
t’nin benimsedigi bu siyaset felsefesi, su deyiste somutlagmusti: “Egemen-
lik kayitsiz sartsiz milletindir”.

11I. LAIK CUMHURIYETIN KURUMLASMASI

Laik diinya gorugini, Tirk toplumunun sosyal, siyasal ve kiiltiirel
hayatinin her cephesinde gegerli kilmaya kararli olan Cumhuriyet yoneti-
minin ilk uygulamasi, din 6rglitiiniin, devlet orgiitii ve onun siyasal islev-
leri iizerindeki vesayetini kaldirmak olmustur. Once Evkaf ve Seriye Ba-
kanhg olarak adlandirilan dinsel orgiit ag1 lagvedilmistir. Sonra da ulema
adi verilen dinsel biirokrasinin bagimsizligim ve giiclinii saglayan U¢ ana
kaynak ortadan kaldirilmistir. A

Bunlar sirastyla suniardi:
1) Fetva Muessesest.

Ulemanin bir kanadi, Seriat adi verilen dinsel hukukun uygulanisini
denetliyor; giinliik yasama iligkin olgulari, “Fetva” denilen kararlarla yo-
rumluyordu. Bu isleviyle, Sultan’m ve saltanat biirokrasisinin aldigi tim
kararlar lizerinde kontrol yetkisi vardi. Bagka deyisle, ulema, ellerinde tut-
tuklart dini otorite ile, diinyevi otorite lizerinde son sozii soyleyen bir bas-
ki grubu idi. Yenilik¢i her yonetim, ¢agin gerektirdigi reformlari boylesi
bir giiglii direnige karst gerceklestirmek zorundaydi. Artik 17. yizyilda,
konu, yetki paylasmasi olgusunu agmgti. Ulema’ya da sdz gegirebilen
glicli Sultan’lar ¢ag1 kapaninca, zayiflayan sdz gecirebilen gugli Sultan’lar
¢a@ kapaninca, zayiflayan diinyevi otorite, yonetim yetkisini din adamlar-
nin onayi olmadan kullanamaz hale geldi. Ulema ile Sultanhk makaminin
ternsil ettigi diinyevi otorite arasinda yetki ¢ekismesi zaman zaman kanh
bir miicadele gbriiniimii aldi. 17. yuzyildan sonra Seriat ve Ulema karsi-
sinda goreli (nisbi) 6zerkligini buylik olgiide yitiren Sultan’in Seriat disin-
daki hareket serbestisi de alabildigine sinirlanmusti.

2) Ekonomik Bagimsizhk:

Dinsel otoritenin personel giderlerinin ve cari masraflarinin ¢ogu “va-
kiflar” adi altinda toplanan kendine yeterli igletmelerin ya da gelir getirici
miilklerin kazanci ile karsgilaniyordu. Dinsel yani kutsal amacli bagslar ol-
duklan icin devlet de vakiflara karigamiyordu. Saglanan gelir, vakfin ama-
a dogrultusunda kullanildigs stirece vakif, vakfeden kisi, aile ya da kendi
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miitevelli heyetince devletten bagimsiz olarak isletiliyordu. Iste bu bagimsiz
gelir kaynagi, Ulemayr hem ekonomikman guchi kilyyor, hem de onlara devlet
butgesi disinda gelir saglhyordu. Mali agidan merkezi otoritenin denetimine tabi ol-
mamak, dinsel kadrolara, devlet icin strateyik bir ozerklik bahsediyordu.

3) Yarg: ve Egitim Islevleri :

Ulemay: gugcli kilan bir t¢linct neden, onlarin yarg: ve egitim islev-
lerini yerine . getiriyor olmalariydl. Adalet, Kad: ad1 verilen ulema aracili-
giyla dagithyordu. Hakimlik de, savcilik da, kadilik makaminda toplan-
musti. Yargi alaninda ilk ve son s6z kadiya aitti.

Osmanh  egitim sistemi din kokenli oldugu igin ilkokuldan,
o zamanki yiiksek ogretim kurumu olan Medreseye kadar din adamlarn-
nn, yani miderrislerin 6gretmenligine dayaniyordu. Yarg: ve egitim iglevle-
rini ellerinde tuttuklart siirece, ulema sadece toplumsal yasamda ¢ok etkin
bir role sahip olmakla kalmiyor, ayrica egemen olduklar: sistemi hukuken
pekistirmek ve onu benimseyecek insanlar yetistirmek olanagini da ellerin-
de bulunduruyorlardi.

Geng Cumhuriyetin ilerici ve yenilik¢i kadrolar;, Ulemanin etkinligini
kirmadan ge}eneksel toplumu modernlestiremeyeceklerini biliyorlardi. Ay-
rica, kozmopolit bir imparatorlugun heterojen yapisindan ulusal
blitlinligii saglanmig, dayanismaci ve homojen bir ulusal devlet yaratmak
istiyorlardi. Bu ylizden birlik i¢inde bir ulus, tek bagli bir yonetim ve mo-
nolitik bir egemen ideolojiden yana idiler. Siyasal erklerini hicbir grup ve-
ya otorite ile paylasmaktan yana degillerdi. Cumhuriyet yonetimi, tek bir
otorite, tek bir mesruluk kaynag: taniyordu: O da ulusun kendi iradesi;
kendi kendini yonetme arzusu. Bu iradenin ideolojik ifadesi “milliyetci-
lik”tir.

Milliyetgiligin benimseyebilecegi nihai siyasal rejim cumhuriyet ve
temsili yonetimdir.

Kendisini, sectigi temsilciler eliyle yonetebilen bir ulus, milli iradenin
diginda baska bir mesruluk kaynagmna ihtiyag duymaz. Mesruluk kaynag
olarak kendi hiir iradesinden daha baska, daha iistiin irade aramayan her
ulus, her yonetim, kaginilmaz olarak /iktir. Laik Tiirkiye Cumhuriyeti
HiikGmeti’nin, halk iradesi yerine metafizik bir iradeyi egemenlik kaynag
olarak beniseyen bir kadro (yani Ulema) ile siyasal giiciinii paylagmasi
mumkiin degildi. Nitekim bu geliski, Evkaf ve Seriye Bakanliginin, Cum-
huriyetin ilani ile birlikte lagvedilmesiyle giderildi. Ulema, Osmanh toplu-
munun diger yonetici kesitleriyle birlikte tarihe gémiildii.



ATATURKCU DUSUNCENIN TEMELI : LAIKLIK 255

Bu anlamda Cumbhuriyetin ilani, siyasal bir inkilaptir. Ciinkii, sadece
tiim yonetici kesitler degismemistir; onlarla birlikte, Osmanl yonetici ta-
bakalarini iktidarda tutan deger sistemi de Tiurkiye'nin kiiltiirel dagarci-
gindan gikartilmustir.

Cumbhuriyetin donustirdigii geleneksel siyasal yapiya §oyle bir bak-
mak, basarilan inkilabin carpimi gozler onune serer:

Osmanli yonetiminin egemen kadrolari, Sultan ve Hanedan’dan bag-
layarak, atanmus askeri ve sivil biirokratlardan olusuyordu. Ulema da sivil
biirokrasinin bir kanadini olugturuyordu. Bu siyasal yapiyr ayakta tutan
mesruluk kaynag dindi. Sultan, Tanri adina yonetiyor, diger herkes onun
Halife olmasindan da gelen ilahi kokenli kudretine tabi oluyordu.

Toplumun dyeleri egit haklara sahip yurtiaglar degil, kendilerine liitfedilen haklar
ve sorumluluklarla esitsiz olarak siralanmig kullardan olusuyordu. Her bireyin
statiisii, ait oldugu dinsel kiimenin -milletin- statiisii tarafindan belirleni-
yordu.

Osmanlinin giiclii oldugu donemlerden Mislimanlar Ustlin konum-
daydi. Imparatorluk zayiflayinca, yiikselen ve giiglenen Batih Hiristiyan
devletlerin  himayesinden ekonomik ve sosyal durumlarnni giclendiren
azinliklar, zamanla Miisliimanlardan daha fazla ayricaliga kavustular.

Cumbhuriyet yonetimi, bireylerin ve sosyal gruplann statilerini dinsel mensu-
biyetlerine dayandiran Osmanh teokratik yapisini yikmakla, kulluk dénemini
kapadi. Agllan yeni tarih sayfasinda, din, gesitli tarihi nedenlerle icine ce-
kildigi siyasal alandan ¢ikarak biitiin modern toplumlarda inang sis-
temlerinin isgal ettigi bireysel (vicdani) ve kiiltiirel alandaki gergek ve say-
gin yerini aldi. Boylece, diistince (bilim) ve eylem (siyaset) inangtan ayril-
di. Her biri dzglirce gelismek ve yasalarla birbirlerinin miidahalesinden
korunmak olanagina kavustular. Laik yasalarla saglanan esitlik olgusuyla,
yurttashk donemi basladi.

IV. HUKUKSAL DUZENLEMELER

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuyla gerceklesen siyasal inkilabin ilk
asamasi, Osmanh hanedaninin ve bu hanedanin simgeledigi monarsik sis-
temin dayandig: dini, idari ve askeri biirokrasinin ortadan kaldirilmas: ol-
mustur. Ne var ki, bunlar, Osmanh ybnetiminin sadece kadrolarydi.
O kadrolara hiikmetme hakk: veren deger ve hukuk sistemi yok edilme-
den ulusal devleti Osmanlilik ruhundan arindirmak miimkiin olamazdu.
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Osmanl diizenini mesrulastiran deger sisteminin kokeni Seriat idi.
Seriat dizeni, dini ilke ve kurallara uygun bir monarsik siyasal yapmmn
hukuksal temelini olusturuyordu. Cok dinli bir toplumsal sistemde, bir
tek dinin hikiimlerine dayanan bir hukuk sistemini egemen kilmak, an-
cak merkezi otoritenin, yani devletin ¢ok giicli olmasiyla miimkiindiir.
Osmanh devleti giiclii iken Seriata ve orfi yasalara bagh Islami hukuk
duzeninin tlke ¢apinda fazla itiraza ugramadan uygulanmasi bir sorun ol-
madi. Zaten Osmanli mozayigini olusturan dinsel kiimeler, “millet” sis-
temi denilen oldukga 6zerk bir hukuksal statiiye sahiptiler. Her din kiime-
sinde hukuksal sorunlar, cemaatin yerlesik kurallarina ve geleneklerine uy-
gun olarak c¢oziiliyordu. Seriat sadece Miisliimanlar arasinda ve bir
Mislimanla, Gayri Mslim arasindaki hukuksal iligkilerde gecerli idi.

Imparatorluk zayiflayip da merkezi hiikiimet, her birisi kendisine bir
Bauli hami bulan Gayri Mislimler iizerinde etkisini vyitirince, bir
Misliman Osmanh ile Miisliman olmayan Osmanli ya da yabanc ara-
sinda dogan hukuksal anlagsmazliklar: Seriata dayanarak ¢ézmekte biiyiik
direngle karsilasti. 19. ylizyilin ikinci yansindan itibaren Osmanli hukuk
diizenine ¢agin icaplarina uygun bir siirli laik yasal diizenleme yapilmasi
bir tesadiif degil, bu durumun kaginilmaz sonucudur.

S6z konusu zorunlulugun temel nedenleri sunlardir: Osmanli toplu-
mu, sanayi devrimini tamamlayan ve giiclenen Bati karsisinda gerilemek-
tedir. Ama 6te yandan, ekonomisiyle diinya pazarina baglanmaktadir, Ay-
rnica, gliclenen ulusguluk akimlarinin baskisi altinda daha evrensel bir hu-
kuk sistemi ihtiyacini duymaktadir. Biitlin bu talepler karsisinda Osmanl
Devleti, yasalarimi Islam hukukundan ayirarak cagdaglastirmak, evrensel-
lestirmek ve laiklestirmek zorunlulugundan kagimamadh.

Goriliyor ki, Cumhuriyet ile dogal sonucuna varan hukugun dinsel
kokeninden kopup laiklesmesi olgusu, Osmanli déneminde, merkezi yone-
timin zayiflamasi yaminda, ulusculuk akimlarinin etkisiyle baslamistir. Bu
agidan bakildiginda Tiirk ulusqulugu, Osmanli teokratik diizenine bagkal-
diran diger ulusguluk akimlarindan sadece biridir.

Tirkiye Cumhuriyeti’ni yaratan ulusculuk akimi, kurdugu ulusal dev-
lete gergek adini onddrt yil sonra koydu. 1937 yilinda yapilan bir Anayasa
degisikligi ile T.C. Devleti, ik sifatin1 kazandh.

Bu cesur ve gagdas karar, bliylik énder Mustafa Kemal Atatiirk ve
ideal arkadaslarinin baglattiklar siyasal inkildbi tamamladiklarim simgele-
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mektedir. Her siyasal inkilap, kendini mesrulastiracak deger sistemini de
beraber getirir. Getirmek zorundadir. Nitekim ideolojik planda Cumbhuri-
yet yonetimi, “ulusguluk” ve “halkeilik” ilkelerini islemigtir.  Hukuksal
planda ise tiim yasalar laiklestirilmistir.

Devlet laiklestirilir ve dinler-iistii bir konuma sokulurken, sosyo-etnik
gruplarin ve bireylerin inang ve ibadet hiirriyetlerine sinir konmamustir.
Inanc 6zglirliigii, bireylerin en tabii sosyal haklarindan biri sayilmigtir. Bu
hakkin koruyuculugu da, cesitli inanglar, dinler arasinda taraf tutmayan
laik deviete ve onun ilgili kuruluslarina verilmistir.

Bir anayasa hilkmii niteligi kazanan laiklik ilkesi, yeni benisenen ya-
salara konan hiikiimlerle de desteklenmistir. Meseld, Dernekler Yasasi’'na
gore, “meshep ve tarikat esasina dayanan” dernek kurmak yasaklanmustir.
Siyasal partilerin ve derneklerin ozellikle dinsel destek aramalart ve din
propagandast yapmalan da yasa ile engellenmistir. Ceza Kanunu ise,
Cumbhuriyet yénetimine ve onun hukuk sistemine kargi din igerikli saldir-
da bulunmay1 su¢ saymustir.

Arzuladiklart modern toplumu biran 6nce kurmak isteyen Cumhuri-
yetin inkidapg¢i kadrolari, sosyal hayati diizenleyerek tim yasalar1 kisa
stirede cikarmak geregine inamyorlardi. Isvicre, Fransa, Italya gibi lilkele-
rin hukuk birikiminden de yararlanarak ¢agdas bir hukuk diizeni yaratti-
lar.

Hukuk devrimi, 1925 yilinda Atatlirk’in, “Bisbiitiin yeni kanunlar
meydana getirerek eski hukuk esaslarini temelinden sokiip atmak te-
sebbiisiindeyiz” sozleriyle baslaulmistir. Daha dogrusu, Osmanl’nin son
déneminde bélitk pérgiik ve temel bir felsefeden yoksun olarak girisilen
hukuk reformlari, dogal ve kesin sonucuna ulastirilimustir.

Once, bir hukuk sisteminin temeli olan medeni hukuk alanina el atil-
di. Medeni hukuk alanina giren bireyin hak ve sorumluluklari (borglar),
ailenin kurulusu, isleyisi, sona ermesi, miras, esya ve borglara iliskin esas-
larin diizenlenmesine girigildi. Ancak yeni, yepyeni bir medeni kanun ha-
zirlanmasinin gligliigii ve alacagi uzun zaman anlagilinca farklt bir yontemn
izlendi.

Gen¢ Cumhuriyetin vakti yoktu. Tirk ulusunun tebaliktan yurttaghga
gecisini simgeleyecek ve onu “cagdas uygarhk diizeyine” ulagtiracak yasal
diizenleme bir an 6nce yapilmalydi. Ayrica béylesine koklii ve kapsaml
bir girisim uzmanlik gerektiriyordu. Cumhuriyetin bu alanda agg
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biylikti. Bunun {izerine cesaretli bir karar verildi. Bati diinyasinda
yururlikte olan belli bash medeni kanunlar incelendi. Bunlarin icinde
o doneme gore en iyi, en modern ve Tirkiye'nin varmak istedigi sosyal ve
kiiltirel hedeflere en uygun olan Isvicre Medeni Kanunu bazi degisiklik-
lerle benimsendi. Deyis yerinde ise laik bir hukuk diizeninden “agilama”
yapildi.

1926 yilinda T.B.M.M.’de kabul edildikten sonra yiiriirlige giren
Tirk Medeni Kanunu ve Borglar Kanunu, Tiirk ulusuna cagdas bir hu-
kuk sistemi ve sosyal yasam dizeni olanag sundu. Ornegin, bu Kanunla,
kadin-erkek arasinda daha 6nce olmayan vyasal esitlik saglandi. Kadinlar
her is koluna ve meslege girebilme hakkina kavustular. Aile ve miras alan-
larinda kadinin esitsiz statiisiine son verildi; erkegin geleneksel ayricahiklar:
yerini cinsler arasinda esitlige birakti. Medeni nikah uygulamasi bu esitligi
pekistirdi.

Esya hukukunun 6zel ve tlzel kisilere iliskin hiikiimleri modern
Turkiye’nin ihtiya¢ duydugu yenilikleri getirdi.

Yine 1926’da yiirirliige giren T.C. Ceza Kanunu, 1889 Italyan Ceza
Kanunu 6rnegine uygun olarak hazirlandi.

1927'de yiirlirlige giren Hukuk Muhakemeleri Usulii Kanunu, Isvic-
re'nin NeuChatel Kantonu’nda 1925 yilinda benimsenen aym adli Kanu-
nun bazi degisikliklerle aktarilmig bigimidir.

1929 yiinda yiirtrliige giren Ceza Muhakemeleri Usulti Kanunu
1877 tarihli Alman 6rneginden aktarild.

1926 yilinda uygulamaya konan Ticaret Kanunu, Isvigre 6rnegine; de-
niz ticareti ile ilgili hitkimler ise Alman Deniz Ticaret Kanunu’na uygun
olarak hazirlandi.

Idare hukukunun ana kaynagi, yonetim sistemimizin dayandirilmak
istendigi Fransiz mevzuati oldu.

Yillanin sagduyusundan gegen uygulamalar, bu hukuki “asilama”ya
bir stire sonra ulusal bir karakter kazandirdi.

1930 yilinda Tirk kadinina belediye segimlerine; 1934’te yapilan bir
Anayasa degisikligi ile genel secimlere katilma ve milletvekili secilme hakki
verildi. 1935 yilinda yapilan genel se¢imlerde Tiirk kadinlari, Medeni Ka-
nun’un alindigi Isvigre’den daha 6nce Parlamento’ya girdiler.
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Kadin-erkek esitligi alaninda saglanan yasal birikim, bugiin bitin
meslek dallarinda kadinlarin yer almasina, hatta askeri okullara ve orduya
girmelerine olanak saglamustir.

Laik Medeni Kanun, Ticaret Kanunu, Ceza Kanunu gibi temel yasa-
lar, T.B.M.M.nce benimsendigi an, din, sosyal, siyasal, ekonomik ve adli
kurumlann igleyis alani digina gikarilmig; olmasi gereken yere, inang ala-
mndaki saygin konumuna oturtulmustur. Boylece, dinin de sisyasal gekis-
meler ve ideolojik yorumlarla yipratilmast 6nlenmek istenmistir.

Cumhuriyet yonetimi, toplumun geri kalmishg geleneksel toplumsal
ve kiiltlirel kurumlarinda goruyor, bu kurumlarla birlikte onlarn yagatan
hukuk sistemini, hatta kiiltiirel simgeleri de yok etmek istiyordu. Diger bir
anlatimla Cumhuriyet, baska bir ¢agi temsil eden ge¢misiyle koprilerini
atmay! amagclhiyordu.

Bu hedef dogrultusunda 431 sayih Kanunla 3 Mart 1924’te Hilafet
kaldirildi. “Hilafetin Ilgasina ve Hanedan-1 Osmani’nin Tiirkiye Cumbhuri-
yeti Memaliki Haricine Gikanilmasma Dair Kanun”un ilk maddesi, “Hila-
fet, hiilkimet ve cumhuriyet mana ve mefhumunda esasen miindemic ol-
dugundan, hilafet makami miilgadir” hiikmiiyle, egemenligin kaynagini
kesin olarak saptiriyordu, milli irade. Hilafeti izleyerek dini islerle ugragan
tiim resmi kuruluglar lagvedildi. Diyanet Isleri Bagkanhg: olusturulup, dini
hizmetler bu kurulus aracilig ile goriilmeye baglandi. Okullar laik birer
ogretim kurumu olarak Milli Egitim Bakanhigina baglandi. Din egitimi,
devlet denetimine sokuldu. Dinsel kokenli bir vergi olan osir lagvedildi.
Modern vergilendirme usulleri benimsendi. Tim bagimsiz gayri resmi
dinsel kuruluslar, yani tekkeler, zaviyeler, tarikat evleri kapatildi. Dinsel
kokenli takvim yerini evrensel takvime birakti. Metrik sisteme gegildi. Sap-
ka ve kiyafet yasasi ile Osmanli toplum yagamim ve gelenekselligi simgele-
yen tiim bashk tiirleri -fes ve sarik gibi- ve elbiseler yerlerini modern giy-
silere birakt1.

Bu yasalar ve onlart uygulamadaki ciddiyet, Batililari bugiin bile sa-
sirtmaktadir. Ancak ulkelerinin ¢agdas uygarhga ulastinlmasi arzusunu ya-
samsal bir misyon olarak benimseyen Cumbhuriyetin inkilap¢i kadrolarini
ve biyiik yenilik¢i Atatlirk’iin bu alandaki duygularim anlamak gerekir.
Onlar fesi, geri kalmis “Dogu”nun; sarigi, gerici kafanin bir simgesi ola-
rak goruyorlardi. Modernlesmek, Batihlasmak igin geride birakmayi arzu-
ladiklar1 bir ¢agin ve kafa yipisimin tim simgelerini toplum yasamindan
silmek istiyorlardi. Neticede, insanin giysisi de kiiltiirel birikiminin bir
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gostergesidir. Cumbhuriyet Tirkiyesinin hedefi, Bati toplumlarinin vardig
gelisme duzeyidir. Bilim ve sanatta bu asamaya varmak istenirken bunun
fes, sarik, carsaf ve pece ile yapilamayacagini anlamislardi. O yiizden, zorlu
bir sire¢ olan bilim ve sanat alanindaki sigramaya, insanlarin dig
goruniisleriyle uyum ve destek saglamalarini istemislerdir.

Laik cumhuriyetin yasatiimasi i¢in hukuksal ve kiiltiirel alanda yap:-
lan inkilaplar, modern Tiirkiye’ye giden yolda atilan dev adimlardi. Ancak
bunlar, idari alanda yapilacak kokli degisiklikler olmadan hedeflerine ula-
samazlardi.

V. SIYAS! VE IDARI YAPININ LAIKLESTIRILMESI

Idari alanda yapilan en biiyiik degisiklik, kuskusuz, devlet bagkanhg: ile
dinsel imamet, yani dinsel cemaatin liderliginin birbirinden ayrilmasidir.
Cumbhuriyetci kadro, Sultanlik (Padisahlik) makamini ortadan kaldirirken
Hilafet'i de idari ve siyasi yetkilerinden soyutluyordu. Cumhuriyet rejimi
otokratik-despotik bir devlet baskanlgiyla bagdasamiyacag: icin, Osmanli
saltanati, onu simgeleyen Padisahlikla birlikte ilga edilmistir.

Kitle kathmi, ya da katilmaci parlamenter siyaset ¢aginda mutlakiyet-
¢i bir monarsinin yasamas: zaten mimkin degildi. Belki Misliman ce-
maatinin  uluslararasi imami olarak Halife'nin varligi teorik olarak
surdiriilebilirdi. Ama ¢esitli etmenler bunun gergeklesmesini 6nledi.

Hilafetin kaldinlmasinin birkag 6nemli tarihsel nedeni vardir:

1) Birinci Diinya Savagi’'na girildiginde artik Osmanh Devleti’nin elin-
de sadece Miislimanlara ait topraklar kalmisti. Cogunlugu olusturduklari
bolgelerde “Gayri Mislim milletler”, istiklallerini ilan etmislerdi. Hatta si-
nirdag olan eski Osmanl tebasi Balkan Milletleri, Osmanli Devleti’ne kar-
§i savasa girmisler, Birinci ve Ikinci Balkan Savaslarinda da olduk¢a hirpa-
lanmuslarda.

‘Tirklerden sonra Osmanli Devleti'nin en kalabalik tebasi Araplard.
Gerek Saray, gerekse Tirk Milleti, Musliman olmanin getirdigi goniil ve
inang birligine dayanarak, 1. Diinya Savas’'nda Araplarin, Osmanli Devle-
t'nin hasimlarina karsi Tiirklerle birlikte savagmalarini beklediler. Oysa
Araplar, Halifelerinin kendilerini “Cihad”a cagirmasina karsin, Birinci
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Diinya Savag'nda kendilerine bagimsizlik sozii veren ozellikle Ingilizlerden
yana gikarak, istiklallerini, din ve Osmanlt birligine yeglediklerini gosterdi-
ler. O donemde din ve devlete “ihanet” olarak goriilen bu davranis sonu-
cunda Osmanli Devleti, daha sonra Misak-t Milli ile belirlenen ulusal si-
nirlara kadar geriledi. Béylece, Halife'nin, Tiirklerin disindaki Misliman-
lar tizerinde herhangi bir yaptinm giicli olmadi: anlagildi.

2) Cumhuriyet'in ilani ile Devlet Bagkanhg, halkin zgur iradesiyle
belirleyecegi laik ve popiiler bir ulusal ¢nderlik kurumu niteligi kazands.
Bu makamin, onu dolduran kisinin bireysel 6zelliklerine ve yeteneklerine
bakilmaksizin, sirf ilahi ve ailevi haklara dayanarak, yani gelenege uyarak
kullanimasi imkani ortadan kalkti. Cumhuriyet rejiminin bagi, halk tara-
findan, toplumun ihtiyaglarim ve isgal etti§i makamin gereklerini en iyl
kargilayacagina inanilarak segilen kisi oldu. Béyle bir makam ve kisilik, Pa-
disahlik veya Sultanlik kavram ve kurumu ile taban tabana terstir. Ancak
yine de, laik Cumhurbaskanligi makamu ile, siyasi tim nitelik, hak ve et-
kinliklerden soyutlanmis Hilafet kurumu, belki yanyana (cohabitation ha-
linde) yasayabilirdi. Bu durum, ancak su kosullar yerine getirilebilseydi
mumkiin olurdu:

a) Gen¢ Cumbhuriyetin yasama orgami olan Tirkiye Buyuik Millet
Meclisi, Halife’yi sececek ve icraaum denetleyecekti. Dolayisiyla
Halife, halka karsi sorumlu olacakti.

b) Halife, T.B.M.M.'nce segilen ilk ve tek Halife, Abdiilmecid Efendi
gibi, Osmanli ailesinden gelse bile, bu aileyi degil, ustlendigi dinsel
otoriteyi temsil edecekti. Glcu, siyasal degil, manevi nitelikte ola-
cakt1.

3) Siyasetin bir uygulama alani da dig politikadadir. Bir Kurtulus Sa-
vagi vererek ulusal bagimsizhgini kazanmig olan Cumbhuriyet Hiikimeti,
Halife'nin bagimsiz hareketlerinin dis politikada iki bash bir yonetime yol
acacag kuskusuna kapildi. Bu konuda yeteri kadar da kamnut vardi. Afga-
nistan diginda hepsi birer somiirge statiisiinde bulunan Musliiman tlke-
ler, ulusal kurtulusunu gergeklestirmis olan Tiirkiye ile Hilafet kurumunu
6zdes tutuyorlardi. Halife'nin maddi ve manevi destegine dayanarak, onlar
da benzer bir miicadele ile sémiirge olmaktan kurtulmak istiyorlardi. Ni-
yet giizeldi ama bu beklentinin geng Cumbhuriyet yonetimi igin doguraca-
g1 ciddi pratik sorunlar vardu.
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Once Birinci Diinya Savag’nda yenik cikip da verdigi onurlu miica-
dele sonucunda kendi koydugu sartlarda bir bars andlasmasi imzalayan
bir ikinci llke yoktu. Bu sonug, Diinya Savaginin galiplerine karsi biiyiik
fedakarliklarla kazanilan cetin bir zaferdi. Her biri devrin somiirge impa-
ratorlugu olan Ingiltere, Fransa gibi devletler, egemenlikleri altindaki
Misliman topluluklari ayaga kaldiracak iligkilere karst son derece duyarli
idiler. Eger, Hilafet makami, Misliman halklarin bu devletlere karsi ver-
mek istedikleri micadeleyi "destekler ve imparatorluklarini tehlikeye
diigiirecek olursa, miithis bir karsi tepkiyi davet etmesi séz konusu idi.
Ustelik bu tepki, sadece Halife’'ye ve Hilafet makamina karsi degil, onu
barindiran Cumhuriyet rejimine kargi olacakti. Bu kadar can, kan ve feda-
karlikla kurulan Cumhuriyet ve bagimsiz devlet, bu iki bash dis politika
agmazlanyla tehlikeye girecekti. Nitekim butin bu sakincalar, Abdiilmecid
Efendi’nin kisa Halifelik gorevi sirasinda kendisini gostermeye baglamusti,

Cumbhuriyet Hiikimeti, halifeligi halkin temsilcileri araciligiyla secilen
ve halka sorumlu bir kurum olarak gériiyordu. Bu yiizden Hilafet biitcesi-
ni, genel kamu maliyesinin bir parcasi olarak diigiinmiisti. Ama Halife
Abdiilmecid Efendi, kendisine ait bagimsiz bir biitce talebinde bulundu.
Bu talebi, dig ilkelere temsilci géndermek, Hilkimete danigmadan yaban-
a elgileri kabul etmek, tantanali saltanat torenleri diizenlemek gibi uygu-
lamalarla birlesince, Cumhuriyet HiikGimeti, beklenen tepkiyi gosterdi.
Hiikiimet iginde hiikGmet, birden fazla Devlet Baskani olamazd.

Ote yandan, Hilafet makami, eski déneme 6zlem duyan geleneksel
kesimlerin geriye donlis Ozlemlerinin ortak simgesi haline geliyordu.
Biitin bu sakincalar degerlendirilerek, Hilafet makami, radikal bir kararla
laik gelismenin oniinden kaldinldi. Mart 1924’te Hilafet lagvedildi. Halife
Abdilmecid Efendi, saltanat ailesinin Ttrkiye’de kalan tiim iyeleriyle bir-
likte llke smirlar digina ¢ikanldi.

Boylece, geng Tiirkiye Cumbhuriyeti ile Osmanli ge¢misi arasindaki si-
yasi ve hukuki bag kesin ve radikal olarak kopartildi. Kalan bag, sosyal ve
kiltireldir. Al asirhik Osmanli agaci son fidanina can vermis ve tarih
sahnesinden ¢ekilmigtir. Bu taze fidan, 6zii olan liik ve demokratik Cum-
huriyet rejimi ile beslenmis, bu ulusal devlet olarak serpilmistir.

Artik bugiin her Tirk bilmektedir ki, cagdas demokrasi, “kuvvetler
ayrihgr” ilkesine dayanir. “Kuvvetler birligi” totaliter yonetimlerin bir 6zel-
ligidir. Teokrasi, totaliterizmin bir tirtidir. Tipki komiinizm ve fagizm gi-
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bi, bireyler tarafindan elestirilémeyen, denetlenemeyen, otoriter ve yasakg;
dolaysiyla, farkl gériig ve taleplere kapali bir yonetim bigimidir.

Biitiin Cumbhuriyet inkilaplari, rejimin 6ziinde bulunan laiklik anlay:-
sin1 hayata gegiren ya da gegirmeyi amaglayan uygulamalar olmustur. Pe-
kiyi, bu amag gerceklesmis midir?

VI. LAIKLIK VE YAPISAL SINIRLARI

Cumhuriyetin kurulusunu hazirlayan siyasal devrim ve onu yasatmak
icin yapilan kiiltiirel inkilaplar, kokli bir ekonomik donisiim (transforma-
tion) ile desteklenebilseydi, bu soruya hig tereddiitsiiz “evet” denebilirdi.
Ancak uzun bir ¢okiis donemi yasayan Osmanli Imparatorlugu, Tirkiye
Cumbhuriyetine gok yoksul bir ekonomi birakt1. Ustelik, Balkan ve Birinci
Diinya Savaglari sonrasinda bir ii¢ yil daha Osmanl miilkiini paylagmaya
soyunan Batillarla savasmak zorunda kalan Tirklere 1922 sonbaharinda
enkaz halinde bir iilke, iflas etmis bir ekonomi, yorgun bir halk miras
kald1. Zaten biiyiik ¢ogunlugu koylerde ve pazar ekonomisi diginda yok-
sulluk icinde yagayan halkin omuzlarina, Birinci Diinya Savasi galiplerin-
ce, bir de, “Osmanli Borglar” bindirildi. Osmanlr’'ya agilan borglari geng
Tiirk Cumhuriyeti, 1956 yilina kadar devlet borcu olarak 6dedi.

Bu olumsuz kosullar kargisinda, kisa bir siire sonra girilen 1929
diinya mali bunalimi ortaminda, kendi kit sermaye ve yetismis insan kay-
naklanyla Tiirkiye’nin biyiik caplt bir ekonomik dontigimi gerceklestir-
mesi imkéansizdl. Eger bu doniisim mimkiin olabilseydi, iilke ekonomisi
kisa sirede duragan ve yerel (mahalli) niteliginden kurtulacak, ticarilesen
tarim_ kesiminden elde edilen [azla sermaye, sanayie aktarilabilecekti. Sa-
nayiin biiylimesi ile artan sinal iggiict talebi, ticarilesen tarm ekonomisi
icin gereksizlesen ve toprag! terk etmek zorunda kalan fazla niifusla karsi-
lanacakti. Genellikle kentsel alanlarda yogunlagan sinai ve ticari igletmeler,
cezbettikleri isglicii ile kentlesmeyi hizlandiracaklar ve kentler, artan oran-
da bliyliyecekti.

Biitiin bu sdylenenler bir Slgiide oldu. Ama ornegin bir Japonya ya
da Giiney Kore gibi 20-30 yilda olmadi.” Gok daha yavas ve dengesiz bi-
¢imde oldu. Tarim ekonomisi, istenilen dinamizme ancak 1g6o’larda ka-
vustu. Kiigiik miilkiyet diizeni ve Dogu Anadolu’daki yari-feodal toprak
beyligi olgusu, tarim isletmelerinin verimli isletilmesini ve hizli sermaye
birikimini ©onledi. Miras vyoluyla agiri bolinme, tarim isletmelerini
kiiciiltlip, verimsizlestirirken diigtik gelirli Ureticiler, sinai mamuller piyasa-
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sin1 genisletecek olan alim giicli artigini saglayamadilar. Sinai gelisme si-
nirh kaldi. Sanayi, daha ziyade, ithal ikamesi gergevesinde i¢ pazara hitap
etti.

Kentlerde gelisen sanayiin sinirh yapisi, kir-kent niifus dagiliminin
dengeli ve kitlesel bicimde kentler lehine bozulmasim saglayamadi. Kent
niifusu ilk defa ancak 1985’te kir niifusunun &niine gecti. Ulke niifusunun
biylik bir béliimi, geleneksel yasam biciminin hiikiim siirdiigii kirlarda
yasamaya devam etti.

Hizla gelisen kentler, modern bir sosyal yasam tarzina sahne olurken,
geleneksel deger ve aliskanlk kaliplarina sikisip kalmig olan koylerde ve
kasabalarda yasayan biiyiik niifus kesitleri, modernlesmenin kiyisinda kal-
dilar. Kéy yasaminda gorilen iyilesme ve degisme, kentlerdekinin sadece
kismi bir yansimasi oldu.

Ancak 1g50’ler icinde baglayan tarimin ticarilesmesi olgusu, kirin ge-
leneksel yapisini pazar ekonomisinin etkisine act. Kirsal kesimde egemen
olan yerel otoriteler, zgiirliikcii ekonomi kurallarina, yani verimlilige ay-
kirt iligkiler, yerlerini daha akilc emek-sermaye iliskilerine birakmaya bas-
ladilar. Bir yandan, doyumluk iiretimin kisir donglisiinii terk edip pazar
igin lretime baglayan isletmeler, gereksizlesen fazla Isgliclinii tarim digma
ittiler. Diger yandan, zaten ¢ogu kiiclik olan tarim isletmelerinin miras
yuziinden daha da béliiniip verimsiz boyutlara erismesiyle, bir béliim kir
nufusu, hayat sanslarini tarim ekonomisi disinda aramak zorunda kaldi.

S6z konusu fazla niifus, gelisen ve blyiliyen kentlerin hizmet, ticaret
ve endiistri dallarinda ortaya cikan isglicii talebine karsilik verdi. 1950’ler-
de baslayan gé¢ bugiin de siirmektedir. Hatta artik koyden kalkan niifus
kesitlerinin tek hedefi metropoller degil, uluslararasi sinai ve ticari merkez-
lerdir.

Go¢ olgusunun ve onun dogal sonucu olan kentlesmenin, sosyal de-
gisme agisindan Snemi biyiiktiir, Once, genis niifus kesitlerini yuzyillar
siren geleneksel, duragan ve sosyal kontrolu son derece siki bir cemaat
dokusundan uzaklastirmaktadir. Kentlerin kozmopolit, gevsek dokunmusg
sosyal iliskileri icinde yeni kentli aileler, daha bir yalniz, ama ¢ok daha
hiir olmaktadirlar. Sonra, kentlerin ¢agdas diinyaya agik yasam bi¢imi
icinde pek ¢ok duygusal, fikirsel, sosyal ve kiiltiirel etkinin “capraz-baskisi”
altinda kalmaktadirlar. Bu ¢ok yonlii etkiler karsisinda kaliplasmig diisiince
ve aliskanliklar, geleneksel beceriler, insanlarin hayatlarini yonlendirmekte
yeterli olamamaktadir.
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Geleneklerin yerini daha akilc ve cagdas bilgi ve beceriler almaktadir.
Sozii edilen yeni bilgi ve becerileri kazanan bireyler, kir yasaminin dura-
gan ve geleneksel kaliplar disinda bir diinya goriisiine yonelmektedirler.

Yasamlari, maddi alanda modernlesen, diisiince alaninda ¢agdaslagan
ve geleneklerden uzaklasan niifus kesitleri, kacinilmaz olarak laik diinya
goriisiine yaklasmaktadirlar. Hem iilkenin genel gelismesine, hem baz
niifus kesitlerinin modern yasam tarzina kavugmalariyla gelenekler yavasg
yavag etkilerini yitirmektedirler.

Gelenegin en koklisti, dini inanglar ve uygulamalardir. Dolaysiyla,
modernlesen yasam tarzi i¢inde din, gnlik hayatin pratigini diizenleyen
bir diisiince ve ilke sistematigi olma niteligini yavag yavas kaybetmektedir.
Buna kargihik, manevi alandaki kutsal yerini korumaktadir. Bireyin “kut-
sal” ile olan iligkilerini yonlendiren inang alanini olusturdugu ol¢tide din,
siyasetin degisen yorum ve etkilerinden de arinmaktadir.

Ancak, liklik ile ldiklesme arasinda bir ayirim yapmak gerekir. Latkhk
bir politikadir. Ldiklesme, bu politikann, bir sosyolojik siire¢ olarak yaga-
ma gec¢mesidir. Tiirk toplumu modernlestikge, Cumbhuriyeti kuran kadro-
larin bir devlet politikast olarak benimsedikleri ilke (laiklik) toplum yaga-
minda kurumsal temellerini bulacakti. Béylece, bir politika tercihi, siyasal
bir ilke, sosyal bir olguya doniismis olacakti. Bu agsamada, laikligin, dev-
let giiciiyle gergeklestirilip, korunmasina gerek kalmayacakt. Onemli
niifus kesitleri laik diigiinceyi, laik hukuku, laik yonetimi, laik egitimi
giinliik hayatlannin bir geregi, ayrilmaz pargasi olarak gormeye baslaya-
caklardu.

Ne var ki, sosyolojik planda higbir sey tekduze ve tek yonli degildir.
Sosyal degisme ve ekonomik geligme, bircok kigiye ve birgok sosyal gruba,
cesitli yararlar ve imkénlar saglar. Fakat, bircok geleneksel sosyo-ekonomik
kategori, toplumun gecirdigi degisimi -bu sosyal degisim, gelisim dogrultu-
sunda olsa bile- olumlu olarak algilamazlar. Algilayamazlar.

O zaman, toplumsal degismeye ve modernlesmeye, yeni disiince ve
davranis kahiplarina kargi direnirler. Bu direnc, kimi zaman geleneksel ke-
sitlerin  simgeledigi bir protesto bigimine dontigtir. S6z konusu protes-
to’nun icerigi, geleneksel degerlerin ve kurumlarin yiiceltilmesi, modernle-
rinin kinanmastyla yiiklidiir. Degismeye karsi kuskulu; kendi varliklarina
bir tehdit olarak algiladiklarinda da, isyankardirlar. Bu tutumlart onlari
muhafazakar, genellikle agiri tutucu yapar.
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Genellikle kendi tiiketimlerine yénelik doyumluk tretim yapan biitiin
kirsal niifus kesitleri; basit aletlere dayanarak mal ve hizmet iireten za-
naatkarlar; emek-yogun yontemlerle kiiciik capl ticaret ve dagitm faali-
yetlerinde bulunan esnaf kiimeleri, sozii edilen geleneksel ekonomik kate-
gorileri olustururlar. Yok olmakta olan bir ekonomik diizenin iiriinii olan
bu sosyal kategoriler, modernlesen, fabrika iiretimine dayanan, yuksek
teknoloji ile beslenen ekonomik orgiitlenis bicimi iginde yerlerini bulamaz-
lar.

Bir yandan pazar kosullarini belirleyen biyiik sermaye kuruluglari,
biyiik {iretim birimleri; diger yandan, emek arzini ve iicretini yonlendiren
dev isci drgiitleri ile rekabet olanag bulamayan geleneksel sosyo-ekonomik
kategoriler, sadece ekonomik olanaklarmin degil, sosyal varliklarinin (fonk-
siyonlarinin) da yok olma tehlikesiyle karsi karsiya oldugu korkusuna ka-
pilirlar. Bu durumu da bir “kriz” olarak algilar ve ifade ederler. En azin-
dan, ideolojik séylemleri istikbal endisesi ile doludur.

Geleneksel yasam tarzinin en giiclii kiiltiirel ogesi, merkezi deger sis-
temi kuskusuz dindir. Bu yiizden modern yasami kinayan muhafazakar
ideolojiler, kaginilmaz olarak laisizme diismandirlar.

Islam aleminde buglin yaygin bigimde gbzlenen geleneksel protesto
hareketi, dini (Islami), sadece bir ahlik ve iman alam degil, toplumsal
orgiitlenme bigimi, yonetim tarzi, hukuk ve egitim sistemini icine alan bir-
lesik bir yasam sistematigi olarak sunmaktadir. “Islami bitinluk” tezi,
dinsel otorite ile diinyevi otoritenin birbirinden ayrilmasini kabul etmez.
Dinsel otoritenin mesruluk zemini hazirdir: Tann buyrugu. Ayni bakig aci-
siyla diinyevi otoritenin mesrulugunu saglayan higbirsey yoktur, tiranlarin
zorbaligindan ve aldatmacasindan baska.

Din devleti savunuculari, bu iddialarla da kalmiyorlar. Ulusal devlete
mesrulugunu saglayan halk iradesini de kabul etmiyorlar. Onlar icin tek
irade vardir: Tannmn iradesi. Insanin tek gorevi, bu iradeye tabi olmak,
ilahi huzura kavusmaktir. Ama gozden kacan, Tann buyrugu. olarak one
surilen kural ve ilkelerin, her meshep ve dinsel kiimede ayn ayri ve celis-
kili oldugudur. Hatta ayni dinden olan din adamlar arasinda bile Tanri

buyrugunun ne oldugu konusunda farkli ve celigkili yorumlar yapilmakta-
dir.

Yalniz ortak olan bir nokta varsa, o da, dinsel bir toplum ve siyasal
orgiitlenme modelini savunanlarin, ulusguluga (milliyetgilige) ve demokra-
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siye olan biiylik diigmanliklandir. Her iki olguya da dine hakaret, Tan-
r’min 6ngordiigli diizene ihanet diye bakmaktadirlar. '

Dini kurallarin sekillendirdigi toplum yapisinda sunlarin gergeklesece-
gine inanirlar:

“Miiminler -inananlar- birbirlerini ezmezler. Zorluk karsisinda dayani-
sirlar. Din, diinyada esitligi saglamaz ama kiiiik, bilylige itaat edip, sayg
gosterdikce; bliylik, kiigligli korur, gozetir. Dinin emrettigi yillik gelir
boliisiimi, mutlak yoksullugu 6nler. Bu dayamismact diizende rizkina razi
olduktan; agir1 hirsa kapilip, siray1r bozmadiktan sonra, yok olma tehlikesi
yoktur. Toplumsal diizen, ilahi emirlere uygun kuruldugundan, degismesi,
degistirilmesi caiz degildir. Bu duragan sosyo-ekonomik yapida haklar, zo-
runluluklar ve sosyal statiiler sabittir. Sabit oldugu stirece de given unsu-
ru vardir; yok olma endisesi yoktur.”

Diinyada kiran kirana rekabetin, hizli degisimin ve gelisimin yarattigi
miithis dinamizmanin éniinde siiriiklenen insanlar igin umut dolu bir ar-
zudur, duragan ve giivenli bir toplum yaratmak. Bunun bedeli, degismeye
ve gelismeye karsi cikmak, ¢ag digi, yani artik mimkiin olmayan orgiitlen-
me ve yonetim modellerini benimsemek olsa bile...

Sézii edilen dayanismact ve duragan toplumu gagristiran, savunan bir
ideoloji olmadan geleneksel kesitler 6zlemlerini siyaset alanina ¢ikaramaz-
lar. Bunun icin bir referans gergevesi de zaten vardir: Dinsel sylem (ifade
bigimi)...

Dinsel soylemin, baska bir anlatmla, dinsel terminoloji ve ifade bigi-
minin, bindortyiiz yillik bir gegmisi vardir. Deger yargilar, terimleri, sem-
bolik cagrigimlari, ortak uygulamalan -ibadet, zekat, fitre gibi- ve gecmiste
bizde de uygulanan ve aliskanhklara doniigmiis bir “ser?” hukuk anlayist
vardir. Bu cok anlagilir, gok “agina” referans gergevesi, pekgok kisi i¢in ta-
ninan “bildik” bir diinyanin pargasidir. Hig yabanci degildir. Yabanci ol-
madig i¢in ve kiiltiirel birikimin dnemli bir bolimini olusturdugundan,
her zaman bagvurulacak bir degerlendirme ve sdylem kaynagi, her buna-
limda sigimilacak giivenli bir yasam tarz: teklifinin tagtyicidir.

Gergekten de modernlesme ve batiillasma kargisinda gerileyen, varlik
endisesine diigen geleneksel kesimler, dinsel séylem iginde kendilerine da-
ha yakin gelen bir yasam bigimi ve toplum modeli gormektedirler: Dura-
gan, giivenli, adil, Bat'mn “bozucu” ve “bozguncu” diye adlandirdiklan
kiiltiirel etkilerine kapali olan; dolayisiyla yerlesik degerleri ve statileri de-
gistirmeyi hedeflemeyen bir toplum modeli...
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Bu, yeni ama geriye bakan, nostaljik diinya goriisiiniin bir ogesi gele-
neksel toplumu ihya etmekse, dtekisi modernlesmeye ve batililasmaya du-
yulan tepkidir. Cilinkli, modernlesme ve batililagma, kokten (radikal) bir
yapt degisikligini igerir. Bu blyiik degisme siireci i¢inde birgok kisinin ya-
sam olanaklar1 artarken, bir bagka bdliiminiin toplum ve doga ile kurdu-
gu geleneksel dengeler bir daha kurulmamak {izere bozulmugtur. Cesitli
nedenlerle bunlar, modern yasamin taleplerini karsilayacak islevlere, geli-
re, beceri ve kimlige sahip olamamuslardir. Korunmak icin geleneksel de-
ger, diigiince ve davranig kaliplarina siginmak ihtiyacini duymuslardir. Do-
layistyla, laik toplum diizenine muhalif olarak kalmislardr.

Ama, o sigimlmak istenen geleneksel diinya, ayaklarinin altindan bir
" kez kaymigtir. Binbir {imitle goctiikleri kentlerden koylerine; ekonomik ne-
denlerle ¢alismaya gittikleri dig tilkelerden yurtlarina isteseler de artik ko-
lay kolay donemiyorlar. Geride biraktiklari alemle baglar1 biyik olciide
zayiflamus, hatta kopmustur.

Biyik kentlerin gecekondu mahallelerinde kent ici nifustan daha
biytk niifus kiimeleri, kentleri adeta “muhasara” altna almistir. Yabanc
llkelerde Tiirkler, gettolar olusturuyorlar. Yiizylize geldikleri yeni bir ya-
sam tarzimin kenarinda duruyorlar, ama icine tam giremiyorlar, onunla
biitiinlesemniyorlar. Biiyiik boliimii ekonomik olarak eskiye oranla daha iyi
durumdadir. Ama daha giivenli, daha huzurlu degildir. Yeni ekonomik
olanaklarina ragmen daha itibarli bir sosyal konuma ulagsamamanin yarat-
tig1 ve toplum-bilim dilinde stati wsttkrarsizligi denilen bunalimi yagiyorlar.

Yine de, yasadiklari en biiyiik geliski kiiltireldir. Iginden ciktiklar,
onlarin duygu, diisiince ve davranig kaliplarini sekillendiren kiltar, artik
katilmak durumunda olduklari toplumsal ortamin kiiltiirii kargisinda islev-
selligini (fonksiyonelligini) yitirmistir. Onlari, tabir yerinde ise, “tagimiyor”,
Bir kaltir sokunu yasamaya baslamislardir.

Bilimsel verilere gore, beklentilerini gerceklestirmekte basarisizhga ug-
rayan ya da icine hapsoldugu diisiik statiiyii veya kiiltir sokunu asama-
yan insanlar bir kimlik bunalimma girerler; girmektedirler. Diinya capin-
da yapilan aragtirmalar gostermistir ki, kimbik bunalimi ile stati wstikrarsizhg
arasinda siki bir ilinti vardir,

Geleneksel toplumsal roliinii ve ona iligkin sosyal statislini yitiren in-
san ya da sosyal kiime, modern toplum yasaminda yeni ve belirgin bir rol
ve o role iliskin yeni ve eskisinden daha iyl bir stati edinmedikce, bir
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kimlik bunalimina girmekte ve bu durumu (durumunu) protesto etmekte-
dir. Bu tiir birey ve kiimelerin, algiladiklar statli istikrarsizlgim toplumun
biitiiniine yaygmnlastirip, toplumu biiyiik bir istikrarsizZhigin pencesinde
imis gibi takdim etmeleri olagandur.

VII. LAIKLIGE KARSI GIKANLARIN PROGRAMI

Laik toplum diizenine ve yagsam bigimine karst ¢ikan kesitlerin, bir
“kriz” olarak algiladiklart ve ifade ettikleri sosyal sorunlari(ni) agmak icin
ileri strdiikleri iki temel oneri vardir:

1) Bozulan toplumsal dengeleri diizeltmek; yayginlagan adaletsizligi
énlemek; ne getirecegi, nerede duracag belli olmayan toplumsal degisme-
yi yavaglatmak, en azindan denetim altina almak; yonetimin haksiz uygu-
lamalarini ve toplumsal refahi saglama dogrultusundaki hata ve ihmalleri-
ni gidermek igin, hatas: olmayan bir diizenin kurulmasina caligmak.

2) Toplumun tiim ¢abalara karsin istendigi kadar gelisememesi, refa-
ha ulagamamasi, simdiye kadar bize rehber olan Bati kalkinma modelinin
zaafi ve biinyemize uymamast ylzindendir. Batih yagam bigimi oyle bir
sosyal ve ekonomik model igermektedir ki, bir yandan gelismeye calisan
ilkeleri somiirmekte, onlar1 geri biraktirmaktadir; diger yandan da onlan
asiri tiiketime ve gosteriscilige iterek, ahlaklarin bozmaktadir. O halde,
Batr'ya kargi ¢ikmak ahlaki bir davranistir. Zaten Islami protesto da sade-
ce adil ve giivenli bir toplum yaratma eylemi degil, ahlaki bir diizen kur-
ma arayisidir.

Her iki oneri bir tek hedefe yoneliktir: Islami bir toplum yaratmak.
islami hiikiimler, hem hukugun temelini olusturacaklar, hem de Seriata
dayali bir ahlak anlayigini topluma egemen kilacaklardir. Kadinlarin
srtinmesinden, hirsizin elinin kesilmesine, diinyevi ve dini otoritelerin bir-
lestirilmesiyle toplumun din adamlarindan olusacak bir kurulca (yani vela-
yet sistemiyle) yonetilmesine kadar, bireysel ve toplumsal yasamu ilgilendi-
ren her gey Kuran hiikiimlerine, Hadis ve Siinnet geleneklerine uygun ha-
le getirilecektir.

Bu onerinin nedeni aciktir: Icinde kendilerine uygun bir yer bulama-
yan kitleler, istedikleri dogrultuda degismeyen ya da arzuladiklari yapiyt
yansitmayan toplumu, yegledikleri ilkelere gore degistirmek istemektedirler.
Ger¢ci bu “idealize edilmis” toplum modeli bir “alun caga”, “Ornek” bir
gecmis doneme dayandirilmaktadir ama, onlar da bilmektedirler ki bu sa-
dece bir benzetmedir.
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Bu onerinin ardindaki neden agiktir: Var olan bicimiyle kendilerine
guvenli ve makul bir yasam tarzi sunmayan ya da sunmayacak bic¢imde de-
gisen toplumu, yegledikleri esaslara gore yeniden kurmak, sekillendirmek
istegi... Bu mausum ve “makul” istek ashnda radikal, hatta shtilil: bir
stratejiyi icinde tagimaktadir.

Teklif edilen wdeal model, Hz. Muhammet ve Dért Halife déneminin
sosyal ve idari 6rgiitlenme bigimidir. ‘

Bu “altin ¢agin” su erdemleri vardir:

1) Islam toplumu bir irklar, renkler, milletler ve devletler ustu birlikti.
Bir miiminler, yani “inananlar birligi” idi. Bu birlik, ulusgulugu reddettigi
i¢in inananlar arasinda ulusal ayriliklarin dogmayacagina inanilmaktadir.

Ne var ki, Peygamber ve Dért Halife déneminde zaten modern an-
lamda bir ulus yoktur. Séz konusu dénem, ulus 6ncesi (pre-nasyonal) bir
toplumsal érgiitlenmeye tekabiil eder. Bu dénemde toplumsal orgilitlenme
agiret diizenine dayandigindan, bireyler ve sosyal kiimeler arasinda sinif
farki gibi belirginlesmis esitsizlikler yoktur. Nispeten esit bireylerin olus-
turdugu miiminler birligi ya da cemaat, kacinilmaz olarak dayanigmaci ve
yardimlagmacidir. Ama bu tarihi gergekleri goz ard: eden giinlimiiz Isiim
radikaller, agimizda toplumlarin ne kadar degistiklerini, karmagiklastikla-
nni gormezden gelerek 7.yy.in basinda, Islimin ilk yirmi yilindaki cemaat
orgiitlenmesini 6rnek aliyorlar.

Bir adim daha atarak, idealize ettikleri bu ornegi, giiniimiizde ihya
etmeyi siyasal programlarinin ve ideolojik sGylemlerinin merkezi haline ge-
teriyorlar. Oysa, idealize edilen bu “altin ¢ag’da bir devlet orgiitii yoktur.
Katlmaci ve ortak karar almaya dayanan 6z yonetim olgusu mevcuttur.
Gerek Hz. Muhammed, gerekse Dort Halife, bir devlet baskanindan ¢ok,
cemaat ya da timmet lideridirler; Imamdirlar. Bu yonetim modelinde, ce-
maatin izerinde ve disinda olan bir énderlik kurumu yoktur. Peygamber,
Allab’in vekili degil, elgisidir. Onun 6nder olarak kabulii konusunda bir
sorun yoktur. Onu izleyen Dort Halife ise genelde immet uyelerince
onaylanarak veya secimle topluluk onderligine getirilmistir.

Dolayisiyla miiminler toplulugu (immet) .ile Imam arasinda organik
ve dogrudan bir iliski s6z konusudur. Ummetin istek ve ihtiyaclan ile,
Imam’in bunlari karsilamak i¢in aldigi kararlar arasinda bir kopukluk
yoktur. S6z konusu 6zdeslik, iki nedene dayanmaktadir:
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1) Alinan kararlarin ¢ogu Kuran hiikiimleri, Siinnet (yani Peygambe-
rin resen yaptiklart) ve Hadis (onun soyledikleri) temeline dayanmaktadr.
Mesruluk zeminleri saglam ve kuskudan uzaktir,

2) Imam ile immet, yiiritmenin ve yasamanmn 6zdes oldugu bir sos-
yal-yasal birligin organik iki Ggesidirler. Biirokratik yapilarla birbirinden
ayrilmis degildirler. Kararlarin ortak alimgi ve nderin segimi, Islamin ilk
on yillarindaki katlmaci ve dayamismaci yonetim bigimine, cazip bir “ce-
maat demokrasisi” goruniimini kazandirmstir,

Secimle gelen ilk Doért Halife’'nin sonuncusu olan Hz. Ali ve ogullart
Hasan ile Hiiseyin’in birkag yil arayla éldiiriilmesinden sonra Halife olan
Muaviye ve adini verdigi Emevi hanedani, imamhgi devlet bagkanhgina;
dolayisiyla, kaliimsal bir kuruma dontstiirmistiir. Zaten secilen Dort Ha-
life'den son iigliniin oldiiriilerek tasfiye edilmek istenmesinin ardinda,
énderin bir cemaat lideri, bir imam olarak kalmasindan yana olanlarla,
giderek biilyliyen immetin devletlesmesinden ve biirokratiklesmesinden ya-
na olanlarin gorislerinin ve kendi rollerine iligkin ¢ikar ¢atigmasinin rolu
buytktir. :

Bir kabileler birliginden, kavimler topluluguna gevrilen ve kisa siirede
imparatorluk boyutlarma varan Islami érgiitlenme icinde kendi yerlerini
ve cikarlarini zedelenmis goren bireyler ve gruplar, bu merkezilesmeye
karsi ¢iktilar.

Imambgn, devlet bagkanhgina doniigmesine ve esitlik, dayanisma gibi
degerler iizerine kurulan miminler topluluguna yabancilasmasina ilk kars1 ¢1-
kanlardan biri, Hz. Ali gelenegini sahiplenen Siiler oldu. Islami yonetlmm
yozlagtirildigi, diinyevilestirildigi ve haksiz kisilerce gasp edildigi tezine
bugiine kadar sadik kalan Siiler, dinsel olmayan hicbir otoritenin megru
olmadigin, ona uyulmasi gerektigini savundular. Bu yiizden de Siinni ge-
lenekte var olmayan devletten bagimsiz bir hiyerarsik ruhban orguti ya-
rattilar. S6z konusu Orgilitlenme, prensipte gayri mesru saydiklar diinyevi
otoriteye karst kurulmug ve yasatilmigtir. fran Devrimi bu dinsel orgltiin,
gliciinii ve popiiler destegini yitiren diinyevi otoriteye, yani Sahlik yOneti-
mine kars verdigi ve kazandig bir siyasal miicadele ornegidir.

Ancak Iran 6rnegi tektir ve slam alemi icinde Siiler, tim Miisliiman-
larin sadece yiizde yedisini (% 7) olusturuyorlar. O halde, adina “Islam
Radikalizmi” denilen ve Sii-Siinni bolinmesini agarak, Iran’da kurulan
din devleti 6rnegini kabul edilebilir bir model olarak benimseyen akim
neyi 6ngoriiyor?
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Bu konuda o kadar ¢ok karsihgtinlmali aragtirma yapildi ki, meshep
ayriliklarina ve siyasal-ulusal farkliliklara ragmen, 2000 civarindaki Radikal
Islami 6rgiitiin bir milyara varan Miisliman kitle icinde varolan liye ve
yandaglarinin ortak hedefleri, diigmanlar, ilkeleri agik segik biliniyor. Lai-
sizmi toptan reddeden bu radikal kisi ve gruplarin ortak inanglari neler-
dir?

1) Islam bir biitiindiir, tim bir yasam bi¢imidir. Yasamanin higbir
alani, Islim dininin hiikiimleri disinda diisiinlilemez. Peygamber ve Dort
Halife doneminden sonra bu goriisten ayrilan yoz diinyevi otoriteler,
guniimiizde ahlaksizligin, diizensizligin, adaletsizligin, zorbahigin ve Batl
karsisinda ekonomik geriligin nedeni olmuglardir. O halde tiim bu yozlas-
mug otoriteler, yonetim bigimleri yikilmal, yerlerini, Islamin ilk on yillarin-
daki saflig sagliyan Kuran ve Siinnet hiikiimlerine birakmalidir. Ozetle
din (iman), siyaset, devlet yonetimi ve toplum yagarm birbirinden ayrila-
maz bir biitiinlige tekrar kavusturulmalidir.

2) Cogu Islam iilkesinin icinde bulundugu ekonomik, siyasi ve askeri
zayiflik, 6nce Islaim dininin hitkiimlerine sirt cevirmenin sonucudur. Sonra
da bu sapmanin sakincalarmi gidermek igin ikinci bir yanlsg yapilmistir:
Bat'nin laik, yoz ve Islama yabanci deger ve ideolojileri kurtulug igin
panzehir sanilmustir. Oysa Bat’nin ne liberal ulusculugu, ne de Marxist
sosyalizmi gergeksi bir ¢ikig yoludur. Sorunlarin ¢éziimi Islamda vardir.
Tek yapilmas: gereken ona donmektir.

3) Islama déniisiin yolu, tipki Hz. Muhammed’in yaptg: gibi toptan
bir devrimle, sosyal ve siyasal yasamin birligini, Islami bir yénetim ve hu-
kuk sistemi altinda saglamakur. Bu kéklii déniisiime direnen her kurum,
kiime ve ydnetim bigimi tasfiye edilmelidir. Ciinkii onlar “batil”’dir, hak
yolundan ve adaletten ayrilmislardir.

4) Islami toplum savunuculari, eskiden oldugu gibi teknolojiyi disla-
miyorlar, Ama yeni teknolojinin birlikte getirdigi modernlesmeyi, “Islami
toplum” anlayis1 gergevesinde sinirlamak ve kontrol altinda tutmak istiyor-
lar. Baska deyisle, geleneksel, teknoloji lokomotifine takilmayacak. Modern
teknoloji, gelenek lokomotifine takilip, onu izleyecektir.

Bu iddialar ve éneriler ne kadar gergekcidir, acaba? Once Islami Ra-
dikallerin ulusguluk (milliyetcilik) olgusuna yaklasimlarindan baslayalim:

Onlara gére ulus diye bir kavram yapaydir ve boliciidiir. Inananlari
birbirinden ayirmak, birtakim zorbalarin ve c¢ikarcilann iktidarlarini kur-
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mak ve mesrulagirmak i¢in uydurulmugtur. Tek mesruluk ve gii¢ kaynagi
vardir, o da Tanrrdir. Bagka her iktidar bigimi, Tanrr’ya serk kogmakutir.

Once sunu soylemek gerekir ki din, ulustan ve ulusguluktan ¢ok oOnce
vardi. Diger tek-Tanrili dinler gibi Islam da, diinyevi yasamin kosullari
karsisinda farkli yorumlara ugradi. Cunki Miislimanlar, bolge, kavim,
gelenek, dil, sosyal ve ekonomik statii bakimindan farkh konumlara sahip-
tiler. Aralarinda geliskiler, catismalar, ¢ikar farklilklari vardi. Bunlara, ayn
ve birbirleriyle savagan oOnderlikleri de eklersek, Islam’in, daha basta
boliinmiis bir diinyaya dogdugunu kabul etmek zorundayiz. Dinin tiim
birlestirici ozelligine karsin, bu farkliliklar, ortadan kalkmadi. Kalkmadig:
bir yana, diger dinlerde oldugu gibi yasayan kosullara ve onlar yasayan-
lara uygun yorumlara ugradi. Meshepler dogdu, meshepler tarikatlara yol
verdi. Kisaca din, toplum yasamin: etkiledigi kadar ondan da etkilendi,
degisti. Ulus-oncesi bir deger sistemi olmasina ragmen toplurnsal farklilag-
may1 onleyemedi, uluslarin ve ulusal devletlerin dogmasina mani olamadi.
Ciinkii  uluslar, buyiiyen, gelisen toplumlarin, karmagiklasan s
boliimiiniin gerektirdigi sosyo-politik orgiitlerdir. Cok daha ilkel topluluk-
larin dini olmustur ama bu topluluklarin glinimiize kadar uluslagabileni
ikiytiziin altindadir.

Ulusal toplum, Sanayi Devrimi’nin Griiniidir ve bir sanayi toplumu-
nun olugmasini engelleyen her tiirlii distinsel tabuya, bilimsel aragtiricihgl
kisirlastiran dogmaya karsi verilen savasg sonunda kurulmustur. S6z konu-
su savas, sadece diisiinsel, kiiltiirel alanda verilmemistir. Asil savas alam
siyasettir. Mutlak ve genellikle ilahi kaynakh olduklan icin denetim dg,
sorgulanamaz ve elegtirilemez addedilen otoriteler, halk hareketleriyle yi-
kilmus, yerlerini popiiler rejimlere birakmuslardur.

Popiiler otoriteler, mesruluklarini ne bir hanedanin iiyesi olmalarindan,
ne de Tanr’nin secilmis kulu olmalarindan almuslardur. Gliglerinin kayna-
g1 onlar1 iktidar yapan halk destegidir.

Gériiliiyor ki, iktidarin kaynagi, uzun ylizyillar din olmustur. Ama
gelisen, modernlesen toplumlarin fertleri, eylemde ve disiincede kendileri-
ni mutlak bir denetim altinda tutan ama, kendileri denetlenmeyen otorite-
lere karsi qkmislardir. Digtince ve girisimde ozgurligin, ancak
dzgurlitk¢li bir yonetim bigimi tarafindan giivenceye alinacagini anlayan
insanlar, mutlak olan herseye yonelttikleri elestirileri mutlakiyetci yonetim-
lerden de esirgemediler. Ciinkii biliyorlard: ki, mutlak diistnce, mutlak
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yonetimlerin gocugudur. Tabular, dogmalar, diisiince ve girigim yasaklar,
keyli, zorba ve bagnaz yonetimlerin bagrinda yagar.

Bu degerlendirmenin isiginda verilen ve yiizyillar siiren miicadeleler
sonunda insanlar, kendi iradelerinin triind olmayan, kendi segimlerine
dayanmayan her tiirli monarsik, feodal ve teokratik otoriteyi yiktilar. Ar-
~ tk onlara neye inanacaklari, neyi distinecekleri, neyi yapacaklan bagkala-
rinca, yetki vermedikleri kisi ve kiimeler tarafindan soylenmeyecekti. Bu
sayede, sadece diisiince ve girisim planindan 6zgiirlesmediler. Inang pla-
ninda da ozgiirlestiler. Boylece, mutlak ya da teokratik iktidarlarin insan-
larin inang 6zgiirliigiini ve gesitliligini kayit altina almasini énlediler.

Laik bir toplumda diisiince ve inang alanlari birbirinden ayrilmakla
kalmamis, bagimsizlagtiklari dlgiide &zgiirliiklerine de kavugmuslardir.
Boylece akil ve akilar diisiincenin {iriinii olan bilim, tiim digiincelerin ger-
¢eklik kargisinda sinandigy, yasaksiz ve yarigmact bir ortamda gelisme im-
kani bulmus; inancin smanamayan siibjektifliginden arinmislardir. Diger
yanda inanglar, hem birbirlerinin, hem de cesitli diistince akimlarinin ta-
hakkiimiinden ve hosgoriisiizligiinden kurtulmuglardir. Laiklik bu anlam-
da 6zgiirliiklerin giivencesi olmustur.

Cumbhuriyet Tiirkiyesinin laiklik anlayisi iste bu degerlendirmenin ve
tarihsel deneyimlerin isiginda olusmugtur. Cumhuriyet Ttrkiyesinde fikir
ve vicdan hiirriyetinin varhg, inanglarin ait olduklari manevi alanda tutul-
mast, toplum yasamini ve siyasal kurumlari yénlendirecek rehberler olarak
kabul edilmemis olmalarindandir. Laisizmin 6ziinii olusturan bu bakig
agist, T.C. Anayasalarina da gegmis, inanc ve ibadet ozgurligl, devlet
guvencesi altma alinirken, dinsel rgiitlerin  siyasal organlar haline
doniligmesi yasaklanmuistir.

Anayasamiz, siyasal amag¢ giliden dinsel orgiitleri manevi ihtiyaglan
kargilamaya yénelik olusumlar olarak degil, eyleme (iktidar miicadelesine)
doniik olusumlar olarak gérmiistiir. Kanun koyucu goziinde manevi nite-
ligini yitirip, eylem planma ¢ikan her inang sistemi, siyasallagmig demek-
tir.

Bir siyaset araci haline gelen dinin, toplum yagamin, devlet yonetimi-
ni kendi prensipleri dogrultusunda degistirecegini bilen kanun koyucu, la-
ik rejimin ve demokrasinin kendisini korumasi igin gerekli mekanizmalari
da olusturmustur. Tirk Anayasalan, fasist, komiinist ve seriat devleti sa-
vunucularinin, fotaliter taleplerle, demokrasinin sagladig ozgtirliiklerden ve
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orgiitsel serbestlikten yararlanmalarimi tehlikeli ve celigkili bulmuslardir.
Yasa koyucu, demokrasinin nimetlerinden ancak demokrasiye inananlarin
yararlanmasi geregine inanmaktadir.

Aslinda modern hukuk anlayigi, “dislince sugu” kavramina itibar et-
mez. Sug, eylemle olusur. O halde yasalar, eylemi degerlendiren olgiiler
olmalidir. Ancak, diisiinsel dagarcigindaki tek hedef, tim yasam alanlarim
bir tek inang sisteminin dar kalibina hapsedip, toplum lizerinde total bir
denetim kurmak ve bu amacim zora dayanarak yapmak olan bir felsefeyi
eylem planinda suciistii yakalamak gok geg olabilir. Amacim seriat-devleti
kurmak olarak aciklamig olan bir gruba, demokrasi adina yasal orgiitlen-
mek hakki vermek, demokrasinin kendini vuracak silahi diigmanina teslim
etmesi demektir. Cumhuriyet Anayasalarinin irticay: ve irtical orglitleri ya- .
sadigi saymasinin esas nedeni bu mantiktir,

VIL SOSYAL DEGISME VE LAIKLIGIN SORGULANMASI

Tiirkiye’de kokli bir muhafazakarhk her zaman olmustur. Bu durum
her toplum igin gegerlidir. Ama 1970’lere kadar kamuoyunda laisizm ko-
nusunda ciddi bir tartismanin acildigi soylenemez.

Bunu, 1g70’lerde artik bir yap: degisikligine varan toplumsal degisme
ve ckonomik gelisme olgularimin birikimli etkisi degistirdi. Sanayilesme,
kentlesme, i¢ ve dig gocler gibi siirecler, kiiltiir iklimini degistiren insanla-
nn beklentilerini, diinya goriiglerini derinden etkiledi. Daha iyi bir
“diinya” ile karsilasan insanlar, daha da iyisini istemeyi stirdiirdiller. Akil-
a ve diinyevi ¢éziimlere bagh kaldilar. Laisizmi, dinya goriglerinin temeli
olarak benimsediler. Ama gerek kendi tlkelerinin yoksul ydrelerinde ve
banliyélerinde, gerekse yabanci tilkelerin gettolarinda iki farkli yagam bigi-
mi arasinda sikisip kalmis olan insanlar da vardi. Bunlar, sikintilarinin ne-
deni olarak onlan géce zorlayan, diinyalarim degistirmelerine neden olan,
uyum gostermekte zorluk cektikleri ortamlarda yasamaya mecbur eden
sosyal ve siyasal diizeni suglamay1 segtiler. Cumhuriyet rejimi ve onu ya-
satan temel ilkeleri sorgulamaya ve elestirmeye basladilar. Cumbhuriyeti
yagatmay! hedef alan sosyal ittifaki terk ettiler.

ikinci olarak, sozii edilen insanlar, terk ettikleri ve artik geri donmele-
ri miimkiin olmayan geleneksel yagam bigimi ve sosyal kiiltir yerine ika-
me edebilecekleri bir deger sistemi ve sosyal diizen ihtiyaci duydular. Ma-
dem tébi olduklar1 toplumsal sistem ve onun siyasal ve ekonomik kurum-
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sistemin kendi ¢abalariyla degisebilecegine, dlizelebilecegine de inanmali-
dirlar. Her iki konuda da ikna olan bireyler, siyasal siirece mevcut kural-
lar, yontemler ve kurumlar aracilig: ile katilirlar.

Ayrica, Islaimi yagam tarzini temsil eden gruplar, Tiirkiye’de ve Islam
aleminde iginde yasadiklan toplumlara yabancilasmiglardir. Onlart 1slah
edilemez derecede bozulmus olarak algilamaktadirlar. O ylizden, bu top-
lumlarda yerlesmis siyasal kurumlar ve siyasal yontemleri bastan reddet-
mektedirler. Bunlar “kul icadidir” ve kullar, kolayca seytana uyarlar ya da
yanilirlar. Oysa Tanrr'nin sasmaz aklinin iirini olan Kuran hiikiimlerine
gore kurulacak bir toplumsal-siyasal diizen, insan yanilgilarina yer birak-
mayacaktir. Hakimiyet Allah’indir. Aksini iddia edenler, egemenligi kendi
cikarlar icin gasp eden zorbalar ve ¢ikarcilardir,

Boyle bir diizende siyasal katilma sorunu da c¢oziilmistir. Her kul,
ilahi yasalara kayitsiz sartsiz ve goniil nzasiyla uyarken, Tanr’nin buyruk-
larint onun adina uygulayan bir din adamlar: ekibi de, yliriitme, yasama
ve yarg islevlerini velayeten gbrecektir.

“Kuvvetler birligi” ilkesine dayanan boyle bir siyasal sistem, modern-
lesen ve karmagiklasan bir diinyada insanlarin dogru kararlar verme konu-
sundaki korkusunu, bunalimini da gideriyor. Toplumun tiimii adina karar
veren ve uygulayan din adamlari, kendi adlarina karmagsik konularda ka-
rar verme sorumlulugunu tagimaktan korkan insanlara vekalet ediyorlar.
Onlan yanilgilara diislip, kendilerine ve topluma zarar vermekten kurtari-
yorlar. Iste, Islami radikallerin idealize edilmig toplum ve siyaset anlayigi-
‘nin 6zeti budur. Bu, agikca fofalist bir diinya goriigiidiir. Insan ve toplum
yasaminin her anini, her alanimi denetlemeyi ve yonlendirmeyi savunur.

Pekiyi, toplumun tiim ihtiyaglarimi karsilamak igin ortaya cikan bu
“din uzmanlari”, ginliik pratigin gesitli taleplerini karsilayacak mesleki uz-
manliga gergekten sahip midirler? Bu soruya olumlu yanit vermek
mumkiin degildir. O zaman, laik kuldan beklenen yanilgilar ve hatalar
toplumun dinsel 6nderlerince de islenmeyecek midir?

Diger yandan, siyasal tarihin evrimi, kuvvetler birliginden, kuvvetler
ayriligina dogru olmustur. Bu sayede mutlak otoriteler yikilmis ve eskiden
tek elde toplanan sosyal islevler ve onlarin sagladigi siyasal glg
bélinmustir. Boltinen siyasal gli¢ alanlari, bagimsiz olarak kurumlasmisg
ve birbirlerini denetleyerek ¢ok sesli siyasal sistemi olugturmuslardir.
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Kuvvetler ayriligy ve gok-seslilik, demokrasinin hem 6n sarti, hem de
giivencesidir. Oysa islami radikalizm, sanki yeni bir bulus ve sanki bir
kurtulug yolu imis gibi, bize kuvvetler birligi ilkesini sunmaktadir. Bu, en
az azindan tarihsel deneyim agisindan bir celigkidir.

Tarih, her toplumun, varmig oldugu gelisme diizeyine uygun bir
isbolimii gergevesinde orgiitlendigini gosterir. Cesitli toplumsal ihtiyagla-
rin karsilanmast geregi, farkli sosyal gruplarin ve tabakalarin olusumuna
yol agar. Bu gruplar ve tabakalar, ¢ikarlarini savunmak, isteklerini karsila-
mak ve dinya goriislerini (ideolojilerini) dile getirmek islevini {istlenecek
ternsili siyasal orgiitler kurarlar. Ya da ihtiyaglanim en iyl kargiladigina
inandiklari mevcut orgitleri desteklerler. Bu orgiitsel ¢ogulculuk, ideolojik-
siyasal gok-seslilige déniistiigli oranda, bir Ozgiirlikler rejiminin temeli
olusur.

Ancak, ozgiirliiklerin kalici olmalari icin, glivenceye alinmalar1 gere-
kir. Aksi halde, iktidari ele gegiren bir toplumsal giig, tum siyasal
ozgiirliikleri ortadan kaldirarak, kendi ¢ikarlarini ve grup ideolojisini top-
lumun tiimiine zorlayabilir.

Boyle bir gii¢ yogunlagmasi, otoriter yonetimlere yol acgtigindan, aci
deneyimler yasayan insanlar, demokrasinin teminatim kuvvetler aynhigr ilke-
sinde gormiiglerdir. Nedir kuvvetler ayriig1? Toplum diizeninin baskiya,
zulme, azmlik iradesine dayanmamasi, dolayisiyla demokratik ve istikrarh
olabilmesi igin bagvurulan bir siyasal uygulamadir. Kamu diizenini sagla-
yan temel islevlerin (fonksiyonlarm), yani yasama, yuriitmé ve yarginin
birbirinden bagimsiz kilinmasidir.

Cagdag bir Cumbhuriyet kurmak ve yasatmak isteyen Atatiirk ve ideal
arkadaglari igin kuvvetler aynhg ilkesi, demokratik yonetimin oziini olus-
turuyordu. Onlar soyle diisiniiyordu: Yasama, 0zgur secimler sonucunda
halk tarafindan segilen temsilcilerin olusturdugu meclisler (parlamento,
kongre) tarafindan kullamilan yasa yapma yetkisi ve iglevidir. Toplumun
her kesimini temsil eden segilmis vekillerin (milletvekillerinin), aralarinda
uzlasarak olusturduklart dneri ve ¢oziim yollari, sosyal sorunlari ¢dozmenin
en isabetli ve demokratik bigimidir. Bu tarzda olusturulan yasalar, daha
istikrarh ve kahcidir. Ayrica, zora, zorlamaya dayanmazlar. Cesitli toplum-
sal kesitlerin farkli cikar ve isteklerini uzlastiran, birbirine yaklagtiran
miizakereler sonucunda ortaya gikarlar. Ayrica, yasama organi, halkin ira-
desini temsilen, yliriitmenin tim uygulamalarini denetler.
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Yurutme islevini, secilmis hiikiimetler ile, devlet hizmetinde surekliligi
ve uzmanhig temsil eden biirokrasi yerine getirir. O halde, ylriitme (icra
veya idare), hem se¢ilmis ve gecici bir siyasi kanattan, hem de kalici bir
biirokratik ve teknokratik idari kanattan olusur. Bu iki kanatli yapistyla
yuriitme, hem gilinlin gereklerine, siyasal arayis ve gorislere agiktir. Hem
de, temel politikalarda siirekliligi ve kadro istikrarini saglar. Yirtlitme or-
gani, yasama organimin aldigi kararlari, yapug yasalari uygular. Bu isle-
viyle iki organ birbirine bagl olmakla birlikte bagimsizdirlar.

Her iki organin aldiklan kararlarda, yaptiklart yasalarda ve bunlarin
uygulanmasinda anayasaya, yerlesik hukuk diizenine ve hakkaniyete uy-
gun davranip, davranmadiklarini ise yarg organi denetler. Bu igleviyle
yargl, toplumun emniyet siibabi gibidir. O yiizden de diger organlardan
bagimsiz olmalidir. Bir toplumda bu ii¢ islev ve onlar yerine getiren ku-
rumlar, organlar ne kadar birbirinden bagimsiz iseler, o oranda birbirleri-
ni denetler ve yanhslarini diizeltirler. Dolayisiyla o toplum, o oranda de-
mokratik ve ¢agdas olur. Giiniin kosullarina uyabilir, taleplerine karsilik
verebilir. Iste Atatirkcli ¢agdas devlet ve toplumsal orgitlenme anlayisi
budur,

Opysa, din devleti onerisinde tam bir kuvvetler birligi ¢agrisi vardir. De-
mokrasi, dinci radikaller i¢in yoz bir Batih kavramdir; bir yutturmacadir.
Glnkd, yasa yapimi gereksiz bir islemdir. Seriat yeterlidir. Tann buyrugu
olarak kusku gotiirmez kesinlikte ve dogruluktadir. Zaten egemenlik Tan-
r’nindir. Kulun egemenliginden s6z etmek, onun gliciine ortak kosmalktir.
Bu ise glinahtir. Su halde, toplum iradesine dayanarak yiirtitmeyi tstlen-
mek ve bir hukuk sisterni olusturmak, suvunulacak bir olgu degildir. Kai-
nata egemen tek bir irade varsa, her sey ve herkes ona tabi olmaldir.
O halde, idare, yuriitme, Tanr’nin iradesinin gergeklestirilmesini {istlenen
din adamlarinca yerine getirilmelidir. Dolayisiyla, siyasal partilere ve siya-
setcilere gerek yoktur. Ciinkii siyaset, anlamsiz bir ugrastir.

Radikal Islamcilarin yarg: anlayigina gelince: $eriat hiikiimleri, hukuk
sisteminin temelini olugturur. Sadece devlet yonetimi degil, sosyal yasam,
gunlik olaylar dahi Seriata tabi olarak yorumlanir ve diizenlenir. Herkes,
bu hiikiim, yorum ve uygulamalara uymak zorundadir. Clinkii onlar insan
vapist degil, ilahidir.

Oyle anlasihyor ki, bir din devleti onerisi, insanin, iradesiyle kendi
kaderini tayin etmesini topyekiin reddetmektedir. “Kuvvetler-birligi” ilke-
siyle de total; herseyi denetleyen son derece otoriter bir yonetim bigimini
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ongormektedir. O ylizden, “demokrasi” kavrami, fofaliter bir toplum ve
yonetim anlayigint benimseyen Radikal Islamcilarin liigatgesinde yasak
olan kelimelerden biridir.

Oysa, Cumhuriyeti kuran kadrolara gore kendini yonetme olgunlugu-
na varmus olan higbir toplum, benligini boylesine bir teslimiyetle, ¢agn
cok gerisindeki fikirlerle donatilmig kadrolarin 6nderligine birakamaz.
Diistinceyi, imana; bilims, inanca leslim edemez. Her ikisini birbirinden ayirir,
onlart maddi ve manevi ihtiyaclarini karsilayan bagimsiz kaynaklar olarak
gortr.

Atatiirkii diistincenin temelinde laiklik olmadan demokrasi olamaya-
cag anlayist yatar. Clnkd, 1aiklik benimsenmedigi takdirde, akil ve irade,
inancin taassubuna terk edilecektir. Bu ylizden Atatiirk, demokrastyi savu-
nurken hicbir zaman, “tek-bi¢im”, yani Uniform bir toplum yaratmayi
ongormemistir. Bati’da izledigi ornekler gibi farkh toplumsal kesitler ara-
sinda uzlasma ve ittifaklar kurarak uyumlu bir toplum yaratmayi hedef al-
musur. Hatta, farklilklari sosyal yagamin zenginligi olarak gormiistur.
O farkhliklar ki, yeni sentezlerle, sosyal gelismenin dinamigini olustaracak-
lardir.

Oysa, laik olmayan diigiince bigimi, insanin maddi ve manevi varhig-
ni, dinin fotal kontrolu altina sokarak diisiincede, idealde, sosyal ve siyasal
yagamda herseyi kaliplagtirmak, degismez kurallara baglamak ister. Bu
ylizden dinsel ideoloji, sosyal degismeye kuskuyla bakar. Onu bir yozlas-
ma, bozulma olarak algilar. Giinki degistirme (reform, inkilap) eylemi ira-
di ve aklidir (rasyoneldir). insan iradesi, yani yanlis yapma olasihigi buytik
olan insan akl, nasil olur da ilahi nizamin yerini alabilir? “Madem maddi
evren ilahi bir mucizedir; sosyal evren de, onun bir pargast olarak, insan
aklinin ve iradesinin kaprislerine terk edilmemelidir.”

Gériliiyor ki, laik olmayan dustince bigimi, bagka bir deyisle, inanca
dayanan degerlendirme bigimi, akla kuskuyla bakar. Rasyonalizme (akilc1-
liga), aklin, insan ve toplum yagaminin rehberi olmasi ilkesine kargidir.

Dogma ad1 verilen inanca dayanan degerlendirme bigimi, kuskuya ve
ispata kapalidir. Bu niteligiyle, bilgi, bulgu ve kendi yontemleri konusun-
da bile kuskuya, degisiklige ve kanita agik olan bilime de karsidir. Bilim
ve laisizmin iligkisi de bu noktada somutlagmaktadir. Giinkii bilimsel bilgi,
dogrulugu kili kirk yaran yontemlerle kanitlanmug (ispatlanmug) bilgidir.
Dogma ise, sadece dogru olduguna inanilan bilgidir. Daha dogrusu, nang-

tir.
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Ancak, ne ilging geligkidir ki, bilimsel diisiincenin sorgulayici, elestiri-
ci, aragtirct ve sinir tanimayan 6zgiirliikciiliigiine karst olmalarina ragmen,
dinci radikaller, onun {irinii olan fen ve teknigi aragsal niteliklerinden
oturd benimsemektedirler. Benimsemek zorunda kalmaktadirlar. Ustelik
bunu yaparken de icine diistiikleri fikirsel geliskinin bilincinde olmadan,

Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu biiyiik Atatiirk, “en hakiki mrsit
ilimdir” deyisiyle, rasyonel diisiinceyi dogmanin éniine koymustur, Cum-
huriyet rejiminin yolunu aydinlatacak rehberin ilim oldugunu vurgulamig-
tir. Bu saptamayla, modern Tiirkiye’nin kiiltiirel dogrultusunu da belirle-
migtir: Tiirk toplumu, cagdas uygarhiga ilim ve rasyonel disiince yoluyla
varacaktir.

imin yol gbsterici olmast, toplumlarin dogmadan arinmas: ‘él¢iisiinde
gerceklesebilir. O halde, laiklik ile bilimsel gelisme, rasyonel diigiincenin-
yayginlasmasi arasinda dogru orantili bir iliski vardir. Cumbhuriyet Tlrki-
yesi, bunu iyi anlamig kadrolarin tirtintidiir.

Laiklik ile siki iligkisi olan diger iki olgu da bireysel 6zgurliikler ve
yaraticiliktir. Dogmatik diistince, degismeye, demokrasiye ve bilime kapali
oldugu kadar bireysel yaraticiliga ve bu yaraticiligi besleyen Gzgtirliiklere
de karsidir. Herseyden 6nce, dogmatikler, yaraticihgi, tannsal bir hak ve
ayricalik olarak gériirler. Oysa burada s6z konusu, Tanrr’ya mahsus olan,
insant ve kdinati yaratmak degildir. Yaratlmis diinya tzerinde bize sag-
lanmig olan imkanlari, yetenekleri, azami oranda kullanarak, yeni fikirler,
triinler ve olanaklar yaratmaktir. Kigisel yaraticiliktan kastedilen, kendi
dogasi ile evrensel doga arasinda miimkiin olan en iyi uyumu saglamak-
tir. O ylizden, bu bakis agisi, icinde yasanan kosullar1 bir kader olarak de-
gil, bir veri olarak alir. Bu verileri en iyi sekilde nasil degerlendirebilecegi-
ni, gerekiyorsa, degistirebilecegini arasurir, sorgular. Aradigi, aragtirdigi
olanaklar, zaten doganin miikemmel kurgusu i¢inde vardir. Amag, o gi-
zemli kurguyu anlamak ve ondan azami oranda yararlanmaktir. Oysa,
dogmaltik digiince kadercidir. Iginde yasayan alemi bir veri olarak degil, kur-
gusu ve hikmeti sorgulanamaz ilahi bir planin kaginilmaz sonucu olarak
gorur. Boyle bir bakis acisi, zorunlu olarak bilimsel aragtiriciliga, bireysel
yaraticiliga kapalidir. Dolayisiyla, insan yaraticihgimi besleyen diisiinme,
aragtirma, ifade ve davranma ozgiirliiklerinin kayit altina alinmasindan ya-
nadir. Kul ise, tabi bir varhktr. Kendi bigimlendirdigi bir sosyal dlemde de-
gil, kendisine bakgsedilmis bir alemde yagamak goreviyle var edilmistir,
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Bu edilgin (pasif) bakis agisini yok etmek ve yerine laik diistinceyi
yerlestirmek i¢in Cumbhuriyet Tiirkiyesi, yaptig1 biiylik gapli egitim, kiltar
ve hukuk reformlaryla akh cendereye alan, bireyi kullastiran geleneksel
dgretim kurumlarini ortadan kaldirmustir. Benimsenen yeni (laik) egitim
sisterni, Atattirk’in deyisiyle “fikri hiir, vicdan1 hiir” insanlar yetigtirmeyi
hedef almigtir. Bu yolda katedilen mesafe, bugiin en gelismis tlkelerdeki
meslekdaslariyla boy olglisecek fikir ve sanat adamlarimizin yetismesine
neden olmustur. Ama, Atatirk’iin gdsterdigi cagdas uygarhik diizeyine
varmak hedefine heniiz vardigimiz da soylenemez.

IX. LAIK CUMHURIYET NIGIN YASAYACAKTIR?

Teokratik diizenin ve kurumlarmin hangi nedenler ve gerekgelerle ta-
rihin derinliklerine terk edildigini biliyoruz. Ama yine biliyoruz ki, bugtin
Tiirkiye’de sosyal ve siyasal sistemin dayandigi ana degerlerden biri olan
laiklik yeniden sorgulanmaya baslandi. Acaba laik Cumhuriyet bu baski-
lara kars1 koyabilecek midir?

Béyle bir tartigma spekilatif ve felsefi olmaktan gok, yapisal kriterlere
dayandirilmalidir. Bundan Kasit, Tiirkiye’de tiim aksi cereyan ve gruplara
karstn, laikligi, kimlerin, hangi nedenlerle savundugunu, savunacagini tes-
his etmektir. Yanitlanmasi gereken bir diger soru da, anti laik egilimlerin
snciliigiinii yapan grup ve kuruluglarm bugiin i¢in, nigin gergek bir basar
sansina sahip olmadiklandir.

Tahlilimize dinsel alternatifin, gok-partili siyasal hayatta girdigi ilk si-
nav ile baslayalim: Siyaset sahnesine, dinsel degerlerin toplum yasamini
yonlendirmesi geregine dikkat cekerek gikan Milli Selamet Partisi, 1973 ve
1977 yillarinda katildigi ulusal genel sicemlerde sirasiyla % 12 ve % 8 ora-
ninda oy almustir.

Goriiliyor ki, her iki genel secimden sonra kurulan koalisyon
hiikiimetlerinde iktidar ortagi olan Milli Selamet Partisi, iktidar olma
avantajini elinde bulundurmasmna ragmen oy kaybetmistir. Tirk secmeni,
dini inanclara baghlik ile, dinin bir siyasal cephe olusturmasi olgularini
birbirinden biiyiik bir olgunlukla ayirabilmistir. Ayrica, segmen, yeni bir
alternatif sundugu iddiastyla siyaset sahnesine gikan MSP’yi siyasal pratik
diizeyinde sinamug ve ilk basta verdigi destegin bir bolimiinii de gekmis-
tir.

Milli Selamet Partisi'nin daha sonraki yillardaki destegini bilmiyoruz.
Ciinkii 1980 Eylul'inde had safhaya erisen siyasal istikrarsizhiga ve her
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glin duzinelerle can alan terérizme son vermek icin yapilan askeri miida-
haleden sonra kurulan olaganiistii yonetim, tiim siyasal partileri lagvetti.
Amag, Cumhuriyet ve onun temel ilkeleri tizerinde yeni bir ittifak yarat-
makti.

Bu ittifaka uydugunu beyan eden partilerle 1983’te islememeye basla-
yan siyasal siirecte, Islami alternatifi secmene demokratik zeminde sunan
ikinci bir parti yarismaya katildi. 1987 yilinda yapilan son genel secimlere
katlan Refah Partisi, toplam oylarin sadece yiizde yedisini aldi. Bu oy
oraniyla, Refah Partisi’nin, genis bir kitlesel destege sahip oldugu séylene-
mez. Nitekim, RP, ne ulusal ¢apta konan yuzde onluk baraji, ne de yerel
diizeyde konan daha yiiksek oranli barajlar agip Parlamento’ya milletveki-
li sokamamigtir. Bu durum, adi gecen Parti’nin siyasal etkenligini buyiik
olgide azaltmakta, ulusal diizeyde ahnan kararlarn etkileme gliciind en
aza indirmektedir.

Bir baska agidan degerlendirildiginde, Refah Partisi’nin oldukca geri
kalmis, geleneksel degerlerin ve yasam biciminin etkisini strdirdigi iller-
den ve yorelerden en fazla destegi sagladig gortlebilir. Hizla degisen bir
sosyal yapi, sanayilesme ve ticarilesme stirecleri éniine varlik savast veren
bu kesimlerin, gelecegin Tiirkiyesinde fazla sanslar yoktur. Ancak, yavas
ilerleyen sanayilesme sosyal degismeyi istenilen hizda ve capta etkileye-
memektedir. O ylizden ekonomi, kiiciik birimler gogulculugu i¢inden hiz-
la siyrilarak, biiyiik girisimlere kisa siirede varilmasini geciktirmektedir.

Nispeten yavas gelisen sanayi yiiziinden, fazla kir niifusu, sanayi iscisi
olarak degil, rastgele isleri iistlenmek iizere kentlere akmaktadir. Makina-
nin ve modern teknolojinin mantigini, ¢aligma temposunu ve sanayi toplu-
munun yagam bi¢imini benimsemeden kentlilesen genis niifus kesitleri,
geleneksel degerlerini ve davranis kaliplarini biiylik 6l¢tide koruyorlar.
Hatta sadece korumakla kalmiyorlar, koksiizlik ve kopukluk duygularini
bastirmak i¢in onlara daha da sarihyorlar. Iste bu durumdan yararlanmak
isteyen Islaman radikaller, modern yasamin disinda kalan, ama eski yasam
bigimlerinden de uzaklasmis olan kitlelerin tedirginliklerinden yararlanip,
onlari, kendilerini koruyacak bir din devletinin destekgileri olmaya c¢agiri-
yorlar. Ama eldeki veriler, tiim bu cabalara karsin Islami alternatifin, ya-
rigmaci siyaset arenasinda laik ve demokratik diizene karsi derleyebilecegi
oy potansiyelinin onu degistirebilecek, hatta sarsacak kritik esigin ok al-
tinda oldugunu gosteriyor.
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Tiirkiye’de Iran gibi bir Seriat devletinin kurulmasini engelleyen diger
¢nemli bir neden de, din adamlarinin hukuki statiileridir. Ulkemizde dev-
letin resmi kadrolarindan bagimsiz bir din adamlar drgiiti yoktur. Stnni
gelenekte imam, cemaatten cikar ve gorevi resmi olmaktan cok islevseldir
(fonksiyoneldir). Cemaat ise, inananlanin gonilli birligidir. Gonulld birlik-
lerde gorevliler, profesyonel bir teskilatca da (bizde Diyanet Isleri Baskan-
hig1) atansalar, cemaatge de secilseler, kati bir hiyerarsinin trtini degiller-
dir. Dolaysiyla, mensup olduklar resmi orglitiin ve hizmet verdikleri ce-
maatin cikarlarinin diginda kendi bagimsiz grup cikarlarim temsil etmez-

ler.

Oysa, Sii Iran’da Hiristiyanliktaki ruhban smifim andirr hiyerarsik
bir din adamlar orgiitii vardir. Gelirleri, egitim kurumlari, ibadethaneleri
ve kadrolagmalan agisindan, onu ele gegirinceye kadar devletten bagimsiz
olarak varliklarim siirdiirebilmislerdir. Bu yiizden, $ahlik rejimine karst
muhalefetin ve isyanin bagroliinu oynamuglardir.

Tiirkiye’de din adamlarinin kamu gorevlisi olmalari, onlann ekono-
mik ve idari agdan oOzerklesmesini onlemis ve rejime bagh kalmalarini
saglamigtir. Cumburiyet yonetiminin de amacy, zaten buydu. O yiizden
{ilkemizde din adamlari 6rgiitii, mesela fran’da oldugu gibi dini amagla
vergi toplayamazlar. Dini amacla kurulmus vakiflarm sahibi olamazlar.
Dini vakiflar, yasal olarak devlet kontrolindedir ve gelirlerinin nasil har-
candigi resmi makamlarca denetlenmektedir. —~

Diger yandan, din adamlari, kendi girigimleriyle bagimsiz 6zel cami
ve din okulu acip, isletemezler. Bunlar, ozel kisiler ve kuruluslar tarafin-
dan tesis edilseler bile, denetimleri ve personel atamalari Diyanet Isleri
Baskanlig’nca (devletge) yapilir. Bu ibadethanelerde yiiriitilen faaliyetlerin
miifredatin1 da Baskanlik gizer.

Gériliiyor ki, devlet denetimi ve orgiitii disinda, Ttrkiye’de, ne resmi
ve bagimsiz bir din teskilat vardir; ne de, olagantstii yetkilerle donatilmig
megru bir din adamlart kiimesi... O halde, Iran orneginde izlenen Gzerk
din teskildtinin devletle ters diismesi ve din adamlarimn icraatinin, devle-
tin genel politikasindan bagimsizlasmasi olgulari, Tiirkiye igin soz konusu
degildir. En azindan, simdiye kadar olmamustir.

Devletten bagimsiz olmadiklar igin, Tiirkiye’de din adamlari Orgltu
liyeleri tek tek ne kadar muhafazakér olurlarsa olsunlar, kadro olarak ge-
lenek¢i ve gerici muhalefetin onculiigiinii yapmamuslardir. Bunun en
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buyiik nedenlerinden birinin, devletin Tirkiye’de genellikle reformcu ve
sosyal adalet¢i olmasidir.

Fakat bugiin, farkli bir siyasal muhalefetin din kisvesi altnda
orgiitlendigine sahit oluyoruz. Bu &rgiitlenmenin halkalari, gesitli adlar ta-
styan tarikatlardir. “Tarikat” adi altinda pek ¢ok geleneksel birey ve grup,
gunltk sosyal ve ekonomik sorunlarina ortak ¢oziimler arama ugrasi icine
girmistir. Bu sorunlarin ¢éziimlerini, kamu kuruluglarinm agir ve resmi
yapilan iginde beklemeye ne tahammiilleri kalmistir, ne de ¢oziilebilecegi-
ne inanclari vardir.

Inangsizligin bir nedeni de kendi taleplerinin niteliginden kaynaklani-
yor. Glinku bu talepler, devletin ¢ag yakalamaya yonelik genel kalkinma
stratejisinden uzak; genellikle biiytimeye, gelismeye ve modernlesmeye ki-
sa vadede ters diigen isteklerdir. O yiizden, tarikat mensuplari, kendi ihti-
yac¢ ve dileklerini, en kisa zamanda kargilayacak mali ve idari orgiitleri,
devletten bagimsiz olarak kurmak gayreti icindedirler. Uzun vadeli strateji-
leri ise, tarikat mensuplarini egitip, kamu kesiminin can alici noktalarina
yerlestirerek, devletin politikalarini etkilemek; ileride de ele gecirmektir,
Ama, yasal sakincalarindan 6tirt, bu ¢abalarini, siyasal terminoloji cerce-
vesinde dile getiremiyorlar. Onun yerine dinsel terminolojiye siginiyorlar.

Kokleri, milli kiltirtimiiziin cok derinlerinde olan din kurumu, on-
lara gereken giivenligi saglamada yardimci oluyor. Ama, séz konusu
glvencenin simrlant da var: Ceza Yasas’nin ve Anayasa’nin  ilgili
hiikiimlerine gére din siyasete alet edilemez ve devletin kurulu diizeni,
dinsel amaglar dogrultusunda degistirilemez. Nitekim 1970’den su ana
kadar dinl siyasete alet ettikleri gerekeesiyle iki siyasal parti kapatilmustir.
Kimi gayri resmi dinsel orgiitlerin (tarikatlarin) tyeleri yikica ve béliicii
faaliyetlere girigtiklerinde Anayasa sucu isledikleri gerekgesiyle tutuklanmus
ve yargilanmusglardir.,

Bugiine kadar Islami koktencilik (fundamentalism), rejim icin ciddi
bir tehdit unsuru olarak algllanmamigtir. Hatta Islam ahlaki, resmi gevre-
lerce iman eksikliginden kaynaklandigina inanilan sol radikalizme kars:
bir panzehir olarak goriilmustiir.

Diger yandan, Islami akim, Tirkiye'de gizlilik icinde degil, oldukca
acik bicimde etkenlik aramaktadir. Bu yuzden de kontrolden ¢iktiginda,
onu denetim altina alabileceklerine inanan Atatiirkeli gliclerce dikkatle iz-
lenmektedir,
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Tiirkiye’de laikligi yasatan iiglincli neden sudur: Turkiye nifusunun
biiyiik ¢ogunlugu, Cumhuriyetin ilam ile benimsenen geliyme modeline
olan inanglarini yitirmemiglerdir. Bu model, demokrasi, laiklik, hur te-
sebbiis ve 6zel miilkiyete dayanan yansmaci pazar ekonomisi ve reformeu-
luk ilkeleri temeline oturuyor. So6z konusu modelde tiranlk yerine
ozgurlik; kollektivizmin duraganhg: yerine rekabetci girisimcilik; dogma
yerine bilimsellik 6n planda tutulmustur. Saptanan hedef bellidir: Cagdas
uygarlik seviyesine varmak... Eger bu hedefe demokrasi araciligi ile varila-
cak ve demokratik toplum modeli sonuna dek savunulacaksa, bu konuda
umutlu olmak icin elimizde yeteri kadar delil oldugu goriniiyor: g3 Mays
1988 tarihli Sabah Gazetesi’nde yaymlanan iilke ¢apinda yapilmig olan bir
arasurmanin sonuglarina gore, Tlrk halkinin % 76.4°G “eksiklikleri ne olursa
olsun, en iyi yonetim bigiminin demokrasi olduguna” inamyor. Nifusun sadece
% 12.4'{, “demokrasinin lilke i¢in bir liiks” oldugu kanisindadir.

Demokrasiye verilen kitlesel destek yaninda bir diger olumlu gosterge
de, ana-muhalefetin niteligidir. Tirkiye’de ana-muhalefeti temsil eden Sos-
yal Demokrat Halkgt Parti, adindan da anlasilacag gibi sosyal demokrat
egilimdedir. Bu egilimin i¢inde asiri sag ve asini sol akimlarin yer alma-
masi gerektigi aciktir.

Soruna daha genig perspektifte bakildiginda, gerek iktidardaki parti-
nin, gerekse mubhalefetteki ligiincii biiylik partinin de tabanlanindaki genis
koalisyonlara ragmen, genelde laik ve modernlesmeci olduklar gorilir.
Bu siyasal iklim iginde, tiim tersine ¢abalara karsin, gerici ve irtical arayis-
larin kendilerine genis etki alani bulmalari gimdilik miimkiin degildir.
Boyle bir tehlike ancak, Tturkiye Cumbhuriyeti’nin, kendisine hedef sectigi,
“cagdas uygarliga”, benimsedigi siyasal ve ekonomik model ile varmakta
basarisizliga ugramasiyla dogabilir, O zaman, glindeme gelecek alternatif-
lerden biri de, anti-laik nitelikte olabilir.

Tiirkiye’de demokratik sol fikirleri savunanlar, sirf kurulu diizene mu-
halefet etmek icin, kendileri de bir tiir revizyonist olan “dinsel radikallerle”
birlikte hareket etmek niyetinde degildir. -Zaten bunun tersi de sz konu-
su olmamak gerekir-. Bu yiizden Tirk “Demokratik Sol”unun, fran’da ol-
dugu gibi, Mollalara yardim ederek, onlarin iktidara tirmanigina destek
vermek gibi bir hataya diismeleri beklenemez. Tirk Demokratik Sol'u,
boyle bir igbirliginin, sadece kendi sonunu degil, demokrasinin sonunu da
hazirlayacagin anlamig gortiniiyor.

Bir bagka agidan degerlendirildiginde, ne kadar ¢agin gerisinde
goriiniirlerse goriinsunler, dinci radikaller, ihtilalcidirler. Yanhs temeller
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tzerine kurulduguna inandiklar yerlesik sistemi 1slah edeceklerine, onu
yikip, yerine Seriat esaslarina uygun bir devlet diizeni olusturmak istiyor-
lar. Kurmak istedikleri toplum diizeni, bugiin artik var olmayan ulus-
oncesi, kapitalizm-oncesi geleneksel iligkiler ve yozlasmamus Islami deger-
ler lizerinde yiikselecektir.

Bu gelenekei bakis agisi, kendine distincede ne kadar aykiri olsa da,
farkli bir sosyo-ekonomik modeli zorla kabul ettirmek isteyen “asirt sol”la
ayni ihtilalci yontemleri paylagiyor. Iran’da bu iki ihtilalci giig, Sah’t ve
hiikimetini devirmek i¢in isbirligi yaptilar.

Béyle bir isbirliginin, Iran 6rneginden alinan derslerin de 1s1ginda,
Turkiye’de yinelenmesi ¢ok uzak bir olasiiktir. Bunun baglica nedeni,
Tirk Sol'unun, ufak bir azinlik diginda, genellikle demokrasiye inanmasi;
asirt sagin ve solun ihtilalci ilkelerini benimsememesidir.

Diger bir emniyet siibab: da, Tiirk halkinin asir1 sola higbir zaman ve
hicbir bigimde itibar etmemis olmasidir.

Turkiye’de dinsel orgiitler ve dernekler ¢ok cesitli ve birbiriyle gelisir
niteliktedir. Bu farkhiik, sadece onlarin diinya goriiglerinde degil, uygula-
ma programlarinda da gozlenebilir. Tarikatlar ile yerlesik Sitinni gelenek-
lerden kaynaklanan gériis, inanis ve uygulamalar kadar, Siinni ve Sii fel-
sefeleri ve uygulamalar arasinda da 6nemli farklar vardir. Cogu kez bu
farklar, agik celiskiler bigimindedir. Meselad Tiirkiye’deki Siiler, Iran’da
ayni meshepten olan Mollalarin yarattiklari rejime bakarak ilerici ve de-
mokratiktirler. Her toplumsal ilerlemeyi ve modernlesmeyi desteklemisler-
dir. O ylzden, Atatlirk’e ve onun laiklesme ve ¢agdaslama c¢abalarina hep
omuz vermiglerdir. Tiirk Siilerinin demokrasiye olan inanci bircok kez ka-
mtlanmugtir.

Ozetlenirse, Tiirkiye’deki dinsel gruplar ve orgiitler, ortak bir ideolojik
semsiye ve eylem programi altinda birlesmis olmaktan ¢ok uzaktirlar.
Uzerinde tek birlestikleri konu, giinlitk hayatta gozlenen ahlaki yozlagma,
ekonomik alandaki adaletsizlikler, yolsuzluklar ve idari alanda algiladiklari
beceriksizlikler ile yetersizlikleridir. Onlar i¢in bu “umutsuz” tablonun,
“ahlaki” bir diizen dogrultusunda degistirilmesi, aralarindaki birinci muta-
bakat konusudur.

Ikinci ortak noktalar, saglam bir kimlik arayigidir. Ait olduklan gele-
neksel sosyo-ekonomik diizen ¢6ziilmiistlir. Yeni ve modern diinyada ken-
dilerine uygun bir yer bulamamak endisesi tagimaktadirlar. O zaman geri-
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ye déniip bakmakta ve gegmisten ellerinde kalan tek kimlik belgesine sa-
nlmaktadirlar: “Misliimanlik.”

Bireysel diizeyde gerceklesen bu kimlik saptamasinin sosyal plana
yansimasl, inananlar birliginin tanimlanmasi isteginde somutlasmaktadir.
Inananlar - birligi (immet), varligim koruyabilmek igin ¢agin her turlt
bastan cikarici etkisine karsi koyabilmelidir. Yenilik ve modernlik adina
bir siirii sapik ve yanls sey miiminlere benimsetilmekte ve onlar, imme-
tin saf, temiz, koruyucu ve giivenilir ¢ausi altindan cikarilmaktadir. Bu
kandirmacanin kaynag Bati ve onun sahte degerleridir. O halde Batr'ya
karsi ¢tkmak ve onunla miicadele etmek gerekir. Ummet, gliciini ve varli-
gin1 Bat’yla boy &lgligebildigi oranda kanitlayabilir.

Ancak, Tiirkiye’de boylesine ¢agdisi bir programa ve diinya gorusine
kargi citkmaya hazir olan sosyal gligler de vardir. Biiylik is gevrelerinin,
ozellikle modern is kollarindaki miitegebbislerin, kurulusundan beri kendi-
lerine, destek saglayan Cumhuriyet’e ve onun ¢agdas felsefesine sirt gevir-
meleri miimkiin degildir. Clinkii bu ¢agdas felsefe, Bati uygarliginin
oziinii olusturan bilimsel yaraticilik, pozitif hukuk, girisim ve disiince
6zglirligiine dayanmaktadir. Bu felsefenin iiriinii olan modern ekonomi-
nin dogmalar ve dar kaliplar igine hapsedilmemesi, ancak demokratik ve
laik Cumhuriyet yonetimi altinda glivencede olabilir.

Diger yandan, Tiirkiye’deki biiylik isletmelerle, devlet organik bir is-
birligi icindedir. Devletin resmi ideolojisinin ayrilmaz bir pargasi olan laik-
ligin, yasam sansini devlet desteginden alan is cevrelerince de benimsen-
mesi kaginilmazdir.

Ayrica, Tiirk ekonomisi her gegen giin uluslararasi pazara ve rekabete
acihyor. Biiyliyen ve gelisen ekonomik isletmeler, kendilerini ulusal pazar-
la sinirhi gérmiiyorlar. Imalét sektoriintin giderek artan oranda uluslarara-
st duizeyde rekabet imkanina kavuguyor oldugu distintilecek olursa, Avru-
pa Toplulugu’na tam iiyelige hazirlanan Tirkiye’nin modern ekonomik
sektorlerinin, kendilerini, ¢agin gerisinde kalan bir siyasal-ekonomik mo-
deli savunan kamp i¢inde gormeleri mantik digidir.

Gergekten de, Tiirkiye’deki dinsel radikaller, kiigiik ekonomik isletme-
leri biiyiiklerine tercih ediyorlar. Yabana diigmanhgim kértikleyerek, disa
acilmay1 ve dis miitesebbislerle ortak girisimciligi yeriyorlar. Ayrica,
endiistri Oncesi emek-sermaye iliskilerini ylceltiyorlar. Boylece, modern
bir sanayi toplumunun kurulusuna yol agacak dzgiir ve rekabetci iligkile-
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rin billirlagsmasini, kurumlagmasini 6nlityorlar. Bu kadar kapsamli ve ¢ag-
dis1 bir davranis koduna, gelisen, biyliyen ve diinyaya agilip uluslararasi
alanda kendine yer arayan girisimci kesimlerin uymasini beklemek safdil-
lik olur.

Ama aym glveni, ozellikle geleneksel is kolalmndaki miitesebbisler
icin gostermek olanaksizdir. Koyliler, esnaf ve zanaatkarlar tiiriinde pazar
mekanizmasinin kaprisleriyle boy 6Sl¢lisecek giicii pek olmayan kiigiik giri-
simciler, kendilerini gilivensiz ve tedirgin hissediyorlar. Hele ekonomik.
durgunluk, enflasyon gibi kapsaml dalgalanmalar déneminde yok olma
tehlikesini ¢ok yakindan duyuyorlar. Bu da onlari “kurtulus ¢agirilarina”,
“daha iyi” veya “daha parlak yarinlara” (ya da “ge¢mislere”) iliskin vaatle-
re, hatta itopyalara daha bir hassas kiliyor. Clinkii vaat edilen gelecekte
sadece ruhsal agidan huzur degil, ani ve yikict degismeye karsi dayanikh
bir “ideal” toplum da sunuluyor. Bu toplumda biitiin sosyal gruplar
uyum ve igbirligi icinde yasayacaklar, yok olmak korkusu duymayacaklar-
dir.

Biitin bu korkulara karsin, vanlan asama, geleneksel alt sosyal kesit-
lerin endiselerini giderecek emniyet mekanizmalarindan mahrum da sayil-
maz.

Neredeyse otuz yila varan bir zaman dilimi icinde Tiirk insani, alin
terini dis emek pazarlarinda degerlendirme imkani buldu. Ozellikle Avru-
pa, birbuguk milyon; son on yilda agilan Ortadogu Pazar yaklagik otuz
bin calisanimiza is olanag: sagladi. Bu sayilar kendilerine bagli aile efrad:
ile birlikte dusiiniiliince Tirkiye niifusunun yaklagik 1/10 (onda biri)
eder.

Disanidan gonderdikleri ya da kesin doniste birlikte getirdikleri para-
lar, birgok kisi ve aile i¢in “yukart dogru hareketliligin” araci oldu. Gelir
ve statli duzeyleri yiikselen bu kisilerin, onlara bu olanag: saglayan sosyo-
ekonomik diizene ve onun temel ilkelerine sadik kalacaklarini beklemek
hayalcilik olmasa gerek.

Diger yandan, yurtdisinda saglanan is imkani yalnizca parasal kazanc
saglamakla kalmadi. Kendi ilkelerinde sadece bir koyll, vasifsiz emekei
kategorisinde olan pekgok insan, modern bir diinyada, cagdas sosyal de-
gerler ve davranis bicimleriyle kargilasti. Bu egitim siireci, ilk kusak cali-
sanlari etkilemekle birlikte, ikinci kusaga tam anlamiyla damgasim vur-
mustur.
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Simdi, artik disarida ilk yerlesen Tirk iscilerinin togunlar var. Bu
ligincti kugak biitiiniyle Avrupal Tiirklerden olusuyor. Avrupa Toplulu-
gu’na tam iye olacak Tirkiye'nin uluslararasi nitelik tasiyan personelinin
biiylik gogunlugu, herhalde bunlarin arasindan gikacak. Onlar daha sifn-
diden Tiirk kokenli Avrupalilardir. Degerleri ve davranis bigimleriyle yasa-
diklari modern ortamin temel normlarini yansitiyorlar. Bu normlarin ba-
sinda da laiklik geliyor.

Bir diger emniyet mekanizmasi da, genisleyen ve modernlegen ulusal
ckonominin bazi kiigiik isletme kategorilerine sundugu yeni pazar olanak-
lar. Ozellikle imalat ve hizmet sektorlerinde birgok kiiglik isletme, ileri
teknolojiyle calisan yeni ve biiyiik isletmelere, ara mallar1 ve hizmet trete-
rek, giiniin taleplerine ayak uyduracak duruma geldiler. Ozellikle otomo-
tiv, elektronik ve makina aksami tretimi ve giyim sanayii alanlarinda
biiylik isletmelerle kiigiikler arasinda alt-kontratlarla saglanan baglant,
pekeok kiigiik igletmeyi ¢agin teknolojisi icine ¢ekti. Ayni durum, turizm,
bankacilik ve bilgisayar kullaumi gerektiren kimi hizmet kesimlerinde de
goriilmektedir. Bu kesimlerde ¢aliganlann cikarlari dogallikla ge¢miste de-
gil, gelecekie yatmaktadir. Gelecek, biiyiimek, modern teknolojiye ayak
uydurmak ve Tiirkiye, Avrupa Toplulugu’na tam tye oldugunda, ulusla-
rarasi arenada rekabet edebilir kapasiteye ulagabilmek demektir.

Biitiin bu etmenler gz oniinde bulunduruldugunda, Tiirk miitegeb-
bislerinin énemli bir bolimiiniin, en azindan ¢agdas liretimin ve ticaretin
kosullarma uyum saglamig olanlarmn, iginde dogup blyldukleri sisteme
yliz cevirip, daha geri bir sosyo-ekonomik sisteme alternatif olarak baka-
caklarini sanmak zordur. Ama ayni tutumu, uzun ve agilamayan bir bu-
nalimla kargi karstya kaldiginda, geleneksel ve kiiclik caphi girigimcilerden
(esnaf, zenaatkar, kiiglik-orta ¢apli ciftci) beklemek hatadir.

Yogun ve uzun siireli bir ekonomik bunalim olasthi diginda, Turk is
aleminin radikal ya da siyasal fslam’1, alisageldigi sirsiz karar ve eylem
ozgurliagiini kisitlayacagi disiincesiyle benimsemesi soz konusu olamaz.
Kald: ki, Seriat diizeni sadece ekonomik alani degil, sosyal yagamin
tiimiinti denetlemek ve yonlendirmek amacina yoneliktir. Yenilik, yaratici-
lik ve bzgiirliigli karakter edinmis olan miitesebbis kesim i¢in, bu nitelik-
lere ters diigen bir diizeni benimsemek, elleriyle kendi damarlarini kesmek
demektir. Boyle bir basiretsizligi de Dunya pazarlarinda boy olgismeye ¢1-
kan Tiirk isadamlarindan beklemek miimkiin degildir.

i)
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Laisizmin iilkemizde bugiine dek nigin rejimin temel ilkelerinden biri
olarak giiclinii yitirmedigini iceren tahlil, bu konuda alti énemli noktayi
on plana gikardi. Bunlara bir yenisini eklemek gerekirse, onu da, Tiirki-
ye’nin 66 yillik parlamenter demokrasi gelenegi olarak tanimlayabiliriz.

Gergekten de, kuruldugu 1923 yilindan beri Tirk halki, kendi iradesi-
nin {irtini olan laik cumhuriyet¢i yonetim bigimini ictenlikle korumustur.
Korumakta da kararli oldugnu cesitli sinavlarda kanitlamistir.

Bu sinavlardan yiizakiyla qikan ulasal giiclerden biri de, asker ve sivil
biirokrasidir. Modern ve laik egitim sisteminin {iriinii olan bu biirokratik
kadrolar, kendilerini modernlesmeci ve laik devlet yonetimi geleneginin
son halkasi olarak gormektedirler. Bu gelenegin siirmesi icin gerek askerd,
gerekse sivil okullarda “Atatiirkciilik” adi altinda toplanabilecek c¢agdas
toplumsal ve siyasal ilkeler, mesleki egitimin yamsira gen¢ kusaklara akta-
rilmaktadir. Merkezinde laikligin yeraldigi bu degerlerle yetisen kadrolar,
devlet yonetiminde oldukea, laik-demokratik Cumhuriyet rejimine yonelti-
lecek biitiin tehditler karsiligin1 gorecektir.

Iste biitiin bu etmenler bir arada degerlendirildiginde, Tiirkiye’de lai-
sizmin temellerini sarsacak kuvvette bir sosyal degismenin kisa ve orta va-
dede gergeklesebilecegini diigiinmek miimkiin goriinmiiyor.

X. SONUC

Tirkiye Cumhuriyeti’'nin kuruculari neden laikligi siyasal felsefelerinin
ve rejimin merkezi degeri olarak kabul ettiler? Bir kez daha hatirlamakta
yarar var. Laiklik, herseyden 6nce, su veya bu dinin kurallarindan bagim-
siz bir ahlaki sistemdir. Boyle bir ahlak anlayisinin ilkelerini belirleyen,
degismez dogmalar, agkin bir gii¢ ya da toplum-iistii bir otorite degildir.
Onlan uygulamaya kararl bireyler toplulugudur. Su halde bu tiir bir ah-
lak anlayisinda zorlama yoktur; iradi bir secime dayandig1 icin de, de-
mokratiktir.

Diger yandan, laiklik, diisiince Szgiirliigiine ve bireylerin gorislerinde
farkli olabilmek hakkina dayamir. Bunun vanunda laiklik, maddi ya da
kutsal olan herseyi; ruhun Sliimsiizliigiini, vicdani secimleri ve ahlaki so-
rumluluga iliskin tiim sorunlan tartisma hakkini savunur. O halde laiklik,
akla dayanan aragtirmaciligi benimser. Dogmalar, sirf “kutsal”dir diye tar-
tismasiz kabullenmeye karsidir. Evrenin, bilimsel yontemlerle incelenmesi
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ve bulgularin akilla agiklanmast igin siirekli ¢aba harcanmasini savunur.
Su halde, teolojik ve metafizik mutlaklara karsidir.

Ayni karsitlik, degismez, degistirilemez diye ileri stirilen ama belirli
¢ikarlart korumak ve kamufle etmekten bagka ise yaramayan sosyal ku-
rumlar, uygulamalar ve siyasal ideolojiler igin de gegerlidir.

Laik diistince, mutlulugun, sosyal adaletin ve iyili§in sadece oteki
diinyada degil, bu diinyada da gerceklestirilebilecegini savunur.

Duygusalligi degil, evrenselligi; kismiligi degil, biitini anlamayt; ayn-
caligi (imtiyazi) degil, liyakati ve basarmay: ilke edinir. Cinky, ancak bu
ilkelere dayanan bir toplumsal diizen i¢inde insanlar, metafizikten, yerel-
likten, gerilikten ve otoriteye tapiciliktan kurtulabilirler.

Laik yonetim anlayisi ise, diisiince ve inang alanlarini, siyaset ve iba-
det olgularini birbirinden ayirarak, herbirinin digeri lzerinde egemenlik
kurmasini 6nleme ilkesine dayanir.

Bir ozgiirliikler rejimi olan demokrasinin, baska felsefi temellere da-
yandirilamayacagini anlayan Tirk halky, laiklige sahip ¢ikma konusunda
Cumhuriyet'in kurulusundan beri inandirici bir sinav vermistir. Bu kararli
tavrindan simdi vazgegmesi igin gegerli bir sebep gorinmuyor.
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HALIFELIK, DIN VE LAIKLIK
Prof. Dr. IBRAHIM AGAH CUBUKCU

Atatirk 1. Cihan Savag’ndan sonra galip devletlerin milletimizi ve
{ilkemizi parcalamaya kararh oldugunu gorerek miicadeleye atildi. Milletle
biitiinleserek vatanimiza gdz dikenlere karsi savaslar verdi. Ulkemize goz
dikenler cesitli cephelerde gerekli dersi aldi. Nihayet 30 Agustos 1922 za-
feriyle Tiirk’iin glictinii biitiin dinyaya tanitt. 29 Ekim 1923’te Tiirkiye
Cumbhuriyeti kuruldu.

Ancak cumhuriyeti kurmak kolay olmamgtir. Icte ve digta bunu en-
gellemek isteyenler olmustur. Ozellikle Istiklal Savagi sirasinda, Istanbul’da
halifeye dayanan Damat Ferit HiikGimeti, Anadolu’da diismana karg
miicadele veren milli kuvvetlere mubhalif giigler ¢ikarmustir. Hatta Kuva-y1
Milliye cabalarini yok etmek iin idam fermanlan gikarttirmig ve hilafet or-
dusu kurdurmugtur. Din istismar1 yaptirmustir.

Oysaki halifelik diinya igiyle ve siyasetiyle ilgili bir kurumdur. Sevgili
Peygamberimiz “halifelik benden sonra otuz yildir, ondan sonra 1sirict sul-
tanhik olur” buyurmustur. Gergekten de Islam’in olgun devri olan Hz.
Ebu Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali zamanindan sonra halifelik

~ kurumu bozulmaya yiiz tutmustur. Halifelik babadan ogula gegmeye bas-

laris ve Miisliimanlar arasinda taht kavgalarina neden olmustur. Sam’da
yerlesen halifelik, Emevilerden sonra 750 yillarinda Bagdat’da Abbasi ha-
nedani eline ge¢mistir. Bagdat’da Abbasiler Halife iken, Misirda gog’da
Fatimiler Devleti kurulmus ve bagka bir halifelik dogmustur. Endiliis'te de
Abdurrahman III, g2¢’da halifeligini ilan etmistir. Cesithi tilkelerde baska
baska halifeler hiikiim stirmistiir. Halifelik sorunu Cemel Olayr’nda ve
Siffin Savag’nda pekgok Miisliimanin kamnin akmasina neden olmustur.
Sevgili Peygamberimizin buyurdugu gibi halifelik zamanla 1siricl sultanhik
haline gelmigtir. Yavuz Sultan Selim 1517°de halifeligi Misir’daki Miite-
vekkil Alallahtan almstir. 1774’te Kaynarca Muahedesinde Osmanli padi-
sahiin halife sifatiyla Kirim Miisliimanlarmmn manevi koruyucusu oldugu
belirtilmistir. 1876 Anayasas’'nda halifeligin yeryiiziindeki Muiislimanlarin
koruyucusu oldugu zikredilmistir. Son padisahin Ingilizlerle isbirligi yap-
mas! iizerine saltanatla hilafet ayrilmigtir. Son padisah Vahdettin de 17 XI
1g22’de bir Ingiliz gemisine binerek kagmistir. Yerine halife olarak atanan
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Abdiilmecit Efendi de dini siyasete karigtirma egilimi gosterince, Tiirkiye
Buyik Millet Meclisi 3 Mart 1924’de halifeligi kaldirmistir. Boylece laik
uygulama baglamis ve egitimin birlestirilmesi yasayla giivenceye alinmugtir.
Atatiirk, cumhuriyetin erdem yénetimi oldugunu vurgulamstir.

Gergekte Islamiyet dinya isi ve yonetimiyle ilgili temel ilkeler koy-
mugtur. Bunlardan birisi megveret, yani darsmadir. Yani oya bagvurma-
dir. Nitekim Islamda ilk dért devlet baskani seckinlerin segimiyle basa
gecmiglerdir. Halifelik daha sonralari hanedan mensuplarina intikal eder
olmustur. Oysaki Islam’da Allah katinda en iistiin olanlar erdem yolunda
olanlardir. Demek ki cumhuriyet yonetimi erdemli kimselere oy verme
imkanini vermektedir. Kur’an’da fikre ve reye basvurma yolu gésterilmis-
tir,

Yine Kur'an’da ululara yani emir sahiplerine uyulmasi da buyurul-
mustur. Nitekim bir ayette “aranizdan yetisen emir sahiplerine itaat edi-
niz” hitkmi vardir. Bu durumda milleti temsil eden Atatiirk’e ve silah ar-
kadaslarina saygili olmak her miiminin gorevidir.,

Islamiyet agisindan incelendiginde cumhuriyet yonetiminin fazileti,
yani erdemi esas aldifi goriilmektedir. Clinkii cumhuriyette daima halkin
oyuna basvurma s6z konusudur. Halifelik sorunu ise ¢ok kanigikliklara ne-
den olmustur. Bazi ekollere gore halifenin Kureys kabilesinden ve miicte-
hid olmasi sart kosulmustur. Oteki baz yorumcular adaletli ve bilgin ol-
masi yeterli demislerdir. Ancak deli ve bilgisiz olanlar bile halife yapilmis-
tir. Taht kavgalan yiiziinden kardeslerini ve cocuklarini Gldiirtenler olmus-
tur. Islam’da ise sugsuz insanlan 6ldiirmek biiytk giinahtir. Hem tarih bo-
yunca torelere dayanan yani dini hiikiimlerle emredilmeyen kanunlara da
itibar edilmistir. Selguklulardan Tugrul Bey, Abbasi halifesini hapisten
kurtarmis, onun destegini almis ve yénetimde orfi hukuka yer vermistir.
Osmanlilarda bir tiir laik kurallar olan 6rfi hukuka énem verilmigtir. M-
si'da Tirk Memluk hiikiimdar1 Baybars da bazi hususlarda térelere da-
yanan hukuka dayanmisur. Esasen Hanefi hukukunun kurucularindan
Imam Muhammed “gelenek ve gorenekle sabit olan husus, nasla yani di-
ni hikiimle sabit olan gibidir” demistir. Harun Resit, Malik b. Enes’in
Al-Muvatta adh eserini ¢ok begenmis ve bunu Kabe’ye asalim,herkes
onunla amel etsin, demis. Bunun iizerine eserin yazart Malik soyle cevap
vermig: “Ilim benim kitabimdan ibaret degildir. Her iilkenin kendine gére
toreleri ve kurallari vardir.”

Islémiyet Kur’an, silinnet, icmadan sonra akla ve toplumun yararina
olan hiikiimlere 6nem vermistir. Mesalih-i Miirsele kabul edilmistir. Hz.
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Peygamber “Igtihad edip isabet eden igin on, yanilan i¢in bir sevap var-
dir” buyurarak, kurumlari yenilemege imkan tanimgtir. Muaz b. Cebel’i
Yemen’e vali olarak yollarken gereginde akhm kullanmasina izin vermistir.
Bir hadisinde de “insanlar ahirette akillari derecesinde mevki alirlar” bu-
yurmustur.

islam’da ictihad yolu acik oldugu igin dort biyik fikih ekoli dog-
mustur.

Yine bu imkéanlardan yararlanarak Hz. Omer, Irak’ta taginmaz malla-
rn 4/5tnii gazilere dagitmamustir. Devletin menfaatini diiginerek hazine-
yi zenginlestirmek i¢in bunu yapmustir. Ayetin hiikmiinii uygulamamugtir.
Muiellefe-i Kulub’a yani kalpleri islam’a daha cok isindirilmas: gerekenlere
devletin biitcesinden yardim etmemigtir. Miicahidin savasta oldurdigu
kimsenin tstiinden ¢ikan esyayr almasi hususunda da degisiklik yapmgtir.
Hadise gore miicahid, maktGlun izerinden cikan esyanin tumiini alirdi.
Hz. Omer bu tiir ganimetin beste birini hazineye almistir. Ayrica savag st-
rasinda hirsizhk yapanin elini kestirmemis, bdylelerine bagka turli ceza
vermis ve kesilen elin kilig tutamiyacagini hatirlatmistir.

Tiurk tarihine serefli sayfalar kazandiran Osmanhlar belli bir dénem-
den sonra gerilemeye baslamustir. Bunun iizerine ordusunu zafere ulagtir-
mak icin cagdag ara¢ ve geregleri alma geregi duymustur. Osmanlilar
szellikle 18. yiizyildan sonra kurumlarni ve ordularim yenilestirmeye
onem vermistir. 1839 Tanzimat, 1856 Islahat ve 1876 Megrutiyet hareket-
leri cagdaglagma girisimleridir. Bu dénemlerde yonetim bakimindan Is-
Jam’in yorumlari yapilmis, yeni mahkemeler acllmis ve kanun Oniinde
herkes esit saylmstir. Cevdet Pasa bagkanligindaki bilginler Mecelleyi
meydana getirmislerdir. Mecelle teokratik esaslari icermekle birlikte zaman
degistikge devlet yonetimiyle ilgili hitkiimlerin degisecegini kabul etmistir.
Zorunlu hallerin sakincalart ortadan kaldiracagim dile getirmistir. Dinde
baski olmayacagini vurgulamistir. Dini olmayan orfi kanunlari caiz say-
mustir. Esasen Kur'anda vicdan hiirriyetine ait bircok hikiimler vardir.
Bu ayetlerden bazi érnekler verelim: “Dinde zorlama yoktur.” “Sen zorla
hakim olucu degilsin, ancak bir haurlaticisin”. “Biz dileseydik herkese hi-
dayeti ve kurtulusu verirdik”. “Miimin olsunlar diye insanlar1 zorlayip du-
racak misin?”

Gortiltyor ki islémiyette yari laik uygulamalar olmustur. Esasen laik-
lik dinsizlik demek degildir. Laiklize gore herkes inancinda ve ibadetinde
hiirdiir. Bundan dolay: kimse kimseyi kinayamaz. Kimse devletin siyasal,

ORI
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sosyal, hukuki ve ekonomik diizenini teokratik yapmaya girisemez.
Islam’da ruhbanlik yoktur. Devletin ilgili kurumlar1 din, ahlak ve ibadetle
- ilgili kiltlirii ihtiyag sahiplerine aktanr. Devlet yonetimi Tiirkiye Cumhu-
riyeti ilkelerine tabidir. Toplumun ihtiya¢ duydugu kanunlari Tiirkiye
Buyuk Millet Meclisi degerlendirip cikarir.

Biiylik Atatiirk Islamiyet’i 6vmiistiir, “Gergege nasil inaniyorsam dini-
me de dyle inamyorum” demistir. Istiklal Savagi’nda camilerde hutbeler,
Sahih-i Buhari, mevlit ve Kur'an okunmasm istemistir. Hz. Muham-
med’in peygamberligini ve dehasin gegitli vesilelerle anlatrmustir.

Dinin kétilye kullanilmasina ve siyasete karigtirlmasma kargt cikmig-
tir. Atatiirk’iin Islamiyet hakkindaki bazi sozleri soyledir: “Bizim dinimiz
en makul ve en tabii bir dindir. Ve ancak bundan dolayidir ki son din ol-
mustur. Bir dinin tabil olmas: i¢in akla, fenne, ilme ve mantiga uymasi
lazimdir. Bizim dinimiz bunlara tamamen uygundur. Miisliimanlarin top-
lumsal hayatinda hi¢ kimsenin 6zel bir sinif halinde mevcudiyetini muha-
fazaya hakk: yoktur.”

“O, (Hz. Muhammed) Allah’mn birinci ve en biiyiik kuludur”.“Biiyiik di-
nimiz calismayanin insanlikla alakasi olmayacagini bildiriyor. Baz1 kimse-
ler zamanin yeniliklerine uymay: kifir olmak sayiyorlar. Bu yanhs yorum-
lar1 yapanlarin amaci Islamlarin kafirlere esir olmasini istemek degil de
nedir?” “Camilerin kutsal minberleri halkin ruhi, ahlaki gidalarina en
yuksek, en verimli kaynaklardir,”

Atatiirk’lin bazi vecizeleri de sdyledir: “Din liizumlu bir kurumdur.
Dinsiz milletin devamina imkén yoktur.” “Allah birdir. Sani ylcedir. Pey-
gamberimiz Efendimiz Hazretleri Cenab-1 Hak tarafindan dini gercekleri
bildirmege memur ve rasil olmustur.” ’

Goriiliyor ki Atatiirk, Islamiyet’i ve O’nun Peygamberi Hz. Muham-
medi Gvmiigtiir. Yiice Islimiyet’in cikara, tekkecilige, tembellige ve
ufirtkeiilige alet edilmesine karst cikmustir. Islam’da da Kurans cikara
alet etmek giinah saylmistir. Biiyii, fal, hurafe ve baz glinleri ugursuz
tutma dini hiikiimlerle yasaklanmistir. Ilim ve akil yolu g6sterilmistir.
Atatiirk dinin kotliye kullanilmasina ve siyasete alet edilmesine karsi cik-
magtir.

Cumbhuriyet yonetimiyle akla ve ilme gerekli 6nem verilmigtir. Teok-
ratik yonetim tarihe gomiilmiistiir. Inan¢ ve vicdan hiirriyeti glivenceye
alnmugtir.  Laiklik  ilkesiyle mezhepgilik ¢ekismelerinin  6nlenmesi  de
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ongorilmiistiir. Kur'an da belirtildigi gibi vicdanlara baski yapilamayacag
vurgulanmistir. Yapilan inkilaplarla Tiirkiye'nin gelistirilmesi ve kalkind-
nlmast hizlandirilmigtie. Tekkelerin 1925’de kapatilmasi din istismarina
karst bir énlemdir. Islam’da ruhaniyet olmadigi gibi kul ile Tanr’nin ara-
sina liglinci bir sahsin girmesi ilkesi de yoktur. Esasen tekkeler zamanla
bozulmus, uyusukluk yuvas: haline gelmistir.

Laiklik ikiyiizliligli onleyici olmustur. Bir kimsenin inanct hilafina
hareket etmesini gerektirecek baski kalkmigstir. Dileyen ibadetini huzur
icinde yapmaya devam etmistir. Kadin haklan esitlik esasina gore kanunla
diizenlenmis, Latin harfleri kabul edilmis, Tiirk Ticaret Kanunu, Tirk Ce-
za Kanunu ve Tiirk Medeni Kanunu ¢agdas esaslara gore diizenlenmistir.

Laiklik ilkesi sayesinde, halifelik déneminde bir tirlu yapilamayan
diizenlemeler, cumhuriyet devrinde yapilmistr. Boylece Tiirkiye Cumhu-
riyeti kit imkénlarla zengin islam iilkelerinden daha ileri bir diizeye gel-
mistir. Laiklik ayrica kanun 6niinde esitlige imkan verdigi igin milli birlik
ve dirlige katkida bulunmustur.

Laiklik, cumhuriyet déneminde yapilan inkilaplarin temel ilkesidir.
Bu ilke milletimizin bilim ve teknikte gelismesi igin de ana esas olmustur.
Atatiirk’iin getirdigi anlamda laikligi anlatmak milletimizi daha gigli ki-
lar.







IRTICA OLAYLARI KARSISINDA ATATURK
VEHBI TANFER

GIRIS:

Irtica’nin sézlilk anlami hemen biitiin sozliiklerde “geri dénme, geri
dontciiliik, eskiyi isteme” geklindedir!. Buna bagli olarak “irtica hareketi”
de, “yeni kurulan bir diizeni begenmiyerek, eski dizene dénmek igin giri-
silen eylem” diye tanimlanmaktadir. Yine ayni kokten tlreyen “miirteci”
sozcligli de bu hareketleri yapan kimse igin kullanilir. Arap¢a’dan alinan
bu sozciiklerin yerine glinlimizde “gerici, gericilik” sézclikleri de kullanil-
maktadir. Fransizca’da ise “reaction, réactionnaire” sozciikleri aynm anlami
vermektedir. II. Abdiilhamid zamaninda (1goo yilinda Abdtlhamid’in tah-
ta c¢tkisinin 25. yilinda) basilmis bulunan Semseddin Sami’nin eseri “Ka-
mis-u Tirki” de ise “irtica” sozciigline yer verilmemistir?. “Irtica” s6zciik
olarak “Inkilap” ile daima birbirinin karsiti olarak sosyal, ekonomik, siya-
sal olaylarda sik sik kullanilir. Hemen her inkildp (devrim, révolution) irti-
ca ile miicadele etmek durumunda olmustur. Bu durum Tiirk tarihinin
yakin déneminde ve ozellikle Tiirk Inkildbr’nda da acik bir sekilde
gorllmiigtiir. Atatlirk irticay1 sOyle tamimliyor: “Her ilerici ve miispet gelisme-
ye karsy gikan kuvvele irtica denir.” Bunu somut bir érnekle de tanimlamak-
tadir:  “Tiirklerin 7453 zaferini, yani Istanbul’un fethini tasavour buyurunuz.
Biitiin bir cihana karsr Istanbul’u ebediyen Tiirk camiasina mal etmis olan kuvvet
ve kudret, takriben aym senelerde icad edilmis olan matbaayr Tiirkiye’ye kabul igin
erbab-1 hukukun mes’um kuvveting tktihama (yikmak) muktedir olamamigtir. ™

Atatlirk’e gore siyasi egemenligin, ekonomik cikarlarin dine baglan-
mast ve dinin bu amag¢ igin kullanilmas: “irtica” ve bunu yapan kimseler
miistebittir. Bu goriisiini yine aynm1 konusmasinda soyle belirtiyor: “Vakia-
tt Muaviye ile Hazreti Ali karsi karsiya geldiler, Siffin vakasinda Muaviye’nin as-
kerleri Rur’an-1 Kerim’t muzraklarina diktiler ve Hazreti Ali’nin ordusunda da bu

! Ferit Devellioglu, Osmanlica-Ttirkge Ansiklopedik Liigat, Mustafa Nihat Ozén, Osmanfica-
Tiirkge Sozhik, Larousse, a.g.madde. Rebhouse. Ingifizce- Tiirkee Sozliik.

2 Aymi s6zliikte TI. Abdiilhamit’in istibdat rejimi sebebiyle “Inkilép, Ihtilal, Hiirriyet”
gibi s6zciiklere de yer verilmemistir.

3 Ataturk’in Soylev ve Demegleri, s. 238, 5 Kasim 1925 Ankara Hukuk Fakdiltesi’nin agils ko-
nusmas,
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suretle tereddiit ve zaaf husule getirdiler. Iste o zaman dine mefsedet, Islamlar ara-
sina munaferet girdi ve o zaman hak olan Kur'an, haksizhgi kabule vasita yapnl-
di. En mitehakkim hiukumdarlardan olan Muaviye’nin nasil bir hile neticesinde
sifat-v hildfeti de takdigine biliyorsunuz. Ondan sonra butin mustebit hukimdarlar
hep dini Glet edindiler; Ihtiras ve istibdatlanny tervig igin hep sinif-v ulemaya
miiracaat ettiler” ... “Ug buguk dirt sene evveline kadar, berhayat olan Osmank
hitkiimdarlar, da aym seyleri yapmugslar, ayni hud’alardan istifade etmislerdi... son
Osmanly hitkimdan Vahdettin’in harekaty goziinizin oniindedir. Onun emriyledir
ki, bile bile olime gotirilen milleti kurtarmak isteyenler ast ilan edildi. Onun em-
riyle, millet ve vatani kurtarmak icin kan doken aziz ordumuzun bagiler sirisi ol-
duguna dair fetvalar veren ulema kiyafetli kimseler ¢ikt. Onlar bu fetvalan Yunan
tayyareleriyle ordumuzun igine atiyorlardi.” Atatiirk, gercek dine bagh hocala-
nin boyle mistebit hainlere asla alet olmadiklarini da sozlerine eklemistir.

Tirk tarihinin 6zellikle 17. ylzyilinda baglayan islahat (yenilesme) ha-
reketleri, karsisinda irticay1r buldu. Genellikle padisahlarin 6nayak oldukla-
r1 bu yenilesme hareketleri ulema ve yenigeri ordusunun tepkileriyle kargi-
lasti. Bu sekilde hayatini ilk kaybeden kisi de I. Osman (Geng) oldu. Bo-
zulmus bulunan Yenigeri ve Sipahi Ocaklarini ortadan kaldirmak ve yerine
Tirkmenlere dayanan bir ordu kurmak isteyen Geng¢ Osman’in bu girisi-
mi ilmiye sinifinin siyasi ve mali ¢ikarlarini ve niifuzunu da tehdit ettigin-
den, yapilmak istenen bu yenilesme hareketini engellemek igin ocaklar
kiskirttilar. 18 Mayis 1622 glni ayaklanan asiler Seyhiilislam’dan fetva
alarak bazi devlet adamlarini 6ldirdiler ve 19 Mayis’ta I. Mustafa’y: tah-
ta cikardilar. 20 Mayis’ta da Gen¢ Osman’1 6ldirdiiler. Yine ayni ylzyil-
daki ikinci gerici olay ise Koprilii Mehmet Paga’nin Sadarete getiriligin-
den sonra ¢tkan (2 Ekim 1656) Kadizadeliler isyanidir. Amaglar tekkeleri
ve Istanbul’daki camilerin birden fazla minaresini yikmak idi. Bu ayaklan-
ma bastinildiysa da dini safsata, dini istismar hareketlerinin ne kadar tehli-
keli oldugunu gosteriyordu. 18. yiizyilda tarihimize Léle Devri diye gegen
yenilesme hareketine karsi ¢gikan Patrona Halil Isyan1 donemin en biiyiik
irtica olayr oldu. Lale Devri i¢inde kabul edilen matbaaya da yine aym
yobaz diisiince kargi ¢tkmusti. Irticanin en biiyiik sildhi dini istismar et-
mek idi. “Din elden gidiyor” sloganlar irticanin degismez slogani oldu.
Ayni sloganlar ulema ve Yenigeri Ordusunun 1807°de Nizam-1 Cedid’i y1-
karlarken bir kere daha duyuldu. III. Selim’in baslattig1 “yeni diizen” hare-
keti, karsi cikan irticaya yenildi ve Sultan hayatini kaybetti. Irtica hareketi-
nin en 6nemli glicind olusturan Yeniceri Ordusunun 1826’da kaldirilmas:
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(Vakay-i Hayriye) ile birlikte II. Mahmut kékli bir yenilesme hareketine
baslayabildi. Tanzimat Dénemi batinin akil ve ilim metodunun benimsen-
mesine yol acti. Irticanin giicii kinldigindan isyan hareketleri basarili ol-
madi. Fakat Sultan Mahmut irticanin goziinde “Gévur Sultan” oldu. IL
Mahmut ile baglayan bu yenilesme hareketleri batinn insan haklarma da-
yanan siyasi, sosyal ekonomik kurumlarinin ve sisteminin Osmanh Impa-
ratorludu’'na girmeye baglamasina yol agti. Tirk halkinin iginden ilerici
asker-sivil bir kadro yetiserek iilkenin kaderinde rol almaya basladilar.
Gen¢ Osmanlilar bu kadronun en etkili organi oldu. 1876’da Kanun-u
Esasi’nin ilanm takiben ilk kez parlamenter bir sistem basladi. Fakat bu
yenilesme hareketi de, II. Abdiilhamid’in Islame miistebit tepkisi ile yikil-
di. IslAimcilik 1908 yilina kadar bu Sultanin baski rejiminin ideolojisi ola-
rak yasadi. Abdiilhamid’in bu miistebit idaresine karsi Geng Tiirk hareke-
ti ve bu hareketin en giiclii organ: olan Ittihat ve Terakki’nin direnisi bag-
ladi. Geng Tiirk Hareketi 1go8de II. Mesrutiyet’in ilanim hazrladi.
Abdiilhamid’in istibdati yikildi, rejimin en tehlikeli organi olan “Hafiye
Teskilat” dagitildi.

Buraya kadar irticanin tanimi ve kisaca Osmanh Imparatorlugu ndaki
irtica hareketleri {izerinde durduk. Bundan sonra II. Mesrutiyet Inkilab:
ve buna karst ¢ikan “31 Mart Irtica olayr” ile konunun esasina girecegim.
Yalniz agik bir bigimde gériinen bir sey, irticanin dini her zaman bir si-
1ah olarak kullanmasidir.

37 Mart Olay

II. Abdiilhamid’in Islimci despotizmine karsi 1908 Inkildbini basaran
fttihat ve Terakki’nin iktidara dogrudan el koymamasi ve perde arkasinda
kalmasi, devlet yonetiminde tecriibeli olmamalan zayiflik olarak gorildi.
fkinci Mesrutiyeti gerceklestirenlerin amact baslangigta Kanun-u Esasiye
dayanarak parlamenter bir rejim kurmakti. “Teb’ay-1 Sahane” yerine,
Fransiz Ihtilalinin insan haklar: sisteminin érnegine uygun olarak “vatan-
dag” kavramni sistemlestirmek istiyorlardi. “Hiirriyet” kavrami yeterince
anlasilmadan, bir avug aydinin eseri olan Ikinci Mesrutiyet kisa bir siire
sonra i¢ anarsiye yol agmaya basladi. Ozellikle basin bu anarginin en
énemli bolimiini ve sebebini olusturdu. Sayisiz gazete birbirlerine ¢ok
karsit fikirler kaosunun yaraticisi oldu.

Bu ortam icinde ozellikle Istanbul halkinin sylentiler yolu ile tahrik
edilmekte oldugu goriiliiyordu. Ittihat Terakki’nin de i¢inde gikar gruplan
olusmug ve siirgiinden dénenler de yeni problemler ¢ikarmaya baglamig-
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lardi. Fakat en Gnemlisi ordu iginde “Alayl”, “Mektepli” catismasi idi.
Egitimin orduda hizlandirilmas: ve 6zellikle “namaz kilmak bahanesiyle
askerin talim ve terbiyeden geri kalmalarina meydan verilmemesi” egilimi
tepkilere yol agmaya basladi. Alayl subaylarin orduda modernlesmeye
kargi tepkileri ile, dini tahrikler biitiinlesmeye basladilar. Bir yandan mo-
dernlesme ve askeri egitim, diger yandan namaz saatleri ve vaaz saatleri
celigkisi bir gerici dinci propaganda malzemesi oldu. 1908 Inkildbina karg
olanlar tarihi “din” malzemesini yine kullandilar. Yeni egitim sisteminin
Hassa Ordusuna gelmesinden hemen sonra “kifirler idaresinin ordudan
namazi kaldiracaklan” seklindeki tahrikler, Istanbul’'un en kiiciik semtleri-
ne kadar yayildi. [lmiye sinifina mensup hocalar, subaylarin zaafindan ya- -
rarlanarak askeri birliklerde bu fikri islediler. Bu durumdan yararlanan
“dinci irtica”min Dervis Vahdetisi ve yandaglarinin tahrikleri, basindaki or-
ganlan ve kurduklar: “Ittihad-1 Muhammed3i” cemiyetinin destegi ile irtica
ortami giderek gelisti. Bu gelismelerin sonucunda 30-31 Mart (12-13 Ni-
san) 19og gecesi “Avcr Taburlar1” ayaklandilar, subaylarini hapsederek,ye-
sil bayrakli, sarikli hocalarm 6nciiliigiinde “Ey kahramanlar, seriat elden
gidiyor, ne duruyorsunuz?” sloganlan ile Istanbul’a yayildilar. Isyamn
onceden planlandig, 6rgltlendigi anlagiliyordu. Seriat istekleri, Meb’usan
Meclisi’nden asilerin isteklerinin de 6ziinii olusturuyordu. Istanbul “irti-
ca’nin elinde idi. Burada bu olayin ayrintilarim vermek konumuzun di-
sindadir. Ancak din ile irticaun nasil bir araya getirildigini gostermesi ba-
kimindan 6nemini géstermek istedim.

Hareket Ordusu

Daha onceki irtica olaylarinda, irticanin etkisi yillarca stirmiistir.
Ornegin II. Mahmut 1808°den 1826’ya kadar yenilesme hareketlerine giri-
sememigti. Cunkl irticanin  karsisindaki yenilesme diisiincesi yeterince
glgli degildi. Oysa Geng Tirk Hareketi ordu iginde ve diginda oldukg¢a
kuwvetliydi. Irticaya karsi en kararli tutum, yine Makedonya’da bulunan
asker kuvvetlerden geldi. 3. ordudaki gen¢ subaylar Mesrutiyet’i kurtar-
mak icin Istanbul tizerine yiriimekten bagka care gérmiiyorlardi. Geng
subaylarin iginde en kararli ve Istanbul iizerine yiiriimesinde gecikilmeme-
sinin en atesli savunucusu Mustafa Kemal idi. Bu fikrini ordu komutani-
na da kabul ettirdi. 14 Nisan glinii Selanik Redif Tiimeni’nin biitiin alay-
lar1 sefer durumuna getirildi. Timenin Kurmay Bagkani Mustafa Kemal
idi. Bu ordunun adinin nasil kondugunu M. Kemal soyle anlatmaktadir:

“Iticayr  bastirmay:  dizerine alacak askeri kuvvetimiz igin  bir isim
diigiinmiistiim. Ovyle bir isim olmasim istedim ki, garprgan taraflarin duygularina
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» manasind
dokunmasin... Herkes bu ismi benimsiyebilsin... Fransizca Moure™ Jprimizin adl
gelen hareket kelimesi akluma geldi. Zaten ytiriyds halindeydik. Kuo” aymladigt
“Hareket ordusu” oldu.”* Hareket Ordusu’nun Istanbul halkmaaleme aldigt
Hiiseyin Hiisnii imzah bildiriyi de yine Mustafa Kemal'i® . zun istib-
ayn1 kaynaklarca belirtiimektedir’. Bu bildiride Abdiilhamid} Jat taraftar-
dat yénetiminin yikildig1 belirtiliyor, mel’un ve vicdansiz 1Y opin edili-
larinin alcak ve menfur hareketinin sebep oldugu kanli isy? a Yesilkoy'e
yor, bu isyan1 bastirmak tzere ordunun biiyiik bir kst ’
geldigi duyuruluyordu. arpigmala-

istanbul’a giren hareket ordusu birkag giin siren sok? (indirdi. 20.
rndan sonra “irtica’nin kuvvetini kirdi. Abdithamid’i tahtt? alin de cok
ylizythn Tiirkiye tarihinin ilk irtica olay1 da Mustafa Ke at din ve dev-
nemli rol aldigi Hareket Ordusu aracihigy ile yenilmisti. ra olamazdi. Bu
let, din ve millet isleri birbirinden ayrilmadik¢a irtica y© ast sebebiyle
konuda en ileri diistinen kisi olan M. Kemal'in yalniz ka

diisiincelerini uygulayabilmesi igin daha zaman gerekiyord V- Gavagi Srasin-
M. Kemal’in bu konuda cesur bir davranisi da Balka?? erigan durum-

da goriilmektedir. Balkan Savaginda bozulan Tiirk ordust ustafa Kemal
da, bitiin Trakya’yr birakarak Catalca hattina ¢ekilmis> | ymay araciligl
de Catalca’da birliklerde kurmay olarak gorev aldi. Genel yﬁkseltﬂmesi

ile Seyhiilislamlik’tan gelen bir yazida askerin maneviy.’cﬂl{fll eri adina yanit
igin “din adami” gonderilmesi onerilmektedir. Kendi birl2 recek durumda
veren M. Kemal, Tiirk subaymimn askerine manevi gii¢ VET Lersine manevi
oldugunu belirttikten sonra, din adamimnin gelmesinin tar®’ 6.

¢okiintii ifade edecegini cesaretle agiklayip, istegi geri gevirfﬂl

Milli Miicadele Donem: .
) gorlugu artik ta-
Birinci Diinya Savast sona erdiginde Osmanh Imp?»r-? af Bloku tarafin-

rihe karigtyordu. “Avrupa’nin Hasta Adami”nin mirast I Mayss 1919'd2
dan yagmalaniyordu. Bu korkung tablo M. Kemalin *
v, Tiirk Inkildby,

. Bayd
4 Celal Bayar, Ben de Yazdim, Istanbul 1966, s. 212-214, Y.H-
C.1,s. 197-208. adisesi, Yayna hazx_r-
5 Bildirinin tam metni, Tkinci Megrutiyet’in Han ve Otuzbir Mart 1 Bey, M. Kemal'in

layan Faik Resit Unat, Ankara 1960, s. 139. Avrupa’dan dénen Efiv’ sagladi ve M. Kemal
yildizinin parlamasindan gekindigi icin Merkez- Umuminin destegir>* 37 Mart Olay, Ankara
pasif bir gdreve getirilerek Enver Bey on sirada yer aldi. Sina Aksin -
1970, s. 285. :

6 Genelkurmay Askeri Tarih dergisi, Ankara 1980.
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nyordu. Bu fikir ve buna dayanan hareket Erzurum ve Sivas Kongrelerip-
de hizla gelisti. Giderek millete mal o]dy, Milli bagimsizi ve Milli ege-
menlik fikri teme] ideoloji yapilarak yenji bjp Tiirk devletinin kurulugy

disah ve Osmanj; hiikiimeti Meclis’in toplanmasin; engelleyebilmek i¢in
yine dini istismar yoluna bagvurdylar ve “Fetva” yaymlanarak Mjjj Miica-
deleyi Yapanlar hain, ag ilan edildiler ve halk isyana kiskirtild,, Anado-

V€ vatanin varliging tehdis eden by isyanlar Ihtil3] Meclisinin “Inkllép” ka-
nunlarin: uygulamalar; jle bastirild;, T.B.M.M 29 Nisan 1920’de “Hiya-
net-i Vataniye Kanunu”ny kabul ve 1 Eylil 1920°de “Firariler Hakkinda
Kanunla” fstikia) Mahkemelerinj kurdu, Béylece milletin ¢gemenligine da-
yanan sistem inkilap kanunlar; jle kuruluyordy, H Vataniye Kanuny,
T.B.M.M.’nin mesruluguna kargi ¢ikanjar vatan haini kahy] ederken, [s-
tiklal Mahkemeler; vatan haini, asker kagagi, asj, bozguncu, casus gibi
biitiin suclary cezalandirdilar, Idam dahj] verdikleri kararlar kesin olup,
derhal infaz ediliyordy, Padigsahda toplanan dinj ve gelenekse] hanedan
haklarina dayanan €gemenlik sistem; yikihyor, 23 Nisan 1920°de egemen-
lik Istanbul’dan Ankara’ya gecmekle kalmuyor, egemenligin kaynag: mille-
tin kendisi oluyorduy, Gériiliiyor ki, “Irtica” milletin egemenligine dayanan
sisteme kars: ¢ikmakta ve bunu basarabilmek icin de din bir kere daha
arag¢ olarak kullamlmaktadlr. Irtica inkilabin kanunlar; ve kuvveti tarafin-

kat buna ragmen I, Mesrutiyet Kanun-y Esasi’si (Anayasa) devletin mo-
narsik ve teokratik niteligini degistirmed;. Hatta Saltanatin Osmanli Ha-

7 Ergiin Aybars, I}lz‘/:laA/Malzkeme/m‘ 7920-7923, Ankara 1975. Budénemde araliklaria toplam
14 Istiklal Mahkemes; gorev yapt,
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nedanina ait oldugu, Padisah’m kutsal ve sorumsuz bulundugu esast ka-
bul edildi. 1908 Inkilabi ve 19og’da Kanun-u Esasi’de yapilan degisiklikle-
re ragmen dini vasiflara dokunulmadi ve egemenligin kaynag: degistirilme-
di. 1919’da M. Kemal Anadolu’da biitiin bir sistemi degistirmeye kayna-
“gindan bagladi. Egemenligin kaynag millet olunca tiim devlet, hukuk ve
sosyal kurumlar da degismek zorunda idi. Bunun ilk kurumu da
T.B.M.M. oldu. Islahatci Padigahlar gibi hanedan gikarlarina bagl olma-
yan, Geng Tirkler gibi Osmanlr’'yl yasatma amacinda olmayan, gluclinii
Tannsal kaynaktan degil, ulusal iradeden alan Atatiirk’in bagarisinda hig
siiphesiz en blyiik etken ¢agdas devlet hukuk ve sosyal diizenini kabul et-
mesi ve bunu agama asama Tirk devlet ve toplum yapisina, sabirla ogre-
terek ve kararli bir ihtilalci metodla uygulamasidir.

Halife-Padisah yanhs: dinci gevreler M. Kemal'e T.B.M.M iginde de
engel olmak istediler. Bagkumandanhk Kanunu’nun kabull sirasinda,
Maresallik riitbesinin verilmesi sirasinda tepki gosteren bu gevre biiylk
gaferin kazanlmasindan sonra da O’nu vatandashk haklarindan mahrum
birakmak gibi bir haince plani uygulamak istedi. T.B.M.M.’nin sarikh
{iyelerinden biri “Yunan’dan kurtulduk, bakalim M. Kemal’den nasil kur-
tulacagiz?” diyerek bu goriisiinti dile getirmigti.

Atatiirk, daha gen¢ bir yiizbagi iken Osmanh Imparatorlugu’nun
dmriiniin bittigini gérmis, Tirk ulusuna dayanan yeni bagimsiz bir Tirk
devleti kurulmasi gerektigini belirtmisti. Anadolu’ya ayak basar basmaz
191g’da bu diglincesini uygulamaya baglamisti. Erzurum Kongresi sirasin-
da, Mazhar Miifid’e bir gece, zaferden sonra devlet seklinin Cumbhuriyet
olacagi, modern hukukun kabul edilecegini, tesettiiriin kalkacagini, latin
harflerinin getirilecegini not ettirmis ve Mazhar Miifid’in sagkin bakislan
kargisinda “Cumbhuriyet ilaninda basarih olalim da iist tarafi yeter” demis-
ti. Zaferin kazanimasi takiben, en Snemli mesele Milli Egemenlik sis-
teminin kurumlagmasinda, Cumhuriyete dogru gidiste eski sistemin ku-
rumlarmnin tasviyesi idi. 1 Kasim 1922’de Saltanat eski diinya goriisinden,
yeni diinya gorlisiine gegisin bir sonucu olarak kaldirildi. Alti ylizyllik
Osmanl Saltanati, Atatiirk’in ok sert, ihtilalci kararhhginin en agik bir
ifadesi olan su konusmastyla kaldiriliyordu:

“Héikimiyet ve saltanat hi kimse tarafindan hi¢ kimseye, ilim icabidir diye;
maizakere ile, miinakaga ile verilmez. Hakimiyet, saltanat, kuvvetle, kudretle ve zor-
la abmir. Osmanogullan, zorla Tirk milletinin, hakimiyet ve saltanatina, vazulyed
olmuglards; bu tasallutlanny ali astrdan beri idame eylemiglerdir. Simdi de, Tiirk
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mallets bu miitecavizlerin hadlerini ihitar ederek, hakimiyet ve saltanatini, isyan ede-
rek kendi ehine, bilfisl, almag bulunuyor. Bu bir emr-i vakidir. Mevzuubahis olan;
millete saltanatimi, hakimiyetini birakacak miyiz birakmiyacak muyiz? meselesi de-
Guldir. Mesele zaten emr-i vaki olmug bir hakikati tfadeden ibarettir. Bu, beheme-
hal, olacaktir. Burada igtima edenler, mecks ve herkes meseleyr tabi gorirse fikrim-
ce muvaffak olur. Aksi lakdirde, yine hakikat usulti dairesinde Yade olunacaktrr.
Fakat ihtimal baz: kafalar kesilecektir, 78

Saltanatin bu ihtildlci tutumla kaldinligt, muhafazakirlarin ve gericile-
rin agir bir yenilgisi idi. Fakat bu olay Milli Miicadelenin lider kadrosu
arasinda da pargalanmaya yol acti. Rauf Bey, Refet, Ali Fuat ve Kazim
Karabekir Pasalarin muhalif tutumlan saltanatgilara umut  veriyordu.
Atatlirk’li yurttaghk haklarindan yoksun birakmak isteyen 2 Aralik 1922
tarihli Meclisteki 6nerge komplosu, bizzat M. Kemal tarafindan bozuldu.
Atatlirk’lin ayn1 ay icinde Bati Anadolu gezisini firsat bilen Meclisteki Sal-
tanat¢i grup “Hilafet-i Islimiye ve Biyitik Millet Meclisi” baghkl bir
brostir yaymlayip®, Meclisin halifesiz olamiyacagmi belirtip, halifede ege-
menlik haklarinin toplanmasin istiyorlardi.

Milli egemenligin sistem olarak ve kurumlasarak gittikce kuvvetlenme-
si Atatiirk’lin {stiin bagaril uygulamalariyla yerlesmesi, eski diizen taraf-
tarlarini korkutuyor, taraftarlarin tutumu bir irtica hareketine dogru egi-
lim gésteriyordu. Atatiirk’iin bu brosiirii yayinlayan ve o egilimde olan
Saltanatgilara tepkisi sert oldu. Izmit'te yaptigt konusmada “T.B.M.M ha-
life'nin degildir ve olamaz. T.B.M.M yalniz ve yalniz milletindir®, 16
Ocak 1923°de Izmit'te yaptigi basin toplantsinda “Inkilabin kanunu mevcut
kanunlarin dstindedsr. Bizi oldirmedikge, bizim kafamizdaki cereyant bogmadikea
bagladigimiz inkildp ve ilerleme bir an bile durmayacaktir” diye tamamladig
konusmasi Tiirk Inkildbinin agik bir ihtar oluyordu. 27 Ocak 1924’de Iz-
mir'de annesinin mezari basinda .. bu kadar kan dokerek, milletin elde ettigi
egemenbigin korunmasi ve savunmasi icin gerekirse annemin yamina gitmekte asia
leredduit etmeyecegim. Milli hakimiyet ugrunda camimi vermek benim igin bir vicdan
ve namus borcu olsun.” diyerek ant icti. Atatiirk inkildp yolunda kararl
adimlarla ilerlerken ne yazik ki Milli Miicadele’ye birlikte bagladigi baz
silah arkadaglari, karsisina gegmeye basladilar. Refet Pasa, Halife’ye c¢ok
sevdigi atini hediye edip, 6zel ziyaretlerde bulundu, Rauf Bey ve digerleri-
nin de bu tutumu izlemeleri Halife’ye cesaret, Saltanatcilara ciiret veriyor-

® Nutuk, s. 494-5.
? Secil Akgtin, Hilifetin Kaldirimas: ve Sonuglan, Ankara 1986 s, | 19. Nutuk, s. 506.



{RTICA OLAYLARI KARSISINDA ATATURK 315

du. Ug yil kan dokiilerek basanlan Milli hakimiyet¢i bir diinya goriigi
kargisinda “irtica” oluguyordu. Atatiirk bu gelismeleri yakindan izliyor, in-
kilaba karst olanlara kendi azim ve iradesini sik sik ihtar ederek gosteri-
yordu. 20 Mart 1923’de Konya'da genglerle yaptigi konusma “irtica”ya
karg: kararliiginin en giizel rnegidir:

“Eger onlara kargy benim sahsimdan birsey anlamak istersemz derim ki, ben
sahsen onlanin digmanyim. Onlanin olumsuz yonde atacaklar bir advm, yalmz be-
nim sahst imamima degil, yalniz benim gayeme degil, o adim benim milletimin ha-
yatwla ilgili, o adim benim milletimin hayatina karsi bir kasit, o adim benim mil-
letimin kalbine yoneltilmis zehirli bir hangerdir. Benim ve benimle aym fikirde olan
arkadaglanmin yapacagy sey mutlaka o adimi atam tepelemektir... Sizlere bunun
da fevkinde bir soz soyliyeyim. Farz-r muhal eger bunu saglyacak kanunlar olma-
sa, bunu saghyacak meclis olmasa, Gyle olumsuz adum atanlar karsisinda herkes ge-
kilse ve ben kendi bagima yalmz kalsam, yine tepeler ve yine oldurirum. »10

Bir yandan Lozan goriigmeleri striyor, bir yandan da Atatlirk yurtta
“inkilab”in en 6nemli agamast olan Cumhuriyet fikrini igliyordu. Fakat si-
yasi kiskanglik ve hiziplesmeler, irticaya ciiret veriyordu. Hentiz gercek ba-
nis saglanmarnsgit. Ingiltere ile yeni bir savas ¢ikma ihtimali varken, yurt
icinde Balkan Savasi Oncesinin anarsisini gormek istemeyen Ataturk,
Cumhuriyet sdzcligiini kullanmiyordu. Birinci T.B.M.M. dagilmadan
snce M. Kemal, 15 Nisan 1923’de Hiyanet-i Vataniye Kanunu’na ek bir
madde koydurtarak, “Saltanati geri getirmek ic¢in calisanlar vatan haini”
suclari i¢ine aldirtmay1 basardi.

Lozan’in imzalanmasi ile barig saglandi ve Atatiirk’iin daha 22
Eyliil’de bir Avusturyali gazeteciye agikladig gibi 23 Nisan 1920’de kurul-
mus bulunan sistemin artik adimn konmasi sirasi geldi ve 29 Ekim
1923’de yeni Tiirk devletinin ad1 kondu: “Tiirkiye Cumhuriyeti”.

Cumhuriyet Donem:

Ulusal bagimsizhgm savasla kazanilmas: yeterli degildi. Bagimsiz yasa-
mak icin Tiirkiye’nin uygar diinyadaki yerini almas1 gerekiyordu. Atatiirk
bir gergegi ¢ok agik goriyor ve gosteriyordu. 1920’li yillarda diinya niifu-
sunun 2/’li somiirge, 1/44 ise geligmig {ilkke idi. Sémiirge durumunda
olan toplumlarin en biylik kusuru ulusal terbiyeden (egitim) yoksun ol-
malart idi. Milli Miicadele, milli bilinglenme ve orglitlenmeyi basarmig ve

10 Ayatiirkiin Soylev ve Demegleri, c.2, s. 146.
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29 Ekim 1923’de de devletin siyasi sistemi belirlenmigti. Fakat bu yeterli
degildi. Devlet kurumlarmn, hukuk sisteminin, sosyal yapimin da modern-
lestirilmesi gerekiyordu. Yiizyillardir teokratik bir devlet yonetiminde ve
immet olarak yasarmig, hala feodal iligkiler icinde yasayan, bir iilkenin
tim yapisinin degistirilmesi ancak inkilap ile mimkiindiir.

Cumhuriyet’in en 6nemli meselesi, Cumhuriyet’in ilanindan bir iki ay
sonra guindeme geldi. Hilafet meselesi. Hilafet taraftarlari, Cumhuriyet’in
ilaninda M. Kemal’in kararlihgina yenik dustiler, Hilafetin kaldirilacagini
anladiklar1 i¢in yogun bir Hilafet yanhsi kampanyaya bagladilar. Siyasi or-
tam da onlara umut veriyordu. Muhafazakarlar, Ittihatgilar da M. Ke-
mal’in kargisinda idiler. Cumhuriyet’in ilanini bile bir olup bitti seklinde
ifade ediyorlardi. Istanbul’'un inkilap aleyhtar1 basini, Halife’yi 6ven ve
M.Kemal’i Filipinler Cumhurbaskan’'na benzeten suglamalara basladi.
Aga Han ve Emir Ali'nin Hilafetin kaldirlmamas: icin Basbakan Ismet
Paga’ya yolladiklari mektuplarin bu basinda yaymlanmas: lzerine Aralik
1923’de Istanbul’a bir Istiklal Mahkemesi gonderildi'!. Basin mensuplari
yargilamada beraat ettiler. Fakat Istiklal Mahkemeleri’nin yaratti§1 moral
ortam sayesinde, mahkemenin gérevinin sona ermesinden bir ay kadar
sonra g3 Mart 1924’de Hilafet kaldirildi. Yine ayni giin “Tevhid-i Tedrisat
Kanunu” ile Tiirk egitimi laik ve milli karakter kazandi. Bu iki olay Ttrk
siyasi ve sosyal hayatinda ¢ok biiylik bir inkilapti. Fakat tepkiler gecikme-
di. Once muhafazakar kadro Atatiirk’ten ayrilip yeni bir siyasi parti kur-
du. Atatiirk’in inkilapgr “Halk Partisi’nin karsisinda muhafazakar “Te-
rakkiperver Cumbhuriyet Firkasi”nin kurulugu ve ozellikle, “Parti itikad-1
diniyeye hiirmetkardir” ilkesini propaganda haline getirmesi, irticanimn ce-
saretini arttirdi. Cumbhuriyet diigmanlarinin ilk tepkisi 1925 Subatinda pat-
lak verdi. Irticanin baginda Seyh Sait vardi. Isyan kisa zamanda Ela-
zg’dan Diyarbakir'a kadar yayildi Hiikiimeti kurma gorevini tekrar Ismet
Pasa aldi, 4 Mart 1925'de Takrir-i Siiktin Kanunu’nu Meclisten gecirdi ve
7 Martta Ankara ve Isyan Bolgesi Istiklil Mahkemeleri kuruldu. Askeri
onlemlerle basi ezilen irticacilar Istiklal Mahkemelerinde yargilanip ceza-
landirildilar. 7 Mart 1925°den 7 Mart 1927°ye kadar ¢alisan bu iki Istiklal
Mahkemesi inkildbin en Snemli glici oldular ve bu siire iginde sapka gi-
yilmesi, tekke ve zaviyelerin kapatilisi, Medeni Kanun’un kabulii ve laiklik
yolunda bir¢ok yeni adimlar atiimasi basarildi. Irtica 6zellikle sapkaya
karg: birkag yerde bagkaldirdiysa da bagi cabuk ezildi.

"' Ergiin Aybars, Istiklal Mahkemeleri (7923-1927), Ankara 1982.
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Atatiirk, milli-laik demokratik bir hukuk devleti olarak Tirkiye Cum-
huriyeti’nin temellerini Tirk Inkilabi ile atiyordu. Nutuk’ta bunu su
sozleriyle ifade ediyor: “Yaptigimiz ve yapmakla oldugumuz inkilaplann gayest,
Tiirkiye Cumhuriyeti halkint tamamen asr? ve biitin mana ve eskaliyle medeni bir
heyet-1 igtimaiye haline isal etmektir. Inkildbimizin umde-i asliyesi budur. Bu ha-
kikati kabul edemiyen zikniyetleri tarumar etmek zaruridir. Memleket behemehal
asri medeni ve miireffeh olacaktir. Bizim iin bu, hayat davasidir.”*? “Bu inkilap
milletin selameti namina hak namina yapulds 13 diyen Atatiirk, yeni Tiirk dev-
letinin Bati Avrupa demokrasilerinin dinya goriigii esasmi Ornek alarak
atildigini her firsatta belirtiyordu. Hatta {stiklal Mahkemeleri inkilap esas-
larini uygularken Atatirk, Cumbhuriyet rejiminin faziletini anlatiyor, de-
mokrasi esaslarini 6gretiyordu. Iste “Irtica®, bu insan haklar1 sistemine,
milli .egemenlik sistemine karsi cikiyor, “Islam despotizminin kurulmasina
calistyordu.

Sapka giydigi Kastamonu gezisinde (Agustos 1925) Atatiirk uygar
diinyann kiyafetini getirip, feste putlagan fanatizmi kirarken, yaptig1 ko-
nusmalarda, uygarhik yolunu gosteriyordu. “Efendiler ve ey millet, iyi bili-
niz ki Tiirkiye Cumhuriyeti seyhler, dervigler, miiritler,mensuplar memle-
keti olamaz. En dogru, en hakiki tarikat, tarikat-1 medeniyedir. Medeniye-
tin emir ve talep ettigini yapmak insan olmak icin kafidir.” "*

irticanin sahsi gikarlara, politikaya alet ederek yaptigi garesiz ¢irpinig-
lar inkilabm sert kanunlan kargisinda ezildi. Istiklil Mahkemeleri'nin,
“sapka giyilmesini kafirlik ilan edip, dini politikaya alet eden ve devlete
karg: isyan ederek vatana ihanet eden miirteciler icin aldigi kararlar Turk
Ceza Kanununun 163. maddesinin gerekgesini olugturdu.

Goriilityor ki modern Tirkiye “Laik” temeller iizerine oturmaktadir.
Din bir vicdan meselesi olarak vicdan bzglirligl esaslar ile sinirlanmakta,
devlet ve millet islerinden din uzakla§t1r11maktadir. Bu esas1 Atatiirk goyle
aciklamaktadir: “Laiklik: Tirkiye Cumbhuriyetinin resmi dini yoktur. Devlet ida-

resinde biitiin kanunlar, nizamlar ilmin muasir medeniyele temin ettigi esas ve ge-
killere, diinya thtiyaglanina gore yapilr ve tatbik edilir. Din telakkisi viedani oldu-
gundan, Cumhuriyet, din fikirlerini devlet ve dunya islerinden ve siyasetien ayr tul-

may: milletimizin muastr terakkisinde baghca muvaffakiyet dmili gorir”*>.

12 §.D.I, s. 214 (Agustos 1925 Kastamonu gezisi)

13 Enver Ziya Karal, Atatiirk ten Diigtinceler, Istanbul, 1986, s. 45 (Subat 1924)

4 S DL, s. 215.

15 Afetinan, Medeni Bilgiler ve M. Kemal Atatiirk’iin El Yazilan, Ankara 1969, s. 56.
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Irticanm sebep oldugu, inkilabin en buhranh 1925-1926 yillart Tiirki-
ye’de biiyiik olaylara ve sancilara sebep oldu. Bu ortamdan yararlanan it-
tihatgilar ve Atatiirk aleyhtarlar:, Haziran 1926 tarihinde Izmirde “Ink:-
lapgt M. Kemal”e suikast hazirladilar. Olay onceden &grenildi ve hainler
Istiklal Mahkemesi araciligl ile cezalarini buldular. 1927 yiinda firtinalar
ve sancilar sona erdi. Istiklal Mahkemeleri’nin gorevleri bitti. Ekim ayinda
M. Kemal (Atatiirk) alti giin siiren “Nutuk” ile 19 Mayis 1919’dan Ekim
1927’ye kadar Tiirk Istiklal Savast ve Tirk Inkildbini acikladi. Yeni Tiirk
Devletini Tiirk Gengligine emanet ederek konugmasini tamamladi.

1928 Nisaninda Tegkilat-1 Esasiye Kanunu laiklestirildi. Uzun yillar
siren micadeleler sonunda modern Tiirk devleti “Laik” temel lizerine
oturdu. Atatiirk hizla sosyal ve kiiltiir meselelerini de ele aldi. Ancak “Irti-
ca” pusuda idi. :

1930 yih Agustos’unda Atatiirk, yeni bir parti kurdurtmak girisiminde
bulundu. Fethi Bey’e “Serbest Cumhuriyet Firkasi’ni kurdurttu. Istedigi
tek sey “Laik Cumbhuriyet esaslarma sadik” kalinmasi idi. 1929-1930
dlinya ekonomik buhraninin Ege Bolgesinde yarattigi ekonomik sikintidan
yararlanan gerici gevreler bu yeni partiyi firsat bildiler. Heniiz 7 yaginda
olan Cumhuriyet’in laik esaslarinin tehlikede oldugunu goren M. Kemal
bu ¢ok partili denemeden vazgecti. Firsati kaqirdigini géren irtica, tekbir
sesleri ve “Seriat isteriz” sloganlariyla 23 Aralik 1930’da Menemen kaza-
sinda bir kere daha ayaklandi. Geng yedeksubay Kubilay’i vahgice kafasi-
n1 keserek sehit etti. Atatlirk, inkilapg! tutumunu taviz vermeksizin sert bi-
¢imde gésterdi. Menemen’e gelen harp divani biitiin suclulan kisa siirede
yargiladi ve cezalandirdi. Inkildba bas kaldiran irticanimn basi bir kere da-
ha ezildi. Ocak 1931’de yayinlanan secim bildirisinde Atatiirk tiim ulus-
tan ve milletvekili adaylarindan “Milli-Laik-Cumbhuriyet” ilkelerine samimi-
yetle sadakat ' istiyordu. Bu temel ilkeler bugiinkii Anayasamizin da ikin-
ci maddesinde degismez ve degistirilemez bir sekilde yerini almistir. Tim
milletvekilleri bu ilkeler tizerine and icmiglerdir,

Diger bir irtica olayi da 1 Subat 1933°de Bursa’da cikti, Ezanm
Tirkce okunmasi sebebiyle Bursa Ulu Cami’de namazdan ¢tkan halki kis-
kirtarak Vilayet 6niinde gésteriler yapip, seriat sloganlari atan gericilere
karsi, glivenlik kuvvetleri olaya derhal miidahale etti. Olay1 kigkirtanlar tu-
tuklandilar ve sorumluluklan sebebiyle gbrevlerinde ihmali goriilenler is-
ten atidilar. Olay- karsisinda Cumhurbaskani M. Kemal Paga (Atatlirk)

1 Atatirkiin Tamim, Telgraf ve Beyannamelers, Ankara 1964, s. 551.
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cok sert ve yine tavizsiz kararli tutumunu gosterdi. 6 Subat 1933’de Bur-
sa’da yapugi agiklamada: “...Hadiseye dikkatimizi gevirmemizin sebebi dini, si-
yaset ve herhangi bir tahrike vesile etmeye asla misamaha etmiyecegimizin bir daha
anlagimasidir. Meselenin mahiyeti esasen din degil, dildir. Kat’i olarak bilinmelidir
ki Tirk milletinin milli dili ve milli benligi biitin hayatinda hakim ve esas kala-
caktir.” diyerek taviz verilmiyecegini bir kere daha gésterdi. Suglular agir
hapis cezalarina ¢arptirildilar, Cumbhuriyet, irtica karsisinda bir kere daha
gliclinii gosteriyordu.

SONUG

Osmanli Imparatorlugu’nun ¢ékiintii dénemi olan son {ig yiiz yili ye-
nilesme ve irtica mucadeleleri ile gecti. Her ilerici bir hareket hemen bir
tepki ile karsilagti. Fakat bitlin gerici hamlelere ragmen yenilesme fikri
adim adim ilerledi. Ilerici diisiincenin kaynagi batida oldugu icin bu ha-
rekete “Batililasma” veya Atatiirk’iin kullandig1 bi¢imiyle “Muasir medeni-
yet (Cagdas Uygarlik)” seviyesine ¢ikma denmektedir. Cagdas uygarhk
diizeyine cikmak Tirkiye’de Atatlirk¢li hareketin dinamik ideali ve bu
ideale ulagmanm dinamik gicl ise “Milli-Laik” sistemdir. Cumhuriyet
diismanlari ve tabii 6zellikle irticanin esas hedefi daima “Laiklik” oldu.

Atatlirk, modern Tirkiye’nin dogusunun metodu olan Tiirk Inkilabt
fikrini vicdaninda milli bir sir olarak saklayip sirasi geldik¢e asama asama
uygulamaya koydu. Her asamada gericilerin ve tutucularin tepkileriyle
kargilast. Bu tepkileri inkilipg1 azimle yendi ve inkilapgi Atatiirk “Irtica”
kargisinda asla taviz vermedi. “Idare-i maslahatgilikla inkilap yapilamaz”
diyen Atatlirk, 19 Mayis 1919’”da Samsun’a ayak bastig1 giin ne kadar ka-
rarli ve inanch ise, irticaya kargi 1938 yilinda da yine ayni kararli ve inang-
i insand1. “Tek bagima kalsam yine tepeler, yine oldiiririm” s6zii O’nun bu az-
minin 6limsiiz bir ifadesidir.

Irtica gliniimiizde, 31 Mart ve Menemen olaylarindaki. irtica degildir.
Ama daha tecriibeli, i¢ ve dig maddi kaynaklari olan, yayginlasmaya cali-
san ve gelecekte devleti ele gegirmek, Atatiirk¢l sistemi yikmak diigiincesi-
ni tagmaktadir. Tiirk gengligine, Tiirk Istiklal ve Tiirk Gumbhuriyetini
sonsuza kadar savunma ve yasatma gorevini veren Atatlirk’iin, bu kutsal
emanetini kani ve cani bahasina da olsa ebediyen koruyacagina ve yasata-
cagmna and icmig olan Turk gengligi, diin oldugu gibi bugiin de aym
azim ve inangtadir,
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Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye’nin basin tarihini bir biitiin icinde
ele aldigimizda, Tiirk ve aznlik gazeteleri yaninda, ta bagindan beri bir
Fransiz bastninin varhigini da gozlemleriz. Bu basin Ikinci Diinya Savagi’nin
sona ermesinden sonraki doneme kadar énemini sirdiirmiigtiir. 1914’den
onceki donemde 200 kadar siireli yayin (periodique) adi sayilabilir. Bun-
lardan 4/5'i tamamiyle Fransizca kaleme alnmig dergi ve gazeteydi. Geri
kalan kisimsa, birgok dilde yayinlanan siireli yaynlar icinde yer almaktay-
di. Iki diinya savagi arasmnda Fransiz basinimni deyimleyen yuzden fazla pe-
riyodik mevcuttu. Toplam olarak, XVIIL yiizyiin sonundan, son Fransiz-
ca giinlik gazetenin yayin hayatini kapadigi 1971 tarihine kadar 350
Fransizca gazete ve dergi yaymlanmgtir ',

Bu Fransiz basini gesitli goriiniimler igindeydi. Sik sik rastlanan gegici
mahiyetteki teknik veya sosyete yasamuyla ilgili kiiciik dergiler yaninda
biiyiik giindelik gazeteler de bulunuyordu. Biiyiiklerinin baginda 1875'den
1964 yihna kadar yaymnlanan “le Stamboul’u (1934’de Istanbul olmustur.)
belirtmek yerinde olur. Adigegen gazete Tiirkiye basininin en kidemli ismi
kabul edilmekteydi?. Fransiz basi, ortaya koydugu goriisler ve savundu-
gu menfaatler bakimindan gesitlilik arzetmekteydi. Zaman zaman yabanci
gliclerin  politikasim ~ desteklemigler, zaman zaman okurlarina Tiirk
diistince ve gorilg acisini aktarmuglardir. Bu da belirtmektedir ki Fransizca
basin, tam olarak Fransiz yanhsi basn demek degildi. “Le Stamboul’la,
1925’den sonra yaynlanan, Cumhuriyet gazetesinin Fransizca niishast “La

! Osmanh Imparatoriugu ve Tirkiye’deki Fransizca basin iistiine kigisel bir sorugtur-
mammn belirttigi rakamlar. Bu konu hakkindaki notlarim1 bana vermek nezaketini gosteren
Ziyad Ebiizziya Bey’e tegekkiir etmek isterim.

2 Iy Stamboul” hakkinda iyi bir monografi mevcut: A. Alemdar, Istanbul (1875-1964),
Tiirkiye’de yaynlanan Fransizca bir gazetenin tarihi).
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Republique” veya Miitareke déneminde yayinlanan ve sosyete yasamini dile
getiren le “Tout-Pera” ve “L’Economiste d’Orient” arasindaki ortak nokta ile-
tisim dili olarak Fransizca’ya bagvurmalariydi. Bu bakig agisi ile duruma
bakildiginda, Tirkiye ve Osmanli Imparatorlugu’nda, Fransizca’yr bir ile-
tisim dili olarak kullanan bir¢ok basin organinm varhgm kiiltiirel bir olgu
olarak gormek mimkiindir. Bu olgunun 6nem ve genel goriiniimiinii be-
lirtmeye galigalim.

Fransiz Devrimi sirasinda Istanbul’da yayinlanan siireli yaym karakte-
rindeki ilk gazetecikler Fransizca kaleme almmusti®. Gergek mahiyette ilk
gazeteler, 1820’lerde, [zmir'de Fransizca olarak yaym hayatina girmigtir.
Bunlar yabancilara, Levantenlere ve XVII. ylizyildan beri ticaret amaciyla
o bolgeye yerlesen Fransizlarin etkisiyle bu dile bliyiik 6lgtide agina olan
Tiirklere hitabetmekteydi®. Tirk basmni 1860 yilindan itibaren hizla gelis-
mistir. Osmanlt Imparatorlugu’nun ilk yabanci dilde basimi olan Fransizca
basin da varligini aym sekilde siirdirmustir. Bu basin doruguna XIX.
yuzyilin sonu ve XX. ylzyiln baginda ulagmistir. 19o8’deki Jon Turk
Devrimi daha fazla gelisme ortami hazirlayacaktir. 1gog yilinda yaymlanan
la “Revue du Monde Musulman” adli dergi imparatorluk igindeki periyodik-
lerin listesini vermektedir. Bu kaynaga baglh olarak sayisal bir degerlendir-
me yapilmadiginda, gesitli dillerde yayin yasamini siirdiiren 700 periyodik-
ten 33’lniin timi Fransizca olan dergi ve gazetelerden olustugunu
goruriiz; 52 dergi ve gazeteyse kismen Fransizcaydi®. 1914 tarihli “VAnnua-
ire Oriental” savagtan 6nce Istanbul’da mevcut olan gazeteler hakkinda bil-
gi vermektedir; 5 giindelik Tiirk gazetesi yaymda, 6 tane Fransizca gazete
yeralmaktaydi: “Le Stamboul” le “Moniteur Oriental”, le “Llyod Ottoman”, le
“Feune Turc”, “L’Aurore”, ve “La Patrie”. Bunun disinda Rumca, Ermenice
ve Ispanyol Yahudicesiyle yayinlanan gazeteler de vardi. Ayrica Alman-
ca yaymlanan “Osmanischer Llyod” ve Ingilizce-Fransizca yayinlanan “Le-
vant Herald and Eastren Express” adli 2 yabanci gazete Alman ve Ingiliz
cikarlarini temsil etmekteydi®.

* D. Lagarde, “Note sur les journaux frangais de Constantinople a I’epoque revoluti-
onnaire”, Journal Asiatique, 1948, s. 271-276. )

* Aym yazarin “Note sur les journaux frangais de Smyrne a ’epoque de Mahmoud
II” Foumal Asiatique, 1950, s. 103-144.

* “La presse Musulmane” Revue du Monde Musulmane, vol. 111, 1909, 8. 7. 1309.

¢ Annuaire Oriental, Commerce, Industrie, Administration, Magistrature de [’Orient, Istanbul

1914, p. 887, sq.
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Genel olarak Fransizca basinin bu denli dnemli bir yer tutmasmnin
nedenini Tanzimat'dan beri Osmanli Imparatorlugu i¢inde Fransizca’nin
isgal ettigi yerle agiklamak mimkiindiir’. Reformlarla birlikte Fransizca,
imparatorlugun dis tlkelerle iletisimini saglayan dili olmus ve Fransizca
bilmek siyaset adamlari, segkinler igin zorunlu hale gelmistir®. Diplomasi
dili Fransizca, ayn1 zamanda bir kiiltiir dili olmustur. Bu kiltir dili, okul-
lar, Fransiz gorevliler ve Galatasaray Lisesi tarafindan yayginlastiriimig
azinlik ve Osmanl aydinlarmca kullanilmistir. Fransizca, ekonomik ve ma-
Ii alanda da Snemli bir yer tutmustur. Osmanh Bankast ve Diyan-u
Umumiye gibi kurumlarin yaymn ve yazismalar baslica Fransizca olarak
yapilmaktaydi. Izmir ve Istanbul’a yerlesmis olan Fransiz kolonisinin varh-
g da Fransizca'nin yayilmasinda dnemli etkenlerden biridir. Savagtan son-
ra yapilan bir degerlendirmeye gore, bu koloni 10.000 kisiden olusmaktay-
di. Tiim bu olgular Osmanh Imparatorlugu icinde, yaymn yagamini
siirdiiriip gelistirecek bir Fransiz basimin varhgini korumas i¢in yeterli ne-
denlerdi. Boylelikle Osmanli Imparatorlugu iginde Fransiz basini, Fransiz
emperyalizm ve varligimin sonucu ve tezahiirlerinden biri olarak kendini
gostermektedir.

Savagtan 6nce Osmanlt Imparatorlugu yan kolonize bir durumda
olup, Fransa’nin mali, ekonomik ve kiiltiirel agirhgmin etkisindeydi. Ulu-
sal bir Tirk Devletinin Mustafa Kemal tarafindan kurulmasiyla birlikte
Fransizca yayin yapan basmn ortadan kalkmasi beklenirdi. Oysa durum
hi¢ de boyle olmamugtir, iki diinya savast arasinda, yuzden fazla baslikla
adigecen basin verimli bir doneme gecmistir. Bu saptama birgok soruyu
da birlikte getirmektedir: Fransiz goriigiinii dile getiren basin Turkiye’nin
yeni gergeklerine nasil adapte olmustur? Kiiltiirel roli neydi? Bu donem-
deki Tiirk-Fransiz iligkilerinde nasil bir yer isgal etmekteydi?

iki diinya savagi arasindaki donemde, Fransizca yaym yapan basinn
gelismesini biiyiik Fransiz gazetelerinin adedine bakarak izleyebiliriz.
Miitarekeyi izleyen yillarda 12 Tiirk gazetesi ve birgok Ermenice, Rumca
kiigiik gazeteler yayinda Istanbul’da ortalama 6 Fransizca giinlik gazete
vard. 1925 yilmin Temmuz aymda yaymlanan “Matbuat Umum

7 J. Thobie, “La France a-t-elle une politique culurelle dans 'Empire Ottoman a la
veille de la premiere guerre mondiale “Relations Internationales, 25, 1981, s. 21, 40.

8 S, Mardin, The Genesis of Young Ottoman Thought, Princeton, 1962, s. 120, 121. Ya-
zar bu eserinde yabana dil bilmenin (6zellikle Fransizca) biirokrat elitlere sagladifi giicle,
modern teknokratlarin giiciinii karsilagtirmaktadir,
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Miidirligi’ntin” yaymladigi istatistiklere gore bu donemde Izmir'deki
“L’Levant” adli Fransizca gazete diginda Istanbul’da 12 periyodik mevcut-
tu, bunlardan yedisi biiyiik gazete niteligindeydi: Tiirk iki gazetenin Fran-
sizca nishalan “la Republique ve L’Akcham”, “Le Stamboul”, “La Gazette”,
“La Volonte”, “Le Journal d’Orient” ve “Le Buyik Yol/”. On yil sonra, genel
Matbuat Umum Miidiirligii’nden saglanan verilere gore, Ankara’daki
haftalik “L’°Ankara*y1 saymaksizin, Istanbul’daki 7 giindelik Tiirkce gazete
yaninda 5 tane Fransizca giindelik gazete yayinlanmaktaydi. (La Repubh-
que, le Beyoglu, La Turquie, le Journal d’Orient ve I’Istanbul)'°,

Bu basinin 6nemini anlayabilmek igin tirajlan hakkinda da bilgi sahi-
bi olmak gerekir. Ancak bu konuda ne yazik ki eldeki bilgiler yeterli de-
gildir. Yukarida adigecen gazeteler arasinda en 6nde geleni kuskusuz “le
Stamboul” idi; 6-7000 arasinda bir tiraja sahip oldugu kabul edilmektedir.
1923 yih verilerine gore “Journal d’Orient” ve 1925 yili baslarinin verilerine
gore de Tamin'in Fransizca niishasinin 4000’er adet tiraji mevcuttu''. Ayni
donemde, yani Seyh Said Isyan’ndan 6nce heniiz basin icin kontrol
onlemlerinin alinmadig yillarda, biiylik Turk gazetelerinin toplam tiraji
120.000’i gecmemekteydi 12,

Fransizca basinin cografi konumuna gelince, Osmanli déneminde ol-
dugu gibi Istanbul agirliktaydi. Savagtan 6nce Trabzon ve Aydin’da yayin-
lanan Fransizca gazeteler, Rum halkinin goglinden sonra silinip kayboldu-
lar. Fakat, Izmir'de l Levant, Miitareke’den hemen sonra kurulan [’Echo
de France”; ““UAnadolou ve le Journal de Commerce” gibi (son ikisi 1926’da
yaym hayatina girer) periyodikler Fransizca yayin gelecegini strdiirdiiler ',

? J. Deny, “Apres cent ans d’existence, la presse en Turquie en juillet 1925”, Revue
du Monde Musulman, 1925, s. 43, 74.

' Bknz. I’Ankara 9.3.1935 Bullelin periodique de la Presse Turquein 1937 tarihli 123. sa-
yisinda 1937 basiminin bir istatistigi yer alir.

" Vincennes Satosu’ndaki Savag Bakanlign arsivlerinde (Seri 20 N 1127) 19.2.1923 tari-
hi itibariyle, Stamboul i¢in 7000, le Fournal d’Orient icin 4000 civarinda La Turquie Nouvelle
igin 3000 civarinda tiraj gosterilmektedir. K. Alemdar, Op. cit. s. 234. XX. ylizyithn bagin-
da Stamboul i¢in 6000 maksimum tirajdan séz eder. O. Duru, “Amerikan Gizki Belgeleriyle
Tiirkiye'nin Kurtulus Tillan”, Istanbul 1978, s. 200, 212 adl eserinde Tiirk basmi hakkinda
verdigi raporda Tanin’in tirajint belirtmektedir.

'? Ziyad Ebuzziya Bey’in verdigi rakamlara gore bu tiraj 1925 yihinda basina kars1 ali-
nan onlemlerle birlikte siratle diigecektir. 1926 yili igin 49.000 rakami verilmektedir.
(A.E.E. Turquie 575, 316 sq. Jean Deny’nin Tiirk basuu hakkindaki notu).

1 izmirin Fransizca gazeteleri hakkinda, Digigleri Bakanligi Arsivlerinde bulunmakta-
dir, Seri E. Levant, Turquie (hemen sonra A.A.E. Turquie ve cildin numarasi) vol. 579 ve
575 fol. 198 ve 225. 13 Mart 1926 tarihinde Izmir Fransiz Konsolosu Dusigleri Bakani’na
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Ote yandan, Fransizca konusan halkin iyice azalmasina ragmen, Anka-
ranin aldign yeni tutuma da burada igaret etmek gerekir. Ankara’da
Cumbhuriyet Dénemi’nde ilk Fransizca dergi 1925'de yaymland1 (les Echos
de Turquie); ayrica bagkentte 1930 yillaninda bir¢ok Fransizca yayin ortaya
gtkmustir.

ki savas arasindaki donemin en Onemli ozelliklerinden biri, Tirki-
ye’deki yabana basin iginde Fransizca yaymn yapan boliimiintin hala tek
bagina, belli dlglide 6nemini siirdiirmesidir. Yabana dil olarak Fransizca,
Tirkiye basininda adeta tekelci bir durumdaydi. Eski gazetelerden Al-
manca yaymlanan “Osmanischer Lloyd” ve Ingilizce “Levant Herald” yokol-
mus ve yerlerini de belli 6nemde higbir Almanca veya ingilizce yaymn or-
gam almamustir. Yalniz, isgal déneminde Ingiliz Yiiksek Komiserligi, Ingi-
lizce “Orient News” adli bir gazete yaymlamusur. Bu yayn organi, kapan-
madan once Rum sermayesi tarafindan satin almmustir ¥, Bu durumda
Fransa digindaki Avrupal giiglerin gikarlarinin tanitilip savunulmasi Fran-
sizca yaymn yapan basin aracihfiyla mimkin olabilmigtir. Bu hususta ilgi
cekici bir 6rnek “Aurore” gazetesini kontrol altina almak isteyen Ingiliz gi-
risimleridir. Ingiltere 1921 yilinda, Dogu’da Biiyiik Biritanya gikarlarim
kamu oyuna yansitmak amaciyla Fransizca yayin yapan “Gazette Britanni-
que” adl bir gazete cikarma yoluna gitmistir. Daha sonra, “Aurore” adl, Is-
rail kokenli, 1908 Devrimi ertesi yayin hayatina giren eski gazeteyi mali
acidan ele gecirmeyi basarmuglardir 5. 1921 Eyliil ayindan itibaren Aurore

soyle yaziyordu (cilt 575 fol 198): “Dilimizle yaymlanmis olma olgusu tek bagina (Levant ve
Anadoly sbzkonusu) etkinligimize yapilmig bir hizmettir. flave etmek isterim ki bu gazetele-
rin egilimleri agikga lehimizedir... Onlara ne destegimizi ne de sempatimizi gosterecegim
demektir bu... Tiirkiye’deki Fransizca basindan biiyiik bir kisminin, diinyadaki tiim basin-
lar gibi zayf kaynaklarint artiracak yardimlar geri gevirmeyecekleri inancindayim. Fran-
sa’daki basin organlanyla haber alisverisini dnererek, konsolos sozlerini tamambyor. Bu se-
kilde Dogu’daki Fransizca basin, Tiirkge basin {izerinde bir kiiltiirel iistiinlige sahip ola-
cakurr ki, bunun getirdigi avantajlar bizim agimizdan ¢ok Snemlidir”.

4 A AE. Turquie, 581, 23.9.1921 (Ingilizler ve Tlrkiye’deki basin hakkinda notlar) ve
g.11.1g21.

15 {srail menfaatlerinin orgami [’Aurore, 1908 de Lucien Sciuto tarafindan kurulmustu.
Miitareke déneminde yayinlanmasi durdurularak Ingiliz kapitali tarafindan satin alinrig ve
Britanya ordusu eski gorevlilerinden Yiizbagi Walker tarafindan yonetilmesi, Ingiliz Yiiksek
Komiserligi’nce uygun goriilmiigtiir. (A.A.E. Turquie, 581, 9.11.1921). Tiirk Ingiliz dostlugu
lehinde bir propaganda siirdiirmekdeydi (Savas Baskanliin Arsivleri, 20 n 1103, 12.5.1922),
1922 Kasimr'nda la Turquie Nouvelle acimi aldi “tam anlamiyla ulusgu organ” (Savas Bag-
kanhg Arsivieri, 20 N 1127, 19.2.1923).
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bagumsiz, edebi, politik bir haftahik Ingiliz yaymn organi haline
doniismiistiir. Gazeteye Ingilizlerin el koydugu giinlerde, Fransiz Cumhu-
riyeti'nin Dogu’daki Yiiksek Komiseri General Pelle duruma isaret ederek
memnuniyetini belirtmistir: “Konstantinopl’da Fransizca olarak yaymlanan
bir Ingiliz gazetesinin varligi olgusu tek bagina, dilimizin Dogu’da ne den-
li etkin ve niifuzlu oldugunu gdsterir”. Bu “Fransiz niifuzuna verilebilecek
anlamli bir diger 6rnek de ” Almanlarin, Istanbul’da kendi 6z propagan-
da ve bilgi organlarina sahip olabilmek icin gosterdikleri gayretlerdir. 1925
yiinda bazi Alman sanayi ve ticaret adamlari, Alman Basin komitesi (De-
utscher Press Ausschuss) adi altinda biraraya gelmigler, Alman dernek ve gi-
risimcilerine bir sirkiiler géndererek “Volonte” adli Fransizca yaym yapan
Tirk gazetesinin kontroliinii saglamak amaciyla kendilerine yardima ol-
malarini istemislerdir. Bu gazete 1924’den beri Izzet Pasa’nin eski emir
subayr Muzaffer Bey tarafindan yaymlanmaktaydi. Gonderilen sirkiiler su
climleyle sona eriyordu: “Gazetemiz Fransizca yaymlanyor, ¢linkii burada
en yaygin dil budur; Tirk basinini etkilemek icin bu hususu go6zoniinde
bulundurmamiz gerekir” 6,

Basin yaymn organlan iginde biiyiik bir yeri olan ve gergek bir ekono-
mik basin kimligiyle sorunlara yaklasimda bulunan Fransizca basmmn mali
ve ekonomik konulardaki énemini genel olarak belirtmek gerekir. Gergek-
te de, iki savay arasindaki dénemde, 20’den fazla Fransizca siireli yayin,
ekonomik konular tizerinde spesiyalize olmus ve Fransizcanin Tiirkiye’de
ig hayatinin dili haline gelmesinde katkida bulunmugtur!’. Bunlardan bir
bolimi Fransa’nin Tiirk ekonomik hayatina daha fazla niifuz etmesi hu-
.susunda gayret gostermistir. “Feuille Hebdomadaire de UOffice Commercial
Francais du Levant” 1n durumu boyleydi. 1920-1921 yillarinda yayinlanan
adigecen gazete Kiiciik Asya’nin (Asie Mineure) ekonomik “gabuk ve so-
mut bilgi saglayarak, genel olarak Fransiz dig-satiminin” ihtiyaglarina ce-

1 La Volonte hakkinda, bknz. O. Duruop. cit. s. 201, 210. 12; Alman Basin Komite-
si'nin sirkiilerinin metni A.A.E. Turquie, 338, fol, 40’da yer almaktadir. Bu dokiimam
Quai d’Orsay’e ileten harbercinin belirttigine gore “Alman niifuzu ne kadar giiclii olsa da,
onlar (Istanbul’daki Alman gevreler) kendi propagandalarini yapmak i¢in dahi Fransizcaya
bagvurmaktadirlar.”

'” Bu not i¢in bknz. A.A.E. Turquie, 581, 16.8.1921: “Fransizcanin, gercek bir ticari
dil olma ayricalifs var, o kadar ki, rakiplerimiz kendi reklamlar: icin bile ona bagvurmakta-
dirlar.”
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vap vermekteydi'®. “Information d’Orient”® ve Tiirkiye'deki (Istanbul, Iz-
mir) Fransiz ticaret odalarmin periyodik biiltenleri de Fransiz ekonomik
c¢ikarlarnin emrindeydi. Bunun karsisinda Mehmet Zeki Bey tarafindan
yaymlanan “le Petit Joumnal Illustre”, Alman ekonomik menfaatlerini savu-
narak Fransizlara karst olumsuz tutum almigtir®. Regsit Saffet (Atabinen)
tarafindan kurulup yonetilen “Economaste d’Orient” ise Tiirkiye’nin mali ve
ekonomik ¢ikarlarimin organi idi?!. Tarm ve endiistri {iretimi hakkinda
cesitli veriler saglayan, kambiyo, fiyatlar, para kurlari, pazarlama durumla-
n ve girigimlerdeki geliymeler hakkinda bilgiler veren bu Fransizca ekono-
mik basin, Kemalist Tiirkiye’nin ekonomik yasaminin incelenmesinde on
sirada bir kaynak olugturmaktadur.

iki savag arasindaki yillarda Fransizca basinin gelisimini karakterize
etmek icin baslica iki gorinumi ayirdetmek uygundur; ilki, Osmanlt Im-
paratorlugu doneminde oldugu gibi, yabancilarin menfaatlerinin temsilcili-
gini yapan, herseyden once, Tiirk olmayan topluluga seslenen “geleneksel”
Fransizca basin, sonra, yabancilara ve Tirkiye’nin Fransizca konusan oku-
yucularina yonelik, Fransizca Tiirk basini, Birincisi iki savas arasinda
giiciinii yitirirken, ikincisi farkedilir bir atithm gosteriyordu.

«Geleneksel” Fransizca basinin 1919 ile 1939 yillan arasinda iki farklt
doénemden gegtigi soylenebilir. 1918-1923 arasinda Osmanli sansiiriinin
kalkmas: ve miitarake, sonra Itilaf Devletleri tarafindan Istanbul’un iggali,
savag sonras! ginlerde, Tiirkiye’de basinin genel gelisimi i¢inde Fransizca
basin da genis olarak yerini alir. Miitareke’nin imzalanmasini izleyen ay-
larda Fransizca gazeteler cogalir. Cogunlugu ilanlarla dolu, iki sayfalik

i# Endiistri ve Ticaret Bakanlig: ile Fransiz Ticaret Qdas: ve Istanbul Fransiz Ticaret
Acentalar Sendikas’muin destegiyle yaymlanan Dogu’daki Fransiz Ticaret Ofisi’nin (1’Office
Commercial Frangais dans le Levani) haftahk (daha sonra iki aylik) Enformasyon gazetesi (la
Feuille de’Information Hebdomadaire)

19 {stanbul Fransiz Ticaret Ofis’nin mali, endiistriyel, ekonomik yayn organi olan
I Information d’Orient dergisi” 1919-1939 yillar: arasinda cikti ve 1922’de bir dnceki notta adi
gecen la Feuille d ‘Information ’u biinyesine aldu.

2 1920 yihnda kurulan ve Mehmed Zeki tarafindan yonetilen le Petit Fournal Hlustre
adli “ticard, bilimsel ve ekonomik Tiirk dergisi, 1926’ya kadar yaymnin stirdiirdii, Fransa’ya
daha yakin bir tutum almadan snce, Fransiz menfaatleri aleyhinde bircok makale yayinia-
must. (Bknz. A.AE. Turquie, 575, fol 117. Mehmet Zeki hakkinda Sarraut'un raporu)
r.11.1925 tarihli sayisinda sdyle yaziyordu: “Mermleket bugtin, icinde yabana: endilstrinin
bliyitk kar sagladifi, her tirlii isin yapidig, genis bir manevra alani haline geldi. Fran-
sa’nin da siraya girmesi dogal ve hakettigi yeri almasi arzuya sayandir.”

21 1g20°de Resit Saffet tarafindan kurulan iki aylik I’ Economiste d’Orient.
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onemsiz gazeteciklerden ibaretti. Gogunluk gegici oldugu halde, “Le Bosp-
hore”, “la Presse du Soir” gibileri birgok yil varliklarini koruyabildiler. “Le
Stamboul” ise savas yillarinda kesintiye ugradiktan sonra 1918 Aralik aym-
dan itibaren tekrar cikmaya baslar. Bu dénemde, Ittihat ve Terakki karsiti
Osmanli liberalleri tarafindan yayinlanan “L’Entente” ve “le Courrier de
Turquie” digindaki Fransizca basin gelisir. Azinliklarn ve Istanbul’u kont-
- roliinde bulunduran Itilaf Devletlerinden biri olan Fransa’mmn menfaatleri-
ni savunan bu Fransizca basina, askeri isgal de, fikirlerini agiklamada
mustesna bir imkéin saglamaktayd. Kuskusuz, isgal kuvvetleri basina
sansur uygulamaktaydi, fakat Tiirk kamu oyunda Fransizca basin organla-
nna ayricalikh davranildigi kanisi vardi. Bunlar Anadolu direnis diigman-
lar, Avrupa emperyalizmi yandaslari ve Tiirk olmayan azinlik halklan
igin “bulunmaz” bir basin olustururlar. Bu yayinlara, Ittihat ve Terakkici-
lere kargi genel bir kin ve bazen siddetli Tiirk karsiti duygular hakimdir 2.
Bu gazeteler arasinda Ermeni menfaatlerinin yayin organt “la Renaissance”
Yunan yandaghginin savunucusu “le Spectateur d’Orient” ve “le Moniteur
Oriental” vardi. Miitareke déneminin Gnemli gazetesi olarak aslinda Yunan
kapitalistlerince desteklendigi halde, “pagimsiz Fransiz yaymn organ”
goriniimiinde olan, Michel Paillares’in cikardigi “le Bosphore”dan s6z et-
mek gerekir®. Ayrica Dogu Siyonist Federasyonu yayin organi “la Nation
ve Jon Tirk Devrimi’nden sonra yaywna baslayan I'durore” ve le “Fournal
d’Orient” gibi bircok Fransizca Israil gazetesi de mevcuttu.

Osmanli devleti azinhik gruplan elindeki bu gazeteler yaninda, Fran-
sa’ya dogrudan bagli olan bazi gazetelerden de séz edebiliriz. Miitareke-
den sonra, bir Fransiz propaganda gazetesinin kurulmas: i¢in ¢alismalar
yapilmaktaydi. Amag¢ “Balkanlarda Fransiz menfaatlerinin organi” gorevi-

2 Miitareke déneminin bu gazetesinin adi gegen niishalan, Recuei! Factice de Journaux
Ottomans adi alinda Nanterre’deki cagdas Uluslararasi Dokiimantasyon Kiitiiphanesi’nde
{bibliotheque de Documentation Internationale Contemporaine) bulunabilir (Gr. Fol. P,
1619).

» Michel Paillares, Kemalizm’e siddetle karsi olan bir dergi yazanydi: Le Kemalisme
devant les Allies, Costantinople-Paris, 1922. Yunanl bir kapitalist olan bankaci Hamopoulo
tarafindan satin alinan le Bosphore 1922°de yaymnini durdurdu. Michel Faillares’i Hellenizm
davasina yaptig1 hizmetler nedeniyle Gdiillendirmek icin Yunan Hiikiimeti soyle bir karar
almistt: Yunan taraftar1 tutumu nedeniyle, Tirk milliyetcilerince tehdit edildiginden, Cos-
tantinople’den baska bir yerde gazetecilik faaliyetlerini siirdiirmesine imkén saglama maksa-
diyla, Fransiz gazetesi I’Eclair’e mali katiliminin gergeklestirilmesi... Bu olay i¢in bknz.
A.A.E. Serie Europe, Grece, vol. 15, fol 10. 31.
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nin {Ustlenilmesiydi. Fakat proje sonugsuz kaldi?. Fransiz etkinligini
siirdiirmek icin Fransiz Hiikimeti “le Stamboul”® ve Izmir'in Fransizca
gazetesi “I' Echo de France” a para yardiminda bulunma veya cesaretlendiri-
ci destekleme politikas: izlemistir. “L’Echo da France” ilk defa 14 Temmuz
191g’da yaymladi. izmir Fransiz Konsolosw’nun ifadelerine gore bu gaze-
te, “Izmir Fransiz Kolonisi i¢in zor olan bu dénemde, cesaretli girisimin
etkili bir gii¢ aracin1 olusturmaktaydi” %.

Kemalist Kuvvetlerin zaferleriyle, Fransizca basin igin yeni bir donem
acilir. Lozan Andlagmas’nin imzalanmasindan 6nce bile “la Turquie Nou-
velle”, “le Reveil”, “la Presse du Soir” gibi bircok Fransizca gazete ortadan
kayboldu. Biiylik gazeteler arasinda yalniz “le Stamboul” ve “le Fournal
d°Orient” durumlarim koruyabildiler. Eskiligi bakimindan gercek bir Istan-
bul kurumu olan bunlardan birincisi, Ankara Andlagmast’'ndan itibaren
Kemalistlere diigmanhik gostermegi birakti ve Lozan Andlagmasi sirasinda
limlt bir tutum benimsedi?. Ikincisine gelince, savastan sonra Antant’'in
ve ltalya’nin yandagi oldugunu agik¢a beyan etmig, Yunan ordular:
niinde Milliyetgi kuvvetlerin basarisiyla birlikte Kemalist davay: savun-
maya koyulmugstur. Bu gazete, Lozan’da Tiirk goriislerinin yaninda yer
alarak, Fransiz sorumlularinca “milliyetcilerden yana aktif bir propaganda-
ya” teslim olmak ve “azgmn bir pro-tiirk politikasinin” &nciiligind yap-
makla suglanmgtir %,

1918-1923 arasinda ayricalikh bir rejimden yararlanan Fransizca ba-
sin, bundan boyle Tiirkiye’deki basimla ilgili genel diizenlemelere tabi ola-
caktir. Istiklal Mahkemeleri Dénemi’ne kadar Tiirkiye’de basimin denetimi
1gog kanunu ile (1913’de degisiklige ugranmig) diizenlenmigti. Bu kanun
gazeteleri, politik nedenlerle gegici olarak yayindan alikoymayi dngérmek-
teydi. 1923’den itibaren {stanbul basmni, Ankara Hilkiimeti'nin isteklerine
cevap vermek zorundaydi. Yani Cumbhuriyet’i koruma, diizeni ve iilkenin

24 A A.E. Turquie, 341, 15.11.1g18. fstanbul’da Fransizca bir gazetenin kurulmas: (ya-
ratilmast) projesi {izerine not.

% Savastan sonra Stamboul’a devletge yapilan yardim meselesi haklinda bilgiler:
A.E.E. Turquie, 579.

2 I Fcho de France’in kurulmasi igin, id., {zmir Fransiz Konsolosu’nun mektuplari:
27.6.1919, 31.7.1919; 1920 de bu gazete Fransiz HitkGimeti’nden 6 ay siireyle ayda 1ooo
frank yardim almustir.

27 K. Alemdar, Istanbul, op. cit., 145 ve dv.
28 Savag Argivleri (Arch. de la Guerre), 20 n 1127, 19.2.1923 Ve A.E.E. Turquie, 575,
fol 48.
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birligini saglamak icin hizmette bulunma durumundaydi. 1925 tarihli
Takrir-i Stikiin Kanunu hiikimete, basini siki bir sekilde denetleme imka-
nmu verir; bu durum 1931 Kanunu’na kadar (1938’de degisiklige ugrayan)
sirdi. Bu yeni kanunla, basinla hiikimet arasindaki iligkiler, basinin
onceden izin isteginde bulunmasi, teminat yatirmas! zorunlulugu gibi ku-
rallara baglanarak normal bir diizene erigti.

Bu kosullar altinda, Fransizca gazeteler Kemalist iktidara karg1 saygih
bir tutum izlediler. Stamboul’daki gelisme de bunun belirtisidir?. Kema-
listlere kargi 6nce diisman, daha sonra ihtiyath ve nihayet halifeligin kaldi-
rilmasindan sonra destekleyici tutumu bunu gosterir. 1925°de “Orta Do-
gu’da Fransiz menfaatlerinin organi” alt bashgini da kaldirmisti. Kemalist
Reformlar arasinda Sapka Devrimi ve Latin Alfabesinin Kabuld, bu gaze-
tenin siitunlarinda coskulu bir kabul gorir. Stamboulda olsa olsa, 1929
krizini izleyen yillarda Mustafa Kemal Hiiktimeti’nin uyguladigi devletcilik
ilkelerinin ekonomi politikasma karsi 6rtiilii elestirilere rastlanabilirdi.
Fransizca basin, genel olarak Kemalist uygulamalarin lehindeydi. Rejim
de, Tiirkiye’deki Fransizca konusan halka mesajlarinin iletilmesinden, dev-
rimin gidisat: hakkinda bilgi verilmesinden sikayetci degildi.

“Geleneksel” Fransizca basin igin Cumbhuriyet Donemi’nde mali zor-
luklar baglar. Bu basinin aligilmig okuyucusu, azinliklar, Levantenler,
Tirkiye’de oturan Fransizlar, yabancilar, savagtan sonra onemli élgiide
azalir. Ote yandan Fransizca niisha yayinlama yoluna giden Tirk gazete-
leriyle rekabet durumu da ortaya ¢ikmugti. Kagit krizine ticari hayatin ya-
vaglamasinin getirdigi reklam kisitlamalari da katilinca sorunlar cogalir.
Stamboul isletme blitgesini, 1925°de 36.000 TL. ve bir sonraki yil 33.000
TL. agikla kapattigin1 hesaplamaktaydi. Yazi Isleri Miidiirii Pierre le Goff,
1927°de Fransiz Biiyik Elgisi'ne soyle yaziyordu: “Bu sartlarda, Tiirki-
ye'nin ve Yakin-Dogu'nun tek Fransiz yaym ve propaganda organi olan
Le Stamboul, eger Fransiz Hilkimeti'nin yardimu ile desteklenmezse yok
olma tehlikesiyle karsi karsiyadir”®. Fransiz Hiikiimeti Pierre le Goffun
istegini kabul etti. “Elcilik icin degerli bir etki ve niifuz araci” ve “eskiden
beri Dogu’da ¢ok 6nemli bir bilgi ve propaganda araci olan” ve “ortadan
kalkmasindan ¢ok liziicli zararlarin ortaya ¢ikmasi miimkiin goriilen” bu

» K. Alemdar, Istanbul, s. 131-160.
%0 Stamboufun mali giiclitkleri hakkinda bilgiler A.E.E. Turquie, 575, fol 332, 340,
361, 402, 405, 408'de yeralmaktayd.
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gazetenin Tiirkiye’deki Fransiz etkisinin siirdiiriilmesi agisindan desteklen-
mesinde “acik bir menfaat” miilahaza edilmistir.

XIX. Yiizyilda, Osmanh Imparatorlugu’'nda, “geleneksel” basin ya:
ninda, fikirleri, personeli ve sermayesiyle Turk bir Fransizca basin da ge-
lismigtir. Bilinmektedir ki, ilk resmi gazete olan Takvim-i Vekayi, 1831°de
énce Fransizca “Le Moniteur Ottoman” olarak yaymlanmugtir>'. Daha sonra,
Jon Tiirk Devrimiyle birlikte Ahmet Cevdet'in Ikdam” gibi bazi Tirk ga-
seteleri Fransizca niishalar vermislerdir. Ayni sekilde Ahmet Agaoglu ve
Celal Nuri tarafindan canlandirilan “Jeune-Turc” de Fransizca yaymnlanma-
ya baglamigtir. Aslinda Kemalist Dénemde Fransizca Tiirk basininmn sis-
ternli bir gekilde gelismesine tanik olunmustur. '

1924 Subatr'nda fzmirde, Istanbul basmnmmn onemli temsilcileri ile
yapilan iinlii goriigmesi sirasinda, Mustafa Kemal, onlara Turkiye Cum-
huriyeti’nin kazamlmig haklarini savunmak ve “disanida yeterince taninma-
yan Tiirkiye’yi tanitmada yardimc1 olmak” gorevini*? vermistir. Birkag ay
sonra da, Tirk basininda; Turkiye hakkinda dig diinyaya bilgi vermeye
yonelik yabanci dilde bir Tiirk basimu yaratmamn gerekliligi konusunda
bir tartigma geligtirmigtir . Bu basmnin dilinin Fransizca olarak segilmesi
kendiliginden oldugu halde, statiisii hususunda goriis birligi yoktur. Haki-
miyet-i Milliye'de Siirt Milletvekili Mahmud Esad Fransizca bir hiiklimet
organini onermekteydi. Bu organ Tiirkiye'ye yoneltilen digmanca propa-
gandaya cevap vererek Ankara Hiikéimetinin propaganda aract olacaktu.
Birkag aydan beri Fransizca bir niisha da yaynlayan Tanin'de Hiiseyin
Cahit ise bagimsiz bir Fransizca basini savunmaktaydi. Ona gore, boyle-
likle basin 6zgiirliiginin varhg kanitlanacak, elestirilerle yabancilarin na-
zarinda inandinict bir kimlik ortaya konacakt.

1923-1925 yillan, hala goreli bir basin 6zgiirliigiinin varoldugu bir
dénemdir. Fransizca dilindeki Tiirk gazetelerinin cogaldig goriilir. Fran-
sizca Tanin® 1925 Mayis'inda, Turkee Tanin’in yayimmin yasaklanma-

31 B. Lewis, The Emergence of Modern Turkey, Oxford, 1968, 5. 94-95.

32 Bulletin periodique de la Presse Turque (bundan sonra BPPT olarak gosterilecektir) no
34, Ocak-Mart 1924.

3 BPPT. no: 37.

3 192 Nisanr'nda Tirkee Tanin “ilerici bir parti lokalinde bir polis baskinindan”
sbzetrnis olmast nedeniyle yaymndan alikonuldu ve Hiiseyin Cahit, Corum’a siirgiin cezasina

carptirldi,
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sindan sonra ortadan kalkar. “Biyiik ol” onun yerini alir®, Aksam (Akc-
ham) 1924 Mayis’indan itibaren Fransizca, bir baski yapar®. 1925 Hazira-
n’'nda Resat Nuri Drago tarafindan, Ankara’da yeni bagkentin ilk siireli
Fransizca yaminmi “La Republigue” ad1 altinda yaymnlanir. Bu gazete en {inlii
Fransizca Tiirk gazetesiydi?’. 1927’de Milliyet, ayn1 sekilde, aymi ad altin-
da Fransizca baski girisiminde bulunur. Bu gazete birka¢ yil sonra orta-
dan kalkar; 1933-35 yillar arasinda “% Turquie” adiyla tekrar yaymn haya-
tina girer3®,

Bu denli Fransizca Tiirk gazetesi bollugu, Ulusal bir Tiirk devletinin
kurulus dénemlerinde celigkili olarak nitelendirilebilir. Ama oysa, Fransiz-
ca anlatimi benimserken, bu yayin organlarinin gogu iki hedefi 6neriyor-
lardi: Once Tiirkiye hakkinda Batr’ya bilgi vermek, Tiirklere karsi mevcut,
yurirlikteki 6n yargilara karsi savasmak.... Boylece, Yunus Nadi “la Re-
publique’l yaynlayarak, Avrupa’da Tirkiye hakkindaki —ona gore— hala
“Haght anlayiginin” egemen oldugu yiirtirliikteki fikirleri degistirmek ve
Ttirklerin “Asyali fanatikler” olmadigin1 hatirlatmak istiyordu. La Republs-
quein ilk sayisinda “Tiirkiye ve biz Tiirkler Avrupa birligine aitiz” diye
yazmaktaydi. “Bu tarihi hatay: diizeltmeyi basaracagimiz giine kadar, tiim
guctimiizle haykiracagimiz bir gergektir...” . Diger yandan, Milliyet'in
Fransizca baskisi “Tiirkiye”nin entellektiiel, sosyal ve ekonomik yasamin
tam olarak tanitma” istegine cevap veriyordu: Birgok defa basin, memleke-
tin kurban oldugu 6nyargilarin gegersizligini gostererek bunlarla savag-
mak i¢in kurumlasmayi Gnermistir. Bakanlar Konseyi Bagkani Ismet Paga
Tirk yonelim ve yasaminmn, taraf tutulmadan agirbaghhkla yabancilara
anlatilmas girisimini memnunlukla kargiladigmn belirtmistir” .

Bu Fransizca Tiirk basmin ikinci amacl, yeni Cumbhuriyet'in
Tirkee’yi hig bilemeyen veya gazete okuyabilecek Gl¢tide bilmeyen vatan-

* Fransizca Tanin'in devami olanle Biiyik Yol, Tunus asilli Resit Ben Ayad tarafindan
yonetildi. 1926’da I'Echo de Turquie adim benimseyerek bu gazeteyle birlesti. BPPT, no 45
ve AA.E. Turquie, 575, fol 343.

* Fransizca Akcham 1924’de Kdzim Sinasi, Necmeddin Sadak ve Cemil Miinir tarafin-
dan kuruldu.

3 Ankara Hitkiimeti’nin yan resmi organi la Republique savastan sonra da yayinim
stirdiirdd.

3 Tlrkge Milliyet Mahmut Esad Bey tarafindan kuruldu. Milliyetin yeni Fransizca
nishasi la Turguie Ekim 1933-Haziran 1935 tarihleri arasinda yaymland: (BPPT, no 98 ve
1909)

3 BPPT. no: 41.

“ BPPT. no: 51-52.
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daglarma hitap etmekti. Boylece, “geneleksel” basinin acikladign diistince
ve haberler, Ermeni, Yunanh ve Levantenler icin dengelenmis olacakti.
“L’Akcham”n 31 Mayis 1934 tarihli son sayisinda*!, bu konuda yayinla-
nan bir metinden soz etmek yerinde olur. Gazetenin fonksiyonunun
Tiirkce’yi bilmeyen azinhklara hitap etmek oldugu belirtildikten sonra su
sekilde devam edilmekteydi: “Inancimiz odur ki Tiirk orf-adet, ahlak ve
entellektiiel elemanlarmin azmhklar tarafindan oziimlenmesinden sonra ve
bilhassa Latin alfabesinin kabiilinden beri, bu {ilkenin tiim vatandaslar
arasindaki gerekli iletigimi gerceklestirmek igin bir yabanci dil gevirmenine
bagvurmak artik gerekli degildir. Vatandag Tirkge konus... demiyoruz.
Ciinkii onlarm hepsi giizel ve ahenkli dilimizi zaten konusmakta ve Akc-
hamin Tiirkge siitunlarni okumaktadir. Akchamin gorevi kiiltiirel ve ulu-
sal planda tamamlanmustir.”

Akcham’in Fransizca baskisii yayinlamayr durdurdugu yil, hiikimet
orgam bir Fransizca basinin baslangic noktasi kabul edilebilir. Gergekten
de, 1934’de Ankara’da resimli bir dergi olan “la Turquie Kemaliste” ve haf-
talik DAnkara yaymna baslar. Dahiliye Vekaleti Matbuat Umum
Miidiirliigii tarafindan yayinlanan la Turquie Kemaliste, daba ¢ok Fransiz-
ca, bazen Ingilizce ve Almanca olarak, iki ayda bir gkiyordu ve yeni
Tiirkiye’nin gergeklestirdiklerini, ilkelerini fotografla da siisleyerek Tirkiye
ve Tiirk halkin kiltiiri hakkinda bilgi veriyordu. Bir yandan da, genis
olarak turistik imkénlar, ekonomik gahgmalar okuyucuya tanitihyordu. Iyi
resimlenmis liks bir sunulusu olan bu dergi, yaygin bir sekilde dagitimi
yapilan resimli bir propaganda aractydi.

fstiklal Savag’ndan beri Ankara’nin en onemli gazetelerinden biri
olan ve Falih Rufki Atay ve Resat Nuri Drago tarafindan yayimnlanan Haki-
miyet-i Milliye'nin (daha sonra Ulus olmustur) Fransizca haftalik nishasi
PAnkara idi. 22 Mart 1934 tarihli ilk sayisimn bagyazisi, izlenecek hedefleri
acikga belirtmekteydi: “Ankara, sadece Tirkiye'nin bagkentinde yabanci
dilde yaymlanmus ik gazete olmakla kalmayip, ayn1 zamanda dis iilkelere
iilkemizin sosyal, diigiinsel, siyasal gergek yliziindl tanitmak, savundugu
dava hakkinda dogru bilgi vermek, nihayet Tiirk ulusuyla diger uluslar
arasindaki kiiltiirel iligki ve baglan kurmak amacim giiden ilk gazetedir.
Tiirkiye Cumhuriyeti ve ulusunun disarda belirsiz bir anlayiy ve duygusal
sempati objesi olarak taninmasindan ¢ok, davamizin yabancilara gercek
durumuyla tanitildigim gdrmek bizi memnun eder. Tirkiye egzotizm ede-

41 BPPT. no: 102.
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biyatinin gekici bir ilham kaynag: olmayi birakti(...) Diinyadaki giincel
olaylart ve insanligin sosyal, siyasal, diisiinsel degerleri gerceklestirdigi eser
ve Onerdigi amaglari gormezlikten gelemez. Tirkge uluslararas: bir dil ol-
madigindan, c¢oskulu bir 6zenle Kemalizm’e yapilan ¢agri, simdiye kadar
disariya ikinci elden, yiizeysel haberlerle ulagmaktaydi. Bag yazar devam
ediyordu: [’Ankara” basit bir propaganda gazetesi” olmayacaktir. “Allayip
pullamaksizin bilgi vermeyi” ilke olarak benimsemigtir, ayn1 zamanda “ha-
kikat aski” ayirtedici niteligi olacaktir, {’Ankara, temel ogesi birbirini tan-
ma ve anlama iradesine dayali uluslararasi kenetlesme anlamina gelen
“uluslararast isbirligi davasina” kendini adamigtir 22,

“Batili aydinlara Tirkiye'yi tanitmak amaciyla yaymlanan” [’Ankara
onemli olanaklara sahipti®’; 8 sayfa havah dizgicilikle glizel kagit {izerine
basilmug, bol resimli (son sayfada gecmis haftanin, 6zellikle fotografli bir
réportajina yer vermekteydi) bir gazete olan Ankara “pasif bir propaganda
araci ve yari resmi organlardan biri olarak degil aym zamanda, “geng, ak-
tif, gliclli, tamamlanacak bir 6dev duygusu ve tlkiisline inanmis” gazete-
lerden biri olarak taninmak istiyordu. Boylece, Fransizca ilk Tiirk gazete-
leri, Turkler hakkindaki Bati onyargilartyla miicadeleye girdikleri halde
I'Ankara “aktif bir propagandayla “Kemalizm’i model olarak gosterme yol-
larini anyordu. Her sayisinda yari resmi organ olan Ulusun en 6nemli
makalelerine yer verilmekteydi. Biitiin sayilarinda mevcut olan “Ekonomik
Tirkiye” ve “Kiiltiirel Tiirkiye” sayfalar 6zellikle ilgingti. Bu kiiltiir sayfa-
sinda, ¢agdas Tirk edebiyatindan genis 6zetler verildigi gibi, Osmanl ya-
zar ve sairlerinden segilmis parcalar da yer almaktaydi. Okuyucu Kiigiik
Asya’daki arkeolojik kazilardan da haberdar edilmekteydi.

Bu hiikiimet basinina Kemalizm {ilkiisiinii yaymayi gorev edinmis les
Annales de Turquie gibi bazm gazetecilik girisimlerini de ilave edebiliriz+,
Boylelikle, savastan once, sureliligi, formalari, resimleriyle Fransizca diline
gayet iyi adapte olmus bir Tiirk basiniyla kargilasmaktayiz. Bu basin Ke-
malizm’in gergeklestirdiklerini savunan bir propaganda eseriydi.

Kemalist dénemin 20 yilina bakildiginda, Tirk basmninin biitiinliigi
icinde, Fransizca anlatimli basin &nemli bir yer tutmaya devam etmistir;
fakat egiliminde temel bir degisiklik mevcuttur. Geleneksel olarak yabanci-

2 Ankara, 22.3.1934.

“ Ankara, 29.3.1934.

™ Les Annales de Turquie, “ayhk, politik, edebi, ekonomik, mali” bir dergiydi, 1931’den
itibaren A. Langas-Sezen tarafindan yaymnlandi.
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larin menfaatlerini savunan veya azinhklarin goris agisini kamu oyuna
yansitmaya kendini adamig bu basindan, dolayli ya da dolaysiz olarak Ke-
malist rejimin davasina hizmet eden, érnek felsefesini digartya yayma im-
kénlarini arayan bir basina gegilmistir. ‘

Boyle bir basimin varligi, kiiltirel bir olgunun varhigmna kanittir. Iki
diinya savagi arasindaki dénemde, boyle bir basinin varligi Tiirk-Fransiz
iligkilerinde nasil bir yer tutmaktadir. iki tlkenin en iyi bir bi¢imde bir-
birlerini anlamasina katkida bulunmug mudur? Onyargilar ve yanls anla-
malar dagilmig midir> Bu sorulara cevap vermek kuskusuz bir hayli
glictir. Kesin olan husus “geleneksel” basmn kiiltiirel boyutunun ¢ok za-
yif oldugudur. Genellikle ig adamlarnin ya da burjuva kokenli Levanten
tiiccarlarin  elindeki “geleneksel” basin, Gzellikle Fransa’mn ekonomik
menfaatlerinin yansimasini gosteriyordu. Fransiz politikasinin ana hatlarin-
dan da okuyucu haberdar edilmekteydi. Eger Fransa’nin kiiltiirel etkisi iki
savag arasinda da devam etmisse, bunda diger arag ve kanallarin da
biiyiik rolii olmugtur; okullar, geviriler, burslar, gelenegin etki ve agirhg
vs. gibi Turk kiltiiring, tim degisimiyle tanitma arzusundaki Fransizca
Tiirk basmin kiiltiirel gorevini en iyi sekilde bagardig kesindir. Bu nitelik-
teki 1’Ankara pedagojik ve agik ifadesiyle sézii edilen diisiincenin 6zellikle
temnsilcisi olarak ortaya gikmaktaydi. Ancak, bu yaym ve propaganda basi-
ni hedeflerine ulasti m1? GCoziimlenmesi hemen hemen imkansiz olan bir
sorun... Fransiz dilindeki bu basimin ¢ok kotii sekilde muhafazasi durumu
(6zellikle Fransiz kiitliphanelerinde), dagiimimin belli limitler icinde kaldi-
gini gosterir.

Fransizca basinla ilgili olarak, gerek muhafaza, gerek bilgi hususunda
girigimlerde bulunmak, gaba gdstermek gerekmektedir. Boylece Kemalist
Tiirkiye donemindeki ekonomik hayati ve diislinceleri incelemek igin,
bunlan kapsayan zengin verilerden aragtirmacilarin yararlanmasina olanak
saglanacaktir.







JOURNAL DE GENEVE'DE TURK BAGIMSIZLIK
SAVASI GUNLUGU

Prof. Dr. YILMAZ ALTUG

Avrupa’nin en muteber ve en eski gazetelerinden Cenevre’de yayin-
lanmakta olan Journal de Geneve (Cenevre gazetesi) Bagimsizik Savagimi-
21 gilinii giiniine izlemis, haber ve yorumlar vermisti. Isvigre gibi daimi ta-
rafsiz bir tlkenin bu tarafsiz gazetesinde Tiirk Bagimsizlik Savag: ile ilgili
yayinlanan yazlar, Isvigre'de uzun siire yasayan Riza Alingan adh bir
Tiirk vatandag tarafindan gazete argivlerinden alinarak bana verilmistir.
Fransizca olan asillari aynen yayinlarken Turk okurlari icin Tirk cevirisi
tarafimdan yapilmuigtir.

20 May:s 1919 Sal

Yunanistan’in miittefiklerin Izmir’i oraya Yunan Albayr Zafirio’nun komutas:
altinda 14.000 kisiden tesekkiil eden bir piyade tiimeni gikararak igal ettigi haberi
Italyan basimnda Tiirkiye'nin pargalanmasy isarels olarak yorumlanmist, fakat
Paris’ten gelen son telgraflar durumu bastan agage degistirmektedirler. “Tiirkiye
pargalanmayacaktir” ¢iinku, Ingiltere Hindistan Bakan: Montegu, Bikaner Mihra-
cesi ve Hindistan Islamhg: delegeleri ile Dortler Konseyi’ne miiracaat etmek ve ona
eger Sultan’in egemenligini azaltihrsa Hindistan Mislimanlanimin (tahminen 60
milyon kadar) ¢ok gayri memnun olacaklanmi ve biitiin islamda bir isyan baglata-
bileceklerini beyan etmek dzere Paris’e gitmislerdir. Ingiltere, Fransa ve Italya’min
tasvibini almaktadir. Bugiine kadar “hasta adamin” kati tasviyesini isterken bugun
Istanbul’un Sultan’a birakilmasim istemektedir. Fakat ABD Milletler Cemiyeti’nin
mandasiny abp Istanbul’u yonetecek ve Canakkale Bogazi’ndan serbest deniz gegist
saglayacaktyr. Daha simdiden bu sozine siddetli itirazlar ytikselmektedir.

70 Haziran 7919 Sal

“Le Temps” (Fransiz gazetesi) Izmir’in Tirk gazetelerinin Miishimaniara i5-
leriyle ve bangla mesgul olmalaniny tavsiye ettiklerini bize yazmaktadir. En eski
Tiirk gazetesi “Ahenk” Yunanhlar Tiirklerin ilkenin refaht igin ortak bir iste dost
olmalanimi saglk vermektedir. Manisa Mutasarnfi bir ¢agnda  bulunarak Yunan or-
dusunun Muislimanlara karsy mutlak saygisimi belirtmagtir. Val, Yunan komutanin
ve ordu geflerini ovmektedir. Bunlar baslangiclan beri eylemleri ile sehirdek: butun
milliyetlere karg: Yunan uygarhgimin iyiligini savunmuglardar.




338 YILMAZ ALTUG

Odemis sehri enerjik bir mukavemet gostermis olan Tiirklerin ayrimasindan
sonra wgal edilmigtir. Her yerde miikemmel nizam hiikiim surmektedsr.

20 Ocak 71920 Saly

Imparatorluk “irade’sine wygun olarak Osmanh parlamentosu oturumu cumar-
lest gunu ogleden sonra ikide agilds.

Sultan’in ani rahatsizhgs sebebiyle nutuk Igisleri Bakan tarafindan okundu:
“Muhterem Senatorler ve Mebuslar,

Turk parlamentosunun dérdiinci doneminin birinci toplantisinin agilist minase-
betiyle Allah’a onun ilahi yardim sebebiyle sikiirlerimi arz ediyor ve hepinize hog
geldiniz diyorum.

fmparatorlugumuz Balkan Savasi’ndan hemen ctkmisken ve hald son derece
gucunu yitirmisken, Balkan Savasi’min sebep oldugu zayiat ve hasarlann tamiri igin
¢aliymadan kagimiamayacagi anda milletin ve devletin menfaatleri hilafina Diinya
Savasi’na sokulmustu. Diinya milletimin cektigi elem ve wzdiraplara sahittir ve mil-
letin matemini unutamayacaktir, Muttefik devletlerle akdedilen ve 74 aydir siren
mularekenin tarihte emsali yoktur, ayni zamanda imparatorlugumun baz: kisimla-
nmn yabancy kuvvetlerce isgali tabii olarak normal bir duruma donugi engelleyen
sebeplerdendir. fmpamtorlug'umuzun vazgegilmez bir cizi olan Izmir'e karsi Yu-
nanhlann saldiugan eylemleri milletler arasinda guglikler: yeniden artirma etkisi
yapmustar. Izmir’in yerli halkina karst reva goriden zulim kalbimin sevgisini can-
landvrmagtir,

Efendiler, ihtiyat, basiret, metanet ve vatanseverlik, selamet ve bagariya
goturmelidir. Adalet biitiin insan toplumunun temelidir.”

Journal de Genéve’deki 20 Ocak 7920 tarihli Tirkiye ile 1gili haber yukan-
dadyr. Biz parlamentonun dirdincii doneminin birinei oturumunda Dahiliye Nazin
Damat Serif Paga’mn “Inhiraf-i Mizac-i Humayun” padisahin rahatsizhgr sebe-
biyle onun yerine okudugu nutku 12 Kanunusani 1337 taribli Labit Ceridesi’nde
bulduk. Zabit Ceride’sinin fotokopisi ve nuthkun yeni yazi ile sureti agagidady.
Goriilecegi dzere Journal de Genéve nuthun sadece bagint almigter.

RESM—-1 {FTITAH

Inhirdf+ mizac Humaéyun hasebiyle, Zat-1 Hazret-i Padisdhi taraflarindan bil-vekale
Sadr-1 4zdm Miisir Ali Riza Pasa Hazretleri hazir oldugu halde saat ikide Meclis-i Umumi-
nin iftitah resmi icra edildi. Hey’et-i Viikeld, Ayan ve Mebusén, stiferd-y1 ecnebiye, rical-i
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ilmiyye ve miilkiye, erkén ve imerd-y1 askeriye, riesa-yr ruhéniyye ve med’uvin-i sdire hu-
zuru ile Dihiliye Nazin Damad-1 Serif Paga Hazretleri tarafindan suret-i adide miinderig
Nutk-u Huméyun-u Iftitahi kiraat olundu.

NUTK—U HUMAYUN SURETI
Muhterem Ayén ve Mebusin,

Dérdiincii devre-i intihabiyyenin birinci ictimaim kiisad eyledigimden bu vesile ile de
Dergah-1 Gibriyaya arz-1 hamd-ii sena eder ve ciimlenize beyan-1 hosdmedi eylerim. Ecza-y1
Memalik-i Sahanemden bulundugu halde intihab icra edilemiyen mahallerden Mebus ¢ika-
nlamadig igin 1zhar-1 teessiif ederim.

Balkan Harbi'nden heniiz cikiidif ve giriftar oldugumuz ziyiat ve hasarat telafi ve
tazmine caligmak lazim geldigi bir sirada zuhur eden harb-i umumiye menafi-i memleket
ve millet hilafindan istirak edilmesi ile heniiz yorgunlugunu alamayan biinye-i devletin ve
matemini unutamayan milletin ugradigi 4lim ve meséip climlenin gézii oniindedir. Riifeka-
y1 mesaisini bile haberdar etmemek suretiyle vesail-i harbi ihdas edenlerin hareket-i gayr-i
megruasindan ve esna-yt harpte irtikdp olunan seyyiattan saltanat ve milletin beriyylizzim-
me oldugu gtiphesizdir.

Diivel-i itilafiyye ile aktolunan miitarekenin tarihte emsali olmadigy vechile on dort
mahtan beri devam etmesi ve hal-i miitarekede bazi aksam-1 Memalik-i Sahanemizin isgal
olunmast memlekette ahval-i tabiiyyenin avdetine mani oldugu gibi Yunanlilar tarafindan
Vatanimzin bir ciiz’ii layenfeki butlunan Izmir’i tecaviiz vukuu miiskilat ve galeyan-1 am-
meyi bir kat daha tezyit ve orada ahali-i mahalliyye hakkinda revd goriilen mezalim ve ta-
addiyat teessiirat-1 kalbiyyemizi tesdit etmistir.

Efendiler!.. Su 4n-1 mithimde vaziyetimizin vehameti muhtac-1 ta’rif degildir. Kiyaset
ve basiret ve metinet ve hamiyet miicib-i fevz ve selamet ve miintic-i muvaffakiyettir, Ada-
let cemiyet-i begeriyenin issiil esasisidir. Ethak y&'lu ve layuld aleyh bir kaziye-i miislime-
dir. '

Bir milletin harpte maglup olmast "hakk-1 miikteseb-i olan mevcudiyet-i siyasiyyesini
haleldar edemiyeceginden hukuk ve menafi-i devleti vikayesinde Hey’et-1 Tesriiyye ile Vike-
larniz tarafindan miittehiden sarf-1 mesai ve gayret ve hiikiimetge her tiirli tegebbiisat-1 si-
yasiyye-i mékulenin kemal-i reviyetle icrasmna miidavemet olundugu ve biitiin millet mena-
fi-i hayatiyye-i mukaddesesini muhafaza hususunda yekdil ve yekviicut bulundugu halde
Devietimizin vahdetini ve Millet-i Osmaniyenin serel ve haysiyyetini te’min edecek bir
sulhiin miiyesser olacagini ve vildyat-1 mesgllemizin kurtulacagini eltaf-t sultaniyeden Gmit
ederim, Binaenaleyh her tiirlii tefrika ve sikaktan tevakki edilerek biitiin amal-i milliyyenin
felah-i vatan noktasinda ittihadi mertebe-i viicubtadr.

Memalik-i Sahanemizin hiisn-ii idéresi zimninda vakit vakit mevki-i tatbike konulmak
istenilen 1slahattan birtakim esbab hayluleti ile tamamen iktitaf- semarat olunamadigi gay-
r-1 miimkir olup halbuki asrn icabatina teviikan memleketin muhta¢ oldugu mamuriyeti ve
tebaanin refah ve emniyyetini istihsal i¢in bi-hak-kin miismir olacak usiil ve kavaid daire-
sinde ahkim-1 cedide ve esasiye vaz' lazimedendir. Isbu tesebbiisatin hayyiz-i husule vu-
sulil icin hilkimetimizce gdsterilecek azm-1 katliyye Hey'et-i Tegriiyye tarafindan da ilave-i
ihtimamat olunmasi ve te’sirat-1 harbiyyenin peyderpey izalesi ile tegkilat-t idarenin bir fik-
i metin-i teceddiit ile ezsernev tanzim kilinmas: ve bu meyanda anésir- Osmaniyeden
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akalliyetlerin te’min-i hukuku misillu mevadd- mithimmenin nazar- dikkatten dir tutul-
mamasi ahassi amalimizdir,

Devletin ahvail-i maliyyesi senelerden beri devam eden muharebattan pek ziyade
miiteessir olarak dilylin-u atikasina birtakim diiyiin-u cedide inzimam ettikten baska dahil-i
Memalikte ika’ olunan tahribatin telfisi igin de bir bar- 4zim daha tahmil edilmek icap
edecegi cihetle badessulh memleketin kuvve-i istihsaliyesini tezyit edecek esash birtakim te-
dabir ve tesebbiist mevki-i icraya vaz’ olunmak iizere bir yandan umum-u maliyede tasar-
ruf-u iktisdda riayet ve milsmir olmayan masariften miicanebet kilinmak lazimdur.

Hikametimizin mesaisi vatan ve milletin selameti esbabini istihsale masruf oldugu gi-
bi sizlerin de menafi-i aliye-i memleketi her seye takdim ile mes’uliyet-i hiikiimeti der’'uhde
edenlere karsi murakib ve muzahar-i hakiki olmanizi tavsiye eder ve kat'an yeis ve fiitura
dugér olmayip uhdenize terettiip eden miiskil vazifelerin ifisinda teviikat-1 ilahiyyeye maz-
hariyetinizi Cenab-1 Vahib-iil amalden niyaz ile Meclisi-i Umumiyi kiisad eylerim,

19 Rebiyiilahir 1338
12 Kanunusani 1336

24 Mart 7920 Carsamba

Lloyd George’un beyanatv Hindistan’dan ozel olarak Londra’ya Tirkiye'nin
daha fazla parcalanmamasiny Sultan’in cismani iktidan makamimin Istanbul’da
kalmasiny ve Arabistan’in Miisliman egemenliginde birakilmasin istemeye gelen bir
Musliman delegasyonu kabul ederken Bay L. George takip eden beyanatta bulun-
mugtur: “Tirkiye igin bagislama talep etmenizi anlamwyorum. Onun igin adil ola-
cagiz. Tirkiye nigin cezalanmasin? Nigin savaga girdi ve bizi sirtimizdan hangerle
ditﬁw Nyin dinyanmin hiirriyetini yok etmeye tesebbiis etti? Biz ise bir hirriyeti bir
olum-dirim savasinda muhafaza etmeyi taahhiit etmistik. ”

29 Mart 1920 Pazartesi

Istanbul’dan gelen haberlere gore Kiigik Asya’mn milliyetgi bagkaldiranlarinin
sefv M. Kemal, Mislimanlara bir bildiri yayinlayarak Istanbul Sultaninin bundan
boyle Muhammed’in habifesi olmadiginy ilin etti. Islimhgin temel ilkelerinden biri
halifenin bagimsiz bir hikiimdar olmasidir. Halbuki milliyetgiler Istanbul’un askeri
wgalinden sonra Sultan’in bagimsizhgini kaybettigini savunuyorlar.

24 Eylul 1920 Cuma

Osmanly Hukiimeti satabildigi her seyi; evler, araziler, eski demirler, eski ge-
malert satiyor. Devletin Levazim Dairesi eski gefi Ismail Hakk: Paga’nin kendi da-
vast thttyaglar igin toplamasim bildigi her seyi tasfiye ediyor. Tiitiin, ayakkabr-
lar, yinler, pamuklar, kumaglar ve her cinsten orada burada her giin ortaya gikan
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binbir depoda suriinen bir suri egya. Her hafta hukimet bir- mali muessesenin ka-
prsina vuruyor, fakat “agil susam aqil” esrarh kuvvetini kaybetts.

Kisaca mali denge siyast denge ile el ele gidiyor. Fakir bzr ulkede fakir bir
halkin fakir hukimeti “Zavall™*.

; \f

N

* Asil metinde “zavalh” Tirkge yazilmig ve altina en mutsuz anlamina gelen Turkce
ifade denmisti.



JOURNAL DE GENEVE,

20 mai 1919 mard;

La nouvelle que la Grece avec le consentement des Alliés avait occu-
pé Smyrne en y débarquant une division d’infanterie composée de 14 mil-
le hommes placés sous le commandement du colonel grec Zafirion, a été
interprétée par la presse italienne comme le signe du démembrement de
la Turquie, mais derniéres dépéches de Paris changent de fond en comble
la situation. “La Turquie ne sera pas démembrée”, parce que le ministre
Anglais des Indes Montagu accompagné par le maharajah de Bikaner et
des délégués de I'Islamisme Hindou, se sont rendus & Paris pour se pré-
senter au Conseil des quatres et lui déclarer que, si Pon réduisait la do-
mination du Sultan, les musulmans de I’Inde (environs 60 millions) se-
raient trés mécontants et pourraient provoquer une révolte de tout I'Is-
lam. L’Angleterre retrouve le consentement de la France de I'Italie. La
presse italienne qui réclamait jusqu’ici la liquidation définitive de “I’hom-
me malade”, voudrait aujourd’hui laisser encore Constantinople au Sul-
tan, mais I'Amerique allait recevoir le mandat de Ligue des Nations,
d’administrer Constantinople et de protéger la libre navigation dans les
Dardanelles. De vives protestations s’élévent déja contre cette solution.

10 juin mardi 1919

“Le Temps” nous écrit que les journaux turcs de Smyrne recomman-
dent aux musulmans de s’occuper de leurs travaux et de paix. Le journal
“Ahenk”, le plus ancien journal turc, conseille la fraternisation complete
des Grecs et des Tures pour la prospérité du pays un travail commun. Le
moutessarrif de Magnésie (Manisa) lance un appel certifiant le respect
absolu envers les musulmans par Parmée grecque. Le vali fait 'éloge du
commandent grec et des chefs de I’armée, qui tous deux dés le début
prouverent par leurs actes la civilisation bienfétrice hellénique envers tou-
tes les nationalités de la ville.

La ville d’Odemisli a été occupée apres la fuite des Turcs qui avaient
opposé une énergique résistance. L’ordre parfait regne partout.
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20 janvier mardi 1920

Conformément a I’“Iradé” impérial, la session parlamentaire Ottomane
a été ouverte samedi 2 2 h. de I’aprés-midi.

En raison de Pindisposition subite du Sultan, le discours a été lu par
le ministre de I'intérieur:

“Honoré sénateurs et députés, je rends grace 4 la Providence et son
assistance divine a l’occasion de louverture de la | ere session de la 4
eme legislature turque et je vous souhaite & tous la bienvenue.

Notre empire & peine sorti de la Guerre Balkanique encore trés €pui-
sé a été entrainé contrairement aux intéréts de la nation et de P'état, a la
guerre mondiale au moment oti le travail était indispensable pour réparer
les pestes occasionnées par la Guerre Balkanique. Le monde est témoin
des maux et des souffrances endurées pour ma nation et ne saurait oubli-
er son deuil. L’armistice conclu avec les puissances de I’Entente, qui dure
depuis 14 mois fait sans, précédent dans lhistoire, ainsi que l'occupa-
tion par les forces étrangeres de certaines parties de mon empire sont au-
tant de causes empéchant naturellement le retour 2 une situation norma-
le. 'L’action agressive des Hellenes contre Smyrne qui constitue une partie
indispensable de notre empire, a €u pour effet d’augmenter encore les dif-
ficultés parmi les nations. Les exces commis contre la population indigene
3 Smyrne ont ravivé l'affection de mon coeur. Messieurs, la prudence, la
clairvoyance, la fermeté et le patriotisme doivent mener au salut et au
succes. La justice est le fondement sur lequel repose toute le société hu-
maine.” '

24 mars mercredi 1920 - Déclaration de M. Lloyd George

En recevant une délégation de musulmans de P'Inde, venu spéciale-
ment 2 Londres demander que la Turquic ne soit davantage morcelée,
que le sitge du pouvoir temporel du Sultan soit maintenu a Constanti-
nople et que ’Arabie soit laissée sous la souveraineté musulmane, M. L.
George a fait la déclaration suivante: “Je ne comprends pas que vous réc-
Jamiez notre indulgence pour la Turquie. Nous serons juste pour elle. Pour-
quoi la Turquie échapperait-elle au chatiment? Pourquoi est-elle entrée
en guerre, et a-t-elle essayé de nous poignarder dans le dos? Pourquoi
a-t-elle tenté de détruire la liberté du monde? Alors que nous étions en-
gagés pour maintenir cette liberté dans une lutte 4 la vie et & la mort.”
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29 mars lundi 1920

D’apres les informations de Constantinople, M. Kemal le chef des in-
surgés nationalistes de I’Asie Mineure, a lancé une proclamation aux mu-
sulmans dans laquelle il déclare que le Sultan de Constantinople n’est
plus le calife de Mahomet. Un des principes fondamentaux de Pislamisme
est que le calife doit étre un souverain indépendant. Or, les nationalistes
soutiennent que le Sultan a perdu son indépendance apres 'occupation
militaire de Constantinople.

24 septémbre vendredi 1920

Le gouvernement Ottoman vend tout ce qu’il peut vendre: maisons,
terrains, vieux fers, vieux bateaux. Il liquide tout ce que Pancien chef de
Pintendance, Ismail Hakki pacha avait accumulé pour les besoins de sa
cause. Tabac, chaussures, laines, cotons, étoffes de genre et une foule de
choses hétéroclites qui trainent ¢a et la dans mille-et-un dépot qui se rele-
vent chaque jour. Chaque semaine le gouvernement frappe a la porte
d’un établissement financiére, mais le “Sésame ouvre-toi” a perdu sa force
magique.

-

Bréf, I'équilibre financier marche de pair avec I’équilibre politique.
Pauvre gouvernement d’un pauvre peuple dans un pauvre pays.. “Zava-
le”*

* Expression Turque qui exprime tout ce qu’il y a de plus malheureux.



ATATURK’S MOVEMENT AT ITS START: THE VIEWS
OF OUTSIDERS (1919-1921)

NUR BILGE CRISS

INTRODUCTION

The Turkish Nationalist movement which Mustafa Kemal Atatiirk of-
ficially led as of May 19, 1919, was generally misunderstood by foreign
observers for three reasons. First, the Nationalist movement won broad
popular support without appearing to have a coherent policy or ideology.
Because the Nationalist movement aimed at preserving the country’s terri-
torial integrity and creating an independent Turkish national state within
these borders, it attracted support from groups of every shade of the polit-
ical spectrum. Approval of Mustafa Kemal’s program was registered not
only among conservative religious factions, the military, and supporters of
the monarchy,! but also among the socialists and other leftist groups.
These diverse elements were drawn to Mustafa Kemal’s Nationalist move-
ment precisely because its political program urged popular effort against
common, external enemies while it remained sufficiently vague on the po-
litical structure of the future Turkish state so as not to alienate any one
group or faction. Second, the Allies disagreed among themselves over the
future of Turkey, which affected their understanding of events and devel-
opments in the country and contributed to the overall pictre of confu-
sion. Third, Mustafa Kemal’s own charisma and his sudden and enor-
mous personal popularity among the Turkish populace were not easily or
correctly comprehended by foreigners.

This paper examines how the Allies failed to understand the dynamic
changes within Turkey that were brought on by the Nationalist move-
ment, as well as how Mustafa Kemal exploited the Allies’ errors of judge-
ment and analyses to have the Treaty of Sevres rendered null and void.
Views of outsiders may shed some light into his non-dogmatic and at
times ambivalent stance. Furthermore, contrary to the assumptions of
those who try to draw the psychological profile of a self-proclaimed demi-

! Falih Rufki Atay, Cankaya (Istanbul: Dogan Kardes Matbaaciik Sanayi A.S. Basi-
mevi, 1969), pp. 170-172.
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god or a miracle worker?, Mustafa Kemal’s domestic politics point only
too well to his awareness that he was not an undisputed leader. His ac-
ceptance at the international level, on the other hand, owed a lot to the
war weariness and the fear of Bolshevism in Europe, opposing national
interests of the Allies, and Muslim sentiments towards Turkey which the
Allies had to take into consideration. Mustafa Kemal emerges as a fine
diplomatist and a great strategist even at the beginning of the Kemalist
movement based on the evaluations of foreign observers.

PARTI

PRELUDE TO THE NATIONALIST MOVEMENT

At the end of World War I, the Mudros Armistice was signed on Oc-
tober g0, 1918, by the Ottoman Minister of Marine Rauf Bey (Orbay)?.
The armistice provided for the opening and the occupation of the Darda-
nelles and the Bosphorus by the Allies. Apart from the demobilization of
the Turkish army, the most important article of the armistice which had
implications in the immediate future for Turkey was the Allies’ right to
occupy any strategic point in case they felt their security was threatened .
By April 1919, Italy occupied Antalya and its environs, following the
French occupation of Cilicia. On May 15, the Greeks landed troops in Iz-
mir. By May 26, a British government spokesman was to claim in the
House of Commons that the occupation of Izmir was carried out under
the direct orders of the Supreme Council of the Paris Peace Conference in
accordance with the terms of the Mudros Armistice®. Yet the invasion
was not an Allied effort but solely a Greek operation. While Anatolia was
slowly invaded, the Ottoman government in Istanbul remained helpless,
making faint efforts to ease the terms of the occupation. The Allies did

? For example, see Norman Itzkowitz’s “Religion, Turkish Nationalism and the Im-
mortal Atatiirk,” paper presented at New York University, The 4th Annual Summer Insti-
tute, June 1981.

?* Rauf bey became the only Ottoman Minister to join the Nationalists when he re-
turned from exile and imprisonment in Malta,

* J.C. Hurewitz (Ed), Diplomacy in the Near and Middle East, Vol. II, 1914-1956 (Prin-
ceton: D. Van Nostrand, 1956), pp. 36-37.

> E. L. Woodward and R. Butler (Eds), Documents on British Foreign Policy, 7979-1939,
Series I, Vol. 1V, (London: Oxford Univesity Press, 1952-), p. 654. (Henceforth British Doc-
uments).



ATATURK’S NOVEMENT AT ITS START 347

not formally occupy Istanbul until March 16, 1920, but by then the occu-
pation was merely a formal declaration of what was already an actuality.

The Committee of Union and Progress (CUP) leadership had fled the
country when the armistice was signed. Enver Pasha, the most colorful of
the so-called Triumvirate, reached Berlin via the Crimea where he estab-
lished contact with the Soviets through Karl Radek, a member of the
Communist Party Central Committee, and an active agent of the Third
International. Eventually, Enver Pasha went to the Caucasus with his
rather unrealistic theories of Pan-Turkism and Pan-Islam. He adopted the
latter concept in order to circumvent Russian objection to his activities.
Enver Pasha, thus, proposed inducing revolutions among Central Asian
Muslims against British authority in the area. It is interesting to note that
although the British were fully awere of the lines of communication
(mostly through letters) between Enver Pasha and Mustafa Kemal during
1920-1922, they were quite ignorant of the contents of these letters, which
revealed a total disagreement and a definite lack of cooperation between
the two men®. This was another and yet a major factor in making it diffi-
cult for foreigners to determine the identity and the political credo of the
Nationalists. A

In July 1919, Admiral A. Calthorpe, the British High Commissioner
in Istanbul, sent a letter to the Turkish Foreign Minister informing him
of “serious” movements in the districts of Sivas and Konya which ap-
peared to be “directed by the agents of Ccup”’.

In August, The Times reported,

A train containing war malerial handed over lo the British authorities
by the Turkish forces at Erzerum, according to the armistice, has been
held up between Erzerum and Sarikamis! Probably Kazim Bey s par-
ty to this breach and Musiafa Kemal is probably working with him...
Bolshevik agents are working in Turkey and in the Transcaucasus
with those of the wealthy, if somewhat disorganized, members of
CUP:.

6 Sevket Siireyya Aydemir, Makedonya'dan Ortaasya’ya : Enver Paga, vol. 111 (Istanbul:
Remzi Kitabevi, 1978), p. 520.

7 British Documents, op. cith, p. 688.

8 The Times, August 5, 1919.
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The news report symbolically called this connection the “Enver-Lenin
line.”

During July-August 1919, Le Temps observed that the Nationalist
forces were not brigands being led by adventurers, but that the movement
was a legitimate effort to prevent the partitioning of Turkey. Le Temps
concluded that Europe should not treat Turkey as if it is an inherited en-
tity to be shared®.

Early in October 1919, the British Military Attaché, Lieutenant Colo-
nel Tan Smith was to report,

The Nationalist movement is not CUP at present, although’ there are
CUP people among it. It will, however, become so unless we give some
sign... Under CUP propaganda they may develop a real anti-British
Seeling. \°,

Further, he urged the British government to recognize the seriousness
of the Nationalist movement and advised against suppressing it. Smith
maintained that backing the Damad Ferid Pasha cabinet against Na-
tionalist sentiment was damaging to British interests because it alienated
patriotic Turkish opinion '

The New York Times, also in October, referred to the Nationalists
as “Young Turks” when reporting the occupation of Konya by Kemal’s
forces and two days later stated that Mustafa Kemal was in possession of
“what may become the Sultanate of Iconium” ™2,

Back in June of 1919, the Turkish delegation in Paris under Damad
Ferid Pasha had been coldly received by the Allied Supreme Council.
Mustafa Kemal had made extensive use of this episode by denouncing
Damad Ferid Pasha and caused his government to fall 1%,

® lzzet Oztoprak, Kurtuluy Savasinda Tiirk Basim, Mayis 1979-Temmuz 7921, (Ankara:
Tiirkiye is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 1g81), pp. 100-101.

" British Documents, op. cit., pp. 792-94.

" The French had already alienated partiotic Turkish opinion when, with great fan-
fare, General Franchet D’Esperey entered Istanbul on a white horse.

2 The New York Times, October 9, 1919.

" Roderic H. Davison, “From Mudros to Lausanne,” The Diplomats, G. Craig and F.
Gilbert (Eds), (Princeton, New Jersey: Princeton University Press, 1953), p. 17g.
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A new government under Riza Pasha included a majority of national-
ists and sympathizers of Mustafa Kemal. The Times announced the
event in October under the headline “Young Turks Again In Power” and
reported that this was “tantamount to a return to power of CUP... with
whom Mustafa Kemal is allied.”'*. In reality, there was no longer
a CUP; the membership had voted to dissolve the party at its last Con-
gress in November 14-19, 1918". The identification crisis was in part due
to the fact that Mustafa Kemal was not known to the outsiders as anyone
other than a bright military commander in the Gallipoli campaign; in
part to the fact that the Nationalist movement was not yet a unified
front !¢,

During 1919-1921, there were approximately ninety-six newspapers
published in Turkey and twenty-six of these were overtly supporting the
Nationalist cause'’. The censorship which had been lifted at the end of
the war was applied again in 1919 under the orders of the Sultan. For
this reason, much of the political news carried by these newspapers was
a mere translation of news items appearing in foreign newspapers. Besides
the presence of the usual number of foreign correspondents in Turkey,
there were two newspapers published in Istanbul in English, The Bos-
phore and The Orient News, and two in French, Le Journal
D’Orient, and Le Moniteur'®. Thus, the channels of communication
were relatively open as far as foreign correspondents were concerned, but
news regarding the Nationalist movement was generally obtained second-
hand in Istanbul through minority informants. In fact, the only minority
representative who spoke in favor of the movement was the Grand Rabbi
of Turkey, Nahoum Efendi. The New York Times, commenting on an
interview with him which appeared in Le Matin said,

While his statement does not coincide with other reports from Turkey,
his opinion should be received with respect. (He kept seventy-five
schools, with more than 30,000 students, of the Israclite Alliance going
in Turkey during the war.)".

4 The Times, October 13, 1919.

15 Sabahattin Selek, Anadolu Ihtilli, (Istanbul: Doyuran Matbaasi, 1981), p. 85.

16 Ibid,, p. 279. In June while the Erzurum Congress met, there were other inde-
pendent national congresses meeting in Western Anatolia. It was not until August that all
congresses communicated and pledged unity.

17 Oztoprak, op. cit.

18 Tbid.

19 The New York Times, November 10, 1919,
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Nahoum Efendi had stated that the Nationalist movement was not
directed against Allies, and the Mustafa Kemal was neither an adventurer
nor a fanatic. He was loyal to the sovereign and his objective was to ap-
ply the Wilson formula - Turkish regions should remain Turkish and
nothing more. The Grand Rabbi was wrong only on one account - Mus-
tafa Kemal’s loyalty to the sovereign. The Jewish community had no
grievances against the Turks; in addition, the persecution of Jews in
Thrace under Greek occupation may have contributed to the positive
approach of the Jews to the Nationalist movement. 2.

L’Humanité, the news organ of the French Socialist party, was the
only newspaper in France which sympathized totally with the National-
ists?!. On the other hand, the owner of L’Excelsior was Greek, and Le
Temps had quite a few Greek shareholders??. There were also several
Turkish public relations efforts abroad trying to promote the Nationalist
cause, but these efforts did not nearly equal the Greek and Armenian
propaganda which was occurring in the United States and Europe. Fol-
lowing the armistice, the Association for the Preservation of Turkish Inter-
ests was formed in Lausanne by several Turkish intellectuals. Also, during
192071921, a newspaper entitled Les Echos de I'Islam was published in
Paris by Turks®. It was not until April 1920, that the Anadolu Ajansi
was established by Mustafa Kemal in Ankara. It transmitted news and
views of the goverment in Ankara abroad.

In March 1921, the private secretary of the United States Ambassa-
dor in Rome stated in a memorandum to Washington that there was an
unofficial legation (headed by Galib Kemali Bey) of the Ankara govern-
ment in Rome posing as a newspaper agency, carrying out “Kemalist pro-
paganda.”*. This communiqué is interesting because throughout 1919-
1921, there was an effort on the part of the Nationalists to combat misin-
terpretations of their intent. Yet, the lack of a comprehensive line of poli-

% Mark Lambert Bristol, “War Diary”, 25 May 1919. Unpublished Rapers. The Lib-
rary of Congress.

2 Ogztoprak, op. cit,, p. 39.

2 Jbid,

= Ibid., p. 38.

# U.S. Department of State, Records Relating to the Internal Affairs of Turkey,

March 11, 1921. The National Archives, Microfilm. (Hereafter U.S. Records), “Military Af-
fairs and the Army” 867.20-867.21.
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tical path outweighed their efforts and resulted in views which will be ana-
lyzed in the following sections of this paper. The actual priorities of the
Nationalists were to dispose of the enemy and to survive: this did not in-
clude public relations. Frequently, their line of conduct was determined
by the way outsiders viewed them so that when the West displayed hostil-
ity, the Nationalists got closer to Russia. Disappointment with the West-
ern style reforms also may have contributed to their considering the so-
cialist alternative. However, although there was a turnabout as soon as
the Western powers began negotiating treaties with the Ankara govern-
ment in 1921, the relationship between the two events was hardly a caus-
al one. Zealous Bolshevik propaganda outside of Ankara’s control had
posed a threat to the Nationalist movement which led Mustafa Kemal to
suppress the legitimate Turkish Communist party. By 1923, the only
traces of socialism left in the system were Mustafa Kemal’s principle of
“Populism” and centralized administration. Thus, the eclectic nature of
government in Turkey was determined to some degree by the attitude of
outsiders.

PARTIT
HOW THE GREAT POWERS VIEWED THE NATIONALIST MOVEMENT IN 1919

In 1919, the British views were still representative of the Allies’ app-
roch to the Nationalists. The United States, as a potential mandatory
power and by virtue of its distance was in a somewhat different position.
Bolshevik Russia, on the other hand, was making its foreign policy known
in spite of an ongoing civil war and the precarious condition of its govern-
ment.

The British Views

Although its correspondence and official announcements generally re-
flected the Allies’ views, the British goverment was quite aware of the be-
ginnings of dissension among the Allies. In July, Admiral A. Calthorpe
urged Arthur Lord Balfour, Lord President of the Council, to make a de-
cision limiting Greek occupation, because coupled with the Italian occu-
pation, this would contribute to nationalist reaction?®. In August, Prime
Minister Lloyd George was cautioning Tommaso Tittoni, the Italian Fore-

25 British Documents, op. cil., p. 666.
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ign Minister, that it would be “fatal” if Italy kept soldiers in Southern
Anatolia. Then, “some other” power would inevitably occupy the North
which would incite rebellion among the Turks. He stated that the Turks,
unlike the Arabs, would never accept partitioning of their country. Lloyd
George urged Italy to confine itself to securing only economic rights %,
Not only did such a request not alter the reality of the occupation, but
later E. Venizelos, the Greek Premier, justified their advances into the
interior on grounds that the Italians had already advanced up the Men-
deres river”. At the same time, Admiral Calthorpe demanded that the
Ottoman Minister of War remove Mustafa Kemal from his official ap-
pointment because he was causing “serious trouble””. When Mustafa
Kemal did not obey orders and return to Istanbul, Admiral Calthorpe de-
cided that the Turkish government should treat him as an outlaw, and
subsequently the government obliged him®. Late in July, Admiral
Calthrope, based on Mustafa Kemal’s forming a Congress in Erzurum,
predicted the

establishment of an independent and probably intensely fanatical and an-
ti-European  government in  Asia  Minor, rejecting authority of
Constantinople and sovereignty of Sultan™.

By August, Admiral Calthrope was referring to the Nationalist move-
ment as the “Chauvenist movement” 3!,

‘Throughout 1919, reports regarding Mustafa Kemal’s political identi-
ty kept reaching the British government. George Lord Curzon, the British
Foreign Secretary, was informed that Enver Pasha was in close touch
with Mustafa Kemal, which automatically implicated the latter as a CUP
adherent®,

Early in August, Admiral J. de Robeck replaced Admiral Calthorpe
as the British High Commissioner in Istanbul. Calthorpe’s recall, accord-
ing to a British official, was due to the fact that the British government

% Ibid., p. 55.

¥ Ibid., p. 68o.

B Ihid, p. 688.

¥ Ibid., p. 6go.

% Ibid,, p. 6o04.
1bid, p. 712-714.
2 Ibid., p. 721,
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had realized what a mistake the occupation of Izmir had been and held
Calthorpe responsible for the dimension it took?®. Admiral de Robeck in-
formed Lord Curzon in September that Mustafa Kemal had affirmed he
was not connected with the CUP, but the Grand Vizier maintained con-
trary. >,

The British attitude towards Turks as being incapable of accomplish-
ing much of anything was best symbolized in Admiral Richard Webb’s
words. (Webb was with the British High Commission in Istanbul). In
a letter to Sir Cecil Crowe in Paris, he stated “The situation in the inte-
rior, due practically entirely to the Greek occupation of Smyrna, is getting
more hazy and unsettled. Were this anywhere but Turkey, I should say
we were on the eve of a tremendous upheaval”*.

In September, there was a rumour about a secret agreement between
the Sultan and British representatives on accepting a British mandate over
Turkey®. The Times reacted with self-righteousness; the rebels would
not hear of a British mandate! The reason for this rejection was that the
Nationalists and the CUP were one and everyone knew that the CUP was
anti-British. The Times report did not make any allowances for the fact
that the Nationalists might have had a will of their own*".

In November, the Ottoman cabinet of Damad Ferid Pasha fell. Ac-
cording to Admiral de Robeck, the new cabinet was “composed of men
who are respectable, but who have been in the main, nationalist, and in
some cases, also CUP sympathizers”*. Mustafa Kemal was still a “good
deal of an enigma”® to the Admiral and since many CUP members had
joined the Nationalists, he thought soon they would become one.

In November, the British High Commissioner informed Lord Curzon
that even though Mustafa Kemal Pasha guaranteed the security of the
Christians in Anatolia, as long as they did not engage in a threat to the

% Jbid., p. 790. Mr. Mohler’s private correspordence with Sir Cecil Crowe in Paris.

3 Ibid., p. 780.

3 Ibid., p. 733

3 Flgine D. Smith, Turkey: Origins of the Kemalist Movement (1979-1923), (Washington,
D.C.: Judd and Detweiler Inc., 1959), p. 23.

3 The Times, November 4, 1919.

3% British Documents, op. cit., p. 782.

3 Ibid.

T
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Empire, the promise emanated from “an irresponsible Nationalist leader
who regards the surviving Armenians and Greeks as so many hostages for
the exaction from the Allies of more favorable terms of peace for his own
country” .

By the end of 1919, the British government was caught in
a dilemma, the causes of which were unleashed by its own policies. On
the one hand, there was a legitimate government of Turkey in Istanbul,
and, on the other, there was a viable Nationalist entity with which to
reckon. Furthermore, in December, the Pan-Islamic sentiment among
Muslims under foreign domination came to the attention of the British
government. Admiral de Robeck informed Lord Curzon that

The Nationalists and CUP elements in Turkey have realized the extent
to which the country has been enfeebled by the war, both in men and
resources, and how much it is at the mercy of the victorious Entente
Powers. It is but natural that they should endeavour to draw fresh
strength from other Moslem countries, such as Persia, Egypt, India
and the Arab world. Moreover, both the Bolsheviks and the Turkish
Nationalists have this in common, that they may both expect to profit
Jrom the arousing of an anti-British and Pan-Islamic sentiment
amongst the Mohammedans of the Central States, and it is therefore to
be anticipated that efforts are being made with this end in view*!.

Mustafa Kemal was indeed seeking support from other Muslims, yet
it was by no means through CUP elements. Ironically, at the time, Enver
Pasha, the ex-CUP leader, had aligned himself with Pan-Islam in order to
evade Russian hostility towards Pan-Turkism. Mustafa Kemal took a dif-
ferent path. In the next two years, he was to align himself with some Arabs
against the French, and more significantly, with the Indian Muslims
and Afghans. Diplomatic relations with Afghanistan may have been nec-
essary in order to curb Enver Pasha’s activities in Kabul and to prevent
him from speaking on behalf of the Nationalists. The British failed to see
the true ideological cleavage between Enver Pasha and Mustafa Kemal.
To the extent that they perceived any difference, the difference between
the two men struck them as just another exampe of “oriental” competi-
tion for power, and not one of philosophy.

4 Ibid., p. 875.
M Ibid., p. 974.
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United States’ Views

American views carry significance because of their even handed
approach to Turkey at that time. The United States’ interest in Turkey
was essentially confined to trade and missionary work. The U.S. High
Commissioner in Istanbul, Admiral Mark L. Bristol, became disillusioned
with the Allies’ intrigues over Turkey, and his views were highly affected
by the turn of events. Very early in 1919, Admiral Bristol recommended
to Washington that there should be only one mandate over Turkey, both
because the Greeks were showing signs of imperialistic aims.and because
they had proven unfit to handle other races when they persecuted Jews in
Thrace. The antagonism between the races, according to Bristol, was
made up of religious, political and personal differences which ran very
deep, and, therefore, the Greeks should not be granted territory, either in
Thrace or in Asia Minor*2. Furthermore, a telegram from Venizelos, sent
from Paris to Athens, authorizing aid for small militia formations in Sam-
sun and Trabzon “for a future array,” convinced Admiral Bristol that the
ultimate objective of the Greeks was to present the Peace Conference with
a fait accompli on the Black Sea coast, with Greek military control of
Pontus®.

In May, The New York Times reported that the proposed partition
of the country had aroused the Turks to unite in a nationalist movement
where Young and Old Turks had joined forces*. Implicit in the news
was the fact that the Ottoman government was not happy with the situa-
tion any more than the Nationalists were.

In July, Admiral Bristol reported,

Thus far little knowledge has been obtained of what is being done by
the Congress called to meet at Erzeroum. Some influential Turks have
gone to Asia Minor to try to prevent any disturbances and assist this
nationalistic movement. It remains to be seen whether this movement
is a sincere effort to do something constructive for the improvement of
the Turkish people. There are some reports that this movement 1s stm-
ply an organization lo arm people to massacre the subjugated races...

42 Bristol, “War Diary”, op. cit., 25 May, 1919.
4 .8, Records, op. cil., april 25, 1919.
# The New York Times, May 31, 1919.




356 NUR BILGE CRISS

However, it would seem that the Turks should have better common
sense than to carry out such a program®.

In August, Bristol wrote,

The reports of disturbances in Asia Minor are being exaggerated.
I hardly believe the Turks are planning any immediate outbreak but
are orgamizing for ‘a defensive action against any partitioning of Tur-
key. It is quite apparent any orgamization of this kind, which is done
peacefully, is rather to be commended than condemned. Without any
direct proof, I have a feeling that in the Greek, Armenian and certain
Joreign quarters, there is a tendency to expose the organization in Asia
Minor as evidence that massacres are about to take place. It is not
conceivable that the Turks would be so foolish. The present Turkish
government is opposed to this organization and there is some belief that
the opposition is directed or at least encouraged by foreign interests also,
it is thought that the government is sympathizing with this organiza-
tion, secretly, and outwardly pretending to suppress it

In September, Admiral Bristol predicted that the Nationalist Congress
at Sivas would be the forerunner of a movement which would produce
serious changes in the country “unless the present Armenian and Greek
propaganda, coupled with European intrigue, is stopped, and definite de-
cisions rendered in the near future by the Peace Conference’” Admiral
Bristol also telegraphed Washington reiterating that the chief aim of the
“insurgents” was to defend Turkey against the Greeks and to institute
a nationalist government. He added that the insurgents were unanimously
in favor of American aid*. The United States Peace Mission report stated -
that the Sivas Congress indicated a strong anti-British attitude and had
resolved to cooperate with “Georgians, Tartars, dissatisfied Persian and
Arab tribes” against the British #°.

In October, The New York Times attributed the downfall of the
Damad Ferid Pasha cabinet to the occupation of Konya by the National-

* Bristol, “War Diary”, gp. cit., 20 July, 191g.

Ibid., 17 August, 1919,

1bid., 14 September 1g19.

U. 8. Records, op. cit., September 16, 1919,
¥ Ibid., September 12, 1919,
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ists and stated that Cemal, the new Minister of War, 50 was Mustafa
Kemal’s political ally’!. Perhaps taking advantage of the more favorable
atmosphere provided by the new cabinet, Mustafa Kemal sent a personal
representative, Colonel Vasif Bey, to call on Admiral Bristol. Vasif Bey
confirmed Admiral Bristol’s views on the Nationalist position and in-
formed him that the French were already making overtures to the na-
tionalists. General D’Esperey had told Vasif Bey that the interest of
France in Turkey was purely material and that they could evacuate Ada-
na if given a monopoly over the cotton crop*. To the fair-minded Ameri-
can, this was just another example of European intrigue, but Vasif Bey’s
point was to relay the message that the Nationalists were being recog-
nized as a force.

Later in October, The New York Times reported that the National-
ists would now support the government and abstain from interference
with the government’s acts®®. Actually, this was a premature statement,
but the news source was London. The wishful thinking of the British was
not realized when on October 22, the Amasya protocol was signed bet-
ween the new Ottoman government and the Nationalists. Not only was
Mustafa Kemal interfering with the government, he was becoming its
guiding light.

Views of Bolshevik Russia

Although there was no official relationship during 1919 between the
Nationalists and the Bolsheviks, Russia was beginning to show signs of
interest in Mustafa Kemal. This interest stemmed partly from doctrinal
reasons, but mainly from the presence of Allied troops in the Crimea.
When the civil war in Russia turned against the White Armies, the Allies
were alarmed and landed troops in Southern Russia. Therefore, to the
Bolsheviks, the Nationalist organization in Anatolia presented a splendid
opportunity for solidarity in an effort to undermine the Allies, especially
after the Erzurum Congress called for resistance to foreign occupation.

% Not to be confused with the Cemal Pasha of the CUP leadership.
5t The New York Times, October 7, 1919.

52 Bristol, “War Diary”, op. cit., 7 October 1919.

53 The New York Times, October 15, 1919.
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Izvestia interpreted the Nationalist movement as the beginning of
a Communist revolution in Turkey and predicted that this revolution
would be a continuation of the Bolshevik revolution 5.

In September, there was an appeal from the Soviet Commisar for
Foreign Affairs, Georgy V. Chicherin, to the workers and peasants of Tur-
key. Chicherin stated that the only way to free Turkey from foreign yoke
was for the workers and peasants to take their fate in their own hands
and revolt against “exploiting pashas.”*. However, an analysis (in 1920) of
the Turkish society by a Turkish Communist Party> member, Dr. Fuat
Sabit, was to reveal to the Soviet leaders in Moscow that the Nationalist
organization did not fit into the mold of a simple class struggle. In Tur-
key, landowners were not capitalists because agriculture was not moder-
nized and did not yield large profits. Most peasants owned land, and the civil
service and officers’ corps were open to everyone, regardless of class®’. This
discovery, therefore, coupled with other political realities, led the Bolshe-
viks to support the Nationalists on the lines of mutual political interests. If
the Nationalists succeeded, the British encirclement of Russia in the Cau-
casus and Turkey would cease. Moreover, the Greek presence in Anatolia
was objectionable to the Bolsheviks, because the Greeks were backed up
by the British. So, the Bolsheviks had every reason to support the Na-
tionalists, in spite of their “bourgeois” flaw.

The views of the British, the Americans and the Bolsheviks are repre-
sentative of the confusion with which the Nationalist movement was per-
ceived at its inception. The British had been preoccupied with the pro-
German (therefore anti-British) sentiment of the CUP leadership during
World War 1. Any organization challenging their position had to be
a continuation of the CUP spirit and, therefore had to be broken. They
espoused the partitioning of Turkey. However, partitioning to the British
meant more spheres of influence for themselves through the Greek, Arme-
nian and Kurdish autonomous regions, as opposed to having to confront

3% Izvestia, April 23, 1919, as cited in Alptekin Miiderrisoglu, Kurtulus Savaginin Mali
Kaynaklan (Ankara: Maliye Bakanlif 50. Y1l Yayinlan, 1974), p. 521.

% Jane Degras (Ed), Soviet Documents On Foreign Policy, Vol. T (1917-1924), (London:
Oxford University Press 1951), pp. 164-167.

> This was the Turkish Communist Party founded by Mustafa Subhi and at the
time was located in Baku.

*7 Miderrisoglu, op. cit., p. 524. Selek, op. cit., pp. 426-427.
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the Italians and the French directly by partitioning the country among
the three. The outlook of the United States, on the other hand, was
against the partitioning of Turkey. Admiral Bristol, also saw that this poli-
cy would lead to more bloodshed and proposed a mandate of one power
over Turkey until such time (perhaps a generation) that the people could
be educated in self-government, and then form an autonomous state. He
believed that this approach would satisfy the Wilsonian principle of self-
determination without further hostility. The Bolshevik approach and pro-
mises of aid to the Nationalists, symbolized both the relief of having found
a potential ally against the Western powers and an effort to create a posi-
tive image in the Muslim world by fraternizing with a Muslim country.

These three different and opposing views were to give much leverage
to Mustafa Kemal in negotiating both with the Westerners and the
Bolsheviks . These views also helped define his concept of nationalism.
The highly nationalistic orientation of Republican Turkey owed much to
Western attitudes which were, on the whole, condescending. Later, Mus-
tafa Kemal’s eclectic political system was to borrow both from the West
and socialism, and he redefined the systems to the extent that no one
could mistake him (without going into polemics) for following a single
model, thereby adhering to any specific foreign politics.

PART III
1g20: AN EVENTFUL YEAR
Towards the Treaty of Sevres

During 1920, the views of the Western powers towards the National-
ists changed, with the exception of the U.S. High Commissioner’s out-
Jook. Two of the most significant factors affecting this change in attitude
were the widening splits between the Allies and the fear of Bolshevism,
which became especially acute after the Bolshevik-Kemal rapprochement.
That the Treaty of Sévres made this solidarity effective was not an ac-
knowledged fact in Britain. The French and the Italians, on the other
hand, were overtly altering their policies.

According to a French author, Gaston Gaillard, in 1920, Mustafa
Kemal’s movement was a national movement rather than a nationalistic
one, because it asserted itself at all echelons. In 1919, Marshal Abdullah
Pasha, who was ordered to reach Mustafa Kema! in Trabzon and con-

TR EETRE
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vince him to give up his command, had not even stirred from istanbul.
Furthermore, the Anatolian governors and military commanders, who had
been summoned to the Porte, had not arrived, either feigning illness or
making some other excuse’®. Hence, the Old Turks clandestinely support-
ed the Young Turk.

In January 1920, the new Ottoman parliament met and ratified the
National Pact, which spoke to the indivisibility of Turkey. This action,
coupled with news of Nationalist victories against the French, in Maras,
sealed the fate of the Riza Pasha cabinet.®”. In March, following the for-
mal occupation of Istanbul, the cabinet was dissolved and the British ex-
iled most of the nationalist deputies to Malta. The British discontent
with the Riza Pasha government was inherent in Lord Curzon’s statement
to the House of Commons earlier in March:

Mustafa Kemal is the official governor of Erzurum and that, in iself,
conslitutes a link between him and Constantinople which leads one to
think that any attempt to disown responsibitiy for what the Young Turk
may be doing in Asia cannot successfully be made in Constantinople. ..
In flagrant violation of the Armistice, there has been a constant inter-
change of arms and armed men between the capital and the National-
ists%,

After the Nationalist-oriented cabinet was dissolved, Sir Cecil Crowe
wrote home from Paris that the concept of Christian hostages was a dan-
gerous tool in Mustafa Kemal’s hands, but the British had and
would have many Turkish hostages-ex-CUP people and the nationalist dep-
uties in Malta®. Admiral de Robeck was not in favor of blowing up forts
in the Dardanelles or of actively suppressing the Nationalists as had been
suggested by the Foreign Office as a reprisal against the Nationalists. He
maintained that Mustafa Kemal would react to this with counter-reprisals
against Christians in Anatolia and could very well cut off food supplies to
Istanbul by holding up the Anatolian railways . :

% Gaston Gaillard, The Turks and Europe, (London: Thomas Murky and Co., 1921),
p- 87. (The Frenceh edition of the book is dated August, 1920).

> Davison, op. cit., pp. 178-179.
The Times, March 12, 1920,
British Documents, op. cit., p. g14.

6 Ibd., p. 977.
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At this point, even Damad Ferid Pasha, who was no ardent support-
er of Mustafa Kemal, had to be virtually forced into disavowing the Na-
tionalists®. But, disavowed they were. On April 5, 1920, a firman from
the Sultan announced to the people the ultimate disavowal of the Na-
tionalists and was accompanied by a fetwa from the Sheikh-ul Islam who
called it a holy duty to kill them®. Mustafa Kemal, having been quite
aware of the fact that declaration of war had to be sanctionad by the
Sheikh-ul Islam, had taken measures to win over some of the higher cler-
gy in Anatolia. Claiming that the Sultan and the Sheikh-ul Islam in
istanbul were acting under foreign pressure, he had a counter-fetwa issu-
ed. The echo of this act in far-away America, as reflected in The New
York Times, was that Mustafa Kemal had designated Sheikh-ul Is-
lam the “Chief of Dervishes in Anatolia”®. This gentleman was to be the
representative of the “church” in the Nationalist government. The New
York Times concluded that the Nationalists were thus contemplating the
creation of an entirely separate government, with a caliph and possibly
a sultan of their own. The Times, on the other hand, was hopeful that
when the Imperial fetwa was communicated to the Anatolian population,
the Nationalists, whose influence was already on the wane, would lose al-
together®..

In May, The New York Times published an interview of Paul Wil-
liams, the Chicago Tribune correspondent, with Mustafa Kemal. Kemal
used the opportunity to communicate that his aim was to maintain the
integrity of the Turkish territory as it stood under the Armistice. He stat-
ed that the Nationalists were depending on the aid of all of Islam be-
cause the Turks were the last of the Muslim races to remain free. The
Nationalists had ample assurances from other Muslims for help. “His
statement carried no threat, when answering the question of aligning with
the Bolsheviks” Williams noted. Mustaf Kemal said “If the Allies insist on
partitioning Turkey, and there is no outside help, we will willingly accept
it (i.e., Bolshevik help)” ¢’.

8 Jbid., Vol. XIII, March 30, 1920.

6 Selek, op. cit., pp. 78-8o.

5 The New York Times, April 13, 1920.
¢ The Times, April 19, 1920.

The New York Times, May, 4, 1920.
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By the time this interview took place, Mustafa Kemal had sent
a memorandum to Chicherin proposing the establishment of diplomatic
relations. This gesture was motivated by the hope of obtaining financial
aid from Russia because Mustafa Kemal was already convinced that the
coming Peace Treaty might compel the Nationalists to fight. In June,
Chicherin’s reply was favorable 8,

The fear of Bolshevism, however, had a fortunate consequence later on,
as 1t brought about in 7920 a complete change in British ideas con-
cerning Turkey and Constantinople. The London Cabinet realised that
the Turks were the first nation that the Bolshevist propaganda could
reach, and to which the Moscow Government could most easily and ef-
Jectually give its support against British policy in Asia Minor, which
would make the situation in the East still more complicated. So, in or-
der not to drive the Ottoman Government into open resistance, England
first showed an inclination to share the view, held by France from the
outset, that the Turks should be allowed to remain in Constantin-

ople®.

Following a fervent campaign from religious quarters in the United
States, President Woodrow Wilson sent a note to the Allies intimating
that the Turks should not be allowed to remain in Istanbul °,

In June, Admiral Bristol wrote to Washington,

During the afternoon Miss Annie T. Allen, of the Near East Relief
called to explain her trip to Angora. Miss Allen was informed that
thus Mustafa Kemal and his followers belicved that America had
Joined the Allies against the Turks and are not neutral. It was even
intimated that it would be best for all Americans to leave Turkey.
This latter may be a bluff. They would not allow Miss Allen even to
g0 to Konia, so it would appear that they wanted her to return to
Brussa and to Constantinople so that she would report what she had
heard... Miss Allen attended the meetings of the Nationalist Parliament
and was struck with the orderly way in which they were conducted and
the democratic way in which Moustafa Kemal presided over the meet-

9 Soviet documents On Foreign Policy, op. cit., pp. 187-188.
@ Gaillard, op. ait., p. g7.
™ Ibid., pp. 100-102.
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ings. Miss Allen dined with Moustafa Kemal and was struck with his
democratic surroundings. His whole staff had dinner with him™'.

Domestic politics aside, there was no apparent change in the Ameri-
can official position towards the Nationalists.

The Allies Part Ways

In 1920, there were serious splits among the Allies. In April, The
New York Times reported that the French and the Italians were critical
of the Allied occupation of Istanbul™. In June, Admiral Bristol informed
Washington that the French were negotiating with the Nationalists and
a French mission had been to Ankara and had agreed to an armistice in
Cilicia. The terms of the armistice included no provisions regarding the
Armenians, because the Armenians were still Ottoman subjects »,

As Anglo-Hellenic designs on Turkey unfolded, American and French
officials reported certain schemes. Early in 1920, an agreement was signed
to establish a Ponto-Armenian Federation. At the same time the Greeks
had come to an understanding with the British for the establishment of an
Anglo-Hellenic army, just in case the Armenians went over to an anti-
British power. The British had no documentation of such plans, only the
Greeks. The document for plans to land Greek troops in Transcaucasia
was written by a2 M. Manousso, president of the Greek National Council
in Armenia, and was brought to the Paris Conference’™. In June, Lloyd
George stated, in the House of Commons, that no obligations had been
entered into by Great Britain to give assistance to the Greeks in their
operations against the Nationalists s,

At the same time, The New York Times reported that the French
press resents the Hythe Conference actions of May 1920, reiterating parti-
tion, sanctioning war on the Turks, and handing over to Greece the task
of settling affairs in the Near East. Robert Lambel of La Liberté was

quoted as saying, “What will it cost us to support it? Is France, the secu-'

lar protector of Islam, going to Jose all her advantage and prestige and

" Bristol, “War Diary”, ep. cit.,, 13 June, 1920.
2 The New York Times, April 22, 1920. "
3 Bristol, "War Diary”, op. cit., 6 June, 1920.

74 U.S. Records, op. cit., January 1920.

5 The New York Times, June 29, 1g20.
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her political tradition in supporting the most determined enemies of the
crescent, and those, moreover, who have never ceased to covet Constan-
tinople?” 7S,

By late 1920, Admiral Bristol stated that propaganda had begun con-
cerning the treatment of Christians in Pontus. Since even the Greeks ad-
mitted that they were not in a majority in this area, an accompanying do-
cument obtained from a French Naval Intelligence officer pointed to the
imperialistic Greek aims. The French source maintained that the Greeks
had sent officials, a year ago, to England to be instructed in colonial gov-
erning. All evidence pointed to a secret agreement between Greece and
England, regarding the Near Eastern policy .

The Times attacked the Italian attitude towards the Nationalists as
follows:

The activity of the Nationalist propagandists seem to have its effect in
certain European, specially Italian, circles here. In these circles, the
idea that peace can only be made with the Nationalists seems to be
gaining ground. It is difficult not to see in this attitude proof that
those financial influences which, before the war worked Jor the CUP,
and are still in contact with Djavid Bey and other shining lights of
this notoriously corrupt oligarchy, are now working for the restoration
of CUP under Nationalist camuoflage’.

Yet, from the Nationalist viewpoint, it was still too soon to depend
upon French and Italian action. There were yet French forces on the
Black Sea coast, around Zonguldak, where coal resources were of much
interest. The Times reported that the French force there was entrench-
ing, due to rumors of a Nationalist atteck”. According to an American
official in Athens, the British, the Greeks and the French had also agreed
to a plan whereby the French would hold the European shore of Marma-
ra, the British would retain the Asian shore, and part of the Greek army
“would march from Izmir to Marmara to cut off the Kemalist forces op-
erating there®. This strategy succeeded, and by July, the commander of

78 The New York Times, June 22, 1920.

77 U.S. Records, op. cit., November 1920.
8 The Times June 10, 1920.
1bid., june 26, 1920.

U.S. Records, op. cit., June 20, 1920.
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the Nationalist forces in Thrace, Cafer Tayyar Bey, was taken prisoner
and his forces were defeated. A British source from Athens reported that
the “Greek troops, at British request, started cleaning up the peninsula of
Nicomedia (Izmit) of Kemalist hordes”®'.

However, the French attitude to the Anatolian Nationalists seemed to
be different. In July, Admiral Bristol telegraphed Washington:

Effective French-Itahan opposition to the attempted decisive operation
by Greek forces against Anatolian Nationalists (is) daily more evident.
Neither France nor Italy, for political and economic reasons, desire
complete destruction of (the) Kemal movement®.

In August, with the signing of the Treaty of Sevres,® propaganda
about the Nationalist strength being on the decline was escalat-
ed in Europe. Admiral Bristol stated otherwise :

Mustafa Kemal’s forces are not as demoralized as reports circulated in
the European press, especially in the Greek and English press, would
have people believe. They are recruiting and organizing to resist a fur-
ther advance of the Greeks, if not to take offensive against the Greeks.
The Mustafa Kemal government is betler organized and in depart-
ments, so that if Mustafa Kemal was superceded, there is no doubl
that the Nationalist movement would continue without him®,

Late in September, The Times reported that the Porte had asked for
financial assistance from the Allies for the pacification of Anatolia against
the adventurers who controlled the Nationalist forces :

(An) act of common justice and prudence of Allied governments could
give the legal government of Turkey the necessary financial aid for this
purpose. Failure of kemalist forces to resist Greek advance, despite anti-
Greek propaganda suggest that they would be equally helpless against
any organized attack®.

8L Jbid., July 23, 1920.

Ibid., July 30, 1920.

8 Diplomacy In the Near and Middle East, op. cit., pp- 81-89.
Bristol, “War Diary”, ¢p. ¢it., August 1920.

5 The Times, September 27, 1920.
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After all, the Greeks had done their part and it would be unfair to
demand further efforts from them when Turkish troops, if properly
equipped, should be able to do the work.

An American scholar was to attribute the splits between the Allies to
the fact that the division of Turkey had given France too small a share
for them to make an engagement in a new war worthwhile. The Italians,
on the other hand, were disappointed with the British for making conces-
sions to Greece, at their expense. Hence, the Franco-Italian support of the
Nationalists®’. What this analysis did not take into account was European
public opinion, and the dimensions of the Kemal-Bolshevik rapproche-
ment.

Turkish Nationalist and Bolshevik Relations in 71920

As of yet, there is fragmentry information about the extent of socialist
activity in Anatolia during 1919-1921. In May 1920, a Communist party
was formed in Ankara under the auspices of Mustafa Kemal®'. Contrary
to some views, this was not a gesture to appease the Russians, for al-
though they encouraged socialist activity, at no time did the Bolsheviks
made aid contingent upon the Ankara government becoming socialist. Be-
sides, Turkish socialism was not even favorably viewed in Russia because
it put nationalism above socialism®, The Ankara Communist party had
as its policy not federation, but alliance with Russia. When, in January
1921, Mustafa Subhi, leader of the Turkish Communist Party, located in
Baku, was murdered in Trabzon along with some followers, the relations
between Ankara and Moscow did not alter. Subhi was on his way to untie
the two Turkish parties.

In Ankara, Mustafa Kemal was seriously studying socialism as a po-
tential system for Turkey, but when confronted with communist elements

% Frank H. Simonds, “Greek vs Turk: A New Phase of the Eastern Question,” Amer-
ican Review of Reviews 62 (Aug, 1920), pPp. 159-168.

% Smith, op. cit., pp. 16g-170.

* Walter Laqueur, Communism and Nationalism in the Middle East, (New York: Freder-
ick A. Praeger Publishers, 1956), P. 209. Also see “The Socialist Party in Turkey,” Narod-
nyi kommissariat po inostrannym delam, Biulleten 92 (sep, 1921), p. 81. According to this
article, Hilmi Bey (the Leader of the Turkish Socialist party) was an agent of England, the
party was without principles and did not have any connection with scientific socialism,
Moreover, it was accused of adhering to the revisionist German school of socialism.
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beyond his control, he ended up rejecting it®. Another consideration in
his mind might have been how to explain the adoption of a Russian sys-
tem to the populace; the system of an age-old enemy - “Moskof.”

Political reality aside, the Nationalist-Bolshevik rapprochement was
taken very seriously in the West. In June, The New York Times quoted
Cemal Pasha, the Minister of War, in regard to the attitude of Turkish
leaders towards the possibility of establishing a communist form of go-
vernment, as having said: “With us, it is not a question of Bolshevism or
democracy, but of life or death””. A decision in favor of a Soviet would
not be opposed by Young Turks, the newspaper concluded.

In July 1920, Halil Pasha obtained gold, ammunitions and arms from
the Bolsheviks®'. This was followed by one million rubles of gold in Oc-
tober, with more to come 2,

There were also gestures of solidarity from the Bolsheviks. In August,
the American mission in Istanbul intercepted a radio message sent to
London from Moscow. It said, “Please send to (the) Russian and Azer-
baidjan representative Litvinvov the following: Azerbaidjan Soviet govern-
ment consents to exchange British prisoners taken in Baku for Turks’
Kemalists arrested in Constantinople whose list will be sent in a few
days””. Whether this materialized or was even relayed to the British is
not clear.

Nine days after the Treaty of Sevres was signed, The New York
Times reported that Mustafa Kemal frankly admitted cooperation be-
tween the Nationalists and the Bolsheviks.

He declared that bolshevism s not incomﬁatibk with Islam and ex-
pressed the belief that ‘furkey could not possibly suffer a worse fate
than the destruction planned for her in the Peace Treaty. o,

# Selek, op. cil., pp. 590-591. Also see Ivar Spector, The Soviet Union and The Mushm
World 1977-1956, (Seattle, Washington: The University of Washington Press, 1956), pp- 34~
44.

% The New York Times, June 17, 1920

o Halil Pasha, during this trip was to rescue the author’s grandfather Fesa Bey (Ev-
rensev), one of the first pilots of Turkey, and who had been a POW in Russia since 1915.
Halil Pasha met him coincidentally as he was begging on the streets of Moscow, posing as
a deaf-mute for he had refused to learn Russian all along.

92 Miiderrisoglu, op. ¢it., pp- 520-549

9 Bristol, “War Diary,” p. ¢it., August 22, 1920.

% The New York Times, August 19, 1920.
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The polemical value of such a statement must have been obvious to
the Americans because The New York Times correspondent in Athens
stated that he had reservations about despatching the following message,
relayed from Izmir:

The government of Ankara took an oath of fidelity to the Turkish So-
viel... A proclamation has been issued by Mustafa Kemal announcing
expropriation of the wealth of Christians and Muslims alike which will
be utilized to further the cause of the Turkish Soviet regime®.

By December, another American view suggested,

Mustafa Kemal concluded an alliance with Lenine at Moscow which
assures financial and military help in restoring pre-war Turkish territo-
1, in return for which the Bolsheviki are to obtain Jacilities for their
propaganda themselves to continue hostilities against the Allies®.

It is all the more interesting that even in December 1920, Lloyd
George was still directing all his attention to the CUP legacy and avoid-
ing Kemal’s rapprochement with the Bolsheviks. He interpreted the ongo-
ing Turco-Armenian border dispute within the context of Pan-Turkism.
The day after the Giimrii Treaty was signed between Turkey and Arme-
nia, returning Kars and Sarikamis to Turkey, Lloyd George had stated
that,

The Bolsheviks believed that Mustafa Kemal intended to capture Geor-
gia, Azerbatjan and Batum, and they were consequently sending troops
to Azerbatjan, and it seemed quite likely that war would break out bet-
ween the Bolsheviks and the Nationalists..., They (the Nationalists)

meant to extend to the East; they wanted their own old homelands, for
instance  Turkestan, and they were not thinking of Smyrna and
Thrace... Everything seemed to point to Mustafa Kemal’s ambitions
being in the Eastern direction. The Turks, as he had said, were think-
ing much more of Batum than they were of Smyrna... He sincerely
trusted that at a time when the mind of the Turk was fully engaged
elsewhere, the Allies would not ask him to turn back West. This, in
his view, would be the greatest folly... For many years Great Britain

% The New York Times, December 21, 1920.
% “The Turk on Top Again,” Outlook 126 (Dec, 1920), pp. 670-671.
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and France had spent millions (of) sterling in buttressing up the
wretched Turkish Empire, and the Turks had then betrayed them
shamefully in the last war. They had closed the Straits and they had
shot down the French in thousands in Gallipoh”'.

Llyod George was not only unable to forgive the Turks for their role
in the War, but he was also unable to see that the Bolsheviks were not
about to support Armenia for fear that in so doing they would compro-
mise their new and highly-desired relationship with an “ally” in the
South.

While the main provisions of the reaty of Sévres were to remain in-
tact, the Allies were willing to make few modifications to appease both
Turkish governments. At a meeting prior to the London Conference,
Lloyd George said to the European Prime Ministers :

Whenever the Turks had quarelled in the past with Russia they had
been forced to turn for assistance to Western powers. Mustafa Kemal
was an oriental, and must be treated as such. One of the great princi-
ples in dealing with Orientals was lo let them make the first offer. He
(Lloyd George) was all for concluding peace with Mustafa Kemal, but
it would be fatal to proclaim this to the world as the object of the Al-
lies. If this were done, Kemal's price would immediately rise and his
terms would become impossible®.

Thus, 1920 ended with still very diverse perceptions of and app-
roaches to the Nationalist movement, which by this time had been es-
tablished as a Nationalist parliament and one whose legitimacy was be-
ginning to be sanctioned by some foreigners.

PART VI
TOWARDS RECOGNITION

Nineteen-turenty-one began with the London Conference to which Be-
kir Sami Bey, the Foreign Minister of the Ankara government was official-
ly invited, following ‘some diplomatic maneuvering on Mustafa Kemal’s
part. This conference was instigated by the first victory over the Greeks

97 British Documents, op. cit., Vol. VIIL, pp. 846.
9% [bid., pp. 851-852.
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on January 1921, at the battle of Inénii. The Times reported that since
the Greek premier was ready to throw out the Turks from Anatolia, the
Allies had a moral obligation to the Greeks for the military work they
had done in the past®.. Consequently, since the British had no intention
of making major compromises the conference was unproductive. However,
it made contact with the French and Italian prime ministers possible for
Bekir Sami Bey.

Both Briand and Sforza promised support to the Nationalists. Musta-
fa Kemal, at this time, did not need to discourage them. Subsequently,
The Times reported that Mustafa Kemal stated in Hakimiyet-i Milliye
that they were friendly with Russia but communism was a social question
and the social conditions of Turkey did not permit its application. There-
fore, the socialist parties among the Nationalists had realized this fact and
had ceased their activity ', Indeed, Mustafa Kemal had by then dissolved
the short-lived official Turkish Communist party for reasons which had
little to do with appeasing the West. The Nationalists were in a position
of relative strength and Mustafa Kemal had no use for further factional-
ism in the Grand National Assembly. Furthermore, Bolshevik propaganda
in Anatolia was outside of his control and the Nationalists could not af-
ford to permit that. This action, however, did not deter the Treaty of
Friendship from being signed between the Ankara goverment and the
RSFSR on March 16, 1921 !,

In March, an American journal echoed the Greek interpretation of
Mustafa Kemal’s personality:

Unless all impressions of the Pasha’s personality in the press of Athens
do him grave injustice, he has these moods of violence in which he pos-
sesses himself of whatever takes his Jancy, including young ladies.

Alfter describing his physical features, the article continued :

Mustafa Kemal Pasha accordingly, can not be a born Turk. There is
something Saxon in his general physiognomy... Mustafa is affirmed by
some of the Greeks to be in reality a Roumeliote of the pure Slav type,
but others insist that there is Circassian blood in him...

* The Times, February 22, 1g21.

190 Ibid., February 21, 1921.

O Soviet documents on Foreign Policy, op. cit., pp. 237-242; Diplomacy in the Near and
Middle East, op. cit., pp. 95-6.
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The melancholic moods of this “oriental genius” were attributed to

his “galloping consumption.” 10z,

On the political side, in April, a telegram to Washington from the
U.S. Embassy in Rome read :

Angora government telegrammed Kemalist legation (to) purchase 200
carloads of arms and munitions from Germany,. presumably shipped via
Italy. Large Bolshevicized Kemalist army under Enver Pasha being
massed at Erzerum for service in (the) Middle East against Britain'®.

Later in April, the same source reported that Count Sforza and Cami
Bey (Minister of Economics) had negotiated a secret and informal agree-
ment for Italy to send 50.000.000 lire worth of ammunition in exchange
for the ratification of Italo-Kemalist commercial treaty 104 This agreement
did not materialize because the Italians had asked for economic conces-
sions which Mustafa Kemal was not about to give.

By June, The New York Times reported that the British were pre-
paring to act in the Near East. All along the Greco-Turkish war, Britain
had maintained its neutrality (?), but Kemal was hostile to the British.
Not only had he executed an Indian Muslim (and a British subject at
that), Mustafa Sakir, who had been a spy, but he had several mines in
Anatolia belonging to British subjects closed. Moreover, he had closed
Anatolian ports to British ships.'®. The New York Times also reported
that the planned Greek offensive disturbed the French. According to The
New York Times, Le Temps had indicated :

The French government applied to the Turkish Nationalists a policy
which England must understand, for she has applied the same lo the
Russian Bolsheviki. How many times Lloyd George said that the Rus-
sians would disarm and behave if the Allies stopped helping those
fighting them? France has had the same policy towards the Turks and
a policy better justified: for while the Turks are fighting only to estab-
lish their national claims, the Bolsheviki are fighting for a world re-

102 «Tyrkey’s Latest Hero: Mustapha Kemal pasha,” Current Opinion 70 (Mar, 1921),
ppP- 331-333.

103 U S. Records, op. cit,, April 21, 1921.

104 Thid,, April 30, 1921. .

195 The New York Times, June 10. 1921.
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volution. Britain only cares about the -Straits strategy, the key to mid-
dle Russia; economically the key to the great oil fields of the Caucasus.
France will not send troops to (aid) the ex-Kaiser’s brother-in-law
(Constantine) whom she dethroned, 1°°,

This was followed by a Times editorial calling for Allied unity,
claiming that the Kemalists were counting on playing England and
France against each other. France was not to alienate England out of re-
gard for Kemal and his Bolshevik supporters 07,

In late June, Admiral Bristol informed Washington that the British,
French and Italian governments had sent a note to Greek government
suggesting that they consent to the Allies arranging peace with the Tur-
kish nationalists ', The Greeks, however, were not in an agreeable mood.
Another American official telegraphed from Izmir :

Arrival of Constantine in Smyma not of such popular rejoicing as re-
ported in Greek papers. British, French and two Italian (?) left harbor
before entrance to avoid saluting'®.

In September, when some favorable sentiments towards a peace with
Ankara appeared in the European press, the Bolsheviks accused Mustafa
Kemal of “being in bed with Lloyd George and Briand” 1",

On October 13, 1921, the Treaty of Kars between the Armenian, Az-
erbaidjani and Georgian SSR’s was signed by the Nationalists, thereby se-
curing the eastern border!!!. This was followed by the signing of the
Treaty of Ankara with the French on October 20, 1921, determining the
southeast border!'2, Thus, forces were consolidated against the Greeks in
the west at the close of 1g21 , marking the end of “alliance” for the West.

From the focus of this paper, that is, of British, U.S., and Russian
views towards the Nationalist movement, the following contrasts emerge :

196 Thid., June 11, 1ge1.

197 The Times, June 13, 1g21.

' U.S. Records, o. cit., June 20, 1921.

Ibid, June 21, 1921.

“Angora i antanta,” Biulleten, op. cit., 92 (20 sep, 1921), pp. 87-88.
Soviet Documents On Foreign Policy, op. cit., pp. 250-256.

"2 Diplomacy in the Near and Middle East, op. cit., p. 97-100.
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The outlook for the British politicians, military officers, particularly as
reflected or blatantly stated in The Times, was consistent at nearly all
times. The only report which came close to correctly evaluating the true
nature of the Nationalists was that of the British Military Attaché, Lt. Colo-
nel Ian Smith, in 1919 (See footnote 10). His recommendation to take
the Nationalist movement seriously and to stop trying to suppress it, lest
that create an anti-British feeling, appeared realistic. Yet, his suggestions
were not taken into consideration. The difference of his opinion from
those of the other British officials may be explained by virtue of his lower
rank; his rank removed him from policy-making circles. Officers of the
High Commission seem to have waited for the British government to
make decisions and then acted to carry out those orders. Their attitude
was almost dogmatic in the sense of their unwillingness to acknowledge
or even listen to the opposing view.

In contrast to almost all British officials, the U.S. High Commission-
er, Mark Bristol, was the one who correctly advised his government and
seemed to have risen above mere political intrigue. Of course, American
and British interests in Turkey were quite different in nature, but this, by
itself, does not account for the differences of opinion. Admiral Bristol, be-
ing a military man, understood the Nationalists for what they were. His
reports give credibility to the motives of the Nationalists and at no time
was his language polemical. In The New York Times, there had been
references to Mustafa Kemal as a CUP-man, a Young Turk, a rebel lead-
er, and at times it was suggested that he was a potential sultan-caliph.
But the tone of the paper was even-handed when compared with The
Times of London. Between 1919 and 1921, almost everyone was confused
about the political credo of the Nationalists, and with good reason. The
Nationalists did not hasten to adopt a political system. This ambivalence
was partly due to not wanting to alienate any faction and partly due to
being in the process of searching for political identity.

Russian views, on one hand, adhered to the party line, and, on the
other, to political reality. Even when criticism was directed at Mustafa
Kemal for his rapprochement with the West, treaties were concluded non-

etheless.

The French and Italian attitude and their national interests were the
main cause of cleavage between the Allies.
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The Kemalists were singlemindedly after independence which immu-
nized them against adopting someoneelse’s political philosophy.In the end
it was Mustafa Kemal who benefitted from the contradictory interests of
the Allies. The adverse propaganda on Mustafa Kemal made by certain
informants and correspondents only helped the Allies to underestimate
him during 1919-1921. By the time Mustafa Kemal was taken seriously,
Turkey was on its way to independence. :
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iKINCI INONU ZAFERININ SONUCLARI
Ord. Prof. Dr. SADI IRMAK

Milli Miicadele, 6zellikle onun baslangi¢ boliimiinii meydana getiren
[néni Savaslari, denk olmayan giicler arasinda gegmistir. Fiili olarak gergi
karsgimizda Yunan ordusu bulunuyordu. Fakat bu orduyu, hemen bitin
Avrupa destekliyordu. Giinki her birinin Tiirk topraklarindan koparacak-
lar1 bir bolimde pay iddialari vardi. Bu sebeple Yunan ordusunu destekli-
yorlard1. Biz ise Birinci Cihan Harbinden yenik ve perigan cakmgtik. Ve
artik elimizde kalan son vatan pargalarini savunmaya kararliydik. Boylece
ordularimiz, canlarini diglerine takmug olarak carpigtyorlardi. Yunanhlar
ise parlak bir vehmin akmntisina kapilmiglardi. Bu vehim Megalo-idea
{ilkiisii idi. Yani eski Yunanhlarm bir siire sahip olduklari topraklari geri
alma iddiasi. Boylece élmiis bir dénemi geriye getirmek istiyorlardi. Bu
onlarin en biiylik zaafi idi. Giinki hayallere kapilmak, insanlara da, mil-
letlere de pahaliya mal olurdu.

Boyle kat kat Ustiin bir kuvvet kargisinda Atatiirk mahdut Turk kuv-
vetlerinin stratejisini soyle tespit etmigti. Bu strateji {i¢ basamakta gergekle-
secekti. Birinci basamakta zayif ve daginik gliclerimizle diisman oyalana-
cak, ikinci basamakta diigman ustalikli bir manevrayla ustlerinden uzak-
lastirilacak, Anadolu topraklarinin icine gekilecek ve boylece zayif
diigtiriilecekti. Nihayet tgiinct safhada toplanan ve giiglenen milli ordu,
kesin saldirisa gegerek vatan diismandan temizleyecekti. Goriintgte parlak
olmayan bu strateji aklin emrettigi bir yoldur. Ciinki bazilarmnin istedikle-
ri gibi o glin nihai saldinya gegseydik ok istiin diigman kuvvetleri kargi-
sinda bozguna ugramamiz kesindi. Bu stratejinin  uygulanmasi Inonii
Harpleriyle gergeklestirildi. Atatiirk’iin direktifiyle Bati Cephesi Komutani
ismet Inénii plani tam bir basariyla ve eksiksiz uygulamigtir. Bunun igin
ilk etapta diismani s kurdugu Bursa’dan, Inénit’ye ¢ekmek gerekiyordu.
Goriiniiste bu bir yenilgi izlenimini verir. Yunanlilarni da yeni timitlere ve
hayallere kaptirir. Istenen de buydu. Nitekim diisman bu askerl hilelere
kapilmustir. Ve ordusunun dnemli bir boliimiinii Inénii mevzilerine getir-
mistir. Boylece bu mevzi inénii Harplerinin cereyan yeri olmustur.

Bu harplerin 6zellikle fkinci Inonit Harbi’nin, askerl ayrmtilarini bir
yana birakip g1 Mart 1921 giinii cereyan eden tarihi bir olay:r anlatmali-

yim.
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O olay,, o giin Cankaya’da bulunan dénemin Milli Egitim Bakan
Hamdullah Suphi’den dinlemistim. Tarihi 6nemi dolayistyla bu aniyr an-
latmaliyim;

— 31 Mart 1921 gunii aksama dogru Gankaya koskiinde Mustafa Ke-
mal’in yaninda Rauf bey, Hamdullah Suphi Tannéver ve Halide Edip
bulundugu sirada bir yaver kapiya vurarak iceri girer, yliziinde derin bir
kederin izleri var. Elindeki bir telgrafi Mustafa Kemal’e uzatir. Bu telgraf
Bati Cephesi Komutam Ismet’ten gelmektedir. Ozeti sudur: “Ustiin
disman kuvvetlerinin saldiris1 karsisinda orduya geri g¢ekilme emri ver-
dim.” Mustafa Kemal her zaman oldugu gibi sogukkanhligini koruyarak
telgrafi Hamdullah Suphi’ye uzatir. Hamdullah, telgrafi okuduktan sonra
Atattirk’e donerek,

— Hayir, Pagam bunda bir yanlglik var. Biz su anda Yunan ordusu
kargisinda maglip degil, galibiz.

Atatiirk biraz hayretle;

— Nereden biliyorsun, telgraf boyle demiyor deyince,

— Hamdullah: Benim bir 8lgiim var Pasam, birgok seyler benim igi-
me dogar. Su anda i¢imde yiizbin 1518in pirl pird yandigini hissediyorum.
Bu yanilmaz bir isarettir. Goreceksiniz ordumuz magllip degil, galiptir. Ve
yakinda galibiyet haberi gelecektir.

En gli¢c kosullarda metanetini ve sogukkanhligini kaybetmeyen, hatta
mizaha basvurabilen Mustafa Kemal, yanindakilere dénerck bu gibilere
ne denir diyor. Halide Hanim, efendim bunlara illiimine derler. Dedigin-
de mizahi elden birakmayan Mustafa Kemal, suna meczup desene diyor.
Fakat sofrada atmosfer agir ve endiseli, sabaha kadar kimse uyumayi
dusinmiiyor, neseden eser yok. Agir endigeli bir hava icinde saatler geci-
yor. Nihayet safak sokiiyor. Derken, ayni yaver bu defa kapiy: kirarcasina
iceriye daliyor. Yiizli pespembe, gozleri 1l 151l belli ki sevindirici bir ha-
ber var. Elindeki telgrafi Mustafa Kemal’e uzatiyor. Bu tarihe gecmis
o meshur telgraf:

“Digman binlerce 6lii birakarak harp sahasin sildhlarimiza teslim et-
mistir.” Tabii herkeste seving, ¢oskunluk ve gozyast. Iste Tkinci Inénii Za-
ferinin, Ankara’da algilanigi boyle,

Simdi bu zaferin sonuclarma bir goz atalim.

Ikinci Inénii Zaferiyle Atatiirk stratejisinin birinci béliimii tamamlan-
mis, ikinci boliimiine gegilmistir. Yani dismani oyalamak dénemi bitmis,
artik savunma dénemine girilmistir.



iKINCI INONTU) ZAFERININ SONUGLARI 379

Zaferleri, zafer igin degil {istiin idealler igin bir vasita olarak kabul
eden Atatiirk, bu zaferin sonuclarini cok biiyiik bir ustalikla degerlendir-
mistir. Bu sonuglari soyle siralayabiliriz:

| — Milli Miicadele baslarken ordumuz dagiilonig oldugu igin ister
istemez, ilk ve yar1 askeri teskilat halkin bagrindan cikan giiglerdir. Bunlar
yer yer bir {inli efenin etrafinda toplanan gruplardr. Bunlarin yapabilece-
§i sey sadece telgraf hatlarm kesmek, diigmanin iletigim yollanni engelle-
mek gibi lizumlu, fakat kesin netice vermeyecek hareketlerdir. Mecliste
bu yerli kuvvetlerin hayranlan vardur. Onlara gore kesin bir seferberlik ila-
1 zor, hatta olanaksizdir ve zaten buna lizum da yoktur. Giinki bu efe
gruplarindan, mesels, Cerkez Ethem pek ala, yer yer Yunanhlara darbe
indirmektedir. Boylece ok miigkul goriinen seferberlik ilanmna karst Mec-
liste oldukca kuvvetli bir direnme bulunmaktadir. Atattrk ise bir asker ol-
dugu igin muntazam bir ordunun cetelerle asla yenilemeyecegini ve ancak
muntazam ordu kurmakla amaca ulagilabilecegini bilmektedir. Ikinci
inonii Zaferi, Atatiirk’iin Meclisteki itibarimi kat kat artirmugtir. Boylece
muntazam ordu kurma azmi gliclenmistir. Meclis icinde bagka sebepler-
den de muhalefet gruplar: bulunmaktadir. Bunlarin hepsinde [nont Zafe-
rinden sonra, Atatiirk’d her bakimdan desteklemek ve ona inanmak ge-
rektigi kanaatt yerlesmigtir. Bu nokta belki de Ikinci Inéni Zaferinin en
énemli ve en iyi degerlendirilmis sonucudur. Bu zaferin yurtdigindaki yan-
kilart da son derece dnemli olabilir. O giinlerde Fransiz Delegesi Franklen
Buyon, Ankara’da bulunuyor. Fakat heniz Mustafa Kemal’le temasa geg-
miyor. Bu zafer {izerine Mustafa Kemal’e bagvuruyor. Ve randevu istiyor.
Fransiz Delege, Ankara Huikimeti'nin, Fransiz telkinlerine 6nem vermesi-
ni istiyor. Ve bu meyanda Fransizlarin isgal ettigi Guney bolgemizde, ki-
talarinin rahat birakilmasmi ve ihtiyaglarinn karsilanmasini talep ediyor.
Mustafa Kemal bunun karsisinda kendisini Milli Miicadele’ye itmis olan
sebepleri anlatiyor ve vatani kurtarmak ve kayitsiz sartsiz miistakil ve mil-
let egemenligine dayanan yeni bir Tiirk devleti kurmak misyonunu tstlen-
digini anlatiyor. Ve bundan higbir tavizat vermesinin mimkiin olmadigini
kesinlikle bildiriyor. Fransiz delegesi igin ciddiyetini anhiyor. Nitekim, kisa
bir siire sonra Fransizlar mahalli miicahitlerin direnisi karsisinda isgal et-
tikleri Maras, Antep ve Urfa bolgelerinden kuyvetlerini gekmek zorunlulu-
gunu duyuyorlar.

ikinci inoénii Zaferinin dnemli bir sonucu da, Ruslarla olan iligkileri-
mizde goriiliiyor. Rusla: o tarihlerde Kars, Batum, Ardahan lizerinde hak
iddia ediyorlar. Bizi bu oldu bittiyi kabule zorluyorlardi. [nonii Zaferi bu
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iddianin  komsularimiza pahaliya mal olacag:i kanaatini dogurmustu ve
béylece kisa bir siire sonra Ankara antlagmasiyla ihtilafl bélge nihai olarak
bize katilmustir, Mustafa Kemal o dénemde, Ruslarla olan temasimizin ze-
minini biiyiik bir siyasi maharetle idare etmistir. Gériiniiste, Ruslar da bi-
zim gibi emperyalizme karg savagtiklarini iddia etmektedirler. Ve kendileri
de Denik’in ordulariyla yani emperyalist kuvvetlerle miicadele halindedir.
Atatlitk bu durumu ¢ok bliylik bir maharetle kullanmis ve o dénemde
¢ok muhtag oldugumuz bir kisim silahlar1 Rusya’dan almigtir. Oysa bizim
ve Ruslarin anti-emperyalist gériisleri tamamen farklidir. Biz her tiirlii
emperyalizme karsi samimi bir savag veriyorduk. Nitekim bu savag bircok
mazlum milletlere érnek olmus ve cesaret vermigtir. Halbuki Ruslar, anti-
emperyalizm savag ilan ederlerken kendileri de birgok milletleri esaretleri
altina almak i¢in caba sarf ediyorlardi.

Ikinci inénii Zaferinin en o6nemli sonuglarindan birisi de Ankara’da
yeni kurulmus olan Tiirk devletinin arttk bu milletin kaderini yonetmeye
yetkili tek kuvvet olugunun igte ve dista anlagilir olusudur. Padisah ve ha-
lifenin bulundugu Istanbul’da bir ikinci hiik(imet bulunuyor ve memleket
kaderine hakim olma iddiasmi gudiyor. Bu ikilik suphe yok Milli Miica-
dele’ye ¢ok zarar veriyordu. Ayrica dinin temsilcisi sayillan halifelik ve
seyhiilislamlik makaminin Istanbul’da bulunusu, Istanbul Hiikéimeti tara-
findan sémiirii konusu yapiliyordu. Zaman zaman dini fetvalarla Anadolu
Hikdmeti aleyhine hareketlere girisiliyordu. In6nii Zaferi bunlara karg1 da
milletimizin géziini acmis ve Ankaradaki yeni hiikGimetin tek yetkili mil-
let temsilcisi oldugunu yaymistir. Nihayet bu zafer bir kisim ordu disipli-
nine girmek istemeyen silahli cetelerin de son direnislerini kirmugtir. Bu
meyanda bir ara 6nemlice bir kuyvet toplamig olan Cerkez Ethem direnisi
de sona ermistir. Bu sebeple ordu-millet bitlinliigli nihai olarak saglan-
misti. Boylece Atatiirk’iin Milli Miicadele’ye baslarken ileri surdiigi ve
bazilarmeca bir utopi olarak kabul edilen blyiik plani gerceklesme yoluna
girmistir. Milli Miicadele’ye baglarken Mustafa Kemal’in “Bugiin olmayan
silahlarimiz bir giin olacakur. Bugiin olmayan paramiz bir glin buluna-
caktir. Ve nihayet milli fikri bitlinligli saglanacaktir. Ve biitiin bunlar
bu millet bagrindan cikaracaktir® sézii bir timit olmaktan gikmsg, icte ve
dista herkesin kabul ettigi bir gergek olmustur.



MUSTAFA KEMAL BUYUK TAARRUZ GUNUNU
BUTUN DUNYADAN NASIL GIZLI TUTTU?

SADI BORAK

FETHI ‘(OKYAR) BEY’IN LONDRA’YA GONDERILISIYLE ILGILI OLARAK
NELER DEDILER?

26 Agustos taarruzunun bagariya ulagmas, tasarlanan ve uygulanan
biitiin taktik ve stratejik hazirliklara paralel olarak, Biyik Taarruz’'un
biitiin diinyadan kesinlikle gizli tutulmasina da baghydi. Ginkii ani bir
saldint ile Yunan ordusunun cokertilmesi, yani, Yunan’in Anadolu toprak-
Jarindan sokilip atlmasi, ayni zamanda Ingiltere’nin diinyadaki prestijine
de biiylik bir darbe teskil ederdi. Ayrica, Tiirkiye’nin zengin kaynaklan ve
stratejik durumu Ingiltere i¢in Yunan zaferini kaciniimaz kiliyordu.

Biitin bu nedenlerle taarruz harlesini siurh birkag kisi diginda
diinyadan, dzellikle Ingiltere’den gizli tutmak taarruzun basansi i¢in kagi-
nilmaz bir zorunluk haline gelmisti. Oyle ki taarruz ginune kadar Ingilte-
re’yi kuskulandirmamak icin bang dilenciligi yapmakla gorevlendirilen
Fethi (Okyar) Bey’in bu gorevinden Garp Cephesi Komutani Ismet
(Indnii) Pasa bile onceden haberdar olamamistir.

Aradan uzun yillar gectigi halde pekcok arastirmaci ve yazar, Fethi
Bey’in bu ozel gdrevinin gergek sebebini ogrenememisler, onun, Mustafa
Kemal Pasa tarafindan bazt Sdiinler vererek baris sartlari aramak i¢in
gorevlendirildigini sanmuglardir.  Oysa, Atatirk’iin “Misak-1 Milli” den
6diin vermesi diisintilemezdi. Miittefiklerin bang konusunda alacaklarn ta-
vir ve ileri siirecekleri sartlar biliniyordu. Bu, Paris Baris Konferansi’'nin
26 Mart oturumunda sunulan baris taslag) ile giin yiiziine gikmisti. Buna
gore Izmirin bize birakilmasina karsilk Edirne Yunanistan’a terk edile-
cek, Sevr Antlagmas’nin Bogazlar’da ve ekonomik alanda Miittefiklere
sagladigy yararlar da gecerliligini koruyacakti.

Bunlar bilindigine gore Atatlirk’in boyle bir barig taarruzuna gegmesi
elbette miimkiin olamazdi.

Fethi Bey’in Gizli Gorevi Basina Nasil Yansids?

Fethi Bey Batuya dogru yola cktigi zaman Garp Cephesi Komutan
[smet (Inoni) Pasa bu seyahatin amacmni ve Fethi Bey’in gizli gorevini
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hentiz bilmemektedir. Bunu, Baskumandanhga yazdigi 1/659 No, 7 Tem-
muz 1922 tarihli acele ve zata mahsus olan otantik belgeden 6grenmis bu-
lunuyoruz. (Belgenin metnine “Belgeler” béliimiinde yer verilmistir).

Jaeschke’ye Gore : ... Bu mesele (Fethi Bey meselesi) heniiz Tirkiye’nin
dosyalari nesredilmemig oldugu igin 6yle esrar dolu bir karanhga bogul-
mustur ki bundan efsaneler dogmustur...”

(Kurtulug Savas: ile ile Tlgili Ingiliz Belgeleri,
Gotthard Jaeschke. s. 231.)

Karanlik Bir Meseless:

“.. Icisleri Bakani Fethi Bey’in Avrupa’ya gidisini, bu husustaki bel-
geler heniiz yayimlanmamus olduguna gore aydinlatmak miimkiin olama-
maktadir...”

(Dr. Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudan-
ya’'ya  Kadar, s. 157, dip  notu)

Bu gizli gorev icin herhangi resmi belge yoktur. Sézlii olarak verilmis
bir gérevdir. Tek belge, Ismet Paga’nin sorusuna cevap olarak Mustafa
Kemal Pasa’nin verdigi cevaptir. Bir de Fethi ve Fuat Umay’in anilaridir.
Resmi belge olarak herhangi yapita yansimamustir.

Halide Edip’e Gore : Haziranin sonunda uzun bir izin alarak Ankara’ya
gittim. Mustafa Kemal bu aralik cepheyi teftis ediyordu. Ordu taarruza
hazirdi. Fakat Tiirk-Yunan iliskilerini kansiz olarak halletmek miimkiin
olup olmadigini son defa anlamak icin Dabhiliye Vekili Fethi Bey’i Itilaf
Devletleri Bagsehrine gondermigti,”

(Tirk’iin Ategle Imtihany, s. 233)

“Agustos aymin diger bir olayt Ankara hiikéimetinin Dahiliye Vekili
Fethi Bey’in Londra ziyaretidir. Fethi Bey son bir baris tesebbiisii icin In-
giltere’ye gitmisti. Fakat Lloyd George ve Lord Curzon tarafindan kabul
edilmedi. (...) Acaba Tiirkler taarruzla diismani kovabilecekler miydi? Iste
bu, diplomatlara oldugu kadar kamuoyuna da imkansiz gibi goriiniiyor-

du.”

(Dog. Dr. Yahya Akyliz, Tirk Kurtulug
Savagi ve Fransiz Kamuoyuy, s. 205)
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«_..Fethi Bey’i Roma-Paris-Londra’ya gonderdi. Fethi Bey buralarda
Yunanistan’m Anadolu’dan cekilmelerini sart kosan bir barig tasarisi iize-
rinde gorismeler yapacakti...”

(Kinross, s. 471)

“Barigqi bir ¢6ziim yolu bulunup bulunmadigini anlamak, Muittefikle-
rin politik diistincelerini saptamak i¢in temmuz ay1 baginda Dagisleri Ba-
kan: Yusuf Kemal ve arkasindan Fethi (Okyar) Bey’in yaptiklari Avrupa
yolculuklart timitli bir sonug vermemisti. Ingiliz yOl’lCthllCI‘l bu nabiz yok-
lamalarim Ankara hiikiimetinin zayifigina yoruyordu. ..

(Baskomutan Meydan Muharebesi, Ibrahim
Artug, s. 43)

General Celal Erikan’a Gére : “Icisleri Bakam ve eski Bagbakan Fethi
(Okyar), Avrupa baskentlerine barig yoklamasi icin gittiginde Londra’da
protokol geregince bile iyi bir kabul gormedi. Mustafa Kemal’in dedigince
“glic ve yetenekten yoksun olanlara yiiz verilmez” oldugu anlagihyor, siya-
sanin askeri bir basariya dayanmasi gerekiyordu. Sz, yine silaha kalmsti.

(Komutan Atatiirk, Celal Erikan, s. 747)

Bir Dogru Teshis: Orgeneral (E) Suat Aktulga: “... Siyasi olarak da Mus-
tafa Kemal Paga, Avrupa devletlerinin, Tiirklerin bir taarruz yapacak gug
ve kuvvette olmadiklari kanatine varmalarini saglamak icin bu devletler
nezdinde baris taarruzuna girigmistir. Fethi Okyar’i evvela Italya’ya, sonra
Paris’e ve daha sonra da Londra’ya gondererek bu devletler nezdinde yar-
dimlarda bulunmalar isteginde bulunmustur.”

(Atatiirk ve Bugiiniin Tirk Gengligi, Mustafa
Kemal Dernegi Yayni, 35. sayfadaki Komu-
tan ve Lider Atatlirk makalesi.)

Sadece yukariya aldigimiz yapitlar degil, Biiylik Taarruz’u konu alan
tiim yapitlar —Sayin General Suat Aktulga disinda— Fethi Okyar'in Avru-
pa’ya gonderilisinin gergek nedenini anlayamamglardir. Bunun nedeni de
bu konuda herhangi belgenin yayimlanmams olmasi ve Atatiirk’in de
demeclerinde Fethi Bey'in bu gorevini savaga kansiz son verme girisimi
olarak gostermis olmasidir. Atatiirk’lin akrabast ve Ankara Kumandam
Fuat (Umay) Bey’in bu konuda Hayat mecmuasinda yaprms oldugu agik-
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lamayi da gormemis olmalari bu gérevin gercek hedefinin uzun siire gizli
kalmasinda etken olmustur.

Fuat (Umay) Bey’in, hem Atatiirk’tin akrabasi bulunmasi, hem de An-
kara Kumandanr olmasi, gorevi bakimindan da bu sirm ilk ogrenen, ya da
ogrenenler arasinda bulunmasini dogal karsilamak lazimdir. Umay, anila-
rinda Atatiirk’le ilgili cesitli konulara deginmis, bu arada Fethi Bey’in Av-
rupa seyahatini de bahis konusu etmistir.

Anilarin konumuzla ilgili béliimiinii asagiya aliyorum:

“... Bu arada sunu da arz edeyim: Vekiller Heyeti taarruza karar ver-
digi zaman Fevzi Pasa da toplantida bulunmus ve bazi dilekler ileri
siirmisti:

Istanbulla muhaberat bir miiddet icin kesilecek, harp tebliglerindeki
sifre kullanilacak, diismam yanls disiincelere gotiirmeyi hedef tutan bilgi-
ler verilecek, Devlet Reisi, Erkdn-1 Harbiye-i Umumiye Reisi ve Bagvekil
taraflarindan ara ile —tabii hepsi miirettep— cay ziyafetleri verilecek, bun-
lar gazetelerle ilan edilecek. Bu arada Londra’ya bir heyet gonderilerek
haber alinan Yunan taaruzunun &niine gecilmesine delalet edilmesi iste-
necek.

Fethi Bey’in reisliginde bir heyet Londra’ya gonderildi. Fakat Entelli-
gence Service’in verdigi: “Tiirkler igin igin taarruza hazirlaniyorlar” seklin-
deki raporuna degil de Afyon’da bulunan Ingiliz miimessilinin ‘Yunan
hatlarinin son derece kuvvetli olduguna dair’ verdigi rapora inanmug ola-
caklar ki magrur Llyod George heyetimizi kabul bile etmemisti...”

Hayat mecmuasi

Fethi Bey gizli gorevini anlatiyor:

... “Hadisenin bugiine kadar agiklanmamis bir de perde arkasi vardir.
Bakir hakikati Fethi Bey’den dinleyelim:

Agustos basinda Gazi bana sunlan sdyledi: ‘—Taarruza karar verdim.
Hazirliklan tam gizlilik iginde yiiriitecegim. Asil endigem, diismanlarin
kugkulanmasi. Yusuf Kemal Bey Paris’te resmi temaslar yaparken senden,
Londra’da Ingilizlere, sulhu bugiinkii sartlarla aradigimiz yolunda kanaat
verecek temaslar yapmani, nihayet eyliil ayinin ortalarina kadar zaman
kazanmani istiyorum. Icap ederse Roma’ya, Paris’e gecerek Londra’nin
kuskulanmamasim temin edeceksin. Gayem su: Milli Misak eserleri iize-
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rinde bir sulhun, bugiinkii sartlar iginde mimkin olup olmadigini mem-
lekete ve cihana ispat etmek... Bu miimkiin olabilse kan dokmeden ve za-
man kaybetmeden gayemize erigmis oluruz. Fakat, karsimizdakilerin bizi
oyaladiklarini, yorup biktirmak istediklerini, imkanlarimiz mahdut oldu-
gundan ye’se kapilip miimkiin mertebe Sevr’e yakin sartlarla sulh masasi-
na oturmaya zorlamak pesinde olduklarii biliyorsun. Ama, bunu sadece
bizlerin bilmesi kafi gelmiyor. Hasretini gektigimiz sulh ve huzur ancak
Yunan ordusunun mahvolmasiyla miimkiin. Eylil aymin ortasina kadar
bilhassa bir Ingiliz miidahalesinden emin olmam sart. Bunu temin edebi-
lecek misin?’

Hi¢ de huzurlu olmayan hayat sartlan i¢inde daima canli ve hareketli
olan yiizii anlatilmasi imkénsiz bir ulviyet halesi gibi idi. Tiirk milletinin
kaderini degistirecek zafer mucizesini ancak O’nun basarabilecegi inanci
iginde teminat verdim:

— Elimden geleni yapacagim. Istedigin eyliil ay: ortasina kadar Ingil-
tere’'nin fiili bir miidahalesine méni olmak i¢in her gareye bagvuracagim,
endisge etme.

Yolculuguma dair Yusuf Kemal Bey’e yeni talimat verilecekti. Sifrele-
re kadar ayrintilar iizerinde durarak sabahladik ve ben, 6nce ftalya Bagve-
kili Kont Sforza ile goriismek iizere Antalya lzerinden deniz yoluyla ertesi
giin ugurlamasiz Roma’ya dogru Ankara’dan ayrildim.”

(U¢ Devirde Bir Adam: Fethi Okyar, yayina
hazirlayan Cemal Kutay, s. 300-301)

Ve boylece 66 yildir Jaeschke’nin deyimiyle esrar dolu karanhga bo-
gulmug olan Fethi Okyar'm Londra temaslarinin gergek mahiyeti de ay-
dinhga kavusmus oluyor. Mustafa Kemal'in savas taktigi de basariya ulagi-
yor. Ingilizleri Fethi Bey’in tekliflerine karst ilgisiz kilan nedenler de var-
dir. Bunlara deginmeden énce Fethi Bey’in Londra temaslarina da yer ve-
relim:

Fethi Bey Londra’da Nasil Karsilandi? Nasil Horlandr?:

Fethi Bey’in Londra’daki temaslari sonug vermedi, basansizhkla nok-
talandi. Boylece de Londra deginmelerinin fiyasko ile neticelenmesi, bek-
lenen meyvalarini verdi. Bu, Ankara’nin, daha dogrusu Atatiirk’iin tarihsel
bagarilarindan biri olarak tarihe gegti. Hele, Biiylik Zaferin Londra
hiikiimetini birbirine diigiirmesi ve Lloyd George’un tepe taklak olmas
Mustafa Kemal i¢in keyifli bir sonug oldu.
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Fethi Bey’in, her caldigi kapinin yiizline kapanmasindan yilmadan,
usanmadan ‘ille de goriigmek istiyorum’ diye direnmesi, Ingiliz politikaci-
larinda ‘Tirklerin ¢ok zor durumda oldugu’ izlenimini uyandirmistir. Bu
temaslarin seyrine kisaca bakalim:

Gizlilik taktiginin ilk adimi Fethi Bey’in Meclis’ten saglik nedeniyle 3
Temmuz 1922°de istedigi mezuniyet talebiyle bagladi. Diyordu ki dilekge-
sinde:

“Maézeret-i sthhiyeme binaen beray-i tedavi Avrupa’ya azimet ihtiya-
cnda bulundugumdan iki ay miiddetle terhisim hususunda heyet-i celile-
nin latfunu istihsale vesatet-i aliyelerini arz ve istirham eylerim efendim.”

Entelligence Service ajanlarmin Millet Meclisi igine kadar sizdiklan,
hatta gizli oturum tutanaklarinin bile Ingiltere Devlet Arsivi'ne aktarildig
dustiniliirse* gizliligin korunmasindaki olaganiistii basarimn degeri daha
iyi anlagihr. )

Fethi Bey’in seyahatinin ilk duragi Italya, daha sonra Fransa. Fran-
sa’da Poincaré ile gorigiir. Daha sonra g Agustos’ta Londra’ya gecer.
Oyunun asil merkezi Londra’dir. Italya ve Paris ziyaretleri birer sagirtma-
dir. Yani, Tlrkiye’nin iginde bulundugu zor duruma barig yoluyla bir
¢Oziim saglayabilmek icin bu iki devletten Ingiltere nezdinde aracilik tale-
binde bulundugu izlenimini yaratmak, boylece —eger varsa— Ingiltere’nin
kuskusunu dagitmak amaci gidulmiistiir.

Fethi Bey 3 Agustos'ta Londra’ya gelir gelmez hemen temaslara bas-
lamistir. Fethi Bey’in hangi tekliflerle geldigi Bagbakan Lloyd George ve
Digisleri Bakani Lord Curzon tarafindan ¢ok iyi bilindigi icin her iki ba-
kan ‘cok mesgul’ pozisyonuna girmislerdir. Ciinkii Fethi Bey’in getirdigi
tekliflerle barig masasma oturmaya hig niyetleri yoktur. Ingiltere ancak
kendi empoze edecegi sartlarla baris masasina oturabilir. O da Sevr Ant-
lasmas’'nda yapacaklar bazi ufak tefek degisikliklerdir. Ancak, onlar kaca-
cak, Fethi Bey kovalayacakuir.

Fethi Bey’in etrafini 6nce gazeteciler sarar. Evvela Times muhabirinin
sorularint yanitlar:

“Seyahatim tamamen gayri resmidir... Bilhassa Trakya ve Qanakkérlne
igin tekliflerle geldim. ...Umit ederim ki Tirkiye ile Biiyiik Britanya ara-

*Dr. Salahi Sonyel, Kurtulus Savagt Giinlerinde Ingilizlerin Eline Gecen T.B.M.M
Gizli Tutanaklari, ayri basim.
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sinda yeni bir uzlagma ve iyi bir anlagma siyaseti husule gelebilecektir. In-
giltere’nin bize karst iyi niyetini takdir etmekteyiz...”

Fethi Bey daha sonra Kurtulug Savas’nin amaci ve Tiirk halkinin In-
gilizlere kars1 dugman olmadigi hakkinda teminat verecektir.

Daha sonra Times muhabirinin sorularini da ayni igerik dahilinde ce-
vaplamigtir. Bu miilakatta fazla olarak Bolseviklik sorunu gériisilmus, Fet-
hi Bey de ‘Bolseviklere boyun egmediklerini, sadece kendi oz varliklari
i¢in miicadele ettiklerini’ kesin ifadelerle belirtmistir.

Fethi Bey, Agustos’un 4’iinde Foreign Office’ de kidemsiz ve yetkisiz
bir memur tarafindan kabul edildi. Bu, Bagbakanlik da yapmig bir Bakani
—ziyareti gayri resmi de olsa— hafife almakt. Fakat amag ugruna her seye
katlanilacakti. Bu kidemsiz ve yetkisiz kuglik memur Fethi Bey’e “Lord
Balfour’un bir sanssizlik eseri (!) olarak az once Isvigre’ye gittigini, Lord
Curzon’un ise sehirde bulunmadigini, eylil sonundan once gelemeyecegi-
ni” ellerini ogusturarak anlatmaya caligir. Zaten istenilen de bu: Oyalan-
mak, Biiyiik Taarruz’a kadar vakit kazanmak, Fethi Bey uzilmis gibi
davraniyor. Kidemsiz katip ‘tekrar ugramasini’ Gneriyor.

Ayni giin Lloyd George Avam Kamarasi'nda miithis bir nutuk geki-
yor ve Tiirkleri asagilayarak Yunanhlara ‘harbe devam’ komutunu veriyor.
Dig goriniise gore aleyhte gibi gorinen olaylar aslinda tam Mustafa Ke-
mal’in istedigi yonden gelismektedir. Zaten Ingiltere’nin tutumu bilinmek-
tedir. Yunanistan’daki elgilerinin de Lord Curzon’a yolladig1 raporda be-
lirttigi gibi:

«_ Yunanistan’n yenilgisi Miittefikler i¢in pek vahim olacakur... Ingi-
liz cikarlart i¢in bize disman bir Tirkiye yerine dost bir iilkenin (yani
Yunanistan’in) harbi kazanmasinin ne derece arzuya deger oldugunu
Lord Hazretlerine bir kere daha israrla arza cesaret ederim. Buna
o kadar kuvvetle inaniyorum ki Kemalist kuvvetlerin yeni Yunan cephesi-
ni ciddi olarak tehdit etmeleri belirir belirmez ingiltere hiikimetinin Yu-
nanlilara maddi manevi yardimda bulunmasini ve onlarin ezilmelerine
meydan vermemesini isteyecek kadar ileri gidecegim...” (F. Office kaynagi-
na dayanarak Sakarya’dan [zmir’e, s. 268).

Ingiltere bu gercegin zaten bilincinde oldugu igin Yunan ordusunu
maddi manevi destegi ile beslemektedir. Yardimlarinin sonucunu gérmek
icin de Yunan ordusunun uzman subaylariyla bastan doruga denetleterek
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raporlar diizenlettirmistir. Rapor metinlerinden bir iki ornegi asagida su-
nuyoruz:

“.. Yunan ordusu pek miiessir bir savas makinesidir. Mart ayinda
Inonir’deki basarsizlik Yunanlilar igin biyiik bir ders olmustur. Her sey
yeni bastan diizene konulmustur. Askerlerin giyim-kusamlar1 pek iyidir.
Ulastirma ve muhabere islah edilmistir. Disiplin ve moral fevkaladedir.,
Yunan askerlerinin Anadolu’daki mucadeleyi kesin olarak kazanacagina
inaniyorum...” Albay Naire,

General Marden’in Raporu:

Ingilizler, Naire’nin raporu ile yetinmemis, Yunan ordusunun taarruz
guniinii denetlemesi ve bir rapor vermesi igin Tlmgeneral Marden’i
>g6revlendirmi§tir. General, Yunan ordusunu siki bir denetimden gegirmis-
tir. [zlenimleri ¢ok tyidir: Yunan’in cephanesi cok boldur; tiim savas arac
ve gerecleri Tiirklere gore en az 1’e 2 oranindadir...

Uzun rapordan ¢ikarilan sonuca gore, Yunan ordusu biiyiik bir zafer
kazanacak miikemmeliyettedir. Nitekim, 10 Temmuz'da basglayan Eskige-
hir-Kiitahya harbini kazanarak efendilerinin ylzinl kara ¢ikarmamuslar-
dir. Kuvvet dengesi yari yartya Turklerin aleyhinde olan bu muharebeler
sonunda Tiirk ordusu Sakarya’nin gerisine ¢ekilmistir.

Raporlarin kesin dili, Kitahya-Eskigehir muharebelerinin kazanilmig
olmasi, Yunan ordusunun Tiirk ordusuna karsi her zaman iistiin durum-
da oldugu, hatta bir imha muharebesini kesinlikle kazanabilecegi hakkin-
da kanaatleri percinlemistir.

Fethi Bey’in giinlerce Bakan kapilarinda randevu dilencisi derecesine
digirilmesinin ve alabildigine hafife alinmasinin etkenlerinden baglicasi
bu giiven duygusudur. Bir de Ingiliz askeri uzmanlariin “Yunan miistah-
kem mevkilerini Tiirkler {ic ayda asabilirse li¢ giinde agtk diye 6giinebi-
lirler” palavrasi Ingiliz politikacilarini biishiitiin rehavete itmigtir. Ama, In-
giliz askeri makamlari politikacilar kadar iyimser degildir. Ozellikle Ingiliz
Genelkurmay: bir Yunan basarisina kars1 daima kuskuludur.

Iste tarihte belki de esi goriilmemis bir gizlilik icinde ylritiilen taar-
ruz hazirhgr evresi sona erer ve 26 Agustos’un alaca karanhginda, yine
tarihte benzeri gériilmemis bir hizla bes giin iginde askeri uzmanlarmn,
‘Tiirk ordusunu imha edebilecek bir gicte’ oldugunu raporlarla belirttigi,
200 bin kisilik Yunan ordusu bes giin icinde dagilip ¢éziiliiverdi. Tiirk Ic-
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isleri Bakani Fethi Bey’i glinlerce kapisinda bekleten Lloyd George, biytik
bir telas icinde Mustafa Kemal Pasa’dan ates kesmesi icin Istanbul Isgal
Kuvvetleri araciligs ile ricada bulunmak zorunda kald.

Ingiliz kabinesi de karigmust. Bagbakan ve Disigleri Bakanr'ndan, Fet-
hi Bey'in dinlememis olmasmnmn hesabmi soruyorlardi. Ve Bagbakan Avam
Kamaras’'nda kekeliyerek kendini savunmaya caligirken, savunma glicini
tamamen kaybetmis olan Yunan ordusunun kilig artiklar1 savas meyda-
minda 18 bin 8lii, 16 bin yarali ve g5 bin tutsak birakarak Izmir'e dogru
kagiyordu. Biiylik Mustafa Kemal’in stratejisi bagariya ulagmusti.

Ve Mustafa Kemal Atatiirk, tlkesini diinya devletleri arasinda layik
oldugu yere getirmek, ¢agdas uygarlik diizeyine yliceltmek i¢in yeni strate-
jilere hazirlamyordu.







CUMHURIYETIN KURULUSU VE ILK ONBES YILINDA
PTT ISLETMESI

RESAT ALSAN

GIRIS

Haberlesme, insanhgn var olusu ile birlikte ihtiyag duyulan bir hiz-
mettir. Tarihin ilk caglanndan itibaren, toplum halinde yasamanin bir so-
nucu olarak insanlar birbirleriyle haberlesme ihtiyacin1 duymuglar ve ge-
sitli arag ve gereglerle bu ihtiyaglarini gidermiglerdir. Diinyada ilk posta
hizmeti Orta Asya Tirklerinin gogleri esnasinda goclin diizenli bir sekilde
yapilabilmesi i¢in geligtirilmigtir. Daha sonra kurulan biitiin Tirk Devlet-
leri posta hizmetine gereken Onemi vermigler ve devletin haberlegmesi son
derece diizenli bir sekilde yapilarak devlet idaresinde saglikh yonetimler
gerceklestirilmistir.

Ullkemiz Posta Hizmetlerinin Tarihgesi

Osmanlilarda, II. Sultan Mahmut devrine kadar posta sadece devletin
haberlesmesinde kullanilmistir. Bu dénemde posta haberlesmesi Sai, Ulak,
Tatar, Capar, Berid ad1 verilen gorevlilerce saglaniyordu. Posta hizmetinin
halkin ihtiyaclari iginde kullaniimas fikri ilk defa Sultan II. Mahmut ta-
rafindan diisiiniilmiiy daba sonra muntazam bir posta teskilat kurulmast
imkéani 1839’da ilan edilen Giilhane Hatt-1 Hiimayunu ile saglanmigtir.

Yeni teskilatlanmada ilk postahane 1840 yihnda Postahane-i Amire
ad1 ile Istanbul’da agilmis daha sonra vilayet merkezlerinden baglamak
{izere postahaneler yaygnlastirilmugtir. Baslangigta mektup, gazete gibi ha-
berlesme maddelerinin kabulii ile baglayan posta hizmetine, kisa stirede
para ve hafif esya kabuli de katilmustir.

Ucret aliminda pul kullanimina, 1863 yilinda bastinlan ilk posta pul-
lart ile gecilmigtir.

Ulkemiz 1874 yilinda Bern’de toplanan Uluslararasi Posta Kongre-
si'nde temsil edilmis, 1878 yilinda Diinya Posta Birligi (UPU) adim alacak
olan Uluslararast Telekomiinikasyon Birligi’nin kurucularindan olmustur.

Ulkemizde degerli mektup ve paket kabuliine yurtigi olarak goo, yurt-
dis1 olarak 1go1 yilinda baglanilmusgtir.
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Ulkemiz Telgraf Hizmetlerinin Tarihgesi

Yakingagda sanayideki gelismelerin  sonucu olarak hizly haberlesme
ihtiyact artmistir. Bu ihtiyag XIX. yiizyihn ilk yarisinda, elektroteknigin
ilk uygulamalarindan biri olarak bulunan telgrafla yeterli bir sekilde kargi-
lanmaya baglamugtir, Haberlesmede devrim yaratacak bulus Amerikah S.
Morse tarafindan 1837 yiinda ortaya atlmistir. Kisa ve uzun siireli elek-
trik akimi darbelerine karsi kodlanmis bir alfabenin kullanildigi, aligta
elektro miknatsh bir yazicisi bulunan, tek iletkenli ve toprak doéntslii bir
devrenin yeterli oldugu bu telgraf sistemi baslangicta pek ilgi gormemis
ise de 1845 yili basinda Amerika’da ilk hattin isletmeye agilmasindan son-
ra birka¢ yilda biitiin iilkelere yayilacak olgiide basan kazanmigtir. 1866
yilinda Atlantik Okyanusu denizalt: kablosy tesis edilerek ilk kitalararas:
telgraf haberlesmesi gergeklestirilmisgtir.

Ulkemizde ise ilk telgraf denemesi 1847 yilinda sarayda yapilmastir.
Bu denemeden sonra Padisah S.Morse’a madalya gondermis, Morse’a
madalya veren ilk devlet bagkani olmustur. Ilk telgraf hatlarinin kurulmas:
ise 1854 Kinm Savasi’na rastlar. Bu savag sirasinda mittefiklerimiz Istan-
bul-Varna arasina bir deniz kablosu désemigler, Varna-Sumnu arasina bir
havai hat kurmuglar, bu hatt: Ruscguk-Biikres yoluyla Avusturya-Macaris-
tan Devleti simirina kadar uzatarak, Avrupa sebekesiyle baglant saglamig-
lardir. Bu hatlarin mulkiyeti savagtan sonra Osmanli Devleti’ne birakilmis-
tir.

Istanbul-Edirne telgraf hatti 1855 yilinda, Istanbul-Ankara telgraf hattt
1860 yilinda isletmeye acilmis, 1861 yiinda ise bu hat Kerkiik'e kadar
uzatilmugtir,

Ulkemiz 1865 yilinda Uluslararas: Telekomiinikasyon Birligi kurucu
tiyesi olmustur.

Ik telsiz telgraf 1906 yilinda Trablusgarp’ta, 1917 yilinda Istanbul’da
hizmete verilmistir.

Ulkemizde Telefon Hizmetlerinin Tarihgesi

Ik telefon hatti telefonun Graham Bell tarafindan icadindan 5 yil
sonra 1881 yilinda Istanbul’da kurulmugtur. Posta ve Telgraf Nezareti ile
Yeni Cami Postahanesi arasinda kurulan bu ilk baglantidan sonra cesitli
kuruluslarin baz birimleri arasinda ikili telefon baglantilar1 kurulmasina
devam edilmistir.

Ilk telefon santral 1909 yilinda Istanbul’da Bliylik Postahane binasin-
da 50 hathk ve manyetolu olarak kurulmustur.
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1911 yihinda yabanci bir sirkete verilen telefon tesisleri kurma imtiyazi
sonucunda 1914 yiinda fstanbul’da ii¢ yerde telefon santrall isletmeye
acilmustir.

Cumhuriyet Doneminde PTT Isletmesi

Osmanlt Devleti zamaninda gerek telefon igletmesi gerekse posta islet-
mesi imtiyazlan yabanc devlet ya da sirketlere verilmekteydi. Cumhuriyeti-
mizin kurulusunu takiben devleti milyonlarca lira zarara sokan bu imti-
yazlar kaldirild. Ulkenin her yerinde ve her sektorde oldugu gibi haber-
lesme alaninda da milli politika uygulanmaya baglanildu.

1923-1938 yillan arasinda PTT Isletmesi; Teskilat, Personel, Isletme
Hizmetleri, Mali Konular ve Mevzuat bagliklari altinda asagida agiklan-
mustir.

Teskilat

Osmanli Devleti doneminde zaman zaman Bakanlik zaman zaman da
Genel Miidiirliik seklinde yiiriitiilen Posta Telgraf ve Telefon Isletmesi
Cumhuriyetimizin ilk yillarinda Dahiliye Vekaleti’'ne (Igisleri Bakanhg)
bagh olarak gorev yapmustir.

1926 yilinda PTT Genel Miidiirligi’niin merkez tegkilati soyledir:

Icigleri Bakanhgi’na bagh Genel Midur ve bir Genel Miudiir Yardim-
caist vardir.

Merkez tegkilati ise;

— Telgraf Isleri Midirligi

— Fen Miidiirliigii (fen miifettisleri bu yerde gérevlidir)

— Posta Igleri Mudirlugi

— Zat Igleri Mudurliagi

— Tetkik ve Hesap Miidiirligu

— Mebani (Yapr) ve Levazim Mudiirliigii (fabrika midirligu ve

miize memurlugu bu midiirliige bagldir)

— Hukuk Miisavirligi

— Heyet-i Teftisiye Riyaseti (muamelat miifettisleri buraya baghdir)

— Posta ve Telgraf Ihtisas Mektebi

Bu yillarda Tirkiye Cumbhuriyeti onii¢ bolgeye ayrilmig ve bu
bolgeler dogrudan Genel Miidiirliige bagh birer Bagmiidtirliik. tarafindan
yuritilmektedir. Bu Basmiidiirliikler Ankara, Adana, Bursa, Diyarbakir,
Edirne, Erzurum, Istanbul, Izmir, Kastamonu, Konya, Sivas, Trabzon ve
Van'dir.
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1931 yiinda Edirne Bolge Masmiidiirligii lagvedilerek Bagmiidiirkik
adedi 12’ye diigmiis ve bu bélge teskilat: Istanbul’a baglanmustir.

1933 senesinde Genel Miidtirliik Dahiliye Vekaleti’nden alinarak Nafia
Vekaleti’'ne (Bayindirhk Bakanlig1l) baglanmistir. Yine Genel Miidiire bagh
bir Genel Miidiir Yardimcist vardir. Ancak bu defa Teftis Heyeti Bagkan-
g1 kaldirilmig olup Genel Miidiir Yardimeis: ayni zamanda Teftis Heyeti
Bagkanligi gorevini de yiiriitmektedir. Yine bu yilda Genel Miidiirliik
merkez tegkildtinda baz degisiklikler olmus, Ankara Otomatik Telefon
Miidirliigii kurularak Genel Miidiirlik merkez teskilat1 iginde miitalaa
edilmistir. Muamelat Miidiirliigi ile Evrak ve Istatistik Miidiirligt 1931
yiinda yeni kurulan merkez birimleridir. Bu yeni duruma gore Genel
Miidiirliik merkez teskilats;

— Posta Isleri Middirligi

— Telgraf Isleri Miidurlugii

— Fen Miisavere Heyeti Reisligi

— Muamelat Miidirligii (mektep ve daire miidiirliikleri bu Uniteye
baglidir)

— Binalar ve Levazim Miidiirliigii (fabrika mudirlligi bu subeye
baghdir)

— Hukuk Misavirligi

— Evrak ve Istatistik Miidirlugi

— Ankara Otomatik Telefon Miidiirliigii’nden tegekkiil etmektedir.

1934 yilinda Teftis Heyeti Genel Miidiir Yardimasindan ayrilarak re-
islik haline getirilmis, Edirne Basmiidiirliigii yeniden kurularak I3
Bagmiidiirliik olmustur.

1937 yilina kadar organizasyonda bir degisiklik olmamustir. Bu yil
icinde merkez teskilitinda miidiirlik olan bazi birimler reislige
doniistiiriilmiis ve Ihtisas Subeleri Reisligi, Telefon Isleri Reisligi, Umum
Miidirlik Kalemi Miidiirliigti merkez teskilatinin yeni birimlerini olugtur-
mugtur. Ankara Otomatik Telefon Midiirligii merkez teskilatindan ayri-
larak, 1937 senesinde kurulan Istanbul Telefon Miidirligi ile birlikte Ge-
nel Midiirliige bagh birer miistakil iinite haline déntiistiiriilmisglerdir.
Yeni organizasyona gore merkez teskilat: su birimlerden olusmustur;

— Ihtisas Subeleri Reisligi
— Yiiksek Fen Heyeti Reisligi
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— Teftis Heyeti Reisligi

— Umum Midiirliik Kalemi Miidirligi

— Posta Isleri Reisligi

— Telgraf Isleri Reisligi

— Telefon fsleri Reisligi

— Muamelat Miidiirligii (mektep miidiirliigi bu subeye baglidir)
— Levazim Midiirligi (fabrika miidiirligi bu subeye baglidir)
— Hesap [gleri Midiirliga

— TEvrak ve Istatistik Midirligi

— Hukuk Misavirligi

1937 yihinda en 5nemli organizasyon degiskligi tasra tegkilatinda yapil-
mistir. Bagmiidurliikler lagvedilerek dogrudan Genel Midiirliige bagh Vi-
layet Midirliikleri kurulmustur. Bunlar alfabetik siraya gore; Afyon, Agri,
Amasya, Ankara, Antalya, Aydn, Balikesir, Bilecik, Bingol, Bitlis, Bolu,
Burdur, Bursa, Canakkale, Cankiri, Goruh, Corum, Denizli, Diyarbakar,
Edirne, Elazig, Erzincan, Erzurum, Eskigehir, Gaziantep, Giresun,
Giimiighane, Hakkari, Icel, Isparta, istanbul, Izmir, Kars, Kastamonu,
Kayseri, Karklareli, Kirsehir, Kocaeli, Konya, Kiitahya, Malatya, Manisa,
Maras, Mardin, Mugla, Mus, Nigde, Ordu, Rize, Samsun, Seyhan, Siirt,
Sinop, Sivas, Tekirdag, Tokat, Trabzon, Tunceli, Urfa, Van, Yozgat ve
Zonguldak’tir.

1938 yilinda ise bu organizasyon yapisinda yapilan tek degisiklik iz-
mir Telefon Bagmiidurligi’nin kurulmusg olmasidir.

Posta ve Telgraf Merkez ve Subeler:

1923 yiinda 601 merkez ve 87 sube olmak lzere, PTT’nin toplam is
yeri sayis1 688, 1924 yilinda 603 merkez 104 sube olmak lizere 707, 1925
yilinda 636 merkez 179 sube olmak {izere 815 adet olup ig yeri sayist 1926
yihinda bir miktar azalarak 788 adede diigmustir. 1927 senesinde ise top-
lam merkez ve sube sayisi 802 adettir. Bu miktarin 609 adedi merkez
olup, merkezlerin 466 adedi yalniz Tiirkce, 143 adedi ise hem Tiirk¢e hem
de Fransizca muhabere yapma imkanma sahiptir. 1927 senesinde mevcut
609 merkezin 204 adedi 24 saat igletmeye agiktir.

1928 senesinde merkez ve sube adedi 818 dir. Bunun 658 adedi merkez,
160 adedi ise sube, merkezlerden 490 adedi Tiirkce muhabere 135 adedi
ise Tiirkge ve Fransizca inuhabere yapabiliyor. Ayrica aynt yilda 279 mer-
kez 24 saat igletmeye acik faaliyet icra ediyor.
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O tarihlerdeki subeler ise ii¢ ayri faaliyet gostermekteler. Bunlar;

— Kadrolu memur ile adi ve taahhiitlii mektup kabul eden subeler,
— Beyiye (komisyon) ile adi ve taahhiitlii mektup kabul eden subeler,
— Beyiye (komisyon) ile yalniz adi mektup kabul eden subeler.

1929 senesine gelindiginde merkez ve sube adedinin bir &nceki yila
nazaran 8 adetlik bir azalma géstererek 810’a diistiigiini goériiyoruz.

O wyillardaki niifusumuz ise 1.040.669 adedi Avrupa’da 12.607.601
adedi Asya’da olmak iizere 13.648.270 adet, 1929 yih rakamlarina gore
beher PTT is yerine diisen niifus miktar: 16649 kisi.

1930 yihnda PTT igyeri sayisi 806, 1931 yilinda 804 adet.

1931 yilt itibariyle 804 igyerinden 627 adedi merkez 177 adedi ise su-
bedir. 627 merkezin 613’linde posta ve telgraf isleri birlikte yuritiiliiyor,
163 adedi ise Tiirkge ve yabanai dilde muhabere yapma imkinina sahip.

1932 senesinde niifusumuz 1 5-404.824 adede, PTT is yeri sayimiz ise
829 adede ulagiyor. Buna gore beher PTT is yerine diigen kisi adedi
18582.

1933 yiinda PTT is yeri sayist 845 bunun 621 adedi merkez ve mer-
kezlerden 356 adedi milletleraras: telgraf muhaberesine acik. 1933 senesin-
de dikkat ¢eken bir durum da beyiye ile calisip da taahhiitli mektup olan
sube bulunmuyor. : '

1934 yiinda is yeri sayisi 852, tilke niifusu ise 16.200.604. Her is yeri-
ne isabet eden niifus 19.014, 1934 yihnda Alagehir, Aydin, Corum, Gére-
le, Kegiborlu, Kirkagag, Tirebolu ve Uluborly merkezlerinin milletleraras;
telgraf muhaberesine acildigi goriiliiyor.

1935 senesinde ig yeri sayisi 888 adede yikselmis. Bunun 642 adedi
merkez 246 adedi ise subedir. Bu sene icinde Kozak, Usak Seker Fabrika-
s, Boyalikk merkezleri kapatilmig. Kirazh, Cat, Filyos, Siiloglu, Karahalh
merkezleri ise igletmeye agilmistir. Ayrica Aksaray (Konya), Akseki, Beyse-
hir, Bor, Dinar, Elmali, Ermenak, Finike, Korkuteli, Manavgat, Nevsehir,
Pazar, Sandikli, Sitak, Zeytindag merkezleri ise milletleraras: muhabereye
agilmus.

1936 senesinde is yeri saysi 897, 1937 senesinde g5, 1938 senesinde
ise 1031 adede ulagmustir.
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Personel Durumu

Cumburiyetimizin ilk yith olan 1923’de PTT’nin toplam personel kad-
rosu 5760, 1924 ytinda 5884, 1925 yihinda 6o51, 1926 yihinda 6252’ dir
O yillarda bu kadrolarin % g5 inin dolu oldugunu gormekteyiz. .

1926 yilinda Genel Miidiirlik merkez teskilatinda postada 65, telgraf-
ta 115, telefonda 11, hat memurlugunda 22, tevzi memurlugunda 38 ol-
mak iizere toplam 251 memur bulunmaktaydi. Ayrica Ankara’da igletme
hizmetlerinde toplam 509 memur gorev yapmaktaydi. 1926 yihnda 6252
kadronun 5990 adedi fiilidir, calisan personelin 759 adedi merkez teskila-
tinda, 5231 adedi ise tagra tegkilatinda gorev yapmaktadir.

1927 yiinda maash memur sistemi yaninda ilk defa icretli memur ve
miistahdem sinifinda personel galistinlmaya baglanlmis ve bu suuf perso-
nel telsiz telgraf hizmetinde gorevlendirilmislerdir. 1927 yilinda licretli sis-
temi ile 25 adedi merkezde 22 adedi tagrada olmak uzere 47 personel is-
tihdam edilmistir.

1927 yiinda kadro adedi 6377, 1928 yihinda 6302, 1929 yilinda 6647,
1930 yiinda 6128, 1931 yilinda 5980°dir.

Maagh memur kadro unvanlari ise merkez ve tasra teskilatt olarak
soyledir.

Merkez teskilat;; Umum Miidiir, Umum Miidur Muavini, Miidirler,
Miidiir Muavini, Miimeyyiz, Tetkik Memuru, Katip, Hukuk Miisavirligi,
Avukat, Muamelat Miifettisleri, Fen Miifettisleri, Kablo Fen Memuru, Ay-
niyat Mubhasibi, Mize ve idare Memuru, Ambar Memuru, Mebani ve
Sevk Memuru, Fabrika Midiiri, Fabrika Miihendisi, Hesap Memuru,
Sevk Memuru.

Tagra Teskilaty Bagmiidiir, Bagmudur Muavini, Mesul Mubasip,
Bagkatip, Veznedar, Ayniyat Muhasibi, Muhasip, Katip, Miidiir, Murakip
ve Muhakkik, Serseyyar, Bagmemur, Telefon Makinisti, Telefon Tahsil
Memuru, Telefon Veznedan, Memur, Hat Bagsmemuru, Tevzi Bagmemu-
ru, Hat Memuru, Tevzi Memuru, Muhendis Muavini, Ambar Memuru,
Fen Memuru, Muhabere Memuru, Nobetci Sefi, Ser Makinist.

Barem Harici Ucretli Memur ve Miistahdem Kadro Unvanlart: Tel-
siz Telefon Komiserligi, Istanbul Telli Telefon Komiserligi, {zmir Telli Te-
lefon Komiserligi, Tabip, Avukat, Miitercim, Rolovaj Memurlari, Daktilog-
raf, Hitkk Makinisti, Makinist, Sofor Makinist, Sofor, Sofor Yamag, Mo-
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torcu, Motor Kaptani, Gemici, Kayikei, Silici, Ustabag, Sandik¢i, Kutu
Tamircisi, Kaloriferci ve Meremetgi, Motorsikletli Miivezzi, Bek¢i, Hade-
me, Hamalbag, Hamal, Atelye Sefi, Dizelbag Makinisti, Bagelektrik¢i, Di-
zel Makinisti, Dizel Makinist Muavini, Nébetgi Elektrikgi Sefi Muavini,
Elektrik¢i Makinist, Sofor, Anten ve Hat Memuru, Yaga, Elektrikci Maki-
nist ve Hademe.

O yillarda telekomiinikasyon hizmetinde gorevli hat bakicilan ile pos-
ta hizmetinde gorevli dagiticilarin durumu hakkinda bilgi vermek amaciy-
la, 1934 yilinda Bagmiidiirliiklerde gérevli hat bakicilart ile dagiticilarin du-
rumu agagida gosterilmistir.

(YIL 1934) Miivezziler
Bagmidirlikler Hat Bakicilan (Dagiticilar)
Ankara 121 143
Bursa 65 71
Diyarbakir 107 67
Erzurum 66 39
Istanbul 61 372"
[zmir 109 179
Kastamonu 69 45
Konya 93 65
Seyhan 58 59
Sivas 65 39
Trabzon 58 51
Van 54 ©21
Edirne 37 56

PTT’nin 1923 yilinda 5760 olan kadrosu 1 5 yil iginde % 22 oraninda
artarak 1938 yilinda 7054 adede ulagmustir,

CUMHURIYETIN KURULUSU VE ILK ON BES YILINDA POSTA-TELGRAF-
TELEFON ISLETMES{

Posta

Istiklal Harbi ac1 tesirini maalesef posta iglerinde de gostermekten geri
kalmamugtir. Bir misal vermek gerekirse, bagka bir yere sarf edilmesi ka-
nunen mumkiin olmayan havale paralari cesitli zaruri ihtiyaclara sarf olu-
narak bu 6nemli hizmetin devami imkani ortadan kalkmistir. Posta miita-
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hitlerinin aylik tcretleri uzun siire Gdenememig ve bu sebeplede posta
nakliyati intizamim kaybetmistir. Yeni agilan posta nakliye ihalelerine de
istirak eden olmamgtir. PTT Idaresi bu yiizden biiyiik zorluk igindeydi.
Talepler ve sikdyetler birbirini takip ediyor, ancak ¢are de bulunamiyor-
du. Cinkii PTT’nin gelirleri memurlarmin maagini dahi kargilayamiyor-
du. O yillarda personel maaslari son derecede az olmasina ragmen, baz
yerlerde dért, bazi yerlerde ise sekiz ayhk memur maag 6denememisti.
Bu sebeple de PTT Idaresi’nin durumu zannedildiginden daha da vahim-
di ve mutlaka yeni bir diizenlemeye muhtagti. O yillardaki PTT Genel
Miidiirti Sabri Bey’in hig siiphe yok ki hayatinin en mutlu ani 1920 yih-
nin aralik aymda PTT idaresi'nin durumunu biitin aciligt ve qiplakhg ile
Biiyiik Millet Meclisi huzurunda agiklama firsatin buldugu glindir.

Ciinkii o giin Bilyiik Millet Meclisi ve Hikameti, posta ve telgraf me-
murlarinin yiiksek gayretlerini, Milli Tiirk Inkilabina karst baghlik ve ha-
miyetlerini ve yiiksek feragatlarini takdir ederek mali ve ekonomik sakinti-
lara ragmen posta telgraf memurlarinin maaglarini sekiz yuz kurusa,
miidirlerin maaglarini da bin kurusa cikarmustir. Ayrica tiim memurlarm
birikmis maas alacaklarinin tamamuni birden 6demek Hitfunda bulunmus-
tur. Posta nakliyati meselesi ise, askeri idarenin, posta nakliyatim yiiklenen
miitahitlerin, mutemetlerin ve siirciilerinin yaptiklari fiili hizmetin askerlik
hizmeti siiresinden sagliyacagi yolunda aldigi bir kararla ¢éziimlenmig ol-
du. Ulu Onder Atatiirk’iin yakin ilgisi ve hiikimetin destek ve yardimlari
sayesinde PTT Idaresi kendisini kisa siirede toparlamug ve igleri intizama
sokmugtur ve bunun neticesi olarak kisa siirede havale islemleri de dahil
olmak iizere posta hizmetleri biitiin merkezlerde muntazam olarak yapil-
maya baslanilmistir. 1921 senesinde yeni birgok posta hatlari tesis olun-
mus ve ordunun ihtiyaglari da géz 6niinde bulundurularak tiim cephelere
muntazam posta hizmetleri gotiirilmistir.

Adet itibariyle son derecede yetersiz olan posta memurlar, Milli
Miicadele yillarinda yiiklendikleri ok 6nemli gorevlerinin bilinci ile gece
glindiiz demeden fedakarane calisarak kendilerine verilen biitiin gorevleri
yerine getirmigler ve telgrafc arkadaslarindan geri kalmamiglardir. O ta-
rihlerde geceleri de is yerinde kalan uykusuz bir sekilde yuksek mesai sarf-
eden amir ve miidiirler maiyetlerine drnek teskil etmiglerdir.

Bu arada Sahra Postasina da deginmek istiyoruz. Bu hizmet, Sahra
Postalar1 Umum Miidiirliigii tarafindan temsil ediliyordu ve Istiklal Har-
bi'nin devaminca Genel Kurmay Baskanligi’'na baghydi. Sahra postalarn-

—
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nin gorev siiresince bu tesekkiiliin Umum Miidiirligii Naci Bey tarafindan
yurttilmitiir. Bu kisi diiriist ve bilgili ¢caligmalan sayesinde askeri mubhi-
tin sevgisini kazanmig, yapmig oldugu teklifler Genel Kurmay tarafindan
kabul gérmiis Sahra posta hizmeti de siiratle inkisaf ederek savag siiresin-.
ce bagarili hizmetler vermistir.

Posta ve telgrafcilanin Istiklal Harbi miiddetince yiksek disiplin ve
miikemmel bir ahlak ve diiriistliikle hizmet verdiklerine bir érnek olmasi
bakimindan bu dénem iginde hicbir PTT merkezinde hirsizlik ve zimmet
olmadigin1 gésterebiliriz. Yine posta ve telgrafilarin vatana kars: fedakara-
ne c¢alismalarina bir 6rnek olmasi bakimindan sadece Ankara’da gorevli
75 memurdan 24 adedine verem teshisi konuldugunu bilmekteyiz.

Savag siiresince Umum Midiirliik gérevini ylriiten Sabri Bey, savas-
tan sonra da bir miiddet bu goreve devam etmistir. Kendisi icraat1 esna-
sinda ¢ok sert ve siddetli hareket eder goriintiisii tasimakta ise de bir iki
istisna disinda mesai arkadaslarinin higbirisini agir bir sekilde cezalandir-
mamugtir. Ona gore, amirlerin otoritesi, bilgi, icraat ve prensipleri ile te-
esslis eder. Sabri Bey’in Istiklal Harbi esnasindaki basarili hizmetlerine bir
ornek teskil etmesi bakimindan Sakarya Meydan Muharebesi’ni miiteakip
Garp Cephesi Kumandani Ismet Inénii tarafindin Genel Midiir Sabri
Bey’e yazilmus telgrafi aynen sunuyoruz.

“Posta ve Telgraf Midiri Umumisi
Sabri Beyenfendi Hazretlerine,

Muharebe umurunun hisnii tanzimi ile memur ve malzemenin ikmal ve
utmam hususunda her veghile ibzal buyurulmus olan muavenet; alilerine
hassaten tesekkiir ederim.”
24 Agustos 1337 Garp Cephesi K.
ISMET
Savastan sonra Cumhuriyetimizin kurulmasi ile birlikte yurdun eko-
nomik ve sosyal gelismesini saglamak amacryla girisilen yogun faaliyetler
etkisini PTT Isletmesinde de gostermeye baglamis eldeki imkanlar nispe-
tinde isletme hizmetlerinde giiniin icaplarina uygun sekilde gelismeler ol-
mustur.
Cumbhuriyetimizin ilk onbes yilinda posta hizmetlerine ait faaliyetlerin
rakamlarla ifadesi séyledir:

1923 yilinda 2500 km. kara posta yolu vardir. Posta tagimaciligi miita-
hitler tarafindan yapilmaktadir. 2500 km. posta yolu miitahitlere ait 33
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oto, 151 araba, 534 diger cesitli araglarla katedilmektedir. O tarinhte
PTT’nin 4 adedi motosiklet olmak lizere 7 adet motorlu aract bulunmak-
tadir (Bugiinkii -1989- arag sayisi 4127 dir). Yurtici kabul edilen mektup
postasi gonderi sayis1  35.740.000 adettir. 1989 yilinda bu rakam
1.350.000.000’dur.

Kabul edilen mektup postasi gonderileri 1926 yilinda 58 milyon 582
bin, 1932’de 75 milyon 541 bin, 1938 yiinda 77 milyon 291 bin adede
ulagmugtir. Yurtdist mektup postast gonderileri ise 1923 yilinda 1500, 1933
yilinda 3573, 1938 yilinda 3125 adettir.

Cumhuriyetimizin ilk yillarinda posta hizmetinin yurt sathinda yay-
ginlastirilmas: igin biiylik gayret gosterilmistir. Ornegin, 1923 yilinda kara
posta yolu 2500 km. iken bir yil sonra iki misline cikarilarak 5350 km.ye,
1928 yilinda ise 20259 km.ye ulagilmustr.

Telgraf Hizmetler:

Milli Miicadele basladiktan ve Ankaramin Hikimet Merkezi olma-
sindan sonra etrafinin diismanlarla gevrilmig olmasi sebebiyle vatanin her
tarafi ile haberlesme temin etmesi son derece de gugti. Milli Miicade-
le’den once biitiin telgraf hatlari Istanbul’a yénelik olarak tesis edilmisgti.
Milli Miicadele’yi yiiriitenlerin bu telleri en kisa stirede Ankara istikameti-
ne yoneltme zaruretleri vardi. Ancak ylice Tirk milleti, Erzurum, Sam-
sun, Trabzon, Urfa, Gaziantep, Maras, Pozants, [zmit ve Izmir'de Ermeni-
ler, Pontuscular, Fransizlar, Yunanhlar, Ingilizler ve nihayet halifenin su--
ursuz taraftarlan ile carpisiyorlardi. Hem diismanla savasan hem de yer
yer meydana gelen isyanlar1 bastirmakla mesgul olan Milli HiikGmet ve
onun ordularinin haberlesmesini en kisa zamanda tesis etmek kesinlikle
gerekliydi. Ancak o tarihlerde bir vilayet merkezini normal sartlarda idare
edebilecek imkan ve tesise sahip olan Ankara telgrathanesi ile Milli Ordu
karargahlarinin bulundugu Eskisehir ve Afyonkarahisar telgrafhanelerinin
artan haberlesme trafigine uygun kapasiteye ulasabilmeleri i¢in memur ve
makinalarla takviyesi gerekliydi. Bundan bagka zaman zaman [talyanlar
tarafindan rahatsiz edilmekle beraber yine de Akdeniz’de memleketin hur
bir iskelesi sayilan Antalya’nin ve Karadeniz sahilinde Ankara’'nin en ya-
kin bir iskelesi olan Inebolu’nun yeni Hitkiimet Merkezi Ankara’ya acilen
muhabere irtibat1 saglanmasi gerekliydi.

Halbuki, elde jandarmanin eski ve tahrip olmus telefon hatlar malze-
mesinden biiyiik harpte Ruslar tarafindan Karadeniz sahillerinde birakilan
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kohne tellerden ve nihayet énemli bir muhabere alan bulunmadigindan
iptal edilen bir kisim telgraf hatlarindan baska bir sey mevcut degildi.

Iste biitiin bu mahrumiyetlere ragmen bu ciiriik carik malzemeden
istifade ile 110 kilometrelik Polatli-Sarikdy-Sivrihisar hatti Fen Miifettisi
Nahit Bey, go kilometrelik Sivrihisar-Aziziye hatti Fen Miifettisi Zihni
Bey, 80 kilometrelik Sivrihisar-Mahmudiye hatti, Fen Miifettisi Kemal
Bey, 6o kilometrelik Yabanat-Gerede hatti Fen Miifettisi Niyazi Bey, 120
kilometrelik Ankara-Kalecik-Cankiri ve g5 kilometrelik Tosya-Kochisar
hatlar1 Fen Miifettisi Tevfik Bey tarafindan inga olunmustur.

Vatanin kurtulusu ve Tirk milletinin istiklali igin verilen miicadelede
en 6nemli yardimcr faktSrlerden birisi de haberlesmedir. Bunun bilincinde
olan PTT’ciler yemeden, i¢meden, uyumadan, dinlenmeden, gecesini
glnduziine canini disine katarak ve biiyiik bir fedakérlik ornegi vererek
yapmus oldugu bu ¢alismalar sonucunda Ankara Telgraf Merkezi, Yaba-
nat-Gerede iizerinden bir, Kalecik-Cankr1 iizerinden iki tel ile Kastamonu,
Inebolu, Trabzon ve Samsun’a,

Polath-Sarikéy-Sivrihisar-Seyitgazi lizerinden iki tel ile Eskigehir ve ile-
risine,

Sivrihisar-Aziziye iizerinden bir tel ile Afyonkarahisar’a irtibatlanmus
ve bu suretle Milli Hiikkiimetin ve Milli Merkezin her tarafla muhaberesi
tesis edilmigtir.

Bu siralarda Posta Telgraf Telefon Genel Mudiirii Vekili unvani ile
Sabri Bey 23 Tesrin-i sani 1336 (1920) tarihinde goreve baglamustir. Sabri
Bey goreve basladig: tarihlerde idare mahrumiyetler iginde bulunuyordu.
Ambarlar bombostu. Ankara telgrafhanesinin makine ve pil tertibati kafi
gelmiyordu. Telgraflar gecikme ile sahiplerine verilebiliyordu. Bu acil du-
ruma ¢are bulabilmek igin tasradaki merkezlerde harap ve metruk bir va-
ziyette bulanan dubleks ve Mors makinalar1 getirtilerek tamir ve islah edi-
lerek isletmeye verildi. Sabri Bey meslekten gelmis bu meslegi iyi bilen ve
haberlesme alanindaki mesleki bilgilerini Avrupa’da gelistirmis baganl: bir
memurdu. Kendisinin uygulamaya koydugu cesitli usul ve prensipler sa-
yesinde Milli Miicadele’de telgrafciigin muvaffak olmasinda biiyiik etken
olmustur. O tarihlerde basta Genel Miidiir Sabri Bey olmak tizere Anka-
ra’da bulunan idare erkdm geceleri dahi ¢ogu kez evlerine gitmeyerek
gorevde kalirlardi. Onlarin bu davranislart maiyetlerindeki personele calig-
ma sevki ve gayreti verirdi. Mahrumiyetler igindeki basari bu sekilde bir
¢alisma ile saglanabilmistir. O tarihlerdeki mahrumiyetleri ifade etmek
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icin soyle bir ornek verelim: O glinlerde Ankara telgrafhanesinde nisadir
kalmamusti. Tam o swrada Yozgat'ta bir kalayaida 10 kilo nisadir oldugu
istihbar edildi ve bu nisadirlar bir jandarma siivari miifrezesinin mubhafa-
zas1 alunda Ankara’ya getirildi.

Yunanhlar 10 Temmuz 1g2r’de iki ayn cepheden taarruza gegerek
Tiirk ordusunu yok etmek istediler ve gok stiin bir agirhikla ilerlemeye
muvaffak oldular. Tirk ordusu miigkiil durumdan kendisini kurtarmak
gayesiyle Eskisehir’e kadar cekildi. 18 Temmuz 192r’de Bati cephesi ka-
rargihina gelen Mustafa Kemal Paga durumu yakindan gériip inceledik-
ten sonra ordunun diizenlendirilip kuvvetlendirilmesini imkan altina al-
mak gayesiyle Sakarya’nin dogusuna kadar cekilmesini gerekli gorerek di-
rektifini verdi. 5 Agustos 1921 tarihli kanunla Bagkomutan ve TBMM yet-
kilerini alan Mustafa Kemal Paga 23 Agustos-13 Eylil 1921 tarihleri ara-
sinda cereyan eden Sakarya Meydan Muharebesi’'nde ordusunun basinda
muzaffer oldu. Iste bu esnada muharebenin etkilerinden azade olarak sevk
ve yonetimde bir aksakliga meydan verilmemesi i¢in bir kisim devlet erka-
1 Ankara’da temsilci birakarak Kayseri’ye nakledilmisti. Bu esnada Posta
ve Telgraf Idaresi de merkez dairelerini Fahri Bey’in Bagkanhginda Kay-
seri'ye gondermis, Genel Miidiir Sabri Bey Ankara’da hiikimetle irtibatint
muhafaza ve telgraf haberlesmesini yakindan takip ve idare i¢in Ankara’da
kalmgti. O zamanlar mahrumiyet ve zahmet insanlara manevi bir zevk ve
saadet veriyordu. Gerek Kayseri'ye gidenler, gereckse Ankara’da kalanlar
ugradiklari maddi ve manevi zahmet ve sakintilardan en kiigiik bir tedir-
ginlik duymayarak vazifelerini biiyiik bir heyecan ve zevkle yerine getir-
miglerdir. Bagtan baga fedakarhk ve kahramanliklarla dolu Istiklal Har-
bi'nde PTTciler de iizerlerine diigen vazifeyi eksiksiz bir sekilde yerine
getirerek Ulu Onder Atatirk’in “Umumi telgrafgilarimizin tegebbusat ve
harekati milliyemize ifa eyledikleri fedakarane hizmetlerinin milli tarihi-
mizde miihim mevki-i vardir. Kendilerine bu gin alenen tesekkir ederim”
seklindeki taltifkar sozlerine mazhar olmuslardir.

Milli Miicadele’nin en yogun gectigi o giinlerde Ankara-Konya telgraf
haberlesmesi, Kayseri-Ulukisla Uzeri dolagik bir telden gegiyordu. Bati
Cephesi Karargahr'nin Aksehir'e naklinden sonra mevcut bu tel haberles-
me icin kafi gelmez oldu ve telin fazla dolagik olmasi da ayri bir mahzur
teskil ediyordu. Konya’mn dogru bir tel ile Ankara’ya irtibatinda mutlak
bir zaruret vardi. Bunun i¢in Haymana’dan Sarayonii'ne kadar 140 kilo-
metrelik bir hattin insasmna karar verildi. Ve ingaata Kanun- sani 1338
(1922) tarihinde ve ayni zamanda Sarayonivnden itibaren Fen Miifettisi
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Tevfik ve Haymana’dan itibaren Fen Miifettisi Sadi Beyler tarafindan bag-
lanildi. Isgalden yeni kurtulan Haymana kisminda koylerin ekserisini
disman yakmis oldugundan kisin ve sogugun siddetle hiikiim siirdiigii
o ginlerde hatlar tesis eden ekipler ekseriye barmacak yer dahi bulami-
yorlardi. Biiyiik bir gayret sarfi ile bu nemli hat bir buguk ay zarfinda
tamamlandi. Kurulan bu hat ordu komutanlarinin biiylik memnuniyet ve
takdirine mazhar olmustur.

Adana ve Mersin bélgelerinin anavatana iltihakindan sonra buralarn
Ankara ile haberlesmesi Konya iizerinden yapilmaya baglanildi. Bu arada
mevcut telin kapasitesi muhabere igin yetersiz kaldigindan Ankara’dan Sa-
rayoni’ne kadar bir tel daha ilave edildi. Ayrica Genel Miidiir Sabri
Bey’in tesviki ile Mebus Vehbi Bey ve Aksaray halkinin yardimi ile Kon-
ya’dan Aksaray’a kadar 160 kilometrelik bir hat insa edilmistir. Bu ingaati
da Fen Miifettisi Etem Ruhi Bey idare etmistir. Ankara’nin gerektiginde
Kirgehir-Aksaray iizerinden Konya ve Adana ile irtibat tesis edebilmes;
igin Kirsehir'den Kochisar'a kadar 60 kilometrelik bir hat tesis edilmis ve
bu insaat da Fen Miifettisi Sadi Bey tarafindan idare edilmistir.

Istiklal Harbi kazanilip Cumbhuriyet kurulduktan sonra yaralar saril-
maya baslanimis hizli bir ¢alisma ve kalkinma hamlesine girisilmistir.
O tarihlerde biitge imkanlarinn, teknolojinin, makina ve techizatin son
derece smnirh olmasi ve biiyiik savagimizin korkung tahribatlarina ragmen
yiice Tiirk milleti el ele vererek imkanlarim seferber etmis, bu arada posta
ve telgraf isletmesi de bu galisma ve kalkinma hamlesinden nasibini im-
kanlari Glgiisiinde almigtir.

Cumburiyetimizin kuruldugu 1923 yilindan itibaren ilk onbes yil igin-
de telgraf alanindaki gelismeleri anlatmak icin bazi rakamlar vermek gere-
kirse, 1923 yihnda havai hatlar genel yolu 13158 kilometre, tek devir tel-
graf teli ise 27030 kilometredir.

1925 yiinda bu rakamlar yiizde yiiziin tizerinde artmis olup, havai
hat genel yolu 29846 kilometreye, tek devir telgraf teli ise 58233 kilometre-
ye gikarilmustir. Bu gelismeler ayni hizla devam etmis ve yurdun her yeri
telgraf hatlariyla 6riilmiigtiir. Telgraf hatlarindaki gelismeye paralel olarak
telgraf cihazlarinda da o giiniin en son teknolojisini ihtiva eden cihazlar
temin edilerek telgraf isletmesine verilmistir.

Telgraf trafigi konusunda da rakamsal bilgi vermek gerekirse 1923 yi-
Iinda kabul edilen yurti¢i telgraf adedi 4.471.000°dir. 1928 yilinda
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9.376.000, 1932’de 5.561.000, 1935'de 5.688.000, 1938’de 5.992.000 olmus-
tur.

Telsiz Telgraf ve Telsiz Telefon

Ankara ve Istanbul’da, uluslararasi haberlesmeye miisait gliglii bir tel-
siz telgraf ve telsiz telefon tesisi ingaatina 1925 yilinda baglanilmistir. Her
iki istasyon 1927 yilinda tamamlanarak igletmeye agilmustir.

Ankara Telsiz Istasyonu-Genel Miidiirliik binasinda telsiz telefon
muamele ve harberlesme merkezi, Riyaset-i Cumhur Musiki Mektebinde
telsiz telefon oditoryum (ses yaymnimn yapildig: salon) merkezi kurulmus-
tur. Ankara kurbinde telsiz telgraf ve telsiz telefon verici istasyonu, Anka-
ra’ya yirmi kilometre mesafede telsiz telgraf alan istasyonu mevcuttur.

istanbul Telsiz Istasyonu- PTT Bagmiidiirliigti binasinda muamele ve
haberlesme oditoryum merkezi, Kemerburgaz kurbinde verici istasyonu,
Yesilkoy’de alan istasyonu tesis edilmistir.

Ankara, Istanbul Telsiz Telefon Istasyonlarnin Teknik Ozellikleri:

Cagirma Cografi Dalga - Bagh oldugu
Istasyon ismi isareti konumu uzunlugu Unite
Istanbul TAL 28°, 56,54 .6E 250(1200) Telsiz Telefon Tirk
41° 04,17 4N Anonim Sirketi
Ankara TAE 32° 52,2 E 193(1554,4) PTT Genel Midirligi

39°,57,05 .6 N

— istanbul telsiz telefon yayin saatleri her glin 15.00-16.00; 17.30-
19.30; 19.30-21.30°’dur. Ayrica her gin saat 19.30’da hava raporu veril-
mektedir.

— Ankara telsiz telefon yayin saatleri ise her giin 16.30-19.15 saatleri
arasindadir.
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Ankara ve Istanbul Kara ve Sabit Telsiz Istasyonlarinin Teknik Ozel-
likleri:

Sira Cagirma Cografi Dalga
No Istasyonun ismi isareti konumu Cinsi  uzunlugu
I Ankara FX TAE 32° 52, 2i", E Al 100(3000)
39° 57,056 N
I Ankara FX TAF 32° 52", 21" E Al 17(17650)
39° 57 037.6 N
I Biiyikliman FS TCL 29° 06, 10” E B 300(1000)
500(600)
IV Istanbul FX TAA 28° 567, 547,6 E Al 28,5(10600)

41° 04, 1774 N
Vv Istanbul Radio FC TAD 28°, 567, 54,6 E B 375(800)
41°% 04, 1774 N 500(600)
666(450)
VI Okmeydani Radio FC TCF 28°, 57, 497 E B 150(2000)
41° 03", 137 gN 250(1200)

VII  Seddiilbahir FS TCI 26° 12, 157 E B 300(1000)
40°, 02, 47N 500(600)

VIII Tophane Kulesi TBA 26° 59 12° E B 285.7(1050)
Radio FC 41°% o1, 22" N 500(600)

— I Nolu telsiz Moskova ve Tahran’la caligir.

— II Nolu telsiz Newyork’ta (Radio Corparation of Amerika) telsiz
kumpanyasi istasyonlari ile caligir.

— III Nolu telsiz yabanct gemilerin bogazlardan gecmesi icin isaret
vermeye yarar.

— IV Nolu telsiz Viyana, Roma, Paris, Berlin ve Londra ile calisir.

— V Nolu telsiz denizdeki gemilerle Adalar Denizindeki Yunanistan
Dedeagag telsiz istasyonu ve Karadeniz sahilindeki Romanya, Bulgaristan
ve Rusya telsiz istasyonlariyla haberlesme saglar.

— VI Nolu telsiz Tiirk harp gemileri ile haberlesme saglar.

— VII Nolu Telsiz, Deniz Yollart Genel Miidiirligi’'ne bagl gemiler-
le haberlesme saglar.
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1929 senesinde milletlerarasi telsiz telgraf muhaberesi hakkinda bir fi-
kir verebilmek amaciyla agadigidaki bilgileri sunuyoruz.

Muhabir Merkezler Telgraf adedi ~ Kelime adedi

Ankara-Newyork . 7971 98318
Ankara-Moskova 17955 417220
Ankara-Tahran 2844 . 38963
istanbul-Berlin 89352 990457
Ank,Ist.-Roma 22718 313070
{stanbul-Viyana 43967 548310
{stanbul-Londra 12708 127390
Istanbul-Paris 2032 28358
Istanbul sahil 4072 45968
Toplam 203619 2608054

Radyo

Birinci Diinya Savag’ndan sonra baglayan ve hizla yayilan radyo ya-
yinlari, Tirkiye’de 1926 yilinda alinan bir kararla 1927 yiinda Ankara ve
istanbul’da 5 er KW giigle yayna baglamustir. Cumbhuriyetimizin kurulu-
sundan cok kisa bir siire sonra 3-4 yil gibi bir zaman icerisinde Ttrkiye
haberlegme alaninda oldukga onemli bir adim atmustir.

Tirkiye’de radyo istasyonlarmm kurulmasi kararim alan hiikimet,
bunun igletilmesini ve yaymn hakkim yabancilarla ortak olarak kurulan
“Telsiz Telefon Tirk Anonim Sirketi” adh bir sirkete on yil siire ile ver-
mistir. Tk yaymlarn gerek verici giicli, gerekse yaymnlarin kalitesi bakimin-
dan zayif olugundan Otiiri hitkiimet 1933 yihnda, yani sozlesme sliresi ta-
mamlanmadan radyo yaymlarmin igletme hakkini bir devlet kurulusu olan
PTT’ye vermistir. Ancak 1936 yilina kadar radyo yayinlarim sozlesme
uyarinca Telsiz Telefon Tiirk Anonim Sirketi stirdiirmistir. Radyo yaymn-
lar1 29 Mayis 1940 tarihine kadar PTT’de kalmis bu tarihten sonra Bag-
bakanliga bagh olarak kurulmus olan Matbuat Genel Midiirligii'ne dev-

redilmistir.

1927 yiinda 5 KW gii¢ ile 6nce Ankara’da daha sonra fstanbul’da
baglayan radyo yaymnlari yalnizca bulunduklari il cevresinde izlenirken da-
ha sonra kurulan yeni sistemlerle siiratle yurt sathina yayilmigtir. Radyo-
nun giiniin kosullart icerisinde haber islevinin onem kazandig ve yaymla-
nn hem i¢ yaymlar olarak hem de disa yonelik yaymlar olarak verici
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giclnilin artirildig1 gérilmektedir. 1933 yiinda alinan bir kararla i¢ ya-
ymlar igin uzun dalgadan yayin yapacak 120 KW giiclii bir verici ile yurt
disia yénelik kisa dalgadan yayin yapacak 20 KW giiclii iki verici kurul-
mug ve bu vericiler 1938 yilinda yayma ge¢mislerdir. Bu yayinlara 1949
yilinda orta dalga {izerinden yaym yapan 150 KW giiclii Istanbul vericisi
eklenerek radyo yayinlarinin toplam giici go0 KW’a ulasmugtir. Boylece
llkenin % 25’inin radyo yayinlarini izleyebilmesi saglanmustir.

O yillarda kullanilan radyo adedi hakkinda bir fikir vermek igin 1937
yilinda Tirkiye genelinde toplam 25510 adet radyo alicisinin meveut ol-
dugunu gériiyoruz. Bir yil sonra radyo alici adedinde % 81’lik bir artlg
meydana gelmis ve Tiirkiye genelinde radyo alici adedi 46230 adede
yukselmistir.

Radyo Alicilarinun Iller Itibariyle Dagilimi

ni Adedi i Adedi  li Adedi
Afyon 194 Eskigehir 698 Nigde 117
Agn 39 Gaziantep 285 Ordu 117
Amasya 136 Giresun 171 Rize 15
Ankara 6766 Giimiighane 26 Samsun 640
Antalya 320 Hakkari — Seyhan 469
Aydin 326 Igel 492 (  Siirt 18
Balikesir 689 Isparta 110 Sinop 136
Bilecik 104 Istanbul 22611 | Sivas 268
Bingol 3 Izmir 3155 | Tekirdag 320
Bitlis 7 Kars 65 Tokat 199
Bolu 170 Kastamonu 230 Trabzon 333
Burdur 53 Kayseri 239 Tunceli 12
Bursa 1263 Kirklareli 323 Urfa 8o
Canakkale 333 Kirgehir 6 Van 15
Cankint 89 Kocaeli 829 Yozgat : 56
Coruh 38 Konya 591 Zonguldak 790
Gorum 107 Kiitahya 355

Denizli 87 Malatya 185

Diyarbakir 228 Manisa 349

Edirne 307 Maras 53

Elazig 170 Mardin 59

Erzincan 98 Mugla 204

Erzurum 77 Mug 5
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1938 yilinda radyo alict adedinde meydana gelen artigin en bilyik ne-
deni 1938 yilinda igletmeye agilan 120 KW giiciindeki uzun dalga vericisi-
dir.

Telefon

Paris’'te 1878 senesinde uluslararas: sergide Bell’in miknatish telefonu
tecriibe edilmis, merak ve heyecanla izlenmistir. 19’'uncu yiizyilda icat edi-
len bu harika alet, daha sonraki yillarda gelisen ve genisleyen diinyanin
her alaninda kullanilan modern bir haberlesme araci olmug ve dinya
medeniyetinin ve sosyal yasantisimn gelismesinde biiyiik rol oynamustir.

1881 senesinde posta ve telgraf nezareti, Sogukgesme’deki nezaret dai-
resiyle, Yeni Cami’deki ahsap postahane binas: arasina tek telli bir-telefon
hatt1 cekilmistir. Ulkemizin kullandig ilk telefon hatti bu hatur. Aym sene
icinde Galata Millet hamindaki postahane ile Yeni Cami Postahanesi arasi-
na ve yine Galata’da Osmanlt Bankasi ile bankanin Yeni Camideki Istan-
bul subesi arasina bir telefon teli tesis edilmistir. Yine aym yil Galata li-
man dairesinden Kilyos'taki tahliye idaresine tek telli bir telefon tesis edil-
mistir.

1886 yihmn Agustos ayinda Padisah buyrugu ile, liman dairesi ile
Kilyos tahlisiyesi arasindaki telefonun digindaki biitiin telefonlar kaldirl-
mus ve hatlar toplatinlmigtir. O yllar bilyiik vesvese i¢inde olan saray ve
saray mensuplan ile saraya yakin devlet erkani telefonlardan ve her nevi
elektrik tertibatindan korkarlardi. Hatta camiden tiinelin Gst bagina kadar
yeralti kablosu halinde bulunan telgraf hatlari bile gizli hat olmayacak di-
ye havai giplak telli hatta doniisttirilmistiir.

1892 senesinden itibaren koyu istibdat donemi baglamug, hafiye ve
jurnalcilar okullara kadar girmislerdir. Bu donemde sadece ev i¢inde ko-
nusmaya mahsus dahili telefonlar dahi yasaklanmistir. Mesrutiyetin ilani-
na kadar telefondan bahseden kitap okumaktan dahi cekinilir olmugtu.
Mesrutiyetin ilam 10 Temmuz 1908 tarihinden itibaren telefon tzerindeki
bu bask: kalkinca iilkemizde telefona kargi biiyiik bir talep olugtu. Bu ag1-
n talep nedeniyle maalesef kalitesiz malzeme de {ilkeye girmis ve bu kalite-
siz malzeme icin o yillarda birkag milyon lira fuzuli yere Avrupa’ya dden-
mistir.

Tiirkiye’de telefon sebekesinin belli bir sisteme oturtulmasi 4 Subat
1924 tarihinde Biiylik Millet Meclisi’'nce kabul olunan Telgraf Telefon
Kanunu ile miimkiin olabilmistir. Her ne kadar Telgraf Telefon Kanu-

¢
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nu’nun projesi 1910 senesinde hazirlanmug ise de o tarihlerde Telgraf Ne-
zareti lst kademe yoneticileri diinyadaki gelismeleri fark edemediklerinden
bu projenin gerceklesmesi miimkiin olamarustir,

Temmuz 1908 tarihinden Posta ve Telgraf Idaresi telefonu hiikiimetin
tekeline almig ve telefon tesis ve ruhsat verilmemesinde 1srar etmislerdir.
Bu konuda mesrutiyet hiikiimetleri mebuslar nezdinde uzun miicadeleler-
de bulunmuslardir.

1909 senesinde telgraf biitgesinden bir miktar denek ayrilmak sure-
tiyle Fransa’dan 50’lik bir santral ve 45 adet manyetolu masa telefonu ge-
tirtilmigtir. Bu santral, o tarihlerde ingaati yeni tamamlanms olan Mey-
dancik’taki postahane binasina tesis edilmistir. Bu santral nazirlar ve bazi
ust makam yoneticiler olmak lizere 28 aboneye tahsis yapilarak 10 Mayis
1909 tarihinde hizmete agilmistir. Bu iilkemizde isletmeye acgilan ilk tele-
fon santralidir. Telefonun faydasinin anlagilmas: tizerine 50’lik santral kisa
bir siire icerisinde yetersiz kalmig ve bunun iizerine Fransa’ya bir yiizliik,
iki adet yirmibeslik, bir adet onbeslik bir adet de onluk olmak tizere bes
adet santral daha siparig verilmis ve Beyoglu, Pangaltu, Maliye ve Mebu-
san telgrathanelerine birer telefon santral merkezi tesis edilmistir,

Posta ve Telgraf Nezareti, telefon islerinin dogrudan ve miinhasiran
hiklimet tarafindan vyiiriitiilmesinden yana olmus, Dahiliye Nezareti'ne
bu konuda yazdigi yazlar ve 20’ye yakin diger iilkedeki uygulamalar
agiklayan raporlarda telefon isletmesinin yerli ya da yabanci 6zel sirketlere
verilmemesinde 1srar etmistir. Buna ragmen Ingiliz, Amerikan ve Fransiz
sermayedarlarindan miirekkep bir gurup ismine hareket eden Herbert
Lows Webbe Istanbul ve civar: telefon isletme imtiyazini talep etmis, daha
sonra da bir Fransiz da biitiin tilkenin telefon imtiyazini talep etmistir. Bu
taleplere Haziran 1gog tarihine kadar ret cevaplari verilmistir. Ancak bu
tarihte Posta Telgraf Nezareti, Umum Miidiirliige dontstiiriilmiis ve Mali-
ye Nezareti’ne baglanmistir. Bu degisiklikten sonra Herbert Lows Webbe
teklifini Maliye Nezareti nezdinde yenilemis ve naziri ikna ederek 6 Nisan
1911 tarihinde 30 yil miiddetle telefon isletme imtiyazini elde etmistir. An-
cak bu antlagmada hiikiimete ait telefon sebekeleri imtiyazinin diginda tu-
tulmustu ve hiik(imete ait gebekeler istenildigi kadar tevsi edilebilecekti.
Imtiyazdan sonra 28 Subat 1913 tarihinde Istanbul, Beyoglu ve Kadikoy
telefon santrallan isletmeye acild:. 30 yil stire ile Herber Lows Webbe’ye
verilen imtiyaz geregince “Dersaadet Telefon Anonim Sirketi” adiyla bir
sirket kurulmustur. Bu sirket, li¢ esas merkez ile tali merkezler ve umumi
sebekeye ait planlarin tasdik tarihinden itibaren bir buguk yil iginde tesis-
lerinin ikmal edecegi —gayri safi gelirin % 15°ini her iic ayda bir hiiki-
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met hissesi olarak deyecegini— Imtiyazin ilk 10 senesinde yabanci perso-
nel istihdam edebilecegi ancak bu siire zarfinda Tiirk personeli de masraf-
lar1 sirket tarafindan karsilanmak kaydiyla Ingiltere ve Amerika’da egiterek
Tiirk personel istihdam edecegini taahhiit etmesine ragmen, bu taabhiitle-
rinin higbirisini ifa etmeden {stanbul telefon sebekesini 1935 senesi ortala-
rina kadar igletmistir.

Birinci Diinya Savast ¢ikinca hiikiimet 14 Mart 1915 glini girkete el
koymugtur. Bunun lizerine 55 adet yabanci teknik personel Istanbul’u ter-
ketmigler ve bunlarin gorevi 5 Tiirk miihendisine kalmigtir. Bu 5 geng
mithendis ve yetistirdigi 15-20 kadar geng teknisyen devraldiklart telefon
isletmesini Nisan 1919 tarihine kadar bircok mahrumiyetler iginde olma-
sina ragmen yabancilardan cok daha iyi idare etmiglerdir. Bu geng Turk
ekibi sadece mevcut sebekeyi isletmekle kalmamuslar, yeni sebeke yatirim-
lar1 yapmuslar ayrica bakim ve onanm konusunda da biiyiik basari elde
etmiglerdir. Tirk miihendislerinin o tariblerdeki basarist ibret verici ve
takdir edilen biiyiik bir olaydur. Ancak boyle olmasina ragmen maalesef 1
Nisan 1919 tarihinde telefon isletmesi tekrar Telefon Anonim Sirketi'ne
devredilmistir.

Sirket telefon igletmesini devraldiktan sonra Bebek santralim 12 May1s
1921°de, Bakirkdy santralini 26 Mayis 1921’de, Yesilkoy santrahnt 8 Hazi-
ran 1g2r’de, Kandilli- santralm 8 Eyliil 1921°de, Erenkoy ve Biyiikada
santrallarin1 6 Ekim 1921°de, Biiyiikdere ve Tarabya santrallarim 8 Hazi-
ran 1922’de, Pagabahce santralini 8 Agustos 1923’de, Kartal santralint 26
Kasim 1923’de, Heybeliada santralm 6 Mart 1924’de isletmeye agmsur.
Bu santrallarin tamami Western Electric’in merkezi batarya sistemli imala-
tidur.

istanbul’daki santrallar 1931 senesine kadar manuel olarak kalmistir.
Cumbhuriyet hiikiimetinin zorlamalariyla Istanbul, Kadikoy ve Beyoglu
santrallan 1931-1932 senelerinde déner daire sistemi tabir edilen otomatik
santrala donugtiirilmigtiir. Diger on santral ise yari otomatik hale getiril-
mistir. ,

1 Eyliil 1935 tarihinde sirketin biitlin tesisat1 ve mal varhig hitkimet
tarafindan satin alinarak istanbul telefon isletmesi devlet tekeline birakil-
mugtir. 1936 Nisan sonu itibariyle Istanbul'un telefon hat kapasitesi
10.700’dur.

1926 senesine kadar Istanbul’dan bagka bir yerde muntazam bir tele-
fon tesisati yoktu. Samsun’da resmi bir ruhsat alinmadan baggavusluktan
ayrilma Avni Bey ve iki arkadagi tarafindan 350 hatlik bir telefon gebekesi
isletiliyordu. Bu sebekeye Milli Miicadele yillarinda Samsun Valisi tarafin-
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dan el konularak Valilik tarafindan isletilmistir. Birinci Diinya Savasi es-
nasinda Ruslar Trabzon’u isgal ettiklerinde buraya 100 telefonu idare ede-
cek bir tesisat kurmuslar, bilahare bu tesisati Trabzon Belediyesi isletmis
ise de bakimsizlik nedeniyie tesisat elden ctkmigtir,

1924 senesinde Izmirin telefon sorununu ¢oziimlemek amactyla
hiikiimet tarafindan zmir Belediyesi’ne Izmir telefon igletme imtiyaz1 ve-
rilmistir. Bu imtiyaz 30 sene miiddetli olacak, tamamen merkezi batarya
sistemi ile calisacak ve Izmir, Kargiyaka, Birunabat, Buca’yr kapsami icine
alacaktir. Belediye bu imtiyazi alinca Istanbul Telefon Sirketi Ekci Ustaba
sist Halil Orhan’a Izmir'de bir manyetolu telefon sebekesi kurdurmug
1925 senesinde 200 abone ile tesis igletmeye agilmigtir. Izmir telefon sebe-
kesi yatiim igin gerekli finansmani temin etmek amaciyla hiikimet, Izmir
Belediyesi'ne Ericsson firmas: ile ortak olmasina miisaade etmigtir. Bunun
lizerine Izmir’de Ericsson fabrikas: imalat olan hultmonnericsson otoma-
tik sistem santrali 28 Ekim 1928 tarihinde tesis edilmigtir. 1930 tarihinde
abone adedi 1300°diir. 1937 senesinde abone sayis1 2169 iken Izmir tele-
fon igletmesi hiikiimet tarafindan satin alinmustir,

LIk Otomatik Santral

4 Subat 1924 tarihli Telgraf Telefon Kanunu yurdun her tarafinda te-
lefon tesis etmeyi ve isletme yetkisini Posta Telgraf ve Telefon Umum
Midirligii'ne vermisti. Umum Miidiirliik evvels hiikimet merkezi An-
kara’nin telefonlarinin tesisini saglamak amaciyla Izmir Belediyesi'nin yap-
g1 gibi Istanbul’daki resmi sebekenin bir kismini Ankara’ya nakletmis ise
de Biyiik Atatiirk’iin direktifi ile o siralarda gelismis Avrupa tilkelerinde
kullanilan otomatik telefon santrali tesisine karar verilmistir. Bu amagla
agilan ihaleyi Ericsson kazanmus ve Balkanlarin ve Tirkiye’nin ilk otoma-
tik telefon santrali 1926 tarihinde Ankara’da igletmeye agilmistir. 2000 hat
kapasiteli olan bu santral iki sene sonra 3000 hatta gikarilmstir.

PTT Genel Midiirligii 1930 senesi basinda elinde bulunan muhtelif
fabrika imalati olan calisabilir santrallar: kullanarak agagida gésterilen ge-
hir ve kasabalardaki telefon tesisatini isletmeye agmustir.

Sehir ismi Santral kapasitesi
Samsun 300
Giresun 100
Trabzon 100

Sinop 20



CUMHURIYETIN KURULUSU VE PTT 413

Sehir ismi Santral kapasitesi
Ayancik 20
Inebolu 20
Kiireinuhas 5
Sivas 50
Isparta 100
Konya 200
Edirne 100
Karaagag (Edirne) 15
Bartin 20
Zonguldak 20
Eregli (Karadeniz) 100
Kastamonu 100
Bursa 400
Adana 100
Tarsus 50
Alpullu 20
Kesan 20
Tekirdag 25
Kirklareli 25
Uzunkopri 10
Uzunképrii Ist. 10
Cekirge 50
Mersin 100
{zmit 100
Istanbul 100
Eskisehir 640

Ilk Sehirlerarasy Telefon

Ankara ile Istanbul arasinda ilk telefon haberlesmesi 1 Temmuz 1929
tarihinde tek devre ile agilmustir. Ankara-Istanbul aras: telefon haberlesme-
sinin isletmeye acilist miinasebeti ile 2 Temmuz 1919 tarihli Cumbhuriyet
gazetesinde yayinlanan bir yaziy1 aynen aldik.

Ankara-Istanbul telefonu

« Ankara-Istanbul telefonu, diinden itibaren islemeye baslamustir. Yal-
mz diin Ankara-Istanbul telefonunun heniiz Istanbul’da abonesi olmadig
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icin Istanbul telefon sirketi aboneleri Ankara’dan numara arayamamuislar-
dir. Buna mukabil Ankara’dan Istanbul’daki bircok numaralar aranmisg
ve arada ses gayet vazih isitilmek suretiyle muhaverat cereyan eylemistir.

Bugiinden itibaren, Istanbul Telefon Sirketi de, Ankara-Istanbul tele-
fonu i¢in arzu eden abonelerinden Posta ve Telgraf Umum Midirliga
namina 20’ser lira depozito akgesi almak ve hususi birer mukavele aktet-
mek suretiyle sehrimizde de abone kaydedecektir.

Din birgok aboneler, Ankara ile goriigmek tizere sirkete miracaat et-
miglerse de heniiz depozito yatirmadiklar icin miikilemeleri temin edil-
memigtir. Yalmz gazeteler icin bir hizmet olmak ve Ucretleri, verecekleri
depozitoya mahsup edilmek iizere Ankara ile goriismeleri temin edilmigtir.

Istanbul Telefon girketi, Ankara-Istanbul hatt: icin kendi merkez bina-
sinda ayn bir istihbarat merkezi tesis etmistir. Ankara telefonu aginca,
matmazele Ankara ile goriismek istediklerini sGyleyecek kendilerine bulun-
duklari semtin istihbarat merkezi verilecektir. Aboneler Ankara’da
gorusmek istedikleri numaray: ikinci defa kargilarina citkacak matmazele
soyleceklerdir. Hat mesgul ise matmazel numaray: kaydedecek, bilahare yol
agilinca miikalemeyi temin eyleyecektir. Miikaleme {icretlerini diin yaz-
mustik. Istanbul Telefon Sirketiyle Posta ve Telgraf Umum Miidiirliigii
arasinda, miikaleme icretlerinden ne kadarinin sirkete verilecegi ve buna
ait teferruat etrafinda bir itildfname akdedilecektir. Posta ve Telgraf
Umum Midiirii Fahrettin Bey, diin Ankara-Istanbul telefonu icin sehri-
mize gelmis, alinan tertibat: tetkik ve telefon sirketiyle temas etmistir. Diin
matbaamizdan Ankara’y: aradik ve kolaylikla Yenigiin matbaasini bulduk.
Idare miidiirlerimizden Ibrahim Bey, telefonda sesi gayet vazih olarak isit-
mistir.

Bilahare Ankara muhabirimiz Bilal Bey, Heyet-i Tahririye Midi-
riumuzle telefonla gériigmiistiir. Mubhabirimiz, telefona ¢ok ragbet gosteril-
digini, sabahtan beri bircok kimselerin telefonla gorustiiklerini soylemis-
tir.” ‘

Ankara-Istanbul sehirlerarasi telefon irtibatindan sonra - Ankara-Izmir
sehirlerarasi irtibati 1 Mayis 1937 tarihinde Istanbul~Bursa-M.Kcmalpa§a-
Balikesir yolunu takip eden hat tizerinden isletmeye agilmistir. Ulkemizde
sehirleraras: telefon haberlesmesi biiyiik ragbet gérmistir. Bunun iizerine
PTT Genel Mudiirligi Ankara-Istanbul-Eskigehir irtibatini saglamig ve
diger sehirleraras: irtibatlar icin hizli bir ¢alisma temposu igine girmistir.
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Milletlararas: Telefon Haberlesmesi

Birinci Diinya Savagi iginde fstanbul’dan Sofya, Belgrad ve Viyana
{izerinden Berlin’e kadar agilmig olan milletlerarasi devresi 4 mm’lik iki
bakir telden geciyordu. Her iki tel de ayr direkler lizerindeydi. Birinci
Diinya Savag’'min son bulmasindan itibaren aul vaziyette olan Istanbul-
Sofya kismi 18 Ekim 1931 glini isletmeye acilmig, ayni devreye bagh An-
kara-Beypazarr-Istanbul devresi {izerinden Ekim 1931’de Ankara-Biikres,
Subat 1932’de Ankara-Belgrad telefon haberlesmesi baslamstir. Biikres ve
Belgrad, Avrupa telefon sebekesine ve Selanik’e irtibath oldugundan,
béylece iilkemiz ile Avrupa {ilkeleri arasinda telefon haberlesmesi saglan-
migtir.

1923-1938 déneminde {ilkemizdeki telefon isletmesi hakkinda bir fikir
verebilmek icin bazi rakamsal bilgiler soyledir: ’

Santral: 1926 yilina kadar iilkemizde otomatik santral yoktu. 1923 se-
nesinde 13 manuel santralmiz vardi ve bu santrallar gogunlukla Istan-
buPdaydi. flk otomatik santral 1926 senesinde Ankara’da tesis edilmistir.
1923 senesinde 13 manuel santralin kapasitesi 19136 idi. 1926 senesinde
2000 hathk otomatik santralin ilavesi ile santral kapasitesi 21250 olmustur.
1926 senesinden sonra manuel santrallarin yerine otomatik santrallar tesis
edilmeye baglanilmis ve manuel kapasite digmiistir. Ornegin, 1928’de
‘manuel 18032 otomatik 4000, 1930’da manuel 15236 otomatik 7500,
1932’de manuel 15236 otomatik 10500 olmustur. 1937 senesine gelindigin-
de manuel santral kapasitesi 14900 adede diigmis otomatik santral kapasi-
tesi ise 14000 adede yiikselmistir. Goriildiigii tizere bu dénem iginde mo-
dern ve siiratli telefon haberlesmesine oncelik verilmig, manuel santrallar
yavas yavas tasviye edilerek yerine otomatik santrallar tesis edilmis ayrica
ilk defa telefon santrali tesis edilecek yerlere de otomatik santrallar kurul-
musgtur.

Mali Durum :

PTT Genel Miidiirliigii 1925-1938 donemi icinde bilangosunu sadece
iki yil zararla kapatmistir. 1933 yilinda 69.000.-TL, 1934 yilinda 39.000.-
TL zarar etmistir.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda posta ve telgraf gelirleri telefon gelirlerine
nazaran cok yiiksekti. Ornegin, 1925 yilinda posta geliri 2.500.000.-TL,
telgraf geliri 3.708.000.-TL, telefon geliri ise sadece 130.000.-TL dir. Ara-
dan gecen senelerde telefon santrallar tesis edilmeye baglanilmus, telefon
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santral kapasitesinin artmas: telgraf gelirlerinin diismesine telefon gelirleri-
nin yiikselmesine sebep olmustur. Ornegin, 1926 yilinda telgraf geliri
3.708.000.TL iken 1937 yilinda 2.863.000.TL’ye diismiistiir. Buna mukabil
1926 yilinda telefon geliri 130.000.-TL iken 1937 yiinda 1.856.000.-TL’ye
yukselmistir.

1923-1938 donemi iginde en yiiksek kir 1gey yihnda 1.702.000.-TL
1938 yilinda ise 1.844.000.-TL olmustur.

Mevzuat :

Posta;

Cumhuriyet dénemimizin PTT ile ilgili ilk kanunu 26 Aralik 1923
gun ve 376 sayih Posta Kanunu’dur.

Bu Kanunun birinci maddesi soyledir;

Posta Idaresi;

Birinci olarak: Mektup, agtk muhabere evraki, gazete, kitapcik, dergi,
her nevi matbu evrak, sahsi evrak ve ticari esya numuneleri,

Ikinci olarak: Kiymetsiz ve kiymetli posta paketleri ve kiymeti 6nce-
den belirlenmis mektup kabul ve nakil ve dagitimi,

Ugiincii olarak: Bedeli postahanelerde 6denecek posta senetleri, posta
ve telgraf havaleleri tanzimi,

Dérdiincti olarak: Gazete ve dergilere abone kaydi,
Besinci olarak: Uciincii sahislar adina adi alacaklarn tahsili,

Altincr olarak: IThtiya¢ halinde posta merkezine gosterilmek tizere arzu
edenlere hiiviyet varakasi tanzimi hususlar ile yiikimludiir.

Birinci maddenin tetkikinden de anlagilacagi lizere bu kanun son de-
rece ileri bir goriisle hazirlanmig olup, birinci maddesinde agiklanan gérev
ve hizmetler bugiin ileri iilkeler posta idareleri ve iilkemiz posta hizmetle-
rinde halen uygulanmaktadur.

376 sayih Kanun bazi ek ve degisikliklerle 27 sene uygulamada kal-
mustir. 376 sayili ve 26 Kasim 1339 (26 Aralik 1923) tarihli Posta Kanunu
ile bunun ekleri olan 725 sayil 25 Ocak 1926, 841 sayih 15 Mayis 1926,
899 sayill 2 Haziran 1926, 1145 sayih 23 Haziran 1927, 1172 sayili 25 Ha-
ziran 1927, 1212 sayith 5 Mart 1928, 1320 sayih 28 Mayis 1928, 1404 sayili
6 Mart 1929, 2298 sayili 11 Haziran 1933, 2501 sayii g Haziran 1934,
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2579 sayilll 5 Temmuz 1934, 2721 sayih 18 Mayis 1935, 3108 sayili 1 Su-
bat 1937, 4133 sayili 1 Aralik 1941, 4646 sayih 3 Agustos 1944, 4711 sayih
4 Nisan 1945 ve 5008 sayil ve 17 Subat 1947 tarihli kanunlar 5584 sayili
2 Mart 1950 tarihli ve 8 Mart 1950 tarih ve 7451 sayl Resmi Gazete’de
yayinlanan Posta Kanunu ile yiirirliikten kalkmustir.

Telgraf Telefon

Ilk telgraf telefon kanunu 4 Subat 1924 tarih ve 406 sayili Telgraf Te-
lefon Kanunu’dur. Bu kanunun birinci maddesi:

“Karasular1 da dahil tiim Tiirkiye Cumhuriyeti Hikiimeti hudutlar
dahilinde telgraf ve telefon tesis ve igletmesi hiikimetin tekelinde olup, ge-
rek mevcut, gerek ileride viicuda getirilecek bilumum telgraf ve telefon ha-
berlesmesi (tarz ve usulii icin kullanilacak vasita ve seklin mahiyeti ne
olursa olsun) tekele dahil ve bu tekelin tatbikati ve kullanma suretlerine
ait kaidelerin konulmasi Posta Telgraf Telefon Idaresi’ne aittir”.

1923-1938 donemi icinde telgraf telefon ile ilgili yliriirliige giren ka-
nunlar soyledir:
Kanun

No Tarihi Kanunun Konusu

406 4 Subat 1340 Télgraf Telefon Kanunu

835 10 Mayis 1926 4 Subat 1340 tarih ve 406 numaral Telgraf
ve Telefon Kanunu’nun 3gg’tincii maddesi-
nin tayyedilmesi ve miiteakip madde numa-
ralarinin tashihi hakkinda Kanun.

876  go Mayis 1926 Ankara Sehri Otomatik Telefon Kanunu

938 16 Aralik 1926 Dini ve Milli Bayram giinlerinde istimal
edilecek Hilaliahmer sefkat pullart hakkinda
Kanun. ‘

1121 22 Haziran 1927  Telgraf Telefon komiserliklerine ait vezaifin
sureti temini hakkinda Kanun

1253 15 Mayis 1928 Posta Telgraf ve Telefon Idaresince eshasa
ait akimilatorlerin doldurulmasi hakkinda
Kanun.

1265 24 Mayis 1928 Anadolu Ajansi tarafindan cekilecek dabhili
telgrafnamelerin ticretleri hakkinda Kanun.
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Kanun

No

Tarihi

RESAT ALSAN

Kanunun Konusu

1366

1379

1569

1601

1899

1goo

1901

1047

1949

2009

5 Aralik 1928
8 Ocak 1929

10 Mart 1930

1 Mayis 1930

21 Aralik 1931

21 Aralik 1931

21 Aralik 1931

11 Nisan 1932

21 Nisan 1932

16 Haziran 1932

Ankara Sehri Otomatik Telefon Kanu-
nu’nun tadiline dair Kanun.

Ankara’da gayri gehir ve kasabalardaki tele-
fonlar hakkinda Kanun.

Ankara Otomatik Telefon Kanunu’nun ye-
dinci maddesine bir fikra eklenmesi hakkin-
da Kanun.

Ankara’dan gayri sehir ve kasabalardaki te-
lefonlara dair olan kanunun besinci madde-
sinin tadili hakkinda Kanun.

406 nolu Telgraf ve Telefon Kanunu’nun
yedinci maddesinin tadiline ve yirmidoku-
zuncu maddesine bazi fikralar ilavesine dair
Kanun.

406 nolu Telgraf ve Telefon Kanunu’nun
z1t maddelerin tezyiline dair Kanun.

Ankara Sehri Otomatik Telefon Kanu-
nwnun 1366 nolu 'kanunla tadil edilmis
olan birinci maddesi ile ikinci maddesinin
birinci ve ikinci maddesinin birinci ve ikinci
fikralarmin tadiline ve bu kanuna bir mad-
de ilavesine dair Kanun.

GCocuk Bayrami miinasebeti ile nisanin yir-
misinden otuzuncu giinii aksamina kadar
posta miraselat1 ile telgraflara sefkat pulu
yapigtirilmasi hakkinda Kanun,

Posta, Telgraf ve Telefon merkezleri miidiir
ve basmemurlarinin idareye muhtas binalar-
da icarsiz ikametleri hakkinda Kanun.

Istren telgraf kumpanyas; ile miin’akit mu-
kavelenin feshi ile Imperial and Internatio-
nal Communication Limited Sirketi ile bir
mukavele akti hakkinda Kanun ve muhabe-
re mukavelenamesi.
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Kanun
No Tarihi Kanunun Konusu
2142 16 Nisan 1933 Ankara Sehri Otomatik Telefon Kanu-

2164

2304

2391

2609
2722
3026

3375

3488

1 Mayis 1933

11 Haziran 1933

22 Mart 1934

13 Aralik 1934
18 Mayis 1935
10 Haziran 1936

2 Mayis 1938

g Temmuz 1938

nu'nun muadder yedinci maddesine bir fik-
ra ilavesine dair Kanun.

Ankara Sehri Otomatik Telefon Kanu-
nu’'nun bazi maddelerinin tadiline ve bu
kanuna bir madde ilavesine dair olan 1go1
numarali kanunun ikinci maddesini degisti-
ren Kanun.

Ankara Sehri Otomatik Telefon Kanu-
nu'nun muadder yedinci maddesine ilave
edilecek fikralar hakkinda Kanun.
Hilaliahmer sefkat pullanimin ilsakina dair
olan 16 Aralik 1926 tarih ve 938 numarali
kanunun tadiline dair Kanun.

1366 sayil kanunda degisiklik yapilmasina
dair Kanun.

406 nolu 4 Subat 1340 taribli Telgraf ve
Telefon Kanunu’na miizeyyel Kanun.
Istanbul telefon tesisatinin tesellim ve islet-
me muamelelerine dair Kanun,

izmir Telefon tesisatinin satin alinmasina
dair hiikGmetle sirket arasinda aktedilen
mukavele tasdiki hakkinda Kanun.

Izmir Telefon tesisatinin tesellim ve igletme
muamelelerine dair Kanun.







KURTULUS SAVASPNDA TRABZON’ A YONELIK
ERMENI — RUM TEHDIDI

ABDULLAH SAYDAM

" Birinci Diinya Savagi sonrasinda Osmanli Devleti'nin yenilgiyi kabul
etmek zorunda kalmasi ve Mondros Ateskes Antlagmasi’ni imzalamast,
biitiin Tiirkiye'yi oldugu gibi Trabzon vildyetini de endiseye sevk etmisti.
Zira simdiki Dogu Karadeniz Bolgesinin tek vildyeti olan Trabzon tzerin-
de yogun bir Ermeni-Rum tehdidi vardi. Birinci Diinya Savas’nda agik¢a
kendisini gosteren bu tehdit, miitarecke doneminin buhranh ortaminda
emperyalist politikalarin emellerini gerceklestirme vasitasi haline getirildi.
Trabzon’un jeopolitik konumu dolayisiyla, teden beri giidiilen amaglarin
gergeklestirilmesi zamaninin geldigi kanaati yaygindi.

Trabzon’un mahfuz bir koya sahip olusu ve hinterland: ile, biraz do-
lambach da olsa, baglant: saglanabilen 6zelligi yiiziinden ilk¢aglardan beri
devletlerarasi rekabete sahne oldugu bilinmektedir'. Osmanl ydnetiminin
teslimiyeti bu rekabeti daha da artird:. Iki yil stiren Rus iggali, halki eko-
nomik, sosyal ve kiiltiirel bakimdan zayiflatmsti. Isgal yillarinda evler, is-
yerleri, bag ve bahgeler tahrip olmus; ihtiyag maddeleri kolay kolay temin
edilemiyordu?. Biitiin bu olumsuzluklari Ingiliz, Fransiz, Amerikan konso-
los ve misyonerlerinin destegindeki Rum-Ermeni getelerinin saldinlan da-
ha da agirlagtirdi. Ustelik yerel yoneticiler gelismeleri kayitsizlikla kargih-
yor, hatta kolayliklar gésteriyorlards.

Trabzon’un diisman tehdidi altinda kalmasinin yaminda, vilayetin bazi
hususiyetleri, burayr Kurtulus Savasi boyunca 6n plana gikardi. Bu ola-
ganiisti goriiniimiin sebepleri sunlardi : Bolge tarima az elverigli, orta ve-
rimlilikte topraklara sahip olup hayvanalik ilkel durumdayd:. Bundan do-

' Bu yiizdendir ki, tarih¢i Tacitus, Trabzon'u “elde tutulmasi miihim bir nokta” ola-
rak tavsif eder. Bkz. M.C. Sehabeddin Tekindag, “Trabzon”, I.4,XIl/1, istanbul,
I974»5 457-

2 Genelkurmay Bagkanhgi, Tirk Istiklal Harbi-Idari Faaliyetler, V11, Ankara, 1975,5.184-
186’da ayrintili bilgi var.

3 Meseld 1919 yilinda Trabzon Valisi, bir kisim Fransiz misyonerinin sehirde okul ag-
masina izin vermis ve kendi gocuklarimi da bu okula géndermisti. Selabattin Tansel, Mon-
dros’tan Mudanyaya Kadar, 11, Ankara, 1978,s.119-120, 147.
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lay1 sehrin gligli ve koklii Misliiman-Tiirk esrafi, i¢ ve dig ticarete yonel-
misti. Ticaret ortamindan dolay1 esraf kesimi politik gelismeleri yakindan
takip ediyor, gocuklarini okutuyor, basin-yaymn c¢aligmalarina katiliyordu®.
Rus iggali de bolgeye biiyiik zarar vermis ve halkin esaret hayatini 6gren-
mesine, gerektiginde tepki gostermesine yol agacak birikime sahip olmasi-
na sebep olmustu. Bélgede 6nemli miktarda olan Rum-Ermeni niifusu,
Itilaf Devletlerinin te§v1k ve tahrikleriyle cetecilife baglarmis, Tirkler ise
kendilerini koruyabllmek icin mesru mazeret elde etmislerdi. Ayni zaman-
1a Tirk dig ticaretinin yalniz Trabzon limanina inhisar etmesi, iilkenin
tek diizenli kuvveti olan XV. Kolordu ile irtibat kurulacak en saghkl yo-
lun Trabzon olusu, Rusya’dan gelebilecek yardimlarin sadece buradan
nakledilebilmesi, miicadeleye taraf olan kuvvetlerin Trabzon iizerinde has-
sasiyetle durmalarina neden olmustu. Ustelik Bolsevik Ihtilali’nin prensip-
leri ya da Ittihatgilar da ancak Trabzon iizerinden Anadoluw’ ya girebilirler-
di. fste biitiin bunlardan 6tiiri Trabzon vilayeti, Kurtulus Savasi stiresin-
ce Mustafa Kemal Pasa ve yakin silah arkadasglarinin dikkatle izledikleri
bir yer durumundayds®.

Ancak biz konuyu, sadece Rum-Ermeni tehditleri ile ilgili oldugu
olclide inceleyecegiz.

TRABZON’DAKI PONTUSGCU FAALIYETLER

Kurulusundan itibaren Tirkler aleyhine genisleyen Yunan emperya-
lizmi, yani Megalo-Idea, Trabzon’u da kapsamaktaydi. Rumlar, Yunan
tarihgi ve devlet adami Panayotis Pipinellis’in dedigi gibi, “kendilerini Bi-
zans Imparatorlugu’nu yeniden canlandirma hayaline kaptirdilar”¢. Bu
yillarda Rumlar Tiirklere nispetle ekonomik giice sahip, dig diinya ile te-
mas imkani fazla, ihtirash ve firsatgi olduklarindan, bolgenin gelisme vasi-
talarini ellerinde toplamiglardi. Sanayi ve ticaret odalarinda, belediye
meclislerinde daha etkin idiler. Bu giig, ¢ok ge¢meden siyasal istekleri de
ortaya ¢ikardi’. Herkes Yunanistan’in gekirdegini olusturdugu miistakbel
Bizans Imparatorlugu’nun savascisi olarak kendisini goriyordu. Venize-

* Erzurum Kongresi'ne delege olarak katilan Omer Fevzi (Avukat), Ali Naci (Doktor),
Ibrahim Hamdi (Miihendis) ile Istikbal gazetesini ¢tkaran Faik Ahmet (Avukat), bu esrafin
gocuklar idiler.

* Kamil Erdeha, Milli Miicadelede Viliyetler ve Valiler, Istanbul, 1975, s.175.

% Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savagr ve Dig Politika, 1, Ankara, 1973, s.30.

7 Stefanos Yerasimos, “Pontus Meselesi”, Toplum ve Bilim, Sayi 43-44 (Giiz 1988-Kis
1989),5.35.
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los’'un siyasal ihtirasina uygun diigen bu ihtilalci fikirler, kisa zamanda
iilke geneline yayilmst®.

Pontuscu Hareketin Dogusu ve Geligmest

Pontuscu hareketinin fikir olarak ortaya gikist,Yunan bagimsizlik sava-
sinin yapildig yillara dayanir. O tariblerde, Klemantos adli bir Rum pa-
pazi, Karadeniz kiyilarinda eski Yunanhigi canlandirmak icin ilk tegkilat-
lanmayi Inebolu’da, Manastir denilen bir tepede kurmustu’. Cemiyetin
liyeleri arasinda zenginlerin ve aydinlarin bulunmasina ragmen orgltlen-
meyi kilise ve din adamlar yiirlitmekteydi. Bu yiizden Patrikhane, metro-
polithane, kilise ve okul olan her yere Pontus hareketi kolayca girdi .

Ayrica yabanc okullarda da Rum genglerinin gizli cemiyetler kurduk-
lar1 ve okul yoneticileri ile 6gretmenlerinin onlari destekledikleri goriilmek-
tedir. Nitekim ilk Pontus Cemiyeti, 1904 yilinda Merzifon’daki Amerikan
Koleji'ndeki Rum bgrenciler tarafindan kurulmugtu ', Hizla geni§lcméye
baglayan Pontus Cemiyeti’nin kurmay! tasavvur ettigi cumbhuriyetin sinirla-
r1; bastinlan bir haritaya gore, merkezi Trabzon veya Samsun olmak tze-
re Batum’dan Inebolu'nun batisina kadar Karadeniz kiyilaryla biiglinkit
Kastamonu, Cankiri, Yozgat, Sivas, Tokat, Amasya, Giimiishane ile kis-
men Erzincan illerini kapsamaktaydi'? . Bilhassa baskent konusunda
Trabzon ve Samsun metropolitleri arasinda cekisme vardi. Her biri kendi
sehrinin baskent olmasi gerektiginde 1srar ediyordu.

Birinci Diinya Savast'nda Trabzon’un Rus iggaline ugramasi, Pontu-
cularin {imitlerini artirdu. Onlar artik bir devlet kurabileceklerine inan-
maktaydilar. Bunda Trabzon’daki mahalli yonetimin Rumlarin eline geg-
mesi de rol oynadi. Ruslarin miisamahasi ile Pontuscular orgiitlenmeyi
yaygnlastirdilar, Pontus hareketine katilmayanlara ise siddetli saldirilar

¢ A.g.m., .35

9 Pontus Meselesi-Birinci Kisim, Ankara, 1337, s.10-11. Cemiyetinin kurulus tarihi Ro-
malilarin yiktig1 Pontus Kralliginin dogusundan 2190 yil sonraya rastlamaktadir, Tirk Istik-
lal Harbi-I¢ Ayaklanmalar, VI, s.282. :

10 Yerasimos, 4.¢.m., . 35.

11 Kolej Miidiirii G.E.White, kendisini Osmanli Devleti’ni yikmaya yonelik faaliyetlere
adamisti. Bu yiizden Rum, FErmeni ihtilalcilerini destekledigi gibi Tirkiye’de mezhep aynh-
gim da koritklemekteydi, Ttirk Istiklal Harbi, V1,5.282-283.

12 Tgrk Istiklal Harbi, V1, s.283. ilgingtir ki, eski Pontus Karalhgimn smurlart Ba-
wum’dan Kirim’a uzandi@i halde, Pontusgular, Batum’un dogusuna gegmeyi diigiinmiiyor-
lards. Bkz. Ali Giiler, Isgal Tillarinda Yunan Gizli Teskilatlar, Ankara, 1988, s. 54, 1547155
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yapilarak gozleri yildirildi. Ruslarin destegine karsilik Rumlar da savas bo-
yunca cephe gerisindeki Tiirk kdylerine saldirmak, askeri ulasim ve haber-
lesmeyi engellemek, Rusya lehine casusluk yapmak gibi eylemlerde bulun-
dular®. Ruslarn Osmanh topraklarimni bosaltmasi ile bir siire illegal hale
donlisen Pontusgu hareket, miitareke ile yeniden propaganda ve teskilat-
lanma ¢alhigmalarina hiz verdi. Yurt icinde ve yurt disinda yogun bir kam-
panya baglatildi. Giresun’un eski belediye bagkanlarindan Kaptan Yor-
g'nin oglu olup Marsilya’da ticaret yapmakta olan Konstantin Konstanti-
nidis, kapsamli bir ¢alisma basglatmisti. Kasim 1918°de Marsilya’da, kendi
baskanhiginda topladigi Pontus Kongresinden sonra tilaf Devletlerine ve
Rus Hariciye Komiseri Trogki’ye miuracaat ederek, Pontus Cumbhuriyeti-
nin kurulabilmesi igin gerekli yardim ve destegi istedi'®. Konstantinidis,
Avrupa kamuoyunu etkileyebilmek icin, eskiden beri yapildigi gibi, Hristi-
yanlanin Tiirk saldirisina karst savunmasiz oldugunu ileri siirmekteydi. Ni-
tekim 15 Kasim 1919’da Paris Konferansi’na verdigi muhtirada bu iddia-
larini tekrarlad 5.

Pontus meselesini Avrupa’ya mal edebilmek icin Rum-Yunan propa-
ganda orgiitleri olduk¢a yogun bir calisma igerisine girmiglerdi. Osmanh
Devleti’nin Avrupa’dan tecrit edilmesi, Rum iddialartn gergek olarak ka-
bullenilmesi sonucunu dogurmaktaydi. Bu konuda yeterli ekonomik ve
fikrii giice sahip bulunan Rumlar; kitap, dergi, gazete, harita, kartpostal
bastirmak, geziler, eglenceler diizenlemek suretiyle halki etkilemekteydi-
ler . Trabzon konusundaki ihtilaflarina ragmen, Tirkler aleyhindeki pro-
paganda calismalarinda Rumlar ile Ermeniler arasinda siki bir baglant:
vardi. Propaganda igin her yola basvurulmaktaydi. Bu yiizden Paris Kon-
feransrnda Amerikan heyetinin cografya uzmani olarak bulunan Isaiah
Bowman; “Brosiirler, belgeler, istatistikler ve iddialar yeterli olmayinca,

"* Pontus Meselesi-Birinci Kisum,s.11-12 ; Yerasimos, 4.g.m., 5.38-39.

4 Tansel, A.ge, I;s.100 ; Mahmut Gologlu, Erzurum Kongresi, Ankara, 1968, s.11 ;
Yerasimos, 4.g.m.,s.41’de bagimsiz bir devlet kurma fikrinin ilk defa, Ekim 1g917°de Ati-
na’da toplanan Pontus Kongresi’nde ortaya atildigin: séylemektedir.

» Bu muhtiranin tam metni icin bkz. Ali Karakurt, Fener Patrikhanesinin Igyiizii, Istan-
bul, 1955, 5.66-67. Konstantinidis, 2 Aralik 1918'de Ingiltere’ye verdigi raporda da bélge
hallimin hila Rumca konustugunu ileri siirmiistii. Bu rapora gére Arnold J. Toynbee su
derkenari eklemisti : “Bu muhtirada ileri siiriilen istatistik ve hudutlar hayal mahsuliidiir.”
Bkz. Gotthard Jaeschke, Kurfulug Savag: ile Igili Ingiliz Belgeleri, Cev. Cemal Kopriili, An-
kara, 1971, 5.56-57. Albay Rawlinson da Rumlara, Kuvay-1 Milliyeden sikayet edeceklerine
yaptigi kotiiliikleri durdurmasi icin Venizelos’a bagvurmalann: tavsiye etmisti, A.ge., s.57-
59; Karabekir, Istiklal Harbimiz, Istanbul, 1988, s. 378.

' Nurettin Tiirsan, Yunan Sorunu,Istanbul, 1980, s.137-160.



KURTULUS SAVASI'NDA TRABZON 425

ortaya bir siiri renkli harita ve istatistikler geliyordu” demektedir'’. Boyle-
ce tek tarafli olarak sartlandirlan Bati kamuoyu, Tirkiye’de Rumlara
yonelik amansiz bir katliamin oldugunu zannediyor, Yunanistan Biiyiikel-
¢iliginin verdigi her bilgi dogru kabul ediliyordu'®. Ayn1 zamanda Dogu
Karadeniz Bolgesi, Pontus olarak anihiyor ve Tirkiye'ye gonderilen mek-
tuplarda adresler bu sekilde yaziliyordu °.

Yurt i¢indeki Pontusgularm faaliyetleri ise, daha ziyade Wilson Pren-
sipleri'nden faydalanmak maksadiyla bolgenin nufusunu kendi lehlerine
olarak artirmak seklindeydi. Bunun igin bir taraftan Tirkler, katliam ve
tehcir yoluyla yok edilirken, diger taraftan da Rusya’dan gogmenler getiri-
lip buraya yerlegtiriliyordu. Patrikhane ve Metropolithanelerin organize et-
tigi bu faaliyetleri itilaf Devletleri de desteklemekteydi. Nitekim Turk
diisman olan Trabzon’daki Fransiz temsilcisi Lepissier, adem-i merkeziyet
fikrinin bolgede yayilmasmna calistyor, bu amagla Trabzon ve Havalisi
Adem-i Merkeziyet Cemiyeti'ni destekliyordu. Gidiilen maksat, Trab-
zon'u énce Osmanh Devleti'ne bagh &zerk bir bolge haline getirmek, son-
ra da bagimsizhgim saglamakti. Boylece adem-i merkeziyet fikri Rumlar
arasinda da epeyce taraftar toplads, hatta fikii ayriliklara sebep oldu X,
Ote yandan Amerikan Konsoloslugu ve Amerika’min Yakindogu Yardim
Teskilati, Rum gogmenlerine yardim konusunda oldukga faal idiler?'.

Rumlar davalarina destek bulabilmek igin en ok bolgenin demogra-
fik yapisi iizerinde duruyorlardl. Yayinlanan cesitli eserlerde Trabzon
niifusu hakkinda yanhs bilgiler vermek suretiyle Hiristiyan kamuoyunu
kendi taraflarina cekmek istiyorlardi. Tiirklerin bélgede azinhkta oldugu
wrarla ileri siiriiliiyordu?. Halbuki Birinci Diinya Savag’nda bir kisim
Tiirklerin bat illerine go¢ etmelerine ragmen 1919-1920 yillarinda Turkler
yine ¢ogunlukta idiler. Bu siralarda 60 bin Hiristiyana karsihk (Ermeniler

17 A.ge., s.143.

18 Yahya Akyliz, Turk Kurtulus Savagt ve Fransiz Kamuoys, Ankara, 1975,5.43. Fransiz
basini {izerinde Yunan etkisi bir hayli fazlayds. Le Temps'in yoneticisi Edgar Rah ile, Yu-
nan Bilyiikelgiliginin verdigi bilgileri yayinlama konusunda anlasma yaptimusti. Ayrica Cle-
menceauw’nun yakinlarindan Andre Tardieu, Rene Fuaux ve Gaston Deschamps'nin dig po-
litika yorumlarinda Yunan tezini savunmalari temin edilmisti. Le Temps'in hissedarlarimn
cogu da Yunanhydi, 4.g.¢ s.19-

19 M. Resit Tarakgioglu, Trabzon’un Yakin Tarihi, Trabzon, 1986, s.32-33.

2 Erzurum Kongresi, 5.40-41,137. (

20 Jeuiklal Harbimiz, , s.372 ; Tiirk Istiklal Harbi, V1, 5.30-31.

22 Kargilagirma imkani sagfamast igin Trabzon niifusu ile ilgili muhtelif istatistikleri
veriyoruz: ) )

1914 Tiirk resmi saytmi Islam g21.000 Rum 161.000

1897 Fransiz San Kitap " {slam 806.700 Rum 193.000
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de dahil) Trabzon merkezinde 317 bin, Giresun’da da 10 bin Hiristiyana
kargilik 190 bin Miisliiman vard: 3.

Niifus dezavantajini gidermek iizere gogleri orgiitlemek icin kurulan
Rum Muhacirin Cemiyeti-Kordus?, yogun bir calisma igerisine girmisti.
Nitekim bu amacla 1 Kasim-27 Aralik 1918 tarihleri arasinda Istan-
bul'dan Anadolu’ya yapilan dokuz vapur seferinden besi Trabzon’a yapil-
misti. Bu iki aylk dénemde ¢ogunlugu Trabzon’a olmak iizere 62.343,
ocak ayinda ise 66.000 gé¢men getirtilip yerlestirilmisti?>, Bu go¢menler
arasinda ¢ok sayida asker, ceteci, casus da bulunmaktaydi. Hatta aralarin-
da, Pontus Devleti kurulduktan sonra geri donmek kaydiyla gecici olarak
gelenler dahi vardi %,

Tirk hiikimet yetkililerinin, iggaller sebebiyle igine diigtiikleri saskin-
liktan faydalanan Pontuscular, Ruslardan aldiklar1 silahlardan bagka?,
Ateskes Anlagmas geregince limanlara serbestge girig yapabilen Yunan ge-
milerinin tagidiklar: sildh ve malzemeyi de kolayca alabilmekteydiler. Yu-
nan Kizithag gérevlisi diye génderilenlerin gogu subay, ilag ve sihhi mal-
zeme diye gonderilenler de, Tiirklere karsi kullanilacak sildh ve cephane-
ler idi. Boylece gelisme firsati bulan Pontusgularin says, baslangigta 6-7
bin iken 1920 yili baglarinda 25 bin civarina ulagmusti. Bunlar siirekli ola-
rak saldirilar diizenleyip hiikiimetin Ege’deki gelismelere miidahale etme-
sini 6nlemek ve Trabzon Bolgesine Itilaf Devletlerinin asker ¢ikarmasim
saglamak istiyorlar?, Trabzon’daki gete sayis1 fazla olmamakla birlikte en
tehlikelileri Koroglu ve Eftalidis ceteleriydi?,

1892 Vital Cuinet (Fransiz) Islam 806.700 Rum 193.000
1919 Hrisantos (Trabzon Metropolidi) Islam 836.000 Rum 850.000
1920 Economides (Rum Yazarr) Islam 116.000 Rum 523.000

Genis bilgi icin bkz. Giiler, A.g.¢,5.79—80, Erdeha, s.175.

# Tiirk Istikial Harbi, V1, 5.286.

* Bu cemiyet hakkinda, bkz. E. Zekat Okte, “Yunanistan’n Kurdurdugu Gizli ihtila-
lal Cemiyeti-Kordus”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergist (B.T.T.D), say1 40 (Ocak 1971), 5.20-23;
Giler, 4.g.¢., 5.62-66.

# M. Tayyib Gokbilgin, Milli Miicadele Baglarken, 1, Ankara, 1959,5.154-155 ; Giiler,
A.g.e,s.70.

% Gokbilgin, s.155.

7 Yerasimos, A.g.¢, s.41.

2 Nutuk 11, Ankara, 1984, s. 426 ; Damar Arikoglu,  Hatiralanim, Istanbul, 1961,
s.157.Pontusgularin Tiirklere yénelik saldirlarinin ayrintil ve belgeli dékiimii i¢in bkz. Pon-
tus Meselesi-Tkinci Kisim | s.1.1 59. Tiirk Hilklimetince yayinlanan bu eserde Rurmlarin ger-
geklestirdigi elli civarindaki eyleme karsihk, Rumlarin propaganda amactyla yazdiklan eser-
de Tiirklerin yaptiklan ile ilgili somut bir tek 6rnek yoktur, Yerasimos, 4.g.m,5.43.

? Nutuk 11, s. 426; Mithat Sertoglu. “Trabzon Bélgesinde Rum Pontus Cumbhuriyeti
Kurulmas: Faaliyetleri”, B, T.T.D., Say1 11 (Agustos, 1968), 5.7,
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2¢ Ekim 1919'da fstanbul’da toplanan Birinci Pontus Kongresi'nde
Dogu Trakya ve Pontus igin merkez olarak Istanbul secilmisti. Ancak Ve-
nizelos, Istanbul’un merkez yapilmasini erken bularak sonraya erteledi ve
simdilik Pontus Devleti i¢in cahgilmas: yolunda Patrikhaneye gizli emir
verdi. Ayn1 zamanda istanbul’daki Yunan gizli polis sefi Albay Zimbraka-
kis, Pontus’taki askeri teskilatlanmay: tamamlamak lzere Trabzon’a
gonderildi. Zimbrakakis’e Kizithag gorevlisi Doktor Kanmanis yardim edi-
yordu, Cahgmalar sonucunda 18 Aralik 1919’da Batum’da Sarraf Yuvani-
dis Efendi’nin baskanhginda Pontus Rum Hitkimeti'nin kuruldugu ilan
edildi. Bundan bir giin sonra da Glimiishane’de Rum [ttihad-1 Milli Ce-
miyeti kuruldu. Noel gecesinde ve Yunan bagimsizhgmm yil déniimiinde
ise her tarafta 4yin, senlik ve Tiirklere saldirilarda bulunuldu .

Pontuscular sildhh hareketin yani sira propagandaya biiyik 6nem ver-
mekteydiler. Nitekim 4 Mart 1919’da Istanbul’da, “Trabzon’da bir Rum
Cemiyeti kurmak igin caligacagin1” resmen ilan eden Pontus gazetesi cika-
rilmaya baglandi. Trabzon’da Epohi, Farosianadolis, Batum’da da Elefte-
ria Pontus gazeteleri de ayn1 amagla yaymlanmaktaydi®'.

Diplomatik Cabalar ve Rum-Ermeni Pazarlg

ihtirasl oldugu kadar zeki bir insan olan Venizelos memurlarina ve
din adamlarina Pontus icin ¢ahismalan yolunda talimatlar verirken, 2 Ka-
sim 1918°de Lloyd George’a verdigi memorandumda, yalnizca Kiigik As-
ya’nin batisiyla ilgilendigini ifade edip Pontus meselesini zamana birak-
must1 2. Zira Venizelos, oncelikle Yunanistan’a yakin olan sahalari istemeyi
daha mantikli bulmaktaydi. Ancak Venizelos'un bu tavri Pontuscularn
tepkilerine yol agti. Bundan dolay: Karadeniz Rumlarni temsil ettigini id-
dia eden muhtelif gruplar sik stk Avrupa’min bagkentlerine giderek diplo-
matik tesebbiislerde bulundular. Halbuki Venizelos da, Yunanistan’a bag-
Janmasa bile, bagimsiz bir Pontus Devleti'nin kurulmasina taraftar idi. Fa-
kat zaten 7 Subat 1919 tarihinde Ingiltere tarafindan hazirlanan memo-
randumda, Giresun-Sivas-Mersin hattinin dogusu Ermenistan’a verilmek-

3 Nutuk, 11, s. 425; Mahmut Gologly, Ugtincti Megrutiyel, Ankara, 1970, 5.17-19; Ser-
toglu, 4.g.m., s.5; Istiklal Harbimiz, s. 18.

3 Nutuk 11, s. 425 ; Istiklal Harbimiz,s.372; Gotthard Jaeschke, Tirk Kurtulus Savag
Kronolojsi, 1, Istanbul, 1939, .32 ; Cumhur Odabasioglu, Dogu Karadeniz Gazete ve Mecmua-
larz, 5.18.

32 Yerasimos, 4A.g.m., s.48.
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teydi. Ayni sekilde Amerikan ve Fransiz temsilcilerinin dislincesi de
“T'rabzon’un Ermenistan’a birakilmasi” seklinde idi .

Buna ragmen Pontusgular diplomatik c¢alismalardan vazgecmediler,
Fener Patrikhanesi, Pontus davasini yiiziistii birakan Venizelos'u siddetle
tenkit etti. Tam bu sirada, 26 Subat 191g’”da Ermeni delegesi Aharoni-
yan'in Paris Konferansi’'nda “Trabzon’un Ermenilere verilmesi konusunda
Venizelos ile anlasmanin saglandigii” aciklamasi, Pontusgulan harekete
gegirdi. Paris’te Pontus Milli Birligi Bagkani Socrate Oeconomos, iki glin
sonraki Temps gazetesinde ¢ikan demecinde Yunan Basbakani’na itiraz
etti. Bitiin bunlara karsihik Venizelos, tavrini degistirmedi. Bunun iizeri-
ne Fener Patrikhanesi, iglerinde Trabzon Metropoliti Hrisantos’un da bu-
lundugu Patrik Vekili Dorotios bagkanlhigindaki bir heyeti Avrupa’ya
gonderdi. Heyet, 28 Nisan 1919’da Paris’e vard1 ve Hrisantos, 2 Mayis’ta
“Trabzon Metropoliti ve Gayr-i Miistahlis Rumlarin Murahhas” sifatiyla
imzaladig1 bir muhtiray1 konferansa sundu. Muhurada, Trabzon Rus isga-
line diisecegi zaman Vali Cemal Azmi Bey’in idareyi kendilerine devretti-
gini belirten Hrisantos, boylece Tiirklerin de bolgenin Rumlara ait oldu-
gunu kabul ettigini, bu sirada kurulan Rum yé6netiminin biitiin itilaf Dev-
letlerince muhatap kabul edildigini ve Rumlarin en miigkiil zamanda asa-
yisi saglayabildiklerini bildirdi *.

Pontus’'un bagimsizhgr veya hig olmazsa 6zerkligini temin etmek iize-
re sekiz ay Avrupa’da kalan Hrisantos, konferansin Yunan isleri sorumlu-
su Jules Cambon ve onun tavsiyesiyle Wilson, Clemenceau ve Ingiltere
heyetinden Harold Nicholson ile gériistii. Ancak umdugu destegi bulama-
di. Bunun tizerine Amerikali General Harbord ile gorisen Hrisantos, as-
kerl yardim vaat ederken, Amerikan Heyeti'nden Coster Britton’u ise,
Pontus’un Ermenistan’a verilmesi halinde Tiirklerle birlesip karsi koymak-
la tehdit etti. Fakat biitiin bunlar sonug vermeyince Pontusgular, bagim-

33. A.gm., s.48-49 ; Sina Aksin, [stanbul Hikimetleri ve Milli Miicadele, 1stanbul, 1976,
s.241. Itilaf Hikiimetlerinin genel tavri, Trabzon’u Ermenilere vermek yolunda oldugu hal-
de, Trabzon'daki temsilcileri Rurnlan kiskirtmaya devam etmekteydiler, Meseld Fransiz
Konsolosu Lepissier'e gore “Pontus Meselesi resmi bir nitelik kazanmigt”,Bkz. Yerasimos,
A.g.m.,5.44 ; Tarakgiogly, 4.g.e, $.33.

™ Yerasimos, 4.g.m., §.49. Pontuscularmn biitiin suglamalarina mukabil Venizelos'un
tavrindaki bu israrin sebebi, hayalcilikle suclanmamak ve Kuva-y1 Milliye hareketininin so-
nugta bir dis miidahaleye yol agacagina inanmasiyd.

* Muhtiranin tam metni icin bkz. Pontus Meselesi-Birinci Kisim-, 8.50-54 ; Karabekir,
A.g.e., s.27-28,
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sizliktan vazgecerek Isvigre’deki kantonlar gibi bir stati dahilinde olmak
sartiyla Ermenistan’a baglanabileceklerini ilan ettiler®. Ancak yine de ba-
gimsizliktan imidini kesmeyen, Ermenilerle birlesmeyi “ehven-i ser” sayan
Rumlarin faaliyetleri hi¢ durmadi. Hatta Tirk yetkililerin kendilerini en-
gellememesi icin Pontus davasindan vazgecildigi agiklanirken, cete saldirt-
lari siirmekteydi. Paris'ten Trabzon’a donen Hrisantos, “Trabzon’da bir
Ermeni idaresi kurulamayacagini, Tirkler ile Rumlarin cikarlarinin birlik-
te yasamakta oldugunu” agiklamasima ragmen, Faik Ahmet Bey’in 11 Ara-
Ik 191g'da Istikbal gazetesinde gkan yazisinda belirttigi “Tirkler ile
Rumlar, Ermenilere kargi birlikte hareket etsinler” yolundaki teklife cevap
vermedi®’.

Bu gelismeler karsisinda Pontuscular, Ermeniler ile pazarhga bagladi-
lar. Bu maksatla Hrisantos, 14 Kasim 1919’da Batum’a ve daha sonra da
Tiflis ile Erivan’a giderek Ermenilerle temaslarda bulundu. Hrisantos ve
Kateniotis'in Ermeni temsilciler Hatissian ve Terminassian ile yaptiklari
pazarhk gorigmelerinde, taraflarin istekleri ok farkli oldugundan dnemli
bir sonug ahinamad:. Rumlar, iki esit fedarasyonun olusturacag bir konfe-
derasyon kurulmasimy, isterlerken, Ermeniler, Rumlarn bir federe devlet
olarak Ermenistan’a katilabilecegini bildirdiler. Boylece bu konuda bir an-
lagma saglanamadi. Yalniz Tirk milliyetcileri ile Bolseviklerin bolgeye siz-
masimi onlemek tizere bir ittifak anlagmast imzaland1 ve buraya asker
gonderilmesi igin itilaf Devletlerine bagvurulmast konusunda anlasma im-
zalandi®®. Bu tir goriismeler ve isbirligi [stanbul’daki Ermeni ve Rum
Patrikleri tarafindan da stirdiiriilmekteydi”.

Yapilan girigimlerden olumlu netice alamayan Hrisantos, Turklere
“adem-i merkeziyet¢i bir yonetim kurulmas!” taraftart oldugunu gesitli ve-
silelerle agiklamaya bagladi. Ayni zamanda mimkiin oldugu kadar bilyik
bir parganin Ermenistan’a katilmasina gayret etmekteydi. Boylece bagim-
sizhk ve ozerklik saglanamaymca, Ermenistan’a baglanmanin daha avan-

36 Frciiment Kuran, "Milli Miicadele Esnasinda Pontus Rum Devleti Kurma Te-
sebbiisleri”, Birinci Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi, Samsun, 1988, s.79 ; Yiicel Ozkaya,
“Ulusal Bagimsizlik Savast Boyunca Yararl ve Zararli Dernekler”, Atatirk Aragiirma Merkez:
Dergisi, say! 10, s.27-28; Tiirsan, A.g.e., s. 152.

37 Kurtulug Savag ile Hgili Ingiliz Belgeleri, 5.58 ; Uktincii Megrutiyet , 5.18.

38Karabekir, 4.g.e, 5.372 ; Sertoglu, 4.g.e, 8.5 ; Giiler, A.g.e., s.27-28 ; Yerasimos,
A.g.e.,s.56.

» Aynnth bilgi igin bk. Osman Koksal, “Miitareke Doneminde Ermeni-Rum Patrik-
hanelerinin Isbirligi”, Askeri Tarih Bilteni, say1 24 (Subat 1988), s. 61-70.
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tajli olacag: kanaatine varildi. Ancak bolge Rumlarnin bir kisminin buna
karsi oldugu goriilmektedir %,

Nihayet 1920 yili sonbaharinda, Tiirklerin Ermenileri bozguna ugrat-
mast ve Glmrii Antlasmasi’’nin imzalanmasi lzerine, Venizelos aradig fir-
satt bulduguna inanarak, Lloyd George’a gonderdigi yazida “Istanbul’un
isgal edilmesi ve Karadeniz’de Rus ve Islam emperyalizmine karst bir
Pontus Devleti kurulmasini” teklif etti *!,

Pontusculara Kars: Alinan Tedbirler

Kismen Istanbul, ama 6zellikle Ankara HiikGimeti Pontusgu faaliyetle-
re karst son derece dikkatli davrandi. Rumlarn silahlanmalarina kargi fs-
tanbul Hiikiimeti’'nce baz tedbirler alinmaya baglandi. Silah, cephane ve
Uniformanin memlekete sokulmas yasaklandi, stipheli kimselerin sinir dig1
edilmesi ilgililere teblig edildi*’. Ayrica bagarili ve sohretli bir kumandan
olan Mustafa Kemal Pagsa, genis yetkilerle, bolgeye gonderildi. Baska baz
sebeplerin de bulunmasina ragmen once Kazim Karabekir Pasa’nin, ar-
dindan da Mustafa Kemal Paga’nin Dogu Anadolu’ya gonderilmesi mem-
leket agisindan oldukca faydali sonuglar dogurdu. Her iki komutan Pon-
tusgularin galismalarini dikkatle takip ettiler. Mustafa Kemal Pasa, Sam-
sun’a ¢iktiktan hemen sonra Pontus meselesinin gergek boyutlarin acikla-
yan telgraflar1 pespese Sadarete bildirdi. Bu telgraflarda, Karadeniz bélge-
sindeki asayigsizligin sorumlusunun Ermeni-Rum geteleri oldugu, Tiirkle-
rin kendilerini savunduklarmi bildirdi. Mesela 22 Mayis 1919 tarihli tel-
grafta, “..sayet Rumlar, Miislimanlar rahatsiz eden siyasi emellerden

vazgecerlerse, bu takdirde Islam cetelerinin ortadan kalkacagini” ifade et-
i,

Mustafa Kemal Paga, Heyet-i Temsiliye’nin bagina gectikten sonra da
Rumlarin faaliyetlerini dikkatle izledi ve zaman zaman ilgilileri uyardi*,

Dogudaki askeri basarinin elde edildigi sirada, Itilaf Devletlerinin yet-
kilileri arasinda Pontusguluk lehine bir hava dogmustu. Fakat Venize-

“ Kurtulug Savagt ile jlgilz' fngiliz Belgeleri, 5.57 ; Tiirsan, A. g.e, 8.152,

Y Kurtulug Savag: ile Higils Ingiliz Belgelers, s.go-91 ; Yerasimos, A.g.m., s59v.d.

2 Gokbilgin, A.g.e, I, 5.61 ; A.g.e., 5.76.

B Atatirk’in Tamim Telgraf ve Beyannameleri, Derleyen : Nimet Arsan, Ankara; 1964,
8.24-25 ; Atatiirk ile Hgili Argiv Belgeleri, Ankara, 1982, s.30-32. Bu iki eserde Mustafa Kemal
Paga’nin konu ile ilgili pek ¢ok telgrafi yer almaktadir.

“ Atatiirk’in Tamim Telgraf ve Beyannamelers, s.186.
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los'un biiyiik bir heyacanla bekledigi bu durumun ortaya qiktuigi sirada,
Yunanistan’da siyasi durum karist. Venizelos secimi kaybetti ve Kral
Konstantin tilkesine geri dondii®®. Ote yandan Tirk Hitkimeti de bu fir-
sati degerlendirebilecek giigte degildi. Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin
otoritesi heniiz tam anlamiyla iilke capinda yerlesebilmis olmadigindan
Pontuscularin faaliyetleri bir siire daha devam etti.

Nihayet Turk Hiikimeti, Pontus hareketini askeri tedbirlerle yok et-
mek iizere g Aralik 1920 tarihinde Merkez Ordusunu teskil etti. 12 Hazi-
ran 1921 tarihinde Karadeniz bolgesi savag sahasi ilan edildi ve buradaki
Rumlarin, giivenlik sebebiyle i¢ bolgelere siirgiin edilmeleri 16 Haziran
1921 tarihinde kararlagtinldi. Bu tutumu itilaf Devletleri protesto ettilerse
de, buna 6nem verilmedi*. Sakarya Savagi’'ndan sonra Pontus cetelerinin
temizlenmesi i¢in daha yogun bir faaliyete girigildi. Kisa zamanda asiler,
teslim oldu veya carpismalar sonucunda temizlendi. Cetelerin diginda ka-
lan Rumlar ise, 30 Ocak 1923 tarihinde Yunanistan ile yapilan sozlesme
geregince, Yunanistan’a gonderildi. Béylece yabanc tahrik ve tesvikleriyle
ortaya gikarilan Pontus hayali tamamen sona erdirilmis oldu*"

ERMENILERIN TRABZON UZERINDEKI EMELLERI

Miitareke dénemi, Ermenilerin de Tiirk yurdu tizerindeki emellerinin
gergeklesecegine inanmalarina neden olmustu. Bu amagcla Ermeni geteleri
Tiirk koy ve kasabalarina saldirilarda bulunmaktaydilar. Trabzon da bu
tehdidi acik¢a yasamaktaydi. Trabzon’u da kurulacak olan “Biyiikk Erme-
nistan”in smirlart ierisinde tahayyiil eden Ermeniler, Bati kamuoyunun
kendilerine sagladigy destekten de gug alarak bolgedeki Turk nifusunu
yok etmeye yoneldiler. Halbuki, Hrisantos’un da dedigi gibi, bu sirada
Ermeniler, Trabzon’da énemsenmeyecek kadar az sayida idiler. Hele bu-
ranin Ermeni oldugunu iddia edecek bir nufus yogunlugu kesinlikle yok-
tu. Nitekim 1914 sayimma gére 1 milyon 122 bin niifuslu vilayette Erme-
nilerin mevcudu 40 bin civarindaydi®®. Bu yiizden Ermeniler, diger te-

% Dogu Harekati sirasinda Tiirkiye’deki Ingiliz yetkilileri, Trabzon’a baglatilacak bir
Yunan operasyonunu destekleyeceklerini bildirmislerdi, Yerasimos, 4.g.m., s.62.

46 Ankara Hik{imeti ile Avrupa Devletleri arasinda yapilan yazismalar igin bkz. Pontus
Meselesi-Dordiinci kistm, s.1-21.

47 Kuran, 4.g.m., s.81.

48 Frmenilerin tam sayist 37.549 Gregoryen, 1.350 Katolik, 1.338 Protestan olmak lze-
re toplam 40.237 idi. Miisliimanlarin sayist ise g21.000 Bkz.Esat Uras, Tarihie Ermeniler ve
Ermeni Meselesi, Istanbul, 1987, 5.143.
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sebblslerin yani sira Tirkleri gége zorlamak ve Trabzon’a Ermeni niifusu
yerlestirmek yoluna gittiler. Nitekim miitarekenin ilk glinlerinde ¢ogu si-
lahli olmak ilizere buraya goo-1200 Ermeni genci girmigti. Valinin cekin-
genligi, Amerikan ve Ingiliz Konsoloslugunun yardimlar1 Ermenilere ra-
hatga galigma imkani sagliyordu *.

Trabzon iizerinde ¢atigan Ermeni-Rum istekleri, Venizelos'un buray:
Ermenilere terk etmesiyle bir catismaya doniismedi. Venizelos’a gore Er-
menistan, altt Ermeni vilayetinden bagka Rus Ermenistan’s, Trabzon, Ar-
dahan ve Kilis’i de icine almali idi%, Bogos Nubar Pasa da, Tiirkiye Er-
menilerinin 6nderi oldugu iddiasiyla, Subat 1919’da Paris Konferansi’'na
sundugu bir muhtirada, “Ermeni Cumbhuriyeti’nin yasayabilmesi icin Ka-
radeniz sahilinde bir limana ihtiyaci oldugunu” belirtti. Bu muhtirada Fr-
menistan’in sinirlart Hazar Denizi, Akdeniz ve Karadeniz arasinda uzayan
bir imparatorluk seklinde tarif edilmekteydi®'. Halbuki Ermeniler daha
onceleri sadece Van civarinda kurulacak bir devlet ile yetineceklerini
soylemekteydiler®?. Ancak Ermeni istekleri pek ¢ok kesim tarafindan agini
bulunarak tepki ile kargilandi. Le Temps gazetesi 28 Subat 1919 tarihli
basyazisinda “Ermeni Imparatorlugu” adi altinda bu durumu dile getir-
di®*. Lloyd George dahi Ermeni isteklerini fazla bulmus, yalniz yine de
Ermeni Devleti kurulmas; fikrini savunmaya devam etmisti,

Paris Konferans’nin siirdiigii siralarda Erivan Parlamentosu, Trab-
zon’un da i¢inde bulundugu yedi Tiirk vilayetinin Ermenistan ile birlegti-
gini ilan etti ve 28 Mayis 1919 tarihinde Biytik Ermenistan Cumhuriye-
ti'nin kuruldugunu acikladi®. Ayrica Wilson’dan su isteklerde bulunuldu:
1- Ugbuguk milyonluk bir Ermeni yurdunun tesisi, 2- Karadeniz sahilinde
bir limanin ayrilmas: gerektigi, 3- Diger yerlerdeki Ermenilerin siiratle do-
guya nakledilmesi >,

0 Tiirk Istiklal Harbi, V1, s.31.

% Harry R. Howard, “Paris-San Remo-Sevr’de Turkiye’yi Yok Etme Planlan”, Tre.M.
Yilmaz, B.T.T.D., say: 35-36, s.39.

5! Sonyel, A.g.e., s.21 ; Uras, A.g.e, .669.

32 Uras, Ayni yer.

 A.g.e., 5.670-672. Ermenilerin bir anda bilyilk bir sahay: istemeleri a¢ gozliiliikle
suglanmalanna yol agti. Ustelik Ermenilerin baginda ne Venizelos gibi kurnaz bir diplomat,
ne de tarihte bir Ermeni mucizesi vardi. Bu ylizden istekler sempati ile kargilanmad. Ayn
ca bkz.Akyliz, 4.g.e., 5.83 ; Sonyel, 4.g.¢.,5.25.

** Kurtulug Savag: ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, s.41 ; Tansel, II, 5.228-229.

% Ihsan Ilgar, “Tiirk Istikial Harbi”, B. T, T.D., say1 11, s.21.
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Béylece Ermenilerin yaptiklari yogun propagandalar ve [tilaf Devletle-
rinin gercegi gormek yerine cikarlarmni tercih etmeleri sebebiyle, Osmanli
Devleti ile imzalanan Sevr Antlagsmas’'na Ermenilerle ilgili su hususlar ko-
nuldu : Madde 88— Tiirkiye, Ermenistan’1 hiir ve bagimsiz kabul ede-
cektir. Madde 8g— Osmanh Devleti ile Ermenistan ve diger miittefik dev-
letler, Erzurum, Trabzon, Van ve Bitlis illerinde Tiirkiye ile Ermenistan
arasindaki hudutlarin tesbitini A.B.D. Bagkan’nin hakemligine birakmis-
ur®. Ayrica Ermenistan’a Trabzon’dan serbestge yararlanma hakki verile-
cek, ihracat ve ithalatim serbestge yapabilmeleri icin Ermenilere bir ser-
best liman kiralanacaktir>’.

Sevr Antlagmas’min imzalandig siralarda, Ankara Hik{meti, hem
Ermenilerin masum halka yaptig: zuliim ve saldiriy: durdurmak, hem de
“Elviye-i Selase’nin Sovyet hakimiyetine diigme tehlikesine kargi, uzun te-
reddiitlerden sonra askeri harekita baslama karari verdi. Kazim Karabekir
Pasa’min emrindeki Tirk birlikleri 28 Eyliil 1920 sabahi sinirt gegerek Er-
menilerden bolgeyi temizlemeye basladi. Kisa zamanda ongoriilen hedefle-
ri ele geciren Tiirk birliklerinin zaferi sayesinde 3 Aralik 1920’de imzala-
nan Giimri Antlasmas: ile Ermeniler Trabzon ve diger Tirk illeri iizerin-
deki biitiin emellerinden vazgegtiklerini resmen kabul ettiler .

SONUG

Tirk yurdunda gozi olan devletlerin tahrik ve tesvikleriyle ortaya ¢i-
kan ve biitiin XIX. yiizyill boyunca Osmanlh Devleti’'ni mesgul eden azin-
lik isyanlarmin bir pargasi olan Pontusculuk ve Ermenilik hareketleri,
memleketin icinde bulundugu bitin olumsuzluklara ragmen, Mustafa
Kemal Pasa ve yakin silah arkadaglarinin  gayretleriyle Tiirkiye lehine
¢oziimlendi. Mustafa Kemal Paga’nin, Amerikali General Harbord’a verdi-
gi 24 Eylil 1919 tarihli muhtirada belirttigi gibi “..topraklarinin
biitiinliigine ve bagimsizhgma, ayni zamanda haysiyet ve diger haklarina
kargl yapilan bu hareketlerden miiteessir olan Tiirk milleti, dogrudan dog-
ruya miidahale ederek kuyvetini ve idari tutumunu gostermek lizumunu
hissettigi” miicadeleyi zaferle sonuglandirdi.

56 Uras, 4.g.¢., 5.654-655.

57 Ugtincti Megrutiyet, s.231.

58 Dogu Harekat1 igin bkz. Tansel, 4.g.¢, I, s.231-246 ; Karabekir, A.g.e., 5.847-867
ve Giimrii Antlasmasi’nin esas maddeleri igin bkz.s.1135-1 136.
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Bu biiyiik miicadelenin baglatilmasinda ve siirdiiriilmesinde Trabzon
halki, gerek kurulan milis kuvvetleriyle, gerekse Trabzon Muhafaza-y1 Hu-
kuk-u Milliye Cemiyeti’nin ¢aligmalar1 ve basta Istikbal olmak iizere ¢ika-
nlan yayin organlaryla iizerine diigen gorevi biiylik bir vatanseverlikle ye-
rine getirmigtir. Béylece meydana gelen bazi olumsuzluklara ragmen diger
vildyetler gibi Trabzon da, “milli birlik ve biitiinlik davasinda” biiyiik za-
fer kazanmigtir. Ermeniler ile Rumlar ise kendi hayallerinin ve hatalarmn
kurbani olmaktan kurtulamamislardir.



TURK EGITIMININ BATILILASMASINI BELIRLEYEN
DINAMIKLER

Dr. MUSTAFA ERGUN

Batililagma, bir toplumun hayatinda bilim ve teknige dayali bir diize-
nin kurulmasi, insan haklarinin temeli olarak hiirriyet ve esitlik ilkelerinin
alinmasi, gerek bireysel gerek sosyal hayatta karsilagilan problemlerin bi-
limsel yoldan ¢6ziimii demektir. Tirkiye’nin Batihlagmasi, toplumsal ku-
rumlarda ve bireysel hayatta demokratik yonde siyasi degisiklikler, ekono-
mik alanda sanayilesmek, disiince alaninda bilimin rehber edinilmesi ve
bu degisikliklerin sonuglarma goére toplumsal ve bireysel hayatin yeniden
diizenlenmesi demektir.

Neden Batihlagmak zorunda kaldigimizi agiklamak igin, tarihte, dogu
toplumlar ile bati toplumlari arasindaki ekonomik, siyasi ve askeri farkh-
lasmanin nerede basladigim1 bulmak gerekir. Bunun igin Avrupa’nin uya-
nig1 iyi gozlenmelidir.

Avrupa’da uyanis, 12. yiizyllda Arapga’dan Latince’ye gevirilerle basla-
mig; Avrupa’nin kendi irtini olan Ronesans 14. ylizyllda dogmus, 15-16.
yiizyillarda doruk noktasina ulagmisti. Dogmalar yikilmis; insanin kendisi,
insan akli ve tabiat gercek degerini kazanmig; 1517°de dinde Reform hare-
ketinin baglamasi ile de dini hayat bagimsizlasmigtir. Bu arada Makyavel
milli devlet ve devlet hukukunu, Grotius da insan hukukunu ve liberaliz-
mi temellendirmistir.

Avrupa’daki bu hiirriyet ortaminda saglam bir bilim ve diigiince ha-
yati dogmus; bilim teknigi, teknik siyasi ve ekonomik hayati degistirmis,
bu degismeler yeniden bilime yansimgtir.

F. Bacon tarafindan temelleri atilan modern tabiat bilimi Kopernik,
Bruno, Kepler, Galilei, Newton... gibi bilim adamlarinca matematik tzeri-
ne dayandirilmistir. Avrupa’da Universitelerin yamisira bilimi degerlendiren
ve odiillendiren bilim akademileri kurulmugtur.

Islam iilkelerinde bilim “evrenin sirlarina -miidahale” olarak gorilip
glinah sayilirken Bati, hem maddi hem de manevi gelismesini bilim tzeri-
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ne temellendirmeye baglamistir. Ozellikle Fransiz Ihtilali’nin de verdigi iv-
me ile bilim ve teknolojide dev adimlarla ilerleme baslamis ve bu ilerle-
menin sosyal hayat alanlarma yansiyan kismini biz de farketmisizdir.

Modern Avrupa’min olusumunun ikinci cephesi, dogudan kara ticare-
tinin engellenmesi ile deniz ticaretinin hizlanmasi, pusulanin yardimu ile
yeni deniz yollarinin ve kara pargalarnin bulunmasi; bu yerlerin Avrupa
insaninin ufkunu genisletmesidir. 12. ylizyildan itibaren sehir hayati can-
lanmis, bu canlanma da insan hukukunu ve para ekonomisini canlandir-
mus, daha 14. ve 15. yiizyillardan itibaren sehirlerde kapitalist bir sif
olusmaya baglamigtir.

Batr’da olan bu gelismelerden Osmanh Devleti ne kadar haberdar ol-
mugtur? Batilllasmamiz, bir tarih meselesi olmaktan ziyade Bat’yr anla-
maya ve onu bizde uygulamaya dayalidir.

Ashinda tarih olarak Batillasmaya ¢ok ge¢ baslanilmadi. 18. ylizyilin
sonlart ile 19. yiizyll baslari Osmanli Devleti’nin fiilen esas Batihlagmaya
basladig1 dénemdir ve bu dénemde Bat, bilimsel ve teknolojik alanda ¢ok
mesafe almug degildir. Bu dénemde teknolojide ve sosyal hayatta biiyiik
degisiklikler heniiz yoktur; buhar ve madenler ¢ok yaygin olarak kullanil-
muyor, elekirik heniiz genis olarak bilinmiyor. Ama 19 ve 20. yiizyillardaki
sigrama igin bilimsel zemin olusturulmus, uygun ekonomik ve sosyal sart-
lar hazirlanmigti. Biz, Batihllasma baslangicinda Bat’nin bu gizli glicini
anlayamadik ve uzun siire de géremedik.

Uygun bilimsel, sosyal ve ekonomik sartlar olmadan Batiilagmaya
bagladik ve bu yiizden modernlesmemiz hep yiizeysel kaldi.

Egitim agsindan Batillasma hareketlerimizi degerlendirmeyi amagla-
yan bu yazida, yeni egitim sistemimizin olugumunu etkileyen dinamikler
incelenmeye calislacaktir. Bu, hem modernlesmemizin hem de egitim ta-
rihimizin daha saglam temellere oturtulabilmesi igin gereklidir kanaatinde-
yiz.

Egitimde Batililagmay: Belirleyen Dinamikler

Bizce, Turk egitiminin Batlilasmasini belirleyen dinamikler soyle sira-
lanabilir:

1) Stirekli asker? yenilgiler dolayisiyla saglkh model segimi yaprlamamast:

Tarihgilerin tespitlerine gére Yenigeri Ocagn 1 582’den, ilmiye sinifi da
1594 ten itibaren bozulmaya baglamslardir. Avrupa’da Osmanl ilerlemesi-
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ni saglayan Akina Ocag1 da 1595'te Eflak’ta tamamen yok edildikten son-
ra Osmanl’nin Avrupa’daki ilerlemesi durmus; savunma, geri cekilme,
tekrar ilerlemelerden olugan bir gel-git donemi baglamgtur.

1600’lere gelmeden Estergon, Visegrad, Yanikkale elden ¢ikmus,

1600’lerin basinda batida Peste, doguda Tebriz gibi iki onemli iis kaybe-
dilmis, Anadolu’da i¢ isyanlar baglamstir.

1. Ahmet, 2. Osman ve 4. Murat zamanlarinda askeri durum biraz
diizelmis gibi gorinmesine kargin (Deli) [brahim zamaninda merkez yone-
timi tekrar bozulmus, iistelik 4. Mehmet zamaninda Anadolu isyanlarmnin
yanina Yenigeri ve Sipahi isyanlan da katilmgtir. O doénemde Kopriili
Mehmet Paga, Fazil Ahmet Paga, Merzifonlu Kara Mustafa Pasga gibi Os-
manh tarihinin en dirayetli vezirlerinin isbaginda olmasi, Osmanl’nin ge-
sitli yonlerden gerilemesini durdurmustur.

Bu arada Avrupa’ya yapug seferlerde Yenigeri ve Sipahi ocaklarinin
nasil bozuldugunu agik¢a goren, bu ocaklan ilga ve imha, ilmiye smifini
islah etmek, yeni kanunlar, yeni kiyafetler v.s. getirmek isteyen 2. Osman
(Geng), 1622’de Osmanl’nin ilk reformcu (1slahatg1) padisahi olarak ortaya
cikmaktadir. 1622-1922 arasindaki 300 yillik dénem, Osmanli Devleti’nin
Batlilasma donemidir. Bu dénemde 1622-1839 arasindaki 217 yillik
doénemde genellikle diisiinsel planda kalan reform ve yenilesme hareketleri
hep saraydan kaynaklanmis; bu nedenle de yenilik aleyhtarlari, padigahla-
n ve padisahlarin yakin cevresini yok etmiglerdir. 183¢9’dan sonraki
donemde ise aydinlar, ordu ve hitkimet de yenilesme taraftart oldugu
igin, kararlar daha saglam temeller {izerinde almabilmistir. '

Osmanl’nin Avrupa’daki gergek gerilemesi 1683’teki 2. Viyana kusat-
mastnin bozgunla sonuglanmasindan sonra baglar. Bunun arkasindan Bal-
kanlardaki en onemli kaleler tek tek birakilmaya baglanmigtir: Peste
(1684), Budin (1686), Atina (1687), Belgrad (1688), Nis (1689)... Bu cephe-
lerde daha sonra bazi bagarilar kazanilmus, kaybedilen kaleler yeniden ele
gegirilmigse de, bunlar uzun stireli olmamustir.

17.ylizyilin  sonlarna kadar sadece Avrupa ile savasan Osmanlr’ya,
1695’ten itibaren Rusya da sicak cephe agmustir.

! ismail Hami Danismend, Izahli Osmank Tarihi Kronologisi, Cilt 111, Istanbul 1950, s.
201
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1699 tarihinde imzalanan Karlof¢a Antlasmasi ile, Osmanl’nin yiizyil-
lar boyunca elde ettigi topraklarin elden ciktifi resmen kabul edilmistir.
18. ve 19. ylizyllar iginde batidan Avusturya-Macaristan ve Venedik, ku-
zeyden Rusya, dogudan Iran, giineyden de Fransa, Ingiltere destegindeki
Misir ordusu Osmanh topraklarina ve devlet yonetimine karsi siirekli
hiicumlara baglamuglardir. Bu durum karsisinda Osmanli artik savunmaya
cekilmis, eskiden zaferlerle Gviinen millet savunmada saglanan kiigiik ba-
sarilarla 6viinmeye baglamistir. Ustelik Ruslarin Baltk Filosu’nun Ingiliz
ve Fransiz desteginde Adalar Denizi’ne gelmesi ile Rus ve Venedik filolari-
nin Osmanl’y1 denizden de kusattigini ve 1770’te Osmanli donanmasinin
~ Gesme limaninda tamamen yakildigini gériiyoruz.

Tirk ordusunun diigmana siirekli yenilmesi, istelik donanmanin da
tamamen imha edilmesi, tiikenen hazine, bozulan toprak ve yénetim
diizeni, toprak ve asker kaybinin getirdigi maddi ve manevi ¢okiintii... Os-
manh devlet adamlarini hizlh ve segici olmayan modernlesme kararlart al-
maya zorlamigtir.

Osmanli ordulari Avrupa’da uzun yiizyillar rakipsiz ve daima muzaf-
fer olduklar igin bir ustiinlik duygusuna kapilmus, Avrupa’yr din ve
kiiltiir olarak hakir gormiis ve uzun zaman oradaki gelismelerin 6z ile il-
gilenmemistir. Ama daha sonra yenilgiler baslayinca da gene yenilginin
sebeplerini anlayamamus; askerler ve kumandanlarin beceriksizligi, baz: ki-
si ve gruplarin ihaneti ile v.s. izaha caligmustir. Zaten uzun savag yillan
boyunca iki din ve medeniyet diinyas! arasinda birbirini anlamaya yaraya-
cak baglar da kurulamamugti. Osmanli devlet adamlari daha sonra yenilgi-
lerin gergek nedenlerini anladiklarinda iki diinya arasindaki manevi ve
psikolojik set yavas yavag ¢Skmiistiir. Lale Devri, Osmanl’nin gergekten
acl, zevk ve sefa alemine “kagig”mm, basini kuma gémdiigiinii gosterir.
Ama daha sonra da batinin istiinliik nedenlerinin tam olarak bilinmeme-
si Osmanlr’da bir asagilk duygusu, hayranhk ve kérii koriine taklit etme
cabalarini ortaya gikarmugtir, 2

2) Batililagmada Fransiz Orneginin Segilmesi:

Batililagmanin  sivil kesiminde Fransiz &rneginin secilmis olmasi
buglinkii egitim sisterninin olugmasinda en onemli etkenlerden biri olmug-
tur. Zaten Kanuni Sultan Stleyman zamanindan beri bir Osmanli-Fransiz

? Miimtaz Turhan, Kiiltir Degismeleri, 1000 Temel Eser, Istanbul 1969, s. 193-213.
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dostlugu vardi. Ingiltere’nin basta Amerika olmak tizere denizasiri menfa-
atleriyle ilgilendigi, Almanya’nin da ekonomik ve sosyal dinamizmine
heniiz ulasmadigi donemlerde birer Akdeniz {ilkesi olmasi dolayisiyla
Tiirk-Fransiz iligkileri hayli gelismisti. Genellikle ticari olan bu iligkiler da-
ha sonra sosyal ve siyasi alanlara da gegti.

Tiirk-Fransiz sosyal yakmlasmasi Lale Devri'nde daha da artti. Bina
insasi, bitkiler, yasama bicimi alanlarinda Fransiz tarzi ve zevki yayildi
Gerci bu dénemde Flemenk ve Avusturya’nin da etkisi vardi ama, bunlar
Fransa’ninki kadar degildir. Gene o dénemde matbaanin ‘Tirkiye’de ku-
rulmasinda Macar donmesi Ibrahim Miteferrika kadar, Paris elgisi Yirmi-
sekiz Mehmet Celebi’nin oglu Sait Efendi’nin Paris’teki incelemelerinin de
payt vardir.

1716 yihinda Rochefort adl bir Fransiz subay1 3. Ahmet'e “Bab-i Ali
Hizmetinde Bir Ecnebi Askeri Miihendisler Kitast Teskiline Dair” on say-
falik bir rapor vermigtir. 1. Mahmut zamanmda da (1730-1754) Fransa
kralindan kagip Tiirkiye'ye sigman Comte de Bonneval (Humbaraci Ab-
met Paga)m Osmanli ordusunu islah i¢in 14 yil boyunca calisigini, bir
humbaraci smifi olusturdugunu goriiyoruz. Gene bu Pasa’nin teklifi ile
1734 yihinda Uskiidar’da bir de Hendesehane agilmusti.

3. Mustafa déneminde de (1757-1773) gene Fransa’da yetigmis bir
Macar soylusu olan Baron de Tott'un Siirat Topgulan Birligi'ni kurup
egittigini, Tophane’yi 1slah ettigini goriiyoruz.

1. Abdiilhamit doneminde (1774-1789), Sadrazam Halit Hamit Pasa
ordunun egitimi ve teknik bakimdan islahi icin Fransa’dan uzmanlar ge-
tirtiyor; bu uzmanlarla deniz kuvvetlerinin 1slahina ve kale tahkimlerine
caligthyor. '

O sirada Fransa, Rusya’nin dogudaki siyasi ve kiiltiirel etkinliklerini
onlemek i¢in Osmanli Devleti’ni gliclendirmek istiyor ve bunun icin de
cok yonlii reformlar yaptirmak geregini duyuyor.

1773’te Mithendishane-i Bahri-i Hiiméy(n kurulunca, buranin 6gre-
tim kadrosu genellikle Fransiz uzmanlardan olusmustur. 1787 Osmanl-
Rus savasindan sonra Rusya’nin baskisi {izerine Fransa uzman subaylarini
geri cekmigtir (1788). Ama 1789-1807 yillari arasinda Osmanh tahtinda
oturan 3. Selim, daha sehzadeligi sirasinda Fransa krali ile iligkiye girmis
ve Ishak Efendi adli bir kisiyi Fransa’ya gondermisti. O sirada Osmanl
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ileri gelenleri de Prusya ve Fransa’dan askeri uzmanlar getirtilerek Avus-
turya ve Rusya’ya kars: giiglii bir ordu kurulmasini istemiglerdi.3

3. Selim, Nizam-1 Cedid askeri birliklerini kurarken Fransa’dan r 5 as-
keri uzman istemigtir. Ama Osmanli ordularinin modernizasyonunda [s-
veg, Prusya ve Ingiliz subaylan da calismaya baglamuslardir. 1795’te acilan
Miihendishine-i Berri-i Hiimaytn’un dgretimi de genellikle Fransizca kay-
naklardan yapilmistir. Zaten programi da Fransiz askeri okullarindan alim-
madir.*

19. ylzyil baginda Fransa’nin Misir’t isgal etmesi ile Tiirk-Fransiz ilig-
kileri biraz bozulmustur ama, 1826’da ordunun doktor ihtiyacim kargila-
mak igin Mekteb-i Tibbiye ve Cerrahhane kuruldugunda 6gretim Fransiz-
ca yapilmaya baglanmistir. Yénetim de operatér Sade de Calére’in emrine
verildi. 1838 yilinda Viyana’dan Dr. Bernard’in getirilmesi de Fransizca
egitime halel getirmedi; bilakis giiclendirdi.

Fransizlanin Misirdan ¢ekilmesinden sonra oraya yerlesen Mehmet
Ali Pasa, orada kalan Fransiz subaylar gézetiminde yeni bir ordu kurdu,

askeri okullar agti ve en ¢ok Paris’e olmak iizere Avrupa lilkelerine 6gren-
ci gondermeye baslad.

Fransizlarin 1830’da Cezayir'i iggal etmeleri Osmanli-Fransiz iliskileri-
ni tekrar gerginlestirmis, kara ordusunda Alman subay ve uzmanlarinmn,
deniz ordusunda Ingilizlerin etkileri artmig; Bahriye Mektebi’nde Fransiz-
ca segmeli, Ingilizce mecburi yabanci dil durumuna gelmisti; oyle ki, bu
okulda 1goo’lerden sonra Ingiliz Deniz Harb Okulu’nun miifredat progra-
mi1 uygulanmaya baglamigtir. A

1845’te Erkdn-1 Harbiye Mektebi kurulurken de Fransiz Kurmay
Okulu (Ecole d’application d’Etat-Major) kurulusu 6rnek alindi. Ug Fran-
siz ve bir Alman uzman subay ilk 63retim kadrosunda bulunuyordu. An-
cak 1877-78 Osmanh-Rus savaginda ordularimizin yenilgisi, Fransiz usulii
subay yetistirmeye baglandi ve Alman taktik ve teknigine gore subay yetis-
tirmek lizere askeri okullar yeniden yapilandimldi. Alman Kurmay Yarbay
von der Goltz, askeri okullar genel miifettisi oldu.

1845’te Fransizlar Liibnan olaylarma kiskirtict olarak katidmuglardir;

ama 1850’lerde Rusya’ya kargi Ingiltere-Fransa-Osmanli devletlerinin ortak

3 Ahmet Cevdet Pasa, Tarik-i Cevdet, Ucdal Negriyat, Cilt VI. istanbul 1974, 5.5-48
¢ Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, TTK yaynlari, 1984, s.59-60
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hareketleri goriiliiyor. Ordular birlikte savagtyor, Osmanlr’'nin bu iki devle-
te bor¢lanmalari baghyor ve Fransa'mn din ve milliyet esaslan iizerinde
Osmanl politikasina miidahalesi, 1856 Islahat Fermanr’'nin hemen arka-
sindan, 1858’den sonra baglamgtir. Ozellikle 1864’te Ingiltere’nin Avrupa
ile ilgilenmeyip “muhtesem inziva’ya cekildigi donemden sonra Osmanh
ile ilgili laiklik, Latinlik, siyasi devrimler gibi “prensipler’le Osmanhya
yon vermeye caligmustir.

1851°de Fransiz Akademisi'ne benzer bir “Enciimen-i Dénis” kurul-
mugtur. 1861 yilindan itibaren sivil yenilesmeler Fransiz tezine gore yapil-
maya baglanmig®; 1867’den sonra Fransa’da liberallesmenin baglamasi Os-
manli Devleti’ni icten ve distan liberallesmeye itmigtir. Mecelle hazirlan-
madan 6nce Fransiz medeni kanunu (Code Civile) Tirkgeye gevrilmis,
186g’da da Fransiz Elgisi M. Bourée'nin Sadrazam Ali Paga’ya “telkin”leri
de Fransiz Conseil d’Etat’s1 “Stira-y1 Devlet” olarak bizde de kurulmustur.

1867 yilindan énce Fransa'nin egitim ve ogretimde reform yapilmasi
icin bir nota verdigi, lise ayarinda okullarin acilmasini istedigi ve hatta bu
okullarin programlarini bile hazirladig biliniyor.¢ Bu istekler, Padigahin
Avrupa seyahati ile birlesince 1868 yilindaki Galatasaray Sultanisi ortaya
cikiyor.

Tiirk egitiminin 1845’te cizilen genel yapisi zaten Fransiz Ornegine
gore sekillenmisti. Daha sonraki isimlerde, kuruluslarda, egitim yasa ve
yonetmeliklerinde, okullarin ders programlarmda Fransiz etkisi alabildigi-
ne devam etmigtir. Oyle ki, ¢ogu zaman etkiden de Gteye tamamen bir
taklit ortaya cikt. Bu taklit ve etki Cumhuriyet yillarinda da siirddi. Tiirk
egitimi tizerinde daba sonra Alman, ingiliz ve Amerikan egitim sis-

ternlerinin de etkisi olmaya baglamistir ama, Osmanllar doneminde kuru-

lan Fransiz etkisindeki yap1 ve ruh, bityiik dl¢lide hala degismemistir.

3) Fransiz Kulttirinin Tirk Kiiltirii Uzerindeki Etkisi:

Batihlagma doneminde Tiirk kiiltira en cok Fransiz kiiltiiriiniin etki-
sinde kalmstir. Kiiltiirdeki bu Fransiz etkisini saglayan bir¢ok faktor var-
dir. Bunlardan ticii §oyle siralanabilir:

a) Okullarimizda okutulan yabancl dilin biiyiik bir ¢ogunlukla Fran-
sizca olmasi, Bahriye Mektebi hari¢ askeri ve sivil okullarimizin yabanci

5 Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi, Gilt VIL s.145
¢ Enver Ziya Karal, a.g.e., 5.203
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dil dersleri Fransizca 6gretmeyi amaghyordu. Uzun yillar Tibbiye’de gre-
tim Fransizca yapildigi gibi, dig politika ve ticaret hayatina elit yetistiren
Galatasaray Sultanisi’nin 6gretim dili de Fransizca idi.

Yabana dil derslerini Fransizca olarak yapmamizin nedenlerinden bi-
ri, Fransa’nin Batililasma’da bir model iilke olarak secilmesinin yam sira,
19. yuzyilda Fransizca’min 6zellikle kita Avrupasr’ndaki diplomasi dili ol-
masiydi.

Zaman iginde, ozellikle 2. Diinya Savag’ndan sonra okullarimizda
Fransizca dersleri siirekli gerilemis, onun yerine Ingilizce gegmistir. Bugiin
ise 6zglir bir secimde 6grencilerin cok azi F ransizcayi se¢mektedirler.

Aydinlarimizin  okullarda uzun yillar Fransizca okumalar, Avrupa
kiiltiiriine bu yolla agilmalari demekti. Dil, bir kiiltiirlin ana girig kapisi-
dir ve biz Bat kiiltiiriine girmek isterken biitiin aydinlarimizi Fransa kapi-
sma y1gdik.

b) Yurt digina gonderilen ogrencilerin genellikle Fransa’ya gonderil-
mesi. Avrupa’ya Osmanli Devleti’nin resmen ilk Ogrenciyi gondermesi 3.
Selim zamanindadir. O sirada Divan’da ¢abstinlan Rum terciimanlar yeri-
ne kullanilmak tizere Ishak adli bir geng, devrin diplomasi dili olan Fran-
sizca’yl 6grenmek {izere Paris’e gonderiliyor, (Berkes, bunun, 3. Selim’in
sehzadeligi zamaninda, Padisahtan gizli olarak Sehzade ve Fransiz el¢iligi
tarafindan gonderildigini séyliiyor). ”

2. Mahmut déneminde Avrupa’ya ogrenci géndermek iizere ciddi gi-
rigimler baglamustir. 1830 yilinda Tibbiye ve Enderun &grencilerinden 1 50
kisinin Avrupa’ya gonderilmesi hakkinda bir padisah emri vardir. Gergi
bu emir -su anda bilmedigimiz sebeplerle- tam yerine getirilemiyor ama
gene de bazi 6grencilerin Avrupa’ya gonderildigini goriiyoruz.

Gene 2. Mahmut zamaninda, 1834-1836 yillarmda Harbiye Mekte-
bi’ne Ggretmen yetistirmek amaciyla Paris, Londra ve Viyana’ya 6grenci
gonderme girigimleri olmugtur. ¢

1857 yilinda Maarif Nezareti’nin Avrupa’ya 6grenci gonderme konu-
sunda saglam bir girigimi gortiliiyor. Selim Sabit Efendi ve (Hoca) Tahsin
Efendi Paris’e gonderiliyor ve aym zamanda orada “Mekteb-i Osmani”

7 Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdasiagma, Dogu-Bati yay. Istanbul 1978, 5.81
® Hasan Ali Koger, Tirkiye'de Modern Egitimin Dogusu, Uzman yayinlart Ankara, 1977,
5.139
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adli bir egitim kurumu kuruluyor. Bu okul, hem yabancilara Tirkece
ogretecek hem de oraya Ggrenim icin gonderilen Tirk ¢ocuklarina Fran-
sizca dgretecekti. Yukanda adlart gegen iki geng de hem Fransa’da ogre-
nim gorecekler hem de bu okulda 6gretmenlik yapacaklardi.

Osmanli Devlet’nin Avrupa’ya ne zaman kimleri ogrenci olarak
gonderdigi heniiz berrak olarak bilinmiyor. Ama devlet adina Fransa'ya
gonderilmis ilk Ogrencinin Sinasi oldugu ve orada maliye ve edebiyat
ogrenimi yaptigi; devlet adina Ingiltere’de ogrenim yapan ilk Turk’iin de,
Miihendishane-i Berri-i Hiimay(in mezunu Sait Efendi (Ingiliz Sait Pasa)
oldugunu, orada Woolwich askeri okulunu bitirdigini biliyoruz.

Osmanl Devleti, Avrupa’da en ¢ok Fransa’ya ogrenci gonderdi.
1914’ten itibaren 1. Dinya Savas’na girince binlerce lise mezununun sa-
dece Almanya’ya gonderildigini biliyoruz. Ama bunlar Almanya’da saglik-
Ii bir egitim yapamamuslar, savas sartlari dolayistyla gesitli fabrika ve gift-
liklerde caligtrlmislar ve savagtan sonra da pek azi Tiirkiye’ye getirilebil-
mistir.

c) Bat dillerinden yapilan edebi, felsefi, tarihi, bilimsel kitap terctime-
leri genellikle Fransizca’dan yapilmistir. Batililagma doneminde Bati dille-
rinden Tiirkge’ye yapilan ceviriler lzerine hentiz sistematik bir aragtirma

_yoktur. Cumhuriyet'ten once Bati dillerinden Tiirkce’ye gevrilen 500’un
{izerinde eser hakkinda yapilan aragtirmada su karakteristikler tespit edil-
migtic: Bu donemde gevrilen eserlerin yariya yakim edebi eserlerdir ve
biiyiik bir gogunlukla Fransizca’dan cevrilmistir. En ¢ok eseri gevirilen ya-
sarlar arasinda Emile Zola, Alexandre Dumas ve oglu, Jules Vérne, Victor
Hugo ve W. Shakespeare bulunmaktadir. Klasik denebilecek eserler de
gevrilmigtir ama gevirilerin cogu o devir Fransiz sosyal hayati iizerine ya-
z1lmg basit roman ve hikayelerdir.

19. ylizyilda Avrupa’da biiyik bir gelisme gosteren psikoloji ve psiko-
lojinin egitime uygulanmas {izerine gene Fransizca’dan bir¢ok kitap gev-
rildigini goriiyoruz. Onemli bir toplam tutan felsefi eserler de Fransiz-
ca’dan gevrilmistir.

Fen bilimleri alaninda hendese, cebir, logaritma, ilm-i kimya, nebatat,
kozmografya alaninda Fransizca’dan gevrilmis bir hayli eser bulunmaktadir.
Tip alaninda da, ozellikle de tip fakiiltelerinde okutulmak iizere gevrilmis
eserlerin Fransizca’dan gevrilmis oldugunu goruyoruz. Bir yazarin dedigi
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gibi, “Tirklerin Avrupa dillerinden ogrendigi azictk bilginin hepsi de
Fransizca’dan alinmigt”. ?

Askeri alanda ¢evrilmis eserlerde ise Fransizca yerine Ingilizce ve Al-
manca gegmektedir. Bu, ihtimal, geviri déneminde Ingilizlerle savagimizin
daha ¢ok olmasi ve kara ordusunda Alman subaylarin daha ¢ok bulun-
masindan olabilir.

Modernlesme ¢abalarindaki “basarisizhig”, Bat’’ya Fransa penceresin-
den bakmak olarak nitelersek, bunda kitaplarin da bir rolii olabilir mi? 3.
Selim zamaninda Miihendishine-i Berri-i Himayiln kiitiiphanesinde 400
Fransizca kitap bulunuyordu. 1847’de Tibbiye kiitiphanesinde bulunan
yabanct dil eserlerin hemen tamami Fransizea idi. Tiirkler, Fransiz ihtila-
I’nin temellerini olusturan materyalist felsefeyi propaganda eden eserleri
okuyor ve geviriyorlard1. ' Ancak modern Bati biliminin temellerinden biri
olan, maddeyi bilimsel olarak ele alma iizerine ok az kitap gevriliyordu,

Sadece yabanci dilden cevrilen eserlerde degil, o devirde “aydin”lari-
muzin glnliik yasayislar: iizerine yazilmis yerli roman ve hikayelerde de
Bati yasayig bigiminin ve 6zellikle Fransiz davranig bigimlerinin sosyal ha-
yatimizda nasil hizla yayildigini da gériiyoruz. !t

4) Yabanc: Uzman ve Ogretmenler:

Batidan gesitli konular dolayisiyla getirtilen uzman ve 6gretmenler de
egitimde Batullagma’y: etkileyen bir bagka dinamik giic olmustur. Askeri
okullar bagta olmak iizere hemen biitiin yiiksekokullarin kurulug ve Ggre-
timinde Avrupali uzman ve Ggretmenlerden faydalamlmustir. Bunlar ilk
onceleri Fransa’dan getirtilirken daha sonra diger Avrupa iilkeleri ve Ame-
rika Birlesik Devletleri de bu kaynak {ilkelere katilmistir. Getirtilen bu uz-
man ve 6gretmenlerden bazilar sadece ogretmenlik yapmis, bazilar1 sade-
ce yapilmas: gerekenler hakkinda bir rapor vermis; ancak ¢ok azi hem ra-
por vermis, hem de onun uygulanmasinda calismigtir,

’ Bernard Lewis, a.g.e., 5.58

' Mehmet Turgut, Japon Mucizest ve Tiirkiye, Dergah Yayinlar 1985, s.474-477.

Stileyman Hayri Bolay, Tiirkiye'de Ruhcu ve Maddeci Gériigin Mukayesesi, Istanbul 1967

Mehmet Akgtin, Materyalizmin Tiirkiye’ye Girigi ve Ik Etkileri, Ankara 1988

"' Cahit Kavear, Batihlagma Agisindan Servei-i Fiinun Roman:, Kiltiir ve Turizm Bakan-
ligt Yay., Ank. 1985
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Osmanli Devlet’nin Batillasmasi konusunda yabancilar tarafindan ve-
rilen raporlardan bilebildigimiz en eskisi, 1716'da Fransiz subay de Roc-
heford’'un Osmanh ordusunda bir yabanci subaylar kitasi kurulmasi hak-
kinda verdigi rapordur.'? Matbaanin kurulmasi hakkinda Macar dénmesi
ibrahim Miiteferrika’nin 1732’de sundugu 49 sayfalik layiha da bir rapor
sayilabilir. 1730’dan sonra Osmanli hizmetine giren Claude Alexandre
Comte de Bonneval (1645-1747) yaninda getirdigi li¢ subaya daha sonra
Fransa'nin gonderdigi iki subay1 da ekleyerek oldukea basarili cahgmalar
yapmustir. 1781°den sonra Fransiz elcisinin yamnda gelen Baron de Tott
de basanl caligmalar yapmis; ancak bununla, Miihendishane’de ogretmen
olarak caligan Chevalier Truguet'nun, Fransa'nin Misir isgal planmi ha-
arlamak icin gonderildigi iddialar da vardur. 13

Fransiz diikii Charles Emmanuel Sigismund de Montmorency’nin ver-
digi biiylik askeri 1slahat raporunu da bu cercevede yorumlamak
miimkiindir. Ciinkii Diik, Rodos ve Girit'te iislenmis 1200 Fransiz subay
ve uzmanimn Osmanh ordusunu modernlestirmesini oneriyordu. Osmanli
ordusunda hizmet goren Bertrand ve Bretano adli iki subay da 1791’de
Osmanh Devleti’nin zayiflik nedenleri hakkinda raporlar sunmuglardr.

Osmanli Devleti’'nin Batihlagmast déneminde bu sekilde baglayan ya-
banci uzman ve ogretmenlerin rapor ve caligmalar1 daha sonraki yillarda
da devam etmistir. Aslinda bu usul, o zaman bizim gibi Batililagma ¢aba-
lart icinde olan diger tlkelerin de izledigi bir yol idi. Rusya, batili uzman
kullanmaya 1642°den itibaren baslamus, Osmanlilardan ¢ok daha fazla ya-
banci uzman kullanmig ve onlara devlet yonetiminde nemli mevkiler de
vermiglerdir. Ancak Ruslar genellikle Alman uzmanlar kullanmiglardur.
O dénemde Misirda Mehmet Ali Pasa da ayni yontemle, batih uzmanla-
nn rapor ve destekleriyle modernlesmeye calistyordu. O da Fransiz uz-
manlan kullanmis olmasina kargin, onlara daha fazla yetkiler vererek Os-
manli Devleti'nden daha basanh olmustu. Bu durumu, Mehmet Ali Pa-
ga’nin oglu ibrahim Pasa soyle izah ediyordu: “Bab-1 Al sivilizasyonu ters
taraftan aliyor... Biz de Tiirkiiz; fakat biz, bize yon verecek glicte olan uz-
manlarin tavsiyelerini dinleriz.” 14 Japonya’nin modernlesmesinde de Bath
uzmanlarin Snemli rolleri olmustur.

¢

12 Niyazi Berkes, a.g.e., $.46-49.
Bernard Lewis, a.g.€., 5.47

13 Niyazi Berkes, a.g.e., s.80-81.
14 Niyazi Berkes, a.g.e., 5.193
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Osmanl Devleti, Batili uzmanlardan yararlanmaya Fransiz subaylari
ile baslamistr. 1798°de, 3. Selim’in istegi lizerine Prusyali subay von Goet-
ze’nin gelisi ile Alman subaylar da ordumuzun modernizasyonuna katildi.
19. yuzyil baslarinda Fransa 6nce Misir’s iggal edip daha sonra da oradaki
Osmanli Valisi Mehmet Alj Paga’yr destekleyerek onu Osmanlr’'ya karsi
kullanmak istedigi i¢in, 2. Mahmut'un 1835’teki Ggretmen istegine ilgisiz
kaldi. Bunun iizerine Osmanli Padisahi ayn1 yil 3. Wilhelm’den Ogretmen
istemis ve 1836’dan itibaren Osmanl ordusunda Graf von Moltke bagta
olmak iizere Képke, Wagner, Laue, Miihlbach, Vincke ve Fischer’den
olusan Alman “talimciler” ¢alismaya baglamigtir, Bu grubun 183g’da Al-
manya’ya donmesinden sonra ikinci grup Alman subaylar 1868’de gelmis-
ler ve bunlarm sayilan 1875’ kadar onikiyi bulmugtur. Daha sonra bir
kismi Miisliiman olarak Turkiye’de kalan bu subaylardan bazilar: sunlar-
di: Blum, Griinwaldt, Wendt (Nadir Paga), Lehmann, Liihling (Mahir Pa-
sa), Schwensfeuer (Rami Paga), Strecker (Resit Paga) ve von Malinowski
(Emin Paga).

1870-71 Almanya-Fransa savaginda Almanya’nin ezici istiinligiinden
dolay1, 1877-78 Osmanli-Rus savaginda, 2. Abdiithamit Ingiltere ve Fran-
sa’dan degil, Almanya’dan subaylar istemistir. 1882’de Johannes Kaehler
baskanliginda Kamphoevener, Hobe ve Ristow Tiirk ordusunda ¢aligmaya
baglamglardir. 1883’te Colmar Freiherr von der Goltz ve denizci damig-
manlar da geldi. Baz1 Tiirk subaylar da egitim i¢in Almanya’ya génderil-
di. Kamphoevener 19og’a kadar 27 yil Tiirk hizmetinde kaldi. Kaehler,
Ristow ve von der Goltz da olunceye kadar Tiirkiye’de kaldilar. 1. Diinya
Savas’nda Tiirkiye’deki Alman subaylarin sayist 800’U gegti .

Bu askeri uzmanlarin yani sira sivil hayatta da Batili uzmanlar kulla-
nilmigtir. 1831°de Cerrahhane’nin 1slahi icin Sade de Galiére getirtilmigtir,
Tibbiye’nin slahi, 1844’teki Sliimiine kadar Viyanali Karl Ambrosso Ber-
nard’a, ondan sonra da gene Avusturyali olan Dr. Sigmund Spitzer’e ve-
rilmigtir. Mustafa Resit Pagsa, M. Cor adli bir Fransiz mali musavir ¢aligt1-
niyordu; Ingiltere el¢iligi bagkatibi David Urguhart da bir miigavir gibi rol
oynuyordu. Bu ornekleri egitim alaninda da ¢ogaltmak mimkiindiir. Me-
seld, 1876’da M.Gilne ve yardimcisinin 6nerileri {izerine Fenni Resim ve
Mimari Mektebi kurulmustur. 1878de kurulan Mekteb-i Fiintin-u Mali-
ye’nin kuruculan arasinda “Edwards Efendi”de bulunmaktadir. Gene ayni

** Jahuda L. Wallach. Anatomie einer Militaerhiffe. Die Preussisch deutscher Militaer-
missionen in der Tiirkei 1835-191g
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yil kurulan Hukuk Mektebi’nin bagmna da, aslen Alman olan Emin (Emil)
Efendi getirilmigtir. 6

Hendese-i Miilkiye Mektebi’nin ilk 6gretim kadrosunda Kos, Forchei-
mer, Jachmund ve Land’dan olusan bir Alman uzmanlar kadrosu bulu-
nuyordu. Geliri Diiytin-u Umf{miye’ye birakilan bagcilik ve ipekbdcekgili-
gini 1slah ve hastaliklardan korumak amaciyla, 1887 yilinda Ekserlan adli
bir yabanci uzman tarafindan Amerika Asma Fidanhg Numune Bag ve
Ast Ameliyat Mektebi kurulmugstu. 18g2’de agilan Glimriik Dartittalimi,
Alman uzman Bertiram “Bey” idaresinde agilmugti. Dilsizler ve Korler
Okulw’nun kurulusunda da o zamanki Ticaret Mektebi Miidiirii Grati
Efendi’'nin raporunu goriiyoruz (1898). Gene aym yil Alman Dr. R. Rie-
der ve Dr. Dayke idaresinde agilan Giilhane Tatbikat Mektebi'nin uzun
yillar basarili calismalar yaptigmni gériyoruz. Tiirkiye’de ilk orman mekte-
binin kurucusu da Louis Tassy adh bir yabanct uzmandir.

Tiirk egitimi hizmetindeki yabanci uzmanlann 2o. ylizyil baslarinda
da getirtilmeye ve calisumlmaya devam edildigini goriyoruz. Sir Frey,
1gog’da Tirkiye’deki kiz okullarinin islahi hakkinda Egitim Bakanhgina
bir rapor vermistir. Dr. Wieting “Tahsil-i tababetin 1slahi hakkinda” gene
bir rapor vermig. M. Lukag da sanayi okullarinin 1slahi hakkinda bir ra-
por sunmustur. Osmanlt Devleti’nin 1. Dinya Savagi’'na Almanya safinda
katilmasindan sonra esas yabanci uzman ve Sgretim elemanlar: grubu Al-
manya’dan gelmeye baglamistir. Franz Schmidt baskanhiginda 19 Ogretim
liyesinden olusan “Okul ve Kiiltiir Heyeti”, fstanbul Dariilflinunu’na gel-
diler. Ancak 1918’de savagin bitmesiyle bu kadro tekrar Almanya’ya
déndii. Tiirk egitimi iizerindeki Alman uzmanlarin ¢ahsma ve etkileri
Cumbhuriyet'ten sonra da devam etti. 1928’de Ankara Yiksek Ziraat Ens-
tittisi’niin kurulmasinda agag yukari 20 kisilik bir uzmanlar grubu cahgti.
Albert Malche’in verdigi rapora gore kurulan Istanbul Universitesi’nin
6gretim kadrosunda, ozellikle Almanya’daki nasyonal sosyalist rejimden
kacan Alman ogretim elemanlari gorev aldi 1933-1945 arasinda Istan-
bul’da 120°den fazla, Ankara’da da 50 civarinda -gogu Alman ve Avustur-
yali- “gdgmen” 6gretim kadrosu ¢ahgti, 7

Tiirkiye Cumbhuriyeti, kurulusundan itibaren hemen her sahada ¢ok
biiyiik bir uzmanlar grubu ile ¢alismaya bagladi. Sehir planlamasi, iktisadi

16 Osman Nuri Ergin, Tirkiye Maarif Tarihi, Istanbul 1g77. s.1096-1103
7 Horst Widmann, Exil und Bildungshilfe. Die Deutschsprachige Akademische Emigra-
tion in der Tirkei nach 1933.
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kalkinma, maden, baraj, yol, petrol v.s. gibi birgok alanlarda degisik mil-
letlerden yiizlerce uzman ¢agrildi. Bunlann iginde sadece egitim alaninda
¢agrilan uzmanlar bile biiyiik bir say1 tutar. Cumhuriyet déneminde Tiirk
egitimi hakkinda rapor vermis yabanc uzmanlardan bazilari ve Turkiye’ye
gelig yillar1 goyledir: John Dewey (1924), P. Monroe (1924), Alfred Kiihne
(1925), G. Stiehler (1926), Omar Buyse (1927), Albert Malche (1932), Wal-
ker Hines grubu (1933-34), B. Parker (1934), C. Mackenzie (1950), W.
Dickerman (1951), J.J. Rufi, E. Tompkins, L. Beals, K.V. Wafford (1952)
... Bu yillardan sonra ILO, UNESCO gibi uluslararasi kuruluslarin, Ford
Vakfi gibi Amerikan kuruluglarmin uzman heyetlerini goriiyoruz.

Tirkiye’nin Batililasma déneminde getirtilen; rapor veren, kuruculuk,
egitim-Ggretim gibi hizmetlerde bulunan bu yiizlerce uzmanin, kurulmak-
ta olan sistemi nasil etkiledikleri, basarili olup olmadiklar1 hakkinda anali-
ze dayanan bir gahgma yoktur (kisa zamanda bdyle bir calisma yaymnla-
may: digliniiyoruz), ama bu yabanci uzman ve 6gretmenlerin bugiinkii
egitimimizi sekillendiren bir dinamik faktér oldugu aciktir.

5) Bat Egitiminin Tirkler Tarafindan Algilanmas: ve Tamtilmasi:

Gerek Tiirkiye’nin gonderdigi resmi (yetkili) gorevliler ve 6grencilerce,
gerekse gazeteci ve aragtirmacilarca Bati {ilkelerinin egitim sistemlerini ta-
nitict raporlar, telif ve terciime yazilar da Tiirk egitiminin Batillasmasinda
onemli rol oynayan bir bagka faktordiir.

Avrupa devletleri ve dzellikle Avusturya’min askerd, siyasi ve sosyal du-
rumu hakkinda devlete rapor sunan ilk Osmanlilardan biri Ebubekir Re-
sit Efendi’dir (1792). Sadik Rufat Pasa’min 1837’lerde yazdig1 iki yazi ve
Mustafa Sami’nin 1838’de yaymladigi “Avrupa Risalesi” de Avrupa hak-
kinda sunulmus raporlar sayilabilir. '® Sanayi-i Nefise Mektebi’nin aciligina
da, 1881 yilinda, daha 6nce Fransa’da egitim gérmiis Hamdi Bey’in Fran-
sizca bir raporunun yol agtig1 saniliyor. '

Bu tiir raporlanin yaninda, ozellikle Tiirkiye’de basin-yayin hayatinin
gelismesinden sonra Bati iilkeleri egitim sistemleri ve reform calismalan
tizerine irili ufakh kitap, brosiir, makale, haber ve raporlar yaymlanmstir.
Bunlardan 6nemli olan bazilar1 sunlardir:

18 Niyazi Berkes, a.g.e., 5.199-200
¥ Osman Nuri Ergin, a.g.e., s.1119-1123.
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Fransiz okullar1 hakkinda Dr. Sabri, M. Cevdet, M. Coper, Z. Mesut
gibi yazarlarin kaliteli tamitimlarinin yani sira Dr. Necmettin Arifin bir ki-
tabi (“Paris’te Tahsil”. Musir 1322), Kemal Zaim’in “Fransa’da Orta Mu-
allim Mektebi Hakkinda Rapor”u bulunmaktadir. Tunali Hilmi Bey’in
“Avrupa’da Tahsil” (Cenevre 1320) adli eseri de genelde Fransiz egitim
sistemini tamitir. Fransa’da Edmond Demolens’in Fransiz egitim sistemini
elestiren, Ingiliz egitim sisteminin daha iyi adam yetistirdigini propaganda
eden eserleri (“Ug Terbiye”. ve “Yollar”) ve bazi makaleleri Tiirkgeye cev-
rilmigtir. Bizde de ozellikle (Prens) Sabahattin Bey grubu, egitim sis-
temimize bu anlayis dogrultusunda elestirilerde bulunmuslar; yabanci dil
olarak Fransizca tekelinin kirilmasi, Fransa’dan bagka iilkelere de -6zellikle
Ingiltere ve Amerika- 6grenci gonderilmesi, reformlarda Fransiz modeli
yerine Anglosakson modelinin g6z dniine alinmasini 6nermislerdir.

Ingiliz okul sistemini en etkili ve ayrnintili tanitan yazi, 1924-25 yilla-
nnda Muallim Mecmuas’'nda tefrika edilen Paul Descamps'in “Ingiliz
Mekteplerinde Terbiye” adli eseridir. Bunun yaninda Nafi Atuf ve Abdul-
lJah Cevdet Beylerin cesitli yerlerde ¢ikan yazilari, 1941 yilinda Londra
Universitesi'nden H.R. Hamley’nin “Ingiliz terbiyesinin ruhu” adiyla An-
kara Halkevi'nde verdigi konferansi (Ulus. 5-9 Haziran 1941) 6nemli tani-
timlar olarak belirtmek gerekir.

Batililasma doneminde aydinlarimizin en ¢ok dikkatini ceken egitim
sistemlerinden biri, Alman egitim sistemi idi. Karl Mathesius’un “Alman
Mektepleri” adhi eseri 1915 yilinda gev1rtllerek yaymlanmig, 1917 yllmda
da Muslihiddin Adil’in “Alman Hayat-1 Irfan1” adl eseri gtkmugtu. I¢tihat
dergisinin 1g914’lerde Alman kiiltiir hayatini tanitan yazilarindan sonra
1926 ve 1927°de gerek gazeteler gerekse Maarif Vekaleti Dergisi'nde Prusya
ve ¢agdas Alman egitim sistemni ve egitimcileri hakkinda birgok ceviri ve
telif yazilara rastliyoruz. G.Kerchensteiner, W. Forster, E.Sprenger Ttirki-
ye'de en yakindan tanman egitimciler oldular. H.R. Oymen’in, Viyana
egitim cevresini anlatan “Mektepgiligin Kabesinde” adli eserinin ve Kemal
Kaya’nin kitap ve makalelerinin, o zamanki Tirk egitim calismalarin ala-
bildigine etkiledigini soyleyebiliriz. ‘

Tiirkiye’de 20. yiizyll baglarinda 6zellikle Selim Sirri Bey’in gayretle-
riyle Iskandinav {ilkelerinde ve Orta Avrupa devletlerinde yeni bir akim
olarak gelisen Isveg jimnastigi ¢ok iyi tanitildi ve egitim sistemimize yerles-
tirildi. Ayrica Isveg, Danimarka, Cekoslovakya, Macaristan ve Polonya’da-
ki egitim sistemi ve ozellikle halk egitimi ¢ahigmalar1 Tirk egitimcilerine
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yeni gayretler ve yonler verdi. Gerek Montessory metodu gerekse etkin
genclik tegkilan ile Italyan egitim sistemi de Tirkiye’de oldukca etki uyan-
dirdi. Ama bu arada Bulgaristan’in 20. yuzyll baslarindaki egitim sis-
teminin Tlrkiye’de cesitli nedenlerden dolay1 modernlesmeye olumlu kat-
kilarda bulundugunu bilhassa belirtmek gerekir. Bir kere Bulgaristan dev-
letinin kurulusunda ve bir Bulgar milletinin olusturulmasinda egitim sis-
teminin nasil etkin olarak kullanildig gorilmigti. Bulgarlarin okul disip-
lini, 6gretmen orgiitlenmesi, okullardaki cagdas egitim uygulamasi hem
Balkanlarda ortak yagayis sirasinda hem de Bulgar 6gretmen okullarinda
okumus olan Tiirk ¢ocuklan vasitasiyla biliniyordu. Prusyalilarin 1870
oncesinde yaptiklari egitim vasitas: ilé ‘milli uyanigi Bulgarlar da 19. yuzyil
sonlar ile 20. yiizyil baglarinda yapmuglardi. Bu hareket, imparatorlugun
yikihs ve Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulugsu sirasinda bizi de etkiledi.
Ozellikle Nafi Atuf, A. Cevdet, Ahmet Hilmi gibi yazarlarin makaleleri
yamnda Ali Haydar (Taner)in “Bulgaristan Maarifi” (Istanbul 1931) adh
eseri bilhassa zikredilmelidir.

Japonya iizerine yaymlanmig bircok makalenirn yani sira “Buyiik Mil-
letlerden Japonlar, Alamanlar” (Istanbul 1329) ve “Musavver Yeni Japon-
ya” (Istanbul 1 333) adli eserlerde Japon egitim sistemi de Tiirk aydin ve
egitimcilerine tanitild.

1925’ten itibaren Tirkiye’den génderilen bazi uzman ve yetkililerin,
yabanci iilke egitim sistemleri hakkinda raporlar vermeye basladigim da
goriyoruz. Maarif Miistesar1 Nafi Atuf ve Ridvan Nafiz, 1926 yilinda
“Rusya Maarifi Hakkinda Rapor” verdiler. %

Sovyet egitim sistemi hakkinda aym: zamanda Moskova Biiyiikelcisi
Sezai Bey’in de rapor verdigini goriiyoruz. Kemal Zaim Bey hem Fran-
sa’da bulunan &grencilerimiz hakkinda hem de Fransiz egitim sistemi
hakkinda raporlar veriyordu. Avrupa’ya bir inceleme gezisine goénderilen
Ankara Muallim Mektebi Resim ve Elisi Ogretmeni Ismail Hakki Bey;
tecriibe okullari, meslek okullari ve Italyan egitim sistemi hakkinda rapor-
lar sunmustu. Avrupa’daki &grenci miifettiglerimizden Ahmet Hilmi
Bey’in Alman ve Bulgar okullarini tanitan raporlarini, Vildan Hanim ve
Nizamettin Bey’in Danimarka egitim sisteminde beden egitimi ve halk
okullarini tanitan yazilar ile 1928 yilinda meslek ve halk okullarin incele-
mek i¢in Viyana’ya gonderilen Hiiviyet Bekir Hanim’in raporlari, bu alan-
daki calisgmalara verilebilecek 6rneklerdir.

% Maarif Vekaleti Mecmuas, g. 1926. 5.1-44



TURK EGITIMININ BATILILASMASI 451

Bu ornekleri daha yakin zamanlara dogru  gesitlendirmek
miimkiindiir. (Tiirkiye Egitim Milli Komisyonu Raporu. Istanbul 1961 gi-
bi). Bu raporlar, tamtim kitap ve makalelerinin Tiirk egitim sistemi Uze-
rindeki etkileri de analitik olarak incelenmemistir. Ama bu grupta ele ali-
nan rapor, kitap ve makaleler kendi egitimcilerimizin yabanci sisternleri
bizim problemlerimiz agisindan degerlendirmesi ve ¢dzim yolu olarak
transfer edilebilecek ozellikleri belirtmesi agisindan ozellikle kayda deger-
dir.

6) Tirk Egitimcilerinin Gorisleri:

Batili anlamda diigiinen Tiirk egitimcilerinin {ilkemizin mevcut egitim
sorunlarin1 degerlendirmeleri, elestirmeleri ve izlenecek yeni yollar hakkin-
da yaymladiklari fikirler, yaptiklari uygulamalar v.s. de egitim alanindaki
modernlesmeyi belirleyen bir baska faktordir.

Egitimin bir devlet isi olarak ele alinmasi gerektigi, Osmanli Devle-
ti'nin giivenlikten bagka gorevler de iistlendigi 19. ylizyahn ikinci yarisinda
savunulmaya baglanmigtir. Hatta Tanzimat déneminde bes kez sadrazam-
lik yapan Ali Paga’ya gore, egitim i¢in uygun bir ortam ve kurumlarin ku-
rulmasi “Devletin en birinci igi” olmalidir.?!

Ziya Pasa bir taraftan medrese zihniyeti ile miicadele ederken, Avru-
pa’da yeni bir egitim felsefesini baglatan J. J. Rousseau’nun “Emile” adl
pedagojik eserini Tiirkceye gevirmisti. Medrese zihniyeti ile miicadele
eden, vatan ve hiirriyet fikirlerini egitimimize katmak i¢in ugrasan bir bag-
ka digsiintirimiiz de Namik Kemal olmustur. Ayni dénemin yeni zihni-
yetli diistiniirlerinden bir baskas: Ali Suavi'dir. Ali Suavi, toplumsal degis-
mede egitimi dinamik bir unsur olarak goriiyordu. Bagumsiz insan yetigtir-
meyi amaclayan Ali Suavi, Galatasaray Sultanisi'nde de basarili ve giri-
simci bir yoneticilik 6rnegi gdstermistir. 2

Osmanh Devletinde batih egitim diigiincesi gercevesinde ilk egitim ki-
tabimi yazan, 1855-1861 yillar: arasinda Paris’te 6grenim gormils olan Se-
lim Sabit Efendi’dir. Ilkokullar i¢in birgok ders kitab1 da yazan Selim Sa-
bit, “Rehniima-i Muallimin” (1874) adli eseri ile, o zaman ilkdgretimde
yerlestirilmek istenen yeni tarz ogretim metodunu (“usul-i cedid”), ogre-
timde bireysel, toplu ve karsilikli ders isleme tekniklerini ilkokul ogret-

2 Yayha Akytiz, Tirk Egitim Tarihi (Baslangicindan 7985°), Egitim Bilimleri Fak. Yay.

Ankara, 1985, 5.166.
2 age.,s. 1727176
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menlerine tanitmay1 amaglamisti. Gergekten de Istanbul okullarinda yeni.
ogretim metodunun, ders arag ve gereglerinin yerlestirilmesinde Selim Sa-
bit Efendi ve eserinin ¢ok biiyiik katkilar olmustur.

Ayse Sidika Hanim’n 18g7’de yazdigi “Usul-ii Talim ve Terbiye
Dersleri” adli eserde de Batili kaynaklardan yararlanilmus, “gérerek, yapa-
rak ogretim” metodu agiklanmig ve savunulmustur. Tirnovali Osman Nuri
Bey’in 1911 yilinda yaymlanan “flm-i Terbiye ve Tedris” adh eseri de Av-
rupa egitim diisiincesinin tamamen hakim oldugu Bulgar 6gretmen okul-
larinda okudugu kitaplardan kismen terciimedir.

Bu arada yeni 6gretim metodunun Tiirk diinyasinda yayginlastirila-
bilmesi i¢in, basta Kirimli Ismail Gaspirall olmak lizere Kazan ve Azer-
baycan Tiirklerinin katkilarini da belirtmek gerekir. 2

2. Mesrutiyet doneminde Tiirk egitim diigiincesi artik Batil pedogojik
fikirleri terciime ve yayma asamasin gecmis, bu zihniyetle digtinen kigiler
olarak iilkenin egitim sorunlarini incelemeye, bu sorunlarn ¢ozimi ve
llke genglerinin daha iyi yetigtirilmesi icin modeller gelistirmeye baglamis-
lardir. Bu dénem egitimcilerinin baginda, adi hala glincelligini koruyan
Emrullah Efendi gelmektedir.

Emrullah Efendi, gesitli kademelerde egitim yoneticili§i yapmis, bazi
egitim periyodikleri cikarmus, 6zellikle -daha sonra “Tiiba Agac1 Nazariye-
si” denilen- egitim modeli ile meshur olmustur. Ona gore devletin en
onemli gérevlerinden biri, ilmi himaye etmektir. flim yukaridan baglar.
Egitim agacinm kékii yukaridadir. Once dogru bilgi ile donatilmis adam-
lar yetistirmeli, onlar orta ve ilkokul ogretmenlerini yetistirmeli, onlar da
¢ocuklani egitmelidir. Egitim bagladiktan sonra hem alt derecedeki okul-
larda yapilan ogretim {ist derecedekileri belirler hem de iist derecedekiler
alttakileri, ama ige baslarken 6nce bir elit kadro yetistirilmelidir.

Emrullah Efendi’nin bu gériisii, o zamanki Ittihat ve Terakki Firka-
s’'mn egitim politikasinda en 6nemli ilkelerden biri oldu. Emrullah Efen-
di’den sonra bu Parti’nin “ideologu” olan Ziya Gokalp da milli egitimin
Universitelerden baslayarak ogretmen okullarina ve liselere, onlardan da
ilkokullara inecegini, bu yapilmadan egitimde bir ilerleme saglanamayaca-
g1 belirtiyordu. 2

» Abdullah Battal Taymas, “Tiirk Diinyasinda Usul-ii Cedid Hareketi” Turk Kultdird,
Say1 18, 1964, s.11g-125

2 Mustafa Erglin, “Emrullah Efendi:, Hayati-Gorlgsleri-Calismalan”, 4.U.D.T.C.F
Dergisu. Gilt g0, Say1 1-2, 1979-1982, 5-7-36
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Emrullah Efendi’nin bu politikasinin ziddimi -sézlii olarak o zaman,
yazill olarak da 1917’lerde- San Bey savunmustur. Sau Bey, egitimin
Tiiba agaci gibi degil tabii agaglar gibi geligtigini, glirik bir ilkogretime
dayanacak orta ve yliksek 6gretimin hi¢bir zaman kaliteli olmayacagim sa-
vunmusgtur. Sati Bey’e gore, Osmanl’mn saglkl bir egitim sistemi kura-
mamasina, Tiba agact gibi tepeden kurulug ve tepeden beslenme neden
olmustur. Bir egitim reformu yaparken ogretim kademelerini birbirinden
ayirmak dogru degildir, zira biitiin 6gretim kademeleri arasinda ¢ok kuv-
vetli baglantilar vardir. Eger yiiksekégretimi giiglendirmek istiyorsak, sade-
ce onlarin Ggretim elemanlarim giiglendirmek yetmez; ogrencisini de iyi
hazirlamalidir. Sati Bey, Istanbul Dariilmuallimin miidiirliginde ornek
bir idarecilik sergilemis, Ogretmen yetistirmede mitkernmel caligmalar
gostermis ve ogretmenlik meslegi idealinin yerlestirilmesinde onun buyik
hizmetleri gegmistir. O, Sgretmenler vasitastyla, ashnda siyasi ve idari bir
hareket olan mesrutiyetin sosyal bir hareket haline getirilebilecegini savu-
nuyordu. 1. Diinya Savas: i¢inde Ziya Gokalp’in “egitimin milli olmas: ge-
rektigi” tezine karsi milli egitimin yurtseverlik egitimi gergevesini gegme-
mesi gerektigini savunan Sati Bey, bu savastan sonra Arap tilkelerine gide-
rek oralarda Arap milliyetciligini temellendirmeye caligmistir. 5

Gerek Osmanhlarin son déneminde gerekse Cumbhuriyet baslarmda
Tiirk egitim politikasinin sekillenmesinde oldukea etkili olan Ziya Gokalp,
egitimin milli, dgretimin ¢agdas olmasim savunuyordu. O devirdeki ana
fikir akimlan olan Tiirklesmek, Islimlasmak ve Cagdaslasmay glizel bir
sekilde sentez eden Gokalp; egitimin insanlarin ruhlarinda bir takim de-
ger hikiimleri meydana getirecegini ve bu ‘deger hiikiimlerinin de her
millette ayn ayn oldugunu, bu nedenle her milletin egitiminin o milletin
harsma dayanmasi gerektigini iddia ediyordu. Ogretim ise maddi ve tek-
nik bilgilerin insanlara 6gretilmesi demek oldugu icin, genelde milletlera-
rasi olan bu bilgilerin de okullarda verilmesi gerektigini savunuyordu. Zi-
ya Gokalp’e gore tam insan sahsiyetinin olusmaya bagladigi bir donem
olan liselerde milli bir egitim verilmelidir. Ona gore, bizim toplumumu-
zun bunalunlari milli degil kozmopolit insanlar yetigtirmemizden kaynak-
lanmaktadir. %6

Cumbhuriyet donemi &éncesinde, uygulanan egitim politikasinda etkili

olmasa bile, dzellikle egitimciler arasinda fikirleri her zaman itibar kazan-

> Mustafa Ergiin, “Sau Bey, Hayau ve Tiirk Egitimine Hizmeteri™ Ininii Universitest
Sosyal Bilimler Dergisi 1. 1987 s.4-19

2 Ziya Gokalp, Milli Terbiye ve Maarif Meselesi, Ank. 1972
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Batililasma doneminde bat iilkelerinden ogretmen ve uzman olarak
hemen her sahada bir¢ok uzman cagrilmig; bunlardan bazilan yiizyillarca
Tirkiye’de calsarak birgeyler yapmak istemigler, bazilari da tatil gegirir
gibi bazi gezi ve incelemelerden sonra iilke gergeklerine pek uymayan ra-
porlar vererek gitmislerdir. Bunun yaninda yurt digina génderilen veya
oralarda baz1 gorevler iistlenen Tiirkler de, Bati sisteminden iilkemiz
problemlerinin ¢6ziimiinde faydalanilacak hususlari belirten raporlar ver-
miglerdir. Batil zihniyetle diigiiniip iilke ve egitim problemlerine o yonde
¢ozimler getiren diisiintirlerimiz de Batillasmamiza yén veren bir faktor
olarak degerlendirilmelidir. Bu faktorlerin arasinda, mesela, Tiirkiye’de
kurulan yabanci okullarin etkisi, azinhklarin etkisi gibi faktorleri de say-
mak miimkiindiir.

Ama temel olarak Batullasmanin ¢ok yénlii bir olay oldugu ve bu
makro hareket icindeki her alt hareketin de birgok faktorler tarafindan be-
lirlendigini kabul edip ona gore arastirmalar yapmak, bundan sonraki
modernlesme programlarini yaparken de ¢ok yonlilik ve ¢ok faktorluliige
dikkat etmek gerekir kanaatindeyiz.
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