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TAKDIM

Degerli bilim insanlari, Belgi Dergisinin 20. Sayisinda akademi diinyasinin karsisina
tarihimize 151k tutan 28 arastirma makalesinden olusan bir OZEL SAYI ile ¢ikiyoruz.

Tirk istiklal Harbi basindan sonuna bir savas dénemi olmasina ragmen ayni zamanda
demokratik gelismelerin adim adim yasandigi 6zel bir dénemdir. izmir'in isgalinden
itibaren gerceklestirilen mitingler ve protesto telgraflari halkin mesru tepkisini ortaya
koydugu demokratik zeminlerdir. Amasya Tamimi, Erzurum ve Sivas Kongreleri ile bu
zemin giderek kuvvetlendirilmistir. Halk, siirecin kongreler asamasina da dahil olarak
iradesine sahip cikmistir. istanbul’da Meclis-i Mebusan’in toplanmasi dnemli bir gelisme
olsa da istanbul’un isgali ile meclis varligini devam ettirememistir.

istanbul’un isgali ve Meclis-i Mebusan’in dagitilmasi Mustafa Kemal (Atatiirk) Pasa’ya
tarihi bir firsat vermis ve 23 Nisan 1920’de Ankara’da Biyiik Millet Meclisi agilmistir. Turk
istiklal Harbi, Turkiye Biiyiik Millet Meclisi ile mesru bir zeminde yiritilmistir.

“Hakimiyet bila kaydi sart milletindir” diyerek milli hakimiyete vurgu yapan
Baskomutan, ulu 6nder Mustafa Kemal Atatirk’d ve milletin hakimiyeti icin sehadet
mertebesine erismis sehitlerimizi ve kahraman gazilerimizi siikranla, minnetle, rahmetle
aniyoruz. Belgi Dergisi'nin 20. Sayisi Turkiye Blylik Millet Meclisi’nin acihsinin 100. yili
anisina yayinlanmaktadir. Davetimize uyarak c¢ok degerli calismalari ile bu sayiya katki
veren akademisyenlerimize sonsuz tesekkiirl bir borg bilirim. Saygilarimla...

Prof. Dr. Ercan HAYTOGLU

Merkez Miidiri
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BIRINCi BUYUK MILLET MECLiSi DONEMINDE SEHIT
YAKINLARINA YONELIK YARDIM POLITIKALARI

AID POLICIES FOR RELATIVES OF MARTYRS DURING THE FIRST
PERIOD OF GRAND NATIONAL ASSEMBLY

Ahmet CELIK*
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0z

SozIlik manasina baktigimizda “kutsal bir Gk veya inang ugrunda 6len kimse” olarak tanimlanan
“sehit” kelimesi, daha ¢ok vatan ve millet savunmasinda canini veren kisilerde tanimini bulmustur.
Gerek dini ve gerekse milli anlamda kutsal olarak gorilen sehitlik, vicdani olarak da 6nemlidir. Bu

sebeple, vatan savunmasi sirasinda veya gorevi basinda sehit edilenlerin arkada biraktigi yakinlarinin
magdur edilmemesi milletin, dolayisiyla da devletin gorevi olarak kabul edilmistir.

Osmanli Devleti’nin XIX. Ylzyildan itibaren girdigi savaslar sosyo-ekonomik yikimlara sebep oldugu
gibi, fazla sayida insan kayiplarini da beraberinde getirmistir. Girisilen savaslarda sakat kalan gaziler
ve sehit olanlarin geride kalan ailelerinin ihtiyaglarini gidermek igin birtakim girisimler yapilmis,
sosyal ve ekonomik sartlarini iyilestirmek igin bazi kanunlar gikartilmigtir.

Osmanl Devleti'nden de kalan tecribe ile Birinci Diinya Savasl sonrasinda ve Milli Micadele
déneminde sehit yakinlari ve yetimlerine yonelik sosyal ve ekonomik sartlarini iyilestirme politikalari
surdirilmus, sosyal devlet anlayisinin gelismesi ile de bu ekonomik ve sosyal diizenlemeler daha
kapsamli hale getirilmistir. Sehit yakinlarina yonelik bu iyilestirme politikalari, Glkenin iginde
bulundugu zor sartlarda gorev yapan Birinci Buytk Millet Meclisi tarafindan gergeklestirilmistir.

istanbul’da toplanan Mebusan Meclisi, 28 Ocak 1920 tarihinde aldigi Misak-1 Milli kararlari
sonrasinda 16 Mart 1920 tarihinde istanbul’'un isgal edilmesi ve 11 Nisan 1920 tarihinde Sultan
Vahdettin tarafindan Meclisin resmen fesih edilmesi sonrasinda, milli iradeyi temsil edecek yeni
meclisin Ankara’da agilmasi kararlastirildi. Yurdun farkli bdlgelerinden gelenler ve istanbul’dan
Ankara’ya kagabilen mebuslar ile Blylk Millet Meclisi Ankara’da agild1.

23 Nisan 1920 tarihinde Ankara’da agilan Bliylik Millet Meclisi'nin, 15 Nisan 1923 tarihine kadar
gorevine devam ettigi slire Birinci Meclis olarak bilinmektedir. Kurucu Meclis olarak gorev yapan
bu meclis, Milli Micadeleyi yoneterek basariya ulastirmis, siyasi anlagmalar yapmis ve siyasi, sosyal
ve ekonomik alanlarda pek ¢ok karar almistir. Ulkenin icinde bu bulundugu zor sartlara ragmen,
Birinci Meclis sehit yakinlarinin sosyal ve ekonomik durumlarini iyilestirmek icin de calismalarda
bulunmustur.

Arsiv belgeleri ve TBMM Zabit Ceridelerini inceledigimiz zaman, Blyuk Millet Meclisi’nin sehitlerin
geride kalan yakinlarinin, beslenme ve barinma gibi temel ihtiyaglarla ilgili yardimlarin yaninda
egitim, saglk ve is imkani gibi sosyal yardimlarda da bulunmustur. Biyik Millet Meclisi, sehit
yakinlarina yonelik, maas baglama ve para yardimi gibi ekonomik yardimlarin yaninda, sehitlerin

*Ars. Gor. Dr., Firat Universitesi, insani ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi, Tarih Bolimii, ELAZIG, e-posta: ahmetcelik2 @
firat.edu.tr, (https://orcid.org/0000-0002-0624-6701)
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geride biraktigi yetimlerin iase, barinma ve egitim gibi ihtiyaglar igin ¢alismalarda bulunmustur.
Bunun yaninda sehit yakinlarinin durumlarini iyilestirmek igin ev ve arazi dagitilmasi ve taltif amagli
olarak madalya verilmesi gibi calismalar da yapilmistir.

Calismamizda; doneme ait arsiv belgeleri ve TBMM Zabit Ceridelerinin incelenmesiyle, Birinci Buytik
Millet Meclisi déneminde, 23 Nisan 1920 ile 15 Nisan 1923 tarihleri arasinda, sehit yakinlarina
yonelik iyilestirme politikalari ele alinmistir. Sehit yakinlarinin ekonomik ihtiyaglarinin nasil
karsilandigi, sosyal anlamda yapilan iyilestirmeler, bu amagla ¢ikarilan kanunlar ve kimlerin sehit
statlsiinde kabul edildigini belirten belgeler incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Sehit, Sehit Yakinlari, Birinci Meclis, Sosyo-Ekonomik Politikalar.
Abstract

When we look at the dictionary, the word "martyr", which is defined as "a sacred ideal or a person
who died for the sake of faith", has found its definition in people who have lost their lives in the
defense of the country and nation. The martyrdom, which is regarded as sacred both religiously and
nationally, is also important conscientiously. For this reason, it is accepted as the duty of the nation,
and therefore of the state, not to be victimized by the relatives of those who were martyred during
the homeland defense or at their posts.

The wars that the Ottoman Empire entered since the nineteenth century caused socio-economic
destructions, as well as the loss of many people. A number of attempts have been made to meet
the needs of the remaining families of the veterans and martyrs who were crippled in the wars, and
some laws have been enacted to improve their social and economic conditions.

With the experience remaining from the Ottoman State, policies to improve social and economic
conditions for the relatives and orphans of the martyrs were maintained after the First World War
and during the National Struggle, and these economic and social arrangements were made more
comprehensive with the development of social state understanding. These improvement policies
for the relatives of the martyrs were carried out by the First Grand National Assembly, which served
in the difficult conditions in the country.

After the Misak-1 Milli decisions on January 28, 1920, the Mebusan Assembly, which convened in
Istanbul, was decided to be closed by Sultan Vahdettin on April 11, 1920 after the occupation of
Istanbul on March 16, 1920, and the new parliament to represent the national will was decided to
open in Ankara.

The time that the Grand National Assembly, which opened in Ankara on April 23, 1920 continued
its duty until April 15, 1923, is known as the First Assembly. This assembly, which served as the
Founding Assembly, managed the National Struggle and succeeded, made political agreements and
made many decisions in the political, social and economic fields. Despite these difficult conditions
in the country, the First Assembly also worked to improve the social and economic conditions of the
relatives of the martyrs.

When we examine the archive documents and the Grand National Assembly Ceremonies, the Grand
National Assembly provided social assistance such as education, health and job opportunities as
well as assistance related to basic needs such as nutrition and shelter. The Grand National Assembly
has worked for the needs of the orphans left behind by the martyrs, such as food, shelter and
education, as well as economic aid such as salary bindings and financial aid. In addition, works
such as distributing houses and land and giving medals for fortunate purposes were carried out to
improve the conditions of the relatives of the martyrs.

In our study; during the First Grand National Assembly period, improvement policies for the relatives
of martyrs were discussed between April 23, 1920 and April 15, 1923, by examining the archive
documents and the Grand National Police Ceremonies. How the economic needs of the relatives
of the martyrs were met, social improvements and laws enacted for this purpose were examined.

Keywords: Martyr, Relatives of the Martyrs, First Parliament, Socio-Economic Policies.
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Giris

SozIlik manasina baktigimizda “kutsal bir tlki veya inang ugrunda 6len kimse”* olarak
tanimlanan ve Tirkcede “sehit” seklinde telaffuz edilen “sehid” kelimesi, Arapca olup,
s-h-d (%) kokiinden tiremistir. Kelime, koken itibari ile Arapcada farkli manalarinin
yaninda, “Allah yolunda éldiiriilen” anlaminda da kullanilmaktadir. Muhtemelen ilk defa
Peygamber tarafindan kullanilan bu manasi, zaman icinde giderek yayginlik kazanmis ve
diger manalarini geri plana itmistir2. Sehitlerin gercekte 6lmedigi fakat bunun
bilenemeyecegi (el-Bakara 2/154), sehit olanlarin tiim giinahlarindan arinarak cennete
girecegi ve ddiillendirilecegi (el-Hac 22/58; Al-i imran 3/195; en-Nisa 4/74.) Kur'an’da
belirtilmistir3.

Sehit kelimesi, sozlik manasi ve dini anlamindan ziyade, daha ¢ok vatan ve millet
savunmasinda canini veren kisilerde tanimini bulmustur. Savaslarin yaninda isyanlarin
bastirilmasi sirasinda ve gorevini icra ederken hayatini kaybedenler de hem dini hem
de kanunen sehit olarak gorilmistir. Gerek dini ve gerekse milli anlamda kutsal olarak
gorilen sehitlik, toplum vicdani agisindan da énemli bir yere sahiptir. Bu sebeple, vatan
savunmasl sirasinda veya gorevi basinda sehit edilenlerin arkada biraktigi yakinlarinin ve
yetimlerinin magdur edilmemesi, ekonomik ve sosyal sartlarinin iyilestirilmesi milletin,
dolayisiyla da devletin gorevi olarak kabul edilmis ve gelenek olarak glinimize kadar
gelmistir.

Osmanl Devleti, 6zellikle sosyal devlet anlayisinin gelismeye baslamasiyla birlikte,
sehit yakinlarinin ekonomik ve sosyal sartlarini iyilestirmeye calismistir. Ozellikle Osmanli
Devleti'nin son zamanlarinda savaslarin ¢ogalmasi da bu tir calismalari arttirmistir.
Osmanli Devleti’nin Birinci Dinya Savasi’ndan yenik olarak ayrilmasi ve akabinde baslayan
Milli Miicadele doneminde de bu tir calismalar devam ettirilmistir.

Mebusan Meclisi’nin kapanmasindan sonra Ankara’da acilan Buyik Millet Meclisi,
sehit ailelerine yardim igin calismalar yapmistir. Bu ¢alismalarin amaci ve mahiyetini arsiv
belgelerini ve TBMM Zabit Ceridelerini inceleyerek tespit etmeye calistik. Belgeler, sehit
yakinlarina hangi konularda yardim edildigi ve kimlerin sehit statlisiinde kabul edildigi
konularini belirlemek amaciyla segilmis ve incelenmistir.

1. Osmanli Devleti Doneminde Sehit Yakinlarina Yénelik Politikalar

Savas, toplumlar igin felakettir. Savasin ortaya ¢ikardigi ekonomik zorluklarin yaninda
sosyal sorunlar, hem savas sirasinda hem sonrasinda toplumlari etkilemektedir. Osmanli
Devleti’nde, savaslardan ve diger felaketlerden etkilenenlerin durumlarini iyilestirmeye
yonelik faaliyetler, aydinlanma donemiyle paralel olarak gelisen sosyal devlet anlayisinin
olusmasiyla, yani Tanzimatla birlikte, devletin merkezilesmesiyle gériilmeye basladi®.

Osmanl Devleti’nin XIX. YUzyildan itibaren girdigi savaslar sosyo-ekonomik yikimlara
sebep oldugu gibi, fazla sayida insan kayiplarini da beraberinde getirmistir. 1877-1878
Osmanli-Rus Harbi’'nde, askerler ve siviller olmak (izere toplamda sehit sayisi 500 bindir.
Osmanl Devleti, 1911 yilindan baslayan Trablusgarp Savasi’na ve Balkan Savaslarina

1 Turk Dil Kurumu Tirkge Sozlik, 10. Baski, Ankara-2005, s. 1855.

2 Rahmi Yaran, “Sehitlik ve ilgili Fikhi Hikiimler”, M.U. ilGhiyat Fakiiltesi Dergisi, 42 (2012/1), s. 215.

3 Nesibe Esen Ates, “Sosyal Destek ve Dini Basa Gikma: Sehit Aileleri ve Gaziler Ornegi”, Tokat Gaziosmanpasa
Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2019, C. 7, S. 1, s. 75.

4 TSK Tarihi, C. lll, 5. Kisim (1793-1908), Genelkurmay Basimevi, Ankara-1978, s. 326-327.
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girmisti. Akabinde baslayan Birinci Diinya Savasi’nda 325 bin kisi sehit olmustur®. Girisilen
savaslarda sakat kalan gaziler ve sehit olanlarin geride kalan ailelerinin ihtiyaglarini
gidermek igin birtakim girisimler yapilmis, sosyal ve ekonomik sartlarini iyilestirmek igin
bazi kanunlar gikartiimis, sehit yetimleri icin kurumlar agilmistir.

Savas gazileri ve sehit yakinlarinin durumlarini iyilestirmeye yonelik yapilan yasal
diizenlemelerden biri; 1869 yilinda c¢ikartilan Askeri Tekalit Kanunu'dur. Askeri alanda
Tanzimat’la baslamis bulunan reform dénemi, askerlerin ve sehit yakinlarinin durumlarinin
iyilestirilmesi dlstincesini ortaya ¢ikarmistir. Bu dislince ile birlikte Askeri Teka(t Sandigi
olusturulmasi fikrini dogurmustur. Bu dusiincenin temel amaci, vatan yolunda hayatlarini
hice sayarak micadele eden gaziler ile sehit olanlarin yakinlarinin muhtag¢ olmaksizin
hayatlarini surdirebilmeleriydi®.

Sehit yakinlari ve savas maldlleri icin genis kapsaml kanuni diizenleme, ikinci
Mesrutiyetin ilanindan sonra 11 Agustos 1325 (24 Agustos 1909) tarihinde gikartilan
Askeri Tekaiit ve istifa Kanunu’dur’. Bu kanun ile ordu mensuplarinin ve geride biraktigi
ailelerinin gelecek kaygilarinin ortadan kaldiriimasi hedeflenmistir. Orduda goérevli
askerlerin maldl kaldiklari ya da emekli olduklarinda hayatlari garanti altina alinmis, sehit
olanlarin geride kalan ailelerinin bakim isleri bir diizene konulmaya galisiimistir. Bu kanun
ile savaslardan etkilenenlerin ekonomik ve sosyal haklari belirli bir diizene baglanmis ve
kanun Milli Micadele dénemi ve sonrasinda da kullaniimigtir.

Basta gaziler ve sehit yakinlari olmak Uzere, savaslardan etkilenenlere yapilan
yardimlarin basinda maas baglanmasi gelmektedir. Hayatlarini strdiirebilmek ve iaselerini
temin edebilmeleri igin baglanacak maaslar kanunla belirlenmistir. Ornegin 1909
diizenlemesine gore 1 ve 2. derecelerden maldl olup da hizmeti on sene olan bir binbasi
1.680-1.840 kurus, bir ylzbasi 882-966, bir listegmen 672-836, bir tegmen 588-644 ve
yedek subay 387-424 kurus, bir er ise 150-300 kurus tekatt (emekli) maasina baglanmistir.
Ancak belirlenen bu maaslar ile temel gida ihtiyaclarinin fiyatlari karsilastirildiginda,
maagslarin yetersiz oldugu gorulmastur®.

Osmanli Devleti doneminde sehit yakinlarinin durumlarinin iyilestirilmesine yonelik
yapilan diger bir uygulama da yardim kampanyalari olmustur. Ozellikle maaslarin yetersiz
olmasindan dolayi, toplumun her kesiminden toplanan yardimlarla refah duzeyleri
yukseltilmek istenmistir. Bu yardimlar iane® kampanyalari ile slrekli hale getirilmistir.
Hilal-i Ahmer Cemiyeti ise yardimlarin toplanmasi ve ihtiyag sahiplerine dagitiimasinda
oncu olmustur™.

5 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilabi Tarihi (Cilt. 3, Kisim 1V, Ankara 1991, s. 787) eserinde, sadece Canakkale
Cephesi’nde 55 bini askin sehit verildigini, dolayisiyla toplam sehit sayisinin 500 bini buldugunu yazmaktadir.
Mucize Unlii, “Osmanl’dan Cumhuriyete Sehit Aileleri (1875-1923)", Gazi Universitesi Kastamonu Egitim Dergisi,
C.11,N.1, 2003, s. 216.

6 Feyza Kurnaz $Sahin, “Osmanli’dan Cumhuriyet’e Harp Mal(llerinin Sosyo-Ekonomik ve Saglk Durumlari
(1877-1939)”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi, 2012, s. 109.
7 Sahin, a.g.t., s. 122.

8 Ornegin Birinci Diinya Savas siirecindeki fiyatlara gére; maldl bir binbasinin aldigi maasin 1680 kurus oldugu
dikkate alindiginda 1914 yilinda maaginin timduyle 1344 kiyye ekmek ya da 84 kiyye tereyagi veya 240 kiyye
koyun eti alabilmektedir. Yine bir ylizbagi 884 kurus maasiyla 707,2 kiyye ekmek ya da 44,2 kiyye tereyagi veya
126 kiyye koyun eti alabilmistir. Bir mulazim-1 evvel ise aldigl 672 kurus maasinin timuyle 537,6 kiyye ekmek
ya da 33,6 kiyye tereyagi veya 96 kiyye koyun eti alabilmekte idi. Mulazimisani ise 588 kurus olan maasinin
tamamiyla 470,4 kiyye ekmek ya da 29,4 kiyye tereyagi ya da 84 kiyye koyun eti alma giicline sahiptir. Bir zabit
vekili ise aldigi 384 kurus maasin tamami ile 309,6 kiyye ekmek veya 19,35 kiyye tereyagi ya da 55 kiyye koyun
eti alabilmistir. Bu siiregteki fiyatlar igin bkz. Sahin, a.g.t., s. 275.

9 Yardim igin toplanan para. Ferit Develioglu, Ansiklopedik Liigat, Aydin Kitapevi Yay., Ankara-1988, s. 478.

10 Sahin, a.g.t., s. 136-179.
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Sehit yakinlarinin ekonomik durumlarinin iyilestirilmesi igin, maaslarinin yetersiz
olmasindan dolayi iane kampanyalarindan baska, maas baglanincaya kadar gecimlerini
saglayabilmeleri icin, Mebusan Meclisi bazi ¢alismalar yapmistir. Bu ¢alismalardan bir
tanesi savas sebebiyle silahaltina alinan askerlerin muinsiz!* yakinlarina ve ailelerine
baglanacak maas'? hakkindaki kanun tasarisidir. Bu tasari mecliste gorusulerek, 9 Subat
1332 tarih ve 126 nolu muinsiz asker yakinlarina maas baglanincaya kadar verilen
maasin devam etmesi hakkinda kanun seklinde yasal hale getirilmistir. Bu kanuna gore;
ailelerine muinsizlik maasl baglanmis olan astsubay ve askerlerin savas esnasinda vefat
etmesi durumunda maasi 6denmeye devam edilecektir. Bu kanunun amaci, tekait
kanunu kapsaminda verilen maasin baglanmasinin belirli bir siire almasindan dolay, sehit
yakinlarinin maas alincaya kadar gecimini saglayabilmeleridir®®.

Sehit yakinlarina, ekonomik ydnden destek olabilmek icin, yukarida belirtilen
yardimlarin yaninda, bir defaya mahsus maddi mikafat verilmesi de s6z konusu olmustur.
9 Mart 1916 tarihinde ¢ikartilan kanun ile sehit yakinlarina nakdi makafat verilmesi icin
bltceye 500 bin kurusluk tahsisat konulmustur®.

Maas baglama, yardim kampanyalari ve maddi mikafat gibi ekonomik yardimlarin
yaninda, sosyo-ekonomik sartlarin iyilestirilmesi icin emlak ve arazi dagitilmasi glindeme
getirilmistir. Bu sebeple Dahiliye Nezareti Enciimeni 31 Ocak 1916 tarihinde, savaslarda
sehit disenlerin yetimleri ve malGlen emekli olanlara emlak ve arazi verilmesini iceren
bir kanun teklifi hazirlamistir. Bu teklife gore, savas esnasinda sehit olanlarin ailelerine ve
malilen emekli edilenlerin kendilerine emlak ve arazi verilecektir®.

Cikarillan kanunlarin yaninda, sehitlerin geride biraktigi yetimleri icin de kurumlar
acildigini gormekteyiz. Daha 6nceden kimsesiz ¢ocuklar icin agilan Darilaceze?®, yalnizca
istanbul’da agilmis bir kurumdu. Dolayisiyla istanbul’daki kimsesiz yetimlere, muhtaglara
hizmet verebilmekteydi. Ancak Birinci Diinya Savasi’nda yetim kalan ¢ocuklarin sayisinin
fazla olmasi sebebiyle Dariilaceze’nin kapasitesi yetersiz hale gelmis yeni tedbirler alinmak
zorunda kalinmistir. Alinan tedbirlerden biri, sehitlerin geride biraktigi yetim ¢ocuklarin
basta barinma ihtiyaclarini karsilamak, onlari egitip zanaat 6gretmek icin 1914 senesinde
Dariileytamlar agilmistir. Yani, Dariileytamlarin agilma sebebi, sehit cocuklarinin sayisinin
artmasi olmus, bu kurumlara 6ncelikle sehit cocuklari alinmistir?’,

Maddi yonden iyilestirme igin yapilan ¢alismalarin yaninda, manevi olarak da birtakim
cahsmalarin yapildigi gortlmektedir. Siverek Mebusu Nurettin Efendi arkadaslari
tarafindan 1909 yilinda meclis glindemine getirilen, sehit yakinlarinin manevi olarak
onurlandiriimasi gerektigi teklifi, 24 Nisan 1909 tarihinde mecliste kabul edilmistir's.

11 Yardimcisi olmayan anlaminda kullanilan muinsiz, kanuni anlamda, yakini askere alindiginda bakacak kimsesi
olmayan anlaminda kullanilmistir. Ferit Develioglu, Ansiklopedik Liigat, Aydin Kitapevi Yay., Ankara-1988, s. 808.
12 Distur, Tertip 2, C. 6, s. 859.

13 Sahin, a.g.t., s.276-277.

14 Unli, a.g.m., s. 222.

15 Sahin, a.g.t., s. 285.

16 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi sonrasinda ortaya ¢ikan sosyal sorunlar sebebiyle acilmis, ancak sadece istan-
bul’da faaliyet géstermis bir kurumdur. Bkz. Nuran Yildirim, istanbul Dariilaceze Miiessesesi Tarihi, Dariilaceze
Vakf Yay., Istanbul-1996. Nurettin Birol, “Il. Abdiilhamid Dénemi Hayir Kurumlarindan Dariilaceze’nin Yapimi ve
Halil Rifat Paga’nin Calismalari”, Akra Kiiltiir Sanat ve Edebiyat Dergisi, C. 5, S. 13, 2013, s. 33-53.

17 Dartleytamlar, sehit gocuklari igin yapilmis olmasina karsin, ¢ok sayida yetim, kimsesiz ve fukara gocugun
olmasi sebebiyle, baska g¢ocuklar da kabul edilmistir. 1917 yili sonunda Darileytamlar’da % 30 oraninda sehit
cocugu bulundugu anlagiimaktadir. Ayrinti icin bkz Unli, a.g.m., s. 216.

18 Unli, a.g.m., s. 226.
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Osmanl Devleti doneminde yapilan bir diger diizenleme de savasa gonilli olarak
katilanlarin durumlari ile ilgiliydi. Osmanli Devleti heniiz Birinci Diinya Savasi’na
katilmadan hemen 6nce, yani 24 Eylul 1914’te Mebusan Meclisi’'nde bu konuyla ilgili bir
yasal dizenleme gorusilmuisti. Mecliste yapilan goériismelerden sonra sunulan tasari
yasal hale gelmistir. Meclisin bu gériismelerde, Askeri Tekalit ve istifa Kanunu’nun 35. ve
36. maddelerine bazi eklemeler yaptigi gérilmektedir. 36. maddeye yapilan eklemede,
gondlli askerlerden savas sirasinda veya eskiya ile miicadele ederken yaralanarak sakat
kalanlarile bundan dolayi sehit olanlarin ailelerine, ayrica resmi bir gérevi yerine getirirken
vefat edenlerin ailelerine efrad-i nizamiye gibi maas baglanacaktir'®. Mebusan Meclisi bu
uygulama ile gonilli askerleri de sosyal anlamda glivence altina almistir.

Osmanl Devleti, birbirini takip eden savaslar sebebiyle ¢ok sayida insan kaybetmis,
ekonomik ve sosyal felaketlerle miicadele etmek zorunda kalmistir. Vatan savunmasi igin
sehit olanlarin geride biraktigi ailelerine yardim icin Meclis-i Mebusan tarafindan yapilan
cahismalar, Milli Micadele doneminde Biiytk Millet Meclisi tarafindan devam ettirilmistir.

2. Birinci Biiyiik Millet Meclisi’nin Sehit Yakinlarina Yénelik Calismalari

Osmanl Devleti’'nden kalan tecribe ile Milli Micadele doneminde de sehit yakinlari
ve yetimlerine yonelik, sosyal ve ekonomik sartlarini iyilestirme politikasi stirdiriimus,
sosyal devlet anlayisinin gelismesi ile de bu ekonomik ve sosyal diizenlemeler daha
kapsamli hale getirilmistir. Osmanli doneminde savas maldlleri ve sehit yakinlarinin
sartlarini iyilestirmeye yonelik ¢ikartilan kanunlar ve bu kapsamda kurulan kurumlar,
Birinci Buyik Millet Meclisi doneminde de devam etmistir. Bunun yaninda yeni kanunlar
meclis tarafindan gikartilmis ve kapsamlari genisletilmistir. Sehit yakinlarina yonelik bu
iyilestirme politikalari, Glkenin icinde bulundugu zor sartlarda gorev yapan Birinci Blylk
Millet Meclisi tarafindan gerceklestirilmistir.

Osmanli Devleti icin Birinci Diinya Savasi’nin silahli miicadelesini sonlandiran ve agir
sartlar igeren Mondros Mutarekesi’ni imzalamasi, yeni bir siireci baglatmisti. Mitareke
sonrasinda itilaf Devletleri, Mondros Miitarekesi’nin 7. Maddesine dayanarak isgallere
baslamislardi. Mustafa Kemal Pasa, Dokuzuncu Ordu Kitaati Mifettisi olarak 19 Mayis
1919 tarihinde Samsuna ulasmis, izmir’in isgalini burada protesto etmisti. Havza’ya
gecerek isgallerin protesto edilmesini istemis, sonrasinda Amasya Genelgesi yayinlanarak
kongreler diizenlenmisti. Yararli cemiyetler Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti
adi ile birlestirilmisti.

Milli Micadele’nin seyri icin dnemli bir gelisme olan Amasya Gérismeleri 20-22 Ekim
1919’da yapilmistir. Bu gériismeler sirasinda istanbul Hiikiimeti delegeleri ile tigii agik, ikisi
gizli bes protokol imza edilmistir?. Bu gériisme, istanbul Hiikiimeti’nin Temsil Heyeti’ni
resmen tanidiginin delilidir. Amasya Gorismesinde alinan 6nemli kararlardan biri Meclis-i
Mebusanin agilmasi kararidir. Amasya Goériismeleri sonrasinda 12 Ocak 1920 tarihinde
Meclis-i Mebusan, istanbul’da toplanmistir. Bu toplantida Tiirk Milleti’nin gelecegi icin
onem arz eden Misak-1 Milli Kararlari kabul edilerek, Tlrk vataninin sinirlari belirlenmistir.
17 Subat 1920 tarihinde Misak-1 Milli kararlarinin yayinlanmasi, itilaf Devletleri tarafindan
saskinlikla karsilanmis, istanbul’un isgal edilmesi siirecine hiz vermis ve 16 Mart 1920
tarihinde istanbul resmen isgal edilmistir. Bu isgal sonrasi Meclis-i Mebusan {yelerinin
bazilari tutuklanmis, bazilari Malta Adasi’na siirgiine gonderilmis, bazilari ise kagmayi

19 Diistur, Tertip 2, C. 6, s. 1282-1283.
20 M. Kemal Ataturk, Nutuk (1919-1927), Yayina Haz., Zeynep Korkmaz, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay.,

Ankara-2004, s. 146-171.
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basarmistir. Mebusan Meclisi 18 Mart 1920 tarihli son oturumunda, mebusluk gérevinin
glvenli olarak yapilabilme imkani olusuncaya kadar galismalarini durdurma karari almis,
11 Nisan 1920 tarihinde de Padisah Vahdettin meclisi kapatmistir. Ancak bu durum,
Mustafa Kemal Pasa’nin planladigi diisiinceler icin bir firsat yaratmistir.

Meclis-i Mebusan’in dagitilmasi sonrasi, millet adina karar alinabilmesi icin yeni bir
meclisin gerekliligi sorunu ortaya ¢cikmisti. 19 Mart 1920 tarihinde Mustafa Kemal Pasa,
Temsil Heyeti adina yayinladigl genelgede tekrar se¢im yapilmasini belirtmis, olaganusti
yetkilerle donatilmis bir meclisin Ankara’da toplanacagini duyurmustu?!. Yayinlanan
bu genelge ile hizli bir sekilde secimler yapilarak, Gyeler Ankara’ya gelmeye baslamisti.
Meclisin toplanacagi yer olarak da ittihat ve Terakki Kuliibii icin yapilan bina uygun hale
getirilmisti?2.

istanbul’dan kagan ile secim bélgelerinden gelen mebuslarla birlikte Biiyik Millet
Meclisi, 23 Nisan 1920’de Ankara’da agilmistir. 24 Nisan 1920 tarihinde Mustafa Kemal
Pasa meclis baskani segilmis ve zaman kaybetmeden ¢alismalara baslanmistir®. Yaklasik
olarak 3 yil galisan ve 1 Nisan 1923’te yeni secim karari alarak 15 Nisan 1923’te son
oturumunu yapan bu dénem Birinci Bliylik Millet Meclisi donemidir. Kurucu meclis olarak,
Milli Miicadeleyi ydonetmis, diger taraftan ¢ikan isyanlarla miicadele etmis ve Turkiye
Cumhuriyeti’nin temellerini atmistir.

Blylk Millet Meclisi, bu donemde Milli Miicadele’nin zor sartlari altinda sosyal politika
calismalarini strduriirmis?®, sehit ailelerinin durumlarini iyilestirmeye yonelik calismalar
da yapmistir. Mecliste maldllerle ilgili yapilan gérismelerde milletvekilleri, kendilerini
sehit ailelerine karsi vicdani bir sorumluluk icinde goérdiklerini dile getirmislerdir?.
Vatanin disman isgalinden kurtarilmasi icin canlarini feda eden sehitlerin geride
biraktiklari ailelerinin sartlarini iyilestirmek, kimseye muhta¢ olmadan yasamlarini
sirdirebilmeleri, sehitlere karsi bir vefa borcu olarak dustnilmuistir. Meclis, sehit
ailelerine yonelik calismalari yiratirken aile tabirinin icerigini soyle belirlemistir: es,
evlat, anne, biyikanne, baba, blylkbaba, kiiciik kardes, iaseleri kendisine ait kiz kardes
ve yetimleri kapsamaktadir?.

Buyuk Millet Meclisi, sadece Milli Miicadele siirecinde ve sonrasinda sehit diigenlerin
aileleri icin degil, daha 6nce sehit olanlarin ailelerinin durumlarini iyilestirmeye ydnelik
calismalar da yapmistir. 1923 senesinde ¢ikarilan bir yasa 15 Mayis 1919 tarihini, yani
izmir'in Yunanlilar tarafindan isgal edilmeye baslandigi tarihi, Milli Miicadele’nin bagladig
tarih olarak kabul etmistir. Bu yasaya gore ise 15 Mayis 1919 tarihinden sonraki savaslara
katilanlar, Milli Miicadele’ye katilmis sayilmis®” ve kanuni diizenlemeler buna gore
yapilmistir. Bu tarihten déncesinde Birinci Diinya Savasi ve hatta Balkan savaslarina kadar
uzanan bir siireci kapsayacak sekilde, sehit yakinlariigin galismalar yapildigi gorilmektedir.

21 M. Kemal Atatiirk, Nutuk (1919-1927), Yayina Haz., Zeynep Korkmaz, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay.,
Ankara-2004, s. 288-289.

22 Sezai Oztas, “Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Agilisi Ve Hiikiimet Kurulana Kadar ilk Calismalari”, international
Journal of Eurasian Education and Culture, S. 1, 2016, s. 29.

23 Rahmi Doganay-Erdal Acikses, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ve Atatiirk ilkeleri, Data Yayinlari, Ankara-2012, s.
75.

24 Bu donemde uygulanmaya galisilan sosyal politikalar igin bkz. Necdet Hayta-Tugba Belenli, “Milli Mucadele
Doénemi’nde Turkiye Buylk Millet Meclisi Hikimeti Tarafindan Uygulanan Sosyal Politikalar” BELLETEN, 2016,
S. 287, s. 280.

25 Sahin, a.g.t., s. 434.

26 TBMM Zabit Ceridesi, Devre |, Cilt IX, Ankara 1954, s. 328-329.

27 Sahin, a.g.t., s. 375-376.
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Meclisin sehit yakinlarina yoénelik calismalarinin basinda ekonomik yardimlar
gelmektedir. Ekonomik yardimlarin basinda ise maas baglama oncelikli siradadir. Sehit
yakinlarina maas baglama uygulamasinda temel amag¢ maddi yonden refah saglamanin
yaninda manevi olarak da devletin yaninda oldugunu gostererek teskin etmek
amaglanmistir. Sehitlerin eslerine ve evlatlarindan kiz olanlara maaslar evleninceye kadar
tahsis edilirken, erkek evlatlara ise ergenlige kadar tahsis edilmistir. Askeri Tekalt Kanunu
basta olmak (izere, Hidemat-I Vataniye tertibinden ve Ortiilii Odenek gibi farkli sekillerde
maaslar baglanmistir. Ekonomik yardimlarin yaninda, sehit yetimlerinin durumlarini
iyilestirmek icin de calismalar yapilmistir. Sehit yakinlarina yonelik maddi yardimlardan
baska manevi olarak da birtakim girisimler yapildigi gérilmektedir.

Meclis sehit yakinlarina yonelik ¢alismalarini yaparken, vatan savunmasli sirasinda
savaslarda hayatini kaybederek sehit olanlarin yaninda, farkli sekilde vatan hizmetini
gerceklestirirken sehit diisenleri de belirlemis, buna yénelik kanunlar hazirlamistir. Sehitlik
mertebesinin milli ve dini olarak 6neminin yaninda, kanuni agidan sinirlarinin belirlenmesi,
meclisin yapacagl yardimlari kolaylastirmak, sinirlarini belirlemek hedeflenmistir.
Savaslarin yaninda, asilerle miicadele ederken, goreviniicra ederken hayatini kaybedenler,
resmi olmayan Kuvayi Milliyede olanlar, istanbul hiikiimeti tarafindan idam edilenler de
kanunlarla sehit statlistine alinmistir.

2.1. Ekonomik Yardim Politikalari

Sehit yakinlarinin ekonomik durumlarinin iyilestirilmesi icin yapilan en yaygin yardim
sekli maas baglamak olmustu. Sehit yakinlarina baglanacak maasla iaselerin temin
etmeleri, barinma ve saglik giderleri gibi ihtiyaclarini giderebilmeleri en iyi yol olarak
disinulmistd. Sehit yakinlarina vefa borcu olarak, kimseye muhtag¢ edilmemesi, meclis
tarafindan tGzerinde siklikla durulmustu. Mecliste yapilan diger yardim tirlerinin yaninda,
maas baglama oncelikli sirayi almistir.

Buyuk Millet Meclisi, agihisindan bir giin sonra, 24 Nisan 1920 tarihinde, Mustafa
Kemal Pasa’yl meclis baskani secerek galismalarina baglamistir. Mecliste maldllerle
ilgili cahismalar yurutilurken, sehit ailelerinin de magdur edilmemesi konusu glindeme
gelmistir. 22.07.1920 tarihli belge, sehit olan subay ve askerlerin ailelerine yardim igin,
Milli Midafaa Vekaletince bir kanun teklifi hazirlanmasi ile ilgilidir. S6z konusu belgede;
vatan i¢cin miicadelede sehit olan subay ve askerlerin ailelerine maas verilmesinin bir
kanuna baglanmasi icin Buyik Millet Meclisi riyaset-i celilesinin 18 Temmuz Sene 1336
(1920) tarih ve 304 numarali tezkeresinde belirtilerek, Midafaa-i Milliye Vekaletince bir
kanun teklifi hazirlamasi karara baglanmistir®.

02.11.1920 tarihli belgede, sehit zabitan ailelerine tahsis olunacak maas hakkinda
goristlen kanun tasarisini gérmekteyiz. 3 maddeden olusan tasarida, aile yakinlarina
baglanacak maasin savasta sehit diisen sahsin ritbesine gére maas baglanacagi, kanunun
30 Ekim 1920 tarihinden itibaren gecerli olacagi ve Miidafaa-i Milliye Vekaletinin kanunu
yuritmeye memur edildigi belirtilmistir?.

Sehit yakinlarina maas baglanirken genellikle Askeri Tekalit Kanunu dikkate alinmigtir.
Bunun yaninda farkh uygulamalari gérilmistir. Ornegin 18.09.1920 tarihli belgede,

28 BCA,30.18.1.1/1.5.15.
29 BCA,30.18.1.1/1.18.6.
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asilerle meydana gelen garpismada sehit diisen Kizilca Nahiye Midira Adil’'in ailesine
“vatani hizmet tertibinden” maas baglandigl gorilmektedir®®. Baska bir belgede vyine,
asiler tarafindan sehit edilen Akdagmadeni Kaymakami Tahir Bey’in aile fertlerine vatani
hizmet tertibinden maas baglanmistir3!. Kaymakam Tahir Bey’in ailesine baglanan 1000
kurusun yeterli olup olmadigl konusunda mecliste tartisma yasandigi gorilmektedir.
Bazi mebuslar, bu miktarin yeterli olmadigini savunurken, bazilari ise bu maasin kayd-i
hayat sartiyla baglandigini, bu sebeple yeterli olacagini ileri sirmisler, ancak tartisma
neticesinde, ailenin maasi ayni kalmistir®?,

Mecliste yapilan bu tartisma vesilesi ile sehit yakinlarina baglanan maas ve dénemin
fiyatlarinin karsilastirmasini yaparak, sehit yakinlarinin icinde bulundugu durumu
gorebiliriz. Asagidaki tabloda, 5 Agustos 1920 tarihinde Hakimiyet-i Milliye gazetesinde
yayinlanmis, bazi temel gida maddelerinin fiyatlari verilmistir.

Tablo 1: 1920 Yili Agustos Ayi Gida Fiyatlari®®

Emtiyanin Cinsi Miktari Fiyat

Lira Kurusg
Beyaz Bugday Okkasi (1283 gr.) - 70-71
Sert Bugday Okkasi 60-65
Karisik Bugday Okkasi - 60-65
Beyaz Arpa Okkasi - 25-27
Bulgur (1. nevi) Okkasi - 11-12
Bulgur (2. nevi) Okkasi - 9-10
Yerli Un (1. nevi) Cuvali 9 ---
Yerli Un (2. nevi) Cuvall 7 ---
Tereyagl Okkasi 1 20
Donyagi Okkasi - 60-65
Kuyrukyagi Okkasi 90
Zeytinyag (1. kalite) Okkasi 1 40
Zeytinyag (2. kalite) Okkasi 1 20
Peynir Okkast - 65-70
Toz seker Okkasi 1 30
Kiip seker Okkasi 1 47
Piring Okkast - 34-36

Tabloyu inceledigimizde, bazi temel gidalarin okka fiyati gériilmektedir. Ornegin
en temel gida olan unun cuval fiyati 9 liradir (900 kurus), 2. Nevi un aldiginda ise 7 lira,
yani 700 kurus tutmaktadir. Bunun yaninda listede yer alan diger gidalari da hesaba
kattigimizda 1000 kurusla bir ailenin gecinebilmesinin imkani yoktur. Burada sadece
beslenebilmek icin gerekli en temel gida trlinlerini hesapladik. Barinma ve giyinme gibi
diger temel gereksinimler ile bazi sosyal gereksinimler hesaba katildiginda, durumun
vahameti gorilebilmektedir. Ancak verilen maaslarin yetersiz olmasi dlkenin iginde

30 BCA,30.18.1.1/1.10.6.
31 BCA, 30.18.1.1/1.10.13.
32 TBMM Zabit Ceridesi, Devre |, Cilt VI, Ankara 1943, s. 275.
33 Hakimiyet-i Milliye, 5 Agustos 1336 (1920), s. 4. Bkz. Ek 1.
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bulundugu durumla ilgiliydi. Mecliste maaslarin arttiriimasi ile ilgili 6éneriler gindeme
gelmis, fakat tlkenin ekonomik olarak maaslari arttiramayacagi gerekgesi ile bu oneriler
reddedilmistir3,

Bir diger maas baglama sekli ise ortlili 6denek olmustur. 12.12.1920 tarihli belgede,
Sakilerin yakalanmasi esnasinda, ¢arpismada sehit diisen Muhacir Mustafa’nin, geride
3 yetim ve bir es biraktigi belirtildikten sonra, “tahsisdt-i mesture” ile maas baglandigi
gorulmektedir3s,

28.10.1920 tarihli belge, maas baglamanin yaninda, aile taniminin igeriginin de
gostermesi agisinda dnemlidir. S6z konusu belgede; corum Jandarma kumandani iken,
¢ikan bir isyanin® bastiriimasi igin memur edilen Yizbasi Ahmet Liutfi Efendinin, asiler
tarafindan esir edildigi ve bir miiddet sonra sehit edildigi belirtilmis, geride kalan kerimesi
Naciye Hanim ve 5 ¢ocuguna maas baglanmasi kararlastiriimistir®’.

Bir baska belge yine baska bir isyan sirasinda sehit diisen Rahmi Bey’in ailesiyle ilgilidir.
12.12. 1920 tarihli belgede, Anzavur isyani sirasinda sehit edilen Kaymakam Rahmi Bey’in
ailesine maas baglanmasi icin verilen 6nergede; elli altinci firka Ylzbasilarindan Alay
Kumandani iken Gonen’de sehit edilen Kaymakam Rahmi Bey’in geride kalan karisi ve
refikasina maas baglanmasi kararlastirilmistir®®, Bu belgelerden anlasildigi tzere, ¢ikan
isyanlarin bastirilmasi sirasinda hayatini kaybedenler de sehit olarak kabul edilmistir.

1922 yilina gelindiginde, sehit ailelerine baglanacak maaslarla ilgili bazi dizenlemeler
yapilmistir. Meclisin 24 Agustos 1922 tarihli oturumunda, istanbul Mebusu Riza Bey, sehit
ailelerine baglanan maaglarin muamelesinin aylarca devam ettigini, bu sekilde ailelerin
sefalete diistigiini ve bu glicliklerin ordudaki fedakarlik hissini kirdigini belirterek, Askeri
Tekalt Kanunu’nun islahinin gerekli oldugunu belirtmis ve bir tasari sunmustur. Kabul
edilen bu tasariya gore;

Vefat eden biitiin erkdn, imera ve zabitanin dul ve yetimlerine vefatlari tarihinden
baslayarak maas baglanincaya kadar maas 6deneklerinin yarisi verilecek,

istiklal muharebelerinde sehit olanlarin ailelerinin tahsisat ve maaslari hicbir sekilde
geciktirilmeyecek,

Sehitlerden gosterdigi fevkalade hizmetten dolayi TBMM’nin tasdikini alarak
takdirnameye layik gorilenlerin ailelerine bir derece Ust riitbeden maas tahsis edilecek,

Yine gosterdikleri fevkalade hizmetten dolayi Biiyiik Millet Meclisi’nin tasdikini alarak
ikinci takdirnameye layik gériilen sehitlerin iki maas nispetindeki nakdi miikdfatlari
ailelerine verilecektir®.

22.02.1922 tarihli belgeyi inceledigimizde; baska bir sebeple hayatini kaybeden
askerlerin sehit statiisiinde kabul edilip edilmeyecegi ve yakinlarina maas baglanip

34 Unld, a.g.m., s. 220.

35 BCA, 30.10.0.0 / 132.952.5.

36 Belgede bahsi gecen isyan, Milli Miicadeleye yénelik olarak istanbul hiikiimeti tarafindan desteklenen Ca-
panoglu isyanidir. Bu isyan Cerkez Ethem tarafindan bastirilmistir. Bkz. Nurgiin Kog, “Milli Miicadele’de Yozgat
(Capanogullari) Ayaklanmasi Ve Cerkez Ethem Gugleri Tarafindan Bastirilmasi”, Uluslararasi Bozok Sempozyumu
Bildirileri, 5-7 Mayis 2016.

37 BCA, 30.10.0.0 / 132.952.2.

38 BCA, 30.10.0.0 / 132.952.6.

39 TBMM Zabit Ceridesi, Devre |, Cilt 22, Ankara 1959, s. 317-365-379.
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baglanmayacagi lzerinedir. S6z konusu belgede; resmi izne ayrilip, izinlerinin bitiminde
kitalarina donerken eskiyalar tarafindan pusuya disurulerek éldirilen askerlerin sehit
sayllarak, yakinlarina maas tahsis edilip edilmeyecegi konusunun Blyiik Millet Meclisine
arz edildigi goriilmektedir. Belgede, ruhsat-i resmiye ile izne ayrildiktan sonra, kitalarina
iltihak edecek askerlerin yolda oldirilenlerin sehit sayilip sayilmayacagi, Mudafaa-i
Milliye Vekaletince Meclise sorulmustur®,

Savaslar esnasinda, vatan savunmasi icin diisman saldirilarinda hayatini kaybeden,
orduya kayith askerlerin yaninda, resmi olmayan askeri olusumlarda vatan savunmasi
icin hayatini veren, isyanlarin bastirilmasi sirasinda veya gorevini icra ederken hayatini
kaybedenlerin de kanunen durumlarinin belirlenmesi bir gereklilikti. Meclis'te muamma
olan bu durumlari aydinlatmak igin calismalar yapilmistir.

Milli Micadele sirasinda, Kuvayl Milliye’'ye gonilli olarak katilip sehit olanlarin
ailelerine maas baglanmasi konusunda bir sorun ¢ikmisti. Bu sorunun ¢6zimi icin 14
Nisan 1921’de Maliye Vekaleti’nden icra Vekilleri Heyeti’ne bir yazi génderilmistir. Yazinin
iceriginde, orduda herhangi bir kitada kaydi bulunmayan gonlli olarak katilmis askerlere
maas baglamanin miimkiin olup olmadig sorulmustur®®. icra Vekilleri Heyeti, bu konuyla
ilgili olarak Miidafaa-i Milli Vekaletine danismis*?, Mudafaa-i Milliye Vekaleti ise 17 Nisan
1921 tarihinde verdigi cevapta, Tekaiit ve istifa Kanununun 24 Eyliil 1914 tarihinde, 36.
Maddesinde yapilan degisiklikle, gonilli askerlere de birliklerdeki askerlere yapildigi
gibi maas tahsis edildigi, bu nedenle Kuvayi Milliye ve Kuvayi Seyyare miifrezelerindeki
gonullu erlere de ayni uygulamanin yapilmasi gerektigi bildirilmistir®>. Bunun tzerine 17
Nisan 1921 tarihinde icra Vekilleri Heyeti, Maliye Vekaletine génderdigi yazida Kuvayi
Milliye’ye gonulli katilmis olan erlerden, muharebelerde veya eskiya takibi sirasinda
yaralanarak maldl kalanlara maas tahsis edilmesini istemistir®*. Boylece maas uygulamasi
sadece dizenli ordu mensuplarina degil ayni zamanda Kuvayi Milliye ve Kuvayi Seyyare
gibi gondlli birliklere yonelik olarak da yirirlige konmustur.

Meclisin maas baglamak suretiyle yardim ettigi diger bir sehit yakinlari ise istanbul
Hiakimetince Milli Micadeleyi destekledikleri icin idam edilerek sehit edilenlerin
aileleriydi. Bilindigi gibi istanbul Hiikiimeti, Milli Miicadeleye karsi bir tavir sergilemis,
engellemek icin birtakim girisimlerde bulunmustur. Kuvayi Milliye karsisinda Kuvayi
inzibatiye’yi kurmus, ayaklanmalar cikararak bunlari desteklemistir. Bunlarin yaninda,
Kuvay! Milliye’ye destek olan ve hizmet edenleri de cezalandirmistir. Baylk Millet Meclisi,
sehit yakinlarina yardim calismalarinda, istanbul Hiikiimeti tarafindan idam edilerek sehit
olanlarin yakinlarini da unutmamustir.

25.07.1920 tarihli belge, istanbul Hiikiimeti’nce Kuvayr Milliye’ye hizmet ettikleri
icin idama ve kirek cezasina garptirilanlarin ailelerine, vatana hizmet tertibinden maas
baglanmasi ile ilgilidir. S6z konusu belgede; sirf memleketin istiklal ve istihlasi igin ugrasan
Midafaa-i Milliye’ye istiraklarindan dolayi, birtakim suglama ve bahanelerle asker, sivil
memur ve ahalinin Dersaadet Hukiumeti tarafindan idam ve muhtelif senelerle kirek
cezasina mahkdm edilmeleri sebebiyle, Midafaa-i Milliye Vekaleti’'nin onerisi ile bu
sahislarin Kuvayi Milliye’ye hizmette bulunmusg ve yardim etmis zabitan olmalari sebebiyle

40 BCA, 30.18.1.1 / 4.49.18. Ancak, bu durumun sonucu ile ilgili belge bulunamamistir.
41 BCA, 30.10.0.0 / 132.950.5, s.4.
42 BCA, 30.10.0.0 / 132.950.5, s 3.
43 BCA, 30.10.0.0 / 132.950.5, s. 2.
44 BCA, 30.10.0.0 / 132.950.5, s. 1.
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yakinlarina hidemat-1 vataniye tertibatindan minasip miktarda maas baglanmasi
kararlastirilmistir®.

28.11.1920 tarihli belgede ise Blylk Millet Meclisi’'nin Milli Miicadeleye katildiklari
icin Istanbul Hikiimeti tarafindan idam edilenlerin ailelerine maas baglanmasi icin
hazirlanan kanun tasarisini gérmekteyiz. Blylk Millet Meclisi Riyaset-i Celilesine sunulan
tasarida; Vatanin istiklal ve istihlasi icin ugrasan, Milli Miicadeleye katilmalarindan
dolayi, Dersaadet Hikiimetince birtakim suglama ve bahanelerle idam edilen veya
muhtelif cezalara carptirilan askerlerin, ailelerine dlcar-1 sefalet ve perisan olmamalari
icin, Mldafaa-i Milliye Vekaletince bir kanun layihasi tanzimi kararlastirilmis, ancak sivil
memur ve ahalinin de yaralanmasinin daha miinasip olacagi belirtilmistiré.

istanbul Hikiimeti tarafindan idam edilenlerin ailelerine maas baglanmasi ile ilgili,
mecliste tartisma yaratan diger bir konu da, tehcir kanunu sebebiyle idam edilenlerin
ailelerine maas baglanmasidir. 25.12.1920 tarihinde Tehcir sebebiyle istanbul’da idam
edilen Urfa Mutasarrifi Sabiki Nusrat Bey’in zevcesine ve 3 cocuguna maas baglanmasi ile
ilgili bir tasari mecliste gértsilmustir. Yozgat Mebusu Stleyman Sirri Bey, tehcir sebebiyle
suglanarak idam edilenlere maas baglamanin siyaseten yanlis oldugunu belirten aleyhte
konusma yapmasina ragmen tasari kabul edilmistir. Nusrat Bey’in ailesine, hidemati
vataniye tertibinden 1000 kurus maas baglanmistir®’.

Yine bu konu ile baglantili olarak, 05.12.1922 tarihli belgede, Damat Ferit tarafindan
idam ettirilmek suretiyle sehit edilen Carhgi Yiizbasi Halil ibrahim’in es ve cocuklarina
maas verilmesi kararlastiriimistir.

Maas baglamanin yaninda, Osmanlida oldugu gibi maddi mikafat verilmesi konusu
giindeme gelmistir. izmit Mebusu Hamdi Namik Bey, 12 Temmuz 1920 tarihinde Meclis
oturumunda, vatan ugruna savasirken sehit olan Umera, zabitan ve asker ailelerine
Mudafaa-i Milli tahsisatindan bir defaya mahsus minasip miktarda nakdi mikafat
verilmesini teklif etmistir. Yaklasik bir yil sonra bu defa Milli Miicadele’de sehit olan
erkan, Umera ve zabitan ailelerine def’aten 1000’er, kiiglik zabitan ve etraf ailelerine ise
500’er kurus verilmesi teklif edilmistir. Ancak bu teklifin daha sonra ele alinmasina karar
verilmistir®.

Ancak mikafat verilmesi konusu, daha sonra tekrar karsimiza ¢ikmaktadir. 22.02.1922
tarihli belge sehit yakinlarina mukafat verilmesi hakkindadir. Belgede, Dordiinci
firka kumandani iken, sehit olarak vefat eden Erkan-i Harbiye Kaymakami Esad Faik
Bey’in ailesine iki maas ikramiye verilmesi belirtiimis, ancak ikramiye, Esad Faik Bey’in
takdirname ile taltif edilmis olmasi sartina baglanmistir®®. Bunun yaninda 18.01.1921
tarihli belgeyi inceledigimizde, Milli Micadele sirasinda yaralanan Nazim’in ailesine de
mikafat verildigini gormekteyiz®'.

45 BCA, 30.18.1.1/ 1.6.17.

46 BCA, 30.10.0.0 / 132.952.3. Bkz. Ek 3.

47 Nevzat Onaran, Cumhuriyette Ermeni ve Rum Mallarinin Tiirklestirilmesi, Evrensel Yay., istanbul-2013.
48 BCA, 30.18.1.1/6.39.3.

49 Unli, a.g.m., s. 222.

50 BCA, 30.18.1.1/4.49.20.

51 BCA, 30.10.0.0 / 132.952.9.
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2.2. Sehit Cocuklarina Yonelik iyilestirme Politikalar

Osmanl Devleti'nin, 6zellikle son zamanlarinda, girdigi savaslarda fazla sayida sehit
vermesi, geride bircok yetim kalmasina neden olmus, kimsesiz ¢ocuklar icin acilan
Dartilaceze ise bu yetimlerin barindirilmasi i¢in yetersiz kalmisti. Bu sebeple yeni careler
aranmis, sehit cocuklarinin barindiriimasi ve egitilmesi icin Darlleytamlar® kurulmustu.
Fakat bu surecte yetim cocuklarin sadece sehitlerin geride biraktiklari ile sinirli
olmamasindan dolayi ve yetim sayisinin ¢ok fazla olmasi sebebiyle diizenleme yapilmistir.
Bu diizenleme ile dariileytamlara oncelikle sehit ¢cocuklari alinmis, sonrasinda ise diger
sebeplerle yetim kalanlar dartileytamlara girmistir®.

Sehit cocuklarinin Darilileytamlara alinmasindan baska, askeri okullara kayit ve kabulii
konusu Buylk Millet Meclisi’'nde giindeme gelmistir. Mecliste bir konusma yapan Karesi
Mebusu Vehbi Bey, sehitlerin geride biraktigl yetimlere bakmanin, egitim ve gecimlerini
temin etmenin bir gérev oldugunu belirtmis, askeri okullara yatili 6grenci alinirken, sehit
cocuklarina oncelik verilmesi, sonrasinda ise gazi ¢ocuklari ve fukara gocuklarina yer
verilmesiicin bir kanun teklifi vermistir. Tekliften sonra Vehbi Bey konusmasinda, Meclisin
sehit cocuklarinin refahi icin zanaat 6gretme gibi bazi diizenlemeler yapmasi gerektigini
belirtmistir>.

Buylk Millet Meclisi, sehit cocuklarinin egitimive gecim sorunlarinin ¢éziimiine kayitsiz
kalmamis bunu meclisi asli gérevi olarak gérmustir. Bu amagla yapilan ¢alismalardan biri,
Mudafaa-i Milliye Vekaleti Esirler Subesi Miidiiri Binbasi Yusuf Riza Efendi tarafindan
onerilen, sehit cocuklarini himaye etmek ve egitmek maksadiyla alinacak tedbirleri ve
masraflari tespit edecek bir komisyonun kurulmasiydi. Bu konu 3 Temmuz 1921 tarihinde,
icra Vekilleri Heyeti toplantisinda gorisiilerek bir komisyon kurulmasina ve komisyona
Hilal-i Ahmer Cemiyeti Gyelerinden de isteyenin katilmasi kararlastiriimistir®.

Vatan i¢in sehit olanlarin geride biraktigi yetimlere yonelik yapilan ve geleceklerini
hazirlamak igin parasiz olarak okutulmalarina yonelik ¢alismalardir. 05.07.1923 tarihli
belgede, sehit ailelerinin parasiz okutulmasiyla ilgilidir®. Sehit yetimleri, basta Istanbul
olmak Uzere, yurdun farkli bolgelerindeki okullara parasiz ve yatili olarak kaydedilmistir.

Meclisin sehit cocuklarina yonelik calismalarinin disinda, bazi belediyelerin de kendi
imkanlarina gore sehit yetimlerine ekonomik destek sagladiklarini gérmekteyiz. Bu
belediyelerden biri, kimsesiz yetim ve fakir cocuklara destek veren Samsun Belediyesi
olmustur. Samsun Belediyesi’nin, 13 Ocak 1923 tarihli Belediye Meclisi zabit kayitlarinda,
Rum ceteleri tarafindan sehit edilen bir kisinin yetim kalan biri 3, digeri 4 yasinda olan iki
¢ocuguna 400 kurus maas tahsis edildigi gérilmektedir®.

2.3. Sehit Ailelerine Yonelik Taltif Politikalar

Vatan igin canini feda ederek sehit olan asker veya devlet gorevlilerinin yakinlarinin
maddi olarak ihtiyaclarinin karsilanmasi elbette sehitlere karsi vicdani bir gérev olarak

52 Darlleytamlarda, sehit ¢ocuklarina barinma ihtiyaglarinin yaninda, mesleki egitim verilmistir. Bkz. Mustafa
Kiling, “Dariileytamlarda Yiiriitilen Mesleki Teknik Egitim Uygulamalari”, Ankara Universitesi Tiirk inkildp Tarihi
Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 64, 2019, s. 211-228.

53 Salih Ozkan, “Tiirkiyede Dariileytamlarin Gelisimi ve Nigde Dariileytam1”, Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, S.
19, 2006, s. 211-229.

54 TBMM Zabit Ceridesi, Devre |, Cilt XIl, Ankara 1958s. 254-255.

55 BCA, 30.18.1.1/3.28.17.

56 BCA, 180.9.0.0/6.33.1.

57 Unli, a.g.m., s. 218.
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yerine getirilmesi gerekliydi. Ancak, maddi yardimin yaninda manevi olarak da sehit
yakinlarina karsi girisimlerde bulunmak, en az maddi yardim kadar énemli bir hadiseydi.
Bu amacgla, maddi olarak cesitli sekillerde desteklenen sehit ailelerini gonullerini alp
onurlandirarak, manevi yonden de desteklemek igin gesitli girisimlerde bulunulmustur.

Sehit yakinlarini onurlandirmak icin meclisin yaptigi calismalardan biri Tokat Mebusu
Rifat Bey tarafindan, sehit ailelerine Meclis tarafindan tekdir belgesi verilmesine dair
sundugu 6nergedir. Onergede, sehit diisenlerin o andan sonra isimlerinin kaybolup
gittigini, gazetelerde ne isimlerinin ne de fotograflarinin verilmedigini belirtmistir. Bundan
baska, sehit diisenin anne, baba ve diger yakinlarinin nerede ve nasil sehit oldugundan
haberdar olmadiklarini, bu nedenle ailelere meclis tarafindan takdirname verilmesinin
onlari sevindirecegini belirtmistir. Rifat Bey’in meclise verdigi dnerge kabul edilmis ve
calismalara baslanmasi kararlastirilmistir®,

Sehit ailelerini manevi yonden desteklemek igin duslnllen bir diger uygulama
madalya vererek taltif etmek olmustur. Bu konuda meclis bazi ¢alismalarda bulunmustur.
Daha 6nceden vatana hizmet eden gazilere verilen istiklal madalyasinin, sehit ailelere
de verilmesi meclis glindemine gelmistir. 12.11.1922 tarihli belgede, Milli Miicadele’de
sehit olan kimselerin ailelerine de istiklal madalyasi verilmesi goriisilmustir. Belgede;
istiklal madalyasi kanunun birinci maddesinde, hayatini feda eden sehit evlatlari veya
ailelerine de madalya vermek yazilidir. Filhakika, vatani midafaada fevkalade hizmet
ederken sehitlik mertebesine ulasan kisilerin evlat ve ailelerine madalya verilmesi, hem
ordu mensuplarinin sevk ve gayretlerine bir vesile ve hem de buna nail olacak aileler igin
daima bir 6viinme ve teselli vesilesi olacagindan, hak edenlere istiklal madalyasi verilmesi
onerilmistir®.

14.02.1923 tarihli belgede ise miidafaa-i vatan icin sehit olanlarin ailelerine verilecek
istiklal madalyasinin, aileden kime verilecegi giindeme gelmis, yapilan tartismalar
neticesinde hazirlanan kanun teklifinde; sehit ailelerine verilecek istiklal madalyasinin
yalnizca en buiyik erkek evlada verilmesi uygun gorilmuistiir®®.

Sehit yakinlarina yonelik taltif politikalarinda iki amaci gormekteyiz. Bunlardan
biri, sehitlerin geride biraktigi ailelerini maddi olarak desteklemenin yaninda manevi
olarak da destek olmaktir. ikincisi ise ordu mensuplarinin sevk ve gayretlerini artirmak
hedeflenmistir.

2.4. Sehit Yakinlarina Yénelik Diger Yardim Calismalari

Sehit yakinlarina yonelik olarak yukarida belirtilen yardimlarin yaninda farkli sekillerde
de uygulamalar gormekteyiz. Bu uygulamalardan biri yardim kampanyalari olmustur.
Toplumun her kesimi, vatan igin canlarini feda eden sehitlerin yakinlari igin génullu olarak
yardim kampanyalarina katilmistir. Halkin gogunlugunun da katildigi bu kampanyalarda
toplanan paralarin Hilal-i Ahmere teslim edildigi gorilmektedir. 23 Mart 1922 tarihli
ornekte, Hilal-i Ahmer Merkezine Kartal Kazasi Muftusu tarafindan gonderilen yazida,
Kartal Kazasinda halktan bu bolgedeki sehit aileleri icin harcanmak tizere iki yuz lira bagis
toplandigi belirtilmistir®®.

Sehit yakinlarina yonelik iyilestirme politikalarindan biri de, arazi verilmesi uygulamasi

58 TBMM Zabit Ceridesi, Devre |, Ankara 1958, s. 140-206.
59 BCA, 30.10.0.0 / 194.326.21.

60 BCA, 30.10.0.0 / 194.326.24.

61 Sahin, a.g.t., s. 404.
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olmustur. 29.06.1921 tarihli belgede, sehit yakinlarina arazi verilmesi icin hazirlanan
kanun tasarisi hakkindadir. Belgede, sehit yakinlarina arazi verilmesi hususunda on
madde belirlenmis ve meclise sunulmustur. S6z konusu tasarida, sehit yakinlarina, ikamet
ettikleri karye sinirlari dahilinde arazi verilmesi bazi sartlara baglanarak kabul edilmistir.
Mirasgisi bulunmayan hazine-i celile uhdesinde bulunan arazilerin sehit yakinlarina
verilmesi uygun gorilmistir. Arazi alan sehit yakininin vefati durumunda diger yakininin
bu araziyi kullanabilecegi de belirtilmistir. Hazirlanan tasarinin 9. Maddesinde ise
hazirlanan kanunun maddelerinden birinin, tekalit kanunu ile gelismesi durumunda,
tekalit kanununun dikkate alinacagi belirtilmistir®2.

Sehit yakinlarina yardim maksadiyla meclisin yaptigi calismalardan biri de; 21.06.1922
tarihinde, Sivas Mebusu Vasif Bey tarafindan meclise sunulan kanun tasarisidir. Tasarida,
sehit dul ve yetimlerine yardim maksadiyla, titin ve témbekilere®® zam yapilmasi
gorlstlmustiir. Belgede; evlad-1 siihedd menfaatine bazi gelir temini maksadiyla Sivas
Mebusu Vasif Bey ve arkadaslari tarafindan Blyik Millet Meclisine takdim edilmis olan
tltlin ve tombekilere zam ve mukavelat vesaireden belli bir oran dahilinde vergi artisina
dair kavanin layihalarini tetkik ve mitalaa edilmesi istenmistir®.

Buylk Millet Meclisi, sehit yakinlarinin durumlarini iyilestirmek ve bu amagla yardim
yapmak icin elindeki imkanlari kullanmaya ¢alismistir. Bu maksatla yapilan girisimlerden
biride 12.11.1922 tarihinde, Turkiye'yi terk ve firar eden sahislara ait mal ve miilklerin bazi
sartlar cergevesinde harpten zarar gormus olan muhtaglara ve sehit cocuklarina verilmesi
icin hazirlanan kanun tasarisidir. iki maddeden olusan bu tasarinin birinci maddesinde;
Tirkiye'yi terk ve firar etmis sahislara ait emval-i metrukeden iskana elverisli bulunan
arazi ve binalar ile ziraat aletlerinin, belirlenecek bedellerinin bes sene sonra baslamak
sartiyla, 15 sene igcinde mal sandiklarina 6denmesi sartiyla, harpten zarar gérmis muhtag
durumda bulunanlara ve evlad-1 siihedaya milk olarak verilir denilmektedir. Tasarinin
ikinci maddesinde ise tarih-i nesrinden mu‘teber olan isbu kanunun icrasina Maliye,
Sihhiye ve Muavenet-i ictimaiye Vekilleri me’murdur denilmektedirés.

Bunlarin yaninda farkh bir yardim cesidi olarak 3.12.1922 tarihli belgede yapilan islemi
gormekteyiz. Burdur Sancagi Maliye Slvari Tahsildari olarak gorev yapan Halil’in, vergi
tahsilinden doénerken eskiyalarini saldirisina ugrayarak sehit edilmesinden dolayi, hayvan
bedeli olan 120 liranin ailesine 6dendigi gbrilmektedir®®.

Sehit yakinlarinin ekonomik durumlarinin iyilestirilmesi igin farklh 6neriler de glindeme
gelmistir. Bunlardan biri, sehit ailelerine yardim etmek igin piyango diizenlemesi igin
verilen tekliftir. Bu teklif 29 Agustos 1921 tarihinde, Mus Mebusu Sait Bey tarafindan
mecliste dnerilmistir. Ancak bu teklife; Milletin istiklali ugrunda sehit diisen kahramanlarin
dul ve yetimlerine devletin kucak actigl, ancak toplumun ahlak anlayisi ve tabiatina pek
de hos gelmeyen piyango tertibi gibi dolambacglh yollardan yardim toplanmasinin uygun
gorilmedigi® belirtilerek teklif reddedilmistir.

Sonug

Sehitlik, Tark Milleti i¢in hem dini hem de milli anlamda kutsal olarak gorilmustar.

62 BCA,30.18.1.1/3.27.15.

63 Ozellikle iran’da yetisen, Tiirkiye’de de Hatay ve Konya illerinde yetistirilen, nargileyle igilen bir tiitiin tiiri.
64 BCA, 30.10.0.0/132.952.24

65 BCA, 30.18.1.1/ 6.35.16. Bkz. Ek 2.
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Vatan savunmasi basta olmak tzere, farkli alanlarda gorevlerini yaparken éldirilenler de
kanunen sehit kabul edilmistir. Sehit olarak canlarini verenlerin geride kalan yakinlarina
ekonomik ve sosyal olarak yardim etmek ise hem vicdani hem de halki vatan savunmasina
tesvik etmek amaciyla gorev kabul edilmistir.

Osmanl Devleti doneminde baslayan sehit yakinlarina yardim politikalari, Blylik
Millet Meclisi’nin acilmasindan sonra da gelenek olarak stirdtiriilmis, Osmanli zamaninda
bu amagla ¢ikarilan kanunlar devam ettirilmistir. Kurucu Meclis olarak géreve baslayan ve
23 Nisan 1920 ile 15 Nisan 1923 tarihleri arasinda ¢alismalarina stirdiiren Birinci Meclis
doéneminde, sehit yakinlarina yonelik yardim faaliyetleri aksatilmadan strdGralmastdr.

Sehit yakinlarina, oncelikli olarak yasamlarini devam ettirebilmeleri icin ekonomik
yardim yapilmistir. Ekonomik yardimlarin basinda da maas baglama gelmektedir. Askeri
Tekaiit Kanunu basta olmak iizere, Hidemat-1 Vataniye tertibinden ve Ortiilii Odenek gibi
farkh sekillerde maaslar baglanmistir. Maas baglama isleminin uzun siirmesinden dolayi
maddi mikafatlar verilerek iaselerinin temini saglanmaya galisiimigstir.

Mecliste Uzerinde galisilan diger konu da sehit olanlarin geride biraktigi yetimlerinin
durumlariileilgiydi. Bu kapsamda darileytamlar kurularak, hem barinma ve gidaihtiyaclari
karsilanirken, hem de burada zanaat 6gretilmistir. Bunun yaninda sehit ¢ocuklarinin
devlet okullarinda parasiz okutulmasi da meclis tarafindan saglanmistir.

Sehit yakinlarina yonelik yapilan galismalardan biri de taltif politikalari olmustur.
Maddi yardimin yaninda, manevi olarak da onurlandiriimasi disliniimustir. Bu amagla
takdir belgesi ve madalya verilmesi kararlastiriimistir.

Sehit yakinlarina yénelik farkli yardimlar da yapilmistir. Bu kapsamda sehit yakinlarina
yardim icin kampanyalar yapilmis, para toplanmistir. Arazi verilmesi icin kanun
diizenlenmis, Tirkiye’den firar edenlerin mallari sehit yakinlarina verilmistir. Bundan
baska, geliri sehit yakinlarina tahsis edilmek Gzere titin ve tombekilere zam yapiimistir.

Buylk Millet Meclisi’nin sehit yakinlarina yénelik ¢alismalarinda tzerinde durulan diger
bir konu da kimlerin sehit statlstinde olacaginin belirlenmesi olmustur. Vatan savunmasi
icin savaslarda canlarini feda edenlerin yaninda, g¢ikan isyanlarin bastirilmasi esnasinda,
eskiya takibi sirasinda ve gorevini icra ederken hayatini kaybedenler de sehit olarak kabul
edilmistir. Bunun yaninda Milli Micadeleye goniillii olarak katilan Kuvayi Milliye askerleri
ile, Milli Miicadele’ye yardim etmeleri sebebiyle istanbul Hikiimeti tarafindan idam
edilenler de sehit statlisiinde degerlendirilmistir.

Sehitlerin geride biraktig ailelerine ve yetimlerine yénelik iyilestirme politikalarinin
manevi tarafindan baska, devlet igin pragmatik tarafini da gérmemiz gereklidir. Bireyleri,
canlarini feda etmek icin dini ve milli argimanlarin yaninda, geride biraktiklarinin
durumunun iyi olacagl diisiincesi bir bakima tesvik edicidir. Meclisin sahit yakinlarina
yonelik calismalarinda bu konu da belirtilmistir.

Sehit yakinlarina yonelik iyilestirme politikalari, Birinci Blylk Millet Meclisi sonrasinda
da genisletilerek devam ettirilmistir. Birinci Meclis dénemi sonrasinda, yukarida belirtilen
yardimlardan baska; sehit yakinlarinin memur kadrolarina alinmasi, barinma ihtiyaglarinin
giderilmesi icin ev verilmesi, inhisar idareleri gelirlerinden bir kisminin gazilere ve sahit
evlatlarina tahsisi gibi yardim cesitleri mecliste gériustlmuastar.
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Ornegin 25.11.1923 tarihli belgede, Sehit Resneli Niyazi Bey’in ailesine maas
baglanmasi ve cocuklarinin istanbul liselerinden birine parasiz kaydedilmesine dair
Samsun Mebusu Cavit Pasa tarafindan verilen 6nergeyi gérmekteyiz®. Yine 11.12.1924
tarihine ait bir belgede, iki oglu da sehit olan Akseki’nin Ormene karyesinde Atike Hanim’a
yardim yapilmasi igin Antalya Mebusu Ahmet Saki Bey bir 6nerge vermistir®®. 09.01.1926
tarihli belgede, gorev sirasinda sehit olan Tayyareci Binbasi Fazil Bey’in iskodra’da bulunan
annesi ve kiz kardeslerine, Eskisehir’de askeriyenin elinde olan bir binanin tahsis edildigini
gormekteyiz’®.

23.09.1926tarihlibelgeise vataninicinde bulundugu zor sartlarigdstermesibakimindan
onemlidir. Belgede, Milli Micadele sirasinda sehit olan Tegmen Hayri’'nin ailesine
verilmesi kararlastirilan kirmizi seritli istiklal Madalyasinin, aileden kimse bulunamadigi
icin verilemedigi goriulmektedir’’. 05.02.1925 tarihine ait belgede ise Mersinde oturan
Kandiye Muhacirlerinden Tutlinctizade Fazil ve esinin Girit'teki mallarinin % 10’unun sehit
yetimlerine bagisladiklari gorilmektedir”.

Hemen her donemde sehit veren, vatanin her bolgesinde sehitleri olan Tirk Milletinin,
sehitlerle ilgili politikalari genisletilerek glinimize kadar gelmistir. Osmanh Devleti
doénemi ve cumhuriyetin ilk yillarinda tlkenin imkanlari bakimindan sinirli kalan yardimlar,
glnlimizde ekonomik ve sosyal haklari genislemistir. Ornegin sehit yakinlarinin saglik
imkanlarindan kolayca faydalanmasi igin kanun g¢ikarilmistir’>. Bunun yaninda sosyal
kazanim igin psikolojik anlamda desteklerde artmistir’.
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Birinci Diinya Savas’nin ardindan itilaf Devletleri ile Osmanl Devleti arasinda imzalanan 30
Ekim 1918 tarihli Mondros Ateskes Antlagsmasi, Osmanh Devleti adina oldukga agir sartlara sahip
bir antlasma idi. Mitarekename sartlarina bakilacak olursa, Bogazlar'in istihkaklari ile birlikte
muttefiklere teslimi ve serbest gegisin saglanmasi gerektigi, Osmanl karasularinda mevcut
mayinlarin ve torpillerin temizlenmesi ve bu esnada Osmanl ordusunun bu girisime yardimci olmasi,
itilaf Devletleri'ne mensup harp esirlerinin teslim edilmesi, hudutlarin ve i¢ asayisin saglanmasi
icin gerekli askerlerin disindaki birliklerin tamamen terhis edilmesi ve silahlarini birakmalari,
Toros tiinellerinin itilaf Devletleri tarafindan isgal edilmesi, demiryollarinin itilaf Devletleri’nin
kontroliine birakilmasi gibi ¢ok agir birtakim sartlar 6ne sirildigiu gorilmektedir. Mitarekeyi
imza eden Osmanli heyetinin, itilaf Devletleri’ne genis yetkiler taniyan bu maddeleri tam olarak
degerlendiremedikleri hatta miitarekenameyi, iki ordu arasindaki diismanhgi sona erdiren bir unsur
olarak algiladiklari gorilmektedir. Miitareke sonrasi yurtta ve Osmanli Heyetinde savasin bittigine
dair bu olumlu diisiinceye ragmen, 1 Kasim 1918 tarihinden itibaren, itilaf Devletleri, Musul basta
olmak (zere, iskenderun, istanbul ve Canakkale Bogazlari ve daha sonra Trakya ve Anadolu’nun
cesitli yerlerini isgal etmislerdir. 31 Ekim 1918 tarihinde Yildirim Ordulari Grup Komutanligi’ni Liman
von Sanders’ten teslim alan Mustafa Kemal Pasa ise, daha Adana’da oldugu glinlerde emir altindaki
askeri birliklere mitarekeye uyulmamasini emrederek, diismana karsi micadeleye devam etme
karari almistir. Yildirim Ordulari Grup Komutanhig’nin istanbul hiikiimeti tarafindan lagvedilmesi
lizerine istanbul’a gelen Mustafa Kemal Pasa burada miicadeleyi 6rgiitlemek icin birgcok faaliyet
gerceklestirse de mutlak higbir netice alamamis ve Anadolu’ya bir sekilde gidip Tirk milletini
teskilatlandirarak diismana karsi koymanin yolarini aramaya baslamistir. Bu 6nemli safhada kendisi
9. ordu miifettisi olarak gérevlendirilmis ve Samsun’a ayak bastigi 19 Mayis 1919 tarihinden itibaren
“Ya istiklal Ya Oliim” karari ile hareket etmistir.

Mustafa Kemal Pasa’nin Samsun’a geldigi 1919 ve akabindeki 1920 yili, Milli Micadele’nin hazirlik
ve orgutlenme safhasinin olusturuldugu, isgallere karsi eldeki tim maddi ve manevi kaynaklarla
drgitlenmeye, diismana ve isbirlikgilerine karsi direnilmeye calisilan yillardir. Padisah ve istanbul
hikdmetinin Mondros Ateskes Antlasmasi ve sonrasinda Ulkenin gelecegine dair tutumlarinin ve
eylemlerinin giin yiiziine ¢ikmasi, basta ingiltere olmak (izere isgalci giiclerin karsisinda vatani
kurtarmak icin milli bir durus sergileyememeleri Tirk milletini dismana karsi birlestirmis ve tim
iradesiyle isgallere karsi koymaya itmistir. Bu slregte, Padisah ve Damat Ferit Pasa hikdmeti ile
dostane iliskiler kuran ingilizler, hem sémiirgelerindeki halklarin kamuoyunu tayin etmek hem de
diger Ulkelerin Turkiye'nin gelecegi konusundaki goruslerini etkilemek igin basini son derece etkili
kullanmislardir.

*Dr, izmir Ekonomi Universitesi, elcin.yilmaz@ieu.edu.tr, (https://orcid.org/0000-0001-6385-8504)
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Bu calismamizda, 1919-1920 yillarinda Milli Miicadele’deki gelismelerin ve tutumlarin, ingiliz
basinina nasil yansidigini arastirarak, ingilizlerin 1919-1920 yillarinda Tirklerin vermis oldugu
bagimsizlik miicadelesini nasil degerlendirdiklerini ve bu micadeleye karsi kendi kamuoylarini nasil
yonlendirmeye calistiklarini ortaya koymaya calistik.

The Times, The Manchester Guardian, The Daily Herald, The Globe, The Illustrated London News
gibi blyuk tirajli gazetelerin haberlerini ele aldik. Ancak bu blyuk tirajli gazetelerin haberlerinin
daha az tirajl olan ama yerel bazi gazetelerde de paylasildigini gérdiik. Bu nedenle The Scotsman,
The Courier, The Irish Times, The Sunday Post, The Belfast Newspaper, The Pall Mall Gazette...
gibi prestijli gazeteleri de degerlendirmeye almanin dogru olacagini diistindiik. Amacimiz, Mustafa
Kemal ve onun liderligindeki Milli Miicadele’nin o dénemin basaktdrlerinden biri olan ingiltere
basininda nasil ele alindigini ortaya koymaktir.

Anahtar Sozciikler: Mustafa Kemal, Milli Miicadele, ingiliz Basini, Damat Ferit Pasa, Yunanistan,
Venizelos, Kongreler, San Remo Konferansi, Misak-1 Milli

Abstract

The Mudros Armistice Treaty was signed on October 30, 1918, between the Allied Powers and the
Ottoman Empire after the First World War. It was a very severe agreement on behalf of the Ottoman
State. If you look at the terms of the armistice, it is seen that it had got very heavy conditions like, it
should be ensured that the Straits are delivered to the Allies with the rations and free passage, the
existing mines and torpedoes in the Ottoman territorial waters should be cleaned and the Ottoman
army should assist this initiative, war prisoners from the Entente States should be handed over,
the troops other than the soldiers required to ensure the borders and the internal order should be
fully discharged and disarmed, occupation of the Taurus tunnels by the Entente States and leaving
the railways under the control of the Entente States. It is understood that the Ottoman Delegation,
which signed the armistice, did not realize the risk of these items, which gave wide powers to the
Entente States, and even perceived the armistice as a committee that ended the enmity between
the two armies. Despite this positive thought that the war was over in the dormitory and the
Ottoman delegation after the armistice, the Allied Powers occupied the Bosphorus, especially in
Mosul, iskenderun, Istanbul and Canakkale Straits, and then various parts of Thrace and Anatolia.
Mustafa Kemal Pasha, who received the Yildirim Armies Group Command from Liman von Sanders
on October 31, 1918, decided to continue the fight against the enemy by ordering the military
units under his command not to be followed the armistice rules during his days in Adana. Mustafa
Kemal Pasha then came to Istanbul upon the abolition of the Yildirim Armies Group Command by
the Istanbul government and carried out many activities to organize the struggle here, but did not
get any certain results and started to find some ways to reach Anatolia and to defend the enemy
by organizing the Turkish nation. In this important phase, he was appointed to Samsun as the 9th
army inspector and he acted with the determination of “Either independence or Death” since 19
May 1919 when he reached to Samsun.

The years of 1919 and 1920 were the years when the preparatory phase of the National Struggle
was established and all the material and spiritual resources at hand were tried to be organized. The
Sultan’s and the Istanbul government's attitude towards the future of the country after the Mudros
Armistice Agreement has united the Turkish nation against the enemy and has pushed against the
occupations with all his will.

The success of the National Struggle under the leadership of Mustafa Kemal at a time when the
Ottoman army was trying to create a future in the direction of its own interests, the Sultan and
the palace people were trying to create a future in a way that was unlawful in contradiction with
the Mudros Armistice Agreement meant that the Turkish nation would win the war of existence. In
this process, the Sultan and Damad Ferid Pasha government and the friendly relations established
British, both to assess the public opinion of the people in both the colonial press to impress their
views on Turkey's future of other countries have used extremely effectively.
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In this study, we searched how the National Struggle was reflected in the British press and how the
British press tried to influence the independence struggle of Turks in 1919-1920 and how they tried
to influence them. In doing so, we have covered the news of major newspapers such as The Times,
The Manchester Guardian, The Daily Herald, The Globe, The Illustrated London News. However, we
saw that the news of these large-circulation newspapers were shared with some local newspapers,
but with less circulation. For this reason, we thought it would be right to consider the prestigious
newspapers such as The Scotsman, The Courier and The Irish Times, The Sunday Post, The Belfast
Newspaper, The Pall Mall Gazette... etc.

Our aim is to show how the struggle of Mustafa Kemal and the National Struggle led by him was
handled by Britain, one of the leading actors of that period.

Keywords: Mustafa Kemal Pasha, National Struggle, British Press, Damat Ferit Pasha, Greece,
Venizelos, Congress, San-Remo Conference, National Oath.

Giris

Birinci Dinya Savasi’'nin Osmanl Devleti i¢in buyuk bir yenilgiyle sona ermesinin
ardindan, 30 Ekim 1918 tarihinde Mondros Ateskes Antlasmasi imzalanmistir. Mitareke
imzalandiginda Suriye Cephesi’'nde dismana karsi savasmakta olan ve mitarekeyi
o0grendigi andan itibaren mitareke sartlarinin uygulanmamasiicin resmiyollarlaitirazlarini
dile getiren Mustafa Kemal Pasa, Sadrazam Ahmet izzet Pasa’nin gérevlendirmesi ile
Adana’ya hareket etmis ve Liman Von Sanders’ten Yildirim Ordulari Grup Komutanligi'ni
devralmistir. Yildirim Ordular grubunu teskilatlandiran Mustafa Kemal Pasa, elinin altinda
bulunan 7 ve 2. ordulari istedigi bicimde takviye ettirebildigi takdirde her seye ragmen
itilaf Devletleri ile miicadeleye karar vermistir.! Ancak, bir hafta sonra istanbul hiikiimeti 7
Kasim 1918’de Yildirim Ordulari Grup Kumandanhginin lagvedildigini kendisine bildirerek,
istanbul’a gelmesini istemistir. Bunun Uzerine Mustafa Kemal Pasa 10 Kasim 1918’de
Adana’dan trenle istanbul’a dogru yola ¢cikmis ve 13 Kasim 1918’de istanbul’a varmistir.

Mustafa Kemal Pasa istanbul’da diismana karsi koymanin carelerini aramis ve
Tiurk ordusunun dagilmasini engelleyebilmek igin bir cok temasta bulunmus, ancak bu
temaslarindan hicbir olumlu sonug alamamistir. 2 Cok gecmeden istanbul’da kalarak
Anadolu icin hicbir sey yapilamayacagini distinmuis ve Anadolu’ya ge¢cmenin carelerini
aramaya baslamistir. Bu arayis, 2 Mayis 1919 tarihinde IX. Ordu Mfettisi olarak Samsun’a
gitmek Uzere gorevlendirilmesi ile son bulmustur.?

Mustafa Kemal Pasa, 16 Mayis 1919’da istanbul’dan Bandirma Vapuru ile Samsun’a
hareket etmis, 19 Mayis 1919 giini de Samsun’a ayak basmistir.* Kendisi daha

1 Atatiirk Kaltur, Dil ve Tarih Yuksek Kurumu Ataturk Aragtirma Merkezi, Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyanna-
meleri IV, Ankara, 2006, s.16, Kemal, a.g.m, s.376

2 Mustafa Kemal Paga’nin istanbul’da kaldigi 6 ay icerisinde gerceklestridigi faaliyetler icin bkz. Sevket Siireyya
Aydemir(1969), Tek Adam Mustafa Kemal (1881-1919), istanbul: Remzi Kitabevi, s.331-337, Sabahattin Se-
lek(1987), Anadolu ihtilali, C.1, istanbul: Kastas Yayinlari, s. 203 - 206, Kenan Ozkan (2012), “Mustafa Kemal’in
Samsun’a GCikmadan Once istanbul’da Gegirdigi Zaman Zarfinda Basinla iliskileri ve Hiikiimet Katindaki Bazi Te-
sebbusleri”, Atatiirk Haftasi Armagani, Genel Kurmay ATASE Daire Baskanligi, s. 1-14

3 Mustafa Kemal Pasa’nin 9. Ordu Miifetttisi olarak gérevlendiriimesi hakkinda bkz. BOA. i. DUIT 158/73 ve BOA.
BEO. 4571/342765. Mustafa Kemal Pasa’nin gérev ve yetkileri hakkindaki Meclis-i Viikela karari hakkinda bkz.
BOA. MV. 215/115. Ayrica bkz. BOA. DH. i. UM 19/1.

4 Mustafa Kemal Pasa’nin Samsun’a ulasarak vazifeye baslamis olduguna dair 19 Mayis 1919 tarihli sifre igin
bkz. BOA. DH. SFR. 630/122.
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istanbul’dan ¢cikmadan diisiindiigii ve Samsun’da Anadolu topraklarina ayak basar basmaz
uygulanmasina basladigi karari séyle kaydetmistir:

“Temel ilke, Turk milletinin haysiyetli ve serefli bir millet olarak yasamasidir. Bu ilke
ancak tam istiklale sahip olmakla gerceklestirilebilir. Ne kadar zengin ve bolluk icinde
olursa olsun, istiklalden yoksun bir millet, medeni insanlik duygusu karsisinda usak
olmak mevkiinden yliksek bir muameleye layik gorilemez. Yabanci bir devletin koruyup
kollayacagini kabul etmek, insanlik vasiflarindan yoksunlugu, gugsizlikve miskinligi
itiraftan baska bir sey degildir. Gercekten de bu seviyesizlige dismemis olanlarin, isteyerek
baslarina bir yabanci effendi getirmelerine asla ihtimal verilemez. Halbuki, Tirk’iin
haysiyeti, gururu ve kabiliyeti cok yliksek ve bliylktlr. Boyle bir millet esir yasamaktansa
Olsiin daha iyidir!...

O halde, ya istiklal ya 6lim!”*

Mustafa Kemal Pasa’nin bu karar dogrultusunda gerceklestirdigi tim eylemler
ve sarf ettigi tiim sézler itilaf Devletleri'nin en 6nemli liyesi ingiltere ve Ulkenin basini
tarafindan yakindan takip edilmis, ingiliz basininin deyimiyle “Kemalist Hareket” gelistikce
kamuoyunda da gittikce farklilasan ve milli miicadeleyi farkli yonleri ile ele alan yazilar 6n
plana ¢ikmistir.

Milli Miicadelenin 1919 Yili igerisinde One Cikan Konu Bashklarinin ingiliz Basinina
Yansimasi

Mustafa Kemal, Samsun’a cikisinin akabindeki ilerleyen bir tarihte ingiliz basinina
verdigi bir demecte yukarida aynen verdigimiz soézleri dogrultusunda aciklamalar
yapmistir. Kendisinin bu agiklamalari “Tlrkiye ve Miuttefikler” ve “Tarkiye Muttefikleri
Tehdit Ediyor” bashklari ile ingiliz basininda yayinlanmistir.

“Reuters’in Ermeni kaynaklarindan 6grendigine gore, milliyet¢i hareketin lideri
Mustafa Kemal Pasa, itilaf Devletleri’'ne bir telgraf génderdi. Bu telgrafa gére, Mustafa
Kemal:

Mauttefikler, tarafindan bugline kadar gerceklestirilen kanunsuz eylemleri en sert
sekilde protesto ediyoruz. Umut ediyoruz ki Glkemiz ve milletimize karsi bundan sonra
daha adil ve insanca bir tutum sergilenir. Ulusumuz asla pargalanmanin ve esirligin
utancini yasamayacaktir. Tim maddi ve manevi giictyle varhigi ve haklariicin savasacaktir.
Eger Muttefikler, bugiine kadar bizlere karsi slirdirdikleri insanlik disi davranislari
sirdirdrlerse, bunun sonucu ¢ok ciddi olacaktir ve tiim kitalara etki edecektir ve blyiik
felaketin sorumlulugu Allah’tan 6nce ve insanlarin yargilanmasindan énce mittefiklere
ait olacaktir.”®

The Courier gazetesi, Mustafa Kemal'in bu sozlerinin Ermeni resmi yetkililerince
tepkiyle karsilandiginiifade etmistir. Ermenilere gore, Mustafa Kemal’in askerleri Adana’da
100.000 Ermeniyi katletmistir, Turkler simdi adalet, hukuk ve hak talep etse de bunlari
talep ederken varliklarini 6limlere sebep olarak korumaya calismaktadirlar. Gazete
haberinin iddiasina gore Turkler, 1.200.000’den fazla Ermeni ve Rum’un 6limine sebep

5 Mustafa Kemal Atatiirk (2006), Nutuk, 1919-1927, Yay. Haz. Zeynep Korkmaz, Ankara: Atatiirk Kultar, Dil ve
Tarih Yuksek Kurumu, Atattirk Arastirma Merkezi, s.9
6 “Turkey and The Allies”, The Irish Times, 6 Aralik 1919, s:7, “Turkish Threaten Allies”, The Courier,6 Aralik 1919,

s.5
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olmugslardir ve bu insanlarin kemikleri hald Anadolu’daki ova ve vadilerde bulunmaktadir.”
Haberde verilen niifus miktari, resmi nifus istatistikleri ile karsilastirildiginda arada
blyik farkliliklarin oldugu gorilmektedir ki bu da iddia hakkinda kafalarda soru isareti
dogurmaktadir. Ornegin, Kemal Karpat'in aktardigi resmi niifus istatistiklerine gore,
1914 yili Adana nifusunun toplam miktart 411.023 kisidir. Bunun 50.139’i Ermenidir.®
Tevfik Giiran’in istanbul Belediyesi Atatiirk Kitapligi Belediye Yazmalar’nda ulastigi
1916 yilina ait bir diger resmi kaynakta da Adana’da, 1916 yili toplam nifusu 431.702
kisi olarak verilmistir. Bunun 360.025’i Misliman ve 71.677’si gayrimuslim nifustur.
Gayrimislim nifusu icerisinde sadece Ermeniler degil Rumlar, Yahudiler, Katolikler gibi
bircok yabanci ve gayrimislim unsur da bulunmaktadir.® 71.667 kisinin tamami Ermeni
nifus olarak kabul edilse dahi 100.000 Ermenininin oldirildiga iddiasini ortaya atmak
ve savunmak mimkiin gérinmemektedir. Yine Murat Bardakgi tarafindan Talat Pasa’nin
evraki Gzerinde yapilan ¢alismada da benzer bir durum s6z konusudur. Talat Pasa’ya ait ve
1915-1916 yillarinda Adana’daki Ermeni niifusunu gosteren bir belgede yerli Ermenilerin
miktari 12.263 kisi olarak verilmekle birlikte, tehcir kapsaminda gesitli vilayetlerden
buraya gonderilen 4.257 Ermeniyle birlikte bu miktar toplamda 16.520’ye ulagsmaktadir.*
Goruldagi gibi ntfus istatiklerinde Ermenilerin higbir zaman Adana ve civarinda 100.000
nifusa sahip olmadigi aciktir.

Mustafa Kemal, Samsun’a vardiktan sonra ilk is yéredeki durumu inceleyip, inglizlerle
goriistiikten sonra, 20 Mayis’ta Sadaret’e yolladigi telgrafta, izmir’in isgalinin hem halkta
hem de orduda buyik bir Gzlintl yarattigini ve bu haksiz tecaviize ne millet ne ordunun
sessiz kalmayacagini ifade etmistir.™* izmir’in isgali ve Rumlarin, ilkenin cesitli yerlerindeki
taskinhklari ve Samsun yoéresinde Rum Pontus Devleti kurmak igin giristikleri ¢abalar
karsisinda Osmanli hiikiimetinin caresiz hatta isgalleri kolaylastirici tutumu, Mustafa
Kemal Pasa’nin millet ve orduyu bu durumdan haberdar etmek ve memleketin kurtulusu
icin yeni bir érgiitlenme geregine inandirmisti. Ancak Samsun, ingiliz istihbaratinin ¢ok
kuvvetli bir yoresi olmasi nedeniyle Mustafa Kemal ve gerceklestirmek istedigi calismalar
icin guvenli bir yer degildi. O nedenle Samsun’dan Havza'ya ve sonrasinda Amasya’ya
gecerek orduyu ve halkiisgallere karsi bilinclendirme ve 6rgiitleme calismalarini baslatti.*?

Havza’'da, halkla dogrudan temasa gecen Mustafa Kemal Pasa, halka tlkenin iginde
bulundugu durumu, padisah ve hukimetin tutumunu, Rum ve Ermeni getelerinin
yarattig tehlikeyi ve ingilizlerin Samsun’da olduklarini anlatiyordu. Mustafa Kemal, bir
yandan ulusal bilinglenme ve ulusal birlik i¢in galisirken diger yandan da siyasi ve askeri
orgitlenmeye de basladi. Ordu birlikleri ile temasini yogunlastirdi. Hem Anadolu’da hem
de Trakya’daki ordulari tek bir komuta altinda toplayarak diismana karsi topyekiin bir
miicadele verilmesiicin ¢alisiyordu. Havza’dan gesitli sivil ve askeri makamlara gonderdigi
telgrafta, izmir ve Manisa’nin isgalinin protesto edilmesi igin cesitli gésteriler ve mitingler
yapilmasini istedi.*®

7 The Courier, 6 Aralik 1919, s.7

8 Kemal Karpat (2010), Osmanli Niifusu (1830-1914), istanbul: Timas Yayincilik, s. 396-397

9 Tevfik Giiran (2017), Resmi istatistiklere Gére Osmanli Toplum Ve Ekonomisi, istanbul: Tiirkiye iS Bankas Kiltiir
Yayinlari, s.58-59

10 Murat Bardakgi (2009), Talat Pasa Evrak-1 Metrukesi, istanbul: Melisa Matbaacilik, istanbul: Timas Yayincilik,
s. 118-119

11 Atatlirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri 1V, 5.23, Aybars, a.g.e. s.272

12 Merzifon, Amasya ve Havza’da incelemelerde bulunmak igin karargahini gegici olarak Havza'ya nakil edecegi-
ne dair Mustafa Kemal Paga’nin 24 Mayis 1919 tarihli telgrafi igin bkz. BOA. DH. SFR. 631/106.

13 TBMM Kitliphane ve Arsiv Hizmetleri Baskanligi (2015), Milli Egemenlik Belgeleri, Ankara: TBMM Basimevi

Agustos, s.8, Aybars, a.g.e., s.274
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Mustafa Kemal Pasa’nin “Milli Micadele” icin halki direnmeye c¢agirmasi ve
drgitlemeye calismasi, ingilizler ve istanbul hitkimetince kisa bir zamanda duyuldu. isgal
kuvvetleri Karadeniz Ordusu Baskomutani General Milne, Harbiye Nezaretine yazdigl
yazl ile Mustafa Kemal’in derhal istanbul’a ¢agrilmasini istemistir. Harbiye Nezareti 8
Haziran 1919’da Mustafa Kemal Pasa’yi istanbul’a geri ¢agirmistir.* Mustafa Kemal, tirli
bahanelerle geri donmeyi kabul etmemis ve buradan Amasya’ya ge¢mistir.

Mustafa Kemal, 13 Haziran 1919’dan itibaren Amasya’da bulunuyordu. Rauf Bey, ve
Ali Fuat Pasa’yl da Amasya’ya cagirdi. Milli Miicadele ¢alismalarinin bir program sekline
getirilmesi geregini gérerek hazirladigi Amasya Genelgesi metnini bu dért subay onayladi,
Konya’da bulunan ordu mifettisi Cemal Pasa ile Erzurum’da bulunan Kazim Karabekir
Pasa’nin da onaylamasindan sonra Amasya Genelgesi, 21-22 Haziran 1919’da ilgililere
duyuruldu.

Amasya Genelgesi, Tirkleri, ulusal bagimsizlik ve ulusal egemenlik miicadelesine
davet eden bir baskaldiri metniydi. Kurtulus Savasi’nin amacini, gerekgesini ve yontemini
belirtilen bu genelge, ingiliz basininda “Seyhler Tiirk Egemenligini Deklare Ediyor”
bashgiyla veriliyordu. Haberde, Yunan kaynaklarindan alinan bilgiye goére, Mustafa
Kemal’in Amasya’dan sultana bir telgraf ¢ektigi ve bu telgrafta sultana baghligini ifade
ettigini ancak bunun yani sira mevcut hiikiimetin emrettigi kurallara uymayi reddettigi
belirtilmistir. Yazinin devaminda, Mustafa Kemal’in, Acemi Pasa ve Irak Seyhleri isbirligi
icinde calistigini, Kirt ve Lazlar ile de uyum igerisinde oldugu belirtilmistir. Habere
gore, Adjemi Pasa, 55 Irak seyhi ile birlikte Kerkiik’te bir toplanti sonucu aldiklari karar
dogrultusunda, Tiirk egemenligi altinda ingilizlere karsi direneceklerini ilan etmistir.’s

The Times, 2 Temmuz 1919 tarihli haberinde, Samsun ve Trabzon’daki eskiyaligi
ortadan kaldirmak icin Samsun’a giden Mustafa Kemal Pasa’nin, istanbul’a dénmedigi
ve padisaha saygisizca bir telgraf cektigi gibi yerel bir parlamento toplama amacini
tasidigini ifade etmistir. Ancak muhabire gbére, Mustafa Kemal Pasa’nin bu hareketi
olumlu olamayacaktir, ¢linkii Tirk halki miicadele yerine mevcut kosullara tevekkil
gosterecektir.®

Amasya’da ulusal ihtilal kararlari alinirken, Erzurum’da da “Vilayat-1 Sarkiye Midafaa-i
Hukuk-u Milliye Cemiyeti”nin diizenledigi kongrenin toplanmasina galisiliyordu. Kongrenin
davetini kabul eden Mustafa Kemal Pasa, kongre hazirliklarina katilmak igcin Amasya’dan
Sivas’a, daha sonra da Erzurum’a hareket edecektir. Bu esnada istanbul hitkimeti de Havza
ve Amasya’daki calismalari nedeni ile Mustafa Kemal’i tekrar istanbul’a geri cagirmistir ve
en sonunda Osmanli hilkiimeti, Mustafa Kemal’e bitun yetkilerinin alindigini bildirmistir.
8-9 Temmuz gecesi, Mustafa Kemal sarayin baskisi ve padisah’in buyrugu ile ordudan
cikartihp, san ve nisanlarinin geri alinmasi Uzerine askerlik mesleginden istifa etmis,
ulusal zafere ulasincaya kadar milletin bagrinda bir ferd-i mucahit olarak ¢alisacagini
belirtmistir.'’

Mustafa Kemal’in istifasi ingiliz basininda da yer bulacaktir. Damat Ferit Pasa’nin,
Mustafa Kemal’in tiim uyarilara ragmen istanbul’a geri dénmemesini énemsiz bir durum

14 Sina Aksin (1976), istanbul Hilkimetleri ve Milli Miicadele, istanbul: Cem Yayinevi, s. 344

15 “Sheiks Declare For Turkish Sovereignty”, The Evening Telegraph, 3 Temmuz 1919, s.7, Hikimetin milli gaye-
ler ugrundaki tesebbiislerinin devam ettiginden gosterilen bagllik ve sadakattan memnun oldugunduguna dair
Diyarbakir Valiligi araciligiyla Irak Seyhilmesayihi Acemi Pasa’ya ¢ekilen 9 Agustos 1919 tarihli sifre icin bkz. BOA.
DH. SFR. 101/69.

16 The Times, 7 Temmuz 1919, Aksin, a.g.e., s.361

17 Aybars, a.g.e., s.290, Aksin, a.g.e., s.469-470
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olarak yorumlamasi, hatta istifasinin hayirh oldugu c¢linki artik boylelikle kendisinin ve
yetkilerinin tiim 6nemini yitirecegi ile ilgili yorumlari haberde dikat ¢eken bir ayrintidir.®

The Globe ise Mustafa Kemal Pasa’nin istifasini asagidaki sekilde degerlendiriyordu:

“Asya bdlgesinde bir grup orduya kumandanlk eden Mustafa Kemal, kurallara
uymadidi icin istanbul tarafindan geri ¢adrildi. Mustafa Kemal ise istifa etti ve Erzurum’a
gitti. HiikGmet onu yasa disi ilan etti. Simdi silahlarin ve cephanenin Kiirdistan
garnizonlugu tarafindan teslim alinmasina ateskes sartlarina uyum agisindan karsi
cikacak mi ¢tkmayacak mi gériilecek... Ayrica Erzurum da bélgesel bir konferans ¢agrisi
yapip yapmayacadi da beklenip gériilecek.”*®

Mustafa Kemal’'in onderliginde calisan kongre delegeleri, 7 Agustos 1919'da
calismalarina son vermis ve aldigi kararlari bir beyanname ile yayinlamistir.?° Bu
beyanname gostermektedir ki, Erzurum Kongresi tam bir micadele hareketi ve oun
baslangic hamlesidir. Her ne kadar, hareketin ilk ¢ikis noktasi Dogu Bélgesi’'nin milli
kuruluslari ise de amag “vatanin bitunligiu” ve “milletin bagimsizhgl”dir. Bu amaca
varmak icin de “milli iradenin egemenligi” saglanacaktir. Bu hal tam bir “milli miicadele”
anlamini tasimaktadir.?

Erzurum Kongresi calismalari ve bu kongrede alinan kararlar, ingiliz basininda cesitli
gazetelerde yer bulmustur. Ornegin, Toronto Daily Star adli gazete, 17 Eyliil 1919 tarihinde
“Sabirsiz Tirkiye Sorun Yaratabilir” basligiyla “Geng Tiirk Lideri” olarak tabir ettigi Mustafa
Kemal Paga’dan ve Muttefikler karsisinda aldigi aktif rolden bahsetmistir.

Haberde, asagidaki ifadelere yer verilmistir:

“Turkiye, kaderini belirleyecek baris konferansinin gecikmesi {izerine sabirsiz hale
geliyor. Fransiz resmi kaynaklarina goére, Geng Turklerin veya millilerin lideri ve Enver
Pasa’nin amcasi* olan Mustafa Kemal Pasa Ulkenin gelecegine karar vermek igin Sivas’ta
milli bir toplanti ¢agrisinda bulundu. Ayrica Erzurum’da da geng Turk hiikimetini kurmakta.

Cogu gozlemci sunda hemfikir ki bitiin Anadolu, Kemal Pasa’nin arkasinda, istanbul
hiikimeti ise cok az veya hic giicii kalmayan bir rejime dénisti. istanbul hitkmetinin
prestiji, Yunan ve italyan birliklerinin izmir’e girisine izin vermesiyle mahvoldu. Mustafa
Kemal Pasa ne planliyor heniiz bilinmiyor, ancak Muttefiklere karsi durdugu kesin.

Fransiz ve ingilizler, Amerika Tirkiye’nin mandasini alip almayacagina bir an énce
karar vermezse durum tolere edilemeyecek bir hale gelebilir demekteler.”?

The Scotsman adli ingiliz Basinina ait bir gazete de Erzurum Kongresi sonrasinda,
Amerikan kaynaklarindan elde ettikleri bilgiye gére, “Mustafa Kemal ve Ulusal Hareket”
liderlerinin haksiz bir sekilde halktan vergi topladiklari, Anadolu’nun merkezinde ve Dogu
Anadolu’da askeri glicleri hacz ettikleri, bunun yanisira Erzurum tarafindan Rus silahlarini
ve cephanelerini teslim aldiklari iddia edilmektedir. Ayni haberin devaminda, “ Azerbaycan

18 The Yorkshire Post, 21 Temmuz 1919, s.13

19 “Turk General Is Outlawed”, The Globe, 19 July 1919, s.1

20 Erzurum Kongresi kararlari hakkinda daha ayrintili igin bkz. Gologlu, a.g.e., s.98-99, Milli Egemenlik Belgele-
ri, s.23-25

21 Gologlu, a.g.e., s.99

22 Mustafa Kemal Enver Pasa’nin amcasi degildir. Burada “uncle of Enver Pasha” ifadesi ile yanlis bir tanimlama
yapilmistir.

23 “Impatient Turkey May Make Trouble”, Toronto Daily Star, 17 Eylil 1919, s.1
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hiikimeti ile siyasi anlasma yaptiklar séylenen “Ulusal Hareket”, zmir ve Aydin’in isgaline
dogrudan karsi oldugunu agikca séyliiyor ve bu nedenle istanbul’daki merkez hiikimete
karsi da tavir aliyor. Konya da ulusal hareketin hizmetine girmis durumda” ifadeleri yer
almaktadir.®*

7 Ekim 1919 tarihli Globe gazetesi, Erzurum’daki milli micadele calismalarini,
Mauttefikler icin endise verici bularak, “Yiice Konseye Son Uyar1” bashgiyla uyari netliginde
bir haberi kaleme almistir.

“Yeni hikGmet Damat Ferit Pasa kabinesinin istifa etmesi Uzerine Ali Riza Pasa
tarafindan basariyla kuruldu. Sultanin fermani Gzerine yeni hilkimetin gorevi segimleri
organize etmek ve parlamentoyu toplamak.

Damat Ferit Pasa hikGmetinin istifa etmesinin nedeni, Mustafa Kemal'in
Gltimatomudur. Mustafa Kemal Erzurum’da yeni bir hikimet kurdu. Mustafa Kemal
milliyetci bir parlamento kurmak icin secimlerin yapiimasi gerektigini ve bu parlamentonun
itilaf Devletlerinin etkisinden uzak olmasi gerektigini belirtti. Mustafa Kemal, Damat Ferit’i
tim kabinesiyle birlikte istifa etmeye cagirdi. Mustafa Kemal’in Gltimatomuyla Damat
Ferit Pasa’nin istifa etmesi milliyetci harekete taze bir gli¢ verecek gibi duruyor.”?

Erzurum Kongresi sonrasinda Sivas Kongresi'nde alinan kararlarin ve Milli Miicadelenin
her adiminin ingiliz basini tarafindan merakla takip edildigi, 10 Kasim 1919 tarihli The
Yorkshire Evening Post Gazetesinde karsimiza ¢ikmaktadir. Haberde, Anadolu’da basini
Mustafa Kemal’in gektigi ulusal bir hareketin var oldugu, bu hareketin izmir’in Yunanlilar
tarafindan isgaline agik¢a karsi bir tavir alindigindan bahsedilmektedir. Ancak gazete
muhabiri, ulusal hareketin tek emelinin bu olmadigini, daha genis emellerinin oldugundan
endise ile bahsetmektedir:

“Ama sadece bu degil daha genis emelleri var. Erzurum ve Sivas’ta alinan kararlar
dogrultusunda hiikimetle gériisme halindeler.”?®

22 Agustos 1919 tarihinde The Echo gazetesinde, “Anatolia Congress” basligiyla ¢ikan
yazida Mustafa Kemal Pagsa’nin merkezdeki istanbul hiikimetine karsi isyan halinde
oldugu, Mustafa Kemal ve Rauf Bey baskanhginda, muttefiklere karsi bir tutum gelistirilerek
Erzurum’da, Dogu illeri adina bir kongre dizenlendigi ifadelerine yer verilmistir. Yazida
ayrica kongrenin toplanma nedenleri:

1. Dogu Anadolu illerinin Muttefikler tarafindan isgal edilmesi,
2. Aydin’da Yunanllar tarafindan katliam yapildigi iddiasi,
3.  Ermenilerin Dogu Anadolu’yu isgale hazirlanmalari

4.  Yunanlarin Pontus Devleti kurma calismalari... olarak belirtilirken, kongre
tarafindan yapilan bu acgiklamanin yaniltici oldugu, c¢linkii Anadolu’da hikamet karsiti
calismalarin, Aydin ve izmir’in isgalinden ¢ok &nce basladigi iddia edilmistir. Aslinda, bu
nedenlerin istanbul hitkimetine karsi bir silah olarak kullanildigi asil amacin ise ittihatgilari
yeni parlamentoya sokmak oldugu iddia edilmistir.

24 “Turkish National Movement”, The Scotsman, 2 Ekim 1919, s.5
25 “Last Warning To Supreme Council”, The Globe, 7 Ekim 1919, s.11
26 The Yorkshire Evening Post, 10 Kasim 1919,s.8, Yorkshire Telegraph and Star, 22 Agustos 1919, s.5
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Kongrenin toplanma nedenlerini elestiren The Echo gazetesi, kongre sonrasi alinan
kararlara da, “Padisaha ve halifeye bagliliklarini belirttiler”, “Dogu Anadolu’daki isgallere
karsi milli bir baskaldiri karari alindi.”, “Hristiyanlara ayricalik verilmemesi yoninde karar
alind1.” seklinde yer vermistir.?”’

Erzurum Kongresi'nden sonra gerceklesen ve milli micadele dogrultusunda tarihi
kararlarin alindigi Sivas Kongresi de ingiliz basininda ve diinya kamuoyunda genis yer
tutmustur. 2

Sivas Kongresive Mustafa Kemal Pasa, 22 Eylul 1919 tarihli, The Times gazetesinde, , “An
Anatolian Republic” basligiyla yer bulmustur. The Times muhabiri, 13 Eyltl 1919 tarihinde
Mustafa Kemal Pasa himayesinde “Ulusal Bir Kongre” diizenlendigini belirtmistir. Yazinin
devaminda, kongrede, Damat Ferit Pasa kabinesi beceriksiz ilan edilerek, Helenlerin
izmir’i isgalinden sorumlu tutulmustur, denmektedir. Muhabir, “kongrede ayrica izmir’in
Yunanlilar tarafindan isgal edilmesinin Mondros Ateskes hiikiimlerine aykiri oldugu, ¢tinki
savas esnasinda Yunanistan ve Tirkiye arasinda bir savas ilan edilmemis oldugunun alti
cizilmistir.” demektedir.

Devaminda ise, haberde, kongrede acil olarak ulusalcilarin lehine kabinenin istifa
etmesi istenmistir, aksi takdirde giivenilir Tiirk kaynaklarina gore, daha ilerideki tehlike
Mustafa Kemal baskanliginda bir Anadolu Cumhuriyeti kurulmasi olacaktir, ifadeleri yer
almaktadir.?® Anadolu’daki durumun itilaf Devletleri icin her gecen giin kétiye gittigi,
Mustafa Kemal liderligindeki milliyetc¢i hareketin hizli bir sekilde yayildigi muhabirlerin
ifadelerine yansimistir. Konya’nin milliyetcilerin eline gectigi, sultanin ve Damad Ferit
Pasa’nin halka emirlerini uygulatmakta zorluk yasadigi da vurgulanan ifadelerdir.°

Sivas Kongresinin akabinde, iyice giliclenen Milli Micadele hareketi neticesinde
Damat Ferit Pasa hik(meti 2 Ekim 1919 tarihinde diismds, yerine Ali Riza Pasa sadarete
getirilmistir.3* Hamza Eroglu’'na gére, Damat Ferit Pasa hikdmetinin diismesini gerekli
kilan 6nemli sebepler su sekilde siralanabilinir:

1.  Anadolu’nun istanbul ile irtibatini keserek, Sivas Milli Kongresi’'ne katilmakla
kalmayacagi, Kuva-i Milliye tarafindan baslanmis olan hareket ve tesebbiislerin siratle
gelisecegi ve bir giin istanbul kapilarina kadar dayanarak padisah ve hiikiimet tarafindan
anlasiimisti.

2. ingilizler harig, diger yabanci devletlerin tarafsiz kaldiklari gériliiyordu. Bu
durumda istanbul, Anadolu karsisinda giigsiiz gdziikiiyordu.

3.  Hik{met Uyeleri arasindaki uyusmazlik, Damat Ferit Pasa’nin aleyhine bir takim
gelismelere sebep olmustu.3?

27 “Anatolian Congress- Affairs In Anatolia”, The Echo, 22 Agustos 1919, s.4

28 Sivas Kongresi hk. Ayrintili bilgi i¢in bkz, Mahmut Gologlu (2006), Milli Miicadele Tarihi II- Sivas Kongresi,
istanbul: Tirkiye is Bankasi Kiltiir Yayinlari

29 “An Anatolian Republic”, The Times, 22 Eylul 1919

30 “Grave Situation In Asia Minor”, The Christian Science Monitor, 10 Ekim 1919,s.1 (The Christian Science
Monitor, 1908 yilindan itibaren Amerika Birlesik Devletleri’nin Massachusetts eyaletinin Boston sehri merkezli,
uluslararasi yayin yapan haftalik haber dergisidir. Christian Science Publishing Society tarafindan giiniimiizde de
yayinlanmaktadir.)

31 Nutuk, s.133

32 Hamza Eroglu (1990), Tiirk inkilap Tarihi, Ankara: Savas Kitap ve Yayinevi, s. 131-132
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Ancak Ali Fuat Cebesoy’un da ifade ettigi gibi en biyilk sebep, milletin irade ve
azmiydi.®

The Times, Damat Ferit Pasa kabinesinin dislistinii ve onun yerine muhabirin ifadesiyle
“Mustafa Kemal tarafindan onaylanan Ali Riza Pasa kabinesinin kurulmasini” 13 Ekim
1919 tarihli sayisinda giindeme tasimistir. Tark basininin énemli bir kisminin Mustafa
Kemal Pasa’yli Damat Ferit Pasa kabinesinin distsinl gergeklestiren kahraman olarak
selamladigini ifade etmistir. Times muhabiri bu kabine degisikliginin, ittihat ve Terakki
Cemiyetinin geri donlstnin izlerini tasidigini iddia etmistir. Habere gore, bu degisimle
artik Turk hitkGmeti, itilaf Devletleri’nin taleplerine farkl bir tutum gelistirebilir. Clink
yeni hilkiimet eskisine oranla daha milliyetgi renkler tasimaktadir.3*

Tirk politik krizi sadece ingiliz basininda degil Amerikan basininda da milliyetgiler
adina bir zafer olarak nitelendirilmistir. Milliyetgilerin, yeni hikimetle anlastiklari ve
kendi gorislerini kabul ettirerek galip geldikleri ifade edilmis, Mustafa Kemal Pasa’dan,
Tirk ulusunun ulusal haysiyetini tiim haklariyla birlikte sirdiirmenin glivencesini veren
lider olarak bahsedilmistir:

“Mustafa Kemal, kutsal topraklarin ulusal sinirlar icinde kalacagini tim dlinyaya
kanitlayacak.”*

ingiliz basini ekim ayinda Mustafa Kemal’in liderliginde gelisen milliyetci hareketten
duydugu endiseyi gazetelere yansitmistir. Ornegin, “Yunan Ordusuna Karsi Tiirklerden
Saldirgan Tutum” bashgiyla verilen bir haberde siyasi kosullarin ingilizler icin kaygi verici
oldugu, gelisen durumun gelecek icin kaygi duyulmasina neden oldugu ifade edilmistir:

“I¢c Anadolu’daki milliyetci hareket daha da gelisiyor ve bu hareketin lideri Mustafa
Kemal, istanbul’daki merkez hiikimetle olan tiim bagini kopardi. Géniilli yaklasik 100
bin erkek silahaltina alindi ve organize bir sekilde disipline ediliyor. Hristiyan nifus heniz
saldirtya ugramis degil. Milliyetcilerin hedefi Yunan askerini ve isgalini kovmak ancak
hazirliklari geciktigi icin saldiri hareketleri gecikti.”

..Milliyetgiler, cevreyi isgal eden Yunan glglerine karsi saldirgan bir hareket igine
girdiler. Bu basariya ulagirsa, Tirkler Yunan giglerini izmir etrafina itmeye gayret
edecekler.

...Paris konferansindaki kararlar milliyetgi liderleri memnun edecek sekilde Tirkiye'ye
saygl cercevesinde alinirsa tiim korku dolu sorunlarimiz bitecektir.”3®

The Manchester Guardian, “The Temps” adli yiksek tirajli bir Fransiz gazetenin
muhabirinin Damat Ferit Pasa hikdmeti hakkindaki géruslerine 10 Ekim 1919 tarihli
sayisinda genis bir sekilde yer vermistir. Anlam bitlinligl acgisindan haberi aynen
aktariyoruz:

“The Temps bir baslik altinda istanbul’daki bakanlik degisiminin énemini analiz etti.
Dedi ki Sadrazam Damat Ferit tutarsiz bir politika izleyerek hata yapti. Turkiye’yi yalnizca
diplomatik yollarla glivence altina almak igin, ilk dikkat etmesi gereken husus, hepsinin

33 Ali Fuat Cebesoy (1953), Milli Miicadele Hatiralari, istanbul, s.229

34 “Young Turks Again”, The Times, 13 Ekim 1919, s.11

35 “End Of Turkish Political Crisis”, The Christian Science Monitor, 16 Ekim 1919, 5.2

36 “The Situation In Anatolia-Offensive Movement By The Turks Against Greek Army”, The Scotsman, , 31 Ekim
1919, 5.20, “General Millitary Situation- Turkey’s Unsatisfactory Situation”, The Irish Times, 10 Ekim 1919, s.5
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bireysel ¢ikarlarini kolektif ¢cikarlarina karsi temyiz ederken bitiin kazanan gigler arasinda
denge kurmakti. Ama olan bunun zitti idi. Biz hikiimete daha tarafsiz olmasini 6neririz,
¢linkli Fransa daha ayricalikli olan tarafta degil.”

“Sadrazam onurlu bir baris miizakeresi yapmayi basaramamisken “Milliyetci Hareket”
Turk ulusunun bitlnlGgl ve bagimsizligl icin organize oldu. Milliyetgilerin enerjik lideri,
Mustafa Kemal, Damat Ferit kabinesini bundan boyle tanimiyor. Milli ordu ve milli yonetim
ic Anadolu’da 6rgiitlendi. 25 Eyliil’de Konya’nin milliyetciler tarafindan isgal edilmesi ve
ele gecirilmesi izerine Sadrazam Damat Ferit muttefik temsilcilerine son olarak bir istekte
bulundu ve tekrar asker yetistirmek icin izin istedi. Bu yararsiz bir fikirdi, ¢linki yeni
askerler milliyetgilere yaklasiyordu. Ve béylece Damat Ferit istifa etti.”?’

Anadolu’da gelisen “Milliyetgi Hareket” tehlikesine karsi ingiliz basini Fransiz
kamuoyunda yer alan uyari niteliginde haberleri de gindeme tasimistir. Fransiz gazetesi
The Temps’in onerileri The Manchester Guardian gazetesinde asagidaki sekilde yerini
almistir:

“The Temps’in lideri, Osmanh Devleti’'nin yeni hiikiimetini Mustafa Kemal’in iktidara
giden yolda bir basarisi olarak kaydetti. Mustafa Kemal’'in samimi arkadasi Cemal’in
Savas Bakani ile randevulasmasinin baska bir anlami olamaz. Temps, bir yandan Damat
Ferit yonetiminin dlistsinde en az konferansin baris sartlarini sunmakta asiri gecikmesi
kadar yonetimin digerleri pahasina “Buyik Gugleri” kayirmasinin da etkili oldugunu ima
etmektedir.

Temps’e gore, baris igin acele edilmeli ve Fransizlara gore sartlari olmalidir. istanbul
Tirk kalmalidir. Bogazlarin bagimsizligi uluslararasi bir komisyon tarafindan saglanmalidir.
Halifelik Sultan’da kalmalidir. Turkiye'ye gegmiste oldugu gibi gliglendirici, asiste edici ve
gelistirici destek verilmelidir.

The Times grubunun ingilizce olarak Hindistan’da yayinladigi Hindistan’in en biiyiik
tirajli gazetesi “The Times Of India” gazetesinde, Mustafa Kemal’in yonettigi milliyetci
hareketin giderek tehlikeli bir hal aldigi, Damat Ferit Pasa hiikiimetinin dliismesine ve
milliyetci bir bakanhgin olusmasina sebep olduklari kamuoyuyla paylasiimistir. Mustafa
Kemal’in ve milliyetci liderlerin, asil amacinin ise imparatorlugun Glke butinlGgana
korumak ve mandaciliga karsi ¢cikmak oldugu vurgulanmistir. Ancak muhabirin son sozleri
bir uyari niteligini de barindiriyor:

“Hareketin liderleri manda fikrine karsi ¢ikiyorlar ancak gériiniise gére Amerikan
mandasinin hafif bicimini kabul edebilirler. Bu durumda miittefiklerin zamaninda 6nlem
almalari gerekiyor. Clinki baris sartlari milliyet¢i programla ¢atisirsa hiikimet baris
antlasmasini imzalamayabilir.”*

Yeni kurulan Ali Riza Pasa hiikimetinin Mustafa Kemal Pasa’nin ve milliyetci hareketin
bir zaferi oldugu, Turk ulusunun, ulusal onurunu Mustafa Kemal’in liderliginde en giigli
sekilde koruyacagi ve kutsal topraklardan kalan tim varligini savunacag ifadeleri 1919
yilinin Ekim ayinda bircok ingiliz gazetesinde yer alan dikkat ¢ekici ifadeler olarak karsimiza
¢tkmaktadir.%°

37 “Turkish Nationalist Recovery”, The Manchester Guardian, 10 Ekim 1919, s.9

38 “Nationalist Danger in Turkey”, The Manchester Guardian, 9 Ekim 1919, 5.8

39 “Turkish Situation-Dangerous Complications-New Nationalist Movement”, The Times Of India, 14 Ekim
1919, 5.9

40 “Turkish Nationalists to Stand By Government”, The Globe, , 15 Ekim 1919- 5.7, Turkish Government Tool of
Kemal Pasha”, The Globe, “13 Ekim 1919, s. 2
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Damat Ferit Pasa kabinesinin dlistisii ve milliyetgi hareketin hizli bir sekilde genislemesi,
ingiliz basininda da yankilarini siirdiirmeye ilerleyen aylarda devam etmistir. Ornegin
1 Kasim 1919 tarihli The Scotsman gazetesinde uzun bir yazi kaleme alinmis ve ozetle
asagidaki degerlendirmelerde bulunmustur:

“Milliyetci hareket, | Dinya Savasinda Almanya’nin araci olmaya istekli ve Yunan ve
Ermenileri katleden “Gencg Turkler” tarafindan yiratiltuyor. Bliylimek ve cesaret etmek
icin zamanlari oldu. Mustafa Kemal Pasa’nin liderliginde, Talat ve Enver Pasa gibi hainlerin
de destegiyle bu hareket yuritillyor, gergi bu ikisinin (Talat ve Enver Pasa) nerede oldugu
kesin olarak su an bilinmiyor.

Milliyetgiler istanbul’daki merkez hiik(iimeti ve Sultani agik¢a yenmek icin kendilerini
yeterince glgli goriyorlar. Ayrica gonillilerden olusan halihazirda 100.000 kadar olan
disiplinli ve iyi silahlarla donatilmis asker sayisini arttirmak icin de yeterince gli¢ topladilar.
Milliyetci liderler, Anadolu’nun iglerinde kendilerine yeni bir hiikiimet kurdular.
Kendilerine verdikleri ilk gérevlerinden biri Yunan isgaline son vermek ve Yunanlilari tim
lilkeden ve izmir'den kovmak.

Su anda Hristiyan topluma karsi iyi davranislar sergiliyorlar. Ancak bu tutum kendilerine
dokunulmadigi stirece devam edecek. Bunun tersi olacagi konusunda ikna edilmis degiliz.

...Eger Ust kurul milliyetgilere istediklerini verirse, sorun olmayacagi séylendi, fakat
milliyetgilerin taleplerinden biri butiin Yunan giiglerinin Anadolu’dan ¢ekilmesi hususudur
ki bu asla miimkiin olmayan bir taleptir. isteklerine uyum saglamak taleplerinin her gecen
giin daha da artmasina neden olacaktir. italyanlarin Akdeniz kiyilarindan, Fransizlarin
Kilikya ve Suriye’den, ingilizlerin Filistin ve Mezopotamya’dan ve belki de Misirdan
cekilmelerini talep etmelerine ve istanbul ve Trakya’daki isgalinin sonlandiriimasi talebi
gelecektir.

...Anlasmanin yapilmadigi her gecen giin gériiniim daha da karariyor. Bu durum eger
erken karar verilmezse ve miidahale edilmezse rahatsizlik veren bir hale gelecek.

...Ingiltere her ne kadar istese de diinyadaki tiim katliamlari énleyecek giicte degil.
Amerika bu sorunlara etkin bir miidahale edebilecek ve anlasma sunabilecek tek biyik
glctir. Ama Amerika hala sorunu ¢dzme konusunda yavas davraniyor ve sonucu
erteliyor.”*

Mustafa Kemal’'in Milli Miicadele’nin kararli tavri karsisinda ingiliz basini artik
Tirkiye'nin gelecegi hakkinda farkli varsayimlarda bulunuyor, Mustafa Kemal’in sozleri
tiim yabanci kamuoyunda yankilaniyordu:

“TURK ULUSU, ULUSAL SAYGINLIGI SAGLAM BiR SEKILDE SURDURECEKTIR. TUM
DUNYAYA ULUSAL SINIRLAR iCINDEKi EGEMENLIGINi KANITLAYACAKTIR.”%2

Mustafa Kemal'in itilaf Devletlerine ydnelik ele aldigi su sézler ise Reuter ajansindan
tiim diinyaya yayilmisti.

“Tirk Milliyetgiler, Anadolu’da”, “itilaf Devletlerine Tehditler” basliklari ile ingiliz
kamuoyunda da biyik bir yanki uyandiran ve adeta tim dinyaya hak ve hukuk dersi
veren tarihi sdzler The Manchester gazetesinde aynen soyle dile gelmistir:

41 The Scotsman, 1 Kasim 1919, s.8
42 “Turkey’s Future”, The Aberdeen Daily Journal, ,15 Ekim 1919, 5.5
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“ ..telgrafin tarihi Sivas, Kasim 1919’du ve soyle diyordu: “Turkiye’yi pargalamak igin
Blylk Glgler Aydin’i isgal etti. Ayni katliamlar ve ayni baski ve de imha yolu simdi Adana
ve gevresinde tekrar ediyor. Ve ayrica Ermeniler arag olarak kullanilarak Urfa ve Antep te
isgal edilmektedir.

Bu eylemler adaletsizlik eyleminin doruk noktasidir. Tirk ulusu asla kolelik ve
parcalanmanin utancini yasamayacaktir. Haklari ve adalet icin tim maddi ve manevi
imkanlar ile savasacaktir. Eger muttefikler, insanlik disi davranislara devam ederlerse
simdiye kadar yaptiklari gibi, bunun sonucu son derece ciddi olacaktir.”*?

1919 yili ingiliz basinina bakildiginda bu dénemde Mustafa Kemal ve milli miicadelenin
glc kazanmasiyla birlikte, Damat Ferit Pasa hik{metinin Mustafa Kemal’i durdurmaya
glcilinin yetmedigi, boylelikle milli miicadele liderlerinin baris konferansinda kendilerine
sunulacak sartlara karsi direng gosterebilecekleri vurgusu dikkatleri cekmektedir. Ayrica
bazi haberlerde Tiirk asisi olarak lanse edilen Mustafa Kemal’in bu basarisinin arkasinda
Bolseviklerin oldugu ifadelerini de gérmekteyiz. Canakkale savunmasini gergeklestiren
poptler ve Unli lider olarak tabir edilen Mustafa Kemal ve onun liderligindeki hareketin,
Paris Konferansi'nda alinan kararlara ve ulkenin bolinmesine karsi durmak niyetinde
oldugu ingiliz basininda gokca yer alan haber igerikleri olmustur.*

1919 yilinin Aralik ayinda ise oldukga ilging bir haber dikkatleri cekmektedir. Bu
haberde “Turk isyancilarinin lideri ve milliyetci hareketin baskani Mustafa Kemal’in bir
suikastci tarafindan oldiraldiga iddia edilmektedir.”4

Sonug olarak sdyleyebiliriz ki 1919 yili ingiliz basini gerek asi lider, gerek geng Tiirk lideri,
gerekse milliyetci hareketin lideri olarak tanimladigi Mustafa Kemal’den ve onun liderligi
altinda gelisen milli miicadeleden oldukga rahatsiz olmus, Anlasma devletlerinin istekleri
karsisinda en biyiik tehlike olarak gormislerdir. Bu sebeple onun 6ldigu haberlerini bile
bir propaganda araci olarak kullanmaktan gekinmemislerdir.*

Milli Miicadelenin 1920 Yili icerisinde One Cikan Konu Basliklarinin ingiliz Basinina
Yansimasi

1919 yil Mustafa Kemal’in ve Milli Miicadele déneminin 6rgutlendigi, yol haritasinin
cizildigi ve milli birlik ve beraberlik icerisinde vatanin bitiinligu ile bagimsizligindan asla
taviz verilmeyeceginin anlatildigi bir yil olmustur. Atatlirk’iin 19 Mayis 1919 tarihinde
Samsun’a ayak basmasiyla Milli Miicadele’nin hazirlik ve 6rgitlenme safhasi hizlanmis,
padisah ve istanbul hiikimetinin ingiliz yanlisi politikasi nedeni ile de ¢ok zor sartlar
altinda gahisilmistir.

1920 yili basinda Mustafa Kemal’in siyasi ve askeri durum degerlendirmesini zet
olarak burada vermeyi faydali goriiyoruz:

Mustafa Kemal Pasa’ya gére, itilaf Devletleri’nin savas icinde yapmis oldugu anlasmalar
aralarindaki ¢ikar catismalari nedeni ile bozulmus, 6zellikle Bogazlar ve Tirkiye'de

43 “Turkish Nationalists In Asia Minor- Threats To The Entente”, The Manchester Guardian, 6 Aralik 1919, s.12
44 The Times of India, 16 Aralik, 1919, 5.9, “Turkish Insurgents In Asia Minor The Manchester Guardian”, 20 Ka-
sim 1919, s.16, “Signs Of Turkish Resistance In Eastern Anatolia”, The Scotsman, 15 Agustos 1919, s.4, “Where Fi-
ghting Still Goes On”, The Echo, 14 Agustos 1919, s.6, “The Future of Turkey”, The Daily Herald, 26 Mayis 1919, s8
45 “Mustafa Kemal Dies At The Hand Of Assassin”, Toronto Daily Star, 23 Aralik 1919, s26

46 “London News”, The Scotsman, 19 Eylul 1919, s.5
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ingilizlerin Gistiinliik saglamasi Fransiz ve italyanlari rahatsiz etmistir.*’ Tiirkiye’nin Fransiz
ve Yunanlilar karsisinda kazanacaklari basari tizerine italyanlar kendiliklerinden Anadoluyu
terk edebileceklerdir. Trakya’da da miicadele edilmeli, Bulgarlarin yansizligi saglanmalidir.
Bolseviklerin zaferi Tirkiye acgisindan énemlidir. Clinkl Bolseviklerle temas eden bir dlke,
ya onlarla sosyal ve politik isbirligine girmekte veya ¢atismaktadir. Tirkiye'nin Bolseviklere
karsi silahli catisma icine girmesi icin itilaf Devletleri’nin isgal edilmis Tiirk topraklarini terk
etmesi gerekir ki bunu yapamazlar. Bu sebeple Tiirkiye barisi ertelenmistir. itilaf Devletleri
Tirk-Rus ishirligini engellemek icin Kafkas milletleri ile iliski icine girip Kafkasya’da bir set
olusturma cabasinda. Diger bir yandan, itilaf Devletleri Tiirkiye icinde ayrilik ve catismalar
cikararak Kuva-i Milliye’yi dagitmaya calisiyorlardi. Kendi arzularini yerine getirecek zayif
hiikimetler ariyorlard. itilaf Devletlerinin bu amaglarini ortadan kaldirmak igin yapilmasi
gerek sey ise Mustafa Kemal’e gére, Dogu Cephesinde seferberlik yapmak, eger Kafkas
milletleri ile itilaf Devletleri anlasirsa Bolseviklerle anlasarak bu seddi yikmak... istanbul
hiikimeti tarafindan da bu karar desteklenmezse, Temsil Heyeti istanbul ile her tiirli
iliskisinin ekserek gereken 6nlemleri almalidir.*

1920 yilinin Milli Miicadele icin en 6nemli gelismelerinden birisi, Meclis-i Mebusan’in
acilmasi ve Misak-1 Milli kararlarinin Mecliste kabul edilmesidir. Amasya Genelgesi’nde
ortaya konan, Erzurum ve Sivas kongrelerinde kararhligi ile gliciini ortaya koyan milli
irade “Meclis-i Mebusan’in toplanmasiyla” kendini tim diinyaya géstermistir.

21 Aralik 1918’de Padisah iradesiyle kapanan Meclis-i Mebusan, Anadolu’da Mustafa
Kemal’in &nderliginde baslayan ulusal direnis karsisinda 12 Ocak 1920’de istanbul’da
Findikli Sarayi’nda toplandi. Mustafa Kemal Meclis-i Mebusan’in g¢alismalarini 27 Arahk
1919’da Temsil Heyeti ile gittigi Ankara’dan takip etti.

Meclisin calismalara baslamasiyla, genel olarak Mondros Mitarekesi'nin Osmanh
Devleti'ne “sulh ve stkan” getirecegi beklenirken, tlkede acilmis olan yaralari iyilestirip
kurtulusa dogru yiriyecegini imit ederken Musul’dan baslayan isgal hareketinin bu Gmidi
sarstigi belirtilir. Musul merkez livasinin, Adana ve ¢evresinin (Maras, Urfa, Antep dahil)
miitareke kosullarina aykiri olarak isgal edildigi belirtilir. izmir vilayetinin isgali hak edecek
hicbir seyi yapmadigl ve izmir vilayeti niifusunun biyik cogunlugunun islam oldugu
belirtilir. Mecliste yapilan bu goriismelerde isgaller karsisinda hikGmetin de maalesef
aciz kaldig1 ortaya konmaktadir. Halk, padisah, hilkimet ve Avrupa devletleri adaletinden
Uimit beklemis ancak bu iimidi bosa ¢ikmistir. isgal edilen yerlerde binlerce Misliimanin
katledildigi, Kuva-i Milliye’nin bu haksiz isgallere karsi direnen halktan kahramanlar
oldugu ifade ediliyor, Demirci Efe, Yoriik Ali 6rnek gdsteriliyordu. Ayrica istanbul hiiliimeti

de Mutareke kosullarinin yanhs uygulanmasindan sorumlu tutuluyordu.*

Meclis-i Mebusan’da bu elestirilerin yogunlugu ingilizleri kizdinyordu. ingilizler icin
bardag tasiran son damla ise 17 Subat 1920 tarihinde Misak-1 Milli’nin ilan edilmesi
olmustu. istanbul’u yari-isgal altinda tutan itilaf Devletleri, parcalamak istedikleri milletin
temsilcilerinin bu isteklerine karsi ¢ikmalarina biyuk tepki gosterdi. Misak-1 Milli'nin

47 Mustafa Kemal Pasa, Heyet-i Temsiliye namina Cal Subesine 15 Ocak 1920 tarihinde, Fransizlarin ve ingilzilerin
anlasamadiklarina dair bir telgraf gekmistir. Bu telgrafa gére Mustafa Kemal Pasa, “Dersaadetten alinan bilgiye
gére, Fransiz temsilcisinin izmir, Antalya ve Kilikya’nin behemehdl tahliye edilecegini suret-i katiyede séyledigi,
Clemenceau ile uyusamadiklari hatta Fransiz matbuatinin Clemenceau’nun bu kere Lloyd George’un tuzagina
diismedigine dair mutaldat serdeyledikleri bildirilmektedir efendim.” demektedir. Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve
Beyannameleri IV, s. 176

48 Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri IV, s.192-196, Aybars, a.g.e., 5.324

49 ihsan Giines (1988), “Ali Riza Pasa Hiikiimeti Programi ve Meclis-i Mebusandaki Yankilarl”, Ankara Universi-
tesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S.1, 5.18-21
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ingilizleri kizdirmasinin temel sebebi ise bu belgenin, Mustafa Kemal Pasa tarafindan
hazirlanmis olan Erzurum ve Sivas Kongrelerinde alinan kararlari benimseyen, milli
sinirlar icinde tam bagimsiz yeni bir Tlrk Devleti’'nin esaslarini kapsayan bir icerige sahip
olmasiydi. Kisacasi, Misak-1 Milli ulusal sinirlarin gizilmesi ve bagimsizlikla bagdasmayan
odunler verilmeyecegini ortaya koyarak, yeni Tiirk devletinin gelecegi konusunda da aciklik
getiriyordu.>® Bu muhalefeti ortadan kaldirmak icin 16 Mart 1920’de istanbul resmen isgal
edildi. Meclis-i mebusan basildi, ileri gelen milletvekilleri ve aydinlar yakalanip Malta’ya
sirdldiler. 18 Mart’'ta Meclis-i Mebusan padisahga feshedildi. Ali Riza Pasa ve Salih
pasa’dan sonra Damat Ferit tekrar sadrazam yapildi ve hilkimeti kurdu. Béylece Misak-
Milli’ye karsi olumsuz tepkiler kendini géstermis oldu.*!

Yabanci kamuyoyunda istanbul’un isgalinin, General Milne tarafindan gerceklestirildigi
ve sehrin isgal karsisinda sakin kaldigi, halk tarafindan herhangi bir olay cikartiimadigi 6ne
surtlmustur.>?

Tim bu gelismelerden sonra Mustafa Kemal Pasa, Ankara’da ulusal iradeyi
gerceklestirecek bir meclis toplamak tizere harekete gecti. 16 Mart ve 17 Mart tarihlerinde
pespese cektigi telgraflarla da kolordu ve valilere alinacak tedbirleri bildirdi. Ankara’da
milli egemenlige dayanan yeni bir meclis agilmasinin galismalarina basladi ve bu ¢alismalar
neticesinde 23 Nisan 1920’de millete dayal yeni ve olaganistii yetkilere sahip Blyiik
Millet Meclisi agildi.>?

1920 yilinin 6nemli gelismelerinden bir digeri de Osmanli topraklarinin paylasilma
meselesine dair yasananlardi. ingilizler ve istanbul hiikimeti tarafindan desteklenen
ayaklanmalar milli miicadele ¢alismalarini zora sokarken diger taraftan da Yunanhlar bati
cephesinde saldiriya gectiler. “Tlrkiye’nin nasil paylasilacagi sorunu” 12 Subat 1920'de,
Londra Konferansina getirildi. Fransa ve italya izmir'in Yunanhlar tarafindan derhal
bosaltiimasini istediler. ingilizler ise bu gériisii kabul etmedi. Fakat tartismalar sonunda
ingiltere de “istanbul’un Tirkler'de Kalmasi” kararini kabul etti. Aybars’a gére, ingiltere,
Tirklerin vataninin yarisindan ¢cogunu elinden alip, Yunanistan’a Ermenistan’a dagitirken,
istanbul’'u Tiirklerin elinde birakmasinin iki sebebi vardi. Birincisi, somirgelerindeki
mislimanlarin tepkisini azaltmak, ikincisi diinya Musliimanlarini istanbul’dan daha kolay
ybnetecegini dusinmesi idi.>*

Londra konferansi 10 Nisan 1920’de dagildiktan sonra, bir dahaki toplantinin San
Remo’da yapilmasina karar verildi. ingiliz, Fransiz ve italyan devlet adamlari 18-26
Nisan’da San remo’da biraraya gelip, Avrupa sorunlari arasinda Dogu Sorununu (Osmanh
Devleti) gorustller. Osmanli Devleti'ni dinleme geregi bile duymadan, kendi cikarlari
dogrultusunda kararlar aldilar. Glney sinirlari Erzincan’a kadar uzanmakla kalmayip
denize kiyisi olan bir Ermenistan kurulacakti. ABD, ya dogrudan dogruya Ermenistan’in
mandaterligini Ustlenecek ya da bu devletin sinirlarini gizecekti. Ermenistan’in glineyinden
baslayip, Firat’in dogusundan, Suriye ve Irak’in kuzeyine kadar uzanan bolgede de 6zerk
bir Kiirt devleti kurulacakti. Ancak bu devlet bir yil sonra Milletler Cemiyeti’nin onayi ile
bagimsiz olabilecekti. ** 11 Mayis 1920 tarihinde Fransiz Basbakani Millerand tarafindan

50 Ahmet Mumcu, “Misak-1 Milli ve Anayasamiz”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, c.1/s.3, 5.822

51 Mumcu, a.g.m., s.823

52 “Allies and Turkey”, The Belfast News Letter, 17 Mart 1920, s.10

53 Mumcuy, a.g.e., s.824

54 Aybars, a.g.e., s.407-408

55 Serafettin Turan (1992), Turk Devrim Tarihi-Ulusal Direnis’ten Tirkiye Cumhuriyeti’ne, Ankara: Bilgi Yayinevi,
5.187-188
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baris metni Paris’e giden Tlrk Heyetine verilmistir.>® Paris’e gelen Turk Heyetine metnin
verildigi haberi 12 Mayis glinli The Times gazetesinde yer ald1.

“ Buglin 6gleden sonra saat 4’te Tiirk Anlasma metni, Tevfik Pasa’nin yénetiminde
gelen Osmanli delegelerine verildi. Bircok hiikimetin siyasi temsilcileri térende hazir
bulunuyordu. ABD Osmanli devleti’ne hicbir zaman savas a¢madigi icin, temsilci
bulundurmad.. Tlirk Heyetine baris metninin degerlendirmesi igin 1 ay siire tanindi.” *’

Haberde M. Millerand’in Osmanl Heyetine hitaben yaptigi konusma igerigi de
verilmistir. Bu konusmada M.Millerand, anlasmanin getirecegi baris, itilaf Devletlerinin
basindan beri miicadele ettigi haklar, dzgirlikler ve adalet temeli {izerine olacaktir,
demektedir.>®

San Remo’da kararlastirilan ve Paris’te Osmanli Heyetine sunulan baris sartlarina
Mustafa Kemal’in tepkisi ingiliz basininda da yer bulmustur.14 Mayis 1920’de The Times’ta
cikan haberde “Mustafa Kemal’in Meydan Okumasi” basikl bir yazi kaleme alinmistir.
Bu haberde Ankara’daki milli meclisin toplandigi, meclisin hem yasama hem yiritme
gorevini Ustlendigi ve Mustafa Kemal’'in meclis baskani oldugu belirtildikten sonra,
meclisin Osmanli Devleti’nin imzaladigi hicbir antlasmayi tanimadigi, Baris Konferansi’nda
Turkiye’yi ancak milli meclisin temsil edebilecegini ilan ettigi belirtilmistir.>®

17 Ocak 1920 tarihli The Times sayisinda da “Turk Umutsuzlugu” bashg ile verilen
haberde baris sartlarinin istanbul’daki sultana ulastigi ve yorumlarin sarayda biyik
umutsuzluga yol a¢tigi belirtiliyordu. istanbul’daki basininin da baris sartlarini haksiz ve
kabul edilemez oldugu vurgulaniyordu. Tirk halkina da su G¢ 6neriyi sunuyordu:

“1. Kendilerini Bliyiik Giiglerin merhametine birakmak,

2. Kendilerine sunulan anlasmayi imzalayip, Tiirkiye’nin geleceginin ileride
diizelecegine inanmak,

3. Silahli direnis umudunun bosuna oldugunun anlasiimasina kadar, anlasma
sartlarina pasif direnis géstermek”®°

Ayni haberde, Mustafa Kemal’in, Ankara’da “Milli Meclis”i kurdugu ve ingilizler
aleyhinde kararlar aldigi ve bu kararlara karsi ¢ikanlar ile Milli Meclisin yaptigi calismalar
hakkinda diismanca konusan, hareket eden veya propaganda yapan kisilerin 6lim
cezasina carptirilacagi belirtiliyordu.®?

1920 yili, Milli Miicadele tarihimiz agisindan ¢ok 6nemli bir yildir. Yukarida 6nemine
degindigimiz olaylar disinda, siyasi ve askeri bircok olay daha meydana gelmistir. Ornegin,
Yunanlilarin Anadolu’ya karsi yaptigi genel saldiri, Salihli, Akhisar, Alasehir gibi bir¢ok
onemli topragin ve hatta Bursa’nin Yunanllar ve isbirlikgileri tarafindan isgal edilmesi ve
Sevr Baris Antlasmasi gibi mihum tarihi olaylar bu yilda seyretmistir. Ancak ¢alismamiz
icerinde tim bu olaylari derinlemesine analiz etmemiz mimkin olmadigindan, bundan

56 11 Mayis 1920 tarihli The Times gazetesinde, anlagma sartlari “Partition Of Turkey-Large Greek gains” bashgi
ile ayrintili bir bigimde verilmistir. Anlasma metninin 12 Mayis 1920 tarihinde Osmanli delegasyonuna teslim edi-
lecegi de yine bu haberde ingiliz kamuoyuyla paylagiimistir. “Partition of Turkey”, The Times, 11 Mayis 1920, 5.16
57 “Turkish Terms Presented”, The Times, 12 Mayis 1920, s.15
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sonra genel bazi degerlendirmeler yaparak bu degerlendirmeleri 6rneklerle kanitlamaya
calisacagiz.

1920 yili, ingiliz basininda yer alan haberleri inceledigimizde sdyleyebiliriz ki giiclenen
Milli Miicadele hareketi ingilizler acisindan endise verici bir durum olarak ele alinmis
ve [tilaf Devletleri tarafindan bir an dnce gerekli baris sartlarinin olusturularak énlem
alinmasi gerektigi vurgulanmistir:

“Istanbul muhabirimizin bildirdigine gére, ingiliz ve Fransiz otoriteleri Mustafa Kemal
ile miizakerelerin baslatiimasi icin ¢aba géstermektedirler. Ciinkii Anadolu’daki durum
miittefiklerin aleyhine gittikge tehlikeli bir durum almaktadir.”®?

“Mustafa Kemal, [zmit ve Simirna 6nlerinde Yunan askerlerine karsi cok sert bir saldiri
icin hazirhk yapiyor. Kemal, Bolseviklerden de dikkate dedger bir yardim aryor. 30 ucak, 20
zirhli motorlu araba ve birgok nakliye kamyonu...”%

Tirkiye’nin kendisine sunulan baris sartlarini kabul etmedigi ve Trakya ile izmir'de
Yunan kontroliniin bitmesini istedigi vurgusu da kamuoyuyla paylasilan 6nemli
bilgilerdir.%

Yayinlanan haberlerin azimsanmayacak kadar c¢ogunlugunda, Mustafa Kemal
liderliginde devam eden Milli Micadele’nin giic kaybederek basarisiz oldugu ve bu
miicadeleyi daha fazla sirdiiremeyecegi algisinin yaratilmaya calisildigi da dikkatlerden
kagmamaktadir:

Ornegin, New Statesman adl derginin, 3 Temmuz 1920 tarihli sayisinda Yunanllarin
izmir'den Anadolu’ya dogru, kuzey ve dogu ydniinde yaptiklari ileri harekatin, Mustafa
Kemal Pasa’ya karsi basariyla stirdiigu, Turk kuvvetlerin bu durumdan moral yoniyle gok
etkilendikleri belirtilmistir. Ancak dergiye gore, “Mustafa Kemal’in bu basarisizigina!”
ragmen kendisinin liderliginde ylrutilen harekatin bitmeyecegine dair endiseler de
yazida giin ylzune ¢ikmistir. Dolayisiyla Anadolu’da giderek artan bu milliyetgi tehdidin
onlne gegcmenin tek bir segcenegi vardir dergiye gore, Turklerin haklarini kabul etmek ve
buna uygun bir anlagma hazirligi yapmak.*

Yunanllarin kendilerini yabanci kamuoyuna basarili géstermek igin iletmis oldugu
actklamalar da Tirk micadelesinin azmini kirmak ve moralini bozmak, herkesi Yunanhlarin
galibiyetine inandirmaya calismak icin ingiliz basininda sik¢a yer bulmustur:

“Askerlerimiz 4 koldan ilerlediler. Diisman tarafindan gii¢lii bir direngle savunulan
Soma ve Balikli (Mendehora)’yi, ele gecirdiler. Sayisiz makineli tiifek ve agir silahlar ele
gecirdik, 10 vagonlu bir treni ele gegirdik ve 800 kisiyi tutukladik. Diismanin kayiplari
onemli 6l¢lide agir. Kemalist askerleri tamamen dagittik ve glic kaybettirdik.”®®

Tirk kuvvetlerini basarisiz gésterme c¢abasinin yani sira, Yunanistan Basbakani
Venizelos’un, Fransiz Basbakani Millerand’a verdigi sézler de yabanci basinda karsimiza
cikmaktadir. Habere gore, Venizelos, Yunan kuvvetlerinin Tlrk isyancilarinin lideri Mustafa
Kemal’e karsi harekete gectiklerine dair bilgi verdikten sonra, Mustafa Kemal’in sinirlarini

62 “Turks Still In The Field”, The Pall Mall Gazette, 18 Mayis 1920, s.7
63 “Kemal Gets Ready”, The Pall Mall Gazette, 4 Aralik 1920, s.2

64 The Belfast News Letter, 26 Haziran 1920, s..8

65 The New Statesman, 3 Temmuz 1920, s.1

66 “Greek Communiqué”, Belfast News Letter, 28 Haziran 1920, 5.8
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daraltacaklarina dair s6z veriyordu. Yine ayni haberde Venizelos’un, “Yunanlilar, izmirin
70-80 mil uzaginda olan isgal ettikleri yerleri temizliyorlar, Yunan ve ingiliz askerleri
Turklerin cok etken oldugu izmit'te birlikte hareket ediyorlar” iddialari kamuoyuyla
paylasiliyordu. Venizelos’un, Yunanistan’in islamiyet ile degil, anarsik bir ydnetim yapisi
olan Osmanli Devleti ile savastigi sdylemine yer veren haberde, Yunanhlarin Anadolu’daki
asil amacinin Turklerle kendi baris sartlarini olusturmak degil, ayni zamanda miuttefiklerin
¢ikarlarina uygun baris kosullarini uygulamaya gecirmek oldugu belirtiliyordu.t” Bu
donemde Milli Micadele’nin giiciinu ve etkisini kirmak igin cesitli gazetelerde cikan
haberler dikkat ¢ekidir.

“Yunanlilar Manisa yakinlarinda saldiriya gectiler ve Akhisar’i ele gecirdiler. Tiirk
kayiplari cok agir. Bircok kisi de tutuklandi. Salihli de ele gecirildi. Keles ve Soma da isgal
edilmekte. 800 Turk tutuklandi.Mustafa Kemal’in askerleri her yerde geri ¢cekiliyor.”®®

“Londra’daki Yunan temsilcileri, Balikesir’de Yunan ordusunun merkezinden bir
tegraf aldi.Bu telgrafa gére, 2 Temmuz ve 3 Temmuz’da Yunan kuvvetleri ataga gegerek
Bandirmayi ele gecirdi. Diisman birlikleri Bursa’ya dodru kacti. Askeri birliklerimiz ingiliz
ve Yunan filolari tarafindan destekleniyor. Bandirmayi isgal eden kuvvetlerimiz halk
tarafindan biiyiik bir memnuniyetle karsilandilar. Mustafa Kemal taraftarlari mimkiin
olan her yéne kagiyorlar.”®

“Kemalistler yenildi. Diisman Alasehir’de ¢ok biiyiik kayip verdi. Gediz Cayinda 2000
Tirk éldiiriildii. Cok fazla sayida yarall mahkim hastaneye sevk edildi. Akhisar’da ve
Alasehir’de, Mustafa Kemal Pasa’nin kuvvetleri tarafindan yagmalanmis ve tacize ugramis
Hristiyan ve Miisltiiman yiizlerce miilteci Yunan ordusunun korumasinda olmayi dileyerek
terk etmek zorunda olduklari evlerine geri déniiyorlar.”™

Vahdettin’in Milli Micadele aleyhinde yayinlamis oldugu Mustafa Kemal ve Milli
Miicadele liderleri giyabindaki idam karari da ingiliz kamuoyu ile paylasilmistir. Buna
iliskin haberlerde, “Mustafa Kemal” ve “ortaklari” hakkinda yokluklarinda idam karari
cikartildigi, mahk{m olanlar arasinda Ali Fuat Pasa, Kara Vasif, Ahmet Riistem, Dr.Adnan
ve esi ile Halide Edip’in oldugu belirtilmistir.”

24 Mart 1920 tarihli bir gazetede de Mustafa Kemal Pasa’nin resmi olarak temsilcisi
olan Kara Vasif Bey'in tutuklandigi ve ingiliz kruvazérii ile Malta’ya gotirildigi
yazilmaktadir.”? Haberde, bu tutuklamanin Turk cevrelerinde soguk bir dus etkisi yarattigi,
clinkli Mattefiklerin artik sézden eyleme gectiklerinin algilandigi belirtiimektedir.
Ayni haberde, Anadolu’daki miliyet¢i hareketin strtlmesi icin muttefikler tarafindan
Anadolu’nun cesitli yerlerine kesin emirler gonderildigi belirtiimekte ancak bu emirlerin
Mustafa Kemal ve miicadelesini etkileyip etkilemeyecegi hakkinda bir takim slipheler
bulundugu bir nevi itiraf edilmektedir.”
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Sonug

Mondros Ateskes Antlasmasi sonrasinda itilaf Devletlerinin haksiz ve hukusuz olarak
basta Musul olmak lzere hemen hemen tim Anadolu topraklarini isgale ugratmasi,
Mustafa Kemal Pasa’nin onderliginde Tirk Milleti’nin vatanini kurtarma miicadelesini
ortaya gikarmistir.

ingiltere en basindan itibaren, lizerinde biiyiik emellerinin oldugu bu topraklari ele
gecirmek icin her seyini ortaya koymustur. Bu emeline ulasmasinda biyik bir tehlike
yarattigini sezdigi Mustafa Kemal ve Milli Micadele hareketini de takip etmistir.

ingiltere sémiirgeleri ile birlikte cok biyiik bir kralliktir ve &zellikle sémirdigi
halklarin, Mustafa Kemal liderliginde ayaklanan anti-emperyalist harekete saygi duymasini
ve ornek almasini istememektedir. Bu nedenle bliyik kitlelere hitap eden gazetelerin
yani sira bu gazetelerde yayinlanan haberlerin kralligindaki diger yerlerde ve sémiirge
halklarin okudugu yayin organlarinda da yayilmasini 6nemsemis ve énemli bir iletisim
agl kurmustur. Reuters ajansinin tiim ingiliz halkina dagittigi haber kaynaklari tiim ingiliz
basininda duyurulmustur.

Mustafa Kemal, ingiliz kamuoyuna tanitilirken, yaniltici birtakim bilgilere de yer
verilmistir. Ornegin, Mustafa Kemal’in Enver Pasa’nin amcasi oldugu, Mustafa Kemal’in
Ittihat ve Terakki Cemiyetine mensup bir kisi oldugu hatta Mustafa Kemal’in bir
isyanci tarafindan éldirildiigi haberleri ingiliz kamuoyunda paylasilan yanh ve yanlis
haberlerdendir. Mustafa Kemal’in dogustan Turk olmadigi, géz rengi ve agik renkli
saclarinin bu durumu ele verdigi, ancak bir Makedonyali veya Slav tipi oldugu bazi
haberlere yansimistir.”*

Asi lider, diktatér, geng Tirk lideri olarak ingiliz basininda karsimiza ¢ikan Mustafa
Kemal’'in 1919 yilindan itibaren ingilizler tarafindan siki bir sekilde takip edildigini ve
basinda yer verildigini gérmekteyiz. inceledigimiz gazetelerin bazilarinda Mustafa
Kemal’'in gegmisine dair birtakim bilgilerin verildigini gériiyoruz. Ornegin, ittihat ve
Terakki Cemiyeti'nin bir Uyesi oldugu buna ragmen Enver Pasa’yl sevmedigi ama
Tirkiye'nin Alman liderleri ile iyi iliskiler kurdugu Mustafa Kemal’e dair rastlanilan bazi
yazilar olmustur. Bunlarin yani sira Birinci Dlinya Savasi’nda Canakkale, Kafkas ve Filistin
cephesindeki basarilari da kaleme alinmistir.

ingilizlere gére, Mustafa Kemal, ulusal hareketin lideri olarak Samsun’a haydutlari
bastirmak icin gorevlendirilmisti ama o kendi yolunu cizerek isgallere karsi herkesi
drgitlemeye calisti. Onun “yiiziinden” izmir’in isgal edilmesiyle baslayan ulusal hareket
Anadolu’nun hemen hemen her yerine sigradi. Yayildigi her yerde diisman gordiga tim
resmi gorevlileri kovdu, halktan vergi topladi, savasmak igin diizensiz de olsa asker topladi.
ingilizlere gére, Mustafa Kemal istanbul hiikiimetinin tiim haklarini béylelikle gasp etti.

ingilizler, Mustafa Kemal Pasa’nin 6nderliginde diizenlenen Erzurum ve Sivas
kongrelerini de yakindan takip etmis, burada alinan kararlari endise verici olarak
kaydetmistir. Mustafa Kemal’in Milli Miicadele faaliyetleri sonucunda her ne kadar padisah
tarafindan gérevden alindigi haberi ingiliz kamuoyu ile paylasilsa da gazete muhabirleri
Mustafa Kemal'in her seye ragmen meydan okudugunu da yine Mustafa Kemal’in tarihe

74 The Illustrated London News, 7 Agustos 1920, s.204
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gecen baskaldiri demegleri ile veriyorlardi. Hatta, bitin Anadolu’nun Mustafa Kemal’in
kontroli altina girdigi 1920 yilinda yayinlanan gazetelerde adeta itiraf edilmistir.”

Mustafa Kemal’'in Damat Ferit Pasa hiik(imetini diisiirecek kadar glic kazanmasi, hatta
sonrasinda kurulan Ali Riza Pasa hiikiimetini ancak bazi kararlara saygi duyarsa kabul
edecegini bildirmesi ingiliz basini tarafindan belki de hayret ile degerlendirilmistir ama
ingilizlerin bildigi bir sey vardi ki Mustafa Kemal sadece Damat Ferit Pasa hiikimetine
disman degildi. O Tirkiye’yi yok etmek isteyen ingilizlere de diismandi. Yani, o Tiirk
milletinin birlik ve beraberligini, Tark milletinin vataninin parcalamak isteyen herkese
dismandi.

Mustafa Kemal ile ilgili zaman zaman gergegi oldugu gibi yansitan haberler ele alinsa
da (Mustafa Kemal’in izmit’te Yunan askerilerini yenmesi ve milliyetgilerin bu basarisinin
istanbul icin ¢ok bilyiik bir tehlike arz ettigi) bu basarilarin daimi olamayacagi ¢iinkii
Mustafa Kemal'in Anadolu’nun her yerinde tutunamadigina dair isaretlerin oldugu
sdylenmistir. Oysaki Bursa’da Mustafa Kemal’in askerlerinin geri ¢ekilmesi ve Yunanhlarin
basarisi ¢ok biylik bir zafer olarak yansitilmistir.

Sonug olarak, cogunlukla ingilizler icin endise verici bir tehlike olarak algilanan ve bir
an once durdurulmasi gereken bir micadelenin lideri olarak goriilen Mustafa Kemal,
ingilizlerin ve diger tim isgalci gliclerin endiselerini hakli ¢ikarmistir.
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Bu haberde, Mustafa Kemal asi lider olarak tanimlaniyor ve kurmaylariyla birlikte
Yunanllara karsi askeri bir operasyon igin ¢alistigi belirtiliyor.
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Ek 2: The lllustrated London News, 7 Agustos 1920, s.204
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Bu haberde, Mustafa Kemal bir diktator olarak nitelendiriimektedir. Ayica, Mustafa
Kemal’in Mondros Ateskes Anlasmasi maddelerini gecersiz saydigl ve herkesi goreve
cagirdig, eninde sonunda itilaf Devletleri’nin siyasetinin basarisizliga ugrayacagini belirttigi
soylenmektedir.
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EK 3: The lllustrated London News, 6 Kasim 1920, s.720

mmma pEnisa n CRAWE UnmE A IND CERIITY SLALIUR. FUH AUVEHIIING A NEWLY UFENED VANIETY THEATKE.

KEMAL'S SEAT OF GOVERNMEWT: HIS FLAC OVER FROPOUNDER OF “FIVE POINTS " TO TURKEY :
THE NATIONALIST CHAMBER AT ANGORA KEMAL AT A SHOOTING COMPETITION.

1. Gorselde, Mustafa Kemal’in Ankara’da ikamet ettigi yer,
2. Gorselde, Mustafa Kemal’in atis yarisinda iken bir fotografi,

3. Gorselde Mustafa Kemal’in Anadoluda seyahat etmek igin kullandig 6zel trendeki odasi
haberde paylasiimistir.
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Ek 4: The Sphere, 26 Haziran 1920, s.322

322 THE SPHERE [Juse 25, 1020

THE NEW TURKISH DANGER : 7k, Tukish Nationaise
:ﬂ

The Gordon Highlanders in Constantinople The Sultan of Turkey on his Way to Publiec Wership
The Gordon Highlanders in Constantinople have gone te rescue the Indian troops  One of the duties of the Sultan as head of the State religion s 1o autend public worship
attacked by the Turks st Ismid, They 3, 57c bere seen marching through the streets of  every Friday. This is now usually done in the mosque attached to Yildiz Kioek, The

their Indian comrades Sultans before Abd-ul-Hamid [1. used to attend the splendid Achmedisen Masque

Bu haberde, Mustafa Kemal ve onderligindeki milli miicadelenin giderek biyidiugi ve
tehlikeli bir hal aldigi belirtilmistir.
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Ek 5: The Graphic, 26 Haziran 1920, s. 1033

niE GRAPHIC, JUNE #, 1sn 1033

ojecind Fromtier betn
nREEK TRAACE and the |
sminal TUAKISH Territsry

AT IR RR

THRACE GREECE]
Mmlh ;T ‘oe wiltich

B pesediutiel to

Yukaridaki haberde, ingiliz basini “asi lider” olarak tanimladigi Mustafa Kemal’in izmit’te
basarili bir saldiri yaptigini ve durumun itilaf Devletleri icin gittikce zor ve karmasik bir hal

aldigini ifade ediyor. “Our Trouble In Turkey Explained”, The Graphic, 26 Haziran 1920, s.
1033
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15 Mayis 1919’da izmir’in isgali ile baslayan ve sonrasinda Bati Anadolu’nun geneline yayilan Yunan
isgali, isgal altinda kalan sahalar igin biyik bir tahribata neden olmustur. On binlerce Tiirk-Misliman
topragini terk ederek gége mecbur olmus ve heniiz isgal edilmemis sahalara go¢ etmistir. Yunan
Ordusunun isgal sirasinda neden oldugu olaylar, istanbul Hiikiimeti tarafindan protesto edilince itilaf
Devletleri Yunan isgalinin izmir ve gevresi ile sinirli kalmasini kararlagtirmistir. Bu maksatla ingiliz
General Milne tarafindan belirlenen bir hat igerisinde sinirlanan isgal sahasi daha sonra gelisen
siyasi olaylarin sonucunda Yunan Ordusunun Haziran 1920°de Milne Hatti'ni agmasi ile sonuglanmis,
neticede Yunan isgali Bati Anadolu’nun tamamina yayilmistir. Bu durumda ¢ok daha buyik bir
Misliman nifus gdogce mecbur olmus ve Anadolu’nun i¢ bolgelerine yonelen bir nifus hareketliligi
yasanmistir.

23 Nisan 1920’de Ankara’da “olaganusti yetkilerle” kurulan TBMM dlke kaderine el koymustur.
Hikimet tegkilati icerisinde yer alan gerek Dahiliye Vekaleti'ne bagli Muhacirin Muduriyet-i
Umumiyesi gerekse Sihhiye ve Muavenat-I i¢timaiye Vekaleti muhacir ve miiltecilerin sorunlari
ile ilgilenmislerdir. Yunan isgal sahalarindan Anadolu’nun i¢ bdlgelerine go¢ eden Misliman
muhacir ve miltecilere s6z konusu teskilatlar tarafindan iase ve yasamlarini stirdiirmeye yarayacak
malzemenin yani sira tibbiyardimda da bulunulmustur. Hig sliphesiz ki bu yardimlar, mali kaynaklarin
yetersiz ve blylk oranda askeri harcamalar igin seferber edildigi bir zamana denk gelmistir. TBMM
Hikiimeti’nin mali agidan yetersiz kaldigi noktada, istanbul’un isgali tizerine teskilatini Anadolu’nun
geneline yayan ve Ankara Murahhasligini olusturan Hilal-i Ahmer Cemiyeti, Misliiman muhacirlerin
imdadina yetismistir. Hilal- Ahmer Cemiyeti’nin llke geneline yayilmis teskilat ve halktan topladig
bagislar sayesinde finanse ederek olusturdugu heyetler, isgalden kagan ve Bati Anadolu’nun
neredeyse tamamina yayilan Misliman nifusa TBMM Hukimeti’'ne oranla ¢ok daha biyuk ¢apta
yardimda bulunmustur. “Hilal-i Ahmer imdat Heyetleri” olarak adlandirilan bu heyetler, muhacirlerin
iase ve tibbl ihtiyaglarini saglamanin yaninda, génderdikleri raporlarla Yunan isgalinin neden oldugu
tahribati da gozler 6nline sermislerdir.

Yunan isgalinin neden oldugu tahribat 6zellikle Sakarya Savasi sonrasinda i¢ Anadolu’da Sakarya vadisi
etrafindaki koy ve yerlesmelerde yogunlasmistir. Sonrasindaise bu tahribatinizlerini Yunan ordusunun
izmir’e dogru geri cekilme hatti izerindeki kent ve kasabalarda siirmek miimkiindiir. Ozellikle Biyiik
Taarruz’un basariyla sonuglandiriimasinin ardindan isgalden kurtarilan Bati Anadolu’daki sehir ve
kasabalarin ugradigi tahribatin tespiti, buralara yapilacak yardimlarin planlanmasi agisindan oldukga
onemlidir. Tahribatin tespiti, baris masasina oturuldugu zaman Yunan Hiikiimetinden talep edilecek
savas tazminat noktasinda kanit teskil edeceginden, dis politika agisindan da ayrica 6nemlidir. Bu
kapsamda Buiylik Taarruz’'un hemen sonrasinda gerek TBMM’nin gerekse onun daveti ile galismalara
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istirak eden Hilal-i Ahmer Cemiyeti'nin faaliyetleri Bati Anadolu’da Yunan isgalinden kurtarilan sehir
ve kasabalar tzerinde yogunlagsmistir.

Bu c¢alismada Biyik Taarruz sonrasinda isgalden kurtarilan Balikesir’deki Yunan tahribatinin
boyutlari incelenecektir. incelemede asil olarak Sihhiye ve Muavenet-i ictimaiye Vekaleti’ne bagli
olarak calismak iizere TBMM tarafindan kurulan Muavenet-i igtimaiye Komisyonlarinin ve Hilal-i
Ahmer Cemiyeti'nin bolgeye gondermis oldugu heyetlerinin hazirladiklari raporlara dayandiriimistir.
Ozellikle Hilal-i Ahmer Cemiyeti’ne ait belgelerde Balikesir ve gevresine ait yerlesim yerleri, niifus
bilgileri, tahrip edilen hane miktari gibi dnemli bilgilerin aktariimis olmasi 6nemlidir. Bu calismada
gerek Hilal-i Ahmer gerekse Muavenat-i igtimaiye Komisyonu verileri karsilastirmali bir sekilde ele
alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Balikesir, Yunan isgali, Tahribat, Hilal-i Ahmer (Kizilay).
Abstract

The Greek invasion, which started with the occupation of izmir on May 15, 1919 and the spread
throughout Western Anatolia, caused a great destruction for the occupied areas. Tens of thousands
of Turks have left their Muslim land, forced to migrate and migrated to areas that have not yet been
occupied. When the events caused by the Greek Army during the occupation were protested by the
Istanbul Government, the Entente States decided to keep the Greek occupation limited to Izmir and
its surroundings. The occupation area, which was limited to a line determined by the British General
Milne for this purpose, resulted in the Greek Army exceeding the “Milne Line” in June 1920 as a
result of the political events that developed, as a result, the Greek occupation spread to the whole
of Western Anatolia. In this case, a much larger Muslim population was forced to migrate and there
was a population movement towards the inner regions of Anatolia.

The Turkish Grand National Assembly, established on 23 April 1920 in Ankara with “extraordinary
powers”, seized the fate of the country. Both the General Directorate of Immigrants affiliated to
the Ministry of Internal Affairs and the Ministry of Health and Social Assist within the government
organization have deal with the problems of refugees. Muslim refugees, who migrated from the
Greek occupation areas to the inner parts of Anatolia, were provided with medical aid as well as
materials to help them maintain their lives. Undoubtedly, these aid coincided with a time when
financial resources were inadequate and largely mobilized for military spending. At the point where
the Grand National Assembly of Turkey financially inadequate, Hilal-i Ahmer Society, which spread
its organization to the whole of Anatolia and constituted the Ankara Murahhasi on the occupation
of Istanbul, has come to the rescue of Muslim refugees. The delegations formed by the Hilal-l Ahmer
Society by financing the organization spread throughout the country and the donations it collected
from the people, provided much greater assistance to the Muslim population, who escaped from
occupation and spread to almost all of Western Anatolia, than the Grand National Assembly. These
delegations, called “Hilal-l Ahmer Assist Delegations”, not only provided the food and medical needs
of the immigrants, but also exposed the destruction caused by the Greek occupation with their
reports.

Destruction caused by the Greek occupation was concentrated especially in the villages and
settlements around Sakarya valley in Central Anatolia after the Battle of Sakarya. Afterwards, it is
possible to trace this destruction in the cities and towns on the line of the Greek army withdrawing
towards lzmir. Especially after the successful conclusion of the Great Assault, the determination
of the destruction suffered by the cities and towns in Western Anatolia, which was rescued from
the occupation, is very important in terms of planning the aid to be made there. Detection of
destruction is also important in terms of foreign policy, as it will provide evidence at the point of
war compensation to be requested from the Greek Government when seated at the peace desk.
In this context, the activities of the Hilal-I Ahmer Society, which participated in the activities with
the invitation of both the Turkish Grand National Assembly and its invite immediately after the
Great Attack, concentrated on the cities and towns rescued from the Greek occupation in Western
Anatolia.

In this study, the dimensions of Greek destruction in Balikesir, which was liberated from the
occupation after the Great Attack, will be examined. In the study, it was based on the reports
prepared by the Social Assist Commissions established by the Turkish Grand National Assembly
and the delegations of the Hilal-l Ahmer Society, which were established by the Government to
work under the Ministry of Health and Social Assist. Especially in documents belonging to the Hilal-i
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Ahmer Society, it is important that information such as settlements, population information, the
amount of households destroyed in Balikesir and its surroundings have been transferred. In this
study, both Hilal-i Ahmer and Social Assist Commission data were handled comparatively.

Keywords: Balikesir, Greek occupation, Destruction, Red Crescent.

A.  Giris

Birinci Dinya Savas’nin ardindan maglup devletlerin imzalayacagi baris
antlasmalarinin esaslarini belirlemek icin Paris’'te toplanan konferansta, basta ingiltere
ve ABD’nin yénlendirmesi ile biiyiik glicler izmir’in Yunanistan tarafindan isgali kararini
almislardir. Fiume meselesi nedeniyle italya’nin konferansta bulunmadigi bir sirada ingiliz
Basbakani David Lloyd George ve ABD Baskani Wilson’un yonlendirdigi 2-12 Mayis 1919
tarihleri arasinda gergeklesmis olan toplantilar sonucunda alinan karar, 15 Mayis 1919'da
uygulamaya konulmustur.! Yunan Ordusu biyiik birlikler halinde ingiliz, Amerikan ve
Fransiz gemilerinin de nezaretinde 15 Mayis Persembe glinii saat 08.00 ile 09.00 arasinda
karaya adim atmistir.2 Buna karsilik hem Damat Ferit Pasa Hukiimeti hem de isgal sirasinda
izmir Valisi olan izzet Bey, Mondros'un 7. Maddesine dayandirilan isgale basta seyirci
kalmistir.®

isgal sirasinda Yunan askerlerinin ve onlardan cesaret alan yerli Rumlarin neden
oldugu yagma, gasp, katliam ve tecaviiz olaylari gerek Osmanli resmi makamlarinin

1 Paris Barig Konferansi’nda izmir’in isgali kararinin alinig siireci hakkinda bkz. Margaret MacMillan, Paris 1919,
Cev. Belkis Disbudak, ODTU Yayincilik, Ankara, 2004, s. 346 vd. Michael Llewellyn Smith, Yunanistan’in Anadolu
Hayali, 1919-1922, Cev. Nilgiin Engin, Tarihgi Kitapevi, istanbul, 2017, s. 98-108. 6 Mayis 1919 tarihli toplantida
Lloyd George, Wilson ve Clemanceau’nun Yunanlilarin ihraci hakkindaki karari. Gotthard Jaeschke, Tiirk Kurtulus
SavasiKronolojisi, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar 30 Ekim 1918-11 Ekim 1922, Tirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1970, s. 29. isgal kararinin alinmasinda Fiume meselesi ve ABD’nin rolii i¢in bkz. Kenan Ozkan, Milli Mii-
cadele Dénemi Tiirkiye-ABD lliskileri, 1918-1923, Mondros Miitarekesi’nden Lozan Baris Konferansina, 1. Baski,
Otiiken Negriyat, istanbul, 2016, 73-86.Paul C. Helmreich, Sevr Entrikalari, Biiyiik Giicler, Masalar, Gizli Anlasma-
lar ve Tiirkiye’nin Taksimi, Gev. Serif Erol, Sabah Kitaplar, istanbul, 1996, s. 69-72.

2 Ozkan, a.g.k, s. 87. isgalin gerceklesmesi ve isgal sirasinda yerli Rumlarin da katilimiyla Yunan askerlerinin
Turk-Musliman ahaliye karsi yaptigi tecaviizler hakkinda bkz. Smith, a.g.k, s. 112-115. Huseyin Isik, “Anadolu’da
Yunan Mezalimi”, Tiirk Yunan iliskileri,lll. Askeri Tarih Semineri, Ankara, Genelkurmay ATASE Yayinlari, 1986, s.
377 vd. Salahi Sonyel, The Turco-Greek Imbroglio Pan-Hellenism and the Destruction of Anatolia, (SAM Papers,
No. 5/99), Ankara, Ministry of Foreign Affairs Center for Strategic Research, 1999, s. 57 vd. Mustafa Turan, “Bati
Anadolu’da Yunan isgali ve Mezalimi”, Kurtulus ve Kurulusun Sembol Kenti izmir Sempozyumu Bildirileri, 26-28
Eyliil 2012, Yay. Haz. Murat Alper Parlak, Atatlrk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2015, s. 44 vd. Bilent
Cukurova, “15 Mayis 1919 izmir’de Yunan Mezalimi”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. 3, S. 8, Mart 1987,
s. 461-471.

3 Damat Ferit Pasa Hiikiimeti’nin isgale ilk tepkisi,15 Mayis aksami itilaf Devletleri Komiserlerine verilen notadir.
Bu notada Mondros’un 7. Maddesine dayanarak bolgede gergeklestirilecek herhangi bir isgalin haksizligina isaret
edilmistir. Damat Ferit isgale karsi gikmamis, 7. Maddeye dayanan bir isgal hareketinin haksizligina temas etmis-
tir. Damat Ferit, isgale tepki olarak 16 Mayis’ta istifa etmis olsa da Vahdettin tarafindan tekrar hiikimeti kurmakla
gorevlendirildi. Yeni hiikiimet, izmir’in isgali karsisinda takip edilecek siyaseti belirlemek igin 26 Mayis’ta Padi-
sah’in da katilacagi bir Saltanat Surasi diizenlenmistir. Damat Ferit Hukiimetinin isgal karsisindaki tutumu igin
bkz. Ozkan, a.g.k, s. 89-91. Sina Aksin, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, C. 1, Mutlakiyete Déniis, 1918-
1919, ikinci Basim, Tirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2004, s. 277-280. Mehmet Sahingéz, “izmir’in
isgaline Karsi Gésterilen Protesto ve Tepkiler”, Kurtulus ve Kurulusun Sembol Kenti [zmir Sempozyumu Bildirileri,
26-28 Eyliil 2012, Yay. Haz. Murat Alper Parlak, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2015, s. 28-29. Kemal
Yakut, “Mtareke Dénemi’nde Yapilan Saltanat Suralar”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. 21, S. 61, 2005,
s. 81-90.
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gerekse bolgedeki yabancilarin gérgii tanikliklari ile ispatlanmistir.* izmir'in isgalini
takip eden giinlerde, isgalin cevre kasaba ve sehirlere dogru yayilmasi ve Yunan ordusu
tarafindan Tark-Mislimanlara yonelik imha siyasetinin sirdirilmesi ve gerceklesen
katliamlar Osmanli Hiukimeti'ni harekete gecirmistir.> Sadrazam Damat Ferit Pasa, 25
Mayis’ta istanbul’da bulunan Amerikan Yiiksek Komiseri Amiral Bristol ile gdriismis ve
Yunan ordusunun itilaf subaylari tarafindan kontrol edilmesi teklifinde bulunmustur.®
27 Mayis'ta bu defa ingiliz Amiral Calthorpe nezdinde yapilan tesebbiisle, “Tirkiye’nin
tedrici pargalanmasi ve Yunan ilerleyisine bir sinir konmasi igin, Amiral araciligiyla Paris’e
miracaat edilmistir.”’Hukimet nezdinde yapilan bir diger tesebbis ise Seyhilislam
Mustafa Sabri Efendi tarafindan gergeklestirilmistir. Mustafa Sabri Efendi, 15 Temmuz
1919’da Baris Konferansi’'na gonderdigi bir mektupla isgal sahalarinda yasanan olaylarin
incelenmesi icin itilaf Devletleri géreve davet edilmistir.2 Osmanli resmi makamlarinin
itilaf Devletleri nezdinde Paris Baris Konferansi’na yaptiklari miracaatlar olumlu sonug
vermistir. Konferansin 18 Temmuz 1919 tarihli toplantisinda alinan bir dizi énemli
karar arasinda, “Yunan kuvvetleri ile Tirk kuvvetleri arasinda Baskumandanca bir sinir
saptanmas!” esasl yer almistir. Kararda adi gecen Baskumandan General Allenby olsa
da onu temsilen General Milne gorevlendirilmistir.® Milne, incelemelerde bulunmak

4 [zmir, Aydin, Ayvalik ve Havalisi Yunan isgali Hakkinda Makamat-1 Askeriyeden Mevrut Raporlar, ikinci
Kitap, Matbaa-yi Askeriye, Dersaadet, 1335. izmir’in Yunanllar Tarafindan isgaline Miiteallik Jandarma
Kumandanli§inin ve Osmanli Komisyonu Reisinin Raporlar, Matbaa-yi Askeriye, Dersaadet, 1335. izmir’in
Yunanlilar Tarafindan isgaline Miiteallik Olarak Makamat-i Askeriyeden Mevrut Raporlar, Matbaa-yi Askeriye,
Dersaadet, 1335. ABD izmir Konsolosu George Horton, Konsolosluk memuru Alfred Van der Zee ve isgal sirasinda
izmir limaninda bulunan USS Arizona zirhlisi miirettebatindan Dayton ile izmir’de bulunan Amerikali tiiccar ve ig
adamlarinin gorgii tanikliklari icin bkz. Ozkan, a.g.k, s. 99-102. Amerikali yetkililerin gérgii tanikhig hakkinda daha
ayrintili galisma igin bkz. American Documents on Greek Occupation of Anatolia, Compiled by Cagri Erhan, (SAM
Papers, No. 99-7), Center for Strategic Research, Ankara, 1999. Nisan 1919’dan itibaren izmir’de bulunan ve
isgale taniklik eden italyan gazeteci Vassalo, isgal sirasinda yasanan olaylari “Il Tempo” gazetesinde iki sayilik yazi
dizisi halinde yayinlamistir. Mevliit Celebi, “Bir italyan Gazetecinin Kaleminden izmir’in isgali”, Cagdas Tiirkiye
Tarihi Arastirmalari Dergisi, C. 19, Ozel Sayi: izmir’in isgali, 2019, s. 131-154. Fransiz yetkililerin gérgii tanikliklar
ve Fransiz General ve Muttefik Ordulari Dogu Baskomutani Franchet d’Espérey tarafindan gorevlendirilen Yiz-
basi Gilloux tarafindan hazirlanan rapor igin bkz. Bige Siikan, “Fransiz Arsiv Belgelerinde [zmir’in isgali’, Kurtulus
ve Kurulusun Sembol Kenti [zmir Sempozyumu Bildirileri, 26-28 Eyliil 2012, Yay. Haz. Murat Alper Parlak, Atatiirk
Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2015, s. 159-166.

5 17 Mayis'ta Cesme, 21 Mayis'ta Menemen, 25 Mayis'ta Manisa, 27 Mayis'ta Aydin ve Tire isgal edilmistir.
Aydin, 30 Haziran’da Kuva-y1 Milliye birliklerince kurtariimis ancak 3 Temmuz’da yeniden isgale ugramistir. 29
Mayis'ta Ayvalik ve Kasaba (Turgutlu), 1 Haziran’da Odemis, 3 Haziran’da Nazilli, 12 Haziran’da Bergama isgal
edilmis ve 15 Haziran’da Kuva-yi Milliye tarafindan kurtarilsa da 19 Haziran’da tekrar Yunan isgaline girmistir. Je-
aschke,a.g.k, s. 33-44. Yunan askerlerinin Odemig’i isgali sirasinda birkag Musliiman kéyii yakngi hakkinda BOA.
DH. KMS. 52/21. Bergama’nin isgali sirasinda Yunan askerlerinin “en birinci eglence ve meserreti katl-i nifus,
hetk-i namus, nehb-i emvaldir” BOA. DH. KMS. 52/52. Aydin’da yapilan zulim ve tahribata dair bkz. BOA. DH.
KMS. 52/52. Menemen, Nazilli ve Akhisar’daki Yunan tahribati icin bkz. Arsiv Belgelerine Gére Balkanlar’da ve
Anadolu’da Yunan Mezalimi, C. 2, Anadolu’da Yunan Mezalimi, Devlet Arsivleri Genel MudurlGgu, Osmanli Arsivi
Daire Baskanhgi, Ankara, 1996, s. 41-49.

6 Ozkan, a.g.k, s. 102. Jaeschke, a.g.k, s. 37. Laurance Evans, Tiirkiye’nin Parcalanmasi ve ABD Politikasi, 1914-
1924, 2. Baski, Orgiin Yayinevi, istanbul, 2004, s. 176.

7 Aksin, a.g.k, s. 393. “izmir’in isgali Etrafinda Bab-i Ali’nin Protestosu”, Tasvir-i Efkar, 1 Haziran 1335, No. 2741,
s. 1.

8 Jaeschke, a.g.k, s. 51. Mustafa Sabri Bey, “Yunanlilar, izmir ve gevresinde vahset yaratmaktadirlar...” dedikten
sonra Yunanllarin izmir'e génderilmesi kararinin konferans tarafindan verildigi icin “onlar da sorumluluk
altindadirlar” diye eklemistir. Ozkan, a.g.k, s. 103. Gagri Erhan, Greek Occupation of izmir and Adjoining
Territories Report of The Inter Allied Commision of Inquiry (May-September 1919), (SAM Papers, No. 2/99),
Ministry of Foreign Affairs Center of Strategic Research, Ankara, 1999, s. 24.

9 Aksin, a.g.k, s. 478. Tekeli-ilkin, a.g.k, s. 281. Helmreich, a.g.k, s. 126. Smith, a.g.k, s. 137-138. Jaeschke, a.g.k,
s. 52. Mustafa Turan, “istiklal Harbinde Milne Hatti”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. VI, S. 21, Temmuz

1991, s. 568-569.
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lizere izmir'e gelmis ve calismalarina baslamistir.°Gerek istanbul Hikiimeti ve Yunan
makamlarinca gerekse istanbul’daki isgal Kuvvetleri Temsilcileri ile yogun bir haberlesme
trafiginin ardindan “Milne Hatti” olarak bilinen sinir, 7 Ekim’de Paris’teki Yiksek Konsey
tarafindan onaylanmistir. Konferansin onayinin alinmasinin ardindan General Milne, 3
Kasim 1919’da Harbiye Naziri Cemal Pasa’ya hatti resmen teblig etmistir. Verilen notada
Kuva-yi Milliye’'nin belirlenen hattan 3 km. uzaklastiriimasi istenir. Yaklasik 15 km.
derinliginde olan hat Kusadasi-Aydin-Odemis-Kasaba-Manisa-Bergama havalisini icine
almaktadir.’* Konferans bu hatti gizerek Yunan kuvvetlerinin bu hattin disina ¢ikmasini
engellemis olmakla birlikte aslinda Yunan isgaline kalici bir mahiyet de kazandirmis
oluyordu.?

Yunan kuvvetleri genel olarak bu hattin icerisinde kalmis olsalar da Haziran 1920’de
bu hatti asacaklardir. Ocak 1919’da baslayip 28 Haziran 1919’da Versay Antlasmasi’nin
imzalanmasi ile son bulan Paris Baris Konferans’nda Osmanli imparatorlugu’nun gelecegi
masaya yatiriimis olsa da manda yonetimlerinin kurulmasi konusundaki belirsizlik ve Orta
Dogu topraklarinin gelecegine iliskin gorts ayriliklart Osmanli barisinin imzalanmasini
ertelemisti. Bu arada Mondros sonrasinda isgallere karsi baslayan ve Mustafa Kemal
Pasa’nin liderligi ile devam eden direnis her gecen giin gliciine gii¢ katmaktaydi. 28 Ocak
1920’de Misak-1 Milli kararlarinin kabul edilmesine itilaf Devletlerinin tepkisi sert olmus,
istanbul’uisgal etmislerdi. Bu ortamda hem geciken Osmanli barisinin esaslarini belirlemek
hem de Anadolu’da her gecen giin giiclenen Milli Miicadele hareketini bogmak isteyen itilaf
Devletleri 18-26 Nisan 1920’de San Remo Konferansi’nda bir araya gelmislerdir.'® Yapilan
gériismeler neticesinde itilaf Devletleri Sevr’in &n taslagini hazirlayarak, Paris’e ¢agrilan
eski Sadrazam Tevfik Pasa baskanligindaki heyete 11 Mayis 1920’de sunmuslardir. Tevfik
Pasa, cok agir sartlar iceren teklifin kabul edilemez oldugu ifade etmistir. Bunun Uzerine
hem istanbul Hikiimeti’ni antlasmayi kabule mecbur etmek hem de Anadolu hareketini
yok etmek isteyen itilaf Devletleri, Yunan kuvvetlere Milne Hatt’ni asarak Anadolu’nun
iclerine ilerlemesi talimatini vermistir.2* 20 Haziran’dan itibaren Yunan kuvvetleri Bati

10 Jaeschke, General Milne’nin izmir’e gelisini 31 Temmuz olarak vermektedir. Jaeschke, a.g.k, s. 55. Ancak
Osmanli Arsivi'nde yer alan ve “Aydin, Manisa, Denizli Mutasarriflariyla merkeze merbut kaza kaymakamlarina”
hitaben yazilan 6 Agustos 1919 tarihli belgede “Hadisattan mitevellid igtisasatin islahi igin bugiin General Milne
cenaplari izmir'e gelmistir” ifadesine tesadiif edilmektedir. BOA. DH. i. UM. EK. 55/36. General Milne izmir’e
gelmeden 6nce gorevlendirdigi General Henry baskanhgindaki kigilik bir heyet 13 Agustos’ta Soma’ya gelmis
ve gorevlerinin Yunan ordusu tarafindan isgal edilen izmir Sancag ile Ayvalik kazasi sinirinda tarafsiz bir mintika
belirlemek ve go¢ edenlerin yerlerine dénmelerini saglamak oldugunu agiklamistir. Turan, “istiklal Harbinde Mil-
ne Hattr”,s. 568.Kazim Ozalp, Milli Miicadele, 1919-1922, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1971, s. 53-56.
11 Tekeli ve ilkin, a.g.k, s. 282. Turan, a.g.k, s. 569. Jeaschke, a.g.k, s. 68. Smith, a.g.k, s. 138.Serafettin Turan,
Tiirk Devrim Tarihi Il, Ulusal Direnisten Tiirkiye Cumhuriyeti’ne, 2. Basim, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1998, s.228.
BOA. DH. KMS. 52/23veBOA. HR. SYS. 2554/5.

12 Tekeli ve ilkin, a.g.k, s. 286. Michael Llewelyn Smith, Milne’nin konferansa sundugu raporun Tiirklerle
Yunanlilar arasinda aktif bir savags halini ispatladigi degerlendirmesinde bulunmustur. Smith, a.g.k, s. 137.

13 Temugin Faik Ertan, “Sevr ve Lozan Antlagmalari Hakkinda Karsilastirmali Bir Degerlendirme”, Atattirk Yolu
Dergisi, S. 58, Bahar 2016, s. 24. Jaeschke, a.g.k, s. 99. San Remo Konferansi hakkinda ayrintili bilgi icin bkz.
Helmreich, a.g.k, s. 219-233.

14 Jaeschke, a.g.k, s. 103. Tekeli-ilkin, a.g.k, s. 308. Smith, a.g.k, s. 152. Sevr Antlagmasi’'nin imzalanmasina
giden siirecin kisa bir degerlendirmesi igin bkz. Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler,
Yorumlar,1919-1980, C. 1, Ed. Baskin Oran, 7. Baski, iletisim Yayinlari, istanbul, 2003, s. 118-119.
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Anadolu’da Usak ve Afyon istikametine, Dogu Trakya’da ise Edirne’ye dogru ileri harekata
baslamistir.’® Bu slregte Yunan kuvvetleri 30 Haziran 1920’de Balikesir’i isgal etmistir.*®

Balikesir 30 Haziran 1920’den 6 Eylil 1922’ye kadar, iki yildan fazla bir sire, Yunan
isgali altinda kalmistir. Bliylk Taarruz sonrasinda baslayan takip harekati neticesinde Bati
Anadolu’daki son diisman kuvvetleri de 17 Eylil’de Bandirma’yi terk etmistir.” Balikesir
ve ¢evresinde iki yildan fazla bir stire kalan Yunan kuvvetleri, isgal yillari boyunca maddi ve
manevi blyik bir hasara neden olmustur.’® Gerek Yunan birlikleri ve onlarin varligindan
cesaret alarak yeril Rumve Arnavutlardan kurulmus cetelerin faaliyetleri gerekse bolgedeki
Kuva-yi Milliye’nin varligina son vermek ve TBMM’nin otoritesini kirmak icin tertip edilen
Ahmet Anzavur isyani nedeniyle isgal yillarinda bélgenin kaybi oldukca fazla olmustur.®
Ancak buna ragmen Yunan isgal glicleri, verdigi zararlari diinya kamuoyundan ve 6zellikle
Paris Baris Konferansi’ndan gizlemek icin her tiirlii yola basvurmustur. isgal sahasindaki
ahaliden “isgal kuvvetlerinden memnun olduklarina dair birer imzal mazbatay!” zorla
almak suretiyle bu tiir faaliyetlerini gizlemeye calismislardir.2 isgal giiclerinin verdikleri

15 22 Haziran’da Akhisar, 23 Haziran’da Kirkagag, Salihli, Soma, 25 Haziran’da Alasehir, 2 Temmuz’da Kirmasti
ve Karacabey, 3 Temmuz’da Nazilli, 8 Temmuz’da Bursa, 25 Temmuz'da Edirne isgal edilmistir. Jaeschke, a.g.k, s.
108-114. Smith, a.g.k, s. 155-156. Turan, Tirk Devrim Tarihi Il, s. 229. Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudan-
ya’ya Kadar, C. 1, Milli Egitim Bakanligi Yayinlari, istanbul, 1991, s. 157-160. Bati Anadolu 20 Haziran’da baslayan
Yunan ileri harekatinin seyri icin bkz. Tekeli-ilkin, a.g.k, s. 309-321. Ozalp, a.g.k, 134-139.

16 Jaeschke, a.g.k, s. 110. Kazim Ozalp, emrindeki Kuva-yi1 Milliye birlikleri ile Yunan kuvvetlerini Balikesir’in 25
km. glineyindeki Savastepe’de (o zamanki adi Giresun’da) karsilamistir. 29 Haziran’da bagslayan ¢arpismalar bes
saat kadar siirmiis ve 30 Haziran’da Balikesir Yunan kuvvetleri tarafindan isgal edilmistir. Ozalp, a.g.k, 139-141.
17 Jaeschke, son Yunan askerlerinin Anadolu’yu terk ettigi tarih ve yeri 16 Eylul 1922 Cesme olarak verse de
son diisman birlikleri 17 Eyltl 1922’de Bandirma’yi terk etmistir. Zeki Cevik, “Milli Miicadelede Kocaeli Grubu ve
Son Kursun”, Uluslararasi Kara Miirsel Alp ve Kocaeli Tarihi Sempozyumu-Ii, C. Ill, Kocaeli Bliyuksehir Belediyesi
Yayinlari, Kocaeli, 2016, s. 1577 vd.

18 Her seyden 6nce Balikesir’in yerli ahalisi Yunan askerlerinin kot muamelesi nedeniyle evini barkini terke
mecbur olmustur. Kazim Ozalp, isgal sonrasinda Balikesir'i terke mecbur olan ahalinin durumunu su sekilde tasvir
etmektedir: “.. Balikesir ve civarindan ¢ekilen halk da kismen Bandirma’ya gitmis ve bir kismi da Susurluk’tan
Kirmasti (Bugiinki Mustafakemalpasa)-Bursa istikametine hareket etmis bulunuyordu. Temmuzun birinci gini
Karacabey yakinindan gegerken oraya ugradim. Bandirma’dan gelen halk ve memurlarla beraber orada bulunan
pederim ve kiigiik kardesimle goriistiim. Aksam geg vakit Ulubat Koprisiine vardigim vakit burasi bir mahser
halinde idi. Kadin, erkek, ¢ocuk, geng, ihtiyar bircok halk, memurlar, askerler ve Kuva-y1 Milliye efradi k6priiniin
etrafina yayilmis bazilari ates yakiyor, bazilari dolasiyor ve ne yapacaklarini bilmiyorlarmis. Esyasini almadan
evini birakanlar veya esyalarini yolda kaybetmis olanlar hallerinden sikayet ediyorlardi. Bursa’ya dogru yollarina
devam edenlerin hemen hemen hepsi yliriiyerek gidiyorlardi. Bunlarin arasinda gériinen pek az nakil vasitalari,
kagni arabalari veya merkep gibi seylerdi...” Ozalp, a.g.k, s. 142-143. Yunan isgalinin Bati Anadolu’da neden
oldugu gog ve Musliiman gégmenlere resmi makamlar ve Hilal-i Ahmer Cemiyeti'nce yapilan yardimlara iligkin
kapsamli bir calisma igin bkz. Kenan Ozkan, “imparatorluktan Ulus Devlete Gegiste Gé¢lerin Rolii (1918-1923)”,
(Yayinlanmamis Doktora Tezi), Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eskisehir, 2020.

19 Karesi livasi dahilinde meydana gelen olaylara dair Jandarma Alay Kumandanligi tarafindan hazirlanan 13
Nisan 1921 tarihli raporda “Mart’in 19’uncu gecesi lisanlarindan Yunan ve Arnavut olduklarina ihtimal verilen
40 kisilik bir ¢ete tarafindan Génen’in, Saray nahiyesinin Yortan karyesine” gergeklestirilen saldirida ellerindeki
listede yazili isimleri kdylin camisinde toplayip tehdit ve iskence ile 2.000 lira kadar nakdi gasp ettikleri bilgisine
yer verilmistir. BOA. DH. EUM AYS. 53/91. 1. Yunan isgali altindaki Balikesir'in “Kosugayiri mevkiindeki” ziraat
deposuyla Bandirma’da “Pasabayiri Mahallesindeki Tantavizade Hanindaki” tarim arag-gereglerinin zarara
ugratildigi hakkinda Karesi Mutasarrifigindan génderilen 9 Mart 1921 tarihli yazi icin bkz. BOA. DH. i. UM.
20/14. 58. Yunan isgali ve Ahmet Anzavur isyaninin Balikesir, Génen, Bandirma ve ¢evresinde yarattigi tahribat
ve resmi dairelerin ugradigi zarar ve ziyan hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. BOA. DH. . UM. 19/1. 13. 3-4. “Yunan
Ordusunun ileri harekéti esnasinda ahalinin bircok hayvanati asker tarafindan siiriilip Bandirma ve izmir
tarikiyle Atina’ya sevk edildigi ve harekat-1 askeriye dolayisiyla mahsulatin bazi yerlerdehasara ugramis ve isgal
altina alinan devair-i resmiyede bazi hasarat ika edilmis oldugu...” hakkinda bkz. BOA. DH. I. Um. 20/14. 53.3.
Anzavur isyani hakkinda ayrica bkz. Ozalp, a.g.k, s. 108-116. Tansel, a.g.k, s. 120-126. Kenan Esengin, Milli M-
cadelede Ayaklanmalar, 1. Basim, Kum Saati Yayinlari, istanbul, 2006, s. 70-77.

20 Balikesir'in Giresun nahiyesinde (Bugiinkii Savastepe ilgesi) isgal Kuvvetleri Kumandanhginca buraya bagh
kéyler ahalisinden isgalden memnun olduklarina dair belge alinmasi hakkinda bkz. BOA. DH. I. UM. 20/14.
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zarar bununla sinirli kalmamistir. Yunan Ordusu’nun imha edilmesinin ardindan izmir'e
dogru geri cekilen kuvvetler Bati Anadolu’daki kent, kasaba ve koylerde son ve biiyik bir
tahribata neden olmustur. Bu tahribatin tespit edilmesi, buralara yapilacak yardimlarin
planlanmasi agisindan 6nemli oldugu gibi isgal nedeniyle memleketlerine iade edilecek
goécmenlerin iadeleri sirasinda hane ve mesken sikintisinin 6nline geg¢mek icin de
onemlidir. Bu kapsamda gerek TBMM Hukiumeti gerekse Hilal-i Ahmer Cemiyeti bolgede
ciddi calismalar yapmis ve bu g¢alismalar dogrultusunda bdlge halkina yapilacak yardimlar
planlanmistir.2? Yunan tahribati niifus acgisindan da ciddi boyutlara ulagsmistir. Tirk-
Misliman nifus isgal yillarinda ya hayatini kaybetmis ya da gége mecbur olmustur.?? S6z
konusu kitlenin Bati Anadolu’nun bereketli topraklarinda tarim ve hayvancilikla ugrasan
Gretken nifus oldugu gercegi dikkate alindiginda bu tahribatin sonugclari daha gergekgi bir
sekilde degerlendirilebilir. Bu nedenle TBMM Hiikiimeti, vakit kaybetmeden tahribatin
boyutlarini tespit edip, ona gére énlemler almanin yollarini aramistir.

Yukarida da ifade edildigi gibi bu calismada, lretken nifusun yogun olarak yasadigi
ve Yunan isgalinin bliyuk bir tahribata neden oldugu Balikesir ve cevresi (izerinde
durulmustur.

B.Tahribatin Tespiti i¢in Yapilan Calismalar

Yunan Ordusu’nun izmir’e geri cekilis hatti, Bati Anadolu’da kuzey ve giiney hattinda
genis bir sahay! kapsadigindan Yunan tahribatindan payini almamis yer hemen hemen
yoktur.?® Geri gekilis yolu Gzerinde bulunan basta Eskisehir, Kiitahya, Afyon, Usak, Gediz,
Salihli, Ahmetli, Kasaba, Akhisar, Manisa, Balikesir, Bursa, Soma, Bergama, Kirkagac,
Akhisar, Nazilli, Aydin ve nihayet izmir gibi kent ve kasabalarda séz konusu tahribatin
yogunlastigi goriltr.2* Buralardaki resmi-sivil bina ve hanelerin, tarihi yapilarin tahrip
edildigi gériilmektedir. Ozellikle bu is icin “Yunan ihrak taburlari” yani yangin ¢ikarmakla
gorevli birlikler kurulmus ve bunlar ¢ok blyuk bir tahribata neden olmustur.?

21 Ozkan, imparatorluktan Ulus Devlete Gegiste Gé¢lerin Rolii (1918-1923), s. 587.

22 Balikesir, Bandirma, Erdek ve gevresinde Misliman niifusa yonelik imha siyaseti hakkinda bkz. BOA. HR. SYS.
2618/67. BOA. HR. SYS. 2611/2.

23 Yunan tahribatinin tespiti isi daha 1921 senesi icerisinde istanbul Hiikiimeti tarafindan baslatiimigti. Ozellikle
Birinci ve ikinci inénii, Kiitahya-Eskisehir ve Sakarya Muharebeleri sonrasinda yogunlasan Yunan tahribatini tes-
pit icin Muhacirin Muduriyet-i Umumiyesi’ne bagli olarak olusturulan “Tedkik-i Hasarat Komisyonu”, 15 Aralik
1921'de galismalarina baglamistir. Yunan isgali nedeniyle gége mecbur olan muhacirlerin zarari harig olmak tizere
Subat 1922 itibariyle komisyonun tespit ettigi toplam hasar miktari 50 milyon lirayi bulmustur. Bunun igerisinde
21.829.191 lira sadece menkul esya kiymeti olup, gayrimenkul ve hanelerin zarari da ilave edildiginde toplam
miktar 50 milyon liradir. Tedkik-i Hasarat Komisyonu tarafindan hazirlanan cetveller istanbul Hiikiimeti tarafin-
dan Itilaf Devletlerine sunulmustur. “Muhacirlerin Zarar ve Ziyanlar”, Vakit, 14 Kanunievvel 1337, No. 1441, s.
3. “Tedkik-i Hasarat”, Vakit, 15 Kanunievvel 1337, No. 1442, s. 2. “Hasaratin Tespiti”, Vakit, 23 Kanunievvel 1337,
No. 1450, s. 2. “Yunan Tahribati Hakkinda Mihim Rakamlar”, Vakit, 2 Kanunisani 1338, No. 1460, s. 1. “50 Milyon
Lira”, Vakit, 1 Subat 1338, No. 1488, s. 2. Yunan Ordusu ve Rum ceteleri tarafindan isgal sahalarinda yapilan
yagma igin bkz. BOA. HR. HMS. [SO 129/8. BOA. HR. HMS. iSO. 129/9. BOA. HR. SYS. 2618/23. Akhisar ve Gérdes
civarindaki hasar igin bkz. BOA. HR. SYS. 2626/14. Salihli civarindaki tahribat igin bkz. BOA. HR. SYS. 2625/17.
24 “Usak ve Eskisehir'in Zabti Hakkinda Son Malumat”, Hakimiyet-i Milliye, 2 Eylul 1338, No. 596, s. 1. “Gordes
ve Civril'in isgali”, Hakimiyet-i Milliye, 2 Eylil 1338, No. 596, s. 2, “Anavatana Kavusan Karahisar’da Tezahiirat”,
Hakimiyet-i Milliye, 5 Eylil 1338, No. 599, s. 2. “Nazilli ve S6git’iin isgali”, Hakimiyet-i Milliye, Hakimiyet-i
Milliye, 7 Eyliil 1338, No. 601, s. 2. “Sevgili izmir'imizin istirdati”, Hakimiyet-i Milliye, 10 Eylil 1338, No. 604,
s. 2. “Inegdl, Sindirg ve Bigadi¢’in Gaddar Diismandan istirdadi”, Hakimiyet-i Milliye, 10 Eyliil 1338, No. 604, s.
2. “Aydin’in Tahlisi”, Hakimiyet-i Milliye, 11 Eyliil 1338, No. 605, s. 2. “Kahraman Ordumuz Yesil Bursa’'mizi da
Dusmandan Tahlis Etmistir”, Vakit, 12 Eylul 1338, No. 1705, s. 1.

25 “Son Haberler”, Hakimiyet-i Milliye, 10 Eylul 1338, No. 604, s. 2. “Vaziyet-i Harbiye”, Hakimiyet-i Milliye,
12 Eyliil 1338, No. 606, s. 1. “Kurtarilan Memleketlerimizin Bir Panoramasi”, Hakimiyet-i Milliye, 1 Tesrinievvel
1338, No. 622, s. 2. Halide Edip, Yakup Kadri, Falih Rifki ve Mehmet Asim Bey’in yer aldigi bir heyet Bati
Anadolu’da Yunan isgalinden kurtarilan ve tahrip edilmis sahalari igine alan bir seyahate ¢ikmislar, gézlem
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Bati Anadolu’da Yunan tahribatini inceleyen heyette yer alan Mehmet Asim (Us) Bey,
Usak’in 27 Agustos’ta “Yunan Tahrip Taburlar” tarafindan atese verildigini ve 1 Eylil'de
Esme’nin yakildigi bilgisini vermistir. 4 Eylul’de Alasehir, 5 Eylil'de Salihli ve Turgutlu,
6 Eylul’de Manisa yakilmistir.?® Yunan Ordusu’nun neden oldugu yangin nedeniyle, 17
bin civarinda hanenin bulundugu Manisa’da geriye bin hane kalmis ve 140 bin nifus
meskensiz kalmistir.2” 2.400 haneden olusan Salihli’de geriye istasyon binasi ile etrafindaki
birka¢ hane kalmis, Esme kazasi ile 28 koyli tamamen yakilmistir.?® Mehmet Asim Bey bu
manzara karsisinda yaklasan tehlikeye dikkat ¢ekmistir:

“.. Evleri, barklari ve hayvanlarina istinatgdh teskil eden biitiin servetleri yandiktan
sonra ancak canlarini kurtarabilen binlerce hatta yiiz binlerce insan, ¢irilgiplak meydanda
kalmistir. Bu zavalli vatandaslarimiz aghk ihtiyacina karsi, birka¢ haftalik zahireden ve
oliim, sefalet tehditleriyle yaklasan kisa karsi birer yorgandan bile mahrum bulunmaktadir.
Eder Yunan ordularini Akdeniz’e dékerek harbi kazanan ve tahlis edilen yerlerde Yunan
yanginindan kurtulan yerler siiratle davranilarak yersiz, yurtsuz ve iasesiz vatandaslarimiza,
dindaslarimiza yardim etmezlerse kendilerini kurtarmak kabil olmayacaktir...”?.

“Hakimiyet-i Milliye”nin verdigi rakamlara gore Bursa vilayet merkezinde 1.238,
Mudanya’da 142, Orhangazi’de 555, Karacabey’de 7.158 olmak lizere toplamda 15.977
hane Yunan Ordusu tarafindan yakilmistir.®® Aydin kaza merkezinde 16.462 hane
yakilmistir. Kosk’te 340, Umurlu’da 700, Germencik’te 2.600, Karapinar’da 200, Nazilli'de
6.828, Soke’de 1.148 ev atese verilmistir.?!

Kurtulus haberleri ile Yunan Ordusu’nun neden oldugu tahribat haberleri birbirine
karismis, bir yanda sevin¢ bir yanda da endise ve (zintliniin yasanmasina neden
olmustur. Bu durum, meclis gérismelerinde mebuslarin sézlerine yansimistir. Bursa
mebusu Muhiddin Baha ve arkadaslari, Yunan Ordusu tarafindan cikarilan yanginlarin
ve yapilan tahribatin protesto edilmesi icin meclise teklifte bulunmuslardir.3? Kitahya
mebusu Besim Atalay’in Usak’taki tahribata dair “Namussuzlar ancak yerlerde kiil,
yureklerde kin birakmislardir” ifadelerini tasiyan 17 Eylul tarihli mektubu 20 Eylul'de
mecliste okunmustur.?® Yanan ve tahrip edilen yerlerin yeniden imar ve tamiri igin vakit
gecirmeden calismalara baslamak adina TBMM’nin 6ncelikle yapmasi gereken tahribati
tespit etmek olmustur. Bu maksatla mebuslarin teklifte bulundugu goralmustar. 11

ve tanikliklarini kaleme aldiklari bir rapor 1922 yil igerisinde yayinlanmistir. Raporda mezalime ugrayanlarin
hikayeleri, mektuplar, Yunan Ordusu ve resmi makamlarinin mezalim ve tahribattaki roliine dair 6nemli bilgiler
mevcuttur. Halide Edip, Yakup Kadri, Falih Rifki, Mehmet Asim, Izmirden Bursa’ya, Aksam-Tesebbiis Matbaasi,
Dersaadet, 1338.

26 [zmir’den Bursa’ya, s. 129.

27 Bu nedenle “Vakit” gazetesi Hilal-i Ahmer’i acil olarak yardima ¢agirmistir. “Saruhan Dahilinde ihtiyag”, Vakit,
4 Tesrinievvel 1338, No. 1727, s. 3.

28 “Anadolu’nun Agilan Blyuk Yarasi”, Hakimiyet-i Milliye, 3 Tesrinievvel 1338, No. 624, s. 4.

29 Mehmet Asim, “Harap Olan Yerler ve Buralarin Tamiri”, Vakit, 16 Tesrinievvel 1338, No. 1739, s. 2.

30 “Bursa’da Tahribat Miktar”, Hakimiyet-i Milliye, 23 Tesrinievvel 1338, No. 641, s. 3.

31 “Aydin’da Yakilan Evler”, Vakit, 25 Tesrinievvel 1338, No. 1748, s. 2.

32 Muhiddin Baha Bey konusmasinda disman isgalinden kurtarilan sahalarda harap olmus kuliibelerden, ag
susuz kalmis vatandaslardan baska bir sey bulunmadigindan bahisle, tahribat edilen binalar arasinda Bursa’daki
Yesil Camii’nin bulunduguna dikkat ¢gekmis ve Yunan Hikiimeti nezdinde protestodan ziyade butiin medeniyet
dniinde bir protestonun gergeklestirilmesini istemistir. TBMMZC, Devre 1, C. 22, i¢tima Senesi 3, 98. i¢tima, 7
Eylil 1338, s. 553-554.

33 Yunan Ordusu’nun Usak’tan gekilirken sehit ettigi insanlar arasinda Besim Atalay’in annesi ve kiz kardesi de
bulunmaktadir. TBMMZC, Devre 1, ictima Senesi 3, C. 23, 105. igtima, 20 Eyliil 1338, s. 108. Usak merkezinde
tahrip edilen ev miktar1 1.785, diikkan miktari ise 634’tur. 16 adet de cami yakilmistir. “Usak’ta 13.480 Kardesi-
miz Sehit Edilmistir”, Hakimiyet-i Milliye, 29 Eylul 1338, No. 621, s. 1. “Usak’taki Mezalim”, Vakit, 13 Tesrinievvel

1338, No. 1736, s. 2.
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Eylil’de Burdur mebusu ismail Suphi Bey ve arkadaslarinin sundugu bes maddelik teklifte
dismanin tahrip ettigi yerlerin tamiri, muhacirlerin iskani ve iasesi, terk edilmis mallarin
muhafazasi, asayisin teminiile maliveiktisadiyapinin biran édnce kurulmasiigin enclimenler
olusturulmasi istenmistir.3* Yapilan tartismalarin ardindan teklif kabul edilerek hikimete
havale edilmis ve 14 Eylil’deki icra Vekilleri Heyeti toplantisinda Adliye, Dahiliye ve
Sihhiye ve Muavenat-i ictimaiye Vekillerinden olusan “Memalik-i Miistahlasa Enciimen-i
Mahsusu”nun kurulmasi kararlastiriimis ve bu encliimene bagl olarak “Muavenat-i
ictimaiye Komisyonlari” olusturulmustur.?® 21 Eyliil 1922 tarihli kararname ile Muavenat-i
ictimaiye Komisyonlarinin teskil ve vazifelerine dair bir talimatnamenin hazirlanmasi
kararlastirilmistir.3® Yapilan calismalarin ardindan 19 Ekim 1922 tarihli “istirdat Olunan
Mahallerde Tamirat icrasi icin Muavenat-i ictimaiye Komisyonlarinin Suret-i Teskil ve
Vezaifine Ait Talimatname” hazirlanmistir.®” 24 maddeden olusan talimatnamenin
birinci maddesinde dismandan kurtarilan vilayet, liva ve kaza merkezlerinde muhtag
kimselere ait bulunan meskenlerin tamiri ve yeniden insasi i¢in birer Muavenat-i ictimaiye
Komisyonu’nun kuruldugu ifade edilmis, komisyonlarin dogrudan Sihhiye ve Muavenat-i
ictimaiye Vekaleti’'ne bagh oldugu belirtilmistir. Komisyonlara, o birimin en biyiik miilki
amiri baskanlik edecek, Uyeleri arasinda Muhasebeci ya da Mal Mudiri, Ahz-1 Asker
Subesi Reisi, Sthhiye Mudiri veya Hikiimet Tabibi, Belediye Reisi, Nafia ya da Belediye
Muhendisi ile bu Uyelerin yerli ahaliden segecegi Ug¢ kisi bulunacaktir. Talimatnamenin
“Vezaif” bashgl altinda komisyonlarin “disman tarafindan tahrip edilen mahallerde
muhtac-1 muavenet bulunanlarin” hanelerini tamir veya yeniden kendilerine hane ve
baraka insasi ve yakilmis kdylerin yeniden kurulmasiyla gorevli oldugu ifadesine yer
verilmistir. Resmi dairelerle, maddi gilicii yeniden hane insasina yeterli olan sahislarin
sorumlulugu komisyonlara ait degildir.

Bati Anadolu’nun Yunan isgalinden kurtarilmasinin ardindan hasar ve tahribatin
tespit edilip gerekli planlar dahilinde ahaliye yardim edilmesi icin kurulan Muavenat-i
ictimaiye Komisyonlarinin disinda bu maksatla calisan bir diger kurulus Hilal-i Ahmer
Cemiyeti olmustur. Yunan isgalinden kurtarilan sahalarin yeniden imar ve insasinda
hikimetin Hilal-i Ahmer Cemiyeti’ni davet ettigi goralir. 6 Eyltl 1922 tarihli kararnamede
dismanin cekilme glzergahi Gzerinde yarattig1 tahribat nedeniyle yaralarin bir an dnce
sarilmasi icin hikiimetin ve halkin derhal “lazima-yi sefkat ve muaveneti azami derecede
ifa eylemesinin” gerekli oldugu ifade edildikten sonra bu maksatla her tarafta teskilati
bulunan Hilal-i Ahmer’in yardimda bulunmasi talep edilmistir.®® Zaten Kurtulus Savasi
boyunca gerek isgal edilen sahalari terk eden muhacirlere gerekse cephe gerisinde
askerlere her firsatta yardim eli uzatan Hilal-i Ahmer Cemiyeti, Blylk Taarruz sonrasinda
da hikimetin daveti Gzerine calismalarina baslamistir.3® Bu kapsamda Hilal-i Ahmer

34 TBMMZC, Devre 1, C. 22, ictima Senesi 3, 100. i¢tima, 11 Eyliil 1338, s. 609.

35 CA. 30. 18. 1. 1. 5. 28. 13. Memalik-i Mustahlasa Encimen-i Mahsusu’nun kurulmasinin ardindan 18 Eylul
1922 tarihli ve altt maddelik talimatname ile Muavenat-i ictimaiye Komisyonlarinin faaliyetlerini yakindan takip
ve teftis etmek iizere Bursa, izmir, Balikesir ve Kiitahya'dan ibaret dért bélgede “Murakabe Heyetleri” meydana
getirilmistir. CA. 30. 18. 1. 1. 5. 28. 18.

36 CA.30.18.1.1.5.29.7.

37 “Tegkilat”, “Vezaif”, “Muamelat”, “insaat” ve “Mevad-1 Muhtelife” olmak iizere beg béliimden olusan talimat-
name igin bkz. CA. 30. 10. 5. 30. 37/6-10. “Tahrip Olunan Mesakinin ihyas”, Hakimiyet-i Milliye, 23 Tegrinievvel
1338, No. 641, s. 2. Talimatnamenin hazirlanis siirecine iliskin ayrintili bilgi icin bkz. Ozkan, imparatorluktan Ulus
Devlete Gegiste Goglerin Roli, s. 611-615.

38 icra Vekilleri Heyeti Reisi Rauf Bey’in CA. 30. 18. 1. 1. 5. 58. 1 ve CA. 272. 12. 39. 38. 11/4. “istanbul Halki
Harap Olan Memleketler Ahalisine Muavenete Devam Ediyor”, Osmanli Hilal-i Ahmer Mecmuasi, 15 Eylul 1338,
No. 13, s. 299. “Hilal-i Ahmer’in Faaliyeti”, Vakit, 11 Eylul 1338, No. 1704, s. 3.

39 Hilal-i Ahmer Cemiyeti, isgal nedeniyle memleketlerini terke mecbur olan Misliman muhacirlere yardim igin
“Imdat-1 Sihhiye Heyeti” adiyla bilinen yardim heyetleri meydana getirmistir. Bunlar muhacirlere saglik hizmeti
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Cemiyeti'nin Yunan Ordusu’nun geri gekilisi esnasinda neden oldugu tahribatin tamiri
hususunda “Vilayat-1 Mistahlasa imdat Heyetleri” olusturmak suretiyle yardima kostugu
goriilir. Bunlar Dokuzuncu Usak-Afyonkarahisar imdat Heyeti, Onuncu Bilecik-Eskisehir
imdat Heyeti, On Birinci Aydin-Séke imdat Heyeti, On ikinci izmir-Manisa imdat Heyeti
ve On Uciincii Balikesir-Bursa imdat Heyeti olmak iizere bes adettir.®> Gerek TBMM
tarafindan kurulan Muavenat-i ictimaiye Komisyonlari gerekse Hilal-i Ahmer’in viicuda
getirdigi “Vilayat-1 Miistahlasa imdat Heyetleri” isgalden kurtarilmis sahalara yapilacak
yardimlarin saglkli bir planlama sonrasinda daha da faydali olmasi icin tahribatin tespiti
isine de 6nem vermislerdir.

Devlet Arsivleri Baskanligi Cumhuriyet Arsivi ve Kizilay Arsivi‘'ndeki belgeler
incelendiginde bu konuda hazirlanmis resmi istatistiklere ulasmak mimkindr.
Muavenat-1 ictimaiye Komisyonlarinin calismalari neticesinde genel itibariyle Bati
Anadolu’daki Yunan tahribati su sekildedir:**

Vilayet/Liva Tamamen tahrip | Kismen tahrip | Tamamen yanan Tam?men Toplam hane

Lo .. . tahrip olan k

ismi olan kayler olan kdyler haneler miktari
haneler

izmir Vilayeti 66 87 3.541 1.453 4.994

Bursa Vilayeti 28 37 8.560 - 8.560

Aydin Livasi 8 96 10.292 - 10.292

Ertugrul Livasi 14 99 5.834 425 6.259

Eskisehir Livasi 105 87 4.790 250 5.040

izmit Livasi 30 13 6.383 816 7.199

Balikesir Livasi 21 41 2.994 319 3.313

Kfalelsultanlye ) 2 25 } 25

Livasi

Kgrahlsar|§ark| 2 ) 56 } 56

Livasi

Kitahya Livasi 66 42 9.902 949 10.851

Toplam 340 576 54.377 4.212 56.591

Muavenat-1 igtimaiye Komisyonlarinin ¢alismalari neticesinde hazirlanan bu
istatistikte Manisa disinda, Bati Anadolu vilayet ve livalarindaki Yunan tahribati gozler
dniine serilmistir. Bu genis sahayi Canakkale, Balikesir, Bursa, Bilecik, izmit ve Eskisehir’i
icine alacak kuzey; izmir, Aydin, Kiitahya ve Afyon’u igine alacak sekilde giiney olarak ikiye
bolersek yanan ve tahrip olan hane miktari dikkate alindiginda kuzeyde kalan kesimlerin
daha fazla tahribata maruz kaldigi gorilir. Kuzeyde 39.396, glineyde 26.193 hane yakilmis
ve tahrip edilmistir.

yani sira, gida ve giindelik hayatlarini stirdirmek igin gerekli malzeme yardiminda bulunmustur. Bu heyetlerin
faaliyetleri icraat raporlarinda ayrintili bir sekilde verilmistir. Osmanlidan Cumhuriyete Hilal-i Ahmer lcraat Ra-
porlari 1914-1928, Yay. Haz. Murat Ulugtekin, M. Giil Ulugtekin, Tirk Kizilayl, Ankara, 2013. Ayrica bkz. Ozkan,
imparatorluktan Ulus Devlete Gegiste Gé¢lerin Rolii, s. 295 vd. Hilal-i Ahmer’in cephelerdeki yardim faaliyetleri
icin bkz. Milli Miicadelede Hilal-i Ahmer, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Teskilinden Sakarya Zaferi’ne Kadar
icraat Raporu, 23 Nisan 1920-13 Eyliil 1921, Haz. ismail Hacifettahoglu, 2. Baski, Tiirk Kizilayi, Ankara, 2007.

40 Osmanlidan Cumhuriyete Hilal-i Ahmer Icraat Raporlar 1914-1928, s. 155-161. Ozkan, Imparatorluktan Ulus

Devlete Gegiste Goglerin Roli, s. 693-705.

41 CA. 30. 10. 5. 30. 37/19.
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C. Balikesir’deki Tahribatin Boyutlari

Muavenat-1 ictimaiye Komisyonlarinin calismalarina gére Balikesir'deki tahribatin
boyutlarina daha ayrintili bakmak mimkiindur:#

Kaza ismi Tamamerl Kismen } Tamamen 5;:;:: To'plam hane
yakilan koyler yakilan kdyler | yakilan haneler haneler miktan
Merkez kazasi 2 10 97 - 97
Erdek 1 7 1.070 - 1.070
Edremit - 3 62 - 62
Ayvalik - - - - -
Bandirma 8 2 1.084 - 1.084
Balya - 1 14 - 14
Burhaniye 1 8 100 54 154
Sindirgi 4 4 379 265 644
Gonen 5 6 188 - 188
Toplam 21 41 2.994 319 3.313

Verilen resmi rakamlara gore Balikesir merkez kazasi ile diger kazalarinda kismen ya
da tamamen yakilmis kdy miktari 62’dir. En fazla kdy tahribati merkez kazada yasanmakla
birlikte bunu Gonen, Bandirma ve Burhaniye takip etmistir. Balikesir'de kismen ve
tamamen yakilan toplam hane miktari ise 3.313’tir. En fazla hane tahribati yasayan kaza
1.084 hane ile Bandirma olmustur. Onu 1.070 hane ile Erdek, 644 hane ile Sindirgi ve 188
hane ile Gonen izlemektedir. Balikesir merkezinde tahrip olan hane miktari ise 97’dir.

Muavenat-1 ictimaiye Komisyonlarinin calismalari neticesinde hazirlanan bu
istatistikler, Hilal-i Ahmer Cemiyeti tarafindan gonderilen Vilayat-1 Mistahlasa
Heyetlerinin galismalarina yon vermek igin Cemiyetle de paylasilmistir. Ankara’daki
Hilal-i Ahmer Murahhasligi tarafindan istanbul’daki Hilal-i Ahmer Cemiyeti Merkez-i
Umumiyesi’ne gonderilen 6 Mart 1923 tarihli yazidan Hiikimet ile Cemiyet arasinda bu
yonde bilgi alisverisinin yasandigi anlasilmaktadir.*® Yunan tahribatina ugrayan koylerin
isimleri ve hane miktari hakkinda “kati ve resmi malumat” icin Dahiliye Vekaleti nezdinde
tesebbislerin oldugu ve bunun sonucunda Bati Anadolu, “istiladan evvel mevcut bilumum
mebani ile diisman tarafindan ihrak ve tahrip olunan koylerin isimleri ile mebani adedi ve

42 CA. 30. 10. 5. 30. 37/20.

43 Trablusgarp, Balkan ve Birinci Dinya Savasinda buyiik hizmetleri gorilmus Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nin
faaliyetleri TBMM'nin Ankara’da agildigi sirada Anadolu’da devam etmekteydi. Bu kapsamda Trabzon, Aksaray,
Nazilli ve Alasehir olmak tizere Hilal-i Ahmer imdat Heyetlerinin caligmalari &énemlidir. Milli Miicadelede
Hilal-i Ahmer, s. 33. Yahya Halit, “Hilal-i Ahmer’in Hizmetleri”, Vakit, 3 Mayis 1337, No. 1222, s. 1-2. 16 Mart
1920’de istanbul’'un resmen isgali (izerine Cemiyetin merkez binasina itilaf Devletleri tarafindan el koyulmus,
Cemiyetin Genel Sekreteri Doktor Adnan (Adivar) Bey, esi Halide Edip Hanimla Anadolu’ya ge¢mistir. istanbul’un
isgali sonucunda Anadolu’daki Hilal-i Ahmer tegskilati ile Merkezin temasi kesilmistir. Doktor Adnan Bey’in
TBMM'nin kurdugu ilk hiikimette Sihhiye ve Muavenat-i ictimaiye Vekili olmasi Hilal-i Ahmer’in Anadolu’daki
tegkilatlanmasinin gelecegi agisindan énemli bir gelisme olmustur. Doktor Adnan Bey, Istanbul’daki Genel
Merkezden bagimsiz bir sekilde, o tarihlerde Eskisehir’de gorevli olarak bulunan, Cemiyetin bir diger nemli ismi
ismail Besim Pasa ile temasa gegmis ve bunun sonucunda Ekim 1920’de ismail Besim Pasa, Doktor Adnan, Omer
Lutfu ve Esat Pasa’dan olusan “Hilal-i Ahmer Ankara Murahhashgl” teskil edilmistir. Eskisehir’deki teskilat derhal
Ankara’ya nakledilmis, Anadolu’daki tiim heyet ve teskilatlar Ankara Murahhasligi'na baglanmistir. isgal altindaki
istanbul’da bulunan Genel Merkez de Anadolu’daki bu yeni yapilanmaya karsi olumsuz bir tavir takinmamig ve
4 Kasim 1921 tarihli kararla Ankara Murahhashg’'nin yetkilerini artirmistir. Milli Miicadelede Hilal-i Ahmer, s.
16-17, 34-35. Ozkan, imparatorluktan Ulus Devlete Gegiste Géglerin Roli, s. 569-571.
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elyevm baki kalanlarin da kaydinin oldugu” haritalarin gonderildigi bilgisi verilmistir.** S6z
konusu Vekaletten, Hilal-i Ahmer Cemiyeti Ankara Murahhasligi’'na génderilen belgeler,
isgal 6ncesi niifus ve mevcut niifusun yani sira tahrip edilmis hane miktarlari, insaat igin
gerekli malzeme cinsi ve miktarinin yani sira ihtiyag duyulan tibbi malzeme miktarlarina
kadar ¢ok daha ayrintili bilgi icermektedir. Ayrica her bir kazaya ait kdyler ve bu koylerde
tahrip olmus hane miktarlarinin belirtildigi haritalar da Dahiliye Vekaleti tarafindan
gonderilen belgeler arasinda yer almaktadir.

Kizilay Arsiv belgelerine gore Balikesir merkez livasinda Yunan isgalinden 6nceki niifus
147.095’tir. isgalden sonraki niifus ise 141.998 olup bunun 69.299’u erkek, 72.599'u da
kadindir. Merkeze bagli koylerde isgal ncesinde niifus miktari 3.405 kisidir. Bunun 1.592’si
erkek, 1.813’l de kadindir. Yine merkeze bagh koylerde isgal 6ncesinde mevcut mesken
miktari 684 iken, isgalden sonra bu sayl 587’ye dliismustir.**Haritada yakilan koyler ve
hane miktari su sekilde gosterilmistir: Topalak 22 (tamamen yakilmistir), Okcularyeri 1,
Adali 1, Kargin 1, Yukari Devrek 44 (Tamamen yakilmistir. Buglinkii Yukari Camli Kéyd.),
Bagcilar 5 hane.*

Bandirma’da Yunan isgalinden evvelki toplam niifus 58.000’dir. Bunun 22.878'i erkek,
23.479’u kadin ve 11.643’U gocuklardan ibarettir. Yunan isgali sonrasinda Bandirma’nin
nifusu 41.297’ye dismistiir. Bu miktarin 16.197’si erkek, 16.876’si kadin, 8.224’0 ise
cocuktur. Bandirma’da Yunan isgalinden 6nceki mesken miktari 3.949 iken bu sayi isgal
sonrasinda 1.536’ya dismustir. BlylUk bir tahribatin yasandigi Bandirma’da, acikta
kalan 4.900 niifusun iktisad? durumu evlerini yeniden insaya misait degildir.*” Haritada
gosterildigine gore Bandirma merkezi ile ¢cevre kdylerde tahrip olan mesken miktarlari su
sekildedir: Bandirma’da 597, Kayacik’ta (Bugtin Bandirma merkezinde yer alan Kayacik
Mahallesidir.) 55, Dilbeyi’'nde (Bugiinkii Debleke) 132, Omerkdy’de (Bugiinkii Omerli
Koéyu) 97, Yeniziraatli'de 46, Eskiziraatli’de 24, Akgapinar'da 132, Kdseveysel’de 20,
Ergili"de 66 ve bugiin Manyas’a bagli Kepekler Kéylinde 15 olmak lzere toplamda 1.184
hane tahrip edilmistir.** Muavenat-i igtimaiye Komisyonu’nun hazirladigi istatistikte ise
Bandirma’da tahrip olan toplam hane miktari 1.184 olarak verilmistir.*

Edremit’te isgalden 6nceki nlfus 43.265’tir. Yunan Ordusu’nun ¢ekilmesinden sonra
Edremit nufusu ise 33.549’dur. Bunun 16.478'i erkek, 17.071’i de kadindir. Edremit’te

44 TKA. 1323/59.

45 TKA. 1323/59. 29.

46 Bkz. Harita 1. TKA. 1323/59. 30. Dikkat edilecek olursa Hilal-i Ahmer’in verdigi bilgiler ile Muavenat-i igtimaiye
Komisyonlari tarafindan hazirlanan istatistikte Balikesir merkez livaya bagl koylerde tahrip edilen hanelere
iliskin verilmis sayilar birbirini tutmaktadir. Her ikisinde de bu sayi 97 olarak verilmistir. CA. 30. 10. 5. 30. 37/20.
47 TKA. 1323/59. 37. “Vakit” gazetesinde Bandirma’daki tahribata dair verilen bilgiler ise resmi rakamlara kiyasla
oldukga farklidir. Ancak bu sayilarin gayriresmi ve isgalden hemen sonra, tahribata dair kapsamli bir ¢alisma ya-
piimadan verilmis olmasi hususu gézden kagirilmamalidir. Bundan daha da 6nemlisi gazetenin verdigi rakamlarin
Bandirma sehir merkezi ile sinirli olmasi ihtimali daha kuvvetlidir. Bu ihtimali kuvvetlendiren ifade ise istatistikler
arasinda yangindan zarar goren magaza miktarindan da bahsediliyor olmasidir. Gazeteye gére Yunan Ordusu-
nun neden oldugu yangidan 6nce Bandirma’da 4.500'U Gayrimuslim olmak tizere 21.700 nifus mevcutken bu
sayl, 9.568’e dugsmustir. Yangindan zarar géren Musliman niifus 4.131’dir. Mislimanlara ait 827 hane ile 1.100
magaza ve diikkan, 8 cami ve tiim okullar ile Gayrimuslimlere ait 850 hane ve 5 kilise tamamen yanmigtir. “Ban-
dirma Nasil Yandi?”, Vakit, 9 Tesrinievvel 1338, No. 1732, s. 2. 21 Eylil 1922 tarihinde Bandirma’dan Dahiliye
Nezareti’ne gekilen telgrafta dusmanin “Bandirma’nin onda dokuzunu ve simdilik tahkik edilebilen kurayi tahrik
ettigi” bilgisi verildikten sonra Bandirma ve gevresinde agikta kalan nifus miktarinin 20 bin civarinda oldugu
ifade edilmistir. CA. 272. 11. 16. 62. 11/3

48 Bkz. Harita 2. TKA. 1323/59. 36. Hilal-i Ahmer verilerinde Bandirma ve cevresinde tahribata ugrayan mesken
miktari 1.169 olarak verilirken Muavenat-1 ictimaiye Komisyonu’nun verilerine gére bu miktar 1.084 hanedir. CA.
30. 10. 5. 30. 37/20.

49 CA. 30. 10. 5. 30. 37/20.
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Yunan isgali 6ncesinde mevcut mesken miktari 147 iken, isgal sonrasinda bu sayi 23’e
dismdstlr. Yangindan zarar goren evlerini tamire gilici yetmeyen nifus miktari ise
598’dir.>® Edremit’te tahribata ugrayan koyler ile hane miktari su sekildedir: Gimusler'de
(Bugiin Canakkale’nin Yenice ilcesine baglidir.) 19, Umurlar'da (Bugiin Canakkale’nin
Yenice ilcesine bagldir.) 18, Sameteli’de (Bugiin Canakkale’nin Yenice ilgesine baglidir.)
15, Karaaydin’da (Tamamen yakilmistir. Bugiin Canakkale’nin Yenice ilgesine baglidir.) 43,
Glindogdu’da (Tamamen yakilmistir.) 39 olmak lizere toplam 134 hane tahrip edilmistir.>!
Muavenat-I ictimaiye Komisyonu verilerinde ise Edremit’te tahribata ugramis mesken
miktarini 62 olarak gosterilmistir.>? Blylk ihtimalle bu sayr Edremit merkezinde tahrip
edilmis hane miktarini géstermektedir.

Yunanisgaline girmeden 6nce Erdek’te 43.192 niifus mevcutken bu sayiisgal sonrasinda
11.936’ya dismdistiir. Bunun 4.748'i erkek, 4.626'si kadin ve 2.562’si cocuktur. isgal
oncesinde Erdek’te 7.330 mesken mevcutken, Yunan Ordusu’nun geri ¢ekilirken yarattigi
tahribat neticesinde geriye kalan mesken miktari 6.168’dir. Meskensiz kalan ve evlerini
tamir ve insaya gucl olmayan nufus miktari ise 118’dir.>® Erdek’te Yunan tahribatina
maruz kalan koy sayisi 8’dir. S6z konusu kdylerde tahrip olan hane miktari ise toplamda
1.064’tlr. Buna gore Kilefli’"de 78, Araplar’da 58, Konia’da (Buglinkii Ocaklar Koy) 268,
Hidirl’da(Bugtinkii Hidirkdy)21, Fat’'da (BuginkUTuran Koyi) 198, Herek’te (Buginki
ilhankdy) 209, Seytan’da (Bugiinkii Ormanli Kéyii) 127 ve Drakonda (Bugiinkii Doganlar
Koyii) 105 hane tahribata ugramistir.3* Muavenat-1 ictimaiye Komisyonu verilerine gére
Erdek’te tahrip olan koy sayisi 8, mesken sayisi ise 1.070"tir.>®

Burhaniye’de Yunan isgalinden evvel toplam niifus 23.200°dir. Bunun 12.237’si erkek,
10.963’ kadindir. Yunan Ordusu’nun g¢ekilmesinin ardindan niifus 22.769’dur. Bu miktar
icerisinde 11.469 erkek, 11.300 kadin bulunmaktadir. Yunan isgali dncesinde Burhaniye’de
6.014 mesken mevcutken, Yunan Ordusu’nun yarattig tahribat neticesinde geriye 5.815
mesken kalmistir.>® Burhaniye’de 9 koy yerlesimi Yunan tahribatina maruz kalmis ve
toplamda 155 mesken tahrip olmustur. Bunlarin dagilimi su sekildedir: Kurucaoluk’ta 22,
Kirtik'ta 14, Damlali’da 13, Gomeg'te 26, Yaykdyii’'nde 13, Keremkoy'de 16, Haciosman’da
10, Ballica’da (Buguinkt Tifillar Kéyl) 9 ve Murateli’'nde (Tamamen tahrip edilmistir.)
32 hanedir.” Muavenat-i igtimaiye Komisyonu tarafindan hazirlanan istatistikte de
Burhaniye’de 9 koyde tahrip edilmis mesken miktari toplam 154 olarak gosterilmistir.®

Yunan isgalinin Gonen’de vyarattigi tahribatin boyutlari da istatistiklerde
gorilebilmektedir. Yunan isgali 6ncesinde Gonen merkezinde nifus miktari 40.729'dur.
isgal sonrasinda tespit edilen niifus 38.457 kisidir. Bunun 15.502’si erkek, 15.950’si
kadin ve 7.505’i cocuktur. Gonen’e bagh koylerin isgal 6ncesi niifusu 5.726 iken, isgal
sonrasinda bu niifus 5.321 olarak tespit edilmistir. isgalden evvel mesken miktari

50 TKA. 1323/59. 39.

51 Bkz. Harita 3. TKA. 1323/59. 38. S6z konusu haritada Glindogdu Kéyu, Karaaydin’in hemen giineybatisin-
da gosterilmistir. Glinimlizde Karaaydin ya da bagka bir isimle Glindogdu Koyu’nlin giineybatisinda herhangi
bir yerlesim yeri bulunmamaktadir. Glindogdu K8y giinimiizde Canakkale’nin Yenice ilcesine baghdir. Ancak
koy, Karaaydin’in giineybatisinda degil tam tersi yonde kuzeydogusunda, Balikesir-Canakkale yolu tizerinde
bulunmaktadir. Bkz. https://www.google.com/maps/place/ (Erisim Tarihi: 12.02.2020).

52 CA. 30. 10. 5. 30. 37/20.

53 TKA. 1323/59. 56.

54 Bkz. Harita 4. TKA. 1323/59. 55.

55 CA. 30. 10. 5. 30. 37/20.

56 TKA. 1323/59. 30.

57 Bkz. Harita 5. TKA. 1323/59. 28.

58 CA. 30. 10. 5. 30. 37/20.
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1.241’dir. Yangin ve tahribat neticesinde mesken sayisi 1.065’e dismistir.® Génen’e
dahil olan 10 kéyde yanan hane miktari toplamda 185’tir. Kumkdyi’nde 2, Ortaoba’da 25,
Ilicaoba’da (Tamamen yanmistir) 20, Karasukabaklar’da 20, Karasugam’da 25, Sarikoy’de
6, Eriklioba’da (Bugtinkii Cakmak K&yi) 28, Gaybular’da 35, Kiipgikti’da 20 ve Yortan’da
(Bugiinkii Bostanci Kéyii) 4 hane yanmistir.® Muavenat-I ictimaiye Komisyonu verilerine
gbre yanan hane miktari ise 188’dir.*

Balya’da Yunan isgali 8ncesinde niifus miktari 31.131’dir. isgalden sonra tespit edilen
nifus 23.882 olup; bunun 7.000’i erkek, 8.500°U kadin ve 8.382’si de ¢ocuktur. Koyler
de dahil olmak lizere mesken miktari isgal dncesinde 734 olup, bu sayl Yunan tahribati
neticesinde 620’ye dismustir.? Yunan Ordusu’nun Balya’ya bagh 8 koyde tahribat
yarattigl ve toplamda 111 haneyi yakarak tahrip ettigi gorilmektedir. Kavakcedit'te
(Buglinkli Yenikavak Koyl) 2, llica’da 3, Soébucealan’da 1, Koyuneri'nde 4, Sogit’te 2,
Findikl’da 82, Kizildam’da 14, Mancilik’ta 3’tiir.®* Muavenat-i ictimaiye Komisyonu ise
Balya’daki tahrip edilmis mesken miktarini 114 olarak vermistir.®*

Dursunbey’de Yunan isgali 6ncesinde niifus 16.640'tir. isgal sonrasinda bu niifus
7.927 erkek, 8.617 kadin olmak lzere 16.444 olarak tespit edilmistir.> Dursunbey’in
yalniz 3 koyilinde tahribat yasanmistir. Osmaniye’de 10, Refahiye’de (Bugiinki Alagam
Koyu) 10 ve Camkoy’de ise 9 olmak lzere toplamda 29 hane tahrip olmustur. Bu tahribat
neticesinde s6z konusu 3 kdyde isgalden dnce 130 hane mevcutken isgal sonrasinda 101
hane kalmistir.%® Hilal-i Ahmer Cemiyeti'ne ait belgelerde Dursunbey’e iliskin bilgilere
tesadiif edilirken Muavenat-i igtimaiye Komisyonu tarafindan hazirlanan istatistiklerde
Dursunbey’le ilgili herhangi bir bilgi verilmistir.

Hilal-i Ahmer kaynaklarinda Yunan isgali 6ncesinde Sindirgi’'nin niifusu 26.804 olarak
verilmistir. Ancak diger ilcelerden farkl olarak Sindirgi’'nin nifusunda azalma degil, artis
gozlemlenmektedir. Yunan isgalinin sona ermesinin arindan 9.282 erkek, 11.192 kadin ve
6.600 cocuk olmak lizere toplam niifus 27.074 olarak verilmistir. isgalden 6nce Sindirgr’da
6.211 hane mevcutken, tahribat nedeniyle bu miktar 5.860’a gerilemistir.®” Yunan
Ordusu, Sindirgi’nin 7 kdylnde tahribata neden olmus ve toplamda 319 haneyi tahrip
etmistir. Buna gére Cayir'da (Tamamen yakilmistir) 43, Umurlar’da 15, Danacayiri’'nda
6, Nagra’da (Bugtinki Yusufcami Koyi) 106, Kozlu’da 3, Cedit'te (Bugtinki Bayirh Koyi)
145 ve Karakaya’da 1 hane tahrip edilmistir.®® Muavenat-1 ictimaiye Komisyonu verileri
ise Hilal-i Ahmer Cemiyeti verilerine gore oldukca farkhdir. Komisyona gore Sindirginin
8 koytinde 379 tamamen, 265 de kismen olmak Gizere toplamda 644 hane yakilmistir.®®

D. Sonug

Hilal-i Ahmer’in Balikesir'deki tahribata iliskin verileri ile Muavenat-1 i¢timaiye
Komisyonlarinin ¢alismasi neticesinde olusturulan istatistikler karsilastirildiginda su tablo
ile karsilasiimaktadir:

59 TKA. 1323/59. 60.

60 Bkz. Harita 6. TKA. 1323/59. 59.
61 CA. 30. 10. 5. 30. 37/20.

62 TKA. 1323/59. 32.

63 Bkz. Harita 7. TKA. 1323/59. 31.
64 CA. 30. 10. 5. 30. 37/20.

65 TKA. 1323/59. 58.

66 Bkz. Harita 8. TKA. 1323/59. 57.
67 TKA. 1323/59. 41.

68 Bkz. Harita 9. TKA. 1323/59. 40.
69 CA. 30. 10. 5. 30. 37/20.
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Hilal-i Ahmer Cemiyeti Muavenat-1 igtimaiye
Komisyonu
Yerlesi . - - - - Tahrip olan kdy | Tahrip olan hane
erlesim yeri | Tahrip olan | Tahrip olan | Tahrip Tahrip olan | sayisindaki fark | sayisindaki fark
koy sayisi hane sayisi | olan kdy hane sayisi
sayisi

Merkez kaza 6 97 12 97 -6 -

Erdek 8 1.064 8 1.070 - -6
Edremit 5 124 3 62 2 62
Bandirma 9 1.184 10 1.084 -1 100
Balya 8 111 1 114 7 -3
Burhaniye 9 155 9 154 - 1
Sindirgi 7 319 8 644 -1 -325
Gonen 10 185 11 188 -1 -3
Dursunbey 3 29 Belirtilmemis 3 29
Toplam 65 3.168 62 3.313 3 -145

Bir kiyaslama yapildiginda Bandirma ve Sindirgi’'ya harig, istatistiklerin biyik oranda
birbirleri ile 6rtustigl, verilen sayilarin birbirine oldukca yakin oldugu gorilmektedir.
Muavenat-I igtimaiye Komisyonu’na gére tahrip olan toplam kdy sayisi 62, Hilal-i Ahmer’e
gére 65’tir. Tahrip olan hane sayilarina bakildiginda Muavenat-1 ictimaiye Komisyonu’na
gore 3.313 hanenin tahrip edilmisken Hilal-i Ahmer’e gore bu sayi 3.168’dir.

Hilal-i Ahmer verilerine gore Balikesir'e bagli kasabalar da dahil oldugu halde toplam
hane miktari 26.440tir. Bu sayinin dagilimi su sekildedir:

Kaza isimleri isgalden dnce mevcut hane miktar
Merkez kaza (Yakilan kdylerde) 684
Erdek 7.330
Burhaniye 6.014
Goénen 1.241
Balya 734
Dursunbey (Yakilan koylerde) 130
Sindirgi 6.211
Edremit (Yakilan koylerde) 147
Bandirma 3.949
Toplam 26.440

Tahrip edilen hane miktari olarak 3.168 sayisi esas alindiginda buna gore her 8 evden
birinin Yunan tahribatindan nasibini aldig1 gordlir.

Yunan isgali Balikesir’in niifusunu da olumsuz etkilemistir. isgal nedeniyle Miisliman
niifusun dnemli bir kismi Hilafet ve Saltanat merkezi istanbul’a gé¢ ederken, Anadolu’nun
Yunan isgali altina girmemis bolgelerine de go¢ hareketliligi yasanmistir.”> Osmanl

70 Balikesir’den istanbul’a ve i¢ bélgelere gé¢ eden niifus arasinda 15 Mayis 1919'da izmir’in isgali ile evini
topragini birakarak Balikesir’e gelen Musliiman gégmenlerin yani sira Balkan muhacirleri de bulunmaktadir ve
bunlar ikinci, Giglincii defa gége mecbur kalmiglardir. 300-400 kisilik gruplar halinde istanbul’a ulasan Msliiman
gdcmenler Sariyer, Rumelikavag ve Ortakéy’de iskan edilmiglerdir. istanbul Hiikiimeti’nin “muhacir akini” kar-
sisinda caresiz kalmasi ve Muhacirin Muduriyet-i Umumiyesi’nin mali agidan yetersizligi nedeniyle bu muhacir-
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imparatorlugu Birinci Diinya Savasi’na girmeden 1914 tarihli istatistife gore Karesi
livasinin toplam nifusu 472.970’tir.”* 1914’te Musliiman niifus 359.804 olarak alindiginda
gayrimislim niifus miktari 113.166’tir. Balkan Savaslari sonrasinda ittihat ve Terakki’nin
nifus politikalari ve Birinci Dlinya Savasi sirasinda da givenlik gerekgesi ile gayrimislim
nifusun miktarindaki azalma sonucunda Balikesir’deki toplam nifusun 472 binden 430
bine kadar geriledigi goriliir.”?> Kurtulus Savasl sonrasinda Rumlarin maglup olan Yunan
Ordusuyla birlikte Bati Anadolu’yu terk ettigi ve Misliman nifusun yasadigl ic gog de
dikkate alindiginda isgal sonrasinda toplam nifus 357 bine kadar dismustir.

1914 Nuifus istatistigi Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nin
verileri
Misliman Rum Ermeni | Yahudi | Diger Toplam isgalden &nce |S§§r|1dr§n
Merkez 156.092 2.655 2.963 - 34 161.744 147.095 141.998
Bandirma 41.146 11.507 | 4.032 4 2.736 59.425 58.000 41.297
Edremit 30.846 9.699 41 40 - 40.626 43.265 33.549
Erdek 15.232 31.035 | 1.094 303 2 47.666 43.192 11.936
Burhaniye 20.280 4.514 43 14 - 24.851 23.200 22.769
Gonen 34.979 2.251 53 1 339 37.623 40.729 38.457
Balya 33.680 3.266 298 - 3.650 40.894 31.131 23.880
Ayvalik 454 31.440 - - - 31.894 - -
Sindirgi 27.095 1.130 20 - 2 28.247 26.804 27.074
Dursunbey Belirtilmemis 16.640 16.444
Toplam 359.804 | 97.497 | 8.544 | 362 | 6.763 | 472.970 430.056 357.406

Haziran 1920’den Eylil 1922’ye kadar siiren Yunan isgalinin, Balikesir’in fiziki ve
demografik yapisi lizerinde yarattigi tahribat resmf istatistiklerden agik¢a goriilmektedir.
TBMM Hukiimeti’nin ilgili kanunla olusturdugu Muavenat-i ictimaiye Komisyonlarinin ve
isgal sonrasinda gog ettikleri memleketlerine geri dénen muhta¢ Misliman gégcmenlere
yardimda bulunmak maksadiyla bolgede faaliyet gosteren Hilal-i Ahmer Cemiyeti’'nin
galismalari tahribatin boyutlarinin saptanmasi agisindan 6nemli bir bilgi kaynagi
olusturmustur. Bununla birlikte her iki kaynakta verilen istatistiklerin blylk oranda
birbiriyle 6rttsiyor olmasi da 6nemlidir.

ler mahalle ihtiyar heyetleri vasitasiyla iase edilmistir. Muhacirlerin 6nemli bir kismi da Hilal-i Ahmer Cemiyeti
tarafindan Selimiye ve Davutpasa Kislalarinda iskan ederek iaseleri saglanmistir. Ozkan, imparatorluktan Ulus
Devlete Gegiste Goglerin Roli, s. 398 vd.

71 1914 tarihli niifus istatistigi ve haritadaki dagilim icin bkz. TITE. KI.72. G. 14. BI. 14. Bkz. Harita 10. 1914 nii-
fus istatistigi son Osmanli resmi nifus sayimi olan 1905/6 verilerinden yola gikilarak hazirlanmigtir. Bu tarihten
1914’e kadar dogum ve 6lim oranlarinin eklenmesi ve gikariimasi yontemi kullanilmistir. Kemal Karpat, 1914
niifus istatistigini 1919 da yayinlanan “icisleri Bakanligi Niifus Defterleri idaresi Genel Mudurligi, Memalik-i
Osmaniyyenin 1330 Senesi Niifus istatistiki” adli calismadan aktarmig ve tablo halinde sunmustur. Kemal Karpat,
Osmanli Niifusu, 1830-1914, 1. Baski, Timas Yayinlari, istanbul, 2010, s. 356-399.

72 Balkan Savaslari sonrasi ve Birinci Diinya Savasi yillarindaki gayrimuslim nifus hareketliligi hakkinda ayrintili
bilgi icin bkz. Mustafa Ozdemir, “I. Diinya Savasi Sirasinda Osmanli imparatorlugu’nda Yasanan Gé¢ Hareketleri”,
(Yayinlanmamis Doktora Tezi), Dokuz Eyliil Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisi, izmir, 2007, s.
44, 66, 74. Selahattin Onder, “Balkan Devletleriyle Tiirkiye Arasindaki Niifus Miibadeleleri (1912-1930)”, Ankara
Universitesi, Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisi, Eskisehir, 1990, s. 33-59.
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Harita 1- Balikesir merkez livadaki tahribati gosterir harita.
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Harita 2 — Bandirma’daki tahribat gosterir harita
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0z

General Fahri Belen, Osmanli Devleti’nin son doneminde Bolu’da diinyaya gelmis olup Osmanli
Devleti'nden Tirkiye Cumhuriyeti'ne gegisi bizzat yasamig, cumhuriyetin kurulusundan sonra tek
partili donemi gormis ¢ok partili hayata gegcisin ardindan da siyasette aktif rol almis bir komutan ve
siyaset adamidir. Fahri Belen’in ismi, nlfus kayitlarinda “Mehmet Fahrettin Belen” olarak gegiyor

olsa da; 1934 yilinda Tirkiye Cumhuriyeti tarafindan cikarilmis olan Soyadi Kanunu’ndan sonra
mahkeme karari ile ismindeki ‘Fahrettin’i, “Fahri” olarak degistirmis ve “Belen” soyadini almistir.

ilk askeri gérevi Balkan Harbine katiimak olmus burada Yanya Kalesi miidafaasina istirak etmis, harp
sirasinda birligi ile birlikte esir dlismus, bir siire Yunanistan’da esir olarak tutulmustur. I. Diinya Savasi
basladiginda ilk olarak Kafkas Cephesinde gorev almis, ardindan gorevine Canakkale Cephesinde
devam etmistir. Canakkale Savasi’'nda Sedddlbahir Cephesi civarinda bir sarapnel pargasinin bacagina
isabet etmesi neticesinde yaralanmistir. Canakkale Savasi’nda gosterdigi basarilar nedeniyle 4 yil
kidem zammi, harp ve imtiyaz madalyalari ile 6dillendirilmistir.

Kurtulus Savasi sirasinda gorev aldigi Bati Cephesinde 6nemli bir rol oynamis; Baskomutanlik
Meydan Savasi’nda Yunan ordusunun kagis hattini kesen ve Yunan ordusu artiklarini teslim alan
23. timende kurmay baskanligi gorevi icra etmistir. Baskanlik yapmis oldugu bu tiimen, Yunan
Ordusu Baskomutani General Nikolaos Trikupis'i esir alarak Kurtulus Savasi’nda biyk bir basari elde
etmistir. Kurtulus Savasi’ndan sonra askeriye igerisinde; Genelkurmay Harekat Subesi Mudurltgu,
Dogu sinirinda Sinir Tespit Komisyonu Baskanligi, Tiirk-Rus Sular Sozlesmesini diizenleyen heyetin
baskanligini ve Cenevre’de Silahlarin Sinirlandirilmasi Konferansinda Tiirk Heyeti Askeri Danismanligi,
alay ve tugay komutanliklari gibi pek ¢ok askeri gorevde yer almistir.

Fahri Belen, Askeri Yargitay Il. Baskanligi gorevini ylrutirken 6 Nisan 1950 tarihinde emekli
olmustur. Askerlik hayatinin sona ermesinin ardindan siyasete katilmaya karar vermis, ilk siyasi adimi
Canakkale ve Bolu'da Demokrat Parti’den milletvekili adayi olarak secimlere katilarak atmustir. iki
sehirde de se¢imi kazanmis ancak milletvekilligi gorevini memleketi olan Bolu’dan yapmayi tercih
etmistir. Turkiye Buyuk Millet Meclisi’nin IX. (22 Mayis 1950-12 Mart 1954) ve X. (14 Mayis 1954-12
Eyltl 1957) Déneminde milletvekilligi yapmis, IX. Donemde kisa bir stire Bayindirlik Bakanligi (22
Mayis 1950-28 Ekim 1950) gorevini Ustlenmistir. 1957 se¢imi 6ncesi Demokrat Parti‘den istifa etmis,
bir stire herhangi bir siyasi partiye katilmamis, 1960 yilinin Nisan ayinda Demokrat Parti’nin ardindan
Cumbhuriyet Halk Partisi’'ne katilarak siyasi hayatina devam etmistir. 27 Mayis 1960’da gergeklesen
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darbe sonucunda kurulan Kurucu Meclis’te gérev almistir. 1961 yilinda Cumhurbagkani Cemal Giirsel
tarafindan senatérlige atanmis, senatorlik gorevinde uzun siire kalmamakla birlikte 1961 yilindan
sonra siyasi hayatina son vererek siyasetten tamamen ayrilmistir. Tum bu gorevlerden ayriyeten Milli
Savunma Komisyonu Bagkanligi, Eski Muharipler Birligi Baskanlgi, Dinya Eski Muharipler Genel
Kurulu Gyeligi, Turkiye Harp Maluli Gaziler Sehitler Dul ve Yetimleri Cemiyeti Uyeligi ve Mustafa
Kemal Dernegi’'nin baskanhgl yapmistir. Vefatina kadar, Bliylkdere’deki evinde inzivaya ¢ekilmis
zamaninin blylk ¢cogunlugunu eserlerini kaleme alarak gegirmistir. 15 Temmuz 1975 tarihinde 83
yasinda iken yasamini yitirmistir. Hayati boyunca yasadigi tim siyasi ve askeri tecribelerini yaziya
dokerek ardinda birgok eser birakmistir. Bu ¢alismada Fahri Belen’in kisiligi, ailesi, egitim hayat,
askerf, siyasi faaliyetleri ve eserleri hakkinda bilgi verilmeye calisiimistir. Bilgi verirken de yer yer
yasadigi donemin dnemli olay ve konularina da yer verilmistir.

Calismamizda, arsiv kaynaklarindan, hatiratlardan ve gazetelerden derlenen bilgilerden, Belen’in
anlattigi anilardan, Turkiye Buyuk Millet Meclisi’nde yaptigi konugmalardan ve Belen’in yayimlanan
kitap ve makalelerinden yararlanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fahri Belen, Biyografi, Milli Miicadele, Demokrat Parti, Bayindirlik Bakanlgi.
Abstract

General Fahri Belen has been a respected commander and politician who was born in Bolu in the
late Ottoman Empire and has lived during the transition period from the Ottoman Empire to the
Republic of Turkey, has witnessed the single-party republic period of the country and has also
played an active role in after the transition to multi-party system. Although the name of Fahri Belen
is mentioned as “Mehmet Fahrettin Belen” in the population records; After Surname Law issued by
the Republic of Turkey in 1934, with the decision of the court, he changed the name "Fahrettin" to
"Fahri" and got the surname "Belen".

His first military mission was to join the Balkan War, where he participated in the defense of loannina
Castle, during the war, he was captured with his troops, and was held captive in Greece for a while.
When World War | started, he first served on the Caucasian Front, and then continued his service
on the Canakkale Front. He was injured as a result of hitting the leg of a shrapnel piece around
the Seddilbahir Front during the Canakkale War. He was rewarded with 4 years of seniority hike,
warfare and concession medals for his success in the Battle of Canakkale.

He played an important role in the Western Front, where he served during the War of Independence;
In the Commander-in-Chief Battle, he served as the chief of staff in the 23rd division, which cut
the escape line of the Greek army and received the Greek army residues. This division, which he
headed, achieved great success in the War of Independence by capturing the General Commander
of the Greek Army, General Nikolaos Trikupis. After the war of Indepence, inside the military; he
took part in many military missions such as General Staff Operation Branch Directorate, Head of
Border Detection Commission in the East, Head of Delegation Organizing Turkish-Russian Water
Contracts, Turkish Delegation Military Consultancy at the Limitation of Weapons Conference in
Geneva, Commanders of Regiment and Brigade.

He retired on April 6, 1950 while he was serving as the President of the Military Supreme Court II.
After his military life ended, he decided to participate in politics and took the first political step as
a candidate for parliamentary candidate from Democrat Party in Canakkale and Bolu. He won the
election in both cities but preferred to perform his parliamentary duty from his hometown, Bolu. He
served as a deputy in the 9th (22 May 1950-12 March 1954) and 10th (14 May 1954-12 September
1957) periods of the Turkish Grand National Assembly, and also he had a short period of being the
Minister of Public Works (22 May 1950 - 28 October 1950) at the 9th term. He resigned from the
Democratic Party before the 1957 election, did not join any political party a while, continued his
political life by joining the Republican People's Party after the Democrat Party in April 1960. He
served in the Constituent Assembly, which was established as a result of the coup on May 27, 1960.
He was appointed as a senator by President Cemal Giirsel in 1961, he did not stay in senator for a
long time, he ended his political life after 1961 and completely left politics.

All furthermore provided he also served as the President of the National Defense Commission,
the Chairman of the Former Combatants Union, a member of the General Meeting of the World
Veterans Federation (Fédération mondiale des anciens combattants), Turkey Disability of War
Martyrs Veterans Widows and Orphans Association membership and the President of the Mustafa
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Kemal Association. Until his death, he spent most of his time in seclusion at his house in Biiyiikdere
by writing his works. He died at the age of 83 on July 15, 1975. He left many works behind by writing
his whole political and military experiences. In this study, it was tried to give information about
Fahri Belen’s personality, family, education life, military, political activities and works. While giving
information, important events and topics of the period he lived in were also included.

In our study, archive sources, memoirs and newspapers, Belen’s memories, speeches at the Turkish
Grand National Assembly and Belen’s published books and articles were used.

Keywords: Fahri Belen, Biography, National Struggle, Democrat Party, Ministry of Public Works.

Giris

Fahri Belen, Tirk tarihinde yer alan 6nemli komutanlardan birisidir. Osmanh
Devleti'nin son déneminde dogmus, cumhuriyetin kurulusuna giden sirecte onemli
olaylarda komutan olarak gorev yapmistir. Balkan Harbi’'nde Yanya'yi savunmus, I.
Dinya Savasi sirasinda da Canakkale Cephesinde bolik komutani olarak gérev yapmistir.
Baskomutanlik Meydan Savasi’nda Yunan ordusunun kacis hattini kesen, Trikupis’i esir alan
23. Timen’de yer almistir. Uzun yillar askeriyede gorev aldiktan sonra emekliye ayrilarak
siyasete atilmis; sirasiyla Demokrat Parti, Memleketgi Serbest Parti ve Cumhuriyet Halk
Parti'nde yer almistir. Demokrat Parti’nin iktidar oldugu ilk dénemde Bayindirlik Bakani
olarak kabinede gorev almistir.

Fahri Belen, askeri bilgilerini ve siyasi deneyimlerini yaziya dékmek amaciyla eserler
kaleme almistir. Eserlerinde genellikle bilgi verme amaci giitmdis, bilgileri verirken yer
yer kendi distincelerini de eklemistir. Eserlerinin basinda askeri konularda tlkemizdeki
eserlerin yetersiz oldugunu ve bu alandaki eksikligi gidermek igin eserlerini yazdigini
ozellikle belirtmistir.

Gorevleriitibariyla tarihte 6nemli bir yer tutmasina ragmen Fahri Belen hakkinda hicbir
calisma yapilmamistir. Su ana kadar kendisiyle ilgili olarak sadece 6limiinin ardindan
sevdikleri tarafindan yazilan yazilar ve makaleler mevcuttur, onlarin disinda yapilan
herhangi bir yiiksek lisans ve doktora tezi yoktur. Ustlendigi gérevler, gergeklestirdigi
hizmetler, siyasetteki roll ve kaleme aldigi eserleriyle Belen, Turk tarihi icerisinde ayri bir
yere sahip olmustur. Boyle énemli bir kisi hakkinda akademik galisma olmamasi buyuk
bir eksikliktir, bu calismada da bu eksiklik gidermek amaclanmistir. Calisma sirecinde
Fahri Belen’in kizi Tulin Belen Yalgin’la ylz ylze goriisme yapilmis, elde edilen bilgiler
tarafimizdan 6zetlenerek calismada yararlanilmistir.

Calismada, Fahri Belen’in tim hayati ayrintili olarak verilmeye caligiimis ancak esas
olarak siyasi faaliyetleri ve eserleri Gizerinde yogunlasiimistir.

1.Ailesi, Egitimi ve Askeri Hayati

Fahri Belen, Rumi 1308 (1892) yilinda Bolu’da dogmustur. Niifusa kayith oldugu yer;
istanbul-Emindnii Beyazit Kalenderhane Mahallesi, Deruni Mehmet Efendi Sokagi’dir.
ismi, nifus kayitlarinda “Mehmet Fahrettin Belen” olarak gecmektedir. 1934 yilinda
cikan Soyadi Kanunu’ndan sonra mahkeme karari ile adini, “Fahri” olarak degistirmis ve
“Belen” soyadini almistir. Soyadini segmesinde Kurtulus Savasi’ndaki askeri gorevi etkili
olmustur. 26 Agustos 1922 tarihinde baslayan Biyik Taarruz Harekati sirasinda, kurmay
baskanhgini yaptigi 23. Tumen, Afyon yakinlarinda bulunan Belen Tepe’sinde taarruza
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gecmis, dismani yenerek Belen Tepe'yi diisirmustir. Fahri Bey, soyadini “Belen” olarak
segcmesinde, Belen Tepesi'ndeki muvaffakiyetin, Belen Tepe’nin hatirasina duydugu
sayginin ve sehitleri daima hatirlama isteginin etkili oldugunu ifade etmistir®.

Fahri Belen’in babasi, Dava Vekili Sami Efendi, annesi Hisniye Hanimdir?. Tirkan,
Hasan Tahsin ve Necmi adinda (¢ 0z, Nurettin ve Bedrettin adinda iki Givey kardesi vardir.
Abisi olan Hasan Tahsin Bey, Canakkale Savasi’nda sehit olmustur?.

Fahri Bey, Hatice Nihal (1909 dogumlu) Hanim ile evlenmistir. Bu evlilikten Alpaslan
(1926-1993) ve Tilin (1935) olmak tizere iki cocugu olmustur.

Fahri Bey, babasinin dava vekili olarak Liilbnan’a gitmesi nedeniyle, ilkokulu Liibnan’da
okumustur. 14 Eylul 1910 tarihinde Harp Okulu’na girmis, 9 Agustos 1912 yilinda
milazim-1 sani (astegmen/tegmen) rutbesiyle Harp Okulunu 41. sirada tamamlamistir.
Okulunu tamamlamasinin ardindan ilk gérevi Balkan Savasi’na katilmak olmustur. 16 Ekim
1912 tarihinde Palanga’da (Palanga, giinimizde Makedonya sinirlari icinde bulunan,
Makedonya’nin kuzeydogusunda Bulgaristan siniri yakinlarindaki bir kasabadir. Osmanh
kayitlarinda Egri Dere veya Egri Palanka olarak da gecmektedir.) bulunan 56. Alay, 2.
Tabur’a bagli 4. Bolige atanmistir.

Yanya Kalesi Miidafaasina istirak etmis, miidafaa sirasinda yaralanmistir. Balkan Harbi
sirasinda birligi ile birlikte esir diisms, bir siire Yunanistan’da esir kaldiktan sonra 1913
yilinda istanbul’a dénmiistiir. Balkan Harbindeki hizmetlerinden dolayi 2 yil harp kidemi
ile 6dillendirilmistir®.

I. Dlinya Savasl oncesinde 14 Mart 1914 tarihinde 3.Firka, 8.Alaya bagh 1.Bolige
atanmistir. Bir slre sonra 14 Agustos 1915 tarihinde 8.Firka, 24.Alaya bagh 1.Boluge
tayin edilmistir. Birligi ile birlikte Kafkas Cephesine hareket etmistir. Ocak 1915-Ocak
1917 tarihleri arasinda milazim-i evvel (Ustegmen) rutbesinde bolik komutani olarak
Canakkale Savaslari'na katilmistir. Seddilbahir civarinda sarapnel pargasinin bacagina
isabet etmesiyle yaralanmis, hendege siginmistir. Askerlerin yardimiyla titin basarak
yarasindaki kani durdurmaya calisirken agabeyi Yizbasi Hasan Tahsin’in sehit oldugu
haberi gelmistir. iki kardes ayni giinde biri gazi biri sehit olmustur. Agabeyini, ateskes
sirasinda siperlere yakin bir yere ggmmuslerdir®. Belen, Canakkale Savasi’'nda gosterdigi
basarilar nedeniyle, Harbiye Nezareti tarafindan 4 yil kidem zammi, harp ve imtiyaz
madalyalari ile 6dillendirilmistir.

1 Mart 1917 tarihinde Yiizbasi rutbesine terfi etmistir. Ylzbasi olmasinin ardindan
1 Mayis 1917 tarihinde Halep’te bulunan 12. Kolordunun erkan-i harp subayligina tayin
edilmistir. Mondros Miitarekesinin imzalanmasindan sonra erkan-i harp subayi olarak 15
Aralik 1918 tarihinde istanbul’a gelmistir.

Fahri Belen, 1973 yilinda TRT tarafinda yayinlanan “Anilarla Atatiirk 4. Bélim” adh
belgeselde, I. Diinya Savasi sirasindaki askeri gérevleri hakkinda su bilgileri vermistir;

1 Unal Yigit Ding, “Fahri Belen Pasa”, is ve Diisiince Dergisi, C:36, $:275, 1971, 5.10.

2 “10. Dénem TBMM Mebuslari igin Terciime-i Hal Varakalarl”, https://www.tbmm.gov.tr/eyayin/GAZETELER/
WEB/MAZBATALAR/TBMM/d10/HT_1598_1_10.pdf, [Erisim Tarihi: 14 Kasim 2019].

3 Fahri Belen’in Kizi Tuliin Belen Yalgin (1935 dogumlu) ile 23 Haziran 2018 tarihinde yapilan goériisme.

4 “10. Dénem TBMM Mebuslari icin Terciime-i Hal Varakalari”, https://www.tbmm.gov.tr/eyayin/GAZETELER/
WEB/MAZBATALAR/TBMM/d10/HT_1598_1_10.pdf, [Erisim Tarihi: 14 Kasim 2019].

5 Fahri Belen, Canakkale Savasi’ndan Alinan Dersler, Yeditepe Yayinevi, istanbul, 2009, s.18.
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“l. Diinya savasina girildigi sirada ben Harp Akademisi 6grencisiydim. Hanedana
hakaret sugundan okuldan cikarildim ve Tekirdagi’nda Atatlirk’iin yakin arkadaslarindan
Nuri Conker’in komutasindaki alaya atandim. Suglu bir adam gibi gidiyordum fakat alay
komutani ile karsilastigim zaman beni iltifatla karsiladi. Bu alayla, meshur Conkbayiri
siingii hiicumuna katildim ki buna... lahi hiicum adi verilmistir. iste o sirada biitiin
cephenin kumandani, grup kumandani Mustafa Kemal’i 6n saflarda bize cesaret verici
sekilde metin durumuyla gérdiim. Burada bir seyi daha eklemeliyim, ben orada bir béliik
komutaniydim. Fakat Atatiirk’tin biiyiik liitfuna mazhar oldum. O beni tekrar Akademiye
aldirmak igin biitiin gayretini sarf etmistir.

Bundan sonra tiimenimiz Rus Cephesinde gérev aldi. Orada kolordu kumandani yani
Bitlis, Mus ve Capakgur’u (Bingél) kapsayan bélgenin komutani Atattirk, Mustafa Kemal
idi, o zaman pasa olmustu. Ruslar, Mus Ovasina hakim olan sirtlardan 8.Tiimenimizi
dért misli dstiin  kuvvetle geri attilar ve Tiimen gerideki Kurtbodazi’na/gecidine
cekilmek zorunda kaldi. Fakat her yerde oldugu gibi ileride bulunan Atatiirk, Silvan’daki
karargdhindan gelerek Tiimenin harekdtini idare etmistir. Orada Tiimen gegide ¢ekilirken
bizim taburumuza gecidin adzinda koruma/art¢ilik gérevi geldi. is de kolordu kumandani
da bu taburun basinda kaldi. Oyle ki biitiin béliikleri dolasarak her birimize iltifatlar
yapmaktaydi ve sonunda gérev tamamiyla yapilmistir, hepimizi iltifatlara gark etmistir.
Atatiirk’ii 6yle sert bir komutan olarak tanimamak gerekir. O, kesin sonu¢ yerlerinde
bulunur, kendi giictinii katar ve herkesi tesvik eder ve zaferlerini béyle kazanmistir.

Ondan sonra Capakgur (Bingél) Cephesinde komutanhgi vazifesinde beraberdik. Tabur
komutanimiz sehit oldugu igin, ben yiizbasi idim, tabur komutanligina vekélet ediyordum
ve kolordunun yakininda ihtiyattaydim. Bir aralik cepheye geldi, yaveri Cevat Abbas beni
cadirdi, orada bir kayanin lizerine oturmus bir heykel gérdiim, metin, sogukkanli ve her
yerde is verecegdi insani oksayan bir edayla, hi¢ acele etmeden beni de karsisina oturttu ve
bir sigara vermeyi de ihmal etmedi, yapacadim gérevi etraflica sindirircesine anlatti, iste
bu da Atatlirk’iin bir hususiyetidir. Ondan sonra kis, 1916-1917 kisi, doguda gériilmedik
bir kis, daglarda ileri karakollar birakilarak biiyiik birlikler gerilere ¢ekildi, ben de Kozma
Dagi denilen bir yerde ileri karakoldaydim fakat zeminliklerimizde mahsur kaldik, 2-3
metre vadilere kar birikti, bu bir hafta siirdi, iste Atatiirk’e siikran borcu oldugum bir
olay, bu miifrezeyi kurtarmak igin biitlin kuvvetini sarf etmistir. Sonra beni geriye aldiklari
zaman tiimen karargéhinda Fahri Efendiler Miifrezesinin, o zaman ize efendiler derlerdli,
kurtarilmasi icin ne bliyiik emek sarf edildigini gésteren bir dosya gérdim™.

Belen, 1919 yilinin ilk giinlerinde Harp Akademisine girmis, Harp Akademisinde egitim
gorirken 1921 yilinda Kurtulus Savasi baslamistir. Milli Miicadele sirasinda Anadolu’ya
gecerek, 28 Mart 1921 tarihinde Kars’ta bulunan 6.Sivari Firkasi, 1.Sube Mudurligiine,
10 Agustos 1921 tarihinde de buradan alinarak 12.Firkaya bagh 1.Subeye erkan-i1 harp
subayi olarak tayin edilmistir. 20 Eylil 1921 tarihinde 23. Firka erkdn-1 harp subayligina
atanmis, 10 Eylal 1923 tarihine kadar burada goérev yapmistir. 23. Tiimen, Baskomutanlik
Meydan Savasi’nda Yunan ordusunun kagis hattini kesen, Yunan ordusu artiklarini teslim
alan tiimendir. 15 Subat 1922’den itibaren kurmay sinifina gegirilmistir. Ayni tarihlerde
kidemli ylzbasi ritbesine, 30 Agustos 1922 tarihinde ise binbasi ritbesine yikselmistir.

Fahri Belen, 1973 yilinda TRT tarafinda yayinlanan, “Anilarla Atatiirk 4.B6lim” adli
belgeselde, Kurtulus Savasi sirasindaki askeri gérevleri hakkinda su bilgileri vermistir;

6 Nazmi Kal (Yap./Y6n.), Anilarla Atatiirk 4.B6liim, TRT Belgesel, 1973 https://www.youtube.com/watch?v=ToK-

FumXf-hQ (Erisim tarihi, 17 Kasim 2019)
2327




BEL Gi Ssavi20(vaz2020/1) S. J. Keyvanoglu-M. Karayaman

“General Trikupis, General Franko ile birlesmek lizere Dumlu’ya dogru biiylik bir gayret
sarf ediyordu. iste bu sirada tiimenimiz onun ¢ekilme yolunu keserek Baskomutanlik
Muharebesini hazirlamistir ve Atatiirk’iin de derhal muharebenin ilk saflarina yetistigini
biliyoruz. Bu énemli bir anidir. Sonra Trikupis grubunun biiyiik bir yenilgiye ugradigini
ve bir imha muharebesi kazandigimizi gérdiik. Fakat Trikupis alti bin kisi ile kurtulmayi
saglamisti. Ordumuz batiya dogru ilerlerken I. Kolordumuz Usak’i zapt etmisti. Biz,
Baskomutan Muharebesine katilan birlikler, onu izliyorduk. Usak’a yaklastigimiz zaman
-ki Usak birliklerimiz tarafindan isgal edilmis- heniiz yanmaktaydi, birliklerimiz 20 km
kadar ileri gitmislerdi. iste o sirada kuzeyde atesler gériildii. Tiifek sesleri isitildi, oraya bir
alay génderildi, durumu takip ederken Usak kasabasinin hemen kuzeyinde de ates sesleri
belirdi. Bunu kesfetmek icin bir miktar stivari alarak Usak igcinden kuzeye dogru giderken
baskomutanlik karargdhi heniiz gelmis bulunuyordu, Mustafa Kemal Pasa, Inénii ile
beraber heniiz otomobilinden inmemisti, onlara durumu anlattim ve gérevimi bildirdim.
Derhal biitiin tiimenin yénelmesini emir buyurdular ve béylece Trikupis’in alti bin kisiyle
esir edildigini biliyoruz””.

Fahri Belen, Ekim 1923-Agustos 1924 tarihleri arasinda Harp Akademisinde
gorevlendirilerek kurmaylik egitimini tamamlamistir®. 17 Eylal 1924-4 Mart 1925 tarihleri
arasinda Sarikamis’ta bulunan 9.Kolordu, 1.Subede goérev yapmistir. 18 Agustos 1927
tarihinde Nigde’de bulunan 41.Firka, 16.Alaya; 27 Agustos 1927 tarihinde Tire’de bulunan
57.Firka, 39.Alaya; 7 Mart 1929 tarihinde Ankara’da Genelkurmaya bagli 3.Subeye
atanmistir. 30 Agustos 1929 tarihinde yarbayliga terfi etmis, Haziran 1932 tarihinde
Sivas’ta bulunan 12. Firka, 34.Alaya; 17 Haziran 1933 tarihinde istanbul’da bulunan
Harp Akademisi muallimligine atanmistir. 30 Agustos 1933 tarihinde albayliga terfi
etmis, 2 Nisan 1936 tarihinde 23.Timen, 31. Alaya tayin edilmistir. General oluncaya
kadar; Harekat Subesi ve Genelkurmay Harekat Subesi Mudurligi, Dogu’da Sinir Tespit
Komisyonu Baskanhgi, Tirk-Rus Sular Sozlesmesini Dizenleyen Heyetin Baskanligl,
Cenevre’de Silahlarin Sinirlandiriimasi Konferansinda Tirk Heyeti Askeri Danismanligi,
Alay ve Tugay Komutanliklari gibi pek cok gorevde yer almistir. 22 Agustos 1937 tarihinde
tekrar Harp Akademisi muallimligine atanmistir.1938 yilinda Konya’da 5.Tliimene tayin
edilmis, 30 Agustos 1939 tarihinde tuggenerallige terfi etmistir. 1940-1942 yillari arasinda
Adana’da 7.Tumende gorevde iken 29 Agustos 1941 tarihinde tiimgenerallige terfi
etmistir. 1942-1944 yillari arasinda Samsun’da 15.Timende iken de 30 Agustos 1944
tarihinde korgenerallige terfi etmistir. 1944-1946 yillari arasinda Erzurum’da 9.Kolorduda;
1946-1948 yillari arasinda Maras’ta 17.Kolorduda; 1948-1950 yillari arasinda Gelibolu’da
2.Kolorduda gorev yapmistir®.

1949 yilinin 30 Agustos’unda orgenerallik sirasi gelmis ancak Fahri Pasa terfi
ettirilmemis onun yerine korgeneralligi iki yil uzatilmistir’®>, Tam bu donemde teftis
sirasinda bindigi cipi devrilmis, kolu omzundan kirilmis, uzun siire izin alarak istanbul’a
dénmiistiir. Tim bunlarin sonucunda, Askeri Yargitay ikinci Baskani bulundugu sirada,
kendi istegi ile 6 Nisan 1950 tarihinde emekliye ayrilmistirtt,

7 Nazmi Kal (Yap./Y6n.), Anilarla Atatiirk 4.B6liim, TRT Belgesel, 1973 https://www.youtube.com/watch?v=ToK-
FumXf-hQ (Erisim tarihi, 17 Kasim 2019)

8 Kazim Oztiirk, Tiirk Parlamento Tarihi: TBMM IX. Dénem 1950-1954, VII. Cilt, Tirkiye Biyik Millet Meclisi Vakfi
Yayinlari, Ankara, 1999, s.172.

9 Milli Savunma Bakanhgi Arsiv Mid(irliigi, Subay Sahsi ve Emeklilik Dosyasi Kayitlari (Sicil No:328-C-41); BCA,
30.11.1/152.7.18.

10 BCA.,30.11.1/196.3.1

11 BCA.,30.11.1./213.12.7.
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Tim bu gérevleri siiresince 1915’te Harp, 1918’ de imtiyaz, 1925’te istiklal Madalyas!
ile 6dullendirilmistir'2,

2.Siyasi Faaliyetleri

Il. DUnya Savasi’'ndan sonra demokrasi ile yonetilen devletlerin galip gelmesi, Sovyet
tehdidinden dolayi Tirkiye'nin basta ABD olmak lizere Batili devletlere yakinlasarak,
askeri ittifaklar kurmaya galismasi, Batili devletler igcin 6nemli olan demokrasi konusunda
Tirkiye'de yeniadimlar atilmasini tetiklemistir. 1. Dlinya Savasi’nin getirdigi agir ekonomik
ve siyasi kosullar nedeniyle halkin yasadigi ekonomik sikintilar ve savas sonrasinda CHP
icinde gorulen kimi ikilikler (Celal Bayar, Fuat Kopruli, Adnan Menderes ve Refik Koraltan
gibi farkli dislincede toplanmis olanlar) Turkiye’de ¢ok partili demokratik hayata gegilmesi
icin adim atilmasina neden olmustur. 1945 yilinda Milli Kalkinma Partisinin kurulmasi ile
baslayan siregte, 7 Ocak 1946 tarihinde Demokrat Parti (DP) kurulmus ve 1946 yilindaki
secimlere ilk kez birden fazla parti katilmistir. Agik oy gizli sayim sistemine gore yapilan
secimler, CHP’nin miidahaleleri yliziinden, “Hileli Segimler” olarak tarihe gegmistir.

1946 secimlerinde, bitin olumsuz kosullara ragmen, 61 milletvekili citkarmayi basaran
DP, TBMM’de etkili bir muhalefet ylritmis, 14 Mayis 1950 tarihinde yapilan tek dereceli,
acik oy gizli sayim sistemine gore yapilan secimler sonunda iktidara gelmistir. DP, oylarin
ylzde 53’lnd alarak, 408 milletvekilligi elde etmistir. Yiizde 40’a yakin oy alan CHP ise 69
milletvekili cikarabilmistir. Ulke siyasetinde “Demirkirath Yillar” baslamis, Yeni dénemde
Celal Bayar Cumhurbaskanlgi’'na, Refik Koraltan Meclis Baskanligina, Adnan Menderes de
Basbakanliga getirilmistir.

Fahri Belen, CHP’nin bazi askeri ve siyasi kararlarini elestirmis, CHP’ye yoOnelttigi
elestirileri onu DP’ye yaklastirmistir. 1946 segimlerinde CHP’nin hileli yollara bagvurmasi
ve bazi subaylarin CHP’nin iktidari devretmeye yanasmayacagina dair endiseleri, ordu
icinde yeni olusumlarin ortaya g¢ikmasina neden olmustur®®. Ordu igerisinde bir grup
subay, bir dahaki segimlerde hile yapilmasini 5nlemek amaciyla, 1948 yilinda gizli bir 6rgit
kurmustur. Bu orgitin kuruculari arasinda General Fahri Belen, Albay Seref Konuralp,
Albay Seyfi Kurtbek, Binbasi Cemal Yildirim ile istanbul ve Ankara’dan baska bazi subaylarin
oldugu séylenmistir'®. Bircok kisiye gére de Belen, bu 6rgiitiin lideri olarak gorilmustir®.

DP, yapilacak segimlerde birinci parti olarak ¢iktigi taktirde CHP’nin iktidari kendisine
devretmeye yanasmayacagini, bazi generallerin ismet inéni’'ye bu konuda teminat
verdigini, ordunun ismet indni’yi tuttugunu diisinmustir. Bu dénemde dért generalin
1950 yilinda Cumhurbaskani ismet inénii’'ye gelerek, eger koltugunda kalmak isterse
kendisini destekleyecekleri konusunda giivence vermis oldugu, ancak inénii’niin bu teklifi
geri cevirdigi sdylenmistir. Ordu icinde diger bir subay da DP’yi destekleyerek, secimlerin
adil yapilmasi ve secim sonunda iktidarin DP’ye devredilmesi konusunda glivence vermesi,
DP liderlerini rahatlatmistir. DP’ye destegini ifade edenlerden ve ordudan DP aleyhine bir
miidahalenin gelmeyecegini bildirenler arasinda General Fahri Belen de yer almistir. DP
iktidara gelince, kendilerini destekleyen Fahri Belen ve Seyfi Kurtbek’i, bakanliga getirerek
odullendirmistir?e,

12 Oztiirk, a.g.e., s.173.

13 Metin Toker, “Demokrasimizin ismet Pasa’li Yillari 1944-1973(Tek Partiden Gok Partiye 1944-1950), Bilgi
Yayinevi, Ankara, 1990, s.242

14 Adnan Celikoglu, Bir Darbeci Subayinin Anilari 27 Mayis Oncesi ve Sonrasi, Hazirlayan: Engin Konuksever, Yapi
Kredi Yayinlari, istanbul, 2010, 5.62.

15 Kemal H. Karpat, Osmanli’dan Giiniimiize Asker ve Siyaset, Timas Yayinlari, istanbul, 2010, 5.328-329.

16 Kemal H. Karpat, Tiirkiye’de Siyasal Sistemin Evrimi 1876-1980, Ceviren: Esin Sogancilar, imge Kitabevi,

Ankara, 2017, s.168.
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1949 yilinda Belen’in sikayetleri iyice artmis orduda nizamin bozuldugunu soylemis
ve siyasete girmeyi dislinmeye baslamistir.'” 1950 secimleri arifesinde dort vilayetten
telgraflar, mektuplar yagmaya baslamis ve heyetler gelmistir. Demokrat Parti liderlerini
tanimadigi icin Belen, gelen ilk teklifleri geri ¢evirmis ancak hemserilerinin israrina
dayanamayarak DP’ye girmistir. Bolu ve Canakkale’den mebus olarak aday olmus
Canakkale’den 77.696 oy, memleketi olan Bolu’dan 87.458 oy almistir. iki sehir arasinda
secim yapmak zorunda kalmis, memleketi olan Bolu’yu tercih etmistir®e,

Fahri Belen, I. Demokrat Parti hiikiimetinde Adnan Menderes tarafindan Bayindirlik
Bakanligi gorevine getirilmistir. Belen’in, Tlirkiye’nin Kore'ye asker gondermesine karsi
muhalif tutumu; Bayindirlik Bakanliginin faaliyetlerini bir diizen icinde yapmak amaciyla
hazirlatmaya calistigl bes yillik plana Adnan Menderes’in karsi ¢cikmasi; DP kurucularinin
Tlrkiye’'nin NATO’ya girmek icin yaptigi basvurulari Bakanlar Kurulundan gizlemeleri
nedeniyle bakanlik gorevi ¢cok uzun sireli olmamistir. Fahri Belen, saglik sorunlarini
gerekce gostererek, 5 Kasim 1950 tarihinden itibaren izin almis, sonrasinda gorevi
birakmistir'®. Bakanliktan ayrilmasina ragmen DP’den ayrilmamis, milletvekili olarak
gorevine devam etmistir. Milli Savunma Komisyonu baskanligi yapmistir?.

1954 yih, Turkiye tarihinin 6nemli segimlerinden birine tanikhk etmis, DP ilk kez
iktidar partisi olarak, CHP de ilk kez muhalefet partisi olarak segimlere katilmistir. DP,
dort yillik iktidari doneminde yapmis oldugu icraatlari anlatmis; CHP ise Tirkiye'de
pahaliligin arttigindan, Petrol ve Yabanci Sermayeyi Tesvik Kanunlari {zerinden
Turkiye’nin bagimsizliginin tehlikeye girdiginden bahsetmistir?.Fahri Belen, bazi DP’lilerle
sorunlar yasasa da segimlerde yine Bolu ilinden aday olmus, 87.458 oy alarak milletvekili
segilmistir??.

1955 yilindan sonra; DP iktidarinin Atatlrk devrimlerinden uzaklasmasi, orduya
gore demokratik olmayan kanunlarin gikariimasi gibi sebepler, ordunun iktidara yonelik
hosnutsuzlugunu artmistir. Belen, Milli Savunma Komisyonu Baskani olarak gorevini
yerine getirmis, hikimeti bu durumdan haberdar etmistir. Kongrelerde ve meclis
grubunda iktidari uyarmaya calismis hatta kendisi gibi diistinenlerle kabineyi dislirmeye
cahsmistir. Ancak Menderes, tim bu uyarilari dikkate almamistir.

6/7 Eylul 1955 tarihinde Selanik’te Atatiirk’iin dogdugu eve bomba atildigina dair
haberlerinin ¢ikmasi sonucunda halk sokaklara dékiilmiis, 6/7 Eylil'de istanbul’da
blylk bir protesto gosterisi diizenlenmistir. Yasanan olaylar DP Hikiimetine ve Adnan
Menderes’e yonelik elestirilerin artmasina neden olmustur?®. Parti igindeki muhalif
tutumunu surdiiren ve elestirilerini yliksek sesle séylemekten ¢ekinmeyen Fahri Belen, 14
Aralik 1955 glinii Menderes Hiikimeti igcin DP Meclis grubunda yapilan gliven oylamasinda
olumsuz oy kullanmistir®®, Bu tutumu nedeniyle DP’den ayrilacagina dair dedikodular
¢ikmistir.

17 Samet Agaoglu, Yassiada, Kayseri Ve Toptasi Cezaevi Giinliikleri, Yapi Kredi Yayinlari, istanbul, 2018, 5.42.

18 “9.D6nem Milletvekili Segilmis Olanlara Ait Tutanak”, https://www.tbmm.gov.tr/eyayin/GAZETELER/WEB/
MAZBATALAR/TBMM/d09/SM_1598_1_9.pdf, [Erigsim Tarihi: 14 Kasim 2019].

19 “Bayindirlik Bakani F. Belen istifa Etti”, Zafer, 29.10.1950.

20 TBMM Albiimii 1920-2010, TBMM Basin ve Halkla iliskiler Yayinlari No:1, Il. Cilt, Ankara, 2010, 5.549.

21 Ensar Yilmaz, “1954 Segimlerinin Onemi, One Gikan Ozellikleri ve Siyasi Sonuglari”, E-Journal of New World
Sciences Academy, S:4, 2010, s.541.

22 “10.D6nem Milletvekili Segilmis Olanlara Ait Tutanak”, https://www.tbmm.gov.tr/eyayin/GAZETELER/WEB/
MAZBATALAR/TBMM/d10/SM_1598_1_10.pdf, [Erisim Tarihi: 14 Kasim 2019].

23 Dilek Guven, Cumhuriyet Dénemi Azinlik Politikalari ve Stratejileri Baglaminda 6-7 Eyliil Olaylari, Cev. Bahar
Sahin, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, 2005, 5.138.

24 “Evvelki Giinkii DP Grup ictimasinda Kirmizi Oy Verenler Kimler?”, Cumhuriyet, 15.12.1955.
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Fahri Belen, 12 Eyltl 1957 tarihinde DP’den istifa ettigini aciklamistir. Belen’in DP’den
istifa etmesinde, baslarda demokrasiyi gelistirme ve genisletme vaadinde bulunan
DP’nin giderek otoriter bir partiye donlismesi; demokrasiyi, hirriyetleri kisitlayici adimlar
atmasi ve tek adam idaresine yonelmesi etkili olmustur. Fahri Belen, DP’den istifasinda
Tirkiye’'nin NATQ’ya giris sirecinde izlenen politikalarin, parti kongrelerinin dizensiz
yapilmasinin ve tenkite yer verilmemesinin; Arapca Ezan okunmasina izin verilmesinin
etkili oldugunu ifade etmis,® “Tiirk Milletine verdikleri sézleri tutmayip demokrasinin
nurlu yolundan ayrilanlari arkada birakarak, o nurlu yolda sebat ve azimle devam etmek
kararinda” oldugunu belirtmistir?e.

Belen’in istifasi sirpriz olmamis, Prof. Dr. Fuat Kopruli ve onunla hareket eden
20-30 milletvekilinin partiden istifa edecegine dair soylentilerin bir uzantisi olarak
degerlendirilmistir. Ancak DP’den istifalar birka¢ milletvekili ile sinirli kalmistir. Belen’in
DP’den ayrilmasiyla, basinda bundan sonra Fahri Belen’in CHP’yi destekleyecegi seklinde
haberler ¢ikmistir. Belen, DP’ye olan muhalefetini Bolu’da CHP’yi destekleyerek devam
ettirecegini soylemis boylece cikan haberleri dogrulamistir. Belen’in gagrisi Gzerine birkag
Cumhuriyetci Millet Partili ve tarafsiz vatandas da Belen’le birlikte CHP’yi destekleme
karari almistir?”. Tim bunlarin sonucunda Fahri Belen, 1960 yilinin Nisan ayinda CHP’ye
katilarak, siyasete burada devam etmistir.

27 Mayis 1960 Askeri Darbesiyle DP hikimeti devrilmis, Glkeyi yonetme gorevi
darbeyi yapan kisiler tarafindan belirlenen Kurucu Meclis’e verilmistir. 27 Mayisi bir askeri
hikiimet darbesi olarak degil aydinlarin, genglerin, Menderes Hikiimetinden memnun
olmayanlarin gerceklestirdigi bir halk ihtilali olarak géren ve 27 Mayis’in Atatiirk’e donis
6zlemini tasidigini ifade eden Belen de Kurucu Meclis’te gérev almistir?®,

27 Mayis 1960 Askeri Darbesinden sonra 1961 Anayasasi yurirlige girmis, 1961
yilinda yapilan secimlerle iktidar sivillere devredilmistir. 1961 Anayasasinin, halkin daha
fazla siyasete katilmasina imkan saglayan, siyasal orgitlenmeyi tesvik eden hiukimleri
sayesinde pek c¢ok yeni parti ortaya ¢cikmistir. 27 Mayis sonrasinda yeniden sekillenen
siyasette yerini alan partilerden biri de Memleketci Serbest Parti olmustur. 1961 yilinda
Ankara’da kurulan parti daha ¢ok Memleketci Parti ismiyle anilmistir. Kuruculari: Esat
Caga ve Enver Adakan’dir®.

Fahri Belen de kisa bir slire bu partide siyaset yapmistir. Yeni kurulan partiler igin
teskilatlanma 6nemli olup Fahri Belen ve Osman Bolukbasi, isi siki tutarak ulke genelinde
partiyi orglitlemeye calismislardir. Belen’in yurt gezisine ¢ikacagl sirada parti genel
baskanligina getirilecegi haberleri ¢ikmis;* kisa stire sonra Belen, Memleketci Parti Genel
Bagkanhgina getirilmistir. Parti baskanligi cok uzun siirmemis, bir ay sonra Belen de dahil
bircok kisi partiden ayrilmistir. Ayrilanlar, Fahri Belen harig, yeni kurulan Adalet Partisi'ne
gecmistir®. Memleketci Parti, 1964 yilinda kongre karariyla siyasi faaliyetlerini sona
erdirmigtir.

Fahri Belen, 1961 yilinda Cumhurbaskani Cemal Girsel tarafindan senatorlige
atanmistir. Senatorlik gorevinde uzun sire kalmamis, 1961 yilindan sonra siyasetten

25 Fahri Belen, Demokrasiden Diktatérliide, istanbul Matbaasi, istanbul, 1960, ss.61-63.

26 “Fahri Belen, DP’den Diin istifa Etti”, Terciiman, 12.09.1957.

27 “Gnl. Fahri Belen Bolu’da CHP’yi Destekliyor”, Cumhuriyet, 19.09.1957.

28 Fahri Belen, Ordu ve Politika, Bakis Matbaasi, istanbul, 1971, 5.40-41; Oztirk, a.g.e., 5.172.
29 Ug Kusak Cumhuriyet, Hazirlayan: Ugur Tanyeli, Tarih Vakfi Yayinlari, istanbul, 1998, 5.198.
30 “Bolukbasi ve Belen Geziye Cikiyorlar”, Milliyet, 20.05.1961.

31 “Memleketgi Serbest Parti Koalisyona Gidilmesini istiyor”, Cumhuriyet, 09.08.1961.
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tamamen ayrilmistir®2, Buytkdere’de 1950 yilinda satin aldigi evinde inzivaya ¢ekilmis,
yeni eserler kaleme almistir. ismet indndi, Biillent Ecevit gibi siyasetcilerle gdriismelere
devam etmis, bircok etkinliklere katilmistir.

Mustafa Kemal Dernegi’nin baskanligini yapmis, Atatlrk’in dogum ve 6liim giinlerinde
programlar diizenlemis, insanlarin bu konuda daha hassas olmasi icin caba harcamistir®,

Fahri Belen siyasetten ayrildiktan sonra sosyal faaliyetlere agirlik vermis, Eski
Muharipler Birligi Baskanlhiginda bulunmus, Diinya Eski Muharipler Genel Kurulu Gyeligi
yapmistir.3, Belen’in destek oldugu bir diger sosyal yardimlasma grubu ise Tiirkiye Harp
Malulii Gaziler Sehitler Dul ve Yetimleri Cemiyeti’dir. Cemiyeti desteklemek adina, ismet
indnii ve Emekli Orgeneral Fahrettin Altay’in da bulundugu yardim gecesine katilmistir®>.

3.Vefati

1970’li yillar, Turkiye’'nin yillar sonra tekrar savas tehlikesi icerisinde oldugu bir dénem
olmustur. 20 yildir Yunanistan’la olan ufak ¢aph atismalar biylimdis, Kibris uluslararasi
bir sorun haline gelmistir. Makarios’un 14 Mart 1971 giini Yialousa kdylinde yaptigi bir
konusmada “Kibris Grek’tir onu bélinmeden bir bitin halinde teslim aldik ve o sekilde
muhafaza edecegiz. Bir butlin olarak Yunanistan’a teslim edecegiz” s6zi her iki tlkede
de siyasi tansiyonun yiikseltmesine neden olmustur.*Ulke giindeminin karisik oldugu bu
doénemde 20 Subat 1974 tarihinde Fahri Bey’in esi Nihal Belen, kalp krizi sonucu hayatini
kaybetmistir. Cenazesi 21 Subat 1974 gini 06gle namazini takiben Sisli Camisinden
kaldirilarak, Merkez Efendi Mezarligina defnedilmistir. Esinin 6limu Fahri Belen’i daha da
Uzm{s, saglik sorunlarinin artmasina neden olmustur. Tlim bu sorunlarla ugrasirken Kibris
meselesiyle de ilgilenmeyi istemis ancak hastaligindan dolayr bu mimkiin olmamigtir.
Ulke giindemini ziyaretine gelenlerden 6grenmekle yetinmistir®’.

1975 gelindiginde durumu daha da kotiye gitmis ve Kasimpasa Devlet Hastanesinde
15 Temmuz 1975 Sali glinl sabaha karsi akciger yetmezliginden vefat etmistir®®.Cenazesi,
17 Temmuz Persembe glnil Tesvikiye Camisinde yapilan dini ve askeri torenden sonra
Asiyan’daki aile mezarligina defnedilmistir.

4.Kaleme Aldigi Eserler

General Fahri Belen askeri tarihe 6nem vermis, Turkiye’deki eserlerin birgogunu
yetersiz gérmustir. Bu anlamda birgcok eser kaleme almis, son yillarinda yazdigi yazilar
ara ara Cumhuriyet Gazetesinde yayinlanmistir.

Tespit edebildigimiz kaleme aldigi kitaplar sunlardir;
Fahri Belen, Atatiirk’iin Askeri Kisiligi, Milli Egitim Basimevi, istanbul, 1963.

Fahri Belen, Birinci Cihan Harbinde Tiirk Harbi 1914 Yili Hareketleri, Genelkurmay
Basimevi, Ankara, 1964.

32 “Fahri Belen”, Cumhuriyet, 06.06.1950.

33 “Ata’nin 83 tincti Dogum Yili Dontimu Kutlandi”, Milliyet, 14.03.1964.

34 Oztirk, a.g.e., 5.172.

35 “Seref Giiniinde inénii Konusma Yapt”, Milliyet, 27.08.1970.

36 Kamuran Giriin, Dis lliskiler ve Tiirk Politikasi, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara,
1983, 5.421.

37 Fahri Belen’in Kizi Tuliin Belen Yalgin (1935 dogumlu) ile 23 Haziran 2018 tarihinde yapilan gérisme.

38 “Ataturk’uin Silah Arkadasi Fahri Belen’i Kaybettik”, Cumhuriyet, 16.07.1975.
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Fahri Belen, Birinci Cihan Harbinde Tiirk Harbi 1915 Yili Hareketleri, Genelkurmay
Basimevi, Ankara, 1964.

Fahri Belen, Birinci Cihan Harbinde Tiirk Harbi 1916 Yili Hareketleri, Genelkurmay
Basimevi, Ankara, 1965.

Fahri Belen, Birinci Cihan Harbinde Tiirk Harbi 1917 Yili Hareketleri, Genelkurmay
Basimevi, Ankara, 1966.

Fahri Belen, Birinci Cihan Harbinde Tiirk Harbi 1918 Yili Hareketleri, Genelkurmay
Basimevi, Ankara, 1967.

Fahri Belen, Biiyiik Tiirk Zaferi, Yeni Giin Haber Ajansi, istanbul, 1999.

Fahri Belen, Demokrasiden Diktatérliige, istanbul Matbaasi, istanbul, 1960.
Fahri Belen, Demokrasimiz Nereye Gidiyor?, Ozyurt Basimevi, istanbul, 1958.
Fahri Belen, Diinya Nereye Gidiyor?, Ekonomi Matbaasi, istanbul, 1952.

Fahri Belen, Harp Akademisi 1934-1935 Tedrisatindan Canakkale Savasi, Harp
Akademisi Matbaasi, istanbul, 1935.

Fahri Belen, Nereden Geliyoruz Nereye Gidiyoruz, Ankara, 1956.

Fahri Belen, Ordu ve Politika, Bakis Matbaasi, istanbul, 1971.

Fahri Belen, Tarih Isiginda Devrimlerimiz I-1I-11l, Yeni Giin Haber Ajansi, istanbul, 2000.
Fahri Belen, Tiirk Kurtulus Savasi, Kiltir ve Turizm Bakanhgi Yayinlari, Ankara, 1983.

Fahri Belen, 1912-1913 Balkan Savasi, Harp Akademileri Komutanhgl Yayinlari,
istanbul, 1971.

Fahri Belen, Ill. Sinif Harp Tarihi Meseleleri, Harp Akademisi Matbaasi, istanbul, 1936.

Fahri Belen, /ll. Sinif Tiirk Harp Tarihi Meseleleri, Harp Akademisi Matbaasi, istanbul,
1939.

Fahri Belen, XX. Osmanli Devleti, Remzi Kitabevi, istanbul, 1973.
4.1.Atatirk’tin Askeri Kisiligi

Atatlirk’n kumandanhk hayati, askeri kisiligi ve askerlik biyografisi olmak lzere
kitap ¢ boéliimden olusmaktadir. ilk bélimde Atatiirk’iin kumandan olma siirecinden
ve sonrasindaki katildig1 savaslardaki gérev ve éneminden bahsetmistir. ikinci bélimde,
Atatlrk’in yildizinin parlamasindaki 6nemli anlardan, Atatlrk’in ¢ok okudugundan, kendi
tarihi kadar Diinya tarihini de bilmesinden s6z etmistir. Ataturk’t diger liderlerden ayiran
ozelliklerini yazmistir. Son bolimde, Atatlrk’iin askeri okuldaki faaliyetlerinden baslamis
Kurtulus Savasi’nin sonuna kadar olan askeri basarilarindan s6z etmis, Atatlrk’in aldig
ritbe ve kidemlerin tablosunu yapmis, altina da Atatlrk’dn aldigi nisanlari yazmistir.

4.2.Birinci Cihan Harbinde Turk Harbi (V Cilt)

“Birinci Cihan Harbinde Tiirk Harbi” adli eseri Belen’in en biylk calismasi olmustur.
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Bes cilt halinde sundugu eser Birinci Dinya Savasi’ni yillara gore degerlendirme imkani
sunmus, bu alanda detayli bir calisma olmustur. Birinci Diinya Savasi’nda bircok cephede
yer almasi olaylara yakindan taniklik etmesi eserin niteligini artirmaktadir.

Birinci cilt olan “Birinci Cihan Harbinde Tiirk Harbi 1914 Yili Hareketleri” adl kitapta
Belen, ilk olarak savasta yer alan ordularin birliklerinden, askeri okullardan ve ordunun
kiymetinden s6z etmistir. Rus ordusunun kurulustaki diizenine yer vermis; cephelerin
genel durumundan, nifusundan, cografi durum ve idari teskilatindan s6z etmistir.
Ozellikle de Sarikamis Cephesi lzerinde durmustur. Sarikamis’taki olaylari giin giin
inceleyerek anlatmistir. Belen kitapta siklikla krokiler kullanmis, arsivden yararlanarak
dipnotta belirtmistir.

“Birinci Cihan Harbinde Tiirk Harbi 1915 Yili Hareketleri” baslikh II. Ciltte, 1915 yilinda
Dinya’nin genel durumunu anlatmis Osmanli’'nin genel durumunu haritalandirmistir.
Tirklerin bir zaferi olan Kut’tGl Amare’yi krokilerle destekleyerek detayli sekilde anlatmistir.

I1l. Cilt, 1916 yili hareketlerini icermektedir. Dort bélimden olusmakta, 1916 yilindaki
genel cephe durumlari ve olaylar anlatiimaktadir.

IV. Cilt, “Birinci Cihan Harbinde Tiirk Harbi 1917 Yili Hareketleri” basligl altinda
yayinlanmistir. Genel olarak Bagdat muharebelerinden; Bagdat'in durumundan,
cografyasindan bahsedilmistir.

Son cilt olan “Birinci Cihan Harbinde Tiirk Harbi 1918 Yili Hareketleri” bes bélimden
olusmaktadir. icerisinde Belen’in ¢izdigi haritalar ve krokiler mevcut olup, Mondros
Antlasmasina kadar her olaydan bahsedilmistir. Belen, bu kitapta Anadolu’dakiisgallerden,
Paris Baris Antlasmasi’nin Osmanli’daki ve Avrupa’daki etkilerinden s6z etmistir. Ordularin
ve savas komutanlarinin katildigi yerleri tablo sekilde vermistir.

4.3.Biiyiik Turk Zaferi

Blyiik Turk Zaferi (Afyon’dan izmir'e Kadar) kitabi Belen’in birka¢ defa basilan
kitaplarindan biridir. Belen, Blyik Taarruz’dan 6nce genel durum diye baslik atmis
ve ilk olarak askeri durum Uzerinde durmustur. Savasi, Turk ordusu ve Yunan ordusu
Gzerinden anlatmistir. Gln glin yasanan olaylari anlatmis 6zellikle Trikupis’in Usak’ta esir
alinmasinin tzerinde durmustur. Esir alinmadan énceki durumu, Trikupis’in ele gegirilisini
ve sonrasinda yasananlar detayl olarak anlatilmis, haritalar da eklemistir. Yunanlilarin
izmir'e ilerleyisinden izmir'deki durumdan ve izmir'deki zaferden ve kutlamalarindan
bahsetmistir.

4.4.Demokrasiden Diktatorliige

Kitabin 6nsozilinde, gordiklerine ve isittiklerine yer vermedigini belirtmis, yazilarinin
diktatorlige gidisi 6nlemek icin yapilan gayretlerin kisa hikayelerinden olustugunu
yazmistir. Gazetede parga parg¢a halinde yazdigi yazilar sonucu okuyucularin yazilarinin
kitap halinde yayinlamasini istemesinden dolayi eseri ortaya c¢ikardigini ifade etmistir.
Eserde, bastan sona Demokrat Parti ile ilgili konulara yer verilmistir.

4.5.Demokrasimiz Nereye Gidiyor?

“Nereden Geliyoruz Nereye Gidiyoruz?” Baslikli kitabinda, alti asirhk tarihi kisa
kisa yazdigini sOyleyen Belen, son devreye ¢ok deginemedigi icin telafi olarak bu eseri
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yazma ihtiyaci hissettigini sdylemistir. Eserde, hicbir partiye mensup olmayan siradan
bir vatandas olarak tarafsiz ve agik olarak yazdigini belirtmistir. Eserin bir tenkit eseri
oldugunu bu yiizden kendinin de tenkitlere acgik oldugunu yazmistir.

4.6.Diinya Nereye Gidiyor?

Kitapta, ikinci Diinya Savas’ndan sonraki gelismeleri anlatmis, Rusya’nin kazangh
¢ikmasinin Gzerinde durmustur. Atlantik Pakti cephesinde Tirkiye, Turkiye'nin cografi
konumunun tlkemize kazandirdiklarindan bahsetmis. Turkiye’nin Akdeniz’in, Balkanlarin,
Orta Dogu’nun anahtari oldugunu soylemistir. Olasi bir cihan harbinde Turkiye'nin
durumunu anlatmistir. Bogazlarimizin savastaki énemlerinden bahsetmistir. Orta Dogu
meselelerini, ingiltere’nin Orta Dogu’ya bakisini ele almistir. Daha sonra Amerika, Rusya,
Fransa ve Tirkiye’nin bakisini anlatmistir.

4.7.Harp Akademisi 1934-1935 Tedrisatindan Canakkale Savasi

Belen’in, askeri okulda 6gretmenlik yaparken yazdigi ders kitabi nitelikte bir eserdir.
Eserde ilk olarak savasin nasil basladigini, Tirk ordusunun Canakkale’deki vaziyeti
ve mevkilerini anlatmistir. 18 Mart giinkli vaziyeti krokilendirmis, mayin hatlarini ve
cepheleri detayli olarak anlatmis, haritasini ¢izmistir. Sayfa altlarinda agiklamalar yapmis,
ek bilgiler vermistir. Kitabin sonuna dogru iki tarafin zararlarini karsilastirmistir.

4.8.Nereden Geliyoruz Nereye Gidiyoruz?

Belen, kitabin bir tarih olmadigini o ylzden tarih yazma usuliinde yazmadigini
soylemistir. Amacinin Tirk tarihinin ana hatlarina géz gezdirmek, tilkenin nereye gittigini
aydinlatmak oldugunu ifade etmistir. Kitap tek kitap olmakla birlikte Belen, kitabi kendi
icerisinde dort kitaba ayirmistir. Birinci kitap “Nereden Geliyoruz”, ikinci kitap “Islahat
ve Tanzimat Hareketleri”, {iclincii kitap “inkilap Hareketleri”, dérdiincii kitap da “Nereye
Gidiyoruz” basligi altinda kaleme alinmigtir. Her kitabin igindekiler bélimi kendi bashigi
altinda yazilmistir.

4.9.0rdu ve Politika

Onsoézde, kitabi yazmasinin amacinin yeni askeri darbeler, memleketteki yeni olaylarin
Gzerinde durmak oldugunu séylemistir. Kitapta ilk olarak yabanci devletlerdeki olaylardan
Rusya’daki “Kanl Pazar” olayindan s6z etmis, halka ates acilmasi konusunda Menderes
ile benzerlikler kurarak anlatmistir. Askeriyeden ayrilmasindan, 1950 Oncesi kendisine
teklif edilen darbe fikrinden ve kendisinin bu konudaki diistiincelerinden ve davranisindan
bahsetmistir. Genel olarak 1950-1960 arasi siyasi anilarina ve 1960-1970 dénemi
karsilastirmalarina yer vermistir.

4.10.Tarih Isiginda Devrimlerimiz I-11-11I

Kitabi yazmasinin amacini gegcmisi yicelikleri ve eksikleri incelemek olarak belirtmistir.
Devrimler hakkinda birgok kitap oldugu halde hig birinin tarihi agcidan degerlendirilmedigini
dusiinerek bu kitabi yazdigini séylemistir. Kitap G¢ boélime ayrilmistir. Birinci ciltte
“Din ve Devlet iliskileri ve Laiklik”, “Tirk Devriminin Kaldirdigi Kurumlar” olmak lizere
iki b6liim bulunmaktadir. ikinci ve Gcilincii ciltte “Tiirkiye’de Sosyal Devrimler” bolimii
bulunmaktadir.
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4.11.Tirk Kurtulus Savasi

Turk Kurtulus Savasi adli eserde, savas askeri, siyasi ve sosyal yonleriyle anlatmaktadir.
Belen, eseri harp akademisinde 6gretmenken yazmaya basladigini ancak sonrasinda yirmi
yil siiren komutanlik, milletvekilligi ve bakanlik gérevleri nedeniyle tamamlayamadigini
ifade etmistir. Harp tarihiyle ilgili eserlerin az oldugunu, istiklal Savas’nda énemli rol
alan kisilerin eserleri ve hatiralarinin askeri ve siyasi nitelikte oldugunu, bircogunun da
kendisini savunmak icin yazildigini séylemistir. Yazdigi bu eserle, istiklal Savasi’ni cok fazla
kitap karistirmadan butin yonlyle 6grenmek isteyenlere kolaylik saglamak istedigini
soylemistir.

4.12.1912-1913 Balkan Savasi

Balkan Savasina katilan bir general olarak savasi birinci elden anlatmak ve
bilgilendirmek amaciyla bu eseri yazdigini ifade etmistir. Giriste, Osmanli ve Balkanlarin
son durumundan, 31 Mart Olayindan s6z etmistir. Osmanli Devletinin i¢ siyasette olusan
sorunlarinin Balkanlari nasil etkilediginden sz etmistir. Kitapta kiyaslamalara ¢ok fazla yer
vermis, Osmanlinin yaptigl hatalardan sz etmistir. Balkan Savasi’na katilan devletlerden
tek tek bahsetmis, savas planlarina detayl olarak deginmistir.

4.13.111. Sinif Harp Tarihi Meseleleri

Belentarafindan, 1935-1936 yiliders kitabiolarak yazilmistir. Yedi mesele Gizerine duran
Belen, ilk olarak Avrupa’nin siyasal durumundan bahsetmis, Osmanli imparatorlugunun
ve ordunun Gzerinde durmustur. Il. mesele olarak Trabzon ve Sivas’taki 1916 senesi Turk
Ordusunun genel durumunu ele almistir. 1ll. Mesele olarak Kafkas Ordulari Grubunun
vaziyetinden Erzurum ve Sivas’taki savas durumundan s6éz etmistir. IV. Meselede Kafkas,
Irak, Suriye ve Garbi Anadolu ve bogazlardaki ihtiyaclardan ve durumlardan s6z etmistir.
Besinci meselede gerekli olan tiim durumlardan bahsetmistir. Altinci mesele olarak 5.
Ordu’nun 1915 yil durumundan s6z etmistir. Yedinci mesele de genel harp durumundan
Yunan ordusu hakkinda alinan kararlardan bahsetmistir.

4.14.111. Sinif Tuirk Harp Tarihi Meseleleri

ll. Simif Turk Harp Tarihi Meseleleri, 1939 yilinda istanbul’da Harp Akademisi
Matbaasindan ¢ikmistir. 40 sayfadan olusup kitap derleme bir nitelikte olup, icerisinde
yine harita ve krokiler bulunmaktadir.

4.15.XX. Yiizyilda Osmanli Devleti

19. ylzyihn sonundan baslayarak Milli Micadeleye kadar olan tim zamani kapsayan
kitapta, agirlikh olarak savaslara yer verilmistir. Osmanli’'nin yabanci devletlerle olan
iliskilerinden, anlagmalarindan s6z etmis, olaylari bir askerin géziinden degerlendirmistir.
Eser, genis kapsamli ve farkli bir tarih anlayisi oldugu i¢in 2016 yilinda Yeditepe Yayinevi
tarafindan tekrar yayimlanmistir.

Fahri Belen’in farkli dergilerde, kitaplarda yayinlanan bircok makalesi de mevcuttur.
Tespit edebildigimiz makaleleri sunlardir;

Fahri Belen, “Afyon Meydan Muharebesi”, Kemalizm, C.16, S:181, 1977, s.10-11.
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Fahri Belen, “Atatirk Devrimi ve Din”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, S:96-98, 2005,
ss.18-25.

Fahri Belen, “Atattirk Devrimi ve Din”, Atatlirk, Din ve Laiklik, 1968, ss.60-97.
Fahri Belen, “Atatirk’tn Askeri Kisiligi”, Kemalizm, C:14, S:151, 1975, s.4-5.

Fahri Belen, “Baskumandanlik Muharebesinin Neticeleri”, Kemalizm, C:9, S:97, 1970,
ss.12-15.

Fahri Belen, “Binlerce Sehide Malolan Kafkas Seferi ve Sarikamis Savasi, Belgelerle
Tiirk Tarihi Dergisi (Diin/Bugiin/Yarin), 1970, ss.7-12.

Fahri Belen, “Canakkale ve Mehmetcik”, Kemalizm, C:14, S:152, 1975, ss.1-5.

Fahri Belen, “istiklal Harbinde Trakya Harekati”, Askeri Mecmua, S:7, 1936, s5.275-
281.

Fahri Belen, “Mustafa Kemal Canakkale’de”, Kemalizm, C:6, S:6, 1968, ss.4-8.

Fahri Belen, “Tlrk Devriminin Evrensel Yonleri”, Atatiirk Devrimleri I.Milletlerarasi
Sempozyumu, 10-14 Aralik 1973, istanbul Universitesi Atatiirk Devrimleri Arastirma
Enstitiisi, istanbul, 1975, s5.228-234.

Fahri Belen, “9 Eyliil izmir’in Kurtulusu”, Kemalizm, C:17, S:193, 5.25-26.
Sonug

Osmanl’dan Cumbhuriyet’e gegcis, pek ¢ok sancili sirecin sonunda gerceklesmis,
onlarca yil siiren savaslar, toprak kayiplari ve Anadolu’ya yonelen go¢ hareketi yeni bir
devlet, yeni bir idare ve yeni bir toplum meydana getirmistir. Osmanli Devleti’nin son
doénemini yasayan kusak, biryandan savaslarin getirdigi dramlari diger yandan da geng
Cumbhuriyet’i kurmanin onurunu yasamistir.

1892 yilinda mutevazi bir aile ortaminda diinyaya gelen Fahri Belen, askeri okullarda
egitim alarak cepheden cepheye kosmus, Milli Miicadeleye istirak etmis, Cumhuriyet’in
kurulmasindan sonra da askeri gorevini siirdlirerek, general ritbesine kadar ylkselmistir.

Ordudaki gorevinin son donemlerinde (lkedeki cok partili demokrasiye gecis slirecine
taniklik eden Fahri Belen, secimlerin demokratik bir sekilde yapilmasi ve secim sonuglarina
gore iktidarin el degistirmesi gerektigi konusundaki tutumu ile DP’nin iktidara gelis
slirecinde 6nemli rol oynamistir.

1950 yilinda DP’de siyaset yapmaya baslayan Fahri Belen, iki donem Bolu milletvekili
olarak TBMM’de gorev yapmis, kisa bir slire Bayindirlik Bakani olarak I. Adnan Menderes
HikUmetinde yer almistir. Bir stire sonra DP’nin icraatlarini demokrasiye aykiri gérdugi
icin parti icinde muhalefete soyunmus, gelismeler karsinda ordu igindeki huzursuzluklari
hikiimete aktarmistir. Elestirilerinin dikkate alinmadigini géren Fahri Belen, 1957 yilinda
DP’den istifa etmistir. 1960 yilinda CHP’de siyaset yapmaya baslamis, 27 Mayis 1960
Askeri Midahalesinden sonra Kurucu Meclis Uyeligi yapmistir. Cumhuriyet Senatosu
Uyeligine atanan Fahri Belen, kisa bir siire Memleketgi Serbest Parti’de siyaset yapmis
daha sonra da siyasetten ¢ekilerek sosyal yardim faaliyetlerine yonelmistir.
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Yazmis oldugu 15 kitap ve 11 makale ile deneyimlerini, anilarini, gorislerini yaziya
aktaran Fahri Belen, yakin dénem siyasi tarihi ve 6zellikle savaslara bizzat istirak etmis bir
komutan olarak, kaleme aldigi harp tarihine iliskin eserlerle donemine isik tutmustur. Bu
eserlerini pek cok harita ve kroki ile desteklemesi de ¢alismalarina ayri bir 6zellik katmistir.
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(074

Bu calismada Milli Mucadele giinlerinde Anadolu’daki milli uyanisa, Heyet-i Temsiliye’'nin ve
TBMM'nin kararlarina kargi duran Ahmet Hamdi Pasa’nin yasam oykusu ele alinacaktir. Ahmet
Hamdi Pasa 27 Haziran 1871 yilinda Hersek’e bagl Niksic'de dogmustur. Harbiye Mektebi'nden
mezun olmustur. Sinir Mifettisligi gorevlerindeki basarisi nedeniyle 1l. Abdilhamit tarafindan
ddillendirilmistir. ittihat ve Terakki Cemiyeti déneminde terfi ettiriimedigi icin muhalefet saflarina
gecmistir. Mondros Miutarekesi'nin ardindan siyasete atilmis, Milli Miicadele'ye karsit orgitler
kurmus ya da icinde yer almistir. Nigehban Askeri Cemiyeti, Kizilhanger Cemiyeti ve ila-y1 Vatan
Cemiyeti'nin kurucularindandir. Tarikat-1 Salahiye adli cemiyeti de o Orgilitlemistir. Anadolu’da
¢ikarilan i¢ ayaklanmalara destek vermistir. Padisah Vahideddin’in fahri yaveri olmustur. 5. Ordu
Komutani olarak Eskisehir'de Milli Guglere karsi 6rglitlenmeler yapmigtir. Milli Micadele’nin zaferle
sonuglanmasinin ardindan Vahideddin’i sik sik ziyaret etmistir. Sadrazam Damat Ferit’in yalisinda
yapilan toplantilara katilmistir. istanbul’da geleceklerinden endiseye kapilarak ingiliz Elgiligi'ne
siginanlar arasinda yer almistir. 6 Kasim 1922’de ingilizlerce Taskisla’ya sevk edilmis, burada on giin
kaldiktan sonra Késtence’ye gonderilmistir.

Ahmet Hamdi Pasa Romanya’nin Kostence kentine yerlesmisti. Mehmet Ali, Mustafa Sabri,
Gumiilcineli ismail ve Vehip Pasa gibi Tiirkiye karsitlari ile yollari Késtence’de bulusmustur. Yine
Késtence’de bulunan ve Osmanli Hanedan’nin en zenginlerinden sayilan Yusuf izzettin Efendi’nin
oglu Nizamettin Efendi’nin himayesine girmistir. Vahideddin ile haberlesmesini Tutlinctbagi Stkri
aracihgiile strdirmustdr. Arnavutluk vatandashgina gegmis, maddi agidan rahat bir yasam strmistar.
Tarikat-1 Salahiye’yi yurt disinda da orgitlemisti. Temmuz 1925 yilina degin Tirkiye aleyhinde
calismistir. Bu yildan itibaren dlke disinda yasayan Turkiye karsitlari ile ilgi olarak Tirk makamlari
icin muhbirlik yapmistir. Tlrkiye adina gesitli Glkeleri ziyaret etmis, bilgi toplamistir. Oldukga degerli
bilgileri Ttrk makamlarina iletmistir. Bunlar arasinda bulunan San-Remo gérismeleri Vahideddin’in
Turkiye’ye donis planini igermektedir. Bu plan gergevesinde bir ordu drgiitlenmesine de girisilmistir.
Ahmet Hamdi Pasa sirgiindeki muhaliflerin kurdugu orgitlerin basarisiz olacagini distinmastar.
Muhalif isimleri de agir bir sekilde elestirmistir. Yaptigi hizmetin karsihgi olarak Turkiye Ahmet Hamdi
Pasa’ya para 6demisse de Turk yetkililer onu gtivenilir bulunmamus, cift tarafli galishgindan stphe
edilmistir. Stirglindeki arkadaglari da ondan sliphelenmistir. Muhbir oldugu bilgisi yayilmistir. O ise
kendisine ¢ok giiven duymustur. Hatta kendisini Lawrence’a benzetmistir. ingilizlerin ona sundugu
imkanlari Tark yetkililerden istemistir. Yasaminin sonuna dek muhbirligini stirdirmustar. 1931 yilinda
Ahmet Hamdi Pasa’nin sagligi bozulmaya baslamistir. Calismalarini strdirse de moral ¢okintd
yasamaya da baslamistir. Tirk makamlarina yaptig basvurularla gesitli isteklerde bulunmustur.

*Prof. Dr., Anadolu Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bélimd, Tiirkiye Cumhuriyeti ABD, ESKISEHIR, shalici@
anadolu.edu.tr, (https://orcid.org/0000-0001-7575-7516)
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Hatta Basbakanligi da bir mektup géndermistir. Ozellikle Yiizellilik listeden adinin gikarilmasini ve
Turkiye'ye donmesine izin verilmesini istemistir. Ancak Turkiye boyle bir karar almamistir. 1935 yilina
gelindiginde hastaligi siddetlenmistir. 18 Ocak’ta 6lmustlr. Cenazesi Tirkiye'nin gonderdigi para ile
defnedilmistir. Evraklariise Tirk yetkililerce alinmis, mihiirlenmis ve Bukres Elgiligi’'ne gonderilmistir.
Ozel esyalari ise kizi Mihrican’a teslim edilmistir.

“Kiraz” lakabiyla Ginlenen Ahmet Hamdi Pasa, daha Milli Micadele siirerken Ankara Bidayet Ceza
Mahkemesi’nin 3 Temmuz 1920’de giyabinda yaptigi yargilama sonucu, Vatana ihanet Yasas’nin
ikinci maddesi geregince, yakalandiginda tekrar muhakeme edilmek tGizere idama mahk{m edilmistir.
Blyuk Zafer’in ardindan tlkeden kagmis, Lozan Antlagsmasi’'na ekli Genel Af Protokoli gergevesinde
af disinda birakilan yuz elli kisi arasinda ilk sirada yer almistir. Tarihimize Yuzellilikler Listesi olarak
gecen bu belgede “Vahideddin’in Beraberindekiler” baslgi altinda yer alan, diger Yizellilikler gibi 28
Mayis 1927 kabul edilen 1064 sayil kanunla Turk vatandasligindan g¢ikarilan “Yaver-i Has Kiraz Hamdi
Pasa”nin stirglin yasami, muhbirligi, sirglindeki muhalefet hakkindaki disiinceleri ve igine dustugu
moral ¢okiintii de istihbarat (Milli Amale Hizmet/MAH) belgelerine dayali olarak bu calismada yer
bulacaktr.

Anahtar Kelimeler: Kiraz Hamdi Pasa, San-Remo Gériismeleri, Muhbir, Tarikat-i SalGhiye, Af Istedi.
Abstract

This study will discuss the biography of Ahmet Hamdi Pasha, who opposed the national awakening
in Anatolia in the days of the War of Independence, and the decisions of the Representative
Committee and the Grand National Assembly of Turkey. Ahmet Hamdi Pasha was born in Niksi¢, a
part of Herzegovina, on June 27, 1871. He was graduated from Military Academy. He was awarded
by Abdulhamid Il due to his success in his duties within Border Inspection. He joined the opposition
side since he was not promoted during the period of the Party of Union and Progress. He entered
politics following the Armistice of Mudros and either found or joined organizations against the
War of Independence. He is among the founders of the Nigehban Military Association, Kizilhancer
Association, and lla-y1 Vatan Association. He also organized the association named Tarikat-I
Salahiye. He supported civil rebellions staged in Anatolia. He was the honorary aide-de-camp of
Sultan Vahideddin. He carried out organizations against National Forces as 5th Army Commander
in Eskisehir. He frequently visited Vahideddin after the victory of the War of Independence. He
attended the meetings held in the seaside residence of Grand Vizier Damat Ferid. He was among
the ones who were worried about their future and took refuge in the British Embassy in Istanbul.
He was sent to Taskisla by the British on November 6, 1922, and, after staying here for ten days, he
was sent to Kostence.

Ahmet Hamdi Pasha settled in Kostence city of Romania. His path crossed with Turkey opponents
such as Mehmet Ali, Mustafa Sabri, Gumulcineli Ismail, and Vehip Pasha in Kostence. He was taken
under the protection of Nizamettin Efendi, son of Yusuf Izzettin Efendi, who was also in Kostence and
regarded as one of the wealthiest persons of Ottoman Dynasty. He maintained his communication
with Vahideddin through Tutuncubasi Sukru. He acquired Albanian citizenship and led a financially
easy life. He organized Tarikat-1 Sallahiye also abroad. He operated against Turkey until July 1925. As
of this year, he acted as an informant for Turkish authorities regarding the Turkey opponents living
abroad. He visited various countries on behalf of Turkey and gathered information. He conveyed
information of great value to Turkish authorities. The San-Remo conference, which was among
these, included the return plan of Vahideddin to Turkey. An army organization was embarked within
the frame of this plan. Ahmet Hamdi Pasha thought that organizations founded by opponents in
exile would be unsuccessful. He also strongly criticized the opponent names. Although Turkey paid
money to Ahmet Hamdi Pasha, Turkish authorities did not trust him and doubted that he might
be a double agent. His friends in exile also doubted him. The intelligence stating that he was an
informant got out. However, he always felt confident. He even identified himself with Lawrence.
He demanded the facilities provided to him by the British from Turkish authorities. He continued
to be an informant throughout his life. Ahmet Hamdi Pasha’s health started to worsen in 1931.
Although he continued his works, he also started to collapse in the sense of morale. He made
various demands through the applications he made to Turkish authorities. He event sent a letter
to the prime minister's office. He demanded his name to be removed from the list of Yuzellilik (The
Group of One Hundred Fifty) and to be allowed to return to Turkey. However, Turkey did not take
such a decision. His illness aggravated in 1935. He died on January 18. His funeral was held with



Yizellilik Bir Muhbirin Portresi: Yaver-i Has Kiraz Ahmet Hamdi Pasa Nam-i Diger
Hamdi Zeza

the money sent by Turkey. His documents were seized by Turkish authorities, sealed, and sent to
Bucharest Embassy. His personal belongings were handed over to his daughter Mihrican.

Ahmet Hamdi Pasha, who became famous with “Kiraz” nickname, was condemned to death with
the purpose of retry when he was captured in accordance with the second article of Law on Treason
following the trial conducted in absentia by Ankara Criminal Court of First Instance on the date
of July 3, 1920, when the War of Independence was still continuing. Following the Grand Victory,
he fled the country, and was listed first among one hundred and fifty personae non grata, who
were excluded from the amnesty within the frame of the General Amnesty Protocol attached to the
Treaty of Lausanne. This study will also discuss the life in exile, whistleblowing activities, thoughts
on opposition in exile, and psychological breakdown of “Yaver-i Has Kiraz Hamdi Pasha” based on
the intelligence (National Personnel Service /MAH) documents, who was included in the List of
150 Personae Non Grate under the section the “Entourage/Company of Vahideddin”, and who was
denationalized together with other 150 personae non grate with the law no: 1064 enacted in May
28, 1927.

Keywords: Kiraz Hamdi Pasha, San-Remo Negotiations, Informer, Tarikat-1 Sallahiye, Appeal for
Amnesty.

GiRis:

Bu calismada “Kiraz” lakabiyla Gnlenen Ahmet Hamdi Pasa’nin gerek Milli Micadele
glnlerinde Heyet-i Temsiliye’ye ve TBMM'’ye gerekse tlkeden kagip Kostence’ye yerlestigi
ilk yillarda Mustafa Kemal Tirkiyesi'ne karsi takindigi muhalif tutum ele alinacaktir.
Ardindan nasil muhbir oldugu, Turkiye’ye hangi konularda bilgi aktardigi, strglindeki
muhalifler, Mustafa Kemal Pasa ve Turkiye Cumhuriyeti hakkindaki diistinceleri istihbarat
raporlarina dayah olarak degerlendirilecektir.

A- Ahmet Hamdi Paga Kimdir?

Ahmet Hamdi, 27 Haziran 1871’de Hersek sancagina bagh Niksi¢'te dogdu. Babasi
Binbasi Necib Bey, Prizren’e bagli Hass nahiyesi Ragova karyesinde yerlesmis olan
Zeza ailesindendi. Annesi Naciye Hanim ise Il. Abdilmecid’in cllusunda Anadolu’dan
toplanan asilzadelerden biri olarak Saray’da emir cavuslugu gorevine getirilen Miralay
Hiseyin Bey’in kizi idi. Ahmet Hamdi, ilkégrenimine Preveze iptidai Mektebi’nde basladi,
Delvine’de Tirk okulu olmadigi icin Rum Mektebi’nde tamamladi. Ristiye’yi iskodra’da
bitirdi. Lise 6grenimine Trablusgarp idadisi’nde basladl, bir siire Hanya’da Mekteb-i Kebir-i
islam’a devam etti. Sonra iskodra’ya geldi. iskodra vali ve kumandani Miisir Mustafa Asim
Pasa’nin 6nerisi ile Manastir idadisine kaydoldu. Lise egitimini Bursa Askeri idadisi’nde
tamamlayarak 1887/1888’de Harbiye Mektebi'ne girdi. 1890/1891 yilinda milazim
ritbesi ile Erkdn-1 Harbiye Mektebi’'ne gecti. 1893/1894'te kurmay ylzbasi olarak mezun
oldu. Kaleme aldigi Rehber-i Fenni, Stvarinin Sahra Hidemati ve Demirkopriicllik eserleri
Erkan-1 Harbiye Reisi Misir Ethem Pasa tarafindan Padisah’a takdim edilince Fahri Yaverlik
ile Sanayi-i Nefise ve iftihar madalyalari verilerek édiillendirildi. 1897 yilinda Kolagasi
riitbesiile dérdiincii riitbeden Mecidi, Giclincii riitbeden Osmant nisanlari ve Giimiis imtiyaz
madalyasi verilerek Belgrat Elgiligi’'ne askeri atese olarak atandi. 1898 yilinda Binbasiliga
ylkseldi. Turhan Pasa ile birlikte Rus Cari Nikola nezdine temsilci olarak gonderilirken
Kaymakam oldu. 1899 yilinda 6zel gorevle Nis’e gonderildi. Ayni yil Sirbistan, Bulgaristan
ve Karadag Sinir Mfettisligi’'ne atandi. Bu gorevi sirasindaki basarilari nedeniyle 28 Nisan
1900’de Il. Abdilhamid tarafindan kabul edilerek bin lira ile édullendirildi. Rutbesi de
Mirlivaliga yukseltildi. Mesrutiyet’in ilanina kadar gecen siirede pek ¢cok nisan ve madalya
aldi; Altin imtiyaz, Altin Liyakat, Birinci Mecidi, Birinci Osmani nisanlari ile Yemen ve Girit
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madalyalari, Hicaz Simendiferi Altin Madalyasi bunlar arasindaydi. Feriklige terfi karari
cikmisken Mesrutiyet’in ilani {zerine iradesi ¢ikmadi. Uskiip Firkasi Komutanhgi’na
atand. ittihatcilar tarafindan terfisi onaylanmadigi icin muhalefet saflarina gecti. 31 Mart
Olayr’nin ardindan ritbesi miralayliga dasirilerek Sark Vilayetleri Tensikat Reisligi’'ne
atandi. Trabzon, Sivas, Harput, Diyarbakir, Van ve Bitlis’te Jandarma’yi diizene koymak
icin calismalar yapti. 1911 yilinda énce Yemen’de Birinci Firka Kumandanhgi, ardindan
Hadide Firkasi Kumandanligi yapti. Yeniden Mirliva oldu. 1912 yilinda komutanlktan istifa
etti. Bir yil kadar San’a ve Hadide’de kaldiktan sonra 1913 yilinda istanbul’a dénd. izzet
Pasa’nin Harbiye Naziri oldugu dénemde emekliye ayrildi?.

B- Mitareke Donemi’ndeki Calismalari ve Kdstence’ye Kagisi

Mondros Mitarekesi’'nin ardindan siyasi faaliyetleri hiz kazandi. Ocak 1919'da,
kendilerini ittihatgilarin amansiz diismani sayan bir grup emekli pasa ve subay grubu
tarafindan kurulan, daha sonra kendisi gibi Ylzellilik listeye alinacak olan Kaymakam Fettah,
Copur Hakki, Manavoglu Nevres’in de lyesi bulundugu Nigehban Cemiyet-i Askeriyesi ile
Kizilhanger Cemiyeti’nin kurucu ve yoneticileri arasinda yer aldi?. Stileyman Sefik Pasa’nin
has adami olan® Ahmet Hamdi Pasa, onun Ill. Damat Ferit Kabinesi’'nde Harbiye Naziri
olmasi Gizerine yeniden ordu hizmetine alindi. Stleyman Sefik’in girisimleriyle 6nce Dirzi
Esat Pasa Divan-1 Harbi’nin Gyeleri arasinda alindi, ama istifa etti. Ardindan Edirne vali ve
kumandanhgi 6nerildi, onu da reddetti®. Nihayet 31 Agustos’ta Ali Fuat Pasa’nin yerine
Ankara’daki 20. Kolordu Komutanhgi’'na atandi. Ali Fuat Pasa onun Ankara’ya gelmesine
izin vermeyince Eskisehir’de yikici faaliyetlere giristi. Millici Mintika Kumandani Atif Bey’in
ingilizler tarafindan gérevinden alinmasini, tutuklanmasini firsat bilerek ve sirtini ingilizlere
dayayarak Mutasarrif Hilmi Bey’le birlikte Eskisehir’in Kuva-yi Milliye bolgesi disinda
kalmasi icin yogun c¢aba harcadi. Kiraz Hamdi Pasa Ankara’ya sokulmayinca, Harbiye
Naziri Stileyman Sefik Pasa kolorduyu onun ayagina getirdi; Ankara’daki 20. Kolordu’nun
dagitiimasina karar verilerek yerine Kiraz Hamdi komutasinda Eskisehir merkezli 5.
Kolordu kuruldu. Harbiye Naziri ayrica Ankara’daki kolorduda gorevli olanlarin on bes
gln icinde yeni kolorduda toplanmalarini, aksine hareket edenlerin kovusturulacagini
bildirerek ordunun kadrolarini da doldurmaya c¢alisti®. Ancak Ankara’dan gelen olmadigi
gibi Eskisehir’deki milliciler de “Yasasin Millet” nidalariyla Kiraz Hamdi’nin evini basti. Bu
olaydan sonra Mutasarrif Hilmi'ye yolladig bir tezkerede polis cemiyetinin, jandarma
kuvvetinin millici olduklarina isaret etti. “Bu mevkide hiikiimetin niifuzu hi¢ gibidir”
diyerek Eskisehir’de kalmayacaginin ilk isaretini verdi. Vali Cemal Bey’in Konya’dan kagisi
ise umutsuzlugunu artirdi®. Ne var ki bu umutsuzluk, Afyonkarahisar’'daki genel sihhiye
deposundan 20. Kolordu adina goénderilen 2152 lira 6 kurus degerindeki esya ve sihhiye
malzemesini zimmetine gecirmesine engel olmadi’. Ekim ayi basinda Damat Ferit’in
istifasinin ardindan 2 Ekim’de Ali Riza Pasa kabinesinin kurulmasi ve nihayet 4 Ekim

1 Emniyet Genel Midiirliigi (EGM) Arsivi, DN:12222-1, Bn:3/A 10, 11, 13.

2 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, C. 1l iletisim Yayinlari, istanbul, 1999, s. 340, 463; Tan Gazetesi,
31 Mayis 1938.

3 Sileyman Sefik Harbiye Naziri olunca Kiraz Hamdi’nin jandarma kaymakamligindan atilmis olan kardesi Faik’in
ritbesini de iade etmis ve kendisine gizli bir teskilat kurdurulmustur.

4 EGM Arsivi, DN:12222-1, Bn:3/A 11.
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Yizellilik Bir Muhbirin Portresi: Yaver-i Has Kiraz Ahmet Hamdi Pasa Nam-1 Diger
Hamdi Zeza

1919 gecesi Mutasarrif Hilmi’nin 6ldirilmesi Kiraz Hamdi'yi endiselendirdi. Eskisehir’de,
Heyet-i Temsiliye egemenligi kurulurken o, istanbul’a dénd(ié.

Cok iyi derecede Arapca, Rumca, Fransizca, Almanca, ingilizce, Ulahca, Arnavutca,
Sirpca ve Rusca bilen Kiraz Hamdi Pasa® icin 1919 yili sonu ve 1920 baglari cemiyet kurma/
katilma dénemi oldu. Anadolu’yu i¢ savas ortamina donstiren ayaklanmalarda basrol
tUstlendi. Hirriyet ve itilaf Firkasi (HIF)’ ndaki ic cekismelerden tedirgin olan Vahideddin ve
Damat Ferit’in giidiilemesi ile 1919 Kasim ayinda Osmanli ila-y1 Vatan Cemiyeti’ni kurdu.
Vahideddin’in bina tahsis ettigi, Uyelerine yiiz, yiz elliser lira aylik verdigi bu cemiyetin
amaci; daginik haldeki muhalefeti tek merkezde toplamak, “biiyiik bir kitle-i inkilap” haline
getirerek “Anadolu bdgilerine [eskiyalarina] karsi galebe” saglamakti?®. 20 Mayis 1920’de
ise ingiliz Muhibleri Cemiyeti’nin kurulusunda ve &érgiitlenmesinde etkili oldu, Cemiyetin
baskanvekilligini Ustlendi. Bu gorevi kabul ederken yaptigi yarim saatlik konusmada
lkenin icinde bulundugu durumdan yola ¢ikarak cemiyete olan gerekliligi anlatti. Hatta
katilimcilari aglatti’. Balikesir ve Bandirma havalisinde sube ag¢mak icin girisimlerde
bulundu?. 19 Eylil 1920’de ise kurdugu ila-y1 Vatan Cemiyeti’nin basina Yahya Adnan
Pasa’yi gecirerek gizli ve ihtilalci bir 6rgit olarak Tarikat-1 Saldhiye Cemiyeti’ni olusturdu?.
Uyesi oldugu orgiitlerle, cemiyetlerle Milli Miicadele’yi sonlandirma girisimlerine
hiz verdi. Anzavur ayaklanmalarini destekledi. Bu kuvvetin 20 Subat 1920’de Biga’da
baslattigi olaylardan gig alarak Salih Pasa Hikimeti’'ni devirmek, Damat Ferit’i yeniden
is basina getirmek amaciyla Cemiyet-i Ahmediye’yi olusturan grubun icinde yer ald.
ingilizler de bu &rgiite Sah ismail araciligi ile bes bin ingiliz altini vererek destek oldu.
Anzavur kuvvetlerine “Kuva-yr Muhammediye” adini veren bu grup Kizilhangercileri de
Anzavur'a destek vermek Uzere Karabiga’ya gonderdi'®. Damat Ferit 4 Mart 1920’de
onlarin destegi ile sadrazam olurken Kiraz Hamdi de 3 Mayis’ta, 14 Nisan’dan gecerli
olmak Uizere fahri yaverlik kordonunu takti®>. 8 Mayis’ta 25. Kolordu Kumandanligina
atandi'® Kuva-yi inzibatiye 20 Mayis’ta Karamiirsel’i isgal ettiginde sadrazamla birlikte bu
gliclerin hareketini denetlemek amaciyla izmit’e gitti ise de halktan destek gérmeyince
hayal kirikhgina ugradi®’.

1920 ortalarinda Vahideddin’in Bagyaveri Avni Pasa ile anlasmazliga diisiince padisahla
arasi agildi. Bunda Kiraz Hamdi’den hoslanmayan itilafcilarin Padisah’a sunduklari sayisiz

8 “Yeni Kabine”, ileri, 3 Ekim 1919, No: 622-240; “Hamdi Pasa Geliyor”, ileri, 5 Ekim 1919, No: 624-242, s.
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ihbarlarin da etkisi oldu®®. Soyledigine gbre Harbiye Naziri olmasini da Lider Sadik,
Gumiilcineli ismail, Mehmet Ali, Mustafa Sabri “rezilleri” engellemisti. Vahideddin onun
hakkinda sunulan jurnalleri kendisine gostermisti. Sabri Hoca soyle demisti: “

En siddetli zekdya malik cevval ve fadl olan bu Arnavud erkan-i harbi pasasinin Tiirkliikle
alakasi olmadigindan harbiye nezaretine getirilmesinde biiylik mahzurlar oldugunu
hasbe’s-sadaka arz ederim” demisti. Lider Sadik Bey ise “daha fend” sdyluyordu: “Hamdi
Pasa’nin harbiye nezaretine gelecegini isiten zabitan hdl-i heyecandadir. Miisariinileyhin
ndm-1 miiste‘dri olan Kiraz lakabindan miistefad buyurulacadi vechile zevk u sefaya meyyal
ve hissiydt-1 sadakatten ddn bir adam oldugundan ma’riiz mevkie getirildigi hdlde bu éna
kadar sadékatlerini muhafaza eden istanbul ordusunun da isydn edecedini arz ederim”®.

Hakkindaki bu ihbarlarin da etkisi ile 25. Kolordu Kumandanlginda li¢ ay kalabildi. Kara
Said Pasa, Maliye Naziri Resad Bey ve Seyhiilislam Dirrizade Abdullah’in israrli istekleri
ile kolordu lagvedilince agikta kaldi. Kendisi bu tarihten sonra “mdhiye kirk papel agik
maaslyla iki sene ziyk- mdiset icinde vakit gegirdim ve yalniz Cuma selamliklari igin evden
¢iktim”?° diyorsa da zaferin ardindan sik sik Vahideddin’i ziyaret ve gelismeleri 6grenmek
icin Saray’a gitti. 1922 Eylil ayinda Damat Ferit’in yalisinda son durumu goérismek
izere toplananlar arasinda yer aldi. Refet Pasa’nin istanbul’a geldigi giin kendisini
sultan degil halife olarak anmasindan alinan Padisah’in serzenislerine tanik oldu. Ali
Kemal’in tutuklandigi glin apar topar Padisah’a kosup haber veren de oydu?. Kuskusuz
bu temaslarinda Vahideddin’in kagacagini sezdi. istanbul’da geleceklerinden endiseye
kapilarak ingiliz El¢iligi’ne siginanlar arasinda yer aldi. 6 Kasim’da ingilizlerce Taskisla’ya
sevk edildi, burada on gtin kaldiktan sonra® kendi anlatimi ile “su-i tefehhiim dolayisiyla
bir kazaya ugramamak igiin ehibbdsinin tavsiye ve icbdri lizerine Osmanli pasaportu alarak
1922 senesi Tesrinisdnisinin [Kasim] on altinci giinii Romanya’nin Késtence kasabasina
hicret veyahud firdr eyledi”?.

C- Kostence’deki ilk Yillar

Kiraz Hamdi Pasa Romanya’nin Kdstence kentine yerlesti. Mehmet Ali, Mustafa
Sabri, Giimiilcineli ismail, eski ittihatcilardan Vehip Pasa gibi Tiirkiye karsitlari ile yollari
Kostence’de kesisti. Yine Kdstence’de bulunan ve Osmanli Hanedani’nin en zenginlerinden
sayillan Yusuf izzettin Efendi'nin oglu Nizamettin Efendi’'nin etrafindan kiimelenenler
arasinda o da yer aldi**. Yasaminin sonuna dek Késtence’de kalacakti.

Kiraz Hamdi Pasa’nin siirgln yillarindaki gcalismalarini, Turkiye’ye muhbirlik yapmadan
once ve sonra olmak Uzere iki doneme ayirmak mimkindir. 1925 yilina degin
Romanya’daki hemen tim sirginler gibi o da Tirkiye karsiti durusunu strdirdi. Bu
tarihten sonra MAH’a basta diger Yizellilikler olmak Gizere muhalifler ve Avrupa devletleri
ile ilgili bilgiler aktardi. Kod adi 686 idi. 1926 yilindan itibaren acik yazilarinda “Malum
Zat” ya da “Malum Muhbir” takma adini kullandigi gibi i¢ yazismalarda ondan “Késtence
Muhbiri” olarak da bahsedildi?>. Yuzelliliklerden 6zellikle Mehmet Ali, Gimdilcineli ismail,

18 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 3/E 2, Bt: 4.5.1928.

19 EGM Arsivi, Dn: 12222-45/3, Bn: 7/G 2, Bt: 25.1.1933.
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22 Tan, 31 Mayis 1938.
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24 Tarik Mimtaz Goztepe, Osmanogullarinin Son Padisahi Vahideddin Gurbet Cehenneminde, Sebil Yayinevi,
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25 Bukres Elgiligi EGM’ye bu adlari da kullanacagini bildiriyor. Bkz. EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 4/R 6, Bt: 11
Subat 1926; Cumhurbaskanligi Arsivi, Bilgisayar No (BN): 01011750, Kutu No (KN): 1/210, Fihrist (F): 22.
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Sait Molla, Cerkes Resit, Tahir Ali ve ittihatci Vehip Pasa ile sik sik goriistii ve mektuplasti.
Mektuplastigi isimlerden biri de iskenderiye’de bulunan Dr. Selahattin Ali oldu. Bu 6zel
yazismalarda “Hamdi Zeza” imzasini kullandi. Vahideddin ile baglantisini Tltlnclbasi
Sukri araciligr ile surdirdi®. Gortusmelerin cogu Kostence’de firarilerden Abdullah’in
kahvesinde gerceklesti. Bazi gorismeleri de evinde yapti?’. Seyahatlerinde Arnavut
pasaportunu kullandi. Zira Késtence’'ye geldikten sonra Tiran Hikimeti ona Arnavut
pasaportu vermisti®,

Sirgiindeki ilk yillarinda itilafcilarin muhalefeti ve suclamalari ile karsi karsiya
kaldi. Birbirlerine yazdiklari mektuplarda “Kiraz Hamdi Pasa Rumelilidir. Mustafa
Kemal Pasa’nin adami ve hafiyesidir. SGydn-1 i'timdd degildir” kampanyasi ile aleyhinde
propaganda yapildi*® Bu donemde maddi sikinti cekmedi. Hatta oldukca ltuks bir yasam
siirdi. Onun ihtisamli yasami muhaliflerin de dikkatinden kagmadi. Zevk ve sefa icinde,
istanbul’dan daha iyi yasadigi, istanbul’daki ailesine yiiklii miktarda para génderdigi,
kizlarini Késtence’ye getirerek onlar icin harcamalarda bulundugu, bu yetmiyormus gibi
bir de metres tuttugu sdylendi®’. Aylik harcamalarinin istanbul’daki emekli maasinin on
katindan daha fazla olduguna dikkat ¢ekildi3!. Hatta kendisini Yuzellilik listeye bilerek,
isteyerek aldirmakla suclandi. “Béyle bir serefe nail olmak canina minnettir. Bu vesileyle
6mriinde gérmedigi paralari aliyor”*? denildi. Harcadigi paranin kaynagi sorgulanmaya
basladiginda ise dolandiricilikla suglandi. Késtence’de cemiyetler kurarak, bu cemiyetler
adina mektuplar diizenleyip, sanki Anadolu’da imis gibi istanbul’a, oradan da Késtence’ye
kendisine gonderdigi, bu mektuplari kullanarak da Hindistan ve Arabistan’daki bircok
kisiyi dolandirdig iddia edildi. Onun muhalif olmadigi, kendisine muhalif stsi verdigi,
tabiyetini ve ismini degistirdigi de siklikla vurgulandi®* Osmanlilikla ve Turklikle ilgisi
olmadigr ve hi¢ bir muhalifin onunla ¢alismayacagi yolunda propagandalar yapildi. Ne
var ki bu propagandalar Kiraz Hamdi’nin degisik orgiitlenmelerde yer bulmasinin online
gecemedi. Kdstence’de faaliyet gosteren, Gimiilcineli ismail'in baskan yardimciligini
yaptigi “Umumi Muhalifin Cemiyeti”nin Uyesi idi. Bu cemiyet “cignenmis olan hukuklarini
geri alabilmek” icin Milletler Cemiyeti nezdinde girisimler yapmak amaciyla kurulmustu.
Bu amag¢ dogrultusunda calismalar da yapti. Bununla birlikte cemiyet icin toplanan
paralar ydnetim ve iiyeler icin gecim kaynagi da oldu. Ayni zamanda Giimiilcineli ismail’in
Mehmet Ali’ye actigi karalama kampanyasina da alet edildi. Nitekim az sonra Gimd{ilcineli
ismail, Pasa’dan kaleme aldiklari resmi bir beyannameyi Romanya ve Bulgaristan’daki
Tlrkce gazetelerde yayinlatmasini ve kendilerini Mehmet Ali’nin zulminden kurtarmasini
dileyecekti**.

MAH’a ulasan bilgilerden anlasildigi kadariyla Kiraz Hamdi, Tarikat-1 Salahiye’yi yurt
disinda da orgiitledi. Mitareke giinlerinde cemiyetin amag ve gorevinin Muslimanlari
uyarmak, yiikseltmek ve 1slah etmek, birbirine tanitmak, aralarinda birlik ve yardimlasma
saglamak, birlestirip giiclendirerek islamiyet’i yaymak oldugunu, bir cesit “misyon
teskilati” yaparak “Siyon, Mason, Cizvit cemiyetleri” gibi ¢calismak istedigini, “maalesef”
basarili olamayip “husdf” ettigini, yani sondigini soyleyen Kiraz Hamdi, simdi onu

26 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 3/D 8, Bt: 7.3.1928.
27 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 1/B 16, Bt: 9.5.1927.
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33 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 3/E 1, Bt: 8.10.1924.
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yeniden canlandirmayi gérev edinmisti®**. Muhalifler arasinda sayginligini koruyabilmek
amaciyla bu cemiyeti kullandi. Muhaliflerin kendi aralarindaki yazismalarda Kiraz Hamdi
Pasa “Miirsit” olarak anildi ki mursitlik Tarikat-1 Salahiye’nin 6nemli payelerinden biriydi®.

Kiraz Hamdi Pasa, Tutlinctibasi Stkrl araciligr ile Vahideddin’den aldigi davet tzerine
Mustafa Sabri, Giimiilcineli ismail, Mehmet Ali ve Vehip Pasa ile birlikte 24-30 Nisan 1925
tarihleri arasinda San Remo’da Villa Magnoli’de yapilan goérismelere katildi. Turkiye’de
yapilacak inkilap, Mustafa Kemal’in devrilmesi, Saltanatin iadesi ve bunun yonteminin ne
olacaginin goriisuldgii bu toplantilar sirasinda Ordu ve Millet Cemaat-i inkilabiyesi adi ile
bir cemiyet 6rgiitlendi. Vehip Pasa’nin baskanligi ve Giimiilcineli ismail’in yardimciliginda
silahli bir glc¢ olusturulmasi kararlastirildi. Toplanti sonunda onlara yol hargliklar da
veren Vahideddin katilimcilari toplantidan “insallah bundan sonra istanbul’da bulusuruz”
umudu ile ugurladi®’. Kiraz Hamdi bu toplantidan sonra Romanya’ya déndi. Alinan
kararlar dogrultusunda yapilan hazirliklarin iginde oldu. Ancak ekip kisa stirede dagildi.
Zira Giimdlcineli ismail, Vahideddin’in aralarinda paylasmalari icin emanet ettigi paray!
kuracagl gazete icin harcayacagini soyleyip vermeyince Mehmet Ali ile ipler koptu,
kopmakla kalmadi kavga da basladi. Marsilya’ya giden Giimilcineli ismail bu kavgada
Kiraz Hamdi’yi yaninda tutabilmek icin ona ardi ardina mektuplar gondererek kendisini
aklamaya calisti. Muhalefetin birlik olmasi gerektigine isaret ederek “lanet edilecek tek
adam” dedigi Mustafa Kemal’e karsi gerekirse ittihatcilarla bile birlik olunabilecegini
belirtti®®. San Remo ekibinin dagilmis, daha dogrusu Mehmet Ali'nin dislanmis olmasi,
orada alinan kararlarin uygulamaya konmadigi anlamina da gelmiyordu. Zira bu tarihten
sonra gerek Glmdilcineli’'nin gerekse Vehip Pasa’nin Avrupa’da ve Ortadogu’daki
faaliyetleri Kuscubasi Esref ve kardesi Sami ile kurulan iliskiler bu yonde girisimlerin
sirdaginin kanitiydi. Mustafa Kemal Pasa’ya 1926 ve 1927’de yapilacak suikast girisimi
ile baglantili oldugunu kuvvetle diistindtigliimiiz bu hazirhklar ti¢ ay sonra yine Kiraz Hamdi
tarafindan Tirkiye Cumhuriyeti’ne bildirildi. Kiraz Hamdi Pasa artik bir muhbirdi.

D- Muhbir Olarak Hizmetleri

1925 yil Temmuz ayi basinda Kdstence Sehbenderi Mehmet Hiseyin Bey’i ziyaret
eden Kiraz Hamdi, aglayarak perisanligindan, sefaletinden bahsetti, ardindan da “Ben
tamamen cumbhuriyetgiyim, biitiin prensiplerini kabul ediyorum. Biitiin hiyanet ve
mefsedetle ugrasan Mehmed Ali, Giimiilcineli [smail Hakki, Mustafa Sabri Hoca ve Avni
Pasa’dir. Avni Pasa Glirciileri isyana hazirliyor. Bana merhamet etsinler. Memlekete avdet
etmek istemem. Bana bir tahsisat versinler, her ne emrederler ise haricte de dnlara hizmet
edeyim” diyerek Turkiye adina muhbirlik yapmak istegini agikladi®®. Harbiye’den cikisinda
Osmanl sancagi altinda verdigi yemine Osmanh Devleti’nin batisindan sonra bile sadik
kalmis, ancak bu sadakatin kendisini “mahva” surikledigini gormis. Osmanli’nin yerine
gecen Cumhuriyet’in mesruiyeti ise tartisilamazmis. Eger Osmanli’ya yemin verdigi gibi
Cumbhuriyet de ona and igtirirse sadik kalacak ve yardimcisi olacakmis. ihanet etmeyi
akhindan gegirmeyecek, muhaliflere katilmayacakmis®.

35 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 3/A 9, Bt: 20.2.1927.
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Turkiye Cumhuriyeti onun istegini kabul etti. Gorevine 9 Temmuz 1925’te* San
Remo belgelerini vererek basladi. ilk ddemeyi de 2 Agustos 1925’te aldi*2. Yiizelliliklerin,
firarilerin kisisel ve 6rgltsel calismalari, ¢cikardiklari gazeteler, hangi Ulkeye, kime hizmet
ettikleri, aldiklari maaslar gibi olduk¢a genis yelpazede bilgi aktardi. Avrupa devletlerinin
politikalari ve ajanlari ile ilgili bilgiler de verdi. Avrupa’ya dair bilgilerin kaynagi Mehmet
Ali'ydi. Késtence’deki siyasetcilerle, sosyete ile yakin iliski kurdugu, Avrupa’da ozellikle
ingiltere’deki dostlari ile sik sik haberlestigi icin ondan olabildigince yararlanmaya calisti.
Daha etrafli bilgiler toplayabilmek icin bir Avrupa gezisi yapmasina izin verilmesini istedi*.
Hizmetine karsilik olacak paranin miktarini da belirledi. Agustos ayinda yaptigi basvuruya
gore lizerine dlisen gorevleri hakkiyla yerine getirmis, getiriyormus, ¢alistirdigi ya da bilgi
aldigi adamlara 6deme yapmasi gerekiyormus. Eylil ayinda kendisine iki yiiz elli Tiirk lirasi
ddenmeliymis. Odeme yapilmadigi takdirde baska yollara basvurmak zorunda kalacakmis.
Yapilirsa Tiirkiye Cumhuriyeti onun sadakatinden ve hizmetinden ¢ok yararlanacakmis*.

Kiraz Hamdi’nin Tirkiye’den kimi kisisel istekleri de oldu. Turkiye’de bulunan damadi
Mulazim Risti Bey ile kayinbiraderi Mehmet Emin Bey’in Eyliil 1925’te yapilan yargilama
sonucunda hapis cezasi almalari Gizerine MAH’a basvurdu. Aciz ve glinahsiz olduklarini,
hapishanede yer isgal etmelerinin gereksiz oldugunu sdyledi ve aldiklari cezasinin slirgiine
cevrilmesini istedi. Ancak bu istegi olumlu karsilik bulmadi®.

Onun verdigi bilgiler Turkiye Cumhuriyeti’nce ciddiye de alindi. Turkiye Cumhuriyeti
1926 yili basinda Disisleri Bakanhgi araciligl ile “Késtence’deki hainlerin” dagitiimalari
icin Romanya Hiikiimeti’'ne basvuruda bulundu. Bir liste de sundu. Romanya Hiikiimeti,
Subat ayi basinda Tirkiye’nin ihracini istedigi isim listesini gorusti. Listedeki isimlerin
siyasi siginmaci olmasini dikkate alarak ve gelebilecek elestirileri bertaraf etmek amaciyla
sartll ihra¢g yontemini benimsedi. Buna gore Kostence’dekilerin Romanya’da Krayova
veya Targoviste’ye gonderilmesi, bu kasabalara gitmek istemeyenlerin sinir disi edilmesi,
Romanya’ya disaridan geleceklerin de kabul edilmemesi kararini aldi. Karar, muhbir
oldugu agiklanamayan Kiraz Hamdi’yi de kapsiyordu. 12 Subat'ta Mehmet Ali, Vehip Pasa
ve Kiraz Hamdi’nin Krayova’da, Mustafa Sabri, oglu ibrahim Sabri, Vasfi Hoca, Mevlanzade
Rifat, Tarik Mimtaz ile diger firarilerin Targoviste’de oturmalari kararlastirildi. Karar
4/5 Mart gecesi Kostence Emniyetine cagrildiklarinda memur Antonesko tarafindan
kendilerine teblig edildi. Bulunduklari yerden bakanligin izni olmaksizin gikamayacaklari
da hatirlatildi®.

Kararin ardindan muhalifler Késtence’de kalmak ya da ikamet slrelerini uzatmak
dogrultusunda harekete gectiler. Kiraz Hamdi, Vehip Pasa ile birlikte Blikres’e giderek
Arnavut Sefiri Cemil Dino Bey’i ziyaret etti. Arnavut pasaportunu gosteren Kiraz Hamdi,
Arnavut vatandasi oldugunu ve Niksi¢'te dogdugunu sodyleyerek ondan koruma istedi,
resmi bir dilekce de verdi*’. Cemil Dino, onlara Késtence Sehbenderi Mehmet Hiiseyin Bey
ile gérismeden adim atamayacagini sdyledi. Sehbenderle gériismesinde Kiraz Hamdi ve

4

Vehip'’in ricalarina olumlu bakmakla birlikte “kendisine ne denirse 6yle hareket edecegini”

41 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 4/E 4, Bt: 4/5.3.1926; Bn: 3/E 12, Bt: 6.3.1926.

42 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 4/A 1, 11, Bt: 29.8.1925.

43 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 3/B 1, Bt: 26.11.1926.

44 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 4/A 1, 11, Bt: 29.8.1925.

45 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 4/B 11, Bt: 13.9.1925.

46 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 4/F 4, Bt: 4/5.3.1926.

47 Vehip Pasa ise Cemil Dino ile akrabaligindan yararlanmak istemis, Tirk pasaportu oldugu igin korumaya
ihtiyaci oldugunu soéylemistir. Girisimleri basarili olmayinca Romanya’da bulunan eski Yunan Kral’nin basyaveri
aracihgi ile Késtence’de kalmaya galismis ancak olumlu sonug alamamistir. EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 4/F4,
Bt: 9.3.1927.
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bildirdi. Tirkiye Cumhuriyeti Kostence’deki muhaliflerin sinir disi edilmesinde israrci
oldu. Ayni gilinlerde Kiraz Hamdi TBMM Hukiimeti’'ne sitem dolu bir mektup génderdi.
“Bendeniz din ve namus ve vicdanim ile hizmet ve sadakat-i ahd-i peyman eyledim.
Hiikiimete yakisan, merdane hareketle vaadini infaz ve felaket zamanlarinda himayedir”
dedi. Hizmetine artik gerek duyulmuyorsa acik¢a séylenmesini istedi, “bendeniz de
basimin ¢aresine bakayim” diyerek hikimetten Arnavut tabiyetini aldigl icin listeden
isminin gikarilmasini ve Kostence’de oturmasina izin verilmesini rica etti. Ayrica o giine
kadar muhbirlikten biriken parasinin 6denmesini de talep etti*®. Sonu¢ta Mehmet Alj,
Mustafa Sabri, oglu ibrahim Sabri, Vasfi Hoca, Mevlanzade Rifat, Tarik Miimtaz, Avni Pasa
ve Kor Emin Hoca Romanya disina cikarilarak Késtence’deki muhalefet grubu dagitilirken
Kiraz Hamdi Pasa’nin Késtence’de oturmasina izin verildi®.

Oturma iznini alan, ancak istedigi 6denegi alamayan Kiraz Hamdi Pasa, Emniyet
Genel Mudiri Rifat Bey’e yazdigi bir mektupla kendisine yalnizca Haziran 1926 maasinin
verildigine dikkati cekerek iki yiiz ingiliz lirasi istedi®. Bu paranin Tiirkiye icin bilgi toplamak
amaclyla San Remo ve Nice’e yapacagl ziyaretler icin gerekli oldugunu belirtti. Yapacagi
temaslar i¢in hikimete bir ihtiyag listesi de sundu. Listede kendisi icin bir kat elbise ve
pantolon, bir de fotograf makinesi, bilgi alabilmek icin San Remo’daki “eski kapu yoldaslari”
icin birer kat elbise, Titlinclibasi gibilere vermek icin de para istedi. Ayrica, hasta olan
kiictk kizinin hava degisikligine ve tedaviye ihtiyaci varmis, onu da Avrupa’ya gondermek
niyetindeymis®. MAH, 686'nin bu basvurularina yanit vermeyince o isteklerini birkag
kez daha yineledi. Bilgi vermeyi de surdiirdi. Kasim 1926’da Kér Emin Hoca tarafindan
Mehmet Ali’ye gonderilen ve Yunanistan, Bulgaristan, Misir ve Kibris'ta Turkiye aleyhinde
casusluk yapan ya da din degistiren Yuzellilik ve firarilerin listesini MAH’a ulastirdi. Ayni
listeyi Yunanistan’da bulunan Yizellilik Aziz Nuri’ye gondererek kimlerin gercekten casus
oldugunu da sordu®2.

MAH, 1927 yilibasinda Kiraz Hamdi’den ayrintili 6zgegmisiniistedi. Subatayinda MAH'In
istegini yerine getirdi. Sundugu ayrintil 6zge¢misine, kendisine yapilan suglamalara yanit
niteliginde bir rapor da ekledi. Buna gore Kiraz Ahmet Hamdi Pasa, Trablusgarp Savasi
sirasinda Yemen sahillerini korumus, Hadide bombardimaninda metanet gostermis,
alcakhk yapmamis, Balkan Savasi’na katilmamis, Osmanli Devleti'ni genel savasa sokan
heyetler ve kabine Uyeleri arasinda yer almamis. Tim askerlik hayati siresince asker
alimlarina, sihhiye ve askeri mahkeme islerine karismamis. Tehcir, taktil, yagma, talan
ve rlsvete bulagsmamis. Emri ile kimseyi idam ettirmemis. Mondros Mutarekesi'ni
diizenleyen, imzalayan, onaylayan kurul Gyelerinden olmamis, fetva onaylayan heyetler
arasina girmemis. Sevr hakkinda karar vermek {izere toplanan Saltanat Surasi'na ve
Harbiye Nezareti’'nde toplanan Damat Ferit’in Askeri Meclisi’'ne katilmamis, hatta davet
bile edilmemis, Sevr’i imzalayan kabineye ve heyete de dahil degilmis, Anadolu’ya
muhalefet eden kabinelerin hicbirine girmemis, nazirlik yapmamis®. Kuva-yi inzibatiye

48 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 4/E 4, Bt: 4/5.3.1926.

49 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 4/E 13, Bt: 8.3.1926.

50 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 3/E 12, Bt: 6.3.1927.

51 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn:4/A2, Bt: 11.1.1926.

52. Yunanistan’da casusluk ile miitevaggil olanlar (yorulmadan calisanlar): 1- iskenceci Adil 2- Edremidli Tevfik 3-
Cerkes Kazim 5- Sakalli Kemal 6- Hasan Hicabi 7- Hafiz Said 8- Polis mudir muavini Kemal 9- Taksim Serkomiseri
Sidki 10- Kiird Cemil 11- Eylipli Kenan 12- Edhem Yahya 13- Aziz Nuri 14- Niizhet Cemal. Misir'da: 1- Kamil Pasa
hafidi idris Fuad 2- izmirli Hafiz ismail Hakki 3- Avronoszade Sami 4- Hafiz Said’in kayni Serkomiser Liitfii 5-
Yizbasi Seref 6- Kaymakam Fettah 7- Laz Hasan. Bulgaristan’da: 1- Cerkes Hasan 2- Vasfi Hoca'nin ¢émezi Kemal.
Kibris'ta: 1- Said Molla 2- Fanizade Mesud. Din degistirenler: 1- Bursali Fabrikatér Necib 2- Sami 3- izmirli Hasan
Hayreddin 4- Trabzonlu Niyazi 5- Cahid. EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 3/B 3, Bt: 26.11.1926.
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ile higbir iliskisi yokmus, bu orgiitlenmede hig¢ yer almamis, Kirt Ahmet Hamdi Pasa ile
karistirihyormus:

“Kuvd-yi inzibédtiye teskildtinda ve kumandanliginda ve hatta bu teskilata temas
eden hicbir vazifede bulunmadi[m]. Erkén-i harbiye reisi olan ve izmit Kuvé-yi inzibétiye
bozgunlugunda ingiliz tel érgiilerine iltica eden ve badehu bahriye naziri olan ve seyr-i
sefdin iddresinde komir dalaveresi yapan bu Kiraz Hamdi Pasa dedgildir o Ferik Kiird
Ahmed Hamdi Pasa’dir”*.

MAH gorevlilerinin, hikiimet Uyelerinin hafizasiyla alay etmeye yeltenen, kurdugu
cemiyetleri unutarak, siyasi, milki, askeri acik ya da gizli higbir cemiyete katiimadigini
hatta bu cemiyetlere Uye olanlarla gérismedigini iddia eden Kiraz Hamdi, Tarikat-I
Salahiye’yi kurdugunu da reddetti. Yalnizca liye oldugunu belirtti. Uyeligini de “manda
modasi” sirasinda bir yabancinin himayesine girilmesini bir tirli kabul edemedigi icin
islam aleminin giiciinden yararlanmak, icinde bulunduklari korkung badireyi atlatmak,
‘cemiyet, parti, yurt, ocak, tiinek’ gibi tabirlerden bikmis olan halki aydinlatmak i¢in kabul
ettigini soyledi. Vahideddin’in yaveri olmasini da bir “kusur ve kabahat” olarak gérmedi.
“Zira emsali pek ¢oktu” diyerek Mustafa Kemal Pasa’yi isaret etti®®. Turkiye’ye, Turkiye’de
ihanet etmedigini, simdi de Turkiye icin ¢alistigini séyleyen Kiraz Hamdi kendisine 6deme
yapilmasi istegini yinelemeyi de ihmal etmedi. Tlrkiye, maas 6demesi yapmadi ancak
onun istedigi Avrupa seyahatini onayladi.

1927 yiliHaziran ve Temmuz aylarinda Nice, Milano ve Trieste’ye bir ay siiren seyahatler
yaptl. Emniyet’in dis temsilcilikleri ile yaptigi yazismalara gore bu seyahati sirasinda
muhbirligi agiga ¢ikti*®. Onu agiga ¢ikaran hem Kiraz Hamdi Pasa’nin kendisinin, hem de
onun muhbir oldugundan haberi olmayan Trieste’deki Tiirk Sehbenderinin ihtiyatsizligi
oldu. Sarlot Rifat adinda bir kadin Kiraz Hamdi’den stiphelendi. Sarlot Rifat kimdi?

istanbul’da “Sarlot” ismi ile dansézlitk yaparken Sadrazam Halil Rifat Pasa’nin oglu
Ahmet Rifat Bey ile evlenerek Seniyye ismini alan, bosandigi halde esinin ismini kullanmayi
strdiren® Sarlot Rifat, Mart 1927’de Almanya’da toplanan “Parti Radikal Tiirk” adina,
mubhaliflerle gérismek Uzere gorevlendirilmisti. Blikres-Paris rotasini izleyerek Nice’e
gittiginde Kiraz Hamdi de oradaydi®®. Nice’teki temaslari sirasinda -biyuk olasilikla muhbir
oldugu ortaya ¢ikmasin diye- kadina “Yegdne Halife-i Miislimin Sevketll, Kudretlii, Sultan
Abdiilmecid Han Hazretlerine” hitabiyla baslayan bir mektup vermisti. Sarlot Rifat, Milano
ve Trieste’ye gittiginde Kiraz Hamdi de ayni rotayi izlemisti. Sarlot Rifat Trieste’ye gelince
Nice-Milano arasinda parasini kaybettigini sdyleyerek Tirk Sehbenderligi’'ne basvurunca
gelismeler ¢orap sokugi gibi akti. Bikres'e donis icin Sehbender Ragib Bey’den para
yardimi isteyen Sarlot Rifat’in Gizerinde Kiraz Hamdi’nin verdigi mektup ¢ikinca Sehbender
tarafindan sorguya alindi. Kiraz Hamdi’nin muhbir oldugundan haberi olmadig icin de
sorgulamay! ondan alinan kimi bilgileri kullanarak yapti. Sarlot Rifat, kendisini gittigi
her yerde izlemesi nedeniyle zaten sliphelendigi Kiraz Hamdi’'nin muhbir olabilecegini
anladi. Sehbendere ‘Romanya’daki firarilerle Yizellilikler arasinda olan bitenlerden
Tark hikdmetinin ayrintilari ile ve hizla bilgi aldigini ve bu bilgiyi icerden birinin verme

54 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 3/A 9, Bt: 20.2.1927.

55 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 3/A 9, Bt: 20.2.1927.

56 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 3/A 2.

57 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 3/E 5.

58 Orada mi idi yoksa Sarlot Rifat’i izleyerek mi gitti, bilmiyoruz. Belgeler agik degil.
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olasihginin ¢ok ytksek oldugunu’ soyleyerek sliphesini de agikladi®*. Bu olay Disisleri
Bakanlig’'ni harekete gecirdi ve Trieste Sehbenderi uyarildi®.

Kiraz Hamdi’ye gelince, elimizdeki belgeler onun gezi rotasini belirlerken Sarlot Rifat’i
izleme isteginden mi kaynaklandigi yoksa o ginlerde Trieste’de tutuklanan Tirkiye’nin
Bari Konsolosu Niizhet Hasim Bey (Sinanoglu)’in® kurtariimasi igin Turkiye tarafindan mi
gonderildigi konusunda yeterli bilgi vermiyor. Bununla birlikte Kiraz Hamdi’nin Nizhet
Hasim Bey’in tahliyesini sagladigini, hatta bu nedenle Turkiye’nin takdirini kazandigini
biliyoruz. Ote yandan Kiraz Hamdi’'nin Trieste’ye geldiginde pasaportunun Trieste
Sehbenderi’'nce vize edilmesi icin Sirbistan Konsolosu’nu devreye sokmasi ve bu sirada
‘Turkiye’deki Cumhuriyet hikimetine karsi olmadigini’ séylemesi de Tirk Disislerince
bir sorun olarak degerlendirildi ve Tirkiye bu hatayi affetmedi®. Israrla istemesine karsi
ddenegini gdndermedi. ikinci 5demeyi ancak 1928 yili ortalarinda yapti. Ancak ceza olarak
yiz ingiliz lirasini keserek yiiz elli lira 6dedi®®. Kdstence Sehbenderi Agah Bey, 3 Mayis
1928’de onu cagirip parasini verirken neden cezalandirildigini da agikladi. iki nedeni
vardi. ki, Trieste’de Tirkiye Cumhuriyeti’ne karsi olmadigini sdyleyerek siiphe ¢cekmesi
idi. ikinci neden de dikkatsizliginden kaynaklaniyordu ki evine gelen eski Dahiliye Nazari
(Artin) Cemal, masanin Gzerindeki rapor taslagini gormus, Yizellilik listeye kendisini
Kiraz Hamdi Pasa’nin eklettigi iddiasiyla Turk Hikiimeti'ne basvuru yapmisti. Tlrkiye bu
tur dikkatsizliklerin kabul edilemez oldugu konusunda onu uyarmak icin ddeneginden
kesinti yapmisti. Kiraz Hamdi Pasa bu durumdan “mahsun, miikedder ve hatta meyus
oldu”. Emniyet Genel Mudira Rifat Bey’e hitaben bir mektup kaleme aldi. Trieste’deki
tedbirsizliginin hata oldugunu kabul etti, ancak bu hatanin Niizhet Hasim Bey’i hapisten
kurtarmasi ile olusan sevingten kaynakladigini belirtti. Cemal Bey’in iddialarini da yalandi.
Zira Turkiye’'ye gonderdigi raporlarin misveddesi olmadigi gibi tarih ve numara kayitlari
da bulunmuyormus. Raporlari calisma odasinda degil, yatak odasinda yaziyor, zarfa
koyup kapattiktan sonra hemen gétiiriip “temas memuruna” teslim ediyormus. Ustelik
o gline degin yazdigi raporlarda, 6zgecmisi harig, Cemal Bey’in adini hic anmamis. Saldiri
ve iftira ile taninan itilafcilarin bu gibi iddialariyla her giin karsi karsiya kaliyormus.
inanilmamaliymis. Muhbirlik isinin tehlikeli oldugunu, bu nedenle agiga ¢cikmasinin kendisi
icin oldukca sakincali olacagini vurgulayan Kiraz Hamdi, “malum zevdt” disinda muhbir
oldugunu kimsenin bilmedigi konusunda Rifat Bey’e glivence de verdi. “Emektar, ihtiyar,
felekzede, garip, hasta ve nanpareye [bir lokma ekmege] muhtag bir ciddi hddiminiz”
olarak tanimladig kendisinin affedilmesini ve 6deneginin eskiden oldugu gibi iki yiz elli
lira olarak 6denmesi rica etti®

Tirkiye Cumhuriyeti cezayl affetti mi ya da ne zaman affetti bilmiyoruz. Ancak
Kiraz Hamdi Pasa’nin cift tarafli oynadigina dair bir kusku olustu. Ondan bilgi almayi
sirdirmekle birlikte tedbiri de elde birakmadi; hem verdigi bilgileri dogrulatma geregi
duydu, hem de bilgi almak amaciyla yaptigi girisimlerdeki samimiyetini sorgulamaya
yoneldi. 1928 yili sonlarinda Rodos’taki Seyh Kiirt Hamid’e yazdigi mektubunda “yeni
harfler dolayisiyla Tiirkiye’de biiyiik bir ihtildl ¢ikacagini, Dogu illeri halkinin bu harflere
59 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 3/A 2, 3/A 6,3 D/11.

60 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 3/B 3, Bt: 1.8.1927.

61Niizhet Hasim Sinanoglu, Oktay Sinanogluve Esin Afsar’inbabalaridir. Galatasaray’da 6gretmenlik yaparken Milli
Miicadele’nin baslamasi Gizerine Anadolu’ya gegmistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda Bulgaristan Baskonsoloslugu
yapmistir. Bu goreve Atatlrk tarafindan 6zel olarak atanmig, Bulgaristan’daki Turkleri 6rgutlemesi istenmistir.
Gorevinin igerigi anlagildiginda Bulgaristan’dan ¢ikarilmistir. Ardindan yine Atatiirk tarafindan Mussolini’nin
Akdeniz politikasi nedeniyle kritik bir géreve, italya’ya Bari Konsolosu olarak génderilmistir.
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karsi oldugunu, Suriye’de, Halep taraflarinda Cerkes ve Araplarin Tiirkiye’ye hiicuma
hazirlandiklarini ve yakinda harekete gegeceklerini”® bildirmesi, gerekenler nezdinde
siirekli tesviklerde bulunulmasini ve sabredilmesini dnermesi kuskuyu daha da artirdi.
1928 sonu ya da 1929 basinda Vehip Pasa ile Miinih ve Berlin’e seyahat de yapan®®
Kiraz Hamdi Pasa’nin muhaliflere neden sabir 6nerdigi ve hazirliklarin nasil sekillendigi
de kisa sire icinde MAH tarafindan anlasildi. Kiraz Hamdi Pasa, Ihtilalci Ermeniler ile
diyalog halindeydi ve 22 Haziran 1929’'da Kiraz Hamdi Pasa’nin Késtence’deki evinde bir
toplanti yapilmisti. Toplanti istegi Tasnaksutyun Firkasi Paris Genel Merkezi’'nden gelmis,
Kostence’deki Subesi’ne gonderdigi teklifin buradaki muhalif 6rgitlerle goristlmesini ve
karara baglanmasini istemisti. Kiraz Hamdi Pasa’nin baskanlk yaptigi toplantiya Vehip
Pasa, eski Dahiliye Naziri Cemal, Miralay Sadik, Miralay Refik ile eski Sivas Valisi Galip
katilmisti. Toplantida ise Paris merkezinin su onerileri gortstlmustd.

A- Irak’ta; Tiirk, Acem (iran), Irak sinirlari igliisiinde olusturulacak olan Kiirt-Ermeni
ordusu cekirdeginin giivendikleri biiyiik kisilere verilmesi ve cesitli riitbede 100 kadar
subay saglanmasi,

B- Komitecilige asina 1000 kisi bulunmasi ve Muhtelif Kiirt-Ermeni Milli Komite
Reisligi’nin Cerkes Ethem’e emanet edilmesi,

C- Saglanacak sahislar nerede olursa olsun bunlarin derhal Halep merkezine
génderilmesi,

D- Bu konuda verilecek kararin en son 15 Temmuz 1929 tarihine kadar genel merkeze
génderilmis olmasi®’.

Toplanti sonunda; Firka Baskani ve Uyesi arasindan biyiik sahis olarak: Vehip Pasa,
Miralay Refik ve Miralay Galip’in hizmetlerinin 6nerilmesi kabul edildi. Cesitli sinif ve
ritbedeki subaylar konusunda; Kiraz Hamdi Pasa’nin dosyasindaki subay listesi incelendi,
Vehip, Refik ve Galip bu listenin bir suretini aldi ve istediklerini sececeklerini séyledi.
Listede Binbasi Hakki, Topgu Binbasi ismail Hakki, Binbasi Omer Riistem ile Yiizbasi Kamil’in
isimleri de vardi®®. B ve C maddelerine kesin cevap verebilmek i¢cin Vehip Pasa’nin Gnerisi
ile 2 Temmuz 1929’da ikinci bir toplanti yapilmasina ve ayni yolla Paris’teki Tasnaksutyun
Genel Merkezi’'ne cevap verilmesine karar verildi®®.

ikinci toplantinin yapilip yapiimadigini da bilmiyoruz. Ancak Késtence’de yapilan bu
toplanti, biiyiik olasilikla Mehmet Ali’nin Paris’te Osmanli Mukaddes ihtilal Cemiyeti
adina Ermenilerle yaptigi toplantilarla baglantili idi. Bu girisimlerin sonunda Kiirt-Ermeni
Hoybun Cemiyeti ile Yizellilik ve firarilerin hatta Rauf Orbay’in da katilimi ile bir s6zlegme
imzalanmis, bu sézlesme geregince Kemalist Turkiye'yi yikma karari alinmisti. Tirkiye’nin
bu toplantilari Kiraz Hamdi’den degil, Refi’ Cevad’dan 6grenmesi de onunla ilgili kuskular
dogrulamist’®. Ancak Kiraz Hamdi Pasa baska konularda bilgi aktarmayi sirdiriince
Tirkiye 6deme yapmamakla birlikte bilgileri degerlendirmeyi de strdirda.
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1931 yili Kiraz Hamdi Pasa icin zor gecmisti. “Felaket senesi” diye tanimladigi bu
yilda hastalandi, disari ¢ikamadigi icin istihbarat gorevini yeterince yerine getiremedi.
“Gergi bos durmadim” diyerek MAH’a evden de olsa nasil galistigini anlatmaya calisti.
“fkamet halinde bulundudum bu zamanda da dért kiisur rapor takdim ettim” dedi,
ancak bunlarin kendi arastirmasi, duymasi ya da gormesi ile degil “6tekinin berikinin”
bildirimleri olduguna da dikkati ¢ekti. Bu nedenle lizglindii. Onun istegi, yedigi ekmegin
karsihgini Turkiye’ye 6demek, hikiimetin takdirini kazanmakti. Manevi glci yuksekti.
Kendine giiveni tamd. Hatta biraz fazla tamdi. “Kendimi ingiliz istihbarat memurlari ile
mukayese ediyorum. Onlardan daha faal ve cevval olduguma iman eyliyorum”. Unlii ingiliz
istihbaratcilardan Lawrence’i, General Deeds’i incelemis, ingiliz hiikiimetinin bunlara
nasil destek verdigini arastirmis; avukat, gazeteci, yazar, zabita gibi mesleklerde gigli
adamlarin onlarin hizmetine verildigini, basarilarinin da buna bagh oldugunu anlamisti™.
Hatta bu gorevlilerin bir kismiile gérismistl. “Fakat onlar da bendenizden ziyade zeka ve
dirayet géremedim. Bu herifler kadar bendeniz de hizmet edebilirim” dedi ve asil konuya
geldi, inceleme gezisine ¢ikmak istiyor ve sdyle diyordu: “llkbaharda bendenizin liizum
gbrmesine hdcet birakmayarak taraf-1 Gli-i hiikiimetten bir tetkik seyahatiicra etmekligime
irade ve emr buyrulsun. Bu seyahatte daha vdkifdne hareket eder ve kiymetli istihbarat
menbalari bularak bir sebeke-i ihbardt viicuda getiririm. Adamlarima sifaht talimat verir
onlari faaliyete sevk ederim””?.

Kiraz Hamdi Pasa Ozetle Tirk Lawrence olmak istiyordu. Bu dénemde TBMM
Hikiimeti’ne dzellikle Vehip” Mehmet Ali”* Mustafa Sabri, Giimiilcineli ismail ile yandaslari
ve Midilli’deki muhalifler hakkinda pek cok bilgi aktaran “malum zat 686”, Romanya’daki
gizli toplantilardan baska; iskenderiye’de kongreler, Amman’da milakatlar, Paris’te
mizakereler, Gimdulcine’de goériismeler, Halep’te barismalar ve tanismalar oldugunu da
bildirdi. Vehip Pasa’nin Yunanistan, Misir ve Suriye’de gezdigine, Giimdlcineli ismail’in
mekik gibi Dogu’ya ve Batl'ya gidip geldigine dikkati ¢ekti. MAH’tan kendisine seyahat
izni ve 0denek verilmesini talep etti. Tirkiye karsitlari dort bir yanda mekik dokudugu
icin kendisinin yapacagl seyahatlerin dikkat c¢ekmeyecegi, sakinca dogurmayacagi
konusunda MAH’I ikna etmeye calisti. Basta Gazi olmak (izere Cumhuriyet ricalinin yeni
yillarini kutlamamaktan da geri durmadi’. istedigi 6denegi yine alamadi. Zira Tirkiye
ayni donemde pek cok Yazellilik ve firarinin Ortadogu’da, 6zellikle Misir'da toplanmaya
basladigi bilgilerini diger muhbirlerinden, konsolos ve elgilerinden aliyordu. Hedefleri
Mustafa Kemal’i devirmek ve yerine gececek sehzadeyi segmek olan bu kitlenin bir hilafet
kongresi toplamak istedigi de anlasiimisti. Ornegin Halep Konsolosu, Romanya’dan Misir’a
gelenlerin Stleyman Sefik ve Osmanl ailesinden Selim Efendi’nin oglu Abdilkerim’in de
katildig bir toplantiyr haber vermisti. Kiraz Hamdi’nin de Tirkiye’den alacagi para ile bu
kongreye gitmek istedigi sliphesi biylktl. Nitekim Tirkiye hakh da ciktl. Kiraz Hamdi
Pasa bu geziye gidemeyince Yunanistan’dan zorunlu olarak cikarilip Misir'a génderilen
Yizelliliklerden Yesilizdade Aziz Nuri'yi Tarikat-1 Saldhiye adina goérevlendirip onun
katilmasini saglamisti. Tarikat, Aziz Nuri'ye “bir unvan” da vermisti ve Kiraz Hamdi onun
bu unvani hak ettigini distintyordu.

“Zira o unvan Tarikat-1 Saldhiye namina verilmis ve istimdl ve adem-i istimdli rey-i
dlilerine terk edilmistir. Siz kendi kendinize almadiniz, sizi telkib ettiler. Mustafa Kemal
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kendi kendisine bir livadan mdisir oluyor, gazi oluyor. Bu tevcih kendisinin intihab eyledigi
birkag¢ arkadasinin dnin telkingti tizerine verdikleri unvandir. Tarikat-1 Saldhiye ise dlem-i
islam namina size tevcih ettiler’®.

Bu nedenle Kiraz Hamdi Pasa’nin 1932’de Tirkiye dismanlarinin faaliyetlerini arttirmis
olduklarina dikkati c¢ekip, gerekli dnlemleri alabilmesi icin kendisinin ihtiya¢ duydugu
araglarla donatilmasi yolundaki istegi de’” Tlrkiye Cumhuriyeti’nde olumlu yanki bulmadi.
Tlrkiye’den bekledigi ilgiyi ve parayl bulamayinca basta Dr. Selahattin Ali olmak Gzere
glivendigi arkadaslarina mektuplar yazip distincelerini paylasarak giinlerini doldurdu. Bu
mektuplarda siirgtindeki muhaliflerle ilgili kanilarini da paylasti.

E- Cumhuriyet’in Onuncu Yilinda Siirgiindeki Muhalifler Hakkindaki Kanilari

Surgiinde kaldigi sire icinde hem Tarikat-1 Saldhiye gecmisi hem de muhbirligi
nedeniyle bilgi ve belge toplamak amaciyla pek ¢ok Yuzellilik ve firari ile iletisimini
sirdiren Kiraz Hamdi’'nin onlarla ilgili disinceleri de dikkate degerdi. Dr. Selahattin
Ali'ye olduk¢a samimi bir dille Turkiye karsitlarinin 1933’teki, yani Cumhuriyet’in onuncu
yilindaki gérintisini soyle betimliyordu:

“Muhdlefet denilen glirGhun bir kismi cevasis [casuslar], bir kismi hakikaten héin, bir
kismi kaparozcu, dolandirici, dolapgi, hazir yiyici, bakiyesi ag ve sefil ve dilenci, bir kism-i
kalili de sevk-i kaderle vatan-ciidd edilmis bitaraf magddirindir zannindayim. Disarida
bulunanlardan en fadl bulunanlar ve esbdb-1 menfaat ve siydseti dondiirmeye heveskar
olanlar Dahiliye Nazir-1 sébiki Mehmed Ali, Giimilcineli ismail, Mustafa Sabri bey ve
efendilerle Vehip Pasa ve Erkén-1 Harbiye Miralay! Tahir Ali Bey ve bunlarin kuyruklarina
yapisan bir takim ¢ok sdyleyip hi¢ de is yapmak bilmeyen kirpinti ve dékiintii adamlardir.
Hedefleri bazi adamlari igfal ederek dolandirmaktir”’®.

HIF Gyelerinin siirgiinde de eski kavgalarini ve cekismelerini siirdiirdiiklerine dikkati
cekti. “Durup dururken dért kere Seyhdiilislamlik yapmis olan Mustafa Sabri” ile Gimlcineli
ismail birbirini cignemekle vakit geciriyordu. Mustafa Sabri, “Muhalif firkanin bir ismaili
varamma / Kemali eskiyasini ciimleten hayrette koymustur / Dolandirmak icin cihani almis
ferman/ Sahibi fermani soymustur” diye Gimdilcineli’ye saldirirken o da geri kalmamis,
Sair Rifki Baba’ya “Alcak Mustafa Sabri / Frengiden uyuzdan miirde[6li] bir hinzira
dénmiistiir / Akarken salyasi Idyenkati [durmaksizin] pis murdar agzindan / Cerahatten,
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¢ibandan pihtilasmis kire dénmistiir”® diye baslayan misralarla yanit vermisti. Ona
gore GUmdilcineli “haris, hasad, kindar, berbat, miifteri, miifsid, miinafik, soguk tabiatl
ve kendisini begenmis, vahsi ve kaba” bir herifti. Mehmet Ali kibar ve nazik goriinse de
bayagi ve kotu ahlakh olan gergek yiizi, kizdigi zaman ortaya c¢ikiyordu. “Kuzu derisine
biiriinmiis bir azili kurttur. O da harisdir, miifteridir, kindardir” diyordu. Her ikisini de
“meshur dolandiricilar” olarak tanimlarken Gimdilcineli’yi bir st siraya tasidi: “diinyada
mevcut paralarin kendisine ait ve rdaci’ oldugunu zannederek telasa diisiiyor. Garip bir
hdlet-i ruhiye”®. Hele Mehmet Ali ile Sait Molla’nin birbirleri aleyhinde bastirdiklari ¢girkin
beyannameler “bayadi romanlari” bile hayrete diisiiriiyordul. ittihatgi Vehip Pasa ise “her
an daldan dala sicrayan ispinoz kusuna” benziyordu. Sultan Vahideddin’e “Efendimiz alti
ay siirmez inkilap olacak makdm-i alinizi isgal eyleyeceksiniz kulunuz her seyi ihzdr ettim”
diyerek parasini dolandirmisti. Onun ipi ile kuyuya inenin bir daha ¢ikmasi olanaksizdi®2.
Tahir Ali'ye gelince; TirklUkle hi¢ alakasi yoktu. Fettan, hilekar, yaratilistan kot bir
adamdi. Casus dogmus casus gidecekti. Daha okul siralarinda faaliyete baslamis, pek ¢ok
kisinin Fizan’a siirgiin edilmesine neden olmustu. Kimi zaman italyanlara, Fransizlara ve
kimi zaman da Rus Bolseviklerine yaptigi ihbarlarla para garpar ve dyle yasar bir adamdi.
“Zavalli Bronster Tevfik’in zevcesini igfal ederek kocasindan ayirtti ve nikdhina almadi
ve nihdyet iftiralariyla bigareyi idam ettirdi. Son defa Avni Pasa’nin kizini igfal ederek
bekdretini bozdu irz diismani bir hinzirdir”. Lider Sadik ise islerini rlya Gzerine kuran
akilsizin tekiydi. Hirsova’da cami odasinda yasamini sirdiriyor ve riyasinda gordigu
seyhin kendisine soyledigi gibi hala inkilabin olacagl ve sadrazamliga gelecegi gini
bekleyip duruyordu®,

“Bunlarin ne programi, ne de muayyen bir umdesi, ne de kaleme gelir bir fikri vardi.
Aralarinda hiisn-ti muvdneset [birlikte yasama], dimaglarinda hiisn-ii niyet, tavr-u hareket
ve mesietlerinde [arzu-istek] muvézenet yoktu. Ahmak adamlardi”®. “Bu adamlarca ingiliz
ve italyan ve Fransizlara ve hatta Yunanlilara vatanlari aleyhinde ihbaratta bulunarak
birka¢c para almak sereftir, fazilettir. iftiharla gédiislerini sisirerek séylerler. Casusluk
addetmezler. Vatan ve milletine hizmet edenleri casus ve hafiyye sayarlar ve tahkir ederler.
Bu adamlari su suiirsuz ihtikdrlarindan vazgegirmek miimkiin degildir”®.

Hanedan lyelerinden de umudu yoktu.

“Mahmut Sevket’e teessiifler olunur bevarik-i al-i Osmdndandir!. Seyfeddin Efendi gibi
bir dolandirici herifle bir cariyeden baska tiirliisii ctkmaz kil Otekileri de bir giind mecniin
ve miinfesihdirler. ... Dadisinin sayesinde iddme-i hayat eden Mahmut Sevket Efendi ne
yapabilirdi. Siyaset firildagi cevirmek igin ise o da bostur”®®. “Disarda bulunan ve birbirine
de muhélif olan bin kisiye karib adam vardir. iclerindeki zenginler (Nice) kasabasina ve
(Cote d’Azur)’a cekilmisler zevkleriyle mesguldiirler ve kimseyi tanimak bile istemezler.
Hanedanin zenginleri de bu haldedirler. Fakirleri mesdgil-i siifliye ile imrar-1 vakit ediyorlar
Mahmud Sevket Efendi ne ise Burhaneddin Efendi de Prens Liitfullah Bey de odur. Belki de
bircoklari béyledir”®.
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Kiraz Hamdi Pasa yapilacak inkilaba Tirkiye icinden destek verebilecek kesimlerin
de devlete bagllklarinin saglandigi kanisindaydi. O nedenle bu yol da kapaliydi. Soyle
diyordu: “Devletin ordusu, donanmasi, polisi ve jandarmasi doyuruluyor, eski yiizbasilar
on senede miralay ve ceneral olmuslardir. Maaslar, eski maaslarin on mislidir. inkilébi
yapacak kuvvetlerin saddkatleri bu vechile temin edilmistir” .

istanbul’dan ayrilirken “inkilapgilar” olarak andigi Mustafa Kemal ve arkadaslarina
nefret duygusu besledigini, karsitlarina ise “hiirmetkdr” oldugunu séyleyen Kiraz Hamdi
Pasa’nin bu duygulari on yil icinde yasadigi, karsi karsiya kaldig1 gercekler ve yaptig
okumalarla degismisti. “Gecen on senede Hanedan azasini, muhalefetin riiesdsini,
militevassitlarini, Gdilerini hep mizdn-i tetkikten ve tecriibe kantarindan gecirerek tarttim”
diyordu. Bu analiz ona Kogi Bey’den okudugu “Eskiyadan alinan dillerden menkdldur ki
eskiya birbirine cadrisip, Aba babam odlu! Bu Nizém-1 Cedid isittigimiz gibi dedil imis!
Tartildik, iste bizden alti okka ziydde geldiler!” misralarini hatirlatmisti. inkilapcilari
kastederek “Nizam-1 Cedidler bizlere galebe ¢aldilar” dedi. Ona gore asil konu “is bu

kuvvetli heyeti yikmak miimkiin miidiir? Degil midir? tetkik etmekti”®.

Muhalifdostlarinibirkezdahagoézdengecirdi. “Bunlarmi Tiirkiye’yikurtaracaklardir?!11”
sorusunun ardindan kalemi, Ziya Pasa’nin su beytini mirildandi: Eyvah bu bdzigede bizler
yine yandik / Zira ki ziyan ortada bizler ne kazandik®®. Strgindeki muhaliflerin birbirlerine
yaptiklari hakaretleri son derece basit ve bayagi bulan Kiraz Hamdi Pasa “devletsizler”
diye andigi bu kitlede devlet yonetme yetenegi de gormiyor, bu arada muhbir oldugunu
bilmedigi Refi’ Cevad’i da bu kitle arasinda sayiyordu.

“Edeb, terbiye nerde kaldi? Bunlar bir devleti nasil iddre edebilirler? ... Bunlar mi devleti
musibetten felaketten kurtaracaklardir? Lider Sadik’indan diimen neferine kadar Ingiliz
casusluguyla iftihar eden hafiye ruhlu sefil itilafcilar mi? Yoksa Yunan hizmetkdrhi§i eden
Cerkesler mi memleketi musibetten kurtaracaklardir? Béyle seyleri diisiinmek fazla zihin
yormaktir. ... Bu sefiller icinde Mehmed Ali, ismail, Refi’ Cevad ve Lider Sadik gibi aziz vatani
Ermeni Tasnak cemiyetine hibe ederek yirmi bes bin Fransiz Frangi dolandiran musibetler
de vardir. Bu vatan tellallarini basina ¢ikaracak bir millet tasavvur edemiyorum. Bu
adamlar dediklerinizden ¢ok fazla ve hatirinizdan gegiremeyecediniz rezillikleri, delilikleri
yaparlar. Memleketteki istibdadi yikmaya ve Gnlardan intikam almaya bunlar arasinda bir
dane heveskadr yoktur. Biitiin diisiince o murddr midelerini dolduracak zahire tedarikinden
ibarettir®.

Kiraz Hamdi Pasa saydigi bu isimlerin Tlrkiye'yi ve Mustafa Kemal’i yikma glg
ve yetenekleri olmadigini sdylemekle kalmadi, Mustafa Kemal’in Turkiye'yi onlara
birakmamasini da hakl ve gergekgi buldu.

“Bunlarin iktidara geleceklerini hdtira bile getirmek erbdb-1 hamiyyet icin hatadir.
iktidarda iken ne yaptiklarini diisinmek kafidir. Mustafa Kemal’i bu hale getiren Mustafa
Sabri Efendi, Mehmet Ali Bey ve Sakir Pasa, Avni Pasa ve Cevat Pasa degil midirler?
Padisah Mehmet Vahideddin’in satilmis diye tavsif eyledigi Mustafa Kemal Pasa zekdsi,
sa‘y ve gayreti ile viicuda getirdigi bir muzafferiyeti bu esek siiriisiine hibe edemezdi.
Kendi muvaffakiyetinden kendisi miistefit oldu. Bugiinkii tecedd(iit ve intibah yolunu tuttu.
Avrupa’ya kendisini tanitti, her taraftan hiirmet ve muhabbet gériiyor. Sultan Hamid
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vesdirlerizamanindaki Avrupali tahakkiimiine nihdyet verdi, memlekete serefini kazandirdi.
Bu Mustafa Kemal maddeten beni tahkir etti, damadimi on senedir hapishanede bild-
sebeb curutlyor, fakat ben yine takdir-i hiidd boyle imis deyip gegiyorum...”?2. “Azizim
miihiir kimde ise o Siileyman’dir. ... bizde de miihiir Mustafa Kemal ve ismet’tedir. Onlar
Sileyman’dirlar. Kimin vardir pulu cihandir onun kulu / Kimin yoktur pulu cehennemdir
onun yolu™3.

Ancak, bu climlelerden Mustafa Kemal ve miicadele arkadaslarini benimsedigi anlami
da cikariimamalidir. Kiraz Hamdi’nin onlara bakisi “ehven-i ser” noktasindaydi. Ya da gii¢
ve basariya karsi boyun egme idi. “Ecnebi mandasina girmesin, istilaya ugramasin da su
bir avug kalan vatan hi¢ olmazsa islém ve Tiirk ismini tasiyan bir bed-tiynet fakat ali-baht
bir mevcidun zir-i hiikmiinde kalsin” diyordu®*.

F- Sona Dogru: Moral Cokiinti

1933 yilina gelindiginde Kiraz Hamdi Pasa’nin hastaligi artti. Bu durumunun da
etkisiyle icinde bulundugu moralsizlik kaleminden adeta tasti. Cocuklugundan beri
anasindan emdigi siit burnundan gelmisti®®. iki kere evlilik yapmisti. ilk evliligi dort
yil siirmis, esi, 1903 yilinda kizi Melek’i diinyaya getirirken vefat etmisti. ikinci evliligi
ise on sekiz yil sirmisti. Ug kiz evladi olduktan sonra ikinci esini de mide kanserinden
kaybetmisti. Bu evliliginden olan ilk kizi Perihan’i on sekiz yasinda iken Almanya’da egitim
goren Haci Balikzade Hiseyin Bey ile evlendirmis, Mahmut Muhtar isminde bir torunu
olmus, refah icinde ve mutlu bir yasam siirerlerken Perihan hastalanmis [bagirsak evrami
diyor], o, hasta yataginda iken Késtence’ye kagmak zorunda kalmis, hem Perihan hem de
Mahmut Muhtar ¢ok yasamamis, 6lmaslerdi. “Cigerlerim yandi delindi. Ne ¢are aglamak
ve sizlamaktan ve hatira geldikce liziilmekten baska bir eser birakmadi”°®.

Sinifinin birincisi, zeki ve cevval olan diger kizi Neriman ise on iki yasinda Alman Kiz
Mektebi’nde 6grenci iken uslu durmadigi icin 6gretmeni tarafindan kulaklarindan tutulup
basi fazlaca sarsildigi icin seker hastasi olmus ve kisa siire sonra o da 6Imusti. “Cigerimde
pek sedid ve feci bir yara hésil oldu. ... Bu da bir dag-1 deriin, bu da bir ceriha-i elime.” Her
acinin Uzerinde gordigu evlat kayiplari onu kaderci yapmisti.

“Ne yapalim kader béyle imis. Rabbime hamd (i send olsun der sabra siikiina mecbir
olurum. Diinyada dért basi ma’mdr olmus kimse yoktur. Herkeste bir ezd her ferdde bir
cefd vardir. ... Zaruret, vatan isleri millet mesgaleleri hiikiimet meseleleri bu gibi dimag-i
kalb ve ciger ve hatta derim ki vicdan yikici husGsdt yaninda hi¢ kalir. Cendb-1 Hakk bu
gibi mesdib-i dehrden beni ve dostlarimi degil diismanlarim var ise onlari bile muhafaza
buyursun. Sthhat var ise, hiisn-ii lilfet ve muaseret mevcid ise bir lokma ekmek bir bardak
su da insani yasatir. Beterin beteri vardir, hdlimize sukr edelim”.

Ayni kaderci yaklasim dostlarindan gordigi vefasizlik karsisinda da onun dayanagi
olmustu. Turkiye’deki tim gorevleri sirasinda pek ¢ok kisiye iyilik yapmis, can kurtarmisti.
Yazellilik listeye girdiginde “birisi ¢ikip ‘biz bu adami ¢ok iyi gérdiik seviyoruz madem ki

92 EGM Arsivi, Dn: 12222-45/3, Bn: 7/F 8, Bt: Ocak 1933.

93 EGM Arsivi, Dn: 12222-45/3, Bn: 7/F 14, Bt: Ocak 1933.

94 EGM Arsivi, Dn: 12222-45/3, Bn: 7/F 14, Bt: Ocak 1933.

95 EGM Arsivi, Dn: 12222-45/3, Bn: 7/F 6, Bt: Ocak 1933.

961933’te Dr. Selahattin’e yazdigi mektupta kizinin 33 yasinda oldugunu ve iki erkek g¢ocugu bulundugunu
yaziyor. Mektup Yuzellilik Mehmet Ali’nin dosyasindan ¢ikmistir. EGM Arsivi, Dn: 12222-45/3, Bn: 7/F 3, Bt:
Ocak 1933.

97 EGM Arsivi, Dn: 12222-45/3, Bn: 7/F 3, Bt: Ocak 1933.
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hdindir hiydneti ne ise yaziniz ki biz de ismini dimdgimizdan silelim’ demedi béyle vefasiz
milletten ne beklenir?” diyordu. Mustafa Kemal ve ismet pasalari da vefasizlar arasinda
saydil. “Diisenin dostu olmaz, bir diis de bak sézii Tiirklerindir” animsatmasini yapti.
Kendisini bilen, taniyan “gece ve giindiiz ahbaplik etmis, beraber yemis icmis arkadaslar”
olarak andigi Mustafa Kemal Pasa, ismet Pasa ve Tevfik Riisti’niin Yizellilik listeye
alinmasina, hatta gazetelerde hakkinda asilsiz yazilar yazilmasina engel olmadiklarindan
yakindi. “Dismanlik etmekten ¢ekinmediler gazetelerde aleyhimde yazilan bi-mand
uydurma sézleri bile men’ etmediler, kaderim imis, oldu, onlarin bir gind taksirdti yoktur”®.

Késtence’nin sogugu da onu yormus ve biktirmisti. iskenderiye’deki Dr. Selahattin
Ali'ye yazdigI mektupta soyle soyliyordu:

“Siz, sicak bir memlekette mukimsiniz, oduna ihtiyaciniz yoktur, ya ben bicare ne
yapayim bltiin muhitim aksama kadar bembeyaz. Sibirya’dan ucup gelen soguk riizgdr
insanin agzi igindeki salyayi donduruyor sdretini ustura gibi giziyor, tahte’s-sifir otuz bes
derece soguk vardir. Bugiin bir par¢ca para edinmek i¢in Bank de Credi Roman’a kadar
gittim burnumun ucu ile kulaklarim tecemmdiid ve teberriid etdi [dondu]”°.

insanliktan da umudunu kesmisti.

“Simdiki Glem-i inséniyet ¢iplak ve her tiirlii mekdrim-i ahldkiyeden tecerriid etmis
hayvan kitlesidir. Bugiin kazang is bilenin, sirmali ve yaldizli kilig kusananindir, gemisini
kurtaran kapudandir meseli tamamiyla véki’dir. ... Buglinkii gdye-i umimiye ve mefkire-i
miintesire hemen kap ka¢ keyfine bak. Ne tencere kalsin ne kapak. Buna zaman ve hdl
sahit. Ne vicddn ve dimdag kaldi dayanacak, ne de yiiz kaldi utanacak”*®.

Kiraz Hamdi Pasa’nin icine dustUgl bu moralsizlik, yasinin ilerlemesi, gegirdigi hastalik
ve belki de vatan hasreti o gline degin hi¢ ayrilmayi disiinmedigi Késtence’den ayrilma
istegine, buistek de Tlrk Hikiimeti’ne basvuru yapmasina neden oldu. Blikres Blytikelciligi
araciligiyla 5 Aralik 1934’de Basbakanliga hitaben bir dilekge kaleme aldi*°%, Vatanindan ayri
kalmanin verdigi hasretle verem oldugunu, hastaligini kanitlayan doktor raporunu daha
onceden verdigini, yarim asirlik hizmetlerinin; Sirbistan-Karadag-Bulgaristan sinirlariyla,
Dogu vilayetlerinde ve Yemen’deki emeklerinin 6dilini milletinden ve Cumhuriyetin ileri
gelen devlet adamlarindan bekledigini belirtti. “/htiyarliGina, masumiyetine, emektarhgina
ve maluliyetine binaen Yiizellilik kara listeden” isminin c¢ikarilmasini ve serbestce llkeye
doénmesine izin verilmesini istedi®2. Ancak izin ¢tkmadi.

Kostence Konsoloslugu 1935 yili Ocak basinda Disigleri Bakanligi’'na 686’nin hastaliginin
siddetlendigini, doktorlarin timit vermedigini bildirdi. Pek ¢ok borcu oldugu igin 6lumu
halinde cenazesinin ortada kalmamasi igin bir miktar para goénderilmesini istedi'®.
Tirk Hikimeti parayr gonderdi. Olimii géz éniinde tutularak evinde bulunan &zel
evraklarini igeren bir bavul, bir sepet ve sandik da “uygun bir sekilde” alindi ve Késtence
Konsoloslugu’na getirildi. Muhirlendikten sonra Biikres Elgiligi'ne gonderildi*®.

98 EGM Arsivi, Dn: 12222-45/3, Bn: 7/F 6, Bt: Ocak 1933.
99 EGM Arsivi, Dn: 12222-45/3, Bn: 7/F 4, Bt: Ocak 1933.
100 EGM Arsivi, Dn: 12222-45/3, Bn: 7/F 6, Bt: Ocak 1933.
101 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 2/D 14.

102 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 2/D 13, Bt: 5.12.1934.
103 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 2/E 1, Bt:17.1.1935.
104 EGM Arsivi, Dn: 12222-1, Bn: 2/E 8, Bt:2.2.1935.

2361




BELG! sayi20ks2020/m) s. Halici

Kiraz Hamdi Pasa ya da sirglinde kullandigi isimle Hamdi Zeza 18 Ocak 1935’de
Kostence’deki evinde 6ldii'®. 20 Ocak 1935’de burada defnedildil®®. Ozel esyalari ve
fotograflari Konsolos tarafindan varisi olan kizi Emine Mihrican’a teslim edildi'®’.

SONUC

Kiraz Hamdi Pasa iyi egitimli, entelektiiel yonu gigli bir askerdir. Milli Micadele
glnlerinde tarafini belirlemesinde Saray’la olan yakin bagi etkili olmustur. Yikselme hirsi
olmadigi da sdylenemez. Gérevlendirmeleri de ya Saray’in ya da kisisel dostluklarinin Grini
olmustur. Vahideddin’e yakin olmakla birlikte itilafcilarla uzlasamamasi, yiikselmesinin
dniine gecmistir. Daha dogrusu Vahideddin itilafcilarin etkisinde oldugu siirece o gézden
diismiistiir. Bu yillarda itilafcilarin ona ve onun itilafgilara besledigi kin siirgiin yillarinda
daha da belirginlesmistir. Vahideddin yasamda iken belki onun da giidilemesi ile -zira
Vahideddin muhalifleri hep birlesmeye cagirmistir- itilafgi, ittihatgi tim mubhaliflerle
isbirligi yapmistir. Onlari kiyasiya suglamaktan da kendisini alamamistir. Neredeyse tim
muhalifleri mideleri igin ¢alismakla suglasa da kendisinin kaygisi da farkl olmamustir.
Tirkiye ile kurdugu iliskinin temelinde de bu ¢ikar s6z konusudur. Cift tarafli oynayan,
ama iki tarafa da yaranamayan Kiraz Hamdi’nin yasam oykisiinde, egosunu beslemek ve
para saglamak gibi iki amacin belirleyici oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.
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0z

Milli Micadele’nin 6nemli bir doniim noktasi kabul edilen Sakarya Savasi’'nda elde edilen zafer;
askeri, siyasi ve moral GstinlGgunin Tark tarafina gegmesini mimkin kilmistir. Tirk ordusu, Sakarya
zaferiyle Yunanilerleyisini Anadolu’da durdurmayi basarsa da tam manasiyla Anadolu topraklarindan
Yunanglctnigikaracak glice o glinlin sartlarinda sahip bulunmadigiigin askeri hazirliklarinida devam
ettirmistir. Sakarya’da elde edilen zaferden, Buylk Taarruz Savasi’nin baslamasina kadar gegen (13
Eylil 1921’den 26 Agustos 1922) yaklasik on bir aylk sire zarfinda bir taraftan askeri eksikliklerini
gideren Turk tarafi bir taraftan da diplomasiyi elden birakmayarak, Anadolu’da bir baris yapilacagina
yonelik sdylemlere duyarsiz kalmamistir. Sakarya Savasi’'ndan yenik ¢ikan Yunan ordusunun geri
¢ekilmesi, Anadolu meselesinin silahla bitirilemeyecegini teyit edince Yunan ordusunun arkasindaki
destekgisi ingilizler baris ¢abalarina 1922’nin ortasindan énce hiz vermistir. Bu kapsamda hem
Avrupa hem de Tiirk kamuoyunu belli bir siire mesgul eden ingilizler, 22 Mart 1922’ de itilaf Devletleri
Disisleri Bakanlarini Paris’te bir araya getirmistir. Paris Konferansi’'nda ¢ikan mutareke teklifini milli
emeller agisindan uygun degerlendirmeyen Ankara hikiimeti, barig mizakerelerinin baslamasi igin
oncelikli olarak Anadolu’nun tahliye edilmesini sart kosmustur. Boylece Ankara hikiimeti Misak-i
MillT sartlarini tasimayan bir barisa razi olmadigini agik bir bicimde diinya kamuoyuna gostermistir.
Bununla birlikte izmit'te bir konferans yapilmasini dnererek miizakere kapilarini tam manasiyla
kapatmayan Ankara hiikiimeti, her tiirlii ihtimale karsi askeri hazirliklarini da siirdiirmstir. izmit’te
bir konferans dizenlenmesi teklifi aslinda, diinya kamuoyu nezdinde, Ankara hiikiimetinin baris
karsiti gériinmedigini ispat etmistir. Ankara hiikiimeti, itilaf Devletlerinin baris teklifine verdigi bu
hamle ile kendisini diinyaya baris karsiti gdstermeye calisan ingiltere’nin planini bozmustur. Bu
kez farkli bir adim atan ingiltere, Ege’de Yunanlilarin Misliimanlara yaptigi zulimleri gsrmezden
gelerek; bolgede Mislimanlarin Hristiyanlara zulmettigine yonelik iddialar 6ne siirmiis ve bu
iddialarin incelenmesi igin Anadolu’ya bir heyet gondermek istemistir. Boyle bir tutum igerisine
giren ingiltere, diinya kamuoyu 6niinde Tiirklerin sézde zuliimlerini éne ¢ikarmak suretiyle
Turkler lehine isleyen siirecin yoniinu degistirmeyi hedeflemistir. Haziran 1922’ye gelindiginde
ise Paris Konferansi sonrasi Tiirk tarafi ile karsilikli notalardan bir sonug ¢ikmayacagi anlasiimis ve
adeta firtina dncesi sessizlik ingiltere’nin destekledigi Yunan donanmasinin Samsun’da harekete
gecmesiyle bozulmustur. Boylece diplomasi yoluyla ¢6ziilmesi beklenen Anadolu barisina dnemli
bir darbe indiren Yunanhlar, Ankara hiikimetine baski olusturmayi hedefleyerek siyasi amagla
harekete ge¢mis ve yine Mislimanlarin Hristiyanlara zulmettikleri iddialarina gegerlilik kazandirmak
istemistir. Bu ¢calisma, Sakarya Savasi’'ndan sonra Mittefik devletlerin sik sik dile getirdigi Anadolu
barisi (Sark Salahi) sdylemeleri gélgesinde, ingiltere’nin destekledigi Yunan filosunun Samsun’da
gerceklestirdigi bombardimana odaklanmaktadir. Calisma, Sakarya’dan Blyuk Taarruz Savasi’na
kadar gecen yaklasik bir yillik siire igerisinde 6zellikle de ingilizlerin Anadolu barisi séylemlerine
vurgu yaptigi bir donemde, eyleminden haberdar bulundugu Yunan donanmasinin Samsun sehrini
bombardimanina géz yummasina iliskin Turkiye’ye yonelik iki yonli politika degisiminin tespitini
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amaglamaktadir. Bu amag cergevesinde arastirmanin verilerini Devlet Arsivleri'nden elde edilen
belgeler, TBMM ve ingiliz Avam Kamarasi Zabitlari’nda konuyla ilgili séylemler, dokiiman incelemesi
yoluyla istanbul ve Ankara basininda yer alan haberler ile bu haberlerle alakali basyazarlarin
degerlendirmeleri ve literatlirdeki temel eserler olusturmaktadir. Sonugta anlasiimaktadir ki sadece
Tiirk basini degil ingiliz Avam Kamarasi’'nda da Samsun bombardimani, Anadolu barisina ket vuracak
bir eylem bigiminde zikredilmis ve ayni zamanda Yunan filosunun arkasinda gii¢c konumunda yer
alan ingiltere de gesitli séylemlerle elestirilmistir. Calisma, Milli Miicadele dénemine ait dzel bir
devri ele almasiyla ilgili yazinda benzerlerinden ayrilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Milli Miicadele, Tiirkiye ve Yunanistan, Yunan Filosu, Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi (TBMM), Ingiltere, Samsun.

Abstract

Victory in the Battle of Sakarya, which is considered an important turning point of the National
Struggle; made it possible for military, political and moral superiority to pass to the Turkish side.
Although the Turkish army succeeded in stopping the Greek advance in Anatolia with the victory
of Sakarya, it continued its military preparations as it did not have the power to extract the Greek
forces from the Anatolian lands under the conditions of that day. During the eleven-month period
from the victory in Sakarya to the start of the Great Attack War (September 13, 1921 to August
26, 1922), the Turkish side, on the one hand, has compensated for its military deficiencies and on
the other hand has not left diplomacy and was not insensitive to the discourses about a peace in
Anatolia. When the withdrawal of the Greek army, which was defeated by the Battle of Sakarya,
confirmed that the Anatolian issue could not be completed with war, the British supporters behind
the Greek army accelerated the peace efforts before mid-1922. In this context, the British, which
occupied both European and Turkish public opinion for a certain period of time, brought together
the Foreign Ministers of the Entente States in Paris on 22 March 1922. The Ankara government,
which did not consider the proposal at the Paris Conference suitable for national ambitions, required
the evacuation of Anatolia primarily for the start of peace negotiations. Thus, the government of
Ankara has clearly shown to the world public that it is not willing to make peace that does not
meet the conditions of “Misak-1 Milli (The national pact or oath)”. In addition to this, by proposing
a conference in izmit, the Ankara government did not close the doors of the negotiation, but also
continued its military preparations against all odds. The proposal to hold a conference in Izmit
proved to the world public opinion that the Ankara government was not against the peace. With its
response to the peace proposal of the Entente States, Ankara government has disrupted Britain's
plan, which was trying to make Ankara look anti-peaceful to the world. Britain, taking a different
step this time, ignoring the persecution of Greeks to Muslims in the Aegean; made allegations that
Muslims in the region persecuted Christians and asked to send a delegation to Anatolia to examine
these allegations. With such an attitude, Britain, by emphasizing the so-called persecution of Turks
before the world public opinion; aimed to change the process which was in favor of the Turks against
the Turks. By June 1922, after the Paris Conference, it was understood that there would be no result
from mutual notes with the Turkish side, and this pre-storm silence was broken down when the
Greek navy backed by Britain took action in Samsun. Thus, the Greeks, who had a serious blow to
the Anatolian peace, which is expected to be resolved through diplomacy, aimed to put pressure on
the Ankara government and acted politically and again wanted to validate the claims that Muslims
persecuted Christians. This study focuses on the bombardment of the Greek fleet supported by
Britain in Samsun, in the shadow of the Allied states frequently voicing Anatolian peace (Eastern
Peace) after the Battle of Sakarya. The study aims to determine Britain’s bi-directional shift in policy
towards Turkey; during the approximately one year from Sakarya to the Great Attack War, in the
context of the Greek navy in which Britain was aware of its action, regarding the bombardment of
the city of Samsun, especially at a time when the British emphasized Anatolian peace discourses.
For this purpose, the data of the research constitute the documents obtained from the State
Archives, Turkish Grand National Assembly’s (TBMM) official reports and documents, Parliamentary
discourses from the British House of Commons, document scanning method and the news in the
national press and the reviews of the relevant authors and the information obtained through the
main works related to the subject in the literature. As a result, it is understood that the Samsun
Bombardment is mentioned in the form of an action that will hinder the peace of Anatolia; not only
in the Turkish press, but also in the British House of Commons. At the same time, this action has
been criticized in various discourses in England, which is the force behind the Greek fleet. The study
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contains an originality that differs from its peers in the literature by examining a special period of
the National Struggle period.

Keywords: National Struggle, Turkey and Greece, Greek Fleet, Grand National Assembly of Turkey
(TBMM), Britain, Samsun.

Giris

Birinci Diinya Savasi’nin galipleri Muttefik Devletler ile arasindaki ¢arpismaya son
veren Osmanli Devleti 30 Ekim 1918’de imzaladigi Mondros Ateskes Antlasmasi’nin
ardindan askeri isgal altina alinmistir. Zaten mitareke imzalanirken Osmanli Devleti’nin
Arap ulkeleriyle diger bazi boélgeleri Mittefik giclerin fiili isgalindeydi. Ancak Mondros
Mutarekesi’nin 1. Maddesi ¢ercevesinde, Bogazlar bolgesinin, Muttefik glicler tarafindan
askeri isgal altina alinacagi, 7. Maddesi cergevesinde de “Mittefik giclerin, glivenliklerini
tehdit altinda gordiklerinde, herhangi bir stratejik noktayr isgal edebilecekleri”
ongorulmustir.Boylece Muttefik glicler Osmanli Devleti’nin gesitli bolgeleriniisgal etmeye
basladilar. istanbul, her ii¢ tilkenin donanmalari tarafindan kullanilan bir is bélgesi haline
geldi (istanbul, ingiliz-Fransiz ve italyan isgaline resmen 16 Mart 1920’de ugrayacaktir),
ingilizler Musul’u, italyanlar Antalya ve Kusadasi’'ni, Fransizlar da Adana, Urfa, Maras,
Antakya ve iskenderun’u miitarekeden sonra isgal edecektir. ilaveten ingilizler, hem silah
toplamak hem de ulasim sistemini denetlemek lizere izmit, Eskisehir ve Samsun’u isgal
ederken; Fransizlar Zonguldak; italyanlar da Konya’ya askeri birlik yerlestirmistir. Yine 15
Mayis 1919’da ABD, ingiltere ve Fransa, izmir’i Yunanistan’a isgal ettirdiler. isgallere karsi
tepki gosteren Anadolu halki, 1918 Kasim’indan itibaren yurdun isgale ugrayacagindan
korkulan yerlerinde, milli kuvvetler anlamina gelen “Kuva-yi Milliye” adiyla kurduklari
direnis orgutleri etrafinda silahli kuvvetler kurarak bolgesel anlamda micadele etmeye
basladi.?

Anadolu’da Muttefik gliglerin isgallerine karsi gelisen Milli Miicadele Hareketi, 9. Ordu
Mifettisligi’'ne atanan Mustafa Kemal Paga’nin 19 Mayis 1919'da Samsun’a ¢ikmasiyla
baslamistir.® Dolayisiyla Samsun sehri, 9. Ordu Mifettisi Mustafa Kemal Pasa’nin, Miittefik
Devletlerin Anadolu’da gergeklestirdikleri isgallere karsi baslattigi Milli Mucadele’nin
baslangi¢c noktasidir. Bu 6zel durumunun yani sira Samsun, Anadolu’nun disari agilan
kapisi konumuyla, Milli Miicadele’nin énemli bir merkezi haline de gelmistir. Ozellikle,
Mittefik guglerin, Anadolu’da kendilerine karsi olugan Kuvay-1 Milliye hareketini abluka
altinda tutmak istemesi, Samsun sehrini cografi bakimdan daha da énemli kilmistir.
Buradan hareketle Karadeniz kiyisinda yer alan Samsun, Anadolu’nun dig diinya ile
baglanti sagladigi araliklardan biri olma konumunu strdirmugstir. Samsun Limani’nin
yani sira Trabzon, Eregli, inebolu, Giresun ve Ordu gibi sahil sehirleri de hem Anadolu’nun
disa acilan kapisi, hem de Anadolu’ya giris kapisi roltiinG Gstlenmistir. Bu 6zelliginin yani
sira Samsun sehri, Muttefik gliclerin her biri hatta Amerika icin ekonomik, askeri ve siyasi
cikarlar elde edebilecegi (s konumundadir. Bu agidan Karadeniz limanlari, Kafkaslar,

1 Mehmet Gonliibol-Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye’nin Dis Politikasi, Atatlrk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara
2013, s.3.

2 Baskin Oran, “1919-1923: Kurtulus Yillari: Donemin Bilangosu ve Dénemin Yonetimi”, Tiirk Dis Politikasi, C. |
(1919-1980), Editér: Baskin Oran, iletisim Yayinlari, istanbul 2014, s. 112.

3 Yasar Oziigetin, “Milli Miicadele igerisinde “19 Mayis 1919”, Gazi Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi, Cilt 5,
Sayi 2, (2004), s. 68-70.
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Rusya, Anadolu, Balkanlar hatta Orta ve Yakin Dogu siyasetlerinin yonlendirilmesinde
kayda deger bir 6neme sahiptir.*

Amerika’nin Karadeniz’de, Samsun’a yerlesmesinde 6nemli rol oynayan etkenlerden
birinin de Ermeni davasi oldugunu soyleyebiliriz. Ne de olsa Ermeni davasi ile en fazla
mesgul bulunan Amerikan kamuoyudur. Bu agidan Turkiye’den vazgecemeyen Amerika,
ic politikasinin uygunsuzlugu sebebiyle Ankara hiikiimetini resmen tanimasa da dostane
iliskiler kurmaktan geri durmamistir.> Amerika, Anadolu’da varlik slrdiren Emeni ve
Rum nifusun korkung baski ve zilium gordiigu propagandasindan etkilenen bir ulke
oldugundan, Anadolu i¢lerinden gelecek Ermeni ve Rumlari Samsun’a c¢agirarak her turli
yardimi yapacagini bildirmistir.® Bu kapsamda Trabzon’daki Amerikan Yardim Kurulu,
Ermeni ve Rumlara her turli destek saglamis ve talep edenlerin Trabzon’dan Batum’a
ve baska yerlere gitme taleplerini karsilamistir. Ayrica ekonomik anlamda Amerikan
isadamlari ve Amerikan donanmasi 1919 yilindan itibaren bdlgedeki ekonomik kaynaklari
gelistirmek Uzere Karadeniz’de seyreden gemilerin subaylarindan bilgi toplamislardir.
Boylece Amerikan donanmasi boélgede hem tasima isini yapmak hem de bilgi toplamak
disinda Amerikan sermayesini korumak gibi bircok faaliyet yuritmustir. Ozellikle
Samsun’daki Amerikan Tutlncilik Sirketi’, Samsun limaninin Amerikan savas gemilerinin
Usst konumuna ulastiriimasinda énemli bir rol Ustlenmistir.® Bu nedenle Samsun ve
cevresi Amerikalilar icin slrekli kontrol altinda tutulmasi gereken bir bdlge biciminde
zikredilmistir. Boylece Samsun limanini stirekli Gs haline getiren Amerika, en az bir savas
gemisini bu limanda hep hazir bulundurmustur. Bir bakima Amerikan ekonomisi agisindan
Batum limanindan farkli olmayan Samsun limani, Amerikan mallari ve 6zellikle petroli icin
de bir ekonomik Ustli. Anadolu pazarini neredeyse tekeline alan Amerikalilar agisindan,
Turk limanlari 6zellikle de Samsun limani Amerikan mallarinin 6rnekleriyle dolmustur.
Ayrica Amerikan gemileri istihbarat amach calisarak, bilgi toplama islevini de ylrtutmustur
ki bu tip istihbarat faaliyetlerinde Amerikan-ingiliz isbirligi giicl( bir bicimde saglanmistir.®

Miittefik giiclerden biri olan ingilizler agisindan da Karadeniz sahilleri, dolayisiyla
Samsun ve gevresi dnem arz etmistir. ingilizlerin Karadeniz sahilindeki abluka faaliyetleri,
TBMM'’nin acildigi, Milli Mucadele’ye karsi isyanlarin yogunlastigl ve Sevr Antlagsmasi
siirecinin devam ettigi bir dénemde daha da siklasmistir. ingilizlerin amaci, bir taraftan
isyancilara destek vermek, bir taraftan da milli hareket mensuplarina ve destekleyicilerine
korku salmakti. ingiltere, Yunanistanin 1921 Mart'inin sonlarina dogru Tirk kiyilarina
resmen abluka uygulamaya baslamasiyla birlikte, bu kez Yunan donanmasiyla beraber Tiirk
kiyilarina abluka uygulayacaktir. Budurumun en énemli nedeni, Yunanistan’in indnii’de iist
Uste iki kere yenilmesiyle, ingiltere’nin yasadigi endisedir. Bdylece ingilizler, istanbul’dan
ve Rusya’dan milliyetgilere yapilan yardimlari engellemek amaciyla, Yunanistan’in Turk
kiyilarina yonelik ilan ettigi ablukayi desteklemistir.’® Ne de olsa 1920 Agustos’unda TBMM
hikiimeti ve Rusya arasinda gergeklestirilen Moskova Antlasmasi’ndan sonra, Anadolu’ya

4 Rahmi Doganay, “istiklal Harbinde Samsun’daki Amerikan Filosu”, Ge¢misten Gelecede Samsun, Samsun 2006,
s.163.

5 Rahmi Doganay, Milli Miicadele’de Karadeniz (1919-1922), Atatlrk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 2016,
s. 90.

6 Doganay, a.g.m., s. 165-166.

7 Amerikan Tutin Sirketi ( American Tobacco Company), yetkilileri ticari faaliyet disinda baska bolgelerdeki
Hristiyanlarla da ilgilenerek hem Amerikan hem de Avrupa kamuoyunu etkilemislerdir. Doganay, a.g.e., s. 165.
8 Doganay, a.g.e., s. 201, 205. Ayrintili bilgi igin bkz: Ayni eser, 5.199-214.

9 Doganay, a.g.m., s. 165-166.

10 Mehmet Okur, Milli Miicadele’de Karadeniz Bélgesi’ne Yénelik ingiliz Faaliyetleri, Genelkurmay Askeri Tarih
ve Stratejik Etut Baskanligi Yayinlari, Ankara 2006, s. 172-173.



Anadolu Barisi Baglaminda Samsun Bombardimani

yardim gelmeye baslamisti. Gelen yardimlar ya dogrudan ya da Trabzon araciligiyla
inebolu, Samsun ve Akgasehir’e cikariliyor, oradan da Bati Cephesi’ne tasiniyordu.

Yunanistan biitiin cabalarina ve destekgisi ingiliz yardimlarina ragmen, Karadeniz
limanlarini bombalama faaliyeti disinda, Bati Cephesi’'ne silah tasinmasina engel
olamamistir. Bu duruma sahit olan istanbul Miittefik Ordulari Baskumandani General
Harrington, Savunma Bakanlgi’'na rapor ge¢mistir. Generale gére, Karadeniz kiyisina
uygulanan ablukaya ragmen Rusya’dan Samsun’a, Trabzon’a ve diger bazi sehirlere
1921 Temmuz ayinin sonuna degin 800 ton askeri malzeme tasinmistir. Yunan filosu,
silah ve cephane tasiyan Tirk gemilerini yakalamada basarisiz olunca, Karadeniz sahili
boyunca bazi limanlari bombalamaktan geri durmamistir. Bombardimana maruz
kalan sehirler arasinda Trabzon, Samsun ve inebolu vardir. ingilizler, resmen katilmasa
da bir taraftan Karadeniz’deki Yunan bombardimanini desteklemis, bir taraftan da
Uslerini kullandirmistir.’? ingiliz destegi ile Yunan donanmasinin gerceklestirdigi bu
bombardimanlardan biri de 7 Haziran 1922’de gergeklestirilen Samsun bombardimanidir.
Ustelik bu bombardiman, bir taraftan Bati Anadolu bdélgesinde istedigi basariyi elde
edemeyen Yunan ordusunun mevcut pozisyonunu korumak ve onlari moral bakimindan
desteklemek; bir taraftan da Baskumandanlik Meydan Muharebesi’nin hemen 6ncesi yani
Tilrk taarruzunun beklenildigi ve ayni zamanda Anadolu’da baris séylemlerinin ele alindigi
bir doneme denk gelmektedir.

Neticede Anadolu’da Yunanhlara karsi kapsamli askeri harekatin baslamasindan
dnce, diplomatik yollari denemek isteyen ingiltere ile baglantilarini koparmak istemeyen
TBMM hiukiumeti, Disisleri Bakani Yusuf Kemal Bey’i baris kosullarini yoklamasi tizerine
1922 Subat’inda hem Londra hem de Paris’e gonderdi. Lord Curzon’la Londra’da bir araya
gelen Yusuf Kemal Bey, Misak-1 Milli’yi ingiltere’ye kabul ettirememistir. Ardindan 1922
Mart’inda Paris’te Yusuf Kemal'le gériisen, ingiltere, Fransa ve italya temsilcileri, ateskes
de dahil olmak Gizere Sevr Antlasmasi’nda degisikler 6ngdren bazi 6nerilerde bulundularsa
da bu Oneriler TBMM hiikiimetince kabul edilmemistir. Nitekim Ankara hikimeti
ateskesle ayni anda Anadolu’nun da bosaltiimasini talep etmistir.® Ancak ingiltere’nin,
Ankara hiikiimetinin bekledigi yaklasimi géstermemesi ve Ankara’nin da ingiltere’nin
tavrini, Anadolu’da genis bir harekata hazirlanmakta olan orduyu oyalamak ve gevseklige
itmek biciminde degerlendirmesi sonucu, bir anlasmaya varilamamistir. Neticede uzlasma
yolunun tikali bulundugunun farkinda olarak hareket eden Ankara hikimeti hazirliklarini
blyuk 6l¢tide tamamlayan ordusuna, Blyiik Taarruz’a baslama emrini verecektir.** Fakat
oraya gelinceye kadar TBMM hiikiimeti de baris kapisini agik tutarak, Muttefik glglerin

11 Okur, a.g.e, s. 176; Doganay, a.g.e., s. 118.

12 Okur, a.g.e., s. 177.

13 Karsilikli notalarla gegen Mart-Nisan 1922 dénemini Mustafa Kemal su sekilde kaydetmistir: “Miitarekeyi esas
itibariyle kabul ettik. Fakat esas sart olarak miitareke ile beraber tahliye isine siiratle baslanmasini elzem saydik.
Tahliyenin icra tarzi igin de teklifimiz su idi: Miitareke baslangicindan itibaren ilk on bes giin zarfinda Eskisehir-
Kiitahya-Afyonkarahisar genel hattinin ve miitareke baslangicindan dért ay zarfinda, izmir dahi déhil oldugu
halde, isgal edilmis arazi tamamen tahliye edilecektir. Miitareke hakkindaki tekliflerimiz Miittefik devletlerce
kabul edildigi takdirde, baris tekliflerini incelemek igin i¢ hafta zarfinda delegelerimizi kararlastirilacak sehre
gondermeye hazir oldugumuzu bildirdik. Bu notamiza 5 Nisan 1922’de olumsuz cevap verdiler. 22 Nisan’da
buna cevap verdik. Bu cevabimizin nihayetinde, miitareke meselesinde mutabakat hdsil olmasa bile, baris
miizakerelerini ertelemenin uygun olmayacagini bildirdik. izmit’te bir konferans toplanmasini teklif ettik. Bu
haberlesme dahi neticesiz kaldi. Beykoz’da veya Venedik’te bir konferansin toplanmasi miikerreren s6z konusu
oldu. Fakat nihai zaferimizin tahakkuku anina kadar bunlarin higbiri gerceklesmedi.” Mustafa Kemal Atatiirk,
Nutuk, Ataturk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 1997, s. 431-434. Mustafa Kemal Pasa’ya gore teklif edilen
sartlar, istenilen barigin diplomatik yollarla kazanilamayacagina isarettir.

14 ilhan Uzgel, Omer Kiirkgiioglu, “Bati Avrupa’yla iligkiler: ingiltere’yle iliskiler”, Tiirk Dis Politikasi, C. I (1919-
1980), Editér: Baskin Oran, iletisim Yayinlari, istanbul 2014, s. 146.
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baris teklifine karsin izmit’te bir baris konferansi diizenlenmesini teklif etmistir. Bu durum,
ingiliz Avam Kamarasi Zabitlar’na da yansimistir. ingiliz Parlamentosunun, 30 Mayis 1922
tarihli oturumunda “Yakin Dogu” meselesi etrafinda Anadolu barisi glindeme gelmistir.
Mr. Townshend, ingiltere’nin Anadolu’da Yunanlilari desteklemesini elestirmistir:

“Yunanistan’l desteklememizin korkung¢ sonuglarini hepimiz biliyoruz. Su da dogrudur
ki ingiltere’nin destedi olmadan Yunanlilar isgal ettikleri bélgelerde bes dakika dahi
kalamazlardi. Yunanhlar sahip olduklari muhtesem silahlara ragmen Sakarya Nehri’nde
yenildiler. Sonra Kemal’e duralim diyorsunuz. Kemal béyle aptalca bir 6neriyi kabul eder
mi? Kendinizi onun yerine koyunuz. Biz artik burada durup baska bir yere gitmeyecegiz
mi diyeceksiniz? Kemal acisindan meseleye baktidinizda, onun, nisan basinda izmit’te
bir konferans teklif ettigini gériirsiiniiz. [zmit, Kemal’in Ankara ile irtibat kurabilecedi
bir yer. Ben eminim ki o konferanstan bir baris ¢cikacakti. Bircok Tiirk’le konustugum igin
eminim. [zmir’deki Yunan mezalimi ile ilgili hazirlanan arastirma raporunu basbakan rafa
kaldirdi. Ancak ben o arastirmayi gérdiim, neticede Yunanlilar aleyhine hazirlanmisti.
Basbakan [zmit’e gidip Kemal’den taleplerini hafifletmesini isteyebilirdi. Hatta ben bunun
icin izmit’e gitmek istedim. Ben Kemal’i taniyorum® ve ona saygi duyuyorum. Kemal’e
“Tanri askina Kemal taleplerini yumusat, baris yapmak zorundayiz” der ve bu ugurda cani
géniilden calisirdim. Ancak ingiliz Disisleri Bakanli§i benimle ayni fikirde olmasa da ben
kendi fikrimden vazge¢mis dedilim. Keske basbakan izmit’e gitmeye ikna edilse. Bence
savas haziran bitmeden yeniden baslayacak ¢iinkii dogudan batiya dogru bliyiik bir Tiirk
harekdti var. Hiikiimetimiz [zmit’e gitmeyerek, baris miizakerelerini baltaladi. Hiikiimeti
elestirmek istemiyorum, sadece kendi diisiincemin dogrulugundan eminim. Hala vakit
olmasindan dolayi da hiikiimetin politikasini degistirmesi icin yalvariyorum.”*®

Mr. Townshend'’in ingiliz hiikiimetinin, Anadolu politikasina ve Yunanlilarin Anadolu’da
yaptigl zulmi goérmezden gelen tavirlarini yonelik elestirileri, Tiirk basininda da so6z
konusudur. Bu baglamda ingiltere’nin, izmit konferansi teklifine olumlu cevap vermeyerek,
gliya Ege’de zulim goren Hristiyanlarin durumunu arastirmak (izere Anadolu’ya bir
heyet gondermeyi disiinmesi Tirk kamuoyunda ve devlet adamlari arasinda nefretle

15 General Townshend: “Ben Kemal’i taniyorum ve ona saygi duyuyorum” derken aslinda dogrudan tanigikligi
kastetmemektedir. Nitekim Mustafa Kemal Pasa ile General Townshend 24 Temmuz 1922 tarihinde Konya’'da
gorusmisglerdir.

Bir Turk dostu seklinde tanimlanan General, Anadolu’daki gelismeleri yakindan takip ettigi igin bir nevi Milli
Miicadele lideri Mustafa Kemal’in yapacaklarini kestirebilme kabiliyetiyle yukaridaki sozleri sarf etmistir. Soyle
ki; Birinci Diinya Savagi’nda Irak Cephesi’nde Osmanli ordulariyla savasan ingiliz kuvvetleri komutani olan
General Sir Charles Townshend Kat'til-Amare Muharebesi’nde basarisiz olmasinin ardindan kuvvetleriyle birlikte
26 Nisan 1916’da Tirk kuvvetlerine teslim olmustur. Boylece esaret hayatini Birinci Dinya Savasi’nin sonuna
kadar Istanbul’daki &nce Heybeliada’da ardindan Bilyiikada’da gegiren Townshend, esir degil misafir muamelesi
gdrmistir. General Townshend istanbul’da kaldigi siirede, Tiirkler ile yakin temasta bulunmus ve bu durum
neticesinde bir Turk dostu olarak tanimlanmistir. Mondros Mutarekesi goriismelerinde arabulucu olan General,
mitareke sonrasinda iilkesine dénmiis ve Tiirk destekgiligini ve dostlugunu siirdiirmis, ingilizlerin Anadolu’da
bir sulha ulagmasi igin Mustafa Kemal’e yaklasmasini ve onunla dogrudan goriismesini énermistir. Mustafa
Kemal'le heniiz birebir tanismamis olsa da ingiltere’nin Yakin Sark siyasetini elestirerek, Tirklerle Yunanllar
arasindaki miicadelenin durdurulmasina taraftar tutum sergilemistir. (Ayrintili bilgi i¢in bkz: Osman Akandere,
Cemal Giiven, “ingiliz Generali Townshend’in Anadolu Seyahati ve Mustafa Kemal Pasa ile Konya’da Yaptigi
Gériisme”, SU Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Ata Dergisi, S. 9, Konya 2002, s.
4-12,21.

16 NEAREAST, HC Deb 30 May 1922 vol 154 cc2027-54. (7 Haziran 1922’de gergeklesen Samsun Bombardimanina
iliskin Avam Kamarasi gérismelerine yansiyan konusma ve yorumlar da ¢alismada degerlendirilmistir. Boylece
bombardimana yoénelik yorumlar, milletvekillerinin hiikiimete yonelttikleri sorular ve onlara verilen cevaplar
calismada kullanilarak ingiliz Avam Kamarasi’nin olaya yénelik bakis agisi; Samsun Bombardment (Samsun
Bombardimani), Near East (Yakin Dogu), Greece and Turkey (Yunanistan ve Tirkiye) ve Bosphorus (Bogazlar)
baslklari altindaki tutanaklardan ortaya konulmaya g¢ahisiimistir.)
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karsilanmistir. ingilizlerin attigi farkli adim siiphesiz Avrupa kamuoyunda, Tiirklerin lehine
olusan havayi dagitmakti.’’

ingilizlerin barisi engelleyen adimlari, iki savas arasi donemde devam eden ateskes
gortismelerinden bir netice c¢ikarmayacaktir. Nitekim Yunanlilari destekleyerek Tirk
tarafinda baski olusturmak isteyen ingilizlerin gerceklestirdigi eylemlerden biri de 7
Haziran 1922’de Yunan donanmasini harekete gecirerek, Samsun bombardimaninda
oynadigi roldiir. Biz de calismamizda Biiyiik Taarruz Savasi’ndan hemen 6nce ingiltere’nin
destegiyle Yunan donanmasinin gergeklestirdigi Samsun bombardimani ele alacagiz.

Samsun Bombardimani (7 Haziran 1922)

1921 yil baslarindan itibaren Karadeniz’'de Tirklere karsi abluka uygulayan yine zaman
zaman limanlari ve sehirleri bombalayan Yunanistan 1922 Haziran’inda yeniden harekete
gecmistir.’® Boylece on savas gemisinden olusan Yunan filosu istanbul Bogazi’'ndan gecerek
Karadeniz’e c¢ikmistir. Denizdeki bu hareketlilik, gbzetleme istasyonlarindan, Sile’den
baslayarak butiin Karadeniz kiyilarinda bulunan liman reisliklerine telgrafla bildirildigi icin
Ankara Bahriye Dairesi hareketlilikten haberdardir. Yunan filosu basta Amiral gemisi 10
bin tonluk Averoff ve 15 bin tonluk Kilkis zirhhlari olmak tzere, panter sinifi iki muhrip,
iki muavin kruvazor ve dort mayin arama-tarama gemisinden olusmaktadir. 7 Haziran
sabahi Samsun onlerine gelen filo komutaninin dncelikle limani mayindan temizlemek
lizere ise koyulmasi tzerine, Samsun’daki bahriyeliler sehrin bombardiman edilecegini
anlamiglardir. Bu askeri ¢ikarmanin belki de karaya asker ¢ikarma amaci gittigini
varsayan TBMM hiikiimeti, karada her turli tertibati almasi icin 15. Tiimen Komutani
Albay Cemil Cahit Bey’i bilgilendirmis, C. Cahit Bey de birlik komutanlarini gelismelerden
haberdar etmistir.2°

Yunanistan’in Samsun’a ydnelik harekatindaki maksadi, ic Anadolu ve ézellikle Bati
Cephesi'ne tasinmak i¢in 6nemli nakliyatin indirildigi Samsun limanini islemez duruma
getirmektir. Bu baglamda, Enosis vapurunun Tirk denizcilerce ele gegirilmesine karsilk,
kiyr bélgesinde yasayan Pontus getelerine moral vermek ve Misliman halki heyecana
sevk etmekte ingilizlerin giittiigi amaglar arasindadir.°

Yunan donanmasinin Samsun’a girdigi sirada, sehirde Ankara’ya sevk edilmek Gzere
gok miktarda cephane mevcuttur. Depolar ise mayin silahlariyla doluydu. Ustelik iskele
Gizerinde sehre yeni gelmis cephane sandiklari bulunmasina ragmen, Samsun, mistahkem
veya silahli bir sehir degildi. Dolayisiyla dismanin burayi bombardiman etmesi uluslararasi
hukuka aykiriydi, ancak niyetleri acik bulundugundan, iskele Gzerindeki cephane hizli
bicimde kaldirilarak, yangin sondirme tertipleri alindi.?

Saat 10:00 sularinda Samsun Limani’na ulasan Yunan donanmasi kumandani, bir
Amerikan torpidosu kumandani?? vasitasiyla Samsun Valisine 6ncelikle bir Gltimatom
vermigstir. Yunan donanmasi verdigi Ultimatomda, Yunan komisyonunun gosterecegi

17 Hisni, “ingilizlerin Son Oyunu”, Agikséz, 24 Mayis 1922, No: 493, s. 1.

18 Doganay, a.g.e., s. 109-110.

19 Emrullah Nutku, “Samsun Bombardimani ve Kahramanlik Yarisi”, Yakin Tarihimiz, C. 4, S. 41, istanbul 1962,
s. 60.

20 Doganay, a.g.e., s. 109-110.

21 Nutku, a.g.m., s. 60.

22 Bu Amerikan zirhlisi 248 No’lu Sands zirhlisidir. Sands zirhlisinin kaptani ise R. H. Ghormley’dir. Kaptan
Ghormley, Naxos’a ¢ikip Yunan subayi ile goriisir. Ghormley, Yunan subayindan aldigi, Yunan Kraliyet Filosu
Kaptani Vriacaos’'un mektubunu, kiylya c¢ikarak, telgrafhanede bulustugu, Samsun Valisi Faik Bey ile Firka
Kumandani C. Cahit Bey’e verir; Doganay, a.g.m., s. 168.
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sekilde sehirdeki bitlin toplarin ve savas malzemelerinin bir saat icerisinde imha
edilmesini istemistir.2? Ultimatomun devaminda belirtilen taleplerin kabul edilmedigi
takdirde Lahey Konferansi kararlarina dayanarak sehrin derhal bombardiman edilecegi
bildirilmistir.2* Yunan amiralinin, Samsun valisine verdigi Gltimatomun suretine ulasan
Hakimiyet-i Milliye gazetesi, amiralin verdigi tGltimatomdaki “maskaraliklar’” kamuoyuna
sunmustur:

“Yunan amirali Gltimatomda utanmadan Yunan donanmasinin, Hristiyanlara
karsi islenen mezalimin devamini kabul etmedigi icin hakli olarak harekete gectigini
séylemektedir.?> Béylece bombardimandan maksat, halki sadece Hristiyanlara karsi tahrik
etmektir. iste yukardaki ciimleler, bu emeli hi¢c de saklamiyor. Gariptir ki bizi zalimlikle
suglayan Yunan kumandaninin attigi mermilerin yarisi gliya himayesini talep ettigi
Hristiyanlarin evlerine, kiliselerine ve yetimhanelerine isabet etmistir. Bu gliliing tedbirler
ve gdriiltiiler karsisinda memleket igerisinde bulunan Hristiyanlar ¢oktan hiikiimlerini
vermislerdir. Amiralin verdigi iltimatom gergekten gliliinecek kiistahliklar ve adiliklerle
doludur. Ultimatomdaki talepler Yunan ruhuna uygun oldug§undan hayretle karsilamiyoruz.
Yunanhlarin bu kiistah Gltimatomu séyledir:

“Yunan donanmasi baskumandani amiralin emriyle, sizi, bizim tarafimizdan belirlenen
Yunan subaylarindan olusan komisyonun éniinde, Samsun’da mevcut bulunan biitiin
silahlarinizi, mithimmatinizi ve diger savas malzemelerini tahrip etmeye c¢agdiriyoruz.
Tahrip islemi bugiin 12.15’ten itibaren bir saat siire icerisinde 13.15’ten (istanbul
saatiyle) 6nce baslamalidir. Tahribe zamaninda baslamak lizere biitiin hazirliklarinizi
yapmalisiniz. Eger bu talebi yerine getirmezseniz, belirtilen saatten sonra ikinci Lahey
Konferansi antlasmasinin onuncu maddesini?® uygulayacadiz ve bu konuda bir kopyayi size
génderiyorum. Buna gére, tatbik edilecek maddeye gére, tarafsiz devletlerin temsilcileri
ile konsolosluklarla temasa gecerek, belirtilen saatten énce tebaalarini Samsun’dan
cikarmalarini saglayin. Ayni sekilde sehirdeki sivil halki da ¢ikariniz. Bu talepleri yerine
getirmez veya geciktirir ya da direnirseniz, bombardimanin sebep olacadi tahribattan
dolayi biz highir zaman mesuliyet kabul etmeyecediz.””*

Tirk tarafinin cevabi hazir oluncaya kadar, sehirdeki Amerikan vatandaslarinin
cikarilmasini isteyen Ghormley, istanbul’daki italyan Yiiksek Komiseri’'nden yardim
istemistir. Ancak Ankara hiklimeti, acik sehir konumundaki Samsun’da Yunanlilarin

23 Hdkimiyet-i Milliye, 8 Haziran 1922, No: 526, s. 1.; Yeni Giin, 8 Haziran 1922, No: 511-888, s. 1.

24 Hdkimiyet-i Milliye, 8 Haziran 1922,No, 526; TBMM Zabit Ceridesi, 1. Dénem, 20. Cilt, 50. Birlesim, 08.06.1922,
s. 248.

25 Samsun’daki bombardimani haber yapan The Times gazetesinin 13 Haziran 1922 tarihli baskisinda, Gliney
Bati Anadolu’da yer alan Fethiye’den yeni dénen italyan Kizil Ha¢ cerrahi Dall’Oglio’nun, Milliyetci Tiirklerin
Fethiye ve cevresindeki Yunan niifusu Malatya ve Konya’ya siirgiin ettigine ve gok sayida kimsenin uzun ytrlyus
sirasinda hayatini kaybettigine yonelik iddialari yer almaktadir. The Times, 13.06.1922,s.7. The Times gazetesinin
bombardiman haberinin hemen arkasina alakasiz bicimde Milliyetgi Tiirklerin Hristiyan ntifusa yonelik mezalim
haberini ilistirmesi pek tesadiif gériilmemektedir. Béylece ingiliz basininin, Yunan donanmasinin Hristiyanlara
karsi islenen s6zde mezalimi kabul etmedigi icin Samsun bombardimani eylemini gerceklestirmesine haklilik payi
vererek kamuoyunu yonlendirdigini belirtebiliriz.

26 8 Haziran 1922 tarihli TBMM oturumunda icisleri Bakani Ali Fethi Bey Samsun bombardimani hakkinda
gelismeleri aktarirken, ikinci Lahey Konferansi’nin onuncu maddesini de agiklamistir. Buna gére: Yasaklara;
askeri tahkimat, askeriyeye ve bahriyeye ait silah depolari, savas malzemeleri, fabrikalar ve icabinda ordu ya da
donanmanin istifadesine yarayan tezgahlar dahil degildir. Verilen siire icerisinde memurin tahribe baslamazsa
Donanma Kumandani makul bir slire vererek tebligattan sonra bunlari topla tahrip edebilir. Bundan dolayi
bombardimanin sebep olacagi zayiattan dolayi higbir sorumluluk s6z konusu degildir; TBMM Zabit Ceridesi, 1.
Dénem, 20. Cilt, 50. Birlesim, 08.06.1922, s. 234.

27 Hdkimiyet-i Milliye, 9 Haziran 1922, No: 527, s. 1.; TBMM Zabit Ceridesi, 1. Donem, 20. Cilt, 50. Birlesim,
08.06.1922, s. 233-234.
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yaptigi seyin bitlndyle haksizlik mahiyeti icerdigini sdyleyerek, sehirdeki diger yabancilar
gibi Amerikalilarin da korunacagini bildirmistir. Ankara hikimeti agikca soylemese de
ecnebilerin Samsun’da bulunmasinin bombardimani engelleyecegini disinerek hareket
etmis ve bu dogrultuda Amerikalilarin korunacagini 6ne g¢ikarmistir.?®

Diger taraftan, Samsun Valisi Faik Bey Yunan donanma komutaninin iiltimatomuna
verdigi cevap su sekildedir:

“Amerikan muhribi araciligiyla géndermis oldugunuz mektubunuzu almis bulunuyoruz.
Bu mektuba yanit olarak Samsun kentinin agik bir kent oldugunu ve bombardiman
edilmesinin yasalara aykiri olacagini belirtiriz. Ayrica su noktalara dedinmek isteriz:
Onerdiginiz kosullar, kabul edilecek gibi degildir, bu nedenle reddediyoruz. Konsoloslar,
yabancilar ve baska uluslardan ve dinlerden kimseler kalacaktir. Kenti terk etmeyeceklerdir.
Boyle bir durumun sorumlulugu sizin tizerinizde kalacaktir.”?

Fark edilecegi tizere Vali Faik Bey, Samsun’un mistahkem bir yer olmadigi icin hukuken
bombardiman edilemeyecegini belirtmistir. Ayrica konsoloslar, yabancilar ve azinhklar
dahil bircok vatandasin sehirde daginik bir bicimde yasadigini belirtmistir. ilaveten Faik
Bey, bombardiman sirasinda akacak kanin tim sorumlulugunun Yunanlilara ait olacagini
da soylemekten geri durmamistir.3

Neticede basinda “hain diisman” bigiminde tanimlanan Yunanllar verdikleri siirenin
bitmesini dahi beklemeden sehrin her tarafini rastgele bombalamistir.3* Yunanlilarin
yaptigi bu bombardiman basinda yakisiksiz bir eylem ve namussuzca bir hareket bigciminde
tanimlanirken aslinda can gekisen Yunanlilarin amacinin askeri degil siyasi olduguna dair
vurgu s6z konusudur. Boéylece Tirk basinina goére, Yunanhlarin birgok masumun kaninin
akmasina neden olan bu saldirisi; Turkleri Hristiyan Rumlara ve Samsun’daki Amerikan
vatandaslarina karsi tahrik etmektir. Boylece Yunanlilar, Avrupa’da, Turklerin Hristiyanlara
zulim yaptiklarina dair kopartilan gurdltlleri teyit ettirmek niyetindedir.?? Ayrica
memleket dahilinde bulunan Rumlari, Tirklerin aleyhine tesvik etmek, Tlrkler arasina da
heyecan salmak isteyen Yunanlilar, bu heyecandan dogacak karisiklik esnasinda Rumlara
karsilik verecek Turkleri, sonra da Samsun’da yasayan Amerikalilar aleyhinde kigkirtmak
suretiyle asil kendi yaptiklari mezalimin girdltllerini uzaklagtirmak istemiglerdir. Fakat
Tirkiye hiikiimeti, bir taraftan mevcudiyet ve istiklaliicin mlcadele ederken, diger taraftan
aldigi tedbirler sayesinde Samsun ve memleket dahilinde bir hadisenin yaganmasina izin
vermemistir. Bdylece hem islam hem de Hristiyan herkes kendi isi ve giiciiyle alakadar
oldugundan, Yunanlilar elde etmek istedigi siyasi emeli gergeklestirememistir. Ancak
kamuoyunu; propaganda, telkin ve kiskirtmalar ile Tarkiye'nin ve Tirklerin aleyhine
cevirmek isteyen Yunanlilar ile birlikte hareket ettigi kabul edilen ingiliz ricalinin bir
ekalliyetler meselesi yaratmak istemesi Tirk basini vasitasiyla sert dille elestirilmistir.*
Boylece basin, Samsun’un bombardimani neticesinde adeta agiz birligi yaparak,
yasanilan gelismelerin ne devletler hukuku ne de insanlik esaslari ile agiklanabilecegini
dne c¢ikarmistir. Bu baglamda bombardimanin, ingiltere’nin son giinlerde ortaya attig
Anadolu’da Hristiyan azinliga zulim yapildigi sdylentilerini desteklemek igin yapildigi
basin kanaliyla ortaya konulmustur.

28 Doganay, a.g.m., s. 170.

29 Tugba Eray Biber, Karadeniz Rumlari ve Yunanistan (1914-1923), Yeditepe Yayinevi, istanbul 2016, s. 181.
30 Yeni Giin, 8 Haziran 1922, No: 511-888, s. 1.

31 Hdkimiyet-i Milliye, 8 Haziran 1922, No: 526, s. 1.

32 Hdkimiyet-i Milliye, 8 Haziran 1922, No: 526, s. 1.

33 Hdkimiyet-i Milliye, 8 Haziran 1922, No: 526, s. 1.
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Ayrica basin, Turkleri zulim yapan bir toplum biciminde gdsterilmesinin hangi vicdana
sigabilecegini de sorgulamaktadir. Nitekim bir taraftan tahkikat lizumundan bahseden
ingiliz Parlamentosu’nun diger taraftan bir plan geregince Samsun’u Yunan donanmasina
bombardiman ettirmesi basinin goziinden kagmamistir. Buradan hareketle Avrupa
kamuoyuna ve vicdan sahiplerine seslenen basin, zulmin aslinda hangi taraftan geldigi
noktasinda hikim vermelerini dahi istemektedir.®®* Hakimiyet-i Milliye gazetesinde
cikan isimsiz basmakalede de ingiliz hiikiimeti, Samsun bombardimanindan dolayi
elestirilecektir. Makalede Yunanistan’i himaye ve tesvik eden ingiliz devlet adamlarinin
“mezalim efsanesi”ne takilarak milletleri Tiirkiye aleyhine tahrik ettirmek amaci giittigi
belirtilmektedir. Ayrica ¢6zilme igerisinde bulunan Yunanistan’in vaziyetini gizlemek
amaciyla son kuvvetiyle Samsun bombardimanini planlarken ingiliz destegini aldigini
belirten yazi su sekildedir:

“Sarkta sulhtan bahseden Yunan matbuati ve devlet adamlari arkalarinda ingiliz
destedi ile hareket ederek Samsun’u bombardiman etmislerdir. ingiltere ve Yunanistan’in
maksadi, s6zii edilen baris sartlarini Tiirkiye’ye kabul ettirmektir. Fakat TBMM hiikiimeti
ve Tirk kamuoyu biitiin tahrikleri ve emelleri sagduyu ile karsilamistir. Neticede Tiirk
kendi hakkindan emindir! Ciinkii Tiirk, harp icin harp dedil, sadece Misdk-1 Milli adiyla
tim diinyada bilinen hukuk-1 tabiiyesini mesru kilmak icin harp etmekte bulundugunu
ve dolayisiyla mesru haklarina saygi duyan bir sulha da hazir oldugunu agik bir dille
belirtmistir. Daima sulhtan sézde bahseden ve insanhdin istirabi karsisinda harekete
gecen Ingiliz hiikiimeti, Tiirklerin bu acik sézleri karsisinda mat olmustur. Neticede biz
sulhtan ¢ekinmedigimizi séylememizin yani sira dismanlarimizi miizakereye davet
ederek, biitiin milletler igin taninmis olan hukuktan baska bir sey talep etmedik. Bu
kadar acik vaziyet karsisinda ingiliz riyakérhdi sasirdi: Teklifimizi ret etmedi, ¢linkii Glem
6niinde pek ayip olacakti. Gergekte ingiltere’nin istedidi sarkta sulh ve selametin devam
etmesi dedil, karisiklik ve kargasali§in devam etmesidir. Bu noktada ingiliz hiikiimeti bir
taraftan sulhtan bahsederken bir taraftan da Yunan donanmasinin Samsun’a hiicum
etmesine onay vererek Glemi Tiirklere karsi tahrik etmek istemistir. Yani ingiliz hiikiimeti,
Anadolu’da Miisliimanlar ve Hristiyanlar arasinda karisiklik ¢ikartarak, Tiirkler hakkinda
yayilan mezalim efsanelerini yaymak (imidi ile hareket etmistir. Yunanlhlar ise ayni
hadiseden yararlanarak Amerika ile diger devletlerin miidahalelerini kazanmak hayaline
kapilmislardir. Fakat her zaman oldugu gibi Tiirk sabri, temkini ve sagduyusu biitiin
seytanliklari sonugsuz birakmistir. Ancak ortada dékilen bir kan oldugu gibi, yanan bir
sehir ve tahrip olan halkin evleri vardir. Bu nedenle Loyd George ve arkadaslari Sark’ta
daima kan akmasini istedidi icin Samsun sehri viran olmustur. “Tan gazetesi” bu manzara
oniinde adeta isyan etmektedir: “Neden Sark’ta Loyd George hiikiimeti baris tesis temek
yerine Tiirkler tarafindan da vaki olan miizakere davetine cevap vermiyor ve miizakere
yerine diinyayi velveleye vererek tahkikat yapilmasini talep ediyor.” Gazeteye gére bu
sorularin tek cevabi, Ingiliz hiikiimetinin badimsiz ve hiir bir Tiirkiye arzu etmemesidir.
Bu nedenle Tan gazetesi icin, Samsun’da dékiilen kanlarin ve tahrip olan evlerin tek
sorumlusu Loyd George ve arkadaslaridir. Tan yazinin devaminda séyle demektedir:
“Yunanhlar, Loyd George hiikiimetinin elinde yalniz kér ve alcak bir alettir. Onlarin emri ve
arzulari dogrultusunda hareket ediyorlar. Eger Loyd George, Yunanlilari tesvik ve himaye
etmeseydi, Yunanlilar hicbir zaman Samsun bombardimani gibi eylemlere kalkisamazdi.
Bu nedenle bombardimandan Yunanistan dedil ingiliz hiikiimeti sorumludur ki bu gercedi
biitiin diinya ve islam élemi bilmelidir.””3

34 Hékimiyet-i Milliye, 8 Haziran 1922, No: 526, s. 1.
35 “Mesul Kimdir?”, Hakimiyet-i Milliye, 9 Haziran 1922, No: 527, s. 1.
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Fark edilecegi Uzere basin, acik bir bicimde, Samsun bombardimanin arkasindaki giig
konumunda nitelendirdigi ingiltere’yi sert dille elestirmistir. Neticede de bombardimanla
birlikte Tark hikimetinin aldigi tedbirler ve Tirk halkinin sagduyusu sayesinde Hristiyan
vatandaslara karsi herhangi bir tepki ortaya ¢ikmamis aksine bombardiman sonrasinda
hem Misliman hem de Hristiyan vatandaslar kendi isleri ile mesgul olmaya baslamistir.3®
Bu durumda ingilizlerin diinya kamuoyunu Tiirkler aleyhine cevirme plani basarili
olmamistir.>’

Yine basinda, Samsun bombardimaninin Yunan vahsetinin algaklik derecesini bir kat
daha biyittiginden bahsedilerek, adi bir plan kapsaminda Yunanlilarin tam ruhsat ile
ve hizli bicimde rastgele bombardimana tabi tuttuklari Samsun’a dért ylzden fazla top
mermisi savurduklari ve neticede her bir top mermisinin midafaasiz halktan birilerinin
evine, malina ve canina zarar verdigi éne cikmaktadir. ilaveten bazi top mermileri de
Turklerin zuliim yaptig1 iddia edilen Hristiyanlarin evlerine, kiliselerine ve yetimhanelerine
isabet etmistir.3® Boylece uluslararasi hukuka aykiri yapilan bu saldirida atilan mermiler
hikimet konagina, yolcu iskelesine, glimriik depolarina, Ermeni Kilisesi'ne ve bircok
Mdsliiman ve Hristiyan ahalinin evlerine isabet ettigi gibi, 6nemli sayida can ve mal
kaybina da neden olmustur.?® Ayni zamanda bombardiman neticesinde belediyeye ait
gazhanede 41.770 teneke gaz, 68.368 kilo benzin ve 900 kilo ispirto heba olmus; sivil
6lumleri kapsaminda ise dort askeri sehit olmus, ti¢ asker ise yaralanmistir.%°

Yasanilan Samsun bombardimani tizerine Ankara durumu protesto edecektir. Samsun
bombardimanini, TBMM hikimetinin Disisleri Bakani Yusuf Kemal Bey 8 Haziran tarihli
notasiyla, Yunan filosunun korsanliklari ve istanbul’u asan suglarindan dolayi Yunanistan’i
protesto etmistir. Buradan hareketle Yusuf Bey’in asagida yer alan notasi istanbul’daki
Muttefik ve bitaraf devletler temsilcilerine verilmistir:

“TBMM hiikiimetinin Disisleri Bakani 8 Haziran tarihli notasiyla Samsun acik sehrinin
7 Haziran’da bir Yunan filosu tarafindan bombardiman edilmesine karsi protestoda
bulunmus ve diisman tarafindan takip edilen siyasi gayeler hakkinda biiyiik giiclerin
dikkatini cekmistir. Gegen sene haziran basinda, ayni sekilde acik bir sehir olan inebolu*’da
gerceklesen saldirinin hedefi gibi Samsun taarruzunun hedefledigi gaye, Tiirk hiikiimetine
karsi isyan hususunda sahil Rumlarini yiireklendirmekti. Yunan filosu bombardimani
gerceklestirdikten sonra miihimmat ve kémiiriinii almak igin istanbul’a geri dénmiis, daha
sonra tekrar Karadeniz’e ¢ikarak Tiirk gemilerine taarruz etmis, bir kagini batirmis ve

36 Yeni Giin, 8 Haziran 1922, No: 511-888, s. 1.

37 “Samsun’un Bombardimani”, A¢ikséz, 8 Haziran 1922, No: 502, s. 1.

38 Hdkimiyet-i Milliye, 9 Haziran 1922, No: 527, s. 1. Nutku makalesinde, Yunan filosunun 3 saat siren
bombardiman esnasinda 548 mermi harcadigini, Tirk bataryasinin bir mermisinin disman kruvazorinin
glvertesine isabet etmesinin ardindan dusman filosunun ates kesmeye ve uzaklasmaya mecbur kaldigini
belirtmektedir. Ayrica sehirde maddi hasarin énemli miktarda bulundugunu aktaran Nutku, dort erin sehit
oldugunu, Ermeni yetimhanesinde ti¢ cocugun 6ldugtini, benzin ve petrol sarniglari ile tutiin depolarinin tahrip
edildigini, Amerikalilara ait tiittin depolari ile Ruslara ait benzin ve petrol sarniglarinin tahrip olurken, depolarin
yaninda bulunan mayin depolarinin hig isabet almadigini ayrica cephane depolarinin da zarar gérmedigini
soylemektedir; Nutku, a.g.m., s. 60.

39 Hdkimiyet-i Milliye, 9 Haziran 1922, No: 527, s. 1.

40 Biber, a.g.e., 183.

41 Muttefik gligler 8 Haziran 1921’de Ustelik Ramazan Bayrami’nin birinci glintinde askeri mihimmat sevkiyati
yapildigi gerekgesiyle inebolu’ya yani masum insanlarin (izerine bomba yagdirmis fakat beklenenin aksine tipki
Samsun bombardimani gibi Turkler, Hristiyan halk aleyhinde bir faaliyette bulunmamistir. Tirk basinina gore,
bu tarz bombardimanlardan ingilizlerin maksadi, Anadolu’da azinliklar aleyhinde zulim yapiliyor giriiltiisi
cikartarak, Anadolu’ya inceleme heyeti gonderme amacini gergeklestirmektir; Abdilahad Nuri, “Samsun’un
Bombardimani”, A¢ikséz, 10 Haziran 1922, No: 503, s. 1.
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istanbul’a yeniden dénmiistiir. Son alinan haberlere gére, Karadeniz’e giden Yunan muavin
kruvazériiile torpidosu hala Karadeniz’e girip ¢ikan Tiirk kéylerini karistirmakla mesguldiir.
Bogazin giris civarinda saglanan miisaade noktasina varan biitiin Tiirk yelkenlileri ve
kayiklari batirilarak, miirettebat esir sifatiyla Midye’ye gétiiriilmekte ve orada pek sert bir
muameleye tabi tutulmaktadir. Bu durum, Anadolu barisinin saglanmasina son derecede
zararlidir. Buradan hareketle Yunanistan’in sahil Rumlarini uyandirarak, Tiirk hiikiimetine
karsi harekete gegcirmek maksadini, tamamen baris taraftari bulunan TBMM hiikiimeti
Anadolu barisi adina faydasiz nitelendirmekte ve kesin bicimde protesto etmektedir.”*

Ankara Huklimeti Disisleri Bakani Yusuf Kemal Bey, Samsun bombardimani
cercevesinde yayinladigi notayla, Yunan hiikiimetinin aslinda Karadeniz sahilinde yasayan
Rumlariyireklendirmek suretiyle Misliiman halka karsi ayaklandirma amaci glittiglini ve
dolayisiyla isgal ettikleri bolgelerdeki mevcut uyumu bozmak adina Anadolu’da yasayan
iki halkin arasini agmak gibi siyasi gayelerle hareket ettigini, diinya kamuoyuna iletme
firsati bulmustur. ilaveten Yunan hiikiimetinin bdyle eylemlerde bulunmasinin Anadolu
barisi adina hicbir bicimde olumlu katki saglamayacaginin da altini gizmistir.*

TBMM hiikiimetinin yukardaki protestosu, hem Ankara’nin istanbul temsilcisi hem de
Kizilay’in ikinci Baskani Hamid Bey araciligiyla 10 Haziran 1922 giinii yabanci temsilcilere
ulastiriimistir. Fransiz ve italyan temsilciler, Yunan donanmasinin istanbul’dan ¢ikariimasini
istediklerini, bu defa da isteyeceklerini dile getirirken, ingilizler protestonun iizerinde bile
durmamistir. Neticede ingilizlerin bdyle hareket etmesinde, Yunanlilari destekleyen ve
kiskirtan glctin kendileri olmalari etkili olmustur.**

Acik ve miidafaasiz sehir konumunda bulunan Samsun’un bombardimana ugramasi
vakasini, Tarkiye'nin didsmanlarinin daha 6nce Balkanlarda denedikleri hileli eylemlere
benzeten ve bu nedenle Tiirk halkinin tuzaga diismeyecegini dile getiren istanbul hiikkiimeti
adina izzet Pasa da mevcut durumu protesto edecektir.®® Buradan hareketle istanbul
basini da tipki Anadolu basini gibi Samsun bombardimanina tepki gdstermistir. istanbul
basinin degerlendirmesiyle, sivil halka yonelik bu bombardimanin amaci, daha 6nce
Balkanlarda denenmis olan Tirkleri Hristiyanlara karsi tahrik etme oyununun yeniden
sahneye konulmasindan baska bir sey degildir. Ayrica Ahmet Emin’e gore, diger bir amag
da agir vergiler altinda inleyen Yunan vatandaslarinin Sakarya Savasi sonrasi icine dlistigu
umutsuz bekleyisin acisini ve siddetini hafifletmekti.*é istanbul gazetelerinden Terciiman-i
Hakikat Samsun bombardimanini tamamiyla haksiz ve gayrimesru nitelendirerek, olaya
dair tepkisini ortaya koymustur. Nitekim sehirde, harp malzemelerinin bulunmadigi
gercegiortaya cikmistir. Buradan hareketle Samsun’da bulunan Amerikan Heyeti Azasi’'nin
yaptigl sorusturmada, Yunan filosunun bombardimani esnasinda Samsun’da hicbir silah

42 Terciiman-i Hakikat, 26 Haziran 1922, No: 14806, s. 1.

43 Biber, a.g.e., s. 184.

44 Doganay, a.g.e., s. 113.

45  Hékimiyet-i Milliye, 12 Haziran 1922, No: 529, s. 1. Samsun bombardimanini protesto eden istanbul
hiikiimeti, Miittefiklerin istanbul’da bulunan komiserlerine bu noktada nota vermistir. Notada, 7 Haziran
1922’de Yunan donanmasinin higbir tahrik olmadigi halde Samsun sehrini bombardiman etmesi ve yaklasik bes
saat stiren bombardiman neticesinde insanca zayiattan baska blyiik miktarda maddi zayiat meydana geldigi
belirtilerek, agik sehir Samsun’un bombardimana ugramasinin uluslararasi hukuk ve insaniyet prensiplerini ihlal
ettigini séylenmistir. ilaveten bombardimanin Anadolu barisi icin sarf olunan mesaiyi felce ugrattigini da belirten
nota, istanbul hiikiimetinin bombardimani siddetle protesto ettigini ve bombardimanin neden oldugu zarar ve
ziyandan dolayi hukukunu muhafaza ettigini ayrica bu tarzda tecaviizlerin yasaklanmasi igin gerekli tedbirlerin
alinmasini hiikiimetleri adina Muttefik komiserlerinden rica etmistir; Terciman-i1 Hakikat, 10 Haziran 1922, No:
14791, s. 1.

46 Ahmet Emin, “Samsun Bombardimani”, Vakit, 9 Haziran 1922, No: 1614, s. 1.
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deposunun bulunmadigi ortaya konulmustur. Sorusturmanin devaminda Samsun sehrine
10 kilometre mesafede yer alan (Bafra yoresinde) bir Tlrk bataryasinin bulunmasina
ragmen Yunan filosunun atesine maruz kalmadigi gergegi de ayrica belirtilmistir.*” Bu
nedenle basinda, bombardimani, Yunan harp planinin degil, siyaset ve propaganda
planinin uygulanmasina yonelik seytanca bir hareket bigiminde nitelendiren yazarlar da
mevcuttu. Buna goére Yunanlhlarin amaci, Hristiyanlara zulmedildigi izlenimi verdirerek
Batili devletlerin siyasi ¢cevrelerini ve kamuoyunu Tirkiye aleyhine harekete gegirmekti.*®
Belirledikleribu plan geregince Yunanlilar, Samsun bombardimanini goriindiglinden baska
bir tarafa cevirmek lizere gayret sarf etmislerdir. istanbul’da bulunan Yunan temsilcisi,
uluslararasi hukuk tarafindan acik ve miidafaasiz sehir kabul edilen Samsun’da yasanilan
hakikatleri baska tarafa gevirip, kendi fena eylemlerini hakl géstermek maksadiyla Rumca
gazetelere uzun uzun aciklamalarda bulunmustur. Yunan temsilcisinin acgiklamalari
Terciiman-1 Hakikat gazetesinde su sekilde yer almistir:

“Yunanhlar Samsun bombardimanini hakli géstermek icin sehirde savas malzemesi
bulundugu hususuna sarilarak hareket etmis ve bombardiman esnasinda kendilerini
karsilayan Tiirk toplarina hedef olduklarini ve hatta uzun ¢apli bazi mermilerinin Yunan
savas gemilerine isabet ettigini séyliyorlar. Yunan filosu kumandaninin iltimatomunda
belirtilen bir saatlik siirenin dolmasini beklemeden Samsun’u bombardimana basladigi
hakkindaki gercegi de uzatmadan inkdr ederek, lltimatomda yer alan slirenin sona
ermesinden sonra bombardimana basladiklarini belirtiyorlar. Hatta arada li¢ saatlik
bir siirenin ge¢cmis oldugu iddiasinda bulunuyorlar. Ancak sehrin siire dolmadan topa
tutuldugu bir hakikattir. istanbul, Yunan temsilcisinin bu garip mektubunu terciime
etmektedir: “Haziranin yedinci glinii Yunan filosu Samsun sehrini orada toplanan savas
malzemesi yiiziinden topa tutmustur. Bombardimandan evvel Lahey Konferansi’nin
onuncu maddesi geredince savas malzemelerinin tahribini ve sivil ahalinin sehirden
uzaklastirilmasi talep olunmustur. Yunan filosunun Samsun valisine bir saat siire veren
vesikasi 248 Nolu Amerikan torpidosunun kaptani vasitasiyla teblig edilmistir. Vali Yunan
filosu kumandanina verdigi cevapta, Samsun’un miistahkem bir yer olmadigi icin hukuken
bombardiman edilemeyecegini belirterek, Yunan kumandaninin biitiin isteklerini ret
etmistir. Béylece Yunan filosu, valiye verdigi iiltimatomun ardindan gegen (i¢ saatlik bir siire
sonrasinda sehri bombardimana baslamis ve ézellikle halka ates agmaktan kaginmistir.
Bombardiman baslayinca Tiirk bataryalari, Yunan gemilerine seri ve siddetli ates agmislar,
uzun ¢apl bazi mermiler Yunan gemilerine isabet etmistir. Yasanilan bu gelisme, Samsun
sehrinin miidafaasiz olduguna yénelik Tiirk valisinin iddiasini ¢iiriitmekle birlikte, Mustafa
Kemal Pasa’nin ordusu icin savas malzemesine sahip bulundugu gercedini de ortaya
sermistir.” llgin¢ olan bu bombardimandan sonra Yunan filosu kumandani, Amerikan
torpidosu kaptanina garip bir mektup géndererek séyle demistir: “Sehrin ihtiva ettigi
savas malzemesinden baska toplar ile donanmis bulundugunu gérdiigiiniizii ve bundan
emin oldugunuzu timit ederim.””*

Boylece Yunanllarin Samsun bombardimani olayinda Amerikan destegini géz ardi
etmedigini soyleyebiliriz.

Samsun’un bombardimana ugramasinin ardindan Yunan harekati Samsun’dan baska
Karadeniz sahili boyunca devam etmistir. Yunan gemisi Karadeniz sahilinde gordiigi sandal
ve takalari batirmaya devam etmistir. Fransiz bandrollii vapurla Karadeniz’den istanbul’a

47 Terciiman-i1 Hakikat, 12 Haziran 1922, No: 14793, s. 1.
48 “Yeni Bir Tahrik-Karlik”, ikdam, 10 Haziran 1922, No: 9063, s. 1.
49 Terciiman-i Hakikat, 11 Haziran 1922, No: 14792, s. 1.
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gelen bir yolcudan edinilen bilgiye gore, Yunan harp gemileri, Karadeniz’'de rast geldikleri
sandal ve takalari bombalamakta ve bu araglarin mirettebatindan ihtiyar olanlari en
yakin iskelelere ¢ikarmakta, gencleri ise harp esiri addederek alip gétiirmektedir. Buradan
hareketle, Giresun aciklarinda misir yiikll bir kag sandal ve taka batirilmis, mirettebati ise
Giresun’a ihrag edilmistir.°

Tirk basini, Samsun bombardimanini askeri degil siyasi nedenlere dayandirirken ve
Uistelik bombardimanin Anadolu barisini sekteye ugrattigini belirtirken; Yunan basini pekiyi
bir is yaptiklarina inanmis durumdadir. Konstantin’in gazeteleri Samsun bombardimani
eyleminin Yunanhlik adina olumlu bir gelisme biciminde degerlendirmektedir. Bu
dogrultuda yayin yapan gazeteler, daha da ileri giderek, Karadeniz sahilinde tas tas
Ustliinde birakilmayacak bir vahsetin dahi yapilmasini tavsiye etmektedir. Samsun
bombardimanindan bahisle, Konstantin taraftari Patris gazetesi, Ankara’dakiler
tarafindan tutulan Pontus Rumlarinin ihmal edilmesine karsin Yunan toplarinin Samsun’u
bombardiman ederek cevap verdigini kamuoyuna bildirmektedir. Gazeteye gore, hem
Ankara hem de Bab-1 Ali biitiin diinya milletlerine Samsun bombardimanini sikayet etse
de bu sikayetleri hi¢ kimseyi etkilemeyecektir. Dahasi, bu eylemi bizzat gerceklestiren ve
ozellikle Anadolu’daki emniyet ve askerini takviye etmek isteyen Yunanistan da Turklerin
sikayet ve protestolarindan kesinlikle miteessir olmayacaktir.>! Venizelos’u destekleyen
Tahidromos gazetesi de Samsun bombardimanindan dolayr Yunan donanmasini
alkislayacaktir. Gazete; Yunan filosunun faaliyet haberinin, topragin altinda kalan diger
Yunanlilari da temsil ettigini bdylece Rumlarin midini ve Rum ordusunun manevi
kuvvetini takviye eyledigini one ¢ikarmaktadir. Samsun bombardimani, ge¢ kalmis bir
eylem bi¢ciminde nitelendirmekle birlikte simdilerde patlayan top seslerinin bir asir devam
eden (Kanaris®?ten beri) Rum micadelesinin neticesini teskil ettigine deginen gazete,
Rumlarin hemen dehsetli bir mlicadeleye girmesinden Kanaris’in torunlarinin memnuniyet
duyacagini yazmaktadir. ilaveten gazete savaslarda harap olan Rum yurdu karsiliginda
Karadeniz sahilinin de bastanbasa yikilmasi gerektigine vurgu yapmaktadir. Bu durumda
“tas tas Ustlinde birakilmamali” dolayisiyla bu eylem, 6rnek alinacak bir model olmalidir.
Anadolu’daki Hristiyanlara yapilan zulimlere karsin Bati’da yiikselen seslerin bir etkisinin
gorllmedigi icin butln Hristiyanlarin imdadina ancak Yunan donanmasina ait toplarinin
yetisecegini aktaran gazete, boylece Anadolu’da sag kalan birkag yliz bin Rum’un taze
nefes alabilecegini bildirmektedir.>

Gazeteler Yunanistan’dan baska ingiltere’deki gelismelere de odaklanmistir. Buna
gdre Hakimiyet-i Milliye gazetesinin istanbul’dan aldigi bilgi, ingiliz Avam Kamarasi’'nda
Samsun bombardimaninin ele alinmasiyla ilgilidir. Avam Kamarasi azasindan bir yetkili,
ingiliz hiikiimetinin Samsun bombardimanindan haberdar olup olmadigini ve Yunan
donanmasinin ne sekilde Bogazlar lizerinden Samsun’a giktigini sormus, bunun lzerine
Disigleri Bakanhgi Mistesari, su cevabi vermistir:

50 Terciiman-Hakikat, 19 Haziran 1922, No: 14799, s. 1.

51 Hdkimiyet-i Milliye, 15 Haziran 1922, No: 532, s. 1.

52 Konstantinos Kanaris; Yunan Bagimsizlik Savasi’nda (1821-1829) tinlenmis devlet adami ve deniz subayidir.
Savas sirasinda Yunan donanmasina kendi gemisiyle katilmis, yangin gemilerini basariyla kullanmasindan dolayi
kisa zamanda tn kazanmustir. Kanaris, Tlrklerin kontrolu altindaki denizde cesur ve cesaretli olma 6zellikleriyle
dne cikmistir. https://en.wikipedia.org/wiki/Constantine_Kanaris, (IGT: 04.09.2019); George J. Leber, The 1821
Greek War Of Independence and America’s Contributions To The Greek Cause, Order of Ahepa, Washington
1971, p. 10-11.

53 Hdkimiyet-i Milliye, 15 Haziran 1922, No: 532, s. 1.
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“Evet, Samsun’un Yunan donanmasi tarafindan bombardiman edildiginden haberdar
bulunuyoruz. Yunanlilarin bu bombardimandan maksatlari son zamanlarda Rusya’dan
getirilen ve Samsun’da sakl tutulan savas malzemelerinin tahribidir. Bu bombardiman
esnasinda savas malzemesi disindaki esyanin tahribinden hiikiimetin haberi yoktur. Yunan
donanmasinin Karadeniz’e ¢ikmasina gelince, 1921 Adgustos’undan beri Miittefiklerce,
Bogazlar mintikasinda olusturulan bitaraflik kapsaminda Yunan gemilerinin Bogazlardan
¢ikisina engel olamayiz.”*

Hakimiyet-i Milliye gazetesi Disisleri Bakanhgi Mistesari’nin sézlerini degerlendirirken,
bombardiman hakkinda bilgi veren mistesarin biyuk bir Yunan taraftarligiyla isi idare
ettigine vurgu yapmaktadir. ilaveten gazete, ingiliz hiikiimetinin Samsun’da cephane
bulundugunu iddia edecek kadar bilgi sahibi bulundugunu belirtmesinin ardindan
tahribattan hi¢ haberdar olmamasini garipsemektedir. Nitekim Samsun’da tek bir sandik
cephane bile patlamamistir. Dolayisiyla savas malzemeleri degil, sunun bunun yani
zavalli halkin meskenleri tahrip edilmistir. Bu acidan ingiliz dis siyasetini elestiren gazete,
Samsun bombardimaninin ingiltere’nin bilgisi dahilinde yapildigindan yola cikarak, biitiin
diinyanin, yabancilarin, Yunanhlarin Samsun’a ne maksatla geldiklerini top atislarindan
anladiklarini belirtmektedir.>

Diger taraftan istanbul basininda, bombardiman eylemini ileri tasiyarak Ankara’yi dahi
suglugosterenler deyokdegildi. Bubaglamda muhalif AliKemal, Samsun bombardimaninda
Yunanllarin sucu oldugu kadar Yunanistan ile Tirkiye arasindaki dismanlgi Avrupa ve
Hristiyanlik alemiile bir sorun, bir ziddiyet haline dénistiiren Ankara’ya ait oldugunu iddia
etmistir.>®

Samsun bombardimani basinin yani sira, 8 Haziran 1922 tarihli TBMM oturumlarinda
da glindeme gelmistir. Samsun bombardimani ile alakal olarak, Vekiller Heyeti bolgede
sikiydnetim ilan edilmesi icin meclise tezkere sundu. Tezkere baglaminda Corum
Milletvekili Dursun Bey, memleketin 10-15 seneden beri fevkalade sartlar gecirdigini ve bu
nedenle askeri mahkemelerle idare edildiginden bahisle Samsun bélgesinde sikiyénetimi
gerektirecek bir durumun mevcut bulunmadigini belirtmistir. Ayrica sikiydonetimin Samsun
disinda asayissizligi ortadan kaldirmayacagini belirten Dursun Bey sunlari soylemistir:

“Tokat’tan Samsun’a kadar devam eden bélgede pek ¢ok kéylerimiz tahrip ediliyor.
Rica ederim, Tokat kdyleri yanarken, Zile kéyleri yanarken Samsun’daki sikiyénetim
acaba bunlarin 6niini alacak midir ve bu tedbir yeterli midir? Bundan dolayr Samsun’da
sikiyénetime gerek yoktur. Yapilacak tedbir jandarmamizi, takip miifrezelerimizi harekete
gecirerek asayissizligin 6niine geg¢cmektir. Samsun’da yeni yasanan olay sikiyénetimi
gerektirmez. Yasanilan durum gegici bir meseledir. Bundan dolayi Vekiller Heyeti’nin
kararini kabul etmemenizi rica ederim.”

Dursun Bey’den sonra s6z alan Hakkari milletvekili Mazhar Mfit Bey de Dursun Bey'i
destekleyen bicimde konusmustur:

“Olagandistii sikiyénetim gegici sekilde olusturulur. Samsun’da yeni gelisen durum
sikiyénetim gerektirecek bir durum degildir. Gazetelerde gérdiiGiimiiz kadariyla Yunan
filosu orayi bombardiman etmis. Biz isterdik ki sikiyénetim teklifinden 6nce sikiyénetimi
gerektiren durum hakkinda vekiller bizi aydinlatsinlar. Aksi takdirde bir sikiyonetime karar

54 Hdkimiyet-i Milliye, 21 Haziran 1922, No: 537, s. 1.
55 Hdkimiyet-i Milliye, 21 Haziran 1922, No: 537, s. 1.
56 Ali Kemal, “Ne Vahsiyane Bir Hareket”, Peydm-i1 Sabah, 11 Haziran 1922.
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veremeyiz. Sikiyénetime karar vermek icin Samsun’da meydana gelen hadiseler hakkinda
burada Vekiller Heyeti bize bilgi vermelidir. Diinkii bombardimani bugiinkii gazetelerden
anladik, hadiseler hakkinda bilgi isteriz. Bu bilgi verilmedik¢e sikiyénetim miizakere
edilemez.”’

Bu iki vekilin Samsun’da yasanilanlarin sikiydnetimin gerektirmeyecegini dile getirmesi
lizerine istanbul milletvekili ve igisleri Bakani Ali Fethi Bey, Samsun bombardimani
hakkinda yasanilanlarla ilgili Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekili Fevzi Bey’in meclis
oturumunda izahat verecegini ancak “ansizin” rahatsizlanmasi nedeniyle kendisinin
izahatta bulunacagini séylemistir. Ali Fethi Bey 8 Haziran tarihli gazetelerde gorildigu
lizere 7 Haziran sabahi, Samsun limanina gelen Yunan donanmasinin 6gleden sonra g
sularinda yaklasik iki saat silireyle sehri bombardiman ettiklerini sdyleyerek sikiydonetim
meselesine soyle deginmistir:

“Sabahleyin limana gelmis olan gemilerin elbette diismanca ve saldirgan bir bigimde
hareket icin gelmis bulunduklarini gerek kumandan ve gerekse vali anliyorlar. Harekdt bir
bombardiman ile ya da ihrag ile neticelenebilirdi. Bu itibarla, Yunan donanmasi amirali
verdigi siire igerisinde sehirdeki biitiin savas malzemesinin tahrip edilmesini verdigi
iiltimatomda dile getirmis aksi durumda Ikinci Lahey Konferansinin onuncu maddesini
uygulayacaklarini séylemistir.”

Daha sonra basinda da gectigi sekliyle Yunan Donanmasi Kumandaninin bir Amerikan
torpidosu vasitasiyla Samsun valisine ilettigi Gltimatom ile valinin Yunan amiraline verdigi
cevap hakkinda meclise bilgi sunan Ali Fethi Bey, Samsun bombardimani neticesinde
ortaya cikan hasari belirtmistir. Bu dogrultuda icisleri Bakani Ali Fethi Bey saldiriyla ilgili
mecliste yaptigl aciklamalarda hikimetin bolgede sikiyonetim ilan ederek olumsuz
herhangi bir olayin yasanmasinin oniline gececegini belirtmistir. Sikiydnetimin, zaten
glclikle saglanan Tirk midafaasini, daha siikiinetle idare ve tanzim edebilmek ve sehir
icerisinde her tiirli fena duruma meydan vermemek maksadiyla yapilacagini izah eden Ali
Fethi Bey, boylece tehlike gegince sikiydnetimin sona ereceginden s6z etmistir.>® Neticede
Samsun’da sikiydnetim ilanina dair icra Vekilleri Riyasetinin hazirladigi tezkere miizakere
edilmis ve sikiydnetimin on bes giin siire ile Samsun merkez kazasinda uygulanmasi
kabul edilmistir.®® Samsun merkez kazasinda ilan edilen sikiydnetim, icra Heyeti Vekilleri
Heyeti’nce 22 Haziran glind yurirlige girmek Gzere 21 Haziran 1922’de kaldiriimistir.®

ingiliz Avam Kamarasi Zabitlan Uzerinden Samsun Bombardimani

Tiirk basini Samsun bombardimani meselesinin ingiliz Avam Kamarasi’'nda ne sekilde
ele alindigini da takip etmis ve bu anlamda elde ettigi bilgileri kamuoyuna ulastirmistir.
Dolayisiyla Samsun bombardimani meselesi, ingiliz Avam Kamarasi miizakerelerine konu
olmustur. Miizakerelerde, ingiliz hitkkiimetinin Anadolu barisina dair artan mesaisi goz
ontine serilirken, diger taraftan Samsun bombardimanini gerceklestiren Yunan gemilerinin
eylemini Bogazlardan gecerek gerceklestirmesi dikkatten kagmamistir. Nitekim Mr.
Herbert, Disisleri Bakanligi Mustesar’na, Yunan donanmasi tarafindan Samsun’un
bombalanmasina yonelik bilgi verilip verilmedigini, savas malzemeleri disinda bir tahribat
olup olmadigini ve Miuttefik kuvvetler tarafindan ilan edilen Bogazlar ve Canakkale

57 TBMM Zabit Ceridesi, 1. Dénem, 20. Cilt, 50. Birlesim, 08.06.1922, s. 232-233.

58 TBMM Zabit Ceridesi, 1. Dénem, 20. Cilt, 50. Birlesim, 08.06.1922, s. 233-244.
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bolgesinin tarafsiz bélge olmasina ragmen, Yunan filosunun eylemi ve Mdittefiklerin
rizasi hakkinda herhangi bir agiklama yapip yapmayacagini sormustur. Bu soruya karsilik
ingiliz Disisleri Bakanligi Mistesari Harmsworth, Samsun bombardimanindan haberdar
bulundugunu ve bombardimanin amacinin Samsun limanina Rusya’dan gelen savas
malzemesinin imhasi gibi gérindigini soyleyerek, savas disi olan hedeflerin ve mulkiin
tahrip edildigine dair ingiliz hiikiimetinin hicbir bilgiye sahip bulunmadigini belirtmistir.
Ayrica Harmsworth, 10 Agustos®”tan bu yana Muttefikler tarafindan surdirilen Bogazlar
bolgesinin tarafsizliginin, Yunan-Tiirk catismasi esnasinda da devam ettigini ve dolayisiyla
savasan taraflara ait gemilerin bu sulardan gecisini etkilemedigini belirterek, Muttefiklerin,
Yunanistan’in mevcut bombardimani gergeklestirme niyetinden haberdar edilmediklerini
ve buna riza gosterdiklerine dair higbir gostergenin mevcut olmadigini kaydetmistir.
Devaminda Herbert, “Eger silahli gliclerin béyle tarafsiz bir bélge olarak adlandirilan bir
yere girmelerine miisaade edilirse o zaman “tarafsizlik” ne demektir?” seklinde bir soru
yoneltmesinin ardindan Harmsworth, gercek durumlaiilgili uygun yorumu yaptigini ve eger
isterse Herbert’in daha fazla bilgi icin yazili bir soru verebilecegini séylemistir. Ardindan
can alici soru Mr. Malone tarafindan dile getirilmistir ki bu soru Samsun bombardimaninda
kullanilan mermilerin ingiliz mermisi olup olmadigina dairdir. Harmsworth, bunun ihtimal
dist oldugunu dislindiglini sdylemesinin yani sira bu konuda bir bilgisinin bulunmadigini
da parlamentoya bildirmistir.5?

Anlasilacagi lizere, Samsun bombardimani olayinin Avam Kamarasi’nda ele alinmasi
s0z konusudur. Bu baglamda donemin basininin da Avam Kamarasi miizakerelerini kendi
kamuoyuna ulastirdigi anlasiimaktadir. ingiliz Avam Kamaras’nin 14 Haziran tarihli
oturumu, Terciman-i Hakikat gazetesinde yerini almistir. Buna gére, azadan Mr. Herbert,
Samsun bombardimani hakkinda hikimetten izahat istemis, hiikimet adina da Disisleri
Bakanhgi Mistesari Harmsworth s6z alarak olayi soyle degerlendirmistir:

“Gergekte Yunan donanmasinin Samsun’u topa tutmasi hiikiimetin dikkatini gekmistir.
Belki de bu taarruzdan maksat Rusya’dan Samsun’a ulasan miihimmatin tahribiydi.
ingiltere hiikiimeti ¢cevredeki halka ait meskenlerin tahrip olmasindan haberdar degildi.
Gegen 10 Adustos’tan beri Tiirk-Yunan muharebesi nedeniyle Miittefiklerce Bogazlar
mintikasinda olusturulan bitaraflik, muharip gemilerin mezkir sulardan ge¢mesine
mani degildir. Yunanistan’in Samsun’u bombardiman etmek maksadinda bulundugu
Miittefiklere ihbar olmamistir. Bu konuya Miittefiklerce uygunluk gésterilmemistir.”

19 Haziran 1922 tarihli oturum, Kidemli Yiuzbasi Kenworthy, Disisleri Bakanhgi
Mustesar’na Samsun’un ve Pontus sahilindeki diger sehirlerin Yunan savas gemileri
tarafindan bombalanmasi konusunda herhangi bir bilgiye sahip olup olmadigini,
siviller arasinda herhangi bir zayiatin bulunup bulunmadigini, herhangi bir Amerikan
malinin bombardiman sirasinda zarar gortip gérmedigini ve Amerikan ile diger Avrupa
vatandaslarinin 6lip 6lmedigini veya yaralanip yaralanmadigini sormustur. Harmsworth,
ingiliz hitkiimetinin Pontus sahilindeki sehirlerin bombardimani hakkinda hicbir bilgi
edinmedigini ayrica Samsun bombardimani ile ilgili hicbir detaya sahip bulunmadigini
soyleyerek, bu konuda daha fazla bilgi sahibi olmayr umdugunu belirtmistir. Ayrica
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Kenworthy’nin bu meseleyle alakal yazili bir soru vermesi durumunda, ona daha fazla
bilgi vermeye calisacagini da ilave etmistir.%

20 Haziran 1922 tarihli oturumda, Karadeniz kiyilarinda bulunan Tirk sehirlerinin
Yunanhlarca bombalanmasi iizerine ingiliz hikiimetinin takinacagi tavra odaklanan
Kenworthy bu kez, ingiliz hiikiimetinin Yunan hikiimetiyle iletisime gecip gecmedigi
konusunda bilgi sahibi olmak istemistir. Bu soru karsisinda, ingiliz hiikiimetinin Samsun
bombardimanina iliskin bakis agisini aktaran Disisleri Bakanhgl Mistesari Harmsworth,
bu bombalamada Yunanlilarin teknik olarak mazur goriinebilecegini ancak yasanilan
bombardimanin Anadolu barisina zarar verebilme ihtimalinden dolayi ingiliz hitkiimetinin
derin Gzintd duydugunu ve boyle bir bombardimanin tekrarlanmamasi igin, Yunan
hiikiimetinin bilgilendirilmesi adina gerekli adimlari attiklarini soylemistir. Bu acgiklama
karsisinda Kenworthy, Harmsworth’e tesekkiir ederek aciklamanin olduk¢a tatmin edici
oldugunu ilave etmis ve ardindan Bogazlar ve Bogazici'nden gecen bu Yunan savas
gemileri Gzerinde bazi kontrol uygulamalarinin mimkin olup olmadigini sormasi lizerine
Harmsworth, daha 6nce yaptigl aciklamaya baska bir sey ilave eklememeyi tercih ettigini
belirtmistir.%

21 Haziran 1922’deki oturumda Kenworthy, Disisleri Bakanhgi Mistesari’na Bogazlarin
ingiliz savas gemilerinin kontroliinde olup olmadigini, biitiin uluslarin savas gemilerinin
Bogazlardan gecmesine izin verilip verilmeyecegini ve ingiliz hikiimetinin Karadeniz
sahilindeki Tirk sehirlerinibombalamak niyetiyle hareketeden Yunan savas gemilerinin son
zamanlarda Bogazlardan gectiginden haberdar olup olmadigini sormustur. Harmsworth
de Bogazlardaki savas gemilerinin kontroliiniin ingilizlerce degil Mittefiklerin denetimi
altinda saglandigini ve Bogazlarin, Turk ateskesiyle bagdasmayan durumlar disinda, tim
uluslarin savas gemilerine acik olacagini séylemistir. Son soru icin Harmsworth’in cevabi,
bu soruyu daha 6nce agikladigina dairdir.¢®

21 Haziran 1922 tarihli oturumda, yine Kenworthy, Disisleri Bakanligi Mistasari’na,
Yunan savas gemileri tarafindan Samsun ve Pontus sahilindeki diger yerlesim yerlerinin
bombalanmasiyla ilgili herhangi bir bilgi sahibi; siviller arasinda herhangi bir zayiatin
olup olmadigini ve herhangi bir Amerikan malinin bombardimandan zarar goérip
gormedigini sormustur. Dahasi Amerikan veya diger Avrupa vatandaslarinin éldiralip
oldirialmedigini veya yaralanip yaralanmadigini da sormustur. Béylece Kenworthy daha
once sordugu ve cevap alamadigl soruyu Avam Kamarasi’nda yeniden dile getirmistir.
Disisleri Bakanhg Mistesari Harmsworth da ingiliz hiikiimetinin, Samsun’dan baska
herhangi bir bombardiman hakkinda resmi bir bilgiye sahip bulunmadigini séylemistir.
Ardindan ingiliz hiikiimetine, Ankara’daki TBMM’den ve istanbul’daki Tiirk hitkimetinden
gelen protestolar cergevesinde, Samsun’da sivil milkte can kaybi ve zararin oldugunun
anlasildigini, ancak bu protestolarda ayrinti verilmediginden ingiliz hitkiimetinin baska
hicbir bilgisi olmadigini belirtmistir.5”

22 Haziran 1922’deki oturumda, Mr. Herbert, Basbakana, ingiliz hiikiimeti uzlasma
sartlariniizmit’'te Mustafa Kemal Pasa ile hemen ele alacak mi diye sormustur. Harmsworth
da Paris Konferansi tasarisinin Yakin Dogu sorununun ¢dzimiine yonelik dnerilerinin,
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Yunan hiikiimeti ve istanbul ile Ankara hiikkiimetlerine iletildigini ve ilgili taraflardan her
biri ile ayri bir tartisma olamayacagini séylemistir.%®

26 Haziran 1922’deki oturumda, Kenworthy, Disisleri Bakanligi Mistesari’na yakin
zamanda Yunan savas gemileri tarafindan Samsun’un bombardimaninda sivil sahislara
ve onlarin miilklerine verilen zararin ayrintilarini alip almadigini; aldiysa toplam kaybin
ne kadar oldugunu sormustur. Harmsworth verdigi cevapta, istanbul’da bulunan ingiliz
Yiiksek Komiseri’'nden gelecek rapor sayesinde bilgi edinebileceklerini belirtmistir. Bunun
lizerine Kenworthy de “Bana o bilgiyi verin, yoksa gelecek hafta bugiin ayni konuda ayri
bir yazili soru verecedim”® demistir.

Bu arada baska bir mesele giindeme geldi. Bu, Mustafa Kemal Pasa’nin izmit
ziyaretinde soyledigi nutukla ilgilidir. Mustafa Kemal Pasa’nin bitin cihana hitap eden
konusmasi orada hazir bulunan kalabalik tarafindan heyecanla alkislanmistir. Mustafa
Kemal Pasa konusurken kalabalik halk kitlesi: “kahrolsun zuliimler, yasasin mazlum ve
miistakil Tiirkiye!” seklinde coskulu bigimde bagirmistir.” Mustafa Kemal Pasa, izmit
konusmasinda, 1921’de inebolu’yu, yakin zamanda da Samsun’u bombardiman ettiren
glcin, Turkiye’nin miibarek topraklarina saldirttigi diismani takviye ve tesvik eden ancak
diger taraftan diinyanin en bitaraf hiikiimeti gibi gériinen ingiltere oldugunu sti kapal
bir bicimde dile getirmistir. Bati’'nin bazi hikiimetlerinin Tirkiye ile hesaplasmaktan
cikmak istemedigi icin diismanlk durumunun devam ettirildigine deginen Mustafa Kemal
Pasa, patlamak Uzere dismanlari teskil, techiz ve tesvik eden faillerin, Turkiye’de Ankara
degil Atina’da ve belki de biyik bir baskentte aramak lazim geldigini sdylemistir. Ardindan
Anadolu’da subaylarini dolastiran ve tahkikat icrasiniileri stirerek diger hilkiimetleri de bu
tesebbiise katmak imkanini kollayan ingiltere’nin hareketlerini mantiksiz degerlendiren
Mustafa Kemal Pasa, diinyada mistakil hicbir devletin kendi igislerine dostlari soyle
dursun, dismanlarini bile kesin bicimde karistirmayacagina dikkat ¢ekmistir. Mustakil
yasamis ve istiklalin asigi olan Tirkiye halkinin ve devletinin istiklalini tanimamak ve
tanitmamak isteyen hikimetlere karsi, TBMM hikimetinin milletten aldigi mesru
yetkilerle, mustakil devlet ve milletin mevcudiyetini ve istiklalini temin etmek Uzere
misliyle mukabele edecegini belirten Mustafa Kemal Pasa, Tirk milletinin imhaya degil
sadece ihyaya layik bulundugunu 6ne c¢ikarmistir. Bu kapsamda butiin cihana seslenen
Mustafa Kemal Pasa, Turk milletinin idama ve imhaya karsi miicadele ederek, esir olmaya
riza gostermeyecegine dikkat cekerek, ingiliz ricalinin icinde bulundugu gafleti, tim
dinyanin dikkatine sunmustur. Bu baglamda, TBMM hikiimetinin bitlin hesaplardan
alni ak gikacagina siiphe duymayan Mustafa Kemal Pasa, yine TBMM hikiimetinin
gerceklestirdigi icraatlardan da tim diinyaya hesap vermekten biran bile tereddiit
etmeyecegini acik bicimde ifade etmistir.”

Mr. O’connor, Disisleri Genel Sekreterligi’ne, 20 Haziran’da izmit’te Mustafa Kemal
Pasa’nin, nutkundan haberdarolup olmadiginisormustur. Mustafa Kemal’inkonusmasinda,
ingiliz htikiimetinin Turkiye’ye yonelik politikasini siddetli bicimde elestirdigini ve Tiirklerin,
Yunanlhlara karsi isledigi vahseti askeri nedenlerle hakl géstererek, itilaf devletlerinin
rizasiyla ingiliz hiikiimetinin yapmaya karar verdigi sorusturmaya katilmayacagini resmi
bicimde acikladigini aktaran O’connor, ingiliz hiikiimetinin bu meydan okumaya nasil
karsihk verecegini sormustur. Harmsworth de Mustafa Kemal’in konusmasinin basindaki
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versiyonunu gordigini dolayisiyla O’connor’in genel itibariyle Mustafa Kemal’'in
konusmasini Ozetledigini ancak bu konusmanin sorusturma komisyonunu reddine
dair bir atif icermedigini bu nedenle ingiliz hiilkiimetinin dzel veya farkli bir tavir alma
durumunun bulunmadigini séylemistir. Bunun tzerine, Mr. Cecil’in, Disisleri Bakanhginin
bu komisyonun devam etmesine izin verilip verilmeyecegi hakkinda bilgi sahibi olup
olmadigini sormasi Uzerine, Harmsworth, bu konuda tam olarak emin olmadigini ancak
beyefendinin yazili bir soru verebilecegini belirtmistir.”?

Samsun bombardimani meselesini arastirmak Uzere kurulacak bir komisyondan
bahsedilirken bir ingiliz milletvekili konu ile alakali, olusturulacak arastirma komisyonunun
birtaraf Glkelerden kurulmasini istemistir. Daily Telgraf gazetesi Avam Kamarasi azasindan
Kenworthy’'nin bu konuyla ilgili mektubunu kamuoyuna sunmaktadir:

“Ben Tiirkler ile Yunanlilarin masum veya suglu olduklarini séylemiyorum, ben, isvegliler,
isvigreliler, Danimarkalilar ve ispanyollardan kurulu bitaraf arastirma komisyonunun teskil
edilmesi lehinde bulunuyorum. Bu heyette Tiirk ve Rum terciimanlar bulunmalidir. Ben
sorusturma komisyonuna Miisliiman azanin déhil edilerek, onlara bagli Hintlilerin teklifine
istirak etmiyorum. Zira bunlar Tiirkler aleyhinde rey vermeyeceklerdir.””?

28 Haziran 1922’deki parlamento oturumunda Mr. Malone, Disisleri Bakanlig
Miistesarina, ingiliz hiikiimetinin, Mittefik Blyiik Giicler tarafindan ilan edilen istanbul
bolgesinin tarafsizligiyla ilgili Ankara hikimetinden bir protesto alip almadigini ve
Yunanistan’in Karadeniz’deki Tiirk limanlarina karsi saldirgan eylemleri icin istanbul
limanini bir deniz Ussii olarak 6zgiirce kullandigina dair Ankara hiikiimetinin, ingiliz
hitkimetinden, sikayetgi olup olmadigini sormustur. Ardindan ise ingiliz Hiikiimeti>nin
bu eylemin devam etmesine izin verip vermeyecegini veya hangi adimlar atacagini
sorusuna ilave etmistir. Harmsworth verdigi cevapta, ingiliz hiikiimetinin, Ankara
hitkimetinden bir protesto’ aldigini ancak protestonun ingiltere’nin yani sira Fransiz ve
italyan hikiimetlerine de génderilmesinin Miittefikler arasinda ortak karar alinmasini
kacinilmaz kildigini sdylemistir. Bunun tzerine Mr. Malone, Miittefik devletlerin ortak
eyleminin ne olacagini sormasi Gizerine Harmsworth, heniiz béyle bir ortak eylem tizerinde
disinaldiguni belirtmistir.

Konusmanin arasina giren Kenworthy bu kez, Yunan savas gemilerinin istanbul’u s
olarak kullandiklarinin dogru olup olmamasini sormasi lizerine, Harmsworth, ancak cesur
bir Gyenin bu konu ile alakali resmi bir soru sorabilecegini belirtmistir.”

29 Haziran 1922 tarihli oturumda ise Mr. Herbert, Disisleri Bakanhgi Mistesari’na,
Samsun’u bombalayan Yunan zirhlilarinin Gssliniin tarafsiz sularda mi yoksa Atina’da
mi bulundugunu sormustur. Mr. Harmsworth, ingiliz hiikiimetine gelen bilgiler
dogrultusunda, bombardimanda kullanilan Yunan zirhhlarinin, istanbul’dan Samsun’a
gittiginin anlasildigini belirtmistir.”®
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Avam Kamarasl miizakerelerine, olayin sicakligi baglaminda, haziran ayi boyunca sik
stk dahil olan Samsun bombardimani olayi temmuz goriismelerine de kismen giindeme
gelmistir.

12 Temmuz 1922'de gerceklesen Iingiliz Parlamentosu’ndaki goriismelerde,
Kenworthy, Disisleri Bakanhgl Mistesarina, yakin zamanda Yunan savas gemileri
tarafindan Samsun’da gerceklestirilien bombardimanda sivillere ait miilklerinin zarar
gorlp gormedigine iliskin ayrinti alip almadigini; 6lG veya yaral sivillere dair toplam
kaybin ne kadar oldugunu sormustur. Disisleri Bakanligi adina s6z alan bakanlik mistesari
Mr. Harmsworth, istanbul’daki ingiliz Yiiksek Komiseri’nden heniiz yeni alinan bir rapora
gore, 7 Haziran Samsun bombardimanin sonucunda, dort kisinin 6ldigi ve g kisinin de
yaralandigini parlamentoya bildirmistir. Ancak 6len veya yaralan kimselerin uyruklarina
dair hicbir bilgi mevcut olmadigini bildiren Harmsworth, maddi hasar baglaminda 6nemli
miktarda benzin ve gazyagi (kismen Amerikalilara ait) iceren benzin deposunun, hikiimet
konagi ile gimrik dairesinin bir kisminin zarar gordiglini konusmasina ilave etmistir.
Ayrica Tirk basinindan elde ettigi bilgi dogrultusunda Harmsworth, bombardiman
neticesinde 20 Misliman, 15 Rum ve 13 Ermeni’nin evininin yikildigini belirtmistir. Bu
kez, Mr. Malone, Disisleri Bakanhgi Miistesari’na, istanbul’un Us olarak kullaniimasina hala
izin veriyor muyuz? biciminde sordugu soruyla, ingiltere’nin Samsun bombardimaninda
nerede durdugunu 6grenmek istemistir. Harmsworth’da “Bu, ortaya ¢ikmayan biiyiik bir
soru” seklinde cevap vermistir.””

Anadolu’daki gelismeleri merak eden Avam Kamarasi, ingiliz hiikiimetinin, Ankara
hikimetiyle irtibat kurup kurmadigini 6grenmek istemektedir. Ancak parlamentoda,
“gelismeler ne durumda” seklindeki sorulara, “6nceki cevaplara bak” bigiminde cevaplar
verilmistir.”®

Samsun Bombardimani ve Anadolu Barisi

Samsun’da Yunan donanmasinin gergeklestirdigi bombardimanin, Anadolu barigina
zarar verdigi bicimindeki yorumlar hem Tiirk basininda hem de ingiliz Avam Kamarasi
Zabitlarinda s6z konusudur. Buradan hareketle, Samsun bombardimani vakasini Paris
siyasi ¢evrelerine dayandirarak yorumlayan Tan gazetesi, Paris’teki yetkililerin Anadolu
barisindan umutlu bulunmadiginin altini gizmektedir. Bu konu Terciman-1 Hakikat
gazetesinde su sekilde degerlendirilmektedir:

“Tan gazetesiSamsun’un Yunan filosu tarafindan bombardimanindan bahsettigisirada,
Yunan baskumandanliginda meydana gelen dedismenin, harp ilanini dogurdugunu ve
Miittefiklerin Tiirk-Yunan olaylarini uyaniklikla takip etmeleri gerektigini syleyerek, yakin
bir zamanda Tiirk-Yunan barisinin muhtemel gériilmedigini aci§a vurmustur. ilaveten,
muharipler arasindaki miinasebet, gerginligin artmasiyla bir ¢carpismaya déniisebilir.”

Yine Tan gazetesi, Paris siyasi ¢evrelerinin, Turk-Yunan miinasebetlerini yakindan
takip ettigini ve Anadolu barisi Umitlerinin hayal ve Muttefiklerin baris lehindeki son
tespitlerinin ise neticesiz oldugunu bir defa daha kamuoyuna yansittigini belirtmektedir.”
Tan gazetesinin Anadolu barisinin imkansiz bulmasi Hakimiyet-i Milliye gazetesinin de
ilgisini cekmistir. Ayrica, bombardimandan kaynakl olarak var olan gergin bir ortamda,
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Yunan-Turk barisinin yakinda imzalanacagina dair higbir isaretin bulunmadigini aktaran
Tan gazetesinin Paris’ten su telgrafi gonderdigi bildirilmektedir:

“Paris yetkili siyasetcgileri Tiirk-Yunan diismanligini yakindan takip etmektedir. Anadolu
barisini iimit etmek bosuna bir hayaldir. Ancak yine de Anadolu barisi lehinde hareket
eden itilaf devletleri arasinda devam eden mesai, {imit vericidir.”*

Diger taraftan Samsun bombardimanisicakligini korurken, TBMM’nin baris gériismeleri
icin Yunanistan’a basvuruda bulunduguna dair séylemler éne gikmaya baslamistir. Bu
konuda Erzurum mebusu Hiiseyin izzet Bey, TBMM hiikiimetinin, Anadolu barisi igin
Yunanistan’a miiracaatta bulunduguna dair ¢ikan soylentiyi dile getirmesi lizerine Disisleri
Bakani Yusuf Kemal Bey su cevabi vermistir:

“Hiikiimetimiz adina hicbir sahis béyle bir miiracaatta bulunmamustir. Biz harp igin
harp etmiyoruz. Blitiin emel ve hedefimiz milli bagimsizligimizi elde etmektir. Kudretimiz,
maksadimizi gercgeklestirmekte yeterlidir. Bu bakimdan Yunanhlar bizimle dogrudan
dogruya anlasmak istiyorlarsa bize miiracaat etsinler.”®*

istanbul basininin verdigi bilgi yine Samsun bombardimaninin beklenen ve arzu edilen
Anadolu barisini felce ugrattig yoniindedir. Bu konuda Terciiman-i Hakikat gazetesi:
“Samsun bombardimani, bu kadar temenni edilen baris icin pek ugursuz bir harekettir”
bigiminde degerlendirme yapmistir. Gazetenin Paris’ten edindigi bilgiye goére, Osmanl
hikimeti, Yunan filosunun Samsun limanini bombardiman etmesini protesto etmekle
kalmamis, hasara neden olan bombardimanin Anadolu’da beklenen barisi gélgeledigini
de 6ne strmustir.®

Samsun bombardimani olayinin sicakliginda, ingiliz Avam Kamaras’nda Anadolu
barisi meselesi de ele alinmistir. Anadolu barisi noktasinda Mr. Harmsworth goéruslerini
parlamentoda aciklarken, ingiliz hitkiimetinin baristan yana bulundugunu ancak Ankara
hikimetinin yapilan butin o6nerileri reddettiginden yakinmistir.83 Bunun (zerine
ingiliz Avam Kamarasi’nda sdz alan Binbasi Glyn, Disisleri Bakanhgl Mistesari’na, ingiliz
hikimetinin Muttefiklerle birlikte veya tek basina onurlu bir baris yapip yapmayacagini,
boyle bir antlasmaya varmak icin Yunanistan ve Turk milliyetgileri arasinda baska adimlar
atip atmadigini, Yunanistan’in Muttefiklerin sundugu ateskes kosullarini kabul ettiginden
beri, erken bir ¢c6zim bekleyip beklemedigini ve mevcut Yunanistan anayasasini tam
olarak kabul edip etmeyecegini sormustur. Harmsworth’de sorunun ilk kismiyla ilgili
cevap verdigini, diger taraftan ingiliz hitkkiimetinin her zaman Yunan anayasasi ilkelerini
kabul ettigini séylemistir.8*

Harmsworth, Ankara hikimetinin kendisine yapilan onerileri reddettigini sdylese de
ashinda ingiliz hiikiimeti sadece Ankara’daki TBMM hiikiimetiyle temas halinde degildi.
Bu noktada ingiliz hiikiimeti, Anadolu barisi calismalarini yiritiirken, istanbul hiikiimeti
ile Ankara hikiimetini birbirine dustrmek gibi bir strateji takip edecektir. Harmsworth,

80 Hdkimiyet-i Milliye, 15 Haziran 1922, No: 532, s. 1.

81 Terciiman-i Hakikat, 11 Haziran 1922, No: 14792, s. 1.

82 Terciiman-i Hakikat, 17 Haziran 1922, No: 14797, s. 1.

83 GREECE AND TURKEY, HC Deb 12 June 1922 vol 155 cc20-1; Bu kapsamda Tercliman-i Hakikat gazetesindeki
haber sdyledir: “ingiltere hiikiimeti 25 Mayis’tan beri Anadolu barisinin muhafazasi icin biitiin kuvveti ile calist.
Bu konuda higbir gayretten geri durmadi. Hdlbuki Ankara hiikiimetinin Paris Konferansi sirasinda, miitareke ile
Anadolu meselesinin gériisiilerek neticelendirilmesi icin sarf olunan teklifleri kabul etmekten cekinmesi, ingiliz
hiikiimetin mesaisini gliglestirmektedir ve bu zorluk giderek de artmaktadir.”, Terciiman-i Hakikat, 20 Haziran
1922, N0:14800, s. 1. Anlasilacagi Gzere Ankara hikiimeti, barisi gliglestiren taraf konumuna taginmistir.

84 GREECE AND TURKEY, HC Deb 12 June 1922 vol 155 cc47-8W.
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Mustafa Kemal ile yapilan gériismeye, ingiliz hiikiimetinin nasil baktigini agiklarken:
“Taraflardan sadece biriyle dedil de Ankara, istanbul ve Yunan hiikiimetleri olmak iizere
igtiyle birden gériismeyi dogru buluyoruz”® demistir.

Taraflardan gl ile gériismeyi dogru bulan ingiltere’ye gére Samsun bombardimani
Anadolu barisi ihtimallerini azaltan bir gelismedir. Genel olarak ingiltere’nin fikri bu
merkezdedir. Avam Kamarasi’nda Disisleri Bakani Mistesari, bir mebusun sorusuna cevap
verdigi sirada kati bir bakis acisiyla Samsun bombardimaninin hakli gosterebilecegini
bununla beraber ingiltere hiikiimetinin baris ihtimalini azaltabilecek hadiseden dolayi
derin bir sekilde etkilendigini ifade etmistir.2® Ancak ayni ingiltere, Samsun bombardimani
olayinikullanarak, Anadolu’ya bir sorusturma heyeti génderme planlariicerisindedir. ingiliz
Basbakani Loyd George, mutareke vasitasiyla yapamadigl Anadolu’ya heyet gonderme
planini, azinhklarin durumunu tetkik bahanesiyle gerceklestirmek istemistir. Boylece
tetkik komisyonu adi altinda Anadolu’da Hristiyanlarin durumunu incelemek isteyen
ingiltere, bu bahaneyle, hem kendi komutanlarini hem de Miittefik Devletlerin subaylarini
Anadolu’ya sokarak, Tuirklerin askeri giicii hakkinda bilgi sahibi bulunmay! istemistir.8” Bu
baglamda Tiirk basini, Anadolu’da Hristiyanlar ve Misliimanlar arasina nifak sokmaya
calisan ingilizlerin tahkikat talebi ile aslinda biitiin diinyay! ayaklandiracagini zannettigi
yorumunda bulunmustur. Oysaki Turk basinina gore, tahkikat talebi olsa olsa Yunanhlar
tarafindan islenen vahsetleri biitlin cihana ilan edecektir. Goruslerini Fransiz matbuatina
dayandiran Anadolu basini, tahkikat yapildigi takdirde Tiirk cephesinin gerisinde meydana
gelecek hadiselerde mesuliyetin ihtilali tertip edenlere ait olacagini da 6ne ¢ikarmistir.®

Anadolu barisi noktasinda Terciiman-i Hakikat gazetesinin degerlendirmesi Ankara’dan
istanbul’a gelen bir gazetecinin beyanatina dayandirilmistir: “Samsun bombardimanindan
énce baris igin kamuoyunda bir egilim mevcuttu. Ancak Yunanlilarin bu son taarruzlari her
gesit baris ihtimalini yok etmistir.”® Tirk basinina gore baris artik bir hayalden ibarettir,
¢linki Samsun bombardimani baris cabalarini btiiniyle baltalamistir. Diger taraftan, Tlirk
tarafinin Paris Konferansi kararlarini gériismek iizere izmit’te bir konferans toplanmasi
teklifine Fransa ile italya olumlu yaklassa da Iingiltere buna acikga karsi ¢ikmistir.%
Bunun nedeni ingilizlerin Tiirk-Yunan barisinin ancak Miittefiklerin Paris Konferansi’'nda
belirledigi sartlar Gzerine gergeklesmesini istemesidir.

Anadolu barisinin ne zaman olacagini sorgulayan parlamentoda, Mr. Herbert, Mustafa
Kemal’in yuvarlak masa toplantisina ¢agrilip cagrilmayacagini ve Yunan Krali’nin taninip
taninmayacagini sormasi (izerine ingiliz basbakani, ingiltere’nin Yunan politikasinda
bir degisikligin bulunmadigini séylemistir. Bu cevap lizerine Mr. Herbert’in, Yakin Dogu
politikalarinin Yunanlilarin izmir ¢ikarmasindan sonra basarisizliga ugradigini, dolayisiyla
ingiliz hiikiimetinin bu politikayr degistirmeyi disiiniip diisinmedigini sormasi Uizerine,
basbakan, Mr. Herbert’in acgiklamasina katilmadigini aktararak, zamanla diinyanin
bu bélgesinde takip edilen ingiliz politikasinin hakli ¢ikacagindan emin bulundugunu
konusmasina ilave etmistir. Ardindan Tirkiye ile baris goriismelerinin devam etmesi
lizerine daha fazla agiklama yapamayacagindan dolayi, 21 Haziran tarihli parlamento
oturumuna bakmasi gerektigini belirtmistir.*

85 NEAR EAST, HC Deb 22 June 1922 vol 155 c1496.

86 Terciiman-i Hakikat, 26 Haziran 1922, No: 14806, s. 1.

87 Abduilahad Nuri, “Tarihten Korkmayanlar”, A¢ikséz, 21 Haziran 1922, No: 513, s. 1.
88 Hdkimiyet-i Milliye, 14 Haziran 1922, No: 531, s. 1.

89 Tercliman-1 Hakikat, 28 Haziran 1922, No: 14808, s. 1.

90 Hdkimiyet-i Milliye, 26 Haziran 1922, No: 541, s. 1.

91 NEAR EAST, HC Deb 06 July 1922 vol 156 cc561-2.
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18 Temmuz 1922 parlamento oturumunda Kenworthy, basbakandan, Kiguk
Asya’da barisi saglamak adina yapilan mizakerelerde herhangi bir ilerleme kaydedip
kaydetmedigini, Muttefik temsilcilerin hazir bulunmasiyla Tirk ve Yunanlilar arasinda
prensipte bir toplanti yapilip yapilmadigini, toplantinin nerede ve ne zaman yapilacagini
ve miizakereler devam ederken Yunan savas gemilerinin, Tlrkiye'nin deniz yolu trafigine
miidahale etmesine izin verilip verilmeyecegini 6grenmek istemistir. Disisleri Bakanlig
Mustesari Harmsworth de Miuttefik hikimetlerin temsilcileri ile Atina hikumetleri
arasinda bir toplanma sorunu oldugunu, istanbul ve Ankara hikimetleri ile hala
gorisuldigini ve ilerlemenin umuldugunu parlamentoya bildirmistir. Kenworthy’nin
sorusunun son kismina ise ingiliz hiikiimetinin savasanlarin haklari dogrultusunda
yeniden degerlendirme yapmayacagini, bu durumun uluslararasi hukuk ile zaten 1911’de
kabul edildigini belirterek, Yunan hikimetinin ancak, sadece mutlak savas kacakgiligini
durdurma niyetini parlamentoya iletmistir.%?

Anlasilacagl lizere Samsun bombardimanindan sonra Anadolu barisi baglaminda
1922 Haziran’i belirsizlikle gecmistir. Ancak yine de sik sik baris séylemlerinin ingiliz
parlamentosunda dile getirilirken, bir toplanma sikintisindan bahsedilmesi, ingilizlerin
TBMM hiikiimetinin izmit teklifine olumlu yaklasmadigini, ancak diger taraftan Tiirkiye’ye
teklif edilen baris sartlariniiyilestirmek isteyen ingilizlerin yeni bir konferanstan bahsetmesi
muhtemelen ingiltere’nin yeniden baslayacagini éngordiigi bir Tirk taarruzuna karsi
aldigi tedbirlerdir. ingiltere’nin barisi geciktiren tedbirleri karsisinda Tiirk milletinin Sevr’in
baslica maddelerinin degistirilmesi neticesinde ortaya c¢ikan Paris Konferansi sartlarini
kabul etmesi mumkiin degildi. Misak-1 Mill’de israrci bulunan Tirk milleti ve kamuoyu
taarruz hazirliklarina hiz verecek ve “Bilyiik Taarruz”u baslatacaktir. ingiltere’ye verilen
bu cevap Mustafa Kemal Pasa’nin milletine ve ordusuna olan inancinin ne kadar kuvvetli
bulundugunu ve vatanini kurtarabilecek durumda oldugunu gostermistir.

Ayni durum Yunan kamuoyunda da s6z konusudur. Bu baglamda, Yunan basininda,
Samsun bombardimanindan 6nce c¢ikan yazilarda sulhtan bahsedildigi, hatta Tirk
tarafinin resmen tekzip etmesine ragmen, bazi gazetelerin Tirkler-Yunanlilar arasinda
dogrudan dogruya ve bilvasita gorlismelerin s6z konusu oldugunu kamuoyuna aktardigi
anlasilmaktadir. Bu tarz baris sdylentileri, her ne kadar tekzip edilse de Tirk basininda,
Yunanhlarin akillarini baslarina topladiklari seklinde degerlendirilmistir. Zaten Turk
basinina gore, Yunanhlar Anadolu’ya taarruz etmeseydi, Yunan-Tirk muharebesi
ortaya ¢ikmayacak dolayisiyla bir mukabele ve miidafaaya gerek kalmayacakti. Boylece
Anadolu’da yasanilanlar karsisinda Yunan basininda g¢ikan sulh yazilari, yine de Turk
basininda, Yunanhllarin nihayet uykudan ayilmis olduklari yéniinde birtakim fikirlerin
islenmesine yol agmistir. Ancak Samsun bombardimanindan sonra Yunan basini agiz
degistirecek ve Yunan ordusunun meseleyi tek basina c¢ozeceginden bahsetmeye
baslayacaktir.®* Bu durum Yunanlilarin yeniden silaha sarilacaginin bir ifadesidir.

Sonug

Sakarya Savas’’ndan Blyuk Taarruz Savasi’na kadar gegen yaklasik bir yillik
siire zarfinda hem Tirkler, hem de Yunanllar ve itilaf Devletleri, Anadolu’da baris
beklentilerini strdirmistir. Ozellikle de Sakarya Savasi sonrasinda Yunan ordusunun
geri ¢ekilmesi bir taraftan Yunanistan’da hayal kirikligina neden olsa da diger taraftan
Yunan ve Bati kamuoyunda, Anadolu’da baris yapilmasi sdylemlerini “Sark Salahi” adi

92 GREECE AND TURKEY, HC Deb 18 July 1922 vol 156 cc1910-1.
93 “Yunan Teraneleri”, Hakimiyet-i Milliye, 14 Haziran 1922, No: 531, s. 1.
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altinda giiclendirmistir. Bununla birlikte itilaf Devletlerinin vasitasiyla Sark Saldhr’nin
¢6zUmi noktasinda miizakereler yapilsa da miizakerelerden neticeyi saglayacak bir sonug
cikmamistir. Baris noktasinda kendisini Tirk halkinin tek mesru temsilcisi nitelendiren
TBMM hikiimeti, baris sartlari net olarak belirlenmeden ve Anadolu’nun tahliyesi
gerceklesmeden, Misdk-1 Milli sartlarini tasimayan bir barisa razi bulunmadigini 6ne
cikarmistir. Bu baglamda Mustafa Kemal Pasa’nin izmit’te bir baris konferansi toplanmasi
teklifini ingiltere siiriincemede birakmuistir. Ustelik baris séylemleri ve séylentileri etrafinda
ingiltere’nin destekledigi Yunan filosu siyasi ve askeri gayelerle Samsun’u bombardiman
ederek, Turkleri Hristiyan Rumlara ve Samsun’daki Amerikan vatandaslarina karsi tahrik
ettirmek amacini giitmustir.

Bu baglamda bu amag, daha 6nceki yillarda Balkanlarda uygulanan ve ayrilik¢i sonuglar
doguran politikalarin Anadolu’da da uygulamaya konuldugunun bir kanitidir. Bu agidan
azinhk nifusu barindiran yerlerin, Bati icin uyguladigi saldirgan politikalarin, emperyalist
gayelerin perdelenmesinin ve kendi i¢c kamuoylarinda destek elde edebilmelerinin bir
aparati olarak gorildiigiinden bahsedilebilir. Nitekim Samsun bombardimani esnasinda
da Yunanlilar, Avrupa’da, Tirklerin Hristiyanlara zulim yaptiklarina dair kopartilan
glrultlleri teyit ettirmek ve kendilerini de so6zde bu zulmin sonlandiricisi olarak
betimletmek istemislerdir. Ayni zamanda da Sakarya Savas! yenilgisi nedeniyle hayal
kirikligina ugrayan Rumlari cesaretlendirmek ve yireklendirmek emelini gerceklestirmek
isteyen Yunanistan, TBMM hiikiimetinin aldig1 tedbirlerle beraber islam ve Hristiyan
vatandaslarin kendi mesguliyetleriyle ilgilenmeleri sayesinde, elde etmek istedigi siyasi
gayeleri gerceklestirmemistir.

Diger taraftan askeri boyut kapsaminda bombardimanin bir amaci da Buyik
Taarruz’dan 6nce Samsun limaninda bulunan cephanenin sevkiyatini énlemek olarak
sunulmustur. Ancak neticede, Samsun’da meydana gelen maddi zarar ve can kaybina
karsihk, buradakilimandanigerilere sevk edilen silah ve mihimmata pek zarar gelmemistir.
Samsun halkinin Hristiyanlara karsi saldirgan vaziyet almayarak bu konuda gosterdigi
fedakarlikta, ingiltere’nin Hristiyanlara zulmediliyor giiriiltiilerinin &niine gegmistir. Bu
yasananlarda hatirda tutulmasi gereken bir hususta; 6zelinde Yunanistan’in genelinde
Bati’'nin kazanmak igin uluslararasi hukuku rahatlikla terk ederek “agik sehirler” Gizerinde
dahi operasyon yapmalari ve sivil kayiplari umursamamalaridir.

Samsun bombardimani olayi TBMM oturumlarinda ve basinda protesto edilecek ve
Yunanistan’in arkasindaki giic ingiltere de basin kanaliyla elestirilecektir. Ayni meselede
ingiltere’nin pozisyonu yine bizzat ingiliz Avam Kamarasi oturumlarinda elestiriye varacak
bicimde giindeme gelmistir. Gerek Tiirk basininda ve gerekse ingiliz Avam Kamarasi
oturumlarinda Samsun bombardimani Anadolu barisini olumsuz etkileyen bir vaka
biciminde ele alinmistir. Ozellikle Avam Kamarasi’ndaki tartismalarda, tarafsiz bolge
konumundaki Bogazlardan Yunan gemilerinin bolgeyi nasil gectikleri ve bombardimanda
kullandiklari mithimmatlarin mensei ile ilgili Gyelerin sorularina dénemin ingiliz yetkililerin
kacamak cevap verdikleri gorilmektedir.

Kisaca Samsun bombardimani, Milli Miicadele’nin elde ettigi basarilarla “Anadolu
Sulhu” sdylemlerinin islerlik kazanmaya basladigi bir siirecte, ingiltere’nin himayesinde
Yunanlilarca gergeklestirilmistir. Bombardiman, savasin surdirilmesinde arglimanlar
Uretecek bir propaganda sahasi olarak planlanmistir. S6z konusu propaganda sahasinda,
bolgedeki Hristiyanlar, sozde zulim goren kisiler olarak kurgulanmistir. Kurulan bu kurgu
Uzerinden, uluslararasi hukuka aykiri olarak agik bir sehirde yapilan bombardiman gerekli

ve masum gosterilmeye ¢alisiimistir.
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Mondros Miitarekesi’nden sonra izmir ve gevresi Yunanllar tarafindan isgal edilirken, Mentese
Bolgesi de italyanlar tarafindan isgal edilmeye baslandi. Bu isgallere karsi tilkenin birgok yerinde
oldugu gibi Mentese Bolgesi’nde de Kuvayi Milliye teskilati kuruldu. iste bu kargasa ortaminda
Mentese Bolgesi’nde de emniyet ve asayis sorunlari goriildi. Bu sorunlari ortaya ¢ikaranlar sunlardi:
“Kuvayi Milllye adina galistigini iddia eden bolgedeki geteler; Mentese sahil kasabalariniisgal etmek
isteyen Rum ceteleri ve italyanlar; Aydin Bélgesinde faaliyet gésteren ama Mentese Bolgesini geri

bolgesi olarak goren efe ve zeybekler”. Burada s6z edilen yapilanmalar veya gruplar, Mentese
Sancagi’nin farkh noktalarinda degisik problemlere yol agmistir.

1919 yilinda Asayis sorunlarinin 6niine gegebilmek igin Mentese’nin sahil kazalarinda askeri bolik
bulundurulmasi kararlastirilmigtir. Béylelikle sahil yerlesimlerinin glivenliginin saglanmasiigin 6nemli
bir adim atilmistir. Alinan tedbirlere ragmen, sahillere Yunan tacizleri olmustur. Ornegin; 8 Ocak
1919 tarihinde Mentese Sancagi’'ndan Harbiye Nezareti’'ne gonderilen yazida Yunan Adalarindan
Mentese sahillerine gelen bazi Rumlarin halka karsi getecilik faaliyetlerinde bulundugu bildirilmistir.
Diger yandan Anadolu’da yerlesik olan Rumlarin da yer yer asayis bozucu hareketleri olmustur.
Milas’a bagh Akbuk Kéyi'nde bulunan bazi Rumlarin da geteler teskil ederek Milas ve havalisinde
asayisi bozucu faaliyetlerde bulunmus ve bu duruma karsi 6nlem alinmasi kararlastiriimistir. Ocak
1919 tarihinden itibaren Yunanllar Fethiye sahillerinde asayisi bozucu ve glvenligi tehlikeye atici
faaliyetlerini hizlandirmistir. Bunun Uzerine 8 Ocak 1919°da Mugla’dan Harbiye Nezareti'ne bir
telgraf ¢ekilmistir. Bu telgrafta Adalardan Fethiye sahiline Rum getelerinin gelerek asayisi bozduklari
bildirilmistir. Yunan saldirilarinin durdurulmasi igin 6nlemler alinmistir. Mart 1919’da Bodrum’dan
Edremit’e kadar olan Anadolu sahilinin tamamini isgal ve cetecilik faaliyetlerine karsi korumak
icin gambot ve motor botlar génderilmistir. 26 Mayis 1919’da Mugla Mutasarrifligi’'ndan Harbiye
Nezareti’'ne gekilen bir telgrafta Bodrum, Milas ve Mugla’da Rum getelerinin, Tirklere karsi ¢etecilik
ve yagmalama hareketlerinde bulundugu, bildirilmistir. 1919’un yaz aylarinda Yunanlilar Mentese
Bolgesi’'ndeki Rum unsurlarin haklarini koruma bahanesiyle Fethiye Kazasindaki faaliyetlerini daha
da artirmistir. Hatta bu amagla 7 Agustos 1919’da Yunan Salib-i Ahmer’ine mensup bir doktoru,
bir Rum teknesiyle Fethiye Limani’na g¢ikarilmistir. Bu Rum doktor karaya ayak basar basmaz, bazi
taciz ve tahrik hareketlerine baslamistir. Bunun Gzerine Ovacikh Hiseyin Cavus adinda bir Tark
askeri devriye gezerken, bu doktoru 8ldiirmistiir. Mugla’da italyan isgali devam ederken zaman
zaman Italyan subaylara karsi da yerli halktan tepki gelmis ve sonucta adli olaylar vuku bulmustur.
Bunlardan birisi 13 Nisan 1920 aksami italyan Tegmen Luigi Merona’nin Milas- Mugla yolu lizerinde
bisikletle giderken &ldiriilmesi olayidir. Olay sonrasi Tiirk ve italyan jandarmalari katili yakalamak
icin ortak operasyon baglatmislardir. Bu arada Yoriik Ali Efe de, goriistiigi italyan Binbasisina katilin
yakalanmasi icin kendilerine destek verebilecegini sdylemistir. isgalci italyanlar ve sahilleri taciz
eden Yunanlilar yaninda Basibos geteler de Mentese’nin asayisini olumsuz yonde etkilemistir.

*prof. Dr, Mugla Sitki Kogman Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, E-posta: abayram@ mu.edu.tr (https://orcid.

0rg/0000-0001-7396-3498).
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Bu ¢alismada, Milli Miicadele doneminde genel asayisi Mentese 0zelinde ele almayi hedeflenmistir.
Bu dénemde Mentese halki bir taraftan Kuvayi Milllye’ye destek vermeye c¢alisirken, diger taraftan
da yukarida bahsedilen gruplara karsi mal ve can glivenligini korumaya ¢alismigtir. 23 Nisan 1920’de
Ankara TBMM'’nin agilarak Anadolu’da idari ve askeri alanda hakimiyetini sagladiktan sonra Mentese
Bolgesi‘'nde de emniyet ve asayis sorunlari ¢oziimlenmis ve halk normal yasantisina donmdustdr.
Bu calismanin hazirlanmasinda arsiv belgeleri ve tetkik eserlerden yararlaniimistir. Calisma ile Millt
Miicadele Donemi’'nde Anadolu’da ortaya gikan asayis sorunlarinin ortaya konulmasina kigtk de
olsa katki saglamak hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Mondros Miitarekesi, Milli Miicadele, Giivenlik, Asayis, Mentese Bélgesi.
Abstract

After the Mondros Armistice, while the izmir region was being occupied by the Greeks, The
Mentese Region was occupied by the Italians. Kuva-y1 Milliye organization was established in
Mentese Region, as it was in many parts of the country against these occupations. In this chaotic
environment, security and public order problems were seen in the Mentese Region. Those who
led to these problems were: “The gangs in the region who claim to work for Kuva-y1 Milliye (The
Forces of Nationalists); Greek Cypriots and the Italians who wanted to occupy the coastal towns of
Mentese; Efe and zeybeks who are active in the Aydin region but see the Mentese region as logistic
hinterland”. Structures or groups mentioned here have caused different problems at different
points of the Mentese Sanjak.

In order to prevent security problems in 1919, 1t was decided to have a military company in the
coastal district of Mentese. Thus, an important step was taken to ensure the safety of the seaside
settlements. Despite the measures taken, there were Greek harassment on the seaside. For
example; in the letter sent to the Ministry of Military Affairs from the Mentese Sanjak at 8 January
1919, it was reported that some Greeks from the Greek Islands coming to the seaside of Mentese
had gang activities against the people. On the other hand, Greeks residing in Anatolia also had some
public order disruptions. Some Greeks in Akbiik Village of Milas also formed gangs and carried out
activities to disrupt public order in Milas and its transfer and it was decided to take precautions
against this situation. Since January 1919, the Greeks have accelerated their activities that disrupt
public order and endanger security on the Fethiye coast. Thereupon, on January 8, 1919, a telegram
was made from Mugla to the Ministry of War. In this telegram, it was reported that Greek gangs
came from Fethiye to the coast and disrupted the public order. Then, measures have been taken
to stop Greek attacks. In March 1919, gambot and motor boats were sent to protect the entire
Anatolian coast from Bodrum to Edremit against occupation and gang activities. On 26 May 1919,
in a telegram drawn from the Governor of Mugla to the Harbiye Ministry, it was reported that the
Greek gangs in Bodrum, Milas and Mugla were engaged in mobbing and looting against the Turks.
In the summer of 1919, the Greeks further increased their activities in the Fethiye District, under
the pretext of protecting the rights of the Greek elements in the Mentese Region. For this purpose,
on 7 August 1919 a doctor belonging to the Greek Red Crescent was taken to Fethiye Harbor with
a Greek boat. As soon as this Greek doctor stepped ashore, he started some harassment and
provocation movements. Thereupon, a Turkish soldier named Ovacikli Hiiseyin Cavus was on patrol
while killed this doctor. While the Italian occupation continued in Mugla, from time to time, there
was a reaction from the locals against the Italian officers and as a result, judicial events took place.
One of them is the murder of Italian Lieutenant Luigi Merona on the road to Milas-Mugla on the
evening of 13 April 1920. After the incident, Turkish and Italian gendarmes started a joint operation
to catch the murderer. Meanwhile, Yoriik Ali Efe said that he would support them to catch the killer
of the Italian Majors. In addition to the occupying Italians and Greeks who harassed the seasides,
the stray gangs also had a negative effect on the security of Mentese.

In this period, Mentese people tried to support Kuva-yi Milliye from one side while trying to protect
the property and the life safety of people against the groups mentioned above. On April 23, 1920,
after the opening of the Turkish Grand National Assembly (TBMM) in Anatolia, the security and
public order problems were resolved in the Mentese region and the people returned to their normal
life. The preparation of this study was benefited from Archive documents and investigative works.
With the study, it is aimed to make a small contribution to revealing the public order problems that
emerged in Anatolia during the National Struggle Period.

Keywords: Mondros Armistice, National Struggle, Safety, Order, Mentese Region.
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Giris

Mentese Bolgesi, Anadolu’nun glineybati ucunda, Biyiik Menderes Nehri ile Dalaman
Cayi arasinda kalan, Bizanshlar doneminde Karya, XlII. ylizyilda Tiirk hdkimiyetine gectikten
sonra da bolgeyi fetheden kisiye atfen Mentese adi verilen yerin adidir!

XIV. yizyilda Osmanli Devleti egemenligine girdikten 20 Nisan 1921 tarihinde
bagimsiz bir sancak haline gelesiye kadarki gecen zamanda Mentese Sancagi cesitli
idari dizenlemelere ugramistir. XX. ylzyilin basinda Mentese Sancagi Aydin Vilayetine
bagh bir sancak konumunda olup diger yerel yénetimlere gére daha duragan bir nifus
yapisina sahipti. 1914 yilinda yani I. Diinya Savasl 6ncesi Mentese Sancagi’nin Mugla-
Merkez, Fethiye, Koycegiz, Milas ve Bodrum ve Marmaris olmak lizere 6 kazasi vardi.
Mentese Sancagi’'nin toplam nifusu ise 202.101 idi. Bu nifusun 182.974’G Musliman,
17.928'i Rum, 1.197’si Musevi ve 4’ii de Ermeni idi. Baska bir ifadeyle genel nifusun
% 90.5’i MUsliman, % 8.9’u Rum ve % 0.6’si Musevi idi. 1915 yilinda sancagin toplam
nifusu, 188.485’i Misliman, 14.749’u Rum, 1.219 Musevi ve 4’ Ermeni olmak Uzere
204.551 idi. 1921 yilina gelindigi zaman ise sancagin nifusu 101.537’si Misliiman ve
13.422’si Gayrimislim olmak Gzere toplam 114.959 idi. 1921 yili sayimina gore sancagin
nifusunun disik olmasinin nedenleri ise I. Diinya Savasi ve Milli Miicadele dolayisiyla
olim oraninin yiksek ve dogum oraninin diisiik olmasiydi. Bu niifus kayitlarinda bolgenin
hakim nufusunun Turklerden olustugu gorilmektedir?.

I. Dinya Savasl sirasinda Mentese Bolgesi de dahil olmak lizere Anadolu’da merkezi
devlet glicinin ekonomik, sosyal ve siyasal sebeplerden dolayi zayiflamasi tizerine mal
gasp etmek, 6¢ almak, suikastta bulunmak, yollarda veya kirlarda soygunculuk yapmak
gibi fiillerden dolayr mahpus iken firar ederek silahla dolasmak suretiyle emniyet ve
asayisi tehdit eden gruplar ortaya ¢cikmistir. Halkin mal ve can givenligini tehlikeye atan
bu gruplar eskiya olarak tabir edilmistir. Bu eskiyalar hem I. Diinya Savasi sirasinda hem
de Milli Micadele déneminde Bati Anadolu’da oldukga etkili olmustur. Ancak daha sonra
bir kismi Milli Micadele déneminde Kuvayi Milliye Teskilatina katilarak isgal glclerine
karsi muicadele vermistir®.

1839 yilinda Tanzimat Fermani’nin ilani ile birlikte kurulan Jandarma Teskilati, 1909
yilinda Harbiye Nezareti altinda Jandarma Umum Kumandanligi, 23 Nisan 1920 tarihinde
de Ankara’da TBMM’nin agilmasindan sonra Milli Savunma Bakanhgi altinda Umum
Jandarma Kumandanligi olarak teskilatlanmistir. 1913 yilinda yayinlanan nizamnameye
gore vilayet, kaza ve nahiyelerde teskilatlanma giden jandarma, hem I. Diinya Savasi
sirasinda hem de Milli Miicadele doneminde Mentese Sancagi da dahil olmak lzere tim
Anadolu’da bir taraftan isgallere karsi cephede gorev alirken diger taraftan da i ve dis
diismanlara karsi halkin can ve mal glvenligini saglama konusunda g¢aba sarf etmistir.
Ornegin; Bartin Kazas’'nda jandarma bir yandan hapishane kacaklarinin yakalanmasi icin
operasyon yurutlirken, diger yandan da gardiyan yetersizlig§inden hapishanenin biitiin
isleri ile ilgilenmistir®.

1 George E. Bean, Karia, Cem Yayinevi, istanbul,1987, s. 9; ismail Hakki Uzuncarsili, Anadolu Beylikleri ve
Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, Turk Tarih Kurumu, Ankara,1988, s. 70- 80.

2 Serdal Soyluer, “XX. Yiizyilin Baglarinda Mentese Sancag’’'nin idari ve Nifus Yapisi”, GTTAD, V. 13, izmir,
Giiz/2006, s. 111- 134.

3 Sabri Yetkin, Ege’de Eskiyalar, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, 2003, s. 20-21.

4 Jandarma Talimatnamesi, Jandarma Genel Komutanhgi Basimevi, Ankara, 2004, s. 10- 26; Recep Arslan, “20.
Yiizyilin Baglarinda Osmanli Hapishaneleri: Bartin Hapishanesi Ornegi”, Belgi, C. 2, S. 19, Kis 2020, s. 2126- 2128,

2131, 2132, 2138.
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30 Ekim 1918 tarihinde Osmanli Devleti ile itilaf Devletleri arasinda Mondros
Mutarekesi’ni imzalamasi sonucu Anadolu’nun isgal slireci resmen baslamis oldu. Bu
durum karsisinda itilaf Devletlerinin Anadolu sahillerine asker ¢ikarmasina ve icerdeki
gayrimUslim unsurlarin niimayis, taskinlk ve isbirliklerine karsi Mentese Bolgesi de dahil
Bati Anadolu Bolgesi’nde Kuvayi Milliye Teskilatlari kurulmustur®.

Kuvay! Milliye Teskilatlarinin insan kaynagini; ittihat ve Terakki Partisi déneminde
gorev yapmis vali, kaymakam, mutasarriflar, gondlliler, asker ve adalet kacgaklari,
soyguna hevesli maceraperestler, komiteciler ve efe ve zeybekler olusturmustur®. Kuvay!
Milllye Teskilati icindeki milis gliclerin bircogu vatanin ve milletin istiklal ve istikbali icin
miicadele ederken, bir donem Aydin Bolgesi'ndeki Demirci Mehmet Efe gibi kicglk bir
gurup da Kuvayi Milliye ismini kullanarak talan, gasp, soygun, adam kagirma yontemlerini
kullanarak bolgede kisisel niifuzlarini gliclendirme yoluna girmislerdir. Ayrica Kuvayi
Milllye’ye katilarak isgal gliclerine karsi savasan bircok eskiya da takibata maruz kalmadan
eskiyaliklarini devam ettirmislerdir’.

Diger yandan Kuvayi Milliye Teskilati adina hareket ederek gasp, soygun, cinayet,
adam kagirma gibi eylemleri gerceklestiren bazi ¢eteler de bizzat isgal gigleri tarafindan
kurdurulduguna dair gucla deliller vardir. Bu ¢eteler vasitasiyla isgal glicleri Kuvayi Milliye
Teskilat'ni hem Mdisliman hem de Hiristiyan unsurlarin goziinde kotu gosterilmek
istenmistir®.

Kuvayl Milllye Teskilati adina yapilan ve Anadolu’da yasayan tim halki ¢cok rahatsiz
eden gasp, soygun, adam o&ldirme, bor¢ ddememe V.b eylemler Ankara’da TBMM
Hikiimeti’ne ve istanbul’da da istanbul Hiikiimeti'ne sikayet edilmistir. 26 Eylil 1920
tarihinde Ankara’da TMBB Hiikiimeti’'ne yapilan bu sikayetlerden birisini Milli Miidafaa
Vekili ismet Pasa su sekilde cevaplamistir®: “Kuvayr Milliye adina ¢esitli sug isleyenlerin
varligi ortadadir. Sug isleyenlerin bazilari yakalanarak cezalandiriimis, sug isledikten sonra
cepheye katilanlarin cezalandirilmasi igin komutanlarina yazi génderilmis ve zarari tespit
edilenlere de ara ara tazminat édenmektedir”

1919- 1921 wyillari arasinda Bati Anadolu’nun isgal edilen yerlerinde TBMM
Hikdmeti’nin tam olarak otoritesini saglayamamasi eskiya ve getelerin daha rahat hareket
edip vatandasa karsl gasp, soygun, adam kagirma gibi eylemleri daha rahat yapmasina
neden olmustur. Ancak 1921 yilindan itibaren TBMM Hikimeti’nin Bati Anadolu’da da
tam olarak sivil ve askeri kontrolu eline almasi ve Kuvayi Milliye Tegkilati yerine dizenli
orduyu kurmasi ile bolgede getecilik ve eskiyalik olaylari yavas yavas azalmig ve bitmistir®®.

Mentege Sancagi’nda Giivenlik Ve Asayis Meselesi

18 Ocak 1919 tarihinde I. Diinya Savasl sonrasi galip ve maglup devletler savas
sonrasi durumu goriismek icin Paris’te toplandiklari zaman, 3-4 Subat 1919 tarihinde
Yunanistan Basbakani Venizelos konseye karsi yaptigl konusmada savasa girme karsiligi
5 Mustafa Albayrak, Milli Miicadele Dénemi’nde Bati Anadolu Kongreleri (17 Mart 1919- 2 Agustos 1920),
Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 1998, s. 18- 31; Nuri Kostuklt, Milli Miicadele’de Denizli, Isparta ve
Burdur Sancaklari, Ankara, 1990, s. 145.

6 Enver Behnan Sapolyo, Kuva-yi Milliye Tarihi, Ayyildiz Matbaasi, Ankara, 1957, s. 48; Albayrak, a.g.e., s. 72- 75.
7 Sabahattin Selek, Anadolu ihtilali, istanbul, 1968, s. 124; Mehmet Temel, “Kuvay! Milliye Déneminde Milas-
Bodrum’da Eskiyalik ve Getecilik”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi, S. 27, Konya, 2010, s. 405.
8 Mehmet Temel, isgal Yillarinda istanbul’un Sosyal Durumu, Kiiltiir Bakanhgi, Ankara,1998, s. 186.

9 Selek, a.g.e, s. 124.

10 Mehmet Temel, Kuvayi Milliye Déneminde Milas- Bodrum’da Eskiyalik ve Getecilik”, Selcuk Universitesi,
Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi, S. 27, Konya, 2010, s. 407.
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vaat edilen Bati Anadolu topraklarinin kendilerine hemen verilmesini istemisti. iste bu
durum karsisinda konferansta Bati Anadolu topraklarina sahip olma konusunda italya
ile Yunanistan arasinda bir micadele basladi. Bunun {zerine Yunanlilar Mentese sahil
kaza ve kasabalarinda glivenlik ve asayisi bozucu faaliyetlere basladilar. Bu faaliyetlerin
amacl; Mentese sahil kaza ve kasabalarinda yasayan Rum unsurlarin haklarini korumak
bahanesiyle gelecekte buralari isgal etmek igin zemin hazirlamakti*.

Diger taraftan da Paris Baris Konferansi’'nda Bati Anadolu’yu isgal konusunda
Yunanistan’in desteklenmesi {izerine italyanlar eski miittefikleri tarafindan kandirilmis
hissine kapilmisti. iste bu durum karsisinda italyanlar da Yunanistan’dan daha hizli
davranarak Antalya’dan izmir’e kadar olan Osmanl Devleti sahillerini isgal etmeye
baslamisti. italyanlarin ve Yunanlilarin asayisi ve giivenligi tehlikeye atici eylemlerine
karsi dénemin istanbul’da Osmanl Hiikiimeti ve Ankara’da da TBMM Hiikiimeti, baz
tedbirler alma cihetine gitmistir. 11 Mayis 1919 tarihinde Fethiye, Kéycegiz, Marmaris
ve Bodrum kazalarinin italyanlar tarafindan isgal edilmesi ve 15 Mayis 1919’da da izmir’e
Yunanlilarin asker ¢ikarmasi Gzerine Mugla ve kazalarinda Kuvayi Milliye 6rgitlenmesi
baslamistir. Ancak bir taraftan Kuvayi Milllye 6érgiitlenmesi hizla gelisirken, diger taraftan
da guvenlik ve asayisi bozucu cete ve eskiyalik faaliyetleri artmistir. Bunun iki nedeni
vardi. Birincisi; issizlik ve tembellik ylziinden bazi kisilerin olaganisti durumu firsat
bilerek eskiyaliga yonelmesi ikincisi ise; kendine Kuvayi Milliye sifati veren bazi kisilerin
eskiyaliga kalkismasiydi. iste Mentese Bolgesi’'nde Kuvayr Milllye adi altinda cetecilik
ve eskiyalik yapanlarin, kigik bir kismi Gayrimislimler ise de, bliytk kismi Tirklerden
meydana geliyordu. Ayrica 6zellikle Fethiye, Marmaris ve Bodrum gibi sahil kazalarda Ege
Adalarindan getirilen Rumlar da gtivenlik ve asayisi bozucu eylemlerde bulunuyordu??.

1918 ile 1922 yillari arasi Mentese Bolgesi'nde goriilen emniyet ve asayisi bozucu
eylemler boélgede bulunan 57 Firka Kumandanhgl ve Mentese Mutasarrifligi kayitlarina
girmistir. Buglin Genelkurmay ATASE Arsivinde bulunan belgelere gore Mentese
Bolgesi'ndeki asayis ve glivenlik olaylari sunlardir;

15 Aralik 1918’de 17. Kolordu’dan Harbiye Nezareti’'ne gekilen bir sifre telgrafta; 57.
Firka emrindeki Mentese ve Teke Sahil alaylarindan bir tabur teskil edildigi ve Mentese
sahil taburu karargahiyla Mugla’daki boliklerden birinin de Fethiye’de konuslandirilacagi,
bildirilmistir'3. Boylelikle sahildeki glivenligin belli 6l¢lide saglanmasi hedeflenmistir. Bu
konuda;

2 Ocak 1919 tarihinde, 17. Kolordu’dan Harbiye Nezareti’ne gekilen bir sifrede ise
57.Firka emrindeki Mentese ve Teke Sahil alaylarinin her birinden bir tabur olusturuldugu,
Mentese Sahil Taburu Karargahiyla Mugla’da; bdliikleri ise asayis gerekgesiyle Milas,
Mugla, Fethiye ve Marmaris kazalarinda bulunacaklari, bildirilmistir**. Her bir sahil
kazasinda boliik bulundurulmasi yine sahil glvenliginin saglanmasi baglaminda énemli
gorulmustur.

11 Sileyman Tekir, Yunan isgali &ncesi izmir ve Gevresinde Rum Faaliyetleri, CTTAD, XIX/Ozel Sayi (izmir’in isgali
1919), izmir, 2020, s. 51-52, Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, C. I, istanbul, 1991, s. 155-162.
12 Mevliit Celebi, “Mentese Sancag’'nda italyan ve Yunan isgallerine Tepkiler” Mugla Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, Sayi. 21, Mugla, Giiz 2008,Temel, a.g.e, s. 408; Bilge Umar, izmir'de Yunanlilarin Son
Gunleri, Ankara, 1974, s. 48- 50; Tayyib Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken, Sivas Kongresinden, Blyuk Millet
Meclisinin Agilmasina(4Eylil 1919-23 Nisan 1920), Tirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Ankara, 1965, s. 174- 182.
13 ATASE. D.48 (33),K.8,F.1 (1- 2.)

14 Bayram Akga, “Milli Miicadele Déneminde Fethiye”, Mugla Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S.
9, Guz 2002, s. 129.
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8 Ocak 1919 tarihinde Mentese Sancagi’ndan Harbiye Nezareti Makamina génderilen
bir sifrede; Yunan Adalarindan Mentese sahillerine gelen bazi Rumlarin Misliman ahaliye
karsi cetecilik faaliyetlerinde bulundugu bildirilmistir. Bu sifreye karsi nezaret, getecilik
faaliyetlerin engellenmesi icin eldeki jandarma kuvvetinin blyik kisminin terhis edilmis
olmasi nedeniyle jandarma kadrosunun ikmal edilmesine kadar Kuvayi Milliye’ den 200
neferin jandarmanin emrine verilmesi gerektigini belirtmistir. Diger yandan Milas’a bagli
Akbik Koyi’'nde bulunan bazi Rumlarin da ceteler teskil ederek Milas ve havalisinde
asayisi bozucu faaliyetlerde bulundugu, kaydedilmis ve buna karsi da bolgedeki askeri
birliklerin acilen tedbir almasi lizumu, belirtilmistir®®.

Ocak1919tarihindenitibaren Yunanhlar Fethiye sahillerinde asayisi bozucu ve glivenligi
tehlikeye atici faaliyetlerini hizlandirmistir. Bunun (zerine 8 Ocak 1919’da Mugla’dan
Harbiye Nezareti'ne bir telgraf cekilmistir. Bu telgrafta Adalardan Fethiye gibi Osmanh
sahil kazalarina Rum c¢etelerinin gelerek asayisi bozduklari bildirilmistir. Bunun lzerine
Dahiliye Nezareti, Mentese Mutasarrifligi’na bolgenin asayisinin saglanmasi i¢in eldeki az
sayida jandarma ile Kuvayi Askeriyeden faydalanilmasini, mutasarrifin bu konuda yerinde
durarak durumu yakindan takip etmesini ve bir (st makama bilgi vermesini istemistir®e.

11 Mart 1919 tarihinde Bahriye Nezareti’'nden Hariciye ve Harbiye Nezaretleri'ne
ile 17. Kolordu Kumandanhgr’na yazilan yazida Bodrum’dan Edremit’e kadar olan
Anadolu sahilinin tamamini isgal ve cetecilik faaliyetlerine karsi korumak icin gambot
ve motor botlar gonderildigi ifade edilmistir. Gambot ve motor botlar ile 6nlem alinsa
da bolgedeki Yunan getelerinin arkasinda Yunan Deniz Kuvvetleri'nin olmasi nedeniyle
bot ve gambotlarin bu geteleri engellemeye giiciiniin yetmedigi ve bu durumla ilgili itilaf
Devletleri nezdinde de girisimde bulunulmasi gerektigi Bahriye Nezareti’'nden Hariciye
Nezareti'ne yazilmistir?’,

13 Nisan 1919'da 57. Firka Kumandanhgi’'ndan Harbiye Nezareti’'ne gonderilen bir
sifre telgrafta Fethiye’ye Yunan Postalarinin gelmeleri Gzerine yerli Rumlar tarafindan
bir nimayis icrasi ihtimaline karsi gerekli tedbirlerin alindigi, belirtilmistir. Bu baglamda
Yunan vapurlarinin Fethiye’ye girislerini engellemek icin 2 Nisan 1919'da Fethiye’ye
bir italyan Torpidosu ile bir italyan motoru gelmistir. Yunan postalarinin da Rodos’ta
italyanlar tarafindan tevkif edilmistir. Yunanlilarin, Yunan Adalarindaki 17 ile 20 yas arasi
Rum gengleri silahaltina ¢cagirdigi ve adalardan ve Osmanli topraklarindan firar maksadiyla
iltica edenlerin, askerlikten kurtulmak igin firar ettikleri bildirilmistir?®,

26 Mayis 1919’da Mugla Mutasarrifli§indan Harbiye Nezareti Makamina cekilen bir
sifrede Bodrum, Milas ve Mugla’da Rum getelerinin, Tiirklere karsi ¢etecilik ve yagmalama
hareketlerinde bulundugu, bildirilmistir. Bunlara karsi halkin teskil ettigi milis glclerine
Milas’taki silah deposundan silah yardimi yapilmasi hususu Mentese Mutasarrifliginin
talebi Gzerine Harbiye Nezareti tarafindan Mugla Tabur Kumandanligina emredilmistir®.

2 Haziran 1919 tarihinde Cine’deki 57. Firka Kumandanligindan Harbiye Nezareti’'ne
cekilen bir telgrafta italyanlarin Milas’i isgal ettigi ve italyanlarin Anadolu isgal Kumandani
Desponi’nin Kullik’ten Mugla Merkez'e gidip geldigi sdylenmistir. Yine bu telgrafta Milas
civarinda Rum ceteleriyle Tiarkler arasinda yasanan catismada Rumlardan (g kisinin

15 ATASE, D.23 (62),K.16, F.3-4 (5- 6).
16 ATASE, K.16, D.23 (62), F.3-4 (5- 6).
17 ATASE, D.48 (33), K.8, F.48 (1- 5)
18 ATASE, D.48 (33), K.8, F.54 (1).

19 ATASE, D.74 (49),K.12,F.54 (1- 3).
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oldag, Turklerden ise bir kisinin vefat ettigi ve Dalaman sahiline ¢ikmak isteyen iki Rum
kayiginin batirilarak sahile ¢cikmasinin engellendigi, bilgisi verilmistir®.

1919’un yaz aylarinda Yunanhlar Mentese Bélgesi'ndeki Rum unsurlarin haklarini
koruma bahanesiyle Fethiye Kazasindaki faaliyetlerini daha da artirmistir. Hatta bu amagla
7 Agustos 1919’da Yunan Salib-i Ahmer’ine mensup bir doktoru, bir Rum teknesiyle Fethiye
Limani’'na ¢ikarilmistir. Bu Rum doktor karaya ayak basar basmaz, bazi taciz ve tahrik
hareketlerine baslamistir. Bunun Uzerine Ovacikl Hiseyin Cavus adinda bir Turk askeri
devriye gezerken, bu doktoru 6ldirmustir. Bu konuyla ilgili olarak 16 Agustos 1919'da
Cine’deki 57. Firka Kumandanligi’'ndan, Harbiye Nezareti'ne cekilen sifre telgrafta soyle
denilmistir?: “Mentese Sancagi dahilindeki Fethiye Kazasi’nda Yunan Salib-i Ahmer’ine
mensup bir doktorun, askeri devriyemizin vazifesine miidahalesi ve bununla da kalmayip
revolver ile (i¢ el ates etmesi lizerine, devriye tarafindan karsi atesle éldiiriilmiis ve bu
konuda olay mahallinde tahkikat yapiimaktadir.”

1919 Agustosundan 1922 Temmuzuna kadar yaklasik Ug¢ yillik slirecte Fethiye
sahillerinde fazla Yunan faaliyetleri gériilmemistir. Herhalde Bati Cephesi’'ndeki inénii
Muharebeleri ve Sakarya Muharebesi nedeniyle Yunanlilar Mentese sahillerinde fazla
faaliyet alani bulamadilar. Ancak, TBMM Hiikiimeti, Mentese sahillerinin disman
sekavetine karsl korunmasi icin gerekli tedbirleri almaktan geri durmamistir. Bu konuda
5 Temmuz 1922’de Mugla Mintika Kumandanligindan Mugla Mutasarrifligina ¢ekilen bir
sifrede dismanin Mugla sahillerine agik sekavet ile belki Hristiyan erkek ve kadinlardan
olusturacag ceteleri ihrag eder denilmekteydi. ilgili telgraf su sekilde devam etmektedir?:

“Hdlihazirda bu tiir gcete faaliyetlerini engelleyecek elde fazla birlik yoktur. Zayif
diisman cetelerine karsi sahillerin korunmasi igin mevcut iki béliikten birinin
Kazikl Kérfezi ile Kerme Korfezi arasindaki bélgeye tahsisi ile boliik merkezinin
Bodrum’da olmasi, digerinin ise Kerme Korfeziile Esen Cayi arasindaki sahil kisma
tahsis edilerek bolik merkezinin Dalaman’da olmasi ve Fethiye’de de bir takimin
bulundurulmasi orduca uygun bulunmustur. Fethiye’ye bir deniz taburunun
tayininden sonra ise buradaki taburun daha geriye cekilerek boylece Fethiye
ile Marmaris arasindaki sahilin korunmasinin jandarma yardimiyla yapilabilir.
Fethiye, Mugla, Marmaris ve Bodrum arasindaki irtibat kismen telgraf hatlariyla
bagh oldugundan bir disman saldirisi halinde takimlarin durumdan hemen
haberdar olmalari mimkindir. Bu sahilde daha fazla asker bulundurmanin
orduya zarar vereceginden simdilik bunlarla idare edilmesi gerekmektedir.”

Mentese Bolgesi’nin asayisini bozan tek unsur Yunan getelerinin sahillerdeki faaliyeti
degildi. Bazen bolgede Kuvayl Milliye adi altinda hareket ederek asayisi bozan kisiler de
ortaya ¢ikmistir. Bunlarla ilgili de bolgedeki firka kumandanlari tedbir almak zorunda
kalmistir. Iste bu konuyla ilgili 9 Aralik 1920 tarihinde I. Siivari Firka Kumandanligindan
Cenup Cephe Kumandanligina yazilan yazida, Mentese Livasinda bir Seyyar Jandarma
Tabur’'unun bulundugu ve asayisin bu tabur vasitasiyla temin edildigi vurgulanmigstir. Diger
taraftan Kuvayi Milliye nami altinda hareket ederek, bolgede asayisi bozan milis birliklerin
cephedeki 57. Firka emrine gonderildigi belirtilmistir®. Boylelikle basibos hareket eden
zimrelerin, Milli Miicadele’ye katki saglamasi da saglanmistir.

20 ATASE, D.80 (43), K.11, F.4.

21 ATASE, D.17 (61), K.15, F.68 (1).
22 ATASE, D.108, F.16-(8)

23 ATASE, D.17, K.2711.
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26 Agustos 1922 tarihinde Bati Cephesi’'nde Baskomutan Mustafa Kemal Pasa’nin
baslatacagi Buyik Taarruz’dan hemen 6nce Yunanlilarin Fethiye sahillerindeki
faaliyetleri yeniden artirmistir. Bu konu ile ilgili olarak 24 Temmuz 1922’de Mentese
Mutasarrifigi’'ndan I. Ordu Kumandanligi'na c¢ekilen bir sifre telgrafta su bilgilere yer
verilmistir*: “Yunanlilara ait bir kruvazériin Kurt Burnu agiklarinda gériildii ve daha sonra
limana girmek igin tesebbliste bulundu, kruvazériin atisa baslamasi ile Tiirk bataryalari
karsilik verdi ve béylece kruvazériin kagmaya basladi, bununla birlikte halk olay karsisinda
stiknetini korudu ve her ihtimale karsi hazirlikli olmak igin civar jandarma birlikleriyle
mevzii gliglendirildi.”

20 Mayis 1922 tarihinde Mugla Mutasarrifigindan I. Ordu Kumandanligina yazilan
bir yazida, 18 Mayis 1922 tarihinde Milas’tan Bodrum’a giden postanin Bodrum’un
Guvercinlik mevkiinde Rum eskiya tarafindan gasp edildigi ve bu olayda kadin ve erkek
15 kisinin magdur oldugu belirtilmistir?®. Bu olay, bu dénemde kazalar arasinda seyahat
etmenin dahi tehlikeli bir sire¢ oldugunu gostermektedir.

15 Haziran 1922 Tarihinde, I. Ordu Kumandanhgindan 3. Stivari Timen Kumandanligina
yazilan yazida Bodrum ve Kusadasi arasinda dolasan Yunan bandirali gemilerin Bodrum’a
tecaviiz etmesi ihtimaline karsi 200 kisilik bir kuvvetin kaza merkezinde bulundurulmasi,
I. Ordu tarafindan teskil edilen iki boligin jandarma kumandanhgl emrine verilmesi,
bunlarin iase, silah ve diger ihtiyaglarinin ordu tarafindan temin edilmesi geregi Dahiliye
Vekalet'ine yazildigi bildirilmistir?®. Bu baglamda bolgedeki askeri birlikler, gérevlerini
yerine getirebilmek icin yeni stratejiler belirlerken merkezden de asker ve malzeme
talebinde bulunmuslardir.

4 Agustos 1922 tarihinde de Mentese Mutasarrifigindan I. Ordu Kumandanligina
cekilen bir baska sifrede de 8- 10 gilinden beri Yunan torpidosu ile iki sefinenin Mentese
Sancagl sahili ve bilhassa Bodrum ve Milas- Kiillik taraflarinda Tiirk vapurlarina tacizde
bulundugu rapor edilmistir. Ayrica Mentese Mutasarrifligl, istankéy’den alinan bir
istihbarata gore de Yunanlilarin Fethiye Limani’'nda bulunan Hamit Kaptan’in kayigini
Fethiye’ye askeri miihimmat tasidigi gerekgesiyle denize agilinca miisadere edeceklerini I.
Ordu Kumandanligina bildirmistir?’.

Mentese Sancagl, italyan isgali altinda iken italyanlar ile Trkler arasinda ¢ok biiyiik
olaylar yasanmamakla beraber, bazi minferit gelismeler de yasanmistir. Bu baglamda
Mugla’da italyan isgali devam ederken zaman zaman italyan subaylara karsi da yerli
halktan tepki gelmis ve sonucta adli olaylar vuku bulmustur. Bunlardan birisi 13 Nisan 1920
aksami italyan Tegmen Luigi Merona’nin Milas- Mugla yolu {izerinde bisikletle giderken
éldiirilmesi olayidir. Olay sonrasi Tiirk ve italyan jandarmalari katili yakalamak icin ortak
operasyon baslatmiglardir. Bu arada Yoriik Ali Efe de, goriistigii italyan Binbasisina katilin
yakalanmasi icin kendilerine destek verebilecegini séylemistir. Bu isbirligi sonucu Tegmen
Merano’nun Mehmet Oglu ibrahim, Hasan Oglu Eyiip ve Hiiseyin Oglu Hasan tarafindan
éldiirildigi anlasilmistir. Bunlardan ibrahim 18 Mayis 1920’de, Hasan 13 Ekim 1920’de
ve Eylip 21 Ekim 1920’de de yakalanarak adalete teslim edilmislerdir?®.

24 ATASE, D.108, F.23.

25 ATASE, D.108, K.4-4557, F.9.

26 ATASE, D.108, K.4-4557,F.16-(6)

27 ATASE, D.108,F.24

28 Mevliit Gelebi, “italyan Kaynaklarinda Yériik Ali Efe”, Milli Miicadele’de Aydin Sancadi ve Yériik Ali Efe, Editor:
Gunver Gunes- Mehmet Basaran, Aydin, 2007, s.110.
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Diger yandan 1919 ile 1920 yillari arasi Mentese Bolgesi'nde gorilen ve Milas
Kaymakamligi'nin kayitlarina giren givenlik ve asayis belgeleri de s6z konusudur. Bunlar;

31 Ocak 1919 tarihinde kimligi belirsiz silahl 4 kisi, Eskihisar Koyi’'nde karsilastiklari
Milas Yahudilerinden Yora Oglu Yasova’nin 50 adet 100’luk banknotunu, 5-6 liralk
varaka-i nakdiyesini ve bazi esyalarini gasp etmistir. Olayla ilgili oldugu sanilan Milasli
Kara Mehmet yakalandiysa da, sonradan sugsuz oldugu anlasilip serbest birakilmistir.
Gergek failler ise bulunamamistir. 1 Subat 1919 tarihinde Bodrum- Torba’nin Alamat
Kislasi mevkiine gelen asker elbiseli tiifekli ve bigakh 5 kisi Ciftci Oglu Mustafa, Dede Oglu
Salih, C6mez Oglu Mehmet, Onbasi Oglu ibrahim, Anbarci Oglu Ali ve annesinin evlerini
basarak, bulduklari para ve esyalari gasp etmislerdir. Bu olayin failleri bulunamamustir.
1 Mart 1919 tarihinde Milas’a bagli Kemerdere Koyi’nden Haci Mustafa Oglu Kasim’in
evini basarak para ve esyalarini alan ve ev sahibini de yaralayan Bahg¢ekoylii Arap Mehmet
Cavus yakalanmis, ancak arkadasi Bedel Oglu Mustafa Kagmuistir. Firari Dereli Mustafa’dan
risvet aldigini itiraf eden Mugla Jandarma Bolik Komutani Ulali Feyzi Cavus ise adliyeye
sevk edilmistir®.

2 Nisan 1919 tarihinde Milas’in Selimiye Nahiyesi ‘ne bagh Cukurkdy’'den Kirgdz
Ogullarindan Hasan Oglu Mehmet’i oldiren ayni kéyden Mestan Oglu Mehmet,
yakalanarak adliyeye sevk edilmistir. 14 Nisan 1919 tarihinde kimligi belirsiz kisiler, Aydin-
Cine ile Yatagan-Kayirli Karakolu arasinda Milash tliccar Talat Efendi’nin, Alanyali Hasan
Efendi’nin, yine Milash tiiccar Rafael ve Yakavos Efendilerin, Avram Galanti’nin, izmirli
Musevi Hayum Efendilerin para, altin ve esyalarini gasp etmislerdir. Bu kisiler, arkalarindan
posta siriicllerinin takip etmesi lzerine de kacarak izlerini kaybettirmislerdir. Halka
yapilan bu saldiri ve gasplara karsi kolluk kuvvetleri, siirekli micadele icinde olmustur.
17 Nisan 1919 tarihinde Jandarma’dan gasp ettigi silahla bolgede eskiyalik yapan Milas’in
Ciftlik Koyi’'nden Kara Oglu Hiseyin, Jandarma tarafindan vurularak 6la ele gegirilmistir.
Kolluk kuvvetlerinin 6zverili galismalarina ragmen, suglularin yakalanmasinda her zaman
basari saglandigi da séylenemez. 24 Nisan 1919 tarihinde Milas’a bagl Kircagiz Kéyi’'nde
Alanyal Hafiz Ahmet’in evine giren silahl bir sahis, Hafiz Ahmet ve ailesini yaralayarak
kagmis, ancak yakalanamamistir®.

25 Nisan 1919 tarihinde Milas-Oren Karakolu’ndan firar eden Gékseki Kéyii’'nden Haci
Ahmet Oglu Mehmet, Hasan ve Ketendere Kéyi’nden Omer Aga’dan olusan g kisilik
eskiya grubu, Kizilagag¢ Kéyi’'nden 3 kisinin parasini gasp etmis, Sttctler Koyld’nde ¢adir
kurmus olan Yoériuklerden Akgdz Oglu Yusuf'un Oglunu ve Ali'nin de kizini kagirmislardir.
Ayrica bu eskiya grubu Kizilaga¢ Kéyid’nden Veli Efendi Oglu Ali’'nin, Kara Mehmet Oglu
Mustafa’nin ve zevcesi Huriye’nin altin ve paralarini gasp ederek kagcmislardir. Bu
eskiya grubu, daha sonra kendilerini takip eden Jandarma ile ¢atismaya girmis ve 6lu
ele gecirilmislerdir. 30 Nisan 1919’da Milas- Yatagan arasindaki Boga Yokusu mevkiinde
Milas esrafindan Murat Salih ve arkadaslarinin yolu kesip 200 Lirasi ile 1 altin saatini
gasp eden Kara Huseyin Cetesi’nin reisi, 6l ele gecirilirken cetenin Uyeleri kacarak izini
kaybettirmistir. 3 Mayis 1919’da Bayirli Osman ve Karacahisarli Emin’i 6ldiiren ve izzet'i
de yaralayan Milas- Ciftlik Koéyi’'nden Salih Oglu Salih, Kara Alilerin Mehmet, Hiseyin,
Durmus Oglu Mehmet, Siileyman, Hail ibrahim, Kirli Oglu Mehmet Emin ve Balci Oglu
Ali yakalanarak, adalete teslim edilmislerdir. 4 Mayis 1919'da Milas-Ciftlik-Kazikh yolu
Gzerinde 1 kisiyi 6ldiiren Cirlazogullarindan Hiseyin Oglu Mehmet, Jandarmalar tarafindan
yakalanarak adalete tevdi edilmistir. 8 Mayis 1919 tarihinde silahli 4 kisi, Milas’a bagh

29 Temel, a.g.e, s. 408- 409.
30 Temel, a.g.e, s. 408- 410.
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Epce Kdyl’'nde Fatma adli bir kadinin 20 adet altinini ve 10 adet banknotunu ve Ziver Oglu
Suleyman’in da 30 adet banknotu alarak kagmislar, ancak jandarmanin takibi sonucunda
ikisi oll olarak ele gegirilirken, diger ikisine ulasilamamistir. 27 Mayis 1919 tarihinde 6
kisilik Rum cetesi, Milas-Soke sinirindaki Akyol- Sarnigc mevkiinde Sokeli Atesoglu’nun
cadirini basip, 40 kadar hayvanini kagirmis ve Cine ve Soke kazalarina bilgi verilmesine
ragmen yakalanamamislardir. 31 Mayis 1919’da 8 kisilik bir ¢cete grubu Selimiye Pazari
glnl Milas-Selimiye yolunu keserek pazarcilarin mallarini gasp etmistir. Cine tarafina
kagan saldirganlar, yakalanamamistir3:.

1 Haziran 1919’da Comakdag, Yenikdy ve Epce Koyleri civarindan gecen Turk
mifrezesine ates acan Rum cetesi, Giritli Ahmet adl bir Tlirk Jandarmasini sehit etmistir.
Cikan catismada 6 Rum olirken, olay adli makamlara intikal etmistir. 16 Haziran 1919'da
Bodrum Torba Karakolu calisanlarindan Karacahisarli Mustafa, Sakarkaya Koyi’'nden
Habip ve yine Torba Kdéyi’nden Ciftciogullarindan ibrahim’den olusan 3 kisilik bir cete,
Bodrum-Kargicik Kéyl’'nden Molla Halil ve Kardesi Mustafa’nin 2 banknotunu calmislar
ve sonra da yakalanarak adliyeye sevk edilmislerdir. 22 Haziran 1919’da Milas-Kuyucak
Mabhallinde Sigir kacakciligina tesebbiis eden Milas Rumlarindan Haci Yorgi Oglu ilya,
Jandarmaiile catismaya girmis ve ¢atisma sonucu hayatini kaybetmistir. Jandarma, gérevini
kanuna uygun yapmadigi gerekcesiyle dnce adliyeye oradan da Mugla Hapishanesi'ne
gonderilmistir. 28 Haziran 1919 tarihinde Cineli 25 kisilik Tlrk eskiyasi, Milas-Selimiye’deki
Hristiyan evlerini basarak, insanlarin mallarini gasp etmistir. Boyaci Oglu istavri’yi
yanlarina alan gete, karakolu basarak 4 Jandarmanin silahlarini almis ve er Yakup’u da agir
yaralamislardir. Comakdag istikametine kacan ceteyi, Besparmak Daglari’'nda sikistiran
Arif Cavus, sonra cetenin kagmasina goz yumdugu icin suclu bulunarak adliyeye sevk
edilmistir. 12 Temmuz 1919’da Milas Yahudilerinden Kalpakg¢ioglu Mahir bir arkadasiyla
birlikte Milas—Mandalyat arasindaki Sarni¢ Mevkii’'nde 5- 6 yolcunun esyasini gasp etmis
ve yapllan takibat sonucu bu kisiler yakalanarak adliyeye sevk edilmistir. 11 Agustos 1919
tarihinde Milas- Becin ile Camkoy arasindaki Mentese Bogazi’'ni kesen silahli eskiya ile
cikan catismada eskiyadan biri 6l ele gecirilmis ve digerleri de firar etmistir. Yanlarinda
goturdukleri Camkoyli Hact Osman Oglu Ahmet’i katleden cetenin, kimlikleri tespit
edilememistir. 12 Agustos 1919’da, aralarinda Soke Kareveliler Kéyl’'nden Ali Oglu
Durmus, Sarikemer Koyi’nden Veli Oglu Mestan, Bekir Oglu Yusuf ve Sercin Koyi'nden
ismail Oglu Mustafa’nin da aralarinda bulundugu 6 kisilik bir cete, Milas-Bafa Kdy{i’nden
izmirli Esat Efendi’nin silah ve parasini gasp ederek firar etmislerdir. Cetenin yakalanmasi
icin SOke Jandarma Kumandanligina bilgi verildi ise de, bu kisiler yakalanamamistir.
Yine 1919'da Milas-Karacahisar Kéyid’'nden Bayirli Mehmet cinayeti nedeniyle tutuklu
bulundugu cezaevinden firar ederek, Milas’in Bayir Kéyi’nden Ali’nin evini basip para
ve esyalarinl gasp eden getenin bazilari yakalanarak adliyeye sevk edilmistir. 23 Ekim
1919’da Milas- Selimiye Nahiyesinin Danisment Kéyi’'nden Semerci Oglu Molla Mehmet'i
oldiren ayni koyden Hovarda Ogullarindan Ahmet, yakalanmistir. 23 Ekim 1919 tarihinde
Bodrum’a bagli Torba Koyi’'ne gelip Kuvayi Milliye’den olduklarini sdyleyen Killi Hiseyin
Efe’nin kardesi Osman Efe cetesi, kdyden hayvan ve para alarak kagmistir. Bir hafta sonra
yine ayni ceteye mensup 13 kisi, Torba Karakolu’ndan 450 adet cephane gasp ederek
Cine taraflarina kagmistir. Olay hakkinda Kuvayi Milliye’ye bilgi verilmesine ragmen, cevap
alinamamis ve Torba Karakol Kumandani hakkinda da sorusturma baslatiimistir2,

14 Aralik 1919’da Jandarma eri Tefennili Salih Oglu Habip’i katleden Milas-Kerme
Hasanlar Kéyi’nden Cavus Ogullarindan Mestan Oglu ismail yakalanarak adalete teslim

31 Temel, a.g.e, s. 410- 411.
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edilmistir. 28 Aralik 1919 tarihinde Milas’in farkh koylerinden olusan 5 kisilik bir cete Epge
Koéyl’nden Kocabigak Oglu Halil ibrahim, Cavus Oglu Hasan ve Yoriik Salih’in esinin evini
basarak para ve esyalarini gasp etmislerdir. Takip sonucu kimlikleri tespit edilen ¢eteden
Hatip Oglu Mestanile sari Ahmet’in Mehmet yakalanmis, ancak digerleriyakalanamamistir.
29 Aralik 1919’da Milas-Ayachyol Kéyii’nden Abdullah Oglu Recep, Kara Mustafa Oglu Ali,
ibrahim Oglu Osman ve Hiiseyin Oglu Mehmet’in evlerini basip para ve esyalarini alan 5
kisi, yakalanarak adalete teslim edilmistir®.

3 Ocak 1920 tarihinde t¢l Bodrum-Torba’dan lcgil de Cine’den olmak lzere 6 kisilik
bir cete, Kafaca ve Epce koylerine gelerek Cine Kuvayi Milliyesi’'nden Killioglu Hiseyin’in
kizanlarindan olduklarini ileri strip, 6 hayvani ve muhtar Mustafa’nin para ve esyalarini
alarak Cine’nin Karpuzlu Ovasi'na dogru kagmislardir. Cetenin takibi icin bir mifreze
gorevlendirilirken, bu kisilerin gercekten Kuvayr Milliye kizanlarindan olup olmadigini
anlamak icin de Cine Kuvayl Milliyesi'ne bir yazi yazilmistir. 11 Ocak 1910 tarihinde
Ulas Kéyi’nden Haci ibrahim Oglu Ali'nin hanesine saldiran silahli 5 kisi, Haci ibrahim’i
oldirmuslerdir. Saldirganlardan ayni kdyden Deli Stleyman Oglu Sikru ile Karabiyik
Ogullarindan Mustafa, yakalanmis ve adalete teslim edilmistir. Yakalananlarin bilgi
vermemesine nedeniyle kacan saldirganlar yakalanamamistir. 18 Ocak 1920’de Milas’in
Tuzabad Koyi'ne gelen 5 kisilik bir cete, 6nce muhtar Molla Mehmet’in evine girmek
istedilerse de, silahli direnisle karsilasinca kagmislar. Sonra Kundak Kizi Fatma’nin evine
girerek, parasini ¢almislardir. Daha sonra da Haci Ali Oglu Ali’nin kizinin evine girerek,
gelinleri Fatma’nin altinlarini ¢almislar ve tecaviiz ettikten sonra da kagmislardir. Sakiler
yakalanamamistir. 19 Ocak 1920’de Milas- Kizilcayikik ve Sarikaya koylerinden 3 kisilik
bir cete, Dibekderesi Koyl’'nden Hasan Oglu Osman’in silah ve fisegini, muhtar Yagci
Oglu Ali’nin para ve altinlarini, Yagci Oglu Mustafa’nin altin ve paralarini gasp ederek
kagmistir. Yapilan takibat sonucu iki ¢cete liyesi, yakalanip adliyeye teslim edilirken, geriye
kalani kagmistir. 21 Ocak 1920’de Milas-Merkez’de Haci Ali Beyzade Ethem’in evinde
Kuvayl Milliye kizanlarindan Kolcu Mustafa Oglu Mehmet Cavus’'u 6ldiren Haci ilyas
Mahallesi’'nden Binbasizade Osman Efendizade Munir, takip sonucu oldurilerek, etkisiz
hale getirilmistir3.

3 Subat 1920 tarihinde Milas-Kemikler Kdyi’nden Koca Mehmet Oglu Ahmet’i déverek
oldiren Milas-Kullik Nahiyesinin Yaka Koyiu’nden Sari Mehmet Oglu Ali, yakalanarak
adliyeye teslim edilmistir. 25 Subat 1920’de ise italyan Jandarma Kumandani Mdsyd
Kandi’nin terciimani istankdylii Ahmet’i, bir baska italyan askeri 6ldiirmiistiir. Katil, italyan
yetkililerce tutuklanmis, ancak her iki taraf da italyan oldugu icin adli islem yapiimamistir.
9 Subat 1920 tarihinde Mugla’nin Kafaca Kéyi’'nden 4 kisilik bir cete, Milas’in Korucuk
Koyl’'nden bazi sakinlerin evlerine baskin diizenleyerek mal, para ve esyalarini gasp
etmislerdir. Takip sonucu bu kisiler yakalanarak adli makamlara teslim edilmislerdir. 15
Subat 1920’de Milas-Kilavuz Kdyii’'ne baskin diizenleyerek Hoca ibrahim Oglu Ahmet’i
kursunla oldiren Milas Nizamiye BolGgu erlerinden Kilavuz Koyli Onbasi Mehmet ve
asker kagagl Korucuk Kéyi’'nden Mehmet yakalanarak adliyeye teslim edilmistir. 1919 ile
1921 yillari arasinda Mentese Bolgesi'nde (lkenin icinde bulundugu otorite boslugundan
kaynaklanan asayis ve giivenlik sorunlari had safhaya ulasmisti. iste bu durumun
nedenlerini ve ¢6ziim Onerilerini belirten iki rapor hazirlanmistir. Bu raporlardan birincisi
11 Mart 1910 tarihinde Milas Kaymakamligi tarafindan hazirlanip, Dahiliye Nezareti’'ne

33 Temel, a.g.e, s. 414.
34 Temel, a.g.e, s. 414- 418
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gonderilmistir. Bu rapora gére Mentese Bolgesi’'ndeki asayis ve glvenlik sorununun
nedenleri ve ¢6zim onerileri sunlardir®:

“Mentese Bélgesi’nin genis, biiyiik ve daglik olmasina ragmen yeterince karakola
sahip olmamasi ve bu nedenle faillerin zamaninda yakalanarak adli makamlara
teslim edilememesidir.”

“Ege Adalari’'ndan Mentese sabhillerine gelebilecek Rum eskiyanin girisini
engellemek igin stratejik 6neme sahip olan yerlere yeni karakollar insa edilmeli
ve karakollarda da yeterli, tecriibeli ve dirayetli askerler gérevlendirilmelidir.”

“Bélgede asayisin saglanmasi icin nizamiye askerlerinin sayisi 250’ye
cikarilmalidir.”

ikinci rapor ise 3 Nisan 1920 tarihinde Mentese Bolgesi'ndeki asayis ve giivenlik
sorunlarini sorusturmak ve ¢6zim Onerilerini sunmak Uzere gorevlendirilen Mulkiye
Mifettisi Stileyman Hikmet Bey’in hazirlayip Dahiliye Nezareti’ne sundugu rapordur. Bu
rapora gore asayissizlik konusunda sunlar soylenmistir®®: “Bélgedeki glivenlik ve asayis
sorunun en énemli nedenlerinden birisi Anadolu ve Rumeli Miidafa-y1 Hukuk Cemiyeti’nin
1. maddesine dayanarak Kuvayi Milliye efradinin isledigi her tirli sucu cezalandirma
yetkisinin yine Kuvayi Milliye reislerine verilmis olmasidir. iste bu nedenle Mugla’daki
Jandarma birlikleri, bélgedeki ¢etelere karsi duyarsiz kalmistir.”

Miulkiye Mufettisi Hikmet Bey’in 3 Nisan 1920 tarihli Mugla’daki yerel milki ve
askeri idarenin Heyet-i Milliye’den izin almadan c¢etelere karsi takibat ve cezalandirma
yapmadigini belirten raporuna dayanarak Dahiliye Nezareti, 10 Nisan 1920’de Jandarma
Genel Komutanhgi’'na ve Mentese Mutasarriflig’na bu konuda gerekli dnlemlerin alinmasi
hususunda bir yazi gndermistir. Bu yaziya dayanarak Mugla’da Temmuz 1919 tarihinde
bir Divan-1 Harp Mahkemesi kurulmustur. Ancak yerel idari ve askeri yetkililerle Kuvayi
Milliye liderleri arasindaki anlasmazlklar ve istanbul Hiikiimeti ile yerel yéneticiler
arasindaki gorus farklilhklarindan dolayi eskiya ve cetelerin engellenmesi konusunda bu
mahkeme de yeterli dl¢tide etkili olamamistir.

23 Nisan 1920 tarihinde Ankara’da TBMM’nin agilmasi ve bolgede ve ilkede
hakimiyetini saglamasiyla Mentese Bolgesi’'nde de eskiya ve getecilik faaliyetleri kismen
azalmistir. 1921 yilindan itibaren TBMM Hukimeti’nin Bati Anadolu’da da tam olarak sivil
ve askeri kontrolii eline almasi ve Kuvayi Milllye Tegkilati yerine diizenli ordunun kurulmasi
ile bolgede cetecilik ve eskiyalik olaylari yavas yavas azalmis ve nihayet bitmistir®’.

1919 ile 1920 yillari arasi Mentese Sancagi’nin bir baska 6nemli kazasi da Fethiye’dir.
iste bu dénemde Fethiye bélgesinde gorillen ve Mentese Mutasarrifligi-Fethiye
Kaymakamligi'nin kayitlarina giren givenlik ve asayis ile ilgili belgeler de sunlardir;

5 Nisan 1919 tarihinde italya’nin Rodos’ta bulunan sekiz bin asker ve bir taburunu
techiz ve silahlariyla birlikte Antalya ve Fethiye’ye ihra¢ edecegi haberi alinmistir 38

18 Kasim 1919 tarihinde Fethiye Kazasi hududu iginde eskiyalik yapan dort kisiden,
Fethiye Kuvayl Milliyesi tarafindan yapilan takibat neticesinde Antalya-Elmali Kazasi

35 Temel, a.g.e, s. 418.

36 Temel, a.g.e, s. 418-419.

37 Temel, a.g.e., s. 407.

38 BOA, DH. EUM. AYS, Dos.624,n0.128
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Gokbeli'nde biri 610, ikisi sag olarak ele gegirilmis ve biri de firar edip onun takibati devam
etmektedir®

6 Temmuz 1921 tarihinde Fethiye’nin sahilde bulunmasina, sakinlerinin cogunlugunun
gayrimislim olmasina ve adalara yakin olmasi sebebiyle kasabanin emniyet ve asayisinin
saglanmasi i¢in polis mevcudunun artirilmasi ve Rumca bilen birine ihtiya¢ duyuldugu,
tespit edilmistir®®

Sonug

30 Ekim 1918 tarihinde Osmanl Devleti ile itilaf Devletleri arasinda Mondros
Mutarekesi’nin imzalanmasi ile Anadolu’nun Glneybati ucunda yer alan Mentese Bolgesi
de dahil olmak {izere Anadolu’da isgal siireci resmen baslamistir. iste bu isgaller karsisinda
Anadolu halki, bir taraftan haklarini 18 Ocak 1919’da toplanan Paris Baris Konferansi’'nda
ararken, diger yandan da kendi bolgelerini savunmak icin Kuvayi Milliye teskilatlari kurma
yoluna gitmistir. Bu Kuvay! Milliye teskilatlari tam dizenli bir askeri teskilat olmadigi icin
zaman zaman para, silah, erzak ve benzeri ihtiyaclarini hukuk disina ¢ikarak temin etme
yoluna gitmistir.

Diger yandan ise |. Dinya Savasi icinde yapilan gizli anlasmalar cergevesinde Paris
Baris Konferansi’nda alinan kararlar geregi Mentese sahilleri Yunan ve italyan isgal
tesebbuslerine maruz kalmistir. Bu isgal tesebbisleri de, bélgede birgok asayis ve glivenlik
sorununu ortaya g¢ikarmistir®

Bu calismada 1918 ile 1922 yillari arasinda italyan ve Yunan birliklerinin Mentese
sahillerine yaptigi taciz ve isgal girisimlerine karsi Mentese’den Basbakanlik Osmanli Arsivi
ile Genelkurmay Baskanhgi ATASE Arsivine intikal eden belgeler ile bolgenin glivenlik
ve asayis sorunu ortaya konulmustur. Bu belgelerden Mentese sahillerini isgal icin
italyanlarin Yunanlilardan daha énce hareket ederek bazi galismalar yaptigini, Yunanlilarin
ise hem Mentese Bolgesi’'ndeki Rum ahaliyi kullanarak hem de Ege Adalari’ndan topladigi
Rum gengleri kullanarak bolgede 6nce bir asayis sorunu ortaya cikarip, sonra da buna
dayanarak isgal girisiminde bulunmaya calistigi anlasilimistir.

Yine hem Basbakanlik Osmanli Arsiviilne hem de Genelkurmay Baskanligi ATASE
Arsivine intikal eden belgelerden anlasildigina gore; Mentege Bolgesi’ndeki Turk sivil ve
askeri yetkililer hem italyan hem de Yunan isgal girisimlerine karsi eldeki kit imkanlara
ragmen gerekli tedbirleri almaya calistigl ve aldigi tedbirleri de giinii glinline merkeze
bildirdigi gorilmustar.

Diger yandan Milas Kaymakamhgi hem de Fethiye Kaymakamlgi araciligi ile merkeze
intikal ettirilen belgelere gore de; Milli Micadele Dénemi’'nde Mentese Bolgesi’ndeki
otorite boslugundan dolayi gasp, soygun ve adam kagirma vakalari ¢ok sik gérilmustdr.
Bu olaylarin faillerinin bir kismi Gayr-i Mislimler iken, cogunlugunu Kuvayi Milliye’'ye
mensup Muslimanlar olusturmustur. Bu kisilerin yakalanip adalete teslim edilmesi igin
zaman zaman girisimler yapilip Mugla’da Divan-1 Harp Mahkemesi bile kurulduysa da
Kuvayr Milliye’nin yapisindan kaynaklanan sorunlar ve yerel yoneticilerle Kuvayi Milliye
yoneticileri arasindaki anlasmazliklar nedeniyle bu konuda tam bir basari saglanamamistir.
23 Nisan 1920’de Ankara’da TBMM'’nin aclilip, Glkenin askeri ve milki idaresine hakim

39 BOA, DH. EUM. AYS, Dos.26,n0.64
40 BOA, DH. EUM. AYS, Dos.3,n0.73
41 Umar, a.g.e, s. 48-50.
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olmasi sonucu tiim Anadolu’da oldugu gibi Mentese Bolgesi’'nde de asayis ve glivenlik
sorunu azalmistir.
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0z
Osmanli Devleti’nin itilaf Devletleriyle yaptigi Mondros Antlasmasi ile I. Diinya Savagsi sona ermisti.
itilaf Devletlerinden Fransa bu antlasma geregi 1919 yilinin sonlarinda Cukurova’yi isgale baslamisti.

Fransizlar Cezayir, Hindistan asillilarla, 1915 yilindaki tehcir uygulamasi sonucu gesitli bolgelere
dagitilan Ermeni kokenli alti tabur askeri isgal bolgesine getirdiler.

Tark MillT Micadelesi’ni organize eden M. Kemal Pasa, bolgenin sivil goriinlimli direnisi 6rgiitlemek
amaclyla Topgu Binbasi Kemal, Piyade Yiizbasi Osman Nuri ve Ali Ratip beyleri gérevlendirdi. isgal
altinda yagsamak istemeyen gonilli milliyetgilerin katihmlariyla Adana ile gevresinde, her birinin
komutasindan sorumlu sivil komutanin bulundugu direnisci gruplar olusturuldu.

Fransiz askeri isgal idaresi yerlesiklerin sempatilerini kazanmak, bolgedeki direnisi olumsuz
etkilemek, somiirge uygulamasini pekistirmek amaciyla propaganda teskilati kurdu. Yiizbasi M. Gisse
ve Andrea Konti'nin idaresini yaptigl servis, sehirdeki Ermeni kokenlilerin ve kendi yandaslarinin
kurduklari gazetelerle propaganda g¢alismalarina basladilar.

Kuva-y1 Milliye'nin direnis gosterdigi cepheler hakkinda bilgi toplamak amaciyla da gizli servisin
organize ettigi ajanlar, cephe ve cephe gerilerine gegerek milliyetgiler hakkinda bilgi toplamaya
basladilar. Fransiz istihbarat Biirosu, Tekelioglu Sinan Bey lakaph Yiizbasi Ali Ratip’in imzali sahte
belgelerle, Pozanti’daki direnisci Kuva-y1 Milliye arasina ve Adana’dan gogen halkin arasina ajanlar
sokuyor, koylerdeki direnisgileri etkileyerek taraf degistirmeye zorluyor, Pozanti ve Karaisali gibi
onemli direnisci merkezlerine secilmis ajanlarini gdndererek istihbarat ¢alismalari yaptiriyordu

Sehirde Ali ilmi'nin yayinladigi Ferda, Ata Dervis’in Rehber, Giritli Fanizade ilhami’'nin Adana Postasi
ve Ermenilerin yayinladigi Haysayin, Kilikya, Nero Serve, Adana adindaki gazeteler ile Fransiz isgal
idaresi lehine yayinlar yaptiriliyor, yerel halkin inanglari olumsuz yonde etkilenmeye calisiimaktaydi.
Fransizlar Kuva-yi Milliye yanhsi Alemdar, Yeni Adana gibi gazetelerin sehir merkezine sokulmasini
yasaklayarak yaptiklari propagandalari saglamlastirmaya c¢alisiyorlardi.

Kuva-y1 Milliye tarafi ise M. Kemal’in bilgi ve oluru ile Ahmet Remzi Bey baskanliginda sehirde
istihbarat teskilati kurdular. ihtiyat Levazim subaylarindan Gilekli Mehmet Refik ilcelerdeki
istihbarat galismalarini yaritmekteydi.

Gizli teskilatin haberlesme agini Suphi Pasa, Vehbi Necip ve Basmihendis Hilmi beyler
yuriutmekteydiler. Teskilat Gyelerinin topladigl 6zel bilgiler Ahmet Remzi Bey’de toplanip
degerlendiriliyor, bilginin 6nem derecesine gore Vali Celal Bey ile Umum Kuva-yi Milliye Kumandani
Sinan Pasa’ya, Ankara’da Matbuat ve istihbarat Genel Midiirliigii'ne ulastiriliyor, bu makamlardan
alinan yazili direktifler ajanlar araciligiyla mifreze kumandanlarina iletiliyordu.

*Bu galisma ayni adla 17-19 Nisan 2015 tarihlerinde diizenlenen 1. Uluslararasi Tarihte Adana ve Gukurova
Sempozyumu’na sunulan bildirinin yeniden diizenlenmis halidir.

** Dog. Dr. Pamukkale Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bliimii, Kinikli Yerleskesi Pamukkale/Denizli,
yziya@pau.edu.tr, (https://orcid.org/0000-0002-0161-1984).
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Haberlesmeyi saglayan Telgraf¢i Hasan Efendi, Fasih, Turhan Cemal, Ferit Celal, Mihendis Ziya,
Ziraatgi Arif gibi memurlarla, yabanci dil bilgisi ve kiltir dizeyiyle Fransiz subaylarinin glivenini
saglayarak elde edilen bilgileri teskilata ulastiran gorevliler de vardi.

Haberlesmede kullanilan yontem dusmanin akil edemeyecegi diizeyde idi. Haberlesmede
kullanilacak evrak su ile islatilarak bir cam tzerine konuluyor, tzerine ikinci bir kuru kagit eklenerek
kursun kalemle yazi yaziliyordu. Cekilecek telgraflari yirtik giysiler igine saklayan gorevi Hasan Bey,
isi bittiginde bunlari imha ediyor, seyyar posta memuru Stkri teskilatin evraklarini evine getirdigi
posta arabasinin gizli bélmelerine yerlestiriyor ve kiymetli evrak pulu yapistirdiktan sonra cepheye
gotiriyordu. Bu evraklar gogunlukla Konya’da bulunan Fahrettin Pasa’ya ulastiriliyordu.

Fransiz askerf isgal idaresinin genis olanaklariyla organize ettigi istihbarat ve propagandalara karsi,
Ozverili Kuva-y1 Milliye mensuplarinin istihbarat galismalari cephe ve cephe gerilerinde basariyla
strdurilmis, vataniisgalden kurtarmaya odaklanmis askeri kontrolli sivil direnis Adana bélgesinde
diismani barisa zorlayan taraf olarak tarihe gegmistir.

Anahtar Sozciikler: Adana, Fransa, Ermeniler, isgal, propaganda.
Abstract

The First World War had ended by the Treaty of Mondros signed by the Ottoman Empire with the
Allied Powers. France, one of the Allied Powers, started to occupy Cukurova in late 1919 under to
this treaty. The French brought six battalions of Algerian, Indian and Armenian soldiers who were
distributed to various regions when they applied the relocation in 1915.

M. Kemal Pasha organized the Turkish National Struggle, commissioned artillery major Kemal,
infantry captain Osman Nuri, and Ali Ratip, to hold the region's civil-looking resistance. With the
participation of voluntary nationalists who did not want to live under occupation, they formed
resistance groups in Adana and its surroundings; with a civilian commander responsible for each
of them.

The French military occupation administration established a propaganda organization to gain
the sympathy of the residents that adversely affect the resistance in the region and reinforce the
colonial practice. The service, led by captain M. Gisse and Andrea Konti, started their propaganda
work with newspapers of their supporters and local Armenians.

To gather information about the fronts on which National Forces (Kuva-yi Milliye) resisted, the
agents organized by the secret service started to collect information about the nationalists by going
to the front line. The French Intelligence Office, with the fake documents signed by Captain Ali
Ratip, nicknamed Tekelioglu Sinan Bey, inserted agents among Adana migrants and forced them to
change their sides by influencing the resistance in the places like Pozanti and Karaisal.

Publications were made in favor of the French occupation administration with the Ferda,
published by Ali ilmi, the Adana Post of Ata Dervis, the Adana Post of the Cretan Fanizade ilhami
and the Haysayin, Cilicia, Nero Serve, newspapers containing the name of Adana published by the
Armenians that negatively influenced the believes of locals. The French were trying to consolidate
their propaganda by forbidding the National Forces supporting newspapers such as Alemdar and
the New Adana.

On the other hand, the National Forces supporters established an intelligence agency in the city
under the leadership of Ahmet Remzi Bey with the knowledge and consent of M. Kemal. Giilekli
Mehmet Refik, one of the providence officers, carried out intelligence activities in the districts.

Gentlemen like Suphi Pasha, Vehbi Necip, and Chief Engineer Hilmi conducted the secret agency's
communication network. Particular information collected by the members of the organization
were collected and evaluated at the place of Ahmet Remzi Bey and the classified information was
conveyed to Governor Celal Bey and the public commander of National Forces i.e. Sinan Pasha,
the General Directorate of Printing and Intelligence in Ankara, while written directives from these
authorities were forwarded to the platoon commander through agents.

There were also officers such as telegraphist Hasan Efendi, Fasih, Turhan Cemal, Ferit Celal, engineer
Ziya, agriculturist Arif, who provided the communication in addition to the officers who brought the
information obtained by giving the trust to French officers with their level of foreign language and

culture.



istiklal Harbinde Cukurova’da Yikici Faaliyetler

The method used in the communication was at an unimaginable level of the enemy. The document
to be used in the communication was placed on glass by wetting it with water, the second piece
of dry paper was added on it, and writing was written by pencil. Hasan Bey, who hid the telegrams
in torn clothes, destroyed them when he was done. The mobile mail officer Stkri placed the
organization's documents in the secret compartments of the mail cart he brought to his home and
took them to the front after stamping. These documents were mostly delivered to Fahrettin Pasha
in Konya.

Against the intelligence and propaganda organized by the French occupation forces with its vast
possibilities, the intelligence activities of the devoted National Forces members were successfully
carried out to the frontline and behind the front. The military-controlled civil resistance made
history by focusing on saving the homeland from the occupation as the party that forced the enemy
to peace in the Adana region.

Keywords: Adana, France, Armenians, occupation, subversive activities.

GiRIS

30 Ekim 1918’de Osmanli Devleti’nin galip devletler adina ingiltere ile imzaladig
Mondros Miitarekesi’nin ardindan, ingilizler 9 Kasim’da iskenderun’a, 17 Aralik’ta
Mersin’e, 15 Ocak 1919’da Antep’e, 22 Subat’ta Maras’a, 15 Subat’ta Adana’ya asker
cikarmislar, Fransizlar da 11 Aralik 1918’de Dortyol’a, 19 Aralik’ta Tarsus’a, 21 Aralik’ta

Adana’ya, 1 Ocak 1919’da iskenderun’a, 2 Ocak’ta Mersin’e! asker cikararak isgale
katildilar.

I. Diinya Savasi sirasinda itilaf Devletleri arasinda yapilan gizli anlasmalar sirasinda,
ingilizler Rusya ile karsi karsiya gelmemek icin Musul’u Fransizlara birakmisti. 1917 Ekim
ihtilali ile Rusya bloktan ayrildigina gére, savagin 6nemli yiikiinii ceken ingiltere’nin petrol
alanlarinda taviz vermesi gerekmiyordu. ingilizler, Suriye ve Cukurova’dan geri cekilme
karsiliginda Musul, Filistin ve Mezopotamya’nin birakilmasini iceren 15 Eylul 1919 tarihli
Suriye itilAfnamesi’ni Amerika Birlesik Devletleri, Japonya, italya devletleri temsilcilerinin
katilimiyla Fransa’ya imzalatmiglardi.?

Fransizlar, yapilan anlasma geregi, ingiliz kuvvetlerinin Cukurova’dan ayrilmaya
baslamasiyla iskenderun ve Suriye yoluyla getirdikleri birliklerle isgallerini berkitmeye
basladilar. Fransiz isgal kuvvetleri komutani Albay Brémond’un koruyuculugunda 100
bin Ermeninin 70 bini Adana ile kdylerine, 12 bini Dértyol’a, 8 bini Hacin’a geri kalani
da Osmaniye, Kadirli ve Kozan’a vyerlestirildi.> Aralik 1920’de Fransiz Meclisi'nde
Chappedelaine, Fransiz kuvvetlerinin Cukurova’ya geldigi siralarda Fransiz birliklerindeki
Ermeni askerleri gordigtinde hayretini gizleyemedigini belirtmisti.*

Adana Kozan’dan gelerek, 30 Ekim 1919 tarihinde Sivas Kongresi Salonu’nda M. Kemal
Pasa ile goriisen Hulusi Kurdoglu, Dava Vekili Emmi Mustafa, Halil Topaloglu, Adana’da
cephe agildigl takdirde ellerinden gelen yardimi yapacaklarini sdylemiglerdi. M. Kemal
Pasa heyetin isteklerini olumlu bularak, Topgu Binbasi Kemal Bey’i Kilikya Kuvayi Milliye
Komutani, Piyade Ylizbasi Osman Nuri Bey’'i Komutan Yardimcisi olarak gérevlendirdi. M.
Kemal Pasa, Kemal Bey’e “Kozanoglu Dogan Bey”, Osman Nuri Bey’e “Aydinoglu Tufan

1 Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, c. 1. Ankara, 1973,s. 50, 209.

2 Gotthart Jaeascke, Kurtulus Savasi lle ilgili ingiliz Belgeleri, Ankara, 1921, s. 28.

3 Kasim Ener, Cukurova Kurtulus Savasinda Adana Cephesi, San Matbaasi, Ankara, 1970, s. 38.

4 Yahya Akyuz, Tiirk Kurtulus Savasi ve Fransiz Kamuoyu 1919-1922, TT.K. Basimevi, Ankara, 1988, s. 178.
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Bey” takma adlarini verdi.® Edirneli Yuzbasi Ali Ratip ise “Tekelioglu Sinan Bey” takma
adiyla Bati Kilikya Cephesi Komutanligi’na atand..®

Adana Turk Guicl Reisi Ahmet Remzi Bey, Ekim ayi sonunda M. Kemal Pasa’dan aldigi
telgraf Gizerine Kayseri’de 20. Kolordu Kumandani Ali Fuat Pasa, 11. Tiimen Kumandani
Yarbay Mumtaz Bey ile 4 Kasim’da goruserek Kayseri’de Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti’'nin Kilikya Subesi’'ni kurarak cemiyetin Nigde’de calismasi Uzerinde
anlastilar.”

M. Kemal Pasa, Fransizlara karsi askeri bir cephe agmak yerine, asker kokenli sivil
gorinimlu gorevliler marifetiyle, Adanalilarin Fransizlara karsi direnis baslatmasini
ve biyilk devletlere karsi askeri harekat yapildigi gérinimi{ vermeyi siyaseten uygun
goérmemisti. Halktan kisiler goriinimlu subaylarin 6nderliginde, mifrezeler halinde
teskilatlanan Milli Kuvvetlerle® Fransizlarin durdurulmasi benimsenmisti. Fransizlar ise
bolgedeki halkin direnise katilimini engellemek, milli direnisin etkinligini kirmak igin
besinci kol galismalarini devreye sokarak sémirgecilikten gelen tecribelerini ortaya
koyacaklardir.

A. Fransizlarin Casusluk ve Propaganda Calismalari

Milli Kuvvetlerin mufrezeler kurarak yipratici darbeler indirdikleri Adana’da, Fransiz
isgal makamlari casusluk ve propaganda yontemlerini harekete gecirdiler. Casuslarin
getirdikleri bilgiler dogrultusunda, cephede yaniltici haberler yaymaya, halkin Gizerinde
tedirginlik olusturmaya basladilar. Amaglari kaynagini yerli halktan saglayan milli hareketi
dagitmakti.

Fransiz istihbarat blirosunun galismalari Yizbasi M. Gisse’in nezaretinde yapihyor,
Andrea Konti gibi diger subaylar da biliroda gorev yapiyorlardi. Fransiz istihbarat birosu
Osmanl vatandasligl duygulari zayif ve maddi degerleri 6nemseyen kisileri casus olarak
kullanmaktaydi.®

Cukurova’ya gegiste 6nemli bir gegit yeri olan Pozanti Fransiz isgali altindaydi ve
bu engel asilmadan Milll Kuvvetlerin bolgenin i¢ kisimlarinda yapacaklari harekatta
olumsuzluklar yagsanacakti. Adana’nin Kuzeyindeki siddetli yagmura ragmen, milli
miifrezeler, 27 Aralik 1918’de Pozantr'yl isgal eden Binbasi Mesnil kuvvetlerini Nisan
ay! basindan itibaren vurmaya basladilar. Subat ayinin baglarinda Marag’taki direnisin
basarisi Milli Kuvvetlere ayri bir moral vermisti. 11. Timen Komutani Yarbay Mimtaz’in
organizesinde Sinan Bey’in birlikleriyle takviyeli Milli Kuvvetler, 1920 Nisan’inda Binbasi
Mesnil’e blyik kayiplar verdirmeye basladilar.’® 20 Nisan’da cepheden alinan 6zel bilgilere
bakilirsa; Fransiz istihbarat birimi, bazi elemanlarina Sinan Pasa’nin imzasini taklit ederek,
verdigi vesikalarla' cephede serbest dolasimlarini sagliyor ve casusluk yaptiriyordu.

5 Kemal Atatiirk, Nutuk, c. |, istanbul, 1973, s. 278.

6 Tiirk Istiklal Harbi Giiney Cephesi IV , Ankara, 1966, s. 68-69; Ener, a.g.e., s. 55.

7 Ylregir, a.g.m., Yeni Adana, 24 Ocak 1953; Ener, a.g.e., s. 51.

8 Sabahattin Selek, Anadolu ihtilali, Siralar Matbaasi, C. 1, istanbul, 1963, s. 24’te; istiklal Harbi’nde askeri strateji
politik alanda oldugu gibi cok dogru tespit edilmis ve Gliney Cephesi’ne fazla kuvvet ayirmadan Fransizlara karsgi
gerilla harbi yapmak seklinde askeri taktik hedefi giduldigunu belirtmektedir.

9 Yuregir, a.g.m., Yeni Adana, 10 Subat 1953.

10 Ener, a.g.e., 136-147.

11 ATASE, A. 8-7974, K. 946, D. 4-2, F. 52.
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Fransizlar Pozanti’da blylk risk altinda bulunan Mesnil*? ve taburundan geriye
kalanlari kurtarmaya odaklandiklarindan, diger cephelere saldirmak yerine Tarsus’tan
yardimci kuvvet gondermeyi denediler. 12 Mayis’ta kasabadan daglik arazi kosullarinda
kullanilacak hayvan toplamaya basladilar.’* Harekete gecen Fransizlarin Pozanti’ya
yardimlarini 6nlemekle goérevli Milli Kuvvetler diismana saldirarak 400 yarali verdirdiler.'*
Ertesi glin Fransizlar kasabadaki kuvvetlerini takviye amaciyla Adana’dan (g tabur kadar
bir kuvveti Tarsus’a getirdiler. Alinan istihbarata gore, 200 kisilik bir kuvveti Yenice’den
Tarsus’a'® getiren, Mersin’den de kuvvet toplayan dismanin ertesi giin Pozanti'ya
ybnelecegi'® anlasiimisti. 14 Mayis’ta, cephedeki miicahitlerin moralini bozmak amaciyla,
ucakla Ferda gazetesi attiran dismanin Adana’da Fellah ve Ermenilerden' kuvvet
topladigl 6grenilmisti.

16 Mayis’ta Tarsus’a yiginak yapan Fransizlar tg koldan saldiriya gecip, etraftaki Tirk
hatlarini yararak Pozanti’ya ulasmayi denediler.'® Bliyik caba gosteren milll mifrezeler
diismanin ileri hareketine izin vermedi. Pozant’da saganak yagis altinda Binbasi Mesnil
taburuna Millt Kuvvetlerin blyluk kayiplar verdirdikleri Mayis carpismalari siurerken,
Bayramli ve Il. Kavaklihan Carpismalari’ndan sonra havalanan Fransiz kesif ucaklar
yanhslikla, boélgedeki Milli Kuvvetlerin tam techizath sekilde 10 bine yakin sayida®®
olduklarini bildirdi. Pilotlarin verdigi abartili haberler Fransiz ve Ermenilerin psikolojilerini
olumsuz bicimde etkileyecektir.

Binbasi Mesnil’e yardim etmek icin 24 Mayis’ta Turk hatlarini zorlayan ve gordikleri
direnis karsisinda bocalayan Fransizlar, Tarsus’tan ¢ekilmeye basladilar. Gelismelerden
dolayi telaslanan Ermeni sakinlerin bir kismi Adana’ya bir kismi da Adana’dan Mersin’e
gecmek igin Tarsus’a yigilmaya basladilar.?®

Fransa Dogu Ordusu I. TUmen Komutani General Dufieux, Mesnil’i kurtaramayacagini
distunerek, 25 Mayis’ta ucaktan attirdigi bir mesajla Mesnil’in agirliklarini tahrip ederek
Mersin’e ulagsmasini istedi.?* Binbasi Mesnil kayiplar vererek Pozanti’dan ayrilip, siddetli
yagis altinda Glney yoniinden daglik ve engebelerle dolu bir araziye geldi.?

26 Mayis saat 21.30’da Pozanti yoluyla gelen Andon adinda bir Rum casus, Camalan
yakinlarinda yakalandi. Casustan Mesnil’in yarali askerlerini Pozanti’da birakarak belirsiz
bir yone dogru hareket ettigi bilgisi Sinan Pasa’ya ulastirildi. Alinan bilgi dogrultusunda
takibe alinan Mesnil, Karbogazi’'nda Molla Nasuh ve Mehmet Efendi’nin komutasindaki 44
kisilik GUlek Mifrezesi’'yle garpisarak Yilan Ovasi’na dogru inerken, Karargah Suivari Kitasi
ile carpisan bolugi esir alininca, 28 Mayis’ta alti subay, 334 er, 1 doktor ve 8 basibozuktan

12 Ener, a.g.e., 146’da; Du Véou’nun savastan sonra yayinladigi kitabinda, Milli Kuvvetlerin misafir olarak
tuttugu Madam Mesnil’e, kocasinin teslim olmasi hakkinda mektuplar yazmasi igin tehdit edildigi yalanini
uydurdugunu belirtiyor.

13 ATASE, A. 8/7974, K. 946, D. 4-4, F. 9.

14 ATASE, A. 8/7974, K. 946, D. 4-4, F. 10.

15 ATASE, A. 8/7974, K. 946, D. 4-4, F. 14.

16 ATASE, A.8/7974, K. 946, D. 4-4, F. 12.

17 ATASE, A. 8/7974, K. 946, D. 4-4, F. 26.

18 ATASE, A. 8/7974, K. 946, D. 4-4, F. 35.

19 Fransizlar Turklerin kesin sayisini tam olarak tespit edememislerdi. Fransiz yazar Paul Du Véou, La Cilicie de La
Passion adli eserinde; 3 bin Turk’in kayaliklara gizlendigini yazmaktadir. Oysa Turk tarafinin sonradan gelenlerle
sayilari 240 eri gegmiyordu. Yine, yazar esir disen Fransizlari 193 olarak gostermekte, “Fransizlarin kursunlari
tiikenince tepelerden inip karanliklar igcinde yaralilari kestiler” ifadesiyle Turkleri barbar olarak tanitma yoluna
gitmisti. Bkz: Ener, a.g.e., s. 147-149.

20 ATASE, A. 8/7974, K. 946, D. 4-4, F. 52.

21 Ener, a.g.e., s. 142-151; Damar Arikoglu, Hatiralarim, Tan Gazetesi ve Matbaasi, istanbul, 1961, s. 11, 118.

22 ATASE, A. 8/7974, K. 946, D. 4-4, F. 55.
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ibaret kuvvetini kusatan?® Kara Bomba Miufrezesi Kumandani “Kara Afet” lakapl Tegmen
Hasan Akinci’ya teslim olmak zorunda kaldi.?

Olay Fransizlar ve Ermeniler arasinda moral bozukluguna neden olmustu. Bunun
Gizerine Adana’daki Ermeni ceteler Tirkler Gzerindeki baskilarini arttirarak soygun ve
katlidmlara hiz verdiler. incirlik Kéyii yakininda konuslanan Abdioglu Kéyii'nden Acar
Agob, Berber Ayn, Misisli Kirkor, Misisli Mirin ve Etmekgi Mihail destekli Milazim Agob’un
kumandasindaki 575 kisilik Ermeni cetesi, 1 Haziran’da Gok Faki Ogullari’ndan Ahvan Ali
Efendi’yi bes hizmetgisiyle Adana’ya giderken Hamid Kuyusu civarinda katlettiler. Kilikya
Heyet-i Merkeziyesi Baskani A. Remzi Bey, General Dufieux nezdinde vahseti yazili olarak
protesto ederek, olayin tekrarlanmasi durumunda misliyle karsilik verilecegini ihtar etti.?

Sehrin Millt Kuvvetler tarafindan ¢ember igine alinmasi tizerine, General Dufieux’nun
emriyle 4 Temmuz’'da sikiyonetim ilan edildi. Hincak Komitesi Reisi Mihran Damadian
ve diger yandaslari kurmayi planladiklari Ermeni devletine engel goérdikleri Tirk ve
Musliman halkin sehirden uzaklastirilmasi gerektigini isgal gicleri komutani Albay
Brémond’a iletmislerdi. General Dufieux da ikna edildi. General Dufieux Yarbasi’'ndan
Yiregir Ovasi'na saldiri plani disinmekteydi. Ermeni ileri gelenlerinin istekleri,
Fransizlarin planiyla ortlistiyordu. Onlar sehirdeki kuvvetlerini iki ates arasinda birakmak
istemiyorlardi. Buamagla, glineydeki bahceler tarafindan gecisleri kolaylastirmak amaciyla
Misliman Cezayirli askerler konuldu.?® Casuslar ve Ermeniler araciligiyla sehirde katliam
yapilacagi soylentisini yaydilar. Bati yonindeki Tarsus yolu da agik konuma getirildi.
9 Temmuz sabahi diger yonlerden Fransizlarin top atislari basladi. Disman ugaklarinin
havadan attigi bombalar ve ucu sivri giviler cocuk, kadin ve pek ¢ok kimsenin dlmesine,
yaralanip sakat kalmasina neden oluyordu. Panige kapilan halk Cezayirli askerlerin agik
tuttugu noktadan hizla sehri terk etmeye basladilar. Adana’da “Kag¢ Kag Olayl” denilen
o mahseri glinlin etkisine Fransizlar da sasirmis ve kacislarin, kendi deyimleriyle ceteleri
glclendirecegi endisesine dismislerdi. Bu kez de gogmenleri sehre geri ddnmeye tesvik
etmeye basladilar. 12 Temmuz’da gé¢menlerin arasinda yakalanan Jandarma Komutani
Ahmet’in Rum karisi bu amaca hizmet etmek lzere Obalar tarafinda gérevlendirildi.?’”
Casuslugundan stphelenilerek yakalanan kadin, Yolgecen Grup Kumandani Zeki (Baltali)
tarafindan Karaisal’'ya gonderildi. Casus, Kayseri’'ye esirlerle gonderilinceye kadar Adana
Mebusu Dr. Esref’in (Akman) himayesinde kaldi.%®

Fransizlarin usulsiiz bir sekilde mahkeme katipligi gorevine getirttikleri Muderris Musa
Kazim, oglu Sadi ve Vali Vekili Abdurrahman’in yegeni Bayraktarzade Ahmet, gogmenlerle
birlikte gittikleri Tirk cephesi gerisinde Fransiz isgal idaresi lehine propaganda yaparlarken
yakalanarak Karahan Karakolu’na getirildiler. Musa Kazim’in casusluk yapan diger oglu
Nail, istihbarat gorevi yaptigl Kurttepe Cephesi'nden kagarak Adana’ya geldi. Musa
Kazim ve oglu Sadi de bir yolunu bularak gozaltinda tutulduklari Namrun’dan kagip sehre
gelerek eski gorevlerine donddiler. Biirlicek’te zorunlu ikamette tutuldugu sirada kagan
Bayraktarzade Ahmet ise Brémond’un oluruyla Ceyhan Kaymakamhgi gorevine atandi.?®

Kag-Kag Olayr'ni firsat bilen Fransizlar, Toroslar’'a go¢ eden halkin arasina casuslar
yerlestirdiler. Fransizlar lehine ¢alisan casuslardan Libnanli bir Hristiyan aileye mensup

23 ATASE, A. 8/7974, K. 946, D. 4-4, F. 171.

24 Ener, a.g.e., 143-151; Arikoglu, a.g.e., s. 11, 118.

25 ATASE, A. 8/7974, K. 946, D. 4.5, F.10.

26 Ener, a.g.e., s.176-177.

27 Arkoglu, a.g.e., s. 162-163; Yuregir, “Milli Miicadelede Gukurova”, Yeni Adana, 27, 28 Mayis 1953.

28 Ener, a.g.e., s. 174.

29 Yuregir, a.g.m., Yeni Adana, 11 Haziran 1953.
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olan Tevfik Abut, Selanikli Ata Dervis® ile birlikte Tarsus taraflarindan Turk cephesine
gectiler. Ata Dervis Adana’da yasadigl sirada lisan bilgisi sayesinde Fransizlarin giivenini
kazanarak Vilayet Bag Terciimani olmustu. Tevfik Abut, mufreze komutanlarina Hint Hilafet
Cemiyeti Reisi oldugunu belirtti. Ata Dervis onun terciimani roliinii oynadi. Cephede
siipheli hareketleri gorilen iki casus, Pozanti ve Karaisali’ya gonderilerek gézetim altina
alindilar. Tevfik Abut, Kuvayr Milliye’ye yapacagi yardimlari yerine ulastirmak amaciyla
Ankara’da Heyet-i Temsiliye ile goriisecegini soyleyerek cephe komutaninin giivenini
kazandi. Daha sonra da Ankara’ya gonderecegi yardim ve hediyelerin nakli bahanesiyle
geldigi Antalya’dan bir vapura binerek kagti.>*

Ata Dervis Pozanti’da alikonulduktan sonra Karaisali'ya gecti. Hemserisi Kaymakam
Sadettin Bey’in glvenini kazandigindan, vekalet gorevi sirasinda rahatca calisti. Sadettin
Bey’in ilce disina ¢ikarken sifre anahtarlarini dahi emanet alan Ata Dervis cephelerin
durumu konusunda istedigi tum bilgileri edinmisti. Ceyhan’daki ailesini getirmek
bahanesiyle Sadettin Bey ve Adana Dogu Cephesi Komutani Aydinoglu Tufan Bey’in
olurlarini alan Ata Dervis, Kuvayr Milliye’nin Mercimek iase Heyeti Reisi olan Kayserili
Sabitzade Huseyin ile beraber Ceyhan’a kacti. Burada Agustos ayi sonlarinda vapurla isgal
bolgesine gecen Tevfik Abut ile bir araya geldi.??

Fransizlar cephe ve cephe gerisindeki casusluk c¢alismalarinin disinda, sehirdeki
halkin moral glicini olumsuz etkilemek igin propagandayi galismalarini aksatmadan
surduruyorlardi. Kilikya Genel Valisi Kolonel Brémond, 17 Nisan 1920’de Sadrazam Damat
Ferid’in Millt Kuvvetler aleyhine Seyhilislam’dan aldigi fetvanin okunmasi igin Tarklerin
ileri gelenlerini Ulu Cami’ye davet etti. Vali Celal Bey ve bazi kimseler davete uymadilar.
Fetvanin okunmasindan sonra soz alan General Dufieux, bu fetvaya uymanin akillica bir
is olacagini, kotu bir duruma diismeleri halinde sehri yarim saat iginde yerle bir edecek
kudrette olduklarini belirterek camide bulunanlara gézdagi vermisti.*

Fransizlar, Seyhan Nehri'nin Batisina ¢ekilen Milli Kuvvetlerin diizene konulmasi
sirasinda Zeamet Koyl Gzerinden merkez iskeleye dogru ilerlediler. Bazi ¢arpismalarin
ardindan Yiregir Ovasi’nda tutunan Fransizlar, koylilerin Milll Kuvvetlerle isbirligi
yapmamalari igin baskilar yapmaya basladilar. Brémond ve Adana Valisi Abdurrahman
(Paksoy) imzali, Ermeni matbaasinda basilan “Yiiregir Halkina” baslikh bildiri araciligiyla 15
Agustos gecesine kadar ellerindeki silahrisgal gliclerine teslim edenlerin bagislanacagi, aksi
davranista bulunanlarin gete olarak kabul edilecegi ve mallarina el konulacagi uyarisinda
bulunarak gegimini temin etmekte zorlanan kéylilerin akillarini gelmeye calistilar. Ayrica,
Ermeni, Rum ve Asurilerden kurduklari sekiz kisiden olusan Nasihat Heyeti araciligiyla
bildirileri Ytzbasl merkezli olarak diger koylere dagittirdilar.3* Fransizlarin, Tirklerden
casuslar edindikleri 21 Agustos’ta italyanlardan edinilen bilgilerle de dogrulanmisti.?®

isgal makamlari verilen siire icerisinde evlerine dénmeyenlerin ev ve mallarina el
konulacagini duyurarak Milli Kuvvetleri bolmeyi planlamislardi. 7 Ekim’de Kavaklihan
Grup Kumandanhgi’'nin bildirdigine gore, Kavaklihan civarinda casuslari araciligiyla, mill
duyarhliga sahip olmayan kisilerin, erleri cepheden firara tesvik ettikleri, hatta kuvvet

30 Yuregir, a.g.m., Yeni Adana, 22 Haziran 1953.

31 Kemal Celik, Milli Miicadele’de Adana ve Havalisi (1919-1922), TT.K. Basimevi, Ankara, 1999, s. 428-429;
Yuregir, a.g.m., Yeni Adana, 22 Haziran 1953.

32 Celik, a.g.e., s. 428.

33 Ener, a.g.e., s. 127-129.

34 Ener, a.g.e., s. 190.

35 ATASE, A. 4-5280, K. 240, D. 42, F. 68.
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toplamaya basladiklari anlasiliyordu.®® 2 Kasim’da Merkez Mintika Kumandani, Kamisli
Taburu erlerinin gogunun cepheden firar ettiklerini Sol Cenah Mintika Kumandanligi’na®’
bildirmisti. Ayni giin cephede Colak Mehmet adinda bir kisi casusluk yaparken yakalandi.3®

1. Basin Yoluyla Propaganda

Adana’da Ali ilm?’nin sahibi ve basyazari oldugu Ferda ile Giritli Fanizade ilhami’nin
cikardig Adana Postasi siirekli olarak Fransizlar lehine yayin yapmaktaydi. Adana Postasi
glnlik yayin yapan bir gazeteydi. Fransizlar Adana’yi terk etmeden kisa bir siire dnce
gazete kendiliginden kapandi. Gazetenin sahibi ilhami de yaptigi hizmetler karsiligi olarak,
Fransizlar tarafindan Suriye’de gorevlendirildi.** Ermenilerin ¢ikardigi Haysayin, Kilikya,
Nero Serve ve Adana adindaki gazeteler, Ermeni ve Fransiz yanlsi yayin yapiyorlar,
kimi kez halkin psikolojisini Milli Kuvvetler aleyhine bozmak amaciyla, yayinlar casuslar
araciligiyla, cephe gerilerine kadar sokuluyordu.*

Toros, Kilikya, Hayistan, Azadamard, Adana, Davros, Haygagan Tsayn, Art, Sakank,
Ararat, Nor Asharn, Kilikya Surhantay, Nor Serunt adindaki gazetelerin tiimi Ermenice
yayin yapiyorlardi. Bunlardan sadece Adana adiyla yayimlanan gazete Ermeni harfleriyle
Turkce olarak yayinlaniyordu.*

Adana’daki Fransiz istihbarat biriminin bu tirden calismalar Yuzbasi M. Gisse’in
nezaretinde vyapiliyordu. Fransizlar, Vali Vekili olarak atadiklari Bagdadizade
Abdurrahman’a yiikliice para vererek Adana Postasi adli gazeteyi yayina baslattilar.
Abdurrahman ve gazetenin yazari Fanizdde ilhami’nin Fransiz isgal idaresini &viici
yazilariyla halki etkilemeye ¢alistilar.*?

Rehber adl bir gazete c¢ikaran Selanikli Ata Dervis, 2 Ocak 1920'de “Ermeni
vatandaslarimiza miijde. Adana tehciri sirasinda Ermenilerin felaketine neden olan
Adana Jandarma Alayr Kumandani Sabik Miralay Avni son Konya g¢arpismalarinda Delibas
Mehmet Adga tarafindan idam edilmistir. Carsamba giinii Delibas ile kiymetli arkadaslari
Konya’dan Adana’ya gelmislerdir” diyerek, Ermenileri onore ederken, halkin moralini
bozmaya galismisti.®

Londra Konferansi’nin toplanmaya basladigi Ocak ayinda, Fransiz isgal idaresi softa
hocalar araciligiyla hayir isleri gériiniimlii Cemiyet-i Hayriye-i islAmiye adli bir cemiyet
kurdurdular. Onlarin asil amaglari bu cemiyet araciligiyla, Gukurova’da Fransiz idaresinin
devam etmesi igin halktan imzal dilekgeler toplayarak konferansa gdndermekti.*

Fransizlar somiurgecilik tecriibesiyle Fransa Muhipler Cemiyeti kurmak icin Erzurum
Mebusu Celaleddin Arif Bey ile goristiiler. Enteresan kisilikli Arif Bey’in, Adana’nin tahliyesi
sartiyla boyle bir girisime izin verilecegini belirtmesiyle konu belirsizlige blurinmust.*

36 ATASE, A. 4-5280, K. 240, D. 42, F. 143.

37 ATASE, A. 8-7984, K. 947, D. 16-9, F. 163.

38 ATASE, A. 8-7984, K. 947, D. 16-9, F. 165.

39 Yusuf Ayhan, Mustafa Kemal’in Pozanti Kongresi ve Adana’nin Kurtulusu, ipek Matbaasi, Adana, 1963, s. 40;
Ener, a.g.e., s. 289.

40 Ener, a.g.e., s. 272-273; ismail Tevfik, Adana Vilayeti Matbuaty, istanbul, 1932, s. 13.
41 ismail Tevfik, a.g.e., s. 24.

42 Gelik, a.g.e., s. 427.

43 Yiregir, a.g.m., Yeni Adana, 23 Haziran 1953.

44 Yiregir, a.g.m., Yeni Adana, 17 Temmuz 1953.

45 K. Atatiirk, Nutuk, MEB Yay., C. lll, istanbul, 1973, s. 1177.
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Fransizlar, Seyhilislam Dirrizade Abdullah’tan alinan ve 11 Nisan’da Takvim-i
Vekayi'de yayinlatilan Sultan-Halife’ye karsi gelenlerin idamlarinin caiz oldugu icerikteki
fetvayi*® Ferda Gazetesi'nde yayinlatip, cephe karargdhlarinin Gzerinden ugakla attirarak
Millt Kuvvetlerin psikolojisini bozmaya calistilar. 15 Mayis’ta karargahin lizerine atilan bu
fetvaya sinirlenen Kavaklihan Gurup Kumandani Cemal, ertesi glin fetvaya karsi bir yazi
hazirlatti. Fetvanin dinen gegerli sayllmayacagini belirten yazi suretleri, ertesi giin gizli
teskilat mensuplari tarafindan Adana ve Tarsus’a gonderilerek uygun yerlere asildi.*’

Fransizlarin Kurttepe’ye hakim olmak amaciyla baslattiklari 15 Agustos saldirilari
oncesinde, Vali Vekili Abdurrahman, Mahmut lakapli Belediye Baskani Celalettin ve
Mufti Minir imzasiyla hazirlanan bildiriler, ucaklarla®® cephe ve cephe gerilerine atiliyor,
moraller bozulmaya ¢alisiliyordu.

Ali iImi yaptigi yayinlarla Fransizlara hizmet etmeyi siirdiiriiyordu. 12 Eylil tarihli
Ferda® gazetesinde, Milli Kuvvetlerin elindekil0.5’luk topun Kurttepesi’nde Fransizlarin
eline gectigi, diger 105’lik topun da Avusturya mali ve kundaginin da Bulgar mali oldugu
yazilarak Turk halkinin moral degerlerini bozmaya galismisti.>®

Fransiz istihbarat subaylarindan Andrea Konti, A. Remzi Bey ve arkadasi Yedek Subay
Avni ile birlikte cikardigi Adana Gazetesi’'nin yayinlarinda degisiklik oldugu takdirde
para yardiminda bulunabileceklerini teklif etmis, teklif kabul gormeyince de Vali Nazim
araciligiyla gazeteyi kapattirmisti.5! isgal idaresi Milli Kuvvetler yanlisi Alemdar gazetesinin
sehre girmesini de engelliyorlardi.>?

3. Propaganda ve Casusluk Calismalarinin Cepheye Yansimasi

Milll Kuvvetler mifrezeleri 1 Nisan 1920’de Karaisali’'ya girdikten sonra, Kurmay
Baskani Mustafa’nin baskanhginda Harp Divani kuruldu. Savci Ali Riza, Yargi¢ Danis Resit,
Jandarma Komutani Hasan ve Abdullah Aga lyeliklere getirildiler. Fransizlar adina casusluk
yapan Saat¢i Salim’e idam cezasi verildi.>® Mufrezelerin sehir merkezine yaklasmalarina
ragmen, Fransizlara umut baglayanlarin zararli hareketleri gériilmekteydi. Kendi giliciine
glivenemeyen bazi mifreze kumandanlari da dismanin isini kolaylastirmaktaydi. 28
Haziran’da Topgu Muhafiz Kumandani erleri firara tesvik edenlerin propagandalarina
karsi 6nlem alinmasi geregini Umum Kumandanlik makamina bildirmek zorunda kaldi.>*

Ustiin ates giiciine sahip Fransiz kuvvetlerine karsi olanaksizliklar icerisinde carpisan
MillT Kuvvetler Adana, Tarsus ve Mersin’i kusatma altina aldilar. Fransizlar cephe gerilerine
kadar giden casuslari araciligiyla, kendilerinden ¢ok Ustiin durumda bulunduklarini
zannettikleri Milll Kuvvetlerin ates gucliniin abartili olduguna kanaat getirdiler ve ugak,

46 Osman Akandere, “11 Nisan 1920 (1336) Tarihli Takvim-i Vekayi’de Kuvay! Milliye Aleyhinde Yayinlanan
Kararlar”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitlisi, Atatiirk Yolu Dergisi, Sayi: 24, Kasim 1999-2003, s.
442.

47 Ener, a.g.e., s. 112-127.

48 Ener, a.g.e., s. 210

49 Ferda gazetesi Ali ilmi’nin ¢ikardigi ilk gazete degildir. Il. Mesrutiyet’ten sonra Rehber-i itidal adiyla bir gazete
¢ikarmig, fakat gazete uzun 6murli olmamisti. Ferda gazetesi Ankara Antlasmasi’ndan sonra hemen yayinini
degistirerek Milli Mucadele lehinde yazilar yayinlamaya basglamistir. Ancak, o kadar ihanetin birkag yaziyla
bagislanmayacagini anlayan Ali ilmi her seyini birakarak Adana’yi terk etmisti. Bkz.: Yeni Adana, | KAnunu Evvel
1920, s. 36.

50 Yuregir, a.g.m., Yeni Adana, 22 Haziran 1953.

51 Yuregir, a.g.m., Yeni Adana, 05 Ocak 1953.

52 ihsan llgar, Miitarekede Yerli ve Yabanci Basin, Toker Matbaasi, istanbul, 1973, s. 23.

53 Ener, a.g.e., s. 61.

54 ATASE, A. 8-7984, K. 947, D. 16-9, F. 79.
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tank,*> top ve makinali tifeklerle harekete gectiler. Fransizlar, ovalik alana inen Milli
Kuvvetlerin kusatmasi altindaki Adana’da tutunmaya calistilar. Ozellikle Ata Dervis'ten
aldiklari bilgiler dogrultusunda belirlenen hedeflere karsi harekete gectiler. Eldeki
stratejik bilgilerin yani sira, Turk cepheleri lzerine gonderilen ugaklarin kesif uguslari
sonucu edindikleri bilgiler sonucu ugaklar ve obis toplariyla Karahan, Kelebek, Hacikiri,
Belemedik ve Pozanti'yi bombaladilar.®®

Fransizlar, casuslari Ata Dervis’in verdigi bilgiler dogrultusunda Ceyhan’in kuzeyindeki
Mercin Suyu’nun kuzey kiyisindan topcu atesi desteginde 18 Agustos’ta Millf Kuvvetlere
saldirdilar. 10 Ekim’e kadar sliren carpismalar Fransizlar agisindan olumlu sonuglanmadi.
Ata Dervis’in Ceyhan’a kagmasindan ve Mercin Garpismalari’nin ardindan, Karaisali’da
silah ve cephanenin korundugu Hikiimet Binasi li¢ Fransiz ugagi tarafindan bombalanarak
makinalh tifek atesine tutuldu. Ucaklarin attigi bombalarin etkisiyle 2’si kadin 3 kisi sehit
oldu. Ata Dervis'in yaptigl ihanetler nedeniyle Kaymakam Sadettin Bey sikintilar yasadi.
Gozaltina alindi. Dokuz ay tutuklu kaldiktan sonra, Konya istiklal Mahkemesi’nde yapilan
durusmada, Ata Dervis’in ihanetleriyle ortak bagi olmadigina karar verilerek serbest
birakildi.>’

Fransizlar, ellerindeki ates gliclinlin avantajiyla 15 Agustos gecesi Kurttepe'yi ele
gecirdiler. Carpismalar sirasinda Kurttepe Gilneyindeki mevzide bulunan iki agir sahra
topundan birisi Cakit Nehri’nin kuzeyine gekildi. Dlisman ugaklarinin gikardigi guriltiden
trken mandalar diger topla birlikte nehre yuvarlandi. Fransiz sivarileri topu cekerek
Adana’ya gotirdiler. Makinali Tufek Boligli Komutani ve Top Muhafizi Salahattin ile
grubun yazi islerini ylriaten Nazim diisman baskininda sehit distiler. Fransizlar, basinda
sirmali subay kalpagi tasidigi icin komutan zannederek Salahattin Bey’in kesik basini ele
gegcirilen topun Gzerinde sergileyip teshir ederek®® halka gozdagi verdiler.

Karaman taraflarinda ¢ikan i¢ isyani bastirmak amaciyla, cepheden 200 kisilik eratin
gitmesi, Kurttepe’nin diismesinde etken olmustu. Gelismeler Milli Kuvvetler ve koyliler
arasinda moral bozukluguna neden oldu. Sol Cenah Bolge Komutani Nazmi’nin 16 Ekim’de
41. Tumen Komutanhgr’'na gonderdigi bilgiye gore, Seyhan Nehri'nin dogusundaki koy
halkinin ileri gelenleri beyaz bayrak cekmeye ve cephe gerisindeki Karaisali’'ya go¢ etmeye
baslamislardi. Mifreze komutanlarindan Yusuf Sakkur, 18 Ekim’de grubundaki erlerle
beyaz bayrak acan Kara Yusuflu ve Cicekli Koyi’'nli basarak yagma yapmasi, koylilerin Millt
Kuvvetlerden sogumasina neden oldu. Sofulu’ya génderilen atli mifrezeler Fransizlara
teslim edilmek Uzere tutulmaya calisildi. Sol Cenah Grubu iase Memuru Adanali Kér
Abdullah, Ekmekginin oglu Mustafa ve Kibrish Kér Hiseyin ve Yusuf Sakkur dismana
sigindilar. Fransizlar casuslari araciligiyla cephe gerilerinde yasayanlar Gzerinde surekli
olumsuz propagandalar yaparak, halki Milli Kuvvetlerden sogutmay: siirdlrlyorlardi.
Onlar, bu kez Kor Abdullah ve arkadaslarini kullanarak, Buruk Koyd’nin saf halkinin
Adana’ya donislerini saglamaya calistilar. Hulusi Akdag, stivari mifrezesiyle kiictik caph
bir carpismadan sonra 27 Ekim’de Buruk’u kurtarinca, ayni kisiler Fransizlardan yardim
istediler. Fransizlar 4 Aralik’ta Buruk’a ylrida. Ayni bozguncu kisiler, Delibas’in Adana’da
oldugunu soyleyip halki kandirarak, hemserileri olan Hulusi Akdag slivarilerinden 25
kadarinin cepheden ayrilmasini sagladilar. Milislerin ayrilmasindan sonra 20 eriyle 6
Aralik’a kadar ¢arpisan Hulusi Akdag dismana esir diistii.>

55 Kiglkge ve yukariya dogru yuvarlak gikintisindan dolayr mufrezeler arasinda “Tosbaga” diye anilagelmisti.
56 Yuregir, a.g.m., Yeni Adana, 22 Haziran 1953.

57 Celik, a.g.e., s. 430.

58 Ener, a.g.e., s. 213.

59 Ener, a.g.e., s. 211-250, 265-267.
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Fransizlarin Adana Tarsus dolaylarindaki isgal alanlarini Milli Kuvvetlerden temizlemek
dusincesiyle, iki koldan tam techizath kuvvetlerle 20 Kasim’da saldiriya gectikleri
carpismalar Fadil Savasi olarak anilir. Delibas isyani’ni bastirarak Karaman’dan 23 Kasim’da
cepheye dénen Jandarma Usttegmeni Nazmi ve Manisali Ali Bey miifrezeleriile I. Ferahim
Bey’in makinah tufekler ve savas topu esligindeki hareketlerini casuslari araciligiyla
O0grenen Fransizlar konumlarini ayarladilar. Savas topunun yerini 6grenen disman
ucaklariin imha girisimleri sonugsuz kaldi.®® Yiiregir Sol Cenah Komutani Gemisuralh Ali,
firsattan yararlanarak ¢apulculuga yoneldiginden, 19 kisilik kuvveti ve 2 otomatik tiifekle
30 Nisan 1921 gecesi cepheden Adana’ya kagti. Daha sonra Fransizlarla Suriye’ye gitti.®!

B. Ermenilerin Hilkiimet Kurma Denemesi

I., 1. Sasun isyani, Kumkapi Niimayisi, 1909 Adana isyani siralarinda Hingak Cemiyeti
Reisi sifatiyla defalarca Ermenileri maceralara siuriikleyen Dr. Mihran Damadian gibi
Hingak ve Tagnak ihtilalciler de Adana’ya gelmislerdi. Ermeni komitacilar bu kadar hizmetin
karsihg olarak Fransiz isgal idaresinin devlet kurmalarina g6z yumacagina inaniyorlardi.
Damadian ve fedaileri Fransizlarin sempatisini kazanmak umuduyla sehir merkezinde
Tirkleri iskencelerle katletmeye basladilar. Komitacilarin Adana’da yaptiklari vahsetten
Grken sagduyulu Ermeni aileler bile dehsete distiler. Bunlardan 60 nifus 25 Nisan’da
Amerika’ya gitmek {izere izmir’e gectiler.?2

Fransizlarin Tarsus-Mersin hattini  berkitmeye calistiklari 1920 Agustos’unun
baslarinda Kilikya adindaki Ermeni gazetesinin basyazari Veradzine, birkag¢ partizaniyla
Abdioglu Koyi’'nde yerleserek, Fransiz mandasi altinda Kuzey siniri demiryolu, Dogu ve
Bati siniri Ceyhan ile Seyhan nehirleri olmak lzere Kilikya-Mezapotamya Cumhuriyeti
kurdugunu ilan etti. Fransizlar bu gelisme Uzerine Veradzine’i askeri tedbirler alarak
surgiine gonderdiler.®® Bu olaydan sonra sehirdeki biitin Hristiyanlarin delegeleri bildiri
yayinlayarak Kilikya Cumhuriyetini tanidiklarini bildirdiler. Gelismelerden cesaretlenen
Damadian, 5 Agustos sabahi saat 10.00’da Ermeni ileri gelenleriyle Vilayet'e gelerek,
kurulan idarenin gecici hik(imet baskani sifatini kullanarak Hikumet Konagi’'na yerlesti.
Brémond, bu beklenmeyen olay karsisinda, 6nce Beyrut'taki Genaral Gouraud’yu ve Paris’i
bilgilendirdi®. Aldig: bilgiler Gizerine Damadian’in telefon baglantisini kestiren Brémond,
Avci Bolugu’nden askerler zoruyla Damadian ve beraberindekileri buradan attirdi.®
Brémond’un girisimiyle s6zde Ermeni hikiimetinin 6mr iki saat bes dakika stirmuist(.®

Damadian’in hikimet kurma girisimiyle sikintiya disen Fransizlar, Ermenilere
verdikleri silahlari toplamaya basladiklarindan dolayi iliskileri gerginlesti. Olay sonrasi
Ermeni ailelerin sirekli olarak Karatas’a tasindiklari, Fransizlarin ugak hangarini sehrin
Guneyindeki Papasin Bahgesi’'ne tasidiklari ve Seyhan Koprusi ayaklarina dinamit koymak
amaciyla deldikleri® Turk istihbaratinca 6grenilmisti.

60 ismail Ferahim Salvuz, Kurtulus Savasinda Kahraman Cukurovalilar, Aydinlik Basimevi, istanbul, 1938, s.
98-100.

61 Ener,a.g.e., s. 271.

62 Ogiid, 4 Mayis 1920.

63 Edouard Brémond, La Cilicie en 1919-1920, Paris, 1921, s. 66.

64 Yuregir, a.g.m., Yeni Adana, 2 Ocak 1977

65 ATASE, A. 1/4282, K. 597, D. (328-A), F. 59.

66 Yuregir, a.g.m., Yeni Adana, 2 Ocak 1977.

67 ATASE, A. 1/4282, K. 597, D. 147-A, F. 59-1.
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Ermeniler yillarca sozlerine kandiklari dostlari Fransizlar tarafindan sadece kullaniimak
amaciyla 6vgl gorduklerini, is devlet olmaya gelince aldatildiklarini bir kez daha aci bir
sekilde gormuslerdi.

C. Tiirk istihbaratinin Calismalari

Osmanl Devleti’'nin 30 Ekim 1918'de Mondros Mitarekesi’'ni imzaladiginin
duyulmasinin ardindan, Kasim ayinda, A. Remzi Bey’in girisim ve baskanlginda Adanali
milliyetgiler gizli teskilat kurdular. Teskilatta Suphi Pasa, Tevfik Kadri (Ramazanoglu),
Kadri Bey, ibrahim Rasih Efendi ve oglu Fevzi (Dural), Bayindirlik Basmiihendisi Hilmi
(Emiroglu), Dr. Bahri (Erkam), Eczaci Rifat (Glilek), Ahiretlik Mustafa, Dr. Baki (Bilgili),
Huseyin (Agagil) ve tiiccar Ahmet, Hadirli’da Sarraf Hasan Efendi ve adlari kayda girmeyen
gorevliler vardi. ilcelerde nokta ve istihbarat islerini yiiriitme gdrevini ihtiyat Levazim
subaylarindan Giilekli Mehmet Refik yapmaktaydi. Gizli teskilatin haberlesme agini Suphi
Pasa, Vehbi Necip (Savasan) ve Mihendis Hilmi ylrattyorlardi. Yazismalarda ¢ogunlukla
sifreli yazilar kullaniliyordu. Teskilat gondllilerinin hayatlarini riske atarak topladigi
ozel bilgiler A. Remzi'de toplanip degerlendiriliyor, bilginin cesidine gore Vali Celal Bey
ile Umum Milli Kuvvetler Kumandani Sinan Pasa’ya, Ankara’da Matbuat ve istihbarat
Genel Mudurligi’'ne ulastirihyor, bu makamlardan alinan yazili direktifler mufreze
kumandanlarina iletiliyordu.®®

Teskilat tiyelerinden Telgrafci Hasan Efendi, Fasih (incirlioglu), Turhan Cemal (Beriker),
Ferit Celal (Gliven), Mlhendis Ziya (Akverdi), Kemal (Akverdi), Naci (Akverdi), Fevzi, Nazmi
(Talay), Hasan (Atas) ve Tarsuslu Necmettin (Eliyesil), Sadi (Eliyesil), Muvaffak (Uygur),
Semih (Uygur) adindaki gencler birbirlerinden habersiz bilgi topluyorlardi. Fransizlarin
casus teskilatina takilmadan, sehir ici ve girisindeki gorevli askerlere hissettiriimeden
ylratilen haberlesme agi, Fransizlarin kafalarindaki diisiinceyi 6grenecek kadar ileri
diizeyde yurutiliyordu. Fransiz askerlerinin ilgisini cekmeyecek gérinimli, giindelik
isinde giiclinde yasayan gozi pek teskilat mensuplari, sehir icindeki dismanin her
hareketini aninda sorumlu oldugu Uyeye aktariyordu. Teskilatin yabanci dil bilen
tahsilli Gyeleri, Vilayet Konagi’'ndaki Fransiz kurmay ve subaylariyla yakinlik kurarak,
genel siyasetlerindeki degisme ve gelismeleri Adana istihbarat Mudiirii A. Remzi Bey’e
iletiyorlardi.®®

Fransiz istihbarat Biirosu Sefi Yiizbasi Gisse’in yaninda calisan Ziraatgi Arif Bey gizli
teskilata mensuptu ve 6nemli bilgileri Vali Celal Bey’e iletmekteydi. Telgrafhane memuru
olan Hasan Efendi, yani basinda Fransiz ve Ermeni kontrol memurlari bulunmasina ragmen
gizli bilgileri Konya’da bulunan Fahreddin Pasa’ya iletmekteydi.”

Gizli teskilat Uyeleri ayakkabi, sigara, kinin gibi cephede gereksinim duyulan kalemleri
Vehbi Necip’in’ mandirasindan Hadirli’ya iletiyor, buradan emanetleri alan Hadirl’da
Sarraf Hasan Efendi, izzet (Karahanli), Ahiretlik Mustafa ve diger gorevliler kiyafet
degistirerek gizlice cepheye ulastiriyorlardi. Sitma hastaliginda kullanilan kinin Dr. Baki
ve Dr. Bahri beyler tarafindan temin edilmekteydi. Kimliklerinin bilinmesini istemeyen
vatanseverler bagis paralarini, bir zarf icine koyup Dr. Baki’ye verilmek Gzere Rifat Gllek
Eczanesi'ne birakirlardi. Kimi kez sulfato denilen kinin temininde sikintilar yasanir,

68 Ener, a.g.e., s. 42-44.

69 Ener, a.g.e., s. 42-48, 271.

70 Yuregir, a.g.m., Yeni Adana, 10 Subat 1953.
71 Savasan soyadini almistir.
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istihbarat gorevlileri kininin paketini 60-70 lira Gcret karsihginda karaborsadan temin
ederlerdi.”?

Sehirde Ermeni teroriiniin kol gezdigi ortamda, 18 Aralik 1919 aksami Vali olarak
atanan Celal Bey'i yaya yurtyusle, yeni katilanlarla birlikte, Tren Gari’'nda karsilamaya
giden teskilat Uyeleri, haberlesme islerini ¢cok gizli sekillerde yuritiyorlardi. Haberlesme
kagidi suya islanarak bir cam Gzerine konuluyor, Gstiine ikinci bir kuru kagit eklenerek
kursun kalemle yazi yaziliyor,” cekilecek telgraf drneklerini yirtik giysileri icine saklayan
Hasan Bey, isi bitince bunlari imha ediyor, seyyar posta memuru Sukri teskilatin
mektuplarini evine getirdigi posta arabasinin icine yerlestiriyor ve ¢ bin kurus kiymetli
olarak paketliyordu. Siikrii, mektuplari tenekeden yaptirdigi ibrigin alt kisminda bir aralik
biraktirdigl yerde gizleyerek evrakin glivenligini sagladiktan sonra cepheye goétiriyordu.
Bu bilgiler genellikle Konya’da bulunan Fahrettin Pasa’ya ulastiriyordu. Vali Celal Bey’in
ilgisiyle, Tlrk dismani Arnavut kimligiyle Valilige Fransizca tercimani olarak yerlestirilen
Ziraatgl Akif, Fransizlarla birlikte 1920 Subat’inda Maras’a gitmis, bozgunun ardindan
hazirladigi on iki sayfalik raporu Valilige sunmustu.”

Bir Fransiz subayi olan yazar Paul Du Veou, La Passion de la Cilicie adli eserinde; "Maras
yenilgimizden sonra [....] Vali Celal Bey halk arasinda ve Adana’nin Pazar yerlerinde
Fransizlarin Kilikya’yi bosaltacaklari propagandasini  yapmaktaydi. Bunu istanbul
gazetelerinde yayinlatt. [....] Zengin Hristiyanlar trenle Mersin’e gitmeye basladilar.
Mersin’den de Adana’ya siginanlar oldu” sézleriyle Fransizlarin igine distigu perisanligi
dile getiriyordu.”™

Damadian, 1920 Subat’inda Tirklere ¢ok agir sozler sdyleyerek Ermenileri kiskirtti.
Turkce soylenen bu nutku telgrafci Hasan’in’® gizlice Konya’'ya bildirmesi (zerine,
Heyet-i Temsiliye’den “Maceraci Ermenilere miidahale edilmedigi takdirde Anadolu’daki
Gayrimiislimlerin hayat ve emniyetlerini heldldar edebilecek vahim neticenin mesuliyeti
tamamen isgal idaresine ait olacaktir” telyazisi geldi. Bu ihtar tzerine Albay Brémond,
telasa kapilarak Ermenilerin Turklere yapacaklari saldiriyi 6nledi.””

Fransizlar 1919 Nisan’inda bir duyuru yaparak halkin elinde bulunan silahlarin teslim
edilmesini istemigler, A. Remzi Bey yapilan ¢agriya kulak asmamisti. Evinde yapilan
aramada duvarlarinigine gizlenen silah, cephane ve gizli servisin evraklaribulunan A. Remzi
Bey, kadin garsafina biriinerek sehirden gikabilmisti.”® Paris ve Londra goriismelerinin
yapildigi sirada Pozanti’da Haber Alma Servisi kuran Sinan Pasa, servisin basina A. Remzi
Bey’i getirdi. A. Remzi Bey de gizli teskilat eliyle servise ulagan bilgileri Ankara’da Matbuat
ve istihbarat Genel Mudirligi’ne telyazisiyla iletiyordu.”

Bucak Koyl’'nden Bayram adindaki gizli ulak aracihgiyla, Kirt Musa’nin dort kisilik
Fransiz askeriyle Tarsus’a kactigi 6grenildi. Durum 18 Nisan’da Sinan Pasa’ya bildirildi.®°
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Gizli servis gorevlileri, 12 top ile birlikte 2 bin kisilik bir kuvvetin 30 Nisan’da Mersin’e
cikarildigini ve Kilic Omer’in miifrezelerden 4 kisiyi kandirarak Fransizlara teslim ettigini
Ogrenerek Sinan Pasa’ya bildirmislerdi.®!

Cephe kumandanlarinin da kullandigi gizli gérevliler vardi. Diisman cephesi yakinina
sarkarak 6zel bilgileri mifrezelere ulastiran gonillilerden baska, carpismalarda cephanesi
tiikenen mifrezelere Karaisali’dan silah ve cephane naklini saglayan 6zel gorevliler de
bulunmaktaydi.®

Kumdere Grup Kumandanhgi, Tarsus’tan Dikili'ye gelip, 1 Mayis sabahi Yenice’den
Kdcek-Karabilan yolunu takip ederek etrafi gdzetleyen Nevsehirli Haci ibrahim’i
yakalayarak, 12 Mayis’ta Karaisali’daki Kilikya Mudafaa-i Milliye Cemiyeti teslim etti.®
Kumandanlhk 22 Mayis'ta Arap Mehmed adinda baska bir kisiyi sorumluluk alaninda
casusluk yaparken yakalayarak Umum Kumandanhga gondermisti.®*

Milll Kuvvetlerin Pozanti’da kusatma altina aldiklari Mesnil Taburu’nu kurtarmak
isteyen Fransizlar, Mayis ayinin ilk haftasinda Adana’daki Ermeni ve yerel halktan
gondlliler toplamislardi. Gizli teskilat araciliglyla, Adana Belediye Baskani Mehmet Fuat’a
(Diblan) gonderilen bir mektupla, Adana’daki Arap Usaklari’nin Milli Kuvvetler yaninda yer
almalarini saglamasiistenmis, Mehmet Fuat Bey her zamanki gibi yardima hazir olduklarini
yanitini vermisti. Boylece Fransizlarin Il. Kavaklihan Savasi dncesi cepheye fazla sayida
kuvvet yigmasinin 6nine gecilmisti. Tarsus’ta ise Kamil Pasazade Seldmi Fransizlarin
yaninda yer alarak® cikarlarini 6n planda tutmak yolunu se¢misti.

17-22 Mayis tarihlerinde yapilan Il. Kavaklihan Savasi’nin basariyla sonuglanmasinin
ardindan, Adana dolaylarina kaydirilan Milli Kuvvetlere gizli tegkilatin destegi kesintisiz
sirdirildi. Sehirdeki olaylar ve Fransizlarin her hareketi kumandanlik merkezi olan
Karaisal'ya bildiriliyordu. Cephe gerisinde gizli teskilat gorevlileri Milli Kuvvetler
lehine sehirde abartili propagandalarini siirdiiriiyorlar, yapilan propagandanin etki ve
inanilirhginin artmasina neden oluyorlardi. Toroslardan sehre gelenler en yakinlarinca
Kur’an Uzerine yemin ettirilip, her calinin ardinda birkag silahli yigidin bulundugu
soylentisini cevreye yaymak suretiyle dismanin psikolojisini bozuyorlardi.®

Fransizlarin Askeri Harp Divani, Amanos Daglari’'ndaki demiryolu tinellerini tahrip
edecekleri iddiaslyla tutuklanan 15 Tiirk’in kursuna dizilmelerine hilkmetmis, alinan karar
Adana gazetelerinde ilan edilmisti. Vali Celal Bey, Karaisal’da bulunan Sinan Pasa’ya 24
Nisan’da bir mektup ulastirarak General Dufieux ve Brémond’a ultimatom vermesini istedi.
Ertesi giin Milli Kuvvetlerin gizli servisinde calisan ismail’in (Burduroglu) Karaisali’dan
getirdigi mektup, Gvey kardesi Hasan (Ates) araciligiyla Eczaci Bahri'ye (Ersoy) iletildi.
Vali Celal Bey’e gosterilip, onayi alinan mektup posta kutusuna atildi. 15 Turk’tn kursuna
dizildigi takdirde Fransiz esirlerinin oldirilecegine dair Sinan Pasa’nin ultimatomunu
alan Dufieux ve Brémond geri adim attilar. Cok siki giivenlik tedbirlerine ragmen ismail,
Sinan Pasa’dan aldig1 mektuplari Adana’ya sarkarak ulastiriyordu. Gizli servis gonderilerini
ulastiracak gorevliyi belirlerken, tahsil durumu ve sosyal konumu uygun olan gonillleri
seciyordu. Bunlardan biylk sehir hayatina yabancilik ¢ekmeyecek 0zellikte olan
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Tevfik Kadri, Vali Celal Bey’in hazirladigi gizli dosyayl 18 Mayis’ta istanbul’daki Dahiliye
Nezareti’'ne ulastirmisti.®’

Albay Brémond, Ankara Hikimeti ile 28 Mayis 1920’de imzalanan 20 Gunlik
Mitareke sonrasi, Vali Celal Bey, Suphi Pasa, Kadri Bey, ibrahim Rasih Efendi ve oglu
Fevzi'yi yaptiklari faaliyetlerden dolayi istanbul’a mecburi ikamete génderdi. Vali Celal
Bey ve Suphi Pasa’nin sehirden ayrilmasindan sonra gizli teskilattan Kemal’in (Kodal) da
vazife yaptigl cephe kumandanligiyla olan haberlesme gérevini Mihendisi Hilmi ile Dr.
Bahri Bey de stirdlirdiler. Calismalari Fransiz gizli servisi tarafindan 6grenilen Dr. Bahri’nin
4 Temmuz’da Adana’dan firar etmesinden sonra, gizli servis ¢alismalari Mihendis Hilmi
tarafindan slrdaraldi. Bazi calisanlarin desifre olmalarina karsin, gizli servis gorevi
aksatilmadan slrdirilmekteydi. Bunlardan Hilmi Bey, Vilayet'te Brémond, Vali Vakili
Abdurrahman, Ermeni Kullbi Uyeleri ve Fransiz subaylariyla gortserek, gerek sehirdeki
gerekse cephedeki gelismeler karsisinda onlarin diisiincelerini 6grenerek, genel durumu
servis elemanlari vasitasiyla Pozanti’ya ulastiriyordu. Hilmi Bey bu goriismeler sirasinda
Brémond’un yanhs politikasi nedeniyle sehirde yasayan halkin kacirildigini, simartilan
Ermenilerin Sismanyan araciligiyla Ermeni Hikimeti kurma girisiminde bulunduklarini,
Ermenilerin Fransizlara yiliz cevirmeye basladiklarini, Fransizlarin sehirdeki glclerini
takviye etmek icin 28 Temmuz’dan sonra Kibris'tan Mersin’e kuvvet cikaracaklarini
Ogrenerek, Sinan Pasa’y bilgilendirmisti.®®

iran’in Adana Sehbenderi Azeri Tirkii Asaf Han, Fransiz isgali boyunca sehirde
Ermenilerin zulmiine ugrayan mazlumlara sahip ¢ikiyor, yeri geldiginde yaralilarla birlikte
Vilayete giderek Fransiz isgal makamlarina gerekli uyari ve protestolarda bulunuyordu.
Sehirdeki gizli teskilat gorevlileri olaylarin akisina goére kendisiyle gorisuyorlardi. 13-14
Haziran’da Asaf Han énemli bir konuyu gériismek Gizere bizzat Kurttepe’de bulunan Millt
Kuvvetlerin karargahina kadar gidip geri donmusti. Fransizlarin kendisini tehdit etmesi
Gizerine, Milli Kuvvetlerin sehre girmemesini rica icin bu ziyareti yapmis goriinen Asaf Han,
onlarin sayilarinin goklugundan s6z ederek telaglanmalarini saglamisti.®

Milll Kuvvetler Fransizca ve Ermenice gazetelerde yayinlanan toplum psikolojisini
bozmaya yonelik yayinlara karsi Adana, Adana’ya Dogru ve Yeni Adana® gazeteleri
aracihgiyla karsilik veriyorlardi. Yapilan yayinlar halkin moralini yiiksek seviyede tutuyor ve
direniscilere olan glivenin saglanmasinda 6nemli rol yapiyordu. A. Remzi Bey, Yeni Adana
gazetesinin nlshalarinin cephede dagilimini yapmaktan baska, sehir icerisine sokulmasini
da saghyordu.**

D. Milli Kuvvetlerde Yerel ve Askeri Sorunlar

Millt Kuvvetlerin 1 Nisan 1920’de Karaisal'ya girmesinden sonra Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti Merkez Heyeti gecici olarak olusturulmustu. Pozanti kusatmasi sirasinda bu
heyet Uyeleri arasinda yasanan sorunlar nedeniyle, Sinan Pasa 8 Mayis'ta kasabaya
gelmek zorunda kaldi. Karaisal’da dizenin bozuldugunu goéren Sinan Pasa, goreve
cagirdig Gyelerin istifa mektuplariyla karsilasti. Yagma edilen ganimetler ve toplanan
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yardim paralari nedeniyle ortaya gikan yetki karmasasina son vermek isteyen Sinan Pasa,
acilen Gegici Merkez Heyeti’ni toplayarak aldigi kararlarla ilgedeki karmasayi 6nleyebildi.®

Milll Kuvvetlerin 10 Nisan sabahi yirittigi genel saldiriyla, Adana tren hattinin
glzergahlarindan olan Belemedik Bucagi disman isgalinden kurtarilmisti. Gordugi
nezaket karsisinda duygulanan Pozant’daki Fransiz isgal Komutani Binbasi Mesnil’in
esi, hastanede Milli Kuvvetlere kendi istegiyle hizmet etmeye basladi. Ele gegen kasayi
bir heyet 6niinde acacagini bildiren Belemedik Komutani Tegmen Hikmet’in bu paralari
aldigi soylentileri yayildi. Yapilan sorusturmada lizerinde 1.470 giimis mecidiye bulunan
Tegmen Hikmet'in iki Hristiyan kadinla eglestigi anlasilarak gérevinden alindi ve yerine
Tegmen Rifat atand1.®

Adana’da mifrezelerin fedakarliklari sayesinde Fransizlar koseye sikismislar,
Karaisal'nin merkez yapilmasindan sonra Milli Kuvvetler agirliklarini hissettirmeye
baslamislardi. Cephede gelisen bazi fevri davranislar ve Mersin, Tarsus gruplarindaki
israflar nedeniyle komuta katlari arasinda her an ikilik ¢gikmasi ihtimali vardi. Nitekim,
Genelkurmay Baskani ismet Pasa’nin, 7 Haziran 1920 tarihli telyazisiyla, Bati Kilikya
Bolgesi Komutanligi’'nin 41. Timen’e baglandiginin duyurulmasi komuta katlari arasinda
sikinti yaratti. Bati Kilikya Milli Kuvvetler Komutan Yardimcisi Mustafa, 11. Timen
Komutanhgi araciligiyla Genelkurmay Baskanhgi’'na gonderdigi telgrafta; 41. Timen'e
baglanmanin Uzlntl yarattigini, Adana ve Tarsus alinincaya kadar bagimsiz hareket
etmek veyahut 20. Kolordu’ya bagh 11. Timen emrinde birakilmalarinin saglanmasini
istedi. Mustafa’nin dilekgesini mecburen isleme koyan Komutan Vekili Miimtaz Bey, 12
Haziran’da cephenin genel durumunu Genelkurmay’a rapor etti. Miimtaz Bey, raporunda
MillT Kuvvetler komutanlarinin ihanet iginde olduklarini, 41. Timen’in acilen cepheye
gonderilerek ¢ikmasi olasi tehlikenin 6niine gegilmesini gerektigini belirtti. Bati Kilikya
MillT Kuvvetler Komutani Sinan Pasa, yardimcisi Mustafa imzasiyla génderttigi dilekgesine
karsilik alamayinca, dogrudan M. Kemal Pasa’ya basvurarak istifasinin kabulliinG istedi. M.
Kemal Pasa, 20 Haziran’da gonderdigi telyazisiyla onun derhal gorevi basina donerek 41.
Timen Kumandani’'ndan alacagi gorevleri yerine getirmesi uyarisini yapti. Genelkurmay
Baskanligi emriyle Kurmay Binbasi Salim Cevat Bey komutasinda 41. Timen Karargahi ve
Timen Komutani Kurmay Yarbay Mehmet Hayri Bey 21 Haziran’da Pozanti'ya geldiler.
Adana ve igel cepheleri bdylece 41. Timen’e baglandiktan sonra cephede olasi ikiligin
onune gegilebildi.®

Ali ilmi’nin kardeslerinden Hafiz Mahmut ve Adana il Genel Meclisi liyelerinden
Abdurrahman Fransizlarla isbirligi yapiyorlardi. Hafiz Mahmut’'un Adana’nin Avrupa
mandaterligine alinmasi i¢in hazirladigl Fransizca yazinin bu siralarda halk arasinda imza
icin dolastirilmasi askerf katlari endiselendirmisti. Hafiz Mahmut’un ¢alismalarini 6grenen
gizli teskilattan Hilmi Bey’in tuttugu rapor, 1920 Haziran ayinin ilk haftasinda Yarbay
Miimtaz’a, buradan da Genelkurmay Baskanhgi’na ulastirildi.®

Karaisalilar, Pozanti il merkezi olduktan sonra yetkilerinin alinmasindan kirgin ve
cephelerdeki dizensizlikten lizglindller. Bu nedenlerle Karaisal’da Midafaa-i Hukuk
Cemiyeti Merkez Heyeti’nin kurulmasive 41.Tumen Karargahi’nin buraya getirilmesiigin 12
Agustos’ta Komutan Mehmet Hayri Bey’e bir muhtira verdiler. Muhtirada; “Cephemizdeki
biitiin yabancierlerin icimizden ¢ikarilarak, gérevleritarafimizdan yapiimak lizere silahlarin
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bize verilmesi. ...Glivenemedigimiz insanlarin isine son verilmesi, Malatya’dan getirilen
dért bin silahin Adana, Tarsus ve Karaisali’ya esit olarak dagitilmasi” istenerek ayrilikgilik
yapilmaktaydi. Mehmet Hayri Bey’e verilen 12 maddelik muhtira Valilik izerinde de sok
etkisi yapti. Adanalilarin kendilerine yeterince yardimda bulunmadiklarini soyleyerek,
verilen micadelede Karaisali’'nin daha aktif konuma getirilmesini isteyenler, Adanali-
Karaisalili ikilemini koériklemekteydiler. Fransizlar adina galisan casuslarin basaramadigi
bozgunculuk daha fazla gelismeden Mehmet Hayri Bey, olayin bas sorumlularindan
Kaymakam Sadettin Beybaba’yi gérevden aldi. Onun yerine Sivari Yarbayi Ahmet Hamdi
Bey'i atadi.%®

1920 Eylul'inde servet diskiini bazi kimseler cepheye yardimdan kaginmak icin
cesitli bahaneler ariyorlar, “Koca Fransiz Hikimeti'yle basa c¢ikilamaz. Bu getelerle bir
is gorilmez” gibi sozlerle kamuoyunu olumsuz yénde etkiliyorlardi. Hatta bunlardan bir
kismi, Fransizlarla anlasma zemini bulmak amaciyla kendi aralarinda gizli bir gorlisme bile
yapmislardi.®’

Ozellikle isgal sahasinda tasinmazlari bulunanlar, etrafa yayilan bu tarz sdzlerden
etkilenerek, cikarlarini korumak (izere isgal bolgesine gecmeye basladilar. Cephede
gorevi olmayanlar agisindan kismen hos gorilecek bu tarz durum, cephedekiler igin ayni
hosgoriyle karsilanamazdi. Dismanin yapamadigini ¢ikar gevrelerinin yaygin soylentisi
gerceklestirmek Uzereydi. Adana’ya kaganlardan biri de Seyhan Grup Komutanhgi’'nda
Suivari Yedek Subay olarak gérev yapan Abdusselam idi. Enerjik ve gorevine diskinliglyle
taninan Abdusselam, izin alarak Pozanti'ya gelmis, 3-5 giin dolastiktan sonra Seyhan
civarinda bulunan karisini ve ailesini Pozanti'ya getirterek, Karaman’a yollamis, kendisi
de tekrar gorev yerine dénmustli. Abdusselam’in Pozanti’daki davranislarini sipheli
goren gorevliler, durumu 26 Eylii'de Pozanti'ya gelen 41. Timen Kumandani Kurmay
Yarbay Mehmet Nuri (Conker) Bey’e bildirdiler. Nuri Bey, Abdusselam’in diisman
mintikasina kagmak Uzere bulundugunu, o sirada Pozanti’'da bulunan mebuslardan
birine haber verdi. Vatansever goriiniisiiyle Pozant’daki Vali Vekili ismail Safa Bey ve
yakin arkadaslarinin sempatisini kazanan Abdusselam, Sinan Pasa ve Safa Bey’i oyalayip
Adana’ya kacti. Cephede yasanan bu olay nedeniyle Safa ve Mehmet Nuri beyler, Ekim
ayinda Abdusselam’in goriistigl 5-6 kisiyi Kayseri'ye mecburi ikamete génderdiler.%®

Mehmet Nuri Bey, cephedeki teskilatin isleyisinde askeri disiplini uygulamaya
baslayinca, serbest calismaya alisan Sinan Pasa, yetkilerinin kisitlanmasindan rahatsiz
oldu. Kendi kurdurdugu ambarlardan erlerin ihtiyaglarini saglamakta zorluk cektigini,
istedigi yedi bucukluk topun gonderilmemesini bahane ederek 6 Ekim’de goérevinden
istifa etti. Adana Valisi ve Mehmet Nuri Bey’in 8 Ekim’deki emriyle Bolge Komutanhgi’'na
gecici olarak Binbasi Nazmi’nin atanmasindan sonra Sinan Psa Ulukisla’ya gitti. Bu sirada
Fransizlar iskenderun’dan cikardiklari General Goubo’nun tiimeniyle giiclenerek, 12-13
Ekim’de Osmaniye bdlgesinden saldiriya gectiler. Dismanin siiratle gelisen saldirisindan
Dogu Milli Kuvvetler Cephesi dagildi. Mehmet Nuri Bey’in telgrafi tizerine Sinan Pasa 20
Ekim’de tekrar gbrevi basina donmek zorunda kaldi.*®
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Sonug

Adana’da somiri dizenini saglamlastirmak isteyen Fransiz askerf idaresi, yerel halkin
Millt Micadele hareketine duydugu gliven ve baghligi zayiflatmayi saglayacak girisimlerde
bulunmuslardir. Onlar Milli Miicadele hareketini Halife-Padisaha karsi gelen basibozuk
asiler toplulugu olarak gostermeye calismislar, bu amacla halkin manevi degerlere olan
saygisini dislinerek propaganda yapmislardir. Bu amacla, Milli Micadele taraftarlarinin
islam’a karsi hareket baslatanlar toplulugu olduklari irdelenerek fetva ve beyannameler
cikartilmis, saf vatandaslarin en hassas duygularina temas edilmistir. Dagitilan fetva ile
istanbul’daki Halife Padisahin da Milli Kuvvetlerin baslattiklari harekata taraftar olmadigi
gosterilmek istenmistir.

Fransizlar bolgede ugaklar ve casuslar vasitasiyla dagitilan beyannamelerle halkin Mill
Miucadele hareketine duyduklari glivenini sarsmak, halkin harekete katilimini olumsuz
yonde etkilemeye calismislardi. isgal giiclerinin dagittiklar fetva ve beyannamelerde
isgal gliclerine karsl harekete katilanlarin Allah’in gazabina dugar olacaklari vurgulanarak,
halkin zihinleri karistiriimis, bolgede saglanmaya calisilan birlik ve beraberlik duygulari
tahrip edilerek, halk arasinda ve cephede Milli Kuvvetlere karsi tepkilerin baslamasina,
cephede c¢arpisan gonillilerin firar etmelerine ortam hazirlanmistir.

isgal giiclerinin elindeki genis olanaklari casuslari vasitasiyla harekete gecirerek,
bolgede ve cephede milli direnci zayiflatmaya yonelik olumsuzluklar ¢ikarmalarina karsin,
karsi istihbarat ve propaganda glicini harekete geciren Adanalilar organize olarak
dengesiz gliclerin carpistigl bolgede Fransizlari barisa zorlayan taraf olmuslardir.
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Oz

Cumbhuriyetin ilanindan 1960’a kadar olan dénemde hayvanciligin gelisimi bakimindan Tirkiye’de
¢ayir ve mera arazilerinin mevcut durumu ile bu durumun ekonomiye olan yansimalari makalenin
konusunu teskil etmektedir. Calisma, Cumbhuriyetin ilk Dénemi’nde Tiirkiye’de cayir ve mera
arazileri (1923-1950); DP Donemi’'nde hayvanciligin gelisiminde gayir ve mera arazileri (1950-
1960) ile sinirlandirilarak iki donem dahilinde ele alinmistir. Cumhuriyet Donemi’nde gayir ve mera
arazilerinin durumunun ekonomiye olan yansimalari sayisal veriler 1siginda degerlendirilmistir.
Cahismanin kaynak materyalini, Baskanlik Cumhuriyet Arsivi Belgeleri, resmi yayinlardan; Tiirkiye
Blylk Millet Meclisi (TBMM) Zabit Ceridesi, kanunlar ve tutanak dergileri, Turkiye Cumhuriyeti
Resmi Gazetesi, istatistik yilliklari ve donemin sureli yayinlari arasinda bulunan tarim ve ekonomi
dergilerinin makaleleri olusturmaktadir. Calismada elde edilen sonuglar sunlardir: Cumhuriyetin ilk
yillarindan itibaren hayvanciligin gelisimi icin mera ve ¢ayir arazilerine 6nem verilerek bunlardan en
ylksek diizeyde verim alinmaya galisiimistir. Ancak Il. Diinya Savasi yillarinda bu arazilerin ihtiyaci
karsilayamamasi ylziinden hayvan yemi konusunda sikinti yasanmasi, alternatif yem drinleri
Uzerinde yapilan ¢alismalari hizlandirmistir. Savas yillarinda, ordunun saman, arpa, yulaf, ot ve
hayvan yemi sikintisi gekmesi, hurda kuru tGzlim, geven, kegiboynuzu, kuru yonca otu gibi alternatif
yemlerden yararlanma tedbirlerini meydana getirmistir. Ayrica Milli Savunma Bakanligi hayvan
yemlerine aygicegi, pancar klspesi, incir, Gzim gibi bazi maddelerin ilave edilmesini de gbz 6niinde
bulundurup bunlarin beslenmede kullaniimasi yoniinde gerekli tecriibelerin yerine getirilmesi igin
Zirai Kimya Enstitlstne talimat vermistir. Neticede adi gegen bu kurum tarafindan izimiin atlara
istenildigi kadar verilebilecegi, aygiceginin ise hayvanlara giinde bir kg kadar yedirilebilecegi tavsiye
edilmistir. Bunlarailaveten Milli Savunma yetkilileriyle bir kisim uzmanlarin gergeklestirdigi ortaklasa
deneme faaliyetlerinde, pancar kispesinin kepek ve samanla harmanlanarak veya ayri olarak
atlara verilmeye calisildigi goriilmektedir. DP’nin 14 Mayis 1950’de yonetime gelmesiyle birlikte
cayir ve mera arazileriyle ilgili yasal boslugun giderilmesi yoniinde kanuni diizenlemelere gidildigi
bilinmektedir. Ardindan Prof. Dr. Omer Tarman tarafindan Orman Ciftligi, Ziraat Fakiiltesi ve Lalahan
Enstitislinde Tarim Bakanligi ile isbirligi yapilarak mera arastirmalar yiratilmus, Eskisehir ve
Ankara tohum islah ve deneme istasyonlari, tohum Uretimi ve yem bitkisi miinavebesi hususundaki
¢alismalarini arastirma kapsamina dahil etmistir. Dahasi Konuklar Teknik Okulu, Yalova Deneme
ve Uretme Ciftligi ve Orman Ciftliginde de cayir, mera ve hayvan yemi arastirmalari siirdiiriilerek,
bu arastirmalarin diger kuruluslara yayilmasi 6ngorilmdistir. Yapilacak bu ¢alismalarin gerekli
finansmanini temin etmek igin biitgeden belli 6l¢lide 6denekler de ayrilmistir. 1952 yilindan 1960’a
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kadar olan donemde kdy cayir ve meralarinin islahi ile toplu kdy yoncalik ve korungaliklari tesisi igin
Tarim Bakanligi bltgesinden toplamda 9.500.000 liralk bir 6denek tahsis edilmistir. DP Doneminde
mera ve ¢ayir alaninda yapilan faaliyetler yeni girisimlerle desteklenmistir. Bu dénemde pancar ve
pamuk sulu miinavebe alanlariyla meyvelikler altinda ara ziraati olarak hayvan yemi bitkilerinin
Uretimi igin ¢abalar da sarf edilmistir. Bu yontem koylilerde de alaka uyandirdigindan zamanla
gosteri olmaktan ¢ikarak halkin benimsedigi bir tarim teknigi haline sokulmustur. Ayrica devlete
ait arazi ve iftliklerin bir béliminin toprak ve mera sikintisini gidermek igin ayrildigi da kabul
edilmektedir. Devlet Uretme Ciftlikleri Genel Midiirliigiine bagh Gézlii Devlet Uretme Ciftliginin
30 bin dekarlk arazisi Zengen, Bashoyiik ve Sarayoni gibi cevre kdylerinin mera ve tarla ihtiyacini
karsilamak igin tasfiye edilmistir. Meralarin islahiyla yonca ve korungaliklarinin kurulmasi igin Tarim
Bakanligi butgesinden milyonlarca liralik payin ayrilmasi, yiizlerce kdyde 10 binlerce doniim yoncalik,
korungalik ve numune meralari meydana getirilip hayvanlarin beslenmesinin temin edilmesiyle milli
ekonomiye 6nemli katkilar saglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Cayir ve Mera Arazileri, Yoncalik, Korungalik, Fabrika Yemi, Hayvancilik.
Abstract

This study used numerical data to address the current situation of meadows and ranges and their
contribution to Turkish economy from the establishment of the Republic until 1960. The study
covered the subject matter in two periods; (1) meadows and ranges in the first period of the
Republic (1923-1950) and (2) meadows and ranges during the Democrat Party Period (1950-1960).
Data were collected from the Presidency Republican Archive Documents, Memorandum Diary of
the Grand National Assembly of Turkey, laws and minute books, Official Gazette of the Republic of
Turkey, annual statistics, articles on agriculture and economic journals and periodicals. The results
are as follows: From the first years of the Republic on, meadows and ranges were attached great
importance for the maximization of their efficiency and for the development of animal husbandry.
However, during World War Il, meadows and ranges fell short of meeting the demand for feed
stuff, and therefore, research on alternative feed stuff gained momentum. Due to the shortage
of straw, barley, oats, and grass, necessary measures were taken to take advantage of alternative
produce such as raisins, astragalus, carob, and dried clover to keep supplying the army with animal
feed during the war years. The Ministry of National Defense also considered adding such produce
as sunflower, beet pulp, fig and grape to the animal feed and instructed the Agricultural Chemistry
Institute (ACI) to take steps to use those produce as animal feed. Therefore, ACl recommended that
horses be fed grapes as much as necessary and that animals be fed maximum one kg of sunflower
per day. What is more, National Defense officials and some experts conducted trials together and
fed animals beet pulp mixed with bran and straw or only beet pulp. After the Democrat Party (DP)
came to power on May 14, 1950, it introduced legal reforms to eliminate the legal gaps regarding
meadows and ranges. In collaboration with the Ministry of Agriculture, Prof. Dr. Omer Tarman
then conducted studies on ranges at the Forest Farm, Faculty of Agriculture, and Lalahan Institute,
and also incorporated his research on Eskisehir and Ankara seed breeding and test stations, and
seed production and feed crop rotation to those studies. Moreover, research was carried out on
meadows, ranges and animal feed at the Konuklar Technical School, Yalova Breeding and Production
Farm, and Forest Farm, with the projection that such research were also to be carried out widely in
other organizations. A certain amount of fund was allocated from the budget for those studies. A
total of 9,500,000 Liras was allocated from the budget of the Ministry of Agriculture between 1952
and 1960 for the reclamation of village meadows and ranges and for mass village clover fields and
sainfoin plants. During the DP period, initiatives were also taken to support the activities on ranges
and meadows. Much effort was put to animal-feed cropping, and intercropping was performed
under beet and cotton rotation land and orchards. Intercropping also drew villagers’ attention and
eventually ceased to be a demonstration and turned into an agricultural technique used by them.
Some of the state lands and farms were allocated to make up for the shortage of plots of land and
ranges. A 30.000-decare land of the Gozlu State Production Farm under the General Directorate
of State Production Farms was cleared out to make up for the shortage of range and land in the
surrounding villages, such as Zengen, Bashoyiik, and Sarayoni. With the reclamation of the ranges,
the Ministry of Agriculture allocated millions of Liras from its budget for clover fields and sainfoin,
and tens of thousands of acres of clover fields, sainfoin, and sample ranges were created in hundreds
of villages. All these developments made significant contributions to the national economy.

Keywords: Meadows and Ranges, Clover Fields, Sainfoin, Factory Feedstuff, Animal Husbandry.



Cumhuriyet Doneminde Tirkiye’de Cayir ve Meralarin Hayvanciligin Gelisimine Olan
Etkileri (1923-1960)

GiRIS

Cayirlar tohumla ot yetistirilip bicilen alanlar; mera arazileri ise hayvan sirlerinin
otlatildigl sahalar olarak bilinmektedir.! insanoglunun hayat sahnesine ciktigi andan
itibaren meralarla yakindan ilgilendigi kabul edilmektedir. Cayir ve meralar tarihin her
doneminde hayvanlarin dolayisiyla da insanlarin beslenmesinde dnemli rol oynamistir.
Bu alanlar hakkindaki ilk yazili bilgilere MO 2000-1200 yillari arasinda yasamis Hititlerin
diizenledikleri tinli Kanunlarinda rastlanmaktadir. Anadolu’da varligini sirdiiren bu kavim
tarafindan hazirlanan Kanunlardan 35. maddede, cobanin gorev ve yetkileri icerisinde,
Parkalla kasabasinda bir sigir icin 0,405 hektarlik bir mera alanina ihtiya¢ duyuldugu
seklinde bahsedilmistir. Dahasi, MS 50 yillarinda yasayan tinli Romali Yazar Columella, iki
bin yil 6nce Roma’da suni meralarin kuruldugunu belirtmistir. 2

Anadolu arazisi tarih boyunca yiksek yayla ve daglarla kapl olmasi nedeniyle engebeli
bir konumda yer almistir. Daglar, tlkenin genellikle dogu bolgesi ile kiyilarinda toplanarak,
takriben 2.000-2.300 metreye kadar yiikseklikte yer yer mera bitkileriyle birlikte
ormanlarla ortiilmastir. Bu rakimin tzerinde bulunan Agri Dagi gibi daha yliksek daglarin
zirvesinde bile uygun mera bitkilerine rastlanmistir. Mera arazileri de gegmisten buyana
Glkenin verimli topraklari gibi erozyona maruz kalarak, tahribata ugramistir. Ayrica bir
kisim yerlerde otlatilma kapasitesinin tzerinde ve asiri bicimde bu arazilerden istifade
edilmeye calisiimasi, tahribatin boyutunu daha da artirmistir.?

Erozyonun onlenip verimliligin artirlmasinda 6ncelikle hedef topraklarin yem, cayir
ve mera bitkileriyle donatiimasi gorulmistir.* Arazilerin riizgar ve yagis nedeniyle zarara
ugrayip kaybolmasini dnlemede ekilmesi zorunlu miinavebe bitkileri olan yem bitkilerinden
yararlanilmasi, bu bitkilerin topragi yerinde tutarak kokleriyle ona besin maddesi vermesi
bakimindan gerekli kabul edilmistir. Ornegin, iki yil hayatta kalabilen baklagillerden bir
yem bitkisinin toprakta biraktigi kok ve aniz kurusu miktari, bicilen ottaki kuru maddenin
%80’ine karsilik gelmistir. Dahasi ayni tiir bitkilerden (g yil yasayabilenleri topragin 30
cm derinligine kadar nifuz ederek doniim basina 12 kg saf nitrojen verebilmistir. Buna
ilaveten yem, cayir ve mera bitkilerinden dretilen yesil, kuru ve tane halindeki yemlerin
evcil hayvanlarin beslenmesi icin dogal ve ekonomik olan besinleri meydana getirmesi,

1 Haluk Cillov, Tiirkiye Ekonomisi, istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Yayinlari, 2. Basim, istanbul, 1962, s.
217; Haluk Cillov, Tiirkiye Ekonomisi Biinyesi, Ozel iktisadi ve Ticari ilimler Yiiksek Okulu Yayinlari, istanbul, 1967,
s. 155; Erol Zeytinoglu, Tiirkiye Ekonomisi, 6. Basim, Met/er Matbaas|, istanbul, 1978, s. 198;Cayir arazileri ile
ilgili ayrintili bilgi almak igin Bk. Ekrem Uziimeri, “Cayir”, iktisat ve Ticaret Ansiklopedisi, C. 3, istanbul, 1948,
s. 239-240; Avrupa’da cayir ve meraciliginin énciilerinden biri olarak kabul edilen Alman ilim Adami Thear
Alborch, 13. Asirda Alman Ziraat Reformunun esaslarini olustururken Cayir, tarla ziraatinin anasidir demistir.
Yani gayir Uretimi isletmenin hayvan yemini karsilarken, hayvanlarin gilibre tretimi de tarla topraginin degerini
yukseltmistir. Bir ananin yavrusunu sttu ile besleyerek glic kazandirdigi gibi iyi ve bol gayir otu olmadan rasyonel
hayvancilik yapilamayacagi tespit edilmistir. Vecdet Erkun, “Hayvanciligimizin Kalkinmasinda Cayir ve Meraciligin
Onemi”, iktisadi Yirtyis, C. 11, S. 248, Yil: 11, 30 Nisan 1950, s. 6.

2 Hayrettin Ekiz, Cayir ve Mera Yonetimi, https://docplayer.biz.tr/106669877-Cayir-ve-mera-yonetimi-prof-dr-
hayrettin-ekiz-2017.html:Erigsim Tarihi: 06.05. 2020.

3 H. Cahit Yuriiker, “Yurdumuzda Tabiati Koruma Yoniinden Meralarin Onemi”, Tabiat ve insan, S. 1, Yil: 2, Ocak
1968, s. 46-47.

4 Resat Aktan, Tiirkiye iktisadi, C. 1, Ayyildiz Matbaasli, Ankara, 1968 s. 53;http://www.bingol.edu.tr/documents/
Tarla%20Bitkileri.pdf, Erisim Tarihi: 06.05.2020.
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bu bitkilerin tarimda ne kadar 6nemli oldugu gergegini ortaya koymasi bakimindan iyi bir
ornek teskil etmistir.®

Hayvanlarin beslenmesinde temel yem kaynagini cayir ve meralardan elde edilen
otlarin olusturmasi, tlketilen ham proteinin %68,70’i ile nisastanin %62,14’Gnin bu
alanlardan saglanmasina yol agmistir. Bu durum, ¢ayir ve meralarin zengin ot alanlarina
sahip olmasindan ziyade genis sahalari isgal etmesinden kaynaklanmistir.®

1. Cumhuriyetin ilk Donemi’nde Tiirkiye’de Cayir ve Mera Arazileri (1923-1950)

Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren hayvanciligin gelisimi icin mera ve cayir arazilerine
onem verilerek bunlardan en yiiksek dizeyde verim almaya calisilirken, arazilerin
kullanimi ile ilgili zaman zaman anlasmazliga da distilmistir. istanbul Kiiclikgekmece’de
baruthane insa edilmesi icin, Hekimbasi Hulusi Mehmet Arif Efendiye ait Azath Ciftliginde
hazine milkinden olan Angorya ciftligi ile Haramidere cayirinin 10 Cemaziyelevvel
1240 (31 Aralik 1824) tarihinde Hazine-i Hassa adina mibadeleten istimlak edildigi
anlasilmistir. Sonradan bu arazi hakkinda hazine ile bazi kisiler arasinda ortaya c¢ikan
kullanim anlasmazlhgl nedeniyle miibadele ve istimlak hakkindaki fermanin mahkemeye
ibraz edilmesi icin onayli bir suretinin istanbul ili Yazi isleri Birimine génderilmesi, 19 Ekim
1929’da Basbakanlik Yiiksek Mistesarligindan talep edilmistir.”

Bu sliregte ortaya g¢ikan 1929 Diinya Ekonomik Krizinin 1933 yilinda etkisini daha da
derinden hissettirmeye baglamasi, hayvan fiyatlarinin fahis bir sekilde diismesine yol
acmistir.2 1932 yilinda 50-60 lira olan 6kiiz, 1933’de 10 -15 liraya; 40-50 lira olan inek, 10-
15 liraya; 130-200 lira olan deve 50-60 liraya; 10-15 lira olan dana 4-7 liraya ve 10-15 lira
olan kegi, 3-3,5 liraya dismustar. °

Krizinetkilerinidevam ettirdigisiralardaKars’inZarsat Yaylasindahayvanyetistiriciligiyle
ugrasma ve bu sire sonunda btin yatirimlarini hazineye birakma sartiyla adi gecen

5 Omer Tarman, “Tiirkiye’de Hayvan Yemi Cayir ve Mera Davas!”, Ziraat Dergisi Ozel Sayisi, Zirai Ogretimde 110
Yil, S.176-177, Yil: XIX, Aralik-Ocak 1959, s. 92; Hayvan yemi ihtiyacinin karsilanmasinda hububat tretiminin de
etkili oldugu gorilmektedir. Hububat sorunlari ile ilgili bilgi almak igin Bk. Osman Tosun, “Turkiye’nin Hububat
Problemleri”, Ziraat Dergisi Ozel Sayisi, Zirai Ogretimde 110 Yil, S. 176-177, Yil: XIX, Aralik-Ocak 1959, s. 93-98;
Ayrica Tarimin gelismesi igin Tlrkiye’de var olan elverisli sartlar hakkinda bilgi almak igin Bk. Hamdi Unat, “Koy
Kalkinmasinda veya Zirai Kalkinmada Ziraat Teskilatinin Rolu”, Ziraat Diinyasi, S. 31, Yil: 3, Agustos 1952, s. 6.

6 Murat Altin, Erzurum Sartlarinda Azot, Fosfor ve Potasyumlu Giibrelerin Tabii Cayir ve Meranin Ot Verimine, Otun
Ham Protein ve Ham Kiil Oranina ve Bitki Kompozisyonuna Etkileri Uzerine Bir Arastirma, Atatiirk Universitesi,
Ziraat Fakdltesi Tarla Bitkileri Anabilim Dali, Yayinlanmamig Doktora Tezi, Erzurum, 1972, s. 1; Hiseyin Zengin,
Erzurum Askale Yéresinde Tabii Cayir ve Meralarda Bulunan Bitkiler, Yogunluklari ve Olusturduklari Topluluklar
Uzerine Calismalar, Atatiirk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisi, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Erzurum, 1993, s.
1; Zeytinoglu, a.g.e,, s. 199.

7 BCA, Yer Bilgisi: 30-10-0-0/ 18-102-18, Tarih: 04.11.1929.

8 Hayvan fiyatlarinin diismesinden evvel en biiyiik sorun et piyasasinin yiikselmesidir. istanbul belediyesi et
fiyatlarini ylkselttigi gerekgesiyle hayvan borsasini kapatmak istemistir. Ancak borsa sorumlusu, et fiyatlarinin
artisini mezbaha vergisinin ylksek olusuna baglamistir. Bu konu ile ilgili ayrintil bilgi almak igin Bk. “Et Fiyati”,
Milliyet, 12 Ocak 1931, Sayi No: 1769; “Et Fiyatlari Nigin Pahali”, Vakit, 12 Ocak 1931, Say1 No: 4675; 1929 Diinya
Ekonomik Krizi etkilerinin devam ettigi siregte, 29 Agustos-5 Eylil 1931 tarihleri arasinda Bursa’da bir hayvan
panayirinin diizenlenmesi kararlastiriimistir. “Bursa’da Hayvan Sergisi Agilacak”, Yarin, 9 Ocak 1931, Sayi No:
382.

9 TBMM, Zabit Ceridesi, Donem: 4, Toplanti: 2, C. 15, 50. Birlesim, 15.05.1933, s. 82; 1934 yilinin aralik ay
baslarinda Maliye Bakanlig tetkik bilirosunca Hayvanlar Vergisi Kanunu uzerinde galismalar bagslatilirken,
bilhassa kiiglikbas hayvan vergisinde indirime gidilecegi tespit edilmistir. “Hayvanlar Vergisi Kanunu Uzerinde
Tetkikler”, Ulus, 2 Aralik 1934, Say1 No: 4798.
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yaylanin yedi yil siire ve bin lira bedelle Arapcgayiri kazasinin Kemah koyiinden Hiseyin
Pasaya kiralanmasi, 21 Haziran 1931 tarihinde Bakanlar Kurulunca kabul edilmistir. *°

Cumbhuriyetin ilk yillarinda hayvanciligin gelisimi ve yem {retimi konusunda 6nemli
bir islevi yerine getiren isletmelerden biri de Karacabey Harasidir. 1924 yilinda kurulan
Karacabey Harasi, bir yandan hazineye ait Karacabey Ciftlikleri adiyla bilinirken 6bir
yandan modern tesisleri ve damizliklarinin yiiksek vasiflariyla da taninmistir. Cifteler’den
getirilen 10 bas aygir ve 95 kisragin haranin temelini teskil ettigi de bilinen bir gercek
haline gelmistir. Burada Ingiliz, Yarimkan Arap, Nonius, Karacabey Noniuslari ve
Konkur at tarleri Gzerinde Uretim gerceklestirilmistir. Ayrica Safkan Montofon, Yarimkan
Montofon, Bozkir(Plevne) ve manda tlrl de yetistirilirken, 1928-1934 vyillari arasinda
Macaristan ve Almanya’dan getirilen merinos ko¢ ve koyunlarinin blylik bir kismi
burada cogaltilmis, kalani da dretilmesi icin halka dagitiimistir. Bu nedenle Tirkiye'de
merinos davasinin temelini Karacabey harasinin teskil ettigi kabul edilmektedir. Yine
1928 yilinda harada bulunan eski tip saz ahirlar yikilarak yerlerine modern agillar insa
edilmistir. 1935 yilina gelindiginde isletmedeki koyunculuk subesinin Merinos Yetistirme
Ciftligi haline getirildigi de bilinmektedir. Zamanla artan hayvan sayisina karsi hara
arazisinin ihtiyaci karsilayamamasi, 1943’de Bandirma civarindaki Tekir Ciftliginin istimlak
edilerek hayvanlarin buraya tasinmasina yol agmistir. Karacabey Harasinda hayvanlarin
beslenmesini temin etmek amaciyla tarimla da ugrasilmasi, buranin biyik bir ziraat
isletmesi haline donistlrilmesinin 6nlind a¢mistir. Kizilhan, Gerdeme, Merkez ve
ismetpasa cevrelerinde miinavebe ydntemiyle yapilan tarimda; bugday ve arpanin yani
sira, hayvanlarin beslenmesinde ihtiya¢ duyulan yulaf, bakla, keten tohumu, burcak,
bezelye, yem pancari, yem havucu ve misir gibi Grinler yetistirilmistir.

Bu donemde hayvanlarin beslenme ihtiyacini karsilamada yaylak, otlak, cayir ve
meralarin ne denli 6dnemli oldugu bilinen bir gercek haline gelmis, 1934 vyili itibariyle
3.421.001 hektar gayir, 2.876.798 hektar otlak ve yaylak, 38.031.624 hektar mera arazisi,
Ulke ylz6lgiminin %58,12’sini teskil etmistir.??

10 BCA, Yer Bilgisi: 30-18-1-2/ 21-44-9, Tarih: 21.06.1931; Bu dénemde meralarla ilgili ferman suretlerinin
de yazismalara konu edildigi bilinmektedir. Bandirma’nin Kulefli kdytindeki meraya ait ferman sureti istegiyle
ilgili 03.04.1929 sevk tarihli ve 5/310 dosya numarali evrakin ayrintilari igin Bk. BCA, Yer Bilgisi: 30-10-0-0/
18-102-4, Tarih: 03.04.1929; Yine Elazig’in Cemisgezek kazasina bagli Hinsir kdylu merasina ait ferman sureti
istegi ile ilgili 05.08.1930 tarih ve 5/419 dosya numarali evrakin ayrintilari igin Bk. BCA, Yer Bilgisi: 30-10-0-0/
18-102-34, Tarih: 05.08.1930; Cumbhuriyetin ilk yillarinda meralarla ilgili ferman suretlerinin yazismalara konu
edilmesine devam edildigi gériilmektedir. Akgaabat’in ihtimena kdyii yayla ve merasina ait ferman suretinin
¢ikariimasi ile ilgili Hafiz Hamdi adinda birinin Basbakanhga yazdigi 2 Nisan 1931 tarihli dilekgeye Hazine-i
Evrak’in cevap verdigi gorilmektedir. Bu belgenin ayrintilari igin Bk. BCA, Yer Bilgisi: 30-10-0-0/ 18-103-11,
Tarih: 02.04.1931;Cankir’'nin Sabandézii nahiyesi ahalisine ait yayla ve merayla ilgili fermanin sureti hakkindaki
15 Temmuz 1931 tarihli belgenin ayrintilari igin Bk. BCA, Yer Bilgisi: 30-10-0-0/ 18-103-18, Tarih: 15.07.1931;
Malatya’nin Egin ilgesi Pegir kdyliniin mera ve otlagi hakkindaki ferman suretinin Hazine-i Evraktan gonderildigi
ile ilgili 24.08.1931 tarih ve 6/2403 numarali belge hakkinda bilgi almak igin Bk. BCA, Yer Bilgisi: 30-10-0-0/ 18-
103-20, Tarih: 24.08.1931.

11 iktisat ve Ticaret Ansiklopedisi, C. 6, istanbul, 1951, s. 224-225.

12 IGM, Tarim istatistikleri 1928-1936, Yayin No: 93, Ankara, 1937, s. 4; IGM, Kiiciik istatistik Yilig1 1937-1938,
Yayin No: 129, Ankara, 1938, s. 65; IGM, Kiigiik Istatistik Yilligi 1938-1939, Yayin No: 141, Ankara, 1940, s.
104;IGM, Istatistik Yilligi 1938-1939, Yayin No: 142, Ankara, 1939, s. 159; IGM, Kiiciik istatistik Yilligi 1939-1940,
Yayin No: 160, Ankara, 1941, s. 110; iGM, istatistik Yillig1 1939-1940, Yayin No: 159, Ankara, 1940, s. 192;iGM,
Kiiciik [statistik Yilligi 1940-1941, Yayin No: 192, Ankara, 1942, s. 110; IGM, Kiiciik Istatistik Yilligi 1941-1942,
Yayin No: 198, Ankara, 1948, s. 109; iGM, istatistik Yillig1 1942-1943, Yayin No: 226, Ankara, 1944, s. 141; iGM,
istatistik Yillig1 1942-1945, Yayin No: 255, Ankara, 1946, s. 219; IGM, istatistik Yillig1 1948, Yayin No: 285, Ankara,
1948, s. 249; IGM, istatistik Yilligi 1949, Yayin No: 303, Ankara, 1949, s. 155; iIGM, istatistik Yillig1 1951, Yayin

No: 332, Ankara, 1951, s. 230.
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Ayrica hayvanlarin islahi ve damizlik olarak yetistirilmesi icin de mera ve gayirliklardan
istifade yoluna gidilmistir. Dogu bolgesinde damizlik Gretimi tesisine uygun gorilen
Kars’in Goéle kazasinda hazineye ait Serefiye koyi ile yine Kars merkez kazasina bagh
Cilavuz mevkiindeki Akpinar ve isa Cayirinda, inekhane, tay ciftligi ve boga yetistirme
istasyonlarinin tesis edilmesi planlanmistir. Bu yerlerin 904 sayili Islahi Hayvanat
Kanununun 5. maddesine gére Tarim Bakanhgina tahsisi, Bakanlar Kurulunun 15 Eyl{l
1936 tarihli toplantisinda kabul edilmistir.®

Merinos koyunlarinin yetistiriimesinde beslenme ihtiyacini gidermek cayir ve mera
calismalaridayuritilmustir. 2582 sayili Merinos Koyunlarinin Yetistirilmesive Islah Edilmis
Pamuk Tohumunun Uretilmesi Hakkinda Kanun geregince binlerce koyunun {retilmesiicin
1938, 1939, 1940 yillarinda yapilacak masraflar icinde yetistirme g¢evrelerinde meydana
getirilecek yoncalik, cayirlik ve hayvan yemi tarimi icin gerekli tohumlarin tedarik ve satin
alinarak merinos yetistiricilerine Ucretsiz verilmesi yer almistir. Ayrica merinos ¢iftliginde
ziraat, cayir ve mera islerinin yuritilmesi icin 1azim gelen harcamalarin yani sira giftlik icin
kiralanacak mera ve agillar i¢in Karacabey harasina lcret 6denmesi ve meralarin islahi
icin gerekli harcamalarin yapilmasi, merinos yetistirici ile ilgili diger bazi ¢alismalari teskil
etmistir.®

Bu arada Tarim Bakanhgina devredilmis bulunan Yozgat'taki Midillicoglu Ciftciliginin
hayvancilik ve hayvan yemi bitkileri yetistirme amaciyla Devlet Ziraat isletmeleri Kurumuna
devri, 3308 sayili Kanunun 5. maddesinin 2. fikrasina uygun olarak Bakanlar Kurulunun 23
Ocak 1939 tarihli toplantisinda onanmistir.*

Ayni yilda TBMM’de yapilan biitce goriismeleri esnasinda s6z alan Tokat Milletvekili
Galip Pekel, Turkiye’de mera ve baltalik halindeki arazilerin dagitimi ile ilgili bilgiler
vermistir. Bu bilgilere gore: Kalkinmakta yardima muhtag¢ 17 bucuk milyondan 18 milyona
yaklasan tlke nifusunun dortte GglinG ciftgiler teskil etmektedir. Bunlarin %50’sinden
fazlasinin gerekenden daha az topragi vardir. Bir ciftcinin kalkinmasi icin yapilacak en
o6nemli uygulama ona toprak temin etmektir. Halbuki Turkiye’de mera ve baltalik halinde
bircok toprak bos haldedir. Topraklarin bos, ciftcilerin de topraksiz kalmamasi icin bu
alanlarin dagitilmasi, lkenin hayrina olan bir hizmettir. Hikimet bu konuyla ilgili 1939
yili butcesine 6denek tahsis ederek bir an 6nce icraata baslamahdir.®

Bu sozlerin ardindan kisa bir siire sonra baslayan Il. Diinya Savasi yillarinda, ordunun
arpa, yulaf, saman, ot ve hayvan yemi darligi cekmesi, kuru yonca otu, geven, kegiboynuzu,
hurda kuru iziim gibi alternatif yemlerden faydalanma tedbirlerini ortaya koymustur.*”

13 BCA, Yer Bilgisi: 30-18-1-2/ 68-75-17, Tarih: 15.09.1936.

14 TBMM, Zabit Ceridesi, Varidat Butgesi, Donem; 6, Toplanti: F, C. 2, 22.05.1939, s. 50; TBMM, Zabit Ceridesi,
Varidat Bltgesi, Donem; 6, Toplanti: 1, C. 11, 27.05.1940, s. 44; TBMM, Zabit Ceridesi, Varidat Bltgesi, Donem;
6, Toplanti: 2, C. 18, 26.06.1940, s. 32; 5 Temmuz 1934 tarih ve 2582 sayili Kanun hakkinda ayrintili bilgi almak
icin Bk. TBMM, Kanunlar Dergisi, Dénem: 4, C. 13, 05.07.1934, s. 988; Resmi Gazete, Sayi No: 2752, 15 Temmuz
1934.

15 BCA, Yer Bilgisi: 30-18-1-2/ 85-117-4, Tarih: 23.01.1939; 3308 sayili Devlet Ziraat isletmeleri Kurumu
Hakkinda Kanunun 5. maddesinin 2. fikrasi igin Bk. TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 5, C. 18, 07.01.1938, s.
101-102; Resmi Gazete, Sayi No: 3807, 13 Ocak 1938; 1939-1940 yili kisinin yagish ve verimli gegmesi, Trakya’'da
tarim Urlnlerinin yani sira, ot, yulaf ve yonca gibi hayvan yiyeceklerinin de bol yetismesini temin etmistir. Bu
konu ile ilgili Bk. “Trakya’da Hasat isleri Bagladi”, Tasvir-i Efkdr, 13 Haziran 1941, Sayi1 No: 4740-384.

16 TBMM, Zabit Ceridesi, Dénem: 6, Toplanti: F, C. 2, 14. Birlesim, 22.05.1939, s. 162.

17 isfendiyar Esat Kadaster, “Birka¢ Yardimci Yem Uzerinde incelemeler”, Ankara Yiiksek Ziraat Enstitiisii
Dergisi, C. 10, S. 19, Yil: 5, Nisan 1948, s. 103; Yurtoglu, a.g.e., s. 301; Il. Diinya Savasi’nin devam ettigi 1942
yilinin ocak ayinda 10 yasina kadar ¢ift ve kosum hayvaniyla 8 yasina kadar mandalarin alim satim ve kesimi
Koordinasyon Heyeti Karariyla yasaklanmistir. Tarim faaliyetlerinde kullanilan bu hayvanlarin deri fiyatlarinin
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Savas esnasinda ordu hayvanlarinin ihtiya¢ duydugu gidalarin tedariki bash basina bir
sorun teskil ettiginden, Milli Savunma Bakanligl hayvan yemine pancar kispesi, aygicegi,
Gizim, incir, gibi bazi maddelerin ilavesini disiinerek bunlarin yediriimesinde gerekli
denemelerin yapilmasi icin Zirai Kimya Enstitisiine bilgi vermistir. Zirai Kimya Enstitiisd,
30 Kasim 1940 tarihli raporunda atlara istenilen miktarlarda Gziim yedirilebilecegini, 9
Aralik 1940 tarihli Bakanliga ilettigi yazisinda belirtmistir.®

Yine ilavesi dlstinilen yiyecekler arasinda bulunan aygiceginin hayvanlara gilinde bir
kg kadar verilmesiyle yemden tasarruf edilebilecegi de ortaya atilmistir. Macaristan’da
aycicegi ile yapilan beslenmenin hayvanlara olumlu etki yaptigl, Zirai Kimya Enstitlistnin
2 Eyldl 1940 tarihli raporunda belirtilmis, bu gelisme Milli Savunma Bakanligina 7 Kasim
1940 tarihinde 1625 sayili ekli raporda yazilmistir. Ayrica Milli Savunma Veteriner Dairesi
yetkilileri ve uzmanlarinin da hazir bulundugu bir deneme faaliyetinde pancar kispesi,
saman ve kepekle karistirilarak ya da ayri halde atlara yedirilmeye calisiimistir.®®

1943 yilinda, bir 6nceki yila gére 2 milyon 160 bin civarinda hayvanin vergi kapsami
disinda kalmasi, savas kosullari nedeniyle hayvan sayilarinda azalma goérildiigiinG, ortaya
koymustur.? Ayni yilda hayvan vergilerinde 1.736.000 liralik bir disls yasanirken, bu
diusiste koyunlarda %45, tiftik ve kil kegilerinde %28,5 oraninda bir azalmanin etkisi
oldugu tespit edilmistir. Savas donemi kosullari nedeniyle ordunun kesim ihtiyacinin artis
gostermesi ve yasanan kis sartlari nedeniyle yiyecek yetersizliginin ortaya ¢ikmasi, hayvan
sayllarinin dislsiinde baslica etkenler arasinda yer almistir. 2 1944 yilina gelindiginde
hayvan sayilarinda 1942 yilinin 40 milyon rakamina yaklasilarak 39,6 milyona ulasiimistir.?
1945 yilinda ise alinacak hayvan vergisi miktarinda 1.200.000 liralik bir gelir artisi beklentisi

artmasina paralel olarak kesiminin de artmasi, yasaklanmaya etki eden baslica neden arasinda yer almistir.
“Koordinasyon Heyetinin Yeni Karar”, Aksam, 8 Ocak 1942, Sayi No: 8337; Hayvan derilerine yiksek fiyat
verilmesi bunlarin yurtdisina kagiriimasina da neden olmustur. Bu konu ile ilgili ayrintili bilgi icin Bk. “ihraci Yasak
Olan Yapagilar Yurt Disina Nasil Kagiriliyor”, Son Telgraf, 10 Ocak 1942, Sayi No: 1737;1942 yilinin mayis ayinda
8-10 yaslarindaki kesimleri yasaklanan bu hayvanlarin 5 yasa indirilmesi calismasi da yapilmistir. Yeni Sabah, 10
Mayis 1942, Sayi No: 1440.

18 BCA, Yer Bilgisi: 30-10-0-0/ 52-339-8, Tarih: 26.02.1941; 1940 yilinin baglarinda izmir’de hayvan neslinin islahi
icin hazirlanan bes yillik programin onaylanmasi igin Tarim Bakanligina gonderilmesi kararlastiriimistir. Program
geregince bazi koyler, hayvan yetistirme bakimindan numune olarak ayrilip, boga ve asim istasyonlarinin
kurulusuna hazir hale getirilecektir. “Bes Senelik Hayvan Neslinin Islahi Programi1”, Yeni Asir, 10 Ocak 1940, Sayi
No: 10354.

19 Ayniyer.

20 Il. Diinya Savas! yillarinda hayvan sayilarinda gorilen azalma fiyatlarin yikselmesine de yol agmistir. 1940
yilinda 7-8 liraya satilan kurbanliklar 1941 yilinda 11-12 liraya; 10 liraya satilanlar ise 18-20 liraya ytikselmistir.
“Bu Sene Koyunlar Gegen Seneye Nispetle Epeyce Pahali Satildi”, Anadolu, 8 Ocak 1941, Sayi No: 8407; Hayvan
ve et fiyatlarinin ylkselisi donemin basininda sik sik glindeme getirilerek tenkit edilmistir. Bu tenkitlerle ilgili Bk.
Burhan Felek, “Yine Et Bahsi”, Vatan, 29 Agustos 1940, Sayi No: 11; “Yuksek Fiyatla Et Satilmayacak”, Tan, 14
Ocak 1942, Sayi No: 2299; “Odunun Cekisine 70, Et Fiyatlarina da 15 Kurug Zam Yapildi”, Son Posta, 9 Ocak 1942,
Sayi No: 4107; “Et Fiyatlari Gene Yikseldi”, Haber, 11 Ocak 1939, Sayi No: 2491.

21 TBMM, Zabit Ceridesi, Donem: 7, Toplanti: F, C. 2, 26. Birlesim, 24.05.1943, s. 157; TBMM, Zabit Ceridesi,
1943 Mali Yil Muvazene-i Umumiye Kanunu Layihasi ve Bltge Enclimeni Mazbatasi, Dénem: 7, Toplanti: F, C. 2,
24.05.1943, S. Sayisi: 47, TBMM Matbaasl, Ankara, 1943, s. 154.

22 TBMM, Zabit Ceridesi, Donem: 7, Toplanti: 1, C. 10, 58. Birlesim, 22.05.1944, s. 132; TBMM, Zabit Ceridesi,
1944 Mali Yil Muvazene-i Umumiye Kanunu Layihasi ve Bltge Enciimeni Mazbatasi, Donem: 7, Toplanti: 1, C. 10,
22.05.1944, S. Sayisi: 120, TBMM Matbaasi, Ankara, 1944, s. 137; Hayvan sayilarinin artigi yillarda kesim mikta-
rinin da artis géstermesi, et bollugunun yasanmasina yol agmistir. “Et Bollugu Nihayet Basladi”, Cumhuriyet, 17
Nisan 1947, Sayi No: 8142.
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icerisine girilmesi, hayvan miktarinin yikselisinin stirdGginin bir géstergesi olarak kabul
edilmistir.?

Bu dénemde hayvan sayilarinin artisina ¢ayir ve meralarin etki ettigi de bilinen bir
gercek haline gelmistir. 1944 yilinda gayir, otlak, yaylak ve mera arazisi, lilke yizélciimiinin
%50,2’sini teskil ederken 1950 yilinda bu rakam %1,6 oraninda gerilemeyle %48,6
dizeylerine inmistir.%*

4753 sayih Ciftciyi Topraklandirma Kanunu’nun kiiltur arazisini belirten 4. maddesinde
cayir arazisi: tarla, bag ve bahge halinde kullanilmasi ekonomik gériilmeyen ve lizerinde
bicilebilecek ot yetisen ve yetistirilen arazi olarak tanimlanirken, mera arazisi ise yine
tarla, bag, bahge halinde kullanilmayan ancak izerinde hayvan otlatilabilen alan olarak
nitelendirilmistir.?> Tlrkiye’nin Dogu ve Gluneydogu Anadolu bdlgelerinin Agri, Erzurum,
Siirt, Bitlis, Bingdl, Malatya, Maras, Diyarbakir, Adana gibi vilayetleriyle Orta Anadolu’da
Konya, Ankara, Nigde ve Sivas vilayetlerinde zengin ve genis mera arazileri yer almistir.?
Bu arazilerin teskil edilmesinde yiiksek rakim, cografi mevkii, toprak ve iklim gibi faktorler
etkili olmustur.?”

Turkiye’de meralar ti¢ kisim halinde incelenmistir.2®
1. Cogunlukta pulluk altina alinmasi zor, ot yetistirmeye tahsis edilmis daimi meralar.

2. Surtlmesi imkan dahilinde olan tarla arazileri ile birlikte nébetlesme ekime sokulan
miinavebe meralaridir. Bu tip meralardan daimi meralara gére yiksek verim elde edilmis,
tarla Grlnleri rekoltesi de bol olmustur. Ayrica daimi meralarin temmuz sonlari ile agustos
baslarina kadar ot veremedikleri g6z 6niine alinirsa miinavebe meralarinin ne kadar 6nem
tasidigi gercegi kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir.

3. Daimi ve miinavebe meralarinin ot ihtiyacinin gideremedigi durumlarda bir kisim
arazi gegici meraya veya yesil ot yetistirmeye tahsis edilmistir ki bu tir meralara senelik
veya muvakkat meralar denmistir.

23 TBMM, Tutanak Dergisi, 1945 Y1l Yedi Aylik Butge Kanunu Tasarisi ve Biitge Komisyonu, Donem: 7, Toplanti:
2,C.17,21.05.1945, S. Sayisi: 103, TBMM Basimevi, Ankara, 1945, s. 126-127; 20 Ocak 1936 tarih ve 2897 sayil
Hayvanlar Vergisi Kanunu 23 Mart 1938’de 3343 sayili; 6 Haziran 1945’de de 4750 sayili Kanunla tadil edilmistir.
TBMM, Tutanak Dergisi, 1949 Yili Gider Blitgeleri, Donem: 8, Toplanti: 3, C. 16, 21.02.1949, C Cetveli, s. C/3; Bu
kanunlarin ayrintilari igin Bk. TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 5, C. 16, 20.01.1936, s. 171-179; Resmi Gazete,
Sayi No: 3218, 29 Ocak 1936; TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 5, C. 18, 23.03.1938, s. 169-170; Resmi Gazete,
Sayi No: 3869, 30 Mart 1938; TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 7, C. 27, 06.06.1945, s. 686-688; Resmi Gazete,
Sayi No: 6030, 13 Haziran 1945.

24 IGM, Kiigiik [statistik Yilligi 1942-1945, Yayin No: 253, Ankara, 1947, s. 165; iGM, istatistik Yillig1 1953, Yayin
No: 360, Ankara, 1953, s. 216; iGM, istatistik Yilig 1952, Yayin No: 342, Ankara, 1953, s. 243; iGM, Kii¢iik
istatistik Yillig1 1947-1950, Yayin No: 330, Ankara, 1951, s. 168.

25 TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 7, C. 27, 11.06.1945, s. 696; Vahdi Yurtmen, “Mera ve Gayir”, Tarim Dergisi,
S.5, Yil: 1 Ekim 1952, s. 69; Niyazi Okanay, “Cayircihk”, Tarim Bakanligi Dergisi, S. 12, Yil: 2, Eylul 1948, s. 18.
26 Nadir, Yurtoglu, Demokrat Parti D6nemi Tarim Politikalari ve Siyasi, Sosyal, Ekonomik Hayata Tesirleri (1950-
1960), Ataturk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2017, s. 321; Fuat Kusguoglu, “Hayvanlarimizi Besleyen
Meralar ve Cayirlar”, K6y Postasi, S. 62, Yil: 5, Temmuz 1949, s. 14.

27 Yuruker, a.g.m., s. 47.

28 Niyazi Okanay, “Meralar; Bakim Islah ve isletmeleri”, Tarim Bakanli§i Dergisi, S. 12, Yil: 2, Eyltil 1948, s. 8-11.
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Meralar bir yandan hayvancilik isletmelerinde yem ihtiyacini ucuz bicimde karsilarken,
Obir yandan ciftlik arazisinin iyi sekilde degerlendirilmesi ve topragin korunmasi
bakimindan da 6nem arz etmistir.?®

Ekilebilir arazi oranlarinin artmasinin mera arazilerini klglltmesi, toplumu iki 6nemli
sorunla karsi karsiya getirmistir:

1. Hayvan Ureticileri stirlilerini meralarin disinda nerelerde ve ne sekilde beslemelidir?
2. Sel sularinin neden olacagi tahribati 6nlemek icin ne gibi 6nlemler alinmalidir?

1948 yilina kadar olan dénemde mera topraklarindaki azalma siireci yavas ilerlerken,
bu tarihten sonra tarimda makinelesmeyle birlikte traktor sayilarinin artmasi, bu arazilerin
tarla arazilerine donustirilmesi surecine hiz kazandirmistir. Mera arazilerinin tahribatinda
blylk ve orta dereceli isletmelerin motorlu araglariyla devlete ait genis meralari stirlip
tarlaya cevirmesi etkili olmustur. Bu nedenle 1928 yilinda 46.298.000 hektar olan gayir ve
mera topraklari 1948 yilinda 38.330.000 hektara dismistur.3°

Tablo 1’de Cumhuriyetin ilk D6neminde Tiirkiye’de cayir ve mera arazileri verilmistir.

Tablo: 1. Cumbhuriyetin ilk Déneminde Tiirkiye’de Cayir ve Mera Arazileri (1934-
1950)

Yillar Cayir ve Mera Arazileri (Hektar)
1934 44.329.000
1938 41.068.000
1944 39.020.000
1948 38.330.000
1949 38.940.000
1950 37.806.000

Kaynak: IGM, Kiigiik Istatistik Yilligi 1938-1939, Yayin No: 141, Ankara, 1940, s. 104; IGM, istatistik Yillig1 1938-
1939, Yayin No: 142, Ankara, 1939, s. 159; IGM, Kiiciik Istatistik Yillii 1940-1941, Yayin No: 192, Ankara, 1942,
s. 110; IGM, istatistik Yillig1 1942-1943, Yayin No: 226, Ankara, 1944, s. 141; iGM, istatistik Yillig1 1951, Yayin No:
332, Ankara, 1951, s. 230; iIGM, Kiiciik [statistik Yilhidr 1951, Yayin No: 343, Istanbul, 1952, s. 174; iGM, istatistik
Yillig1 1953, Yayin No: 360, Ankara, 1953, s. 216; IGM, 1959 istatistik Yilli§i, Yayin No: 380, Ankara,1959, s. 210;
DIE, Istatistik Yilligi 1960-1962, Yayin No: 460, Ankara, 1962, s. 209; DIE, Tarim Istatistikleri Ozeti 1942-1963
istatistik Yilligi, Yayin No: 464, Ankara, 1964, s. 3; DIE, 1963 Tiirkiye Istatistik Yilli§i, Yayin No: 490, Ankara, 1963,
s. 197; DIE, Tiirkiye Istatistik Yilhi§i 1964/1965, Ankara, 1965, s. 219; DIE, Tiirkiye istatistik Yilli§i 1968, Yayin No:
580, Ankara, 1969, s. 164.

Tablo 1’e gore, 1934 yilindan 1950’ye kadar olan donemde cayir ve mera arazilerinde
1949 yilindaki kiiglk bir yukselis haricinde strekli azalma meydana gelmistir. 1934 yilinda
44.329.000 hektar olan gayir ve mera arazisi 6.523.000 hektar azalmayla 1950 yilinda
37.806.000 hektara inmistir. Bylece 1934’ten 1950’a kadar olan dénemde, cayir ve mera
arazilerinde %14,71 oraninda bir azalma kaydedilmistir.

29 Okanay, a.g.m., s. 8; 1946 ve 1947 yillarinda vergiye tabi hayvanlarin sayilari ve vergi tahakkuklarini gésteren
cetvel icin Bk. TBMM, Tutanak Dergisi, 1949 Yili Butge Kanunu Tasarisi ve Blitge Komisyonu Raporu, Dénem: 8,
Toplanti: 3, C. 16, 21.02.1949, S. Sayisi: 133, TBMM Basimevi, Ankara, 1949, s. 56.

30 Suat Aksoy, 100 Soruda Tiirkiye’de Toprak Meselesi, Gercek Yayinlari, istanbul, 1969, s. 75-76; Zafer Toprak,
“Turkiye Tarimi ve Yapisal Gelismeler 1900-1950”, Tiirkiye’de Tarimsal Yapilar 1923-2000, Yurt Yayinlari, Ankara,
1988, s. 33.
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1948 yilinda Amerikah Uzman Jack R. Harlan, Glkesinin Tarim Bakanligi Bitki Arastirma
ve Tanitma Birosu icin Anadolu’da inceleme ¢alismalarina basladiginda yabani ve tarimi
yapilmak suretiyle yetistirilen hayvan yemi bitkilerinin bakliye florasi bakimindan zengin
oldugunu tespit etmistir. Yol kenarlari ve kullanilmayan bos alanlar zengin bakliye
tirleriyle 6rtaldigu icin her bir metrekareye 15 bakliye turt dismustir.3® Buna ragmen
Tirkiye’de yem mevcudu, hayvanlarin yil boyunca gerektigi gibi beslenmesine yetmedigi
anlasiimistir. 32

Tlrkiye’de hayvanlarin beslenme sorununun yasandigi 1948 yilinda hazineye ait
meralarin Boga Sifat istasyonuna da tahsis edildigi bilinmektedir. Yildizeli ilcesinin
Etyemez, Kapanbelen, Gici, Sugbzi ve Eskikdy cevrelerinde bulunan hazineye ait 2.696
dekar arazisinin adi gegen ilcede kurulacak Boga Sifat istasyonunun mera ihtiyacini
karsilamasi icin tahsisi, 9 Mart 1948 tarihli Bakanlar Kurulu toplantisinda kabul edilmistir.3

Benzer sekilde Van'in Ercis ilgesindeki Zeylan yasak bolgesinde bulunan hazineye ait
ciftlik ve meralarin hazirlanan bir protokolle Dogu Hayvancilik Kurumu teskil edilmek
Gizere Tarim Bakanligina tahsisi kararlastirilmistir. Gerek bu tahsisle kurulacak isletmenin
calistiracagi memur ve hizmetlilerin yasak bolgeye girmelerine izin verilmesi gerekse
Maliye Bakanhginin 1949 yili btgesinden Tarim Bakanligi emrine 300.000 liranin ayrilmasi,
904 sayili Kanunun 5. ve 5098 sayili Kanunun 12. maddesi uyarinca Bakanlar Kurulunun 13
Haziran 1949 tarihli toplantisinda kabul edilmistir.3*

Tablo 2’de Cumhuriyetin ilk Déneminde Tiirkiye’de canli hayvan sayilari gdsterilmistir.

Tablo: 2. Tiirkiye’de Canh Hayvan Sayilari (1929-1950)

Yillar Koyun Kil Kegisi Tiftik Kegisi Sigir Manda
1929 10.184.524 8.342.877 2.784.644 4.685.000 492.000
1930 10.498.426 8.316.007 2.839.973 4.735.000 508.000
1931 11.762.343 8.777.071 3.454.639 4.869.000 494.000
1932 11.758.706 7.511.304 3.315.028 5.345.000 555.000
1933 11.070.773 6.672.059 3.080.908 5.124.000 542.000
1934 10.739.269 6.382.004 2.606.274 5.207.000 541.000
1935 13.591.000 8.456.000 3.305.424 6.486.176 540.184

31 Jack R. Harlan, “Turkiye’de Hayvan Yemi Nebatlarinin Toplanmasi”, Ceviren Muzaffer Atakan, Ziraat Mecmu-
asi, S. 3, Temmuz 1953, s. 174-175.

32 isfendiyar Esat Kadaster, “Tiirkiye Yem Endustrisi”, Ankara Yiiksek Ziraat Enstitiisii Dergisi, C. 4, S. 2, Yil:
1945, s. 847; Gayirova Teknik Bahgivanlik Okulu’nun bir kisim arazisinde is ve irat hayvanlarinin yem ihtiyacini
karsilamak icin arpa ve yulaf gibi bitkiler yetistirilmistir. Seyda Kerestecioglu, “Cayirova Teknik Bahgivanlik
Okulu”, iktisat ve Ticaret Ansiklopedisi, C. 3, istanbul, 1948, s. 242.

33 BCA, Yer Bilgisi: 30-18-1-2/ 115-98-20, Tarih: 09.03.1948; Kars Milletvekili Esad Oktay, TBMM’de 1950 yili
butce gorusmeleri esnasinda so6z alarak Kars hayvanciligi ile ilgili bilgiler vermistir. Oktay’in verdigi bilgilere gore:
Kars ve havalisinde hayvan ve hayvan mahsulleri yetistirmenin Turkiye’de 6nemli yer tuttugu bilinen bir ger¢ek
haline gelmistir. Bu ¢alismalar hayvan neslinin islahi, hayvan yemi meselesinin halli ve hayvan mahsullerini
degerlendirme ile arzu edilen seviyeye yikselebilir. Bunlarin da gergeklesmesi ulastirma sorunlarinin
halledilmesiyle mimkiin hale gelebilir. Oktay’in ulagim sorunlariyla ilgili verdigi ayrintili bilgiler igin Bk. TBMM,
Tutanak Dergisi, Dénem: 8, Toplanti: 4, C. 24, 55. Birlesim, 24.02.1950, s. 1190.

34 BCA, Yer Bilgisi: 30-18-1-2/ 119-49-14, Tarih: 13.06.1949; 7 Haziran 1926 tarih ve 904 sayili Islahi Hayvanat
Kanununun 5. maddesiile 18 Haziran 1947 tarih ve 5098 sayili iskdn Kanununun Bazi Maddelerinin Kaldiriimasina,
Degistirilmesine ve Bu Kanuna Yeniden Bazi Madde ve Fikralar ildvesine Dair Kanunun 12. maddesi icin Bk.
TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 2, C. 4, 07.06.1926, s. 977; Resmi Gazete, Sayi No: 407, 29 Haziran 1926;
TBMM, Kanunlar Dergisi. Donem: 8, C. 29, 18.06.1947, s. 755; Resmi Gazete, Sayl No: 6640, 24 Haziran 1947.
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1936 20.771.989 10.727.061 4.294.999 8.328.669 801.067
1937 21.724.533 11.050.344 4.958.612 8.765.858 903.511
1938 23.138.450 11.330.241 4.944.351 9.310.966 885.117
1939 25.220.503 11.185.457 5.332.631 9.395.303 906.804
1940 26.271.838 11.394.957 5.500.648 9.759.282 947.208
1941 25.411.693 11.523.106 5.533.748 10.064.357 963.029
1942 22.967.097 11.430.431 4.972.752 9.618.476 882.216
1943 21.104.603 11.825.215 4.381.061 9.231.043 847.912
1944 22.450.258 12.250.306 4.975.420 9.549.432 856.803
1945 23.386.009 12.221.969 4.026.448 9.809.926 848.166
1946 23.386.616 12.893.270 3.789.835 9.706.057 900.862
1947 24.579.866 13.104.071 4.153.767 9.800.919 947.422
1948 25.840.090 14.612.328 3.945.698 10.179.321 936.751
1949 23.073.071 13.561.350 3.841.871 10.103.741 897.074
1950 23.082.521 14.498.268 3.966.336 10.123.185 947.731

Kaynak: TUIK, istatistik Géstergeler 1923-2011, Yayin No: 3890, Ankara, 2012, s. 207; TUIK, istatistik Gostergeler
1923-2012, Yayin No: 4132, Ankara, 2013, s. 191; TUIK, istatistik Gostergeler 1923-2013, Yayin No: 4361, Ankara,
2014, s. 200.

Tablo 2’ye gore, 1929 yilinda 10.184.524 olan koyun sayisi 12.897.997 artisla 1950’de
23.082.521’e; 8.342.877 olan kil kegisi sayisi 6.155.391 artigla 14.498.268’¢e; 2.784.644
olan tiftik kegisi sayis1 1.181.692 artisla 3.966.336’ya; 4.685.000 olan sigir sayisi 5.438.185
artisla 10.123.185’e ve 492.000 olan manda sayisi 455.731 artisla 1950 yilinda 947.731’e
yukselmistir.

Boylece 1929 yilindan 1950 yilina kadar olan sirecte koyun sayisinda %126,64;kil
kegisi sayisinda %73,78;tiftik kegisi sayisinda %42,43; sigir sayisinda %116,07 ve manda
sayisinda %92,62 oraninda bir artis kaydedilmistir. Mera arazilerinin azalmasina ragmen
ahir hayvanciliginin gelismeye baslamasi ve insanlarin et siit ve deriye olan ihtiyacinin her
donemde hissedilmesi, hayvan sayilarinin artisinda etkili olmustur.

2. DP Donemi’nde Hayvanciligin Gelisiminde Cayir ve Mera Arazileri (1950-1960)

DP’nin 14 Mayis 1950’de iktidara gelmesinin hemen ardindan mera arazileriyle ilgili
yasal diizenlemelere gittigi gorilmektedir. 4753 sayil Ciftgiyi Topraklandirma Kanununa
5618 sayili Kanunla eklenen 3. maddeye dayanilarak, Tarim Bakanhginca hazirlanan Mera
Normlarina Dair Yénetmeligin, 20 Temmuz 1950 tarihli Bakanlar Kurulu toplantisinda
yurtrlige konulmasi kararlastirilmistir.®>  Ayni yilda hikimetce 447.856 donim mera
arazisi koy hiikm sahsiyetleri adina tespit ve tahsis edilmistir. 3¢

35 BCA, Yer Bilgisi: 30-18-1-2/ 123-59-18, Tarih: 20.07.1950; 5618 sayil Cift¢iyi Topraklandirma Hakkindaki 4753
Sayil Kanunun Bazi Maddelerinin Degistirilmesine ve Bu Kanuna Bazi Maddeler ve Gegici Maddeler Eklenmesine
Dair Kanunun ayrintilari igin Bk. TBMM, Kanunlar Dergisi, Dénem: 8, C. 32, 22.03.1950, s. 1301-1309; Resmi
Gazete, Sayi No: 7467, 27 Mart 1950.

36 TBMM, Tutanak Dergisi, 1951 Yili Gider Butgeleri, Donem: 9, Toplanti: 1, C. 5, 19.02.1951, s. 395.
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Bu dénemde, hayvanciligin beslenme sorunlarini gidermede, meralardan en yiiksek
diizeyde yararlanmaya da ¢aba sarf edilmistir. Corlu’nun Kadikdy ciftliginde Il sayili adada
hazineye ait 177.200 m? meranin, aygir ve boga yetistirme istasyonuna tahsis edilmesi, 9
Nisan 1951 tarihinde Bakanlar Kurulunca kabul edilmistir.3”

Aygir ve boga yetistiriimesinde de kullanilan mera arazileri, 1952 yilinda, ortalama
arazinin %44,31’ini teskil etmekte ise de bu rakam 29 vilayette daha ylksek diizeyde yer
almigtir. Ayrica 5 ilde genel arazinin %70’i, 6 ilde %60’1 ve 7 ilde de %50’den fazlasini
meralar olusturmustur.3®

Yine 1952’de Prof. Dr. Omer Tarman tarafindan Ziraat Fakiltesi, Orman Ciftligi ve
Lalahan Enstitlisiinde Tarim Bakanhgi ile isbirligi halinde mera arastirmalari baslatiimistir.
Bu calismalara paralel olarak Ankara ve Eskisehir tohum islah ve deneme istasyonlari,
yem bitkisi miinavebesi ile tohum Uretimi konusundaki faaliyetlerini arastirma kapsamina
almistir.®

Tarim Bakani Nedim Okmen’in verdigi bilgilere gére, Ziraat Vekaleti 1952 yilinda cayir,
mera ve yem bitkileri konusunda bir proje hazirlayarak uygulamaya koymustur. Uygulama
sonucuna gore ayni yilda 1.807 kdyde 33.948 donim yoncalik, 19.279 doniim korungalik
ve 47.725 donlim numune meralari teskil edilmistir. 1953 yilinda bu calismalara devamla
1.090 koyde 98.657 doniim toplu yoncalik, korungalik ve numune meralari meydana
getirilmistir.®°

Maliye Bakani Hasan Polatkan da, 1952 yili bitge gorlismeleri esnasinda benzer
sekilde hayvanciligin kalkinmasinda ¢ayir, mera ve yem bitkileri konusunda hazirlanan
projenin yani sira toplu kdy yonca ve korungaliklari ile numune meralarinin tesis edilmesi
hususuna deginmistir.** Bu nedenle kdy ¢ayir ve meralarinin islahi ile toplu koéy yoncalik
ve korungaliklari giderleri icin Tarim Bakanlg bitcesinden 1.125.000 liralk bir 6denek
teklif edilmistir.*

Bu arada 1952’de Ankara, Eskisehir, tohum islah istasyonlari, Konuklar Teknik
Okulu, Yalova Deneme ve Uretme Ciftligi ve Orman Ciftliginde yapilmakta olan hayvan
yemi, cayir, mera arastirmalarina devam edilmis, bu arastirmalarin diger kurumlara da
yayillmasi distnilmustir.®® 1953’te koy cayir ve meralarinin islahi ile toplu kéy yoncalik
ve korungaliklari tesisi icin Tarim Bakanligi butgesinden 500.000 liralik bir 6denek tahsis

37 BCA, Yer Bilgisi: 30-18-1-2/ 125-29-4, Tarih: 09.04.1951; 1950 yil bitce gorislerinde s6z alan Erzurum
Milletvekili Salim Altug, Turkiye’de pancar tarimi yapilan yerlerde hayvanciligin gelisiminin miimkiin oldugunu
belirtmistir. Altug’un bu sozleri icin Bk. TBMM, Tutanak Dergisi. Dénem: 8, Toplanti: 4, C. 24, 56. Birlesim,
25.02.1950, s. 1251.

38 Kazim Kéylu, “Trkiye Ziraatinda Ozellikle Prodiiktivite ve Envestisman imkanlar”, Tiirk Ekonomisi, S. 127, Yil:
12, Ocak 1954, s. 9; 1949 yilindan sonraki 19 yillik siirecte mera arazisi epey azalmasina ragmen, hayvan sayisi
surekli artmigtir. Bu zaman diliminde hayvan sayilarinda artis rakamlari i¢in Bk. DPT, Genel Tarim Politikalari ve
Sorunlari Ozel ihtisas Komisyonu Raporu, Ankara, 1972, s. 78.

39 Vecdet Erkun, “Cayir ve Mera Tekniginde Arastirma Konularimiz”, Tarim Dergisi, C. 1, S. 5, Yil: 1 Ekim 1952,
s. 44; Prof. Dr. Omer Tarman tarafindan Ankara’da bilhassa yerli bakliyelerin seleksiyonu iizerinde calismalar
yuratulmustar. FAO Tirkiye Raporu, TC Ziraat Bankasi Yayinlari, Ankara, 1962, s. 126.

40 Nedim Okmen. “ Ziraatta Cok Biiyiik inkisaflar Kaydedildi”, Tiirk Ekonomisi, S. 128, Yil: 12, Subat 1954, s.
49;Ziraat Dunyasl, S. 50-51, Yil: 4, Mart 1954, s. 1.

41 TBMM, Tutanak Dergisi, Dénem: 9, Toplanti: 2, C. 13, 42. Birlesim, 20.02.1952, s. 367.

42 TBMM, Tutanak Dergisi, 1952 Yil Blitge Kanunu Tasarisi ve Biitge Komisyonu Raporu, Dénem: 9, Toplanti: 2,
C. 13, 20.02.1952, S. Sayisi: 50, TBMM Basimevi, Ankara, 1952, s. 234; TBMM, Tutanak Dergisi, 1952 Yil Gider
Butgeleri, Donem: 9, Toplanti: 2, C. 13, 20.02.1952, s. 357.

43 TBMM, Tutanak Dergisi, 1953 Yili Bitge Kanunu Tasarisi ve Biitge Komisyonu Raporu, Donem: 9, Toplanti: 3,
C. 20, 16.02.1953, S. Sayisi: 108, TBMM Basimevi, Ankara, 1953, s. 238.
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edilmistir.** 1954’te bu rakam yine 500.000 lira olarak belirlenmistir.®* 1955 yilina
gelindiginde koy cayir ve meralarinin islahi ile toplu koy yoncalik ve korungaliklari tesisi
icin Tarim Bakanhgl butcesinden tahsis edilen 6¢denek 600.000 liraya ¢ikariimistir. #©
1956’da bu rakam 1.025.000 liraya, 1957’de ise 1.250.000 liraya yukseltilmistir.#” 1958
yili Tarim Bakanhgi butgesinden tahsis edilen 6denek 1.400.000 liraya gikarilmistir.*® 1959
yilina gelindiginde koy cayir ve meralarinin islahi ile toplu koy yoncalik ve korungaliklari
tesisi icin Tarim Bakanligi biitcesinden ayrilan 6denek yine 1.400.000 lira olarak tespit
edilmistir.*® 1960’ta bu rakam artirilarak 1.700.000 liraya ¢ikarilmistir.>°

1952 yilinda lkeyi kapsamina alan cayir ve mera projesinin hazirlanarak uygulanmaya
konmasi, yem bitkileri tGretiminin artirilmasini da tetiklemis, 1953 yilinda, 843 koyde
28.412 dekar yoncalk; 185 kdyde 8.896 dekar korungalik; 62 koyde 61.349 dekar numune
merasi tesis edilmistir. Boylece, 1952 yilinda yapilanlarla beraber iki yil zarfinda 1.000
koyde 200.000 dekar olarak planlanan galismalar 2.897 koyde 199.608 dekara ulasarak,
basarili bir neticeye varilmistir.>!

Cayir ve mera projesinin yururlikte oldugu bir siirecte, devlete ait ¢iftlik arazilerinin bir
kisminin toprak ve mera ihtiyaci igin tahsis edildigi de gézlemlenmektedir. Devlet Uretme
Ciftlikleri Genel Miidiirliigiiniin Gozlii Devlet Uretme Ciftligine miicavir bulunan Bashdyiik,
Zengen ve Sarayoni koylerinin toprak ve mera ihtiyacini karsilamak igin adi gegen ciftlik
arazisinden 30 bin dekarlik alanin tasfiyesi, 5433 sayili Kanunun 20. maddesine gore 28
Nisan 1953 tarihinde Bakanlar Kurulu tarafindan kabul edilmistir.>?

Yine, cayir ve mera projesi kapsaminda bir yandan koylerde yem bitkilerinin
yetistirilmesi tesvik edilirken 6bir yandan bu bitkilerin kis aylarinda da kalitesini korumasi
icin calismalar yuritilmastlr. Bu amagla topragi kazip cukur agarak meydana getirilen
basit silolarla hayvan yemleri koruma altina alinmistir. Bu yéntemin koylilere 6gretilmesi
icin muhtelif cevrelerde onder ciftcilere 7,50-10 tonluk silo imal etmeleri istenmistir.
Her bir silonun yem bedeli ve kazma masraflari da dahil 500 liraya mal edilebilecegi
hesaplanmis, ilk denemenin gerceklestirilecegi 1954 yilinda, bu silolardan 10 adet
Uretilmesi kararlastirilmistir.>

44 TBMM, Tutanak Dergisi, 1953 Yili Blitge Kanunu Tasarisi ve Blitge Komisyonu Raporu, Dénem: 9, Toplanti: 3,
C. 20, 16.02.1953, S. Sayisi: 108, TBMM Basimevi, Ankara, 1953, s. 238; TBMM, Tutanak Dergisi, 1953 Yili Gider
Bltgeleri, Donem: 9, Toplanti: 3, C. 20, 16.02.1953, s. 385; TBMM, Zabit Ceridesi, 1954 Yili Masraf Bitgeleri,
Dénem: 9, Toplanti: 4, C. 28, 18.02.1954, s. 398.

45 TBMM, Zabit Ceridesi, 1955 Yili Masraf Bitgeleri, Dénem: 10, Toplanti: 1, C. 5, 18.02.1955, s. 365.

46 TBMM, Zabit Ceridesi, 1956 Yili Masraf Butgeleri, Dénem: 10, Toplanti: 2, C. 10, 20.02.1956, s. 385.

47 TBMM, Zabit Ceridesi, 1957 Yili Butge Kanunu Layihasi ve Bltge Enciimeni Mazbatasi, Donem: 10, Toplanti: 3,
C.17,20.02.1957, S. Sayisi: 61, TBMM Matbaasi, Ankara, 1957, s. 264; TBMM, Zabit Ceridesi, Masraf Butgeleri,
Dénem: 10, Toplanti: 3, C. 17, 20.02.1957, s. 440; TBMM, Zabit Ceridesi, Masraf Butgeleri, Dénem: 11, Toplanti:
1, C. 2,19.02.1958, s. 416.

48 TBMM, Zabit Ceridesi, Masraf Bitgeleri, Donem: 11, Toplanti: 2, C. 7, 20.02.1959, s. 371.

49 TBMM, Zabit Ceridesi, Masraf Biitceleri, Dénem: 11, Toplanti: 3, C. 12, 19.02.1960, s. 365.

50 Kurucu Meclis (KM), Tutanak Dergisi, Gider Bltgeleri, 20.02.1961, s. 344.

51 TBMM, Zabit Ceridesi, 1954 Yili Butge Kanunu Layihasi ve Bltge Komisyonu Raporu, Dénem: 9, Toplanti: 4,
C. 28,18.02.1954, S. Sayisi: 109, TBMM Basimevi, Ankara, 1954, s. 385.

52 BCA, Yer Bilgisi: 30-18-1-2/ 132-35-14, Tarih: 28.04.1953; 5433 sayil Devlet Uretme Ciftlikleri Genel MiidiirliiGii
Gorev ve Kurulus Kanununun 20. maddesi i¢in Bk. TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 8, C. 31, 07.06.1949, s. 929-
930; Resmi Gazete, Sayl No: 7231, 13 Haziran 1949.

53 TBMM, Zabit Ceridesi, 1954 Yili Masraf Bltgeleri, Donem: 9, Toplanti: 4, C. 28, 18.02.1954, s. 286.
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Memleket hayvanciliginin kalkinmasi bakimindan yem sorununun ¢ozilmesi, DP
hikumetlerinin basta gelen konulari arasinda yer almistir.>* Bu nedenle mevcut cayir
ve meralardan rasyonel bir sekilde faydalanmak, yeniden cayir ve meralar tesis ederek
ciftcileri yem bitkileri yetistirmeye tesvik etmek, belli bash ¢calisma alanlarindan birkagina
ornek olarak verilebilir. Programin uygulandigi 1952 yili basindan 1955 yili baslarina
kadar dlkenin muhtelif bolgelerindeki 4.366 koyde 88.652 dekar yoncalik, 1.092 koéyde
36.264 dekar korungalik ve 205 kéyde 124.780 dekar numune merasi tesis edilmistir.
Memleketin hayvan yemi mevzuundaki ihtiyaglarini gidermek icin programin daha fazla
genisletilmesine karar verilmis 1956 ve 1957 yillarina kadar yeniden 290.000 dénimlik
yoncalik, korungalik ve numune merasi tesisi hazirliklarina girisilmistir. Bu arada kéylerde
hayvan beslemede yesil yem silolari teskil etme calismalarinin 1956 yili zarfinda daha
genis 6lgekte ele alinmasi kararlastiriimistir.>

Bu donemde ciftcilerin hayvan yemi, cayir ve mera tarimini daha da gelistirmek
icin calismalara devam edilmistir. Hayvanciligin kalite bakimindan arzu edilen seviyeye
ulastirilmasi icin hazirlanan gayir, mera ve yem bitkileri projesi kapsaminda 1956 yilinda
mevcutlara ilaveten 60.000 dekar yoncalik, 40.000 dekar korungalik ve 50.000 dekar
numune merasinin tesis edilmesi kararlastirilmistir.>® Koy cayir ve meralarinin islahi
ile toplu koy yoncalik ve korungaliklarinin tesisinin tlke hayvanciliginin gelistirilmesi
bakimindan gerekli goriilmesi, yonca tohumlarinin Almanya’ya ihrag edilerek tlkeye doéviz
kazandirilmasinin 6nind agmistir.’

Cayir mera konusunda yapilan ¢alismalar 1958 yilinda yeni adimlari da beraberinde
getirmis, pamuk ve pancar sulu miinavebe alanlarinda ve meyvelikler altinda ara tarimi
olarak hayvan yemi bitkilerinin yetistiriimesine ¢alisiimistir. Bu usul giftgilerin de ilgisini
cektiginden zamanla gosteri safhasindan cikarak halka mal olmaya baslayan bir ziraat
teknigi haline getirilmistir. Yonca ve korunga tariminin genisletilmesiyle birlikte suni mera
ve cayir tesisleri ile ot tohumu Uretim faaliyetleri de baslatiimistir.>®

Bu arada Turkiye’de Birlesmis Milletler Cayir, Mera ve Yem Nebatlari Yetistirme
Merkezinin tesisinde 6ngorilen 12 Numarali Teknik Yardim Ek Anlasmasinin imzalanmasi
konusunda Tarim Bakani Nedim Okmen’e yetki verilmesi, 5 Nisan 1954 tarihli Bakanlar
Kurulu toplantisinda kararlastiriimistir.>

Turkiye’de agilacak Birlesmis Milletler Cayir, Mera ve Yem Nebatlari Yetistirme Merkezi
icin teknik yardim temini konusunda 5 Nisan 1954 tarihli Kararname ile verilen yetkiye
dayanilarak Tarim Bakani ile Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Tegkilati arasinda imzalanan
12 numarali ek anlagsmanin uygulamaya konulmasi 6ngorilmistir. Bu anlasmanin
6114 sayih Kanunun 2. maddesine gore 18 Agustos 1954’te Bakanlar Kurulu tarafindan
yurirlige konmasi kararlastiriimistir.®

54 Tirkiye’de yem sorunu ile ilgili ayrintili bilgi almak icin Bk. Cemil Galgiiner, Tiirkiye’de Hayvanciligin Gnemi ve
inkisaf Careleri, Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1958, s. 76-80

55 TBMM, Zabit Ceridesi, 1955 Yili Masraf Butgeleri, Donem: 10, Toplanti: 1, C. 5, 18.02.1955, s. 350-351.

56 TBMM, Zabit Ceridesi, 1956 Yili Butge Kanunu Ldyihasi ve Butge Encimeni Mazbatasi, Donem: 10, Toplanti:
2, C. 10, 20.02.1956, S. Sayisi: 59, TBMM Matbaasi, Ankara, 1956, s. 278-279.

57 TBMM, Zabit Ceridesi, 1958 Yili Butge Kanunu Ldyihasi ve Butge Encimeni Mazbatasi, Donem: 11, Toplanti:
1, C. 2,19.02.1958, S. Sayisi: 31, TBMM Matbaasi, Ankara, 1957, s.234.

58 TBMM, Zabit Ceridesi, Masraf Bltgeleri, Donem: 11, Toplanti: 2, C. 7, 20.02.1959, s. 363.

59 BCA, Yer Bilgisi: 30-18-1-2/ 135-35-10, Tarih: 05.04.1954.

60 BCA, Yer Bilgisi: 30-18-1-2/ 136-74-10, Tarih: 18.08.1954; 6114 sayil Tirkiye Hiikiimeti ile Birlesmis Milletler,
Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Teskildti, Milletlerarasi Sivil Havacilik Teskildti, Milletlerarasi Calisma Teskildti ve
Diinya Saglik Teskildti Arasinda Teknik Yardim Teminine Miitedair Esas Anlasma ve Eklerinin Onanmasi Hakkinda
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25 Mart 1955 tarihinde 6519 sayili Memleketimizde Acilacak Olan Birlesmis Milletler
Cayir, Mera ve Yem Nebatlari Yetistirme Merkezi icin Teknik Yardim Yapilmasi Hususunda
Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Birlesmis Milletler Gida ve Ziraat Teskildti Arasinda
imzalanan 12 Numarali Ek Anlasmanin Tasdiki Hakkinda Kanun kabul edilmistir. Bu
kanunla Tirkiye’de agilacak Birlesmis Milletler Cayir, Mera ve Yem Nebatlari Yetistirme
Merkezi icin teknik yardim yapilmasi konusunda, Tirkiye Cumbhuriyeti Hikimeti ile
Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Teskilati arasinda 07 Mayis 1954 tarihinde Ankara’da
imzalanan 12 Numaral Ek Anlasma onaylanmistir.®?

12 Numarali anlagsmanin imzalanmasindan kisa bir slire sonra Basbakan Adnan
Menderes, 24 Mayis 1954 tarihinde Ill. Hikimet Programini acgiklarken, meralarin
daralmasinin hayvancihigi olumsuz etkiledigi ile ilgili su bilgilere yer vermistir:
“Hayvanciligimizin istikbalini siddetle alakadar eden bir mesele de ziraat arazisinin
1950°ye nazaran %40 nispetinde artmis olmasi ve daha da artmakta devam edeceginin
stiphesiz bulunmasi ve netice olarak meralarimizin siiratle daralmakta olmasidir. iste bu
sebepledir ki entansif hayvan yetistiriciligini suratle inkisafini temin etmek her bakimdan
daha simullii ve genis tedbirlerin tatbikine girismek, hayvancilik kredisini siiratle
artirmak, neslin islahi icin gerekli yerlerde suni tohumlama istasyonlari viicuda getirmek
ve hastaliklarla miicadeleyi siddetlendirmek kararindayiz.”®?

Bu arada Tirkiye’de nifusun yogun oldugu bolgelerde ekilebilir arazi miktarinin
artirilarak mera vasfina sahip topraklarin azaltilmasi, ahir hayvanciliginin tesvik edilmesi
zorunlugunu ortaya koymustur.®® Ayrica kot hava sartlarindan dolayl 1953-1954 yili kis
aylarinin sert gegmesi ve ilkbaharin da soguk ve serin olusu sebebiyle, 1954 yili Mayis ayi
sonlarinda, Orta Anadolu meralarinin kir bitkilerinden yoksun ve ciliz duruma dismesi,
hayvanciligi zafiyete ugratarak et fiyatlarinin yikselmesine yol agmistir.®*

Koylulerin yem bulamadigi bilhassa kis aylarinda arazilerden geven toplamis,
diger mevsimlerde ise nadaslarda yetisen dikenler bir araya getirilip Gzerinden dégen
gecirilmek suretiyle kuru ot (kes) sekline dontstirmustir. Meralarin ilkbahar aylarinda
bol yagisla birlikte verimli olmasi, hayvanlari semiz hale getirip kesimhaneye sevk ederken,
mezbahaya goénderilmeyenler ise ilerleyen sirecte ot imkansizligi nedeniyle yetersiz
beslenme dénemine girmistir. Hayvanlarin iyi beslenememeleri nedeniyle vicutlarindaki
ihtiyat maddelerini kaybedip zayiflamalari, enfeksiyon ve parazitlere direnclerini yitirerek
hastalanmalarina ve dlimlerine yol agmistir. Bu nedenle yem bitkilerinin artirilmasi igin
tarimda minavebe yonteminin uygulanip cayir ve meralarin islah edilerek yeni bitkilerle
donatilmasi, zorunlu kabul edilmistir. ¢

Kanunun 2. maddesi icin Bk. TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 9, C. 35, 03.07.1953, s. 802; Resmi Gazete, SayI
No: 8454, 10 Temmuz 1953.

61 6519 sayili Kanun ile 12 sayili ek anlagmanin ayrintilari igin Bk. TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 10, C. 37,
25.03.1955, s. 751-754; Resmi Gazete, Say1 No: 8970, 1 Nisan 1955.

62 TBMM, Zabit Ceridesi, Dénem: 10, Toplanti: F, C. 1, 3. Birlesim, 24.05.1954, s. 31; ismail Arar, Hiikiimet
Programlari 1920-1965, Burcak Yayinevi, istanbul, 1968, s. 269.

63 Abdi Ozkdk, “Tiirkiye Ziraatinda Hayvan Meskenleri Meselesi”, Ziraat Dergisi, S. 179-180, Yil: 19, Mart-Nisan
1959, s. 18; Vahdi Yurtmen, “ Meradan Cayira”, Tarim Dergisi, C. 1, S. 4, 1 Eylul 1952, s. 58; Yurtoglu, a.g.e., s.
300-301.

64 Numan Kirag, “ Besili Hayvancilik”, Tirk Ekonomisi, S. 132, Yil: 12, Haziran 1954, s. 167; Yurtoglu, a.g.e., s.
301; DP iktidari tarim alanlarini genisletme calismalari icerisinde devletin elindeki arazilerin bir kismini halka
vermis, bos arazileri isletmeye agmig ve meralari ekim alani igerisine dahil etmistir. Cem Erogul, Demokrat Parti
Tarihi ve ideolojisi, Seving Matbaasli, Ankara, 1970, s. 97.

65 Isfendiyar Esat Kadaster, “Tiirkiye Yem Endustrisinin Kurulugsu Hakkinda Bir inceleme”, Ziraat Diinyasi, S. 95,
Yil: 8 Aralik 1957, s. 4; Vecdet Erkun, “Memleketin istikbalinin ilgilendiren Bir Konu: Cayir ve Mera Davamiz”,
iktisadi Yiryts, C. 11, S. 258, Yil: 11, s. 7;Tarim Bakanligi Teskilat Proje Grubu, Tarim Hizmetleri ve Teskilatinin
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Ayrica beslenme sorunlarini gidermek icin et kombinalarinin kalintilari gibi alternatif
cesitlerden de yararlanilmasi 6ngorilmus, hazirlanan karma yemlerin verimlilik agisindan
et, sit, ylin ve yumurta hayvanlarina tahsis edilmesi dustnilmustir. Et kombinalarinin
yani sira balik ve yag kalintilari ile seker pancarinin kuru yapraklarindan yararlanilmasi,
yem endustrisinde Uzerinde durulacak belli basli segenekler arasinda yer almistir.®®
Neticede tarim endustrisi kalintilarindan meydana gelen bir kisim yemlerin verimli bicimde
degerlendirilmesi, yliksek proteinli yem ihtiyacini karsilamada gerekli géralmustur.®”

Hayvanlarin yem ihtiyacinin giderilmesinde Devlet Uretme Ciftliklerinin de (izerine
disen gorevi yerine getirdigi bilinmektedir. Bu kuruluslardan biri olan Ceylanpinar Devlet
Uretme Ciftligi, Urfa sinirlari icerisinde Ceylanpinar’i da icine alan Giiney Demiryolu ile
Karacadag arasindaki 1.632.000 dekarlik bir arazi sahasinda kurulmustur. Ciftlikte yem
Uretimiyle hayvancilik subesinin ihtiyaci karsilanmaya c¢alisilmis, 1954 yilinda 50 dekar
akdari, 5 dekar aycicegi, 100 dekar hayvan pancari ve 25 dekar misir ekilmistir. 1955
yihina gelindiginde hayvanlarin yem ihtiyacini gidermek icin ekilen arazi miktarinin daha
da artinldigi goérilmektedir. Ayni yilda 25 dekar misir, 100 dekar dari, 100 dekar hayvan
pancari, 100 dekar misir, 10 dekar fig, 500 dekar korunga ve 1.100 dekar da yonca ekiminin
gerceklestirildigi kabul edilmektedir.®®

Tirkiye’de Ceylanpinar gibi devlet Giretme ciftliklerinde yem Giretim ¢calismalarina ilave
olarak ayni konu tzerinde bilirkisilerin gorislerine de basvurulmaya 6zen gosterilmistir.
Tarim Bakanhgi uzmanlarindan Amerikal Mr. A. Goodbary’nin hayvancilik ve hayvan yemi
konusunda incelemeler yapmak tzere ikinci yasak bolge dahilinde bulunan Erzurum’un
Karaz ve Alaca, Kars’'in Dikme ve Belliahmet koylerine gitmesine izin verilmesi, 1110 sayih
Kanunun 1. maddesinin b fikrasina uygun olarak 24 Ocak 1955 tarihli Bakanlar Kurulu
toplantisinda kararlastirilmistir.®

Yabanci uzmanlarin deneyimlerinden istifade edildigi bir slirecte, Tlrkiye’de a¢ halde
dogaya birakilarak hayvanlarin beslenme sorununun giderilmeye calisiimasi ve ahir
hayvanciligina gerekli ihtimamin gosterilemeyisi bu alanda geri kalinmasinin belli basl
nedenleri arasinda yer almistir. Ulkede bir inekten yilda ortalama 400 kg siit alinirken,
Avrupa’da bu rakam 10 kat fazlasiyla 4.000 kg’a ulasmistir. Yine bir sigir Tlirkiye’de 87 kg
et verdigi halde gelismis lilkelerde bu rakam 250 kg’a kadar ¢ikmistir. Hayvanlardan alinan
yapag), tiftik, yumurta gibi mahsullerin durumu da pek ic acici degildir. Buna ragmen 1956
yilinda 4.262.620.000 liralik hububat Gretimi karsisinda hayvan mahsulleri Gretiminin
4.802.073.600 lirayi bulmasi, hayvanciligin mevcut haliyle bile lilke ekonomisi icerisindeki
payinin ne kadar 6nemli oldugu gercegini ortaya koymaktadir.”

Tablo 3’te DP Doneminde Tirkiye’de canli hayvan sayilari verilmigtir.

Yeniden Diizenlenmesi Hakkinda Rapor, Ankara, 1964, s. 145; Meralarin azalmasi ekilebilir arazinin artmasiyla da
yakindan ilgili olmus, bu sayede tarimin gelismesiyle tlke vejetasyonu da degismistir. Bu konu ile ilgili bilgi almak
icin Bk. Hikmet Birand, “Step Meralari icin”, Tarim Dergisi, C. 1, S. 15, Yil: 1 Ekim 1952, s. 25.

66 Kadaster,a.g.m.,s.5, 10-11.

67 Kadaster, a.g.m.,s. 11.

68 Ziraat Vekaleti, Devlet Uretme Ciftlikleri Umum Miidiirliigii, Hazirlayan Hamdi Tuncer, Ankara, 1957, s. 82-
84.

69 BCA, Yer Bilgisi: 30-18-1-2/ 138-112-5, Tarih: 24.01.1955; 21 Haziran 1927 tarih ve 1110 sayili Askeri Memnu
Mintikalar Kanununun 1. maddesinin b fikrasi i¢in Bk. TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 2, C. 5, 21.06.1927, s.
448; Resmi Gazete, Sayi No: 639, 21 Temmuz 1927.

70 izzet Baykal, “Hayvanciligimiz ve Yem Sanayi”, Ziraat Dergisi Ozel Sayisi, Zirai Ogretimde 110 Yil, S. 176-177,

Yil: XIX, Aralik-Ocak 1959, s. 132-133.
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Tablo: 3. DP D6neminde Tiirkiye’de Canli Hayvan Sayilari (1950-1960)

Yillar Koyun Kil Kegisi Tiftik Kegisi Sigir Manda

1950 23.082.521 14.498.268 3.966.336 10.123.185 947.731

1951 24.832.649 16.531.053 4.370.161 10.395.858 967.062

1952 26.534.233 16.122.632 4.921.736 10.694.807 1.013.388
1953 27.286.602 16.094.185 4.869.063 10.758.553 1.044.134
1954 26.807.557 16.121.403 4.958.029 10.867.500 1.070.716
1955 26.433.838 16.216.513 4.816.389 11.058.935 1.056.000
1956 27.974.232 16.485.836 5.027.971 11.546.208 1.075.438
1957 29.209.029 17.248.378 5.573.147 12.064.130 1.121.727
1958 30.822.994 18.196.438 6.035.534 12.484.211 1.161.803
1959 33.613.500 18.940.700 6.137.000 13.075.800 1.229.200
1960 34.463.200 18.636.700 5.995.500 12.435.000 1.140.000

Kaynak: TUIK, istatistik Géstergeler 1923-2008, Yayin No: 3361, Ankara, 2009, s. 223; TUIK, istatistik Géstergeler
1923-2009, Yayin No: 3493, Ankara, 2010, s. 193; TUIK, istatistik Gostergeler 1923-2010, Yayin No: 3641, Ankara,
2011, s. 192.

Tablo 3’e gore, 1950 yilinda 23.082.521 olan koyun sayisi 11.380.679 artisla 1960’da
34.463.200 ’e; 14.498.268 olan kil kecisi sayisi 4.138.432 artisla 18.636.700’e; 3.966.336
olan tiftik kegisi sayisi 2.029.164 artisla 5.995.500’e; 10.123.185 olan sigir sayisi 2.311.815
artisla 12.435.000’e ve 947.731 olan manda sayisi 192.269 artisla 1960 yilinda 1.140.000’e
ylkselmistir.

Boylece 1950 yilindan 1960’a kadar olan donemde koyun sayisinda %49,30;kil kegisi
sayisinda %28,54;tiftik kegisi sayisinda %51,15; sigir sayisinda %22,83 ve manda sayisinda
%20,28 oraninda bir artis kaydedilmistir. DP Doneminde mera arazilerinin daralmasina
ragmen ahir hayvancilhiginin gittikce gelismeye baslamasi ve niifusun artarak halkin et, siit
ve deriye olan talebinin yikselmesi, hayvan sayilarinin artisini tetikleyen baslica faktérler
arasinda yer almistir.

Bu dénemde hayvanlarin beslenmesinde yasam ve verim payi adi altinda iki tirla
yem verme usull ile karsi karsiya gelinmektedir. Yasam payi adi altinda verilen yem ile
hayvanin canh kalabilmesi temin edilmis, verim payi adi altinda yedirilen ilave yem ile de
et, st ve yumurta Uretimi gerceklestirilmistir. Tarkiye’de 1956 yili itibariyle 65 milyon
hayvanin yasam payi biyik 6lgliide meralar ve samandan karsilanmasina ragmen verim
payi olarak yemden geregi gibi yararlanilamamistir. Bu donemde ABD’de ineklere verim
payi adi altinda her g kg stt icin bir kg yem verilmistir. Hayvanlara bol yem yedirilmesinin
de verim bakimindan bir anlam ifade etmedigi tespit edilmistir. Verilen her yem tiri
belirli oranda gida maddesi icermedigi icin hayvanin bunu hazmedip verime ¢eviremedigi
gorilmustiir. Ornegin sit ineklerine verilmesi gereken yemler besi sigirlarina verildiginde
istenen siit alinamamis, besi tavugu icin hazirlanan yemin de yumurta tavuguna yedirilmesi
tavugun yaglanarak yumurtlayamamasina neden olmustur. Gelismis Ulkelerde yapilan
bu uygulamalar ve yem sanayi gecmisinin eskilere dayanmasi sayesinde hayvanlarin
verim yonu, yasi, agirhg ve cinslerine gore gesitli yem terkiplerinin hazirlanmasinin 6ni
acllmistir.”

71 Baykal, a.g.m., s. 134.
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Yem terkipleri o kadar ilerlemistir ki bir kg yemle ne kadar verim alinacagi asagi yukari
tahmin edilmistir. Ornegin bir kg tavuk yemiyle 6 yumurta, bir kg sigir yemiyle 300 gr et
ve bir kg st yemiyle de (g kg sttlin alinabilecegi tespit edilmistir. Ayrica, bir kg fabrika
yeminin 3 kg arpa ya da 3 kg yulaftan gida degeri ve hayvanda meydana getirecegi verim
itibariyle daha etkili bulunmasi, bu yemlerinin ucuz ve kiymetli oldugu gergegini ortaya
koymasi bakimindan iyi bir 6rnek teskil etmektedir. Zira fabrika yemlerinin melas, kepek,
gibi ucuz fabrika artiklarini ihtiva etmesi, maliyeti daima dustrmustar.”

Yem terkiplerinin gelistigi ve hazirlanmasina da onem verildigi bir sirecte Kars’in
Halefoglu koyu adina DP Ocak Baskani Hasan Ogul ile Mehmet Ogul 28 Mart 1956
tarihinde Basvekalete cektigi bir telgrafta kdyde 15 bin adet hayvanin bulundugunu,
ancak yem kithg1 nedeniyle bu hayvanlarin giinden giline telef oldugunu belirtmektedir.
Telgrafin devaminda Ziraat Bankasinin yaptigi 5 bin liralik yardimin hayvan basina ancak
25 kurusa karsilik geldigi, bu nedenle samanin kilograminin 40, odunun kilograminin 50
kurus oldugu goéz 6niine alindiginda bu yardimin yetersiz kaldigi bildiriimektedir. Bu
durumun giderilmesi ve muskiil durumda bulunan koy halkina yem yardiminin artirilmasi
icin Devletin konuya el atmasini bekledikleri de ¢ekilen telgrafta ayrica belirtilmistir.”

Bu arada Tirkiye’de meralarin giderek azalmasiyla hayvanlarin beslenme sorunun
ortaya ¢ikmasinin ahir hayvanciligini tesvik etmesi, yem sanayisinin meydana getirilmesini
zorunlu kilmistir. Bu sebeple tlke hayvanciliginin gelistiriimesinde sanayi yemini Gretmek
ve karmayem hazirlamaya uygun her tiirli maddeyii¢ ve dis pazarlardan temin edip bunlari
isleyecek tesisleri olusturmak amaciyla, 99 yil siire ve 5.300.000 lira sermaye ile Bakanlar
Kurulunca 2 Kasim 1956’da Ankara’da Yem Sanayi Turk Anonim Sirketi kurulmustur.”

ilk fabrikayl 1958'de Ankara’da faaliyete geciren bu sirket, akabinde hizmete
soktugu Konya, Erzurum ve istanbul isletmeleriyle yillik yem iiretim kapasitesini 100.000
tona ulastirmistir.”> Kisa sirede gelisen bu kurulusun Ozel sektore de biinyesinde
yer verdigi bilinmektedir. Baslangicta ragbet edilmeyen yemlerin zamanla hayvan
Ureticileri tarafindan tercih edilmesi, yem sanayisinin kisa sirede blyimesinin onlini
acmistir. Calisma kapasitesini genisleten bu endustrinin finansmaninin zamanla ihtiyaci
karsilayamamasi, 8 Subat 1960’da sermayesini 15.900.000 liraya ¢ikarmasina yol agmistir.
Faaliyetinden itibaren et ve siit verimi bakimindan yetersiz goriilen biylikbas hayvanciliga
onemli 6lclide destek saglayan Yem Sanayii TAS'in 1959 yilina gelindiginde yaklasik 9.631
ton hayvan yemi satisi gerceklestirdigi kabul edilmektedir.”

DP Donemi'nde yem sanayisinin kurulusunun yani sira, koylerde hayvanlarin
beslenme sorununu gidermek amaciyla yasal diizenlemelere de gidilmis, 4753 sayili
Ciftciyi Topraklandirma Kanununa 5618 sayili Kanunla eklenen 3. maddeye dayanilarak
hazirlanan Mera ve Yaylak Norm Talimatnamesi, 13 Mart 1957 tarihinde Bakanlar
Kurulunca ydrurlage konulmustur.””

72 Baykal, a.g.m., s. 134-135: Turkiye’de hayvanlarin ¢gogunun beslenmesinde goriilen tek yem usuliinin
kaldirilarak karma yem yéntemine gegilebilme, hayvanciligin gelismesi bakimindan énemli kabul edilmistir. A.
Remzi Akyildiz, “Mikroorganizmalarin Yem Olarak Kullanilmalari”, Ziraat Dergisi Ozel Sayisi, Zirai Ogretimde 110
Yil, S.176-177, Yil: XIX, Aralik-Ocak 1959, s. 139.

73 BCA, Yer Bilgisi: 30-1-0-0/ 81-510-3, Tarih: 07.04.1956.

74 BCA, Yer Bilgisi: 30-18-1-2/ 144-90-6, Tarih: 02.11.1956; TC Sanayii ve Teknoloji Bakanhgi, 50 Yilda Tiirk
Sanayii, Mars Matbaasi, Ankara, 1973, s. 44; Yurtoglu, a.g.e., s. 301.

75 Baykal, a.g.m., s. 137; Yurtoglu, a.g.e., s. 301.

76 TC Sanayii ve Teknoloji Bakanhigi, s. 44-45; isfendiyar Esat Kadaster, “Yem Endiistrisi Nasil Calisir?”, Zafer, 6
Agustos 1955, Sayi No: 2369; Yurtoglu, a.g.e., s. 302.

77 BCA, Yer Bilgisi: 30-18-1-2/ 145-118-17, Tarih: 13.03.1957.
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Mera ve Yaylak Norm Talimatnamesinin yirirlige girmesinden kisa bir sonra, muhtag
ciftcilere tohumluk dagitimi ve gayir, mera konusunda gosterdigi yakin ilgi ve basarisindan
dolayl Konya Valisi Cemil Kelesoglu’nun takdirname ile odillendiriimesine, 5442 sayili
Kanunun 9. maddesinin A fikrasina gore, 7 Haziran 1957 tarihinde Bakanlar Kurulunca
karar verilmistir.”®

Tablo 4’te DP Donemi’nde Turkiye’de ¢ayir ve mera arazileri gésterilmistir.

Tablo: 4. DP D6nemi’nde Tiirkiye’de Cayir ve Mera Arazileri (1950-1960)

Yillar Cayir ve Mera Arazileri (Hektar)
1950 37.806.000
1951 36.978.000
1952 34.789.000
1953 33.297.000
1954 32.441.000
1955 31.009.000
1956 29.489.000
1957 29.748.000
1958 29.134.000
1959 29.014.000
1960 28.658.000

Kaynak: IGM, 1959 istatistik Yilligi, Yayin No: 380, Ankara,1959, s. 210; DIE, istatistik Yillig1 1960-1962, Yayin No:
460, Ankara, 1962, s. 209; DIE, Tarim Istatistikleri Ozeti 1942-1963 Istatistik Yilligi, Yayin No: 464, Ankara, 1964,
s. 3 ;DIE, Tiirkiye istatistik Yillig1 1964/1965, Ankara, 1965, s. 219; DIE, Tiirkiye Istatistik Yilligi 1968, Yayin No:
580, Ankara, 1969, s. 164 ; DPT, Kalkinan Tiirkiye, (Rakamlarla 1923-1968), Yayin No: 772-KD: 62, Milli Egitim
Basimevi, Ankara 1969, s. 43; Yurtoglu, a.g.e., s. 320.

Tablo 4’e gore, 1950 yilindan 1960 yilina kadar olan dénemde cayir ve mera
arazilerinde 1957 yilindaki kiiglk bir yikselis disinda slrekli azalma kaydedilmistir. 1950
yilinda 37.806.000 hektar olan gayir mera arazisi 9.148.000 hektar azalmayla 1960 yilinda
26.658.000 hektara inmistir. Boylece 1950 yilindan 1960 yilina kadar olan dénemde ¢ayir
ve mera arazilerinde %24,19 oraninda bir azalma yasanmistir. Bu azalmada tarimda
makinelesme ile birlikte ekilebilir arazi oraninda yasanan gelismenin etkili oldugu
bilinmektedir.

SONUC

Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren hayvanciligin beslenme sorunlarini gidermek
icin gayir ve mera arazilerine énem verilerek bunlardan en ylksek diizeyde verim
alinmaya c¢ahsiimistir. Akabinde hayvanlarin islahi ve damizlik olarak yetistirilmesinde
gerekli inekhane, tay ciftligi ve boga yetistirme istasyonlarinin tesis edilmesinde mera ve
cayirliklardan istifade edilmistir.

Ancak Il. Diinya Savasl yillarinda ordunun hayvan yemi darligi cekmesi, alternatif yem
Grlnlerinden faydalanma tedbirlerini zorunlu hale getirmistir. Hayvan yemlerine pancar
kiispesi, aycicegi, izim ve incir gibi bazi alternatif maddelerin ilavesi diisiinerek bunlarin

78 BCA, Yer Bilgisi: 30-18-1-2/ 146-29-18, Tarih: 07.06.1957; 5442 sayili il idaresi Kanununun 9. maddesinin A
fikrasi icin Bk. TBMM, Kanunlar Dergisi, Dénem: 8, C. 31, 10.06.1949, s. 1032; Resmi Gazete, Sayi No: 7236, 18
Haziran 1949.
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yedirilmesinde gerekli denemelerin yapilmasi icin Zirai Kimya Enstitlstnin gorislerinden
istifade edilmistir. Alinan bu tedbirlere ragmen fazla kesim ve yem kitliginin giderilememesi
nedeniyle hayvan sayilarinda zaman zaman azalmalar gorilmastar.

DP’nin 14 Mayis 1950’de iktidara gelmesinin hemen ardindan mera arazileriyle ilgili
yasal dizenlemelere gittigini Mera Normlarina Dair Yénetmeligi ylrirlige koymasindan
anliyoruz. Buna ilaveten ylizbinlerce donim mera arazisi koy hilkkmi sahsiyetleri adina
tespit ve tahsis ¢calismalarina dahil edilmistir.

Buna ilave olarak 1952’de Prof. Dr. Omer Tarman tarafindan Ankara’da mera
arastirmalari baslatilmis, Ankara ve Eskisehir tohum islah ve deneme istasyonlarinda
da, yem bitkisi miinavebesi ile tohum (retimi konusunda girisimlerde bulunulmustur.
Ayni yilda gayir, mera ve yem bitkileri konusunda hazirlanarak yirirlige konulan proje
kapsaminda tlkenin muhtelif bolgelerindeki binlerce kéyde on binlerce dekar yoncalik,
korungalik ve numune meralari ihdas edilmistir. Yapilan bu g¢alismalar harcamalari
da beraberinde getirdiginden Tarim Bakanlgi butgesinden 1952 yilinda teklif edilen
1.125.000 liralik 6denek disinda, 1960 yilina kadar olan dénemde toplamda 8.375.000
lirahk bir tahsisat ayrilmistir. Yoncalik, korungalik ve numune meralarinin teskil edilmesi
ve cayir ve meralariyla ilgili yapilan bu diizenlemeler sayesinde milyonlarca hayvanin
beslenme ihtiyacina yardim edilerek sayilarinin artirilmasina 6n ayak olunmustur.

Hayvan sayilarininyildan yila artip onlarin mahsullerinden faydalaniimasi, tilkede bircok
sektoriin gelismesine yardimci olmustur. Biyik ve kiigclikbas hayvanlardan sit, yogurt ve
yag Urinleri elde edilmesiyle bu alanda teskil edilen sektorlere: et elde edilmesiyle kasap,
ascilik ve lokanta sektérlerine; deri elde edilmesiyle ayakkabi, ¢canta, ciizdan, kemer ve
giyim sektorlerine destek saglanmistir. Ayrica ihtiya¢ fazlasi hayvan mamullerinin yurt
disinaihraci, Glkeye milyonlarca lira déviz kazandirilmasina da yol agmistir. Bunlarailaveten
Milli Micadele Donemi ve dncesinde yasanan savaslarda hayvanlardan yararlaniimasiyla
savunma sektoériine, baris zamanlarinda tasimacilikta yararlanilmasiyla ulasim sektoriine,
tarlalarin ekimi ve mahsullerin biciminde faydalaniimasiyla da tarim sektoriine destek
temin edilmistir.

Netice itibariyle gayir ve mera arazilerinin hayvanlarin beslenmesinde énemli bir islevi
yerine getirmesi, basta hayvancilik sektori olmak lizere birgok sektére destek olmasinin
yani mamullerinin dis tlkelere ihraciyla da milli ekonomiye 6nemli katkilar saglanmistir.
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Milli Micadele’nin basari ile sonuglandiriimasi sonrasinda Mustafa Kemal Pasa’yi bekleyen yeni
micadele sahalari vardi. Bunlardan birisi, Cumhuriyet rejimine gecilmesi ve yeni rejimin halk
tarafindan benimsenmesinin saglanmasidir. Baslangicta bu gorevi Tiirk Ocaklari yuritmdis, fakat
1930 yilina gelindiginde bu sahada yeni bir kuruma ihtiya¢ duyulmustur. 1929 Dinya Ekonomik
Buhrani’nin olumsuz etkileri, Serbest Cumhuriyet Firkasi denemesinin basarisizlikla sonuglanmasi
ve toplumsal huzursuzluklar yeni kurumun gerekliligini gdstermistir. Bu baglamda yeni yénetim
biciminin degerlerinin toplum tarafindan 6ziimsenmesi icin Halkevleri agilmistir. Halkevleri, ilk
olarak 19 Subat 1932’den itibaren 14 il merkezinde faaliyete girmistir. Daha sonra bagka iller ve
ilcelerde de Halkevi subeleri agilmistir. Bunun yaninda ilerleyen yillar icinde Halkodalari vasitasi
ile kdylere kadar 6rgiitlenmeye gidilmistir. 19 Subat 1932’de ilk Halkevleri agildigi zaman Fethiyeli
aydinlar ve ileri gelenler de Fethiye ilgesinde de Halkevi'nin teskilatlanmasini arzu etmislerdir.
Ancak Fethiye ilgesinde uygun bir binanin bulunamamasi gibi nedenlerle Halkevi hemen faaliyete
gecmemistir. Fethiye Halkevi, 1935’ten itibaren 3 kath bir binada halkin hizmetine girmistir.

Halkevlerinin tlke ¢apindaki sube sayisi yillar icinde muazzam seviyelere ulasmistir. Bu baglamda
1950’de sube sayisi 478’e ulasirken, Halkodalarinin sayisi da 4322’ye ulagmistir. Yurdun doért bir
késesine ulasan kurum; Dil, Tarih ve Edebiyat, Giizel Sanatlar, Temsil, Spor, ictimai Yardim, Halk
Dershaneleri ve Kurslar, Kiitliphane ve Nesriyat, Koyciiler, Miize ve Sergi Subeleri vasitasiyla halka
hizmet gotirmuistir. Fethiye Halkevi de bu hizmetin bir pargasi olarak sistemde yer almistir.

Fethiye Halkevi blinyesinde yukaridaki bitiin subelerin agiimasi mimkin olmamistir. Kurumun
Fethiye yerel teskilatlanmasi Giizel Sanatlar, Temsil, Spor, Sosyal Yardim ve Koycilik olmak Gzere
bes ayri subeden olusmustur. Bu kisitli yapilanmaya ragmen, Fethiye Halkevi gorevlileri CHP Parti
idare Heyeti ve miilki teskilat ile iyi iliskiler kurarak verimli hizmet yiiritmuslerdir. 4 Mayis 1940’a
gelindiginde 5 sube ile calismalarina devam eden Fethiye Halkevi, yeni subelerin faaliyete gegmesi
icin bina, biitge ve elemana ihtiya¢ duymustur. ikinci Diinya Savas’’nin ortaya cikardigi ekonomik
calkantilarin etkisindeki bu yillarda boyle bir kaynagin bulunmasi mimkin olmamistir. Fethiye
Halkevi, 16 Kasim 1940 tarihine gelindiginde halihazirda 5 sube vasitasi ile halka hizmet etmeye
devam etmistir. 1941 yili sirecinde de Fethiye Halkevi kisith sayidaki organi, yani 5 subesi ile
muntazam bir sekilde ¢alismistir.

Fethiye Halkevi'nin en 6n plana ¢ikan ozelliklerinden birisi, yorede kabul goéren ve sevilen bir
teskilata sahip olmasidir. Bu baglamda 11 Kasim 1941 tarihli bir raporda Fethiye Halkevi personelinin
bolgede sevilen kisilerden olustugu, Halkevi idarecileri ile Kaymakamlik ve 6gretmenler arasinda iyi
bir isbirliginin oldugu aktarilmaktaydi. Fethiye Halkevi iyi bir 6rglitlenmeye sahip olmakla beraber,
yapilan toplantilar igin binasinin yetersiz olmasi dolayisiyla sikinti da gekmistir. Ozel ve resmi
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glnlerde yapilan térenlerde Halkevi salonunun yetersiz kalmistir. 1943 yilina gelindiginde Fethiye
Halkevi Temsil, Spor, Sosyal Yardim, Kitliphane, Yayin ve Koycullk Subeleri faaliyetlerine 6zveri ile
devam etmistir.

Fethiye Halkevinin liye sayisi ise; 1941’'de 257, 1942’de 259 ve 1943’de de 279’a gikmistir. Uye
sayisindakiartisa ragmen, Halkevinin binasinin galismalar igin musait olmamasindan dolayi ¢alismalar
baska binalarda yuritilmek zorunda kalinmistir. 1944 yilinda Fethiye Halkevi ¢alismalari verimli
bir sekilde surdirilmis ve Halkevi ¢alisma kayitlari muntazam bir sekilde tutulmustur. Fethiye
Halkevi, subeleri vasitasi ile yurGttiga calismalar ile Cumhuriyet rejiminin halka benimsetilmesini
saglamistir. Diger yandan da toplumun farkli konularda aydinlatmasi ve bitiinlesmesine de katki
sunmustur. 1945 yili sonrasinda zaman iginde Fethiye Halkevi'nin calismalari soniklesmis ve
Halkevlerinin kapatilmasi ile beraber tamamen bitmistir.

Halihazirda Fethiye Halkevi'nin ¢alismalarina kismen deginen ¢alismalar bulunmaktadir.
Cumhurbaskanligl Arsivi‘'nde yeni belgelerin erisime agilmasi, Fethiye Halkevi’ne dair daha detayli
resmi bilgiye ulagiimasini saglamistir. Yeni belgelerle hazirlanan bu galismanin olusturulmasinda
arsiv belgelerinde yer alan raporlardan, kitaplardan ve gazetelerden istifade edilmistir. Calisma ile
bu alanda yapilmis olan arastirmalara katki saglamak hedeflenmistir.

Anahtar kelimeler: Tiirkiye, Fethiye, Halkevi, Faaliyetler, Cagdaslasma.
Abstract

After the national struggle was successfully completed, there were new sturggle waiting for Mustafa
Kemal Pasha. One of them is the transition to the republic regime and the adoption of the new
regime by populaiton. Initially this task was carried out by the Turkish Hearts (Ttirk Ocaklari), but by
1930 a new institution was needed in this field. The negative effects of the 1929 World Economic
Depression, the failure of the Free Republican Party and the social unrest indicated the necessity of
the new institution. In this context, People’s Houses (Halkevleri) have been opened to absorb the
values of the new form of government by the society. People’s Houses first started operating in 14
city centers at 19 February 1932. Later, People’s Houses branches were opened in other provinces
and districts. In addition, in the coming years, the people's rooms were organized to the villages
through the means of Community Houses. When the first People’s Houses were opened at 19
February 1932, the intellectuals and notables of Fethiye wanted to organize the People’s Houses
in Fethiye. However, due to the lack of a suitable building in Fethiye, People’s Houses did not start
operating immediately. Fethiye People’s Houses has been put into service at 3-storey building in
1935.

The number of branches of the People’s Houses, has reached enormous levels over the years. In
this context, while the number of branches reached 478 in 1950 and the number of Community
Houses reached 4322. The institution reached four corners of the country. It has provided services
to the public through Language, History and Literature, Fine Arts, Representation, Sports, Internal
Aid, Public Classrooms and Courses, Library and Publications, Villagers, Museum and Exhibition
Branches. Fethiye People’s Houses was also part of this service.

It was not possible to open all the branches above in Fethiye Peole’s Houses. The local organization
of the institution consists from Fine Arts, Representation, Sports, Social Aid and Villagers of five
branches. Despite this limited structuring, Fethiye People’s Houses officials carried out efficient
service by establishing good relations with the CHP Party Administrative Committee and the local
authority. Fethiye People’s Houses continued its activities with 5 branches when it came to 4 May
1940. During this time People Houses of Fethiye needed the building, budget and staff to start new
branches. It was not possible to find such a source in these years under the effects of the economic
turmoil caused by the Second World War. Fethiye People’s Houses has already continued to serve
the public through 5 branches at 16 November 1940. During the period of 1941, Fethiye People’s
Houses worked in a regular manner with its limited number of organs, namely 5 branches.

One of the most prominent features of Fethiye People’s Houses is that, it was an accepted and
loved organization in the region. In this context, it was stated in a report dated to 11 November
1941 that the Fethiye People’s Houses staff consisted of loved ones in the region and that there
was a good cooperation between the People’s Houses administrators and the District Governorship
and teachers. Although Fethiye People’s Houses has a good organization, it has suffered due to the
insufficient building for the meetings. In the ceremonies on private and public days, the People’s
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Houses hall was insufficient. By 1943, Fethiye People’s Houses continued their activities with
devotion via Representation, Sports, Social Assistance, Library, Publication and Villagers branches.

The number of members of the Fethiye People’s Houses was increased to 257 in 1941, 259 in 1942
and 279 in 1943. Despite the increase in the number of members, the works had to be carried out
in other buildings because the People’s Houses building was not available for work. In 1944, Fethiye
People’s Houses were carried out efficiently its works and the records were kept uniformly. Fethiye
People’s Houses has ensured that the republic regime was adopted to the public through the works
it carried out by its branches. On the other hand, it contributed to the illumination and integration
of the society on different topics. After 1945, Fethiye People’s Houses works decreased and with
the closing of People’s Houses completely finished.

Currently, there are some studies that refer to the works of Fethiye People’s Houses partially. The
new documents in the Presidential Archive has provided access to more detailed official information
on Fethiye People’s Houses. This study prepared with new documents. In the preparation of this
study it was benefitted from the reports in the archive, books and newspapers. With the study, it is
aimed to contribute to the study made in this field.

Keywords: Turkey, Fethiye, People’s Houses, Activities, Modernization

Giris

Milli Micadele’nin basari ile sonuglandiriimasi sonrasinda Cumbhuriyet rejimi
ilan edilmis ve yeni rejimin halk tarafindan benimsenmesi icin bazi diizenlenmelere
gidilmistir. Baslangicta yeni rejimin benimsetilmesi gérevini Turk Ocaklari Gstlenirken,
1930 yilina gelindiginde bu alanda yeni kurumlara ihtiya¢c duyulmustur®. Tarkiye'de
1930’larda ortaya ¢ikan gelismeler Cumhuriyet rejiminin halkin bir kismi tarafindan hala
o6zimsenmedigini gostermistir. Serbest Cumhuriyet Firkasi denemesi ve Menemen Olayi
bu durumun en bariz kanitiydi. Bu gelismeler Cumhuriyet Halk Firkasi (CHF) yonetimini
yeni arayislara yoneltmistir?. Bunun yaninda 1929 Diinya Ekonomik Buhrani’nin etkileri
Tirkiye’de de hissedilmis, huzursuzluga yol agmis ve bunun tzerine Mustafa Kemal Pasa
¢iktigl yurt gezisinde durumu degerlendirmistir®, Mustafa Kemal Pasa ya halkin yiukin(
azaltacak veyahut daha merkeziyetci bir sekilde hikimeti sosyal ve iktisadi hayatinin
her alanina temas ettirecekti. Mustafa Kemal Pasa ikinci yolu tercih etmistir. Bu amaci
gerceklestirmek icin kurulan en énemli kurumlardan birisi Halkevleridir®. Halkevlerinin
kurulus strecinde Il. Mesrutiyet deneyiminin ve Turk Ocaklar’nin énemli bir payi vardir.
Tlrk Ocaklari, Osmanli Devleti’nin dagilma sirecinde devletinin yok olmasini dnlemeye
yonelik Turkgulik akimlarindan biri olarak ortaya ¢ikmistir. Tirk Ocagi “Tiirklerin harsi
birligine ve medeni kemaline ¢alismak” Ulkisl ile 1912'de kurulmustur. Bunu kuliipler
acarak, kurslar diizenleyerek ve yayinlar yaparak saglamistir. Tirk Yurdu ise Tiirk Ocagi’nin
baslica yayin organi olmustur. Tirk Ocaklari, kiilttrel faaliyetlerinin yani sira isgal yillarinda
Sultanahmet Mitingi gibi 6nemli toplumsal hareketlenmelerin organize edilmesinde de
etkin olmustur. Tuark Ocaklari’nin kapatilmasinin bircok nedeninin oldugu iddia edilmistir.
Bu iddialarin basinda ocaklarin kimi devrimlere karsi ilgisiz kaldigi fikri gelmektedir. Bir
diger gorus ise; Tirk Ocaklar’nin bir tarli Turancilik fikirlerinden kopamamis oldugu

1 Serap Tagdemir, “Tek Parti Yonetiminde Merzifon Halkevi”, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalari Dergisi, Gliz 2009,
Y.5,S.10,s.52.

2 Hamit Pehlivanh, “Kirikkale Halkevi(1942-1951)", Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: XXIV, S. 70 Ankara,
Mart 2008, 5.128.

3 Zeki Arikan, “Halkevlerinin Kurusu ve Tarihsel islevi”, AU Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, C. 6,
S. 23,1999, s. 262-266.

4 Anil Cegen, Atatiirk’in Kiiltiir Kurumu: Halkevleri, istanbul, 2000, s. 91.
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iddiasidir.  Nihayetinde 1931’de Tirk Ocaklari’nin tiim mal varligi Cumhuriyet Halk
Firkasi’'na devredilmis ve Tirk Ocaklari kapatilmistir®. 1931 yilinda Tirk Ocaklarinin
kapatilmasindan sonra yerine Atatiirk inkilaplarini yaymak, halki toplumsal agidan
aydinlatmak, Tirk milliyetciligini gelistirmek ve Turk kaltirind yeniden canlandirip, Tirk
aydini ile halk arasindaki mesafeyi kapatmak amaciyla Halkevleri agilmistir®. Cumhuriyet
ile filizlenen devrimlerin tabanda kdklesmesine yardimci bir organ olarak sekillendirilen
Halkevi icraatlariyla, eski fikir ve aliskanliklar ortadan kaldirilacak ve her safhada modern
Turkiye daha da parlayacaktir’.

Halkevleri, ilk olarak 19 Subat 1932 tarihinde Afyon, Ankara, Aydin, Bolu, Bursa,
Canakkale, Denizli, Diyarbakir, Eskisehir, istanbul, izmir, Konya, Malatya ve Samsun’da
acilmistir®, Bu tarihten itibaren halkevlerinin sayisi stirekli arttirilmistir®.

19 Subat 1932 tarihinde kurulan Halkevlerinin amaci; o tarihte Basbakan olan ismet
(indnii) Pasa’nin ifadesiyle, CHP’nin kiiltiir politikasini yaymak ve halka benimsetmektir™.
Mugla Halkevi Dergisi’'nde ise Halkevlerinin kurulus amaci séyle agiklanmistir'!: “Halkevleri
Kemalizmin ve demokrasinin en kuvvetli prensiplerinden birisi olan sinifsiz millet yaratmak
hususunda timit bagladigimiz bir kurumdur. Sosyal mevkileri ve meslekleri ne olursa olsun,
biitiin vatandaslar bu temiz ¢atinin altinda yer bulurlar, esit muamele gériirler ve herkes
payina diisen istifadeyi saglar. Bir demirci ile bir hekim, bir firinci ile bir miihendis, bir
diilgerle bir ressamin yan yana baddas kurdugu, dertlestigi, birbiriyle diisiince takasi
yaptigi baska bir kurumumuz yoktur.”

Halkevleri, faaliyetlerini biinyesinde kurulan dokuz sube vasitasiyla yaritmuastdr. 1932
CHP Halkevleri Talimatnamesi’nde bu subelerin isimlerine soyle yer vermistir'2:  “Dil,
Tarih, Edebiyat”, “Giizel Sanatlar”, “Temsil”, “Spor”, “ictimai Yardim”, “Halk Dershaneleri
ve Kurslar”, “Kiitiiphane ve Nesriyat”, “Kéyciiler” ve “Miize ve Sergi.” Halkevleri ve
Halkodalari yapilan yenilikleri halka tanitmak, modern teknikleri yayginlastirmak, laik
ve gercekci bir anlayis kazandirmayr amaclamistir’®, 19 Subat 1933’te, Halkevlerinin
kurulusunun ilk yil déniminde Halkevi sayisi 55’e ve 1941’de 383’e ulagmistir. 1933
yilinda Halkevlerinde yapilan 1.663 toplanti yapilmistir. Bu toplantilara toplam 500.569
kisi katilmistir. Bunun yaninda 915 konferans, 373 konser ve 511 temsil sergilenmis ve
bunlari da 478.837 vatandas izlemistir. Burada verilen sayilar, Halkevlerinin kisa zamanda
hizla érgltlendigini gostermesi bakimindan 6nemlidir.

1932 yilinda tesis edilen Halkevlerinin sube sayisi 1950 yilinda 478’e ulasirken,
Halkodalarinin sayisi da 4322’ye ulasmistir’>. Kisa zamanda Tirkiye’de 5.000’i askin
sube ve oda sayisina ulasan Halkevleri, kdylerde halk odalari vasitasi ile vatandasin

5 Arikan, s. 262- 266.

6 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, (Cev. Metin Kirath), 10. Baski, Turk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 2007, s. 379; Yahya Akyiiz, Tiirk EGitim Tarihi, Ankara, AU Egitim Bilimleri Fakiiltesi Yayini, 1985, s. 378.
7 Serap Tasdemir, “Halkevlerinin Tasradaki Yansimalarina Bir Ornek: Ayvalik Halkevi”, Dokuz Eyliil Universitesi
Caddas Tiirkiye Arastirmalari Dergisi, Bahar 2017, XVII/34, s. 216.

8 Erdem Canak, “icel: Mersin Halkevi Dergisi”, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, Yl. 3, S. 21, 2015, s. 220.
9 Nurcan Toksoy, Halkevleri: Bir Kulturel Kalkinma Modeli Olarak, Orion Yayinevi, Ankara, 2007, s. 42.

10 Omer Tiirkoglu, “Halkevlerinin Kurulus Amaglar, Orgiitsel Yapisi ve Bazi Uygulamalar”, Kebikeg, Yil: 2, S. 3,
1996, s.97-99.

11 Melek Colak, Mugla’da Egitim (1923-1950), Mugla, Mugla’ya Hizmet Vakfi. 2001, s. 111.

12 CHP Halkevleri Talimatnamesi, Ankara, Hakimiyeti Milliye Matbaasi, 1932, s. 5.

13 Eric J. Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, iletisim Yayinlari, istanbul, 2010, s. 286.

14 Yiicel Namal, “Zonguldak Halkevi’'nin Faaliyetleri ve Karaelmas Dergisi”, Karadeniz Arastirmalari Dergisi, Yaz

2012, Sayi: 34, s. 98.

15 Arikan, a.g.m., s. 261.
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ayagina gitmistir'®. Koylerde yayilan halk kutiphaneleri ile de ulusal tabanin yaygin
egitimi gercgeklestirilmistir. Bu kurumlar, yurdun her kosesinde dergiler c¢ikarmis ve
kitaplar yayimlamistir. Ayrica, konferanslar ve kongreler diizenleyerek ulusal kiltlrin
gelismesini saglamistir. Bunun yaninda Halkevleri, halk¢ilik temeline dayali ¢agdas bir
halk yaratma projesinin aracisi olmustur. Halkevleri ve Halkodalari bir anlamda da dil ve
tarih kurumlarinin tamamlayicisi olmustur. Dil ve tarih kurumlarinin yaptigi calismalar,
bu kurumlarin dergileri vasitasi ile halka ulastirilmaya calisilmistir. Atatlirk’iin Halkevleri,
Cumhuriyet yonetiminin kendi halki ile kucaklasmasinda yaygin egitim ve kaltir
kuruluslari olarak buytk sorumluluk Ustlenmistir’’. Bu kurumun tim toplantilarinda
bitiin katihmcilara ilgi gdsterilmesi ve herkese esit davraniimasi benimsenmistir. ilk
doénem talimatnamelerinde, toplantilarda kimseye 6zel yer tutulmamasi ve geg kalanlarin
ayakta durmalar séylenmistir. Ayrica entelektiellige bakilmaksizin bitin halk ayni
seviyede gorulmustur'®. Halkevinin temel amaci inkilapgl yonetim ile halk arasinda
fikir birligi saglamakti. Boylelikle Cumhuriyet’e muhalif fikirler, halk nezdinde taban
bulamayacaktir®. Halkevlerinin 6nemle tzerinde durdugu kulturel faaliyetler, kalici izler
birakmistir. Donemin zor sartlarinda nesredilen dergi, kitap ve brosirler, ginimizde
sosyal bilimlerin bircok alaninda kaynak olarak kullaniimaktadir®.

Turkiye Cumhuriyeti tarihinde 6nemli bir yeri bulunan Halkevi Kurumu hakkinda birgok
calisma kaleme alinmistir. Halkevleri biinyesinde ¢alisma firsati bulmus olan Anil Cegen’in
“Atatlirk’iin kiltiir Kurumu: Halkevleri” adl calismasi referans bir kaynaktir. Serafettin
Zeyrek ise “Tiirkiye’de Halkevleri ve Halk Odalari” adli bir calisma kaleme almistir. Nurcan
Toksoy’un “Halkevleri: Bir Kiiltiirel Kalkinma Modeli Olarak” 6nemli bir tetkik calismadir.
Bu eserlerin yani sira Halkevi subelerinin calismalari da kitaplastiriimistir. Bunlardan
birisi Yuksel Yildinm tarafindan kaleme alinan “Urfa Halkevi(1943- 1950)” adli eserdir.
Zeki Arikan’in “Halkevlerinin Kurulusu ve Tarihsel lslevi” adli makalesi ise Halkevlerinin
nasil ortaya ciktig1 ve ne gibi gorevleri Gistlendigini ortaya koymasi bakimindan degerlidir.
Bu baglamda Zeki Arikan’in ¢alismasi bu alanda yapilan calismalara énemli bir rehber
olmustur. Bunlarin yaninda YOK dijital verilerine gére giiniimiize kadar Halkevlerine dair
5 doktora ve 70’in Uzerinde ylksek lisans tezi yazilmistir. Bunlarin yani sira farkli yérelerde
yer alan halkevi subelerine dair de ylzlerce ¢alisma yapiimistir.

Halkevlerinin hizli bir sekilde 6rgitlenmesi sonrasinda 23 Subat 1936’da Halkevleri
Fethiye Teskilati da olusturulmustur?!. Pinar Giin tarafindan hazirlanan “Sosyal, Siyasal ve
Ekonomik Yéniiyle Fethiye (1923-1960)” adli calismada Fethiye Halkevi’'nin ¢alismalarina
da yer verilmigstir. Fakat bu tezin hazirlandigi yil olan 2006’da Halkevlerine dair arsiv
belgelerinin bircogu daha yayinlanmamisti. Dolayisiyla Giin’in tezinden aynen Uretilmis
olan kitabinda da yeni veriler yer almamistir. S6z edilen belgelerin erisime agilmasi,
Fethiye Halkevi'ne dair daha detayli resmi bilgiye ulasilmasini saglamistir. Yeni erisime
acilan belgelerle hazirlanan bu galisma Fethiye Halkevi'nin faaliyetleriile sinirlandiriimistir.
Calismanin hazirlanmasinda arsiv belgelerinde yer alan raporlardan ve tetkik eserlerden

16 Anil Cegen, Tiirkiye Cumhuriyeti Ulus Devleti, Ankara, Fark Yayinlari, 2007, s. 277- 278.

17 Cegen, a.g.e., s. 278.

18 Arzu Oztiirkmen, Tiirkiye’de Folklor ve Milliyetcilik, iletisim Yayinlari, istanbul, 2015, s. 75-76.

19 Stanford J. Shaw, Ezel Kural Shaw, Osmanli imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, Gev. Mehmet Harmanci, C. II,
E Yayinlari, istanbul, 1983, s. 455.

20 Nejdet Bilgi, “Yeni Dogus: Manisa Halkevi Dergisi”, Atattlirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. 17, S. 19, 2001, s.
131.

21 Mustafa Ozsari, “Ege Bélgesi Ege Bolimii Halkevleri Ve Yayin Calismalari”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap
Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 23, Ankara, 2003. s. 407.
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istifade edilmistir. Calisma ile bu alanda yapilmis olan arastirmalara katki saglamak
hedeflenmistir.

Fethiye, ilcede Halkevi'nin teskilatlandigi donemde tarim ve hayvanciliga dayal
bir ekonomiye sahipti. Fethiye Halkevi'nin 15 yillik hizmeti sonrasinda Fethiye halkinin
ekonomik aliskanliklarinda bir degisiklik olmamakla beraber, Halkevi’nin toplumsal hayati
derinden etkiledigi séylenebilir?. Yine Halkevinin millet olma bilinci agisindan da 6nemli
hizmetleri olmus olmalidir. Clinki bilindigi Gizere Halkevlerinin dnemli islevlerinden birisi
de elde edilen kazanimlarin hangi zorluklarla kazanildiginin halka aktarilmasi olmustur.

1. Fethiye Halkevi’nin Kurulusu ve Faaliyetleri

19 Subat 1932 tarihinde Ankara basta olmak lzere 14 sehirde halkevleri acilmistir®.
Ankara’da ilk Halkevi agildigi zaman Fethiyeli aydinlar ve ileri gelenler de Fethiye ilcesinde
de Halkevi'nin teskilatlanmasini arzu etmislerdir. Ancak Fethiye ilgcesinde uygun bir binanin
bulunamamasi gibi nedenlerle Halkevi hemen faaliyete ge¢cmemistir. Tium sartlarin
olgunlasmasi tizerine Mugla Halkevi’'nin 1933’te* ve Milas Halkevi'nin 22 Subat 1934'te?
acihsinin ardindan 1935 yilina gelindigi zaman Fethiye ilgesi’nde de Fethiye Halkevi Subesi
acllmistir?®, Fethiye Halkevi ¢ kath bir binada faaliyetlerine baslamistir. Halkevi binasinin
zemin katinda kiralik diikkanlar, birinci ve ikinci katlarinda ise Fethiye Genglik Kulibi
odasl, malzeme odasi, toplanti odasi, misamere, dil kursu, satrang vb. etkinlikler odasi
ile kiitiphane odasi vardi¥”. 1936 yili sonrasinda bu binada yer alan kutiphaneye yerel ve
ulusal gazeteler de getirilerek buranin adeta bir sehir kiitiiphanesi olmasi saglanmistir?,

1935 yilinda Mugla il 6zel yonetim bitcesinden Mugla Halkevleri i¢in 9.000 lira
tutarinda yardim yapilmistir. Yapilan bu yardimin 2.500 lirasi dogrudan, 4.500 lirasi
Halkevi binalari insaati icin, 1.000 lirasi hayir cemiyetlerine yardim yapilmasi icin ve 1.000
lirasi da spor kultplerine yardim igin tahsis edilmistir. S6zU edilen yardimlarin 175 lirasini
dogrudan Fethiye Spor Kulibi’ne aktariimistir. 1936 yilinda belediye biitgelerinden Mugla
Halkevlerine toplamda 1.300 lira yardim saglanmisken, bu yardimin 200 lirasi Fethiye
Halkevi'ne aktariimistir®.

1937 yilinda Fethiye Halkevi’nin ¢calismalarini denetleyen Milletvekili Dr. Stikri Senozan
hazirladigi raporda; Fethiye Halkevi’nin ¢alismalarini genelde iyi buldugunu, belirtmistir®.
5 Aralik 1939 tarihinde CHP Denizli Bolge Miifettisi Dr. Riza Levent, Fethiye Halkevi’'ne dair
bir rapor hazirlamistir. Bu raporda Fethiye Halkevi'nin glzel sanatlar, temsil, spor, sosyal
yardim ve koyciliuk subelerinden olustugu belirtilmistir. R. Levent, Halkevinin demirbas,
gelir- gider ve aza defterlerinin dizenli tutuldugunu ve halkin 6zellikle de genclerin
Halkevine ¢cok ragbet etmelerine ragmen, sehrin ortasinda bulunan eski ve kdhne binanin
ihtiyaclara cevap veremedigini sdylemistir. Levent, bu nedenle acilen yeni bir binaya

22 Pinar Giin, “Sosyal, Siyasal Ve Ekonomik Yéniiyle Fethiye (1923-1960)”, Mugla Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitisd, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mugla, 2003, s. 137- 178.

23 Siileyman inan, “Denizli’deki Halkevleri ve Faaliyetleri (1932-1951)”, Ankara Universitesi Tiirk inkilép Tarihi
Enstitiisii Atattirk Yolu Dergisi, S. 25- 26, Mayis- Kasim 2000 s. 136.

24 Ali Odabas, “Mugla Halkevi”, Mugla Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basiimamis Yiiksek Lisans Tezi,
2003, Mugla, s. 18

25 Bayram Akga- Seher Akga, “Milas Halkevi Ve Faaliyetleri”, Belgi, Yaz 2019, s. 1346.

26 Pinar Glin, Sosyal, Siyasal ve Ekonomik Yéniiyle Fethiye (1923-1960), Ankara, 2018, s. 135; Colak, a.g.e., s.
101- 102.

27 Timur Fidan, Bir Dénemin Toplumsan Anatomisi, istanbul, Telmessos Yayinlari, 2004, s. 23.

28 Hicran Balaban, “Cumhuriyetle Birlikte Fethiye de Gelisti”, Giinliik Gazetesi, 8 Mart 2005, s. 5.

29 BCA,490.100.1518.178.19- 21.

30 BCA,490.01.1001.867.1.
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ihtiyac oldugunu ve bunun icin de CHP Genel Sekreterligi tarafindan Fethiye Halkevi'ne
bina yapimi icin 4.000 liranin gonderildigini aktarmistir. R. Levent, Fethiye CHP Parti
ve Fethiye Halkevi idare Heyetleri’nin vilayet merkezinden ¢ok uzak olmalari nedeniyle
kendilerine 6kstiz muamelesi yapildigindan sikdyetgci olduklarini da tespit etmistir3:.

1939 yilinda hususi idare bitcesinden Mugla Halkevlerine 14.000 lira 6denmistir,
fakat bu miktarin ne kadarinin bu subeye aktarildigi belirtilmemistir. 1939 yili belediyeler
blitcesinden Mugla Halkevlerine toplam 1.033 lira 6denmis ve bunun 100 lirasi Fethiye
Halkevi'ne aktarilmistir®2. 1940 yilinda hususi idare bltcesinden Mugla Halkevlerine
15.000 lira 6denmistir, fakat bu miktarin ne kadarinin Fethiye Halkevi’'ne aktarildigi tespit
edilememistir. 1940 yih belediyeler bitcesinden Mugla Halkevlerine toplam 930 lira
6denmis ve bunun 200 lirasi Fethiye Halkevi’'ne aktarilmistir®,

4 Mayis 1940 tarihinde tekrar Mugla Halkevlerinin galismalarini denetleyen CHP
Denizli Bolge Mifettisi ve Mardin Mebusu Dr. Riza Levent, Fethiye Halkevi hakkinda
yeni bir rapor hazirlamistir. Bu raporda Fethiye Halkevi’'nin idare heyeti ve azalarinin
hikiimetin amir ve memurlari ile arasinin iyi oldugunu ifade edilmistir. Ayrica, Halkevinin
gelirinin CHP Genel Merkezi’'nden gonderilen yardim ve belediye ile iyelerinden toplanan
paralardan olustugu belirtilmistir. R. Levent, Halkevinin 5 sube ile ¢alismalarina devam
ettigini diger subelerin agilmasi igin bina, bitce ve elemana ihtiyag¢ oldugunu séylemistir.
Levent, halkevinin hesap defterleri, demirbas defterleri ve lye defterleri muntazaman
tutuldugu ve bugline kadar Emval-i Metruke’den alinan bir binada faaliyet gosteren
Fethiye Halkevi binasinin yetersiz oldugu ve bunun icin acilen kaza merkezine bir Halkevi
binasinin yapilmasi gerektigini rapor etmistir3.

16 Kasim 1940 tarihinde Halkevlerinin galismalarini denetleyen CHP Aydin Bolge
Mufettisi ve ayni zamanda Mardin Mebusu olan Dr. Riza Levent, Fethiye Halkevi hakkinda
yeni bir rapor hazirlamistir. Bu raporda Fethiye Halkevi ile CHP Parti idare Heyeti ile
hikimet amir ve memurlarinin arasinin iyi oldugu, Halkevinin ¢evrenin ihtiyaglarina gére
5 sube olarak tanzim edildigini ve bu subelerde 6gretmenler ve memurlarin gérev aldigini
bildirmistir®.

CHP Aydin Bolge Mifettisi Mardin Mebusu Riza Levent, 21 Mayis 1941 tarihinde
Fethiye Halkevi’'ne dair yeni bir rapor daha hazirlamistir. Raporda Halkevinin baskan ve
azalarinin kaymakam, hiikimet amir ve memurlarti ile iligkilerinin iyi oldugu ve Halkevinin
5 sube ile faaliyet gostermeyi stirdirdigi aktariimistir. R. Levent, ayrica sosyal yardim
subesinin yerine kitliphane ve yayin subesinin kurulmasinin daha uygun olacagini
belirtmistir. Clinkl kazada bulunan Himaye-i Etfal ve Kizilay gibi cemiyetlerin fukaraya
yardim etmesi nedeniyle bu subeye gerek kalmadigini tespit etmistir. Levent, subelerinin
muntazaman galistigini, aza kaydina devam edildigini, demirbas, liye kaydi ve gelir-gider
defterlerinin diizglin oldugunu dile getirmistir. Levent, 1941 yili igin vilayet merkezinden
400 lira, Fethiye Belediyesi’den 200 lira gonderilecegini ve Fethiye Halkevi'nin kendi
butgesinin ise 1.060 lira oldugunu beyan etmistir. Levent, belirlenen bitgenin ¢ok azinin
temin edilebildigini ve binasinin yetersiz olmasi nedeniyle yeni yapilacak bina igin bulunan
arsanin bir an evvel istimlak edilmesi gerektigini de rapor etmistir®.

31 BCA,490.01.1001.869.1.

32 BCA,490.100.1518.178.14- 15.
33 BCA,490.100.1518.178.8- 9.
34 BCA,490.01.1001.867.1.

35 BCA,490.01.1001.867.1.

36 BCA,490.01.1001.867.1.
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11 Kasim 1941’de CHP Aydin Bdlge Miifettisi Mardin Mebusu Dr. Riza Levent, Fethiye
Halkevi'ni yeniden teftis etmistir. Bu teftise dair raporda; Halkevinin idare heyeti azalari
ile sube komiteleri baskanlarinin bélgede sevilen kisilerden olustugu, Halkevi idarecileri
ile Kaymakamlik ve 6gretmenler arasinda iyi bir isbirliginin oldugu aktarilmistir. Ayrica
Halkevinin yasamasi ve gelismesi icin vilayet ve kaza idare heyetlerinden yeterince
gelirin temin edildigi sdylenmistir. R. Levent, Halkevi Uye kayit defterlerinin muntazam
oldugu ve lye kayitlarinin da devam ettirildigini tespit etmistir. Halkevinin gelir- gider
ve demirbas defterlerinin talimatnamelere uygun oldugu, fakat 6zel ve resmi giinlerde
yapilan torenlerde halkevi salonunun yetersiz kaldigi ve bu nedenle yeni bir bina insasi
icin arsa arastirmasi yapildigi, ifade edilmistir®’.

1942 yilinda hususi idare bitcesinden Mugla Halkevlerine 4.925 lira 6denmistir.
Bu 6demenin 400 lirasi Fethiye Halkevi'ne aktarilmistir. Ayni yil 1942 yilli belediyeler
blitcesinden Mugla Halkevlerine toplam 925 lira 6denek ayrilmis ve bunun 50 lirasi
Fethiye Halkevi’'ne aktarilmistir. 1943 yilinda hususi idare biitcesinden Mugla Halkevlerine
5.850 lira 6denmistir. Bunun 400 lirasi Fethiye Halkevi’'ne aktarilmistir. Ayni yili 1943
yilli belediyeler bitcesinden Mugla Halkevlerine toplam 925 lira gdénderilmis ve bunun
150 lirasi Fethiye Halkevi’'ne verilmistir®®. Tirkiye genelinde 1944 devlet bltcesinden
Halkevlerine 2 milyon 800 bin lira yardim yapilmisken, 1950’de yardim miktari 1 milyon
250 bin liraya dismistiir. Ulke genelinde yillar icinde 6denegin diismesi ilce Halkevini de
olumsuz etkilemis olmalidir®.

21 Agustos 1943 tarihinde CHP Aydin Bblge Miifettisi Fazil Serafettin Biirge’nin Fethiye
Halkevi hakkinda hazirladigi raporda; Halkevinin temsil, spor, sosyal yardim, kiitiphane,
yayin ve koycilik subelerinin agik oldugu, bunlarin her birinin diizenli ¢alismalarina
devam etmekle birlikte, en fazla koycilik subesinin faal olarak galistigl ifade edilmistir.
Bilrge, Halkevinin Gye sayisinin 1941’de 257, 1942'de 259 ve 1943’de de 279’a ¢iktigini
ve Halkevinin yerinin ¢alismalar icin musait olmadigini ve eski bir kilisenin salon haline
getirilerek toplantilarin burada yapildigini belirtmistir®.

27 Ekim 1944 tarihinde Mugla Vilayeti’'nde faaliyet gosteren Halkevlerini teftis
eden Aydin Bolge Mifettisi Dr. Fazil Serafettin Blrge verdigi raporda Fethiye Halkevi
calismalarinin verimli oldugunu ve Halkevi calisma kayitlarinin muntazam bir sekilde
tutuldugunu nakletmistir?. Fethiye Halkevinin 1944 yili sonrasinda teftis edildigine dair
herhangi bir belgeye ulasilamamistir.

2. Fethiye Halkevi Subelerinin Faaliyetleri
2.1. Dil-Tarih ve Edebiyat Subesi

Dil-Tarih ve Edebiyat Subesi’'nin amaci; muhitin umumi bilgisinin artmasina, parti
prensiplerinin koklesmesine, yurt sevgisinin, yurttashk vazifeleri duygusunun yikselmesine
yarayacak mevzularda konusmalar ve konferanslar tertiplemekle beraber, dil ve edebiyat
mevzulariyla da bilhassa mesgul olmaktir. Tirk dili ve edebiyati alanlarinda galismalar
yapmak, bu alanlarda daha 6nceden galismalar yapmis Turk biyiklerini anmak igin
torenler tertiplemek ve Halkevi adina bir dergi ¢cikarmak bu subenin géreviydi*?. Fethiye

37 BCA,490.01.1001.869.1.

38 BCA,490.100.1518.178.2,3,5,6.

39 Melek Colak, “Mugla Halkevi ve Calismalari”, Toplumsal Tarih, S. 70, Ocak 2000, s. 56.
40 BCA,490.01.1001.869.1.

41 BCA,490.01.1001.869.1.

42 Halkevi Calismalari Talimatnamesi, Ankara, Ankara, Zerbamat Basimevi, 1940, s. 5- 9.
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Halkevi Dil- Tarih ve Edebiyat Subesi’'nin hangi tarihte faaliyete gegcirildigi konusunda bir
bilgiye ulasilamamistir. Fakat Nisan 1938’de Mugla Halkevi dergisinde Fethiye’nin kirsal
koylerinden derlenen manilerin yayinlanmis olmasi, bu subenin 1938’de aktif oldugunu
gostermektedir. Clink( Fethiye ilce merkezindeki gorevliler olmadan kdylerden derleme
yapilmis olmasi ¢ok dustik bir ihtimaldir®,

“Mugla” dergisinin 14’tncl sayisinda Cavit Aker tarafindan Fethiye’ye bagl Gévben
Koyld’'nden derleme 10 adet mani aktariimistir®®. Yine “Mugla” dergisinin Haziran 1938
tarihli 16’inc1 sayisinda Cavit Aker tarafindan Fethiye’nin Karanif Koyi’nden derlenen
maniler nakledilmistir®.

1940’ta Fethiye Halkevi'nin Dil-Tarih ve Edebiyat Subesi, halk tizerinde etkili olmustur.
Dil-Tarih ve Edebiyat Subesi haftada bir defa gesitli konularda konferanslar tertiplemis,
konferanslara halk ¢ok ragbet etmis ve salonlar katilimcilari almamistir®®. 27 Ekim 1944’te
Mugla Halkevlerini teftis eden Fazil Serafettin Bilirge, Fethiye Halkevi’'nin ¢alismalarini
genelde verimli bulmustur. Birge, Halkevlerinin dil ve edebiyat ¢alismalarina biyiik 6nem
verildigini, fakat Fethiye Halkevi’'nde faal olmayan bu subesinin acilen yeniden agilmasi
gerektigini belirtmistir?’.

Fethiye Halkevi Dil-Tarih ve Edebiyat Subesi’nin zaman icindeki tyelerinin hepsinin
isimlerine ulasmak mimkiin olmamakla birlikte, 1947’deki verilere ulasilabilmistir. 1947
yilinda Fethiye Halkevi yillik genel toplantisi yapilarak yeni yonetim belirlendigi zaman
burada Fethiye Halkevi Dil, Tarih ve Edebiyat Subesi’'nin de idare heyeti de secilmistir.
Fethiye Halkevi Dil, Tarih ve Edebiyat Subesi'nin gorevlisi olarak secilenler kisiler
meslekleri ile birlikte sunlardir®®: “Fehmi Erdogan (Okul Miidiirii), ibrahim Giinay (Milli
Egitim Memuru), Naci Erali (Fethiye Orman isletme MiidiirliiGi Avukati), Hasan Gékce
(Ogretmen) ve Mustafa Ozen (Ogretmen).” Yukarida yer alan isimlere bakildigi zaman
Halkevi subelerinin Gyelerinin devlet memurlarindan olustugu dikkat cekmektedir.

2.2. Giizel Sanatlar Subesi

Guzel Sanatlar Subesi’'nin amaci; mizik, resim, mimari, sisleme gibi sanatlarda
profesyonel veya amator unsurlari bir araya toplamak, geng kabiliyetleri korumak ve
bunlarin yetismesine yardimci olmakti®*. 1937 yilinda Fethiye Halkevi’'nin ¢alismalarini
denetleyen Milletvekili Dr. Sukri Senozan, bu sube hakkinda da degerlendirmede
bulunmustur. Senozan, Halkevinin adini tasiyan bando takiminin Fethiye Halkevi binasi
disinda duginlerde faaliyetlerde bulunmasini uygun bulmadigini, halk tirkilerinin sadece
kendi orijinal sazlariyla galinarak sdylenmesi gerektigini, bunlarin ciimbis, keman gibi
mizik aletleriyle ¢alinmasi durumunda tiirkilerin hem orijinalligini kaybedecegini hem
de Halkevlerinin mizik galismalarinin gayelerine aykiri davranilmis olacagini belirtmistir.
Senozan, ayrica Fethiye Halkevi’'nin bando 6gretmenlerinin agiktan maas aldiklarina dair
rivayetlerin oldugunu ve bu durumun incelenerek sonucun genel merkeze bildirilmesini
istemistir>®,

43 Mugla, Nisan 1938, s. 16.

44 Mugla, Nisan 1938, s. 16.

45 Mugla, Haziran 1938, s. 13.

46 BCA,490.01.1001.867.1.

47 BCA,490.01.1001.869.1.

48 Gun, a.g.e., s. 138.

49 Halkevi Calismalari Talimatnamesi, 1940, s. 9- 13.

50 BCA,490.01.1001.867.1.
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Mugla Halkevi dergisinin 13’UncU sayisinda “Fethiye Halk Tiirkiileri” bashigl altinda
iki adet halk tarkust nakledilmistir®®, Muhtemelen bu tirkilerin derlenmesinde Fethiye
Halkevi personeli de gorev almistir. 16 Kasim 1940 tarihinde CHP Aydin Bolge Mifettisi
Mardin Mebusu Dr. Riza Levent Fethiye Halkevi hakkinda bir rapor hazirlamistir. Bu
raporda Fethiye Halkevi Glzel Sanatlar Subesi’'nin faaliyetlerinin yok denecek kadar az
oldugu bildirilmistir>2,

11 Kasim 1941 tarihinde CHP Aydin Boélge Miifettisi, Mardin Mebusu Dr. Riza Levent’in
Fethiye Halkevi hakkinda hazirladigl baska bir raporda Fethiye Halkevi Glzel Sanatlar
Subesi’nin faaliyetinin neredeyse durdugundan bahsedilmis ve Halkevinin bu subesinin
faaliyete gecirilmesi istenmistir®.

2.3. Temsil Subesi

Halkevleri temsil subenin amaci; Halkevlerinde bir hayat ve hareket uyandirmak,
sehir ve kasabalarin tiyatro ihtiyaclarini gidermek, gencleri glizel ve serbest konusmaya
alistirmak, memleket ve toplum igin yararli telkinlerde bulunmak ve tiyatro sanatgisi
olabilecek yeteneklerin kendilerini géstermelerine imkan vermekti**. CHP Aydin Bdlge
Mufettisi Mardin Mebusu Dr. Riza Levent’in, Fethiye Halkevi hakkindaki 11 Kasim 1941
tarihli raporunda; Halkevinin temsil subesinin faaliyete gecirilmesi gerektigi aktariimistir>.

27 Ekim 1944 tarihinde Mugla Vilayeti'nde bulunan Halkevlerini teftis eden Aydin
Bolge Mufettisi Dr. Fazil Serafettin Blirge, Halkevi galismalarinin genelde verimli oldugunu
belirtmistir. Bu baglamda Biirge iki seneden beri ofis tarafindan isgal edilen temsil
salonunun bosaltilarak subeye teslim edildigini, boylece bu subenin de en kisa zamanda
aktif faaliyete gegecegini belirtmistir®.

CHP Genel Sekreterligi, 24 Eylil 1945 tarih ve 5/2672 sayili yazisiyla Fethiye Halkevi
Temsil Subesi faaliyetlerine dair bir rejisor fisinin doldurulup, merkeze goénderilmesini
istemistir. Fethiye Halkevi Baskani Nevzat Yergus, 24 Eyliil 1945 tarih ve 5/2672 sayiliyaziya
su sekilde cevap vermistir: “Evimizin faaliyette bulunan temsil subesi vardir. Miistakilen
bir rejisérii yoktur. Her sene verdigi temsillerde rejisérliik vazifesini evimiz baskani idare
etmektedir. Dolayisiyla génderilen fisin doldurulmasina liizum gériilmemistir.” CHP Genel
Sekreterligi 7 Kasim 1945 tarih ve 5/2691 numarali yazisiyla Fethiye Halkevi’'nden Temsil
Subesi’nin faaliyetlerine dair tekrar bir rejisor fisinin doldurularak merkeze génderilmesini
talep etmistir. Bu yaziya 14 Kasim 1945’de Fethiye Halkevi Baskani Nevzat Yergus
tarafindan su cevap verilmistir®”: “7 Kasim 1945 tarih ve 5/2691 numarali yazilariyla
génderilmedigi bildirilen evimiz rejisér fisi 8 Kasim 1945 tarihinde 46 sayili yazimiza ilisik
olarak sunulmustur.”

1947 yili Fethiye Halkevi yillik idare heyeti toplantisinda bu subenin idare heyeti su
kisilerden olusmustur®®: “Ali Riza Aka (Belediye Baskani), Cahit Ozkanli (Maliye Varidat
Miidiirii), Necip Séziitok (Giimriik Baskétibi), Hikmet Erdogan (ilkokul Ogretmeni) ve
Aydin Koca (Ortaokul Ogretmeni).”
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2.4. Spor Subesi

Halkevleri Spor Subesi’'nin amaci; Halkevleri mensuplarina ve arzu edenlere kapal
veya acik salonlarda Beden Terbiyesi Genel Direktorligi ile musterek olarak tertip
edilecek programlara gore sportif faaliyetler diizenlemekti. Boylece jimnastik, gilires, atl
cirit, boks, deniz sporlari, dagcilik ve kayak, avcilik, bisiklet yarislari ve milli rakslar gibi
alanlarda sportif etkinlikler saglanmak istenmistir®. Oyle ki; spor kollari biyiik bir askla
calismistir. Ornegin; Milas Halkevi Spor Kolu tarafindan bir mars hazirlanmis ve bu mars
Yeni Milas’in ikinci sayisinin dérdiincu sayfasinda yer almistir®.

1936 yilinda Belediye biitcelerinden Fethiye’deki spor faaliyetleri icin 150 lira yardim
yapilmistirs, 1937 yilinda Fethiye Halkevi'nin galismalarini denetleyen Milletvekili Dr.
Sukri Senozan’in hazirladigl raporda; Fethiye Halkevi Spor Subesi’'nin galismalari ile ilgili
olarak, bolgede gires sporuna ragbetin ¢ok oldugu ve bu nedenle bu milli sporun genglere
daha fazla tesvik edilmesi gerektigi belirtmistir®.

5 Aralik 1939 tarihinde CHP Denizli Bolge Mifettisi Dr. Riza Levent, Fethiye Halkevi'ne
dair bir rapor hazirlamistir. Bu raporda Fethiye Halkevi Spor Subesi’'nin faal oldugu,
Halkevinin bir spor sahasina sahip olmakla birlikte burada kara sporlarindan ziyade deniz
sporlarina 6nem verilmesi gerektigi, ancak bu konuda hicbir ¢alismanin yapilmadigi
ifade edilmistir®®. 1947 yili Fethiye Halkevi Yillik idare Heyeti toplantisinda bu subenin
idare heyetine su kisiler secilmistir®*: Sadi Berkman (Sanatkdr), Faik Oktem (Meteoroloji
istasyon Memuru), Refet Demirel (Sanatkdr), Nuri Ardi¢ (Memur) ve Mahmut Binbas
(Maliye Memuru).”

2.5. Sosyal Yardim Subesi

Halkevleri Sosyal Yardim Subesi’nin amaci; Halkevinin bulundugu bdlgede hakiki
surette yardima muhta¢ kimsesiz cocuklar, kadinlar, duskiin hasta ve vyaslilar gibi
vatandaslar hakkinda toplumun sefkat ve yardim duygusunu uyandirmak, onlari muayene
ettirmek ve onlar igin gelir temin etmekti®. Fethiye Halkevi’'nin bu subesi ayni yonde
calismalar yapmis olmakla beraber, yirittigi calismalara dair raporlarda yeterli malumat
yoktur. 1947 yili Fethiye Halkevi Yillik idare Heyeti toplantisinda sosyal yardim subesinin
idare heyetine su kisiler secilmistir®®: “Saadet Erali (Fethiye Orman isletme Miidiirli§ii
Avukati’nin esi), Minevver Giinay (Ogretmen), Sabiha Tuluman (Tiiccar Halit Tuluman’in
Esi), Sahap Unsal (Ziraat Bankasi Midiirii) ve Tarik Mora (Tiiccar)”

2.6. Halk Dershaneleri ve Kurslari Subesi

Halkevleri Halk Dershaneleri ve Kurslari Subesi’'nin amaci; halkin bilgisini yiiceltecek
her tirli okutma-yazma ve yetistirme hareketlerinin ilerleyip gelismesini saglamak ve
korumak maksadiyla Halkevinde Tiirk¢ce okuyup-yazma, dikis-nakis, cicekgilik, muhasebe,
bagcilik, aricilik ve yabanci dil kurslariagmakti®. 27 Ekim 1944 tarihinde Mugla Vilayeti’'nde
faaliyet gosteren Halkevlerini teftis eden Aydin Bolge Mifettisi Dr. Fazil Serafettin Birge,
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Fethiye Halkevi calismalarinin genelde verimli oldugunu belirtmistir. Birge, diger taraftan
Fethiye’deki okullarda okuma- yazma kurslari diizenlenmedigi icin Fethiye Halkevi Halk
Dershaneleri ve Kurslari Subesi’ni ¢cok faal bulmadigini da belirtmistir®.

2.7. Kiitiiphane ve Yayin Subesi

Halkevleri Kiitliphane ve Yayin Subesi’nin temel amaci; okuma aliskanliginin arttirilmasi
ve bilgiye ulasimin kolaylastirilmasidir. Katiphaneler halkin bilgisinin ilerlemesinde
baslica amildir. Bu nedenle her Halkevinin bir kiitiiphane ve okuma odasinin bulunmasi,
Halkevinin ilk kurulma sartlarindan sayilir. Halkevleri kendi kiitiiphane ve okuma odalarini
kendi binalarindan ayri yerlerde de kurabilirler. Bulundugu sehir veya kasabada baska
kUtuphane varsa okuma zevk ve ihtiyacini yaymak icin onlarla da isbirligi yapabilirler®.
1934-1935 egitim- 6gretim yilinda Fethiye Halk Okuma Odasi Kitliphanesi’ne hiikiimet
tarafindan 12 kitap kazandiriimis ve okuyucunun hizmetine sunulmustur. Boylece 1934-
1935 egitim- 6gretim yilinda Fethiye Halk Okuma Odasi Kiitliphanesi’nde 205 adet Tirkge
kitap yer almistir 1934 yilinda Fethiye sehir merkezinde 1 ve koylerde 3 olmak Uzere
toplam 4 okuma odasi bulunmaktadir™.

4 Mayis 1940 tarihinde Mugla Halkevlerinin ¢calismalarini denetleyen CHP Denizli Bolge
Mufettisi Mardin Mebusu Dr. Riza Levent, Fethiye Halkevi'nin bu subesinin faal oldugunu,
kitaplar icin dolaplarin yaptirildigini, ancak kitaplarin muhafazasi i¢in kitaplarin ciltlenerek
dolaplara yerlestirilmesi gerektigini ifade etmistir. 16 Kasim 1940 tarihinde CHP Aydin
Bolge Miufettisi Mardin Mebusu Dr. Riza Levent, Fethiye Halkevi hakkinda yeni bir rapor
hazirlamistir. Bu raporda Fethiye Halkevi Kitliphane ve Yayin Subesi’nin hem kapatilan
Tirk Ocagr’'ndan hem de CHP Genel Merkez’'inden gelen kitaplardan olusan zengin bir
kitliphanesinin bulundugu, ancak bunlarin hem korunmasi hem de okuyucuya sunulmasi
icin bir komiteye ihtiyac oldugu ifade edilmistir.

CHP Aydin Bolge Mufettisi Mardin Mebusu Riza Levent, 21 Mayis 1941 tarihinde Fethiye
Halkevi’ne dair yeni bir rapor hazirlamistir. Raporda Fethiye Halkevi Kiitiiphanesi’'nde Tirk
Ocagi’'ndan kalma yaklasik 2.000 cilt kitabinin bulundugu, hatta bu kitaplarin bazilarinin
telef oldugu ve bu nedenle kitaplarin diizenlenip okuyucu hizmetine sunulmasi igin Fethiye
Halkevi Kutliphane ve Yayin Subesi’'nin hemen agilarak sube idare heyetinin olusturulmasi
gerektigi belirtmistir’2.

CHP Aydin Bolge Miifettisi, Mardin Mebusu Dr. Riza Levent, 11 Kasim 1941 tarihinde
Fethiye Halkevi hakkinda bir rapor daha kaleme almistir. Raporda Fethiye Halkevi
Kituphanecilik Subesi’'nin dizgin calismaya basladigi, kitaplarin dizen ve intizamina
dikkat edilerek ciltlendigi ve yeni nizamnameye goére kitliphane defterlerinin tutuldugu
bildirilmistir’.

1944- 1945 egitim- 6gretim yilinda Fethiye Halkevi Kutliphane ve Yayin Subesi'ne
hikiumet tarafindan 717 kitap kazandirilmig ve okuyucunun hizmetine sunulmustur. Ayni
yil 5 kitap da satin alinarak raflardaki yerini almistir. Boylece 1944- 1945 egitim- 6gretim
yilinda Fethiye Halkevi’'nin bu subesinin kiitiphanesinde 5.220 adet Turkge kitap ve 120
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Arapga ve 3 adet baska yabanci dilde olmak lizere 5.324 kitap yer almistir’. Merkezdeki
bu kiitiiphanelerin yaninda kdylerde de okuma odalari yer almistir. ilceye bagl kdylerdeki
okuma odasi ve bu odalarda bulunan kitaplar asagida gosterilmistir.

Tablo 1. 1944- 1945 Yili Fethiye Halk Okuma Odalari ve Bu Odalarda Bulunan Kitap

Sayisi”

Kéy Adi Tiirkge Kitap | Arap Harfleri ile Yazilmis | Yabanci Dil ile Yazilmis | Toplam Kitap
Sayisi Kitap Sayisi Kitap Sayisi Sayisi

Faralya 48 - - 48
Gocek 114 - - 114
Giinliikbasi 90 12 5 107
Giirme 108 - - 108
ibecik 30 - - 30
Kabaagag¢ 31 - - 31
Kaya 87 - - 87
Kestep 118 - - 118
Nif 24 - - 24
Ovacik 65 - - 66
Uziimli 72 1 - 73

2.8. Koyciiliik Subesi

Halkevleri Koyculuk Subesi’nin amaci; kdylerin sosyal ve sihhi acidan iyilestirilesinin
yaninda koy cevresinin glizellestiriimesine ve koyler ile sehirler arasindaki karsilikh sevgi
ve tesanit duygularinin kuvvetlenmesine calismaktir. Sube bu amacgla Halkevinin, halk
dershaneleri, temsil ve sosyal yardim gibi diger subelerinin de katiimiyla kodylere geziler
dizenleyerek koyliinlin gesitli ihtiyaclarini karsilar. Bitin koy 6gretmenleri koyliniin
refah seviyesinin yikselmesi icin calistigindan dolayr bu subenin dogal Gyesidir®.
Koyclllik subeleri, gelismesi ve koyllinin bilinglenmesi icin kdylere bircok dostluk gezisi
dizenlemistir. Aslinda Halkevlerinin ilk calismamalarinda koylilerin kentlere davet
edilerek kultir calismalarina dahil edilmelerine cahsilmistir. Fakat uygulamada bu
gerceklestirilemediginden, koy gezilerinin diizenlenmesine karar verilmistir”’.

4 Mayis 1940 tarihinde Halkevlerinin galismalarini denetleyen CHP Denizli Bolge
Mufettisi Mardin Mebusu Dr. Riza Levent, Fethiye Halkevi Koycilik Subesi'nin ¢ok
faal oldugunu belirtmistir. Levent, koycilik subesinin bazen tek basina bazen de diger
subelerle isbirligi yaparak, ayda bir koylere gezi diizenledigini ve Halkevinin koyliiniin
yaninda oldugunu bildirmistir’®. Levent, raporunda Fethiye Halkevi'nin kéycliik subesinin
cok aktif oldugunu belirtmis, fakat Fethiye Halkevi’'nin koycilik faaliyetlerine dair baska
bir veriye ulasilamamistir.

1947 yili Fethiye Halkevi Yillik idare Heyeti toplantisinda kdyciiliik subesinin idare
heyeti su kisilerden olusmustur”: “Ahmet Erkek (Ogretmen), Saban Kinay (Emekli
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Basédgretmen), Mahmut Kumbasar (Fethiye Orman lsletme Miidiirii), Nevzat Yiimaz
(Zeytin Bakim F.M),ismail Tufan (lice Tarim Miidiirii), Dr. ismail Ozaydin (Hiikimet Tabibi)
ve Hiseyin Tarkmen.”

2.9. Miize ve Sergi Subesi

Halkevleri Mize ve Sergi Subesi'nin amaci; milli ve mahalli tarihle ilgili kendi
bolgelerinde arastirma yapmak, elde edilen bilgileri gegmisteki bilgilerle birlestirerek
sozll veya yazih olarak halka sunmaktir. Ayrica, Halkevi bolgesinde bulunan tarihi eserleri
koruma altina almak, varsa mizelerin eksikliklerini gidermek ve Halkevine ait bir arkeoloji
miizesi kurmaktir®, Halkevlerinden bir kismi mintikalarinin tarihlerini arastirmislar ve
yore halkina tarihi sevdirmeye calismislardir. Halkevleri, tarihi bilgileri edinme ve halki
bilinglendirme hususunda 6énemli calismislar yapmislardir®. Fethiye Halkevi’nin Mize ve
Sergi Subesi’nin faaliyetlerine dair bir malumata ulasilamamistir. Fakat, 1960’ yillarin
baslari gibi erken bir donemde Fethiye’de bir miize teskilinin saglanmis olmasi, Fethiye
Halkevi'nin 6ncli ¢alismalarinin semeresi olmalidir.

3. Fethiye Halkevi’nin Kapatilmasi

1946 yilinda Tirkiye’'nin ¢ok partili hayata gecisine kadar kurulus amaglari
dogrultusunda faaliyet gosteren Halkevleri, bu tarihten sonra yavas yavas eski 6nemini
ve heyecanini kaybetmistir. Ayrica savas ekonomisinin yol actigi ekonomik sikintilar ile
bogusmak zorunda kalan Halkevleri, CHP’nin iktidardan dismesi ile iyice zor durumda
kalmistir. 1950 yilinda Demokrat Parti’nin iktidara gelmesiyle Halkevlerinin ve dolayisiyla
da Fethiye Halkevi’'nin faaliyetleri daha da yavaslamistir. Neticede zamanla dénemin
ekonomik sartlarinin da etkisi ile 6denek sikintisi gekmeye baslayan Halkevleri, ¢ok partili
hayata gegildikten sonra tartisma konusu olmustur®?. Hatta Halkevi dergileri son sayilarini
Mayis 1950 tarihinde yayinlamiglardir. Uzun siiren tartismalar sonunda 8 Agustos 1951
tarihinde ise Halkevlerinin faaliyetlerini resmen sonlandiran 5830 Sayili Kanun Refik Sevket
ince ve arkadaslari tarafindan TBMM’ye sunulmustur®. 8 Agustos 1951 tarihli ve 5830
sayili kanunun 11 Agustos 1951 tarihli ve 7882 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmasi ile
Halkevleri kapatiimistir®*. Boylece Tirkiye'de Halkevleri dénemi sona ermistir. 11 Agustos
1951 tarih ve 5830 sayili Halkevlerini kapatan yasayla birlikte Fethiye Halkevi de kapatilip,
esyalar 6nce devlete sonra da Halkevlerinin yerine kurulan Halk Egitim Merkezleri’ne
devredilmistir®.

Sonug

Halkevleri 1932- 1951 yillari arasinda Cumhuriyet rejiminin degerlerinin toplum
tarafindan benimsenmesi icin calismistir. Ozellikle 1930’Iu yillarin ortalarindan 1945 yilina
kadar ¢ok aktif bir calisma yuritmusglerdir. Faaliyetlerinin sona erdigi 1951 yilinda Ulke
genelindeki Halkevlerinin sayilari 478’e ulagmistir. Sayilari hizla artmis olan Halkevlerinin
Cumbhuriyet Dénemi’nde énemli hizmetler sunmustur.
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Arsiv belgeleri, tetkik eserler ve sireli yayinlardan faydalanarak olusturulan bu
makalede Fethiye Halkevi’'nin faaliyetleri degerlendirilmistir. Fakat 1930 yillarinda
Fethiye’de yayimlanmis sireli yayin bulunmamasindan dolayi Fethiye Halkevinin tim
calismalari tespit edilememistir. Bu ylizden bu bosluk Mugla merkezde ¢ikariimis Mugla
gazetesi ile doldurulmaya galisiimistir.

Fethiye Halkevi, Dil- Tarih Ve Edebiyat, Temsil, Spor, Sosyal Yardim, Kiitiphane, Yayin
Ve Koyculik Subeleri vasitasiyla halka hizmet etmistir. Cumhuriyet Arsivi'nde yer alan
ve metin icinde de yer verilen bir belgeye gore, Fethiye Halkevi Dil- Tarih ve Edebiyat
Subesi, cesitli konularda konferanslar tertipleyerek halki farkli konularda aydinlatmis ve
bilinclendirmistir. Fethiye Halkevi Glizel Sanatlar Subesi, 6zellikle Halkevinin adini tasiyan
bando takimi ile Fethiye Halkevi binasi disinda da faaliyetlerde bulunmus ve halkin giizel
sanatlara olan ilgisinin artmasini saglamistir. Fethiye Halkevi Spor Subesi, ise ¢alismalari
ile bolgede glres sporuna olan ilginin ¢ogalmasina vesile olmustur. Fethiye Halkevi
Kitiphane ve Yayin Subesi, Turk Ocaklar’ndan kalan 2.000 cilt kitabinin bulundugu
kutliphanesi ile Fethiye halkina kiitiiphane hizmeti sunmustur. Fethiye Halkevi Koyculiik
Subesi, bazen tek basina bazen de diger subelerle isbirligi yaparak, ayda bir koylere
gezi dliizenlemis ve Halkevinin koylliinin yaninda oldugunu géstermistir. Tiim bunlar da
Fethiye’de Cumhuriyet degerlerinin benimsenmesine katki saglamistir.

Neticede Fethiye Halkevi, faaliyetleri ile yore sakinlerinde tarih sevgisinin ve bilincinin
olusmasina, koyliinin tarim alaninda bilinglenmesine, 6rgiin 6gretim kurumlarinin
Halkevine bagl yaygin 6gretim organlari ile desteklenmesine, spor faaliyetlerinin tesvik
edilmesine, sosyal yardim bilincinin artmasina ve toplumda sanata ve sanatgilia olan
yatkinhgin artmasina 6nemli katkilar saglamistir. Fethiye Halkevinin faaliyetlerinin
Mugla’nin diger ilcelerindeki Halkevlerini ve diger ilgeler halkini etkiledigine dair bir
veriye ulasilamamistir. Bununla birlikte Fethiye Halkevi, ulusal halkevlerinin bir pargasi
olarak Halkevlerinin kurulus dlkisiine uygun olarak Fethiye’de faaliyetlerini Halkevleri
kapatilincaya kadar yuritmustdr.

KAYNAKCA

1. Arsiv Kaynaklari ve Resmi Yayinlar

Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi(BCA), 490.01.1001.867.1
BCA,490.01.1001.869.1.

BCA,490.100.1025.944.6.

BCA,490.100.1518.178.1-21.

Resmi Gazete, (11 Agustos 1951). S. 7882, s. 1781- 1782.

TC, Basbakanlik istatistik Genel Midurliigi, (1947). Milli EGitim Genel Kitaplar ve Miizeler
ile Halkevleri Odalari ve Okuma Odalari Kitapliklari,1944- 1945, Ankara, Yay. No:
273

TC. Basvekalet istatistik Umum Midiirliigi (1935). Maarif 1933- 34 Halk Okuma Odalari
ve Umumf Kiitiiphaneler istatistigi, istanbul, Devlet Matbaasi, Yay. No: 60.

2. Kitaplar, Makaleler ve Siireli Yayinlar

Akga, B., Akga, S. (Yaz 2019). “Milas Halkevi Ve Faaliyetleri”, Belgi, s. 1345- 1357.
Aker, C. (Nisan 1938). “Maniler”, Mugla, S. 14, s. 16.

Aker, C. (Haziran 1938). “Maniler”, Mugla, S. 16, s. 13.

Akyiiz, Y. (1985). Tiirk Egitim Tarihi, Ankara, AU Egitim Bilimleri Fakdiltesi Yayin!.

2471




BELGD Sav20(Yaz2020/l) S. Akga-B. Akga-R. Arslan

Anonim. (Mart 1938). “Fethiye Halk Tarkaleri”, Mugla, S. 13, s. 14.

Arik, R. O. (1947). Halkevlerinde Miize, Tarih ve Folklor Calismalari Kilavuzu, Ankara, CHP
Halkevleri Yayimlari

Arikan, Z. (1999). “Halkevlerinin Kurusu ve Tarihsel islevi”, AU Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii
Atatiirk Yolu Dergisi, C. 6, S. 23, s. 261- 281.

Balaban, H. (8 Mart 2005). “Cumhuriyetle Birlikte Fethiye de Gelisti”, Giinliik Gazetesi, s.
5.

Bilgi, N. (2001). “Yeni Dogus: Manisa Halkevi Dergisi”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi,
C.17,S.19,s.131-157.

Canak, E. (2015). “igel: Mersin Halkevi Dergisi”, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, YIl.
3,S.21,s.219-258.

Cecen, A. (2000). Atatiirk’iin Kiiltiir Kurumu Halkevleri, istanbul, Cumhuriyet Kitaplari.
Cegen, A. (2007). Tiirkiye Cumhuriyeti Ulus Devleti, Ankara, Fark Yayinlari

Colak, M. (Ocak 2000). “Mugla Halkevi ve Calismalari”, Toplumsal Tarih, S. 70, s. 53- 57.
Colak, M. (2001). Mugla’da Egitim (1923-1950), Mugla, Mugla’ya Hizmet Vakfi.

CHP Halkevleri Talimatnamesi (1932). Ankara, Hakimiyeti Milliye Matbaasi.

Fidan, T. (2004). Bir Dénemin Toplumsan Anatomisi, istanbul, Telmessos Yayinlari.

inan, S. (Mayis- Kasim 2000).“Denizli’deki Halkevleri ve Faaliyetleri (1932-1951)”, Ankara
Universitesi Tiirk inkilép Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 25- 26, s. 135- 157.

Gun, P. (2003). “Sosyal, Siyasal Ve Ekonomik Yoniyle Fethiye (1923-1960)”, Mugla
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Basiimamus Yiiksek Lisans Tezi, Mugla.

Gun, P. (2018). Sosyal, Siyasal ve Ekonomik Yéniiyle Fethiye (1923-1960), Ankara.
Halkevi Calismalari Talimatnamesi, (1940). Ankara, Ankara, Zerbamat Basimevi.
Kirby, F. (2010). Tiirkiye’de K&y Enstitiileri, (Cev. Niyazi Berkes), Istanbul, Tarihgi Kitabevi.

Lewis, B.(2007). Modern Tiirkiye’nin Dogusu, (Cev. Metin Kirath), 10. Baski, Tirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara.

Odabas, A. (2003). “Mugla Halkevi”, Mugla Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisd,
Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Mugla.

Ozalp, F. ve Feridun Alkan. (1 ikinci Tesrin 1936). “Milas Halkevi Spor Kolu Marsi”, Yeni
Milas, S. 2, s. 4.

Mugla da Halk, 5 Mart 1947, s. 1.

Namal, Y. (Yaz 2012). “Zonguldak Halkevi’'nin Faaliyetleri ve Karaelmas Dergisi”, Karadeniz
Arastirmalari Dergisi, Sayi: 34, s. 97-134.

Ozsari, M. (2003). “Ege Bolgesi Ege Bolimi Halkevleri Ve Yayin Calismalar”, Ankara
Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 23, Ankara, s. 401-
415.

Ozacun, 0. (1996). “Halkevlerinin Dram1”, Kebikeg, Yl. 2, S.3, s. 87-96.
Oztiirkmen, A. (2015). Tiirkiye’de Folklor ve Milliyetgilik, iletisim Yayinlari, istanbul.

Pehlivanli, H. (Mart 2008). “Kirikkale Halkevi(1942-1951)”, Atatlirk Arastirma Merkezi
Dergisi, Cilt: XXIV, S. 70 Ankara 2008, s.127-147.

Shaw, Stanford J. Ve Ezel Kural Shaw, (1983). Osmanli imparatorlugu ve Modern Tiirkiye,
Cev. Mehmet Harmanci, C. lI, E Yayinlari, istanbul.

2472




Fethiye Halkevi ve Faaliyetleri

Tasdemir, S. (Bahar 2017). “Halkevlerinin Tasradaki Yansimalarina Bir Ornek: Ayvalik
Halkevi”, Dokuz Eyliil Universitesi Caddas Tiirkiye Arastirmalari Dergisi, XV11/34,
s.215-238.

Tasdemir, S. (Gliz 2009). “Tek Parti Yonetiminde Merzifon Halkevi”, Cumhuriyet Tarihi
Arastirmalari Dergisi, Y. 5, S. 10, s. 51- 70.

Toksoy, N. (2007). Halkevleri: Bir kiiltiirel Kalkinma Modeli Olarak, Orion Yayinevi, Ankara.

Tirkoglu, 0. (1996). “Halkevlerinin Kurulus Amaglar, Orgiitsel Yapisi ve Bazi Uygulamalari”
Kebikeg, Yil: 2,S. 3,s.97-106.

Uykucu, E. (1983). ilgeleriyle Birlikte Mugla Tarihi: Cografyas! ve Sosyal Yapisi, istanbul,
GUmus Basimevi.

Ziircher, Eric J. (2010). Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, iletisim Yayinlari, istanbul.

2473







BELG!

Sayi 20 (Yaz 2020/I1)

DOI:10.33431/belgi.717275 Arastirma Makalesi/Research Article

TURK BASIN TARiHi iCINDE MUHALIF BiR GAZETE:
DEMOKRAT iZMiR*

A DISSIDENT JOURNAL IN TURKISH PRESS HISTORY: DEMOCRAT
[ZMIR

Asli SOLAK SENER**,Fevzi CAKMAK™***

Gelis Tarihi/Received:09.04.2020 Kabul Tarihi/Accepted:09.06.2020

SENER, Asl SOLAK-CAKMAK Fevzi, (2020), “Tiirk Basin Tarihi iginde Muhalif Bir Gazete: Demokrat izmir”, Belgi Dergisi, C.2,
S.20, Pamukkale Universitesi Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Yayini, Yaz 2020/Il, s5.2475-2509.

0z

Basin izledigi yayin politikasi ile Tlrk siyasi hayatinin algilanmasinda ve yorumlanmasinda énemli rol
oynamistir. Tek parti doneminde tek sesli bir basinin varligi s6z konusu iken siyasi partilerin gesitliligi
ile basin yeniden sekillenecegi bir doneme girmistir. Cok partili hayata gegisle birlikte canhhk
kazanan siyasi hayata yayin politikasi ile renklilik katan basin, kamuoyu olusturma araci olarak
deger kazanmistir. izmir yerelinde muhalefetin yeniden sekillendigi dénem iginde, 12 Nisan 1946
yilinda izmir gazetesi kuruldu. 25 Aralik 1946 tarihi itibariyle Demokrat izmir gazetesi ismiyle yayin
hayatina devam eden gazete, muhalefetin sesi olarak varlik gostermistir. Demokrasi rejiminin islerlik
kazanmas! icin tek parti rejimine karsi ¢ikan bu muhalif tavrin bedelleri olmustur. izmir yerelinde

yiikselen Demokrat izmir gazetesinin muhalif séylemleri DP’ye karsi kamuoyu olusturmada etkin bir
rol oynarken izledigi yayin politikasi ile CHP iktidarinin yakin takibine girmistir.

Demokrat izmir gazetesi kuruldugu ilk giinden itibaren, kuruculari, yayin kadrosu ve izledigi yayin
siyaseti ile 1955 yilinin sonuna kadar Demokrat Parti'nin yari resmi yayin organi gibi faaliyet
gdstermistir. Gazete ve iktidar arasindaki ilk kirlma 1950 yilinda ortaya ¢ikmistir. ilerleyen
siiregte DP izmir yerel ydnetimi ile arasinda yasanan gerginlige DP’nin muhalefet tanimaz tavri,
antidemokratik kanunlari, partinin tizik ve programindan uzaklasmasi gibi nedenler eklendi.
Demokrasi mucadelesinde rejimin islerligi icin destek verdigi DP'nin antidemokratik faaliyetleri
neticesinde Demokrat izmir gazetesi artik iktidara karsi cikis olarak muhalefet bayragini yeniden
eline aldi.

1955 vyilinin sonlarindan itibaren DP iktidarina muhalif tavri ile bagkaldiran Demokrat izmir
gazetesinin Tirk siyasi hayatina yansimasi, izledigi yayin politikasiyla kamuoyu olusturma gabasi
icerik analizi ile ortaya konmustur. Muhalif bir basin olarak dénemin siyasal, sosyal ve ekonomik
sorunlari muhalif bir gazetenin géziinden ele alinmistir. Gazetenin muhalefete gegmesi ile iktidar
tarafindan uygulanan baskilar dénemin basin tarihini anlamamiz noktasinda 1sik tutmaktadir.
Demokrat izmir gazetesi basina getirilen yayin yasaklarini bir sekilde delerek yayinlamistir. Yayin
yasagina uymadigl gerekgesi ile hakkinda davalar agilmig, zaman zaman sayfalari toplatilmistir.
iktidarin baski giiciinii elinde tuttugu bu dénemde gazeteye ydnelik baski uygulamalari bunlarla da
sinirli kalmayip, resmiilanlari kesilmis, kagit sikintisi yasamig, matbaasi yakilmistir. Sivri dili nedeniyle
kapatilmasina karar verilmis, basin mensuplari hapse atilmistir. Bu yoniyle gazete hem CHP hem
de DP iktidari tarafindan kapatilan nadir basin organlarindan biri olmustur. Kisacasi Demokrat izmir
gazetesi muhalif bir basinin basina neler gelebilecegine yonelik 6rnek teskil etmektedir. Deyim
yerindeyse Demokrat Partilerce tam bir bas belasi olan Demokrat izmir gazetesi izledigi yasak

*Bu calisma, Asli Solak tarafindan hazirlanan “Tiirkiye'de Basin-Siyaset iliskisine Bir Ornek: Demokrat izmir
Gazetesi (1946-1960)” isimli ylksek lisans tezinden derlenip, diizenlenmistir.
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tanimaz yayin politikasi ile o dénemde izmir'de en ¢ok okunan gazetelerden biri haline gelmistir.
Ayrica Izmir'de donemin iadesi en az gazetesi olmustur.

Demokrat Parti iktidarinin antidemokratik uygulamalari sonrasi 27 Mayis 1960 yilinda askeri
midahale gercgeklesti. Demokrat Parti iktidarindan en ¢ok zarar goéren gazetelerden biri olarak
Demokrat izmir 27 Mayis’1 kurtulus olarak gérmiistiir. 27 Mayis hareketinin izmir’deki savunucusu
olan Demokrat izmir gazetesi miidahale ile birlikte DP iktidarina karsi vermis oldugu miicadelede
kendini basarili gordi. DP lehine konusmanin yasak oldugu 1960’li yillarda Demokrat Parti’yi
neredeyse her gin sert bir dille elestirerek midahaleyi hakh gostermek ve halka mal etmek igin
caba gdstermistir. Yassiada davalarindan biri olan Demokrat izmir Gazetesi Davas’nin devam
ettigi glinlerde Demokrat Partililerin idami edilmesi igin kamuoyu olusturma gliciinii kullanmustir.
Durusmalarin yapildigi donemde izledigi sert yayin siyaseti ile adeta DP’den intikam almistir.
Yassiada davalarinin bir an 6nce karara baglanip siyasi mahkdmlarin idam edilmesi gerektigini
savunur. Nitekim davalarin uzun siirmesi ile miidahalenin halk nazarinda mesrulugunu kaybedecegi
fikrindedir. Yassiada durusmalarinin sona erip idam kararlarinin alinmasina ise “bir varmis, bir
yokmus” deyimi ile yorumlamistir.

Anahtar Kelime: izmir, Basin, Demokrat izmir, Demokrat Parti-, iktidar-Muhalefet iliskileri.
Abstract

The media plays an important role in the perception and interpretation of Turkish political life with
the press policy that it follows. While there was a monophonic press in the single party period, the
press has entered a period which the press will be reshaped with the diversity of political parties. The
media, which enlivened political life with its broadcast policy that gained vitality with the transition
to multi-party life, gained value as a tool for public opinion creation. Izmir newspaper was founded
on April 12, 1946, when the opposition was reshaped in the local Izmir. The newspaper, which
continued its publication life under the name of Democrat Izmir newspaper by 25 December 1946,
existed as the voice of the opposition. It was the wages of this opposing attitude that opposed the
one-party regime in order to have function for the democracy regime. While the dissident rhetoric
of the Democrat izmir newspaper, which rises in the local area of izmir, was playing an active role
in forming a public opinion against the DP, it was closely followed by the CHP government with its
publication policy.

Since the first day of its establishment, Democrat Izmir newspaper has operated as a semi-official
publication of the Democratic Party until the end of 1955 with its founders, editorial staff and the
publication policy it has followed. The first break between the newspaper and the government
occurred in 1950. In the following period, reasons such as DP's non-opposition attitude,
antidemocratic laws, and the departure from the party's charter and program were added to
the tension which experienced with DP Izmir local government. As a result of the antidemocratic
activities of the DP, which the regime supported for the fight against democracy, Democrat Izmir
Newspaper has regained the flag of opposition as an opposition to power.

The reflection of Democrat Izmir newspaper to the Turkish political life, which has been revolting
with its opposition to the DP government by the end of 1955, has been demonstrated with the
content analysis through its publication policy. As an opposing press, the political, social and
economic problems of the period were addressed through the eyes of an opposing press. The
pressures exerted by the government with the passage of the newspaper have shed light on our
understanding of the press history of the period. Democrat Izmir newspaper has perforated the
publication bans which were brought to the press. Lawsuits were filed against it on account of
the fact that it did not comply with the publication ban, and its pages were collected from time to
time. During this period, when the government held the power of repression, the printing practices
for the newspaper were not limited to these, their official advertisements were cut off, they had
a paper shortage and the printing press was burned. Because of its sharp-tongue, the press was
decided to close, and members of it were imprisoned. In this respect, the newspaper has been one
of the rare press organs closed by both the CHP and the DP government. To sum up, Democrat
Izmir newspaper has been an example for what will happen to an opposition press. So to say that
Democrat lzmir newspaper, which was a complete nuisance according to Democratic Parties,
became one of the most read-newspapers with its banned publication policy at that time in Izmir.
In addition, the least-refund of that period was the newspaper in Izmir.
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The antidemocratic practices of the Democratic Party government were resulted as military
intervention on 27th May, 1960. Democrat Izmir that was one of the newspapers that suffered
the most from the Democratic Party government accepted 27th May as its salvation. Demokrat
Ilzmir newspaper, which was the defender of the 27th May movement in Izmir, has succeeded in
its fight against the DP government with the intervention. In the 1960s, it struggled to justify the
intervention by hardly criticizing the Democratic Party almost every day and make it public. During
the days of the Democrat Izmir Newspaper Trial, which is one of its cases in the law, it was used
the power of public opinion to execute Democratic Party members. It took revenge from DP with
the hard publication policy that it followed during the trials. It argues that Yassiada cases should be
decided as soon as possible and political prisoners should be executed. As a matter of fact, it is the
opinion that the intervention will lose its legitimacy in the eyes of the people with the long duration
of the cases. It has been interpreted with the statement of “there was one, or not one” for the
ending of Yassiada trials and making the execution decisions.

Keywords: izmir, Media, Democrat izmir, Democrat Party, Power-Opposition Relations.

Giris

Osmanl’dan Cumbhuriyet’e izmir'de basin hayati her zaman canli ve renkli olmustur.
Osmanli Devleti biinyesinde yabanci dille de olsa ilk gazeteler izmir’de yayin hayatina
baslamisti. Charles Tricon tarafindan cikarilan Smyrneen gazetesi, devlet tarafindan
yayinlanmaya baslayan Takvim-i Vekayi’den ¢ok 6nce izmir'de cikmaya basladi. izmir’'de
1869 tarihinde yayinlanan Aydin ilk Tiirkce gazeteydi. Ardindan 1872’de Devir, intibah
isimli gazeteler bir siire yayinlanirken, 1876 yilinda izmir gazetesi yayin hayatina basladi.
1886 yilinda Tevfik Nevzat ile Halit Ziya tarafindan yayinlanan Hizmet gazetesi izmir’in
basin hayatinda derin izler birakacaktir. 1896’da Ali Nazmi Bey’in Ahenk gazetesi ile
birlikte, izmir'de basin geliserek, koklesmeye basladi. Mesrutiyet’in ilani ile baslayan
siyasi 6zglrliik ortaminda, izmir’de canli bir basin yayin faaliyeti kendini gésterdi. ittihat
ve Terakki Cemiyeti’nin izmir'deki yayin organi olarak ittihad gazetesi cikti. Gazetenin
basyazarligini Hafiz ismail yiriittii. Gazete 1911 yilinda Selanik’ten gelen Haydar Riisti
(Oktem) Bey’e devredildi ve Anadolu ismiyle yayin hayatina devam etti. O giinlerde
Avukat ismail Sitki tarafindan Kéylii gazetesi kuruldu. Mehmet Refet tarafindan tiim isleri
yiritilen gazete, izmir ve cevresinde cok okunan yayinlar arasinda yer aldi. Hiirriyet ve
itilaf Firkasr'ni destekler nitelikte yayin yapan Miisavat gazetesi de 1911 yilinda izmir'de
yayin hayatina basladi. Ayrica Tan, Genglik, Yeni Hayat ve Tiirk Cocugu gibi ittihatgilara
yakin yayin yapan dergilerde faaliyete gecti.?

Zengin ve hareketli basin hayati ile izmir kamuoyu farkli seslere asinaydi. Bu sayede
ikinci Mesrutiyet dénemi ile birlikte Ulke icinde baslayan dinamik ve rekabetci siyasi
diizene izmir ¢ok hizli adapte olacakti. Siyaseten genis halk kitlelerini etkileme ve
onlara ulagsma yolunda basin énemli bir isleve sahip olacakti. Bu durum Cumhuriyet
rejimi altinda da devam etti. iktidar partisi Cumhuriyet Halk Firkas’nin karsisinda 1924
yilinda Terakkiperver Cumhuriyet Firkas’nin kurulmasiyla birlikte izmir basinin da
hareketlendigini, farkli seslerin kendini hemen goésterdigini goriiriiz. Anadolu gazetesi,
iktidarin yaninda yer alirken; Sada-yi Hak ve Tiirk ili gazeteleri muhalif yanlisi bir tutum
izledi. Sada-y1 Hak gazetesinden Mehmet Sirri, ismail Hakki gibi isimler muhalefetin iilke
ve rejim icin gerekliligine vurgu yapan yazilar kaleme aldi. Ote yandan Ahenk gazetesinin
yayin siyaseti daha tarafsizdi. 1930 yilinda Serbest Cumhuriyet Firkasi(SCF)'nin
kurulmasiyla hayata gegen ikinci cok partili hayat deneyimi sonrasinda izmir, hem siyasi

1 Zeki Arikan, izmir Basinindan Segmeler 1872-1922, C 1, izmir Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayini, izmir, 2011,
ss. 1-10.; Celal Bayar, Ben de Yazdim-Milli Miicadeleye Giris, C 5, Sabah Kitaplari, istanbul, 1997, s. 133.
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hem de basin (izerinden iktidar ile muhalefetin ¢catisma yasadigi 6nemli merkezlerden
biriydi. SCF lideri Fethi Okyar’in izmir ziyareti ve mitingi olayli olmustu. izmir basini ikiye
ayrilmis; Anadolu gazetesi iktidarin yaninda yer alirken; Hizmet ve Yeni Asir gazeteleri
ortili olarak muhalefete destek vermislerdi.? ilging olan nokta Tek Parti Dénemi (1923-
1950) boyunca izmir basini genel olarak iktidara her zaman mesafeli bir tavir almisti.
Bu gercek dénemin CHP Mifettislik Raporlarinda da kendine yer bulmustu. Ornegin,
izmir valisi ve CHP il Baskani Fazli Giile¢’in 9 Temmuz 1936 yilinda parti genel merkezine
gonderdigi raporunda, yerel basina yonelik tespiti ve 6nerdigi ¢c6ziim yolu oldukca ilgingtir.
Fazl Giile¢ raporunda su ifadelere yer vermektedir:

“Izmir’de gazetecilik meselesi belli bash bir derttir. Anadolu’dan baska biitiin gazeteler
elimizde sayilamaz ve her hangi bir zayif zamanda hepsi aleyhimize calisabilirler. Gazeteleri
her seyden evvel elde etmek ve karaktersizleri icap ederse batirmak gerektir. Bunlari
yasatan en mihim varidat kaynagi ilan Gcretidir. Onun icin bu yil bir resmi gazete tesisine
tesebbs ettik. Teessls edince vaziyete hakim olacagimizi kaviyyen(stiphesiz) umarim.”?

ikinci Diinya Savasi sonrasi Cumhuriyet rejiminin l¢iincii kez adim attigi ¢ok partili
siyasi hayat deneyimi ile birlikte, gecmiste oldugu gibi o giinlerde de izmir, bu siirecte
en hareketli merkezlerden biri oldu. Gegmisten zengin bir basin kiiltiirii devralan izmirli
gazete ve gazeteciler, iktidar ile muhalefetin kozlarini ortaya koydugu o giinlerde,
dinamik, tartismali, elestirel bir basin-yayin ortamiinsa ettiler. iste bahsedilen bu hareketli
dénemin en énemli yayin organlarinin basinda, muhalefetin sesi olan izmir/ Demokrat
izmir gazetesi gelmektedir.

izmir Gazetesi Yayin Hayatina Baslarken

7 Ocak 1946 tarihinde kurulan Demokrat Parti (DP), Turk siyasi hayatinda derin izler
birakacaktir. Celal Bayar’in liderligi altinda kurulan DP, kisa siire icinde Ulke genelinde
orgitlenmeye baslayacak; érgitlenme siirecinde halkin biyiik destegini alacakti. DP’ye
halkin genis destek verdigi sehirlerin basinda izmir yer almisti. Celal Bayar’in, partisinin
izmir érgiitlenmesi icin ilk gériistigii isim Ekrem Hayri Ustiindag’di®. Gegmiste Serbest
Cumbhuriyet Firkas’’nin yéneticiligini de yapan, izmir halkinin sevgi, saygi ve takdirini
kazanan Ustiindag, DP’nin 6rgiitlenme calismalarini fiilen yiriitecekti. DP il 6rgiitii 14
Subat 1946 tarihinde kuruldu ve partinin izmir il idare Kurulu Baskani olarak Ekrem Hayri
Ustiindag secildi.’

Demokrat Parti’nin hizla érgiitlendigi izmir'de partinin sesi olacak, halka partiyi
anlatacak bir gazetenin eksikligi hissediliyordu. izmir basini CHP iktidari tarafindan kontrol
altindaydi. Gegmiste oldugu gibi muhalif seslere yer verecek, muhalefetin sesi olacak bir
gazetenin bir an evvel yayin hayatina baslamasi, DP izmir il 8rgiitiiniin en biiyiik beklentisi
halini aldi. Bu beklentilere cevap vermek, DP’nin izmir’de ve Ege Bolgesi’nde sesi olmasi
icin izmir gazetesi Gazi Bulvari 1343. Sokak Piran Apartman’da 12 Nisan 1946 yilinda yayin
hayatina basladi. Gazetenin kurucusu Ekrem Hayri Ustiindag olsa da fiili olarak islerle
ilgilen oglu Biilend Ustiindag’d1.¢ Kiigiik bir sermaye ile kurulan ve “Giinliik Siyasi Bagimsiz

2 Megrutiyet’ten Cumhuriyet’e izmir'in siyasi hayati ve secimler hakkinda ayrintili bir ¢alisma icin bkz: Fevzi
Cakmak, izmir’in Siyasi Hayatinda Segimler (1908-1945), Atatiirk Aragtirma Merkezi Yay., Ankara, 2017.

3 Cumhurbagskanligi Devlet Arsivleri Baskanhgi Cumhuriyet Arsivi, (BCA), Fon Kodu:490-0-001Yer No: 664-224-1.
4 Ekrem Hayri Ustiindag’in biyografisi icin bkz: Fevzi Cakmak, “Ekrem Hayri Ustiindag”, izmir Kent Ansiklopedisi
Biyografi Cildi, C 2, izmir Biiyiiksehir Belediyesi Yay., izmir, 2018, s. 335-336.

5 Vatan, 9 Subat 1946. Aksam, 9 Subat 1946. Fevzi Cakmak, “Gok Partili Hayata Gegis Siireci ve izmir (1946-
1950)”, izmir Kent Ansiklopedisi Tarih Cildi, C 2, izmir Bilyliksehir Belediyesi Yay., izmir, 2013, s. 319.

6 Ddnemin gazetecileriile yapilan réportajlarda izmir gazetesinin; Ekrem Hayri Ustiindag, Osman Kibar ve Adnan
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Gazete” ibaresi ile yayin hayatina katilan gazetenin sahibi Miicteba Ustiindag, Mesul
Miuddira Dr. Ali Karsat't.”

izmir yerelinde Demokrat Parti’nin yari resmi yayin organi olarak calismalarini
siirdiiren izmir gazetesinin yayin siyaseti kisa siirede iktidarin dikkatini cekti. CHP Genel
Sekreterligi, CHP izmir il Kurulundan “Bu gazetenin giinii giiniine takip etmenizi ve
ehemmiyetli yayinlari yazarak, gerekirse telefonla bildirmenizi ve bu yayinlari elverisli
yayin vasitasindan faydalanarak karsilanmasini” talep ediyordu.? izmir gazetesinin kisa
siirede elde ettigi yayin basarisi sonrasi CHP, izmir yerelinde partinin yayin faaliyetlerine
yonelik olarak bir takim tedbirler alma yoluna gitti. Alinan tedbirler arasinda, “nesriyat,
istihbarat propaganda konferanslari, Halkevleri, Halkodalari, Spor kuliipleri ¢calisma ve
ihtiyaclari ile daha yakindan ilgilenmek; ilce, Bucak ve kéylere kadar giderek halk ile temas
arttirmak” gibi 6ncelikler yer almisti.

izmir gazetesinin yazar kadrosu, CHP’nin icine diistiigii bu telash durum karsisinda
yazilar kaleme alarak; iktidarin icinde bulundugu sikintili halin gereksizligine vurgu yapar.
Ornegin Burhan Belge, iktidar ydnetimine karsi bir muhalefet partisinin zorunlulugunu dile
getirmektedir. CHP’nin kuruldugu glinden itibaren iktidar partisi olarak varlik gésterdiginin
ve bu sire zarfinda birgok ise, inkilaba imza attiginin altini gizer. Ancak CHP zaman
icerisinde kendini tekrarlayan bir parti haline gelmistir. iktidarin kendisini yenileyebilmesi
icin bir muhalefet partisinin zaruri oldugunu ortaya koyar.? ilerleyen giinlerde gazetenin
yazarlarindan Mustafa Kentli ise Demokrat Parti hareketinin “hak ve hiirriyet miicadelesi”
oldugunu savunmustur. 1°

Yayin hayatinin ilk aylarinda izmir gazetesinin yayin dili ihmli ve uzlasmadan yanadir.
Siddetli ve keskin bir yayin politikasi baslangi¢ta 6ne ¢cikmaz. Aslinda bu durum bir bakima,
gecmiste Serbest Firka deneyiminin izmir’de yaratmis oldugu calkantili ve sikintili giinlerin
hafizalarda kalan izlerinin sonucudur. Bir daha Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin kisa siiren
deneyimini yasamamak, muhalefetin 6mrinin ¢ aydan fazla olmasini temin etmek adina
izmir’in yayin dili yumusaktir.

1946 Segimleri ve izmir Gazetesi

Demokrat Parti'nin Tirk siyasi hayatina hizli bir giris yapmasi ve halk tarafindan
beklenilmedik bir ilgi ile karsilanmasi CHP iktidarini tedirgin eder. iktidari kaybetme
refleksi ile hareket eden parti, hava kosullarini gerekce gostererek belediye secimlerini
26 Mayis 1946 tarihine ceker. Karar sonrasi bir baskin secimle karsi karsiya kalan
muhalefet ile iktidarin iliskileri kétulesir. Demokrat Parti tlke genelindeki 6rgitlenmesini
tamamlayamadigi icin iktidara tepki olarak yerel secimlere katilmaz. izmir gazetesi
muhalefetin sesi olur ve “..bu karar karsisinda yapilacak tek dogru hareket CHP’yi indi
hareketle bas basa birakmaktir!l.. Hem milletin hem tarihin huzurunda!” ¢ikisi ile iktidara
karsi tavrini ortaya koymustur.™ izmir gazetesinde devamli surette secimlerin tarafgir
oldugundan, birokrasinin Halk Partisi lehine calistigindan bahseden vyazilar kaleme
alinmistir. Demokratlara gore bircok yerde idare amirleri Halk Partisi lehine calisiyordu.
Memurlardan imza aliniyor, evlere polis ve belediye memurlari vasitasiyla tembih, ihtar

Duvenci tarafindan kuruldugu belirtiimektedir. Ancak bu ifadeler yapilan goriismelere ait olup, inceledigimiz
donemin literaturiinde boyle bir bilgiye ulagilamamistir.

7 BCA, Fon Kodu.030.01.00.00. Yer No.65.403.1.1.

8 BCA, Fon Kodu.490.1.0.0. Yer N0.1368.534.1.

9 Burhan Belge, “CHP’ye Muhalefet Lazim”, izmir, 13 Nisan 1946.

10 izmir, 4 Ekim 1946.

11 Demokrat izmir, 10 Mayis 1946.
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ve tehditlerde bulunuluyor, secimlere katilmadiklari takdirde vazifelerinden kovulacaklari
yahut ekmek kartlarinin ellerinden alinacagi tarzinda rivayet ve dedikodular ortalikta
dolaslyordu?2. Muhalefetin yer almadigi yerel se¢cimde CHP hemen hemen biitiin
belediyeleri kazanmisti. izmir'in merkezinde ise muhalefetin segmene sandiga gitmeme
propagandasi basarili olmus, katim orani disik kalmisti. Fakat izmir'in ilcelerinde
secime katilim oranlari yiiksekti. izmir gazetesi bu celiskili durumu “Jandarma siingiileri,
gaz teranesi, muhtar tazyiki, partili tehdidi, memurlarin tarafgir davranislari, yol keserek
‘oy verdi’ vesikasi aramak” gibi, sehirden ¢ok kdylerde gerceklesmesi olanakl olan baski
araclarinin olmasiyla agiklamisti.*®

CHP iktidari, Haziran ayi basinda aldigi kararla 1947 yilinda yapilmasi planlanan genel
secimleri de 1946 yilina gekti. Yerel segcimlere katilmayan muhalefet partileri, teskilatlari
icinde yaptiklari istisareler sonrasi genel secime katilma karari aldi. Uygulanan segim
sistemi (acitk oy, gizli tasnif) ve birokratik baskilardan dolayi 1946 yili genel segimi
tarihe “saibelisecim” olarak gecmisti. Sikiydnetim kisitlamasinin getirilmedigi izmir'de,
izmir gazetesi iktidara karsi sert tavrini agirlastirmistir. Burhan Belge, secim giinii CHP
temsilcilerinin UG¢ otomobil kiralayarak kéylere baskin yaptigini ve jandarma yardimiyla
DP’nin oy pusulalarini topladiklarini bildiriyordu. Ayrica izmir ve Manisa illerinde sayim ve
tutanak islemlerinin yapildigi sirada CHP tarafindan yapilan yolsuzluklari, “milli idarenin
iffetine tecaviiz” olarak nitelendirmisti.'

izmir gazetesi biitiin bu yolsuzluk iddialarinin ¢dziilecegi bir tek makam olarak
TBMM'yi goriyordu. 21 Temmuz segimlerinde gergeklestirilen yolsuzluklar igin “21
Temmuz 1946°da Tiirk milleti demokrasinin degdil, demokrasi milletin altinda kalmistir”
sdzlerine yer vererek iktidari sert bir dille elestirmisti.’® Demokratlara gére izmir'de oylarin
blyutk bir boliminlu Demokrat Parti almisti ve Halk partisinden secilen milletvekilleri
izmir’in istedikleri degildi. Bu durum karsisinda, izmir Cumhuriyet Meydani’nda, segimleri
protesto mitingi dizenleniyordu. Daha sonra Bursa ve Balikesir'de diizenlenecek olan
bu mitinglerde, temel slogansa “Hayir! Biz bunlari secmedik” olacaktl.’® Secim sonrasi
iktidar, istanbul basinina segimler ile ilgili yayin yasagi getirmisti. Bunun lzerine Tasvir,
Cumhuriyet, Vatan gibi gazeteler, muhalefet partisinin segimleri protesto etmek igin
izmir’'de diizenledigi miting icin yazdiklari yazilari izmir gazetesinde yayinlamislardi.’’

1946 genel secimlerin ardindan Cumhurbaskani ismet inénii hiikiimeti kurma gérevini
sertligi ile taninan Recep Peker’e verdi. izmir, secim yolsuzluk iddialarina ragmen Recep
Peker hikiimetinin kurulusunu “tarihe gegecek kara leke” olarak degerlendirmistir®®.
Gazete yeni kabinenin “asker tesekkdillii” bir zihniyetle calisma yuritecegi iddiasinda
bulunmustur.’® Genel segimlerinden sonra basinina getirilmis olan yayin yasagini bir adim
daha ileri tastyan Recep Peker hiikiimeti basin kanununda bir takim degisikliklere gitme
karari aldi. izmir gazetesinin “i¢i beni disi seni yakan bir kanundur” dedigi basin kanunu
tasarisina iktidar elini gliclendiren bir takim kanitlar ile gelmisti. Basin kanunu konusunda
iktidarin elini gliclendiren veriler ise izmir gazetesi ile ilgiliydi. izmir gazetesinin 21
Temmuz genel segimlerini elestirmek igin yazdigi “Nesebi Sahih Olmayan Cocuk” adli fikra
meclis glindemine konu olmustu. iktidar kanadi bu fikraya kizmis ve s6z konusu yazinin

12 izmir, 26 Mayis 1946.

13 izmir, 2 Haziran 1946.

14 Burhan Belge, “ Bugiinkii Toplantinin Manasi ve Sebepleri”, izmir, 25 Temmuz 1946.

15 Burhan Belge, “5 Agustos 1946”, izmir, 5 Agustos 1946.

16 izmir, 25 Temmuz 1946.

17 Mithat Perin, “Halkin Hakli Heyecan!”, izmir, 26 Temmuz 1946., Faruk Fenik, “Siz Bizi Temsil Edemezsiniz”,
izmir, 26 Temmuz 1946., Dogan Nadi, “Bu On Binlerce Halkin Tek Miimessili Yok”, izmir, 26 Temmuz 1946.

18 Burhan Belge, “5 Agustos 1946”, izmir, 5 Agustos 1946.

19 Burhan Belge, “ CHP’nin Hodgamligi”, izmir, 12 Agustos 1946.
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yayinlandigi izmir gazetesine ceza verilmesini istemisti. Ayrica gazetenin “Kogarli Hadisesi”
ile Aydin’da meydana gelen olaylar gergevesinde yalan nesriyat yaptigi ileri strilda.
Bitlin bunlara bakildiginda 1946 yilinda diizenlenen basin kanunu goriismelerinde izmir
gazetesinin de az veya ¢ok etkisi oldugunu séylemek mimkiindr.?°

“Nesebi Sahih Olmayan Cocuk” adinda izmir gazetesinden ¢ikan fikra, 1946 secimine
yonelik bir elestiriydi ve bu fikrada su ifadelere yer verilmisti:

“Nesebi Sahih Olmayan Cocuk”
Medeni Kanunumuzun sekizinci babi bu yukaridaki bashgi tasir.

Demokrasiyi intikalimizi bir doguma benzetecek olursak nevzadin ana ve babasini
tayin etmek icap edecektir.

Bir bakireden farksiz olarak Tiirk milleti cocugun dogmasi igin sandik basinda biitiin
safiyeti ile yaptigini mesru izdivaci CHP’nin fiitursuzca ve iffetinin telvis etmek suretiyle,
zorbalikla irzina gegerek istemedigi bir mukarenetten bugiinkii mahlik dogdu. Bugiin Ana
biitiin istiraplari ile bas basadir.

Zavalli ana, zalim zorba

Her ikinizi de Tiirk tarihinin sahifeleri kaydedecektir.
Tiirk tarihi:

Ana igin: Asil, saf, masum

Zorba zampara iginde; kiistah vicdansiz diyecektir

Oyle zavalli bir ana ki cektigi istiraplari duymak bile istemeyen bir cocuk diinyaya
getirmigtir.

Ya sen

Nesebi olmayan ¢ocuk

Seni dost ve diisman kimse sevmeyecektir

Clnkd sen ananin irzina gegebilecek tinette bir cocuksun

ihtiraslarinin gidast ile by, yasa ve sonunda 6l ki higbir zaman 6lmeyecek olan ana
seni unutabilsin”. 2

izmir gazetesinde yayinlanan “Nesebi Sahih Olmayan Cocuk” adli fikra CHP iktidarin
rahatsiz etmisti. iktidarin manevi sahsiyetine hakaret olarak gériilen bu fikra nedeniyle
gazeteye dava acildi.2 Mahkeme gazetenin Genel Nesriyat Mudart Ali Kursat ile
gazetenin Yazi isleri Sorumlusu gérevini yiriten Biilent Ustiindag’in hamile esi Miicteba
Ustlindag’in tutuklanmasina karar verdi.?® Ancak fikrayi Ekrem Hayri Ustiindag’in askerde
olan oglu Biilend Ustiindag kaleme almisti. Biilend Ustiindag, esinin tutuklanmasi tizerine
yaziyl kendisinin yazdigini agiklasa da mahkemenin karari degismedi. Bu durum lizerine

20 TBMM Tutanak Dergisi, Donem:8, C.1, Birlesim:16, (17 Eylul 1946), s.394.
21 izmir, 28 Temmuz 1946.

22 BCA, Fon Kodu.030.01.00.00. Yer No.65.403.1.1.

23 BCA, Fon Kodu, 030.01.00.00 Yer No.65.403.1.1
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Bilend Ustiindag intihar etti.?* Yasanan bu Uziicii olaylarla birlikte izmir gazetesi yerel
bir gazete olmaktan ¢ikip llke genelinde konusulan bir gazete haline geldi. Cumhuriyet
gazetesi yasanan bu trajediyi; “izmir’de bir facia” bashg ile okuyucularina duyurmustu.?
Yasanan tim bu GzUcl olaylar ile birlikte mahkeme, 24 Aralik 1946’da gazetenin 20 giin
siire ile kapatilmasina karar verdi. Karar sonrasi izmir gazetesi isim degisikligine gitti ve 24
Aralik 1946 giinii Demokrat izmir adi ile yayin hayatina yeni bir sayfa agti.2

Demokrat izmir gazetesi bu kez Adnan Diivenci sahipliginde cikarildi. Gazetenin basina
“Demokrat” kelimesinin ne amacla eklendigi konusunda farkl gérusler s6z konusudur.
Donemin gazetecilerinden Tayfur Gogmenoglu; “Demokrat Parti’nin isminden yola ¢ikarak
Demokrat izmir oluyor” seklinde beyanda bulunmustu.?” Bununla birlikte farkl bir gériis
belirten Adnan Divenci'nin oglu Yusuf Riza Divenci de Demokrat ibaresinin Demokrat
Partiile ilgili olmadigini, izmir’'in Demokrat olduguna vurgu yapilmak amaci ile bu isme yer
verildigini, bununla birlikte Demokrat Parti’'nin de donem olarak demokratik bir cizgide
ilerlemesi sebebiyle bu ibare de karar kilindigini belirtmektedir.?

12 Temmuz Beyannamesi’nden 1950 Secimlerine Demokrat izmir Gazetesi

1947 yilinin ilk giinlerinde Ulke icinde iktidar ile muhalefet arasindaki iliskiler gergindi.
Demokrat Parti’nin 7 Ocak 1947 tarihinde toplanan Birinci Blylik Kongresinde “Hirriyet
Misaki” adi altinda aldigi bir takim kararlar CHP kanadini rahatsiz etti.?® Muhtarlik segimleri
ile tirmanan gerginlik, sikiyénetim kanununun alti ay daha uzatilmasi talebi ile bir kat daha
arttr.3° iktidar ve muhalefet arasinda esen sert riizgar yumusatmak isteyen Cumhurbaskani
ismet indni 12 Temmuz 1947 tarihinde bir beyanname yayinladi. Beyanname’nin hem
CHP’ye hemde DP’ye birtakim etkilerioldu. Beyanname, CHP