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EDITORDEN/Editorial

Dogumunun 1150. Yildéniimiinde Farabi
On the 1150th Anniversary of the Birth of Firdbi

2020 yili buytik Turk bilgini Farabinin dogumunun 1150. Yild6énimi ve bu
vesileyle Birlesmis Milletler tarafindan Farabi'nin evrensel kiiltiire katkilarindan
oturt 2020 yili Farabi Yili ilan edildi.

870 yilinda Turkistan'in Farab sehri (gintimizde Kazakistanda Otrar gehri)
yakinlarinda Vesi¢’te dogan Farabi'nin tam adi Ebt Nasr Muhammed b. Muham-
med b. Tarhan b. Uzlug el-Farabi el-Turki'dir. Hayat: hakkinda ayrintili bilgi pek
yoktur. Ogrenimine dogdugu yerde basladi, daha sonra bir siire Iranda dolast: ve o
zamanin bilim ve sanat merkezi olan Bagdat’a gelerek yiksek 6grenimini burada
tamamladi. Bagdat’ta Farsca, Arapca, Latince ve Yunanca 8grendi. Caginin tinli
bilginlerinden mantik, dilbilgisi ve felsefe dersleri aldi. Mantik bilgisini ilerletti ve
Aristoteles lizerine ¢aligmalara bagladi. Bagdat’a dondiikten bir siire sonra Misir’a
gitti. 941 yilinda Misirdan Halepe gelerek Emir Seyfiiddevle Hemedani'nin sa-
rayinda bulundu. Zamaninin devlet adamlarindan saygt gordi. Alcakgonilli bir
hayat siren Farabi, Emirin teklif ettigi yuksek maasi kabul etmeyerek kiictik bir
tcretle yagamay1 yegledi. Misirda kaldig: stire igerisinde Tiirk kiyafeti ile dolagan
ve Turkge konusan Farabi, 950 yilinda Samda 61di ve Babiissagire gomilda.

Bat1 kaynaklarinda ad: Alfarabius, Abunnaser, Alpharbius ya da Alphartabi
olarak gecen Farabi'nin fikir hayat: biitiin bilgiyi kucakliyordu. Farabi, bitin bi-
limleri tasnif eden, sinirlarini belirleyen ve her bilim dalini saglam temeller tizerine
oturtan ilk isimlerdendir. Rasyonel sorgulama alanini ileriye tagimis ve ayrica ma-
neviyata ayrilmis alani teghis etmesi bagar1 olarak gérilmistiir. Bu agidan bakildi-
ginda Dogu'da Muallim-i Evvel (Birinci ogretmen) olarak taninan Aristoteles’i
gectigi soylenir ve hem bu katkilarindan dolay: hem de Aristoteles’in biitiin eser-
lerini agikladigi ve inceledigi igin Muallim-i Sani (Ikinci Ogretmen) lakabiyla ta-



ninir. Fardb’nin mantik, matematik, astronomi, astroloji, fizik, felsefe, siyaset, dil,
tasavvuf ve miizik Gizerine olmak tzere (tip diginda) 100 civarinda eseri vardur.

Asil ilgisi felsefe ve mantik olan Farabi genellikle ilk Tirk filozofu olarak
anilir ve Islam felsefesinin en giiclii filozofudur. Platon ve Aristotelese diigiinsel
acidan ¢ok sey borglu olan Farabi, Islam diinyasinda ilk defa Kindi’nin (801-873)
baglattig: felsefe hareketine ve onu sekillendirdigi Messéi akima kendi kiltirinin
temellerini ve Platon ve Yeni Platonculuktan aldig1 bazi unsurlar: da katarak ek-
lektik bir sistem kurmustur.

Eserinde 6ncelikle felsefi okullarin ve Aristoteles felsefesinin bilinmesi ge-
rektigini yazan Farabi'ye gore felsefenin yalnizca insan, doga ve evreni degil Tanrt’'y1
da anlama ve agiklama ¢abasidir. Kisaca Erdemli Kent olarak taninan bu eserinde
Faribi'nin Platon'un etkisi altindaki siyaset anlayigini géririiz. Farabi toplumun
amacinin vatandaglarin mutlulugu olarak ifade eder.

Farabi'nin en 6nemli calismalarindan birisi limlerin Sayim: (Ihsa el-Ulam)
adli kitabidir. Onun bu kitabinda verdigi bilim siniflamas: hem bilim ve yontem
hem de diinya g6risiini yansitmasi: bakimindan énemlidir. Farabi insanin bilimler
hakkinda bilgi sahibi olmadan 6nce bilimler sayiminin gerekli oldugunu vurgular.
Bilimler sayimi, kisinin hem 4lim olabilmesi hem de 4lim olmayip kendini alim
zannedenleri ayirt edebilmesi i¢in gereklidir.

Farabi en biyik bagarisini mantik alaninda gdstermis, kendisinden 6nceki
yorumcularin eserlerinden de faydalanarak Aristo'nun Organon adli mantik kiilli-
yat1 tizerinde ¢alismistir. Ozellikle de Kindi ve diger mantikgilarin gérmezlikten
gelerek ¢6zimsiz biraktiklar: kiyas ve ispat teorisiyle ilgili problemleri ¢ziime

kavusturmustur.

Farabi sadece felsefe, kozmoloji, siyaset felsefesi ve mantik tizerine ¢aligma-
mustir. Fizik, matematik, optik ve mizik tizerine de ¢aligmalari vardur.

Bilim ve felsefe insanligin ortak birikimi ve mirasidir. Bilim tarihi ¢alismalar:
bu ortak birikim ve mirasta Islam diinyasinin ve Tirklerin de katkilarinin oldu-
gunu kanitlamisgtir. Bu nedenle birkag senedir, gerek Birlesmis Milletler gerekse
UNESCO bazi 6zel yillar1 Islam ve Tiirk bilim insanlarina adamaktadir. Son ola-
rak bilim tarihgilerinin, tarihgilerin ve felsefecilerin girisimi ile dogumunun 1150.
yilinda evrensel kiiltiire katkilarindan 6tiirti 2020 yili Farabi Yili ilan edilmistir. Biz

de bu vesileyle bu sayimizi ona adamay: uygun gordiik.

vi



HAKEMLI ARASTIRMA YAZILARI/Refereed Articles
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Oz

Diisiinmek farkls boyutlardan olusan bir kavram olup hangi boyutlar: ile ele alinmas:
gerektigi konusunda farkly degerlendirmeler yapilabilmektedir. Felsefe ise, diisiinmeyi bir arag
olarak kullanmakta, belirli bir icerik ve yontemle hakikati anlamaya calismaktadry. Bu bakimdan
cocuklarin hem diisiinme hem de felsefe egitimi ile erken yaslarda karsilasmast zihinsel gelisim
igin onemli bir adimdir. Ancak literatiir incelendiginde cocuklarin felsefe yapip yapamayacag:
konusunda farklr bakis agilare bulunmaktadir. Cocuklarn felsefe yapip yapamayacagr konusu
tartismal olsa da kesin olarak bilinen bir sey vardir ki o da cocuklarin diisinebildigidir. Bu
nedenle cocuklarin disiinme egitimini hem genel hem ozel, hem dar hem kapsayict, hem bilissel
hem duyussal gibi cesitli boyutlar: ele almak gerekmektedir. Bu calhsmada tiim bu tartismalar
ele almmakla birlikte diisiinme egitimine yeni bir bakis getirecek olan “Dort Kath Diisiinme
Modeli’ne yer verilerek, bir dizi kazanim Snerisinde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Dort Kathh Dugiinme Modeli, Cocuk ve Felsefe, Cocuk ve
Disinme, Digiinme Egitimi.

Bu calisma Gazi Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitist binyesinde ‘Dért Katli Digtinme Modelinin

Etkinlik Temelli Degerlendirilmesi’baslig: ile hazirlanmakta olan doktora tezinin bir kismindan tiire-

tilmigtir.

* Ars. Gor., Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiltesi, Felsefe Grubu Egitimi. omerkiziltan@gazi.edu.tr.
ORCID: 0000-0001-6582-3989

** Dog. Dr., Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiltesi, Felsefe Grubu Egitimi. dombayci@gazi.edu.tr.

ORCID: 0000-0002-2428-8884

Kiinye: KIZII'TAN, Omer, DOMBAYCI, Mehmet Ali. (2020). Cocuk ve Felsefe Tligkisi Agisindan Dért
Kath Diisiinme Modeli. Dorz Oge, 17, 1-23. http://dergipark.gov.tr/dortoge.
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Quadruple Thinking Model in Terms of Child and Philosophy
Relation

Abstract

Thinking is a concept that consist of different dimensions, different evaluations could be
made upon which dimensions should be considered. Philosophy, on the other hand, uses thinking as
a tool and tries to understand the truth through a specific content and method. In this sense, its an
important step to make children encounter with philosophy education and thinking in early their ages
in terms of mental development. However, upon the review of the related literature, it is likely to see
different views over whether children can philosophize or not. Even if the issue of whether children
can philosophize is controversial, what is certain is that children can think. Therefore, it is essential
to deal with such various aspects as both general and particular, restricted and inclusive, cognitive
and affective in the thinking education of children. In the current study, besides all these arguments,
“Quadruple Thinking Model’, which will bring a new perspective to thinking education, will be

discussed along with a range of recommendations of learning outcomes.

Keywords: Quadruple Thinking Model, Child and Philosophy, Child and Thinking,
Thinking Education.

Giris

Giinimiz ¢ocuklari, bilisgim ve iletigim teknolojilerinin gittikge artan etkisi
altinda bilisim ¢ag1 adi verilen zaman diliminde diinyaya gelmektedirler. Bu du-
rum, ortaya ¢tkan toplumsal, ekonomik ve bilimsel degisimlerle birlikte ¢ocuklarin
sosyal iligkileri, iletisim becerileri hatta kisilik 6zellikleri olmak tizere pek ¢ok seyi
etkisi altina almaktadir. Bunun en basit 6rnegi oyunlar tizerinden gozlenmekte-
dir. Cocukluk déneminin merkezinde yer alan oyunlar, pek ¢ok yoniiyle 2000li
yillar 6ncesinde dogan ¢ocuklarla 2000’11 yillar sonrasinda dogan ¢ocuklar baki-
mindan farklilagmistir (Cotuksoken, 2012, s. 137). Bir 6nceki nesil ¢ocuklar sosyal
yagamlarini daha ¢ok grup oyunlariyla gegirirken simdiki nesil ise FPS (first person
shooter) yani birinci sahus nisanct oyunlar ile daha fazla vakit gecirmektedir. En
somut etkisini ¢ocukluk ¢aginda oyun ile gdsteren; bir yandan diinyada ulagilma-
dik bir kése birakmayan yakin uzakliklar, bir yandan tek bagina ama 6tekiyle bir
arada olmay: temsil eden sanal yakinliklar cocugun diinya ile bagini yeni bir bicime
donistirmektedir. Tekillik ¢agt olarak da adlandirilan bu yeni bigim, insanin hem
kendi varligini hem 6tekilerin varligini hem de bunlarin diinya ile bagimi 6nemli
ol¢tide yeniden olusturmaktadir.

Temelde teknoloji odakli bu durum ¢ocuklarin iletisim dilini de etkile-
mektedir. Ben merkezli bireylerin toplum igerisindeki artig1 hizla devam etmek-
tedir. Tletigim dilinin etkilenmesi sonucunda hem sozlii hem de davranigsal siddet
gindeme gelmektedir. Kisaca siddetin ¢6ziim olarak gorildigl durumlar, basta
gengler arasinda olmak tizere her gecen giin yeni 6rnekleri ile artig géstermektedir

Dort Oge—Yzl; 9 Sayi: 17 Haziran 2020
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(Tankut, 2013, s. 115). Béylece ¢ocuklar, sorunlarinin ¢6ziim siirecinde ya higbir
faaliyete ge¢cmeden pasif bir yol izlememekte ya da fiziksel siddete bagvurarak so-
nuglandirmaya ¢alismaktadir. Siddetin 6nlenmesinde 6nemli noktalardan birisi ise
kavramlarin ve problemlerin ¢ocuklarla birlikte sorgulanarak ele alinmasidir. Bunu
gerceklestirirken c¢ocuklarin birbirleri ile diyalog hélinde olmasi gerekmektedir
(Lipman, 2003, s. 105-106). Insanlarin diyalog hilinde olmalari, onlarin siddetten
kacinmalarini saglamaktadir. Diyalog ne kadar artarsa siddet o kadar azalmaktadr.

Giinimiizde ¢ocuklarin video paylagim sitelerinden, miizik diinyasindan ve
sosyal medyadan edindigi rol modeller vasitasiyla, digiinmeden ve egitim alma-
dan 6nemli miktarda para kazanildigini gérmeleri de onlar: egitimden bir yoniiyle
uzaklagtirabilmektedir. Boylece kolay yoldan kazanilan ve egitime ihtiya¢ duyma-
dan gergeklestirilebilecek maddi hayaller, cocugun diinyasinda egitimi 6nemsizles-
tirmektedir.

Bir bagka 6nemli nokta ise artan bilgi bombardimamdir. Guniimizde
cocuklar, sosyal medyadan, oyunlardan, tabletlerden, e-kitaplardan ve hatta ken-
di okullarindan ve ailelerinden olmak tizere farkli uyaricilara maruz kalmaktadur.
Elbette s6z konusu bombardiman ¢ocuklarin merak: iizerinden sekillenmektedir.
Diger taraftan ayni merak géz 6ninde bulundurularak bu merakin nasil yonlen-
dirilecegi ve egitim iceriginin nasil daha ilgi ¢ekici hile getirilecegi giinimiizde
onemli sorunlardan birisidir.

Biyudiikge cocuklarin 6zenli ve refleksif diiginmeye! yonelik ilgisi ve bece-
risi azalmaktadir. Diisinme, zamanla hayal glicine dayanmayan, sorgulamaktan ve
elegtirellikten uzak bir hal almaktadir (Lipman, Sharp & Oscanyan, 1980, s. 92).
Cinki okul, cocuga siirekli yiik yikleyen, distinme ve anlama strecine iligkin bir
egitimden uzak yapiya biirtinmektedir. Bu tiir bir bilgi bombardiman: ¢ocuklarin
adeta “far avina maruz kalan tavsan” gibi donup kalmalarina sebebiyet vermektedir.
Cocuklarin denetleme becerisinden yoksun, sadece bilginin kosulsuz bir sekilde
kabul edildigi bilgi kiipiine donismesi, giinliik yasamdaki distiinme siireclerinde
hareketsiz kalmalarina neden olmaktadir. Insanin diinya ve bilgi arasindaki bag:
‘bilme’ eylemi ile kurulmaktadir. “Bilmek” herhangi bir yapiy: kavramsal alan ile
iligkilendirmektir. Bu kavramsal iligkilendirme ise daha ¢ok digtinme becerileri
yoluyla ger¢eklesmektedir. Diigiinme becerilerinin; se¢me, karar verme, alternatif
olusturma, varsayim olusturma, soru-cevap formile etme, sartlari géz 6niinde bu-
lundurma gibi zihinsel islemlerden olugtugu séylenebilir (Dombayci, Ulger, Giir-
buz & Ariboyun, 2011, s. 6).

1 Refleksif diigiinme: Ingilizce reflective thinking kargili olarak kullanilan terim grubu. Reflective,
tekrar anlamina gelen re- prefix eki ve biikiilmek anlamina gelen flectere (flex=esnek ile akraba)
kelimelerinden olugmaktadir. Buradan hareketle tekrar ve yeniden hatta kendi tstiine bikilen
anlami tagimaktadir. Literatiirde reflective i¢in yansitici ya da teemmiilli gibi kelimeler kullanilsa
da bu kelimelerin anlami tam olarak ifade etmedigi diisiinilmektedir. Bu nedenle orijinal hali ile
kullanilmas tercih edilmistir.

Dort Oge—Yzl; 9 Sayi: 17 Haziran 2020
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Platon bilgiyi, Theaitetos diyalogunda “gerek¢elendirilmis dogru inang”
seklinde tanimlamaktadir (Platon, 2010, s. 528 202d). Glinimiizde ¢ocuklar bilgi-
ye iligkin dogruluk, inang ve gerek¢elendirme iligkisini kuramadiklarindan; bilginin
kaynagini, degerini, sinirini, giivenirligini denetleme imkanina da sahip olama-
maktadirlar. Bu nedenle bilmekten ¢ok inanma temelli bir siireg ortaya ¢ikmakta ve
hatta bu aligkanlia dénigerek kalict hile gelmektedir. Bilgiye ulagmadaki stiregler
kadar bilginin nasil degerlendirilecegi de 6nemli oldugundan, bilgiyi sorgulayacak,
dénistiirecek, Gretecek becerilere sahip bireylerin yetigmesi gerekliligi ortaya ¢ik-
maktadir. Bu gerekgelerden dolay: diisinme egitimi giinimizde 6n plana ¢ikmak-
ta ve daha fazla 6nem kazanmaktadir (Bacanli, 2012, s. 30).

Okullarda dis firgalama, el yikama, oda toplama gibi kisisel bakim aligkan-
liklar ile iletisim becerilerinin gelistirilmesinde 6nemli etkiye sahip sosyal alig-
kanliklar erken yaglardan itibaren kazandirilmaya ¢aligilsa da, zihinsel aligkanliklar
gozard edilebilmektedir. Bu zihinsel aligkanliklarda felsefenin roli olduk¢a 6nem-
lidir. Ciinki felsefe ve diistinme bir madalyonun iki yuzii gibidir. Felsefe, diigiinme
ediminin en gelismis ve insana en yakugir sekilde gerceklesmesinde olmazsa olmaz
bir etkinliktir. Felsefi diisinme bir nesne ya da varlik alan1 bakimindan sinirh ol-
mamakla birlikte keyfi, gelisigtizel bir diigiinme de degildir. Felsefi diigiinme daha
cok ¢aba gerektiren bilgi ve bilgiyi sevme ve anlamlandirmaya dayali geligtirilebilen

bir diginmedir (1yi, 2018, s. 244-245).

Egitimin 6nemli amaglarindan birisinin 6grencilere dogru disiinmenin
yollarin1 6gretmek oldugu soylenebilir. Bitiin felsefe tarihi bu ¢abanin agik bir
ispatidir (Demir, Bacanli, Tarhan & Dombayct, 2011, s. 545). Ancak ¢aglar degis-
tikce sorunlar da degismekte, felsefe bu sorunlara yeni ¢oziimler iiretme ¢abasina
girmektedir. Cagimizin belirgin héle gelen teknoloji diinyasinin getirdigi sorunlar,
iletisim dilindeki yozlagma, artan siddet, bilginin denetlenmesi, kisa-orta-uzun
vadeli amagclarin organizasyonu, 6zensizlik ve son olarak da umursamazlik gibi
sorunlarin ortadan kaldirilmasinda da felsefe ve diginme 6nemli bir aractir. Bu
yoniiyle felsefe ve digtinme araciligiyla ¢ocuklarin biligsel yapilarinda, kékeni er-
ken dénemde olusturulmug sonuglari ise uzun vadede goriilebilecek degisiklikler
gergeklestirilebilir.

Bir bagka 6nemli sorun da ¢ocuklarin yagam amaglar ile ilgilidir. Cocugun
yasamdan beklentilerine bagli olarak giinliik yasamdaki durumlara kars: tavir alis1
da degismektedir. Dolayisiyla bir yasam icerisinde amaci olmayan biri herhangi
bir seye veya yasamin kendisine karg: bir tavir gelistirememekte ya da gelecege
dair umuda sahip olamamaktadir. Yagam amaci ile umut arasinda 6nemli bir bag
vardir. Amact ve umudu olmayan bir kisi okyanusta rotasiz gemiye benzeyecektir.
Riizgir onu nereye siiriiklerse oraya dogru savrulmas: kaginilmazdir. Benzer ge-
kilde yasamda da bir yerden bir yere savrularak ilkesiz, 8l¢iitsiiz, referans noktasiz
bir sekilde hareket edebilir. Béyle bir hareket tarzi beraberinde umursamazlig: ve

Dort Oge—Yzl; 9 Sayi: 17 Haziran 2020



Cocuk ve Felsefe Iliskisi Agisindan Dért Kath Diisiinme Modeli 5

ozensizligi de getirebilir. Bu da kisiler aras: iligkilerde ortaya ¢ikan etik problemleri
dogurabilir.

“Distinme’den neyin kastedildigi belirlenmeden diginme becerilerini ge-
listirmeye yonelik bir egitimden beklenilenleri yerine getirmek miimkiin degildir
(Erdem, 2013, 5.50). Dugtinme egitimi tizerine yapilan ¢alismalar son donemde
artig gostermesine ragmen hald yetersizdir. Ayrica cocugun erken yagtaki felsefe
yapma ve diisinme kapasitesinin irdelenmesi, anlagilmas: ve egitimin buna gore
sekillendirilmesi daha uygun olacaktir. Bu ¢aligmada diisinme ve felsefe iligkisi ile
cocugun felsefe yapma davrams: Gzerinde durularak bir diiginme egitimi modeli
olan “Dért Katli Digtinme Modeli’ne iligkin on alt: haftalik bir kazanim dizini
sunulmugtur.

1. Diisiinme ve Felsefe

Felsefe hakkinda kesin ve kapsayici bir tanim vermek oldukea glictiir. Felse-
fe, tanimlanmas: gereken salt bir sézciik olmaktan ¢ok, aragtirilmas: gereken insani
ve kiltiirel bir girigim olarak goriilen (Randal & Buchler, 2014, s. 37), insanlik tarih
boyunca kendi tarihi ve insanlik tarihi adina ele alinan meseleler tizerinde derin
distinmeyi gerektiren (Sponville, 2006, s.14) bir etkinliktir. Ayrica yasamlarimiz
ve diinyaya iligkin esash sorularin ¢6ziimi ve anlamlandirilmas: ¢abasidir (Warten-
berg, 2018, s. 24). Bu yoniiyle de insan ve varolus sorunlarinin ana niteliklerini ele
almaktadir. Belirli somut seylerle ilgilenen bilimlerin aksine, evrende var olan her
seyle ilgilenir (Rand, 2003, s.8). Bilimler, varlig1 bir yoniyle ya da belli agilardan
ele almaktayken felsefe, varlifin biitiiniine yénelmektedir. Ayrica felsefede bir tavir
meselesi de yer almaktadir. Felsefi tavir elestirelligi de icerisinde barindirir. Eles-
tirel tavir ise bilincin, “konusu” ile “kendisi” arasina bir mesafe koyarak konusuna
kargidan bakmak kosuluyla degerlendirme yapmasidir (Kog, 2017, s. 6-7). Bu 6zel-
likleriyle kapsayic1 butiinlestirici bir yaklagima sahip olan felsefe; varlig1 bélmeden,
parcalamadan anlamaya katk: saglar. Ancak bu 6zellikleri nedeniyle felsefeyi diger
alanlardan tiimiiyle kopmus, onlarla hicbir ortakligi ya da siniri olmayan, kendi
i¢ine kapanmus bir alan olarak anlamamak gerekir (Uygur, 1988, s. 129). Felsefenin
bilimle, dinle, sanatla ve diger pek ¢ok alanla ortak sorgulama konulari olmakla
birlikte konunun nesnesine bakig ve tavir alig agisindan ayrilmaktadir. Felsefenin
bu katkis1 insan varlig1 s6z konusu oldugunda bilhassa kiymetlidir. Felsefe her sey
gibi insana da butiinsel olarak bakmakta, onu bélmeden pargalamadan ontik bii-
tinligi igerisinde ele almaktadir.

Felsefenin analitik ve kurgusal olmak tizere iki ana islevi vardir. Bu iki ig-
levini analitiklik bakimdan genel olarak biligsel tavriyla, kurgusallik bakimindan
da duyugsal tavri ile ortaya koyar. Biligsel tavr1 genel olarak bilginin edinilmesi ve
islenmesinde, duyugsal tavri ise degerlerde gortiliir. Ancak felsefe egitiminde genel
olarak biligsel tavirlara agirlik verilmistir. Bu nedenle degerlerle iligkili olan tavrina
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da egilmek gerekmektedir. Felsefede degerler kaynak, tutum ve amag bakimindan
olmak tizere birbirinden ayrilabilir. Kaynak bakimindan felsefede; hayret, merak,
saskinlhik gibi ¢esitli yonelimler bulunmaktadir. Merak, hayretten daha aksiyoner
bir tavir gerektirmektedir. Tutum bakimindan felsefe ele alindiginda felsefi tutum
sevecenligi, dalginligy ve sorgulayicilig icerisinde barindirmaktadir. Felsefenin
bilgelik sevgisi anlamindan da bu sevecenlik tavrini ¢ikarmak mimkindir. Tim
goriislere acik ve hoggorili bir bakis ile yaklagmay: gerektirir. Bir bagka felsefi
tutum ise dalginliktir. Dalginlik ginlik anlamdaki bilingsiz bir dalginlik degil, bir
isin Uzerine bilingli bir sekilde ve derinlemesine egilme, o ise dalma anlamindadur.
Felsefe ile ugragan kisiler, ele aldig1 konuya derinlemesine yoénelirler ve sadece bu

konu tizerine yogunlagirlar (Dombayci, 2011, s. 59-62).

Felsefenin insan yagaminin hemen her alaniyla ilgili sorunlarin ¢6ziimii ko-
nusunda uygulamali bir disinme (iyi, 2018, s. 245) oldugu dikkate alindiginda,
felsefe ve diigtinme arasindaki iligkinin belirlenmesi gerekir. Diiginmenin hafiza ve
sembollestirme ile iligkisinin oldugu da s6ylenebilir. Cevizci (1996, s. 170) diigiin-
meyi, kiginin kendi 6grenme siireci icerisinde kazanarak kullandig1 imge, sozciik
ve terimler gibi sembollestirmelerle gerceklestirilen zihinsel faaliyetler olarak agik-
lar. Bu zihinsel faaliyetler ¢ikarim yapma, akil ylriitme, kugku duyma, hatirlama,
kavrama ve anlama gibi bilingli bir sekilde yapilan edimleri kapsamakla birlikte bu
islemler birbirleriyle iligkili bir sekilde kullanildiginda akilsal sirece dénismek-
tedir. Akil, bu stiregte kargilagtirma, analiz, sentez ve kavrama gibi daha karmagik
islemler gergeklestirmektedir. Cligen (1999, 5.17, 39) ise felsefeyi; soyut, kavramsal,
rasyonel ve kuramsal diisinme olarak gérmektedir. Felsefenin digtinme ve digiin-
me Ogretimi ile de baglantisina dikkat ¢ekerek bu etkinligi iki sekilde kategorize
etmektedir. Bunlardan ilki bagkalarinin diginme etkinlikleri sonucu ortaya ¢ikan
distincelerinin ele alinmasi, digeri ise bireylerin kendi diistinme etkinliklerini olug-
turarak kendi digtncelerini Gretmesidir.

Bagka bir noktadan bakildiginda ise diigiinmenin agirlikli olarak problem
¢6zme tzerine odakli oldugu séylenebilir (De Bono, 2007, s. 72). Psikoloji agisin-
dan diginmenin ele aliniginda agirlikli olarak bu bakus agist hakimdir. Bu noktada
disinmenin gergeklesmesinde bazi performans dlgiitleri ya da test puanlari devre-
ye girebilir. Diiglinmeyi bazi performans dlgiitleriyle ya da test puanlari ile yorda-
maya ¢aligabiliriz; ancak elde edilen verilerde her zaman baz: eksik yonler ortaya
cikacaktir. Bu eksikliklerin ne kadar giderilebilir, hog gérilebilir ya da gérmezden
gelinebilir oldugu goz éniinde bulundurulmalidir.

Dewey (1957, s. 1-3)e gore de diiglinme, en genel anlamda, zihnimizden
gecen her seydir. Ancak ona gore sistematik yapisi geregi digiinme ikiye ayrilir.
Bunlar rastgele digiinme ve sistematik diigtinmektir. Rastgele digiinmek, diisin-
menin en genel anlaml hélidir. Zihnimizden gegen her seyi kapsamaktadir. Sis-
tematik distinme ise (la pensee reflechie) refleksiyona dayalidir. Fikirlerin basit
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siralanmas: degil sistematik olarak yapilanmasi ile gergeklesir. Bu siralamalar kar-
makarigik degil, belli bir diizen ile birbirine baghidir. Neleri yapip neleri yapmaya-
cagimiz, isteklerimiz vb. her sey distinmenin konusu olmakla birlikte, diisinmenin
de kendi i¢cinde dereceleri oldugu s6ylenebilir.

Lipman, Sharp & Oscanyan (1980, s. 25)’a gore felsefe, mantif1 iceren
bir disiplin olmasi nedeniyle digtinme sirecine dogru disiinme 6lgutleriyle katka
saglamaktadir. Boylece 6grenciler sadece diisinmeden, dogru disinmeye felsefe
araciliiyla gegebilir.

Disinme konusunda belirtilmesi gereken en 6nemli seylerden birisi de
“digtinme”nin her zaman bir icerige ihtiya¢ duydugu ve “bir sey” tizerine oldu-
gudur. Bos diigiinme ya da hicbir gey tizerine digtinme miimkin degildir (Csapo,
1999, s. 39). Bununla iligkili olarak Beyer (1998, s. 266), diistinmenin uygulandig:
konuya gére ve uygulanmak istendigi beceriye gore sekillendigini ifade etmektedir.

Lipman, Sharp ve Oscanyan (1980, s. 14) distinmenin, herkesin yaptig
nefes alma ve sindirim gibi dogal bir siire¢ oldugunu ve insanlarin da nefes alma-
nin ve sindirimin daha iyi héle getirilemeyecegini diisindikleri icin gelistirmeye
ugragmadiklar: gorigiindedirler. Bu goriisi reddederek distinmenin gelistirilebilir
oldugunu savunmaktadirlar.

Felsefe, diginmeyi hem konu hem de sorusturma metodu olarak géren tek
disiplindir. Bu y6niiyle felsefe ve diiginme birbirinden ayrilamaz. Felsefe, dogru
digtinmenin standartlarina odaklanmaktadir (Beyer, 1990, s. 55). Bu noktada Lip-
man, Sharp ve Oscanyandan farkl: diigiinen Beyer, diigliinmenin standartlarina fel-
sefe araciliiyla ulagilabilecegini ifade etmektedir.

Diigiinmenin tiim bu 6zellikleri onun kapsaminin oldukea genis oldugunu
gostermektedir. Diisinme tek tipte ve tamamen belirlenmis bir yapida kargimiza
¢ikmaz (Iyi, 2018, s. 247). Duygular da diisiincelerimizin sekillenmesinde etki-
ye sahiptir. Duygularimiz digtincelerimizi yonlendirir, genel bir anlam ve gerceve
kazandirir. Bu yontiyle duygular, diiginme stirecinde yargiya varmada, verdigimiz

kararlar: etkileyerek stireci degistirmektedir (Lipman, 2003, s. 261-271).

Distnme ne icerdigine ve sonucuna gore; biligsel-duyugsal ve yakinsak-
wraksak olarak ele alinabilir. Disinme eyleminde bilgi edinme siireglerinin yogun
oldugu yapilar biligsel boyut olarak belirlenmistir (Bacanli, 2017, s. 25). Duyus-
sal boyut ise daha ¢ok duygulanim durumlari ile ilgilidir. Goleman (2003, s. 23)
bu noktada duygusal zihin ve akilci zihin ayrimi ile bu durumu gérinir kilmaya
caligmugtir. Bu iki kavrama tarzi zihinsel yagantimizi olugturmak adina etkilesim
halindedir. Akiler zihin bilince daha yakin olan digtinceli ve degerlendirilebilen
kisim iken; duygusal zihin ise, mantik ile hareket etmeyen, daha fevri ve giicli bir
alandir. Bu minvalde duygularimiz dogustan gelen zihinsel yeteneklerin kullanma
kapasitesini etkilemektedir. Duygularin yonlendirilmesi zihinsel yeteneklerimizi
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sinirlandirabilir, ya da zihinsel yeteneklerimizi daha etkili kullandirarak bizi daha
glicli hale getirebilir (Goleman, 2003, s. 107). Ornegin, “demokrasi” kavrami lize-
rine digtinen farkli duygulara ve baglantilara sahip iki kisi ele alindiginda sahip
olunan tutum ve degerlerin, yani duyussal yapilarin, biligsel yapilarin olusumu-
nu etkiledigi séylenebilir (Scheinin & Mehtalainen, 1999, s. 84). Hatta Lipman
(2003, s. 270)'a gore diigtinme deger icermiyorsa ele aldigi konulara ilgisiz, kayitsiz
ve umursamaz bir yaklagimi da beraberinde getirmektedir.

Ele alinan ikinci boyut ise diisinmenin sonucu ile ilgilidir. Bu digtinme
tird ise yakinsak ve iraksak olarak ikiye ayrilmaktadir. Diger disiinme bigimleri
ise bu iki diisinceye olan pozisyonlarina gore degerlendirilmektedir. Yakinsak di-
stinme belli bir sonuca ulagan disiinme bi¢cimidir. Bu diistinme bi¢ciminde sonug
genellikle tek bir noktaya gitmektedir. Iraksak diigiinmede ise belli bir sonug yok-
tur. Dstinmenin birden ¢ok sonuca ulagmasi beklenmektedir. Hatta ne kadar ¢ok
sonuca ulagirsa o kadar bagarili oldugu soylenebilir (Bacanli, 2017, s. 25).

Distnmenin, felsefi olabilmesi i¢in bazi kogullar gerekmektedir. Bunlar-
dan birisi bireysel problemin genel olarak goriilmesi ve kendi gorislerimizden so-
yutlanarak o problemin geneli Gzerine diisinme zorunlulugudur. Felsefi diisinme
soyutlama konusunda giinlik diisinmenin 6tesine gétirtr. Soyutlama esnasinda
ele alinan kavrama iligkin ¢esitlilik azalir. Soyutlama ayni zamanda indirgeyici ol-
mak durumundadir (Schneiders, 2008, s. 35-36). Ancak genelde somut tzerine
diiginme olan elestirel diiglinme bir beceri olarak gelistiginde soyutlamaya katk:
saglar. Lipman (1998, s. 6-7)a gore ise felsefe ile elestirel diiginme arasinda bir
iligki bulunmakla birlikte aralarinda bazi farkliliklar vardir. Felsefe derinlemesine
distinmeye yardim ederken, elestirel diigiinme dogru diiginmeye yardim eder.

Lipman, Sharp & Oscanyan (1980, s. 84-89) felsefi diisinmenin 6gretimi-
ne yonelik kogullar: ele alirken dort maddeden bahsetmektedirler. Bunlar; felsefi
sorusturmaya baglilik, indoktrinasyondan kaginma, ¢ocuklarin gorislerine sayg:
duyma ve ¢ocuklarin giiven kazanmalaridir. Felsefi sorugturmaya baglilik, bagta 6g-
retmenin bir model olarak ¢ocuklarin felsefi sorulara duyarli olmasini ve sonu gel-
meyen sorgulamaya kargt olumlu tutum gelistirmesini saglamasidir. Tkinci kosul,
indoktrinasyondan kaginmadir. Bunu saglamak i¢in 6grencilere sahip olduklar: her
degeri savunabilme imkan1 saglanmalidir. Boylece her ¢ocuk, kendi bakis agisiyla
kendi gorislerini ortaya koyarak dinyay: kesfetme imkédni kazanmis olur. Bunu
gerceklestirmede 6nemli araglardan birisi ise 6grencilerin felsefi tartismalardan ya-
rarlanilarak kendi disiincelerini olusturmalaridir. Ugiincii madde olan cocuklarin
gorislerine sayg: duymada ise, cocugun gorislerine verilen 6nem hissettirilmelidir.
Bunun sonucunda ¢ocuklar, goriiglerini daha fazla ifade etmeye caligarak cesitli
alternatifler ortaya koyacaklardir. Son madde olan ¢ocuklarin giiven kazanmasinda
ogretmen-6grenci iligkileri etkili olmaktadir. Bu iligkilerde kesin bir tavrin gés-
terilmesi zor olmakla birlikte 6gretmenin tavri farkli 6grencilerde farkl tepkilere
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neden olabilmektedir. Ogretmen ve ogrenci arasinda kargilikli saygiya dayali bir
iletisim sonucunda ¢ocuklar goruslerini ifade ederken giiven kazanacaklardur.

2. Cocuk ve Felsefe

Cocuklugun kategorilestirilmesine iligkin bes farkli yaklagim tespit edilmis-
tir. Bunlar; agama, gelisim, sosyallesme, giinlik diinya ve son olarak da yapisallik
kavramlaridir. Asama kavrami agisindan ¢ocuklugun ele alinmasinda, ¢ocugun
dogumuyla mevcut bir kapasitesinin bulundugu kabul edilmekle birlikte bunun
yetersizligi tizerinde durulur. Zamanla bu yetersizlik agilarak ¢ocukluktan ¢iki-
lir. Tkinci yaklagim ise gelisimsel olarak gocuklugun ele alinmasidir. Biyolojik ve
psikolojik olarak ¢ocugun heniiz yetersiz olusu bu kavramin temelini tegkil eder.
Zamanla biyolojik ve psikolojik agidan olgunluga erildiginde ¢ocukluktan ¢ikilir.
Freud’un, Piaget’in ve Kohlberg’in gelisimsel dénemleri buna 6rnek gosterilebilir.
Ugiincii kavramda ¢ocuklugun sosyallesme yoniine iligkindir. Cocuklar sosyallegti-
rilerek toplumsal kaliplara sokulmalidir. Sosyallesmeyen ¢ocuklar toplum igin bir
tehdittir. Zamanla alinan egitim ile bu sosyallesme saglanir. Dérdiinci olarak giin-
lik diinya kavrami agisindan ¢ocuklukta daha 6nceki post pozitivist epistemoloji-
lerin zamanla sosyal yapilandirmacilik ile beslenmesiyle, bu kavram bir yaklagima
déntigmistir. Cocukluga iligkin bu bakis agist ise yeni sosyal yapinin gerektirdigi
cocugun gunliik etkilesimli rollerine dayandirilmaktadir. Son olarak yapisallik kav-
ramiyla goreceli olarak kalici bir sosyal kategori olusturan ¢ocuklugun; kiltiirel,
politik, ekonomik olarak inga edilmis sosyal ve politik bir statisi ima edilmektedir
(Alanen, 2014,s.121-123).

Bu yaklagimlar ¢ocuk kavramina iligkin farkli bakis agilarini bize sunsa da,
cocukluk genel olarak ti¢ dénemde ele alinabilir. Bu dénemlerden ilki, ilk cocukluk
yani oyun ¢agidir. 2-6 yas arasini kapsamaktadir. Tkinci dénem ise okul ¢ag1 ola-
rak adlandirilabilir. Bu dénem 6-10 veya 6-12 yaglar: arasini kapsamaktadir. Son
olarak ise ergenlik ¢ag1 olarak da adlandirabilecegimiz 10-13 veya 12-14 yaslarini
kapsayan bir dénemden bahsedilebilir (Oguzkan, 2001, s. 2).

Bu yaklagimlar arasinda diigtinme eylemini ayrintih bir sekilde agiklayanlar
zihinsel ya da biligsel gelisim yaklagimlaridir. Cocuklarin genelde zihinsel, 6zelde
distinmeye iligkin gelisimine dair distinceler ortaya koyan Piaget (1999, s. 16)e
gore disinmeye yonelik ilk niiveler 7 yagindan 11 veya 12 yasina kadar uzanan
“somut zeka iglemleri” (somut islemsel donem) doneminde gorilmektedir. Bu do-
nem anaokulunun yayginlagmasi ile 6 yagina kadar inebilmektedir. Mantigin ilk
olugtugu dénem bu dénemdedir. Diigtinmeye yonelik sistematiklik, ergenlik déne-
miyle, yani 12 yagindan sonra baglamaktadir. “Soyut zeka islemleri” (soyut iglem-
sel donem) déneminde, ¢ocuklarin kisiliginin olusumu ve yetiskinler topluluguna
baglanmas: siireci karsimiza ¢ikmaktadir. Uzam ve zaman dikkate alinarak olaylara
egemen bir diislince yapist ¢ocuklar tarafindan kazanilmaktadir.
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Bununla birlikte somut islemsel dénemdeki ¢ocugun mantigiyla Piaget’in
kastettigi mantik, dogru disiinmenin araci (organon) kabul edilen mantik kavra-
mindan farklilik géstermektedir. Cocuk mantig1 derken ¢ocugun dinyay: kavrayist
surecinde sosyallesmeden etkilenen bir zihinsel 6riintii kastedilmektedir. Bu se-
beple somut islemsel dénemde ¢ocuklarin nesnellikten uzaklagan ve hayallerden
bagimsiz duglinceler icermeyen yargilar: sebebiyle ortaya konulan distinme, “di-
sinme” olarak gérilmemektedir. Bu durum, “ben”in engelleri olarak tabir edilen
eksikliklerin agilamamasiyla, cocuklarin diisinmesinin yetersiz olacaginin kaginil-
mazliF gorisini beraberinde getirir (Piaget, 2019, s. 33-34). Ancak zaten diin-
yayla etkilesime girmedigi alanlarda ¢ocugun bu zihinsel ¢ikarimlarinin gelismesi
de miimkiin degildir. Cocuga iligkin bir gerceklik algisinin oldugunu kabul ede-
rek, buna yonelik bir digiinmenin, egitim ile gergeklestirilmesi gerekmektedir. Bu
noktada ¢ocuklardan beklentimiz sadece nesnel, psikolojist ve pozitivist bir bakug
acistyla hareket ederek, olaylari, durumlar: tamamen akil ve mantik cercevesinde
agiklayici bir bakis sergilemekten ziyade, ¢cocuklarin nasil daha etkili diistinebile-
ceklerine yonelik bir yol gosterimidir.

Benzer sekilde Piaget’in ¢aligmalarini degerlendiren Kitchener (1990, s.
416-418) onun ¢alismalarinda gegen ve cocuklarin felsefe yapamayacagina dair
gorislerini elegtirmektedir. Buna gerekge olarak da Piaget’in iddiasinin kavramsal
ve ampirik olarak yetersiz ve yanlis oldugunu gostermektedir. Bu yetersizligi de
gorislerini dayandirdig: biligsel gelisim teorisi tizerinden ifade etmektedir. Deger-
lendirmelerinin yaninda felsefe yapmanin elegtirel diisinmeyle karigtirildigini ya
da elestirel diisinmeye indirgendigini belirtmektedir. Bunlara ek olarak Piaget’in
felsefe anlayisinin temelde gorkemli, hegemonik, a priori ve agir1 sistematik bir kita
felsefesine dayandigini, bunun da temel olarak bilgiyle degil bilgelikle, nesnel degil
oznellikle, degerlerin koordinasyonu, yagamin anlami ve yagamin belli bir hedefe
yonelik faaliyetlerinin koordinasyonuyla ilgili oldugunu tespit etmektedir. Kaba-
ca varoluscu felsefe olarak degerlendirdigi bu felsefe anlayisinda ¢ocuklarin felsefi
olarak distinemedikleri ve bir yagam felsefesine sahip olmadiklar1 agiktir. Ancak
Piaget’e gore tespit etilen bu felsefe yapma tarzindan bakildiginda ¢ocuklarin felse-
fe yapmas: miimkiin degildir. Bu nedenle Kitchener elestirilerini, Piaget’in felsefe
yapma tarzindan neler anladif1 Gzerine yoneltmektedir.

Piaget (2019, s. 42-57), yaptig1 ¢alismalarda gesitli sorulara verilen yanit-
larla ¢ocuklar1 G¢ diizeye ayirmistir. Sorulan sorular ise ‘digiince nerededir?’, ‘bir
sozciglin kuvveti var midir?’ gibi sorulardan olusmaktadir. Ancak bu sorulara ba-
kildiginda yetigkinlerin dahi anlamakta zorlanacag: hatta pek cogunun da agikla-
yamayacag1 sorular oldugu gorilmektedir. Bir sézciigiin kuvveti var midir? ya da
kuvveti olan bir s6zciik s6yler misin? gibi sorularla ¢ocuklardan bu tiir bir s6zcik
varmug beklentisi olugturulmaktadir. Bu distincelerden hareketle ¢ocuklarin soyut
disinmeye daha geg eristigini soylemek tartigilabilecek bir tespit olarak degerlen-
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dirilebilir. Bunun yaninda Piaget’in sorularimin Kitchener'in elestirdigi anlayigin
yansimast oldugu da goriilmektedir.

Piaget’in teorisi tizerine bagka elestiriler de getirilmistir. Piaget, cocuklarin
yetenek ve kapasitelerini kiigimsemekte, onlarin biligsel gelisiminde kiltiirel ve sos-
yal etkilesim faktdrlerini g6z ontinde bulundurmamaktadir. Yine bu teoride kendi
cocuklari ve sinirli sayida gocukla yaptigi ¢alismalarda etik ve 6n yargi problemle-
ri yer almaktadir (Babakr, Mohamedamin, & Kakamad, 2019, s. 520-521). Wood
(2003, s. 42)’a gore Piaget disiinme konusunda ¢ocugun sosyal baglamlarin: ikinci
plana atmaktadir. Digiinmenin gelisiminde ¢ocuklarin, dier ¢ocuklarla sosyal etki-
lesiminin katkisi oldugu vurgusu yapmustir. Sosyal etkilesim yoluyla ¢ocuklar fikirlere
farkh agilardan bakmaya ve yeniden digtinmeye yonlendirilmekte, ayrica ¢elisen fi-
kirle kars1 karsiya birakilarak zithiklar tizerinde diigtinmeleri saglanmaktadur.

Lipman (2003, s. 40)’a gore bu dénemde yapilan boylamsal ¢alismalarla,
gelisime iligkin yorumlar yapilarak ¢cocuklar kendi diistincelerini izlemede, gorisle-
rini nedenleri ile agiklamada, mantiksal ¢ikarimlari uygulamaya dokmede bagarisiz
gorilmektedir. 1970’lerin sonunda ise “Temellere Dontis Hareketi’nin etkisini yi-
tirmesi ile egitimciler bilgi ve diisinme tizerine olan varsayimlarini, psikologlar ise
Piaget ve Vygotsky’nin goriislerini yeniden diizenlemislerdir. Yine bu dénemden
itibaren egitimcilerin 6grencilerin soyutlamadan mahrum birakilmis olmalarindan
suphe ederek bu durumdan ¢ikis yolunun felsefe ve felsefe yoluyla akil yiirtitme

ogretimine yoénelmiglerdir.

Giinimizde teknolojik araglarin ve internetin yayginlagmas: ile birlikte bil-
giye ulagma araglar1 artig gdstermis, cocuklarin okul 6ncesinde karsilagtigi uyarict
sayist da artmigtir. Tam da bu sebeple Piaget’in goriigiinii ortaya koydugu yillardaki
cocuklarin biligsel gelisimleri ile giniimiizdeki ¢ocuklarin biligsel gelisimleri ara-
sinda farkin olup olmadifini ortaya koymak amaciyla Piaget’in teorisinin glinii-
miz kogullarinda yeniden gézden gecirilmesi gerekmektedir.

Piaget’in zihinsel gelisim donemleri baglaminda ele alinan ve ¢ocugun geli-
simi ile ilgili olan degerlendirmelerin yaninda felsefenin kendisi ile ilgili olan, fel-
sefe yapmanin nitelikleri ile ilgili 6zelliklere bagl olarak da kimi degerlendirmeler
yapilmigtir. Buna iliskin Uygur (2007, s. 22-23), cocuklarin felsefe yapmas: konu-
sunda olumsuz olan gorislerini dile getirmektedir. Ona gére ¢ocuklarin sorulars,
daha ¢ok bazi gereksinimlerin kargilanmasina yonelik olarak bir yetiskine sordugu
tarzda sorulardir. Bu sorularla ¢ocuk, bir engeli ortadan kaldirmak ya da merakini
gidermek amacindadir. Uygur ayrica, cocuklarin sordugu sorular ile, filozofun sor-
dugu sorular arasindaki farkliliklar1 da ortaya koymaktadir. Filozof birilerine soru
sormaktan ziyade kendi kendine sorular yoneltmektedir. Droit (2014, s. 13-15)e
gore de benzer sekilde ¢ocuklar her zaman ustaca ve tutarl diigiinmezler, filozoflar
ise digtincenin kuvvetini temsil ederek onun en yetkin uygulayicist konumundadir.
Ayrica filozoflar akil, kendine hakimiyet ve digiince tutarligi konusunda hakikat
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arayisina yonelmis gibidir. Cocuklar ise duyguyla hareket eden itkisel tavirlara sa-
hip sézciklerini ve diinyadaki davraniglarinin anlamini arayan bir konumdadir.
Bu ayrimlar uzun sire tarihte yer edinmistir. Ancak belirtilmesi gereken bir bagka
nokta Wartenberg'in (2018, s. 25) ifadesi ile filozoflarin da zaman zaman dinyaya
dair sorular sorarken ¢ocukluk tavirlarini koruduklaridir.

Bu konuda Murris (2000, s. 262), filozof ve ¢ocuklarin birbirleriyle karsilag-
tirilamayacak bir yapida oldugunu, yani elma ile armut pozisyonunda olduklarin
belirtmektedir. Bu iki olgu birbirleriyle tamamen farkli olmakla birlikte yapilacak
kargilagtirma ise ¢ocuklarin felsefe yapip yapamayacagindan bagimsizdir. Kitche-
ner ise (1990, s. 427-428) cocuklarin felsefe yapma yeterliliginin var oldugunu;
ancak soyut kavramlarla yapilan felsefe konusunda ¢ocuklarin yetersiz kaldigini
belirtmektedir.

Cocuklar, filozoflarin yaptigi anlamda bir felsefe yapamasa da filozoflarla
benzer yonlere sahiptir. Bunlardan birisi filozoflarin takindig: bilgelik sevdas: ta-
virdir. Sokrates’in “bildigim tek sey hicbir sey bilmedigimdir” seklinde ifade ettigi
filozofun bilginin pesinde olmas: gibi ¢ocuklar da siirekli sonu gelmeyen sorularla,
merakla ve sagkinlikla bilgi arayisindadirlar. Bu tavir diinyanin belirsizliginin bir
sonucudur. Bilinen, sorunsuz, sabit durumlarda sagirmaya gerek kalmaz. Arayss
icerisinde “nedir?” sorusunu sormak felsefi bir bakig1 gerektirmektedir (Droit, 2014,
s. 15-16). Ctinki “nedir?” sorusu bizi bir yandan hakikate bir yandan da dogrulu-
ga gotiirtr. Platon’'un “Devlet” adli eserinde filozofta bulunmas: gereken degerler
konu edinilmis ve bunlardan ilkinin dogruya baghilik oldugu ortaya konulmusgtur.
Dogrunun, hi¢ yilmadan ardindan gidilerek aranilmas: gereken bir deger oldugu

bildirmektedir (Platon, 2008, s. 162).

Cocuklugun ilk yillarinda belirgin bir sekilde sorgulama tavri hakimken,
ailenin ve ¢evrenin tutum ve tavri ile bu tavir degisiklik gosterebilmektedir. Matt-
hews (2000, s. 12) bunu su sekilde detaylandirmaktadir; 3 ile 7 yas arasinda felse-
fi sorgulamaya y6nelik goriiglere daha ¢ok yer verirlerken, cocuklar 8-9 yaglarina
geldiklerinde dugtincelerini daha az dile getirmektedirler. Bunun sebebi ise okul
hayatinda 6grencilerden pragmatik bir tavirla faydali sorgulamalar beklenilerek
felsefenin arka plana itilmesidir. Cocuklar da kendi digtincelerini sadece kigisel
boyutta yasayarak bu sorular: ya kimse ile paylasmaz ya da tamamen soru sorma-
y1 birakir. Bunun yaninda ¢ocuklarin edindigi bilgilerin yagamlariyla baglantisiz
kalmasi, ulagilmak istenilenin belirsizligi cocuklarin anlamsizlikla karsilagmalarina
neden olmaktadir. Ustelik yetiskinler anlamsizlik karsisinda temelsiz olsa da mitik
bilgilerle bir ¢ikis yolu bulabilmektedirler. Ancak ¢ocuklar zorunlu egitimin de
etkisiyle bu anlamsizligs tipki bir hapis hayat1 i¢inde yagamaktadirlar (Lipman,
Sharp & Oscanyan, 1980, s. 12).

Cocuklarda dogal bir kapasitenin oldugu ve bu kapasitenin gelistirilmesiyle
felsefe yapmanin miimkiin olacagini belirten bagka diigiinceler de vardir. Cocuk-
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larin bilgi arayiginda olma durumu merak, hayret ve hayranhk ile de iligkilidir.
Cocukluk diinya ve diinyanin gercekleriyle karsilasma oldugu i¢in onlarca soru
ile felsefi tutum icinde bulunurlar. Dogasindaki bu 6zellikler ¢ocugu sormaya,
bilmeye, ilgi duymaya sevk etmektedir (Tagdelen, 2015, s. 119). Bununla birlikte
Platondan beri gelen, felsefe merak ile baglar séziinden hareketle Worley (2009, s.
69) felsefenin merakla bagladigina katilmakta ancak bunun merakla ayni sey olma-
digini iddia etmektedir. Yine ¢ocuklarin da bu noktada dogal olarak merak eden
bir konumda olduklarini ancak bu onlarin dogal bir filozof oldugu goérusi ile de
ayni anlama gelmedigi izerinde durmaktadir. Bu noktada séylenebilecek en 6nem-
li seyin, cocuklarin, felsefeye karg1 bir egilime sahip olduklari, bununla birlikte de
yetenekli bir rehber tarafindan yonetilen ve uygun amaglarla ortaya konulmus bir
felsefe programina agik olacaklaridir.

Benzer gekilde McCall (2017, s.1-2) felsefe yapma kapasitesinin ¢ocuklarda
oldugunu ancak bununla yiiz ylize gelinmeden bu faaliyetin ortaya ¢ikmayacagini
savanmaktadir. Ornek olarak da hayatinda hig yiizmemis birisinin yiizme kapasite-
sinin bulunmas ile birlikte hemen yiizmeye baglayamamasini gostermektedir. Suya
girmeden 6nce ylizme hakkinda pek ¢ok sey anlatilabilir. Ancak edinilen bilgiler
onun yizme eylemi ile karg1 karstya kalmadan yani suya girmeden ylizmenin bili-
nip bilinmedigi anlagilamamaktadir. Kisaca, ¢ocuklarin soyut digtinme ile alakali
deneyimleri olmadig: i¢in kapasitelerinin olmadif: gorisine karsi ¢ikarak bunun
aksini ispat etmeye ¢alismigtir. Clinki birinin bir geyi yapamamas: o kapasitenin
olmadig1 anlamina gelmemektedir.

Yine Wartenberg (2018, s. 23-26) oglunun beg yagindayken ilk insanin ne-
reden geldigi gibi insan neslinin devamina yonelik ve hatta zaman-mekénin si-
nirsizhiFy Uzerine sordugu sorulardan hareketle, cocuklarin felsefeye iliskin dogal
bir yatkinliklarinin bulundugunu belirtmektedir. Bizlere diigen gorev ise bu ilgiyi
azaltmak yerine onu daha da gl¢lendirmektir. Okulun ilk yillar1 ¢ocugun organize
6grenmelerle karsilagtig1 bir doneme denk gelmektedir. Bu siire¢ ¢ocuklarda yagam
boyu degismeyecek tutumlar olugmasinda etkilidir. Onal (2011, s. 196)’a gére ¢o-
cuklarda dogustan gelen dogal meraklilig1 giiclendirerek yaratici bireyler olmalar
adina okullarda felsefeden yararlanilmalidir. Ancak bunu yaparken ¢ocuklarin ve
cevrenin felsefeye karsi olugan olumsuz algi ve tutumlari kirarak olumlu yaklagima
dontstirilmelidir.

Cocuklarin konusmaya baslamalarindan itibaren en ¢ok yaptiklar: seyler-
den birisinin soru sormak oldugu soylenebilir (Solak, 2006, s. 9). Etraflarindaki
her seyi, dogay, kim olduklarini, ¢evrelerinde yer alan nesneleri sorgulayarak ¢ok
fazla soru sormaktadirlar (Droit, 2014, s. 9). Bu sorularin hangi 6l¢iitler dogrul-
tusunda felsefi olabilecegi tartisilmaktadir. Bu sorma eylemi ile kismen de olsa
felsefe yapildig1 soylenebilir. Ancak felsefeyi profesyonel anlamda yapan insanlar
digerlerine goére nasil daha basarili ise, profesyonel atletler de diger insanlara

Dort Oge—Yzl; 9 Sayi: 17 Haziran 2020



y YAVA
14 dBTLBEE

gore kosu dalinda daha bagarilidir. Bu nedenle ¢ocuklarin felsefe yapma tavirlar
da stphesiz daha farkli olacaktir. Bu farkin bilincinde olunmas: gerekmektedir
(Lipman, 1988, s. 92).

Teorik bilgileri uygulamaya ge¢irmeye ¢alisan Lipman ve arkadaglari, ¢co-
cuklar i¢in ¢ok erken yaglardan itibaren felsefe yapmaya yonelik hikéye ve 6gret-
men kilavuz kitaplari yazmislardir. Ornegin 5-7 yas diizeyi igin “Elfie” adli eser ile
diiginme hakkinda akil ylirlitme tizerine, 8-9 yas diizeyi i¢in “Pixie” adl1 eser ile dil
hakkinda akil yiirtitme tizerine, 10-11 yas diizeyi i¢in “Harry Stottlemeier’s Dis-
covery” ile akil yiiriitme tizerine ¢aligmalar yapmuglardir. Onun ¢aligmalari, cocuk-
larin, filozof tavriyla sorunlara yaklagsmasalar da felsefenin temel diizeydeki gerek-
liliklerini yerine getirebildiklerini gstermektedir. Bu da ¢ocuklarin felsefi tavrinin
erken yaglarda gelistirilmeye baglanabilecegini gostermektedir.

Droit (2014, s. 20)e gore felsefe sadece fikirlerin ortaya konmasi degil ayn1
zamanda, fikirlerin tzerine (refleksif diginmeyle) bir incelemedir. Bu inceleme
Lipman (2003, 5.70)'in ifade ettigi gibi ilkogretim boyunca sinif igerisinde ger-
ceklestirilecek sorgulama etkinlikleri ile mimkiindir. Ancak bu tip etkinliklerde
¢ocugun duygu ve diistince birikimini harekete geciren uyaricilar gereklidir (Sever,
2015, s. 41-42). Cocuklarla yapilacak felsefi sorgulama etkinliklerinde en etkili
uyarict ise diyalogdur. Diyalog tartigmanin derinlestirilerek ¢ocuklarda biraktig:
etkiyi ve anlam yapisini saglamlagtirir (Wartenberg, 2018, s. 37). Bu yap: saglam-
lagtirlirken kimi ¢ocuklarin kendilerini tirkek veya engellenmis hissedecegi akil-
dan ¢ikarilmamali, tim grubun kendini ifade etme konusundaki ortak hedefi géz

ontinde bulundurulmalidir (Lipman, 1988, s. 102).

Yukarida ifade edilen tartismalarda gocuklarin felsefe yapip yapamayaca-
g1, yapsalar bile bunu bir filozof edasiyla yapip yapamayacaklar1 konularina degi-
nilmigtir. Ancak felsefeyi de onceleyen digtinme eylemini gergeklestirebilecekleri
aciktir. Bu nedenle disinmeye ve felsefeye iligkin egitime, disiinme egitimi ile
baslamak makul géziikmektedir.

3. Dért Katli Diigiinme Modeli

Dort Katli Digtinme Modeli (DKDM) Bacanli, Dombayci, Demir ve
Tarhan tarafindan 2011 yilinda ortaya konulmustur. Bu modelin ¢ikis noktasi
Lipman'in “Cocuklar I¢in Felsefe” programina dayanmaktadir. Bu program ince-
lenerek digtinme bigimlerinin daha basit ve kargilikli iligki icerisinde sunulmasini
saglayan bir model tzerinde ¢aligilmigtir (Bacanli, 2017, s. 24).

Dért Kath Digtinme Modeli'nde diyalektik mantik temelinden tetralek-
tik mantik temeline yani dort boyutlu bir diginme dizeyine gecilmektedir. Tet-
ralektik olarak adlandirilmas: diyalektigin iki kat1 olarak yani double diyalektige
dayandirilmasindan kaynaklanmaktadir (Bacanli, 2017, s. 26). 11k iki diizlem bi-
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ligsel ve duyugsala dayali iken diger iki diizlem ise yakinsak ve iraksak diginmeye
dayanmaktadir. Bu dortlii Gzerinden ise Lipman’in elestirel disinme, yaratict dii-
siinme ve 6zenli diisiinme temelinde yiikselen “Cocuklar I¢in Felsefe” programina
dérdiinct bir boyut olan umutlu diisinmenin eklenmesi ile eksik kalan diginme
becerileri tamamlanmig olmaktadir.

Bu dizlemlerden ilki olan biligsel-duyussal diizlem, digiinmenin bilgilenim
ve duygulanim boyutlarina isaret etmektedir. Diger diizlem olan yakinsak-iraksak
diizlem ise diiginmenin sonucu ile ilgilidir. Tek ve genel gecer sonuglar yakinsak
distinmeyi, cok ve celigkili sonuglar ise iraksak diigiinmeyi isaret etmektedir. Buna
gore elestirel diigtinme biligsel ve yakinsak, yaratict diistinme biligsel ve iraksak,
ozenli disinme, duyugsal ve yakinsak, umutlu diisinme ise duyugsal ve iraksak
digtinme bigimleridir. Bu yap: Tablo 1.de sunulmugtur:

Tablo 1. Dért Kath Diisiinme Modelinin Yapist

Yakinsak Diigiinme Iraksak Diigiinme
Biligsel Diigiinme Elestirel Dugtinme Yaratict Digiinme
Duyussal Diisiinme Ozenli Diisiinme Umutlu Digtinme

DKDM temelde Lipman’in goéruslerini ele almakla birlikte ondan bazi
yonleri ile ayrilmaktadir. Lipman programinda ii¢ diistinme bi¢imini temele almig-
ken DKDMde belirlenen bu ti¢ diiginme bigimine umutlu diisinmeyi de ekleye-
rek yapt bakimindan daha bitiinsel bir degisiklik saglanmistir. Bir diger 6nemli
farklilik ise Lipman'in ortaya koydugu elestirel, yaratici ve 6zenli digtinmenin alt
boyutlarinda baz: degisiklikler yapilmasidir. Bu distinme bigimleri agagida acik-
lanmugtur:

Elestirel diisiinme; Analiz etme, yargilama, hipotez ortaya koyma, agiklama,
karar verme, problem ¢6zme, gézlem yapabilme, sonug ¢ikarma, ¢ikarim yapma vb.
pek cok farkli beceriyi i¢erisinde barindirmaktadir. Ancak bu becerilerden bazilar
temele alinarak bir yaklagim ortaya konulmaktadir. Ornegin; Lipman elestirel dii-
sunmeyi; sorgulama, kavram sekillendirme, iletisim ve ¢eviri becerileri temelinde
ele almaktadir. Cocuklarda bu becerilerin gelismesi i¢in ¢aba géstermektedir. Bu
becerilerin gergeklesmesi adina Lipman elestirel diigiinmenin {i¢ temel alt boyutu-
na deginmektedir. Bunlar; 1- Kendini dizeltici, 2- Olg:iit, 3- Baglama/ igerige du-
yarliliktir (Lipman, 2003, s. 242). Yargida bulunma ise bunlari gergeklestirecek ula-
silmak istenen temel sonugtur. DKDMde elestirel diisinmede dort alt boyut bu-
lunmaktadir. Bu boyutlar Lipmandan alinmakla birlikte sonuncu boyut Lipman'in
ulagmak istedigi “yargi’dan yola ¢ikilarak belirlenmistir. Kisaca bu dért alt boyut
sunlardir: Olgiit, baglama duyarlilik, kendini diizeltme ve yargida bulunma. Bunlar
kisaca agagida agiklanmigtir:
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Olgiit: Formal ve informal dlgiitlere dayali olmast; kurallar, prosediirler, ta-
mmlamalardan yararlanilmasi; 6l¢ite dayanmayan, gevsek, amorf, keyfi, al-
daticy, gelisigtizel, yapilandirilmamus fikirlerin digarida tutulmasi ile ilgilidir.

Baglama duyarhiik: Probleme odaklanarak problemdeki farklar: bilme, dii-
suncedeki istisnai durumlar1 g6z 6niinde bulundurma, diisiincenin gegerli
oldugu kogullar: bilme, 6zel sinirlamalarin farkinda olma, siirece odaklanma
gibi 6zellikleri barindirir.

Kendini diizelticilik: Mantiktan ¢ikan kurallara uyma bagta olmak uzere
kendi i¢inde hatali olan:i diizeltme, tutarsizliklari belirleme ve belirsizlikle-
rin Ustesinden gelme, argiiman talep etme, hatalar1 diizeltme, kendi zayif-
liklarini kesfetme, kendi kendini sorgulamadan olugmaktadur.

Yargida bulunma: Sonuca varma, tanima ulagma ile ilgilidir.

Yaratiar diisiinme; Lipmana (2003, s. 245-247) gore yaraticihigin on iki
ozelligi bulunmaktadir. Bunlar; Orijinallik, tretkenlik, verimlilik, hayal giici, ba-
gimsizhik, deneyimsellik, butiincillik, izlenimsellik, kendini agmak, beklenilmedik
olmas, icatkar olmasi ve mayotik olmasidir. Tim bunlarla birlikte yaratict digiin-
meyi dort farkli boyutta ele almistir. Bunlar hayal giicline dayali, buttincil, icatkar
ve tretkendir (Lipman, 2003, s. 259). Lipman yaraticilif1 estetige dayandirmak-
tadir. Ozelliklerinin ve boyutlarin yani sira ise yaraticiligin baglantili oldugu ¢
disiinme bulunmaktadir. Bunlar meydan okuyucu disiinme, genisleyen diiginme
ve dogurtucu digtinmedir (Lipman, 2003, s. 249-252). DKDM ise yaraticihif:
olaylara, durumlara farkli bakma, daha 6nce bir araya getirilmeyen problemleri bir
araya getirme, glinliik sorunlara sira dig1 ¢éziimler getirme olarak belirlemektedir
(Bacanli, Dombayci, Demir & Tarhan, 2011, s. 538). Buna gére DKDMde yaratic
disinme kendi i¢inde dért alt boyuttan olugmaktadir: Meydan okuyucu olma-
s1, dogurtucu olmast, genigleyen olmas: ve yararli olmasidir. Bunlar kisaca asagida
agiklanmigtir:

Meydan okuyucu: Risk alma, aykir: fikirler sunma, sira dig1 baglantilar kur-
ma, sasirtict fikirler ortaya koyma, kurallar: ve 6lcutleri kirma ile ilgilidir.
Dogurtucu: Yeni ve tretken fikirler ortaya koyma, 6zgiin ve verimli olma,
tesvik edici ve bagimsiz olma ile ilgilidir.

Genisleyen: Baglangigta verilen bilgilerden farkli noktalara gitme, analoji,
metafor kullanilarak hayal gici ile ilgilidir.

Yararhiik: Yarar saglamas: ile ilgilidir.

Ozenli diiginme; Lipman'da 6zenli diisiinme takdir edici (kadirsinas), ak-
tif, kuralli (normatif), duygusal ve son olarak da empatik olmak tizere bes boyut-
tan olugmaktadir (Lipman, 2003, s. 271). Amag-arag belirlemede, neden-sonug
iligkilerinde, segeneklerin degerlendirilmesinde, 6nem ve o6ncelik siralamas: ile
biitiin bunlarin ve diger becerilerin ifade edilmesinde hayata gegen bir diigiinme
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bi¢imidir. Ozenli diisinme mantik ve duygulari gerekli durumlarda birbirinden
ayirt etmeyi ve yine gerekli durumlarda birbirleriyle iligki icinde olmasi gerek-
tigini savunur. Bu durum o6zellikle digiincelerimizin kendimize veya topluma
etkisi bakimindan 6nemlidir. Duygularimizi dengelemeyi 6grendigimiz 6lgide
sosyal davraniglarimizi dengeleyebiliriz (Dombayci, 2009, s. 409). DKDM'de
ozenli digiinmenin kendi i¢inde belirlenen dért alt boyutu bulunmaktadir. Bu
alt boyutlar: Duygusal ve empatik, kural koyuculuk, aktiflik ve kadirsinashik’tir.
Agagida kisaca agiklanmigtar:

Duygusal ve empatik: Duygularini etkin bir sekilde kullanabilmek, ifade
edebilmek. Karsisindakinin duygularini anlayabilmek ile ilgilidir.

Kural koyuculuk: Tlkelerine gore hareket edebilmeyi gerektirmektedir. Ken-
disinin, doganin vb. herhangi bir seyin ilkesine uymak ile ilgilidir.
APrtiflik: Yiriticl olma, katilimer olma, yonetici olma, insa edici olma, kat-

kida bulunma ile ilgilidir.

Kadirsinashk: Takdir edici olma, deger verme, kutlayan olma, sayg: duyan
olma ile ilgilidir.

Umutlu diisiinme; Lipman'in modelinde umutlu diisinme yer almamak-
la birlikte DKDM'de eklenmigtir. Umut, modelin duyussal ve iraksak eksikligini
tamamlamakta, insanin varlik biitiintiniin bir pargasi olarak ele alinmaktadir (Tar-
han, Bacanli, Dombayci ve Demir, 2011, s. 569). Umudun boyutlarindan hareketle
umutlu diisinmenin dért alt boyutu belirlenmistir. Bunlar: amaghilik, yol bulucu-
luk, kolaylastiricilik ve eyleyiciliktir (Bacanli, 2012, s. 34-35). Belirtilen bu boyut-

larin igeriginin neler olacag: agagida kisaca agiklanmigtur:
Amaghik: Hedeflere yoneltici, motivasyon saglayict olma ile ilgilidir.

Yol buluculuk: Fiziksel tikenmigliklerden kurtulup yollar aramaya devam
etme ile ilgilidir. Céziim tGretmeye devam etme sirekliligi ile ilgilidir.
Kolaylastiricihik: Olay, olgu, durum ve organizasyonda kolaylastirici olmak
ile ilgilidir

Eyleyicili: Aktif bir sekilde eyleme ge¢meye yonelme ile ilgilidir.
DKDM’nin uygulama boyutunda daha agik anlagilmasi yukaridaki kav-

ramsal ¢erceveye iligkin tartigmalar egliginde ortaokul 7. sinif diizeyine gore kimi
temalar belirlenmigtir. Temalar segilirken ¢ocuklarin merak, hayret ve giiphe baki-
mindan baglanabilecekleri giincel konular secilmesine 6zen gosterilmistir. Secilen
temalar; mutluluk, doga, zaman ve teknolojidir. Her bir diginme bi¢imi ve alt
boyutlar: i¢in kazanimlar yazilmigtir. Yazilan kazanimlar 16 haftalik bir 6gretim
programina doénistiirtilmis ve her bir kazanim 40’ + 40’ olmak tizere bir haftada ele
alinmigtir. Temalarin uygulama sirast da mutluluk, doga, zaman ve teknoloji olarak
belirlenmistir. Bu kazanimlar Tablo 2.de sunulmustur:
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aor LOgS
Tablo 2. DKDM'ye gore gesitli temalar iizerinden hazirlanmig 6rnek kazanimlar
1. Tema 2.Tema 2.Tema 4.Tema
Mutluluk Doga Zaman Teknoloji
) E2: Baglama E3: Kendini E4: Yargida
Elegtirel E1: Olgit duyarlilik Diizeltici Bulunma
diisiinmeye | Kazanim: Kazanim: Kazanim: Kazanim:
iligkin Mutluluga iligkin | Dogay: farkls Zamana iligkin | Teknoloji
kazammlar | slciit belirler kosullarda goriglerini konusunda
degerlendirir gozden gecirir | yargida bulunur
Y1: Meydan Y2: Dogurtu Y3: Genisleven Y4: Yararhlik
Yaratic Okuyucu P8t cjl ) n1.§ Y Kazanim:
diigiinmeye | Kazanim: Kazanim: Dog? Kazamrn: . Teknoloji
iligkin Mutluluk ?(l)inisunda yem ??Tanallll,§lfln konusunda
kazammlar | konusunda farkls kl i :r ortaya u§1.1111c:,. rerlm yararh fikirler
fikirler sunar oya geniyiet tretir
O1: Duygusal ve ) O4:
Empatik O2: Kural A3: Aktiflik Kadirsinaslik
Ozenli Kazanim: koyuculuk K ] ) Kazanim:
diigiinmeye Bagkalarinin Kazanim: Zazanun. Teknoloji
iliskin mutlulugunu Dogay: 6ar$3rrlrl1riln de tzerine
kazanimlar | paylasmanin korumanin ykti ft;r bagskalarinin
onemini fark ilkelerini belirler | * gorislerine deger
eder verir
U2: Yol Us: U4: Eyleyicilik
buluculuk ) K .
Umutlu Ul: Amag Kolaylastiricilik azanum:
diisiinmeye | Kazanim: Ilgazvamm: Kazanim: Tekn?llfﬂél
iligkin Mutlulugun I osanil Zamanin etkili i{nsﬁm 1 adina
kazammlar | amacini belirler Orummast kullaniminda L anmaya
konusunda yollar yonelik ¢aba
kolaylastiricidir .
arar gosterir

DKDM’nin 4 diigtinme bi¢iminin kendi altindaki dért boyutu dikkate alin-

diginda 16 kazanimdan olusan bir matris olusturulmugtur. Bu matrise gére dort

diiglinme bi¢iminin birinci boyutlar: (E1, Y1, 01, U1) mutluluk temas: iizerin-
den, ikinci boyutlar1 (E2, Y2, 02, 02) doga temas: tizerinden, tglincti boyutlar
(E3,Y3, O3, U3) zaman temast izerinden ve son olarak dérdiincii boyutlar1 (E3,
Y4, 04, U4) da teknoloji temast iizerinden ela alinmistir. Sirastyla mutluluk, doga,

zaman ve teknoloji temasina dogru diigiinme tiirlerinin alt boyutlar: da hiyerarsik

olarak farkli temalar icerisinde etkinliklere dontstirilmuastir. Etkinlikler gerekli

etik izinler ¢ercevesinde kayit altina alinmis, aragtirmaci giinliigi, 6grenci ginligi,

aragtirmact gozlemi vb. araglarla icerik analizine tabi tutulmugtur. Doktora tezi

kapsaminda gerceklestirilen bu analizler tamamlanma agamasindadir.
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Sonug

Giinimiizde ¢ocuklarin 6nemli sorunlarindan birisi gerceklikle iligki kur-
ma egilimlerindeki azalmadir. Bunun sebeplerinden bazilari ¢ocuklarin internet ile
kurduklarr iligkinin bi¢imi, sosyal medyanin ve sanal oyunlarin etkisi olarak goste-
rilebilir. Bu durumun sonucu olarak da ¢ocuklar diisinme ile dogrudan ve dolayh
olarak iligkili olan yalmizlagma, iletisim, gorev bilinci, sorumluluk vb. baglamlarinda
sorunlar yasamaktadirlar. Ustelik var olan rol modeller de egitime ve diisiinmeye
olan ilgiyi ve hissedilen ihtiyaci azaltmaktadur.

Felsefe, insan yagaminin hemen her alaniyla ilgili sorunlarin ¢6zimi ko-
nusunda uygulamali bir diginme olanag: saglamaktadir (1yi, 2018, 5. 245). Tek ve
acik bir cevap verememesine ragmen felsefe bizlere sorun hakkinda farkindalik ka-
zandurir. Ele alinan kavram, problem, konu, sorun, durum vb. hakkinda sorgulama
yapmamiza imkan saglamas: bakimindan gereklidir.

Felsefenin temelinde diigiinme olan sorgulama faaliyeti yer almaktadir. Bu
yontiyle felsefe, diisinmeyi hem konu hem de sorgulama metodu olarak goren tek
disiplindir. Ayrica felsefe dogru disiinmenin standartlarina odaklanmaktadir (Be-
yer, 1990, 5. 55). Dogru digtinmenin standartlarinin yaninda distinmeyi etkileyen
bagka faktorler de vardir. Bunlardan biri de duygulardir. Duygularimiz distincele-
rimizi yonlendirir, diigiincelerimize genel bir ¢erceve kazandirir. Bu yoniiyle duy-
gular, digiinme stirecindeki yargiya varmada, verdigimiz kararlar: etkileyerek stireci
degistirebilmektedir (Lipman, 2003, s. 261-271). Distinme insanlarda var olan
dogal bir siirectir ve herkesin buna yonelik bir kapasitesi bulunmaktadir. Ancak
genetik, cevresel faktorler bu siireci etkilemektedir. Ancak diiginme eylemi 6greti-
lebilir bir eylemdir. Bu nedenlerde erken yaglarda baglamas: gerekir.

Cocuklarin felsefe yapip yapamayacagina iligkin pek ¢ok tartisma ilgili li-
teratirde yer almaktadir. Bu goriglerden bazilari cocuklar felsefe yapabilir derken,
bazilar1 ise ¢ocuklarin felsefe yapamayacagini savunmaktadir. Cocuklarin felsefe
yapma tartigmalarindan daha da 6nemlisi felsefenin temelindeki beceri olan dii-
sinmenin tim ¢ocuklarca kullanilabilir olmasidir. Cocuklarin bu deneyimlerdeki
eksikliginden kaynakli olarak diigiinme diizeylerinde bir farklilik oldugu ortada-
dir. Ancak bu diizey farki digiinme egitimine yonelik bir egitim ile gelistirilebilir.
Cocuklara verilen bu egitim ile ilerleyen yillarda verilecek bir felsefe egitimine alt
yap1 saglayacaktir (Cotuksoken, 2011, s. 147). Cocuklar soru sorma faaliyetini basit
diizeyde ve kendi cevrelerinde gozlemledigi somut durumlar {izerinden gercek-
lestirmekle birlikte, bu faaliyeti sistematik bir sekilde gerceklestirmeleri, ilerleyen
yillarda kendi yasamlarina felsefi sorgulamayr aktarmalarini saglama konusunda
onemlidir. Ancak onlar sliphesiz yetigkinler ya da filozoflar kadar icerigi girift ve
kapsamli goriigler ortaya koyamayabilir. Bu diisinme egitimi siirecinde erken yas-
lardan itibaren aldiklar: egitim, ilerleyen yillarda onlarin yagaminda 6nemli farkli-

liklar da saglayacaktir.
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Tlgili literatiir incelendiginde diisiinme egitimine yonelik modellerin agr-
Likl: olarak biligsel becerilerin gelistirilmesine yonelik hazirlandig: gorilmektedir.
Bunun sebebi ise diisinme becerileri denilince akla sadece bilis yoniniin gelme-
sinden kaynaklanabilir. Ancak somut ve biitin bir varlik olarak insanin; duygulars,
heyecanlar, ilgileri de bulunmakta tiim bu y6nlerini diigiinme siirecinde gz 6niin-
de bulundurup egitmek 6nem arz etmektedir. Bu durumun aksine egitim sistem-
lerinde duyussal yoni gelistirici bir egitim okullarda yer almamaktadir. Duygular
kullanabilme ve onlara hikim olma yeteneginin ya da buna yonelik alinan bir egiti-
min olmamasi sonucunda ise insana dogrudan zarari olan maddelerin alimi artarak
fiziksel sagligimiz olumsuz etkilenmektedir.

Goleman (2003, s. 10-18)’a gore aileler ve gretmenlerle yapilan aragtir-
malar sonucunda simdiki kugagin bir 6ncekine oranla duygusal agidan daha fazla
zorluk ¢ektigi, daha yalniz ve depresif, daha kizgin ve asi, daha sinirli ve kayg1-
ya yatkin, daha fevri ve saldirgan olduklar: belirlenmigtir. Hayattaki etik tavrin
temelinde bile duygusal yetilerin oldugu sonuglarina varilmaktadir. Bu yoniy-
le gelecekteki okullardaki egitim sisteminde 6z biling, 6z denetim ve empatiyle
dinleme, anlagmazlik ¢6zme ve ig birligi gibi becerilere daha fazla yonelinecektir.
Duygularin: kontrol edemeyen oldukea zeki birisi, tek bagina zekas: ile 6nemli
bir noktaya varamayacaktir. Ozellikle cocukluk ve ergenlik gibi kritik dénemler-
de, evde ve okulda 6grenilen, duyguya yonelik edinilen tecriibeler, kisinin mevcut
kapasitesinin korumada ve gelistirmede 6nem arz etmektedir. Bu temel duygusal
aligkinliklar bizim yasam boyu hissedecegimiz yapilari sekillendirecektir. Benzer
bir digtince Lipman (2003, s. 270)'da karsimiza ¢ikmaktadir. Ona gére duglince-
lerimizin temelindeki yargilara ulagmada duygularimiz etkilidir. Cunkd yargiya
ulagirken yapacagimiz secimler ve verecegimiz kararlarda duygularimiz bunlara
oncillik etmektedir.

Insan gibi karmagik yapilar ok boyutluluk gosterir. Bu yoniiyle insanin
hem biyolojik, hem ruhsal, hem toplumsal, hem duygusal, hem de akilsal yoni géz
ontnde bulundurulmalidir (Morin, 2010, s. 17). Boylece bireyin kendisini, dogays,
cevresini ve farkl kiltiirleri anlayacagi, sorgulayacagi, tartisacag: ve bunlara kargt
duyarly, ilkeli, hoggorilii olma yolunda adimlar atarak insan olmanin gerektirdigi
biligsel-duyugsal becerileri gelistiren, insan temelli bir modele ihtiya¢ duyulmakta-
dir. Bu da DKDM ile gergeklestirilebilir.

Bu ihtiyaglara iligkin olarak DKDM, somut insan bitinliginG temele ala-
rak insanin elestirel, yaratici, 6zenli ve umutlu digiinme boyutlarina yonelik bir
egitim saglamay: amaglamaktadir. Bu dért digiinme bigimi biligsel-duyussal ve
yakinsak-iraksak diizleme gore pozisyon almaktadir (Bacanli, Dombayci, Demir
& Tarhan, 2011, s. 539). Bu yaklagima gore elestirel ve 6zenli digtinme kurallara
uyma bakimindan yakinsak, yaratici diigiinme ve umutlu diigiinme ise iraksaktir
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(Dombayci, Demir, Tarhan & Bacanli, 2011, s. 553). Diger yandan elestirel ve ya-

ratict digiinme biligsel, 6zenli ve umutlu diigiinme ise duyussaldur.

Bu ¢aligmada da en son kissmda DKDM’ye gore mutluluk, doga, zaman ve
teknoloji temalarina gore hazirlanan kazanim 6rnekleri sunularak tlkemize 6zgi
bir diigtinme egitimi modelinde uygulamaya dayal: bir adim atilmaya ¢aligilmistur.
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Oz

Bu makale P Ricoeur’iin hermendtik projesini metafor ve sembol kavramlar: iizerinden
nastl insa ettigini gostermektedir. Hermendtik hem kavramsal hem de metodolojik olarak, ken-
disine has gelisim seyrini gostermekte ve bu kavramlarin dil ve anlamla olan iliskilerini ince-
lemektedir. Hermendtigi her anlama ¢abast bir “geri doniisii” ve ‘genel bakisi” i¢inde barindirir.
Ricoeur’iin kendi hermendtik projesi de boyle bir bakisa sahiptir. O hermendtigi taribsel gelisimin
merkezine oturmakta ve yeni bir yorumun olanagint sunmayr amaglamaktadir. Béylece o, dil ve
ona ait olan igelerin incelenmesinin daha saghkly bir sekilde yapilabilecegini iddia etmektedir.
Ricoeur’iin bu incelemesi, metafor ve sembol iliskisindeki kendine has gerilim hatlarini goz dniine
alir ve béoylece hermendtik icin kapsaml bir bakis sunar. Hermendtige getirilen bu baks icinde
Ricoeure gore gerceklik metinseldir ve dolayisyla hermendtik problem, fenomenolojik yonteme asi-
lanmalidir. Ancak béyle olursa hermendtik proje kurulabilir ve daha anlasilir kilinabilir.

Anahtar Kelimeler: Hermenotik Proje, Metafor, Sembol, Dil, Anlam.

Language and Meaning Within the Context of Metaphor and
Symbol: Paul Ricoeur’s Hermeneutic Project”

Abstract

This paper indicates how P, Ricoeur constructs his hermeneutic project through the concepts
of metaphor and symbol. In this sense it shows the peculiar process of hermeneutics and it analyses
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these concepts and their relations to language and meaning. Trying to understand hermeneutics
involves a ‘general overview” and a ‘return’. Riceour’s hermeneutic project has this kind of perspec-
tive as well. Thanks to this perspective, it stays in the center of this historical process and it aims to
demonstrate a new possibility for an interpretation. Thus, it claims that examining the language
and its own components can be fulfilled in a better way by this perspective. His examination con-
siders the tension between metaphors and partly symbols, and in this way, it offers a comprehensive
perspective for hermeneutics. According fo Ricoeur the reality is textual, so the hermeneutic problem
should be grafted onto the phenomenological method. This is the only way to construct hermeneutic
project and make it more understandable.

Keywords: Hermeneutic Project, Metaphor, Symbol, Language, Meaning.

Girig

Geleneksel anlamina sadik kalinarak séylenecek olursa Hermenotik,
elde bulunan bir metni yorum aracilifiyla agik ve anlagilir hale getirme ¢abasi-
n1 i¢cinde barindirir. Bu anlamda metinler hermenétigin is baginda oldugu alan
olarak saptanir. Ote taraftan hermendétigin hangi yontemi kullanacagi; elde
olan metinlerin hangi sekilde yorumlanacag: ve kendine has yénteminin igeri-
sine neleri alacagi; hangi amagla is basinda olacagi vs. hakkinda yurutilen tar-
tigmalar da en az hermenétigin kendisi kadar eskidir. Yani insanlar i¢in kolay
bir sekilde “anlagilmasi” mimkiin olmayan, “kapali anlamlara” sahip metinlerin
hermenétik araciligiyla anlagilir kilinmasi gabasi beraberinde hangi yontemin
kullanilmas: gerektigi tartigmasini getirir. Bu nedenle hermenétik gelenek
icinde yer almis herhangi bir distinirin fikirlerini anlamak i¢in hermendti-
gin kendi tarihine bakmakta fayda vardir. Hermenétik i¢inde ¢aligma yilriiten
distintirlerden birisi Paul Ricoeurdiir. Ricoeur de kendi hermendétik projesini
tim bu tarihsel sirecin kendisine bakarak kurar. Bu yazida Ricoeur’in metafor
hakkindaki gérisleri; ona gore 6/ ve can/i metaforun ne anlama geldigi, bu
baglamda Ricoeurci hermendtik projenin ana hatlari ve metaforun (ve dolay1-
styla semboliin) bu proje i¢indeki yeri incelenmektedir. Bu anlamda Ricoeur’iin
sembol hakkinda ifade ettikleri ve semboliin metaforla kurmus oldugu iligki
bi¢imi ele alinmakta ve béylece semboliin ¢iff-anlami: yapist aggmlanmaktadir.
Béylesi bir tartigmanin yurttilebilmesi i¢in, bu alana dair Ricoeur'den once
yapilmis olan tartigmalar (elbette Ricoeur’in etkilendigi noktalar géz oniine
alinarak) en genel hatlariyla serimlenmektedir. Bu anlamda ilkin hermenétik
kavraminin tarihsel seyri gésterilmekte ve -bu tartigmalarin 1s1ginda- ikinci
bolimde Ricoeur’iin bu kavrami ele alig bi¢imi incelenmektedir. Son kisimda
ise Ricoeur’in hermenétik proje olarak adlandirdii yonteminde mezafor ve
semboliin yeri ve 6nemi gosterilmektedir.
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Hermenoétik Kavraminin Gelisim Seyri ve Ricoeur’iin Projesine

Giden Yol

Yunanca hermeneuein kavramindan ve onun isim hali anlamindaki
hermeneiadan (dolayisiyla tanri Hermes'le iliskili olarak) gelmesine ragmen Aer-
menétik bir biitin olarak anlam degisikligine ugramis bir kavramdir. S6zgelimi
Aristoteles’in (sonradan adlandirilan) Peri Hermeneias'i ya da Poetika’sinda, ote
taraftan, Platon'un Philebos ya da Ion' diyaloglarinda gecen hermeneia ismi ile J.
C. Dannhauer’in Hermeneutica Sacra® adli eserdeki (Grondin, 2017, s. 22) herme-
notik kavram birbirlerinden ¢ok farklidir. Ancak her ne olursa olsun bermendtik
kavraminin kendi kokleriyle iligkisi 6rtikk de olsa vardir. Bu nedenle kavramin
gelisim stirecinin kendisine bir gelenek olarak bakilmalidir. Zira kavramin dogu-
sundan ve degisiminden ¢ok sonra Heidegger'in felsefi anlayis1 geregi hermenctik
Yunanca anlamlariyla bir tutularak incelenmistir. Felsefeyi “yorum” olarak géren
Heidegger'in incelemeye actigi felsefi hermenotigini tanri Hermesle (Palmer,
2015, s. 42) iliskilendirmesi bu yiizdendir.

Hermenotik kavraminin modern anlamiyla temellerinin atilmasi, yani belli
bir sistem ve yonteme uygun bir bicimde incelenmesi F. Schleiermacher’a denk
gelir. Schleiermacher’le baglamak lazim, ¢inki o farkli hermendétik disiplinlerini
evrensel bir hermenotik anlayisiyla birlegtirme (Schmidt, 2006, s. 6) ¢abasinda olan
ilk digtinirddr. Hermeno6tik tizerine vermis oldugu derslerin bir derlemesi olan
Hermeneutics and Critisim adl eserde Schleiermacher hermeneutigi; “konusma ve
yazi dilini anlama sanati olarak” (1998, s. 5) tanimlar. Schleiermacher’in evrense/
hermeneutigi iki gérev ve bunun sonucunda da iki form tzerine kurulmustur. Bu
gorevler gramatik ve teknik (ya da psikolojik) formlardir. Gramatik yon, dilin to-
tal kullanimini géz 6niine alir. Ote taraftan teknik (ya da psikolojik) yon, dili i¢
diinyanin ifadesi olarak diigiintir (Grondin, 1994, s. 69). Dilin sadece gramatik bir
yapidan olusmadigini (aksi halde ortak bir dil kullanan tiim insanlar ayni kelimeyle
ayni seyi ima ederdi) ifade eden Schleiermacher’in bu digiincesi (Grodin, 1994, s.
69) Ricoeur’iin sembol hakkinda “onun ¢ift-anlamli yapist vardir” seklindeki go-
riglerine temel olugturdugu sdylenebilir’. Schleiermacher’e gore insanlar linguistik
varliklardir ve olagan bir sekilde bir sanat olarak hermendtik etkinligi icindedirler.
Durum béyle olunca ne bir metin i¢indeki ne de bir insanin zihnindeki “seylere”
dair kesin bir okuma yapilmas: séz konusu degildir. Dolayisiyla hermendtik daire
(hermeneutics circle), yani hep yeniden bir okuma vardir (Schleiermacher, 1998, s.

11-15). Dilin sonsuz oldugunu (Schmidt, 2006, s. 12) vurgulayan Schleiermacher

1 S6z konusu tartisma bu metnin kapsami diginda kaldig: icin kisa tutulmugtur. Daha detayli bir
tartigma icin bkz. Palmer, 2015: s. 43-58.

2 1654 yilinda yayimlanmus eserin tam adi Hermeneutica sacra sive methodus exponendarum sacrarum
litterarum'dur.

3 Bu tartigma metnin ileriki sayfalarinda ele alindig1 i¢in burada detaylandirilmamugtur.
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icin hermendtigin asli gorevi; bir a¢iklamanin arkasindaki distinceleri kegfetme
islemidir. O halde bu islem a)kutsal metin exegesisini b)genel filolojik metodolojiyi
ve ¢)linguistik anlama birimlerinin hepsini (Palmer, 2015, s. 68) i¢inde barindirir.

Ewrensel bir hermendtik anlayist, Schleiermacher’in 6limiinden sonra, farkli
alanlara bolinmustir*. Bu bélinmisligl ortadan kaldirma ¢abasi ve hem herme-
notik hem de Tin Bilimleri (Geisteswissenschaften) icin yeni bir yontem gelis-
tirme gérevi W. Dilthey’a kalmistir. Dilthey’in amaci, igsel yasant: ifadelerinin
nesnel olarak gecerli yorumlarini elde etme yontemlerini gelistirmektir (Palmer,
2015, s. 147). Bu nedenle Tin Bilimleri igin bir yontem olarak onerilen hermend-
tik, “yazili eserlerin yorum kurallarinin teorisi” olarak tanimlanir (Schmidt, 2006,
s. 29). Bununla beraber yagamin ancak “yasam deneyimleri” tizerinden anlagila-
bildigini vurgulayan Dilthey icin hermendtik yontemin son amaci; yazari, onun
kendisini anladigindan daha iyi anlamak (2011, s. 113) olarak belirlenir. Dilthey,
Schleiermacher’in hermendtikteki psikolojik yaklagimini agarak “tarihsellik” ve “ya-
sanmis tecriibe” (Palmer, 2015, s. 177) kavramlar: gergevesinde kendi hermenotik
anlayigim gelistirir. Bu anlayis cergevesinde Dilthey'da anlama, yalnizca “insan1 an-
lama” (transposition ile) degil, ayrica, “sanat yapitin1 da anlama” seklindeki bir an-
lama halini alir. Zira anlama, yasamin kendisiyle kurulmus olan bir iligkide ortaya
ctkar. Bu nokta, Ricoeur’iin metafor ve hermenétigi “zamansallik” ve “tarihsellik’le
ele almasi fikrinin Gzerine kuruldugu noktalardan birisi olarak distinilebilir.

En genel hatlariyla séylenecek olursa Dilthey’in “hayata donts (return to
life)” ¢agrisi, Tin Bilimleri'nin simirlarini ve metodolojisini belirlemek, 6te taraf-
tan yasami (hermenétik yénteme bagh kalarak) deneyim Gzerinden anlamak igin
onemlidir. Iste bu cagri Heidegger'in hermenétik anlayisinin “6n ayaklarindan”bi-
risini olusturur. Bununla birlikte Heidegger, E. Husserl'in fenomenoloji yaklagimini
asan bir anlayigla, yeni bir Hermeno6tik 6nerir. Bu anlamda Husserl'e bakildiginda
gorilir ki Husserl, yargilarimizin bu diinyaya iligkin oldugunu, her defasinda veril-
mis olan ve dogal olarak verilmis olan sey/ere yonelmis oldugumuzu, dolayisiyla, her
defasinda, dogrudan deneyin bize sunduklarin: dile getirdigimizi (2010, s. 13-14)
ifade eder. Bu her tiirlii bilginin aslinda psisik bir yone sahip oldugu, yani 6znenin
bilgisi oldugu, ote taraftan 6zne kargisinda bilinen nesnelerin oldugu (2010, s. 15)
anlamina gelir. Heidegger varliga dair yeni bir bakisa olan gerekliligi vurgularken
“6znellik ya da nesnellik” tartigmasinin gereksiz oldugunu, ¢iinki asil yonelinen se-
yin kendisinin Varlik olmas: gerektigini dugtnir. Varlik her zaman bir varolan-
seyin Varlig1 olmasi (Heidegger, 2004, s. 29) distincesi s6z konusudur. Varligin va-
rolan-seyin Varlif1 demek olmas: 6l¢iisiinde, varolan-seyin kendisi kendini Varlik-
sorusunda sorgulanan olarak gosterir (Heidegger, 2004, s. 26). Husserlde epistemo-
lojik bir ¢aba olarak duran “varolmanin anlami (meaning of being)” Heideggerde

4 Ornegin Karl Wilhem von Humboldt, Heymann Steinthal, August Bocks, Leopold von Ranke
gibi isimler hermeneutigi 6zel disiplerin sinurlar: (tarihsel, dilsel, hukuksal vb. yorum) icerisinde
incelemiglerdir. Ayrica bkz. Palmer, 2015, s. 147-8.
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ontolojik bir ¢abaya dénigir. Bu ¢aba Diltheyci “anlama ¢abasi”nin 6tesine tagin-
manin ilk tohumlaridir. Heideggere gore anlama, kisinin igerisinde yasadig1 diinya
baglaminda kendisinin olus i¢in sahip oldugu imkanlari kavrama giiciidir. O halde
anlama ontolojik olarak aslidir ve her tiirlii varolustan once gelir (Palmer, 2015, s.
190). Anlamanin ontolojisi boyledir. Bu nokta Ricoeur’in “hermendétigi fenome-
nolojiye asilamak” seklindeki dugiincesine temel olusturur. Ricoeur buna “kisa yol”
diyecektir: ¢linki o, yontem tartismasindan koparak kendisini dogrudan dogruya
anlamay: yeniden kesfedecegi diizeyine tagir (Ricoeur, 2009, s. 6-7). Elbette Rico-
eur, Heideggerci ontolojik bakigi kabul eder ancak “kisa yolun” yerine “uzun yolun”
secilmesi gerektiginde de 1srar eder. Ricoeur uzun yolu, exegesisin metodolojik iddi-
alarina bagl olarak ontolojiye varmak icin (Kemp, 1996, s. 47) secer. Boyle yapilirsa
ancak hermen6tik problem fenomenolojik metoda agilanabilir.

Heidegger’le beraber Husserlci “6znellik’ten kurtulan fenomenolojik bakig
H. G. Gadamer’le bagka bir boyuta erismis ve i/ ontolojisine dayanan bir her-
mendtik anlayisa ulagmugtir. Anlama, Gadamerle birlikte sistematik (Diltheyci
Geisteswissenschaften’la iligkili olarak ve Husserl'in mutlak radikal self-refleksiyon
(Gadamer, 2008, s. 354) tarzinin otesinde) bir ifadeye kavugmus ve bizzat meto-
dun konumu sorgulamaya agilmistir (Palmer, 2015, s. 232-33). Ciinki Gadamer’in
amact, hermen6tigin anlamanin tarihsellifine hakkini, bilimsel objektivite kav-
ramina iligkin ontolojik engelleri agtiktan sonra nasil verebilecegini (2009, s. 3)
gostermektir. Ona gore kokensel olarak anlama pesinde olan insanin varolugu bir
diyalog i¢ine dogmadir, dolayisiyla bir deneyim ifadesidir. Simdi bu tartigmalar

1s131nda, kendi hermen6tik projesini kuran Ricoeur’in digtincelerine gegilebilir.

Ricoeur’iin Hermenoétik Yaklagimi

Insan varlig1 i¢in en anlamli yapinin linguistik ve bu nedenle gergekligin
metinsel (Masong, 2012, s. 4) oldugunu ifade eden Ricoeur, Heidegger'in insan
ve dil arasinda kurmus oldugu iligkiyi kabul eder ve bu dogrultuda, onunla paralel
dugtincelerini dile getirir. Riceour insanin linguistik bir varlik oldugunu, bir dil
icerisinde yer aldigini ve dolayisiyla dil araciliiyla kendisini agikladigini, kendi
varligini ortaya koydugunu (Itao, 2010: 2) digiintr. Bu yiizden Ricoeur’in herme-
notik yaklagimint incelemek, dil incelemesini ve dogal olarak dil dgelerini (6zel-
likle sembol ve metaforu) incelemeyi on gerektirir. Hermenotik Projesini “uzun yol”
lzerine kuran Ricoeur, Schleiermacherden Gadamer’e kadar olan stireci bu amagla
inceleme altina alir ve 6yle bir soru sorar: “Tefsir [exegesis] tizerine, tarihin yon-
temi Uzerine, dinin fenomenolojisi vb. iizerine refleksiyondan dogan yorum episte-
molojisinin, ona bir anlama ontolojisiyle hayat verildiginde, iligkisi kuruldugunda
basina gelen sey nedir?” Cevap ise su sekilde verilir: “Son dénem Husserl, yorum
epistemolojisinin yerine anlama ontolojisini ikame etmeyi amaglayan tersine ge-
virici girisime taginmalidir. Boylelikle tarihsellik sorunu artik ydntem olarak an-
lagilan tarihsel bilgi sorunu olmaktan ¢ikar. Artik o varligin ‘varliklar’ ‘ile birlikte
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olma’ tarzina isaret eder. Anlama artik tikel varliklarla karg1 kargiya kalmadan 6nce
varlikla/olugla birlikte olma tarzini icerir” (Ricoeur, 2009, s. 7-11).

Bu anlamda projenin kendisini sinirladigs aragtirmanin alan: su sekilde ifa-

de edilir:

“Niyetim hermenoytik problemin fenomenolojik yonteme asilanmas: de-
nilebilecek seyle (...) sonunda wvarolus (existence) nosyonunun kabul
edilebilir bir anlamini —fenomenolojinin hermenoytikte canlani-
st dile getirecek bir anlamini- vermesi gereken bir aragtirmaldir]”

(Ricoeur, 2009, s. 3).

Hermenotik projesini asil ve 6zsel olarak sembol ve metafor tzerine inga
eden Ricoeur i¢in hem sembol hem de metafor kavramlar: vazgecilmez 6nemde-
dir. Kotiilugiin Sembolizmi adli eserinde Ricoeur, sembokin distindirdigini (1967,
s.347), yani sembolin disiinmeye neden oldugunu (gives rise to thoughts) belirtir.
Bu fikir, ontolojinin sembolik oldugu iddiasindan ve hermendtik teorisini fenome-
nolojinin igine yerlestirme (Masong, 2012, s. 4) ¢abasindan dogru gelir. Boylesi
bir ¢abanin metafor hakkinda bir aragtirmay: icermesi gerekmektedir, ¢linkd dilin
metaforik igleyisi bize linguistik-olmayan semboller diizeyini, yani yayilma ilkesini
izole etme imkanini vermektedir (Ricoeur, 2007a, s. 71). Dolayisiyla Ricoeur’tin
kendi projesini seznbol ve sembole giden yolda “kargilagilan” 6nemli “ugraklardan”
bir tanesi olan metafor izerine kurmasi gayet anlagilir bir durumdur. Metafor in-
celenmelidir, ¢linki reorik, anlambilim (semantics) ve bigembilim (stylistics) iginde
meydana gelen ve metinlerin yorumu ytiziinden hermenétik icinde olugan prob-
lemlerin iligkisi (Ricoeur, 2016, s. 128) agikliFa kavusturulmalidir. Bu noktada
Ricoeur’iin metafor ve sembol hakkinda yiirGttigi tartigmaya bakilmas: ve bunla-
rin hermendtik projeyle iligkisinin incelenmesi gerekmektedir.

Metafor ve Sembol Iliskisi

Metafor (metapherein), zasimak, transfer etmek (pherein) ve ore (meta) kav-
ramlarindan tiremistir’. En genel anlamiyla soylenecek olursa metafor, bir keli-
menin literal anlaminin Gtesine gegip bagka bir anlama gelebilecek gekilde kulla-
mima agtk olandir. Ricoeur i¢in metafor, dilin genel isleminde tanimlanan figir
ve mecazdan farklidir, ¢inkl metafor dil igerisinde bir S6ylem stisti (20074, s. 70)
olmamasindan 6tiiri “sisleme” islevinden daha 6te ve 6nemli bir islev yerine geti-
rir. Zira kavramin koéklerine (6zellikle pherein’e) bakildiginda gorilir ki “yer degis-

tirme, tasima” yalmizca dil i¢inde bir kelimenin yer degistirmesi anlamina gelmez.

5 Daha detayl: bir tartisma igin ayrica bkz. Eric Partridge, Origins — A Short Etymological Dictionary
of Modern English,Taylor & Francis e-Library, London and New York, 2006, s. 1972.

6 Bu anlamda o alegoriden farkhdir. Alegori, bir seyi sGylerken ayni zamanda bagka bir seyi de
soylemektir. Ricoeur i¢in dilin alegorik bir fonksiyonu vardir (2009, s. 71) elbette, ancak metafor ve
onun sahip oldugu yonler farklidir. Ayrica bkz. Partridge (2006, s. 68)
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Onun fiziksel olana dair de bir imi vardir. Bu nedenle metafor, mecaz ya da figir
degildir. Ve ayrica felsefi bir sdylemle ele alindiginda Ricoeurcii hermenoétik iginde
metafor, digardaki gercekligi refere eden bir referansa sahiptir. Metafor, ontolojik
bir duruma génderme yapmak zorundadir. Bununla beraber metafor bir zaman
bildiricidir ve ait oldugu déneme dair izler tagir. Ait oldugu donemden bir bagka
déneme taginmasi séz konusu oldugunda ise yeni bir okumanin yapilmas: gerek-
mektedir. Bu durum tipk: hermenétikte oldugu gibidir.

“(...) hermenoytik uzmanlara gerekli bir teknik (...) olarak kalamaz;
hermenoytik bir genel kavrama problemini de igerir. Ve dahasi, dik-
kate deger hicbir yorum belirli bir ¢aga 6zgi kavrayis modlarindan,
yani mitden, alegoriden, metafor ve analojiden vb. 6diing bir seyler
almaksizin formiile edilememistir” (Ricoeur, 2009, s. 4).

Metaforun bir diger yoni ise onun dil i¢indeki konumuna dairdir. O bir
anlama sahiptir. Bu anlam, anlamla beraber bir seyler yapan bir anlami imler. Tkili
yapist geregi metafor gercekligi betimler ve yeniden betimler. Bu yiizden Ricoeur,
Monroe Beadrsly’nin “metafor, minyatir siirdir” (2007a, s. 61) ifadesini degistir-
meden alir. Boylesi bir ifade Zizeral anlam (bilimsel eser) ile figiratif anlam (edebi
eser) arasinda bir ayrimin oldugunun géstergesidir. Ricoeur, dogal olarak, edebi
esere yonelecektir (2007a, s. 59), ¢linki eger metafordaki literal anlam ile figtiratif
anlam arasindaki iligkinin, metaforun kugatict anlamlandirmasina ait bir iligki ol-
dugu gosterilebilirse, o zaman bu yolla, edebiyatin saf semantik tanimi i¢in gerekli
bir model elde edilebilir (Ricoeur, 2007a, s. 62). Bu nedenle metafor incelemesi
oncelikli olarak tarihsel bir okuma i¢inde yapilmalidir.

Ricoeur metafor hakkindaki bu okumay: —Richards’in” yorumuna sadik ka-
larak- Aristoteles’ten kendi dénemine kadar olan sireyi ve tartigmalar: g6z 6niinde
bulundurarak yapar®. Ricoeur i¢in metaforun tarih boyunca bir problem olarak karsi-
miza ¢ikmasinin nedeni; onun yanls bir disiplin tarafindan bugtine taginmas: yiiziin-
dedir. Bu disiplin Retorik'tir. Bu noktada geleneksel Retorik i¢in bakilmas: gereken
filozof elbette Aristoteles’tir. Bu Reotrik, Ricoeur’in metafor incelemesini yaparken
sundugu t¢ kisimdan birincisidir. Metafor, kelime kademesinde, dolayistyla Retorik
icinde incelenir. Ote taraftan metaforun ikinci kismi ciimle kademesinde, dolaystyla
Semantik alanda incelenir. Son olarak o Séylem (Discourse) kademesinde, dolayisty-
la Hermenotik icinde incelenir (Jervolino, 1990, s. 103-5). Aristotelesten 19. ylizyila
kadar gelen metaforun Retorik teorisi su sekilde 6zetlenebilir:

Metafor bir mecazdir, yani denominasyon ile ilgili olarak konugmanin
bir bi¢imidir

7 1. A.Richards, The Philosophy of Rhetoric, Galaxy Book, United States of America, 1965,s. 89-115.
8 Bu tartigmaya (gok fazla detay igerdigi icin) bu metinde olabildigince kisa yer verilmistir. Detayli
tartisma i¢in bkz. Richards (1965), Ricoeur (1967, 2004, 20072).
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Metafor, kelimelerin literal anlamindan bir sapma araciliiyla denomi-
nasyonun bir genigletilmesidir ve metafor igindeki bu sapmanin nede-
ni benzerliktir.

Benzerlik iglevi, kendi literal anlami icinde kullanilan bir kelimenin,
figiiratif anlam: igindeki kullanimiyla yer degistirmesini gerekgelen-
dirmektir.

Figiiratif bir anlam i¢inde kullanilan ikame edilmis kelime herhangi
bir yeni anlama sahip degildir; bundan dolayi, biz metaforu, yerine
geemis kelimeyi restore ederek ¢evirebiliriz.

Herhangi bir semantik yenilik icerilmediginden, metafor gergeklik
tzerine herhangi bir bilgi tasimaz ancak metafor basit bir sekilde stis-
tir ve metafor Séylem’in duygusal islevleri arasinda siiflandirilabilir
(Jervolino, 1990, s. 105).

Aristoteles metafor hakkinda béylesi bir diiginme bi¢iminin kurucusudur’.
Bunu elegtiren Ricoeur i¢in metafor ¢ok daha 6nemli bir pozisyondadir ve asil
olarak hermendétik icinde incelenmelidir. Metafor, yalnizca olagan bir isim yerine
kullanilan o/agan-dis: bir ismin yer degisimi (transposition) degildir. Ricoeur, kendi
metafor aragtirmasini modern dil bilimleriyle butiinlestirir ve eski anlayisla bagin
kirarak ona yeni bir yon verir (Jorvelino, 1990, s. 106-107). Metaforun, merkeze
alinmig bir kelimede degil (ki Retorik’in yaklagim bi¢imi budur), merkeze konul-
mus bir ciimlede aranmas: (Semantik ve Hermendétik yaklagim bigimi budur) ve
dolayisiyla Séylem'in anlaminin aragtirilmas: yeni bir yondir. Aragtirma, Soylem
incelenmesi i¢inde yapilacaksa, o zaman metafor ciimle i¢inde ve bilhassa mezafo-
rik ifadede aragtinlmalidir. Ciimle, séylemin temel birligidir, dolayisiyla metafor,
Séylem'in dil ve kelime arasinda yarattig1 yeni bir iligkidedir (Wasley, 1979, s. 49).
Ricoeur’iin kelimenin metaforik kullanimini terk etmesi ve yerine metaforik ifade-
den s6z etmesi, metafor hakkinda yiiritilen tarihsel tartigmaya katti31 bagka bir
yeniliktir. Bu anlamda metafor, metaforik ifadedeki iki terim arasinda varolan geri-
limin (tension) iirtinidiir (Ricoeur, 2007a, s. 66). Gerilim (tension) ifadesi Ricoeur
tarafindan bilingli bir sekilde se¢ilmis gibidir. Zira bu ifade araciligiyla ¢ift-anlami
yapist goz 6ninde bulundurularak semébol hakkinda tartigma baglatilacaktir. Geri-
lim, ifadenin iki zit yorumu arasinda vuku bulmasindan dolayr metaforu tagtyan
seyin kendisi bu iki yorum arasindaki ¢atigmada bulunur (Ricoeur, 20074, s. 67).
Yorum Teorisi adli ¢alismasinda Ricoeur’iin vermis oldugu érnekler oldukga agik-
layicidir. S6zgelimi “kader mantosu” seklindeki ifadenin incelemesi eger literal bir
sorusturmayla yapilacaksa ifsa edilmesi olanaksizdir. Zira manto bezden yapilan ve
giyilen bir elbise oldugu i¢in kaderin béyle bir elbise olmasi s6z konusu degildir.
Buradaki metaforu anlamamizin nedeni; bizim metaforu kelime dizeyinde kendi

9 Aristoteles metafor kavraminin kendisini Poetika ve Retorik eserlerinde konu edinir. Bu tartigmaya
dair detayli bir tartigma icin bkz. Poetika, 1459a1-4; s. 8-10, Retorik, 1410b15-20.
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bagina ve bagimsiz bir sekilde ele almamamiz, daha ziyade ona bir yorumda ya da
bir yorum vasitasiyla yaklagmamizdir. Ricoeurin metafora iligkin yurittagi geri-
lim teorisinde “biitiin ciimleyi kugatan yeni bir anlam” (20072, 5.69) dogar.

“Bu anlamda, metafor anlik bir yaratim, kurumlagmis dilde hi¢bir sta-
tiisii olmayan ve yalnizca olagandis1 veya beklenmedik bir yiklem at-
fedilmesi dolaysiyla varolabilen semantik bir icattir. Dolayisiyla meta-
for, benzerlikte temellenen basit bir ¢agirisimdan ¢ok bir muammanin
¢6ziimi gibidir; onu var eden, bu semantik uyumsuzlugun ¢ézimi-

diir” (Ricoeur, 20074, s. 69).

Boyle bir bakis agis1 Ricoeur’is metafor hakkinda 6nemli bir ayrim yapmaya
gotirtr. Metaforu 6/ ve canlz olmak tzere ikiye ayiran Ricoeur i¢in asil 6nemli
olan elbette canli metafordur. Bunu agiklamadan énce 6/ metaforun ne olduguna
bakmak gerekmektedir. Olii metafor, dil igerisine yerlesmis ve hem gramatik olarak
hem de literal olarak varligim stirdiiren metafordur. Bu tarz metaforlar giindelik dil
icinde kalic hale gelmislerdir. Bunlar dili genigletmis, yeni olanaklarin kalict hale
gelmesini saglamigtir. Sozgelimi “dagin etegi”, “sandalyenin ayag:” gibi ornekler
béyledir. Canli metaforlar ise icadin metaforlaridir. Ciimledeki uyumsuzluga veri-
len cevaplar ve bu cevaplar dolayiminda yeni anlam genislemeleridir. Canli metafor
dildeki yeni anlamlarin, yeni olanaklarin kapisini agar. Kendi i¢lerinde 6li metafor
olabilme potansiyelini 6rtik olarak barindirir. Bu karakterde olduklar: i¢in dilin
i¢inde yerlesik hale gelme olanagina sahiptirler. Boylesi metaforlar gokanlamhiiga
katkida bulunur ve bunlarin sozliklerde (dictionary) yeri yoktur (Ricoeur, 2007a,
s.69). Dolayisiyla metafor (o eger literal anlam igerisine yerlesmis bir 6li metafor
degilse) terciime edilemez. Ote taraftan o ait oldugu dénemin kogullar: iginde in-
celenmelidir. Aksi halde (mecazda meydana geldigi gibi) sapmaya (deviance) ma-
ruz kalir ve “anlamsizlagir”.

Hermenotik proje i¢inde giindeme getirilen metaforun, sembole giden yolu
actig1 séylendi. Bunun ne anlama geldigine bakmak gerekmektedir. Linguistik alan
icerisinden dile bakmak bize dilin alegorik bir fonksiyona (Ricoeur, 2009, s. 71)
sahip oldugunu gostermektedir. Incelemeyi hermenétik icine ¢ekmek igin bu bakis
agisinin Otesine ge¢mek gerekmektedir. Bu nedenle Ricoeur 7he Rule of Metaphor
eserinde metafor incelemesini su sekilde betimlemektedir:

“Retorik’ten Semantike ve Semantik'ten Hermenoétike gecen bir ¢a-
lisma ¢izgisi vardir. Birinci yonelme, metaforu bir mecaz yapar, yani
bir kelimenin anlaminin bir devinimi ya da sapmast anlamindadur.
Ikinci durumda, soylemin cimle kademesinde o ytiklemlemenin [pre-
dication] bir fenomenidir” (Ricoeur, 2004, s. 49).

Burada 6nemli bir vurgu yapmak gerekmektedir. Bu yonelmeler ve ¢aligma
gizgisi insan varligi dolayiminda incelenen bir hattir ve sunu 6n gerektirir: Insan
varliginin anlami Soylem icinde anlaml hale gelir (Masong, 2012, s. 4-5). Insan var-
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Liginin en anlamli yapist linguistik oldugu i¢in dilin kendisini aktialize etme ihti-
yact Séylem olgusu icinde gergeklesir ve boylelikle kendi dogasina uygun kavrayisi
gerceklestirir. O halde insan varliginin fenomenolojisi bir okuma fenomenolojisidir,
¢tinki kendisini temsil etme ihtiyacindadir. Dolayisiyla bir yoruma (interpretation)
ihtiyaci vardir. Yukarida da ifade edildigi gibi, bu ylizden Ricoeur tarafindan sem-
boliin disindiirdiigi vargulanir. Zira gercekligi anlamak icin gergekligi yorumla-
mak gerekmektedir (Masong, 2012, s. 4-7). Hermenotik i¢inde incelenen metafor
(Ricoeur’tin ontoloji ve fenomenolojiye dair gortslerini igerecek bicimde), Soylem’in
hayattaki asli koklerine taniklik (Ricoeur, 2007a, s. 77) eden sey olarak saptanir. Zira
o glig ile formun 6rtiistiigii yerde dogar. Bu nedenle Ricoeur metaforun, /ogosun daha
once arinmus olan evreninde vuku buldugunu belirtir (20074, s. 77-8). Ote taraftan
sembol, dilin metaforik isleyisinden dogru bir okumayla agimlamr. Dilin metafo-
rik isleyisi bize linguistik-olmayan semboller diizeyini izole etme imkan: tamir. Bu
anlamda metaforik isleyis semboller aras: celigkileri tespit etme yontemi (Ricoeuer,
2007a,s. 70-3) olarak durur. Sembollerin bu sekilde kavranmas: gerekir ki dil ve her-

mend6tik proje i¢inde incelenmesi yapilan metafor teorisi tamamlanabilsin.

Bu anlamda sembol ¢okanlami: ve tekanlaml olmak tzere ikiye ayrilir. Anla-
silacag tizere tek anlamli semboller tek bir anlama sahiptir ve tek bir anlama sahip
olduklari igin literal inceleme alaninin konusudur. Cokanlamli semboller ise birden
fazla anlama sahip olan ve bu anlamlari semantik diizeyde birlik icerisinde tu-
tan sembollerdir ve figiiratif inceleme alaninin konusudur. Metaforlar da béyledir.
Dolayisiyla her ikisi de hermenétigin inceleme alam igindedir. Boyle bir kavraysg
hermendtigin asil islevi olan domistife etmenin' yolunu agar. Ricoeur’tin belirttigi
gibi bu tarz bir kavrama, farkli hermenétik anlayiglar arasinda (sozgelimi domistife
eden ile anlami yeniden kesfeden hermenotik anlayiglar: arasinda) hakem gorevi
gorme demek degildir (2009, s. 69). Bu kavrayis, metaforu ve oradan da semboli
aragtirmayi acar. Bunu yaparken Ricoeur, hermeneutigi tek bir stratejik diizey ola-
rak (yani tekstler/metinler diizeyi) olarak ele alir (2009, s. 70). Ctinkii bir ¢ogul an-
lam problemi vardir ve metaforun bu anlam geniglemesinde yeri ve roli hayatidir.
Bu nedenle sembol ¢ift-anlamli bir ey olarak tasarlanir ve incelemesi “gercekligin
metinsel” oldugu ana fikrinden dogru yapilir. Buna giden yol su sekilde kurulabilir:
Hermenotik problemin fenomenolojik yonteme agilanmasi (2009, s. 3) gerektigini
belirten Ricoeur yorumlamanin yer ve zaman mesafesini, 6te yandan, kiiltirel fark-
liliklar: agma amaciyla yapildigini diistintir:

“Yorum, agik anlam i¢indeki gizli anlamin sifresinin ¢6zimund, literal
anlamda ima edilen anlam diizeylerinin gin 1s131na ¢ikarilmasini ige-

ren distince faaliyetidir” (Ricoeur, 2009, s. 14-5).

10 Ricoeur’iin psikanaliz tartigmasi bu tarz bir hermendétik i¢in 6nemli bir konumdadir. O hem
domistife eden hem de “arkada duran” seyi temsil ede yanlis sembolleri ortadan kaldirma isini
tstlenir. Bu anlamda psikanaliz hermenétigin bir bagka formudur. Detayli bir tartisma igin bkz.
Paul Ricoeur, Yoruma Dair- Freud ve Felsefe, ¢ev. Necmiye Alpay, Metis Yayinlari, Istanbul, 2007b.
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Yorumlama, okuyucunun metinle bulugmas: dolayiminda insanin kendisinin
sahip olabilecegi bir simdiki kavrayisla biitiinlestirme niyeti tagir (Ricoeur, 2009, s.
4-5). Haliyle hermenétik genel bir £avrama problemini de igerir. O halde hermend-
tik projenin icerigi (Heidegger'in anlama ontolojisiyle ifade etmis olduklari da kabul
edilerek) yorum epistemolojisine bir anlama ontolojisi agtlama seklinde belirlenir.
Bu ¢aba, dilin “refleksiyon eyleminde gergeklestigi” (Ricoeur, 2009, s. 12-15) fikriyle
birlikte sonuglandirilmaya ¢aligilir. Bu nedenle semantik diizey incelemesini yapan
Ricoeur ciimleyi ve soylemi konu edinir, ¢iinkii her ontik ya da ontolojik anlama-
nin ifadesine ulagtif yer dncelikle dildir ve dolayisiyla bu yiizden hermendétik alanin
referans ekseni ancak ve ancak semantikte aranmalidir. O halde sembol incelemesi
zorunlu hale gelir. Ricoeure gore sembol, dogrudan, birincil, literal anlamin isaret
ettigi, ilaveten, dolayls, ikincil ve figiiratif olan ve yalnizca birincisiyle kavranabilen
bir bagka anlamin dizayn ettigi herhangi bir anlamlandirma yapisidir (2009, s. 14).
Ricoeur’iin yorum ve sembol hakkinda ifade ettikleri sayesinde bu iki terim (yani
sembol ve yorum) birbirleriyle baglantili hale sokulmus olur. Ciinki hermenotik ara-
cilligiyla glimisigina gikarilmaya calisilan seylerden ikisi; yorumdaki gizli anlam ve
semboldeki figliratif anlamdir. Sembolii inceleme olanag: saglayan asil bilesen meta-
fordur. Metaforun incelenme sahasi semiotik iken, metaforik ifadelerin incelenmesi
Séylem'in semantigi icinde yapilir. Bu nokta metaforun 6liiyken, dili zenginlestirdigi
ve ¢okanlamlilifa olanak verdigini; canliyken, yeni bir dil yaratimina ve onun gelisti-
rilmesine olanak vermek icin i baginda oldugunu gosterir.

Sonug olarak, kelime kontekstinde metaforik bir kriz, bir gerilim vardir. Bu
kriz olumsuz bir sey olarak diigtiniilmemelidir, zira bu kriz ve gerilim sayesinde dilin
yeni olanaklar1 agi¥a ¢ikmaktadir. Bir metafor, insana bagka bir gézle bakma olanag:
yaratir (Masong, 2012, s. 6). Metafor insanin algilama tarzina eklenir ve dolaysiyla
dilin poetik fonksiyonu haline gelir. Béyle oldugu i¢cin metafor semantik bir zorlu-
ga katlanir. Poetik dil i¢inde bir sapma vardir ve bu onun dogas: geregidir (Tarig,
2016, s. 3-7). Bu sapma tiretkendir, yaratimin 6ztinden dogru vuku bulur. Bunlardan
kaynakl olarak Ricoeur’iin sozlini ettigi semantik uygunsuzluklar (impertinence)
ve semantik yenilikler ortaya ¢ikar. Béylelikle Ricoeur tarafindan metafora yeni ve
ozgiin bir 6zellik daha eklenir: paylasilmas-bir-referansa sahip olma. Dolayisiyla, dii-
stindiirmeyi saglayan semboliin daha kapsamli ve anlagilir bir sekilde incelenmesinin
ve anlaminin agiFa kavusturulmasinin yolu agilir.
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Oz

Bumakalede, dogayasasi kavraminin taribselligi, nesnelligi ve evrenselligi problemlerini
bilim taribi ve felsefesi perspektifinden ele aliyorum. Ozellikle de nedensel zorunluluklarin ‘yasa
metaforuyla ifade edilmesinin ardinda yatan felsefi diisiincelerin agiga cikarilmasint amaglyor,
bu yolla doga yasalarimin olumsallikla olan iliskisini farkh yénlerden analiz ediyorum.
Makalenin ilk biliimiinde orta ¢ag ile modern dinem arasindaki siireklilikleri inceleyen bilim
taribhi arastirmalar: tartisimasina, ikinci boliimiinde ise giniimiiz perspektifinden doganin
yasalihgimin felsefi temelinin sorgulanmasina yer weriyorum. Bu anlamda, doga yasasi
kavraminin evrensel gecerliliginin oniinde, kavramin kendisinden kaynaklanan sinirlihklar
kadar, epistemolojik ve ontolojik engellerin de var oldugu éne siiriiyorum. Epistemolojik engel,
yasalari ortaya koyan bilimsel kuramlarin siivekli bir bilgisel genislemeyle yasa olma durumunu
yeni bastan tanimlamalari, ontolojik engel ise yasalarin tekabiil ettigi sistematik yapilarin
nibai anlamda bir evrensellige isaret etmekten ziyade farkl derecede genelliklerle karakterize
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Historical Limitations and the Universal Validity of the Concept of
‘the Law of Nature’

Abstract

1In this paper, I investigate the historicity, objectivity, and universality of the concept of the
law of nature from the perspective of history and philosophy of science. More specifically, I intend
to unravel the philosophical thoughts behind expressing causal necessities by using the metaphor of
law, and based on this, I provide an analysis concerning various aspects of the relation between
laws of nature and contingency. In the first section of the paper, I discuss the works in history of
science examining continuities from the middle age to the modern era, and in the second section
of the paper, I investigate the philosophical basis of the law-like characteristic of nature from a
contemporary perspective. In this sense, I claim that there are not only limitations deriving from
the concept itself, but also epistemological and ontological obstacles. The epistemological obstacle is
due to the fact that scientific theories which are used to formulate laws of nature are constantly
expanding by redefining what these laws are, and the ontological obstacle is due fo the fact that
systematic structures that are in line with laws of nature point to different degrees of generalities
rather than an ultimate level of universality.

Keywords: Laws of nature, Scientific Revolution, Voluntarism, Contingency.

1. Girig

Ozellikle yirminci yizyitlin ikinci yarisindan itibaren, bilim felsefesinde
doga yasast kavrami etrafinda genis kapsamli tartismalar yiiriitilmistiir. Ornegin,
doga yasalarinin ancak fizikte ortaya konabilecegi goriisii diger bilimlerin fizige
indirgenebilirligiyle ilgili diisiinceyi beraberinde getirmis, bu durum da indirgeme-
cilik kargit1 tepkileri dogurmugtur (6r. Carroll, 1994). Bir bagka acidan, fizik digin-
daki bilimlerde, 6rnegin biyolojide yasalarin var olabilecegi 6ne stirtilmus (Sober,
1984; Elgin, 2003) ya da fizikle sinirli bir yasalilik digiincesine kargi ¢ikan daha
kapsamli elestiriler ortaya konmustur (Mitchell, 2000). Bir diger tartigma doga
yasalarinin istisnasiz dizenlilikleri, yani nihai genellemeleri ifade ettigi gorisi
ekseninde gerceklesmistir. Bu durumda yasalarin ceteris paribus genellemelerden,
yani tiim diger kosullar digarida birakildiginda gegerli olacag: kabul edilen neden-
sel iligkilerden farkli olup olmadig1 sorusu ortaya ¢ikmaktadir (Cartwright, 1980).
Bu soru bagliklarinin diginda, doga yasalar1 egilimsellik, determinizm, timeller ve
timevarim gibi sorunlar ekseninde tartigiimaktadir (Heil, 2005; Carroll, 2016).
Genel anlamda, bilim felsefesindeki bu literatiiriin daha ¢ok yeni problemlere veya
eski problemlerin yeni yollardan ele aliniglarina odaklanmakta oldugunu, kavramin
kékenlerini bilim tarihi acisindan sorgulayan ¢aligmalarin ise nispeten az oldugu-
nu goriyoruz. Halbuki giinimuizde fizik yasalar1 veya bilimsel yasalar olarak da

ifade edilen ‘doga yasasi’ kavraminin ne denli yayginlik kazanmis ve i¢sellegtirilmisg
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oldugu géz 6nilinde bulunduruldugunda, felsefi sorgulamanin tarihsel zemin kap-

saminda gerceklestirilmesi olduk¢a 6nemlidir.

Doga yasas: kavrami ne 6lciide nesnel ve evrensel bir tanimlamaya denk
diismekte, ne 6lgiide tarihsel ugraklarin arizi bir {irini olarak ortaya gikmakta-
dir? Bu makalede bu soruya bilim tarihi ve felsefesi perspektifinden yanit aramay1
amagliyorum. Tarihsel olarak bakildiginda, doga yasast kavraminin dogusu -bazi
oncel kullanimlar var olmakla birlikte- bilimsel devrim ve ardindan Aydinlanma
déneminde gergeklesmistir. Doga yasas: diigtincesinin on yedinci yizyilda Bati bi-
lim ve felsefesinin bir triini olarak dogdugunu ve ardindan yine bu bilimsel gele-
negin diinya tizerindeki etkinliginin artmasiyla beraber zamanla evrensellik kazan-
digini séyleyebiliriz. Needham'in (1951a, b) vurguladig: gibi, bu dénemi 6nceleyen
Avrupa digindaki bilimsel kaynaklarda doga yasas: diistincesine rastlanmiyor olusu
ise ilgili diigiincenin sinirh bir yoniine isaret etmektedir.

“Yasa’ kelimesinin metaforik bir icerigi s6z konusu olsa da hukukla olan bu
metaforik bagin bir bagka disiinsel boyuta tagindigini ve toplumun yasalarindan
bagimsiz olarak dogada yeni bir yasalilik varsayiminin dogmus oldugunu gériyo-
ruz.! Buna bagl olarak doga yasas1 kavrami biiyiik 6l¢ide metaforik kabugundan
styrilmig ve modern bilimin dogusuyla birlikte bagimsiz bir butiinlikte degerlen-
dirilir olmustur. Bu durum ise doga yasas: kavraminin evrensel niteligini destek-
lemektedir. Ayrica, tarihsel doniigimlere ugramig olsalar da kavramin dogusunda
ortaya atilan felsefi gériisler sonrasinda ortaya ¢ikan sorgulamalara bir¢ok yonden
direnmis ve bilimsel etkinlik i¢erisinde yayginlik kazanmigtir.

Bu makalenin temel amaglarindan biri bu s6zi edilen tarihsel sinirlilik
ve evrensellik ikilemine bir ¢6ziim sunmaktir. Doga yasast kavrami, giinimiizde
anlami tiimiyle sorgulanmayan ve bu nedenle acikliFa kavugturulmamig belirli
felsefi onkabullere dayanmaktadir. Ozellikle de on yedinci yiizyilda ortaya ¢1-
kan ve gliniimizdeki doga yasas: tartigmalarinin temelini olugturan olumsallik-
zorunluluk ayrimi felsefi birgok-katmanlilik icermektedir. Bu sorun karsisinda,

1 Doga yasast (Ing law of nature) kavramindaki yasa kelimesinin ilk anlaminin hukuka dayali olmas
durumu agikér olmakla birlikte, bu kavramla bir baska felsefi sorgulama alanina denk diigen dogal
hukuk (jng.natura.l law) kavrami arasindaki anlam ayriminin yapilmas: gerekmektedir. Doga yasast
kavrami dogadaki dizenlilikler ve zorunluluklar gibi 6nkabuller temelinde ortaya atilmistir. Dogal
hukuk teorileri ise hukukun normatif ilkeleri, bu ilkelerin akla uygun bir sekilde belirlenmesi
ve buna uygun olarak ahlaki yikimlilikler dogurmalari 6nkabullerine dayanir, bu anlamdaki
gorislerin temeli ise Aquinali Thomas gibi dustintrler tarafindan atilmigtir (Finnis, 2015). Benzer
sekilde, Oakley (1961) 1ngilizce’deki Jlaw kelimesinin, hem belirli kogullarda belirli fenomenlerin
hep ayn1 sekilde ortaya ¢ikacagina dair diigiinceyi (doga yasast), hem de insan aklina yerlestirilmis,
us tarafindan kanitlanabilecek prensipleri (dogal hukuk) igeren s6zlik anlamlarinin bulunmasina
ragmen bu ikisi arasindaki ayrimin gerekli oldugunu vurgulamistir (s. 456). Doga yasasinda yasanin
6diing alinan bir kavram oldugunu goriyoruz. Dogal hukukta ise “yasa” kavraminin kendisine
dair felsefi bir sorgulama s6z konusudur. Bu makale yalnizca birincisi temelinde bir sorgulamay1
icermektedir.
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“Doga yasasi kavramimin dogusu” bashg altinda oncelikle su goriisi 6ne stiri-
yorum: Yasa kavraminin kullanima girmesiyle beraber yasalarin ardindaki iradi
olumsallik ile yasalarin elverdigi bir zeminde gerceklesen tarihsel olumsallik
seklinde iki farkli nedensellik katmani dogmustur. Doga yasalarinin ardindaki
olumsallik, yasalarin mevcut veya diger olast (varsayimsal kosullarda veya ¢oklu
evrenler gibi kozmolojik goriisler temelinde) igleyiglerinin belirlenmesiyle ilgili
bir sorundur. Buradaki olumsallik, tanrisal bir irade, rastlantisal etmenler veya
-heniiz kesfedilmemis- diger nedenlere atfedilebilir. Tarihsel olumsallik? ise, za-
man icerisinde ortaya ¢ikan tikel olaylarin oldugundan baska tiirli olabilecegini,
bununla birlikte bu karsi-olgusal durumlarin da ancak doga yasalarinin elverdi-
gi bir zeminde tanimlanabilecegi gortistind icermektedir. Makalede ele alinacak
olan bilim tarihi ¢aligmalarinda bu ayrim es ge¢ilmis, bu nedenle Orta Cag’daki
tanrisal iradecilik distincesinin modern yasalilik gérisiniin gelisimindeki roli
abartili olarak degerlendirilmis ve tarihsel olumsalligin doga yasas: kavramiyla
birlikte yeni bir boyut kazandig1 géz ard: edilmistir.

Bu tespitlere bagh olarak, “Doga yasas: kavram: ne élgiide evrenseldir?” bag-
lig1 altinda doga yasas: disiincesinin evrenselligine dair giinimiz perspektifinden
bir degerlendirme sunuyorum. Bu baglamda, erken modern dénemde zorunluluk-
la olumsallik arasinda yapilan keskin ayrima bir elestiri getiriyor ve bir kuramin
gelisiminde, baslangicta yasalilik kapsaminda degerlendirilen olgularin olumsal
yonlerinin yeni kuramlarla ortaya konabilecegini 6ne siirtiyorum. Bu gerceve-
de savundugum temel argiiman ozetle su sekildedir: Evrensellik bir tiir ideallik
arayiginin eregini tanimlamaktadir. Ideal olmayan meveut kosullarda éne siriilen
bilimsel kuramlar nihai derecede kapsayici olmasi olanaksiz genellik derecelerine
denk diigmektedir; ¢tinki bilim tarihinin gésterdigi gibi, bilimsel kuramlar zaman
icerisinde daha kapsayic: kuramlara yerini birakmaktadir. Bu nedenle, bu kuram-
larda formiile edilen yasalarin evrensellik iddialar1 nihai olamaz. Bu durum, yasa-
larin belirlenmesi ve uygulanmasi ayriminda goriilen iki katmanlh olumsallikla da
baglantihidir. Doga yasalari olgusal degisimlerin ardindaki degismez zorunluluklar:
saptamak lizere tanimlanmaktadir. Fakat genel-gecer oldugu varsayilan zorunluluk
iligkilerinin ilgili sistemin bu olgusal kogullar: olmaksizin tanimlanmas: olanaksiz
gozitkmektedir. Dolayisiyla yasaya tabi olan sistemin olumsallif1 esasinda yasanin
ortaya konmasindan bagimsiz ele alinamaz.

2 Tarihsel olumsallik kavrami 6zl itibariyle tarihteki olgularin bircok nedene bagli olarak
gerceklestigi ve bu olgularin ardinda yatan nedenlerin herhangi birinde bir degisiklik meydana
geldiginde, sozii edilen olayin da farkli bir bicimde gerceklegebilecegi diistincesini ifade eder. Bu
anlamda, kargi-olgusal akil yiiriitmenin temeli olan bir kavramdir. Benim burada 6nerdigim tanim
ise, bu sozii edilen tanimla ¢elismemekle beraber, yasalarin belirlenmesindeki olumsallikla anlam
ayriminin yapilmas: amacini tagimakta; zaman ve mekéna bagh olarak gergeklesen olaylarin, ancak
yasalarin neyin olanakli oldugunu belirlemesi anlaminda zorunlu oldugu, fakat tikellikleri itibariyle
dogrudan yasalardan ¢ikarsanamayacaklari vurgusuna dayanmaktadir.
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2. Doga Yasas1 Kavraminin Dogusu

Doga biliminde neden yasa metaforuna bagvuruldugu sorusunu yanitlamak
i¢in, doga yasasi kavraminin ortaya ¢ikigina odaklanilmas: gerekmektedir. Bu ne-
denle bu baglikta, ilgili bilim tarihi ¢aligmalar: tizerine bir tartigma yiriitecegim
ve doga yasast kavraminin dogusundan beri gelen tarihsel siire¢ icerisinde hangi
agilardan sureklilikler ve hangi agilardan kirilmalar oldugunu aydinlatmaya ¢aliga-
cagim. Bu agidan, yasa metaforunun kokenlerine inmek, hukuktaki bu kavrami do-
gaya aktaran distintrlerin ¢ikig digtincelerini, bu digtincelerin sonraki dénemlere
ne sekilde sirayet ettigini ve nihayetinde “yasa” kavraminin doga felsefesinde ne tiir
bir déniisiime yol agtiFini tespit etmek 6nem tagtyor.

Kuramsal yansimalari olan metaforik baglantilar kurulurken, metaforun
bulgulayici 6nemi, igerigi iyi bilinen bir alandaki nispeten agik ilintilerin nispe-
ten az bilinen ya da bilinmeyen bir alana yansitilmasinda, boylece agiklamaya ih-
tiyag duyulan konuda daha yakindan bilinen 6rnegin gictinden yola ¢ikarak bir
tahayytilde bulunulmasinda yatar. Bu anlamda, bu tiir bir metaforik baglant: ayn
zamanda belli bir varsayimda bulunur; iyi tanimlanmis alandaki nedensellik ilig-
kilerinin benzeri bir durumun, niteligi ¢ok iyi bilinmeyen alanda da gegerli ol-
dugu. Doga yasalar1 hususunda, toplumsal dizlemde igleyisi gayet acgik olan bir
tir neden-sonug iligkisinin, yani kural koyucu bir yéneticinin yasalar araciliiyla
gerceklestirdigi egemenligin -fiziksel diizeydeki genis anlami agisindan digtinir-
sek, belirlenimin- isleyisi nispeten tartigmali olan doga dizleminde gegerli oldugu
varsayimi s6z konusudur. Burada temel bir soru ortaya ¢ikiyor. Bu metaforik bag-
lantidan yola ¢ikacak olursak, doga yasast kavramini modern anlamda ilk ortaya
atan digiindrlerin bu yasalarin kat: belirlenimciliinin ardinda belirli bir yasa ko-
yucu aradiklarini varsayabilir miyiz? Soruyu agmak gerekirse; hem toplumsal diiz-
lemdeki yasa kavramini, hem de doga dizlemindeki yasa diisiincesini géz 6niinde
bulundurdugumuzda, yasa metaforunun altinda asil olarak bir yéneten-yonetilen
izlenimi mi, yoksa yasanin katilig1 diigiincesi mi yatmaktadir?

Elbette, eger yasa distincesinin dogaya uygulanmasi mutlaka bir yoneten-
yonetilen distincesinin yansimasiysa, burada ydnetilen, yani yasalarin tabi oldugu
sey doganin kendisi veya en azindan belirli neden-sonug iligkileri olduguna goére,
yonetenin de doganin tzerinde, yani dogaiistii ve bir bakima da tanrisal bir ira-
de ile bagdagsik oldugu goriliyor. Hal boyleyken, yasa kavraminin mutlaka bu tiir
bir Tanri - Doga ikiligine dayanmadifini, 6rnegin materyalistlerin de dogadaki
yasalilik distincesini benimseyebildigini gortiyoruz. Bu durumun en bilinen or-
neklerinden biri -Marx’in 6ngordiigi yasalilik distincesinin bu makalede tartigilan
doga yasast kavramiyla ne kadar uyumlu oldugu tartigmali olsa da- Karl Marx'in ve
Friedrich Engels’in eserlerinde sozii edilen tarihin yasalari diigiincesidir. Bilin-
digi gibi Marx doga bilimlerinden ziyade daha ¢ok toplum bilimiyle ilgilenmis,
toplumun gelisiminde ise degismez bir yasa diisiincesine karsi gtkmugtir. Ornegin,
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tcretin demirden yasast olarak ifade edilen, isci tcretlerinin kaginilmaz olarak
temel gecim diizeyine yakinsayacagi goriisiine karst ¢ikmig, bu durumun iggile-
rin toplumsal micadelesiyle degistirilebilecegini vurgulamigtir (Baumol, 1983).
Marx’ta tarihin yasalar: olarak degerlendirilen olgular, Uretici giicler ile tiretim tarz:
arasindaki geligki gibi daha ziyade dogal/toplumsal ¢eliskilerden dogan zorunlu-
luklar geklinde ortaya konur (Marx, 1859/2011). Friedrich Engels ise dogadaki
yasa kavramina ¢ok daha net bir gekilde atifta bulunmaktadir. Ornegin Darwin’in
organik gelisimin yasalarin kegfettigi gibi Marx'in da toplumsal gelisimin yasala-
rin1 kesfettigini belirtmis; dogada, karsitlarin birligi gibi diyalektigin temel yasala-
rinin gegerli oldugunu one strmustir (Engels, 1961/2002).

Benzer sekilde, glintimiiz bilimindeki hakim natiralist yaklagim ¢erceve-
sinde, doga yasast kavraminin yasa-koyucu boyutu olmaksizin benimsendigini gé-
riiyoruz. Oyle ki giiniimiizde fizik yasalari dendiginde, ilk olarak akla gelen sey bir
yasa koyucunun varhig: degil, zorunluluk iligkileri veya dogadaki diizenlilikler ol-
maktadir. Yasalilik diigtincesinin materyalist bir ¢ercevede, meselenin yasa-koyucu
boyutu pek de problem teskil etmeden benimsendigi géz 6niinde bulundurulursa,
yasa kavrami ve yasalilik varsayiminin mutlaka yasa-koyucunun varligina dair bir
onkabuli gerektirmedigini s6yleyebiliriz.

Bu durumda, en azindan sézii edilen natiralist ¢erevede, yasanin ardindaki
iradi etmene alternatif olarak yasadaki kesinlik ¢agrisimi 6n plana ¢ikmaktadir.®
Ne var ki, s6zii edilen yasalilik anlayisinin on dokuzuncu yiizyil ve sonrasina dair
oldugu akildan gikarilmamalidir ki yasalilik diistincesinin sonradan materyalist bir
icerik kazanmasi, kavramin tarih icerisindeki doéniigimi saviyla tamamen uyum-
ludur. Metaforun kaynag: olan hukuki/toplumsal icerige baktigimizda ise, elbette
yasalarin varhiginin bir irade tarafindan belirlenmis kisitlamalar1 veya diger tea-
milleri i¢erdigini gériiyoruz; bu irade ister bireysel bir mutlak egemen, ister bir
kesim yasa-koyucular, isterse de kolektif bir 6zne olsun. O halde, kavramin asil an-
lamindaki 6zne fakt6rinden yola ¢ikacak olursak, yasaliligin tarihteki materyalist
referanslarimin ve giintimiizdeki natiralist kullaniminin ¢agnistirdig: diigtinceler ne
olursa olsun, kavramin tarihsel dogusundaki 6zne ¢agrigimi aciklanmaya muhtagtur.

Bilimsel metinlere baktigimizda, doga yasas: kavraminin ilk kez René Des-
cartes tarafindan hareket yasalari baglaminda kullanildigini goriiyoruz. Hooke
tarafindan 1678 yilinda kaleme alinan De Potentia Restitutiva adli eserde ise, ilk
defa ampirik diizenlilikler doga yasast olarak tanimlanmistir (Milton, 1981,s.182).
Bugiinkii anlamiyla doga yasast kavramu bilimsel devrimle birlikte ortaya ¢ikmus,
on yedinci ylzyil sonlarina gelindiginde doganin yasaliligs diigtincesi Avrupada

3 Elbette, Marx'in yasalar: tarihe uygulamasi, bilimsel devrim déneminde 6ne siiriilen anlamda
oldugu gibi, dogada determinist bir sekilde tekrarlanabilir olan iligkilerin tarihsellikten tamamen
ayr1 bir nedensellik zemini olarak varsayilmasina karg1 bir pozisyon. Yasalilik meselesinin tarihsellik-
zorunluluk iligkisi boyutu makalenin ilerleyen bolimiinde daha ayrintili olarak tartigilacaktr.
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genel olarak kabul gérmeye baglamigtir (Milton, 1981). Ardindan, kavram Aydin-
lanma doneminde kilttirel alana mal edilmigtir (Giere, 1999, s. 2-4). Yasayla ilgili
tarihsel sorunun neden yasa gibi bir kavrama doga bilimleri ve felsefesi icerisinde
bagvuruldugu oldugunu belirtmistik. Bu soruya cevap verebilmek i¢in oncelikle
doga yasalarinin hangi kosullarda tanimlandigini, bir bagka deyisle, doga yasasinin
ne oldugu sorusuna egilmemiz gerekiyor. Tarih boyunca doga yasasi kavramina at-
fedilen en agik temel diigtince degisimin ardindaki degismezlik olmugtur ki aslinda
bu distince de neden yasa gibi bir kavrama bagvurulduguna dair 6nemli ipuglar ta-
simaktadir. Burada degisimin ardindaki degismezlik, 6rnegin bir nesnenin zaman
icerisinde agirliginin degismemesi gibi salt bir degismezlik degil, bir degisime es-
lik eden iligkisel bir degismezlik 6ngdriisudiir; bir nesnenin kitlesinin degisimiyle
birlikte ona orantili olarak bir kitlecekim giiciiniin tespit edilmesi gibi. Degisime
eslik eden iligkisel degismezlikle ne kastettigimizi acalim. Kiitlecekim 6rneginde,
iki nesne arasindaki ¢ekim giiclini bir yasa olarak ifade ediyorsak, ele alinan tekil
bir 6rnekte bu nesnelerin kiitlesi ne kadar az veya ne kadar ¢ok, nesneler arasindaki
mesafe ne kadar kisa veya uzun olursa olsun, tim bu degiskenlere uygulanan bir
ilkenin sabitligi s6z konusudur. Dolayisiyla, ele alinan aktiel kosullar degisken-
lik gosterebilir, hatta bu kogullarin degiskenligi altta yatan iligkisel degismezligi
anlayabilmemiz i¢in esastir. Oyle ki, kiitlecekim kuvvetini kiigiik veya biiyiik nes-
neler tizerinde, uzak ve yakin mesafelerde test edebiliriz ve tim bu testlerde yasa
olarak ifade edilen degismezligi iliskisel bir gerceklik olarak elde etmemiz gere-
kir. Kiitlecekim 6rnegindeki iligkisel degismezlik, bilindigi gibi temel bir Newton
yasasi olarak, iki nesne arasindaki kiitlecekim kuvvetinin nesnelerin kitlelerinin
buyukligiyle dogru orantili, aralarindaki mesafenin biyukliginin karesiyle ise
ters orantili olugu ile ifade edilir. Bu yasanin iligkisel bir degismezlik olugu elde
edilen bu formuliin farkli kogullarda farkli nesnelere uygulandiginda gegerli oldugu
goriilebilen matematiksel bir ifade olmasinda yatar.

Yasa olarak kavramsallagtirilan bu tiir bir iligkisel degismezlik modern bi-
limle birlikte mi ortaya ¢ikmugtir, yoksa daha eskiye dayanan bir diisiincenin ol-
gunlasmasi m1 s6z konusudur? Degisimin ardindaki degismezlik diisiincesinin
doga yasalariyla ilgili temel bir role sahip olmasina kargin, fikrin kokenlerinin daha
eskilere dayandifini goriiyoruz. Aristoteles felsefesinde de bir organizmanin ge-
lisimi, gokcisimlerinin devinimi, agir nesnelerin yere diigiisii gibi dogadaki tim
degisimler bu degisimlerin ardinda yatan degismez ilkeler bakimindan ele alinir-
lar. Ornegin, organizmanin embriyonik gelisiminin ardinda yatan formel neden, o
organizmanin tiirline 6zgi bir ilkedir ve bu ilke de ereksel neden araciligiyla koz-
molojik uyum igerisindeki diger gelisim dinamiklerine baglanmistir. Fakat Aristo-
teles kozmolojisinde, doga yasalarinda 6ngoériilen evrensellikten farkh olarak, tiire
6zgi nitel kosullara uygulanan degisim ve degismezlik ilkelerinden s6z ediyoruz:
Eterden olugan ay-6tesi varliklarin deviniminin dairesel ve mikemmel olusu, tiim
hayvanlarin kendiliginden hareket 6zelligine sahip olugu, tim ag1ir nesnelerin agag:
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dogru hareket etmesi gibi... Tim bu tiirsel agiklamalarda, modern bilimde oldugu
gibi devinimin ilkelerindeki bir evrensellik s6z konusu degildir. Aksine, evrensel
olan, tire 6zgl nitel agiklamalarin kozmolojik bir anlam igerisinde yerli yerine
oturmastyla gerceklesir.

Aristoteles paradigmastyla modern bilim arasindaki karsitlik, Thomas Kuhn
gibi bilim tarihgilerinin de katkisiyla bugtin itibariyle ayrintili olarak ¢6ziimlenmis
bir olgu. Bu anlamda, yasa diigiincesinde yeni ve devrimci olanin -bu devrimci ige-
rigin yasaliliga atfedilen tiim distinceleri kendiliginden olumlamaya yetmedigini
akilda tutmak kaydiyla- ne oldugu bu karsitlikta nispeten daha acik bir sekilde or-
taya gikiyor. Buna gore, Aristoteles felsefesinde organizmanin gelisimi simgesel bir
fenomen olarak kargimiza ¢ikar; 6yle ki canlilarin edimlerindeki teleolojik etmen
Aristoteles’in evren tasavvurunda temel bir oynamus, teleoloji prensibi canliligin
Otesinde tim evren i¢in varsayilmistir. Ereksel nedenin Aristoteles felsefesinde
temel role sahip olmasinda ve cansiz varliklarin dahi evrende belirli bir konuma
varmak Uzere hareket etmesi disiincesinde -6rnegin agir cisimlerin siirekli agag:
yonelmesinde- bunu gorebiliriz. Modern bilimin Bacon ve Galileo gibi énciileri,
bilindigi gibi Aristotelesci gorusi sert bir sekilde elestirmis, bunun sonucunda da
yeni simgesel ornek (exemplar) igsel hareket yetisine sahip organizma yerine, bilye-
lerin ¢arpigsmas: gibi, nedenselligin digsal ve mekanik oldugu cansiz cisimler tize-
rinden tanimlanmigtir. Bu déntisiimde, varligin timden teleolojiklestirildigi Aris-
toteles diigtincesine kargit olarak, ussal olan insan eylemleri digindaki tiim hareke-
tin, canlilardaki biyolojik hareket dahil, mekanik etmenlere indirgendigi Descartes
dustincesi kargimiza gikar. Bu tespite paralel bir sekilde, Collingwood (1945) Eski
Yunan'daki temel diisiincenin zeki bir organizma olarak insan ile doga arasindaki
analoji oldugunu, Ronesans dénemiyle birlikte ise doganin bu tiir bir rasyonellik
yetisinden yoksun, makine benzeri bir yapiya sahip oldugu diisiincesinin bu ana-
lojinin yerini aldigini vurgulamaktadir. Collingwood’a gore ancak Rénesans dii-
sincesinde buglin anladigimiz anlamiyla doga yasalarina yer vardir; ¢iinki makine
analojisinde diinya zeka ve yasamdan yoksun olarak tasavvur edilmis, hareketin
varliklarin igsel bir 6zelligi olmadig, fakat yasalar araciligiyla disaridan dayatildig
digtincesi hakim olmustur. Gergekten de, Collingwood’un dikkat ¢ektigi karsithik
yasa diisiincesinde yoneten-yonetilen ayrimini da kapsayan, fakat onun da 6tesinde
bir etkin hareket — edilgen nesne ayriminin sakli oldugunu ortaya koyuyor.

Kuskusuz, dogadaki belirli ilkelerin evrensel olarak gecerli oldugu goriisti-
niin tamamen modern dénemin irini oldugunu sdyleyemeyiz. Ornegin, Platon
oncesi Eski Cag doga filozoflar1, Aristoteles’e zit ve modern gortise paralel bir
sekilde gokcisimlerinin diinya tzerindeki nesnelerle benzer maddeden olustugu
gorisiini tagtyorlardi. Anaksimandros, kaostan kozmosa gegiste karsitlar arasin-
daki etkilesimin yasa benzeri bir giicle evrendeki diizenli 6riintiileri beraberinde
getirdigini savunmus, Herakleitos ise siirekli degisimin ilkesi olan /ogos'u evrenin
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kutsal yasas1 olarak ele almigtir (Cohen, Curd, & Reeve, 1985). Bununla birlikte,
Antik donemdeki bu diigtiinceler belirli agilardan modern yasalilik distincesiyle
paralellik tagisa da, bu dénemde agik¢a tanimlanmus ve sistematik olarak kullanilan
bir doga yasast kavramina rastlanmiyor. Bu gorislerde yasaya 6zgi belirli temel
unsurlarin mevcut olmadigini, en azindan yeterli olgunluga ulagmadigini gori-
yoruz. Her seyden 6nce, modern dénemle birlikte olgunluga ulagan bu unsurlar,
incelenen ve yasali oldugu varsayilan devinimin tekrarlanabilir, diizenli olusu ve bu
dizenliligin matematiksel formiilasyonu idi. Yasalilik diisincesinin astronomide
yatan temellerine indigimizde, bu tiir bir dizenlilik varsayiminin ele alinan neden-
sellik iliskisinin deneysel izolasyonunu énceledigini goriiyoruz. Ornegin eliptik bir
yoriingeye sahip gokcisminin birim zamanda Giineg'le arasinda hesaplanan alanin
esit bir dilimini stipiirerek ilerledigini ortaya koyan Kepler yasasi, nedensel dii-
zenliligin matematiksel ifadesini igeriyor, fakat Newton'in kiitlecekim kuraminda
oldugu gibi tiim maddeye uygulanan bir seviyeye heniiz varmamg bir evrensel-
lik anlayis1 burada s6z konusu. Ilging bir sekilde, modern yasalilik diisiincesinin
tarihsel gelisiminde temel olan diizenlilik ve matematiksellik unsurlarinin, yasa
kavramuyla celisikligini vurguladifimiz Aristoteles metafizigine dayali Batlamyus
evren modeli i¢erisinde tarih boyunca gelismis olmasi, bu modern kavramin ardin-
da yatan digiincelerin aslinda farkli kaynaklardan beslenerek karmagik bir sekilde
gelistigini gostermektedir. S6zii edilen bu goriisi destekleyen bir sekilde, Milton
(1981) doga yasast kavraminin Antik Yunan felsefe metinlerinde yok denecek ka-
dar az bulundugunu vurgulamis,* bunun nedeni olarak da bu dénemde sofistlerin
nomos (yasa) ve phusis (doga) kavramlarini birbirleriyle zitlik icerisinde ele almala-
rin1, dolayistyla bu ikisinin birliginin paradoksal bir durum olarak gériilmesini 6ne
sirmustur (s. 174).

Yasa sozcligliniin Antik Cag'dan Orta Cag’a uzanan kullanimlarina bak-
tigimizda, konu tzerinde farkli goérisler 6ne sirtldigini goriyoruz. Crombie
(1994) modern anlama denk bir sekilde kullanilan degismez doga yasalari gorii-
suntn Platon ve Stoacilarda var oldugunu, dogaya dikte edilen yasa fikrinin ise
ilk olarak Yahudi ve Hristiyan teolojisinde ortaya ¢iktigini 6ne siirmugtir. Oakley
(1961) ise Stoact anlamda dogal zorunlulugun Yahudi degil fakat Orta Cag Hris-

tiyan diglincesinde yeniden ortaya ¢iktigini savunmaktadir.’ Konu tizerine temel

4 Ornegin Aristoteles ve Platon'un bu kavramu insan dogasini veya toplumu belirleyen yasa anlami
haricinde yalnizca birer kez kullandigini belirtmigtir.

5 Makalenin ilerleyen kisimlarinda ayrintili olarak agiklanacag: gibi, doga yasast kavraminin dogusu,
hem on yedinci yiizyil felsefi temelleri hem de kelimenin metaforik ¢agrigimu itibariyle dogal
zorunluluk ve tanrisal belirlenim ilkeleriyle ilintilidir. Dolayisiyla ilk ¢cagda gegerli olan dogadaki
zorunluluk diiglincesinin giinimiiz fizik yasalariyla benzerlik gosterdigi iddiasi haklilik pay: igerse
de kavramin metaforik temeli agisindan antik dénemde yasa kavrammnin daha ¢ok toplumsal
ilkelerle siurl olarak kullaniliyor olmas: anlamlidir. Oakley’in (1961) de ileri sirdigi gibi,
modern dénemde yasa kavramiyla birlikte dogaya ickin zorunluluk disiincesi ve tanrisal buyrugun
butinlestigine dair sav daha akla yakin gézikmektedir.

Dort Oge—Yzl; 9 Sayi: 17 Haziran 2020



y YAVA
46 dBTLBEE

caligmalardan birini ortaya koyan Zilsel (1942), doganin, onun yasalarini belirle-
yen Tanr altinda idare edildigi distincesinin ilk olarak Yahudi toplumunda orta-
ya ¢iktigini, kapitalist mutlakiyetciligin toplumsal kosullarinda ise bu distincenin
yeniden ragbet gordiigiini one stirer. Buna gore, Orta Cag feodal diizeninde her
yerde gegerli bir yasahilik diistincesinin ortaya ¢ikmasi igin gerekli maddi kosullar
yoktu, ¢clinki siyasal giicti siurh prenslikler igerisinde yasayan insanlarin béyle bir
tasavvuru olamazdi (Zilsel, 1942, s. 277-278). Zilsel, Marksist tahlile dayandirdig:
bir diger kosul olarak, erken kapitalist donemde tiretimin niceliksel temellerinin
bilgisini aramakta olan zanaatkarlarin, ilk kez on yedinci ytizyilla birlikte, tretim-
den o déneme kadar kopuk olan bilginlerle kuramsal birlik icerisine girdikleri-
ni belirtmis ve buradan da mekanik kurallara dayali bilimin ortaya ¢iktigini éne
sirmiistiir. Doga yasast kavraminin ardindaki tarihsel-toplumsal temelleri aramak
anlamli olsa da Zilsel'in, otorite yetkisi genis olan mutlakiyetci rejimle doganin ya-
salilig1 arasinda kurdugu baglant: elegtiriye aciktir. Zira Milton'un Zilsel'e yonelik
elestirisinde belirttigi gibi, mutlak egemenligin Fransiz monarsisinden daha kati
bigimleri tarihte daha once de ortaya ¢ikmigtir (Milton, 1981, s. 180).6 Gergekten
de gokytizindeki tanrisal egemenlikle yeryiiziindeki despotik kralligin arasinda
baglant: kurulmas: ve hatta bunlarin 6zdeglestirilmesi bilimsel devrim ve Aydin-
lanma Cagr’ndan ¢ok daha eskilere dayaniyor. Ilk ¢aga baktigimizda, 6rnegin Babil
ve Misir uygarliklarinda, hikiimdarin Tanri’'min bir gdlgesi ve hatta kendisi oldu-
gu inanci, Orta Cag'da ise, Hristiyan teolojisinde tersinden, yerytziindeki kralliga
analoji yoluyla Tanri’'nin gokytzi kralliginin hitkiimdari oldugu inanci karsimiza
ctkiyor. O halde, kavramin dogusunu bu baglamda 6zel bir tarihsel neden olarak
diinyevi iktidarin kapasitesi kosuluna baglamak, tamamen anlamsiz olmasa da en
azindan tek basina yetersiz gozikkmektedir.

Zilsel'in sosyo-ekonomik analizine alternatif olarak, doga yasasinin ortaya
ctkigindaki entelektiel nedenlerin rolii tizerinde durulmustur. Bu baglamda Mil-
ton (1981), Tanri'nin 6zglr segimleri baglamindaki ilahi iradecilik gortigtiniin doga
yasast distincesinin temelini olugturdugunu, Orta Cag'da ortaya ¢ikan bu gérisiin
sonrasinda bilimsel devrimin yasalilik digtincesine aktarildigini belirtmektedir.’”
Bu digtinceye gore, on dordiincii ylizyilda Aristotelesci realist metafizigin yeri-

6 Bu yazida bahsedilen Milton'un elestirisinin Gtesinde, Zilselin gortgleri farkli agilardan
elestirilmigtir (bkz. Hall, (1952) ve Henry (2001)). Bu tartismalar, burada tek tek ele alinamayacak
kadar ayrintil, fakat baz1 elestirilerin Zilsel'in analizinin Marksist temeli yeterince iyi anlagilmadan,
kaba bir gekilde yorumlanmast sonucu yoneltildigi séylenebilir. Ornegin, Henry (2004), Zilsel'in
(1941) 6ne strdigi savlardan biri olan, matematikgilerin nicel kesinlik temelli aragtirmalarin
pratik amaglarla deneysellige aktarilmasini tartigirken, meseleyi, altta yatan neden ekonomik ve
pragmatist midir degil midir tartigmasina indirgemektedir, Zilsel'in analizi tarihsel-ekonomik
nedenleri basit bir pragmatik arkaplan ¢ercevesinde tartigmadigi ve dogrudan ekonomik olmayan
nedenlerin goz ardi etmedigi halde.

7  Henry (2004), Milton'un énceki dénemde savundugu iradecilik baglamindaki bu tiir bir radikal
olumsallik gobrisiinden, sonrasinda doga yasalarinin temelindeki mantiksal zorunluluklarla
karakterize oldugu diistincesine kaydigini vurgulamaktadir.
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ni nominalistlerin her bireyin varligimin kendi basina tikellikler olarak ele alin-
mast gerektigi gortst almasiyla birlikte, Tanr’'nin mutlak 6zglirligi ve yeterliligi
gortsine giden yol da agilmistir. Bu da doga yasalarinin Tanri iradesi tarafindan
belirlendigi diisiincesini miimkin kilmig, ardindan bu distince on yedinci yiiz-
yildaki doga yasast kavraminda kargiligini bulmugtur. Milton (1981), Orta Cag’a
dair ¢ok az referans gostererek savundugu bu baglantiyi, tanrisal iradeciligin mo-
dern 6ncesi ve modern dénem doga yasast gorisiiniin ortak bir yoni oldugu, do-
layisiyla siireklilik arz eden digiincenin doga yasalarinin olumsal® temeli oldugu
iddias1 Gzerinden desteklemeye ¢alismustir (s. 192-194). Buradaki varsayim, doga
yasalarinin dogaya ickin bir zorunluluk olarak ger¢eklesmesi yerine, disaridan bir
irade tarafindan belirlenmesi anlaminda olumsal bir temele sahip olmasidir ve séz
konusu digiinceye gore doga yasalarinin neden mevcut sekilde var oldugu tanrisal
iradeyle agiklanabilir. Orta Cag iradeciligiyle aydinlanma arasinda devamlilik ol-
dugu yoniindeki varsayim Milton diginda, Funkenstein (1986) ve Crombie (1994)

gibi aragtirmacilar tarafindan da savunulmustur.

Ote yandan, Orta Cag'daki tanrisal iradecilik savunucular doga yasas: kav-
ramina bagvurmus olsa bile, Orta Cag ile modern dénem arasindaki bu tiirden bir
devamliligin sonuglarinin genellestirilmesi hususu oldukga stiphelidir. S6zu edi-
len baglanti, modern dénemde yasalilik kavraminda diigtinsel bir kopusun yattig:
gercegini gozden kagirmamiza izin vermemelidir. Baglangictaki belirlenimi ister
tanrisal ister materyalist bir temele dayaniyor olsun, yasa distincesi bir zorunluluk
alanina karsilik gelir. Bu nedenle, yasa metaforunda tanrisal iradenin yansimasi
bagina buyruk bir otokratin edimleri gibi sinirsiz keyfilikte ger¢eklesemez. Do-
layisiyla dogaya iligkin yasa metaforu, tipki toplumsal dizenin dinyevi yasalarla
belirlenmesi gibi, stirekli degisim halindeki evrenin olumsalliginin Stesinde, bu
tarihsel olumsallig1 belirleyen bir diizenlilik, degismezlik ve zorunluluk oldugu
varsayiminda spesifik anlamini kazanir. Bu baglamda yasalilik kapsaminda dogay:
belirledigi varsayilan irade keyfi olarak hareket eden bir despotun edimlerinden zi-
yade’ mutlak kudrete sahip bir yasa koyucu olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Aksine,
modern donemde yasa kavraminda sakli olan anlam, Tanrinin koydugu yasalarin
belirledigi evrenin kurulu bir saat gibi isledigi, bu durumda da Tanriya atfedilmis
roliin bu saati kurmak oldugu digiincesidir.® Buna paralel olarak, Gassendi, Des-

8  Olumsal (Ing. contingency) énermeler, mantiksal diizeyde, zorunlu 6nermelerden farkli olarak
hem de dogru hem de yanlis olabilecek 6nermeleri nitelemekle birlikte, nedensellik anlaminda
baktigimizda, olumsal bir durum gergeklesmesi bagh bagina bir zorunluluk igermeyen, bunun da
otesinde, gerceklesmesi kendisi digindaki kogullarin varligina bagh olan anlamina gelmektedir.

9 Modern dénemde Tanr’nin yasayla kisitlanmayan dogrudan midahalesi gorigiine mucizeler
yoluyla agik kapi birakilmistir. Benzer sekilde, orta ¢ag Islam felsefesinde kelam atomculugu
ierisinde de savunulan, Tanri’'nin kesintisizlik arz eden mutlak iradesi ve ozgirligiyle doganin
yaratildif1 goriigi, dogadaki degistirilemez zorunluluklar anlayisina dayali modern yasalilik
gortisiiyle taban tabana zittir. Burada vurgulanan ise yasa kavrami 6zelinde ortaya konan diigtincedir.

10 Bu noktada, bu diigiincenin olasi deistik icerimlerini tartisma disinda birakiyoruz. Oyle ki, 6zii
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cartes, Kepler gibi erken modern dénem distiniirlerinin mekanik saat metaforunu
yaygin olarak benimsedigini goriiyoruz (Snobelen, 2012, s. 152). Hatta nispeten
tartismali olsa da bu diislincenin bir ileri boyutu olarak, tanrisalligin dogadaki ya-
saliliga indirgenmesinden s6z edebiliriz.

Buradaki temel bir ikilem sudur: Orta Cag felsefesinde kargimiza ¢ikan,
radikal diizeyde ele alinan tanrisal kaynakli olumsallig1, modern dénemle uyumlu
bir bicimde, hem doga yasalarinin tanrisal belirlenimi anlaminda bir olumsallik
olarak, hem de bu olumsallif1 modern dénemden farkli olarak genel bir yasasizlik
olarak yorumlamak da mimkindir. Bu noktada gozden kagirilmamas: gereken
sey, yasalar baglaminda disindagimiizde, olumsalligin tekil olaylarla ilintili bir
mesele oldugu kadar, zamansallikla da ilintili olarak ele alinmasi gerekliligidir.
Doga yasalarinin tanrisal belirlenimini tartigtigimizda, bir sireg icerisinde gergek-
lesen olumsallik degil, olumsalligin mantiksal ve metafizik boyutu s6z konusudur.
Tarihsel olumsallik ise, yasalarin ardinda yattig1 varsayilan metafizik olumsalliktan
farkli olarak, hem yasali bir diinya gérisi, hem de ilahi takdirin olgular: mikro
diizeyde ve kendi kendini sinirlandirmayan mutlak bir iradeyle belirledigi varsay1-
minda oldugu gibi, yasasiz bir diinya géristiyle uyumlu olabilir. Dogadaki yasalilik
goristinde, yasalarin belirlenmesi tanrisal kaynakli bir olumsalliga atfedildiginde,
olumsalligin dogrudan zamanda gozlenen yansimalariyla degil, metafizik teme-
liyle ilgili bir varsayimda bulunulmug demektir. Bu yasalilik goriisii kapsaminda
tarihsel olumsallik boyutuna indigimizde ise, doga yasalar: ile tekil siiregler ara-
sinda bir kargithk kuruldugunu gériiyoruz. Buna gore, fizik yasalar: tarih Stesi ve
degistirilemez olmalar1 anlaminda olumsalliktan bagisik, zamanda gergeklesen
belirli olaylar ise yasalarin belirledigi sinirlar ¢ercevesinde gerceklesmelerine rag-
men, tek tek gerceklesmelerinin dogrudan yasalar tarafindan belirlenmemis olmas:
anlaminda olumsaldirlar. Bu nedenle on yedinci yiizyilda ortaya atilan doga yasasi
distincesine gore, ne doga yasalarinin ardindaki tanrisal kaynakli olumsallik, ne
de tarihteki olumsalligin i¢csel manti1 bilimin dogrudan inceleme konusu olabilir.
Birincisi zaten gozlemlenebilir ve mantiksal bir zorunluluk temelinde ele alinabilir
bir durum degildir. Tkincisi olan tarihsel olumsallik ise, gozlemlenebilir olmasina
ragmen yasalara dayali bilimin dogrudan sonuglar ¢ikarabilecegi bir alan olamaz,
clinkd tarihsel olumsallik doga yasalarinin sonuglar: gergevesinde tekrarlanabilir
olgularin deneyle anlagilmas: ve formellestirilmesi anlaminda yasalara indirgen-
migtir. Dolayisiyla, olgularin zamanda ortaya ¢ikist anlaminda bilimin konusu olan
sey, dogrudan tek tek olgular degil, evrensel zorunlulugun yansimas: olan olgular-
dir ki bu olgular ancak diizenliligin konusu oldugu dl¢iide bilimsel incelemeyle
baglantilandirilmigtir. Tarihsel olumsallik ise, doga yasalarinin elverdigi 6l¢iide ve
yasaliligin bir sonucu olan bu dizenliligin -daha net tanimlanmig bir felsefi goriis
olarak ele alirsak, determinizmin- bir tamamlayicisi olarak kargimiza gikar.

itibariyle bu dugtincenin deistik oldugu savunulabilirse dahi, Tanri'nin evrendeki diizenin baglaticist
oldugu inanci mutlak surette sonraki tanrisal miidahaleleri diglamak zorunda degildir.
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Milton’'un ve ona paralel olarak gériis ortaya koyan bilim tarihgilerinin
yorumunda Orta Cag ile modern dénem arasindaki devamliligin vurgulandigini,
fakat on yedinci yizyilin devrimsel degisiminde yasalara dair yeniligin ne oldugu
sorusunun tam olarak yanitlanmadigini belirtmistik. Orta Cag'da kimi dugtinirler
yasa kavramina bagvurmus olsa bile, yukarida sézii edilen ¢eliskinin 1s181nda, bu
dénemde hikim olan tanrisal iradeciligin doga yasas: kavraminin dogusunu 6nce-
ledigini savlamak kuramsal agidan miimkiin gozikmemektedir. Tanrisal kaynakl
olumsallik varsayiminin yasasiz bir diinya gorigiiyle uyumlu olarak ele alinabil-
me durumuna baktigimizda, buradaki varsayim, dizenliliklerin ancak goriiniste
oldugu, tanrisal kudretin yasa aracilifiyla kendine bir sinirlama koymaya ihtiyag
duymadigi, dolayistyla olumsalligin siirekli yaratimla gergeklestigidir.™ Dolayisiyla,
bu goriiste, doga yasalarinin ardindaki metafizik olumsallikla, yasalarin zorunlulu-
guyla uyum icerisinde ortaya ¢ikan tarihsel olumsallik gibi bir ayrim s6z konusu
degildir. Bu ayrimin olmamasi ise, olumsalligin tamamlayicis: olarak, bilimsel ir-
delemenin konusu haline getirilen bir empirik dizenlilik tasavvurunun dogusunu
engeller. Bu nedenle, doga yasalarina yer vermeyen, siirekli ve sinirsiz iradeye da-
yal tanrisal midahale gorisi, modern doga biliminin temelinde yatan, dogadaki
nedensel dizenlilikler ve buna bagl olarak deneysel tekrarlanabilirlik agisindan
uygun bir kuramsal altyap: sunamamigtir. Bu iki dinya gorist arasindaki ayrim,
bilimsel devrimle birlikte ortaya ¢ikan yasalilik gorigtiniin modern bilimsel yonte-
min zeminini nasil hazirladig: hususuna da 1s1k tutmaktadir. Oyle ki, tanrisal kay-
nakli olumsallik, yasalarin belirlenmesi anlaminda bir kez gerceklesen ve ardindan
yerini dogal zorunluluga birakan bir ontolojik tasavvurla ele alinmadiginda, s6ziini
ettigimiz deneysel metodoloji de miimkiin olmaz.

Olumsallik ve zorunluluk ayriminin doga yasalari cercevesinde yukarida
belirtilen katmanlagmasi géz éniinde bulunduruldugunda, aydinlanma 6ncesi do-
neme ait yorum farkliliklarinin kuramsal temeli de daha iyi anlagilacaktir. Ornegin
Oakley (1961) Eski Cagdan Orta Cag’a gelindiginde iradecilifin yasa kavramini
belirledigini 6ne strdiginde, Tanri ve Tanri’'nin 6znel iradesi agisindan zorunsuz
-bu anlamda olumsal olarak kabul edebilecegimiz- fakat iradenin dogada gergek-
lesmesi agisindan zorunlu bir belirlenimi gz éntinde bulunduruyor ve bunlardan
ilkini temel aliyor. Ote yandan, Zilsel ve onun yorumunu kabul eden Needham
(1951a, b) gibi tarihgiler yasa kavraminin baglangiciny, iradecilik gorigiintin etkin
oldugu Orta Cag’a degil, Aydinlanma Cagi'na tarihlerken, mekanik zorunluluk
dustincesinin ortaya ¢ikigini, yani zorunlulugun dogaya ickinligini géz 6ntnde
bulunduruyorlar -ki bu tarihgilerin materyalist diinya goriisiine sahip oldugunu
digtiniirsek bu duruma 6ncelik vermeleri gayet anlagilirdir. Dolayisiyla tanrisal ve
diinyevi diizlemler arasinda yasanin araci olusu meselesinde, farkli ekoller, etkilesi-
min hangi noktasina mercek tuttuklarina gore temel aldiklar: olgular segiyorlar ve

11 Bunun yaninda, yasalarla birlikte yasalarin ihlalinin de tanrisal mucizeler aracihigiyla mimkiin
oldugu gorisini mutlak olumsallikla yasalilik arasindaki bir orta yol goriisii olarak kabul edebiliriz.
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doga yasas1 kavraminin baglangicini buna gére tarihlendiriyorlar diyebiliriz.

Simdiye kadar olan tartigmada, bilimsel devrimle birlikte olusan doga ya-
sas1 diiglincesinin 6nceki metafizik goriiglerden kopusu getirdigini 6ne siirdim ve
modern dénemde yeni bir metodolojinin dogmasini miimkiin kilan felsefi temeller
agisindan olumsalliFa dair yeni anlayiga odaklandim. Bununla birlikte, vurgulanan
bu kopus elbette burada ele alinan bilim tarihi ¢aligmalarinin Orta Cag ve on ye-
dinci ylzyil arasindaki fikirsel devamliliklara dair savundugu gérislerin tamamen
yanls oldugu anlamina da gelmiyor. Tekrar vurgulamak gerekir ki, bu noktada
kars1 ¢ikilan goriis doga yasalarinin ardindaki tanrisal belirlenim ilkesinin tarihsel
bir vaka olarak 6ne striilmesi degil,’? bu devamlilifin sonuglarinin abartilmasidir.
Doga yasast kavrami modern-oncesi dénemde farkli baglamlarda ifade edilmis
olsa da, Steinle’nin (1995) belirttigi gibi, on yedinci ytzyilda gerceklesen temel
doniisiim, neden-sonug iligkileriyle yasalar arasinda dyle bir baglant: yaratmigtir ki,
artik nedensel agiklamalarin doga yasalar: olmadan yapilamayacag: gorisi hakim
olmugtur. Doga yasast kavraminin ortaya ¢ikist sorununun kaynagina indigimizde
ise, bahsedilen yorumlar on yedinci yiizyila 6zgl yeni bir durumun varligini kabul
etseler dahi, bu yeniligin ardinda yatan nedenlere iligkin tatmin edici bir agiklama
sunamiyor gozikmektedirler (Henry, 2004).

Modern dénemde ortaya konan yasalilik distincesi birgok agidan yeni olsa
da, yasaliligin ardindaki tanrisal iradeyi bu dénemin bilim insanlarinin genel olarak
kabul ettigini, bu anlamda iradecilikle yasalilik arasinda dolayli da olsa bir ilinti-
nin meveut oldugunu goriiyoruz. Funkenstein'in (1986) belirttigi gibi, s6z konusu
gecis on yedinci ylizyil digiintrlerinin teolojik gorisglerini diinyevilestirmeleriyle,
yani olgularin ardindaki nihai bir tanrisalligi kabul etmekle birlikte, aragtirma
konularin1 empirik olarak smanabilir konularla sinirlandirmalari dogrultusunda
mimkin olmustur.”® Bu sayede, teoloji ve bilim arasinda dogabilecek herhangi bir
celigkiye, bilimin Tanrinin koydugu yasalari kesfetme araci oldugu disiincesiyle
¢6zim bulunmugtur.

Yukarida ele alinan olumsallik problemiyle ilgili tartigmaya dair son bir sz
olarak denebilir ki, tanrisal anlamda olumsal belirlenim ve dogadaki zorunluluk
ikiligi on yedinci ytzyil bilim insanlar tarafindan genel olarak benimsenmis olsa
da, bir sonraki baslikta ele alinacag: gibi, bu kat1 ayrim olumsallik-zorunluluk ilis-
kisine dair tek olas1 felsefi ¢6ziim degildir. Bu gorus, 6zetle, dogal teoloji anlayist
cergevesinde, yasalarin Tanri’'min iradesi tarafindan belirlenmis olmalari anlaminda
olumsal oldugunu 6ne siirer ve bu temelde doga Gtesi bir iradeyi bilimsel agiklama-

12 Nitekim, Newton, Leibniz, Descartes ve Boyle gibi diigiinirlerin doga yasalarini tanrisal irade temelinde
temellendirme girisiminde bulunmus olmalari bu tarihsel hususu destekliyor (Henry, 2004).
13 Bu durumun en net ifadelerinden biri olarak, Descartes, Tanrinin genel olarak her seyin nedeni

oldugu, fakat doga yasalarinin ise ikincil anlamda hareketin ¢esitliliginin nedeni oldugu diigiincesini
one stirmistiir (Felsefenin Ilkeleri, 11, 36).
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nin zimni bir 6gesi olarak icerir. Buna alternatif olarak, 6rnegin genellikle panteiz-
me yakin olarak degerlendirilen Spinoza felsefesinde, zorunluluk ve olugun mutlak
birligi doga yasalarinin zorunlulugunun diginda eyleyecek bir tanrisallik olama-
yacag1 gorusinden,™ doga yasalarinin materyalist yorumunda ise (bu tirden bir
yasalilik anlayiginin 6tesinde materyalist goriigler de var olmakla birlikte) yasalarin
dogaya ickin zorunluluklar olmas: gérisiinden hareketle, doga yasalarinin varh-
ginin ardindaki herhangi bir olumsalligin reddedilmesi alternatifi de mevcuttur.”
Bu yorumlardan hangisi kabul edilirse edilsin, on yedinci yiizyilda kabul edilen ve
ardindan -tarihsel materyalist goriisin tarihin yasalilikla uyumlu oldugu yoniinde-
ki itiraz1 hari¢ tutulursa- giinimize degin anaakim bilimsel diistinceyi belirleyen
doga yasast kavramini temel aldigimizda, tarihteki olumsallik ve yasalarin ardinda-
ki olumsallik anlaminda iki farkli olumsallik anlayisi bulundugunu gériiyoruz. Bu
ayrim, bir zenginlik olarak yorumlanabilecedi gibi, ayni zamanda da bir kisitlama
olarak da degerlendirilebilir. Oyle ki, olgularin ardindaki zorunluluk doga yasast
uyarinca belirlenime indirgenmis, doga yasasinin metafizik belirlenmesi ise ister
tanrisal kaynakli olsun ister iradi olmayan bir olumsallifa baglansin, genel bir zo-
runsuzlukla baglantilandirilmigtir. Bunun sonucu olarak, modern bilimin 6ngoér-
digi yasahlik disiincesi olgular arasindaki mantiksal baglantilara dair mekanik
neden-sonug iligkileri ¢ercevesinde empirik bir genisleme sunabilir, fakat olgula-
rin gerceklesmesi ile yasaliligin meydana gelmesi arasinda herhangi bir mantiksal
baglant: bu perspektifte mimkin degildir. Dahasi, kozmolojik gelisim stirecinde
doga yasalarinin da zamansal degisimin etkisi altinda ele alinabilecegine dair, son
dénem bilimsel ve felsefi gelismeler cercevesinde ortaya ¢ikan bir tahayyiil, bu tir
bir yasalilik gériisiinde devre dis1 birakilmugtar.

3. Doga Yasas1 Kavrami Ne Olgiide Evrenseldir? Giiniimiiz
Perspektifinden Bir Degerlendirme

Bir 6nceki baslikta, doga yasas: kavraminin Bati bilimi 6zelindeki tarihsel
stnurliliklarinin (bu sinirliliklar felsefi hatta kiiltiirel anlamda da okunabilir) izini
sirmeye ¢aligtim. Bu baglik altinda ise, bu sinirhiliklarin doga yasasi kavraminin on-
tolojik izdigtimleri agisindan hangi sonuglara isaret ettigi sorununu irdeleyecegim.
Bir anlamda, buradaki sorun doga yasas: kavraminin, ortaya atihiginda metaforik

14 Spinoza felsefesinde, var olan her seyin ayni zamanda, bugiinki anlamiyla genel-geger doga yasalar1
anlaminda olmasa bile, en azindan belirli ériintiileri tagimasi anlaminda, yasa-benzeri bir karakteri
tasidigs gorilmektedir (Miller, 2003).

15 Tlging bir sekilde, olumsalligin bu tiir farkli yorumlari, buginiin fizik felsefesi ve ona bagh olarak
gelistirilen din felsefesi tartigmalarinda bir anlamda kendini stirdiirmektedir. Bunlarin igerisinde,
doga yasalarinin tanrisal bir irade tarafindan belirlenmesi anlaminda olumsal oldugu gorisi,
glinimiizde antropik ilkenin yaratiligg1 yorumunda kargilik bulmaktadir. Bu yoruma gore, doga
yasalarinmi ¢ikarsadigimiz formillerdeki sabitlerin mevcut degerleri i¢inde yasadifimiz evrenin
karmagikligini, dolayisiyla da canliligi miimkin kilmaktadir. Bu duruma dayanarak evrende bir ince
ayarlama oldugu, bu ince ayarlamanin ise yaraticinin varligina delil teskil ettigi one stirilmistir.
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bir anlamin yer almas: ve Orta Cag'dan modern bilime gegisteki tanrisal iradeyle
iligkilendirilmesi itibariyle, bahsedilen tarihsel temellerinden kaynaklanan ideolo-
jik yiikten arindirilmasi ve bu temelde evrenselliginin sorgulanmasi sorunudur.

Yazinin girig kisminda belirttigim gibi, buglin benimsenen doga yasast
kavraminin yeni yorumlar1 nesnel gercekligi evrensel bir bakis agis1 ¢ercevesin-
de yansitma potansiyelini tagisalar dahi, tarihsel siirliliklarin agilabilmesi adina
yasa kavramsallagtirmasinin ardindaki 6rtiik kabullerin ayiklanmas: gerekiyor. Bu
nedenle, Bat: bilimi 6zelindeki tarihsel ve yerel temalar en azindan gegmis disti-
nis bi¢iminin birer kalintist olarak bir gekilde tartigmaya dahil olmalidir. Boylece,
bilimsel devrim siirecinde tanrisal iradecilik digiincesinin felsefi etkisi gibi, s6zi
edilen tarihsel simirhiliklarla hesaplagmak suretiyle, yasalibiin kiltiirel kaliplardan
ziyade ontolojik bir temelden yola ¢ikan 6nermeler ¢ergevesinde tartigiimast mim-
kiin olabilir. Bu ontolojik temel dinsel ve ideolojik gerekgelere dayali olarak yiik-
lenmis yasalilik distincesinden varhigin kendisindeki yasalilik tartigmasina gecisi
olanakli kilacaktir ve boylece doga yasalar: diigiincesinin evrenselligine dair varsa-
yim da somutluk kazanacaktir.

Oncelikle, bu yazida tespit edilen bi¢imiyle, olumsalligin, birincisi yasanin
ardindaki belirlenim problemi, ikincisi yasalara bagh olarak gerceklesen olaylarin
tarihselligi olmak tzere iki katmanli yapisinin sonuglarini ele alalim. Farkli ku-
ramsal yaklagimlar, her iki katman i¢in farkli pozisyonlar: savunabilirler. Glinimiz
akimlarinda karsimiza ¢iktigi tizere, doga yasalarinin olumsal bir temeli oldugu
inanci yaratiliggiliga dair yeni yorumlarla bagdastiriliyor (bkz. Dipnot 15) veya buna
alternatif olarak, doga yasalarinin olumsal bir temeli oldugu, fakat bu olumsalligin
salt tesadifi olarak i¢inde bulundugumuz evrenin aktielliginde gerceklestigi var-
sayiliyor olabilir -ki bu varsayim da glniimiizde zayif antropik ilke olarak ifade
edilen, antropik ilkenin sekiiler yorumuna denk diigmektedir. Olumsalligin tarih-
sel katmanina baktigimizda, yine benzer sekilde birbirine alternatif varsayimlarla
kargilagiriz. Daha 6nce bahsedildigi gibi, bilimsel devrim ve ardindan Aydinlanma
caginda hikim olan goriise gore, doga yasalar: tarih 6tesi rasyonel ilkelere denk
diserken, tarihsel olaylar herhangi bir nedensel duzenlilikle ilintilendirilmeksizin
ontolojik anlamda ikincil bir degiskenlik zemininde degerlendirilmektedir.

Aydinlanma sonras: dénemde, Karl Popper tarihsel olumsalligin yasaliliga
indirgenmesinin en keskin savunucularindan biri olarak kargimiza ¢ikiyor (bkz.
Popper, 1957/2017; 2002). Popper, her ne kadar determinizme karg: ¢ikarak klasik
yasalilik distiincesinden belirli bir sapmay1 yansitsa da toplum bilimlerindeki yasa
benzeri varsayimlar tarihsicilikle elegtirerek fizik yasalarinin sagladig: kesinlik ve
6ngérunin toplum i¢in gegerli olamayacagini 6ne siirdi. Buna gére, Popper, doga
bilimlerinde “X ger¢eklesirse ardindan Y gerceklesektir” tirtinden kosullu 6nerme-
lerin gegerli oldugunu, doga yasalarinin da bu tiir zorunluluklar temelinde anlagil-
mas1 gerektigini, tarihsel-toplumsal olaylara dair 6ngoriilerin ise “Y gerceklesecek-
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tir” tiirinden kogulsuz onermelere dayandigini 6ne siirmistiir (Thornton, 2018).
Doga biliminde izole ve tekil neden-sonug iligkileri irdelenirken, ¢ok fazla nedenin
i¢ ice bulundugu tarihsel olaylarda bu mimkiin degildir. Bu nedenle tarihgi, 6znel
bir degerlendirmede bulunarak ¢ok sayida neden arasindan 6nem arz ettigini dii-
sindigi nedenleri secer ve zorunluluk iligkilerini bunun tizerinden agiklar. Bu ise,
Popper’a (2002) gore sorunlu bir yaklagimdir ve buradaki neden-sonug iligkilerinin
karmagiklig1 nedeniyle, tarihin olumsallif1 icerisinde aslinda hicbir zaman doga
bilimlerindeki gibi yasaya dayal agiklama yapilamaz. Popper’in bu gorisinin bi-
lim felsefesindeki daha genis yansimast, toplum bilimlerinin 6tesinde, biyoloji gibi
diger disiplinlerin de bilim dig1 veya en iyi ihtimalle yasalilik kapsaminda degerlen-
dirilemeyecek “6zel bilimler” olarak goriilmesidir.

Popper’in tarihsel olumsallif1 elegtirmesine kargilik, daha 6nce de vurgu-
landig1 gibi, Marksist digiince geleneginde tarihte de fiziktekine benzer bir yasa-
lilik durumu oldugu kabul edilmis ve zorunluluklarin gerceklesmesi bakimindan,
doga ve toplumun tarihselliginin i¢ ice oldugu vurgusu yapilmistir. Benzer gekilde,
daha yakin dénemde ortaya ¢ikan bilim felsefesi yaklagimlarinda, fizik yasalar: da
dahil olmak tizere genel olarak yasalarin tarihsel olumsalliktan bagisik zorunluluk-
lar olarak formiile edilebilecegi varsayiminin elestirildigi agilimlarla kargilagiyoruz
(6rnegin, Mitchell, 2000). Yasalilik, tarihsellik ve olumsalliga dair bu farkli kuram-
sal pozisyonlar: burada dile getirmemin amaci, hangi yaklagimin dogru oldugu-
na dair ayrintih bir tartigmaya girmekten ziyade, bilimsel devrimle birlikte olugan
felsefi mirasin distince tarihi igerisindeki tartigmalari nasil gekillendirdigine dikkat
¢ekmek. Oyle ki, doganin yasaliligina dair temel alinan postulat ne olursa olsun,
agtklayict yasanin degismezligi ve agiklanan olgunun degiskenligi ikiligi temelin-
deki kuramsal ¢ercevenin, sorugturulan veya hedef alinan merkez goriis olmas: an-
laminda glindemde kaldig: goriiliiyor.

Doga yasas: kavramindaki tim bu tarihsel drtiiyt siywrdigimizda ise, yasa
benzetmesine dair bizim anlam yiiklemelerimizin 6tesindeki mantiksal temelin
zorunluluk ve evrensellik varsayimlarinda yattig1 gorilebilir. Kuramsal dizeyde
baktigimizda, buradaki zorunluluk diigtincesi tarihsel olumsalligin karsit tamamla-
yicist olarak ortaya ¢ikiyor. Popper tizerinden tartisilan kosullu 6nermeleri ele ala-
lim. “X gergeklestiginde Y gerceklesecektir” ifadesinde X'in gerceklesip gercekles-
memesi 6nermenin ortaya konulus manti31 icerisinde dogrudan yasanin dngoriisi
olamaz. Ciinkd bu 6rnekte X herhangi tgiinci bir digsal etmenin zorunlu sonucu
degil, varsayimsal bir 6nciil olarak giindeme getiriliyor. Elbette Popper’'in sozii-
ni ettigi kogullu onermeler, aktiiel iligkiler icerisinde X'in ardinda bagka nedensel
etmenler oldugu ve bu etmenlerin de zorunluluk temelinde ele alinabilecegi ger-
cegini yadsimiyor. Bu noktada, yasalarin kosullu 6nermelerin zorunluluk iligkile-
rini ifade etmesi temelinde agiklanmasindaki olumsuz yan, olumsallifin kuramsal
roliintin oldugundan 6nemsiz gosterilmesidir. Halbuki yasa digtincesinde igerilen
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zorunluluk varsayiminin empirik olarak islerlik kazanabilmesi adina, X'’in olum-
sallif1 yasa kargisinda tali degil, zorunlulugun tamamlayicisi durumundadir; 6yle ki
Xile Yarasindaki nedensel iligkiyi tespit edebilmemiz i¢in X’ onun karsiolgusal
alternatifi, yani var olmamasi se¢enegiyle birlikte degerlendirmemiz gerekir. Bu
nedenle, yasalilik ilk bakista tarihsel olumsallif1 yadsiyan bir diisiince gibi goziikse
de empirik operasyonlar baglaminda yasa diye bir olgudan s6z edebilmemiz i¢in,
onu olumsalliktan ayrik fakat olumsalliga uygulanan temel bir kosul olarak ele
aldigimiz gercegini goz ardi edemeyiz.

Bunun neden boyle oldugunu gérebilmemiz adina X’i bir an i¢in doga tari-
hinde gerceklesen olaylarin evrensel zinciri igerisinde ele alalim. Bir bagka deyisle,
X'in ardindaki tim nedenleri ve X'in tiim sonuglarini géz 6ntinde bulundurarak
X ile Y arasindaki nedensellik iligkisini degerlendirelim. Bu durumda, nedensel
gecislilik ilkesi uyarinca, 6rnegin, W— X ve X—Y nedensel iliskilerinden W—Y so-
nucuna varabiliriz. Evrensel bir nedensellik zinciri icerisinde ise, X'in tiim neden-
lerini ve tiim sonuglarini kapsayan genel bir nedensellik zincirine varabilir ve doga
tarihini, bu tek zincirin gegislilik distincesi uyarinca tek bir siirece indirgenmesi
baglaminda ele alabiliriz. Burada, gerek dar anlamda /¥ ile Y arasindaki neden-
sel gegiglilikte, gerekse de genis anlamda evrensel bir nedensellik zinciri icerisinde
gerceklegen sey, nihai agiklamada olumsalligin yasali agiklamaya indirgenmesiyle
birlikte X'in belirli bir neden-sonug iligkisi olarak bireyselligine ihtiya¢c kalmama-
sidir. Hatta yasanin kogullu iligkilerin zorunluluguyla agiklanmas: durumunda X'in
neden-sonug iligkileri icerisindeki bireyselligini nesnel bir sekilde varsayabilmemiz
i¢cin gerekli olan epistemolojik zemin dahi tartismali hale gelmektedir. Xister tekil
bir olay, isterse de zamanin akug1 igerisinde belirli bir periyot olarak tahayyul edil-
sin, ait oldugu nedensellik zincirinin icerisinde onu bir parca olarak anlaml kilan
bir kuramsal temel bulmak, bu anlayis itibariyle, dncelikle gegislilige alternatif bir
nedensellik anlayisini gerektirecektir.

Tek bir nedensellik zinciri olarak ele alinan doga tarihi, tek bir olumsal
durum mudur, yoksa tek bir yasa midir? Bu ikisi arasindaki ayrim nedensel zincirin
teklesmesinde muglaklagmig gozitkmektedir. Klasik determinist yaklagim, bura-
da baglangi¢ kogulunu (6rnegin Biyiik Patlama esnasinda evrenin ilk durumunu)
olumsalligin temeli, baslangi¢ kosulu belirlendiginde ardindan kaginilmaz olarak
gerceklegmesi beklenen gelisimi ise yasaliligin temeli olarak ortaya koymaktadir.
Ote yandan, bu yaklagim kabul edilse dahi, sé6z konusu X dahil olmak tizere tim
tekil durumlar bir ilk kogula indirgenecektir. Bu durumda da Xile baglangi¢ kosulu
arasindaki geriye doniik kestirimde yasa ile tarihsel gelisimin ayirt edilmesi me-
todolojik bir guglikle karsilagacaktir, ¢iinki tipik yasalilik ¢6ziimlemesinde temel
rol oynayan tekrarlanabilirlik ve dizenlilik unsurlar: burada gegerli olmayacaktir.’®

16 Bu konunun ayrintili bir incelemesi Lee Smolin’in su kitabinda bulunabilir: Smolin, L. (2017),
Zamanin Yeniden Dogugu. Ankara: TUBITAK Yayinlari.
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Olumsalligin yasaliha indirgenmesindeki bu problem, alternatif olarak,
bizi olumsallik ve yasanin ancak birbirlerinin mantiksal karsithgina dayali olarak
var olabilecegi goriisine vardirmaktadir. Bu anlamda, olumsallik ve zorunluluk
arasinda bulundugu varsayilan kati ayrima ragmen'” bu kavram ¢ifti aslinda diya-
lektik bir iligki icerisinde ele alinabilir. Buna gore, bir 6nceki baglikta Newton'un
kiitlecekim yasasi 6rnegi tizerinden agikladigim gibi, aktiiel stireclerdeki degisim
olumsallik kavrami altinda ele alinirken, yasalilik bu degiskenlikle kargilagtirmali
olarak tespit edilebilecek iliskisel zorunluluklar bigiminde, fizik yasalarinin bir-
biriyle iligkili olarak analiz edildigi daha kapsaml teoriler ise olumsal degisimin
iligkisel ilkelerinin kendisine gére belirlendigi ve bu olumsalligin dogrudan sonug-
larindan gorece bagimsiz olan ontolojik ilkelerin ifadesi olarak karsimiza ¢ikmak-
tadur.

Metodolojik anlamda degerlendirecek olursak, “yasalarin” kesfedilmesi sii-
recinde esasinda empirik bir genisleme s6z konusudur. Oyle ki, bilimsel kuramla-
rin gelisim dinamikleri icerisinde, baglangicta evrensel oldugu varsayilan sistemik
unsurlarin, bu sistemik unsurlarin kendisinin de tabi oldugu daha genis ¢capli devi-
nim ilkelerinin kesfedilmesiyle birlikte, aslinda yerel bir karakteri oldugu anlagilir.
Bu anlamda, yasalar degisen derecede genelliklerle karakterize olurlar (Blachowicz,
2013). Ornegin, Giines Sistemi'ndeki gezegenler arasindaki iligkisellikten yola
cikilarak kesfedilen Kepler yasalarina gore, tim gezegenler eliptik bir yoriinge-
ye sahiptir. Bu 6ngéri, bosluktaki cisimler olan gezegenlerin Giines Sistemi kap-
saminda bagh bagina bir fiziksel sistem olarak analizini temel alir. Bu sistemde,
Kepler yasalarinin 6ngordigi sekilde, gezegenlerin eliptik yoriingeleri takip etme-
leri gibi durumlar ilgili sistemin fiziksel kisitlari olarak ortaya ¢ikmaktadur, fakat
bu durum, kuramlarin gelisimi seyrinde, Giines Sistemi’'nin daha genis 6l¢ekteki
bir yasaliligin bir pargasi olarak ele alinabilmesi olanagina engel degildir. Gergek-
ten de Kepler yasalariyla kargilagtirildiginda, Newton'un evrensel ¢ekim yasasinin
actklayiciligi tam da bu duruma denk diigmektedir. Bununla birlikte, evrensel ola-
rak gecerli yasa arayist Gines Sistemi'nin 6zel durumunu, empirik bir dizenlilik
seklinde gerceklesen eliptik yoriinge gibi fenomenleri ve bunun ardindaki sisteme
ozgl dinamikleri golgelememelidir. Daha genel zorunluluk ilkeleri, bu drnekte,
Newton yasalar: ile birlikte kesfedildiginde, aslinda Giines Sistemi'ndeki nedensel
iligkilerinin olumsal ve yasalilik kogullarinin 6zel bir cisimlesmesi oldugu daha iyi
anlasilmig olacaktir. Bir bagka deyigle, sonradan genisletilen yasalar daha kapsayici
zorunluluk iligkilerini ortaya koysalar da, eski kuramda varsayilan yasalilik duru-
munu tamamen ortadan kaldirmak yerine eski yasali agtklamanin yerel bir sistem-
de (Giines Sistemi'nde) olumsal ve kogullu zorunluluk durumunun bitinlegtigi bir
ifade oldugunu anlamamizi saglar. Bu nedenle sistemin olumsal kosullari anlamin-
da bu eski yasalilik formiilasyonu hala anlamlidur.

17 Elbette burada, Leibniz'in olumsallik, olasilik ve zorunluluk kavram tglisti tizerinden gelistirdigi
goriste oldugu gibi, daha sofistike felsefi yorumlar kastedilmiyor.
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Sonug olarak, modern bilime 6zgii yasa kavramsallagtirmasinin 6tesinde
konuyu ele aldigimizda, evrensel doga yasasi arayisinin aslinda bir tiir ideal oldu-
gunu soyleyebiliriz. Daha kapsamli kuramlarin gelistirilme potansiyelinin hep var
olacak olmasinin yarattig1 bir durum olarak, genel-gecer ve tarih 6tesi oldugu var-
sayilan zorunluluklarin yasa statiisinden kismi olarak gegerli 6zel kosullarin iligki-
sel analizi seviyesine “digebilme” tehlikesi de hep var olacaktir. Tim bu kuramsal
gucliklere bir yanit olarak, her ne kadar bilimin felsefi temellerine dair bir géris
birligi var olmasa da, giinimuiz biliminde gelistirilen bir savunma mekanizmasi,
yasalilik digtincesinden ve yasalar1 kesfetme idealinden 6diin vermeksizin dogay1
belirleyen zorunluluklarin kalici anlamda evrensel formiilasyonunu sunma iglevini
tstlenecek olan, teorik fizik kuramlarini birlestiren varsayimsal bir ¢ergeve olarak
tarif edilen, bir “her seyin teorisi” hedefi belirlemek olmugstur. Her seyin teorisi,
doga yasast kavraminin tim bu sézii edilen sinirliliklarini agmasini saglayabilecek
gercekei bir arayig mi, yoksa yalnizca bir mit mi? Elbette bu, bilimin hentiz yanit-
lanmamus, en zor sorularindan bir tanesi olarak, bu makalenin sinirlarini agiyor.

4. Sonug

Bu makalede, doga yasalarinin kavramsal temelleri tizerinde durarak mo-
dern bilimin dogusunda doga yasas: kavramiyla baglantili olarak ortaya konan
olumsallik diglincesini irdelemeye ¢aligtim. Orta Cag ile modern bilim arasindaki
tanrisal irade tizerinden kurulan baglant: belli agilardan sinirli bir gegerlilige sahip
olsa da bu tarihsel goriis doga yasast distincesinin temellerini agiklamada yetersiz
kalmaktadir; 6yle ki modern bilimle birlikte yasa distincesinde edilgen varliklar ile
etkin nedensellik arasinda bir ayrim oldugu varsayilmis ve yasa kavrami bu anlam-
da tamamlayict olmugtur. Tanrisal irade, buradaki digsal nedenselligin ardindaki
etmen olarak aciklamaya dahil edilmektedir; nitekim modern bilimin kimi Hristi-
yan 6ncileri bu yola bagvurmugslardir. Dolayisiyla Orta Cag ile modern dénem ara-
sinda bu noktada tali bir baglantidan s6z edebiliriz. Bu baglant: talidir, ¢linkd yasa
kavraminin, R6nesans sonras1 dénemde hareketin digsalligi, Hegelci diyalektigin
Marksist yorumunda dogadaki gelisimin mantiksallig1 ve daha yakin dénemde ise
iligkisel zorunluluklar temelinde tanimlanmasini gz 6niinde bulundurursak, doga
yasasinin materyalist ve natiiralist bir ¢cercevede kavramsallagtirilmas: tarihten gii-
niimiize daha temel bir rol oynamugtir.

Tarihten glintimiize diigtinsel bir tortu olarak, olumsalliktan ayrigtirilmig
dogal zorunluluklar: ifade etmek tizere yasa kavramina bagvuruldugunu gériyoruz.
Bu keskin ayrimin tarihsel olarak belirlenmis bir tiir entelektiiel sinirlilik oldu-
gu gorilebilir. Bugliniin doga bilimleri metodolojisinde belirleyici olan temel bir
felsefi yaklagim olarak, Popper 6rneginde kisaca agikladigim doga yasas: distince-
si, tarihsel olumsalligin i¢csel mantiksallif1 secenegini bagtan reddetmekte, tarihsel
olumsalli1, yasanin tizerinde uygulandig: siradan bir deney tahtas: haline getir-
mektedir. Bu noktada, tarihsel olumsallik ve yasanin ardindaki olumsallik olarak
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tarif ettigim ¢ift katmanlihik, yasa ile olgu arasinda elegtiriye agik bir ayrigmaya
neden olmaktadir. Yasada ortaya ¢ikan diizenlilik ve zorunluluk esasinda her za-
man bir kontekste tabidir ve bu da belirli bir sistemin kismi yasaliligin ardinda,
yalmzca daha genel yasalar degil, ayn1 zamanda belirleyici tarihsel olgular (doga
tarihi anlaminda) bulundugunun gézden kagirilmamasini gerektirir. S6zii edilen
yasa kavramsallagtirilmasina bagh olarak, tarihsel olumsallikla daha genel zorun-
luluklar arasinda kargilikli bir etkilesimi varsayan kuramsal goriglerin nispeten
etkisiz kaldig, bir baska deyisle doga biliminde zorunlulukla olumsalligin diya-
lektiginin yeterince aydinlatilamamig bir problem olarak éniimizde durdugunu
soyleyebiliriz. Doga yasast kavraminin evrensel bir gercekligi temsil etmiyor olusu
her seyden 6nce bu kuramsal sinirliligin bir sonucudur. Dolayisiyla, mutlak bir
yasalilik digtincesi, gerek bilimsel kuramlarin gelisim stireci, gerekse tarihselligin
ve olgusalligin indirgenemez olusu g6z 6niinde bulunduruldugunda, olsa olsa bir

ideal olarak degerlendirilebilir.
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Oz

Kantar, cesitli agirhklardaki yiikleri tartmak icin kullanilan bir aractir. Kaldirag
prensibine gore calismaktadsr. Ticaretle ugrasan hemen her toplumda kantar kullanilmastir. Ancak
isin fizigi ve geometrisiyle ilgilenmek farkl bir tutumdur. Anadoluda cok eski zamanlardan beri
kullanilan kantar, Osmanl doneminde de carst ve pazarlarda bir tarts aleti olarak kullanilmastor.
Kantarin fizigini bir ders konusu olarak isleyen ilk isim Lshak Efendidiv. Miihendishine-i
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Riyaziyye adh dort ciltlik muazzam eserinin fizik ile ilgili olan iigiincii cildinde basit makineleri
incelemistir. Ugiincii cildin 205-207. sayfalarinda ‘kantar” aletine de yer vermistir. Bu yaz1, Ishak
Efendi’nin ‘kantar” bahsinin sadelestirilmis metninden ve konunun tarihsel degerlendirmesinden
olusmaktadsr.
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Steelyard by Chief Instructor Ishag Efendi

Abstract

The steelyard is a tool which is used for weighing loads of various weights. It works
according to the principle of leverage and it has been used in almost every society which engaged
in trade. However, dealing with the physics and geometry of it requires different skills. 1t is
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used in Anatolia since ancient times and it was used as a weighing device in the bazaars and
markets during the Ottoman period. Ishaq Efendi was the first person who teaches the steelyard
academically. Ishaq Efendi was the chief instructor of the Miihendishane~i Berri Hiimayun. This
article contains a fraction of the third volume of his monumental four-volumed work Mecmua~i
Ulim-u Riydziyye. The third volume of Mecmua-i Uliim-u Riyaziyye, is on physics. In this
article, we are going to evaluate the section on Steelyard’, which lies on the pages between 205-
207. This article contains the simplified text of this section as well as the historical background
and evaluation of this device.

Keywords: History of the Steelyard, History of the Lever, Compendium of Math-
ematical Sciences, Chief Instructor Ishaq Efendi.

Giris

Kantar, ¢ok eski zamanlardan beri gramla ton aras: gesitli agirliklardaki
yikleri tartmak i¢in kullanilan bir aractir (Robens, Jayaweera ve Kiefer, 2014, s.
169). Bir kantar, genellikle tagtyic1 bir cubuk, bir asma gengeli (pivot) ve esit ol-
mayan uzunlukta kollardan meydana gelmektedir. Asma ¢engelinin bir tarafinda
olctilmek istenen yiikiin konulabilecegi veya asilabilecegi bir diizenek bulunmak-
tadir. Bu taraftaki kol kisadir ve asilan agirlik ¢engele ¢ok yakin konumdadir. Asma
cengelinin diger tarafinda ise 6lgekli uzun bir kol ve bu kol boyunca hareket eden
bir karg1 agirlik bulunmaktadir. Olgekli kolda bulunan karsi agirlik, 6l¢iilmek iste-

nen yuki dengelemek tizere ayarlanir ve kantarin dengede oldugu durumda 6l¢tim

yapilir (Bowser, 1893, s. 188).

Kantar bir ¢esit kaldiractir ve dolayisiyla kaldirag yasasina gore ¢aligir. Kal-
diraglar, sabit bir destek etrafinda hareket edebilen bir ¢ubuktan olusurlar ve cubu-
gun lizerinde agag1 yukari hareket ettigi bu noktaya dayanak noktas: denir. Kantar-
da bu nokta asma ¢engelidir. Uygulanan kuvvetin dayanak noktasina olan uzaklig
kuvvet kolu olup, yik ile dayanak noktas: arasindaki uzaklik ise yik koludur. Bir
kaldiragta kuvvet kolu, yiik kolundan ne kadar uzun olursa, bu kaldiragla kaldi-
rilabilecek yiik de o kadar fazla olur. Kantarlarda tartilacak nesnenin asildig1 kol
yani yiik kolu, kuvvet kolundan oldukga kiigiiktir, bu yiizden terazilere nispeten
daha fazla yiik tagiyabilirler. Dengede olan bir kaldiracta kuvvetle kuvvet kolunun
carpimy, ylikle yiik kolunun ¢arpimina esittir (Parkinson, 1874, s. 108-109). Buna
kaldira¢ bagintisi veya kaldirag yasasi denir.
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Sekil 1. Kantar (Bowser, 1893, s. 188).

Kantarlarda agirlik merkezi askinin bulundugu konumdaysa basit kaldirag
bagintisiyla ilgili hesaplamalar yapilabilir. Ornegin, Sekil 1de, varsayalim ki AF, C
agirhik merkezinden asildiginda dengede olsun. CF koluna hareketli bir P agirlig
asalim. Daha sonra kantarin A ucuna bir W agirligin asalim. W, P’ye esit olsun. P
agirligy, |[AC| = |CE| olacak sekilde E noktasina asildiginda kantar dengede kala-
caktir. Eger W, P’nin 2 kat1 olsaydi, P agirligini 6yle bir E noktasina asmaliydik ki

2 |AC| = |CE]

esitligi saglansin. Bu diger oranlar icin de gecerlidir. W agirhig 2, 3,4 kata ¢iktiginda,
P agirligini bu rakamlarla orantili bir uzakliga asmaliydik ki sistem dengede kalsin.

Eger kantarin agirlik merkezi askinin bulundugu konumda degilse, yani
sistemde yiik asili degilken sistemin bir kolu digerinden daha agirsa, bu durumda
yapilan hesaplar biraz daha farkli olmaktadir. Yine Sekil 1%e gore, C dayanak nok-
tast olsun. Var sayalim ki W agirligi A noktasindan kaldinldiginda, P agirhiginin
B noktasina getirilmesi |CF| uzun kolunu dengelesin ve sistem yatay pozisyonda
sabit, dengede kalsin. Bu durumda aletin momenti C’nin yakininda, CF tarafinda
ve P.|CB|’ye esit olur. Dolayisiyla W agirhgi A noktasina asildiginda ve P karg:

agirligy herhangi bir E noktasina asilirsa dengenin saglanmasi igin,

P.|CE| + P.|BC|=W.|AC|
veya

P.|BE| = W.|AC]|
esitliklerinin saglanmasi gerekir ve ol¢timler B, baslangic noktas: kabul edilerek
yapilir. Béyle bir kantar ile belirli araliklardaki l¢timler yapilabilir (Bowser, 1893,
s. 188-189). Bu bagintilar Edward Albert Bowser'in 1893 tarihli An Elementary

Treatise on Analytic Mechanics: With Numerous Examples, eserinde mevcuttur, yani

19. ylizyihin sonundaki ders kitaplarinda konu bu sekilde ele alinmaktadur.
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Yukarida soylendigi tizere kantar bir ¢esit kaldirag oldugundan, kantarin
tarihini incelemek i¢in, kaldiracin tarihine bakmak gerekir. Aslinda bu iki aletin
tarihi paralel olarak ilerlemistir. Kantarlar tek tip olmayip, birden fazla tipte kantar
vardir, bunlardan bazilari Roma kantar: (basit kantar), Danimarka kantari, Isvigre
kantaridir. Ilk kaldirac, MO 5000 yillarinda kantar formunda Yakin Doguda (Me-
zopotamya) ortaya ¢ikmigtir (Chomdros, 2007, s. 14). Antik Misirda agirliklar:
olemek ve kargilagtirmak icin teraziler kullanilmigtir. Bu dénemde bile kaldirag
prensibinin bilingli olarak kullanildigina dair belgeler ve hiyeroglifler mevcuttur
(Ceccarelli, 2014, s. 89).

Kantar MO 4.-5. yiizyillarda Antik Yunan esnaf tarafindan kullanilmak-
tayd: (Robens, Jayaweera ve Kiefer, 2014, s. 169). Ancak kantarin teorik temelinin
ortaya cikist Archimedes'e atfedilmektedir. Archimedes, Diizlemlerin Dengesi Uze-
rine (Ilepi émmédwv icoppomidv) isimli eserinin kaldiraglarla ilgili olan kisminda,
bu konuyla ilgili 7 postulat ortaya koyarak kaldirag yasasini tanimlamugtir (Heath,
1897, s. 189-203). Bunun i¢in, agur/ik merkezi kavramini tanimlamis ve bu agirlik
merkezinin iki tarafindaki yikler ve yollar arasindaki meshur bagintisini kurmug-
tur. Kantar da bir ¢esit kaldira¢ oldugundan ve aymi prensibe gore ¢alistigindan,
boylelikle kantarin da teorik temeli kegfedilmis olmaktadir.

Arkeolojik kazilardan anlagildigina gore kantar MO 200 civarlarinda Roma
Imparatorlugu’'nda da kullanilmisti. Romalilarin aletleri genellikle bronzdan yapil-
mis olup ($ekil 2), bu kantarlarin gesitli agirliklar: l¢mek igin kullanilan, sayilar,
3’ kadar ¢ikabilen agirlik asma kancalari vardi. Agir objeler en uca yakin kancaya
astlirlards, hafif olan objeler ise merkeze en yakin olan kancaya asilirlardi. Kargi
agirhigi kaydirma, bu donemde genellikle estetik maksatlarla kullanilird: (Robens,
Jayaweera ve Kiefer, 2014, 5. 169).

Bu tip kantarlarin ahgap govdeli ve tek kancali olanlart MO 200 yili ci-
varlarinda Antik Cinde de kullanilmaktayd:. Cinde bu aletler “ghanchang” olarak
isimlendirilmekteydi. Cinliler o dénemlerde kollar1 1,5 metreyi bulan ve yiizlerce
kiloyu tartabilen kantarlar Gretmislerdi. Cin kantarinda, 6l¢tilecek olan agirlig: kal-
dirmaya yarayan kanca, kolun ucunda bulunmaktaydi. Kantar kolunun diger ucun-
da ise kola gecirilmis ve serbestge hareket edebilen bir karg1 agirlik bulunmaktaydi
(Robens, Jayaweera ve Kiefer, 2014, s. 169-170). (Sekil 3).

Anadoluda yapilan ¢esitli arkeolojik kazilarda bir¢ok kantar agirligi bu-
lunmugtur. Bu da 6zellikle Bizans déneminde (MS 5. ylizyil) kantarlarin siklikla
kullanildigini kamitlamaktadir. Bizans déneminde pazarlarda devletin belirledi-
gi resmi terazi ve kantar agirhiklari kullaniliyordu ve bu agirliklar manastirlarda
saklanmaktaydi. Piyasadaki agirliklar1 manastir ve resmi kurumlar denetliyorlard:
(Merigboyu ve Atasoy, 1983, s. 22). Bizans Doneminde tart: aleti olarak kantar ve
terazinin birlikte kullanildigy anlagilmaktadir. Dékiim teknigi ile imal edilen bu
bronz kantar agirliklar: estetik agidan da ¢ok degerlidir ve bazilar: biist seklindedir
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(Unliiler, 2018, 5. 348). Agirliklarin tarihlendirilmesinde dnemli veriler sunan Yasst
Ada batiginda, 3 adet kantar bulunmustur (Bass ve Van Doorninck, 1982, s. 315).
Bu kantarlardan biri Antik Cag’in en biiyiik kantarlarindan biridir ve tungtan ya-
pilmustir. Kantar kolunun agir olan ucunda domuz bagi, hafif olan ucunda ise pars
bagt bulunmaktadir, MS 7. ylizyila ait olan bu kantar giinimiizde Bodrum Sualti
Arkeoloji Mizesi'nde sergilenmektedir.

Orta Cag Islam Diinyasi’'nda ticaretin ekonomide ¢ok 6nemli bir yeri vardi.
Islam iilkeleri Uzak Dogu ve Bat'nin tam ortasinda bulundugu igin ticaret yolla-
rin1 ellerinde tutuyorlardi. Bu sebeple ticari islerde kullanmak tzere giivenilir 6l¢i
aletlerine ihtiya¢ duyuyorlardi. 12. yiizyillda Basra Korfezi civarinda ve Misirda
ticareti yapilan mallarin 6l¢imi i¢in kantar kullanildig: bilinmektedir (Al-Hassan
ve Hill, 1986,s.17).

Roénesans doneminde ise kantarlar genellikle demir veya agir kereste kul-
lanilarak yapilmistir. Kantarlar bu dénemde en ¢ok kirsal alanlarda, 6zellikle cift-
liklerde tart: cihazi olarak kullanilmigtir. Kantar, ev egyalarindan tahillara, hay-
vanlara ve hatta yeni dogan bebeklere kadar her seyi tartmak i¢in kullanilmigtir.
Elbette tim diger donemlerde oldugu gibi bu dénemde de ticaret amagh kantar
kullanimi oldukga yaygindir (Johnston, 2011, s. 735). Ronesans’in bagindan iti-
baren bu konudaki kuramsal caligmalar hiz kazanmustir. Onceleri Gniversitelerde
mekanik konular1 matematigin bir konusu olarak dgretilmekteyken, 1597-1598
yillarinda Padua Universitesinde Galileo Galilei (1564-1642) tarafindan ilk ba-
gimsiz Makine Mekanigi dersi verilmigtir. Galilei, bu derste 1593 yilinda yazmis
oldugu Le Mecaniche (Mekanik) isimli ¢alismasindan faydalanmigtir. Bu eserinde
Galilei, agirliklar: kaldirmak i¢in kullanilan temel makinelerin, yani kaldirag, ving
ve kasnaklarin temel prensiplerinden bahsetmigtir. Boylece konuyla ilgili fiziksel
olgular: inceleyerek geometrik ve kinematik modellemelere ulagmistir. Galilei, ¢a-
lismalarinda Archimedes ve Pappus'un ¢aligmalarindan esinlenmistir. Bu kisiler
disinda bu alanda ¢aligan Guidobaldo Del Monte'den (1545-1607) de kuvvetle
ilham almig gibi gérinmektedir. Ayrica yine mekanik alaninda ¢aligmalari olan
Alessandro Piccolomini (1508-1579), Francesco Maurolico (1494-1575), Fede-
rico Commandino (1509-1575) ve o zamanlar kat: cisimlerin agirlik merkezini
belirleme problemi ile ugrasan Giovan Battista Benedetti (1530-1590) ve Giro-
lamo Cardano’nun (1501-1576) ¢aligmalarindan haberdard: ve bu ¢alismalardan
etkilenmistir. Le Mecanicheéde “Kaldirag ve Kantar Uzerine” isimli bir bslim bu-
lunmaktadir. Burada Galilei, kantardan (stadera) kaldiracin en stk kullanilan uygu-
lamas: olarak bahsetmigtir. Aletin pratik kullanimindan, kullanilan materyal, boyut
ve sekil gibi 6zelliklerden bahsetmis ve buna ek olarak teorik bir yaklagimla mo-
ment kavramini kullanarak sistemi analiz etmistir (Ceccarelli, 2006, 1401-1402).
Galile’'nin eseri mekanizma ve makine teorisi hakkinda yazilan ilk akademik ders
kitab: olarak kabul edilmektedir.
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Sekil 2. Bronzdan yapilmis Roma Kantar:!
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Sekil 3. Cin Kantar1 Cizimi (Robens, Jayaweera ve Kiefer, 2014, s. 173)

Osmanl Devletinde kantar yapiminda malzeme olarak genellikle demir
ve piring kullanilmigtir (Sekil 4). Osmanlicada kantar sozcigl ayni zamanda bir

AP

agirhik 6lctsiing ifade etmek i¢in de kullanilmigtir. Kantar, Arap¢a “kintr” s6zcii-
gunden gelmektedir (Redhouse, 2013, s. 595). Bazi Arap dili uzmanlari kelimenin

Arapca “katr” kokiinden geldigini, bazilar: da Siryénice veya Berberice oldugunu

1 Bu gorsel National Museum € Galeries of Wales'in koleksiyon katalogundan alinmugtir.
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ileri siirmektedir. Ancak Cengiz KalleKe gore, kantar sozcigiintin kokeni Latin-
cede “yuzlik” anlamina gelen centenarius’a dayanmaktadir. Bu kelime Yunancaya
kentenarion (kevinvépiov) olarak gegmis, oradan da Siryaniceye kantira ve Arap-
caya kintar (cogulu kanatar) olarak aktarilmigtir (Kallek, 2001, s. 317).

Ticaretle ugragan hemen her toplumda kantar kullanilmigtir. Ancak isin fi-
zigi ve geometrisiyle ilgilenmek farkli bir tutumdur. Anadoluda ¢ok eski zamanlar-
dan beri kullanilan kantar, Osmanli déneminde de ¢ars1 ve pazarlarda bir tart: aleti
olarak kullanilmigtir. Kantarin fizigini bir ders konusu olarak isleyen ilk isim Ishak
Efendidir.? Miihendishane-i Berri Hiimayun'un bas hocasi Ishak Efendi, modern
bilimleri tamittigs Mecmua-i Ulim-u Riyiziyye adli dort ciltlik muazzam eserinin
fizik ile ilgili olan t¢tinci cildinde basit makineleri incelemistir. Bu kistmda, 205-
207. sayfalarinda “kantar” aletine de yer vermistir. Biz makalemizin devaminda bu
bahsin sadelestirilmis metnine yer verecegiz.

Sekil 4. 19. yiizy1l Osmanh Kantars®

Mecmua-i Uliim-u Riydziyye, 3. Cilt
Dérdiincii Boliim Kantar Beyanindadr.

Iki kollar1 esit olmayan teraziye “kantar” denilerek, biiyiik agir cisimler séz
konusu kantarin bir koluna asilir ve tartilan agir cisimden gayet kiictik olup, “kan-
tar topu” tabir olunan afir cisim vasitasiyla tartilirlar. Soyle ki (Sekil 86), kantarin

2 Ishak Efendiile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. (1hsanoglu, 1989).
3 Bu gorsel Pera Miizesi Anadolu Agirhk ve Olgiileri Koleksiyon Sergisi katalogundan alinmustur.
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AB kolu AC miktariyla esit kisimlara boliinip, soz konusu bu kisimlarin ¢ok ol-
malari i¢in AC miktar1 mimkiin mertebe kiigiik alinir.

Sekil 5. Ishak Hoca’nin 86. Sekli (ishak Efendi, 1845, Ek s.7)

m=
(@)
1-m

Sekil 6. Ishak Hoca’'nin 86. Sekli’nin Transliterasyonu

Terazide oldugu gibi, C eksenine kantarin dilini iceren sap: asilir. Ve sol
tarafinda olan ACT kismina tartilan cisimlerin asilmasi i¢in bir kefe veya bir ¢en-
gel asilip, bu cismin sag tarafinda olan CB koluyla dengelenir. Ve sag taraftaki
kola bilinen ve belirli bir agirlik, faraza bir kiyye* agirliginda ve BC kolu tizerinde
kolaylikla hareket eden H kantar topu asilir. Iste s6z konusu kantarin bu sekilde
ingasindan agagidaki gerekgeler siralanir:

Birinci Gerekge: T ¢engeline F cismi asilir ve H topu faraza iki kiyye agir-
liginda olup, kantar kolunun ikinci taksiminde bulunarak F cismi dahi iki kiyye
agirhginda olsa, dengede olurlar. Zira bu kantarin AC kolu kismi BC kismiyla

4 Kiyye (Okka), Osmanlida kullanilan, 1283 gram ve 400 dirheme esit, eski bir agirlik 6l¢ti birimidir.

Dort Oge—Yzl; 9 Sayi: 17 Haziran 2020



Bag Hoca Ishak Efendide Kantar Babsi 67

dengede oldugundan, dayanagi C noktas: ve kuvveti A ¢engeline asili olan cisim ve
agirhgi ikinci taksim noktasinda bulunan top olarak kendi agirligindan yoksun bir
manivela hiikminde olur.

Imdi, A cengelinde olan cisim, asili agir cisim ile AB manivelas: yoniine dik
olarak ikinci taksimine asilan yik ile dengede olmalariyla, s6zi edilen kuvvet ile
yiik dayanaga uzakliklariyla ters orantili, yani F/H :: BC/AC olur.

Tkinci Gerekge: Bu kantarin H topu vasitastyla tartilmig seylerin manivela-
nin BC boyuna konulmus olarak, dayanaktan AC mesafeleri ne kadar kii¢iik olursa
o kadar agir seyler tartilabilir. Zira sdylendigi tizere BC= 100 CA olsa ve bir kiyye
agirliginda olan kantar topu B noktasina konarak bir F cismiyle dengede olsa, F

cismi yiiz kiyye agirliginda olur.

Ve H topu faraza on kiyye agirhginda olup, BC manivelasinin boyu daha
biiyiik ve AC manivelas: bir mertebede daha kii¢iik olsa ki AC miktarinin BC
uzunlugunda yiiz kere alinmas: miimkiin olsun.

Imdi, H topu B noktasina konsa, bin kiyye miktariyla dengede olur. Ve bu
surette kantar yeterli miktarda saglam oldugunda, seyler her ne kadar agir olsa dahi
tartilirlar.

Ugiincii Gerekge: Manivelanin kendi ekseniyle temast az oldukea, kantar o
kadar kusursuz olur. Zira A ¢engelinde asili olan agirlik agag: indikge, mesela ikinci
kisimda olan top yukar: ¢iktigindan, yukarida sdylendigi tizere agirhig iki kiyyeyi
geger. Bu sebepten 1) iki kiyyeyi ge¢mesiyle H topuna mistakil bir hareket verilir.

2) Manivelanin C ekseniyle temasinin direnci yok olur.
Dérdiincii Gerekge: Kantar, agagidaki hususlardan dolay1 yanls olabilir:
1) Bu kantarin sag tarafiyla sol tarafinin muhtelif agirlikta olmasi.
2) Agirlik kabul edilen top faraza tam bir kiyye agirliginda olmazsa.
3) CA, 21,31, ... mesafelerinden her biri AC uzakliina esit olmazsa.

Bu sebeplerden dolay: kantarin ¢izilmesi iste bu sekilde olarak, kefesine art
arda bir, iki, ug, ... kiyye konarak kantar Gzerine 1, 2, 3, ... rakamlar ¢izilip, onlar
ile H topunun bir, iki, g, ... kiyye ile dengede oldugu gosterilir. Lakin 6l¢egin
sinanmasi kantarda kolay olamadigindan, hatasinin agike¢a giderilmesinin gigligi
asikardir.

Besinci Gerekge: AB kolunun boru tarafinda E noktas: bir sekilde alinsa ki
AE miktar1 AC miktarindan gayet kiiciik olsun ve bu noktaya bir bagka eksen ile
bagka bir dil takilsa ve AB kolunun boru tarafinda olan kismi tizerine her biri AE
miktarina esit, esit kisimlar ¢izilse, yeniden bagka bir kantar inga olunmusg olup, H

topu en biiyiik agirliklar ile dengede olarak, AC: AE oraninda olur.
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Simdi, fazla agir olan cisimler manivelanin ET” kismuiyla tartilip, bu kisma
“agir tarat” ad1 verilir. Hafif cisimler AC kismiyla tartilarak, “hafif taraf” ad: verilir.

Sonug

Anadoluda tarihin ilk dénemlerinden itibaren pratik ihtiyaclar icin kantar
kullanilmigtir. Kantarlar gesitli buyikliklerde inga edilmistir, biiyiik boyda olanlari
agir yikleri tartmak i¢in kullanilirken, ufak boyutlu olanlar1 eczacilar tarafindan
kullanilmigtir. Kantarin pratik amaglarla en yaygin kullanildig: yerler pazarlar ve
ticaret merkezleridir. Kantar ginimiizde hala yaygin olarak kullanilmakta olan bir
ol¢me aletidir. Uygulamas: antik dénemlere dayanan bu aletin kuramsal fiziksel ya-
salar1 ilk olarak Archimedes tarafindan ortaya konmusg ve boylece fizikte moment
olarak bilinen denge prensibinin temeli atilmigtir. R6nesans déneminde kaldirag-
larla ilgili kuramsal ¢aligmalar yeniden canlanmug, kantar, temel basit makinelerden
biri olarak ele alinmig ve 0 dénemde matematigin bir konusu olarak incelenmistir.
Basit makine konusu ve bu makinelerin ¢alisma prensibi ilk defa Galilei ile birlikte
mistakil bir alan olarak ele alinmigtir. Basit makinelerle ilgili kuramsal ¢aligmalar
mihendislik tarihinde 6nemli bir yere sahiptir.

Miihendishane-i Berri Himayun'un bas hocasi Ishak Efendi de modern
bilimleri tanittigr Mecmua-i Ulim-u Riydziyye adli dort ciltlik eserinin fizik ile
ilgili olan tigiincii cildinde basit makineleri incelemistir. Inceledigi basit maki-
nelerden biri de kantardir. Gériindiigii kadariyla Ishak Efendi konuyu kuramsal
olarak ele almigtir. Oncelikle kantarin tanimini vermis ve daha sonra bes pren-
sip (gerekge) altinda bu aleti incelemistir. Ishak Efendi birinci gerekeesinde yiik
ile yiik kolunun ¢arpiminin kuvvet ile kuvvet kolunun ¢arpimina esit oldugunu
belirten denge kanununu bir érnek tizerinden agiklamigtir. Tkinci gerekgesinde
kuvvet kolu uzadik¢a (veya yiik kolu kisaldik¢a) yiik tartma kapasitesinin ar-
tacagim belirtmistir. Ugiincii gerekgede direngten bahsetmistir. Dérdiincii ge-
rekgesinde kantar hesaplamalarinin hangi durumlarda yanls ¢ikabilecegini ele
almigtir. Bu durumlardan birinde kantarin sag tarafiyla sol tarafinin farkli agir-
likta olmasinin hesaplamalarda hataya sebep olacagini belirtmistir. Ayrica hata-
s1z hesap yapabilmek i¢in 6l¢iim yapilacak bélmelerin esit araliklarla belirlenmis
olmasinin énemini vurgulamistir. Beginci gerekgede ayni kol tizerinde yeni bir
denge noktas: belirlenerek ve yeni bir 6l¢eklendirme yapilarak yeni bir kantar
elde etmenin miimkiin oldugundan bahsetmistir.

19. yiizyilin sonunda yazilmig Bati kitaplarinda kantarda askinin agirlik
merkezinde bulundugu durum ve bulunmadig: durum birbirinden ayrilmig ve bu
iki durum igin farkli hesaplamalar ele alinmistir. Ishak Efendi’nin boyle bir ayrimi
incelemedigini goriiyoruz. Bunun sebebi Ishak Efendi'nin muhtelif konular: ie-
ren, genis kapsamli Mecmua-i Uliim-u Riyaziyye eserinde her konuya yeterince yer
aywramamis olmast olabilir.
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Bu konuyla ilgili bir bagka soru da, mithendishane 6grencilerine teorik
olarak anlatilan bu basit makinenin bir deney dizenegi yardimiyla uygulamali
olarak da anlatilip anlatilmadigidir. Bunu anlamak i¢in mithendishanenin 1801,
1816, 1822, 1826 ve 1836 tarihli alet edevat listeleri incelenmistir. Bu listelerde
cesitli teraziler olmasina ragmen, kantar ile ilgili herhangi bir kayit bulunma-
maktadir (Beydilli, 1995, s. 302-421). Buradan yola ¢ikilarak bu aletin yalnizca
teorik olarak 6gretildigini ve bu aletle ilgili uygulamali bir ders yapilmadigini var
sayabiliriz.
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Oz

Bu calismamizin temel amaci, telgrafyr Mustafa Efendi tarafindan kaleme alinan ve
tespit edebildigimiz kadarryla elektrikli telgraf konusunda yazilmas ilk eser olan Telgraf Risilesi
adl metnin teknoloji ve kiiltiir taribimiz agisindan nemini belivlemektir. Bu eser telgraf
alaninda yazilmis ilk eser olmasimin yaninda, “Mustafa Alfabesi” denilen wve telgrafiihigin
Tiirkge yapilmasina olanak saglayan alfabenin ilk kez ortaya konmast bakimindan da tarihi bir
oneme sahiptir. Bundan dolay: ¢alismamizda oncelikle Telgrafin Osmanlilardaki seriveni kisaca
verilmis, sonra Mustafa Efendi’nin hayatr ve calismalar: ortaya konmugstur. Mustafa Efendi'nin
Osmanhilarda telgrafin gelismesi icin verdigi miicadele ve bu alana yaptif: katkilar okura
sunulmugtur. Ayrica, telgrafis Mustafa Hami Efendi ile hekim Mustafa Hami Pasa arasindaki
isim benzerliginden kaynaklanan soruna dair bilgi verilmistir. Mustafa Efendi’nin telgraf dilini
Tiirkgeye cevirmesi ile yapmas bulundugu katks 6zellikle vurgulanarak Telgraf Risalesi'nin genel
hatlar: incelenmistir. Daba sonra da metnin Latin harflerine transliterasyonu verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mustafa Efendi, Telgraf Tarihi, Mors, Mustafa Alfabesi.
Telegrapher Mustapha Hami Efendi’ Telegraph Booklet

Abstract

The main purpose of our study is to determine the importance of the text called Telgraf Risalesi,
which was written by Mustapha Efendi and is the first work written about electrical felegraph as far
as we could identify, in terms of our history of technology and culture. In addition to being the first
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work written in the field of telegraph, this work has also historical significance in terms of revealing
the alphabet, which is called Mustapha Alphabet’ and enables telegraphy to make in Turkish, for the
first time. Therefore, in our study, first of all, telegraphs adventure in Ottomans was given briefly
and then the life of Mustapha Efendi and his works were revealed. Mustapha Efendi’s struggle for
the development of telegraph in Ottomans and his contributions to this field were introduced to the
reader. Moreover, information about the problem caused by name similarity between telegrapher
Mustapha Hami Efendi and doctor Mustapha Hami Pasha was given. The contribution Mustapha
Efendi made by translating telegraph language into Turkish was particularly emphasized and

Telgraf Risalesis general terms were examined. Later, romanization of the text was given.

Keywords: Mustapha Efendi, History of Telegraph, Mors, Mustapha Alphabet.

1. Girig

Insanlik iletigim becerilerini gelistirmek icin ¢aglar boyunca biiyiik ugraglar
vermig, bunun sonucunda da ¢ok énemli ilerlemeler kaydetmigtir. Dumanla koyler
ya da kabileler arasi kurulan iletisimden gliniimiiziin bilgisayar ve mobil tabanh
iletisgimine gelene kadar, pek ¢ok durakta bilim insanlari ve mithendisler 6nemli
icatlar yapmuglardir. Bunlarin icinde en énemlilerden birisi telgraf aletidir. Telgraf
sistemi olarak anilabilecek ilk ¢aligmalar optik telgraflar olarak ortaya ¢ikmugtir.
XVII. yiizyilin sonu ve XVIII. ytzyillarda birtakim paneller ve teleskoplar kul-
lanilarak uzak mesafelere haberlerin iletilmesi saglanmaya caligilmigtir. Bununla
beraber efektif olarak kullanilan ilk optik telgraf dizenegi 1793 yilinda Fransiz
Claude Chappé tarafindan dizayn edilmigtir. Chappé’nin kurdugu bu sistem XIX.
yizyilin birinci yarisinda bagta Avrupa olmak tizere pek ¢ok tilke tarafindan tatbik
edilmistir. Bu sistemde ylksekge bir yerde bulunan ahsaptan yapilmig kollar vasi-
tastyla haberler uzak mevkilere iletilmeye calisilmustir. Tki kulenin birbirlerinden
gelen mesajlar1 alabilmeleri i¢in diirbiin kullanilmis ve boylelikle kuleler arasindaki
haberlesme saglanmugtir. Chappé, Paris ve Lille aras1 230 kilometrelik mesafeye
15 istasyon koyarak ise baglamigtir. Bu hat tizerinden génderilen ilk resmi mesaj,
Napoleon'un Avusturyalilarin elinden ‘Le Quesnoy’u aldig1 olmustur (Beauchamp,
2008, s. 7). Sonraki on yil i¢inde Fransa'nin yirmi dokuz biiyiik sehrinin Paris ile
olan telgraf baglantisi saglanmugtir. Bu sistem daha sonra Ispanya, Almanya ve
Italya’y1 da igine alan 4000 km'lik bir ag olmustur. Fransa'da 550’nin tizerinde optik
usule dayanan telgraf istasyonu insa edilmistir. Bu sistemler daha sonra Rusya, In-
giltere ve Amerika Birlesik Devletleri'nde farkli isim ve yontemlerle hayata gegiril-
mistir. Ancak temel mantik aymidir ve sadece kullanilan alfabe ile mekanik sistem-
ler birbirlerinden farklilik géstermistir. Bu tarz optik telgraf diizenekleri, elektrikli
telgraflarin geligmesi sonucunda yerini bu yeni sistemlere birakmgtur.

Elektrik vasitasiyla mesaj iletme fikri ilk olarak XVIII. yizyilin ortalarin-
da ortaya ¢ikmugtir. 17 Subat 1753 yilinda C.M. mahlas ismi ile Scots’ Magazin'e
gelen bir mektupta elektrostatik prensibine dayanan bir telgraf énerilmistir. Onu
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takip eden ylizyil icinde elektrik ve manyetizma alanindaki gelismelerin sonucun-
da elektrikli telgraflar hizla yayilmaya baglamistir. 1837 yilinda Amerikali Samuel
F. B. Mors giinimiizde “Mors Alfabesi” olarak anilan haberlesme dili ile birlikte
elektromanyetik telgraf sisteminin patentini almigtir. Bu tarih telgrafin da icat ta-
rihi olarak anilmaktadir.

On dokuzuncu yiizyilin sonuna dogru gelindiginde telsiz telgraflar gelistiril-
meye baglanmigtir. Maxwell'in, elektromanyetik kurami ortaya koymasindan yirmi
ti¢ y1il sonra 1887de Alman fizik¢i Heinrich Hertz (1857-94) elektromanyetik dal-
galarin varhgini deneysel olarak kanitlamigtir. Hertz, bunu bagarabilmek i¢in dalga-
lar1 yayan bir verici ve bir de alic1 tasarlamigtir. Bu yolla Maxwell'in elektromanyetik
dalgalarinin gercekten de hareket halinde oldugunu kanitlamak istemistir. Hertz,
endiiksiyon bobininden olugan ve aki ile ¢aligan bir verici yapmus, alic1 olarak ise
kiigiik bir boslukla ayrilmis tel devre kullanmigtir. Vericilerin boglugundaki salinim
yiikli uzayda istyan elektromanyetik dalgalar yaratmaktadir. Bu dalgalar aliciya ula-
sirken telde bulunan sabit elektronlarin hareket etmesine ve devredeki boglukta bir
kivileim olugmasina neden olurlar. Hertz'in laboratuvarindaki bu alet kivileimli telsiz
telgraflarin dogusu anlamina gelmektedir (Basalla, 2019, s. 158). XIX yiizyilda ile-
tisim alaninda goriilen bu degismeler Turklerin de dikkatinden kagmamus ve erken
denebilecek bir zaman diliminde elektrikli telgraflar Osmanli devletine getirilmigtir.

2. Osmanlilarda Telgraf¢iligin Baglamas:

Osmanlilarda kurulan ilk telgraf sistemi XIX. yilizyithn baglarinda optik
usullerle calisan Chappé telgrafidir. Biiyiikdere, Tophane, Tersane ve Uskiidarda bu
optik telgraf sistemi kullanilmigtir (Cakalcr, 2013, 5. 134). Osmanlilar, optik telgra-
fin hemen akabinde 1839 gibi erken bir tarihte Mors’un is ortagi Chamberlain’in
Istanbul’a gelmesi tizerine elektrikli telgraf ile tanismistir. Robert Koleji miidiirii
Cyrus Hamlin'in evinde bir deneme yapilmis ancak bu gésteride bazi aksakliklar
olunca Chamberlain Viyana'ya giderek yeni bir telgraf takimi yaptirip donmek is-
temistir. Ancak hem kendisi hem de Osmanlilar i¢in bytik bir talihsizlik yaganmus,
kendisini ve arkadaglarini Viyana'ya gotiiren gemi batmis boylece Osmanlilarin ilk
telgraf denemesi kadiik kalmigtir. Tkinci deneme on alti yil sonra gerceklemistir.
1853 yilinda Osmanlilarin Ruslarla Kirim Savagi’na tutugmas: neticesinde telgraf
¢aligmalari Bab-1 Alf i¢in ok elzem bir ihtiya¢ haline gelmis, bunun {izerine 1855
yilinda Istanbul-Sumnu arasinda ilk telgraf hatt: ¢ekilmistir.

Diinyada daha 6nceleri genellikle ticaret i¢in kullanilan telgraf, Kirim Savag
esnasinda askeri amaglar i¢in de kullanilmaya baslanmustir. Ingilizler ve Fransizlar,
Kirim Savagrna Osmanlilarin yaninda girmiglerdir. Goziini Istanbul ve Akdenize
dikmis olan Ruslarin durdurulmas: bu iki ilke i¢in ¢ok 6nemli bir hedef halini al-
mustir. Bu yiizden Osmanlilarla miittefik olmuglar, cepheden hizli bilgi akigini sagla-
yabilmek i¢in de hizlica telgraf hatt1 ingasina baglamiglardir. Bu vesile ile yapilan ilk
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hat elektrikli bir telgraf sistemi olan Morse telgrafi olmustur. Bu ilk hattin Osmanli
siurlarinn kapsayan alanim yapma igini Fransizlar Gstlenmistir. Kinnm kiyisindaki
Baliklavadan Varna'ya kadar olan hatti Ingilizler, Varnadan Ruscuka kadar olanint
ise Fransizlar inga etmigtir. Osmanli sinirlarindaki hattin biitin masrafi Fransizlar
tarafindan kargilanmustir (Kacar, 1986, s. 15). Evvela Bab-1 Ali yakinlarinda, bugtin-
kii Giilhane Parki giriginin sol tarafinda, kale burcuna bitisik olarak Istanbul Telgraf
Merkezi'nin yapimina baglanmigtir. Hat, Yedikuleden Cekmece’ye oradan da Eregli
ve Havza Uizerinden Edirne’ye ulagmistir. Oradan da Sumnu hatti tamamlaninca bu
Ug hat Gizerinden mesajlar iletilmeye baslanmigtir (Komisyon, 2007, s. 192). Osmanl
telgrafeiliginin baslangic kabul edilebilecek olay da bu telgraf hatti tizerinden ger-
geklesmistir. Burada Istanbuldan Avrupa’ya ilk telgraf 10 Eyliil 1855'te cekilmistir.
“Miittefik askerler Sivastopol’a girmistir’den ibaret olan bu telgraf telgrafcilizimizin
ilk metnidir (Komisyon, 2007, s. 193).

Bu ilk hattin yapilmasindan sonra telgrafin 6nemi Osmanhlar i¢in iyice an-
lagilmigtir. Bu kavrayss ile birlikte Osmanhlar tilkenin geri kalanini da telgraf hatlar:
ile dosemeyi kararlagtirmigtir. Bunun iin Ingilizlerle igbirligine gidilmistir. Ingilizler
emperyalist bir gii¢ olabilmek adina ézellikle iletisim aglarini gelistirmek ve kontrol
etmek i¢in yogun ¢aba sarf etmiglerdir.! Bu baglamda en 6nemli sémirgelerinden bi-
risi olan Hindistan ile elektrikli telgraf hattinin ¢ekilmesi miihim bir konu olmugtur.
Kirim Savagi’ndan sonra bu is icin Ingilizler, Londra ve Hindistan arasinda iki farkls
hat inga etmeyi planlamiglardir. Bu hatlarin Osmanl topraklarindan ge¢mesi icin
fakli teklifler sunmuslardir. Bu kapsamda Ingilizler iki hat 6nermislerdir. Bunlardan
ilki Canakkale Bogazi'ndan Iskenderiye’ye oradan Siiveys, Kizildeniz ve Aden'e bag-
lanip Hindistan hatlarina ulagilmasi, digeri ise Anadolu tizerinden Bagdat ve Bas-
ra yoluyla Fao adasinda Hindistan hatlaryla bulusmaktir. Osmanli Imparatorlugu
bunlardan ilkini Ingilizlerin yapacagin duyururken Anadolu hattini kendilerinin ya-
pacagim bildirmistir. Uskiidar-Basra arasindaki Anadolu hatt: i¢in gerekli olan mal-
zeme Avrupadan saglanmis, hattin ingasindan Ingiliz mithendisler sorumlu olmus
ancak hatti Osmanl devleti inga etmistir (Akbulut, 2010, s. 3-4). Bu gelismelerin
sonucu olarak 1860 yilinda Uskiidardan Diyarbakir'a kadar Anadolu telgraf hatt:
tamamlanmugtir. Boylelikle XIX. ylzyilin ikinci yarisinda Osmanl illeri arasindaki
elektrikli telgraf baglantilar saglamigtur.

Telgraf hatlarinin ¢ekilmesi neticesinde burada ¢alisacak personellerin te-
mini Osmanlilarin giindemine girmigtir. A¢ilan hatlarda 6nceleri Fransizlar ya da
Fransizca bilen yabanci memurlar ¢alistirilmigtir. Bunun 6niine gegebilmek adina
Avrupaya telgraf konusunda uzmanlagmas: i¢in bazi kisiler gonderilmistir. Yine
diger bir problem telgraf alfabesini Osmanlicaya dontstirmektir. Ciinki Fransizca
bilmeyen halk telgraf sistemini kullanamamuistir. Iste bu iki problemi de birazdan
kendisini anlatacagimiz kisi Mustafa Efendi ¢6zmeye ¢alismigtir.

1 Bununla ilgili yapilan bir ¢aligma i¢in bkz: (Sunar, 2014)
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3. Telgraf¢i Mustafa Efendi'nin Hayat:

Burada 6ncelikle isim benzerliginden dogan bir karigiklig1 gidermekte fay-
da vardir. Telgrafci Mustafa Efendi ile ayn1 dénemlerde yagamis olan hekim Mus-
tafa Hami Paga birbirlerine karistirilmigtir; ancak iki ismin hayat dykiileri kargilag-
tirlldiginda aradaki fark agik bir bicimde gorilmektedir.

Telgrafei Mustafa Efendi’nin burada inceleyecegimiz eseri Atatiirk Univer-
sitesi Ozege katalogunda ve Osmant: Tabii ve Tathiki Bilimler Literatiirii Tarihinde
(1hsan0glu, 2006, s. 202) hekim Mustafa Hami Paga’ya atfedilmigtir. Kanaatimize
gore bunun sebebi telgrafci Mustafa Efendi’'nin Télgraf’ Risalesinde ismini Mus-
tafa Hami olarak zikretmesidir. Hekim olan Mustafa Hami Pasa, 1846 yilinda
Tibbiyeden mezun olmug ve hayatinin sonlarina dogru Askeri Sura Azas: olmugtur.
Cogu tip olmak lizere cografya ve tabii bilimler ile alakali 30'dan fazla eser yazmigtir.
1878 yilinda vefat etmigtir (Dizdar, 2016, s. 16). Buna karsin inceledigimiz eserin
sahibi olan Telgraf¢i Mustafa Hami’'nin tespit edebildigimiz tek bir eseri vardir. O
da Telgraf Risalesidir. Bu metinde verilen telgraf alfabesi ve ¢aligmalarinin geneline
bakildiginda bu metni yazanin telgrafci Mustafa Hami Efendi oldugu agiktur.

Telgrafei Mustafa Efendi 1834 yilinda Istanbul’un Vefa mahallesinde ilmi-
ye ricilinden Abdiirrahman Efendi’nin tglincl oglu olarak diinyaya gelmistir. T1b-
biye mektebine girmeye de muvaftak olan Mustafa Efendi burada gecirdigi agir
bir humma hastalig1 neticesinde doktor raporu ile buradan ayrilmak zorunda kal-
mustir. Hastalif1 gecince ailesine bakabilmek i¢in ¢alismaya baglamistir. Fransizcas:
iyi oldugundan Bab-1 Ali Terciime Odast’na tayini yapilmustir. Kibrish Mehmet
Paga (Sadriasbak), Halep'e tayini sirasinda, Mustafa Efendi’yi tercime odasindaki
vazifesi baki kalmak sart: ile yaninda g6tirmiistiir. Halep'ten geldikten sonra Eflak
ve Bogdan eyaletlerinde Enkleze miisavir tayin edilmistir. 1855 yilinda Biikres'ten
dénmiistir. Rumeli-Avrupa telgraf sebekeleri kurulduktan hemen sonra telgraf
simgelerini Tiirkeelestirmek fikrini ortaya koymustur.

Mustafa Efendi 1855 yilinda Edirne telgraf midirligine tayin edilmis
ondan bir yil sonra da Edirneden Istanbul’a ilk Tiirkge telgrafi cekmistir. 1857
yilinda ise agagida inceledigimiz Telgraf Risalesini yazmus ve Turkge telgraf alfabe-
sini burada tamitmugtir. Mustafa Efendi ve telgrafcilik tizerine aragtirmalar yapmug
olan A. Baha Gokalp bu olay: agiklarken Turklerin Fransizca telgraf yazmaktan
kurtulmasinin ayni zamanda bir utang kaynagini alay konusunu tizerlerinden silkip
atmalar1 olarak ifade etmistir (Gokoglu, 1933a,s. 13-14).

Mustafa Efendi ciddi miza¢h bir memurdu ve iltimasa katlanamayan bir tarzi
vardi. Bu ylizden saray ve yiiksek yerlerle ters diigme pahasina da olsa s6zlerini geri
cekmeyen bir tavra sahipti. Bunun sonucunda sik sik saray ve devletin yiiksek ricali
ile ters digtiyordu. Bu vakalardan ilki 1871 senesinde olmustur. Bu senede Telgraf ve
Posta nezaret haline getirilmis, idarenin bagina da Baha Goékoglu'nun deyimi ile ca-
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hilin biri olan Sagir Ahmet Bey getirilmigtir (Gokoglu, 1933a,s. 17). Bu kisi tam bir
cahil oldugundan Posta ve Telgraf idaresinin altini tistiine getirmistir. Idarede me-
mur aliminda gosterilen iltimaslar, liyakatsiz kimselerin ve igbilmezlerin memuriyete
atanmalar1 Mustafa Efendi’yi fazlasiyla hiddetlendirmistir. Mustafa Efendi ile Sagir
Ahmet Bey, bir toplant: esnasinda telgrafcilikta kullanilmak tizere mal aliminin bagi-
na getirilecek memurlarin se¢ciminde tartigmiglardir. Bunun tzerine Mustafa Efendi
“Ben devlet ve hazine aleyhine suiistimale meydan veren boyle kagitlari imzalamam”
demis ve elindeki kagitlar: masaya firlatarak gorevinden ayrilmigtir (Gokoglu, 1933a,
5.18). Kendisine, o dénem gozden diisen biirokratlara yapildig: gibi Istanbul disinda
bir goérev teklifinde bulunulmugtur. Bunu kabul ederek Hayfa’ya kaymakam olarak
tayini yapilmustir. Buradan sonra bir miiddet de Unye'de kaymakamlik yapmig ancak
orada hastalandiktan sonra bu gérevinden istifa etmistir.

1878 yilinda tekrar Telgrathane’ye gelmistir. Buna vesile olan kisi 1878'de
Telgraf Nazir1 olan Haydar Efendidir. Mustafa Efendi burada Telgrathane Nazir
Muavinligi'ne getirilmistir. Birazdan bahsedecegimiz tizere bu donemdeki en mi-
him ¢aligmas: tekaiit yani emekli sandigini kurmasidir. Tkinci kez goreve geldigi
telgrathanesinden yine bir ayak oyununa kurban giderek 1882 yilinda telgraf¢ilik
mesleginden biitiintyle ayrilmistir. 1883 yilinda ise “Teftis Komisyonu’nda “Ma-
liye Mifettis Evvelligi’ne getirilmistir. Bu gérev esnasinda Trablusgarp Vilayeti,
Bingazi Sancagi, Kudis gibi vilayetleri teftis ile memur edilmigtir. Bu tegkilat
1886 yilina kadar devam etmis daha sonra Maliye Nezareti'ne baglaninca Musta-
fa Efendi Istanbul’a donmiistiir. Bundan sonra sadece kendisinin kurdugu emekli
sandigindan aldiF1 maas ile hem kendini hem de ailesini gecindirmeye ¢abalamig-
tir. 31 Ocak 1896 tarihinde ise hayata gozlerini yummusgtur (Gokoglu, 1933a, s.
24). Hayat: boylece sonlanan Mustafa Efendi’nin telgrafciligimiz agisindan 6nemi

de hayat1 kadar ilgi ¢ekici bir meseledir.

3.1. Mustafa Efendi ve Emekli Sandigr’'nin Kurulusu

Mustafa Efendi 1871 yilinda, yani telgraf idaresinden ilk uzak kalmas: es-
nasinda maddi bakimdan ¢ok ciddi sikintilar ¢ekmistir. 1878'de ikinci kez telgraf
nezaretine geldiginde azil zamanlarinda ¢ektigi sikintilar1 unutmayarak bir tekaiit
yani emekli sandig1 kurmay: kafasina koymugtur. Bunun i¢in “Telgraf ve Posta”
memurlar: adina “tekaiit sandik tegkilat:”n1 kurmugtur. Bu ayni zamanda devlette
de kargilik bulmus ve yeni bir diizenleme yapilma ihtiyaci dogmugtur.

Meshur Kani Paga, bizzat Mustafa Efendi’nin fikirlerini alarak tekaiit san-
dik tegkilatini devletin butiin kurumlarina yayms ve Posta ve Telgraf tekaiit san-
digin1 da bu diger muesseselerin sandig: ile birlestirmistir (Gokoglu, 1933a, s. 20).
Her ne kadar emekli sandigimi kurmus olmas: bizler acisindan énemli olsa da asil
onemi telgrafcilikta anadilimizin kullanilmasini saglayan alfabeyi ve bu fikri bize
armagan etmesidir.
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3.2. Mustafa Alfabesi ve Tirkge Telgrafcilik

“Mustafa Efendi, Turk ellerinde, sanildig: gibi “Tiirkge Telgraf” konug-
makligini sadece kuran bir adam degil, ayni zamanda Osmanli Imparatorlugunun
sinurlart icinde Telgrafciligin kurulma ve halk arasina yayim isinde ilk 6ncii olan
biridir” (Gokoglu, 1933a, s. 10). Baha Gékoglu'nun bu ifadesi bosa degildir. Zira
Mustafa Efendi’'nin bu iki 6zelligi tarihimiz acisindan onu pek kiymetli bir yere
oturtma ihtiyacini dogurmaktadir. Ozellikle onun Tiirkce telgraf alfabesi cabalar
ve bunu bagarmas: Turkler i¢in ¢ok 6nem arz etmigtir.

Osmanlilarda elektrikli telgraf ilk kuruldugunda haberlesme Fransizca ola-
rak yapiliyordu. Yukarida Osmanlilara telgrafin hangi sekilde girdigini zikretmis-
tik. Bu teknolojinin Osmanlilarda kurulmas: igin esasen iki tilke talip olmusgtur.
Osmanllar ise bu gorev i¢in Fransizlarin daha uygun olduguna kanaat getirmis-
lerdir. O sirada Istanbul'da bulunan Fransa Ormanlar Muhafiz-1 Umamisi De La
Ru Arolfe ve Osmanli tebaasindan Blacque Edvar’la Istanbul-Edirne-Sumnu ve
Edirne-Filibe-Sofya-Nis-Belgrad arasinda telgraf hatlarinin kurulmasi i¢in anlag-
malar yapilmugstir (Yazict, 1983, s. 752). Bu bize ilk telgraflarin neden Fransiz-
ca yazildigini agiklamaktadir. Ancak Fransiz uzmanlar bunla kalmayarak telgraf
aletlerinin Osmanl alfabesine uygun olmadigini, bu yizden telgraflarin Fransizca
yazilmas: gerektigini israrla vurgulamuglardir. Ancak telgraf¢i Mustafa Efendi bu-
nun dogru bir yaklasim olmadigini géstermistir. A. Baha Goékoglu “Bir kag Fran-
siz menfaatperestinin, kendi kazanglari ylziinden ortaya ¢ikardiklar: ‘Makineler
Tirkge teatisine miisait degildir.” soziini nakzetmek suretiyle Mustafa Efendi
biitiin memleketi bu ¢ok komik vaziyetten de kurtarmigtir.” (Gokoglu, 1933a, s.
13-14), diyerek Mustafa Efendi’nin yapti31 isin dnemini géstermistir.

Telgrafciligin ana dilde yapilmasi sadece milli bir anlami olmasi dolayst ile
kiymetli degildir. Bununla beraber Fransizca bilmekten bagka bir 6nemi olmayan
yabanct memurlarin telgrathanelerden ¢ekilmesi ve buralara Turk genglerinin yer-
lesmesini saglamistir (Gokoglu, 1933a, s. 13). Baha Gokoglu'nun kalemi ile telg-

raflarin Tiirkee yazilmasinin diger bir 6nemi de sudur:

“O Fransiz dili ki, telgrafciligin Turk halks ile anlagmasini ¢ok getin bir sek-
le sokuyordu. Mesela: Oglundan Fransizca yardim dileyen, bir asker Mehmetcigin
hasta anasi bu telgrafi kendi diline ¢evirtmek i¢in -bilhassa memleketimizde yabanci
dillere ¢ok az agina olan o devirlerde- kapu kapu, terceman arayup “bana yardim et”

demesini digtinmek bile vicdan pargalayan bir hadise degil midir? Ve degil miydi?

Biitiin devletler kendi dillerinde telgraf ¢cekerlerken, Osmanli Devletindeki
Fransiz diliyle telgraf ¢ekme usulii bir garibe teskil ediyor, yabancilar bizimle alay
ediyorlardi.” Iste bu sebeptendir ki telgrafei Mustafa Efendi'nin emekleri ¢ok kiy-
metlidir. Tarihi 6nemi sebebiyle ilk Tiirkge telgrafi burada okurlarin ilgisine sunu-
yoruz (Gokoglu, 1933b):
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Edirneden Istanbul’a numara (1). Tiirkce kelime adedi 128, tarihi 28 saban
1272, Cumartesi sabah alaturka saat (3).

Dersaadet’te Telgraf Midir-i Umamisi Saadetla Mehmet Ef. hz.ne

“Persembe giinii saat dortten Cuma giini saat yediye kadar makinelerimiz
asla islemediginden Persembe giinii Istanbul'dan génderilecek olan bes kit’a Tiirk-
ce telgrafnameleri yevm-i mezktrda almak miimkin olmayip bu telgrafnameleri
Cumartesi giinii almak tzere sabahtan aksama kadar telgrathanede beklemis isem
de kullarina Istanbul'dan hig bir isaret zuhur etmeyip saat yedide makineler isle-
meye basladikta zikrolunan telgrafnameler Fransizca yazilarak mahallerine gon-
derildi. Lakin bunlarin zeyillerine yazilmak tGzere M. Délisson tarafindan Cuma
glini M. Noblet’ye bir kagit zuhur ettigi Persembe gtinii bu telgrafnameler Tiirkge
yazilacak idiyse de Devlet-i Aliye memurlarinin ‘adem-i maharetlerinden dola-
yt yazilamayip teahhur eylediginden gene Fransizca yazild: ve bu keyfiyetin ilan
olunmasi ig'ar kilinmigtir. Halbuki makinelerin islemedigi burada bulunanlarin
meshtidu olup bi-gayr-i hakkin M. Délisson’un bu vechile ildn-1 keyfiyet ettirme-
si layik olmadigindan M. Noblet tarafindan keyfiyet ilin olunmad: efendim. Fi 28
Saban 1272. Mustafa Kullar1.”

Mustafa Alfabesi yahut Mustafa Tarzi Muhabere yirmi yil boyunca kul-
lanilmigtir. Ancak Mustafa Efendi’nin hazirladig: telgraf alfabesi bazi zorluklar
¢ikarmig ve bunun iizerine Izzet Bey'in hazirladigi yeni bir alfabe kullanilmaya
baglanmigtir. Mustafa Alfabesi’'nde sik kullanilan bazi harflerin fazla isaretle belir-
tilmesi muhaberede sitkintilar yaratmustir ve bu sistem uluslararas: telgraf harfleri
ile uyumlu olamamugtir. Bu sebeplerden Izzet Bey, yeni bir alfabe hazirlamis ve
1877 itibariyle bu yeni telgraf alfabesi kullanilmaya baglanmistir. Izzet Bey’in ha-
zirladify alfabe ¢ok kiigiik degisiklikler yapilarak Osmanl telgrafciliginda sonuna
kadar kullanilmigtir (Yazici, 1983, ss. 761-763).

4. Telgraf Risdlesi

Tarihte ilk kez Osmanlica telgraf harflerine tesadif ettigimiz bu ilging eser
32 sayfadur. Istanbul'da, Darii’t-T1ibaati’l-Amire (Matbaa-i Amire)'de, 1273 Hicri
[1857 Miladi] yilinda basilmigtir. Mustafa Hami, anlatim esnasinda bazi sekiller

de kullanmistir. Ancak elimizdeki niishalarda maalesef bu gekiller mevcut degildir.
Risale’nin i¢indekilerini su sekilde siralayabiliriz:
Sayfa
1. Telgrafin Faydalari,
4. Telgrafin Osmanlilara Nasil Girdigi,
7. Elektrik Kuvveti,
8. Cekici ve Itici Elektrik Kuvvetleri,
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10. Telgraf I¢in Gerekli Olan Elektrik Kuvvetinin Bazi Ozellikleri,

11. Telgraf I¢in Gerekli Olan Elektrik Kuvvetini Olusturmak I¢in Kullani-
lan Aletlerin Tarifi,

18. Osmanlica Telgraf Isaretleri.

Yazar esere kendisini tanitarak ve telgrafin faydalarini anlatarak baglamigtir.
Burada verdigi tarihi bir vaka bize yazarin kaynaklar ile ilgili bir ipucu vermek-
tedir. Mustafa Hami, Ingilterede yaganmus bir cinayet zanlsinin telgraf aracilig
ile nasil yakalandigini anlatmaktadir. John Tawell vakasi? olarak bilinen ve telgraf
aracilifi ile yakalanan ilk zanli olmasi hasebiyle tarihi bir ehemmiyeti olan bu olay1
yazar telgrafin faydalarindan birisi olarak sunmugtur. Buradan yola ¢ikarak yazarin
kaynaklarindan birisinin (Jouffroy, 1852) Dictionnaire des inventions et découvertes
anciennes et modernes, dans les sciences, les arts et U'industrie (Bilimlerde, Sanatlarda
ve Sanayide Eski ve Yeni Icatlar ve Kesifler Ansiklopedisi) adli ansiklopedinin
“Telgraf” maddesi oldugunu distiniyoruz.

Mustafa Efendi, yukarida detaylar: ile anlattigimiz elektrikli telgrafin Os-

manlilara girisini aktararak kisa bir tarihce ile metne baglamigtir.

Kitabin devaminda yazar elektrige dair bazi temel bilgilere deginmistir.
Elektrigin ¢ekme ve itme kuvvetlerinden bahseden Mustafa Efendi, bunlarin nasil
elde edildigine dair 6rnekler vermistir. ki usulle elektriklenme saglanabilir. Bun-
lardan ilki sirtme ve digeri kimyevi yollarla elde edilen elektrik kuvvetidir. Keh-
ribar ve ¢uhay: birbirlerine siirterek saman gibi daha hafif cisimlerin ¢ekilmesini
saglayan elektriksel kuvvetin aragtirilmasinin, telgraf aletinin kesfi ile sonuglandi-
g ifade eden Mustafa Hami, telgraf aletini anlamak i¢in s6z konusu elektrik-
sel kuvvetin anlagilmas: gerektigini ifade etmigtir. Bu elektriksel kuvvetlerin ikiye
ayrildigini séyleyen yazar, bunlarin cekici ve itici kuvvetler oldugunu ve bunlar
birbirlerinden ayirmanin iki usulii oldugunu aktarmistir. Bunlardan birincisi fizik-
sel yolla elektriklenme olayidir. Bir kehribar ¢uhaya stirtilirse hafif samanlar gibi
cisimleri kendisine ¢eker. Bu cekici elektriksel kuvvettir. Kimyevi usulde ise bir
miktar ¢inko tizerine kikiirt dokiilerek beyaz zac yani ¢inko siilfat elde edilir. Bu
bir tiir voltaik pildir ve telgrafcilikta kullanilir.

Mustafa Efendi, telgrafcilikta elektrik kuvvetinin kullaniminin anlagilmasi
icin bazi temel elektrik bilgisine ihtiya¢ oldugunu séylemigtir. Ona gore, 6ncelik-
le hangi cisimlerin elektrigi iletip hangilerinin iletmedigini bilmek gereklidir. Su,
toprak ya da madenler elektrigi iletirken, recine, hava ve ipek elektrigi iletemezler.
Bu sebepten, iki telgrathane arasinda bulunan demir tel elektrigi iletir ve hava

2 Yazar bu metni Fransizcadan ¢evirdigi i¢in Fransizca kaynaklar tarandiginda Achille de Jouffroyun
yazdig1 ansiklopedinin telgraf bahsinde bu konu islenmistir (Jouffroy, 1852, s. 1300). Yine tarihler
dikkate alindiginda Mustafa Hami yurt diginda iken bu kitapla kargilagmis olmas: biyiik bir
olasiliktir. Bu 6rnek de kitabin kaynaklarindan birinin bu oldugu kanaatimizi gliclendirmektedir.
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iletken olmadigindan elektrik bagka yere gidemez. Su altinda tel gegirilecekse tel
elektrigi iletmeyen bir cisim ile iyice sarilmalidur.

Bundan sonraki baghkta telgrafcilikta gerekli olan elektrik akimini olugtur-
mak i¢in kullanilan aletler tarif edilmistir. Bu baglamda evvela volta pilinin nasil
yapildig1 anlatilmistir. Ancak maalesef elimizdeki nishalarda burada anlatilan ¢i-
zimler yoktur. Kisaca anlatmak gerekirse, Mustafa Efendi bu pilin yapimu i¢in ge-
reken malzemeleri ¢inko, bakar, kibrit ruhu ve ¢uha pargasi olarak vermistir. Once
¢inko ve bakirdan bir ¢ift olusturulur ve her bir ¢inko-bakr ¢iftinin arasina elekt-
rolit olarak kibrit suyuna daldirilmig cuha pargas: yerlestirir. En alta da bakir koyar
ve bu pozitif kutbu olugturur. Boylelikle pilin yapimi tamamlanmis olur. Bundan
sonra Fransiz bilgin Arago'nun ¢aligmalarina dayanan ve multiplikatér adi verilen
ve manyetizmanin prensiplerine dayanan alet tanitilmigtir. Bu manyetik etki ile
hareket eden bir tiir galvanometredir ve telgraf aletinin alici aksamlarindan birisini
olusturmustur.

Mustafa Efendi vericilerin ve alicilarin ¢aligma prensibini de sekiller tze-
rinden anlatmigtir. Elektromanyetik aksam yani mutiplikatoriin alici olarak kulla-
nilmas: ve kursun kalemi nasil hareket ettirdigi de etraflica agiklanmistur.

Metnin devaminda ise telgrafin Tirk¢e gonderilmesine olanak saglayan
Mustafa Alfabesi’nin bir kismi verilmigtir. Bu alfabe yirmi yil boyunca Osmanlilar-
ca kullanlmistir. Daha sonra yerini Izzet Bey’in olusturdugu alfabeye birakmustir.
Bu risalede verdigi harfler sunlardir:

a--. d-—-
b..- Z--
t..- I..-
S 7z --
C.- S .-
h... $ -
h.

Harflerin biitiniini ise eklerde Baha Gokoglu'ndan iktibas ederek ver-
dik. Gokoglu bunlari nereden aldigini belirtmemigtir. Tirk telgraf ve kiiltir tarihi
agisindan 6nemini zikrettigimiz metnin Latin alfabesine ¢evrilmig halini agagida
okura sunuyoruz.
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Telgraf Risalesi
Ramazan 1273 (Nisan 1857)
Bismillahirahmanirrahim

[2] vareste-i kayd U beyin ve azade-i kilfet-i ilan oldugu tUzere, bala-
pervizin-1 evc-i madrif olan hinerverinin netice-i tasavvurdt ve semere-i
tahayytlati olarak ahd-i karibde pek ¢ok muhteriat-1 bedi‘a-i fevdid-niman
rniima-y1 saha-y1 zuhir oldugu misilld siir'at-1 berkiyeye miisavi siir‘at ile yani an-1
gayr-1 miinkasimda bildd-1 baideye isil ve ihbar ve dyle baid mahallerden kez4 bir
anda ahz-i havadis hustsunda dahi seyyile-i berkiyye vesatetiyle bir tarik-i mahstis
kesfine muvaffak olunmastyla, ustl-i kadime-i ma‘rafe [3] tzere isti'mal olunmak-
ta olan telgraf bi't-terk el-yevm bi’l-cimle Memalik-i Avrupada telgraf-1 elektriki
isti‘mal olunmakta olarak fevdid ve muhassenit: dahi tavsif ve beydndan miistagni
bulunduguna ve resk-i a‘sir-1 silife olan asr-1 bihiru'n-nasr-1 cenab-1 milak-dnede
buna miimisil pek ¢ok 4sir-1 bedia-i nafi‘a cilveperviz-1 siha-i te’sis olup, bunun
dahi Memalik-i Mahraseti’l-Mesalik-i Sahanede te'sis ve ingasi derece-i viicubda
gorinmis olmasina binaen siye-i muvaftakiyyet-vaye-i hazret-i ticidiride Der-i
Aliyye'de telgraf-1 elektriki ihdas ve inga‘ kilinmig olmasiyla edevét-1 lazimesi ve
kifayet-i isti'méli ve 4sdr-1 acibesi bilinmeye siyin seyler olup, bu dahi layikiyla
hikmet-i tabiiyyeyi ma'rifete men‘it ve mevkuf ise de telgrafa dair risilelerden
cem’ ve tedvin ile mimkiin oldugu mertebe herkesin fehm edebilecegi strette
Fransaviyul’-ibare olarak kaleme alinmis olan risile-i mahsGsa gayet mifid ve
muhtasar ve ifadati vAzih ve azhar oldugundan [4] Mekteb-i Tibbiyye-i Sahane
me’'marlarindan abd-i kem-bidda el-hac Mustafa Hami, risile-i merkmeyi
acizane lisin-1 Turki’ye nakl ve tercime eylemistir.

Ma‘lam ola ki is bu telgraf lagat-i Yunaniden me’hiiz olup, asli “tele-grafo”
idi. Tele: “irak”ve graf: “yazarim” demektir. Bu alet ile mahall-i baide ile muhébere
olundugundan Avrupa lisanlarinda bi’t-tahfif alet-i mezbtra telgraf tesmiye et-
tiler. Sdye-i Sevketviye-i Hazret-i Miultkinede; bin iki yliz yetmis iki senesi
Memilik-i Sahdnede dahi bu aletin isti'mélinde derkir olan menafi‘-i kesire ve
ale’l-husts ahval-i haziranin bidayetinden beri gerek Avrupa devletleriyle ve gerek
Rumeli ve Kirim mevki‘lerinde bulunan Ordu-y1 Himayunlarda vuku‘-yafte olan
havidisitin an-1 vahidde bilinmesi ve ordugihlardan vuku‘ bulacak isarita gore
lazim gelen tedarikatin evvel-be-evvel icra® olunmasi zzmminda; isbu aletin vaz’
ve istimali karar-gir olarak Bab-1 Ali kargisinda, Alay Koskii ittisalinde miiced-
deden telgrathine bina‘ [5] olunup mezkar aletin teli mahall-i mezkardan Edirne
ve ondan Sumnu ve Varna taraflarina ve bahren dahi Kirim'a kadar mimted ve
mintehi olmustur. Sumnu'dan, Rusguk ve ondan Yerkok oradan Biikres, ve ondan
Nemge ve Fransa ve Ingiltere ve’l-hasil biitiin Avrupa ile muhabere olunup, der-
akab Memalik-i Avrupada vuku' bulan havadisit-1 mithimme keenneht Avrupada
hazir bulunur gibi haber alinir.
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Ve telgrafin devlet ve millete pek cok menéfi‘i oldugu simdi beyin edecegimiz
keyfiyetlerden fehm olunur. Gegen sene eyydm-1 sitida Kirim cinibinde bulunan
diivel-i miittefika ordular: cinibinde acele asker liztimu olup telgraf vasitasiyla der-
akab Fransa ve Ingiltere’ye haber irsil olunmagla derhal icab eden askeri gemilere
irkdben on bes yirmi glin zarfinda Kirim cinibine sevk eylediler. Eger alet-i mezktire
vasitastyla boyle muhébere olunmadan, eyydm-1 sitdda bahren vapur ile Kirimdan
Fransa ve 1ngi1tere’ye on beg yirmi glin zarfinda haber [6] gidip tekrar avdeti ancak
kirk giinde miimkiin olabilirdi ve boyle miista‘cel maslahatlarda vakit zayi etmeksizin
umir-1 mithimmenin istihbarina tez elden kesb-i 1ttild etmek hususunda faide-i kal-
liyesi bir vecihle inkar olunamaz. Ve Ingiltere gazetelerinin rivayetine gore bundan
birkag sene evvel Ingiltere karyelerinden “SLOK” nam karyede “JOHN TALL” is-
minde bir gahis birini katleyleyip acele kara vapuru arabasina rikiben Londra’ya firar
eyleyip, maktal-i merkimun akrabalarindan sahs-1 mezbtrun firdrini haber alip ace-
le telgraf vésitasiyla katilin gekil ve heyetini Londra Polishinesi'ne bildirdikde zapti-
ye me'mirlarindan biri arabaci kiyafetine girerek kara vapuru menzilhinesi 6niinde
muntazir olup vapur-1 mezkdrun hin-i viiridunda merkdm zaptiye ta‘rif vechiyle ka-
tilin gekil ve heyetinden fehm ederek kendisinin kangi mahalle gidecegini suél edip
arabasina bi'l-irkdb dogruca polishineye gotiiriip hapse ilké olundukta maktilin ak-
rabalar1 gelip [7] ledey el-muhakeme katil oldugu bi't-tebeyyiin sulb olunarak seyir-
cilerin sual-i mukadderesine cevap olmak i¢in boynuna talik olunan yaftada “Telgraf
telinin sulb eyledigi katildir” diye tahrir olunmugtur. Ve bunlara miigibih nice nice
faideleri olup, cimleden biri ehl-i ticiretin mahil-i baideden acele emtii taleb ve
gonderilmesi ve akgenin revicini serfan haber almak ve ona gore ahz-u itdsina bak-
mak gibi seylerde nice fevaid-i kesiresi miigihede olunmaktadir. Isbu telgrafin an-1
vahidde yani tarfetu’l-aynda bir diyardan diyar-1 4hara haber isr eylemesi elektrika
yani kuvve-i berkiyye vasitasiyla hustle geldigine mebni evvel-be-evvel elektrikanin
tarif ve beyin olunmasi 1azim gelir.

Ma‘lam ola ki kuvve-i berkiyye géz ile goriinmez, renksiz ve vezinsiz bir
madde-i seyyaledir ki, viicGdu ancak eserlerinden ma‘lam olur. Nitekim bir mik-
tar hamir gayet sicak bir cisme takarrGb ettirildikte, biraz meks olunsa hamir-i
mezk(r kizip cirmi gigerek biiytimesi, ehl-i heyet indinde, [8] hararet ta‘bir olunan
seyyalenin hamir-i mezbir derGinuna girmesinden nes‘et eder dirler. Ve ziya dahi
bunun gibi bir madde-i seyyale olup, Semsden talu ederek, sath-1 Arz’a miintesir
olur salifii’z-zikr kuvve-i berkiyye is bu hariret ve ziyd misilld mimteni‘tr’-ri'ye

bir madde-i seyyaledir.

Keh-ribay1 ¢uka ve sof tizerine siirttiikte saman ve ¢6p gibi ecsaim-1 hafifeyi
kendiye cezbeyledigi birkag yiiz seneden beri cemi‘-i hitkeménin ma‘limu olup,
uzun uzadi bu hassi-i cezbiyyenin ashini ve sebebini teftise kalkisarak nice nice
tecarib-i 4dide ve birtakim ihtiradt-1 kesire ile telgrafin zuhdr ve icidina sebeb
olmuglardir.
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Ve telgraf aletinin stret-i istimali usGlind layikiyla anlamak i¢in kuvve-i
berkiyyenin muhtasaran eserlerinden bazilarinin ta‘rifine ibtidar olunur. $éyle ki
ehl-i heyetin beyinina gére umimen kire-i Arz Gzerinde bulunan cemi cisimlerde
madde-i seyyile-i berkiyye mevcudtur. Ve isbu seyyéle-i berkiyye iki nev‘ olup, biri
seyyale-i berkiyye-i cazibe ve biri seyyale-i [9] berkiyye-i dafiadir. Herhangi cisim-
de olursa olsun isbu iki seyyéle ekseri birbiriyle miittahid bulundugundan ol cisim-
lerde te'siri agikdr olmaz. Ol vakit meknina-i seyyile-i berkiyye tesmiye olunur.
Velikin bazi ustl ile igbu iki seyyale-i berkiyye birbirinden tefrik olunur ise ol vakit
tesiri agikir olur ve bunlar: tefrik etmenin iki ustli vardir. Birinci ustli stirtmek ile
ikinci usali tahlil ve terkib-i kimya iledir. Birinci usuldi bir keh-riiba ¢uka tzerine
bir miktar stirtilse keh-ribanin havi oldugu seyyile-i cazibe ile seyyale-i dafié bir-
birinden ayrilip, te‘siri zuhdr ederek ecsim-1 hafifeyi kendiye cezb eder. Tkinci usal
bir miktar tutya tizerine biraz kibrit ruhu dokiilse, tesir edip kibrit ruhu tutya ile
birlesip zac-1 ebyaz nam ecza hésil olur ve kibrit ruhunun tutyaya te'siri esnasin-
da havi oldugu seyyaleteyn-i berkiyyeteyn birbirinden ayrilip seyyéle-i berkiyye-i
cazibe tutyaya ve seyyale-i berkiyye-i dafid kibrit ruhuna meyil eylediginden ol
muddet seyyale-i berkiyyenin eseri agikar olur. $oyle ki [10] kibrit ruhunun tutyaya
te‘siri tedric ile oldugundan tefrik olunan seyyéleteyn-i mezbareteyn bi't-tedric
zuhr ettiginden, eseri dahi bir miiddet baki kalir ve ldkin bir miktar barut ates ile
bir mevki‘e atilsa havi oldugu isbu iki seyyile serian birbirinden ayrilmas: cihetle
eseri dahi tez elden mahvolur. Zir4 ategin baruta te'siri kibrit ruhunun tutyaya tesiri
gibi tedric ile olmayip, siiratle olmasindandur.

Telgrafa Muktezi Kuvve-i Berkiyyenin Bazi Havass: Beyanindadir

Ma‘lam ola ki, seyyile-i berkiyyenin siir'at-i seyri muhayyer-i ukal bir key-
fiyettir. Ve kaffe-i ecsdm-1 elektrika kuvvetini ahz edip bagka cihetle ref ve nakl et-
mekte beraber olmayip bazi cisimler seyyale-i berkiyyeyi nakildir. Ve bazilar1 gayr-1
nakildir. Imdi nakil olanlar su ve turab ve maadin vesaire gibi. Ve gayr-1 nikil olan
recine ve hava ve sir¢a ve ipek gibi. Bunlar yabis olduklar1 halde seyyile-i berkiyyeyi
ahare nakil ettiremezler.

Bir telgrathineden diger telgrathineye seyyale-i berkiyyeyi [11] nakl et-
tiren demirden ma‘mil teldir ve seyyale-i berkiyye tele nakil olundukda ol telden
ayrilmaz. Zird mezkar teli ihata eden hava seyyale-i mezbareyi gayr-i nakildir. Ve
eger mezkir tel su derinundan ge¢mek lazim gelse su seyyéle-i berkiyeyi nakil
oldugundan telgraf su dernunda olan teline suyun tesir etmemesi i¢in gayr-i nakil
bir sey ile mezkar teli sarip hifz etmek lazimdir. Mesela Varnadan Kirim canibine
olan tel gibi.

Telgrafa Tktiza Eden Seyyale-i Berkiyye Hustle Getirmek Igin Isti‘mal
Olunan Aletlerin Ta‘tifi Beyanindadir
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Seyyale-i berkiyyeyi icrd eylemek igin istimil olunan aleti Italya
hitkemésindan Volta nam hakim icid eylemigtir. Ve igsbu alet ecsim-1 muhtelife-i
selaseden miirekkeb olup evvelkisi tutya, ikincisi bakur, Ggtinciisii kibrit ruhlu suda
islanmig cuka yahut kagit parcasidir. Imdi alet-i mezkirenin mirekkeb oldugu
ecsim-1 seldsenin cirm ve sekilleri riyél biytikliginde miidevveris-sekl kit‘alardan
miiretteb olub mesela riyaller [12] birbiri tizerine istif olundugu gibi bunlar dahi
beyan edecegimiz ushl-i atiye vecihle istif olundugundan alet-i mezbarenin ismine
pil-i voltayik [Voltaique] yani Volta'nin istifi tesmiye olunmustur. Birinci sekilde
(a) harfiyle gosterilen tutyayi, (b) harfiyle gosterilen bakar ile ¢ift olarak birbiri tize-
rine vaz' edip, badeht ikinci sekilde (ab) harfiyle gosterilen tutya ile bakir Uzerine,
(c) harfiyle gosterilen kibrit ruhlu suda 1slanmig ¢uka parcasi vaz‘ oluna ve bunun
tizerine (ab) harfiyle gosterilen bir ¢ift tutya ile bakir konulup yine tzerine (c)
harfiyle gosterilen 1slak ¢uka parcasi vaz‘ olunarak ila-ahirihi icab eyledigi mikdar
mezkir tutya ve bakir ve ¢uka parcalarindan istif-i Volta tertib ve en son parcast
bakir olmalidir. Ve is bu istifin nihayetlerine kutub tesmiye olunur.

Ve bu ana kadar telgrathinelerde mevcid-1 evvel® olan Volta'nin usGl-i
alet-i kadimesinden kesb-i mahiret olunmus ise de, el-héletu-hazihi tarz-1 4hara
konulmugtur. $oyle ki tgtincti [13] sekilde gosterildigi tzere billurdan masn‘ kab-
lar derinuna uzunca ve miidevveris-sekl veyahut yatsu bir adet tutya ve bir adet
bakirdan ma‘mal mezkar kablara gére tehiyye olunmus cisimler birbirine yukar:
kenarlariyla muttasil olarak kdimen vaz‘ ve her bir kap dahi g6ztas: suyu ile memla
ve climlesi bir tahta sandik dertinuna sirasiyla dizilip hifz olunurlar. Ve mezkar
kablarin her birerlerinin dertinlarinda bulunan bakur ve tutya sol ustl uzere dizil-
mislerdir ki, sekl-i mezbtrun sol tarafinda olan kapta (a) harfiyle gosterilen tutya
ve (b) harfiyle gosterilen bakr, ve soldan ikinci kapta (a) harfiyle gosterilen tutya ve
(b) harfiyle gosterilen bakur ila-ahirihi t¢lincti, dérdiincii ve beginci kaplarda dahi
bu minval lizere tutya ve bakir vaz’ olunarak solda evvelkisi tutya ile bed ve niha-
yetindeki besinci bakr ile nihayetlenmistir. Imdi solda evvelki kapta (b) harfiyle
gosterilen bakar ikinci kapta (a) harfiyle gosterilen tutyaya miteddindan biriyle
masn(‘ urve yani kulb vésitasiyla birlestigi misilla sdirleri dahi, resimde gosterildigi
[14] gibi kulblar ile birbirlerine bu minval tizere istirak ederler. Ve mezkar kaplar
dertinlarinda bulunan gbztagh su tutyaya ve bakira te‘sir ederek, mezkir kaplarda

seyyale-i berkiyye-i cazibe ve seyyile-i berkiyye-i dafid husile gelir.

Mesahir-i hiikeméa-y1 Fransevide Arago nam hakim miknatisin demiri
cazib ve cilib olmas: ahkdmindan hikm-i dharin viicida gelmesini emel edinip
bir nice middet sarf-1 himmet ile dordiinct sekilde gosterildigi vecih tizere; (ab)
harfiyle gosterilen bakirdan ma‘mal, uzunca bir telin digarisini biitin ipek ile sarip
setr ederek mezkar teli (cd) harfleriyle gosterilen kalinca demirden masnd bir ¢u-

*  Muhtemelen bu kelime yanli yazilmigtar.
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buk tizerine sikica dolayarak sarip, telin iki uglarini birer mikdar bogta birakdikta
uglarinin birini Uglinct gekilde gosterilen elektrika istifinin (b) kutbuna ve diger
ucunu (a) kutbuna yetigtirerek; isbu istifte hasil olan seyyale-i berkiyye, (ab) harfiy-
le gosterilen bakir tele nakl olundukta, mezkir seyyale-i berkiyye fir dolay: sarilmig
olan bakir telden sarildig: vecihle dolagip seyran edip (cd) harfleriyle [15] goste-
rilen mezkdr kalinca demir ¢gubuga miknatis hassasini verir. Ve elektrika istifinde
seyyale-i berkiyye tele nakl olundugu middetge demir cubukda miknatis hassasi
baki olur ve seyyile-i mezbiire nakl olunmayip kesildigi anda ol hassa mezkar de-
mir ¢ubuktan mahv ve ziil olur. Ve o aletin ismine muzaf kuvve-i berkiyye mana-
sina multiplikator tesmiye olunur. Zira seyyale-i berkiyye demir ¢ubugun tizerine
sarilmig olan telden dolagarak seyr ettiginden kuvveti tezyiid eder. Nitekim Der-i
Aliyye'deki telgrathineden Edirne telgrathanesine kadar meddolunan telin uglari
Edirne telgrathanesindeki artirict manasina olan beginci sekilde gosterildigi vech
uzere multiplikator nam aletin (ab) harfiyle gosterilen bakir telin uglarini Der-i
Aliyye'den Edirne’ye kadar meddolunan telin ucuna vasl ettirilip Der-i Aliyyede
bulunan elektrika istifinin kutbuna isbu meddolunan telin ucunu temas ettirerek
istirak olunsa, ol anda seyyale-i berkiyye Edirne telgrathanesinin multiplikator
nam aletine tarfeti’l-aynda te‘sir ederek alet-i mezbarenin [16] (cd) harfleriyle
gosterilen demir ¢ubugunda miknatis hassasi zuhar ve multiplikat6riin kurbundaki
(h) harfiyle gosterilen miudevveris-sekl demir parcasini kendiye cezb edip tutar. Ve
seyyile-i berkiyye nakl olunmayip kesildigi anda mezkir midevver demir parga-
sin1 koyuverip ve demir-i mezktrun muttasil oldugu (d) harfiyle gosterilen elastik
yani esner tel onu ¢ekip multiplikatérden ayirdikta yine yerine getirir. Bu takdir-
ce Der-i Aliyye telgrathinesinden beyin eyledigimiz wslab ve tarik tizere Edirne
telgrathdnesinde bulunan multiplikatér nim alete seyyale-i berkiyye her kag kerre
nakl ettirilirse alet-i mezkdarenin demirine miknatis hassas: verildikte ol kadar kere
kurbunda bulunan salifi’z-zikr (h) harfiyle gosterilen demir parcasini kendisine
cezb ve celb edip birakdikta yine ke’l-evvel mezbiir demir par¢asinin muttasil ol-
dugu esner tel ol demir pargasini ¢ekip yerine getirir. Ve igbu demir pargas: bu ustl
ile hareket ettirilmesinden bununla bir mahalden mahal-i 4hara isaretler yapilabil-
mesi ve bu vecihle muhabere olunmast miimkiin [17] olacagindan bunun tizerine
ehl-i hikmet-i Avrupa tecriibeleri ile tarz-1 dharda ve kolaylikli bir telgraficad edip
ve bu telgraf vasitasiyla kendi kendiye isaretler kagit tizerine yazilir. Anifen beyan
eyledigimiz usl tizere bir mahalden mahal-i baidede bulunan multiplikatér nim
aletin kurbunda vaki‘ (h) harfiyle gosterilen demir pargasi matlib olunan aded
miktar: hareket ettirildigi takdirce faraza mezkiar demir pargasina bir kursun kalem
va‘z olunup, kalemin 6niine yani beginci sekilde (cd) harfiyle gosterilen multiplika-
tor nam aletin (d) harfiyle gosterilen ucuna bir kagit konulup mezkar kagit aheste
aheste cekilerek gecirildigi esnada salifti’l-beyan usul tizere mezkar multiplikator
seyyale-i berkiyye nakl ettirildikce kursun kalemi va'z eyledigimiz (h) harfiyle gos-

terilen demir pargasini multiplikator-i mezbir (d) harfiyle gosterilen ucuna cezb ve
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celb ederek hareket ettikce kursun kalemin ucu kagida birden bire dokunmasindan
bir nokta hisil eder. Eger nokta yerine ¢izgi resm olmak murid olundukta ta‘rif
olundugu vech [18] tizere salifi’z-zikr miimted olan telin ucunu elektrika istifinin
kutbundan ayirmayip ciizi tevakkuf olunsa, multiplikatérde kuvvet-i miknatisiye-
nin bekastyla mezkar demir pargasini kendinde ibka ettikte kursun kalem dahi ka-
g1t tizerinde ¢izgicikler resmeder. Zira kagit bili-meks ¢ekilmekte bulundugundan,
kalemin hareketi icibinca kah nokta kah ¢izgicikler kigid-1 mezkir Gzerine resm
olunmus olur. Imdi isbu kagit tizerine resm ve isaret olunan nokta ve cizgicikle-
ri bi’l-itibar terkib edip elifba harflerini teskil etmeye karar verilerek bunlardan
ma‘nidar kelimeler ihds etmiglerdir. Ve onlar zirde beyan olunmustur.

Mesela:
a--. d-—.-
b..- Z-.-
t..- I..-
S 7 --
C ... S .-
h... $ ---
h..

alel-ahar

[19] Isbu isaretler ile matliib ve miiltezim olunan hurafat: telgrathanede bu-
lunan me’'mrlar, ol anda kelimeler tertib ederek ona gdre muhérebelerini havadis
ve ilan ederler. Ve isbu muhéberita vasita olan kurgun kalemin isaret eyledigi nokta
ve ¢izgiler birbirlerine karisip bozulmamaklig: i¢cin kagit bi't-tedric mitemédiyen
cekilmelidir.

Elan telgrathinelerde isti'mél olunan alitin ve ne vecihle muhéberatin icra
olundugu ve mezkidr kursun kalemin hareketinin icrs: altinct ve yedinci eskalde
gosterilen alet vasitasiyla oldugunu bu mahalde ta’rif ve beyan edecegiz.

Mesela, altinc: gekilde (bb) harfiyle gosterilen multiplikatorin kuvveti ziyade
olmak tzere iki adet multiplikator aletidir. (cc) harfiyle gosterilen tzeri ipek iple
setr olmus iki aded teller olup, bunlarin her birerleri, alit-1 mezbtreteynin tahtin-
dan hurdg etmigtir. (dh) harfleriyle gosterilen, bir demir olup ve bu demir (vz) har-
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fiyle gosterilen manivelanin (v) harfiyle gosterilen ucuna rabt olunmustur. Salifii’l-
beyan (dh) harfiyle [20] gosterilen demir (bb) harfiyle gésterilen iki multiplikator
nam alete bitisik ve muttasil olmayip ancak meyanelerinde ciizi fasila vardir. Egerci
(bb) harfiyle gosterilen iki multiplikatore (cc) harfiyle gosterilen tellerden seyyale-i
berkiyye nakil ettirilirse mezkar multiplikatérin demiri miknatis hassasina mélik
olarak (dh) harfiyle gosterilen demiri kendiiye cezble birlestikte ve (z) harfiyle goste-
rilen manivelanin (v) harfiyle gosterilen ucunu multiplikatore dogru ¢ekip indirdikge
mezk(r manivelanin (z) harfiyle gosterilen ucu yukariya kalkar. Ve isbu (z) harfiyle
gosterilen manivelanin ucuna (c) harfiyle gosterilen kursun kalem veyahut kursun
kaleme sibih bir sivri demir pargast mu‘tad tizere bide’l-vaz yazacagi ucunun dniine
(t) harfiyle gosterilen makara tizerinden serit enliliginde bir kagit tedric ile ¢ekile-
rek manivelanin ucunu salifi’z-zikr ustller Gizere hareket ettirdik¢e ucunda bulu-
nan kalem sihife-i kagida hareket-i mahsisa tizere nokta ve hutit isaretleri peyda
[21] eder. Kagan seyyale-i berkiyye multiplikat6re nakl olunmayip kesildikte mezbar
multiplikatoriin demirine miknatis hassast verilmemekle (dh) harfleriyle gosterilen
demiri birakdikta mezbGr manivelaya muttasil olan (kl) harfleriyle gosterilen esner
tel toplanip manivelanin (z) harfiyle gosterilen ucunu ¢ekip (v) harfiyle gosterilen
ucunu multiplikatorden ayirmakla ve (z) harfiyle gosterilen manivelanin vaziyetinin
iktizs1 (z) harfiyle gosterilen ucu agagiya inip kagida dokunmaz. Bu strette mul-
tiplikatore seyyale-i berkiyye kag defa nakl olunur ise ol kadar aded (dh) harfiyle
gosterilen demiri kendisine ¢ektikce (vz) harfleriyle gosterilen mezkar manivelanin
(z) harfiyle gosterilen ucu ol miktar yukar: hareket ettirildiginden ontinde bulunan
kagida ol kadar nokta isaret eder. Bu isaretlerden salifi’l-beyén elifba harfleri tegkil
olunur. Meseld “havidis” kelimesi yazmak murid olunsa sélifi’l-beyin ustl dzere
manivelay: hareket-i mahsusa ile hareket ettirilerek kursun kalemin ucu kagida bir
kere [22] dokundurulmasindan nokta ve biraz noktadan ziyade tevkif olunmasindan
hat hésil olmagla “havédis” kelimesi bir telgrathineden dhar telgrathineye bu siyak
min 6niinde ne tirld usdl ile hareket ve icrasinda bulundugu esbabin icmélen beyani
lazim gelmekle min gayr-1 haddin zikredelim. Mesela yedinci sekilde (a) harfiyle
gosterilen ¢ikrik misali agagtan ma‘mdl bi alet olup (b) harfiyle gosterilen serit enli-
liginde uzun bir kagt alet-i mezkirenin tizerine dolanip sarilmistir. Ve igbu kagidin
bir ucu (d) harfiyle gosterilen makaraya uzanip onun Uzerine bir defa dolanmustur.
(v) harfiyle gosterilen asma saat topu seklinde bir cism-i sakil olup kurulmas: dahi
tibki saate migabihtir. $6yle ki saat kuruldukta birbirine istiraki olan aletin kaffesi-
ni hareket ettirdigi gibi (z h t k) harfleriyle gosterilen ¢arhlar dahi saat usali tize-
re hareket edip dondiikge (d) harfiyle gosterilen makaray: dahi ¢evirip (b) harfiyle
gosterilen tizerine [23] dolanmis olan serit enliligindeki kdgid: tizerinden koyuverip
kaydirdikea sélifti’l-beyan usal tizere kursun kalemin hareketi vasitasiyla matlab olu-
nan vecih Uzere igaretler peyda olur. Velhasil yedinci sekilde (1) harfiyle gosterilen
multiplikatér nim alet bi-aynihi altinci sekilde gosterilen multiplikatériin aymidir.
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Ve igbu altinci gekilde resm ve beyan ancak telgraf aletinin miifredatinin keyfiyet ve
kemmiyetini izah i¢in tersim olunmugtur. Ve bu alet-i mezkre telgrathinelerde bir
trepeze lizerine mevzi'‘ olup salifi’'l-beyan multiplikatér nim alete miigabih kii¢lirek
diger bir alet ile bir pusula dahi konulmustur. Imdi multiplikatére miigabih aletcik
hizmeti icab ettigi mikdar: seyyale-i berkiyyenin kuvvetini artirmak i¢in olup pusula-
nin hizmeti dahi seyyile-i berkiyyenin ne mikdar kuvveti oldugunu ve telden miirtr
edip etmedigini ve miirdr eyledigi yollarda firtina olup olmadigim ve simsek cakip
cakmadigin bildirir. Ve boyle muhalif eyyamda eger telin miirdr eyledigi mahallerde
yildirim digtip tele tesadif eder ise teli takib edip dogru telgrathineye [24] gele-
rek haribina badi olacagindan mezkar pusula visitasiyla telin miirar eyledigi ma-
hallerde firtina ve gerek simsek ¢aktig1 ma‘lim olup telgrathinenin penceresinden
ctkan telin dertin-1 pencerede bulunan étiyi’z-zemberegi ¢evirdikte miimted olan
telgrathdneden istiraki kat® olup ez-kaza yildirim tele tesadiif eylese bile penceresinin
digarisinda mevcad yere uzatilan iki aded teller vasitasiyla yere nakil olunarak siika-i
miihlikeden telgrathine halas olur.

Bir telgrathineden dhar telgrathineye ig4r-1 havadis iclin seyyile-i berkiy-
yeyi keyfe-mayusa nakl eylemege tavassut eden aletin icmalen tarifi beydnindadur.

Sekizinci sekilde (a) harfiyle gosterilen ¢elikten maml bir nev'i ¢ekic olup
(b) harfiyle gosterilen ¢elikten ma‘mal bir nev' 6rsdiir ki bunlar (dh) harfleriyle
gosterilen bir satih Uzerinde bulunup, terepeze tizerine vaz‘ olunmugtur. Ve igsbu
cekic ile 6rs birbiriyle kemal-i ittisal tizere muttasil olmayip meyanelerinde ciizi
fasila vardir. Bu dahi ma‘lam olsun ki bir telgrathineden ahar [25] telgrathineye
medd olunan iki tellerin uglart Der-i Aliyye telgrafhanesinin dertinunda telgraf
takimlarinin mevz(‘ olduklar: terepezenin dayali oldugu duvardan bed* ile pen-
cereden digar1 hurG¢ edip Edirne ve Sumnu telgrathanelerine bi'l-vustl bunlarin
dahi Der-i Aliyye'deki misillt takimlarin vaz‘ olunduklar: terepezenin muttasil ol-
dugu duvara miintehi olmuglardir. Imdi igbu iki tellerin biri yedek olmagla icAbina
gore biri yahtid 6bir tel isti'mél olunmak icin her bir telgrathinede terepezenin
muttasil oldugu duvara mezktr medd olunan iki telin ucunun bir iki ibhim buud
ve hizasinda bir nev’ zemberek mevzi‘ olup ve bu zemberekten medd olunan tel-
lerin ucuna degip temés edecek mikdar tlinde dhar tel bulunmagla birbiriyle ug
uca tamamen temas ve istirk ederler. Eger istirdkini kat’ etmek murad olunur ise
mezbir zemberegi bir miktar bikip ¢evirdikte telin uglari birbirlerinden ayrilip
temds etmezler. Zemberek yine yerine ¢evrilse telinin ucu medd olunan telin ucuna
bitigip ke’l-evvel birbiriyle temas ve istirak [26] ederler. Ve eger bu telin istirakini
kat® edip 6biir tele vermek murad oldukta zemberegi cevirerek telini 6biir tele nakl
ve temis ettirilir. Ve igbu zemberek 4har bir ince tel vasitasiyla telgraf takiminin
mevz{' olduklar: terepeze lizerinde bulunana diger bir zemberege istirdk eder. Ve
bu zemberek tavassutuyla seyyile-i berkiyyenin icabina gére telgraf cana veyahad
havadis alinip verilecek alete nakil olunmas: i¢in baldda zikr olunan zemberegin
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us@li lizere icrd ve isti'mél olunur. S6yle ki ¢ana miintehi olan tele zemberegin
teli temds ettirilirse dhar telgrathineden gelen seyyale-i berkiyye dosdogru ¢ana
nakil edip ¢an ¢alinmaga baglar. Eger terepezenin uzerinde bulunan pusuladan
sekizinci sekilde gosterilen alete ve ondan birinci sekilde gosterilen multiplika-
tore miintehi olan tele igtirdk ettirilir ise ol vakit bir telgrathineden viirdd eden
seyyale-i berkiyye diger telgrathinenin multiplikatériine nakil olunmagla mu-
kaddem ta‘rifimiz vechi tizere havadis ahz olunur. Ve gonderilecegi vakit meseld
Der-i Aliyye telgrathinesinde tigiinci sekilde gosterilen elektrika rahtiminin (ba)
harfiyle [27] gosterilen bakur ile nihayetlenen kutbunun sekizinci sekilde (b) har-
fiyle gosterilen Grse tel vasitasiyla istirdki minasebetiyle seyyale-i berkiyye miite-
madiyen elektrika rahtimindan 6rse viirdd eyler. Ve sekl-i mezkarda (a) harfiyle
gosterilen ¢ekic ol orse temas ettirildigi anda seyyale-i berkiyye cekicten 4nifen
beyan olunan tel vasitasiyla pusulaya ve ondan silifii'’z-zikr zemberege ve ondan
meddolunan tel vésitasiyla Edirne telgrathinesine gittikte eger meddolunan te-
lin igtiraki zemberek vasitasiyla cana verilmis ise seyyale-i berkiyye dosdogru ¢ana
tesir ederek c¢an calinmaga baglar. Eger istiraki multiplikator tarafina verilmis ise
bunun demirine miknatis hassasi vererek bu dahi kurbunda bulunan manivelanin
(v) harfiyle gosterilen ucundaki (dh) harfiyle gosterilen demirini ¢ekip agagiya in-
dirdik¢e mezkdr manivelanin (z) harfiyle gosterilen ucu yukariya kalkip, izerinde
bulunan kalem veyaht sivri ¢elik pargas: (d) harfiyle gosterilen makaraya sarili
olan kigida dokunmasiyla isaret eder. Eger mezkir ¢ekic 6rse dokundurulmadig:
strette [28] seyyale-i berkiyyenin meddolunan tele igtiraki olmadigindan ol vakit
multiplikatérde miknatis hassasi bulunmayip (dh) harfiyle gésterilen demiri koy-
verdikte (m) harfiyle gosterilen esner tel toplanip manivelanin (z) harfiyle goste-
rilen kalem olan ucunu asagiya indirip kigittan ayirmagla isaret peydi olmaz. Bu
surette her kag kere parmak ile ¢ekice hafifce dokunulup vurulsa temis ettikte ol
kadar seyyale-i berkiyye meddolunan tel vésitasiyla multiplikatére nakl olunarak
ve salifi’l-beyan usdl tizere kigida nokta ve hutdt isaretleri peyda eyledigi miiddet
kah siiratli kdh agir (tuka-tuka-tuka-tuka-tuka-tuka-tuka) deyt bir ses dahi zuhar
eder. Bu ses manivelanin ucunda bulunan demiri multiplikatér miknatis hassasina
malik oldukga kenduye ¢ekip cezb ve temisindan neg'et eder. Hulasa-i keldm bir
telgrathaneden ahar telgrathineye sekizinci sekilde gosterilen alet vasitasiyla haber
irsal olunup yedinci sekildeki alet ile haber alinir. S6yle ki sekizinci sekilde gosteri-
len alet el ve meddolunan tel kol farz olunsa [29] Der-i Aliyye telgrathinesindeki
me‘mr olan zat Edirne telgrathinesinde bulunan me‘mérun géziiniin 6niinde is‘ar
eyledigi tahrirdti okur, ve Edirne'dekinin Der-i Aliyye'de bulunan me‘marun gozi-
niin 6ntinde yazdig: tahriritt miifaheme eylemesi ke-enneht bir mahalde iki dilsi-
zin birbirine isaretler ile ifide-i meram eyledikleri misill me‘mareyn-i mezkareyn
dahi sekizinci gekilde (elif) harfiyle gosterilen ¢ekice bag parmag: ile kah tiz kah
pes olarak cezb ederek tekellim eder. Ma‘lim ola ki her bir katibin seriyii'l-kalem

ve hiisn-i hatti havi olmadig: misillu her bir telgraf me‘mérunun dahi parmag:
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mezkir gekice vurmastyla teskil eyledigi (elif-ba) isaretlerinin stiret-i teskil ve oku-
nakli olmasi miisavi degildir. Imdi saatlerin enva yani koyun saati ve calar saat
vesir muhtelifii't-tarz ve’l-eskél saatler mevz(i‘ oldugu misillti telgrafin dahi her ne
kadar envé-i kesiresi var ise de ekseri mahallerde Der-i Aliyye-i Saltanat-1 Seniy-
ye'deki telgraf gibi miistameldir. Ancak bazi mahallerde nev-i digeri kullanildigin-
dan onun dahi ihtisir vechiyle irdid-u beyini lazim gelmekle beyanina sur‘ olunur.
Soyle ki nevi-i [30] diger telgrafin saat gibi tahtas: olup tzerinde (elifba) harfleri
resm olunmugtur. Ve saatin yelkovani gibi bir yelkovani dahi olup ol yelkovan her-
hangi harf izerine getirilir ise muhébere ettigi diger telgrafin tahtasinin yelkovam
ol harf Uzerine geldiginden matlib olunan ahbir ifade ve beyin olunur. Mesela
haber kelimesi yazilmak murad olunsa, mezkar yelkovan iptida (h) harfi tizerine
badeht (b) harfi Gzerine badeht (r) harfi tzerine getirildikge seyyale-i berkiyye
mubhibere ettigi telgrafin yelkovanina meddoulunan tel vasitasiyla nakil olunmagla
bunun yelkovam dahi ol huraf tzerine gelerek “haber” kelimesi anlagilir.

Isbu mahale gelinceye kadar telgraf aletleri beyan olundu. Simdi telgrafin
furtidtindan ve telgrafa gayet muktezi diger aletleri dahi alé tarik’il-ihtisar zikr ve
beyan olunmak icabindan bulunmustur.

Bundan evvel zikri sebkat eden terepeze tizerinde dokuzuncu sekilde gos-
terildigi Uzere bir kiiglik sandik mevz(' olup tzerinde (b) harfiyle gosterilen bir
can1 meveut ve kurbunda salifii’z-zikr bir zemberek vardir. Eger telgrathinede ge-
rek gece ve gerek glindiiz [31] veyahtd hib hengdminda me‘maru bulunan kimse
mezkir zemberegi ¢evirip meddolunan telin istirakini multiplikatérden kat' ederek
cana verirse ol esnada Edirne telgrathanesinden Der-i Aliyye telgrathinesine bir
seyin sudli icab ettigi halde Edirne telgrathinesinden seyyale-i berkiyyeyi nakil
ettirdikte seyyéle-i mezbure salifii’z-zikr multiplikatore yani kalemin tahrir eyle-
digi alete nakil edemeyip dogru ¢anla muvésalatla bi’t-te‘sir ¢can ¢alinmaga bagla-
dikta savtindan pek dalgin uykuda olan kimse uyanir ve ¢anin vurmasiyla beraber
mezk(r ¢ana karib (c) harfiyle gosterilen dolaba dahi te'sir ettikte Gzeri “cevap ver”
diye yazili olan tarafi meydana ¢ikar. Eger telgraf me’'marlari ¢anin sesini igiteme-
mis veyahdd tagra ¢ikmis ise telgrathdneye avdetinde bu isaretten bir sey sorulup
veyahdd bir sey soylenecegini fehm ederek kendinin mevcut oldugunu refikina
haber verip hizmetleriyle mesgul olurlar. Netice-i kelim bir telgrathineden ahar
telgrathineye miimted olunan teller imtididinda zemin ve ebniyyenin pest ve bala
olmastyla dogrudan dogruya mimted [32] olamayup icab eden ebniye divarina ve
zemine siriklar izerinde tutturuldugundan seyyéle-i berkiyye nakil oldugu esnida
manstb olan siriklar seyyéle-i berkiyye-i mezbireyi zemine nakil olup zéyi‘ ola-
cagindan mezkar tellerin her bir iligtirildigi mahallere seyyale-i mezkareyi gayr-i
nakil ecsdm vaz’ olunup teller onlara tutturuldugundan 4har yere nakil edemeyip
seyyale-i mezkire dosdogru telin miintehi oldugu mahalle kadar vésil olur.

Isbu telgraf risalesi Darut-Tibaati’l-Amirede bin iki yiiz yetmis ti¢ senesi
Ramazan-1 Serif ahirinda hitim-pezir olmustur.
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Sonug

Telgrafin kesfi ve yayginlagmast hem teknoloji hem de sosyal tarih agisindan
onemli sonuglar dogurmugtur. Osmanlilar 1839 gibi erken bir tarihte telgrafla ba-
saris1z olan bir tanigiklik yagamisg, 1855 yilinda ise Kirim Savagi miinasebetiyle tam
anlamuyla ilk telgraf hatlarina sahip olmuglardir. Daha 6nce yerel ¢atigmalar icin
kullanilmis olsa da esasen ticari gereksinimlerin kargilanmas: i¢in kullanilan telg-
rafin artik biyiik savaglarin sonuglarini da dogrudan etkilemeye baglamis olmas:
bu hattin ortaya ¢ikardigi mithim sonuglardan birisi olmugtur. Bu ilk hattan sonra
ozellikle Ingilizlerin emperyalist planlar1 ve sémiirgeleri olan Hindistan'a telgraf
¢ekme amaglari Osmanlilarin da isine yaramistir. Ciinkii Ingilizlerin, Londra’yt
Hindistan’a telgraf telleri aracihigiyla baglamalari i¢in Osmanli topraklarini kullan-
malar1 gerekmistir. Bu da Osmanlilarin Anadolu telgraf hattini yapmalarini kolay-
lagtirmigtir. Boylece Osmanlilarda telgraf kullanimi yayginlasmigtur.

Bu ilk telgraf hatlarinin ingasinda Ingiliz ve Fransizlar 6nemli roller tist-
lenmiglerdir. Ancak ilke igindeki ilk telgraf hatlarinin inga edilip kullanima agil-
masinda Fransizlar daha fazla etkili olmugtur. Bu durum Osmanlilarda ilk olarak
telgrafin Fransizca yazilmast ile sonuglanmigtir. Bu durum hem askeri hem de top-
lumsal alanda birtakim gl¢likler yaratmugtr.

Telgrafct Mustafa Hami Efendi, bu sorunlarin tstesinden gelmeyi kafasi-
na koyan ilk Osmanli telgrafcisidir. Bu amagla hem telgrafin ¢alisma prensibini
anlatan hem de Mustafa Alfabesi’'nin tanitildig ilk metin olan 7elgraf Risalesini
yazmistir. Bu metinden sonra yaklagik yirmi yol boyunca, yani Izzet Bey’in alfabesi
onun yerine gecene kadar Mustafa Alfabesi, Turkee telgraf iletisgiminin temelini
olusturmustur.
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EK 1)
Mustafa Hami Efendi’'nin Alfabesi (Gokoglu, 1935, 5. 59).
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EK 2)
Mustafa Efendi’nin kitabinda verilen alfabe. (Mustafa Hami, 1857, s. 18)
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Oz

Eginli Nu‘mén Efendi'nin (6. 1755ten sonra) 1739 Belgrad Antlasmas: sonrasi sinir
goriismeleri esnasinda edindigi tecriibelere dayanarak kaleme aldigr Tebyinii Amali'l-Misiha
isimli eser, Osmanly tarihinde Avrupa’ya ait arazi olgiim tekniklerinden bahseden telif yolu ile
yazilmis genis capl ilk Tiirkee mesiha eseridir. Sozii edilen eserle birlikte tabla/plangete aleti
Osmanhilara tamtilmistir. XVIIL yiizyilda askeri modernlesme kapsaminda agilan okullarla
birlikte Osmanllarda mesahaya iliskin kitaplarin igerigi ve niteligi farkllasmastir. flgi/i
eserler genellikle terciime yolu ile hazirlanmas olup mubteviyatlarinda klasik oleme bilgileri ile
birlikte Avrupa’min yeni olgiim tekniklerini de barindirmaktadir. Tebyinii A'mali’l-Misiha bu
Sarkllasmanin kaynagt olmasa da ilgili siirecin ilk eseri olmasi anlaminda ayri bir degeri haizdir.
Osmanlilarda mesiha ile ilgili yazilan ya da mesiha konularina yer veren eserler igerisinde
Tebyinii Amalil-Misaha bir baslangic noktast teskil etmistir. Bu makalede Osmanlilarda
mesiha ile ilgili yazilmas eserlerin bir literatiirii olusturulurken bu literatiirde Tebyinii Amali’l-
Misaha’'min farkhhgina dikkat cekilmistir.
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An Overview of Ottoman Mesdha Literature and the Place of
Eginli Nu‘'Main Efendis work named Tebyinii A'Mali’l-Misiha in
this Literature

Abstract

The work entitled Tebyinii A'mali’l-Miséha written by Nu'man Efendi from Eginli
(died after 1755) based on his experiences during the border negotiations after the 1739
Belgrade Treaty is the first large Turkish Ilm al-Misaha work in Ottoman history that
mentions European land measurement techniques. Along with the mentioned work, the plane
table tool was introduced to the Ottomans. With the schools that were opened in the context of
military modernization in the XVIIIth century, the content and quality of the books on Ilm al
Misaha in the Ottomans differed. Usually prepared by translation, the related works contain the
new measurement techniques of Europe as well as classical measurement information in their
content. Although Tebyinii A'mali’l-Misiha is not the source of this variation, it has a different
value in terms of being one of the first works of the related process. Tebyiniid‘maili’l-Misiha
constituted a starting point among the works that were written about Ilm al Misaha, or which
included topics of Ilm al-Misaha in the Ottomans. In this article, while a literature of the works
written about Ilm al-Misaha in the Ottomans was created, the difference of TebyiniiA'malil-
Misaha was also noted in this literature.

Keywords: Tebyinii A'mali’l-Misiha, Eginli Nu'man, Land Surveying, Ottoman
Misaha Literature, Ilm al Misaha in the Ottomans, XVIII* Century.

Eginli Nu‘mén Efendi ve Tebyinii A‘maili’l- Misiha Adl Eseri
Hakkinda Genel Bilgiler

Nu‘mién Efendi Sivas Eyaletinin Egin kasabasinda dogmustur.! Dogum
tarihinin 1700 yili civari oldugu digtinilen Nu‘man Efendi (Kalayct ve Kumsar,
2017, s. 14), hayati boyunca pek ¢ok biirokratik gorevde bulunmus, bulundugu gé-
revlerde kargilagti31 sorunlari pratik ¢ézimlerle bertaraf etmeyi bagardigi i¢in “Ebu
Sehl” mahlasi ile anidmistir. Nu‘méin Efendi en ¢ok 7edbirat-1 Pesendide isimli
vekdyiname tarzindaki eseri ile bilinmektedir. Nu‘méin Efendi’nin, 1739 Belgrad
Antlagmasi sonrast sinir goriigmelerinde edindigi tecriibelere dayanarak kaleme al-
digy Tebyinii A'mali’l-Miséha isimli eseri ise, Cevat 1Zgi’nin Osmanlt Medreselerinde
IZim adli galismasinda Osmanli mesiha tarihinin en 6nemli eseri olarak tanimlan-

maktadir (izgi, 1997, 1,s.153).

1 Egin, bugin, Erzincan Il'ne bagli Kemiliye ngsi’din
Ebu Sehl Nu'man Efendi, Tedbirit-1 Pesendide, Sileymaniye Kiitiiphanesi, Resid Efendi, nr.667,
Viyana Milli Kiitiphanesi nr.1166. Tedbirit-1 Pesendide, Ali Tbrahim Savas tarafindan yayilanmig
olup ¢aligmada da bu yayin kullamlmugtir. Bkz. Tedbirit-1 Pesendide (Begenilmis Tedbirler), haz. Ali
Ibrahim Savas, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1999.
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1739 Belgrad Antlagmasi, Osmanli Devleti i¢in Karlofca Antlagmas: ile
baslayan buyik toprak kayiplarinin yagandig: sikintili bir dénem igerisinde uzun
zaman sonra imzalanan ilk karli antlasma olmugtur. Bu yoni ile Osmanl tarihinde
ayricalikli bir 6nem arz eden antlagmanin 7. maddesi Tuna ve Sava nehirlerindeki
adalarin durumunu belirlemektedir.? ilgili maddeye gore, s6zu edilen adalarin 61-
cimlerinin yapilarak Osmanli ya da Avusturya sahillerinden hangisine yakin ise o
tarafa dahil edilmesine karar verilmigtir (Kurtaran, 2006, s. 304). Bu amagla Os-
manli ve Avusturya tarafindan sinir belirleme heyetleri olugturulmustur. Mevkufati
Mehmed Efendi’nin (5. 1751 /1164-65) bagkanhiimi yirtttigi Osmanli sinir
heyetinde 6l¢im islerinden sorumlu Mimar Mehmed Halife ile birlikte Nu‘mén
Efendi de sinir mollas: olarak gorev almustir (7edbirdt-1 Pesendide, s. 57-58 ).

Tebyinii A'mali’l-Misiha* genel bir agiklama ile Mu‘man Efendi’nin Belgrad
gorevi sirasinda Avusturyalilardan gorerek yapimina ve kullanimina vakif oldugu
tabla/plancgete aletini konu edinen uygulamali mesiha kitabidir. Nu‘mén Efen-
di, Tebyinii A'mali’l-Misaha'nin giris kisminda ve Tedbirat-1 Pesendidenin ikinci
makalesinde, kendisine T¢byinii A'mali’l-Miséha'yr yazdiran sebepleri anlatmakta,
mesaha ilminin eskiden beri Islam diyarlarinda biliniyor olmasina ragmen ilk kez
Tebyinii A'mali’l-Misiha ile mesiha uygulamalarinin kitaplagtirildigini séylemekte-
dir (Zebyinii A'mali’l-Misdha, v.1b-7b). Nu‘man Efendi’'nin mesiha uygulamalar
ile kast ettigi bilgi, sinir goriigmeleri siiresince Avusturyalilar tarafindan kullani-
lan Osmanl tarafinda ise heniiz bilinmeyen sinir 6l¢im tekniklerinin bilgisidir.
Nu‘min Efendi’nin bu séylemi, Osmanli Devleti’nin sinir 6l¢imi ile ilgili yaga-
dig1 problemleri dile getirmekle® birlikte kendisinin Devlet-i Aliyye’nin menfaati
i¢in sergiledigi olagan dstii gayreti de ifade etmektedir. Nu‘méan Efendi'ye Tedyinii
A'mali’l-Misaha’y yazdiran sebepler, Osmanlilarda modern haritacilik faaliyetle-
rinin bagslangic: ile ilgili bilgililer verdigi gibi aragtirmamizin odak noktas: olan
Tebyinii A'mali’l-Misdhanin Osmanli meséiha literatlri icerisindeki yerini belirle-
mek noktasinda da faydali olacag: i¢in ¢aligmaya konu edilmistir.

3  “.Tuna ve nehr-i Savada mevcid olan ve miiceddeden hudds iden adalar menézii-fiha
olduklarindan étlyyede musarrah olan maddenin mefhtimu tzre ta'yin olunacak muhaddidlerin
ma'‘rifetleriyle bu makale adalar kangi tarafin sevéhiline kérib bulunurlar ise ol tarafa #id olalar...”,
Ugur Kurtaran, Osmanli Avusturya Diplomatik Tliskileri, 304. BOA, Arsivi Diivel-i Ecnebiye
Katologu Nemgeli Ahidnamesi 59/3: 185-191.

4 Eserin t¢ niishast bulunmakta olup bunlar Tebyinii A'mali'l-Misiha, Kandilli Rasathanesi
Kiitiiphanesi nr.86, Istanbul Teknik Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, Mustafa Inan
Koleksiyonu TA 590 E292, Topkap: Saray: Miizesi Kiitiphanesi, nr. 611/1. Yapilan tez ¢alismasinda
Topkap: niishasinin eksik oldugu gortilmustiir. Calismada verilen varak numaralar: eserin Kandilli
nishasina aittir. Tebyini A‘mali’l-Miséha ile ilgili yapilmig ¢alisma icin bkz. Atilla Polat, “Katip
Celebinin Hendese Bilen Kadisina Miigahhas Bir Ornek: Eba Sehl Nu'man Efendi”, Sakn-1
Seman'dan Dariilfiinin'a Osmanhda Tlim ve Fikir Diinyas: Alimler, Miiesseseler ve Fikri Eserler XVIIL.
Yizyd, C.11,s.157-177,2018.

5 Osmanl Devletinin Avusturya Osmanli sinir dlgtimleri ile ilgili yasadigy stkintilarin ayrintili
agiklamast iin bkz Giiner Dogan, “Venediitlii Ile Dahi Sulh Oluna” 17. ve 18. Yiizyillarda Osmanli-
Venedik Iliskileri, 1. Bask, 1leti§im Yayinlari, Istanbul, 2017.

Dort Oge—Yzl; 9 Sayi: 17 Haziran 2020



y YAVA
98 dBTLBEE

Nu‘mian Efendi'nin gerek 7¢dbirdt-1 Pesendidenin ikinci makalesinde ge-
rek de Tebyinii A'mali'l-Miséha'nin giris kisminda verdigi bilgilere gore, Tebyinii
A'mali’l-Misiha'nin yazilmasina sebep olan olaylar agagidaki gibidir.

Osmanli ve Avusturya sinir heyetleri bir araya gelip 6l¢tim isleri bagladi-
g1 sirada, Avusturya heyetinin generali Osmanlilara birlikte l¢tim yapmayi teklif
etmigtir. Osmanli sinir heyetinde 6l¢im memuru olarak gorevlendirilen Mimar
Mehmed Halife’'nin “Ben mesiha bilmem bina mimarlig1 bilirim” deyip 6l¢im
islerine yanagmamasi tizerine Osmanli tarafi Avusturyalilara iki ilkenin dost oldu-
gunu ve Avusturyalilarin yapacaklari dlgimlere itimat edeceklerini bildirmislerdir

(7edbirat-1 Pesendide, s. 65).

Osmanlilarin verdigi bu cevap tizerine kendi yontemleri ile 6l¢im igleri-
ne baglayan Avusturyalilar, Nu‘méin Efendi’ye giiven vermemistir. Nu'man Efendi
Avusturya tarafinin 6l¢im aletlerini ve yontemlerini yakindan gérmek i¢in 6l¢tim
yapan Avusturyali mithendislerin yanlarina vardiginda onlarin aletleri kendisinden
gizlediklerine gahit olmug ve Avusturyalilara karst temkinli olunmas: gerektigini
hissettirmistir. Avusturyalilarin 6l¢tim aletlerini yaparak ayni 6lgiimlerin Osmanli
tarafindan da yapilmas: gerektigini disinen Nu‘man Efendi, giinlerce Avustur-
yalilar1 uzaktan izlemis, is birligi yaptig1 bir cuhadar vasitas: ile bilgi hirsizligina
girigmis lakin bir tirld amacina ulagamamistir. Nu‘man Efendi nihayet bir gece
iyice sarhog olmasini bekledigi Avusturyali General’i “Sizin kullandiginiz alette
siphem vardir” diyerek tuzaga diislirmeyi bagardiginda ise isler Nu‘man Efendi’'nin
planladig: gibi gitmis ve General, Nu‘méin Efendi’ye aletin dogru él¢timler yapti-
g1 kanitlamaya calisirken aslinda s6zi edilen aleti ona etrafh sekilde agiklamigtir
(Tedbirat-1 Pesendide, s. 67).

Bundan sonra Nu‘mén Efendi on bes glin boyunca ugragarak Avusturyalila-
rin Sl¢lim aletlerinin benzerlerini yapmay: bagarmigtir. Nu‘mén Efendi’nin yaptig
aletler ile Avusturyalilarin yaptig: sinir Slgtimleri tekrar edilince, Avusturyalilarin
Osmanl aleyhine bildirdikleri hatali 6l¢imler anlagilmig ve Osmanli heyeti Avus-
turya sinur heyetine ol¢limlerin yeniden yapilmasi gerektigini bildirmistir. Duru-
mu kabul etmek istemeyen Avusturyalilar él¢tim aletlerinin olmadigindan emin
olduklar1 Osmanl heyetine, kendilerinin Fransa’ya ¢okga paralar 6deyerek sahip
olduklari aletlerin Osmanli'da olmadigin: bildiklerini ve bu sartlar altinda Osman-
lilarin Avusturyalilarin Sl¢iimlerini kabul etmemelerinin miimkin olamayacagin
soylemistir. Ustelik Kendilerinden hayli emin olan Avusturyalilar Osmanlilar1 im-
tihana davet etmis béylelikle hem 6l¢iimlerine hem de kendilerine olan glivenlerini
tekrar etmiglerdir. Avusturyalilarin bu teklifi Gzerine iki heyet bir araya gelmis, arazi
tizerinde belirlenen bir uzakligin iki tarafin 6l¢im memurlarinca ayri ayr dl¢iilerek
kargilagtirilmasina karar verilmigtir. Avusturyalilar Osmanlilarda kendi aletlerinin
tahtadan yapilmis muadillerini gériince giilmiisler, 6nemli olan aleti yapmak degil
kullanmay: bilmektir diye de Osmanli heyetine gézdag: vermeye ¢aligmiglardir.
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Avusturyalilarin bu tavrina, “Aleti yapmay1 bilen onu kullanmay: da bilir” seklinde
cevap veren Nu‘mén Efendi’yi yapilan 6l¢timlerin sonuglar: hakh ¢ikarmigtir. Her
iki heyetin yaptig1 6l¢imlerin sonuglari, belirlenen uzakhigin mesiha zinciri® ile
olciilerek elde edilen en dogru sonug ile kargilagtirildiginda Osmanl: tarafinin hakli
oldugu ortaya gikmugtir (7edbirdt-1 Pesendide, s. 84).

Nu‘man Efendi’nin Avusturyalilardan gézlemleyerek yaptigi bu alet Zebyinii
A'méli’l-Misaha'da “tabla” ad1 ile tanimlanan bilimsel literatiirde “plancete” olarak
bilinen alet olup en basit anlamu ile bir ¢izim masasindan ibarettir. Arazinin egimi-
ne gore ayarlanabilen bu ¢izim masas: sepe ad1 verilen bir U¢ ayak tizerine yerles-
tirilerek kullanilmakta, alidat® ve pusula ile is gormektedir. Uggen benzerligi ilkesi
ile arazi tzerindeki uzakliklarin 6l¢tilmesini temin eden alet, modern haritacilik
tekniginin ilk aletlerindendir (Turner, 1990, s. 97).

Nu‘mén Efendi, tabla aleti ile ilgili edindigi tecriibeleri, aletin yapim ve kul-
laniminy, kullaniminin dayandig geometrik prensipleri Tebyinii A'mali’l-Misiba ile
kaleme almig béylelikle daha 6nce Nu‘man Efendi’nin ifadesi ile Islam diyarlarinda
hi¢ yapilmadig sekilde mesaha uygulamalarinin ilmini kitaplastirmistir (Zebyini
A'méli’l-Misiaha, vr.7a). Nu'man Efendi’'nin eseri kaleme aliginin temel gayesi sinir
olctimleri s6z konusu oldugunda Osmanli Devleti’nin bir daha alet sikintist sebebi
ile aymi duruma diismesine engel olmaktir. Nu‘mén Efendi’'nin bu amaci eserin
timine sirayet etmigtir, Nu‘man Efendi’'nin deyimi ile herkes anlasin diye Tiirkge
yazilan eserin icerigi de konuya ilgi duyacak herkesin anlayabilecegi sekilde temel
bilgilerden baglanmak sureti ile belirlenmistir (7ebyini A'mali’l-Miséha, vr. 7b).

Tebyinii A'mali Misaha, Mukaddime, Maksad ve Hatime ad1 verilen t¢ fark-
L1 bélimden olusmustur. Eserin Mukaddime bélimu tg fasil tizerine yazilmistur.
Birinci fasilda temel geometrik bilgiler agiklanmig; cokgenlerin siniflandiriimalar:
ile paralel ve dik dogrularin ¢izim yontemleri ifade edilmistir. Tkinci fasilda tiggen
benzerligi uygulamalar: konu edilmis tgtinci fasil ise tamamu ile tabla aletine ay-
rilmigtir. Tlgili fasilda tabla aletinin pargalari, dlgiim birimleri, 6lek gibi bilgiler
verilmistir. Bélimde 6lgek kavrami ayrintili sekilde agiklanirken geometrik 6lgek
ve ¢izgi 6lcegi ayr ayri ifade edilmis ve her iki 6lgek tipinin ¢izimleri sunulmugtur
(Tebyinii A'mali’l-Misiha, vr. 18a).

Eserin Maksad bolimi kendi i¢inde “matlab” ad1 verilen ¢ farkli bolime
ayrilmigtir. S6z konusu béliimlerden birincisinde tabla aleti kullanilarak arazi tize-
rinde 6l¢lim yapacak bir kimse ile arazi tizerinde belirlenen bir nokta arasindaki

6 Arazi 6lgtimiinde kullanilan biyik isaretli zincir.

7  Plane table, planchette wJog<  Ayrica bu aletle ilgili olarak bkz. Atilla Polat, Halime Mucella
Demirhan Cavusoglu, “Mehmed Said Efendi'nin Misiha Risélesi”, Osmanli Bilimi Aragtirmalart
21, 2,(2020): 25-46.

8 Fr. Alidade, Ar. El-idade, A¢1 dlgmeye yarayan bir alet. Eserde iki ucu hedefeli bir cetvelden
olugmus olan alet ilerleyen ylizyillarda farklilagarak bugiin ki modern sekline kavugmustur.
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uzakligin hesaplanmas: anlatilmigtir. S6zi edilen bolimlerden ikincisinde arazi
tizerinde belirlenen iki farkli nokta arasindaki uzakligin yine tabla aleti kullanila-
rak hesaplanmasi anlatilmigtir. Ad1 gecen bélimlerden tigiincisiinde ise arazi tize-
rinde derinlik, yiikseklik ve egim hesaplamalari anlatilmigtir.

Eserin Hatime boliimi harita 6lgekleri ile ilgili olarak yazilmistir. Bolimde
ayrintiya girilmeden haritanin 6lgeklendirilmesi ve hatali 6lgeklerin tespit edilmesi

uzerinde durulmugtur (7ebyinii A'mali’l-Misiha, vr. 101a-104b).

Tebyinii A'mali’l-Misiha, asagida agiklanacag: tizere Osmanli ncesi Islam
Medeniyeti'nden tevériis edilen bilgi ile yazilan klasik mesdha kitaplarindan farkl
olarak geometrik gekillerin alan ve hacim bulma ydntemlerinin teorik olarak ifade
edildigi mesiha kurallarini degil arazi 6l¢timii anlaminda mesiha uygulamalari-
n1 konu edinmigtir. Yine agagida goriilecegi tizere Osmanl: tarihinde ¢aligmamiza
konu olmus eserlerin igerisinde ilk kez bir mesaha kitabinda Avrupa kaynakli bir
oletim araci genis sekilde yer almigtir. Bununla birlikte, Nu‘man Efendi ad1 gegen
aleti yalnizca tanitmamus, alet ile yapilan 6l¢timlerin dogrulugunu géstermek igin
eser boyunca matematiksel bir yontem izlemistir. Nu‘man Efendi, arazi él¢timi ile
ilgili 6nerdigi yontemleri ¢izimlerle desteklemis, her bir bilgiyi bir 6nceki bilginin
tizerine inga ederek ispat kaygisindan ayrilmamugtir. Arazi tizerinde tabla aleti ile
yapilan ¢izimler, eser icerisinde hareketli kagitlar kullanmak sureti ile 6rneklendi-
rilmistir. Eser boyunca tabla aletinin arazi tizerinde gezdirilmesi, esere yerlestiril-
mis biiyiik kagit tizerinde gezdirilecek sekilde yine eser igerisine konumlandirilan
kugiik kagit ile temsil edilmistir. Eserde 6nerilen ¢6zim yontemlerinin dogrulugu,
yapilan ¢izimlerin ol¢tlerek goriilmesi esasina dayandirilmigtir. Eserde kullanilan
bu hareketli kagitlarla ispat yontemi Osmanli meséha literatiirii kapsaminda ¢ahg-
mamizda adi gegecek hicbir eserde gorilmemistir.

Osmanli Mesaha Literatiirii

Mesaha ilmi, genel olarak ¢izgileri(hutut), ytizeyleri (sutuh) ve cisimleri (ec-
sam/hacimler) 6lgme yollarini/yontemlerini 6greten ilim dalidir (Fazlioglu, 2004,
s. 18). En genel hali ile mesaha ilmi, Islam bilim literatiiriinde kismen jeodezik
ol¢timleri de icine alacak sekilde pratik geometri hesaplamalari i¢in kullanilanilmig
ayrica Islam Dini'nin 6zellikle veraset hukuku ile ilgili hikimlerinin en dogru
sekilde yerine getirilmesinin gerekli kildig: bilgileri temin ettigi i¢cin musliiman
bilginlerce buyiik ilgi gérmistiir. Dinya Gzerinde bilinen ilk Cebir kitabinin sahibi
Harezmiden (6. 235/850) baslayarak Abdulhamit b. Tiirk (233/847'de sag), Ebu
Kamil b. Suca (III/IX. ytizyil), 1bnﬁ’l—Heysem (6. 432/1040), Ibni’l-Havvam (5.
724/1324), Birtni (6. 453/1061), Kereci (6. 410/1019), Ibni’l-Benna (6. 721/1321)
gibi 6nemli Islam bilginlerinin meséhaya dair eserleri Osmanli 6ncesi Islam
Medeniyeti'nde mesahaya dair bir literatiirin olugmasini temin etmistir (Fazli-
oglu, 2004, s. 35-38, Cavugoglu, 2019, s. 71-89). Olusan bu literatiir icerisinde,
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Semerkant matematik okulunun 6nemli bir Giyesi olup daha ¢ok Ondalik Kesirle
ilgili ¢aligmalar1 ile bilinen Giyaseddin Cemsid’in (6. 832/1429) Miftihu'l-Hisib
isimli eserinin dérdiinci makalesinin de zikr edilmesi gerekir. S6zi edilen makale,
ilgili dénemin mesaha birikimini en iyi sekilde ortaya koydugu gibi Osmanlilarda
mesiha ilminin gelisim siirecinde de etkili olmustur. Eserin mesihaya ait dérdiinci
makdlesi tercime ve serhleri yapilmak sureti ile Osmanlilarin son dénemine kadar

ragbet gérmugstir. (Fazlioglu, 2004, s. 42).

Osmanli 6ncesi Islami dénem mesaha literatiirii incelendiginde ilgili done-
min genis ¢aplt bir mesiha eserinin girig boliimiini miteakip ¢ farkli kisimdan
olustugu, giris bolimiininde temel geometrik tanim ve simiflandirmalarin verildigi,
birinci kisimda geometrik yizeylerin alanlari ile geometrik cisimlerin hacim bulma
yontemlerinin konu edildigi, ikinci kistmda képrii ve kubbe gibi yapr iglerine ait he-
saplamalarin bulundugu ve uygulamalara ayrilan tigiincii kisimda ise arazi 6l¢imd ile
cisimlerin 6zgil agirhiklarinin konu edildigi gorilmistiir. (Schirmer, VII, 792).

XVIII. yiizyila kadar Osmanlilarda mesaha ile ilgili yazilan eserler daha
once de deginildigi sekilde Osmanli 6ncesi Islam Medeniyeti'nden tevariis edilen
minval {izere yazilmustir. lgili eserlerin muhteviyat: yukarida ifade ettigimiz sekil-
de Osmanli 6ncesi Islam Medeniyeti'nin meséha literatiiriini olusturan eserlerin
icerigi ile belirlenmis, arazi 6l¢imuniin kismen ele alindig1 eserlerde ¢alismanin
ilerleyen kisimlarinda gortilecegi lizere mizan, unbiibe gibi egim 6l¢timi amagh
aletlerden’ bahsedilmisgtir.

Incelemis oldugumuz mesaha eserleri igerisinde Tebyinii Amali’l-Misiha,
Avrupa kaynakli bilgiler iceren genis ¢aply, ilk telif ve miistakil mesaha eseri olarak
miusahede edilmis olmas: sebebi ile belirleyici bir 6zellik kazanmistir. Bu sebep-
le, belirledigimiz literatiirde Tebyinii A'mali-Miséhadan oénce yazilanlan eserler;
“Osmanli mesaha literatiiriniin klasik eserleri”, Tebyinii A'mali’l-Misiha’dan sonra
yazilanlar ise “Osmanli mesaha literatiiriniin yeni anlayisla yazilan eserleri” olmak
tzere iki farkli baghkla sunulmustur.’® Asagida sunacagimiz literatiirde Osmanl
meséha ilminin geligim siireci ve bu siirecin dénim noktalar: hakkinda bilgi vere-
cek 6nemli eserler secilmeye gayret edilmisgtir.

Osmanli Mesaha Literatiiriiniin Klasik Eserleri

Osmanli mesaha literatiiriniin klasik eserlerinin genel igerigi ile ilgili en
onemli kaynagimiz siiphesiz Osmanli medreselerinde okundugu bilinen matema-
tik kitaplarmin ilgili bélimleridir. S6zi edilen bélimlerin igerikleri, Osmanllarda

9  Osmanl 6ncesi Islami dénem arazi Slgiimii ve arazi olciim araclar icin bkz. Hill, Donald R.,
Gokyiizii ve Bilim Tarihi Islam Bilim ve Teknolojisi, Ceviren ve Yorumlayanlar: Atilla Bir, Mustafa
Kagar, Boyut Yayinlari, Istanbul, 2011.

10 Yapmus oldugumuz bu siniflandirma kendi tasavvurumuz olup, Osmanli mesaha kitaplarinda
Avrupa kaynakli 6l¢tim araglarinin yer almasi ile baglayan yeni bir anlayisa dikkat ¢ekmek igindir.
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klasik meséha kitaplarmin genel bir cergevesini ¢izmektedir. Osmanli medrese-
lerinde en ¢ok okunan eserlerden biri, Nizamiiddin Nisaburinin es-Semsiyye fi'l-
Hisdb isimli eseridir. Eserin mesiha konularina ayrilan ikinci faslinda geometrik
tanim ve kavramlar, geometrik sekil ve cisimlerin ylzey alanlari, tiglinci faslinda
ise geometrik cisimlerin hacim bulma yontemleri verilmistir (Baga, 2012, s. 108).
Nu‘mén Efendi de Tebyinii A'malil’l-Miséhada kaynak olarak bu eseri gostermistir
(Tebyinii A'malil’l-Miséha, vr.9b).

Osmanli medreselerinde siklikla okundugu bilinen bir bagka matematik
kitab1, Ali Kugeu (6. 879/1474) tarafindan yazilan Risdletii’l- Mubammediyye fi'l-
hisab’tir. (Demir, Unat, 2002, s. 231-255) Katip Celebi'nin aritmetikle ilgi oldugu-
nu belirterek “...bu ilim konusunda daha hayirlis: bulunmayan hos bir eser” (Katip
Celebi, 723) sozleri ile tanimladig: eserin ikinci bolimu mesahaya aittir (Riséletsi’/-
Mubammediyye fi'l-hisib, vr. 153b-168b). Bélimde geometrik yiizeylerin alanlari,
cisimleri hacimleri ile birlikte temel trigonometrik fonksiyonlarla ilgili formiillere

de yer verilmistir (Fazlioglu, 1988, s. XV1I, 233).

Osmanli mesiha literatiird, elbette yalnizca medreselerin en ¢ok ragbet et-
tigi eserlerin ilgili béliimlerinden miitesekkil degildir. Osmanl sinirlar: icerisinde
yazilan 6nemli matematik kitaplarinin varsa mesaha boliimleri ile mesahaya dair
yazilmis mistakil eserler bu literatiriin temel 6geleridir. Bu eserler ve igerikleri
asagida kisaca ifade edilecektir.

Osmanli matematiginin 6nemli kitaplarindan biri Risdletiis-Salihiyye fi'l-
Kawva'idi’l-Hisabiyye isimli ([yz.], nr.1992, vr.32b-54b) Arapga yazilmis eserdir. Adi
gegen eserin, simdiye kadar Salih Zeki'nin Asir-: Bikiye isimli eserine dayanilarak
Kadizide-i Rami tarafindan yazildig: kabul edilmigtir. Fakat ilgili eser Gzerinde
yapilan tez ¢aligmasi (Ozkan, 2019, s. 5) eserin Iranh matematik¢i Salahaddin
Musa ibn Yusuf tarafindan XIII. ytizyilda yazildigini ortaya koymustur. Risdletai’s-
Salihiyye fi'l-Kava'idi’l-Hisabiyye nin tigiincii bolimii mesihaya aittir (Ihsanoglu,
Sesen, 1Zgi, C.1,1999,s.5). Bolumde; tiggen, kare, dikdortgen, yamuk, paralel-
kenar, altigen ve dairenin alan bulma yontemleri verilmis daha sonra arazi olgii-
miine deginilmistir. Eserde, Arazi 6l¢imii ile ilgili olarak Osmanli 6ncesi Islam
Medeniyeti mesiha kitaplarinda adi gegen unbtbe!! isimli alet tekrar edilmigtir
(Er-Risaletiis- Salabiyye fi'l-Kava id el-Hisabiyye, vr. 53b).

Osmanlilarin  ilk matematikgisi kabul edilen Kadizdde-i Rami’nin
Risdle fi'l-Misiha isimli eseri Farsca yazilmig kiigiik ¢apli bir mesaha risalesidir
(Kéadizade-i Rami, Risdle fi'l-Misiha [yz], nr. 2023/2, vr.35a-43a). Eserde temel

geometrik tanim ve bilgiler verilmigtir.

11 Unbabe aleti, Ibn el-Havvam (8l. 724/1324) tarafindan yazilan Fevdid el-Bahdiyye fi el-Kaviid
el-Hisabiyye isimli eserinde gegmektedir. Bkz. Thsan Fazlioglu, [én el~-Havvam (1. 724/1324) ve
Eseri el-Fevaid el-Bahdiyye fi el-Kaviid el-Hisibiyye — Tenkitli Metin ve Tarihi Degerlendirme—, s.
106-107.
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Incelemis oldugumuz eserlerin ierisinde, yaz stili ve kullandig1 dil nedeni
ile Turkge yazilmig olanlarin en eskisi oldugu disiiniintilen mesaha eseri, Ayasofya
Kittiphanesi nr. 2740 arsiv numaraly, Risdle-i Mesdhat isimli, muellifi belli olmayan
27 varaklik bir eserdir. (1hsanoglu, Sesen, izgi, C.2,1999,s. 606). Eserde en basit
sekilde, tiggen, dértgen ve dairenin alan bulma yontemleri anlatilmig hacim bahsi-

ne gecilmemistir (Cavusoglu, 2019, s. 179-216).

>

Osmanli déneminin bilinen ilk miistakil mesaha eseri e/~ Ikna‘ fi Iimi’l
Misahadir. (Fazlioglu, 2004, s. 54). Eser adi bilinmeyen bir miellif tarafindan
Arapca olarak yazilip Fatih Sultan Mehmede sunulmugtur. Alan, hacim hesap-
lamalar1 ve meséha uygulamalarinin ayritili sekilde verildigi eserde eski ¢aglardan
tevariis eden Osmanli 6ncesi Islami dénem geometri bilgisi sunulmustur. Oriji-
nal olmayan bu icerigine ragmen eseri 6nemli kilan, yazildigi dénemde Osmanli
meséha birikimini ortaya koymus ilk miistakil ¢alisma olmasidir (Fazlioglu, 2004,
5. 89).

Abdulali Bircendi (6. 935/1528'den sonra) tarafindan NigabGri'nin es-
Semsiyye fi’l-Hisab zerine yapilan serhte, eserin mesaha bélimindeki konular
ayrintihi olarak incelenmistir ([yz.], nr. 879, vr. 164a-206b]. es-Semsiyyede mesiha
konularini tegkil eden “Sekil ve cisimlerin yiizey alanlarinin hesaplanmasi ve cisim-
lerin hacminin hesaplanmasi” konusu bu serhte t¢ fasil izerinde 6rneklendirilerek
agiklanmistir.

Ibni’l-Hanbali olarak da taninan Eba Abdillah Radiyytid-din Muhammed
b. Ibrahim’in (8. 971/1563), Mehd ilii’l-Milsha fi Mesa‘ili’l-Misaha ([yz.], nr.2474)
isimli eseri, Osmanli mesaha literatliriintin 6rneklerindendir. 1548 yilinda yazilan
eser, Ahmed b. Sebat el Hiimam{i'nin (6. 1234) Gunyetiil-Hiissib fi Tlmi’l-Hisab
adli eserinin meséha ile ilgili kisminin serhidir. (ihsanoglu, Sesen, 1zgi, C.1,1999,
5. 66) Eserde, Osmanli 6ncesi Islami donem klasik kaynaklarina bagli mesaha bil-
gisini tekrar etmistir.

Osmanli topraklarinda mesiha alaninda yazilmis miellifi bilinen ilk
mistakil Turkee eser, Mecmaul-Garaib fi’l-Miséhadir ([yz.], nr. 3014). Bu eser
Edirneli bir sair olan Emri Celebi’ye aittir. 1560 tarihinde yazilmistir. Bir mukad-
dime ve beg béb tlizerine yazilan eserin mukaddime kisminda, 6nce 6l¢iim birim-
leri ifade edilmis sonra geometrik gekil ve cisimlerin tanimlar: verilmigtir. Eserin
birinci bab: eskenar Gggenin, ikizkenar tiggenin ve ¢esitkenar ti¢genin alan bulma
yontemlerinin farkl farkli anlatildigs ti¢ fasildan olusmustur. Tkinci babin birinci
fash karenin alaninin hesaplanmasina; ikinci fasli es kenarli acilar: farkli olan dért-
genlerin alan bulma yontemlerine; tigiinci fash kenar uzunluklar: ve agilar: fark-
Ii olan dértgenlerin alan bulma yéntemlerine aittir. Ugiincii bab bes fasil iizerine
yazilmis olup diizgiin ¢okgenlerin alan bulma yontemlerine aittir. Dérdiinctd bab
daire ve daire diliminin alanina aittir. Cisimlerin hacimlerinin hesaplanmasina ait
olan beginci bab ise ti¢ fasil Gzerine yazilmig olup birinci fasil kiireye, ikinci fasil
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silindire ve tgtinci fasil koniye aittir (Mecmau'l-Gardib fi'I-Misiha, vr. 1b-3b). Eser
ondalik kesirlerin ustaca kullanildig1 hesaplamalari ile dikkat ¢cekmektedir.

Istanbulda Yavuz Sultan Selim Cami'nde uzun siire muvakkitlik yapmis
olan Mustafa ibn Ali el-Muvakkit’in (6. 979/1571) j‘lﬁmd’/—fba‘dfiH‘Zémi’l—Bi[dd
([yz.], nr. 5633) isimli risalesi Cin ve Fas arasinda 100 gehrin Istanbul’a olan uzak-
lig1, en uzun gini, en kisa giini ve kible sapmasi ile ilgili bilgiler icermektedir.
Eserde yapilan hesaplamalar trigonometrik hesaplamalara dayanmaktadir.'?

Safi mezhebi fakihi, hesib ve ferdiz 4limi Cemaliiddin Abdullah b. Mu-
hammed eg-Singevri'ye (6.999/1591) ait olan Kiirretii'l-Ayneyn fi Misahati Zarfi'l-
Kulleteyn isimli Arapca eser Seyhiilislam Zekeriyya el-Ensari’nin (6. 926/1520)
Misahati’l-Kulleteyn isimli eserinin serhidir. Eserin mukaddime béliminde
mesiha tanimi ve 6l¢im birimleri verilmigtir. Eserin icerigi dizlemsel yiizeyle-
rin alanlari ile cisimlerin hacim hesaplamalarini konu edinen 6rnek problemlerin
¢6zliminden olusmustur. Eserin hatime bolimiinde abdest almak i¢in kullanilan
kulleteyne iliskin 6l¢imlerden bahsedilmistir (Kiirreti'l-Ayneyn fi Misahati Zarfi'l-
Kulleteyn, [yz.], nr. 563).

XVI. asirda Osmanli topraklarinda yasadig: distinilen Abdulmecid el-
Samuli’nin 6nemli eseri Risdletiin-Nifia fi'l-Hisib ve'l-Cebr ve'l-Hendese isimli
eserinin, U¢incl kismi mesihaya aittir. Boliimde mesaha konular: 6rneklerle ele

alinmigtir. (1hsanoglu, Sesen, 1Zgi, C.1,1999,s. 92)

Kanuni Sultan Siileyman dénemi divin muhasiplerinden Yusuf b. Ke-
mal el-Burusevi'nin Kanuni Sultan Stleyman’a ithaf ettigi Camiu'l-bisib ([yz.],
nr.288, vr.71b-82a]) isimli Turkge eseri, divan katipleri i¢in yazilmig bir muhasebe
kitabidir. Camiu'l-hisib Osmanlilar déneminde muhasebe kitaplarinin icerisinde
“mesiha” bolimiininin varligina verilebilecek drneklerden birini tegkil etmekte-
dir. Eserin dokuzuncu fasli mesahaya aittir (Camiu'l-hisib, 782-82a)."* Boliimde
farkli kuyu derinliklerinde ¢aligan iscilerin ticretlerinin belirlenmesini konu edinen
mesaha problemlerinin ¢6ziimi dikkat ¢ekicidir.

Osmanli  Matematik Literatiri Taribinde Omer el-Yamani'ye (0.
1015/1606) ait Mesemmetii't-Tuffoha bi Tabkikii'l-Misiha isimli bir misiha ese-
rinden bahsedilmektedir. Literatiirde, eserle ilgili olarak dénemin daginik halde
bulunan mesaha bilgilerinin bu eserle birlikte toplu olarak sunuldugu belirtilmis
fakat eserin niishasinin giiniimiize ulasmadig bildirilmigtir (Thsanoglu, Sesen,
Izgi, C.1,1999,s. 107).

12 Ayrintili bilgi icin bkz. Yavuz Unat, Mustafa Ibn Ali el- Muvakkit ve 114m elibad fi Alam el
Bilad, (Sehirler Aleminde Mesafelerin Bildirimi Risalesi”, Osmanlilarda Bilim ve Teknolosi, Nobel
Yayincilik, 2010, s. 671-695.

13 Cami‘wl-Hisab ile ilgili ayrintih bilgi icin bkz. Zeynep Tuba Oguz, Ondalik Kesirlerin Osmani:
Mubasebe Matematigi Eserlerindeki Yeri (15-17. Yiizyil): Cami‘wl-Hisib Ornegi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitisi, 2016.
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Osmanli matematikgilerinin en onemlilerinden biri olan Ali b. Veli b.
Hamza el-Magribi'nin (6. 1022/1614) Tirkee yazilms Tubfetii’l-Adad li Zevir-
Riisd ves-Sedid adli hesap kitabinin dérdiincti bolimi meséhaya aittir. Eserde,
dortgenlerin, tiggenlerin ve daire kesitlerinin alan hesaplari alt bagliklar altinda an-
latilmug son olarak da cisimlerin hacimleri tizerinde durulmugstur (7ubfeti’l-Adad
li Zevi’r-Riisd ve's-Sedad, [yz.], nr. 3151/2).

Islam dinyasinda matematik alaninda biiyiik ragbet géren Bahdeddin
Amili'nin (6. 1031/1622) Hulisatiil-Hiséb adli eserinin altinci ve yedinci bab:
mesahaya aittir (Fazlioglu, 2004, s. 49). Mesahaya ait olan altinct bab, Mehmed
b. Mehmed el-Burusevi el-Mevlevi (6. 1124/1712) tarafindan Me/imis-Simaiha
fi Sahatil-Misiha adi ile Arapca olarak serh edilmistir  (Medlimiis-Simaha fi
Sahati’l-Miséha, [yz.], nr. 467/6).

Hilasarii'l- Hisa?'1in mesihaya ait olan altinci babinin bir bagka serhi de IV.
Mehmed devri ilim adamlarindan Mehmed Selim Hoca'ya (6. 1138/1725) aittir.
Eser, Serbu Babi’l-Miséha min Hulisati’l-Hisab ad1 ile Arapga olarak kaleme alin-
mustir ([yz.], nr. 2981/1).

Hulisati'l-Hisabin Tirkge terctime ve serhinden olusan Nihdyeti'l-Elbab fi
Terciimeti Hulasati’l-Hisab adli eser, Kuyucaklizide Mehmed Atf (6.1263/1847)
tarafindan yazilmistir. Bu eserde, Huldsati'l-Hisdbin altinct ve yedinci bablar: ay-
rintili olarak incelenmistir. Eserin mesihaya ait altinci bab, bir giris ve ti¢ fasil tize-

rine olugturulmus ve eserde klasik mesaha bilgisi tekrar edilmigtir (Kuyucaklizade
Mehmed Atif, Nibayetii'l-Elbib fi Terciimeti Huldsati'l-Hisab, [yz.], nr. 5721).

Huldsati'l-Hisab'1in yedinci babi, g fasil tizerine yazilmis olup birinci fa-
sil, kanal yapiminda gerekli olan 6l¢imlere, ikinci fasil yanina varilabilen ya da
varilamayan seklinde siniflandirilan yiiksekliklerin hesaplanmasina, tgilinci fasil
ise nehirlerin genigliginin ve kuyularin derinliginin hesaplanmasina iligkin bilgi-
lere ayrilmustir. Tlgili bolimde kanallarin yapimi igin iki aletten bahsedilmektedir.
Bunlardan birisi, ikizkenar ti¢gen ve sakiilden' olusmus olup eserde mizin-1 hevai
ad1 ile tanimlanan alet digeri ise unbtbe aletidir (Nihdyeti'l Elbab fi terciimeti’l-
Hisab, vr. 105b). Eserde uzaklik ve yiiksekliklerin hesaplanmasi ise usturlap kulla-

nimit ile anlatilarak verilen bilginin kaynag: Birunt'ye atf edilmistir.

Ahmed b. Yahya el-Davvari'nin (6.1061/1651) e/-Maksadii'l-Hasen isimli
eserinin Kitabii'/l- Kisma isimli bolimtnin mesaha ile ilgili kismz, ad1 bilinmeyen
bir mitellif tarafindan Risdle fil-misika isimi ile 6zetlenmistir (Thsanoglu, Sesen,

Izgi, C.1,1999,s. 135).

14 ucuna koni bi¢imli kii¢iik bir agirlik baglanmuis bir ipten olusan, yer¢ekimi dogrultusunu belirtmek
i¢in sarkitilarak kullanilan, disey dogrultunun denetimini saglayan arag.
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Osmanli mesdha literatiiriinin klasik eserlerinden bir bagkas: ise fi-
kih, hesab, takvim ve astronomi alimlerinden olan Abdullatif ed-Dimegki’ye (6.
1162/1749) ait en-Nubbetiit- Tuffabe fi Ilmi’l- Misika isimli Arapga eser ve bu-
nun serhidir. Bu eser, Abdullatif ed-Dimegki tarafindan, Ibrahim el-Eg‘ari'nin ez
Tubfe-fi ilmi’l-Misdha isimli eserinin nazim seklinde yazilmugs halidir (Thsanoglu,
Sesen, 1zgi, C.1, 1999, s. 195). Eserin Serbu’n Nubbetii't- Tufféhe fi Iimi’l- Miséha
adli dort bolimden olusan serhinde, (Serbu'n Nubbetii't- Tuffihe fi TIimi’l- Miséha,
([yz.], nr. 2048/1) dizgiin yiizeyli cokgenlerin, egri ylzeyli ¢okgenlerin, cisimlerin
meséhalar1 anlatilmigtir. Arazi 6l¢iminiin de konu edildigi eserde sakul, rub‘u’l-
miceyyeb ve gonye kullanimi ele alinmigtir.

Calismada adi gecen eserlerin igeriginden de da anlagilacag tizere, Os-
manlilarda klasik anlayisla yazilan meséiha eserlerinin ¢ok az bir kisminda ara-
zi 6lciimiini miimkiin kilan aletlerden bahsedilmektedir. Osmanli 6ncesi Islam
Medeniyeti'nde usturlap ve rub‘wl-miiceyyebin arazi 6l¢timinde kullanildig:
buradan hareketle astronomi eserlerinin ilgili aletlerden bahseden béliimlerinde
arazi ol¢gimiintin de konu edildigi bilinmektedir. (Fazlioglu 2004, s. 29) Ayni
davramig, Osmanlilarda da devam etmistir; astronomik 6l¢iimlerle yerytizi l¢i-
minin ayni geometrik prensiplere dayanmasi sebebi ile bazi astronomi eserle-
rinde arazi 6lgiimii de ele alinmistir. Ornegin, Ali Kugcu’nun el-Fethiyye fi IImi'l-
Hey’ isimli eserinin yalmizca Arapga versiyonunda olan ti¢lincti makelesinde altt
farkli baglik altinda incelenen konulardan birisi de arazi mesihasina aittir. (Kagar,

Bir, 2011, s. 4)

Astronomi eserlerinde arazi 6l¢iimiinitin bir bagka 6rnegi, inli Osmanli de-
nizcisi Seydi Ali Reis’in (6. 970/1562) Miriti'l-Kaindt isimli eseridir. Seydi Ali
Reis, Mir'ati’l-Kainaf'ta usturlap, rub‘u’l-miiceyyeb, rub‘w’l-mukantarat', zati’l-
kiirsi ve da‘ire-i muaddil gibi astronomi aletlerinin kullanimindan bahsetmistir.
Eserde ad1 gegen aletlerin arazi 6l¢iimiinde kullanimina da yer verilmistir (Seyyid
Ali bin Hiseyin, [yz.], nr. 520 Sey1, vr. 16b). Mirati'/-Kaiinaf n ilgili bolimlerinde
usturlap ya da rub‘uw’l-miiceyyeb kullanilarak deniz ve nehirlerin genisliginin he-
saplanmasi, kuyularin derinliginin hesaplanmasi iglemleri agiklanmugtir (Mirati'l-
Kainat, vr. 20a).

Osmanlilarda arazi 6l¢imiinde usturlap ve rub‘v’l-miiceyyeb kullaniminin
bir bagka 6rnegi ise XVIII. ylizyil Osmanli alimlerinden Akkirmani’nin (6. 1760)
Risale fi Ma'rifetii’l-Ebéd isimli eseridir ([yz.], nr. 3584/7). 1742 yilinda yazilmug

olan eser iki babtan olusmustur. Eserin birinci babi, arazi lizerindeki uzaklikla-

15 Usturlap tahtasinin drde katlanmast ile olugan rub‘ tahtasinin arka yiiziine rub‘w’-miiceyyeb denir.
Ayrintili bilgi i¢in bkz. Remzi Demir, “Eski Bir Hesap Aleti: Rub‘w’l-Miiceyyeb ve Takiytiddin ibn
Ma'‘ruf’un Rub'u'l-Miiceyyeb ile Yapilan Isler Manzimesi Adl Risalesi”, Bilim ve Felsefe Metinleri
C.1,S.1, Ankara,1992.

16 Rub’ tahatsinin 6n yliziine rub‘-1 mukantara denir.
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rin Sl¢iilmesine ikinci babs ise arazi tizerinde dik yiiksekliklerin 6l¢iilmesine aittir.
Eserde usturlap, rub‘w’l-miiceyyeb ve pergel kullanimlari ile yapilan 6l¢timler agik-
layic sekilde anlatilmugtr. (Risdle fi Ma'rifeti’l-Ebid, vr. 144b-157b).

Osmanli Meséha Literatiiriiniin Yeni Anlayisla Yazilan Eserleri

Osmanli Devleti i¢in XVIII. ytizyil yenilesme hareketlerinin énem kazan-
dig1 bir ylizyildir. Osmanl: tarihinde Humbaract Ahmed Paga olarak bilinen Bon-
neval Ahmed Pagsa (6. 1747) idaresinde 1734 yilinda kurulan Ulufeli Humbaract
Ocag1 ve bu ocakta gergeklestirilen teknik egitim, ogunlukla askeri egitim anla-
minda batililagmanin baslangic: olarak gérilmektedir. (Kagar, 2004, s. 460). Ulu-
feli Humbaraci Ocag: biinyesinde baglayan matematik agirlikli yeni askeri egitim
bundan sonra, hedefi askeri teknik egitim gormis zabit yetistirmek olan anlayig
ile devam etmigtir. Bu anlayis dogrultusunda, 1775 yilinda Fransiz Genarel Baron
de Tott’un (6. 1793) girisimleri ile daha sonra Mihendishine adin: alacak olan
“Hendesehane” adiyla yeni bir askeri teknik egitim miessesesi agilmustir. (Kagar,
2012,5.91)

Yeni agilan askeri okullarda okunan kitaplar incelendiginde sézii edilen
okullarin egitim programlarinda diger uygulamali matematik bilimleri ile birlikte
mesédha egitiminin de hayli 6nem kazandig: rahatlikla anlagilmaktadir.’” Mesiha
ilminin askeri egitim ¢atist altinda agilan mithendishanelerde gérdugi bu ehem-
miyetin sebebi, Osmanlilarda degisen haritacilik teknigi ile ilgilidir. Osmanh
Devleti’nin haritalama anlaminda yasadig: sikintilar, askeri egitim icerisine dahil
edilen harita ¢izim tekniklerinin mithendishane mektepleri mifredatinda yer al-
masina sebep olmustur. Mesdha egitiminin mihendishane mekteplerinin miifre-
datinda yer almas: ise, konu ile ilgili yazilan kitaplarin sayisini artirmugtir. S6z4
edilen kitaplar genellikle mithendishane hocalar: tarafindan ve Fransizcadan ter-
clime yolu ile yazilmugtir.

Bu boliimde tGzerinde duracagimiz ilk eser, Nu‘man Efendi’nin eseri ile ayn1
tarihlerde yazilan ve birbirlerinden nasil etkilendikleri konusunda kesin karara va-
ramadigimiz hendesehine hocalarindan yukarida ad: gecen Beysehirli'® Mehmed
Said Efendi'nin mesaha risilesidir. Tabla aletinin konu edildigi kiigiik risalenin
girisinde tabla aleti ve tabla ile ilgili tanimlar yapilmistir. Iki nev seklinde diizen-
lenen risalede, tabla kullanilarak 6l¢tim yapilan nokta ile arazi Gzerinde belirlenen

17 Askeri okullarda okunan kitaplar ve mithendishane matbaasinda basilan kitaplarin listesi i¢in bkz.
Kemal Beydilli Tuirk Bilim ve Matbaacihik Taribinde, Mihendishane Mithendishane Matbaas: ve
Kiitiiphanesi (1776-1826), Istanbul: Eren Yayincilik.

18 Mehmed Said Efendi Osmanli Matematik Literatiirii Taribi adli eserde s. 212-214, Yenisehirli
Mehmed Said Efendi olarak gegmektedir. Fakat Mustafa Kagar {lgili dogentlik tezinde “Beysehir”
kelimesinin “Yenisehir” geklinde translite edilmesinden kaynaklanan bir yanlghk oldugunu
belirtmistir. Calismada Mustaf Kagar'in yaptigi yorum delillerinin saglamligina giivenilerek dogru
kabul edilmis ve Beysehirli Mehmed Said Efendi olarak kullanilmigtir.
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bir bagka nokta arasindaki uzaklik ile yine arazi Gzerinde belirlenen iki nokta ara-
sindaki uzakligin tabla ile 6l¢iilmesi anlatilmigtar.

Mehmed Said Efendi, farkli konulara iligkin risilelerinin bulundugu Si-
leymaniye Kitiphanesi Esad Efendi Koleksiyonu 3704 numara ile kayith eserin
Fasl-1 Mesaha Bila Alat ([yz.], nr. 3704) isimli risalesinde herhangi bir arag kullan-
madan arazi tizerindeki iki nokta arasindaki uzaklig1 tiggen benzerliginden yarar-
lanarak bulmanin yontemini anlatmistir (Fas/~: Mesiha Bili Aléat, vr. 242) .2

Bonneval Ahmed Pasa'nin 6grencisi Mustafa b. Ibrahim’in Fenn-i Hum-
bara ve Sandayi-i Atesbazi Mustafa b. Ibrahim, ([yz], K.439) isimli eseri de mesiha
konularindan bahseden degerli bir kitaptir. Fenn-i Sdnayi-i ve Atesbazi, Osmanl
topraklarinda topla ilgili yazilmus ilk eser oldugu i¢in Osmanlilarda askerlikle il-
gili yazilan eserler icersinde ayricalikli bir yere sahiptir. (1hsanoglu, Sesen, Bekar,
Giundiiz, 2004, s. LXII) 1747 yilindan sonra yazildig: distntlen (Fenn-i Humbara
ve Sanayi-i Atesbizi, 2005, s. 26) eserin besinci bab1 mesaha aletlerine ayrilmugtir.
Boliimde ilk olarak daha 6nce Osmanli tarihinde ilk kez Mehmed Said Efendi'nin
Rub‘wl-Miiceyyeb-i Ziilkavseyn (Miisellesiye) Risilesine konu olan maisellesiye aleti
anlatilmistir (Fenn-i Humbara, vr.54a).

Mustafa Efendi eserde sundugu érneklerle, miisellesiye kullanilarak arazi
tzerinde iki nokta arasindaki uzakligin hesaplanmasini ayrintih sekilde agikla-
mis, devaminda yine ayni islemi bu kez alet kullanmadan daha énce de Mehmed
Said Efendi de gordugimiz sekilde anlatmustir (Fenn-i Humbara, vr.59b, Fasi-1
Mesiha bila Alat, vr. 242).

Mustafa Efendi, eserin mesahaya ayrilmis besinci babinin devaminda, Avru-
pa kitaplarindan g6rdiigiini sdyledigi baska bir mesaha aletinden bahsetmistir. Alet
i¢in 6zel bir isim kullanmayan Mustafa Efendi, alet tizerinde bulunan cetvellerden
yola ¢ikarak aleti ve kullanimini agiklamaya calismistir. Mustafa Efendi’'nin esere da-
hil ettigi bu alet, Avrupada “holometre*” olarak adlandirilan alet olup ilk kez Abel
Foullon'un (6.n1563) Usage et description de I’holométre adli eserinde konu edilmistir
(Fenn-i Sanayi, vr. 60a). Mustafa Efends, ilgili bolimiin son kisminda ise Avrupada
XVI.yiizyildan beri kullailan matematiksel aletlerden olan grafometre (nisf-1 daire)

ve sektorlin (pergar-1 nisbe) resmini vermis fakat aletlerle ilgili agiklama yapmarmugtur.

Osmanlrda yeni anlayisla yazilan mesiha eserlerinin icerisinde erken ta-
rihli olanlarin en kapsamli ve niteliklisi Osman b. Abdilmennan’a (6. 1200/1786)

19 Bu risile ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Atilla Polat, Halime Miicella Demirhan Cavusoglu,
“Mehmed Said Efendi'nin Misaha Risalesi”, Osmanli Bilimi Aragtirmalar: 21, 2, (2020): 25-46.

20 Osmanh Matematik Literatiiri Tarihinde bu eserin Abdullah Bosnavi'ye ait oldugu sdylenmektedir.
Opysa ilgili eserin 242. Sayfasinda Mehmed Said Efendi’ye ait bir ibare bulunmaktadir.

21 Birlevha tizerine yerlestirilen hedefeli cetveller yardimu ile arazi tizerinde ag1 6l¢timii yapmaya yarayan
topografya aleti. Bkz. A. Foullon, Usage et description de I’holométre, Pierre Béguin, Paris, 1555.
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aittir. Képrili Hact Ahmed Paga’'nin Belgrad valiligi sirasinda Belgrad divaninda
ikinci terctiman olarak gérev yapan Osman b. Abdilmennan’in Avrupa dillerini,
Tirkgeyi ve Arapcay: ¢ok iyi bildigi bilinmekte olup Humbarahane hocalarin-
dan oldugu distinilmektedir. (ihsanoglu, Sesen, 1Zgi, I, 244) 1770-1774 yillan
arasinda devam eden Osmanli-Rus savag: sirasinda yazdig: topguluk ve balistige
dair konular1 da icine alan Hediyyetii'l-Miihtedi ([yz.], nr. 3027) isimli geomet-
ri eseri, Avrupa dillerinden terciime yolu ile Arapg¢a olarak yazilmigtir. Bu eser,
Osmanli topraklarinda Avrupa dillerinden terctime yolu ile yazilmus ilk eserler-
dendir. Eser, 1774 yilinda agilan hendesehanenin kitaplari arasinda bulunmus,
mihendishanelerin agilmas: ile birlikte, Mithendishanelerde okunan kitaplar
arasinda yer almistir (Kagar, 2012, s. 91). Eser, bir mukaddime, iki kisim ve bir
hatime boliminden olusmustur. Mukaddime boluminde, hendese ve mesiha
ilminin tanimindan baglanarak temel geometrik bilgiler verilmistir. Birinci ki-
sim diizglin ylizeylerin mesahasina ait olup t¢ babtan olusmaktadir (Hediyyeti'l-
Miihtedi, vr. 6a-50a).

Birinci bab, dokuz fasildan olugmustur; ilk fasil ile altinc: fasil arasinda ge-
ometrik sekillerin tanim ve tasnifleri yapilmistir. Altinci fasilda ise, 6lgtim isle-
mi i¢in kullanilacak aletlerle ilgili bilgiler verilmigtir. S6zii edilen aletler; mikyas,
pergel, mistara, dik acili tiggen, gonye ve minkaledir (Hediyyeti'l-Miihtedi, vr.12a-
14a). Yedinci, sekizinci ve dokuzuncu fasillarda siras: ile dortgenler, daire, tiggen-
ler ve ¢ok kenarli ¢cokgenlerin alan bulma yontemlerine iligkin bilgiler verilmigtir

(Hediyyetii'I-Miihtedi, vr.14a-50a).

Ikinci babta arazi tizerindeki iki nesne arasindaki uzakligin hesaplanmast
anlatilmig dokuz fasil tizerine yazilmustir. T1k ti¢ fasilda, karsida bulunan iki nesne
arasindaki uzaklhigin, es t¢gen elde etme yontemi ile hesaplanmas: anlatilmugtir
(Hediyyetiil-Miibtedi, vr.50b-52b). Dordiinct fasil, tabla aleti ve onun kullanimi
ile ilgilidir. Tabla aleti bu eserde, iki esya arasindaki uzakligin hesaplanmas: i¢in
kullanilan bir alet olarak tarif edilmigtir. Besinci fasil; eserde “basit usturlap” olarak
ifade edilen grafometre aletine aittir. Eserde bu alet i¢in; Fransiz mithendislerin,
msf-1 da‘ire dedikleri belirtilmis ve alet yarim daire geklinde bir usturlap olarak
tarif edilmistir (Hediyyeti'l-Miibtedi, vr.53b).

Ikinci babin altinet, yedinci ve sekizinci faslinda nehir ya da gol gibi ulagil-
mas1 mimkiin olmayan bir arazinin 6tesinde bulunan bir nokta ile 6l¢im yapacak
kisi arasindaki uzakligin tabla aleti kullanilarak hesaplanmas: anlatilmigtir.

Ikinci babin dokuzuncu fashinda arazi tizerinde ti¢ ya da daha fazla nokta
arasindaki uzakligin tabla aleti ile hesaplanmas: anlatilmistir (Hediyyetii'I-Miihtedi,
vr. 57b). Dokuzuncu faslin devaminda, GUclinci makale (Hediyyeti'l-Miihtedi,
vr.64b) baglig1 altinda rub‘w’l-miiceyyeb kullanilarak yapilan 6l¢iimler anlatilmigtir.
Bu béliim sekiz fasil tizerine yazilmigtir.
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HediyyetiiI-Miihtedi, su ana kadar inceledigimiz eserlerin icerisinde mesiha
uygulamalarina dair bilgilerin niteligi ve ¢esitliligi anlaminda en kapsamlisidir.
Eserin, balistik konularini da i¢ermesi ona s6z konusu alan igerisinde digerlerinden
farkli bir yer kazandirmugtir. Eser ayirt edici bu 6zellikleri nedeni ile miihendisha-
nelerde uzunca bir siire okutulmugtur. (Beydilli, 1995, s. 373) Eserde eski ve yeni
6l¢tim usulleri birlikte sunulmustur.

Humbarahanede okunan kitaplardan olan Findni'l-Harb (Muellifi belli
degil [yz.], 6854) XVIL. yizyilda yasamig Avusturyali Ginli kumandan ve devlet
adami Raimond Monte Coccoli'nin (1608-1681) harb sanatina dair 1664 yilinda
L. Leopold icin Italyanca olarak yazmus oldugu Commentarii Bellici adli eserinin
tercimesidir. Bu eser 6nce bir rahip tarafindan Latinceye terciime edilmis bu ter-
cimenin 1718 yilinda Viyanada basilan niishasindan Sultan I. Mahmud devrinde
Tiirkgeye terciime edilmistir. Eserde, miitercim adini vermemis olsa da eserin Ib-
rahim Miiteferrika tarafindan yazilmig olmasi kuvvetle muhtemeldir. Adnan Adi-
var; “Paris Milli Kiitiiphanesi Tiirkge Yazmalar Katalogu'nu hazirlayan E. Blochet bu
eserin Ibrahim Miiteferrika tarafindan terciime edildigini soylese de bu terciime
dil bakimindan ¢ok yeni ve Miiteferrika'nin tislubuyla minesebeti yoktur” (Aduvar,
1970, s. 184) der. Oysa, Usilii'-Hikem adli eserinin ugiinct boliminde, Osmanl
ordularinin yasadig: askeri yenilgilere sebep olarak Osmanli’nin eski savag usulle-
rini gosterip bu durumu elegtiren Ibrahim Miiteferrikanin boyle bir eser kaleme
almig olmas: hi¢ de kiigimsenecek bir ihtimal degildir. Zira, Miiteferrika yaptig
elestirilerin kaynagini Latince yazilmig olan askerlikle ilgili eserlere dayandirmak-
tadir (Unsal, 2018, s. 78) Miiteferrika'nin bu ifadeleri, onun Latinceye tercime
edilmis olan Commentarii Bellici adl eseri okumusg ve terciime etmis olabilecegini

distindirmektedir (1hsanoglu vd. I1, 2004, s. 761; Berkes, 2018, s. 55).
Fiinini'l-Harb (Finimi’l-Harb, [yz.], nr TYNEC. 6854) bir ana kisim ve

dort zeylden olugsmusgtur. Ana kisim, eserin 6nce serhinin sonra metninin terci-
mesini icermektedir. Birinci zeyl, Rahip Gaspar Schottun Cursus Matematicus
isimli Latince eserinin harp mimarisi ve savag taktiklerinden bahseden 22., 23. ve
24. kitaplarinin Tiirkgeye terciimesinden ibarettir. Tkinci zeyl, Fransa'nin meghur
mimar ve mithendisi Alain Mansondan yapilan terciimelerle olusturulmustur (Th-
sanoglu vd., IT 2004, s. 760). Ugiincii zeyl, adi bilinmeyen bir yazarin mimarlikla
ilgili eserinden yapilan tercimeden olusmustur. Eserin son boliimi olan dérdiin-
cii zeyl ise Eskalii Aliti’l-Hendesiyye ma‘a Siirihika baghgini tagir; boliim hendesi
aletlere aittir; icerisinde ¢ar-kage?, rub‘-1 daire ve pantometre® aleti anlatilmigtir

(Fuintinii'l-Harb, vr.221). Eserde, Ulagilmas: Miimkin Olmayan Mahallerin O1-

22 Car-kuge, kare seklinde tahta piring ya da bakirdan yapilmig hedefeli cetveller yardimu ile kullanilan
bir 6l¢lim aleti, caligmanun ilerleyen kisminda gececek pantometrenin ilk temsili igin kullanilmig
bir tabir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Fiininu'l-Harb, vr.222.

23 Topografik 6lgtimlerde kullanilan a1 6l¢imiini temin eden alet, Avrupada XVI. yiizyildan XIX.
yizyila kadar ragbet gérmustiir.
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clilmesi bagh altinda tiggenlestirme yontemi ile uzakliklarin 6l¢iilmesi konu edil-
mistir (Frindani'l-Harb, vr. 227).

XIL/XVTII yiizyil Osmanli alimlerinden Cinari Ismail Efendi (Ihsanoglu
vd., 2004, s. I, 40) Bati matematigini, astronomisini Osmanli’ya tanitan alimlerin
ileri gelenlerindendir. Onun Risale-i Cedivil-i Irtifi it ve Mesafat isimli eseri ([yz.],
nr. 640) genel olarak havan topu atiglarindan bahsetmekle birlikte, eserin hatime
boliminde tabla aleti anlatilmaktadir. Bu boliimde sepe, tabla, mistira, mikyas,
mer’i, mingd tamimlar: verilip arazi Gizerinde belirlenen bir nokta ile 6l¢im yapila-
cak yer arasindaki uzakligin tabla aleti kullanilarak nasil hesaplanacag: anlatilmig
ve tek bir 6rnek verilmistir. Bundan sonra; 6l¢tim birimlerinden bahsedilmis de-
rece dakika ve saat kavramlari agiklanmigtir. Eserde bulunan bu bilgiler ve verilen
ornek Mehmed Said Efendi’'nin 7abla Risalesindeki bilgilerle uyum gostermekte-
dir. (Cedavil-i Irtifi ‘st ve Mesafat,vr.13b-15b) Ayrica, Tebyinii Amali’l-Misiha'nin
Topkapt niishasinda Cinari Ismail Efendi’ye ait olan ibare Cinari’'nin kaynaklar:
arasinda Tebyinii A'mali’l-Miséha'nin varhigim da gostermektedir.

Cinari Ismail Efendi'nin talebesi olan Mehmed b. Silleyman’in, Risdle-i
Humbara isimli Tirkge eseri ([yz.], nr. 5722), igerigi itibari ile Osmanli mesiha
literatiirinde zikredilebilecek bir eserdir. Mehmed Efendi eserin girisinde, icat et-
tikleri humbara ve top aletleri ile Osmanli’y1 zor duruma sokmak isteyen Avrupa-
lilara karg1, bu aletleri ilgilendiren ilimlerin Osmanli Devleti’'nde mutlaka bilinmesi
gerektigini soylemis bu amagla hocast Ismail Efendi'den 6grendiklerini kaleme al-
digimi bildirmistir. Eser bir mukaddime, beg bab ve bir maksattan olusmustur. Ese-
rin mukaddimesinde top ve humbara atiglarinda atig yapilan nokta ile niganlanan
hedef arasindaki mesifenin nasil hesaplanacag: t¢ farkh yontemle anlatilmugtar.
Birinci yontemde, gonye kullanimu, ikinci yontemde bir mukavva ya da levha gibi
diz bir zemin tzerine yerlestirilen hedefeli mistira ile ¢izim yapilmasi ve tgtinci
yontem olarak olarak da tabla tizerine yerlestirilen msf-1 daire (grafometre) kulla-
nilmas: tavsiye edilmigtir. Eserde 6nerilen bu yontemler ayrintih sekilde 6rneklen-
dirilmigtir. (Risdle-i Humbara, vr. 1b-4a)

Osmanli cografyasinda XIII./XVIIIL. yizyilin sonlarina dogru yazilan
mesiha ile ilgili eserlerden bir bagkas1 Osmanli’nin 6nemli matematik 4limlerinden
Gelenbevi Ismail Efendi’ye (6. 1205/1790) aittir (Mesdha Risilesi, [yz.], Istanbul
Universitesi Yazma Eserler Kitiphanesi, nr. TY 10051). Yirmi dort varaklik bir
risile olan bu eser Tirkge kaleme alinmigtir. Bagka bir esere hatime olarak yazilmig
olup maksad adi verilen ¢ farkli boliimden olugmaktadir. Riséle egik ytizeyli cisim-
lerin ¢izimleri ile ilgilidir.

Kuyucaklizide Mehmed Atif’in Miiessisi'l-Fiiyddat isimli Arapca eseri,
XVIII. yiizyilda Osmanli Devleti'nde yazilan meséha kitaplarindandir (Miessisi’/-
Fiyidat [yz.], nr. 610). Eser,bir mukaddime, iki makale ve bir hitime béliimiinden
olusmustur. Mukaddime bolimiinde, klasik Osmanli mesaha kitaplarinda oldugu
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gibi mesahaya iligkin temel tanimlar ve siniflandirmalar verilmistir (Miiessisii’l-
Fiyidat, vr. 1b-5a). Birinci makalede, geometrik gekil ve cisimlerin mesaha is-
lemleri yer almugtir. Tkinci makalede, yeryiizii sekillerinin yiikseklik ve derinligini
bulma ya da birbirlerinden uzakliklarini bulma yontemleri anlatilmigtir. Rub‘u’l-
miceyyeb tanimu verilerek baglanan ikinci makalede, mikyaslarla ilgili bilgiler ve-
rildikten sonra; yedi fasil dahilinde rub‘w’l-muceyyeb, usturlap ve sakil kullanilarak
yapilacak dl¢timler anlatilmigtir (Miiessisi’l-Friyidat, vr. 18a-19a).

XVIIL. yiizyilda Osmanli mesaha literatiiriine ait bagka bir eser,
Miihendishane-i Bahri Hiimayun hocalarindan ve divan katiplerinden olan Ibra-
him Kami b. Ali’ye aittir. Daha 6nce ismi gegen Mehmed Said Efendi’nin talebesi
olan Ibrahim Kami; Giyaseddin Cemsid el-Kasi'nin Miftahu'l-Hisab isimli eseri-
nin mesihaya ait olan ve bir mukaddime ile dokuz babdan olusmus dérdiinci bé-
limintG Meftih ([yz.], nr. 606) ismi ile kaleme almugtir. Ibrahim Kami, Meftikhun
girisinde eserinin yalnizca Arapga aslindan yapilan bir tercime olmadigini, Avrupa
kaynakl: bilgilerle eseri yeniden diizenledigini ifade etmistir (Mef#ih, vr. 5a).

Meftihun, Mukaddime boliimiinde, klasik mesaha kitaplarina bagh kalina-
rak mesiha tanimindan baslanmus, mikyas ve zira tanimi ile devam edilmis, bundan
sonra nokta, yizey (sath), cisim, dogru (hat) tanimlar: yapilmig ve bunlarin ¢esitleri
¢izimlerle ifade edilmistir. Meftah; vr. 5b-8a) Mukaddimeden sonra birinci baba
gecilmis bu babin tiggenlerin mesihasina ve tiggenlerle ilgili bilgilere ait oldugu
ifade edilip ¢ fasil tzerine yazildig: bildirilmigtir. Birinci fasil Giggen ve tiggenin
elemanlarina aittir. Tkinci fasil tiggenlerin mesahasina aittir; bu fasilda ti¢genlerin
alan bulma yéntemleri farkli usullerle anlatilmis ve érneklendirilmigtir (Meftik;
vr. 8a-23a). Ugiincii faslin eskenar tiggenin mesahasina ait oldugu séylenip ikinci
fasila ek olarak yazilmistir (Mef#ih; vr. 23a-23b).

Ikinci bab (Meftih, vr. 25b-35a); dort kenarli sekillerin mesahasina aittir.
Bes fasil Gizerine yazilmigtir. Birinci fasil dortgen gesitlerinin tanim ve siniflandiril-
masina, ikinci fasil kare ve dikd6rtgenin alan bulma yontemlerine, tiglinci fasil es-
kenar dortgenin ve deltoidin alan bulma yontemlerine, dérdiincii fasil paralelkenar
ve yamugun alan bulma ydntemlerine, besinci fasil ise licgenlere taksim edilerek
alan hesaplamas: yapilabilecek dig biikey cokgenlerin alan 6l¢timlerine aittir.?

Uciincii bab (vr.35a-40a) cok kenarlilarin mesahasina aittir. Bes fasil tize-
rine yazilmistir; birinci fasil tanimlara, ikinci fasil ¢okgenlerin genel alan bulma
yontemlerine, tglincii fasil dizglin ¢okgenlerin alan bulma yéntemlerine aittir.
Bolimde verilen tablolarda dizgiin ¢okgenlerin agi, kenar ve alan formillerine
dair bilgiler 6zet halinde sunulmugtur. Dérdiinci fasil yalniz diizgiin altigenin alan
hesaplamasina ayrilmistir. Besinci fasil dordiinci fasila ek olarak yazilmugtar.

24 Eserde, zu'l- raculeyn-i miinharifat olarak ge¢mektedir. Bkz. Mef#ih, vr. 32-b.
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Dérduncii bab; dairenin ve daire tabanl geometrik sekillerin mesahasina
aittir. Bes fasil tzerine yazilmistir. Besinci bab farkli geometrik sekillerin alanlari
bilinen geometrik sekillere taksim edilerek s6zi edilen ¢okgenlerin alaninin hesap-
lanmasini anlatir. Altinc: bab alt: fasil tizerine yazilmug olup daire tabanli cisimlerin
alan bulma y6ntemlerine aittir. Yedinci bab cisimlerin mesahasina aittir. Sekiz fasil
tizerine yazilmigtir. Sekizinci bab agirlik ve sivi 6lgtimiine aittir. Dokuzuncu bab
bina kemerleri ve képrilerin yapimina aittir. Hatime bolumi ise kubbe ingasina
yonelik hesaplamalara iligkindir.

Ibrahim Kami, Meffakun girisinde tabla aleti gibi mesaha aletlerinden
bahsetmistir (Meftih; vr. 6a). Fakat eser tizerinde yaptigimiz incelemede herhan-
gi bir alet bilgisine rastlanmadigy, eserin muhteviyatinda genel olarak Giyaseddin
Cemsid’in ilgili eserinin icerifine bagh kalindig1 gorilmistir.

Ibrahim Kami b. Alinin askerlikle alikali eseri olan Tdlimname-i
Humbaracryan; ([yz.], nr. TY06873) bir mukaddime on sekiz bab ve bir hatimeden
olusmug bir eserdir. Eserin girisinde Osmanli Devletinde humbara ve lagimcili-
g biliniyor olmasina ragmen simdiye kadar bu alana dair gerek ilmi gerek ameli
sahada bir kitap ya da risile hatta bir varak parcas: dahi yazilmadig: séylenmistir
(Talimnime-i Humbaracryin, vr. 4a).

Talimname-i Humbaraciydn'in yedinci babi menzil hesaplamalar ve eser-
de alit-1 nazariye olarak tabir edilen aletlerin kullanima ayrilmis olup iki fasildan
olusmustur Tulimnéme-i Humbaraciyin, vr. 89a). Birinci fashin girisinde, mesiha
aletlerinin ¢esidinin fazla oldugu ifade edilerek ilgili boliimde bu aletlerden en
meshur ve kullanigh olanlarin beyan edilecegi belirtilmis ve tabla aletinin tanimi
verilmigtir. Boliimde, kare ya da dikdértgen seklinde bir levhadan olustugu sdy-
lenen tabla aletinin iki farkh ¢esidinin oldugu belirtilmistir Bu fasilda meséiha
aletleri olarak tabla aletinden bagka rub‘w’l-miiceyyeb ve usturlap da ifade edilmis
fakat bunlarla ilgili agiklama yapilmamugtur.

Eserde, yedinci babin ikinci fashinin meséha aletlerinin kullanimina ait ol-
dugu sdylenmigtir. Bu fasil kendi i¢inde ti¢ kisma ayrilmis olup birinci kisimda tab-
la aleti ile arazi tzerindeki uzakliklarin hesaplanmasi anlatdmigtir (Zalimniame-i
Humbaracryan, vr. 90a-100a). Tkinci kistmda arazi iizerindeki minare, kale ya da
agac gibi yiiksekliklerin hesaplanmasi anlatilmistir. S6zi edilen bolimde yapilacak
6lcimlerde tabla aleti ile birlikte nisf-1 daire ve rub‘u’l-miceyyeb kullanilmigtir.
Ugiincii kistmda ise plangete kullanilarak arazi tizerinde bulunan yiiksek bir nok-
tadan, yine arazi tizerinde ilk noktaya gore agagida olan bir nokta arasindaki uzak-
Ligin hesaplanmas: anlatilmugtir (7a/imnime-i Humbaracryan, vr. 114b-119a).

Osmanlrda gemi mihendisligi ile ilgili ilk eseri (ihsanoglu vd., 2004, s. I,
LXTII) yazan Cezayirli Hasan Hoca, (6. 1288/1788) 1775 yilinda kurulup 1776
yilinda yeniden diizenlenen Deniz Mihendishanesinin ilk hocalarindandur. Turkge
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ve Arapga diginda Ingilizce, Fransizca ve Italyanca bilen Hasan Hoca'min Tiirkge
yazilmis Risaletiid-Darb ve Beyan-1 Alit-» Harb isimli eseri ¢alismamiz agisindan
onem arz ettiginden incelenmistir (Risiletiid-Darb ve Beyan-1 Aliat-1 Harb [yz.],
nr.147).

S6z konusu eserin, Mukaddime bolimiinde hendese; arazi lizerindeki uzak-
liklarin ve yiiksekliklerin hesaplanmasini mimkiin kilan ilm-i ‘aziz olarak ifade
edilmigtir. (Risdletiid -Darb ve Beyinii'l-Aliti'l-Harb, vr. 3a.) Bu tanimdan sonra,
bahsedilen 6l¢tim islerinin yapilabilmesi i¢in kullanilacak ceyb-i basite, nisf-1 daire,
daire-i tim gibi aletler gerektigi ifade edilip s6zi edilen aletlerin hepsinin Avrupa
kokenli olduklar: belirtilmigtir. Eserde arazi tizerindeki uzakliklarin tiggenlestir-
me yontemi ile hesaplanmasi anlatilmistir. Bu iglem i¢in daire-i tam denilen arag
kullanilmigtir. Bu aletin kale, minare veya benzeri yapilarin yiiksekliklerinin he-
saplanmasinda kullanilmasi da agiklanmigtir. Eserin d6rdiincii babinda, top atiglar
ile ilgili hesaplamalardan da kisaca bahsedilmistir. (Riséletiid -Darb ve Beyaniil-
Alati'l-Harb, vr. 9a).

XIX. ytzyil Osmanli matematikgilerinden olan Masdariyeci Hiiseyin
Efendi'nin (6. 1240/1825 civar1) Meséha ve Miisellesat Risilesi ([yz.], nr. 214),
Fransizca aslinin terciimesi ile birlikte sunuldugu kii¢iik bir risaledir. Eserde, arazi
tizerinde, benzer tiggen elde ederek uzaklik hesaplanmas: anlatilmig fakat bununla
ilgili bir alet bilgisine yer verilmemistir. Yapilan hesaplamalarda yalnizca ip ve ve-
ted kullanilmigtir.

Osmanli matematik tarihinin en 6nemli isimlerinden biri olan Hiiseyin
Rifki Tamani (6. 1232/1817), Miihendishane’nin agilisindan sonra bu okulda
hoca, ikinci halife ve bashoca olarak gorev yapmustir. Onun Imtihaniil-Miihendisin
([yz.], nr. 605) ve Mecmu ati’l-Miihendisin (Tamani, 1286) isimli eserleri donemin
geometri birikimini ortaya koymas: anlaminda 6nemli eserlerdir. Bu eserler mii-
hendishanelerde ders kitab: olarak okutulmus ve pek ¢ok kez basilmigtir.?®

Imtikaniil-Miihendisin, basta tiggen problemleri olmak iizere geometrik
sekillere iligkin problemlerin da‘va bashig: altinda sunularak bu problemlerin ¢6-
ziimlerinin sunuldugu bir eserdir. Eserin sonunda s6zii edilen problemlere iligkin
cizimler verilmistir.

Mecmuatiy’l-Miihendisin 1802 yilinda geometri ve harp sanati konularinda
yazilmistir. Onséze miiteakiben, bir mukaddime iki bab ve bir hatimeden olus-
mugtur. Eserin sonunda on beg sayfadan olusan sekiller boliimii vardir. Eserde ele
alinan konular mesele baghg altinda agiklanmigtir. Eserde, 291 mesele vardir. Eserin

25 Ayrica bkz. Ali Riza Tosun, “Tlk Kapsaml Tiirkge Miihendislik Kitabi Mecmaat El-Miihendis’in
Ele Aldig Konular ve Niteligi Hakkinda Bir Degerlendirme”, Belleten, C. LXXIV, S. 270, 2010, s.
517-530.
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ise igaret ad1 ile verilen, toplama-¢ikarma gibi matematiksel sembollere ve bu sem-
bollerin kast ettigi islemlerin agiklamasina ayrilmigtir.

Eserin birinci bébi, dért alt boliime ayrilmis olup bu béliimlerden ilk tg
tanesi geometrik cizimlere ait meseleleri icermektedir. Dordiinci alt bélimde
ise arazi ol¢limine dair bilgilerden bahsedilmektedir. Bu boliimde, “Tabla aleti”,
“Plangete” tabiri ile 200. mesele olarak ele alinmugtir. Tamani, plangete aletinin mi-
hendisler arasinda ¢ok bilinen ve kullanilan bir alet oldugunu belirtmis plancete ile
arazi Uzerindeki bir mahalin kag1t tizerine orantili ¢izimini 6rneklerle agiklamigtir

(Tamani, 1802, s. 127).

Eserin mesihaya ayrilan ikinci béliminde geometrik sekillerin gevre, alan
hesaplamalari, cisimlerin alan ve hacim hesaplamalar: verilmistir.

Eserin hatime kisminda top imali ve top ¢esitlerinden bahsedilmis ve ¢i-
zimleri yer almugtir.

Mihendishane-i Berr-i Himéayun Baghocas: Ishak Efendinin (5. 1836),
Aksii’l Merdya fi ahzi’l-Zeviya isimli eseri, yerytizii 6l¢timlerinde gerekli olan agila-
rin tayininde kullanilacak aletler ve bu aletlerin kullanima ydneliktir. Eser bir mu-
kaddime, iki maksat ve bir hatime tizerine yazilmigtir. Alti babtan olugan mukad-
dime bélimiinde ag1 6l¢timleri ile ilgili bilgiler verilmistir. Birinci maksatta, sextant
ve oktant aletleri tanimlanip bunlarin kullanimi hakkinda bilgiler verilmistir. Tkinci
Maksatta, Islam aleminde heniiz bilinmedigi belirtilen diire-i in‘ikas ad: ile ta-
mimlanan alet tanitilip kullanimi hakkinda bilgiler verilmigtir. Hatime bolimiinde
ise, 6lctim birimlerine dair bir cetvel verilmistir. (Ishak Efendi, 1834, s. 104-108)%

Bir bagka mihendishine hocasi olan Yahyazide Mehmed Rahuddin
(6.1263/1847), hocalik yaptig1 donemde pek ¢ok Fransizca matematik kitabini
Tiirkgeye cevirmistir. (Thsanoglu, Sesen, Izgi, I, 1999, s. 294) Bu eserlerden Risdile
fil-Misdha isimli 21 varaklik kii¢iik risale, Osmanli mesaha literatiiriinin 6rnek-
lerindenir. Eserin girisinde, eserin yiizeylerin 6l¢tilmesine dair yazildig: bilgisi ve-
rilmistir. Eser kargilikli sayfalarin Fransizca ve Tirkge yazilmast ile olugturulmus
olup geometrik sekil ve cisimlerin alanlar: ile geometrik cisimlerin hacim bulma
yontemlerini icermektedir (Risdle fi'l-Misdha [yz.], nr. 211).

XIX. ylizyil Osmanli alimi Ahmed Tevhid Efendinin (6.1286/1869)
Telhisi'l- Amal ([yz.], nr. 937) isimli eseri, Osmanli mesdha literatiirii icerisinde
zikredilmesi gereken 6nemli eserlerdendir.

Ahmed Tevhid Efendi Turkge kaleme aldig Te/bisi’l-A‘malin girisinde, ri-
yazi ilimlerin erbabinin Anka kusu gibi azalip gittigini bu yizden de kendisinin
riyazi ilimlerin dedisik dallarinda eserler kaleme aldigini dile getirmistir. Ayrica

26 Bkz. Ishak Efendi, Aksil Merdya fi ahzi'l-Zeviya, s. Ek-1-24, Metin bundan sonra s. 108den
devam etmektedir.
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Ahmet Tevhid Efendi Tiirkge lisini ile yazilan eserlerin kiminin ¢ok kisa, kiminin
¢ok uzun oldugunu belirtip ihtiyaca binden kendisinin Te/hisi’/-A'mal isimli eseri
kaleme aldigini bu eserin amel-i hendese, mesaha fenni ve istihkdm bilgilerini icer-
digini belirtmigtir (7e/bisii’l-A'mal, vr.1b-2a).

Telhisi'l-A'malin mukaddime bolumd, iki fasil Gzerine yazilmistir. Bi-
rinci fasilda hendeseye dair tanimlar yapilms, ikinci faslin ise mihendislerin
ihtiya¢ duydugu temel aletlerin tanimina dair oldugu séylenmistir. Bu béliimde,
mikyas, minkale, gonye, gonye-i hevai tanimlari yapilmigtir. Tabla, usturlab-1
basit ve usturlib-1 miitearif ve pergellerin mithendislerin en ¢ok kullandig; alet-
ler oldugu belirtilmis fakat tanim ya da kullanimlar: verilmemigtir (Ze/bissi’/-
A‘mal, 1b-8a). Mukaddime boliimiiniin devaminda, eserin dort fen tzere yazil-
dig1 gorilir.

Birinci fen; hendese-i ameli ile ilgili olup iki kisim izerine yazilmistir.
Birinci kisim alti fasil tizerine yazilmig ve diizgiin ylizeylerin tanimlarina ve si-
niflandiriimasina aittir. Tkinci kisim arazi tizerinde yapilacak ¢izimlere aittir. Bu
cizimlerde ip, minkale ve veted kullanilmis klasik yontemlerin digina ¢ikilmamistir

(Telbisi’l-A‘mal, vr.15b-47b).
Ikinci fen; (Zelbisil-Amal, vr. 47b-111b) mesaha beyaninda olup ti¢ kisim

tzerine yazilmigtir. Birinci kisim geometrik gekillerin alan bulma yontemlerine ait-
tir. Tkinci kisim iki fasil Gizerine yazilmig olup birinci fasilda arazi tizerindeki uzak-
liklarin hesaplanmas: tabla aleti ve misf-1 daire kullanilarak 6rnekler tizerinden
anlatilmistir (7elbisi’l-A'mal, vr.76a-85b). Verilen 6rneklere ait ¢izimler eserin son
sayfalarinda sunulmustur. Ugiincii kisim cisimlerin mesahasina aittir.

Telhisii'l-A'mal, yenilesme doneminde yazilmig bir eser olmasina ragmen,
klasik bilim geleneginin yeni edinilen bilgilerle zenginlestirilerek ortaya konmast
anlaminda 6nemli bir eserdir.

Sonug

Iki baglik altinda inceledigimiz Osmanli mesiha literatiiriiniin “Klasik An-
layssla Yazilan Eserler” olarak niteledigimiz béliminde bahsettigimiz eserlerin
icerigi, Osmanli 6ncesi Islami dénem mesaha eserlerinin iceriginin bir devamudir.
So6zii edilen igerik incelendiginde bunlar icin XV. yuzyilda Giyaseddin Cemsid
tarafindan yazilan Miftahu'l-Hisdb isimli eserin mesiha bélimiinin igeriginden
daha nitelikli, kapsamli oldugunu séylemek ¢ok zordur. Yine incelemis oldugumuz
literatiirde tipki Osmanli 6ncesi Islam Medeniyeti mesiha literatiiriinde oldugu
gibi mesiha biliminin arazi Gzerindeki uygulamasina ayrintili sekilde deginilme-
digi g6rilmistiir. Arazi 6l¢timiini konu edinen sinirl sayida eserin igeriginin de
unbibe, sakiil ve mizén ad: verilen egim 6l¢im araglarindan ibaret oldugu bu ¢a-
ligma sirasinda musahede edilmigtir.
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Osmanli 6ncesi Islami dénemde astronomik gozlemler igin kullanilan us-
turlap ve rub‘w’lI-miceyyebin kuyularinin derinliginin hesaplanmasi, nehirlerin ge-
nigligi ve daglarin yiksekliginin hesaplanmas: gibi arazi 6l¢imlerinde kullanildig:
bilinmektedir. Osmanli mesaha literatirii Gzerinde yaptigimiz inceleme sonun-
da ayni davranigin Osmanli Devletinde de devam ettigi gorilmistir. Osmanli
Devleti'nde XVIII. yuzyilin ikinci ¢eyregine kadar usturlap ve rub‘u’l-miiceyyeb

bahsettigimiz 6l¢imlerin yegane aract olarak varligini korumustur.

Calismada, yeni anlayigla yazilan mesiha eserleri olarak niteledigimiz bo-
limde konu olan eserlerin, klasik anlayigla yazilanlardan en ¢ok 6l¢im yontemleri
ile ayrildig1 gortilmistiir. S6z konusu eserler genellikle askeri gayelerle yazilmig
ve Avrupada kullanilan 6l¢im araglarina yer veren eserlerdir. Bu eserlerde arazi
oleimi ile ilgili cogunlukla yeni yontemlerle birlikte eski yontemler de yer et-
migtir. Yeni anlayigla yazilan mesaha kitaplarinin icerisinde, Findnii'l-Harb ve
Hediyyetii-Mihtedi’nin uzun siire mithendishane mekteplerinde okunmus olmasi
ad1 gecen eserlerin Osmanh mesaha tarihinde ayricalikli bir yerinin oldugunu gos-
termektedir.

Bu caligma ile, aragtirmamizin temel kayna@i olan ZTebyini A'mali’l-
Miséha'nin ¢alismada adi gegen eserler icerisinde Mehmed Said Efendi’nin dar
kapsaml: tabla risilesi goz ard: edildiginde, Avrupanin 6l¢im aletlerinden bahse-
den genis ¢apli ilk telif mesaha eseri oldugu gérilmiistir. Osmanl mesaha tarihi
agisindan bu yoni ile 6nem tagidig1 ortaya konulan eserin kendisinden sonra yazi-
lan mesaha kitaplar tizerinde ise 6nemli bir etkisinin olmadi: yine bu ¢alisma ile
ortaya konmustur. Calisma sirasinda, Tebyinii A'mali’l-Misiha'nin mihendishane
mekteplerinde kullanildigina ya da konu ile ilgili yazilmus baska eserlere kaynak ol-
duguna dair herhangi bir bilgiye rastlanmamigtir. Eserin nishalar: tizerinde Top-
kapi niishasinda bulunan Cinari Ismail Efendi’nin kiiciik ibaresi disinda herhangi
bir bulguya rastlanmamig olmas: ulagtiimiz sonucu desteklemektedir.
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Osmanl fmpamtor/ugu’nda Jeofizik modern anlamda 1600’lerde jeomanyetik calis-
malarla baslatilabilir. 1600 ile 1800 yillar: arasinda taribsel sapma agisi, egim agist ve siddet
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min tam olarak anlasildig anlamina gelmez. Fuyuzat-i Miknatissiye, yer manyetizmast ile
ilgili 1731de Ibrabim Miiteferrika tarafindan Christoph Eberhard’in “Versuch einer Magne-
tischen Theorie” adl kitabindan Tiivkceye cevrilen ilk bilimsel kitaptir. Mubammed al Awfi’s
Jami al- Hikayat (Tiirkgeye Ibn Arabsab cevirmistir); Piri Reis’in Kitab-i Babriye; Seydi Ali
Reis’in “Risale-i Mirat-i Kainat min Alat-i Irtifa”, “Miratul Memalik” ve “Kitab Al-Mubhit
Fillm'al-Eflak Va'l Abbur” gibi bircok kitapta manyetik pusuladan bahsedilmistir. Osmanl
Tiirkleri tarafindan Istanbul’da 1727 ve 1893 yullarinda yaprlmas iki 6zgiin manyetik sapma
agist 6lgiimai vardzr.

Anahtar Kelimeler: Jeofizik, Pusula, Tarihsel Manyetik Olgiimler, Osmanli impa-

ratorlugu.

*

Prof. Dr. istanbul Universitesi-Cerrahpasa, Jeofizik Mihendisligi Béliimii, Biyikgekmece
Yerleskesi, Istanbul. ORCID: 0000-0002-1751-1603

Kiinye: OZCEP, Ferhat. (2020). Osmanli ve Bat1 Kaynaklarina Gére Miknatislar, Pusulalar ve Yer
Manyetizmas: Olgiimleri. Dérz Oge, 17, 121-150. http://dergipark.gov.tr/dortoge.

121



y YAVA
122 dBTLBEE

Magnets, Compass, Geomagnetic Measurements according to
Western and Ottoman Sources

Abstract

Geophysics, in the modern sense, started with geomagnetic works in the 1600s in
the Ottoman Empire. The period between 1600 and 1800 included the measurement of
magnetic declination, inclination and magnetic field strength. Before that time, there was
a little information available, such as how fo use a compass, for example in the Kitab-i
Babhriye (the Book of Navigation) by Piri Reis, one of the most important mariners of the
Ottoman Empire. However, this may not mean that magnetic declination was generally
understood. The first Turkish scientific book relating to terrestrial magnetism was the book
Fuyuzat-i Miknatissiye that was translated in 1731 from German into Turkish by 1brahim
Miiteferrika. The subject of that book was earths magnetism. The magnetic compass was
mentioned in several books including Mubammed al Awfi’s Jami al-Hikayat (translated into
Turkish by Ibn Arabsah); Piri Reiss Kitab-1 Bahriye (The Book of “Nawvigation’); Seydi
Ali Reiss “Risale-i Mirat-i Kainat min Alat-I Irtifa” (The Treatise called the Mirror of
Universe according to the instrument for measuring Altitude), “Miratul Memalik” (Mirors
of Countries) and Kitab Al-Mubit Fillm'al-Eflak Va'l Abhur (Book of the Regional Seas and
the Science of Astronomy and Navigation). There were two original magnetic declination
measurements made by Ottoman Turks in Istanbul in 1727 and 1893. Also, many geomagnetic
measurements were carried out during international campaigns between 1600 and 1917 that
visited Ottoman territory.

Keywords: Geophysics, Compass, Historical Magnetic Measurements, Ottoman
Empire.

1. Giris ve Genel Bilgiler

1.1. Magnetler ya da Miknatistaglar1

Miknatistast s6zcgii Ingilizcede lodestone (ya da loadstone) ile kargilanr.
Bu eski Ingilizcede lad (lider ya da rehber) sézcigiinden tiretilmistir. Sézciik ge-
miciler tarafindan pusulanin miknatislanmag ibresi ile navigasyon sirasindaki yoni
gosteren Polaris ya da Kutup Yildiz: ile iligkilidir. Bir miknatistagi, kalici olarak
miknatislik gosteren dogal olarak olusmus manyetik mineralidir (Demir Ok-
sit Fe*Fe* O, (FeO.Fe,O,)) (Turner, 1998; Dear and Kemp, 2006; Mills, 2004,
and Allaby, 2008). Cajory (1962)'nin vurguladig: gibi, antikite sirasinda manye-
tik demir madeni Ege kiyilar1 boyunca isletiliyordu ve bugiinkii Ege Bolgesin-
de Magnesiada (buglinkii Manisa) da bulunuyordu. Bununla birlikte Strabon’'un
Cografya isimli eserinde Manisa'ya iligkin betimlemelerde bu madene iligkin her-
hangi bir atif yoktur. Bunun nedeni bu zamanlarda miknatistaginin ¢ok az ticari
degeri olusudur. Miiknatistagi elde etmek icin temel bdlgeler, bu bolgeden oldukga
uzaktadir 6rnegin Cin ve Bengal kiyilari, Makedonya, 1spanya, Danimarka, Norveg
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ve 1ngiltere’nin bat1 kesimleri (Hewson, 1983). Ayrica navigasyonda kullanilacak
muknatis ibrelerinin kesfi, oldukga farkli zamanlarda diinyanin cesitli bolgelerinde
olmugtur (Hewson, 1983).

Miknatistaglari ile ilgili en erken bilgi, Bati Anadolu kentlerinden Milet'te
yasayan Thalese atfedilir (yaklagik 624-546 MO) ve Aristo'nun De Anima isimli
eserinde bahsedilir:

“Thales, miknatislarin bir ruha sahip oldugundan ¢linkii demiri hareket et-
tirdigini soyler.” (McKoen, 1941, s. 41).

Miknatislarin ¢ekme giiclinii tamimlayan diger gézlemciler arasinda Em-
podokles, Diojen, Demokritus, Lukretius ve Yash Plini de vardir (Needham, 1959;
Bowers, 2002). Bir 6rnek olarak Sokrates demisgtir ki:

“Bu tas sadece demir halkalari ¢ekmez ayni zamanda onlara diger halkalar:
cekmesi yontinde benzer bir giicii de verir” ... (Jowett, 1871, 5. 223).

Ayrica, taglar tizerine yunanca yazilmig kitap kategorisi olan Lapidary’ler-
de miknatistaglarinin biiytisel erdemleri tasvir edilir ve Lithica baghg: altinda
1skenderiye’de Hristiyanligin erken dénemlerinde gorilir (Adams, 1954). Mine-
ralojik 6zelliklerine atif yapmaksizin miknatistagi da dahil 27 tagin biiytsel erdem-
leri tanimlanmugtir. Ayrica, Plini miknatistasi i¢in su soruyu sorar:

“Bu mineralden daha etkileyici bir glic gosteren bir dogaya sahip baska bir
sey, daha harikulade bir sey var mudir.” (Pliny, Natural History Book XXX VI,
Adams 1954).

Tkinci bir 6rnek olarak, St. Augustin bu tagt:
“Bu tagtaki gii¢ kimi hayran birakmaz?” (St. Augustin De Civitate Dei, Book 21).
bi¢iminde tanimlar. Bir diger 6rnek, Agricola der ki:

Teologlar iddia eder ki bu gli¢ler dogatsttdiir. Hekimler (ve Doga bilimci-
ler) onun dogal fakat anlagilmaz olduguna inanir (Agricola de Natura Fos-

silum, 1546, Book 5).

Ayrica, miknatislarin ¢ekme giicii ile ilgili Cin literatiiriinde tgtinci ve al-

tinct ylizyillar arasinda birgok kaynak vardir (Needham, 1959).

1.2. Navigasyonda ve Geomancy'de (Yer malzemelerini fal/biiyii
amagli yorumlama) Miknatistaglarini (ya da Miknatislari)
Kullanma ve Yararlanma

Birgok Stimer ve Akad metinlerine gore, Mezopotamyalilar dort pusula yo-
ntini belirlemek i¢in daha az glivenilir (6rnegin, giines, riizgar ve yildizlar) isaretler
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kullandilar (Horowitz, 1998). Bu metinlerde “dogu” ve “bati”nin egdegeri olarak
glin batimi ve glindogumunu kullandilar (Horowitz, 1998). Navigasyon amagh
olarak, Antik diinyanin denizcilerinin merkezi Akdeniz, Ege ve Karadeniz idi ve
pusula yonlerini belirlemek i¢in glindogumu ve giinbatin ile birlikte Kutup yildi-
zin1 da kullandilar (Waters, 1958). Ege Denizinin dogu ve bati yanlari, giinbatimi
ve giindogumu olarak refere edildi. Ornegin bugiin Anadolu olarak kullandigimiz
terim yunanca giinesin dogdugu topraklar anlamina gelmektedir. Ayrica Italyan-
cadaki Laventen terimi de Anadolu i¢in kullanilir ve benzer anlamlara sahiptir.

Francis Bacon'in (New Organondaki 129 nolu aforizmasi), Avrupadaki
Rénesans’a biyik degisimin kaynag: olarak Ug icattan yani matbaa, barut ve pusu-
ladan bahsedilir (Bassala, 1988). Needham (1959) ve Pumfrey (2000)’ye gore Cin-
liler ilk defa miknatistaginin yon bagiml 6zelligini anladilar. Cinlilerin ilk 6zgiin
pusulalar: kehanet ve oyun amaglh kullandiklar: miknatistan ici oyulmus bir kasikt1.
Kehanet sirasinda canlilarin ve 6lilerin kozmik nefesi birlesiyor ve harmonize olu-
yordu (Needham, 1959). Bu Cin pusulas: MO 202 ve 220 yillar arasinda kullanilds
ve miknatistagindan oyulan “giineye yonelen” bir kagik idi (Smith, 2008). Mikna-
tistaginin manyetik 6zellikleri ayrica falcilarin aleti olarak da (MO 100 civarinda)
kullanild: ve ayrica evlerin, tapinaklarin, mezarlarin, yollarin ve diger yapilarin uy-
gun bicimde konumlanmasini tanimlamak tzere “Feng-Shui” felsefesinde de de

kullanild: (McClellan and Dorn, 2006).
Miknatistaglar: (ya da Pusulalarla) ilgili bir diger anekdot da Olmec kiil-

tirinden gelmektedir. Olmec’ler demir madeni mineralleri konusunda becerilere
sahip sofistike bir halktir. Carlson (1975) géstermistir ki erken Olmec halk: ilkel
pusulalari imal etmis ve kullanmugtir. Carlson (1975) miknatistaginin manyetik
yonlenmeleri ile iligkili olarak Cindekine paralel kiiltirel gelismelerin Olmec’ler-
de de oldugunu s6ylemektedir. Denizci pusulalarini agiklayan kisi olan William
Thomson'in MS 862 ve 1100 yillar: arasinda kuzey Avrupa tlkelerinde (yani
Norveg) pusulanin ilk kez kullanildigindan bahseder (Hewson, 1983). Cin lite-
ratiiriinde Pusulalardan bahseden ilk metin MS 1080dir. Bu tarih Avrupada ilk
bahsetmeden 100 y1l 6ncedir (Mills, 2004). Ayrica sapma agis1 (declination) Cin'de
yedinci ve onuncu yiizyillar arasinda kesfedilmistir (Needham, 1959). Ornegin,
MS 720'de Budist astronom I-Husing tarafindan yapilmis bir sapma ag1s1 gozlemi
vard: (Wylie 1858; Needham, 1959). Sarton (1927)'a gore manyetik pusula ibresi,
“Pen-Ts’ao-yen-1” metninde MS 1115’te 6zenli bir bigimde tanimlanmigtir. MS
1088 yilinda Shen Kua tarafindan yazilan “Meng Chhi Pi Than’da manyetik sap-
ma agsina agiklik kazandirma ve manyetik pusula ibresi tizerine tanimlama vardir

(Needham, 1959).

Pusula Avrupada 1190’1arda gortintir. White (1960)’a gore 13. yiizyil Bati
dinyas: iki kuvveti, gravite ve manyetizmay1 kabul eder. Avrupada miknatistagi-
nin yén bagimli ézellikleri Adelardus Bathensis tarafindan MS 1117'de bilinme-
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mekteydi. Miknatistagini tartigan iki kitabr De Utensibulus ve De Naturis Rerum
12.ytizyll sonu itibariyla sirkiilasyonda idi (White, 1962). Bu kitaplar (tarihsiz
olarak 1190'da Alexander Neckham (1157-1217) tarafindan bahsedilmistir) man-
yetik pusula ibresinin denizcilik amagli kullanimina yénelik en erken Avrupa at-
fin1 kapsamaktadir (Needham, 1959; Smith, 2008). Pusula 1190 ile Akdeniz'de
kullanimda idi. Sapma agisinin Avrupada ilk defa 1492'de Christopher Columbus
tarafindan fark edildigi genel kabuldiir. O, manyetik kuzey ile ger¢ek kuzeyin fark-
liligin giinliiklerine not etmigtir (Needham, 1959, McNeil, 2002).

Pusulalarin tarihinde 6nemli simalardan biri de Petrus Pregrinus (ya da Pi-
erre de Maricourt)dur. Yaklagik 1250 yilinda Paris'tedir Roger Bacon'in hem arka-
dast hem de 6gretmenidir. O ayrica Lucera Kugatmas: sirasinda mithendis olarak
hizmet etmis bu zaman zarfinda Epistola De Magner (1269)'i yazmistir (Meyer,
1971; Williams, 1982; Bowers, 2002). Manyetizmaya dayali {i¢ yeni icat ortaya
koymustur (Pedersen ve Pihl, 1974): (1) Giines pusulas: olarak da kullanilabilecek
yiizen pusula ile diopterin birlegtirilmesi; (2) mil Uzerinde askida diigey eksende
donen pusula ibresinin oldugu gelismis bir pusula formu ve (3) derecelenmis bir
daire (ki pusulay: gercek bir 6l¢tim aleti haline getirmigtir). Meyer (1971)'in vur-
guladif gibi, Pregrinusdan sonra, pusula hemen genel kullanima erigmistir ve pu-
sulanin davranugt ile iligkili akil yliriitmeye yonelik birgok kurama neden olmugtur.

Manyetik sapma agist ile ilgili Avrupadaki ilk gozlem 1510da George
Hartmann tarafindan yapilmigtir (Jackson, 2007). Egim (inclination) agisinin kesfi
Londrada bir alet imalatcis: olan Robert Norman tarafindan 1576 yilinda yapil-
mistir (Cajori, 1962; Malin 1987). O, 1581 yilinda New Attractive isimli bir eser
yayinlamugtir. Nihayet sekiiler degisim (manyetik kuzeyin uzun zaman stirecinde
yavag yavas degisimi) 1635 yilinda Henry Gellibrand tarafindan kesfedilmistir.

1.3. Islam Cografyasinda Pusulalar
Ne Ibn Yunus (1007 civari) gibi Islam astronomlarinda ne de Al-Masudi

gibi onuncu yiizy1l cografyacilarinda pusulalara yonelik bir bahsetme vardir (Ne-
edham, 1959). Ibn Hazm (994-1064) manyetizma hakkinda Taug ol Hamama
risalesi yazmugtir ve o bu kitabinda miknatislarin ¢ekmesine atfedilecek bir siir
vardir (Needham, 1959). Ayrica Cabir (Geber) manyetik kuvvetin tahmin edile-
mezlifinden bahsetmigtir (Sarton, 1927).

Khalileh (2006)’ya gére Mislimanlar tarafindan manyetik pusuladan bah-
setmig ve kullanilmugtir. Fakat manyetik pusulanin kullanimina yonelik en eski Ts-
lami tartigmalar Avrupalilardan sonradir (Sarton, 1927; Needham, 1959; White,
1962 and 1967; Smith, 2008; Khalileh, 2006; Al-Hasan and Hill, 1986). 13. yiiz-
yilda yazilmus iki risale Islami cografya icinde manyetik pusula kullaniminin en
erken kanitini saglamaktadir. 1lki Muhammed al-Awfi tarafindan Jami al-Hikayat
isimli eseriyle yaklagtk 1232'de manyetik pusulalar hakkinda yazilmigtir (Needham,
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1959; White, 1962; Smith, 2008; Schmidl, 2014). O denizcilerin bir miknatis tara-
findan sirtiilen demir par¢alarini kullandigini yazmustir (Smith, 2008). Kitabinda
Awfi ayrica Kizil Deniz ve Iran Kérfezinde seyahat sirasinda yizen pusulalarin
kullanimini betimlemigtir (Schmidl, 2014). Manyetik pusulalarla ilgili ikinci kitap
Kitab Kanz Al-Tyjjar fi Marifet al Ahjardir ve Kahire'de (1242 civari) on tglinci
yiizyilda Baylak al-Qibjagi tarafindan yazilmigtir (Needham, 1959; Smith, 2008;
Schmidl, 2014), burada yazar ylizen bir pusula ibresinin kullanimini tanimlamistur.
Ayrica, Yemen sultanina ait bir 13. ylizyil manyetik pusulaya ait bir belgeden bah-
sedilir (Brice, 1984; Banerjie and Sabra, 1979).

Pusula igin modern Arapga sozciik ‘busula’ bityiik olasilikla Italyanca ‘busa-
lo’ sézcliginden tiretilmigtir. Modern dncesi Arapca metinlerde bu alete yonelik,
yizen pusulalar i¢in “Tasa” ve Kible yonint bulmak i¢in kullanilanlara da “Alaz
al-giblah” denilir (Schmidl, 2014). Maghnatis (Yunancadan tiretilen) sozcigu,
manyetik pusula, miknatistagt ve onu giicii anlamina gelir. Schmidl (2014) vurgu-
ladig1 gibi, modern 6ncesi kaynaklarda tanimlanan manyetik pusulanin iki kullani-
mit vardir: (1) Kible yontinin belirlenmesi ve (2) astronomi ve zaman tayini. Daha
sonraki kullanimlarda usturlaplar ya da giines saatleri manyetik pusulalarla uyumlu
(kombinasyonlu) hale gelmistir.

1.4. William Gilbert ya da Jeomanyetizmanin Dogusu

Manyetizma tarihi birbirleriyle yakindan iligkili i¢ agamaya ayrilmigtir
(Fara, 2005): miknatislarin fizigi, jeomanyetizma ve navigasyon aletleri. 1554’te
Ingiltere, Colchesterda dogan William Gilbert, Cambridge'de St. John College'de
tip egitimi almig, buradan 1569 yilinda mezun olmus ve sonra 6gretim tyesi ol-
mustur (Meyer, 1971; Abbot, 1984). Yaklagik 1573’lerde, Gilbert, Londra’ya yer-
lesmis, burada 1559 yilinda Royal College of Physicians’a se¢ilmigtir. Bir sonraki
yil, Kralice Elizabeth I'in 6zel hekimi olarak atanmugtir. (Abbot, 1984). Yer ile ilgili
calismalarinda, Gilbert kiire seklinde miknatislar ve kiigiik miknatis ibreler kullan-
mistir (Pumpfrey, 2000). Kiire seklindeki miknatistaglarini (ki bu onlar1 ferrellae
ya da kii¢tik Yer'ler olarak adlandirmistir) yerkire icin bir benzesim olarak kullan-
mistir. Gilbert 1600 yilinda Latince yazdigi De Magnet isimli kitabinin sonug-
larina ulagmak i¢in yillarca ¢aligmigtir (Meyer, 1971; Abbot, 1984; Malin, 1987).
Bu kitabin 6zgiin kopyast oldukga nadirdir, fakat modern Ingilizce versiyonlar:
(yani, Thompson'in ¢evirisi) kolayca temin edilebilir (Malin, 1987). Kitap Avrupa
ve Britanyada diger alimler (6rnegin Athenatius Kircher gibi) tizerinde gii¢lii bir
etkiye sahiptir (Malin, 1987). De Magnet 1ngiltere’de fizik bilimleri iizerine ilk
buytik kitaptir (Cajori, 1962). Kitap ve Gilbert'in deneysel ¢aligmas: nedeniyle,
Galileo onu deneysel bilimin ana kurucusu olarak nitelendirmis ve kitab: da “gipta
edilecek bir derecede mitkemmel” olarak vurgulamigtir (Cajori, 1962, s. 42). Gil-
bert, Coperinicus diiglincesini kabul etmis (Abbort, 1984) fakat gezegenlerin man-
yetik ¢cekim nedeniyle yoriingede olduguna inanmasi nedeniyle yanilmigtir (Malin,
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1987). Yine de Gilbert jeofizik bakis acisiyla yer manyetik alaninin davranigini
agiklayan ilk kisidir (Merill and McElhinny, 1983): Magnus magnes ipse est globus
terrestris (Yerktre'nin kendisi biiyiik bir miknatistir).

1.5. Yer Manyetizmasi: Yer Manyetik Alanin Gé6zlemlenmesi

On sekizinci yiizyil sirasinda manyetik olgular doga felsefesi tizerine yazil-
mis metinlerde mekanigin bir alanina ait olarak yer aliyordu (Fara, 1993). Doga
felsefecileri yer manyetizmas: ile ilgili iki tir 6lgim kullandilar: degisim (sapma
agist, declination) ve egim (egim acisi, inclination). Manyetik degisim (sapma agist)
¢aligmalari ilk olarak Ispanya, Portekiz, sonra Ingiltere (Elizabeth I, ¢esitli uzman-
lara parasal yardim yapmugtir) devletlerce desteklendi (Pumfrey, 2000). 1581'de
William Borogh (1586-1599), Deniz kuvvetlerinin denetimcisi olarak 4 Discourse
on the Variation of Cumpas or Magneticall Needle caligmasini yayimladi (McConnel,
1980). Henry Gellibrand (1597-1636) genel olarak sekiler degisimin kegfeden kisi
olarak kabul edilir (Malin ve Bullard, 1981; Stern, 2002). Bu gézlem, Yerkiire kalici
bir miknatisliya sahipse, neden yer manyetik alani degisiyor sorununu dogurmus-
tur (Stern, 2002). Problemin olas1 bir ¢6ziimi Edmond Halley tarafindan 6nerildi
(Evans, 1988; Chapman, 1941, 1943a, 1943b; Clark, 2000). O, Yer i¢inin i¢ ice
geemis kiiresel kabuklardan olugtugu ve bunlarin da birbirlerine gore farkli mik-
natislanmalar ve dénmelere sahip oldugu yontinde bir 6neri getirdi (Stern, 2002).

Kiiresel 6lgekte Yer manyetizmasi ¢aligmalar 1683 yilinda Halley’in Royal
Society’ye ilk manyetik makaleyi sunmas ile baglad: (Fara, 1993). 1690’larda 1ngi—
liz hiikimeti, kasifleri (Edmund Halley dahil) “7erra Incognitae Australis’i bulmaya
gonderdi. Bu yontemle onlar pusula degisimleri ile ilgili dl¢timler yaptilar (Carter,
2009). Stern (2002)’in vurguladig: gibi Halley ayrica dinyadaki en eski manyetik
ol¢timiin lideri idi ve 1701'de manyetik (sapma agis1) degisimin ilk ayrintili hari-
tasini yayinladi.

1799da, Alexander von Humboldt Latin Amerika’nin ispanyol toprak-
larinda dogal diinyay: incelemek i¢in bir kesif gezisi baslatti. Onun gézlemleri
manyetik 6l¢timleri de icermektedir (Carter, 2009). 1830 ve 1845 arasindaki yillar
jeomanyetizma tarihi ve jeofizik veri toplamada uluslararas: is birliginin gelisimi
konusunda biyiik 6neme sahiptir. Humboldt bu is birligi ¢cabasinda 6ncii rol oyna-
di (Kellner, 1963). Avrupa’ya dondikten sonra, Humboldt kitada manyetik gozle-
mevlerinin kurulmas: i¢in miicadele etti ve bu Kita Avrupa’sinda gesitli gozlemev-
lerinin kurulmas ile sonuglandi. Ayni zamanlarda, Ingiltere deniz navigasyonunda
yerin manyetizmasinin kritik 6nemi nedeniyle yer manyetizmasi ile ilgilendi. Bu,
manyetik kampanyaya (magnetic crusade) 6nciilik etti. Bu, James Ross ve Edward
Sabin’in de dahil oldugu 1818'deki kutup bélgesine yapilan seferdi. (Carter, 2009).
Rose (1800-1862) ayrica aktif olarak faaliyette bulundu ve 1831'de manyetik kuzey
kutbunu kesfetti. 1838'de, 1ngiliz hikimeti, Sir John Herschel, Sir Edward Sabin,
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Airy ve Lloyd yonetiminde Kanadada sabit manyetik istasyonlar: kurmaya karar
verdi (Kellner, 1963).

1.6. Jeomanyetizmanin Tarihsel Geligimi iizerine Caligmalar

Jeomanyetizmanin tarihsel gelisimi ile ilgili calismalar cesitli kitaplarda ve
makalelerde bulunabilir (Chapman and Bartheles, 1940; Merill and McElhinny,
1983; Good, 1985, 1988; Malin, 1987; Stern, 2002; and Courtillot and Mouel,
2007). Matzka wve dig. (2010)'nin vurguladig gibi, jeomanyetizma tzerine ilk
gozlemlere ait tarihsel kataloglardan biri Van Bemmelen (1899)'in ¢alismasidir ve
1492 ile 1741 yillar1 arasindaki donemi kapsar. Diger 6nemli kataloglara arasinda
Sabine (1868, 1872, 1875 ve 1877) ve Veinberg’inki (1929 ve 1933 yillar aras1) ve-
rilebilir. Bu eski Sovyetler Birligi ve komsu tilkelerden elde edilmis gozlemleri ige-
rir. Jeomanyetik verinin kaynaginin tanimlamalari Baraclough (1982, 1995), Malin
and Bullard (1983), Jackson (1989), Baraclough ez a/. (2000), Bloxham (1989) and
Jonkers ez al. (2003)'da bulunabilir.

Osmanli bolgesi i¢cinde jeomanyetizma tarihi (veriler ve kavramlar) tizeri-
ne sadece iki kaynak vardir (Sipahioglu, 1957, 1958). Bu kitaplar Tirkee yazilmus
ve bu nedenle uluslararas: bilim camiasinda ayrintili olarak degerlendirilmemistir

(Malin ve Isikara, 1997).
2. Osmanli Imparatorlugu’nda Yer Manyetizmas1 Caligmalar

2.1. Osmanli Cografyasinda Pusula

Osmanllar Akdeniz, Kara Deniz, Kizil Deniz ve Hint Okyanusu’'ndaki ti-
cari ve askeri etkinlikleri i¢cin pusulaya ihtiyag duymuglardir (Thsanoglu, 1999). 16.
yuzyil sirasinda Osmanli donanmas: gelismistir ve Kartografya bilimi ile pusula ile

ilgili isaretler vardir (1hsan0glu, 2004).

Sipahioglu (1957)'na gore, Muhammed al Awf’s Jami al-Hikayat Tirkge-
ye ilk olarak Sultan Murat II (1421-1444) déneminde Ibn Arabgah (1389-1451)
tarafindan ¢evrilmigtir. Bunu iki tane daha Turkge ¢eviri izlemigtir. Diger Tirk-
ce ceviriler Sair Necati (1509 civart) ve Salih bin Celal (1493-1563) tarafindan
yapilmistir. Salih bin Celal tarafindan yapilan Turkce ¢eviride miknatislar (ya da
miknatistaglari) tzerine baz: bilgiler (saglikta tedavi, denizciler i¢in kullanim ve
Kible tayini gibi) vardir. Bu kitaplarda elde edilen bazi bilgilerden, miknatislardan
on besinci ytizyilin ortalarinda bahsedilmesine ragmen, bu zamanlarda pusulanin
bilindigi anlamina gelmez.

Pusulalarin Osmanli Imparatorluguwnda tam olarak ne zaman kullanildig-
n1 bilmiyoruz. Bununla birlikte, on altinc1 yiizyilin baglarinda kullanimi nettir. Piri
Reis Kitab-i Bahriye isimli eseriyle (ki 1521'de elyazmasi olarak yazilmigtir) man-
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yetik pusuladan ilk bahseden kisidir (Sipahioglu, 1957; Ozcep ve Ozcep, 2014).
Piri Reis’in 1500’lerde kaptan oldugu bilinmektedir. Olasidir ki bu tarihlerde Piri
Reis pusulay1 temin etmis ve kullanmugtir.

Piri Reis’'in Kitab-i Babriyesinden Osmanlilar tarafindan kullanilan Pusu-
lanin bati kokenli oldugu anlagilabilir (Thsanoglu, 2004). Kitab-i Bahriye ve diger
Osmanli metinlerinde Pusula sézciigii Italyancada bussallo sézciigiinden gelme
olarak kullanilir (Thsanoglu, 2004). Kitab-i Bahriye, Piri Reis'in en iyi bilinen kita-
bidir ve her bir bélim 6zel bir mevkiye adanmus olarak gesitli bolimlere ayrilmigtir
(Soucek, 1992). Bu kitap ayrica gel-gitler, deniz firtinalarinin siniflamalari, pusu-
lalar, yedi deniz, 1513 haritay: ¢izmek i¢in kullanilan yontem, Amerika'nin kesfi,
Partolan harita yapmak i¢in en iyi yol, harita yapma teknikleri ve genel denizcilik
talimatlar1 gibi genis kapsamli pek ¢ok konuyu tartigir (Vlahakis ve dig., 2006;
Emiralioglu, 2014). Kitab-i Bahriye 1526 yilinda Osmanli Sultanina sunulmustur.
Casale (2010)’a gore bu bagyapit, bu denli 6nemli bir konuda entelektiiel bir katk:
olugturur ki bugiin bile Osmanli cografyas: ve kartografyasinin yegine bagyapitidir.
Kitapta ayrica pusula ile ilgili bir siir de vardur:

Vara bir kuse karar ide heman

Ol simal yildizidir bil bigliman
Kim bu tasa var $imalin nispeti
Ol sebepten meyl ider gor kudreti

Bu siir pusula ibresinin cografi kuzeyi isaret ettigini ¢linkii miknatistaginin
Kuzey Kutup yildizinin etkisi altinda oldugunu séyler. (Sekil 1'de bu siirin 6zgin
formu gorilmektedir) (Sipahioglu, 1957a). Turner (1998)’in belirttigi gibi, Kutup
yildiz: (ya da Polaris) denizcinin kilavuz yildizidir, boylece pusula tizerindeki ibreyi
miknatislayan manyetik tag ayrica kilavuz tas (lodestone ya da loadstone) olarak
adlandirilir.

Seydi Ali Reis (d. 1562) Tirk denizcilik tarihinden onemli bir simadir. O
pusula ile ilgili iki kitap yazmustir. Risale-i Mirat-1 Kainat min Alat-i Irtifa kita-
binda ‘Da’irat al-Muaddel’ adinda bir haritalama aletinden bahseder (Sipahioglu
1957a; Tekeli 1962; Brice ez al., 1976; Dizer, 1977; Karim, 2005; Wiedeman, 2005;
ve Unat, 2007). Bu alet i¢inde (Brice e# a/.,1976), 7 derece bat1 sapma agisina sahip
miknatislanmisg bir ibre vardir (Sekil 2).
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Sekil 1. A Poem about the Compass in Kitab-1 Bahriye.

Bu sapma agis1 Seydi Ali Reis tarafindan belirlenmisgtir.

Meridional @,
Quadrany of L?::;?:;'e”

Retain ing Pin

Sekil 2. Daire-i Muaddel’in rekonstriiksiyonu (Brice et al. 1976)
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Seydi Ali Reis tarafindan Hindistan'in Ahmedabat kentinde yazilmig
bir diger onemli kitap Mubiftir (Sekil 3-5). Bu kitap pusula ile ilgili bazi bil-
giler icerir (Sipahioglu, 1957a). Muhit Hint okyanusu hakkinda yazilmis bir
denizcilik el kitabidir ve Piri Reis’in Kitab-i Bahriye kitabina tamamlayici ola-
rak planlanmistir (Casale, 2010; Emiralioglu, 2014). Osmanl: deniz kaptanla-
r1 i¢in yararli bir rehberdir (Vlahakis, 2006). Mubir 1554 ya da 1562 yilinda
Ahmedabad’da tamamlanmigtir ve denizlerdeki kisisel tecriibelerine dayan-
maktadir. (Casale, 2010; Emiralioglu, 2014). Seydi Ali Reis’in bu kitabinda
pusulanin nasil ¢alistigina dair teknik agiklamalar vardir Mubif'te Portekiz ve
diger Avrupa iilkelerinde pusulanin kullanildigina dair bilgiler vardir (Thsanog-
lu, 2004; Emiralioglu, 2014). Bu kitap on bolime ayrilmaktadir ve dérdinci
bolim pusulalar tizerine bilgileri icermektedir. Kitap cesitli dillere ¢evrilmistir
(Turan, 2002). Von Hammer (1834, 1836, 1837, 1838) tarafindan yapilan Ingi-
lizce geviri deniz astronomisi ve fiziksel cografyaya odaklanmistir. Mubir ayrica
Almancaya Maximilian Bittner tarafindan 1897 yilinda ¢evrilmigtir. Maalesef
her iki ¢eviride de pusula ile ilgili bolimler yoktur (Sekil 3). Seydi Ali Reis’in
bir diger kitabi Mirat’ul Memalik'te de pusula ilgili bir anekdot vardir. Bir giin

Hindistan'in Gucerat eyaletinde denizde kaybolduklarini ve “...haritadan pu-

sulaya bakarak yerimi buldum wve kiyrya yakin olup olmadigimizi hesapladim...”
diyerek pusulay: kullandigindan bahseder.

Sekil 3. (1) Muhit’in gesitli boliimlerinin Ingilizce gevirisi (Bittner 1897). Ayrica
daha é6nce von Hammer tarafindan Almancaya da gevirilmistir. (Central Library,
Univeristy of Cambridge); and (2) Muhit’in original kapag: (TSMK, Revan Koskii
Library, Istanbul).
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Pusularla ilging bir bilgiye “The Royal Society”nin yayin orgam Philosophi-
cal Transaction dergisinin 1683-1684 sayilarinda Smith tarafindan yayinlanan bir
calismasinda rastliyoruz. Smith, Turklerin navigasyon konusundan bilgiye sahip
olmadiklarindan s6z ediyor fakat Tiirk Pusulas: diye pusuladan bahsediyor. Dort
ana yon ve 4 de alt yon olmak tzere 8 kadranli oldugunu soyliyor.

664 PHILOBOPHICAL TRANSACTIONS, [un&o 1683.

the following under the bull’s horn, of the 5th magnitude. At present its
place is 19° 11° 357 of I, and 4° 43’ 447 south latitude. The other star B is
19° 17’ of II, and in 4° 47’ south latitude. And the star C, which is scarcely
to be seen with the naked eye, is now in 19° 9" of II, and 5° 2" south latitude,

Historical Observations relating to Constantinople.®* By the Rev. Tho. Smith,
' D.D. and F.R.S. N° 152, p. 335,

An Abstract of a Letter from Mr. Anthony Leuwenhoeck, concerning Generation
by an Animalcule of the Malg Seed. Also on Animals in the Seed of a Frog;
with sdme other Observalles in the Parts of a Frog. And on Digestion and
the Motion of the Blood in a Fever.+ N° 152, p. 347.

Having been solicitous to examine the generation of frags ¥ on account of
their young being like a worm, with a round t_hick body and a short tail; I was
surprised to find that the male was not joined to the female in copulation, but
that he only sat upon her, and that he had no membrum masculum; that at’
the same time when the female cast her eggs or spawn, the male also dropped

(478 )

gether with his Finger, and waking a mi{%hty pleafure in viewing the mo-
tion of it ; and yet thisSi)ly Animal paft for a Comjurer among the Turks,
and was lookt upon as one, that could Foretell the Events of Battels, and
- the Fates of Empires, and the End of the World.

They have no Genius for Ses wojages, and confequently are very Raw
and Unexperienced in the ‘Art of Nawigation, Scarce venturing to Sail out
of Sight of Land. I fpeak of -the Nagaral Turks, who Trade either into
the Bluck Sea or fome part-of the Morea, or between (onffantinople and A-
lexandria; and not of the Pyrats of Barbary, who are for the moft pare
Renegado’s, and Learn their Skill in Chrsfendom, which they Exercike fo
rouch to the Terror and Damage of it. A Turkifh (ompafs confifts but of 8
Points, the 4 Cordinal and 4 Collateral, they being at 2 mighry lofs how to
Sail by a fide Wind, when by Hauling their Sails Sharp, they mighe lyc
theic Conr/e, and much more when they are in the #ind's Eye, not knowing
how to maké Twcks and Bovrds, but choofe rather to make Haft into fome
Neighbaurin% Pore, till the Wind blows Fair.

They trouble’ not themfelves with Reading the Hiffory of other Nasions,
ar F Anriear Timee much lefe with the Srodv of (bramalsee  withae

Sekil 3a. The Royal Society’nin yayin organi Philosophical Transaction dergisinin 1683-
1684 sayilarinda Smith tarafindan yayinlanan bir ¢aligmasinda Tiirk Pusulasi tasviri.
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Pusulalarla ilgili glizel bir ¢izim de Sekil 3bde Schiickiin Der Kompass
isimli 1911'de yayinlanan kitabinda Katip Celebi’nin Cibanniima kitabindan alin-
dig belirtilen pusula tasvirinde goriinmektedir.

DER KOMPASS.

Sekil 3b. Schiick’iin Der Kompass isimli 1911'de yayinlanan kitabinda Katip
Celebi’'nin Cibanniima kitabindan alindig: belirtilen pusula tasviri.

2.2. Manyetik Degisim (Sapma agis1, declination): Kavram ve
Ilksel Ol¢meler

Seydi Ali Reis, Mubit kitabinda manyetik pusulanin sapmasindan (ya da
declination)dan bahseden ilk kisidir:

... Bilinmektedir ki manyetik ibre ve cografi Kuzey yont arasindaki fark
doguya 7 derecedir . .. (Sipahioglu, 1957a,s. 3).

O giinlerde Almanyadan ithal edilen denizci pusulalari Osmanli Impa-
ratorlugu cografyasinda yaygindi. Alman pusulalari doguya 7 derece (sapma agi-
styla) imal edilmigtir. Ayni deger Portekiz i¢in de belirlenmigtir. Alet imalatgilary
sapma agisini bilmelerine ragmen sapma agisinin zaman ve cografi mevkiye gore
degistiginin farkinda degillerdi. Bu nedenle sapma agis1 igin sabit bir deger (do-
guya 7 derece) Katip Celebi’nin butin haritalarinda kullanilmigtir (Sipahiog-
lu, 1957). Piri Reis’in Kitab-i Bahriyesinde ve diger kitaplarda pusulanin nasil
kullanilacagina dair bilgiler olmasina ragmen manyetik sapma agisina dair bilgi
yoktur.
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Sekil 4. Maximilian Bittner tarafindan 1897'de yayinlanan Mubifin Almanca
cevirisinin kapagi (Needham Institute Library, Cambridge University).

Pusulalar hakkinda bilgi ayrica Katip Celebi, Evliya Celebi ve Ibrahim
Hakki Erzurumlu’'nun ¢alismalarinda vardir (Sipahioglu, 1957a; Thsanoglu, 2004;
Ozcep ve Orbay, 1997). Ibrahim Hakk: Erzurumlu’'nun Marifetname’sinde pusula
tanimlanir ve sapma agis1 degeri 11° olarak sabit bir deger alinir. Thsanoglu (2004)e
gore, Evliya Celebi 18. yizyilda “Pusulaciyan” adinda bir tliccardan bahseder. De-
nizci pusulasina ek olarak, maden galerilerinde kazi yaparken dogru yonu belirle-
mek icin “Lagim Tapasi” olarak bilinen bir pusula ¢esitli kaynaklarda tanimlanmug-
tir (ihsanoglu, 2004).

Ibrahim Miiteferrika 1727 yilinda Istanbul Bebek'te Tiirkler tarafindan ya-
pilan ilk sapma agist olg¢liminden bahseder. O, bu sapma agistyla iligkili olarak
Cihannuma kitabina “Tezyil-al-Tabi” baghiginda bir not ekler. Notta sunlar1 sGyler:
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“.. . gercek kuzeyden (pusula) ibresinin degisimi (sapmasi) Rumeli Hisari
civarinda Bebek'te 1727 yilinda yapilan bir deneyle 11.5 derece bati olarak

gozlenmistir. . .”

Miteferrika bu deneyin Osmanl imparatorlugunda pusula kullanilarak
yapildigindan bahseder.

Tleride ayrintili olarak agiklanacagi gibi yabanci aragtirmacilar tarafindan
Istanbul, Marmara Island, Sinop, Izmir, Lileburgaz gibi bircok mevkide manyetik
oletimler yapilmistir (Sipahioglu, 1957b; Ozdogan ez al. 1981; Ozcep ve Ozcep
2014).

2.4. Yer Manyetizmas ile ilgili Tlk Kitap: Ibrahim
Miiteferrika’nin Fuyiizat-1 Miknatisiye Kitab:

Ibrahim Miiteferrika (1674-1747) Macar kokenli bir aileden Koloszvar'da
(simdi Cluj, Romanya) dogdu. 1692 ya da 1893'de Istanbul’a vardiktan sonra
Misliiman oldu ve Ibrahim adini aldi. O; dil, bilim, tarih ve askerlik konularinda
kitaplar yayinlad: ve tlkemizde Avrupa biliminin girisi ve yayilmas: konusunda
katkilar sagladi. (Wlakis ez a/., 2006). Sadece Avrupadan kitaplar: terciime yo-
luyla bilimin yayilmasina katk: koymads, ayrica Arapga harflerle bask: yapan ilk
Tirkce matbaay: kurdu ve kitaplar yayinlamaya devam etti (Wlakis e# a/., 2006).
Agiktir ki Tbrahim Miiteferrika'nin Fuyiizat-1 Miknatisiye kitabr iilkemizde jeo-
manyetizma ile ilgili Tlrkeeye cevrilip 1731'de yayinlanan ilk kitaptir (Sipahiog-
lu, 1957a; Ozcep ve Ozcep, 2014). Miiteferrika bu kitabin 6zgiin kaynagindan
bahsetmez. Sadece kisa bir notta sunu soyler: “... bu kitap yaklagik 10 yil 6nce
Leipzig'de basilan bir kitaptan ¢evirilmistir”. Kitabin basim tarihi distnildi-
ginde bu tarih 1721'dir. Fuyiizat-1 Miknatisiyede, Tirkgede ilk olarak mikna-
tislanmug ibrenin egiminden (inclination) bahsedilmigtir. Pusulalar, manyetizma
ve yer manyetizmas: hakkinda Bat1 dinyasindaki bilgi bu kitapta 6zetlenmigtir.
Londra ve Paris ‘deki sekiiler degisim tizerine gézlemler, ekvatordan kutupla-
ra egim agisinin de@isimi detayl olarak anlatilmigtir. Kitap, kisa tarihsel bilgiyi
saglayacak sekilde ve ayrica egim agis1 6l¢timlerinden enlem ve boylam belirle-
melerine yonelik olarak dizenlenmistir. Bu ¢evirinin esas kayna@ yaklasik 1721
yilinda basilan Gg kitaptan biri olabilir:

(1)William Whiston. 1721. The Longitude and Latitude Found by the In-
clinatory or Dipping Needle. London, ]. Senex, at the Globe in Salisbury Court; and
W. Taylor, at the Ship in Pater-Noster-Row ($ekil 5).

(2) Christoph Eberhard. 1720. Versuch einer Magnetischen Theorie,
in welchem nach gewissen Grund-Sitzen Anleitung gegeben wird, Den rechten

und allgemeinen Weg zur Linge und Breite der Oerter, so wol auf der See als zu
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Lande, vermittelst des Magnets zu finden: Specimen Theoriae Magneticae, Quo Ex
Certis Principiis Magneticis Ostenditur Vera Et Universalis Methodus Inveniendi
Longitudinem et Latitudinem. Libsiae (Leibzig), Joannem Christiantum
Martini.

(3) Robert Norman. 1720. [First published in 1581]. The Newe Attractive:
Shewing the Nature, Propertie, and Manifold Vertues of the Loadstone: With the Dec-
lination of the Needle, Touched Therewith under the Plaine of the Horizon (Reprint
edition). London. (Figure 5).

Berkes (1964) ve Demirel (1982)e gore Fuyiizat-i Miknatisiye Whiston’s
The Longitude and Latitude Found by the Inclinatory or Dipping Needle kitabindan
terciime edilmis olabilir. Bunlara alternatif olarak Kucuk (2012) tarafindan yapil-
mis yeni bir ¢alisma bu ¢alismanin original kaynaginin biiyiik olasilikla Christoph
Eberhard’s (1721) Specimen theoriae Magneticae (or Versuch Einer Magnetisher The-
orie) oldugunu ortaya koyar.

William Whiston (1666-1752) Leicestershireda Charles II. Déneminde
dogmustur. 1886'da Cambridge Universitesine girmis burada matematik okuyarak
1690da lisans derecesi almistir (Bu derecenin bir pargast olarak Thomas Burnet’in
Secret Theory of the Earth'i savanmusgtur). Whiston daha sonra, Cambridgede 6gretim
tyesi olmustur (Force 1985). Onun ilk kitabs, The New Theory of the Earth, 1696da
yaymlanmistir. Bu kitabinda Newtoniyen Fizigi, Incili baz alarak Yerkiire’nin olu-
sumunu agiklamak i¢in kullanmistir (Force, 1985; Farrel, 2000). Bu arada kendisi
Newton yakin arkadagidir. Daha sonra Hristiyanhgin o dénem Ingilterede Kabul
gormeyen farkli bir mezhebine dair inancindan dolay:r Cambridge'den kovulmustur.
Howert (2003)’in vurguladig: gibi, Whiston daha sonra “Enlem” problemin ¢6zmek
icin Ingiliz hitkiimetinin yayilmact politikalarinin sonucu olarak parasal olarak des-
tekledigi kampanyalara -biraz da paraya ihtiyact oldugu icin- katilmustir. Tlging olan
diger bir bilgi, Kasim 1718de Alman cografyact Christoph Eberhard (1675-1750)
onu ziyarete etmis manyetik yontemlerle enlem belirlemesine yonelik is birligi 6ner-
mistir (Howerth, 2003). Whiston'un ilk haritas: bir kitapta yayinlanmig (Whiston,
1719) fakat bu kitab: sadece dostlarina vermigtir (Howerth, 1973). Bu kitabin bir
kopyast Newton'un kigisel kiitiiphanesindedir (Harrison, 1978). Bu kitabinin bir
kopyasini da Eberhard’a vermis olabilecegi yoniinde kesin olmayan iddialar da vardur.

Eberhard kariyerini Halle'de geciren bir Alman cografyacidir ve 1717 ila
1718 yillarinda seyahatler yapmustir (Kiigtik, 2012).

Fuyiizar-i Miknatisiye ayrica devlet matbaasinda basilan ilk Kartezyen zih-
niyette kitaptir (Kugtik, 2012). Descartes’a gore, miknatisin iki kutbu uzun ka-
nallarla birbirine baglanir ve bu gozeneklerden aks, sadece tek bir yonde hareket
etmelerine izin veren bir vida disi ile karakterize edilen manyetik parcaciklardir

(Fara, 2005).
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2
(n

Sekil 5. (1) William Whiston'in kitabinin kapak sayfas1 (1721) The Longitude and
Latitude Found by the Inclinatory or Dipping Needle (from the Whipple Library,
University of Cambridge). (2) Robert Norman‘in kitabinin kapak sayfas1 (1721)
[first published in 1581] The New Attractive: Shewing the Nature, Propertie, and
Manifold Vertues of the Loadstone: With the Declination of the Needle, Touched
Therewith under the Plaine of the Horizon (reprint edition) (from the Whipple
Library, University of Cambridge).

Sekil 6, kitaptaki bir pusulayr gostermektedir. Fuyizat-1 Miknatisiyede
Miiteferrika sunu soyler:

... Boylece miknatis iki 6zellige sahiptir: Ik olarak miknatisin kutupla-
11 cografi kutuplara yonlenmistir. Tkinci olarak miknatislar demir ve geligi
¢eker. Ugiincii olarak miknatisin 6zellikleri demir ve gelige aktarilir (yani
kalict miknatislanma) . . . Tlk 6zellik (yani cografi kutuplara yonelim) yerin
ekseni boyunca yer i¢indeki bosluklarla (¢atlaklar, damarlar) iligkidir. . .

Miiteferrika ayrica bazi Avrupa hitkiimdarlarina enlem ve boylam belirle-
mek i¢in alet ve yontem gelistiren kisi ya da kisilere para destegi saglamak tzere
yazilar yazmistir (Adwvar, 1939).
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Sekil 6. Fuyiizat-1 Miknatisiye'den sapma ve egim agis1 8l¢iimleri igin pusula
sekilleri (from Ozcep and Ozcep 2014, original kaynak Istanbul Universitesi
Nadir Eserler Kiitiiphanesi Library).

Kiictik (2012)e gore, Fuyiizat-i Miknatisiye' nin biyik bir kismi Eberhard’in
Specimen (Sekil 7) kitabinin kelimesi kelimesine terciimesidir. Ancak Miiteferrika
kitabin aslinin ismini ve yazarini gizlemigtir.

SPECIMEN

THEORIE
MAGNETICA,

Qyo Ex CERTIS
PRINCIPIIS MAGNETICIS

OSTENDITVR
VERA ET VNIVERSALIS METHODVS
INVENIENDI
LONGITVDINEM & LATITVDINEM,
CONFECTVM

CHRISTOPH. EBERHARDO,

LONDINI OCTOBR p. ANNO M DCC XVIIL
NVNC VERO IVRIS PVBLICI FACTVM
L]

S.B. W.

Senec. Epeh.

i
Pm-dul’m,ru-&- wcupate.  Multwe ox ille
_ etiam furiz relillum ﬂihhmm--rﬁn:mu

_ CVM PRIVIL BAC HEC. MALTOL BT ELACT. SATON.
LIPSIE
arvo JOANNEM CHRISTIANUM MARTINL
arre M DCC XX,

Sekil 7. Christoph Eberhard’s (1721) Specimen theoriae Magneticae
(or Versuch Einer Magnetissher Theorie) kitabinin kapak sayfasi ve

icindeki pusula ve egim pusulasinin resmi
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Ayrica, Fuyiizat-i Miknatisiye kitabindaki Avrupa kaynakli referanslar da
gizlemigtir. Orijinal kitapta, Eberhard; Descartesdan, Newtondan ve Halley'den
isim olarak bahseder, fakat bu bilim insanlarindan 6zel olarak bahsedilmemis Tiirkge
ceviride modernler olarak anilmistir (Kigtik, 2012). Fuyiizat-i Miknatisiyenin bir
diger yont, Ttirk okurlarina “bilimsel deneyler” diisiincesini ortaya koymustur. Kiigiik
(2012)'nin vurguladig: gibi Miiteferrika deney kavramina 6zel 6nem verir, “tecriibe-i
berr” ile bunu ifade eder. Fuyiizat—i Miknatisiye'nin sonunda, Miteferrika Istanbulda
yapilan iki sapma agis1 Sl¢iimiinden bahseder. Ilk 6lciim 7° dogu olarak Katip Ce-
lebi zamaninda yapilmistir. Tkinci 6l¢iim 11.5° bat olarak 1727'de alinmugtir. Ayrica
Fuyiizat-i Maiknatisiyede egim (inclination) den ilk olarak bahsedilmistir.

2.5. Rasathane-i Amire

Istanbul'da Rasathane-i Amire adinda bir gozlemevi 1868 yilinda Coum-
bary mudirliginde kurulmustur (Ozcep ve Orbay, 1997; Ozcep ve Ozcep, 2014).
Paris’te Ecole Polytechnique'den mezun olduktan sonra, Salih Zeki (1864-1921)
1887de Istanbul’a dénmiistiir (Topdemir, 2007) ve Coumbary'den sonra rasatha-
nenin midir olmustur. Hikmet-i Tubiye kitabinda Salih Zeki 1893 yilinda sapma
agst belirlemeye yonelik bir deneyden bahseder (Sekil 8 ve 9). Bu deneyin bir
sonucu olarak Istanbulda manyetik sapma agis1 3°3’ bati olarak Gl¢iilmiistiir. Bu
Tirk aragtirmacilar tarafindan olgtilen ve sapma agis1 belirlemeye yonelik ikinci
deneydir. Cizelge 1, bu iki deneyin sonuglar1 verilmektedir.

Sekil 8. Salih Zeki tarafindan 1900'de yazilan Hikmet-i Tabiye'nin kapag:
(Ozcep and Ozcep 2014).
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Sekil 9. Hikmet-i Tabiye'den iki sayfa (Ozcep and Ozcep 2014).

D (Sapma
Mevki Enlem Boylam Tarih acis1) Observer
Istanbul Ibrahim Miiteferrika
stanoul- 41.05N 29.04 E 1727 11.5W | tarafindan
Bebek .
bahsedilmistir.
Istanbul 4101 N 29.03 E 1893 3.5°W Salih Zeki

Cizelge 1. Tiirkler tarafindan yapilan ilk sapma agis1 6l¢meleri

2.6. Diinya Olgeginde Kampanyalar sirasinda Osmanli
Cografyasinda Manyetik Olgiimler

Bilimsel seferler yoluyla Osmanli topraklar: icinde jeomanyetik olgtimler
yapilmigtir (Raulin, 1867; D’Abbadie, 1890; Becquerel, 1846; Bauer, 1912; Bau-
er ve Fleming, 1915; Nippoldt, 1919). Raulin (1867)de 6nemli olarak, Istanbul’u
kapsayacak sekilde ¢esitli mevkilerde erken dénem sapma agisi 6lgmelerinin bir
derlemesi vardir (Cizelge 2) (Krugeras, 1600de; Fournier, 1625de; Chzalles,
1694de; Gautier, 1820'de ve Evans 1858de). Sinop ve Trabzonda Gautier tara-
findan 1820'de; Izmirde Fisher tarafindan 1829'da ve Liileburgazda Rus subaylar
tarafindan 1829de diger mevkiler olarak verilebilir.
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Mevki Enleme Boylam Tarih D (Sapma Acisi) Observer
Istanbul 41.02N 29.04 E 1600 0.5 W Krugeras
Istanbul 41.02N 29.04 E 1625 200 W Fournier
Istanbul 41.02N 29.04 E 1694 9.0 W Chzalles
Istanbul 41.02N 29.04 E 1694 12°.0 W Chzalles
Istanbul 41.02N 29.04 E 1658 12°.0 W Evans

Cizelge 2. Istanbul'da yabancilar tarafindan yapilan tarihi Sapma acis1 lciimleri
(Raulin 1867).

Antoine Cesar Becquerel (1778-1878) Fransiz bir bilim insanidir.
Chatillan-Colingny'de dogmus ve Ecole Politechnique'de okumugtur (Debus,
1968). 1808'de mihendis olmus ve 1868de Royal Society’ye iye secilmigtir.
Jeomanyetizma ile ilgili Traite Complet de Magnetisme isimli kitabini 1846'de

yaymnlamigtir. Kitabinda Osmanli cografyas: i¢inde sapma agist ol¢timlerinden
bahseder (bakiniz Cizelge 3).

D (Sapma
Mevki Enlem Boylam Tarih Agis1) Observer
Istanbul 41.02N 29.04 E 1820 12°.0 W Gauttier
Cankkale 40.09 N 26.25E 1820 12°25W Gauttier
Marmara Adasi 40.40 N 2733 E 1820 11°.20 W Gauttier
Imroz Adasi 40.10 N 2550 E 1820 12°25 W Gauttier
Sinop 42.04 N 35.10E 1824 80.50 W Gauttier
Trabzon 41.02N 3943 E 1824 7°.30 W Gauttier
Izmir 38.24N 27.10 E 1829 10°.36 W Fisher
Liileburgaz 41.24 N 2720E 1829 11°.25 W Russian Officials

Cizelge 3. Complet de Magnetisme kitabinda yer alan Osmanli Cografyas: i¢inde
manyetik sapma agis1 6lgiimleri (Becquerel 1846).

Antoine Thomas D’Abbadie (1810-1897) Dublinde dogmus 1820'de
Fransa'ya gitmistir. Paris'te Hukuk egitimi almig, Fransiz Bilimler Akademisi tara-
findan 1836 yilinda Brezilya'ya génderilmistir (Debus, 1968). D’Abbadie kariyeri
boyunca cesitli yerlerde manyetik elemanlar (sapma, egim ve yatay siddet dege-
rini icerecek bigimde) dlgmiistiir. 1884-1886 yillari arasinda, D’Abbadie Isken-
derun, Tzmir ve Istanbulda 6l¢iimler yapmustir. O, verilerini Anales de Bureau des
Longitudesde yayinlamustir (D’ Abbadie, 1890; Sipahioglu, 1957; Ozcep ve Ozcep,
2014; Cizelge 4).
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Mevki Enlem Boylam Tarih D 1 H Observer
I“;i’siul' 41.03N | 2858E | 1885 | 3057w - - D’ Abbadie
Iskenderun | 3635N | 36.10E | 1885 | 3012w |49.41 [0,27675| D’Abbadie
Mersin | 3647N | 3443E | 1885 46W | 50010 | 027450 | D’Abbadie
Izmir 3829N | 27.09E | 1885 | 5046w | 5236 | 0,2630 | D’Abbadie

Cizelge 4. Anales de Bureau des Longitudes tarafindan yayinlanan Manyetik sapma
agis1 6lgiimleri (from D’Abbadie 1890).

Wyld (1854)’a gore, ek sapma agis1 olgtimleri 1832 dolaylarinda Captain
Manganari tarafindan yapilmistir (Cizelge 5).

Mevki Tarih D Observer
Istanbul-Bogazigi c. 1833 9030 W Captain Manganari
Burgaz c. 1833 9%15 W Captain Manganari
Trabzon c. 1833 5015W Captain Manganari
Sinop c. 1833 7°.00 W Captain Manganari

Cizelge 5. Captain Manganari tarafindan aypilan manyetik sapma agis1 6lgiimleri
(Wyld, 1854).
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Sekil 10. Carnegie Institution of Washington'un “Karalarda Manyetik Ol¢meler
Kampanyas1” sirasinda Osmanls topraklar: i¢inde manyetik 6l¢meler
(1905-1911 ve 1911-1913) (Bauer 1912; Bauer and Fleming, 1915).
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Louis Agricola Bauer (1865-1932) Carnegie Institution of Washington'un
Yer Manyetizmas: Boliimiiniin ilk bagkanidir. Bauer, Cincinnati Universitesi inga-
at mithendisligi boliimii mezunudur ve Berlin Universitesinden jeofizik alaninda
doktora derecesine sahiptir (Good, 1999). Amerika’ya yer manyetizmas: ¢alig-
mak {izere donmistiir. Kara Manyetik Goézlemlerine (1905den 1911 ve tekrar
1917den 1913% degin) katilmistir. Jeomanyetik ol¢meleri sirasinda Osmanli top-
raklari iginde bir¢ok noktada 6lgimler yapmustir (bakiniz Sekil 12) (Bauer, 1912;
Bauer ve Fleming, 1915; Cizelge 6).

Mevki Enlem | Boylam D | H Date
Istanbul- 41.05 | 29.02E | 2001 | 55°10|0,24983 | 1911
R.Hisan N W

[zmir 3827 | 27.08E | 3938 | 52006 | 0,26898 | 1910
N W

Ankara 39.56 | 32.40E | 1007 | 54%06 | 0,25493 | 1910
N W

(;izelge.6. Bauer (1912) ile Bauer ve Fleming (1915) tarafindan Osmanl
Imparatorlugu’nda yapilan manyetik sapma agis1 6l¢meleri

Alfred Nippoldt (1874-1936) Gottingen (1894-1897)de okumus ve
1903de doktora derecesini almistir. Ayrica Gotingen Jeomanyetizma Gozle-
mevinde aragtirmaci olarak ¢alismigtir. 1898'de Potsdam Meteoroloji-Manyetik
Gozlemevine girmigtir. Bundan sonra hayatinin geri kalan kismini jeomanyetik
elemanlarin 6lglilmesine ve haritalanmasina adamistir (www.deutsche-biography.
de). Birinci Diinya Savast sirasinda (1914-1917), Osmanl 1mparatorlugu’nda Jeo-
manyetik 6l¢meler yapmigtir. Bu 6l¢meler Balkan topraklarinda, Istanbul (Rumeli
Hisar1, Vanikoy, Uskiidar, Pagabahge, Yenikoy, Kurugesme,) ve Geliboludadir (Ci-
zelge) (Nippoldt, 1919).

Mevki Enlem Boylam D I H Observer
IstanbulR-| 0y 65N | 20020F | 0023W | 55040 | 024790 | Nippoldt
Hisar1
Istanbul- 0y 03N | 2003E | 0hSsW | 55049 | 024710 | Nippoldt
Vanikoy
Istanbul- 5 o .
Ui | ALOIN | 2900E | 0°43W | 5529 | 024746 | Nippold:
Istanbul-P- 1 ) 06N | 20.04E | 102w 55005 | 0,24824 | Nippoldt
Bahge
ISta;Z‘;l'Y' 41.07N | 29.03E | 1°05W | 5520 | 0,24890 | Nippoldt
Istanbul-R 0y 4N | 2001E | 1940w | 559434 | 024763 | Nippoldt
Cesme
Gelibolu | 4024N | 2640E | 254W | 55°37 | 024729 | Nippoldt

Cizelge 7. Nippoldt (1919) tarafindan yapilan manyetik 6l¢meler
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Barmore (1985) Istanbul ve yakin ¢evresinde bazi sapma agist degerleri ya-

yinlamigtir. Bu veriler Cizelge 8'de verilmigtir.

Mevki Enlem Boylam D Year Veri Kaynag
. Encyclopedia
Istanbul 41.02N 29.04 E 0°.0 W 1600 Metropolitana
(1843)
Encyclopedia
Istanbul 41.02N 29.04 E 2000 W 1620 Metropolitana
(1843)
. Encyclopedia
Istanbul 41.02N 29.04 E 9°.00 W 1700 Metropolitana
(1843)
Encyclopedia
Istanbul 41.02N 29.04 E 12°.00 W 1700 Metropolitana
(1843)
istanbul | 41.02N | 29.04E 50.00 E 1550 | vanBemmelen
(1899)
istanbul | 41.02N | 29.04E 50.10 W 1600 | vanBemmelen
(1899)
istanbul 41.02N 29.04 E 59,00 W 1650 Van Bemmelen
(1899)
istanbul 41.02N 29.04E 10°.00 W 1700 Van Bemmelen
(1899)
Istanbul 41.02N 29.04 E 3°.00 E 1500 Fleming (1939)
Istanbul 41.02N 29.04 E 49,00 W 1600 Fleming (1939)
istanbul 41.02N 29.04 E 12°.00 W 1700 Fleming (1939)
Istanbul 41.02 N 29.04 E 12010 W 1800 Fleming (1939)
fstanbul 41.02N 29.04 E 30.00 W 1500 Fleming (1939)
Al Wafa’i
Cairo 4.2N | 2904E | 4.00W 1450 (o) (Dizer
bahsedilmistir)

Cizelge 8. Istanbul ve yakin gevresinde manyetik sapma acis1 6liimleri
(Barmore 1985).

Cok iyi bilindigi gibi, Halley 1701'de ilk diinya manyetik sapma agis1 hari-

tasini yayinlamigtir (Dunn ve Higgit, 2014). Bu sapma agist haritasinda, Istanbul

ve Trabzon sirasiyla 11" ve 12 olarak belirtilmigtir (Sekil 11).
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Sekil 11. 1701'de yayinlanan Halley’in dunya manyetlk sapma ag1s1
haritasinda Istanbul (11° olarak) ve Trabzon (12° olarak)yer almigtir
(Haritanin kaynagi: Dunn and Higgitt (2014))

3. Sonuglar
Osmanl 1mparatorlugu cografyasinda, 1600 ile 1800 yillar1 arasinda tarih-

sel sapma agis1, egim acis1 ve siddet degerlerini icerecek sekilde bireysel manyetik
olemeler vardir. Ayrica uluslararast kampanyalar ile 1600-1917 yillar: arasinda ya-
pilmus sistematik dlgiimler de vardir. Osmanli Tirkleri Istanbulda 1727 ve 1893
yillarinda iki 6zgiin manyetik sapma agist 6l¢timii yapmustir.

Denizcilik amagli olarak Piri Reis tarafindan yazilan Kitab-i Bahriye gibi,
Seydi Ali Reis’in Muhit gibi baz1 kitaplarda Pusulanin nasil kullanilacagina iliskin
baz: bilgiler olmasina ragmen, bu manyetik sapma agisinin tam olarak anlasildig:
anlamina gelmez. Fuyiizat-1 Miknatisiye, yer manyetizmas ile ilgili 1731de Ibra-
him Miteferrika tarafindan Christoph Eberhard’in Versuch einer Magnetischen
Theorie adli Tiirkgeye cevrilen ilk bilimsel kitaptir. Muhammed al Awfi’s Jami al-
Hikayar (Tirkgeye Ibn Arabsah ¢evirmistir); Piri Reis'in Kitab-i Bahriye; Seydi
Ali Reis’in Risale-i Mirat-i Kainat min Alat-1 Irtifa, Miratul Memalik ve Kitab
Al-Mubit fi Ilm'al-Eflak va’l Abbur gibi bircok kitapta manyetik pusuladan bahse-
dilmigtir.

Osmanli imparatorlugu’nda bilim, doga tarihi ve doga felsefesinin bir ka-
ristmidir ve pre-modernden moderne gegis ile olarak temsil edilir. Bu nedenle,
Bat: ve Osmanl tarihsel kaynaklarin kargilagtirilmasi, degerlendirilmesi ve analizi
sadece bilim tarihi ¢caligmalar: agisindan degil, ayni zamanda sismoloji, meteoroloji
ve jeomanyetizma gibi zaman-bagiml ¢alisan jeofizik disiplinleri i¢in Yerkiire tize-
rine fiziksel veri elde etmek i¢in de ¢ok 6nemlidir.
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Beni Musa, Orta Cag Istam Diinyasi’nda matematik ve teknoloji ¢alismalartyla parlamas
dg bilgin kardestir. Ozellikle teknolojiyle ilgili calismalarinda, Helenistik donemde baslayan
mekanik araglarla ilgili calismalar: devam ettirmis ve kendilerinden sonra bu konuda ¢alisanlar:
etkilemislerdir. Thinci Diyanet Isleri Bagkan olan Serefettin Yaltkaya, bu kardeslerden Abhmed’in
yazmas oldugu hiyel kitabiyla ve onlarin yasam dykiileriyle ilgili bir calisma hazirlayarak 1907
yilmda yayinlamastrr.  Bilindigi iizere, Serefettin Yaltkaya (1880-1947), yasaminin bir kismi
Osmanhilarin son doneminde gecmis, hem klasik medrese egitimi hem de modern tiniversite
egitimini yakindan tanimis dlimlerdendir. Bu makalede, Yaltkaya'nin Osmanls Tiirkeesi ile
yayinlamas oldugu bu calisma giiniimiiz Tiirkcesine aktarilmas ve degerlendirmesi yapilmagtr.
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Mebhmet Serefettin Yaltkaya’s Article About Beni Miisd

Abstract

ABani Miisa were three brothers who come up with their mathematical and technological
Works and activities in the Islamic World of Middle Ages. They have continued the mechanical
tradition of Hellenistic Age and affected later scholars. Serefettin Yaltkaya, who was second head
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of Religious Affairs, published a treatise on these brothers and an engineering book by Abhmed, one
of these brothers, in 1907. As is known, Serefettin Yaltkaya (1880-1947) is a well-known scholar
who lived in the last period of Ottomans and was closely acquainted with classical madrasah
education and modern university education.In this my paper, it had been made transliteration of
article by Yaltkaya, and its discussion.

Keywords: Yaltkaya, Bant Misa, History of Technology..

Bu yazinin igerigi, Serefettin Yaltkayanin 1907 senesinde yayimnlamig oldu-
gu Musa Kardesler (8. yiizyil) ile ilgili biyografi ¢caligmasinin sadelestirilmis met-

ninden olugsmaktadir.

Serefettin Yaltkaya (1880-1947), yasaminin bir kismi Osmanlilarin son d6-
neminde ge¢mis, hem klasik medrese egitimi hem de modern tiniversite egitimini
yakindan tanimg alimlerdendir. Diyanet Islerinin ikinci bagkanhgini yapmis ve
Atatiirkin Dolma Bahge Sarayr’nda vefatindan sonra cenaze namazini kildirmag
olan 6nemli bir din adamidir. Eserlerinin biiyiik kismini Cumhuriyet déneminde
kaleme almug, daha ¢ok Arap edebiyat: ve felsefe-kelam konularinda ¢aligmustr.
Islam ve Tirk bilim tarihi de, ilgilendigi alanlar arasinda yer almustir. Nitekim aga-
gida transliterasyonu ve sadelestirmesi yer alan calismasi da Orta Cag Islam bilim
ve teknoloji tarihiyle ilgili bir yazisidir.

Bu ¢alismanin baghgi, “Megahir-i Mihendisin-i ‘Arabdan Beni Mus#'nin
Terceme-i Halleriyle Bazi ‘Ameliyyat-1 Mahsusalar1”adin tagimakta olup, Istanbulda
1323/1907 senesinde Kitapet Ali tarafindan ‘Asr Matbaasinda yayinlanmigtir. Mat-
baanin adresi, Bab-1 ‘Ali Caddesi, numara 444 olarak verilmigtir. Calismanin sonun-
da, fiyat1 60 paradur, ibaresi bulunmaktadir. Eser otuz sayfadan ibarettir.

Yaltkaya’nin bu eseri, kullandig1 kaynaklarla (ki bu b6lim transliterasyonda
ve sadelegtirmede sona alinmistir) baslar, ti¢ sayfalik mukaddime (giris), asil konu,
ek, diizeltme ve Beni Msa'nin eserlerinin listesinden ibarettir.

Yaltkaya’'nin bu ¢aligmasinin konusu olan Musa’nin Ogullari, Abbasi Hali-
fesi Me’min déneminde yagamis ti¢ kardestir. Babalar: astronomi bilgini Musa ibn
Sakir idi. Kardegler, yas sirastyla Muhammed, Ahmed ve Hasan'di ve ortancalar:
Ahmed’in bir hiyel* (mihendislik) kitabi yazdig: bilinmekte, Hasan geometriyle

ugrasmig, Muhammed ise genel olarak biitiin bilimlerle ilgilenmistir.

Yaltkaya, eserinin girisinde Sakir’in ogullar: hakkinda genel bilgiler vermis,
yazdiklar1 eserlerin ¢ogu kayip oldugundan onlar hakkinda bir yaz1 kaleme alma-
nin zorluguna deginmistir.

1 Yaltkaya hakkinda ayrintihi bilgi i¢in bakiniz; (Kara, 2013, s. 308-310).
2 Bukitabin 1ngilizce terctimesi iki defa yayinlanmugtir: (Hill, 1979, Bir, 1990).
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Kaynaklarina bakacak olursak, Ibn Hallikin'in (6. 1282), Islam tarihinde
kendi alanindaki en eski 6rnek olan Vefeyiti'l-A'yan’y; Kafti'nin (6. 1248) Tiirihu'l-
Hiikems’ (Ihbari’l-‘ulemd’ bi-ahbari’l-hiikema’)s;; Ebi’'l-Ferec Ibni’l-Ibri (6.
1286) (ki Yaltkaya, Thrihu mubtasarid-divel adl kitabinin Mogollarla ilgili bs-
limiini 1941'de Turkgeye ¢evirmigtir); Yakut el-Hamevi'nin (6. 1229) Mu'cemiil-
biildin'y; Ibn Eba Usaybia'nin (6. 1269) Uyiniil-enbd’ fi tabakati’l-etibbd’sy, Ibn
Haldan'un (6. 1406) Mukaddime'si, Katib Celebinin (6. 1657) Kesfii'z-zunin’u,
Birani'nin (6. 1061) El-Asariil-bakiye ani’l-kurini’l-haliyesi vd. yerinde, zengin ve
klasik Islam kaynaklari oldugunu gériiriiz.

Yaltkaya, calismasinda dipnotlar vererek konuyla ilgili ayrintili bilgiyi oku-
yucusuna aktarmaya girigmis ve bu yola, eserinin hacmine gore oldukga sik sa-
yilabilecek defa bagvurmustur. Bu dipnotlardan birisinde, Antik Cagin klasik ti¢
geometri probleminden biri olan dar aginin ti¢ esit pargaya bolinmesi meselesini
geometrik ¢izim® vererek teferruatiyla anlatmigtir. Bu miinasebetle, aciyr cesitli
bi¢imlerde tice bolen Muhammed b. Esad el-Yanyavi el-Islimbiliden* bahseder.
S6z konusu matematik¢inin burada kastedilen eseri, “Serh Ba‘z el-Makalat el-
Oklidisiyye" (1723) olsa gerek.

Metnin sonuna yazar, Arap tarih¢i ve edibi Ebi’l Ferec Ali b. el-Huseyin
b. Muhammed b. Ahmed el-Kuresi el-Isfahani’nin (6. 967) meshur kitabi1 “Kitab
el-Egani”sinden bir kitay1 ve Harun Resid’in saray gairi Abbas b. Ahnef’in (d. 750)
siirinden kisa bir parca eklemistir.

Yaltkaya’'nin bu kisa eserinin, zamanindaki bilgi birikimi dikkate alinacak
olursa, geometri ve teknoloji tarihi konusunda yararl ve ihtiyaca cevap veren bir
caligma oldugu soylenebilir. Giinimiizde Beni Musa ile ilgili ansiklopedik mahi-
yette olan ve olmayan biitlin incelemelerde yer alan bilgiler Yaltkaya tarafindan
verilmigtir.

Kaynak¢a

Bir A. (1990). Kitab Al-Hiyal” of Bani Misi Bin Shtkir. Istanbul: IRCICA.

Hill D. R. (1979). The Book of Ingenious Devices by the Banii (Sons of) Misi bin Shakir,
London: Springer.

1hsanoglu E., Sesen R, izgi C. (1999). Osmanli Matematik Literatiivii Taribi (Cilt: I).
Istanbul: IRCICA.

Kara, 1. (2013). Yaltkaya, Mehmet Serefettin (1880-1947): Cilt 43. Isiim Ansiklopedisi.
Ankara: TDV.

3 Sadelestirilmis metindeki sekli ¢izen Dr. Safiye Yilmaz Ertene mutesekkirim.
4 El-Islambali hakkinda daha fazla bilgi i¢in bakiniz; (ihsanoglu, 1999, s.178-180).
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Meshur Arap Miihendislerinden Masa Ogullarinin (Kardeglerin)
Biyografileriyle Bazi Ozel Icraatlar:

Bismillahirrahmanirrahim

Girig

Matematik bilimlerinin her dalinda ve 6zellikle astronomi, musiki ve geo-
metrideki bilgi dairelerinin ¢ok genis oldugu sdylenen ve dénemlerinde sohretleri
ufuklari agan Muhammed ve Ahmed ve Hasan isimli Beni Masa kardeslerin bi-
yografileri ve bazi 6zel icraatlarini yazma tesebbustinde giiglik ¢ekiyorum.

Ilimden nasiplenmis padisah hazretlerinin gélgesinde bundan énce yayin-
ladigim Ibn Esirler -ki faziletli unvanlari ibn el-Esir degil, Eb’l-Sems olsa daha
uygundur- bilgin t¢ kardeslerdi.

Beni Masa da alim Abbas Ogullarindan Meman zamaninda yetigmis bilgili
ve hiinerli ti¢ kardes olup, 6zsel niteliklerinde giiya bu ti¢ varhigin tek olmasina ta-
biat ana kanaat etmemis ve ytice kardesliklerini de bagkalarina bahgetmekte comert
olmamustir denilebilir.

Bunlar maarif semasinda ti¢ noktadan olugan ¢ok parlak zekédirlar ki tigi
bir ad ile anildig: gibi yazdiklar: eserleri de gezegenlerin iginlari gibi birbirinden
ayr1 degillerdir.

Yazik ki bunlara ait eserlerin ¢ogu kayip oldugundan, arzu edilen taniklik
ortaya ¢tkmadi.

Biyografileri dahi tam olarak yazilmamis oldugundan, pek ¢ok sikintiya
katlanarak gu esercigimi yazdim. Bundan dolay: eksikleri iyi niyete ve katlanilan
sikintilara ve gugliklere yiiklenir distincesindeyim.

Ve yardim Allah’tandur.
Serefeddin
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Arap memleketlerinde Abbasi Devleti’nin baglarinda ve 6zellikle Meman
zamaninda ¢ok biytik bir ilerlemeye nail olduklar: bilinen diginiirlerdir. Bu deger
bilen Halife, 74ribu'l-Hiikema yazar1 Halep Veziri Cemaluddin Kifti'nin® s6yledi-
gine gore, Beni Musa'y1 Ishak bin Ibrahim el- Musa‘ibi’nin nezareti altinda Yahya
bin Ebi Mansur® ile Beytil Hikme'de’ egitim gormelerine izin vererek, bunlarin iyi
egitilmelerini ve gelismelerini Ishak’a her zaman tavsiye ederdi.

Su da var ki Meman'un ileri gelen kullar1 Horasan adeti tizere kit yiyecekle-
ri oldugundan, Beni Misi da bu dénemde pek refah bir durumda degillerdi. Eski
bilimleri tahsil ve eski kitaplar: tetkik hususunda ¢ok biiyik ¢aba gostermislerdir.
Bunlari elde etmek i¢cin Anadolu’ya adamlar géndermisler ve cok miktarlar vererek
uzak bélgelerden miitercimler getirtmislerdi.

5 Ebw'l-Hasan Ali bin el-Kad: el-Esref Cemaliiddin el-Kuftidir. Misir bélgelerinden Kift'ta Hicri
568de diinyaya gelmis ve oradan babasiyla Kahire'ye goc etmis ve egitimine baglamigtir. Bir
miiddet sonra dogdugu yere donerek Salih en-Nehvi el-Enbétiden nahiv ve edeb okumustur.
Misir'da el-Kédi el-Esir Muhammed bin Muhammed el-Enbériden hadis almig ve Cemhere
kitabin1 okumus, sonra Sam’a gidip Beyti’l-Mukaddes'te bulunmus ve oradan bir sebeple Halepe
go¢ etmis, 598den 615 senesine kadar Emir Meymin el-Kasri’nin yaninda kalmigtir. Bundan
sonra, tek bagina kalacag: bir kése bulmug, zamanini okumaya hasretmigken Melik Zahir Gazi bin
Yusuf ibn Eyytib'un resmi isleriyle vakit gecirmis ve 613'de yine yalniz kalma firsat: buldugu halde,
618de tekrar amme isleriyle meggul olmusgtur. 628'de yine her seyden aziz bildigi tasnif ve telif i¢cin
vakit bulmaya muvaffak olduysa da 633'de Melik Aziz Muhammed ve oglu Sultan Meliki’'n-Nasir
Salahaddin®e vezirlik yapmug ve 647de dlmistiir.

“Inbahi’r-ruvat ‘ald enbahi'n-nithat” ve Belaziirtnin Kitib-1 Ensibina zeyli ve “Tarihul-
Hikema’s: vardir.

6 Memun zamaninin yetenekli gézlemcilerindendi. Kendisi Anadolu'da 8lmistiir.

“Kitab-1 Zic-i Miimtehin” ve “Makale fi ‘Amel-i Irtifa*-1 Siidus Sa‘at el-‘Arz-1 Medineti’l-Islam™
ve Ozel rasatlarina ait bir kitabiyla diger gozlemcilerin rasatlariyla ilgili rasat risaleleri vardur.
Bilinmektedir ki Memiin, babasinin yerine tahta ¢iktig tarihte astronomi bilginlerini toplamug ve
cagirmug, Almajestdeki gozlem aletlerine benzer bagka ilmi aletler yapmalarini ve icat etmelerini
emretmis ve tavsiye etmigtir. Ik defa olarak Sam'da Kasiyun Dagrnda gokyiizii gozlemlerine
baglanilip zicler yazilarak ve olugturularak 6nemli astronomik kesiflere ve gozlem aletlerinin
icadina muvaffak olundu. Hicri 218 tarihine kadar devam eden Memin'un saltanat zamaninda,
yani dort sene zarfindaki gézlemlere “Rasad-1 Memuni” denilmektedir. Bu gézlemleri yapanlar
arasinda en meghur ve en birincisi iste bu Yahya bin Ebi Mansur'dur. Halid ibn Abdi’l-Melik el-
Mervezi ve Sened bin Ali ve Abbis ibn Sefid el-Cevheri de gozlemcilerdendiler.

Ortak merkezli bes daire ve birinci daire ile kesisen ve cakigan diger bir daireden olugan ve zati’l-
halak ve zati’l-kirsi denilen ve kible yoniini belirleme, Giineg'in yiiksekligi, Ay tutulmasi, Glines
tutulmasi ve bagka birgok yildizlarla ilgili konularda kullanilmis olan alet ile libne ve zati’l-
evtar ve benzeri aletler o zaman Islamlar tarafindan icat edilmis ve bulunmug segkin medeniyet
eserlerindendir. Bu tarihten itibaren muhtelif zamanlarda 700 tarihine kadar Semerkant, Bagdat,
Buhara, Meraga ve diger Islam memleketlerinde yapilan gokyiizii gozlemlerine iligkin hesaplar
sayesinde Kepler ve Newton'un yeni astronomi yolunu kesfettiklerini Alman yazar Solaser
(Sylvester?) sdylemekte imis. (el-Fazl ma sehedtt bihi el-a‘dai)

7  Meshur alim Farabi'nin Manstr bin Nuh Es-Samani’nin hiitkiimdarlik zamaninda evladindan ve
Ibn Sin&'nin vezirlik gérevinde bulundugu Sultan Mestd’un Isfahan'daki Kiitiiphanesi de “Svan
el-Hikme” adiyla adlandirilmusts ki bu gibi kelimeler kiitiiphane ve kimyahane demektir.

Dort Oge—Yzl; 9 Sayi: 17 Haziran 2020



y_ YAVA
156 @ (61 KGY-73

Bunlarin, meshur olan Hiyel® kitaplarini Ibn Halikin gormiis ve pek giizel
ve pek faydali bulmus oldugunu ve Islam milletlerinde bunlardan baskasinin buna
girismemis oldugunu sdylemistir.

Tercimesinden bahsedilen Cemaliiddin Kifti, bu kitab1 ortancalar: olan
Ahmed’e yiikleyerek, onun bu konuda kardeglerinden istiin oldugu gibi, eski
meghurlardan Iskenderiyeli Heron'un ¢6zemedigi ve kesfedemedigi gii¢ hususla-
r1 hallettigini ve neticelendirdigini beyan ediyor. Ugiinciileri Hasan, yalniz geo-
metriyle meggul olmusg ve bu bilim dalina yetenegiyle geometrinin prensiplerine
ait Oklides® adl kitabin sadelestirilmesinden az bir yerini teskil eden yalniz alt:

8  Eskilerin hiyel adini verdikleri bugtinki agir yiklerin ¢ekilmesi dedigimiz mekanik bilimidir.
Ciinkii meshur tarih¢i Tbn Haldun meghur Mukaddime’sinde geometrinin dallarindan olan ve
astronomi 6grencilerinin kesinlikle okumasi gereken “konikler”i ifade etmek icin hiperbol, elips
ve parabolden tesekkiil eden koni kesitleri bahsinin resmi geometriden sayildigini ve agir yiiklerin
cekilmesini de bu hesaba déhil ettikten sonra heykellerin taginmas: ve resimlerin yerlestirilmesi gibi
agirliklarin taginma ve kaldirilmasina ait bazi yazarlar tarafindan eserler kaleme alindigini sdylemis
ve bu konuda Beni Masa'nin bu hiyel kitabini 6zellikle séylemistir.

Bir de Cemaliiddin Kifti’'nin lehte olarak sdyledigi bu Iskenderiyeli Heron'un yazdigi ve Abbasi
halifelerinden Mutasim'in oglu Ebi’'l-‘Abbas Ahmed’in emriyle Kusta bin Luka el-Ba'lebekki'nin
Yunancadan Arapgaya terclime ve 1794 miladi tarihinde Mosyé Baron Carre de Vaux'nun
Fransizcaya terciime ederek Journal Asiatiquede tefrika ettikten sonra Paris'te Arapga asliyla
yayinladigi “Kitab fi Ref'w’l-Egya-i el-Sakile’de mekanik kaidelerine hiyel denmekte ve Heron'un
fiskiyesi kendisinin “hiyel-i ruhaniye” ad1 verilen sanat eseri kap kacak vasitasiyla sularin aktarilmast
ile de meggul olduysa da daha ¢ok mekanik ile meghur oldugundan, herhalde bu “Hiyel-i Beni
Mausd” da Katip Celebi'nin dedigi gibi hiyel-i ruhaniyeye ait olmayip, hiyel-i hendesiye vasitastyla
yapilan mekanik biliminden ibaret oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Hiyel-i ruhaniye hakkinda Ebt’l-
Aziz bin Tsmail bin el-Zerer el-Harir'nin (Bu kisi meshur El-Cezeri olsa gerek) “Kitab el-Cami
Beyne'l flm ve'l-Amel, en-Nafi fi Sanaati’l- Hiyel” adli nefis eseri Artuklulardan Nasiriiddin
Ebw’l-Feth Mahmut bin Muhammed Kara Aslan adina yazilmis eski bir eser olmakla beraber bu
konuda ¢ok faydali bir kitap oldugundan, séziinii etmek gerekir.

Sézii edilen Heron, Iskenderiyeli olup, zamaninda bilinen ilimlere vakif idi. “Hall-i Siikak-u
Oklides”i ve hiyel-i ruhaniyeye ait bir kitabi vardir. Kendisinin Milattan 100 sene énce
Ptolemelerden Ikinci Oreje zamaninda yagayan ve hocast olan Ctesibius ile “bello poeka” (olarak)
adlandirildiklarini Fransiz mitercim soyliiyor.

I¢i bos kap kagagin takdiri itibartyla hiyel-i ruhaniye dedikleri fiskiyeler bilimi ve mekanik
geometrinin dallarindan kabul edilmeleriyle hiyel-i ruhaniye bu iki bilim dali i¢inde de
olabilir.

9  Milattan 6nce 315-355de ortaya ¢ikmig bir mithendistir ki bazi geometri teoremlerinde sonradan

yerine gelecek kanitlar kullanarak bilimsel kaziyeleri basit bir hale getirmistir. Ticaretle, bazen
dilgercilikle mesgul olurdu. Eserinin etki altinda kalmis olmasindan dolayr mecazen kitabina
Oklides veya Kadizade'nin “Eskali’l-Tesis” Serhinde soyledigi gibi aksine bu kitabi esasen
geometrinin anahtari demek olan Oklides adiyla isimlendirmis olup, bunu diizenledigi icin
kendisine bu isim verilmigtir.
Kitabin asil yazar1 Apollonius adinda, Oklid'den gok 6nce ortaya gikmus eski bir matematikei olup,
kitabini on bes makale halinde diizenledigini ve sonradan Ptolemelerden birinin emriyle Oklides
tarzi bunu dizelttifini ve on li¢ makalesini de gerh ve tefsir etmis oldugunu Arap filozofu Eba
Ishak el-Kindi bir risalesinde zikretmistir.
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makalesini okutmus oldugu halde hayatini Oklides ve Almajeste!® adayan bil-
ginlere kars: Gstinliik kazanirdi. Hayret uyandiran bir hafizaya, tuhaf bir muhay-
yileye sahip idi.

Bir gin, Memtn'un huzurunda tartigmalarina izin verildiginden, Eba
Yahya el-Mervezi'ye bir geometri meselesi soracagini ve onun da buna kargilik
kendisine soru sormasim teklif ederek, Mervezi, Memin'a gore Oklid okumayan
mihendis sayilmadig: i¢cin Hasan'in bu kitaptan ancak alti makaleyi okudugunu
Memiin'a sdylemis ve Hasan da eger ayiplanmasaydi, “bunun bu séziini ret ve
inkar ederdim. Cinki okumadigim makalelerden hangi meseleyi sorduysa bizzat
manasini ¢ikardim ve ispat ettim.

Kendisi ise en ufak meseleyi agiklamaya muktedir degildir. Bundan dola-
yt benim okumadigim bana bir eksiklik getirmedigi gibi onun okuduklarinin da
higbir faydas: olmamistir”, demis ve Memiin da Hasan't onaylamakla beraber geo-
metri bilimine gére yazinin a, be, cesi derecesinde olan bu kitab: tamamen okuma-
sin1 Hasan’a tavsiye etmigtir. Hasan'in bu bilime yaratiligtan bir yetenegi olmakla
beraber, aklini daima geometri meseleleriyle mesgul eder ve bazen o kadar dalard:

ki yanindakilerden haberdar olmazd:.

Sonradan Oklid’in 6grencilerinden Asklaus diger iki makaleyi de bulup krala hediye etmis ve kitabt

tamamlamigtir.

Bunu 6nce Yunancadan Arapgaya Haccic bin Yusuf el-Kindi, HarGni ve Memani adlariyla iki
big¢imde terciime etmis ve yalniz ikinci tercime giivenilir bulunmugtur.

Cafer bin Tshak el-Abadi (8liimii 260) ve Sabit bin Kurra el-Harrani es-Sabii (6liimii 288) de
tamamen ve EbG Osman Said bin Yakub el-Dimagki de bazi makaleleri terciime etmislerdir.

Buna 672'de vefat etmis olan allame Nasiriddin Tasi’nin bir serh ve tahriri ve bu serhe Seyyid Serif
Ciircani’nin bir hasiyesi ve 622'de vefat eden Necmi’l-Lebadi el-Dimigki’'nin de bir ihtisar1 vardir.

Miladi 1889 tarihinde Ingilizceye terciime ve Ugiincii Selim hazretlerinin saltanat déneminde
Rifla Efendi tarafindan da Ingilizceden dilimize nakl olunmustur.

10 Cografya ve astronomi bilimlerinde tam bir ustalifa ve mitkemmel sohrete sahip olan Batlamyus’un
bir eseridir ki kendisi Miladi ikinci ylizyilin baslarinda ortaya ¢ikmistir. En mithim kitab1 olan bu
“Almajest’de diizlem tiggenler ve kiirenin zelliklerinden bahsetmistir. Kitabin ismi olan Mecisti,
Yunanca bir kelimedir. Kendisi aslen Dimyatli olup Iskenderiye'de tahsil gormiis ve orada gokyiizii
gbzlemleri yaptigi igin Iskenderiye’ye nispet edilmektedir.

Haccac bin Yusuf ve Sabit bin Kurra bunu da Arapgaya terciime etmislerdir. Hiineyn bin Ishak'in
da bir tercimesi oldugu sdylenmektedir. Allame Nasiriddin Tasi'nin bunu bir tecridi vardir.
(Eger Sabit bin Kurra el-Harrini'nin tercimesi olmasa idi, kitaptan faydalanilmazdi) suretiyle
Sabit’in terciimesini diger terciimelere tercih etmektedirler. Onu Eb@’l-Reyhan el-Birtini de ihtisar
eylemigtir. Kitabin tamami on makaleden ibaret olup, terciime niishanin bazi makalelerindeki

sekillerde ihtilaf vardir.
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Aralarinda bir oran olan iki ¢izginin arasina bagka iki ¢izginin yerlegtirilme-
si ve aginin Ug esit pargaya bélinmesi' gibi ¢6ziimi miimkiin olmayan meseleleri
sirf kendi fikir kuvvetiyle ¢6zmiis ve ispat etmistir.

Birincileri (olan) Muhammed bin Mas&’nin 259 Hicri tarihinde 6ldugting
baz: tarihgiler kaydetmistir. Bunun Mutahhar adindaki oglu Halife Mu‘tasid’in
yakin arkadag: idi. Kendisi hesap, mantik, yildiz bilimi, geometriye ait pek ¢ok
kitaba sahip idi.

11 Geometri tarihine ait bir kitapta Platon’'un égrencilerinden Dinocrat’in ve Milattan once ikinci
ylizyilin sonlarinda ortaya ¢ikan Nichomedes'in dik olmayan agiy1 ¢ esit kisma bolmis olduklar:
zikredilmektedir.

Beni Masa'nin da iste bu meseleyi ¢6zme bigimleri agagida sayilan eserleri arasinda s6z ettigimiz
“Kitab-1 fi Marifet-i Mesahati’1-Eskal el-Kirriye ve’l-Basite” adli eserlerinin sonundan aktarilmug
ve terciime edilmis sekliyle beraber buraya alinmugtr.

Iste bu sekille ige bolinmesi istenen aci (sekilde gorildigi gibi) ABC dar agist olsun. Agimin
BA ve BC kenarlarindan esit BI ve BE noktalarini alip, sonra iste bu alinan uzakliklar kesilir ve
onlardan gecmek tizere B merkezi vasitastyla IEL yayin1 (yarim dairesini) gizeriz ve IB ¢izgisini L
noktasina uzatir ve BZ ¢izgisini LI ¢izgisine dik olarak yerlestirir ve ZE arasini birlegtiririz. Tste
bu ¢izgiyi H noktas: tarafinda sonsuz uzatir ve igte bu uzatilan ZH ¢izgisinden dairenin yarigapina
benzeyen ZG cizgisini aliriz.

Simdi ZE cizgisinin Z noktas: hareket esnasinda daima ¢evrede bulunmak ve ZEG ¢izgisi de
kimildama sirasinda daima IEL dairesinin E noktasindan geger ve ona temas etmek tzere L
noktasina dogru hareketli ve dondigiint farz edelim.

Bir de yine Z noktasini =G noktast BZ ¢izgisinin mukabiline gelinceye kadar hareket ettigini
tasavvur edelim.

Imdi, bu son sekilde istenen ve gegerli olan ayni hizada ve kargilikli bulunma geregince Z noktasinin
hareket esnasinda son buldugu nokta ile L noktas: arasinda olusan yayin IE yayinin tgte biri ve
kargisinda bulunan aginin da IBE agisinin digte biri olmasi gerekir. Iste verilen sekilde Z noktasimin
son buldugunu farz ettigimiz nokta gekildeki T noktast olmus olsun.

Bu noktadan TE ¢izgisini, BZ ¢izgisini S noktasinda kesmek sartiyla uzatalim. Bu durumda
evvelce dairenin yarigapina benzer oldugu kabul edilen ZG ¢izgisine tamamiyla esit ve onun ayni
olan TS ¢izgisi de yaricapa esittir. Simdi B merkezinden TE cizgisine paralel olan MLK c¢apiyla
beraber MT cizgisi uzatilir ki TS ¢izgisi MB’ye, MT de BSye esit ve paraleldir. BS de LI'ya dik
oldugundan paraleli olan MT de MK’ ya diktir. Bundan dolayr MT, LI ¢apiyla ikiye bolinmis
oldugundan, ML, LT cizgisinin esi ve IK ¢izgisi de ML cizgisinin esi ve MT yay: da KE yayina
esittir. Simdi, IK yay1 KE yayinin yarisinin misli ve IK’nin tgte biri oldugu gibi KBI agis1 da ABC
agisinin tgte biri olmus olur ki istenen de budur.

Sultan Ugiincii Ahmet Han hazretlerine Bedreddin Muhammed bin Esad bin Ali el-Islambuli adlu
kisinin Oklid’in baz1 makalelerini serh yollu telif edip takdim ettigi ilmi eserinde de birkag sekilde
tice bolme yolu gosterilmigtir.
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Abbasi devletinin sonlarinda Horasanda askeri kumandan oldugu ve ora-
dan déniisiinde bolluk icinde olup her sene Iran ve Sam'dan gelen kendi sahsi geli-
rinin 400000 ve ortancalar1 Ahmed’in de 70000 dinar'? oldugunu Zarihi’l-Hiikema
yazari s6ylemektedir. Bu sayede Beni Musa bircok Yunanca kitab: tercime ettir-
mege ve civardaki mutercimleri ¢cekmege muvaffak olurlardi. Muhammed’in Rum
Eyaletinden Bagdat’a donisiinde yaninda getirdigi Eb@’l-Hasan Sabit bin Kurra
el-Harrani —ki Beni Mis&@'nin rasatlarina iligkin giizel bir risalesi oldugu zikredil-
mektedir —Beni Masa'nin mutercimleri arasindaydi.

Hilal bin Hilal el-Hamasi de Beni Masa’ya, Apollonius’un Konikler kitabi-

nin bagtan dort makalesini tercime etmistir.

Babalar1 Musé bin Sakir'in de Memun'un miineccimlerinden oldugu s6y-
lenmektedir.

Meshur tarih¢i Eb’l-Ferec ibn el-Tbri (M. 1226-1286 ve H. 644-704), bu-

nun gengliginde Horasan yolunda yolcularin yolunu kestigini séyliyor.

Ad1 gegen terctiman Cemaleddin Kufti de terclimesinin agiklamasinda su
sekilde yazarak (bunu) beyan etmistir.

12 Dinarin agirligi bir miskal ve bir miskal de bir buguk dirhem oldugundan, dinarin bir Fransiz
lirasina egdeger bir sikke oldugu tahmin edilirse de, fiyatlarin degismesine dayanarak bu akge
miktarinin hakikisi belirlenemeyeceginden aynen naklettik.
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Horasan yolunda yol kesen Musa bin Sakir geceleyin bindigi doru atin ayag
sekili zannedilmesi i¢in ayaklarina beyaz bezler sarar ve kendi de kiyafetini degis-
tirerek yUziini 6rter ve bu suretle haberdar oldugu kervani yalmiz bagina vururdu.

Yol kestikten sonra sabah olmadan donerek mescitte cemaatle namaz kilar
ve bu yolla kendisinden siipheyi uzaklastirir idi. Sonradan tévbe etmis ve giinahla-
rinin bagislanmasini dileyerek iyi kimselerden olmustur.

Beni Muasa'nin bilginler arasinda imtiyaz ve biiytik bir ilmi iktidar kazan-
malarina yegane vasita olan Memin, eski kitaplarda yer alan meselelerin ¢6zimi
ve tetkikine bunlari gérevlendirirdi.

Bu ciimleden olarak Yunanca kitaplarda gordigi Yer'in donistintin yirmi
dort bin mil ve her G¢ mil bir fersah kabul edildiginden, 8000 fersahtan ibaret
bulunmas: (ile ilgili) matematik problemlerinin incelenmesi ve uygulanmasi i¢in
Beni Mus#’yr givendigi 6teki bilginlerle Sincar Ovasina génderdi. Oraya var-
diklarinda baz1 6zel aletlerle kutup yiiksekligini aldilar. Rastgele bir noktaya bir
aga¢ kazik koydular ve bu kaziga uzun bir urgan baglayarak sag ve sol tarafa mil
takip, s6z konusu urgani bozulmadan bir derece fazla bir mesafeye kadar uzatip,
ol¢tim sirasinda bir derecenin Yer Gzerinde 66 (2/3) mile denk oldugunu buldu-
lar. Bu inceleme sirasinda bir de tersi islemi yani ayni islemi giiney yoéniine dogru
yaptilar ve iki hesabin uymasiyla saglam bilgi elde etmis oldular ve kesin yargiya
vardilar.’®

Beni Misa buradan dénislerinde Memian meselenin dogruluguna kanaat
getirmigken, kesin netice olsun diye ikinci defa olarak bunlar Kiife civarindaki diiz
araziye gonderip, orada da ayni1 netice alinmigtir.™

Ibn Hallikan, bunlarin daha birgok ilmi uygulamas: ve 6zel iglemleri oldu-
gunu soylemistir.

Yine Abbasi siilalesinden dokuzuncu halife Ebi Cafer Harun el-Vasik,
Ashab-1 Kehf’i tahkik icin Muhammed bin Musa’yt Rum Diyarina (Osmanh Ul-
kesi) géndermis ve Muhammed’in de meshur oldugunu Yakut Hamevi (H. 554-
626), Mutemii'I-Buldin adli eserinde asagidaki gibi séylemistir.

Rum Diyari'na vardigimizda ve Ashab-1 Kehf’in bulundugu yere® ulasti-
gimizda bin zira’ya yakin bir yiikseklikte bulunan bir dagin i¢inde yer altinda tg

13 Bilinmektedir ki feleklerin derecesi —her felek on iki burca ve her burg da otuz dereceye bolinmis
oldugundan- on ikinin otuza ¢arpimi olan 360'dan ibarettir.
Eger felek derecelerini yani 360’1 66 ile ¢arparsak, takriben 24000 mil olur ki istenen de budur.
Derecelerin 360 olarak kabul edilmesiyle, yildizlarin hareketlerinin anlagilmas: da kolaylagmugtir.
Ciinkii bu say1 yediden bagka biitiin dokuz kesre sahiptir.

14 Takriben Fransizlarin metre hesabina uygundur.

15 Baz tefsir alimleri Tarsus’ta oldugunu soyliiyorlar.
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ylz adimlik karanlik bir yol ile magaraya girdik ki bu yolun girisi dagin tizerinde
digarida diger bir yoldur.

Oliilerin bulundugu oda diger birkag odayla birlikte oymali siitunlar tizeri-
ne dayali bir sofaya bakar ki 6liler odasinin esigi iki zira kadar yiiksekte ve bir tag
kapiyla kapalidir.

Yanindaki harem agasi ile beraber bir tiirbedar da hizmete hazir ve muha-
fizlik yapip ¢aligmanin devam etmesini saglamak icin ziyaretcilere ¢esitli hile ve
oyunlar gosteriyor ve onlara gérmenin sebep oldugu hastaliklarin ¢aresiz oldugunu
soyleyerek hile ve kurnazlik yapiyor idi.

Ben bunun bu manasiz korkutmalarina 6nem vermeyip yamimdaki hizmet-
cilerimden biriyle pek ¢ok zahmetle kapidan igeri girip cesetleri miirri safi, kafur,
sarisabir gibi maddelerle tahnit edilmis ve kefen gibi yiinden yapilmis ve elde un
ufak olan ve dagilan pargalariyla gizlenmis, yani 6lmis olduklarini gériip inceleme-
ye muvaffak oldum. Bunun tizerine o hilekar tiirbedar suikast niyetiyle bize yemek
hazirlad: ve alip yememizi isaret ettiyse de meramina ulagamadi.

Ashab-1 Kehf’in uykudan uyanmis olduklarini bitiin ylice mifessirler
beyan ediyorlar ve Ebt’l-Reyhan el-Birtni'® “El-Asar’’]-Bakiye ‘an el-Kurin el-
Haliye” adli miikemmel eserinde ayn1 hikayeyi Ali bin Yahyadan nakletmis ve Ali
bin Yahya'nin gérmiis oldugu dliilerin toplaminin on ¢ kisiden ibaret ve iclerinde
bir de tiyi bitmemis gencin bulundugunu séylemistir. Bunlarin rahiplerden bag-
ka kimseler olmasinin kuvvetle muhtemel oldugunu ileri siirmistiir. Bu gibilerin
bir¢ogunun hayatlarinda canlarina eziyetle rutubetleri azalttiklarindan bu suretle
uzun zamanlar ve uzun ¢aglar kaldiklarimin gorildigini eklemigtir ki bunun ne
kadar dogru bir miilahaza oldugunun izah edilmesi gereklidir. Bu halifenin kardesi
Miutevekkil zamaninda da Beni Miisa kardesler, baz: ilmi islemlerin yapilmasina
istirak etmigler ve bu climleden bu halifenin adina nispetle Caferi denilen nehrin
kazilmast isine dahil olmug olduklarini “Tabakat-ii Etibba” sahibi Ibn Ebu Usaybia
(0limi 668) agagidaki gibi anlatmugtir:

Beni Misi kardegler, asirlarinda hiiner ve bilgileriyle meshur ve ilmi kud-
retleriyle taninan butiin ilim uzmanlarim halifenin goziinden disgtrirlerdi. Bu

16 Ebw’l-Reyhan Muhammed bin Ahmed el-Harezmi el-Birtini, hekim ve filozof ve eski ilimlerde
maharet sahibi, Yunan bilgeliginde ve Hint felsefesinde yegine idi. Matematik bilimlerinde uzman
ve biiyik eserleriyle meshurdur. Kendisi Hint topraklarinda Hint felsefesini okumus ve onlara
Yunan digtncesini okutmustur. Zamaninda egsiz ve benzersiz ve 6zellikle astronomide gokteki

yildizlardandu.

Yildizlar biliminde ve tarihte en mikemmel ve en giizel ve en saglam, yiice bir eser olan “El-
Asaril-Bakiye an el-Kuran el-Haliye’si ve astroloji hiikiimlerine ait “Trsad” ve “El-Istishad bi’l-
Ihtilaf el-Irsad Tecrid el-Suaat ve’l-Envar” ve Debvan Eba Nehas serhi vardur.

Katip Celebi, vefat tarihi hakkinda 330'dan sonradir demis ve Dairetiil Maarif sahibi Elbistani de
430 ve 440 ve 450 hicri tarihlerini séylemistir.
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ciimleden, Sened ibn Ali"” ve Yakup bin Ishak el Kindi'yi'® halifeden uzaklagtir-
muglar ve hatta ikincisini Meman'un zulmiine ugratmiglar ve biitiin kitaplarini zabt

edip “Kindiye Hazineleri” adin: verdikleri bir kutiiphaneye koymuglar idi.

S6z konusu nehrin kazilma isinde Beni Muasa kardeslerin ¢aligtirdiklar
Ahmet bin Muhammed bin Keyser el-Fergani'® kanalin agzini agagidan agmakla
biiyiik bir hata yaptu.

S6zii edilen halife bu olaydan haberdar olup, bilgi istemek i¢in Sened bin
Aliyi hilafet bagkenti olan Samarra’ya ¢agird: ve bu defa hakkinda hesapsiz sayg: ile
meydana gelen bazi ge¢mis davraniglarin sirf Beni Masa kardeslerin gammazligiyla
oldugunu ve hakikatte bir hata olmus ise onlar1 nehrin kiyisinda asacagini séyledi.

Beni Misa kardesler, Fergani'yi savundularsa da isteklerine ulagamamakla
fevkalade telas ve heyecana kapildilar ve hayatindan imit kesip Sened bin Ali'ye
merhamet dilemek maksadiyla “Ya iyi babalar (ey blyigimiz), 6zgir olan firsat
zamaninda intikam hissini yok etmeye giiciin yeter. Hayatimiz senin eline kald:.
Sugumuzu itiraf ediyoruz ve itirafimiz gerektiren, perisan olmanin yikimidir” sek-
linde sefaat dilemeleri ve yalvarmalar: tizerine Sened bin Ali, Eba Ishak Kindi ile
aralarinda rekabet oldugu halde, eger onun kitaplarinin tamamini iade etmezlerse
haklarinda giizel sahitlikte bulunmayacagini séylemesiyle, derhal buytikleri olan
Muhammed, Eba Ishak’in kitaplarini tam olarak kendisine iade ve teslim edilme-
sine dair kendisinin el yazisini aldi.

Bunun tzerine Sened bin Ali nehirde bir tiirlil hata olmadigini séyledi ve
Dicle’nin tagmasina kadar doért aylik hatali miiddeti agiga ¢ikarmamig ve tagmanin
zamani gelmezden 6nce de s6z konusu kisi kararli olmasiyla Beni Misi kardegler
kesin bir felaketten kurtulmuglardir.

17 Aslen Yahudi olup Meman'un vasitastyla ihtida etmis ve Kuran-1 Kerim'in mukaddes diinyasina
dahil olmus miineccimlerden olup, ismi Sened bin Ali ve kinyesi Eb0’l-Tayyip'tir. “Kitab el-
Mufassalit ve’l-Mutavassitat” ve “Kitabi'l Kavat” ve “Kitabi’l-Cem ve’l-Tefrik” ve “Kitabi’l-Cebr
ve’l-Mukabelesi, eserlerindendir.

18 Eba Yusuf Yakup bin Ishak el-Kindi'dir. Babasi olan Ishak, Mehdi ve Resit zamanlarinda Kiifede
vali idi. Gayet asil bir aileden olup biiyiik babast Esas bin Kays Ashib-1 Kiramdan oldugu gibi,
Islam éncesinde de Kinde emiri idi. Thp, felsefe, hesap, mantik, musiki, geometride esi bulunmaz
bir filozof, tnli bir yildizd1. Aristo’yu takdir ve onun yolunu takip eder idi. Yunan dilinden bir¢ok
terclimesi vardir, ilahiyat, tabiiyat, matematige dair dort yiize yakin kitap ve risalesi mevcuttur.
“Bilge kisi, kendinin tstiinde ilim sahibi (Tanr1) oldugunu bildigi icin tevazu gosterir ve cahil, ilmin
son derecesine ulagtim zanniyla 6viiniir” s6zd, felsefi séylemlerindendir.

Kendisinin “Risale fi mar Sidd min el-Eser el-Azim fi Sene 222” adli risalesinden o tarihte hayatta
oldugu anlagilmaktadur.

Fezada iglenen kabahatlerin boyutunu tayin icin icat ettigi alet hakkindaki risalesi, sozi edilmeye
deger giizel eserlerindendir.

19 Bu da Memin'un mineccim ve mithendislerinden olup, ilim bilgisi yolunda idiyse de basarist
yok idi. “Almajest”ten ayiklayarak olusturdugu “Kitab el-Fusal™i ve “Kitib Amel el-Ruhamat™
ki simdiki giines saatleridir ve “el-Medhal ila Tlm-i Heyet el-Eflak ve’l-Niicam” adindaki eserleri
meshurdur.
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EK

Ebt’l-Ferec Isfahani’nin “Kitab el-Egani” adli siir ve musiki eserinde tesa-
difen gordigim su paragrafi mevzuuyla ilgisine dayanarak buraya almay: uygun

buldum.

Ey sevher-i leyla buna hayret ki olursun
Diigen bana leylaya dil-i ifkinde sevda

Ben giinahkir isem, ayn1 ginah onda da vardir
Eger yoksa onun giinahi, benim olmad: asla

Kitasiyla Abbas Bin Ahnef’in su

“Aramizda ortaya ¢ikan uzaklik ve ihtilafin benzersiz ve uygun bicimde or-
taya ¢ikmasi icin, keske zatiil hal benim bagima gelen sevda belasinin onda birini

gorseydi.

Ne kadar benden memnun ve ne kadar hognut oldugunu gésterse de, arka-
sindan gelen rizanin beni kederli yapacagini bildigim i¢in ben o kadar memnun
olmam.

Eger benden bir kusur ortaya ¢ikacak olursa, aglayarak af talebinde bulunur
ve bundan ortaya ¢ikan giinah i¢in 6ziir dilemek yerine yine ben onun riza isteyen
kalbi olmak i¢in acele ederim.”

Siirini ¢ok begenir ve daima okur ve ikincinin son beytindeki bélmenin
Oklid’in bolmesinden giizel oldugunu séylermis. Ebt Ishak'in “Ziihre el-Adab ve
Semeri’l-Elbab” adli nefis eserinde rastlanan tetkikim, Ibn el-Hasib hakkindaki
(“eger onun yaninda bir fazilet sahibini zikr edersek, kendisinde faziletin zitt1 ol-
dugu i¢in onu agag: indirerek ve bozuk zikredersek, kendi noksaniyla benzerligine
dayanarak ona yaklagir ve sustururum”) taglamasi, Muhammed bin Musa'nin ola-
rak zikr edilmigtir.

Yukaridaki Abbas bin Ahnef’in son beytini, Sealibi “Men Gabe Anhi’l-
Mutrib” adli eserinde pek 4sikane beyitler yani en ince beyit olmak tizere bazilarim
aktarmustir.

Usta mineccimler arasinda bunlar gibi t¢ kardes olan bir de Beni es-
Sabbah vardir ki bunlar Muhammed, Ibrahim, Hasan ismindedirler. Birincile-
ri Muhammed’in “Burhén-1 Sanietié’l-Usturlap” ve “Amel Nisf el-Nehar” adls
eserleri olup, birinci kitab: ortancalar: Ibrahim ve ikinciyi de Hasan tamamla-
muglardir.

Muhammed’in “Kitab Saffati’l-Ruhamét”adinda diger bir eseri ve Hasan'in
“Kitabe’l-Kiire” ve “Kitabe’l- Amel Bizzat el-Halk” adli eserleri vardur.
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Diizeltme ve Tarif

Kamts-u Alim sahibi merhum Semseddin Sami Bey, “Muhammed b.
Musa” kelimesinde, Beni Musa'nin terciimelerinden bahsederek, Muhammed’in
cebire ait bir eseri olup, Ingiltere miistesriklerinden Mosy6 Rosen tarafindan Ingi-
lizceye terciime edilerek Miladi 1831 tarihinde Arapga metniyle birlikte Londrada
yayinlandigini sylemis ise de, bu eser onun olmayip yine Meman'un yanindan
ayrilmayan adamlarindan ve Memuni gozlemlerinden evvel ve sonra tertip edil-
mis olan zicleri el Ustiinde tutulan Harezmli EbG Abdullah Muhammed bin Mu-
sanindir ki “Kitibe’l-Cebr ve’l-Mukabele” adindaki eserinden bagka kendisinin
“Kitabe’l-Ruhame” ve “Kitabe’l-Amel bi'l-Usturlabi” si vardur.

“Islam ve Fiinun” adl eser yazarinin da bunlara ait olarak verdigi bilginin
hepsi yanligtar.

Son

Eserleri

Kitab f'l-Karastin

Kitib el-Hiyel

Kitab el-Sekl el-Miidevver ve’l-Miistatil (Ii'l-Hasan)

Kitib-1 Hareketi'l-Eflak el-Ula (Ii Ahmed)

Kitabiil-Mahritit

Kitibiil-Sek! el- Hendesi (Mubammed Cilinis'un beyin ve ta'rif eyledigi)
Kitabi'l-Cerr (li Mubammed)

Kitab fi Evvel el- Tlel

Kitab fi Inkaran Summe Kiire Thsi ati'l-Eflak  Abmed(tarik-i hendesi ve mezheb-i
ta'limi ile kiire-i kevdkib haricinde kiire-i tisia oldugunu isbat hakkinda)

Kitab-1 Ma'rifer~i Mesihati'l-Eskiliil-Kiirriye ve Basite ve Kismetiil-Zaviyetiil-
Siilse Aksam-1 Miitesaviye

Yazar isimleri' Kaynak ve Miiracaat
‘izzeddin ibnii’l-Esir el-Cezeri Tarih el-Kamil
Ebii’l-Fida Tarih el-Muhtasar

Ibn Hallikan Taril el-Vefeyat
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Cemaliiddin el-Kufti

Tarthu’'-Hitkema’

Ibnii’n-Nedim el-Verak el-Bagdadi

Fihrist-i Ibnii 'n-Nedim

Hatib Bagdadi

Tarih-u Bagdad

Abdurrahman b. Haldin

Tarihu’l- ‘Iber

Grigorius Ibnii’l-*Tbri

Tarih-i Ibnii’l- ‘Ibri

Selim Hori

Tarth-i Kibar el-Miihendisin

Katib Celebi

Kesfii 'z-Zuniin

Ibn Eb Usaybia

Tabakati’I-Etibba

Eb(’l-‘Aziz ibn Isma‘il el-Hariri

Kitab el-‘Ilm ve’l- ‘Amel,
En-Nafi‘ fi Sanad ‘ti’[-Hiyel

Ebi’l-Reyhan Muhammed
el-Harezmi el-Birtini

El-Asari’l-Bakiye ‘An el-Kuriin
el-Hdliye

Oklides Stri

Oklides

Batlamyts

Mecisti

Beni Misa

Kitab fi Mu ‘arrefe Mesahatii’l-Eskal
el-Kiirriye ve’l Basite

Heron

Kitab fi Ref” el-Esyad’ el-Sakile

Bedreddin islambali

Serh-i Bazi Makaldt-1 Oklides

Hamidi

Zatii’lI-Kiirst Risalesi

Eb Ishak

Ziihre el-Adab ve Semerii’l-Elbdb

Ebi’l-Ferec Isfahani

Egani

Ebi( Mansur el-Se‘alibi

Men Gdbe ‘anhii’l-Mutrib

Yakat Hamevi

Mu ‘cemii’l-Biilddan
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Transliterasyon

Mesahir-i Mithendisin-i ‘Arabdan Beni Mas2'nin Terceme-i Halleriyle Bazi
‘Ameliyyat-1 Mahstsalar

Bismillahirrahmanirrahim

Mukaddime

Ulum-u riyaziyenin her subesinde ve a’lel husus hey’et, musiki, hendesedeki
daire-i 1ttilalart pek vési' el-nutak ve zamanlarinda meshtr-u 4fdk olan Muham-
med ve Ahmed ve Hasan nim Beni Musa'nin terceme-i hél ve bazi ameliyat-1
mahstselerini tahrir sadedinde himerin-1 acz oluyorum.

Saye-i madrif-vaye-i hazret-i padisahide bundan evvel nesr eyledigim “Ibn
Esirler” —ki unvan-1 faziletleri ibn el-Esir degil, Ebd’l-Sems olsa sezadir — ulema-
dan g birader idiler.

Beni Masa dahi Hakim Beni el-‘Abbiés olan Me’'miin zamaninda yetigmis
erbab-1 hiiner ve marifetden t¢ karindaslar olup, vasf-1 zatilerinde giiya ki bu ti¢
mahltikun tek olmasma maider-i hilkat kanaat etmemis ve seref-i uhuvvetlerini
dahi bagkalarina bahsetmekde ibzal-i semahat kilmamigdir denilebilir.

Bunlar seméy1 mairifde ti¢ noktadan miirekkep bir neyyir-i tibdar zekadirlar
ki tigti bir nm ile yad edildigi gibi asar-1 miiellefeleri dahi huzit-1 suiyye gibi yek-

digerinden gayr-i munfasil bulunur.

Hayfa’ ki bunlara 4id asarin ekserisi metkid oldugundan gihid-i makstd
rG-niman gihid olmadi.

Terceme-i halleri dahi tamamuyla zabt olunmamig bulundugundan pek ¢cok
ihtiyar-1 mezéhim ederek su esercigimi yazdim. Binden-aleyh noksani hulGs-1 ni-
yet ve iktihdm olunan mezahim ve megakkate bahs olunur zannindayim.

Ve Allah veli et-tevfik.
Serefeddin

Mzalam erbab-1 miitalaadir ki bilad-1 Arabiye eviil-i Devlet-i ‘Abbasiye ve
hustisiyle Me'main zamaninda pek biiytik bir terakkiye mazhar olmugdur. O halife-i
kadr-ginds Tarih-i el-Hukema sahibi vezir-i Haleb Cemaliddin Kifti’nin beyanina
gére Beni Miasd'yr Ishak bin Ibrahim el- Musa‘ibi'nin® taht-1 nezaretinde olarak

20 Ebt’l-Hasan ‘Ali bin el-Kad: el-Egref Cemaliiddin el-Kuiftidir. Misir tevabi'nden Kiftda 568
tarih-i Hicrisinde tevelliid ve oradan pederiyle Kahire’ye hicret ve tahsile miibaseret ve bir miiddet
sonra maskat-i re’sine avdetle Salih en-Nehvi el-Enbatiden ilm-i nahiv ve fenn-i edeb tahsil ve
Misirda el-Kédi el-Esir Muhammed bin Muhammed el-Enbariden ahz-1 hadis ve Kitib-1 el-
Cemhere’yi kirdat ve ba‘de diyar-1 Sam’a gidib beyti’l-mukaddesde miicaveret ve oradan li-sebebin

Dort Oge—Yzl; 9 Sayi: 17 Haziran 2020



Mehmet Serefettin Yaltkaya'nin Beni Miisi Hakkindaki Yazist 167

Yahya bin Ebi Mansur? ile Beyti’l-Hikme'de? tedrislerine miisadde ile bunlarin
hiisn-ii ta'lim ve terakkilerini Ishak’a her zaman tavsiye eyler idi.

Su kadar var ki Me'mtn'un havas-1 bende-gini Horésin ‘4deti tizere kalil-i

erzak olmalariyla Beni Misi dahi bu zaman pek mireffehi’l-hal degil idiler.

‘Ultiimu kadimeyi tahsil ve kitibu eviili tedkik hustsunda pek buyiik himmet

izhér ve bunlari elde etmek i¢in bildd-1 Ram’a adamlar irsil ve mebalig-i vifire

i‘tastyla enha’-i ba‘iddeden miitercimler ihzar ederler idi.

Bunlarin meshur olan “kitib el-Hiyel”lerini*® kad: ibn Halikin gérmiis ve

21

22

23

Haleb' rihlet etmekle 598'den 615 senesine kadar Emir Meyman el-Kasri nezdinde ikimet eyledi.
Bilahere gise gilizin-i vahdet olub, miitalaaya hasr-1 evkat etmis iken Melik-i Zahir Gazi bin Yasuf
ibn EyyGbun umur-u resmiyesiyle vakt-i glizar istigil ve 613de yine firsat-1 glizin infirdd oldugu
halde 618'de tekrar umur-u amme ile mesgil ve 628de yine her seyden aziz bildigi tasnif ve te’lif
i¢in ihtilds-1 vakte muvaffak olduysa da 633'de Meliki’'l-Aziz Muhammed ve bunun oglu Sultin
Meliki’'n-Nasir Saldhaddin®e icray: vezaret ve 647'de irtihal-i dar-i ahret eyledi.

“Inbahir-ruvat ala enbihin-nithat” ve Belazirinin Kitib-1 Ensibina zeyli ve “Tarihul-
Hiikemas: vardur.

Me’min zamaninin erbab-1 rasadindan idi. Kendisi bildd-1 Rum'da irtihal eylemisdir.

“Kitab-1 Zic-i Miimtehin” ve “Makale fi ‘Amel-i Trtifa*-1 Siidus Sa‘at el-Arz-1 Medinetil-Tslam”t
ve ersidat-1 husGsiyesine 4id bir kitabiyla rasadiyn-i sdirenin rasadlarina miiteallik resdil-i rasadiyesi
vardur.

Ma'lamdur ki Me'man célis-i cdy-i peder oldugu tarihde ‘ulema-y1 hey'eti cem’ ve celb edib
“Mecisti’deki alat-1 rasadiye misulld alat-1 s@’ire-i fenniye tasni‘ ve ihtird* eylemelerini emr ve
tavsiye eylemekle 214'de ilk defa olarak Dimiskde Cebel-i Kasiyanda tarassudat-1 felekiyeye
baglanilib zicler tahrir ve tertib edilerek kesfiyat-1 mithime-i hey’eye ve ihtira‘4t-1 4lat-1 rasadiyeye
muvaffak olundu. 218 tarih-i hicrisine kadar devam eden hengdm-1 saltanat-1 Me’'minda yani dort
sene zarfindaki tarassudata “Rasad-1 Me’mani” denilmekdedir ki rasidiyn arasinda en meshir ve en
birincileri iste bu Yahya bin Ebi Manstr'dur. Halid ibn ‘Abdi’1-Melik el-Mervezi ve Sened bin ‘Al
ve ‘Abbis ibn Sefid el-Cevheri dahi ciimle-i risidiyndan idiler.

Mittehid el-merkez bes daire ve birinci daire ile mutekati* ve miitendsif diger bir diireden
mirekkeb ve zati’l-halak ve zati'l-kirsi denilen ve ta'yin-i semt-i kible, irtifa*-1 Sems ve ma'rifet-i
husaf ve kusaf ve sair birgok hustsat-1 niicimiyede musta‘mel olan élet ile libne ve zati’l-evtar ve
emsili alat o zaman Tslamlar tarafindan icad ve ihtira‘ olunmus 4sir-1 ber giizide-i medeniyettendir.
Bu tarihden itibiren muhtelif zamanlarda yedi yiiz tarihine kadar Semerkand, Bagdad, Buhara,
Meréga ve sair bilad-1 Tslamiye'de icra olunan tarassudat-1 felekiyeye miiteallik hesabat sayesinde
Kepler ve Newton'un hey’et-i cedide yolunu kesf ettiklerini Alman muellifi $olaser séylemekte
imis. (el-Fazl ma sehedtd bihi el-a‘dai)

Hakim-i sehir Farabi’nin melik-i zamani: Mansar bin Nih Es-Siméni evladindan ve ibn Sind’nin
hidmet-i vezaretinde bulundugu Sultan Mes‘ad’un Isfahan'daki kiitiibhanesi dahi “Svan el-Hikme”
namuyla tesmiye olunmus idi ki bu gibi kelimeler kiitiibhane ve kimyahane demekdir.

Kudemanin hiyel tesmiye eyledikleri buglinki cerr-i eskél dedigimiz mihanik-i fenniyedir. Ciinkii
miiverrih-i sehir Ibn Haldtin Mukaddime-i meghrasinda fiird*-u hendeseden olan ve ‘ilm-i hey'et
talibini i¢in tahsili kat el-lizGm bulunan “Mahratat”s beyan sadedinde kat*-1 zaid ve kat'-1 nakis
ve kat'-1 mikifiden tesekkiil eden mebhas-1 kuta‘-u mahratiyit: hendese-i resmiyeden ad ve cerr-i
eskali dahi bu idida idhal etdikten sonra nakl-i heyakil ve vaz-1 temasil gibi cerr ve ref-i eskile
‘4id baz1 miellifin tarafindan eserler te’lif ve tasnif edildigini beyan ve bu babda Beni Masa'nin bu
kitab-1 hiyelini hissaten irdd ve ityin eylemisdir.

Bir de Cemaliiddin Kifti'nin miireccih-i aleyh olarak irad etdigi bu Iskenderiyeli Heron'un te’lif
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pek giizel ve pek menfaat-bahs bulmus oldugunu ve millet-i Islimiyede bunlardan
mé‘dasinin buna tasaddi etmemis olduklarini zikr eylemisdir.

Marr et-tercime Cemaliiddin Kufti bu kitabi ortancalari olan Ahmede
isnéd ile bunun bu hustisda karindéglarina f&’ik oldugu gibi kudemay: meghtreden
Iskenderiyeli Heror'un hall ve kesf edemedigi ‘avisat-1 umiri istihric ve istintic
etdigini beyan ediyor. Ugiinciileri Hasan yalniz hendese ile istigal ve bu fenne olan
isti'dad-1 fitrisiyle ustl-u hendeseye ‘4id Oklides* nam-1 kitabin tasaffinden az
bir mahalini tegkil eden yalniz alt: makalesini tedris eylemis oldugu hilde hayitini

ve hulefy-i ‘Abbasiyeden Mu‘tesam’in oglu Ebt’l-Abbas Ahmed’in emriyle Kustd bin Laka
el-Belki'nin Yananiden ‘Arabiye tercime ve 1794 tarih-i Miladisinde Méosyé Baron Carre
de Vauxnun Fransizcaya bi’l-terciime Journal Asiyatikde tefrika etdikten sonra Parisde asl-1
‘Arabisiyle tab‘ etdigi “Kitab fi Ref'w'l-Egya-i el-Sakile’de kava‘id-i mihanikiyeye hiyel tesmiye
edilmekde ve Heron'un néftresi kendisinin “hiyel-i ruhéniye” tesmiye olunan evini-i masnu‘a
vasitasiyla sevk ve idare-i miyah ile dahi istigilini gosterir ise de daha ziydde mihanik ile meghtr
oldugundan, herhalde bu “Hiyel-i Beni Misa” dahi Katib Celebi’'nin dedigi gibi hiyel-i rihéaniyeye
‘4id olmayub hiyel-i hendesiye vasitasi ile icrd olunan fenn-i mihanikden ‘béret oldugu zahir
olmakdadir. Hiyel-i rahaniye hakkinda Ebw1-Aziz bin Tsma‘il bin el-Zerer el-Hariri'nin “Kitab
el-Cami Beyne'l-Tlm ve'l-Amel En-Nafi' i Sana‘ati’l-Hiyel” nim-1 eser-i nefisi Artukilerden
Nasiriidddin Eb¢’l-Feth Mahmad bin Muhammed Kara Aslin nimina te’lif olunmus bir eser-i
kadim olmakla beraber bu babda pek nafi‘ bir kitab oldugundan zikrini lazimeden ‘ad ederim.

Salif-iiz-zikr Heron, 1skenderiyeli olub, zamaninda ma‘ldim olan ‘ulima vakidf idi. “Hall-i
Siikak-u Oklides”i ve hiyel-i rithaniyeye 4id bir kitabi vardir. Kendisinin Miladdan yiiz sene evvel
Bataleme'den Ikinci Euerje zamaninda ber hayat olub hocasi olan Ktesibiyis ile “bello poeka”
tesmiye olunduklarini miitercim-i Fransevi beyan ediyor.

Takdir-i hald-i ind’ i‘tibariyle hiyel-i rahéniye dedikleri fenn-i en-naftirit ve mihanik furt’-u
hendesiyeden ‘ad olunmalariyla hiyel-i rGhaniyenin bu iki fenne de itlak olunmug olmas: melhtzdur.

24 Kabl el-milad (315-355) zuhir etmis bir mithendisdir ki bazi da‘vi-i hendesiyede burhan-1 halefi
isti'mal ile kazdya-yi fenniyeyi basit bir hale getirmisdir. Ticaretle bazi dalgerlikle istigal eder idi.
Eser-i miiesser alikasiyla mecazen kitabina Oklides veya Kadizade'nin Serh-i Eskal-i et-Te’sisin'de
beyan: gibi bi'l-akis bu kitab1 esasen miftah-1 el-hendese demek olan Oklides nimiyla miisemma
olb onu tertib ve tenkih etmesiyle kendisine bu nam verilmigdir.

Kitabin asil miellifi Apollonius naminda Oklidesden gok zaman evvel zuhr etmis bir riyazi-i
kadim olab kitabini on bes makile tizerine tertib etdigini ve bil'dhire Ptilemeden birinin emriyle
Oklides suveri bunu 1slah ve tehzib ve on ti¢ makalesini dahi serh ve tefsir etmis oldugunu filozof-u
‘Arab Ebu Ishak el-Kindi bir risilesinde zikr etmigdir.

Bil'ahire Oklidis'in tilamizinden Asklaus diger iki makaleyi dahi baltb melike ihda’ve kitabr ikmal
eyledi.

Bunu ibtidd’ Yananiden ‘Arabiye Haccic bin Yasuf el-Kindi, Harani ve Me’mani namlariyla iki
stretle terciime eylemis ve yalniz ikinci tercime mu‘temedin-aleyh bulunmugdur.

Ca'fer bin Ishak el-“Abadi (vefat 260) ve Sabit bin Kurra el-Harrani es-Sabi’i (vefat 288) dahi
taméimen ve Eba Osman Sa‘id bin Ya'kab el-Dimagki dahi bazi makalatini terciime eylemislerdir.

Buna 672de miiteveffa ‘allime Nasireddin Tasi’nin bir serh ve tahriri ve bu serhe Seyyid Serif
Circani’nin bir hagiyesi ve 622'de vefat eden Necm el-Lebadi el-Dimegski'nin dahi bir ihtisart
vardir.

1889 tarih-i miladisinde Ingilizceye terciime ve Selim-i salis hazretlerinin hengim-1 saltanatlarinda
Rifk: Efendi tarafindan da Ingilizceden lisinimiza nakl olunmugdur.
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Oklides ve Macisti’ye* hasr eden ‘ulemiy: fenne kargh ihraz-1 galebe eder idi.
Hayret-i aver bir héfiza, ‘acib bir muhayyileye malik idi.

Bir giin Me’min'un huzirunda mes#’ile ve miibdheseye me’zin olmalariyla
Eba Yahya el-Mervezi'ye bir mes'ele-i hendesiye soracagini ve onun da mukéabilinde
kendisinden sl eylemesini teklif ve beyan eylemesiyle Mervezi Me'miin nazarinda
Oklides okumayan miihendis ‘ad olunmadig1 igin Hasan'in kitab-1 mezkiarden an-
cak alt: makaleyi tederrGs etdigini Me’man’a beyan etmis ve Hasan dahi eger kizb-i
makdih ve ma‘yb olmayayd: bunun bu s6zini red ve inkér eder idim. Cilinki oku-
madigim makélitdan hangi mes'eleyi sordu ise bizzat istihrac ve isbat eyledim.

Kendisi ise en ufak meseleyi istihric ve istintdca muktedir degildir. Binden-
aleyh benim okumadigim bana bir noksan iris etmedigi gibi onun okuduklarinin
da hicbir fd'idesi olmamigdir, demis ve Me'min dahi Hasan’1 tasdik ile beriber
fenn-i hendesiye nazaran yazimin hurGf-u hecisi mesabesinden olan bu kita-
b1 tamamen kirf’at eylemesini Hasan'a tavsiye eylemisdir. Hasan'in bu fenne bir
isti‘dad-1 fitrisi olmagla berdber fikrini d@’ima mes#il-i hendesiye ile meggal eder
ve bazen o kadar talar idi ki yanindakilerden haberdar olmaz idi.

Bir nisbet Gzere mutevali olan iki hatt beyninde diger iki hatt-1 tarhi ve
zéviyenin aksim-1 stiliise-i miitesdviyeye taksimi* gibi mes#il-i gayr-1 kabileti’l-

25 Cografiya ve hey’et fenlerinde mahéret-i tima ve gohret-i kimileye malik olan Batlaminds'un bir

eseridir ki kendisi tarih-i miladi’nin ev@il-i karn-1 sinisinde zuhtr eylemisdir. En miihim kitab1
olan bu “Mecisti’de musellesit-1 misteviye ve kerih ve havéss-1 kiireden bahs eylemigdir. Kitabin
ismi olan Mecisti, bir kelime-i Yananiyedir. Kendisi an asl Dimyath olab Iskenderiyede tahsil ve
orada icri-y1 terassudat-1 felekiye eyledigi icin Iskenderiye’ye nisbet edilmekdedir.
Haccac bin Yasuf ve Sabit bin Kurra bunu dahi ‘Arabiye tercime eylemiglerdir. Hiineyn bin
Ishak'in dahi bir terciimesi oldugu beyin olunmakdadir. ‘Allame Nasiriiddin Tasi’nin bunu bir
tecridi vardir (eger Sabit bin Kurra el-Harrani’'nin terciimesi olmaya idi, kitdbdan intifd* hasil
olmazdi.) stiretiyle Sabit’in terciimesini diger terciimelere tercih etmekdedirler. Ani el-terciime
Eba el-Reyhan el-Birani dahi bunu ihtisar eylemisdir. Kitabin mecma‘u on makaleden ‘ibaret olib
nesh-i mitercemenin bazi makalatindaki eskélde ihtilaf vardir.

26 Tarih-i fenn-i hendesiyeye ‘4id bir kitibda Eflatun’un tilimizinden Dinocrates ve kabl el-milad
kurn-u sani evdhirinde zuhdr eden Nicomedes'in zaviye-i gayr-1 kd'imeleri teslis etmis olduklart
zikr olunmakdadir.

Beni Masé'nin dahi isbt meseleyi siret-i halleri agagida ta‘did-i 4sar1 arasinda irad etdigimiz
“Kitab-1 fi Ma'rifet-i Mesahati’l-Eskal el-Kiirriye ve el-Basite” nim-1 eserlerinin sonundan nakl
ve terciime olundb sekliyle berdber suraya derc olunmugdur.

Iste su saretle teslisi matlab olan zaviye (sekilde gérildiigii gibi ABC zaviye-i haddesi olsun.
Zaviyenin BA ve BC dillarindan BI ve BE noktateyn-i miitesaviyeteynini ahz edab ba‘de isbt
miéhaz bu'dlart kat ve onlardan murlr etmek tzere B merkezi vasitasiyla IEL kavsini (nisf-1
d#’iresini) tersim ve IB hattini L noktasina temdid ve BZ hattini LI hattina ‘amitd olarak ikime ve
ZE beynlerini vasl ve isba hatt1 H noktas: tarafindan ila gayr el-nihéye ihrac ve igba ihric olunan
ZH hattindan d#’irenin nisf-1 kutruna miimasil olan ZG hattini ahz eyleriz.

Imdi ZE hattinin Z noktast esndy: hareketde d&'ima muhitde bulunmak ve ZEG hatt: da hiyn-i
tahrikinde d@ima IEL d&’iresinin E noktasindan murir ve ona temas etmek tzere L noktasina
dogru miiteharrik ve d@’ir oldugunu farz edelim.

Dort Oge—Yzl; 9 Sayi: 17 Haziran 2020



y_ YAVA
170 ABTLGZE

halli sirf kendi kuvve-i fikriyesiyle hal ve isbat eylemigdir.

Birincileri Muhammed bin Mas&'nin 259 tarth-i hicrisinde irtihal etdigini
bazi muverrihin zabt eylemislerdir. Bunun Mutahhar nimindaki oglu Mu‘tasid

halifenin nedmansindan idi. Kendisi hesab, mantik, niicim, hendeseye 4id pek
cok kitaba malik idi.

Evahir-i Devlet-i ‘Abbasiye’de Horasanda ‘askeri kiiméandéanliginda bulun-
dugu ve oradan ric‘atinde sa‘a-i hile mazhar olab her sene Firs ve Dimigkden virad
eden hasilat-1 zatiyesinin 400000 ve ortancalari Ahmed’in dahi 70000 dinar* ol-
dugunu Tarthw’l-Hitkema sihibi zikr eylemekdedir. Bu siyede Beni Musa bircok
kutiib-t Yananiyeyi terciime etdirmege ve cevinibdeki miitercimleri celb eyleme-
ge muvaffak olurlardi. Muhammed’in eyilet-i Rimiyeden Bagddd’a ‘avdetinde
istishdb eyledigi EbG’l-Hasan Sabit bin Kurra el-Harrini —ki tarassiidit-1 Beni

Mus@’ya 4id guzel bir risalesi oldugu zikr olunmakdadir —ziimre-i mitercimin
Beni Masé'dan idi.

Hilal bin Hilal el-Hamasi dahi Bent Musd’ya AblaniyGs'un Kitabe’l-
Mabhritit’inin bagindan dért makélesini tercime eylemigdir.

Pederleri olan Musi bin $akirin de mineccimin-i Me'mandan oldugu
riviyet olunmakdadir.

Miiverrih-i sehir Eba’l-Ferec ibn el-Tbri (M. 1226-1286 ve H. 644-704),
bunun hadasetinde Horésan tarikinde rehzen-i ebni-yi sebil oldugunu séyliyor.

Sébik-1 et-tercime Cemaliddin Kufti dahi tafsil-i tercimede su stretle
tahrir-i siitar beyan eylemigdir.

Bir de yine Z noktasini -G noktas: BZ hattina muhazi ve mukabil gelinceye kadar miteharrik
oldugunu tasavvur edelim.

Imdi bu sret-i ahirede matlib ve mu‘teber olan muhazat ve mukabele takdirince Z noktasinin
esnay1 hareketde nihayet buldugu nokta ile L noktas1 arasinda hésil olan kavs IE kavsinin siilsa ve
mukébilinde bulunan zaviye dahi IBE zaviyesinin siilsa olmasi lazim gelir. Igte saret-i slifede Z
noktasinin miintehi oldugunu farz etdigimiz nokta sekildeki T noktast olmus olsun.

Bu noktadan TE hattin1 BZ hattin1 S noktasinda kat' etmek sartiyla ihric edelim. Bu halde evvelce
nsf-1 kutr-u d@’ireye miimasil oldugu kabul olunan ZG hattina tamamiyla misavi ve onun ‘ayni
olan TS hatti dahi nisf-1 kutra musavidir. $imdi B merkezinden TE hattina miivazi olan MLK
kutruyla beraber MT hatt1 ihrac edilir ki TS hattt MB’ye, MT dahi BS’ye miisavi ve miivazidir.
BS dahi LI'ya ‘amid oldugundan mivézisi olan MT dahi MK’ya ‘amaddur. Bind-en-aleyh MT, LI
kutruyla tansif edilmis olmagla ML; LT hattinin misli ve IK hatt1 da ML hattinin misli ve MT
kavsi dahi KE kavsine miisavidir. Imdi IK kavsi KE kavsinin nisfinin misli ve TK’nin siilsa oldugu
gibi KBI zaviyesi dahi ABC zéviyesinin siilsd olmus olur ki matlab olan da budur.
Sultan Ahmed Han Salis hazretlerine Bedreddin Muhammed bin Esad bin ‘Ali el-Islambali
nam-1 zatin Oklides’in bazi makalatini gerh yollu te’lif edib takdim eyledigi eser-i fenniyede dahi
birkag stiretle tarik-i teslis gosterilmigdir.

27 Dinarin vezni bir miskal ve bir miskal dahi bir buguk dirhem olmastyla dinarin bir Fransiz lirasina
mu‘adil bir sikke oldugu tahmin olunursa da tebeddil-ii esre binden bu mikdér-1 akgenin fi-i
hakikisi ta‘yin olunamayacagindan ‘aynen nakl eyledik.
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Horasan yolunda kéti-1 tarik oldn Misi bin $akir geceleyin rakib oldugu
feres-i agkarinin muhaccel ya‘ni sekili zan olunmas: i¢in ayaklarina beyiz bezler
sirar ve kendi dahi tagyir kiyfetle yliziini orter ve bu stretle haberdir oldugu
karbam yalniz bagina arar idi.

Iera-y1 sekavetden sonra sabah olmadan ‘avdetle mescidde cema‘atle eday:
salat ve bu tarik ile kendisinden ref-i istibah eder idi. Bildhere td'ib ve mistagfir
oltb safnigin-i zimre-i salihin oldu.

Beni Muasa'nin erbib-1 ma'ifet beyninde kesb-i imtiyaz ve biytik bir
iktidar-1 fenni ihriz etmelerine visita-i yegine olan Hazret-i Me'man kitib-i
evi’ilde miitila‘a-i giizari olan mes&’ilin hall ve tahkikine bunlar1 me’'mar eder idi.

Ez an ctimle kiitib-u Yananiyede gordigi devr-i arzin yirmi dért bin mil ve
her ti¢ mil bir fersah 'tibar olunmastyla 8000 fersahdan ‘ibaret bulunmas: mes#’ile-i
riyaziyesinin tahkik ve tatbiki icin Beni Mus#'ya i‘timad etdigi sd'ir erbab-1 fintin
ile Sahré-y1 Sincér’a irsil eyledi. Oraya vusillerinde baz1 4lat-1 mahstse ile irtifa‘-1
kutbi ahz ve 14 ale’t-ta‘yin bir noktaya bir veted vaz' ve vetedde bir habl-i tavil rabt
ile yemin ve yesira mil ve inhirif etmeksizin habl-i mezkaru bir derece z&id bir
mesafeye kadar temdid edab lede el-mesaha bir derecenin arz tzerinde 66 (2/3)
mile mu4dil oldugunu buldular ve tahkik-i ‘ameliye zzmninda bir de ‘aksii’l-‘amel
yani ‘ayn1 ‘ameliyeyi cihet-i centbiyeye dogru icri ve iki hesabin tevifuk etmesiyle
istihsal-i yakin ve cezm-i midda‘ eylediler.”®

Beni Musi buradan ‘avdetlerinde Me’'miin sihhat-i meselede kana‘at hasil
eylemis iken husil-i kat‘iyet zimninda ikinci def'a olarak bunlari kife civarindaki
arazi-yi musteviyeye irsil eyleytib ve orada dahi ‘ayn1 netice istihsél olunmugdur.”’

Ibn Hallikn ‘aleyhi rahmeti’r-rahman bunlarin daha birgok icrat-1 fenni-
ye ve ‘ameliyat-1 mahsuseleri oldugunu zikr eylemigdir.

Yine silsile-i ‘Abbasiyeden halife-i tasi' Eba Ca‘fer Hartn el-Vasik
Ashab-1 Kehfi tahkik icin Muhammed bin Misi'y1 diyar-1 Rim'a géndermis ve

Muhammed’in dahi meshtrat: ber vech-i ati bulunmus oldugunu Yakat Hamevi
(H. 554- 626) Mu'cemi’l-Buldan nim eserinde ber vech-i ati derc eylemigdir.

Diyéar-1 Ramiyeye vésil ve Ashib-1 Kehf’in bulundugu mahale®* muvasil
oldugumuzda bin zird‘a karib bir irtifi‘da bulunan bir dagin cevfinde tahte’l-arz

28 Ma'lamdur ki ‘aded-i derecit-1 felek —her felek on iki burca ve her burc dahi otuz dereceye maksim
oldugundan, on ikinin otuza hasil-1 darb: olan 360'dan ‘ibaretdir.

Eger derecit-1 feleki ya'ni 360’1 66’ya darb edersek takriben 24000 mil olur ki matlab olan dahi
budur.
‘Aded-i derecitin 360 olarak kabdl olunmasiyla zabt-1 harekat-1 kevékib dahi teshil olunmugdur.
Clinkii bu ‘aded yediden ma‘da cemi’ kiistr-u tis‘ay: havidir.

29 Takriben Fransizlarin metre hesibina muvafikdir.

30 Bazi ‘ulema-i tefsir Tarsus'da oldugunu tasrih ediyorlar.
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ti¢ yiz adimlik karanlik bir yol ile kehfe duhil eyledik ki bu yolun medhali dagin
tizerinde héricde diger bir yoldur.

Emvit: havi olan oda diger birkag odalar ile oymal: ‘amadlar izerine mebni
bir sofaya nézirdir ki emvat odasinin esigi iki zird‘ kadar mirtefi‘ ve bir tas kapt
ile mesdiddur.

Yanindaki tavasi ile beraber bir tirbedir dahi ddmen be meyin-1 hidmet
ve muhafazat olib devim-1 kesbini te'min i¢in zlivvira izhir enva‘-1 desise ve
muhida‘at ve onlar1 gérmek micib-i emraz bi devé oldugunu sdyleyerek ibriz-1
mekr ve seytanet eyliyor idi.

Ben bunun bu tahavvifit-1 bi ma‘nisina ‘atf-1 nazar-1 ehemmiyet etmeytb
yanumdaki hidmetgilerimden biriyle bircok zahmetler ile kaptidan igeri girab ce-
sedleri murr, kafur, sabr gibi mevid ile tahnit edilmis ve kefen gibi ytinden ma‘mal
ve elde kibil-i tefettiit ve iftirak-1 ‘anteriler ile setr olunmus ya‘ni 6lmiis olduklarim
gorab tahkik-i keyfiyete muvaffak oldum. Bunun tizerine o tiirbedar-1 hilekér sa-i
kasd niyetiyle bize ihzéir-1 taam ve tenavillimiiz i¢in ibraz-1 tim etdiyse de na’il-i
merim olamadi.

Ashab-1 Kehf’in ba‘'d el-ba‘s ve'l-istikdz olmus olduklarini bi’l-cimle
mifessirin-i kirdm beyan eyliyorlar ve EbG’l1-Reyhin el-Birtni* “El-Asart’l-
Bakiye ‘an El-Kurtin el-Haliye” ndm-1 eser-i miikemmelinde ‘ayn: hikayeyi ‘Ali bin
Yahya'dan nakl ve ‘Ali bin Yahy&'nin gérmiis oldugu emvatin mecmd‘u on g kigi-
den ‘ibaret ve iclerinde bir de sibb-1 emred bulundugunu zikr eylemis ve bunlarin
rehibinden diger kimseler olmas: ihtimal-i kavisini irdd ve bu gibilerin bir¢ogunun
hayitlarinda tazib-i nefs ile taklil rutibat eylediklerinden bu saretle ahkab-1 tavile
ve ezmine-i medide kaldiklar1 meghtd oldugu derc eylemigdir ki bunun ne kadar
dogru bir milahaza oldugunu mistagni-i izdh ve efsahdir. Bu halifenin biraderi
Mitevekkil zamaninda dahi Beni Muasa ba‘zi ‘ameliydt-1 fenniye icrisina istirdk
eylemis ve ez an ciimle halife-i miigarin-ileyhin nimina nisbetle Ca‘feri denilen
nehrin ‘ameliyat-1 hafriyesinde zimedhal bulunmus olduklarini “Tabakat-i Etibba”
sahibi Ibn Ebi Useybia‘ (vefat 668) ber veche ati zikr ve hikaye eylemisdir.

31 Ebtl-Reyhin Muhammed bin Ahmed el-Hérezmi el-Birtini hekim ve filozof ve ‘uldm-u
evilde sahib-i mahéret hikmet-i Yananiye ve felsefe-i Hindi'de yegane idi. ‘Ulim-u riyaziyede
miitehassis ve te’lifi celilesiyle miigtehirdir. Kendisi bilad-1 Hind'de felsefiyat-1 Hindiyeyi tahsil ve
onlara tarik-i Yiininiyi talim eyledi. Zamaninda bi nazir ve bi hemti ve husGsiyle ilm-i hey'etde
hemkevkebe-i sema idi.

‘ilm-i niicim ve tirihde en mikemmel ve en giizel ve en muhkem bir eser-i celil el-kadr olan
“El Asari’l-Bakiye ‘an el-Kuran el-Haliye”si ve ahkim-1 niicdma 4id “Irsad” ve “El-Istishad bi’l-
Ihtilaf el-Irsad Tecrid el-Su‘dat ve’l-Envar” ve Serh-i Debvan Ebi Nehés' vardir.
Katib Celebi, tarih-i vefat: hakkinda 330’'dan sonradir demis ve D#’ireti’1-Ma‘rif sahibi Elbistani
dahi 430 ve 440 ve 450 tevérih-i hicriyelerini siyag-1 temrifiye ile irdd eylemisdir.
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Beni Misi ‘asirlarinda hiiner ve ma'rifetle istihdr ve kudret-i fenniye ile
sehr-i tegr olan kaffe-i erbab-1 fenni nazar-1 halifeden 1skét ederler idi.

Bu ciimleden olarak Sened bin ‘Ali*? ve Yakab bin Ishak el-Kindi'yi*
halifeden teb‘id ve hattd bu ikinciyi sitemgceside-i tdziyine-i Me’min eylemisler
ve butiin kitdblarini musidere edib “Hezane-i Kindiye” tesmiye eyledikleri bir
kutiibhineye koymuglar idi.

Nehr-i mezkariin ‘ameliyat-1 hafriyesinde Beni Mas&’nin istihddm eyledik-
leri Ahmed bin Muhammed bin Keyser el-Fergani** cedvelin fuvhesini asagidan
agmakla buyiicek bir hati eyledi.

Halife-i mugariin- ileyh vakadan haberdar olab istilam-1 keyfiyet zzmnin-
da Sened bin ‘Ali’yi makarr-1 hilifet olan Simarra’ya celb ve bu kere hakkinda
ihtirdm-1 bigumdr ile vukia‘a gelen bazi muamelat-1 sabikasinin sirf Beni Misa'nin
gammazliFiyla oldugunu ve fi’l-hakika bir hatd viki‘ olmus ise onlar1 ati‘-i nehre

salb edecegini beyan eyledi.

Beni Misi Fergini’yi midafa eyledilerse de kér-gir-i necih olmamak-
la fevk-al-Ade digar-1 telas ve heyecin ve na-timid hayat oltb Sened bin ‘Ali’ye
berdy-1 isti‘taf (ya aba el-tayyib hir olan zamén-1 firsatda hiss-i intikAmini izaleye
kudretyab olur. Hayatimiz senin elinde kaldi. I‘tiraf-1 ciirm ediyoruz ve i‘tiraf-1
ba‘is hedm-i iftirakdir) yollu istigfa‘4t ve istirhdmatda bulunmalar: tGzerine Sened
bin ‘Ali Eba Ishak Kindi ile aralarinda rekabet oldugu halde, eger onun kitablarini
bitamamihi i4de etmezler ise haklarinda hiisn-i sehidetde bulunmayacagini séy-
lemesiyle derhal biyiikleri Muhammed Eba Ishak'in kitablarini bi’l-tamam ken-
disine i4de ve teslimine d&’ir kendisinin hatt-1 desti ahz eyledi.

32 Aslen Yahtdi olub Me’'man’un vasitatiyla ‘arz-1 ihtidd ve dahil-i arz-1 mukaddese-i hiida olmug
miinecciminden olab, ismi Sened bin ‘Ali ve kiinyesi Eb&’l-Tayyibdir. “Kitab el-Mufassalat ve’l-
Mutavassitat”ve “Kitab el-Kavat:” ve “Kitab el-Cem* ve’l-Tefrik” ve “Kitab el-Cebr ve’l-Mukabele”
cimle-i 4sarindandur.

33 Ebu Yasuf Ya'kab bin Ishak el-Kindi'dir. Pederi olan Tshak Mehdi ve Resid zamanlarinda Kafe'de
vali idi. Géyet asil bir @ileden olib cedd-i a‘lasi olan Es‘as bin Kays Eshab-1 Kirimdan oldugu
gibi kabl el-Islam dahi Kinde emiri idi. Tip, felsefe, hesab, mantik, musiki, hendesede ‘adim el-
akran bir filozof-u siireyya-1 sindir. Aristo’yu takdir ve onun mezhebini ta’kib eder idi. Lisan-1
Yinaniden birok terciimeleri vardir, ilahiyat, tabi‘iyat, riyaziyata 4'id dort yiize karib kitib ve
resd’il-i miellefesi meveaddur.  ‘Akil kendinin fevkinde sahib-i ilm oldugunu bildigi i¢in izhar-1
tevazu' ve cahil, derece-i kuzva-y1 ‘ilme vasil oldum zanniyla tefahiir eder” s6zii hikemiyyatindandur.
Kendisinin “Riséle fimir Sidd min el-Eser el-‘Azim fi Sene 222” nim-1 risilesinden o tirihde ber
hayat oldugu anlagilmakdadir.

Fezada ebdd-1 icrimi ta‘yin igin ihtird‘ etdigi dlet hakkindaki risilesi sayin-1 zikr 4sar-1 ber
guzidesindendir.

34 Bu dahi mineccimin ve mithendisin-i Me’'mindan olab ma'rifet-i fenniyesi yolunda idiyse de
muvaffakiyeti yok idi. Mecistiden tenkih eyledigi “Kitab el-Fustl™i ve “Kitab ‘Amel el-Ruhamat™
ki simdiki basitelerdir ve “El-Medhal ila ‘flm-i Hey'et el-Eflak ve’l-Niicam” namindaki eserleri
meshirdur.

Dort Oge—Yzl; 9 Sayi: 17 Haziran 2020



y_ YAVA
174 ABTLGZE

Bunun tzerine Sened bin ‘Ali nehirde bir gine hatd olmadigini beyan ve
Dicle feyezanina kadar doért mah-1 middet hati-y1 viki‘ tezahir eylememis ve
feyezdnin middet-i hulil etmezden evvel de mugériin- ileyh ‘azmdar el-karér kil-
mis olmastyla Beni Musa bir felaket-i kat'iyeden tahlis-i giriban eylemiglerdir.

Lahike
Ebtl-Ferec Isfahini’nin “Kitib el-Egini” nim-1 kiilliye-i si‘ir ve musikide

bi’l-tesadif gordtigim su fikranin miindsebet-i sadede binden suraciga derci tensib

edildi.

Ey sevher-i leyld buna hayret ki 6liirsiin
Diigen bana leylaya dil-i ifkinde sevda

Ben miiznib isem ‘ayni giinih onda da vardir
Ger yoksa onun clirmi benim olmad: asla.®

Kit‘asiyla ‘Abbas bin Ahnef’in su

Aramizdaki tahaddis eden ubti4d ve ihtilafin elyetim ve muvafakamizin
hustild i¢in kagki zati'l-hél benim musadif oldugum belaya-y1 sevdanin onda birini
gore idi.

Ne kadar benden memnin ve ne kadar bana izhér-1 hognidu eylese akib-i
rizida ‘atdbile beni telhkdm edecegini bildigim i¢in ben o kadar memnin olmam.

Eger benden bir kusar sidir olacak olursa aglayarak ‘afv talebinde bulunur
ve ondan zuhr eden taksire bana edilecek tarziye yerinde yine ben onun riza-hih
kalbi olmak i¢in sitab eylerim.

Ey zati1-hal! Sizin vassiliniz ‘ayn-1 hicran vahiniz ‘ayn-1 ba’zi ve merhame-

tiniz ‘ayn-1i‘raz ve sulh ve misilemetiniz ‘ayn-1 miicideledir™®

siirini pek begenir ve d2imi ingdd eyler ve ikincinin son beytindeki
taksimin taksimat-1 Oklides'den giizel oldugunu séyler imis Eba Ishak'in “Ziih-
re el-Adab ve Semer'l-Elbab” nim-1 eser-i nefisinde musadif nazar-1 miitila‘a
‘4cizanem olam ibn el-Hasib hakkindaki “eger onun yaninda bir sihib-i fazileti
zikr edersek kendisinde fazlin ziddi oldugu i¢in onu tenkis ve bir nakisti’l-iyar
zikr edersek, kendi noksaniyla migikiiltiine binfen onu tevelli ve ilzdm eylerim”

A A

cimle-i ta‘riziyesi Muhammed bin Musa'nin olarak zikr edilmisdir.

Yukariki ‘Abbas bin Ahnef’in son beytini Sealibi “Men Gabe ‘Anhi’l-
Mutrib” ndm-1 eserinde agzel-i ebyat ya'ni en rakik beyit olmak tizere bazi nikde-i
esdrdan nakl eylemisdir.

35 Arapga verilen dortliige burada yer verilmemis, miiellifin terciimesini vermekle yetinilmistir.

36 Busiirin de burada Arapgasi verilmeyerek, miellifin terciimesi verilmisgtir.
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Hizk-1 miinecciminden bunlar gibi G¢ karindis olmak tizere bir de Bentl
es-Sabbac vardir ki bunlar Muhammed, Ibrahim, Hasan nimindadrlar. Birincileri
Muhammed’in “Burhin-1 Sanietii’l-Usturlab” ve “’Amel-i Nisf el-Nehar” nim-1
eserleri olub, birinci kitab: ortancalart Ibrahim ve ikinciyi dahi Hasan ikmal eyle-
migdir.

Muhammed’in “Kitdb Saffati’l-Ruhidmit” niminda diger bir eseri ve
Hasan'in “Kitab el-Kiire” ve “Kitab el-‘Amel Bizzat el-Halk”1 vardur.

Tashih ve Ta‘rif

Kamasu’l-Alam sahibi merhtim Semseddin Sami Bey, “Muhammed bin
Misa” kelimesinde Beni Masa'nin terclimelerinden bahs ile Muhammed’in cebre
9id bir eseri olib Ingiltere miistesrikikinden Mésy6 Rosen tarafindan Ingilizceye
bi’l-tercime 1831 tirih-i milddisinde metn-i ‘Arabisiyle Londrada tab‘ olundugu-
nu sdylemis ise de bu eser bunun olmayib yine Me'min'un milizimin-i ravza-i
hikmetinden ve rasad-1 Me’'mtni'den evvel ve sonra tertib-gerdesi olan zicleri
eyadi-i i‘tibarda bulunan Hérezmli Ebd ‘Abdullah Muhammed bin Mas&'nindir
ki “Kitabu’l-Cebr ve’l-Mukabele” nimindaki bu eserinden ma‘dd kendisinin
“Kitabu’l-Ruhime” ve “Kitabu’l-‘Amel bi’l-Usturlabi”si vardur.

“Islam ve FinGn” ndim-1 eser muharririnin dahi bunlara 4'id olarak verdigi
ma‘Tamatin ciimlesi galatdir.

Hitam

Eserleri
Kitab fi'l-Karastin
Kitib el-Hiyel
Kitab el-Sekl el-Miidevver ve'l-Miistatil (Ii'l-Hasan)
Kitdb-1 Harekeri'l-Eflak el-Ula (i Ahmed)
Kitabii'l-Mabritat
Kitibiil-Sek! el- Hendesi (Mubammed Cilinisun beyin ve ta'rif eyledigi)
Kitabi'l-Cerr (li Mubammed)
Kitab fi Evovel el-Ilel

Kitab fi Inkirin Summe Kiire Thsi ati'l-Eflak  Ahmed(tarik-i hendesi ve mezheb-i
ta'limi ile kiire-i kevikib haricinde kiire-i tasia oldugunu isbat hakkinda)

Kitab-1 Ma'rifer-i Mesihatil-Eskaliil-Kiirriye ve Basite ve Kismetiil-Zdviyetiil-
Siilse Aksam~1 Miitesdviye
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Esami’-i Mivellifin?

Meraci‘ ve Me’haz

‘Tzzeddin ibni’l-Esir el-Cezeri

Tirih el-Kamil

Ebuw’l-Fida

Tirih el-Mubtasar

Tbn Hallikan

Taril el-Vefeyat

Cemaliiddin el-Kifti

Tarihwl-Hiikemad’

Ibnii’'n-Nedim el-Verak el-Bagdadi

Fibrist-i Ibniin-Nedim

Hatib Bagdadi

Tarih-u Bagdad

Abdurrahmian b. Haldtn

Taribu'l-Ther

Grigorius Tbnirl-Tbri

Thrib-i Ibniil-Tbri

Selim Hori

Tarih-i Kibar el-Miibhendisin

Katib Celebi

Kesfii'z-Zuniin

ibn Eba Usaybia

Tabakiti'l-Et1bbi

Eb®’1-‘Aziz ibn Tsma‘il el-Hariri

Kitab el-Tim ve'l-Amel, En-Nafi‘fi
Sand'ti’l-Hiyel

Ebt’l-Reyhin Muhammed

E/—zfsdrzi’l—Ba‘kiye An el-Kurin

el-Harezmi el-Birtini el-Haliye

Oklides Sari Oklides

Batlamyts Mecisti

Beni Misa Kim‘% fi z‘.Mu %rrefe Mesdbatﬁ’l—E§kdl
el-Kiirriye ve’l Basite

Heron Kitib fi Ref el-Esyd’ el-Sakile

Bedreddin Islambali Serh~i Bazi Makalit-1 Oklides

Hamidi Zati'l-Kiirsi Risdlesi

Eba Ishak Ziibre el-Adib ve Semeriil-Elbab

Ebt’l-Ferec Isfahani

Egini

Ebt Mansir el-Se‘libi

Men Gabe anhi’l-Mutrib

Yakat Hamevi

Mu cemii’l-Biildin
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DORT OGE
Amag ve Kapsam
Dort Oge: Nobel Yaymevi'nin yayin organidir. Dergide felsefe ve bilim ta-

rihi iliskin sorunlar inceleyen ve ¢6ziim 6nerileri sunan Tirkge, Ingilizce ve diger
dillerde 6zgiin bilimsel yazilara yer verilmektedir. Dérz Oge dergisi yilda iki kez,
Haziran ve Aralik aylarinda yayimlanir. Hakemli bir dergidir.

Gonderilen yazilar editor denetimi ardindan (Editor, yaziy1r gézden gegirip,
dergi kurallarina uygun duruma getirilmesi i¢in yazarlarina geri gonderebilir) ya-
yin kurulu ve degerlendirme kurulu tarafindan gozden gegirilir. Yayin kurulunun
degerlendirmesini tamamladif1 “aday hakemli yaz1”, korlenerek asagidaki dlgiitler
gercevesinde degerlendirilmek tizere iki hakeme gonderilir. Tki hakemden birinin,
“aday hakemli yazinin” yayinlanmasina iligkin olumsuz géris bildirmesi durumun-
da, yaz tigiincii bir hakeme gonderilir. ki hakemden yayinlamasina iligkin olumlu
goris alan “aday hakemli yaz1”, “Hakemli Yazilar” béliminde yayinlanma hakki
kazanur. Tki hakemden yayinlamasina iligkin olumlu gériis alamayan “aday hakemli
yaz1”, yayinlanma hakk: kazanamaz.

Hakemler degerlendirdikleri “aday hakemli yazi’nin eksiklerinin ya da hatala-

rin giderilmesi i¢in yayin kurulu araciligy ile yazar(lar)dan dizeltme isteyebilirler.

Hakemlerden gelen “Degerlendirme Formu” ve “Degerlendirme Raporu
(eger varsa)” korlenerek yazar(lar)a yayin kurulu araciligiyla iletilir.

Hakem Degerlendirme Olgiitleri

*  Makale alanina katk: saglayacak nitelikte ve 6zgiin miidir? (evet, kismen,
hayur)

+  Konu derinlemesine ve kapsamli olarak incelenmis midir? (evet, kismen, ha-
yir)

* Sorunun ortaya konulugu aragtirmanin varsayimlari ve amaci bakimindan uy-
gun mudur? (evet, kismen, hayir)

* Metnin yapilandirilmasi ve anlatim, biitiinliik iginde, tutarli ve yeterli midir?
(evet, kismen, hayr)

» Kullanilan yontem ve teknikler amaca uygun ve yeterli midir? (evet, kismen,

hayur)
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Tablo ve sekiller uygun ve anlagilabilir midir? (evet, kismen, hayir)
Sonug bolimiinde bulgular yeterince irdelenmis midir? (evet, kismen, hayir)

Dilbilgisi kurallarina uygun, akici ve anlagilir bir dilde yazilmig midur? (Ya-
banc: dilde ise yeterli midir?) (evet, kismen, hayur)

Konuyla ilgili kavramlar yerinde ve dogru kullamilmig midir? (evet, kismen,
hayir)

Tlgili yerli ve yabanci literatiirden yeterli 6lgiide yararlanilmig midir? (evet,
kismen, hayir)

Kaynakea ve kaynak gosterimleri dogru ve giincel midir? (evet, kismen, hayir)

Makale baghg icerik ile uyumlu mudur? Makalenin Tirkge ve Y.dilde 6zet
(abstract) bilgileri dogru ve yeterli midir? (evet, kismen, hayir)

Makale i¢in kullanilan Tirkge ve Y.dilde anahtar kelimeler (keywords) uy-
gun, birbirine paralel ve yeterli midir? (evet, kismen, hayir)

Makaleyi genel olarak nasil nitelersiniz? (¢ok iyi, iyi, orta, kotii, cok kotii)
Degerlendirme sonucu? (Oldugu gibi yayimlanabilir, Belirtilen eksik ve hata-

lar giderildikten sonra yayimlanabilir, Yayimlanamaz)
Yazarlar I¢in Kilavuz

Agsagidaki rehberin APA teknigine uygun kaynak gosterme ornekleriyle
zenginlestirilmis versiyonunu  http://www.academicexperts.us/dl/APA_
Style.pdf sitesinden indirebilirsiniz.

Bagvuru i¢cin Denetim Listesi

Bagvuru siirecinde yazarlar bagvurularinin agagidaki listedeki tim maddelere

uydugunu denetlemelidirler. Bu kilavuza uymayan bagvurular yazarlara geri don-

dirilecektir.

1. Génderilen yazi daha énceden yayinlanmamis olmalidir.

2. Yazi dosyast Microsoft Word, RTF, WordPerfect veya ODF dosya bigimin-
de olmalidur.

3. Yazinin biitinine (kaynak gosterme, tablolar, sekiller, vd.) APA teknigi uy-
gulanmalidir

4. Metin 1,5 satirli, 12 punto, alti ¢izili yerine egik (italik) olarak vurgulanmis
(URL adresleri disinda) ve tim sekil, resim ve tablolar metin i¢inde uygun
noktalara yerlestirilmis olmalidir. Bask: i¢in, imajlarin kaliteli kopyalarini
ek dosya olarak gonderiniz. Gonderilen dosyanin boyutu ¢ok fazla olur ise,
sistem almayabilir. Bdyle durumlarda yaziy: boliip, diger boliimleri ek dosya
olarak tek, tek gonderebilirsiniz.

5. Stil ve baski uygulamalari, “Dergi hakkinda” bolimiindeki “Yazarlar Igin

Kilavuz” blimindeki tanimlamalara uygun olmalidir.
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Telif Hakki Konusunda

Yazarlar, ilk yayin hakk: Dor# Oge dergisinde olmak iizere, agik erigimli ar-
sivlere gdnderme ve ticari olmayan kullanim haklarin: ellerinde tutarak, Dérs Oge
dergisine telif hakkini devrederler.

Gizlilik Beyam

Dergimizde adlar, adresler ve elektronik posta adresleri bu derginin belirtilen
amaglar1 dogrultusunda kullanilacaktir ve diger amaglar ya da bagka bir bélim i¢in
kullanilmayacaktir.

Yazarlar I¢in Kilavuz

Dergi, Ocak (1. say1), Temmuz (2. say1), aylarinda yayimlanan Dérz Oge'de,
amaglar1 ve konular1 dogrultusunda kuram ve uygulamaya dayali 6zgiin ¢alisma-
lar, derleme yazilar, ceviriler, inceleme ve tartigma yazilari, okuyucu mektuplari,
tanitim ve degerlendirme yazilari, haberler ve mesleki toplant: duyurularina yer
verilmektedir.

DORT OGE;
e Hakemli Yazilar,
*  Konuk Yazar Yazilari,
*  Gortsler,
*  Okuyucu Mektuplari,
*  Ceviri Yazilar,
* Tanitim — Degerlendirme,
* Haberler,

*  Mesleki Toplantilar olmak tizere 7 boliimden olusur.

Genel ilkeler

* “Hakemli Yazilar” boliminde yer almasi istenen yazilarla ilgili olarak aga-

g1daki kurallar/ilkeler uygulanir;

*  Yayin Kurulu tarafindan 6n incelemeden gegirilen yazilar uygun gérilirse
degerlendirilmek tzere, konu uzmanlarindan olugan “Yazi Degerlendirme
Kurulu” tyelerine (hakemler) gonderilir. Her bir yaz: iki hakem tarafindan
degerlendirilir. Hakemlerden biri olumlu digeri olumsuz goris agiklarsa
makale Gi¢linci bir hakeme gonderilir.

* Editor, yayin ilkelerinde belirtilen 8lgiitlere uygun olmayan yazilari, Yayin
Kurulu'nun da gériglerini alarak, hakemlere géndermeden 6nce gézden ge-
¢irilmek tizere yazar(lar)ina geri gonderebilir.
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* Caligmalarin yayimlanip yayimlanmamasina, “Yazi Degerlendirme Kurulu”
tyelerinin hazirlayacaklar1 degerlendirme raporuna dayanilarak, Yayin Ku-
rulu tarafindan karar verilir. Yazilarin degerlendirilmesi agamasinda “cift ta-
rafli korleme (double blind) yontemi” uygulandigindan yazar(lar) ¢aligmanin
hangi uyeler tarafindan degerlendirildigini, tyeler de degerlendirdikleri ¢a-
lismanin kim(ler)e ait oldugunu bilmezler.

*  Yazilara iligkin olarak iki hakemden alinan goris, 6neri ve/veya istekler,
Editor tarafindan dizenlenerek yazar(lar)a iletilir.

* Hakemli bélimde yayimlanmak tzere goénderilen bir makalenin
degerlendirilmesi, gézden gecirilmesi, kabuld, dizilmesi, denetimi, basilma-
s1 ve dagitim yaklagik dort ay sirmektedir. Bu nedenle, Dergi'nin Haziran
sayisinda yer almast istenen yazilarin en ge¢ 15 Nisan'da, Aralik sayisinda
yer almast istenen yazilarin 15 Ekim'de, son bi¢imiyle -elektronik ve basili
olarak- DORT OGE dergisi editérlerine ya da sekterlerine gonderilmesi
gerekmektedir.

*  Hakemli bélime gonderilen ¢alismalar, A4 boyutundaki kigidin bir yiizii-
ne 1,5 aralikli olarak, 12 punto ve Times New Roman ile yazilir. Yazilarin
uzunlugu 30 sayfay: agmamalidir.

*  Yazilar, Windows uyumlu kelime iglemci programiyla (Microsoft Office
Word) yazilir, metnin sag ve sol bosluk 6l¢iileri en az 3 cm olur ve bir kopya
bilgisayar ¢iktisi ile birlikte elektronik ortamda da gonderilir.

* Hakemli yazilar iki bolimde diizenlenir; Birinci bolimde, Turkge ve
1ngilizce baslik, yazar adi ve yazarin adres, telefon, faks ve elektronik pos-
ta bilgilerinden olusan iletigim bilgileri yer alir. Ikinci bolimde, Tiirkge ve
Ingilizce baglik, “Oz” ve “Abstract” basliklar altinda 100 ile 250 kelime ara-
sinda Tiirkge ve Ingilizce 6z, “Anahtar Kelimeler” ve “Keywords” bagliklar:
altinda 3-10 kelime aras1 Tiirkge ve Ingilizce anahtar kelimeler ve metin yer
alir.

*  Yazida kullanilacak tablo, sekil, grafik ve resimler metin igerisinde veya ayr
sayfalar olarak gonderilir; ayri sayfalarda gonderildigi takdirde metin igin-
deki yeri belirtilir ve ¢ogaltmaya uygun olacak bicimde siyah-beyaz olarak
hazirlanir. Tablo bagliklar: tablonun st kisminda, varsa alindig1 kaynak ise,
alt kisimda yer alir. Sekil ve resimlerin bagliklar: ve varsa alindiklar: kaynak
altlarinda verilir.

* Metin icerisinde yapilan géndermelerde bulunurken agagidaki 6rnekler-
de gorildigu gibi, yazar(lar)in soyads, yayin tarihi ve sayfa bilgileri veri-
lir. Géndermelerde ve yazilarin sonunda yararlanilan kaynaklarin / eser-
lerin bibliyografik kimliklerinin alfabetik olarak verilecegi “Kaynak¢a’nin
diizenlenmesinde Amerikan Psikoloji Dernegi'nin (American Psychologi-

cal Association/ APA) kurallar1 esas alinir.
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Ornek 1:

Cakin (2005)'1in “Cumbhuriyet’ten giinimize bilgi profesyonellerinin egiti-
minde baglica yonelisler” adli makalesinde belirttigi tizere,...”

Ornek 2:

Ulkemizde bilgi profesyonellerinin yetistirilmesine yonelik anlamli ilk girigi-
min John Dewey’nin 1924 yilinda hazirladig: raporda yer alan 6nerilerle bagladig
kabul edilirse, bu konudaki ¢abalarimizin Cumbhuriyet ile yasit oldugunu séyleye-
biliriz (Cakin, 2005, s. 21).

Dergi’ye, hakemli yazilarin disinda, “Konuk Yazar” “Gériisler”, “Okuyucu
Mektuplar1”, “Ceviri Yazilar”, “Tamtim-Degerlendirme” ya da “Haber-
ler” bolimlerinde yayimlanmak tzere yazi gonderilebilir. Bu bolime gon-
derilen yazilarin yayimlanmasi konusunda Yayin Kurulu karar verir.

“Konuk Yazar” ve “Goriisler” bolimlerine gonderilen yazilar 12 punto
ile 10 sayfayi, “Okuyucu Mektuplar1” ve “Ceviri Yazilar” ise 5 sayfay:
gecmemelidir.

» «

“Konuk Yazar” ve “Gériisler”, “Okuyucu Mektuplar1”, “Ceviri Yazilar”
boliimlerine génderilen yazilar 200 kelimeyi gegmeyen Tiirkge ve Ingiliz-
ce Oz/Abstract igermelidir.

Yayin Kurulu, “Konuk Yazar”, “Gériigler” ile “Okuyucu Mektuplar1”
bolimlerine gonderilen yazilarla ilgili olarak yazar(larin)dan diizeltme
isteyebilir.

“Konuk Yazar” “Goriisler”, “Okuyucu Mektuplar1”, “Ceviri Yazilar”,
bélimlerinde “Anahtar Sézciikler” ve “Keywords” bagliklar: altinda 3-10

kelime aras1 Tiirkge ve 1ngilizce anahtar kelimeler ve metin yer alir.

“Ceviri Yazilar” da da hakemsiz yazilara iligkin genel ilkelere uyulur ve
yayimlanmas: konusunda asagidaki 6geler dikkate alinir:

En fazla dort yil 6nce yayimlanmis yabanci dildeki yazilarin gevirisi ya-
yimlanabilir. Bunun yani sira, glincelligini yitirmemis ¢aligmalar i¢in siire
kisitlamasinin digina cikilabilir.

Ceviri yazi ile birlikte, orijinal yazinin yazar(lar)indan ve/veya yayincisin-
dan alinan izin belgesi ve yazinin alindig1 kaynagin bibliyografik kimligi

gonderilmelidir.

“Tanitim-Degerlendirme” boliimiinde dergi amaglarina uygun yayinlar
ile kitap, bilim ve teknik, kiltir, istatistik, yasalar vb. konularda basili or-
tamdaki bilgi kaynaklari, elektronik ortamdaki veri tabanlari, web sitele-
ri, otomasyon programlari vb. ile amaca iligkin tanitim ve degerlendirme
yazilar1 yer alir. Kitap, veri tabani vb. tamtimlarinda bibliyografik kimlik
verilmelidir. Bibliyografik kimlikte, varsa, sirasiyla su 6geler yer alir: Ya-
zar ad1 (soyady, ad) editor, baslik bilgisi, yayin yeri, yayinevi, yayin tarihi,
sayfa sayist, tcreti, ISBN ya da ISSN, elde edilecegi yer. Tanitim yazisinin
uzunlugu doért A4 sayfasini gegmemelidir.
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+  “Haberler” bolimiinde ise, Dergi’nin yayin ilkeleri ¢ercevesinde, ilgili alan-
lardaki gelisme ve yenilikleri yansitan haber ve duyurulara yer verilir.

* Hakemli yazilarin disindaki bu bélimler i¢in génderilen yazilarin deger-
lendirmesi hakemli yazilara oranla daha kisa olmakla birlikte, uygun bu-
lunmas: durumunda, en kisa siirede yayimlanabilmesi; Dergi’'nin Haziran
sayisinda yer almasi istenen yazilarin en ge¢ 15 Nisanda, Aralik sayisinda
yer almasi istenen yazilarin 15 Ekim'de son bi¢imiyle elektronik ve basili
olarak Editor, Basimevi ve sekreterya adreslerine gonderilmesi gerekmek-
tedir.

*  Dort Ogeye gonderilen yazilar daha 6nce higbir yerde yayimlanmamus ol-
malidir. Sempozyum, kongre vb. toplantilarda sunulan bildiriler, bildiri ki-
taplarinda ya da bagka dergilerde daha 6nce yayimlanmamis olmak kogu-
luyla gonderilebilir.

+ Editdr, yazinin ulagmasindan sonraki herhangi bir asgamada gerekli gérmesi
durumunda, yayimlanacak yazi tizerinde Yayin Kurulu ve Yazi Degerlendir-
me Kurulu tyelerinin gérisleri dogrultusunda bazi degisiklikler yapilma-
sint ya da yazinin bitintyle degerlendirilmesini yazar (lar) dan isteyebilir.
Yazilar tizerinde gerekli degisikliklerin yapilmasi, yazinin yeniden bigim-
lendirilmesi ve diizenlenmesi yazar(lar)in sorumlugundadr.

*  Yayin Kurulu, yazinin 6ziine dokunmadan, Dergi’nin yayin ilkeleri ve genel

yazim ilkeleri dogrultusunda degisiklik yapabilir.

*  Dergiye gonderilen yazilar, yayimlanmis olsun ya da olmasin higbir sekilde
yazarlarina iade edilmez.

*  Dort Ogede yayimlanan yazilarin telif hakki Nobel Yayinevi'ne aittir.

* Dergi'nin hakemli béliimiinde yazisi yayimlanan yazarlara Dérs Oge’nin
ilgili sayisindan iki; diger boliimlerde yazis1 yayimlanan yazarlara ilgili sa-
yidan bir adet; Yayin Kurulu tyelerine ise Dergi’nin her sayisindan bir adet
gonderilir.

* Hakem degerlendirme yazilar1 beg yil stire ile saklanur.

* Makaleler Yayin Kurulu ve hakemlerin incelemesinden gegtikten sonra
sonug olumlu ise gerekli diizeltme/ ekleme ve degisiklikler yapilarak “ya-
yimlanabilir” karar1 alinir. Yayimlanabilir kararindan sonra makale ads,
yazar(lar) adlarinda hicbir sekilde degisiklik yapilamaz, yazar(lar) maka-
leyi geri cekemez ve bagka bir dergide yayimlayamazlar.

*  Dort Ogede yayimlanmak amaciyla yurt disindan gonderilecek olan yazilar-
da da aymi kurallara uyma zorunlulugu bulunmaktadir. Derginin herhangi
bir bolimine yurt digindan gonderilecek olan Turkge digindaki yazilarin
1ngilizce olmas: gerekmekte olup, yazar(lar) tarafindan hazirlanamamasi
durumunda Tiirkge “Oz” ve “Anahtar Kelimeler” Yayin Kurulu tarafindan
yaziya eklenebilir.
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Makale sablonu
+ Tirkge makale adi (14 punto, kalin ve diiz)
*  Ingilizce makale adi (13 punto, kahn ve yatik)

*  Yazar ad(lar)1 (11 punto, italik) [Yazar ad(lar)ina e-posta adres(ler)i ve
unvan(lary)1 dipnot olarak verilmelidir. Dipnotlar 10 punto olmalidir.]

- Ik yazar, Ikinci yazar ve Uciincii yazar (11 punto, normal) [ Yazar sayisinin
birden fazla olmas: durumunda, yazar isimleri ayn: satira yazilmalidur. ]

s Tiirkee 6z (‘O bashg (kahin) altinda 12 punto ve yatik). Oz 100 ile 250
kelime arasinda olmalidir.

*  Ingilizce 6z (“Abstract’ bashg (kahn) altinda 12 punto ve yatik).

*  Anabagslik (12 punto, kalin ve diiz) [I1k paragrafta girinti bulunmamalidir.
Sonraki paragraflar ilk satirlar1 1 tab girinti ile baglamalidir.] [Paragraflar
satirlar 2 satir araliginda olmalidir. Paragraflar arasinda da 2 satir aralif
bosluk olmalidir. [Metnin yazi boyutu 12 punto olmalidir.]

«  IIk alt bashk (12 punto, kalin ve yatik) [Ana boliimler arasinda 2 satir aralig
bosluk bulunmalidir. [Alintilarda APA kurallar: kullanilmalidir.]

o lkinci alt baghk (12 punto, yat:k) [Ana béliimler arasinda 2 satir araligi bos-
luk bulunmalidur. ]

*  Yazilar, A4 boyutundaki kagidin bir yiiztine 1,5 aralikli olarak, 12 punto ve
Times New Roman ile yazilir. Yazilarin uzunlugu 30 sayfay: agmamalidir.

*  Yazilar, Windows uyumlu kelime iglemci programiyla (Microsoft Office
Word) yazilir, metnin sag ve sol bogluk 6l¢iileri en az 3 cm olur ve bir kopya
bilgisayar ¢iktis: ile birlikte elektronik ortamda da gonderilir.

* Dipnotlar, 10 punto olarak yazilir ve otomatik numaralandirilir.

+ Tablolar [Her tablo sirayla numaralandirilmalidir. Tablo bagligi, tablonun
tuzerine 10 punto ile yazilmalidir.]

° ekiller [HCI’ ekil sirayla numaralandirilmalidir. Sekil ba: llvl, eklin altina
10 punto ile yazﬂmahdlr.]

*  Resimler [Her resim sirayla numaralandirilmalidir. Resim baghigi, resmin
altina 10 punto ile yazilmalidur.]

* Kaynakga, alfabetik olarak makalenin sonunda yer almalidir.

* Yazilar, APA stiline gore diizenlenmelidir.

Ayrintili bilgi igin bkz: Kurbanoglu, S. Serap (2004). Kaynak gisterme el kita-
1. Ankara: Universite ve Aragtirma Kitiphanecileri Dernegi.

APA stili igin: http://www.academicexperts.us/dl/APA_Style.pdf
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DORT OGE DERGISI

AvA

r

Felsefe ve Bilim Tarihi Yazilari
e-ISSN: 2146-7064

HAKEM DEGERLENDIRME FORMU

Makale Bilgileri

Makale Kodu

Makale Baghig:

Makale Gelis Tarihi

Makalenin Gonderildigi Hakem
Hakeme Génderilme Tarihi

Makale Degerlendirme Sorular:

EVET |KISMEN | HAYIR

SORULAR (10 puan) | (5 puan) | (0 puan)

1 | Makale baghg: icerikle uyumlu mudur?

Makalenin Tiirkge ve yabanci dildeki “Ozet”i ve
“Anahtar Kelimeler”i dogru ve yeterli midir?

3 Makale baglangicinda aragtirmanin amact,
hedefleri ve yontemi agikea belirtilmekte midir?

4 Sorunun ortaya konulugu aragtirmanin
varsayimlar: ve amaci bakimindan uygun mudur?

5 Makalenin yapilandirilmasi ve anlatimi, bitinlik
i¢inde, tutarli ve yeterli midir?

6 Makale dilbilgisi kurallarina uygun, akici ve
anlagilir bir dilde yazilmig mudir?

7 Makale alanina katk: saglayacak nitelikte ve 6zgiin
mudir?

8 Konuyla ilgili kavramlar yerinde ve dogru
kullanilmig midur?

9 Kaynakga ve kaynak gésterimleri dogru ve giincel
midir?

10 Sonug béliminde bulgular yeterince irdelenmis
midir?

TOPLAM PUAN
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Makale Hakkindaki Detayh Goriisleriniz”

*

Bu kismi bog biraktiginiz takdirde, “Hakem Degerlendirme Formu” igleme alinmayacaktir.
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aor LOgS
Makale Degerlendirme Sonucu

1 |Makale oldugu gibi yayinlanabilir. EVET HAYIR

) Makale bel}litllen eksik ve hatalar giderildikten sonra EVET HAYIR
yayinlanabilir.

3 .Cevabmlz ’EVET' '1s'e makalenin diizeltilmis halini EVET HAYIR
incelemek ister misiniz?

4 | Makale yayimlanamaz. EVET HAYIR

Hakem Bilgileri

Ad ve Soyad

Unvan

Kurum (Univ., Boliim, Sehir vd.)

Telefon

E-Posta

Rapor Tarihi

dogrultusunda degerlendirildigini bildiririm.

Sahsima gonderilen isbu ¢alismanin, nesnel, tarafsiz, akademik, bilimsel ve etik ilkeler

imza




Yayin Politikasi/Editorial Policy 187

DORT OGE
DERGISI
YAZAR BILGI FORMU
Adi Soyadi
Calistigi Kurum
Unvanm
Bolim
Anabilim Dali
E-posta
Cep telefonu

Is telefonu

Makalenin Adi

Yazigma Adresi

Yukarida ad1 gecen makalemin uygun bulundugu takdirde Dért Oge Dergisinde
yaymlanmasini kabul ediyorum.

ok IMZA
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APA 6.0 YAZIM KURALLARI ve KAYNAK GOSTERME

BiCimi

Dort Oge dergisine gonderilen yazilar, referans sistemi, dipnot gosterme bi-
¢imi ve kaynakea dizenlenmesinde American Psychological Association (APA)
stilinde hazirlanmalidir. APA'nin 6. baskusi, yazarlarin dikkate alacag: versiyonu ol-
malidir. Bununla birlikte kaynakea diizenlenirken Tiirk¢eye uyarlanmis ve APA'nin
istisnasi olan hususlar da bulunmaktadir. Bu istisnalar gunlardir:

- Kitapta yer alan bolimler/makaleler i¢in Ingilizce kullamilan “In” sézctigi
ve Turkeedeki kargiligi olan “iginde” sozcugl kaynakc¢adan kaldirilmigtr.

- Turkcede glin ve ay iceren tarihler once giin, sonra ay seklinde (6rnegin
12 Kasim) yazilmalidir.

Kaynak¢ada APA:

- Kaynakgada ayn1 yazarin ¢ok sayida kaynag: varsa, kaynaklar eskiden yeni
tarihe dogru siralanarak yazilir. Ayni tarihli kaynaklarda harf ile siralama yapilir.
Ornegin: 2000a, 2000b.

- Dergilerin varsa DOI numaralart yazilir. Ornegin:

Anderson, A. K. (2005). Affective Influences on the Attentional Dynamics

Supporting Awareness. Journal of Experimental Psychology: General, 154,258-281.
doi:10.1037/0096- 3445.134.2.258

Yoksa url numaralari yazilir. Ornegin Fe: Feminist elestiri dergisi urlsi.
http://cins.ankara.edu.tr/cansun.html

- Klasik eserlerin (Marx, Freud gibi) 6zgiin tarihleri biliniyorsa kaynagin so-
nunda su sekilde verilir: (Ozgiin eser 1846 tarihlidir)

- Ayni soyadli yazarlardan, yayini daha eski tarihli olsa bile adinin ilk harfi

alfabetik olarak 6nce gelen kaynakeada énce belirtilir. Ornegin:
Koker, E. (1998). Politikanin Ietisimi Hetisimin Politikasi, Ankara:Vadi.

Koker, L. (2007). Hukuk Reformlar: Siirecinde Tii.rkiye’nin Insan Haklar
Sorunu. Insan Haklar: Haberciligi, (derl.) Sevda Alankus, Istanbul: IPS Vakfi.

- Kitap ve raporlarin kaynak¢ada gosteriminde 6nce yayinlandi1 yer ve sonra
kitabevi, yayinevi ads, “kitabevi”, “yayinevi”, “yay.”vb. ekler belirtilmeksizin verilir.

Ornegin:
Ankara: 1mge
Istanbul:Metis

New York, NY: McGraw-Hill
Newbury Park,CA:Sage
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London, UK:Routledge
Ankara; TUBA
Istanbul: Konrad Adenauer Vakfi.

Tek yazarli kitap

Abisel, N. (2006). Sessiz Sinema. Ankara: Deki.
Zizek, S. (2009). Matrix: Ya da Sapkinhgin Iki Yiizii. Bahadir Turan (Cev.).

Istanbul: Encore.

Cok yazarli kitap

Abisel, N., Arslan, U.T., Behgetogullar, P., Karadogan, A., Oztiirk, SR. &
Ulusay, N. (2005). Cok Tubaf Cok Tamdik. Istanbul: Metis.

Editorli kitap

Ozbek, M. (Ed.) (2005). Kamusal Alan. Istanbul: Hil.

Editorlii kitapta boliim

Kejanlioglu, B. (2005). Medya Caligmalarinda Kamusal Alan Kavrami. Meral
Ozbek (Ed.), Kamusal Alan icinde (s. 689-713). Istanbul: Hil.

Birden ¢ok baskis1 olan kitap
Strunk, W. Jr. & White, E. B. (2000). Tbe Elements of Style (4. Basks). New

York: Longman.

Sadece elektronik basili kitap
OKeefe, E. (n.d.). Egoism & the cnsts in Western values. erisim
http://www.onlineoriginals.com/showitem .asp litem I 135

Kitabin elektronik versiyonu Freud, S. (1953). The method of interpreting
dreams: An analysis of a specimen dream. J. Strachey (Ed. & Trans.), The standart
edition of the complete psychological works of Sigmund Freud (Vol. 4, pp. 96-121).
http://books.google.com/books (Ozgiin eser 1900 tarihlidir)

Shotton, M. A (1989). Computer addiction? A study of computer dependency
[DX Reader version]. Retrieved from http://www.ebookstore.tandf.co.uk/html/
index.asp Schiraldi, G. R. (2001). T%e post-traumatic stress disorder sourcebook: A
guide fo healing, recovery, and growth [Adobe Digital Editions version]. doi: 1
0.1036/0071393722 7
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Elektronik adresten yararlanilan kaynakta, kaynagin erisilebilecegi URL verilir.

http://www.bianet.org/bianet/toplum/119375-avatar-in-sozde-solculugu-
uzerine

Elektronik makaleler: varsa digitaj object identifier (DOI) numaras: belir-
tilmelidir.

Von Ledebur, S. C. (2007). Optimizing knowledge transfer by new emplo-
yees in companies. Knowledge Management Research & Practice. Advance online
publication. doi: 1 0.1 057/palgrave. kmrp.8500141

Elektronik gazete makaleleri

Cetin, O. (2010, 21 Ocak). Televizyon aligkanliklarimiz IPTV ile degisecek.
www.hurriyet.com.tr

Cok ciltli caligmalar

Pflanze, O. (1963-1990). Bismarc and the Development of Germany (Cilt 1-3).

Princeton, NJ: Princeton University Press.
Metin I¢inde:
(Pflanze, 1963-1990)

Cok ciltli ¢caligmalarda tek cilt kullanimi

Pflanze, O. (1990). The Period of Fortification, 1880-1898: Cilt 3. Bismarck
and The Development of Germany. Princeton, NJ: Princeton University Press.

Daha 6nceki bir baskinin yeni basim1

Smith, A. (1976). An inquiry into the nature and causes of the wealth of
nations. E. Cannan (Ed.). Chicago: University of Chicago Press. (Ilk bask: 1776).

Metin L;indeyse:(Smith, 1776/1976)

Kitaptan ¢evrilmis b6liim
Kaynakga:

Weber, M. (1958). The Protestan Ethic and The Spirit of Capitalism.L. Parsons
(Cev.). New York: Charles Scribner’s Son. (Ilk baski. 1904-1905).

Metin igindeyse: (Weber, 1904-1905/1958)

Rapor ve teknik makaleler

Gencel Bek, M. (1998). Mediscape Turkey 2000 (Report No. 2). Ankara:
BAYAUM.
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Dergiden tek yazarli makale

Aktay, Y. (1999). Aklin Sosyolojik Soykutigi: Soy Akildan Tarihsel ve
Toplumsal Akla Dogru. Toplum ve Bilim, 82,114-140.

Dergiden ¢ok yazarli makale

Binark, F. M., Celikcan, P. (1998). Mahremin Miizakereye Cagrilmas: ve
Yildo Ornegi. Kiiltiir ve Hetisim, 1 (2),197-214.

Elektronik dergiden makale

Conway, P. (2003). Truth and reconciliation: The road not taken in

Nambia. Online Journal of Peace and Conflict Resolution, 5 (1).

(varsa doi numarasi, yoksa URL verilir. URL 6rnegi: http://www.trinstitute.
org/ojpcr/5_1conway.htm

Kaynaga ait sayfanin adresi (URL) ya da varsa sadece doi numaras: yeterlidir.

Yazari belli olmayan editor yazisi
Editorial: “What is a disaster”and why does this question matter? [ Editorial].

(2006). Journal of Contingencies and Crisis Management, 14,1-2.

Yazari belli olmayan gazete ve dergi yazilar1 i¢in

The United States and the Americas: One History in Two Halves. (2003, 13
Aralik). Economist, 36.

Strong afterchocks continiue in California. (2003, 26 Aralik). New York
Times [Ulusal Baski.].s.23.

Metin L;indeyse: (United States and the Americas, 2003)
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