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EDITORLERDEN

Kiymetli meslektaglarimiz,

Eskicag Tarihi ve arkeoloji alanlarinda ¢alisan akademisyen ve arastirmacilar i¢in ortak bir yayin alanm
olan OANNES - Uluslararas1 Eski¢ag Tarihi Arastirmalari Dergisi, iki yildan beri yayin hayatina devam
etmekte olup, 4. sayisini siz okurlarimiz ile bulusmus olmanin mutlulugunu yasamaktayiz.

Bir onceki sayimizi, o donemde insanlik {izerindeki etkisini tam olarak anlayamadigimiz Covid -19
salgininin baglangi¢ giinlerinde ¢ikarmistik. Aradan gecen alt1 ay igerisinde ise diinyanin her yerinde oldugu
gibi Tirkiye’de de biz yeni bir yasam bigimine adapte olmaya ugras vermekteyiz. Bu siire zarfinda
Tiirkiye’deki tiim akademisyenler gibi biz de yillardan beri yiiz yilize anlatmaya alismis oldugumuz dersleri,
kameralarin 6niinde gerceklestirdik. Baslangigta sira dist bir deneyim olan bu durumu, insan dogasinin
esnekliginin bir geregi olarak, hizla kabullendik. Sonrasinda sinavlarimizi online yapmak zorunda kaldik ki
bu durumun hem 6grencilerimiz hem de bizim igin ¢ok verimli olmadigimi goérdiik. Elimizdeki teknolojik
araglar ve internet ile insanlara seslerimizi ve gorlintiimiizii ulagtirmak miimkiin olsa dahi egitimin sosyal
paylasim yoniiniin ne kadar dnemli oldugunu bir kez daha anladik. Yine de bir¢cok akademisyen ve
arastirmacinin giinliik hayatin sikici rutinlerinden geriye kalan bos zamanlarinda, salgin doneminde ofise
doniistiirdiigii evlerinde ¢aligmalarina devam ettiginden eminiz.

Internet {izerinden iletisim araclar1 sayesinde gerceklestirdigimiz bu online yasamin, temellerinin ise
yazinin icadi ile atildigint hatirlamak gerekmektedir. Yazinn icadi ile baslayan tarih boyunca biitiin kesif ve
buluslarin temel arac1 yazi olmustur. Insanlik sesini ulastiracagi birka¢ adimlik mesafenin tesine gecmis ve
binyillar Gtesinden giiniimiize ses verir olmustur. Bugilin 6niimiizdeki bilgisayarlara elimizdeki cep
telefonlarma ragmen hepimizin masasinda hala yazi araglari bulunmaktadir. Bu agidan modern insan
gelecege bakmak egiliminde olsa dahi bizce, eskicag tarihgileri ve arkeologlar, modern olan her seyin
kokenini anlamak ve anlatmak gayretinde olmalidirlar.

Dergimizin 4. sayinda akademisyen ve arastirmacilara ait 9 makale bulunmaktadir. Bu makalelerin
yazarlarina ve dzellikle de kiymetli zamanlarini ayirarak hakemlik yapmis olan meslektaglarimiza tesekkiirii
bir borg biliriz. Bir sonraki sayimizda goriismek {lizere saglikla ve bilimle kalin...
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FROM EDITORS

Dear colleagues,

OANNES - International Journal of Ancient History Studies, which is a common publication area for
academicians and researchers working in the fields of Ancient History and Archeology, has been published
for two years and we are happy to meet our readers with its 4th issue.

We published our previous issue in the beginning days of the Covid -19 epidemic, which we could not
fully understand at that time. In the intervening six months in Turkey as it is anywhere in the world in which
we are supplying deal to adapt to a new way of life. During this time like all academics such as in Turkey we
also have performed the lessons in front of the cameras which we have become accustomed to explain face to
face over the years. We quickly accepted this situation, which was an extraordinary experience at the
beginning, as a requirement of human nature's flexibility. Then we had to do our exams online, which we
found that this was not very efficient for both our students and us. Even if it is possible to convey our voices
and images to people with the technological tools we have and the internet, we once again understood how
important the social sharing aspect of education is. Still, we are sure that many academics and researchers
continue to work in their homes, which they turned into offices during the epidemic, in their spare time from
the boring routines of daily life.

It is necessary to remember that the foundations of this online life, which we realize thanks to the
communication tools on the Internet, were laid with the invention of writing. Throughout history, starting
with the invention of writing, writing has been the main tool of all discoveries and inventions. It has gone
beyond a few steps to reach the human voice and has been giving voice to the present from millennia to the
present. Today, we all still have writing tools on our desk, despite the computers and the mobile phones we
have. In this respect, even if modern man tends to look to the future, we think ancient historians and
archaeologists should strive to understand and explain the origin of everything modern.

There are 9 articles by academics and researchers in the 4th issue of our journal. We owe a debt of
gratitude to the authors of these articles and especially to our colleagues who have spent their precious time
refereeing. Stay with health and science and hope to see you in our next issue...
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MIGRATION PHENOMENON: EARLY HUMAN MIGRATIONS IN A
HISTORICAL PERSPECTIVE

Fatih Mehmet BERK

Oz

Yurime becerisini gelistiren insanoglu
ulasim  menzilini  sUrekli  artirarak
mobilize bir varliga doéntismis ve bu
sayede kulttirel, ekonomik ve sosyal
degisim yayilmis ve farkli toplumlar
tarafindan gelistirilen ve paylasilan bir
medeniyet birikimi ortaya cikmistir.
Insanoglu, gé¢cmenlerin torunlaridir. Géc
fenomeni, insanlik tarihinin ayrilmaz bir
parcasidir. Gog, tarihi sekillendiren temel
unsurlardan birisi olarak tarihte yerini
almistir. Tarih, goc ile baslamis ve gocg ile
ic ice olma gelenegini sUrdlirmeye devam
etmektedir. Tarimin, ticaretin, dinlerin vb.
onlarca tarihsel dinamigin yayiliminda
goc tetikleyici bir unsur olmustur. Gog,
evrenselligin yolunu acmaistir.

Calismamizda pek cok farkli disiplin
konusu tarafindan  arastirilan  goc
konusunu tarihsel perspektif baglaminda
tarih 6ncesi dénemde yer alan iki temel
gdc hareketini incelemeye calistik. Ik
olarak 2 ile 1.5 milyon yil énce Afrika
cikish  “Buytk Go6¢” hareketini ve
devaminda 100.000 yil 6énce Homo
sapiens tarafindan kuzey bolgelere kadar
uzanan g0c¢ hareketini inceledik.
Inceledigimiz ikinci safha ise MO.
12.000’lerde Holosen Cag’da yasanan
iklimsel degisiklikler sonucu olusan bir
dénemi kapsar. Bu doénem yerlesik,
hayat, tarim ve hayvancilik gibi pek cok
yeni adimin Mezopotamya’da atildigi bir
dénemdir. Bu go¢ hareketi “Neolitik Go¢”

Abstract

Human Beings have developed his
walking ability without stopping and
increased his access target and
converted into a mobile creature. After
completing this process, cultural,
economic and social transformation was
spread across the world and a
civilization was emerged that has been
improved and shared by various
societies. Human beings are
descendants from immigrants. The
phenomenon of migration is an integral
part of human history. Migration has
taken its place in history as one of the
main elements that shaped the history.
History began with migration and still
continues its tradition to be associated
with migration. Migration has become a
triggering device within the spread of
numerous dynamics of history such as
agriculture, trade and religions and so
on. Migration has paved the way for
universality.

The issue of migration has been studying
in various disciplines. In our study, the
issue of migration is studied in historical
perspective. The two main migration
movements in prehistory are analyzed.
At first, we mention “Great Migration”,
the migration movement, began from
Africa 2 & 1.5 million years ago.
Following this migration, Homo sapiens
migration that began 100,000 years ago
towards the northern region is studied.
The second phase we examine covers the
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olarak tanimlanmis ve Mezopotamya’da Holocene Era (12.000 B.C.) in which

temeli atilan yenilikler batiya tasinmistir.  climate changes were occurred. In this
period many new steps were taken in
Mesopotamia such as  settlement,
agriculture and animal husbandry. This
migration is named as “Neolithic
Migration” and through this movement
the innovations were carried to the
Western world.

Anahtar Kelimeler: Tarih, Go¢, Buyuk Keywords: History, Migration, Great

Gog, Neolitik Goc. Migration, Neolithic Migration.

Giris: “ilkin ayak vard1”

Fransiz yazar Honoré de Balzac “Insanoglunun yerytiziinde ilk adimlarini
attign andan itibaren kimsenin neden yurdddgini, nasil yUradtgindg,
yurumekle ne elde ettigi gibi sorularin sorulmadigini ve bu sorularin dinyay:
mesgul eden tim felsefi, psikolojik ve politik sistemler ile baglantili oldugunu
ifade eder.!

Insan hareketinin temel modu yurtimektir. Tarihin ilk anlarindan
itibaren ytirtime eylemi ile insanoglu bir arada olmustur. Insanoglu ytirtiyerek
dinyay: bir uctan bir uca gecmis, hayati tecribe edinmis ve cevreyi tanimistir.
Yurtuyerek cocuklarimi tasimis, yashlara yardim etmis, esyalarini tasimis,
hayvanlar otlatmistir. Benzer sekilde kacmis, kovalamis, 6ldirmus, avlamis,
toplamis, yiyecek ve su aramis ve seyahat etmistir.2 Bu baglamda ytrtimekle
olusan devinim insanoglunun hayati icinde tim safhay1 kusatmis ve pek cok
devinimi tetikleyici bir unsur olmustur.

Yurtmek,“anlam arayisinda bir varlik” olan insanoglunun3 dinyayi
anlamli kilma yetisinin kaynagidir. Insanoglunun ytiriiytisti anlamlidir, ctinkii
anlamasi, anlamlandirmasi ve hayal etmesi, bedeninin ileri, geri, asag:, yukari,
gelecege ve gecmise dogru hareket etmesine borcludur. Yurimek, yikici ve
devrimci bir harekettir. Bu 0zelligi kazandiran ise anlik, temel ve insanst bir
hareket olmasina baglidir. Yurimekle, dis dinyanin farkina varip, “anima
mundi” yani “dinyanin ruhunu” iyi ve kot yonleriyle kavrariz. Yuruyusle
birlikte kulttirel algilara ve inanclara kapi aralariz. Yariime eylemi araciligiyla
gerceklestirdigimiz gérme, élcme, okuma ve yasadigin cevre ile hemhal olma
(sighting, measuring, reading, and merging) eylemleri medeniyet insa
sUrecinde kazanim saglayan sureclerdir. Ylrtyerek cevremizi algilar ve gérme
sansina sahip oluruz. Insanoglu yine ytirime araciligiyla ulastigi topraklari,
elde ettigi nesneleri dlcmeye calismistir. Insanoglunun yuriyts ile gezdigi ve
goérdugu yerler aslinda okunmay: ve yorumlanmayi bekleyen birer hikayedir.
Yuruyerek insanoglu gérdugu yerleri okuyup medeniyet yolunda ilerlemistir.

1 Amato, 2004: 1.
2 Amato, 2004: 19.
3 Armstong, 2014: 7.

OANNES - International Journal of Ancient History
www.oannesjournal.com
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes



Gog Fenomeni: Tarihsel Perspektif Baglaminda 1k Insan Gogleri Fatih Mehmet BERK

Yurtdtkce géren, dlcen ve okuyan insanoglu akletme yetisi ile etrafinda
gordtiklerini birlestirmis ve anlamlandirmaya calismistir.*

Yurtime eylemi tarih 6ncesi dénemde pek cok acidan ilerleme kaydetti.
Duinyaya ilk ayak basma, ilk géclerden ve MO 10.000’lerde meydana gelen
tarim devrimi ve yerlesik hayat stirecine kadar pek cok asama kaydetti. Indus,
Dicle, Firat ve Nil Nehri kenarlarinda kurulan medeniyetler ve bu
medeniyetlerin kendine 6zgli karakteristikleri (6rnegin avci toplayiciliktan
tarima gecis, yik hayvanlarinin evcillestirilmesi, gécebelikten yerlesik hayata
gecis, yillik Uirtin, ara¢ gere¢c yapimi, tekerin kullanimi, nehir yolu kullanimi,
yollarin tespiti) insan yurtuytstinde derin degisimlere neden oldular. Yasanan
bu devrimsel degisim ilk sinif ayrimini dogurdu: Bir tarafta oturan, emreden
ve UrlUnleri teslim alan yoénetici sinif, diger tarafta ise ylrlyen, tasiyan,
calisan, savasan ve yuruyerek hizmet eden bir sinif. Antropolog Marvin Harris
“Ilkin ayak vardi” diyerek yurtimenin insan gelisiminde ne kadar énemli
basamak oldugunun altini c¢izer. Evrimsel biyolog ve antropolog J. Noble
Wilford ise dik durus ve iyi ayak Ttlzerinde ylUrtimek olan bipedalizmin
insanligin gelisim stirecinde 6énemli bir dénem oldugunun altini ¢izer.5

Yurtime eylemi icerisinde olan insanoglu dogal olarak yollar insa etmek
zorunda kaldi. Tarihin ilk evrelerinde yurtme ile i¢ ice olmanin olusturdugu
olgu “llkin ayak vardi” sdzti devaminda dogal olarak yollarlin insa edilmesi
“Ilkin yol vardi” séziinii dogurdu. Yol, insami harekete geciren temel
unsurlardan birisidir. Yol, glintmuzde geldigimiz medeniyet asamasinda
yasamin vazgecilmez bir unsuru olarak karsimizda durmaktadir. Medeniyetin
atardamari olan yollardan insani insan yapan her sey akmaktadir.6

Insan ttirtintn ilk érnekleri de diinyaya yayiim stirecinde iklimsel ve
teknolojik degisimlerin 6ncultiginde diinya geneline yayilmislardir. “Out of
Afrika” adi verilen bir modele gére Homo erectusun gocu 2 ile 1.5 milyon yil
once gerceklesmistir. Homo erectusun bu goéclinii takiben yillar sonra Homo
sapiensin 100.000-50.000 yil 6nce gerceklesen gocli gerceklesmistir.

MO 10.000’lerden itibaren buzullarin cekilmesini takiben insanoglu ilk
yollar olan patikalardan ylrimeye baslamis ve glntmuzde iskan ettigi
cografyaya dogru hareket etmistir. MO 9000’lerde tarim toplumlari ortaya
cikmaya baslamis ve MO 8000’lerde iklimde goriilen stabilizasyon ve elde
edilen birikim, dizenli hayvan goéclerine ve insanlarin genis alanda seyahat
etmesine olanak saglamistir. 7

Ik patikalar, hayvanlarin su ve gida temini icin kullandig alanlardir.
Hayvanlar, itme ve ayaklar1 ile ezme becerileri ilk patikalarin olusumuna
neden olmustur. Hayvanlarin yol insa etme kabiliyetleri yoktur. Diger taraftan
insanoglu yol insa edebilen bir varliktir. Fakat yol insa edebilmesi icin
organize olabilmesi ve tesvik edilmesi gerekir. Insa edilen yollar, gelisen
medeniyetin olusturdugu ekonomik ve sosyal baski neticesinde olusmustur.
Ilk baslarda yiyecek ve gidanin bulundugu alana insa edilen lokal olan yollar

4 Ben, 2004: 5-9.

5 Amato, 2004: 20.

6 Jacobson,1940: 6-7.
7 Lay, 1992: 7.
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zamanla yerel olmaktan c¢ikmis, daglardan, nehirlerden ve batakliklar
icerisinden genisleyerek farkli bir konum kazanmaistir.8

Yol, medeniyetin en somut gostergesidir. Yol, medeniyetin dogu, bat,
kuzey ve gtiney yoénlerinde gelismesine vasita olan bir ulasim hizmetidir.
Yollar, sosyal yasamin alt yapisini olusturur. Farkli medeniyetlere acilan
kapidir. Tarihin ilk dénemlerinde Ipek Yolu, Baharat Yolu, Kral Yolu gibi yollar
medeniyetlerin gelisimine damga vurmustur. Bu kadim ticari yollarin
Muslimanlarin eline gecmesiyle birlikte Avrupa toplumu yeni arayislara
girmistir. Pusula ve matbaanin bulunmasi, okyanuslarn ge¢cmek icin glclt
gemilerin yapilmasi sonucu yeni yerler kesfedilmis ve tarihte “Cografi Kesifler”
olarak yerini almistir. Bu baglamda Cografi Kesifler sonucu olusan yeni diinya
dizeni de varligin1 basta deniz rotalar1 olmak Uzere yollara borcludur. Atin
evcillestirilip insan tarafindan vasita olarak kullanilmasi ve tekerlegin kesfi de
yol ve medeniyet iliskisinde 6nemli dénemlerdir. Yola egemen olan ticarete
egemen olmustur. Ticaret dunyasinda s6z sahibi olan uygarliklar da
medeniyet alaninda elde ettigi kazanimlarla diinyaya hakim olmustur.

Tarihsel Acidan insan Gécleri

Insan géclinii tam olarak anlayabilmek icin tek bir disiplin yeterli
degildir. Arkeoloji, antropoloji, genetik, sosyoloji, cografya, siyaset, hukuk,
dilbilimi, paleontoloji, istatistik, ekonomi, tarih vb. pek cok disiplin tarafindan
incelenmeyi gerektirir. Cok farkli disiplinler tarafindan calisildig icin goé¢
tanimi tizerinde ortak bir gériis yoktur.? Goc, bir insan davranisidir. Bireylerin
ya da gruplarin gecici ya da stirekli kalmak amaciyla bir yerden baska bir yere
yapmis olduklari mekansal hareketlerdir.!® Insan; cografya ve ekoloji izin
verdigi muddetce gocmen ttira bir varliktir.!!

Insanoglu yerinde duramayan bir varhiktir. Sabit mekan ve yerlesik
hayata uygarligin bir asamasinda gecmis olmasina ragmen yine de
merakindan, cografya ve iklim vb. zorunluluklardan dolay: gelismek adina
yeni yerler goérmek istemistir.12Gezip, goérmek ve goérduklerini algilamak
kulttirel anlamda yeni gelisimleri baslatir.13

Insanoglu, gécmenlerin torunlaridir. Gé¢ fenomeni, insanlik tarihinin
ayrilmaz bir parcasidir. Insanhk tarihi buytik géclerle sekillenmistir. Bu
baglamda Afrika’dan goc¢ ile dlinyaya yayilan insanlarin atalar1 g6z Ontine
alinarak tarih goc ile baslad: ifadesi cok rahat kullanilabilir. Go¢ ile baslayan
tarih; teknolojik ve ekonomik gelismeler ile birlikte gb¢ ile olan birlikteligini
stUrdlrmeye arttirarak devam etmistir.

Insanlik tarihi, ayni zamanda bir gé¢ tarihidir. Gtintimtize kadar var olan
genel gocler sekiz ana baslik halinde su sekilde siralayabiliriz14

-MO 70.000’lerde Homo Saphiens’in Afrika’dan diinyaya yayilimi.15

8 Lay, 1992: 7.

9 Clark, 2010: 192.

10 Klemencic, 2007: 28.

11 De Knijff, 2010: 39.

12 Pooley, 2017: 3.

13 Buicher, 1907: 347.

14 Harzig - Hoerder, 2009: 6.
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-MO 15.000-5000 aras1 meydana gelen erken yerlesik tarim toplumu
dénemi goécleri.

-Sehirlesme déneminde meydana gelen Mezopotamya, Misir, Dogu Asya,
Fenike, Helen ve Roma Duinyas1 gocleri.

-MO500-M.S.1500 yillar1 aras1 gocler.

-Dlinyanin makro bélgelerinde 1400-1600 yillar1 arasinda kulttrel ve
ticari gocler.

-1600-1800 yillar1 aras1 sOmurgeci Ulkeler ve somturtlen Ulkeler arasi
gocler.

-19.yy. kuiresel go¢ hareketleri.
-20.yy. gocleri

Uygarligin gelisim sUrecinde gocebelik evrensel bir surectir.l6Tarihsel
strec icinde yerlesik hayata gecmeden 6nce insanoglunun goécebe olmasi ve
gocebe ve avci toplayict dénem icinde surekli olarak mobilize olmasi
insanoglunun goéc¢ ile ne kadar i¢ ice oldugunun en somut gdstergesidir.
Yerlesik hayata gectikten sonra da goc¢ insanoglunu hayatindan c¢ikmamais,
ekonomik, politik, kiiltiirel vb. pek cok nedenden dolay1 géc¢c etmeye devam
etmistir. Diger turlerin basaramadigi bir basariy1 yakalayan avci toplayici
insan gruplan kisa stirede tiim kitalara yayilmislardir. insanoglu, hayvanlara
gore korumasiz olan viicudunu elbise ve evi icat ederek cozerek cografi ve
iklimsel bariyerleri kirmis ve géciin 6nuindeki engelleri asmistir.17Gécebe bir
karakteri olan avci toplayiciliktan yerlesik hayata gecis kural olmaktan cok bir
istisnadir!® ve yerlesik hayat dominant bir unsur olsa da goé¢ etme 6zelligi itici
ve cekici 6zellikler araciligiyla devam etmektedir.

Tarih boyunca atilan her kultirel adim yeni bir géclin baslangici
vasitasiyla olmustur. llkel tanimun baslangict gécebe toplumlardir, ticaretin ilk
safhast gdé¢menlerin baslattigt ticarettir, tarim haricinde ortaya c¢ikan 6zel
zanaatkarlar, gezginler olmustur. Dinlerin kurucular, ilk sairler, ilk felsefeciler
ve miizisyenler ve dénemlerin btiytik aktérleri hepsi gezginlerden olusmustur.19

Gocmenlerin etkisi ilk donemle sinirli kalmamisg, kulttirel degisimlerle
birlikte var olmaya devam etmistir. Uzun doénemde insanlarin irksal
karakterinde belirleyici bir rol Ustlenmistir. Griffith Taylor, etnoloji biliminin
temel Ogretisini olan karisik wklarnn bir istisna degil, bir nizam oldugunu
soyler. Yapilan arastirmalarda her ulus bir karisim slirecine maruz kalmistir.
Bu karisim stirecine bilim insanlar “tarihsel hareketler” adini vermistir.20

Her toplumun tarihinde iki unsur oldukc¢a 6nemlidir: Birincisi toplumun
etnik yapisi, ikincisi ise gerek savunma ve gerekse genisleme amacl yapmis

15 Tarih 6ncesi donem tarihlendirmelerinde farklilar olabilmektedir. Bu alint1 yapilan kaynaklara
bagh kalindig1 icin ortaya ¢ikan bir sonuctur. Tarih 6ncesi ilk goécleri baska kaynaklarda 2-1.5
milyon 6éncesi Homo erectus ile baslatanlar da vardir.

16 Buicher, 1907: 345.

17 McNeill, 1984:1.

18 De Knijff, 2010: 39.

19 Buicher, 1907: 346.

20 Park, 1928: 883.
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olduklart savaslar. Bu iki unsur da tarihsel hareketlilige dayanmaktadir.
“Tarihsel hareket” ad1 verilen bu stire¢c géstermektedir ki tarih éncesi dénemin
onemli bir kismi1 bu gécebe toplumlar tarafindan olusturulmustur. 21

Oppenheim’in devlet teorisi de gbécebe toplumlarin yerlesik toplumlar
lizerinde egemenlik kurmasi baglaminda oldugu icin tarihsel sitirec icinde
gocebeligin glicinii anlamak acisindan 6nemlidir. Devlet teorisi dtistinceleri
baglaminda fetih¢i teorisyen olarak Dbilinen Oppenheim, devletlerin
kurulusunu gocebe toplumlarin yerlesik toplumlara Ustinligli sonucu
olustugunu iddia eder.22Benzer duslUnceyi yilar o6nce Efesli felsefeci
Herakletios (MO 535-475) “Savas, her seyin babasidir ve her seyin kralidir;
bazilarini Tanri, bazilarini insan yapti, bazilarini bagimli, bazilarini 6zgir kild1”
diyerek ifade etmis23ve goc ederek, fethederek, istila ederek elde edilen
asamanin uygarlik tarihindeki izdisimunu yansitmistir. Bu 6ngdriiye goére
savas, gég, fetih, istila bu baglamda ilk asamada yikici bir unsur olarak
gorulse bile yapici bir unsur olarak karsimiza cikar.

Gocg, o derece 6nemli bir olgudur ki devrim ile birlikte karsilastirilarak
uygarlik tarihindeki roll anlatilir. Tartismali bir diistince olsa da her devrim,
her entelektiiel uyanis, her aydinlanma ve her rénesansin arkasinda tetikleyici
bir unsur olarak yabanci kulttir goécu, istilact nifus hareketlerinin oldugu
iddia edilir.24

Uygarligin gelisim asamasinda goclerin éneminin altini cizenler benzer
yaklasima savasi da dahil ederler. T.Waitz’e gore uygarligi harekete geciren iki
kaldira¢ vardir: Birincisi cografi sartlardan dolay:r meydana gelen gdgler, digeri
ise savaslar. Goglerin tarihte 6énemli rol oynamas: kultirler arasi1 yasanan
karsilikli etkilesimdir. Ki bu savas ve ardindan olusan goc¢ sonrasi etkilesim,
baris zamaninda nadiren olur ve ikincildir. Goé¢, uygarligin failleri arasinda yer
alir ve goécler genelde cok nadir olarak baris zamaninda meydana gelir. Bu
tanimla ayni zamanda “savas” olgusuna da yer acilmis olur. ilk toplumlarda
toplumlarin birbirleri ile dismanca davraniglari yaygindir. Guvensizlik,
kiskanclik, 6zel Urlnlere sahip olma istegi vardir. Bu doénemde yapilan
durmak bilmeyen savaslar toplumlarin ilerlemesini engellemesine ragmen bir
taraftan da toplumlarin fiziksel durgunlugunu atarak harekete gecirir. Savas,
hic¢ stiphesiz tim hirslan tetikler ve toplumlarda énemli bir adimin atilmasina
neden olur. Savasta elde edilen itaat kultird, sonrasinda olusan toplumun
insasinda da 6nemli rol oynar. Savaslarin ilk sonucu olarak da toplumlar arasi
mutabakat sonucu elde edilen dtzenli iliskiler ortaya c¢ikar. Savas,
toplumlarin dostane iliskilerinin temelini de atabilir. Diger toplumlar ile
karsilikli iliski kurmayan toplumlarin duraganligi ve zihinsel uyusuklugu
kacinilmazdir ve dogal olarak sosyal ve politik degisime kapalidirlar. Barig
savunucusu azizlerin aksine bu duragan toplumlarin imdadina savas kurtarici
bir melek gibi gelir, milli duygular1 uyandirarak baskilar1 esnek hale getirir.25
T.Waitz’in gbé¢ ve savas temali bu fikri gbclin tim negatif sonuclarina ilave
olarak olumlu yo6nlerinin de olabilecegini ortaya koyar. Diger taraftan

21 Semple, 1911: 75.

22 Oppenheimer, 1984: 1-95.
23 Russell, 2012:95.

24 Park, 1928: 885.

25 Waitz, 1863: 344-348.
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T.Waitz’in gértislerinin aksine Gobineau ve Serres gibi pek cok bilim insani gé¢
ve savasin olusturdugu iletisimin toplumlarin yikimina neden olacagini iddia
ederler.

Insanoglunu géce iten ve ceken faktérler vardir. iten faktérler genel
olarak cevresel ve iklimsel degisiklikler sonucu meydana gelir. Coraklik,
kithktan kaynaklanan sosyal problemler, niifus artisiy, savaslar, hastaliklar,
seller, giivenlik eksikligi ve dinsel baskuar itici faktérler olarak sayilabilir.
Iiman iklim, kaynak zenginligi, gida bollugu, toprak verimliligi, gé¢ebe toplumlar
icin hayvan otlaklari, is olanaklary, dinsel ve siyasi ézgtirliik vb. konular ise
g6cu ceken faktorler olarak siralanabilir. Goclere tarih boyunca genelde tek bir
neden degil, birkac farkli?6 neden yol acmistir.2?

Ik insanlar icin géc; karakterlerinin ayrilmaz bir parcasidir. Ilk insan
toplumlarinin avci toplayicit olmasi dogal olarak gida ve su temininde hareket
halinde olmalarini gerektiriyordu. Bundan dolay: da avlanmak ve balik tutmak
icin hayvanlarin takip ettigi patikalar1 takip etmislerdir. Iklim ise bir diger
unsur olarak avci toplayici insanlar1 goce zorlamistir. Tabiat ile i¢ ice olmak ve
var olmak icin mucadele etmek zorunda olmalari hareketli olmay1 onlar icin
dogal bir durum haline getirmistir.28

Ilk Insan Gocleri

Insan evrimi konusunda iki farkli model vardir. Cok bélgeli evrim modeli
(multiregional model) ve Afrika kékenli (Out of Africa) model. Cok bdélgeli evrim
modeli gintimiiz insani ve arkaik insan modeli arasinda farkli boélgelerden
baglanti kurarken, Afrika koékenli model insamin koékenini Afrika’ya
baglar.29Konumuz ilk insan gocleri olmasi nedeniyle Afrika koékenli model ve
Afrika cikish “Buytk Go¢” Uizerinde ilk etapta durmaya calisacagiz.

Hominid olarak kabul edilen ilk insan fosilleri Miyosen Cagda (23 & 5
milyon yil) Afrika’da bulunmustur. “Sahelanthropus tchadensis” adi verilen 7
milyon yil 6ncesine tarihlenen fosil, Afrika tilkesi Cad; “Orrorin tugenensis” adi
verilen fosil, Kenya ve “Ardipithecus kadabba” adli fosil ise Etiyopya’da
bulunmustur. Miyosen Cagiin devami olan Pliyosen Cag (5. 3-2.6 milyon
yil)’da ise “Ardipithecus ramidus” adi verilen yeni bir tir Etiyopya’da Awash
havzasinda ve Kenya’da Lothagam ve Baringo havzalarinda bulunmustur.
[lerleyen yillarda iliman iklim kosullarinin da etkisiyle “Australopithecine” adi
verilen yeni turler Gliney Afrika’da gértilmeye baslandi. Sterkfontein Magarasi,
Makapansgat ve Taung boélgelerinde bulunan 3. 5& 2. 6 milyon yil éncesine
tarihlenen  fosiller Guney  Afrika’da bulunan fosil  Ornekleridir.30
“Australopithecines” tirintin devami olarak Homo habilis, Homo erectus ve
son olarak Homo sapiens ortaya cikar. Fakat Homo sapiensin koékeni
konusunda farkl gértusler bulunmaktadir.3!

26 Gocu tetikleyici unsurlara evlilik, is teklifi, diistik maas, emeklilik, is degistirme, is kaybz,
askerlik hizmeti, tibbi tedavi, sosyal refah seviyesi vb. ek madde eklenebilir. (Clark, 2010: 130.)

27 Crawford - West, 2012: 65-66; Memis - Bulbul, 2019:5.

28 Klemencic¢, 2007: 29.

29 Stringer,1992: 217.

30 Hertler - Bruch, vd., 2013: 70-72.

31 Mazoyer - Roudart, 2006: 36.
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Afrika, pek cok arastirmaci tarafindan gliinimuz insaninin anatomik
olarak koékeninin oldugu yerdir. Yaklasik olarak 5 ile 3 milyon yil 6ncesine
tarihlenen ilk insansi varliklar olan Hominidlerin kékeni olarak Afrika kitasi
gosterilir. Bipedalizm yani iki ayak uzerinde yUrtime becerisini kazanan
hominidler Afrika’dan Avrasya’yva dogru daha iliman ve tropikal bélgelere
yaklasik 2 ile 1.5 milyon yil énce gbé¢ etmeye baslamislardir. Benzer gdcun
daha ileri safhasini ise 100.000 yil 6nce Homo sapiens daha da ileri tasiyarak
soguk bolgelere kadar gerceklestirmistir. 10.000 yil o6nce ise bu avci
toplayicilar tarafindan mesken edinilen bu tropikal ve iliman bélgeler tarim
toplumlar1 gbécti ile kars:t karsiya kalmistir.32Homo sapiensin bu gécu ile
Neanderthal irki da tarihe karisacaktir.33

1.5 milyon yil 6nce atesi kontrollii kullanmay1 bilen Homo erectus ortaya
cikmistir. Homo erectus’a ait fosiller 1.5 milyon ile yarim milyon yil 6ncesi
arasinda Afrika, Avrupa ve Asya’da bulundu.3* Homo erectus, Afrika’y1 terk
ederek dinyanin diger geri kalan boélgelerine yerlesen ilk grup olarak bilinir
(Sekil 1). Homo erectusun yolculugu 1.600.000 yi1l énce Endonezya’daki Java
Adasina ve Cin’in kuzeyine ve sonraki yillarda Avrupa’ya kadar uzanmaistir.
Gec Pliyosen Cag’da kuzey yarim kuirede baslayan buzullagsma sonucu ortaya
cikan iklimsel degisiklikler ve otlaklarin ortaya cikisi Hominid tlrlerin géctine
etki etmistir.35 Cin’deki en eski hominid kalintilar1 Shaanxi eyaletindeki
Lantian boélgesinde Gongwangling ve Chenjiawo’da bulunanlardir.36

Sekil 1. Homo erectus’in 1.800.000 yil 6nce Gliney ve Dogu Afrika’dan
dinyaya yayilimi. (Dennel, 2010: 8).

M0250.000-130.000 ortaya cikan Homo sapiens’in de (Sekil 2) Homo
erectus gibi Afrika’dan goc ettigini iddia eden bilim insanlar1 vardir. Modern
insanin atasi olarak kabul géren Homo sapiens, Dogu ve Guney Afrika’da
yaklasik 200.000 yil 6nce ortaya cikar ve son 100.000 yilda da diinya geneline
dagilir.37”’0Out of Africa I” adi ile tanimlanan gé¢, 2 ile 1.5 milyon yil 6nce

32 Bellwood, 2013: 59.

33 Crawford - West, 2012: 66.

34 Braidwood, 2008: 20-32.

35 Dennel, 2010: 8-9.

36 Hertler - Bruch, vd., 2013: 81.
37 Hiscock, 2013: 136.
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arkaik insan gbéclerini tanimlarken; “Out of Africa I-II” Homo Sapiens’in
100.000 yil 6nceki goglerini tanimlar. Bu goctin cikis yollarindan birisi Sinai
Yarimadas: Uzerinden Orta Dogu ve Bab'iil Mendep Bogazi Uzerinden Arap
Yarimadasina dogru uzanir. Bu boélgeden ise Canakkale Bogazi ve Tuna Nehri
lizerinden ya da Akdeniz’in diiz bélgelerinden Avrupa’ya; kuzey ve kuzeydogu
Asya’ya ise Karadeniz steplerinden ulasilir.38 Afrika’dan cikan arkaik insan
tirtintn diinyaya yayilim alani icin Sekil 3 gérseli aciklayici mahiyettedir.

Migrations of Homo Sapiens A Possbic Landward Routes
Possible Coastal Routes

4 Migaationsin Oceania

Siberia

F:iu

b
¥ India

Southwest Asia >
100,000 BP / \

Human Origins
200,000-250,000 BP

Europe
40,000 BP

Australia
60,000 BP

BP = Years before present

Sekil 2. Homo Sapiens’in olasi kara, kiy1 ve okyanus gb¢ rotalar:.

(whfua.history.ucla.edu /eras/era2.php).

Southern dispersal
: ON route
African
dispersal

Pacific
L. dispersal

Sahul N A
dispersal /" |/ ]

Sekil 3. Homo Sapiens’in Afrika’dan ciktiktan sonraki dagilim rotalari
(Hissock, 2013: 138).

Bir diger grup bilim insani ise Homo sapiens’in ilk gocle Asya ve
Avrupa’ya yayillan Homo erectus’tan dolay: diinyanin pek cok yerinde ortaya
ciktigini iddia eder. Yani Homo sapiens ya Afrika kdékenlidir ya da Afrika’dan
g6¢c eden Homo erectus’un devami olarak Asya ve Avrupa’da ortaya cikmistir.

38 Hiscock, 2013: 137.
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Bu modelde farkli tarlerin birlesmesi sonucu melez bir olusum sutreci vardir.
“Cok bolgeli evrim” adi verilen modele gére Homo sapiens pek cok bdlgeye
yayllmis olan Homo erectus tilrlerinden evrimlesmistir.3® Bu modele gore
Homo erectus Afrika’dan baslayan goc¢ yolculugu sonrasi Avrupa ve Asya’ya
ulasmis ve Homo sapiensin olusumu bu cografyalarda gerceklesmistir.40

Afrika’da bulunan ilk insan ttrleri bipedal yani iki ayakiistiinde ytrtiyen
varliklardir. Bipedalizm yani iki ayak tizerinde ytirtimek, uygarlik tarihi ve goc¢
olgusu baglaminda 6nemlidir. Cinkl artik insan yurtiyen, atlayan ve uzun
mesafelere yolculuk edebilen bir varliga dénuistr ve insanlik géciinlin tarihi de
bu sekilde baslar. Kenya’da bulunan 1.6 milyon yillik “Turkana Cocugu” adi
verilen Homo erectus turti fosil buna en somut &érnektir. Insan tirlerinin
Afrika’da evrildigi mekanlar (Sekil 4) 6zellikle 6000 km uzunlugundaki Buyuk
Rift Vadisi ve Guney Afrika’daki kirectasi magaralardir. Buyuk Rift Vadisi’nin
cografi yapisi Homo rectus’in karakterize edilmesinde Ornegin avlanma ve
kendini koruma becerilerinde 6nemli rol oynamistir+!

8 SIBERIA
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. ARABIA 4 N T e

0° equator

40

Sekil 4. Pre-Neanderthal ve Pre-Sapiens’e ait fosillerin bulundugu alanlar
(Bellwood, 2013: 44).

Onceki hominidlerin tersine daha mobilize bir yasam stiren Homo
erectus & Homo ergaster tlrleri Tanzanya (Olduvai), Guney Afrika
(Swartkrans) ve Afrika kitasi disinda Gurcistan’a (Dmanisi) kadar uzandilar.
Avrasya’da 1.77 milyon yil Oncesine tarihlenen en eski hominid turleri
Glrcistan Dmanisi’de bulunmustur.42

Afrika Gécti, tarihin en biiytik insan seyahatidir. i1k insanlarin tabiatin
online koydugu nehir, ¢6l, dag, orman, buz ve kar gibi engelleri kontrolii altina
aldigr kiiresel bir girisimdir. Bu buytk goc¢, binlerce yillik stirec¢ icinde insanin
zorluklar1 yenme ve becerikliliginin bir kanitidir.#3> Hominid turleri, Afrika
disina go¢ edebilmeleri icin bazi fiziksel ve kultiirel becerileri elde etmislerdir.

39 Stringer, 1992: 217.

40 Erlandson, 2010: 194.

41 Bellwood, 2013: 39-41.

42 Hertler - Bruch, vd., 2013: 77-79.
43 Stringer - McKie, 1997: 147.
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Goc edebilmek icin yanlarinda taswyabilecekleri aletleri icat etmeleri, nasil
yolculuk yapiacagmni, atese hiikmetmeyi égrenmeleri edindigi birka¢ edinimden
bazilandir. Go6¢ sayesinde insani kulttirel anlamda modern kilan, diger
varliklardan ayiran pek cok o6zellik 6rnegin dil yani konusma becerisi, sosyal
organizasyonlar ve teknolojik yenilikler ortaya ¢cikmistir.+4

Insan goclerinin Afrika’dan diinyanin hentiz iskan edilmemis yerlerine
yayilimi diinya capinda kulttirel ve ekolojik etkiler yaratmistir. Gocler uygarlik
tarihinde hem yapici hem yikici roller oynamistir. Goécler sonucu yeni
medeniyetler ortaya cikmis, kimi medeniyetler goclerle blylUylUp meydan
okurken kimi medeniyetler ise gbcler sonucu yikilmistir.45

Neolitik Gocler: Tarimin Kesfi ve Yayilimi

Tarih 6ncesi donem insan goclerinin kayda deger bir bolimu de yerlesik
hayata ve yazili tarihe gecis slirecinin yasanacagi Pleistosen dénemi sonunda
baslayan jeolojik cagin son asamasi olan yaklasik olarak 12.000 yil o6nce
baslayan Holosen Cag'da gerceklesmistir. ClUnkt tarih boyunca iklimsel
degisim ve teknolojik gelismeler cevrenin kullanimi konusunda yeni strecleri
dogurmustur ve bu doénemde yasanan iklimsel degisim yeni hareketleri
tetiklemistir. Holosen Dénemi ile insanoglu yerlesik hayata gecmeye baslar ve
tarimla tanisir. Medeniyet ile iliskilendirilen pek cok adim ile insanlik bu
donemde tanisir. Bu degisime ise degisen iklim sartlari, artan niifus, ekonomik
ve ekolojik faktérlerin yanit sira sosyal ve diistinsel faktérler de neden
olmustur.46

Pleistosen Cagi (2.6 milyon-12.000) sonras: baslayan Holosen Dénemi
12.000 yil 6ncesinden glinimuze kadar gelen donemi kapsar. Jeolojik Cagin
son dénemi olan Holosen Cag’da Tas Cagi asamalarinin (Paleolitik-Mezolitik-
Neolitik) énemli bir halkasi olan Neolitik Dénem (MO10.000-5500) karsimiza
cikar.

Buzul Cagi'nin ug¢suz bucaksiz dénemi boyunca insanoglu doga
karsisinda pasif bir stirec icinde kalmistir. Insanoglu bu dénemde edilgen bir
tavir icinde doganin sundugu imkanlarla ayakta kalmaya calismis ve buldugu
ile yetinmistir. Buzul Cagi’nin hemen ardindan cevresine egemen olan bir tlire
dontsen insanlik bu doénem icinde devrimsel niteliklerde adimlar atmistir.
Tarim, hayvancilik, yerlesik hayat vb. sosyal ve ekonomik gelismelerin Neolitik
Doénem’de ortaya cikmasindan dolayr bu doénem “Neolitik Devrim” olarak
adlandirilmistir.4”

Sosyal, ekonomik, teknik, politik ve diger pek cok unsurun kékeni yazinin
kesfedilmedigi Neolitik Donem’de gerceklesmistir.*8Neolitik Dénem, medeniyet
tarihinin kirilma noktalarindan birisidir. Insanlarin avcilik ve toplayicilik
yerine besin Uretimine, gezginci bir yasamdan yerlesik yasama gectigi
toplumun bitin kurumlariyla yeniden bicimlendigi bir dénemi temsil eder. Bu
donemde ortaya cikan toplumsal ve ekonomik yapi geliserek ciftei kdy

44 Fisher, 2014: 2-3.

45 Erlandson, 2010: 192.

46 Hodder, 2010: 2.

47 Childe, 2007: 54; Memis, 2019: 29-31.
48 Derrida, 1997: 128.
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yasantisi, kentlesme, devlet olusumu, imparatorluklar yaratmis ve Endustri
Devrimi’ne kadar gelen diizenin temelini olusturmustur.+°

Neolitik Donem yerlesmeleri diinyanin pek cok yerinde farkli tarihlerde
karsimiza cikmistir. (Sekil 5). Verimli Hilal olarak bilinen Mezopotamya’da
Suriye, Filistin ve Levant bélgelerinde MO 9500-8000; Cin’in Sari1 Nehir ve
Yangtze nehrinin orta ve asag havzalarinda MO 7000-5000%lerde ortaya
cikmistir.50
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Sekil 5. Tarimin ortaya ciktig: ilk merkezler ve dagilimi. (Bellwood, 2013: 231).

Tarimin kesfi, yerlesik hayata gecise, gida miktarinin artmasina ve
guvenli bir sekilde temin edilmesine sebebiyet verdi. Bu durum avci toplayici
toplumla kiyaslandiginda daha fazla insani gida temin etmesine imkan sagladi
ve dolayisiyla dinyada bir ntfus artisti meydana geldi. Tarim, Misir,
Mezopotamya, Indus Vadisi, Cin, America ve Afrika’da kurulan ilk sehir
medeniyetlerinin vazgecilmez bir unsuru oldu. Tarim ve hayvancilikla baslayan
Uretim, ticaret ve ekonomide satilacak tirtin, pazarda satilacak mal, vergi ve
harag olarak verilecek meta olusumunu sagladi.5!

Neolitik Dénem’de ortaya cikan tarim devriminden sonra MO 10.000-
5000 arasi insan nufusu 10 kat artarak 5 milyondan 50 milyona c¢ikmistir.
Devaminda ise MO 5000-3000 ve 3000-1000 yillar1 arasi 50 milyondan 100
milyona ¢ikmistir. MO 1000-M.S. 1000 arasi ise 250 milyona yaklasmistir.52

Neolitik Déonem ve sonrasi1 meydana gelen insan yasamindaki bu kokla
degisim nufusun artisina paralel olarak goéclerin de olusumunu tetiklemistir.
Ki bu dénemde yasanan gbé¢ aslinda insan gécliinden ziyade insanin kesfettigi
tarim ve hayvancilik vb. unsurlarin yayilimidir. Bu yayilim dolayisiyla artan
insan nufusu, goc¢ olgusunu da beraberinde getirmistir. Neolitik kultur,
insanlar araciligiyla yayilmistir. Bu da yasanan tarim kultirt gécunin bir
anlamda insan goct oldugunu da gostermektedir. Ki deginecegimiz Uzere

49 Ozdogan, 2015: 42.

50 Bellwood, 2013: 230.

51 Graeme Barker, 2006: 1.

52 Mazoyer ve Roudart, 2006: 65.
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Neolitik kulttir ya insan gbéci ile ya da kultirel temaslar neticesinde
yayilmistir.

Verimli Hilal olarak da anilan Eski Yakin Dogu bélgesi yani Mezopotamya
tarimin baslangicinin en eski ve en iyi bilinen boélgesidir. Bu bélgeden
baslayan tarimin yayilimi yaklasik olarak 1000 yil sGrmustiir.s3

Neolitik Dénem’de en az Mezopotamya kadar 6nemli rol oynayan bir
cografya vardir: Anadolu. Dogu Anadolu bélgesinde Halan Cemi ve Caydnu ve
Orta Anadolu Bolgesi'nde Pinarbasi ve Boncuklu Canak Comleksiz Neolitik
Dénem’e (MO 9500-8500) tarihlenen yerlerdir ve tarimin ¢ekirdek bdélgesi olan
Yakin Dogu ve Guney Levant ile baglantilar1 vardir. Anadolu tarimin merkezi
ile bu derece yakin olmasindan dolay1 “secondary neolithization” yani ikinci
neolitiklesen boélge olarak goérilir.s4

Yiyecek toplamadan (avc: toplayici) yiyecek Uretimine (tarim ve hayvan
evcillestirme) gecis sUrecinde yasanan degisim, Avrupa merkezinden
bakildiginda yaklasik olarak 10.000 yil o6nce tarimin merkezi olan
Mezopotamya’dan Avrupa’ya dogru bir Neolitik gecis stireci olarak yorumlanir
(Sekil 6).Tahil Urtdnleri ve evcillestirilmis hayvanlar, Mezopotamya’dan
Anadolu araciligiyla Avrupa’ya gecmistir. Burada sorulmas: gereken soru bu
Neolitik yayilim “kultirel diftizyon yoluyla mi yayildi?” ya da “demik diftizyon
ssyoluyla m1 yayildi?” sorusudur. Uctlincti bir ihtimal olarak da bazi bélgelerde
demik diftizyon, baz1 boélgelerde ise kulttirel diftizyon yoluyla yayilma ihtimali
olabilir.56

Tarimin yayilim orani nicel olarak demik diftizyon ile daha uyumludur.
Bu sonuca ise Avrupa’ya gelen tarimla ugrasan Neolitik toplumlarin géclerinin
tarihleri ile genetik haritalar karsilastinnlarak ulasilmistir.5’Gerek demik
difizyon gerekse kulttirel difizyon savunucularini kendi hipotezlerini
destekleyecek genetik kanitlar sunmuslardir. Kaltiirel diflizyonu savunanlar
Neolitik Dénem Oncesi yani tarim toplumu o6ncesi Paleolitik Dénem’de de
Mezopotamya’dan Avrupa’ya bir go¢ oldugunu One slrerler. Demik diftizyon
hipotezini savunanlar ise Y- kromozomunun Avrupa’da yaygin olmasinin
Neolitik Donem’de meydana gelen goc ile gelen toplum araciligiyla olustugunu
iddia ederek gbdc¢ toplumunun Avrupa’nin yerli irkina egemen oldugunu iddia
ederler.58

53 Mazoyer ve Roudart, 2006: 76-77.

54 Ozdogan, 2013: 366.

55 Demik Diflizyon: Kulttirel diftizyonun karsiti olarak goé¢ modeli ile yayilimi tanimlayan
demografik bir tanimdir. Burada demik difizyon modelini sunanlar Mezopotamya’dan
Avrupa’ya dogru ilerleyen Neolitik genislemeyi insan gécline baglarken; kulttirel diftizyon ise
g6c olmadan karsilikl etkilesim sonucu Neolitik yayilimin gerceklestigini iddia eder.

56 Fort, J., 2012: 18669.

57 Cavalli-Sforza — Menozzi, vd., 1993: 642.

58 Young, - Devor, vd., 2012: 224.
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(2800 — 4000 BC
@ 4000 - 5200 BC
@ before 5200 sc

Sekil 6. Radyokarbon tarihlemeye gore tarimin Guiney-Bati Asya’dan Avrupa’ya
yayillimi (Barker, 2006: 25).

Tarim yayiliminin gé¢ yoluyla oldugunu iddia eden tez modeli olan demik
diftizyon modeli, Arkeolog Albert Ammerman ve genetisyen Luigi Luca Cavalli-
Sforza tarafinda Onerilmistir. Bu modele gére Avrupa’ya Mezopotamya ve
Anadolu’dan go¢ eden tarim toplumlar:i Avrupa’nin avci toplayici toplumlar ile
birleserek Avrupa’da bir tarim toplumu yaratmislardir. Fransa’da Paul
Sabatier Universitesi'nden Lounes Chikhi, Avrupa’nin gen haritasinda avci
toplayici olanlarin %50’in altinda oldugunu ve géc ile gelen tarim toplumunun
gen haritasinin daha yogun oldugunu séyler. Demik difizyon modeline karsi
cikarak Avrupa’nin tarimla tanismasini buUyuk goéclerle degil lokal
adaptasyonlarla oldugunu iddia eden bilim insanlar1 da vardir.59

Anadolu cografyas1 Neolitik Donem’de meydana gelen bu go¢c hareketinde
6nemli bir role sahiptir. Orta Anadolu’da Erken Neolitik dénem ile Canak
Comlekli Neolitik donem arasina tarihlendirilmis Boncuklu Hoyulik ve Tepecik-
Ciftlik Héyugti’'nden alinan toplam dokuz insan iskeleti izerinde yapilan Antik
DNA (aDNA) calismasi, Neolitik Donem Anadolu gen haritasi ile Avrupa’ya goc
eden Neolitik toplumlarin gen haritasinin benzer oldugu sonucuna varmistir.
Bu calismayr yapan bilim insanlari ayrica Anadolu’daki Neolitik Doénem
goclerinin Kalkolitik Dénem’de de devam ettigini, Kuzeybati Anadolu’dan
Avrupa’ya go¢ dalgasinin bu dénemde de olabilecegini 6ne stirmuslerdir.60

Mezopotamya ile Avrupa arasindaki Neolitik kultir yayiliminin kara
yoluyla degil de deniz yoluyla oldugu hipotezini 6éne stiren bilim insanlar1 da
bulunmaktadir. Bilim insanlari Akdeniz kiy1 bélgelerinde, Anadolu ve yogun
olarak Avrupa’da genetik DNA polimorfizmleri inceleyerek adalar tizerinden
Guney Avrupa sahillerine ulasan alternatif bir rota iddiasinda bulundular.
Hipotezlerinde Akdeniz’in dogusu ile batisi1 arasindaki cografyada birbiriyle
baglantili olan bir gen baglantisi gézlemlediler. Anadolu’dan Avrupa’ya olan bu
gen akisi 12 adalar, Girit ve Gliney Avrupa sahilleri boyunca olmustur.6! (Sekil
7).

59 Balter, 2005: 964; Young - Devor, vd., 2012: 224.
60 Dalkilic — Omrak, vd., 2016: 2659-2666.
61 Paschoua, vd.,2014: 9211.
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Sekil 7. Mezopotamya ve Anadolu kékenli Neolitik toplum ve kulttirtin deniz
yolu ile Avrupa’ya yayilimi. (https:// newsroom. uw.edu/story/seafaring-
neolithic-humans- colonized-europe)

Su ana kadar inceledigimiz Afrika koékenli gocler, insanin dinyaya
yayilimini saglamistir. Daha sonra ise tarim ile tanistiktan sonra artan nutfus
dogal olarak yeni gocleri de tetiklemistir. Tarih 6ncesi déonemde “Buytk Afrika
Gocgleri” ile dlinyaya yayillan insan turd cevresel ve teknolojik etkenler
sayesinde tarim ile tanistiktan sonra yeni goclere gebe kalmistir. Holosen
Doénem oOncesi yasanan Afrika merkezli bluytk gocler, yillar sonra da olsa
Neolitik géclerin olusumuna katkida bulunmuslardir. Insanoglu buytik géc
sona erince kuresel bir kriz ile karsi karsiya kaldi. Artan nifusa artik isgal
edilmemis yeni av alanlar1 bulmak gibi bir olgu yoktu. Insan zekasi bu krize
tarima gecerek care buldu. Uygarlik tarihinde art1 tirtin elde ederek ve yerlesik
hayata gecerek yeni bir sayfa acti. Insan zekasi gida teminini nasil
artirabilirim icerisinde tarimla ugrasip tirtind artirmay1 basardi. Artan ntifusta
dogal olarak go¢ ederek yeni cografyalar ile bulustu. Tarim ile baslayan ntfus
artis1 ve dogal olarak artan nufusa gida temin etme sorunu ise bir arada
yasama ile baslayan salgin hastaliklar sonucu dengeli bir seviyeye geldi.62

Ilk buyik goécler ve Neolitik gocler sonrasi gerceklesen diger tarihi
goclerden kisaca bahsetmek gerekirse MO 4000’lerde tekneleri acik sularda
yurttebilmeyi basardi. Girit gibi kiyidan uzak adalarda baslayan yerlesik
hayat ticaretin artmasina neden oldu. Ozellikle Akdeniz, Hint Okyanusu ve
Guney Cin Denizi'nde baslayan ticari olanaklar énemli bir adim oldu.63

MO 30007%erde ise kirsal gdcebelik sonrasi enzim mutasyonlari sonucu
st sindirilebilir hale geldi. Hayvanlarin evcillestirilmesi sayesinde insanoglu
biyolojik olarak guiclendi. Hayvanlarin evcillestirmesi ile coban olan insanoglu
bu hayvanlari otlatabilmek icin yeni meralar aramaya basladi ve tekrar
gocebelik ile bulustu. Gégebe bir toplum icinde hayvancilik ile ugrasmak icin
gerekli olan beceriler ise dogal olarak elde edildi. Avrasyanin bozkirlari,

62 McNeill, 1984: 1.
63 McNeill, 1984: 2.
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Afrika’nin buyltk ovalari ve Yakin Dogu gocebe toplumlar tarafindan ele
gecirildi.o*

Insan yasaminda elde edilen gelismeler tarih éncesi dénemi kapatirken
yazinin icadi ile tarihi dénemi baslatip, insanlik tarihinde uygarhigin baslangic
noktas1 olarak kabul edilen Dicle-Firat havzasinda kurulan uygarliklarin
olusumunu tetikledi. Sulama, tekerlekli arac¢, yazi, anitsal binalar, tuncg
madeni elde edildi ve 20-50 bin niifuslu Stimer sehirleri ortaya cikti.65

Yine bu dénemde yani MO 3000’lerde olusan devletler hayatta kalmak ve
diger devletlere Ustlin olabilmek icin askeri uzmanhg gerek gordu. Askeri
sistemin devletin bir wunsuru olmasi, devletin genislemesine, fetih
politikalarinin artmasina neden oldu. Bu genisleme de aslinda bir nevi g6¢
olgusunun farkli bir tezahtirti idi. Bu dénemde doért olasi1 gb¢gmen modelini
gozlemleyebiliriz;66

1-Sistematik bir gic¢ ile bir toplumun yerinden edilip, baska bir
toplumun o bélgeyi ele gecirmesi.

2- Sistematik bir guc ile bir boélgenin ele gecirilmesi fakat birinci
maddeden farkli olarak fetheden toplum ile fethedilen toplumun bir arada
yasamasi.

3-Yerlesik toplumun disaridan gelen gbé¢ sizmalarina razi olmasi ve bu
sizmalarin yerlesik toplumda herhangi bir idari degisiklige neden olmamasi.

4-Koéle tlccarlarn tarafindan bireylerin ya da toplumlarin zorla yerinden
edilip baska yerlere gottirtilmesi.

Go6¢ olgusu diunya dondukce, insan var oldukca devam edecektir.
Mezopotamya’da Sumer gocleri, Sami goécleri, vd. gocler bu bélgenin ve
etrafinin sekillenmesinde etkin olmustur. Ornegin yazi Anadolu’ya bir goc
hareketi yani Asur Ticaret Kolonileri déneminde gelmistir. Ozdogan, M., 2015:
42.

Fenike ticaret kolonileri, Antik Yunan kolonizasyon hareketleri, Ege
gocleri, Perslerin dogudan batiya yoOnelen genisleme politikasi, Buyuk
Iskender’in batidan doguya y®nelen dogu bati sentezi kurma ideali, Beyin
gbcll,67Roma Imparatorlugu, Kavimler Gécii, Mogol Imparatorlugu, Selcuklu ve
Osmanli Devletlerinin fetih hareketleri, Hacli Seferleri, Amerika’nin kesfi,
Cografi kesifler, Endultis’ten Yahudi ve Muslimanlarin stridlmesi, goc ile ic
ice olan toplumlar (Yahudiler, Azeriler vd.), dinlerin yayilma hareketleri, Hz.
Musa, Hz. Ibrahim vd. peygamberlerin goécleri, Aziz Paul'un misyonerlik
seyahatleri, Avrupa’nin sémurgecilik politikalar1 vd. sayamayacagimiz onlarca
tarihi dénem savas, fetih, ticaret, kesif, misyonerlik, sémiirge, istila, tehcir,
soykirnim, diaspora vb. adlar ad:1 altinda go¢ fenomeni ile karsilagmistir.

64 McNeill, 1984: 2.

65 McNeill, 1984: 3; Memis, 2020:21-24.

66 McNeill, 1984: 3-4.

67 Ornegin Atina Akademisinin Justinianus tarafindan 529 yilinda kapatilmasi sonucu doguya
gitmek zorunda kalan felsefeciler ve Emevi, Abbasi Dénemi ceviri hareketlerine etkisi.
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Sonuc¢ Yerine

Goc fenomeninin derin ve kéklii bir tarihi vardir. Insan tiirtintin olustugu
ilk evrelere kadar uzanir. Gé¢, yalin bir insan hareketi degildir. insan gécleri
ile tarih yazilmistir. Dlinyada var olan tim uygarlklar ve toplumlar, tarih
boyunca insanoglunun gecirdigi tekamul stireci sonucunda olusmustur. Gé¢
olgusu da insanlik tarihinin merkezinde bir olgu olup, uygarlik tarihinde
toplumlarin gelisiminde olumlu ve olumsuz etkileriyle yer almis ve almaya da
devam edecektir. G6¢ hikayesi olmayan uygarlik, toplum ya da birey hemen
hemen yok denecek kadar azdir. GUnUmuizde modern bilim sayesinde
gelistirilen gen haritas1 tarih boyunca gocler sonucu olusan etkilesimi
dogrulamaktadir. Yani tarih boyunca olusan gocler giiniimiliz insaninin gen
haritasinin cesitliligine neden olmustur.

Calismamizda oOncelikli olarak tarih oOncesi goclere gecmeden O6nce
insanin gé¢ eden bir varlik olmasi tizerinde durarak fiziksel beceri baglaminda
yurtiime becerisi, zihinsel beceri baglaminda idrak etme becerilerinin diger
varliklardan ayiran bir géc¢ olgusu ile karsilasmamizi sagladigini ifade ettik.
Diger goc eden varliklar, uygarlik insa edemezken, insanoglunu goéc ettigi
mekanlarda uygarliklar insa etmistir. Bu kazanimi ise anlam arayan bir varlik
olmasindandir. Ilk baslarda hayvanlarin actigi yollardan giderek géc eden
insanlar kendi yolunu insa etmeye baslayinca goé¢ hareketine ivme
kazandirmistir. Yol ve uygarlik iliskisini anlatmamizin sebebi de yolun
uygarlik tarihindeki énemi ve gé¢ hareketlerine katki saglamasindan dolayidir.

Tarih oncesi goclerde ise iki temel noktaya degindik. Birincisi “Out of
Afrika I-II-III” adi verilen farkli donemlerde Homo erectus ve Homo sapiensin
Afrika’dan dlnyaya yayilimini ve diger hipotezleri inceledik. Bu goécler
insanoglunun diinyaya yayilma haritas1 baglaminda énemlidir. Ilk insan géc
hareketidir, cografi engelleri asmay1 6grendigi, 6gretici bir harekettir. Bir kesif
hareketidir, sosyallesmesine, beceri kazanmasina katk: saglamistir. Bu gocler,
tarih zincirinin ilk halkalaridir. Gelisen bilim sayesinde bulunan fosillerin gen
haritas1 tizerinden yapilan arastirmalar bu goc hareketlerine 151k tutmaktadir.
Homo habilis (yetenekli insan), Homo sapiens (akilli insan) olmasinda devinim
hareketi sayesinde gb6¢ hareketleri boyunca edindigi beceriler katki
saglamistir.

Ikinci degindigimiz nokta ise tarih éncesi dénemde pek cok yenilik icinde
barindiran ve bundan dolayr da devrimsel bir dénem olarak tanimlanan
Neolitik Donem icinde yer alan Neolitik goclerdir. Neolitik Dénem su acidan
6nemlidir: Bu dénemde tarim ve hayvanciuikla tanisan insanlik Paleolitik Dénem
hayat tarzt olan avct toplayiwciigr birakarak yerlesik hayata gecmistir. Bu
dontim noktas1 uygarliga atilan bir adim olarak goértilmus, avci toplayici
donem ve gbcebe hayat tarzi oOtekilestirilirken, yerlesik hayata gecis milat
kabul edilmistir. Neolitik Dénem’in koklerinin Mezopotamya ve Anadolu
kokenli olmasi ve buradan dunyaya yayilmasi Neolitik kultir ve insan
goclerini 6nemli kilmistir.

Milat olarak kabul edilen Neolitik Donem yerlesik hayata gecis suresi
sonrasit elbette insanoglu goécebelife son vermemistir. Itici ve cekici
sebeplerden dolay: yerlesik toplumken goécsel hareketlerine devam etmistir.
Ornegin bu dénemde ortaya cikan “art:1 tirtin” ekonomi ve ticaretin dogmasina
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neden olmus, ticaret amaciyla goc etmistir. Ilerleyen dénemlerde savas, fetih,
s6murgecilik, ticaret, din, iklim, kesfetme vb. onlarca itici ve cekici
sebeplerden dolay1r gé¢c fenomeni tarihte yerini almis ve almaya da devam
edecektir.
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Oz
Volkanik Kapadokya Bélgesi'nin  bir
parcast olan Nigde-Melendiz Bolgesi

tarihéncesinden, MO 2. ve 1. bine, Roma,
Bizans ve Osmanli Doénemleri boyunca

topluluklarin  yogun  hareket  ettigi
cografyalardan biridir. Bu hareketlilik
bolgeyi mimari yapilar ve yerlesme

organizasyonlari acisindan oldukca canli
kilmistir. Topluluklar toplumsal strecleri,
tarihsel ve cevresel kosullar1 icerisinde
bolgedeki dogal kaynaklari kullanarak
cevrelerini insa etmis, cok sayida ve farkl
amaclarla yapilar tureterek, yerlesmeler
organize etmigtir.  Bolgenin obsidiyen,

andezit, ve bazalt gibi hammadde
kaynaklari, farkli ekolojik ortamlarinin
gecim ekonomisini cesitlendirmesi,

istilalara ve saldirilara karsi gtvenli bir
ortam saglayan daglik sahalar, jeolojik
yapmnin  kaya  yUzeylerini isleyerek
mekanlar Uretmeye imkan saglamasi ve
bélgenin  Anadolu’yu  Akdeniz’e ve
Mezopotamya’ya baglayan yollarin
lUzerinde yer almasi topluluklarin binlerce
yil boyunca bélgeyi iskan etmesinde ve
yerlesmeler kurmasinda etkili olmustur.

Bolgenin arkeolojik bulgulari, dénem
haritalar1 ve yazili kaynaklar1 bu tarihsel
sUirecin aydinlatilmasinda yararlanilan
kaynaklari olusturmustur. Bolgenin
yerlesme tarihi ve mimarisi Ttizerine

Abstract

Nigde-Melendiz Region, which is a part
of Volcanic Cappadocia, is one of the
geographic areas where communities
were densely on the move from the
Prehistoric periods to the 2nd and 1st
millennium BC, towards the Roman,
Byzantine and Ottoman periods. This
mobility has made the region very
buoyant in terms of architectural
structures and settlement organizations.
Communities built their environment by
using natural resources in the region
within the social processes, historical
and environmental conditions,
organizing numerous settlements by
producing structures for many different
purposes. The fact that the region is
possessed of raw materials such as
obsidian, andesite and basalt;
diversification of ecological environments
in terms of subsistence economy and the
character = of mountainous areas
providing a safe environment against
invasions and attacks, enabling the
inhabitants to produce spaces by
processing the rock surfaces and its
location on the roads connecting
Anatolia to Mediterranean and
Mesopotamia, has been effective for the
communities to inhabit the region for
thousands of years.
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gerceklestirilmis etnografik arastirmalar
ile bolgenin paleo ve glinUmuUz cevre
kosullar tizerine yurutilen calismalardan
da o6nemli ol¢ctide faydalanilmistir. Bu
uzun tarihsel stireci gorsellestirebilmek ve

verilerin lokalizasyonu yapabilmek
amaciyla da bir cografi bilgi sistem
yazilimi1  kullanmilarak ilgili  haritalar

tretilmistir. Ozetle, butiin bu kaynaklar
lUzerinden bir bodlgenin yerlesim sahasi
haline gelme stureci, iskdn devamliligi ve

degisimleri insan-cevre etkilesimi
kapsaminda nedenleriyle birlikte
aciklanmaya ve anlamlandirilmaya
calisilmistir.

During the research, the archaeological
findings of the region, ancient maps and
written sources have been sources used
in the enlightenment of this historical
process. Ethnographic researches on the
settlement history and architecture of
the region have also  benefited
significantly from the studies on the
paleoenvironmental and current
environmental conditions. In order to
visualize this long historical process and
to localize the data, related maps have
been produced wusing a geographic
information system software. In
summary, through all these sources, an

effort is made to explain and understand
the process of foundation of a
settlement, continuity of residence and
changes within the scope of human-
environment interaction.

Keywords: Melendiz Region, settlement

Anahtar Kelimeler: Melendiz Boélgesi,

yerlesim tarihi, tarihi cografya, toplumsal history, historical geography, social
sUrecler, tarihsel ve cevresel kosullar. processes, historical and environmental
conditions.

Giris

Volkanik Kapadokya Boélgesi'nin! bati bitiminde yer alan Melendiz Bolgesi
tarihdncesi ve sonrasi donemler boyunca insan hareketliliginin yogun oldugu
cografyalardan biri olmustur. Boélgede devam eden ve tamamlanan arkeolojik
kaz1 ve ylUzey arastirmalarinin verileri ile Hitit, Ge¢ Hitit, Roma, Bizans ve
Osmanli Dénemlerine iliskin bilgiler saglayan yazili kaynaklar ve dénem
haritalar1 da bu c¢karimi destekler niteliktedir. Butin bu bulgular
incelendiginde her bir dénemin toplumsal, kulttirel, ekonomik, politik, askeri
kosullari, inanc¢ ortami ve cografi sartlar1 bolgedeki farkli yerlesme
organizasyonlarinin ve mimari dokularin ortaya cikmasinda etkili olmustur.
Bolgenin obsidiyen, andezit, ve bazalt gibi tarihdéncesi topluluklarin ihtiya¢
duydugu en 6nemli hammadde kaynaklarina sahip olmasi, daglik ve alcak
havzalar arasinda gecislerin yapilabildigi cografyasi, istilalara ve saldirilara
kars1 korunabilmeyi saglayan daglik topografya, oyulabilir ylzey
formasyonunun kayaoyma mekanlarin uretilebilmesine imkan vermesi ve
Anadolu’yu Akdeniz’e ve Mezopotamya'ya baglayan glizergahlarin merkezinde
yer almasi? bir anlamda bélgeyi topluluklar icin bir cekim merkezi haline

1 Volkanik Kapadokya Boélgesi olarak adlandirilan kesim (kttle), gintmuzde volkanik
formasyonlarin en belirgin olarak izlenebildigi Nigde, Nevsehir ve Aksaray arasindaki volkanik
bir bolgeyi karakterize eder. Doguda Erciyes Dagi’na ve Sultan Sazligi’na, batida Karaman
yakinlarindaki Karadag-Karacadag volkanlarina, kuzeybatida Aksaray iline ve Tuzgéltine
kadar uzanan bolge kuzey ve kuzeydoguda Sivas havzasi, glineyde ise Nigde Masifi, Ulukisla
baseni ve Toros platformuyla sinirlanir (Aydin, 2009: 11).

2 Falay, 2019: 81.
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getirmistir. Dolayisiyla farkli dénemlerde ve farkli amaclarla bélge binlerce yil
boyunca iskan ve insa3 edilmis, yer - mekan* Uretme pratikleri acisindan
cesitli organizasyonlarin ortaya c¢iktigi bir cografya olmustur. Bu calisma uzun
soluklu bu tarihsel streci dénem donem inceleyerek ortaya cikan yerlesme
organizasyonlarinin ve mimari dokularin hangi kosullar altinda neden ve nasil
ortaya c¢ikmis oldugu ile ilgili detayli bir degerlendirme yapabilmeyi
amaclamaktadir. Boylelikle, bélgenin derin gec¢misi tUzerine butincul bir
yaklasimla gerceklestirilecek bir degerlendirme ayni cografyanin farkli zaman
dilimlerinde topluluklar tarafindan nasil iskan edildigi, degisen yerlesme
egilimleri ve mekan kurma pratiklerinin kavranabilmesine imkan verecektir.
Ayrica bu degerlendirmeleri yapabilmek adina cografi kosullarin da bu stirece
etkisini 6lcebilmek amaciyla bélgenin eski ve giintimiiz cevre kosullari tizerine
yuratilmuiis arastirmalarin bulgularina da yer verilecektir. Bunun disinda
boélgenin bu uzun zaman dilimi igerisindeki iskan sUreci ve yerlesme
hareketliligi bir cografi bilgi sistemi yaziliminda (ArcGIS) tretilen haritalarla
detaylandirilacaktir.

Bolge Cografyasi

Volkanik Kapadokya Bélgesi>’nin bati bitiminde yer alan Melendiz Bolgesi
batida doguya dogru sirasiyla Hasan Dagi, Keciboyduran Dagi ve Melendiz
Dagi, doguda Bozdag, kuzeydoguda Gollidag kuzeyde ise daha alcak olan
Koétiyayla ve Sahinkalesi tarafindan sinirlanmaktadir. Silsilenin bati
kesiminde ise Hasan Dagi’nin kuzeye dogru uzanan piroklastik akintilar1 ve
Ihlara Vadisi yer almaktadir. Bu yukseltilerle cevrelenen bir i¢c ovaya sahip
olan boélge Altunhisar, Cardak ve Selikin Bogazlariyla da disariya acilir (Fig. 1).
Bolge volkanik daglar, koniler, lav akintilari, kalin ignimbirit 6rtilerden
meydana gelen alcak platolar, andezit ve bazaltik kayaclar ile daglik bir
cografyadir.

Tarihoncesi Donemler

Bolgenin volkanik daglarindan biri olan Goéllidag obsidiyen, andezit,
bazalt ve riyolit gibi hammadde kaynaklariyla Paleolitik Dénemlerden itibaren
tarihdncesi insanlarinin yontma tas alet endtstrisine kaynak saglayan en
onemli cevrelerden biri olmusturé. Dolayisiyla yontma tas endUstrisine ait

3 “Iskan etmek” ve “Ingsa etmek” terimleri Heideggerin “Bauen Wohnen Denken” baslikh
calismasindan alinan kavramlardir. “Iskan etmek” Almanca, wohnen fiiline karsilik gelirken
“insa etmek”, bauen fiiline karsilik gelmektedir. Ingilizce’de ise bu sézciikler sirasiyla dwell ve
build’ sbézctkleri ile karsilanmaktadir. Heidegger; iskan etmenin insa etmeyi gerektirdigini,
insa etmenin de iskan etmenin gereklerine yanit verdigini ifade ederek bu ikisi arasindaki
zorunlu iligkiye dikkat cekmistir (Heidegger, 1971; Sharr, 2013:37-38, 40-43).

4 Heidegger; “yerin” insanlarin duygu ve deneyimleriyle tanimlanarak ortaya ¢iktigini ileri stirer.
“Mekan” ise kullanim ve deneyim yoluyla kavranan ve tanimlanan o “yerin” fiziksel bir
simnirlandirmayla yani insa yoluyla -yapilar ve yerlesmeler ile- cisimleserek ortaya ¢cikmasidir.
Heidegger; Almanca’da “yeri” Platz, “mekani1” ise Raum sozcutkleri ile tanimlar. Heidegger’in
kullandigi bu terimler Almanca’dan Ingilizceye cevrilirken place (yer) ve space (mekan)
sozcukleri ile karsilanir (Heidegger,1971; Sharr, 2013: 52-57).

5 Bkz. dipnot 1

Golludag ve cevresindeki insan hareketliligine dair en erken bulgular, Paleolitik Dénemin tas

alet endustrisine ait 5000°den fazla buluntunun tespit edildigi, Alt ve Orta Paleolitik

Doénemlere tarihlenen Kaletepe Deresi 3’den gelmektedir. Kaletepe Deresi 3, Goéllidag’in dogu

eteklerinde mevsimlik bir derenin gliney yamacinda yer alan Orta Anadolu’nun ilk in situ

paleolitik buluntu yeridir (Slimak - Dincer, 2007: 33-35). Géllidag Obsidiyen Arastirmalari

o)}
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Uretim artiklarinin oldugu islikler, buluntu yerleri, Neolitik ve Kalkolitik
Doénemlere ait yasam alanlariyla iliskili oldugu diistintlen yap: bilesenlerine
ait kalintilar ve cok sayidaki kaya siginag: tespit edilmistir?. Ozellikle Kabak
Tepe’nin dogusu ile kuzeyindeki Eriklidere, Kaletepe, Bitlikeler, Ekinlik, Ilbiz
ve Boztepe kaynaklar tas yongalama ve islikler kapsaminda Neolitik Dénemin
tarih6ncesi topluluklan tarafindan yogun olarak kullanilmistir (Fig. 2). Bu
kaynaklardaki obsidiyenlerin dilgi Giretimine uygun kalitede olmasi olasilikla
tarihoncesinin uzman tas yontucularinin bu cevrede yogunlasmasina neden
olmusturs. Gollidag obsidiyenleri tizerinde yapilan arkeolojik ve jeokimyasal
analizler ile Kémuircti-Kaletepe obsidiyen isligindeki arkeolojik kazi caligsmalari
bu kaynaklarin yalnizca bdélge icinde degil Kibris, Levant ve Mezopotamya’nin
Canak Comleksiz Neolitik yerlesmelerine de ulastigi sonucuna varmaistird.
Dolayisiyla Gollidag ve cevresindeki kulttirel izler, islikler ve yasam alanlari
yalnizca bolgedeki yerel topluluklari degil bolge disindan gelen uzman tas
yontucularin organizasyonlarini da yansitmaktadir.

Gollidagin 5 ila 10 km dogusundaki ova duzltikleri ile alcak tepelikler ve
Melendiz Daglari’nin dogu yamaclar arastirildiginda tarihéncesi topluluklarin
bolgenin diger alanlarinda da hareket ettigi tespit edilmektedir (Fig. 2).
Paleolitik Donemden, Kalkolitik Déneme kadar yontma tas enduUstrisine ait
cekirdek, yonga, dilgi ve aletlerle birlikte cok sayidaki canak parcasindan
olusan arkeolojik bulgular bu kesimlerin Paleolitik’den itibaren av
sezonlarinda ya da hammadde kaynaklarinin edinim suresince islik ya da
gecici kamp alanlar: olarak kullanilmis olduguna isaret eder10.

Projesinin (2007-20012) Goélltidagin giiney kesiminde Ballikaya ve Ku¢ik Goélliidag'da tespit
ettigi cok sayidaki kaya siginag: ve obsidiyen kaynagi da Paleolitik Déonemde Goéllidag'in hem
barinmak hem de islik alani olarak kullanilmis oldugunu desteklemektedir (Kuhn - Dinger,
vd., 2015: 6, 9-10, 15-17) (Fig. 2).

72007-2012 yillar1 arasinda Prof. Dr. Nur Balkan Atl danismanhginda gerceklestirilen Gélltidag
Obsidiyen Arastirmalart Projesi, Gollidag ve cevresinde toplamda 333 buluntu yeri
belgelemistir. 111 buluntu yerinde Paleolitik, 100 buluntu yerinde Neolitik/Kalkolitik, 122
buluntu yerinde ise hem Pleistosen hem de Holosen Dénemlerine ait arkeolojik bulgulara
ulasmistir (Kuhn - Dinger, vd.,2015: 6) (Fig 2).

8 Binder - Balkan-Atli, 2001:1; Binder - Gratuze, vd., 2011: 3174, 3182-3183.

9 Kibrista Canak Comleksiz Doneme tarihlenen Shillourokambos yerlesmesindeki prizmatik
bask: teknigiyle elde edilmis dilgiciklerin %60’nin Kaletepe/Eriklidere, %40’nin ise Bitlikeler-
Ekinlik kaynaklarindan geldigi tespit edilmistir. Suriye’nin Orta Firat boélimutndeki
yerlesmelerin (Mureybet, Jerf el Ahmar, Cheikh Hassan, Dja’de ve Halula) Canak Comleksiz
Neolitik A ve B evrelerine tarihli tabakalarindaki obsidiyenlerin jeokimyasal yapis1 Golltidag
kaynagindan geldiklerini gésterir. Ayrica Kémurcii-Kaletepe obsidiyen isliginde (MO 8300-
8200) ele gecen naviform teknolojinin Uretim zincirine ait ¢ekirdeklere Mureybet’de dilgileriyle
birlikte rastlanilmis olmasi Gollidag’a boélge disindan gelen gruplarin Géllidag'daki varligini
kanitlamaktadir. Yine Kaletepe isliginde ele gecen ve Canak Comleksiz Dénemin B evresine
tarihlenen Yakindogu ve Dogu Anadolu’da goérilen Abu Gosh duzeltili bir ok ucu ile Dja’de tipi
bask: teknigi ile TtUretilmis dilgicikler de boélge disindan gelen topluluklarin Melendiz
Bolgesi'ndeki hareketliligini desteklemektedir (Pernicka - Keller, vd., 1997; Binder - Balkan-
Atli, 2001: 11-15; Balkan-Atli, 2003; Binder - Gratuze, vd., 2011: 3174, 3181; Balkan-Atl -
Binder, 2012: 76-77).

10 2008-2010, 2012 yillar1 arasinda Do¢. Dr. Erhan Bicak¢i danismanlhginda Melendiz
Daglar’nin dogu yamaclarinda bir ylizey arastirmas: gerceklestirilmistir. Arastirma, Tepecik-
Ciftlik Arkeolojik Kazisinin Paleolitik, Neolitik ve Kalkolitik Doénemlere tarihlenen
buluntularin1 ve boélgedeki ylzey arastirmalariyla (Gollidag Obsidiyen Arastirmalari 2007-
2012) tespit edilen kamp, islik ve yerlesim yerlerini s6z konusu doénemler icerisinde cografi ve
kultar bolgesi/bolgeleri butinltiginde acgiklayabilmeyi amaglamistir. Goéllidag'in dogusunda
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Melendiz Daglari’nin gineydogu yamaclarinda ytrtitilen bir baska ylizey
arastirmasinda da, Paleolitik Dénemden, I[lk Kalkolitik Déneme kadar
tarih6ncesi topluluklar tarafindan islik, yerlesme ve kamp yeri olarak
kullanildigr distintilen bazi buluntu yerleri tespit edilmistir!! (Fig. 2). Canak
comlek parcalari, tas alet endustrisine ait cekirdekler, yongalar, dilgiler,
deliciler ve ok uclarina ait kalintilar bu alanlarin tarihéncesi topluluklar
tarafindan yogun olarak kullanildigini géstermektedir. Buluntularin daginik,
tekil ya da yaninda birka¢ ok ucu ile birlikte ele ge¢mis olmasi bu yerlerin
avcilik faaliyetleri stiresince gecici kamp alanlarinin kuruldugu yerler oldugu
cikarimina ulastirmistir. Bu varsayimi kuvvetlendiren en 6énemli bulgulardan
biri bazi alanlarda tespit edilen yerinde yongalama faaliyetleridir. Ctinkd bu
alanlar bir glnden fazla sureyle kalinan gecici kamp yerlerine isaret
etmektedir!2.

Tarihoncesi topluluklarin islik ya da gecici kamp alanlarina isaret eden
buluntu yerlerinin disinda, bir yeri secerek kalici yerlesme duzenleri
olusturduklarina iligskin bulgulara da ulasilmistir. Bu bulgularin elde edildigi
yerlerden biri Gollidag Volkanik Kompleksi'nin kuzeyindeki Kayirh
Kasabasi’nin yaklasik 1,5 km kuzeydogusunda yer alan Kayirh-
Degirmenyolu’dur (Fig 2). 200x250 metre genisligindeki bu yer bir déonem islik
alani olarak kullanilirken daha erken dénemlerde (radyo karbon 6érneklerinin
analiz sonuclar beklenmektedir) uzun sureli iskana déntik bir yerlesme yeri
olarak organize edilmistir!3.

Bolgedeki tarihoncesi topluluklarin bir yeri secerek kalici bir yerlesme
organize ettiklerine iliskin en Onemli arkeolojik alanlardan biri Gollidag
obsidiyen kaynaklarinin yaklasik 30 km kuzeybatisinda yer alan Asikli Hoytk
(MO. 8500-7300)14 yerlesmesidir. Melendiz Bélgesi’ne olan yakinligi ve konuya
iliskin bulgular1 nedeniyle bu calismaya dahil edilmesi gereken yerlesme
yerlerinden biridir (Fig. 2). Ozellikle yerlesmenin 2. tabakasinda (4G-H a¢masi)
ele gecen obsidiyenlerin Asikli'ya 27 km mesafede bulunan Kayirli yatagindan

Datcale, Nuzla 1-2, Dagdagan, Melendiz Daglari’nin dogu yamaglarinda Karasivri Tepe, Yal¢1
Tepe, Toturuz, Saydere ve Dokme Tepe ile Firizlinin cevresinde birka¢ buluntu yeri ve Amas
Oreni tarihéncesi topluluklara iliskin arkeolojik bulgulariyla belgelenen yerlerdir (Dogu
Melendiz Yuzey Arastirmasi yayimlanmamais raporlari) (Fig. 2).

11 2014-2015 yillar1 arasinda Nigde merkez ilcesi sinirlarinda Dog¢. Dr. Semra Yildirim-Balci
danismanhiginda Melendiz Daglari’nin glineydogu yamagclarinda (Kirkpinar, Taslica, Yesilburg,
Hancerli, Feslegen, Koyunlu ve Fertek koylerini kapsayan bir alanda) bir ylizey arastirmasi
yurttilmustir. Arastirmada bolgedeki obsidiyen kaynaklariyla iliskili olabilecek obsidiyen
islikleri, yerlesmeler ve kamp yerlerinin tespiti amaclanmistir (Balci - Cakan, 2017b; Balci-
Cakan, vd., 2018) (Fig.2).

12 Balc1 - Cakan, 2017b: 24-25.

13 Balci - Cakan, vd., 2018: 432-433.

14Aksaray [linin Kizilkaya Kéyti'nde, Melendiz Nehri'nin kiyisinda yer alan Asikhi Héytk’teki
kazilar 1989 yilinda Ufuk Esin’in yurtattcaltigtinde bir ekiple baslamis ve 2001 yilina kadar
devam etmistir. 2002-2004 yillar1 arasinda Prof. Dr. Nur Balkan-Atli'nin Ustlendigi kazi
calismalari, 2006 yilinda Prof. Dr. Mihriban Ozbasaran tarafindan yeniden baslatilmistir.
Asikli, yukaridan asagiya dogru 1l’den 5S¢ kadar siralanan tabakalarla tanimlanmistir. Bu
tabakalanmaya gére, 5. ve 4. tabakalar MO. 8400-8000 yillarina tarihlenirken, 3.tabaka, MO.
8. binin baslari, 2. tabaka ise héyugiin yaklasik olarak MO 7300’lerde terkedilmesine kadar ki
sUrecini kapsamaktadir. 1. tabaka ise hoyltk TUzerinde gerceklesen tarimsal faaliyetler
nedeniyle bozulmustur (Ozbasaran, 2013; Ozbasaran - Duru, 2018).
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(Gollidag) geldigine iliskin  bulgular!s Asikli  insanlarinin Melendiz
Bolgesi'ndeki hareketliligine dair bazi ipuclar1 vermektedir. Ayrica Asikli’'da
bulunan bloklarin ve c¢ekirdeklerin benzerlerine Kayirli ve Kémuircti-Kaletepe
isliklerinde rastlanilmasi, Asikli insanlarinin yontma tas alet Uretebilmek icin
yerlesmeye 20 km mesafede bulunan Nenezi obsidiyen yatagini degil,
yerlesmeden 30 km uzaklikta bulunan Melendiz Bélgesinin kaynaklarini
tercih ettigini g6stermektedirlé. Bu bulgular Asikli toplulugunun Melendiz
Bolgesindeki hareketliligine iliskin 6nemli veriler sagladigi gibi toplulugun
obsidiyen, kire¢ ve boya gibi hammadde kaynaklarina ulasabilmek amaciyla
bir ya da iki ginlik ylUriylts mesafesinde bulunan bélgelerde kalici ya da
gecici barinma ve islik alanlarini organize etmis olduklarini da
desteklemektedirl’”. Bu konu Ttlzerine en somut bulgular Asiklimin terk
stirecinden hemen 6nce yerlesme icinde stirdiirtilen bazi faaliyetlerin Asikli’nin
yakin cevresindeki yerlere tasinarak yerlesmenin genisleme stirecine iliskindir.
Bu bulgulara, 1993 yilinda Ufuk Esin yonetiminde bir ekiple Asikli Hoyuktin
cevresinde gerceklestirilen yogun bir ylizey taramasi ile ulasilmistir, yarttilen
arastirmalar sonucunda Asikli'nin cevresinde Neolitik ve Kalkolitik Dénemlere
tarihlenen, Sapmazkdy (Yassidren), Sircan Tepe, Aciyer, Cakilbasi ve Ininént
gibi Canak Comleksiz ve Canak Comlekli Neolitik Déneme tarihlenen héyuk
yapisinda olmayan duiiz ve kiiciik boyutlarda 13 buluntu yeri tespit edilmistir!8
(Fig. 2). Asikli'min 1 km cevresinde yurltulen arastirmalarda da Canak
Comleksiz Neolitik Doneme tarihlenen Musular, Yellibelen, Gedikbasi ve Ven7
gibi Asikli toplulugunun yerlesme disi1 faaliyetlere kalici ve tanimli alanlar
saglayan, volkanik kayaliklarin ya da yamaclarin Uzerinde konumlanmis
yerler saptanmistir (Fig. 2). Bu alanlar av sahalarinda kurulan gecici
kamplardan ve obsidiyen yataklarinin yakinlarinda organize edilen isliklerden
farkli olarak daha kalici ve tanimli mekanlardir!®. Bu bulgular tarihéncesi
topluluklarin bulunduklari cografyayr iyi tanmidiklarini ve gereksinimleri
dogrultusunda genis bir alanda hareket edebildiklerini gostermektedir.

Boélgenin bir diger énemli yerlesim yeri ise, MO 7500’den MO 5800
yillarina kadar kesintisiz iskan edilmis olan Tepecik-Ciftlik yerlesmesidir20

15 Analizler obsidiyenlerin Kayirli-Bitlikeler (%94), Kémurcti-Kaletepe (%3) ve Nenezi Dagi (%3)
kaynaklarindan geldigini géstermektedir (Yildirim-Balci, 2011: 21).

16 Balkan-Atli, 1993: 214; Yildirim-Balci, 2007: 453-454; Yildirrm-Balci, 2011: 21.

17 Ozbasaran, M. - G. Duru, 2018: 479.

18 Balkan-Atli, 1998; Esin - Gulcur, vd., 1998; Gulcur, 1999: 113; Ozbasaran - Duru, vd., 2006:
245.

19Yellibelen, Asikli'nin 600 m kuzeybatisinda 300x250 m boyutlarinda bir yamag yerlesmesidir.
Gedikbasi, Asikli’'nin 800-900 m dogusunda dogal bir su kaynaginin yakinindaki bir yamacta
yer alan boyutu 400x350 m Olctilerinde bir buluntu sahasidir. Ven 7 adiyla tanimlanan alan
ise 2,00x1,00 m olc¢ulerindeki kaz alanina ve 0,75 m’lik arkeolojik dolgusundan gelen hayvan
kemiklerine, obsidiyenlere ve islenmis/kullanilmis kemik buluntulara dayanarak bu alanin
copliuk olarak kullanilmis olabilecegi sonucuna varilmistir. Musular, Asikli’'ya 400 m mesafede
bir taf kayaliginin tizerinde yer alan ve Asikli'nin gec evreleriyle es zamanli olarak ortaya
cikan, farkli bir islevin yukledigi giinliik yasamla iliskili olmayan olasilikla avlanma ve av
sonrasi kesim ve paylasim gibi faaliyetlerin gerceklestigi ve bu faaliyetinde bir tiir av toreni ile
koyun ve keci yerine iri sigirlarla gerceklestirildigi bir yerdir (Ozbasaran - Duru, vd., 2012:
159-160; Duru, 2013:109, 112-113, 168, 336; Ozbasaran, - Duru, vd. 2006: 242-246) (Fig. 2).

20 Tepecik-Ciftlik Arkeolojik Arastirma Projesi, 2000 yilinda Do¢. Dr. Erhan Bigakel
yuritiictliigiinde baslamistir. Kazi calismalari, Nigde Ili'nin Ciftlik Ilcesi'nde yer alan 300x170
m élctilerindeki héytik’te yurttiilmektedir. Tepecik-Ciftlik’de; Ge¢c Roma — Erken Bizans, ik
Kalkolitik (MO. 5800-6100 kal.), Canak Cémlekli Neolitik (MO. 6100-7500 kal.) ve Canak
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(Fig. 2). Ana topraga henuiz ulasilamamis olmasi yerlesmenin daha erken bir
tarihe cekilme olasiligini canli tutmaktadir. Yerlesmenin Goélliidag obsidiyen
kaynaklarina yakin bir konumda bulunmasi, Tuz Go6li Havzasi ile Bor Ovasi
ve Aladaglar arasinda bir gecis sahasinda yer almasi Tepecik’in tarihéncesi
topluluklar tarafindan bir yerlesme yeri olarak secilmesinde etkili olmustur2!.
Son Neolitik Dénemi temsil eden 3. tabakasi incelendiginde mimari yapilarin
yakin cevreden temin edilen andezit, bazalt, riyolit ve trakit gibi volkanik
kokenli taslarla ve kerpicle insa edildigi, yapi iclerinin de firin, seki ve
depolama birimleriyle organize edildigi tespit edilmistir?2. Arkeolojik bulgular
yontma tas alet endUstrisinin hammaddesi olan obsidiyenin yerlesmeye kus
ucusu 10 km uzakta bulunan Goéllidag’dan elde edildigini gdsterir23. Ayrica
Kayirli-Bitlikeler isligi ile Kayirhi-Degirmenyolu’nda tespit edilen alet
teknolojisinin Tepecik’in 3. tabakadaki obsidiyen yongalama alaninda
tanimlanan teknolojisiyle benzerlik tasimasi yerlesmeler, islikler ve kaynaklar
arasindaki olas1 trafige iliskin bazi ipuclar vermektedir?4. Ancak hem Kayirli-
Degirmenyolu’ndaki kazi calismalarinin yeni baslamasi, hem de Tepecik-Ciftlik
obsidiyenlerinin yeterli 6lciide calisilmamis olmasi bu konuda yapilacak
degerlendirmelerin 6ntine gecmektedir. Obsidiyen bulgularin disinda gerek
yabanil, gerekse de evcillestirilmis tuirlere iliskin cok sayidaki arkeozoolojik
kalinti da Tepecik-Ciftlik toplulugunun ana yerlesmenin yakin ve wuzak
cevresinde hareket etmis oldugunu destekler niteliktedir.25

Melendiz Bélgesi'nin 35-40 km glineyinde yer alan Késk Héyuk (MO
6300-5600)2¢ yerlesmesi de tarihéncesi topluluklarin boélgedeki hareketliligine
iliskin o6nemli bulgular saglayan arkeolojik alanlardan biridir (Fig. 2).
Kazilarda ele gecen koyun ve keci dislerinin izotop analizleri Késk Hoéytuk
toplulugunun besi hayvanlarini yerlesmenin c¢evresinde bulunan farkh
alanlarda otlattigi bilgisini saglamistir2?. Kis mevsimi dustk kotlardaki
otlakliklarda, yaz mevsiminde ise yuksek sahalardaki otlakliklarda strtlerle
birlikte gezen Koésk Hoyluk toplulugu yerlesme ve cevresinde dikey yonde bir
hareketlilik sergilemistir. Bu veri bir anlamda tarihéncesi bir toplulugun
daglik kesimlerde gecim ekonomisine dénlik gecici yerlesme diizenleri kurmus

Coémleksiz Neolitik (MO. 7500 (?) éncesi) olmak tizere 14 tabaka tespit edilmistir (Bicakg -
Godon vd., 2012).

21 Bicaket - Godon, vd., 2012.

22 Cakan, 2013: 45-47, 50-53, 57-58.

23 16M ac¢masinin 3. tabakasindaki obsidiyen yongalama alaninin obsidiyenleri Goélliidagin
Kayirli kaynagi (%82) ile Kémurcii-Kaletepe (%10) ve Nenezi (%6) kaynaklarindan gelmistir.
Yerlesmeye blok ya da buytk yongalar halinde getirilen obsidiyenler yongalanarak alete
doénustarulmustar (Balci, 2016: 149-152).

24Kayirli-Degirmenyolu’nda gerceklestirilen ylzey toplamasinda dilgi tUretimine yonelik
obsidiyen parcalari ile bir adet iki vurma dtizlemli Naviform cekirdek ve cok sayida iki vurma
duzlemli dilgi cekirdegi ele gecmistir. Ele gecen naviform cekirdeklerin Tepecik-Ciftlik’deki ve
Kayirhi-Bitlikeler isligindeki naviform teknolojisi ile benzerlik tasidigi tespit edilmistir (Balci,
2016: 148-152; Balci - Cakan, vd., 2018: 431-432).

25 Bicakei - Algtl, vd., 2007: 246.

26 Kosk Hoyuk, Bor Ovasi’'nda tiflt kalker yapidaki kayalik bir ytikseltinin kuzey yamacinda yer
almaktadir. 1964 yilinda Richard Harper ve Margaret Ramsden tarafindan bir ylzey
arastirmasiyla kesfedilen yerlesme, arkeoloji literatiirtine Ian Todd tarafindan gerceklestirilen
bir yayinla girmistir. 1983 yilinda Ugur Silistreli baskanliginda baslatilan kazilar, 1990 yilina
kadar stirmiis, 1995 yilinda Aliye Oztan’in kazi calismalarini Uistlenmesiyle birlikte kazi
calismalar1 kaldig1 yerden devam etmistir (Oztan, 2012: 31) (Fig. 2).

27 Makarewicz - Arbuckle, vd., 2017.
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olabilecegi varsayimini gulclendirmektedir. Yerlesmenin cografi konum
itibariyle birbirinden farkli iki ekolojik ortama da yakin olmasi tarimsal
faaliyetlerini Bor Ovasi’'nin duzliklerinde, hayvancilik ve avcilik faaliyetlerini
de kuzeyindeki Melendiz Daglari ile dogu yo6énindeki Nigde Masifi ve
Aladaglar’da stirdiirebilmesine imkan tanimis olmalidir2s.

Bolge ve yakin cevresinin tarihdéncesine iliskin butitiin bu arkeolojik
bulgular topluluklarin barinmak disinda, giinltik yasamda kullanilan arag¢ ve
gerecleri Uretebilmek, mimari yapilara yap: malzemesi temin edebilmek ve
beslenme ekonomisini ayakta tutabilmek icin Melendiz Boélgesinin farklh
cevrelerinde hareket ettigini goOsterir. Nitekim bodlge ve yakin cevresinde
gerceklestirilen paleocevre arastirmalar1 da bu hareketlilige imkan veren
cevresel kosullarin varligina iliskin énemli veriler saglar. MO 9700 ile 6200
arasinda iklimin buginkiinden %25 oranlarinda daha yagish oldugu?® ancak
bu kosullarin MO 6200 civarlarinda 8.2 ka. ad1 verilen yaklasik 200 yil kadar
stiren soguk ve kuru hava kosullarinin etkisi ile kisa bir kesintiye ugradigi
tespit edilmis, MO 6000’lerde ise nemli hava kiitlelerinin geri dénmesiyle
birlikte MO 5. binin ortalarina kadar cevresel kosullar optimum seviyelerini
korumustur3®. Melendiz Daglari’’nin guneyindeki duzltiklerde tespit edilmis
olan eski bir g6l yatagina iliskin bulgularda dénemin cevresel kosullarinin
tarihdncesi topluluklar Utzerindeki etkisine dair 6nemli veriler saglamistirs!.
Bulgular g6liin su seviyesindeki salinimlara baghh olarak cevresindeki
yerlesmelerin sayica artis gosterdigine ya da terkedildiklerine isaret eder. Bu
baglamda goélun kuzey kiyisinda tespit edilen 10 yerlesmeden 6’si’'nin Geg
Neolitik’ten Erken Tung¢ 2’ye kadar sureklilik gdsterdigi3? dolayisiyla cevresel
kosullarin tarihoncesi topluluklarin iskan devamlhiligini olumlu yénde
etkiledigi anlasilmaktadair.

Ozetle, Melendiz Bélgesi ve cevresinin volkanik yapisi ve farkli ekolojik
alanlar arasinda gecislerin yapilabildigi cografyas: tarihdncesi topluluklarin
maddi dunyalarini bicimlendirebilmeleri icin gerekli hammaddeleri ve
beslenme kaynaklarini edinebilmesini saglamistir. Pleistosen sonlarn ve
holosendeki nemli ve kurak hava kosullar1 arasinda yasanan salinimlara bagh
olarak da kalici ya da gecici yerlesme dizenleri ve isliklerden olusan c¢ok
sayida mekansal organizasyonla cevrelenmis dinamik bir bodlge ortaya
cikmigtir. Bir anlamda, boélge tarihdoncesi topluluklarin zihinlerinde ve
algilarinda gereksinimlerine yanit verebilen bir yer olarak kodlanmaistirs3.

28 Makarewicz - Arbuckle, vd., 2017: 69, 71, 76.

29 Roberts, 2014: 80.

30 Roberts, 2014: 81.

31 2006-2009 yillar1 arasinda Lorenzo D'Alfonso danismanliginda Pavia Universitesi Hasan ve
Melendiz Daglari’'nin gliney yamaclarinda ve bu yamaclarin uzandigi Bor Ovasi’nda arkeolojik
bir ylizey arastirmasi gerceklestirmistir. Arastirmalar sonucunda Geg¢ Neolitik Dénemden, Orta
Cag’a kadar 37 arkeolojik yerlesme belgelenmistir (D’Alfonso, 2008; D'Alfonso, 2009;
D'Alfonso, 2011: 231; D’Alfonso - Basso, 2010) (Fig. 2). Bu arastirmayla es gtidtmld, Nigde
Universitesi'nden Prof. Dr. Giirel ve Dr. Lermi Melendiz Daglari’nin giiney yamaclarina yakin
bir noktada, Bor Ovasinin Kuvaterner dolgulari Uzerine radyokarbon, izotop ve polen
analizlerine dayanan jeomorfolojik calismalar ytratmusttr. Bu arastirmalarda eski bir gol
yatagina iliskin golsel birikintilere ve paleosol topraklara ait ¢okellere rastlanilmistir (Gurel -
Lermi ,2010; D’Alfonso, 2011: 234-235, 240).

32 D’Alfonso, 2011: 234-235; D’Alfonso - Basso, 2010: 4-5.

33 Heidegger, 1971; Sharr, 2013: 54-57.
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Hitit ve Gec¢ Hitit Donemi

MO 2000-500 yillar1 araliginda Melendiz Bélgesi3+nin Ihlara, Altunhisar,
Selikin ve Konakli vadileri Orta Anadolu'nun kuzeyi ve glineyi arasindaki
gecisler sirasindas3s (Fig. 3, 4) yogun olarak kullanilmistir. Ayrica bu gecitlerin
Anadolu’yu Akdeniz’e ve Mezopotamya’ya baglayan giizergahlara da dogrudan
baglanabilmeleri énemlerini daha da arttirmistir. MO 2. bin yildan itibaren
Hitit Krallig1 ve ardili Gec¢ Hitit Kralliklarindan Tabal Kralliginmin bu ulasim ve
iletisim ag1 Uzerinde yerlesmeler kurmasi3¢ (Fig. 3) boélge ve cevresini idari,
politik, askeri ve ekonomik olarak 6ne cikarmistir. Ancak bu durum bodlge
disindan gelen askeri saldirilarin sayisinin da artmasina neden olmustur.
Tabal Kralligr ile Asur Devleti arasindaki iliskileri konu alan yazili kayitlar bu
cikarimlarnt destekler niteliktedir3?. Ancak bélgenin daglik topografyasi ve
yuksek rakimi savunmaya dayali bir yerlesme sisteminin kurulabilmesine
yardimci1 olmustur. Daglk kesimlerin dogal bir savunma sahasi olmasi
yerlesmelerin guvenlik amaciyla yuksek kesimlerde kurulmasinda etkili
olmustur. Ayrica bu tip yerlesmelerin bulunduklari rakim nedeniyle cevresini
genis bir géris acisiyla kontrol edebilmesi gerceklesebilecek saldirilara karsi
onceden 6nlem alabilmelerine imkan vermistir. MO 12. ila 8. ylizyil arasina
tarihlenen Goélliidag yerlesmesinin Goéllidag’in 2172 m. ytukseklikteki zirvesine

34 Melendiz adinin asli Malandasa, yani “Mala(a)nda-(a)ssa”, “Mala-li” kenti olabilir. Luwi
dilinden ve ardilh MO 1. binyil Anadolu dillerinden gelme pek cok yerlesim adinda Asa/Assa
bitisini gériiyoruz. Luwi dilinin hisimi Hitit dilinde, "iskan etmek, yerlestirmek, kent kurmak"
anlamlarinda bir Asas fiili vardir. Buna bakarak, Asa/Assa'nin, Luwi dilinde, Almancanin
“Siedlungu” ve ©“Sitz’iyle” ayni anlamda, yani “Yerlesim” (buradan: koéy, kasaba, kent)
anlamina geldigi diistinulebilir. Nitekim Meriggi, Assa'y1 "Sitz” olarak ¢evirmistir. Dolayisiyla
asa/assa (Hellen agzinda, assos) bitisi, tarihsel cografya adlarinda, “-kenti” anlamindadir.
(Umar, 1993: 123, 538).

35 Matessi - Pieri, 2017: 91; Matessi - Dalkili¢, vd., 2018: 1110.

36 2. binde Anadolu yarimadasinda gu¢li bir devlet organizasyonu olarak ortaya c¢ikan Hitit
Kralligi (MO 1650 -1200) Asag: Ulke olarak adlandirdig Toroslarin yamaglarina kadar uzanan
genis bir cografyada kontrolii saglamak amaciyla bélgenin glineyinden gecen ve Kilikya ile
Sertavul Gegitlerine ulastiran yol glizergahlarinin tizerinde sur duvarlariyla tahkim edilmis
yerlesmeler kurmustur. Melendiz ve Hasan Daglari’nin dogu ve gliney yamaclarinda aralarinda
10 km mesafe olacak sekilde birbirini takip eden yerlesme yerleri ile Kinik Hoytik, Tuuanuua
(Kilisehisar) ve Tynna (Porsuk-Zeyve Hoyuk) yerlesmeleri bu politikanin birer yansimasidir
(D’Alfonso, 2011: 232-233; Matessi, 2017: 12, 16, 18-19; Matessi - Pieri 2017: 96-97; Matessi,
- Dalkili¢, vd., 2018: 1108). Hitit Devleti'nin yikilmasindan sonra Tuwana Kralligi’'da Melendiz
Daglar’'nin glney yamaglarinda ve Kinik Hoéytk, Tuuanuua/Tuwanuwa ve Tynna
yerlesmelerinde iskana devam etmis ve ayrica Gollidag yerlesmesini kurarak bu politikay:
devam ettirmistir (D’Alfonso, 2011: 232-233; Lanaro, 2015: 91-92; Highcock - Crabtree, vd.
2015: 98; Matessi - Pieri, 2017: 102) (Fig. 3).

37 MO 1. binde Tabal Bélgesi'nin 24 kralligindan biri olan ve bélgenin glineyini kontrol eden
Tuwana Krallig1 dénemin iki gliclii devleti olan Frig ve Urartular arasinda tampon devlet gorevi
gordiigt gibi Asur Devleti’'nin Kuzey Mezopotamya’dan Anadolu iclerine dogru olan yayilimci
politikas1 nedeniyle de Asur saldirilarina maruz kalmistir. Orta Anadolu’nun dogu-bati ve
kuzey-giiney dogrultulu ticaret yollar1 ile Toroslar’daki zengin maden yataklarinin Tabal
boélgesinin sinirlari icerisinde kalmasi, zengin tarimsal Uretimi, besi hayvani ve at yetistiriciligi
konusundaki potansiyeli ve Orta Anadolu Platosu’nu, Anadolu’'nun glineydogusuna ve Kuzey
Suriye’ye baglayan Kilikya kapisinin kontrol altinda tutulmasi bu saldirilarin en 6nemli
nedenlerini olusturmustur. Bu baglamda Asur krali III. Salmanassarin (MO. 858 - 824) MO
IX. ytizyilin ikinci yarisinda Tabal tilkesine yaptig1 askeri seferler sonrasinda tutulan ¢ivi yazili
kayitlar bu dénemi oldukea iyi yansitir (Yigit, 2000: 177-178; Pullu, 2006: 19; Duymus, 2011:
37-38; Lanaro, 2015: 79).
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kurulmus olma nedenini de bu acilardan degerlendirmek gerekir3s (Fig 3).
Gollidag yerlesmesinde yurutilen arkeolojik kazilar yerlesmenin kulelerle
destekli bir dis sur tarafindan cevrelendigini, birbirini dik ve paralel kesen
sokaklar boyunca siralanmis yapilara ve saray ya da tapinak oldugu
distnulen kamusal bir yapiya sahip oldugu saptamistir. Melendiz Daglari’nin
glineydogu yamaclarinda kurulmus olan Tepebaglari yerlesmesi de ayni
yaklasimla iri blok taslardan olusan ve yerlesmeyi tamamen cevreleyen bir
surun icine kurulmustur3? (Fig. 3). Butlin bu bulgular boélgede 6zellikle Gecg
Hitit Déneminde yasanan guvenlik sorununun daglk kesimlerde kurulan
yerlesmelerle asilmaya calisildigini gdstermektedir. Dolayisiyla bélgeyi dogal
bir savunma alani haline getiren topografik kosullar daglik kesimlerin gtivenli
yerlesmelerin kurulabildigi bir yer olabilmesine neden olmustur.

Gec¢ Hitit Déneminde boélgenin daglik kesimleri giivenlik amaciyla iskan
edildigi gibi hayvancilik faaliyetleri amaciyla da organize edilen yerler
olmustur. Melendiz Daglari’na belli mesafelerde ve yonlerde dikilen Gec¢ Hitit
Donemi stelleri (Fig. 3) Ttuzerindeki betimlemeler ve metinler dénem
topluluklarinin bélgenin daglik kesimlerini besi hayvanlar1 ile at struilerini
otlatmak amaciyla kullanmis olduklarini gésterir+0. Tavsantepe 2 ve Andaval
stelleri incelendiginde doénemin topluluklarina hayvancilik faaliyetlerinin
kutsal bir is oldugu ve kralin da bu faaliyet tizerinde otoriter bir glic oldugu
mesaj1 iletildigi anlasilmaktadir4l. Tuwana Kralligi daglik kesimlere belli
mesafelerde ve yonlerde diktigi stellerle bu faaliyeti kontrol etmeye calismistir.
Nitekim Asur Devleti'ne 6dedigi haracin énemli bir bolimuint koyun, sigir, at,
katir ve esek gibi hayvanlar ile karsiladigi*?2 distinuliirse bu kontrol cabasinin
nedeni anlasilabilir. Dolayisiyla dénemin sosyo-kiltiirel, ekonomik ve politik

38 Hamit Kosay 28 Agustos 1933’de dagin zirvesinde yurtttigi arastirmada yerlesmenin énemli
bir arkeolojik buluntu yeri oldugunu belirtmistir. Ik kaz1 ¢alismalar1 1934 yilinda Arkeolog
Remzi Oguz Arik baskanlginda bir ekip tarafindan gergeklestirilmistir. Ikinci ve Ugtnci
dénem kazi calismalar: ise 1968-69 yillarinda Burhan Tezcan baskanhiginda yurttalmustur.
Tezcan, MO 1.binin ilk yarisina tarihlenen Gélliidag yerlesmesinin stratejik konumu dikkate
alindiginda Bogazkoy-Hattusa kadar énemli bir yerlesim yeri oldugunu vurgulamistir. Tahsin
Ozglic de Tabal tlkesinin sinirlarinda Tuwana Kralligina ait énemli bir yerlesme yeri
olabilecegini ifade etmistir (Arik, 1936; Tezcan, 1969; 1992: 9-10; Lanaro, 2015: 91).

39 Nigde-Fertek Kasabasi’min 1 km glneydogusunda yer alan Tepebaglar1 Hoyukd 1972-76
sezonlarinda Arkeolog Nimet Ozgiic bagskanliinda kazilmistir. Kisa sliren kazi calismalar:
sonucunda Bizans, Roma, Helenistik ve Ge¢ Hitit Dénemlerine ait 5 yap1 kat1 tespit edilmistir
(Cinaroglu, 1976: 215) (Fig. 3).

40 Melendiz Bolgesi ve cevresindeki Ge¢ Hitit Donemi stelleri ile ilgili, 80’li yillarda Cinaroglu,
2006-2009 yillar1 arasinda da D’Alfonso boélgede bazi arastirmalar yurttmuslerdir. Bu
arastirmalarin disinda David Hawkins, David Ussishkin, Mustafa Kala¢ ve baska
arastirmacilar da bolgedeki stellerle ilgili birtakim calismalar gerceklestirmistir (Ussishkin,
1967; Sezer, 1977; Kalac, 1981; Cinaroglu, 1986; Hawkins, 2000; D’Alfonso, 2008; D'Alfonso,
2009; D'Alfonso, 2010; D'Alfonso, 2011; Balatti - Balza, 2012; Balatti, 2012; Lanaro, 2015)
(Fig. 3).

41 Altunhisar Vadisinde tespit edilen Tavsantepe 2 steli, bir aslan tizerinde ayakta duran tanri
betimi ile karsisinda elinde degnekle duran bir figlirti konu etmektedir. Sahnenin devaminda,
elinde degnek tutan figlirin yaninda at oldugu dustntlen bir de hayvan betimlenmistir
(Lanaro, 2015: 89-90). MO 8. ylzyila tarihlenen Andaval steli, 0,50 cm capinda daire bicimli
bir tastir. Bu tasin ylzeyine dort satirlik Luvi hiyeroglifiyle bir metin yazilmistir. Metinde,
Nahita (Nigde) Krali Saruwanis’in atlarin yetistirilmesi ve otlaklara cikarilmasiyla ilgili
soylevleri yer almaktadir. Metnin altina da profilden bir ytiz betimlenmistir (Ussishkin, 1967:
197; Hawkins, 2000: 514-515; Balza, 2013: 7-8).

42 Balza, 2013: 6.
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kosullar1 daglik kesimleri hayvancilik faaliyetlerinin yurttildigt bir yer
haline getirmis ve stellerle de bir mekana déntstirmustuir.

Bu kesimler ginUmuzde de hayvancilik faaliyetleri kapsaminda
kullanilmaya ve belli sureler boyunca barinilan yerler olmaya* devam
etmektedir. Bu yerlerden biri 1850 m. rakimi, su kaynaklari, verimli
otlakliklari ve 2 km kuzeybatisinda yer alan dogal goleti ile Melendiz
Daglarinin i¢ kesimlerindeki Tahtapinar yaylasidir (Fig 3). Yakin zamana
kadar hayvancilik faaliyetleri kapsaminda kullanilmaya devam edilen bu
cevrede cobanlarin gecici yerlesme duzenlerine iliskin mimari kalintilari
disinda, Hitit ve Gec¢ Hitit Dénemlerine tarihlendigi distntlen kaya ylzeyine
acilmis oyuklar ve yarim kalmis kabartmalariyla islenmis tas bloklar tespit
edilmistirtt. Bu bulgular Tahtapinar yaylasinin Hitit Déneminde hayvancilik
faaliyetleri kapsaminda ya da dini ritUellerin gerceklestirildigi kutsal bir
mekan olarak kullanilmis olabilecegi sonucuna ulastirmistir. Tahtapinar
yaylasinin gerek su kaynaklar1 acisindan zengin bir cevre olmasi1 gerekse de
arkeolojik bulgular1 bu yerin boélgenin acik hava tapinma mekanlarindan biri
olarak kullanilmis olabilecegi varsayimina ulastirmaktadir. Hitit kiulttriinde
daglik sahalarin, su kaynaklarinin ve pinarlarin bulundugu yerlerin kutsal
olmas1 ve bu cevrelerin huwasi adi verilen stellerle acik hava tapinaklarina
donusturilerek kayalarin ylzeylerine nislerin, platformlarin, oyuklarin
acilmas1 ve yazili metinler ile tanr figlrlerinin kazilmasi yaygin bir
uygulamadir*s. Dolayisiyla bolgede stel ve stellerle baglantili kalintilarin+6
bulundugu cevreler olasilikla hayvancilik faaliyetlerinin ya da dini rittellerin
yuratuldigd kutsal mekanlardir. Nitekim Cinaroglu Altunhisar Vadisi’nde
belli mesafeler boyunca dikilen stellerin Tuwana Kralligi’nin merkez yerlesmesi
olan Tuwana/Kemerhisart” ile Gollidag yerlesmesi arasindaki dinsel bir
rotanin kilavuzlar: olabilecegini ileri sirmustur (Fig. 3). Clelia Mora ve Lorenzo

43 Duman, 2015.

44 Balc1 - Cakan, 2017a:10.

45 Okse, 2011: 219-222, 237; Murat, 2012: 137; Turgut, 2015: 347-348; Bahar - Turgut vd.,
2018: 405-408, 414-415.

46 Melendiz Ovasi ile Bor Ovasi'ni birbirine baglayan vadinin hakim bir tepesi olan
Tavsantepe’de tespit edilen Tavsantepe 1 steli ve kaidesi. Tavsantepe steli'nin yaklasik 50 m.
yakininda saptanan yarim kalmis bir baska stel. Tavsantepenin 2,5 km glneyinde
Kasimtepe’de bulunan Keslik yayla steli. Kasimtepe’nin birka¢ kilometre glineyinde Dikilitas
mevkinde tespit edilen Uzerinde yazi ve betim olmayan bir stel ve bu stelle iligkili oldugu
dasunutlen kaya ylizeyine acilmis bir kaide boslugu. Kaya ylizeyine a¢ilmis yuvarlak libasyon
cukurlan ile kayalarin kesilmesiyle olusturulmus yaklasik 30 m. uzunlugundaki anitsal yol
hatti1 (Cinaroglu, 1986: 327-329; Lanaro, 2015: 89-90). Nahita Krali Saruwanis’in isminin
gectigi Nigde 1 steli. On ylizinde Firtina Tanrisi Tarhunzasn betimlendigi, yan ytiziinde de
Tarhunzas ile Kral Warpalawas’in isimlerinin gectigi Nigde 2 steli. Melendiz Daglari’nin dogu
yamaclarindaki Veliisa (Yaylayolu) Kéyti'ntin yakinlarinda bulunan tizerinde tek satirlik Luvice
yazit bulunan stel ve Luvi Hiyeroglifiyle yazilmis bir metin ile birlikte Tuwana Krali
Warpalawas’in betimlendigi Bor steli olmak tizere bdlgenin daglik kesimlerinde cok sayida stel
ve stelle iligkili kalint1 belgelenmistir (Ussishkin, 1967; Kalag¢, 1981; Hawkins, 2000: 513-515,
518-521, 529) (Fig 3).

47"Tuwana Kralligi’nin ismi ile anilan ve kralligin merkez yerlesmesi olan Tuwana (Kemerhisar)
Asur metinlerinde Tuhana olarak gecmektedir. Yerlesme glinimuzde Melendiz Daglari’nin
glineybatisindaki Kemerhisar Kasabasi’nin tizerinde yer aldigi héytgin MO 1. bin
tabakalarinda saklidir. Hoytik Gec¢ Hitit Dénemi’ni temsil eden tabakalari disinda, Erken ve
Gec¢ Tung, Helenistik, Roma, Bizans, Selcuklu ve Osmanli Dénemleri’ne tarihlenen tabakalara
da sahiptir. Dolayisiyla Kemerhisar bélgenin en uzun sureli yerlesme yerlerinden biridir
(Cinaroglu, 1987: 351-352; Rosada - Lachin 2011: 209-210) (Fig. 3).
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D’Alfonsa’da bélgede yurtttiikleri arastirmalarla bu rotanin MO 8. ytlizyilda
boélgenin iki ana yerlesmesi olan Goéllidag ve Kinik Hoéyuk*® arasinda
kurulmus olabilecegine isaret etmistirt® (Fig 3). Dolayisiyla Hitit ve Geg¢ Hitit
Doénemlerinde topluluklar: dini bir baglamin etrafinda bir araya getirebilmek
amactyla bélgenin daglik kesimleri kamusal mekanlar olarak islevlendirilmis
olabilir.

Daglik kesimlerin MO 1. bindeki kullanimu ile ilgili bir baska varsayimda,
andezit ve bazalt gibi islemeye uygun tas kaynaklar1 nedeniyle bu kesimlerin
heykeltiraglik atoélyelerinin bulundugu yerler olduguna iliskindir. Daglik
sahalarda tamamlanmis ya da yarim kalmis cok sayida stel, stel kaidesi, kaya
yuzlerine acilmis oyuk, nis ve platform gibi kalintilar bu kesimlerin Gec Hitit
Doéneminde hem tas ocagi hem de atdlye olarak kullanilan GuUneydogu
Anadolu’daki Yesemek ile kiyaslanmasina neden olmusturs°.

Ozetle, blittin bu bulgular tarihéncesi dénemlerde oldugu gibi, MO 2. ve
1. binde de bélgede yogun bir kultiirel hareketliligin oldugunu ve bdélgenin
daglik ve ovalik kesimlerinin farkli islevlere yonelik iskan ve insa edildigini
goOsterir.

Roma (M(") 190-MS 330/395) ve Bizans (MS 330/395-1453)
Donemleri

Roma ve BizansS! (Dogu Roma) Dénemleri'nin haritalar1 ve el yazmalari
olan Itinerarium Antonini, Itinerarium Burdigalense ve Tabula Peutingeriana
Anadolu’nun bu zaman dilimlerine iliskin yerlesim dokusu hakkinda énemli
veriler saglamaktadir’2. Bu haritalar1 ve el yazmalarini referans alan
Anadolu’nun tarihi cografya calismalar1 MS 300 yilindan itibaren Melendiz

48 Melendiz Daglari’nin Bor Ovasi ile birlestigi kesimde yer alan Kinik Hoéytk, 2011 yilindan beri
Pavia ve New York Universiteleri'nin ortak calismalariyla kazilmaktadir. Kinik Héytik, Erken
Tunc’tan Orta Cag’a kadar uzun bir stire boyunca iskan edilmistir. Kazi calismalarindan elde
edilen verilere gére Kinik Héytik MO. 1. binin baslarinda bélgede yer alan Nahitiya (Nigde) ve
Tuwana (Kemerhisar) ile birlikte bolgenin en buytk yerlesmelerinden biridir (Highcock -
Crabtree, vd., 2015) (Fig 3).

49 Lanaro, 2015: 90-91.

50 Cinaroglu, 1986: 329.

51 Siyasi ve kulturel bir varlik olarak “Bizans” ismi ilk kez 16. ytizyilda Hieronymus Wolf (1516-
1580) akademik alanda ise, 19. ylzyil tarihg¢ileri tarafindan kullanilmistir. “Bizans” ismi "Yeni
Roma” olarak tanimlanan Dogu Imparatorlugunun bagkenti olarak segilen bugiinki Istanbul
kentinin ilk kurulus hikayesine dayanir. MO 7. ytizyllda Megara’dan yola cikan Byzas
komutasindaki Yunan kolonistler kurduklar: yerlesmenin ismine Byzasin kenti anlaminda
Byzantion ismini vermistir. Ancak [. Constantinus'tan, son imparator XI. Konstantinos
Palaiologos'a kadar tiim imparatorlar “Bizans Imparatoru” unvanini degil, “Roma Imparatoru"
unvanini kullanmig, imparatorlugun halkina da Romalilar denmistir. Bugtin Bizans olarak
adlandirilan uygarlik, Roma Imparatorlugunun varligini Dogu topraklarinda Hristiyanlasarak
strdirmesinden ibarettir (Akytrek, 2007).

52 MS 300 yilina tarihlenen ve Roma Imparatoru Antoninus’un adiyla bilinen Itinerarium
Antonini yirminin tizerinde kopyaya sahip bir haritadir. MS 333 yilina tarihlenen Itinerarium
Burdigalense (Bordeaux Itinerary) Galya boélgesinden (Bordeaux’dan), Kudus’e giden hac
yolunu ve yol glizergdhinin tizerinde yer alan konaklama yerleri ile (mansio), at degistirilen
durak yerlerini (mutatio) tarif eden anonim bir el yazmasidir. MS 350 yilina tarihlenen Tabula
Peutingeriana (Peutinger Table) ise parsémen Uzerine c¢izilmis bir haritadir. 6.75 cm uzunluga
sahip olan haritanin genisligi 0.32-0.34 cm’dir. Kuzey-giney dogrultusunda dar, dogu-bat:
dogrultusunda genis olan harita yerlesmelerin ve yollarin piktografik olarak aciklayici bir
sekilde cizildigi 6nemli bir kaynaktir (Adams - Laurence, 2005; Salway, 2005: 22-26, 60;
French, 2016).
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Boélgesinin cevresinden gecen yol giizergahlarinin tizerinde konaklama yerleri
(mansio), yorgun atlarin dinlendirildigi ve degistirildigi duraklar (mutatio) ve
askeri kalelerden olusan bir yerlesme sisteminin gelismis oldugunu
gostermektedirss. Bolgedeki ylzey arastirmalar1 da bu verileri destekler
nitelikte5* bélgenin kuzey ve glineyinden gecen ve Kilikya Gecidi'ne ulastiran
yol aginin UzerindeSS ¢ok sayida hoyuk, kayalara oyulmus yapi, askeri kale,
mezarlhiklar ve yol kalintilar1 tespit etmistirs¢ (Fig. 4). Bu noktalar dénem
topluluklarinin dag yamagclari, vadiler ve ovalik alanlar olmak lizere bélgenin
farkli cevrelerinde yolcularin, tliccarlarin ve kutsal topraklara giden hacilarin
konaklayabilecekleri, yorgun atlarini degistirebilecekleri yerleri organize
ettiklerini ve askeri kalelerle de bu yerlesme sistemini ve yollar1 korumaya
calistiklarin1 gosterir (Fig. 4). Ayrica dénemin askeri ve politik gelismelerine
bagli olarak MS 6. ve 10. yuzyil arasinda Pers ve Araplarin bdlgeye
duizenledikleri askeri seferler Bizans Devletinin Kapadokya Bélgesinin
genelinde bir savunma hatti kurmasina neden olmusturs?’. Themas$ adi1 verilen

53 Bizans Imparatorlugunun tarihsel cografyasi {izerine arastirmalar yuriiten Tabula Imperii
Byzantini projesinin Kapadokya Bolgesi ile ilgili yaptig1 yayin, David French’in Roman Roads
and Milestones of Asia Minor yayminin 4. cildi, North Carolina Universitesi'nden Eski Cag
Tarih uzmani Richard J. A. Talbert danismanliginda hazirlanan Atlas calismasi, Pleiades
Project, Omnes Viae:Roman Routeplanner, Vici.org:Archaeological Atlas of Antiquity, Dijital
Atlas of Roman Empire (Lund Universitesi) ve The Digital Atlas of Roman and Medieval
Civilizations (Harvard Universitesi) gibi web tabanli calismalar dénemin haritalarin1 ve el
yazmalarini referans alarak onemli veriler Utretmistir (Hild - Restle 1981; Talbert, 2000;
French, 2016;
https://omnesviae.org/;https://vici.org/#10/38.21715978962149,34.662793360072555;http
://dare.ht.lu.se/places /23558 .html;http: / /maps.cga.harvard.edu/darmc/;https: / /pleiades.st
oa.org/).

54 Hilde - Restle, 1981; Schneider, 1995; Schneider, 1996; D’Alfonso, 2008; D'Alfonso, 2009;
D'Alfonso, 2011; D’Alfonso - Basso, 2010; French, 2016; Dogu Melendiz Ylzey Arastirmasi
yayimlanmamis raporlari.

55 Tuz Golti’ntin dogu kiyisim takip ederek Hasan Dagi’nin bati yamaglarina ulasan ve buradan
da Bor Ovasi’nin dizltklerine yénelerek, gintimtiz Altunhisar-Bor yoluna baglanan gtizergah
ana rotalardan biri olmustur. Bu ana glzergaha alternatif ise, bélgenin vadilerinden gecen
patikalardir. Bu patikalardan biri Aksaray’dan Helvadere’'ye baglanan ve Hasan ile
Keciboyduran Daglari’nin arasindaki vadiden gecerek Bor Ovasi’na ulasan glizergahtir. Bir
diger patika ise, Aksaray-lhlara Vadisi-Melendiz Ovas1 ve Altunhisar Vadisi’ni takip ederek Bor
Ovasrna baglanmaktadir. Arkeolojik ve tarihi arastirmalar bolgenin vadilerini takip eden bu
glzergahlarin hacilarin kutsal topraklara olan yolculuklar sirasinda kullanildiklarini tespit
etmistir. Bu glizergahlarin zorlu arazi kosullarina ragmen tercih edilmesi olasilikla zengin su
kaynaklar ile ilgili olmalidir. Bélgenin kuzeyinden gecen bir diger ana glzergah ise, Bekarlar,
Alaykoy, Tirhan, Golcuk ve Yenikdy-Aktas rotasini izleyerek Nigde ve Kayseri’ye baglanan
hattir (Schneider, 1996: 21; French, 2016; Matessi - Dalkili¢, vd. 2018: 1110-1111) (Fig. 4).

56 Kaya Harman Tepe, Elgéri Ciftligi, Cirali Oreni, Amas Oreni, Kiink Tepe, Avéren, Kiliseéren,
Eskikéy Hoyuk, Kinik Hoyuk (Dratai/Idrizion/Tracias), Kayi-Topraktepe, Mokissos
(Viransehir), Koclu, Sasima (Hasakoy?/Tirhan?), Chusa (Kuyulutatlar?/Yazihoéytuk?), Limnai
(Golcuk), Caena (Uludren), Koron (Comlekci), Salaberina (Kepez Tepe), Dora/Dona (Divarl),
Malandasa (Ovalibag), Asbuzu/Aspenzinsos (Kranlikdere), Balisa/Valisa (Yaylayolu Koyt),
Andaval (Yenikdy), Tyana (Kemerhisar) gibi yerlesme yerleri ile Murtaza, Asmaz, Balci, Uctepe,
Kaletepe ve Sivrihisar-Gelintepe gibi noktalarda askeri kaleler ile izleme kulelerine ait yap1
kalintilar tespit edilmistir (Hilde — Restle, 1981; Schneider, 1995; Schneider, 1996; D’Alfonso,
2008: 4-5; D'Alfonso, 2009: 162-163; D'Alfonso, 2011: 233; Demir - Eryaman 2009: 244;
Matessi - Dalkilic, vd. 2018: 1110; Unliler - Atalay, 2016, Dogu Melendiz Yiizey Arastirmasinin
yayimlanmamais raporlar) (Fig. 4).

57 Falay, 2019: 39.

58 Imparator Herakleios déneminde uygulanan bu sistemle eyalet valilerinin askeri gticleri
arttirllmig ve smir bolgeleri blyltk askeri kuvvetlerden olusan genis birliklerden
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askeri ve idari bu teskilatlanmanin cercevesinde bélgede Macida, Balisa,
Malandasa (Melendiz), Kuniya (Guzelyurt), Malakubiya (Derinkuyu), Tavala
(Andaval), Barbava (Kumluca) ve Salamiin (Ihlara Vadisi-Selime) isimli cok
sayida askeri kale ve yer alt1 yerlesmesi ile savas durumlarinda yerli halkin
glvenligi saglanmis ve askerler tarafindan da garnizon olarak kullanilmistirse.
Bu idari ve askeri sistem bir anlamda bélgenin yerlesme dokusunu 6nemli
olctide etkilemistir®o,

Bolge yalnizca Bizans Déneminde degil, Roma Imparatorlugu Déneminde
de askeri ve politik kararlarin belirleyiciliginde bir yerlesme dokusu
gelistirmistir. Roma Imparatorlugu Déneminde dogudan gelen Part
saldirilarinin Anadolu i¢lerine ulasmasini énlemek ve doguya yapilacak askeri
seferlere lojistik destek saglayabilmek amaciyla Kapadokya Boélgesi'nin geneli
Imparator Nero (MS 54-68), Vespasianus (MS 69-79) ve Septimius Severus
(MS 193-211) dénemlerinde kalic1 lejyon karargahlarinin kuruldugu askeri bir
kamp bolgesi haline getirilmistir. Bir anlamda bolge Anadolu ile dogu arasinda
tampon goérevi gdérmustiir. Ozellikle Tyanamin Kilikya Gecidime en yakin
yerlesme olmas1 bu gelismelerden dogrudan etkilenmesine yol acmistiré! (Fig.
4).

Bolgenin yerlesme dokusunu etkileyen olgulardan biride Bizansin
Hristiyan yapisidir. Imparator I. Constantinus'un MS 313 yilinda ilan ettigi
Milano Fermamni ile Hristiyanlik iImparatorlugun dinlerinden biri olarak kabul
edilmis ve bdélgenin muinzevi yasam bicimine uygun cografyas: da kiliselerin,
manastirlarin  ve piskoposluk merkezlerinin ortaya c¢ikmasina neden
olmusturs2. Ozellikle MS 4. ylizyilda manastir sisteminin kurucusu sayilan ve
azizlik mertebesine yukseltilmis olan Caesarea’lhi Basileos (MS 329-379),
Kapadokyali Kilise Babalar1 arasinda kabul edilen Nazianzoslu Gregorius (MS
330-388) ve Nyssali Gregorius (MS 335?-385/395?) Hristiyanligin bdlgede
glcld bir sekilde 6rglitlenmesinde ve yerlesme dokusuna yansimasinda etkili
olmus figtirlerdir63. Bu baglamda, MS 371/372 yilinda Imparator Valentinus
déneminde Melendiz Bodlgesi'ne yakin yerlesmelerden biri olan Tyana
piskoposluk merkezi olarak one cikarken, Hasan Dagi’nin kuzeyindeki
Mokissos (Viransehir) ve Melendiz Ovasi’ndaki Doara (Divarl) diger
piskoposluklar olarak kilise kayitlarinda yer almaktadir (Fig 4.). Ayrica

olusturulmustur. Béylelikle italya’da Lombardlara, Afrika’da Berberilere, doguda da Arap ve
Iranllara karsi gliclii bir savunma hatti olusturulmustur. Bu sistemle birlikte ordu parali
askerlerden degil, yerli birliklerden meydana getirilmis, askeri mtlk olarak adlandirilan
topraklar koyltlere verilerek hem toprak calistirilmis, hem de savas zamani askeri techizat ve
bir atla birlikte orduya katilma zorunlulugu getirilmistir. Boéylelikle topraga yerlesik asker
kokenli arazi sahibi bir sinif ortaya ¢cikmistir (Gtglaay, S., 2013: 77-79, 81, 86).

59 Honigmann, 1970: 43-44; Adibelli, 2002:175.

60 Nevsehir ve Aksaray sinirlar icerisinde Acik Saray, Canli Kilise ve Selime —Yaprakhisar’da
(Thlara Vadisi) bulunan kayaoyma mekanlarin Bizans’in toprak sahibi askeri sinifina ait
oldugu ve bu yapilarin yasam alanlari olarak kullanilmasinin yanisira ordunun ihtiyaci olan
savas atlarn ile ciftlik hayvanlarinin yetistirilmesi icinde kullanildig1 anlasilmistir. Ayrica, bu
yapilar genelde yol glizergahlarinin Uzerinde konumlanmistir (TGttinct, 2008: 27-39, 97;
Ozturk, 2010). Bolgedeki ylizey arastirmalariyla yollarin kesisimi noktasinda tespit edilmis
olan Elgéra Ciftligi, Cirali Oreni ve Kaya Harman Tepe’deki kayaoyma mekanlar olasilikla bu
yonde bir isleve sahiptir (Dogu Melendiz Ylizey Arastirmasi yayimlanmamais raporlari), (Fig. 4).

61 Koyuncu, 2015: 153-154 173, 230-231

62 Akyurek, 2007; Akytrek, 2015.

63 Adibelli, 2002: 101-118; Koyuncu, 2015: 597.
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Doaranin 6nce Tyanaya, MS 3536’da Mokissos’a baglanarak stattisint
korudugu, MS 13. yuzyilin baslarinda ise, piskoposlugunun sona erdigi
anlasiliré4. Boélgenin kuzeyinde yer alan Sasima (Hasakody) ise, Nazianzos’lu
Gregorius’un piskoposluk goérevinde bulundugu bir yerlesme yeri olarak 6ne
cikmaktadir. Gregorius, Sasimanin susuz, yesili olmayan kasvetli bir koy
oldugu ve vergi toplayicilar ile her tiirden garip insanin basibos dolastigl bir
yer oldugunu anlattigi mektubunda boélgedeki yerlesmelerle ilgili ilging
detaylar vermektedir®s (Fig. 4).

Bolgede ylizey arastirmalariyla saptanan cok sayidaki dini yapiya iliskin
mimari kalintida yukaridaki tarihi kayitlar1 destekler niteliktedir. Kitreli’lde MS
7. yuzyilin ilk yarisina tarihlenen serbest hac planlhi bir yapi, Yesilyurt’ta MS
843-1204 yillar1 arasina tarihlenen ancak bir kilise mi yoksa bir mezar ya da
ziyaret yapist mi oldugu tam olarak anlasilamayan kapali yunan ha¢ planinda
bir bagka yapi ve Avéren, Kilise Oreni ve Kinik Oren’de MS 5. ve 9. ytizyil
arasina tarihlenen kiliseler bélgedeki dini organizasyonu yansitir niteliktediro6
(Fig. 4). Bu yapilarin disinda bélgenin Sivrihisar Kéyt’'nde Kizil Kilise adiyla
bilinen bir yapi daha belgelenmistir (Fig 4). H. Rott bu yapinin bir mezar
kilisesi olduguna isaret ederek, Caesarea’m Basileos'un arkadasi olan ve
buraya gémiulen Nazianzoslu Gregorius icin insa edildigini ileri sGrmustare?.
W. Ramsay ve G. L. Bell ise, Kizil Kilise’nin bir mezar kilisesi degil, hac
yolunda yer almasi nedeniyle bir hac kilisesi oldugunu belirtmistir¢s. Kilise’nin
hac yolunun tizerinde yer aliyor olmasi ve hac kiliselerinden bazilarinin kutsal
kabul edilen su kaynaklarinin yanina insa edilmesi bu varsayimi daha gecerli
kilmistir. Cunkt Kilise’'nin glneybatisinda koyltlerin bugiin hayat suyu
olarak adlandirdiklar1 eski bir ayazma yer almakta ve kilise duvarlarina
kazilmis hac motifleri ve yazilar da yapinin hacilar tarafindan ziyaret edilen
6nemli bir dini merkez olduguna isaret etmektedir®®. Buttin bu bulgular, MS
4. yuzyilldan itibaren boélgenin dinsel disiince ve yasanti anlaminda One
ciktigini ve yerlesme dokusuna yansidigini géstermektedir.

Ayrica Hitit Doéneminde oldugu gibi bélge hayvanciik faaliyetleri
acisindan Onemini sUrdirmus beslenme, ulasim, tasimacilik ve askeri
gereksinimler icin ciftlik hayvanlarinin yetistirilmesine devam edilmistir.
Strabon’da (MO 64 - MS 21) Kapadokya Bélgesi'nin buytikbas hayvan
yetistiriciligi icin oldukca uygun bir ¢evre oldugunu ve krallarin da topraklarin
onemli bir boélimunu ciftlik hayvanlarinin yetistirilmesi icin kullandigim
aktarmistir’0. Ozellikle atlarin yetistirilmesi bir dénem Zeus Asbamaios
kesislerine mahsus bir zanaatken bu is ve ilgili araziler bir stire sonra
Kapadokya krallarinin ve Roma Imparatorlarinin idaresine gecmistir?!.
Dolayisiyla bélge Roma Déneminde de atlari ve at yetistiriciligiyle inli olmaya
devam etmis ve MS 3. yuzyilda Toroslarin 6énlinde yetisen Kapadokya atlari

64 Adibelli, 2002: 82, 84.

65 Koyuncu, 2015: 405.

66 Pekak, 2008: 92, 98-102; D’Alfonso, 2011: 233.
67 Celebioglu - Agaryilmaz, 2008: 156.

68 Celebioglu - Agaryilmaz, 2008: 156.

69 Celebioglu - Agaryilmaz, 2008: 156.

70 Koyuncu, 2015: 421.

71 Ramsay, 1960: 503-504.
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birinci kalite olarak kabul edilmistir72. Bélgedeki at yetistiriciligi ile ilgili olarak
Itinerarium Burdigalense’de Andabalis ile Tyana arasinda Villa Palmati ad: ile
anilan Imparatorluga ait bir at yetistirme merkezinin oldugu ve burada araba
atlarinin yetistirildigi aktarilmaktadir73. Bu mulklin olasilikla Bor Ovasi’nin
etrafindaki araziyle birlikte Xanxaris’* kaynaklarindan ileri Andabalis
civarlarina kadar uzanan genis bir alana yayildig1 tahmin edilmektedir (Fig 4).
Bu genis bolgenin; Philostratosun bahsettigi su kaynaklari, Strabonun
aktardigt tuzlu su kaynaklar1i ve Xanxaris’de mevcut olan sicak su
kaynaklariyla birlikte oldukca sulak bir cevre oldugu anlasilmaktadir?s. Villa
Palmatinin cizilen smirlarinin bir 6nceki baslikda bahsedilen Tahtapinar
yaylasina yakin olmasi bu cevrenin hayvancilik faaliyetleri kapsaminda Hitit
Déneminden beri kullanilmaya devam edilmis olabilecegini
dustndturmektedir.

Ozetle, boélgede dénemin tarihi kosullari icerisinde cografyayla uyumlu
farkli yerlesme organizasyonlarindan olusan dinamik bir yerlesme dokusu
ortaya cikmuistir.

Osmanli Donemi

Melendiz Bolgesinin Roma ve Bizans sonrasi dénemine iliskin iskan
sureci ile ilgili bulgularin elde edildigi en erken yazili kayitlar Osmanlh
Doéneminin 16. ylzyilina tarihlenen 42 ve 455 sayili tapu tahrir defterleri ile
387 sayili Muhasebe-i Vilayet-i Karaman ve Rum Defterleridir7e. {lk dénemler
Melendos ismi ile kayitlarda yer alan bélgenin sonraki tahrir kayitlarinda
Melendiz ismiyle kaydedildigi tespit edilmistir. 1507°de 33 kdy, 14 mezra,
1518’de 32 koy, 26 mezra, 1584’de ise 40 kdy, 38 mezraya sahip Nigde
Kazasi’na bagl bir nahiye (kasaba) olan?? bélgenin sinirlar icerisinde yer alan
yerlesmelerin cogunlugu Roma ve Bizans Dénemlerinden Osmanli'ya tasinan
yerleskeler oldugu”® (Fig. 5) ve demografik yapilarinin da korundugu
saptanmistir’®. 16. yuzyilin tahrir kayitlarn incelendiginde Dtindarls,

72 Koyuncu, 2015: 422.

73 Bu yerin isminin ciftlikle ilgilenen Palmatius’dan geldigi diistinulmektedir (Ramsay, 1960:
503-504).

74 Tyana’dan 12-20 km uzaklikta, Bor ile Nigde arasinda yer alan Ilicalarin Erken Hristiyanlik
Doéneminde kullanilan adi ve buginkt Akkaya Baraji'nin bulundugu bélgedir (Umar, 1993:
818) (Fig 4).

75 Ramsay, 1960: 504.

76 Huiseyiniklioglu - Arslan, 2009: 308-310.

77 Oflaz, 1992: 49

78 Finase (Sultanpinari), Madala (Balli, Madala Tepesi), Andirlos (Haciabdullah), Adumusun
(Koyunlu), Andasun (Tepekdy), Kulu (Kula), Andaval (Aktas), Valisa (Yaylayolu), Asma
(Asmasiz), Ciftlik (Ciftlik ilcesi), Azadala (Azatly), floson (Kiictikkdy), Cinara (Cinarli), Susand:
(Susandi mevki Cardak kéyd yakini), Denege (Yesilburg), Divari (Divarli), Divrin (Inli), Fertek
(Fertek), Germiyan (Pinarcik), Naynas (Kirkpinar),Okc¢u (Oke¢u), Hacular (Kiledere), Karimelendiz
(Ovalibag, Kara Melendiz, Melendiz Ovasi, Melendiz suyu), Kilisehisar (Kemerhisar), Arvani
(Kumluca), Dilmuson (Hancerli), Kiciagac (Kicagac), Leskeri (Leskeri Tepesi, Akcaviran), Lafsun
(Himmetli), Lemye (Kitreli), Feslegan, (Feslegen), Murtazi/ Murtandy Mutand: (Murtaza), Cardak
(Cardak), Remad (Kulltice) ve Sazala (Taslica) (Huseyiniklioglu - Arslan, 2009: 308-310) (Fig.
5).

79 1500 tahririnde; Andirlos Kéyt’'nde 29 gayr-i muslim Divrin Kéylt’'nde 24 gayr-i mtslim, 1518
tahririnde; Divrin Kéyti'nde 25 gayr-i muslim, 18 muslim, Asmaz Koéyt’nde 41 muslim nefer,
16 gayr-i muslim, Finas Kéyt’'nde 10 muslim nefer, 41 gayr-i muslim, Fertek Kéyt'nde 124
gayr-i muslim, 9 muslim, Andirlos Kéyti’'nde 38 gayr-i muslim, 11 muslim Matla Kéyt'nde 29

OANNES - International Journal of Ancient History
www.oannesjournal.com
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes



Nigde-Melendiz Bélgesi’nin insan-Cevre Etkilesimi Baglanminda iskan Tarihi. .. Burak FALAY

Berekutlti, Cemillti, Bulgarlu, Yuzdeci, Budaklu, Mistakil ve Adana
Perakendeleri isimleriyle bilinen gruplaring® bélgede hayvancilik faaliyetleri ile
birlikte yeni bir iskan silireci baslattigi anlasilir. Osmanlh Devleti'nin bir tarim
devleti olmasi ve gelirlerinin buyuk bir kisminin tarimsal kaynaklara
dayanmasi da bu gruplarin iskanini bir devlet politikas1 haline getirmistirs!.
Iskan eden gruplarin sayisini arttirmaya yénelik uygulanan politikalardan biri
de zaviyelere taninan vergi mualfiyetleridir. Vergi muafiyetleriden yararlanmak
isteyen gruplar zaviyelerin etrafin1 kisa strede iskan etmistird2. Bolgedeki
yerlesmelerden biri olan Azatli'nin da Kabak Seyh Zaviyesi etrafinda ortaya
ciktigr kayitlarla tespit edilebilmektedirg3. Bélgenin Osmanli Déneminde iskan
edilmesinin nedenlerinden biri de glivenlik gereksinimidir. Ozellikle 18.
yuzyillda Levend adi ile bilinen eskiyalarin merkezlerdeki emniyeti ortadan
kaldirmalar1 c¢cok sayida yerlesmenin terkedilmesine ve hanelerin daha
emniyetli olan koéy ve kasabalara go¢ etmek zorunda kalmalarina yol
acmistirdt. Bolgedeki yerlesmelerden biri olan Andirlos'un (Haciabdullah)
iskan1 bu acidan degerlendirilebilir (Fig. 5). 1727 yilina tarihli Tapu ve
Kadastro Genel Mudurltigh Kuyud-1 Kadime Arsivindeki 98 sayili tahrir
defterinde Andirlos’'un topraginin az, tashk ve verimsiz oldugu, ancak
Nigde’nin Salur Kéyi’nden iki, Divri (Inli/Yildiztepe) kéylunden tg¢, Hira
Koéyli’nden bir, Rum ilinden Ui¢, Bozok Sancagi’ndan da bir olmak Uzere bu
koyin go6c aldign aktarilir8s. Topraklarini terk eden bu insanlarin ziraat
yapmaya elverissiz bir kdye goc etme nedeni olasilikla daglik topografyanin ve
kayaoyma mekanlarin saglayacag gluvenli ortam olamhidir8e. Ayrica, bu
cevrede Bizans ve Roma Déneminden kalan ¢ok sayidaki askeri kalenin de (Fig
4) Osmanli’nin iskan politikas1 kapsaminda derbend8” sistemine dahil edilerek
derbend yerlesmelerinin de kurulmus olabilecegi varsayilabilir. Cinkd bu
sistemde gtivenligi saglamak, yollarin tamirinde calismak ve 1ssiz yerleri
canlandirmak sartiyla iskdn eden gruplar vergiden muaf tutulmusturss.
Dolayisiyla Murtaza, Balci ve Kaletepe gibi dag kdylerindeki Bizans Doénemi

muslim, 1584 tahririnde; Fertek Kéyti'nde 184 gayr-i muislim, Divrin Kéyt’'nde, 20 muslim, 24
gayr-i muslim Andirlos Kéyt’'nde 14 muslim, 50 gayr-i muslim, Sazalca’da 22 gayr-i muslim,
Matla’da 35 gayr-i mtslim kayit altina alinmistir Finas Kéyt’'nde 34 muslim, 90 gayr-i muslim
(Metin, 2007: 124-126) (Fig. 5).

80 Oflaz, 1992: 94; Metin, 2007: 46-47; Huseyniklioglu, 2008: 123.

81 Halacoglu, 1997: 44.

82 Oflaz, 1992: 135.

83 Azatlhh Koyti'nde tlirbe haline getirilen bir evde, yerlesmenin kurulusunda 6nemli bir katkisi
oldugu ancak kim ve ne zaman yasadig: bilinmedigi aktarilan bir sahsin yattigi aktarilmistir.
Bu sahis olasilikla tarihi kayitlarla saptanan Kabak Seyh Zaviyesi ile iliskilidir (Oflaz 1992,
136; Falay, 2019: 38).

84 Halacoglu, 1997: 36.

85 Metin, 2007: 32-34.

86 Falay, 2019: 53.

87 Osmanl kayitlarinda Derbend kelimesi 15. ylzyildan itibaren gértltr. Turkce’ye, Farsca’dan
(der=gecit, bend=tutmak) gecen kelime daglar arasinda guiclikle gecilen noktalari ve istihkam
olarak kullanilan yerleri tanimlamak icin kullanilmistir. Derben sistemi 1ssiz yerlerin iskana
acilmasi icin uygulanan bir yéntemdir (Halacoglu, 2014: 176-177).

88 Halacoglu, 2014: 177-178, 181.
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kalelerinin cevresi (Fig 4) iskan politikas1 kapsaminda derbent sistemiyle canli
tutulmus olabilir®.

Genel Degerlendirme

Bu calisma Volkanik Kapadokya Bélgesi’nin bati bitiminde kendine 6zgti
fiziksel sartlara sahip nis bir cografyanin binlerce yillik iskan tarihini
incelemistir. Bu baglamda bélgenin iskan tarihi tarihéncesi dénemin islikleri,
kaya siginaklari, gecici kamp alanlar1 ve kalici yerlesme organizasyonlariyla
baslatilmistir. Bolge cografyasinin andezit, bazalt, trakit, riyolit ve obsidiyen
gibi volkanik olusumlara sahip olmasi tarih6ncesi topluluklarin gerekli aletleri
Uretebilmeleri icin ihtiya¢c duyduklari hammadde kaynagini temin edebildikleri
6nemli bir cografya olmustur. Ayrica bélgenin alcak ve yiksek havzalar
arasindaki farkli cevresel ortamlar tarihéncesi topluluklarin yasam alanlarini
kurabilmelerine ve beslenme ekonomilerini strdurebilir kilmalarina imkan
vermistir. Dolayisiyla boélge tarihdncesi déonemlerde hem yerel hem de bdlge
dis1 topluluklar tarafindan yogun bir sekilde iskan ve hareket edilen bir yer
olmustur.

Bolge MO 2. ve 1. binde Hitit Kralligi ve ardili Ge¢ Hitit Déneminde iskan
edilmeye devam edilmistir. Doénemin ekonomik, politik, idari ve askeri
gelismeleri baglaminda boélgenin kuzey ve glineyinden gecerek Anadolu’yu
Akdeniz’e ve Mezopotamya'ya baglayan yol aglar1 izerinde ve daglik kesimlerde
sur duvarlariyla tahkim edilmis yerlesmeler kurulmustur. Daglik sahalarin
askeri saldirilara karsi dogal bir savunma hatt1 gérevi gérmesi yerlesmelerin
bu kesimlerde yogunlasmasinda etkilidir. Dolayisiyla cografi kosullarin ve
donemin askeri-politik-idari-ekonomik baglaminin bicimlendirdigi, kucuk
koylerin ve ciftliklerin 6tesinde sur duvarlariyla gliclendirilmis kentlerden ve
geliskin koylerden olusan bir yerlesme dokusu gelismistir. Ayrica daghk
kesimlerde tespit edilen anitsal steller, yazitlar, kaya ylzeylerinin kesilmesiyle
ya da oyulmasi ile acilmig yollar ve nisler incelendiginde bu kesimlerin besi
hayvanlar ile atlarin yetistirildigi yerler olarak kullanilmasinin yanisira dini
ritGellerin de yurtatildtghd kutsal bir mekan haline dénitstiirme cabasida
dikkat cekicidir.

Boélgenin merkezindeki ovanin tarimsal Uretim potansiyeli ile daglik
kesimlerdeki besi hayvani ile at yetistiriciligi konusundaki geleneginin Roma
ve Bizans Doénemlerinde de devam ettigi tespit edilir. Dolayisiyla daglik
kesimlerde, ova seviyelerinde ve su kaynaklarinin yogunlastigi yerlerde bu
islere aynlmis ciftliklerin ve arazilerin oldugu mekansal bir doku varligini
devam etmistir. Yine boélgenin kuzey ve glneyinden gecen ulasim aginin
ekseninde bir yerlesme dokusu gelismis yolcularin, ticcarlarin ve kutsal
topraklara giden hacilarin konaklayabilecekleri buyitk ve kuctik o6lcekli
yerlesmeler ile yorgun atlarin dinlendirildigi - degistirildigi duraklardan ve bu
organizasyonun guvenligini saglayan askeri kalelerden meydana gelen bir
yerlesme sistemi ortaya c¢ikmistir. Ayrica Arap ve Perslerin bdlgeye
dtizenledikleri askeri saldirilar1 6nleme amach bir savunma hattinin kurulmasi

89 Doktora tezi kapsaminda calisilan “Kirsal Bir Yerlesmenin Ortaya Cikisi Ve Degisim Stirecinin
Etnoarkeolojik Bir Yaklasimla Arastirilmasi: Nigde-Murtaza K6yt baslikli arastirmanin ulastig
sonugclar bu varsayimi destekler niteliktedir (Falay, 2019).
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icin askeri-politik kararlarin belirleyiciliginde topraga yerlesik asker koékenli
bir smnifin bélgede iskan etmis olabilecegi ve buna uygun bir yerlesme
dokusunun ortaya ciktigi anlasilmistir. Bu donemin yerlesme dokusunu
etkileyen olgulardan bir digeride Hristiyanlik dinidir. Dénemin ileri gelen din
adamlarinin  6nctliginde kiliselerin, manastirlarin ve  piskoposluk
merkezlerinin kuruldugu bir yerlesme dokusu ortaya cikmistir. Ayrica din
adamlarinin kayaoyma yapilardan olusan yasam alanlari daglik sahalarda
munzevi bir yasam bicimini temsil eden mekéansal bir dokunun ortaya
cikmasina neden olmustur.

Boélgenin 16. ylzyil kayitlar1 Osmani Déneminde bu yerlesme dokusunun
6nemli 6lcide varligini korumaya devam ettigini gosterir. Kayitlar, gecim
ekonomisi hayvanciliga dayanan konar-gécer Turklerin bu dokuya
eklemlenerek yeni bir iskan suUrecini baslattiklarini ve bélgenin daglik
kesimlerinde hayvancilik faaliyetlerine dayali mevsimlik yerlesme diizenleriyle,
ana yerlesmeler arasinda bir yerlesme dokusunun gelismesine katki
sagladiklarini gosterir. Ayrica Osmanli Devletinin gocerleri iskana tesvik etmek
icin zaviyeler ile Roma-Bizans Doéneminden stregelen askeri kalelerin
etrafinda kurulacak derbend yerlesmelerine vergi mualfiyetleri tanimasi
bolgede yeni yerlesmeler kurulmasina ve iskanin artmasina neden olmustur.

Bu baglamda arkeolojik bulgulara, tarihi kayitlara ve cevresel verilere
dayanarak insan-cevre etkilesimi baglaminda ayni cografyanin farkli zaman
dilimlerinde nasil ve neden iskan edildiginine iliskin genel bir degerlendirmeye
ulasilmistir.

Sonuc

Calismanin varabilecegi son ve belki de en o6nemli sonug¢, Melendiz
Boélgesinin topluluklar icin gecim yollarini cesitlendirebilecekleri, barinma
sorununu ve hammadde ihtiyacin1 coézebilecekleri, istilalara karsi glivende
olabilecekleri, ulasim ve iletisim aglarinin merkezinde bir cografya oldugudur.
Dolayisiyla bolge topluluklarin toplumsal, ekonomik, teknolojik, politik,
askeri, dini, idari birtakim gereksinimlerine yanit verebilen bir cevre olmustur.
Martin Heidegger’in de vurguladig1 gibi insanlarin doga ile etkilesime girmesi
ve beraberinde edinilen deneyimler o cografyanin zihinlerde ve algilarda bir
kimlik kazanmasina neden olur?0. Dolayisiyla Melendiz Bolgesi’de av ve
hayvancilik faaliyetlerini ytrtitebilmek, kayaoyma yapilarda barinabilmek, dini
ritGellerde mekan olarak kullanmak, hammadde ihtiyacini temin etmek,
haberlesme ve savunma amach tahkimat yapilar ile sur duvarlariyla cevrili
yerlesmeler kurmak, kuzey ve glineyden gecen ve Kilikya Gecidi’ne ulastiran
yollarin tUzerinde bolgeyi ekonomik, politik ve askeri acilardan devingen
kilabilecek yerlesmeleri organize etmek gibi bircok nedenle iskan ve insa
edilerek bir kimlik kazanmistir. Melendiz Boélgesi blittin bu olgular ve kosullar
cercevesinde bir cografyanin farkli zaman dilimlerinde neden ve nasil iskan
edildigini, degisen ve sureklilik gbdsteren yerlesme egilimlerini anlamak
acisindan 6nemli bir modeldir.

90 Heidegger,1971; Sharr, 2010: 54
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Ingilizce cevirisini yapan Ceren Cilingir’e (Prehistorya Doktor Adayi) degerli
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Figiirler

Haritalar ArcGis yaziliminda SRTM verisi kullanilarak tretilmistir.

154

OANNES
2(2)

[ ]3200-3887

Fig.1. Melendiz Bolgesi ve cevresi
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Fig. 5. Osmanli Dénemi (Huseyiniklioglu ve Arslan, 2009, 301)
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ASUR BELGELERINDE NEHIR ORDALI
RIVER ORDEAL IN THE ASSYRIAN DOCUMENTS

Faruk AKYUZ
Oz Abstract
Eski Mezopotamya’da oOnemli hukuki River Ordeal, which is one of the
uygulamalardan biri olan Nehir Ordali ile important legal practices in Ancient

Asur doéneminde Kiultepe belgelerinde,
Orta Asur Kanununda ve Yeni Asur
Déneminde karsilasilmaktadir. Bu donem
belgelerinde nehir ordaline, cinayet,
hirsizlik gibi suc¢larin  disinda Asur
otoritesine karsi islenen suclarda da

basvuruldugu  goértlmektedir.  Sucun
ispatlanmasinin zor oldugu, sahitlerin
bulunmadig: durumlarda zanlinin
kendisini aklamasi1 icin basvurulan
yontemlerden biri idi. Sartinnu ve
sukkallunun nehir ordaline
hiukmedebilen kisiler oldugu
anlasilmaktadir. Bu calismada Eski ve

Orta Asur dénemlerine kisaca deginilerek
Yeni Asur déneminde nehir ordali ile ilgili
kayitlar incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Nehir Ordali, Yeni
Asur Dénemi, Yargilama.

Giris

Mesopotamia, is encountered in Kultepe
documents, Middle Assyrian Law Code
and Neo-Assyrian Period in the history of
Assyria. In the documents, it is seen that
the river ordeal against the Assyrian
authority were also applied, apart from
crimes such as murder and theft. It was
one of the methods used to prove the
suspect himself in cases where the crime
was difficult to prove and witnesses were
not available. It is wunderstood that
sartinnu and sukkallu are the officials
who can make decision the river ordeal.
In this study, the Old Assyrian and
Middle Assyrian periods will be briefly
mentioned but the Neo-Assyrian period,
records on the river ordal will be
examined.

Keywords: River Ordeal, Neo-Assyrian
Period, Judgment.

Asur tarihinin her doéneminde yargillamalarin yapildigr ve hukuki
kararlarin alindigi cesitli mercilerin bulundugu anlasilmakta ve Asurlularin
hukuk sistemine sahip oldugu ve kanunnameler dizenledikleri bilinmektedir.
Hukuki yargilamalar esnasinda tanrilara da basvurulmaktaydi. Bu durum
kimi zaman tanrilarin huzurunda yemin etme seklinde gorilmektedir. Diger
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bir tanrisal yargilama sekli ise nehir ordali idi. “Nehir ordali”!, bir sucla itham
edilen kisinin Nehir tanrisinin? yargilamasiyla suclu olup olmadigini tespit
etmek icin gerceklestirilen bir uygulamaydi. Hemen her dénemde uygulanan
nehir ordali ile ilk kez Eski Sumer déneminde (MO 2300’ler civan)
karsilasilmaktadir.? Nehir ordali Ur-Nammu Kanunu*, ana ittiSu serisi> ve
Hammurabi Kanununda® yer almaktadir. Kanunlar disinda Eski, Orta ve Yeni
Asur, Eski, Orta ve Yeni Babil, Hitit, gibi hemen her dénemde ve Elam, Ugarit
ve Nuzi metinlerinde goértilmektedir. Fakat bu belgeler nehir ordalinin hangi
nehirlerde ve nasil uygulandigiyla ilgili detaylar vermez. Sadece, Yeni Babil
krali II. Nabukadnezar (MO 604-562) dénemine ait edebi bir metinden nehir
ordalinin nerede uygulandigiyla alakali bilgi elde edilmektedir. Metnin ilgili
kisminda su ifade yer almaktadir: “Yargilama, Babil yakinlarindaki Sippar
kentinin yukarisinda, Firat nehri kiyyisinda yapur.”™

Bu calismanin amac: tlkemizde bircok yayinda deginilen “Nehir Ordali”8
hakkinda, goérece daha az deginilen Yeni Asur donemindeki kayitlar1 tespit
etmek ve genel olarak bir degerlendirmede bulunmaktir. Oncelikle Eski ve
Orta Asur Doénemlerinde nehir ordali hususuna kisaca deginilecektir. Faist
(2014) ve Frymer-Kensky (1979)nin eserleri bu calismanin temel basvuru
kaynaklarini olusturmaktadir.

Eski ve Orta Asur Donemi Belgelerinde Nehir Ordali

Asurlu vatandaslarin nehir ordaliyle ilgili dahil oldugu ilk yazili belgeler
Kultepe’den ele gecmistir. Kliltepe metinlerinde “ana ndrim alakum, ana ndarim
nadanum, ana ndarim Sali” (nehre gitmek, nehre vermek, nehre dalmak)
seklinde gecen bu uygulama birbirinin dublikati olan iki tablet (Kt n/k 504 /
Kt 93k 145, Kt. 94/k 115310 ve yine birbirinin dublikati olan Kt. 94/k 1397,
Kt. 94 /k 1399 ve Kt. 94 /k 345 envanter numarali belgelerde kaydedilmistir.!!
Ktltepe tabletlerinde nehir ordaliyle ilgili su ifadeler yer almaktadir:

“Karum soyle dedi: “O (Assur-taklaku) hazir olsun (ve) tanri AsSSur'un hanceri
lizerine yemin etsin veya sizin sehrinizin bir yerlisi gibi nehre gitsin!”12

1 Ulkemizde nehir ordali hakkindaki en kapsayici calismalar: Guinbatti, C., 2000; Duymus
Florioti — Demirci, 2013; Oz, 2015°dir. Bu calismalarda Yeni Asur Dénemiyle ilgili hususlar
yok veya yok denecek kadar azdir. Bu konuda uluslararasi temel diger calismalar ise, Frymer-
Kensky, 1979; van Soldt, 2003-2005; Faist, 2014.

2 Nehir tanris1 (Akk. dNaru). Nehirlerin kutsalligi, arindirma ve koéttltigt def etme gibi 6zellikleri
sebebiyle bircok rittielde nehirle ilgili uygulamalara basvurulmustur. Bkz. Dilek, 2019.

3 Frymer-Kensky, 1979: 61; van Soldt, 2003-2005: 124.

410 ve 11. maddeler.

5 1. madde.

62,129, 132, 133, 143 ve 155. maddeler.

7 Lafont, 2005: 203. Nehir ordalinin gerceklestirildigi yer olarak Firat nehrini isaret eden baska
belgeler de mevcuttur. Bu konudaki bilgiler icin bkz. Oz, 2015: 199-200.

8 Bazi Calismalarda “Su Ordali” olarak da ifade edilmektedir. Fakat “Su” ile gerceklestirilen
“Icme Ordali” gibi baska uygulamalar (Kahya, 2017) nedeniyle Nehir Ordali ifadesinin daha
dogru olacagi kanaatindeyiz.

9 Michel — Garelli, 1996: 277-90; Gunbatti, 2000: 73-88.

10 Larsen, 2007: 175.

11 Kultepe Tabletlerinde nehir ordali ve diger ordaller ile hukuki uygulamalar hakkinda ayrintili
bilgi icin bkz. Bayram — Kahya, 2018.

12 Gunbatti, 2000: 76 (Kt n/k 504 (dub. Kt. 93/k 145).
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“Issu-arik’in oglu Salim-A§§ur ve Har$anin oglu AsSuwanzi (ki onlarin hakkinda)
kral ve rabi sikkitim, Salim-A§Sur’un kélesini/calisanini nehir ordaline vermeliler
seklinde hikmu verdi. Salim-AsSur ve A§§uwan anlastilar ve Anna’nin, A§§ur’un,
kralin, rabi sikkitim WaliSra’nin ve meselelerini halleden meslektaslarinin tizerine
yemin ettiler.”13

“HarSumnuman soyle sdyledi: “Ben tabletimizde (kayith) giimtiisti Salim-A§Sur(’a)
tamamen oO6dedim. (Bu hususta) sizin icin nehir ordali gerceklestirecegim. Bu
ifadeler Gizerine karum Kani§ htikmti bize verdi ve sahitligimizi yaptik.”14

“Karum WahsSuSana ana meclisi Ninas§Sa’da nehre goéturduiikleri adam hakkinda
htkmu verdi”15

[k tabletteki “sehrinizin bir yerlisi gibi” s6éziinden nehir ordali’nin
Anadolu’da da tatbik edilen bir uygulama oldugu anlasilmaktadir.i¢ C.
Gunbatti, Anadolu’daki bu wuygulamada Mezopotamya etkisi olmadigini,
hukuk kurallar1 yazili hale getirilmeden 6nce “Teamil Hukuku’nun
unsurlarindan biri olarak Anadolu’da oOnceden beri uygulandigini
belirtmistir.l? H. Duymus ve G. Demirci ise Asurlularin o6rfi hukuk
baglaminda bu uygulamayi1 Anadolu’ya getirdiklerini belirtmektedir.1® Fakat
daha eski dénemlerde de gortilen ve Kiiltepe tabletlerinde de karsilastigimiz bu
uygulamayla ilgili Anadolu veya Asur’un nereden etkilendigi hususunda kesin
bir ¢cikarim yapmak mumkun degildir.19 Kultepe’deki metne donersek yukarida
verilen metnin devaminda da “..onun yerine Assur’un hanceri tlizerine biz
yemin edelim.” ifadesi yer almaktadir. Burada tliccarlarin AsSur-taklaku
yerine yemin etmeyi 6nermesine ragmen, onun yerine nehre gitmeyi teklif
etmedikleri gérilmektedir. Suclunun yerine bir baskasinin nehre gitmeyi teklif
etmemesi, tlccarlarin Nehir Ordali uygulamasindaki riski almak
istememesiyle aciklanabilir. Ayrica Mari mektuplarinda goértilen Nehir Ordaline
suclunun yerine bir baskasinin gitmesi durumlarinda cogunlukla yakin
akrabalik baginin oldugu g6z ardi edilmemelidir. Burada ele alinan ikinci
metinde ise nehre Salim-ASSur'un koélesi (Kt 94/k 1153) Nehir Ordaline
gonderilmek istenmis fakat mesele yemin edilerek c¢ozUlmustir. Belgede
Salim-ASSur’un kolesi, sahibinin yerine mi nehre gidecegi yoksa kendisinin
isledigi sucla ilgili mi nehre gidecegi konusu net degildir.

Asurlu vatandaslarin Nehir Ordali ile ilgili kaydedildikleri ilk 6rnekler
Kultepe tabletlerinde yer almakta ve Asurlu tliccarlarin Anadolu kimselerle
yasadiklari sorunlarda Nehir Ordali ile karsilastiklar gériilmektedir. Orta Asur
Dénemi Kanun maddeleri arasinda bu uygulamanin yer almasi en azindan
bahsi gecen donemde kesin olarak Asur toplumunda bu uygulamaya

13 Bayram — Kahya, 2018: 84 (Kt 94/k 1153 (KT VI-a 197)).

14 Larsen, 2007: 179 vd. (Kt 94/k 1397 (dub. Kt 94/k 1399))

15 Bayram — Kahya, 2018: 85; Barjamovic, 2011: 328 (dipnot 1360), (Kt 94/k 345).

16 GUnbatti’'nin belirttigi gibi nehir ordalinin “Anadolu’ya 6zgli bir uygulama oldugu’nu
sOylemek dogru degildir. Gtinbatti, 2000: 85. “Sehrinizin bir yerlisi gibi” ifadesi belki de Nehir
Ordalini uygulama sekline yapilan bir gonderme olarak da dustnulebilir. Farkli cografya ve
toplumlarda, uygulandig: nehir, zaman dilimi gibi bazi farklar oldugu asikardair.

17 Gunbatti, 2000: 86

18 Duymus Florioti — Demirci, 2013: 38.

19 Asurlularin sadece Anadolulu kimselerle mahkemelik oldugu durumlarda nehre gitmekte
oldugu goértulmekte, kendi iclerindeki benzer durumlarda tanri Assur'un hanceri huzurunda
yemin etmekteydiler. Simdiye kadar Asurlularin kendi aralarindaki meselelerin ¢éziimtinde
nehir ordali uyguladiklarina dair bir delil bulunmamaktadir.
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basvuruldugunu gosterir. Kanun maddelerinin ilgili kismi1 su sekilde
dizenlenmistir:

Madde 17: “Eger bir adam, bir adama “herkes senin karinla yatiyor” derse fakat
sahidi yoksa anlasma yapacaklar ve (iddia sahibiyle kadin) nehir ordaline
gidecekler.20

Madde 22: “... eger adamin karisi s6yle derse ‘o benimle yatti’. Adam digerine
(kadinin kocasina) zaten zararini 6dedigi icin o nehir ordaline gidecek ve anlasma
olmayacaktir. Eger nehir ordaline gitmeyi reddederse kadinin kocasi karisina ne
yaptiysa ona da ayni muamele yapilacaktir.”2!

Madde 24: “...eger o (kadinin evli oldugunu bildigini) reddederse, o “bilmiyordum”
diyecek ve nehir ordaline gidecekler. Eger (bir baska) adamin karisini evinde tutan
adam nehir ordalini reddederse(nehir ordalinden vazgecerse) (12,600 Seqgel kalayin)
U¢ katini verecek. Eger karisi kendisinden ayrilan adam (kadinin esi), nehir
ordalini reddederse o temizdir (fakat) nehir ordalinin bedelini/masrafini 6deyecek

Orta Asur kanunlarinda nehir ordali, bir iftira olup olmadigini kanitlama
amaciyla kullanilmistir. Bu kapsamda, 17. maddede nehir ordali
uygulamasinda amag¢ sucun tespitidir. Sahit bulunmadig: icin iddia sahibi ile
suclanan kadina nehir ordali uygulanacaktir. Fakat uygulamanin yéntemi ve
kim ya da kimlerin nehre dalacagt belirtilmemistir. Muhtemelen, diger
donemlerden bildigimiz kadariyla masumiyetini kanitlamak zorunda olan
kadinin nehre dalmak zorunda oldugu soéylenebilir. Diger maddelerde de
sucun tespiti amaciyla nehir ordali uygulamas: yer alir ve hepsi zina ile
ilgilidir.22

Yeni Asur Doneminde Nehir Ordali

Eski ve Orta Asur Donemlerine kiyasla Yeni Asur déneminde Nehir
Ordaline basvuruldugunu gosteren daha fazla belge ele gecmistir.23 Nehir
ordali ile ilgili bilgiler cogunlukla mektuplardan ve mahkeme kayitlarindan
elde edilmektedir. Fakat bunlardan bazilar1 hukuki stirecin gecmisi hakkinda
yeterince bilgi edinemeyecek kadar kiriktir. Bu dénemde nehir ordali icin
hursan ifadesi kullanilmakla birlikte nehir yargilamasindan dénmek
anlamindaki hursan itara ifadesi sikca kaydedilmistir. Ordalden dénmek
anlamindaki hursan itara ifadesiyle ne kastedildigi hususunda bir gértis birligi
bulunmamaktadir.24 Calismamizda bu ifadeyi “nehir ordalini reddetmek” (sucu
kabul etmek) olarak kabul edecegiz.25

Asur toplumunda nehir ordali kisisel meseleler, hirsizlik gibi durumlar
disinda, Asur krali veya Asur otoritesine karsi sadakatsizlik durumlarinda

20 Roth, 1995: 17, 22, 24;. Tosun — Yalvacg, 2002: 17, 22, 24.

21 Roth, 1995: 160; Tosun — Yalvag, 2002: 248-249.

22 Hammurabi ve Ur-Nammu kanunlarinda da nehir ordaline buyutctlik ve zina ile ilgili
durumlarda basvurulmaktadir. Orta Asur Kanunlarinda 25. Madde de “nehre gitmeye
zorlanmayacaklar1” ifadesi yer alir. Yukaridaki kanun maddeleri hakkinda diger tartigsmalar
icin bkz. Oz, 2015: 200-201.

23 SAA 6 264; SAA 6 238:4; SAA 10 95:r4; SAA 18 125; Donbaz — Parpola, 2001, no:127, 312
Radner, 2005: 41-68.

24 Faist, 2014: 190.

25 Kataja, 1987: 66; Postgate (1976: 60), bu durumu “mahkemenin bir kimseyi nehir ordaline
gondererek, o kimsenin yemin etmeye ya da nehir ordalini gerceklestirmeye hazir olup
olmadigini ya da nehir ordalini kabul edip etmeyecegini gorerek dava hakkinda bir karara
varmak istemesi” seklinde aciklamaktadir.
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gorulmektedir. Kendilerini Asur otoritesine kars: suclanmis durumda bulanlar
icin masumiyetlerini kanitlayabilecekleri en 6énemli uygulama nehir ordaliydi.
Nehir ordali su¢clamanin kanitlanmasinin ¢ok zor oldugu yani sahit veya goérga
taniklarinin bulunmadigi durumlarda basvurulan bir uygulamaydi.26 Babilli
uzman Bel-useézib tarafindan Asarhaddon’a génderilen mektupta Uruk valisi
Hinnumu’nun krala kars1 sadakatsiz davranislar: rapor edilmektedir:

“Sonradan, baban (Sanherib) kral ona dedi: Sen, Elam kralina 10 savas arabasi [ve
atlar| verdin. Hinnumu (s6yle) dedi: ‘Esir alindim ve Elam kralina teslim edildim.’
Hummuru’nun oglu Uruklu [Bullutu] baban kralin huzurunda onun [aleyhinde
konustu] ve nehir ordaline gonderildiler. Bullutu ‘sen Elam kralina [10 savas
arabasi] ve atlar verdin. Ur[uklular] seni teslim etmedi.” Nehir ordaline gittiklerinde
Bullutu te[miz] ¢ikti, fakat Hinnumu (ordali) reddetti.”27

Hinnumu’nun nehir ordalini reddetmesiyle suclulugu ortaya cikmistir.
Fakat yine de onun Uruk valisi konumunda oldugu bu mektuptan
anlasilmaktadir. Cunkl yukarida bahsedilen olay Sanherib déneminde
gerceklesmistir. Asarhaddon doéneminde duzenlenen bu belgenin giris
kisminda “Uruk’un liderligi sana ait. 28 ifadesi yer almaktadir. Asur otoritesine
kars: islenen sucla ilgili bir baska nehir ordali Beél-iqiSa2® tarafindan krala
yazilan mektupta yer almaktadir.

“Baslangictan, kralim efendim beni yakaladigindan beri efendim krala kars: sugum

nedir? Kralim bana yazdi: ‘kalbin rahatladi mi?’ Benim efendim krala kars: hatam

yoktur. ... “Kralimin ayaklarini 6pttiim, simdi her seyden distim. Bél, Nabu (ve)

Zarpanitu’ya senin tanrilarina yemin ederim kralima karsi hatali olmadigim

biliyorlar. Efendim beni hapse atti. Acliktan 6liyorum. Senin tanrilarin Bél (ve)

Nabu 9 glin ekmek yemedigimi (biliyor). Efendim kralin bana génderdigi habere

(gelince) hapis tutuldugumdan beri efendim kral boyle bir mesaj géndermedim.

Nehir ordaline gideyim ya da balta kaldirilsin, efendim kralima karsi bir hatam

yoktur.”30

Bel-igiSa’nin neyle suclandig bilinmemektedir fakat krala kars: isledigi
distntlen suc¢ ylUzinden hapse atildign anlasilmaktadir. Beél-igiSa
sucsuzlugunu kanitlamak icin nehir ordaline gitmeyi talep etmektedir. Belgede
kastedilen kisinin Gambulu kabilesi lideri Beél-igiSa oldugu dustnulmektedir.
O, MO 695 yilinda Asur otoritesine kars1 isyan etmistir. Asur merkezi isyanin
bastirilmasi icin Uruk valisi Nabti-uSabsiyi onun tizerine géndermistir.3! Son
satirda gecen “balta kaldirilsin” ifadesiyle nasil bir ordal/uygulama
kastedildigi anlasilamamaktadir. Fakat bir kimsenin sucunu ya da
masumiyetini tespit etmek icin kullanilan bir uygulama oldugu distnulebilir.
Nehir ordalinin kaydedildigi diger bir belge olan Bit-Amukani kabilesi lideri
Aia-zéru-qiSa’nin annesi Humbustu'ya yazdigi mektupta, Babil krali Samas-
Suma-ukin’in Asur krali Asurbanipal’e isyaninda ona destek vermekle
suclandigini belirtmektedir.

“Onlar simdi kralin huzurunda beni koéttiltiyorlar, (sdyle) sdyltiyorlar: ‘O Nabu-§ezib

ile Babil kralinin dostudur, onlar bastan (beri) bu sézleri Babil kraliyla birlikte
biliyorlar.’

26 Faist, 2014: 197.

27 SAA 18 125: r.8-15.

28 SAA 18 125: 7'

29 Bel-iqiSa hakkinda detayl bilgi icin bakiniz; PNA 1/1 315-16.
30 SAA 21 111: 6-12, r.4-r.e.1.

31 ABL 269; PNA 1/1 315b, no 7.
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Kral bana (bunu) sordugunda durdum ve eger bir sey duyduysam ve eger bir sey
biliyorduysam “nehre gideyim (ve) demir balta kaldirilsin.”32

Aia-zéru-qiSa sucsuzlugunu kanitlamak icin nehir ordaline gidebilecegini
Asur kralina bildirerek bu konuda hicbirsey bilmedigi ve duymadigini ifade
etmistir. Mektubun devaminda krala karst sadakatini gostermek icin
distnduklerini annesinin Asur Kkralina iletmesini istemektedir. Onun
kaderinin tamamiyla annesinin cabasina bagl oldugu anlasilmaktadir. Aia-
zéru-qiSa’nin bu cabalar1 nehir ordaline gitme isteginin kabul gérmedigi
seklinde yorumlanabilir. Asur otoritesiyle alakali suclar disinda sahislar
arasindaki meselelerde nehir ordaline daha fazla basvuruldugu 6zellikle
hukuki belgelerden tespit edilebilmektedir. Bireysel suclar icerisinde iki taraf
icin de Nehir Ordali istendigi durumlar da mevcuttu; Ninuaiu’nun evinden 5 %
mana gimustn calinmasiyla ilgili bir davada sartinnu (bas yargig) iki tarafa da
nehir ordali uygulamak istemektedir. Tell-Halaftan ele gecen belgenin
tercimesi sOyledir:

“[... Ninu]aiu. [...] o dedi: [...] benim evimden 5 % mana guimus. [...] evimin

soyulmasi. [...] sartinnu onlara nehir ordali (uygulanmasina) htikmetti. [...] ordal

sebebiyle anlasmaya vardilar.”33

Hirsizlikla ilgili davada sartinnunun nehir ordali uygulanmasina karar
verdigi anlasilir. Bu durum sartinnunun yanlhs bir suclama olmasindan
stUphelenmesi ya da bu durumun iki taraf tizerinde yaratacagi psikolojik
baskidan faydalanmak istenmesiyle aciklanabilir. Nitekim Ninuaiu ve sanik
nehir ordalinin uygulanacag alanda anlasmaya vararak yargilamadan
kacmislardir.34 Faist, belgedeki ifadeden Nehir Ordaline giden kisinin hirsizlig:
gerceklestiren kisi olmadigi ama hirsizhigi gerceklestirenleri bildigini ifade
etmektedir.35 Sahitler arasinda bir de mahkeme memurunun (Sa pan dénate)36
bulunmasi, kararin tatbikinde onlarin rolini gosteren 6énemli bir kanittir.

Bir diger belge cinayetle ilgilidir. Beél-igbi ve Gambululu kimseler
Asurbanipal’e génderdikleri belgede su ifadeler yer almaktadir:

“Biz BanniSi dag[ina] gittigimizde kardeslerimiz orada oldtruldt. Kardeslerimizi
oldtiren adamlari yakaladik ve valinin huzuruna géttirdiik. Onlarla nehir ordaline
gittik, biz kralin korumasi altinda temiz déndtik.”37

Kardesleri oldurtlen kimseler katilleri yakalamis ve valiye teslim
etmislerdir. Belgeden her iki taraf icin nehir ordali istendigi anlasilmaktadir.
Oldurtlenlerin - kardesleri nehir ordalinden hakliliklar1 ortaya cikarak
donmuslerdir. Yargilamanin gerceklesme bicimiyle ilgili bilgi verilmektedir.
Nehirden temiz donmekle kastedilenin, -nehirden sag ciktiklar:1 m1 yoksa diger
tarafin nehirde hayatini kaybetmis oldugu mu- ne oldugu bilinmemektedir. Bir
diger ihtimal ise suclanan tarafin nehir ordalini reddetmesi ile suclu duruma
dismesidir. Yeni Asur Déneminde nehir ordali istenen bir baska belge ise
veliaht prensin koyununun calinmasi ve cobaninin éldturtilmesiyle ilgilidir:

32 SAA 21 155:4-11.

33 Jass, 1996: no. 48: 1’-5’ (TH 100).

34 Faist, 2014: 193.

35 Faist, 2014: 193-94.

36 Ayrintili bilgi icin bkz, Radner, 2005: 61-2.
37 SAA 21 110: r.5-9.
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“Sartinnu’nun (vezir) Hani’ye ytikledigi dava: Veliaht prensin 300 koyunu ve para
cezas1 Haniye yuklenmistir. Coban icin kan parasi 1 adam ve 2 talent bakirdir.
Hani, insanlariyla (ailesiyle) ve tarlalariyla birlikte, 300 koyun ve para cezasinin ve
cobanin kan parasinin bedeli olarak ali konulmustur.

Her kim onu arastirir. Ister onun Saknusu ister onun birlik komutani, ister onun
yakini onu arastirir, 300 koyunu para cezasiyla ve cobanin kan parasi bedeli olan
bir adam ve 2 talent bakir1 6derse Hani serbest kalacak.

O nehir ordalini reddetti.”38

Belge, veliahdin?3® cobanini 6ldiirmekle ve koyunlarini calmakla suclanan
Hani’nin suclu olup olmadiginin tespiti icin nehir tanrisinin adaletine
basvurulmak istenmesini, fakat Hani’nin nehir ordalini reddederek
suclulugunu kabullenmis oldugunu goésterir. Nehir ordalinin 6zellikle tek bir
sanik icin uygulandigi, sanik nehre dalip 6ldtigih durumlarda herhangi bir
mahkeme kayd: tutmaya gerek olmadig séylenebilir. Clinkd artik sanik 6lmus
ve sucu sabitlesmistir. Yeni Asur dénemine ait bdyle bir kaydin bulunmamasi
da bu durumu desteklemektedir. Burada nehir ordalinin asil amacinin
cezalandirma degil sucun tespit edilmesi oldugunu belirtmek gerekir.40 Hani
Orneginde de gorulecegi Uzere sanigin nehir ordalini reddetmesiyle veya
nehirden cikamamasiyla suclu oldugu tespit edilmis oluyordu. Eger nehirden
cikmis olursa da suc¢suzlugu kesinlesiyordu.

Hani’nin davasinda, nehir ordalini reddetmesiyle ona 300 koyun ve para
cezasi ile 6ldurdtigi adamin kan parasi olarak bir adam ve 2 talent bakir
yuklenmistir. Hani’nin bu cezay:1 6deyecek gicliinun olmamas: sebebiyle de
kendisi, ailesi ve tarlalari mtsadere edilmistir. Hani ve ailesinin mahkemenin
yukledigi ceza sebebiyle yani bor¢ sebebiyle kéle durumuna dustigi
sOylenebilir. Bu durumdan tek kurtulus yolu, Hani’nin bir yoneticisi veya bir
yakininin bahsi gecen cezay:r 6demesidir.4! Hani’nin mahkeme kaydi suan
kayip olan bir zarfla kapatilmis ve muhtemelen davanin taraflarindan olan
Asurbanipal tarafindan muthirlenmis ve Hani tarafindan onaylanmis
olmaliydi. Eger yukarida belirtildigi gibi kendisine yuklenen cezasi 6denip
ozglurligline kavustugunda belgenin kendisine teslim edilmesi ve kirilarak
gecersiz hale getirilmesi beklenirdi.+2

“Efendim kralin Abu-ila’i'nin oglu hakkinda bana yazdigina gelince: ‘Onu yargila.’

Onun hasmi nehir ordaline gitti [ve nelhir[den déndut]. ... o vermedi, Abu-ila’i'nin
oglu onun mirasi ve insanlarini alikoydu.”#3

Oldtigli anlasilan Abu-ila’i’nin mirasi varisleri arasinda anlasmazliga
sebep olmustur. Kralin da konuya dahil olarak mektubun yazarina
yargilamay1r yapmasini istedigi anlasilmaktadir. Yargilama nehir ordali
seklindedir. Abu-ila’imin oglunun dlGsmani nehir ordaline gitmis ve

38 SAA 6 264.

39 Asarhaddon’un saltanatinin ilk yilina ait bu belgede mar-Sarri olarak kaydedilen kisi kralin
herhangi bir oglu olabilir. Kralin cocuklar: bir istisna hari¢c (SAA 6 103:5 veliaht Arda-Mulissi)
hicbir zaman isimleriyle kaydedilmemistir. mar-Sarri ifadesi her zaman veliahdi (kralin oglunu)
ifade etmek icin kullanilmistir. mar-Sarri ifadesi hakkinda detayli tartisma icin bkz. Parpola,
1983: 173-174; SAA 6 ss. XXVii-XXiX.

40 Faist, 2014: 195.

41 Akyliz, (Basimda).

42 Faist, 2014: 192.

43 SAA 15 295.
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muhtemelen temiz dénmustir. Fakat bu duruma ragmen Abu-ila’inin oglu
babasina ait mirasi ve insanlarini elinde tutmaktadir.

SAA 6 238 numarali Issete sehrindeki mulklerle ilgili bir mahkeme
kaydinda (ADD 168) [hursan] itura ifadesine rastlanir.44 Detaylar
verilmemesine ragmen belgede ismi okunan Silim-ASSur’'un bircok belgede
bor¢c veren kisi olarak kaydedildigi ve karsiliginda genellikle borclunun
mulklerini rehin olarak tuttugu bilinmektedir. Bu sebeple Faist, davanin arka
planinin bu bor¢ ve borca karsi verilen mulkle baglantili oldugunu ileri
surmektedir.45 Suclanan tarafin nehir ordalini reddetmesiyle sucunu kabul
ettigi anlasilir. Béylece “aralarinda anlasma saglanmistir”.

Bir diger belgede ise hirsizlikla ilgili suclama nedeniyle nehir ordaline
basvurulmustur.

“3’-6’ 24 min[a gimus] (ve) 6 [deve] ile ilgili (olarak) [o] nehirden [d6nd].”46

Oldukca buyluk miktarda para ve cok sayida deveyle ilgili davada
durumun acikliga kavusturulmas: amaciyla nehir ordaline ihtiya¢
duyulmustur. Nehir ordalini redderek (lit. nehirden dénmek) sucunu kabul
etmistir ve boylece mahkeme tarafindan cezalandirilacaktir. Bir¢cok cinayetin
konu edildigi bir mahkeme kaydinda da yemin ve nehir ordali birlikte
kaydedilmistir.

“Dahinu’nun [...] [la-rahamu hakkindaki davast [...]. Oldiird(igin, Saka’nin kéleleri

Gala ve [...Jzaruru, olduardigtin 2 adam, o6ldardigin Dama-nGrinin koélesi,

Zabanayunun oglu Arba’ili'nin kolesini (kanla) lekeledin. Sukkallu Nergal-

Sarrunun huzurunda. O nehir ordalini yukledi. Muhafiz Mann[u-...] onlara

gorevlendirildi. [Mahkeme] memuru [la-hari onlara goérevlendirildi. Kalhulu
U[...’nun oglu Samas-eriba, Nabd-[...], mahkeme memuru Liqisu |...]

Dahinu Sama$in 6ntnde ifade verdi (s6yle) sdylliyor: Abi-ramu bu insanlar
oldiirmedi. [la-rafhamu] Sama§in 6ntinde ifade verdi (sbyle) séyliiyor: bu
insanlarin kanini onun bedeni tizerinde [gérdim. O] koélenin [...] (kanla) lekeledi.
[Yemin ederim bJu [bede]nleri [gérdiim].”47

Cinayetle ilgili suclama neticesinde davay:r yuruten Sukkallu Nergal-
Sarru nehir ordaline hukmetmistir. Nehir ordali icin bir muhafiz ve bir
mahkeme memurunu gorevlendirmistir. Metnin devaminda kaydedilenlerde
sahit olarak nehir ordalinde yer almis olabilirler.#8 Davanin anlasilmasi i¢cin
Faist’in gértisleri bu konuda oldukca makul gériinmektedir. O, tanri Samas
oninde yemin etme olayinin nehir ordalinden once gerceklestigini ve
Dahinu’nun Abu-ramu’nun babasi oldugunu belirtmektedir. Bu yltizden bu
suclamaya karsi, Ila-rahamu’ya davayr babasi Dahinu acmis olmalidir.+9
Yemin ve ordal uygulamalarinin birlikte kaydedildigi oldukca kirik ve icerigi
cok fazla anlasilamayan StAT 2 312 numarali belgede de mevcuttur. Burada
da tanr1 Samasin éntinde yemin edildigi ve belgenin diizenlendigi giintin (1
Kanunayu) ertesi glini (2 Kanunayu) nehir ordali uygulanacagi
anlasilmaktadir.

44 SAA 6 238; Jass 1996: no 47.

45 Faist, 2014: 192.

46 Donbaz — Parpola, 2001: 127; Faist, 2014: 193.

47 Deller — Fales, vd., 1995: No. 111; Faist, 2014: 194-5.
48 Faist, 2014: 194.

49 Faist, 2014:195.
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Iki nehir ordalinin kaydedildigi muhtemelen bir mahkeme kaydi olan
belgenin terctimesi soyledir:

“Milki-nurt’nin hizmetindeki bir memur olan batiqu Asalluhi-nadin-ahi, KaS$iyari

bolgesindeki Arkuhi sehri yéneticisi Summa-ilani'ye kars1 kralin sézlerini sdyledi.

Summa-ilani, “benim oglum dogduktan sonra ismini Asurbanipal koyacagim.”
Nehir ordaline gittiler ve o geri déndii (ordali reddetti).

Asalluhi-nadin-ahi rab 8§agénin [...] Ahu-eriba’ya karsi kralin sézlerini s&yledi. ...
Sanherib [ismi ...

[...] hiikkmt verdi. Ahu-eriba ... bunu séyledi, o geri déndu (ordali reddetti).”s0

Muhtemelen iki benzer durumun kaydedildigi bu belge kralin veya
veliahdin isminin yeni dogan/dogacak cocuklara ad olarak verilmesinin ciddi
bir suc¢ oldugunu yansitir. Bu egilimde bulunan her iki kimsenin de nehir
ordalini reddedip suclulugunu kabul ettigi anlasilsa da cezayla ilgili bir ifade
tablette yer almaz. Batigu unvani burada “sucglayan/itham eden” olarak
kullanilmistir. Bu kisi icin Radner, “sikayette bulundugu sucla kisisel olarak
ilgilenmeyen ve davanin sonraki surecinde dogrudan yer almayan kimse”5!
ifadesini kullanmaktadir.

Degerlendirme

Eski ve Yeni Asur dénemi metinlerinde yemin ve nehir ordalinin birlikte
uygulandigt durumlar mevcuttur. Tanrilarin bir davaya dahil edilebilmesi
yemin ve/veya nehir ordaliyle mumkin olmaktaydi.52 Nehir ordaline
htkmedildigi durumda bazen saniklar nehir ordalini reddetmekte idiler. Bu
durum mahkeme tarafindan sanigin sugu kabul ettigi anlamini tasiyordu.
Veliaht prensin koyunlarini calmakla ve cobani 6ldirmekle suclanan Hani
nehre gitmeyi reddetmis (hursan itira ‘lit. nehirden dénmek”) béylece sucu
kesinlesmisti. Hani bu durumda koyunlarin ticretini ve ¢oban icin kan parasi
0demeye mahkim edilmisti.53

Nehir ordali uygulamalarinda sanigin nehre gitmeyi reddetmesinin birkacg
sebebi olabilir.

1- “Suclu oldugu icin nehir tanrisindan korkup sucunu kabul etmesi”

2- “Sucgsuz olmasina ragmen nehre dalmaktan korkup sucu uUstlenmek
zorunda kalmasi”

3- “Sucunu kabul edip ya da suclu duruma duistip alacagl cezanin nehre
dalma riskine degmeyecek olmas1”.

Nehir ordali suglamanin kanitlanmasinin cok zor oldugu yani sahit veya
gorgli taniklarinin bulunmadigi durumlarda tercih edilen bir uygulamaydi.s*
Nehir Ordalinin 6zellikle tek bir sanik icin uygulandigi, sanik nehre dalip
6ldigti durumlarda herhangi bir mahkeme kaydi tutmaya gerek olmadig
sOylenebilir. Cinkd artik sanik 6lmiis ve sucu sabitlesmisti. Yeni Asur
dénemine ait bdyle bir kaydin bulunmamasi da bu durumu desteklemektedir.

50 Kataja, 1987.

51 Radner, 2005: 46.
52 Radner, 2005: 61.
53 SAA 6 264.

54 Faist, 2014: 197.
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Burada nehir ordalinin asil amacinin cezalandirma degil sucun tespit edilmesi
oldugunu belirtmek gerekir.55 Hani 6rneginde de goérilecegi Ulizere sanigin
nehir ordalini reddetmesiyle veya nehirden ¢ikamamasiyla suclu oldugu tespit
edilmis oluyordu. Nehir ordalini reddederek suclu duruma dlisen sanigin
cezast mahkemede verilmekteydi. Nehirden cikamamasi, nehre dalan kimse
icin bir tir 6lim cezasi gibi distinelebilirse de amacin bu oldugu séylenemez.
Eger nehirden cikmis olursa da sug¢suzlugu kesinlesiyordu. Bu nedenle nehir
ordali icin belirtilen “Cezalandirma Yéntemi”s¢ ifadesinin dogru bir tespit/tabir
oldugu soOylenemez. Ayrica Yeni Asur Doéneminde halkin dahil oldugu
davalarla ilgili “hukuki belgelerde” suclu tarafa fiziksel veya Olim cezasi
verildigini gdsteren hicbir metnin bulunmamasi da’s’, 6limun/o6ldirmenin
ceza olarak kullanilmadigini gdsterir.58

Nehir ordali talep etme yetkisinin sadece sukkallu ve sartinnu’ya ait
oldugu soOylenebilir.59 Bir istisna olarak Asur tapinagl Sangu’sunun yemin ya
da nehir ordali talep ettigi gértilmektedir.®© Nehir ordali uygulamasinda bir
baskasinin yerine nehre gitmesi de miumktndi. Eski Asur déneminde bir
kimsenin koéle/calisaninin kendi yerine nehre gitmesi uygulamasinin
Mezopotamya’da baska dénemlerde de goértilmektedir. Yeni Asur déneminde
bdyle bir uygulama ile karsilasmamaktayiz. Baskasinin yerine nehre gitme,
her iki taraf icin de nehir ordali isteme yetkisinin yargilamayi1 yapan memurun
yonetiminde oldugu anlasilmaktadir. Nehir ordali uygulamasini sartinnu ve
sukkallunun talep ededildigi anlasilmaktadir. Ayrica bazi belgelerde kisi
sucsuzlugunu kanitlamak amaciyla kendisi icin nehir ordali talep
edebilmekteydi.

Sa pan dénani mahkeme kararlarini uygulayan memur olarak bilinmekte
ve nehir uygulamalarina karar verilmesi durumunda bu strecte yer alan bir
memur oldugu anlasilmaktadir. Ayrica sahitlerin ve muhafizlarinda nehir

55 Faist, 2014: 195.

56 Duymus ve Demirci, “Bu cogunlukla, bir sucun islenip islenmedigini tespit etmek amaciyla
uygulanmistir. Calismamizin ilerleyen boélimlerinde de gorlilecegi tizere bu ydntem, bazi
durumlarda, dogrudan bir cezalandirma yoéntemi olarak da karsimiza cikmaktadir”
demektedir. Bkz, Duymus Florioti — Demirci, 2013: 28; Oz, 2015: 185-202.

57 Radner, K., 2005: 48. Kan parasi hakkindaki belgede (SAA 14 125) 6lim cezasi ile ilgili su
ifadeler yer alir: “Simdi birlikte oldular (anlastilar). O kan parast bedeli olarak katip Attar—
gamu’nun kizt Kurra—Dimri’yi, Samaku’nun oglu Samas—kenu-usur’a teslim edecek. (Boylece) O
kanint temizleyecek. Eger o kadint vermezse, onlar onu Samaku’nun mezarinda 6ldiirecek. Her
kim anlasmayt bozarsa 10 mina gtimiis 6deyecek.”

58 Asur yonetimine karsi islenen suclarda ve devlete karsi isyan edenlere acimasiz cezalar
verildigi, onlarin oéldurtldikleri kraliyet yazitlarindan bilinmektedir. Bir kag¢ istisna olarak,
tapinaktan esya calan bir ascinin ceza olarak yedigi dayaktan sonra 6ldtgi belgeye
yansimistir. SAA 13 157:1.5-8; “Bu asci Nabui-abu-da”in besinci ginde dévilda ve kota
muameleden dolay1 6ldii. SAA 6 35 numarali belgede ise "Summa-ilani'nin evinde kaziga
oturtulan hirsizlar. Kidin-ili 13 mana of glimiisii hirsizlardan aldi ve Summa-ilani'ye verdi.
(Para) tam olarak 6dendi". ifadesi yer alir. Fiziki cezlarla ilgili diger detaylar icin bkz. Radner,
2005: 48.

59 Mattila, 2000: 90. Sartennu’nun hakim olarak yer aldig: belgeler icin bkz. Mattila, 2000: 84-
6. Sukkallu'nun hakim olarak yer aldigi belgeler icin bkz. Mattila, 2000: 104-6. Son guncel
belgeler icin bkz; Radner, 2005: Tab. 1.

60 Jass, 1996: No. 46: 9 (Not 9); Postgate, 1976: No. 48; “it-tu-ra” ifadesi, “(tanriya yemin etmeyi)
reddetti” ya da “(nehirden) déndii” anlaminda degerlendirilmektedir. Belgenin 6. Satirinda
kaydedilen Akkullanu diger metinlerden ASSur tapinagi Sangusu olarak bilinmektedir. Bkz.
PNA 1/195b no.1.
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ordaline katildiklar1 bilinmektedir. Mahkeme kararlar1 ya da not olarak
tutulan belgeler stirec ve isleyis hakkinda yeterli bilgi saglamaz. Bu sebeple
Yeni Asur dénemi hakkinda nehir ordalinin uygulanisini tim yo6nleriyle tespit
etmek su an i¢cin mimkin degildir.
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Oz

Turkiye’nin Akdeniz’e acilan kapisi olan

Guney Anadolu tarihdéncesi donemden
gintimlize kadar yerlesime sahne
olmustur. GUnumuzde dahi iskan
acisindan 6nemini sturdurmektedir.
Bolgede gerceklestirilen yluzey

arastirmalar: ve kazilar sonucunda Guney
Anadolu'nun iskdn gecmisi Paleolitik,
Neolitik ve Kalkolitik dénemlerde kadar
gitmektedir. Ele aldigimiz illerden
Antakya’da Paleolitik déneme ait dokuz,
Mersin’de bir yerlesme yerine, Adana’da
ise bu déneme ait herhangi bir buluntuya
simdilik rastlanmamistir. S6z konusu
merkezlerin hicbirisinde Paleolitik
Cag’dan sonra yasandigl bilinen
Epipaleolitik déneme ait buluntu ya da
yerlesme yoktur. Insanlik tarihi icin cok
6nemli gelismelerin yasandigi Neolitik
doneme ait bolgede yogun bir iskanla
karsilasilir. Bu déneme ait Adana’da on
yedi, Antakya’da on dokuz ve Mersin'de
sekiz yerlesmenin varligina rastlanmistir.
Son olarak maden devri olarak bilinen ve
Anadolu’da sehirlesmenin basladig1
donem olan Kalkolitik Cag’da ise
bolgedeki iskan faaliyetleri artarak devam
etmistir. Bu déneme ait Adana’da yirmi
dokuz, Antakya’da otuz U¢ ve Mersin’de
de alt1 yerlesim yeri bulunmaktadir.

Eda ZINCIR

Abstract

Turkey's Mediterranean gateway to the
southern Anatolian has become an

attractive settlement  for  settlers
throughout history since prehistoric
times. Even today it is of great

prominence as settlement. In result of
surveys and  excavations, It is
understood that there were settlements
in South Anatolia in the Paleolithic,
Neolithic and Chalcolithic Periods. We
encountered settlements belonging to
Paleolithic Period nine in Antakya and
one in Mersin, no finds of this period
have been found in Adana. None of the
mentioned centers have any finds or
settlements belonging to the
Epipalaeolithic Age known to have lived
after the Paleolithic Age. The region is
encountered with a dense settlement
belonging to the Neolithic turn of events,
which are very important for the history
of humanity. settlements belonging to
Neolithic seventeen in Adana, nineteen
in Antakya and eight in Mersin. Finally,
in the Chalcolithic Age, which is known
as mine devolution and the beginning of
urbanization in Anatolia, settlement
activities in the region continued to
increase. Settlements belonging to
Chalcolithic - twenty-nine in Adana,

* Bu calisma Ahi Evran Uniyer;dtesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Tarih Ana Bilim Dalinda kabul
edilen “Gtiney Anadolu’da llk Iskan Izleri” konulu Yuksek Lisans Tezi'nden tretilmistir.
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Bolgede tarihoncesi caglarda rastlanan

yerlesim  yerlerinin c¢ogunun insan
hayatinin temel ihtiyaci olan sulak
alanlara yakin boélgelerde kuruldugu

tespit edilmistir. Bu yerlesim yerlerine
1s1k tutan bilgilere boélgede yapilan ylzey
arastirmalar1 ve kazilar sonucunda ele
gecirilen buluntular sayesinde ulasilir.
Calismanin amaci ise Gliiney Anadolu’nun
tarih o6ncesi caglarinda ilk yerlesim
yerlerinin hangileri oldugu ve boélgenin
nasil bir gortintt sergilediginin ortaya

thirty-three in Antakya and six in
Mersin. It was identified that most of
prehistoric settlements were established
in areas close to wetlands which is basic
need of human life. Information which
sheds light on these settlements is
reached thanks to findings acquired as a
result of surface surveys and
excavations carried out in these areas.
The aim of the study is to determine
which of the first settlements of
Southern Anatolia were in prehistoric

konulmasidir. times and how the region displayed an

image.

Anahtar Kelimeler: Guney Anadolu,
Tarihodncesi, Adana, Antakya, Mersin.

Keywords: Southern Anatolia,
Prehistoric, Adana, Antakya, Mersin.

Giris

Akdeniz Bélgesi Anadolu'nun glineyinde Akdeniz kiyis1 boyunca uzanir.
Adin1 glneyindeki denizden alan Akdeniz Boélgesi'nin genisligi 120-180 km
arasinda degisir. Bat1 ve kuzey batisinda Ege Bolgesi, kuzeyinde I¢ Anadolu
Boélgesi, dogusunda Guneydogu Anadolu Boélgesi bulunur. Guneydogudan
Suriye ile komsudur. Akdeniz bélgesinin arazi yapist oldukca daghik ve
engebelidir. Boélgenin yerylzlii sekillerinin ana cizgilerini Toroslar belirler.
Genellikle kalker ve ofiyolitli kayalarindan olusan bu daglar kirikli ve kivrimh
bir yap: gosterir. Akdeniz iklimi, Akdeniz ve Ege bélgesi kiyilar1 ile Marmara
Denizi cevresinde gorultir. Bu iklimde yazlar sicak ve kurak gecmektedir.
Kislar ise 1lik ve yagishdir. Yaz ve kis mevsimindeki yagis miktar1 arasinda,
bliytik bir fark bulunmaz. i¢c kesimlere dogru karasal iklim gértiliir. Daglarin
denize bakan yamaclarinda makilikler, yer yer yuksek ormanlar ve
arkalarindaki cukur alanlarda ise karasal iklime ait bitki orttleri goérulur.
Bunun yaninda defne, keciboynuzu, zeytin gibi bodur ve kisa agaclara da
rastlanir. Bu agaclar orman agaclarina nispeten sicaga ve soguga daha
dayanikhidir. Akdeniz Boélgesi, Antalya BOlimt ve Adana B6limu olmak Uizere
iki bolime ayrilmistir. Antalya BoOlumu yerlesmeleri kazi ve yulzey
arastirmalar ile bircok kez ele alindigi icin bu calisma Adana Bélimtnin
tarih 6ncesi caglarini kapsamina almistir. Bir baska ifade ile bu calismaya
Adana Bolimui'nde yer alan Adana, Antakya, Kahramanmaras, Gaziantep ve
Mersin cevrelerinin Paleolitik, Epipaleolitik, Neolitik ve Kalkolitik Cag
yerlesmeleri dahil edilmistir. Adana Bo6lumi’nde yapilan arastirmalar
sonucunda bolgede en erken iskan Paleolitik Cag’da baslamis, sirasiyla
Epipaleolitik Cag, Neolitik Cag ve Kalkolitik Cag’da da devam etmistir. Bu
yonuyle bolge Anadolu’nun kesintisiz ve en erken iskana ugrayan alanlarindan
biridir?.

1 Atalay, 1992.
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Paleolitik Cag’in Ozellikleri ve Giiney Anadolu Paleolitigi

Paleolitik Cag, Eski Tas Cagi ya da Anadolu’daki yaygin kullanimiyla
Yontma Tas Devri olarak da bilinir. Bu dénem, Paleolitik insan topluluklarinin
hentiz besin Uretimi asamasina erisemediklerinden dolay:r toplayicilik ve
avcilikla yasamlarini stirdiirdikleri dénemdir. Diger bir deyisle Paleolitik insan
topluluklarinin yasam bicimleri toplayicilik ve avciliga dayaniyordu. Erkek
hayvan avlayarak kadin ise kticiik bitkileri toplayarak yasiyordu. Insanoglu
dinyada yasamaya basladigl en eski caglarda, yasam kaynag: i¢in vazgecilmez
olan suyun yaninda, beslenme ihtiyacini en ilkel ydntemlerle bulundugu
cografi alandaki bitkisel tirtinlerden karsiliyordu?2.

Insanoglunun ilk gecim kaynagini yani toplayiciligin bitki kékleri, otlar ve
agac meyveleri olusturuyordu. Toplayicilikta esas olan insanin gunltik
gereksinimleridir. Bunun icin de insanoglu sadece buldugu hazir besinler ile
yetinmeye calismis ve bunlarn kolayca bulabilecegi ortamlara dogru
yonelmistir. Toplayicilik Paleolitik Cag insaninin yasam bicimidir. Yine bu cag
icin dogada bulunan yabani hayvanlar buyidk bir tehlike olusturuyordu.
Yabani hayvanlar karsisinda zor durumda kalan insanoglu hayatini korumak
icin de bu cagin baska bir yasam bicimi olan avciligi kesfetti. Daha 6ncesinde
bu hayvanlardan kacan insanoglu bundan bdyle bir takim arac¢ gere¢c ve
yontemlerle avlanmaya basladi3.

Bu cag insani mesken olarak, dogal kaya magaralarini, kaya alti
siginaklarin1 ve cok ilkel barinaklari gecici yerlesim amacl kullanmistir.
Uretim konusunda bilgileri olmadigi icin gecimlerini avcilik ve toplayicilikla
saghyorlar, glinlik yasantilarini ise dogada bulunan cakil taslarindan kaba
aletler yaparak stirdirmeye calisiyorlardi. Alet olarak ise bu cag insani tastan,
tek ya da iki tarafli el baltas1 kullaniyordu. Devrin sonlarina dogru ise
kemikten igneler ve obsidyen mizrak uclarini kullanmislardir*.

Bu caga ait cesitli teknik ve tipteki tas ve kemikten yapilan aletlerden
daha o6nemli kalintilari, Anadolunun cesitli yerlerinde tespit edilmis olan
magara ve kaya resimleri olusturur. Ilk insanin kultiir seviyesini, yazili
belgeler kadar olmasa da, yeterli 6lctide ve anlasilir bicimde ortaya koyar. Bu
sanat eserlerine Kars, Van, Hakkari, Adiyaman ve Malatya civarindaki bazi
yerlesmelerde rastlanmistirS.

Bu cag insaninin biraktigt maddi kultir belgeleri, yani onlardan
gintmuze kadar gelen kalintilar arasinda genellikle cakmak taslarinin
yontulmasiyla bicimlendirilmis baltalar, kesiciler, deliciler ve kaziyicilarin
bulunmas1 bu kulttire Paleolitik Cag Eski Tas Cagt adinin verilmesini daha iyi
aciklar. Bu cag insani degisken iklim kosullarina uyum saglamaya calisarak,
genis cografi alanlara seyrek ve daginik durumda yayilmislardi. Bu caga denk
gelen dordinct zamanin soguk iklim kosullarinda koklti degisiklikler
olmustur. Bu koéklu degisiklikler hem diinya hem de bu devrin kulttirint
etkilemistir. Bodylece genis cografi alanlara yayilmislardir. Yasanan

2 Dincol, 1982: 12; Memis, 1989: 6; Kinal, 1991: 9.

3 Senel, 1991: 49 vd; Cigdem, 1996: 17.

4 Dincol, 1982: 13; Memis, 1989: 6; Kinal, 1991: 9; Akurgal, 1995: 21; Senel, 1995: 53; Lloyd,
1998: 16; Umar, 1999: 2; Akurgal, 1999: 3; Yildirim, 2002: 15; Sevin, 2003: 7.

5 Unsal, 2006: 54.
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degisimlerden etkilenen insanlar bulunduklar1 yerlerden daha iyi
yasayabilecekleri yerlere gitmislerdir®.

Insanoglunun Anadolu’daki en eski yerlesmeleri Paleolitik cagin
baslarina kadar uzanir?.

Anadolu’nun Paleolitik Cagina ait yerlesmelere, yogun olarak Guney,
kismen Orta ve Dogu Anadolu ve az sayida Marmara ve Karadeniz bélgelerinde
rastlanmaktadirs.

Insanlik tarihinin en uzun strecini olusturan Paleolitik déneme ait
Gliney Anadolu’daki yerlesmeler sunlardir; Altindere, Altinézl, Incili/ Buytk
Magara, Kanal Magara, Kislak Civari, Camizoglu, Merdivenli Magara, Emirler,
Sirtlanini Magarasi, Senkdy, Tikali Magara, Ucagizli Magaras1®.

Burada Paleolitik déneme tarihlenen Hatay kentindeki iki merkez iskana
olan elverislilikleri ve cografi artilariyla o6rneklendirildiginde Altindere ve
Altin6zti yerlesmeleri 6ne c¢ikmaktadir. Bu merkezlerdeki Paleolitik yapisal
artilar soOyle irdelenebilmektedir: Altindere; Antakya’nin bati kenarinda
bulunan bu yerlesim yeri, Altindere’nin adi verilen bir su kaynaginin
yakinlarindaki tarlalarin icerisinde bir seki tizerinde bulunmaktadir. Paleolitik
Cag aletleri, Altindere’nin yakinlarindaki tarlalar:1 6rten sig toprak 6rtiistintn
altinda kumlu cakil tabakas: icerisinde ele gecmistir. Tarlalar strtldikce yeni
aletler bulunmustur. Buluntu yeri ginimtizde modern yerlesme tarafindan
tahrip edilmistir. 1957-1960 yillarn arasinda bu seki de yapilan
arastirmalarda, iclerinde iki yuzeyliler ve el baltalann seklinde pek cok alet
toplanmistir. Aletlerin tarihlenmelerindeki kesin gértis, Ust Acheuleen’in gec
bir sathasi oldugudurl®. Boélgede dikkati ceken bir bagka yerlesme
Altinézt’dur. Altinézl; Antakya il merkezinin 12 km kuzeydogusunda yer alan
ilcedir. Yerlesim yeri ilcenin hemen glineydogusundaki bir seki tizerinde, bu
seki ile ilce arasindaki tarlada bulunmustur. Buluntular ilcenin dogusunda,
kuzeye dogru akan ve Asi Nehri'ne ulasan kiictik bir derenin bati sirtinda ele
gecmistir. Antakya ilinde ilk Paleolitik arastirmalar Nurettin Can tarafindan
1943 yilinda yapilmistirl. Daha sonraki arastirmalarda ise Altinézl civarinda
Paleolitik aletler toplanmistir. Bu arastirmalarda cakmaktasindan yapilmis
Micoquien tipinde iki adet iki ylizeyli el baltasi ve tic adet yonga bulunmustur.
Bunlardan baska boélgede 2 dilgi ve 35 adet yonga ele gecmistir. Bu aletlerin
tarihlenmeleri konusunda simdilik bir yorum yapilmamaktadir. Ancak bu
bolgenin Paleolitik Cag tas alet ve artiklart acisindan zengin oldugu
bilinmektedir!2.

6 Cigdem, 1996: 15: Yildirim, 2002: 16; Sevin, 2003: 7.

7 Kinal, 1991: 10; Sevin, 1999: 15.

8 Unsal, 2006: 54.

9 Harmankaya-Tanindi, 1996: 12 vdd.

10 Harmankaya-Tanindi, 1996: Atindere/Avratlar.

11 Antakya merkezinin bati kesiminde yer alan Altindere/Avratlar Deresinin batisinda kalan
tarlalarda ilk 6nce 1943 yilinda Nurettin Can 2 adet iki ylzeyli alet bulmustur. Bu aletleri
ayrintili olarak inceleyen ve yayimlayanlar ise Kansu, Senylrek ve Bostanci'dir. Detayl bilgi
icin bkz. Kansu, 1945: 293; SenyUrek-Bostanci, 1958a: 148; Senyurek-Bostanci, 1958b: 186:
Erek, 2008: 82.

12 Harmankaya-Tanindi, 1996: Altin6zu.
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Neolitik Cag’in Ozellikleri ve Giiney Anadolu Neolitigi

Tarih6ncesi uygarliginda, Paleolitik ve Mezolitik Cag’dan sonra gelen,
yeni iklim sartlarina ve onun olusturdugu cevreye uyum saglayan
insanoglunun besin Uretime gectigi ilk déoneme Neolitik Cag adi verilmistir.
Eski tanimlarda tarim, hayvan evcillestirme, yerlesik yasam ve canak cémlegin
oldugu doéneme Neolitik Cag adi verilmekteydi. Son yillarda yapilan
arastirmalar bu dénemin birbirinin i¢cine giren karmasik yapi taslarindan
olustugunu ve dénemi simgeleyecek tek bir olayin var olmadigini géstermistir.
Dogaya bagli asalak bir yasamdan, dogayla ortak bir yasama gecis pek cok
bilim adami tarafindan uzun yillar bir devrim olarak nitelendirilmistir.
Kulturel ve geleneksel degisimlerin cok yavas oldugu ve pek cok yerde bu
devrimin belirgin asamalardan gectigi saptanmistir. Neolitik devrimin
karmasikligl, bu déonemin daha ¢ok kuramsal olarak aciklanmasina yol acmis
ve olusturulan modellerin bir kismi glinuimuzde artik gecerliligini
kaybetmistir.

Turkiye Neolitik Cag yerlesme yerlerinin dokimu verilirken, bu dénem
canak cOmlegin var olup olmamasina dayandirarak ve basite indirgenerek
Canak Comleksiz Neolitik Cagl® ve Canak Comlekli Neolitik Cag olarak ikiye
ayrilmistir. Canak Comlekli Neolitik Cag ise yerlesme yerlerini anlatan bilgiler
icinde Ilk ve Son basliklariyla iki evre olarak kabul edilmistir.

Zamanimizin sosyal ve ekonomik dlizeninin temelini olusturan Neolitik
yani Yeni Tas Cag ya da Anadolu’daki yaygin kullanimiyla Cilali Tas Devri
insanhgin kulttrel gelisimindeki ¢cok énemli bir dénemdir.

Neolitik Cagda ilk uygarliklar kurulmus, ekonomik ve sosyal alanda
insan yasantisini koklti degisikliklere ugratacak yenilikler ortaya c¢ikmistirl4.
Ancak bu tir bir yenilikler birdenbire olmaktan cok, yavas yavas ve surekli bir
degisim sonucunda meydana gelmistir!s.

Paleolitik ve Mezolitik’te yani caglar boyunca tamamen asalak bir
ekonomiye sahip olan Anadolu insani, Neolitik Cag ile beraber Tturetici
ekonomiye ulasmistir. Neolitik devrin en 6nemli buluslar arasinda tarimin
kesfi ve domuz, 6kliz, koyun ve keci gibi hayvanlarin ehlilestirilmesi gelir!e.
Bunun sonucudur ki insanlar ektikleri Urtnleri beklemek icin tarlalarin
civarina yerlesmeye mecbur olmuslardir. Boylece tarim ile birlikte yerlesik
hayatta dogmus, koyler meydana gelmisti.

Bu cagin bir baska ve en 6nemli kesfi keramik yapimidir. Gayet kaba bir
hamurdan elle yapilmis olan Neolitik Cag keramikleri acemi pisirme
yéntemleri ytiziinden cok defa disi siyah, ici kirmizi kalmakta idi. Insan
yasamini kolaylastiran malzemelerin bulunmasi1 icin arayislar baslamis
bundan da ticaret dogmus, arac-gere¢c yapiminda buyuk gelismeler saglanmas,
artik insanlar gida birikimine baslamislardil?.

13 Canak ¢omleksiz terimi, akeramik, cémlekcilik 6ncesi ve canak ¢comlek 6ncesi terimleri ile es
anlamlidir.

14 Cigdem, 1996: 26.

15 Esin, 1979: 14.; Kinal, 1991: 12 vd.; Sevin, 1999: 24.

16 Kinal, 1991: 13 vd.; Sevin, 1999: 25.; Akurgal, 1995: 22.; Cigdem, 1996: 16 vd.

17 Alkim, 1968: 47 vdd.; Kinal, 1991: 13 vdd.; Sevin, 1999: 25 vdd.; Akurgal, 1995: 21 vdd.

OANNES - International Journal of Ancient History
www.oannesjournal.com
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes

183

OANNES
2(2)



184

OANNES

2(2)

Giiney Anadolu’nun (Adana, Antakya ve Mersin) En Erken Iskan Tarihi...  Veli UNSAL — Eda ZINCIR

Ayrica bu cagda genel olarak, insanlar artik magaralara sigamaz duruma
geldi, topraga baglanmaga basladilar, glineste kurutulan camurun
saglamhigini 6grendi, konutlar yapilmaya baslandi, bdylelikle uygar yasamin
temelleri atildi. Bununla beraber her devirde oldugu gibi Neolitik Cag kultur
merkezleri de zaman zaman yerel 6zellikler gdsterir.

Gluney Anadolu’daki en o6nemli Neolitik Yerlesmeler; Hacilar Héyuk,
Adatepe, Bozhoyluk, Buytktepe, Cavuslu Hoéyuk, Cukurképrii, Davutpasa,
Domuz Tepe, Domuztepe, Elvanli/ Témukkale, Gozlikule, Gultepe, Haci
Bozan, Imamoglu, Incirlik, Kabarsa, Maltepe, Misis, Pascu Héyik, Samsin
Hoytk, Tarmil Hoyuk, Tatarlh Hoytik, Karatas Hoyltk, Acana Hoytuk, Kanisah
Hoytk, Altintepe, Ctideyde Hoyuk, Hasanusagi Hoyuk, Tilan Hoyuk, Tirmil
Tepe, Velican, ve Yumuktepe’dir.

Bolgenin Neolitik Cag iskan tarihini yansitan en Onemli yerlesmeler
Gozlukule ve Yumuktepe’'dir. Zaten yukarida adi gecen bu doéneme ait
yerlesmelerin timuUnin statigrafi ve kronolojileri Gozltikule ve Yumuktepe
sayesinde aydinlatilabilmistir.

Gozlukule; Mersin ilinin Tarsus ilgesi yakinlarinda yer almaktadir.
Buyuk bir hoéyuk olan Go6zlukule uzun yillar kazilmistir. Yapilan kazilar
sonucunda, Islami dénemden Neolitik Cag’a kadar yerlesmelerin varlig
saptanmistir. Yapilan arastirmalardan elde edilen buluntulara gore
Gozlukule’deki ilk yerlesme Canak Comleksiz Neolitik Cag’da baslamistir.
Buna gore ilk yerlesme MO 5000 éncesidir ve MO 6000’ kadar da gitmektedir.
Neolitik Cag’a tarihlenen yap: katlarinda ytzeyi dikkatle duzeltilmis sivali,
tastan yapilmis duvarlar bulunmustur. Kilden sivazlanarak meydana getirilen
bir tabakanin Uzerinde kul kalintilari ile birlikte stitun benzeri bir kirec¢ tasi
nesnenin parcalari ortaya cikmistir!s.

Yumuktepe; sadece boélgenin degil Anadolunun da en Onemli
yerlesmelerinden biridir. Mersin ilinin bati-kuzeybatisinda, Mersin ilinden
batiya giden anayol Uzerinde yer almaktadir. Ilk olarak 1936 yilinda J.
Garstang tarafindan tespit edilmis, 1937-39 ve 1947-48 yillar1 arasinda ise
yine Garstang yonetiminde kazilmistir. Bu ilk dénem kazilarina pek cok bilim
adamu ekip Uyesi olarak katilmistir. Bunlarin i¢cinde S. Lloyd, R. D. Barnett, M.
V. Seton- Williams, O. Gurney, G. Childe sayilabilir. 1994 yilindan itibaren V.
Sevin’in baskanliginda Roma la Sapienza Universitesinden I. Caneva’nin
katilimiyla, Istanbul ve Roma tiniversitelerinin olusturdugu bir ekiple yeniden
kazilmaya baslamistir. Garstangin hoytugiun o6zellikle bat1 eteklerine uzatarak
actigr acmalarda Orta Cag’dan, Erken Neolitik Dénem’e kadar uzanan 33 yapi
katinin varligi ortaya konulmustur. Bu kazilar sayesinde Anadolu, Suriye ve
Akdeniz’in kronolojisi ortaya konulmustur. Bu denli kesintisiz bir
tabakalasmanin  Anadolu’da, Gozlikule disinda, hi¢ gortlmemesi
Yumuktepe’nin 6nemini bir kat daha artirir. Daha sonraki kazilarda ise
Yumuktepe’de 27 yapi1 kat1 tespit edilmistir. Bu kazilar tas temelli su basmanh
yapilarin en alt tabakada bile var oldugunu géstermistir. Garstang’in MO 6000
yillarina tarihledigi bu tabakanin altinda yeni elde edilen buluntular
Yumuktepe’nin bu dénemini MO 6785-6620 yillarina kadar gétirmuistir.
Yumuktepe’nin bu dénem mimarisi Gézltikule’de oldugu gibi tas temel tizerine

18 Harmankaya-Tanindi-Ozbasaran, 1997: Gézliikule.
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kerpic duvarlh ve camur ve cakil tasi tabanli yapilardan olusmaktadir.
Kerpicler genellikle her tabakada farkli renkte kullanilmistir. Canak ¢comlek
buluntularina gelince bu tabakalardan saglanan seramik koyu yuzlu ackili
tirde kuclik parcalardan olusur. Seramik renkleri devetiiyinden koyu
kahverengine degin degisir. Tirnak baskisiyla yapilmis bask: bezeme tirtine
yalnizca az sayida ve klcluk parcalar tizerinde rastlanilmistir. Basit agizli,
kenarlar1 dikce ve konkav ceperli parcalar armut bicimli kaplarin yaygin
olduguna isaret etmektedir!®.

Kalkolitik Cag’in Ozellikleri ve Giiney Anadolu Kalkolitigi

Kalkolitik yani Bakir Tas Cag adi verilen bu safhaya “ lleri Uretici
Dénem”20 de denir. Bu ¢agin en belirgin 6zelligi insanoglunun madeni kesfi ile
beraber tas aletlerin yerini bakirin almasidir. Baslangicta maden, ziynet esyasi
ve igne gibi eserlerin yapiminda kullanilacak kadar nadirdi. Daha sonralari,
madenin artmasina baglh olarak, silahlar da madenden yapilmaya baslandi.
Ancak eski devrin cilali tas baltalari, obsidyen aletleri, kemik ve pismis
topraktan yapilan aracg- gerecleri az da olsa varligim1 ve kullanimini
surdirmustir2!.

Anadolu’nun Kalkolitik Cagi genellikle MO 5500-300022 yillari arasina
tarihlendirilir. Bu cagda, uygarlik ve yasam biciminde Neolitik Cag’a gore
koklu degisiklikler olmamais ise de, tarim ilerlemis, aletler daha da gelismistir.
Dokumaciliginda yine bu cagda basladigi sanilmaktadir. Cémlekler, comlekci
carki yaygin olarak kullanilmadigindan elde yapilmakta, bazi yerlerde ise
bunlarin Uzerine kalin bir astar cekildikten sonra geometrik stslemelerin
yapildig1 goérulmektedir. Kalkolitik Cag insanlik tarihinde Tas Cagi ile Tung
Cag1 arasinda bir gecis donemi olmustur. Yapilan kazilarda, bu dénem kalin
tabakalar halinde gértindtiginden uzun sure devam ettigi anlasilmaktadir.
Mezopotamya keramiklerinin etkisinde kalmakla beraber Anadolu keramigi
hicbir zaman bunlarin taklidi olmamistir. Ancak yine de bu cag diger
boélgelerden ayiran 6zellikler net olarak ortaya konulabilmis degildir23.

Bu devirde bati1 Anadolu’da yasayanlar 6lilerini sehir disina, orta ve dogu
Anadolu’da yasayanlar ise sehrin icine gémuyorlardi. Ayrica toprak, sandik,
klip mezar gibi bir takim mezar cesitleri de bulunmakla birlikte, kip
mezarlarda kipun icine o6len kisini kisisel esyalart ve silahlar1 da
konulmustur. Bu adetler Anadolu insaninin bu dénemdeki dinsel cesitliligini
de gosterir2+.

19 Sevin, 2003: 57-58.

20 Kalkolitik terimi, bakir Khalkos ve tas Lithos kelimelerinden turetilerek, Kalkolitik Cag ya da
Bakirtas Cag1 olarak kullanilmistir. Ancak zamanla “fleri Uretimcilik Cag1” veya “llk Uretim
Safhas1” gibi tanimlarla da anilmistir.

21 Dincol, 1982: 14; Akurgal, 1999: 8; Yildirim 2002: 29; Sevin, 2003: 78; Bahar, 2010: 184.

22 Bu dénemin tarihlendirilmesi konusunda farkli tarihler énerilmistir. Memis, MO 5000- 3000
yillar1 arasina; Lloyd eserinin basina koydugu zaman dizisinde MO 4500- 3000 yillarina;
Naumann, bu cagin sinirlarinin kesin olarak saptanamadigini belirtmekle birlikte, MO 6. bin
yil ortasi ile 4.bin yilsonlarina yerlestirmektedir. Sevin ise, Naumann’in verdigi tarihe yakin bir
tarihleme ile MO VI. bin yilin ilk yarisi ve IV. bin yilin sonlarini énerir. Son olarak bu dénemi
Akttire, MO 5600- 3500 arasina tarihlemektedir. Detayl bilgi icin bkz.; Unsal, 2006: 64.

23 Unsal, 2006: 64.

24 Memis, 1989: 9; Kinal, 1991: 33; Umar, 1999: 8; Akurgal, 1999: 8; Sevin, 2003: 78.
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Bakir- Tas devri ile madenin kullanilmaya baslanmasi insanlik icin yeni
olanaklar ve gelismeler saglanmistir. Herkesin ilgisini ceken bakir1 elde etmek
icin karsiliginda dokuma ve keramik gibi mamul esyalar yaninda baska degerli
maddelerle degistirme istegi ticareti dogurmus, bu da karsilikli haberlesmeyi
gerektirmistir2s.

Mimaride kerpi¢c, yapt malzemesi olarak varligini stirdtirmekle birlikte
yapilarda tas temellerde goértiilmeye baslamistir. Bu devrin en 6nemli 6zelligi,
icine tavandan girilen alt katlari ambar gorevi goéren iki katli evlerin
yapilmasidir. Anadolu’nun bazi yerlerinde megaron2¢ planli evler yapilirken
bazi yerlesim alanlar eskiye goére daha buyttilmuts ve bunlarin etrafi surlarla
cevrilmistir. Bdéylece MO 4. binyiin sonlarina dogru kentler olusmaya
baslamistir2?,

Anadolu Kalkolitigi; Kalkolitik Cag’dan Neolitik Cag’a gecis asamasini da
sayarsak Proto, Erken, Orta ve Gec¢ olmak Uzere dort safhaya ayrilabilir.
Anadolu’da genellikle, Neolitik tabakalarin hemen ustiinde yer aldigindan,
Erken Kalkolitik Cag, bircok o6zelligi ile Neolitik Cagin bir devami gibi
gorinmektedir. Anadolu’nun buyltk bir bélimilinde yasanan Kalkolitik Cag
kulturleri buytk ihtimalle degisik cografi kosullar, kullttir gelenekleri ve etnik
yapilardan kaynaklanan ve o6zellikle de madenlere bagh olarak farkliliklar
gOsterirler2s.

Gluney Anadolunun Kalkolitik Caginda Neolitik kéy kulttirleri devam
ederken dogu, bati ve orta Anadolu’da daha buylik yerlesmeler ortaya
cikmigtir. Adi gecen bolgeler arasinda goértilen bu kultirlerde zaman
bakimindan da belirgin farklar bulunmaktadir2°.

Bolgesel farkliliklara gore, Guiney Anadolu Kalkolitigini aydinlatan
yerlesmelerden biri, Neolitik tabakalarin hemen tsttinde, Kalkolitik Cagin tim
evrelerinde yerlesim goéren ve Mezopotamya’ya has keramik mallar ile dikkat
ceken Mersin yakinlarindaki Yumuktepe’dir3°.

Tarsus yakinlarindaki Goézliikule ise giiney Anadolu’nun bu dénemdeki
kronolojisini Erken, Orta ve Gec¢ Kalkolitik Caga ait buluntulan ile
tamamlamaktadir3l. Erken dénemde Mezopotamya ile iliskilerinden dolay1
Halaf kultirtt hakimken, Orta Kalkolitik’te Obeid kulttirti32 6n plandadir.
Guney Anadolu’da orta Kalkolitik Cag’a ait bir baska yerlesme Gaziantep’in
[slahiye ilgesi yakinlarindaki Tilmen Héyuk’tir. Hoylikte Roma déneminden
Orta Kalkolitik Cag’a kadar inen keramikler bulunmusturss.

25 Akurgal, 1995: 24 vd.; Yildirim, 2002: 32; Sevin, 2003: 93.

26 Dar cepheli, ince uzun bir yap1 tiirtidiir. Onde giris kismi ile daha arkada ocakli biiytik bir
salondan olusmaktadir.

27 Unsal, 2006: 65.

28 Unsal, 2006: 65-66.

29 Unsal, 2006: 65.

30 Harmankaya- Tanindi- Ozbasaran, 1998: Yumuktepe; Umar, 1999: 10.

31 Harmankaya- Tanindi- Ozbasaran, 1998: Gézliikule; Kinal, 1991: 20; Sevin, 2003: 98.

32 Obeyd Kiiltiiri ya da Ubeyd Kultiirti, Gliney Mezopotamya'da MO 5.900 - 4.300 tarihleri
arasinda var olmus bir yerel ve tarihoncesi kultirdir. Giney Mezopotamya'nin en eski
yerlesimi olarak Canak Comlekli Neolitik Cag'dan Kalkolitik Cag'a uzanan ve Uruk Doénemi
baslarina kadar stiren bir kulttrdur.

33 Unsal, 2006: 66.
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Calismamizin konusunu olusturan Akdeniz Bélgesinin Adana Bélimu
Kalkolitik Cag’da yogun olarak yerlesime ugramistir. Bu yerlesmelerden en
onemlileri; Domuztepe, Neolitik Cag buluntular ile 6ne cikan Mersin’deki
Yumuktepe ve Gozlukule, Antakya Reyhanli’da bulunan Tell el Ctideyde, Tell
Kurdu ve Tell Acana, Kilis il sinirlarn icerisinde bulunan Oylum Héyuk,
Gaziantep Ili Islahiye ilcesinde bulunan Sakcagdzii/ Coba Héyuik tiir.

Gluney Anadolunun Kalkolitik Cag iskan tarihini aydinlatan en énemli
yerlesme Domuztepe’dir. Domuztepe; oOnceleri Adana ilinin siyasi
yapilanmasina dahilken, simdi Osmaniye ili, Kadirli ilcesi sinirlar1 icindedir.
Ceyhan Nehri kiyisinda yer alan Domuztepe Héytik, MO 8. ylizyila tarihlenen
Karatepe- Aslantas Son Hitit Donemi kalesinin tam karsisinda yer alir.
Domuztepe’deki ilk calismalar 1947 yilinda Alkim tarafindan yapilmaistir.
Yapilan ylizey arastirmasi sirasinda kalintilarin ¢cok énemli oldugu anlasilmig
ve 1948 yilinda kisa bir sondaj, 1949-1952 yillar1 arasinda da kazi ¢alismalar:
yapilmistir3*. B. Alkim tarafindan Domuztepe’de yapilan kazilar,
Domuztepe’nin Karatepe’ye oranla ¢cok daha eski bir gecmise sahip oldugunu
gbstermistir. Domuztepe’de baslayan bu calismalar yerlesmenin MO 7.
binyildan, yani Neolitik Cagdan baslayarak, MO 2. binyilda anitsal yapilar ve
surlar ile tahkim edilen ve son olarak Gec¢ Hitit doneminde de varhigini ayni
anitsallikla stirdtiren bir kentin ortaya cikarilmasiyla sonuclanmistir3s.
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Oz Abstract
Ticaret yasamin sUphesiz vazgecilmez Trade 1is wundoubtedly one of the
gereksinimlerin  biridir. Bu yuzden indispensable requirements of life.
insanlar arasi iliskilerin baslamasiyla Therefore, the history of trade has begun
ticaretin tarihi baslamistir. Ticaret ve with the beginning of relations between

pazar anlayisi eski caglardan beri vardir
ve birbirine sikica baglidir. Anadolu’nun
uluslararas: dtizeydeki ticari faaliyetlerine

dair ilk izler hakkinda bilgi sahibi
olmamizda arkeolojik ve filolojik
buluntular en o6nemli kaynaklardir.

Kayseri'nin 25 km o6tesinde yer alan
Kultepe Hoéyugih MO 2. binyihn ilk
ceyregine tarihlendirilen Eski Asur
lehgesiyle yazilmis c¢ivi yazili tablet
koleksiyonuna sahiptir. S6z konusu
belgelerin buytk bir kismi Asurlu
tliccarlara ait olup Asur Ticaret Kolonileri
Cagi olarak adlandirilan dénem hakkinda
onemli bilgiler ihtiva etmektedir. Bugin
sayilar1 25.000°e yaklasmis bu belgeler,
Anadolu’da 2. Dbinyilin baslarindan
itibaren agirlikli olarak Asurlu tiiccarlarin
bulundugunu gostermektedir. Bu
calismada, giniimtizden yaklasik 4000 yil
6nce Anadolu’ya ticaret icin gelen yabanci
tlccarlar ve onlarin ticari faaliyetleri ele
alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ttccar, Eski

Anadolu, Ktultepe, Ticaret.

people. The understanding of trade and
market has existed since ancient time
sand is firmly interconnected.
Archeological and philological finding
sare the most important sources in our
knowledge about the first traces of the
commercial activities of Anatolia.
Located 25 km beyond Kayseri, Ktltepe
Mound has a collection of cuneiform
tablets written in the Old Assyrian
dialect dated to the first quarter of the
2nd Millennium BC. Most of these

documents belong to Assyrian
merchants and contain important in
formation about the period called

Assyrian Trade Colonies Age. Today, the
number of these documents is close to
25,000, showing that there were mainly
Assyrian merchants in Anatolia since the
beginning of the 2nd Millennium. In this
study, foreign traders who came to
Anatolia about 4000 years ago and their
commercial activities will be discussed.

Keywords: Merchant, Ancient Anatolia,
Kultepe, Trade.
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Giris

Bilindigi Uzere insanlar Yontma Tas Devrinde yasamlarini avcit ve
toplayicilikla geciriyorlardi. Neolitik Devir ile birlikte tarim insanoglunun
hayatina girmis ve buna bagl olarak Urettiklerinin haricinde baska bircok
mallara da ihtiyac duymuslardir. Ihtiyac duyduklari mallarla turettiklerini
degis-tokus yapmislardir. Bu, 6nce yakin komsular arasinda daha sonra ise
buyuk topluluklar arasinda uygulanmistir.! Arkeolojik ve filolojik kaynaklar
MO 3. binde Mezopotamyali, 2. binde ise hem Mezopotamyali hem de Suriyeli
ticcarlarin Anadolu’ya ticaret icin geldiklerini géstermektedir.

Anadolu’ya Gelen Tiiccarlarin Menseileri

Akad; Akad Devletini kuran Samilerin (MO 2350-2150) Mezopotamya’nin
orta kesimlerine MO 2500 yillarinda geldikleri varsayilmaktadir.2 Devlet,
ismini bagkent olarak kurulan Aggade3 (ginumuzde Akad olarak
kullanilmaktadir) kentinden almistir. Aggadenin O©6nemi, bélgenin yol
glizergahlarinin tizerinde ve diger bliytik sehirlerin yakininda olmasi nedeniyle
oldukca zengin ve stratejik bir sehir olmasidir. Tevrat’ta Agade adinin Akad
olarak gecmesi ise modern doénemi etkilemis ve tarih biliminde bu isimle
anilmasina neden olmustur.4 Devleti kuran kisi Sargon’dur.5 Akad, Dogu
Samileri’nin merkezi olan, yeri henliz belirlenememis ve buginkt Bagdat
Kenti’nin glineyinde bir yerde aranan yerlesimin adidir. Akadli Sargon, Stimer
Krali Lugal-zaggesi'ye karst sefere c¢ikmis ve Sumerleri yenerek Akad
Imparatorlugu’nu kurmustur.6

Asur; Aslen Kuzey Irak’ta, Dicle kiyisinda bulunan Asur/Asur sehri ve
cevresinde yasayan Sami topluluktur. Misir dahil olmak tizere On Asya’nin
buytk bir kismini icine alacak kadar genislemis ve bdélgenin en buyltk
imparatorluklarindan biri olmuslardir.”

Ebla; En eski donemlerden beri ¢ivi yazili belgelerde kaydedilmis olan ve
simdiki adi Tell Mardikh olan Ebla, Halep’in 53 km glneybatisinda yer
almaktadir. Krallik, en gticli dénemlerinde (MO 2600-2240) Kuzey Suriye,
Liibnan ve Kuzey Mezopotamya'nin bir kismina egemen olmustur. Misir, iran
ve SUmer gibi uzak cografyalarla ticari ve diplomatik iliskiler kurmustur.8

Amurru; Amurrular, Aramiler ve Ibraniler gibi Bati Sami koékenli
toplumlardan biridir.Amurru tlkesi, Suriye sahillerinin basindaki ticari rotay:
kontrol ediyor ve Misir'a giden kara ve deniz glizergdhinin Uzerinde
bulunuyordu. Binyil sonlarinda Suriye'den hareketlenerek Firat Uizerinden
kabileler halinde Mezopotamya'ya gelmislerdir. Stimerce'de MAR.TU (bati),
Akadca'da Amurrum olarak adlandirilan bu toplum, literatiirde Ibranice

1 Bozkurt, 2010: 157-158.

2 Bahar, 2013: 44.

3 Antik kaynaklarda sehrin konumu verilmesine karsin guntimuzde Agade’nin yeri
bulunamamaistir.

4 Kramer, 2002: 460.

5 Bahar, 2013: 44.

6 Iplikcioglu, 2013: 50.

7 Gokeek, 2015: 64.

8 Britannica, 1992: 602.

9 Memis-Bulbul, 2012: 5.
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biciminden doénuUstiridlen Amoritler olarak da anilirlar.l’Amurrular hakkinda
bilinenler, diger kavimlerin yazili vesikalarinda yer alan parca parca bilgilere
dayanmaktadir. Bunlarin basinda Mezopotamya ya da Suriye koékenli civi
yazili kaynaklar gelmektedir. Ayni1 zamanda Misir kaynaklari da az da olsa
bilgi verir. Yazisiz olan kaynaklar ise daha az kayda degerdir. Cunku
Amurrular ile ilgili arkeolojik veriler son derece azdir.!!

Subartu; Subartu tlkesi, genel olarak Asur memleketi ile Zagros Yaylasi
arasindaki daghk alani1 da kapsayan bir cografi boélge olarak kabul
edilmektedir.12 Ayrica Asur memleketi ile baglantili bir cografi bélge olarak da
tanimlanmaktadir. Bir baska iddiaya gére On Asya cografyasinin eski
topluluklarindan olan Gut/Kut toplulugunun memleketi Oxus (Amu Derya) ile
Hazar Go6li'ntiin dogusu arasindaki bodlgede yer alir. Subartu tlkesi ise bu
bolgenin dogusunda yer alir.13

MO 3. Binyil

Arkeolojik veriler incelendiginde Koloni Cagindan 6nce de Anadolu ve
diger kavimler arasinda da bir ticari iletisimin oldugu ele gecen bulgulardan
anlasilmaktadir. Bahsi gecen dénemde Mezopotamya ile Anadolu arasindaki
ticari iliskileri gosteren arkeolojik verilerden en 6nemlisi Ktitahyanin 25 km.
kuzeybatisinda yer alan Seyitdmer Hoyuk’teki Linyit Isletmesi rezerv sahasi
icerisinde ele gecen on adet silindir Akad muhriaduar. Héyuk, etrafindaki depo
odalarindan c¢ok sayida buluntu vermistir.'* Bunun yani sira Kayseri
yakinlarindaki Kultepe Hoyugi’nde ele gecen muihir baskilari da Akadli
ticcarlarin Anadolu’daki faaliyetleri hakkinda bilgi veren 6nemli kaynaklardan
bir digeridir.15 Miihur baskilara ek olarak, ITC'nin ge¢ déneminde de (ITC III)
silindir muhtirld izler tasiyan bullalar bulunmustur. Bu bullalarin, Kuzey
Suriye veya Mezopotamya'dan gonderilen paketlere baglanmis olduklar
distnulmektedir. Erken Tung¢ Cagi’na tarihlendirilen ve sayilari 1000’ ge¢cmis
olan s6z konusu muUhur baskilar ve bullalar Kultepe’nin bu doénemdeki
uluslararasi baglantilarini acikca gostermektedir.16

Filolojik calismalar da MO 3. binde Akadli tliccarlarin Anadolu’da
bulunduklarini dogrulamaktadir. Akadli tiiccarlarin MO 3. binde Anadolu’da
ticari faaliyetlerde bulunduklar1i Akadca ntishasi Tel-El-Amarna’da, Hititce
nushasi Bogazkéy’de bulunan, Akad Krali Sargon ve torunu Naram-Sin’in
Anadolu’ya yaptig1 askeri seferleri anlatan Sar-Tamhari (muharebenin kral)
metinlerinden 6grenilmektedir. Metne gbére Anadolu'nun Purushanda
(Acemhoylik) sehrinde oturan Akadli tliccarlar Sargon’un huzuruna cikarak
Anadolulu bir kral olan Nur-daggal’a karsi Sargon’dan yardim istemislerdir.
Metinde Sargon’un Nur-daggalin sehrini ele gecirdiginden ve sehrin surlarim
yiktigindan bahsedilir.1” Sehrin zapt edilmesinden sonra Akad krali, sehir

10 Koroglu, 2006: 96-97.

11 Memis-Bulbul, 2012: 11.

12 Kilig, 2012: 667.

13 Sever, 1987: 421.

14 Bilgen, 2015: 142.

15 Kulakoglu ve Oztiirk, 2015: 2.
16 Kulakoglu ve Oztiirk, 2015: 3.
17 Yigit, 2000: 21-22.
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kapisi ile ilgili bir emir verir. KBo 22.6 IV 23’-25’ (// KBo 12.1 IV 4-7)’deki
tasvir, Soysal tarafindan su sekilde yorumlanmistir;
“PuruShanda sehri surlar (ve) sehir kapisimi ayri ayr yiksinlar. Onlarin (= Sargon

ve Nurdahhi’nin) [res|imlerini yap ve onlar1 sehir kapisina yerlestir. Nurdahhi(’nin)
[tas]viri senin(kinin) éntinde hazi[r] dursun ve sana kadeh tutsun”.18

Belgelerde ayrica Sargon’un torunu Naram-Sin’in de Anadolu’ya bir sefer
duizenledigi ve 17 kralliktan olusan bir koalisyona karsi mucadele ettigi de
anlatilmaktadir. S6z konusu belgelerden Naramsin’e kars: biyuk bir isyanin
ve Akad kralinin bunlara karsi mucadelesinin anlatildigr “17 dtisman kral”
kompozisyonu (KBo 3.13) eski Anadolu tarihi icin oldukca 6nemlidir. Ctinkti
burada Naramsin’in dismanlart arasinda bazi (merkezi) Anadolu sehir
devletlerinin de anilmistir. KBo 3.13’de diisman krallarin listesi verildikten (&y.
9’-15’) hemen sonraki satirlarda (6y. 16’-18’) Naramsin’in diismanlarina karsi
olan bir savasi tasvir edilmistir. Ilgili kissmda tam olarak korunmamis ‘savas’
anlamina gelen ME.KALAG.[GA] kelimesi ‘korkunc/zorlu savas’ olarak terciime
edilmistir. Savas tasviri ile ilgili iki satir Soysal tarafindan so6yle
yorumlanmistir;

16’ [SU.NIGI|N 17 LUGAL.MES A-NA ME.KALAG.[GA-YA? kju-i-e-e$ ti-i-e-erSa-ashu-

ul-lja-nu-un/

17’ [ku-na-ajn-da-an ERIN.MES-an har-p[us3-u§ ti-ift-ta-nu-nu-un Se-er-ra-pa

GESTIN-an Si-pa-an-d[a-ah-hu-un]

“Zorl[u] savasijma] giren [toplajm onyedi krali yen[dim.] (§) [O]lii asker kiime[lerini

is]tifledim, tizerlerine sarap sun[dum.]”19

Sargon ve torunu Naram-Sin’in, Anadolu ile yakindan ilgilenmelerinin
temelinde, Anadolu’nun hammadde kaynaklarinin bollugu, yeralt1 ve yertistti
zenginlikleri gibi ekonomik sebepler yatmaktadir. Akadli tlccarlarin
Anadolu’daki ticari aktivitelerini godsteren arkeolojik ve filolojik kayitlar 3.
Binyilin sonlarina dogru Mezopotamya ile Anadolu arasindaki iligkileri acik bir
sekilde gostermektedir. Sunu da belirtmek gerekir kifilolojik belgeler yukarda
da deginildigi gibi ITC III déneminden bahseden Ge¢ Tunc cag belgesidir. Yani
kendisinden nerdeyse 800 yil 6ncesini anlatan bir belge ve tarihi gerceklik pay1
tartismaya aciktir.

MO 2. Binyil

MO 2. Binyila gelindiginde ise Anadolu ve Mezopotamya arasindaki ticari
faaliyetlerin dtizenli bir hal aldigi anlasilmaktadir. Bu dénemde Asurlu
tlccarlar Anadolu ile siki bir ticari iliski kurmuslardir. Asur ve Anadolu
arasindaki ticaretin baslangic tarihi tam olarak bilinmemektedir. Ticaret
baslangicta kervanlarin Kanis ve Hahhum (Samsat) gibi stratejik pazar
yerlerine aligveris icin ugramasiyla baslamistir. Yerel yetkililerin onaylamasi
lUizerine tliccarlar zamanla bu gibi 6énemli sehirlere yerlesmenin ticari acidan
daha cok fayda saglayacagini dusunerek koloniler ve ticaret merkezleri
seklinde yerlesimler olusturmuslardir. 1983te I.LErisum’un muhur baskisini

18 Soysal, 2017: 225
19 Soysal, 2015: 256-258
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tasiyan iki adet kil zarfin bulunmasi bu yerlesimlerin onun déneminde ortaya
ciktigini gbsterir.20

Eski Asur kara ticaretinin esas amaci, Anadolu’dan altin ve glimus
alarak bunlar1 Asur’a goétirmek ve Anadolu’ya satilmalar icin lapiz lazuli
(degerli bir tas), kalay ve yunlti kumaslar gébndermekti. Bu kara ticareti Eski
Asur Devrinde Anadolu ile Asur arasinda gidip gelen kervanlarla yapiliyordu.
Bu alim satim isleminin asamalar1 séyledir; gonderilecek mallarin satin
alinmasi, mallarin kervanlara ytklenip Anadolu’ya génderilmesi, hedef bélge
belirlendikten sonra altin ve glimus alabilmek icin bu mallarin satilmas: ve
istenen mallar alindiktan sonra bunlarin kervanlara yuklenerek Asur’a
gotirilmesi.2! Yani Asurlu tlccarlar Anadolu’nun bazi ihtiyaclarina cevap
vermek ve ulkelerinin de ihtiyaclarini karsilamak amaciyla Anadolu ile siki bir
ticari iligski kurmuslardir.

Asur Ticaret Kolonileri Cag1

Asur Ticaret Kolonileri Cagi, Asurlu tliccarlarin Anadolu’da ticaretle
ugrastiklar: yaklasik 250 yillik zamani kapsar. Bu dénemde, Asur Devleti ile
Anadolu’da htikiim stiren krallar arasinda yapilan anlasmalar ve belirlenen
esaslar cercevesinde, Asurlu tiiccarlarin ticaret yapma 6zgurltigtine kavusarak
ticaretlerini strdurdukleri anlasilmaktadir. Bu dénemde ticaret butinuyle
onlarin elinde bulunuyordu. Sadece Asur’dan getirdikleri mallar1 satmamaislar,
Anadolu dahilinde her tirld ticari mallan (cesitli kumaslar, madenler, 6zellikle
altin ve gimus, degerli taslar vb.) alip-satarak Kultepe-Kanis’teki ticarette s6z
sahibi olmuslardir. Ayrica her ne kadar kayitlarda olmasa da Asurlu
ticcarlarin Anadolu’daki baska sehirlere gittigi de séylenebilir.

Koloni Cag1 olarak adlandirilan bu dénemde Anadolu’da hikim stren
krallar ve sehir beyleri saraylarinin ihtiyaci olan kumas, kalay ve benzeri
mallar elde etmek amaciyla, Asurlu tlccarlara bir takim ticari ayricaliklar
saglamislardir. Tuccarlar, oturduklari sehrin saraymin ihtiyac duydugu
mallar1 getirmek, vergi 6demek ve kacakc¢ilik yapmamak sartiyla can ve mal
glvenligini beylere teslim etmislerdir. Tticcarlar, kendi sistemlerini kurmuslar,
ticaret odalarina bagl kalarak, kendi takvimlerini, 6lci ve tartilarini, kendi
orf, adet ve geleneklerini yasatarak hayatlarini devam ettirmislerdir. Béylece,
Asurlu ticcarlar Anadolu dahilinde yerli beylerin mutisaade ettigi mallar1 alip
satma hakkini elde etmislerdir.22 Kimi zaman da Asurlu tlccarlarin yerli
beylerin tUlke disina c¢ikisini  yasakladigi mallart  disann  c¢ikarmaya
kalkigsmalarindan veya glimrikten mal kacirmaktan dolay:r tutuklandiklari
gortlmustir.23

Saraylarda, tliccarlarin mallarina el konulmus, bazen c¢ok sert
muameleye maruz kalmislar ve mallarint1 ancak hukuki yollarla
alabilmislerdir. Baz1 sehirlerde, belki de bu yltizden bir koloni kuramamislardir
denilebilir. Buna en gizel 6rnek Luhuzatia sehridir. Buraya ticari mal
getirdikleri halde burada kolonileri yoktur. Yani burada gordukleri sert

20 Veenhof, 2011a: 33-34.
21 Veenhof, 2011b: 56-57.
22 Sahin, 2004: 85.

23 Sahin, 2004: 106.
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muamelelerden dolayr sadece ticaretlerini yapip sabit bir koloni sistemi
kurmamislardir.24

Bilindigi tUzere, Anadolu'nun en eski yazili belgeleri, Asur Ticaret
Kolonileri Cag1 olarak ifade edilen dénemden kalmistir. Bu devir adini, MO 1I.
2. Bin’in ilk ceyreginde Asurlu tliccarlarin, Asur’a yakin bdlgelerdeki ticari
faaliyetlerini, Anadolu iclerine kadar yayarak, gelismis bir ticaret kolonisi
kurmus olmalarindan alir. Tuccarlarin Anadolu’ya getirdikleri kalay, sts
esyalari, cok cesitli kumas ve dokuma tUrtnleri gibi mamuller, bu ticaretin
temel malzemelerini olusturuyordu. Tuccarlar bunlari Anadolu’nun cesitli
bolgelerinde olusturduklari ve metinlerde adlart karum ve wabartum olarak
kaydedilen yerlerde pazarlamislardir.25

Anadolu’ya getirilen bu esyalarin sadece Asur’da Turetilmedigi veya
islenmedigi, bunun yaninda Asur’a komsu olan diger boélgelerden de
toplanarak Asur Uzerinden tasindiklar:i metinlerden anlasilmaktadir. Ornegin,
tunc, yaklasik %9071 bakir ve %10’u kalaydan olusan bir alasimdir. Tuncun
Uretimi icin en 6nemli madde kalaydir. Kalayin ise kesin olmamakla birlikte
Asur’a Elamli kervanlar vasitasiyla Susa’dan getirildigi distntlmektedir.26
Susa’dan gelen kervan yolunun gectigi bolge olan “Asagi Ulke”?7 (Asag Ulke
olarak ifade edilen bolge kabaca Konya ve cevresidir) Uzerinden gelen
kervanlarin Asur’a gelirken cesitli sebeplerden dolayr geciktigi zamanlar
olmustur. Boéyle bir durumda ihtiya¢c halinde tulkede kalay her zaman
mevcuttu. Bunun yani sira kalay ayrica Asur’da giimus karsiligi da alinird: ve
her biri yaklasik 5 kg agirliginda olan levhalar halinde getirilirdi.28

Son yillarda yapilan bazi yeni kronoloji calismalar sayesinde Asur-
Anadolu arasindaki ticaretin hangi devirde organize bir hal aldig
anlasilmaktadir. Bu baglamda 1991 ve 1992 kazi yillarinda bulunmus ve
birkac yil 6nce Leiden Universitesi Profesérlerinden K. R. Veenhofun
yayimnladigr iki imum listesi?? ve buna ek olarak Prof. Dr. Cahit Glinbatti’nin
yayinladigr ticiinctl bir listenin3° ortaya ¢cikmasi Eski Asur Devrine dolayisiyla
Kultepe’nin kronolojisine yeni bir boyut kazandirmistir. Bu listeler, tliccarlarin
faaliyet dénemlerinin neredeyse yil yil takip edilmesini mimktn kilmaktadir.31
Y1l eponimi olan kimseler icin kullanilan ve Eski Asur devrinde senelere adi
verilen limum unvani, Anadolu’da tarihlendirmenin yani sira baska bir goérev
yapan ve ayni zamanda ticaretle de ugrasan kimseler icin de kullanilmistir.
CCT 1, 4 no.lu metinde kumaslarin fiyat1 olan glimusin Enna-Su’en’in
Iimum’lugunda Odenecegi belirtildikten sonra, iki kisinin daha limum
olduklar kaydedilmistir. Ayni metnin devaminda limum olan ¢ kisinin karum
adina gimus kabul ettikleri gértilmektedir. Kt. c¢/k 272 no.lu metinde ise
kaydedilenler soéyledir:

24 Sahin, 2004: 106.

25 Veenhof, 2011b: 57.

26 Veenhof, 2011b: 57.

27 Alparslan, 2010: 136.

28 Veenhof, 2011b: 57.

29 Veenhof, bu metni “Kultepe Kazilarinin 50. Yil Déntimt Kutlama Sempozyumu”nda bildiri
olarak sunmustur. Bkz. “The Old Assyrian List of Year Eponyms Corrections, Additions and
Its Chronological Implications”

30 Gunbatti, 2018: 103-132.

31 Albayrak, 2000: 35.

OANNES - International Journal of Ancient History
www.oannesjournal.com
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes



Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda Anadolu’da Yabanci Tiiccarlar Gamze IME

“Limum-memurunun muhturledigi evin fiyati icin senin muzzizum-memurlarina
(kac kere) gittim ve soyle sdyledim: ‘Iste, imum-memuru evi mihiirledi.’ Onlar
soyle soylediler: ‘Biz ne yapalim!”32

Asur sehri énemli bir ticari mal tiretim merkezi degildi. Ornegin tretilen
kumas, kadinlar tarafindan kiicik boyutlarda ve sadece tliccarlarin evlerinde
yapiliyordu. S6z konusu doénemde, Anadolu’da ilgi goéren kaliteli yUn
kumaslar1 elde edebilmek icin orta ve glney Mezopotamyali olan Akadl
tiiccarlar1 (2. Bin yilda Babil, Isin, Larsa gibi kentleri kapsamaktadir)
tilkelerine cekmek istemislerdir. Ustelik Asur, yalniz kumaslar icin degil, kendi
tlkelerinde bulunmayan, Gliney Mezopotamyalilarin Umman civarindan temin
ettikleri bakir madeni icin de Akadh tlccarlar ile siki bir ticari iliski
kurmustur.33

Asurlularin Anadolu’daki Teskilat Yapisi

Asurlu tliccarlar, Orta Anadolu’da ve GuUneydogu’da bulunan 40 kadar
sehirde, tabletlerde karum ve wabartum olarak yazilan ticaret kolonileri
kurmuslardir. Kolonilerin yonetim merkezi Kultepe-Kanisteki karum olarak
belirlenmistir. Bu da bize Asurlularin buralarda ticaret yaptiklarini gosteren
onemli kanitlardan biridir. Ote yandan Kanis’in karum yénetim merkezi olarak
belirlenmesi, s6z konusu yabanci tlccarlarin Anadolu’daki ticaret
merkezlerinin Kiltepe oldugunu goésterir.3* Asurlu tliccarlarin ticari teskilat ve
sistemleri soyledir;

Karum Teskilat:

Asurlu tlccarlar, merkezi Asur sehrinde bulunan, Asur Sehri Devleti'ne
bagli olarak  kurduklar1 karum  daireleri sayesinde  ticaretlerini
sturdirmuslerdir. Asur ile Anadolu arasindaki siyasi iliskilerin ytrtttilmesinde
karum o6nemli bir rol Gstleniyordu. Tipki bir el¢ilik gibi, Asur’dan habercilerin
getirdigi ticari veya siyasi kararlarin gerek diger karum ve wabartum’lara
gerekse Anadolu sarayina iletilmesinde goérev yapmaktaydi. Bunun disinda,
Asur’dan gelen mallarin depolanmasinda, saraya cikarilmasinda ve saraya
daha 6nceden cikmis mallarin 6édemelerinin tahsilinde, tliccarlara yardimci
oluyordu.3s

Karum dairesinde tliccarlarin mallar1 depolanarak glimuis ve bakir gibi
degerli mallar1 koruma altinda tutuluyordu. Bircok metinde bu konu ile ilgili
bilgiler mevcuttur. Bir mektupta (Kt. 4, 58) “Toplam 330 mina bakir icinden
40 mina kaliteli bakir1 (ve) 120 mina bakiri senin hissen olarak karum
dairesine depo ettim.” denilmektedir. Bu hizmetlere karsilik olarak tiiccarlar,
bulunduklar: yerdeki karum dairesine vergi veriyorlardi. Her koloniye ait bir
“karum dairesi” vardi. Tliccarlarin isimleri buradaki tabletlerde kayitlidir.36

Wabartum Teskilat1

Anadolu’da Asurlu tlccarlarin yerlestikleri tim sehirlerde karum
teskilat1 bulunmuyordu. Buyuk sehirlerde karum teskilati, ktictik sehirlerde

32 Glinbatti, 2012: s.123-124.
33 Erol, 2015a: 427.

34 Gunbatti, 2012: 8.

35 Albayrak, 2000: 36-37.

36 Guiinbatti, 2012: 119.
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ise wabartum dairesi bulunuyordu. Bu bilgi kesin olmamakla birlikte
Asurlular, ticaret yapacaklari sehrin boyutundan ziyade bir kentin ekonomik
acidan 6nemini de géz 6nliinde bulundurmuslardir. Wabartum dairesi de ayni
sekilde Asurlu tlccarlarin tim problemlerini ¢6zmek icin kurulmus bir
orgutttir. Karum dairesinin yaptigi gibi, tlccarlar arasindaki davalarn
sonlandiriyor, tliccarlara kefil oluyor, alacaklarini tahsil ediyor, mallarini
depoluyordu. Asurlu tliccarlarin karum ve wabartumlar olarak tim sehirlerde
farkli 6rgutleri vardi. Bu yapilarin karum mu yoksa wabartum mu olacagi, o
sehirde oturan kolonistlerin sayisina gore olusturuluyordu ve s6z konusu
kolonistlerin hepsi de 6nce Kanis karumuna sonra da Asur Sehir Devletine
bagli bulunmaktaydi.3?

Tiiccar Dairesi

Kolonilerde etkin kurumlardan biri de “tliccar dairesi” (bét tamkarim) idi.
Kolonilerde, tliccarlar arasinda secilen kimselerden genis bir memur kadrosu
olusturulmustu. Bu kurumun baslica goérevi, mali konularda sikisan
tlccarlara faizle kredi vermekti. Kt. 88/k 97b no.lu metin buna iyi bir
ornektir. Burada kiz kardeslerini evlendirmek isteyen Ui¢ kardesin yapilacak
harcamalar icin gerekli paray: nereden alacaklari hakkinda bilgi verilmektedir.
Metinde Pilah-istar ve diger erkek kardesleri Su-Zuzu ve Mannum-balum-
Assur kiz kardeslerini evlendirmek icin bir mahkeme tutanag
olusturmuslardir. Pilah-Istar diger kardeslerine sdyle sdylemektedir;

“Kiz kardesimiz bliytidd, (evlenecek yasa geldi). Gelin, harcanacak kadar gimuist

biz icimtiz kazanc olarak biriktirelim ve (buna ilaveten) tliccar dairesinden faizle
glimlis alip harcayalim ve kiz kardesimizi kocaya verelim.”

Diger kardesler de cevap olarak;

“Bizim gimusimuz yok! Git, bizim sézimiuzle masraf (edilecek) kadar gimusu
tlccar dairesinden faizle al, harca ve kiz kardesimizi kocaya ver! Ticcar
dairesinden alip harcayacagin gimusu ve faizini harca! Gimus ve faizini ilk 6deme
(zamaninda) babamizin firmasinin stoktaki giimuistinden al ve tlccar dairesine geri
ode!”

Burada 3 kardesin tliccar dairesinden faizle glimiis almasindan ve alinan
gimustn tlccar dairesine geri 6denmesinden bahsetmektedir. Bu da tliccar
dairesinin 6nemini gosterir.38

Ticareti Yapilan Mallar
Dokumacilik

Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda giysi ve kumas olarak ticareti yapilan
dokumalar, hem Babil/Glney Mezopotamya’dan ithal edilenlerden hem de
Asur’da evde kadinlarin dokuduklari mallardan olusmaktaydi. Akads3®
kumaslar1 ithal edilip Asurlu tlccarlar tarafindan ihrac¢ ediliyordu. Akad
kumaslarn icin aracilik yapan Asur, kendi Uretimleri olan kumaslar1 da ihrag
ediyordu. Kadinlar evlerinde, Anadolu’da tliccarlik yapan yakinlarinin,

37 Gunbatti, 2012: 47-43.

38 Gunbatti, 2012: 110-111.

39 Akad sehrinin Kuzey Babil bélgesinde olabilecegi dustntlmektedir. Bu sehirde tUretilen
kumas, sehrin kendi ismi esas alinarak 8§a akkidié (akkadium), “Akadlilarin kumaslar1”
seklinde gecmektedir. Bkz. Veenhof, 1972: 99.
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eslerinin siparisleri dogrultusunda yunt dokuyup gonderirlerdi.*© YUne
duyulan ihtiyacin epey olmasina ragmen Anadolu’dan Asur’a ylUn
gonderilmiyordu.4! Baska bir kaynaga gore ise az da olsa gonderiliyordu.+2
Asur’da yun cok pahali oldugu icin Babil’den ithal edilmekteydi.+3

Asurlular, Anadolu icerisinde yerli yiintin ve yerli dokuma mamullerinin
belli ttirlerinin ticaretini de yapiyorlardi. Yerlilerin Grettigi bu trtnlerin yine
yerlilere satilmasi Asurlulara bluytik kazanc¢ sagliyordu. Séyle ki Asurlu tticcar,
kalay ve kumasini ticaret yaptigi sehirde ylinle degistirirdi; daha sonra ytinu
ayri bir sehirde bakirla degistirdikten sonra, onu da ayr bir yerde giimuis veya
altin karsiliginda satardi.*4

Kumaslar

Asur’dan Anadolu’ya ihrac edilen mallar arasinda kumas ve elbiseler
basta gelmektedir. Kumas cesitleri icinden Akad kumasi, Abarna kumas1 ve
Talhat kumas1 gibi isimlerini Uretildikleri yerlerin adiyla alan kumas cesitleri
de vardir. Kadinlarin da kumaslarin dokunmasinda ve ihraclariyla ile ilgili
islerde sorumluluklari vardi. Yirmi kadar kadinin Anadolu’ya cesitli cinsten
kumaslar génderdigi bilinmektedir. Bunun yani sira Anadolu’daki saraylarin
kaliteli kumaslarin tamami veya bir kismi Uzerinde ilk satin alma haklan
vardi.45

Madenler
Bakir

Bakir, Asurlu ticcarlarin Anadolu’da yaptiklari ticaretin ana ticari
mallarindan biridir. TGccarlar getirdikleri kumas ve kalay: bakirla degistiriyor
ve yerlilere buradan elde ettikleri bakir1 gimus ve altin ya da daha kaliteli bir
bakir karsiliginda satiyorlardi. Ayrica Dbirbirleri arasinda bakirla da
borclaniyorlardi. Bakir, glimiis ve altin yaninda 6deme araci olarak da
kullanilmistir. Buytdk bir kismi tunc¢ elde etmek icin kalayla karistirilip
kullanilmistir.46

Anadolu bakir yataklari bakimindan zengin bir cografyadir. Ornegin
Hititlerin baskent olarak sectikleri Hattusas (Bogazkdy) bélgesinin de maden
bakimindan zengin oldugu bilinmektedir. MO 2. Binyil baslarinda tekstil ve
kalay trltinlerini pazarlamak amaciyla Anadolu'ya gelen Asurlu tliccarlar, bu
maden zenginligini fark ederek hem kendi ihtiyaclarini karsilamislar hem de
Anadolu pazarlarinda bakir ticareti yaparak buyiuk kazanclar saglamislardir.+?

Kaynaklarda Asur Ticaret Kolonileri Devri'nde bakir yatagi olan veya
baska yerlerden getirilen bakirin islendigi kentler; Durhumit ve TiSmurna basta
olmak tzere Haburata, IStanuwa, Kunanamit, Sawit, Tapasatta, Taritar,
Tuhpiya, Purushattum, Washania ve Ninassa’dw. Bakir madeni ile ilgili Kultepe

40 Dogan, 2008: 212.

41 Dogan, 2008: 212.

42 Veenhof-Eidem, 2008: 87.
43 Dogan, 2008: 212.

44 Celik, 2014: 49-50.

45 Gunbatti, 2012: 56-57.

46 Gunbatti, 2012: 65-67.

47 Albayrak, 2016: 25-26.
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Metinleri'nde sikca gecen bu sehir adlari bakir madeninin, geldigi kentin adi
ile anilmakta oldugunu goéstermektedir: Tismurna bakiri, Tuhpiya bakir1 veya
Durhumit bakir: gibi.48

Kalay

Kalay ticcarlarin Anadolu’da pazarladiklari mallar icerisinde ilk sirada
idi. Kalayin fiyati, Anadolu’da Asur’dakine gore iki kat daha fazlaydi.
Tuccarlar kalaydan %100 kar ediyorlardi.4®

Gimiis

Gumus, hemen her Kultepe tabletinde gecmektedir ve para olarak
kullanilan madendi. Alisverislerde kalay ve bakir genellikle talent (30 kg.) ile
tartilirken, giimtis mina (500 gr.) ve cogunlukla seqel (8 gr.) ile tartilmistir.
Asurlu tlccarlar getirdikleri mallar1 ya dogrudan altin ve giimus karsiliginda
satmislar ya da bakir, yin ve hububat ile degis tokus yaparak bunlar
pazarlamislardir. Asur’a tasinacak gumusi hem yerli halka hem de
birbirlerine bor¢ olarak vermislerdir. Ayrica Anadolu’da elde edilmis gimus ve
altin muhlrlenmis paketler halinde, daha kiicik miktarlardakiler de
muhurlenmis demetler halinde tasinmistir.50

Gumus her seyden 6nce Koloni Caginin en gecerli akcgesidir. GUmus
para olarak hem Asurlu tliccarlar hem de yerliler arasinda kullaniliyordu.
Asurlu tlGccarlar Asur’dan getirdikleri kalay ve kumaslari 6nce bakirla
degistiriyorlardi. Sonra Anadolu’da bulunan tasfiyehanelerde bakin
saflastirarak gtimusle degistiriyorlar ve sonunda topladiklart gimuisti Asur’a
gonderiyorlardi.s!

Altin

Tlccarlar bu madeni Asur’a goétUrebilmek icin buytk caba sarf
etmislerdir. Altin Asur’da en gozde yatirim ve borclanma araci idi ve buytk
sirketlerin ana sermayesini olustururdu.

Altin bu dénemde sermayenin aslini teskil etmekteydi. Asurlu tliccarlarin
Anadolu’dan gonderdikleri altin Asur’da onlarin hesabina gecmekte ve
karsiliginda mal satin alinarak Anadolu’ya tasinmaktadir. Altin sUs esyasi
olarak da kullanilmistir. Altindan, bilezik, ylztk, halka ve alinhik yapildigi
anlasilmaktadir. Béylelikle bu devirde altin madenin elde edilerek esya
yapiminda kullanildig gibi, Asurlu tlccarlar getirdikleri kalay ve kumaslar
karsiliginda bu madeni alarak Anadolu'nun zenginligini kendi tulkelerine
tasimislardir.52

Kursun

Kursun metinlerde sik gecmez. Kursun bol bulundugundan dolayi
ticcarlar kursun ticareti ile fazla ugrasmamaislardir.53 Degeri duistk oldugu ve
kolay eridigi icin figirtinler Anadolu’da genelde kursundan dékulmustir.

48 Dercksen, 1996: 15-16.
49 Guinbatti, 2012: 62.

50 Gunbatti, 2012: 68-69.
51 Sahin, 2004: 99.

52 Sahin, 2004: 97-98.

53 Gunbatti, 2012: 78.
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Kultepe’de bir atolyede kursundan yapilmis ktilceler ve cok sayida kursundan
yapilmis figiriin ve tas kaliplar1 bulunmustur.54

Asium

Asium madeninin Anadolu disina cikarilmasi yasaklanmisti. Bu madenin
de Asurlu ticcarlar tarafindan alinip satildig: bilinmektedir.55

Lulium

Babil ve Asur metinlerinde gecmektedir. Ktltepe metinlerinde genellikle
bu madenin Salatuwar (Sakarya Irmagi’nin yakinlar: oldugu distunulmektedir)
sehrine gétirtlerek orada satildig1 géraltr. 56

Degerli Taslar

Amutum: Amutum, altindan 5 kat daha degerlidir. Amutummadeni bu
degerinden dolayi, altin ve birtumla birlikte Anadolu disina c¢ikarilmasi
yasaklanan madenler arasinda sayilmigtir.57

Husarum: Cok degerli bir tas olup mucevher tast oldugu
distntlmektedir. Anadolu icinde alinip-satilmis ve Uulke disina cikmasi
yasaklanmistir.58

Kirmizi tas: Bu tas da Anadolu icinde alinip satilan bir mucevher
taruduir. Kirmizi akik olabilecegi séylenmektedir.59

Hematit: Kazilar sirasinda ortaya c¢ikarilan silindir ve damga muihurler
cogunlukla hematitten yapilmistir. Dogada bolca bulunmasindan dolay: ticari
degeri pek yoktur. Kultepe metinlerinde sadece iki yerde ge¢cmistir. Bunlardan
birisinde hematitten yapilmis muhtirden® digerinde ise hematit icermeyen
bakirdan s6z edilmektedir.6!

LapisLazuli: Lapislazuli, Eski Mezopotamya’da kakma malzemesi olarak,
cesitli esyalarin stislenmesinde, takilarda ve mihiir yapiminda yaygin olarak
kullanilmistir. Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda ticareti yapilan degerli taslar
arasinda ilk siradadir.62

Pappardalium: Metinlerden beyaz renkli bir tas oldugu ve genlikle
boncuk ve muhir yapiminda kullanildig 6grenilmektedir. Buginkti adi
bilinmemektedir.63

Akik: Akik “kirmiz1” kelimesinden tiretilmistir. Gectigi yerlerde sayisi ve
agirhig verilmesine ragmen fiyati ve ticareti hakkinda fazla bilgi yoktur.

54 Gunbatti, 2012: 78.

55 Gunbatti, 2012: 80.

56 Sahin, 2004: 101.

57 Gunbatti, 2012: 80.

58 Gunbatti, 2012: 82.

59 Gunbatti, 2012: 84.

60 Kt. c/k 441: 3 ku-nu-kam $a Sa-du-a-nim

61 ICK 2, 54: 3 [1] GU 30 ma-na URUDU 4 [§a] $§a-ad-wa-na-am 5 la u-ka-lu
62 Glinbatti, 2012: 83.

63 Gunbatti, 2012: 84.
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Anadolulu ve Asurlu Tiiccarlar Arasindaki Ticari Kredi ve Borc
Iliskisi

Asurlu tlccarlar getirdikleri mallar1 Anadolu halkina satarak genellikle
vadeli satis yapiyorlardi. Yerli halka bor¢ verdiklerinde bir senet yapiyorlardi.
Yerli halk daha cok ziraatla ugrastigindan dolay1 borclarini hasat zamani veya
bag bozumunda o6duyorlardi. Borcun 6denecegi zamani belirlemek amaciyla
zirai ifadeler kullanilmistir. Bunlardan bazilar1 sunlardir;

1-Orak tutma zamanina kadar, orak zamaninda, orak tutma zamanindan
sonra,

2-Ekme isinin bitmesinde,
3-Uttatum isimli tahilin kalinlasmasinda (dolgunlasmasinda)

4-Fazla islerin yapilmasinda, fazla islerin yapilmasina giriste, fazla islerin
toplanmasina kadar,

S5-Ekim isinin ittu’sunda

6-Yesilligin basinda/ilkbahara kadar,
7-Biranin mayalanma zamanina kadar,
8-1lk zeytin mahsuliine kadar.64

Bu senetlere gore eger vadesi doldugunda bor¢ 6denmezse aylik olarak
faiz ilave ediliyordu. Civi yazili belgelere gére Anadolu’da yerlesmis bir faiz
uygulamas: vardir. Asurlu ticcarlarin kendi aralarinda bor¢ olarak alip
verdiklerinde uyguladiklarn faiz orani %30’dur. Bu rakami karum dairesi tespit
etmistir. Ancak Asurlu tlccarlarin yerli halka bor¢ verdikleri zaman
uyguladiklarn faiz orani metinlerde degisiklik gosterir. %60’dan %240’a kadar
varan yillik faiz uygulamislardir. Béylece tliccarlar epey kar elde etmislerdir.
Bunun yani sira Asurlu tlccarlar Anadolu’daki temsilcilerine kervanlarla
birlikte mal génderiyorlardi ve Anadolu’da satmak tlizere Asur’dan aldiklarn
mal1 birine emanet ediyorlardi.65 Sunu da g6z ardi etmemek gerekir ki Asurlu
tlccarlar, Anadolu’daki takvimi daha cok yerlilerle yaptiklar1 ticarette
uyguluyorlardi. Kendi aralarindaki ticari iligkilerde Asur kentinin takvimi
gecerliydi.

Belgelere gbre Asurlu tlccarlar faizli bor¢ para vererek karlarini
arttirmislardir. Eski Asurca metinlerde tc¢ farkli faiz uygulamasi: goérulur.
Bunlar; “Anapara faizi”, “Temerrtt faizi” ve “Bilesik faiz”dir. Asurlu tlccarlar
kendilerini hukuken givence altina almak icin yazili so6zlesmeler
dizenlemislerdir. Bu sézlesmelerde sirasiyla kaydedilenler sunlardir; borg
miktari, bor¢ olarak verilen maddenin adi, bor¢clanan sahis veya sahislar, bor¢
veren sahis veya sahislar, tarihleme, vade, faiz orani ve sahitler. Bor¢ veren
kisinin hukuki bir talepte bulunabilmesi icin bu belgenin olmasi sartti.c6
Genellikle Asurlu ticcarlarin kendi aralarinda yaptiklar: faizli bor¢ para verme
islemleri ve anlasmalari, yerlilerle Asurlular arasindaki anlasmalar gibi degildi.

64 Bayram, 1990: 454-455.
65 Sahin, 2004: 86-88.
66 Kuzuoglu, 2016: 317.
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Asurlularin yerlilere uyguladiklar1 faiz oranlar1 daha yiksek ve daha kisa
vadeliydi.6?

Civi yazili belgelere gore Anadolu’da yerlesmis bir faiz uygulamas: vardir.
Asurlu tlUccarlarin kendi aralarinda bor¢ olarak alip verdiklerinde
uyguladiklar1 faiz orani %30’dur. Ancak Asurlu tliccarlarin yerli halka borg¢
verdikleri zaman uyguladiklari faiz orani metinlerde degisiklik gdsterir.
%60’dan %240’a kadar varan yillik faiz uygulamislardir. Bdylece tuccarlar
epey kar elde etmislerdir.68

Ticari Faaliyetlerin Gectigi Belgeler
Akadl1 Tiiccarlar

Akad krali Sargon ve torunu Naram-Sin’in askeri seferlerinin anlatildig:
(Sar Tamhari) yazili belgelerde Anadolu’dan, buradaki krallardan ve
kentlerden bahsedilir. Anadolu’nun tarihsel devirlere girdigi MO 2. Binyilin
baslarinda, Ktltepe 6nemli bir merkez olarak anilir. Gerek buradaki buyuk
yapilarin varh@ gerekse kent etrafindaki tahkimat buranin MO 2. Binyil’dan
once de 6nemli bir merkez olduguna kanittir. Kiltepe’nin ticaretle ilgili olan
rold bu dénemden 6nce baslamistir. Nitekim Sargon ile ilgili yazili belge (Sar
Tamhari) Mezopotamya ve Anadolu arasindaki ticaretin MO 3. Binyil'da
organize bir sekilde yuratuldigint gostermektedir.®® Yani Akadlilar ile ilgili
olan bu kisim, Anadolu ile Mezopotamya arasindaki ticari iliskinin baslangi¢
zamaninin MO 2. Binyil'dan daha gerilere gittigini géstermesi acisindan kayda
degerdir. Cliinkti Sar Tamhari metinlerindeki Akad devletinin tticcarlan ile
Ktltepe tabletlerinde bahsi gecen Akadl tliccarlar ayni grup degildir. Bilindigi
lzere Akad devleti bu doénemde ortadan coktan kalkmisti. Metinlerde
bahsedilen tliccarlar, modern literattirde Babilonyalilar (sonradan Babil
kentinin kontrol edecegi ve kultiriini yayacag: cevre cografya) denilen grup,
Akkad devletinin zamaninda kontrol ettigi cografyadakilerdir.

Eblal1 Tiiccarlar

Eblali tliccarlarin Anadolu’daki ticari faaliyetleri hakkinda 6 Eski Asurca
belge bilgi vermektedir. BIN VI 193 no.lu metinde; Eblali birisine borclu
olunan veya Eblali birisinden alacakli olunan 4 mina bakirdan s6z
edilmektedir. Metnin ilgili satirlarinda 4 ma-naEb-la-i-um “4 mina bakir
Eblalinindir” ifadesi ge¢mektedir.70 150 Bor¢ 6denmesiyle ilgi Kt n/k 1388
no.lu metinde ise; “Ebla, tuppam sa hubul Lamassatim, DUMU. Si-Dagan,
Kuzzia amtia u Aba Ebla’im dinim.” “Sv-Dagan’in kizi Lamassatim’in borcuna
ait vesikay1 bana ver!” cimlesinde “Eblali Aba” olarak Eblali bir sahsa atif
yapilmaktadir.”t Kt 91/k 338 no.lu metin; 3 seqgel gimusin “yUnleri alan”
Eblali bir kiside olduguyla ilgili bilgi vermektedir. Metinde “3 GIN KU.Bis-ti Eb-
la-i-im $a SIG.HLA il5-qé-i” “3 $Seqel glimiis yunleri alan Eblalidadir” kayd:
mevcuttur.’”2 TPAK 1, 109 no.lu metinde de: “Suea’nin tizerinde Su-Anum’un 1

67 GOkcek, 2015: 54.
68 Sahin, 2004: 86-88.
69 Yigit, 2000: 169.

70 Erol, 2015a: 432.

71 Bilgic, 1990: 186.
72 Veenhof, 2017: 186.
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mina 4 Seqel gtimiisii vardir. Suea adina Eblali’ya édeyecek.” denilmekte olup
ad1 belirtilmeyen Eblali bir sahistan bahsedilmektedir.73

ATHE 32,17 no.lu metin bakir satin almak i¢in Anadolu'ya c¢cok sayida
Eblali kisilerin geldigini ve Kanis ile Ebla arasinda canli bakir ticaretinin
yapildigini goéstermesi agisindan cok 6nemlidir. Metinde; “eri’'um ibassi Ebla’iv
madutum ilikbnimma erium ma’dum ina ekallim issiigilsunotima...” “bakir
mevcuttur. Bircok Eblalilar buraya geldiler. Onlara sarayda c¢ok bakir
tartildi..." denmekte olup bu ifadeler, Anadolu icerisindeki bakir ticaretinin
sadece Asurlu tlccarlarin tekelinde olmadigini géstermektedir.74

Amurrulu Tiiccarlar

Anadolu’ya ticaret icin gelen Amurrulu tliccarlarla ilgili bilgi veren az
sayida belge mevcuttur. Kt. 79/k 101 no.lu bu metinde; “DUMU A-sur su-um-
su 19 KU.GI a-na A-ki-diim29 A-mu-ri-im 20 1 Su-bi-ri-im 22 ma-ma-an 2% la i-da-
an 29 sa i-du-nu 2% u-ld i-ba-laat” Hicbir Asurlu Akadlilara, Amurrululara ya da
Subartululara altin satmayacak! Satan kisi yasamayacak (6ldtrtlecek)! ifadesi
gecmekte?’> olup metinden Asurlularin aralarinda Amurrulularin da
bulundugu bazi ticcarlara altin satisinin yasaklandigi, bu yasaga uymayan
Asurlularin ise 6ldurtlecegi anlasilmaktadir. Bu metnin disinda AKT 3, 75°de
“6 ma-na AN.NA Sa a-na a-mu-ri-im”, “Amurruluya ait 6 mina kalay1”, CCT 2,
49a’da “Amu-ri-en $a Ni-ih-ri-a”, “Nihria’daki Amurrulu” ve CCT 1V, 1’deki “a-
na A-mu-ri-e”, “Amurruluya” ifadeleri Anadolu’daki Amurrulu sahislar
hakkinda bilgi veren diger kayitlardir. Eski Asurca metinlerde siklikla
KU.BABBARA-mu-ru-um “Amurrum gumustl” ifadesi de gecmektedir. Bu
kayitlar s6z konusu yerin 6nemli bir gimis Uretim merkezi oldugunu’¢ ve
Amurru gimUistinin Anadolu’da alinip satildigini1 géstermektedir.

Subartulu Tiiccarlar

Subartulu tliccarlarin Anadolu ile olan ticari iliskileri hakkinda bilgi
veren metin sayis1 azdir. Kt 91/k 344 no.lu metinde; 7> TUG.HI.A kdb-tu-tim
SIG5 (silik) $a Su-bi-ri-im Kuni-lim na-a$-a-kum “Subartum cinsi 7 (parca)
kaliteli agir kumasi Kunilum sana tasiyor”, Kt. 97 /k 349°da; 2 TUG ku-si-té-en
SaSubi-ri-im “2 (parca) Subirum cinsi kusitum kumas1” ve Prag I, 686’daki ...
ni-ib-ra-ra-am lu $a Su-bi-ri-im lu Sa a-lim¥ luku-si-tdm Sa A-kidi-e “...ya Subartu
ya da Asur cinsi nibrarum kumasini ya da Akkad cinsi kusitum kumasini ....”
seklindeki ifadelerden Subartunun bir kumas Uretim merkezi oldugu
anlasilmaktadir.

Kt.92/k 386 no.lu belgede ise “Iphurum'un oglu sdyle (cevap verdi):
Neden giimiis Su-Istar'in giimtiisti (oluyor mus)? Ben Su-Istar Subartu'da dava
edecegim” denilmektedir. Buradaki Iphurum’un oglu Sallim-Assur'un Su-
Istar’ Subartu’da dava edecegi bilgisi Subartu bélgesinde bir Asur kolonisinin
bulundugunu ve Koloni Devrinde mahkemelerin sadece Karum ve Wabartum
merkezlerinde bulunmadig: seklinde degerlendirilmektedir.??

73 Michel-Garelli, 1997: 178-179.
74 Erol, 2015b: 90.

75 Erol, 2012: 2.

76 AKT 1, 28; Kuzuoglu, 2007:147.
77 Erol, 2012: 3-5.
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TC 1III, 170 no.lu metindeki 1 ma-na KU.BABBAR a-na Su-ba-ri-im a-si-ib-
tim nidi-in “1 mina gimusu faizli (borg) olarak Subartuluya verdim”, CCT III,
25 no.lu metindeki ... am-tam / Su-ub-ri-tam li-iS-a-ma-ki-im “Senin icin
Subartulu bir kadin kéle satin alsin” ve Kt. 79/k 101 no.lu metinde; “DUMU
A-sur su-um-su 9KU.GI a-na A-kidi-im 20 A-mu-ri-im 21 0 Su-bi-ri-im 22 ma-
ma-an 23 la i-da-an 2%sa i-du-nu 29 U-la i-bala-at” (Hi¢bir Asurlu Akadlilara,
Amurrululara ya da Subartululara altin satmayacak! Satan kisi yasamayacak
(6ldurulecek)!)7® seklindeki ifadeler isimleri belirtilmeyen Subartulu sahislara
ve tlccarlara dair 6rnekler olarak karsimizda durmaktadir.

Diger Tiiccarlar

Kultepe tabletleri arasinda koékenleri hakkinda bilgi verilmeyen fakat
“yabanc1” olarak tabir edilen tuccarlardan da bahsedilmektedir. H. Erol
tarafindan yayinlanan Eski Asurca 3 mektupta “yabanci” kelimesi (Akadca
“ubrum?”) ilk defa ticari bir taraf olarak kaydedilmistir(genel anlamda yabanci
tliccar anlaminda kullanmistir).Mektuplarin yazarlart bulunduklar sehirlerde
yabancilar olmadigi icin mallarin1 satamadiklarindan bahsetmektedirler.7?
Mektuplar A§Sur-bani’nin oglu olan Su-IStar’a, onun genelde bakir ticareti ile
ilgili islerinden sorumlu temsilcileri tarafindan yazilmistir. Mektuplardan ilki
Kt 92/k 364 no.lu, ikincisi Kt 92/k 428 no.lu ve tcliinctust de Kt 92/k 830
no.lu belgelerdir. Mektuplardan birisinde yabancilarin Salatuwar sehrinden,
digerinde ise Wahsusana (Ankara yakinlarinda oldugu dustUnutlmektedir)
kentinden gelmelerinin beklendikleri belirtilmektedir.80

Kt 92/k 364 no.lu ilk metin Sarrum-Su’en ve Assur-rabi’nin Su-istar’a
gonderdikleri bir mektuptur. Mektubun ilk kisminda kaliteli bakirin fiyatinin
distk olmasi ve bu ylzden bakir ticaretinin yapilamamasi, bunun ancak
yabancilar geldiginde satilabilecegi kaydedilmistir. Ikinci kisimda wabartum
dairesi satin aldigi bir miktar kalay1 geri istemesi konusundaki gelismeler
kaydedilmistir. Metindeki ubrum/wabrum ifadesi baska bir boélge veya
ulkeden bakir satin almak icin gelecek olan tticcarlar1 kastetmektedir.8!

Kt 92/k 428 no.lu metinde ise 24-28. satirlarda gecen “wa-ab-rula-su i-
ma-qa-at wa-ab-rilu KU.BABBARIu KU.KI a-§a-a-ma 1-§é-bala-am” ifadesinde
“(Burada) yabancilar yoktur! Yabancilar geldiginde altin ya da gimus satin
alacagim ve gonderecegim.” denilmektedir. Burada yabancilardan altin ya da
gimtis alinacagl sOylenmis fakat onlardan neyi satin alinacagi
belirtilmemistir. Bu yabancilar Salatuwar’dan beklenmektedir. Erol’a gére bu
kent Kilikya bolgesinde ya da Bati Anadolu’da aranmalidir. Metinde
Salatuwar’da oturan Asurlu ticcarlardan bahsedilmiyorsa, yalniz Asurlu
ticcarlar degil, Anadolulu tliccarlarin da Salatuwar ve buranin batisinda
kalan Ege halkiyla ticari iliskilerde bulunduklar distntlmektedir.82

Kt 92/k 830 no.lu metin Sarrum-Su’enin Su-istar’a géndermis oldugu
mektuptur. Bu belge hayli kirtk durumdadir. Bu ylizden belgenin konusu pek
anlasilamamaktadir. Okunan kisimlarinda ilk olarak Asanum isimli bir

78 Erol, 2012: 2.

79 Erol, 2015b: 88.

80 Erol, 2015b: 88.

81 Erol, 2015b: 88-89.
82 Erol, 2015b: 91-93.
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tliccarla ilgili bir konu ele alinmistir. Sonrasinda kalay satis ile ilgili bilgiler
verilmistir. Ilk iki metinde bakir satisinin yabancilar olmadig icin
gerceklestirilemedigi, bu metinde ise Damgqaya isimli ticcarin nakliyesinde
bulunan kalayin satilmasinin yabancilar olmadig icin gerceklestirilemedigi
kaydedilmistir. Dolayisiyla bahsi gecen yabanci tliccarlar Asurlularin tekelinde
bulunan kentlere yalniz bakir icin degil, kalay alabilmek icin de geldikleri acik
bir sonuctur.

Sonuc

Eski Anadolu’nun ticaret tarihinde Asurlu tlccarlarin 6énemli bir yeri
vardir. Nitekim Eski Asur Doéneminde Mezopotamya’dan gelerek batiya,
Akdeniz kiyilarina ve Anadolu’ya kadar ulasan ticaret busbtitin Asur
Kralligi’nin denetimi altina girmistir. Bu durum Asurlu tlccarlarin ¢cok genis
bir cografyada faaliyet géstermelerinin 6ntinti agcmakta idi. Bu baglamda Asur
Ticaret Kolonileri Cagimi kapsayan yaklasik 250 yillik zaman diliminde
Anadolu’da huktim stiren kralliklar arasinda yapilan antlasmalar ile ticari
iliskiler 6zglr bir ortamda yasam alani bulmaktaydi. Koloni Cagi adi verilen
bu dénemde Anadolu’da hukim stiren krallar ve sehir beyleri saraylarinin
ihtiyact olan kumas, kalay ve benzeri mallar1 elde etmek amaciyla Asurlu
tlccarlara ticari ayricalik saglamislardir.

Asurlu tliccarlarin Anadolu’ya getirdikleri kalay, stis esyalari, cok cesitli
kumas ve dokuma durlnleri gibi UrtGnler bu ticaretin temel malzemesini
olusturuyordu. Tuccarlar bunlar1 Anadolu'nun cesitli  boélgelerinde
olusturduklar: ve metinlerde adlar1 “karum” ve “wabartum” olarak kaydedilen
yerlerde pazarlamislardir.

Anadolu ile Mezopotamya arasindaki ticari muinasebetlerin varliginin
yazili kayitlara gére Akad déneminde basladigi gérultir. Buna goére Kuitahya
yakinlarindaki Seyitomer Hoylk’te bulunan silindir seklindeki Akad muthtrleri
Anadolu ile Mezopotamya arasindaki ticari iligkilerin varligina 6nemli bir
dayanaktir. Bununla beraber Akad Kralligi ile Anadolu arasindaki ticari
iliskilerin Asurlular derecesinde oldugunu sdylemek icin elimizde daha fazla
kanit bulunmamaktadir.

Civi yazili belgelere goére Halep’in yakinlarindaki Ebla Krallig1 da Anadolu
ile oldugu kadar Misir, Iran ve Gliney Mezopotamya gibi cografyalarla ticari ve
diplomatik iliskiler kurmus bir kralliktir. Ebla Kralligi’nin Anadolu ile olan
ticari temas1 Turkiye ile Suriye sinirindaki alanlarda yogunlasmistir. Ebla’daki
saray belgeleri buyik capli diplomatik ve ticari iligkilerin varligina isaret
etmektedir. Eski Asurca metinlere goére bor¢ 6demelerinin yaninda onlarin
bakir satin almak icin de Anadolu ile ticaret yaptiklari anlasilmaktadir. Bu
durum Anadolu ile Mezopotamya arasindaki bakir ticaretinin sadece
Asurlulara 6zgli olamadigini géstermektedir.

Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda Anadolu ile ticari ve diplomatik iliskileri
olan diger iki krallik ise Amurrular ve Subartulardir. Amurrularin Misir ve
Hitit arasinda tampon bir ulke olmalari onlarin ticaretle ilgilenmelerini
saglamistir. Subartu Kralligi ise kuzey Mezopotamya’da hikim stUrmustuir.
Kultepe tabletlerinde cogunlukla kumaslarin tUretim yeri, memleketi
anlamindaki “Subartulu” ve “Subartu’dan” ifadeleriyle gecmektedir. Bu durum
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Subartu Kralligi ile Anadolu arasindaki kumas ticaretinin varligina acik bir
isarettir.

Mensei bilinmeyen yabanci tlccarlar ile ilgili olarak; Eski Asur
ticaretinde taraflarin yalniz Anadolulu ve Asurlu olmadigini gesitli zamanlarda
baska etnik unsurlarin da bu ticarete katildigini dustntlmektedir. Bu
tlccarlarin bati Anadolu’dan geldikleri yoéntnde fikirler mevcuttur. Bu
metinler batidan da ticaret icin Anadolu’ya gelindigini gésterir.

Asur Ticaret Kolonileri adi verilen dénemde Anadolu’da ticaretin buyuk
cogunlugu Asurlularin tekelinde bulunurken ayrica Mezopotamya ve
Suriye’den de tlccarlarin Anadolu’ya geldikleri go6rtilmektedir. Akadl,
Amurrulu, Eblali, Subartulu olan ve diger mensei bilinmeyen tliccarlarin
faaliyetlerine dair Asurlu tlccarlarinkine gére daha kisithdir. Adi gecen
doneme ait bulunan tabletlerin ¢cogu Asurlu tliccarlarin arsivlerine aittir.
Tabletlerden diger tliccarlarla ilgili bilgilere cok fazla ulasilamamistir. Asurlu
tliccarlar haricinde kalan Akad, Ebla, Amurru ve Subartularin, Anadolu ile
olan ticari iligkileri hakkinda ise yeterli kaynak olmadigindan daha fazla
degerlendirmede bulunmak mimkin gérilmemektedir.
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Oz

Mezopotamya Firat ve Dicle arasinda yer
alan cografi bolgeyi ifade etmektedir.
Medeniyetin dogdugu cografya olarak
kabul edilen Mezopotamya’da hukuk
sistemini dtizenleyen ilk kavim
Sumerlerdir. MO. 4. Binyilda
Mezopotamya’ya gb6¢ eden Sumerlerle
baslayan kanun yazma gelenegi
Mezopotamya'da devlet kurmus Akkad,
Babil ve Assur gibi Sami kavimlere de
aktarilmistir. Sumerlerden gintmtize
ulasabilmis kanun metinlerine gbz
atildiginda toplumun temelde hiuir ve kole
olmak Ttzere iki ana smifa ayrildigi
gorulmektedir. Hurler devlet yodnetimde
yer alirken, koleler bir nesneden farksiz
gorinmektedir. Sumerler'den daha sonra
tarih sahnesinde yer almis olan, Sami
koékenli Babil kralliginin kurucu krali
Hammurabi'nin hazirladigns ve 282
maddeden olusan kanun metninde ise U¢
toplumsal simif dikkati cekmektedir. Bu
siniflar Awilum, Muskenum ve
Wardum'dur. Awilum hir insanlari,
wardum koleleri, muskenum ise iki sinif
arasinda yer alan orta bir smifi ifade
etmek icin kullanilmistir. Ancak orta sinif
olarak tanimlanan muskenum sinifinin
niteligi tartisilmaktadir. Bu calisma yazili
kanun maddelerinden yola c¢ikarak Babil
toplumundaki Awilum, Muskenum ve
Wardum = smiflarin1  hukuki  olarak
irdelemek amaciyla kaleme alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Hukuk, Toplumsal
Sinif, Ceza, Babil.

Abstract

Mesopotamia has deposed the Region
placed between Euphrates and Tigris
rivers. In Mesopotamia approving the
region of birth of civizilations, the first
people arrenge law system is Sumerians.
Law writing tradition begining Sumerian

migrated to Mesopotamia in IV.
Milenium B.C. was transfered the
Semitic people like Akkadian,

Babylonian and Assyrian that founded
state in Mesopotamia. When we look at
the legal texts survived from Sumerians,
it is basically seemed that the society
divided into two classes freedoms and
slaves. While freedoms take parth
government administrations, slaves has
no praperty from a object. In the law
texts occuring 2825 articles and
prepared by Hammurabi, founder king of
babylonia has Semitic origin, take part
in history scene after Sumerians, three
calss take attention. These classes are
Awilum, Muskenum and Wardum.
Awilum includes free people, wardum
includes slaves, muskenum  also
includes middle class people placed
between two classes. But properties of
muskenum class have discussed. This
article was written in order to Awilum,
Musenum and Wardum classes being in

Babylonian society legally examined
based on written law articles.
Keywords: Law, Social Class,

Punishment, Babylonia.
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Giris

Hukuk insanlar arasinda iletisimi saglayan kurallar butintdur. Soézlt
hukukun ne zaman dogdugu hakkinda bilgimiz yoktur. Cogu hukuk
arastirmacisina goére insanligin dogusu ve toplum kavraminin olusmasiyla
beraber hukuk kavrami da dogmustur. Unlii bir Latin vecizesine gbére nerede
toplum varsa, orada hukuk vardir!l. Gelenek olarak adlandirilan s6ézlii hukuk
kurallar1 ise yazili hukuk kurallarinin olusumunu saglamis ve onu
beslemigtir. Fakat oOrglitli toplum yapisinin ortaya c¢ikmasi ve devletin
olusumu ile birlikte toplumsal tabakalasma da baslamis ve hukuk kurallar
tabakalar arasinda farklilik géstermistir.

Toplumsal tabaka sistemi Gordon Childe tarafindan 6ne strtlen kent
olma sartlarindan biridir2. Ilk asamada tabaka sistemi toplumu ikiye
bélmustiir. Bunlar yonetilen ve yoneten sinifidir. Daha sonra kurulan kent
devletleri arasinda gecen savaslar ve sehirlerarasindaki ticaretin gelismesi
sonucunda kolelik sinifi ortaya cikmistir. Bu smifa giren kisiler savas
tutsaklarindan, satin alinip getirilen erkekler veya kadinlardan, borcunu
6deyemez duruma diismus kimselerden ve son olarak, kiictik toprak parcalari
sahiplerinin kuctik oglan cocuklarindan saglaniyordu3. Bu kisiler hukuk
karsisinda bir nesneden ibarettirler. Yonetici sinif ise kanun koyucu siniftir.
Kanunlar incelendiginde, tim kanunlarin tanrilar tarafindan secilmis olan
liderler tarafindan hazirlanip yayimlandigi gérilmektedir. Zaten c¢ivi yazili
metinlerinde gecen tanrilarin arzusu seklinde ifade edilen isteklerde bu liderler
tarafindan icat edilmislerdirt. Tanrilarin arzusu distncesiyle elde edilen giicti
ifade eden semboller ve wunvanlar ile krallar askeri gulclerini de
pekistirmislerdirs.

Yazili hukuk kurallar1 ile olusturan bu toplumsal diizen toplumsal
tabaka sistemi ile var olmus ve yazilan veya hazirlanan kanun metinleri de bu
diizenin devamliligini saglamak amaciyla yaymlanmistir. Hukuk yapanlarin
yOneticiler olmasi ve suclarin toplumsal konumlara goére degerlendirilmesi
bunu kanitlamaktadir. Ornegin biitiin ilkcag civi yazili kanunlarinda hirsizlik
yapan kole ile ayni sucu isleyen 06zglr insana verilen cezalarin miktar
belirtilmekte ve cezalar kisilerin bulunduklarn statiiye gére degismektedir.¢

Bilindigi tizere hukukun isleyisi tic ayr1 asamadan olusmaktadir. Sug,
yargilama ve ispat, ceza asamalaridir. Mezopotamya'da hukukun gelisimi
insanligin glinltik hayatina yansiyan dogrudan gelisim ve toplumsal
hareketlenmelerle paralel hareket eder. Demografik yapimnin degisimi, hukuki
yapiyl1 da degistirmistir. Ctinkti hukuki konular dogrudan dogruya ginltk
hayatla ilgili konular1 kapsamaktadir?.

[Ik kanun metinleri Mezopotamya'da ortaya cikmistir. Cunki
Mezopotamya farkli kulturlere ev sahipligi yapmaktayd: ve so6zli hukuk

1 Guriz, 1996: 2.

2 Akture, 2004: 13.

3 Masisels, 1999: 245.

4 Childe, 2007: 108.

5 Yildirim, 2017: 23.

6 Kilic-Akkus Mutlu, 2013: 288.
7 Bilgic, 1947: 571.
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gelenegi artik yetersiz kalmisti. Ayrica idari ve ticari iligkilerin tesis edilmesi ve
yazinin icadiyla hukuki muamelelerin ve muinasebetlerin belgelerle tespitine
daha cok yer verilmistirs. Ilk hukuki metinlerin cogu iktisadi yasami
kapsamaktadir. Insanlar ise kendi ekonomik ihtiyaclar1 cercevesinde hukuku
sekillendirmislerdir. Ornegin tarima elverisli olan Giiney Mezopotamya’da yer
alan Stmer ve Babil kanunlarinda ziraatla ilgili kanun maddeleri fazlaca
bulunmaktadir. Topragin dagihimi ise esitsizlige dayanmaktadir. Dogustan
soylu olanlar 100 ile 300 dekar arasinda degisen genis topraklara sahiptiler?.
Nitekim toplumsal siniflarin ekonomik hayattaki yerlerini de kanun
maddelerinden 6grenmekteyiz. Eskicag hukuku geleneklerden besleniyordu.
Bu nedenle her millet kendi hayatini ve gec¢misini iceren, kendine has
kurallara sahipti?o.

Civi yazili hukuk seklinde adlandirilan Eskicag hukukunun baslica
kaynaklarini hukuk ve iktisat belgeleri ile kanun metinleri olusturmaktadir?!.
Mezopotamya'da kanun metinleri tic asamada kendini géstermektedir. Bunlar
Prolog, Metin ve Epilog boélimleridir. Prolog boélimiinde kanun koyucu
mesruiyetini aciklar ve tanrilara atifta bulunarak yaptiklarindan bahseder.
Boylelikle krallar sézde tanri lutfuna ve toplum huzuruna hizmet eden, 6zde
ise keyfiyeti dogrultusunda cikardigi kanunlarla idari yapisini ve nizamini
toplum tarafindan go6rtr bir perspektife cekebilirdil2. Metin kisminda
kanunlarn siralar ve epilog kisminda bunu basariyla yaptigini ifade eden bir
sonuc kismi bulunurdu. Eski Onasya yasalarinin tiimii Casuistic (Hukukta
her vakay: munferit olarak ve ona iliskin icerikle htikme baglama metodu, yani
tek tek suc eylemlerini art arda siralayan yasa sistemi) biciminde diizenlenmis
yasa derlemeleridir3.

Hukukun tesekkiiliinde ilk olarak Lagas hanedani ve Urukagina'yi
gormekteyiz. Yapmis oldugu reform ve yazdirttigi talimatname ile tlkede
glcltiye zayifi ezdirmediginden ve din adamlarinin halki sémurmesine engel
oldugundan bahseder. Stimer Ulkesinde din adamlarinin baskisi ¢cok buyuk
oldugu anlasilmaktadir.

Akkad devletinin yikilisinin ardindan Lagas'ta yeni bir hanedan
dogmustur. Bu hanedanin en dikkat ceken Uyesi Gudea'dir. Gudea 6ncelikle
tapinaklarla ilgilenmistir. Sonrasinda yapmis oldugu reformlar yapmistir.
Kendi heykeli olan ve Statue B diye adlandirilan heykelin Uizerindeki
yazilardan bu reformlar1 6grenmekteyiz. Urukagina talimatnamesinde oldugu
gibi Gudea reformlarinda da glclintn zayifi, zenginin fakiri ezmemesi gibi
maddeler yer almaktaydil+.

Stumer hukuku acisindan ilk kanun koyucu olarak adlandirilan Ur-
Nammu tarafindan ortaya konulan kanunlar énemli bir yere sahiptir. Ur-
Nammu yazdirttign kanunlarda ybénetme yetkisini tanrilardan aldigini ifade

8 Bilgic, 1963: 106.

9 Mandaci, 2019: 14.

10 Bilgic, 1947: 572.

11 Tosun, 1973: 561.

12 Kilic-Eser, 2016: 135.

13 Dingol, 2003: 3.

14 Gokcek — Akyuz, 2013: 5.
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eden climleler kullanmistir!s. Kanunlarda hirsizlik, zina, buytcultik kélelerin
durumu, toprak kiralama ve yaralama hakkinda bilgi vermektedir. Kanunlarin
dikkat cekici tarafi sucun daha fazla para ile cezalandirilmasidir. Ayrica 6lim
cezas1 yerine sucu isleyen birinin nehre gitmesi, yani suclu olup olmadiginin
belirlenmesi icin nehrin hakemligine basvurulmasil¢ olarak tanimlanan su
ordali uygulanmaktaydi. Ur-Nammu Kanunlarinin hepsi "eger" seklinde
baslayan clmlelerden olusmaktaydi. Bu ise olaylarin su¢ unsuru olarak
degerlendirilmesi anlamina gelmekteydi. Fakat 6lim hukmuini iceren cok az
madde vardir. Sadece hirsizlik ve bakire olan evli bir kadina tecaviz gibi
suclarin cezasi olumdur??.

Lipit-IStar Kanunu Mezopotamya'da ortaya c¢ikan Sami kanunlarinin
basinda gelir'8. Bu metnin icerisindeki maddeler, Hammurabi Kanunlari’ni
onemli 6lctiide etkilemistir. Yasalar Stimer dilinde yazdirilmistir'®. Bu dénemde
toprakla ilgili kanun metinleri dikkati cekmektedir20. Ornegin bahcivan
kiraladigi bahceye aga¢ dikmeyi ihmal ederse ve meyve bahcesi haline
getirmezse hissesinin bir boélimini mal sahibine vermek zorunda
birakilmistir2!. Daha 6nceden de toprak kiralama ile ilgili konular iceren
belgeler kesfedilmisti. Ancak Fakat bu noktada kanun metnine yansimasi,
sosyal bir olayin idari yapiya etkisini ifade etmektedir. Clinkti bu dénemde bir
yabanci g6¢ akimi ortaya cikmaktaydi. Ayrica hirsizlik, kéle, aile, hayvan
kiralama gibi konular hakkinda hiikiimler mevcuttur. Lipit - Istar Kanunu ile
bazi1 yeni toplumsal kaideler de kendini gostermektedir.

Esnunna Kanunu elimizdeki Akkadca yazilmis ilk kanundur ve prologu
yoktur?2. Esnunna kenti cografi acidan tarimsal tarimsal potansiyeli ytuksek
bir araziye sahip oldugundan, =ziraata ©6nem vermektedir. Fakat ilk
maddelerinde materyallerin degerlerinin karsilikli degerleri gértilmektedir23.
Cunkd Esnunna kenti cografi olarak ticaret yollarinin birlestigi bir noktada
yer almaktadir. Kanun metninde Sami geleneklerinin kanun metnindeki genis
yansimasi gorilmektedir. Clinkti Esnunna kentinde Sami koékenli gruplar
cogunlugu olusturmaktadir. Ayrica ilk kez MusSkénum tabiri bu kanun
metninde gértlmektedir:

“Bir adam ki muSkenum’un tarlasina, ekin desteleri arasinda 6gle (uykusu)
saatinde yakalanir, 10 seqel gimuis 6deyecektir24.”

Burada gecen MusSkénum ifadesi, Hammurabi Kanunlari’nda da
gecmektedir. Bu iki tabirin ayni olup olmadigi ise bilinememektedir. Ancak
Muskénum ile ilgili Hammurabi Kanunlari’nda daha fazla bilgi aldigimizi
sOylemek yanlis olmaz.

15 Tosun- Yalvag, 2002: 37-38.
16 Gunbatti, 2000: 87.

17 Dingol, 2003: 12.

18 Bilgi¢, 1963: 109.

19 Dingol, 2003: 7.

20 Tosun- Yalvag, 2002: 63.

21 Mandaci, 2019: 15.

22 Dincol, 2003: 7.

23 Tosun —Yalvacg, 2002: 79.

24 Tosun- Yalvac, 2002: 80.
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Babil Hukuku

Babil MO 1984'te Amoritli (Amurru) bir hanedan tarafindan kuruldu?s.
Babil 6nceleri kiictik bir kent devletiydi. Babil Imparatorlugu’nun altinci
hiktiimdar1 Hammurabi uyguladigi dis politika ve askeri harekatla, Babil
Devletini genis sinirlara ulastirmistir. Fakat elde edilen bu topraklarin
yonetilmesi icin genis bir burokrasi sistemine ihtiya¢c duyulmaktadir.
Hammurabi gerceklestirdigi reform ve idari organizasyonlarla bunu basarmais
ve Babil kentini, imparatorlugu yoneten bir baskent konumuna getirmistir.
Siyasi tarihi bu sekilde tarif edilen Babil kentinin c¢esitli sosyal gruplarn
barindirdigi asikardir. Bu kulttirel mozaik toplumsal tabakalasmaya da
yansimistir. Bu toplumsal karmasayir diizenlemek ve adaleti saglamak igin
Hammurabi kanunlar yazdirtmistir. Kanun metninin ceza hukuku ile ilgili
olan maddelerinde, cezalarin toplumsal konuma goére belirlenmesi durumu da
bunu ispatlamaktadair.

Hammurabi'den 6énce de kanunlar vardi, fakat bu kadar mufassal, uzun
bir prolog'u 282 kanun maddesi ve 495 satirlik epilogu iceren bir kanun
abidesi yoktu26. Hammurabi Kanunlar1 Stimer ve Akkad sehirlerinin yasa ve
torelerinin bir karisimidir??. Ayrica Sami gelenekler acik bir sekilde ifade
edilmistir. Cezalandirma yoéntemi olarak basvurulan kisasa kisas yontemi
bunun kanitidir. Kisasa kisas ise hayata karsilik hayat, bir goze karsilik bir
g0z, bir dise karsilik bir dis, bir ele karsilik bir el, bir ayaga karsilik bir ayak,
yanmaya karsilik yanmak, yakmaya karsilik yakmak, yaralamaya karsilik
yaralama, mahrum etmeye karsilik mahrum etme olarak tanimlanmaktadir.28

Genis bir kapsama sahip oldugundan dolayi bazi arastirmacilar bunu
Codex Hammurabi olarak adlandirmistir?®. Yasa maddeleri adaletin yerine
getirilmesine karsi suclar, arazi ve ev, ticaret ve alisveris, evlilik ve aile
mulkiyeti, saldiri, sakatlama, meslek adamlarinca islenen suclar, fiyatlar ve
Ucretler ve kole haklar: gibi konular icerirler3o.

Babil sosyal yapisi geregi Uic tabaka ortaya cikmistir. Bunlar Awilum,
Muskénum ve Wardum tabakalaridir3!l. Babil hukukunda gecen bu tg¢ sinif
ayrimindan Awilum ve Muskénum hakkinda kesim bir ayrim yapmak guictir.

Awilum

Awilum 6zgur vatandaslarin sahip olabilecegi tim haklara sahiptir.
Hukuk metinlerinde her zaman en az ceza 6der, kendisine yapilan suclardan
en fazla cezalandirma yapar. Burada da goértlecegi lizere Eskicag ‘da hukuk
herkese esit tecelli etmemistir. Awilum sinifi sadece kendi sinifindan olan
birine kars1 islenen suclarda, ayni cezaya carptirilmaktadir. Maddelerde Sami
gelenekleri gbsteren kisasa kisas uygulamasi ise sadece Awilum sinifi arasinda
gecen yaralama suclarinda uygulanmaktadair.

25 QOates, 2004: 63.

26 Tosun, 1973: 569.

27 Tosun, 1973: 572.

28 Drives-Miles, 1952: 408-409.
29 Tosun, 1963: 129.

30 Dincol, 2003: 8.

31 Qates, 2004: 72.
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“Eger bir adam, bir adamin oglunun gbéztinti kér ederse, onun gbézini de kor
edeceklerdir.

Eger bir adamin kemigini kirarsa, kemigini kiracaklardir.32”

Babil hukukunda her tirlti iddia ispat edilmedigi stirece, iddiay1 ortaya
atanin 6limuyle sonuclanmaktadir. Sahitlik muessesesi ispat asamasinda
6nemli bir konuma sahiptir. Clink(i sahit olmazsa, suc¢ ispatlanmaz ve iddiay1
sunan, iftiraci konumuna duser ve oOlimle cezalandirilir. Fakat sadece
buyutcultk iddiasinda, suc¢ ispatlanmadigl halde de, suclanan kisiye su ordali
uygulanacaktir. Eger sag salim kurtulursa, iddiayr sunan o6lecektir. Babil
hukuku bu acidan distntildiginde sadece suclanan degil, sucu atan da risk
altindadir. Yalanci sahitlik durumunda ise mahkemenin mahiyetine gére sahit
oldurtulmektedir veya para mahkemenin cezasini c¢ekecektir. Yargic hata
yaparsa, o da mevkiinden azledilerek cezalandirilacaktir. Goérulecegi Uzere
mahkemenin isleyisi de hukuki kaidelerle kontrol altina alinmaya
calisiimistirss,

Hirsizhik durumunda ise caldig: esyanin 10 kat fazlasini 6demesi, eger
odeyemeyecek bir durumdaysa o6ldurilmesi gerekmektedir. Kayip bir esyanin
baska birinde bulunmasi durumunda, karar sahitlerin pozisyonuna goére
verilmektedir. Sahidi olan haklidir, olmayan haksiz. Fakat her iki tarafin
sahidi de varsa, o zaman satan hirsiz olarak kabul edilir3¢. Eger hirsizlik olur
ve suclu yakalanamazsa, zarar hirsizlik goérilen sehirlerin ileri gelenlerinden
karsilaniyordus3s. Buradaki amac ileri gelenlerin bu duruma muisaade etmesini
engellemekten ileri geliyordu. Fakat bu gibi mevzularda, Muskénum'un
pozisyonu nedir sorusuna yanit vermek glicttir.

Hammurabi Kanunlari’nin 26 - 41 maddeleri toprak ve toprak dagitimiyla
ilgilidir3e. Toprak konusundaki tim kanun maddeleri Awilum simifina atifta
bulunmustur. Bu konularda MuS§kénum'un durumu ¢oézimstliz kalmaktadir.
Bilindigi tizere Babil topraklarinda ziraat énemli bir gecim kaynagidir. Babil
devleti de bu zenginligi degerlendirmis ve topraklar1 askerlere tahsis ederek
timar sistemine benzer bir sistem gelistirmistir. Fakat bu sistem igerisine giren
askerlere bazi sorumluklar1 vardir. Oncelikle bunlar savaslara katilmalilar ve
topragini terk etmekten kacinmalidirlar. Esir diismeleri halinde topraklar
cocuklarina verilebiliyor, ya da duruma goére baskasina da verilmektedir.
Fakat topraklari verilmese de ihtiyaclarini karsilamalari, o topraklar 1/3
verilmektedir3’. Fakat topragi birakir ve kacarsa, Ui¢ yil dénmezse o topragi
tamamen kaybeder. Son olarak bu topraklar1 kimseye satamaz, hi¢c kimsenin
Uizerine yazamaz ve bor¢ veremezdi.38

Toprak kiralanmasi gibi durumlarda, tarlaya bakmakla ytuktmlultklerini
yerine getirmezse gerekli tazminat1 6deyecektir. Bu tazminat komsular temel
alinarak veya tarlanin boyutlarina gbére belirli bir miktar Urtnle39

32 Tosun-Yalvag, 2002: 205.
33 Tosun —Yalvacg, 2002: 185.
34 Tosun —Yalvac, 2002: 186.
35 Roth, 1995: 85.

36 Tosun, 1963: 130.

37 Tosun, 1963: 134.

38 Gunbatti, 1991: 5.

39 Roth, 1995: 89.
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hesaplanmaktadir. Kiralanmis tarlanin basina gelen felaketten tarlay: isleyen
sorumludur, sadece ortaklik s6z konusu oldugu dénemde zarar da ortaktir.
Tarlay: isleyenin hasadin az olmasi nedeniyle tekrar islemek istemesi
durumunda da tarla sahibi itiraz edemezdi*°.

Borclanma durumunda ise hasat glint temel alinmaktadir. Bazi
durumlarda borca karsilik toprak verilmekte ve tlccar toprag islemesi icin
tekrar tarla sahibine verebilmektedir. Ttliccar sadece faizini alacaktir. GUmus
yoksa da kralin emrine uygun bir miktar1 tliccara verecektir4l. Tarlalar1 su
basmasi halinde, baskina sebep olan adam, zarari 6deyecektir. Odeyecek
gimulisti yoksa mali mulkti satilip zarar gérenlere verilecektir2. Cobanlarin
struyu tarlaya sokma durumunda ise ¢coban tazminat 6diyordu. Aga¢ kesmek
ve tarlay1 gen veya yarim birakmak suctu ve para ile cezalandirilirdi. Bahgenin
kiralanmasi sonucunda hasadin 1/3'1 bahcgivana verilmektedir. Borg¢ verilen
veya alinan malin 6l¢ctisinde oynanmasi, 6denen borcun kaydedilmesi veya
degistirilmesi durumlarinda bor¢ verilen mal kaybedilir veya tazminat
o6denirdi. Ayrica tliccarlar ayak saticilarina giimuis vermektedirler. Fakat ayak
saticisi ile tlccar arasinda anlasmazlik durumu olabilmektedir. Anlasmazlik
gumusten kaynaklaniyorsa, tliccar gimustnt yuksek faizle geri alacaktir.
Eger calinma veya verilen giimiist inkar etmek durumlar: varsa sug ispatlanir
ve suclu cezasini 6derdi. Bu cercevede yemin formulli 6énemli bir yer isgal
etmektedir*3. Sadece bor¢ durumlarinda degil, 6diin¢g verme durumunda da
ispata ihtiya¢c duyulmaktadir. Bu sebeple bor¢ ve 6diin¢g verme durumlarinda,
belge dltizenlenirdi*4.

Awilum sinifindan birinin bir kadini tecaviiz etmesi, zina ve benzeri
durumlar cok agir bicimde cezalandirilirdi. Oncelikle bu insanlar toplum
icinde teshir edilirdi. Ayrica, su ordali cezasi gibi yontemler de uygulanirdi.
Erkek kadina zorla tecaviiz ederse de adam o6lecek, kadin serbest
birakilacaktir. Kadina iftira atilmasi halinde, eger kocas: iddia eder, fakat
yatakta yakalayamazsa ve kadin tanri yemini ederse, kadin serbesttir. Kadin
erkegin géttirilmesi durumunda baska biriyle evlenebilmektedir. Fakat kocasi
dondigtinde ona déonmek zorundadir?s.

Awilum sinifindan biri arazi kiralayabilirdi. Bunun icin bir sézlesme
yapildig1 ve soOzlesme yerine getirilmezse masraf ve zayiatin isleyen Kkisi
tarafindan giderilecegi kararlastirilmistire.

Awilum sinifi icerisinde din adamlar1 ve kadinlar1 daha ayricalikli bir
pozisyona sahiptiler. Babil Devleti’nin omurgasini olusturan toprak sistemine
gore hi¢c kimse devletin verdigi topragi satamaz. Ancak satilsa da satanin
parasi geri verilmemektedir. Sadece tanrinin hizmetindeki kadin anlamina da
gelen*” Naditum diye adlandirilan rahibe sinifi ve tliccarlar bu topraklari
satabilme yetkisine sahiptir. Naditum babasinin mirasindan pay hakkina

40 Roth, 1995: 90.

41 Tosun —Yalvag, 2002: 190.

42 Tosun —Yalvacg, 2002: 190.

43 Tosun —Yalvag, 2002: 194 — 195.
44 Tosun —Yalvacg, 2002: 197.

45 Tosun —Yalvag, 2002: 198.

46 Tutkaoglu, 2016: 22-23.

47 Kilic-Duymus, 2009: 165.
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sahiptir. Eger babasi Naditum'u tanriya adarken ceyiz vermemisse babasinin
mirasinin 1/3Unt alacaktir. Naditum denilen din kadinlari sinifindan biri
baskasiyla evlenebilmektedir. Ancak cocuk sahibi olmasi yasaktir. Bu sebeple
mirasini birakacagl bir varise sahip degildir. Kocas1 da varis durumunda
olamaz. Clnkd Naditum'lar sadece tanriya aittirler. Bu sebeple her durumda
miras kardeslerinindir8. Fakat kocasi varis olarak gosterecek bir cocuga
ihtiyac duymaktadir. Bu gibi durumlarda erkek ikinci kez evlenmektedir.
Genellikle ikinci kadin ya bir Suqitum ya da bir kole olmaktadir.

“Bur — Adad oglu Emugq - ili — Sitmar’in esi, flsu - Ibni’nin kizi Marduk Naditusu

Inuh Esagil kendisiyle evli olmak sartiyla kocasi icin Sabitum kizi Sugirum

Annabu’yu aldi. Hakim gelinin annesine, gelinlik hediyesi olarak 5 sekel giimuist
marduk naditusu Inuyh Esagil ve Emugq [li Sitmar’dan aldi. 49¢

Naditum cocuklari olmamasi durumunda, kendisine ikinci es olarak
gelen Sugitum veya koéleleri satabilmektedir. Cocuk olmasi durumunda ise
kole damgasi ile damgalayabilmektedirSo.

Awilum icerisinde kadinlarin pozisyonu dtistik bir konumdadir. Ctinkl
kadina birakilan miras konusunda sadece babasinin vermis oldugu ceyizden
ibaretti!. Arastirmacilar tarafindan bu bir miras olarak yorumlanmakla
birlikte bu bir zorunluluk degildi ve muhtemelen damadin ailesiyle karsilikli
bir anlasma durumuydus2. Ancak civi yazili Akadca belgelerde, tapinak
gorevlisi olan kizlar veya varlikli ailelerin kizlar1 icin gecerli olabilecegi
dustntlen, ceyiz alan kizlarin ceyizlerine ek olarak mirastan pay aldiklar1 da
gorulmektedirs3. Erkek cocuklar mirastan pay almaktaydilar. Fakat onlar
arasinda da esitsizlik mevcuttu. Bu cercevede kelime anlami olarak tlitst
yakmak anlamina gelen ve en buyik oglu tasvir eden Ibilas* kelimesi
aydinlatici bir role sahiptir. Cezalandirma bay ve bayanlar arasinda farklilik
gostermekteydi. Eger bir kadin tecaviize ugrarsa ve bu olay dagda olursa
kadin masumdur, eger evde olursa kadin ve erkek sucludur. Bunun yaninda
kocasini "sen beni kariliga alamazsin" der ve soylediklerinde haksiz cikarsa
suya atilacaktirss.

Evlenme durumunda bir sézlesme yapilmaktadirsé. Sézlesme olmazsa,
erkek hicbir sekilde sorumluluk sahibi degildir. Bosanma durumunda ise,
bosanma sebebi her ne olursa olsun kadinin c¢eyizini alarak ayrilabilecegi
belirtilir5?. Kanun maddelerinde ise kendisine cocuk doguramayan kadin
ceyizini ve bashk parast kadar gimtisi alip babasinin evine
gidebilmektedirs8.Diger taraftan, eger cocuklar1 varsa, bosanma esnasinda
erkek kadina mal varliginin yarisini vermektedir ve cocuklarini buyuttikten

48 Tosun —Yalvac, 2002: 204.
49 Veenhof, 1989: 187.

50 Tosun —Yalvag, 2002: 199.
51 Yalvag, 1965: 33.

52 Toptas, 2016: 71.

53 Toptas, 2019: 408.

54 Yalvag, 1965: 32.

55 Tosun-Yalvag, 2002: 199.
56 Tosun-Yalvag, 2002: 197.
57 Toptas, 2019: 417.

58 Tosun-Yalvag, 2002: 199
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sonra yeniden evlenebilmektedir®. Babasina el kaldiran evladin eli
bileklerinden kesilmektedir®®. Ayni hareket anneye karsi uygulanirsa, verilen
ceza hakkinda bir bilgi yoktur. Baba oglunu mirasindan da azletme yetkisine
sahiptir. Bunu yapmak icin de oglunun bunu hak ettigine dair bir ispat
bulmak zorundadir. Bulmadigi strece bu yetkiyi kullanamaz. Bosanma
kararini1 erkek vermektedir. Ancak erkek sehir disina kacarsa kadin istedigi
kisiyle evlenebilecektir. Borclanma durumunda erkegin borcu, eger
evlendikten sonra borclandiysa, kadin da bor¢clanmis sayilmaktadir6?.

Miras konusunda ise es mirastan hak alamamaktadir. Fakat evden
yararlanabilmektedir. Eger baska kocaya giderse, babasinin evinden getirdigi
ceyiz disinda hicbir sey alamayacaktir. Bu ceyiz de kadinin 6limitinden sonra
cocuklari arasinda bélustilmektedir. Fakat adam iki ese sahip ve diger esi
koleyse, adamin sahiplenmesine goére degerlendirildikten sonra karar
verilmektedir62.

Babil hukukunda Adoption (evlatlik alma) uygulamasi da mevcuttur.
Hem evlatlik alanin hem de evlatlik alinanin haklarini korumak icin kanunlar
koyulmustur. Esasinda evlatlik alma cocuklari olmasindan umudu kesen
aileler tarafindan, ailenin devamlilig icin uygulanmistir. Yash insanlar da
kendilerine bakmasi icin evlatlik edinebilmektedir. Fakat yine de bu uygulama
din kadinlar1 arasinda cok yaygindiro3. Hammurabi Kanunlari da evlatlik alma
muessesesini koruyan maddelere sahiptir. Hammurabi Kanunlari’na gore
baba evlatlik alinan ¢cocuga kendi cocugu gibi bakmali, ona elinin marifetini
ogretmeli ve evlendigi sirada ona mirasindan pay vermeliydi. Cocuk ise saygili
davranmali, gercek anne babasini aramamaliydi.6* MusSkénum simifindan
birinin evlatlik alip, alamadig1 hakkinda bir fikrimiz yoktur. Awilum sinifindan
biri ise evlatlig1 veren kisi ile s6zlesme yapmaktadirés. Bazen evlatlik alan kisi
zanaat Ogretmek icin bu hakki kullanmistir. Hammurabi Kanunlari’nda
zanaat Ogretmeyen Dbirinin evlathginin eve dénme hakki bunu
gostermektediroe.

Son olarak yaralama ve 6ldirme konusunda kisasa kisas uygulamasi
mevcuttur. Ayni zamanda mesleki hatalar ylUztinden meydana gelen
tahribatta, yaralanma veya o6lim gortlirse, o isi yapan ayni sekilde
cezalandirilacaktiré’”. Fakat bu sug, alt siniflara karsi islenirse, para ile
cezalandirilmaktaydi. Ayrica kendisinin saglik sorunlarinin giderilmesi
durumunda hekime en ¢ok ticret 6deyen de bu tabaka mensuplandair.

Muskénum

Muskenu saraya baglit®, fakir ve muhtact® olarak tanimlanmaktadir
Stmerce aslini da gbéz 6nltinde tutarsak (MAS.EN.GAG), yar1 efendi olmak

59 Tosun-Yalvag, 2002: 198.
60 Tosun —Yalvag, 2002: 205.
61 Tosun-Yalvacg, 2002: 200.
62 Tosun-Yalvacg, 2002: 202.
63 Paulissian, 1999: 5.

64 Tosun-Yalvacg, 2002: 204.
65 Kilig,2014: 80.

66 Roth, 1995: 119.

67 Tosun-Yalvacg, 2002: 206.
68 AHW, 1972: 684.

OANNES - International Journal of Ancient History
www.oannesjournal.com
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes

217

OANNES
2(2)



218

OANNES

2(2)

Babil Hukukunda Awilum, Muskénum ve Wardum Ugur Can TUTKAOGLU

anlamina gelmektedir’0. Toplum icerisindeki pozisyonu tartigsmalidir.
muskénum yasal olarak devlet ve kralligin bakmakla yukimlti olarak
korumaya aldig1 kisi demektir?’t. Speiser’n goérisiine gbére saraya bagli ve
devlet tarafindan korunan kisilerden olusmustur?2. Diger bir goértise gére ise
kente yeni yerlesen gbécebe gruplar ve 6zglrliglinil yeni elde etmis kisilerden
olusmaktadir”3. Buradan da anlasilacagi tizere net bir tanim yapmak gulictur.
Ancak Babil toplumunun orta sinifini temsil ettigini séylemek yanlis olmaz.

Hammurabi Kanunlari’na gére muskenum kole, gemi, hayvan sahibi
olabilirdi’. Bu cercevede arazi sahibi olma sart1 bosa cikmaktadir. Belki de bu
kesim soylu olmayan veya sonradan Babil topraklarina yerlesen kesimi ifade
etmektedir. Bu konuda kesin bir yargiya varmak giictiir.

Hammurabi Kanunlarinda muskénum hakkinda 14 madde mevcuttur.
Bu maddelere gére muskénum sinifi, awilum sinifindan dtistik bir pozisyona
sahiptir. Ornegin awilum sinifindan birinin déviis sirasinda kazara awilum
siniffindan birini 6ldurdtginde 30 sekel, musSkénu sinifindan birini
oldurduginde ise 20 sekel tazminat 6édemektedir?s. Yaralanma suclarinda ise
Awilum sinifindan biri kissasa kisas veya agir bir sekilde cezalandirilirken,
musSkénum  smifindan  birinin yaralanmas: durumunda para ile
cezalandirilmaktadir7e.

Muskénum sinifindan biri evlenme ve aile kurma hakkina da sahiptir.
Ancak bu kanunlar bir awilum’un sikintilarini gidermek daha fazla para
kazandirdigindan ve bir awilumdan bosanmak daha bluytk 6denek
sagladigindan, bir awilumun zarari bir muskénumun bosanma parasi veya
tedavisinde daha buytk ceza almasini sart kosar77.

Muskénumun koéle sahibi oldugu kanun metninde gecmektedir.

“219. Eger bir hekim, agir yarali bir muskénum’un kélesi tizerinde bronz nesterle
calisip, 6limutine sebep olursa kéleye karsi kole verecektir.78”

“175. Eger sarayin kolesi veya halktan birinin(mu§kénum) koélesi awilum sinifindan
bir kadinla evlenir ve kadin o zaman c¢ocuklar dogurursa, kélenin sahibi awiu
sinifindan bir kadinin dogurdugu cocuklar Ttizerinde kolelik iddiasinda
bulunmayacak.79”

Kanun  maddelerinde musSkenum  smifinin hukuki  6zellikleri
degerlendirildiginde aile kurabildigi, koéle sahibi olabildigi, ceza hukukunda
awilum sinifina gére daha diistik haklara sahip oldugunu soyleyebiliriz. Bu
acidan bakildiginda arazi kiralama ve timar arazilerin tahsisinde muskénuma
hak taninmamaktadir.

69 CAD, 1977: 684.

70 Tosun-Yalvag, 2002: 272.

71 Qates, 2004: 73.

72 Wohl, 1968: 5.

73 Wohl, 1968: 5.

74 Tosun- Yalvac, 2002: 186 — 187.
75 Roth, 1991:122; Driver-Miles, 1952: 413.
76 Tosun-Yalvag, 2002: 205.

77 Dassow, 2014: 301.

78 Tosun-Yalvacg, 2002: 206.

79 Roth, 1991: 115.
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Wardum

Wardum kéle olarak terctime edilmistirs0. Insanlarin cesitli sebeplerden
dolay1 htrriyetlerinden yoksun kilinarak baskalarinin mali sayilmalari
durumuna denilmektedir8l. Oncelikle kéle bir objeden ibarettir. Tliccarlar ve
diger insanlar tarafindan alinip satilan ve bu yolla kaderlerine hitikmeden
iradelerin degisimine bile engel olamayan bir siniftir. Koélelik belirtisi, dis
goérinus olarak, 6zel bir tirastir. Eger berberler bu tirasi bozar ve o6zglr
siniftan biri gibi tiras ederse, bileklerinin kesilmesi gibi siddetli bir cezaya
maruz kalmaktadirs2. Kéle olmanin pek cok ydntemi bulunmaktadir. ilk olarak
savas esirleri ve dis ulkelerden ticaret vesilesiyle getirilen koéleleri sayabiliriz.
Bunun disinda Babil devletinde, bir baba borclanmasi ve borclarini
6deyememesi durumunda ogullarini veya kizlarini kéle olarak verebilmektedir.
Bu kolelere sadece giyecek, yiyecek ve yatacak yer verilir ve yurtdisina
satilmalar: yasaktir. Eger satilirlarsa da hur olurlardi®3. Hammurabi Kanunlari
bu tur koélelikleri Ui¢ yi1l olarak tayin etmistirs+.

Hammurabi Kanunlari’nda kélelerle ilgili sadece ceza hukuku maddeleri
vardir. Kéle kacmasi durumunda, o koéle sahibine gotirilir ve cezasini sahibi
verir. Eger kole sahibini sdylemezse saray onu arastirarak sahibini bulur ve
yine sahibine teslim eder. Onu yakalayip teslim etmeyen de o6ltiimle
cezalandirilir. Eger yakalayan yanindan kactigini sdyler ve tanri yemini ederse,
serbest birakilmaktadirgs. Madde 119. Koéle bir kadin, 6zglr birine cocuk
dogurmas1 durumunda durum farklilagsmaktadirgé. Clinklli onun cocuklari
kendisi gibi kole degil, 6zglr olacaklardir. Ancak babalarinin mirasini
alamayacaklardirs?.

Kolelerin gbéztintin koér edilmesi veya kemiginin kirilmasi durumlarinda
ise fiyatinin yaris1 verilmektedir. Kolenin 6lmesi Uzerine de yerine bir kole
vermektedir. Buradaki amac¢ yukarida da bahsettigim gibi olusan hizmetgi
boslugunu doldurmaktir. Fakat 6kiz tarafindan o6ldurtlirse, sahibine 1/3
mana gumus verilecektirss, Kendi isledigi suclarsa siddetle
cezalandirilmaktadir. Eger sahibine el kaldinirsa kulaklar1 kesilmektedir.
Fakat kendisinin bakimi ve tedavisi sahibine aittir. Ornegin bir hekimin kéleyi
tedavi etmesi ve kirilan kemigi iyilestirmesi durumunda, koélenin sahibi
hekime 2 seqel gimus vermektedirso.

Eski Babil devrinde kole ticareti 6énemli bir gelir kaynagidir. Babil'de
tlccarlar bol miktarda koéle getirmektedir. Fakat bu ticaret belli kaidelere gére
yapilmaktadir. Oncelikle satilan kélenin sara hastasi olmasi durumunda,
satin alan iade edebilecektir. Bunun yaninda satan kisi, satin alanin her
iddiasin1 cevaplandirmakla sorumludur. Eger Babil devletinin evlatlarindan

80 Westbrook, 2003: 380.

81 Kilic ~Akkus Mutlu, 2013: 284.
82 Tosun —Yalvacg, 2002: 207.

83 Bozkurt, 1981: 74.

84 Tosun —Yalvac, 2002: 196.

85 Tosun —Yalvag, 2002: 186 — 187.
86 Tosun —Yalvag, 2002: 199 — 200.
87 Tosun —Yalvag, 2002: 202 — 203.
88 Tosun —Yalvag, 2002: 209.

89 Tosun —Yalvacg, 2002: 207.
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birisi koéle olarak Babil'e getirilirse hi¢c 6deme yapilmadan serbest
birakilacaktir. Ancak baska bir memleketin baska yerlerinden iseler, para ile
ozgurluklerini kazanmak zorundadirlar. Ancak koéle sahibini ret ederse,
kulaklar kesilerek cezalandirilacaktir9.

Sonuc

Tarihi ilklerin yasandigi Mezopotamya, yazili hukukun goéraldugt ilk
bolgedir. Yazili hukukun olusmasindaki en o6nemli etkenler geleneklerin
yetersizligi ve yazinin icadidir. Devletin olusumuyla beraber toplumsal
tabakalasma da olusmus ve hukuk her toplumsal tabakaya farkli sekillerde
tecelli etmistir. Bu devirde hukukun goérevi toplumsal diizeni saglamaktir.
Hukuk bu gorevini yerine getirmis, yetersiz oldugu durumlarda, siyasi
degisimlerle beraber, hukukun temel kaynagi olan kanun metinleri de
degismistir. Buradaki en o6nemli faktér demografik yapi1 ve cagn
gereklilikleridir.

Hammurabi Kanunlari’nda degisen toplumsal yapiya gére sekillenmistir.
Bu sebeple icerisinde Sami geleneklerini barindirir. Bunun yaninda gecmisten
de atiflarda bulunur. Hammurabi Kanunlar1i toplumu U¢ ayr1 smifta
degerlendirmistir. Fakat bu siniflar1 niteliklerini tespit etmek icin Hammurabi
Kanunlan yetersizdir. Ctinkti kanunlarin cogu Awilum tabakasina aittir.

Awilum sinifi 6zglir ve her hakka sahip Ust sinifi olusturmaktadir. Bu
sinif arasinda da kadin erkek esitsizligi mevcuttur. Bir vesikada ogullarin adi
ayr1 ayri sayildigl halde kizlarin toplu olarak anilmasi®! bunu ispatlamaktadir.
Fakat sadece Naditum ve Entum adlari verilen din kadinlar1 6zel bir konuma
sahiptirler. Cunkl onlar tanriya hizmet etmektedirler. Miras ile ilgili
maddelerden de anlasildigi lizere miras ve aile icinde 6énemli bir konuma
sahiptirler. Cocuk sahibi olamadiklar icin evlatlik yoluyla bu gereksinimlerini
karsilayabilmektedirler. MusSkénum smnifi ise tartismali olmakla beraber
Awilum sinifinda diistik ve yari efendi gibi goérilen bir pozisyona sahiptir.
Kanun metinlerinden anlasildigi kadariyla musSkénum koéle sahibi olabilen, aile
kurabilen bir smiftir. Bu acgidan degerlendirildiginde Awium sinifi saray
idaresinin Uyelerini ifade ederken, muskénum sinifi resmi bir fonksiyonu
olmayan ve idareye sahip olmayan siradan insanlarn ifade etttigini®2? séylemek
yanlis olmaz. Wardum sinifi ise koéledir ve hicbir hakka sahip olamamakla
beraber, kaderi sahibinin iki dudag: arasindadir. Ancak kéle 6zglr bir bey kiz
ile evlenebilmektedir. Bu evlilikten dogan cocuklar ise kole olarak kabul
edilmezler.93

Awilum, MusSkénum ve Wardum sinifindan insanlarin arasindaki
esitsizlik Hammurabi Kanunlari’'nda acikca gortilmektedir. Awilum sinifindan
birinin kemigini kirmak, ayni sekilde kemigini kirmakla cezalandirilirken,
Muskénum'a yapilan yaralama sucunda, sadece para ile
cezalandirilmaktaydi?4. Ayni1 sucun koéleye islenmesi durumunda, en fazla

90 Tosun-Yalvacg, 2002: 211.
91 Yalvag, 1965: 36.

92 Dassow, 2014: 292.

93 Drives-Miles, 1952: 92.
94 Roth, 1995: 121.
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fiyatinin yaris1 veya yerine koéle verilmesi gerekiyordu®s. Bu maddeler fark:
ortaya koymakta ve insani agidan bdéyle bir yapi kétil olarak algilanmaktadir.
Doénemin sartlarina goére degerlendirildiginde, bu normal bir durum gibi
gozukmektedir. Clinkti dénemsel algilayislar ve insanlar arasindaki sinif farki,
devlet ve medeniyetin olusumu icin birer gerekliliktir. Insanlarin esitligi
durumunda, toplum icerisindeki otoriter yap: bozulurdu. Bu tehlikeden dolayi
eskicag devletleri bu gerekliligi énemsemis ve kanunlarina net bir sekilde
yansitmislardir.

Medeniyetin gelismesi ve toplumsal yapinin daha karmasik hale gelmesi
ile birlikte iki sinifli bir toplum yapisindan t¢ sinifli bir toplum yapisi ortaya
cikmistir. Bu durum hukuku da etkilemis ve ceza hukukunda yeni bir anlayis
ortaya koymustur. Bu konuda Babil Kralligi énemli bir yer isgal etmektedir.
Bu orta smnif daha sonraki medeniyetlerde de karsimiza cikmaktadir, bu
anlayisin diger medeniyetler tarafindan da kabul géraldtigiint sdylemek yanlis
olmayacaktir. Zira toplumda dengeyi saglayacak olan siif orta siniftir
diyebiliriz.
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Oz

Eskicag  tarihinde  “barbar” olarak
nitelendirilen halklardan birisi
Kaskalardir. Onlarla ilgili bilgiler civiyazili
Hitit  metinlerden  gelmektedir. Bu
metinlere goére KaSkalar, her bulduklari
firsatta Hatti tlkesine saldirir; buradaki
tarim alanlarini yagmalar. Kaskalarin séz
konusu yagma hareketleri bulunduklar:
cografyanin yapisi ile dogrudan iliskilidir.
Oyle ki Kaska tilkesinde tarim alanlari
azdir. Mevcut tarim alanlar1 da cekirge
istilalarina ugramaktadir. Bu sebepten
dolay1 Kaskalar, Hattu$a’nin kuzeyinde
bulunan verimli tarim arazilerini
yagmalayarak, ihtiyac duyduklar gida
maddelerine kolay bir sekilde ulasmak
isterler. Bununla birlikte yaylact bir
yasam tarzina sahip olan Kaskalar icin
tarnmdan  ziyade  hayvanciik daha
onemlidir. Ayrica Kaskalar icin
madencilik de oOnemli bir yere sahip
olmalidir. Nitekim KaSka tulkesi maden
kaynaklari acisindan zengindir.
Kaskalarin ticari hayatlar1 ise Hititler
tarafindan kisitlanmistir. Onlarin en cok
ugrastiklari  meslekler ise c¢obanlik,
dokumacilik ve profesyonel askerliktir.
Hitit ordusunda goérev yapan KaSka
askerlerinin  varhgmi da  biliyoruz.
Kulttirel agcidan da Kaskalar, Hititlerden

Abstract

Kaskas is one of the peoples who were
described as “barbarian” in ancient
history. Information about them comes
from cuneiform Hittite texts. According
to these texts, the KasSkas attack Hatti
country at every oppurtunity they find; it
loot the agricultural lands. The looting
movements of the KasSka are directly
related to the structure of the geography
in which they are located. As a matter of
fact, there are few agricultural areas in
the country of KaSka. Existing
agricultural areas are also undergoing
grasshopper invasions. For these
reasons, KaSkas wants to reach the
foodstuffs they need easily by looting the
fertile agricultural lands in the north of
HattuSa. However, livestock farming is
more important than agriculture for
Kaskas who have a transhumance
lifestyle. In addition mining should have
an important place for KaSkas. As a
matter of fact, the land of Kaska is rich
in mineral resources. The commercial
lives of the Kaskas were restricted by the
Hittites. The professions they mostly
deal with are shepherding, weaving and
professional military service. We also
know the existence of KaSka soldiers
who served in the Hittite army.
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farkli bir inanc¢ sistemine sahiptirler. Bu
calismamizda da farkli bir metod
izleyerek, KaSkalarin sosyo-ekonomik ve
kulttirel yapisini ¢cagdaslariyla (Hitit-Luvi)
karsilastirmali bir sekilde aciga
cikarmaya calisacagiz.

Culturally, the Kaskas have a diffeent
belief system form the Hittites. In this
study, by following a different method,
we will try to reveal the socio-economic
and cultural structure of the Kaskas in
comparison with their contemporaries

(Hittite-Luwian).

Anahtar Kelimeler: KasSkalar, Hititler,
Luviler, Sosyo-Ekonomi, Kulttr

Keywords: KasSkas, Hittites, Luwians,
Socio-Economy, Culture.

Giris

Kaskalardan s0z eden civiyazili belgelerin cogu HattuSa (Bogazkdy),
Tapigga (Masathéytik) ve Sapinuva’da (Ortakdy) bulunmustur. Ayrica bazi
Hitit krallarinin  -II.  MursSili  gibi- yilliklarinda, III. HattusSilimin
otobiyografisinde, Hitit antlasma metinlerinde ve toprak bagis1 belgelerinde
kendilerinden bahsedilmektedir!. Bunun disinda bir Amarna mektubunda2?,
Misir krali II. Ramses’in Kades Savas: ile ilgili propaganda kitabesinde3 ve Yeni
Asur metinlerinde* Kaskalardan s6z edilmektedir.

Bu metinlerde Kaskalar, Hitit kentlerine akinlar diizenleyen ve kimi
zaman Hitit yoneticilerini devlet yOnetiminden sUren, saldirgan, yabani
kabileler olarak betimlenmistirS. Hititler tarafindan dtisman olarak gérilen
Kaskalar, Hititlere gore “barbar”, “medeniyetsiz” bir toplulukturé. Kaskalarin
Hitit krallarinin nazarinda koétt halklar olarak gértilmesinin nedeninin irksal
oldugunu distnmek icin bir kanit yoktur. Hitit krallarinca Kaskalarin ko6t
gorilmesinin nedeni  yagma  hareketlerinden ve  kontrol altina
alinamamalarindan kaynaklanmaktadir?. Ancak Kaskalar ile ilgili bu bilgilerin
tek tarafli oldugu unutulmamalidir. Yani Hititler onlar1 nasil taniyorlarsa ya
da nasil tanitmak istiyorlarsa KasSkalari 6yle tanimak zorunda kaliyoruzs.
Diger taraftan, KaSkalar da Hititleri “yagmaci” olarak tanimlamis olabilir.
Nitekim Hitit krallarinin komsu topraklarda yaptiklar1 yagma hareketleri ile
ovundukleri bilinmektedir.

Civiyazili Hitit metinlerine goére KaSkalar, bagimsiz asiretlere bélinmus,
baskenti ve merkezi yonetim sistemi olmayan bir toplumdur®. Bu metinlerde
bir yerde 9, baska bir yerde 20 asiretten olustuklar1 yazmaktadir!o. Bu
asiretlerden bazilar1 Hitit devleti ile is birligi yapmaya ve asker vermeye
hazirken, bazilar1 hep dtsman kalmistir. II. Mursili yilliklarindan!?

1 Von Schuler, 1965: 10; Unal, 2003: 48-49.

2 EA 31.

3 S6z konusu kitabede Kaska, k§k§ “Keshkesh” olarak gecmektedir. Bkz. Gardiner, 1960.
4 ARAB, I, §772 vd.

5 Van de Mieroop, 2018: 143.

6 Von Schuler, 1965: 6.

7 Macqueen, 2015: 58; Kaya, 2017: 165; Brandau-Schickert, 2018: 139-140.
8 Kaya, 2017: 168.

9 Yakar, 2008: 823; Brandau-Schickert, 2018: 139-140.

10 Guterbock, 1956: 65; 67.

11 CTH 61.
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anladigimiza gore, Kaska topraklarinin bir bélimunt egemenligi altina alan
Pihhuniya, burada kisa streli bir yénetim degisikligi uygulamistiri2.

KaSka asiretlerinin MO 2. binyilda Hatti tlkesinin kuzey ve
kuzeydogusunda yasadiklari bilinmektedir. Ancak Kaska tlkesinin
lokalizasyonu kesinlik kazanmis degildir. Bilim insanlar1 tarafindan genel
kabul edilen goériise goére KasSka Ttlkesi, hemen hemen glinimuzin Orta
Karadeniz bélgesine tekabtiil etmektedir!3.

Bilim insanlar1 arasinda farkli gértisler bulunmakla birlikte, Kaskalarin
Hitit topraklarina ilk kez, I. Hantili (MO 1590-1560) déneminde saldirdiklari
dustnulir!4. Bu saldirilar Hitit devleti yikilincaya kadar devam etmistir.

Her yil yapilan bu saldirilar, Hitit baskenti HattuSa’da yasami
aksatiyordu. Bu saldirilart 6nlemek icin Hitit krallari, Hitit imparatorluk
dénemi boyunca bir sinir hatti olusturma ve bu hatti koruma politikasini
benimsemislerdir. Boélgenin en 6nemli stratejik kenti Hakpisti (Amasya?). Bu
kasabadan baslayan sinir kaleleri, kutsal kent Nerik’e (Oymaagac/Vezirkoprii)
uzanmaktaydi. Nerik kenti Kaska ulkesine tehlikeli bir yakinliktaydi. Eger s6z
konusu bu hat yarilirsa, Hattusa’nin hemen kuzeyinde son care savunmasi da
muUmkiindti. Bu da duserse, baskent HattuSa TUlzerine KaSka saldirisini
engelleyecek bir engel kalmiyordu!s. Kaskalar da Hitit devleti yikilincaya kadar
bu hat tizerinde baskinlar yapmaistir.

Hitit devletinin c¢okltisi ardindan ise KaSkalar, asiretler halinde
varliklarini stirdirmusler ve boélgedeki otorite boslugundan faydalanarak
kuzeydeki anavatanlarindan Orta Anadolu’ya kadar yayilmislardirié. Bu
dénemde Yeni Asur krali II. Sargon’un yilliklarinda gecen ve Karkamisin
batisinda  bulunan  Kasku  kralligi = (Aramice  KS8k)!7, Kaskalarla
iliskilendirilmektedir!8. Muhtemelen Orta Karadeniz’den Orta Anadolu’ya inen
Kaska asiretlerinden bir grup Orta Anadolu’dan da glineye inerek burada
krallik kurmus olmalidir. Ancak bu krallikta yasayan halk ile MO 2. binyil
KaSkalar1 arasinda kultirel ve politik bir baglanti bulunmadig
diistintilmektedir’®. Bunun yam sira Friglerin MO 8. ytizyilda Orta Anadolu’da
bir krallik kurmasi ile baz1 Kaska asiretleri, Frig egemenligi altina girmis ve
Frig ktilttirtine dogrudan etki etmistir20.

Etnik Koken ve Dil

Kaskalarin etnik ve dilsel kokenleri gunumuze degin acikliga
kavusamamistir. Kaskalarin Anadolu’nun yerli halki olup olmadiklar1 ya da ne
zaman, nereden, neden Anadolu’ya geldikleri bilinmemektedir2!. Yine

12 KBo 3.4 IIl 67-75: “... Tipiyalt bir adam, Pihhuniya Yukari Ulke’ye saldird... Kaska’y: tilkesine
katti... Pihhuniya, KasSka tarzinda bir yénetim uygulamadi Bir Kaska yerlesiminde tek bir
kisinin hiikiim stirme (gelenegi) yokken, Pihhuniya krallik tarzinda yénetti...”; Kuhrt, 2017: 337.

13 Tartismalar ve detayl bilgi icin bkz. Murat, 1998: 435-432.

14 Brandau-Schickert, 2018: 107.

15 Macqueen, 2015: 58.

16 Macqueen, 2015: 170.

17 ARAB, 1I, §80, 92, 99, 118.

18 Lipinski, 2000: 224; Bryce, 2009: 394.

19 Bryce, 2009: 394.

20 Brandau-Schickert, 2018: 323.

21 Kaya, 2017: 165; Brandau-Schickert, 2018: 107.
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Kaskalarin kendilerine ne dedikleri de bilinmemektedir. Oyle ki bir halka,
baska halklar tarafindan verilen isimlendirmeler o halkin kendilerini
tanimlamak icin kullandig1 kaliplarla cok nadiren orttistir22.

Kaskalarin etnik kokenleri ile ilgili cesitli gortisler bulunsa da bilim
dinyasinda iki temel gortis Uizerinde durulur. Bu goérislerden birisi onlarin
Hattiler ile akraba olduklari ya da Hatti olduklaridir. Bu goériistin en 6nemli
dayanagi, Kaska tanr isimlerininin bliytik béltimiintin, Hatti kékenli tanrilara
olan yakinliklaridir23. Eger bu goériis dogruysa Kaskalar, Anadolu’ya disaridan
gelen Hint-Avrupali Hititlere karsi, milliyet¢ci duygularla tepki gostererek,
onlar1 Anadolu’dan ¢ikartmak icin saldirilar dlizenlemis olabilirler.

Diger gortis ise Kaskalarin, Anadolu’ya disaridan geldikleridir. Ancak
onlarin dilbilimsel verileri bulunamadig icin kékenleri de coéztilememistir.
Nitekim KaSkalarin dili izerine ginumuze dek kisi ve yer adlarindan baska
malzeme bulunmayip, bu malzeme de Hititce kisi ve yer adlarindan farkli bir
karakter tasimamaktadir24. Hitit metinlerinde Kaska dilinin kdékenini ve Hititce
ile akrabalik iliskilerini belirlemeye yarayacak bilgi de bulunmamaktadir2s.

Bu iki temel gortisiin disinda Kaskalarin, Bati Kafkasyali olduklar1 ve
gunumuzdeki bazi Kafkas halklarinin atalar1 olduklar1 gértisleri ortaya atilsa
da bu gorusleri kanitlayacak bir veri bulunmamaktadir26. Bu gortsler ciddiye
alinmayan teorilerdir.

Yasam Tarzi

Hemen hemen tulkemizin Orta Karadeniz boélgesine tekabiil eden Kaska
ulkesinde bulunan Kuzey Anadolu Daglari, yalnizca birka¢ dar kiy1 ovasi
birakarak dik bir sekilde Karadeniz’den yukselir. Orta plato irmaklari, birkag
yerde Kuzey Anadolu Daglar1 arasindan gecerek, buyuk olcekli tarimin
mumkiin oldugu genis allivyon yelpazeleri yaratmistir. Bunlarin arasinda en
6nemlileri, buglnkti Samsun yakinlarindaki Carsamba ve Bafra’dir2?.
Carsamba ve Bafra ovalar yorenin yiyecek depolaridir?8. Diger taraftan Kuzey
Anadolu Daglari’ni gecmek bugtin bile zordur. Kiyiy1 hinterlanda baglayan cok
az sayida yol vardir, ki bu yap1 kuskusuz gecmiste daha belirgindi2®. Bélgenin
bu cografi yapis1 Kaskalarin yasam tarzini sekillendirmistir.

Yaylaci Yasam Tarzi

Anadolu’nun o6zellikle daglik boélgelerinde yasayan tim toplumlarinda
oldugu gibi KaSkalar da  Dbelirli aylarda yaylacihik faaliyetlerinde
bulunuyorlarda. KasSkalarin neredeyse hic arkeolojik materyal
birakmamalarinin sebebi de onlarin yaylaci yasam tarzi ve bu kultiire sahip
olmalarindan kaynaklanmaktadir3°.

22 Durnford, 2018: 47.

23 Von Schuler, 1965: 8; Unal, 2003; 57.
24 Alp, 2001: 1.

25 Unal, 2003: 56.

26 Singer, 2007: 178.

27 During, 2016: 24.

28 Harmankaya, 2002: 20.

29 During, 2016: 24.

30 Yakar, 2008: 821.
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Yayla, kelime anlami olarak, kéylilerin yazin en sicak déneminde,
hayvanlarini otlatmak icin ciktiklar1 ve uzun stre kaldiklari dag merasidir.
Yaylacilikta baslica etken yaz mevsimi esnasinda daglarla, sicak ve kurak
ovalarin yan yana bulunmasidir. Kaskalarin yasadigi cografya da bu sartlara
uygundur. Bélgede 6zellikle Ordu-Amasya hatti yayla acisindan zengindir3!.

Kaskalar ile ilgili yapilan arastirmalarin cogunda onlarin yar1 gocebe
yasam tarzina sahip olduklar1 belirtilse de KasSka asiretlerinin buyudk bir
bélimu yaylaci yasam tarzina sahiptir. Yar1 gocebelik, yaylacilik terimine
yakin anlamda degerlendirilebilir. Ancak yar1 gocebelik, bir yaylacilik faaliyeti
olmayip, gercek go6cebelikle yaylacilik arasinda yer alan ayri bir hayvan
yetistirme tarzidir. Yar1 goécebelik, topraga dayali olmayan bir faaliyet oldugu
icin yaylaciliktan farklidir. Yaylacilik gecimini daha cok topraktan saglayan
insan gruplarinin, hayvan surtlerine bol ve taze ot bulmak, hayvansal gidalar
uretmek amaciyla sicak mevsimlerde sabit meskenlerini terk ederek kiyi
duzlukler, ovalar, vadiler, dag etekleri hatta plato ylizeylerinden yaylalara
cikip tarimsal faaliyet yapma isi olarak degerlendirilir. Yaylacilik faaliyetlerini
diger goc¢ faaliyetlerinden -yari gocebelik gibi- ayiran en 6nemli fark, hayvan
suruleriyle birlikte insanlarin da goce katilarak yayla yerinde Ozellikle
hayvanciliga dayali faaliyetlere devam etmeleridir32.

Luvilerin yasam tarzi da Kaskalara benzemektedir. Hititler tarafindan iki
halk da en azindan yerlesik bir topluma atif yapan URU tamlayan eki
almaktadir (URUKa§ka-URULuvi-). Oyleyse Kaskalarin “barbar” olarak
nitelendirilmesinin sebebi onlarin yasam tarzindan degil, daha o6nce de
belirtildigi tizere, yagma hareketlerinden ve kontrol altina alinamamalarindan
dolayidir. Nitekim “gbcebe barbarlar” URU eki almazlar33. Ayni zamanda
Hititce ve Luvicede “barbar” ifadesine karsilik gelen lilahi kelimesi de Kaskalar
icin kullanilmaz. Onlar icin Hititler, [ulahi yerine dampupi- ifadesi3*
Uretmislerdir. Bu ifade barbar anlamina da gelebilir, ancak bu barbarlik
“gbdcebelikten” ziyade “teskilatsizlik” ya da “devletsizlik” gibi bir anlam tasir.

Tarim ve Hayvancilik

MO 2. binyill Anadolu’sunun insanlarinin ginliik yasaminin pek cogu
icin yasamin tarima dayali oldugu bilinmektedir3s. Hititlerin Kaska tarim
arazilerini yaktiklar1 bilindigine goére, KasSkalarin da tarim yaptig
anlasilmaktadir. Ancak yaylact bir hayat tarzina sahip olan Kaskalarin, s6z
konusu hayat tarzlar1 nedeniyle, yasamlarinda tarimdan ziyade hayvancilik 6n
planda yer alir36. Nitekim bolgenin cografi yapisi tarima elverisli degildir.
Bolgede tarim yapilabilecek alanlar oldukca azdir3’. Buralarda da cekirge
istilas1 gibi sikintilar tarim yapmaya engel olmaktadir:

31 Alag6z, 1993: 4; 9; 24-25.
32 Dasci-Comakli, 2006: 276.
33 Durnford, 2018: 53-54.

34 Von Schuler, 1965: 6.

35 Macqueen, 2015: 106.

36 Yigit, 2002: 182.

37 Yakar, 2008: 821.

OANNES - International Journal of Ancient History
www.oannesjournal.com
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes

229

OANNES
2(2)



230

OANNES

2(2)

Eski Anadolu’nun “Barbar” Halki Kagkalarin Sosyo-Ekonomik... Kiirsat BARDAKCI

“Majestelerinden Kassu ve Pulli'ye: Bana yazdiginiz mesele soyle: ‘Bak daha ekinler
olgunlasmadi. Kaska’da cekirgeler ekini yedi. Onlar da (Kaskalar) GaSipura’da
senin ekinlerine saldiriyorlar...” 738,

Bir Masathdytik mektubunda gecen bu ifadelere gore, Kuzey Anadolu
Daglari’nin ekilebilir dar topraklarindaki Kaskalar, cekirge istilas1 ya da sert
hava kosullan gibi yasadiklar: sikintilari, Hatti tlkesinin tahil yetisen zengin
bolgelerine akinlar dlizenleyerek gidermeye calismis gibi gérinutyorlar. Ancak
Kaska saldirilarinin tek nedeni bu olamaz. Nitekim bazi Kaska asiretlerinin
topraklarini genisletmeye yonelik hareketleri oldugu bilinmektedir3®. Hangi
nedenle olursa olsun civiyazili metinler, Hititlerin tarim bélgelerine yapilan
Kaska baskinlarinin ¢ok ciddi sonuclara sebep oldugunu gostermektedir.
Nitekim Hatti Ulkesi, s6z konusu tarim boélgelerine bagimliydi ve buralara
yapilan baskinlar halkin a¢ kalmasina bile sebep oluyordu*°. S6z konusu bu
tarim bélgelerinin en 6nemlileri ve en ¢ok verim elde edilenleri de HattuSanin
kuzeyinde, Kaskalarin her an saldirisina ugrayacak bir konumdaydi*!.
KasSkalar kendilerinde yeterli 6lctide bulunmayan gida maddelerini bu tarim
alanlarini yagmalama suretiyle elde ediyorlardi. Oyle ki ekip bigmek yerine
hazir olan1 yagmalamak daha kolay ve zahmetsiz bir istir.

Kaskalar icin, Hititler ve Luviler icin de oldugu gibi, bugday ve arpa
hayati derecede énemliydi. Oncelik bugday ve arpa yetistirmekti. Ancak daha
once de bahsedilen sebeplerden dolayr bu turlnler yetistirilemeyince, Hatti
ulkesine saldirilarak, o©ncelikle bugday ve arpa yagmalaniyordu. Bunun
disinda II. Mursili'nin yilliklarinda, kralin Kaskalara karsi ¢iktig: seferde, onun
askerlerine yagmalattigi UrlGinler arasinda “sarap” bulunmasi, Kaskalarin
UizUm yetistirdiklerini gdstermektedir*2. Zaten tizimtin anayurdu Anadolu’dur.
Iklim acisindan Kaska tilkesi, Hatti tilkesi ve Luvi topraklarinda tiziim yogun
olarak yetistirilir. Hitit arazi bagis belgelerinde de Uztim baglarina sikca
deginilmektedir3. Bugday, arpa ve UzUm disinda bazi Kaska asiretlerinin
sogan, elma ve cesitli bakliyatlar da yetistirdikleri séylenebilir++.

Hayvancilik acisindan ise Kaskalar, cagdaslar gibi, sigir, domuz, keci,
koyun, at, esek, kopek ve muhtemelen manda besliyorlardi. Ayrica denize
kiyisit olan KaSka tulkesinin bazi asiretleri, balik avciligi da yapmis olmalidir.
Gunluk beslenme ise Hitit ve Luvilerde oldugu gibi ekmek ve ¢orek turleri, stt,
peynir, lapa ya da ezme ile et ve sebze haslamalarina dayaniyordu. Butiin bu
veriler, Anadolu'nun herhangi bir kéylndeki giinimiiz insaninin yasamina
benzemektedir4s.

Madencilik

KaSkalarin yasadigi cografya maden kaynaklari bakimindan oldukca
zengindir. Kiire bakir kaynaklarina; Unye ile Fatsa arasindaki bélge, kursun
ve gumus kaynaklarina; GuUmushacikéy de oOnemli gimtis kaynagina

38 HKM 19, 1-10; Hoffner, 2009: 130.
39 Kuhrt, 2017: 337.

40 Bryce, 2015: 46.

41 Macqueen, 2015: 107.

42 Ceylan-Uyanik 2012: 76.

43 Brandau-Schickert, 2018: 84.

44 Macqueen, 2015: 106.

45 Macqueen, 2015: 106.
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sahiptir6. Samsun ili, Bafra ilcesi sinirlari icerisinde yer alan Ikiztepe’de
arkeolojik kazilarda elde edilen sonuclar, metaltirji faaliyetlerinin bélgede Geg¢
Kalkolitik (MO 4000-3000) dénemde basladigini ortaya koymaktadir4’. Ayrica
Merzifon Tavsan Dagi’ndaki bakir yataklar biiytik ihtimalle ik Tun¢c Cagi’nda
(MO 3000-2000) igletilmistir4s.

Konumuz kapsaminda ise MO 2. binyila tarihlenen ve Kastamonu’nun
Kinik kéytinde ele gecirilen glimtisten hayvan bicimli kaplar, maden sanatinin
en ilgin¢c 6rnekleri arasindadirt®. Ancak bu ve diger eserlerin Hitit mi yoksa
Kaska eserleri mi oldugu ayirt edilememektedir. Yine de KaSkalarin bu
madenlerden cesitli silahlar yaptiklarini séyleyebiliriz. Zira her firsat
bulduklarinda Hatti tilkesine saldiran bir halkin silah tretmedigi s6ylenemez.
Bununla birlikte Hititlerin de kendilerinden asagi bir halk olarak gérdukleri ve
itaat altina alamayacaklarini bildikleri KasSkalarin tlkesine yaptiklan
seferlerindeki amag, bélgenin maden kaynaklarini ele gecirme istegi olmalidir.

Diger taraftan, madenlerin elde edildigi daglar ormanlarla kaplidir ve
Kaskalar, kuskusuz bu ormanlardan da yararlanmislardir. Boélgede bitki
ortist gurdur; boélge, kayin, girgen, findik, ceviz ve mese gibi kisin
yapraklarini déken agac ve calilardan olusurs°.

Ticaret

Kaskalarin ticaret hayai hakkinda detayli bilgi bulunmamaktadir.
Genellikle Hititler, KaSkalar ile ticaret yapmak istememislerdir. Bir antlasma
metnine géreS!, KasSkalarin ticaret yapmasi kisitlanmis hatta yasaklanmaistir:

“... (Kaskali herhangi bir diisman asiret) (sehirde gorevli) askeri valinin (BEL
MADGALTI) izin verdigi [ticareti yapabilir.] Bagka bir sehirde ticaret yapamaz. [Bir

disman baska bir diismanla aligveris yapamaz.].”52.

Bu yasaklama, Hitit yasalarinda, hippara- adamlarnyla “esirler?”
yapilacak her trld ticaretin yasaklanmasina benzemektedirs3. Her ne kadar
kisithi ticari hayatlari olsa da Kaskalar, deniz Girtinleri ile tilkelerinde bulunan
madenler ve bu madenlerden yapilmis silahlari, 6zellikle Hatti tilkesine yapilan
yagma hareketleri basarisiz oldugunda, sehirde bulunan Hititli askeri valinin
izni kapsaminda, tahil karsiliginda takas ticaretinde kullanmis olabilecekleri
muhtemeldir. Bunun disinda, Kaskalarin nehir ya da deniz ticareti yapip
yapmadiklarini da bilemiyoruz.

Diger taraftan bir Masathoylik mektubunda®s4, KaSkalarin bir stire Hatti
ulkesindeki yollar1 kontrol altinda tuttuklarini 6greniyoruz. Muhtemelen
Kaskalar, bu yollar1 kontrol altinda tutarak ekonomik bir gelir elde etmek

46 Yakar, 2008: 821.

47 Tekin, 2015: 241.

48 Yakar, 2008: 821.

49 Tekin, 2015: 243.

50 Duiring, 2016: 27.

51 CTH 138.

52 KUB 283.77a, 87-89; Karauguz, 2018: 197.

53 CTH 291, §48; KBo 6.2 ii 49-52: “... hippara adamiyla hi¢ kimse ticaret yapmasin. Oglunu,
tarlasinu (ya da) tiziim baglarin hi¢ kimse almaswin ...”, Hoffner, 1997: 58.

54 HKM 17, 4-8; Hoffner, 2009: 123-124.
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istemislerdir. Nitekim antik dénemde yollar1 kontrol altinda tutan halklar, bu
yollardan gecis Uicreti aliyorlardi. Bu da bir bakima ticari faaliyettir.

Meslekler

Yaylaci bir yasam tarzina sahip olan ve dolayisiyla hayvancilikla ugrasan
Kaska toplumunda cobanlik 6énemli bir yer tutmaktaydi5s. Hitit metinleri
1s1ginda  Kaskalar, cobanligin yani sira dokumacilik da yapiyorlardi. II.
Mursili'nin, Arinna’nin GUnes tanricasina ettigi duasindase, kral Kaskalardan
bahsederken onlarin “domuz c¢obani ve dokumacilik” yaptiklarindan
bahseder57. Ancak Hititler icin “domuz ¢cobanlig1” ve “keten dokumaciligl” asagi
bir meslek olarak gértltiyorduss. Cok fazla kanit olmasa da KasSkalar, firincilik,
bakircilik, balikcilik, meyhanecilik de yapmis olabilirlers®. Ayrica KaSkalar
askerlik de yapiyorlardi. Burada askerlikten kastedilen vatandashik gorevi
degil is alanidir. Nitekim KaSka liderlerinden Kantu’nun emrinde 190 asker;
Sausga[...'nin da 216 askeri bulunmaktaydi®®. Bunun disinda Hititlere
antlasma ile bagh olan Kaska asiretleri, Hitit ordusunda tucretli askerlik
yapmaktaydilar. Zira Hititlerin Misirla yaptigti Kades Savasinda Hitit
ordusunda Kaska askerlerinin bulundugu da bilinmektedir.

Hitit ordusunda duzenli ordu icin secilecek askerlerin saglam vucutlu,
savas deneyimli ve korkusuz olmalarina 6zen gosteriliyordu. Bu nedenledir ki,
dizenli ordunun bir bélimunt tarih boyunca Hititlere karsi savasmis
Kaskalar olusturuyordu. Burada kastedilen, Kaska halkinin tamami degil,
itaat altina alinmis ya da en azindan Hitit topraklarina saldirmama s6zt
vermis KaSka asiretleridir. Nitekim III. HattusSili, bu halkin gtcli kuvvetli
erkeklerinden Hitit topraklarina barig icinde yerlesmis olanlar1 orduya
almistir. Buna ragmen Hattusili, Kaska askerlerine tamamen glivenmemis ve
onlar1 siki gézetim altinda tutarak, hareketlerini sinirlandirmistir. Zira Kaska
askerlerinin konuslandiklari bélgelerde bulunan sehirlere giris izinleri yoktu.
Kaska askerleri, koyluleriyle birlikte, memleketlerinden bir komutanin emri
altinda ayni birlikte gérev aliyor ve birlikte yasayarak, birlikte savasiyorlardi.
Boylece Hitit krallar1 bu anarsist grubun ordu icerisinde firar ya da isyan
hareketlerine karsi tedbir almis oluyordu. Yaptiklar1 hizmetlerin karsiliginda
ise koyunlar, buiytikbas hayvanlar ve savas esirleri aliyorlardi6!.

Hitit askerlerinde oldugu gibi KasSka askerlerinin techizati da hafif piyade
silah1 ok ve yaydi. Yay, dayanikli ve guicli bir timlesik gévde olusturmak
lUzere yapistirtlip birbirine baglanan ahsap ve boynuz bilesiminden
olusuyordu. Ok uclar1t bronzdan yapilir, ahsap ya da kamis govdeye bir
pirazvanayla tutturulurdu. Okdanlik deri ya da aga¢ kabugundan yapilir ve
muhtemelen 20-30 arasi ok tasirdi. Ancak uzak savastan ziyade yakin savas

55 Yigit, 2002: 183.

56 CTH 376.

57 “(Eskiden) Hatti tilkesine ait tilkeler ise, (yani) domuz ¢obant ve dokumacuardan ibaret olan
Kaska tilkesi... Arinna’nun Giines tanrncasindan ayridilar.”: Alparslan, 2006: 51-52.

58 Yigit, 2002: 192.

59 Macqueen, 2015: 107.

60 Unal 2003: 51.

61 Bryce, 2015: 14; 16.

OANNES - International Journal of Ancient History
www.oannesjournal.com
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes



Eski Anadolu’nun “Barbar” Halki Kagkalarin Sosyo-Ekonomik... Kiirsat BARDAKCI

tekniklerini c¢ok iyi bilen KaSkalar ok ve yaydan daha c¢ok balta
kullanmislardir62,

Kaskalarin savas arabali kuvvetlerdi de vardi ama Hitit metinlerinde s6z
edilmeleri disinda donanimlarn ile ilgili bilgilerden yoksunuz. Aslinda Kaska
ulkesi, savas arabalarinin carpismada pek ise yaramayacag kadar engebeli
arazilerden olusmaktadir; bu arabalar muhtemelen hizli ulasim ve hizli kacis
icin kullanilmis olmalidires.

Sosyal Hayat

Hitit metinlerine goére KasSkalar, yeme icme ve eglenceye duskin bir
halkti. Hititler onlarin yemek yeme aliskanliklarindan sikayetcidirleré+. Ayrica
Kaskalar icin sarap vazgecilmez bir icecekti. Eglenceye duskiin olan
Kaskalarin Hitit ordusunda gbérev yapmay1 kabul etmelerinde, Hitit devletinin
askerlere sundugu eglence olanaklari dogrudan etki etmistir. Nitekim Hitit
metinlerinde gecen “KasSka sehirlerinin ardindaki hanlar” Hitit askerlerinin
mudavimi olduklar1 yerel meyhanelerdir. Muizikli eglencelerin diizenlendigi ve
musterilerin sarki soOyledigi bu yemekli-ickili mekanlarda gecelemek de
muUmkuindi. Bu isletmeler bazen sehrin istihkamina bitisik insa edilirdi ancak
yerel yoOneticiler bunu engellemekle mukelleftiler. Bu herhalde, s6z konusu
binalarin sarhoslarin kavgalar1 esnasinda sik sik kazayla tutusup yanmasi
yuzindendir. Bu sebepten dolayi, askerlerin gittigi meyhaneler, sunduklar:
butin eglenceyle birlikte sehir surlarindan biraz uzak mesafede insa
ediliyordu®s.

Comlekeilik

Kaskalarin yasadigr bolgede yer alan bircok yerlesimde Hitit ¢comlegi
bulunmustur. Hitit c¢émlek tarzinin yayildigi alanlar Hititlerin politik
egemenliginin gostergesi olarak diistinilse de bu bélge icin bu durum so6z
konusu degildir. Macqueen’e gore Kuzey Anadolu ¢comlekciligi taklit niteliginde
olsa da caginin incelikli gelenegini bazi acilardan Orta Anadolu’dan daha iyi
sirdirmustir. Belli ki KaSkalar, buyuk o6lciide Hitit sanatini 6zimseme
egiliminde olmakla birlikte, bazi1 yonlerden gliney komsularindan daha ytiksek
bir standarda ulasmislardiré6. Nitekim Hitit sanatinin bazi bilim insanlan
tarafindan “incelikten yoksun”, bu baglamda Hitit halkinin da “ruhsuz’,
“zevksiz” olarak nitelendirilmesi Kuzey Anadolu sanatinin daha yuksek
dizeyde oldugunu gostermektedir. Yine de Hitit sanati hafife alinamayacak
ozelliklere sahiptir6?.

Bunun disinda Bogazkéy-Buiyikkaya’da Hitit sonrasi doéneme, yani
Karanlik Cag’a tarihlendirilen (MO 11. ytlizyil) ve Ilk Tunc Cag III (MO 2300-
2000) geleneklerini yansitan boya bezemeli canak-comlekleri, KaSkalarla

62 Macqueen, 2015: 67.

63 Macqueen, 2015: 64.

64 Unal, 2003: 49.

65 Bryce, 2015: 46.

66 Yakar, 2008: 819; Macqueen, 2015: 115-117.
67 Macqueen, 2015: 151.
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iliskilendiren bilim insanlar1 bulunmaktadir. Bu gérislerin dogruluk payi
olabilir ancak bu goértislerin arkeolojik bir dayanagi bulunmamaktadir®s.

Mimari

Kaskalarin mimarisi hakkinda ise ahsap mimariye sahip olduklar
disinda hicbir bilgimiz bulunmamaktadir®®. Ancak Orta Karadeniz’de Geg
Kaltolitik Cag’dan ilk Tun¢ Cagi’nin sonuna kadar (yaklasik MO 4000-2000)
hic degismeyen geleneksel bir mimarinin goéruldugt Ikiztepe kazilari ile
kesinlesmistir. Karadeniz halklari, bolgede rahatlikla elde ettikleri kalin ve
ince tomruklari, Ust Uste yerlestirip cant1 teknigi ile birbirlerine catarak
yapilarinin duvarlarini olusturmuslardir. Bu yapilar genellikle tek gozlu
dikdoértgen planli mekanlardir. Yapisik diizende olmadigi da anlasilan bu
yapilarin aralarindaki alanlar avlu ya da islik yerleri olarak vazife gérmusttr.
Avlularda buyuk firinlarin yer aldigi distiintlmektedir. Tomruktan insa edilen
duvarlarin icten ve distan camurdan sivandigl ele gecen siva parcalarindan
anlasilmaktadir’0. Ancak s6zi edilen tomruk duvar teknigi ilk Tunc¢ Cagi’nin
sonlarinda, “Gegis Cagi1” olarak bilinen dénemde terkedilmistir. S6z0 edilen
donemde 6zellikle maden teknolojisi gelistigi icin, dilinmis tahtalar ya da ince
latalar ev yapiminda kullanilmistir. Birbirine sikica gecirilerek yukseltilen
ahsap duvarlarda artik kalin sivaya gereksinim duyulmamistir. Bu tir evler
yanip yikildig1 zaman sadece bastirilmis toprak sivali tabanlari kalmaktadir?l.
“Gecis Cagl” mimarisi boélgenin KasSka doénemine daha yakindir ancak
Kaskalarin “Gecis Cag1l” mimarisini kullanip kullanmadiklarini ya da mimari
anlayislarinin ne oldugunu bilemiyoruz.

Diger taraftan Oluz Hoéyuk (Amasya) 7A mimari tabakasinda aciga
cikarilan ve buyuk kismi yamacg erozyonu nedeniyle yok olmus basit bir kerpic
duvar ile hemen gliney bitisigindeki basit ocak kalintisinin Kaska yerlesimine
ait oldugu dusUnulmektedir. S6z konusu duvar ve ocak kalintis1 Hitit
devletinin ¢6kiistintin ardindan Karanhik Cag’a ait mimari gelenegi yansitmasi
bakimindan oldukca 6énemlidir72.

Inanc Sistemi

Gortiintise gore Kaskalar, buytk 6lctide ortak bir inang¢ sistemine sahip
olan diger Anadolu kultiirlerinden farkli bir yapidaydilar. Oyle ki Kaskalar,
Hatti tlkesine yaptiklar1 yagma akinlarinda Hitit tanr heykellerini de
yagmaliyorlardi. KaSka beyleri ile Hititler antlagsmalar yapip, KaSka beyleri
baglilik yeminleri etseler de cogu zaman bu beyler antlasmalara sadik
kalmayarak s6z konusu yagma hareketine devam ediyorlardi. Buradaki amac,
tanr heykellerini ele gecirmek degil, dlinyevi zenginliklerini artirmakti173. Hitit
krallarindan I. Arnuvanda ve kralice ASmunikal’in, Arinnanin Gunes
tanricasina ettikleri duada”+ su ifadeler gecmektedir:

68 Donmez-Abazoglu 2019: 241-242.
69 Unal, 2003: 55.

70 Harmankaya, 2002: 20.

71 Alkim, 1981: 26.

72 Dénmez-Abazoglu, 2019: 244.

73 Brandau-Schickert, 2018: 136.

74 CTH 375.
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«

. Kaskalar bu tulkelerde (ktilt merkezi Nerik vd.) siz tanrilarin sahip oldugu
tapinaklar1 yiktilar ve siz tanrilarin heykellerini yok ettiler. GUmust, altini,
rhytonlari, bakir ve tunc aletleri (ve) giysilerinizi yagmaladilar ve aralarinda
paylastilar. Rahipleri ve kutsal adamlari, ana tanricalari, kutsanmaislari,
muzisyenleri, sarkicilari, ascilari, firincilari, ciftci ve bahcivanlart goétirtp kole
yaptilar... Artik kimse glnlik, aylik ve yillik adaklarini yerine getiremiyor; kimse
adiniza bayramlar, toérenler kutlamiyor.”75.

Bu metinden KaSkalarin tanri heykellerini goétirmeyerek, orada
yagmaladiklar1 anlasilmaktadir. Aslinda antik dénemde, tanri heykellerini
kacirmak psikolojik bir savas taktigi niteligi tasiyordu. Nitekim antik dénemde
bir kentin yerel tanrisi o kentin glic kaynagi olarak goériliiyor; onun heykelleri
kacinldiginda kentin, o tanrinin koruyucu etkisinden ve glclinden yoksun
kaldigina inaniliyordu. Onun gticti galip olan tarafa geciyordu76. Kaskalar da
tanr heykeli yapmis olabilir, ancak onlarin inanc¢ sisteminde tanr1 heykellerini
kacirarak, heykeli gottirtilen tanrinin gliciinden yararlanma gibi bir anlayis
bulunmadig anlasiilmaktadair.

Bununla birlikte, KaSkalara ait arkeolojik verilerin yok denecek kadar az
olmasindan ve civiyazili metinlerde de bu konuda bilgi verilmediginden
Kaskalarin tapinak anlayisinin ne oldugunu bilmiyoruz. Anladigimiz kadariyla
Kaskalarda “mimari tapinak” anlayist bulunmamaktadir. Ancak tapinak
sadece gelismis mimari alanlardan ibaret degildir. Bazen bir tas, agac¢ ya da
herhangi bir bolge tapinak vazifesi gorebilir’?. Kaskalarin yasadig: bolgede yer
alan Kuzey Anadolu Daglari da onlar icin basli basina bir tapinaktir. Gliney
Anadolu’da yasayan cagdaslar1 Luvi halkinin ritGellerini dag zirvelerinde ve
nehir kaynaklarinda gerceklestirdikleri gibi’®, KaSkalar da inanclarn
kapsaminda rittiel vd. gorevlerini boélgedeki daglarda ve nehir kaynaklarinda
gerceklestirmis olmalidir. Hititlerde de dag ve su/nehir kaynaklar1 kutsaldir.
Hatti ulkesinin tapinak bulunmayan tasra bolgelerinde halk, dag ve su
kaynaklarinda tapinim gerceklestiriyordu. Hitit siyasi antlasma metinlerinde?9
de “daglar, nehirler, pinarlar, biyuk deniz, yer, gok, riizgar ve bulutlar” yemin
tanrilari arasinda sayilir.

Rittiel karakterde bir baska metinde8® de “Ey KasSka tilkelerinin tanrilard
Sizleri de bu toplantiya cagiwrdik. Gelin, yiyin, icin! Size karst yapmis oldugumuz
suc¢lamalart duyun! Hatti tilkesinin tanrilart size hicbir sey yapmadiar. Fakat
siz Hatti tilkesinin tanrilarnna karst savas baslattiniz... Kaska halk: da savasa
basladi...” ifadeleri gecmektedir®!l. Burada “KasSka tulkelerinin tanrilari’’ndan
kastedilen Kaska tanrilarindan bazilari, Hititlerin bir KaSka asiretiyle yapilan
antlasmanind? yemin tanrilari arasinda gecmektedir:

“[KaSka tulkesinin tanrilarini da] meclise cagirdik. [...] Hanupteni Firtina tanrisi,
[...], Kutpurruri Firtina tanrisi, [...], Pazim-[...]-i§, Firtina tanrisi, [...] Yerin Glines

75 KUB 17.21 oy. ii 20-27, ay. iii 1-3; Singer, 2002: 41-42.
76 Brandau-Schickert, 2018: 56.

77 Demirci, 2017: 79.

78 Bardakci, 2019a: 312.

79 CTH 53, CTH 106, CTH 138 vd.

80 CTH 422.

81 KUB 4.1 ii 7-23; Dincol, 1982: 65.

82 CTH 138.
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tanricasi, [Hu]tena, [...], tanr1 HuwattasSi, Glnes tanrisinin babasi, ordularin
Firtina tanrisi, Telipinu.”83.

Daha o6nce de belirtildigi tizere, KasSka tanri isimlerini inceleyen bilim
insanlar1 bu tann isimlerinin Hatti kékenli olanlara daha yakin oldugunu
distnurlers4.

Bahsi gecen metne gére Kaskalarda da Hititler ve Luvilerde oldugu gibi
Firtina tanrnis1 bas tanridir. Civiyazili metinlerde Firtina tanrisi, Hititce
Tarhunna-; Hititce veya Luvice Tarhu-, Tarhun-; Luvice Tarhunda-; Hurrice
Tessub olarak gecmektedir8s. Ancak KaSkalarin bu tanriya ne dediklerini
bilmiyoruz. Bunun disinda, s6z konusu metinde gecen Huwattassi, Luvice bir
son ek -asSa/i- tasimaktadirsé. Bu kulttin ismi Hititge “rlizgar” anlamina gelen
huwant- ve Luvice -asSsSa/i sahiplik ekiyle olusturulmusturg?”. Bu haliyle
Huwattassi, II. Muvatalli'nin kisisel tanrisi, Luvi kulti “simsegin Firtina
tanris1”” pihassasiyi akla getirmektedirs®. Huwattassi kualtintn Hititler
lUzerinden KasSkalara aktarildigi dustnulebilir. Ancak Luvi panteonunda
Huwattassi kultd bulunmamaktadir. Hatta Huwattassi kiltiintin sadece Hatti
inancinda bulundugu dustnutlmektedirsd. Bu da inancg etkilesiminden ziyade
dilbilimsel bir etkilesime isaret etmektedir.

Bunun disinda yemin tanrilari arasinda sayilan, Hitit ve Luvi
panteonlarinda da 6énemli bir yere sahip Telipinu, Hatti kékenli Tarim-Bereket
tanrisidir. Ayrica bu listede gecen “Gunes tanrisinin babasi1”, Kaska inancina
0zgl bir tanr gibi gérinmektedir. “Baba tanrilar” Hurri kultsel katmaninda
meshur olan “eski tanrilar’a benzemektedir. “Baba tanrilar” inanci, Kaskalarin
Anadolu'nun glneyindeki cagdaslar1 Luvilerin inan¢ sisteminde de yer
almaktadir°.

Kaska panteonunu ortaya cikarabilecegimiz bir baska metin, Hititlerin
KaS§kalarin saldirilarini 6nlemek amaciyla yaptiklar: lanet formuladur:
“Eger Hatti ulkesine saldirmak niyetiyle gelirseniz, Zababa sizin elinizdeki silahlari

cevirsin ve onlar sizin kendi bedenlerinizi yesin! Oklarinizi da size déndtrstn ve
onlar sizin kalbinizi delsin!”91.

Anlasilacagl Uzere Zababa, Kaskalar icin 6nemli bir tanriydi. Kaska
panteonunda Zababa, Savas tanrisidir. Hititlerin, Kaskalarin saldirilarini
Zababa’ya atifta bulunup, KaSkalara beddua ederek engellemek istedikleri
dusunulebilir. Ayrica Zababanin Hatti tanris1 Wurunkatte olabilecegi
dustnulmektedir92.

83 KUB 23.77a, 11-18; Von Schuler, 1965: 117; Karauguz, 2018: 195.
84 Von Schuler, 1965: 8; Unal, 2003; 57.

85 Weeden, 2018: 86.

86 Melchert, 2011: 171; 179.

87 Melchert, 1994: 54.

88 Bardakci, 2019b: 102.

89 Singer, 2007: 175.

90 Hutter, 2011: 224.

91 KBo 8.35 ii 19-21; Singer, 2007: 173.

92 Singer, 2007: 172-173.
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Sonuc

Kaskalarin sosyo-ekonomik ve kulttirel yapist hakkindaki bilgileri
civiyazili Hitit metinlerinden 06grenmekteyiz. Bu metinlere goére Kaskalar,
asiretler halinde yasayan yaylaci bir topluluktur. Yaylacit hayat tarzlarindan
dolay1 hayvancilik, onlarin yasaminda én plandadir. Ozellikle cekirge istilalari
sonucunda ekinlerin zarar gérmesi Kaskalari, tarim yapmaktan ziyade, daha
basit ve zahmetsiz bir is olan yagma hareketine sevk etmistir. Bugday ve arpa,
cagdaslarinda oldugu gibi Kaskalar icin de hayati 6éneme sahiptir. Bu trtnleri
yagma yoluyla elde edebilecekleri topraklar ise Hatti Ulkesindedir. Hatti
ulkesine yapilan bu yagma hareketleri Hititler yikilincaya kadar stirmustur.
Ellerinde bulunmayan gida maddelerini yagma yoluyla temin eden Kaskalarin
yasadigir bélge bakir ve gimilis madeni bakimindan zengindir. Kesin kanitlar
bulunmasa da Kaskalar bu madenlerden silahlar ve cesitli esyalar yapmis
olmalilar. Zira savasci olarak bilinen bir halkin silah Uretmemesi
distntlemez. Boélgede bulunan madeni eserler ile birlikte canak-¢comlekler
sanatsal acidan da degerli eserlerdir. Eger bu eserlerin KasSka eserleri oldugu
kesin olarak ortaya cikarilabilirse, Hititlerin “barbar” olarak nitelendirdigi bu
halkin aslinda 6yle olmadig1 anlasilacaktir.

Hitit metinlerine gére KaSkalar, cobanlik ve dokumacilik meslekleriyle
ugrasiyorlardi. Ayrica onlar bélgenin cografi yapisit ve dogal kaynaklari
nedeniyle balikcilik ve bakircilik gibi meslekler de yapmis olmalilar. Bununla
birlike Kaskalar icin askerlik meslegi de 6énemlidir. Baz1 Kaska asiretlerinin
askerleri Hitit ordusunda da gorev almistir. Gérevlerine karsilik olarak onlarin
tayinlar:t genelde koyun ve sigir gibi hayvanlar olmustur. Kaskalarin disman
Hitit ordusunda goérevi kabul etmelerinin en buylUk nedeni ise eglenceye
diskiin olmalaridir. Nitekim Hitit krallari, Hitit ordusu askerlerine 06zel
eglence merkezleri tahsis etmislerdir. Hitit krallarinin orduya Kaska askerleri
almasinin sebebi de onlarin savas¢ci yapilarindan ve cesaretlerinden
faydalanmaktir.

Kaskalarin ticari hayatlar1 ise Hititler tarafindan kisitlanmistir. Onlar
belli kurallar kapsaminda, sehirde gorevli askeri valinin (BEL MADGALTI)
izniyle ticari faaliyetlerde bulunabilmislerdir. Tuccar Kaskalar, izinleri
kapsaminda, muhtemelen madenden urettikleri silahlar1 satiyor ya da bu
silahlar tahil ile degis-tokus ticaretinde kullaniyorlardi.

KaSkalarin inanclarina bakmak gerekirse, onlarin inang sistemi Hititlerin
inan¢ sisteminden farkli bir yapiya sahip gibi gérinmektedir. Yine de Hititler
ve Luviler de oldugu gibi Firtina tanrisi onlar icin de 6nemli bir yere sahiptir.
Ayrica Zababa ve Hatti kokenli Hitit tanris1 Telipinu da Kaskalar i¢cin 6énemli
kultlerdir. Bunun disinda KaSkalarda, “mimari tapinak” anlayisinin
bulunmadigini sdylemek abarti olmaz. Muhtemelen Kaskalar icin Kuzey
Anadolu Daglar tapinak vazifesi géormekteydi. Su kaynaklar1 da onlar icin
kutsaldi. Ayrica Kaska inanc¢ sisteminde tanri heykeli kacirmak ve heykeli
calinan tanrinin gliciinden yararlanmak gibi bir anlayis da yoktu.
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Oz
Anadolu veya Kuictik Asya olarak bilinen

cografyada iki asr1 askin huktim stren
Persler (MO 547-330), bolgeyi birinci

dereceden kulttirlerini yansitan Iran
merkezli ve Guney kisimlar1 ile Bati
Hemedan  bolgeleriyle etkilemislerdir.

Anadolu siyasi, sosyo-kultuirel ve 6zellikle
mimari acidan Yuksek Pers Sanati olarak
nitelendirebilecegimiz Apadana (Sttunlu
Salon, Taht Salonu, Kabul Salonu,
Hypostyle Salon, Téren Salonu, Kamu
Binasi) yapilariyla  6zdeslesmektedir.
Catisin1 sUtunlarin tasidigi ve temelde
kabul eylemine yo6nelik islevi olan
Apadana yapilar1 Anadolu cografyasinda;
koken grubunda degerlendirilen ve Geg
Hitit (?) ozellikli Hattusa Apadanasi (D
Yapisi), Med-Frig-Pers donemlerini bir
kompozit halde sunan Kerkenes Dagi

Apadanalari, Urartu ve Pers
apadanalarinin gelisim evrelerini
stratigragik  bir  sekilde cagdaslan

Kafkasya ornekleri (Karacamirli, Qurban
Tepe-ideal Tepe) gibi gdsteren Altintepe
Apadanasi ve Evreleri, Greko-Pers etkileri

gOsteren ve Dbitmemis bir yapi olan
Nevsehir Apadanasi, Bati Anadolu’da
Helen-Pers etkilerini tasiyan (yuvarlak-

Abstract

Persians (547-330 BC), which ruled over
two centuries in the geography known as
Anatolia or Asia Minor, influenced the
region with its Iranian-centered and
Southern parts and Western Hemedan
regions reflecting their first-order
cultures. Anatolia is identified with the
Apadana (Columned Hall, Throne Hall,
Reception Hall, Hypostyle Hall,
Ceremonial Hall, Public Building)
structures that we can qualify as High
Persian Art in terms of political, socio-
cultural and especially architectural
aspects. Apadana structures, whose roof
is carried by columns and which have
functions mainly for acceptance, are in
Anatolian geography; The Kerkenes
Mountain Apadans, which are evaluated
in the origins group and feature the Late
Hittite (?) feature, as a composite in the
Med-Phrygian-Persian era, are
stratigragically contemporary examples
of the Caucasus (Karacamirli, Qurban
Hill-Ideal Hill), Nevsehir Apadana and its
Phases, which shows the Greco-Persian
effects and is an unfinished building,
Larisa  Apadana (Round-corrugated
column) in West Anatolia (Persian 'in

" Bu makale, Ondokuz Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Arkeoloji Ana Bilim

Dali'na 2018’de verilen “Pers Mimarisinde Apadanalar: Ortaya Cikist ve Gelisimi” bashklh

tezden derlenmistir. OMU Bilimsel

Arastirmalar

Projeleri Baskanligina (Proje No:

PYO.FEN.1904.16.018) desteklerinden dolay1 cok tesekktr ederiz.
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oluklu stitun) Larisa Apadanasi, Southeastern Anatolia) It is represented
Gluneydogu Anadolu’da yer alan ve by the Tille Hoytk Apadana, which is a
Persler’in baskentlerinde bulunan typical reflection of the colonnade halls

sttunlu salonlarin tipik bir yansimasi in the capitals of the city, and the
olan Tille Ho6ytk Apadanast ve son Amasya-Oluz Hoylk Apadana, located in
donemlerde ortaya Orta Anadolu’nun the north of Central Anatolia.
kuzeyinde bulunan Amasya-Oluz Hoytk

Apadanasi ile temsil edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Apadana, Pers, Keywords: Apadana, Persia, Anatolia,
Anadolu, Stitun, Mimari. Column, Architecture.

Giris

Persler/Akhaimenidler, buglinkii Iran merkezli kurulmus ve batida
Anadolu Uzerinden Bati Trakya kiyilar ile Balkanlarin bir kismina, kuzeyde
Kafkaslarin icglerine, doguda Hindistan sinirlarina ve glneyde Misir
topraklarin1 kapsayacak kadar cok genis bir hakimiyet alanina sahip
imparatorluk kurmuslardir. Imparatorluk, Antik Cagn diger uygarliklan gibi
hakim olduklari topraklarda yasayan kulttirleri mimari, sanat, sosyal-kulttirel
ve siyasi gibi alanlarda etkilemislerdir. Bu bakimdan Anadolu’da yaklasik 200
yil hakimiyet saglamis Perslerin mimari sanati basta olmak tUzere bodlge
cografyasini mimari-sanat, seramik, sosyo-ktltiirel ve siyasi acidan etkiledigi
yapilan bilimsel arastirmalarla ortaya konmustur. Mimari acidan baktigimizda
Anadolu’da catis1 sttunlar tarafindan tasinan ve kabul eylemine yonelik
O0zelligi olan apadanalarin varligi dikkat cekmektedir. Apadana; islevi
acisindan literatiirde kabul salonu, kamu binasi, téren salonu, sttunlu salon,
taht salonu, hypostyle salon (Hypostylos veya hypostyloi) gibi cesitli adlarla
anilmaktadir.

En temel anlamiyla kamuya ait bir kabul salonu niteligi tasiyan
apadanalarin, olusum ve gelisim sUrecini destekleyen sUtunun tarihsel
kullanimi, Anadolu ve Kuzey Suriye kdkenli olan Bit-Hilani ve Bati Anadolu
cikis noktali Megaron’la iligkili oldugu belirgindir. Apadalarin kékeni acisindan
iliskili oldugu ilk 6rnekleri ise Misir Hypostyle salonlariyla Karnak Tapinagi!,
Teb-Malkata Sarayi?2, Amarna-Kuzey Sarayi?, Memfis-Merneptah Sarayi?,
Mentuhotep (Mentuhateb) Sarayi®, Bubastis-Bastet Tapinagi®, Tanis-Qantir
Saray1?, Apries Sarayi® karsimiza c¢cikmaktadir. Apadana mimari formuna en
yakin 6rnekleri ise Med siyasi tarihiyle (6ncesi ve sonrasi) iligkili olan ve Pers
apadana sanatinin temelini teskil eden Iran’daki en erken stitunlu salon
Hasanlu V-IV (MO 1500-1200/1100-800)°, Sagz-Abad (MO 1450-1200)1°,

1 fnal, 1992: 289.

2 Badawy, 1966a: 49; Pagliari 1988: 205-240.

3 Pagliari, 1988: 205; Brewer — Teeter, 2011: 168.

4 Huot — Thalmann, vd., 2000: 382; Brewer — Teeter, 2011: 168-169.

5 Arnold, 1991: 5-48; Inan, 1992: 281-283.

6 Arnold, 1996: 46.

7 Arnold, 1996: 50-52.

8 Petrie — Walker, 1990: 1-16.

9 Dyson, 1960: 118-129; Young, 1966: 48; Cilingiroglu, 1979: 101; Muscarella, 1989: 24-36;
Kalkan, 2008: 207; Danti, 2013: 143-275; Safari — Ghadim, 2015: 63.
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Baba Jan (MO1200/1100-800)!1, Nush-i Jan I (MO 750-600)12, Ziwiye/Ziwiyeh
(MO 8-7. yy)'3, Godin Tepe II (MO 6. yy)!4 ve Tepe Ozbaki (MO 6. yy)!5 tipleri
olusturur. Bati Iran-Hemedan bélgesinde ise Pers apadanalarinin temel
Ozelliklerini olusturan ve mimari formun zirve yaptigr Pasargadae (R-P-S
Saray1 apadanalar1)!6, Susa (Susa ve Chaour Saray:1 apadanalari)!?, Persepolis
(Sitadeldeki apadana ve 100 Stitunlu Salon)!®8 ve Borazjan (Charkhab, Sang-e
Siyah ve Bardak Siyah Saray:1 apadanalari)!® yapilar mevcuttur. Pers cekirdek
ulkesinin etkilesimi olan ve Urartu, Med ve Perslerce sonradan yapilan
eklemelerle tekrardan kullanilan Kuzeybati fran (iran
Azebaycani)/Kafkaslar’'da bulunan yapilarda Bastam Guney ve Kuzey
Apadanasi (MO 7. yy)2°, Arin-Berd (MO 6-5. yy)?2!, Armavir-Blur (MO 6-5. yy)22
ve Pers sanatinin en 6zglin 6rneklerini gésteren Karacamirli23 yerlesimdeki
Ideal Tepe ve Qurban Tepe apadana yapilar1 (MO 5-4. yy) birer tipik apadana
0zelligini tasimaktadirlar.

Kuzeybati Iran’in bir uzantisi olan ve 200 yil Perslerin hakimiyet altinda
kalan Anadolu ya da Kuctk Asya’da da sttunlu salon veya apadana yapi
tipinin 6érneklerini farkli zaman ve 6zelliklerde gormek mtimktindir. Kronolojik
olarak incelendiginde bugiin Anadolu’daki en erken Ornek olan Hattusa-D
Yapisi (MO 2. bin)24, Orta Anadolu Demir Cag icin Hitit-Med ve Perslerle
iliskilenen Sorgun-Kerkenes Dagi Apadanasi?5, Urartu ve Pers tarihinde
tartisma yaratan en az iki evreli Erzincan-Altintepe Apadanasi (MO 7-6. yy)26,
Anadolu Pers apadanalar1 acisindan yeni bir 6rnek olan ve Greko-Pers
ozellikler tasiyan Nevsehir Apadanasi??, Persler’in batiya yayilimini kanitlayan
Buruncak-Larisa Apadanasi?8, Guneydogu’da Yakindogu etkili Adiyaman-

10 Talaei, 1998: 31; Talei, 2007.

11 Goff, 1968: 105-134; Goff, 1969: 117; Kalkan, 2008: 208.

12 Stronach, 1968: 177-186; Stronach, 1969: 1; Stronach, 1985: 832-837; Stronach, 1987: 290;
Stronach, 2003: 236; Roaf — Stronach, 2007: 131; Stronach, 1978: 1-28.

13 Motamedi, 1997a: 320; Motamedi, 1997b: 143-170; Safari — Ghadim, 2015: 64.

14 Young, 1969: 9, 27, 29; Young, 1972: 185; Cilingiroglu, 1979: 103; Safari — Ghadim, 2015:
65.

15 Majidzadeh, 2001-2002: 4; Stronach, 2003: 237, Majidzadeh, 2010.

16 Herzfeld, 1929: 11; Schmidt, 1953: 9, 20; Nylander, 1966: 374; Stronach, 1978: 43, fig. 22-
24; Sami, 1996: 59.

17 Ghirshman, 1963: 148-155; Unvala, 1929: 230; Perrot —-Brun, vd., 1971: 46-48, fig. 25-26;
Knauss, 2006: 104-105, res. 6; Kaboli, 1994; Ladiray, 2013: 186.

18 Stott, 1938: 68; Schmidt, 1953: 70; 1957; Barnett, 1957: 55; Root, 1985: 108.

19 Karimian — Sarfaraz, vd., 2010: 46; Mohammadifar, 2010: 104.

20 Kleiss, 1979: 36; Kleiss, 1988: 32, Abb. 25-41.

21 Ter-Martirossov, 2001: 157-158; Hovhannisyan (Oganesjan), 1961: 52-54.

22 Martirosian, 1974: 49; Kleiss, 1976: 37, fig. 20; Khatchadourian, 2014: 149.

23 Knauss — Gagoshidze, vd., 2010: 114; Knauss, 2013: 12.

24 Naumann, 1957: 10-15, Abb. 4-5; 2007: 442; Roaf, 1996: 144; Seeher — Schachner, 2013:
131.

25 Summers, 1997: 92.; Summers, 2007: 255; Summers, 2001; Summers - Summers, 2003;
Summers — Francoise Summers, vd., 2004: 8, 21, fig. 2-14; Brixhe — Summers, 2006: 100.

26 Ozgiic, 1963: 51-53, Lev. XI, 1-2; Ozglic, 1966: lev. IV, VI; Karaosmanoglu —-Can, vd., 2007:
259-270, res. 7-8; Karaosmanoglu — Can, vd., 2008: 497, res. 6-8; Karaosmanoglu, 2009:
353; Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2012: 133; Karaosmanoglu, 2014: 81; Yigitpasa, 2016:
123-125.

27 Yenipinar, 2005: 21; Kalkan, 2008: 49.

28 Schefold, 1934; Boehlau — Schefold, 1940; Safari — Ghadim, 2015: 68, fig. 20.
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Kahta Tille Hoyik Apadanasi?® ve son yillarda yapilan arkeolojik kazilarla
Oluz Hoyuk’te30 Pers apadanasi oldugu belirlenen bir yapi ortaya cikarilmistir
(Harita 1).31

Hattusa Apadanasi (D Yapisi)

Hattusa Antik Kenti, Corum il sinirlarinda yer alan Bogazkdy ya da
Bogazkale olarak yerde konumlanmaktadir. Bélgede ilk yerlesim izleri MO
6000-4000 arasina verilmektedir32. Orta Anadolu platosunda Ankara’nin
yaklasik 150 km dogusunda, 180 hektar1 askin egimli bir alani1 kaplayan ve
6.6 km uzunlugundaki, ytzlerce gozetleme kulesi olan kent suruyla cevrili bu
Hitit kentinin modern adi (Bogazkdy), hemen yani basindaki koéyden
gelmektedir.33 Yerlesim MO 1650 dolaylarinda Hitit krali Labarna tarafindan
baskent yapilir ve kendi adin1 da kent adina uygun olarak Hattusili olarak
degistirir.34

Buyuikkale-Kral Sarayi3s olarak adlandirilan bélimde yer alan Hattusa
Apadanasi (D Yapisi), 40 m. genisliginde ve 50 m. uzunlugundaki apadana
(stitunlu salon) (Fig. 1-2, Res. 1), en buyuk yapi konumundadir.3¢ Apadana,
vadi kenarinin ortasinda, en belirgin noktada oldukca 6nemli bir konumda
bulunmaktadir. Bundan dolay:r yapinin saray icin buytk bir éneme sahip
oldugu dustnulmektedir.37 Yapinin Uist katinin Hitit krallarinin kabul salonu
oldugu diistintilmektedir. Glintimuizde yalnizca 39x48 m. Olctilerinde yalnizca
alt kat1 gorialebilen bu katlarda ginlik islerin yuratildigd ve asil ikamet
odalarinin ise evin Ust katinda bulundugu distnitlmektedir.3® Uzunlamasina
bes bdélme duvari, Ust kattaki bes sttun sirasinin (5 sirali stitunlar) temel
islevini gérmustir. Boylece kenar uzunlugu 32 m. olan ve tavani ahsap
direklerle tasinan kare seklinde bir salon ortaya cikmistir (Fig.3). Bu salona
orta avluda yer alan girisle erisilmektedir.39 Apadana, D Yapisi*0 olarak
literattire gecmis ve kabul eylemine yoénelik en erken yapilardan birini
olusturmaktadir. MO 2. binyilin 2. yarisina tarihlenen ve dilizensiz duvarlara
sahip bu kraliyet yapisi, Anadolu'nun en eski sttunlu salonudur. Bina,
11.6x10.7 m. boyutlarinda genis, acik alanlara sahiptir.4! 5x5 m. diziminde
toplam 25 kare stituna sahip apadananin catisi, ahsap kirislerle kapliyken;
havalandirma ve i1siklandirma icinde pencere acikliklarinin (iki ya da 3
taraftan aydinlatilmistir)4? oldugu saptanmistir.#3 Yapinin dis kenarlari, tam
olarak birbirine paralel degildir; ancak 0.20 m. genislik ve 0.90 m.

29 Moore, 2003; Blaylock, 2009: 198-202; Blaylock, 2016; Blaylock, 2017: 390.

30 Dénmez, 2015: 71; D6nmez — Saba, 2018: 14.

31 Ozturk, 2018: 1.

32 Schachner, 2013: 150.

33 Seeher — Schachner, 2013: 131, Res. 1.

34 Roaf, 1996: 144.

35 Schirmer, 1982: 19-20, sek. 6a-6b; Neve, P., 1993: 7; Schachner, 2012: 88-89; Baltacioglu,
2016: 49, ciz. 8.

36 Seeher, 2006: 115, 120, res, 120-124, 126; Naumann, 2007: 440, res. 571/2.

37 Naumann, 1957: 10.

38 Neve, 1982: 30, res. 14.

39 Seeher, 2006: 120-121, res, 126.

40 Naumann, 1957: 10-17, Abb. 4-5; Cilingiroglu, 1979: 97; Nauman, 2007: 441-442.

41 Neve, 1982: 98.

42 Naumann, 1957: 10-15, Abb. 4-5; Nauman, 2007: 442.

43 Safari - Ghadim, 2015: 67, fig. 15.
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uzunlugundaki sapmalar, artan arazi ve temel duvarlar: g6z éntine alindiginda
telafi edilecek bir durumda oldugu soéylenebilir.#* Yapinin glneydogu
bolimitinde dikdoértgen ve kare planli, kralin 6zel yapilan olarak dtistinllen ve
4.2-5 m. genigliginde ve ortalama 35 m. uzunlugunda 6 adet oda
bulunmaktadir.45 Dogu bolimt dlizensiz olan apadana bu yonde doérdutl
kesitli bir orta oda, saginda ve solunda birer dar oda varken; giiney kdsesinde
yine dordul kesitli bir oda bulunmaktadir.46 Apadana temelinin bir depolama
alan1 olarak kullanilmasi, sttunlu salonun ikinci bir isleve sahip oldugunu
ortaya koymaktadir.4” A. Cilingiroglu, MO 2. binyilin 2. yarisina tarihlenen bu
apadananin, Urartu apadanalar1 Uzerine etkili olmadigini diistinmektedir.48
Kazicilan1 tarafindan yeniden kurma denemeleri (rekonstriiksiyon) yapilan
apadanat® W. Schirmer tarafindan bir toplanti1 salonu olarak yorumlanir.50

Hitit krallarinin ve ailelerinin yasadigi Buyukkale’des!, bugtine kadar
kazilmis en buiylik yapi olan ve MO 13. yy’a tarihlenen D Yapisi’nin zemin
katinda deginildigi gibi dar, dikdértgen odalar bulunmaktadir. Cok genis olan
birinci kat1 ise, baska bir ifadeyle, Hatti'nin Hava Tanrisi’nin tapinagini da
iceren ve butin cevreye hakim bir tdéren salonundan olusmaktadir.52 D
Yapisi’nin hemen yaninda yer alan ve yine MO 13. yy’a tarihlenen E Yapisi’da
ktictik bir kabul salonu olarak dustnutlmektedir. Yapi, simetrik yapisiyla Tel
Acana’daki Nigmepa Sarayi’nda yer alan Bit-Hilani tipini yansitmaktadir. Ayni
yluzyilda ve kalenin kuzeybati1 kosesinde yer alan F Yapisi ise, konumu ve
ozellikleri geregi, Hitit krallarinin ailelerinin oturdugu yapilardan biri olarak
tanimlanmaktadir.53 D Yapisi'min alt katinda kil mihtir baskilar bulunurken;
E Yapisi ve K Yapisinda civi yazili tabletler bulunmustur.5* Apadanada
dagilmis halde bulunan kil tabletler ve kil silindir mthturlerin bulunmasi ve
bu belgelerde burada birtakim verilerin saklanmis oldugunun belirtilmesi,
yapinin ikinci bir es géreve hizmet ettigini disindirtmutstiir. Bunun alt kat
oldugu sanilmaktadir.55

E. Akurgal, cok iyi korunan Buyukkale’de kabul salonlarinin oldugunu
belirtir. Bunun yaninda Hititler’'de stGtunun taninmadigi ve onun yerine
dortkodse direklerin kullanildigini ifade eder.5¢6 Bunun yaninda yapilan
radiokarbon calismalarinda Buyukkale Vc katmanindaki yangin enkazi
icerisinde yer alan buyuk bir binadan ahsap kalintilarin bulunmasi, apadana
stitunlarinin ahsaptan oldugunu kanitlar niteliktedirs?. R. Naumann, M.O. 2.
binyil icin bu tirde hentiz baska bir konut 6rneginin bulunmadigini, bundan

44 Naumann, 1957: 10.

45 Neve,1982: 99

46 Naumann, 1957: 10-11, Abb. 4; Naumann, 2007: 441-442.

47 Seeher, 2006: 101.

48 Cilingiroglu, 1979: 104.

49 Naumann, 1957: 12, Abb. 4-5; Neve, 1993: Taf. V 2; Seeher, 2006: 126.
50 Schirmer, 1982: 20, sek. 6a.

51 Dtizglines — Demirel, 2016: 144, fig. 3-4.

52 Akurgal, 2007: 445, sek. 406..

53 Akurgal, 2007: 445.

54 Schirmer, 1982: 20.

55 Naumann, 1957: 10-11, Abb. 4; Naumann, 2007: 441, res. 571-572.
56 Akurgal, 2007: 108-112.

57 Neve, 1982: 11, 13, 18; Schoop —Seeher, 2006: 56-57.
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dolayr timuyle yeni bir yapr turtyle karsilasildigini belirtir.58 H. Genz,
Buytuikkale’de bulunan ve cesitli restorasyonlar geciren yapilarins®
kompleksleri geregi bir saraya ait olduklarini belirtir. Ayrica Yazilikaya’da Pers
dénemine ait bir muhtrtin bulundugu ve Perslerin MO 547’de iktidara
geldiklerinde Bogazkoy'ti kullanmis olabileceklerini iletmektedir.60

Kerkenes Dag1 Apadanalar1

Demir Cagi’na tarihlenen Kerkenes Dagi®! (Kaykavus Kale)®2 (Res. 2),
Orta Anadolu’da Kapadokya’nin kuzeyinde, Yozgat ili'nin 23 km. dogusunda
genis ve daglk bir alanda yer almaktadir.63 Bogazkéyin 50 km.
gineydogusuna denk gelmektedirét. Kuicltik Asya’nin merkezinde yer alan
Kerkenes Dagi’ndaki®s kazilar sirasinda kamu binalari, askeri kompleks, cok
kathh konutlar (?) veya saraylar ve apadanalar (sttunlu salon) gibi cesitli
mimari alanlar tespit edilmistir.66 Ozellikle stitunlu yapilar olarak bakildiginda
u¢ salonun kesfi dikkat cekicidir (Fig. 4).

Ana Siitunlu Salon: Kazi calismalar ile birlikte kentin kuzeybatisinda
manyetik ve jeomanyetik detaylar6?, oldukca duizenli bir sekilde siralanmis
kent yapilar1 arasinda buyuk bir apadana yapisinin oldugunu dogrulamistir.
Ana salon, yaklasik 22x22/20 m. (kaynaklarda farklihk g0&sterir®s)
boyutlarinda ve catisi buyulk tas temellere dayanan 2 sira 6 adet (2x6) ahsap
stitun tarafindan desteklenmistir (Fig. 5).6° Stitunlarla desteklenen yapinin
diz catist 1996 yilindaki calismalarla ortaya cikarilmistir.70 2001 yilindaki ise
elektromanyetik iletkenlik 6lctimleri kullanilarak iki sira seklinde S’er
sttunun yeniden yapildigini belgelemistir.”! Apadananin 6én odasi ise benzer
tas temellere dayanan t¢ buyuk stitun icermektedir. Ana oda ve 6n odada tas
stitun zeminin Ust seviyesine kadar cikan kil zeminler désenmistir.”2 Buna ek
olarak yapinin Ust katiyla ilgili somut bir kanit bulunmazken; yapinin bir
kabul salonu, yemekhane veya bir kamu binasi oldugu dustntlmektedir.”3
Ozellikle anitsal bir istisnai yapi olan bu stitunlu salonun, diger anitlarla
birlikte kamusal bir nitelik tasidigi daha olasidir.74 Yap: ayni zamanda, Ashlar
Binast’nin yeniden insa edilmis planiyla birlikte, jeomanyetik goértintilerle
daha net olarak tespit edilmistir.”s D. Stronach, apadana ve Ashlar Binasi’nin
zengin mimari 6zelliklerini ortaya koyarken; bu yapilarin Gec¢ Hitit ya da

58 Naumann, 1957: 15, Abb. 4; 2007: 442.

59 Seeher — Schachner, 2013: 134.

60 Genz, 2012: 88-89.

61 Summers - Francoise Summers, vd., 1995: 43, Vol. 45; Summers, 1997: 81-94.
62 Ayrintili bilgi icin bkz; Summers, 2001: 39, fig. 1-10.

63 Bittel, 1960/1961: 31.

64 Kealhofer, vd., 2010: 74.

65 Bittel, 1960/1961: 31.

66 Summers, 2000: 62-69.

67 Summers, 1997: 81; Summers - Francoise Summers 1998: 177-1 94.

68 Ayrintili bilgi icin bkz; Branting, vd., 2016: 7, fig. 12..

69 Summers, 2007: 255; Brixhe — Summers, vd., 2006: 100, fig. 4.

70 Summers, 1997: 92, fig.7; Summers - Francoise Summers, vd., 2004: 8,21, fig. 2-14.
71 Summers, 2007.

72 Summers, 2000: 67, fig. 8-9.

73 Summers, 2007: 259.

74 Summers - Francoise Summers, 2008: 75, fig. 7.

75 Summers - Francoise Summers., 2003: 111, fig. 2.
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Yakindogu geleneginden cok bati etkili oldugunu da giindeme getirmistir.76
Kentteki ikinci asama yapisit olan apadana, saray kompleksi icindeki diger
yapilarla birlikte savunmaya alinmasina gerek gortilmemistir.”? Sttunlu
salonun 6ntinde yer alan anitsal giris ise buyuk ve tasli 10 m. genisliginde bir
gecit ve yatay ahsap parcalar tasimaktadir.78 2012 yilinda sutunlu salonun
6nltindeki bu tasli déseme alani 6zellikle glineyindeki yap: ile arasindaki iliski
lizerinde durulmustur.” Apadana’nin zamanla diger yapilarin eklendigi bir
konut kompleksinde merkezi bir binay: temsil etmesi mimkutndur. Kentsel bir
blogu dolduran bu arazi kompleksi, bir seckin akrabalik grubunu veya genis
bir aileyi temsil ettigi distnulmektedir. Sehrin bu kesiminde zenginlik ve
statll kanit1 olan birden fazla apadana ya da stitunlu salon niteliginde bitisik
kalintinin olmasi, bu kesimin seckin bir yerlesim boélgesi oldugunu ortaya
koymaktadir.80 Apadana’nin yapi 6zellikleri yéntinden erken Iran, Suriye ve
Anadolu 6zelliklerinin yani1 sira Med doénemine daha yakin oldugu
onerilirken8!; ayrica Demir Cagi Anadolu uygarliklarindan Urartu, Frig ve
Lidya kulttarleri altinda incelenmis ve Pers donemi sertiveni belirlenmeye
calisiimaktadir.s2

Diger Siitunlu Salonlar: Antik yerlesimin kuzeydogu ucunda, oldukca
duizenli olarak siralanmis bloklar tespit edilmistir. Bu mimari yapilar diger
alanlarda oldugu gibi manyetik olarak incelenmis ve 18x15 m. boyutlarinda
genis bir sttunlu salonun oldugu belirlenmistir.83 Ana sttunlu salonda
oldugu gibi bu yapinin da diz catisi, tas kaidelere oturtulmus 15 adet stitun
tarafindan desteklenmektedir. Salonun islevi hakkinda hentiz kesin sonuclar
belirlenmemis olsa da yapinin, bir konut kompleksinde merkezi bir kabul
binasini temsil ettigi distntlmektedir.8* Kerkenes Dagiindaki bir diger
stitunlu salon da 2001 yilinda yapilan elektromanyetik calismalar ve
jeofiziksel yontemlerle kapsamli bir incelemeden sonra belirlenmistir. Kentin
kuzey ucundaki 40x40 m. o6lctlerindeki alan son derece saglam bir zemin
nedeniyle gradiyometre ve elektromanyetik yontemlerin yapilmasiyla taranmais
ve sUtunlu salon tespit edilebilmistir.85 Megaron tipi 6zellikler tasidiklari da
tartisilan kamusal yapilar, saray kompleksi 6zellikleriyle birlikte kentin
merkeziyle simnirli kalmislardir.8¢ Genel olarak kentte, jeofizik arastirmalara
gore 6 buyuk yapi tespit edilmistir. Ahsap sttunlarla desteklenen besik cati
orttistine sahip bu yapilardan saray kompleksindeki apadana butiinde 34x22
m., 748 m? iken; kuzeybati salonu 26.5x19.504 m? kuzeydogu salonu
28x15.405 m? ve glneydogu salonu 28x15.405 m? o6lcllerine sahiptir.87

76 Stronach — Summers, 2003: 111-129, Summers — Francoise Summers, 2010: 674.

77 Summers, 2008: 202-217; Draycott — Summers, vd.; Summers - Francoise Summers, 2013:
152, fig. 18.

78 Osborne — Summers, 2014: 294-295.

79 Brantig, vd., 2016: 3.

80 Summers, 2000: 67.

81 Rollinger, 2003: 325-326.

82 Rollinger, 2003: 326; Summers - Francoise Summers 2006: 168.

83 Summers - Francoise Summers, 2001.

84 Summers — Francoise Summers, 2001.

85 Summers — Francoise Summers, 2003.

86 Summers —Francoise Summers, vd., 2004: 8, 21, fig. 2-14; Osborne — Summers, 2014: 304,
fig. 12C.

87 Summers 2007: 250-260; Baran, 2016: 80.
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Kerkenes Dagi’ndaki bu stitunlu salonlar Iran kulttirtinti teskil eder. Stitunlu
salonlarda hypostyle binalarinin stitun 6zellikleri bulunurken; o6zellikle Pers
doneminde etkileyici apadana yapilarinin bulundugu Pasargadae, Persepolis
ve Susa’nin (Med mimarisinin 6&zelliklerini tasidigi ve MO birinci binyilin
baslarinda, iran’in bat1 bélgelerinde Asur’un etnik kékenleriyle iliskisi oldugu
distnulmektedirs8) goérkemli apadanalarinin olusmasina ortam hazirladigi
distnilmektedir.8?

Altintepe Apadanasi ve Evreleri

Erzincan 1li, Uztimli Ilcesi smirlarn icerisinde ve verimli Erzincan
Ovast’'nin kuzeydogu boéliminde yer alan Altintepe ortalama 60 m.
yuksekligindeki bir tepeden olusmaktadir (Res. 3).9°0 Tepe, 200 m. genisliginde
ve kismen sarp bir yapiya sahiptir.9? MO 8. yyin ilk yarsinda kurulan
Altintepe, MO 7. yy1n ikinci yarisina kadar surekli yerlesim gdérmuistiiro2.
Arkeolojik kazilar, Altintepe’nin Tun¢ Cagi'ndan Orta Cag’a kadar uzanan bir
yerlesim dizisini icerdigini belirlemistir.93 Calismalarda ortaya cikarilan Urartu
doénemi yapilari, Anadolu arkeolojisine énemli katlilar saglamis ve temsil ettigi
kulttrtin tek 6rnegi olarak nitelendirilmistir.9 Bu baglamda Urartu mimarisi
ve bolge kultiirti agisindan oldukca 6nemli bir yere sahip olan apadana veya
kabul salonu%, T. Ozglic tarafindan ilk dénem kazilarinda ortaya cikarilmis
Altintepe’nin en sorunlu yapisidir9e. Doénemi ve koékeni konusunda
tartismalara yol acan yapisiyla ilgili bilimsel calismalar, 2003 yilinda
baslananikinci doénem kazilariyla9” yeniden baslamis ve Altintepe
Apadanasi’nin ilk evre apadanasi ve genisletilmis apadana seklinde iki zaman
dilimini icerdigi tespit edilmistir (Fig. 6).98

Ilk Evre Apadanasi: Kompleks bir yapida olan tapinagin yaklasik 6 m.
giris 6ntine ve ana kayanin duzlestirilmesiyle olusturulan 2 m. yukseklikteki
alanda, 15x37 m. boyutlarinda ve icten islenmis stitun kaidelerine sahip 2x3
sirali 6 ahsap stUtunun bulundugu, Urartu donemi ilk apadana yapisit yer
almaktadir (Fig. 7). 99 Apadana duvarlarinin alt kisimlar1 kaliteli taslardan
orultirken; Ust yapis:1 ise kerpi¢c bedenden olusmaktadir. Apadana girisinin,
dogu yonunden saglandigi, 2 m.lik yukseklikteki girisinin de ahsap bir
merdivenle tamamlandig1 arastirma ve kazilarla belirlenmistir.100 2004 yilinda
baslanan ikinci déonem kazi calismalarindal©l, énceki sezonlarda tizerinde ¢cok
fazla durulmayan apadana dogu duvarinin, kuzey koésesi ile tapinak avliu
duvarn1 Uzerine oturan kuzeybati duvarinin farkli bir iscilige sahip oldugu

88 Detayl bilgi icin bkz; Dyson, 1989a: 107-112; Dusinberre, 2002: 23.

89 Dusinberre, 2002: 23.

90 Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2014: 77; Karaosmanoglu — Korucu, 2015: 117.

91 Ozglic, 1966: 1, Lev. VII, 1-2.

92 Ozglic, 1963: 49; Forbes, 1983: 21.

93 Ozglic, 1961: 253; Summers, 1993: 88; Karaosmanoglu — Korucu, 2012: 131-148.

94 Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2014: 77.

95 Ozglic, 1963: 51-57; Ozglic, 1966: 10-12; Cilingiroglu, 1979: 98-99, Levha II; Karaosmanoglu,
2009: 353-360.

96 Karaosmanoglu — Yilmaz, 2012: 356.

97 Karaosmanoglu, 2005: 127-138.

98 Ozglic, 1966: 10; Karaosmanoglu, 2009a: 353; Karaosmanoglu, 2009b: 72-79.

99 Karaosmanoglu — Korucu, 2012: 133; Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2014: 81.

100 Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2014: 81.

101 Karaosmanoglu, 2010: 20-22; Karaosmanoglu — Korucu 2012: 131-132.
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tespit edilmistir. Ikinci dénem kazilarini baslatan M. Karaosmanoglu, ilk
dénem kazilarinda T. Ozglic tarafindan bu durumun géz ardi edildigini
belirtmistir.102 Yine ikinci donem kazilarinda, apadananin i¢ kisminda yapilan
acmalarda, yaklasik 1.30 m. derinlikte batiya dogru ilerleyen bir duvar tespit
edilmis ve bu duvarin ilk evre ait olabilecegi fikrini dogurmustur. Béylece 2006
ve 2007 sezonundaki calismalardatamamen ortaya cikarilan bu duvarin!o3,
apadananin genisletilmesinden oOnceki evresine ait oldugu kaliteli tas
islemeciligi ve 6rgistyle anlasilmis ve apadananin bu ac¢idan en azindan iki
evreli oldugunu, ilk evresinde tapinak avlusu gliney giris yontinUun acik oldugu
belirlenmistir.104 {lk evre apadanasinin yapilagsma plani ilk kez 2012 yili kazi
sezonunda cevre duvarlarinin temelleriyle birlikte en net sekilde ortaya
cikarilmistir.195 Ayrica apadana zemininin, cevresindeki yapilara gére ytksekte
olmasimnin nedeni tam olarak c¢oéztlemezken; zemindeki kayalik alanlarin
duzlestirildigi ve bos alanlarinin da toprak ve taslarla doldurularak bir terasin
elde edildigi anlasilmistir. Tapinak avlu duvarinin 6n tarafi 6 m.’lik bir bosluga
sahipken; ilk evreye ait, icten 36,5 m. uzunlugunda ve yaklasik 19 m.
genisligindeki bu buytk terasta, kesin 6lciileri tam olarak saptanamayan bir
apadananin olma olasiligi yuksektir.106  Genisletilmis apadana olarak
adlandirilan ikinci evrede, catiy1 tasiyan sttun kaidelerinden birinin!07 ve i¢
kale kapisinin glneyinde bulunan 5 adet sttun kaidesinin ikinci kez
kullanildigr saptanirken; ilk evre apadana catisinin ise tek sira veya iki sirada
Ucerli yerlestirilen 6 sttun tarafindan tasindigi distncesini giclendirmistir.
Ancak, ilk evre apadananin genisliginin fazla olmasindan dolay1 tek sira
situnun catiyr1 tasiyamayacagl sorunu da dogmaktadir.108 flk evre
apadanasina ait kaide sayisini saptamak icin yapi icerisinde yer alan in situ
kaidelerin diplerinde kuctk acmalar yapilmis ve caplari 105 ile 122 cm.
arasinda degisen sttun kaidelerinin ikinci evreye ait tek kullanimlik olduklari
da anlasilmistir.109 Bunun yaninda 2006 ve 2007 yili calismalarinda, tapinak
avlusunun 6n kisminda yer alan 6x5 ve 6x13/16 m. Olctlerinde mutfak
oldugu duistintilen (odalardan ele ele gecen déseme, pithos, 11 pithosa ait
kirik parcalar, desenli seramik parcasi!lo; ince sal tasi ve ocaktan dolayi) iki
oda ortaya cikarilmistir.lll Mutfakta ayrica tasima islevi olmayan iki ahsap
stitun da dikilmistir.112

Genisletilmis Apadana: ilk Evre Apadanasi’nin buyik bir depremle
yikilmas1 sonucu, tapinak ve cevresindeki yapilar tekrardan aceleyle kurulur
ve ilk apadananin yerine, 6 m. daha genis ve tapinak avlu duvarinin tstiine
oturan, arkeologlar tarafindan Anadolu’daki en buytk Urartu doénemi

102 Karaosmanoglu — Can, vd., 2007: 259-270, res. 7-8; Karaosmanoglu — Can, vd., 2008: 497
vdd., res. 6-8; Karaosmanoglu, 2009: 353, res. 1.

103 Karaosmanoglu — Can, vd., 2008: 497-514; Karaosmanoglu — Can, vd., 2009: 119-138.

104 Karaosmanoglu, 2008: 72, ¢iz. 1-4, res. 10-12.

105 Karaosmanoglu — Korucu, 2015: 118, foto. 2.

106 Karaosmanoglu, 2008: 73, ciz. 3; Karaosmanoglu — Korucu, 2012: 132, tablo 1.

107 Karaosmanoglu, 2008: 73, res. 11.

108 Ozgiic, 1966: 11; Karaosmanoglu, 2008: dipnot 19, res. 11; Karaosmanoglu, 2009: 354.

109 Karaosmanoglu — Can, vd., 2012: 306.

110 Karaosmanoglu — Can, vd., 2009: 122-124.

111 Karaosmanoglu — Can, vd., 2008: 497-514; Karaosmanoglu — Can, vd., 2009: 122.

112 Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2012: 132; Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2014: 81.
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apadanasi!13 (?) veya Urartu sanatinin en iyi 6érnegill4 (?) olarak tanimlanan ve
adina genisletilmis apadana yapi1 insa edilmistir. II. Evreye ait olan apadana,
mabedin gliney yontnde yaklasik 2 m. olan yuksek bir platform tstiinde
dikdortgen planli, 3x6 sUtunlu, tepenin zirvesinde igcten 44x25.30 m.
Olcilerinde buytik bir yapiya sahiptir.115 Apadana catis1 18 yuvarlak kaideden
olusan sttun tarafindan tasinmaktadir (Fig. 8).116 DUz formlu cat1 (?) 1.50 m.
capindaki tas kaidelere oturan, 110-120 cm. capinda 3 sira halinde 6’sar adet
(3x6=18) duzenindedir.!17 Yapi, Altintepe’deki Urartu ikinci yapi katini (?)
temsil etmekte olup, birinci yap: katindaki mabet-sarayin (tapinak) bir kismi
lizerinde insa edilmistir.118 Apadana duvarlari 3 m. kalinliginda ve tas temel
lizerine aceleyle kirilmis taslardan 6rtilmus 4 sira taslall® yukselen ve Uzeri
kerpi¢c bedenle insa edilmistir. Apadananin girisi dogu yéntndedir ve ilk evre
apadanasinda oldugu gibi kapi1 6ntine ahsap bir merdiven yerlestirilmistir. Bu
kisimda, avludan gecisi saglayan ve icleri apadanada oldugu gibi secco
tekniginde renkli resimlerle stisli olan iki oda yer almaktadir.120 Apadananin
ve tapinagin duvarlarinda kullanilan kerpic boylarinin ayni oldugu, bunun
yaninda camur ve 6rgl teknigi yontinden de ayni uygulamanin oldugu tespit
edilmistir. Cat1 haricinde yapinin duvarlarinda ahsabin kullanilmamasi, stitun
kaidelerinin ¢apinin ¢ok buytk olmasindan dolay: catiy1 tasiyan sttunlarin da
kerpicten olma olasiligi yuiksektir.12! Apadana, Misir ve Iran situnlu
salonlarinda oldugu gibi duvarlar Uzerinde catiya yakin yerlere acilan
pencereler ve baca delikleri yardimiyla aydinlatilmistir.122

Apadana ve cekirdek tapinagin cevresinde yer alan sttunlu galerinin
nasil bir Gst yapiya sahip oldugu tam anlamiyla coézilememistir. Bu konuda
Erzincan-Kemah’ta yer alan MS 14. yy’a ait Gulabi Bey Camisil?3 sttun
ozellikleri, apadana ve Urartu doénemi binalarin st yapisina 1s1k
tutmaktadir.124 Apadana’da, ilk evrenin sadece dogu duvar1 korunurken; bu
duvar, kuzey kosesinden tapinak avlu duvarina dogru 6 m. eklenerek
uzatilmistir. Ivedilikle yapildigi diistintlen 2.75 m. kalinhigindaki duvar,
tapinak avlusunun guneydogu tas temeline oturmaktadir. Buna gore,
apadananin genisletilmesi sirasinda tapinak girisini saglayan gliney aviu
duvarinin yikildigr belirtilmistir ve avlu girisininde buraya acildigi
distuntlmektedir.125 Bu ekleme duvarla birlikte tapinagin, genisletilmis
apadana ile birlikte islevini stirdurdigint acikca ortaya koymaktadir.126 Bu
bilgilerin yani sira, apadananin ilk evrede tamamen ve ikinci evrede kismen
ayni zemine oturtulmasi, alanin kayalik olmasina baglanmaktadir. 6 m.lik

113 Karaosmanoglu, 2008: 72; 2009: 81; Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2014: 81-82.
114 Cilingiroglu, 1979: 98, Lev. II.

115 Ozgiic, 1963: 51-53, Lev. XI, 1-2; Karaosmanoglu — Korucu, 2012: 131.
116 Ozglic, 1966: lev. IV, VI; Karaosmanoglu, 2008: 72.

117 Ozglic, 1966: 10, Lev. XXII, 1-2, XIX, 1-2.

118 Ozgiic, 1966: 10, Lev. V-VI, X, 2; Ozgiic, 1966: 10, XI, 1.

119 Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2014: 82.

120 Ozglic, 1966: 10; Karaosmanoglu - Korucu, vd., 2014: 82.

121 Ozgiic, 1966: 10, Lev. XXII, 1-2, XIX, 1-2.

122 Cilingiroglu, 1979: 98-99.

123 Guindogdu, vd., 2009: 159; Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2013: 137.
124 Karaosmanoglu — Yilmaz, 2013: 277, res. 11-12.

125 Ozglic, 1966: lev. IV, VI; 1969: res. 3.

126 Karaosmanoglu, 2009: 355.
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genisletme alanindaki dolgu topragin icinden, Urartu pithos parcalar1 arasinda
Tun¢ Cagi seramikleri de dahil27, kazima cizgili ve boya cizgi bezeli
seramiklerin ele gecmesi topragin erken doénem yerlesiminden buraya
tasindigini akla getirmistir.128 Genisletilmis apadanaya ait dolgu zemine
yerlestirilen kuzeydeki stitun kaidelerinin cékmemesi icin, kaidelerin altina
kerpic¢ toprag: harci ile sikica tutturulan taslar yerlestirilmistir.129

Genisletilmis Apadana’da en dikkat ceken ozelliklerinden biri de, sivali
duvarlarin Ustine islenmis duvar resimleri veya fresklerdir (Fig. 9a-b, Res. 4a-
b).130 Bu duvar resimlerinin bir kismi ilk dénem kazilarinda hala orijinal
yerlerinde bulunmustur. Diger buiytk bir kismi da yapinin tabanina dismus
sekilde ele gecmistir. Resimlerde kirmizi, siyah, mavi ve beyaz renkler agirlikta
kullanilmis ve kompozisyonda zengin motifler kullanilmistir. Motifler sts
frizlerinden, rozetlerden, palmetlerden, agaclardan, kanathi sfenkslerden,
hayvanlardan ve iki yanina insan motifli kanath varliklarin resmedildigi
mukaddes agaclardan olusmaktadir.13! Palmet motifinin ¢cok canh 6rnekleri
mevcutken; insan seklindeki kanatl varliklarda zarif bir sekilde islenmis uzun
manto, genis kemer ve boynuzlu ta¢ kostiimu ile tasvir edilmislerdir. Uzun
siyah saclar1 olan bu kanathi varliklarin her birinin sol elinde bir sepet
bulunur ve diger elleriyle agaci tutarak onun bereketini arttirmaktadirlar.
Ayrica, yesil yaprakli agaclardan birinin arkasina saklanan geyige, biraz sonra
saldiracak aslan sahnesini tasvir eden parcalar, oldukca canli bir Uslupla
islenmis sahneleriyle Urartu sanatinin hi¢ beklenmeyen tamamen yeni ve ¢cok
canli bir halini ortaya koymaktadir. Hafiri, bu resim sanatinin Asurlar’dan
alindigini belirtir.132

Apadananin i¢c kismini dolanan ve 2.5 m. yukseklige ulasan duvar
resimleri oldukca zengin boyutta ele gecerken; birka¢ 6rnegi de ikinci dénem
kazilarinda bulunmustur.133 Yapi, duvar resimleri yontinden, bir diger Urartu
yerlesmesi olan Arin-Berd'deki resimlere benzerligiyle de  dikkat
cekmektedir.13¢ Apadananin duvar resimlerinin c¢izimleri ve yeniden kurma
denemeleri T. Ozglicin ilk kitabinda yayinlanmistir.135 Bizans déneminde insa
edilen sapelin yapimi sirasinda (Apadananin terk edilmesinden sonra) duvar
resimlerinin tahrip edilmemesi bliyik bir sans olarak nitelendirilmektedir.136
Yapinin dogu yoéniinde yer alan giris kap: araliginda da duvar resimlerine ait
parcalarin ele gecmesi buranin da bezeli oldugunu dustndUrtmustir.137
Duvara bitisik halde, ilk dénem kazilarinda bulunan ve ikinci dénem
kazilarinda netlesen ve catist 2 stitun tarafindan tasinan 9x13 m. 6lctlerinde
buytk bir oda tespit edilmistir. Yapinin iki kaidenin islenisi bakimindan
apadanaya benzer oldugu saptanmistir. Odanin, ilk dénemde mutfak veya

127 Karaosmanoglu — Korucu, 2013: 233-234.

128 Karaosmanoglu, 2009: 355; Karaosmanoglu — Yilmaz, 2015: 62.

129 Karaosmanoglu, 2008: 74.

130 Ozgilic, 1963: 51-52, Lev. XIII, 1-2; Ozgic, vd., 1966: 13, res. 15-39; Karaosmanoglu —
Korucu, 2012: 135-136.

181 Ozgiic, 1963: 51-52, Lev. XIII, 1-2.

132 Ozglic, 1963: 52; 1966: 28-30, res. 34-37.

133 Karaosmanoglu, 2008: res. 13.

134 Karaosmanoglu — Korucu, 2012: 136.

185 Ozglic, 1966: 13-33, res. 14.

136 Karaosmanoglu, 2009: 355, dipnot 11.

137 Ozglic, 1966: lev. IV, VI.
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genisletilmis apadanada ayni islev icin kullanildigi distintlmutstiir.138
Apadana girisi 6nlinde yer alan odalarda yapilan calismalarda, merdivene ait
mimari bir 6genin bulunmamasi, kabul salonuna girisin ahsap bir merdivenle
saglandig1 sonucuna varilmistir.139

[lk dénem kazilarinda ortaya cikarilan apadana, T. Ozglic tarafindan
Urartu dénemi ikinci yapt katina, MO 7. yyin ikinci yarisina
tarihlendirilmistir.140 Apadana’nin, tapinak gibi 6énemli bir yapinin glney
duvarinin dogu kosesi Uzerine oturtulmas: ile (kutsal bir yapinin girisini
engellemesi)!4! (Res. 5), Urartu'nun yikilmasindan sonra, Anadolu’nun Pers
hakimiyetine girmesiyle Altintepe’nin dogunun satraplik merkezi oldugu
dustncesi ve ele gecen boyali seramiklerden dolay:r Pers déoneminde de islev
gordtigi veya yapildigi gibi 6nerilerin sunulmasina zemin hazirlamigtir.142
Altintepe Apadanasi, bugtiin bile hala cok fazla tartismanin oldugu bir yapi
olma durumunu korumaktadir. A. Cilingiroglu, bu kabul salonunun
Yakindogu apadanalarinin en erken o6rnegi oldugu ve ilk kez Urartular
tarafindan boélge mimarisine kazandirilan bir yenilik oldugu ve bu yapi
tirintin sonraki dénemlerde gelismis bicimleriyle Persepolis, Pasargadae ve
Susa’daki gibi Pers apadanalarinin kékenini olusturdugu fikrini sagladigindan
bahsetmistir'43. Ancak apadana iginde 2007 yilinda yapilan sondaj
calismalarindal* bir ilk olarak, ilk evre apadanasinin glneybati
calismalarinda, teras zemininden yaklasik 1.35 m. derinde in-situ halinde bir
stitunun yerlestirildigi bir diger zemin ve baglantis1 henliz tam olarak
saptanamayan bir duvarin bulunmasi, apadana ve yakin cevresinin U¢ farklh
seviyeye isaret ettigini ortaya koymustur.145 Apadana, Asur saraylarindan ve
Kuzey Suriye’de yer alan Bit-Hilani tipindeki yapilardan farklidir. T. Ozglic,
kabul salonunun etrafinda odalarin olmamasindan dolayi, yapiyi, Iran
tipindeki meclis salonlarinin ilk 6rnegi olarak yorumlar ve bu baglamda
Persler’in Urartular’dan c¢ok seyler 6grendigini hatirlatir. Bunun yaninda
Urartularinda Hitit geleneginin glclt tesiri altinda kaldiklarini (D Yapisi)146
savunur.147 Bu ifadeleri, Arin-Berd’deki Pers apadanasinda énemli problemlere
deginen K.L. Hovhannisyan (Oganesjan), ve R. Ghirshman tarafindan
desteklenmistir4s. TuUm bu bilgilerin yaninda, sonucta en az iki evreli olan
apadananin, ilk evrede tapinak-sarayla birlikte tasarlandig kanalizasyon ve
Urartu seramiklerinden anlasilmistir. fkinci evrede ise, genisletilmis apadana
ile birlikte, avludaki bazi degisikliklerle tapinagin islevini stirdirdtgi; ancak
bu evrede genisletilmis apadananin Urartu doénemine isaret eden duvar
resimleri disinda, tarihleme konusu hentiz netlik kazanmamaistir.149 Nitekim

138 Karaosmanoglu, 2009: 355-356.

139 Karaosmanoglu — Can, vd., 2012: 305, ciz. 4.

140 Ozgiic, 1966: 12; Cilingiroglu, 1979: 99; Karaosmanoglu, 2008: 72; Karaosmanoglu —
Korucu, 2012: 131.

141 Karaosmanoglu — Korucu, 2013: 233, ciz. 1-2, res. 1.

142 Summers, 1993: 85; Cilingiroglu, 1997: 79; Karaosmanoglu, 2009: 353.

143 Ozglig, 1966: 12; Cilingiroglu, 1979: 99.

144 Karaosmanoglu — Can, vd., 2009: 122-124, ciz. 2, res. 7-9.

145 Karaosmanoglu, 2009a: 78; Karaosmanoglu, 2009b: 356.

146 Naumann, 1957: 10-11, res. 4-5.

147 Ozglic, 1963: 53.

148 Hovhannisyan (Oganesjan), 1961: 78; Ghirshman, 1963: 60-78.

149 Karaosmanoglu, 2009b: 356.
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Altintepe’de az sayida bulunan, Pers dénemi boya bezemeli yaygin seramik
geleneginin (Triangle Ware / Ucgen Bezeli Seramik, Festoon Ware)150,
Urartu'nun yikilisindan sonra artmasi ve o6zellikle bati komsusu Saztepe’de,
yeni kazilarla bolca ele gecmesi bu konuda ayr1 bir boyut olusturmaktadir!s?.
Bolge arkeolojisinde, hentiz tam olarak bilinmeyen bu tir seramiklerin ince
cidarl yapis1 ve cizgisel boyamasindan dolay:1 Urartu sonrasina ait oldugu!s2
distnuilmektedir.153 Tapinak avlusunun kuzey duvarinin dogu késesinde ve
burada ele gecen Dboyali Pers seramiklerinden dolayi, apadananin
Pers/Akhaimenid déneminde ikinci evreyi olusturdugu dustnulmektedir.154
Genisletilmis apadana, ilk evre apadanasi gibi bir yanginla son bulmustur.155

Nevsehir/Emek Apadanasi

Nevsehir Apadanasi, 2004 yilinda Nevsehir Belediyesinin bir yol
calismas: (Emek Mahallesi) sirasinda bazi islenmis diizglin taslar ve kare
sekilli kaidelerin saglam bir sekilde bulunmasi ile arastirma ve calismalara
alinmistir. Kisa stren bir calismanin ardindan, ortaya cikan belgelerin
kulttirel bir deger tasidig: tespit edilir ve yol calismasi durdurularak, sondaj ve
kurtarma kazilarina baslanmaistir.156

Arkeolojik kazi calismalarinda 31.25x14.85 m.’lik bir alani1 kaplayan bir
apadana tipi yapi tespit edilmistir. Apadananin temel kalintilarinin
temizlenmesiyle 45 cm.’e ulasan duizgln tas kaideler aciga cikarilmistir.
Kaideler, yapinin girisi oldugu dtistintilen gliney cephesinden kuzeye dogru,
orta kisminda 5.20 m.’lik bir hol birakilarak iki kisma ayrilmistir (Fig. 10). 157
Apadana’nin kaideleri, UG¢lncti siradan itibaren beserli gruplar halinde,
birbirine simetrik olarak dagilmistir. Bu simetride, esit araliklarla uzanan
kaidelerden guneyden birinci ve ikinci siradakiler, 2,5 m.lik mesafelerle
yerlestirilerek simetri bozulmustur. Ayrica, ilk sirada birbirine paralel olarak
yerlestirilen iki kaidenin kalintilarindan 6n kisimlarinda merdiven basamagi
seklinde bir basamak olusturulmustur. Taslara bu sekilde basamak verilmesi
bu kismin binanin ana girisi oldugu ihtimalini glclendirmektedir. Sttun
kaidelerin buyuk bir bé6limintn yapiminda kavak kepezi olarak adlandirilan
siyah renkli tif tas1 kullanilmistir.158 Bati yondeki birkac kaidede ise, belli
boyutlarda kesilerek gtizel bir el isciligi ile ylUzeylerinin duzlestirildigi beyaz
renkli tuf tasi1 kullanilmistir. Birbirine esit mesafelerde ve simetrik olarak
yerlestirilmis olan kaidelerin, 158x158 cm. ebatlarinda olup, kenarlardaki
taslarda duzgln iscilik géraldtigh halde, orta kisma gelen boélimdeki tasta
dizgln bir iscilik s6z konusu degildir ve kaideler aras1 mesafeler 105 cm.’dir.
Apadananin ayrica yapi kaidelerin alt zemini moloz bazalt taslarla blokaj
yapilarak duzeltilmis ve bu zemin TUzerine oturtulmus olduklan

150 Summers, 1993: 86; Yigitpasa, 2010: 47; Yigitpasa, 2016: 32.

151 Karaosmanoglu — Isikli, 2008: 503-506; Isikli, 2010: 269-270, fig. 1; Karaosmanoglu — Isikl,
vd., 2014: 507.

152 Summers, 1993: 85.; Yigitpasa, 2010: 47; Yigitpasa, 2016: 32.

153 Karaosmanoglu — Can, vd., 2008: 497-514; Karaosmanoglu, 2009b: 356.

154 Karaosmanoglu — Korucu, 2012: 131.

155 Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2014: 82.

156 Yenipinar, 2005: 21.

157 Yenipinar, 2005: 21-23; Kalkan, 2008: 49-50; Yigitpasa, 2016: 176.

158 Yenipinar, 2005: 21-23.
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gozlemlenmistir.15® Calismalar sonucu, genel plani ortaya c¢ikarilan apadana
catisinin 55 suUtun tarafindan desteklendigi kabul edilmistir.160 Nitekim
harfiyat sirasinda, kaideyi olusturan taslarin bir kisminin tim ya da birkag
tasinin sékulmiis olmasi sebebiyle, yapiyr olusturan kaidelerin tam sayisi
hakkinda kesin bir bilgi mevcut degildir. 16!

A. Turker, Nevsehir Apadanasi Uizerindeki calismalariyla yapinin plan ve
detayl 6lctimlerini gerceklestirmistir. Buna gbre, her bir kolonun 6l¢ctisti tam
kare olup, ebadi 1.57x1.57 m. iken; yapinin toplam alani minimum
28.36x28.36 = 804.2896 m2’dir. Apadanada kullanilan taslarin olgtleri ise
degisken olup; 57x63x34 cm. ile, 585x94x34 cm., 465x54x34 cm., 465x63x34
cm., 44x55x34 cm., 54x46x34 cm., 62x48x34 cm., 405x42x34 cm. arasi
farkliliklar gostermektedir. Apadananin kuzeye bakan ve korunagelmis ilk
sirasinin 4 + 5 diliminde 9 siradan olustugu ve kolonlar arasi mesafenin
1.05/1.06 m. olup; salon ortasinda bulunan iki tekli kaidenin o6l¢llerinin
1.375x1.60x0.20 m. oldugu belirlenmistir. Ayrica A. Turker, kuzey cephe iki
kaide araliginda dismus kemer bicimli cephe stislemesi veya alinlik 6lctistinti
1.05x33x0.32 m. ve korunan toplam kolon sayisinin 37 adet oldugunu, ancak
25 + 25 duzeninde toplam 50 adet olmasinin muhtemel olabilecegini
belirtmistir. 162

Yapinin kurtarma kazilar1 sonucu temel kaidelerinin, bitirilmemis ya da
yarim birakilmis bir yapiya ait olduklar1 anlasilmistir. Apadana kaidelerin
yapiminda harcin kullanilmamasi ve kaideler arasi mesafenin dar olmasindan
dolayi, yap: Pers/Akhaimenid dénemi stitunlu yapilariyla iliskilendirilmistir.163
Ayrica kazi ¢alismalarinda MO 6. yy’a ait seramiklerin ele gegmesinden dolayz,
Pers donemine ait bir apadana oldugu dustntlen yapi, temel kalintilar1 ve
ozellikleri geregi Anadolu apadanalar: acisindan yeni bir 6rnek olma 6zelligine
sahiptir.164 Bu ézelliginden dolay1 apadana, Iyonya-Akhaimenid (Greko-Pers)
kulttrinin temsil edildigi ve Pers dénemi 6zgiin stitunlu salonlarla berzer bir
yap1 olarak tanimlanir.165

Larisa Apadanasi

Antik Cag’in Aiolis kentlerinden biri olarak bilinen Larisa (Fig. 11),
Izmirin Menemen Ilcesi’nin kuzeyinde yer alan Buluncuk’ta yer almaktadir.166
Kent, Hellenistik dénem o©ncesinde Pers doéneminden kalma anitlarin
bulundugu Anadolunun en erken sehirlerinden birisidir'6?. Larisa’da
gerceklestirilen arkeolojik kazilar sonucu ortaya cikarilan en O6nemli
yapilardan biri, plan o6zellikleri acikca belirlenen Kserkses Sarayir’dir (Fig.
12).168  Saray merkezi bina kompkleksinde yer almaktadir. Kare planl olan

159 Yenipinar, 2005: 23.

160 Safari — Ghadim, 2015: 69, fig. 19.

161 Yenipinar, 2005: 22.

162 Apadananmin bu élctileri, Dr. Ogr. Uyesi Atila Turkerin yapida yapmis oldugu ve
yaymlanmayan calismalarindan alinmistir. Kendisine tesekktirti bir borg biliriz.

163 Yenipinar, 2005: 22.

164 Kalkan, 2008: 49.

165 Yenipinar, 2005: 21-23.

166 Kayan — Oner, 2016: 7.

167 Boehlau — Schefold, 1940.

168 Safari -Ghadim, 2015: 68, fig. 20.
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yapi, dort tas stitun ve yuvarlak kaidelere sahip bir giristen olusmaktadir.
Yapinin halka acgik bir izleyici salonu veya kabul salonu olarak kullanildigi
dustnulmektedir. Giris bolimu gecildikten sonra, 9x4 diziminde 36 adet
yuvarlak sttun kaidesinin bulundugu apadana yapisina ulasilmaktadir (Fig.
13). Apadanada kullanilan stitunlar Iyon kentlerindeki gibi yuvarlak ve oluklu
bir yapiya sahiptirler. Bu 0zelliginden dolayr apadananin Grek/Helen-Pers
etkili oldugu ve Persler’in Bati'ya yayilimi goésteren 6nemli somut deliller
arasinda yer alir.169 Apadananin insaatinda kullanilan malzemeler arasinda
buytk tas bloklar, ahsap ve sirh tuglalar agirliktadir.170 Genel 6zelliklerine
bakildiginda, 6zglin Pers apadanalariyla plan 6zellikleri acisindan oldukca
benzer oldugu gérilmektedir.

Tille Hoyiik Apadanasi

Tille Hoéyltik, Adiyaman ili Kahta Ilgesinin 30 km. dogusunda, Firatin
batisinda yer almaktadir. Buglin Atattirk Baraji sulari altinda kalan Tille,
Turkiye-Suriye sinirindaki Karkamisin 130 km. kuzeyinde ve Firat Nehri’nin
bati kiyisinda yer alan orta buytklikte bir hoéytktir.17! 1979-1990 yillan
arasinda yapilan kazi sezonlarinda mimari anlamda 6zellikle Demir Cagi
dénemine ait yapilar dikkat cekmistir. En etkili mimari ise, muhtemelen MO
708’de Kummuh’un Asur tarafindan yikilmasindan sonra insa edilmis ve MO
7. yy’da kullanimini strdiiren cakil mozaikle kapli bir avlu tizerindeki genel
saray binasidir. Bu saray kompleksi icindeki en énemli yapilardan biri de MO
6. yy'1in ikinci yarisinda veya MO 5. yy basinda insa edilmis apadanadir (Fig.
14). 172 Apadana, ana planin dogu kisminda iki sira halinde alti1 stitunla
desteklenen (2x6=12) ve kiicik yan odalarla yapilan girisiyle uzun dikdértgen
bir yapiy1 temsil etmektedir. Demir Cagi icin anitsal bir gériiniim sergileyen ve
X. tabaka olarak adlandirilan bu mimari kompleksle birlikte, daha erken bir
sliireci yansitan ve Asur sonrasi slreci temsil eden IX. tabaka MO 6. yyin
erken evresini dolayisiyla Asur sonrasi Yeni Babil donemi veya Erken
Akhaimenid evresini temsil etmektedir.173

Kazilarda Oda 14 olarak numaralandirilan Apadana’nin (Sttunlu Salon)
bulundugu X. tabaka kompleksindeki merkezi odalar takimi ¢cok iyi korunmus
bir plana sahiptir. Kerpi¢ duvarla ytkselen bu odalarin duvarlar: ve tabanlari
beyaz sivayla kaplidir. Planin merkezine tas dosemeli bir avludan girilen ve
30x9 m. olctilerindeki bu ana odalar grubu (Oda 8-14; 15-22) ve avluya acilan
(Oda 29-36) nistepen daha kuictik odalar grubu bu tabakay: temsil etmektedir.
Diger tim apadana yapilarinda oldugu gibi simetri bir dtizendeki Tille Hoytk
stitunlu salonu ve diger yan odalar bu 6zelligi nitelikli bir sekilde
yansitmaktadirlar. Apadananin yani sira X. tabakadaki ana odalar grubundan
da 9 ve 29 nolu odalarda catiy1 tasiyan stitunlari destekleyen halka kabartmal
iki stGtun kaidesi ve kabartmadan yoksun kirectas: kaideler bulunmustur.174
Bu odalardan ayni zamanda dolgu icine sikismis halde buytk bir canak

169 Schefold, 1934; Boehlau —Schefold, 1940.
170 Schefold, 1934.

171 Blaylock, 2017: 390.

172 Blaylock, 2016.

173 Blaylock, 2017: 390.

174 Blaylock, 2017: 392, res. 3.

OANNES - International Journal of Ancient History
www.oannesjournal.com
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes

235

OANNES
2(2)



256

OANNES

2(2)

Yeni Verilerle Anadolu’da Pers Mimarisi Gelenegi... Davut YIGITPASA — Osman OZTURK

comlek grubu ele gecmistir.17”5 Buluntulardan tipik Pers formlari, MO 6. yy
siyah firnisli parcalar, Lydia mermer taklidinde Bati Anadolu’dan gelen tirler
dikkat cekicidir.176 Tille Hoyuk’teki basamakli nisler, stitunlu odalar, ocaklar,
kirmizi boya ve mimari O6zellikler [. Darius ve Kserkses doénemindeki
Persepolis’teki kiictik yapilarin tipik ve yakin bir yansimasini olusturmaktadir.
Kuvvetli somut 6zelliklerden dolay: Tille Hoytik apadanasi, Pers imparatorluk
dénemine ait resmi bir bina veya konut olarak tanitilmaktadir (Blaylock 2009:
198-212). Ayrica Pers dénemi tasra mimarisinin genel 6zelliklerini barindiran
yapi, Orta ve Kuzey Mezopotamya’daki mimari formla ortak o6zellikler
tasimaktadir. Apadana ayni zamanda Pers maddi kiltirintn de en buyuk
orneklerinden sayilmaktadir.17”7? Bunun yaninda, mimari komplekste MS 12-
15. yy boyunca, héyltiglin tepesinde bir yerel ydneticiye ait miistahkem bir
konutun yerleskesi mevcuttur. Yerlesimin en Ust noktasinda iliskili avluya
sahip apadana o6zelliginde iki katli binalar (sarni¢c ve banyo eviyle birlikte)
bulunmaktadir.178

Oluz Hoyiik Apadanasi

Amasya kent merkezinin 25 km kuzeybatisinda yer alan Oluz Héyuk’te
2007 yilinda baslatilan ve kesintisiz devam eden sistematik arkeolojik kazilar
sonucu mimari Ozelliklerinin Ge¢ Phryg kultirtiintin yani sira, Anadoluya
yabanct kimi o6geler icerdigi gdzlemlenmistiri7®. Geldinden Ovasi’nin bati
kenarindaki Oluz Hoyuk’te sekiz dénem stiren arkeolojik kazilari8® sonucu
ortaya cikarilan Pers kultlirine ait mimari kalintilar ile canak-¢cémlek ve
kticik buluntular, hoytigin bugliine degin Kappadokia’da saptanan yegane
Pers yerlesmesine sahip oldugunu gostermektedir?8l. Mimari, canak-comlek ve
kticik buluntular yéntinden Pers kulttir karakterini yansitan Oluz Héyuk 2.
Mimari Tabakasi A ve B olmak tlizere iki ana evreye ayrilmaktadir (Fig. 15).182
2B Mimari Tabakasit (MO 425-300), A Acmasi'nda glineybatidan kuzeydoguya
uzanan tas dosemeli anitsal bir yol ile bu yolun kuzeyinde yer alan ve 6zellikle
giris boélimu aciga cikarilan kictk bir saray ya da malikane oldugunu
distnutlen kompleks bir yapt kalintis1 ile mimari acidan karakterize
olmaktadir.183 Ayrica hoylkte yapilan arastirmalara goére burada Zerdust
dininin Ge¢ Akhaimenid déneminden itibaren kurumsal bir yapiya dontstigi
anlasilmigtir.184

Pers tipi stitun kaideleri ve Atesgede kalintilarinin kesfedildigi Oluz
Héyuk'te 2018 dénemi calismalarinda bulunan Apadana (Taht Salonu/Kabul
Salonu), yerlesmedeki Pers mimari karakterini tamamlayan bir yap1
niteligindedir.185 Tas ya da mermer stitunlar1 daha ¢cok baskentlerindeki (Susa,

175 Blaylock, 2006: fig. 10.35, 10.37.

176 Blaylock, 2009: 204.

177 Blaylock, 2017: 395-396.

178 Moore, 1993: No: 14.

179 Dénmez, 2015: 71.

180 Donmez,—~ Do6nmez Naza, 2007: 49-74; Donmez, 2009a: 32-33; Doénmez, 2009b: 9-10;
Doénmez, 2014: 289-304.

181 Donmez, 2015: 77-78.

182 Donmez, 2015: 80-82, Plan: 2B, fig. 6-9.

183 Dénmez, 2015: 82.

184 Donmez, 2015: 71.

185 Donmez,— Saba, 2018: 14.
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Persepolis) anitsal saray yapilarinda kullanan Perslerin tasiyici eleman olarak
Apadana mimarisinde genellikle ahsap dikmeleri tercih etmis olduklarini
sOyleyebilir. Hafiri; maliyet, hammaddeye ulasma kolayligi ve sekillendirme
acisindan tercih edildigi anlasilan ahsap sutunlarin Oluz Hoéyuk’te ortaya
cikarillan apadanada da kullanilmis oldugunu ifade etmektedir. Kazisi heniiz
tamamlanmamis olan apadananin tas kaideleri tizerinde ylikseldigi anlasilan
dikmelerin, ahsabin organik bir madde olmasi ve kolay yok olabilmesi
nedeniyle zaman icinde yok oldugu dustnilmektedir.186 2018 doénemi
kazilarinda Oluz Ho6ylk Apadanasi'nda Ucgerli olarak iki sirada halinde (2x3)
toplam 6 tas kaide (sttun kaidesi) aciga cikarilmistir. Apadana’nin
kuzeydogusunda goézlenen kése yapmis temel kalintisi, giintimuize ulasamasa
da yapinin 6zenle insa edilmis duvarlar: olduguna isaret etmektedir. Apadana,
Atesgede ve kutsal yol ile birlikte distnutldiginde Oluz Hoéyukin mimari
tasarimi, kent dokusu ve karakteri ile Persler tarafindan Anadolu’da kurulmus
en 6nemli yerlesmelerden biri oldugu anlasilmaktadir.187

Sonuc

Iran merkezli olmak tizere batida Anadolu ile birlikte Bati Trakya
(Balkanlar-Yunanistan icleri), doguda Hindistan, kuzeyde Kafkaslar ve
gluneyde Misir uygarlhigini kapsayacak kadar cok genis bir imparatorluk kuran
Persler; kendi sanatini veya sosyo-kulttirel etkilerini bircok alanda hakim
oldugu boélgelerde yaymistir. Bugline kadar yapilan ylzey arastirmasi,
arkeolojik kazi vb arastirmalar sonucu Persler’in siyasi, mimari, sosyal,
sanatsal, ekonomik ve diger tim kulttirel yonlerle tarihsel varliklar1 boyunca
cografya ve kulturleri etkiledikleri saptanmistir. Bu etki alanlarindan en
6nemlilerinden biri olarak kendi ekonomik seviyelerinin ve sanatinin zirvesi
olan Apadana (Taht Salonu, Sttunlu Salon, Kabul Salonu, Téren Salonu,
Hypostyle Salon) yapilar1 gelmektedir.

En temel anlamiyla catis1 sttunlar tarafindan tasinan bir kamu ya da
kabul salonu olarak tanimlayabildigimiz apadanalarin; kéken grubu icerisinde
Misir Hpostyl salonlariyla, stitun o6zellikleri ve tarihi baslangici acisindan
Megaron ve Bit-Hilani yapilariyla ve en temel 6zelliklerinin yerlestigi Med siyasi
tarihine denk gelen sUtunlu salonlarla karsilastigimizda o6zellikle saray-
tapinak-apadana tuc¢geninde dini gibi farkli 6zelliklerinin oldugunu da
gormekteyiz. Bu baglamda Persler’in Anadolu’ya hakim oldugu yaklasik 200
yilik bir stirecte satrapliklarinin sinirlarinda bulunan en erken 6rnek olan
Hattusa Apadanasi (D Yapisi), Gec¢ Hitit-Med-Asur ve Pers Ozelliklerini tasiyan
Kerkenes Dagi Apadanalari, Urartu-Med ve Pers dénemiyle iliskilendigimiz
Erzincan-Altintepe Apadanasi (Gelisim Evreleri), bitmemis olan ve Greko-Pers
ozellikler gosteren Nevsehir Apadanasi, bati Anadolu’da Hellen uygarligiyla
olan etkilerini gésteren Larisa Apadanasi, Gineydogu’da bulunan ve Asur gibi
Mezopotamya etkilerini tasiyan Adiyaman-Tille Héyuk Apadanasi ve son
dénem calismalariyla buyltk oranda ortaya cikarilan Orta Anadolu’daki
Amasya-Oluz Hoytk Apadanasi Pers apadanalarinin Anadolu’daki 6rneklerini
yansitmaktadir.

186 Donmez — Saba, 2018: 17.
187 Dénmez — Saba, 2018: 17.
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Anadolu, Pers kultirintn yami sira Hitit, Med, Urartu, Frig, Grek ve
Yakindogu etkilerini kompozit bir yapida sunan nadir cografyalardandir.
Yukarda da deginildigi tizere Hattusa’da yer alan D Yapist (MO 2. bin) apadana
mimari kékeni konusunda soru isaretleri olustururken, Hattusa disinda Orta
Anadolu’da yer alan Sorgun-Kerkenes Dagi antik yerlesimi Ge¢ Hitit, Med ve
sonrasinda Perslerce kullanildigi arastirmalarda belirgindir. Dogu Anadolu
zorlu cografyasinda yer alan Atlintepe apadanasi da konum, uygarlik, sanat ve
islevi acisindan en tartismali yapilarin basinda gelmektedir. Yapi tizerinde
yarim asirdan fazladir yapilan bilimsel arastirmalar, en az iki evreli olan
apadananin Urartu ve Pers stlrecini kultiirel sanat bazinda ortaya koydugu
rahatlikla ifade edilebilir. Ayrica ikinci evre apadanasinin Persler’e ait
oldugunu, en yakin 6rnekleri olan Kafkaslarin Bastam, Arin-Berd, Armavir-
Blur ve 6zellikle son yillarda ortaya cikarilan Karacamirli’deki Ideal Tepe ve
Qurban Tepe Pers apadanalariyla desteklenmektedir. Dolayisiyla ikinci
(Genisletilmis Apadana) apadanasinin Kuzeybati Iran’da oldugu gibi tekrardan
kullanim goérdigint ifade edebiliriz. Yapidaki bir diger 6zellikli sonuc ise,
genisletilmis evrede apadananin dini agidan tapinakla birlikte islevini devam
ettirmesinde saklidir. Bu uygulama Bati Iran-Hemedan bélgesi yapilar1 ve
Kafkaslar 6rnekleriyle de 6rttismektedir.

Orta Anadolu yer alan Nevsehir Apadanasi mevcut durumda Pers
mimarisi yapi tipine cok yakindir. Yapi 6zellikleri geregi Grek-Pers sanatinin
bir karmasi seklinde yorumlanabilir. Bu 6zelliginden dolayi ayri1 bir éneme
sahip olan apadana, Iyon-Pers etkilesiminin olagan sonucunu Anadolu
acisindan yansitmaktadir. Bu yapinin yani sira Persler’in batiya yayilimin
gosteren ve bulunan Larisa Apadanasi, Persler’in her cografyada kendi kimlik
ve kultirlerini gésteren birer sahiplik ve Ustinlik godstergesi olusturdugunu
ortaya koymaktadir. Larisa apadanasinin bir diger 6zelligi Nevsehir
apadanasinda oldugu Grek-Pers karisimini tasimasi ve Ozelikle Bati etkili
oluklu ve yivli stitunlara sahip almasidir. Anadolu’daki bir diger énemli yapi
Tille Hoyuk Apadanasi Mezopotamya, Med, Kuzey Suriye etkileriyle birlikte
Demir Cagi Pers dénemini en iyi sekilde yansitan orneklerdendir. Yerlesim
ayrica Asur, Babil ve Erken Akhaimenid dénemlerini belirgin oranda
yansitirken, ayni zamanda Bati Anadolu veya Lydia etkili buluntularla birlikte,
apadananin genel Ozellikleri itibariyle Persepolis’teki kticiik yapilarin bir
yansimasi oldugunu dusUnebiliriz. Calismamizda 6zellikle son kazi
sezonlarinda (2018-2020) buytk bir bélimu ortaya cikarilan Oluz Hoéyuk
Apadanasi’nin konum, mimari 6zellikleri, sanat1 gibi tim 6zellikleriyle tipik bir
Pers apadanasi oldugunu ifade edebiliriz. Neticede Anadolu’da arkeolojik
kazilar devam ettigi stirece Pers mimarisi sanatinin essiz birer 6rnegi olan
baska apadana yapilarinin da giin yliziine ¢cikmasini beklemekteyiz.
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Fig. 1: Hattusa-Buyukkale D Yapis: (Naumann, 2007: 441, Res. 573)
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Fig. 3: Buyukkale D Yapisi1 Rekonstriiksiyonu (Francovich, 1966: Fig. 37)

KERKENES DAG

(a) The Ashiar Building (above)
and Audiance Hal (bolow)

Fig. 4. Keskenes Dag1 Sttunlu Yapilan Fig. 5. Kerkenes Dag1 Ana
Sttunlu Salonu (Summers, 2006: 198) (Apadana) (Summers, 2007: 256)
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Fig. 6. Altintepe Apadanasi ve Haldi Tapinag: (Yigitpasa, 2010: 120, Ciz. 17,
(Summers, 1993’ten gelistirilmistir)
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Apadana 1. Evee

Fig. 7. Altintepe 1. Evre Apadanas1 Fig. 8. Altintepe II. Evre (Genisletilmis)

(Karaosmanoglu, 2009: 358, Ciz. 3) Apadanas: (Karaosmanoglu, vd., 2011:
139)

Fig. 9a. Altintepe Apadana Resimleri (Ozglg, 1966: Fig. 23, 24, 29, 37)
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Fig. 9b. Altintepe Apadana Resimleri (Ozgii¢, 1966: Fig. 17, 27 )
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Fig. 10. Nevsehir Apadanasi, in-Situ Halinin Cizimi (Yenipinar, 2005: 21)
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Fig. 11.Larisa (Buruncuk) Mimari Kompleks Plani (Boehlau — Schefold, 1940)
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Fig. 12. Larisa (Buruncuk) Kserkses Sarayi Yeniden Kurma Denemesi
(Dénmez, 2006: 23)
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1940)

Fig. 14. Tille Hoytk Pers Dénemi Yerlesim Plani (Blaylock, 2017: Res. 3)
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i

Fig. 15. Oluz Héytik 2B Mimari Tabakas1 (MO. 425-300). (Dénmez, 2015:
Plan-Oluz Héyuk)
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Res. 1. Hattusa (Bogazkoy) Buyukkale Res. 2. Kerkenes Dagi Kap: Girisi
(Seeher — Schachner 2014: 136, Fig. 7) (Summers, 2013: 231)

Res. 3. Altintepe Kalesi Genel Gértiiniimu (Karaosmanoglu, vd., 2014: 510)
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Res. 4a. Altintepe Apadanas1 Duvar Resimleri (Ozgiic, 1966: 1-3)
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Res. 4b. Altintepe Apadanasi Duvar Resimleri (Ozglic, 1966: 2-3)

Res. 5. Genisletilmis Apadana ve Tapinak Duvari (Yigitpasa, 2010: 120, res.
10)
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HATSEPSUT: NAIBELIKTEN FIRAVUNLUGA YURUYEN BIR KRALICE®
HATSHEPSUT: A QUEEN WHO WALKING FROM REGENT TO THE
PHARAOH

Cemal YILMAZ

Oz

Yeni Krallikk Doénemindel8. Hanedan’in
mensubu olarak 6nce kral naibi,
ardindan ise kral (firavun) olup ydnetimde
etkili olan Hatsepsut, Eski Misirin 6nde

gelen sahsiyetlerindendir. Kocas1 1L
Tutmosis’in 6lim0 Uzerine tahta gecen
III. Tutmosis’in yasmmin ¢ok kucuk

olmasindan dolay1 Hatsepsut kral naibi
olarak yodnetimi gecici olarak devralmistir.
Ancak ginden glne guclenen kralice,
uvey oglu III. Tutmosis’i geri plana iterek
tac giymis ve erkek firavunlardan farksiz
bicimde Misirnt yOnetmeye baslamistir.
Mesruiyetini de saglayan Hatsepsut 20 yil
boyunca iktidarda kalmis ve 6nemli islere
imza atmigtir. Genellikle erkeklerin gectigi
krallilk makaminda olmasindan dolay:
sanatsal calismalarda kendini kimi
zaman bir erkek gibi tasvir ettiren
Hatsepsut kadin kimligini gizlemeyerek,
0z benligini yansitan heykel ve resimler de
yaptirmistir. Resmi térenlerde ise bir
gelenek olarak firavunlarin uyguladigl
takma sakal kullanmayr da ihmal
etmeyen kralice, saltanati boyunca bu ve
benzeri seremonileri basariyla yerine
getirmistir. Butin bunlar kaynaklarda
onun “kadin firavun” olarak
nitelendirilmesine neden olmustur.

Abstract

During the New Kingdom Period,
Hatshepsut, who was first the regent
and then the king (pharaoh) as a
member of the 18th Dynasty, was one of
the leading figures of Ancient Egypt.
Hatshepsut temporarily took over the
administration as regent, due to the very
young age of Tutmosis III, who took the
throne after the death of her husband
Tutmosis II. However, the queen, who
got stronger day by day, pushed her
stepson Thutmose III to the background
and she was crowned and started to rule
Egypt without being different from the
male pharaohs. Hatshepsut who also
provided its legitimacy, remained in the
administration for 20 years and achieved
important practice. Hatshepsut, who
sometimes portrayed herself as a man in
artistic works due to the fact that she is
usually in the kingdom where men rule,
has also made sculptures and paintings
that reflect her own self, not hiding her
female identity. Queen, who did not
neglect to use the fake beard, used by
the pharaohs as a tradition in official
ceremonies, successfully performed
these and similar ceremonies during her
reign. All this caused him to be

+ Bu makale 2015 yihinda Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti Tarih Ana Bilim

Dali Eski¢ag Tarihi Programr'nda tamamlanmis olan “Amarna Caginda On Asya Toplumlart
Arasinda Diplomatik Iliskiler” adli yliksek lisans tezinden faydalanilarak Uretilmistir.
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Cemal YILMAZ

Doénemindeki gelismelere bakildiginda ise
savaslardan ziyade daha c¢ok ticari
faaliyetlerin on planda oldugu
gorilmektedir. Bu dogrultuda pek cok
bolgeyle ticari iliskiler gelistirilmistir.
Bunlar arasinda ise en O6nemlisi Punt
Seferi’dir. Ote yandan Hatsepsut'un
déneminde az da olsa askeri sefer
yapildig1 dile getirilmektedir. Ozet olarak,
bu calismada Eski Misir tarihinin en
6nemli sahsiyetlerinden biri olan
Hatsepsut ve donemi incelenmistir. Giris
bolimunde ise Hatsepsut'un bu konuda
ilk olmadiginin anlasilmasi icin ydonetimde
s6z sahibi olan kraliceler hakkinda bilgi
verilmistir.

described as a "woman pharaoh" in
sources. Considering the developments
in her period, it is seen that commercial
activities are more in the foreground
than wars. In this direction, commercial
relations have been developed with many
regions. The most important of these
relations is the one with the country of
Punt. On the other hand, it is stated that
there was a small amount of military
expeditions during Hatshepsut's period.
In summary, in this study one of the
most important figures in the history of
Ancient Egypt, Hatshepsut and her
period  were examined. In the
introduction section, information is given

about the queens who have a say in the
administration to understand that
Hatshepsut is not the first in this regard.

Anahtar Kelimeler: Eski Misir, Keywords: Ancient Egypt, Hatshepsut,
Hatsepsut, Kadin Firavun, Kral Naibi, IIl. Female Pharaoh, Regent, Thutmose III.
Tutmosis.
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Eski Misir medeniyetinin kadim ge¢cmisi g6z 6ntine alindiginda erkeklerin
yan1 sira bazi dénemlerde kadinlarin da yonetimde etkili olduklar1 tespit
edilmistir. Bunlar arasinda kimi zaman kral naibesi! olarak goérev alanlar
olmus, kimi zamansa dogrudan tac giymek suretiyle bir erkekten hic farklh
olmayacak bicimde bilfiil devleti yonetenler olmustur. Bu kisiler arasinda ise
birkaci -ki bunlardan Hatsepsut ve VII. Kleopatra akla ilk gelenleridir- daha ¢cok
on plana cikmig, buna bagli olarak da onlar hakkinda kaynaklarda daha
ayrintili bilgilere yer verilmistir.2 Kaynaklarnn verdigi bilgiler dogrultusunda
Eski Misir Devletinin yénetiminde s6z sahibi olmus bazi kraliceleri baska bir
ifadeyle “kadin firavunlart” su sekilde ifade etmek mumktndur:

Eski Misir Devleti’nin Yonetiminde Yer Alan Belli Basli Kraliceler

Siilale Kralice Ozet bilgiler
I ) Kocasi Horus Djet’in ardindan oglu Den tahta gecene kadar
Sﬁl.ale Mer-neith birkac yil yénetimde kaldi.3

—_

Naib kelimesi “birini temsil etmek, birinin vekili olmak, birinin yerini almak” anlamlarina
gelmektedir. Bkz: Gibb, — Davies, 1964: 50.

2 Galan, 2004: vii.

3 Brown, 2010: 144.
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IV.
Stlale

Khentkaus

Mefkure’nin kizidir. Hakkinda detayli bilgi olmasa da
mezarinda yazilan su metinler onun hem kral annesi
oldugunu hem de bir dénem yoénetimde kaldigini gosterir:
“Yukar1 ve Asagl Misir’da iki kralin annesi. Yukar: ve Asagi
Misir'in krali.4

VI.
Sulale

II. Ankhnespepi

I. Pepinin c¢ok sayidaki eslerinden biri olan Ankhnespepi,
oglu II. Pepi icin bir stire kral naibeligi yapmistir.5

VI.
Stlale

Neithhikret
(Nitocris ya da
Nitokerty)

Bu kisinin ad: Herodotta ve birkac eserde gectigi kadariyla
bilinmektedir. Hakkinda herhangi bir arkeolojik kanit yoktur
ancak, kralicenin adi Turin kral listesinde gecmektedir.
Bununla birlikte Abidos kral listesinde ona yer verilmemistir.
Onun II. Pepinin kizi oldugu tahmin edilmektedir.6

XII.
Stlale

Sobeknefru (ya
da Sebek-Nefru-
Meryetre)

III. Amenemhet’in kizi, IV. Amenemhet’in Uvey kardesi ve
esidir. Kralice, Misir1 birka¢ yil yonetmistir. Ona ait oldugu
distntlen ve tizerlerinde Kadin Horus, Ra’nin Kizi, Yukari ve
Asagr Ulkelerin Krali seklinde ibareler olan yazitlar
bulunmustur. Kralice, kadin elbiseleri icinde tasvir edilmistir
ancak resmi torenlerde erkek objeleri tasimistir. Bu da
Hatsepsut’'un yaptiklarini animsatmaktadir. Sobeknefru’dan
sonra XII. Sulale son bulmustur.”

XVIII.
Stlale

I. Ahhotep

I. Ahhotep, XVIII. Stlale firavunlarindan I. Ahmose’nin
annesidir. Kralicenin kocasi ise bu sulalenin en o6nemli
isimlerinden Sekenenre Taa’dir. I. Ahhotep oglunun adina bir
stireligine ulkeyi yonetmistir. Bir déonemin yani Yeni Krallik
Devri'nin baslangic stirecinde devlet yonetiminde gérev almig
olmasi onun O6nemini arttirmaktadir ki yasadigi doénemde
Hiksoslarla da muicadele edildigi unutulmamalidir.8

XVIII.
Stulale

Ahmose-
Nefertari (ya da
Ahmes-Nefertari)

Ahmose-Nefertari, Sekenenre Taa’nin kizi, 18. Stulale’nin
kurucusu olan Ahmosenin kizkardesi ve ayni zamanda
esidir. I. Amehotep ise onun ogludur. Ahmose-Nefertari
kocasinin 6limuntn ardindan oglu kuictik yasta oldugu icin
onun naibeligini yapmistir. Bu kralice devlet yonetiminde son
derece etkili olmustu. Oyle ki onun sonraki firavunlardan I.
Tutmosis’in  tahta  gecmesinde  bile etkili oldugu
belirtilmektedir. Kralicenin kizi Ahmose-Meritamon ise I
Amenhotep’in esi olmustur.9

XVIII.
Stlale

Nefertiti

Kocas1 Akhenaton’un élimutinden sonra yonetimde s6z sahibi
oldugu iddia edilmektedir. Kralicenin bazi zamanlarda dini
térenlerde baskanlk ettigine dair de kaynaklarda bilgi
verilmektedir.

XIX.
Stulale

Tausret
(Tawosret)

Tausret, II. Seti'nin bas zevcesidir. Kocasi 6lduiginde oglu
Siptah’in yerine naibelik yapmistir. Siptah ise firavunun orta
seviyedeki eslerinden birinden dogmustu; dolayisiyla Tausret
onun Uvey annesi oluyordu. Siptah iktidarinin altinci yilinda
oltnce, kralice Tausret iki veya doért yil kadar Misir:
yonetmistir.

4 https:/ /en.wikipedia.org/wiki/Fourth_Dynasty_of Egypt. (21.01.2020)
5 Tyldesley, 2006: 61.
6 Tyldesley, 2006: 63.
7 Dodson, 2000: 67.

8 Tyldesley, 2006: 88.; Clayton, 2001: 100.; Wilkinson, 2013: 250.
9 Brown, 2010: 146.
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XII. Ptolemy’nin kizi. Misirin son kralicesi. Kardesi XIII.
Ptoleme ile iktidar1 paylasti. Ancak kisa zaman sonra
Ptoleme | VII. Kleopatra kardg@lrclll bll; kenar; 1t§re§ ugl{.eyi1 tek ba§1r11)a yonetg. Tiethta
Dénemi. gectiginde yasindaydi. Kendi adina para basti ve bunlarin
lizerine resmini de koydu. Roma Imparatorlugu ile ¢cok cesitli
konularda iligkiler kurdugu bilinmektedir. 10

Yukaridaki tablodan Eski Misir medeniyetinin en eski zamanlarindan VII.
Kleopatra devrine kadar gecen uzun sUrecte kralicelerin tlkenin yonetiminde
ciddi bir bicimde etkili olduklari anlasilmaktadir. Zikrolunan bu kisilere
bakildiginda bunlar arasinda kimi zaman kral annelerinin, kimi zaman da kral
eslerinin yer aldig1 gbze carpmaktadir. Kadinlarin yénetimde s6z sahibi olmasi
konusunda XVIII. Stilale zamaninda bir yogunluk yasanmistir ancak, 6nceki
dénemlerde de kralicelerin tilke yonetiminde etkili olduklar: gérilmektedir. Bu
kralicelerin diplomatik yazismalara bile katildiklar: diisiintildiigiinde -Amarna
Cagr buna glizel bir 6rnektir- onlarin etkinliginin tlke sinirlarini da astigi
anlasilmaktadir.

Eski Misir’da tahta gecen kralicelerin icinde krallik unvanlarini ilk kez
tam anlamiyla kullanan kisinin XII. Stlale’den III. Amenemhatin kizi, IV.
Amenemhat’in esi Sobekneferu oldugu tespit edilmistir.1! Sobekkare seklinde
bir taht ismi kullanan bu kralicenin “Iki Ulkenin Hanimi, Asagi ve Yukar
Misirin Krali, Altin Sahin” gibi oldukca gosterisli unvanlar tasidig: ve bilfiil bir
kral gibi Misira yonettigi kaynaklarda dile getirilmektedir. Sobekneferu’nun
Hatsepsut’tan ayrilan yonu ise Turin Kral Listesi’nde onun adina yer verilmis
olmasidir. O ayni zamanda rahip Manethonun kral listesinde de
zikredilmistir. Bu kayitlar Sobekneferu’ nun yasal olarak da tanindigi anlamina
gelmektedir. Dolayisiyla denilebilir ki Hatsepsut'un tahttan indikten sonra
basina gelen anitlardan adinin silinmesi, tasvirlerinin tahribata ugramasi,
yani bilin¢li bir bicimde yok edilmeye mahkim edilmesi gibi durumlar
Sobekneferu’ya uygulanmamaistir. 12

Hatsepsut’tan o6nce XVIII. Stlale’de tlke yonetiminde etkili olan ilk
kralice ise bu Sulalenin kurucusu olan kral Ahmose’nin annesi L
Ahhotep’tir.13 I. Ahhotep, Sekenenre Taa’nin esiydi ve kaynaklarda yer alan
bilgilere gére bu kralice en az dért cocuk diinyaya getirmisti. flgin¢ olan sey bu
cocuklarin her birinin sasirtici bir bicimde Ahmose!4 adini tasiyor olmasiydi.

10 Tabloda yer alan bilgiler kaynak olarak gosterilen kitap ve makalelerin yani sira:
https:/ /www.parcast.com/blog/2016/10/26/5-powerful-women-rulers-of-ancient-egypt.;
https:/ /www.historyextra.com/period /ancient-egypt/the-female-kings-of-ancient-egypt/ .;
https:/ /www.thoughtco.com/profile-of-female-pharaohs-3528392. (21.01.2020) gibi web
sitelerinden alinmistir. Eger hicbir dipnot verilmemisse bu, bilgilerin yukarida yazilan web
sitelerinden alindiginin bir géstergesidir.

11 Brown, 2010: 144.

12 Tyldesley, 2006: 74.; Brown, 2010: 144, 145.

13 Brown, 2010: 145.

14 Ahmose veya Iah-mose “Ay’in Cocugu” anlamina gelmektedir. Bu isimde yer alan “Iah” Eski
Misir panteonunda Ay Tanrist olarak bilinmektedir. Bu climleden hareketle Yeni Krallik
Devrinin ilk baslarinda Ay Tanrisi'nin cok 6nemli bir yere sahip oldugu anlasilmaktadir.
Kralice I. Ahhotep ve firavun Ahmose’nin yani1 sira 18. Stilale’ye mensup prens ve prenseslerin
pek cogunun bu ismi tasimis olmalari da bunun en bariz gdstergesidir. Hart, 2005: 77.;
https:/ /www.behindthename.com/name/ahmose. (06.07. 2020).
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Kraliyet ciftinin bu dért evladindan ikisi kiz idi; bunlardan biri Ahmose-
Nefertari digeri ise Ahmose-Nebta adindaydi. Erkek evlatlarin her ikisi de
Ahmose adina sahipti. Bu iki erkek cocugun buyulk olan1 6ltince kiicik olan
babasinin varisi olmustu. Fakat bu esnada Ahmose’nin yast bir hayli kiicik
idi. Bu da gerek tlke yonetimi gerekse askeri ve ekonomik stratejiler acisindan
ciddi bir dezavantajdi. Oyle ki bu stirecte bir stireligine de olsa Misirlilar askeri
acidan bir durgunluk yasamislardi.’> Bundan dolay: tahtin varisi yetiskinlik
devrine erisene kadar llke y6netimi annesinin kontroltinde kalmistir. Kralice
hakkinda yazitlarda dile getirilenlere kulak verildiginde onun askeri seferlere
giristigi bu sayede zikrolunan durgunlugun bir nebze de olsa giderildigi
distnulebilir.

Sekenenre Taa’nin (MO 1545-1541) tivey kardesi ve esi olarak énemli bir
mevki edinmis olan I. Ahhoptep’in, kocasini Hiksoslarla savasmasi icin ciddi
bir bicimde tesvik ettigi, hatta kendisinin de bu dusman toplulukla
mucadeleler yaptig1 dile getirilmektedir. Sekenenre Taa’nin Hiksoslarla yaptigi
bir savas esnasinda 6lmesi Gizerine Ahmose’ye ragmen tahta Kamose gecmisti.
Kamose’nin kisa émurli (MO 1541-1539) iktidar1 da Hiksoslarla miicadeleler
yaparak gecti. Onun oOlimunden sonra ise taht esas sahibi Ahmose’ye
kalmisti. Ancak bu esnada Ahmose’nin yas: ktuctktl; kaynaklardan onun bu
siralarda on yaslarinda oldugu ifade edilmektedir. Tahtin yeni sahibinin kiictik
yasta olmasindan dolay1 kralice I. Ahhotep oglunun yerine yénetimi devralmis
ve bu surecte isyancilara karsi cetin muicadeleler vererek onlarin Misir'dan
cikarilmasinda etkili olmustur.1¢ Kralice hakkinda kaynaklarda yer alan buitiin
bu bilgiler oglu Ahmose tarafindan o6zenle yazdirilmisti. Ahmosenin bu
davranisi annesinin Ulke yo6netiminde olmasindan dolayr olumsuz bir
distincede olmadigini, bilakis bundan dolayr memnuniyet duydugunu
gostermektedir. Bu durum sonraki yoneticilerin fikriyatinda da I. Ahhotep
hakkinda iyimser dliisiincelere yol acmisa benzemektedir ki ilerleyen dénemde
tahta gecen yoOneticilerin bu kralicenin izlerini silmemis olmalari bunun en
sarih isaretidir. Ancak, bu tirden bir memnuniyet gbdstergesi Hatsepsut'un
ardindan tahta cikacak olan III. Tutmosis’te ve ardillarinda gértilmez. Bilindigi
gibi Hatsepsut tahtan inince onun isimleri planl olarak silinmeye baslanmisti.

[. Ahhotep’ten sonra Misir yonetiminde etkili olan kralice onun kiz
Ahmose-Nefertari’dir. Bu kralicenin zamanindaki gelismelere bakildiginda
onun annesinin izini takip ettigi acikca gortilmektedir. Ahmose-Nefertari
oncelikle Misir'in saray gelenegine uygun olarak kardesi Ahmose ile evlenmis,
boylece firavun Ahmose’nin erkek kardesi ve esi gibi birtakim sifatlara sahip
olarak cok 6nemli bir konuma erismistir. Kraliyet ciftinin bu evlilikten dort
oglu, bes de kizi olmak Ulizere toplamda dokuz evladi dinyaya geldi. Ancak
bunlardan besi henliz bebeklik doénemindeyken 6ldti. Bu cocuklardan I.
Amenhotep ise babasindan sonra tahtin sahibi oldu. Ancak, krallik kurumu
yine veliahtin ktictiik yasta olmasi gibi bir sorunla kars: karsiyaydi. Bu ytizden
kralin annesi Ahmose-Nefertari bir mecburiyet geregi olarak oglunun adina
yonetimini devraldi. Onun kral naibeligi gorevi ise yedi yil boyunca basarili bir
bicimde devam etti. Ancak kralicenin taht1 ogluna devrettikten sonraki stirecte
de saraydaki etkinligini devam ettirdigi gértilmektedir. Hatta oglundan sonra I.

15 Tyldesley, 2006: 82.
16 Brown, 2010: 145.; Wilkinson, 2013: 16, 250, 262, 263.
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Tutmosis’in tahta c¢ikmasinda da onun bir parca etkili oldugu dile
getirilmektedir. I. Tutmosis de muhtemelen kendisine yapilan iyiligin bir
nisanesi olmasi icin ve Ahmose-Nefertari’yi onurlandirmak adinda Karnak
bolgesine onun bir heykelini diktirmistir.1?

Yukaridaki bilgiler 1siginda Ahmose-Nefertari'nin yasamina bakildiginda
onun pek cok kisi ile irtibath bulundugu, goérev ve sorumluluk alaninin da bir
hayli genis oldugu anlasilmaktadir. Bu gicli kralicenin yasamindaki en
onemli detay hi¢ sUphesiz onun bir sureligine Ulke yodnetimde yer almis
olmasidir. Aile icindeki baglar1 ve iktidarda bulunmus oldugu stire¢ kralicenin
cok fazla unvana sahip olmasinin yolunu acmistir. “Kralin Kiz1”, “Kralin Kiz
Kardesi”, “Kralin Bas Zevcesi”, “Tanri Amon’un Esi”, “Asagi ve Yukar1 Misir’in
Hanimefendisi” gibi goOsterisli unvanlar bunlardan en iyi bilinenleri idi.
Bunlarin yani sira kralicenin “Amon’un Ikinci Rahibi” sanini da kullandigi
gorultrken tarih¢iler bunu Amon rahiplerine bir meydan okuma olarak
degerlendirmislerdir. Ote yandan ilerleyen stirecte oglu I. Amenhotep’in tahta
cikmasina bagh olarak kralice “Kralin Annesi” unvaniyla da anilmistir. Bittin
bu unvanlar arasinda ise onun en ¢ok “Tanrinin Esi” sifatini kullandigi ifade
edilmektedir.’® Bu da muhtemelen onun kutsal bir nitelikle 6n plana ¢ikmak
istemesiyle ve belki biraz da mesruiyet kaygisiyla alakali bir durumdur.
Cunkd her basarili Misir ydneticisi iyi yapilanmis krallik ideolojisine kendini
kabul ettirmek zorundaydi.!® Bunun da en saglam yolu dini dayanaklara
yaslanmak idi.

Ahmose-Nefertari tipki annesi I. Ahhotep gibi kendine ait bir kuilte de
sahipti. Bu da kralicelerin siyasi yonlerinin yaninda kendilerine dini bir anlam
yuklediklerini de go6stermesi acisindan oOnemli bir ayrintidir. Nitekim
Hatsepsut da dini ve siyasi argimanlarla donanmis biri olarak ydénetimde yer
almisti. Yeni Krallik Donemi’nin hentiz baslarinda 6zellikle de kralicelerin bu
tirden destekleyici unsurlarla ortaya cikarak yonetimde s6z sahibi olmalari
Eski Misir Tarihi'nin bu evresinde c¢ok ilgin¢ gelismelerin yasandigin
gostermektedir.

Ahmose-Nefertari’'den Hatsepsut'un yOnetime gectigi zaman dilimine
kadar Misir’'da giclii bir kadin yéneticinin varligi gbéze carpmaz. Hatsepsut'un
uvey kardesi ve ayni zamanda esi olan II. Tutmosis’in 6limintn ardindan
kralice, Givey oglu III. Tutmosis’in yasinin kuctik olmasina dayanarak once
kral naibi olmus, sonrasinda ise tac¢ giyerek uzunca bir dénem Misir
yonetmistir. Bu durum gerek Yeni Krallik Dénemi 6zelinde gerekse Eski Misir
Tarihi genelinde kadinlarin yénetimde s6z sahibi olmasinin en zirve
noktalarindan biri olarak degerlendirilebilir.20 E. Hornug Hatsepsut'un MO
1477 yilinda Amon?! onuruna yapilan bir térende tac¢ giydigini, akabinde eril
bir gérev olan firavunluk mevkiine bir kadin olarak cikarak hem bu role uyum

17 Brown, 2010: 146.

18 Brown, 2010: 87, 146.

19 Freeman, 2003: 46.

20 Freeman, 2003: 46.

21 Amon, Teb’e 6zg bir Eski Misir Tanrisidir. “Gizli Olan” manasina gelen Amon, hayvan
formunda olmasina ragmen (Amon'un kutsal hayvami koctur) kimi zaman insan olarak da
tasvir edilmistir. Amon inanci glines kulti Ra ile bagdastirilmis ve bu ikisi Amon-Ra adiyla
bilesik bir tanri formunda anilir olmuslardir. Freeman, 2003: 51.
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sagladigini, hem de disil 6zellikler yansitmaktan da geri durmayarak Eski
Misir tarihinde daha énce gértilmemis seye imza attigini dile getirmistir.22 Ote
yandan Hatsepsut, Misir’'da en uzun sture iktidarda kalan kadin olma 6zelligini
tasimis, onun Unu kocasi II. Tutmosis’i bile geride birakmistir.23

Hatsepsut’un Kimligi ve Tahta Cikis1

Yeni Krallilk Déneminde Misir tahtinin altinci varisi olan Hatsepsut,
firavun I. Tutmosis ile kralice Ahmose’nin2?4 kizlar1 olarak diinyaya geldi. Bu
kraliyet ciftinin Hatsepsut’tan baska bir kizlar1 daha vardi ancak kaynaklarda
onun genc yasta 6ldugu ifade edilmektedir. Neferubity (ya da Akhbetneferu)
adini tasiyan bu kiz kardesin 6limu tizerine Hatsepsut tek evlat olarak daha
da gticltl bir konuma ulasmaistir.

Hatsepsut’'un yasamina bakildiginda o6zellikle de babasimin iktidar
yillarindaki faaliyetlerinden onun oldukc¢a farkli bir kisilige sahip oldugu
acikca gorulmektedir. En azindan kralicenin, babasi I. Tutmosis’in yaninda
adeta bir erkek gibi seferlere c¢ikmis olmasi onun siradan bir kralice
olmadiginin en bariz isareti olarak degerlendirilebilir.2s Ote yandan iyi
derecede egitim gérmus olan Hatsepsut kuvvetle muhtemeldir ki bu stirecte
devlet yonetimi konusunda da deneyim kazanmistir.26 III. Tutmosis’in yasinin
kiiciik olmasini firsat bilerek dnce kral naibi, sonra da kadin firavun olarak Nil
Ulkesini uzun yillar basariyla y®énetmis olmasi onun ydnetim tecriibesi
acisindan oldukca donanimli bir kisi haline geldiginin en muspet delilidir.

Eski Misir Devleti'nin kronolojisine bakildiginda I. Tutmosis’in 6lUmt
Uzerine tahta II. Tutmosis’in gectigi gérilmektedir. II. Tutmosis, I. Tutmosis’in
eslerinden biri olan Mutnofret’ten dlinyaya gelmisti yani tahtin yeni varisi olan
kisi Hatsepsut ile Givey kardes oluyordu.2” Misir saray geleneklerine uygun
olarak Hatsepsut ile II. Tutmosis evlenmis, Hatsepsut bdylece hem yeni
firavunun esi hem de Misir'in kralicesi olmustur. Kaynaklardan 6grenildigine
gore de bu kraliyet ciftinin hi¢c erkek evlad: olmamis yalnizca Neferure adinda
bir kizlar1 dinyaya gelmisti. Bu durum tahtin bir sonraki sahibinin kim
olacagi sorununu gindeme getirmisti. En nihayetinde II. Tutmosis’in
haremindeki hanimlarindan biri olan Isis’in bir erkek evlat diinyaya
getirmesi28, tahtin varisi sorunu ortadan kaldirmisti. Bu erkek evlat Eski Misir
tarihinde III. Tutmosis olarak anilacaktir.

II. Tutmosis iktidarinin ticlinct yilindan hemen sonra koétti bir hastaliga
yakalandi ve kisa bir siire sonra da 6ldii. Onun MO 1481-14792° yillan
arasindaki kisa saltanatinin sona ermesi oglu III. Tutmosis’in tahta gececegi
anlamina geliyordu. Ancak, onun yast cok kiicik oldugundan bu durum

22 Hornung, 2004: 91.

23 White 2016: 24.; Kuhrt, 2013: C. I, 250.

24 Ahmose ismi Yeni Krallilk Dénemi Misir'inda oldukca poptler idi. Bu nedenle hem erkekler
icin hem de kadinlar icin kullanilmistir. Tyldesley, 2006: 92.

25 Tyldesley, 2006: 54, 92.; Wallenfels, 2000: Vol. II, 152.

26 Bunson, 2002: 161.

27 Mieroop, 2019: 166.

28 Freeman, 2003: 46.

https:/ /www.researchgate.net/publication/275024253_Hatshepsut_Egyptology. (22.01.2020);
Mieroop, 2019: 166.

29 Wilkinson, 2013: 16.
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Hatsepsut’'un iktidarinin baslangicina ve zamanla da Ulke ydnetimini kendi
uhdesine almasina vesile olmustu. Hatsepsut, ilk olarak kral naibi unvaniyla
devlet islerini devraldi. Bu pratikte gecici bir seydi ancak, zaman ilerledikce
Hatsepsut kral naibeliginden birka¢c adim daha 6teye gecti. Kralice MO
1477°de30 tac giyerek ulkesini yonetmeye basladi.3! O bu asamadan itibaren
bir resmen bir “kadin firavun” olmustu.

Hatsepsut tahta ciktiktan sonra Misir firavunlarinin bir uygulamasi olan
taht ismi kullanmaya basladi. Onun bu makamdaki ismi Maatkare idi. Ote
yandan kaynaklardan onun isminin éniine “Tanr1 Amon’un Esi”, “Kralin Kiz1”,
“Kralin Kiz Kardesi”, “Kralin Buyuk Esi” “Ra’nin Kiz1” ve “Kadin Horus” gibi
kendisinin dinyevi ve uhrevi baglarin1 yansitan gosterisli sifatlar ekledigi de
o6grenilmektedir.32 “Kadin Horus”, “Mukemmel Tanrica”, “Ra’nin Kiz1” gibi
unvanlarina bakildiginda kralicenin iktidarinin ilk baslarinda kadin kimligini
gizlemekten ziyade acikca vurguladigi anlasilmaktadir. Bu da onun bir kadin
olarak tahtta bulunmaktan dolayr herhangi bir cekingenlik duymadigini
gostermektedir. Ancak, ilerleyen strecte kralicenin Hatsepsut ismindeki “t”
sesi kadini1 cagristirdigindan dolayr kaldirilmis ve Hatsepsu3? seklinde
kullanilmaya baslanmistir. Ayni1 zamanda “Majestleri Kral Hatsepsu” seklinde
erkeksi bir sifat da isminin OnUne eklenmistir.3* Hatsepsut isimlerini ve
unvanlarini secerken eril kombinasyonlar1 hi¢c cekinmeden kullanmasina
ragmen onun Yeni Krallik Devri'nde daha c¢cok erkek yoneticiler tarafindan
siklikla kullanilan “boga” ismini tercih etmedigi gérilmektedir. Boga simgesel
anlamda daha cok erkek cinselliginin gli¢ ve potansiyelini temsil ediyordu;
Hatsepsut da kuvvetle muhtemel bu asir1 erkeksi simgesellikten uzak durmak
amacityla Horus isminde bogay:r kullanmaktan kac¢cinmisti.35 Hatsepsut'un
kullanmis oldugu isimlerin en cok bilinenleri ise sunlardir: Horus Ismi:
Weseretkau, Nebty Ismi: Wadjrenput, Altin Horus Ismi: Netjeretkhau, Taht
[smi: Maatkare, Dogum Adi: Hatshepsut.3¢ G. Robins burada zikrolunan
isimlerde bazi Misir tanricalarinin izlerinin oldugunu ifade etmistir. Soyle ki
Robins, kralicenin Nebty ismi olan Wadjrenput Asagi Misir tanricast Wadjet’i
animsattigini, Horus ismi Weseretkau’daki “wsrt” harflerinin ise Teb kentinin
kutsallarindan olan Senwosret’i akla getirdigini belirtmistir.3?” Bu baglamda
kralicenin isimlerinin onun ilahi giiclerle baglantis1 oldugunu vurgulamak icin
belli bir amag¢ dogrultusunda secildigi s6ylenebilir. Ayni zamanda Eski Misir'in
bu kutsallarinin Asag ve Yukari Ulke olarak tarif edilen, tilkenin kuzeyi ile
glineyinden olmalar kralicenin ntifuzunu buralarda hissettirmek ve kendisini
kabul ettirmek icin secildigini de ifade edebiliriz.

Kullanmis oldugu isimlerden ve sifatlardan anlasilacagr tUzere
Hatsepsut'un zihin diinyasinda naibelik kavraminin sadece tahta ¢ikmak icin

30 Hornung, 2004: 91.

31 Wilkinson, 2013: 288.; Galan, 2004: vii.

32 Tyldesley, 2006: 94.; Morkot, 2005: 161.

33 Biz bu calismamizda alisilagelmis olan Hatsepsut ismini kullanmay: tercih ettik.

34 Robins, 1999: 103.; Cline, 2018: 34.

35 1., II. ve III. Tutmosis gibi firavunlarin Horus isimlerinde “Gucli Boga” ifadesine yer
verilmistir. Robins, 1999: 103.

36 https:/ /www.ucl.ac.uk/museums-static/digitalegypt/chronology/hatshepsut.html.;
http:/ /www.ancient-egypt.co.uk/people/cartouche/pages/sahura.htm. (22.07.2020)

37 Bu konuda bkz: Robins, 1999: 107.
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bir aractan ibaret oldugu anlasilmaktadir. Oyle ki III. Tutmosis’in naibi oldugu
andan itibaren onun bir kral gibi hareket ettigi bilinmektedir. Kralicenin
yukarida zikretmis oldugumuz unvanlarnn da bunun birer gdstergesidir. Ote
yandan gosterisli krali unvanlar kullanmasinin yani sira Hatsepsut'un
firavunlar gibi gérinmek icin de c¢aba sarf ettigi bilinmektedir. O bu
dogrultuda, asirlardir devam eden bir gelenek olan takma sakal kullanma
uygulamasina riayet etmekten de geri durmamaistir. Stiphesiz onun bu sekilde
davranmasi1 salt olarak erkek gbérintimine bilrinmek istemesinden
kaynaklanmiyordu. Takma sakal kullanmak gibi geleneksel uygulamalar,
Horus’un yasayan bir temsilcisi olduguna inanilan Misir firavunlarinin bir
krallik sembolti olarak distnuliyordu.3® Bununla birlikte Misirlilar Osiris’in
de dev bir sakala sahip olduguna inaniyorlardi.?® Dolayisiyla Eski Misir'da
tahta cikan kisiler tanrilar1 Osiris’e ve Horus’a olan bagliliklarini da géstermek
adina, cinsiyetleri kadin veya erkek olsun fark etmeksizin takma sakal
kullanirlardi. Hatsepsut da kadim Misir tlkesinin yodneticiler silsilesine dahil
oldugu icin bunun gerektirdigi birtakim geleneksel kurallara istese de
istemese de uymak zorundaydi. Diger yandan sakal takmak suretiyle erkeksi
bir gbérintiime burinmek zorunda kalsa da kralicenin kadin kimligini
gizlemedigi de anlasilmaktadir. Onun “soylu kadinlarin dénde geleni’0
manasina gelen dogum adi Hatsepsut’u kullanmis olmasi bunun en acik
gOstergesidir.4!

Ote yandan kaynaklardan Hatsepsut’un per-aa*? yani “firavun” unvanini
kullandigi da anlasilmaktadir. Bu isim esasinda “buydk ev, saray”
anlamlarina geliyordu ve ulkenin yénetim merkezine atfen kullaniliyordu. 18.
Hanedan ile birlikte, bilhassa da Hatsepsut doneminden itibaren tulkeyi
yoneten kisiler icin kullanilmaya baslanmistir. Hatsepsut’tan sonra yonetimi
devralan ve Misir bir imparatorluk hiiviyetine déntsttiren III. Tutmosis de bu
unvani kullananlardandi. Ilerleyen dénemlere bakildiginda da tahta cikan
kisilerin bunu benimsenmis olduklar1 goérilmektedir. Bu isim 6&ylesine
benimsenmistir ki firavunlar isimlerinin yazili oldugu kartuslara*?® per-aa’nin

38 Wilkinson, 2013: 288.; Brown, 2010: 148.; Szpakowska, 2012: 30.

39 White, 2016: 33.

40 Bkz: Robins, 1999: 107.

41 G. Robins Ma’atkaré isminin “Ra’nin Ka’sindan Biri” anlamina geldigini belirtmistir. Robins,
1999: 105.; Ma’atkaré isminin anlamina dair farkli kaynaklardan bilgileri bir arada
degerlendirdigimizde su sekilde bir tablo ortaya cikmaktadir: ilk olarak Hatsepsut’un béyle bir
isim almis olmasi Ozellikle burada Maat ifadesinin kullanilmasi kralicenin bir gérevini ortaya
koymasi1 ac¢isindan 6nem arz etmektedir. Maat, Eski Misirlilarin evrendeki diizeni ve dengeyi
ifade etmek i¢cin kullandiklar bir terimdi. Maat varsa orada “dogruluk ve adalet” gibi erdemler
olurdu. Firavunlarin da maatin saglanmasi icin gorevli olduguna inanilirdi. Mieroop, 2019:
350.; Ma’atkaré ismindeki Ka'ya gelince, Ka Eski Misir dininde insanlarin ya da tanrinin ruhu
anlamina gelmektedir. Ba ve Akh da ayn1 anlama gelirdi. Ka hiyerogliflerde iki kolunu semaya
kaldirmis bir simge ile gosterilmistir. https://www.britannica.com /topic/ka-Egyptian-religion.
(23.07.2020). Bu bilgiler 1s18inda su sonug¢ ortaya cikmaktadir: Maat evrendeki dlizen; Ka
tanrinin ve ayni zamanda insanoglunun ruhu, 6z04; Ra ise Misir en yUlce tanrilarinin ismidir.
Hatsepsut ise Maat1 saglamak icin Ra’nin ruhundan bir parca olarak tanrinin bir gorevlisi,
yani Tanrinin yerytzindeki vekilidir.

42 Bu terim Hatsepsut'un danigsmanlarn tarafindan kralice icin kullanilmis ve anlasildigina gore
de Hatsepsut’tan itibaren basa gecen yoneticiler de bunu devam ettirmislerdir. Wilkinson,
2013: 290.

43 Eski Misir’da firavunlar isimlerini oval bir bicimde cevrelenmis olan cerceveler icerisine
yazdirirlardi. Bu sekillere kartus adini Fransizlar vermisti. Bierbrier, 2008: 45.
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simgesi olan hiyeroglif isaretlerini de eklemislerdir. Huillasa Misir1 y6neten
kisilere firavun denildigi bunun da Hatsepsut zamanina dayandigi
anlasilmaktadir.44

Bir Kadin Firavun Olarak Hatsepsut’un Faaliyetleri

Hatsepsut icin Eskicag literatiiriinde kadin firavun nitelendirmesi
yapilmaktadir.45 Genel itibariyle babadan ogula gecen bir bicimde erkeklerin
isgal ettigi bu mevkide bir kadinin bulunmasi Misir sarayinin genel gidisatina
aykirt bir durum olsa da Hatsepsut ustaca politikalar ylUrtiterek bu tezathigi
kendi lehine cevirmede oldukca basarili olmustur. Hatsepsut pratikte kral
naibi saniyla yo6netimi gecici bir sutreligine devralmisti, III. Tutmosis devleti
yonetebilecek olgunluga eristigi anda tlkenin ydnetimini ona devredecekti.
Doéneme ait kayitlarda da Hatsepsut'un tahtin gercek sahibinin yerine
ybnetime gectigi, yani naibelik pozisyonunda oldugu zikredilmistir. ineni adl
deneyimli bir goérevlinin mezarinda yer alan su ifadeler bu konuda dikkat
cekicidir:46

‘iO, (II. Tutmosis) 61digi zaman tanrilara katildi. Oglu III. Tutmosis onun yerine iki

Ulke’nin (Asagi ve Yukari Misir) krali olarak durdu, babasinin tahtina cikarak

huktmdarlhig tstlendi; o sirada kiz kardesi Tanrisal Es Hatsepsut devlet islerini
eline aldi, 1ki Ulke’yle ilgilendi. Misir ona hiirmet ederek hizmetini tanridan gelen

Iitufkar tohuma sundu.”#”

Bu ifadelerden babasi II. Tutmosis’in 6limu tizerine oglu III. Tutmosis’in
tahta ciktigi fakat onun yerine Hatsepsut'un yonetimi devraldig acikca
anlasilmaktadir. Bununla birlikte yukaridaki metinde tlke y6netimine neden
kralicenin gectigine dair bir bilgi verilmemesi, yani III. Tutmosis’in yasinin
kiicik olmasindan bahsedilmesi dikkat cekmektedir. Muhtemelen metni
kaleme alana kisiler, III. Tutmosis’in yasinin ki¢cik oldugu seklinde bir
ifadenin yazilmasini uygun gérmemislerdi. En nihayetinde cocuk da olsa o
Misir tlkesinin kraliydi ve onun igin klictik nitelendirmesinin yapilmas: -en
azindan bu yazacak kimseler icin- pek de hos bir durum olmazdi.

Bu noktada yeri gelmisken sunu da ifade etmek isteriz: Hatsepsutun
kral naibi olarak gorev aldigi zaman zarfinda tahtin mesru varisi olan III.
Tutmosis’in en azindan on yasindan kuictik oldugu cok ytksek bir ihtimaldir.
Eger onun yasit cok kuicik olmamis olsaydi Tutankhamonun dokuz-on
yaslarinda*® tahta ciktig1 gibi muhtemelen o da Asag ve Yukari Misir:
simgeleyen cifte tacini takarak tulkesini yoénetmeye baslardi. Bundan dolay:
Hatsepsut'un 6nce kral naibi olmasinda, sonrasinda ise bizzat tahtin sahibi
konumuna erigsmesindeki en 6énemli faktérin III. Tutmosis’in yasinin kicuk
oldugunu soylemek pekala mumkundlr. Diger yandan Hatsepsut'un uzun
stre tahtta kalmis olmasi ise saray erkaninin, bilhassa Senenmut gibi
gorevlilerin ve rahipler zimresinin devletin bekasi icin kraliceyi desteklemis
oldugunu gostermektedir ki bu konuda bazi kayitlar da mevcuttur.+9

44 Bunson, 2002: 301.

45 Labory, 2004: 49.; Robins, 1999: 103.
46 Labory, 2004: 54.

47 Mieroop, 2019: 166.

48 Dodson, 2000: 107.

49 Roth, 2005b:12.
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Zamanla devletin yo6netimini kendi uhdesine alan Hatsepsut, glin
gectikce butin dizginleri kontroltine almayi basard: ve bilindigi gibi de 20
yildan biraz fazla bir stire boyunca Misir1 yonetti.5° iktidar stiresince savastan
ziyade daha cok ticari seferler yapmay: tercih etti. Bu, savasct bir krallik
ideolojisine sahip olan Nil tlkesi icin cok buytk bir farklilik anlamina
geliyordu. Farkliliklar bununla da sinirli kalmayacakti; en nihayetinde tahtta
bir kralice vardi ve tllkenin dért bir késesini onun heykelleri ve tasvirleri
stslemeye baslamisti. Glinimtuizde kralicenin Metropolitan Sanat Muzesinde
muhafaza edilen yirmiden fazla heykeli incelendiginde ilgin¢ bir bicimde
bunlarin c¢ogunun birbirinden farkli oldugu goértilmektedir. Hakikaten
kralicenin heykellerinin ekserisi genis omuzlu, glclti bir fiziki yapiya sahip
standart firavun imgesini yansitmaktadir. Bunlarin bazilarinda kralice firavun
sakali takmis bir bicimde tasvir edilirken, bir kisminda ise onun orijinal
tipolojisinin oldugu goértilmektedir.5!

Hatsepsut'un tasvirlerinde hem eril hem de disil gérintimlerin
kullanilmis olmasi muhtemelen iki seye vurgu yapmaktaydi: kralicenin kendi
6z olan disil formu acikca yansitmak; bulunmus oldugu makamin erkeklere
ait oldugunun farkindaligini géstermek. Bu aslinda bir c¢esit kombinasyon idi
ve kralicenin kendisi, akil hocalar1 ve sanatkarlar1 tarafindan basarili bir
bicimde uygulanmisti.52

Iktidarda kaldig1 zaman zarfinda énemli islere imza atan Hatsepsut’un ilk
basaris1 hi¢c stiphesiz mesruiyet meselesini ¢c6ziime kavusturmus olmasiydi.S3
Ulke yoénetiminde gérev alan her Misir ydneticisi iyi yapilanmig kraliyet
ideolojisine kendisini kabul ettirmek zorundaydi. Bu, devlet adamlarinin ¢ogu
icin oldugu gibi tahta ¢ikan firavunlar icin de gecerli bir durumdu. Bilhassa
Hatsepsut gibi hiikimdarlik stireci geleneklerin disinda gelisim gdstermis olan
birisi icin mesruiyet dayanag: hayati bir énem demekti. Bu acidan onun tahtta
oturuyor olmasi gerek dini otoriteler gerek saray buirokrasisi ve gerekse halkin
nazarinda dislanmamaliydi. Bu dogrultuda ilk 6énce en saglam mesruiyet
kaynaklarindan biri olan dini yollara basvuruldu; tlkenin dort bir yanina
buytk ve gosterisli dini yapilar insa edildi. Ayn1 minvalde edebi séylemler
kullanilarak durum pekistirilmeye calisildi. Kralicenin kendisini “Saf Altindan
Kadin Horus” olarak nitelendirmesi, Deyrtil-Bahri'ye yaptirdigr “djeser-
djeseru” yani “Gérkemlilerin Gérkemlisi” adin1 tasiyan tapinaginin duvarlarina
Amon’un agzindan c¢iktigina inanilan ifadeler yazilmasi ve onun tanrisal
asaletine vurgu yapilmasi buna 6rnek olarak gosterilebilir. Zikrolunan yazitta
en ilgin¢c olan nokta ise kralicenin “Amon’un Oglu” olarak tarif edilmis
olmasiydi. Boyle bir ifadenin kullanilmasimi tek bir seyle izah etmek
mumkindtr bu da Eski Misir'da en erken sulaleler devrinden itibaren
olagandis1 haller hari¢c tahta genellikle erkeklerin gecmis olmasidir.
Anlasildigina goére de Hatsepsut bunun bilincindedir.5* Hakikaten Eski Misir'in
kadim gecmisine bakildiginda c¢cok az sayida kadin yoéneticinin basa gectigi
gorultr. Misirhilar tahta gecen kisinin Ra’nin cisimlesmis hali olduguna

50 Tignor, 2010: 63, 64.

51 Mieroop, 2019: 166, 167.; Keller, 2006: 160.

52 Tignor, 2010: 63, 64.; Keller, 2006: 158, 159.

53 Robins, 1999: 110.

54 Freeman, 2003: 47.; Brown, 2010: 149.; Mieroop, 2019: 167.; Thompson, 2020: 65, 66.
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inanirlardi ve bu kisi asirlardir devam edegelen bir uygulamanin geregi olarak
erkek olmaliydi. Dolayisiyla Hatsepsutun Per-aa yani firavun unvanini
alabilmesi teolojik olarak imkansiz gibi bir seydi. Bundan dolay: kralice,
kendisini Amon’un Oglu olarak tanitmis olmaliydi. Onun bu davranisi ise
daha 6nce gértilmemis bir seydi.ss

Diger yandan yazitlarda Hatsepsut'un annesinin hamile kalisina dair de
dikkat ceken ifadeler yer almakta, bunlarda da ilahi temalar go6ze
carpmaktadir:

“O (Amon) majesteleri kocas1 Yukar: ve Asagi Misir kral I. Tutmosis’in haliyle viicut
bularak onu sarayinin gtizelligi icinde uyurken buldu. ilahi kokusuyla uyand: ve
majestelerine déndii. (Majesteleri) derhal ona gitti, onun tarafindan uyandirildi ve o
da arzularini ona dayatti. O, kendisini tanr1 suretinde gérmesine izin verdi. Ve
onun o6ntne geldiginde glzelligi karsisinda keyiflendi. Sevgisi onun viicuduna
gecti. Saray, onun (tanrinin) ilahi kokusuyla doldu tasti ve tim kokular1 Punt
ulkesindendi.56”

Pasajda yer alan ifadelerden Hatsepsut'un annesi Ahmes’in tanrisal bir
dokunusla ona hamile kaldig1 acikca vurgulanmaktadir. Hatsepsut bununla
gerek kendisinin gerekse ailesinin kutsal bir nitelik tasidigini belirtmis
oluyordu. Bu da ona yasadigi slire boyunca ve 6limiinden sonra bedeninin
Krallar Vadisi'ne5” gémulmils olmasinda c¢cok saglam bir mesruiyet dayanag:
sunmustur.58

Dindar bir kimlige sahip olan ya da mesruiyetini kanitlamak icin oyle
gorinen Hatsepsut, tlkesinin ve ayrica kendisinin mukadderat: icin Misirin
tanrilar aleminde en 6n sirda yer alan Ra'ya cok fazla 6nem vermistir.
Hatsepsut’un Ra’ya olan baghlig yazitlarinda acikca gériilmektedir. Ornegin
bunlardan birinde Hiksoslarin Misir’a hakim olduklar: dénemden so6z edilirken
onlarin ulkeyi Ra olmadan yonettikleri dile getirmistir. Burada Ra’nin ihmal
edildigi vurgulanmis, Hiksos Devri menfur bir donem olarak nitelendirilmistir.
Anlasilan o ki kralice bundan ciddi bir bicimde rahatsizlik duymustur. Boyle
bir séylem isgalci gliclerin (ya da mesru olmayanlarin) Ra’ya énem vermedigini
ortaya koyarken bir anlamda kralicenin mesru bir yonetici olduguna da vurgu
yapiyordu.>® Yani 6zetle kralice ben Ra'ya bagli bir Misirliyim demek istiyordu.

Kralicenin yazitlarinda onun doénemindeki gelismeler hakkinda da
bilgilere yer verilmistir. Onun direktifleri dogrultusunda Misirin kadim
dismanlarina dair tutulan bu kayitlarda ilk éncelik yakin gecmiste Misir’a
egemen olan Hiksoslar olmustur. Onlara duyulan buylk nefretin yansimasi
olarak Hatsepsut’un yazitlarinda Asyalilara kars: kat: bir kindar sdylem ortaya
konulmustur. Asya topraklarindan gelerek Misir'a hakim olan Hiksoslar
kralicenin yazitlarinda maat karsiti yani “dlizeni bozan, kaos muisebbibi
kimseler” olarak dile getirilmistir.60

Yazitlarda Hiksoslardan bahsedilmis olmakla birlikte Misir ordularinin
Hatsepsut zamaninda Asya topraklarina herhangi bir askeri sefere

55 Scott, 2012: 10.

56 Mieroop, 2019: 167

57 Jlerleyen kisimlarda kralicenin Krallar Vadisi'ne gémtilmiis olduguyla alakal1 bilgi verilmistir.
58 Brown, 2010: 1350.

59 Mieroop, 2019: 140.; Scott, 2012: 14.

60 Kuhrt, 2013: C. I, 230.

OANNES - International Journal of Ancient History
www.oannesjournal.com
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes



Hatsepsut: Naibelikten Firavunluga Yiiriiyen Bir Kralige Cemal YILMAZ

cikmadiklart goéralir. Bu da Misir'in Hatsepsut déneminde Suriye-Filistin
topraklarinda ciddi bir glvenlik meselesiyle karsilasmadigini ortaya
koymaktadir. Ancak E. H. Clinein Panagiotopoulos’tan onun ise D. B.
Redford’dan aktardigina gére6! kralice iktidar1 stiresince en azindan alt1 askeri
sefer yapmis, bunlardan birini de sahsen ydnetmistir; fakat zikrolunan bilim
insanlar bu seferlerin nereye yapildigi konusunda bilgi vermemistir. Eger bu
ifadeler dogru ise Hatsepsut zamaninda da Misir ordularinin askeri seferlere
ciktigi, dolayisiyla kralicenin babasi zamaninda edindigi tecriibeleri zaman
zaman hayata gecirdigi sdylenebilir. Ote yandan kralicenin Dogu Akdeniz’deki
Levant Bolgesi'nde yer alan Liibnan topraklarina kereste icin, Sina’ya ise bakir
ve turkuaz alimi amaciyla ticaret heyetleri génderdigi tespit edilmistir.62
Boylece Asya topraklarinda gtivenli bir ortamin mevcut oldugu, dolayisiyla
seferlerin buraya yapilmadigi dusunulebilir. Bolgedeki gtiveli ortamin bir
yansimasi olarak Hatsepsut rahathikla yéntint glneydeki Nubye diyarina
cevirebilmistir. Bilindigi gibi bu bdélgede Misir'in kadim diismani olan Kusiler
yasamaktaydi muhtemelen seferlerin bir kismi1 buraya yapilmisti. Bilindigi gibi
Nubye'nin Misirlilar icin 6énemi buranin altin madenleri acisindan zengin
olmasindan ileri geliyordu. Ayrica burada yasayan Kusiler gtivenlik sorunu
teskil ediyordu. Bu noktada Nuibye'ye olan ilginin temelinde iki 6nceligin
oldugunu ifade edebiliriz bunlardan ilki bdélgenin zengin altin yataklarina
sahip olmasi, ikincisi ise Kusileri kontrol altinda tutarak gliney sinirlarinin
glvenligini saglamaktir.

Altin Misirin uluslararas: alanda sayginligini arttiran 6énemli bir meta
oldugundan Misirlilar en eski zamanlardan itibaren zengin altin yataklarina
sahip olan Niibye'ye ayr1 bir 6énem vermislerdir. Ozellikle Yeni Krallik
Doéneminde uluslararas: iliskilerin yogunlasmaya baslamasi ile birlikte bu
madenin 6nemi daha da artmistir. Bilindigi gibi altin Yakindogu krallarinin
cok arzu ettigi degerli bir armagandi. Amarna Cagi’nda gerceklesen diplomatik
iligkiler esnasinda bu durum daha cok 6n plana c¢cikmis, Misirla diplomatik
iliskiye giren krallar Misir’'da kum gibi ¢ok olduguna inandiklar1 altinlari elde
etmenin yolunu aramislardir. Misir firavunlarinin altin zenginligi de Niibye’den
geliyordu. Misirlilar bu zenginlik sayesinde hem i¢ hem de dis dinamikleri
gicli tutulabilmislerdir. Ozellikle dis iliskilerde cok prestijli bir Ttlke
konumuna ulasmislardir. Ote yandan devletin ekonomik anlamda iyi bir
seviyede olmas1 sayesinde de Ulkenin doért bir yanina gosterisli tapinaklar
yapilabilmistir. Bu bakimdan Eski Misir tarihi boyunca firavunlarin c¢ogu
Nubye boélgesine bliyik 6énem vermis, buraya “Kralin Kusili Oglu” adin1 tasiyan
valiler atamislardir.63 Ayni sekilde Hatsepsut da Nubye'ye buyltk o6nem
vermistir. Kralice burayla ilgilenirken yol glizergahi Uizerinde bulunan Orta
Misir bolgesindeki hakimiyetini de pekistirmistir. Orta Misir’da saglanan bu
basari uzun zamandan beri ilk defa gerceklesmis oldugundan buyltk 6nem arz
etmektedir.®* Yukarida bahsedilen askeri seferlerin bir kismi1 muhtemelen Orta
Misir’daki hakimiyeti tesis etmek icin yapilmistir.

61 Cline, 2018: 54.

62 Cline, 2018: 35.

63 Kuhrt, 2013: C. I, 433, 449.
64 Freeman, 2003: 47.
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Buraya kadar zikrolunan ifadelerden de anlasilacagi tizere Hatsepsutun
zamaninda daha cok ticari islere agirlik verilmistir.65 Onun Ege halklaryla,
Yakindogu’nun ticari potansiyeli ytksek bolgeleriyle, giineyde Afrika ve
Arabistan boélgeleriyle yakindan ilgilendigi bilinmektedir.6¢6 Kralice bu
dogrultuda Misirin komsulari hakkinda bilgiler toplatmis ve onlarla ticari
baglantilar gelistirmenin yollarin1 aramistir. Hatsepsut’'un ticari iligki
gelistirdigi bolgelerden biri de Girit adas1 ve burada yasayan Minoslular idi.
Kralicenin zamaninda muhtemelen onlarla da siki bir ticari iliski ag
orulmustir. Kuvvetle muhtemeldir ki Nil'in Akdenizle bulustugu Delta
Boélgesi'nde yer alan Avaris kenti -burasi daha sonra Misirlhilar tarafindan
“Peru Nefer” olarak anilacaktir- gerek Hatsepsut'un gerekse III. Tutmosis’in
doénemlerinde Minoslularla yapilan ticaretin kapisi olmustur. Nitekim
kaynaklarda Avaris kentinin yildizinin Hatsepsut zamaninda parlamaya
basladigina dair ifadelerin yer almasi ve burada Minos tasarimi Urlnlerin
izlerinin tespit edilmesi iki TtUlke arasindaki ticari iligkilerin varligini
gostermektedir. Oyle ki Hatsepsut zamanina tarihlenen mezarlarin
duvarlarina yapilmis resimlerde cesitli Ege halklar1 da goésterilmis, Minoslular
ise genellikle mallariyla tasvir edilmistir. Ote yandan Minoslulara dair yapilan
bu tiar tasvirlere Hatsepsut'un mimari, danismani ve belki de asigl olan
Senenmut’un mezarinda da rastlanmaktadir. Minoslularla alakali buttin bu
betimlemeler onlarla kurulan iliskilerin temel noktasinin ticari boyutlarda
oldugunu go6stermesi acisindan 6nem arz etmektedir. Bu ticari iliskiler
Hatsepsut’'un ardindan basa gecen III. Tutmosis zamaninda da devam
etmistir. Bundan dolay1 bazi tarihciler Hatsepsut ve ardili III. Tutmosis’in
doénemlerinde Minos ile Misir arasinda 6zel bir iliskinin tesis edildigini ifade
etmislerdir. Burada su 6nemli noktay1 da ifade etmek lazimdir: Minoslular ile
Hiksos krallarinin da ticaret yapmis olma ihtimali cok yuksektir. Hiksoslarin
en Unld krali Khayanin adinin yazili oldugu bir vazo kapagmin Girit’te
bulunmus olmasi buna dair bir delil olarak dustntlmustir. Ancak bunun
Khayan’dan Minos kralina goénderilmis bir hediye olabilecegini soOyleyen
tarihciler? de vardir. Her iki durum da -ister ticaret ister hediye olsun- mevcut
veriler Misir ile Minos arasinda Hiksoslar zamaninda da bir iliskinin olduguna
isaret eder. Misir'da ortaya c¢ikarilmigs daha eski tarihli buluntulara
bakildiginda ise Misirlilar ile Giritlilerin iligkilerinin c¢ok daha eskilere
dayandigi anlasilmaktadir. Bu konuda XII. Stilale krallarindan II. Amenemhet
(MO 1876-1842) zamanindan kalma Minos tasarimi giimuis bir kupa iki tlke
arasindaki ticaretin en eski 6rneklerinden biridir.68

Hatsepsut’un ticari iligkilerinin bir diger ayagini ise Punt Ulkesi®° ile olan
teskil etmektedir. Bu tulkeye yapilan ticari seferler Hatsepsut déneminin
gelismeleri arasinda en 6n sirada yer alir.’0 Ancak Punt bdlgesiyle temas
kuran ilk Misir firavunu Hatsepsut degildir. Kaynaklardan Eski ve Orta Krallik
zamanlarinda da baz firavunlarin yine ticari maksatlarla Punt Ulkesine
seferler yaptiklar1 ve buradan egzotik Uurtnler getirdiklerinin bilgisi

65 Bunson, 2002: 161; Mieroop, 2019: 167.; Hornung, 2004: 93.
66 Cline, 2018: 33.

67 Bkz: Wilkinson, 2013: 244.

68 Cline, 2018: 23, 26, 27, 30.; Wilkinson, 2013: 222.

69 https://www.ancient.eu/punt/ (22.01.2020)

70 Bietak, 2006: 80.

OANNES - International Journal of Ancient History
www.oannesjournal.com
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes



Hatsepsut: Naibelikten Firavunluga Yiiriiyen Bir Kralige Cemal YILMAZ

edinilmektedir. Hatta Hatsepsut'un ardindan tahta cikan III. Tutmosis
zamaninda da buraya birkac kez ticari amacla seferler yapilmaistir.

Punt Ulkesi'ne bunca sefer yapilmasina ve en erken dénemlerden
itibaren Misir firavunlarinin 6nem verdigi bir yer olmasina ragmen
kaynaklarda bu bélgenin tam olarak nerede oldugu konusunda detayli bir
bilgi verilmemistir.”! Bolge hakkinda Hatsepsut'un tapinaginda yer alan az
miktardaki kabartma Punt Ulkesi’ne yapilan yolculugun Kizildeniz giizergahi
takip edilerek gerceklesmis olabilecegini dustndirmektedir. Ayni1 zamanda
mevcut bilgilerden yola c¢ikan tarihciler buranin Misir'in giineyinde, Arabistan
ile Afrika kiyilarinda olabilecegini de ifade etmislerdir. Bu tlkenin Misir'in
glineyinde yer almasindan ve buradan getirilen Urlnlerin tropikal iklimlere
has o6zellikler tasimasindan hareketle Punt'un ekvatoral bélgeye yakin bir
yerlerde oldugunu sdylemek mumkutndur.

Bolge hakkinda tutulan kayitlar Hatsepsut'un buraya buytk bir ilgi
gosterdigini ve bu tulkeyle yogun bir ticaret yapildigini ortaya koymaktadir.
Kuvvetle muhtemeldir ki bu ticari iliskiler esnasinda iki tilkenin yoéneticileri
arasinda siki bir dostluk da kurulmustur ki Hatsepsut'un Misir'daki
tapinaginda adinin Eti’?2 oldugu anlasilan bir Punt kralicesinin tasvirinin
yapilmis olmasi1 bunun bir isareti olarak degerlendirilebilir.

Hatsepsut’'un Misir'in glineyinde kalan boélgelere gerceklestirdigi ticari
seferleri Punt ile sinirli kalmamistir. Kaynaklardan kralicenin gemilerinin Kizil
Deniz’in bat1 kiyis1 boyunca ilerledigi ve bdylece bu boélgedeki cesitli halklarla
temas kuruldugu o6grenilmektedir. Ayni zamanda Hatsepsut’'un gemileri
Kizildeniz’i de gecerek Arap yarimadasi kiyilarina da ugramistir. Bu da yapilan
seferlerin genis kapsamli oldugunu godstermektedir. Ote yandan Punt ve
Arabistan kiyillarindan baska Kusi tulkesinin glneyindeki kabilelerle de
baglantilar kuruldugu ve bu bélgelerden altin basta olmak tizere fildisi, egzotik
tatstler, degerli taslar, hayvan kurkleri, devekusu yumurtalari ve devekusu
tyleri gibi ticari getirisi yiksek olan tirtinler getirildigi ve bunlarin daha sonra
Akdeniz Dtunyasina ihrac¢ edildigi ifade edilmektedir. Bdylece Misirhilar
Yakindogu devletleri arasinda gliclii ekonomisiyle 6ne ¢ikmaya baslamistir.

Burada Hatsepsut’un ticari seferlerinin énemli bir 6zelligini de belirtmek
faydali olacaktir. Kralice bu seferlere cikarken beraberinde katipler ve
ressamlari da dahil etmigstir. Onlar gidilen bu yerler hakkinda kayitlar tutmus
ve cizimler yapmislardir. Hatta bazi cizimler kralicenin Deyrtil Bahri’deki
gosterisli tapinaginin duvarlarina bile naksedilmistir.

Hatsepsut'un gidilen yerler hakkinda kayitlar tutturmus olmasi belki de
kendisinden sonra basa gececek olanlarin bunlardan istifade etmesini
distinmus olmasindan kaynaklanmistir. Ondan sonra yonetimi devralan III.
Tutmosis’in zamaninda da ayni y6ne dogru ticari seferler yapilmasi bu
duistinceyi dogrular mahiyettedir. Ote yandan Hatsepsut'un bu ézelligi (kayit
tutturmasi) Napolyon'un Misir Seferi'ne cikarken yaninda cesitli sanatcilar: ve
bilim insanlarini gétirmesini de akla getirmektedir. Bilindigi gibi Napolyon
Misir’da bulundugu stre boyunca Antik Misir eserlerini inceletmis, onun

71 Roth, 2005a: 149.; Allen, 2006: 262.
72 Cline, 2018: 35.
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yanindaki bilim insanlarinin yaptigi cizimler ve kopyalar Misir bilimin
ilerlemesine buytk katki saglamistir.73

Cevre bolgelere yaptigl ticari seferler sayesinde lilkesine ekonomik acidan
onemli bir gic¢ kazandiran Hatsepsut, elde ettigi zenginlikle Misir'da ve
Nubye’de cesitli anitlar insa ettirmistir. Ancak, bu anitlar III. Tutmosis basta
olmak Uizere sonraki firavunlar tarafindan tahribata ugramistir. Onun en cok
bilinen eseri ise Deyriil Bahri’deki meshur gosterisli tapinagidir.”+ Bu eserler
akillica diistiintilmus iktidart mesrulastirma araclariyd: ve kralicenin 20 yildan
biraz fazla sure iktidarda kaldigi dustunuldiginde bu politikalarin iyi bir
secim oldugu ve ise yaradig1 séylenebilir. Ote yandan kralicenin mesrulastirma
araclari olan heykellerinin ve duvar rélyeflerinin bazilarinda kizi Neferurenin
de yer aldig1 gbze carpmaktadir. Bu durum Hatsepsut'un kendinden sonra
yerini kizina birakmak istedigi seklinde yorumlanabilir. Anubis Mabedinde yer
alan bir duvar resmi bu dustinceyi destekleyici mahiyettedir. Burada, kralice
Hatsepsut ve annesi Ahmose bir sahnede gosterilmistir. Bu tasvirin dikkat
ceken y6nu Hatsepsut’'un babasina yer verilmemis olmasidir. Bu durum
Neferure ile Hatsepsut'un birlikte goOsterildigi kompozisyonlarla beraber
degerlendirildiginde onun kizini tahtta gérme arzusunda oldugu seklinde gayet
acik bir durum ortaya c¢ikmaktadir. Hatsepsut'un tasvirlerindeki ve
uygulamalarindaki bu turden dikkat ceken seyler onun anaerkil ydnetim
tarzin1 savunan bir duisltince yapisina sahip oldugunu distndirmektedir.
Neferure’nin ayinlerde kralice olarak yer almis olmasi yine bu minvalde
degerlendirilebilir. Hatsepsut'un bu yondeki dustncelerini yenilik¢i ve cigir
acict bir davranis olarak degerlendirmek makuldir fakat, ondan sonra bir
kadinin daha tahta cikmasi saray erkani ve bilhassa da Amon rahipleri
tarafindan kabul edilemeyecek ttirdendir. En nihayetinde kralicenin kendisi
gecici bir stireligine bu makamda bulunuyordu ve tahtin esas varisi olan III.
Tutmosis tahta gececegi gliniin gelmesini kuvvetle muhtemel sabirsizlikla
bekliyordu.7s

Diger yandan kaynaklarda Neferure’nin cok genc yasta o6lduglne,
Hatsepsut’un da bu esnada cok yasli olduguna dair bir bilgi verilmektedir.76
Bilindigi gibi Hatsepsut da birdenbire ortadan kaybolmustu. Bu da kralicenin
annesiyle birlikte bir cinayete kurban gitmis olma ihtimalini akla
getirmektedir. III. Tutmosis belki Neferure’nin tahta c¢ikacag: hissine kapilarak
anne kizi ortadan kaldirtmis ve tahta cikmisti. III. Tutmosis’in dénemine
bakildiginda da onun buyuk bir fituhat hamlesine giriserek Misir’t genis
topraklara hikmeden buyltk bir imparatorluk huviyetine buUrtindirdtga
gorulmektedir. Eger yukarida dile getirdigimiz sekilde bir gelisme yasanmissa
Yakindogu'nun kaderinin sekillenmesinde bir saray cinayetinin oldugu
soylenebilir.

Buraya kadar ifade edilenler dogrultusunda Hatsepsut déneminde genel
itibariyle birkac¢ konu tizerinde yogunlasildig: gérilmektedir. Bunlar:

73 Beetz 2008, 392, 396.; Tignor, 2010: 63, 64.; Freeman, 2003: 47.; Roehrig, 2006: 18.; Roth,
2005a: 149. Colak, 2008-1I: 148,149.; Vercoutter 1992, 12.

74 Bard, 2015: 228.

75 Szafranski, 2004: 134.; Kuhrt, 2013: C. I, 250.; Wilkinson, 2013: 295.

76 Hornung, 2004: 92.
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1-Kralicenin iktidarda kaldigi stire boyunca erkeksi bir ikonografi
sergilemesi.

2- Kralicenin III. Tutmosis ile olan politik iliskileri.
3- Punt Ulkesi basta olmak tizere cevre bolgelere yapilan ticari seferler.
4- Hatsepsut'un Senenmut ile olan bagi.

Butlin bu unsurlar kralicenin insa ettirdigi yapilarda ve sanatsal
calismalarda gortilmektedir. Bunlarda kralicenin kendi gérimuni yansitan
heykel ve resimler oldugu gibi ilgin¢ bir bicimde bir erkek gibi tasvir edilenleri
de vardir. Onun boéyle bir ikonografiye basvurmasinda isgal etmis oldugu
pozisyonun bazi gerekliliklerini yerine getirme psikolojisinin oldugu
sdylenebilir. Ifade edildigi gibi Eski Misir tarihi boyunca bazi istisnalar haric
ulke yo6netiminde genellikle erkekler yer almistir. Bu sebeple Hatsepsutun
kendi aleyhine olan bu acig1 kapatmak icin resmi térenlerde bir erkek gibi
goérinmus, firavunlarin kullandigr takma sakali tasimis ve bu sekilde tasvir
edilmistir. Cesitli mimari yapilarda ve heykellerde onun bir erkek olarak
gosterilmesi sanatsal calismalarin tiimiinde yoktur. Ornegin, Hatsepsutun
Deyrtill Bahri'deki tapinaginda o etek giymis, ince kollara sahip, goégtsleri
belirgin bir zarif bir kralice olarak gértilmektedir. Kadin gérintimunun yerini
kars1 cinse birakmaya baslamasi daha cok iktidarinin ilerleyen zamanlarina
dogru olmustur.

Ote yandan onun naibeligini yaptig1 III. Tutmosis ise kralicenin iktidar
doéneminde sanatsal calismalarda ya bilincli olarak es gecilmis ya da geri plana
itilerek kralicenin arkasinda resmedilmistir. Ancak, Karnak’taki bir tasvirde
hem Hatsepsut hem de III. Tutmosis birlikte resmedilmis olmasi ikilinin bir
iktidar ortagl olduguna dair yorumlarin yapilmasina neden olmustur.”’” Bu tur
tasvirler ikilinin arasinda cok politik bir iliskinin oldugunu géstermektedir.

Hatsepsut ve Senenmut Iligkisi

Hatsepsut'un iktidarda kaldign zaman zarfinda o©Onemli politikalar
yuUridtmesi hi¢ stiphesiz onun yaninda basarili devlet adamlarinin olmasina da
baglidir. Kraligcenin iktidarinda en az dort memur terfi etmisti ve bunlarin ¢cogu
distk mevkilerden bu goérevlere ylikselmisti. Bu memurlardan bazilarinin ise
onceki firavunlarin zamanindan beri Misir sarayinda vazifeli olduklar ifade
edilmektedir. Kralicenin memurlar1 arasinda en o6nemlileri sunlardir: Amon
bas rahibi Hapuseneb,’8 Vezir Useramun, elci Intef, Vali Penre, kahya ve bas
mimar Senenmut (Senemnut).

Hic stphesiz yukarida ismi gecen gorevlilerden en cok dikkat cekeni
Senenmut idi. Kaynaklarda bu goérevlinin Hatsepsutla ve kiziyla ile cok yakin
bir baginin oldugu dile getirilmektedir. Muhtemelen bu yakinliktan dolayi
Senenmut’un Unu kralicenin déneminde oldukca artmisti.

Onun kraliyet ailesiyle olan yakinligi, giniimulizde British Museum’da
sergilenen ve onu, kralicenin II. Tutmosis’ten olan tek kizina bakicilik
yaparken betimleyen estetik bir heykelle de teyit edilmektedir.”® Mttevazi bir

77 Bu resim icin bkz: Laboury, 2004: 53.; Mieroop, 2019: 167.; Bunson, 2002: 122.
78 Hornung, 2004: 92.
79 Freeman, 2003: 47.
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kokenden gelen ve sarayda ylksek bir mevki elde eden Senenmut, pek cok
gorev ve sorumluga sahipti. Ancak bunlar arasinda en c¢ok dikkat cekeni
kralice Neferurenin hocaligini yapmis olmasiydi. Bu vasfi sayesinde kraliyet
ailesi ile cok yakin bir bag kurmustu 6yle ki onlarin 6zel odalarina bile
girebiliyordu. Hatta kaynaklarda Senenmut ile Hatsepsut’'un arasinda bir ask
iliskisi®® oldugu yonitnde iddialar da dile getirilmektedir. Bu da muhtemelen
Senenmut’un hi¢c evlenmemis olmasina ve Hatsepsutla cok yakin bir iliskisi
yasamasina bagl olarak ortaya atilmistir.

Senenmut’un devlet kademesindeki yeri ve Hatsepsut'un nazarindaki
konumu 6ylesine ytksekti ki bunu anlamak icin déneme ait eserlere bakmak
yeterli olacaktir. Ipetsut, Deyriil Bahri, Yukari ve Asag Misirin biitiin
tapinaklarinda Senenmut’un tasvirlerinin yapilmis olmasi kralicenin ona
bliytik bir deger verdigini ve ayricalik tanidigin1 géstermektedir. Ote yandan
Senenmut’un kralicenin kararlarinda da etkili oldugu dile getirilmektedir.
Kabul odasinin sorumlulugu goérevini de yuriten Senenmut, Hatsepsutun
gortsecegi kimselere karar verebilecek kadar sarayda tst diizey bir yer isgal
etmistir. Kaynaklarda bu gorevlinin Hatsepsut’tan 6nceki firavunlardan biri
zamaninda Nubye boélgesine yapilan seferlerde de gorev aldig ifade
edilmektedir. Bu firavun da kuvvetle muhtemel Hatsepsut'un babasidir.
Bilindigi gibi Hatsepsut babasinin zamaninda seferlere cikmisti. Belki de bu
seferler esnasinda Senenmut ile Hatsepsut'un arasinda bir yakinlik olmus ve
Hatsepsut tahta cikinca bu iliski daha da ileri gitmisti. Anlasildigina gore
Senenmut, Hatsepsut’un iktidar1 déneminde asker kimliginden ziyade daha
cok mimar, 6zel hoca, kdhya ve kralicenin danismani olmak Utizere ¢cok cesitli
gorevlerde bulunmustu. Bu da Senenmut’un gérev sahasinin askeri alandan
sivil alana kaydigini géstermektedir.8!

Senenmut’un gorev alanlar1 arasinda daha cok mimar yoni 6ne ¢cikmisa
benzemektedir; donemin en guzide eseri olan Goérkemlilerin Goérkemlisi’nin
insasinda gbdrev almasi onun bu alanda oldukca basarili oldugunu ortaya
koymaktadir.82 Ote yandan emri altindaki mimarlara tilkenin dért bir yaninda
cok sayida tapinak yaptiran Senenmut muhtemelen bununla tanrisiz bir
donem olarak nitelendirilen Hiksoslarin izlerini silmeyi amaclamist1.83 Hic
sUphesiz onun insasinda gorev aldigi1 yapilarin arasinda en 6nemlisi Deir el-
Bahri’deki Gérkemlilerin Gérkemlisi idi. Olim Tapinagi olarak da bilinen bu
yapr gerek Hatsepsut'un gerekse Yeni Krallik Devrinin saheserleri arasinda
sayllmaktadir.8* Hatsepsut'un iktidar1 boyunca pek cok ayricalik elde etmis
olan Senenmut, kuvvetle muhtemeldir ki bu abidenin yapiminda goérev
almasindan dolay1 son bir ayricaliga daha kavusmus ve bu tapinagin bir
kosesine gdomulme hakk: elde etmistir.85 Siradan bir aileden gelen ancak
basarilar1 sayesinde iyi bir hayat stiren Senenmut en nihayetinde gérkemli bir
mezara da sahip olmustur.

80  Freeman, 2003: 47.; https://owlcation.com/humanities/Senmut-coutier-or-lover-of-
Hatshepsut. (02.08. 2020.)

81 Shirley, 2004: 184, 188, 189.; Freeman, 2003: 47.; Wilkinson, 2013: 294.

82 Wilkinson, 2013: 294.

83 Hornung, 2004: 94.

84 Tignor, 2010: 63, 64.

85 Hornung, 2004: 94.
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Hatsepsut’un adinin anilmamaya baslandigi, muhtemelen 6ldiga MO
1458’den sonraki surecte, bir diger deyisle III. Tutmosis’in iktidar yillari
icerisinde Senenmut'un adina da rastlanmaz. Muhtemelen o da Olmustd.
Bilindigi gibi yeni iktidarin déneminde kralicenin adi sistematik olarak buitiin
anitlardan, hatta dikilitaslarin tepelerinden bile silinmeye baslanmaistir.
Ustelik ayn1 sey Senenmut'un basina da gelmisti. Kuvvetle muhtemel bu
durum onun Hatsepsutla olan yakinligindan kaynaklanmistir. Kitabelere
kazinmis isimlerin varligi, 6te dinyanin garantiye alinmasinin bir yolu olarak
dustnuldtginde bu, herhangi bir Misirlinin basina gelebilecek en korkuncg
akibet olmaliydi. Hatsepsut'un izlerinin kapsamli bir bicimde imha edilmeye
baslanmasi III. Tutmosis’in kudretli Givey annesine karsi buyuk bir kin
duydugunu gostermektedir. Bu tahrip hareketi muhtemelen krallik imajini
yeniden karsi cins TUzerine aktarmaya yonelik bir cabaya da hizmet
etmekteydi.s6

Sonuc

Eski Misir tarihi boyunca devlet yodnetiminde aktif olarak rol alan
kadinlarin arasinda en iyi belgelenmis olanlar1 hi¢ stiphesiz Hatsepsut ve VII.
Kleopatra’'dir.87 Literatiire dair kaynaklardan anlasildigina goére kendinden
Oncekilerin arasinda en hirsli ve basarili olan1 da Hatsepsut’tur. Selefleri olan
kraliceler arasinda onun gibi uzun bir slre boyunca tahtta kalan da
olmamaistir.88

Calismamiz esnasinda incelemis oldugumuz kaynaklardan anlasildigina
gore Hatsepsut’'un tahta ciktiginda yapmis oldugu ilk is iktidarini mesru bir
zemine oturtmak olmustur. Bunu ise yazitlari, heykelleri, gosterisli tapinaklar:
ve en Onemlisi dini kanallar1 kullanmak suretiyle saglamaya calismistir.
Iktidarda kaldigi stire goéz o6ntinde bulunduruldugunda bunda da gayet
basarili oldugu goértilmektedir. Iktidarda bulundugu stire zarfinda daha cok
ticari faaliyetlere zaman ayiran Hatsepsut bu sayede Misirt mureffeh bir tlke
konumuna getirmis ve kuvvetle muhtemel III. Tutmosis’e de zengin bir hazine
birakmaistir.

Hatsepsut’a dair kayitlar MO 1458de suskunluga burtintr. Buyuk
olasilikla bu tarihlerde o6lmustii. Hatta bazi tarihciler onun olimunde III.
Tutmosis’in parmaginin oldugunu bile iddia etmislerdir. Ancak bu konuyu
dogrulayan kesin bir bilgi mevcut degildir.8® Kralicenin ardindan tahta “Gvey
oglu, yegeni ve damadi (III. Tutmosis, Hatsepsut’un bir kiziyla evlenmisti?)” ve

86 Freeman, 2003: 48.; Dorman, 2005: 109.

87 Galan, 2004: vii

88 Tignor, 2010: 62.

89 Christensen, 2009: 47.; Laboury, 2004: 49, 50, 51.

90 Misir sarayinda aile ici evlilik durumlarina c¢ok rastlanilmaktaydi. Firavunlar bazen 06z
kizkardesleriyle bazen de tivey kizkardesleriyle evlenmislerdir. Bu durum en cok 18. ve 19.
Hanedanlarda gortlmustiir. Onlarin neden bdyle davrandiklari konusuna gelince; bu konuda
en Onemli dayanak noktasi soylarinin safligini muhafaza etmek icin Osiris’in kizkardesiyle
evlenmis olmas1 gésterilmistir. Ote yandan nadir de olsa kendi kizlariyla evlenen firavunlar
olmustur. Middleton, 1962: 603, 604.; https://www.medicalbag.com/home/features/grey-
matter/impact-of-royal-inbreeding-part-iii/ (03.08.2020); Bu tur aile i¢i evliliklere 18.
Hanedan’dan birka¢ 6rnek verecek olursak: Hatsepsut'un kizi Neferure, III. Tutmosis ile
evlenmisti ancak onun genc¢ yasta 6ldugu ifade edilmistir. Bu da onun III. Tutmosis ile cok
kisa sureli bir evlilik donemi gecirdigini géstermektedir. III. Amenhotep kendi kizi Sitamun ile
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en net ifadeyle “tahtin asil varisi” olan IIl. Tutmosis (M.O. 1458-1426) gecti.o!
Yukarida da ifade edildigi tizere III. Tutmosis iktidara geldikten hemen sonra
Hatsepsut’'un tasvirlerini ve isimlerini ortadan kaldirmaya basladi. Bilhassa
onun firavunluk makaminda bulunduguna dair dair kanit sunan kayitlar
silinmistir. Tarihciler kralicenin isminin silinmesinin ardinda onun III.
Tutmosis’i bir kenara itmesinin yer aldigini distntrler. Bu sistemli yok etme
hamlesinin tesiriyle sonraki dénemlerde hazirlanan Misir kral listelerinde
Hatsepsut'un ismi yer almamistir ancak, bu noktada tek istisnanin
Manetho’nun hazirladig: kral listesi oldugu gértilmektedir.92

III. Tutmosis’in Hatsepsut’un hatiralarini ortadan kaldirmaya calismasi
muhtemelen kucukltigiinden beri tivey annesine karsi icinde besledigi kinin
bir disa vurumuydu. Muktedir olma hakkinin elinden alindigini diistinerek bir
anlamda intikam almaya baslamisti. Hatta bazi tarihciler III. Tutmosis’in
yonetimi ele aldiktan sonra c¢ok uzak bodlgelere basarili seferler yapmasinin
ardinda da Hatsepsut tarafindan bir zamanlar geri plana itilmis ezik bir
adamin serbest kalisinin oldugunu iddia etmislerdir.®3 Bu iddia belki de kesin
bir yargi olamayacak kadar cesur bir ifadedir ancak, belli bir oranda dogruluk
payina da sahiptir ctinkt III. Tutmosis tahta ciktiktan kisa bir stire sonra ¢cok
ciddi askeri seferlere yeltenmistir. Onun Firat kiyilarina kadar giderek
Mitannileri bozguna ugratmasi, Suriye-Filistin’deki sehirlere birbiri ardinca diz
coktiirmesi, Hatsepsut gibi ticari seferlere ¢cikmasi Misirt Yakindogunun en
prestijli ve glicli devleti haline getirmistir. Bu prestij sayesinde Amarna
yazismalarinin merkezi% Misir olmustur diyebiliriz. Ancak hi¢ stUphesiz ki
Misir'in bu derece glgclenmesinde Hatsepsutun 20 yil boyunca basarili bir
bicimde Ulkesini yOnetmesinin pay1 da coktur.

Hakkinda bilinen pek cok bilgiye ragmen Hatsepsut'un akibetinin ne
oldugu konusu mechulduiir. Fakat Misirlhi arkeolog Zahi Hawass’in 2007’de KV-
60 adli bir mezarda buldugu bir mumyanin Hatsepsut’a ait oldugunu dile
getirilmesi kralice hakkindaki bilinmezlerin bir nebze de olsa acgiklik
kazanmasina imkan vermistir. Kralicenin mezarinin bulundugu bu boélge
Krallar Vadisi olarak bilinmektedir ve burasi erkek firavunlar i¢cin ayrilmis bir
defin alanidir. Eger Hawassin Hatsepsut oldugunu iddia ettigi mumya
gercekten ona ait ise kralicenin buraya géomulmesi de oldukc¢a ilgin¢ bir durum
teskil etmektedir. Mumya TUzerinde yapilan analizler ise onun ilerleyen

evlenmis ve daha sonra onun saraydaki rlitbesini ytkseltmistir. III. Amenhotep’in ardindan
tahta gecen oglu IV. Amenhotep de birkac kiziyla evlenmistir. IV. Amenhotep’in oglu oldugu
duistintilen Tutankhamon ise kizkardesi Ankhesenamen ile evlenmisti. Ote yandan Misir
sarayinda bu tir aile ici evliliklere karsi c¢ikan prens ve prensesler de olmustur. Kahire
muzesinde sergilenen, Ge¢ Misir Dénemi’ne ait bir papirtis bu tur evliliklere kars: ¢ikildigina
dair 6nemli bilgiler vermektedir. Bkz: J. A. Tyldesley, 1998: 80.; Mieroop, 2019: 168.;
O’Connor, 2006: 34.; Hornung, 2004: 92.; Clayton, 2001: 104.

91 Hornung, 2004: 96.

92 Bkz: Tyldesley, 1998: 80.

93 Mieroop, 2019: 169.

94 Bkz: Yilmaz, 2020: 4.
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yaslarinda dis hastaliklar1 gecirdigini, obezite ve kanser gibi c¢ok ciddi
rahatsizliklar yasadigini ortaya koymustur.9s
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