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HAREZM TURKCESI FAL KiTABI’NDA OGUZCA UNSURLAR
Samet ONUR™
OZET

Bu makalede, 14. yiizyilda Harezm Tirkgesiyle yazilan ve tarafimizca yayima
hazirlanmakta olan Harezm Tiirkgesi Fal Kitabr’'ndaki Oguzca unsurlar incelenmistir. Harezm
Tiirkcesi Fal Kitabt olarak adlandirdigimiz metin, 58 varaktan olugsmakta ve Topkapi Saray1
Miizesi Kiitiiphanesi Koguslar Boliimii’nde 1057 arsiv numarasiyla kayitli bir mecmuanin
icinde yer almaktadir.

Metindeki Oguzca unsurlar tespit edilirken oncelikle Divdnu Liigdti’t-Tiirk’te Oguzca
kaydi diisiilen sozciliklerden ve gramer ozelliklerinden faydalanilmistir. Buna ek olarak Giirer
Gilsevin ve Zeynep Korkmaz’in Oguzca olmayan tarihi Tiirk lehgelerindeki Oguzca unsurlari
inceledikleri ¢alismalarinda kullandiklari kriterlerden de yararlanilmigtir. Metnin s6z varligi
icerisindeki Oguzca unsurlar tespit edilirken sozciiklerin tarihi ve modern Tiirk lehgelerindeki
kullanimlar1 da g6z 6niine alinmistir.

Caligmamizda, ilk olarak metnin imlasinda Eski Oguz Tiirk¢esi metinleriyle ortaklasan
oOzellikler tizerinde durulmustur. Bir sonraki boliimde Oguzcayla ortak ses oOzellikleri
incelenmis, Oguzca i¢in karakteristik olan t- > d- / -G, -G- > @ [ -b-, -b > -v-, -v gibi ses
degisimlerine Ornekler verilmistir. Sekil Ozelliklerini inceledigimiz bolimde ise metinde
goriilen ve Oguzcayla ortaklasan {-dUk} sifat-fiil eki, {-DUKIn¢A} | {-DUGIng¢A;} zarf-fiil eki,
{-(y)IsAr} gelecek zaman eki, {-A} y6nelme durum eki ve {-dAn} ayrilma durum eki gibi ekler
tizerinde durulmustur. Son olarak da metindeki Oguzca soz varlig ele alinmus; ak / iiriing, ak
kiinliik, ayruk, belingle-, bitig, bugday énglig | bugday engli, bul-, dodak, diishar, el / él, ét-,
heykel, kapu, kéc-, kendii / kéndli, kibi, kizle, kolay, konsi, kova, kok, kusiuk, mezgit, otiing,
sag, sarplan-, savas, tavsan, telii, turul-, unutsalik, trper-, yas (bol-), yaz- / yazu ve yiizerlik
sOzctikleri incelenmistir. Bunlar arasindan diishar, heykel ve mezgit sozciikleri alint1 sdzciikler
olup bugiine degin Oguzca olmayan tarihi lehgelerdeki Oguzca unsurlari inceleyen ¢aligmalarda
almti sozciikler iizerinde durulmamistir. Yaptigimiz arastirmalar neticesinde bazi alintt
sozciiklerin yalnizca Oguz lehgelerinde gorildiigi tespit edilmistir. Yine bazi sozciiklerin de
belirli anlamlariyla kullanimlarinin  Oguzcaya mahsus oldugu tespit edilmistir. Mesela
Oguzcada “muska” anlamina gelen bitig sozciigli metindeki tiim Orneklerde bu anlamiyla
taniklanmaktadir. Metinde yer alan ak kiinliik, belingle-, kusluk, sarplan-, unutsalik, irper- gibi
sozclikler ise tarihi Oguz Tirkgesi metinlerinde taniklanirken Dogu Tirkgesinde ya hig
goriilmemekte ya da nadiren goriilmektedirler. Metindeki en dikkat ¢ekici Oguzca unsurlardan
biri de yas bol- birlesik fiilidir. Kaggarli Mahmud tarafindan Oguzca oldugu belirtilen bu
birlesik fiil, simdiye kadar Divanu Liigati’t-Tiirk disinda hicbir metinde taniklanmamistir.
“Olmek” anlamina gelen bu hapaks, Harezm Tiirkcesi Fal Kitabi’nda sik¢a kullanilnustir.

Anahtar Kelimeler: Harezm Tiirkgesi, Oguz Tiirkgesi, Fal Kitab1, Divanu Liigati’t-
Tiirk, S6z Varlig

* Arastirma Gorevlisi, Yeditepe Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Ogretmenligi Boliimii
samet.onur@yeditepe.edu.tr
ORCID ID: https://orcid.org/0000-0001-8675-9840
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OGHUZ ELEMENTS IN KHWAREZM TURKISH FORTUNE-TELLING
BOOK

ABSTRACT

In this work, Oghuz elements in a fortune-telling book written in Khwarezm Turkish in
the 14th century, which is being prepared for publication by us, is examinated. The text we call
the Khwarezm Turkish Fortune-Telling Book is located at the Topkap: Palace Museum,
Koguslar, No. 1057 and it consists of 58 leaves.

When determining the Oghuz elements in the text, we first considered the Oghuz
dialectic features mentioned in Diwan Lughat al-Turk. In addition, we used the criteria in the
studies in which Giirer Giilsevin and Zeynep Korkmaz examined the Oghuz elements in non-
Oghuz dialects. While examining the vocabulary, we determined the words seen in Western
Turkish, which are not in Eastern Turkish.

In our study, first of all, the elements that are common with Oghuz Turkish in the
spelling of the text are mentioned. In the next section, phonetic features that are common with
Oghuz Turkish are emphasized. In this section, examples of phonetic features such as ¢ > d-/ -
G, -G-> @/ -b-, -b> -v-, -v Which are characteristic for Ohguz dialect are given. After this
section, the morphological features that are common with the Oghuz dialect such as participial
suffix {-dUk}, gerundial suffix {-DUKIn¢A} | {-DUGIn¢A}, future suffixes {-GA} and {-
(Y)IsAr}, case suffixes {-A}, {-dAn} et al. are emphasized. In the last section, the Oghuz
elements in the vocabulary of the text are examined. These words are: ak / iiriing, ak kiinliik,
ayruk, belingle-, bitig, bugday énglig | bugday engli, bul-, dodak, diishar, el / él, ét-, heykel,
kapu, kéc-, kendii / kéndl, kibi, kizle, kolay, konsi, kova, kok, kusluk, mezgit, otiing, sag,
sarplan-, savas, tavsan, telii, turul-, unutsalik, tirper-, yas (bol-), yaz- / yazu and yiizerlik. Of
these words, such as diighar, heykel, mezgit are loanwords. In the studies examining the Oghuz
elements in the non-Oghuz dialects made to date, loan words were not emphasized. In our
study, we determined that some loanwords are only seen in Oghuz dialects. In addition, we have
discovered that some special meanings of some words are only seen in the Oghuz dialects. For
example, the word bitig means amulet in the Oguz dialect and the word bitig is always seen in
this special meaning in the text we are working on. Some words, such as ak kiinliik, belingle-,
kusluk, sarplan-, unutsalik, tirper- are seen in historical Oghuz texts, but they are not seen at all
or rarely seen in Eastern Turkish texts. One of the most remarkable Oghuz element in the text is
the yas bol- verb. Mahmud al-Kashgari stated that this verb belongs to the Oghuz dialect.
However, this verb has not been seen in any Turkish text except Diwan Lughat al-Turk so far.
This hapax legomenon, which means to die, is seen in the text we worked on for the first time,
except for Diwan Lughat al-Turk.

Keywords: Khwarezm Turkish, Oghuz Turkish, Fortune-Telling Book, Diwan Lughat
al-Turk, Vocabulary

GIRiS
Oguz boy adi, ilk olarak 7. yiizyilda yazildiklar1 tahmin edilen Yenisey kitabelerinde

tespit edilmektedir. 8. yiizyilda yazilan Koktirk Bengii Taslari’'nda da Oguz adi karsimiza
¢ikmaktadir (Siimer, 1972: 3). Bununla beraber Oguz sézcligii, bir boy adi olmasinin yaninda
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boylar birligi anlamina da geldigi i¢in yazitlarda gegen Oguz, Oguz Beyleri, Dokuz Oguz Beyleri
ve Dokuz Oguz Bodun gibi ibarelerin Uygurlara isaret ettigini diisiinen arastirmacilar da vardir
(Z. Korkmaz, 2013: 20). Oguzlar, Biiyiik Selguklu Devleti ve Anadolu Selguklu Devleti’ne
kadar gelen siirecte kendi baslarina bir siyasi varlik gosteremedikleri i¢cin 6-13. yiizyillar
arasinda tamamen Oguz Tiirkgesiyle yazilmis eserler yoktur (Z. Korkmaz, 2013: 41). Oguzcanin
6-11. ylizyillar arasinda yazilan Tiirk¢e metinlerdeki izleri karsilastirmali filoloji ¢alismalar ile
ortaya konulabilmektedir.

Oguz Tiirkgesine dair ilk sarih bilgiler Kasgarli Mahmud tarafindan verilmistir.
Kasgarl, Divanu Liigdti’t-Tiirk’teki cok sayida sozciige ve gramer 6zelligine Oguzca kaydi
diissmiis ve Divdanu Liigdti't-Tiirk’te yer alan bu Oguzca dil malzemesi, bugiine kadar birgok
arastirmaci tarafindan incelenmistir (Banguoglu, 1960; Z. Korkmaz, 1972; Coban, 2005; Yildiz
ve Olker, 2009; Giilsevin, 2016; Karahan, 2013)

13. yiizylla gelindiginde Cingizli fetihleri neticesinde On Asya cografyasinda
demografik istiinlik Oguz Tiirklerinin eline gecerek bu cografya tam anlamiyla Tiirk yurdu
haline gelince Oguz lehgesine dayanan yeni bir Tiirk yazi dili ortaya ¢ikmistir. Bu siirecte Oguz
Tiirkgesi On Asya cografyasinda miistakil bir yazi dili haline gelirken bir yandan da
Tiirkistan’da kalan Oguz kitleleri vasitasiyla Dogu Tiirkgesini etkilemeye devam etmistir.
Oguzcanin bu donemde Dogu Tiirk¢esine yansiyan en belirgin izleri, ilk olarak 12-13.
yiizyillara tarihlenen ve Leningrad Asya Miizesi’nde bulunan Anonim Kur’an Tefsiri’nde
karsimiza ¢ikmaktadir. Borovkov bu metindeki gesitli dil verilerinden yola ¢ikarak eserin yazilis
doéneminde bir Oguz tabakasinin varhigina isaret etmistir (Z. Korkmaz, 2013: 71). 13. ve 14.
yiizyillarda Harezm Tiirkgesiyle yazilmig eserlerin de hemen hepsinde mubhtelif oranlarda
Oguzca tesiri goriilmektedir (Z. Korkmaz, 2013: 70-75). Bu ¢alismada da 14. yiizyilda istinsah
edilmis ve Harezm Tiirkgesiyle yazilmig olan Harezm Tiirkgesi Fal Kitabr’nda goriillen Oguzca
unsurlar incelenmistir.

HAREZM TURKCESI FAL KiTABI

Harezm Tiirkeesi Fal Kitabi’nin bilinen tek niishas1 Topkap1 Saray1 Miizesi Koguslar
Boliimii’nde 1057 numara ile kayitli, bastan sona ayni elden ¢iktig1 anlasilan, nesih hatla aharli
kagida yazilmis bir mecmuanin igerisinde bulunmaktadir. Toplam 129 varaktan olusan bu el
yazmasinin basindan 71. varagina kadar olan kisminda Harezm Tiirkgesi ile yazilmis bir
Sirdcii’l-Kuliib terciimesi yer almaktadir. Toplam 58 varaktan olusan Harezm Tiirkgesi Fal
Kitabt, 71. varaktan baslayarak yazmanin sonuna kadar devam etmektedir. Yazma sondan eksik
oldugu i¢in Harezm Tiirkcesi Fal Kitabr’nmin ferag kaydi bulunmamaktadir. Bununla beraber
yazmanin basindaki Sirdcii’l-Kulitb ile Harezm Tiirkcesi Fal Kitabr’mn yazim 6zelliklerinden
her iki metnin de ayni miistensihin elinden ¢iktig1 anlasilmakta olup Sirdcii’l-Kuliib’iin ferag
kayd: mevcuttur. Burada miistensihin adi ve istinsah yeri belirtilmemis ancak istinsah tarihi
Hicri 763 (M. 1362) olarak kaydedilmistir. Aymi tarihin Harezm Tiirk¢esi Fal Kitabi’nin da
istinsah tarihi olmas1 kuvvetle muhtemeldir. Harezm Tiirkcesi Fal Kitabi’ nin son 15 varagindaki
Ebced fali-ning serh-leri baslikli boliim iizerine 1961 yilinda Yildiz Kandemir tarafindan Resit
Rahmeti Arat damismanliginda bir lisans bitirme tezi hazirlanmistir. Kandemir metnin bu
boliimiinii ayr1 bir kitap olarak degerlendirmis ve metnin dilinin “Cagatayca” oldugunu
belirtmistir. {lmi nesrini hazirlamakta oldugumuz bu metnin Harezm Tiirkcesi ddnemi
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eserlerinden biri oldugu, metni biitiin olarak ele aldigimiz bir makaleyle gosterilmistir (Onur,
2020).

IMLADA OGUZCA iLE ORTAKLASAN OZELLIiKLER

Tiirk¢enin Arap harfleriyle yazildigr Dogu Tiirkgesi metinlerinde agirlikli olarak Uygur
imla geleneginin tesiri goriilmektedir. Bat1 Tiirk¢esi metinleri ise daha ziyade Arap ve Fars imla
gelenegine uygun olarak yazilmiglardir. Bununla beraber Bati Tiirkgesinin imld gelenegi
olugurken Uygur imlésinin da bir derece etkili oldugu bilinmektedir (Mansuroglu, 1998: 249-
250). Bu noktadaki tesir, dogudan batiya dogru olmustur. Bu nedenle, bilhassa Harezm Tiirkgesi
ile Eski Oguz Tiirk¢esi metinlerinde goriilen bazi ortak imla 6zelliklerini Oguz Tiirkgesinin imla
geleneginin Dogu Tiirkgesinin imlasina tesiri olarak gérmek yerine her iki sahada da etkisini
gosteren Arap imla geleneginin bir yansimasi olarak degerlendirmek daha yerinde olacaktir.

Dogu Tirkgesi metinlerinde, Uygur imlad gelenegine uyularak kalin siradan iinlii
barmdiran Tiirk¢e kelimelerin yaziminda o= ve - harfleri hemen hemen hig kullanilmamus, ince
siradan inliili kelimelerde oldugu gibi « ve < harfleri tercih edilmistir. Bati Tiirkgesi
metinlerinde ise kalin siradan Tiirkge kelimelerde o= ve L, ince siradan Tiirkge kelimelerde
ve < ile yazimin yaygin oldugu goriilmektedir. Harezm Tiirkcesi Fal Kitabi’nda birkag
sozciigiin imlasinda Oguzca ile ortaklik goze carpmaktadir. Bunlardan af, favsan, talak ve
toksan sozciikleri metnin tamaminda ayni sekilde; fon, sigwr ve sarisin sdzciikleri ise iki farkli
sekilde yazilmistir. ikili yazimlarda fon sdzciigiiniin 7 kez =+, 3 kez = seklinde; sigir
sOzcluglinin 3 kez #+—, 2 kez —=geklinde; sarisin sozciiginiin 1 kez o=—=#zi— 1 kez de
(== gi—==geklinde yazildigi goriilmektedir.

" sari-sin (83a/13)

Harezm Tiirkgesi Fal Kitabi’nda ayrilma durum eki sekiz yerde {+dAn} bi¢iminde
tespit edilmekte ve bunlardan ikisinin yaziminda Eski Oguz Tiirkgesi metinlerinde de sikca
goriilen tenvin kullanimi dikkat gekmektedir:

=

| Tengri-den (109b/05)

SES OZELLIiKLERIi

So6z Basinda b- Sesi

Koktiirkgede bu isaret zamirinin yiikleme durum eki almis hali bun: bigimindedir. Eski
Uygur Tiirk¢esinden itibaren goriillen mun: bicimi Dogu Tiirkgesi igin standartlasmis, Oguz
Tiirkgesinde ise buni / bunu bigimi korunmustur. Harezm Tiirkgesi Fal Kitabr’'nda 11 yerde
muni, 1 6rnekte de buni bigimi goriilmektedir. Bu tek 6rnegi, Harezm Tiirkcesi Fal Kitabi’na
yanstyan Oguzca bir 6zellik olarak degerlendirmek miimkiindiir:

amma bumi kop kisi-ler bilmes-ler (71b/05)
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t- > d- Degisimi

S6z basinda t- > d- Gtimlillesmesi, Oguzca igin karakteristik bir ses degisimidir
(Giilsevin, 2016: 276). Harezm Tiirkcesi Fal Kitabr’'nda bu ses degisimi dodak ve di-
sozciiklerinde tespit edilmektedir. Metinde 2 kez taniklanan di- fiili, 5 yerde #- sekliyle de
goriilmektedir.

* todak (Doerfer, 1967: 603-605) > dodak (89b/05)
ti-> di- (120b/04, 121a/03)

-G, -G- > 0 Degisimi

Eski Oguz Tiirkgesi metinlerinde sik¢a goriilen -G, -G- erimesinin, Oguzcanin tipik bir
ozelligi oldugu bilinmektedir. Modern Oguz grubunda Eski Tiirk¢enin soz igi ve s6z sonu -G, -
G- sesleri diizenli olarak dismektedir. Divanu Liigdti 't-Tiirk’te de Oguzlarin soz igi -G- sesini
diistirdiigiine dair bilgi verilmektedir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 13). Harezm Tiirk¢esi Fal
Kitab’'nda bu ses degisimi olduk¢a sik goriilmektedir. Metinde, isimden sifat yapan {+lIG}
{+11} ve {+IUG} /{+IU} ekleri; {+hi} 82 kez, {+lig} 42 kez, {+Iu} 19 kez, {+Iug} 135 kez,
{+li} 13 kez, {+lig} 9 kez, {+I1} 19 kez ve {+lig} 39 kez olmak {iizere toplam 358 kez
kullanilmigtir. Buna gore, bu ekin goriildiigii 6rneklerin %37.15’inde son ses konumundaki -G
sesinin diismiis oldugu goriilmektedir. Bu ek, metinde ince siradan tinliilii kelimelere geldiginde
son ses konumundaki -g’nin daha sik diistiigii goriilmektedir:

Kullanim Sayisi ve Orani Kullanim Sayis1 ve Orani Toplam
{+hi} 82 (%66.12) {Hliig} 42 (%33.88) 124
{Hu} 19 (%12.33) {+lug} 135 (%87.67) 154
{#i} 13 (%59.10) {+lig} 9 (%40.90) 22
{1} 19 (%32.75) {+ig} 39 (%67.25) 58

Eski Oguz Tiirkgesinde bu ekin tinliisii kuralli olarak yuvarlak tinliiyle {+IU} seklinde
goriiliir (Giilsevin, 2017: 127). Ekin Harezm Tiirkgesi metinlerindeki kullanimi ise kuralli
degildir. Diiz inliden sonra yuvarlak, yuvarlak {nliiden sonra diiz unlilii sekilde
ulanabilmektedir. Hatta ayn1 metinde, ayn1 sdzciige bazen diiz bazen yuvarlak tinliilii sekilde de
ulanabilmektedir (Hacieminoglu, 1997: 41). Asagida bu ekin {+11} ve {+IU} seklinde gorildigii
sozciiklerden bazi 6rnekler verilmistir:

adaklr (74a/09), uyatli (74a/10), korkli (75b/03), korkli (75b/03), arzili (76b/07), bereketli
(80a/01), yulduzli (80a/05), yulduziu (76b/04) kilikli (80a/06), agriglh (83a/12), sakingli
(101a/10), kasir (102a/12), 1s-1i (107b/03), ayakii (106a/01), tatiu (108a/14), boyagiu (108b/08),
yarlu (127b/12), kaygulu (127b/13), kiigli (77b/08), sewiinglii (78b/15), yiireklii (80b/08),
devlet-1ii (80b/11), sewtiglii (89a/09), kérklii (101a/06), kongiillii (103a/03)

Oguzcada birden fazla heceli sozciiklerin sonundaki -G sesi genellikle diismektedir.
Metinde, son ses konumundaki -g sesinin yitimi, Eski Tirkgede kamag, kamug, kamug
sekillerinde goriilen ve Eski Oguz Tiirkcesi metinlerinde kamu seklini alan sozciikte
goriilmektedir (F. Korkmaz, 2007: 101). Bu sozcik Harezm Tiirk¢esi Fal Kitabi’nda 69 kez
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kamug, 6 kez de kamu seklinde tespit edilmektedir. %8’lik orana tekabiil eden kamu bigimi,
metindeki Oguzca tesirinin gostergelerinden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Benzer bir
durum katig sozciigiinde de goriilmektedir. Sozciik; 12 kez katig, 3 kez de katr seklinde
kullanilmistir. Burada da Oguzcaya uygun olan bi¢imin %20 oraninda oldugu goriilmektedir.
Bu ses olayina bir baska 6rnek de Eski Tirkcede kicig olarak yer alan sozciikte karsimiza
cikmaktadir. Harezm Tiirkcesi Fal Kitabi’nda bu sézciik 6 kez kigcig (86b/06, 88a/03, 89b/09,
108a/02, 109a/01, 119a/15) bigiminde, 1 kez de Eski Oguz Tiirkgesi metinlerinde oldugu gibi
kici (109b/11) bi¢iminde kullanilmustir. Burada Oguzca bigimin oran1 %14.28 olarak
goriilmektedir. Eski Tiirkcede ilk olarak kapig bigiminde tespit edilen sozciik de Harezm
Tiirkgesi Fal Kitabi’nda ikili sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Metinde kapug bicimi 1 kez
(116a/13), kapu bicimi 6 kez (118b/02, 118b/10, 122a/02, 122a/03, 127b/96, 128a/13)
taniklanmaktadir. Bu O6rnekte Oguzcaya yaklagsan bigimin orami %85.71°dir. Eski Tiirkcede
eklerin basinda yer alan /G/ sesi de Oguzcada genellikle diismektedir. Ornegin Eski Tiirk¢ede
fiilden isim yapan {-GU¢l} eki (Gabain, 1988: 52), Oguzcada {-(y)Icl} / {-(y)UcU} bi¢iminde
gortlir (Z. Korkmaz, 2007: 153). S6z konusu ek, Harezm Tiirk¢esi metinlerinde de ekseriyetle
{-GU¢l} bigiminde goriilmektedir. Harezm Tiirkgesiyle yazilan eserlerde, bu ekin {-ICI}
seklinde tespit edebildigi ¢cok az sayida 6rnek bulunmaktadir. Bu 6rnekler, Oguzca tesirinin
yogun oldugu Mukaddimetii’I-Edeb ile /bn-i Miihennd Lugati’nde ve bir Oguz Tiirkii tarafindan
yazildig1 diisiiniilen Kisas-1 Rabgiizi’de goriilmektedir. Ekin Oguzca bir 6zellik olarak {-1CI}
seklinde taniklandigi bir 6rnek de Harezm Tiirkgesi Fal Kitabi’'nda su sekilde karsimiza
¢ikmaktadir:

agag tiipinde, ¢okrak baginda yalguz yatict bolmasun (77b/14)

Metinde {-GAn} sifat fiil ekinin tog- fiiline bir kez {-GAn}, bir kez de {-An} seklinde
ulandigr goriilmektedir. Dogu Tiirk¢esi imlasinda, ayni linsiiziin art arda goriildiigii sozciiklerde
bu lnsiiziin yalnizca bir kere yazildigi ornekler sikga goriilse de Harezm Tiirkgesi Fal
Kitabr’nda bu imla o6zelligi goriilmemektedir. Metinde, bu tiir durumlarda {insiizlerin ikisi de
yazilmaktadir. Buradan hareketle, eger bir miistensih hatasi degilse fogan O0rneginde de ek
basinda /G/ yitimi goriildiigiinti soyleyebiliriz:

, )" g\%“"’»‘ togan yerde ayruk yerke tiisgey (85b/07)

£
4 /ﬂ R ey

‘ /
: J} Su""‘\‘e"@w toggan yerde ayruk ayruk yerke tiisgey (105a/05-06)

Oguzcada, birden fazla heceli kelimelerin ilk hecelerinden sonra gelen hecelerin
basindaki /G/ sesi de genellikle diismektedir. Harezm Tiirkcesi Fal Kitabi’nda Oguzcanin bu
Ozelligini gosteren ornekler mevcuttur. Eski Tiirk¢ede kazgan- seklinde goriilen fiil, metnimizde
4 Kkez kazan- (90a/09, 100b/01, 101b/07, 104b/01), 1 kez de kazgan- (87b/11) bigiminde
kullanilmistir.  Yine Koktirkcede tabisgan olarak goriilen soézclik Harezm Tiirkgesi Fal
Kitabr’nda iki kez gegmekte, iki yerde de favsan (98b/04, 98b/06) bigiminde goriilmektedir.

-b-, -b > -v-, -v Degisimi
Kéasgarli Mahmud, Oguzlarin ve onlara yakin olanlarin Hakaniye Tiirk¢esindeki EsKi

Tiirkge s6z i¢i ve soz sonu b’den doniisen ¢ift dudak w’sini (<) V’ye (5) cevirdiklerini
belirtmektedir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 12). Harezm Tiirkcesi Fal Kitabi’nda, Eski
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Tirkgenin s6z i¢i ve s6z sonu b’leri ekseriyetle w olarak goriilmekte olup birkag sozciikte v’li
sekiller de goriilmektedir. Bu V’li sozciiklerin ikili yazimi yoktur. Tim orneklerde vav () ile
yazildiklar goriilmektedir:

sab > sav : kim erse birle alis beris, s6z sav kilmasun (86b/14)
*saba-s (Tekin, 1987: 63) > savas : song: savas bolur (87b/15)
tabisgan > tavsan : favsan kan: birle bitig yazip agag tiipinde komstin (98b/06)

SEKIL OZELLIKLERI
{-dUK} Isim-Fiil Eki

Eski Tiirk¢e doneminden itibaren goriilen bu ek, 11-13. yiizyillar arasinda pek fazla
kullanilmamigtir. Dogu (Cagatay) Tiirk¢esinde {-GAn} ekinin tesiriyle islekligini biiyiik 6l¢tide
yitirmig, Oguzcada ise eski Oguz Tiirkg¢esi doneminden baglayarak her donemde oldukg¢a sik
kullanilan bir ek olmustur (Gokdag, 1993: 106). Bu ekle teskil edilen sifat-fiiller, Eski Tiirkgede
iyelik eki almadan sik¢a kullanildiklar1 hilde sonraki siirecte Ozellikle de Bati Tiirkgesinde
kalict isimler haricinde daima iyelik ekiyle kullanilmiglardir (Eraslan, 1980: 68). Harezm
Tirkgesi metinlerinde de {-dUk} eki genellikle iyelik eki alarak kullanilmistir (Toprak, 2003:
115). Harezm Tiirk¢esi Fal Kitabi’nda bu ekin iyelik eki almadan kullanildigi 2 6rnek
goriilmektedir. Bunlardan biri fogduk seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Metinde, ayni iglevde
toggan Ve togan sozciklerinin de kullanilmasindan hareketle fogduk seklinin kalici isim
olmadig1 anlagilmaktadir:

togduk éwde ayruk éwke kirse eygii bolgay (86b/04-05), toggan yerde ayruk ayruk yerke tiisgey
(105a/05-00), togan yerde ayruk yerke tiisgey (85b/07)

Ekin olumsuzluk ekiyle beraber ve iyeliksiz goriildiigi diger sozciik sanmaduk olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Aym sézciik Mukaddimetii’l-Edeb’de de oldiirdi anmi sanmaduk yandin
(Yiice, 2014: 61) ciimlesinde de goriildiigii igin bu 6rnegin kalici isim oldugu diisiiniilebilir:

sewiing bisaret sanga kim Tengri ‘azze ve celle sanga sanmaduk yerde devlet ni‘met riizi kilgay
(123b/15-124a/02), amma sening élinge sanmaduk yerde riizi téggey (117b/14-15)

Metinde {-dUk} eki alan diger sozciikler; bérdiikine, ulgaydukinca ~ ulgayduginga,
bolduginga, kilduginga, bardukingca ve umdukung olarak tespit edilmektedir. Ekin umdukung
sOzcuglinde sifat, bérdiikine sozctigiinde isim olusturdugu goériilmektedir. {-dUk} ekine once 3.
teklik kisi iyelik eki sonra da esitlik eki getirilirek teskil edilen diger sozciikler ise climlede zarf
gorevi tstlenmektedirler. Zeynep Korkmaz, {-DUk¢A} yapisint Oguz grubuna 6zgii bir zarf-fiil
eki olarak degerlendirmekte ve bu zarf fiil ekinin esitlik durum ekinden 6nce araya 3. teklik kisi
iyelik eki alarak {-DIglncA} | {-DUgUncA} bigimiyle de kullanildigini bildirmektedir (Z.
Korkmaz, 2007: 872-874). Harezm Tiirk¢esi Fal Kitabi’ndaki Oguzca unsurlardan biri olan {-
DUKIn¢A} | {-DUGIngA} eki, Korkmaz’in bahsettigi {-DigincA} | {-DUgUncA} ekinin en eski
orneklerinden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir:

amma nége ulug bolduginga mali artgay (76a/03), né kim Hak ‘azze ve celle bérdiikine razi
bolgay (76b/07), amma nége ulgaydukinga isi édgii bolgay (77b/09), amma nége kim ‘imaret
kilduginga mali, tawari artgay (85b/09), ulgay-dukinga ten-diiriist bolgay (86b/07-08), néce
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ulgayduginga mali artgay (86a/15-86b/01), ulgay-dukinga ten-diiriist bolgay (88a/04),
ulgaydukinga hiirmeti artuk bolgay (88a/08), néce ulgaydukinga riizusi artuk bolgay (88b/05),
ulgay-dukinga ten-diiriist bolgay (89b/09-10), néce kim ulgaydukinga 1si hayr bolgay (102b/12),
amma ulgaydukinga isi édgii bolgay (104b/04-05), bardukinga isi édgii bolgay (108b/04),
ulgaydukinga isi eygii bolgay (109b/11-12), amma sening ising evvel diishar erdi, émdi
bardukinga eygii bolur (124a/03-04), umdukung rizini bulga sen (127b/07-08)

{-GA} Gelecek Zaman EKi

Harezm Tiirkgesi Fal Kitabi’nda gelecek zaman eki olarak {-GAy}, {-GA} ve {-(y)IsAr}
eklerinin kullanildig1 gériilmektedir. Metinde gelecek zaman eki; 313 kez {-GAy}, 36 kez {-GA}
ve 1 kez de {-(y)IsAr} seklinde olmak iizere toplam 350 6rnekte tespit edilmektedir. Eklerin
kullanim orani su sekildedir:

Gelecek Zaman Eki Orani
{-GAy} %89.43
{-GA} 9%10.29
{-(y)IsAr} %0.28

Zeynep Korkmaz, Eski Tirk¢edeki Oguzca izlerini inceledigi g¢aligmasinda Eski
Tirkgede ve Hakaniye Tiirkgesinde gelecek zaman eki olarak kullanilan {-GA} ekinin Oguz
Tiirkgesinde iinsiiz yitimiyle {-A} bigimine doniisiip gelecek zaman, genis zaman, istek ve emir
gorevlerinde kullanildigini belirterek Eski Tiirkgedeki {-GA} ekini Oguzcanin bir belirtisi olarak
kabul etmektedir (Korkmaz, 1974: 27-28). Bu ek, Harezm Tiirkgesi metinlerinde Kisas-i
Rabgiizi, Mu ‘inii’[I-Miirid ve Hiisrev i Sirin’de tespit edilmektedir. Mu ‘inii ’I-Miirid ve Hiisrev ii
Sirin manzum metinler oldugu i¢in bu metinlerdeki -GA eki kullaniminin vezin geregi olma
ihtimali g6z ardi1 edilmemelidir (Eckmann, 1996: 32). Kisas-1 Rabgiizi iSe Harezm Tiirk¢esi Fal
Kitabt gibi mensur bir metindir. {-GA} ekinin bir Oguz Tiirkii oldugu diistiniilen Rabglizi’nin
eserinde gelecek zaman ve istek kipi eki olarak kullanilmasi1 Korkmaz’in goriisiinii destekler
niteliktedir. Bu baglamda Harezm Tiirk¢esi Fal Kitabi’nda gelecek zaman islevinde kullanilan
{-GA} ekini de bir Oguzca unsur olarak degerlendirmek miimkiindiir. Sunu da belirtmek gerekir
Ki bu ek Kisas-1 Rabgiizi’de istek fonksiyonunda da kullanilirken Harezm Tiirk¢esi Fal
Kitabr’'ndaki tim 6rneklerde gelecek zaman eki fonksiyonundadir:

sefering miibarek bolgay. Menfa at asig iikiis tapga sen (117b/13-14) tak:i sanga éki sewiing
koriiniir: bir mal sewiingi, ékingi sag-lik sewiingi. Eki-sini taki kérge sen (123b/01-03) murading
hasil bolgay. Arzingn: bulga sen. Korkmising-din kutulga sen (126b/11-12) Tengri ‘azze ve
celle sanga ani asan kilu bergey. Emgekdin kutulga sen. Devlet-ka ni‘met-ka ulanga sen.
Eygiiliik-ke téggey sen (126b/14-15) kamug korkung-lardin emin bolgay sen. Umdukung rizini
bulga sen (127a/07-08) eger bu niyet-din yanmaz erseng yawlak pesiman bolga sen. Emgek-
lerke kaygularga tiig-ge sen (128a/05-07)

{-(y)IsAr} Gelecek Zaman EKi

{-(y)IsAr} eki, Eski Oguz Tiirkgesi doneminin en islek gelecek zaman ekidir (Giilsevin,
2017: 107). S6z konusu ek, Harezm Tiirk¢esi metinlerine yansiyan bir Oguzca 6zellik olarak
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sadece Hiisrev ii Sirin ve Muhabbet-ndme’de gorilmektedir. {-(y)ISAr} eki Hiisrev ii Sirin’de 2
ornekte tespit edilmektedir:

Kim us biz tig bize kim yiglayisar (Hacieminoglu, 2000: 450)
Kim us tiin bardr bu kiin kalmayisar (Hacieminoglu, 2000: 412)

Muhabbet-ndme’de de iki 6rnekte taniklanan bu ek, eserin Istanbul Millet Kiitiiphanesi,
Arabi nu. 86'da kayitli niishasinda {-UnsAr}, British Museum Or. 8193 ve British Museum Add.
7914 niishalarinda {-(y)IsAr} seklinde goriilmektedir:

Igeling bade kim giil-ler solunsar (solisar) / Tinimiz ‘akibet toprak bolunsar (bolisar) (Sertkaya,
1972:200)

Ekin, bu orneklerin diginda bir de Mukaddimetii’l-Edeb’de tek 6rnekte gelecek zaman
sifat-fiil eki olarak kullanildig1 goriilmektedir:

ol yagdurmak-ga yawugan bulut, yagisar bulut-lar (Yice, 2014: 33)

{-(y)IsAr} eki, Harezm Tiirk¢esi Fal Kitabi’nda da gelecek zaman isleviyle bir 6rnekte
tespit edilmektedir. Bu 6rnekle beraber {-(y)IsAr} gelecek zaman ekinin goriildiigic Harezm
Tiirkgesi eserlerinin sayisi iice ¢gikmaktadir:

Bu fal kim sanga keldi kop sewiingey sen. Amma sen ol endise kilip turur sen, ani bulga sen.
Devlet ni“met ve ikbal sanga yiiz ewiiriip turur, sanga keliser. (129b/04-07)

{-dAn} Ayrilma Durum EKi

Harezm Tiirkgesi metinlerinde ayrilma durum eki ekseriyetle {-dIn} olarak karsimiza
cikmaktadir. Ekin Oguzcadaki bi¢imi {-dAn}, Harezm Tiirk¢esi metinlerinde nadir olarak
goriilmektedir. {-dAn} ayrilma durum eki; Kisas-1 Rabgiizi’de stiin tenvini ile 9, Nehcii'l-
Ferddis’te 1, Hiisrev ii Sirin’de 6 kez kullanmilmigtir (Ata, 2002: 63).

Harezm Tiirkcesi Fal Kitabi'nda 2 kez 2, 6 kez de <" bigiminde yazilan bu ek toplam
8 ornekte tespit edilmektedir. Bu 6rneklerle beraber {-dAn} ayrilma durum ekinin goriildigii
Harezm Tiirkgesi eserlerinin sayis1 dorde ¢ikmaktadir:

safradan (80a/03), karindasdan (86b/02), yoksul-dan (90a/06), at-dan (92a/11), andan (108a/08),
Tengri-den (109b/05), isden (117b/04), kisi-lerden (128a/08)

{-A} Yonelme Durum Eki

1. ve 2. teklik kisi iyelik eklerinden sonra gelen yonelme durum ekinin {-A} seklinde
ulandig1 6rnekler Eski Tiirk¢e donemi metinlerinde de goériilmektedir (Ata, 2002: 58). Zeynep
Korkmaz, bu durumu Oguzca belirtisi olarak gormektedir (Z. Korkmaz, 1974: 27-25). Aysu Ata
da Kisas-1 Rabgiizi’deki birkag Ornekte, Hiisrev i Sirin’de, Mu ‘inii’l-Miirid’de ve
Mukaddimetii’I-Edeb’de ekin {-A} seklinde goriilmesini Oguz Tirkgesi oOzelligi olarak
degerlendirmektedir (Ata, 2002: 58).
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Harezm Tiirkgesi Fal Kitabi’nda yonelme durum ekinin iyelik eklerinden sonra {+nA}
ve {-A} seklinde geldigi ¢ok sayida ornek bulunmaktadir. Bununla beraber yalin haldeki
sozciiklerden sonra yonelme durum eki istisnasiz {-KA} / {-GA} bi¢ciminde ulanmaktadir.
Asagida; iyelik eklerinden sonra ekin {+nA} ve {-A} seklinde goriildiigii 6rneklerden bazilart
gosterilmistir:

sening élinge (117b/14), iimidinge téggey sen (120b/05-06), amma ézine hem malina til koz
téger bolgay (82a/01), ‘Omri ilgeriiki-de eygii bolgay, iimidine téggey (86a/05-06), menim
katima (93b/06), eygii saking-laringa téggey sen (121a/12), oglan-lanina ‘ilm ve Kuran égretgey
(102b/13)

{-Ing} 2. Cokluk Kisi Emir Eki

Zeynep Korkmaz, Eski Tiirk¢ede 2. sahis teklik ve ¢okluk emir kipi igin iki farkli sekil
bulundugunu belirtmektedir. Bunlardan biri, teklikte yalniz fiil kokiiniin kullanilmasi, ¢oklukta
ise {-Ing} ekinin getirilmesi; digeri de teklikte {-GlI}, ¢oklukta /-/ngl/Ar} ekinin eklenmesidir.
Korkmaz, Kasgarli Mahmud’un Oguz ve Kipcak lehgeleri i¢in bu ek dolayisiyla yaptigi
agiklama ve tarihi Oguz metinlerinde teklikte fiil kok veya govdesinin, ¢oklukta ise /-/7g}
ekinin kullanilmig olmasindan dolay1 birinci seklin Oguzcayi temsil eden bir ek tiirii oldugunu
ifade etmistir (Z. Korkmaz, 2010: 13). Harezm Tiirk¢esi Fal Kitabi’nda bu Oguzca ozelligin iki
ornegi bulunmaktadir:

amma til-de kozde saklaninig (118b/05), amma tilde kézde saklaning (124a/08)
Birinci Teklik Kisi Zamirinde {+im} Ilgi Eki

Dogu Tiirkgesinde 1. teklik kisi zamiri, ilgi eki aldiginda genellikle mening / méning
bigiminde goriiliir. Giirer Giilsevin, Nehcii’'I-Ferddis’te de goriilen menim ¢ekimini Oguzca bir
unsur olarak degerlendirmektedir (Giilsevin, 2010: 61). Harezm Tiirkcesi Fal Kitabi’nda menim
bi¢imi 10 kez (80b/10, 93b/06, 96a/06, 96b/05, 97a/05, 97b/05, 98a/02, 98b/01, 98b/14,
127a/12), mening bigimi ise yalnizca 1 kez goriilmektedir (115b/02).

SOZ VARLIGI
al.(/ .. . fg

Divinu Liigati’'t-Tiirk’te “beyaz” anlamina gelen driing kelimesi i¢in su agiklama
yapilmustir:

iring: her seyin beyazi. Oguzlar ak derler. (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 68)

Yasayan hemen hemen biitiin Tirk lehgelerinde beyazin Tiirkge karsiligi olarak ak
kelimesi bulundugunu belirten Giirer Giilsevin ise Koktiirkgede de goriilen sriing kelimesinin
Hala¢ Tiirkcesinde #Airing seklinde yasamasindan hareketle sozciigiin Oguzca oldugunu
disiinmektedir (Giilsevin, 1998: 16). Harezm Tiirk¢esi Fal Kitabr’'nda her iki sézcik de
kullanilmistir. Metinde, ak sézcigii iginde bulundugu birlesik isimler haricinde 18, {iring
sozciigii ise 2 kez kullanilmistir. Asagida sozciiklerin gectigi bazi boliimlerden Ornekler
verilmistir:
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ton-da ak ton yarar bolgay (91b/10), ak oprak eygii bolgay (105a/06), yiizi ak bolur (109b/09),
yiizi tiring bolur (108b/12), teni ak bolur (108b/12)

Tirkiye Tiirkgesinde akgiinliik olarak yasayan bu sozciik Tiirk Dil Kurumu tarafindan
“Tiitsii olarak yakilan bir aga¢ sakizi tiirii.” olarak tanimlanmustir (https:/sozluk.gov.tr).
Sozciik, Eski Oguz Tiirkgesi metinlerinde de tespit edilmektedir. 14. ylizyilin sonlar1 veya 15.
yilizyilin baslarinda yazilmis oldugu tahmin edilen Hazdinii’s-Saadat’da ve yine 14. ylizyilin
ikinci yarisiyla 15. ylizyilin baglarinda yasamis olan Celaliiddin Hizir'm Miintahab-1 Sifa adh
eserinde ak giinlik sdzciigii taniklanmaktadir (Onler, 1990: 371). Hakaniye ve Harezm
Tiirkgelerinde goriilmeyen soézcik, Dogu Tiirk¢esi metinlerinde sadece Lugat-i Cagatay ve
Tiirki-i Osmani’de kiingliik seklinde ve “Buhar, atese yakilan giizel kokulu samg, kendir,
stinbiil.” ve “Giines togarken biit-perestlering buhur itdikleri liiban.” anlamlartyla goriilmektedir
(Durgut, 1995: 535). Oguzca olarak degerlendirdigimiz bu sozcik Harezm Tiirkgesi Fal
Kitabr’nda Tiirkiye Tiirk¢esinde yasayan anlamiyla 6 kez taniklanmaktadir:

bir cerak mescid-ke berstin, ak miim, yiizerlik, ak kiinliik altinda tiitiizsiin (93a/12-13), bir cerak
mezgit-ke bersiin, artu¢ agaci, ak kiinliik, yiizerlik altinda tiitiizsiin (94a/15-95b/01), artug agagi,
ak kiinliik, yiizerlik altinda tiitiizsiin (94b/01), tak: ak kiinlik, artu¢ agaci, yiizerlik, eski kagid
altinda tiitiizsiin (96b/15-97a/01), tak: bir cerak mescidke bersiin taki yiizerlik, ak kiinliik, kok
boz tiitiizsiin (97b/12-13), taki ak miim, yiizerlik, ak kiinliik altinda tiitiizsiin (98a/12)

ayruk

Divdanu Liigdti 't-Tiirk’te adruk ve ayruk sozciiklerinin Oguzca olduklar1 ve “bagka”
anlamina geldikleri belirtilmistir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 48, 55). Tarihi siiregte bu
sOzciigiin en sik goriildiigii saha, Kaggarli Mahmud’un kaydini destekler sekilde Bati Tiirkgesi
olmustur (Hacieminoglu, 2015: 121). Harezm Tiirkcesi eserlerinde; [bn-i Miihennd Lugati’nde
ayrik, Kisas-1 Rabgiizi’de ayri ve Hiisrev i Sirin’de ayruk olarak goriilen (Unlii, 2012b: 67) bu
Oguzca sozcik, Harezm Tiirkgesi Fal Kitabi’nda ayruk sekliyle 12 kez taniklanmaktadir:

1lk helali yas bolsa ayruki birle yarasmagay (75a/07), ayruk kisi sézin sewmegey (78a/09), anasi
siitin-din ayruk siit émmis bolgay (79b/0), kongli ayruk yerde bolgay (80a/15), ayruk érmi
sewgey (82a/13), anasi siitin-de ayruk siit émmis bolgay (82b/12), togan yerde ayruk yerge
tiisgey (85b/07), togduk éwde ayruk éwke kirse eygii bolgay (86b/04-05), ayruk-lardin rizi-lig
bolgay (87a/10-11), ayruk kisi siitin émmis bolgay (87b/14), ayruk yat kisi-de salig-Ii ermis
(100b/9-10), foggan yerde rak ayrik yerke tiisgey (105a/05-06).

belifigle-

[k olarak Eski Uygur Tiirkcesi doneminde taniklanan ve “korkmak, tedirgin olmak,
tirkerek uyanmak” gibi anlamlara gelen belingle- fiili, Divinu Liigadti't-Tiirk ve Kutadgu
Bilig’de de goriilmektedir (Unlii, 2012c: 140). Harezm Tiirkgesi eserlerinde yalnizca Hiisrev ii
Sirin’de karsimza c¢ikan bu fiil, tarihi Kipcak ve Cagatay metinlerinde yer almamaktadir.
Clauson da bu fiilin yalnizca Osmanli ve Teleiit Tiirkgelerinde yasadigini belirtmistir (Clauson,
1972: 344). Tarama Sézliigii'nde, 14. ve 19. yiizyillar arasinda bu fiilin goriildiigii metinlerden
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¢ok sayida ornek bulunmaktadir (Tarama SozIigi 1, 1996: 492-495). Anadolu agizlarinda da
belinle-, belingle-, benilde-, bengilde- gibi bic¢imleriyle yasamakta olan bu fiil
(https://sozluk.gov.tr), Harezm Tiirk¢esi Fal Kitabi’nda su drneklerde karsimiza ¢ikmaktadir:

ol sa‘at amng tisi lrperir, beling-ler (93a/05-06), yawuzlukum ol turur kim bu Seretan
yulduzlug kisi-ni uykusinda korkutur men, beling-ler, teni agir bolur (94b/10-11)

bitig

Divanu Liigati 't-Tiirk’te, Dogu Tiirk¢esinde genellikle “kitap, yazi, ferman, mektup”
gibi anlamlarda kullanilan bitig sdzciigiiniin Oguzcada “muska” anlamina geldigi belirtilmistir
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 165). Sozciigiin Eski Oguz Tiirkgesi metinlerinde de “muska”
anlaminda kullanildig1 goriilmektedir:

Eski Oguz Tiirkgesi ile yazilmis Kitab-1 Tali-i Mevlid.
kara tavuk kurban ideler, ti¢ biti yazalar (29b/09)

Eski Oguz Tiirkgesinde biti olarak goriilen sozciik, “muska” anlamiyla Tiirkiye Tiirkgesi
agizlarinda da yasamaktadir (https://sozluk.gov.tr).

Harezm Tiirkcesi Fal Kitabi’'nda 135 kez taniklanan bitig sézctigii tiim orneklerde
Oguzcadaki “muska” anlamiyla kullanilmigtir. Asagida, metinde bitig sozciigiiniin gectigi
boliimlerden o6rnekler verilmistir:

til k6z téger bolgay, bitig-siz yorimesiin (81b/02-03), ol yelke suda‘ terler, kiicliig bitig kerek
(82a/15), bitigin Azine kiin kusluk vaktinda yazsun (99a/12), taki bir bitig yazip boyninga
baglasun (95a/01), ol suwmi ii¢ tinle igcsiin hem ftenin yusun taki bir bitig boynina baglasun
(97a/11-12), tavsan kani birle bitig yazip aga¢ tiipinde komsiin (98b/06)

bugday énglig / bugday engli

“Esmer” anlamindaki bugday englig tabiri, ilk olarak Hakaniye Tiirkgesi eserlerinden
TIEM 73 Kuran Terciimesi'nde A’raf Suresi’nin 11. ayetinin terciimesinde karsimiza
cikmaktadir. TIEM 73’teki bu ibareyle Hz. Adem kastedilmektedir. Adem kelimesinin “esmer,
bugday tenli” anlamma gelen el-Udmetu kelimesinden tiiredigi diisiiniilmekte (Keskin, 2018:
775) Ve raciiliin Ademe ibaresinin de Arapgada “esmer adam” anlamina geldigi bilinmektedir
(el-isfahani, 2007: 110). Buradan hareketle TIEM 73’teki ibarenin “esmer” olarak
anlamlandirilmasi gerektigini sdylemek miimkiindiir:

yana aydumiz feristelerke yiikniingler bugday engligke (Kok, 2004: 107)

Ayni ibare Oguz unsurlarinin hakim oldugu bir Memliik Kipgak eseri olan Kitdb fi’l
Fikh bi-Lisan-1 Tiirki’de boday emlii olarak bulunurken ayni saha eserlerinden Kitdbii'l-Idrdk li
Lisdni'l-Etrdk'te de em sozciigiiniin “renk” anlamina geldigi goriilmektedir (Toparl, Vural ve
Karaatli, 2007: 33, 72). Harezm Tiirkgesi eserlerinde bugday englig ibaresi yer almazken ezng
sOzcligii “renk” anlamiyla yalnizca Asitan-i1 Kuds-i Razavi 293 Numarali Kuran Terciimesi’nde
goriilmekte (Simsek, 2019b: 65), diger eserlerde Hakaniye metinlerinde oldugu gibi “yanak”
anlaminda kullanilmaktadir. Clauson, kendinden 6nce gelen kelimeyle iligkili olarak renk
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anlamma geldigini belirttigi englig sozciigiiniin bu anlamiyla sadece Osmanli sahasinda
yasadigin1 ifade etmektedir (Clauson, 1972: 185). Oguzcanin en eski sozliiklerinden olan
Bahsayis Liigati’nde de Arapga esmer sozcigl;, Farsca gendiim-gin (bugday renkli), Tiirkce
bugday enlii ibareleri ile kargilanmistir:

DF sl

v T ‘uran, 2017: 79)

Bahsayis Liigati’'nde satir altinda yer alan Tiirkgce terclimeler ekseriyetle Farsca
terclimeye dayali olarak yapilmistir (Turan, 2017: 11). Buradaki kayit, Tirkcedeki bugday
englig ibaresinin Fars¢a gendiim-giin ibaresinin bire bir terciimesi yoluyla ortaya ¢ikmis
olabilecegini gostermektedir. TIEM 73 Kuran Terciimesi’nde A’raf Suresi’nin 11. ayetindeki

X (Adem’e) ibaresinin bugday engligke seklinde terciime edilmesi de muhtemelen Farsga bir

Kuran terciimesindeki gendiim-giin ibaresinden kaynaklanmaktadir. Tahminimiz dogruysa
TIEM 73’teki bugday englig ibaresi, bu terciimenin Arapgadan degil Farscadan yapildigim
gostermesi agisindan son derece mithimdir.

S6z konusu ibarenin en sik kullanildig1 saha, Bat1 Tiirkliik sahas1 olmustur. Ornegin
Tevirih-i Al-i Sel¢uk’taki Sencer bugday eplii kisiydi ciimlesinde bu ibare yine “esmer”
anlamiyla karsimiza ¢ikmaktadir (Tarama SozIiigii 111, 1465). Hasan bin Hiiseyin Imadiiddin’in
16. ylizyilin basinda hazirladig1 Samil-iil-Liiga adli adli Fars¢a-Tiirkce sozliikte ise Farsca giin
(renk) sozciigiiniin Tiirkge karsiligi ey olarak verilmistir (Tarama Sozligi III, 1466). Pir
Mehmed’in 15. ylizyilda hazirladig1 Terciimdnii’l-Lugat adli Arapga-Tiirkge sozliikkte de Arapca
esmer karsiliginda Tirkge bugday eplii ibaresine yer verilmistir:

El-esmerti (~—¥) Kara yagiz, bugday eplii kisi (Tarama SozIigii 111, 1466)

Tarama Sozliigii’'nden aldigimiz bu 6rneklerin diginda Uzun Firdevsi’nin 7ali -i Mevlid
adli eserinde ayni ibarenin kullanildigin1 gérmekteyiz:

orta boylu, bugday eplii (07a/10), orta boylu, bugday eyli (27a/07)

Kamiis-1  Tiirki’deki epli madde basmin altinda da yine bugday epli ibaresi
goriilmektedir:

Epli; (sifat) bepizli, renkli, cehreli: bugday epli (Semseddin Sami, 1889: 150).

Bu ornekler 1s1¢inda Dogu Tiirkgesinde ekseriyetle “yanak” veya “elmacik kemigi”
anlamlarinda goriilen eng sdzciigliniin Oguzcada renk anlamini kazandigini ve bilhassa esmer
anlamindaki bugday englig tabirinin Farsca gendiim-gin tabirinin bire bir terciimesi olarak
Oguzcanin s6z varligina katildigim diistinmekteyiz. Oguzca olarak degerlendirdigimiz bu ibare,
Harezm Tiirkgesi Fal Kitabi’nda su 6rneklerde goriilmektedir:

his1 katig, kasi kéng bolur. Alp bolur, bugday éngli bolur (88b/03-04)
uzun bodlug, bugday énglig bolgay (74b/04)

bul-
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Tirk lehgeleri arasindaki farkli kelime tercihleri noktasinda en bilindik denkliklerden
biri tap- / bul- denkligidir. Koktiirkgede sadece bul- fiili taniklanmigtir. Eski Uygur Tiirkgesi
metinlerinde tap- fiili de goriilmeye baslar. Bati Oguzcasinda bugiin bul- sekli standarttir.
Oguzca olan Azerbaycan ve Tiitkmen Tiirkceleri ile Oguzca olmayan lehgelerde ise tap- sekli
yaygindir (Giilsevin, 2007: 282). Harezm Tiirk¢esi Fal Kitabi’nda bul- fiili 15, tap- fiili 44 kez
kullanilmistir. Metinde ayni kavram ic¢in kullanilan bu iki fiilin toplam kullanim sayist
igerisinde Oguzca bul- fiilinin oran1 %25.42 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Metinde bul- fiilinin
gectigi orneklerden bazilart agagida verilmistir:

ve eger “ ¢ 7 bolsa 6z kayas-larindin edgiiliik bulgay (114b/03-04), kolmisi-n1 asan-lik birle
bulgay (114b/07-08), éki-sini taki bulgay sen (118a/03), Ukiis asig bulga sen (123a/12-13),
arzingni bulga sen (126b/12)

dodak

Cagdas ve Tarihi Tiirk lehgelerinde “dudak™ kavramui igin fodak / dodak ve erin / irin
sozciikleri bulunmaktadir. Bu sozciiklerden fodak / dodak bigimi Oguzcada, erin / irin bigimi de
diger lehgelerde yaygindir (Levitskaya, 2006: 255). Harezm Tiirkcesi Fal Kitabi’nda erin / irin
bicimi goriilmezken Oguzca olarak degerlendirebilece§imiz dodak sozclglii bir kez
taniklanmaktadir:

dodaki yuwka bolur (89b/05)
diighar

Farscada “zor, gli¢” anlamina gelen diisvar (J+—=) ve diish'ar ( /') seklinde iki
kelime bulunmaktadir (Steingass, 1963: 526-527). Bunlardan diisvar sézcigii hem Dogu
Tiirkcesi hem de Bati Tiirkgesi metinlerinde, diishar sozciigii ise sadece Bati Tiirkgesi
metinlerinde goriilmektedir. Hakaniye, Harezm ve Cagatay metinlerinde yaptigimiz taramalarda
diish'ar | diishar sozcigiine hi¢ tesadif edilmemistir. Dogu Tiirkgesi, Hakaniye Tirkgesi
donemindeki Kuran terciimelerinden baslamak tizere hep diisvar sdzciigiinii tercih etmistir. Bati
Tiirkcesinde her iki sozciik de goriiliirken bilhassa Eski Oguz Tiirkgesi metinlerinde diishar
sOzciigi sikga taniklanmaktadir:

Seyyad Hamza’ nin Yusuf Yisuf ve Zeltha’s:
Dondi eydiir songi diisharli ferah / Ciin bupaldum kaygumuz tartdum terah (Tas, 2017: 98,
144)

Sivas Kongre ve Etnografya Miizesi’ndeki Eski Oguz Tiirkcesi Kuran Terciimesi:

22
agizlari ile Tayri aydiplign séyiindiireler dilerler kim eger dagr diishar (2%=>) gordi ise Tapri
aydipligr tamam eyleyicidiir (Kiitiikgii, 2005: 125)

[zniki’nin Ebu'l-Leys es-Semerkandi Tefsiri Terciimesi:

Wesirde diishar sbzciigii diisvar olarak degistirilip notlar béliminde yazmada diishar yazildigi belirtilmistir.
Yazmadaki sekil dogrudur.
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diyeler kim: Isbu giin bizim iizerimize yaviak kati diishar génder (Tarama Sozliigii VI, 1996:
4404)

Muhammed Bin Hamza’nin Eski Oguz Tiirkgesi Kuran Terciimesi:
ol giin diishar giindiir (Unlii, 2007: 73)

Yakup Karasoy tarafindan Satiralti Terciimeli Bir Fikih Kitabi olarak adlandirilan
eserde de diishar sdzciigii taniklanmaktadir. Karasoy, Dogu ve Bati Tiirkgesi unsurlarinin bir
arada goriildiigii bu eserin bir Tlirkmen tarafindan yazildigini diistinmektedir. Oguzca unsurlarin
stk goriildiigh bu metinde de diishar s6zctugiiniin goriilmesi dikkat ¢ekicidir (Karasoy, 2017):

diishar (235a/06)

Harezm Tiirkcesi Fal Kitabi’nda diisvar sdzctigl hi¢ kullanilmazken, diishar sozcigi 7

kez ve Eski Oguz Tiirkgesi metinlerindeki gibi <~ imlasiyla tamklanmaktadir (88b/07,
116a/11, 116b/08, 119b/14, 124a/03, 128a/15, 129b/15). Farsgada '+ geklinde yazilan
sOzcugiin Tiirkge metinlerde ~“—2* geklinde goriilmesi, bu sézciigiin Oguzcaya erken dénemde
sozlii yolla giren bir alinti olduguna isaret etmektedir. Hamburg Universitesi’nden Fars dili
uzmani Prof. Dr. Celal Halegi Mutlak da Fars edebiyatinda 13. yiizyila kadar diish’ar ( J#—2*)
sozciigiiniin daha yaygin oldugunu, zamanla bunun yerini disvar (4+—=) sozciigliniin aldigini
belirtmektedir (http://mail.iranboom.ir). Buradan hareketle diishar s6zciigiiniin 13. yiizyildan
once Oguzcanin s6z varligina dahil olmus bir alint1 oldugunu sdylemek miimkiindiir. Sunu da
belirtmek gerekir ki Harezm Tiirk¢esi Fal Kitabi’yla ayni yazmanin iginde bulunan, ayni
miistensihin elinden ¢iktig1 anlasilan ve dil oOzellikleri agisindan da Harezm Tiirkcesi Fal
Kitabr’na oldukca yakin olan Sirdcii’l-Kuliib niishasinda da Dogu Tiirkcesi metinlerinde oldugu
gibi istisnasiz diisvar sdzciigii tercih edilmis, diishar sozciigii hi¢ kullanilmamisgtir:

1"'.
|

D diisvar (44b/12), |

"X diisvarlik (17a/10), !i‘- .

SR diisvar (54b/04)

Ayn1 yazmanin igindeki iki metin arasindaki bu fark, Harezm Tiirk¢esi Fal Kitabi ve
Siracii’l-Kuluib*in mistensihi olan kisinin iki ayr1 miellifin eserlerini bir mecmuada toplamis
olma ihtimalini gii¢lii bir ihtimal ortaya koymaktadir.

el/él

Koktiirkgede el kavramu igin elig sozciigi kullanilmistir. Orta Tiirkgeden itibaren, ayni
anlamda ko/ ve e/ /él kelimeleri de goriilmeye baslar. Giiniimiizde Oguz diyalektleri el seklini
kullanirken, diger diyalektlerde kof kelimesi yaygindir. Harezm Tiirkcesi Fal Kitabi’nda her li¢
kelime de tespit edilmektedir. Bunlarin i¢inden e/ /é/ bigimini Oguzca olarak kabul etmek
miimkiindiir. Harezm Tiirkgesi Fal Kitabr’'nda aym kavram icin e/ /él sdzclugi 9, elig /élig
sOzciigi 11, kol sozcligli 4 kez kullanilmistir. Bu sozciiklerin ayni kavram alani i¢in kullanim
oranlari su sekilde karsimiza ¢ikmaktadir:

2 Nesirde diishar s6zctigli diisgar olarak okunmustur.
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Sozciik Orani
el /él %37.5
elig/élig %45.84
kol %16.66

Asagida sozciigiin Oguzca e/ /él olarak gectigi 6rnekler verilmistir:

amma ‘avrat sozinge kirse isi éldin ¢cikgay (73b/14-15), sol élinde yiiziik tutsa eygii bolgay
(84a/01-02), mal tawar élinige kirgey (87a/08), velikin élinde nerse églenmes bolur (90b/07-08),
amma sening élinge sanmaduk yerde rizi téggey (117b/14), sening élingde hayr is-ler kop
kelgey (125a/13-14), amma néme ogurlatsa yana elinge kirgey (81b/14), mal tawar eline kirgey
yana ¢ikgay yana kirgey (90a/09), konglini seksiz siibhe-siz kilip kur‘a-ni sag elinge alsun
(115b/12-13)

ét-

Divdnu Liigdti’t-Tiirk’te it- fiili Oguzlara, ki/- fiili de Tirklere (Hakaniye Tirkgesi) ait
olarak gosterilmistir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 88, 241). Bu fiiller, tarihi metinlerde her
iki sahada da goriilmektedir. Bununla birlikte Dogu Tiirk¢esinde kz/- hep daha yayginken Bati
Tiirkgesinin yazi dili olma siirecinin basinda kz/- fiilinin daha sik kullamildigi, 15. yiizyila
gelindiginde ise éf- fiilinin kesin bir iistiinliik sagladig1 goriilmektedir (Olker, 2015: 555-556).
Harezm Tiirkgesi Fal Kitabi’nda kil- fiili ¢ok daha yaygindir. Metinde, 286 kez ki/-, 5 kez de
Oguzca bir belirti olarak é¢- fiili kullanilmisgtir:

muni kamug ma‘ciin étip yese eygii bolgay (76a/01), ciilab, tamr-1 hindi, nar sarab étgey, icgey
(77b/10), aytti: “On éki siingiikine on éki étmek étsiin, sadaka bersiin” (94a/11-12), on éki
stingiikine on éki étmek étsiin (94a/04-05), velikin eygiiliik ol kisi-lerge étgey kim anlardin hi¢
hayr tégmegey (102b/06-07)

heykel

Hakaniye ve Harezm Tiirkgesi metinlerinde gériilmeyen heykel sozciigiiniin Farsgadaki
(Steingass, 1963: 1521) ve Bati1 Tiirkgesindeki (Dikmen ve Cetin, 2012: 83-84) anlamlarindan
biri “muska”dir. Sézciik, Osmanli edebiyatinda bu anlamiyla sik¢a kullamlmustir (Obek, 2002).
Cesitli metallarden yapilan ve heykel denilen muskalar, genellikle ikizkenar iiggen seklinde olup
genis taban lizerindeki bosluga dualar konulmaktadir (Dikmen ve Cetin, 2012: 83-84, 93)
Meninski de sozcligiin anlamlarindan birini “muska” olarak kaydetmistir (Meninski, 1680:
5525). Dogu Tiirkgesinde bu anlamiyla tesadiif edilmeyen heykel sézciigiiniin Oguzlar arasinda
yasayan bir alint1 oldugunu gosteren iki 6nemli kaynak bulunmaktadir. Bunlardan biri Evliya
Celebi Seyahatnamesi’dir. Evliya Celebi, Gaziantep ve Kahramanmaras civarindaki daglarda
meskiin Tiirkmenlerden bahsederken Tirkmen lisanindan kendisine farkli gelen bazi kelime
ornekleri vermektedir. Bunlardan biri de “muska” anlamindaki heykel sozciigiidiir (Kahraman
ve Dagli, 1999: 96). Sozciigiin Oguzca s6z varligi iginde yer aldigini gésteren diger bir 6nemli
kaynak ise Bahsayis Liigati’dir. Oldukga arkaik dil malzemesi i¢eren ve Fikret Turan tarafindan
eski Oguzcanin soz varligini ortaya koyan en 6nemli ve en eski eserlerden biri olarak gésterilen
Bahsayis Liigati’nde heykel s6zciigii, “boyuna veya viicut gevresine asilan muska” anlamyla
taniklanmaktadir (Turan, 2017: 11, 83). Tim bu &rnekler 1s18inda Tiirkge olmayan bu sozciigiin
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heykel anlamiyla Oguzcanin s6z varligi icinde yer aldigimi sdylemek miimkiindiir. Sozciik,
Harezm Tiirkcesi Fal Kitabi’nda 3 kez taniklanmaktadir:

taki bir yingge heykel yazsun, asinsun (97a/15-97b/01), tak: bir yingge heykel kerek (98a/11-
12), taki bir yingge heykel yazsun (98b/06-07)

kapu

Tiirk lehgeleri arasindaki farkli kelime tercihleri noktasinda en bilindik 6rneklerden bir
digeri de kapig/ esik denkligidir. Oguz lehgelerinde “kap1” anlaminda cesitli ses degismeleriyle
kapig kelimesi kullanilirken Kipgak ve Karluk grubu lehgelerinde yine cesitli ses degismeleriyle
esik kelimesi kullanilmaktadir (Clauson, 1972: 583). Harezm Tiirk¢esi metinlerinde “kap1”
anlaminda her iki s6zciik de kullanilmistir. Harezm Tiirk¢esi Fal Kitabr’nda kapug bigimi 1 kez
(116a/13), kapu bicimi 6 kez (118b/02, 118b/10, 122a/02, 122a/03, 127b/96, 128a/13)
taniklanirken egik s6zciigii hi¢ kullanilmamustir.

kég-

Bati ve Dogu Tiirkgeleri arasinda farkli kelime tercihi goriilen bir diger kavram da
“gecmek” kavramidir. Bu kavram icin Bat1 Tiirkgesi genellikle gesitli ses degisimleriyle keg-
fiilini tercih ederken Dogu Tiirk¢esinde ot- fiili daha yaygindir (Clauson, 1972: 693). Harezm
Tiirkgesi metinlerinde her iki fiil de kullanilmustir. Harezm Tiirkgesi Fal Kitabi’nda kég- fiili 70
kez kullanilirken 6¢- fiili sadece 2 kez sozi ot- deyiminde goriilmektedir (73b/07, 107b/01).

kendii / kéndii

Eski Tiirk¢ede doniisliilik zamiri olarak hem kentii hem de oz kelimeleri kullanilmustir.
Sonraki doénemlerde Bati Tiirk¢esinde kendii Dogu Tirk¢esinde oz doniisliiliikk zamirinin daha
stk kullanmldigr goriliir. Bat1 Oguzcasinda bugiin kendi sozciigii karakteristiktir. Sibirya Tiirk
lehgeleri ile Cuvas Tirkcesi disindaki Tiirk lehgelerinde 6z zamirinin gesitli telaffuzlar
goriilmektedir (Glilsevin, 2007: 287). Harezm Tiirkgesi Fal Kitabi’'nda donisliiliik zamiri olarak
49 kez oz, 9 kez de kendii / kéndii kullanilmigtir. Metinde, doniigliiliik zamiri olarak kendii /
kéndii kullanim oram1 %15.51°dir.

kibi

Kasgarli Mahmud kip sozctigiiniin Oguzlarda “benzer” ve “gibi” anlamina geldigini
belirterek “bu adam onun gibidir” anlaminda bu er aming kipi drnegini verir (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014: 396). Edat veya zarf olarak kullanilan Kibi s6zctigii, cesitli ses degismeleriyle
Sibirya Tiirk lehgeleri disindaki hemen hemen tiim tarihi ve modern Tiirk lehgelerinde
goriilmektedir (Li, 2004: 310). Bununla beraber Hakaniye ve Harezm Tiirkgesi metinlerinde ¢ok
az goriilen bu edat, Bat1 Tirk¢esi metinlerinde Kasgarli’nin goriisiinii destekler sekilde ¢ok sik
kullanilmistir (Hacieminoglu, 2015: 55). Harezm Tiirk¢esi metinlerinde Kibi sozctigi, Hiisrev ii
Sirin, Muhabbet-ndme ve Siracii’l-Kuliib’de gorilmektedir.

Harezm Tiirkcesi Fal Kitabrnda kibi sozciigii ii¢ kez taniklanmaktadir. Boylece &ibr
sOzciigiiniin goriildiigli Harezm Tiirkgesi metinlerinin sayis1 dorde ¢ikmaktadir:
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yawuzlukum ol turur kim Mizan yulduzlug kisi menim katimga kelse men aning alninda
kopelek kibi kécer men ya yel bolup iirer men (96b/04-06)

Yawuzlukum ol turur kim Cedi yulduzlug kisi menim katima kelse men anga heybet kilur men,
bir nisa kibi anga koriiniir men (98a/01-03)

neteg kim bir koy kop borii arasinda erse sen taki ol koy kibi kép diisman arasinda turur [sen]
(1176/03-04)

kizle-

Tarihi ve Modern Tiirk lehgelerinde “gizlemek” anlaminda, Kizle- /gizle- fiilinin yani
sira yasur- fiili de ¢ok yaygindir. Kizle- /gizle- fiilini Oguzlar kullanir, yasur- sekli ise Oguzca
olmayan diyalektlerde yaygindir (Giilsevin, 2007: 289). Clauson da kizle- fiilinin Oguzca
oldugunu diisiinmektedir (Clauson, 1972: 760). Harezm Tiirkcesi Fal Kitabi’nda Kizle- fiili ve
yasru kil- birlesik fiili birer kez ve ayni climlede kullanilmiglardir:

ve eger“ ¢ 7 bolsa ol kim kizlemis yasru kilmug is-leri bar erse aciigay (115a/01-02)
kolay

Eski Tiirk¢e, Hakaniye ve Harezm metinlerinde goriilmeyen kolay sozciigii ilk olarak
Eski Oguz Tiirkgesi ve tarihi Kipgak metinlerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Dogu Tiirkgesi, bu
kavram alani igin gesitli ses degisimleriyle ongay ve yiingiil sozciiklerini tercih etmistir. Modern
Tiirk lehgelerinde “kolay” kavramu i¢in kullanilan sozciikler su sekildedir (Karsilagtirmali Tiirk
Lehgeleri Sozlugi I, 492-493):

Tiirkiye Tirkgesi: kolay | Azerbaycan Tiirkgesi: asan | Bagkurt Tiirkgesi: kulay(l1) yayh
koyld | Kazak Tiirkgesi: ongay | Kirgiz Tiirkgesi: ongoy cengil | Ozbek Tiirkgesi: asan | Tatar
Turkgesi: ungay(l1) cayl kéyli | Tiirkmen Tiirkgesi: golay yengil | Uygur Tiirkgesi: kolay ongay|

Harezm Tiirkcesi Fal Kitabi’nda ayn1 kavram i¢in 2 kez kolay, 2 kez ongay, 3 kez de
yiingiil sozeugii  kullanilmigtir.  Bunlarin  arasindan  kolay sozciigii, metindeki Oguzca
unsurlardan biri olarak degerlendirilebilir:

ol kiin-lerde né kim is kilsa kolay kelgey (79b/13), kamug isi kolay bolgay (100a/14-15)
kong1
Divanu Liigati 't-Tiirk’te kosni maddesinde su agiklama bulunmaktadir:

kosn1: komsu. Oguzlar n’yi s’den dnceye alarak konsi derler. Ikisi de kurala uygundur.
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 188)

Hakaniye Tiirkgesi eserlerinde; kongs: bigimi TIEM 73 ve Rylands Kuran
terclimelerinde, kosnr bigimi Divanu Liigdti 't-Tiirk ve Kutadgu Bilig’de, konsr bigimi ise sadece
Divanu Liigati't-Tiirk’te ve Oguzca kaydiyla goriilmektedir (Unlii, 2012¢: 541, 542, 555)
Harezm Tiirkgesi eserlerinde ise Hekimoglu Satir Arasi Kur’an Terciimesi’nde kosni, Nehcii’l-
Ferddis ve Hiisrev ii Sirin’de konsi, Mukaddimetii’l-Edeb, Kisas-1 Rabgiizi, Hekimoglu Satir
Arast Kur’an Terciimesi Ve Nehcii’l-Ferddis’te kongst, Ibn-i Miihennd Lugati’'nde konsu bigimi
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vardir (Unlii, 2012b: 334, 338). Bahsayis Liigati'nde de kons: olarak tespit edilen sdzciik
(Turan, 2017: 57), Harezm Tiirk¢esi Fal Kitabr’nda da Divinu Liigati't-Tiirk ve Bahsayis
Liigati'ndeki Oguzca bicimiyle iki Ornekte taniklanmakta olup metinde kongs: ve kosni
bi¢imleri bulunmamaktadir:

kongi-lik-ka yaragay (83a/12), kongst-ga mihr-1ii bolur (102a/09)
kova

Divanu Liigati’t-Tiirk’te Oguzca olarak gdsterilen bir diger sozciik de kova sozciigiidiir
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 449). Sozciik, Harezm Tiirk¢esi metinlerinde Nehcii'l-
Feradis’te kobka ve kova, Mukaddimetii’l-Edeb ve Hekimoglu Satir Arasi Kur’an
Terciimesi’nde ise kowa seklinde gorilmektedir. Harezm Tiirkeesi Fal Kitabi’nda bu sézcik;
Divanu Liigdti 't-Tiirk’te Oguzca olarak kaydedilen bi¢imiyle, Arap¢a delv sdzcligiiniin karsiligi
olarak yer almaktadir:

ve eger on bir kalsa Delv bolur ve Delv kova bolur (73a)
kok

Tirk¢ede birden fazla anlami olan k6k sdzciigiiniin Oguz ve Kipgak lehgesinde “kabile,
soy” anlaminda da kullamldigt Divdnu Liigdti’t-Tiirk’te kaydedilmistir (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014: 318). Sozciik, Harezm Tiirkgesi metinlerinde bu anlamiyla /bn-i Miihennd
Lugati, Hekimoglu Satir Arasi Kur’an Terciimesi (Unlii, 2012b: 340) ve Asitan-1 Kuds-i Razavi
293 Numarali Kuran Terciimesi’nde (Simsek, 2019b: 65) goriilmektedir. Harezm Tiirkgesi Fal
Kitabi’'nda kék sozciigii “kabile, soy” anlaminda 3 6rnekte taniklanmaktadir:

bu kisi kéndii kékinde saliksiz ermis, ayruk yat kisi-de salig-li ermis (100b/09-10), munung
diismani kéndii kékinde bolgay (105b/06-7), munung diismani kéndii kékinde bolgay (109b/05)

kusluk

Kasgarli Mahmud, kus/uk sozciiginii “kusluk vakti” anlammyla Oguzca bir sozciik
olarak gostermistir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 207). Bu kavram igin modern Tiirk
lehgelerindeki kullanilan sozciikler su sekildedir (Karsilastirmali Tiirk Lehgeleri Sozligi 1, 522-
523):

Tiirkiye Tiirkgesi: kusluk | Azerbaycan Tiirkgesi: guslug | Baskurt Tiirkcesi: irtd irtdnsdk
| Kazak Tiirkgesi: tiis pen tangning ortasindagi mezgil | Kirgiz Tiirkgesi: seske mal | Ozbek
Tiirkcesi: ertdldbdin tlisgdcd bolgidn vakt | Tatar Tiirkgesi: irtd irtingék | Tirkmen Tiirkgesi:
gusluk | Uygur Tiirkcesi: caska (vakti)

Gorildiigii tizere sozcliglin modern Tiirk lehgelerindeki kullanimi da Kasgarli’nin
kaydini desteklemektedir. Oguzcanin s6z varligina ait olan kusluk soézcigi, Harezm Tiirkcesi

Fal Kitabr’nda su ornekte taniklanmaktadir:

bitigin azine kiin kuglik vaktinda yazsun (99a/12)
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mezgit

“Mescit” anlamindaki Farsca mezgit sozciigii, Hakaniye Tiirkcesiyle yazilan T/EM 73
ve Rylands Kuran Terciimesi’nde goriilmektedir (Unli, 2012a: 512). Harezm Tiirkgesi
metinlerinde yalnizca Asitan-i Kuds-i Razavi 293 Numarali Kuran Terciimesi’'nde goriilen
(Simsek, 2019a: 142, 144), Cagatay Tiirk¢esi metinlerinde ise tespit edilemeyen sozciik, Bati
Tiirkgesinde kullanilmaya devam etmistir. Ornegin T/IEM 40 kisaltmasiyla tanman ve 15. yiizyil
baslarinda yazilan Eski Oguzca satir arasi1 Kuran terclimesinde mezgit sozcligii sikca
kullanilmistir (Unlii, 2012a: 512). Yine karisik lehcelilik 6zelligi gosteren ve Oguzca tesirinin
yogun olarak goriildiigii Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yazma Bagislar Boliimii nu. 3966’da kayith
Kuran terciimesinde de mezgit sozctgii tespit edilmektedir (Zengin, 2007: 475). Sozciigiin
Oguzlar arasinda yasayan erken donem bir alinti oldugunu gosteren bir diger delil ise yine
Evliya Celebi Seyahatnamesi’nde goriilmektedir. Seyahatndme’nin yukarida bahsettigimiz
bolimiinde Tiirkmen lisanindan verilen Orneklerden biri de mescit anlamindaki mezgit
sozciigiidiir (Kahraman ve Dagli, 1999: 96). Bu 6rnekler 1s18inda Oguzcada yasayan bir alinti
sOzctik olarak degerlendirebilecegimiz mezgit sézciigli Harezm Tiirkcesi Fal Kitabi’nda 1 kez
taniklanmaktadir:

bir cerak mezgit-ke bersiin, artug agaci, ak kiinliik, yiizerlik altinda tiitiizstin (94a/15-95b/01)

otiing

Kasgarli Mahmud’un Oguzca olarak gosterdigi otiing sézciigii (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014: 532); Harezm Tiirkcesi eserlerinde Hekimoglu Satir Arasi Kur’an Terciimesi
(Yiksekkaya, 1993: 846), Mukaddimetii’l-Edeb (Yiice, 2014: 168) ve Asitan-i1 Kuds-i Razavi
293 Numarali Kuran Terciimesi’nde (Simsek, 2019b: 295) goriilmektedir. Oguzcanin s6z
varligina ait olan bu sézcik, Harezm Tiirkgesi Fal Kitabi’nda da 2 kez taniklanmaktadir:
ortak birle otiing kilmak yaramaz bolur (87b/14-15), ortak-lik, étiing yaramagay (90a/07)

sag

Divinu Liigati 't-Tiirk’te “sag (yon)” i¢in elig maddesinde su kayit bulunmaktadir:

Sag i¢cin ong elig denir; Oguzlar buna sag elig admni verirfer. (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014:
34).

Sag maddesinde de su agiklamalar yer almaktadir:

sag elig (sag el), Hepsi Oguzca. Tiirkler bu kelimeleri bilmezler. (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014: 140).

Divanu  Liigdti’t-Tiirk’teki bu  kayit, tarihi ve c¢agdas Tirk lehgelerinde
dogrulanmaktadir. Yon anlamiyla sag kelimesi Oguz Tiirkgesine, ong kelimesi de Kipgak ve
Karluk lehgelerine aittir. Her iki kelimeyi de degisik anlam ve tiiremisleriyle biitiin Tiirk
lehgeleri kullanir, ancak yon anlamiyla kullanilis1 yukarida belirtildigi gibidir (Tiirk, 2010: 396).
Harezm Tiirkcesi Fal Kitabi’nda “sag yo6n” anlaminda sag sozciigii 21 kez goriilirken ong
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sOzclgl hi¢ kullanilmamigtir. Asagida sozciigiin sag yon anlaminda kullanildigi ciimlelerden
ornekler verilmistir:

amma béglerde tapa barsa sag kol tapa tursun (78a/02), aning iigiin yulduzi Magrib-te sag yanda
turur (80a/05), basinda ya eyegiisinde ya sag butinda nisan bolgay (85b/04/05), eger kisi-de
hacet kolsa sagdmn singar tursun kim haceti reva bolgay (104a/06-07), kabugin ¢oprek-ke baglap
sag kolina baglasun (11b/04-05)

sarplan-

Dogu Tiirkgesinde yazili 6rnegi bulunmayan sarplan- fiili, Eski Oguz Tiirkcesi
metinlerinde “dogumda giicliik ¢ekmek” anlamiyla taniklanmaktadir (Taniklariyle Tarama
Sozlugi 1, 1943: 602). 18. yiizyilda yazilan Neticetii’l-Fikriyye fi Tedbiri Velddeti’l-Bikriyye
adli eserde de ayni anlamda goriilen oglan sarplanmak ibaresi bu fiilin Osmanli Tiirkgesi
doneminde de yasadigini gostermektedir (Bahadir, 2016: 188). Oguzcanin sdz varligindan
oldugu anlagilan bu fiil, Harezm Tiirk¢esi Fal Kitabr’'nda da aym1 anlamda 3 kez
taniklanmaktadir:

oglan-ka sarp-lanmak-din emin bolgay (111a/03-04), ‘avrat oglanka sarp-lansa bu tilsim-ni
yazsun (112b/09), kayu ‘avrat oglanka sarp-lansa ‘Ibrani tilinge bir kag kelime-ler bar ol kelime-
lerni éki yangr saksik tize yazsun (113b/03-04)

savas

Kaggarli Mahmud’un Oguzca oldugunu belirttigi bir diger sozcik de sawag- fiilidir
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 261). Bu sdzciik Harezm Tiirkcesi metinlerinde sadece Ibn-i
Miihennd Lugati’nde goriilmektedir (Battal, 1997: 59). Sozciik, Harezm Tiirkgesi Fal Kitabi’nda
fiil olarak goriilmezken isim olarak 2 6rnekte taniklanmaktadir:
ortak birle otiing kilmak yaramaz bolur, songi savas bolur (87b/14-15), amma bir is ii¢iin savas
koriiniir (88a/10)

tavsan

Gilinlimiizde; eski Oguzcanin devamcist olan Tirk lehgeleri tavsan kavrami igin
Koktiirkgeden beri goriilen tabisgan sozciigiiniin ses degisimli bigimlerini, diger lehgelerin
bircogu da Eski Uygur Tiirkgesinden beri goriilen (Karahan, 2013a: 1853) koyan sdzciigiinii ve
ses degisimli bigimlerini kullanmaktadirlar (Karsilastirmali Tiirk Lehgeleri Sozligi 11, 1991:
858, 859):

Tiirkiye Tiirkcesi: tavsan | Azerbaycan Tiirkcesi: dovsan | Baskurt Tiirkgesi: kuyan |
Kazak Tiirkgesi: koyan | Kirgiz Tiirkgesi: koyon | Ozbek Tiirkgesi: kuyan | Tatar Tiirkgesi:
kuyan | Tlirkmen Tiirkgesi: tovsan | Uygur Tiirkgesi: togkan |

Harezm Tiirkgesi metinlerinde; Hiisrev ii Sirin’de koyan, Ibn-i Miihennd Lugati’nde
tavisgan, Kisas-1 Rabgiizi’de tavuskan sozcikleri yer almaktadir. Harezm Tiirkcesi Fal
Kitabr'nda favsan sozciigii; ilk sesinin - ile yazilmasi ve i¢ sesteki -g- yitimi ile Eski Oguz
Tiirkgesi metinlerindeki bi¢imiyle karsimiza ¢ikmaktadir:
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-
b tavsan (98b/04)

telii

Divdnu Liigati 't-Tiirk’te deli, ahmak anlaminda telwe ve telii s6zciikleri bulunmaktadir.
Kaggarli, bunlardan felii bigiminin Oguzca oldugunu belirtmistir (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014: 447). iki sozciik de cesitli ses degisimleriyle hem Dogu Tiirkgesinde hem de Bati
Tirkgesinde goriilmekte olup Dogu Tiirkcesinde telbe / telwe, Bati Tiirkgesinde telii / delii
bigimleri daha yaygindir. Harezm Tiirkgesi Fal Kitabi’nda telwe sozciigii bulunmazken telii
s0zciigii bir 6rnekte taniklanmaktadir:

bas kéz agrigindin, teliiliikdin, bezgek-tin, yetmis tiirliig agrig-ka kefaret turur (110a/13-14)
turul-

TIEM 73 Kuran Terciimesi (Kok, 2004:160), Mukaddimetii’I-Edeb (Yiice, 2014: 64) ve
Hekimoglu Satir Arast Kur’an Terciimesi’nde (Yiksekkaya, 1993: 950) goriilen turul- fiili bu
metinlerin tiimiinde “bir yerde karar kilmak, bir yerde sakin olmak, oturmak” anlamlarinda
kullanilmistir. Cagatay metinlerinde islek olmayan bu fiil, Nevayi’nin Miinse ‘at’inda siireklilik
yardime1 fiili olarak goriilmektedir (Unli, 2013: 1163). Bu fiilin “bulanmak” fiilinin zit
anlaminda kullantm1 Oguzcaya ozgiidiir. Tarihi Oguz Tiirkgesi metinlerinde s6zciiglin bu
anlamda kullanmildigi ornekler sikga goriilmektedir (Tarama Sozlugi II, 1996: 1272-1273).
Modern Tiirk lehgelerinde “durulmak” kavrami ig¢in kullanilan soézciikler de bu fiilin
“durulmak” anlaminda kullaniminin  Oguz grubuna 06zgli oldugunu gostermektedir
(Karsilagtirmali Tiirk Lehgeleri SozIigi I, 1991: 192-193):

Tiirkiye Tiirkgesi: durulmak | Azerbaycan Tiirkgesi: durulmag | Baskurt Tiirkgesi: tinv |
Kazak Tiirkgesi: tmuv jadirav | Kirgiz Tiirkgesi: timtirs boldl toktotingi | Ozbek Tiirkgesi:
acilmak yarismak aydinldsmak | Tatar Tiirkgesi: tinu | Tiirkmen Tiirkgesi: durulmak | Uygur

Tiirkgesi: egilmak sliziilmak

Harezm Tiirkgesi Fal Kitabi’nda turul- fiili, Oguzcadaki kullammina uygun olarak
“pbulanmak” fiilinin zi1t anlaminda kullanilmisgtir:

ve eger“ ¥ ” bolsa is-leri azrak-¢a bulgangay anda songra turulgay (114b/10-11)
unutsalik
“Unutkan” ve “unutkanlik” anlamlarina gelen bu sézciik, Hakaniye Tiirkgesinde sadece
TIEM 73 Kuran Terciimesi’nde ve tek 6rnekte, 3Wild “fakat ona unutturdu” ibaresinin karsilig1
olarak verilen unitsalik kemis- birlesik fiilinde goriillmektedir:
unitsalik kemisti anga yek begdenike 6tiigni iiriik kaldi zindan icinde kag yillar (Kok, 2004: 171)
Sozcik, Harezm Tiirk¢esi metinlerinde ise unutsalik-ga kemis- seklinde ve sadece

Mukaddimetii’I-Edeb’deki tek 6rnekte goriilmektedir:
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unutti ani / unutsalik-ga kemisti an: / unutturdi-lar (Yiice, 2014: 74)

Harezm Tiirkcesindeki bu tek ornekten sonra Dogu Tiirkgesinde goriilmeyen sozciik
Oguzcada unutsalik /| unutsaklik /| unutsaguluk / unutsagluk gibi sekilleriyle oldukga sik
taniklanmaktadir. Asagida, sozciigiin Tarama Sozliigii’nde unutsalik olarak goriildiigli 6rnekler
verilmistir (Tarama S6zligi VI, 1996: 3964):

Erzurumlu Darir’in Yiiz Hadis Terciimesi (14. yiizyil):
‘Ali raziyallahii anh eydiir: misvak unutsaltki gideriir

Edviye-i Miifrede (14. ylizy1l):
ve andmn bir dirhem yirlerse unutsalig: gidere

Terciime-i Miifreddt-1 Ibn-i Baytar (14. yiizy1l):
unutsagi kisinip burnuna damlatsalar unutsalig: gide

Babusii'l-Vasit (16. ylizy1l):
nasiye ( *+—Y) : Unutsalig1 artik olan ‘avrat.

Bu orneklerden Oguzcanin sz varligina ait oldugu anlasilan sozciik, Harezm Tiirkcesi
Fal Kitabr’nda unutgan s6zcigi ile ayni islevde ve tek 6rnekte taniklanmaktadir:

amma unutsaltk bolgay (80b/01) ~ amma unutgan bolgay (82b/02)
iirper-

Hakaniye Tiirk¢esi metinlerinde sadece Divdnu Liigdti’t-Tiirk’te goriilen dirper- fiili,
Harezm Tiirk¢esi metinlerinde de sadece Mukaddimetii’l-Edeb’de taniklanmakta, Cagatay
metinlerinde ise hi¢ goériilmemektedir. Dogu Tiirkgesinde sik karsilasilmayan bu sozciik, Bati
Tiirkgesinde, en eski metinlerden bu yana sik¢a kullanilmaktadir. TIEM 40 ve Manisa Kur’'an
Terciimesi gibi Eski Oguz Tiirkcesi Tiirkgesi metinlerinde de goriilen dirper- fiili (Unlii, 2012a:
810), modern Tirk lehgelerinden Tiirkiye ve Azerbaycan Tiirkgelerinde yasamaktadir
(Karsilagtirmali Tiirk Lehgeleri Sozliagi I1, 1991: 928-929):

Tiirkiye Tiirkgesi: {irpermek | Azerbaycan Tiirkgesi: lirpairmék | Baskurt Tiirkcesi: bala
yon kabariv | Kazak Tiirkgesi: titirkeniiv kaltirav | Kirgiz Tiirkgesi: ¢iyngt | Ozbek Tiirkgesi:
titramak | Tatar Tiirkgesi: bala yon kabaru | Tirkmen Tiirkgesi: tikeneklemek ¢limsiildemek |
Uygur Tirkgesi: boy siirkiinmak titrimak

Bu veriler 1s18inda Oguzca bir sozciik olarak degerlendirebilecegimiz irper- fiili,
Harezm Tiirkgesi Fal Kitabi’nda 2 kez taniklanmaktadir:

Ol sa"at aning tiis1 trperir, beling-ler (93a/05-06), O sa‘at kamu tiisi trperiir (95a/14-15)
yas (bol-)

Divanu Liigdti 't-Tiirk’te yas sozcugl i¢in iki farkli anlam verilmistir. Bunlardan ilki
“zarar, ziyan” anlamidir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 413). Herhangi bir leh¢e kaydi
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diisiilmeyen bu anlam, s6zciigin standart yazi dilinde yani Hakaniye Tirkcesindeki anlami
olmalidir. Kutadgu Bilig’de de sozciigiin sadece “zarar, ziyan” ve “matem” anlaminda
kullanilmig olmasi bu goriisiimiizii dogrular niteliktedir. Divanu Liigati 't-Tiirk’te yas so6zcugi
icin verilen diger anlam ise “6liim, helak” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. S6zciigiin bu anlami
icin Divdnu Liigati’t-Tiirk’te Oguzca kaydi diisiilmiis ve su 6rnek verilmistir:

Amning ogli yas boldr “Onun oglu helak oldu veya 61dii” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 413).

Hakaniye ve Harezm Tiirk¢esi metinlerinde yalnizca zarar ve matem anlamlartyla
goriilen sozciikk, Harezm Tiirkcesi Fal Kitabi’nda, Divanu Liigati’t-Tiirk’te Oguzca olarak
gosterilen “6liim, helak” anlamiyla 11 kez kullanilmistir. Harezm Tiirkgesi Fal Kitabt, yas bol-
birlesik fiilinin Divanu Liigdti 't-Tiirk’ten sonra goriildiigii tek metindir:

1lk helali yas bolsa yana bir algay (74a/02), ilk ‘avrati yas bolsa ii¢c taki algay (74b/06), ilk helali
yas bolsa ayruki birle yarasmagay (75a/07), ilk éri yas bolsa tawarin 6zge ér birle yegey
(76a/12), ilk éri yas bolgay (77a/05), ilk ‘avrati yas bolgay yana tort algay (77b/15), ilk éri yas
bolgay taki éwlengey (78a/10), helali yas bolsa taki éwlengey (80b/03), ilk éri yas bolgay yana
éwlengey (81a/14) ilk ‘avrati yas bolsa taki éki algay (83b/10-11), ilk eri yas bolsa ozge ér birle
éwlengey (84a/08)

yaz- ve yazu

Kéasgarli Mahmud, “yaz1 yazmak” anlamindaki yaz- fiilini Oguzca olarak kaydetmistir
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 376). Dogu ve Bati Tiirkgelerinin tarihi metinlerinde Dogu
Tiirkgesinin genellikle biti- fiilini, Bat1 Tiirk¢esinin de yaz- fiilini tercih ettigi goriilmektedir.
Harezm Tiirkgesi metinlerinde biti- fiili hemen hemen tiim eserlerde tespit edilirken “yazi
yazmak” anlamiyla yaz- fiili sadece Hiisrev ii Sirin ve Kisas-i Rabgiizi’de gorilmektedir.
Harezm Tiirk¢esi Fal Kitabi’nda “yazi yazmak” anlaminda sadece 1 yerde biti- (92b/12)
kullanilmigtir. Bunun digindaki tiim 6rneklerde yaz- fiili tercih edilmistir. 10 6rnekte de yazi
anlaminda yazu sozctugii goriilmektedir (93a/13, 93b/10, 93b/04, 95a/03, 95b/04, 96a/13,
95h/13, 97a/12, 110a/07, 111b/06).

ylizerlik
Divanu Liigati 't-Tiirk’te yidig ot maddesi altinda su agiklama yer almaktadir:

yidig ot: Kdsgar lehgesinde tlizerlik otu (Peganum harmala). Ug ve Barsgan leh¢elerinde ildriik,
Oguz lehgesinde ise yiizerlik adi verilir. (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 353)

Stikrii Haltk Akalin, yiizerlik sozciigliniin “yabani” anlamindaki yoz ve “sedef otu”
ankamindaki ilrik / eldriik sdzciilerinin birlesmesi sonucunda ortaya g¢iktigini diistinmektedir
(Akalin, 1993: 256) Harezm Tiirkgesi metinlerinde daha once tespit edilmeyen bu sozciik,
Tarihi Kipgak Tiirkcesi eserlerinden Kitdbu Bulgatu'l Miistak fi Lugati't-Tiirk ve'l-Kif¢ak,
Giilistan Terciimesi Ve Kitdbu’l-Idrak li-lisani’l-Etrak’in Beyazit Kiitiiphanesi niishasinin
derkenarina eklenen metinde tespit edilmektedir (Toparli ve digerleri, 2007: 333). Eski Oguz
Tiirkgesi ve Osmanlt Tiirkgesi donemlerinde yiizerlik sozciigii c¢ok sayida metinde
taniklanmaktadir (Emeksiz, 2012: 238-240). Tirkiye, Azerbaycan ve Tiirkmenistan
Tiirkgelerinde iizerlik bigiminde yasayan sozclik Anadolu agizlarinda da yiizellik, yiizelik,

24



OGUZ TURKCESi ARASTIRMALARI DERGISI
Sayz: 2, Eyliil 2020

yiizerlik seklinde ve “halk inancina gore nazara karsi kullanilan bir ot” anlaminda
kullanilmaktadir (Coban, 2005: 119). Harezm Tiirkcesi Fal Kitabi’nda da sozciik Anadolu
agizlarindaki gdriiniimiine uygun olarak “cinlere ve nazara kars tiitsii olarak kullanilan bir ot”
anlaminda 11 kez kullanilmistir. Asagida, sozciigiin gegtigi boliimlerden 6rnekler verilmistir:

bir cerak mescid-ke bersiin; ak miim, yiizerlik, ak kiinliik altinda titiizsiin (93a/12-13), bir cerak
mezgit-ke bersiin; artuc agagi, ak kiinliik, yiizerlik altinda tiitiizsiin (94a/15-95b/01), taki bir
yingge heykel yazsun, asinsun taki yiizerlik, k6k boz altinda titiizsiin (97a/15-97b/01)

SONUC

1. Harezm Tiirkgesi Fal Kitabr’ndaki Oguzca unsurlar; Divdnu Liigati’t-Tiirk’te Oguzca
kaydi disiilen dil malzemesi, Oguzca olmayan tarihi Tiirk lehgelerindeki Oguzca unsurlart
inceleyen ¢aligmalar ve metnin dil 6zelliklerinin tarihi ve ¢cagdas Tiirk lehgelerindeki goriiniimii
dikkate alinarak tespit edilmistir. Elde edilen bulgular; imla, ses 6zellikleri, sekil ozellikleri ve
s0z varlig1 olmak {izere dort baglik altinda verilmistir.

2. Metindeki bazi Tiirkce sozciiklerin imlasinda Eski Oguz Tiirkgesi metinleriyle
ortaklagsan bir 6zellik olarak sad ve t1 harflerinin kullanildigi goriilmiistiir. Ses o6zellikleri
noktasinda, Dogu Tiirkgesinde genellikle mun: seklinde goriilen bu isaret zamirinin yiikleme
durum eki almig hali, metindeki bir O6rnekte bum bi¢iminde goriilmektedir. Oguzcanin en
karakteristik ses ozelliklerinden olan t- > d- degisimi dodak ve di- s6zciiklerinde goriilmektedir.
Yine Oguzcanin tipik bir 6zelligi olan ve Eski Oguz Tiirkgesi metinlerinde sik¢a goriilen -G, -
G- erimesine, Harezm Tiirkcesi Fal Kitabi’ndaki ¢ok sayida ek ve sozciikte rastlanmaktadir.
Metinde isimden sifat yapan {+11G} / {+I1} ve {+IUG} / {+IU} eklerinin toplam kullanim say1s1
icinde {+I1} ve {+IU} bicimlerinin oran1 %37.15’e tekabiil etmektedir. Metindeki sav, savas
ve tavsan sozciiklerinde Eski Oguz Tiirkgesi metinlerindeki gibi -b, -b- > -v, -v- degisimi
goriilmektedir. Metinde Oguzcayla ortaklasan sekil oOzellikleri; {-dUk} sifat-fiil eki, {-
DUKIngA} | {-DUGIn¢A} zarf-fiil eki, {-(y)IsAr} ve {-GA} gelecek zaman ekleri, /-Ing} 2.
cokluk kisi emir eki, 1. teklik kisi zamirinde {+im} ilgi eki, {-A} yonelme durum eki ve {-dAn}
ayrilma durum eki olarak belirlenmigtir.

3. Metindeki Oguzca tesirinin en yogun olarak soz varlifinda gorildugii tespit
edilmistir. Oguzcanin s6z varligma ait oldugunu disiindiigiimiiz ak kiinliik, ayruk, belingle-,
bugday énglig / bugday engli, bul-, dodak, el / él, ét-, kapu, ké¢-, kendii / kéndii, kibi, kizle-,
kolay, kova, kusluk, otiing, sag, savas, tavsan, telii, unutsalik, tirper-, yaz-, yazu Ve ylizerlik
sOzctikleri, bazen metindeki bi¢imleriyle bazen de ¢esitli ses degisimleriyle Eski Oguz Tiirkgesi
metinlerinde sik¢a goriiliirken Oguzca olmayan tarihi Tiirk lehcelerinde kullanim sikligina sahip
degildirler.

4. Metindeki Oguzca s6z varliginin ornekleri arasinda degerlendirdigimiz “dogumda
glicliik ¢cekmek” anlamindaki sarplan- fiilinin Eski Oguz Tiirkgesi metinlerinde gorildigii,
Dogu Tiirkgesinde ise yazili 6rnegi olmadig tespit edilmistir.

5. Divdnu Liigati 't-Tiirk’te Oguzca kaydi diisiilen ve bugiine kadar Divdnu Liigdti 't

Tiirk disinda hicbir metinde taniklanmayan “6lmek” anlamindaki yas bol- birlesik fiilinin
Harezm Tiirkgesi Fal Kitabi’nda 11 kez kullanildig: tespit edilmistir.
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6. Metinde yer alan Tiirk¢e kokenli baz1 sdzciiklerin belirli anlamlariyla kullanimlarinin
Oguzcaya mahsus oldugu tespit edilmistir. Mesela, Dogu Tiirk¢esinde genellikle “kitap, yazi,
ferman, mektup” gibi anlamlarda kullanilan ve Divdnu Liigati’t-Tiirk’te Oguzcada “muska”
anlamina geldigi belirtilen bitig sozciigii 135 kez taniklanmakta ve tiim orneklerde “muska”
anlaminda kullanildigi goriilmektedir. Yine Divdnu Liigadti t-Tiirk’te Oguz ve Kipgak
lehgelerinde “kabile, soy” anlaminda da kullanildig1 belirtilen k6k s6zciigli metindeki 3 Grnekte
bu anlamryla taniklanmaktadir. Oguzca olmayan tarihi Tirk lehgelerinde “bir yerde karar
kilmak, bir yerde sakin olmak, oturmak” anlamlarinda kullanilan turul- fiilinin “bulanmak”
fiilinin zit anlaminda kullaniminin Oguzcaya 6zgli oldugu ve Harezm Tiirk¢esi Fal Kitabi’nda
da bu anlamiyla kullanildig: tespit edilmistir.

7. Modern Tiirk lehgeleri arasinda alint1 sozciikler noktasinda bazi farkliliklar oldugu
bilinmektedir. Ornegin Tiirkiye Tiirk¢esindeki Fransizcadan alintilanan sinema sézciigiiniin
muadili olarak Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’'nden ayrilan Tiirk Cumhuriyetleri’'nde
Rusca vasitasiyla alintilanan Almanca kokenli kino sozciigii kullanilmaktadir. Alint1 sozciikler
noktasindaki ayrigma tarihi Tiirk lehgeleri arasinda da gorilmektedir. Divanu Liigati 't-Tiirk’te
Oguzlarin Farslarla bir arada yasamaya baslayinca bazi kelimeleri unutarak onlarin yerine
Farsgalarim1 kullandiklar1 belirtilmektedir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2018: 187). Lehgeler
arasinda alint1 sdzciikler noktasindaki farkliliklar, ¢esitli Tiirk topluluklarinin gegirdikleri tarihi
stireclere 151k tutmasi agisindan son derece mithimdir. Ne var ki Oguzca olmayan tarihi Tiirk
lehgelerindeki Oguzca unsurlarin incelendigi calismalarda alinti  sozciikler {iizerinde
durulmamigtir. Calismamizin neticesinde Harezm Tiirkgesi Fal Kitabi’nda goriilen 3 alintt
sOzcliglin Oguzcaya mahsus oldugu tespit edilmistir. Bunlar, Eski Oguz Tiirkcesi metinlerinde
sikca taniklanirken Dogu Tiirkgesinde hi¢ goriilmeyen diishar ve “muska” anlamindaki heykel
sozciikleri ile Dogu Tiirk¢esinde sadece birkag 6rnegi bulunan mezgit sozciigiidiir.

8. Calismamuzin neticesinde, Harezm Tiirkcesi Fal Kitabr’nin ses ve sekil dzelliklerine
de yanstyan Oguz tesirinin soz varligi noktasinda ¢ok daha belirgin oldugu goriilmiistiir.
Ozellikle de Oguzca olmayan tarihi Tiirk lehgelerinde hi¢ goriilmeyen bazi1 sdzciiklerin metinde
taniklanmasi; bizi, metnin bir Oguz Tirkii tarafindan yazilmus oldugu disiincesine
sevketmektedir. Kanaatimizce, Harezm Tiirkgesi Fal Kitabi’nin yazari, Rabguzi gibi Tiirkistanl
bir Oguz Tirkiidiir ve yine Rabguzi gibi eserini donemin Tiirkistan ve Altmordu’daki miisterek
yazi dili olan Harezm Tiirk¢esiyle yazmistir (Ercilasun, 2017: 371).
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ANADOLU AGIZLARINDA GORULEN édii sit-/ édii sid- “‘cok korkmak® DEYiMi
UZERINE

Hakan GULER"
OZET

Tiirkiye Tiirkgesinin s6z varligi yalnizca Ol¢iinlii dilin verileriyle dlgiilemez. Anadolu
agizlarinda goriilen ancak olgtinlii dilde yer almayan birgok s6z varligi unsuru bulunmaktadir. Bu
unsurlar igerisinde Tiirk¢enin tarihine ve zenginligine kanit olusturabilecek anlatim giiciine sahip
soyut ifade bicimleri bulunmaktadir. Dildeki soyut ifade bicimlerinden biri de deyimlerdir.
Deyimler gelismis bir dilin s6z varliginin temel unsurlarindandir. Tiirk¢ede deyim tiirleri arasindan
en islek olan1 degismece yoluyla anlatim giizelligi ve 6zgiinliigii olusturan deyimlerdir. Bu tiir
deyimler arasinda édii sit- deyimi de gosterilebilir. Tiirkcede essesli iki 6d kelimesi vardir.
Bunlardan biri ‘zaman, ¢ag’, digeri ise ‘safra kesesi’ anlaminda kullanilir. Bu deyimi olusturan éd,
‘safra’ anlamindadir. Sit-/sid- ise si- ‘kirmak, kesmek, patlamak’ fiil kokiine {-(X)t-} fiilden fiil
yapim eki getirilerek olusturulmus ‘kopmak, patlamak ’ anlamina gelen bir sdzciiktiir. Od ‘safra’
ve sit-/sid- ‘kirmak, patlatmak vs.” sozciiklerinin bir araya gelmesiyle olusan 6dii sit-/6dii sid- ‘gok
korkmak’ deyimi Tiirkgenin soyut kavram olusturmadaki gilicline bir Ornektir. Bu calismada
Anadolu agizlarinda rastlanan odii sit-/6dii sid- ‘6dii patlamak, ¢ok korkmak’ deyimi lizerine leksik
baglamda bir inceleme yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Agiz, Lehge, Deyim, S6z Varligi, Od, Sit-

ON THE IDIOM OF THE édii sit- /édii sid- ‘TO BE VERY AFRAID’ OF THE
ANATOLIAN DIALECTS

ABSTRACT

Some of the words that are not watched in Anatolian dialects but in the standard language
are among the elements.Turkey Turkish vocabulary of formal language can not be measured only
with the data.For this reason, it is necessary to reveal the mouth studies and especially the old
Turkish marks on the mouths, and at least document them.Many words living in the mouth have the
power of expression that can provide evidence of the history and richness of Turkish. The dd ‘bile’
and sut-/sid- ‘break, blast’ are to getting together odii sit-/6dii sid- “afraid’ abstract concept power of
the Turkish. At the same time, such idioms may point to the historical depth of the language
because of the fact that Turkish has built in language. This study focuses on the expression ddii sit-
/0dii s1d- ‘afraid’ of in Anatolian dialects.

Keywords: Dialect, Vocabulary, Od, Sit-
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GIRIS

Anadolu agizlarinda goriilen ancak 6l¢iinlii dilde yer almayan bir¢ok séz varligi unsuru
bulunmaktadir. Tiirkiye Tirkcesi iizerine yapilan calismalarda, 6zellikle bircok eskicil unsuru
iceren Anadolu agizlarinin dikkate alinmasi bugiline kadar Tiirk dilinde tarihsel olarak pek ¢ok
sorunun ¢oziilmesine katki saglamistir, bundan sonraki ¢aligmalarda da katki saglayacagi agiktir.
Bu sebeple agiz calismalarinin ve 6zellikle agizlarda bulunan Eski Tiirkce izlerin giin yiiziine
cikarilmasi ve belgelenmesi gerekmektedir. Tiirkiye Tiirkgesi agizlari iizerine yapilan ¢alismalarin
say1s1 bir hayli fazladir. Anadolu disinda, Balkan cografyasi ve Irak, Suriye gibi Tiirklerin yasadigi
bolgeler de dahil edilirse Tirkiye Tiirkgesi agizlari tizerine iki yiiziin iizerinde yiiksek lisans ve
doktora c¢alismasi yapilmustir. Yiiksek lisans ve doktora c¢alismalarmin disinda Anadolu’nun
mubhtelif iiniversitelerinde lisans tezleri de yaptirilmaktadir. Arastirmacilar tarafindan yapilmis
bireysel ¢alismalarla birlikte bu say1 daha da artacaktir.” Genel Tiirkcede oldugu gibi Tiirkiye
Tiirkgesi agizlarinda da soyut kavramlar agisindan bir zenginlik dikkat ¢ekmektedir. Bu durum
daha Orhun bengii taslarindan itibaren goriilmektedir. Soyut kavramlarin zenginligi bir dilin
gelismisligini, degisik anlamlarda ¢esitli kavramlarin olusmus oldugunu, toplumun kiiltiir
diizeyinin yiiksekligini gosteren Olgiitlerin en basta gelenidir (Aksan, 2019: 34). Dildeki soyut ifade
bigimlerinden biri de deyimlerdir. Tiirk¢ede deyim tiirleri arasinda en islek olan1 degismece yoluyla
olusmus deyimlerdir. Bu deyimler, kavramlari mecaz yoluyla anlatim giizelligi ve Ozgiinliigi
icerisinde belirten kaliplagmis s6zciik 6bekleri ya da tiimcelerdir (Aksoy, 1984: 404).

Bu ¢alismada Anadolu agizlarinda goriilen, degismece yoluyla olusturulmus bir deyim 6rnegi olan
odii sutmak/odii sidmak ‘cok korkmak, 6dii patlamak’ deyimi tizerinde leksik baglamda bir
inceleme yapilmigtir.

1. 6d KELIMESI

Od kelimesinin anlamm GTS’de ‘safra’ olarak verilmektedir. Tiirkgede ‘safra’ anlamina
gelen 6d disinda, 6zellikle Eski Tiirk¢e alani igerisinde daha sik kullanima sahip olan ‘zaman, ¢ag,
devir’ anlaminda bir od sozciigii daha bulunmaktadir (Sirin, 2019: 37). Hasan Eren odlek ‘korkak,
tabansiz, yiireksiz’ sozclgl icin; “Tiirkcede odlek yazimi da yaygin olarak kullanilir. Yerel
agizlarda hétlek, odek, hodek, ddelek, hodelek, ddlek olarak da geger. Karacigerin salgiladigi aci
swiya verilen ot (0d) adindan -lek (ve -ek) ekiyle yapildigi anlasiliyor. Tiirk¢e odii kopmak ¢ok
seklinde bir agiklama yapiyor (Eren, 1999:317).

13

korkmak soziinde de ot kokii acik olarak gecer.
Tuncer Gililensoy ise od’l; “karacigerin salgiladigi sart renkte aci sivi, safra” seklinde
aciklamaktadir (Giilensoy, 2007).

Sen, Bilge Kagan Yazitinda édine kiini tegdiik tigiin Ifadesi Uzerine baslikli makalesinde bu
ibarede gecen 6d’lin safra kesesi anlaminda degil zaman anlaminda kullanildigini belirterek bu
ibare i¢in yeni bir anlamlandirma teklif etmistir: ‘Gmriinde eceli geldigi icin’ (Sen, 2013: 545).
Sirin ise Eski Tirk¢ede dd’tin durumu tizerine su bilgiyi vermektedir: ‘Eski Tiirkcede esyazili ve
essesli iki ayri od sozciigii vardir. Bunlardan biri “zaman, ¢ag”, digeri ise “0d, safra kesesi”
anlamindadyr.”’ (Sirin, 2019: 37).

! Calismanin sirlarim asacag diisiiniilerek ¢aligmalarm kiinyeleri verilmemistir.
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Od Orhun bengii taslarinda; BK G29-30: Tenri yir bulgakin iiciin, édine kiini tegdiik iiciin
yagi bolti. Gok ile yer bulandig i¢in, édiine kiskan¢hk girdigi icin diigman oldu (Ercilasun, 2016:
572-573) seklinde gecer. Ercilasun burada ddine kelimesi i¢in bir de not diigsmiistiir:

‘Od’iin (Safra Kesesinin) insan huyu icin kullanilmas1 konusunda krs. Odii kopmak. Teg- fiilinin
Eski Tiirkgedeki “ulagsmak” anlamindan hareketle bu mana verilmistir.” (Ercilasun, 2016: 640).

DLT’de ise ot bi¢iminde 'Safra kesesi' anlamiyla gegmektedir (Ercilasun —Akkoyunlu 2018:
20).

Od kelimesi ¢agdas Tiirk lehgelerinde de goriiliir. Azerbaycan Tiirkcesinde ddliik ‘safra
kesesi’, 6d dasi ‘safra tast’, ddgovucu ‘safra giderici ilag’ gibi ¢ok genis bir kullanima sahiptir
(Akdogan, 1999). Kazak Tiirk¢esinde ot ‘safra kesesi’ (Kog¢ vd. 2012), Tirkmencede 6¢ ‘safra’, ot
haltas: ‘safra kesesi’ (Olmez, 1995), Ozbekcede 6t ‘safra’, dtekasi yarildi *6dii yarildi, cok korktu’
(Yusuf, 1993) gibi.

od ‘safra’ kelimesinin giiniimiizde ger¢ek ve mecaz anlamiyla hala yaygin bir kullanimu
oldugu goriilmektedir.

2. sit-/sid- FIILI

Sit-/s1d- Orhun bengii taglarindan itibaren, Eski Uygurca, Karahanlica, Memluk Kipcak
Tiirkgesi, Harezm Tiirkgesi, Cagatay Tiirkgesi, Eski Anadolu Tiirk¢esi, Osmanli Tiirkg¢esi gibi
tarihi lehgelerle birlikte Azerbaycan Tiirkgesi, Tirkmence, Kirgiz ve Kazak Tiirkceleri gibi ¢agdas
lehgelerde ‘kirmak, patlatmak, kesmek, pargalamak, (orduyu) bozguna ugratmak’ gibi anlamlarda
kullanilagelen s:- fiilinin {-(X)t-} fiilden fiil yapma eki almis bigimidir. Si- fiilinin tarihi ve ¢agdas
Tiirk lehgelerinde kullanilan birgok tiirevi mevcuttur. Ornegin, si- fiil kokiine {-(X)n-} fiilden fiil
yapim eki getirilmesiyle olusturulan bir sin- ‘kirmak ya da kirilmak’ tlirevi mevcuttur. Sin-
govdesine {-d(X)} fiilden isim yapma eki getirilerek sind:r ‘makas’; {-(X)k} fiilden isim yapma ek
getirilerek ise simk ‘kirik’ bigimleri ortaya g¢ikar. Simik ‘kirik” govdesine {+C(X)} isimden isim
yapma eki getirilerek, bugiin Anadolu’nun ¢esitli agizlarinda ‘kirik¢1, ¢ikik¢i’ manasma gelen
sintk¢r bigimi olusur.

Giilensoy sozliigiinde si- (hlk.) ‘kirmak’ seklinde geger. Sid- igin yine si- kokiinden
getirerek ‘korkmak’, sidir- icin ise 1.patlatmak, ezmek 2. kirmak anlamini verir (Giilensoy, 2007).
Clauson sozliigiinde si- ‘kirmak’ igin; ol otun siturdi he had the firewood broken up’® 6rnegi
verilmigtir (Clauson, 1972: 802).

Orhun Bengii Taslarinda si- fiili “kirmak, tahrip etmek ve dagitmak” anlamlarinda
kullanilmigtir (Ergin, 2012; Tekin, 2008; Ercilasun, 2016; Aydin, 2015).

KT G11: ...bunta urtum. Nen ner sabim erser bengii taska urtum; anar korii bilig! Tiirk
amt1 bodun begler, bodke, koriigme begler gii yaniltaci siz? Men bengii tas tikdim. Tabgag kaganta
bedizgi keliirtiim, bedizet(t)im. Menin sabimi simadi... (Ercilasun, 2016)

2 O, yakacak (vakmak icin) odun kirdi (parcaladi).
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...buraya yazdim ne kadar soziim varsa bengii tasa vurdum {yazdim}, ona bakarak bilin! Simdiki
Tiirk milleti ve beyleri, simdi, {bengii taslara} bakan beyler {olarak} mi yanilacaksiniz? Ben bengii
tas diktim. Cin kagamindan bezeyici getirttim, bezettim. Benim séziimii kirmad:... (Ercilasun, 2016)
Ercilasun Istemi Kagan’m adimn si- kokiinden geldigini belirtir:

‘Bizce Istemi/Se-ti-mi, Sir Temir’in Cincelesmis bigimidir; ¢iinkii Tiirkgedeki r sesleri Cincede
genellikle duser. Sir, s1- (kirmak) fiilinin sifat-fiil bi¢imi, Temir de demir’in Eski Tirk¢edeki
seklidir. Temir/Temiir/Demir isminin Tiirk tarihinde ¢ok yaygin bir sekilde kisi adi olarak
kullanildigt malumdur. So6zlik anlami ‘kirar, kiran’ olan sir kelimesi de bizce “muzaffer”
anlaminda kullanilmustir. Si- fiilinin “diigman1 kirmak” anlaminda da kullanildig1 Yagisiyan, Sirp
Sindig1 gibi isimlerden bellidir. “muzaffer” ve ayni anlamdaki “mansur” kelimelerinin, Islam’dan
sonra birgok hiikiimdarin sifat1 olarak kullanildigi da bilinmektedir.” (Ercilasun, 2016: 56).

Ercilasun ayn1 zamanda Orhun Bengii Taslarinda gegen Tiirk Sir Bodun ifadesindeki sir
kelimesinin de ‘kiran, kirmis, maglup etmis, muzaffer’ anlaminda anlagilmasi gerektigini savunur
(Ercilasun, 2016).

Si- fiili Uygur metinlerinde sin- ‘kirmak’, siy- ‘kirmak’, sis- ‘kirmak, koparmak’, siz-
‘kirmak’, siyug ‘kirinti, enkaz’ ve sinar ‘kiiciik pargalar (a ayrilmak)’ bigimlerinde karsimiza
cikmaktadir (Caferoglu, 2011: 204).

KIiP: ...tsun tsun siar uvsanur; neng bat kilu umaz... ...par¢a parca olur, ufalamr; hi¢ fenalik
edemezler... (Tekin, 2019)

Karahanli donemi eserlerinde sz- eylemine, DLT Ol otun sidx ‘O, odun kird:r’ (Ercilasun,
2018), KB tilingni kiidezgil tising snmasun ‘dilini koru digin kesmesin’ (Arat, 2007) gibi
sekillerde rastlanir.

Harezm Tiirkgesi metinlerinden Muinii’l-Miirid’de; namaz igre ansa kaza vaktini sir
‘namazin i¢inde hatirlarsa vakit namazim bozar’ ve kaza kiinge kiin bil sevab1 sinuk. ‘Bir giine bir
giin orug tutarak kaza etmesi gerekir ancak sevabi kirilir (azalir)’ (Toparli; Argunsah, 2018)
bicimlerinde goriiliir.

Memliik Kipgak Tiirk¢esi metinlerinden Giuilistan Terciimesi’nde; gonliin smuk tutma
‘gonliinii kurik tutma’ (Ergene, 2017) seklinde goriliir.

Cagatay Tiirkgesi metinlerinden Mevlana Sekkaki Divani’nda; Sindurur-sin gerdenin, her
tilkiic kim kilsa inad ‘Bu bakimdan inat eden tilkinin boynunu kirdwirsin’ (Erarslan, 1999)
bi¢giminde karsimiza ¢ikar.

EAT’de ise Yunus Emre Divani’nda; Simak gerek gonliin bltin fasiddiir climle ta‘atiin ve
Cihanda bir sinuk saksidan 6trii (Tate1, 2020) sekliyle goriiliir.

Osmanl Tiirkgesi Doneminde ise Fuzuli Divani’nda; Sindurdi bela per ile balim ‘Bela

kolumu kanadvmi kirdr” (Golpimarli, 2006) seklinde goriilmektedir. Swpsindigi savasinda gegen
+sindigi ise ‘kurildigi, bozguna ugratildigr’ anlaminda disiintilebilir.
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Azerbaycan Tirkgesinde; sintk¢r ‘kirike1’, sindira sindira oynamak ‘Bel kirarak oynamak,
kivira kivira dans etmek’, sinig siniqg olmak ‘Paramparga olmak’ gibi kullanimlari mevcuttur
(Akdogan, 1999: 675).

Tiirkmen Tiirkgesinde; si-(mak) eylemi sin-(mak) ‘kirilmak, vurulmak, dlmek, diismek’;
sidr ‘biiyiik makas’; stk ‘kirik, kirilmis® bigimleriyle yasamaktadir. boyun sin-(mak) ‘boyun
egmek’; gaynami sin-(mak) ‘kaynamasi durmak, kaynamasi kesilmek’ gibi deyimlerde de varligim
siirdiirmektedir (Olmez, 1995: 59).

Kirgiz Tirkgesinde si-(mak) eylemi daha ¢ok sin-(mak) ‘kirtlmak’; sindir-(mak) kirmak,
yirtmak’; simik ‘kirik, kirilmis®; Sindirat ‘kirar’ ve sinig ‘kirik, kirilmak’ tiirevleri halinde
yasamaktadir. (Yudahin, 2002). T616gon Kasimbek uulu tarafindan yazilan ve Kirgiz edebiyatinin
ilk tarihi roman1 olarak kabul edilen Singan Kili¢ romani si-(mak) eyleminin Kirgiz edebiyatinda da
kendisine yer buldugunu gosterir.

Ozbek Tiirkgesinde; sindir-(mak) ‘kirmak’; sinig ‘kirik’; sin-(mak) ‘kirilmak’ bigimlerinde
kullanilmaktadir (Yusuf, 1993: 306).
st- fiilinin drneklendirilen tarihi ve ¢agdas lehgelerde ‘kirmak, kesmek, parcalamak, dagitmak,
(orduyu) bozguna ugratmak’ anlamlarinda kullanildig1 gériilmektedir.

3. ddii sit-/6dii std- DEYiIMIi VE BU DEYIMIN SOSYO-KULTUREL ARKA
PLANI

Odii sitmak/sidmak Anadolu agizlarinda ‘gok korkmak® anlaminda sik¢a kullanilan bir
deyimdir. Odii patlamak, édii kopmak, odii ¢atlamak, édii yarilmak gibi kullanimlar1 da gdriiliir.
[Cigrt *Dinar-Af.; Egridir koyleri, Baladir *Kec¢iborlu, *Yalvag¢-Isp.; Salda *Yesilova-Brd.;
Yukariseyit, Bekilli *Cal, Darwveren *Acipayam, Kosten, Honaz-Dz.; Siirez *Bozdogan, Dallica
*Nazilli-Ay.; -Ank.; *Bor-Ng.; *Hadim, Ermenek-Kn.;, Namrun *Tarsus, *Mersin k()'yleri-fc.;
Giizelsu *Akseki, *Korkuteli ve kéyleri, *Elmali ve kéyleri-Ant.] . Bunun disinda ddiinii sidirmak
‘korkutmak’ bi¢imine de rastlanir (DS 1993: 3312). DS’deki gosterilen bolgeler yanlis olmamakla
birlikte bazi il, ilge ve koylerdeki kullanimlar1 gostermemektedir. Bunun sebebi sozliigiin
hazirlandig1 dénemin sartlarina baghdir. Bir 6rnek olarak, odleri sid- ‘gok korkmak’ (Kiigiikballi,
2013: 394) deyimi Antalya ili Gazipasa ilgesi agzinda da kullanilmakta ancak bu kullanima DS’de
yer verilmemektedir. Bu deyimin tiirevleri ¢agdas lehgelerde de kullanilmaktadir: Azerbaycan
Tiirkgesi 6dii partlamag ‘6dii kopmak, ¢ok korkmak® (Akdogan, 1999), Ozbek Tiirkcesi Stekasi
yarildi ‘6di yarildi, ¢ok korktu” (Yusuf, 1993) gibi. GTS’de verilen 6dii bokuna karismak deyimi
de odii sit- deyimiyle ayni anlam alani igerisinde degerlendirilebilir. Burada, Tirk halkinin bilgi
dagarciginda, insan viicudunda dd denen zehirli bir kesenin bulundugu, insan ¢ok korktugunda bu
kesenin patlayabildigi, bunun insan1 6liime gotiiren sonuglarinin olabildigi bilgisinin bulundugu
anlasilmaktadir. Bu deyimde, tibbi bir bilginin halka mal olmus bir sdzciik birlikteligine yansimis
olmas1 dikkat cekmektedir. Bunun yami sira, bu tibbi bilginin halkin kiiltiirel bilgisiyle
harmanlanmasi ve si- ‘kirmak, kirilmak; kesmek, kesilmek...” eylemiyle birlikte metaforlasmasi,
deyimin eskicilligini ve dildeki yerlesikligini gostermesi bakimindan dikkate degerdir. Bu deyim
Eski Tiirk¢enin Deyim Varligi’'nda (Sen 2017) gecmese de yaziya gegirilmemis deyimlerin
zenginligi noktasinda fikir vermektedir. Odii sit- deyimi degismece yoluyla olusturulmus bir
deyimdir. Gergek bir olgudan degismece yoluyla farkli bir durum bildirir hale gelmistir. Kelime
kelime ¢eviri yoluyla diisiiniildiigiinde insanin 6dii sitmak ‘insanin 6dii patlamak’ yani bir hastalik
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odii sit-/ édii sid- “‘cok korkmak’ DEYIMI UZERINE

tiri oldugu anlagilir. Ancak bu deyimin belirttigi durum ‘cok korkmak’ tir. Bu deyim Tiirk¢enin
derin bir anlam diinyasina sahip oldugu ve soyutlamanin Tiirk dilinde genis bir alan1 kapsadigi
gercegine ornek teskil etmektedir.

SONUC

— Tiirkcede essesli iki 6d kelimesi vardir. Bunlardan biri ‘zaman, ¢ag’, digeri ise ‘safra
kesesi’ anlaminda kullanilir. Bu deyimi olusturan éd, ‘safra’ anlamindadir. Ik &rnegine Bilge
Kagan yazit1 dogu ylizii 29. satirda rastlanir. Sit-/sid- ise si- ‘kirmak, kesmek, patlamak’ fiil kokiine
{-(X)t-} fiilden fiil yapim eki getirilerek olusturulmus ‘kopmak, patlamak ’ anlamina gelen bir
sOzcliktiir. si- fiiline de ilk olarak Orhun bengii taglarinda rastlanir. Diger lehgelere gore Tiirkiye
Tiirkgesindeki kullanimi siirli olsa da kaliplasmis ifadelerde kendine yer bulmaktadir.

—Tiirkgede somut ifadeler zamanla soyut bi¢ime biiriinebilmektedir. Tiirkgenin anlam
diinyas1 ve kavram karsilamadaki iistiinliigii goze carpar. 6dli sit-/0dii sid- ‘cok korkmak’ deyimi de
bu duruma bir 6rnek teskil eder. édii sit-/6dii sid- ‘¢ok korkmak’ deyiminin asil anlami ‘6dii
patlamak’ yani hastalikla alakali bir durum belirtirken zamanla halk arasinda ‘¢ok korkmak’
anlamina biirinmiistiir.

— odii sit-/odii sid- ‘6di patlamak, ¢ok korkmak’ deyimi ve tiirevlerinin kullanimi 6ziinde
bir halk tip bilgisi barindirir. Odii sit-, odii patla-, odii kop- gibi deyimlerde, ¢ok korkma
durumunda od’in patlayabilecegi ve sivinin viicuda dagildigi zaman 6liimciil sonuglart
dogurabileceginin halk tarafindan bilindigini gostermesi 6nemli bir noktadir.

— Tiirk dilinin unutulmaya yiiz tutmus s6zciiklerini giin yiiziine ¢ikarmak, bu s6z varligini
yok olmadan belgelemek gibi birgok sebep agiz ¢aligmalarini 6nemli kilmaktadir. Anadolu agizlar
tizerine yapilacak olan benzer ¢aligmalarda Eski Tiirkge izlerin takip edilmesi bu bakimdan 6nem
arz etmektedir.
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AZERBAYCAN TURKCESINDE BASIT CUMLENIN YUKLEME GORE
SEKILLENEN YAPISAL-MANTIKSAL TiPLERi *

Sebine ABID*
OZET

Azerbaycan Tiirkgesi, Oguz Tiirkcesinin dogu sahasi i¢inde yer alan ve bu saha i¢inde
gelisen yazi diline verilen addir. Eski Oguz Tiirk¢esinin biitiin dil ve soz dizimsel 6zelliklerini
kendinde barindirir. Oguz Tiirkcesinin eski bir kolu olan Azerbaycan Tiirkgesi ciimle yapisi
bakimindan basit ve birlesik ciimlelerden olusur. Azerbaycan Tiirkcesinde basit ciimle kendi
iginde iki gruba ayrilir: Cift icerikli basit climleler ve tek igerikli basit ciimleler. Azerbaycan
Tirkgesinde ¢ift igerikli ve tek icerikli basit ciimlelerin birkag¢ yapisal-mantiksal tipi
bulunmaktadir. Cift igerikli basit ciimleler 6zneli ¢ift igerikli basit climleler ve dznesiz ¢ift
igerikli basit climlelere ayrilir. Azerbaycan Tiirkgesinde tek igerikli basit ciimleler yapisal-
mantiksal tipleri itibariyla yiikleme gore sekillenen tek igerikli basit climleler ve 6zneye gore
sekillenen tek icerikli basit ciimlelerden olusur. Azerbaycan Tiirkgesinde yiikleme gore
sekillenen tek icerikli ciimleler: Belirsiz 6zneli ciimle; genel 6zneli ciimle; 6znesiz cilimle;
ozneye gore sekillenen tek igerikli climleler: Adlik climle, soz-ciimleye ayrilir. Calismada
Azerbaycan Tiirkcesindeki basit ciimlenin yiikleme gore sekillenen tek icerikli tipleri yapisal-
mantiksal yontemle belirlenmeye calisilmis ve ¢esitli edebi eserlerden ornekler verilerek
siniflandirtlmistir.

Anahtar kelimeler: Azerbaycan Tiirkgesi, basit ciimle, yiiklemle sekillenen, yapisal,
mantiksal, tipler

STRUCTURAL-LOGICAL TYPES OF SIMPLE CLAUSE FORMED
ACCORDING TO VERB IN AZERBAIJAN TURKISH

ABSTRACT

Azerbaijani Turkish is the name given to the writing language that is located and
developed in the eastern area of Oghuz Turkish. It contains all the language and syntax features
of old Oghuz Turkish. Azerbaijani Turkish, an old branch of Oghuz Turkish, consists of simple
and unified clauses in terms of clause structure. In Azerbaijani Turkish, a simple clause is
divided into two groups: Simple Clauses with double content and simple clauses with a single
content.
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In Azerbaijani Turkish, there are several structural-logical types of simple clauses with a
double and single content. Simple clauses with double content are divided into simple clauses
with double content with the subject and simple clauses with double content without the subject.
In Azerbaijani Turkish, simple clauses with one content consist of the ones, which are formed
according to the verb in terms of their structural-logical types, and the ones, which are formed
according to the subject. Clauses with one content shaped according to the verb in Azerbaijani
Turkish are separated as follows: Clause with the indefinite subject; Clause with the general
subject; Clause without the subject. The clauses with one content shaped according to the
subject are also separated as follows: Noun-clause and Word-clause. In the study, the types of
simple clauses with single content formed according to the verb in Azerbaijani Turkish were
tried to be determined by the structural-logical method and classified by giving examples from
various literary works.

Keywords: Azerbaijani Turkish, simple clause, verb-formed, structural, logical, types

GIRIS

Basit ctimleler (Sada climlalor), climlenin yapisal tiirlinden biri olan ve tek climleyle
olusan ctimlelerdir (Seyidov-Esedova, 2010: 115). Dilcilikte basit ciimlenin gelisimiyle ilgili
uzun zaman hakim olan diisiince once cift icerikli ciimlelerin olusmasidir: Onceden ciimle
yapisinda her iki esas 6ge bulunmustur. Sonra farkli sebepler yiiziinden esas 6gelerden birinin
diismesi sonucunda tek igerikli ciimleler ortaya cikmistir. S6z konusu arastirmalar
dogrultusunda 6znesiz climlelerin sonralar1 6zneli ciimle gergevesi iginde gelisme gosterdigi
ihtimali vardir (Veliyev, 2005: 149). Tek igerikli ciimleler, climlede esas &gelerden birinin
seklen bulunmadigi veya tasavvur edilemedigi ciimlelerdir. Tek igerikli ciimlelerde hiikmiin her
iki 6gesi kendini ayr1 ayr1 gosterememektedir. Tek igerikli climlelerin 6geleri seklen bulunmasa
da mantiksal hitkme ozgii 6geler kullanilir. Tek igerikli ciimlelerde subje’ ayni zamanda
predikati® olusturur. “Artik sahardir.” ctimlesinde sahardir sekil olarak yiiklemden ibarettir.
Fakat bu ciimlede subje vardir. Hakkinda konusulan esya bu ciimlelerde bulunur (Cavadov
vd.,1963:6). Ciimleyi olustururken esas dgelerden olan 6znenin ciimlede bulunup bulunmamasi
yiiklem kadar onemli degildir. Baz1 basit ciimle tiirleri 6znesiz de olusabilir. Cimlede seklen
bulunmayan veya sakli tutulan 6zne, yiiklemdeki sahis gostericileriyle agiga cikarilir. Bu
bakimdan basit climlenin tiirlerini agiklarken 6zne terimi degil sahis teriminin kullanilmasi
gerekir (Seyidov-Esedova, 2010: 116). Azerbaycan dilciliginde tek igerikli ciimlelerin
arastirilmasina 1940-50'li yillardan sonra baslanilmistir. Azerbaycan Tiirkgesiyle ilgili ortaokul
ve liseler igin yazilmis gramer kitaplarinda (1950 yilina kadarki baskilarda) tek icerikli ciimle
terimi kullanilmamistir. Bunun yerine sahsa gore basit climlenin tiirleri baglig1 altinda; belirli
Ozneli, belirsiz 6zneli ve genel 6zneli climleler gosterilmistir (Memmedov 1971: 348). 1938
yilindan 1949 yilina kadar gramer kitaplarinda 6znesiz ciimlelerden bahsedilmemistir. Oznesiz
climleler tek icerikli basit ciimleler sirasinda gosterilmemistir. 1951 yilindan itibaren gramer
kitaplarinda 6znesiz cilimleler tek icerikli basit ciimlenin belli bir tipi olarak ele almmustir
(Cavadov vd.,1963: 13-14). Cahangirov, tek igerikli (tekterkibli) cimleler terimine kars1 ¢ikarak
bu terim yerine dizvlenmeyen ciimleler terimini kullanarak esas Ogelerden birinin bulundugu

2 Subje - Hiikme ait nesne; Mantiksal 6zne (IDTL,1989)
* Predikat- Hiikiimde subje hakkinda anlatilan bilgi; Mantiksal yiiklem (IDTL,1989)
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climleleri tek icerikli kavramina ait oldugu halde genel Ggelerine ayrilmayan, yani goriiniirde
hicbir 6geye, esas dgelere de ayrilmayan veya bu durumdan dolay1 noksanlik da hissedilmeyen
climleleri iizvlenmeyen ciimleler olarak gostermistir (Cavadov vd., 1963: 17). Kononov, tek
icerikli ciimlelerin tiirlerini 1.0znesiz ciimle; 2.Genel 6zneli ciimle; 3. Belirsiz 6zneli ciimle;
4.Vokatif ciimle; 5.0znel (Nomibatif) ciimle seklinde siniflandirir (1956: 506). Baskakov, tek
igerikli climleleri ikiye ayirir: Fiille olusan tek igerikli ciimleler; isimle olusan tek igerikli
ctimleler. Fiille olusan tek icerikli ciimleler kendi i¢inde iki tiire ayrilir. Subjeli fiille olusan
climlelere belirli 6zneli ve belirsiz 6zneli ciimleler dahil edilir. Subjesiz fiille olusan climlelere
dznesiz ciimle girer. Isimle olusan tek igerikli ciimlelerin su tiirleri vardir. 1. Oznel ciimle; 2.
Modal ciimle (Baskakov, 1984: 3). Budakova, tek igerikli climlelerin bes tiiriinii gosterir:
1.0znesiz ciimle; 2. Genel 6zneli; 3. Belirsiz 6zneli; 4. Adlik; 5. S6z- ciimle (1963: 123).
Seyidov-Esedova, tek igerikli ciimleleri, basit ciimlenin sahsa gore tiirleri terimiyle agiklayarak
sahisli ctimleler ve sahissiz cimleler olmak tizere iki baslikta gosterir: Sahishi ciimleler: 1.Belirli
Ozneli ciimleler; 2.Belirsiz 6zneli climleler; 3.Genel 6zneli climleler seklinde alt basliklara
ayrilmig; Sahissiz ciimleler ayr1 baslik altinda gosterilmistir (2010: 117). Dmitriyev, tek icerikli
climlelerin belirsiz 6zneli ciimle tiiriinii 6znesiz ciimleye dahil eder (1948: 237). Geribli, cift
icerikli ve tek icerikli ciimleleri basit ciimlenin sahsa gore tiirleri baslig1 altinda gosterir. Sahsi
bulunan (6zne ve yiikklemden olusan) ciimleler ¢ift icerikli, esas ogelerden birinin
bulunmamasiyla sekillenen ciimleler ise tek igerikli ciimlelerdir (2009: 301). Memmedov’a goére
tek igerikli basit ciimle tiirlerinin kendine 6zgii sekillenme 6zellikleri bulunur. Bu sekillenme ya
yiiklem ya 6zne ya da kelime gruplarina gore gerceklesir. Yiikleme gore sekillenen tek igerikli
basit ctimlelere belirli 6zneli, belirsiz 6zneli, genel 6zneli ve 6znesiz climleler dahil edilir (1971:
349). Veliyev'e gore Azerbaycan Tirkgesinde tek icerikli ctimleler asagidaki sekilde
siiflandirilir (2005:149).

Sema 1.
Azerbaycan Tiirkcesinde Tek Icerikli Ciimleler
Yiiklemle sekillenen Opneyle sekillenen
tek icerikli climleler tek igerikli ciimleler
Belirsiz 6zneli climle Adlik climle
Genel 6zneli ciimle S6z- climle

Oznesiz ciimle

Efendiyev, basit ciimleleri ¢ift igerikli ve tek icerikli olmak tizere ikiye ayirir ve gramer
yapilar1 bakimindan tek igerikli ciimleler grubuna su climle tiplerinin ait oldugunu gosterir: 1)
Tek igerikli belirli 6zneli ciimle; 2) Belirsiz dzneli ciimle; 3) Genel dzneli ciimle; 4) Oznesiz
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climle; 5) Adlik ciimle; 6) Soz-climle; 7) Kisa tek icerikli basit ciimle; 8) Genis tek igerikli basit
ciimle; 9) Tam tek igerikli basit ciimle. Bundan baska Efendiyev, Azerbaycan Tiirk¢esinde tek
icerikli ctimleleri ti¢ bilyiik gruba ayirir. Yiikleme gore sekillenen, 6zneye gore sekillenen, tam
biitiine gore sekillenen tek icerikli climleler. Yiikleme gore sekillenen tek igerikli climlelere;
belirli 6zneli, belirsiz 6zneli, genel 6zneli, 6znesiz ciimleler; 6zneye gore sekillenen tek igerikli
climlelere adlik ctimleler; kendi tam biitiiniine gore sekillenen tek icerikli ciimlelere s6z-ciimle
aittir (Sireliyev-Hiiseynov, 1959: 267). A.lbrahimov, Tiirkmen Tiirkcesi icin tek icerikli
ciimleleri ii¢ tiire ayirarak gosterir: 1.0znesiz ciimle; 2.Belirsiz Ozneli ciimle; 3.Isim ciimle.
Demek ki Ibrahimov, tek icerikli ciimlelerin genel dzneli ve sdz-ciimle tiiriinii ayr1 baslik altinda
ele almamistir. Genel 6zneli ciimleleri belirsiz 6zneli climleler iginde gostermistir (1958: 7).
Azerbaycan Tirk¢esinde tek igerikli ctimleler kavramsal ve anlamsal bakimdan eksiltili
ctimlelerden farklilik gosterir. Tek icerikli climleler ve eksiltili ciimleler iki esas 6geden (6zne
veya yiliklem) biriyle olusur. Tek igerikli climlelerde kulanilmayan 6ge genel diisiinceyi ifade
etmek i¢in engel olusturmaz. Fakat eksiltili ctimlelerde 6ne siiriilen anlam, kavramayi zorlastirir.
Eksiltili ctimlelerde Kkullanilmayan o6genin 6nce ve sonraki ciimlelerden bulunup yeniden
ctimleye getirilmesi esas siireci olusturur (Cavadov vd., 1963: 7).

BELIRLI OZNELI CUMLE (MUDYYON SOXSLi CUMLO)

Belirli 6zneli ciimleler genellikle ¢ift iceriklidir. Fakat tek igerikli de olabilir. Belirli
Ozneli climleler yiiklemi olusturan fiilin birinci ve ikinci sahis ¢ekiminde oldugu durumlarda ve
belli sahislara vurgu yapildiginda tek icerikli olur (Cavadov vd., 1963: 22).

Yuxumda oziimii bir garanliq yerdo gordiim (YX).
Soyladiklarinizi tasdig edirom (Gng).
Ancaq daha siza aziyyat vermak istamiram (S.D.).
Avtobusa cata bilmadim (S.A.).

Belirli 6zneli ciimlelerde 6zne bagimsiz bir kelime seklinde bulunmaz. Cilimlenin
subjesi ya birinci ve ikinci sahis ekleriyle (tekil ve ¢ogul), ya da ciimlenin genel konusuna
bakilarak belirlenir. Bu bakimdan yiikleme gore sekillenen bu tip tek icerikli basit climleler
belirli 6zneli ciimleler olarak kabul edilir. Bu tip climlelerin yiiklemi fiil veya isimlerle ifade
edilir. Oxudum; oxudun; oxudu; oxuduq;, oxudunuz; oxudular; miiallimom; miiallimson;
miiallimdir, midllimik, miiallimsiniz, miidllimdirlor; Goyun gedim, c¢irag gatirim, Mondan
Nigaran qalmaywn; Sabah biza galin (I.Efendiyev) (Memmedov, 1971: 350).

“Subje predikat subje” yapisindaki ctimlelerin yiiklemine getirilen morfem eklesmeye
kadar uzun bir gelisme siireci geg¢irmistir. Dolayisiyla yiiklem gorevindeki kelimenin sahis
ekiyle kullanilmasinin ikinci asamasi baslamis ve bu da dilin degerler dizininin gelisme seyrine
uygun olarak ek subjenin ifadesi olan sozliiksel morfemin morfolojik diizeye donilismesiyle
tamamlanmigtir. Tarihsel siire¢ i¢inde eski yazili eserlerde kullanilmis olan belirli 6zneli ciimle
yapilarina rastlamak mimkiindiir. Oyalimsan, banim san, hom camimsanl Cigarimsan, damarim,
hem ganmimsan (Dastam1 Ahmet Harami); Calobim, dilim, canimsan... (Hatayi); Esgo diigdiin (
Fuzuli); Mara, san sani bilirsan...(Dede Korkut destani) (Caferov,1990: 319-320).

41



OGUZ TURKCESi ARASTIRMALARI DERGISI
Sayz: 2, Eyliil 2020

Geribli, belirli 6zneli ctimleleri ¢ift igerikli ciimleler olarak gosterir. Cilimlenin
gramatikal temeli olan 6zne ve yiiklem, ciimlenin iki kutbunu olusturur ve esas diisiince bu
ogeler yoluyla ifade edilir. Her iki esas dgenin (6zne ve yiiklem) bulunmasiyla kurulan basit
ctimleler belirli 6zneli veya c¢ift igerikli ciimlelerdir: Zong calindi. Evin qapist siddatla doyiildii.
Oznesi men, sen, biz, siz kelimelerinden olusan ciimlelerde séz konusu zamirler kullaniimaz.
Bu tip climleler de 6zneli ciimleler olarak kabul edilir ve 6zneye yiiklemdeki sahis ekleriyle
gonderme yapilarak Onceki duruma getirilebilir. Diinan toya getmisdik;, Biz diinan toya
getmisdik (Geribli 2009: 302). Belirli 6zneli ciimleler, ciimlede seklen bulunmayan 6znenin
kolay tasavvur edilmesi ve climleyle sik baglantili olmasi bakimindan diger tek igerikli
ctimlelerden farklilik gosterir (Cavadov vd.,1963: 23).

Belirli 6zneli ctimleler ikiye ayrilir:

1. Ozneli belirli dzneli ciimleler. Ozneli belirli 6zneli ciimlelerin 6zneleri her ii¢ sahsin
tekil ve coguluyla kullanilabilir: Man yaziram; Son yazirsan,; O yazir; Biz yazirigq,; Siz yazirsiniz;
Onlar yaziriar.

2. Oznesiz belirli 6zneli ciimleler. Oznesiz belirli 6zneli ciimlelerde seklen yer almayan
0zne, yiikleme getirilen her ti¢ sahsin tekil ve coguluyla agiga ¢ikarilir: Maktub yaziram,; Maktub
yazirsan, Maktub yazir;, Maktub yaziriq; Maktub yazirsiniz; Maktub yazirlar (Seyidov-Esedova,
2010: 118).

Tek igerikli belirli 6zneli climlelerin yiliklemleri ancak birinci ve ikinci sahis ekleriyle
kullanilan isimler ve sahis ekleri alabilen fiilin biitiin ¢ekimlerinde kullanilabilir. Bu ciimle tipi,
konusunun kapsama alanina ve gramatikal yapisina gore tigiincii sahis sekilleriyle olusamaz. Bu
durum, tgiincii sahsin yapisinda belirsizlik kavraminin var olmasindan dolayidir. Fiil sekilleri
ve isimlerle ifade edilen yiiklemleri iiglincii sahista ve fiilin emir seklinin ikinci tekil sahsinda
bulunan tek igerikli belirli 6zneli ctimleleri hi¢bir 6zel gosterici olmadan da climlenin genel
konusuna bakilarak aciga ¢ikarmak mimkiindir: Oxudwu, Toalabadir. Bu ciimlelerde
kullanilmayan 6zneye yiiklem araciligiyla gondermede bulunulmustur. Dolayisiyla ciimlede
seklen bulunmayan 6zneyi (subjeyi) kolaylikla diisiincede geri getirmek miimkiindiir. Bundan
baska Memmedov'a gore yiiklem yoluyla 6znesi kolaylikla tasavvur edilebilen biitiin ciimleler,
tek icerikli belirli 6zneli ctimleler olarak kabul edilmelidir. Ciinkii Aldim, aldin, aldi,
Miiallimam, Miiallimson, Miallimdir; getdim, get, getsin. gibi ciimlelerde 6znenin yiiklemdeki
gostericilerle yansitilmasi gramatikal bakimdan higbir farkliliga yol agmaz (Memmedov, 1971.:
350- 351).

BELIRSiZ OZNELi CUMLE (GEYRi-MUOQYYON SOXSLi CUMLO)

Terim olarak belirsiz 6zne, bazi ciimlelerde 6znelerin goriinmezlik veya belirsizlik
durumudur (2007: 39). Ziilfikar, belirsiz 6znenin fiillerin tiiriiyle (etken, edilgen, gecisli,
gecissiz) ilgili bir durum oldugunu agiklar (2011: 44). Ozmen, belirsiz 6zneyi ciimlede seklen
goriinmeyen veya goriinmiiyor etkisi birakan bir 6zne tiirii olarak tanimlar (2010: 337). Belirsiz
Ozne, yiiklemi {igiincii sahis ¢ekiminde olan fiillerin belirsiz durumdaki 6zneleridir (Hatiboglu,
1972: 117).
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Tek igerikli basit climlenin yilikleme gore sekillenen tiirleri arasinda belirli 6zneli climle
tiirli daha once ortaya cikmistir. XIV. yiizyila kadar belirli 6zneli ciimleye gére daha sinirl
sekilde kullanilan belirsiz 6zneli ciimlenin bu yiizyildan itibaren ornekleri yaygin sekilde
gortilebilir (Meherremova, 1962: 123). Karahan ise eski Tiirk yazitlarindan Goktiirkge
metinlerde belirsiz 6zneli ciimlelerin kullanildigini ve s6z konusu ciimle yapilarinin yiiklemdeki
cokluk gostericisiyle degil baglam yoluyla ortaya ¢ikmis oldugunu gosterir. Goktiirkgede
belirsiz 6zneli ctimlelerin baglam yoluyla ortaya ¢ikmasina sebep, 6znenin ¢ogul durumda olup
olmamasinin yiiklemle belli olmamasi ve ¢ekimli fiillerin gokluk eki almamasidir. Tiirkgede
cogul III. sahsin gostericisi yalnmiz -lar eki degildir, yiiklemi fiille olusan ciimlelerde ¢ogul eki
almayan fiiller de ¢ogul bir 6zneye gondermede bulunabilir: Kangim kagan anca ilig toriig
kazganip uca barmis. Kangim kaganka baslayu Baz kaganig balbal tikmis (2011: 125:126).
Malov, eski yazili anitlardan “Fal Kitab: "nda tespit ettigi belirsiz 6zneli climleleri su 6rneklerle
gostermistir. 1.Kidizig subda sukumis (Keceyi suya koymuslar); 2.Tagug tertci kismis (Atin
ayaklarini dogru baglamamislar) (1951 80-92). Dede Korkut destanlarinda 6znesiz ciimle ve
belirli 6zneli ciimlelerden farkli gelisme siireci geciren tam sekillenmis belirsiz 6zneli ciimleleri
gérmek miimkiindiir. Beyrege dayalar kaftan geyiiriip tonatdilar (D.K.45); Kara koyun
vahmisindan oiiine getiirdiler (D.K.4); Katar katar kizil develerini yetdiler (D.K.15) (Abid,
2014: 36).

Belirsiz 6zneli ctimleler, hakkinda konusulan is, hareket belli bir sahsa ait olmayan ve
subjesi her zaman belirsiz olan ctimlelerdir. Bu ciimleler yiikleme ti¢iincii ¢ogul sahis belirsizlik
kavram bildiren -lar,-ler ekleri getirilerek gerceklesir. Yiiklemin tiglincti sahisla olugmasi,
genel 6zneli ve O6znesiz climlelere de 6zgii bir 6zelliktir. Bu benzerlikten dolay1 belirsiz 6zneli
basit climlelerin baz1 6zelliklerini gbz Oniinde bulundurarak karigtirmamak gerekir. Belirsiz
Ozneli ciimlelerde isin kim tarafindan gerceklestirildigini konusan kendisi bilmese de isin
sonucunu bilir. Bu bakimdan bu tiir ciimlelerde konusmaci igin kendisiyle degil sonucuyla
ilgilenir. Belirsiz 6zneli ctimlelerin bir kisminda elo bil, elo bil ki, sanki, deyasan, guya ki gibi
kelimeler kullanilir ve boyle ciimlelerde isi yapan belirsiz degil belirsiz- gergek olur: Sanki (elo
bil, deyasan) Qamoarin basina bir vedro gaynar su tokdiilor. Safarin iistiindan sanki agwr bir yiik
gotirdiilor.

Yiklemdeki sahis ekine gore sekillenen belirsiz 6zneli ciimlelerde 6zne olarak onlar
kelimesi getirilebilir. Fakat belli bir anlam ifade etmediginden bu kelimenin getirilmesi uygun
degildir: Onu nahagq yera gézdon saliblar (Belirsiz 6zneli ciimle); Onlar onu nahaq yera gozdan
saliblar (Cift icerikli climle) (Geribli, 2009: 304). Akerson, yiikleme -lar ekinin getirilmesiyle
kurulan (Kapiyr agtilar) ciimlelerin belirsiz iigiincii gogul sahsa génderme yaptigini ve isin kim
tarafindan gergeklestirildiginin konusmaciy1 ilgilendirmedigini ve esas gayenin konusma
alaniyla bagl oldugunu gosterir (2000: 134). Belirsiz 6zneli ciimlelerin en 6nemli 6zelligi isi
gergeklestiren kisinin sanki gizli tutulmasi ve kendini gostermeyip belirsizlestirilmesidir. Bu
climlelerde esas kosul eylemi gergeklestiren sahsin belirsiz durumda olmasidir (Veliyev, 2005:
164). Ciimlenin esas dgelerinden biri olan 6zne, kimi zaman bagimsiz kelimelerle, kimi zaman
da yiiklemdeki gostericilerle ifade edildigi i¢cin mantiksal subje ciimlede yer almayabilir.
Yiiklemdeki gostericilerle agiga ¢ikarilabilen 6zneleri ciimleye bagimsiz sekilde yeniden dahil
etmek miimkiindiir. Fakat buna gerek duyulmadigi i¢in ctimleden ¢ikarilir (Mehmedoglu, 2006:
20).
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Belirsiz 6zneli climlelerin yiiklemin {iglincii ¢ogul sahisla ifadesi en ¢ok insan
faaliyetiyle ilgili fiillerle olusur: Darimizo saman toparlor; Dadomizi dalimiza sariyarlar. Bu
climlelerde yiikleme soru sorup gergek sahsi Ortaya ¢ikarmak miimkiin degildir. Belirsiz 6zneli
ciimlelerde konugmaciy1 isin kendisi ilgilendirir. Cogu zaman isi kimin gerceklestirdigi
konusmaciya da belirsizdir. Yani konugmaciya isi gerceklestiren malum olmadiginda
konugmacty1 ve dinleyiciyi isin kim tarafindan yapildig: ilgilendirmeyip sonuca dikkat cekilir.
Bu durumda distinceyi ifade etmek igin en iyi yontem, tiglincii ¢ogul sahsi kullanmaktir.
Ozellikle iigiincii sahis, yapis itibariyla birinci ve ikinci sahislara gdre daha genis kavram
alanina sahip olup hem canli hem de cansiz varliklar1 igerdigi i¢in genele yonelik diisiinceyi
paylagmay1 kolaylastirir.

Belirsiz Ozneli ciimlelerde gramatikal 6zne bulunmasa da konusmaci, dinleyici ve
hakkinda konusulan gramatikal sahis bellidir. Subje, yani isi gerceklestiren, obje, {izerinde isin
gerceklestigi esya ise belirsizdir. Bu daha ¢ok ctimlede yer alan belirsizlik zamirlerinden birinin
kullanildig: (kimi, kimise, biri, birisi, her kim, he¢ kim, ne ise, heg¢ biri, her biri vb.) durumlarda
goriiliir (Cavadov vd.,1963: 29-32). Belirsiz 6zneli climleler, dikkatin isi gerceklestirende
olmayip harekete ve olaya yoneldiginde, isi gerceklestirenin Veya esyanin gosterilmesi
konugmaci ve dinleyiciye gereksiz oldugu durumlarda kullanilir. Belirsiz 6zneli ciimleler su
durumlarda kullanilir.

1. Isi gerceklestiren konusmaciya ve dinleyiciye belli degildir: Bu yaxinlarda mani bir
yvera cagirmisdilar (N.Vezirov); Elo bu vaxt Korimovu rayonda isdon gotiiriib gondardilor
kond> (S. Rehimov).

2. Isi gerceklestiren konusmaciya bellidir: Mani cagirirlar, Qamor (S. Rehman).

3. Isi gerceklestiren hem konusmaciya, hem dinleyiciye bellidir: Bizlords qonaga cox
hormat edirlor, qullugunda dururlar (Zilfigarli, 2009: 259- 260). Belirsiz 6zneli ciimlelerin
yiiklemi gesitli zaman sekilleriyle ifade edilebilir: Ugiincii kara qapini tagg-tagla déydiilor...
(M.Ibrahimov); Sahorda axir corsanbalori bayram edirdilor (M.Ibrahimov). Belirsiz 6zneli
ctimleler, yiiklemi edilgen ¢atiyla ifade olunan ctimlelerle iliskilendirilir. Bu tip ciimlelerin her
ikisinde de belirsizlik kavrami vardir. Bu climleler arasindaki benzerlik yalniz sekil itibartyladir.
Ciinkii yliklemi edilgen fiille ifade olunan climlelerde obje subjenin yerine kullanilsa da belirsiz
Ozneli ctimlelerde obje subjenin yerine gegemeyip belirtili nesne olarak kullanilir. Deyiriar ki,
Rusiyada padsah govuldu (yiklemi mechul fiille); Deyirlor ki, Rusiyada padsahi govdular
(M.Ibrahimov). (yiiklemi belirsiz 6zneli gostericiyle) (Memmedov, 1971: 353). Edilgen
climlelerde belirsizlik fiilin tiiriiyle ilgilidir. Edilgen catili fiillerle subje kullanilmaz. Etken
catidaki fiillerin ise belirsizligi fiilin ¢ogul durumda kullanilmasiyla ortaya g¢ikar. Genel
anlamda igi gergeklestiren sahsin veya esyanin birden fazla miktarim bildirmek igin -lar, -ler eki
getirilir. Bu ekin getirildigi isimlerin miktar1 birden sonsuza kadar olur, yani boyle isimlerin
miktar belirsizdir. Isi gerceklestiren sahsin sayismin ¢oklugu onun belirlilikten uzaklasmasina
neden olur. Bu bakimdan belirsiz 6zneli climleler, isi ger¢eklestiren sahsin sayismin ¢ok oldugu
climlelerdir. Bu tip climlelerde isi yapan sayica ¢ok oldugu i¢in belirsizdir. Belirsiz 6zneli
climlelerin subjesi, bir veya birka¢ belirsiz 6zneli sahislar olabilir. Belirsiz 6zneli climlelerin
subjesi, esas itibartyla hakkinda konusulan sahistir. Bazi durumlarda ise subje, konusmacinin
kendisi de olabilir (Cavadov vd., 1963: 33-34).
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GENEL OZNELI CUMLE (UMUMI SOXSLI CUMLDO)

Genel 6zneli ciimlelerin yiiklemi, bir sahsa gore sekillenir fakat diigsiince ayni sahsa ait
olmayip genele yoneltilir. Genel 6zneli ciimleler, yiikleme birinci tekil ve ¢ogul sahis, ikinci
tekil sahis ve tgiinci tekil ve gogul sahis eki getirilerek teskil edilir (Seyidov-Esedova, 2010:
124).

Bar veran agaci kasmazlar (Ata sozii);
Altim gérmadiyin gabdan su i¢cma (Ata s6zii);
Baltan: dibdan vurmazlar (Ata sozii).

Memmedov'a gore genel 6zneli ciimlelerin yiiklemi, yalniz fiillerle kullanilir. Yiikleme
gore sekillenen tek icerikli genel 6zneli climlelerin yiiklemi, ya belirsiz gelecek zamanin ikinci
tekil ve iiglincli cogul sahsiyla, ya da fiilin emir seklinin birinci ve ikinci tekil sahsiyla olusur:
Toyda zurna, nagara ¢alarlar (Ata s6zii); Hor guyunun suyunu igmazlor (Ata s6zil); Barli agaca
dag atarlar (Ata s6zii); Na okorsan, onu bi¢arsan (Ata sozii) (Memmedov, 1971: 354).

Genel Ozneli ciimlelerde 6zne genel sekilde tasavvur edilir. Genel 6zneli ciimleler,
herkes tarafindan kabul edilmis, bir genel kaide seklini almis yargiyla ifade edilir. Bu tiir
climleler, ¢ogu zaman ata soOzleri, hikmetli sozler, kaliplasmis deyimlerden olusur: Séziin
dogrusunu zarafatda deyarlor (Ata sozil); Bu giiniin isini sabaha qoyma (Ata sozii); Ciiconi
payizda sayarlar (Ata sézi). Bu tip climleler biitin sahislar (tekil veya ¢ogul olsun) ayni
oranda kapsar (Abdullayev vd., 2007: 242). Genel kavram ifade eden kelimelerle genel 6zneli
climleler arasindaki yakinhga gore tek icerikli Ozneli climleler c¢ift icerikli cilimlelere
dontigebilir. Adam kelimesi, genel kavram bildirdigine gore genel Ozneli ciimlelerin sen
oznesine karsilik gelir. Ozne durumuna gecen adam kelimesi, genel dzneli ciimleyi ¢ift igerikli
ciimleye doniistiiriir. [ki esit, bir danis (Ata sdzii); Agir otur, batman gal (Ata sdzii). Bu ciimleler
genel 6znelidir ve gramatikal 6znesi de bulunmaz. Fakat isi yapan bellidir. Ciimlenin yapisina
gore isi yapan ikinci tekil sahistir. Bu ciimlelerde isi yapan genellesmis sen kelimesinde
biitiinlesmistir. Bu sahis zamirinin yerine genel kavram ifade eden ve sen kelimesine karsilik
gelen adam kelimesi getirilince ciimlenin yapisi degisir ve tek icerikli cimle yerine ¢ift icerikli
climle ortaya c¢ikar: Adam iki esidar, bir damsar (Ata s6zii); Adam agwr oturar, batman galar
(Ata sbzii) (Cavadov vd., 1963:41-42). Oznesi genellik bildiren ciimlelerle, genel 6zneli
ciimleleri karigtirmamak gerekir. Oznesi genellik bildiren ciimlelerde bagimsiz 6zne kullanilsa
da genel Ozneli ciimlelerde bagimsiz 6zne bulunmaz. Fakat 1939 yilinda Azerbaycan
Tirkgesiyle ilgili basilmig ortaokul ders kitabinda 6znesi hami (herkes) kelimesiyle ve yiiklemi
fiilin gereklilik sekliyle olusan ciimleler genel 6zneli ciimleler olarak kabul edilmistir. Hami
kelimesinde (Ham: goldi) ve aymi zamanda fiilin gereklilik seklinde (Dars keyfiyyatini daha
viiksaklara qaldirmalr) bir genellik mevcuttur. Fakat bu kelimelerdeki genellik kavrami onlarin
genel Ozneli ciimleler olusturdugu anlamina gelmez. Genel 6zneli ciimlelerin yiikleminin
kendine 6zgi ifade sekilleri (belirsiz gelecek zamanin ikinci tekil sahis ve ti¢iincii ¢ogul sahista
bulunmasi ve fiilin emir seklinin birinci ve ikinci tekil sahis ekini almis olmasi) vardir. Fakat bu
tip ciimlelerde climlenin subjesi gergek 6zne seklinde ortaya ¢ikmayip mantiksal olarak genele
ait sayilir (Memmedov, 1971: 355). Genel 6zneli ciimlelerin yiiklemi, IlI. ¢ogul sahista da
olabilir: Qaranlig yero das atmazlar; Giinii giino satmazlar. (Ata sozii) Ciiconi payizda
sayarlar. Yiklemi ii¢iincii ¢ogul sahista olan genel 6zneli climlelerle belirsiz 6zneli ctimleler
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arasindaki fark, isi gerceklestirenin bir veya bir grup belirsiz sahsa degil, herkese, biitiin
sahislara ait sayilmasidir. Onu ezamiyyato gondordilar (Belirsiz 6zneli climle); Pillokani pills-
pillo qalxarlar (Genel 6zneli ctimle) (Geribli, 2009: 305). Ziilfiigarli'ya gore genel 6zneli
ctimleler yiiklemi ikinci sahsin ¢ogulundan baska biitiin (tekil ve cogul) sahislarla kullanilabilir;
fakat ifade edilen diisiince belli bir sahsa ait olmayip genellikle biitiin sahislari ilgilendirir.
Yemayanin payim yeyorlor (Ata sozll); Adam ayagimi yorganina géra uzadar (Ata sozii),
Isloamayana tanbal deyarlor (Ata sozii) (2009: 261).

OZNESiZ CUMLE (SO9XSSiZ CUMLDO)

Azerbaycan Tiirkcesinde 6znesiz ciimle igin soxssiz ciimlo terimi kullamlir. Oznesiz
ciimlelerde 6zne bulunmaz ve tasavvur edilmez. Oznesiz ciimle denildigi zaman bazen bu tip
climlelerde sahsin bulunmadigi ve yalniz nesnenin bulundugu anlagilir. Azerbaycan
Tiirk¢esinde 6znesiz climle i¢in kullanilan saxssiz ciimla terimi, sembolik bir terimdir, 6znesiz
ciimlelerin bir kismina bu sekilde isim verilir. Oznesiz ciimle olarak gdsterilen “Moana
soyuqdur. ” ciimlesi tereddiite yol acan climleler sirasina dahil edilir. Bu ciimlede mana kelimesi
sahis olarak kabul edilip sahissiz teriminin sembolik oldugu ve ciimlede 6znenin eksik oldugu
kanisina varilmamustir. Belirtmek gerekir ki sahissiz ctimleler de 6znesiz climlelerin bir tiiriidiir
(Abdullayev vd., 2007: 236): Omriindan ancak iyirmi iki il ke¢misdi. (A.K.); Lakin, eyni
zamanda usaq kimi son ve sadadil idi. (S.D.)

Memmedov'a gore Oznesiz ciimlelerin ne belli gramatikal 6znesi olur ne de subje
seklinde tasavvur edilebilir: Hasanlo sozlasdiklori vaxtdan yarim saata qador ke¢misdi; Klubda
miiallimlorin yigincag idi; Sahardir. Azerbaycan Tiirkgesinde Oznesiz ciimlelerin bir kismi
isimlere -dIr eki ve ek fiilin idi, imis sekillerinin getirilmesiyle de olusur: Payizin ortalart idi.
Mart ayimin on biri idi (Memmedov,1971: 355-356). Cavadov, Azerbaycan Tiirk¢esinde 6znesiz
ciimleyle ilgili galismalara arastirmalarinda genis yer vermistir”.

Oznesiz ciimleyi ayirt etmek icin dncelikle gramatikal 6zneyle subje arasindaki iliskiyi
belirlemek gerekir. Subje mantiksal, 6zne ise gramatikal diizeydir. Mantiksal subje denildigi
zaman, hakkinda konusulan esya, olay diistiniiliir. Climlede anlatilan is, olay ise her zaman 6zne
durumunda bulunmaz. Oznenin ciimlede hakkinda anlatilan is, esya, olay olmasimin yani sira
yalin halde olmasi 6nemli kuraldir. Fakat bu kural subjeye ait sayilamaz. Mana soyuqdur
climlesinde subje mana kelimesidir. Ciimlede hakkinda konusulan nesne de mono'dir. Fakat
Mana soyugdur ciimlesinde mana 6zne degildir. Diger yandan yargidaki subje, varliklarn ve
nesnelerin biitiin 6zelliklerini igerir. Cimlede gramatikal 6znenin alaninda ise bu 6zellikler yer
almaz. Oznesiz ciimlelerde ne subjeyle ne de objeyle ifade edilen 6zne bulunur. Giilsan isa ciddi
girisdi. Siz dediyiniz yera getdim. Bu ciimlelerde hem isi gerceklestiren, hem de gramatikal 6zne

* Bkz. Cavadov M. E. (1957). “Miiasir Azerbaycan Dilinde Sexssiz Ciimleler” (birinci megale), Dil¢ilik Mecmuesi,
X cild, s.129-145.

Cavadov M. E. (1960). “Azerbaycan Dilinde Sexssiz Ciimleler” (ikinci megale), Dilgilik Mecmuesi, X1V cild, s. 92-
105.

Cavadov M. E. (1959). “Sexssiz Ciimleler”, Azerbaycan Dilinin Grammatikasi, Il hisse (Sintaksis), Baki:
Azerbaycan EA Nesriyyati.

Cavadov M. E. (1955). Miiasir Azerbaycan Dilinde Sexssiz Ciimleler (nam.dissertasiyasi), Baki.

Djavadov M. E. (1958). “O Bezlignih Predlojeniyah v Sovremennom Azerbaydjanskom Yazike”, V sb: Voprosi
Sostavleniya Opisatelnth Grammatik Yazikov Narodov SSSR. Ufa, s. 33-37.
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bulunmaktadir. Ciimlenin yiiklemi, etken g¢atidan edilgen c¢atiya doniistiigiinde climle yapisi
degisir. Iso ciddi girisildi. Siz dediyiniz yera gedildi. Bu ciimlelerde ise isi gerceklestiren belli
olmadigr gibi 6zne de bulunmaz. Ciimle iginde seklen bulunmayan Ozneyi cesitli gramer
gostericileriyle belirtmek de miimkiin degildir. Demek ki bu tip ctimleler 6znesizdir (Cavadov
vd.,1963: 49-50). Karabulut, kuralli ve diizgiin kurulan her ciimlede muhakkak bir &znenin
bulundugunu agiklar. Ayrica yiizey yapida® dzneyi diisiiren veya oznesi gizli olan ciimlelerde
derin yap:®, mutlaka 6zneyi agiga ¢ikarr (Karabulut, 2011: 105). Ustiinova'ya gore yiizey
yapidaki bosluklarin doldurulmasi, derin yapidaki unsurlarin ortaya c¢ikarilmasiyla, yani
eksiltilerin giderilmesiyle miimkiin olur (2014: 56). Geribli'ye gore 6znesiz ciimlelerin yliklemi
isim veya fiil olur. Yiiklemi isim olan Oznesiz climleler isimlerle, bazi zarflar ve kelime
gruplariyla ifade edilir: Gézal bir yaz giinii idi. Daha gecdir. Sassizlikdir (2009: 303).
Ziilfiigarli'ya gore 6znesiz climleler 6znesi olmayan veya tasavvur edilmeyen ciimlelerdir. Genel
ozneli ve belirsiz 6zneli climlelerde isi gerceklestiren genel ve belirsiz sekilde kendini gosterse
de 6znesiz climlelerde isi gerceklestiren genellikle bulunmaz ve onu ciimleye dahil etmek de
mimkiin degildir: Payizin ilk giinlori idi. Giinortaya az Qalmigdr (2009: 263). Cagdas
Azerbaycan Tiirkgesinde 6znesiz climlelerde yiiklem iki kez tekrar edilmez. Binanin elektriklori
ve sulart kasildi seklinde kullanilir. Bu tip ciimleler diyalog seklindeki konusmalarda da ¢ok
kullanilir: -Qizim, na yaman biiriiniibson, lap qariya oxsayirsan? -Soyuqdur (Sixl).

Oznesiz ciimle hakkinda Gagavuz dilcisi Pokrovskaya, oznesiz ciimlelerin ikili
karaktere sahip oldugunu ileri siirer. Yani bu tip ciimleler hem tek igerikli hem de ¢ift igerikli
ctimlelerdir. Pokrovskaya, Gagavuz Tirkgesindeki “Suuktu.” ciimlesini ¢ift icerikli olarak
kabul eder. Azerbaycan Tiirkgesinde “Soyuqdur.” tipli ctimleler tek igerikli olup 6znesizdir.
Oznesiz tek igerikli ciimlelerde yiiklemin yiiklem belirleyicileriyle kullanilmasi en gok Cagdas
Azerbaycan Tiirkgesi igin karakteristiktir. Bu belirleyicilerin Azerbaycan Tiirk¢eSinin s6z
dizimsel yapisindaki bilesimligin diger Oguz grubuna ait lehgelere kiyasla daha gii¢lii olmasiyla
ilgilidir. Diger Oguz grubu Tiirk lehgeleriyle kiyaslaninca Cagdas Azerbaycan Tiirk¢esinde
yiklemi, isim soylu Oznesiz ciimlenin yiiklem belirleyicisi gibi -dir morfolojik gostericili
Oznesiz ctumlelerin genis sekilde kullanildigi goriilebilir: Bahar faslidir. Payiz golondo
qaranquslarin bayramidr (Veliyev, 2005: 159).

Bazi1 dilciler 6znesiz climlelerin fiilin edilgen c¢atisiyla olustugunu ileri siirer.
Budagova'ya gore 6znesiz climlenin yiiklemi, ¢ogu zaman fiilin edilgen catisiyla ifade edilir.
Fakat Budagova, Azerbaycan Tirkgesinde ve diger Tirk yazi dillerinde Gznesiz fiillerin
oldugunu inkar ederek Rus, Alman dillerinde 6znesiz climlelerin yliklemi 6zellikle 6znesiz
fiillerden olussa da Tiirk yaz1 dillerinde bu fiillerin mevcut olmadigini agiklar. Mechulliik ve
sahissizlik kavramlar1 farklidir. Ciinkii yiiklemi edilgen fiillerle ifade olunan ciimlelerde isin
kim tarafindan gergeklestirildigi bilinmese de bu tip climlelerin gramatikal 6znesi bulunur.
Moktub yazildi ciimlesinin gramatikal 6znesi moktub kelimesidir. Demek ki Moaktub yazild:
Ozneli ciimledir. Buna karsilik Sanin verdiyin arizayo baxildi 6znesiz ciimlesinde ise ne
gramatikal 6zne ne de &zneyi tasavvur etmek i¢in herhangi bir gosterici vardir (Memmedov,
1971: 357).

® Yiizey yapi, bir ciimlenin biitiin s6z dizimsel dgeleri getirildikten sonra ortaya ¢ikan kurucu yapisini olusturan ses-
bigim diizeyidir (Karaagag, 2013: 879).

® Derin yapi, dili kullanan bireyin sdylemek istedigini agiga ¢ikaran anlam ve mantik diizeyidir (Karaagag, 2013:
269).
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Azerbaycan Tiirkgesinde 6znesiz ciimleler sahissiz fiillerle de olusur: Iclasda sizin
masalaniza baxilacaq; Sabah muzeya gedilocak; O masalaya hals baxilmayib.

Sahissizlik kavrami ifade eden diger fiillerle de 6znesiz ciimle kurulur.

Fiilin gereklilik kipiyle 6znesiz ciimle olusur: Bunu na ilo izah etmali, bu adam: neca tanimali
(M.Ibrahimov) (Abdullayev vd., 2007: 237).

Sireliyev-Hiiseynov, 6znesi goriiniirde olmayan ve iiglincli sahis ¢ekimindeki ylikleme
gereklilik eki -mal;, -meli getirilerek kurulan ciimleleri genel 6zneli ciimleler olarak gosterir
(1959:123). “Azerbaycan Dilinin Sintaksisine Dair Tedgigler” kitabinda ise yiliklemi fiilin
gereklilik kipiyle kurulan ciimlelerin 6znesiz ciimle olarak kabul edilmesi gerektigine yer
verilmistir. Bu tip ctimlelerde genellik gramatik yapidan daha ¢ok anlamsal yapida ortaya ¢ikar.

Sadikova, climledeki 6znesizlik durumunu 6znesiz ciimlenin esas 6zelligi olarak sayar.
Ayrica edilgen yapili ciimleleri de Oznesiz ciimle olarak kabul eder: Moktub yazildi; Taxil
bicildi. Yiklemi geg¢isli fiillerden olusan bu ciimlelerde moktub ve tax:/ dzneleri aslinda obje
olup daha sonra subjenin yerine kullanildig1 i¢in 6znenin yerini tutmustur. Objeyle olusan
Ozneler subjenin anlamini tamamen ifade edemediginden sahissizlik durumu oraya ¢ikmustir
(Cavadov vd., 1963:14-16).

Bazi edilgen c¢atidaki fiiller yiiklem gérevinde kullanildiginda sahissizlik anlami tagir:
Diinan bu masalaodan az danisildi; Maktobdan xaric edilmasina garar verildi.

Yiiklemi mastarla olugsan ve zorunluluk bildiren 6znesiz ciimleler: Bir az sabr etmak; Bu qan
aglayanlara kimdan cavab gozlomok?

Getmoak, galmak gibi etken fiillerle olusan kelime birlesmeleri 6znesiz ctimlenin yiiklemi
olur: zahlom gedir, yazigim galir; xosum golir (xosuma golir yapisiyla kullanilirsa 6znenin
kullanimin1 gerektirir); xosum galmir; xosu galmir; acigim galir. Galmak kelimesinin gegisli
seklinden biriyle ondan 6nce kullanilan elo veya bels kelimeleri yonelme halinde olan bir sahis
zamiriyle veya isimle birleserek mona elo galir tipli 6znesiz climle olusturur: Mana elo galir ki,
sabah hava yaxs: olar.

Azerbaycan Tirkgesinde qalmaq, ke¢mak gibi etken fiillerle &znesiz ciimle kurulur:
Gecadon xeyli ke¢misdi. Yiklemin yerine mastar ve olar (olmaz), mastar ve gerek (lazimdir)
kelimelerinin kullanilmasiyla da 06znesiz ciimleler olusturulabilir: Agz: ayrini boynunun
ardindan tamimaq olar (Ata sdzl); Eyni qoriba tobaddiilati Ciminin da ¢ohrasinda gormaK
olardi (1.Efendiyev) (Abdullayev vd., 2007: 237-238). Azerbaycan Tiirkgesinden farkli olarak
ke¢moak fiiliyle olusan 6znesiz climleler diger Oguz Grubu Tiirk lehgelerinde goériilmez. Fakat
galmak, galmagq fiilleriyle olugsan 6znesiz ciimleler ise her dort lehgede (Tiirkiye Tiirkgesi,
Azerbaycan Tiirkgesi, Tirkmen Tiirkgesi, Gagavuz Tirkgesi) islek sekilde kullanilmaktadir.
Gagavuz Tiirkgesinde gelmee fiili 6znesiz climlenin yiiklemi olabilir. Az geldi bana; Qiitijiime
geldi (Veliyev, 2005: 161).
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Tarihsel siire¢ icinde Azerbaycan Tiirkgesi, s6z dizimsel 6zellikleri bakimindan birgok
gelisme siireci gegirmistir. Cesitli yontemler izlenerek climlenin tiirleri, 0geler ve kelime
gruplar gelistirilmistir. Bunun yani1 sira s6z dizimsel 6geler i¢in yeni terimler olusturulmustur.
Cagdas Azerbaycan Tiirk¢esinde climle, yapisina gore iki tiirliidiir: Basit yapili ve birlesik yapili
ctimleler. Caligmada 6zellikle basit ctimlenin tek igerikli yapisal-mantiksal tipleri ele alinip
incelenmistir. Azerbaycan Tiirkgesinde tek igerikli basit ciimleler kendi iginde ikiye ayrilir:
Yiiklemle sekillenen tek igerikli ciimleler; 6zneyle sekillenen tek igerikli climleler. Belirli 6zneli
climleler, belirsiz 6zneli ciimleler, genel 6zneli ciimleler ve dznesiz ciimleler basit ciimlenin
yiikkleme gore sekillenen yapisal-mantiksal tipleridir. Cogunlukla Azerbaycan Tiirk¢esinin
gramer ve ders kitaplarinda 6znesiz ciimle ayr1 bir baslik altinda gosterilir. Kimi Azerbaycan
dilcileri belirli 6zneli, belirsiz 6zneli, genel 6zneli climleleri sahisli (6zneli) climleler baslig
altinda gostermistir. Basit yapili yiikkleme gore sekillenen tek igerikli climlelerin farkli yapisal-
mantiksal 6zellikleri bulunsa da hepsinin ortak 6zelligi yiiklemle olusmasidir. Yiiklemle olusan
tek igerikli ctimlelerde yardimci 6geler de bulunabilir. Yiikleme gore sekillenen yapisal-
mantiksal tipler arasinda belirsiz 6zneli climleler Azerbaycan Tiirk¢esinde diger yapisal-
mantiksal tiplere gore daha genis kullanilmaktadir. Sonug olarak, oncelikle Azerbaycan
Tiirkgesinde yiliklemle sekillenen tek igerikli ciimlelerle ilgili yapilan gesitli siniflandirmalarin
ve kullanilan farkli terimlerin mevcut oldugu goriilmektedir. Yapilan siniflandirmalar ve
terimlerle ilgili cesitli degerlendirmeler, bu konuda heniiz ortak fikre varilmadigini gosterir.
Ozellikle tek icerikli ciimlelerin yiikleme gore sekillenen tipleri icin kullanilan basliklarda ve
climlede seklen bulunmayan veya sdylenilmesi istenmeyen, sakli tutulan 6zne icin sahis veya
Ozne teriminin hangisinin kullanilacagi hususunda dilciler tarafindan yapilan tartigmalara
ragmen ortak sonuca heniiz daha varilmadigi goriilmektedir. Genel egilim ise yikleme gore
sekillenen tek igerikli ciimlelerden bahsederken goriiniirde olmayan, belirsizlik, genellik ifade
eden mantiksal subje icin sahis teriminin kullanilmasidir. Dilcilige ait yapilan son caligmalara
dayanarak Azerbaycan Tiirk¢esinde kullanilan tek icerikli cimlelerin 1. Belirsiz 6zneli ciimle;
2. Genel 6zneli ciimle; 3. Oznesiz ciimle; 4. Adlik ciimle; 5.S6z- ciimle olmak iizere bes tiirii
gosterilmistir.
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OZET

Terimler ve kavramlar s6z varliginin 6nemli ogeleridir. Diinya {izerinde her millet
cesitli 6zellikleriyle taninir. Tiirk milleti ise gliglii askeri yapilart ve ordularyla taninmigtir.
Tiirkler tarih boyunca ordu-millet anlayigsina sahip milletlerden biri olmustur. Bu anlayig
ordunun onluk sistemle teskilatlanmasiyla farkli bir boyut kazanmistir.

Askerlik disiplininin ve bagarisinin temelinde teskilatlanma vardir. Bu teskilatlanmanin
temelinde ise birlikler ve bu birliklerden sorumlu komutanlar vardir. Ordu sistemindeki bu
anlay1s, askerlikle ilgili yeni kavram ve terimlerin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Bu kavram ve
terimler dilin s6z varliginin anlasilmasi ve dilin biitlin yonleriyle aydinlatilmasi bakimindan
onemlidir. Bu ¢alismada ordu sisteminin en temel kavramlarindan olan riitbe, birlik terimleri ile
cagdas ordularda kullanilan silahlarin giiniimiiz Oguz grubu Tirk yaz1 dillerindeki
adlandirmalar1 ortakliklar ve farkliliklar bakimindan incelenmistir. Calismada ilgili yazi
dillerinin askerlik kanunlari, kilavuzlar: ve giincel sozliikleri taranmustir.

Oguz grubu Tiirk yaz1 dilleri; Tirkiye Tirkgesi, Azerbaycan Tiirkgesi, Tirkmen
Tiirkgesi ve Gagavuz Tiirk¢esinden olugmaktadir. Yapilan ¢alisma sonucunda Oguz grubu Tiirk
yazi dillerinde st riitbe adlarinda ve biiyiik askeri birlik adlarinda ortakliklarin az oldugu, alt
riitbelerde ve kii¢iik askeri birlik adlarinda Tirk dili kaynakli terim kullanimmin ve ilgili yazi
dillerinde ortak kullanimlarin nispeten daha ¢ok oldugu belirlenmistir. Bu durumun nedeni 19
ve 20. yiizyilda Tiirk diinyasindaki Rusya ve Rusca etkisine baglanabilir. Ayrica incelenen her
yazi dilinin ¢agdas silahlar noktasinda hem Bati dillerinden etkilendigi hem de bazi yabanci
terimlere karsilik Tirk dili kaynakl sozciikler tiirettigi ve bunlari kullandiklari tespit edilmistir.

Anahtar Sozciikler: Riitbe, Birlik, Cagdas Silahlar, Oguz Yaz Dilleri, Askeri Terim,
Kavram

MILITARY TERMS AND CONCEPTS IN OGUZ GROUP TURKISH
WRITTEN LANGUAGES ( ORDERS, RANK UNIT, MODERN WEAPONS)

ABSTRACT

Every nation in the world is known for its various features. The Turkish nation is known
for its powerful military structures and armies. The Turks have been one of the nations with an
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army-nation understanding throughout history. This understanding gained a different dimension
with the organization of the army with ten system during the period. Military dicipline and
success are based on organization and the basis of this organization is the unions and the
commanders responsible for these unions. This understanding in the military system has led
emergence of new concept and terms related to military service. These concepts and terms rare
important in understanding the vocabulary of language and enlightening it in all aspects of
language. In this study, it was examined that the terms of rank, unity, which is one of the most
basic concepts of the army system, and weapons that used in contemporary militaries and their
names used in contemporary militaries and their names used in contemporary Turkish Oguz
group written languages in terms of similarities and differences.

In the study, languages law, military guidance and current words were also analyzed.
Result of the study shows that there are few similarites about top ranks and names of large unit
in Oguz Turkish written languages whereas result shows that there are some similarites about
usage of Turkish languge in lower ranks and names of small units. Reason for the result
dependents on effect Russia and Russian Turkic world in 19 th and 20 th Moreover, it was
figured out that each language was affected by West world language in terms of the names of
weapons and some Turkic words were created for some foreign terms.

Keywords: Rank Unit, Modern Weapons, Oguz Turkish Written Languages, Military
Terms

GIRIS

Terim kavrami, Tirkge Sozliik'te "Bir bilim, sanat, meslek daliyla veya bir konu ile
ilgili 6zel ve belirli bir kavrami karsilayan kelime, 1stilah” (TS, 2009, s. 1959) bi¢iminde
tanimlanmistir. Terimler s6z varhi§inin temel unsurlarindan biridir. Dilin s6z varliginin
anlasilmasi ve aydinlatilmasi noktasinda terimlerin énemli bir yeri vardir.

Diinya tizerinde her millet gesitli Ozellikleriyle tanmmustir. Tirk milleti ise tarih
boyunca giiclii askeri yapilar1 ve ordulariyla taninmustir. Tiirkler tarih boyunca ordu-millet
anlayisina baghi milletlerden biri olmustur. Bu anlayis Mete Han doneminde ordunun onluk
sistemle teskilatlanmasiyla farkli bir boyut kazanmis ve daha disiplinli, sistemli bir ordu
diizeninin ortaya ¢ikmasi saglanmistir. Ordu sisteminin gelismesi askeri giicli arttirmis, bu
durum beraberinde siyasi basarilari ve toprak kazanimlarini da getirmistir. Bu sistem ve anlayis,
ordu yapisiyla ilgili yeni kavram ve terimlerin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Askerligin 6nemli
bir yer tuttugu Tirk toplumunda, askerlikle ilgili kavram ve terimlerin de Tiirk dilinin s6z
varliginda énemli bir yeri vardir.

"Ordularin teskilatlanmasi, birliklerin muharebede kullanilmasi, muharebenin sevk ve
idaresi vb. taktik ve idari konularla ilgili bu terimler, askeri terminoloji gelenegini ve dogal
olarak, Tirk dilinin leksik gelisimini aydinlatmada onemlidir. S6z varligi ve s6z varligimin
niteligi, sozl s6yleyen hakkinda 6nemli ipuglari verir, onun diinyaya bakisini yansitir” (Eker,
2006: 105).

Bu c¢alismada ordu sisteminin en temel unsurlarindan olan riitbe, birlik terimleri ile
cagdas ordularda kullanilan silahlarin Oguz grubu Tirk yazi dillerindeki adlandirmalar
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incelenmeye c¢aligilmigtir. Siiphesiz Tiirkler sadece Oguzlardan olusmuyor. Bu konu ¢ok
kapsamli oldugundan ve ¢ok sayida Tiirk yazi dili bulundugundan yapilan ¢alisma, niifus ve
niifuz bakimindan Tiirk diinyasinda oldukga etkili olan, Tiirk diinyasinin ve Tiirk yaz1 dillerinin
giineybati kolunu olusturan Oguz grubu Tiirk yazi dilleriyle sinirlandirilmistir. Oguz grubu Tiirk
yaz1 dilleri; Tiirkiye Tirkcesi, Azerbaycan Tiirkgesi, Tiirkmen Tiirkgesi ve Gagavuz
Tiirk¢esinden olugmaktadir.

Oguzlar, ozellikle 11. yiizyildan itibaren cesitli sebeplerle yonlerini Orta Asya'dan
Bati'ya ¢evirmig, fetihlerle Biiyiik Selguklu Devleti ve Anadolu Selguklu Devleti gibi yeni
devletler kurmustur. Bu durumla Oguz konusma dilinin yazi diline doniigsme siireci baslamis ve
Bati1 Tiirkgesinin ortaya ¢ikmasinin altyapisi hazirlanmstir.

"Karakoyunlu-Akkoyunlu-Osmanli siyasi ayriligi dolayisiyla 15. yiizyillda ayrigma
siirecini yasayan Eski Oguz Tiirkgesi, 16. ylizyll basinda Safevi Devletinin kurulusuyla
Azerbaycan ve Osmanli yazi dillerine ayrildi. Bati Tiirkgesi, aralarindaki ¢ok kiiciik
farkliliklarla 16. yiizyildan bugiine iki yazi dili halinde ulasti. 20. yiizyilda bunlara Tiirkmen ve
Gagavuz yazi dilleri de eklendi” (Ercilasun, 2005: 434).

19. yiizyilda Azerbaycan ve Tirkmenistan cografyasi Rusya tarafindan isgal edilmistir.
1917 Bolsevik Ihtilali'nden sonra konusma dilinde var olan farkliliklar da esas alinarak
Azerbaycan, Tiirkmenistan ve Gagavuz yazi dilleri daha belirgin ayrimlarla olusturulmustur. Bu
yaz1 dilleri Sovyetlerin uyguladigi dil politikalar1 geregi terminoloji ve diger bagliklar
baglaminda Rusganin etkisinde kalmis, bu etki Oguz grubu Tirk yazi dillerinde adlandirma
bakimindan farkliliklarin ortaya ¢ikmasinin nedenlerinden biri olmustur.

Genel anlamda Sovyetler Birligi i¢indeki tiim yazi dillerinde, 6zelde ise Azerbaycan
Tiirkgesi i¢in 1940’1 yillarin en dnemli 6zelligi ikinci Diinya Savasi doneminde askerd, siyasi
durum ile ilgili kavramlar bildiren Rusca sozciiklerin, terimlerin, tamlamalarin edebi dilde daha
¢ok kullanilir hale gelmesidir. Dilde var olan, fakat savasa kadar dar bir ¢ercevede kullanilan
askeri konularla ilgili sozler, terimler yaninda savagin baslamasiyla yeni tiiretilen askeri teknik
ve askeri konularla ilgili sdzler ve terimler 1941 yilindan itibaren edebi dilin tiim alanlarinda
biiyiik 6l¢iide kullanilmis, bu alandaki s6z varligi halk arasinda da yaygin olarak kullanilir hale
gelmistir (Aliyeva, 2005: 294).

Bu dénemde diger Oguz yaz1 dillerinden farkli olarak Tiirkiye'de TDK'nin kurulmastyla
gergeklestirilen Dil Devrimi'yle birgok alanda oldugu gibi askeri terim ve kavramlarda da bir
6ze doniis gabasi, sozciikleri Tiirkgelestirme gayreti kendini gostermistir.?

Tiirk dilinde askerlik terim ve kavramlartyla ilgili yapilan ¢aligmalar, genellikle iki yazi
dilinin s6z varlig1 bakimindan karsilagtirilmasi bigiminde veya belirlenmis tek bir lehgenin s6z
varliginin incelenmesinde alt baglik incelemesi bi¢ciminde yapilmistir. Bu c¢aligmada ise daha

2By konuda daha fazla bilgi edinmek i¢in su ¢aligmalara bakilabilir:
Eker, Siier (2006). "Subay, Astsubay; Er, Erat/Erbas Terimleri Uzerine", Tiirk Dili Dergisi, Say1 658, s.5.327-340

Eker, Siier (2006). "Sii ve Sii ile Yapilan Tarihi Asker1 Terimler Uzerine Disiplinleraras1 Bir inceleme", Tiirkbilig,
2006/12 s.s. 104-133.

Eker, Siier (2004). "Tiirk Kara Kuvvetlerinde Kullamlan Birlik ve Riitbe Adlarinin Art Zamanli incelenmesi" V.
Uluslararasi Tiirk Dili Kurultay: Bildirileri, s.s.841-861, Ankara: TDK Yayinlart.
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once yapilan ¢alismalardan farkli olarak Tiirk dilinin bir kolundaki tiim yazi dilleri askeri terim
ve kavramlar bakimindan karsilastiriimustir.

Calismada giliniimiiz Oguz yaz1 dillerinin askerlikle ilgili sinirlandirilan s6z varlhigiyla
ilgili sozciiklerin Tiirkiye Tirkgesi esas alinarak karsiliklari tablo bigiminde verilmistir.
Sozliiklerde es anlamli olan sozciiklerin her ikisine de tabloda yer verilmistir. Her yazi dilinin
kendine 0zgli ses oOzellikleri oldugundan sozciiklerde meydana gelen ses olaylarindan ote
sozciiklerin karsiladigi terim anlam, c¢alismada temel alinmistir. Sozciiklerin yaziminda
sOzctiklerin sozlikklerdeki yazimlari esas alinarak calismaya dahil edilmistir. Caligmada
Azerbaycan Tiirkgesi i¢in kullanilan kaynaklar Azorbaycan Dilinin izahli Liigoti, Azorbaycan
Respublikas: Silahli Qiivvelarinin Dahili Hidmat Sira Nizamnamasi, Azarbaycan Respublikasi
Silahli Qiivvalorinin Intizam Nizamnamosi; Tiirkmen Tiirkgesi icin kullanilan kaynaklar
Tirkmen Dilinin Sozliigi, Russko-Turkmenskiy Slovar Voennoy Terminologii (Rusga-
Tirkmence Savas Terimleri Sozliigii); Gagavuz Tiirkgesi icin Gagauz Tiirkgesinin Sozligi
(Ankara-1991) sozlikleri veri tabani olarak secilmistir. Sozliklerdeki ornek kullanimlar
baglaminda sozciikler taranmis, sozciikler siniflandirilarak betimsel bir calisma yapilmistir.
Tgili kaynaklarda karsiligi bulunmayan sozciikler @ isaretiyle gdsterilmistir.

S6z konusu ¢alisma ti¢ baslik altinda incelenmistir:

1. Askeri Terimler ve Kavramlar

1.1. Riitbeler

1.1.1. Kara ve Hava Kuvvetlerinde Kullanilan Riitbeler
1.1.2. Deniz Kuvvetlerinde Kullanilan Riitbeler

1.2. Birlik Adlari

1.3. Cagdas Silahlar ile Diger Kavram ve Terimler

Yapilan sozlik ve kaynak taramalar1 sonucunda ortaya ¢ikan s6z varhigi ¢aligmasi su
sekilde tabloya aktarilmustir:
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1.1. Riitbeler

1.1.1. Kara ve Hava Kuvvetlerinde Kullanilan Riitbeler

Tiirkiye Tiirkcesi Azerbaycan Tiirkmen Tiirkgesi Gagavuz
Tiirkcesi Tiirkgesi

riitbe riitba harby atlar (harby grad

derejeler)

asker asgor esger asker

sozlesmeli asker  bas osgor o 0]

onbasi kigik ¢avus Yefre}'ftor (%]

cavus gavus serzant serjant

uzman ¢avus bas cavus 1G]

astsubay cavus kigik gizir ki¢i serzant

astsubay gizir uly serzant

listcavus

astsubay bas gizir stargina 0

bascavus

subay zabit ofiser zaabit

pilot pilot Ugarman pilot

astegmen kicik leytenant ki¢i leytenant 0]

tegmen leytenant leytenant leytenant

iistegmen bas leytenant uly leytenant 0]

yiizbasi kapitan kapitan kapitan

binbas1 mayor mayor binbasi (tarihi)

yarbay polkovnik leytenant ~ podpolkownik podpolkovnik

albay polkovnik polkownik polkovnik

tuggeneral general-mayor general-mayor 0

tilmgeneral general-leytenant general-leytenant 0

korgeneral general-polkovnik general-polkownik 0

orgeneral ordu generali gosun generaly 0

maresal marsal marsal %)
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1.1.2. Deniz Kuvvetlerinde Kullanilan Riitbeler

Tiirkiye Azerbaycan Tiirkcesi Tiirkmen Tiirkgesi Gagavuz
Tiirkcesi Tiirkcesi
denizci er matros/danizci matros denizci(genel

anlamda)
sozlesmeli er bas matros %) 0
onbasi kigik ¢avus Yefre}'ftor (%]
cavus cavus serzant serjant
uzman ¢avus bas ¢avus 0 g
astsubay cavus kicik migman ikinji basgangakly 0

starsina
astsubay migman birinji basgangakly 0
listcavus starsina
astsubay bas migman bas starsina/ bag gami %]
bascavus starsinasy
subay zabit ofiser zaabit
astegmen kicik leytenant ki¢i leytenant 0
tegmen leytenant leytenant leytenant
iistegmen bas leytenant uly leytenant 0]
yiizbasi kapitan- leytenant kapitan- leytenant kapitan
binbas1 mayor (3-cii deraco kapitan)  3-nji derejeli kapitan binbasgi (tarihi)
yarbay polkovnik leytenant(2-ci 2-nji derejeli kapitan podpolkovnik
daracs kapitan)
albay polkovnik(1-ci deraca 1-nji derejeli kapitan polkovnik
kapitan)

tugamiral kontr-admiral kontr-admiral 0
tiilmamiral vitse-admiral wise-admiral 0
koramiral admiral admiral admiral
oramiral 0 flot admiraly 0
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1.2. Birlik Adlan

Tiirkiye Azerbaycan Tiirkcesi Tiirkmen Gagavuz
Tiirkcesi Tiirkcesi Tiirkcesi
birlik hissa/bolma topar 0
Cikarma birligi  desant desant (%)
manga manga boliimge 0
takim takim Wzwod %]
boliik boliik boliim/wzwod bolim
tabur tabor batalyon batalyon
alay alay polk polk
tugay brigada brigada brigada
tiimen diviziya diviziya diviziya
kolordu korpus/ golordu(eski Korpus %]
kullanim)
ordu gosun/ordu gosun armiya
donanma donanma flot 0
garnizon garnizon garnizon %]
karakol garovul garawul karakol/ karaul
karargah gorargah karargdh stab
ozel birlik hiisusi qosun hissasi Y6rite gosunlar %]
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1.3. Cagdas Silahlar ile Diger Kavram ve Terimler

Tiirkiye Azerbaycan Tiirkcesi  Tiirkmen Tiirkgesi Gagavuz

Tiirkcesi Tiirkcesi

silngii sungl nayza stingl

mermi mermi, giillo/marmi ok kursum/kursgun

kalibre kalibr kalibr kalibra

tetik totik mise tetik

silah silah/yaraq yarag silah/silaf

sarjor magazin/patron ok daragy patron kutusu

tabanca tapanga sapanga pistof

tiifek tifong tiipenl tiifek

otomatik tiiffek  avtomat awtomat avtomat

makineli tiifek  pulemyot pulemyot stanoklu/pulemyot

havan topu minaatan minomyot 0]

ucaksavar tayyaravuran dikatar toplary zenit batereyasi

tanksavar tankvuran tanka garsy toplar %]

tank tank tank tank

top artilleriya/topgu qosunu top/artilleriya topgu/artilleriya

el bombasi al granati el granaty %]

mayin mina mina mina

bomba bomba bomba bomba/glille(top)

miihimmat sursat dari 0

isabet isabot atgyr %]

ucak toyyara ugar ucak

helikopter helikopter /vertolyot dikugar %]

savas gemisi doyiis/harbi gomi harby gdmi cenk gemisi

denizalti sualt1 qayiq suwasty gdmi denizalt1 gemisi

torpido torped torpeda %]

roket raket raketa raketa

cephane cabbohana ok-dariler/yaraglar 0

cephe cobho front front

parasiit parasiit diigmel (parasut) parasut

(aydinlatma) Fisong (yagtylandyryjy fisek

fisegi /yagtyldyan) ok

barut bar1t déri barut

istihkam istehkam mzener(miihendis)/ 0]
minagy(mayinci)

siper sipar garym koruntu

sabotaj diversiya yykgyneylyk diversiyon

piyade piyada pyyada piyada

keskin nisanci nisangt/snayper mergen shayper

askeri toren parad harby yoris parad

iiniforma uniforma/ harbi geyim  harby lybas 0]

formasi
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SONUC

1. Ulkelerin ordularinda sistemleri geregi baz1 riitbe adlarmin olmamasi olagandir. Oguz
yazi dillerinde kara ve hava kuvvetlerinde kullanilan riitbe adlari incelendiginde Tirk dilinin
kullanimi bakimindan Tiirkiye Tirkgesinin one c¢iktigi goriilmektedir. Tiirkiye Tiirkgesine
Arapgadan giren asker sozciigii ile Bati dillerinden giren general, maresal ve pilot sdzcligi
digindaki riitbe adlar1 Tiirk dili kaynaklidir. Bu durumun Tiirkiye'de yasanan Dil Devrimi ile
dogrudan ilgisi bulunmaktadir diyebiliriz. Tiirkiye Tiirk¢esinde en iist riitbelerde Bat1 kokenli
general ve maresal sozciigli kullanilmakta, general sozciigiine derecesine gore (tug, tiim, kor, or)
kisaltma anlamli ekler getirilerek iki sozctigiin birlestirilmesiyle yeni sozciikler iretilmistir.
Diger Oguz yaz1 dillerinde ise {ist riitbe belirten general sézciigii kullanilarak alt riitbe adlartyla
birlesik ad kurulmakta, boylece riitbenin kidemi belirlenmektedir.

Sayisal anlamda bakildiginda Tiirkiye Tiirk¢esinde tamamen yabanci kokenli riitbe
belirten s6zciik sayis1 dort (asker, pilot, general, maresal), en az bir yabanci sozciikle kurulan
terim sayisi (sozlesmeli asker, tuggeneral, tiimgeneral, korgeneral, orgeneral) bes iken, Tirk dili
kaynakli terim sayis1 on dorttiir. Azerbaycan Tiirkgesinde tamamen yabanci kokenli olan terim
say1s1 (asgor, zabit, pilot, leytenant, kapitan, mayor, polkovnik leytenant, polkovnik, general-
mayor, general-leytenant, general-polkovnik, marsal) on iki, en az bir yabanci sozciikle kurulan
terim sayisi (bas asgor, kicik gizir, gizir, bas gizir ki¢ik leytenant, bas leytenant, ordu generali)
yedi, Tiirk dili kaynakli terim sayist (ki¢ik ¢avus, cavus, bas ¢avus) tictiir. Tiirkmen Tiirk¢esinde
tamamen yabanci kokenli riitbe belirten terim sayisi (esger, Yefreytor, serzant, starsina, ofiser,
leytenant, kapitan, mayor, podpolkownik, polkownik, general-mayor, general-leytenant,
general-polkownik, marsal) on dort, bir yabanci sozciikle kurulan terim sayisi (ki¢i serzant, uly
serzant, ki¢i leytenant, uly leytenant, gosun generaly) bestir. Tiirkmen Tirkgesinde Tiirk dili
kaynakli terim sayist ise pilot anlaminda kullanilan u¢arman sozciigiiyle birdir. Kara ve hava
kuvvetlerinde kullanilan timiiyle Tirk dili kaynakli riitbe adlarnin Oguz yazi dillerindeki
kullanim oranlar1 Tiirkiye Tiirkg¢esinde %63, Azerbaycan Tiirk¢esinde %13, Tirkmen Tiirkgesi
ve Gagavuz Tiirkgesinde ise %4'tiir.

Tiirkiye Tiirkgesindeki yiiksek askeri riitbe adlarinin diger Oguz yazi dilleriyle benzerligi
diisiiktiir. Buna karsin Azerbaycan ve Tiirkmen Tiirkgelerindeki askeri riitbe adlarinin ortaklig
ve benzerligi dikkat ¢ekmektedir. Her iki Oguz yazi dilindeki subay riitbe adlarmin Bati
dillerinden Rusga araciligiyla veya Rusg¢adan bu yazi dillerine girdigi goriilmektedir. Bu
durumun nedeni olarak her iki tilkenin de Rusya/SSCB ordu anlayisinin etkisinde kalmasindan
kaynaklandig1 soylenebilir. Alt dereceli riitbelerde ise Tiirkiye Tiirkgesiyle Azerbaycan
Tiirkgesindeki ortakliklar (asker, cavus) kendini gostermektedir. Astsubay terimi igin
Azerbaycan Tiirk¢esinde gizir terimi kullanilirken Tirkmen Tiirk¢esinde Rusga ¢avus anlamina
da gelen serzant terimi kullanilmaktadir. Azerbaycan ve Tirkmen Tirkgesi yazi dillerinde
kidem belirtmek icin bas, ulu ve kiiciik (kigik, ki¢i) sifatlar1 kullanilmaktadir. Gagavuz Tiirkcesi
disindaki Oguz lehgelerinde kidem belirtmek igin bas sifatt kullanilmaktadir. Gagavuz
Tiirk¢esindeki askeri s6z varligimin diger Oguz yazi dillerine gore az olmasiin nedeni diger
Oguz yaz dillerinin sézliikklerinin Gagavuz Tiirkgesi sozliiklerine gére daha hacimli olmasi ve
Gagavuz Tiirklerinin kendilerine 6zgii askeri yapilarinin olmamasina baglanabilir.

Dil Devrimi ile tiretilen subay sozciigiiniin yerine Azerbaycan ve Gagavuz
Tiirkgelerinde (Osmanli Tiirkgesinde de kullanilan) zabit teriminin kullanilmasi, Tiirkmen
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Tiirk¢esinde ise Bati kokenli ofiser teriminin kullanilmasi dikkat ¢eken bir diger Gnemli
noktadir. Tiim Oguz grubu Tiirk yazi dillerinde kullanilan riitbe belirten ortak terim ise asker
sozciigidiir.

2. Deniz kuvvetlerinde riitbe belirten terimlere bakildiginda Azerbaycan ve Tiirkmen
Tiirk¢elerinin riitbe listesinde en alt riitbenin denizci er anlaminda Ruscada da kullanilan matros
teriminin kullanildigi gértilmektedir. Azerbaycan Tiirkgesi sozligiinde ayrica hem matros hem
de horbi denizci teriminin kullanildigr gériilmiistiir. Azerbaycan Tirk¢esinde deniz astsubay
terimi olarak Rus¢ada da kullanilan migman teriminin kullanimi1 Ruscanin bu baglamda etkisini
bizlere gostermektedir. Her iki lehgede de kidem belirtmek igin derece sozclgi
kullanilmaktadir.

Tiim Oguz yazi dillerinde denizcilik baglaminda en iist genel riitbe amiraldir. Bu riitbe
aldigr cesitli 6n takilarla derecelendirilmektedir. Burada dikkat c¢eken durum Tiirkiye
Tiirkgesinde kara ve hava ordusu riitbelerinde oldugu gibi Tirk diline uygun sekilde tiiretilen
kisaltma anlamli eklerin amiral riitbesinin Oniine getirilmesiyle kidem belirten terimler
tiiretilmekteyken diger Oguz grubu Tiirk yazi dillerinde yabanci kokenli 6n takilar amiral
sOzclgiine eklenmekte, boylece kidem esasinda riitbe terimleri tiiretilmektedir. Deniz kuvvetleri
riitbeleri, Tirk dilinin kullanimi bakimindan degerlendirildiginde amiral sozciigii disinda
Tiirkiye Tiirkgesinin diger Oguz yaz dillerine gore 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir.

3. Oguz grubu Turk yazi dilleri, askeri birlik adlarinda Tirk dilinin kullanimi
bakimindan incelendiginde kiigiik birliklerde Tiirk diline uygun birlik adlar1 (topar, bolmo,
boliik, bolim, boliimge) kullanilmaktadir. Tiirkiye Tiirkcesiyle Azerbaycan Tiirkcesi arasindaki
ortak kullanimlar dikkat ¢ekerken, daha biiylik birliklerde (alay, tugay, timen) Azerbaycan ve
Tirkmen Tirkgelerinin ortak kullanimi kendini gostermektedir. Bu yazi dillerindeki biiyiik
birlik adlar1 Bat1 dillerinden ve Rusgadan girmistir. Genel anlamda degerlendirildiginde Tiirkiye
Tiirkgesi digindaki Oguz yazi dillerinde Rus dilinin etkisi agik¢a goriilmektedir. Bu durumun
nedenini Tiirk diinyasinda yaganmus tarihi-siyasi siirece baglayabiliriz. Oguz grubu Tiirk yazi
dillerindeki birlik adlarinda Tirk dili kaynakli soézciiklerin kullanim oranlar Tiirkiye
Tirkgesinde %86, Azerbaycan Tiirkgesinde %50, Tirkmen Tirkcesinde %35, Gagavuz
Tiirkgesinde %7'dir.

4. S6z konusu Tiirk yazi dilleri ¢agdas silahlarin adlandirilmasi ve genel askeri
terimlerin kullanimi1 bakimindan incelendiginde tim Oguz grubu Tirk yazi dillerinin Bati
dillerinden etkilendigi goriilmektedir. Tiirkmen Tiirkgesinde ok sozciigii hem yay ile kullanilan
ok terimini hem de atesli silahlarda kullanilan mermi terimini karsilayarak anlam genislemesine
ugramistir.

Burada dikkati ¢eken en 6nemli 6zelliklerden biri Oguz yazi dillerinin sdzciik tiiretme
islevidir. Ornegin Tiirkmen Tiirkgesinde tiiretilen yykgync¢ylyk (sabotaj), diismel (parasut),
suwasty gami (denizalt1), dikucar (helikopter), ucar (ugak), ucarman (pilot), tanka garsy toplar
(tanksavar), dikatar toplary(ucaksavar), ok daragy(sarjor); Gagavuz Tiirk¢esinde tiiretilen
koruntu (siper); Azerbaycan Tiirkgesinde tiiretilen sualti qayiq (denizaltr), tankvuran (tanksavar)
sozciikleri yabanci askeri terimlerin Tiirkgelestirilmesi bakimindan bizlere sozciik tiiretme
noktasinda drnekler sunmaktadir.
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Son olarak son iki ylizyildir Oguz Tiirklerinin yasadiklar: tarihi,toplumsal ve siyasal
stire¢ bu yaz1 dillerinde adlandirma noktasinda bazi farkliliklarin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. 19 ve 20. yiizyillarda Tiirkiye Tirkleri disindaki diger s6z konusu yazi dillerine sahip
Tiirk topluluklar1 Rusya'nin siyasi ve kiiltiirel etkisine girmistir. Ozellikle Sovyetler déneminde
uygulanan dil politikalar1 nedeniyle bir¢ok sodzciigiin soyleyis ozelliklerine kadar (avtomat,
raket, diziviya v.b.) Ruscanin ses bilgisi esas alinmistir. Bu durum yukarida belirtilen terimsel
farkliliklart dogurmustur. Bagimsizligim1 kazanan Azerbaycan ve Tiirkmenistan'in kendi ordu
yapilarinda bazi terimler i¢in yazi dillerine uygun adlandirmalar1 kullanmaya bagladiklari
goriilmektedir. Bu durum Oguz grubu Tiirk yazi dillerinin islevselligini korumasi ve bu Tiirk
yazi dillerinin dilcilik alaninda gelisimi bakimindan énem arz etmektedir. Yapilan ¢alismayla
Oguz grubu Tirk yazi dillerinde Tiirk¢e askeri terim ortakliklarinin azligina dikkat ¢ekilmek
istenmistir.
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ibrahim KEKEVI"
OZET

Metindilbilim, tiimcedtesi incelemelerde onemli bir asamadir. Daha ¢ok modern metinler
tizerinde uygulanan bir yontem bilgisi olan Metindilbilim, giinlimiizde tarihi metinlere de
uygulanmaktadir. Tarihi metinler i¢in ¢eviri yazi ve terciimenin yani sira metinsellik dl¢iitleri de daha
iyi anlasilabilmeleri i¢in 6nemlidir. Ceviri sorunlar1 eski metinlerin yaygin bir sorunu olmakla birlikte
metin odakli degerlendirme eksikligi de metnin anlasilmasi giigliigii yaratmaktadir. Bu gerekceler
dogrultusunda bu ¢alismada ‘Eski Uygurca Budaci lyi ve Kotii Kalpli Prens Masalr® incelenmistir.
Incelemeye ciimleler aras1 gonderim iliskileri ile baslanmistir. Bu asamada yapisal agidan metinsellik
Olciiti degerlendirilmistir. Biiyilk yapi bagligi altinda ise metnin daha biiyiilk Olgekte tematik
incelemesi gergeklestirilmistir. Buna bagh olarak tutarlilik yoni degerlendirilmistir. Neticede kiigiik
yapida agirlikli olarak yineleme iliskileriyle biitiinliigiin saglandig1 gozlemlenmistir. Bu sayede sayfa
eksikliginden kaynaklanan sorunlar azalmistir. Biiylik yap1 incelemesinde farkli sozciiklerle sembol
degerlerin ifadesi devamliligi giiclendirmistir. Buna bagli olarak tutarlilik Olgiitii kabul edilebilir
Olciide saglanmistir. Mikro dlgiide bir degerlendirme olan bu ¢aligmanin iistyapr degerlendirmesi i¢in
Budist cevresi metinleri dikkate alinarak ayri bir dgerlendirme gerekmektedir.

Anahtar Sozciikler: Metindilbilim, Génderim, Metinsellik, Tutarlilik, Tarihi Metin

MEASURES OF TEXTUALITY IN THE OLD UYGHUR BUDDHIST GOOD AND
BAD HEARTED PRINCE TALE

ABSTRACT

Textlinguistics is an important step in transcript analysis. Textlinguistics, which is a method
knowledge mostly applied on modern texts, is also applied to historical texts today. For historical
texts, besides translation, writing and translation, textuality criteria are also important for better
understanding. Although translation problems are a common problem of old texts, the lack of text-
oriented evaluation also creates difficulties in understanding the text. In line with these reasons, in this
study, "The Old Uyghur Buddhist Good and Bad-hearted Prince Tale" is examined. The analysis has
started with reference relations between sentences. At this stage, the textuality criterion was evaluated
in terms of structure. Thematic analysis of the text on a larger scale was carried out under the title of
large structure. Accordingly, the consistency aspect was evaluated. As a result, it has been observed
that the integrity of the small structure is mainly provided by recurrence relations. In this way, the
problems caused by the lack of pages have been reduced. The expression of symbol values with
different words strengthened the continuity in the big building study. Consequently, the consistency
criterion was achieved at an acceptable level. For the superstructure evaluation of this study, which is
a micro-scale evaluation, a separate evaluation is required by considering the texts of the Buddhist
environment.
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GIRiS

Tiirkce metin incelemesi biiyiik Olgiide Tiirkoloji bilimi kapsaminda yapilmaktadir. Tiirk
dilinin nitelikleri g6z 6nlinde bulundurularak yapilan incelemelerde gelisen dilbilimin yontemleri de
gdz ardi edilmemelidir. Imer; Tiirkoloji alanindaki calismalarda, 6rnegin anlamlandirma ve
yorumlama kuramlarinin izine pek rastlanmadigini belirtir. Metindilbilim ve sdylem ¢oziimlemesi
alanindaki yaklagimlardan haberdar olmadan bir metnin okunmasinda (ki degisik okumalar da s6z

konusu olabilir), yorumlanmasinda ve ¢6ziimlenmesinde bir seylerin eksik kalacagi gortisiindedir (K.
Imer, 2000:43).

Metin, belirli bir bildirisim baglaminda bir ya da birden ¢ok kisi tarafindan s6zlii ya da yazili
olarak tiretilen bir dil dizgesi biitiiniidiir. Bir bagka deyisle, bildirisim degeri tasiyan, eyleme yonelik
devingen bir biitiindiir. Bildirisim islevi olmayan yazili ya da sozlii bir belge, metin degildir. Kisaca
metin, basi ve sonu ile kapali bir yap1 olusturan dilsel gostergelerin art arda geldigi anlamli bir yap1
olarak tanimlanabilir. Her metnin gondergesi, dncelikle kendi iizerinedir. Yazinsal metin “kendi iginde
ve kendisi i¢in” bigiminde tanimlanan bir kapalilik i¢inde degerlendirilmelidir. Yazinsal bir yapit,
gercek diinyayla bir gonderge iliskisi kurmaz, yani kendisinden baska bir seyi tasarimlama goérevi
yoktur. Yazinsal iirlin, insan yasamindaki bildirisim bigimlerinden biridir. Bu metin dilsel
diizenlenisiyle bir kurmaca diinyay1 tasidigi gibi, kendisini g¢evreleyen gercek toplumsal-kiiltiirel
yapidan, ge¢cmis yazin donemlerinden, kendi disinda bagka iletisim olanaklarindan 6geler de igerir.
Her metin, anlam biitiinliigii olusturan metin parcaciklarinmin (timce ve tiimce degerindeki birliklerin)
toplamidir. Iste bu metin pargaciklarinin birligi “metnin igerigini” olusturur. Yazimsal bir metnin
anlam1 da, metnin yansittig1 varsayilan tiim anlamlar1 vermesi amaglanan bi¢imsel anlatimi ile igerigi
arasinda gidip gelen karmasik bir edimdir (Glinay, 2007:44).

Metin, climle birliklerinden olugsmus bir biitiindiir. Bu bakis agisinin temelinde parcadan
biitiine gitmek yatar. Metin, onu olusturan ciimleler toplamindan farkli kendine 6zgii bir biitiindiir.
Sozciikler ya da climlelerle degil, metinlerle bildirisim saglanir. Metin bildirisim amacl kullandigimiz
bildirisim ortamindaki dildir. Hi¢gbir zaman dil, diger yapilarda metin yapisindaki kurulusuyla ortaya
¢ikmaz. Kisaca metin, dilsel islevi vurgulanarak agiklanmalidir. Bu hususiyetleri tasiyan ve sonugta
bir bildiri aktaran biitiin yazim tiirleri de birer metindir. Bir siir, bir hikaye, bir hava raporu ya da yasa
taslag1 climlelerden olugsmus metinlerdir. (Giilld, 1994:11V). Beaugrande’ye gore giindelik dilde metin,
geleneksel olarak bir¢ok tiimceden olusan yazili bir biitiinlikk olarak kabul edilir ve giinliik yasamda
romanlar, tiyatro ve karikatiir metinleri, kutsal kitaplardaki metinler, ders kitaplarindaki metinler,
gazete metinleri gibi ¢ok ¢esitli dil kullanimlar1 ve metin tiirleri ile karsilagilir. Metin kavraminin tek
bir tanimi ilizerine uzlagsmanin kolay olmadigimi belirtir ve “tiimcenin {istiinde bir birim” ya da
“tlimceler dizisi” gibi tanimlarin eksik ve uygun olmadigi goriisiindedir; ¢ilinkii bildirisim islevinin géz
ard1 edildigini savunmaktadir (Beaugrande, 1985:48)

Metnin smirlarmin belirlenmesinde aragtirmacilar arasinda iki yaklagim 6n plana ¢ikmistir.
Baz arastirmacilara gore metin, sadece i¢indeki ciimlelerle sinirh olan, dis diinyadan herhangi bir
unsurun dahil olmadig:r bir biitindiir. Baz1 arastirmacilara gore ise metnin olusturuldugu ve aliciya
sunuldugu ortam da metne dahildir. Z. S. Harris, metni climlenin bir uzantisi, daha karmagik ve uzun
bir sekli olarak degerlendirmis ve baglami metin incelemelerinin disinda tutmustur (Uzun, 1995:18).
Metin, tiimcelerin bir araya gelmesiyle olusmakla birlikte, tlimceler toplamindan fazlasi olabilen bir
birliktir. Metin incelemesi yapilacak oldugunda ilk olarak yapinin bu 6zelligi dikkate alinmalidir.
Bununla birlikte metin incelemesi icin dilbilimciler birtakim agiklamalarda bulunmuslardir.
Metindilbilim, amac1 ve kapsami bakimindan farkli aragtirmacilar tarafindan ele alinmistir (Kekevi
2015:6). Bildirisimin temel alindig1 tanimlar da mevcuttur. Beaugrande ve Dressler’in tanimlamasinda
bildirisim metin olabilmenin merkezinde yer almaktadir. Bu diisiinceden hareketle metin olanla
olmayanm ayirt edilebilecegini ve metin olmanin genel kurallarinin belirlenebilecegini ileri
sirmektedirler (Beaugrande ve Dressler, 1988:3).
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Yontem bilgisi olarak Giinay; Dilbilimsel yonden ve metin kuramlar1 agisindan metni
coziimlemede ii¢ yapidan s6z eder: a) Kiiclik yap1 (fr. microstructure): Tiimceler arasi diizenlemeyi
ilgilendirir. Baginti, yinelenme, artgonderim ve dngonderimler, eksiltili yap1, eylem zamani, tiimceler
aras1 baginti dgeleri, metnin belirticileri, ¢ikarsamalar gibi durumlar metnin kii¢iik yapisina yonelik
incelemelerde ele alinir.

b) Biiyiik yap1 (fr. macrostructure): Degisik boyuttaki metin birimlerinin diizenlenmesi ile
ilgilidir. Paragraf, boliim, fasikiil, cilt gibi metnin temel bdliimleri ya da tutarlilik gibi metin i¢i genel
anlamsal yapinin incelenmesi biiyiik yapi ile ilgili bir betimlemedir. Olay orgiisii, anlat1 izlencesi,
anlatici(bakis agisi, anlaticr tipleri vb.), uzam ve zaman gibi metnin biitiinii ele alinarak yapilacak her
tirlii inceleme de biiylik yap1 baglaminda disiiniilmelidir. Yine metnin genelini géz oOniinde
bulundurarak yapilabilecek ¢oziimleme isi ve metnin 6zetlenmesi de biiyiik yapiy ilgilendirir. Burada
su da belirtilmelidir: Biiyiik yap1, 6zetlenebilir metinler tizerinde yapilabilen bir inceleme bi¢imidir. c)
Ustyap1 (ft. superstructure): her tiirlii metnin sahip oldugu temel &zelliklerle ilgili durumlar1 belirtir.
Yani, metin tiirleri (6zyasamoykdisel, giiliing, 6gretici, dramatik, destansi, mektup, igsel, olaganiisti,
hitabetle ilgili, polemik, romanesk, aglatisal tiirler), tonlar1 (6gretici, esenlikli, igsel, dokunakli,
dramatik, aglatisal, destansi, diislemsel, kalem kavgasina yatkin ve degisik bigimleri ile giiliing
metinler: absiird, giilmeceye dayali ve tipleri (anlatisal, betimleyici, kanitlayici, sdylesimsel,
aciklayici, buyurucu, dnceden haber verici tipler) bir anlat1 i¢in belirtilen genel 6zellikler, mektup,
deneme ya da bir bagka anlatimin genel 6zellikleri {istyap1 incelemelerinde ortaya konulur. Yalnizca
metin baglamu ile yetinilmeyen yorumlama isi de tistyapu ile ilgilidir (Glinay, 2007:67-68).

Tanimlamalarmi  ve goriisleri  verdigimiz metindilbilim metodolojisi  dogrultusunda
incelenecek metin, bir Eski Uygurca Budist saha masalidir. Prens Kalyanamkara ve Papamkara
hikayesi adiyla da bilinir. Ele alman metin nesri Hamilton’un c¢alismasidir. Pasajlar halinde
transkripsiyonlu bir metindir. Her pasajin yaninda giiniimiiz Tiirk¢esine aktarimi da mevcuttur.

Prens Kalyanamkara ve Papamkara Hikayesi adiyla meshur olan Edgii Ogli Tigin ile Ayig
Ogli Tigin (lyi Diisiinceli Sehzade ile Kotii Diisiinceli Sehzade) en tanmnus catiklerden biridir. Kansu
vilayetindeki Bin Buda mabetlerinde bulunan bu eserde, iyi yiirekli bir sehzadenin biitiin canlilara
yardim etmek ve canlilarin birbirlerini 6ldiirmelerine engel olmak {izere ¢ok degerli bir miicevheri ele
gecirmek icin ¢iktigi macerali yolculuk anlatilir. Gemilerle yapilan yolculukta binbir tiirlii tehlike
vardir. Iyi yiirekli sehzadenin zorlu bir yolculuktan sonra sahip oldugu miicevher, kétii yiirekli kardes
tarafindan gozleri oyularak ¢alinir. Fakat sonunda hak yerini bulur ve iyi yiirekli sehzade Buda olur.
Asli Cince olan ve 10. Yiizyilda Uygurcaya c¢evrildigi tahmin edilen eserde ¢ok canli bir tahkiye
tslubu vardir. Olaylar ¢ok akici bir dille anlatilmakta, yer yer goriilen canli tasvirler ¢cok kisa
tutulmakta, yine yer yer rastlanan karsilikli konugmalar iislubun akiciligini bir kat daha artirmaktadir
(Ercilasun 2008:244).

1. INCELEME
1.1. Kiiciik Yap1 ve Ciimleleraras1 Gonderim iliskileri

Betimlemek, daha sonra yapilacak ¢oziimlemenin ve yorumlamanin {izerine kurulacagi,
hareket noktasini olusturacagi saglam bir temel elde etmek i¢in metin genelinde nesnel olarak bazi
gozlemlerde bulunmak demektir. Bu tiir gézlemde bulunabilmek i¢in de metni, dilsel baglamda ele
almak ve tiimceler diizeyinde onu degerlendirmekle olabilecektir. Saglam yapili bir metindeki
timceler rastgele diizenlenmemistir. Her tiimce genel metin baglaminda baska tiimcelerle,
paragraflarla kisacast metnin biitiinii ile iligki i¢indedir. Her tiimce metnin genel anlamindan bir
kismim tagir. Bu nedenle de tiimcelerin degerlendirilmesi ve aralarindaki iliskilerin ortaya konulmasi
betimleme agisindan 6nemlidir. Tliimceler arasi iligkilerin sonucunda da metnin biitliniine ulagilacaktir
(D. Giinay 2007:68). Metindilbilim agisindan gonderim, arka arkaya siralanan climlelerde kullanilan
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farkli kelime birimlerinin ayn1 kavram ya da varligi ifade etmesidir. Bir 6nceki ciimlede baska bir
kelimeyle belirtilen varlik veya durumun takip eden ciimlelerde zamirle karsilanmasidir (Oktar,
Yagcioglu, 1997:30).

Gonderim, De Beaugrande tarafindan bir metindeki sozciiklerin nesneler, olaylar ve
durumlarla iliskisi, bir unsurun ayni metin diinyasinda baska bir unsura bagli olarak anlagilabilmesi,
olarak tanimlanir (Karatas, 2008:73).”Bagdasiklik goriiniimlerini ortaya koymak da gonderimlerin
tespitiyle miimkiindiir. Elde ettigimiz gonderim verilerinin miktar1 ve tiirli, metinle ilgili ylizey yap1
kapsaminda yapilacak her ¢ikarim i¢in dayanak olusturacaktir. L Uzun’a gore gonderim iligkisinde, bu
iliskiyi saglayan gonderim 6gelerinin (reference items), metinle ilgili salt kendilerine ait bir anlamsal
yorumlar1 yoktur. Gonderim Ogeleri, anlamsal yorumlarimi bir diger dgeyle kurduklari gonderim
iliskisi yoluyla kazanir (L. Uzun 1995:37).

Genel anlamda gonderim, bir dil biriminin kendisinden 6nceki veya sonraki bagka bir dil ve
anlam biriminin yerini tutmasi, o birime isaret etmesidir. Gonderimin génderim unsuru ve génderimde
bulunulan unsur(génderim yapilan unsur) olmak {izere iki temel unsuru vardir. Alici, kendisine ulagan
gonderim unsurunu anlamlandirmak i¢in onu génderimde bulunulan unsurla iligskilendirir. Gonderimde
bulunulan unsur metin iginde gegmiyorsa “gonderim unsuru” tam olarak anlamlandirilamaz
(S.Balyemez 2011:29).

Metin nesrinde IV ve V arasi iki sayfa, VI ile VII aras1 iki sayfa, XX ile XXI arasinda iki
sayfa, XL ve XLI arasidort sayfalik iki yaprak, XX. sayfadan sonrakinin karsilig1 olan iki sayfalik bir
yaprak eksiklikler oldugu notu disilmistir. (Hamilton 1998:29, 36, 46, 56). Ayrica ele alinan
orneklerin yerine iliskin her bir baglik altina metnin kiinyesi verilmis, incelemede pasajlarin
numaralari her bir 6rnek i¢in belirtilmistir.

1.1.1. Artgonderim

Artgdnderimler, metinlerde yaygin olarak kullanilan bir génderim tiiriidiir. Metinde belirtilen
bir olguya metnin devaminda yapilan génderimlerdir. Gonderimin yoniiniin geriye dogru olmasindan
otiirii bu adr almistir.

| tarigeilarag «— suvayu (ciftciler «— sulayip)

| tariggilarag « tariyu (ciftgiler < ekerlerken)

| sansiz tiimén 6zlig «— dmari tinliglarig (pek ¢ok sayida yaratig1 «—sayisiz canlilari)
I-11 oliiriir «— ay1g kiling kilur (6ldiiriir «—kotii isler yapar)

1l tinhiglang oliiriir «— ay1g kilinghg (canlilar oldiiriir «— kotii isler)

1 térisin soyar «— ay1g kilinghig (derisini yiizer «— kotii igler)

1 kan dgiiz akitar «— ay1g kilinghig (kan1 irmak gibi akitir «<— kotii isler)

1 ‘atin kanin satar «<— ayig kilinglig (etini kanin satar « kotii isler)

I1-1V bodisavat « &ddgii 6gli tegin ~ (Bodhisattva «—iyi diistinceli prens)

v maxarit «— tegin kan1 kan (maharit < prens babas1 han)

v balik < ni amgiklig yer (kent < ne ac1 dolu tilke)

I1-V  d@mdri tinliglar < dmgéklig tinliglarag (sayisiz canlilar «—sikintili canlilari)

VI meni savar mii siz <— seni ingéd sevdr men (ben sever misiniz «— seni dylece severim)
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IX-X amrak 6giikiim « kéntii
Xl kayu kisi « ol tinlig

XHI-XIV-XV

(sevgili yavrum «kendi)
(hangi kisi «—o canli)

tarig tarimak, koy yilki egidsir, satigka yulugka barsar «— alkuni (tarla

stirmek, koyun at siiriisii yetistirmek, ticaret i¢in doguya varsan«— hepsini)

XV  taluy dgiizke kireyin < bu 6tiig sav

XVI-XVII
XVI-XVII
XVI-XVII
XVI-XVII
XVI-XVIII
XX
XIX-XX

XVI-XVIII
korkung tehlikeye)

XXH-XXI111
XXHI-XX1V
XXV
XXVIHI-XXIX
XXHI-XXIX
XXIX-XXX
XXXVI-XXXVII
XXXVII-XL
XXXVI-XL

XXIHI-XL
kilavuz)

XXIX-LI
L-LIV
XXIX-LV
LI-LVII
XXIX-LVII
LI-LVII
XXIX-LIX

XXIX-LXI11
yapan oglun)

bes torliig ada bar «<— bir ada ol eriir

(okyanus 1rmagina gireyim «—bu rica sozii)

(bes tiirlii tehlike var «—bir tehlike odur ki)
bes torliig ada bar «— ekkinti  (bes tiirlii tehlike var «— ikinci)
bes torliig ada bar «— tigling (bes tiirlii tehlike var « {iglincii)
bes torliig ada bar < tortiing  (bes tiirlii tehlike var «— dordiincii)
bes torliig ada bar <—besing (bes tiirlii tehlike var «— besinci)
ogli kan atligi yiizliigi «— biz  (annesi, babasi, 6nde gelenler, esraf «—biz)
tegin <kéntii  (prens «kendi)

bes torliig ada < bu munga korkingig adaka  (bes tiirlii tehlike «<bunca

tegin < adgii 6gli tegin (prens «iyi diisiinceli prens)

alp yerci suvel «<— ol kdrméz yercikd  (cesur kilavuz « o kor kilavuza)
amrak oglum « tegin (sevgili oglum «—prens)

ay1g ogli tegin < men (koti diistinceli prens «<—ben)

adgi ogli tegin «— ecim tegin (iyi diislinceli prens «—agabeyim prens)
ay1g ogli tegin «<— men (koti diigtinceli prens <—ben)

adgi ogli tegin—oglum (iyi disiinceli prens «—oglum)

avingka<men (yasli «ben)

adgii ogli tegin«—siz

(iyi disiinceli prens «—siz)

alp yerg¢i suvel «— ddgii koni yolg1 yergi (cesur kilavuz <—dogru sozlii yolcu

ay1g ogli tegin «— inisi (koti diistinceli prens «—kardesi)
adgi ogli tegin «— ecisi teginka (iyi disiinceli prens«— agabeyi prense)
ay1g ogli tegin—inisin (kotii diisiinceli prens «—kardesinin)

adgii ogli tegin—ecim (iyi diisiinceli prens «—agabeyim)

ay1g 0gli tegin—men 6ziim (koti distinceli prens <—ben kendim)
ddgii 6gli tegin«—kéntii (iyi diisiinceli prens «<kendi)
ay1g ogli tegin «— 0z eginiz (kotii diistinceli prens «<— 6z agabeyiniz)
ay1g ogli tegin— ayi1g kilinghig oglin  (kotii diisiinceli prens «— kotii isler
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LXT-LXII ay1g kilinghg oglin «— munuyg yiizin ~ (koti isler yapan oglun <«—bunun
yiiziinii)
LIX-LXIV yer suv 1rs1 tanri < waxsiki  (rsi adli peri «<koruyucu melek)

LXV-LXVI-LXVII  kan udgist « kapige1 dr «— ude1 dr (hanin sigirtmaci «kapici
er«—sigirtmag)

LXX-LXX kunkau<«kopuz (Hamilton 1998:27-66). (kopuz <kopuz)

1.2. Yineleme

Bir kelime veya kelime grubunun aynen yinelenmesidir. Uzun, paragraf sayisi fazla, olaylarin
ve kisilerin ¢ok oldugu eserlerde yinelemeler biitiinliik saglar. Kisi ve yer isimlerinin sik sik
yinelenmesiyle tiimceler ve olaylar birbirine baglanmaktadir. Yinelemeler ahenkli bir metinlesme
saglamaktadir. Eksiltili Bagintilarin tam tersi sayilabilecek bu baginti, gereksiz kullanimdan farklidir.
Ciinki her kullanimin bir anlam islevi vardir (A. Akgatas 2001:31).

Yineleme biiyiik 6l¢iide pekistirme ve ahenk saglama amaciyla kullanilir. Bu metinde de bu
islevleri tasiyan yinelemelerin bir diger 6zelligi bircok sayfa eksikliklerinin olusturdugu bosluklarin
biiyiik 6l¢iide Oniine gecmesidir. Metin i¢i devamlilik yinelemeler kullanilarak saglandigindan Tiirk
dili i¢in 6nemli bir veri kaynagi olan bu metnin biitlinciil algilanmast miimkiin kilinmistir.

1 améri tinhiglar <> dmari tinhiglar (say1siz canlilar)

Hi-1v bususlug < bususlug (liziintiilii)

v 1glayu < 1glayu (aglayarak)

IV-V-VII -VIHI-IX- XXXVII ingé tep Stiinti / ingé tep Gtlintilar (dylece arz ettiler)

IV-V- VIII- XVI- XXV-XXVI-XXXIV-LXXVII  ingéd tep yarlig-kadi (0yle diye hiikmetti)

V-V nd liclin bususlug kiltiiniz «— ndkd 1glayu bususlug kéltin (ni¢in iizlintilii
geldiniz «>niye aglayarak {iziintiilii geldin)

-V taggaru ilingiikd atlanturdu erti «<— tastin ilingiikd 6nmis erdim (disarida
eglenmek i.in ata bindirmislerdi «» disarida gezmek i¢in inmis idim)

IX tagrim < tdgrim (hagmetlim)

X-XI1 tep yarlig-kad1 ering <> ingé yarlig-kadi ering  (diye hiikmetti siiphesiz)

Xl kan konlin < kan konlin (babanin gonlit)

X1 biri ayur < biri ayur < biri ayur (biri sdyler)

XIV-XV taluy dgiizke kirip < taluy 6giizke kirmisig (okyanus irmagina
girip/gitmeyi)

XV kan elligkd < kan1 kan (babasi hiikiimdara/babas1 han)
XIV-XXI-L-LI-LIV ¢intiméini «<>¢intiméni < ¢intimini«> ¢intdméni«—ardini (cintamani«>
miicevher)

XVI-XXVI- XXVI-XXIX oliim yerkd < 6liim yerind (6lim yerine)
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XXV-XXVIH- XXXVI-XXXVIH- XXXVI-XXXVI avigka < avigka« yer¢i avigka (vash
kilavuza)

XXXH-XXXTI kiivriig tokitip < kiivriig tokip (davul ¢alarak)

XXXI-XXXI11 temir sua <> temir sua (demir zincirler)

XXI-XXXV ¢intimini «>¢intimani (cintamani (miicevher))
XXXV-XXXVI tegin « ddgii 6gli tegin (prens < iyi diisiinceli prens)
XXXVIT-XXXIX lenxua «» lenxua (lotiis)

XXH-XXXT- XXX - XXXTV- XXXVI- XXXIX- XLIEX- L yetti kiin yetting kiin yetting kiin yetti
kiin yetti kat yetti kiin yetting kiin (yedinci giin)

XL-XLIH-XLV-XLVI-XLVII-L-L-LI 16 kan116-14r kani 16 kan1 < 16 kan1 < 16 kanm <
16 kani<—narata<—men (ejderha kani/narada/ben)

XLI-XLH-XLIT kapag <> kapag (kapi)

XLI-XLH-XLH-XLIV kapagc1 «—>kapagei (kapt muhafizi)
XLI-XLH-XLIH-XLIV kizlar « kirkin< kirkinlar (kizlar/cariyeler)

XLI-XLIH-XLIT yip anirér <> yip anirér (ip egirir)

XLIV adgii ogli tegin (iyi diisiinceli prens)

XLV-XLVII bodisavat—bodisavat tegin (bodhisattva «>bodhisattva prens)
XLIV-XLVI-XLVIII adgl ogli tegin «<— bodisavat tegin<—>bodisavat (iyi diistinceli
prens <—>bodhisattva prens <>bodhisattva)

XLVII-XLVI tinliglar <> tinliglar (canlilar)

XLIV-L-LI-LI adgli ogli tegin <> ddgii 6gli tegin—tegin«siz (iyi diislinceli prens
<> prens «>siz)

XXIV-LHI_ LIV besér yliz drine bes yliz drdn«<—alku  (bes yliz eri/erler <> hepsi)
LIV-LVII ardini< bu ardini (miicevher)

IV-LXI-LXII maxarit < kani kan < kani kan (maharit «babasi han)

LI-LXH-LXVI-LXVH-LXEX-LXXH-LXXH-LXXTV-LXXV-LXXVIIT - ddgi 6gli tegin «—
amrak oglum <« siz «— bigrik &r < teginteginetegine—teginetegin«—ol kozsiiz kisi«—tegin-tegin
(iyi diisiinceli prens/sevgili oglum/siz/soylu kimse/prens/o gozsiiz kisi)

LXIX-LXX kupkayu«—kunkau (kopuz)
LXX-LXXI kopuz«—kopuz (kopuz)
LXIV-LXXII kadmi«<kadini (kadin)
LXXH-LXXV-LXXVI-LXXVI-LXXVII bes yiiz koltgugi—bes yiiz koltgugi«—sildrni«<> bes yiiz

koltgugilar (bes yiiz muhafiz/sizleri)
LXXIX-LXXX sogiit>sogilit  (sogiit) (Hamilton 1998:27-66).
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1.3 Sezdirim

Sezdirim, sézciiklerin genel ¢agrisim niteliklerini kullanarak tiimcelerarasi iligkilerde anlam
bagim giiclendirme islevine sahiptir. Gonderim iliskilerinde ¢agrisim niteliginin kullanilmasi, sezdirim
icin ayirt edici bir 6zellik sayilmaktadir.

Sezdirimler, tlimcenin var olan yapisi i¢inde anlamsal ya da mantiksal akil yliriitme ile
kazanilacak ek bilgileri igerir. Anlati agisindan her seyi ylizeysel yapida belirtmemek icin yazar
cogunlukla bazi seyleri sezdirir. Bir durumu, olay1 dogrudan degil de dolayli yollardan sdyleyen yazar
sozciikleri tutumlu kullanmis olabilir (D. Giinay 2007:86).

Asagidaki tespitlerin bircogu birgok arastirmaciya gore artgonderim olarak degerlendirilebilir.
Burada metnin konusma metinleri i¢ermesi ve tarihi metin olmasi birtakim niianslara sebep
olmaktadir. Bundan dolay1 bu baglik altinda artgénderim olarak da degerlendirilebilecek baz1 érnekler
kanaatimizce sezdirim olarak degerlendirilmistir.

v adgii ogli tegin «— amrak oglum (iyi diisiinceli prens — sevgili oglum)
V tegin «— amrak 6glkiim (prens<—sevgili yavrum)

Vi tegin «— amrak 6gikiim (prens<—sevgili yavrum)

Vi aglik « agici (hazine<—hazinedar)

VIl ulug1 kanka «— tinrim (ylicesi/biiyiigii hana<—hasmetlim)

VII-IX kanka « tdgrim (hana<—hagsmetlim)

XVI ogli teginkd «— amrak 6glikiim (oglu prense< sevgili yavrum)
XV-XVI taluy 6giizkd «— oliim yerka (okyanus irmagina«—oliim yerine)
XVII-XIX  bodisavat«tegin (bodhisattva<—prens)

XXV-XXVI  kanka « tigrim (hana<—hasmetlim)

XXIX-LIHI  ay1g 6gli tegin < amrak kadasim (Hamilton 1998:27-66). (kotii dusiinceli

prens«<—sevgili kardesim)

2. BUYUK YAPI, TUTARLILIK ILiSKIiLERI

Tilimcelerden yola ¢ikarak metnin biitiinliigiine ulasan bir okurun (ya da daha genis anlamda
¢cozliimleme yapan kisinin), metnin tiimii lizerinde yapacagi daha 6nemli incelemeler vardir. Bu da
bliylik yap1 baglaminda yapilacak metin incelemesi alanina girer. Coziimlemek, metne baglh olarak
yapilacak bir agiklama igin metin iizerinde yogunlasma demektir. Metnin igleyis bigimini, yazarin
belirledigi amaca nasil ulastigin1 ya da okuyucu iizerinde bazi etkilerin nasil yaratildigini gostermek;
incelenecek metnin mantiksal yapisini, temel diisiince bigimini, bunlara katki saglayan diger yan
diisiinceleri ortaya koymakla olur (Giinay 2007:105, 110).

Tutarlilik unsurlart olarak goriilen 6geler; metnin temasi, amaci, barindirdigi bilgi ve kabul
edilebilirligidir. Tutarlilik unsurlar1 anlamsal ve mantiksal agidan bu birlesenlerin metin olma 6lgiitiinii
vermektedir. Tutarlilik agisindan bu yapilar birbirini tamamladig 6lgiide metin olabilmis demektir
(Kekevi 2015:50).

Metnin ilk ti¢ pasaji Prens’in disarty1 goézlemlemesine ayrilimistir. Prens ilk ii¢ bdliimde
yasadig1 yiizlesme sonucu sikinti i¢ine girmis ve metnin g¢atisma unsuru ortaya ¢ikmistir. Dordiincii
pasajdan itibaren Babasi Han’in (Maharit) servetiyle yiizlestigi yoksullugu bitirmek insanlari
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kurtarmak i¢in kullanmaya baslamistir. Bu kisim, Prens’in bir bagka gercek — devleti servetin var ettigi
gercegi — ile yiizlestigi kisimdir. Onbirinci pasajdan itibaren Buddha’dan bahsedildigi goriilmektedir.
Bodisavat olarak da gegen Buddha, Prens’in yasadiklarina paralel bir sekilde bir alt anlati olarak
varligim1 metinde hissettirmektedir. On dordiincii boliimde Prens, ‘cintamani’ adli miicevherin
varligin1 6grenir ve asil anlati baslar. Yirmisekizinci bdliimde Prens’in kardesi Kotii diisiinceli prens
anlatrya dahil olmaktadir. Bir karsit figiir olarak anlatiya yerlestirilen Kot diigiinceli prens, anlatinin
ana karakteri olan lyi diisiinceli prens ile birlikte ana sembol karakterleri olusturmaktadir.

Kirk besinci pasaja kadar Prens’in adamlariyla birlikte zorlu yolculugunun anlatildig:
goriilmektedir. Bu pasajda cintamani adli miicevhere sahip olan Ejderhalar hani, alt anlati olarak ifade
ettigimiz Buddha unsuruna dikkati tekrar ¢ekmektedir. Anlatinin devaminda Prens’in birtakim yasalar
Ogrettigine sahit olunmaktadir. Miicevherin karsiliksiz alinmadigina dikkat ¢ekilmektedir. Buddha
unsuru 6n plana ¢ikmaya baslamistir. Ellinci boliimden itibaren ¢atisma unsuru degismeye baglamustir.
Esas amacin s6z konusu miicevher ile yoksullugu bitirmek yerini daha {istiin olarak nitelendirilen
Buddha’nin sonsuz mutluluguna erismeye birakmistir. Bu bdliimden itibaren Bodisavat (Buddha)
karakterinin miicevherin Oniine ¢ikarildig1 goriilmektedir. Elli sekizinci boliime kadar Koétii diistinceli
prensin ihaneti anlatilmaktadir. Buradan sonra ana c¢atisma unsurunun devamliligi saglanmaya
caligilmistir. Altmisiner boliimden yetmisinci boliime kadar yasananlarda metnin siirekliligi eksiksiz
devam ettirilmis ve Prens, Bodisavat (Buddha) misyonu yolunda yeni bir agamaya ge¢mistir. Metnin
son on pasajinda kopuz calan ve insanlara yardim eden ve kimligini saklayan bir Prens vardir. Asil
misyonu olusan karakter, son kisimda verilmistir.

3. DEGERLENDIRME

Sembol karakterler, paralel bir alt anlati, giiclii bir yineleme ag1 ve s6z varligiyla metin, sayfa
eksikliklerine ragmen biiyiik 6lglide tutarlidir. Bunu oOncelikle gonderim iligkilerinin sikligr ve
saglamligina baglamak gerekir. Anlati, tarihi bir metin olmasi haliyle birtakim agiklamali g¢eviriye
ihtiyaci da beraberinde getirmektedir. Bu,kaynak eserlerin cevirilerinde goriilen ortak bir 6zelliktir.
Metinlerin eksiltili goriilebilecek o6l¢iide sade bir bigimde yazilmis olmasi, metnin tutarliligini
algilayabilmek icin aciklayic1 bir ceviriyi gerektirmektedir. Artsiiremli ¢aligmalarda bu noktada
baglam odakl1 hareket etmek eski metinlerin degerlendirilmesinde 6nem teskil etmektedir.

Kiigiikyap1 incelemesinden elde edilen verilere bakildiginda masal anlatisinin tipik bir 6zelligi
olan kaliplagmis ifadelerin izlekte bir giicliiliik sagladigi goriilmektedir. Yinelemeler ile saglanan
devamlilik sayfa eksikliklerinin yarattigi bosluklar1 6nemli 6lglide kapatmistir. Artgdnderim
iligskilerine bakildiginda modern anlatilarin aksine zamirlerin degil farkli sozciiklerle ifadelerin
sagladigi bir artgdnderim ag1 olusturuldugu goriilmektedir. Bu durum da metnin s6z varligmin
zenginlesmesini saglamistir. S6z varliginin zenginliginin zemin hazirladigi ¢agristm unsuru da bir
diger gonderim bi¢imi olan sezdirime zemin hazirlamistir.

Buda’nin hikayesine sahit olunan metinde ana karakterin doniisiimii asama asama verilmistir.
Tutarlilik ekseninde bu asamalarin tiimii goriilmektedir. Bu sayede metin tematik agidan biitiinciil bir
bicimde algilanabilmektedir.
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1926 yilinda Bakii’de gergeklesen Tiirkoloji kurultaymma Tiirkmenistan adina
katilanlardan Muhammed Geldiyev’in (1889-1931) Tiirkmen dili, tarihi, kiiltiirli iizerine yaptig1
calismalarinin Tirkmen diisiince tarihinde 6nemli bir yeri vardir (Asirov 2018a: 93-101; Asirov
2018b: 85-97; Asirov, 2019: 21-29). Sovyetler Birligi zamaninda “Balik¢i’nin yas kigisi”
(Balik¢t’nin ¢iragi) ve “M.G.” olarak yazilarinin altina imza atan meshur Geldiyev’in (Asirov
2017a: 9) Tirkmen dili {izerine yaptig1 ¢caligmalarindan biri de Tiirkmen Latin alfabesi ile ilgili
1928 yilinda Agskabat’ta Dayhaan Eliipbiisi (Emek¢i Alfabesi) ismiyle yayinlandigi kitaptir
(Geldiyev 1928).

Tiirkmen dilinin ihyas1 yoniinde caligmalar yapan Geldiyev, esere “Bir iki Agiz S6z”
(Birkag Kelam) diye isimlendirdigi kisa bir giris yazmistir. Bu giriste eserin igerigi ile ilgili
bilgiler vermektedir. Yazar, ilk olarak eserin yazim yontemini s6yle agiklamaktadir: “Bu
“Dayhaan Eliipbiisi”’de diger “Kizil Gosin” (Kizil Ordu) ve “Oglanlar” alfabeleri gibi, ses
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usuliinde alfabe olusturuldu” (Geldiyev 1928: 3). Ayrica yazar, bu konuyla ilgili soyle
demektedir: “Bu elifba da, diger alfabeler gibi, ses[li harf] usuliinde (esasinda)
olusturuldugundan, bunu da okutmanin usulii, digerleri gibidir” (Geldiyev 1928: 3).

Aynt sekilde Geldiyev, giriste kitabin igerigindeki materyallerin tasnifini soyle
aciklamaktadir: “Bu elifbanin tiim materyali su {i¢ boliimden ibarettir: 1) Hat (yazi1) tanitma —
savat (okuma-yazma) ¢ikarma boliimii (elifba boliimii), 2) Ictimai hayatta genellikle ¢iftilere
ait olan okul materyalleri, 3) suralar hiikiimetinin kurulusu, onun temel dilegi (arzusu) hakkinda
olan ciftcilere gerekli kiigiik makaleler/yazilar. Bu sonraki iki boliim, bir birinden tamamen
ayristirllmaksizin, belki birbirine baglantili olarak diizenlendi” (Geldiyev 1928: 3).

Geldiyev, Tirkmen Latin alfabesini eserin 5-20 sayfalar1 arasinda anlatmaktadir. Bu
boliimiin sonunda Tiirkmen Latin harflerini alfabe sirasina gore tertip ettigi goriilebilir. Ancak
alfabenin daha iyi ayirt edilebilmesi i¢in harflerin Tiirk¢e kullanimini koseli parantez iginde
yanlarinda gosterdik: “A [a], B [b], C [¢], C [c], D [d], E [e], © [4], F [f], G [g], H [h], I [i], b
[1], J [y], K [k], L [1], M [m], N [n], D [n], O [o], © [6], P [p]. Q [q], O [&], R [1], S [s], T [t], U
[ul, VIv], X [x], Y [U], Z [z], Z [j], S [s] (Geldiyev 1928: 21-22).

Geldiyev Tiirkmen Latin alfabesini su sekilde boliimlere ayirmaktadir: 1. “A [a], O [o],
T [t]” (5.5),2.“Q[ql, S [s]” (5.6), 3. “N [n], b [1]” (s.7), 4. “L [1], J [y]” (s.8), 5. “I [i], R [r]”
(s.9), 6. “Z [z], B [b]” (5.10), 7. “M [m], E [e]” (s.11), 8. “D [d], S [s]” (s.12), 9. “K [k], V [i]”
(s.13), 10. “G [g], U [u]” (s.14), 11. “© [6], C [¢]” (s.15), 12. “© [4], P [p]” (s.16), 13. “C] [g], D
[0]” (s.17), 14.“H [h], C [c]” (s.18), 15. “V [v], X [X]” (s.19), 16. “F [f], Z [j]” (s.20).

Geldiyev, Tirkmen Latin alfabesi hakkinda bilgi verdigi eserinin her bdliimiinde, ilk
olarak sayfanin basina konuyla alakali resimler yerlestirmistir. Sonra harflerin biiyiik ve kiigiik
olmak iizere matbaa ve el yazisi sekillerini gdstermistir: “A [a], O [o], T [t]”. Onun altinda ise el
yazisiyla birlikte “At. A-ta, Tat, Ta-ta. Aat. Ot. Oot. Tot. Ata, ot ota” seklinde Ornekler
vermektedir. Son olarak “sooraqlar” (sorular) bagligi altinda arka arkaya su sorular
sormaktadir: “1. Yukaridaki resme bakin! 2. O resimde ne goriiyorsunuz? 3. Onlar kimler?
Onlar ne yapiyorlar?” (Geldiyev 1928: 5). Yazar, on alt1 boliimde ele aldigi alfabenin, ilk
iiclinde soru sormakta, digerlerinde ornekleri ¢ogalttigindan ve metin yerlestirdigi i¢in soruya
yer vermemektedir (Geldiyev 1928: 8-20).

Aymi sekilde Geldiyev, 1’den 10’a kadar sayilari, birden (I) bine (M) kadar Roma
rakamlarini, nokta, virgiil, noktali virgiil, iki nokta lst {iste, iinlem, soru, orta nokta, kdseli
parantez, parantez, arti, eksi, ¢arpi, bolii ve esittir isaretleriyle belirtmistir (Geldiyev 1928: 22).
Sonra “Rakamlar” ve “Roma Rakamlar1” basliklar1 altinda her bir sayiy1 ayr kutucukta verip,
altinda ise onlarla ilgili agiklamalara yer vermistir (Geldiyev 1928: 8-20).

Geldiyev, kitabin 24. sayfasindan 115. sayfasna kadar Latin harfleriyle yazil
Tirkmence gesitli metinler yerlestirmistir. Geldiyev’in kitabin girisinde belirttigi gibi 2. ve 3.
boliimde dénemin sosyal, tarihi olaylarini anlatan metinler eklemistir. Ayrica eserinin diger
boliimiinde donemin edebi, tarihi yazilarimi ve diisiince yapisimi agiklayan siirleri de ilave
etmistir. Dénemin yonetimi tarafindan “Tiirkmen Taze Eliipbiisi” (Tirkmen Yeni Alfabesi) adi
altinda kabul edilen “Karar1” da yine eserinde getirmektedir (Geldiyev 1928: 111-112). Bu
yazilarin arasinda “Dil derpev” (Dil arastirmasi) baghigi altinda dilbilgisini anlatmaya
calismaktadir. Ornegin Tiirkmencede biiyiik harflerin nerede ve ne zaman yazilacagim soyle
acgiklamaktadir: “Bir seyin veya insanin isimlerinin bagtaki harfleri her yerde biiylik harf ile
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yazilmalidir. Eger bir seyin adi iki s6zden olusup aralar1 agilip ifade edilse onun gibi adlarda iki
soz arasinda bir tire getirilip, ikinci boliimiin bastaki harfi de biiyiik harf ile yazilir. Ornegin,
Asir — Sapar oglu, Durdi — Aman oglu... Askabat, Kerki, Tegen...” (Geldiyev 1928: 33-34).

Geldiyev’in Dayhaan Eliipbiisi (Emekg¢i alfabesi) adli eseri, XX. yilizyiln ilk
ceyreginde Tiirkmen dilini, diisiincesini yansitan 6nemli bir kaynaktir. Kitaptaki zikri gecen
alfabe, Tirkmen dilinin alfabe tarihi ile ilgili siireci gdsterme acisindan degerlidir. Geldiyev’in
eserinde yerlestirdigi metinler, Tiirkmen dilbilgisinin esaslarini, ayricaligini yansitma agisindan
degerli oldugu gibi dénemin diislincesini agiklamada da ayr1 bir ehemmiyet tagimaktadir. Tim
bunlarla birlikte eserdeki alfabe ve metinler, dilbilgisi bakimdan ilk Tiirk Kurultaymin
uygulamasi oldugu goriilebilir. Bundan dolay1 da Geldiyev’in bu yapiti, Tiirk diinyasi agisindan
ayr1 bir deger oldugu muhakkaktir.
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