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ABSTRACT

Politics or siyasa as used in classical legal terminology has multiple senses.
First, siyasa was understood by the Hanafi and other jurists as an aggravated
law (shar’ mughallaz), usually used in the context of punishment that requires
a stronger stance. However, it is well known that this usage was not the only
one; in another usage the word denotes rulings issued by the sovereign and
his official representatives for the practice of governance or statecraft. From
the second use of this term stems yet another, third meaning. This is the
more familiar usage in terms of politics more generally or political theory.
The use of the term in this sense had already been adopted by al-Farabi and
others when translating Greek writings on political theory. It can be argued
that ahkam as-sultaniyya or as-siyasa ash-shar‘iyya-type works combine
three senses of this term. The Hanafi jurists kept the word siyasa to mean
a heavy punishment to be inflicted by the ruler, and they were not greatly
interested in developing a political theory. The very absence of political
theory in this school seems to be significant, although they naturally had
ideas on justice (‘adala) and criticized the rulers on the basis of them. One
rare mention of siyasa as politics or political philosophy in the Hanafi legal
tradition in the classical period is in one of the authoritative fatawa works
of this school: al-Havi of al-Hasiri. The work of Hasiri is very insightful into
Hanafi political theory. Hasiri is an exception because his work strangely
openly talks about siyasa. Siyasa is legitimized through a state-of-nature/
survival argument, necessary in itself.

Keywords: Siyasa, sharia, al-hasiri, al-havi of al-hasiri

6z

Klasik hukuk terminolojisinde siyaset kelimesinin birden ¢ok anlami vardir.
Siyaset, Hanefi ve diger mezhep hukukculan tarafindan, cezai konularda
daha saglam bir durus gerektiren adirlastiriimis bir kanun (ser'-i mugallaz)

This work is licensed under Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License @. BY _NC
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olarak anlagilmistir. Bu mananin yaninda hiikimdar ve onun resmi temsilcileri tarafindan yapilan yonetisimi veya
devlet idaresi uygulamast icin verilen kararlari ifade eden bir bagka anlami da vardir. Bir Giciincii anlamida politikadir
ki bu anlam siyaset teorisi acisindan daha tanidik kullanimdir. Farabi ve digerleri, bu kelimeyi bu anlamiyla, siyaset
teorisi Uizerine Yunan metinlerini gevirirken zaten kullanmislardi. el-Ahkamu’s-Sultaniyye veya Siyaset-i Ser ‘iyye tipi
eserlerde bu terimin {i¢ anlaminin toplandigi sdylenebilir. Hanefi hukukgular ise bir siyaset teorisi gelistirmekle pek
ilgilenmemislerdir. Tabii olarak adalet tizerine fikirlere sahip olmalarina ve yoneticileri bu temelde elestirmelerine
ragmen Hanefi mezhebinde siyaset teorisinin yoklugu 6nem arz etmektedir. Hasiri'nin el-Havi isimli eseri klasik
donem Hanefi hukuk geleneginde siyaset ya da siyaset felsefesinden bahseden énemli bir fetva eseridir. Hasiri'nin
calismasi Hanefi siyaset teorisini ¢ok iyi yansitir, bu bakimdan bir istisnadir. Siyaset, doga durumu/hayatta kalma
arglimani tizerinden mesruiyet kazanmis ve gerekliligi kabul edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Siyaset, seriat, hasiri, havi
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Meanings of Siyasa in Classical Legal Literature

In the title of this essay, the words “temporal” and “religious” are used to describe another
term that also deserves some explanation. Politics or siyasa as used in classical legal terminology
has multiple senses. First, siyasa was understood by the Hanafi and other jurists as an aggravated
law (shar‘ mughallaz), usually used in the context of punishment that requires a stronger
stance:' However, as is well known, this usage was not the only one; in another usage, the
word denotes rulings issued by the sovereign and his official representatives for the practice
of governance or statecraft. Al-Magqrizi (d. 845/1442), a Mamluk historian and scholar, was
probably the first person who defined siyasa in this second sense. There he defined siyasa as
a type of statute or as a kind of ruling: “siyasa is a ganun promulgated to observe etiquette,
interests, and regulation of properties (al-ganun al-mawdu ‘ li-ri‘aya al-adab, wa’l-masalih
wa 'n-tizam al-amwal)” >

It is not clear which of the two meanings came first. The classical texts use both of them.
In the context of penal law, most jurists typically used the word siyasa in the section of ta zir,
discretionary punishment. The jurists debated whether siyasa is synonymous with the word
ta ‘zir. The Hanafi jurists used them interchangeably, even Ibn Nujaym and Ibn ‘Abidin expressly
stated that they are synonyms,* though there seem to be nuances between them. For instance,
while ta ‘zir refers to any punishment falling outside the hadd and gisas and therefore left to
the discretion of the ruler, siyasa usually denotes severe ta zir punishments executable only
by the imam.* Whenever jurists talk about aggravation in punishment they use siyasa while
ta zir usually refers simply to punishment outside the specified punishments irrespective of
whether it is heavy or not.

Ibn Nujaym, a sixteenth-century Egyptian Hanafi jurist, defined siyasa as “an act of an
official/judge (al-hakim) based on a benefit he sees, even though there is no particular proof
about that action”.’ They mark the siyasa judgment by claiming “the imam does it”; they do
not say “the judge does it”. From this, it is apparent that the judge has no right to issue ruling
based on siyasa. This usage of Ibn Nujaym seems to combine two meanings of this term found
in Islamic literature, namely the legal use of this term in the sense of aggravated punishment
and the general use in the sense of statecraft.

In fact, the second meaning of siyasa is related to the former meaning of the ruler’s
discretionary power to inflict a heavy punishment. It was probably assumed that the right

1 Abu’l-Hasan Ali b. Khalil Al-Tarablusi, Mu ‘in al-hukkam fi ma yataraddad bayn al-khasmayn min al-ahkam
(Cairo: Bulaq, 1300), 164.

2 Taqiy al-din Ahmad b. ‘Ali b. ‘Abd al-Kadir Al-Magqrizi, al-Mawa ‘iz wa’l-i ‘tibar fi zikri’l-khitat wa l-athar,
ed. Muhammad Zaynahum and Madihah al-Sharqawi (Cairo: Maktabah al-Madbuli, 1998), 3/ 82.

3 Muhammad b. Amin Ibn ‘Abidin, Hashiyah Radd al-muhtar ‘ala al-Durr al-mukhtar sharh Tanwir al-absar,
ed. ‘Adil Ahmad ‘Abd al-Mawjud and ‘Ali Muhammed (Riyad: Dar ‘alam al-kutub, 1423/2003), 6/19-20.

4 Zaynal-dinb. Ibrahim Ibn Nujaym, al-Bahr al-ra’iq sharh Kanz el-daka’iq, ed. Zakariyya al-‘Umayrat (Beirut:
Dar al-kutub al-‘ilmiyyah, 1418/1997), 5/ 27.

5 Ibn Nujaym, al-Bahr al-ra’iq, 5/18.
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of the ruler to inflict punishment was not so different from his other powers and perhaps
exemplifies the practice of statecraft.

From the second use of this term stems yet another, third meaning. This is the more
familiar usage in terms of politics more generally or political theory. Al-Farabi and others
had already used the term in this sense when translating Greek writings on political theory.®
It can be argued that ahkam as-sultaniyya or as-siyasa ash-shar ‘iyya-type works combine
three senses of this term.

Al-Ahkam as-Sultaniyya, as-Siyasa ash-shar ‘iyya, al-Kharaj, and the other books like
them, however, seem to fall under the category of advice literature rather than that of law,
even though they were penned by jurists such as al-Mawardi, Ibn Taymiyya and Abu Yusuf,
because they address rulers rather than judges. In other words, they were not the type of legal
manuals used in the court of law like other figh texts, though as advice literature, like the
siyasatnamas, they may have had some relevance.

Siyasa in Hanafi Legal Literature

In the classical Hanafi legal literature, apart from K. Kharaj of Abu Yusuf, there seems to
be no independent/separate works focusing on siyasa in the first and second senses, let alone
the third sense. Al-Tarsusi (d. 758/1357) who lived and worked as chief judge in the Mamluk
era was perhaps the first one who dealt with the issue in his monograph, Tuhfa at-Turk,” which
seems to have been prompted by the interest of Mamluk authors in siyasa. In Ottoman times a
translation of Ibn Taymiyya’s work was made by Asik Celebi;® Dede Congi’s Sivasetname (as-
Siyasah al-Shar ‘iyyah) and Civizade’s ar-Risalah fi at-Ta ‘zir and many similar works confined
themselves to the strictly legal usage of siyasa, namely, discretionary power of aggravating
punishments. Other famous Hanafi jurists such as al-Sarakhsi, al-Pazdawi, Ibn al-Humam,
Ibn an-Nujaym and the likes, in their legal compendiums, never talked about siyasa in the
general sense i.e. siyasa as politics/political philosophy, or the siyasa/discretionary power of
the Sultan outside penal law. However Ibn Nujaym, who wrote in post-Mamluk times and
therefore largely reflected Mamluk literature in this respect, gave the above definition, which
seems to cover realms beyond penal law; however he was still far from talking about siyasa as
politics, but was only talking about siyasa as the discretionary power of the ruler. Ibn ‘Abidin
seems to be the only pre-modern jurist who had a small section in his famous Hashiyah on
the topic of imamah, or the issues of political theory usually discussed in theological works.’

6  See for example, Abu Nasr al-Farabi, /hsa’al- ‘ulum, ed. Ali Bu Malham (Beirut: Dar wa Maktabah al-Hilal,
1996), 80.

7  Najm al-din Ibrahim b. Ali al-Tarsusi, Tuhfah al-Turk fi ma yajib an yu‘mal fi’l-mulk, ed. Ridwan al-Sayyid
(Beiruth: Dar al-Tali‘ah, 1413/1992).

8  See for its transliterated version, Asik Celebi, Mi racii’l-eyale: Asitk Celebi’nin Siyasetnamesi, prepared by
M. Usame Onus, Abdurrahman Bulut and Ahmet Celik (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagskanlig:
Yaynlari, 2018).

9 In fact Haskafi the author of the base text induced him to open that section; see Ibn ‘Abidin, Hashiyah, 2/ 276.
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Throughout their long history the Hanafi jurists kept the word siyasa to mean heavy
punishment to be inflicted by the ruler and were not very interested in developing a political
theory. The very absence of political theory in this school seems to be significant, although they
naturally had ideas on justice (‘adala) and criticized the rulers on the basis of them. Sarakhsi
for example was jailed for over ten years for his criticism of a ruler.'® Besides, the theological
school of Maturidis, which was exclusively Hanafi, like its Ash‘arite counterpart, dealt with
political theory to the extent we see in their theological tradition. The standard kalam works
due to their concern for theory and because of the political claims of Shi‘a, Khawarij and
Mu‘tazila usually devoted a separate space to the issue of imamah/khilafah where several
political theories were discussed.!" To refute Shi’ite claims of a divinely ordained imam the
Sunnis opted for the choice (ikhtiyar) of the community as a means of appointing the highest
ruler of the community. They do not consider the imam to be a person who is responsible for
promulgating religion. However the Sunni theory accepts that the Caliph is the heir of the
Prophet, though they then confine this to the True Four Caliphs, whereas the Caliphs after
them are nominal Caliphs who were devoid of many fundamental tenets of the true Caliphate.'
The Maturidis largely agreed with the Sunni theory of Khilafah including the condition of
being from the tribe of Quraish."® Like the majority of Muslim theologians they insist that
the existence of a ruler is of necessity based on shar  (revelation) rather than ‘aql/ (reason). In
other words they saw the highest imam as indispensable to the extent that no one is allowed
to depose him even if he is not just or devoid of other conditions.'* The concept of necessity
seems to force them to accept the legitimacy of any ruler irrespective of his qualifications, as
long as he upholds the Shari‘ah; thus, for example, abandoning the conditions of ijtihad, tagwa,
or uprightness ( ‘adala) and so on, was justified by necessity.'> Even for Sadr ash-Shari‘ah (d.
747/1347) the condition of an imam’s being of a Quraishite descent was abandoned because
of necessity, probably because the political situation after the Ababsids did not leave space
for a political leader of Quraish descent.'® Maturidi already in early fourth/tenth century
tried to capture the reason behind the condition of being from the Quraish-tribe by saying
that what was appropriate according to Islamic principles is that the one who has the best
qualities according to Islamic standards should be the head of the community.'” But the hadith

10 See Muhammed Hamidullah, “Serahsi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari,
2009), 36/ 544-547.

11 See for example, Ali b. Muhammad al-Sayyid al-Sharif al-Jurjani, Sharh al-Mawagqif, ed. Mahmud ‘Umar
al-Dimyati (Beirut: Dar al-kutub al-‘ilmiyyah, 1419/1998), 8/ 276; Mas‘ud b. ‘Umar Sa‘d al-din al-Taftazani,
Sharh al-Magqasid, ed. ‘Abd al-Rahman ‘Umayrah (Beiruth: ‘Alam al-kutub, 1419/1998), 5/ 232.

12 ‘Ubayd Allah ‘Umar b. Mas‘ud Sadr al-Shari‘ah al-Thani, Sharh Ta ‘dil al- ‘ulum, (Leipzig: Leipzig University
Library, Islamic Manuscripts, Cod. Arab. 043), 207a.

13 Sadr al-Shari‘ah, Sharh Ta ‘dil al- ‘ulum (Islamic Manuscripts, Cod. Arab. 043), 207a.

14 Sadr al-Shari‘ah, Sharh Ta ‘dil al- ‘ulum, (Islamic Manuscripts, Cod. Arab. 043), 206b.

15 Sadr al-Shari‘ah, Sharh Ta ‘dil al- ‘ulum, (Islamic Manuscripts, Cod. Arab. 043), 207a.

16  Sadr al-Shari‘ah, Sharh Ta ‘dil al- ‘ulum, (Islamic Manuscripts, Cod. Arab. 043), 207a.
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and subsequent consensus of the community established the Quraish condition as a shari‘ah
rule. He argued that there must be rationale/explanation behind this rule, which, according to
him, is that the Quraish was selected by God due to the inherent evil of politics; only certain
selected people might be able to overcome the temptations of politics and to carry this heavy
burden with responsibility.'®

Theological views, as we all know, led to the emergence of a quasi-legal literature on public
law; the reason for this development is explained by famous 14" century theologian-jurist at-
Taftazani (d. 792/1390), who in his Sharh al-Maqasid, a very influential philosophy-theology
work, stated that the issue of imamabh is not in fact a part of the science of kalam, as it is not
just a matter of belief/creed but of actions (‘amal), which is the subject matter of figh."

Siyasa in the works of al-Hasiri

The Hanafi approach to extra shari‘ah rules did not produce the concept of as-siyasa ash-
shar ‘iyya or ahkam as-sultaniyya, although it shared some of the ideas proposing a theory of
the Caliphate in the Ash‘ari tradition, especially when they were related to the boundaries of
Sunnism. Apart from that, they seemed to have regarded talking about the laws of the sultan
as irrelevant as far as figh is concerned. One rare mention of siyasa as politics or political
philosophy in the Hanafi legal tradition in the classical period is in one of the authoritative
fatawa works of this school: al-Havi of al-Hasiri. Al-Hasiri probably lived in the first half
of the 6™/12™ century (as he quotes the Fatawa of his teacher Najm ad-din ‘Umar an-Nasafi
died in 537/1142.%° In some of the biographical notes found in the margins of the copies of
his al-Hawi, it is said that he was a pupil of Sarakhsi and died in the year 500/1106-7, which
seems incorrect, given the Nasafi quotations).

Al-Hasiri’s Fatawa falls within the genre of wagi ‘at, a literature aiming to collect the opinions
of the mashayikh (later authorities of law) in order to develop and expand the school doctrine by
bringing new elements into it as well as to facilitate training of the future-muftis.?' Unlike the
usual fatawa or waqji‘at texts, he, in his introduction, gives interesting information on the roles of
the jurists, judges and rulers, which enables us to see the perception by the 12 century Bukharan
Hanafi jurists of politics and law. Since his primary aim in this introduction is to illustrate the
legal education of a mufti-mujtahid he also gives details of legal education of the time. His bias
for the mufti is obvious as he places him at the center of his view of social/political order.”

18  Abu Mansur Muhammad b. Muhammad Al-Maturidi, 7a ‘wilat al-Qur 'an, ed. Murteza Bedir, (Istanbul: Mizan
Yaynlari, 2007), 13/ 305.

19  Sa‘d al-din al-Taftazani, Sharh al-Magqasid, 5/ 232-233.

20 Mahmud b. Ibrahim b. Anush al-Bukhari Al-Hasiri, al-Hawi fi’l-Fatawa, (Istanbul: Suleymaniye Library,
Hekimoglu Collection, no: 402), 2b.

21 See on Wagi ‘at opinions and literature, Murteza Bedir, Buhara Hukuk Okulu: 10.-13. Yiizyillar Orta Asya Vakif
Hukuku Baglaminda Bir Inceleme (Bukharan Law School: An Analysis on 10th-13th Centuries Central Asian
Wagqf Law) (Istanbul: ISAM Yayimnlari, 2014), esp. Chapter 2.

22 Al-Hasiri, al-Hawi fi’l-Fatawa (Hekimoglu Collection, no: 402),1b-2a.
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Before embarking upon two types of great experiential politics and great religious politics,
Hasiri provides a theoretical background for his distinction of two kinds of siyasa. According to
him, the most basic need of a human being is survival (baga '), which depends on food, clothes
and shelter. The survival of the human race is in turn through procreation. Survival can only be
realized through verbal dispositions and acts, which are called al-mu ‘amalat, that is through
law; similarly the survival in the hereafter can be obtained only through words and deeds, which
are called ‘Ibadat (worship). However, since it is hardly possible for a single person to get hold
of'and realize all means (asbab) of these two situations, the whole of humanity must undertake
attainment of all means; thus human needs are intertwined and complicated, a situation which
requires the existence of exchange and interaction among mankind. This in turn increases the
need for the actions of taking and giving away, pulling back and forth, from which confrontations,
fighting and oppositions stem. Hasiri interprets this as disintegration and degeneration in religion
(fasad fi’d-din), because it leads to the interruption of the means of survival (asbab al-baga’)
which he already identified as the ultimate wisdom coming from Allah.?

It is therefore necessary for mankind to have a checker/preventer to stop degeneration and
to guide humanity to uprightness and rectitude (as-salah), which is nothing but the God-given
faculty of reason (‘aql). He says:

“Human beings are blind and the rational faculty is their guiding stick. However, though
many blind people use their stick with their right or left hand, they do not reach the place
they want and go astray, not because they do not use the stick but because they are not careful
enough due to the strength of their desires; so the rational faculty leads only a few people to
uprightness while the majority go astray.”*

Thus Hasiri first places pure law (both ‘ibadat and mu ‘amalat) in the context of the
necessity of human survival, then grounds practical law in a social setting where mankind
needs checks and balances which are in principle provided by rational faculty. This is in line
with the Hanafi understanding of law. Though theoretically it is based on rational premises,
in practice it must be based on the norms promulgated by shari‘ah. However, since common
people seldom use reason to combat personal weaknesses and temptations there is a further
need to control people. The siyasa that is politics in the sense of ordering social life is therefore
necessary. Here the ultimate criterion of siyasa comes from the prophetic foundation; God
sent the prophets to hold the hands of the blind. He says:

“They brought the straight religion and the upright way of truth with promises and threats
(al-wa ‘d wa’l-wa ‘id). This is the great religious politics (as-siyasa al-‘uzma ad-diniyya); the
distinguished people (al-khawass) accepted it because they recognized the truth in it. On the
other hand, the common people, due to their concern for the immediate world and seeing the
hereafter as too remote to be real, ignored and disregarded it. Consequently, the Subduer (al/-

23 Al-Hasiri, al-Hawi fi’I-Fatawa (Hekimoglu Collection, no: 402),1b.
24 Al-Hasiri, al-Hawi fi’l-Fatawa (Hekimoglu Collection, no: 402),1b.
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Qahhar) brought forth the kings with swords, whips and prisons. This is the great experiential
politics (as-siyasa al-‘uzma al-hissiyya), thereby the common people were frightened, restrained
and subdued; so they sought the more lenient politics and hence preferred what was brought
by the master of shari’ah and dreaded what was brought by kings and sultans.””

This elitist reading of siyasa seems to be in line with the traditional view of consensus
being that of not the whole ummah but of scholars. What is interesting here is that in Hasiri’s
view Prophetic laws are more lenient and just while the sultanic laws are harsh, thus causing
people to lean towards the prophetic laws and seek refuge in the shari‘ah. Whether this is the
view of ordinary people is not our concern here; the distinction between prophetic and sultanic
rules/siyasa/politics seen by Hasiri resembles the rule of law. The juristic perception of siyasa
throughout Islamic history regarded sultanic laws outside the proper law, here prophetic law,
and usually associated it with the breach of the rule of law.

Hasiri completes his picture by giving the judges a middle role between these two types
of siyasa. He says: “they should look with one eye to the religious politics and make it prevail
and with their other eye to experiential politics and explain it.” This balance, according to
Hasiri, will make things right. In his words: “thus affairs get upright, righteousness becomes
visible and degeneration/disintegration fade away”.2°

Since the main purpose of Hasiri in this book was to define and elaborate the role of the
mufti, he concludes his political theory by highlighting what he calls “the greatest principle
(al-asl al-a ‘zam) of rectifying the affairs”: This is the Master of Religion, namely God, then
His Prophet. The Master of Religion appointed agents to represent Himself, i.e. the muftis who
made themselves ready to know what the Master of Religion spoke and did; they discharged
themselves of everything in order to look after what they were commanded to do and to avoid
what was prohibited. The greatest principle brings the whole political theory within the sphere
of Religion but unlike the theological accounts which regard the Caliph/Imam as the successor
of the Prophet, Hasiri identifies ‘Ulema to be the representative of the Master of Religion. It
should be noted that in the Hanafi tradition beginning with Abu Hanifah almost all the legal
authorities, the great jurists, including al-Hasiri were called Imam, and some were even called
the Sun of the Imams (Shams al-a immah) or were given other venerated names, almost all
of which carried the name ‘al-imam’.?” It seems that the Hanafi jurists saw not the Caliphs
but the fugaha’ as the real successors of the Prophet. The Caliphs once enjoyed being the true
successors as in the case of the first Caliphs and in the case of ‘Umar b. ‘Abd al-‘aziz. But
the more we are separated from the origins of Islam the more the jurists gained the status of
Imam at the expense of the rulers.

25  Al-Hasiri, al-Hawi fi’l-Fatawa (Hekimoglu Collection, no: 402), 1b.

26  Al-Hasiri, al-Hawi fi’l-Fatawa (Hekimoglu Collection, no: 402), 1b.

27 Itis no coincidance that all the founding figures of the schools of law were known as al-a ‘imma al-arba ‘a (the
four leaders); the Hanafi school knew the founding figures of the school as ‘al-aimma al-thalatha (the three
leaders)’.
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That Mufti as a successor does not mean that he is the ultimate authority in politics; that is
why al-Hasiri felt it necessary to curb that implication by stressing the fact that the Master of
Religion enjoined upon the muftis to obey and follow the kings for the sake of politics (sahib
ad-din amarahum bi t-tiba‘ al-muluk siyasatan). At the same time, he ordered the kings to
follow their fatwa for the sake of Religion, because the kings might indulge in worldly desires
and are prone to fall into temptation. As a representative or authorized agent of the kings
the Master of Religion also instructed the judges not to close their eyes to fatwa in order to
reach the desired truth. According to al-Hasiri, theoretically speaking the mufti occupies the
highest status in normative order because he has a firm footing in Sharia‘ah.?® Thus, despite
the separation between temporal and religious politics the ultimate authority remains in the
hands of the representatives of the Prophet, namely the muftis or the ulema.

Privatization of Islamic Law

Apart from the limited Maturidi interest and partial engagements of the jurists, like al-Hasiri,
the Hanafis did not write a single piece on political theory in the classical period let alone a/-
Ahkam as-sultaniyya sort of texts. The reason behind this disinterest can be explained by the
nature of figh, as reflected by furu‘ al-figh. Against the prevailing opinion among the Islamists
that shari‘ah is all-embracing, that is, it covers all aspects of law, it is my contention in this
paper that shari‘ah in the traditional fighi sense is largely limited to civil or private law while
the law of state or public law largely remained outside the direct interest of the fugaha’. With
Abu Yusuf’s appointment to the office of the chief of the judges (qadi al-qudat) it was tacitly
approved by the ‘Ulema that while public legal acts can be undertaken by the ruler, the law
in the sense of figh should be decided by the fugaha’. It was related that when Abu Yusuf was
appointed as a chief judge he commissioned his best student Muhammad b. Hasan ash-Shaybani
to write a handbook, hence he wrote al-Jami ‘ as-saghir. Afterwards Abu Yusuf always carried it
with him despite his eminence. The great Hanafi masters then made this manual a requirement
for the appointment of judges.?* This book was a summary of Shaybani’s vast treatises later
brought together under the title of al-As/ or al-Mabsut. This and other contemporary books
were taken as a model for legal works by all the schools of law and hence the scope of figh
was defined by them. When we look at the chapters of these treatises they usually consist of
two broad categories: ‘Ibadat (one-fourth of the figh books) and Mu ‘amalat (three-fourth of
it). The latter is then further divided into the following general headings:

1. Familial relations (family law) including wills and inheritance, which comprises one

fourth of the figh books.
2. Daily transactions including the laws of obligations and property (almost one-fourth
of the whole )

28  Al-Hasiri, al-Hawi fi'l-Fatawa (Hekimoglu Collection, no: 402), 2a.
29 Haji Khalifa Katip Celebi, Kashf al-zunun ‘an-asami al-kutub wa’l-funun, ed. Serefettin Yaltkaya and Kilisli
Rifat Bilge (Ankara: Milli Egitim Bakanlig1, 1941),1/561-564.
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3. Criminal law which covers retaliation (gisas) and hadd punishments with a slight
reference to the discretionary power of the ruler to mete out punishments (fa zir).
Law of procedure

5. Law of Nations including war and the status of non-Muslims in Muslim lands and
land law. This and the previous two sections together comprise the remaining one-
fourth of the figh books.

As can be seen, apart from the 7badat section which has little to do with the law in the
strict sense, the figh works devote half of their space to two major topics, financial transactions
and familial relations, and only one-third deals with what we call public law today. Even in
this part not all the themes of public law are covered; for instance, there is no section in the
figh books on constitutional and administrative laws, the area directly related to our topic of
siyasa. Besides, as contemporary research has shown, these parts of the figh books were subject
to administrative intervention more frequently than other parts. For instance, land law, penal
law, and the law of wars as expounded by the jurists in these sections had been supplanted by
administrative decrees, hence less developed when compared with the private law sections
of the figh works, i.e. the sections on familial and financial obligations. Due to the limited
coverage of Islamic penal law, the jurists left the punishment of most of the crimes to the
discretion of the rulers. The hadd penalties too were almost rendered irrelevant in the history
of Islamic law; for instance, the penal and land laws of Ottomans were largely governed by
Qanun and the jurists had to concede this . In sum, the advancement of legal themes through
the science of figh was largely confined to the private law sections of figh. Although some
of the public law issues continued to be developed by the jurists, the rulers were entrusted to
govern a major part of them.

The question of whether the Muslim jurists were forced by historical circumstances to
limit themselves to private law or whether Islamic law from the beginning was already a civil
law needs to be answered, but it is not our concern now. What matters for now is that without
taking this issue on board, namely the distinction between the private and public law realms,
one would not fully grasp the attitude of the fuqaha’ to siyasa.

In Islamic legal discourse, two alternative approaches seemed to have emerged as far
as the limit of the shari‘a is concerned. On the one hand a group of scholars, especially the
Shafi‘i jurists, argued that siyasa is no different from the shariah.** The shari‘ah as expounded
by the fuqaha’ represents the totality of law; the rulers have no right outside the shari‘ah.
This approach was best represented by an anecdote involving Nur ad-din az-Zangi and his
Shafi‘i master. According to Islamic procedural law, without having a proper trial and qadi
judgment one cannot be punished; circumstantial evidence is not acceptable according to
Islamic procedural rules. When in Zangid times in Northern Iraq public order was threatened

30 For a general overview of the term of siyasa and shari‘a in the classical Islamic legal literature, see Ovamir
Anjum, Politics, Law and Community: The Taymiyyan Moment (Cambridge: Cambridge University Press, 2012),
esp. first and second chapters.
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by the culprits/criminals, people came together and urged the respected scholar and teacher
of Sultan Nur ad-din to write to the Sultan who was against the siyasa punishments, to get
permission to apply to siyasa, namely heavy deterring punishments beyond shari‘a limits. He
hesitantly accepted and wrote to the Sultan arguing that if a crime were committed in a desert
where no witnesses were present, what would happen? Is the culprit left to go free? Sultan
answered by saying that in promulgating his laws God knows everything even the possibility
of a crime in a desert.’' Clearly, the aim of the Shafi‘i scholars was to protect the rule of law
and prevent the rulers from breaching the law in the name of siyasa. However, the other
approach, represented by some other Shafi‘is, Hanafis, Malikis, and Hanbalis, insisted that
siyasa is a legitimate form of action since there is a vast area of law which was not covered
by the law embodied in the figh texts, and therefore needed extra enactments through siyasa.
Qarafi even argued that no school of law, not even the Shafi‘is, rejected the possibility of the
laws outside figh.** Many of the Shafi‘i jurists, like al-Mawardi, al-Juwayni, already theorized
a political theory opening the space for laws outside the shari‘ah. Much has already been said
about the motives of al-Mawardi and his successors, but one thing was certain, namely, he
was talking outside the realm of proper figh. It seems that his intention was to fill the gap
created by traditional figh especially in the public law sphere, though this “new” figh never
reached the level of figh proper.

The proponents of siyasa then disagreed upon the definition of laws outside the figh, i.e.
whether they are to be defined as laws of the shari‘ah or not. Three jurists of the Hanbali school,
Ibn al-*Aqil, Ibn Taymiyya, and Ibn al-Qayyim, and many of the post-classical jurists who
followed their suit designated enactments outside the figh-reasoning as part of the shari‘ah
and called it al-siyasah al-shar iyyah.® They identified two types of shari‘ah, one positive and
the other negative. The positive shari‘ah consists of the rules embodied in the furu * al-figh of
the schools of law which are based on fighi reasoning, while the negative shari‘ah presents
the rules of law enacted outside figh-reasoning. These are negative because their validity is
not posited on the basis of figh reasoning but on their being concomitant with shari‘a (ma
wafagah al-shar);** in other words, these commonsensical rules are legitimated by their not
being in conflict with the shari‘ah.

Ibn al-Qayyim’s manifesto in / ‘lam al-muwaqqi ‘in best represents this approach. He, after
categorically rejecting the claims that siyasa is not a legitimate form of enactment in Islam,
appealed to common sense and insisted that everything that brings about justice is part of
shari‘ah even if it is not based on figh-reasoning. He then proceeded to define more specifically

31 David Ayalon, “The Great Yasa of Chingiz Khan: A Re-examination (C2)”, Studia Islamica, 38 (1973), 124-125.

32 Abu’l-Vafa Ibrahim b. Muhammad al-Ya‘muri Ibn Farhun, Tabsirah al-hukkam fi usul al-aqdiyah wa manahij
al-ahkam, ed. Jamal A. Marashli (Riyad: Dar ‘alam al-kutub, 1423/2003), 2/125.

33 The term al-siyasah al-sahr ‘iyyah was first coined by /bn Taymiyya in his famous book titled as such. For the
concept and Ibn Taymiyya’s book see, Ovamir Anjum, Politics, Law and Community.

34 Muhammad b. Abu Bakr Ibn al-Qayyim al-Jawziyyah, al-Turuq al-hukmiyyah fi al-sivasah al-shar ‘iyyah, ed.
Na’if Ahmad al-Hamad (Makkah: Dar ‘alam al-Fawa’id, 1428), 2/ 29.
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the positive content of these extra-figh rules. Here he turns to figh/usul-al-figh reasoning by
appealing to the totality of the shari‘ah promulgated by the Prophet. According to him, no
realm of law was left by the Prophet without laws, and the as-siyasa ash-shar ‘iyya is not in
fact the rules enacted by the rulers but must be defined, as his teacher/mentor illustrated in
his famous as-Siyasa ash-shar ‘iyya, by reference to the Qur’an and Sunnah.** So according
to as-siyasa ash-shar ‘iyya theory, the laws outside the doctrines of the schools of law are
part of shari‘ah, not only because they are based on common sense but also because they are
positively, albeit not entirely, supported by the Qur’an and Sunnah.

Many modern Islamists claim that Islamic Law includes siyasa (politics/public law). This
claim first of all acknowledges the existence of siyasa and then it brings siyasa under the
scrutiny of the Law. This combination is made possible by the work of some post-classical
Hanbali jurists, such as Ibn Qayyim, who worked to bring siyasa under the control of shariah.
They achieved this by arguing that political rulings based on practical reasoning (siyasa)
are legitimate as long as they do not conflict with established rules based on figh-reasoning
(shariah). This negative as-siyasa ash-shariah is legitimized by being based on 1) practical
reason and 2) the Quran and Sunnah.

Here the important point to note is the tendency of Hanbali scholars to explicitly tame,
disenchant, and make politics subject to an explicit normative critique (the Quran and Sunnah).
The possibility of normative critique posited here are the requirements that-- 1) Siyasa be
compatible with the Quran and Sunnah’s understanding of justice and 2) Siyasa’s compatibility/
coexistence with Shariah proper.

This Hanbali tendency should be distinguished from Shaf’i jurists, such as Mawardi, who
tried to deny the existence of siyasa altogether. Here the story of Nur al-din Zangi is instructive.
Zangi’s teacher and the siysatname literature produced by Shaf’i jurists tried to remove siyasa
as a legitimate source of law.

However, both of these positions on the relationship between siyasa and shari‘a are very
different from those of the Hanafi jurists. For the vast majority of Hanafi legal history, jurists
were careful to keep the law separate from siyasa. The law in the Hanafi sense was always
seen as mostly a private affair and very few jurists even commented on public law or political
philosophy. At the same time, the Hanafis acknowledged the existence of siyasa but saw it as
being outside of their jurisdiction. This self-imposed privatized limitation, coupled with a sort
of blank check for another type of siyasa ruling, indicates a very interesting political theory.

Here the work of Hasiri is very insightful into Hanafi political theory. Hasiri is an exception
because, strangely, his work talks openly about siyasa. There he exposes a sort of realism
inherent in the Hanafi school. Siyasa is legitimized through a state-of-nature/survival argument,
necessary in itself. This realist understanding of siyasa can explain why Hanafi jurists did not
think it important for them to control siyasah. It is not something that is known through the

35  On this see, Ovamir Anjum, Politics, Law and Community.
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law, subject to normative critique like shariah. Rather it is a sort of balancing art coordinated
between the mufti and the sultan. This approach is grounded in realism and survival.

APPENDIX

I translated the relevant part of the introduction of al-Hawi. 1 also included the facsimile
copy of the Arabic original as well as the modern edited version of it.

Abu ‘I-Mahamid Mahmud b. Ibrahim b. Anush al-Hasiri, e/-Hawi fi’l-fatawa, Istanbul,
Suleymaniye Library, Sehit Ali Pasa Collection, no: 1018:

Introduction:

The Master, the judge, the great imam, the lord of the judges, the sincere friend of the
imams Abu ‘I-Mahamid Mahmud b. Ibrahim b. Anush al-Hasiri said:

After presenting praise and eulogy to God and after praying for and saluting His Messenger:

There is nothing more precious than in indulging in the science of figh, due to the existence
of the benefits of two worlds in it. The survival of a human being in this world depends upon
food, clothing shelter, and accommodation. The survival of the human genus is through
procreation (istilad). Normally this can be achieved only through the words and deeds (agwal
and af"al), which are called al-Mu‘amalat (transactions). The desired promised survival in the
abode of the hereafter can also be obtained only through words and deeds, which are called
‘Ibadat (worship).

However, it is hardly possible for a single person to grasp and to realize all means (asbab)
of these two situations. On the contrary, the whole of humanity undertakes attainment of all
means. This is because needs get intertwined and complicated, and taking and giving away,
pulling back and forth and loosenings abound and increase, from which killings, beatings,
and confrontations are derived. This is disintegration and degeneration in religion (fasad fi’d-
din), because it leads to the interruption of the means of survival (asbab al-baqa’) which is the
ultimate wisdom coming from Allah. It is, therefore, necessary for mankind to have a preventer
who will stop degeneration and a carrier who will carry them to uprightness and rectitude
(as-salah). As a result, the Omniscient and Omni-knower, Who is Omnipotent, installed and
placed in them the faculty of rationality (‘aql), which is a preventer, a collector and a carrier.
For human beings are blind and their rational faculty is their guiding stick. However, though
many blind people use their stick with their right or left hand, they do not reach the place they
want to go to and go astray, not because they do not use a stick but because they are not careful
enough due to the strength of their desires; so the rational faculty leads only a few people to
uprightness while the majority go astray.

Thus the One who has ultimate grace —the almighty- sent messengers and prophets (ar-
rusul wa’l-anbiya’) who are like the one holding the hand of the blind. They brought straight
religion and the upright way of truth with promises and threats (al-wa‘d wa’l-wa‘id). This
is the great religious politics (as-siyasah al-‘uzma ad-diniyyah); the distinguished people
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(al-khawass) accepted it because they recognized the truth in the promised thing as certainly
coming. On the other hand, the common people, due to their concern for the immediate world
and seeing the hereafter as too remote to be real, ignored and disregarded it. Consequently, the
Subduer (al-Qahhar) brought forth the kings with swords, whips, and prisons. This is the great
perceptible politics (as-siyasah al-‘uzma al-hissiyyah), thereby the common people were
frightened, restrained, and subdued; so they sought the more lenient politics, hence preferred
what was brought by the master of shari’ah and dreaded what was brought by kings and sultans.

Then the Merciful instituted judges who look with one eye to religious politics and make it
clear and with another eye to sensory politics and explain it. Thus the affairs became upright,
righteousness became visible and degeneration/disintegration faded away.

The greatest principle (al-as! al-a ‘zam) in rectifying these affairs is the Master of religion,
who appointed agents to represent himself. These are the muftis who made themselves ready to
know what the Master of religion spoke and did; they discharged themselves from everything
in order to look after what they were commanded to do and to avoid what they were prohibited
from doing.

Then the Master of religion enjoined upon them to obey and follow the kings for the sake
of politics (sahib ad-din amarahum bi t-tiba * al-muluk siyasatan). He ordered the kings to
follow their fatwa for the sake of religion because the kings are prone to indulge in worldly
desires and follow their temptations. He instructed the qadi (judge) not to close his eye to a
fatwa in order to reach the desired truth. Given this state of affairs, the mufti occupies the
highest status by grasping truth with a firm hand.*

36 Referring to Qur’anic verse, 2/256: There is no compulsion in religion. The right direction is henceforth distinct
from error. And he who rejecteth false deities and believeth in Allah hath grasped a firm handhold which will
never break. Allah is Hearer, Knower.
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oz

islam felsefesi geleneginin unutulmus isimlerinden biri olan Ebd Sehl
Isa b. Yahya el-Mesihi (8. 416/1025'ten sonra), iliski icinde oldugu isimler
kadar hentiz arastirmacilarin ilgisine pek mazhar olmamis olsa da eserleri
acisindan dikkate deger bir filozoftur. Hayati hakkinda sahip oldugumuz
sinirli bilgiler, onun, bir dénem, Me’'mani hikiimdar Me'm(in b. Me'm(n ve
veziri Ebu’l-Hasen es-Sehli'nin himayesinde ibn Sina, Birni, ibni’l-Hammar
ve ibn Irak gibi énemli bilginlerle birlikte calismalarini siirdirdigani
gostermektedir. Basta tip olmak Uzere felsefenin pek ¢ok alaninda eserler
kaleme alan Eb( Sehl'in, felsefi bilimlerin siniflandinimasiyla ilgili olarak
vezir Sehli icin kaleme aldig Kitab fi esnafi’l-uldmi’l-hikmiyye, bu alana dair
glinimiize gelen gorece erken eserlerden biridir. Metafizik yaninda tabif
bilimi de “timel bilim” kapsaminda degerlendirmesiyle 6ne ¢ikan eserde,
Ebd Sehl, Gec Antik dénemde Iskenderiye’de olusmus Aristotelesci kiilliyat
merkeze alarak her bir bilim dalinin icerigi, o alanda yazilmis temel metinler
ve bu metinler hakkinda yapilmis agiklayici/yorumlayici calismalara atifta
bulunarak ytizyillara yayilmis genis bir literattri okuyuculara sunmaktadir.
Bu makalede, Eb( Sehl’in hayati ve eserleri ortaya konulduktan sonra, Kitab
fi esndfi’l-ulimi’l-hikmiyye tanitilmakta ve eserin yeni bir nesrine ve Tiirkce
tercimesine yer verilmektedir.

Anahtar Kelimeler: EbG Sehl el-Mesihi, ibn Sina, BirGni, timel bilim,
metafizik, tabii bilim

ABSTRACT

Abu Sahl “Isa ibn Yahya al-Masihi (d. after 416/1025) is a neglected figure
within the philosophical tradition in Islam. The very limited information
about his life shows that he was under the patronage of the Ma'manid ruler
Ma'man ibn Ma’'man, and his vizier Aba al-Hasan al-Sahli together with a
group of famous scholars, such as Ibn Sina, al-Birani, Ibn al-Hammar, and Ibn
‘Irag. He wrote many works on different fields of philosophy, particularly on
medicine. Among them, Kitab fi asnaf al- ‘'ulam al-hikmiyya is a relatively early
example of the genre that falls under the classification of the philosophical/
intellectual sciences. Abl Sahl’'s work is explicitly based on the Aristotelian
corpus arranged in Alexandria in late antiquity, and he introduces each
science by referring to its basic text(s), using the commentary tradition
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found both in late antiquity and in the Islamic period. In addition to the general importance of the wide literature
that Aba Sahl provides us with, what is yet a more remarkable and exceptional feature of his work is his argument
about the nature of “universal science”. As distinct from the positions of al-Farabi and Ibn Sina, Abu Sahl sees both
metaphysics and natural science as “universal sciences”. In this article, | first introduce Aba Sahl’s life and works,
then analyze the content of Kitab fi asnaf al- 'ulim al-hikmiyya, focusing on his distinction between universal and
particular sciences, and finally present the revised edition and Turkish translation of the work.

Keywords: Abl Sahl al-Masihi, Ibn Sing, al-Birini, universal science, metaphysics, natural science

EXTENDED ABSTRACT

Abii Sahl ‘Tsa ibn Yahya al-Masthi (d. after 416/1025) is one of the neglected figures of
the philosophical tradition in Islam. The very limited information about his life shows that he
was under the patronage of the Ma’minid ruler Ma’miin ibn Ma’min (reign ca. 399/1008-9
—407-8/1017), and his vizier Abt al-Hasan al-Sahl1 (d. 418/1027) together with a group of
famous scholars, such as Ibn Sina (d. 428/1037), al-Birtini (d. ca. 453/1061), Ibn al-Hammar
(d. ca. 410/1019), and Ibn ‘Iraq (d. after 408/1018). He wrote many works on different fields
of philosophy, particularly on medicine. Among them, Kitab fi asndf al- ‘ulim al-hikmiyya is
a relatively early example of the genre that falls under the classification of the philosophical/
intellectual sciences. As the introductory part of the work shows, Abt Sahl wrote this work
at the request of the vizier Abii al-Hasan al-Sahli. What is interesting at this point is that Ibn
Sina also composed a treatise on the classification of the philosophical sciences for al-Sahli,
who became his patron too at the same period in Gurgang along with Abi Sahl.

In his Kitab fi asnaf al- ‘uliim al-hikmiyya, Abt Sahl bases his work explicitly on the
Aristotelian corpus arranged in Alexandria in late antiquity, and introduces each science by
referring to its basic text(s) and by using the commentary tradition found both in late antiquity
and in the Islamic period. In addition to the general importance of this wide literature that
Abt Sahl provides us with, what is an even more remarkable and exceptional feature of his
work is his argument about the nature of “universal science”. Following Aristotle’s Posterior
Analytics and the commentary tradition based on it, al-Farabi (d. 339/950) and Ibn Sina
emphasize the universal position of metaphysics among the other sciences. For them, although
each particular science investigates the limited number of beings using its own accidents, there
must be one universal science that studies whatever is common to all existing things. This
universal science primarily investigates existence and oneness, that common to all that exists,
and then examines the concepts that are not the subject matter of any particular science, such
as potentiality, actuality, priority, posteriority, universals, particulars, cause, and effect. The
highest point of the metaphysical inquiry is about the first cause of all beings, namely, God.

As distinct from the positions of al-Farab1 and Ibn Sina, Abii Sahl unprecedentedly sees both
metaphysics and natural science as “universal sciences”. Indeed, Abii Sahl asks two questions
when he divides the sciences into universal and particular: (i) Does the subject matter of a
science actually exist? (ii) Does a science examine the existents in all their aspects? For Abt
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Sahl, since it is only metaphysics and natural sciences that investigate actual existent beings
entirely, one should only identify them as “universal”. As for the other sciences, they are
the particular sciences, because each of them studies only one from only one aspect, and the
existence of their subject matters is not actual and external, but their existence is just assumed.

In this article, I first introduce Abii Sahl’s life and works, then analyze the content of Kitab
fiasndf al- ‘uliim al-hikmiyya focusing on his view of the division of sciences as universal and
particular. Abli Sahl’s treatise survives with his other four works (Kitab arkan al-"alam, Kitab
mabadi’ al-mawgudat al-tabt ‘iyya, Talhis kitab al-sama’wa al-"alam li-Aristitalis, and Kitab
usul 'ilm al-nabd) through a unique collective manuscript (magmii ‘a) (Leiden Acad. 44, ff.
2b-12a). It was published first by M. Taqi Danispajih in 13705/1991, and then by Fuat Sezgin
in his facsimile edition of the collective manuscript (2011). Here, I present a new edition of
Kitab fi asnaf al- ‘ulim al-hikmiyya, comparing DaniSpajiih’s edition with Sezgin’s facsimile
edition, and translate it, for the first time, into Turkish.
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Ebii Sehl Isa b. Yahya el-Mesihi ve Kitab fi esndfi’l-uliimi’l-hikmiyye’si

Fuat Sezgin’in aziz hatirasina...

I. Ebii Sehl isa b. Yahya el-Mesihi: Hayat1 ve Eserleri

Genellikle Farabi (6. 339/950) ve ibn Sina (6. 428/1037) gibi kusatici felsefi sistemlere sahip
filozoflara odaklanan modern dénem Islam felsefesi galismalarmin biiyiik oranda ihmal ettigi
“glgede kalmis” isimlerden biri de Eb Sehl isa b. Yahya el-Mesihi’dir. Ebii Sehl’in hayatiyla
ilgili ne yazik ki sinirli bilgiye sahibiz. Beyhaki (6. 565/1169), onun Ciircan’da dogdugunu ve
tahsilini Bagdat’ta tamamladigini kaydetmekte,' ancak higbir kaynakta erken dénem hayati ve
hocalari hakkinda bir bilgi yer almamaktadir. Eldeki veriler dikkate alindiginda, EbG Sehl’in
hayatina dair en belirgin husus, onun, Me’muniler’in himayesinde ¢aligmalarini stirdiirdiigidiir.?
Beyhaki’ye gore Mesihi, Me muniler’in ilk hitkiimdar1 Me’man b. Muhammed’in (slt. 385/995-
387/997) maiyetinde yer almis (irtebatahit), onun 6zel kiitiiphanesi i¢in riiya tabirine dair bir
kitap telif etmistir. Nizdmi-i ArGz1 (6. ykl. 552/1157) ise EbQ Sehl’i, Ebu’l-Abbas Me’min
b. Me’min’nun (slt. ykl. 399/1008-9 — 407-8/1017) ve hem ona hem de onun 6ncesinde
hiikiimdarlik yapan Ali b. Me’miin’a (slt. 387/997-399/1009) vezir olarak hizmet eden Ebu’l-
Hasen Ahmed b. Muhammed es-Sehli’nin? (6. 418/1027) himayesindeki su bilginler arasinda
saymaktadir: Ebti Ali Ibn Sina (6. 428/1037), Ebu’l-Hayr ibnii’l-Hammar (. yk1. 410/1019), Eba
Reyhan el-Birtini (6. ykl. 453/1061) ve Ebt Nasr Ibn Irak (veya Arrak) (408/1018°de hayatta).*
Onun, asagida eserleri ele alinirken belirtilecegi lizere, bazi ¢aligmalarint Me’mtin b. Me’miin
ve Sehli i¢in kaleme almis olmasi da bu iliskiyi teyit etmektedir. Yine Nizdmi’nin aktardigina
gore, Gazneli Mahmud’un (slt. 388/998-421/1030), Me’miin b. Me’miin’dan, sarayindaki bu
seckin isimleri kendisine géndermesini istemesi iizerine, diger isimlerden farkli olarak ibn
Sina ve Ebt Sehl bu teklifi reddetmis ve vezir Sehli’nin sagladigi bir rehber esliginde Ciircan’a
(Giirgan) dogru yola ¢ikmislardir. Ancak yolculugun dordiincii giiniinde ¢ikan bir kum firtinasi
sebebiyle yollarini kaybetmisler ve Eba Sehl, asirt sicak havada susuzluktan vefat etmistir.®

1 Beyhaki, Tetimmetii Stvani’'l-hikme (ngr. Muhammed Sefi‘, Lahor: y.y., 1351), 88.

2 Ibnii’l-Kifti, Eb Sehl’in, ismini vermedigi “Horasan sultan1 nezdinde 6nde gelen bir isim oldugunu” belirtmektedir;
bkz. Ibnii’I-Kifti, Tdarihi I-hukema (nsr. Julius Lippert, Leipzig: Dieterich’sche Verlagsbuchhandlung 1903),
408.

3 Sehli hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Yakit el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd’ (nsr. Ihsan Abbas, Beyrut: Daru’l-
garbi’l-Islami, 1993), 504-5.

4 Nizami-i Arizi, Cehdr Makale (nsr. Muhammed Kazvini, tsh. Muhammed Mu‘in, Tahran: Intisarat-1 Kitabfurtsi-i
Zuvvar, 1333), 118. Me’mtin b. Me’min ve himayesindeki bilginlere dair genel bir tasvir i¢in bkz. Hans Daiber,
“Science Connecting Scholars and Cultures in Khwarazm: The Case of Khwarazmshah Ma’miin Ibn Ma’min”,
Knowledge, Language, Thought and the Civilization of Islam: Essays in Honor of Syed Muhammad Nagoib
al-Attas (ed. Wan Mohd Nor Wan Daud & Muhammad Zainiy Uthman, Skudai, Johor Darul Ta’zim, Malaysia:
UTM Press, 2010), 283-294.

S Ar0zi, Cehdar Makdle, 120-1.
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Kaynaklar, kirk yaginda vefat ettigini belirttikleri® Ebi Sehl’in 6liim tarihi konusunda
ne yazik ki suskundur. Nizdmi’nin aktardigr “hikaye” dogru olarak kabul edilecekse, Ebl
Sehl’in vefat tarihini tespit icin Ibn Sind’nin hayatina dair eldeki verilere miiracaat etmek
bize bazi1 ipuglari saglayabilir. ibn Sina, Ssméani Devleti’nin Karahanlilar tarafindan yikilisinin
ardindan Buhara’dan ayrilmisg ve otobiyografisinde de belirttigi lizere, Giirgeng’e giderek
orada ilk olarak “felsefi bilimleri seven” vezir Ebu’l-Hasen es-Sehli’nin himayesine girmis,
ardindan vezir tarafindan Ali b. Me’miin’a takdim edilmis ve kendisine emsallerine verilen
oranda aylik bir maas baglanmistir. Ibn Sind, Me mfniler’in himayesinde bir araya gelen
diger isimlere otobiyografisinde hi¢ temas etmeden, mahiyetini agciklamadig1 bir “zorunluluk”
sebebiyle Giirgeng’ten ayrilarak Nesa, Baverd, Tas, Semenkan ve Cacerm’den gegerek Ziyari
emiri Kabis b. Vesmgir’in (6. 403/1013) himayesine girmek amaciyla Ciircan’a dogru yola
ctkmustir.” Buna gére Ibn Sina’nin 389/999-402/1012 tarihleri arasinda Giirgeng te bulundugu
ve 402/1012-403/1013 tarihlerinde de Ciircan yolunda oldugu anlasilmaktadir.® Nizdmi’nin
anlatisindaki Gazneli Mahmud un 1srarli talebi ile Ibn Sind’nin gerekgesini agiklamadigi
Giirgeng’ten “zorunlu” ayrilisini iligkilendirmek pekala miimkiin goziikmektedir. Ebli Sehl’in,
Ibn Sina ile Giirgeng’ten ayrilislarinin dérdiincii giiniinde vefat ettigi dikkate alinirsa, 6liim
tarihi 402/1012 olarak tespit edilebilir.’

Ne var ki, David Pingree, BirGni’nin 7ahdidii nihayati’l-emdkin li-tashihi mesafati’l-emdakin
adli eserinde Ebli Sehl’e yaptig1 bir atif dolayisiyla, onun daha ileri bir tarihte vefat etmis olmasi
gerektigini ileri siirmektedir. Birini, s6z konusu eserinde, iki sehirde gergeklesen bir ay tutulmasimnin
gozlemlenmesinde, zaman kavusumlarimin diizenlenme sayisinin 128,450,560,000 olduguna dair Eba
Sehl s b. Yahya el-Mesihi’nin kendisine bir mektup génderdigini kaydetmektedir. Yine Birtini’nin
aktardigma gore Ebl Sehl, yakinlarda (f7 hdze 'I-vakt) kendisine bir bagka mektup daha yazarak séz
konusu rakamin birkag misline karsilik gelen ilave diizenlemelere ulastigini belirtmis ve bu konudaki

6  Ibnii’l-Kifti, Tarihii 'I-hukema, 409; Ibn Ebi Usaybi‘a, Uyiinu 'l-enbd fi tabakati’l-etibba: A Literary History of
Medicine (nsr. & Ing. ¢ev. & srh. E. Savage-Smith & S. Swain & G.J. van Gelder, Leiden: Brill 2020), 11.12
(Bu rakamlardan ilki boliim, ikincisi biyografi numarasini gostermektedir. S6z konusu yayinin online versiyonu
icin bkz. https://dh.brill.com/scholarlyeditions/library/urn:cts:arabicLit:06681bnAbiUsaibia/).

7 William E. Gohlman, The Life of Ibn Sina: A Critical Edition and Annotated Translation (Albany, New York:
State University of New York Press, 1974), 40-2.

8  Ibn Sina’nin biyografisinin bu boliimiiniin tarihlendirilmesi i¢in bkz. Dimitri Gutas, Ibn Sind nin Mirast (ed. &
cev. M. Ciineyt Kaya, Istanbul: Klasik, 2010), 6-7.

9  Daiber, Ebli Sehl’in vefat tarihiyle ilgili olarak C. Brockelmann, Georg Graf ve Fuat Sezgin’in verdigi
401/1010 tarihini mesnetsiz bularak 408/1017 tarihini teklif etmekte, ancak bu tarihi tercih edis gerekgesinden
bahsetmemektedir. Daiber’in bu tarihi tercih edisinin sebebi, muhtemelen Birtini’nin bu tarihe kadar Giirgeng’te
bulunmus olmasidir; bkz. “Science Connecting Scholars and Cultures in Khwarazm”, 287, dn. 22. Omer Mahir
Alper de Bagdatl Ismail Pasa’ya dayanarak Ebd Sehl’in vefat tarihini 401/1010-1 olarak vermekte, fakat bu
tarihin muhtemel olmakla birlikte kesin olmadigini kaydetmektedir; bkz. Omer Mahir Alper, “Mesihi, Ebi
Sehl”, TDV Islim Ansiklopedisi, 29/313.
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caligmalarini gondermeye s6z vermistir.'” Bir(ni’nin bu eserini 409/1018-416/1025 yillari arasinda
Gazne’de kaleme aldig bilindiginden," Eba Sehl’in bu tarihlerde hayatta oldugu sonucuna varmak
makul gdziikmektedir.'? Diger yandan Ibn Sina’min Ciircan’da bulundugu sirada (ykl. 403/1013) Ebi
Sehl i¢in bir eser kaleme aldig1 yoniindeki rivayet de en azindan Nizami’nin aktardig1 gibi yolda vefat
etmedigi, bilakis Ibn Sin ile birlikte sag salim Ciircan’a ulastig1 seklinde yorumlanmaya miisaittir."?

Klasik kaynaklarin EbGi Sehl’e dair ¢izdigi portrede onun hekimlik yoniiniin her zaman
on planda oldugu goriilmektedir. Beyhaki, bir hiristiyan olsa da hiristiyanlarin mabetlerine
gitmedigini ve evinde ibadet etmeyi tercih ettigini vurguladigi Ebl Sehl’i, tabip yonii baskin bir
filozof (kdne hakimen istevld aleyhi t-tib) olarak tanitmaktadir.' fbn Ebi Usaybi‘a (6. 668/1269)
onun degerli (fazil) ve 6nde gelen (bdri ‘) bir hekim oldugunu, tibb1 hem teorik hem de pratik
olarak ¢ok iyi bildigini kaydetmektedir.'> Nizdmi, Me’maniler’in himayesindeki isimlerin dnde
gelen dzelliklerini siralarken ibn Sina ile Ebii Sehl’i “biitiin bilimleri kusatan felsefe (hikmet)
alaninda Aristoteles’in halefi” olarak tanitmakta,'® tip tahsil etmek isteyen kisinin okumasi
gereken kitaplari siralarken de genis hacimli kitaplar (besdir) arasinda Galen (6. ykl. 200),
Ebi Bekr Zekeriyya er-Razi (6. 313/925), Ali b. Abbas el-Meciisi (6. ykl. 384/994) ve ibn
Sina’nin eserleri yaninda EbG Sehl’in Kitdbu 'I-mie fi s-sind ‘ati t-tibbiyye adl1 eserine Sad bab
olarak yer vermektedir.'” Ibnii’I-Kifti (6. 646/1248), Eb Sehl’i, tipla pratik olarak da mesgul
olan 6nde gelen bir tabip (miitetabbib) olusu yaninda Antik-Helenistik birikime de vakif bir
isim (dlim bi-ulimi’l-eva’il) olarak nitelerken,'® Ibn Ebi Usaybi‘a, onun hem el yazisinin
giizelligine, hem de Arapgasinin yetkinligine dikkat ¢ekmektedir. O, Eyytbiler doneminin
meshur hekimi, hocas1 Mithezzebiiddin Abdurrahim b. Ali’den (6. 628/1230) naklen, Islam
diinyasindaki gelmis ge¢mis hiristiyan hekimler iginde Ebli Sehl kadar Arapgasi iyi olan bir
baska ismin bulunmadigini kaydetmekte; kendisi de Ebti Sehl’in eserlerinin hem ifade edis
tarzi (ibdre), hem de smiflama (fasnif) agisindan degerine isaret etmektedir.

Ebi Sehl’in irtibatta oldugu bilginler sz konusu oldugunda simdilik sadece Birtini ve ibn
Sina ile iligkisine dair elimizde bilgi bulunmaktadir. Ebt Sehl ile Birtini arasindaki tanigiklik
muhtemelen Giirgeng’te Me’miniler’in himayesinde calismalarin siirdiirdiikleri doneme
dayanmaktadir. Yukarida da isaret edildigi iizere, EbQi Sehl’in Bir(ini’ye yazdig1t mektup,

10  BirGni, Tahdidii nihaydti’l-emdkin li-tashihi mesdfati’l-mesdkin (nsr. Muhammed b. Tavit et-Tanci, Ankara: Dogus
Ltd. Sirketi Matbaasi, 1962), 137. Eserin Ingilizce terciimesi igin bkz. The Determination of the Coordinates of
Positions for the Correction of Distances between Cities (Ing. gev. Jamil Ali, Beyrut: American University of
Beirut, 1967), 133.

11 ilhan Kutluer, “Tahdidii nihayati’l-emakin”, TDV Islam Ansiklopedisi, 39/ 390.

12 David Pingree, “‘Isa b. Yahya Masthi Jorjani”, Encyclopceedia Iranica, http://www.iranicaonline.org/articles/
isa-b-yahya-masihi-jorjani (erisim tarihi: 15.07.2020)

13 Ibn Ebi Usaybi‘a, Uyiinu l-enba fi tabakdti’l-etibbd, 11.12.

14 Beyhaki, Tetimme, 88.

15 Ibn Ebi Usaybi‘a, Uyiinu l-enba fi tabakati'l-etibbd, 11.12.

16  Nizami, Cehdr Makdle, 118.

17  Nizami, Cehdr Makdle, 110.

18  Ibnii’I-Kifti, Tdrihu l-hukemd, 408.

19  Ibn Ebi Usaybi‘a, Uyiinu l-enba fi tabakdti’l-etibbd, 11.12.
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bu iliskiye dair en énemli kanittir. Bunun diginda Bir(ni, Ebl Bekr Zekeriyya er-Razi’nin
kitaplarim listeledigi eserinin sonunda Ebti Sehl’in kendisi i¢in yazdig1 (tevellahu Ebii Sehl Isa
b. Yahya el-Mesthi bi smi) on iki eserinin adin kaydetmekte,? ayrica el-Asdru 'I-bakiye ani’l-
kuriini’l-hdliye’ de de eski Arap ay adlarma dair onun ii¢ beyitlik bir siirini iktibas etmektedir.*!

Ebf Sehl’in ibn Sina ile iligkisine dair de —Nizami’nin aktardigi Giirgeng’ten kagis hikayesi
disinda- bazi bilgiler bulunmaktadir. Ibn Ebi Usaybi‘a, giivenilirliginden emin olmasa da
Ebii Sehl’in Ibn Sina’nin tip alanindaki hocas1 oldugu yéniindeki rivayeti aktarmakta, fakat
bu rivayet dogru olsa bile ibn Sina’nin, Ebd Sehl’i asarak tip konusunda temayiiz edip hem
tip hem de felsefl bilimlerde ustalik kazandigini vurgulama ihtiyaci hissetmektedir.?? Diger
yandan ibn Ebi Usaybi‘a sayesinde Ibn Sina’nin, Ebd Sehl igin bir eser kaleme aldigindan
da haberdariz. O, Ibn Sina’nin eserlerini listelerken bu eserin, Ibn Sind’nin Ciircan’da (ykl.
403/1013) kaleme aldig1 Risdle fi z-zdviye oldugunu agikga belirtmektedir.®

Kaynaklarin bazi 6zlii sdzlerini de aktardigi Eba Sehl,* felsefi bilimlerin pek ¢ok alaninda
eser kaleme almis, ancak bunlar i¢inde daha ¢ok tip alanindakilerle taninmistir. Onun giiniimiize
ulasan eserleri sunlardir:

1. el-Kitdbu’l-mie fi s-sind ‘ati t-tibbiyye: Ebl Sehl’in tip alanindaki en 6nemli ve en
meshur eseridir. Ibnii’l-Kifti’nin kiinnds olarak niteledigi bu eser,? yiiz boliimden olusan bir
tip ansiklopedisi 6zelligindedir.?® Floréal Sanagustin tarafindan nesredilen?” bu eser iizerine

20 Birani, Risdletii’l-Biruni fi fihvisti kiitiibi Muhammed b. Zekeriyya er-Razi, nsr. Paul Kraus (Beyrut: el-Verrak,
2017), 70.

21 Birani, el-Asdru’l-bikiye ani’l-kuriini’l-maziye (nsr. C. Eduard Sachau, Leipzig: Brockhaus, 1878), 63.

22 Ibn Ebi Usaybi‘a, Uyiinu l-enba fi tabakati’l-etibbd, 11.12.

23 Ibn Ebi Usaybi‘a, Uyinu l-enba fi tabakdti l-etibbd, 11.13.8. Giiniimiize gelen bu eser hakkinda bkz. Yahya
Mehdevi, Fihrist-i Niishahd-yt Musannefit-1 [bn Sind (Tahran: Intisarat-1 Danisgah-1 Tahran, 1333), 122 (no.
80); Dimitri Gutas, Avicenna and the Aristotelian Tradition: Introduction to Reading Avicenna's Philosophical
Works (Leiden&Boston: Brill, 2014), 461. Bu risaleye dair bir inceleme igin bkz. Irina Luther, “The Conception
of the Angle in the Works of Ibn Sina and a3-Sirazi”, Interpreting Avicenna: Science and Philosophy in Medieval
Islam (ed. Jon McGinnis & David C. Reisman, Leiden: Brill, 2004), 112-25.

24 Beyhaki, Tetimme, 89-90; Ibn Ebi Usaybi‘a, Uyiinu I-enba fi tabakdti l-etibbd, 11.12.

25 ibni’l-Kafti, Tdarihu’l-hukemd, 69

26 Dietrich ve onu takiben Omer Mahir Alper, Ali b. Abbas el-Meclsi’nin (6. ykl. 384/994) Kamilii s-sind ‘ati t-
tibbiyye adli eserinin girisinde Eba Sehl’in bu eserini, dagmik yapisindan dolayi elestirdigini belirtmektedirler;
bkz. A. Dietrich, “al-Masthi”, The Encylopedia of Islam (new edition), VI, 727; Alper, “Mesihi, Eba Sehl”,
314. Ne var ki, bu tespit dogru degildir. Zira MecUsi’nin, s6z konusu eserinin girisinde kendisinden 6nceki tip
literatiiriini degerlendirirken elestirel bir tarzda degindigi sahis Ebu Sehl el-Mesihi degil, “Mesih”tir ve bu, Ebi
Sehl’in de Kitab fi esndfi 'l-uliimi’I-hikmiyye’ de kendisine atifta bulundugu, Mesih olarak tanman Is b. Hakem
ed-Dimeski’den (225/840°’ta hayatta) baskas1 degildir; bkz. Ali b. Abbas el-Mectsi, Kamilii s-sind ‘ati t-tibbiyye,
Bulak 1294/1877 (tipkibasim: ed. Fuat Sezgin, Frankfurt am Main: Institute for the History of Arabic-Islamic
Science at the Johann Wolfgang Goethe University, 1996), I, 4. Isa b. Hakem ed-Dimeski hakkinda ayrint: bilgi
igin bkz. Ibn Ebi Usaybi‘a, Uyiinu l-enba fi tabakdti’l-etibbd, 7.8.

27  Floréal Sanagustin, Le livre des cent questions en médecine d’Abii Sahl ‘Isa ibn Yahya al-Masthi, 2 c., Damascus:
Institut Frangais de Damas, 2000. Heniiz ayrintili bir analize konu olmayan Kitabii'l-mi’e igin tanitict mahiyetteki
su iki makaleye bkz. Ghada Karmi, “A Medieval Compendium of Arabic Medicine: Abai Sahl al-MasTht’s
Book of the Hundred”, Journal of the History of Arabic Science (11/2, 1978): 270-90; Mahmid el-Hac Kasim
Muhammed, “Kitabii’l-mi’e fi’t-tib 1i’1-CiircAni”, Afiku s-sekdfe ve t-tiirds (18, 1997): 77-89.
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Eminiiddevle ibnii’t-Tilmiz’in (6. 560/1165) bir hasiyesi,”® Nu‘man b. Ali Riza el-Israili’nin de
(XL ytizy1l) el-Havagi en-Nu ‘mdniyye li’l-makdsidi t-tibbiyye adl1 bir serhi bulunmaktadir.?

2. et-Tibbu 'I-kiilli: ibn Ebi Usaybi‘a, iki makdleden olustugunu kaydetmektedir.®’

3. Kitdbu 1zhdri hikmeti’llh te ‘Gla fi halki’l-insan: Tbn Ebi Usaybi‘a, bunu, Ebi Sehl’in
en degerli ve en faydali eseri olarak niteleyerek, Galen’den itibaren organlarin faydalarina dair
yazilmis eserlerdeki malumati miikemmel bir tislup ve igerikle bir araya getirdigini belirtmekte
ve kitabin bagindan bir boliimii dogrudan iktibas etmektedir.’!

4. Kitab fi mahiyyeti’l-cedert ve tedbirihi

5. Risadle fi tahkiki emri’l-veba’ve l-ihtirdz anhu ve 1slahihi iza vaka ‘a: EbG Sehl bu eserini
Ebu’l-Abbas Me’miin b. Me’miin i¢in kaleme almistir.

6. Risale fi tahkiki s1i'i’[-mizdc ma hiive ve kem esndfuhii: EbG Sehl bu eserini Ebu’l-Abbas
Me’min b. Me ’min i¢in kaleme almistir.

7. Kitabu usuli ilmi’'n-nabz

8. Fevd'id min kavl Isa b. Yahya el-Mesihi fi’s-sa ‘r*2

9. Risdletii’l-edviye*

10. Kitab fi esndfi’l-ultimi’l-hikmiyye: Muhtevasi hakkinda asagida ayrintili olarak bilgi
verilecek olan bu eseri Ebi Sehl, “biiylik listat” (es-seyhu r-reis) olarak niteledigi Ebu’l-Hasen
Sehl b. Muhammed es-Sehli i¢in kaleme almistir.3*

11. Kitabu erkani’l-alem

12. Kitabu mebddii’I-mevcidati t-tabi ‘iyye

13. Telhisu Kitdbi s-semd ve’l-dlem li-Aristitdlis®

14. Nevadiru’l-hukemd: Antik ve Helenistik donem filozoflarina ait kiiglik bir hikmetli
sozler antolojisi 6zelligine sahip olan ve simdiye kadar ilgili literatiirde bahsi hi¢ gegmeyen
bu eserin bilinen tek niishasi Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi’nde (AY 321,
vr. 1b-17a) kayithidir. Eserin basinda, eserin kendisi i¢in kaleme alindig1 isim su sekilde

28  Ibn Ebi Usaybi‘a, Uyiinu 'l-enba fi tabakati’l-etibbd, 11.12.

29  Nu‘mal el-Israili’nin serhi hakkinda heniiz yaymlanmamis bir ¢alisma icin bkz. Y. Tzvi Langerman, “Nu‘man
al-Isra’1li and his Commentary to Aba Sahl al-Masiht’s Kitab al-Mi’a (“Book of the Hundred”)”, https://www.
academia.edu/39839555/Nu_m%C4%81n_al-Ist%C4%81_%C4%AB1%C4%AB_and_his Commentary to_
Ab%C5%AB_Sahl_al-Mas%C4%AB%E1%B8%A5%C4%ABs_Kit%C4%81b_al-Mi_a_Book_of the Hundred

30 Ibn Ebi Usaybi‘a, Uyiinu l-enba fi tabakdti 'l-etibbd, 11.12.

31 Ibn Ebi Usaybi‘a, Uyiinu l-enba fi tabakdti'l-etibbd, 11.12.

32 1-8 no’lu eserlerin elyazmasi niishalari igin bkz. Sezgin, GAS, 111, 326-7. Sezgin’in Eba Sehl’e yaptigi diger
atiflar i¢in bkz. GAS, V, 336-7 ve VI, 241.

33 1, 3-6, 8-9 no’lu eserlerin elyazmasi niishalar1 i¢in bkz. Ramazan Sesen & Cemil Akpiar & Cevat izgi, Fihrisu
mahtitdti t-tibbi’l-Islami bi’l-lugati’l-Arabiyye ve t-Tiirkiyye ve 'I-Farisiyye fi mektebati Tiirkiya (Istanbul: Islam
Tarih, Sanat ve Kiiltiir Aragtirma Merkezi (IRCICA), 1984), 359-60.

34 Ilk olarak M. Taki Danispejih tarafindan nesredilmistir; bkz. “Esnafu’l-ulimi’l-hikmiyye”, Tahkikdt-1 Islami,
(6/1-2, 1370hs./1991): 211-220.

35 7 ve 10-13 no’lu eserler Leiden Kraliyet Akademisi’'nde (Royal Academy) kayitli 44 no.’lu mecmua yoluyla
giiniimiize gelmis ve bu mecmua Fuat Sezgin tarafindan tipkibasim seklinde yayinlanmustir; bkz. Hamsetii kiitiib
fi'l-felsefe ve tib ve gayriha li-Ebi Sehl el-Mesthi (Five Books on Cosmology, Physics, and Medicine) (Frankfurt
am Main: Institute for the History of Arabic-Islamic Science at the Johann Wolfgang Goethe University, 2011).
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belirtilmektedir: el-isbehbezii’l-celil es-seyyidii’l-asil Ebu’l-Abbds el-Merziiban b. el-Melik
Riistem b. Servin. Bu isim, bliylk ihtimalle, Taberistan bolgesinde hiikiim siiren Bavendiler
hiikiimdarlarindan Merziiban b. Riistem b. Servin (slt. 371/981 — 374/984-85) olmalidir.’ Eger
bu tespit dogruysa, sdz konusu Merziiban, ayni zamanda, Taberice olarak yazdigi, ancak ash
glinlimiize ulasmayan, ahlaki ve siyasi 6gitler iceren Merziibdnndme’nin de yazaridir.”’

Ebt Sehl’in sadece isimlerinden haberdar oldugumuz eserleri ise sunlardir:

15. Kitdb fi’'n-nefs*

16. Kitab fi’l-ilmi t-tabi ‘i

17. Intisaru Kitabi’l-Mecisti

18. Kitab fi t-ta ‘bir veya Kitabu ta ‘biri 'r-ru 'ya: Beyhaki’ye gore Ebt Sehl bu eseri Me’min
b. Muhammed’in 6zel kiitiphanesi (hizdne) i¢in kaleme almistir.*

19. Kitab fi mebddii’l-hendese

20. Kitab fi riisiimi’l-harekat fi’l-egyd zevati’'l-vaz

21. Kitab fi siikini’l-arz ev harekdtihd

22. Kitab fi t-tavassut beyne Aristutalis ve Calintis fi’l-muharriki’l-evvel

23. Risale fi delaleti’l-lafz ale’l-ma ‘nda

24. Risdle fi sebebi berdi eyyami’l-aciiz

25. Risale fi illeti t-terbiye elleti tiista ‘melu fi ahkami’n-niiciim

26. Risale fi adabi suhbeti’l-miilitk

27. Risdle fi kavanini s-sind ‘a

28. Risale fi diistiiri’l-hat

29. Risale fi’l-gazeliyyati’s-semsiyye

30. er-Risdletii 'n-nercisiyye*!

IL. Kitab fi esnifi’l-ulivmi’l-hikmiyye: Inceleme, Nesir ve Terciime

Ebi Sehl’in ayrintili olarak incelenmeyi bekleyen eserleri arasinda yer alan ve asagida
metniyle birlikte terclimesine yer verilen Kitab fi esndfi’l-uliimi’l-hikmiyye, felsefi bilimlerin
tasnifine dair literatiir iginde gerek gorece erken tarihi, gerekse tarzi ve yaklasimu itibariyle dikkat
cekici bir mahiyet arz etmektedir. Eba Sehl, bu risalesini, Ebu’l-Hasen Sehl b. Muhammed es-

36 Bavendiler ve Merziiban hakkinda bkz. W. Madelung, “Al-e Bavand”, Encyclopeedia Iranica http://www.
iranicaonline.org/articles/al-e-bavand (erisim tarihi: 15.07.2020); Erdogan Mergil, “Bavendiler”, TDV Isldm
Ansiklopedisi, V, 214-6.

37 Ruza Kurtulus, “Merziibanname”, TDV Isldm Ansiklopedisi, 29/257-8.

38 Bu esere atifta bulunan Beyhaki, Eba Sehl’in bu eseri fasnif ettigini, ardindan onu terciime ettigini belirterek
oradan bir s6z aktarmaktadir; bkz. Tetimme, 89.

39  Bueser, 12 no’lu eserle ayn1 olabilir.

40 Bu esere sadece Beyhaki atifta bulunmaktadir; bkz. Tetimme, 88-9.

41 19-30 no’lu eserlerden BirGni sayesinde haberdariz; bkz. Birani, F7 fihristi kiitiibi Muhammed b. Zekeriyya
er-Razi, 70.
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Sehli’nin talebi tizerine kaleme aldigini hemen giriste ifade etmektedir (# 1).** Bu noktada dikkat
cekici bir husus, yaklasik ayn1 zaman diliminde Sehli’nin himayesinde bulunan Ibn Sina’nin
da onun i¢in felsefi bilimlerin tasnifi hakkinda bir eser kaleme almig olmasidir.* Dolayisiyla
bilginleri himaye eden bu vezirin ayn1 donemde Giirgeng’te bulunduklarini bildigimiz Ebt
Sehl ve Ibn Sina’dan felsefi bilimlerin tasnifiyle ilgili birer eser kaleme almalarini talep etmis
oldugu anlagilmaktadir.

Ebii Sehl ve Ibn Sina’nin felsefi bilimleri tasnif tarzlarinin mukayesesini simdilik bir
baska ¢aligsmaya erteleyerek Ebli Sehl’in eserine biraz yakindan baktigimizda, onun tasnifinin
kendine has yonlerinin oldugu hemen g6ze carpmaktadir. Bu 6zel yonlerin basinda, Ebt Sehl’in,
Farabi ve Ibn Sina ¢gizgisinde gordiigiimiiz “tiimel bilim” (el-ilmii I-kiilli) anlayisindan farkli
bir “tiimel bilim” tasavvuru 6ne siirmiis olmasi gelmektedir.

Tiimel bilim konusunda Ebt Sehl’in yaklagimini ortaya koymadan dnce Farabi tarafindan
cergevesi belirlenip [bn Sina tarafindan gelistirilerek takip edilen “tiimel bilim” tasavvuruna
deginmek faydali olacaktir. Bilimlerin konulari, problemleri ve ilkeleri baglaminda gerek
Farabi gerekse Ibn Sina tarafindan, Aristoteles’in fkinci Analitikler’i merkezinde kaleme
aldiklar1 Kitdbu I-burhdn’larda ayrmtili olarak islenen* bu hususun daha 6zI1i bir anlatimini,
Farabi’nin, 6zel olarak metafizigin diger bilimler i¢indeki konumunu belirginlestirmeye tahsis
ettigi Makdle fi agrazi md ba ‘de t-tabi ‘a adli kiigiik eserinde bulmak miimkindiir.*

Farabi, incelemesine, bilimleri tiimel ve tikel diye ayirarak baslamaktadir. Tikel bilimler,
ister bilfiil var olsun, isterse bilfiil var olmayip vehmin iiriinii olsun, sinirh sayida varligi,
onlara 6zgii arazlar ¢ergevesinde ele alan bilimlerdir. Mesela fizik bilimi, sadece hareket etmesi,
degismesi, hareketin sona erip duragan hale gelmesi ile bunlarin ilkelerine ve ilintilerine sahip
olmast agisindan cismi incelemektedir. Benzer bir durum, geometri, aritmetik ya da tip gibi

42  Burada Kitab fi esndfi’l-uliimi’l-hikmiyye’ye yapilan atiflarda verilen numaralar, makalenin devamindaki nesir
ve terclimenin paragraf numaralarini gostermektedir.

43 Basligi olmayan, ancak giris kismindan hareketle Risdle fi cemi ‘i aksami uliimi’'l-eva il seklinde isimlendirilebilecek
olan bu risale, felsefi bilimlere dair bir dokiim goriiniimiindedir ve amaci, Antik-Helenistik felsefi bilimleri
(uliimu’l-eva’il), higbir seyi disarida birakmaksizin siralamak ve her bilim daliyla ilgili birincil literatiiri
kaydetmektir. Simdilik bilinen iki elyazmas1 niisha yoluyla giiniimiize ulasan bu risalenin nesri ve ingilizce
terciimesi i¢in bkz. Hinrich Biesterfeldt & M. Ciineyt Kaya, “An Aristotelian Classification of Sciences — by
Avicenna?”, Zeitschrift fiir Geschichte der Arabisch-Islamischen Wissenschaften (yaymlanacak).

44 Meseleyi soz konusu baglamda ele alan bir ¢alisma i¢in bkz. Heidrun Eichner, “Al-Farabi and Ibn Sina on
‘Universal Science’ and the System of Sciences: Evidence of the Arabic Tradition of the Posterior Analytics”,
Documenti e studi sulla tradizione filosofica medievale (21, 2010): 71-95.

45 Ibn Sina, otobiyografisinde, Buhara’da felsefi bilimleri tahsili sirasinda Aristoteles’in Metafizik’inin mahiyetini
ve diger bilimlerle iligkisini bir tiirlii anlayamadigindan bahsederek, bu meseleyi eline sans eseri gecen Farabi’nin
s6z konusu risalesi sayesinde ¢ozdiigiinden bahsetmektedir; bkz. Gohlman, The Life of Ibn Sina, 30-5. Dolayisiyla
bu eserin, Eba Sehl’in de yasadigi bu cografyada tedaviilde oldugu sdylenebilir. Ne var ki, onun, Farabi’nin
tiimel bilim/metafizik hakkindaki yaklasimindan habersiz gibi goriinmesi dikkat ¢ekicidir. Diger yandan
Ebu Sehl, Kitab fi esndfi’l-uliimi’l-hikmiyye boyunca Farabi’ye sadece miizik ve mantik alanlarinda yazdigi
eserler dolayisiyla atifta bulunmaktadir. Ebli Sehl’in felsefe tahsilini Bagdat’ta gergeklestirdigine dair rivayet
hatirlandiginda, onun, Farabi sonrasinda Bagdat’ta faaliyet gosteren ve Farabi’nin daha ¢ok mantik alanindaki
calismalarina odaklanan “Bagdat Aristotelescileri”nin etkisinde oldugu soylenebilir. Ancak bunu teyit etmek
ancak karsilastirmali ¢aligmalarla miimkiin olacaktir.
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bilimler i¢in de gegerlidir, ¢linkii bunlarin higbiri biitiin var olanlar1 kusatabilecek yeterlilige
sahip degildir.*¢

Farabi’ye gore tikel bilimlerin aksine tiimel bilim, biitiin var olanlar1 kapsayan bir yapida
olmalidir. Bunu saglayacak sey ise tlimel bilimin 6ncelikle, var olan her sey i¢in gegerli olan
varlik ve birlik ile bunlarin tiirlerini ve ilintilerini kendisine konu edinmesidir. Bunun disinda
tikel bilimlerin higbirisinin 6zel olarak incelemedigi, 6ncelik, sonralik, kuvve, fiil, tam, eksik
vb. seyler ile biitiin var olanlar i¢in ortak konumdaki ilke, yani Tanr1 da tiimel bilimin aragtirma
sahasina girmektedir. Bu yoniiyle “tiimel bilim”in tek bir bilim olmas1 zorunludur, aksi halde
“tiimellik” vasfi anlamin1 yitirecektir. Clinkdi iki tane tiimel bilim olmas1 durumunda, bunlardan
her birinin kendisine 6zgii bir konusu olacak, bu da her ikisinin tiimel degil tikel olmasina yol
acacaktir. Dolayisiyla Farabi’ye gore tek bir tlimel bilim vardir ve o da metafiziktir.*’

Farabi-Ibn Sina ¢izgisi tarafindan metafizige verilen “tiimel bilim” vasfi, Ebi Sehl’in eserinde
“metafizik” ile birlikte “tabil bilim”i de kapsayacak bir genislik kazanmaktadir. Bilimleri
timel-tikel seklinde ayirirken Ebd Sehl’in aklinda iki kriterin bulundugu anlagilmaktadir:
(a) var olanlar1 ger¢ek anlamda var olup olmamalari a¢isindan incelemek, (b) var olanlari
biitiin yonlerden ele alip almamak. Ebli Sehl’e gore sadece metafizik ve tabii bilimler gergek
anlamda var olanlar1 biitiin yonleriyle arastiran bilimler olmalar1 bakimindan “tiimellik”
vasfini hdizdir. Diger bilimler ise hem arastirmaya konu ettikleri “bir” varlig, biitiin degil
sadece belli yonlerden inceledikleri, hem de bu varliklarin harici bir ger¢ekligi olmayip genel
anlamda birer varsayimdan ibaret olmalart anlaminda “tikel” olarak nitelenmektedir (# 9, 16).

Ebl Sehl’e gore tikel bilimler bilim olma vasfini tiimel bilimler olan metafizik ve
tabii bilime kiyasla kazanmaktadir. Diger yandan tikel bilimler kendi ilkelerini dogrulama
giiciinden de yoksun oldugundan, bu ilkelerin degerlendirilmesi ve dogrulanmasi ancak
tiimel bilimler araciligiyla miimkiin olmaktadir. Timel bilimlerin bu yonlerden tikel bilimleri
oncelemesine ragmen felsefi bilimlerin egitimi agisindan tikel bilimler timel bilimlere giden
yolda kazandirdiklart yetenek ve egitim dolayisiyla tiimel bilimleri 6nceleyen bir yapiya
sahiptirler (# 16).

Bu gergevede Ebl Sehl’e gore tiimel bir bilim olarak metafizik (a) mutlak anlamda var
olani, (b) var olmalari agisindan ilk ve basit varliklarin tiirlerini, (d) var olanla ortlistiigii i¢in
bir ve birin tiirlerini, (d) hem var olana hem de bire dair incelemenin bir sonucu olarak Ilk Var
Olan’1 ele almaktadir (# 4). Ttimel bir bilim olarak tabii bilim ise (a) bilesik ve degisken olmalari
agisindan var olanlari, (b) mutlak anlamda degisim ve tiirlerini, (¢) bilesim ve tiirlerini, (d)
degisim ve bilesimin pesi sira gelip onlarin gerektirdigi seyleri, (e) bilesimleri ve degisimleri
acisindan bu varliklarin pesi sira gelen ve gerektirdikleri seyler ile (f) bu bilesim ve degisimlerin
Ik Sebep’ini, bilesim ve degisimin ilkesi olmasi agisindan arastirmaktadir (# 7).

46  Farabi, Fi agrazi’'l-Hakim fi kiilli makaletin mine’'l-kitabi’l-mevsiim bi’l-Hurif, ed. Friedrich Dieterici, AIFarabr’s
Philosophische Abhandlungen, Leiden: E. J. Brill, 1890 (tipkibasim: ed. Fuat Sezgin, Frankfurt am Main: Institute
for the History of Arabic-Islamic Science at the Johann Wolfgang Goethe University, 1999), 34-5.

47 Farabi, F7 agrazi’l-Hakim, 35-6.
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Tiimel bilimler olarak metafizik ve tabii bilimin karsisinda EbG Sehl’in matematik bilimler
ile matematiksel olmayan/uygulamali bilimleri tikel bilimler kapsaminda degerlendirdigi
hemen goze ¢arpmaktadir. Bunun disinda ise pratik bilimler ve mantik ayr1 birer kategori
olarak tasnifte yer bulmakta, fakat bunlarin tiimellik/tikellikle iliskisi kurulmamaktadir.

Bu genel ilkeler ¢ergevesinde Ebi Sehl’in felsefi bilimleri tasnifi ana hatlariyla su sekildedir:*

A. Tiimel bilimler
1. Metafizik
2. Tabii bilim
1. Fizik
ii. Gok ve Alem
iti. Olus ve Bozulus
iv. Meteoroloji
v. Hayvanlar
vi. Bitkiler
vii. Nefs
viil. Duyu ve Duyulur
B. Tikel bilimler
1. Matematik bilimler
i. Geometri
ii. Aritmetik
iii.i. Astronomi
iv. Miizik
v. Optik
2. Matematiksel olmayan / uygulamali bilimler
i. Mekanik
ii. Tip
ii.i. Teorik tip
ii.ii. Pratik tip
iii. Tarim
iv. Simya/Kimya
C. Pratik bilimler
1. Ahlak
2. Siyaset

48  Dimitri Gutas, Ibn Sina’nin otobiyografisinde bahsettigi felsefi egitimi siiresince nasil bir yol takip ettigini tespit
etmek tizere ¢agdasi Eba Sehl’in tasnifini ayrintili bir liste olarak sunmustur; bkz. Avicenna and the Aristotelian
Tradition, 170-172.

478 islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review



M. Clineyt Kaya

D. Mantik
1. Kategoriler
2. Yorum Uzerine
3. Birinci Analitikler
4. [kinci Analitikler
5. Topikler
6. Retorik
7. Sofistik
8. Poetik

Ebt Sehl, eser boyunca her bilim dalinin arastirma sahasini, o konudaki temel eser(ler)
i dikkate alarak tayin etmekte ve bunu yaparken de Iskenderiye’de sekillenen ve terciime
hareketi neticesinde Islam diinyasina aktarilan Aristotelesgi kiilliyati merkeze almaktadir. Ebi
Sehl’in eserini ay1rt edici kilan bir diger unsur ise bu kiilliyata dair verdigi bilgilerde karsimiza
¢tkmaktadir. O, her bir bilim dalina dair varsa Aristoteles’in, yoksa bir bagka filozofun eser(ler)
ine atif yaptig1 gibi, bu eser(ler) iizerine gerek Helenistik ve Geg Antik dénemde gerekse Islam
diinyasinda yapilmis ¢aligmalara da isaret etmekte® ve kimi zaman bu ¢aligmalarin “degeri”
hakkinda da goriislerini paylasmaktadir.

*kk

Ebi Sehl’in bu eserinin yegane elyazma niishasi, ona ait diger dort eserle (Kitabu erkani’l-
alem, Kitabu mebadii’l-mevciidati t-tabi ‘iyye, Telhisu Kitabi s-sema ve’l-alem li-Aristutalis,
Kitabu usili ilmi’n-nabz) birlikte Leiden Kraliyet Akademisi’nde (Royal Academy) kayitl
44 no.’lu mecmua yoluyla giiniimiize gelmistir (vr. 2b-12a). Ebl Sehl’in eserleri baglaminda
yukarida atifta bulunuldugu iizere, bu eser ilk defa M. Taki Danispejtih tarafindan yayinlanmas,
Fuat Sezgin ise bu eserin de iginde bulundugu bahsi gegen mecmuanin tipkibasimini
gergeklestirmistir (bkz.ykr. dn. 32 ve 33). Elinizdeki ¢alismada ise Fuat Sezgin tarafindan
yayinlanan tipkibasim esas alinarak metin, Danispejih’un nesriyle karsilastirilarak tashih
edilmis ve ilk defa Tiirk¢eye terclime edilmistir. Dipnotlarda “nesir” ile Danigpejh nesrine,
“niisha” ile de Fuat Sezgin’in yayinladig1 tipkibasima atifta bulunulmaktadir.

49  Eba Sehl’in, eser boyunca dogrudan atifta bulundugu isimler sunlardir: Eflatun, Aristoteles, iskender, Themistius,
Yahya en-Nahvi, Nicolaus, Oklid, Arsimed, Apollonius, Batlamyus, Galen, Fiilus [Aeginali Paul], illinds (?),
Simplicius, Kindi, Neyrizi, Habes, Bettani, Ehrtn [el-Kass], [isa b. Hakem] ed-Dimeski, ibn Serabiytin, Ibn
Zekeriyya [er-Razi], [Ebu Bisr] Metta, Farabi, Yahya b. Adi.
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Felsefi Bilimlerin Boliimleri

Hakkinda Kitap

Ebi Sehl Isa b. Yahyi el-Mesihi

Rahman ve Rahim olan Allah’in adiyla

[1] Biyiik iistat es-Seyyid Ebu’l-Hasen
Sehl b. Muhammed es-Sehli bana felsefi
bilimlerin béliimleri hakkinda onlarin bi-
zatihi kaga boliindiiklerini, onlar1 olustu-
ran alt bolimlerin (fusiil) neler oldugunu,
bilgiye konu olan seyler ve insan nefsi
acisindan [aralarinda nasil bir] hiyerar-
sinin bulundugunu, her birinin amag ve
faydasinin ne oldugunu, her bir bilimde
temel niteligindeki kitaplarin (usii/) neler
oldugunu soran bir mektup yazdi. Ben de
onun bu istegine cevap verip talep ettigi
seyi mevcut durumda miimkiin olan en
dogru, en kolay ve en hafif tarzda 6zet-
ledim. Zira alimler bu meselede ¢ok sey
yazmislar, ancak bu ¢okluga ragmen san-
ki olmasi gereken noktaya ulagamamis-
lardir. Yardimei yalniz yiice Allah’tir.
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50 Nesirde s wbs ifadesi bulunmamaktadir.
51 Nesirde a5 seklindedir.
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[2] Derim ki, bilgi bilinene gorelidir
(muzaf), ¢linki bilgi nefsteki bir form-
dan (hey ’ef) ibaret olup formu oldugu bu
varlikla ortiismektedir. Oyleyse bilgi ve
bilinen konu agisindan bir, degerlendir-
me (i ‘tibar) agisindan iki [ayri] seydir,
¢linkii her ikisi de 6ziinde dis diinyada
tek bir sey olarak bulunmaktadir. Fakat
nefste bulunup dis diinyadaki bir varlikla
ortiisen bir form s6z konusu oldugunda o
“bilgi” iken, nefsteki formla ortiisen dis
diinyadaki varlik s6z konusu oldugunda
ise “bilinen”dir.

[3] Ozii itibariyle bilgi var olan igin sdz
konusudur. Zira yok olana dair nefste,
onunla ortiisen bir form meydana gel-
mez. Var olan ise tek bir tarzda degildir,
bilakis var olanlar var oluglar1 agisindan
cok sayida ve farkl farklidir.

[4] Timel bilim var olan1 mutlak olarak,
ilk ve basit varliklarin tiirlerini (enhad’)
de sadece var olmalari agisindan inceler.
Ardindan [bu bilim] bir ve birin tiirlerini
(enhd’) inceler, ¢linkii bir, var olanla or-
tiismektedir ve onun gibi genel ve ilksel
bir kavramdir (ma ‘nd). Aynmi sekilde her
ikisine de [yani hem var olanin hem de
birin] pesi sira gelip onlara ilisen ve bu
bilimin kapsamina giren [bir diger] husus
ise var olmasi, 6zii itibariyle bir olmasi
ve diger var olanlarm ve bir olanlarin
varliklarimnin ve birliklerinin sebebi olma-
s1 agisindan Tlk Var Olan’1 incelemektir.

M. Clineyt Kaya

) 3 i Y aglal) ) Blias ool )50 [2]
dlg O3] pakally (el anma oa (o1 35 gl Adillas
o dg 5 o LadY P2 Lae L, OLA> bl
s pddl 3 dp OS13) 4l 7yl <> wrg
D o 13570 O 131g oo 508 255 e 35 gl

RYSCYIPUL EPRURV-AIRE BPL(E BPTIRE-ATY

Y @.UJ-\ Ol Wddg sgomgeld g S P'L"“j [3]
e o sprlly o Liies e dd) B ae o
Al 3,8 WB1s g dgr oo Ddgr gl o g o<

oot @ Sy @l ga JSH LB [4]
Lo dgr oo Al Jo¥) V39 sl) LT (B9 GOLYI
UL St ey ul gl it J.h.g‘:' Lo > e g0 &
Lo LSy akso Jof ale sy 3rsell 3ollas umlgll
e B by Legae Ay IS Gy oo
W13 o Ay 350 adl g e Jg¥1 gl G Slad)
O35 gh s W99 1399 P e &l dger 9

Y s

52 Nesirde ,Lyi seklindedir. Burada ve alt satirda < > arasinda verilen kelimelerin bulundugu kisim metinde
beyazdir ve nasir Danigpejih da bu kisimlart ... ile bos birakmustir.

53 Nesirde ... seklindedir.
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[5] Bu bilim “ultihiyete dair bilim” (el-
ilmii’l-ilahi) ve ‘“fizikten sonra gelen/
fizik 6tesindekine dair bilim” (ilmii md
ba ‘de t-tabi‘a) olarak isimlendirilir. Bu
bilimin kolay tarafindan ancak cok az
bir kism1 giin yiiziine ¢ikmistir. Bunun
sebebi, bu bilimin insanin giicliniin s-
tiinde bir muhtevaya sahip olmasidir. Bu
bilimde ancak aralarinda bir hayli zaman
farki olan ¢ok az sayida kisi tek basina
konusabilecek bir seviyeye ulagmistir.
Birakin ayn1 zaman diliminde [yasayip]
bu bilime dair ¢ikarimlarda bulunmak ve
onu uzun uzadiya agiklamak icin birbir-
leriyle yardimlasan bir toplulugun bulun-
masini, bu alanda bilgiye ulasan ilk kisi,
[ardindan gelen] ikinci kisiye neredeyse
hicbir sey birakmamustir.

[6] Bu kapsamda eldeki kitaplardan en
degerlisi, Aristoteles’in Kitdbu md ba *-
de t-tabi‘a’s1 [= Metaphysica] ve Themis-
tius’un bu kitabin “lam [= lambda] har-
fi” [bashgmi tasiyan boliimiine] yazdigi
tefsirdir. Kindi, [Aristoteles’in kitabinin]
tiimiinii kisaca izah etmis ve bunu e/-Fel-

sefetii 'd-dahile olarak isimlendirmistir.
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[7] Var olanlari, basit ve yalin (miifrede)
varliklar olmalar1 acisindan degil de pek
¢ok unsuru (ma ‘na) ihtiva eden bilesik
ve degisken [varliklar] olmalari agisin-
dan inceleyen bilime gelince, séz ko-
nusu bilim ayn1 zamanda mutlak olarak
degisimi ve tiirlerini (esndfiha), bilesim
ve ftiirlerini, bu ikisinin [yani degisim
ve bilesimin] pesi sira gelen ve onlarin
gerektirdigi seyleri, bilesimleri ve degi-
simleri agisindan bahsi gecen varliklarin
pesi sira gelen ve gerektirdikleri seyleri
de inceler. Bu bilim “tabii bilim” (el-il-
mii t-tabi 7) olarak isimlendirilir ve onun
kapsamina bu bilesimler ve degisimlerin
flk Sebep’i de girmektedir ki, O, diger
var olanlarin varliklarmin sebebi olan ilk
Var Olan’dir. Ancak Ilk Var Olan olma-
st ve diger var olanlarin sebebi olmasi
acisindan O’na dair yapilacak inceleme,
fizikten sonra gelen/fizik Otesindekine
dair bilimin kapsamindadir. O’na dair bi-
lesik ve degisken olmadig: halde bilesik
ve degisken diger varliklarin —yani tabil
varliklarin- bilesim ve degisiminin ilkesi
olmasi agisindan yapilacak inceleme ise
“tabii bilim”in kapsamina girmektedir.

[8] Bu bilim tiirii, her ne kadar 6zii iti-
bariyle hak ettigi derecede tam anlamiyla
ele alinmig degilse de ona dair “ulihiyete
dair bilim”e kiyasla daha ¢ok sey ortaya
konulmustur. Aristoteles’in, bu bilimin
6zl itibariyle boliimlenisine uygun ola-
rak kaleme aldig1 eserleri vardir:
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Kitibu semi’l-

kiyan’dir [= Physica]. Bu kitabin ama-

[i] Bunlardan biri

c1, ister zati olsun —yani tabii varliklarin
var oluslarinin ve varliklarint siirdiiriis-
lerinin (kivamuhd) kendileri sayesinde
gerceklestigi-, ister arazi olsun —yani bu
[tabil] varliklardan ayrilmayan gerekli-
likler (levdzim)-, isterse bunlarin [yani
tabil varliklarin] gereklilikleri oldugu
zannedilsin, tabil varliklarin ilkelerinin
bilinmesidir. Aym1 sekilde ilk tabii ilke,
yani ilk hareket ettirici olmasi agisindan
flk ilke’nin bilinmesi de [bu kapsamda-
dir]. [Aristoteles’in bu] kitabini Iskender
tefsir etmistir, ancak [bu tefsirin timii
degil], baz1 parcalar giiniimiize gelmis-
tir. Ayrica bu kitab1 Themistius ve Yahya
en-Nahvi [= John Philoponus] de tefsir
etmistir.

[ii]] Bunu Kitabu s-sema’ ve’l-dlem [= De
caelo] takip etmektedir. Bu kitapta amag,
alemi olusturan gokylizii, yildizlar ve dort
unsur —onlarin olusan ve bozulan unsur-
lar olmasi agisindan degil, alemi olustu-
ran temel unsurlar olmasi yoniinden- gibi
temel unsurlar (erkdnu’l-alem) ve bunun-
la iliskili diger seyler agisindan bilfiil bir
biitiin olarak alemi ve onu olusturan par-
calart bilmektir. Bu kitapla ilgili sadece
Themistius’un tefsiri bulunmaktadir.
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[iii] Bunu Kitabu 'I-kevn ve’l-fesad [= De
generatione et corruptione] izlemektedir.
Bu kitapta amag, olusan ve bozulan tek
tek varliklar agisindan degil, mutlak an-
lamda olus ve bozulusu, olusan ve bozu-
lan biitiin varliklarin zeminini olusturan
ilk heyala gibi mutlak ve genel olmasi
bakimindan olus ve bozulusun sebeple-
rini, olusan ve bozulan biitiin varlikla-
rin bir sekilde faili olan gokcisimlerini;
ayn1 zamanda uzak yetkinlik ve bununla
ilgili ve iligkili diger hususlar1 bilmektir.
Bu kitaba dair Iskender [= Afrodisiasl
Alexander] ve Yahya en-Nahvi’nin tef-
sirleri bulunmaktadir.

[iv] Bunu Kitabu'l-dsari’l-ulviyye [=
Meteorologica] izlemektedir. Bu kitapta
amag, yuksek havada, algak havada ya
da yerkiirenin derinliginde bulunan su
ve duman buharlarindan kaynakli ola-
rak meydana gelen biitiin seyleri bilmek;
pargalar1 benzer durumdaki cisimleri an-
latmaktir. Bu kitapla ilgili sadece Isken-
der’in tefsiri bulunmaktadir.

[v] Bunu Kitabu 'I-hayevin [= De anima-
libus] takip etmektedir. Bu kitapta amac,
mutlak olarak hayvanlarda ve hayvanlar
icinde her bir tiirde bulunan bilinmesi
miimkiin tikel ve tiimel durumlar1 —bu
durumlar ister 6zsel olsun isterse arazi ve
gerekli olsun- bilmektir. Bu kitaba dair
herhangi bir tefsir bulunmamaktadir.
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[vi] Bunu Kitdbu 'n-nebdat [= De plan-
tis]
Kitabu’l-hayevdn sayesinde hayvanlara

izlemektedir. Bu kitapta amag,
dair bilinen seylerin bitkiler hakkinda bi-
linmesidir. Bu konuda Aristoteles’in kita-
b1 bulunmamaktadir. Sadece Nicolaus’un
[= Dimeskli Nicolaus] bu konuda kisa bir
eseri (muhtasar) vardir.

[vii] Bunu Kitabu n-nefs [= De anima)
takip etmektedir. Bu kitapta amag, [6n-
celikle] bitkiyi ve hayvani kapsayan, ar-
dindan hayvana 6zgii olan, daha sonra da
insana ait bulunan nefsi, s6z konusu nefs-
lere ve nefs sahibi varliklara nefs sahibi
olmalar1 agisindan ilisen ve onlarin pesi
sira gelen her seyi bilmektir. Bu kitaba
dair yazilmis en iyi tefsir Themistius’un-
kidir. iskender’in de bu konuda faydali
bliyiik bir eseri (makale) vardir.

[viii] Bunu Kitdbu’l-his ve’l-mahsis
[= De sensu et sensato] izlemektedir.
Aristoteles’in soziine benzemese de ona
nispet edilen bir kitaptir ve faydasi pek
azdir. Bu kitapta amaclanan hususlar,
Kitabu’'n-nefs’in ekleri (levahik) kapsa-
mina girmektedir. Ona yazilmis bir tefsir
de yoktur.
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[9] Bu iki bilim, yani tabii bilim ile fi-
zikten sonra gelen/fizik 6tesindekine dair
bilim tiimel bilimlerdir. Ciinkii bu iki
bilim biitiin var olanlart ger¢ek anlamda
var olmalar1 agisindan ve her yoniiyle in-
celemektedir. Diger bilimlerin hepsi ise
tikeldir. Bu bilimlerin tikel olmalari, her
birinin amacinin herhangi bir var olani
incelemek, onun 6zelliklerini ve gerekli-
liklerini (levdzim), o varlik olmast agisin-
dan bilmek anlamina gelmektedir.

[10] Bunlardan biri [i] geometri bilimidir.
Bu bilimde amag, miktarlar ve bunlara ait
sekiller (hey dtiha) ile bunlarin miktarlar
ve sekiller olmalar1 agisindan birbirleri-
ne olan nispetleri, bu agilardan onlar igin
gerekli konumdaki 6zellikleri bilmek-
tir. Bu bilime dair pek ¢ok kitap vardir,
ancak temel eserler Oklid, Arsimed ve
Apollonius’un eserleridir. Bu bilimin bir
sonu yoktur, ¢iinkii belli sayidaki bilfiil
varligl (muhassala) inceleyip de onlara
dair arastirma ve incelemeyi tamamlama
durumunda degildir. Bilakis bu bilimde
vehim disinda herhangi bir varligi bulun-
mayan ve sonsuza kadar var sayilmalari,
farz edilmeleri ve olusturulmalari miim-
kiin olan geometrik sekiller ve islemler
(a‘mal) incelenmektedir.

[11] Bunlardan biri de [ii] aritmetiktir. Bu
bilimde amag, sayilara 6zgii olan &zsel
durumlar ile arazi olarak ilisen hallerin
bilinmesidir. Bu alandaki temel eserler,
[Gerasali Nicomachus™un] Kitabu Arit-
matika’s1 ile Oklid’in kitabinda bu konu-
da belirtilen hususlardir. Hint aritmetigi
ile cebir (el-cebr ve’l-mukabele) hakkin-
daki kitaplar da bu bilime dahildir.
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[12] Bunlardan biri de [iii] astronomidir
ve o, iki smiftir. Biri [iii.a] gokyiiziine,
her bir felege ve yildiza 6zgli miktar, se-
kil, konum, hareket, hareket miktar1 ve
yonii bilmekten ibarettir. Bu konudaki
en degerli kitap Kitabu’l-Mecisti’dir [=
Almagest] ki, Neyrizi onu tefsir etmistir.
[Ayrica] el-Miitevassitdt olarak isimlendi-
rilen kitaplar ile Kitabu zicis-safdyih de
[bu alandaki kitaplardandir]. Zicler, bu bi-
limdeki aritmetik islemlerini ifade etmek-
tedir ve bunlarm en iyileri Habes, Bettani
ve Neyrizi’ye aittir. Ikincisi [iii.b] gokci-
simlerinden ¢ikip gokyliziiniin altindaki
varliklara, 6zellikle de insana, onun nefSsi,
bedeni ve bunun digindaki durumlarina
yonelik gergeklesen etkileri bilmekten
ibarettir ve “astroloji” (ahkdmu n-nii-
cum) olarak isimlendirilmektedir. Bunu,
saymakta oldugumuz bilim siniflar1 kap-
saminda degerlendirmek gerekmemekte-
dir, ¢ilinkii kanittan yoksundur. Onu, riiya
tabiri, kuslar yoluyla kehanet (zecr) ve
feraset gibi benzer bilimler kapsaminda
degerlendirmek daha dogrudur.

[13] Bunlardan biri de [iv] misikidir. Bu
bilim insanda etkili olan sesler ile bun-
larin insandaki etkisi agisindan oranlari
ve Ozelliklerini bilmekten ibarettir. Bu
bilime dair en iyi kitap Batlamyus’un
Armiinika [= Harmonics] isimli kitabidir
ki, Kindi onu genisletmistir (basatahii).
Farabi’nin de bu konuda kapsamli ve fay-
dal1 bir kitab1 vardir.
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[14] Bunlardan biri de [v] optik bilimidir.
Bu bilimde amag, iki ortam, yani hava ve
suda gormenin gerceklesmesi agisindan
gormeye ve goriilenlere 6zgii durumlarin
bilinmesidir ki, bunlar gerek miktarlari,
gerek konumlart gerekse renkleri agisin-
dan [bu bilimde incelenmektedir]. Bu
bilime dair en degerli kitap [6ncelikle]
Batlamyus’a, ardindan Oklid’e aittir.

[15] Bunlardan biri [vi] ¢oziimler [me-
kanik] (hiyel) bilimidir. Bu bilim her ne
kadar fiziksel veya geometrik kanitlara
dayansa da teorik disiplinlerden ziyade
uygulamaya doniik (miheniyye) disip-
linler kapsaminda yer almaktadir. Bu di-
siplinlerin hepsi, inceledikleri varliklari,
onlarin varlikta bulunuslarindan farkli
bir sekilde ele almaktadir. Ciinkii onlarin
her biri inceledikleri anlami, iginde bu-
lundugu ve kendisiyle var oldugu daya-
naktan (mevzii ihi) bagimsiz olarak sayi,
miktar, ses, goriis vb. sekilde ele almak-
tadir. Bunlardan ayrilmayan diger anlam-
lar icin de ayn1 sey gecerlidir. Bu yanlig
degildir, zira s6z konusu anlamlar tanim
yoluyla soyutlanir ve mahiyetleri nefste
dayanaklarindan bagimsiz bir sekilde bil-
fiil var olur. Bunlarla karisik durumdaki
diger anlamlara [gelince], mutlak anlam-
da gercek bir inceleme s6z konusu degil-
dir, ¢linkii o seye dair nefste bulunan, dis
diinyadaki varlikla her yonden ortlisme-
mektedir.
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[16] Bu [bilimlerin] her biri tabii bilim
ve ultihiyete dair bilime kiyasla vardir ve
gercek anlamda bir bilim degildir. Zira
hepsi sadece bir var olani incelemele-
ri agisindan tikeldir, ayrica bu anlamda
da eksiktir, ¢linkii s6z konusu var olani
da her yonden incelememektedir. Diger
yandan o, gergek de degildir, ¢iinkii o
seyi varlikta bulundugu sekliyle incelen-
memekte, o seye dair kendi basina var
olamayacak anlamlar vehimde ayristiril-
makta ve burada, asla bir varligi bulun-
mayan postulat (vaz ‘) ve hipotez (iftiraz)
yoluyla pek ¢ok sey kullanilmaktadir.
Ardindan varligini kabul ettigimiz te-
mel unsurlar iizerine [arastirmayi] insa
etmekte ve bunlar1 birer postulat olarak
ortaya koymaktayiz. Bunun sebebi, s6z
konusu tikel bilimlerden higbirinin ilke-
lerini dogrulamaya ydnelememesi; yo-
nelse bile buna giicliniin yetmemesidir.
Zira once gelen sonra gelen tarafindan
dogrulanmaz. Ilkelerin degerlendiril-
mesi ve dogrulanmasi ancak tiimel olan
ve bu tikel bilimlerden once gelen tabii
bilim ve ulhiyete dair bilim sayesinde
miimkiindiir. Oyleyse sdz konusu tikel
bilimler kendiliklerinden degil, baskasi
acisindan dogrudur. Her ne kadar bu tiir
bilimler kapsaminda bulunsalar da 6zle-
ri itibariyle gergek anlamda felsefi bilim
degildirler. Ciinkii bunlar nefse, kendileri
sayesinde tabii ve ilahi varliklart bilme
konusunda gii¢ kazanacag birtakim yete-
nekler (isti ‘dadat) ve egitimler (riydzat)
vermektedir. Yoksa onlar kendileri agi-
sindan nefse ait teorik yapilar olup da bu
sebepten dolay1 onlar hakkindaki incele-
menin tabii ve ulthiyete dair bilime gore
oncelenmesi gerekiyor degildir.
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[17] Tikel bilimlerden biri de [vii] tip bi-
limidir. O matematik bilimlerden (riydziy-
yat) degildir ve iki kisimdir: [vii.a] Biri
teorik olup onda amag, saglikli ve hasta ol-
masi agisindan insan bedenini incelemek,
bedenin saglik ve hastalik durumunu ve
bunun sebeplerini bilmektir. [vii.b] Digeri
ise pratik olup onda amag, saglikli oldugu
miiddetge sagligini korumak, hastalandi-
ginda hastaligin ortadan kaldirip onu tek-
rar saglhigina dondirmektir. Bu bilime dair
en iyi kitaplar Galen’inkilerdir. Teorik kis-
ma dair olanlar, Galen’in on alt1 kitab1, Hi-
pokrat’n kitaplarma yazdig tefsirleri ile
besinler ve ilaglara dair kitaplaridir. Pratik
kisma dair olanlar ise Galen’in Meyamir
olarak isimlendirilen kitabi ile Filus [Ae-
ginal Paul], Ehrin [el-Kass], [{s4 b. Ha-
kem] ed-Dimeski ve Ibn Serdbiytin’a ait
kiinndgslar gibi meshur kiinndslardir. ibn
Zekeriyya [er-Razi]’nin tip alaninda fay-
dali ve bu alana 6zgii kitaplar1 vardir ki,
bunlarin timi el-Cdmi ‘u’l-kebir olarak
bilinmektedir. Kiinndslar, [tip kapsamin-
daki] her bir bilim dalina ait tedavileri ige-
ren kusatici eserlerdir ve astronomi kitap-
lar1 agisindan ziclerin konumuna benzer
bir konuma sahiptir.

[18] Bitkiler ve diger hayvanlar agisindan
tip kitaplart mesabesindeki tarima dair
kitaplara gelince, her ne kadar filozofun
bunlara dair incelemede bulunmasinin
saglayacagi teorik faydalar olsa da, o [daha
cok] uygulamali disiplinler kapsamindadir.

Kimyaya dair kitaplar da boyledir.
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[19] Huylar (ahldk), yonetimler ve top-
lumsal meselelere dair bilime gelince,
eger bunlarin gayesi, kendileriyle eylem-
de bulunulmasiysa —zira huylar ve insani
fiiller, onlarin zorunlu ve erdemli oldugu
bilinerek hayata gegirildiginde erdem-
ler halini alir- kullanim agisindan bahsi
gecen teorik kisimlart oncelerler. Ciin-
kii bunlar bulunmaksizin insanin gergek
bilimlerden herhangi bir sey edinmesi
miimkiin degildir; miimkiin olsa da onun
icin uygun ve faydali olamaz. Bunlara
dair bir bilimin tesisi ise diger bilim dal-
larinin meydana gelmesinden sonradir.
Zira bunlarin kanitlamalari onlardan alin-
makta veya bir agidan onlara dayanmak-
tadir. Bunlar, bilinip eylemde bulunulma-
st gereken bilimlerdir. Fakat eyleme konu
olmalar1 agisindan bunlar teorik kisimlari
oncelemektedirler. Teorik kisimlarda
amag ise sadece bilmektir ve [pratik bi-
limler] bilgiye konu olmasi agisindan
bunlardan [yani teorik bilimlerden] sonra
gelmektedir. Bu konudaki dvgliye deger
kitaplar Aristoteles’in Nikiimahya Kitabi
[= Ethica Nicomachea] ile siyasete dair
risaleleri/mektuplart ve Eflatun’un siya-
set hakkindaki kitabidir. Bu konuda tarihi
rivayetleri, hayat hikayelerini, insanlarin
durumlarini, zaman i¢inde meydana ge-
len olaylart bilmenin ¢ok faydasi vardir.
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[20] Biitiin bu bilimlerde amag, dogru/gegerli ka-
nitlamaya dayal olmaktan ibaret oldugundan ve
[bir bilimin] “felsefe” [kapsaminda] olmast ya [i]
kamtlarmm giivenilir ve saglam olmastyla, ya [ii]
kanitlarinin 6zii itibariyle gergek anlamda dogru
olma ihtimali tagimasi, ya [iii] zorunlu olmasa
da postulat yoluyla dogru olarak kabul edilmesi,
ya da [iv] hi¢ siiphesiz dogru olmasi ve dogru
olmamasinin imkansiz olmasi seklinde gergek-
lestiginden, insanin yapmast gereken, bilimlere
dair incelemeye baglamadan once gercek ka-
nitlamanin formunu bilmesi, ger¢egin kendileri
aractligryla ¢ikarsandig kurallari elde etme ko-
nusunda dogruyu yanlistan, gegerliyi gegersizden
ayirt etme giicline sahip olmay1 dncelemesidir.
Zira insan kamtlamamn formunu tam anlamiyla
bilfiil bilmedigi gibi ona ihtiyag duymama gibi
bir konumda da degildir. Ayrica insan kanitla-
mayla mesgul oldugunda hata yapma ve yoldan
cikmaktan da korunmus degildir. Bundan dolay1
insanin [bu yanls kanitlamalari] kabul edip be-
nimsemesi pekald miimkiindiir. Oyleyse kanit-
lamanin formunu ve her bir bilim dalinda nasil
elde edileceginin kurallarmi bilmeyi 6ncelemek
ve bu konularda uzmanlasarak inceleme konusu
olan her bir bilimsel problemde s6z konusu kanit-
lamalarmn/kurallarm dogru olup olmadigim [tes-
pit etmek] gerekmektedir. Eger o kanitlama/kural
dogruysa, [inceleme yapan kisi] ulastigi kesinlik
dolayistyla ona giivenir, ¢linkii onun hangi agidan
dogru oldugunu bilmektedir. Eger dogru degilse
0 durumda da onu diizeltip gerekcelendirebilir.
Hasili, kanitlamayla ilgili kurallara, bunlarm for-
munu bilmeye ve bunlari kullanabilmeye ihtiyag
duyulmasinin sebebi [i] her bir bilimsel problem-
de sdylenenler i¢inden gegerliyi gecersizden ayirt
etmek, [ii] sdylenen gergek degilse, gercege ulas-
maya ve onu ¢ikarsamaya kisiyi sevk etmek, [iii]
bir sekilde gercege ulastiginda ona yonelik bir
giiven olusturmak, [iv] onun dogruluguna dair
bir delile (huccet) sahip olup herhangi bir kesinlik
s6z konusu olmaksizin zanna dayali olarak onu
dogrulamamasin, bilimlere dair herhangi bir ko-
nuda gergegi kendi basina ¢ikarsayamadigr igin
baskasmnin goriislerini benimsemeye ve izlemeye
ihtiya¢ duymamasini [saglamaktir].
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[21] Iste bu disiplin, “mantik disiplini”
olarak isimlendirilmektedir. Ciinkii o, ak-
letme giicii agisindan, sayesinde gecerliyi
gegersizden ayirt etmeye, gegersiz olani
giivenli ve kesin bir sekilde bertaraf et-
meye, gergege de giivenerek ona kesin bir
sekilde sarilmaya, hakkinda bir bilgi bu-
lunmadig1 ve gercek oldugu kesin olarak
bilinmediginde gercegi elde etmeye muk-
tedir kilan bir form (stiref) ve yapi (hey 'et)
gibidir. Mantikta amag¢ kanitlamanin
formunu bilmek ve onu elde edebilmek
olduguna gore, mantigin kanitlamay1 on-
celeyen ve kanitlamanin sonrasinda yer
alan kisimlart bulunmaktadir. Kanitlama-
y1 Onceleyenler, kanitlamanm bunlardan
olusmasi ve bunlar sayesinde elde edil-
mesi sebebiyle bdyledir. Kanitlamadan
sonra gelenler ise kanitlamanin formunu,
bir kismi 6zl itibariyle, bir kismi ise arazi
olarak korudugu i¢in bdyledir.

[22] Bu disiplinde 6ncii ve 6nde gelen
kisi Aristoteles’tir ve onun bu alana dair
kitaplart miimkiin olan en degerli ve mii-
kemmel kitaplardir. Onun bu sahadaki ilk
kitabi [i] Kitdbu Katigiiryas'tir [= Cate-
goriae]. Bu kitabin amaci, yalin, basit ve
genel kavramlar durumundaki ilk cinsle-
ri, bunlarin kag tane oldugunu ve bunun
oncesinde ve sonrasinda bulunmasi ge-
reken seyleri bilmektir. Bu kitabin en iyi
tefsirleri, Illinfs, Simplicius, [Ebf Bisr]
Metta ve Farabi’ye aittir.
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63 Kimligi mechul bu sarih i¢in bkz. A. Elamrani-Jamal, “Alints (AllinGs)”, Dictionnaire des Philosophes Antiques,
ed. Richard Goulet, Paris: Editions du Centre national de la recherche scientifique, 1989, I, 151-152.
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[ii]] Bunu Kitabu Bdriminyds [= De In-
terpretatione] takip etmektedir. Onda
amag, sz konusu yalin kavramlarin bir
araya getirilmesi (terkib) ve [bunun so-
nucunda bu bileskelerde] nitelik, nicelik,
modalite ve zaman agisindan olusan dog-
ruluk ve yanlislik, dnciillerin gerektirdigi
[durumlar], ¢eliskinin sartlar1 ve bunlarla
iligkili diger hususlari bilmektir. Bu ki-
tabin en iyi tefsirleri illins, [Eba Bisr]
Metta ve Farabi’ye aittir.

[iii]] Bunu Kitabu'l-kiyas [= Analytica
priora] izlemektedir. Onda amag, onciil-
leri kiyas seklinde bir araya getirmek,
bunlarin kag tiir oldugu[nu], her birinin
ne sonu¢ verdigi[ni], sz konusu onciil
tiirlerinin karisik olarak bulundugu kiyas-
lar1, kiyaslari analizini, birbirine dondii-
rilmelerini, onciillerin elde edilmesini,
kiyasa konu olan hususlarin tiirlerini ve
bunlarla iligkili diger hususlar1 bilmek-
tir. Buna dair en iyi tefsirler Illinds, [Ebd
Bisr] Metta ve Farabi’ninkilerdir.

[iv] Bunu Kitabu'l-burhan [= Analytica
posteriora] izlemektedir. Onda amag, ka-
nitlamanin formunu ve kendisi sayesinde
soziin dogru oldugu sartlar1 bilmek, her
bir problemde s6z konusu sartlart ve ka-
nitlamaya dayali onctillerin kendilerin-
den ¢ikarsandig1 unsular1 elde etmek ile
bunlarla iliskili diger hususlardir. Bunun
en iyi tefsirleri Themistius, [Ebl Bisr]
Metta ve Farab1’ye aittir.
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[23] Kitdbu 'I-burhan’ dan sonraki kitapla-
rin hepsi ise kanitlama anlaminin tamam-
lanmasi igin degil, bilinip kacinilmalari
ve kanitlamadan ayristirilmalart agisin-
dan Kitabu’l-burhdn’a ihtiyag duyar.

Bunlarm ilki [v] Kitabu'l-cedel’dir [=
Topica]. Onda amag, her bir problem-
de, -meshur olduktan sonra, ister dogru
isterse yanlis olsun, fark etmez- kendi-
lerinden meshur Onciillerin elde edilip
¢ikarsandig1 unsurlart, bunlarin nasil kul-
lanildigini ve buna iligkin diger hususlari
bilmektir. Bu kitab1 Yahya b. Adi tefsir
etmistir. Themistius’un da bu konuda
Ta ‘akkubu’l-mevdzi® adinm verdigi giizel
bir kitab1 vardir.

[vi] Onun ardindan Kitdbu'l-hatabe [=
Ars Rhetorica] gelmektedir. Onda amag,
her bir problemde, -ikna edici olduktan
sonra, ister dogru isterse yanlig olsun,
fark etmez- kendilerinden ikna edici on-
clillerin ¢ikarsandig1 unsurlart ve buna
iliskin diger hususlar1 bilmektir. Bu kita-
b1 Farabi tefsir etmistir.

[vii] Onu Kitabu Sifistikda [= De Sophis-
ticis Elenchis] izlemektedir. Onda amac,
her bir problemde, -hataya sevk edici ol-
duktan sonra, ister dogru isterse yanlis
olsun, fark etmez- kendilerinden dogru
oldugu zannedilen hataya sevk edici on-
ciillerin ¢ikarsandigi unsurlart bilmektir.
Bu kitaba dair bir tefsir yoktur.
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[viii] Onu Kitdbu's-si‘’r [= Ars Poeti-
ca] takip etmektedir. Onda amag, -hayal
iiriinii olduktan sonra, ister dogru isterse
yanlis olsun, fark etmez- kendilerinden
hayal {irtinii 6nciillerin dogru diye ¢ikar-
sandig1 unsurlart bilmektir. Bu kitaplarin
her birinde, s6z konusu unsurlar yaninda
bunlarmn nasil ¢ikarsandigi, kullanildigi,
bunlardan kiyaslarin nasil olusturuldugu,
her birinde hedeflenen hususa ulagsmak
icin ihtiya¢ duyulan sartlar ile bunun di-
sinda oncelikli olarak bilinmesi gereken
ve ek olarak bilinmesi gereken seyler
hakkinda bilgi edinilmektedir.

[24] [Risale] sona erdi. Biiyiik Ustat’in
sordugu hususta bu [anlatilanlar] Allah’a
hamdolsun yeterli ve yetkindir.
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Bu yaziya konu olan icerik, yaklasik sekiz ay stiren arastirmanin neticesinde
sekillenmistir. Fahreddin er-Razi'nin Esraru’t-Tenzil isimli eserinin, muellif
hatti oldugu iddia edilen bir niishasinin hatimesine diistilmus bir not, yazinin
hareket noktasini olusturmustur. Metnin, muellif hatti olmadiginin ispati
sadedindeki notun sahibi Mehmed Hazmi Tura'dir. Kendisi, Osmanli'dan
Cumhuriyet'’e gegis slirecinde yasamis, uzun yillar hafiz-1 kiitiiblik yapmis
ve mutasavvif kimligiyle 6n plana ¢ikmis bir kimsedir; on yil kadar da
Suleymaniye Kuttiphanesi mudurligu yapmistir. Onun baska eserler tizerine
benzer notlar diismis olabilecegi ihtimalinden hareketle, tarafimizca Laleli
koleksiyonu 6zelinde bir arastirma gergeklestirilmistir; bu cercevede zahriye
sayfalarina dustilmis ona ait baska notlar da tespit edilmistir. Yazinin
muhtevasi, buylk olctide, bu notlarin tahlili Gzerine kuruludur. Ayrica bu
notlarin diisiilmesine yon vermesi muhtemel saikler ele alinmaya calisilmis,
bu amacla da Tura’nin yasadigi dénemde yazma eserlerin kataloglarinin
olusturulmasi odakli yogun tasnif faaliyetine dikkat ¢ekilmistir. Bu sayede,
Tura’nin dlistigu notlara kiitiphanelerin kataloglanmasi gibi daha genis bir
zaviyeden bakma imkani sunan ve onun kiitliphaneci ge¢cmisine ayna tutan
genel bir resim ortaya ¢ikarilmaya caligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mehmet Hazmi Tura, yazma eserler, Siileymaniye
kuttiphanesi, kiitiiphaneler tasnif komisyonu, Laleli koleksiyon

ABSTRACT

The content of this article has been shaped by nearly eight months of
research. A note on the epilogue of a copy of Fakhr al-Din al-Razi’s work
Asrar al-Tanzil, which is claimed to be the copy of the author, is the departure
point of the article. The note asserting that the calligraphy is not by the
author belongs to Mehmet Hazmi Tura. Tura, who lived in the transition
period between the Ottoman Empire and the Turkish Republic and stands
out because of his Sufi identity, worked as the director of the Stileymaniye
Library for approximately ten years. Regarding that there might be similar
notes on other works, | examined the exemplary Laleli collection. In this
context, | identified other notes belonging to Mehmet Hazmi Tura on the
recto. The content of the article is largely based on the analysis of these
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notes. Additionally, | attempted to clarify the possible reasons that may have led Mehmet Hazmi Tura to take these
notes, and for this reason, | drew attention to the intensive classification activity that focused on the creation of
catalogs of manuscripts during the period of Tura. In this manner, | attempted to draw a general picture that makes
it possible to examine at the notes written by Tura from a broader perspective such as cataloging the libraries and
provide insights into his librarian career.

Keywords: Mehmet Hazmi Tura, manuscripts, Suleymaniye library, libraries classification commission, Laleli
collection

EXTENDED ABSTRACT

Manuscripts have been in circulation for centuries and thus are the voice of a collective
memory. Recently, there has been considerable interest in and a tendency to read manuscripts
in both the West and Turkey. This study examines both phenomena by referring to the notes
of Mehmet Hazmi Tura. Mehmet Hazmi Tura (1881-1960) witnessed the Ottoman Era, the
Turkish Republic, and the transition between them. He served as a mudarris, muallim, and
sheikh within the ‘Ushshaqt order and lectured on Mathnawt in some major mosques in
Istanbul for many years. In addition, Tura worked as a librarian at the Murad Molla Library
for twenty-five years and as the director at the Siileymaniye Public Library for ten years. This
article focuses on the notes that Tura wrote on the various manuscripts during and after his
office at the Siileymaniye Library.

The notes in the article were identified by an investigation of the Laleli collection, one of
many detached collections within the Siileymaniye Library. Using the Laleli collection as the
subject of the analysis of Tura’s notes was a coincidence.

Nearly two years ago, during a study on early-copied manuscripts, I encountered a copy
featuring a claim that Fakhr al-Din al-Razi’s work Asrar al-Tanzil is the author’s copy. There was
a seemingly recent note, just below the colophon of this manuscript from the Laleli collection.
The note asserts that the colophon of the relevant copy was subsequently changed; thus, the
copy could never have belonged to al-Razi. Under the note is a signature: Mehmed Hazmi
al-Arapkiri. I realized that this signature belonged to Mehmet Hazmi Tura. The long-term
librarianship of Tura in the Murad Mullah and Siileymaniye Libraries evokes the possibility
that he may have written similar notes on other works. My research on the collection is a result
of this identification. The first and last pages of the works in the collection were checked to
determine out if there were others, and there were twelve. Ten of these are correcting codex
information, two of them are extensive comments. In the article, these notes are analyzed
while their internal and external contexts are matched.

The reason Tura made the notes is an crucial question. The last part of the article discusses
that question by presenting a wider perspective on the notes and referring to Tura’s career as
a librarian. In this context, attention is drawn to the comprehensive activity of classification
conducted in the first years of the Republic to create catalogs of the manuscript libraries in
Istanbul. This classification activity, initiated in line with the demands of the official authorities
and some Western academicians and with the active involvement of some individuals such as
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Hellmut Ritter to more closely examine Tura, who was a librarian in the relevant period, was
possible to a certain extent. The first classification commission was established in 1927 but
was soon abolished. The second commission was established in 1935 under the headship of
Ritter. Although Ritter resigned after six months, the commission continued its classification
activities until the 1950s, and the catalogs created within this framework were printed gradually.
The commission’s office was Siileymaniye Library. At that time, Tura was the director of
Siileymaniye Library. This situation might explain why the notes are somehow related to the
classification. However, considering that there are no similar notes in the Laleli collection, I
posit that the classification activity was conducted on ready-made vouchers, whereas Tura’s note
was taken independently from the commission and by his will. Tura’s notes do not fit modern
librarianship principles that regard direct notes on manuscripts as an external intervention into
the works that are supposed to be preserved. His notes are from the classical librarianship
policy inherited from the Ottoman Empire. Notably, there is tension between those librarians
in Istanbul who follow the classical method and those who embrace the modern librarian
approach. This tension is also outlined in the article. This tension is not only an old—new
discussion centered on the profession of librarianship but also a classic-modern debate between
the Ottoman Empire and the Republic; Tura sides with the former in this debate.
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Giris

Birkag y1l 6ncesine kadar Mehmet Hazmi Tura isminde birisinin varligindan bile haberdar
degildim. Bu ismin, yirmi bes yila yakin Murad Molla Kiitiiphanesi’nde hafiz-1 kiitiibliik, on
yil kadar Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde miidiirlik gérevinde bulundugundan, bazi yazma
eserleri elden gecirip lizerlerine 6nemli tashih ve tetkik notlart diistiigiinden de habersizdim.
Tura’nin zihin giindemimin bir pargasi olmasi, erken tarihli eserlerin beylikler ve Osmanli
dénemi Anadolu’sundaki dolagiminin tespiti baglaminda Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde
siirdiirdiigiim bir caligma dolayisiyla gergeklesti. inceledigim eserlerden biri, Fahreddin
er-Razi’nin (61. 606/1210) Esrdru t-Tenzil’inin Laleli Koleksiyonu 213 numarada kayith bir
niishastydi. Gerek zahriye gerekse hatime sayfasinda eserin miiellif hatti oldugu bilgisi birkag
kez tekrarlanan bu niishanin hatimesinin hemen altinda kirma rik‘a hattiyla ve yakin donemde
yazildig1 anlasilan bir not dikkatimi ¢ekti. Bu notta -ki bu makale i¢erisinde ayrica iizerinde
durulmustur- niishanin miiellif hatt1 oldugu iddiasi birkag agidan tahlil konusu kilinmis ve
nihayetinde hattin kesinlikle Razi’ye ait olamayacagi yoniinde bir hiikiim verilmisti. Notun
altindaki imza bilgisini ilkin Mehmed/Muhammed Azmi el-Arabkiri, tarihi ise 1274 (1858)
olarak okudum. Buradan hareketle de bu sahsin Osmanli’nin son déneminde yagamis bir kimse
olabilecegini varsayarak kim oldugunu tetkike koyuldum. Ilgili dsnemin gerek arsiv kayitlari
gerekse tabakat kayitlarinda bu isimde birisine dair herhangi bir bilgiye ulasamadim. Bu nedenle
s6z konusu notu ve sahibini, tarihin istisnai ve tekil érneklerinden biri olarak degerlendirdim;
ileride bir ¢alismanin belki bir dipnotunu igeriklendirir diisiincesiyle de kenara kaldirdim.
Fakat bazen ne kadar kenara koydugumuzu diisiiniirsek diigiinelim zihin diinyamizdaki bilgiler,
devinimini siirdiirmeye devam eder; bir firsatin1 bulunca da tekrar giindemimizin merkezine
yerlesebilir. Nitekim 6yle de oldu.

Isa Akalin' tarafindan kaleme alinmis olan Hiiseyin Avni Arapkiri (61. 1954) ile ilgili
bir yazi, Arapkiri nispesine yonelik mevcut ilgim nedeniyle dikkatimi ¢ekti. Muhtevasini
tetkik ettigimde “...Arapkirli’nin talebesi Arapkirli M. Hazmi Efendi’den (Hazmi Tura)...”
seklindeki ifadeye dikkat kesildim. Daha dnce “Azmi” olarak okudugum ismin, gergekte
“Hazm1” olmasi ihtimal dahilindeydi ve bu ihtimal sorgulanmaya degerdi. Bu amagla Mehmet
Hazmi Efendi veya Mehmet Hazmi Tura isim terkiplerine dair kiigiik bir tetkikat yaptim.
Fatma Sena Yonliier tarafindan 2010 tarihinde hazirlanmig “Mehmet Hazmi Tura” baslikll
bir yiiksek lisans teziyle karsilastim. Tezi, inceleme konusu kilinan sahsin hayatt hakkindaki
bilgilere odaklanmak suretiyle okudum. Bayezid dersiamlarindan olmasi ve Huzur Dersleri’ne
katilmas1 Osmanli’nin son déneminde yetismis bir kimse oldugunu teyit ediyordu; iistelik
bir donem Siileymaniye Kiitiiphanesi miidiirliigii yapmig olmasini da dikkate alinca Razi’nin
eserine ilgili notu diisenin, bu kisi olmasi kuvvetle muhtemel goriilebilirdi. Bu durumda, ilk
tahlilde 1274 (1858) olarak okudugum tarihin Mehmet Hazmi Tura’nin yasadigi doneme denk

1 isa Akalin, “Hiiseyin Avni Arapkirli’nin Arap¢a Usilii’l-Hadis Elyazmasi Ders Notlari”, Hadis Tetkikleri Dergisi 15/2 (2017),
118.

504 islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review



Mehmet Kalayci

diisecek sekilde 1374 (1955) olarak okunmasi da ihtimal dahilindeydi. Bu ihtimali, herhangi
bir kuskuya mahal vermeyecek 6l¢iide kesinlestiren bilgiye ise Yonliier’in tezinin sonunda
sundugu eklerde tesadiif ettim; burada Mehmet Hazmi Tura’nin hem Arap harfleriyle hem de
Latin harfleriyle yazi 6rnekleri s6z konusuydu. Arap harfleriyle ve kirma rik‘a olarak yazdigi
yazilar, Razi’nin eserinin ilgili niishasina diisiilmiis notun yazisiyla neredeyse birebir ayniydi.
Ve nihayet bu yazilardan birisinde yine Mehmet Hazmi Tura’nin hicri takvim kullanmak
suretiyle tarih attigini fark ettigimde artik biitiin tereddiit ortadan kalkmistt ve Raz1’nin eseri
baglamindaki tashih notunun ona aidiyeti kesinlesmisti.

Artik ilgili tashih notunu bir yaziya doniistiirebilmek i¢in gerekli olan her sey hazirds;
iistelik ¢ok hizli bir sekilde de boyle bir yazi hazirlanabilirdi. Fakat Mehmet Hazmi Tura’nin
Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde miidiirliik yaptig1 hususu, bu nota benzer tarzda bagka tashih
notlar1 kaleme almis olabilecegi ihtimalini zihnimde biiytittii. Bagka notlara tesadiif edilmesi
durumunda Tura’nin Réz1 ile ilgili olarak diistiigii notun, daha kapsamli bir faaliyet ¢ergevesinde
diisiilmiis bir not olabilecegi diisiiniilebilirdi. Ona ait bagka notlarin bulunma ihtimalinin ciddiye
almip sorgulanmasi elbette ucu bucagi olmayan bir isti ve bu durumda Siileymaniye’deki
belki biitiin koleksiyonlar1 elden gegirmek gibi bir zahmete girmek gerekebilirdi. Bu tiirden
durumlarda elde olan kesin bilgiyi, biitiin olas1 bilgilerin hareket noktasi kilmak anlamli
olabilirdi. Tlgili notun Laleli koleksiyonunda olmasi, bu koleksiyonu muhtemel bir calisma
alan1 olarak belirlemeye imkan vermekteydi. Bu amagla ilgili koleksiyondaki eserleri, benzer
notlar bulabilmek iimidiyle zahriye ve hatime sayfalar1 6zelinde elden gecirdim; yaptigim
ongoriiniin belli 6l¢iide hakli oldugunu gérdiim ve diger bazi eserlerde de Mehmet Hazmi
Tura’ya ait tetkik ve tashih notlarina tesadiif ettim. Bu yazida, bu notlar tahlil edilmistir. Mehmet
Hazmi Tura’ya ait baska koleksiyonlarda da benzer notlarin olmasi ihtimal dahilindedir; hatta
Laleli koleksiyonunda yer alip da benim dikkatimden ka¢cmis notlar da olabilir. Belki bunlar
ilave caligmalarla tespit edilebilecek ve Tura’nin ortaya koydugu notlar bir biitiin olarak tahlil
edilebilme imkani bulacaktir. Ne var ki bu yaziya 6rnek olusturanlar, Laleli koleksiyonu
ozelinde tespit edilebilendir ve en azindan Tura’nin Siileymaniye Kiitiiphanesi miidiirligii
sirasinda bazi yazma eserleri inceledigi, bunlarin zahriye veya hatime sayfalarina tashih ve
tetkik kabilinden notlar diistiigiinii ortaya koymaktadir.

Yazinin amaci, Tura’nin hakkinda yeterli bilgi sahip olmadigimiz kiitiiphanecilik yontine
tespit edebildigimiz siirli sayidaki 6rnek iizerinden 151k tutabilmektdir; bu ylizden onun
tarafindan diistilmiis notlara yine Tura ekseninde anlam atfedilmistir. Bu perspektiften hareketle
yaz1 temelde {i¢ boliim iizerine bina edilmistir: ilkin Mehmet Hazmi Tura’nin biyografisi
hakkinda ana hatlarryla bilgi verilmistir. Ardindan Laleli koleksiyonu 6zelinde tespit edilebilen
ona ait notlar, yer aldiklart eserlerin koleksiyondaki demirbag siralari dogrultusunda tahlil
edilmistir; bu kapsamda zaman zaman ilgili notlarin i¢ ve dis baglamlari tahlil edilmek suretiyle
delalet zeminleri netlestirilmeye ¢aligilmistir. Son olarak ise Tura’y1 ilgili notlar1 diismeye
sevk eden saik veya saiklerin ne olabilecegi ele alinmis ve yasadigi donemin sosyo-kiiltiirel

islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review 505



Stleymaniye'de Bir Hafiz-1 Kuitlib: Mehmet Hazmi Tura (6l. 1960) ve Yazma Eserlere Duisttig Tetkik Notlari

zemini tizerinde durulmustur. Bu ¢er¢evede olmak fizere, ilgili donemde kiitiiphanecilik ve
yazma eserlerin tasnifi odakli faaliyetlere dair genel bir resim ortaya konulmak istenmistir.

1. Mehmet Hazmi Tura Kimdir??

Mehmet Hazmi Tura, Osmanli’dan Cumhuriyet’e gegis siirecinde her iki donemi de
biitiin vecheleriyle yasamis bir kimsedir; soyadi kanunu ile de Tura soyadini almistir. Tahsil
hayati Osmanli donemine gorev hayati ise hem Osmanli hem de Cumhuriyet donemine denk
diismektedir. Tura, 1298/1881 yilinda Arapkir’de diinyaya gelmis, ilk ve orta derece tahsilini
de burada tamamlamustir. Yiiksek tahsil icin énce Malatya ve Harput’a gitmis, Istanbul’a
gitmek isteyip de buna muvaffak olamayinca 1318/1902’de Erzurum’a yonelmis ve burada
Erzurum miiftiisii Narmanlizade Hiiseyin Haki’den (61. 1908 ?) tahsil gérmiistiir.’ Istanbul’a
bir y1l sonra gidebilmistir. istanbul’da hemsehrisi Hiiseyin Avni’nin Beyazid Camii’ndeki
derslerine katilmis ve kendisinden 1323/1906 yilinda icazet almistir. Kadilik i¢in gerekli tahsili
tamamlasa da bu goreve girmemeyi tercih etmistir.*

Tura’nin ilk gérevi 1324/1908 yilindan itibaren dokuz y1l siirdiirecegi Bayezid Camii’ndeki
dersiamligidir. Burada hem mantik hem de Farsca dersleri vermis, bu gorevine paralel olarak
da 1325/1909 yilindan itibaren bir yila yakin Matbaa-i Amire’de Arapga ve Farsca kitaplarin
ikinci musahhihligi gérevinde bulunmustur. 1332/1914 yilinda Islah-1 Medaris Nizamnamesi ile
medrese sisteminin degismesi sonrasinda Daru’l-Hilafeti’l-Aliyye medresesinde Tiirkge, Arapga
ve Farsca nahiv dersleri miderrisligine getirilmistir.’ 1333/1917 ve 1338/1922 yillar1 arasinda
Ibtida-i haric ve ibtida-i dahil medreselerinde Arapga, Farsca ve Tiirkge miiderrislik gorevlerinde
bulunmustur. Tura’nin bu siiregte getirildigi bir baska gorev ise Huzur Dersleri muhatapligidir.
O bu gorevi 1334/1918 yilindan 1337/1921 yilina kadar stirdiirmiis; Cumhuriyet’in ilanindan
kisa bir siire 6nce de Sahn medresesinde kelam ilmi miiderrisligine getirilmistir. Tevhid-i
tedrisat kanunuyla medreselerin fiili varliginin son bulmasinin akabinde Tura, 1340/1924
yilindan itibaren Heybeliada Deniz Harp Okulu’nda sekiz y1l kadar din dersi muallimi olarak
gorev yapmuistir.®

Tura’nin s6z konusu gorevleri ve mesguliyetlerinin yaninda kiitiiphanecilik gérevine ayrica
dikkat ¢ekmek gerekir. Yaklagik kirk yi1l boyunca ve kesintisiz olarak siirdiirdiigii bu goérev,
tevhid-i tedrisat kanunu dolayisiyla ¢ok sayida miiderrisin ve dersiamin gorevlerinden oldugu bir
ortamda Tura i¢in belki de sigmilacak dnemli bir liman islevi gdrmiistiir. Onun kiitiiphanecilik
seriiveni, miiderris olarak gorev yaptigi sirada agilan hafiz-1 kiitiibliik sinavina girmesi ve bu
smavda bagarili olmasiyla baslamigtir. Murad Molla Kiitiiphanesi’nin altinct hafiz-1 kiitiibii

2 Mehmet Hazmi Tura’nin hayati hakkindaki bilgiler Yonliier’in ilgili calismasindan dzetlenmistir.

3 Hiiseyin Haki, aym zamanda Omer Nasuhi Bilmen’in (61. 1971) de kendisinden ders okudugu bir kimsedir. Bkz.
Rahmi Yaran, “Bilmen, Omer Nasuhi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar,
1992), 6/162.

4 Yonlier, Mehmet Hazmi Tura, 5-7.

Yonliier, Mehmet Hazmi Tura, 7-9.

6  Yonlier, Mehmet Hazmi Tura, 10-11.
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olarak 1329/1913 yilinda basladig1 gorevinde 1937 yilinda bag memurluga terfi etmis, ayni
yil igerisinde de Siileymaniye Kiitiphanesi miidiirligiine atanmustir. Tura, yirmi bes yila yakin
Murad Molla’da, on yi1l kadar da Stileymaniye’de siirdiirdiigii kiitiiphanecilik gérevinden 1947
yilinda yas haddi nedeniyle emekli olmustur. Ancak emeklilik sonrasinda Siileymaniye’den
ayrilmamusg; fahri olarak yazma eserlerin tetkiki ile ilgilenmistir.” Yazma eserler tizerindeki
notlarindan birinin altina 1374 (1955) tarihini diismiis olmasina bakilirsa, onun Siileymaniye
Kiitiiphanesi ile olan baginin en azindan bu tarihe kadar stirdiigii anlagilmaktadir.

Tura’nin hayatinin merkezinde yer alan ve karakterini sekillendiren en 6nemli vasfi,
tasavvufi kisiligidir. Erzurum’da bulundugu sirada Kadiriyye seyhi Ali Riza Efendi® araciligiyla
1318/1902 yilinda Kadiriyye tarikatina intisap etmesiyle baslayan tasavvufi hayati, Istanbul’da
Ussakiyye tarikati seyhi Mustafa Hilmi Safi Efendi’ye (61. 1926) intisap etmesiyle hayatinin
merkezine yerlesmistir. Seyhi Mustafa Hilmi Efendi de kendisi gibi Istanbul’a sonradan gelmis,
burada tahsil gérmiis ve farkli medreseler ve okullarda tedris gérevinde bulunmus bir kimsedir.
Daha sonra tasavvufa meyletmis, Naksi ve Ussaki tarikat icazetlerini almistir. Bu yolda ilk
gorev yeri, bir Naksi zaviyesi olan Findikzade Tekkesi olmus, 1334/1918 yilinda da dmriiniin
sonuna kadar siirdiirecegi Kasimpasa’daki Hiisameddin Ussaki hankahinin mesihatine tayin
edilmistir. Tura’nin kendisiyle tanigsmast bu hankahtaki gorevi sirasinda 1336/1918 yilinda
gerceklesmistir. Tura, kisa zaman zarfinda onun seckin talebeleri arasinda yer almis, bu yakinlik
seyhinin kiztyla evlenmesiyle daha da perginlenmistir. 1924 yilinda girdigi imtihan1 basartyla
geemis ve bir Ussaki dergahi olan Seyh Mahmud Bedreddin dergahinin postnisini olma hakki
elde etmistir. Tac ve hirkayi, ddnemin mesayihi huzurunda seyhi Mustafa Hilmi’nin elinden
giyen Tura, bu gorevi 1925 yilinda tekke ve zaviyelerin kapatilmasina kadar kisa bir siire de
olsa resmen siirdiirmiistiir.” Bundan sonraki siiregte tasavvufi kisiligini daha ¢ok Mesnevi
dersleri vesilesiyle gortiniir kilmistir. 1920°1i yillardan itibaren basladig1 Mesnevi derslerini,
resmi bir gorev gibi sahiplenmis ve siirdiirmiistiir. Ilkin Istanbul’da Kasimpasa’da basladig1
kaydedilen Mesnevi derslerini bir miiddet farkl sehirlerde, sonra da Istanbul’da Siileymaniye
ve Fatih camilerinde gergeklestirmistir. Uzunca bir siire devam eden bu dersler, Tura’nin farkl
kesimlerden genis bir ¢evreye hitap edebilmesine imkan tanimigtir.'°

Mutasavvif kimligi ve bunun bir pargasi olarak uzun yillar boyunca herkese agik bir sekilde
stirdiirdiigli Mesnevi dersleri nedeniyle Tura, yasadigi donemde genis bir ¢cevrede kalict izler
birakmis, pek ¢ok kimsenin takdirini ve sevgisini kazanmustir. Silleymaniye’deki resmi ve fahri
gorevi boyunca gerceklestirdigi tetkikler ve bunun neticesinde bazi yazma eserlere diistiigii
notlar, onun hafiz-1 kiitiibliik vasfina ayna tutmasi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

7 Yonlier, Mehmet Hazmi Tura, 12.

8  AliRiza Efendi’nin Kadiriligin yan1 sira Melami-Siittari mesreb bir kimse oldugu, Tura’nin Istanbul’a gittikten
sonra da kendisi ile mektuplastig1 kaydedilmektedir. Bkz. Selami Simsek, “Asiklarin Giilbahgesinde Erzurumlu
Bilinmeyen Bir Goniil Eri: Kolagasi Ali Riza Efendi (v. 1930)”, Ay Vakti Dergisi 157/ Temmuz-Agustos (2015).

9 Yonlier, Mehmet Hazmi Tura, 22-43.

10 Yonlter, Mehmet Hazmi Tura, 13-16.
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2. Mehmet Hazmi Tura’nin Yazmalara Diistiigii Notlar

Yazma eserlerin, iyi korunabildikleri siirece asirlar boyunca dolagimda kaldigi, pek ¢ok
nesilden insanin dogrudan veya dolayli olarak istirak ettigi cok renkli tarihsel bir hafizaya
ev sahipligi yaptigi herkesin malumudur. Bu haliyle bakildiginda bir eserin her bir el yazma
niishasinin biricik oldugunu ve diger niishalarda yer almayan ilave yan bilgilere ev sahipligi
yapabildigini belirtmek gerekir. Ferag, ketebe, nevbet, temelliik, vakfiye, mukabele, kiraat,
sema ve icazet gibi kayitlar, yazma eserlerin ana metinden bagimsiz miistakil bilgi zeminleridir
ve bazen ana metinden ¢ok daha onemli bilgiler igerebilmektedir. Bunlar, bu haliyle birer
tarih vesikasi hiiviyetinde bilgilerdir ve kitap kiiltiirli etrafinda kiimelenmis insanlarin tarihine
ayna tutmaktadir.'! Tura’nin distiigl notlar tetkik ve tashih notlari, yazma eserlerde daha
onceden beridir ve belli bir gelenek halinde diisiilen notlardan kismen farklidir; Tura bir hafiz-1
kiitiibdiir, diistiigii notlar da temelde onun bu goreviyle alakalidir. Bu notlari, ifade ettikleri
anlamlar itibariyle iki kisma ayirmak gerekir: ilki, notlarin kitaplarin kiinye bilgilerinin tespiti
baglaminda bir kiitiiphanecilik faaliyeti oldugu gercegidir. ikincisi ise, bunlarin ayn1 zamanda
Tura hakkinda, bilhassa da ilmi ve mesleki donanimi agisindan bir degerlendirme yapmaya
imkan veriyor olusudur.

[1ki ag1sindan bakildiginda, giiniimiizde artik bir miize objesi olarak koruma altina alinan,
dijital imajlarinin temin edilmesi neticesinde de okuyucudan tamamen uzaklagan yazma eserler
lizerine yakin zamanlara kadar notlarin diisiilebildigi anlagilmaktadir. Gliniimiizden bakinca bunun
kendisinin de orijinal niishaya yonelik bir miidahale oldugu izlenimi ortaya ¢ikabilmektedir;
ne var ki yazma eserlerin ana metin digindaki vikaye, zahriye ve hatime kisimlarinin bu tiirden
miidahale gibi goriinen tasarruflarin {irlinii bilgiler sayesinde sekillenebildiklerini belirtmek
gerekir. Tura, bu sekilde bir tasarrufu anlamli ve gerekli goren kitap ve kiitiiphane erbabinin
son temsilcilerinden biridir. Notlarin Tura’ya miiteallik ikinci yonii ise, onun tarihsel kisiligini
diisiinsel agidan tamamlayabilecek 6nemli veriler sunuyor olmasidir. Notlar, tarihin bizden
onceki bir kusaginda yasamis birisi tarafindan yine tarihe dair notlardir, ancak bugiinden
bakildiginda artik bu notlarin kendisinin de tarihin bir pargasi oldugu ve Tura’ya dair anlamli
bilgiler sundugu sdylenebilir. Bir Osmanli miiderrisi ve hafiz-1 kiitiibii olsa da, hayatin son

11 Son yillarda gerek yurtdisinda gerekse iilkemizde, bu tiirden notlari birer tarih vesikasi olarak alan bazi ¢alismalar
gergeklestirilmistir. Esasen elden gecirilmesi gereken yazmalara oranla, bu ¢alismalar oldukea siirl: bir kesite
karsilik gelmektedir. Yine de 6zelde kitap kiiltiirii genelde ise tarih alanina yonelik, dikkate alinmasi gereken
yeni bir perspektif onermesi bakimindan bu ¢alismalardan bazilarina burada dikkat ¢ekmek yerinde olacaktir.
Bk. Andreas Gorke-Konrad Hirschler, Manuscript Notes as Documentary Sources, Wirzburg: Ergon Verlag,
2001; Berat A¢il (ed.), Osmanli Kitap Kiiltiirii: Carullah Efendi Kiitiiphanesi ve Derkenar Notlar, Istanbul &
Ankara: Ilem Kitaplig1 & Nobel, 2015; Ismail E. Eriinsal, Orta Cag Islam Diinyasinda Kitap ve Kiitiiphane,
[stanbul: Timas Yayinlari, 2018; Sami Arslan, Bilgiyi Istinsahla Cogaltmak: Osmanl Ilim Kamuoyunda Bilginin
Dolasimi (Iznik Medresesi-Siileymaniye Medreseleri Dénemi), Istanbul: Fatih Sultan Mehmet Universitesi,
Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Doktora Tezi, 2019; Mehmet Kalayci, “7./13. Yiizy1l Anadolu’sunda Yagsamis Bir
Hanefi Alimin Ferag Kayitlarinda Sakl Otobiyografisi: ‘Ala-i Ahlati ve Mecmi‘ast”, Dini Arastirmalar 20/52
(2017), 9-31; Mehmet Kalayci-Muhammet Emin Eren, “Reflection of Qadizadelis-Khalwatis Tension on the
Islamic Heresiography: Mustafa b. Ibrahim and His Alphabetical Classification of Sects”, llahiyat Studies 9/2
(2018), 249-290.
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asamasinda daha ¢ok mutasavvifkimligi ile 6ne ¢ikan, vefati sonrasinda da toplumun hafizasinda
Ussaki bir tasavvuf seyhi olarak kalicilasan Tura, yazma eserler {izerinde tespit edilebilen
notlar1 sayesinde daha gergekei bir okumaya muhatap kilinabilmektedir. Notlar, ilmi titizligini,
sahip oldugu literatiir bilgisini, yer yer ince tarizlerle bezeli elestiri iislubunu, analitik diisiinme
becerisini ortaya koyan dnemli kayitlardir.

Tura tarafindan disiilen notlarin hepsi ayni tarzda ve ayni genislikte degildir; bunlardan
bazilari oldukga kisa ve tashih kabilinden basit notlarken, bazilar1 oldukg¢a kapsamli ve genistir.
Ancak hepsinin de altinda “Hazmi”, “M. Hazmi”, “M. Hazmi Tura” gibi notun ona ait oldugunu
gosteren bir imza isareti mevcuttur. Kisa ve tashih kabilinden olanlar, bazen bir eserin veya
yazarinin kiinye bilgisinin tashihi veya eserin i¢erisindekilerin tespiti veyahut eserdeki eksik boliim
ya da sayfalarin tespiti seklindedir. Tespit edilebilen iki nemli ve uzun not ise bazi tahrifatin
hem tespiti hem de tashihi hiiviyetindedir. Siileymaniye Kiitiiphanesi’nin muhtevasindaki
koleksiyonlarin ve bu koleksiyonlar biinyesindeki eserlerin niceligi ile kiyaslandiginda, bu
yaziya Orneklem olusturan Laleli koleksiyonunun ciizi bir yekiin tuttugu agiktir; belki baska
koleksiyonlarin da tetkiki ile ona ait notlarin kiimiilatif ¢ercevesinin daha da genisletilebilmesi
imkan dahilindedir. Yine de Laleli koleksiyonu gibi bir ciizi 6rneklem iizerinden ulasilabilen
netice, Tura’nin miidiirliigl sirasinda ve sonrasinda koleksiyonlardaki bazi eserleri elden
gecirdigi, bunlari dikkatlice ve etraflica tetkik ettigi, gordiigl kimi yanlhisliklari tashih ettigidir.

e Laleli 180

Zahriye sayfasinda Tura’ya ait kiigiik bir tashih notu s6z konusudur. Zahriyedeki kayitta
biiyiik karakterli bir hat ile eserin Se‘alibi’nin ‘Ard isii’I-Beyan fi Haka 'iki’I-Kur an adli eseri
oldugu yazilidir. Tura, Se‘alibi kelimesinin tizerini ¢izmis ve miiellifin 606 (1209) yilinda
miiteveffa olan Ebi Muhammed Riizbihan el-Bakli es-Sirazi el-Stfi oldugunu not etmistir.
Bu notun altina da “Hazmi” seklinde kendi imzasini atmigtir.!

-
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Biiyiik hattin hemen altinda ‘Ara isii Sa ‘lebi seklinde diigiilmiis bir not daha yer almakta olup,
Sa‘lebi kelimesinin de tizeri ¢izilmistir. Anlasildig1 kadariyla bu not, eserin miiellifinin Se‘alibi
degil, Sa‘lebi oldugunu ifade etmek i¢in sonradan yazilmis bir tashih notudur. Se‘alibi kelimesinde
oldugu gibi Sa‘lebi kelimesinin de {izerini ¢izenin Tura olup olmadig1 belli degildir. Ama bu iki not,
eserin kiinye bilgisi noktasinda Tura’nin tetkiki dncesinde halihazirda bir tereddiite igaret etmektedir.

12 Ebt Muhammed Riizbihan el-Bakli, 4rd 'isu 'I-Beyan fi Haka iki'I-Kurdn (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi,
Laleli, 180), 1a.

islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review 509



Stleymaniye'de Bir Hafiz-1 Kuitlib: Mehmet Hazmi Tura (6l. 1960) ve Yazma Eserlere Duisttig Tetkik Notlari

Tashih mahiyetindeki ikinci not, aslinda dogru gibi goziikmekle birlikte muhtemelen metin igi
tahlil yapilmadan verilmis aceleci bir karardir. Zira Ebl Zeyd es-Se‘alibi (61. 875/1471) ve Eba
Manstr es-Se‘alibi (1. 429/1038) gibi Se‘alibi kiinyeli tefsir ve dil alimlerin hicbirisinin ‘Ardis
on adl1 bir eseri bulunmamaktadir. Buna karsin Ebi Ishak es-Sa‘lebi’nin (61. 427/1035) bu 6n adla
‘Ara’isii’'I-Mecdlis isminde bir eseri bulunmaktadir. Sa‘lebi’nin bu eseri, onun el-Kegf ve 'I-Beyan veya
Tefsiru s-Sa ‘lebi adlartyla bilinen tefsirinden kissalarla ilgili kisimlarm segilip genisletilmesi seklinde
ortaya ¢cikmig ve daha fazla g6hret bulmustur.”® Dolayisiyla ‘Ard 'isii 'I-Beydn fi Haka 'iki’l-Kur dn
kiinyesini tagtyan bir eserin Se‘alibi’den ziyade Sa‘lebi’ye ait olacagi yoniindeki bir fikir yiiriitme
ilk tahlilde daha mantikli gibidir. Fakat tahlil, muhtemelen sadece ‘Ard’is kelimesinden hareketle
yapilmis, bu nedenle de eksik ve yarim bir ¢aba olarak kalmistir. Eserin ana metninde uzunca bir
dibace olmasina karsm miiellif ismine tesadiif edilememektedir. Bu durumda gerek zahriyedeki
tereddiitlin izalesi gerekse eserin kime ait oldugunun tespitinde Tura’nin metin karsilagtirmasi
yapmis olmasi beklenebilir. Ancak bu karsilastirmay1 Katib Celebi’nin (1. 1067/1657) Kesfii z-
Ziinun’u tizerinden gergeklestirmis olmasi ve bunun neticesinde eserin Riizbihan el-Bakli’ye (61.
606/1209) ait oldugu sonucuna ulagmast muhtemeldir. Zira Katib Celebi, eseri ‘Ard isii 'I-Beydn
[fi Haka'’iki’lI-Kur ’an kiinyesi altinda Rizbihan el-Bakli’ye ait olarak zikretmekte ve eserden bir
pasaja yer vermektedir.'* Alintiladig1 pasajin metnine ayni ibarelerle, Bakli’nin mukaddimesinin
son kisminda tesadiif edilebilmektedir.'* Burada ismi gegen Riizbihan el-Bakli, ayn1 zamanda Islam
diisiince geleneginde sohret bulmus 6nemli mutasavviflardan biridir. ‘Ara ‘isii 'I-Beyan adli tefsirinin
ana kaynaklari arasinda Muhammed b. Hiiseyin es-Siilemi’nin (61. 412/1021) Haka iku t-Tefsir ve
Eb(’1-Kasim Abdiilkerim b. Hevazin el-Kuseyri’nin (61. 465/1072) Letd 'ifii 'I-Isdrdt’1 yer almakta
olup isari tefsirin 6nemli 6rneklerinden biri olarak gosterilmektedir.'®

« Laleli 213

Tura’nin bu demirbas tizerine diistiigli notun, bu yazinin hareket noktasini olusturdugunu
ozellikle belirtmek gerekir. Onun notu, ilgili demirbasta kayitli eserin ferag kaydinin hemen
altinda yer almaktadir. Buna gegmeden 6nce eserin fiziksel 6zellikleri hakkinda bilgi vermekte
fayda vardir. Eser, Fahreddin er-Razi’nin bir eseridir ve kiinye bilgisi zahriye sayfasinin iist
orta kisminda biiyiik bir hatla “Kitabu Esraru t-Tenzil fi t-Tefsir min Tesanifi el-Imam el-
Kebir el-Alim Fahri’l-mille ve’d-din Nusrati’l-Islam ve’I-Miislimin Ebi Abdillah Muhammed
b. Omer b. el-Hiiseyin er-Rdzi"7 seklinde takdim edilmistir. Bu notun erken tarihli bir hat
oldugu 6ngoriisiinde bulunmak miimkiindiir. Zahriyede niishanin yazisinin magrib hatti oldugu

13 Suat Mertoglu, “Sa‘lebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2009), 36/28-29.

14 Katib Celebi, Kesfii z-Ziinun an Esami’[-Fiiniin, nsr. M. Serefeddin Yaltkaya-Kilisli Rifat Bilge (Ofset, Beyrut:
Daru Ihyai’t-Turasi’l-Arabi, ts.), 2/1131.

15 Bakli, ‘Ard isii’I-Beyan (Laleli, 180), 2b.

16  Nazif Hoca, “Bakli”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaymlari, 1991), 4/547 (545-547);
M. Nazif Sahinoglu, “Arisii’l-Beyan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar,
1991), 3/265.

17  Fahruddin Muhammed b. Omer er-Razi, Esrdru t-Tenzil (Istanbul: Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Laleli, 213), 1a.
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bilgisi verilmistir; ne var ki yeterince okunakli bir hat olmadigini ifade etmek miimkiindiir.
Zahriyenin sol {ist kosesinde sayfalarin on yedi satirdan olustugu bilgisi bulunmaktadir,
kenarinda muhtemelen sonradan diisiilmiis ikinci bir notta ise “aksine sayfalar degiskenlik
gostermektedir” seklinde buna itirazda bulunuldugu goriilmektedir. Zahriyede biri nesih
hattiyla ve kirmizi miirekkeple, digeri de talik hattiyla ve siyah miirekkeple disiilmis iki notta
niishanin miellif hatt1 olduguna dikkat ¢ekilmigtir.

Kirmiziyla yazili notta niishanin, miellifinin hattiyla yazili oldugu belirtilmekte ve
muhtemelen niishayi sahiplenecek kisiden bunu muhafaza etmesi istenmektedir. Siyah yazili
notta ise niishanin, miiellifinin hattryla yazilmis oldugu ve bu noktada higbir siiphenin séz
konusu olmadig1 kaydedilmektedir. iki farkli miirekkeple ve yazi hattiyla diisiilmiis bu notlarm
tek bir kiginin kaleminden mi yoksa iki farkli kiginin kaleminden mi ¢iktigi tam olarak tespit
edilememekle birlikte, her iki yazida da “Allah” lafza-i celilesinin yaziminin birebir ayni
olmasi, yine her yazinin devaminda tersten kalbe benzeyen figiiriin ayn1 olmasi, yazilarin
tek bir kisinin kaleminden ¢ikmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Yine de kesin bir yargida
bulunabilmek giictiir.

Zahriye sayfasinda iki de temelliik notu yer almaktadir; bunlardan biri Mehmed Hakim’e aitir.

AT LY
UFEr R

Mehmed Hakim’e ait temelliik notunun altinda, Razi’nin hatti oldugu bilgisi tekrarlanmustir.
Buradaki Mehmed Hékim’in, tarih¢i ve sair kimligiyle one ¢ikan Seyyid Mehmed Hakim
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Efendi (61. 1184/1770) olmasi ihtimal dahilindedir.'® Zahriyedeki diger temelliik notu Ebtibekir
b. Riistem b. Mahmiid es-Sirvani’ye aittir. Bu sahus, reisiilkiittaplik gérevlerinde bulunmus
Sirvani Ebtbekir Efendi’dir (61. 1139/1726). Sirvani’ye ait temelliik notunun hemen bitisigine
“merhum bunu [eseri] ahir 6mriinde yazmigtir” seklinde bir ibare yer almaktadir ki bu ifade
ile eserin Razi’nin son eseri veya son eserlerinden biri oldugu ifade edilmek istenmektedir.
Farkli yazma eser koleksiyonlarinda ¢ok sayida eserde bulunan miilkiyet kaydina bakilirsa,"
Ebuabekir Efendi’nin ¢ok iyi bir koleksiyoner oldugu ve kiymetli kitaplardan olusan zengin bir
kiitiiphane olusturdugu anlagilmaktadir. Bursali Mehmed Tahir (61. 1925), bu durumu “nefis
kitaplara malik idi” seklinde dile getirmektedir.?* Kendisinin Tdrih-i Vassdf lizerine kaleme
aldig1 ancak bitiremedigi bir serhi bulunmaktadir.?’ Ebibekir Efendi’nin temelliik kaydini
tagiyan eserlere farkli koleksiyonlarda tesadiif ediliyor olmasi, kiitiiphanesinin kendisinin
hayatinda veya vefati sonrasinda dagilmis olabilecegini diigiindlirmektedir.

Tura’nin diistiigii not, niishanin sonunda ferag kaydimin hemen altindadir; onun notuna
gegmeden Once eserin ferag kaydi bilgisine ve bu bilginin altinda eserin miellif hatt1 oldugu
yoniindeki iki kisa nota deginmek gerekir. Zira Tura’nin notunun iizerine kuruldugu ana zemin,
ferag kaydi bilgisinde gergeklestirilmis ince bir tahriftir.
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Ferag kaydi bilgisinde istinsah tarihi ilk tahlilde 682, miistensih de Ali b. Omer b. Fahruddin
b. Mans(r b. Muhammed el-Huseyni er-Rézi olarak okunmaktadir.?? Ferag kaydi bilginin altinda,

L

biri kirmizi miirekkeple ve nesih hattiyla, digeri de siyah miirekkeple ve talik hattryla niishanin
miiellif hatt1 olduguna dair iki not yer almaktadir. Bu notlarin, niishanin zahriyesindeki benzer
notlar1 diisen kisi veya kisiler tarafindan yazildig1 agiktir. Kirmizi notta “bu tefsir imam Omer
er-Razi’nin hattryladir” bilgisine, siyah notta ise “imam Fahr er-Razi nin hattiyladir, kendisi
eserin miiellifidir ve Omer b. Manstr b. Muhammed’dir” bilgisine yer verilmistir. Zahriyedeki
notlar baglaminda da dikkat cekildigi iizere bu iki farkli miirekkeple yazilmis notun, tek
bir kisiye ait oldugu 6ngoriisiinde bulunmak miimkiindiir. Bu iki nottan siyah miirekkeple
yazilmisg olanda verilen kiinye bilgisi, basli bagina bir tereddiit olusturmaya yetecek tiirdendir.

18  Miicteba Ilgiirel, “Hakim Mehmed Efendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
1997), 15/189-190.

19  Sirvani’nin temelliik kaydini tasiyan eserlerin tespitine yonelik Recep Giirkan Goktas ile birlikte bir ¢caligma
stirdiirdiigimiizii bu vesileyle belirtmek isterim.

20 Bursali Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri (istanbul: Matbaa-i Amire, 1933), 1/233.

21  Buserh, onun notlarini da kullanmak suretiyle Mirzazade Ahmed Neyli (61. 1161/1748) tarafindan tamamlanmustir.
Bk. Sadik Erdem, “Neyli”, Tiirkive Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 33/70.

22 Razi, Esrdru t-Tenzil (Laleli, 213), 248a.
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Zira Razi’nin kiinyesi kitabin zahriyesinde eski bir hatla da not edildigi {izere Muhammed b.
Omer b. Hiiseyin’dir. Zahriyesinde, hem de biiyiik ve eski bir hatla bu sekilde kayitli iken,
ferag kaydimin alt kenarindaki siyah notta miiellifin kiinye bilgisinin “Omer b. Manstr b.
Muhammed” seklinde takdim edilmesi, burada zaten bir tuhaflik oldugunu teyit etmektedir.
Eger safca bir hamakat veya cehaletin iiriinii degilse, bunun art niyetli gabanin iiriinii oldugu
aciktir. Bu durum, Tura’nin dikkatinden kagmamistir ve ferag kaydinin altina diistiigii notta
o sunlar1 dile getirmistir:
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“Kitabin zahrinda iki yerde ve burada da iki yerde yazinin miellif hatt1 oldugu yaziliyor
hatta zahrindaki yazinin birinde “leyse lehu siibhetiin = bunda hig siiphe yoktur” denilmis. Ve
bu yaziy1 miiellifi Fahruddin er-Rézi’ye mal edebilmek gayretiyle yukarida imza ve tarihleri
bozmugslar ve tahrif etmisler. Bununla beraber bu cahil-i miitecasirler maalesef cehillerini
izhardan baska bir sey yapamamislardir ¢iinkii:

1- Yukaridaki tarih, sene-i isneyn ve semanine ve seb‘u-mie = 782 iken tahrifciler seb‘u-mie
kelimesini karalayip sittu-mie sekline sokmuslar. Bununla 600 kelimesini meydana getirmisler
fakat 82 rakamini gosteren (isneyn ve semanine) agikta kalmis, bunun farkinda olmamaislar.
Fahreddin Razi’nin vefat1 (606)’dadir. Kasten karalanmis olan (seb‘u-mie) sittu-mie yapildiktan
sonra (82) acikta kaliyor. Buna gore miiellif bu kitabini 6ldiikten 76 sene sonra yazmis olmasi
icap ediyor ki ¢ok giiliing bir seydir.
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2- Imzalar bariz bir surette bozulmus ilaveler yapilmak suretiyle tahrifat yapilmistir; imza
-Allahu a‘lem- soyle imis: “Ali b. Necmiiddin b. Mans@r b. Muhammed el-Hiiseyni”. er-Razi
kelimesi de (Fahr) kelimesi gibi sonradan yazilmistir.

Binaen-aleyh bu eser (782) tarihinde yani Fahruddin er-Rézi’nin 6liimiinden (176) sene
sonra yukarida tashihan gosterilmis olan zat tarafindan yazilmis oldugu meydan-1 siibuta
cikmustir; yazi bila siiphe ve kat‘a Fahr-i Razi’nin degildir.

Ketebehu Mehmed Hazmi el-Arabkiri.

Sene-i 1374, Ramazanu’l-Miibarek 17 (10 Mayis 1955)”%

Tura’nin, kiitiphane midiirligii gérevinden 1947 yilinda emekli olduktan yaklasik sekiz
yil sonra diistiigii bu not, gercekten takdire sayandir. Ferag kaydi bilgisinde bir tuhaflik
oldugu zaten sezilebilmektedir; ancak istinsah tarihi ve miistensih isminde kii¢iik ama biiyiik
sonuglar iiretecek sekilde bir degisiklik yapildigi, dyle hemencecik farkina varilabilecek bir
husus degildir. Bu noktada Tura’nin hakkini teslim etmek gerekir. O, dnce tarih {izerinden
bir miitalaa gergeklestirmis ve orijinalinde 782 olmasi gereken istinsah tarihinin karalanip
682 olarak okunabilecek hale getirildigini tespit etmistir. Razi’nin 606 yilinda vefat ettigi
bilgisinden hareket eden Tura, yazma iizerindeki tarihin 682 geklinde degistirilmesinin bile
niishanin Réz1’ye ait kilinmast i¢in yetmeyecegini, zira Razi’nin 6liimiiyle yazma iizerindeki
tarih arasinda 76 yillik bir zaman farki bulundugunu belirtmistir. Tura, notun ikinci kisminda,
tahrifin yalnizca istinsah tarihiyle sinirli olmadigini, ayni zamanda miistensih isminde de
benzer bir durumun s6z konusu oldugunu ortaya koymustur. Metnin aslinda “Ali b. Necmiiddin
b. Mansitir b. Muhammed el-Hiiseyni” olmasi gerektigini dngordiigii mistensihe ait kiinye
bilgisinde “Fahr” ve “er-Razi” kelimelerinin de sonradan eklendigine dikkat ¢ekmistir. Tura’nin,
tahriften arindirarak ve “Allahu a‘lem” ihtiyat kaydiyla tespit ettigi miistensih ismi, sanki “Ali
b. Necmiiddin Ibrahim b. Mansur b. Muhammed el-Hiiseyni” ya da “Ali b. Omer b. ibrahim b.

Manstr b. Muhammed b. el-Hiiseyni” olarak da okunabilmektedir. Ancak ilki daha dogru bir
olasilik gibi durmaktadir. Her haliikarda kiinye bilgisinin aslinda “ibrahim” kelimesinin yer
aldig1 ongoriistinde bulunmak miimkiindiir. Ne var ki bu durum, onun ferag kaydi bilgisinin
tahrifi ve gergekte dyle olmadigi halde Razi’ye nispet edilmeye calisildig1 yoniindeki kasith
cabaya dair hakli degerlendirmelerini ortadan kaldirmamaktadir. Razi’nin kiinyesi Muhammed
b. Omer b. Hiiseyin’dir ve ferag kaydindaki miistensih isminin, ne sekilde okunursa okunsun,
bu kiinye ortiistiiriilmesi imkan dahilinde degildir.

Metin tizerinde degisiklik yapan kisi, ya ger¢ekten Razi’nin 6liim tarihini bilmemektedir,
bu yiizden de tam bir cehalet 6rnegi sergilemektedir; ya da gayet iyi bilmektedir ve buradaki
miistensih ismini olabildigince Raz1’ye yaklastirabilmek i¢in ilave bir gayret gostermektedir.
Tura, miistensihin kiinye bilgisine “Fahr” ve “er-Razi” kelimelerinin sonradan eklendigi
noktasindaki ongdriisiinde hakli gibidir. Metne dikkatle bakildiginda, “Fahr” kelimesinin

yazinin genel istifine uymayacak sekilde araya sikistirildigi, normalde “Necmiiddin” olmas1

23 Aralik, parantez ve esittir isaretleri Tura’ya aittir.
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muhtemel kelimenin ise “ed-Din” seklindeki ikinci kisminin {izerinin ¢izilmek suretiyle, bastaki
“Necm” kelimesinin “Omer” olarak okunabilmesine zemin hazirlandig1 gézlenmektedir. Bu
esnada “Ibrahim” kelimesinin yarisinin da iizeri ¢izilmis ve okunamaz hale getirilmistir. “Fahr”
kelimesinin aksine “er-Razi” kelimesinin sonradan eklendigi daha belirgindir. Ciinkii ferag
kaydu bilgisi yukaridan asagiya bir iggen ¢izecek sekilde daralmakta, ancak “er-Razi” ibaresi
bu istifi bozan bir goriintli arz etmektedir. Bu iki ilave, muhtemelen daha da vurgulanmak
istendigi i¢in ferag kaydinin ¢evresine diisiilmiis siyah ve kirmizi hatli notlarda tekrarlanmustir.
Kirmizi hatli notta “Iimam Omer er-Razi’nin hattryladir” seklindeki bilgide “Omer” ve “er-
Razi” kelimeleri &ne ¢ikarilmistir. Burada “Omer” kelimesini goriiniir kilmaya yonelik bir
amacin varligi sezilebilmektedir. Siyah hatli notta ise gergeklestirilmek istenen manipiilasyon
daha belirgindir. Bunun, artniyetli bir girisim iizerinden temin edilmeye ¢aligilan sonucun daha
da vurgulanmasi amacina matuf olarak sekillendigi, bizatihi notun kendi i¢ sistematiginden
anlagilabilmektedir. Burada énce niishanin Imam Fahr er-Razi’nin hattiyla yazilmis olduguna,
ardindan onun eserin miiellifi olduguna, sonra da onun Omer b. Mansur b. Muhammed olduguna
yonelik olmak iizere {i¢ temel mesaj vurgusu séz konusudur. {1k vurgudaki mesaj, Tura’nin tespit
ettigi gibi sonradan eklenmis “Fahr” ve “er-Razi” kelimeleri tizerinden bir baglam olugturma
¢abasini yansitmaktadir; 6zellikle bu iki kelimenin 6ne ¢ikarilmis olmasit anlamlidir, zira bu
kelimeler ayn1 zamanda miiellifin gelenege mal olmus kiinyeleridir. Ustelik bu sayede ikinci
mesaja okuyucunun zihni hazirlanmis olmaktadir ve niishanin eserin miiellif hatt1 oldugunu
ileri siirebilmek kolaylasmaktadir. Ugiincii vurgu ise bir illiizyonu andirmaktadir ve buradaki
amag¢ metindeki tahrifin bir tiir izerini 6rtme ¢abasidir; ¢linkii liclincii mesajda sunulan isim,
aslinda ilgili tahrifle elde edilmek istenen isimdir. Ferag kaydi bilgisinin kenarlaridaki iki notun
sahibinin ayni1 kisi olma olasilig1 yiiksek gibidir ve bu kisinin de ayn1 zamanda ferag kaydindaki
degisiklikleri ve ilaveleri gergeklestiren kisi oldugu dngortisiinde bulunmak miimkiindir.

Niishanin miiellif hatt1 oldugu yoniinde zahriyede iki farkli miirekkeple diistilmiis notlar ile
ferag kaydi bilgisinin altina diigiilmiis notlarin birbirine muvazi olduguna dikkat gekmis ve biri
nesih digeri de talik olan iki hattin tek bir kisinin kaleminden ¢ikmig olma olasiliginin altini
¢izmistik. Clinkii biitiin bu notlarda, niishanin miiellif hatt1 oldugu bilgisini belirginlestirmeye
yonelik 6zel bir ¢aba oldugu goriilebilmektedir. Bu noktada, boyle bir seye nigin tevessiil
edildigi sorusu akla gelebilir. Muhtemelen bunu yapan kisi, bu niishay1 satmak ve bu satigtan
da ederinden daha fazla para kazanmak isteyen birisi olmalidir. Ciinkii niishanin miiellif hattt
oldugu yoniindeki biitiin bilgilerin bir sekilde birbiriyle iligkili olduklar1 ve aslinda ferag
kaydinda gerceklestirilen degisikligin ve ilavenin, elde edilmek istenen sonucun daha da
biiyiitiilmesi amacina matuf oldugu anlasilabilmektedir.

El yazma eserler igerisinde en 6nemlileri, kuskusuz bizzat miiellifinin elinden ¢iktig1 tespit
edilebilen eserlerdir. Miiellifin kaleminden ¢ikmis olmasi, eserin otantikligini belgelemekte,
dolayisiyla da sonraki niishalarda kiigiik de olsa degisime ugrama ihtimali kargisinda ana metnin
adeta sigortast iglevini gormektedir. Miiellif hatt bilgisinin kesin olarak teyidinin yapilabildigi
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bir niisha, ger¢ekten kiymetlidir. Bu tiirden niishalarda genellikle eserin vikaye, ama dzellikle de
zahriye sayfasinda miiellif niishas1 oldugu bilgisine yer verilir. Bunlar, satin alinmak istendiginde
ait olduklar1 sahis ve doneme gore degisiklik gostermekle birlikte yliksek meblaglara alici
bulabilmektedir. Boylesi niishalar1 almaya istekli olan, hatta bazen koleksiyonlarinda bu tiirden
¢ok sayida niisha barindiran koleksiyonerler s6z konusu olabilmektedir. Miiellif niishalarina
yonelik bu tevecciih, ilgili niishalarin alim satim1 siirecine bazen dogrudan yansiyabilmekte,
daha fazla para kazanabilme arzusu ile de birlesince metin {izerinde ince baz1 tahriflere de kap1
aralayabilmektedir.?* Razi’nin Esrdru t-Tenzil adli eserinin bu niishas1 da benzer bir duruma
maruz kalmis gibidir. Bu noktada Sirvani Eblibekir Efendi’nin kiymetli eserlerden olusan sahsi
koleksiyonun dagilmis olabilecegine dikkat ¢ekmistik.?® Onun miilkiyet kaydini tagiyan bu
eserin de ilgili sliregte bagka birisinin veya birilerinin eline ge¢gmis olmasi ihtimal dahilindedir.
Ferag kaydindaki degisiklik ve ilavelerin, zahriye ve hatime sayfasinda miiellif hatti oldugu
yoniindeki 1srarci bilgilerin bu siiregte yazilmig olabilecegini diisiinmek imkan dahilindedir.
Niishanin, iizerinde herhangi bir degisiklik yapilmamis orijinal versiyonu da elbette erken
tarihlidir ve degerlidir. Ama bunun dogrudan Razi’nin kaleminden ¢iktiginin dile getirilmesi
ve miiellif hatt1 olarak takdim edilmesi bagka bir seydir.

24 Eriinsal, Orta Cag Islam Diinyasinda Kitap ve Kiitiiphane, 309.

25 Ornegin donemin 6nemli koleksiyonerlerinden biri olan ve son derece kiymetli eserlerden miirekkep kiitiiphanesi
bir biitlin halinde giiniimiize kadar gelen Sadrazam Koca Ragip Pasa’nin (61. 1176/1763) koleksiyonundaki bazi
eserler, Sirvani’nin temelliik kaydini tasimaktadir. Bu eserlerden biri, Sehristani’nin (61. 548/1153) Nihdyetii’l-
Tkdam’1dir ki 583 (1187-1188) tarihinde istinsah edilmistir. Bu tarih, miiellifin vefat tarihine oldukga yakindir ve
eserin belki de en eski niishalarindan biri konumundadir. Ferag kaydi bilgisinin hemen yaninda da Ragip Pasa
tarafindan distilmis 1164 (1750-1751) tarihli bir mukabele ve tashih kaydi bulunmaktadir. Bkz. EbG’l-Feth
Muhammed b. Abdilkerim es-Sehristani, Nikdyetii 'I-Ikddm (Istanbul: Koca Ragip Pasa Kiitiiphanesi, 820), 207a;
Sirvani’nin temelliik notunu tasty1p da Ragip Pasa’nin koleksiyonunda yer alan bir baska 6nemli eser, ibn Sind nin
(6l. 428/1037) el-Mebde’ ve’l-Me ‘dd’1dir. Eserin bu niishast 615 (1218-1219) tarihinde el-Hasan b. Mes‘ad b.
Abdillah el-Gence tarafindan yaziya gegirilmistir. Bkz. Ebt Ali el-Hiiseyin b. Abdillah ibn Sina, el-Mebde’ve’I-
Me ‘ad (Istanbul: Koca Ragip Pasa Kiitiiphanesi, 872), 69b; Necip Pasa’nin koleksiyonunda da Sirvani’nin temellitk
notunu tasiyan kitaplar yer almaktadir. Bunlar igerisinde en dikkat cekici olani Ibn Sind’mn el-Isdrds’mm 555
(1160) tarihli bir niishasidir. Zahriyesinde yer alan temelliik kayitlari, niishanin temelliik kronolojisini ¢tkarmaya
da belli dlgiide imkan tanimaktadir. el-Hiiseyin b. Muhammed el-Ca‘feri’nin Tebriz sehrinde 600’1 tarihlerde
satin alma yoluyla elde ettigi niisha, 894 yilinda Rebiiilahir ayinin 11. giinii olan (14 Mart 1489) Cumartesi
giinii, Kostantiniyye sehrinde Abdurrahman b. Ali b. Miieyyed b. Pir Ali’nin miilkiyetine dahil olmustur. Bu
son kisi, Celaluddin ed-Devvani’ye talebelik yapmis ve Sultan II. Bayezid doneminin énemli isimlerinden olan
Miieyyedzade Abdurrahman Efendi’dir (61. 922/1516). Eserin miilkiyeti daha sonra oglu Sadruddin’e, bilahare
ise 928 y1linin Rebiulevvel’inde (Ocak-Subat 1522) {stanbul’da diger oglu Abdurrezzak Efendi’ye intikal etmistir.
Yusuf'b. Ca‘fer isimli bir kisi, eseri 976 (1568-1569) yilinda Istanbul’da satin almistir. Niisha, daha sonra Mehmed
b. Molla Sa‘ban Efendi’nin, ardindan da Sirvani Ebubekir Efendi’nin miilkiyetine girmistir. Sirvani’den sonra
ve muhtemelen kiitiiphanesinin miisaderesine bagli olarak niishay1 temin eden kisi Nu‘man Efendizade’dir ve
diistiigii tarihe bakilirsa bu 1169 (1755-1756) yilinda gerceklesmistir. Bkz. Ibn Sina, el-ydrdt (izmir: Tire Necip
Pasa Kiitiiphanesi, 448) la. Eserin son duragi, Necip Pasa’dir. Necip Pasa’nin, 1243 (1827-28) yilinda Tire’de
yaptirdig1 kiitiiphane igin 671 kiymetli eseri bizzat kendisinin temin ettirdigi, bunlarm bakimini yaptirtip kirmiz
deri mahfazalar ierisine koydurdugu ve bu sekilde kiitiiphaneye intikal ettirdigi kaydedilmektedir. Bkz. Ali hsan
Yildirmm, “Necip Pasa Kiitiiphanesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2006),
32/494-495. Tbn Sina’nin eserinin ilgili niishasi, bunlardan biri olmalidir.
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Burada, hala boslukta duran bir hususa da dikkat ¢gekmekte fayda vardir. Miiellif niishasi
oldugu bilgisinin sinirli da olsa dile getirildigi yerlerden biri, niishanin zahriyesinde Mehmed
Hakim’in miilkiyet kaydinin altinda yer alan “er-Razi’nin hattiyladir” seklindeki ibaredir. Peki
miiellif hatt1 bilgisinin s6z konusu oldugu notlarin yapay bir algty1 miimkiin kilabilmek igin
diistildiigi ihtimaliyle birlikte degerlendirildiginde, Mehmed Hakim’in miilkiyet kaydinin
altindaki bu ibare nasil izah edilecektir? Bu noktada, Mehmed Hakim’in, tarihi ile meshur
Seyyid Mehmed Hakim Efendi olmasi olasiligina dayali olarak iki ihtimalden bahsetmek
miimkiindiir: ilki, ferag kaydindaki degisiklikleri yapan ve miiellif hatt1 olduguna dair notlari
diisen kisinin bizzat Seyyid Mehmed Hakim olma olasiligidir. Kendisinin nesih ve siiliis
yaziminda icazet sahibi, talik ve divani yazida da maharet sahibi bir hattat olugu,* usta bir
kisinin kaleminden ¢ikti81 izlenimi uyandiran niisha {izerindeki kirmizi ve siyah miirekkepli
notlarin onun tarafindan diistilmiis olabilecegini diigiindiirmektedir. Cesitli biirokratik gérevlerde
bulunan birisi olmasina karsin, vefat ettiginde terekesinde bulunan varliklarin borglarini 6demeye
yetmedigi yoniindeki bilgi?’ dikkate alindiginda onun maddi durumunun pek de iyi olmadig
ve paraya ihtiyact oldugu soylenebilir. Laleli Kiitiiphanesi’nin III. Mustafa (61. 1187/1774)
tarafindan agilan Laleli Kiilliyesi blinyesinde tesis edilmis, daha sonra da III. Selim’in (8l.
1223/1808) gergeklestirdigi vakiflarla koleksiyonu zenginlestirilmis bir kiitiiphane oldugu
bilinmektedir.?® Laleli Kiilliyesi’nin, dolayisiyla da kiitiphanenin ilk versiyonunun ag¢ildig
tarih 1174/1760’tir; bu tarih Mehmed Hakim Efendi’nin 1184/1770 tarihindeki vefatindan
yaklagik on y1l 6ncesine denk gelmektedir. Bu ihtimal ¢ercevesi dikkate alindiginda, onun
ilgili eseri yeni kurulmus bu kiitiiphaneye satabilmek i¢in bu yola bagvurmus olmasi ihtimal
dahilindedir. Ikinci ihtimal ise, ferag kaydindaki degisiklikleri veya miiellif hatt1 oldugu
yoniindeki bilgi notlarini diisen kimsenin bagka birisi oldugu ve bu kiginin ilgili niishay1
Seyyid Mehmed Héakim’e satmis olabilecegidir. Bu durumda, Mehmed Hakim’in sadece
niishay1 degil ayn1 zamanda bu bilgiyi de satin almis olmasi ihtimal dahilindedir. Razi’nin
de kendisi gibi Hz. Muhammed’in neslinden gelen bir kimse olmasi, onun hattiyla yazili bir
niishaya oldugundan daha fazla ilgi gostermesine, bu nedenle de eseri satin almasina neden
olmus olabilir. Bunlar elbette ki birer ihtimaldir ve her ikisi de temelliik kaydinin gergekte,
Seyyid Mehmed Hakim’e ait oldugu varsayimindan hareketle one siiriilebilmektedir. Ilgili
temelliik notunun bagka birisine ait olmas1 da miimkiindiir; baska bir eser iizerinde Seyyid
Mehmed Hakim’e ait ve buradaki yazi karakteri ve istif itibariyle ortlisen bir temelliik notu
tespit edilmedigi siirece kesin bir yargida bulunabilmek giigtiir.

26 Mehmed Hakim Efendi, Hakim Efendi Tarihi, haz. Tahir Giingér (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Yaynlari, 2019), 1/LVIL.

27 Mehmed Hakim Efendi, Hakim Efendi Tarihi, 1/LXII-LXIIL.

28 Ismail E. Eriinsal, “Laleli Kiitiiphanesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2003), 27/89.
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e Laleli 254

Bu not, niishada yer alan eserin isminin dogru tespiti ve “el-Allame” seklinde miiphem
birakilmig olan miiellifinin agik bir sekilde takdimi seklinde bir nottur. S6yle ki zahriyede eserin
ismi kirmizi ve biiyilikge bir hatla Kitdbu 'n-Ndsih ve 'l-Mensiih olarak verilmis ve mielllif ismi
sadece “el-Allame” olarak zikredilmistir. Allame kelimesinin hemen {iistiine diisiilen siyah
miirekkepli bir notta bu vasfa haiz olan kisiyle ilgili olarak “asrinda essiz bir kimse oldugu ve
ilim bakimindan yiiksek mertebede bulundugu onun bu kitaptaki bir séziinden anlasiimaktadir.
Bunu miitalaa eden muttali olur. Bundan dolay1 miitalaa et.” seklindeki degerlendirmelere
bakilirsa, miellifin kim oldugu konusunda muhtemelen bir tereddiit s6z konusudur. Zaten bu
kanaat de metin iginden ¢ikarilmis bir tahmini ifade etmektedir. “Allame” kelimesinin altina
siyah miirekkeple diistilmiis bir baska notta ise bunun, miellifin Kur’an kiraat ile ilgili kitabinin
bir ciizii oldugu, bu kisminin yazilip geri kalanin ise birakildigi kaydedilmektedir. Bu notu
yazan kisinin, ilk bakigta miiellifin kimligine dair bir bilgi sahibi oldugu izlenimi uyanmaktadir;
ancak miellifin ismini agik¢a yazmamis olmasi yine de bir tereddiite isaret etmektedir. Yine
“Allame” kelimesinin kenarina kirmizi miirekkeple diisiilmiis bir bagka notta ise bu niishanin
kendisinden istinsah edildigi niishanin tarihinin 702 Rebiulevvel’i (1302) oldugu ifade edilmistir.
Ikisi siyah, biri kirmizi miirekkeple yazilmis bu ii¢ notun da tek bir kisinin kaleminden ¢iktig1
anlasilabilmektedir. Tura’nin notu, biiyiik harflerle yazili olan “Kitabu’n-Nasih ve’l-Mensth”
seklindeki kiinye bilgisinin altina diisiilmiis olup kitabin dogru isminin tespiti seklindedir.

Notta kitabin ad1 et-Tavdu 'r-Rdsih fi’I-Mensiih ve ‘n-Ndsih olarak tespit edilmis, miiellifinin
ise 643’te vefat etmis olan es-Seyh Alemiiddin Ali b. Muhammed b. Abdissamed el-Hemdan1
oldugu ifade edilmistir. Bunun i¢in Katib Celebi’nin Kesfu z-Ziiniin’unu kaynak gosteren Tura,
notun altina “Hazmi” seklinde kendi imzasini atmistir.” Niishada yer alan eserde, miiellifinin
kimligini tespit etmeyi miimkiin kilabilecek herhangi bir dibace kism1 yer almamaktadir. Bu
noktada belki de tek veri, ana metin baslamadan dnce serlevha seklindeki bir kisimda yer alan
“et-Tavdu’r-Rasih f’l-Mensih ve’n-Nasih” ifadesidir. Muhtemelen Tura, kitabin ismini tespitte
bu ifadeyi hareket noktasi olarak almis, eseri Kesfii z-Ziiniin’dan taramis ve bu sayede de

29  Alemiiddin Ali b. Muhammed es-Sehavi, et-Tavdu r-Rdsih fi’l-Mensith ve 'n-Nasih (Istanbul: Siileymaniye
Kittiphanesi, Laleli, 254), 1a.
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miiellifini tespit edebilmistir. Kesfii z-Ziiniin’ daki bilgilerle kiyaslandiginda, Tura’nin buradaki
notuyla birebir ayni oldugu gériilebilmektedir.>* Bu durum, Tura’nin bir muhteva tahlilinden
ziyade, sadece Katib Celebi’deki bilgi iizerinden bir kiinye bilgisi tespitinde bulundugunu teyit
etmektedir. Eser, Alemiiddin Ali b. Muhammed es-Sehavi’nin Cemalii’I-Kurrd’ ve Kemalii’'l-
Tkrd’ adl kiraatla ilgili hacimli eserinin yedinci boliimiinii olusturmaktadir.’!

e Laleli 1188

Tura’nin bu niishanin zahriyesi iizerindeki notu da bir tashih notu goriiniimiindedir; niishanin
zahriyesinde siyah bir hatla “Manzimetun li-Mevland ve Seyyidind ve Senedind Dede Efendi”
seklindeki ifadeyle eserin kiinye bilgisi verilmistir.

Tura, bu notun sol yanina “Manziimetu ibn Vehban’dir, bas tarafi eksiktir” seklinde bir not
diismek suretiyle eserin yazar bilgisini tashih etmis, altina da “Hazmi” seklinde ismini yazmustir. Siyah
hatli yazida “Dede Efendi” ibaresinden sonra kirmizi kalemle konulmus soru isareti, muhtemelen
yine Tura’ya aittir. Bu durumda onun manzumenin 6nce Dede Efendi’ye®? aidiyetinden kusku
duydugu, sonrasinda ise kime ait olabilecegini tespite yoneldigi diistiniilebilir. Burada bahis konusu
olan Tbn Vehban, Ebit Muhammed Eminiiddin Abdiilvehhab b. Ahmed b. Vehban ed-Dimaski
(6l. 768/1367) isimli Hanefi bir fakihtir. Onun bu eseri Kaydii’s-Serd’id ve Nazmu’l-Fera 'id
adim tasisa da genellikle Manziimetu Ibn Vehbin veya el-Manziimetii’I-Vehbdniyye adlan altmda
sOhret bulmustur. Merginani’nin (61. 593/1197) el-Hiddye’sinin tertibi esas alinmak suretiyle “.”
harfi iizerinden kafiye olusturulmus bu manzume, ayn1 zamanda Ibn Vehban’in, sayesinde sohret
kazandigi bir eserdir.® Tura’min manzumenin bas tarafinin eksik oldugunu dile getirmesi, onun
elindeki niishay1 Ibn Vehban’mn manzumesinin baska bir niishasiyla karsilastirmis olabilecegi
ihtimalini akla getirmektedir. Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde farkli koleksiyonlarda pek ¢ok niishasi
bulunan bu manzumenin, Laleli koleksiyonunda bu niisha diginda iki niishas1 daha bulunmaktadir.**

30 Katib Celebi, Kegfii z-Ziiniin, 2/1118.

31 Tayyar Altikulag, “Sehavi, Alemiiddin”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2009), 36/311-313; krs. es-Sehavi, Cemalii’l-Kurrd’ ve Kemalii'I-Tkra’, thk. Ali Hiiseyin el-Bevvab (Mekke:
Mektebetii’t-Tiiras, 1987), 1/245-394.

32 Osmanl doneminde yasamis ve Mevlevi kimligiyle bilinen ¢ok sayida Dede Efendi bulunmaktadir. Buradaki
Dede Efendi ile bunlardan hangisinin kastedilmis olabilecegini tespit etmek miimkiin olmamustir.

33 Ahmet Ozel, “Ibn Vehban”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1999), 20/442-443.

34  Abdiilvehhab b. Ahmed Ibn Vehban, Kaydu ’s-Serd ’id ve Nazmii'I-Ferd id (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi,
Laleli, 352), 55-84; (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Laleli, 1196), 1-74.
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Tura’nin bu niisha lizerine diistiigli not da eser ismine dair bir kiiciik tashih seklindedir.
Niishanin zahriyesinde eser ismi “Kitabu Kesfi’s-Seta’ir ve’l-Aglak an Vechi Tercimani’l-
Esvak” seklinde verilmistir. Tura, bunun {izerine diistiigii notta eserin ismini “ez-Zeha’ir
ve’l-A‘lak f1 Serhi Terclimani’l-Egvak”™ seklinde tashih etmistir. Kenarina da diger notlarda
oldugu gibi “Hazmi” geklinde kendi imzasin1 yerlestirmistir.*

Eser, Muhyiddin ibnii’l-Arabi’nin (81. 638/1240) Terciimdnii’l-Esvak adli manzum eseri
tizerine yine kendisi tarafindan yazilmig bir serhtir®® ve kiitiiphanelerde ¢ok sayida niishasi
s6z konusudur. Tura’nin notunun yer aldig1 zahriye sayfasinda ayrica, Muhammed b. Cil b.
Yisuf ed-Dimyati’ye ait de bir miilkiyet kayd1 yer almaktadir.

« Laleli 1516-M

Tura’nin bu niisha iizerine diistiigli not, kiitiphanecilik goreviyle iliskili teknik bir nottur.
Niishada yer alan eser, reisiilkiittablik gérevinde bulunmus olan ve sufi kimligiyle bilinen
Sar1 Abdullah Efendi’nin (61. 1071/1660) Bagdat’in fethini vesile kilarak kaleme aldig1 ve
Sultan IV. Murad’a (61. 1049/1640) ithaf ettigi Cevheretii'I-Bidaye ve Diirretii 'n-Nihdye adli
eseridir.’” Niishanin zahriyesinde daha 6nceden diisiildiigii anlasilan kalin bir hatla “Diirre
ve Cevhere bi-hatt1 Filibevi” seklinde bir not bulunmaktadir. Buradaki Filibevi’nin kimligini
tespit etmek giigtiir. Tura’nin notu zahriyede kirmizi kalemle yazilmis olup su sekildedir:
“Ismail Saib Sencer’in kitaplar1 arasindan ¢ikmistir, 1516 miikerrer numara ile deftere ilave
edilmigtir. Sitleymaniye Kiitiiphanesi miidiirii M. Hazmi Tura.”*®

35 Muhyiddin Muhammed b. Ali Ibnii’l-Arabi, ez-Zehd 'ir ve 'I-A 1k fi Serhi Terciimdni 'I-Esvék (Istanbul: Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Laleli, 1397), la.

36 Eserin matbu versiyonu i¢in bk. Ibnii’l-Arabi, Zehd iru’l-A ‘ldk Serhu Terciimdni’l-Esvdk, thk. Halil imran
Mansiir (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Liibnani, 1420/2000).

37  Eser, bir doktora galismasina konu olmustur. Bk. Ziibeyde Ozer, Cevheretii’l-Biddye ve Diirretii n-Nihdye I-IT
(Istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2015).

38 Sari Abdullah Efendi, Cevheretii’l-Biddye ve Diirretii’n-Nihdye (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Laleli,
1516M), la.
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Siileymaniye Kiitiiphanesi miidiirliigii gorevini de kayda gecirdigi bu notta Tura, diger
notlardakinin aksine ismini daha genis bir sekilde vermistir. Notta ismi gegen Ismail Saib Sencer
(61. 1940), herkesin iyi bildigi ve tipki Tura gibi uzunca bir siire kiitiiphanecilik gorevinde bulunmus
bir kimsedir. Bayezid Umumi Kiitiiphanesi’nde 1897 yilinda ikinci hafiz-1 kiitiibliik olarak baslayan
gorevi, 1916 yilinda miidiirliige evrilmis ve 1939 yilinda emekli olana kadar siirmiistiir. Tura’nin
1913 yilinda kiitiiphanecilik gérevine Murad Molla kiitiiphanesinde basladigini, 1937 yilinda
Siileymaniye Kiitiiphanesi miidiirliigiine getirildigini hatirladigimizda bu siire zarfinda Saib Sencer
ile birbirlerini yakindan tanidiklari 6ngoriistinde bulunmak miimkiindiir. Ne 6l¢iide aralarinda bir
iinsiyet oldugu belli olmamakla birlikte, Tura ile Saib Sencer’in yollar1 bagka vesilelerle de hep
kesigmistir. Tura’nin Bayezid dersiamligina geldigi tarih, Saib Sencer’in bu gérevden ayrildig
tarihle aynidir. 1914 yilinda agilan Daru’l-Hilafeti’l-Aliyye medresesinde Tura, Farsga, Tiirkce
ve Arapga nahiv derslerini vermekle gorevliyken, Sencer de ayni medresede Arap edebiyati
miderrisligi gorevindedir. Tura, 1918-1921 arasinda Huzur Dersleri muhatapligi gérevinde
bulunmusken, Sencer 1916-1918 ve 1922-1923 yillarinda iki kez bu gérevle gorevlendirilmistir.
Tipk: Tura gibi Sencer de mutasavvif kimligi ile 6ne ¢ikmus, ilgili donemde ¢ok sayida kisi
kendisiyle yakin irtibat igerisinde olmustur. Saib Sencer’in “ayakli kiitiiphane” olarak nitelenmesini
miimkiin kilacak sekilde genis kitap kiiltiirti, yerli yabanci ¢ok sayida kiginin kendisiyle yakin
dostluklar tesis etmesinde en 6nemli etkendir. Onun bu vasfi ayn1 zamanda oldukga nadir ve
kiymetli eserlerden olusan bir sahsi kiitiiphane olusturabilmesine vesile olmustur. 1940 yilinda
vefat ettiginde ardinda matbu ve yazma eserlerden olusan 20.000°1 agkin eser biraktig1, bu eserlerin
oliimii sonrasinda Ankara Universitesi Dil Tarih ve Cografya Fakiiltesi’ne intikal ettirildigi
kaydedilmektedir.*® Tura’nin bu notu, muhtemelen Saib Sencer’in vefat: sonrasinda diigmiis
olmalidir. “Ismail Saib Sencer’in kitaplar1 arasindan ¢ikmisdir” seklindeki ifadesine bakilirsa,
Laleli koleksiyonunda olmasi gereken bir eser bir sekilde Sencer’in kitaplari arasina karigmis
olmalidir. Muhtemelen vefat1 sonrasinda kitaplar elden gecirilmis ve diger koleksiyonlara ait
eserler ayrilmistir. Bunlardan biri de Tura’nin bu notu diistiigli ve 1516 demirbasa miikerrer
numarayla kaydettigi bu eser olmalidir.

39 A. Azmi Bilgin, “Ismail Saib Sencer”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2001), 23/122-123; Taner Ay, “Ismail Saip Sencer “Ne Kitapsiz, Ne Kedisiz”.
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e Laleli 1611

Niishanin vikaye ve zahriye sayfalarinda Tura’ya ait iki not bulunmaktadir. Vikaye
sayfasindaki digerine nazaran daha uzun olup eser kiinye bilgisinin hemen altinda yer almaktadir.
Kiinye bilgisinde eserin ismi //m-i Ahldk olarak verilmekte ve Sinan Pasa’nin (61. 891/1486) telifi
oldugu kaydedilmektedir. Tura, notunda bu bilgiye itiraz etmemekle birlikte niisha igerisinde
iki miistakil eser olduguna dikkat ¢ekmekte ve burada gecen bilginin bu eserlerden yalnizca
birine ait oldugunu belirtmektedir. Onun notu su sekildedir: “Bu kayit ikinci esere aittir, birinci
eser Farsi’dir ve Seyyid Serif el-Ciircani’ye nispet olunan (er-Risaletii’s-Sevkiyye) adli bir
eserdir.” Zahriye sayfasindaki daha kisa olan not ise kitap kiinye bilgisinin altina diisiilmiistiir
ve “bu kayit ikinci esere aiddir” seklindedir.

Vikaye sayfasindaki notun sonunda karalanmig bir ibare bulunmaktadir; okunabildigi
kadartyla burada “Seyyid Serif’e nispeti meskuktur” ifadesi yer almaktadir. Buna gore Tura,
niishanin 1b-9a arasinda yer alan risalenin es-Seyyid es-Serif’e (61. 816/1413) aidiyetini ilkin
tereddiitle karsilamis gibidir; muhtemelen daha sonra bunu teyit etmis olmali ki s6z konusu
ibaresinin iistiinli ¢izme geregi hissetmistir. Aslinda ilgili risalenin hatimesinde ferag kaydi
hiiviyetinde es-Seyyid es-Serif el-Ciircani’ye ait er-Risdletii’s-Sevkiyye’nin tamamlandigini
ifade eden bir ibare yer almaktadir. Tura, yazdig1 notta “Ciircani’ye nispet olunan” ifadesini
kullanirken muhtemelen bu ibareyi esas almistir. Dili Fars¢a olan ve sufilerin uymalari
gereken bazi kurallar ihtiva eden bu risalenin, Ciircani’nin diger eserleri veya risaleleriyle
kiyaslandiginda pek bilinmedigini belirtmek gerekir; nitekim yazma eser kiitiiphanelerinde
diger eserlerine nazaran sinirli sayida niishasinin olmasit bunu teyit etmektedir. Genellikle
akli ilimler arasinda 6n plana ¢ikmig Ciircani gibi bir ismin, bu minvalde bir risale yazmis
olmas1 Tura gibi medrese kokenli birisi acisindan muhtemelen ilk basta teyide muhtag bir
bilgi olarak goriilmiistiir. Ama Tura’nin tasavvufla siki bir irtibat1 sz konusudur; bu nedenle
en azindan Ciircani’nin bu risalesinden haberdar olmas1 beklenir. Fakat ilgili nota yansiyan
tereddiit, kendi mutasavvif kimligine karsin Ciircani’nin bu risalesinden haberdar olmadig1
izlenimi uyandirmaktadir.
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e Laleli 1789-M

Tura’nin ilgili demirbasin vikaye sayfasina diistiigii not, aslinda birbiriyle iliskili ii¢ ayr1
nottan olugmaktadir.* Vikayede kitabin kiinye bilgisi olarak muhtemelen ¢ok daha 6nceden
distilmiis iki farkli isim yer almaktadir. Bunlardan biri Seb ‘a-i Seyydre, digeri de Tazarru ‘at-i
Merhiim Sinan Pasa seklindedir. Bunlar ilgili niisha i¢erisinde mevcut bulunan iki esere ait
kiinyeler olarak not edilmis olmalidir. Muhtemelen ilk eserin, Ali Sir Nevai’nin (61. 906/1501)
Seb ‘a-i Seyydre adiyla Tiirk¢e olarak kaleme aldig1r mesnevi tarzindaki manzum eseri oldugu
diistiniilmistiir. Digeri ise Sultan II. Mehmed (61. 886/1481) donemi alimlerinden olan Sinan
Pasa’nin meshur eseri Tazarru ‘name’dir. Bu iki kitap isminden Seb ‘a-i Seyydre’nin iizerinin
tamamen ¢izildigi, Tazarru ‘dt-1 Merhiim Sinan Paga ibaresinden de Tazarru ‘at kelimesinin
iizerinin ¢izildigi goriilmektedir. Tura’nin diistiigii notlar, ilgili niisha igerisindeki iki eserin
tespitine yoneliktir ve muhtemelen vikayedeki kitap isimlerinin {izerini ¢izen kendisidir.
Tura’nin Merhum Sinan Pasa ifadesini muhafaza etmis olmasi, niishada yer alan eserleri Sinan
Paga’ya ait gordiigii anlamina gelmektedir.

Tura’nin buradaki notlarini ii¢ kisimda ele almak miimkiindiir. Bunlardan ilki, daha 6nceden
Tazarru ‘at olarak not edilmis kitap isminin Ahlakname veya Nasthatname oldugunu tespit
ettigi kisimdir; koseli parantez icerisine aldig1 bu kitap isimleriyle ilgili niishanin 18. sayfasina
bakilmasini belirtmektedir. Bu ilk notun hemen sol altina diisiilmiis ikinci not, ilk nota dair
bir aciklamadir ve su sekildedir: “bu isimler musannif tarafindan verilmis isimler olmayip
miinderecatindan alinmistir.” Tura, kitap ismi olarak kaydettigi Ahldkname veya Nasthatndme
ifadelerinin Sinan Paga tarafindan verilmis isimler olmadigina, metnin igerigine gore verildigine
dikkat gekmektedir. Bu se¢imi yapan da kendisidir. Ugiincii not ise niisha igerisinde yer alan
ikinci esere dairdir; Tura “ikinci kismun Tezkiretii’l-Evliya’ oldugunu” ifade etmektedir. Ayr1
bir miiellif ismi vermiyor olusu, ikinci eseri de Sinan Pasa’nin eseri olarak gordiigli anlamina
gelmektedir. 7azarru ‘ndme, Sinan Pasa’nin Tiirkce olarak yazdigi eserlerin ilkidir ve en
inlisiidiir; ikinci mensur eseri Ahldakname veya Nasihatndme olarak da anilmakla birlikte
daha ¢ok Ma ‘drifndme olarak bilinen ve ahlak esaslarim1 konu edinen bir eserdir. Ugiinciisii
ise yirmi sekiz evliyanin menkibesini ihtiva eden Tezkiretii'I-Evliyd dir.*' Bu durumda ilgili

40  Sinan Pasa, Ahldkndme (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Laleli, 1789M), Ia.
41  Aylin Kog, “Sinan Pasa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayimnlari, 2009), 37/230
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niisha igerisinde Sinan Pasa’nin Ma ‘arifndme’si ve Tezkiretii’lI-Evliyd 's1 yer almaktadir ve
bunlart muhtemelen niishay1 dikkatli bir gézle tetkik eden Tura tespit etmistir.

e Laleli 1895

Bu demirbas lizerine Tura’nin diistiigii not, mecmuanin i¢indekiler tablosunun ¢ikarilmasi
amacina matuftur. Siirlerden olusan bu hacimli mecmuanin zahriyesinde daha énceden diistildiigii
anlasilan bir yazi ile Kiilliyat-1 Katibi seklinde bir kiinye bilgisi yer almaktadir. Burada
kastedilen Katibi, franli meshur sair Semseddin-i Katibi’dir (61. 839/1435 ?). Kiilliyat'min,
Tiirkiye yazma eser kiitiiphanelerinde smirli sayida yazma niishasinin, buna karsin iran’da
¢ok sayida yazmasinin bulundugu kaydedilmektedir.** Tura, muhtemelen tamami Katibi’ye
ait oldugu diistiniilen bu mecmuay1 tetkik etmis, mecmuanin on bir farkli eserden olustugunu
belirlemis ve bunlarin isimlerini zahriyede sirasiyla listelemistir.
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Tura’nin bu listede yer verdigi eserler sirastyla Miintehab-1 Divin-1 Hiisrev, Miintehab-i1
Divan-1 Cami, Miintehab-1 Divan-1 Kemal-i Hocendi, Miintehab-1 Divian-1 Katibi, Divan-1 Hoca
Mes ‘ud, Divan-1 Seyfi-i Buhari, Miintehab-1 Divan-i1 Riyadzi-i Semerkandi, Divan-1 Hayrani,
Divan-1 Ibn Eymen, Ruba ‘iyydt-1 Omer Hayydam ve el-Mukatta ‘at seklindedir. Mecmuanin
igerigine bakildiginda hepsinin tek bir kalemden ¢iktigi goriilmektedir. Baslangiglarindaki
serlevhalarda ve ferag kayitlarinda ilgili eserin kime ait oldugu bilgisine de ayrica yer
verilmistir. Tura’nin zahriyede sundugu listeyi buralardaki bilgiler tizerinden derledigi
anlasilmaktadir. Ancak verdigi listede kiigiik bir karisiklik s6z konusu olmustur. On birinci
sirada verdigi el-Mukatta ‘at, ibn Eymen olarak yazdig1 ancak serlevhada Ibn Yemin olarak
kayith kisiye aittir.** On birinci sirada miiellif ismi olmadan verilmis eser ise Metdli “ adim

42 Mehmet Vanloglu, “Katibi, Semseddin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari,
2002), 25/42.

43 Ibn Yemin, el-Mukatta ‘dt (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Laleli, 1895), 275b, 306a.
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tagimaktadir ki bunun mecmuada yer alan bazi eserlerin ferag kayitlarinda ismini not eden
ve anlagildigi kadariyla da biitiin mecmuanin miistensihi olan Pir Hiiseyin el-Katib tarafindan

yazilmis olmas1 muhtemeldir.

e Laleli 1897

Tura’nin dikkat ¢eken notlarindan biri de Beydeba nin Kelile ve Dimne’sinin bir Tiirkce
tercimesinin vikaye sayfasinin sol alt kosesinde yer almaktadir. S6z konusu sayfanin sag alt kdsesinde
muhtemelen Tura’dan énce diisiilmiis olan Ismail Hakki imzali baska bir not séz konusudur.
Ismail Hakki’nin notu, esasen Tura’nin buraya bir not diismesinin de nedeni konumundadir. Ismail
Hakk1’nin notu su sekildedir: “Kul Mesud degildir, yalniz Mesud’dur. Kilisli Rifat Bey 1am1 kesre
ile veya sakin okuyup yazsa idi dogru olurdu. Duact kuli (Mesud) dimekdir”
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Tura’nin daha uzunca olan notu, ismail Hakk1’nin notunun muhtevasina yonelik bir itiraz

niteligindedir; bu vesileyle de notun sahibine kinayeli ve tariz igerikli kimi gondermelerde

bulunmaktan da geri durmamaktadir. Tura’nin notu su sekildedir:

“Kitabin miitercimi -sonunda yazildig: gibi- (Kul Mesud)’dur. Tiirk dilinde emsali pek ¢ok
miistakil bir alem-i vasfidir. (Ismail Hakk1) imzastyla buraya bir hasiye yazip (Kul Mesud
degildir yalniz Mesud’dur) diyen ve miitercimin adinda garip tasarruflar yapip (duact
kuli Mesud) seklinde tashihat yapan ve bilmemezligini ispat i¢in kitabin sonundaki (Kul)
kelimesinin 6niine kursun kalemle bir noktal1 virgiil koyup bu miirekkep alem-i vasfiyi ikiye
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bdlmek cesaretini gdsteren bu adamcagizin, dedigini bilmeyen ve bilmedigini de bilmeyen
ziimresinden oldugunu bu yazisi ispata kafidir. Afa’llahu anhu. M. Hazmi Tura.”*

Tura’nin bu notu yazmasina neden olan ve “Kul Mesud” terkibini “duaci kuli Mesud”
seklinde okuyan Ismail Hakki isimli kisinin kimligi merak konusudur. lgili notta “Kul Mesud”
veya “duaci kuli Mesud” seklindeki ibarelerin nasil okunmasi gerektigi ile ilgili olarak Kilisli
Rifat Bey’e (6l. 1953) gondermede bulunulmaktadir. Buradan anlasildigi kadariyla Kilisli Rifat
Bey, miitercimin ismini “Kul Mesud” seklinde biitiin bir terkip olarak okumustur; buna karsin
notun sahibi olan Ismail Hakk1, onun bu tercihini hatali bulmus ve “Kul” kelimesini “kuli”
seklinde veya bir dnceki kelimeyi de dikkate alarak “duaci kul” seklinde okumanin dogru
olacagini ifade etmistir. Nihai degerlendirmesinde ise miitercimin metnin sonunda kendi isminin
yer aldig1 terkibin dogru okunusunun “duaci kuli Mesud” geklinde olduguna dikkat ¢gekmistir.
Tura’nin bu nota yansiyan kanaate iliskin itiraz1 “Kul Mesud” ifadesinin biitiinlesik bir 6zel
isim oldugu ve bunun Tiirk dilinde ¢ok sayida 6rneginin bulundugu hususudur. Bu nedenle
bunun bdliinmesi ve kul kelimesinin bir 6nceki duaci ile iliskilendirilerek “duaci kuli” seklinde
okunmasini bilmemezlik drnegi olarak degerlendirmekte ve miitercimin ismini “Kul Mesud”
seklinde tespit etmektedir. Bu haliyle onun Kilisli’yle ayni kanaatte oldugu goriilmektedir.
Tura’nin notunda dikkat ¢eken bir baska husus ise, Ismail Hakk1’nin miitercimin isminin
“duact kuli Mesud” oldugu yoniindeki tercihini ve kanaatini temellendirebilmek igin eserin
hatimesinde “kul” ve “Mesud” kelimeleri arasina kursun kalemle bir noktali virgiil koydugu
iddiasidir. Tura, bunu bir tahrif olarak gérmektedir. Eserin hatimesine bakildiginda gergekten
de onun dikkat ¢ektigi tizere bu iki kelimeyi birbirinden ayirma amacina yonelik, biraz silik
de olsa bir noktali virgiiliin varlig1 gézlemlenebilmektedir:
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S6z konusu noktali virgiiliin Tura’nin kaydettigi iizere Ismail Hakki isimli sahis tarafindan
yazildigini teyit etmek imkan dahilinde olmamakla birlikte ilgili noktalama isaretinin Ismail
Hakk1’nin kanaatini destekledigi hatta daha da anlamli kildig: diistiniildiigiinde bu ihtimalin
uzak olmadig1 sdylenebilir. Normal bir okuyucunun belki hi¢ fark edemeyecegi silik bir noktali
virgiil ilavesinin, Tura’nin géziinden ve dikkatinden kagmamis oldugunu da ayrica vurgulamak
gerekir. Bu ilavenin miitercimin isminin nasil okunmasi gerektigi hususunu dogrudan belirledigi
dikkate alindiginda Tura’nin bu ilaveyi nigin bir tahrif olarak degerlendirdigi, buna basvuran
kisiyi de ni¢in cehaletle sucladigi daha iyi anlasilabilmektedir.

Miitercimin isminin “Kul Mesud” veya sadece “Mesud” seklinde okunmasinin neyi

44 Aralik ve parantez isaretleri Tura’ya aittir. Metnin ¢oziimlenmesinde katkida bulunan Ismail Alper Kumsar’a
miitesekkirim.
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degistirecegi elbette akla gelebilir; bu nedenle de gerek Ismail Hakki imzali notun gerekse buna
Tura’nin itiraz mahiyetindeki notunun ayrinti kabilinden gereksiz bir muaraza ve miikaleme
oldugu diisiiniilebilir. Ancak meselenin bu iki nottan daha 6ncesine uzanan bir ge¢misinin
oldugunu belirtmek gerekir. Tura i¢in ne dlciide gegerli bilinmez ama 6zellikle Ismail Hakki’nin
notunun daha once fitili ateslenmis bir tartismanin uzantisi mahiyetinde oldugu kesindir.
Nitekim Kilisli Rifat Bey’e yonelik gondermesi bunu teyit eder niteliktedir. Tartisma, biri
Kelile ve Dimne’yi Aydmogullar1 Beyligi yoneticisi Umur Bey (61. 748/1348) icin terciime
eden Kul Mesud (6l. 14. yiizy1l)* digeri de aym1 déonemde yasamis olan ve Ferhengndme-i
Sddi ile Siiheyl ii Nevbahdr gibi eserlerin mitercimi Hoca Mesud (61. 14. yiizy1l)* olmak tizere
iki sahis etrafinda donmektedir. Bu iki sahsin ayn1 sahis olup olmadigi meselesi tartigmanin
Ozlinii olusturmaktadir.

Kelile ve Dimne’nin Laleli 1897 no’lu nlishadaki terctimesine ilk dikkat ¢eken ve miitercimin
ismini “Kul Mesud” seklinde miirekkep bir isim olarak tespit eden kisi Bursali Mehmed
Tahir’dir.*’ Johannes Heinrich Mordtmann (61. 1932) Hoca Mesudun Siiheyl ii Nevbahdr’imn
tipkibasimini yapmak istedigi sirada Bursali’nin bu notunu gdriir ve ilgili niishanin hatime
kisminin bir kopyasini Istanbul’dan talep eder. ilgili kismin kopyasi kendisine ulastiginda
buradaki ismin Bursali’nin tespit ettigi sekliyle “Kul Mesud” olmadigini aksine “duaci kul
Mesud” seklinde okunmasi gerektigini ve Kul Mesud’un Hoca Mesud’dan baska bir kisi
olmadigimi disiiniir. Mordtmann, 1925 yilinda gergeklestirdigi tipkibasimin girisinde bu
diigiincesini dile getirir.*® Bu tipkibasimin, 1928 yilinda yayimlanan Tiirkiyat Mecmuasi’nin
ikinci cildinde hem Kilisli Rifat Bilge hem de Mehmed Fuad Kopriilii (61. 1966) tarafindan
birer tanitimu ve tahlili yapilir. Kilisli Rifat, ele aldig1 eserin miitercimi olan Hoca Mesud’la
Kelile ve Dimne’nin miitercimi Kul Mesud’un ayni kisi oldugu yoniinde Mordtmann tarafindan
ileri siiriilen teze miistakil bir paragraf ayirir ve bu teze katilmadigini gerekgelendirerek izah
eder. Onun degerlendirmeleri su sekildedir:

“Miiellifin Kelile ve Dimne miitercimi Kul Mesud ile miinasebetine gelince, benim fikrimce
bunlar adlar1 bir olmakla beraber ayr1 zatlardir. Mamafih bu babdaki delillerim kati bir
mahiyette sayilamaz. Evvela, Siiheyl ii Nevbahdr liigat itibariyle pek zengin, kiymet-i
sairanesi pek yiiksek, manalar1 pek ince, tesbihleri pek giizel olup, Kelile ve Dimne terciimesi
ise yukariki noktalarda bunun madunundadir. Saniyen, bizim miellif gerek Ferhengndme
terctimesini gerek isbu kitabi bityiiklerden birisinin adina yazmadig1 halde Kelile ve Dimne
terciimesi Umur Bey namina yazilmistir. Salisen, bizim miellif kendi adini umumiyetle

Mesud, yahud Mesud b. Ahmed diye zikrettigi halde Kelile ve Dimne terciimesinde miitercim
kendisini Kul Ahmed diye ilan ediyor. Rabian, miiellifi pek iyi bilen ve belki de miielliften

45 Nurettin Albayrak, “Kul Mesud”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari, 2002),
26/252-253.

46 Mustafa Erkan - Mustafa Ozkan, “Hoca Mesud”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1998), 18/189-191.

47  Bursali Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, 2/305.

48 Johannes H. Mordtmann, Suheil und Nevbehar, Romantisches Gedicht des Mes ud b. Ahmed (8 Jhdt. d. H.)
(Hannover: Orient-Buchhandlung Heinz Lafaire, 1925), 6nsoz, 5-13.
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okuyan Seyhoglu gibi biiyiik bir sair bizim miielliften bahsederken bazen Hoca Mesud bazen
de tistad Hoca Mesud tabirini kullaniyor. Eger miiellifin Kul Mesud diye yad edildigi de
vaki olsayd: ve tabir-i diger ile Hoca Mesud ile Kul Mesud aynt adamdan ibaret bulunsaydi
Seyhoglu miiellifi bir kere de Kul Mesud diye yad ederdi.”*

Benzer temellendirmeler biraz daha genisletilerek Kopriilii tarafindan da yapilir ve
Mordtmann’in iki Mesud’un ayni kisi oldugu iddiasina karsilik bunlarin ayri sahislar oldugunun
alt1 ¢izilir.® Kul Mesud ve Hoca Mesud un ayni sahis olup olmadigi meselesi, gerek Tiirkiye’de
gerekse yurt diginda her iki istikamette de onemli isimlerin konumlandigi bir tartigmaya evrilir. !
Uzerinde Ismail Hakki’nin ve Tura’nin notlarinin yer aldigi Laleli 1897 no’lu niisha, ayni
zamanda bu tartismalarin da odagindadir. Niishaya ilgi gosterenlerden birinin Ismail Hakki
Uzungarsilt (61. 1977) oldugu tespit edilebilmektedir; nitekim o ilk baskisini 1937 yilinda
gergeklestirdigi Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri isimli kitabinda
Stiheylii Nevbahar ve Ferhengname-i Sadi’nin miitercimi Mesud b. Ahmed’den bahsederken
su sekilde bir tespitte bulunmaktadir: “Aydinoglu Gazi Umur namina yazilmig bulunan Kelile
ve Dimne tercemesi de bu, Mesud’un olup bir niishasi Laleli kiitiiphanesinde 1897 numaradadir
ve bu da Farisiden termecedir.”>> Bu ifadeden hareketle Uzungarsili’nin Laleli 1897 no’lu
niishay1 gordiigii ve buradaki Kul Mesud ile Hoca Mesud’u ayni kisi olarak miitalaa ettigi
anlagilmaktadir. Bu durumda ilgili niisha iizerinde Ismail Hakki imzali notun da 1937 tarihinden
once onun tarafindan diigiilmiis olma ihtimali oldukga yiiksektir. Bu 6ngorii, ayni zamanda
Tura’nin tespit ettigi tizere hatime kisminda Kul ve Mesud kelimeleri arasina kursun kalemle
diisiilmiis noktali virgiiliin kime ait olabilecegine de belli 6l¢iide 151k tutmaktadir. Tura’nin
Ismail Hakki’ya yonelik itiraz notunu tam olarak ne zaman yazdig1 tespit edilememekle
birlikte, bunun en azindan 1937 sonrasina denk geldigi tahmininde bulunulabilir, zira Tura’nin
Stileymaniye Kiitiiphanesi’ndeki miidiirliik gérevi 1937 yilinda baslamistir.

Ismail Hakk1 veya zann-1 galiple Uzuncgarsili’nin diistiigii notun, Hoca Mesud ve Kul
Mesud’un ayni sahis olup olmadigi baglaminda ilgili donemdeki tartismayla dogrudan bir alakasi
oldugu kesindir, ancak Tura’nin notu ile ilgili olarak kesin bir yargida bulunmak giigtiir. O bu
notu s6z konusu tartigmadan gayet haberdar bir sekilde ve Kilisli Rifat Bey’in kanaatine yakin
bir tutum igerisinde yazmis olabilir, bu elbette miimkiindiir. Ama bu tartismadan bagimsiz bir
sekilde, sadece Ismail Hakki imzal1 not baglaminda da yazmus olabilir. Bu durumda muhtemelen
ilgili notu incelemis, ardindan hatimeyi tetkik etmis ve burada gordiigli manzara iizerine de
kendi kanaatini ortaya koymus olabilir. Yazdig1 notta Kul Mesud ifadesinin bir alem-i vasfi
oldugu ve Tiirk dilinde ¢ok sayida 6rneginin bulundugu, dolayisiyla da bunun ikiye béliinerek
okunmasinin olsa olsa cehaletle izah edilebilecegi yoniindeki kanaatinin, Kul Mesud’la Hoca

49 Kilisli Muallim Rifat, “Siiheyl i Nevbahara Dair”, Tiirkivat Mecmuasi 2 (1928), 407.

50 Kopriilizade Mehmed Fuad, “Ferhengname-i Sadi Yahud Muhtasar Biistdn Terctiimesi - Sitheyl it Nevbahar”,
Tiirkiyat Mecmuasi 2 (1928), 488-489.

51 Tartigmanin genel gelisimi ve taraflari hakkinda bilgi i¢in bkz. Semih Tezcan, “Mes‘ud ve XIV. Yiizy1l Tiirk
Edebiyat: Uzerine Yeni Bilgiler”, Tiirk Dilleri Arastirmalart 5 (1995), 65-84.

52 Ismail Hakki Uzuncarsih, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri (Ankara: TTK Yaymlari, 1969), 216.
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Mesud’un ayri kigiler olmasi gerektigini diisiinenlerce daha dnce dillendirilmemis olmast
bunu destekler niteliktedir. Ancak yine de merak edilen husus, Tura’nin Ismail Hakki imzal
bu notun sahibinin kim oldugunu gergekten bilip bilmedigi meselesidir. Elbette bu soruya da
kesin bir cevap verebilmek miimkiin degildir.*

« Laleli 1945

Tura’nin bu demirbas tizerindeki notu kisa bir nottur ve eser ismini tespitten ibarettir. Eserin
zahriyesinde “Tasavvuf konusunda Tiirk¢e bir manzume” seklinde daha 6nceden yazilmis
bir kiinye bilgisi bulunmaktadir. Bu kiinye bilgisi, muhtemelen muhtevasinin tam olarak ne
oldugunun tespit edilemedigi bir eserle ilgili tahmini ve takribi bir 5ngorii olarak kaydedilmistir.

Tura kisa notunda hem eserin ismini hem de miiellifini tespit etmistir. Buna gére eser Dai Mehmed
b. Receb’in Nevhatu 'I-Ussdk’1dir. Metinde eserin adina veya miiellifinin kimligine dair net bir bilgi
s0z konusu degildir. Zihninde eserin ismine dair hazir bir bilgi eger mevcut degilse, bunu tespit igin
epeyce ugrasmisa benzemektedir. Dai Mehmed b. Receb’in manzume tarzinda yazilmis bu eserinin
bir sergiizestname oldugu, 1649 yilinda yazildigi ve 2400 beyitten olustugu kaydedilmektedir.>*

53 Bu vesileyle bir hususu belirtmek isterim: ilgili tartismanin ilk ortaya ¢iktig1 ve lizerinde ¢ok sayida kanaatin
serdedildigi zaman diliminde Laleli 1897 no’lu niishanm iizerinde ne Ismail Hakki’nin ne de Tura’nin notu
yer almaktadir; ancak sonraki siiregte ilgili niishay1 bu notlardan bagimsiz degerlendirmemek gerekir. Bu
notlar artik, ilgili niishanin genel hikayesinin mutlaka dikkate alinmasi gereken yan bilgi pargaciklaridir. Fakat
sonraki arastirmacilarin bu iki nota iltifat etmemis olmalari iiziiciidiir. Ornegin Toska tarafindan hazirlanan ve
s0z konusu niisha merkezli olarak Kelile ve Dimne metnini konu edinen bir ¢alismada niishanin diger biitiin
fiziksel 6zellikleri hakkinda ayrintili denebilecek tasvirler ve bilgiler sunulmus olmasina karsin vikayede yer
alan ve birbirine nazire niteligi tasiyan bu iki nottan hi¢ bahsedilmemistir. Bkz. Zehra Toska, Tiirk Edebiyatinda
Kelile ve Dimne Cevirileri ve Kul Mesud Cevirisi I (Inceleme) (Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 1989), 261-277. Bu notlarin muhtevasinin ayn1 zamanda ilgili ¢alismanin igerigi ile de
kesisen yonleri bulunmaktadir. Nitekim Toska, ilgili calismasinda Kul Mesud’un kimligini tespit sadedinde bir
basliga yer vermis ve burada Kul Mesud ile Siihey! ii Nevbahar’1 terciime eden Hoca Mesud’un ayni kisi olup
olmadiklarini tartigmistir. Oldukc¢a ince mukayeseler ve tahlillerle gergeklestirdigi ve nihayetinde Mordtmann
ve Tezcan’mn yaklasimina paralel olarak iki Mesud’un da ayni sahis olabilecegi/olmasi gerektigi yoniinde bir
kanaate ulastig1 yerde bu iki nota dikkat ¢ekilebilir ve bunlar sdz konusu tartigmanin bir pargasi kilmabilirdi.
Bk. Toska, Tiirk Edebiyatinda Kelile ve Dimne Cevirileri ve Kul Mesud Cevirisi I (Inceleme), 238-243.

54 Orhan Kemal Tavukeu, “Sergiizestname”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlart,
2009), 36/559.
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e Laleli 2089
Tura’nin Laleli koleksiyonunda tespit edebildigimiz son notu, zahriyesinde Kitabu 'd-
Du ‘afd’ li’l-Buhari olarak ismi verilmis bir eserle ilgilidir.

Tura, bunun kenarina diistiigii notta bu ismin ikinci kitaba ait oldugunu ve birinci kitabin
Tesmiyetii Ashabi Rasulillah Sallallahu Aleyhi ve Sellem oldugunu kaydetmigtir. Onun bu
tespiti dogrudur, ancak eksiktir. Eserde gercekten de ilk sirada Tesmiyetii Ashdabi Rasilillah
isimli bir eser yer almakta, ardindan zahriyede kiinyesi sunulan eser baglamaktadir. Tura’nin
tespiti eksiktir, clinkii ilgili demirbas igerisinde bu ikisi disinda baska eserler de yer almaktadir.
Muhtemelen Tura, demirbagin bas tarafini kontrol etmis ve burada kayith bilgilerin zahriyedeki
kiinye bilgisiyle ortiismedigini tespit etmistir. Bununla birlikte demirbasin geri kalan kisminin
zahriyede verilen kiinye bilgisi dogrultusunda tek bir eser oldugunu zannetmistir. flgili demirbas
numarasiyla kayith mecmuada bu iki eser disinda, genellikle cerh ve tadil ilmiyle ilgili olmak
tizere yedi eser/risale daha yer almaktadir.

II1. Mehmet Hazmi Tura’min Yazma Eserlere Diistiigii Notlarin Sosyo-Kiiltiirel

Baglamm

Bu yazida ele alinan 6rnekler, Tura’nin Siileymaniye Kiitiiphanesi miidiirligii gérevi
sirasinda ve bu gorevden emekli olmasi sonrasinda bazi yazma eserleri géozden gegirdigini
ve katalog bilgilerinin tespiti yoniinde bir gayret ortaya koydugunu belgelemesi bakimindan
dikkat cekicidir. Fakat onun gayretinin, zaman zaman bunun 6tesine de gectigi ve bazi
yazma eserlerin iizerine ge¢mis zamanlarda diigiilmiis notlardaki tutarsizliklarin tespitine
ve tashihine evrildigi gézlemlenebilmektedir. Bu gayretin somutlastig: tetkik ve tashihlerin,
nasil bir sosyo-kiiltiirel zeminde gerceklestigini tespit edebilmek i¢in Tura’nin yasadigi
donemin genel atmosferine ortak olmakta fayda vardir. Tura, belki Ismail Saib Sencer gibi
genis literatiir birikiminden istifade edebilmek amaciyla herkesin ¢evresinde pervane oldugu
bir hafiz-1 kiitiib*® degildir. Esasen Sencer’in sahip oldugu genis birikime kimsenin kolay
kolay sahip olamayacagi ve bir hafiz-1 kiitiibde olmasi1 gereken vasiflarin Sencer iizerinden
gercevelenemeyecegi de izahtan varestedir. Sencer, sadece yasadigir donemin degil, belki

55  Hafiz-1 kiitiibliik miiessesesinin olusum ve gelisimine dair tarihsel bir arkaplan bilgisi i¢in bkz. Ismail. E. Eriinsal,
“Hafiz-1 Kiitiib”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1997), 15/94-98.
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tiim Islam diisiince geleneginin nev-i sahsina miinhasir en istisnai drneklerinden birisidir.
Lakin ilgili donemde Sencer’e yonelen tevecciihiin yalnizca onun istisnai vasfi ile sinirli
olmadigi, ayn1 zamanda Osmanli’dan Cumbhuriyet Tiirkiye’sine gegis siirecinde bilhassa da
Batili akademisyenlerin Tiirkiye’deki varliklariin etkisiyle genel anlamda kiitiiphanecilik
ama 6zel anlamda yazma eserlerin kataloglanmasi noktasindaki genel yonelimle iligkili
oldugu soylenebilir. Sencer’i bu siirecin kutbu haline getiren, esasen, bu yonelimin ta kendisi
olmalidir.*® Bu yonelimin ve beraberinde getirdigi kapsamli tasnif faaliyetinin genel bir
resmini ortaya koymak, belki Tura’y1 bu yaziya konu olan notlar1 diismeye sevk eden saiki
tespit etmeye imkan taniyacaktir. Bunun i¢in dncelikle yapilmasi gereken, Osmanli’dan
Cumbhuriyet’e gegis siirecinde yazma eser kiitliphanelerinin 1slaht ve yazma eserlerin tasnifi
faaliyetlerinin nasil bir gelisim seyri izledigini ele almaktir.

Genel gelisimi acisindan bakildiginda kiitiiphaneler, belirli bir vakif miiessesesi
cergevesinde kurulmuslar ve varliklarint siirdiirebilmislerdir. Bu noktada giiniimiize intikal
edebilmis koleksiyonlarin biiyiik bir kisminin 18. ve 19. yiizyilda olusturulup belirli bir
vakfiye ¢ercevesinde birer kiitliphaneye doniistiiriildiigii bilinmektedir. Ancak Osmanli’nin
son donemlerinde kiitiiphanelerin vakif gelirlerinin azalmasi, gerek bunlarin genel isleyis
bicimi gerekse muhtevalarindaki eserlerin bakim ve onarimi gibi hususlar baglaminda sorunlar
meydana getirmistir. Bu durumun toplu vaziyette bir sorun haline doniisiip devletin yetkili
organlarinca tedbir alinmaya ¢alisilmasi Tanzimat’1 takip eden siirece denk diisecektir. Miijgan
Cunbur’un (61. 2013) bu siirecin genel kronolojisini oldukca yalin bir sekilde 6zetledigi
yazisina bakilirsa, bu noktadaki ilk girisim Tanzimat sonrasinda Mehmed Tahir Miinif Pasa
(61. 1910) tarafindan hazirlanan layihadir; bunu sonra bagka layihalar ve raporlar izler.’” Fakat
bunlar igerisinde, mevcut sorunlara en genis ¢ercevede temas edeni, II. Mesrutiyet sonrasinda
Misirlt Ahmed Zeki Pasa (61. 1934) tarafindan hazirlanip sadrazam Hiiseyin Hilmi Paga’ya
(61. 1923) sunulan rapordur.® Kapsamli olmasina ve belki modern kiitiiphanecilik baglaminda
Onemli tespitler igermesine ragmen raporda dile getirilen 6nerilerin hicbiri gergeklestirilemez.>
Siyasi ve ictimai alanda yaganan ve I. Diinya Savasi’nin hemen arefesine denk diisen hadiseler
nedeniyle, sorun can yakici bir sekilde ortada olmasina karsin kiitiiphanelerle ilgili ¢aligsmalar

56 Mehmet Ali Ayni, Abdiilaziz Mecdi Tolun, Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, M. Fuad Kopriilii, Osman
Nuri Ergin, Mehmed Akif Ersoy, Yahya Kemal Beyatli, Hasan Basri Cantay, ibniilemin Mahmud Kemal, Ismail
Hami Danismend, Muallim Cevdet Inancalp, Ismail Hakki Uzuncarsili, Abdiilbaki Gélpmarli, Ahmet Siiheyl
Unver, Oskar Rescher, Louis Massignon ve Hellmut Ritter gibi ilim ve edebiyat adamlarmin Sencer’den énemli
olciide faydalandiklar1 kaydedilmektedir. Bkz. Bilgin, “Ismail Saib Sencer”, 23/123.

57 Miijgan Cunbur, “Yazma Kiitiiphanelerimiz Bugiinkii Durumlari ve Meseleleri”, Tiirk Kiitiiphaneciler Dernegi
Biilteni 19/1 (1970), 4

58  Istanbul kiitiiphanelerinin “Osmanli kiitiiphaneleri” adiyla tek atr altinda toplanmasini 6ngéren bu raporun
aym1 y1l Matbaa-i Ahmed Thsan’da basildig1 kaydedilmektedir. Bk. Ahmet Agirakca, “Ahmed Zeki Pasa”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1989), 2/163-164. Bu rapor, Adnan Otiiken
tarafindan bilahare yayimlanmistir. Bk. Adnan Otiiken, “Istanbul Kiitiiphaneleri Hakkinda 48 Y1l Once Zamanmn
Sadrazamina Sunulmus Bir Rapor”, Tiirk Kiitiiphaneciler Dernegi Biilteni 5/3 (1956), 206-226.

59  Hakan Anamerig, Tiirkive 'de Cagdaslasma Siirecinde Bilginin Toplumsallasmasi ve Bilgi Merkezleri (Ankara:
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2008), 122-123, 191.
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sonraki siirece ertelenecek ve Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde ¢6ziime kavusturulacaktir. Bu siirecte
ivedilikle halledilmek istenen temel husus, yazma eserlerin tek bir yerde toplanmasidir.
1927 yilinda bu yonde bir adim atilsa da yine de ayr1 ayr1 koleksiyonlarin tek bir yerde
toplanabilmesi diisiincesi 1949 yilindan itibaren yiiksek diizeyde karsilik bulacak, nihayet
bugiinkii Stileymaniye Kiitiiphanesi’nin genel siliietinin sekillenecegi gelismeler 1955 ve
1956 yillarinda gergeklesebilecektir.®

Yazma eserlerin yer aldig1 kiitiiphanelerin tasniflenerek kataloglarinin olusturulmasi yoniinde
ilk resmi girisim, 1927 yilinda Maarif Vekaleti tarafindan “Kiitiiphaneler Tasnif Komisyonu”
baslig1 altinda bir komisyon kurulmasiyla ger¢eklesir; ancak bu komisyonun faaliyeti yalnizca
alt1 ay kadar devam edebilmistir. Maarif Vekaleti tarafindan 1935 yilinda ikinci bir girisim
Hellmut Ritter’in (1. 1971) baskanliginda Kiitiiphaneler Tasnif Komisyonu’nun kurulmasiyla
gergeklestirilecektir. Her ne kadar Ritter’in komisyon reisligi yalnizca alt1 ay siirmiigse de®!
komisyonun faaliyeti 1950’ye kadar devam etmistir.> Maarif Vekaleti’nin 1927 ve 1935
yillarinda kurdugu tasnif komisyonlari, aslinda istanbul’da yazma eserlerin tasnifi baglaminda
giin gectikce artan ¢abalarin bir sonucu hiiviyetindedir. Ritter, bu siirecin en dikkat ¢eken
isimlerindendir, lakin bu ¢abanin Ritter’den ve Cumhuriyet’ten dnceye giden ve yerel 6l¢ekte
bir arkaplaninin bulundugunu da belirtmek gerekir. Ornegin Bagdatli Ismail Pasa (61. 1920)
ve Bursali Mehmed Tabhir, bibliyografya odakli faaliyetler ve bu kapsamda ortaya koyduklar1
kapsamli eserler bakimindan 6nemsenmesi gereken isimlerdir. Yine 1330/1911-1912 yilinda
gergeklestirilen bir gorevlendirme gergevesinde Kilisli Rifat, Bursali Mehmed Tahir ve Amasyali
Hiiseyin Hiisameddin’den (61. 1939) olusan bir komisyonun, Istanbul kiitiiphanelerinde mevcut
bulunan tek niisha, miiellif hatti, nadir niisha, hat, tezhib, teclid ve minyatiir bakimindan
degerli kitaplari tespit ederek hazirladiklart bir defteri Evkaf Nezareti’ne takdim ettikleri
kaydedilmektedir.® Kitaplarin sanatsal ve kiiltiirel degerini tespite yonelik girisimlerin de
eslik ettigi bu tiirden bibliyografik faaliyetler, merkezinde yazma eserlerin oldugu genis bir
literatiir taramasini ve merakini beraberinde getirmistir. Bu durum, ilerleyen siiregte baska
dinamiklerle de eklemlenip zenginlesmis ve ¢cok katmanli bir kitap iklimine kap1 aralamistir.
Ali Emiri Efendi (61. 1924), Ismail Saib Sencer ve Ibniielmin Mahmud Kemal (61. 1957) gibi
isimleri bu kitap iklimini sirtlayan ve ivmelendiren dnemli isimler olarak degerlendirmek

60  Cunbur, “Yazma Kiitiiphanelerimiz Bugiinkii Durumlari ve Meseleleri”, 5.

61 Adnan Otiiken, “Prof. Hellmutt Ritter’in Istanbul Kiitiiphaneleri Hakkinda Miihim Bir Raporu”, Tiirk
Kiitiiphaneciler Dernegi Biilteni 6/1-2 (1957), 36

62 1943-1962 yillari arasinda on bir fasikiil olarak basilan istanbul Kiitiiphaneleri Tarih-Cografya Yazmalar1 Katalogu
ilgili komisyonun faaliyetlerinin iiriinii olarak sekillenmistir. Bk. Ismail E. Eriinsal, “Katalog,” Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayimnlari, 2002), 25/28 (24-28).

63  Bu komisyona paralel olarak Damat Serif Pasa’nin gozetiminde ve Ibniilemin Mahmud Kemal, Bursali Mehmed
Tahir, Armanak ve Thtifalci Ziya beylerden miitesekkil bir bagka komisyon da kiitiiphanelerde bulunan miizelik
kitaplari tespit etmislerdir; dyle ki onlarin tespit ettigi kitaplar mevcut bulunduklar: kiitiiphanelerden alinarak
Tiirk-Islam Eserleri Miizesi’ne nakledilmistir. Bk. Halit Dener, Siileymaniye Umumi Kiitiiphanesi (Istanbul:
Maarif Basimevi, 1957), 24.
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miimkiindiir. Yeni Tiirkiye’nin kendisine ulus-devlet istikametinde bir yol ¢izmesi, bilhassa
Tiirk dili, edebiyati ve tarihiyle iligkili yazma eserlere ayr1 bir ilgi gosterilmesine yol agmigtir.®*

Yazma eserleri bir 6rneklem zemini olarak belirleyen ve daha ¢ok Katib Celebi’nin
Kegsfii’z-Ziiniin unun tamamlanmasi ve siirdiiriilmesi istikametinde gelisen bibliyografya odakli
faaliyetler, biitiin kiymetine ve heybetine karsin bir tasnif faaliyeti olmaktan uzaktir. Maarif
Vekaleti tarafindan 1927 ve 1935 yilinda kurulacak olan tasnif komisyonlar: bu bakimdan
o6nemsenmeyi hak etmektedir. 1935 yilindaki komisyonun bagkaninin Ritter olarak belirlenmesi
hem tasnifigine gosterilen ciddiyetin bir somut gostergesi olarak degerlendirilebilir hem de bu
isin yerel kaynaklarla Ritter’den daha iyi birisi tarafindan gerceklestirilemeyecegine yonelik
bir kanaat olarak gortilebilir. Ritter’in komisyon baskanlig1 yalnizca alt1 ay siirmiis, sonrasinda
istifa etmistir.®> Onun istifasindan bosalan komisyon baskanligina Muallim Cevdet inancalp (1.
1935) getirilmistir. 1935 yilinda yazmalarin tasnifi konusunda inancalp tarafindan hazirlanan
rapora yanstyan su ifadeler, bu siirete, hem Ritter ve diger yabanci akademisyenlere yonelik
tavri yansitmasi hem de yazmalarla mesguliyetin nasil bir milli gérev olarak algilandigini
gostermesi bakimindan dikkat cekicidir:

“Diger yazmalarda eskilik meziyeti degil baska bakimlardan kiymet aranir. Bir de bunlara
niishas1 yalmz Istanbul’da bulunan baz1 kitaplar da katilmalidir ki, bunlardan eski fihristler
haber vermez. Mesela onlardan biri (Kitab iil-Evrak’1 ki, Tiirk oldugu Arap muharrirlerince
kat’iyyen tasdik edilen ve birka¢ Abbasi halifesine nedimlik ederek 1020 y1l evvel vefat eden
Tiirk sair ve edibi (Suli)nindir. Bu kitap Alman miistesrikler cemiyetince yakinda farkina
varilarak kegfedilmis ve Moskova Enstitiisii tarafindan da bu defa hiikiimetimize miiracaatla
fotografisi ¢ikarilmistir. Digeri Diyaribekir’de Artuki Tiirk devleti hiikiimdarlarindan (Mahmut,
Karaarslanoglu) adina yazilan ve cihan kiitiiphanelerinin higbirinde o nefasetle, o minyatiirlerle
bir niishas1t mevcut olmiyan ve sekiz asir evvel Tiirklerce kullanilan makinelerden bahseden
cesim eserdir ki, birgok minyatiirlerinin ¢alindigimi bildigimiz halde miizeye kaldirtmak
bile hatirimiza gelmedi. Yine bir iigiinciisii on iki y1l evvel acizleri tarafindan kesfedilen ve
keza diinyanin simdiye kadar higbir kiitiiphanesinde bulunmadigi muhakkak olan bir farisi
yazmadir ki, ¢inilerin nasil yapildigina dair sanat tarihi alimlerince hi¢ bilinmiyen bilgileri
havidir. Ciniciligin en meshur ocagi olan Kasan’da yine Kasanli bir sanatkarin elile 700
tarihinde yazilmis olmasi esere ayrica fevkaladelik veriyor. O zamanlar arkadaslarima da
ihbar edilen bu eser bu defa Ritter tarafindan ¢abucak bastirilmis ve biitiin Avrupa’ya iin
salmistir. Bir Tiirk’iin parasizlik ve yardimsizlik yliziinden nesredemedigi bu risalenin ben
terclimesine caligmakla beraber ilk defa nesir firsatini kagirdigimdan dolay: Tiirkliik namina
ne kadar yansam yeridir. Bu misalleri cogaltmak miimkiindiir.

64 Muallim Cevdet’in Istanbul Maarif Nezareti’ne sundugu rapordaki su ifadesine bakilirsa, bu alanlardaki eserlerin
oncelenmesi muhtemelen resmi makamlarca talep edilmektedir: “Talimatnamenin bir fikrasina gore isbu kitaplar
arasinda evvela tarih, dil ve edebiyat yazmalar tahlil ve tasnif edilecektir.”” Bu rapor, takrir edildigi tarihten ok
sonralar1 Adnan Otiiken tarafindan 1954 yilinda bir biitiin halinde yayimlannustir. Bk. Adnan Otiiken, “Muallim M.
Cevdet’in Yazmalarin Tasnifi Hakkinda Mithim Bir Raporu”, Tiirk Kiitiiphaneciler Dernegi Biilteni 3/2 (1954), 188.

65 Ritter, istifas1 sonrasinda yine Istanbul’da kalmaya devam etmistir. 1936 yilinda istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Arap ve Fars Filolojileri bolimiinde okutman olarak goreve baglamis, 1938 yilinda bu boliime profesor
olarak tayin edilmis ve 1948 yilina kadar bu gorevini siirdiirmiistiir. Bk. Ziya Sen, “Fuat Sezgin’in Hocas1
Hellmut Ritter”, Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 2-Ek (2019), 3.
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Eger biz kiitiiphanelerimizdeki pek nadir niishalar1 aynen nesretmezsek evvela Universitenin
(tarih, cografya, hukuk, maliye, iktisat, felsefe tarihi) boliimleri ilmi metinlerden mahrum
kalacag: gibi Tiirk Tarihi Arastirma Cemiyeti de ilerde nesredilecek orijinal kitap
bulamayacaktir. Zira ne yaziktir ki, istanbul kiitiiphanelerinde en kiymetli eserlerin onda
dokuzu yabancilarca son on bes yil i¢inde fotografiye edilmis oldugundan kalanlar1 olsun
kendi elimizle basmazsak Tiirk’e esaslt higbir ilmi eserin nesri serefi kalmiyacaktir. Bu
kitaplar1 Tiirk elile nesretmemekligimizin saiki resmi masraftan kaginma meselesi degildir.
Zira bdyle eserler nesredilir edilmez ilk miisterisi Avrupa olacaktir ki, bu sayede derhal
masrafi ¢ikar. Bilinen bir hakikattir ki Avrupa ve Amerika’da yazmalar cins ve mezhep
ayird edilmiyerek her milletin bilgiclerine acik birer kaynak olarak arzedildigi halde nesre
gelince is degisir. Bizden gayri hig bir millet (ender) yazmalarini nesretmek hak ve firsatini
yabancilara kaptirmaz. Bunu hem ilmi, hem ulusal bir (ondr) tanir. Hele Ayasofya ve Topkap1
kiitiiphaneleri gibi yazma nefais ve tarihi kiymet bakimindan diinyada bir esi daha olmadig1
Avrupa miistesriklerince tasdik edilen iki hazinenin kitaplari mevzubahs olduktan sonra...”%

Inangalp’in bu ifadelerine, Ritter’in sahsinda batili akademisyenlerin faaliyetlerine yonelik
hem bir gipta hem de i¢in i¢in bir 6fke duygusunun bir tezahiirii olarak bakmak miimkiindiir.
Bu siirecte, gergekten de Ritter gibi ¢cok sayida Alman sarkiyatginin Tiirk kiilttirii ve tarihi ile
ilgili nadir eserlerin nesri yoniinde 6zel bir cabasi s6z konusudur. Ornegin Orug Bey Tarihi ile
Kivam1i’nin Fetihndme-i Sultan adli eserinin tipki basimini, Sultan II. Mehmed’in Kanunndme’si
ile Seyh Bedreddin’in Mendkibndmesi’nin de nesrini ger¢eklestiren Franz Babinger (1. 1967);
Hoca Mesud’un Siiheyl ti Nevbahdr’inin nesreden J. H. Mordtmann, Nesri’nin Cihdnniima’sint
nesretmek i¢in epey ¢aba sarf eden ancak dmrii buna yetmeyen Theodor Menzel (61. 1939) gibi
Alman sarkiyatcilar, muhtemelen inangalp’in degerlendirmelerine esas teskil eden kimselerdir.®”
Bu tiirden eserlerin, yerli imkanlar ve kaynaklarla yayimlanmasi, ilgili donemdeki Tiirkgti
cereyanin da etkisiyle bir onur ve gurur meselesi olarak algilanmustir. Ayni hissiyat, Ibn
Sin&’ni 900. 6lim yi1ldontimii ¢cer¢evesinde 21 Haziran 1937 yilinda gergeklestirilen toren®®

66  Otiiken, “Muallim M. Cevdet’in Yazmalarin Tasnifi Hakkinda Miihim Bir Raporu,” 189-190.

67 Buisimlerle kiyaslandiginda Ritter’in farkli bir misyonu oldugunun altin1 ¢izmek gerekir. 1927 yilinda Alman
Bilim Yardim Dernegi’nin bursuyla Istanbul’a gelen Ritter, ayn1 y1l igerisinde ¢ok sayida Alman bilim adamina
Istanbul’daki yazma eser kiitiiphanelerinin kataloglarmin hazirlanmasinin ehemmiyeti ve liizumuna dair raporlar
gondermistir. Muhtemelen onun bu raporlarinin etkisiyle Alman Miistesrikler Cemiyeti’nin 1927 yilinda
Istanbul’da bir subesi agilmis ve miidiirliigiine Ritter getirilmistir. 1949 yilina kadar miidiirliigiinii yaptig1 bu
subenin gorev kapsami altinda Istanbul kiitiiphanelerinde bulunan yazma eserler hakkinda Alman bilim adamlarin
bilgilendirmek, bu eserlerin fotograflarini onlara géndermek ve geng sarkiyatgilara danismanlik yapmak gibi
hususlarm yer aldigi, bu kapsamda onun bagkanliginda Arapga, Farsca ve Tirkge yirmi dort eserin tahkikli
nesrinin gergeklestirildigi kaydedilmektedir. Bk. Ozcan Tase1, “Ritter, Hellmut”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2008), 35/133.

68  Toren, 5 giin 6ncesinde Dahiliye Vekaleti tarafindan 16 Haziran 1937 tarihinde Halkevleri Baskanligi’na bildirilmis,
o giin saat 14.00’dan itibaren aksama kadar bu torenin radyodan yayimlanacag: belirtilmis ve Halkevlerinin
buna gore tertiplenip iiyelerinin topluca toreni dinlemesini saglamasi istenmistir. Bkz Ahmet Hagim Altinisik,
Atatiirk-Inonii Donemi Politikalar: Temelinde Tiirk Tarih ve Tiirk Dil Kurumu (Kirsehir: Ahi Evran Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2011), 133-134.

534 islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review



Mehmet Kalayci

ve bu kapsamda ortaya konulan faaliyetler i¢in de gegerli olmustur.® Anlasildigi kadariyla
calismalara bir y1l énce baslanmis ve bu kapsamda Siiheyl Unver tarafindan ibn Sina’nin
vefat tarihi gliniine varincaya kadar tespit edilmeye ¢alisilmistir.”” Bu minvalde hazirlanan
ve oldukga dolgun bir miinderacata sahip olan Biiyiik Tiirk Filozof ve Tib Ustad: I[bni Sind
isimli eserin ortaya ¢cikmasina bizzat Atatiirk’tin 6n ayak oldugu belirtilmektedir.”! Dokuz yiiz
sayfalik bir muhtevaya sahip eserin baslangi¢ yazis1 Giinaltay’a aittir ve ibn Sina’nin Tiirk
oldugu tezini iglemektedir.”

Eser icerisinde Ibn Sina’nin, Hazmi Tura tarafindan “Hiiziin Risalesi” bashgi altinda Tiirk¢eye
cevrilmis bir risalesi de yer almaktadir.” Bu bilgi, Tura’nin s6z konusu ¢aligma kapsaminda en
azindan bir eserini gevirmek kabilinden de olsa bir katki sundugunu gostermektedir. Lakin onun
vefatindan bir y1l énce, 1959 yilinda Ibn Sina’nin biri Oliim Korkusundan Kurtulus Risalesi
digeri de Namaz Risalesi olmak iizere iki risalesinin tercimesini yayimladigi eserinin giriginde
sundugu bilgiler, bu katkinin sadece “Hiiziin Risalesi’nin gevirisiyle sinirli olmadigini ortaya
koymaktadir. Onun “Eser hakkinda izahat:” bashgi altinda verdigi bilgiler su sekildedir:”

69 Kara, Ibn Sina’nin Tiirkliigii meselesine dair ilk ifadelerin erken Tiirk milliyetciligi donemine kadar gittigini,
1. Mesrutiyet yillarinda kuvvetlendigini, ancak bilinen manasiyla “Tiirk Ibn Sind” vurgusunun Cumhuriyet
ideolojisinin, 6zellikle de Tiirk tarih tezi caligmalarinin bir iiriinii olarak ortaya ¢iktigin1 belirtmektedir. Bk. Ismail
Kara, “Modernlesme Dénemi ibn Sina Tasavvurlarina Dair Birkag Not”, Uluslararast Ibn Sind Sempozyumu
Bildiriler iginde, ed. M. Mazak-N. Ozkaya (Istanbul: IBB Kiiltiir A.S. Yayinlar1, 2009), 2/293.

70  A. Siiheyl Unver, “Tiirk Hekim ve Filozofu Ibn Sinanin Dogum ve Oliim Yillari, Ay ve Giinleri”, Tedavi Klinigi
ve Laboratuvar Dergisi 4/21 (1936), 1-6.

71  Aydin Sayili, “Giris: Ibn Sina ve Bin Yillik Yasantmin Dile Getirdikleri”, /bn Sind Dogumunun Bininci Yili
Armagani iginde, der. A. Sayili (Ankara: TTK Yayinlari, 1984), 1; Sayili’min bu giris yazisinda ibn Sina ve
Atatiirk arasinda yaptig1 mukayese dikkat ¢ekicidir. Biiyiik Tiirk Filozof ve Tib Ustadi Ibni Sind isimli eserin ilk
baskisinin i¢ kapaktan 6nceki sayfasinda, su ifadelerle Atatiirk’e yonelik bir ithafin olmasi, eserin hazirlanmasinda
Atatiirk’iin roliinii ve himayesini dolayl olarak teyit eder niteliktedir: “Tiirk Tarih Kurumu Biiyiik Tiirk Alimi
Ibni Sina’nin 900’iincii y1ldoniimiinde nesrettigi bu eseri, Tiirk Kiiltiir Ronesansinin Biiyiik Kurucusu ve ilimlerin
Yiice Hamisi Kamal Atatiirk’e, imaninin bir ifadesi olarak ithaf eder.”

72 Semsettin Giinaltay, “ibni Sina Milliyeti, Hayat, Kiiltiirii”, Biiyiik Tiirk Filozof ve Tib Ustad: Ibni Sina Sa[h]
siyeti ve Eserleri Etrafinda Tetkikler (Istanbul: Muallim Ahmet Halit Kitap Evi, 1937), 6-8; Sayil1, 1940 yilinda
yazdig1 kisa bir yazisinda Giinaltay’1n bu yazisini ana hatlartyla 6zetlemis ve Ibn Sina’nin Tiirk mii yoksa Iranli
mi oldugu sorusunu ele almistir. Bk. Aydin M. Sayli, “Ibni Sina Iranl midir, yoksa Tiirk mii?”, Tiirk Tib Tarihi
Arkivi 5/17 (1940), 24-26.

73 Ibn Sina, “Hiiziin Risalesi (Hiiziin)iin Mahiyet ve Sebepleri”, cev. M. Hazmi Tura, Biiyiik Tiirk Filozof ve Tib
Ustadi Ibni Sina Sa[h]siyeti ve Eserleri Etrafinda Tetkikler (Istanbul: Muallim Ahmet Halit Kitap Evi, 1937),
1-3. Eserin bu ilk baskisinda her bir makale kendi i¢inde numaralandirilmistir ve eserin tamamina samil bir
numaralandirma bulunmamaktadir. Tura’nin bu gevirisi, “Ibni Sinadan Tercemeler” boliimii bashig: altinda
sondan bir 6nce ve hem Arapga metni hem de Tiirkge terclimesi olmak {izere kendisine yer bulmustur. Ceviride
Tura’nin gorev tanimi “Muratmolla kitapsarayi sef isyar1” seklinde takdim edilmistir. Sonraki stiregte Tiirk
Tarih Kurumu tarafindan gerceklestirilen baskilarda eserin tamami numaralandirilmistir. Tura’nin gevirisinin
bu numaralandirilmig baskilardaki kiinye bilgilerine 6rnek olmasi bakimindan bkz. ibn Sina, “Hiiziin Risalesi:
Hiiziiniin Mahiyeti ve Sebepleri”, cev. M. Hazmi Tura, Biiyiik Tiirk Filozof ve Tip Ustad: Ibni Sina Sahsiyeti
ve Eserleri Etrafinda Tetkikler (Ankara: TTK Yayinlari, 2014), 717-721. Her ne kadar Tura, bu bilgiye yer
vermemisse de Hiiziin Risalesi’nin yine 1937 yili igerisinde Tuirk Tip Tarihi Arkivi’nde sadece Tiirkge terciimesinin
yayimlandig1 goriilmektedir. B. Ibni Sina, “(Hiiziin)iin Mahiyet ve Sebebleri”, ¢ev. M. Hazmi Tura, Tiirk Tip
Tarihi Arkivi 2/6 (1937), 33-34.

74  Alintilanan metne sadakat geregi, metin tizerindeki yazim yanlisliklarina miidahale edilmemistir.
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“Biiyiik Tiirk Filozofu (ibni Sina)nin 900 {incii y1ldéniimiiniin kutlanmasina esas olmak
iizere Istanbul kiitiiphanelerindeki eserlerinin tetkikiyle yapilacak fislerinin (Tiirk Tarih
Kurumu)nun (Ibni Sina Komitesi) Baskanligia verilmesi igin emir alanlar arasimda bende;
(Murad Molla, Hamidiye, Fatih, Husrev Pasa) kiitiiphanelerile bunlarin miilhakati bulunan
diger kiitiiphanelerdeki miirasiilileyhe aid eserlerin tetkiki emrini almis ve bir hayli ¢alisma
neticesinde meydana getirmis oldugum 200’e yakin fisi ad1 gecen Komite Bagkanligina
tevdi’ etmistim.

Bu ¢aligma esnasinda (ibni Sina)nin goziime ilisen bazi risalelerini 6z dilimize g¢evirmek
firsatini elde etmis ve Arab’¢a ile istisnasi olmayan ilim ve felsefe taliplerine bir hizmet
olmak tiizere intihap etmis oldugum birkag risalesini terceme etmistim. Bunlardan (Hiiziin)
risalesi; tercemesi; Tiirk Tarih Kurumu yayinlarindan yedinci serisinin I numarasini tastyan
(ibni Sina) kitabinda; ve (Risaletiil fasd-Kan alinacak damarlar risalesi) tercemesi; Universite
Tip Tarih Kurumu Sekreteri ordinaryiis profesor kiymetli doktor Bay (Siiheyl Unver)in elile
tedavi kilinigi laboratuvart) dergisinin 7 Tom 25 numarasinda’ ve (tedbiriil-misafirin) risalesi
tercemesi; yine Dr. (Siiheyl Unver)in elile (Tiirk Tip Tarihi Arsivi)nin 3 iincii cild No. 10 da’
ve ayr1 baski olarak basilmislardi.

Dérdiincii olarak bastirilan bu “Oliim korkusundan kurtulus” risalesinden sonra miisariliileyhin
Fransizcaya da terceme edilmis olan (Risaletiil-el-salat-Namaz risalesi) termemesini de
nesrediyoruz ve imkan bulundugu takdirde diger terceme serileri de bunlari takip edecektir.””’

Tura’nin altina dipnot diiserek “o zaman Murad Molla kiitliphanesi bas memuru idim. Eserin

nesri zamaninda Stileymaniye Umumi Kiitiiphanesi Midiirliigiinde bulunuyordum.” seklinde

tarihsel bir bilgi de paylastig1 bu degerlendirmeleri 6nemlidir. Zira gergeklestirdigi ¢eviriler bir

yana, aralarinda Murad Molla, Hamidiye, Fatih ve Husrev Pasa koleksiyonlarinin bulundugu

dort kiitiiphanede Ibn Sina’ya ait eserleri taramis ve bu cergevede meydana getirdigi iki yiiziin

iizerindeki dokiimani ilgili donemde Ibn Sina yili dolayisiyla gerceklestirilen ilmi faaliyetin

koordinasyonunu yiiriiten komite baskanligina teslim etmistir. Buradan, Tiirk Filozof ve Tib

75

76

77

Bu terciimeye Unver’in makalesinin devaminda yer verilmistir. Bk. A. Siiheyl Unver, “Ibni Sina’nin Kan Almacak
Damarlar Risalesi”, Tedavi Klinigi ve Laboratuvart Dergisi 7 (1937), 36-50. Terciime daha sonra Unver’in ibn
Sina ile ilgili daha 6nceki makalelerini derledigi eserde de kendisine yer bulmustur. Unver, terciime dncesinde
sundugu bir tiir takdim yazisinda Tura’ya ti¢ yerde atifta bulunmaktadir: bunlardan ilki “Degerli alimlerimizden
miiderris Hazmi de bu makalenin mevzuunu teskil eden ibni Sinanin Kan alinacak damarlar risalesini terciime
etti.” seklinde, ikincisi de “Ibni Sinanin Kan Alinacak Damarlar risalesi i¢in bir mutalea serdedecek degilim.
Zira makale ayrica tavzihe hacet kalmiyacak derecede agiktir ve Miiderris Hazmi tarafindan tiirk¢eye ¢ok agik
ve anlayislt bir lisanla gevrilmistir.” seklindedir. Uciinciisii ise dipnotta ve bir tesekkiir mahiyetinde olup su
sekildedir: “Risaleyi dikkatle dilimize ¢eviren miiderris Bay Hazmiya sonsuz siikranlarimi tekrar ederiz.” Bk.
A. Siiheyl Unver, “Ibni Sina’nin Kan Alinacak Damarlar Risalesi”, /bni Sina Hayati ve Eserleri Hakkinda
Calismalar, ed. A. Siiheyl Unver (istanbul: Biirhaneddin Erenler Matbaasi, 1955), 36-38.

Bu terciime de bir énceki risalede oldugu gibi Unver’in makalesinin devaminda ve miitercim olarak Tura’nin
ismi zikredilmek suretiyle kendisine yer bulmustur. Bk. A. Siiheyl Unver, “Ibni Sinanin Tedbiriil Miisafirin
Risalesi”, Tiirk Tip Tarihi Arkivi 3/10 (1938), 33-48. Unver yazisinin girisinde Tura’dan bahsederken onun igin
“Siileymaniye Kiitiiphanesi Direktorii Bay Miiderris Hazmi Tura” nitelemesini kullanmaktadir.

ibni Sina, 1-Oliim Korkusundan Kurtulus Risalesi 2-Namaz Risalesi, gev. M. Hazmi Tura (Istanbul: Orhan Mete
ve Ortag1 Kollektif Sirketi Matbaasi, 1959), 2-3.
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Ustadi Ibni Sind bashg1 altinda hazirlanan kapsamli ¢alismada kullanilmak iizere gerekli olan
bibliyografya bilgisinin, en azindan zikri gecen dort koleksiyon 6zelinde, Tura tarafindan
derlendigi sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir. Tura’nin ¢aligmaya sundugu katki, bu acidan
bakildiginda son derece kiymetlidir. Tlgili eserin sonunda “Ibni Sina Bibliyografyas1” bagligin
kaleme alan Osman Nuri Ergin’in (1. 1961) verdigi bilgiler, Tura’nin bu siiregteki gorevinin
kapsami ve mahiyeti hakkinda daha net bilgiler icermektedir. Buna gore, Tiirk Tarih Kurumu
Ibni Sina Ihtifali Komitesi, Istanbul kiitiiphanelerinde [bn Sina’ya ait eserleri tespit ettirmek
istemis, bu iglerde ihtisasi olan sekiz kisiyi kiitliphaneleri tarama igiyle gorevlendirmis, tespit
edilen figlerin birlestirilmesi igini ise Ergin’e tevdi etmistir.”® Ergin, gérevlendirilen bu sekiz
kisinin her birinin ismini, gérev yerini, tarama vazifesiyle gorevlendirildikleri kiitiiphaneleri
ve ne kadar fis meydana getirdiklerini de bir liste halinde sunmustur. Bu listede Tura’nin
hazirladig fis sayisi iki yiiz olarak gosterilmektedir.” Ergin’in bu sekiz kisinin hakkini teslim
ettigi ve genel ifadelerle hepsinden dvgiiyle bahsettigi goriilmektedir. Onun, Tura’y1 da dahil
etmek suretiyle tesekkiir mahiyetinde kurdugu ciimleler su sekildedir:
“Esasa girismeden dnce hemen sdylemek mecburiyetindeyim ki asagida adlar1 gosterile (56)
kiitiiphaneyi bastan basa araklayarak Ibni Sinaya ait eserleri ortaya ¢ikarmak hususunda
komitenin se¢ip bu ise memur etmis oldugu arkadaslarim ¢ok iyi ¢aligdilar, cok emek sarf
ettiler ve bu bibliyografyanin yapilabilmesi imkanini onlar temin eylediler. Binaenaleyh bu is

bizde pek o kadar ehemmiyet verilmeyen is boliimiiniin ve ayni zamanda birlikte ¢alismanin
bir 6rnegi ve basarilmis bir eseridir...

Istanbul kiitiiphanelerinde ¢alismamis, bu tiirlii yorgunluklara girismemis ve alismamis
olanlar sarfedilen emegi ve elde edilen neticeyi — eminim ki — takdir edemezler. O gibiler
ma’zurdurlar. Fakat buralarda az ¢ok ¢aligmuis, kiitiiphadelerimizle onlarin yazma ve basma
fihristlerinin hallerini yakindan gérmiis ve bilmis olanlar bu zatlarin himmet ve hizmetlerini
cidden takdir ederler.”®

Gerek Tura’nin izahat baslig1 altinda sundugu bilgiler gerekse Ergin’in degerlendirmeleri,
Tura’nin katkisinin ilgili kiitiiphanelerde Ibn Sina’ya ait eserlerin izinin siiriilmesi faaliyetiyle
basladig1, sonrasinda ise Ibn Sina’nin Hiiziin Risalesi’nin cevirisiyle siirdiigii anlamina
gelmektedir. Tura’nin Ibn Sina’min baska eserlerini de ¢evirmis olmast, fislerin tespiti noktasmdaki
gayretini ilerleyen siiregte kendisi agisindan da miistakil bir mesguliyete doniistiirmiis olabilecegi
kanaati uyandirmaktadir. Lakin 1959 yilinda gergeklestirdigi baskida yer alan ikinci izahatta
bu noktada son derece anlamli bir ayrintiya yer vermektedir. Onun climleleri su sekildedir:

78  Osman [Nuri] Ergin, “Ibni Sina Bibliyografyas1”, Biiyiik Tiirk Filozof ve Tib Ustad: Ibni Sina Sa[h]siyeti ve
Eserleri Etrafinda Tetkikler (Istanbul: Muallim Ahmet Halit Kitap Evi, 1937), 3.

79 Listede, Tura disinda, kiitiiphaneler tasnif heyetinden Cevat Celebioglu ve Ebiilhayir, Stileymaniye Kiitiphanesi
memuru Rifat, Veliyliddin Efendi Kiitiiphanesi memuru Mirza Mesut, Selimaga Kiitiiphanesi memuru Ahmet
Remzi, Atif Efendi Kiitiiphanesi memuru Abdullah Huléisi ve Tiirk—Islam Eserleri Miizesi miidiirii Abdiilkadir’in
isimleri yer almaktadir. Bk. Ergin, “Ibni Sina Bibliyografyas1”, 4.

80 Ergin, “Ibni Sina Bibliyografyasi”, 4.
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“1 inci mukadddimede yazmis oldugum veghile (Ibni Sina)nin 900 iincii 6liim y1l déniimii
miinasebetiyle meydana getirmis oldugum “Oliim korkusundan kurtulus” risalesi tercemesiyle
yine miisariinileyhin “Namaz risalesi” tercemesi; 1937 de intisar eden (Ibni Sina) kitabina
der¢ edilmemisti.

Birincisi (Ibn Sina) kitabindaki yazilarm bir nevi inhisar altinda bulunmasindan; ikincisi ise
(Namaz) damgas1 tasimis olmasindan ileri geliyordu.

(ibni Sina) kitabini intisarindan bir miiddet sonra yani 1942 de evvela “6liim korkusundan
kurtulus” risalesini, daha sonra da “Namaz risalesini” nesretmistim. Bu her iki eserde umumun
ragbetine mazhar oldugundan az zaman iginde satilarak niishalar1 kalmamigti.”s!

Tura, Ibn Sina’dan gergeklestirdigi terciimeleri aslinda Tiirk Filozof ve Tib Ustad Ibni Sind
baslikli calisma igin gergeklestirmistir. Ne var ki ¢alismay1 koordine eden komite baskanligi,
Oliim Risalesi’ni belki gerekli gormediginden Namaz Risalesi’ni ise bashiginda namaz ibaresi
olmasi nedeniyle rahatsiz edici buldugundan ilgili calisma kapsamina almamustir. Tura da bu
nedenle bu iki risaleyi 1942 yilinda ayr1 ayri nesretmis,® 1959 yilinda da ikisini birlestirerek
yeniden yayimlamistir. izahat basliklar1 altinda sundugu iki ayr1 degerlendirmede bilhassa
ikinci izahatta gecen ifadeler, aslinda belki ilk baskilarin gerceklestirildigi 1942 yilinda dile
getiremedigi Ibn Sina Komitesi bagkanligia ydnelik bir ince sitem gibidir, zira onun Murad
Molla Kiitiiphanesi’nde bas memur gorevindeyken komiteye sundugu katkidan hareketle, en
azindan gergeklestirdigi bu gevirilerin de ilgili calismada yer alabilecegi -belki almasi gerektigi-
yoniinde bir beklenti igerisinde bulunmus olmasi muhtemeldir. Yillar sonrasina 6telemek
durumunda kaldig sitemini muhtemelen bu siirecte i¢inde tutmak durumunda kalmaistir.

1942 yili Hazmi Tura’nin Siileymaniye Kiitiiphanesi’ndeki miidiirliik gérevinin beginci yilina
karsilik gelmektedir. O, Siileymaniye’deki midiirliik gérevini 1947 yilina kadar siirdiirmiis
ve yas haddinden emekli olmustur.®* Ancak emekli olmasinin akabinde de Stileymaniye
Kiitiiphanesi ile bagini siirdiirmiis ve yazma eserlerin tetkikiyle ilgilenmistir. Laleli koleksiyonu
Ozelinde tespit edebildigimiz kendisine ait notlar, onun en az 1955 yilina kadar, hatta belki

81 ibni Sina, /-Oliim Korkusundan Kurtulus Risalesi 2-Namaz Risalesi, 4.

82  Aym yil igerisinde gergeklestirilen bu iki nesrin kiinye bilgileri su sekildedir: Ibn Sina, Oliim Korkusundan
Kurtulug Risalesi, gev. M. Hazmi Tura (Istanbul: Biirhaneddin Matbaas1, 1942); ibni Sina, Biiyiik Tiirk Filozofu
Ibn Sina’nin Namaz Hakkindaki Goriisleri, gev. M. Hazmi Tura (Istanbul: Biirhaneddin Matbaasi, 1942). Bu
son eserin kapaginda M. Hazmi Tura katkisini “dilimize ¢eviren” seklinde sunmakta ve kendisini Siilleymaniye
Kittiphanesi Mudiirii olarak takdim etmektedir.

83  Tura, Siileymaniye Umumi Kiitiiphanesi adini aldiktan sonraki siirecte kiitiiphanede gérev yapan besinci miidiirdiir.
Kendisinden 6nce bu gorevde sirastyla Kirim muhacirlerinden Musa Akyigitzade, Cevdet Bey, Sadullah Bey ve
Zahir Hasircioglu bulunmustur. Bunlar igerisinde en uzun siire gorev yapani ise Hasircioglu’dur. O bu gérevi
1927°den 1937’ye kadar stirdiirmiis, sonrasinda Ragip Pasa Kiitiiphanesi’ne tayini ¢iktig1 i¢in goérevini Hazmi
Tura’ya devretmistir. Tura’dan sonra ve Tura hayatta iken gorev yapanlar ise Mustafa Kéymen ile Halit Dener’dir.
Bk. Dener, Siileymaniye Umumi Kiitiiphanesi, 7.
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sonrasinda bile bu dogrultuda bir faaliyet yiiriittiigiinii belgelemektedir.’ Bu siireg, tam da
genelde kiitiiphaneler 6zelde de yazma eser kiitiiphaneleri baglamindaki tasnif faaliyetlerinin
yogunlastig1 bir zaman dilimine tekabiil etmektedir. Tura’nin yazmalara diistiigii notlarin,
ilgili donemde yazma eser koleksiyonlarinin katalog bilgilerinin tespitine yonelik aralarinda
¢ok sayida 6nemli ismin de bulundugu kapsamli ¢abaya muvazi bir girisim olup olmadiginin
iizerinde durmak gerekir. ilk tahlil, bunun kuvvetle muhtemel oldugu yéniindedir. 1935 yilinda
goreve baslayan Kiitiiphaneler Tasnif Komisyonu’nda Ritter’in yani sira Muallim Cevdet
Inangalp, Hiiseyin Hiisameddin Yasar (61. 1939), Sabri Kalkandelen (61. 1943), Omer Ferit
Kam (6l. 1944), Mehmet Ali Ayni (61. 1945), Tahir Olgun (61. 1951), Zakir Kadiri Ugan (51
1954), Abdullah Atif Tiiziiner (61. 1954), Yesilzade Mehmed Salih (61. 1954), Yusuf Zahir
Hasircioglu (61. 1956), Mehmet Nail Tuman (61. 1958) ve Hiiseyin Nihal Atsiz (61. 1975)
gibi isimler farkl tarih araliklarinda gorev yapmiglardir.3® Tura’nin bu siiregte bu isimlerle
herhangi bir tesrik-i mesai igerisinde olup olmadigini, olduysa da bunun nasil bir mahiyet arz
ettigini bilmiyoruz, ancak bu isimler i¢erisinde tipki Tura gibi, tahsillerini Osmanli doneminde
gerceklestiren, miiderrislik veya seyhlik payesi elde eden, ancak Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde
medreselerin ve tekkelerin lagvedilmesi sonrasinda farkli gorevlerde ¢alismak durumunda
kalmig ¢ok sayida kimse yer aliyor olmasinin altin1 ¢izmek gerekmektedir.®

Yazili literatiirde, Kiitiiphaneleri Tasnif Komisyonun’da gdrev alan isimler arasinda
Hazmi Tura’nin ismine tesadiif edilemiyor olusu calib-i dikkattir. Tura’nin ilgili komisyonda
resmen gorev yaptigina dair bir bilginin kaynagi Ebiil‘ula Mardin’dir (61. 1957). Bu bilgi,
ayni zamanda elimizdeki belki de yegane kayit konumundadir ve su sekildedir: ““...1947
Miladi tarihinde kanuni hizmet miiddetini doldurmakla emekliye sevkedilmis ve goriilen
liizum tizerine ayni1 kiitiiphanenin tasnif komisyonunda bes sene daha ¢alismigtir.”®” Tura’yla

84  Kendisine ait notlarin bulundugu Laleli koleksiyonu Siileymaniye Kiitiiphanesi’ne en erken taginan koleksiyonlar
arasinda yer almaktadir. Koleksiyonun Siileymaniye’ye nakledilmesi 1918 yilinda gerceklesmistir. Bk. Ertinsal,
“Laleli Kiitiiphanesi”, 27/89. 1918 yilinda Laleli koleksiyonunun yani sira Siileymaniye’ye tasinan diger
koleksiyonlar arasinda Asir Efendi, Besir Aga, Celebi Abdullah, Corlulu Ali Pasa, Damad Ibrahim, Esad
Efendi, Hafiz Ahmed, Kili¢ Ali, Mesih Pasa ve Molla Celebi koleksiyonlar1 da bulunmaktadir. Bk. Nevzat
Kaya, “Siileymaniye Kiitiiphanesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010),
38/121-122. Tura’nin bu koleksiyonlarda yer alan eserlerin iizerine de ¢esitli tashih ve tetkik notlari diismiis
olmas ihtimal dahilindedir.

85  Eriinsal, “Katalog”, 25/28; Kaya, “Siileymaniye Kiitiiphanesi”, 38/122.

86 Mesela bu isimlerden biri olan Yusuf Zahir Hasircioglu, Tura’yla oldukca benzer bir gegmise sahiptir. Bir
Sa‘di seyhidir, ¢esitli medreselerde ve mekteplerde miiderrislik ve muallimlik gorevinde bulunmus, tekke ve
zaviyelerin kapatilmasindan sonra 1926 yilinda Uskiidar Hac1 Selim Aga Kiitiiphanesi’nde hafiz-1 kiitiib olarak
gorevlendirilmistir. 1948 yilinda yas haddinden emekli oluncaya kadar da Siileymaniye, Ayasofya ve Ragip
Pasa kiitiiphanelerinde miidiirlik yapmistir. Bk. Muhammed Masum Senburg, “Yusuf Zahir Efendi”, Tuirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari, 2016), Ek 2/689-690. Tahiriilmevlevi lakabiyla
bilinen Tahir Olgun, Mevlevi tarikatina intisapl ve bu tarikat igerisinde seyhlik makamina yiikselebilecek bir
konumda olmasina karsin, miiderrislik ve muallimlik gérevlerinde bulunmus, edebiyat ve gazetecilik isleriyle
mesgul olmus bir kimsedir. O da tipki Tura gibi, uzunca bir siire Fatih ve Siileymaniye camilerinde Mesnevihanlik
yapmustir. Bk. Alim Kahraman, “Tahiriilmevlevi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaynlari, 2010), 39/407-409.

87  Ebiil‘ula Mardin, Huzur Dersleri (Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi Yaynlari, 2017), 2-3/305.
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ilgili bilgilerin hatimesinde “hal tercemesi ve fotografi kendisi tarafindan verilmistir”
seklinde bir not yer almaktadir. Bu not dikkate alindiginda, Tura’nin tasnif komisyonunda
calistig1 yoniindeki bilginin kaynaginin ayni zamanda kendisi oldugu anlasilmaktadir. Ancak
baska bir kaynakta bunu teyit edebilecek bir bilginin bulunmuyor olusunun sebebini de
sorgulamak gerekir. Tura’nin bir sekilde yazma eserlerle mesgul oldugu ve bu mesguliyetin
katalog faaliyetine raci bir yoniiniin bulundugu agiktir. Bu durumda, Tura’nin en azindan
Laleli koleksiyonu 6zelinde bu yazida tespit edilebilen notlarinin ilgili komisyonun faaliyeti
cercevesinde diisiilmiis notlar olup olmadigini tetkik etmek gerekir. Tura’nin ilgili komisyonla
ilgisi bulunup bulunmadigin1 tespit bakimindan 6nemsenmesi gereken bir bagka husus ise tasnif
komisyonunun bu siire¢teki mesai mekaninin Siileymaniye Kiitiiphanesi olup olmadigidir.
Eger komisyon c¢alismalarint Siileymaniye merkezli yiiriitmiisse, bu durumda Tura’nin
komisyondaki ¢ok sayida isimle fiili olarak tesrik-i mesaisi ihtimalinden s6z edilebilir. Zira
Tura, ilgili komisyonun ¢aligmalarini belki de en yogunlastirdig: tarihlerde, 1937 ve 1947
yillar1 arasinda Siileymaniye Kiitiiphanesi miidiirliigii vazifesindedir. Adnan Otiiken’in
(81. 1971) Ritter’e ait bir raporu yayimladig1 yazisinda gecen “Komisyona, Istanbul’da
Siileymaniye Kiitiiphanesi’nin okuma salonu ¢alisma yeri olarak tahsis edilmis bulunuyordu”
seklindeki ifadesi komisyonun, ¢alisma mekani olarak Siileymaniye Kiitiiphanesi’nin okuma
salonunu kullandigini ortaya koymaktadir.®® Bu durumda ise Tura’nin 1937 ve 1947 yillari
arasindaki Siileymaniye Kiitiiphanesi midiirliigii sirasinda ev sahibi sifatiyla komisyon
tiyeleriyle yogun bir tesrik-i mesai igerisinde bulunmus olmasi kuvvetle muhtemeldir.
Tura’nin tasnif komisyonu tiyeleriyle tesrik-i mesaide bulunmus olmasi, onun bu yaziya
konu olan notlarmin bu komisyonun faaliyeti kapsaminda diisiilmiis notlar olup olmadigim
yanitlamaya maalesef imkan vermemektedir. Laleli koleksiyonundaki eserlerin, gerek zahriye
gerekse hatime sayfalarinda Tura’nin notlarina benzer tarzda bagka isimlere ait notlara tesadiif
etmedigimiz gercegi, bu agidan acaba 6nemsenmeli midir? Eger Tura komisyonun ¢aligma
usulii ¢ergevesinde bu notlar1 diismiis olsa, muhtemelen onunkine benzer tarzda baska isimler
tarafindan diisiilmiis notlarla da karsilagilmasi gerekirdi. Bdyle bir durum s6z konusu olmadigina
gore Tura’nin bu isi, sinirlart ve teknik detaylar belirli bir program gergevesinden ziyade
kisisel inisiyatifi veya gayreti ile gergeklestirmis olmasi daha olas1 gibidir. Bagka bir ihtimal
ise, Tura’nin gerek miidiirliigli gerekse bu goérevinden emekliligi sonrasinda tasnif komisyonu
igerisinde faaliyette bulunmus, ancak bu kapsamda gdrev yapanlara nazaran daha fazla
inisiyatif alip bazi eserlere notlar diismiis olabilecegidir. Dener’in (61. 1980) verdigi bilgilere
bakilirsa, 1935 yilinda tesekkiil ettirilen tasnif komisyonunun faaliyeti on yildan fazla bir
stire planlt ve diizenli bir sekilde, kesintisiz olarak siirmiistiir. Ancak 1945 yilinda Mehmed
Ali Ayni’nin, 1951 yilinda ise Tahir Olgun’un vefatlari komisyonun faaliyetlerini sekteye
ugratmistir. Hatta {iyelerinden bir kism1 yazma eserlerin bulundugu diger kiitiiphanelerde

88 Dener’in verdigi bilgiler de bu minvaldedir. Bk. Dener, Siileymaniye Umumi Kiitiiphanesi, 24-25.
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ayr1 ayri ¢aligmalar yiiriitmeye baglamistir.® 1947 yilinda emekli olan Tura’nin da 1950
sonrasi siirecte Siileymaniye’de tasnif odakli bir faaliyette bulunmus olmasini bu ¢ergevede
degerlendirmek miimkiindiir. Muhtemelen 1950°de tasnif komisyonunun dagilmasi, Tura
gibi diger baz1 kimselerin yaptig1 faaliyeti resmi bir gérevden ziyade fahri olarak siirdiirmiis
olabileceklerini disiindiirmektedir. Tura’nin tasnif komisyonunda gorev yaptigina dair bilginin,
yalnizca Ebiil‘ula Mardin ile sinirli olmasinin sebebi de bu olsa gerektir. Ancak yine de kesin
bir yargida bulunabilmek giictiir.

Son olarak, yazma eserlerin tasnifi ve bu ger¢evede yiritiilen faaliyetlerle ilgili olarak
bilhassa 1950°1i yillarda kendisini gosteren bir gerilime dikkat ¢ekmek gerekir. Kiitiiphanecilerin
kendi aralarinda ve modern kiitiiphanecilik-geleneksel kiitiiphanecilik diizleminde yaganan
bu gerilim, genelde kiitliphanecilik faaliyetleri 6zelde ise yazma eser kiitiiphaneleri odakl
olarak yiiriitiilen tasnif ve katalog faaliyetleri baglaminda kendisini gostermektedir. Hazmi
Tura’nin otuz bes y1li resmi, on yila yakin, belki daha fazla, fahri olarak kiitiiphanecilik yaptig1
dikkate alindiginda, s6z konusu gerilimin genel bir tasviri ayn1 zamanda dolayl1 olarak onun
durdugu yere dair de anlamli bir resim elde etme imkani sunacaktir. Gerilimin bir tarafinda
Ankara’da Milli Kiitiiphane’nin miidiirliigii gérevinde bulunan Adnan Otiiken, diger tarafinda
ise Istanbul’daki kiitiiphaneciler yer almaktadir. Gerilimin goriiniir hale gelmesi Otiiken’in
kiitiiphaneler hakkinda gegmiste sunulmus bazi raporlart oldugu gibi yayimlamasi ile baslar.
O bu gergevede ilkin 1954 yilinda, Muallim Cevdet Inangalp’in 1935 yilinda Istanbul Maarif
Miidiirliigii’ne sundugu raporu yayimlar. Rapora gegmeden 6nce sundugu kisa bir takriz
yazisinda yer alan “Muallim M. Cevdet, Istanbul kiitiiphanelerindeki yazmalar ve bahusus tarih
yazmalar1 hakkinda bize degerli bilgiler vermektedir. Bu kiitliphanelerin tarih yazmalarina ait
kataloglarinin nesri isi hala tamamlanamadigina gére rapor kiymet ve ehemmiyetini bugiin de
muhafaza etmektedir.” seklindeki ifadesi 1935 yilinda kurulmus olan komisyonun faaliyetine
yonelik ince bir tahfifi biinyesinde barindirmaktadir. Inangalp’in raporunda bilhassa komisyon
tiyeleri baglamindaki tespitlerini dnemsemek gerekir; zira bu tespitler aslinda ilmiye kdkenli
isimler ile kiitiiphane arasindaki bagin nicin eksik olduguna ve bu eksikligin nasil ortadan
kaldirilacagima yonelik gondermeler igermektedir.”® Bu tespitlerde tasnif faaliyetinde bulunacak
kimselerin farkli ilim alanlarinda yetkin kimselerden olusmasi istenmekte, ne var ki biirokratik
teamiillerin buna engel olusturduguna dikkat ¢ekilmektedir. 1935 yilindaki tasnif komisyonunda
gorev yapan isimlerin neredeyse tamaminin aktif gérevlerinden emekli olmalart sonrasinda
bu komisyona tayin edilmis olmalari, muhtemelen s6z konusu biirokratik engele ragmen
tasnif adina olumlu ve anlamli bir seyler gerceklestirme ¢abasini yansitmaktadir. Otiiken’in
komisyonun faaliyetlerini tamamlamadig1 veya tamamlayamadig1 yoniinde takriz kismimda
ifade ettigi ince elestiriye karsin, yine de rapora yonelik herhangi bir itiraz olmaz. Lakin
onun 1955 yilinda “Istanbul Kiitiiphaneleri Hakkinda 48 Y1l Once Zamanin Sadrazamina

89  Halit Dener, “Kurulugunun 50’nci Yilinda Siileymaniye Kiitiiphanesi”, Tiirk Kiitiiphaneciler Dernegi Biilteni,
17/4 (1968), 286
90  Otiiken, “Muallim M. Cevdet’in Yazmalarin Tasnifi Hakkinda Miihim Bir Raporu”, 187-188
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Sunulmus Bir Rapor” baslig1 altinda Ahmet Zeki Pasa’nin raporunu yayimlamasi gerilimi
giin yiiziine ¢ikarir. Aradan 48 yil gegmisken Otiiken’in bu raporu yeniden yayimlamasi ve
ortiik bir sekilde yazma eser kiitiiphaneleriyle ilgili sorunlarin eskisi gibi devam ettigi mesajini
one gikarmasi, dénemin baz kiitiiphanecilerini rahatsiz eder. Oyle ki Ismet Parmaksizoglu
(81. 1984), “Kiitiiphaneler Miidiirliigii Miitehassis1” unvani ile, Otiiken’in yayimladig1 bu
rapora itiraz mahiyetinde bir yazi kaleme alir ve aradan gecen siire boyunca yazma eserler
baglaminda kat edilen mesafeyi tasvir eder. Parmaksizoglu, itirazinda yazma eser kiitiiphaneleri
ve bu ger¢evede yiiriitiilen tasnif faaliyetlerinin nereden nereye geldigini ayrintilariyla ortaya
koyar, dahas1 bu noktadaki gelismelerin P. Sauvaget, Franz Babinger ve L. S. Thompson gibi
yabanci1 akademisyen ve kiitiiphaneciler tarafindan nasil takdir edildigini bizzat onlarin kendi
ifadeleriyle gozler oniine serer.”’

Parmaksizoglu’nun, tanikligina basvurdugu isimlerden olan Lawrence Sidney Thompson (81
1986), resmi makamlarca Tiirkiye’ye davet edilmis, dort ay boyunca Istanbul ve Ankara basta
olmak tizere Tiirkiye kiitiiphanelerinde incelemelerde bulunmus bir kimsedir.*> Tespitlerini ve
oOnerilerini iceren ve 1952 yilinda Milli Egitim Bakanligi’na sundugu raporun sonunda kendisini
“Amerika Birlesik Devleti Kiitiiphane Ozel Miisaviri” olarak tavsif etmistir. Raporda kiitiiphane
gorevlilerinin egitimine 6zel bir 6nem verilmesi, onlarin tiniversite hocalariyla ayni statiide
goriilmesi ve bu cercevede kendilerine yiiksek biitceli maaglar tahsis edilmesi yoniindeki 1srarli
onerileri dikkat gekicidir. Ozellikle bu 6neri, inangalp’in dikkat ¢ektigi hususlarla da esasta
ortigmektedir. Raporda kiitliphanelerin; Milli Kiitiiphane, tiniversite kiitiiphaneleri ve yazma
eser kiitiiphaneleri seklinde {i¢ kategori lizerinden tahlili yapilmakta, elestiriler ve oneriler
siralanmaktadir. Bu ¢ergevede en biiyiik tenkidin, {iniversite kiitiiphanelerine yoneltildigi
goriilmektedir. Milli Kiitiiphane ve yazma eser kiitiiphanelerinin en 6nemli eksikligi olarak
da miistakil bir binaya sahip olunmamasi gosterilir. Raporunun son kisminda yazma eser
kiitiiphanelerine ayr1 bir parantez agilir ve on yil gibi bir siire zarfinda gergeklestirilen tasnif
faaliyetlerine yonelik takdir, genis perdeden ve bir hayranlik hissiyle dile getirilir.”* Cunbur,

91 Parmaksizoglu'nun yazisi ilkin Ankara Telgraf Gazetesi’nin 28 ve 29 Ocak 1957 tarihli sayilarinda tefrika
halinde, daha sonra da birlestirilerek Tiirk Kiitiiphaneciler Dernegi Biilteni’nde yaymmlanmistir. Bkz. Ismet
Parmaksizoglu, “Istanbul Kiitiiphanelerine Dair”, Tiirk Kiitiiphaneciler Dernegi Biilteni 6/3 (1957), 109-118.

92  Tiirk Kiitiiphaneciler Dernegi Biilteni’nde “Tiirk Kiitiiphaneciligine Hizmet Eden Ecnebi Miitehassislar” kategorisi
altinda Thompsonun kisa bir hal terciimesine yer verildigi goriilmektedir. Burada yer alan bilgilerde, Thompson,
Ankarali ve Istanbullu meslektaglarin gayet yakindan tanidigi bir kimse olarak nitelenmektedir; 1951 Aralik
ayimnda Tirkiye’ye gelmis, burada dort ay kalmig ve Tiirk kiitiiphanecilerine kendisini sevdirmeyi basarmistir.
Bk. Heyet, “Dr. Lawrence S. Thompson”, Tiirk Kiitiiphaneciler Dernegi Biilteni 1/2 (1952), 151-152.

93 Bu rapor, Tiirk Kiitiiphaneciler Dernegi Biilteni’nin ikinci sayisinda 6nemine binaen yayimlanmustir. {1k
sayfaya diigiilmiis bir alt notta, Thompson’un raporunu 1952 Subat’inda sundugu ve raporun bir brosiir halinde
yaymmlandigi belirtilmektedir. Bk. Lawrence S. Thompson, “Tiirkiye’de Kiitiiphaneleri Gelistirme Program1”,
Tiirk Kiitiiphaneciler Dernegi Biilteni 1/2 (1952), 85-100.
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1955 ve 1956 yillarinda Istanbul’daki koleksiyonlarin Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde toplanmast
yoniindeki esash girisimde, Thompson’un bu raporunun biiyiik bir rol oynadigini belirtmektedir.”*

Thompson’un bilhassa da Istanbul’da yazma eser kiitiiphaneleri odakl olarak ortaya koydugu
degerlendirmeler, sonraki siirete burada gorev yapmakta olan kiitiiphaneciler tarafindan hep
bir iftihar vesilesi olarak hatirlanacak ve hatirlatilacaktir.® Otiiken’in Inangalp ile baslayip,
Ahmed Zeki Pasa ile siirdiirdiigii eski raporlari yeniden yayimlama -belki yeniden giindeme
getirme- isteginin arkasinda Thompson’un Istanbul’daki yazma eser kiitiiphaneleriyle ilgili al-i
cenap degerlendirmelerinin yatip yatmadigi merak konusudur. Bu konuda kesin bir yargida
bulunmak giicse de Otiiken ile Istanbul’daki kiitiiphaneciler arasindaki gerilim ¢ok gegmeden
daha da belirginlesecektir. Otiiken’in daha 6nceki raporlarin bir devami mahiyetinde Hellmut
Ritter’e ait olarak nesrettigi liglincii rapor baglaminda sundugu degerlendirmeler yasanan
gerilime daha net ayna tutmaktadir. Otiiken, raporun hemen akabinde ve miihim not baslhig
altinda, Ahmed Zeki Pasa’nin raporunu yayimlamasi sonrasinda yasanan bazi gelismelere
dikkat ¢ekmis ve bundan duydugu tiziintiiyl su ifadelerle dile getirmistir:

“Biiltenimizin gegen niishasinda biiyiik bir hiisniiniyetle nesrettigim Ahmed Zeki Bey’in
raporu bana iiziintii mevzuu oldu. Asagida metnini verdigim ve birer kopyesini Ankara’da ve
Istanbul’da ¢alisan meslekdaslarima yolladigim mektup,- bu iiziintiiniin mahiyeti hakkinda
okuyucularima fikir verecektir. Bu hususta baskaca bir miitalaa ilave etmeden ve bugiin igin
kiymeti kalmamis bazi ciimleleri hazfederek bu mektubu burada yayimlamay1 da zaruri gérdiim:

‘Tiirk Kiitiiphaneciler Dernegi Biilteni’nin besinci cilt, tiglincii sayisinda (sayfa 206-226)
nesredilen (Istanbul Kiitiiphaneleri Hakkinda 48 Y1l Once Zamanin Sadrazamina Sunulmus
Bir Rapor) baslikli yazinin son sayfasinda sahsi miitaldam olarak sunu ifade etmistim:

‘Raporun - sahsi kanaatime gore - tek eksigi, hakiki kiitiiphanecilerin nasil yetistirilecegi
hakkinda tavsiyeler ileri siiriilmemis olmasindadir. Ahmed Zeki Bey, Kiitliphaneciligin bir
ihtisas isi oldugunu ve kiitiiphanelerin amatdrler elinde veyahut bu isi meslek edinmemis,
bu isler i¢in yetistirilmemis idareciler elinde kaldik¢a inkigaflarina imkan bulunamiyacagi
tezini ele almamigtir.’

94 Cunbur, “Yazma Kiitiiphanelerimiz Bugiinkii Durumlart ve Meseleleri”, 5. Thompson’un Tiirkiye ziyareti ve
hazirladig1 rapor sonrasinda, Amerika ile Tiirkiye arasinda bilhassa da kiitiiphanecilik egitimi odakli yogun
bir isbirliginin kendisini gosterdigini bu vesileyle belirtmek gerekir. Oyle ki Ford Vakfi’min girisimleriyle
Ankara Universitesi Dil, Tarih ve Cografya Fakiiltesi’nde bir Kiitiiphanecilik Enstitiisii kurulmus ve 1954-1955
egitim-6gretim yilindan itibaren burada kiitiiphanecilik egitimi verilmeye baglanmistir. S6z konusu enstitiiniin
asli gorevli yabanci kiitiiphaneci Dr. R. Bingham Downs olmustur; enstitiide sonraki siiregte Dr. EImer Mori
Grieder, Dr. Lewis Francis Stieg, Dr. Norris McClellan, Dr. Carl Milton White ve Anne Ethelyn Markley
gibi Amerikali kiitiphaneciler gérev yapmislardir. Sonraki siirecte, yine Ford Vakfi araciligiyla ¢ok sayida
kiitiiphanecilik 6grencisi, Amerika’ya kiitiiphanecilik egitimi almak iizere gonderilmistir. Genis bilgi i¢in bk.
Fatos Subasioglu-Oya Giirdal Tamdogan, “Ankara Universitesi Kiitiiphanecilik Béliimii’niin Kurulus Oykiisii”,
Tiirk Kiitiiphaneciligi 28/4 (2014), 590-594.

95  Ornegin Siileymaniye Kiitiiphanesi Miidiirii Halit Dener, 1957 yilinda miidiirliigii sirasinda yayimladig: eserinde
Babinger, Sauvaget ve Thompson’un bu minvaldeki tespitlerine dikkat ¢ekmistir. Bk. Dener, Siileymaniye Umumi
Kiitiiphanesi, 26.
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Bu sahsi miitaldaamin Alaylilik - Mekteplilik davasi giidiiyormusum tarzinda bir dedikodu
mevzuu haline getirildigini 6grendim...

Bu dedikoduya siz muttali olmus veya olmamig bulunabilirsiniz. Fakat agik¢a, su hususu size
ve diger meslekdaslarima samimi fikrim olarak duyurmag: lizumlu gérdiim:

Mesleki tahsili ve formasyonu olmamakla beraber kiitiiphane hizmetlerine vakf-1 nefs etmis,
imkan nispetinde kendi kendilerini yetistirmis, bu sahada iyi eserler viicuda getirmis, en
mithimi: birgok seyler 6grenmegi liizumlu gérmiis, bunu vazifesinin icabr saymis ve bilhassa
amator kalmamaga azmetmis meslekdaslarimiz indimde ve indimizde son derece hiirmete
sayandirlar. Onlar bizim degerli arkadaglarimiz, meslekdaslarimizdir.

Hig siiphesiz istikbalde, emekliye ayrildiklari zaman onlar yerlerini, mesleki formasyonu
olanlara, daha iyi yetigmislere seve seve terkedeceklerdir. Bu istifa tabiidir, zaruridir, mantikidir.
Bunun aksini kimse iddia edemez,”

14 Ocak 1957 Adnan Otiiken”

Otiiken’in burada sundugu bilgiler ve degerlendirmeler, 1950°1i yillarda kiitiiphaneciler
arasinda yasanan gerilime “alaylilik-mekteplilik” ayrim1 seklinde bir ad koymasi bakimindan
onemlidir. Yanlis anlagilmama adina kaleme alinmis ve bir 6ziir kabilinden dile getirilmis olsa
da bilhassa son tespitleri, sahip oldugu goriislerde israr ettiginin bir gostergesi konumundadir.
“Mesleki tahsili ve formasyonu olmamakla beraber kiitliphane hizmetlerine vakf-1 nefs etmis”
ibaresi Tura gibi asli gorevi miiderrislik veya mesihatlik olmakla birlikte Cumhuriyet doneminde
yasanan gelismelere bagl olarak hafiz-1 kiitiiblikk yaparak hayatini siirdiirmeye ¢alisan
kiitiiphaneci profilini tarif eder niteliktedir. “Hig siiphesiz istikbalde, emekliye ayrildiklari zaman
onlar yerlerini, mesleki formasyonu olanlara, daha iyi yetigsmislere seve seve terkedeceklerdir.”
seklindeki ibare ise eskinin uzantis1 konumundaki kiitiiphanecilerin artik devrinin gegtigi
mesajini ihtiva etmektedir. Bu ayni zamanda eski ile yeninin farkinin daha net ortaya konulmasi
cabasini da beraberinde getirecektir. Nitekim bu mithim not ilavesinin ilistirildigi Ritter’e
ait rapora yazdig takrizde kendisine dair genis bir parantez agmasini, yeni olani tarif etme
cabasi olarak degerlendirmek miimkiindiir. Takrizin 6z, 1935 yilinda kurulan ve bagkanligina
Ritter’in getirildigi komisyonun kisa bir tarihgesini sunmak, Ritter’in bu raporunun mahiyeti ve
akibeti hakkinda bazi tespitlerde bulunmaktir. Ancak buradaki tespitlerin pek ¢cogunun Ritter’le
olan iliskisine, dolayisiyla da kendisine raci bir yonii oldugu dikkatlerden kagmamaktadir.
Buna gore Ritter, komisyon baskanligina tayini sonrasi, Edebiyat Fakiiltesi’nde gorevli
Fuad Kopriilii’den, edebiyat boliimii 6grencileri igerisinde tasnif isine merakli bir 6grenciyi
kendisine yardime1 ve katip olarak talep eder. Bu is icin secilen kisi Otiiken’dir; belirli bir
iicret karsiliginda komisyonda Ritter’in katibi olarak galismaya baslar. Otiiken, Ritter’i garp
ilim aleminin yakindan tanidig1, ancak daha énemlisi modern kiitiiphanecilige vakif bir kimse

96  Otiiken, “Prof. Hellmutt Ritter’in Istanbul Kiitiiphaneleri Hakkinda Miihim Bir Raporu”, 46.
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olarak tavsif eder. Bu ¢ercevede sarf ettigi “Bazi1 hadiseler ve ihtilaflar zuhur edip istifa etmese
ve komisyonda devamli ¢alismasi miimkiin olabilseydi, yazma hazinelerimizin ilmi metotlarla
kataloglarinin hazirlanmasi ve nesri kisa zamanda gerceklesebilirdi.” seklindeki s6z, yazma
eserlerle ilgilenen tasnif komisyonunun modern kiitiiphanecilik ilkelerine gerektigi sekilde
riayet etmedigi yoniinde ince bir elestiriyi havidir. Otiiken, yayimladigi raporu Ritter’in
kendisine bizzat dikte ettirdigini, kursun kalemle yazilmis miisveddesini yillardir 6zenle
sakladigini belirtmektedir. Raporun kag niisha olarak teksir edildigi, hangi makama veya
makamlara sunuldugu konusunda net bir bilgisinin olmadigini ifade eden Otiiken, aragtiriimasi
durumunda bunun aslinin Maarif Vekaleti Kiitiiphaneler Miidiirliigiiniin veya Istanbul’daki
Kiitiiphaneler Tasnif Komisyonu’nun eski dosyalar1 arasindan ¢ikabilecegini kaydetmektedir.
Hatta raporun kendisine sunulmus olma olasiligim yiiksek buldugu kisi olarak dénemin Istanbul
Maarif Miidiirii Mehmet Emin Erisirgil’in (61. 1965) adin zikretmektedir. Degerlendirmenin
bu noktasinda sézii bir kez daha kendisine getiren Otiiken, Ritter’in modern kiitiiphanecilik
tahsili i¢in Almanya’ya 6grenci gonderilmesi gerektigi hususunu Erisirgil’le goriistiigiini
ve bu ¢ergevede diizenlenen bir sinavi kazanmasi neticesinde kendisinin gonderilmeye hak
kazandigini ifade etmektedir. Otiiken’in “o tarihlerde bir yerine on, on bes iiniversite mezunu
genci kiitiiphanecilik tahsili ve staji igin Almanya’ya gonderebilseydik, Tiirk kiitiiphanelerinin
kalkinmasi daha siiratle tahakkuk edebilirdi.” seklindeki tespiti, aslinda modern kiitiiphaneciligi
kendi sahsinda kristalize eden bir tutuma isaret etmektedir.”’

Otiiken’in Ritter’e nispet ederek yayimladig1 rapor, sekiz baslik altinda Istanbul
kiitiiphanelerinin sorunlarina isaret etmekte, bunlara dair 6neriler getirmektedir. Raporun
bilhassa, altinci ve sekizinci bagliklari altinda yer alan muhteva, geleneksel kiitiiphanecilik ve
modern kiitiiphanecilik zemininde ilgili donemde yasanan gerilime ayna tutacak tespitler ihtiva
etmektedir. Altinci baslik kiitiphane memurlarina dairdir; buna goére kiitiiphane memurlari ii¢
tabakaya ayrilmak suretiyle vasiflandirilmistir.”® {1k tabakadaki kimseler, iiniversitede bir fenni
tamamen tahsil edip bir miiddet kiitiiphanede staj yapmis olan yiiksek tahsilli memurlardir.
Bu tiirden memurlar, sadece yazma eser kiitiiphaneleri i¢in degil, aynt zamanda tiniversite
kiitiphaneleri i¢in de son derece gereklidir. Bir yazma eser kiitiiphanesinde ¢alisacak memurlarin,
Arapgayi, Farsgay1l, Osmanlicay1 ve bunlara ilaveten birka¢ Avrupa dilini de iyi bilmeleri
gereklidir. Istanbul’da bu tiirden kiitiiphane memuru bulunmamaktadir ve bunlarm yetistirilmesi
en 6nemli meseledir. Ritter’in Istanbul’da yasamaya basladigi 1927 yilindan itibaren raporu
yazdig1 1935 yilina kadar Ismail Saib Sencer’le tesrik-i mesaide bulundugu bilinmektedir;
birinci tabakadan Istanbul’da kimsenin olmadigini dile getirirken bunun icerisine Sencer’i
de dahil ettiginde kusku yoktur. Ikinci tabaka, ilk tabakada cercevesi cizilen ideal kiitiiphane
memuru vasfina kismen sahip olan kimselerdir. Bunlar, Avrupa dilini iyi bilen, fakat Arapga,
Fars¢a ve Osmanlica tahsili olmayanlardir; ya da tersine Arapca veya Farsca bilip Avrupa

97  Otiiken, “Prof. Hellmutt Ritter’in Istanbul Kiitiiphaneleri Hakkinda Miihim Bir Raporu”, 37-38.
98  Otiiken, “Prof. Hellmutt Ritter’in Istanbul Kiitiiphaneleri Hakkinda Miihim Bir Raporu”, 43.
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dillerini bilmeyen kimselerdir. Istanbul’da bu tabakaya girecek birkag kiymetli sahis var
ise de sadece bunlarla modern kiitiiphanecilik yapilabilmesi miimkiin degildir. Ritter’in
biiyiik ihtimalle Sencer’i konumlandirdigi tabaka bu tabakadir; ancak “ii¢ bes kisi” ifadesini
kullanirken Sencer diginda bagka kimleri dahil etmis olabilecegini tespit edebilmek zordur. Tura,
normalde ¢izdigi tarife uyar niteliktedir; zira Arapga, Farsca ve Osmanlicay1 iyi bilen kisiler
ziimresindendir. Buna kargin Ritter’in muhtemelen gézlemlerine dayali olarak sekillenmis olan
ti¢lii tabakalandirmada, o vakitler Murad Molla Kiitiiphanesi’nde bag memurluk gérevinde
bulunan Tura’nin yeri belirsizdir. Ugiincii tabaka ise ne yiiksek tahsili olan ne de kiitiiphanecilik
bilgisine sahip bulunan kimselerdir. Kiitiiphanelerde olsa olsa mekanik ve teknik islerle
ilgilenebilecek bu tiirden memurlardan Istanbul’da ¢ok sayida mevcuttur. Tura’nin Osmanl
doneminden itibaren yaninda tasidigi tahsili ve mesguliyet alanlarinin bu tabaka i¢in ¢izilen
vasif cergevesine hasredilemeyeceginde kusku yoktur. Zira o, iyi derecede Arapca, Farsca ve
Osmanlica miiktesebatini hafiz-1 kiitiiblik meslegine yonelmesinden dnce elde etmis birisidir.

Ritter’e nispet edilen raporun sekizinci basligi, Tasnif Komisyonun’un faaliyetine tahsis
edilmistir. Yazma eserlerin tasnifinin oldukc¢a giic ve 6énemli bir faaliyet olduguna dikkat
cekilmekte, bu isle mesgul olacaklarin sadece dogu dillerini bilmesinin yeterli olmayacagi
belirtilmektedir. Zira Bat1 dillerinde hazirlanmis ¢ok sayida bibliyografik eser s6z konusudur ki,
incelenen eserlerin kiinye bilgilerinin tespitinde bunlara bakilmasi zorunludur. Ne var ki tesekkiil
ettirilen komisyonun tiyeleri bu eserlerden yararlanabilecek donanimda degildirler. Bundan
dolay1 Bat1 dillerinde yazilmis yazma eser kataloglarina miiracaat etmek suretiyle bes dakikada
kiinye bilgileri tespit edilebilecek eserler icin komisyon iiyeleri giinlerce ugragmaktadirlar.
Ne var ki bu kataloglarin 6nemi komisyon iiyelerince az da olsa idrak edilmistir. Bati dillerini
bilmedikleri i¢in kullanamiyor olsalar da gereken durumlarda siirekli olarak Ritter’e miiracaat
etmek durumunda kalmislardir.”®

Raporda, bu iki baghk altindaki degerlendirmelerin Otiiken ile Istanbul’daki kiitiiphaneciler
arasinda yasanan ve artik drtiik olmaktan gikan gerilimi, Otiiken zaviyesinden tamamlayan
ve anlaml1 kilan bir yonii oldugu agiktir. Nitekim Otiiken, tasnif komisyonu ile ilgili olarak
Ritter’in “Burada tesekkiil eden komisyonun terkibi bu is i¢in ¢ok muvafik degildir.” seklindeki
ciimlesine bir dipnot diismiis ve Ritter’in komisyon reisliginde bulundugu siire zarfinda
komisyon iiyelerinden duydugu memnuniyetsizligi siirekli dile getirdigini belirtmistir. Otiiken’e
gore komisyonda gorevli bu muhterem zevat, kuvvetli bir medrese tahsili gormiis olmalarina
mukabil biri miistesna, tasnif teknigine ve yabanci dillere vakif degildir.'® Biri miistesna
ifadesiyle harigte tutulan kisi de muhtemelen kiitiiphanecilik miiktesebati olan Muallim Cevdet
olmalidir. Otiiken’in dipnotta dile getirdigi bu husus, geleneksel kiitiiphanecilik ile modern
kiitiiphanecilik arasindaki gerilimin ana zeminini ortaya koymasi bakimidan énemlidir.
Komisyonda gdrev yapan kimselerin neredeyse tamaminin, Osmanli’dan Cumhuriyet’e gegis

99  Otiiken, “Prof. Hellmutt Ritter’in Istanbul Kiitiiphaneleri Hakkinda Miihim Bir Raporu”, 44.
100 Otiiken, “Prof. Hellmutt Ritter’in Istanbul Kiitiiphaneleri Hakkinda Miithim Bir Raporu”, 44, 4.dn.
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stirecinde medrese tahsilli kimseler oldugundan yukarida s6z etmistik. Tura’nin da bu vasifta
bir kimse oldugu dikkate alindiginda, onun, gerek Ritter’in ¢izdigi ideal beklenti ¢ergevesinin
gerekse Otiiken’in 1srarla giindeme getirmeye ¢alistigi modern kiitiiphanecilik yaklagiminin
disinda kaldigini/konumlandirildigini tahmin etmek zor degildir.

Otiiken’in Ritter’e nispet ederek yayimladigi rapor iizerine, Beyazit Umumi Kiitiiphanesi
Miidiirti Muzaffer Gokman (61. 1996) tarafindan 1957 yilinda sert bir elestiri yazisi kaleme
almmustir. Yazi, Ahmed Zeki Pasa’ya ait daha dnceki raporun nesrine yonelik de gondermeler
igermektedir, lakin bu rapora yonelik gereken elestirinin makul simirlar ¢ergevesinde
Parmaksizoglu tarafindan gergeklestirildigini hatirlatmakla yetinmekte ve Ritter’e nispet
edilerek yayimlanan rapora sozii getirmektedir. Gokman, her seyden 6nce Ritter’in bu raporunun
resmi makamlara sunulup sunulmadigiin dahi belli olmadigini, halbuki bu hususun Tiirk
kiitiiphanecilik tarihi bakimindan son derece dnemli oldugunu, bunu en iyi bilmesi gereken
kiginin Otiiken oldugunu, ne var ki onun bu noktada gerekli tetkikat: yapmadan ihtimaller
lizerinden raporu nesrettigini belirtmektedir. Gokman, raporun muhtevasinda yer alan hususlardan
ziyade, bu hususlara istirak eden ve raporun yazildig: tarihten yirmi iki y1l ge¢mis olmasina
karsin, sanki hicbir yeni gelismenin olmadigi mesajim éne gikarmaya calisan Otiiken’e yiiklenir.
“Nesretmis oldugu raporlarda, asrimizin icabi bir metod takip etmis, nesredilen raporlardaki
fikirleri, son 18 yillik calismalarin neticeleri ile karsilagtirmig, degerlendirmis ve bunlari
nesriyatinda belirtmis bulunsaydi, bizim bu makaleyi yazmamiza liizum kalmiyacak ve ihtiyag
hissedilmiyecekti.” seklindeki tespiti, Otiiken’in modern kiitiiphanecilik vurgusuna modern
ilim adamlig1 zaviyesinden bir cevap ve elestiri niteligi tagimaktadir.'"!

Ritter’in dikkat ¢ektigi hususlardan biri yazma eser kiitiiphanelerinin birlestirilmesidir;
Gokman, i¢inde bulunduklari 1957 yilinin 25 Nisan’inda yetmis dort yazma eser kiitiiphanesinin
Siileymaniye’de birlestirildigini hatirlatarak, Otiiken’in sanki bundan habersizcesine,
kiitiiphanelerin birlestirilmesi gerektigini dile getiren eski bir raporu yayimlamasini esefle
karsilar. Ritter’in raporunda yer alan bir bagka husus, yazma eser kiitiiphaneleri i¢in merkezi
bir bina olusturulmasi meselesidir. Gokman, bunu Otiiken’le miizakere edilebilecek bir husus
olarak goriir. Bu noktada sarf ettigi “Belki nasir i¢in Siileymaniye Kiitiiphanesi’nin, Mimar
Sinan’in yadigar1 Siileymaniye medreselerinde bulunmasi, kiitiiphane binasi olarak miimkiin
goziikmemektedir. Fakat Stileymaniye medreselerini ihya ederek onlara modern Tiirkiye’de
en giizel, en tabii bir aksiyon kazandiran bugiinkii kiitiiphanecilik zihniyetimizin kuvvetini
nasil bir mazi anlayigindan aldigini burada kisa hatirlayalim” seklindeki ciimlelerin tizerinde
durmak gerekir.'”> Buradan anlasildig1 kadariyla meselenin, yazma eserlerin hak ettigi
vechile nerede muhafaza edilecegi tartigmasindan maada politik ve ideolojik temelli bir yonii
bulunmaktadir. Biitiin diinyadaki akademisyenlerin tevecciihiine mazhar olan Istanbul’daki

101 Muzaffer Gokman, “Prof. Helmutt Ritter’in Istanbul Kiitiiphaneleri Hakkinda 22 Y1l Evvel Hazirlamis Oldugu
Rapor ve Bugiinkii Istanbul Kiitiiphaneleri”, Tiirk Kiitiiphaneciler Dernegi Biilteni 6/3 (1957), 33-34.

102 Gokman, “Prof. Helmutt Ritter’in Istanbul Kiitiiphaneleri Hakkinda 22 Y1l Evvel Hazirlanug Oldugu Rapor ve
Bugiinkii Istanbul Kiitiiphaneleri”, 35.
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yazma eserlerin, Siileymaniye medreseleri gibi yeni Tiirkiye’ye ait olmayan bir binada
sergileniyor/sergilenecek olmasi anlasildig1 kadariyla Otiiken tarafindan kabullenilemeyen
bir husustur. Gokman, bagta Siileymaniye olmak tizere bu tiirden yapilar1 Tiirk varliginin
dikili ve silinmez beratlar1 olarak vasiflandirir ve bunlarin modern siirecteki ihtiyacglar
cercevesinde kullaniminin medreselerin ihyasi anlamina gelmedigini belirtir. Kald1 ki
her vakit asri kiitiiphanecilikten bahseden Otiiken’e ge¢misi 12. ve 13. yiizyila gittigi i¢in
Batililarca hep bir iftihar vesilesi olarak goriilen Cambridge ve Oxford’daki egitim-kiiltiir
hayatini hatirlatir. Siileymaniye’nin bunlardan ne eksigi vardir? Varligi ile iftihar edilen
Istanbul Universitesi, her kurulus yilinda bes yiiz y1l onceki Fatih medreselerindeki dogusunu
hatirliyor degil midir? Ragip Pasa, Nuruosmaniye, Ayasofya, Murad Molla, Millet ve Hiisrev
Pasa gibi isimler, sadece bir devre ismini veren sahislarin veya semtlerin adi olmanin disinda
aym1 zamanda kiitiiphanelerin isimleri degil midir? “Tiirk Istanbul’un bir medeniyet ve kiiltiir
mazisi ile halelenmis tarihinde, Tiirk milletinin, kiiltiir ve medeniyet anlayisinin miisahhas
timsalleridir. Bu kiitiiphanelerin kapatilarak yok olmasina imkan var midir?” Gokman’in
sordugu bu sorular,'® tartismanin sadece kiitiiphanecilik odakli olmaktan uzak oldugunu
yansitmasi bakimindan dnemlidir. Tartigmanin belki daha eskilere giden, eskilerin hala
direnmekte oldugu bir tarafi oldugunda siiphe yoktur. Gokman son olarak, meseleyi dogrudan
Ritter’e getirir ve onun raporunun dahi Siileymaniye ¢atist altinda yazildigini belirtir. 1951
yilinda istanbul’u ve kiitiiphaneleri yeniden ziyaret eden Ritter’in, basarilabilenler kargisinda
duydugu memnuniyet hissini, Almanya’ya dondiikten sonra zamanin Kiitiiphaneler Miidiirii
Aziz Berker’e (61. 1968) yazdig1 mektupta dile getirdigini kaydetmektedir.'%*

Sonugc Yerine

Hazmi Tura, Ankara ve Istanbul ayakli olarak yasanan, kiitiiphanecilik tartismalarinin
goriiniir hale geldigi yillarda d6mriiniin sonlarindadir. 1947 yilinda emekli olmasinin ardindan
en azindan 1955 yilina kadar Siileymaniye Kiitiiphanesi’yle bagini muhafaza edip burada gesitli
eserleri gozden gecirdigi, katalog bilgilerinin belirlenmesi sadedinde tetkik notlar1 diigtiigii
tespit edilebilmektedir. Eski ile yeni arasinda iyice belirginlesen bu tartismalarda onun nerede
durdugunu tahmin etmek zor degildir. Gokman’in Otiiken’e yonelttigi itirazlarin, istanbul’daki
kiitiiphaneciler adina ortaya konulmus bir miidafaa oldugu zaten anlasilabilmektedir. Gegmisi
yok sayan siyasallagmis bir modernite talebine karsi, modernize edilerek yasatilabilecek bir
geemisin savunusunu yapan bu miidafaa, ayni zamanda medrese kokenli oldugu gerekgesiyle
elestirilen ve modern kiitiiphanecilik bakimindan yetersiz goriilen eski hafiz-1 kiitiiblere
-tabiatiyla Tura’ya da- yonelik dolayl bir kadirsinaslik 6rnegi olarak gortilebilir. Bu siiregte

103 Gokman, “Prof. Helmutt Ritter’in Istanbul Kiitiiphaneleri Hakkinda 22 Y1l Evvel Hazirlanus Oldugu Rapor ve
Bugiinkii Istanbul Kiitiiphaneleri”, 36. Siileymaniye’ye yonelik benzer bir sahiplenis Dener’in kitabinin giris
kisminda yer almistir. Bk. Dener, Siileymaniye Umumi Kiitiiphanesi, 5.

104 Gokman, “Prof. Helmutt Ritter’in Istanbul Kiitiiphaneleri Hakkinda 22 Y1l Evvel Hazirlanus Oldugu Rapor ve
Bugiinkii Istanbul Kiitiiphaneleri”, 37.
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Tura, artik Istanbul’daki son hafiz-1 kiitiiblerdendir; onun diistiigii notlar ise asirlardir siiregelen
hafiz-1 kiitiibliik miiessesesinin tarihe mal olacak son 6rneklerindendir.

Tesekkiir: Bu yazinin ortaya ¢ikmasinda ve son halini almasinda farkli sekillerde katkida bulunanlari zikretmek isterim. istanbul’daki
¢alismalarim sirasinda bana evini agma inceliginde bulunan ve Razi’nin eseriyle ilgili notun heyecanini ilk paylastigim kisi olan Murat
Er’e, kaynak paylasimi noktasinda comertligini esirgemeyen Ahmet Hamdi Furat’a ve Adem Arikan’a, yazinin miisveddesini okuma
inceliginde bulunan Eyiip Oztiirk’e, Muzaffer Tan’a, Recep Giirkan Goktas’a, Kevser Beyazyiiz Sipahioglu’na, Mine Demirbilek’e,
Tuba Nur Umut’a ve yazi hakemlerine bu vesileyle tesekkiir ederim. Yazi, mevcut halini onlarin siki elestirilerine ve anlamli katkilarina
borgludur; buna ragmen var olan hatalar ve eksiklikler ise sahsima aittir. ** Dog. Dr., Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, mehkala@
gmail.com, Orcid ID: https://orcid.org/0000-0002-9016-3123.

Fatma Sena Yénliier, Mehmet Hazmi Tura (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2010).
Bir kiigiik tetkik notunun bu sekilde bir yaziya evrilmesinde Y 6nliier’in bu ¢alismasinin rolii bityiiktiir; kendisine bu vesileyle ayrica
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Bu arastirma, 2019-2020 Egitim-Ogretim yilinda Marmara Universitesi
ilahiyat Fakiltesinde okuyan birinci ve dérdiinci sinif égrencilerinin,
Diyanet Isleri Bagkanhg’nin hizmetlerine yénelik algilarini  8lgmeyi
hedeflemektedir. Bu dogrultuda 249 Odrencinin gorusleri alinarak
gerceklestirilen arastirmada anket teknigi kullanilmistir. Aragtirmanin veri
toplama araci, alaninda uzman akademisyenlere danisilarak hazirlanmig
olan anket formudur. Arastirmada kullanilan &lcek, “DIB Hizmetlerine Dair
Genel Algr’;“DIB Yazili, Gérsel ve Isitsel Yayin Hizmetlerine Dair Genel Algi” ve
“DiB Alan Hizmetlerine Dair Genel Algi” seklinde (i¢ faktérden olusmaktadir.
Bu faktérlerin toplam varyansi %43,96'dir. Verilerin analizi siirecinde istatistik
programi, arastirmanin problemlerinin test edilmesinde ise Bagimsiz
Orneklem T Testi, Anova ve LSD testleri kullanilmistir. Testin yapi gecerligi ve
guvenirligi 6lgtlmus, KMO degeri 0.858; Cronbach Alfa guivenirlik degerleri
(ti¢ faktor icin) 0.846, 0.806 ve 0.736 olarak kaydedilmistir. Arastirma
neticesinde, DIiB Hizmetlerine Dair Genel Algi boyutunun aritmetik
ortalamasi 3,23 (orta diizeyde), DiB Yazili, Gorsel ve Isitsel Yayin Hizmetlerine
Dair Genel Algi boyutunun aritmetik ortalamasi 2,35 (az diizeyde), DiB Alan
Hizmetlerine Dair Genel Algi boyutunun aritmetik ortalamasi ise 3,03 (orta
diizeyde) ¢tkmistir. Bu sonuglar, arastirmanin konusuyla benzerlik arz eden
diger akademik calismalarda ulasilan neticelerle kimi zaman ortlsmds, kimi
zaman da farkhlasmistir.

Anahtar Kelimeler: Diyanet isleri Baskanligi, Din Hizmetleri, ilahiyat
Fakiiltesi Ogrencileri, Yaygin Din Egitimi

ABSTRACT

This research aims to measure the perceptions of first and fourth year
students at Marmara University’s Faculty of Theology in the 2019-2020
academic year on the services provided by the Ministry of Religious
Affairs. The research was conducted using the survey technique and the
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opinions of 249 students were taken. The data collection tool used in the research was a questionnaire prepared
in consultation with experts in the field. The scale used in the research consists of three factors: “the General

" .

Perception of DIB Services’, “the General Perception of DIB Written, Visual and Audio Broadcasting Services” and
“the General Perception of DIB Field Services”. The total variance of these factors was 43.96%. In the analysis of
the data the SPSS Statistic Programme was used. Independent Samples T-test, Anova, and LSD were used to
test research problems. The construct validity and reliability of the test were measured, and the KMO value was
0.858; Cronbach Alpha reliability values (for three factors) were recorded as 0.846, 0.806 and 0.736. The results of
the research show that the arithmetic averages of the overall perception dimension of the DIB Services are 3.23
(medium level), the arithmetic averages of the general perception dimension of the DIB Written, Visual and Audio
Broadcasting Services are 2.35 (low level), and the arithmetic averages of the overall perception of the DIB Area
Services are 3.03 (medium level). These results were sometimes in keeping with, and sometimes different from, the
results achieved in other academic studies that were similar to the subject of the research.

Keywords: The Ministry of Religious Affairs, Religious Services, Faculty of Theology Students, Non-formal Religious
Education

EXTENDED ABSTRACT

Since its establishment, the Ministry of Religious Affairs has been at the center of many discussions
on issues such as the problem of legitimacy in the secular order, its status, powers and responsibilities,
its institutional structure, service areas and the quality of its services. It is a institution of the Turkish
Republic that has fulfilled a host of important duties since its inception. Over time, the duties and
responsibilities of the Ministry of Religious Affairs have been expanded with various new regulations
being implemented at different times and they have now taken their current form. The scope of the
duties of the Ministry of Religious Affairs in the field of religious services has been described as
follows: "to carry out the affairs of the religion of Islam in the field of creed and worship, to manage
religious institutions, to enlighten the public on religious issues and to contribute towards solidarity
and integration for the nation" with laws that differ in content during the historical process. In this
direction, the Ministry covers matters such as "regulating the functioning of places of worship,
carrying out guidance services, answering the questions of society about belief, carrying out necessary
educational activities, carrying out services and studies in the field, making written, visual and audio
publications on religious issues and preparing works that are "distinct regarding the activities™ it
implements within the scope of what is deemed as religious services.

The fact that the Ministry of Religious Affairs is the only official body responsible for the
theoretical and practical organization and implementation of religious issues in our country
further increases the importance of religious services undertaken by this institution. The Ministry
of Religious Affairs, which has been in continuous development since its establishment, is
sometimes criticized in terms of its services. Despite these criticisms, various publications have
revealed that a large segment of society perceives the existence of the Ministry of Religious
Affairs as a necessity for religious services. Accordingly, the main point to be focused on
should be to determine the satisfaction level of society in terms of the quality and quantity of
the services it provides and not on the existence of religion.

The youth who study at university are individuals who are considered to be the future of the
nation and are expected to play instrumental roles in the reconstruction of life with the ideas
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they carry and the actions they implement, and they constitute the most dynamic segment of
society. When it comes to the activities of the Ministry of Religious Affairs regarding religious
services, it should be noted that the students of the Faculty of Theology are distinctly different
from students of other faculties. This is due to the fact that in addition to studying religious
sciences, one of the employment areas of the students of the faculty of theology after graduation
is to take part in the field of religious services within the body of the Ministry of Religious
Affairs. For this reason, it is important to determine the perceptions of the students of the
theology faculty towards the religious services carried out by the Ministry of Religious Affairs.

This study aims to measure the perceptions of first and fourth grade students at the Faculty of

Theology at Marmara University in the 2019-2020 academic year on the services of the Ministry
of Religious Affairs. It further aims to reveal the general perception of students of theology
towards the religious services provided by the Ministry of Religious Affairs. In this direction,
the scale developed for the research consists of the dimensions of "General Perception of the
Ministry of Religious Affairs Services", "the General Perception of the Ministry of Religious
Affairs Written, Visual and Audio Broadcasting Services" and "the General Perception of the
Ministry of Religious Affairs Field Services". When examining and evaluating the scores of
students from these dimensions in terms of the independent variables, it was determined that
there were significant differences according to the variables of "gender, class, the high school
from which they had graduated from, whether parents were staff members of the Ministry of
Religious Affairs Services, the place of residence during undergraduate education, and whether
or not one worked in the Ministry of Education".

Based on the data obtained and evaluations made as a result of the research, the following

suggestions can be made:

»  Although they do not have a better position than male students in terms of benefiting
from religious services and being employed in this field of service, the perception
levels of female students towards the religious services provided by DIB are higher
than those of male students, which is a matter for consideration.

e Asaresult of this, in our opinion, it may be beneficial for the Ministry of Religious
Affairs to re-examine and diversify the employment areas for female students studying
at theology faculties.

*  According to the results of the research, there are very small differences between the
graduates of Imam-Hatip High Schools and students who graduated from other high
schools who came to the faculty of theology in developing positive perceptions about
the religious services of the Ministry of Religious Affairs.

*  According to the results of the research, although the level of perception towards the Ministry
of Religious Affairs’ broadcast services is generally positive, the number of students who
have developed a negative perception of these services is also considerably high.
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Giris

Normatif ilkeleri, temel akideleri ve ritiielleri ile bireysel olarak insani sekillendiren bir
olgu olan din, toplumsal hayatin da daima merkezinde yer almistir. Dinin bu kusgatict yoniine
bagli olarak etkinlik alaninin genislemesi, mensuplarinin ¢ogalmasi sonucunu da dogal olarak
beraberinde getirmistir.! Bu tabii artis, din ile ilgili hizmetlerin organize ve saglikli bir sekilde
yiriitiilmesi ve toplumun her kesimine ulastirilmasi noktasinda bazi ihtiyaglar dogurmustur.
Bu ihtiyaglarin en 6nde geleni hig siiphesiz din hizmetlerinin devlet eliyle, planli, sistematik,
kalici ve organize kurumlarin varligiyla yiiriitiilmesidir. Hizmet alanlariin farklilasarak ayristig
giiniimiizde din hizmetleri alan1 miistakil bir hizmet sahas1 olarak kabul edilmis ve bu alanin
organizasyonu Diyanet Isleri Baskanligi’nin (DiB) uhdesine birakilmistir.2 Bu manada “dinin
dogru anlatilmast, dini ibadet ve térenlerde rehberlik veya bazi ibadet ve torenlerin diizenlenip

yonetilmesi™

gibi hususlari iceren din hizmetlerini organize etme ihtiyact ve sorumlulugu,
DIB’in bir nevi varolus sebebi olmustur.

Kuruldugu giinden bu yana laik diizende mesruiyet problemi, statiisii, yetki ve sorumluluklari,
kurumsal yapisi, hizmet alanlar1 ve hizmetlerinin niteligi gibi konularda bir¢ok tartismanin
odaginda yer alan DIB,* ilgili zaman siirecinde baz1 miihim vazifeleri de yerine getirmis bir
Cumhuriyet kurumudur. DiB’in din hizmetlerine yonelik gérev ve sorumluluklari, farkli
zamanlarda hayata gecirilen diizenlemelerle genisletilerek mevcut halini almistir. {1k kez
Diyanet Isleri Reisligi olarak cumhuriyet tarihinde yerini alan DIB, 3 Mart 1924’te kurulmustur.
Bu tarihte ¢ikarilan 429 sayili kanunun metninde, “Islam Dini’nin itikat ve ibadet alaniyla
ilgili isleri yiiritmek ve dini kurumlar: idare etmek”™ ifadeleriyle “yiiriitme” ve “idare etme”
merkezli belirlenen gorevler, 22 Haziran 1965°te yiiriirliige giren 633 sayili kanunda yer alan
“Din konusunda toplumu aydinlatmak” ibaresiyle genisletilmistir.’ Bu sayede, “yiiriitme” ve
“idare etmeye” ek olarak dnceki kanunda yer almayan din hizmetleri vasitasiyla “toplumun

1 [brahim Aslamact, “Universite Ogrencilerinin Diyanet isleri Baskanligi Hizmetlerine Yénelim Durumlart: Inénii
Universitesi Ornegi, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalart Dergisi 5/6 (2016), 1564.

2 Bkz. 633 Sayili Diyanet Isleri Baskanligi’nin Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun, 22.06.1965 Tarih ve 12038
Sayili Resmi Gazete. Ayrica Bkz. Ramazan Buyrukgu, & Safinaz Asri, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Diyanet
Isleri Baskanlig1 Tasra Teskilati Din Hizmetlerine Bakisi: Siileyman Demirel Universitesi Ornegi”, Siileyman
Demirel Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 19/2 (2007), 91.

3 lIstar Gozaydin, Diyanet: Tiirkive Cumhuriyeti'nde Dinin Tanzimi, (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2009), 60-63.

4 llgili tartigmalar icin su eserlere bakilabilir: Hasan Yavuzer, Cagdas Din Hizmeti ve Diyanet Isleri Baskanhig,
(Kayseri: Lagin Yayinlar1, 2006); Ismail Kara, “Din le Devlet Arasinda Sikigmis Bir Kurum: Diyanet Isleri
Baskanlig1”, MUIFD 18 (2000), 50-53; Necdet Subasi, “Tiirk Modernlesmesinde Dinsel Bir Deneyim: Diyanet
Isleri Baskanlig1”, Islamiydt 8/4 (2005), 79-82; ibrahim Turan, “AB Siirecinde Diyanet isleri Baskanhg1: Ozerklik
ve Temsil Sorunu Baglaminda Bir Degerlendirme”, OMU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 31 (2011), 127-156; Berna
Zengin Arslan, “Aleviligi Tanimlamak: Tiirkiye’de Dinin Yonetimi, Sekiilerlik ve Diyanet”, Miilkiye Dergisi 39/1
(2015), 135-158; Mehmet Gormez, “Tiirk Hukuk Mevzuatinda Dini Kurumlarm Yeri Ve Uygulama”, Avrupa
Birligi Siirecinde Dini Kurumlar Ve Din Egitimi, ilyas Celebi (edt.), (istanbul: Ensar Yaynlar1, 2007); Kemal
Giiran, “Diyanet Isleri Bagskanlhigi Ozerk Olmali m1?”, Diyanet Aylik Dergi, (Eyliil 1995), 57; Sénmez Kutlu,
“Alevi-Bektasiligin Diyanet’te Temsil Problemi”, Islamiyat 4/1, (2001).

5 Gozaydmn, Diyanet: Tiirkive Cumhuriyeti 'nde Dinin Tanzimi, 60-63; Aslamaci, “Universite Ogrencilerinin
Diyanet sleri Baskanligi Hizmetlerine Yonelim Durumlari: inénii Universitesi Ornegi, 1564.
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aydinlatilmas1” vazifesi de DIB’e yiiklenmistir. Baskanligin gorevleri baglaminda 1982
Anayasasi’nda ise®, “Genel idare iginde yer alan Diyanet Isleri Baskanligi, (...) milletge
dayanigma ve biitiinlesmeyi amag edinerek 6zel kanunda gosterilen gdrevleri yerine getirir”
ibaresine yer verilmistir. Bu ibare din hizmetleri kapsaminda ve siirecinde DIB’den beklenen
gorevlerden bir digerini de “millet¢e dayanisma ve biitiinlesmeye katki” olarak belirlemis
goriinmektedir. Son olarak 01. 07. 2010 tarihinde giincellenen teskilat kanunuyla’ birlikte
DIiB’in din hizmetlerine dair sorumluluklarinin yasal altyapisi hazirlanmugtir.® Boylece tarihi
siirecte igerik olarak farklilasan kanunlarla DIB’in dini hizmetler sahasindaki gorevlerinin
kapsami, “Islam Dini’nin itikat ve ibadet alaniyla ilgili islerini yiiriitmek, dini kurumlar
idare etmek, dini konularda halki aydinlatmak ve millet¢e dayanisma ve biitiinlesmeye katki
sunmak” seklinde belirlenmistir. Bu dogrultuda “ibadet mekanlarinin isleyisini diizenlemek,
irsat hizmetlerini yiiriitmek, toplumun inang ile ilgili sorularini cevaplandirmak, gerekli egitim
faaliyetlerini ger¢eklestirmek, sahaya yonelik hizmet ve ¢caligmalari yiirlitmek, dini konularda
yazil, gdrsel ve isitsel yaymlar yapmak ve eserler hazirlamak” gibi hususlar, DIB’in din
hizmetleri kapsaminda yiiriittiigii faaliyetler olarak dne ¢ikmaktadir.

1. Arastirmanin Problemi ve flgili Literatiir

Ulkemizde din islerinin teorik ve pratik yonden her tiirlii organizasyonu ve uygulamasindan
sorumlu tek resmi organin DIB olmasi, bu kurum eliyle yiiriitiilen din hizmetlerinin nemini
daha da artirmaktadir. Kurulusundan itibaren siirekli bir gelisim igerisinde olan DIB, 6zellikle
hizmetleri baglaminda zaman zaman bazi elestirilere maruz kalmaktadir. Bu elestirilere ragmen
bazi yayinlar, toplumun genis bir kesiminin din hizmetleri noktasinda DiB’in varligin1 bir
ihtiyag olarak gordiigiinii ortaya koymustur.’ Buna gore {izerinde durulmasi gereken asil nokta,
DIB’in varlig1 degil yiiriittiigii hizmetlerin niteligi ve niceligi hususunda toplumun memnuniyet
diizeyini tespit etmek olmalidir.

DIB, yiiriittiigii hizmetler baglaminda sosyal hayatin akist igerisinde farkli 6zelliklere sahip
bir¢ok kesime hitap etmekte ve hizmet sunmaktadir. Bu hizmetin mahiyeti ve keyfiyetine
dair toplumun farkli kesimlerinin bakisinin, giiven ve memnuniyet diizeyinin akademik bazi
aragtirmalar yoluyla tespit edilmesi, degerlendirilmesi ve kamuoyuyla paylasilmasinin dnemli
getirileri olacaktir. Bu tarz bilimsel arastirmalar, her seyden dnce kurumun din hizmetlerine
yonelik uygulamalarina nitelik kazandirmasi, diisiince ve projelerine art1 deger katmasi ve
hizmet anlayis1, vizyonu ve uygulamalarina dair giincel ve akademik fikir alig-verislerinin
daha bilimsel bir zemine oturtulabilmesi yonleriyle 6nemli goriilmelidir.

6 1982 Anayasasi, 136. madde.

7 Diyanet Isleri Baskanligi Kurulus ve Géorevleri Hakkinda Kanun ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasima
Dair Kanun, Kanun no. 6002, 1 Temmuz 2010.

8  Aslamaci, “Universite Ogrencilerinin Diyanet Isleri Baskanligi Hizmetlerine Y6nelim Durumlari: Indnii
Universitesi Ornegi, 1564.

9  Konuylailgili bkz. Kemalettin Tas, Tiirk Halkinin Géziiyle Diyanet, (Istanbul: Iz Yayncilik, 2002); Rusen Cakar, irfan
Bozan, Sivil, Seffaf ve Demokratik Bir Diyanet Isleri Baskanhig Miimkiin mii? (Istanbul: Tesev Yaymlari, 2005).
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Universite gengligi, bir milletin istikbali olarak goriilen ve hayatin yeniden insasinda fikir
ve aksiyonuyla 6nemli roller listlenmesi beklenen, toplumun en dinamik kesimini olusturan
bireylerdir. DIB’in din hizmetlerine yénelik faaliyetleri séz konusu oldugunda flahiyat Fakiiltesi
ogrencilerinin diger fakiilte 6grencilerine nazaran bir adim daha 6ne ¢iktigint belirtmek
gerekir. Clinkii dini ilimleri tahsil etmenin yaninda ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin, mezuniyet
sonrasi istihdam alanlarindan birisini de DIiB biinyesinde din hizmetleri sahasinda gorev
almak olusturmaktadir. Bu nedenle ilahiyat fakiiltesi dgrencilerinin DIB’in yiiriittiigii din
hizmetlerine yonelik algilariin tespit edilmesi ayrica 6nem arz etmektedir. Zira ilahiyat
fakdiltesi 6grencilerinin din hizmetleri noktasinda Baskanlikla ilgili algilari, tespitleri, beklenti
ve tekliflerinin kurum tarafindan dikkate alinmasinin birgok olumlu sonucu olabilir. Bu
noktadan hareketle arastirmanin problem ciimlesi: “Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
ornekleminde 6grencilerin DIB’in yiiriittiigii din hizmetlerine kars: alg1 diizeylerini ve bu
diizeyler arasinda ¢esitli degiskenler agisindan farklilagsmalart belirlemek”™ olarak ortaya
konmustur. Aragtirmanin alt problemleri ise:

[lahiyat fakiiltesi 6grencilerinin;

+  DIB Hizmetlerine Dair Genel Algi,

+  DIB Yazili, Gorsel ve Isitsel Yayin Hizmetlerine Dair Genel Algi,

+  DIB Alan Hizmetlerine Dair Genel Algi boyutlarmin cinsiyet, sinif, mezun olunan okul
tiiri, lisans 6grenim siirecinde kalinan yer, ailede DIB biinyesinde ¢alisan olup olmamasi
ve DIB personeli olarak ¢alismay: diisiiniip diisiinmeme gibi degiskenler acisindan
anlamli bir farklilagsma gosterip gostermedigini belirlemek’ seklinde tespit edilmistir.

DIB ile ilgili yapilan akademik ¢alismalar genel olarak incelendiginde daha cok Bagkanligin
laik sistemdeki konumu, din egitimindeki yeri, tarihi, personeli ve kurumsal hizmetleri gibi
konulara agirlik verildigi goriliir. Aslinda ilk etapta, din hizmetlerinin organizasyonu ve
yiiriitiilmesi noktasinda merkezi bir konumda bulunan Baskanligin, hayata gegirdigi hizmetlerin
kalitesinin ve etkinliginin ortaya konulmasina yonelik bilimsel arastirmalarin sayisinin iyi
bir seviyede olmas1 beklenir. Fakat gerek din hizmetlerinin kalite ve etkinligini belirlemeye,
gerekse hedef kitlenin din hizmetleri baglaminda beklentisi, algi ve memnuniyet diizeyinin
tespitine yonelik nitel ve nicel arasgtirmalara dayanan bilimsel ¢alismalarin sayisinin az oldugu
goriiliir. Konuyla ilgili farkli hedef kitleleri esas alan bazi akademik arastirmalar kronolojik
olarak su sekildedir:

»  Buyrukgu ve Asri’ye ait olan “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Diyanet Isleri Bagkanlig:
Tasra Teskilati Din Hizmetlerine Bakist: Siileyman Demirel Universitesi Ornegi” (2007)
baslikl1 arastirmada, DIB’in tasra teskilatlar: vasitastyla yiiriittiigii dini hizmetler ve
dini konulardaki egitim faaliyetlerinin ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin goriislerinden
hareketle niteliksel bir degerlendirmesi yapilmigtir.

+  Ozdemir ve Arici tarafindan kaleme alinan “Alevilerin Cem Evleri ve Diyanet Isleri
Bagkanligina Yonelik Goriisleri (Malatya Ornegi)” (2012) baslikli makalede, DIB’in
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Alevi vatandaslar i¢in hayata gegirdigi hizmet tiirleri ve bu hizmet siirecinde Alevilerin,
DIB personelinden beklentileri gibi hususlar Malatya ili 6zelinde ele alinmustr.

+  Onay’aait olan ve “Mezun Olduklar1 Liselere Gore Universite Ogrencilerinin Dindarlik
Diizeyleri, Diyanet Isleri Bagkanligi Hizmetlerine ve Dini Gruplara Y énelim Durumlar1”
(2013) bashigini tasiyan makale ¢alismasinda ise, tiniversite 6grencilerinin mezun
olduklart liseler dikkate alinarak dindarlik diizeyleri, DIB hizmetlerine kars1 temayiil
durumlart tetkik edilmistir.

»  Ozdemir, Albayrak ve Arici tarafindan gerceklestirilen “Alevi-Bektasi Diisiincesine Sahip
Ogretmenlerin Alevilik, Cem Evleri ve Diyanet Isleri Bagkanligma Yonelik Goriisleri
(Elazag Ornegi)” (2013) baslikli galismada ele alinan konulardan birisi de, “Diyanet
Isleri Baskanlhigi’nin Alevilere yonelik din hizmetlerinin gerekliligi” konusu olmustur.

+  Ibrahim Aslamaci’nin telif ettigi “Universite Ogrencilerinin Diyanet Isleri Baskanlig
Hizmetlerine Y6nelim Durumlari: inonii Universitesi Ornegi” (2016) isimli makalede,
farkl: fakiiltelerde 6grenim goren tiniversite 6grencilerinin, Baskanligin hizmetlerine
bakis1 ve yonelim durumlar incelenmistir.

«  Adem Korukcu’nun “Ilahiyat Fakiiltesi Son Simf Ogrencilerinin Yaygin Din Egitimine
Bakaslar1”. Degerler Egitimi Dergisi 9/21 (2011) baslikli makale ¢alismasinda, yaygin
din egitimi alanina birer egitimci olarak katilacak olan [lahiyat Fakiiltesi grencilerinin,
yaygin din egitimine bakislar1 ve alana dair goriisleri incelenmistir.

+  Haci Yusuf Acuner’in “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Din Gérevliligi Meslegine
Yonelik Tutumlart: Rize Ornegi”. Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi 9/43 (2016)
isimli makalesinde ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin mesleki tutum diizeyleri incelenmistir.

+  Omer Demir’e ait olan “Ilahiyat Son Sinif Ogrencilerinin Dini Hitabet Yeterlikleri
DIB ve Din Gérevlileri ve Din Hizmetleri ile lgili Goriisleri”. Bayburt Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi. 9 (2019) konulu makale ¢aligmasinda da Bayburt [lahiyat
Fakiiltesi son sinif 8grencilerinin dini hitabet yeterlikleri, DIB’in kurumsal gérevleri
ve din hizmetleri hakkindaki goriis ve diistinceleri incelenmistir.

2. Arastirmanin Yontemi

2.1. Model

Bu ¢alisma, iki veya daha fazla sayida degisken arasindaki iliskiyi ve degisimin varlig1
veya derecesini belirlemeye dayali olarak yuritiilen karsilastirmali iligkisel tarama modelini'®
esas alan nicel bir aragtirmadir. “Cinsiyet, sinif, mezun olunan lise, lisans 6grenimi esnasinda
ikamet edilen yer, anne-babalarinin DIB personeli olup olmamasi ve DIB biinyesinde gorev
alip almama yoniindeki diisiinceler” aragtirmanin bagimsiz degiskenleridir. Arastirmanin
bagimli degiskenini ise “DiB’in hizmetlerine yonelik grencilerin genel algis1” olusturmaktadir.

10 Sener Biiyiikoztiirk, Ebru Kilig Cakmak, Ozcan Erkan Akgiin, Sirin Karadeniz, Funda Demirel, Egitimde Bilimsel
Arastirma Yontemleri, (Ankara: Pegem Akademi, 2018), 24.
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2.2. Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubunu olusturan 249 6grenci, 2019-2020 egitim-6gretim yilinda
Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi’nde 1. ve 4. siniflarinda 6grenim goren 6grencilerdir.
Arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetleri, yaslari, siniflari, mezun olduklari okul tiiri,
kaldiklar1 yerler, anne-babalarinin DIB personeli olup olmamasi ve mezuniyetlerinden sonra
DIB biinyesinde ¢alismay1 diisiiniip diisinmeme durumlarr ile ilgili tablolar ise su sekildedir:

Tablo 1

Katilime1 6grencilerin cinsiyete gére dagilim yiizdeleri

Cinsiyet Say1 Yiizde
Erkek 69 %27,7
Kadin 180 %72,3
Toplam 249 %100
Tablo 2

Katilimc1 6grencilerin siniflarina gére dagilim yiizdeleri

Simf Say1 Yiizde
Birinci Simif 156 %62,7
Dordiincii Sinif 93 %37,3
Toplam 249 %100
Tablo 3

Katilimct 6grencilerin mezun olduklar lise tiiriine gore dagilim yiizdeleri

Okul Tiirii Say1 Yiizde
IHL 189 %78,4
Diger 52 %21,6
Cevapsiz 8 %3.2
Toplam 249 %100
Tablo 4

Katilimcet 6grencilerin lisans 6grenimi esnasinda ikamet edilen yere gore dagilim yiizdeleri
Kalinan Yer Say1 Yiizde
Aile 64 %?25,7
Resmi Yurt 85 %34,1
Cemaat Yurdu 27 %10,8
Diger 70 %28,1
Cevapsiz 3 %1,2
Toplam 249 %100
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Tablo 5

Katilimer 6grencilerin anne-babalarimn DIB ¢alisant olup olmamasina gorve dagilim yiizdeleri
DiB Calisam1 Var Mi1? Say1 Yiizde

Evet 43 %17,3

Hay1r 206 %82,7

Toplam 249 %100

Tablo 6

Katilimct 6grencilerin diyanet isleri bagkanligi biinyesinde gorev alyp almama yoniindeki
diisiincelerine gore dagilim yiizdeleri

e
Evet 127 %51,0
Hayir 65 %?26,1
Fikrim Yok 57 %229
Toplam 249 %100

Katilimei 6grenciler siniflara gore rastgele belirlendigi i¢in 6grencilerin yaklasik 4/3’{ini
kadin &grenciler olusturmustur. Ozellikle son dénemlerde kadin grencilerin erkek dgrencilere
kiyasla Ilahiyat Fakiiltelerine daha fazla sayida katilim sagladiklari gercegi goz dniinde
bulunduruldugunda bu oranin normal oldugunu séylemek miimkiindiir. Arastirmaya katilan
ogrenciler, 6zellikle 1. ve 4. smiflardan secilmistir. Bunun temel nedeni ilahiyat lisans 6grenimine
yeni baslayan bir 6grenci ile mezuniyet asamasina gelmis bir grencinin, DIB din hizmetlerine
yonelik algisi arasinda fark olacagi hipotezi ile yola ¢ikilmis olmasidir. Bu dogrultuda katilimet
ogrencilerin yaklagik 5/3°1 1. siniflardan, 5/2’si ise 4. siniflardan olusmustur.

Lise mezuniyetlerine bakildiginda dgrencilerin yaklasik 5/4’{i Imam-Hatip lisesinden
mezun olmustur. Arastirma ilahiyat fakiiltesi 6zelinde gergeklestirildigi igin bu durum dogal
bir sonugtur. Ogrencilerin cogunlugunun imam-hatip lisesi mezunu olmast, arastirma agisindan
ayrica onemli goriilmelidir. Zira imam-hatip liseleri, tipki ilahiyat fakiilteleri gibi, miifredati ile
ogrencileri din hizmetleri sahasinda gorev almaya hazirlayan meslek okullaridir. Bu nedenle s6z
konusu liselerden mezun olarak ilahiyat fakiiltesine gelen 6grencilerin din hizmetleri sahasinda
gorev alma ile ilgili en azindan teorik olarak bir alt yapiya sahip olmalar1 nemli bir husustur.
Anket sorularini cevaplayan 6grencilerin yaklasik yarisi, lisans 6grenimi boyunca resmi
ogrenci yurdunda veya ailesiyle birlikte ikamet ediyor goriinmektedir. Bu iki mekani %10,8 ile
cemaat yurtlari takip etmistir. Ogrencilerin %28, 1’1 aile ve 6grenci yurdu disinda bir mekanin
ismini verirken %1,2’si ise soruyu cevapsiz birakmistir. Ankette, katilimer 6grencilerin kigisel
bilgilerine dair sorulan sorular arasinda anne-babasinin DIB biinyesinde ¢alisip calismadigt
sorusu da bulunmaktadir. Bu sorunun ankette yer almast ayrica énemli goriilmelidir. Zira
ebeveynin DIB personeli olmasinin 6grencilerin DiB din hizmetlerine yonelik algilarinin
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olumlu veya olumsuz olmasinda bir etkisinin olup olmadigini bu soru araciligiyla goérebilmek
miimkiindiir. Ayn sekilde bu soru vasitasiyla anne-babas1 DIB’de ¢alismayan dgrencilerde
DIB din hizmetlerine dair olusan algmin keyfiyeti hakkinda fikir yiiriitme imkan1 dogacaktir.
Tablo-5’te verilen bilgiler, katilimci dgrencilerin yaklasik 5/4’iiniin anne-babasmin DIB ¢aligani
olmadigini géstermektedir. Katilimer dgrencilerin yarisi, DIB biinyesinde din hizmetleri
sahasinda personel olarak gorev almay diisiindiigiinii ifade etmistir. Ogrencilerin yaklasik 4/1°i
konuyla ilgili olumsuz goriis belirtirken %22,9 oraninda 6grenci ise bir fikir beyan etmemistir.

2.3. Veri Toplama Araci

Aragtirma siirecinde verilerin toplanmasinda arag olarak, kisisel bilgileri 6grenme amaciyla
sorulmus sorularmn ve dgrencilerin DIB’in din hizmetlerine dair algisim 6lgmeye yonelik
olarak yapilandirilan sorularin bulundugu anket formundan istifade edilmigtir. Arastirmaci
tarafindan alaninda uzman akademisyenlere de danigilarak olusturulan kisisel bilgi sorulart 6
tane olup 6grencilerin cinsiyetleri, siniflari, mezun olduklari lise, lisans 6grenimi esnasinda
ikamet ettikleri yer, aile bireylerinin DIB personeli olup olmamasi ve DIB biinyesinde gérev
alip almama yoniindeki diisiincelerini konu edinmektedir. Arastirmada kullanilan 6lgek “DIB
Hizmetlerine Dair Genel Alg1”, “DIB Yazili, Gérsel ve Isitsel Yaym Hizmetlerine Dair Genel
Algr” ve “DIB Alan Hizmetlerine Dair Genel Alg1” olmak iizere ii¢ faktorden olusmaktadir.
Bu 6lgek, Aslamaci tarafindan kullanilan Diyanet’e iliskin 6lgek dis1 genel sorular!' ve
Onay’1n hazirlayip ¢alismasinda kullandig1 “Diyanet Isleri Baskanlig1 Hizmetlerine Y &nelim
Olgegi” (DIBYO) kullamilarak gelistirilmistir. Onay’1 6lgegi, giivenirlik, hizmetler ve etkinlik
bagliklarindan olusan ii¢ alt boyut ve bu boyutlara ait toplam 12 maddeden olugmaktadir.'?
Giivenirlik (Cronbach Alpha) katsayist 92 olan 6lgegin her {i¢ boyutu da bu arastirmanin
Olceginin olusturulmasinda temel hareket noktasi olmustur. Arastirma sonucunda ulasilan
veriler istatistik programina aktarilmistir. Istatistik programinda gerekli analizler yapilmadan
once verilerin girisinde herhangi bir hata yapilip yapilmadigi kontrol edilmistir.

2.4. Verilerin Kodlanmasi ve Coziimlenmesi

Bu asamada o6ncelikle arastirma sonucunda elde edilen verilerin, Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO) Testi (Orneklem Yeterlik Istatistigi) ile Barlett’s Test of Sphericity (Barlett Kiiresellik)
Testi sonuglar1 belirlenmistir." Tlgili testlere dair sonuglar su sekildedir:

11 Aslamaci, “Universite Ogrencilerinin Diyanet Isleri Bagkanligi Hizmetlerine Yonelim Durumlari: inonii
Universitesi Ornegi,n1571.

12 Ahmet Onay, Dindarlik, Etkilesim ve Degisim, (Istanbul: Dem Yaynlar1, 2004), 85-89.

13 KMO ve Barlett testleri, faktor analizi yapabilmenin 6n kosulu olarak kabul edilmistir. KMO testi, degiskenler
aras1 korelasyonun faktor analizi i¢in elverisli olup olmadiginin tespitinde kullanilirken; Barlett testi ise
degiskenler arasindaki iligkinin faktor analizi i¢in yeterli diizeyde olup olmadigmin tespitinde kullanilir. bkz.
Sener Biiyiikoztiirk, Sosyal Bilimler I¢in Veri Analizi El Kitabi, (Ankara: Pegem Akademi, 2017), 137.
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Tablo 7

Faktér analizi yaptimadan onceki KMO testi degerleri

Kaiser-Meyer Olkin (KMO) Orneklem Uygunlugu Olgiisii 0, 861
Barlett Kiiresellik Testi Yaklasik Ki Kare Degeri 2531, 246
Serbestlik Derecesi (sd) 406
Anlamhlik Degeri (sig) (p degeri) 0,000

Tablo-7’deki bilgilerden anlasildig: iizere, arastirmada kullanilan Slgegin KMO degeri,
0,861; Barlett test degeri ise, 2531,246 olarak bulunmustur. Elde edilen bu sayisal veriler,
Olgegin faktor analizi icin mitkemmel seviyede!* oldugunu gostermektedir. Yine ulasilan bu
veriler arastirmanin Slgeginin, faktdr analizi yapilmaya elverisli ve 6l¢iilmek istenen olguyu
dogru 6lcebilme adina rahatca kullanilabilir bir 6lgek 6zelligi tagidigina isaret etmektedir.

Arastirmada, ikili gruplar arasinda farklilasma olup olmadigi 6rneklem bagimsiz t-testi
kullanilarak ortaya konulmustur. Say1 ikiden fazla oldugunda ise bu gruplar arasindaki
farklilasma iligkisinin tespitinde ise tek yonlii varyans analizi (Anova) testi kullanilmigtir.
Gruplar arasinda anlaml iliskinin olmasi halinde bu anlaml iliskiyi besleyen farkliligin
nereden kaynaklandigini tespit edebilmek i¢in ise LSD testinden yararlanilmistir. Katilimet
dgrencilerin DIB’in din hizmetlerine yonelik alg1 diizeylerine iliskin veri sonuglari 5°1i likert
derecelendirme Slgegiyle toplanmustir. {lahiyat fakiiltesi grencilerinin, DiB’in din hizmetlerine
yonelik algt diizeyleri ise Tablo-8’de belirtilen puan siirlari 61¢ii alinarak tespit edilmistir.

Tablo 8

Degerlendirmede kullanilan 5°li derecelendirme olgegi ve puan sinirt

Derece/ Se¢enek Deger Puan Sinir1
Hig 1 1.00-1.79
Az 2 1.80-2.59
Orta 3 2.60-3.39
Oldukea 4 3.40-4.19
Tam 5 4.20-5.00

Elde edilen veriler 1s181nda, 29 sorudan miitesekkil 6lcegin gecerligini daha da netlestirmek
adina olgek, istatistik programinda 3 faktor altinda faktor analizine tabi tutulmustur. Yapilan
faktor analizi sonucunda, faktor yiik degerleri 0,40’1n altinda bulunan sorular analizden

14 Sosyal Bilimlerde SPSS kullanimini konu edinen ¢aligmalarda, KMO degeri i¢in 0,80 ve daha iist degerler
mitkemmel; 0,70-0,80 aras1 degerler iyi; 0,60-0,70 aras1 degerler orta; 0,50-0,60 aras1 degerler kotii; 0,50’ den
asagi olan degerler ise kabul edilemez olarak ortaya konmustur. Bkz. Durmus Beril, Murat Cinko, E. Serra
Yurtkoru, Sosyal Bilimlerde SPSS’le Veri Analizi, (Istanbul: Beta Yayimnlari, 2016), 80.
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cikartilmis' ve 6lgegin boyutlari son halini almistir. Olgegin disinda tutulan sorular ve analiz
degerleri agagidaki tabloda gosterilmistir:

Tablo 9
Analiz sonucu 6l¢egin disinda tutulan sorular ve degerleri
Soru No Soru Degerler
Tiirkiye’de din hizmetleri, Diyanet’ten ¢ok cemaatlere ve dini
5 0,4 alt1
N gruplara birakilmalidir.
- E Diyanet’in dini giinler ve haftalara dair faaliyetlerinden haberdar
z 6 0,4 alt1
oluyorum.
29 | DiB’nim hac ve umre hizmetlerini yeterli buluyorum. 0,4 alt1
|
« | 16 | Dinikonularla alakali sorularimi Diyanet’e yoneltmeyi yeglerim. 0,4 alt1
<«

Tablo-9’da verilen sorularin ¢ikarilmasinin ardindan yapilan faktor analizi neticesinde
olusan Dondiiriilmiis Bilesen Matrisi (Rotated Companent Matrix) sonuglart asagidaki Tablo
10°da gosterilmistir. Ug boyutlu olarak tasarlanan tablo su sekildedir:

Tablo 10
Doéndiiriilmiis bilesen matrisi degerleri (Rotated Companent Matrix)

Déndiiriilmiis Bilesen Matrisi Degerleri
Soru No Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3

3 0,693

11 0,687

2 0,652

10 0,640

9 0,620

4 0,595

15 0,561

1 0,555

12 0,499

17 0,480

14 0,477
23 0,416

24 0,409

20 0,797

15 Kaynaklarda binisik maddelerin farkl faktorlerde sergiledikleri iliski diizeyleri arasindaki farkin 0,1°den az
¢ikmasi halinde ilgili sorunun analizden ¢ikartilmasi onerilmektedir. Bkz. Biiyiikoztiirk, Sosyal Bilimler I¢in
Veri Analizi El Kitabi, 135; Abdullah Can, SPSS ile Bilimsel Arastirma Siirecinde Nicel Veri Analizi, (Ankara:
Pegem Akademi, 2016), 329.
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21 0,789
22 0,782

7 0,641

8 0,589

19 0,544

18 0,451
28 0,795
27 0,779
25 0,663
26 0,584
13 0,457

Analiz sonuglarina gore, sorularin yer aldig1 boyutlar isimlendirilmis ve boyutlardan her
birine ait glivenirlik ve gecerlik analiz sonuglari 6lgek sorulart ile beraber agsagida verilmistir.

Tablo 11
Doéndiiriilmiis bilegen matrisi degerleri (Rotated Companent Matrix)
(Initial Eigenvalues) (Rotation Sums of Squared Loadings)
Baslangi¢ Oz Degerleri Déndiiriilmiis Kareli Yiiklerin Toplami
Faktorler Aciklanan Agllflanan Aciklanan Ag:llflanan
Yigmah Yigmah
Toplam Varyans Toplam Varyans
Yiizdeligi Varyans Yiizdeligi Varyans
Yiizdeligi Yiizdeligi
DIB
Hi leri
izmetlerine |6 g3 27,329 27,329 4,690 18,758 18,758
Dair Genel
Algi Boyutu
DIB Yazili,
Gorsel ve
Isitsel Yayin
. . 2,350 9,400 36,729 3,497 13,989 32,748
Hizmetlerine
Dair Genel
Algi Boyutu
DIB Alan
Hizmetlerine | ¢5q 7,236 43,964 2,804 11217 43,964
Dair Genel
Alg1 Boyutu

Aragtirma neticesinde ulagilan veriler istatistik programi vasitasiyla analiz edilmistir. Bu
basamakta ilk olarak dlgegin gegerlik ve giivenirlik testi yapilmus, faktor yiki 0,40 ve tizeri
olan 29 soru ve 3 boyuttan olugan yeni bir anket hazirlanmigtir. Hazirlanan yeni anketin ii¢
boyutunun toplam varyansi ise %43,96’dir.
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Tablo 12/1
DIB hizmetlerine dair genel algt (faktor 1) boyutu gecerlik ve giivenirlik analizi sonuclart
Soru Faktor Madde Toplam
Boyut No Maddeler yiik degeri | Korelasyonu'®
3 DIB, hizmetleriyle toplum nezdinde saygin bir kurumdur. 0,693 0,603
Diyanet halka daha nitelikli din hizmeti verme gayreti 0,633
| . 0,687
igerisindedir.
) Din Hizmetleri konusunda Diyanet Isleri Baskanlig: 0.652 0,573
_ islevlerini yeterince yerine getirmektedir. ’
)
= Diyanet’in dini konularda bilgilendirme hizmetleri halki 0,556
= 10 . N . 0,640
2 tatmin edecek diizeydedir.
D
% 9 Diyanet Isleri Bagkanligi nin yiiriittiigii hizmetler toplumsal 0.620 0,552
g biitiinlesmeye katki sagliyor. ’
E 4 DIB personelinin toplum nezdinde saygin bir konumu vardur. 0,595 0,517
P
= 15 | Diyanet yayinlarina giivenirim. 0,561 0,531
D
E 1 Din hizmetlerinde Diyanet Isleri Bagkanligina ihtiyag vardr. 0,555 0,421
: 12 | Hizmet siirecinde din gorevlileri Islam’1 iyi temsil etmektedir. 0,499 0,512
o
/ 17 | Hutbe ve vaazlar giinliik hayatta beni etkiler. 0,480 0,396
14 | Diyanetin rehberlik hizmetlerini basarili buluyorum. 0,477 0,495
23 DIB, hizmetlerinden halk1 yeterince haberdar ediyor. 0,416 0,386
24 Gﬂer{el "kurslarla yaz Kur’an Kurslarmin verimli oldugunu 0.409 0.353
diigtiniiyorum.

Aciklanan Boyut Varyansi: 27,329 Cronbach Alpha: 0,846

Tablo 12/2
DIB yazili, gorsel ve isitsel yayin hizmetlerine dair genel algi (faktor 2) boyutu gecerlik ve
giivenirlik analizi sonuglar

Boyut Soru Maddeler Fakt(:r )iuk Madde Toplam
No degeri Korelasyonu
3, 20 | Diyanet radyoyu dinlerim. 0,797 0,675
5. g 21 | Diyanet biiltenini takip ederim 0,789 0,678
2 E & 22 | Diyanet aylik dergiyi takip ederim. 0,782 0,606
T = X
_g % < 7 TRT Diyanet TV’yi siklikla izlerim. 0,641 0,563
’ Y
('_2 s 5 8 Diyanet’in yayinladigi kitaplari takip ediyorum. 0,589 0,493
=
g = 19 Diyanet’in faaliyetlerini sosyal medya hesaplarindan 0,544 0,493
) E ve internet sitesinden takip ederim.
o
_ 18 | Vaaz dinlemek i¢in camiye erken giderim. 0,451 0,338

Aciklanan Boyut Varyansi: 9,400 Cronbach Alpha: 0,806

16  Corrected Item-Total Correlation.
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Tablo 12/3

DIB alan hizmetlerine dair genel algt (faktor 3) boyutu gecerlik ve giivenirlik analizi sonuclart

o[ 50 sasat Fatesak | Mt ot
= 28 | DIB’min huzurevi hizmetlerini yeterli buluyorum. 0,795 0,643

E 2 5" 27 DiB’nin hastane hizmetlerini yeterli buluyorum. 0,779 0,615

: ‘é:’ T-:'a 25 | DIB’nin cezaevi hizmetlerini yeterli buluyorum. 0,663 0,449

a % é 26 | DiB’nin hizmet ici egitimlerini yeterli buluyorum. 0,584 0,497
= 13 | AileIrsat biirolarmi fonksiyonel buluyorum. 0,457 0,348

Aciklanan Boyut Varyansi: 7,236 Cronbach Alpha: 0,736

Arastirmada faktor yiiklerinin 0,40’1n tizerinde olmasi aragtirmanin dlgeginde, birbirleri ile
iliski diizeyi yiiksek maddelerin bir arada bulunduguna isaret etmektedir. Bu sonu¢ ayni zamanda
Olcegin yap1 gegerligini saglayacak niteliklere sahip oldugunun da net ifadesi olmaktadir.
Benzer sekilde dlgekte var olan sorularin, katilimer 6grencileri hangi diizeyde ayirt ettigini
ortaya koymak maksadiyla yapilan madde analizinde, madde toplam korelasyonlarinin da
0,353-0,603 degerleri arasinda olmasi 6lgekte yer verilen ifadelerin ayirt edicilik vasfinin
yiiksek diizeyde oldugunu ortaya koymaktadir. Zira, genel olarak madde toplam korelasyon
katsayis1 0,30’iin iizerinde ¢ikan maddeler 6lgme aract olma yoniiyle nitelikli ve ayirt edici
maddeler olarak kabul edilmektedir."’

Testin giivenirlik analizinde cronbach alpha giivenirlik katsayilar ti¢ faktor igin 0,736
ile 0,846 arasinda degerler almistir. Bu degerler, 6l¢egi olusturan maddeler arasinda yiiksek
diizeyde bir i¢ tutarliligin oldugu ve 6lgegin, birbiri ile iligkili ve uyumlu maddelerden olustugu
anlamini tagimaktadir. Sosyal aragtirmalarda bir testin giivenirlik katsayisinin 0,70 ve daha
yiiksek olmasi, test puanlarmin giivenirligi i¢in genel olarak yeterli gériilmektedir.'® Buna gore,
arastirmada kullanilan dlgegin, li¢ boyutu ile beraber giivenilir bir 6l¢ek oldugu sdylenebilir.

3. Bulgular ve Yorumlar

Elde edilen verilerin degerlendirilip yorumlanmasi degiskenler arasindaki iliski iizerinden
gerceklestirilmistir. Buradan itibaren ti¢ ayri baslikta ayr1 ayri ve sirayla olmak tizere “cinsiyet,
sinif, mezun olunan lise, anne-babanin DIB personeli olup olmamas1” agisindan 6grencilerin
algilarinda bir farklilik olup olmadig1 bagimsiz 6rneklem t testiyle; “lisans 6grenimi esnasinda
ikamet edilen yer ve DIB biinyesinde gorev alip almama yéniindeki diisiinceler” ise anova testi
ile analiz edilecektir. Toplamda her boyut i¢in 6 ayr1 farklilik analizi yapilacaktir.

17  Can, SPSS ile Bilimsel Arastirma Stirecinde Nicel Veri Analizi, 392.
18  Biiyiikoztiirk, Sosyal Bilimler I¢in Veri Analizi El Kitabi, 183; Durmus, Cinko, Yurtkoru, Sosyal Bilimlerde
SPSS’le Veri Analizi, 89.
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3.1. “DiB Hizmetlerine Dair Genel Algi” Boyutu ile lgili Bulgular

Aragtirmaya katilan 6grencilerin “Din Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutu ile ilgili alg
diizeylerini gosteren ortalama degerler, agagida Tablo-14’te biiyiikten kiiciige dogru olacak
sekilde gosterilmistir:

Tablo 13

“Din hizmetlerine dair genel alg1” boyutu ile ilgili bulgular

& . Lo . P . — Tutum

Ogrenme-Ogretme Ortami ve Siireci Boyutu (faktor 1) ile Ilgili Yeterlikler X Diizeyi

1 Din hizmetlerinde Diyanet {sleri Bagkanligina ihtiyag vardir. 4,23 Tam

15 Diyanet yaymlarma giivenirim. 3,65 Oldukga

24 Genel kurslarla yaz Kur’an Kurslarinin verimli oldugunu diistinityorum. 3,55 Oldukea

4 DIB personelinin toplum nezdinde saygin bir konumu vardr. 3,41 Oldukga

3 DIB, hizmetleriyle toplum nezdinde saygin bir kurumdur. 3,37 Orta
Diyanet Isleri Baskanligi’mn yiiriittiigii hizmetler toplumsal biitiinlesmeye

9 . 3,35 Orta
katki sagliyor.

11 Diyanet halka daha iyi din hizmeti sunma gayreti igerisindedir. 3,30 Orta

17 Hutbe ve vaazlar giinliik hayatta beni etkiler. 3,15 Orta

14 Diyanetin rehberlik hizmetlerini basarili buluyorum. 3,05 Orta

2 D1n. lemf:tlerl koqusunda Diyanet Isleri Bagkanlig1 islevlerini yeterince 2.90 Orta
yerine getirmektedir.

12 Hizmet siirecinde din gorevlileri islam’1 iyi temsil etmektedir. 2,79 Orta

23 DIB, hizmetlerinden halk: yeterince haberdar ediyor. 2,69 Orta
Diyanet’in dini konularda bilgilendirme hizmetleri halki tatmin edecek

10 . . 2,56 Az
diizeydedir.

Boyut Ortalamasi 3,23 Orta

Aragtirmaya katilan 6grencilerin “Din Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutundaki DIB’e
yonelik alg1 diizeylerinin “cinsiyet, sinif, mezun olunan lise, anne-babanin DIB personeli
olup olmamasi, lisans 6grenimi esnasinda ikamet edilen yer ve DIB biinyesinde gorev alip
almama yoniindeki diisiinceler” acisindan aralarinda istatistiksel yonden bir farklilik bulunup
bulunmadig: ile ilgili analiz sonuglari ise asagida sirastyla verilmistir.

Tablo 14
“Din hizmetlerine dair genel algi” boyutu “cinsiyet” degiskenine gére bagimsiz érneklem t-testi
sonuglar

Cinsiyet N X S Sd T P
Din Hizmetlerine
Dair Genel Alg: Kadmn 180 45,92 8,25
Boyut Toplamm 247 1,789 0,75
Ortalamasi Erkek 69 43,83 8,25

568 islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review



Ramazan Girel

Tabloya gore, 6grencilerin Diyanet’e bakislart ile ilgili “Din Hizmetlerine Dair Genel Alg1”
boyutunda cinsiyetlerine gore anlamli bir farklilik yoktur. (t(247)=1,78; p>0,05). Bu bilgi,
ogrencilerin cinsiyetlerinin bu boyut agisindan etkili bir faktoér olmadigini gostermektedir.
Bununla birlikte, her ne kadar cinsiyetler arasinda Diyanet algis1 konusunda istatistiki veriler
acisindan anlamli bir farklilik yoksa da kadinlarin (x=45,92) erkeklere (x=43,83) oranla bu
boyutta biraz daha olumlu diistindiikleri ifade edilebilir.

Tablo 15

“Din hizmetlerine dair genel algi” boyutu “sinif”’ degiskenine gére bagimsiz drneklem t-testi
sonuglart

Din Simif N X S Sd T P
Hizmetlerine

Dair Genel Birinci Simif 156 46,12 8,950

Alg1” Boyutu 231,178 2,058 0,04
Toplamu Dérdiincii Smf | 93 44,03 6,896

Ortalamasi

Yapilan analize gore, 6grencilerin okumus oldugu siniflar “Din Hizmetlerine Dair Genel
Algr” (faktor 1) boyutunda anlamli bir farklilik géstermektedir, (t(231,17)=2,058; p<0.05).
“Din Hizmetlerine Dair Genel Alg1” (faktor 1) boyutunda birinci sinif 6grencilerinin (X=46,12)
dordiinct siif 6grencilerine (x=44,03) gore daha yiiksek puan aldiklar1 gériilmektedir. Bu
veriler, lisans dgrenimi ilerledikge ve dordiincii sinifa gegildikge 6grencilerin, Diyanet Isleri
Baskanligi’nin din hizmetlerine yonelik genel algisinin diistigiinii gdstermektedir. Birinci
sinif 6grencileri lisans dgrenimine yeni baslamis olduklar1 i¢in bu 6grencilerin, DIB’in din
hizmetlerine dair algilar1 kendi deneyimleriyle sinirlidir. Lisans 6grenimi boyunca goriilen
derslerin icerigi, edinilen yeni tecriibeler, mezuniyet sonrasi farkli ¢aligma alanlarina karar
verilmesi gibi faktorler 6grencilerin, dordiincii sinifa geldiklerinde bu hizmetlere dair genel
algilarinin diismesine sebep olmus olabilir.

Tablo 16

“Din hizmetlerine dair genel algi” boyutu “mezun olunan lise” degiskenine gore bagimsiz
orneklem t-testi sonuglart

Din Hizmetlerine | Okul Tiirii N X S Sd T P

Dair Genel Alg1 ]

Boyut Toplam THL 189 45,78 7,923

Ortalamasi 239 1,156 0,24
Diger 52 44,29 9,264

Tabloya gore, 6grencilerin Diyanet’e bakislart ile ilgili “Din Hizmetlerine Dair Genel Alg1”
boyutunda mezun olunan okul tiiriine gore istatistiksel agidan anlamlt bir farklilik yoktur.
(t(239)=1,15; p>0,05). Ogrencilerin bitirdikleri lisenin imam-Hatip Lisesi veya baska bir lise
olmasi, DIB’in din hizmetlerine yonelik genel algilarini etkilememis goriinmektedir. Bununla
birlikte imam Hatip Liselerinden mezun olarak gelen 6grencilerin DIB’in din hizmetlerine
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dair olumlu algilarinin (x=45,78) diger liselerden gelen 6grencilere nazaran (x=44,29) biraz
daha 6nde oldugu goriilmektedir.

Tablo 17
“Din Hizmetlerine Dair Genel Algi” Boyutu “Anne-Babanin Diyanet Isleri Baskanligi Personeli
Olup Olmamast” Degiskenine Gore Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuclart

Ailede DiB
Din Calisam Var N X S Sd T P
Hizmetlerine m?
Dair Genel Alg1
Boyut Toplam1 Evet 43 45,42 8,393
Ortalamasi 247 0,071 0,94
Hay1r 206 45,32 8,289

Tabloya gore, 6grencilerin Diyanet’e bakislari ile ilgili “Din Hizmetlerine Dair Genel
Algr” boyutunda ailede DIB ¢alisan1 bulunup bulunmamasina gére istatistiksel agidan anlamli
bir farklilik yoktur. (t(247)=0,07; p>0,05). Bununla birlikte ailesinde DIB personeli olan
ogrencilerin DiB’in din hizmetlerine dair genel algilarinin (x=45,42) ailesinde DiB personeli
olmayan ogrencilere (x=45,32) gore biraz daha olumlu oldugu goriilmektedir.

Tablo 18
“Din hizmetlerine dair genel algi” boyutu “lisans 6grenimi esnasinda ikamet edilen yer”
degiskenine gore varyanslarin homojenligi testi (levene)

istatistik Serbestlik Derecesi P
2,462 3 0,06

Levene Testi

Yapilan analizde Levene testinin p degerinin 0,05’den biiyiik olmasindan hareketle
(0,06>0,05), varyanslarin dagilim olarak homojen oldugu durumlarda yapilan anova testinin
yorumlanmasina gegilebilir.

Tablo 19
“Din hizmetlerine dair genel alg1” boyutu “lisans ogrenimi esnasinda ikamet edilen yere” gére
anova testi sonuglar

Gruplar arasi 233,032 3 77,677 1,12 0,34
Gruplar ici 16781,488 242 69,345 YOK
Toplam 17014,520 245
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Tablo 20
“Din hizmetlerine dair genel algi” boyutu “lisans 6grenimi esnasinda ikamet edilen yer 'in betimsel
istatistikleri

Kaldigimz Yer N X SS

Aile Yani 64 45,52 7,530
Resmi Yurt 85 46,44 9,680
Cemaat Yurdu 27 44,22 6,739
Diger 70 44,17 7,763
Toplam 246 45,31 8,333

Yukaridaki tablolarda goriildiigii sekliyle yapilan analiz sonucunda p degerinin 0,05’den
biiyiik olmasi, “Din Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutunda 6grencilerin kaldigi yer
degiskenine gore bir farklilik goriilmedigi sonucunu ortaya ¢ikmaktadir. Ogrenciler igerisinde
resmi yurtta kalanlarin DIiB’in din hizmetlerine yénelik genel algilarinin (x=46,44) diger
yerlerde kalan 6grencilere gore daha olumlu oldugu goriilmektedir.

Tablo 21
“Din hizmetlerine dair genel algi” boyutu “dib biinyesinde gorev alyp almama yéniindeki
diistinceler” degiskenine gore varyanslarin homojenligi testi (levene)

istatistik Serbestlik Derecesi |
0,705 2 0,49

Levene Testi

Yapilan analiz sonuglarindan varyanslarin homojen oldugu anlagilmistir. Buna gore analiz

sonuglari anova testi yapilmasinin uygun oldugunu gostermektedir.

Tablo 22
“Din hizmetlerine dair genel algi” boyutu “dib biinyesinde gérev alip almama yéniindeki
diistinceler” degiskenine gore anova sonuglart

Gruplar arast 2171,746 2 1085,873 17,962 | 0,000 3 -
Gruplar igi 14871,917 246 60,455 3)-(©)
Toplam 17043,663 248

(1=Diistinmiiyorum, 2=Fikrim Yok, 3=Diistiniiyorum)
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Tablo 23
“Din hizmetlerine dair genel algi” boyutu “dib biinyesinde gorev alip almama yoniindeki
diisiinceleri” degiskeninin betimsel istatistikleri

Diyiniyor Musanis? N X 5
Diigiinmiiyorum 65 41,22 8,375
Fikrim Yok 57 43,93 7,114
Diisiiniiyorum 127 48,08 7,740
Toplam 249 45,34 8,290

Yukarida yer alan analiz sonuglari ve betimsel istatistikleri gosteren tablo, “Din Hizmetlerine
Dair Genel Alg1” boyutunda 6grencilerin Diyanet’te ¢alismay1 diisinme durumlarinin
farklilagtigint gostermektedir (F (2, 246) = 17,962, p<0,05.). Farklilasmanin hangi gruplar
arasinda oldugunu bulup tespit etmek amaciyla yapilan LSD testinin sonuglarina gore, Diyanet’te
calismay diigiinen 6grenciler (x=48,08), bu konuda fikri olmayan (x=43,93) ve Diyanet’te
caligmay1 diistinmeyen dgrencilere (xk=41,22) kiyasla bu boyutta daha yiiksek puan almislardir.
Bagka bir deyisle, 6grencinin mezuniyetten sonra Diyanet’te galisabilecegini diisiinmesi bu
boyutta DIB’in din hizmetlerine dair genel algisinin olumlu olmasina sebep olmus goriinmektedir.

3.2. DIiB Yazili, Gorsel ve Isitsel Yayin Hizmetlerine Dair Genel Alg1

(Faktor 2) Boyutu ile flgili Bulgular

Arastirmaya katilan dgrencilerin DIB’e bakiglari ile ilgili “DIB Yazili, Gorsel ve Isitsel
Yaym Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutuyla iliskili algi diizeylerini gosteren ortalama
degerlerin, biiytlikten kiiciige dogru siralanmis sekli Tablo 24’te goriilmektedir:

Tablo 24

“DIB yazili, gorsel ve isitsel yayin hizmetlerine dair genel algi” boyutu ile ilgili bulgular

Soru No DiB \'('azﬂl, Gorsel ve i‘sit.se':l Yayin Hizmetlerine Dair Genel Alg: e Tl?umh
(Faktor 2) Boyutu Ile Ilgili Bulgular Diizeyi

19 gizziz[;;nti?g}gzirii sosyal medya hesaplarindan ve internet 2.80 Orta

8 Diyanet’in yaymnladig1 kitaplari takip ediyorum. 2,73 Orta

18 Vaaz dinlemek igin camiye erken giderim. 2,67 Orta

21 Diyanet biiltenini takip ederim 2,21 Az

7 TRT Diyanet TV yi siklikla izlerim. 2,10 Az

20 Diyanet radyoyu dinlerim. 2,07 Az

22 Diyanet aylik dergiyi takip ederim. 1,92 Az

Boyut Ortalamasi 2,35 Az

Ogrencilerin “DIB Yazili, Gorsel ve Isitsel Yaymn Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutundaki
DIB’e yonelik alg1 diizeylerinin, “cinsiyet, sinif, mezun olunan lise, anne-babanin DiB personeli
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olup olmamasi, lisans 6grenimi esnasinda ikamet edilen yer ve DIB biinyesinde gorev alip
almama yoniindeki diisiinceler” gibi degiskenler agisindan istatistiksel yonden bir farklilagma
arz edip etmedigi ile ilgili analiz sonuglari ise asagida tetkik edilmistir.

Tablo 25
“DIB yazili, gorsel ve isitsel yayin hizmetlerine dair genel algi” boyutu “cinsivet” degiskenine
gore bagimsiz drneklem t-testi sonuglar

DIB Yazili, Gorsel Cinsiyet N X S Sd T P
ve Isitsel Yayn

Hizmetlerine Kadin 180 16,63 5,292

Dair Genel Alg1 247 0,616 0,53
Boyutu Toplam Erkek 69 16,17 4,979

Ortalamasi

Ogrencilerin “DiB Yazili, Gorsel ve Isitsel Yaym Hizmetlerine Dair Genel Algi” boyutu
toplam puan ortalamalarinin “cinsiyete” gore farklilik gosterip gostermedigi de t-testi ile ortaya
konulmaya calisilmis ve analiz sonuglart Tablo 24’te verilmistir. Tabloya gore, 6grencilerin
Diyanet’e bakislari ile ilgili “DIB Yazili, Gorsel ve Isitsel Yayin Hizmetlerine Dair Genel Alg1”
boyutunda cinsiyetlerine gore anlamli bir farklilik yoktur. (t(247)=0,61; p>0,05). Bu bilgi,
ogrencilerin cinsiyetlerinin bu boyut acgisindan etkili bir faktdr olmadigimi gostermektedir.
Bununla birlikte DiB’in yayin hizmetlerine dair kadin dgrencilerin genel algisimin erkek
ogrencilere kiyasla, kii¢iik bir farkla da olsa, daha olumlu oldugu goriilmektedir.

Tablo 26
DIB yazil, girsel ve isitsel yayin hizmetlerine dair genel algt” boyutu “sinif” degiskenine gire
bagimsiz orneklem t-testi sonuglar

DIB Yazih, Simf N X S Sd T P
Gorsel ve
isitsel Yayn Birinci Sinif 156 16,95 5,116

Hizmetlerine
Dair Genel 247 1,763 0,07

Algi Boyutu Dérdiincii Smif 93 15,75 5,283
Toplam

Ortalamasi

Tabloya gore, dgrencilerin bu boyut puanlart arasinda okumus olduklari sinifa gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur. (t(247)=1,76; p>0,05). Yukarida da deginildigi
iizere 1. ve 4. simf 6grencilerinin DiB’in din hizmetlerine genel bakisinda algi sinifa gére
degiskenlik gosterirken, ayn1 durum DIB’in yaym hizmetlerine dair genel algiya yansimamis
goriinmektedir. Ote yandan tabloya yanstyan veriler ayn1 zamanda, DiB’in yayinlar1 hususunda
1. sinif 6grencilerinin 4. sinif 6grencilerine gore daha olumlu bir algtya sahip olduklarimi da
ortaya koymaktadir.
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Tablo 27
“DIB yazili, gorsel ve isitsel yayin hizmetlerine dair genel algi” boyutu “mezun olunan lise”
degiskenine gore bagimsiz érneklem t-testi sonuglar

DIB Yazih, Okul Tiirii N X S Sd T P
Gorsel ve .
isitsel Yaymn THL 189 16,67 5,273
Hizmetlerine
Dair Genel Alg1 239 0,40 0,69
Boyut Toplam Diger 52 16,35 4,946

Ortalamasi

Tabloya gére, dgrencilerin Diyanet’e bakislari ile ilgili “DIB Yazili, Gérsel ve Isitsel Yayin
Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutu ile ilgili bulgular arasinda mezun olunan okul tiiriine
gore istatistiksel agidan anlamli bir farklihik yoktur (t(239)=0,40; p>0,05). imam hatip lisesi
mezunu olarak ilahiyat fakiiltesine gelen 6grencilerin diger lise mezunlarina gére DIB’in
yayinlarma dair olumlu algisi ¢ok kiiciik bir farkla 6ndedir. Bu durum, DiB’in yayinlarin
benimseme ve takip etme noktasinda imam-hatip lisesini bitirerek gelen dgrencilerin diger
lise mezunlarina nazaran ¢ok farkli hareket etmediklerini gostermektedir.

Tablo 28
“DIB yazili, gorsel ve isitsel yayin hizmetlerine dair genel algi” boyutu “anne-babanin diyanet
isleri baskanhgi personeli olup olmamas1” degiskenine gére bagimsiz orneklem t-testi sonuglart

DIiB Yazih, Ailede DiB )

Gorsel ve Calisam N X S Sd T p
isitsel Yayn Var mi?

Hizmetlerine

Dair Genel Alg: Evet 43 17,53 | 6,162

Boyut Toplami 53,964 1,247 0,21
Ortalamasi Hayir 206 16,29 4,967

Tabloya gére, 6grencilerin Diyanet’e bakislari ile ilgili “DiB Yazili, Gorsel ve Isitsel Yayn
Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutunda ailede DIB galisan1 olup olmamasina gore istatistiksel
acidan anlamli bir farklilik yoktur (t(53,96)=1,24; p>0,05). Bununla beraber tablodaki verilere
gore ebeveyni DIB personeli olan 6grencilerde DIB’in yayim hizmetlerine dair olumlu algi
biraz daha 6ne ¢ikmig goriinmektedir.

Tablo 29
“DIB yazili, gorsel ve isitsel yayin hizmetlerine dair genel alg1” boyutu “lisans dgrenimi esnasinda
ikamet edilen yer” degiskenine gore varyanslarin homojenligi testi (levene)

istatistik Serbestlik Derecesi P
0,875 3 0,45

Levene Testi

Yapilan analizde Levene testinin p degerinin, 0,05°den biiyiik oldugu goriilmiistiir
(0,45>0,05). Bu veri, varyanslarin dagilimiin homojen oldugunu gostermektedir. Boylesi
bir durumda yapilan anova testinin yorumlanmasina gegilebilir.
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Tablo 30
“DIB yazili, gorsel ve isitsel yayin hizmetlerine dair genel alg1” boyutu “lisans dgrenimi esnasinda
ikamet edilen yer” degiskenine gore anova sonuglart

Varyansin Kareler Kareler

Kaynag Toplam Sd Ortalamasi F P Anlamli Fark
Gruplar arasi 19,086 3 6,362 0,234 0,87

Gruplar igi 6592,410 242 27,241 YOK
Toplam 6611,496 245

Tablo 31

“DIB yazili, gorsel ve isitsel yayin hizmetlerine dair genel algi” boyutu “lisans 6grenimi esnasinda
ikamet edilen yer” degiskeninin betimsel istatistikleri

Kaldigimz Yer N X SS

Aile Yani 64 16,47 5,439
Resmi Yurt 85 16,68 5,473
Cemaat Yurdu 27 16,96 4,751
Diger 70 16,11 4,853
Toplam 246 16,50 5,195

Tablo 30 ve 31°de ortaya konuldugu sekliyle yapilan analiz sonucunda p degerinin 0,05’ den
biiyiik olmas1 “DIB Yazili, Gérsel ve Isitsel Yaymn Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutunda
ogrencilerin lisans 6grenimi boyunca ikamet ettikleri yer” degiskenine gore bir farklilik
goriilmedigi sonucunu ortaya ¢ikmaktadir. DIB’in yayin hizmetlerine dair en yiiksek algi
diizeyi ise cemaat yurdunda kalan 6grencilerde dl¢iilmiistiir.

Tablo 32
“DIB yazili, gorsel ve isitsel yayin hizmetlerine dair genel algi” boyutu “dib biinyesinde gérev alip
almama yéniindeki diisiinceler” degiskeni varyanslarin homojenligi testi (levene)

istatistik Serbestlik Derecesi P
1,116 2 0,32

Levene Testi

Yapilan analiz sonuglarindan varyanslarin dagiliminin homojen oldugu anlasilmis olup
analiz sonuglari anova testi yapilmasinin uygun oldugunu ifade etmektedir.
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Tablo 33
“DIB yazili, gorsel ve isitsel yayin hizmetlerine dair genel algt” boyutu “dib biinyesinde gérev alip
almama yéniindeki diisiinceler” degiskenine gore anova sonuglari

Varyansin Kareler Sd Kareler F P Anlamh Fark
Kaynag Toplam Ortalamasi

Gruplar arasi 669,944 2 334,972 13,647 0,000 3)-(1)
Gruplar ici 6038,305 246 24,546 8; - gi
Toplam 6708,249 248

(1=Distinmiiyorum, 2=Fikrim Yok, 3=Diistintiyorum)

Tablo 34
“DIB yazili, gorsel ve isitsel yayin hizmetlerine dair genel algi” boyutu “dib biinyesinde gorev alip
almama yéniindeki diistinceler” degiskeninin betimsel istatistikleri

: s
e N X s

Diistinmiiyorum 65 14,09 5,228
Fikrim Yok 57 15,96 4,383
Diisiiniiyorum 127 17,98 5,050
Toplam 249 16,50 5,201

Yukarida yer alan analiz sonuglarindan ve betimsel istatistikleri gdsteren tablodan goriilecegi
iizere dgrencilerin, Diyanet’e bakislart ile ilgili “DIB Yazili, Gérsel ve Isitsel Yayin Hizmetlerine
Dair Genel Algr” boyutunda &grencilerin algilarmin DiB’de ¢alismayi diisiinme durumlarina
gore farklilastigi goriilmektedir (F (2, 246) = 13,647, p<0,05.). Farklilasmanin hangi gruplar
arasinda oldugunu tespit etmek gayesiyle yapilan LSD testinin sonuglarina gore, DIB’de
calismay1 diisiinen 6grenciler (X=17,98), bu konuda fikri olmayan (X=15,96) ve DIB’de
calismayi diisiinmeyen dgrencilere (X=14,09) kiyasla bu boyutta daha yiiksek puan almiglardir.
Ayn1 sekilde DIB’de calisma konusunda heniiz bir fikri olmayan dgrenciler (X=15,96) de
calismamaya karar veren 6grencilere (X=14,09) gore daha yiiksek puan almislardir. Bu veriler
degerlendirildiginde, DiB biinyesinde ¢alismay1 diisiindiiklerini ifade eden 6grencilerin DIB’in
yaynlarina dair genel algilarinin, DIB’de calismay1 diisiinmeyen veya bu konuda net bir fikri
olmayan 6grencilere kiyasla daha olumlu oldugu sonucuna ulagilmaktadir.

3.3. DiB Alan Hizmetlerine Dair Genel Alg1 (Faktor 3) Boyutu ile flgili Bulgular

Aragtirmaya katilan 6grencilerin DIB’e bakislari ile ilgili “DIB Alan Hizmetlerine Dair
Genel Alg1” boyutuna dair alg diizeylerini gdsteren ortalama degerlerin, biiyiikten kiiglige
dogru siralanmis sekli Tablo 36°da verilmistir.
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Tablo 35

“DIB alan hizmetlerine dair genel alg1” boyutu ile ilgili bulgular

Soru No | DiB Alan Hizmetlerine Dair Genel Alg1 Boyutu ile flgili Bulgular X Tutum Diizeyi
25 DIB’in cezaevi hizmetlerini yeterli buluyorum. 3,19 Orta

26 DIB’in hizmet i¢i egitimlerini yeterli buluyorum. 3,03 Orta

28 DIB’in huzurevi hizmetlerini yeterli buluyorum. 3,02 Orta

13 Aile—rsat biirolarini fonksiyonel buluyorum. 3,00 Orta

27 DIB’in hastane hizmetlerini yeterli buluyorum. 2,91 Orta
Boyut Ortalamasi 3,03 Orta

Ogrencilerin “DiB Alan Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutundaki DIB’e yonelik alg1
diizeylerinin “cinsiyet, sinif, mezun olunan lise, anne-babanin DIB personeli olup olmamast,
lisans dgrenimi esnasinda ikamet edilen yer ve DIB biinyesinde gérev alip almama yoniindeki
diisiinceler” gibi degiskenler agisindan istatistiksel yonden bir farklilasma arz edip etmedigi
ile ilgili analiz sonuglari ise asagida irdelenmistir.

Tablo 36
“DIB alan hizmetlerine dair genel alg1” boyutu “cinsiyet” degiskenine gore bagimsiz drneklem
t-testi sonuglari

Cinsiyet N X S Sd T P

DiB Alan Hizmetlerine
Dair Genel Alg1 Boyutu Kadin 180 15,10 2,881

Toplam Puan Ortalamasi 196,393 | - 0,624 0,53

Erkek 69 15,29 1,791

Yapilan t- testi sonuglarina gore, dgrencilerin Diyanet’e bakislari ile ilgili “DiB Alan
Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutunda cinsiyetlerine gore anlamli bir farklilik yoktur.
(t(196,39)=-0,62; p>0,05). Bu bulgu bize dgrencilerin cinsiyetlerinin, bu boyut agisindan etkili
bir faktér olmadigimi gostermektedir. DIB’in alan hizmetlerine dair olumlu alg1 gelistirmede
erkek 6grenciler kadin dgrencilere gore kiigilik bir farkla 6ne ¢ikmislardir.

Tablo 37
“DIB alan hizmetlerine dair genel algi” boyutu “simif” degiskenine gére bagimsiz 6rneklem t-testi
sonuglar

DiB Alan Simf N X S Sd T P
Hizmetlerine

Dair Genel Birinci Smif 156 15,06 2,785

Algi Boyutu 247 -0,739 0,46
Toplam Dérdiincii Sinif 93 15,31 2,331

Ortalamasi

Tabloya gore, d6grencilerin bu boyut puanlar1 arasinda okumus olduklar1 siifa gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur. (t(247)=1,76; p>0,05). Bununla birlikte 4.
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smif dgrencilerinin DIB alan hizmetlerine dair olumlu algisi 1. sinif dgrencilere nazaran az
farkla onde goriinmektedir.

Tablo 38
“DIB alan hizmetlerine dair genel algi” boyutu “mezun olunan lise” degiskenine gore bagimsiz
orneklem t-testi sonuglar

DiB Alan Okul Tiirii N X S Sd T P
Hizmetlerine ]

Dair Genel Alg1 IHL 189 15,33 2,503

Boyut Toplami 239 1,852 0,06
Ortalamasi Diger 52 14,58 2,966

Tabloya gore, 6grencilerin Diyanet’e bakislar ile ilgili “DIB Alan Hizmetlerine Dair
Genel Alg1” boyutunda mezun olunan okul tiiriine gore istatistiksel agidan anlamli bir farklilik
olmamakla birlikte (t(239)=1,85; p>0,05), Imam-Hatip Lisesi mezunu 6grencilerde digerlerine
nazaran ilgili boyuta dair olumlu alg1 biraz daha 6nde goriinmektedir.

Tablo 39
“DIB alan hizmetlerine dair genel algi” boyutu “anne-babanin dib personeli olup olmamast”
degiskenine gore bagimsiz érneklem t-testi sonuglar

Ailede DiB
DiB Alan Cahsam N X S sd T P
Hizmetlerine Var m?
Dair Genel Alg: 16.16 2707
Boyut Toplami Evet 43 . Lers oot
Ortalamasi R X
Hayir 206 14,94 2,562

Yapilan analize gore, dgrencilerin ailelerinde DIB ¢alisan1 olup olmamas1 “DIiB Alan
Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik géstermektedir,
(t(247)=2,815; p<0.05). “DIB Alan Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutunda ailesinde DIB
calisani olan 6grencilerin boyut ortalamasi (X=16,16) ailesinde DIB ¢alisan1 olmayan 6grencilere
(x=14,94) gore daha yiiksektir.

Tablo 40
“DIB alan hizmetlerine dair genel algi” boyutunda “lisans 6grenimi esnasinda ikamet edilen yer”
degiskenine gore varyanslarin homojenligi testi (levene)

istatistik Serbestlik Derecesi P
1,938 3 0,12

Levene Testi

Yapilan analizde Levene testinin p degeri, 0,05’den biiyiik oldugundan (0,12>0,05)
varyanslarin homojen oldugu durumlarda yapilan anova testinin yorumlanmasina gegilebilir.
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Tablo 41
“DIB alan hizmetlerine dair genel algi” boyutu “lisans 6grenimi esnasinda ikamet edilen yer”
degiskenine gére anova sonuglart

Varyansin Kareler Kareler

Kaynag Toplam Sd Ortalamasi F P Anlamli Fark
Gruplar arasi 5,850 3 1,950 0,278 0,84

Gruplar ici 1698,968 242 7,021 YOK
Toplam 1704,817 245

Tablo 42

“DIB alan hizmetlerine dair genel algt” boyutu “lisans dgrenimi esnasinda ikamet edilen yer”
degiskenine betimsel istatistikleri

Kaldigimiz Yer N X SS

Aile Yan 64 14,98 2,407
Resmi Yurt 85 15,35 3,042
Cemaat Yurdu 27 15,00 2,019
Diger 70 15,14 2,555
Toplam 246 15,16 2,638

Tablolardan da goriilecegi lizere yapilan analiz sonucunda p degerinin 0,05°den biiyiik olmas1
“DIB Alan Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutunda 6grencilerin kaldig1 yer degiskenine gore
bir farklilik goriilmedigi sonucunu ortaya ¢ikmaktadir. Bununla birlikte DIB alan hizmetleri
konusunda en olumlu alg1 resmi yurtta kalan dgrencilerde goriilmiis, en olumsuz algi ise
ailesiyle kalan 6grenciler tarafindan gelistirilmistir.

Tablo 43
“DIB alan hizmetlerine dair genel algi” boyutu “dib biinyesinde gorev alip almama yéoniindeki
diistinceler” degiskenine gore varyanslarin homojenligi testi (levene)

istatistik Serbestlik Derecesi P
1,521 2 0,22

Levene Testi

Yapilan analiz sonuglarindan varyans dagilimlarinin homojen oldugu anlasilmis olup analiz
sonuglar1 anova testi yapilmasinin uygun oldugunu gostermektedir.
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Tablo 44
“DIB alan hizmetlerine dair genel algi” boyutu “dib biinyesinde gorev alip almama yéoniindeki
diisiinceler” degiskenine gore anova sonuglari

Gruplar arasi 50,503 2 25,252 3,752 0,02
Gruplar ici 1655,698 246 6,730 3)-(1)
Toplam 1706,201 248

(1=Distinmiiyorum, 2=Fikrim Yok, 3=Diistintiyorum)

Tablo 45
“DIB alan hizmetlerine dair genel algi” boyutu “dib biinyesinde gérev alip almama yéoniindeki
diistinceler” degiskeninin betimsel istatistikleri

: s
e N X s

Diistinmiiyorum 65 14,57 2,995
Fikrim Yok 57 14,86 2,628
Diisiiniiyorum 127 15,58 2,348
Toplam 249 15,15 2,623

Yukarida yer alan analiz sonuglarindan ve betimsel istatistikleri gdsteren tablodan goriilecegi
iizere, “DIB Alan Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutunda &grencilerin algilarinin, DIB’de
calismay1 diigiinme durumlarina gére farklilastigi goriilmektedir (F (2, 246) = 3,752, p<0,05.).
Farklilagmanin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan LSD testinin
sonuglarma gore, DIB’de ¢alismayi diisiinen grenciler (x=15,58), bu konuda DIB’de calismay1
distinmeyen 6grencilere (x=14,57) kiyasla daha yiiksek puan almiglardir. Bu istatistikler,
DIB biinyesinde calismay diisiindiiklerini ifade eden 6grencilerin DIB’in alan hizmetlerine
dair genel algilarinin, DiB’de galismay1 diisiinmeyen veya bu konuda net bir fikri olmayan
ogrencilere kiyasla daha olumlu oldugunu géstermis olmaktadir.

Sonuc ve Oneriler

Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi 1. ve 4. sinif dgrencileri érnekleminde
gerceklestirilen bu arastirma, ilahiyat 6grencilerinin DIB din hizmetlerine yonelik genel algi
diizeyini ortaya koymay1 hedeflemektedir. Bu dogrultuda arastirma igin gelistirilen 6lgek,
“DIB Hizmetlerine Dair Genel Alg1”, “DIB Yazili, Gérsel ve Isitsel Yayin Hizmetlerine
Dair Genel Alg1” ve “DIB Alan Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutlarindan olusmustur.
Ogrencilerin bu boyutlardan aldiklar1 puanlarin bagimsiz degiskenler cihetinden tetkik
edilip degerlendirilmesinde “cinsiyet, sinif, mezun olunan lise, anne-babanin DIiB personeli
olup olmamast, lisans 6grenimi esnasinda ikamet edilen yer ve DIB biinyesinde gorev alip
almama yoniindeki diisiinceler” degiskenlerine gore bazi anlamli farklilagmalarin oldugu
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tespit edilmigtir. Bu farklilagsmalar ve arastirma sonucunda ulasilan neticeler genel olarak
su sekilde 6zetlenebilir:

“Cinsiyet” degiskeni agisindan, 6grencilerin Diyanet’e bakislari ile ilgili “Din Hizmetlerine
Dair Genel Alg1” boyutunda anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. Bununla birlikte elde
edilen veriler, kadin 6grencilerin (x=45,92) erkek 6grencilere (x=43,83) kiyasla bu boyutta
biraz daha olumlu bir algtya sahip oldugunu géstermektedir. Aym sekilde “DIB Yazili, Gorsel
ve Isitsel Yaymn Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutunda “cinsiyet” degiskenine gore anlamli
bir farklilik 8l¢iilmemistir. Yine arastirmanin sundugu veriler dikkate alindiginda, DIB’in
yayin hizmetlerine dair kadin 6grencilerin genel algisinin erkek dgrencilere kiyasla, kiiciik bir
farkla da olsa, daha olumlu oldugu gériilmektedir. Yapilan t- testi sonuglarina gére, “DIiB Alan
Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutunda da “cinsiyet” degiskenine gore anlaml bir farklilik
yoktur. Veriler degerlendirildiginde ise, DIB’in alan hizmetlerine dair olumlu alg1 gelistirmede
erkek 6grencilerin kadin dgrencilere gore kiiciik bir farkla 6ne ¢iktiklar: goriilmistiir. “Cinsiyet”
degiskeni acisindan korelasyon iligkisi aranmaksizin arastirma sonuglar1 degerlendirildiginde
ise kadin &grencilerin DIB din hizmetlerine yonelik olumlu algilar1 erkek dgrencilere gore
daha yiiksek ¢iktig1 goriiliir. Bu sonug, 2016 yilinda Aslamaci tarafindan yapilan arastirmanin
sonuglartyla'® benzerlik arz etmektedir.

“Sinif” degiskeni acisindan 6grencilerin Diyanet’e bakislari ile ilgili “Din Hizmetlerine Dair
Genel Alg1” boyutunda anlamli bir farklilik goriilmektedir. “Din Hizmetlerine Dair Genel Alg1”
boyutunda birinci sinif 6grencilerinin (X=46,12) dérdiincii siif 6grencilerine (x=44,03) gore daha
yiiksek puan aldiklari tespit edilmistir. Bu veriler, lisans 6grenimi ilerledikge ve dordiincii sinifa
gecildikge 6grencilerin, Diyanet Isleri Bagkanligi’nin din hizmetlerine yonelik genel algisinin
distiigiinii gostermektedir. Birinci sinif 6grencileri lisans 6grenimine yeni baglamis olduklari
i¢in bu 6grencilerin, DiB’in din hizmetlerine dair algilar1 kendi deneyimleriyle sinirlidir. Lisans
6grenimi boyunca goriilen derslerin igerigi, edinilen yeni tecriibeler, mezuniyet sonrasi farkl
calisma alanlarina karar verilmesi gibi faktorler 6grencilerin, dordiincii sinifa geldiklerinde bu
hizmetlere dair genel algilarinin diismesine sebep olmus olabilir. “DIB Yazili, Gorsel ve Isitsel
Yayin Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutu “sinif” degiskenine gore 6grenci algi diizeylerinde
istatistiksel olarak anlaml1 bir farklilik yoktur. 1. ve 4. sinif grencilerinin DIB’in din hizmetlerine
genel bakiginda algi smifa gére degiskenlik gosterirken, ayni durum DiB’in yayin hizmetlerine
dair genel algiya yansimamis goriinmektedir. Ote yandan aragtirmanin verileri ayn1 zamanda,
DIB’in yayinlari hususunda 1. simif grencilerinin 4. simif dgrencilerine kiyasla daha pozitif
bir algrya sahip olduklarini da ortaya koymaktadir. Ogrencilerin “DIB Alan Hizmetlerine Dair
Genel Alg1” boyutu puanlart arasinda ise “sinif” degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli
bir farklilik yoktur. Bununla birlikte 4. sinif grencilerinin DIB alan hizmetlerine dair olumlu
algis1 1. sinif 6grencilere nazaran az farkla dnde goriinmektedir. “Sinif” degiskeni agisindan

19 Aslamaci, “Universite Ogrencilerinin Diyanet Isleri Bagkanligi Hizmetlerine Yénelim Durumlari: inénii
Universitesi Ornegi, 1579.
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korelasyon iliskisi aranmaksizin arastirmanin sonuglar1 degerlendirildiginde ise DIB din
hizmetlerine dair genel alg1 ve DIiB yayin hizmetlerine bakis noktasinda 1. sinif 6grencilerinin
daha olumlu bir algtya sahip olduklar1; DIB alan hizmetlerine dair alg1 hususunda ise 4. sinif
ogrencilerinin daha 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Bu sonuglari karsilagtirabilecegimiz herhangi
bir akademik arastirmaya ise rastlanmamustir.

“Mezun Olunan Lise” degiskeni acisindan dgrencilerin Diyanet’e bakislari ile ilgili “Din
Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutunda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik yoktur.
Ogrencilerin mezun olduklar okulun imam-Hatip Lisesi veya bagka bir lise olmasi, DIB’in
din hizmetlerine yonelik genel algilarini etkilememis goriinmektedir. Bununla birlikte imam
Hatip Liselerinden mezun olarak gelen égrencilerin DiB’in din hizmetlerine dair olumlu
algilarinin (x=45,78) diger liselerden gelen dgrencilere nazaran (x=44,29) biraz daha 6nde
oldugu goriilmektedir. Yine “DIB Yazili, Gorsel ve Isitsel Yaymn Hizmetlerine Dair Genel
Alg1” boyutu ile ilgili bulgular arasinda “mezun olunan lise” degiskenine gore istatistiksel
acidan anlamli bir farklilik yoktur. Imam Hatip Lisesi mezunu olarak ilahiyat fakiiltesine gelen
ogrencilerin diger lise mezunlarina gére DIB’in yayinlarina dair olumlu algis1 ¢ok kiigiik
bir farkla éndedir. Bu durum, DIB’in yayilarin1 benimseme ve takip etme noktasinda IHL
mezunu dgrencilerin digerlerine nazaran ¢ok farkli hareket etmediklerini gdstermektedir. “DIB
Alan Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutunda da “mezun olunan lise tiirii” degiskenine gore
istatistiksel agidan anlaml bir farklilik olmamakla birlikte THL mezunu 6grencilerin ilgili boyuta
dair olumlu algisi biraz daha 6nde goriinmektedir. “Mezun Olunan Lise” degiskeni agisindan
korelasyon iliskisi olmaksizin arastirmanin sonuglar1 degerlendirildiginde ise, imam Hatip
Lisesi mezunlarinin DiB din hizmetlerine yonelik algi diizeylerinin diger lise mezunlarina
nazaran daha 6nde oldugu goriilmektedir. Bu sonug, 2016 yilinda Aslamaci tarafindan yapilan
aragtirmanin sonuglariyla® benzerlik arz ederken; 2003 yilinda Onay tarafindan gergeklestirilen
aragtirmanin sonuglariyla®! ise farklilik arz etmistir.

“Ailede DIB Calisan1 Olup Olmamas1” degiskeni agisindan grencilerin Diyanet’e bakislari
ile ilgili “Din Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutunda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik
yoktur. Bununla birlikte ailesinde DIB personeli olan dgrencilerin DIB’in din hizmetlerine dair
genel algilarmin (x=45,42) ailesinde DiB personeli olmayan dgrencilere (x=45,32) gére biraz
daha olumlu oldugu goriilmektedir. Yine “DIB Yazili, Gorsel ve Isitsel Yayin Hizmetlerine
Dair Genel Alg1” boyutunda “anne-babanin DIB ¢alisan1 olup olmamas1” degiskenine gore
istatistiksel agidan anlamli bir farklilik yoktur Bununla beraber aragtirmanin sayisal sonuglarina
gbre ebeveyni DIB personeli olan 6grencilerde DIB’in yayim hizmetlerine dair olumlu algi
biraz daha 6ne ¢ikmis gériinmektedir. “DIB Alan Hizmetlerine Dair Genel Algr” boyutunda
ise, “anne-babanin DIB personeli olup olmamas1” degiskenine gore dgrencilerin algr diizeyleri

20  Aslamaci, “Universite Ogrencilerinin Diyanet Isleri Baskanligi Hizmetlerine Yonelim Durumlari: inonii
Universitesi Ornegi, 1579.

21  Ahmet Onay, “Mezun Olduklar1 Liselere Gére Universite Ogrencilerinin Dindarlik Diizeyleri, Diyanet Isleri
Baskanlig1 Hizmetlerine ve Dini Gruplara Yonelim Durumlar1”, Degerler Egitimi Dergisi 1/1 (2003), 185.
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istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gdstermektedir. “DIB Alan Hizmetlerine Dair Genel
Algr” boyutunda ebeveyninden herhangi biri veya ikisi DIB ¢alisani olan 6grencilerin boyut
ortalamasi (X=16,16) ebeveyni DIB calisani olmayan &grencilere (x=14,94) gére daha yiiksektir.
Buradan hareketle, anne-babanin DIB personeli olup sahada gorev yapmasinin, grencilerin
alan hizmetlerine yonelik algisinin olumlu olmasini desteklemis olabilecegi yorumu yapilabilir.
Bu sonuglart mukayese edebilecegimiz herhangi bir akademik aragtirmaya ise rastlanmamustir.
“Lisan Ogrenimi Esnasinda ikamet Edilen Yer” degiskeni acisindan dgrencilerin Diyanet’e
bakislar ile ilgili “Din Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutunda istatistiksel bir farklilik
goriilmemistir. Ogrenciler igerisinde resmi yurtta kalanlarin DIB’in din hizmetlerine yonelik genel
algilarinin (x=46,44) diger yerlerde kalan 6grencilere gore daha olumlu oldugu goriilmektedir.
Yine “DIB Yazili, Gérsel ve Isitsel Yaym Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutunda “lisans
ogrenimi boyunca ikamet ettikleri yer” degiskenine gore 6grenci algi diizeylerinde bir farklilik
goriilmemistir. DIB’in yayin hizmetlerine dair en yiiksek alg1 diizeyi ise cemaat yurdunda kalan
ogrencilerde dlgiilmiistiir. “DIB Alan Hizmetlerine Dair Genel Algr” boyutunda da “lisans 8grenimi
esnasinda ikamet ettikleri yer” degiskenine gore dgrenci algt diizeylerinde bir farklilik tespit
edilmemistir. Bununla birlikte DIiB alan hizmetleri konusunda en olumlu algi resmi yurtta kalan
ogrencilerde goriilmiis, en olumsuz algi ise ailesiyle kalan d6grenciler tarafindan gelistirilmistir.
Bu sonuglari kiyaslayabilecegimiz herhangi bir akademik aragtirmaya ise rastlanmamustir.
DIB Biinyesinde Gorev Alip Almama Y6niindeki Diisiinceler” degiskeni agisindan “Din
Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutunda 6grenci algt durumlarmin farklilastigi goriilmektedir.
Diyanet’te ¢alismay1 diisiinen 6grenciler (x=48,08), bu konuda fikri olmayan (x=43,93) ve
Diyanet’te ¢aligmay1 diislinmeyen dgrencilere (x=41,22) kiyasla bu boyutta daha yiiksek puan
almislardir. Baska bir deyisle, 6grencinin mezuniyetten sonra Diyanet’te ¢alisabilecegini
diisiinmesi bu boyutta DIB’in din hizmetlerine dair genel algisinin olumlu olmasina sebep
olmus goriinmektedir. Yine “DIB Yazili, Géorsel ve Isitsel Yayin Hizmetlerine Dair Genel
Algr” boyutunda 6grencilerin algilarinin “DIiB biinyesinde gorev alip almama ydniindeki
diisiinceler” degiskenine gore de farklilastigr goriilmektedir. Farklilagsmanin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek hedefiyle yapilan LSD testinin sonuglarina gore, Diyanet’te
calismay1 diisiinen 6grenciler (x=17,98), bu konuda fikri olmayan (x=15,96) ve Diyanet’te
calismay1 diisiinmeyen 6grencilere (X=14,09) kryasla bu boyutta daha yiiksek puan almiglardir.
Ayni sekilde Diyanet’te ¢alisma konusunda heniiz bir fikri olmayan dgrenciler (x=15,96) de
calismamaya karar veren dgrencilere (X=14,09) gore daha yiiksek puan almislardir. Bu veriler
degerlendirildiginde, DIiB biinyesinde ¢alismay1 diisiindiiklerini ifade eden 6grencilerin DIB’in
yayinlarina dair genel algilarinin, DiB’de ¢alismay1 diisiinmeyen veya bu konuda net bir fikri
olmayan dgrencilere kiyasla daha olumlu oldugu sonucuna ulasiimaktadir. Ayni sekilde “DIiB
Alan Hizmetlerine Dair Genel Alg1” boyutunda da 6grencilerin algilarinin, “DIB Biinyesinde
Gorev Alip Almama Yoniindeki Diislinceler” degiskenine gore farklilastigi goriilmektedir.
Farklilasmanin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan LSD testinin
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sonuglarina gore, Diyanet’te ¢alismayi diisiinen 6grenciler (X=15,58), bu konuda Diyanet’te

calismay1 diisiinmeyen 6grencilere (X=14,57) kiyasla daha yiiksek puan almiglardir. Bu

istatistikler, DIB biinyesinde calismayi diisiindiiklerini ifade eden 6grencilerin DiB’in alan

hizmetlerine dair genel algilarinin, DiB’de ¢aligmay: diisiinmeyen veya bu konuda net bir

fikri olmayan 6grencilere kiyasla daha olumlu oldugunu géstermis olmaktadir. Bu sonuglart

karsilastirabilecegimiz herhangi bir akademik aragtirmaya ise rastlanmamustir.

Arastirma sonucunda elde edilen veriler ve yapilan degerlendirmelerden hareketle su

Onerilerde bulunulabilir:

584

Gerek Diyanet hizmetlerinden yararlanma gerekse bu hizmet sahasinda istihdam edilme
noktasinda erkek ogrencilere gore daha iyi bir konuma sahip olmamalarina ragmen
kadin 6grencilerin DIB din hizmetlerine yonelik alg1 diizeylerinin erkek dgrencilere gore
yiiksek ¢ikmasi, tizerinde diistiniilmesi gereken bir tespittir. Bu durumun bir sonucu olarak
kanaatimizce DIB’in, ézellikle ilahiyat fakiiltelerinde dgrenim goren kadin dgrencilere
yonelik istihdam alanlarini yeniden gézden gegirerek gesitlendirmesi faydali olabilir.
DIB, organizasyonundan sorumlu oldugu din hizmetlerini ilahiyat 6grencilerine
yeterince tanitamamis goriinmektedir. Bu manada Baskanlik eliyle yiiriitiilen hizmetler,
yine Bagkanlik biinyesindeki uzman kisilerce 6zellikle mezuniyeti yaklasmis olan 4. smif
ogrencileri basta olmak {izere biitiin sinif diizeylerinde farkli etkinliklerle tanitilabilir.
Bu konuda tiniversitelerle dirsek temasini kesilmemenin 6nemli getirileri olabilir.
Arastirma sonuglarina gore, DIB din hizmetlerine yonelik olumlu alg1 gelistirmede
Imam-Hatip Lisesi mezunu ilahiyat 6grencileri ile diger liselerden mezun olarak
ilahiyat fakiiltesine gelen 6grenciler arasinda ¢ok kiiciik farkliliklar s6z konusudur.
Kanaatimizce bu durum Bagkanlik tarafindan énemli goriilmelidir. Imam-Hatip ve
ilahiyat tahsili gordiigii halde 6grencilerin DIB din hizmetlerine dair iist diizey bir
olumlu algiya sahip olamamalarini sebepleri iyi irdelenmelidir. Bu konuda Bagkanligin
destegiyle akademik arastirmalar yapilabilir.

Arastirmanin sonuglarina gére DIB yayin hizmetlerine yonelik alg1 diizeyi genel olarak
olumlu olmakla birlikte bu hizmetlere dair olumsuz alg1 gelistirmis olan 6grencilerin
say1s1 da azimsanmayacak kadar ¢oktur. Dolayistyla DiB’in yayi hizmetleri konusunda
kendisini giincellemesi, basta TRT Diyanet TV olmak iizere ilahiyat fakiiltesi 6grencileri
arasinda kabul gorecek ve ilgi ¢ekecek programlar ve 6grencilerin seviyesine uygun
yayinlara imza atabilmek i¢in gerekenlerin yapilmasi giindeme getirilebilir.
Arastirmada, ilahiyat son sinif dgrencilerinin DiB din hizmetlerine dair algilarinin
olumlu oldugu tespit edilmistir. Bu durum, son smif dgrencilerinin DIB biinyesinde
calismaya genel olarak sicak baktiklarim gdstermektedir. Istisnalar olmakla birlikte
iiniversite gencligi genel olarak egitim ve kiiltiir diizeyi ytliksek insanlardir. Bu yiiksek
potansiyelin saglikli bir sekilde kullanabilmesi i¢in, hizmet alanlarinin 6zelliklerine
uygun gorevlilerin istihdamini amaglayan sinav sistemleri benimsenebilir.
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Cebel-i Liibnan 1832 yilinda Kavalali ibrahim Pasa’nin hakimiyeti altina
girdiginde, siyaseten baslayan donusiimler hukukidegisimleride glinyuziine
¢ikarmaya basladi. Bu baglamda Diirziler ile Marunilerin evlilik, bosanma ve
miras meselelerini iceren ahval-i sahsiyyeleriyle ilgili davalari da birgok farkli
suireclerden gegmis, Dirziler kendi geleneksel hukuklarini ibrahim Pasa
déneminde de korumaya calismislar, Maruniler ise gelisen politik stirecle
birlikte hukuki stattlerinde de 6zerklik kazanmaya baslamiglardi. Bu calisma
Misir hakimiyeti déneminde Diirzi ve Marunilerin hukuki statilerini ele
almakta, Osmanl yonetiminde meydana gelen degisimlerin bu iki mezhep
Gzerindeki hukuki etkisini gdstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Diirziler, Maruniler, Cebel-i Liibnan, Ibrahim Pasa,
Osmanli Devleti

ABSTRACT

When Mount Lebanon came under the rule of Kavalali ibrahim Pasha in
1832, various political transformations resulted in several legal changes;
as a result, the Druze and Maronites underwent change related to family
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law, including marriage, divorce, and inheritance. The Druze attempted to protect their traditional laws during the
period of Ibrahim Pasha, and the Maronites began to gain autonomy in their legal status along the political process.
This study examines the political and legal status of the Druze and Maronites during the Egyptian rule and shows
the legal changes that occurred in these two sects during the Ottoman administration.

Keywords: The Druze, Maronites, Mount Lebanon, Ibrahim Pasha, Ottoman Empire

EXTENDED ABSTRACT

During the classical period when Ottoman central administration was felt deeply in Bilad-1
Sham, relations between the pashas and the notables were relatively smooth because the pashas
were the deputies of the ruler. However, the establishment of a new administration in Syria
under the Egyptian governor Kavalali Mehmet Ali, a member of the Pasha class, which the
Ottoman Empire was having difficulty in weakening, carried the state—society relationship
into a new dimension. This situation was also a striking example of the internal struggles that
started with the local authority, because the administrators wanted to rule the regions by their
rules. Pasha-ayan relations soured considerably in the period of tax revolts, and this increased
the chaos in the Bilad-1 Sham region before the start of the Tanzimat period; moreover, it
caused local governments, especially in mountainous regions such as Mount Lebanon, to react
harshly to the centralist practices of the Tanzimat.

Amir Bashir II intended to start the nineteenth century with stabilization efforts in the Mount
Lebanon region. For this reason, the borders of the region, which would form the boundaries
of the governorship in the middle of the century and which would thus be finalized, began
to take shape within the framework of this stability policy. Accordingly, the Mount Lebanon
Mountains were divided into three main mukataah regions: the area where Maronites mainly
lived in the north, namely, Bisharri, Batroun and Zaghrata; another area where other Christian
groups lived; and the central area around the Shiites and Shuf, Matn and Deyrulqamar. The
southern region, known as “Cebel-i Diiruz” or “Cebel-i Ibn Maan,” was under the rule of Amir
Bashir II. The control of the Amirate was divided among three governors by the Ottoman
administration and was given to sixteen mukataah who operated as Sayda governors to the
south of the Muameleteyn River and to eight mukataah in Tripoli. The Bekaa valley and
its surroundings were under the control of the governors of Damascus. Amir II Bashir was
challenged by having to maintain a balance in his relations with mukataaaciis and governors
to continue his influence and authority in such a wide area. Although his political operations
had been successful until the Kavalali dynasty took over the region, Mehmet Ali’s son Ibrahim
Pasha later eliminated the power of the Amir and caused an authority shift between the Druze
Sheikhs and the Maronite Church, leading to the end of Amir’s rule.

Ibrahim Pasha was aware of the difficulties in establishing direct domination in a region
ruled by an Amirate system such as that in Mount Lebanon. For this reason, he attempted to
disrupt the balance between the sects in the region both economically and politically. At this
stage, because of the special relations established with the Maronites, Ibrahim Pasha was
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planning to gain support from the Maronite community and to strengthen his power by gaining
the support of France against the Ottoman Empire. The Druze, by contrast, was the group that
Ibrahim Pasha wanted to neutralize because of its military and political power. During the
siege of Ibrahim Pasha, regions such as Sur and Sidon, where the Druze were in the majority,
surrendered without any resistance, but they could not establish a political relationship with
the Pasha. Because Ibrahim Pasha did not want a strong Druze community loyal to him, he
planned for them to become too weak and unarmed to rebel.

Amir Bashir II had strong relations with the Maronite Church during his rule and religious
ties to the Maronites. The Druze, by contrast, has worse relations with the Amir than the
Maronites did, but Maronites did not enter into any hostility with the Amir. Likewise, the
Amir did not experience a political crisis with the leading families of the Druze. By contrast,
the Amir was a pioneer of protecting the political and legal rights of the Druze. However,
Amir Bashir II could not prevent him from pitting the Druze and the Maronites against each
other because he was defeated by the policy of Ibrahim Pasha. That the Druze could not find
support from Bashir during the pressures of Ibrahim Pasha led to the complete deterioration
of the sociopolitical balance in the region. In this study, the reflections on Ibrahim Pasha’s
policies in Mount Lebanon are discussed within that context, and the social and legal crises
caused by the difficulties encountered in the practices of the Pasha are analyzed.
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10 Sehabeddin Tekindag, “XVIII. ve XIX. Asirlarda Cebel-i Libnan: Sihabogullari, Tarih Dergisi, (13), 44.
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11 Abdullatif Tibawi, 4 Modern History of Syria Including Lebanon and Palestine, )Macmillan: St Martin’s Press,
1969, 84.
12 Samir Khalaf, Lebanon's Predicament, (New York: Columbia University, 1987), 49.
13 ;%;)ﬁullah Ebi Abdullah, Tarihii’I-Mevarineti Mesihiyyi’s-Sark Abre’l-Usur, (Beyrut: Daru Melfat, 1997), 3 /

14 Ussama Makdisi, The Culture of Sectarianism: Community, History, and Violence in Nineteenth-Century Ottoman
Lebanon, (Berkeley: University of California, 2000), 56.
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15 Isa iskender Ma’luf, “El Qada fi Liibnan bi Zamani’l Umerai Sihabiyyin”, Mecelletii’l Megsrig, 1933, 822.

16 Esed Riistem&Fuad Efrem Bostani, Liibnan fi Ahdi’l Umerai Sihabiyyin, (Beyrut: Mensuratii’l Camiati’l
Liibnaniyye, 1969), 3/651.

17 Gannam, El-Mukataatii’I-Liibndniyye fi Zilli Hiikmi’l-Amir Begir es-Sihabi es-Sani ve Nizami 'l-Kaimmakamiyyeteyn:
1788-1861, 282.

18  Gannam, El-Mukataatii’I-Liibndniyye fi Zilli Hiikmi’l-Amir Besir es-Sihabi es-Sani ve Nizami'l-Kaimmakamiyyeteyn:
1788-1861, 283.
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19  Ma’luf, “El Qada fi Liibnan bi Zamani’l Umerai Sihabiyyin”, 810.
20  Siileyman, Ebu izzeddin, Masadur Tarih Liibnani: Vesaik Muntasifi’l Karni's Sabi’ Asar ila Seneti 1860, (Beyrut:
Merkezii’l Vatani Li’l Ma’lumat ve’d Dirasat, 1995), 187.
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21 lliya Harik, Politics and Change in a Traditional Society Lebanon 1711-1845, (Princeton: Princeton University,
1968), 236.

22 Yusuf ibrahim Yazbek, “Men Huve El Matran Cebrail Nasiri?”, Evrak Liibnaniyye, Mecelletiin Sehriyyetiin,
3/3, (1957), 46.
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23 Ebu izzeddin, Masadir Tarih Liibnani: Vesaik Muntasifi’l Karni'’s Sabi’ Asar ila Seneti 1860, 199.
24 Tibawi, 4 Modern History of Syria: Including Lebanon and Palestine, 51.
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25  Ebu Izzeddin, Masadir Tarih Liibnani: Vesaik Muntasifi’l Karni’s Sabi’ Asar ila Seneti 1860197 .
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26 Ebu izzeddin, Masadir Tarih Liibnani: Vesaik Muntasifi’l Karni’s Sabi’ Asar ila Seneti 1860, 258-259.
27 Makdisi, The Culture of Sectarianism: Community, History, and Violence in Nineteenth-Century Ottoman
Lebanon, 53.
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Bu calisma 8./14. ytizyil Séfii fakihlerinden Burhaneddin el-Fezari'nin Risdle fi
sthhati icareti'l-iktd’ isimli eserinin inceleme ve tahkikinden olusmaktadir. ikta
miiessesi islam tarihi boyunca siirekli bir degisim/gelisim cizgisi seyretmistir.
Memliik Sami'nda yasamini siirdiiren Fezari'nin bahis konusu ettigi ikta turt

an

“askeri ikta"” olarak da bilinen ve ana hatlariyla sunduklari hizmet karsiliginda
gelirinden yararlanmalari icin beytiilmale ait gelir getiren gayrimenkullerin
askerlere tahsisini ifade eden iktadir. Bu ikta tird ile ilgili fukaha arasinda
cereyan eden ana tartismalardan biri beyttlmale ait arazilerin kendilerine
tahsis edildigi askerlerin (mukta’) bu arazileri kira akdine konu edebilme
salahiyetleriile ilgilidir. Bagka bir deyisle Fezari'nin de risalesinde cevap aradigi
soru, kendisine beytllmal arazisi ikta edilen askerin burayi kira ve ortakgilik
gibi akitlerle isletme hakkina sahip olup olmadigi sorusudur. Bu sorunun
cevabl muktain kendisine ikta edilen gayrimenkulliin menfaatine malik olup
olmamasi ve eger malik ise bu mulkiyetin keyfiyeti ile dogrudan ilgilidir.
Tespit edebildigimiz kadariyla bu mesele hakkinda goris belirten ilk isimler
sirastyla Muhyiddin Nevevi (676/1277) ve tahkikini sundugumuz risélenin
muellifinin babasi olan Taceddin el-Firkah (690/1291)tir. Bunlardan birincisi
musbet, ikincisi menfi goris beyan etmistir. Babasiyla ayni fikirde olan muellif
bu gorust savunmak icin tahkikini sundugumuz risaleyi kaleme almistir. Bu
yonyle bu risale bildigimiz kadariyla menfi kanaate sahip fakihler tarafindan
bu konuya dair mustakil olarak kaleme alinmis tek monografik calismadir.
Fezari'ye gore tek basina ikta islemi akarin menfaati tzerinde herhangi bir
milkiyet tesis etmemekte; sadece ibaha anlami tasimakta yani intifa hakki
temin etmektedir. Dolayisiyla muktain kendisine iktd edilen akari kiraya
vermesi -eger devlet baskaninin bu hususta 6zel bir izni yoksa- sahih degildir.
Zira kisi malik olmadigi bir menfaati baskasina temlik edememektedir. Eserin
tespit edebildigimiz tek niishasi iranda bulunan Kiitiibhane-i Umdami-i
Ayetullah Mar‘asidedir. Bunun disinda ibn Hacer el-Heytemi risalenin yaklasik
yarisina tekabul eden bir kismini Fetdvd'sinda nakletmistir. Eserin tahkikinde
Heytemi’'nin naklettigi metin mukabelede kullanilmis, fakat tam bir niisha
muamelesi yapilmayarak sadece gerekli goriilen yerlere isaret edilmistir.
Anahtar Kelimeler: Fikih, Memlikler, Burhaneddin el-Fezari, ikta, askeri
ikta, icare
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ABSTRACT

The present study consists of a critical edition of Burhan al-Din al-Fazari's -one of the Shéfiite Islamic scholars of
the 8/14. century- Risalah fi sihhat ijara al- iqta . The concept of igta “ has followed a continuous line of change and
development throughout the history of Islam. The type of igta “ mentioned by the author, who lived in Mamluk
Damascus, is the assignment of income-generating real estate that belongs to the public treasury (bayt al-mal)
to military officers in exchange for the service they provided. This type of igta * was also known as "military igta "
One of the main debates between the jurists related to this type of igza ‘is about the ability of the military officers
(mugta ) to lease these lands. This issue was directly related to whether the military officers had the right of usufruct
of the property or not. As far as can be determined, the first scholars expressing their opinion are Muhyi al-Din
al-Nawawi (676/1277) and Taj al-Din al-Fazari (690/1291), the father of the mentioned author. The first opinion is
positive and the second one is negative. Our author, who agrees with his father, wrote this treatise to defend the
negative view. In this respect, this is the only known independent study written by scholars who hold the negative
opinion. According to the author, the igta ‘ alone does not establish for the assignee (mugta’) rights of property
or usufruct on the granted real estate; it only has the meaning of ibaha, that is, it provides a limited right of use.
Therefore, it was not appropriate for the muqta’ to lease the real estate unless he had a special permission from the
Imam. This is because one cannot assign an interest that one does not own to someone else. The only copy of the
work that is the subject of this study is in Kutubhane-i Umami-i Ayetullah Mar‘ashi in Iran.

Keywords: Figh, Mamluks, Burhan al-Din al-Fazari, igza ‘, military igta , ijara

EXTENDED ABSTRACT

The Middle Ages was a period in which complex relations were established among rulers,
soldiers and peasants with regard to land, property, agricultural production and taxation.
However, every territory and cultural climate had its own characteristics and differences. In
the Islamic world, these relations were mainly organized through temporary land assignments
(igta‘). The present study is a critical edition of the treatise of Burhan al-Din al-Fazari, an
early Mamluk Shafiite scholar, discussing the legal authority of a mugta‘. Mugta’ was an army
officer to whom a real estate was assigned.

Burhan al-Din al-Fazari, also known as Ibn al-Firkah in attribution to his father, was
born in 660/1262 in Damascus and lived there. His father and grandfather were also Shafiite
jurists. Burhan al-Din al-FazarT’s main fields of scholarly interest were figh and usil al-figh,
though he also had deep knowledge of logic and Arabic grammar. After the death of his father
in 690/1291, a mudarris of al-Madrasa al-Badra’iyya, he became a mudarris in the same
madrasa and remained in this office until his death in 729/1329. He was buried in the al-Bab
al-Saghtr Cemetary in Damascus. There are famous scholars among his students such as Zahabi
(748/1348), Ibn Kathir (774/1373) and T3j al-Din al-Subki (881/1370). Burhan al-Din al-Fazar
wrote many works. In the examination section of this paper, I present a selection of his works
that still exist today. Of the 16 works of the author that exist today, five have been published
while eleven are still in manuscript form. Among his works in manuscript form is the treatise
that I present a critical edition of, in which the legal status of the real estates assigned by the
ruler are discussed particularly on the topic of legal matters such as rental contracts.

The concept of igta@* emerges as one of the most dynamic concepts in Islamic history. In the
early period of Islamic history, the ig#a‘ basically meant full ownership of the landed property.
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This type of igta“, which is called “igta‘ tamlik”, lost its prevalence over time. Instead, another
type of igta‘, “igta‘ istighlal”, which is generally called “military igza‘” in modern sources,
has become the main type of iqta‘. However, depending on the time and place this concept
have undergone some changes. The igf@‘ discussed by Burhan al-Din al-Fazarf is basically an
assignment of a real estate, usually a plot of arable land, that belonged to the public treasury
(bayt al-mal) and was assigned by the ruler (sultan) or an agent of the ruler to a military
officer (amir) in return for certain services. The officer to whom a plot of arable land was
assigned (mugta‘) derived his revenue from the agricultural production of this land by way of
remuneration for his services instead of receiving a salary (ata‘) from the public treasury. It is
known that managing the assigned land through such contracts as rental agreements (ij@ra) or
sharecropping (muzara‘a) was the preferred method adopted by the army officers for farming
the land. However, a group of Damascene jurists, headed by Taj al-Din al-Fazarf, the father of
the author of the treatise, argued that it was legally void to subject the assignments (igta‘) to
legal contracts in this way. The treatise, the critical edition of which I present in this paper, is
the only known monograph written by the scholars of this opinion. However, probably because
this treatise is not widely known in scholarly circles, the views of the mentioned scholars are
generally discussed based on the reports of later scholars.

In his treatise, Burhan al-Din al-FazarT argues that it is invalid for the assignee (mugqta*)
to subject these lands to contracts on the grounds that the assignee neither holds the private
ownership, nor the right of usufruct, of the relevant land. The authority of the assignee (mugta®)
over this land, according to him, is limited to the permission of use (ibaha). In this context, he
draws an analogy between an assignment (igta*) and a gratuitous loan (‘ariyah). For this reason,
the assignee’s ability to lease the relevant real estate depends on the particular permission of the
sultan. At this point, he also rejects the opinion that these assignments to soldiers were given
in exchange for their services (‘ivad) since it would have been required to be within the scope
of either tenancy or ju ‘alah (a contract for promise of reward). However, it does not fulfill the
general conditions required in these contracts. Hence, Burhan al-Din al-FazarT thinks that ig¢a*
was merely a gratuitous loan (‘ariyah) given to soldiers to encourage military service (jihad).

Considering the number of scholars who expressed an opinion on the issue, the debate on
this issue seems to have occupied the agenda of the Shafiite jurists for a considerable time.
The scholars of the other schools, especially Hanafite and Hanbalite jurists, also participated
in this debate. However, an examination of the non-Shafiite scholars’ views on this subject
would exceed the scope of this study. For this reason, I have only examined the opinions
of the Shafiite scholars in this paper with a few exceptions, which I think will give a better
understanding of the Shafiite scholars’ position.

After extensive research, [ was only able to identify one manuscript version of the treatise of
which I will present a critical edition in this study, namely the manuscript found in Kiitiibhane-i
Umiimi-i Ayetullah Mar‘asT in Iran. In this critical edition, I used the microfilm of this single
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manuscript that I obtained from the King Faisal Center for Research and Islamic Studies. In
addition, I observed that Ibn Hajar al-HaytamT quoted approximately half of the treatise in
his al-Fatawa al-Kubra al-Fighiyyah. I also used this quotation for the comparison without
treating it as another version of the manuscript.
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Giris

Bu makale 8./14. Yiizy1l Memliik Dimask’mda yasamis Safii fakihlerinden olan Burhaneddin
el-Fezari tarafindan, riitbeli askerlere (emir) ikt edilen beytiilmale ait gayrimenkullerin bu askerler
tarafindan icare (kira), miizaraa (ortakcilik) gibi akitlerle isletme yetkilerinin bulunmadigini
savunmak amactyla yazilmig bilinen tek miistakil eser olan Risdle f7 sihhati icdreti’l-iktd isimli
risdlesinin tahkiki ve dirase (inceleme) boliimlerinden olusmaktadir. Dirdse boliimii miiellifin
hayat, eserleri, tahkiki sunulan risalenin konusu, 6nemi, miiellife nispeti ve niisha tanitim1 yer
almaktadir. Dirasenin sonunda tahkikte kullanilan niishanin ilk ve son sayfalarinin fotograflarina
yer verilmistir. Risalenin tahkikinde ISAM Tahkikli Nesir Esaslar1 (ITNES) esas alinmustir.

Miiellif: Burhdneddin el-Fezari

Tahkikli nesrini sundugumuz risalenin miiellifinin ismi Burhaneddin ibrahim b. Abdurrahman
b. Ibrahim b. Siba* el-Bedri el-Fezard, kiinyesi Ebii Ishak’tir. Nesepteki el-Fezari Fezare kabilesine,
el-Bedri ise Fezére kabilesinin batinlarindan biri olan Bedr b. Amr’a nispetledir.! el-Firkah
lakab1yla taninan babasia nispetle ibnii’l-Firkah diye de bilinir. Ancak bazi1 kaynaklarda babasi
Taciiddin Abdurrahman b. Ibrahim’den de Ibnii’l-Firkah seklinde bahsedilmistir. Fakat babasmim
bacak yapisindan dolay1 Firkah? lakabini almis olmasi sebebiyle babasinin el-Firkah seklinde;
miiellifin de babasina nispetle ibnii’l-Firkah seklinde anilmasi daha dogrudur.’ Bu ¢alismada

T

tahkiki sunulan risilenin miiellifinden “Ibnii’l-Firkah”, “Fezari” ya da “Burhaneddin el-Fezari”;
miiellifin babasindan ise “Taceddin el-Firkdh” ve “Taceddin el-Fezari” seklinde bahsedilecektir.

Aslen Misir’in Said bolgesinden olan miiellif, hicri 660 senesi Rebiiilevvel aymnda (Ocak/
Subat 1262) Dimask’ta dogmus ve yasamini bu bolgede stirdiirmiistiir.* Dedesi ve babasi da
Safii mezhebi fakihlerindendir.’ Burhaneddin el-Fezari, babasindan fikih, amcasi Ebu’l-Abbas
Serefiiddin Ahmed b. Ibrahim el-Fezari’den (705/1306) Arap dili tahsil etmis; Ibn Abdiddaim

(668/1270), ibn Ebi’l-Yiisr (672/1273), Yahya ibn es-Sayrafi (678/1279) ve baskalarindan

1 Ebd Bekr Semseddin Muhammed b Abdullah ibn Nasiruddin, Tavzihu l-miistebih fi zabti esmdi r-ruviti ve
ensdabihim ve elkabihim ve kiinahum, thk. Muhammed Naim thk. el-Arakstsi (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale,
1414/1993), 1/438.

2 Firkah kabaca bacak yapisinin ¢arpik ve yamuk olmasi anlamima gelmektedir. Bkz. Miitercim Asim Efendi, el-
Okyaniisu’l-basit fi tercemeti’l-kamiisi 'l-muhit, hz. Mustafa Kog, Eyyiip Tanriverdi, (istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Bagkanligi, 2013), 2/1192.

3 Ebii’l-Fida imadiiddin Ismail b Omer ibn Kesir, Tubakdtu ’s-Safiiyye, thk. Abdulhafiz Manstr (Beyrut: Daru’l-
Medari’l-islami, 2004), 2/831; Eba Muhammed Cemaleddin Abdiirrahim b el-Hasan isnevi, Tubakdtu s-Sdfiiyye,
thk. Abdullah el-Cubiri (Riyad: Daru’l-Ulim, 1981), 2/288.

4 Salahuddin Halil b. izzeddin Aybek Safedi, el-Vafi bi 'I-vefeyat, thk. Ahmed el-Arnaiit ve Tiirki Mustafa (Beyrut:
Dar Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1429/2008), 6/30; Takiyyuddin Eba Bekr b. Ahmed ibn Kadi Siihbe, Tubakdtu s-
Safiiyye, thk. Abdiilalim Han (Haydarabad: Matbaatu Meclisu Daireti’l-Maarifi’n-Numaniyye, 1987), 2/314.

5 Safedi, el-Vafi bi’l-vefeydt, 6/30; Sihabiiddin Ahmed b. Ali ibn Hacer el-Askalani, ed-Diirerii’l-kdmine fi
a’ydni’l-mieti s-samine (ofs. Beyrut: Daru’l-Cil, 1414/1993), 1/34.
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hadis dinlemistir.* Mantik ve nahiv disiplinlerinde de derin bilgi sahibi olan’ ibnii’l-Firkah’n
temel mesguliyet sahasimi fikih ve fikih usli olusturmaktadir. ®

Ibnii’1-Firkah, Dimask’taki Safii medreselerinden biri olan Badraiyye Medresesinde®
miderrislik yapan babasinin 690/1291 senesinde vefat etmesinin ardindan bu medresede
miderrislik yapmaya basladi.'® 705/1306 senesinde amcasinin vefati izerine Dimagk’taki
Emeviyye Camiine hatip tayin edildi. Ancak Badraiyye Medresesi miiderrisligini elde etmek
icin gayret sarf eden bazi kisilerin varligindan haberdar olunca bes giin yahut bir ay gibi kisa
bir siire sonra bu gorevden ayrildi.!' Kadi Necmeddin b. Sasra’nin (723/1323) vefat1 tizerine
kendisine Dimagk kadilig1 teklif edildi. Ancak Sam Naibi Seyfeddin Tenkiz’in (741/1340)
wsrarlarina ragmen bu gorevi kabul etmedi.'> 7 Cemaziyelevvel 729 (9 Mart 1329) Cuma gecesi
miderrislik yaptig1 Badraiyye Medresesinde vefat etti. Cenazesi ayni giin Cuma namazindan
sonra kaldirilarak Babu’s-Sagir Kabristaninda dedesi, babasi ve amcasinin yanina defnedildi."?

Biyografi yazarlarinin naklettigi anekdotlardan iyi bir miiderris oldugu anlagilan'* ibnii’l-
Firkah’m talebeleri arasinda Zehebi (748/1348), ibn Kesir (774/1373), Taceddin es-Siibki
(881/1370) gibi taninmis isimler vardir. Taceddin Siibki ve Vadiasi (749/1348) kendisinden
icazet almustir.'S Ibn Kesir kendisinden Sahih-i Miislim’i dinlemistir.'s

Ibn Kesir, Safii mezhebine mensup hocalari arasinda onun gibi birisini gérmedigini
ifade ederek onu 6vmektedir.'” Onun comert, hasta ziyaretleri ve cenazelere 6nem veren,
giybetten uzak duran, 6grencilerin sikintilariyla ilgilenen ahlak-1 hamide sahibi biri oldugu
aktarilmaktadir.' Bazi tabakat yazarlari, bnii’l-Firkah’1in muasir1 ve babasmin 6grencilerinden
olan ibn Teymiyye (728/1328) ile aralarinda bu risalenin konusunun da bulundugu baz

6 Ebu Nasr Taciiddin Abdiilvehhab b. Ali b. Abdilkafi es-Siibki, Tabakatu’s-Safiiyyeti’l-kiibrd, thk. Mahmud
Muhammed et-Tanahi ve Abdiilfettah Muhammed el-Hulv (Kahire: Dér ihyai’l-Kiitiibi’I-Arabiyye, 1399/1979),
9/312; ibn Kadi Siihbe, Tubakdtu’s-Safiiyye, 2/314-315.

7  Ebi Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, el-Iber fi haberi men gaber, thk. Ebii Hacer
Muhammed es-Said b. Besytini Zaglil (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’l-ilmiyye, 1985), 4/86.

8  Ibn Kadi Siihbe, Tubakdtu s-Safiiyye, 2/317.

9  Badraiyye Medresesi ve miiderrisleri hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Abdiilkadir b. Muhammed en-Nuaymi,
ed-Daris fi tarihi’l-meddris (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1410/1990), 1/154-161.

10 Abdiilkadir b. Muhammed en-Nuaymi, ed-Daris fi tarihi’l-medaris, 1/156.

11 Ebii’l-Fida imadiiddin Ismail b Omer Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-nihdye, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki
(Cize: Hecr li’t-Tibaa ve’n-Nesr, 1417/1997), 18/57; ibn Kadi Sithbe, Tubakdtu s-Safiiyye, 2/315; Safedi, el-Vafi
bi’l-vefeyat, 6/31.

12 Saldhuddin Halil b. izzeddin Aybek Safedi, Aydnu 'l-asr ve avinu n-nasr, thk. Ali Ebti Zeyd v.dgr. (Dimagk -
Beyrut: Daru’l-Fikr - Daru’l-Fikri’l-Muasir, 1418/1998), 1/88.

13 Ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye, 18/317.

14 Kaynaklarda Ibnii’l-Firkah’mn miiderrislikteki maharetine vurgu yapmak icin derslerini Fatiha’y1 okur gibi
verdigi ifade edilmistir. ibn Hacer el-Askalani, ed-Diirerii’l-kdmine, 1/34; Safedi, el-Vafi bi’l-vefeyat, 6/30.

15 Siibki, Tubakatu’s-Safiiyyeti’l-kiibrd, 9/313; Semseddin Muhammed b. Cabir Vadiasi, Berndmecu Ibn Cabir
el-Vadidsi (Mekke: Camiatu Ummi’l-Kura, 1401/1981), 90.

16  Ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye, 18/317.

17  Ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye, 18/317.

18 Ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye, 18/317; Safedi, el-Vafi bi’l-vefeydt, 6/30-31; Ibn Hacer el-Askalani, ed-
Diirerii’l-kdmine, 1/34.
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meselelerde farkli diisiinmelerine ragmen iliskilerini koparmadiklar1 ve birbirlerine saygi
gosterdiklerine dikkat gekmektedirler.'* Safii mezhebinin yetkin fakihlerinden sayilan Ibnii’l-
Firkdh’in fikihta kendine has baz1 tercihlerinin bulundugu kaydedilmektedir.?

Eserleri

Tabakat tiirii kaynaklarda Ibnii’l-Firkah’in irili ufakl ¢ok sayida eser kaleme aldig1
zikredilmekle birlikte bunlarin toplu bir listesini vermek yerine misal kabilinden bir iki eserine
isaret etmekle yetinilmektedir. Yaptigimiz taramalarin bir neticesi olarak Ibnii’l-Firkah’in
giintimiize ulagtigini tespit edebildigimiz eserlerini matbu-yazma ayrimi yaparak listeleyecegiz.

Matbu Eserleri

1. Beydnu garazi’l-muhtdc ild kitabi’I-Minhdc: Nevevi’'nin (676/1277) Minhacu t-talibin’i
tizerine yazilmis bir ta‘lik tiiriinde bir eserdir.”!

2. Bdisii 'n-niifiis ild ziyareti'-Kudsi 'I-mahris: Kudiis fezaili tiirlinden bir eserdir. On ii¢
fasildan meydana gelmektedir. Genel itibariyle Ebu Muhammed Bahaeddin Ibn Asakir’in
(600/1203) el-Cami ‘u’l-miistaksa fi fezdili’lI-Mescidi l-aksd ve kismen Ebu’l-Medli el-Miisrif
b. el-Miirecca el-Makdisi’nin (5./11. yy) Kitdbu fezdili Beyti 'I-makdis’inden dzetlenmistir.’> Bu
risalenin ibn Ganim el-Makdisi (1004/1596) tarafindan yapilmus bir 6zeti Muhtasaru’I-I ‘lam
fi-fezdili’s-Sam* adiyla yayinlanmigtir.*

3. el-I'lam bi-fezdili s-Sam: Risale Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Suca® er-Reb‘i’nin
(444/1052) Fezdilu’s-Sam ve Dimagk isimli kitabinin muhtasaridir. Mukaddimede belirttigine
gore Fezarl bu metinden isnadlar1 atmis, bulundugu yerde olmasini uygun gérmediklerini
metinden ¢ikarmis ve metne bir fihrist eklemistir. Risale Ebu’l-Hasan Abdullah b. Abdiilaziz
es-Sebravi’nin Biladu ’s-Sam ile ilgili yedi risalenin tahkikinden olugan derlemesinin i¢inde
basilmigtir.”

4. Risale fi ta ‘yini kabri Misa: Miellifin bir 6nceki risalesi ile birlikte aynt mecmuanin
icinde yayinlanan eserinin konusu Hz. Musa’nin kabrinin nerede bulundugunun tespitidir.
Risale Semseddin Ibn Tolun’un (953/1546) ta‘likiyle birlikte basiimistir.2

19 Safedi, el-Vafi bi’l-vefeyat, 6/31; ibn Hacer el-Askalani, ed-Diirerii 'l-kdmine, 1/34.

20  Siibki, Tabakatu’s-Safiiyyeti I-kiibrd, 9/313; ibn Hacer el-Askalani, ed-Driirerii’I-kdmine, 1/35.

21 Ebi Ishak Burhaneddin Ibrahim b. Abdirrahman ibnii’l-Firkah el-Fezari, Beydnu garazi’l-muhtdc ila kitabi'l-
Minhdc, thk. Bekr Muhammed Ebu Susayn ve Bilal Velid Hamdi Abidin (Daru’n-Nevadir, 1438/2017).

22 Ebi ishak ibnii’l-Firkah Burhaneddin ibrahim b. Abdirrahman el-Fezéri, Bdisii n-niifiis ild ziydreti’l-Kudsi’l-
mahris, thk. Ahmed Abdulbasit Himid ve Ahmed Abdiissettar Abdiilhalim (Kahire: Daru’l-Kiitiib ve’l-Vesaiki’l-
Kavmiyye, 1426/2005).

23 Ancak risalenin isimlendirmesinde bir hata oldugu anlasilmaktadir. Zira el-I‘lam bi-fezdili s-Sam asagida
gelecegi iizere Ibnii’l-Firkah’in bagka bir risilesinin ismidir. Risalelerin igerikleri incelendiginde ibn Ganim
el-Makdisi’nin eserinin el-/ ‘lam’m degil Bdisu n-niifils’un muhtasar oldugu goriilmektedir.

24 Mecmiiun fihi fezdilii’s-Sdam, thk. Ebu’l-Hasan Abdullah b. Abdiilaziz es-Sebravi (Kahire: Miiessesetr’r-Risale,
1438/2017), 117-169.

25 Mecmiiun fihi fezailii’s-Sam, 57-113.

26 Mecmiiun fihi fezdilii’s-Sam, 172-192.
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5. Risale fi’s-satranc: Satrang hakkindaki risale li¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde
satrancin tarihi, ikinci boliimde satrang kelimesinin etimolojik kokeni, ii¢iincii bolimde ise
fikhi hitkmii incelenmektedir.?”

Yazma Halinde Bulunan Eserleri

1. et-Ta‘lika ale t-Tenbih: Ebl Ishak es-Sirazi’nin (476/1083) Safii fikhina dair eseri
et-Tenbih’1 izerine yazilmis ta‘lik tarzinda bir eserdir. e/-Fevdid ismiyle de anilmaktadir.
Kaynaklarda on cilt kadar oldugundan séz edilmektedir. ibn Kadi Siihbe (851/1448)
icerisinde biiytlik faideler, garip nakiller, et-Tenbih 'in lafizlari ile ilgili glizel tetkik ve uyarilar
bulundugundan sz eder.?® ibn Kesir eserin, baska yerlerde bulunmayan faideleri havi oldugunu
ifade etmistir.? Ancak Isnevi (772/1370) gerekli gereksiz pek ¢ok malumati toplamasi sebebiyle
genis hacmine ragmen bu eserin pek faydali olmadigin diisiinmektedir. O bu eser hakkinda,
“Hacmi biiyiik, faydasi ¢oktur. Fakat faydasi hacmine gore azdir. Sanki ne olduguna bakmadan
her buldugunu almustir. Sisman ile zayifi, giicli ile zayifi i¢inde toplamistir’? ifadelerini
kullanmustir. Ancak Tbn K4adi Siihbe, Isnevi’nin bu ifadeleri hakkinda, “Isnevi el-Miihimmat’ta
Seyh Burhaneddin’in Fevdid’inden isim belirtmeden ¢okga alintilar yapmistir. Bununla birlikte
Tabakdt’ta biyografisini verirken de insafli davranmamigtir™! diyerek bu elestirilerin yersiz
oldugunu belirtmistir. Eserin et-Ta ‘lika fi’l-fevdid adiyla kayith alti ciltlik bir niishas1 istanbul
Siileymaniye Kiitiiphanesinde bulunmaktadir.*?

2. Ta ‘likat ala egkali’l-mizan fi'l-mantik: Mantik hakkinda bir risale olup kiyasin dort seklini,
darplarin1 ve dogru sonug¢ vermesi igin gerekli sartlart ayrintili bir sekilde ele almistir. Tespit
edebildigimiz kadariyla risdlenin iki niishas1 bulunmaktadir.** Biri Izmir Tire’deki Necip Pasa
Kiitiiphanesinde 515/1 numarada kayitli olan niishadir. Bu niisha kataloglarda 7a ‘likat ala
eskali’l-mizan fi'l-mantik®* ve I'damu’l-iskal bi’l-kiilliyye fi icddi’l-eskali’l-hamliyye® ismiyle
kaydedilmistir. Risdlenin zahriyyesinde bulunan isim Kitabu i ‘dami’l-iskal bi’l-kiilliyye fi icadi’l-
eskali’l-hamliyye seklindedir.3® Diger bir niishas1 ise Princeton Universitesi Kiitiiphanesinde
Garrett 388b numarada kayitli bulunmaktadir. Bu niisha {iniversitenin katalogunda Mantig min

27  Ebi ishak ibnii’l-Firkdh Burhaneddin ibrahim b. Abdirrahman el-Fezari, Risdle fi s-satranc, thk. Ebu’l-Hasan
Abdullah b. Abdiilaziz es-Sebravi (Kahire: Daru’r-Risale, 1439/2018).

28 Ibn Kadi Sithbe, Tubakdtu s-Safiiyye, 2/316.

29  Ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye, 18/317.

30 Isnevi, Tubakdtu’s-Safiiyye, 2/290.

31 Siihbe, Tabakatu's-Safiiyye, 2/316.

32 Burhaniiddin Ibrahim b. Abdirrahman ibnii’l-Firkah, ez-Ta 'lika fi 'I-fevaid, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya,
nr. 1065, 1066, 1067, 1068, 1069, 1070.

33 Risalenin igerigi hakkinda sagladig: katkidan dolay1 Mehmet Demir’e miitesekkirim.

34 Ali Ihsan Yildirim, Necip Pasa Kiitiiphanesi Yazma Eserler Katalogu I (Tire: Tireliler Dernegi, 2003), 310.

35  Ali Riza Karabulut - Ahmet Turan Karabulut, Mucemu t-tarihi t-tiirdsi’l-Islami fi mektebdti’l-alem: el-mahtutat
ve l-matbuat = Diinya Kiitiiphanelerinde Mevcut Islam Kiiltiir Tarihi ile Ilgili Eserler Ansiklopedisi (Kayseri:
Mektebe Yaynlari, t.y.), 1/28.

36  Ebi Ishak ibnii’l-Firkah Burhaneddin Ibrahim b. Abdirrahman el-Fezari, [ ‘damu 'l-iskal bi’l-kiilliyye ff icadi’l-
eskali’l-hamliyye, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya, nr. 515/1, 4A.
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kalam al-Shaykh al-imam al- ‘allamah shaykh al-Islam Burhan al-Din al-Fazari matta ‘a Allah
al-muslimin bi-baqa ihi wa-huwa al-mantiq alladhi ‘amalahu ‘ala mantiq Ibn al-Hajib [ al-
Mukhtasar adiyla kaydedilmistir.®” Ancak Ibnii’l-Hacib’in (646/1249) mantik alaninda yazdig
el-Muhtasar isimli bir eserin lizerine yapilmis bir ¢alisma oldugunu vehmettiren bu ismin hatali
oldugu anlasilmaktadir. Brockelmann (1956) bu niishay1 Kitdbu I-mantik ismiyle kaydetmistir.3®

3. Risale fi’l-feraiz: Feraiz hakkindaki risalenin ¢esitli niishalari bulunmaktadir. Kataloglarda
yer aldigina gore eserin Tiirkiye’de iki niishast bulunmaktadir.** Miellifin mukaddimede
belirttigine gore bu eseri kendisine yoneltilen bir talep lizerine kaleme almistir.*® Yine
mukaddimede miellif bu eserden Kitdbu [-ferdiz seklinde bahsetmistir.*!

4. el-Misbah fi t-teressiil: Resmi yazigmalarla ilgili olup 46 varaklik bir niishas1 Stileymaniye
Kiitiiphanesi Ayasofya Koleksiyonu 4270 numarada bulunmaktadir.

5. Kitabu tefhimil’l-muhdmele fi ta ‘limi’l-miirdsele: Mektuplasmalarla ilgili miibtediler
i¢in yazilmis bir eser olup nesir ve nazim olmak iizere iki kisma ayrilmistir. 15 varaklik bir
niishasi bir 6nceki eserle birlikte ayni mecmuada ikinci sirada yer almaktadir.

6. Kitabu’l-mend’ih li-talibi s-saydi ve ’z-zebdih: Avlanma, hayvan kesimi, yenmesi helal
olan ve olmayan hayvanlar hakkindadir. Yedi fasildan olusmaktadir. 27 varaklik bir niishasi
Sitileymaniye Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa Koleksiyonunda 985 numarada bulunmaktadir.
Kataloglarda bu risilenin Almanya’daki Gotha Universitesi Kiitiiphanesi Ms. Orient A2095
numarada® ve fran’mn Kum sehrinde bulunan Kiitiibhane-i Ummi-i Ayetullah Marasi’de
tahkikini yaptigimiz riséle ile ayni mecmua i¢inde 1376/3 numarada*® baska niishalarinin da
bulundugu gériinmektedir. Katalog kayitlarinda iran’da bulunan bu niishanin miiellif hattryla
iki defa mukabele edildigi bilgisi yer almaktadir.**

7. Muhtasar fi usili 'd-din: Stileymaniye Kiitiiphanesi Sehid Ali Pasa Koleksiyonu 985
numaralt mecmuanin icerisinde ii¢iincii eser olarak yer almaktadir. Miellifin mukaddimede
belirttigine gore Fahreddin Razi nin (606/1210) Kitdbu 'l-erba ‘in’inin muhtasaridir.*® Yaklasik
15 varaktan olusmaktadir.

37  Princeton University Library, “Princeton University Library Catalog”, erisim: 27 Ocak 2020, https://catalog.
princeton.edu/catalog/5127249.

38  Carl Brockelmann, Térihii I-edebi’l-Arabi, thk. Mahmud Fehmi Hicazi (Kahire: el-Heyetii’l-Misriyyetii’l-Amme
1i’1-Kitéb, 1993), 6/543.

39  Balikesir {1 Halk Kiitiiphanesi 10 HK 1165/1; Konya Bélge Yazma Eserler Kiitiiphanesi 32 Ulu 79/2.

40 Eba Ishak Burhaneddin Ibrahim b. Abdirrahman ibnii’l-Firkah el-Fezari, Kitdbu l-ferdiz, Balikesir 1l Halk
Kiitiiphanesi, Balikesir {1 Halk Kiitiiphanesi, nr. 10 Hk 1165/1, 1B.

41  Ibnii’l-Firkah, Kitdbu I-ferdiz (Balikesir Il Halk Kiitiiphanesi, 10 Hk 1165/1), 1b.

42 Brockelmann, Tdrihii’'l-edebi’l-Arabi, 6/543.

43 Bkz. Bkz. Karabulut - Karabulut, Mucemii t-tarihi t-tiirdsi’l-Islami, 1/28.

44 Seyyid Ahmed Hiiseyni, Fihrist-i niishahd-yt hatti: Kitabhdne-i Umiimi-i Hazret-i Ayetullah el-Uzmd Necefi
Mar agsi, ed. Seyyid Mahmud Mar’asi (Kum: Kitabhane-i Biiziirg-i Hazreti Ayetullahii’l-Uzma Marasi Necefi,
1418), 4/149; es-Seyyid Ahmed el-Hiiseyni, et-Tiirdsii I-Arabiyyii I-mahtiit fi Irdan (Kum: Intisarat Dalilema,
1431/2010), 12/276.

45 Ebi Ishak Ibnii’l-Firkah Burhaneddin Ibrahim b. Abdirrahman el-Fezari, Muhtasar fi usili’d-Din, Siileymaniye
Kittiphanesi, Sehid Ali Pasa, nr. 985, S0A.
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8. Muhtasaru Kitabi t-terhis fi’l-ikrami bi’l-kiyam li-zevi’l-fazli ve’l-meziyye: Bu eser
Muhyiddin en-Nevevi’nin et-Terhis fi’l-ikrami bi’l-kryam li-zevi'l-fazli ve’l-meziyyeti min
ehli’l-Islam ald ciheti’l-birri ve t-tevkiri ve’l-ihtirami ld ‘ald ciheti’r-riyd’ ve’l-i ‘zam isimli
eserinin muhtasaridir. Siileymaniye Kiitiiphanesi Sehid Ali Pasa Koleksiyonu 2723 numarada
kayitli bir niishast bulunmaktadir. Ferag kaydinda eserden Kitabu t-telhis li’l-keldm fi t-Terhis
fi’l-kiydm seklinde bahsedilmistir.*¢

9. Ciiz’iin fi fezdili s-sahabe: Bu risale muhtemelen Katip Celebi’nin Fezdilu’l-Asereti’l-
miibessera ismiyle kaydettigi risaledir.’

10. Sthhatu icareti’l-ikta *: Tahkikini sundugumuz risaledir. Hakkinda ayrintili bilgi asagida
verilecektir.

11. Musannef fi t-tekbir li’l-cem * (Risdle fi t-tekbir li 'I-cem *): Camiatu’l-Melik Sudd (Kral
Suud Universitesi) 4941 numarada bir niishasi goriinen risle iiniversitenin katalogunda her ne
kadar Ibnii’l-Firkah’a nispet edilmekteyse de verilen evveluhu kaydinda yer alan “Ibrahim’in
babas:” ifadesi risalenin Ibnii’l-Firkah’in babasina ait olma ihtimalini giindeme getirmektedir.**
Katalogda yer alan bilgiye gére eser 11 Recep 718 (8 Eyliil 1318) tarihinde istinsah edilmistir.*

Bunlar disinda kaynaklarda Ibnii’l-Hacib’in Muhtasar’ma bir ta‘lik ve baska bazi eserler
kendisine nispet edilmekle birlikte bunlarin giiniimiize ulagtiklarina dair bir bilgiye erisemedik.>

Risélenin Konusu

Tahkikini sundugumuz risale, isminden de anlasildig: {izere ikta arazilerinin kiraya
verilmesinin fikhi durumu hakkindadir. ikta kavrami medlil itibariyle Islam tarihi boyunca
stirekli bir degisim ¢izgisinde seyretmis, yani anlam itibariyla dinamik ve canli bir karakter
arz etmistir.’! Bu sebeple hicri sekizinci asirda telif edilen bu risdlenin hangi baglamda viicut

46  Ebi Ishak Burhaneddin ibrahim b. Abdirrahman Ibnii’l-Firkah el-Fezari, Muhtasaru Kitabi t-terhis fi’l-ikrami
bi’l-kiyam li-zevi’l-fazli ve l-meziyye, Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, nr. 2723/4, 139B. Eser bazi
kataloglarda Laleli Koleksiyonuna nispet edilmistir. Bkz. Karabulut - Karabulut, Mucemii t-tdrihi t-tiirdsi’l-
Islami, 1/28.

47  Karabulut - Karabulut, Mucemii t-tarihi t-tiirdsi’l-Islami, 1/28; Katip Celebi, Kesfii z-zuniin an esami’l-kiitiibi
ve'l-fiiniin (Beyrut: Dar [hyai’t-Tiirasi’l-Arabi, t.y.), 2/1276.

48  Fihrisu mahtitati Camiati’l-Melik es-Suud: el-fikhii’l-Islami ve usiiluhu (Riyad: Camiatii’l-Melik Suud,
1404/1984), 193.

49  Fihrisu mahtutati Camiati’I-Melik es-Suud, 193.

50 Ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye, 18/317; Ibn Kadi Siihbe, Tubakdtu’s-Safiiyye, 2/316; Ismail Pasa Bagdatls,
Hediyyetii'l-arifin esmau’'l-miiellifin ve asdaru’l-musannifin (Ankara: Milli Egitim Bakanligi, 1951), 1/14; Hasan
Giileg, “FEZARI, brahim b. Abdurrahman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayimlari,
1995), 12: 540. Kaynaklarda zaman zaman miiellif ile babasimin eserleri birbirine karistirilabilmektedir. Ornegin
er-Ruhsatu’l-amime fi ahkami’l-ganime, Hallii’l-kind * fi hilli’s-semd ', el-Minhdcu "l-kavim (el-Menhecu’l-
kavim) ve Nehcii’z-zeria baz1 kaynaklarda sehven ibnii’l-Firkah’a nispet edilen eserler arasindadir. Mesela bkz.
Karabulut - Karabulut, Mucemii t-tarihi t-tiirdsi’l-Islami, 1/28; Giileg, “FEZARI, Ibrahim b. Abdurrahman”,
12: 540; Abdiissettar el-Helvaci, ed., Fihrisii’l-mahtitati’l-Arabiyye bi-Dari’l-Kiitiibi ’I-Misriyye (el-Mecami)
(London - Kahire: Miiessesetu’l-Furkan li’t-Turasi’l-Islam{ (al-Furqan Islamic Heritage Foundation) - Daru’l-
Kutub ve’l-Vesaiki’l-Kavmiyye, 1432/2011), 2/326.

51  Abdiilaziz ed-Dard, “Nes’etii’l-ikta* fi’l-miictemeati’l-Islamiyye”, el-Ictihdd (Dédru’l-Ictihdd), 1 (Sonbahar
1988): 243-244.
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buldugunu anlamak i¢in ortaya ¢iktig1 zamandaki mevcut sartlar1 ve iktdnin hangi anlam
diinyasina sahip oldugunun bilinmesi gerekmektedir.

Bilindigi iizere islam cografyasinda belli bir dsnemden sonra baz1 devlet gorevlileri
ve askerlere nakdi maas 6demek yerine maaslarinin (ata‘) karsilig1 olarak arazi iktasina
basvurulmaya baslanmustir. Ozellikle hicri dérdiincii asrmn ikinci ¢eyreginden itibaren bu
durumun st diizey askeri gorevliler hakkinda yaygin ve sistemli bir hale gelmesi bugiin “askeri
iktd” olarak bildigimiz ve bir siire sonra Islam diinyasindaki hakim sistem haline gelecek olan
fenomenin ortaya ¢ikmasina yol agmustir.>

Islam tarihinin ilk donemlerinde yapilan iktalar temelde tam bir miilkiyet ifade etmekteydi.
Kaynaklarda “ikta-1 temlik” diye isimlendirilen bu ikta tiirii 6zellikle bu donemden sonra
nispeten tedrici bir sekilde yaygmligimi yitirmistir. Bunun yerine bazi kaynaklarda “ikta-i
istiglal” olarak da isimlendirilen “askeri ikta”, ikta sisteminin temeli haline gelmistir. Oyle ki
mutlak olarak ikta ifadesinden bu ikta tiirli anlagilir olmustur. Ancak bu “askeri ikta” olgusu da
ortaya ¢iktig1 sekli lizere sabit kalmamis, zaman igerisinde ¢esitli degisikliklere maruz kalmustir.
Ibnii’l-Firkah’mn yasadig: hicri sekizinci asir Memliik cografyasinda iktd kavrami, temelde
beytiilmale ait gayrimenkullerin sunduklar1 hizmetler karsiliginda gelirinden faydalanmalar:
lizere askerlere tahsis edilmesi anlamina geliyordu. Kendisine ikta verilen emir (mukta‘) maas
yerine buranin menfaatinden kendi ve maiyetindeki askerlerin gecimini ve askeri hazirliklar
i¢in ihtiya¢ duyulan masraflari temin ediyordu.™

Bazi arastirmacilar tarafindan “Biiyiik [kt Devleti” olarak isimlendirilen’ Memliik Devleti
Sam bélgesinde yasamini siirdiirmiis ibnii’l-Firkah’m yazmis oldugu risilede bahis konusu
ettigi ikta, ana hatlariyla boyle bir iktadir. Muktain kendisine ikta edilen gayrimenkulii kiraya
veremeyecegi yoniindeki muhalif tutum ilk defa bu risalenin miiellifi ibnii’l-Firkah’1n babasi
Téaceddin el-Fezari tarafindan ortaya konmustur.>> Bunun yaninda bilebildigimiz kadariyla bu
mesele hakkinda miispet yonde yazili olarak verilen ilk fetva yine segkin Safii fakihlerinden
biri olan Muhyiddin en-Nevevi’ye aittir. Tahkikini yaptigimiz risdlede de iktibas edilen
fetvada Nevevi iktayr mehre kiyas etmekte ve dolayisiyla askerin elinde bulunan ikta arazisini
kiraya vermesinin caiz oldugu sonucuna varmaktadir. Buna gore iliskiden dnce nikah akdinin

52 ed-Duri, “Nes’etii’l-iktd“”, 244-25; es-Seyyid el-Baz el-Arini, el-Iktdu I-harbi bi-Misr zemen seldtini’l-Memalik
(Kahire: Matbaatu’n-Nahda, 1956), 11-14.

53  Musab Hamadi Necm ez-Zeydi, “Nizamu’l-ikta‘i’l-askeri: Neg’etuhu ve tetavvuruhu mine’l’asri’s’Selctiki
hatta’l-asri’l-Memlki”, Mecelletu Ebhas Kiilliyyeti t-Terbiyeti’'l-Esdsiyye 11/3 (2012): 352.

54  Bkz. Ibrahim Ali Tarhan, en-Nuzumu'l-iktd ‘iyye fi's-Sarki’l-evsat fi’l-usiri’l-vustd, (Kahire: Daru’l-Katibi’l-
Arabi, 1388/1968), 23.

55 Bu durum Takiyyiiddin Siibki tarafindan su sekilde ifade edilmistir: “Seyh Téaceddin el-Fezari ve oglu Seyh
Téaceddin [dogrusu: Burhaneddin] ortaya ¢ikincaya kadar Misir diyari ve Biladii’g-Sam alimlerinin tamaminin
iktanin icaresinin sthhatin kail olduklarini isitirdik.” Bkz. Eba Abdillah Sadruddin Muhammed b. Abdirrahman
el-Osmani, Rahmetu l-iimme fi Ihtilafi 'I-eimme (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2018), 153. ikta arazilerinin
icaresiyle ilgili bu tartigmaya daha sonra diger mezhep mensuplari (6zellikle Hanefi ve Hanbeliler) da fetva
ve risdle diizeyinde dahil olmuslarsa da bu dirasenin sinirlarini asacagi diisiincesiyle sadece Safii fakihlerin
goriislerinden bahsetmekle yetinecegiz.
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miinfesih olmasiyla mehrin iade edilmesi ihtimalinin bulunmasi, mehir olarak bir arazi pargast
alan kadinin, o arazi pargasini kiraya vermesine engel teskil etmemektedir. Ayni sekilde asker
de kendisine ikta edilen akarin menfaati hususunda istihkak sahibi oldugu i¢in askerin 6lmesi
veya bagka bir sebeple sultanin ikta ettigi o arazi pargasini geri alma ihtimali askerin oray1
kiraya vermesine engel teskil etmemelidir.*

Bunun karsisinda Nevevi’nin muasirlarindan olan Taceddin el-Firkah (690/1291) boyle bir
islemin hukuken caiz olmadigini savunmustur. Onun bu goriisiinii daha sonra devam ettirenler
arasinda tahkikini sundugumuz risalenin miiellifi olan oglu Burhaneddin el-Fezari, Kemaleddin
Ibnii’z-Zemlekani™’ (727/1327) ve Alai*® (761/1359) gibi isimler yer almistir. Bunlardan ilk
ikisi Taceddin el-Firkah’in talebesi, Alai ise onlarin talebesidir. Burhaneddin el-Fezari bu
mesele hakkinda tahkikini sundugumuz riséleyi kaleme almistir.

Fezari’nin iddias1 temel olarak baslh basina ikta igleminin iktd edilen arazinin menfaati
iizerinde bir miilkiyet tesis etmedigi diisiincesine dayanmaktadir. Ona gore tek basina ikta
isleminin, mukta i¢in sagladigi hukuki yetki sadece ibdhadan ibarettir.*® Fezari bu hususta muktai
miisteire benzetmektedir.®* Ona gére muktain kendisine ikta edilen akari kiraya verebilmesi
icin sultanin buna izin vermesi gibi ilave bir isleme ihtiya¢ bulunmaktadir. O, bu noktada
iktanin bir ivaz oldugu iddiasin1 da reddetmektedir. Buna gore iktanin ivaz olmasi ya icare
ya da cudle kapsaminda olacaktir. Ancak ikta, bu akitlerde bulunmasi gereken sartlar: tam
olarak saglamadig igin bu kapsamda degerlendirilememektedir. [ktAnin hacet sebebiyle bazi
sartlarinin goz ard1 edildigi bir ivaz olarak degerlendirilmesi gerektigi iddiasini da ibaha yani
intifa ile iktadan amaglanan maksadin hasil olacagi gerekgesiyle reddedetmekte, ancak bunun
hangi yollarla gerceklestirilebilecegi ile ilgili pek bir sey sdylememektedir.®!

56 Ebu Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Serch en-Nevevi, Fetdva I-Imdm en-Nevevi, thk. Muhammed el-Haccar,
ed. Alaeddin b. el-Attar (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1417/1996), 152.

57  Siibki, Tabakatu’s-Safiiyyeti’l-kiibra, 9/206.

58  Alai bu risdlenin adeta bir 6zetini yapmistir. Bkz. Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suyti,
el-Esbdh ve 'n-nezdir fi kavdidi ve fiiru-i fikhi s-Safiiyye (Beyrut: Daru’1-Kiitiibii’I-ilmiyye, 1973), 327.

59  Esyaiizerinde kurulan yetkiler bakimindan yapilan bir tasnif olan milk-hukuk-ibdha ayriminin en zayif halkasi
olan ibaha, yetki sahibine ilgili nesneden milk nitelikli olmayan bir yararlanma hakki veren miicerret bir izindir.
Ibahada milk niteligi bulunmamasi sebebiyle ibaha lehtart ilgili nesneyi hukuki tasarruflara konu kilamamaktadir.
Ayrintili bilgi i¢in bkz. Hasan Hacak, Islam Hukukunun Klasik Kaynaklarinda Hak Kavraminin Analizi (Istanbul:
Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2000), 262-267; Halit Calis, Islam Hukukunda
Ozel Miilkiyet ve Simirlamalar: (Konya: Yediveren Kitap, 2004), 37-40.

60  Safil mezhebinde, Hanefl mezhebindeki genel goriisiin aksine, ariyet akdi miisteire menfaat miilkiyeti degil
ibaha yetkisi vermektedir. Bkz. Muhammed el-Hatib b. Ahmed es-Sirbini, Mugni’l-muhtdc ila marifeti medani
elfizi’l-Minhdc, thk. Ali Muhammed Muavvid ve Adil Ahmed Abdulmevcid (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye,
1421/2000), 3/315.

61 Ibn Teymiyye ikta edilen nesnenin tarla olmasi durumunda icare ve miizaraay1 iptal ettikten sonra geriye kalan
tek yolun bir is¢i tutarak araziyi islemek oldugunu, ancak bunu ¢ok az insanin yapacagini ifade etmektedir.
Bununla birlikte eger iktd edilen nesne diikkan, han, hamam gibi bir yap1 ise bu durumda muktain iktadan
faydalanma imkan1 tamamen ortadan kalkacaktir. Bkz. Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdiilhalim ibn
Teymiyye, el-Hisbe fi I-Islaim ev Vazifetu l-hukiimeti I-Islamiyye (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’-[imiyye, t.y.), 29.
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Netice itibariyle ona gore askerlere yapilan ikta iglemi askeri cihada tesvik amacryla verilen
bir ariyet gibidir. Dolayisiyla yalniz bagina ikta islemi muktaa menfaat miilkiyeti degil, ibaha
yani sadece ferdi olarak faydalanma yetkisi vermektedir. Bu sebeple iktd edilen arazinin
kira akdine konu edilmesi hukuken gegersiz bir islemdir. Bu islemin sahih olabilmesi devlet
baskaninin bu konudaki 6zel iznine ihtiya¢ duymaktadir. Burhaneddin el-Fezari risalesinde
icarenin sahih olmasi i¢in baska bir sarttan bahsetmese de Alai ona bu hususta genel bir 6rflin
yerlesik olmasi halinde de icarenin sahih olacagi goriisiinii nispet eder.®

Her ne kadar ilk bakista Safii mezhebinde Nevevi’nin goriisiiniin hakim oldugu goriinse de
Oyle gortintiyor ki Safii muellifleri Firkah ve takipgilerinin goriisiinii g6z ard etmis degillerdir.
Ornegin Sirbini (977/1570), Nevevi ile TAceddin el-Fezari arasinda bir tercih yapmak yerine
Bedreddin Zerkesi’nin (794/1392) ikta arazisinin icaresinin sthhatini devlet bagkaninin izni
veya genel Orfiin yerlesik bulunmasina baglayan goriisiinii evla olan goriis olarak sunar.* Bu
goriis Alai tarafindan risalemizin miellifi olan Burhaneddin el-Fezari’ye nispet edilir.* Demiri
(808/1405) de Nevevi’nin kiyasina Ibnii’l-Firkdh’m itirazina benzer sekilde itiraz eder. Ibnii’l-
Firkah, oglu® ve Samlilardan bir grubun Nevevi’ye muhalefetlerinin haksiz bir itiraz olmadigini
belirtir.% Memliikler dénemi Safii kadilkudatlarindan Bedreddin ibn Cemaa (733/1333) ise
hacet sebebiyle ikta arazilerinin bir yil siire ile kiraya verilmesinin caiz oldugu goriisiiniin
kendi ve bir grup muhakkikin tercihi oldugunu belirtir. Eger bu islem tecviz edilmezse iktanin
faydasinin ¢ogu durumda ortadan kalkacagini savunur. Ona gore bir yildan fazla siireyle
kiraya verme hususunda ise ne hacet ne de zaruret bulunmaktadir.” ibn Ceméa’nin askere ikta
edilen arazinin kiraya verilmesinin cevazini hacete baglamasi onun mutlak anlamda cevazda
Nevevi’den farkl disiindiiginii gostermektedir.®® Bu durum, ona gore askerin mutlak olarak
ikta edilen akarin menfaatine malik olmamasindan kaynaklanabilecegi gibi baska bir sebeple
de irtibatli olabilir. Ancak onun iktdnin cevazini hacet ve zarurete baglamasi ilk ihtimali

62  Suyti, el-Esbah ve 'n-nezdir, 327.

63 Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 3/447.

64  Suyti, el-Esbdh ve 'n-nezdir, 327.

65 Dogrusu el-Firkah ve oglu olmali.

66  Ebii’l-Beka Kemaleddin Muhammed b. Musa b. Isa ed-Demiri, en-Necmii I-vehhdc fi serhi’l-Minhdc (Beyrut:
Daru’l-Minhac, 1425/2004), 5/331. Bununla birlikte Demiri’nin baz1 ifadeleri onun Nevevi’nin fetvasini degil,
fetvasini dayandirdigi kiyast tartigtigi izlenimi olugturmaktadir. Mesela bkz. Demiri, Necmii 'l-vehhdc, 5/331,
387, 423.

67 Bedreddin ibn Cemaa, Muhtasar fi fazli’l-cihdd, thk. Usame Nasir en-Naksibend? (Dimask: Déru’l-Vesaik,
1428/2008), 129.

68  Ibn Hacer el-Heytemi el-Minhdc serhi olan Tuhfetu’I-Muhtdc’da herhangi bir kayit getirmeden ikta arazilerinin
bir yil siire ile kiralanmasinin caiz oldugunu ve bunun Ibn Cemaa’nin muhakkiklerden naklettigi gériis oldugunu
ifade eder. Ancak Fetdvd’sinda Ibn Cemaa’nin gériisiine hi¢ deginmez. Ilaveten Nevevi’nin fetvasim destekler ve
siirenin uzun veya kisa olmasinin bir fark olusturmayacagini belirtir. Ayrica Ibnii’l-Firkah’in askerin kendisine
ikta edilen arazinin menfaatine malik olmadig: seklindeki goriisiine kars: gikarak itirazlarini ¢iiriitmeye calisir.
Bkz. Ebii’l-Abbas Sehabeddin Ahmed Ibn Hacer el-Heytemi, Tuhfetu’l-muhtic bi-serhi’l-Minhdc (Havast ald
Tuhfeti’l-muhtdc in kenarinda) (Kahire: Daru’l-Fikr, t.y.), 6/173; Ebii’l-Abbas Sehabeddin Ahmed ibn Hacer
el-Heytemi, el-Fetdva'l-kiibrd l-fikhiyye (Kahire: Matbaatu Abdiilhamid Ahmed Hanefi, 1357), 3/191-192.
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giiclendirmektedir.”” Bununla birlikte o, ikt arazilerinin kiralanmasina mutlak anlamda itiraz
edilmesine katilmadigini ifade ederek Téaceddin el-Firkah ve ayn1 goriiste olanlardan farkli
diisiindiigiinii vurgulamak istemistir.”” Bir grup fakih ibn Cemaa’ya dayanarak muktain ikta
arazisinin kirasini bir y1l veya belli bir siire ile sinirlandirmakla birlikte bunu farkl bir sekilde
gerekgelendirmiglerdir.”!

Biitiin bunlarla birlikte Safil mezhebinde ikta arazilerinin kiraya verilmesinin cevazi
hususunda bazi sinirlamalarla birlikte olsa da netice itibariyle Nevevi’nin goriisiiniin hakim
oldugu, yani ikt arazilerinin kira akdine konu edilmesinin bazi kayitlarla birlikte olsa da
cevazinin yerlesik goriis haline geldigi ifade edilebilir. ikta edilen gayrimenkuliin kiraya
verilebilmesi hususunda getirilen kayitlar da Ibnii’l-Firkah gibi diisiinenlerin katkist olarak
goriilebilir. Bununla birlikte Safii mezhebi igerisinde mutlak olarak cevazi savunan alimler de
olmustur.” Ornegin Semseddin er-Remli (1004/1596), ikta arazisinin kiralanmasinin bir yil ile
siirlanmasinin tartismaya agik oldugunu ifade ederek bir yildan fazla siireyle gergeklestirilen
kira akdinin de sahih olmasi gerektigini savunur.”

Risalenin Onemi

Tahkikini sundugumuz risale, ikta edilen gayrimenkullerin icare gibi akitlerle isletilmeleri
hakkinda genel yaklasima muhalif olarak mutlak olarak olumsuz bir tutum benimseyen
fakihler tarafindan konuyla ilgili olarak telif edilmis tek miistakil ¢alisma olma 6zelligine
sahiptir. Ancak ibn Hacer el-Heytemi’yi (974/1567) bir kenara birakirsak meseleyle ilgili
yazan aragtirmacilarin bu gortise sahip fakihlerin yaklagimlari hakkinda bu risaleye dogrudan
yaptiklari bir atfa rastlayamadik. Klasik dénem igin bu durum risalenin yeterince miitedavel
olmamasindan kaynaklanmis olabilecegi gibi alimlerin muttali olduklari bu risdleye ismen
atif yapma ihtiyaci hissetmemelerinden de kaynaklanmis olabilir. Ancak tespit edebildigimiz
kadaryla tek niishasi bulunan risalenin giinimiizde pek bilinmedigi anlasilmaktadir. Bu
konuyla ilgili ¢alismalarda Ibnii’l-Firkah gibi diisiinen ulemanin goriislerinin genellikle

69 Ibn Cemaa, Fazlu’l-cihdd, 129; Bedreddin ibn Cemaa, Tahriru’l-ahkdm fi tedbiri ehli’l-Islam, thk. Fuad
Abdiilmunim Ahmed (Katar: Ridsetu’l-Mahkemeti’s-Seriyye ve’s-Sutini’d-Diniyye, 1405/1985), 111. ibn
Cemaa’nin sultanin verdigi iktdy1 geri almasini bir y1l ile kayitlamasi ikt arazilerinin bir yil siire ile kiralanabilecegi
goriisii ile beraber diisiiniilmeli. Krs. ibn Cemaa, Tahriru’l-ahkam, 113.

70 ibn Cemaa, Fazlu’l-cihdd, 129.

71  Onlara gore muktain ikta arazisini kiralamasinda mutemet olan siire iktanin genellikle bir muktada kaldig:
stiredir. Bu siireden daha az bir zaman i¢in kiraya verilen ikta arazisinde her ne kadar sultanin iktay: her an geri
alma yahut muktain 6liimii sebebiyle iktdnin son bulma ihtimali bulunsa da kira akdi gegerlidir. Bkz. Nureddin
es-Sebramellisi, Hdsiye ald Nihdyeti’l-muhtdc il serhi’l-Minhdc (Nihdyetu l-muhtdc ile birlikte) (Beyrut: Daru’l-
Fikr, t.y.), 5/306; Abdiilhamid es-Sirvani, Havdsi ala Tuhfeti’l-muhtdc bi-Serhi’l-Minhdc (Abbadi hasiyesiyle
birlikte) (Kahire: Daru’l-Fikr, t.y.), 6/173; Ahmed b. Kasim el-Abbadi, Havasi ala Tuhfeti’l-muhtdc bi-Serhi’l-
Minhdc (Sirvani hasiyesiyle birlikte) (Kahire: Daru’l-Fikr, t.y.), 6/173.

72 Risalemizin miiellifin talebelerinden olan Taceddin Siibki ve babasi Takiyyiiddin Siibki bu isimlerden bazilaridir.
Stibki, Tabakatu’s-Sdfiiyyeti’l-kiibrd, 9/206.

73 Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Hamza el-Ensari er-Remli, Nikdyetu I-muhtdc ila serhi’l-Minhdc (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1984), 5/306.
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sonraki alimlerin aktarimlarina dayandirilmig olmasinin sebebi bu olmalidir.”* Dolayisiyla bu
risdlenin 6nemi biiyiik 6l¢iide, uzunca bir siire boyunca alimlerin giindemini isgal eden bir
yaklasimin bu goriisii savunanlardan biri tarafindan yazilmis bir ve hatta tek metin olmasidan
ileri gelmektedir. Dolayisiyla bu riséle bize bu yaklagimi benimseyen fakihlerin savunduklari
goriislin detaylarini birincil agizdan 6grenme imkani sunmaktadir.

Risélenin Miiellife Nispeti

Yukarida da degindigimiz gibi ibnii’l-Firkah’in hayatina yer veren tabakat ve teracim tiirii
calismalar, eserlerinin kapsayici bir listesini vermek yerine misal kabilinden bir iki tanesini
zikretmekle iktifa etmislerdir. Zikredilen bu eserler de genellikle daha hacimli ¢alismalar olan
Sirazi’nin Tenbih’i ve Ibnii’l-Hacib’in Muhtasar’na ta‘likleri olmustur. Bu sebeple bu tiir eserlerde
tahkikini sundugumuz risaleye dair bir bilgiye rastlayamadik. Ancak agagida bahsedecegimiz
sebeplerden dolay1 bu risalenin Burhanedin ibnii’l-Firkah el-Fezari’ye ait oldugunu diisiiniiyoruz.

Risalenin girisinde miiellifin ismi “Burhaniiddin Ibrahim b. es-Seyh el-imam el-Allame
Tacitiddin Abdirrahman b. Siba‘b. Ziya’ el-Fezari es-Safii”” seklinde agik olarak kaydedilmistir.

Miiellifin risilede savundugu iddia genel itibariyle Ibnii’l-Firkah’in babasi olan Taciiddin
Abdurrahman el-Firkah, Ibnii’l-Firkah ve Taciiddin el-Firkah’m bir baska 6grencisi olan
Kemaleddin Ibnii’z-Zemlekani olmak iizere ii¢ kisiye nispet edilmektedir. Miiellif, risdlenin
girisinde ikt edilen gayrimenkullerin kiraya verilmesinin sahih olmadig1 yoniindeki goriisii
babasina nispet etmekte ve kendisinin de bu goériiste oldugunu ifade etmektedir.”® Bildigimiz
kadaryla TAciiddin el-Firkah ve oglu Burhaneddin Ibnii’l-Firkah disinda ikta arazilerinin mukta
tarafindan kiraya verilmesinin sahih olmadigini savunan bir baba ve ogul bulunmamaktadir.
Bu da risalenin Ibnii’l-Firkah’a ait oldugunu teyit etmektedir.

Bundan baska hicri onuncu yiizyilin seckin Safii fakihleri arasinda yer alan ibn Hacer el-
Heytemi el-Fetdava 'l-kiibrd I-fikhiyye isimli eserinde bu risaleden uzunca bir nakil yapmaktadir.”
Risalenin yaklasik olarak yarisina tekabiil eden bu alintinin basinda “el-Burhan el-Fezari
dedi ki”® diyerek yaptig1 nakli agik bir sekilde Ibnii’l-Firkah’a nispet etmistir. Bu durum da
tahkikini sundugumuz rislenin ibnii’l-Firkah’a aidiyetini desteklemektedir.

Niisha Tanitim
Yaptigimiz genis taramalar sonucunda tahkike konu ettigimiz risalenin tek niishasinin Iran’m
Kum sehrinde bulunan Kiitiibhdne-i Umimi-i Ayetullah Mar‘asi’de 1376 demirbas numarasinda

74 Ornek olarak bkz. Bilal ibrahim, “Beyond State and Peasant: The Egalitarian Import of Juristic Revisions of
Agrarian and Administrative Contracts in the Early Mamluk Period”, Islamic Law and Society, Cilt: 16, No:
3/4 (2009), 360-363.

75 Eba Ishak Burhaneddin ibrahim b. Abdirrahman Ibnii’l-Firkah el-Fezari, Sthhatu icdreti’l-iktd *, Kiitiibhane-i
Umami-i Ayetulléh Mar*asi, nr. 1376, 55B.

76  Ibnii’l-Firkah el-Fezari, Sthhatu icdreti’l-iktd ‘, 55B.

77 Heytemi, el-Fetdava l-kiibrd, 3/189-190.

78 Heytemi, el-Fetdava l-kiibrd, 3/189.
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kayitli mecmuanin iginde dordiincii risdle olarak yer aldigini tespit ettik.” Bu risélenin bir
mikrofilmi Merkezii’l- Melik Faysal 1i’1-Buhiis ve’d-Dirasati’l-Islamiyye (King Faisal Center
for Research and Islamic Studies) kiitiiphanesinde “F 3025-7” demirbas numarasiyla kayitl
bulunmaktadir. Katalog kayitlarindan 6grenebildigimiz kadariyla bu mecmuanin iginde toplam
dort risale bulunmaktadir. Bunlar sirasiyla sunlardir:

1. Takiyyuddin ibn Teymiyye, Ld adva ve ld tiyarate (1A-3B).

2. Yusuf'b. Ebi’l-Me*ali b. Zafir Ensari es-Stfi, Muhtasaru’l-Vuciih ve 'n-nezdir (1A-29B).
Bas tarafi eksiktir. Miistensihin ismi Muhammed b. Osman b. Abdurrahman b. Musa Merakesi
(Merakisi) Kereki ve Dimagk’ta bulunan Devla‘i Medresesinde 728 senesinin Recep ayinda
istinsah edildigi kaydedilmisgtir.*°

3. Ibnii’1-Firkah, el-Mendih li-talibi 5-saydi ve z-zebdih (32B-55A). Katalog kayitlarinda
miiellif hattiyla iki defa mukabele edildigi bilgisi yer almaktadir.®!

4. Tbniv’1-Firkah, Sthhatu icéreti’l-ikta * (55B-58B).

Seyyid Ahmed Hiiseyni, muhtemelen ikinci risalede yer alan kayittan dolay1, dort risale igin
de ayni miistensihin ismini ve 728 tarihini kaydetmistir.*> Ancak bizim tahkikini yaptigimiz son
risalenin ferag kaydinda 729 senesi kayitli bulunmaktadir. Mecmuanin tamamini géremedigimiz
icin karsilastirma yapamamamiz sebebiyle risalelerin tek mi yoksa daha fazla miistensih
tarafindan mu1 istinsah edildigi hakkinda yorum yapma imkanina sahip degiliz.

Tahkikini sundugumuz risalenin yazma niishasi bir mecmua i¢inde yaklasik ii¢ varaktan
miitesekkildir. Satir sayilart 19 ila 22 arasinda degisiklik gostermektedir. S8A’dan sonra araya
farkli bir metne ait bir sayfa girmistir. Ancak siyak ve sibaktan anladigimiz kadariyla bu
durum tahkikini yaptigimiz risalede bir eksiklige yol agmamistir. Bu sebeple tahkikte sayfa
numaralandirmalarina isaret ederken bu sayfay1 gormezden geldik. Niishanin ferag kaydina
Saban ayinin bitimine alt1 gece kala (24 Saban) 729 (23 Haziran 1329) tarihi diigiilmiistiir ki
bu risalenin miellifinin vefatinin yaklasik ii¢ ay sonrasina tekabiil etmektedir. Dolayisiyla
niisha istinsah tarihi agisindan nitelikli bir karakter arz etmektedir. Bununla birlikte niishada
miiellif niishasindan m1 yoksa istinsahtan m1 kaynaklandigini tespit edemedigimiz bazi ifade
problemleri bulunmaktadir. Tahkikte yeri geldikge bu durumlara isaret ettik. Tahkik tek niishadan
yapildig1 i¢in niishaya remiz verme ihtiyaci hissetmedik. Tahkik icerisinde bu niishaya “ise.dt”
ifadesiyle igaret ettik.

Risalemizin yaklasik yarisina tekabiil eden bir kismi ibn Hacer el-Heytemi’ nin el-
Fetava’l-kiibra’l-fikhiyye’sinde nakledilmistir. Metnin burada nakledilen kism1 da mukabelede
kullanilmistir. Ancak Heytemi’nin bu kitabinin iyi bir tahkikle yeniden nesredilmeye muhtag
bir halde olmasi ve nakillerde yapilmasi mutat olan bir kisim serbest tasarruflarin bulunmasi
ihtimaline binaen burada nakledilen metne tam olarak bir niisha muamelesi yapilmamigtir.

79  Hiseyni, Fihrist-i niishaha-yt hatti, 4/149.

80 Hiiseyni, Fihrist-i niishaha-y1 hatti, 4/149; el-Hiiseyni, et-Tiirdsii 'I-Arabiyyii’l-mahtiit fi Iran, 11/226.
81 Hiiseyni, Fihrist-i niishaha-yt hatti, 4/149; el-Hiiseyni, et-Tiirdsii’I-Arabiyyii’ l-mahtit fi Iran, 12/276.
82 el-Hiiseyni, et-Tiirdsii’l-Arabiyyii l-mahtit fi Iran, 8/222, 11/226, 12/276.

618 islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review



Yasir Beyatl

Anlam akisini bozmayan, niianslardan ibaret olan farkliliklar gormezden gelinerek sadece
gerekli goriilen yerlerdeki farkliliklara isaret etmekle yetinilmistir. Tahkik i¢erisinde bu menkul
metne “ =g ifadesiyle isaret edilmistir.
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izmirli Ismail Hakki (81. 1869-1946), islam diisiincesinin cesitli alanlarinda pek
cok eser vermis onemli distinirlerden biridir. Metafizik ilmi alaninda daha
cok Muhtasar felsefe-i Gla adli eseri bilinmektedir. Onun bu alanda Muhtasar
ma ba'de't-tabia adinda bir baska calismasi da mevcuttur. Arastirmalarimiz
sonucu izmirli {izerine yapilan calismalarda s6z konusu ikinci esere hi¢ atif
yapiimadigi fark edilmistir. Bu nedenle makalemizde, hem eseri sekil ve
muhteva acisindan tanitmaylr hem de izmirlinin béyle bir telifi olduguna
dikkat cekmeyi amaglamaktayiz. Zira s6z konusu eserde, metafizik ilmindeki
epistemoloji, ontoloji ve teoloji konular oldukg¢a sistematik ve elestirel bir
Uslupla ele alinmistir. Ayrica modern Bati diisiincesinin, izmirlinin tabiri ile
felsefe-i cedidenin, metafizik disiplinine dair yorumlar tahlile tabi tutulmus
ve yer yer tenkit edilmistir. Buna ek olarak eser icerisinde metafizik alana
dair kavramlarin Fransizca karsiliklarina yer verilmistir. Ele alinan konular,
mukayeseli bir sekilde islenmistir.

Anahtar Kelimeler: izmirli ismail Hakki, Muhtasar ma ba‘de’t-tabia, Muhtasar
felsefe-i tla, metafizik, felsefe

ABSTRACT

IzmirliIsmail Haqqi (1869-1946) was an important philosopher who published
numerous works in various fields of Islamic thought. Among his notable
works in the field of metaphysics are: Mukhtasar felsefe-i Gla; and, Mukhtasar
ma ba‘de't-tabia. However, in his studies on lzmirli, it has been noted that
there was no reference to a second work. For this reason, we aim to introduce
the work in terms of form and content and draw attention to the fact that
Izmirli does indeed have such a work. This second work presents ideas on
epistemology, ontology and theology (all variously related to metaphysics) in
a systematic and critical way. In his work, his views on Western metaphysics
are analyzed and some are also criticized. Furthermore, the text contains the
French translations of the concepts being examined. In this article, the topics
discussed in his text are comparatively examined.

Keywords: Izmirli Ismail Haqqi, Mukhtasar ma ba‘de’t-tabia, Mukhtasar
felsefe-i ila, metaphysics, philosophy
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EXTENDED ABSTRACT

Izmirli Ismail Haqqi was an important scientist and intellectual who grew up in the final
period of the Ottoman state. Although there are many studies concerning his life and scientific
persona, in this article his views on metaphysics will be discussed. Mukhtasar felsefe-i ila
has long been the only known work of Izmirli’s in the field of metaphysics. However, during
our research, one of his works entitled Mukhtasar ma ba ‘de t-tabia, which has as yet never
been cited in this field, was uncovered. In this article, both of Izmirli’s works on metaphysics
will be compared in terms of content, and a general overview of the thoughts of Izmirli on
metaphysics will also be given.

While teaching at Dariilfiiniin, Izmirli developed Mukhtasar ma ba ‘de t-tabia as a set of
lecture notes. The main text is composed of 134 pages, but there is no information about the
place of publication or date of the work. This work includes an Introduction and three main
sections. The definition, subject and division of metaphysics are included in the Introduction

In the first part, various theories belonging to skepticism, positivism, relativism and idealism
are mentioned. The second part of the work is devoted to a discussion of ontology. In this
section, the connection between existence in general terms is juxtaposed with concepts such as
essence, substance, accident, illa, mabda, potentiality, and actuality, and their relationship with
spirit. The last part of the work is devoted to the author’s teachings on God who is regarded
as the first cause. In this section, proof of the existence of God, his divine attributes, and the
relationship between God and the world are included.

The cover page of Muhtasar ma ba ‘de t-tabia indicates that the text is the third volume. The
first two volumes are Ilm-i mantik and Mantik-1 tatbiki. The work titled /Im-i mantik concerns
the science of logic, as with Felsefe Dersleri, also by Izmirli. Both works are similar in terms
of content and style. Mantik-1 tatbiki covers methodology as with Fenn-i Mendahic, which is
also attributed to Izmirli since both seem similar in various ways.

Mukhtasar ma ba ‘de t-tabia is also similar to Mukhtasar felsefe-i iila in terms of content
and style. The comparison between the form and content of these works will be included in
our study since they both consider metaphysics. In both works, metaphysics is examined
under three main headings: “The Theory of Epistemology”; “The Theory of Existence”; and,
“Theology”. In both works, it can be seen that Izmirli uses a style of philosophical thought
called new philosophy. Throughout the work Izmirli analyzes this new philosophy, at times
supporting it, at other times criticizing it.

After giving information about the copies of Mukhtasar ma ba ‘de t-tabia located in
libraries in Turkey, the general characteristics and composition of the work will be addressed.
Subsequently, after analyzing the problems related to the metaphysical field in Mukhtasar
md ba ‘de t-tabia in relation to method, epistemology, existence and proof of the existence of
God, a comparison of Mukhtasar ma ba ‘de t-tabia and Mukhtasar felsefe-i il in terms of
content will be included.
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There are four copies of the Mukhtasar ma ba ‘de t-tabia in Turkey. The first one is in the
Izmirli Ismail Haqqi Catalogue at the Suleymaniye Manuscript Library, location no. 3746.
The second copy is in Atatiirk University Central Library, Seyfettin Ozege Catalogue, place
no. 24821 in the SO section. The third copy is in Istanbul University Rare Works Library,
place no. NEK8663/3. The fourth copy is in the Dokuz Eyliil University Theology Faculty
Library, place no. 160./1zm/c.1// 27673 k1. All copies are in Turkish and were printed using
a lithographic technique.

According to Izmirli, the field of metaphysics is primarily concerned with the concept
of ‘presence’. In this sense, metaphysics examines the nature of existence, its first causes,
its first principles and its universal basis. [zmirli attributed great significance to metaphysics
and mentions a special method in the study thereof. It is what he calls the critical method
(manhaj al-taammul). Through this method, it is seen that he tried to reach the first principles
that are the basis of knowledge by analyzing knowledge itself. Specifically, he considers the
first causes that are subject to consideration by analyzing the nature of things via the science
of existence. He also offers a general explanation of real existence by utilizing the science of
theology, based on first principles and first causes.

Epistemology and ontology are discussed as metaphysical problems in Mukhtasar ma
ba ‘de t-tabia. Both are regarded as tools used to reach the first cause. Of these, ontology is
regarded a discipline that accepts existence as a problem and one which examines its nature
in general and not merely through events. Epistemology is a field where systems of thought
on this issue are examined in detail. In conclusion, metaphysics, unlike other sciences, deals
with the essence of existence, its analysis, its principles and the substance thereof. Izmirli put
forward some evidence to prove the existence of God. The evidences of obligatory existence
are classified in two ways in both Mukhtasar ma ba ‘de t-tabia and Mukhtasar felsefe-i iila.
The first of these has been divided into three groups: physical proof (edille-i cismaniyye);
metaphysical/ontological proof (edille-i ma ba‘de’t-tabliyye); and, moral proofs (edille-i
morality). The other classification belongs to Kant and these proofs are likewise divided into
three parts: cosmological evidence; ontological evidence; and, the evidence of orderliness.

Our study demonstrates that Mukhtasar ma ba ‘de t-tabia is a systematic, voluminous and
important work in a field that was shaped around the views of modern Western thinkers. This
article has been prepared in order to shed light on the research which has been undertaken on
the philosophy and metaphysics of Izmirli. It thereby contributes to the existing literature and
underlines the value of the work under discussion.
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Giris

Izmirli, Osmanl devletinin son déneminde yetismis 6nemli bir ilim ve fikir insanidir. Hayat1
ve ilmi kisiligi hakkinda hazirlanmis pek ¢ok ¢alisma bulundugu i¢in' burada metafizige dair
eserlerinin, daha 6zelde Muhtasar md ba ‘de t-tabia’nin? tahlili izerinde durulacaktir. izmirli
iizerine yapilan ¢alismalarda onun Md ba ‘de t-tabia adli eserine atifta bulunulmadigi fark
edilmistir.’ Onun metafizik goriislerinden bahseden literatiirde, onun bu dnemli eserine miiracaat
edilmemis olmast, bizi eserin bu alanda bilinmeme veya taninmama ihtimali diisiincesine
gotliirmistiir. Bu amagla ¢alismamiz hem Ma ba ‘de t-tabia’nin varhigina dikkat cekmek hem
de muhtevasini degerlendirmek amaciyla kaleme alinmistir.

Ma ba ‘de t-tabia’min kapak sayfasindaki notlardan anliyoruz ki bu ¢alisma, Izmirli tarafindan
Dariilftiniin’da 6greticilik yaparken dgrencilerine ders kitabi olmasi amaciyla olugturulmustur.*
Icerigi sistematik bir tertibe dayanmaktadir. izmirli, metafizik meseleler olarak ele alinan
marifet ve varlik nazariyeleri ile teoloji bahislerinde salt goriislerini aktaran bir iislup tercih
etmemis, felsefe-i cedide dedigi Bati felsefesinin disiiniirlerinin goriislerini tartismis, onlara
zaman zaman elestirilerde bulunmustur.

[zmirli’nin metafizik ilmine dair asil bilinen eseri, Muhtasar felsefe-i ila> dir. Ma ba ‘de tabia
ile bu eser arasinda gerek muhteva gerekse tertip agisindan 6nemli benzerlikler bulunmaktadir.
Konular her ikisinde de benzer bir paralellikle islenmis olmakla birlikte bazi1 konular birinde
yer alirken digerinde bulunmamaktadir. Asagida daha detayli bir sekilde iki eser arasindaki
benzerlik ve farkliliklara dikkat cekilecektir.

1 Detayh bilgi i¢in bk. Celaleddin Izmirli, zmirli Ismail Hakki'nin Hayati, Eserleri, Dini ve Felsefi Ilimlerdeki
Mevkii (Istanbul: Hilmi Kitabevi, 1946); Bayram Ali Cetinkaya, /zmirli Ismail Hakk: (Istanbul: Insan Yayinlari,
2000); Osman Karadeniz, “izmirli’nin Din-Hikmet Anlayis1 ve ‘Din-i Islam ve Din-i Tabii’ Adl Eseri,” [zmirli
Ismail Hakku (sempozyum: 24-25 Kasim 1995), haz. Mehmet Seker - Adnan Biilent Baloglu (Ankara: Diyanet
Isleri Baskanligi Yayinlari, 1996), 77-92; Sabri Hizmetli, Ismail Hakki Izmirli: 1868-1946 (Ankara: Kiiltiir
Bakanligi Yaymlari, 1996); Sadik Albayrak, Son Devir Osmanli Ulemds: (Istanbul: Zafer Matbaasi, 1980),
279-281; ismail Kara, Tiirkiye 'de Islamcilik Diisiincesi (Istanbul: Risale Yayinlar, 1987); Ali Birinci, “Izmirli
Ismail Hakk1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlari, 1988), 23/530-536.

2 lzmirli ismail Hakki, Muhtasar ma ba ‘de t-tabia: Dariilfiinun-i Osmdni Edebiyat subesi ticiincii sinif derslerinden,
3. Cilt, (istanbul: y.y., t.y.) Makalemizin geri kalaninda bu eser igin Md ba ‘de t-tabia denilecektir.

3 Sabri Hizmetli, La Vie etles Oeuvres d’Izmirli Ismail Haqqi (Paris: Sorbonne Universitesi, La Nouvelle Science
de Théologie, Master Thesis, 1976); Hizmetli’nin Fransizca olarak hazirladigi bu yiiksek lisans tezi, Tiirk¢eye
kazandirilmistir: a.mlf., Ismail Hakki [zmirli: 1868-1946 (Ankara: Kiiltiir Bakanlhig1, 1996); Hizmetli, Les Idées
Theologiques d’Ismail Hakki Izmirli (1868-1946) Dans Le “Yeni Ilm-i Kalam” (Paris: Sorbonne, La Nouvelle
Science de Théologie, Phd Dissertation, 1979); Bayram Ali Cetinkaya, Ismail Hakki [zmirli ve Felsefe (Ankara:
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1999). Cetinkaya’nin bu caligmasi, kitap
haline doniistiiriilmiistiir: a.mlf., Zzmirli Ismail Hakk: (istanbul: insan Yayinlari, 2000). Bu eser, 2013 tarihinde
Ingilizceye terciime edilmistir: a.mlf., zmirli Ismail Haqqi His Life, Works And Views (Istanbul: insan Yayinlar1,
2013); Sedat Ates, [zmirli Ismail Hakki’da Metafizik Problemler (Elazag: Firat Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2017).

4 Bk. Izmirli, Ma ba ‘de t-tabia, “Dariilfiin(in-i Osmani Edebiyat subesi ii¢iincii sene derslerinden”.

5 Izmirli Ismail Hakki, Muhtasar felsefe-i iild (Istanbul: Hukuk Matbaasi, 1329/1911). Makale boyunca bu eserden
Felsefe-i uild adiyla bahsedilecektir.
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Izmirli’ye gore metafizik, mevctdu, mevciid min haysii hiive mevcudu (mevcut olmak
bakimindan mevcut) konu edinmistir. Bu anlamda metafizik, varligin mahiyetini, ilk illetlerini,
ilk ilkelerini ve kiilli kaidelerini incelemektedir. O, metafizik ilmine 6nemli bir konum atfetmistir.
Oyle ki sirf bu ilim igin tatbik edilebilecek yeni bir metot (menhec-i teemmiilf) &nerisinde
bulunmustur. Menhec-i teemmiilide elestirel yontem (ilm-i intikad) sayesinde bilgiyi (marifet)
tahlil ile bilginin dayanagi (mebna) olan ilk ilkelere, varlik ilmi sayesinde esyanin tabiatini
tahlil ile tabi oldugu ilk illetlere, teoloji ilmi ile de ilk ilke ve ilk illetlerden hareketle hakiki
varligin genel bir izahina ulasmaya ¢alisildig1 goriilmektedir. Her iki eserde de bu konular
marifet nazariyesi, varlik nazariyesi ve teoloji seklinde {i¢ ana baslik altinda incelenmistir.

Calismamizda Felsefe-i tla’nin bizim i¢in 6nemi, yayin yeri ve tarihi belli olmayan Ma
ba ‘de t-tabia’ya 151k tutabilecek bir muhtevaya sahip olmasidir. Bu konuda Md ba ‘de t-tabia’nin
Stileymaniye Kiitiiphanesi’ndeki tashihli niishast oldukc¢a 6nemli bir yere sahiptir. Ciinkii bu
niishada [zmirli tarafindan yapilan tashihler, ayniyla Felsefe-i iild’da yer almistir. Bu nedenle Md
ba ‘de t-tabia’mn ulasilan niishalari ile Felsefe-i 1ila’nin kiyaslanmasi bir gereklilik arz etmektedir.

Izmirli’nin metafizik meseleleri tartistig1 bir diger eseri ise Yeni I[Im-i Keldm’dir.® Bahsi
gegen eserler disinda onun ¢esitli makalelerde de metafizik ilminden bahsettigi goriilmektedir.
Bunlardan biri, DariilfiinGin Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi’nda yaymladig: “ilim ve Metafizik”
adli makaledir.” O, bu ¢aligmasinda metafizikten aklin bir faaliyeti olarak bahsetmistir. Buradaki
diisiinceye gore akil, derin ilmi tefekkiir ile ilmin son smirina ulasacagi gibi onu asabilir de. Ilmin
son haddine ulasabilen akil, tenkit sahasindan ¢ikip metafizik sahaya girerek Hakk’a kavusacaktir.®

Bu makalenin amaci izmirli’nin metafizik disiplinindeki goriislerini sunmaktan ziyade,
onun, hakkinda yapilan ¢alismalarda ihmal edilmis Ma ba ‘de t-tabia adli galigmasini tanitmak
oldugu i¢in yukaridaki eserlerin detaylarina burada yer verilmeyecektir. Ma ba ‘de t-tabia’nin
Tiirkiye genelindeki kiitliphanelerde bulunan niishalar1 hakkinda bilgi verildikten sonra eserin
genel ozellikleri ve tertibine deginilecektir. Ardindan Md ba ‘de t-tabia’ daki metafizik alana dair
problemler metafizik ilmindeki yontem, epistemoloji, varlik ve isbat-1 vacib basliklari altinda
tahlil edildikten sonra Mda ba ‘de t-tabia ile Felsefe-i iild’nin igerik agisindan mukayesesine
yer verilecektir.

1. Eserin Niishalan
Ma ba ‘de t-tabia’nin dort adet niishasina ulasilmistir. Niishalar hakkindaki bilgiler asagidaki
gibidir.

6  Izmirli ismail Hakk1, Yeni [lm-i Kelam, 1. Cilt (istanbul: Evkaf-1 Islamiye Matbaas1, 1339-1341/1922); a.mlf., Yeni
Ilm-i Keldm, 2. Cilt (istanbul: Matbaa-i Amire, 1340-1343/1924-1927). Yeni [Im-i Keldm n Tiirkge latinizasyon
calismasi da yapilmustir: a.mlf., Yeni [Im-i Keldm, haz. Sabri Hizmetli (Ankara: Umran Yaymnlari, 1981).
Izmirli Ismail Hakk1, “Ilim ve Metafizik”, Dariilfiiniin Edebiyat Fakiiltesi Mecmuast 2/1 (1339/1923), 57-77.

8  Izmirli, “Ilim ve Metafizik”, 77.
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1.1. Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi, izmirli ismail Hakki Katalogu,

nr. 3746.

Eser Tiirkge, rika hatli ve tag baskidir. Bbxbb, bbxbb mm boyutlarindadir. 94 varaktir. Eser
icerisinde Mantik-1 siirt, Mantik-1 tatbiki veya Mendhic ve Muhtasar ma ba ‘de t-tabia risaleleri
de bulunmaktadir. Katalog kayitlarinda Izmirli’nin bu eseri, //m-i mantik ismiyle kiinyelenmistir.
Eserin zahriyesinde “Dariilfiin(in-i Osmani Edebiyat subesi iiciincii sene derslerinden I/m-i
mantik, kism-1 evvel, mantik-1 siri, muallimi miidiir [smail Hakki Bey, ciiz’-i evvel/1”, “izmirli
Ismail Hakki Kiitiiphanesi”, silik bir sekilde “Ilm-i mantik, Ilm-i menahic ve Ilm-i ma bade’t-
tabia” ve “tashih (z)” kaydi yer almaktadir. Eserin serlevhasinda siyah hatla “fenn-i salis - Ma
ba ‘de t-tabia — Metaphysique” kaydi yer almaktadir. Mecmii‘ niisha miistensih tarafindan tashih
edilmis ve “tashih (z)” kayitlar iistii ¢izilerek konulmustur. Miistensihi Izmir Ismail Hakk:’dir.
Istinsah tarihi bulunmamaktadir. Ferag kaydinda “Meclis tamam kest ve be-ahir resid umir /
Ma hemgonan der evvel-i vasf-1 to manendeyim” beyti bulunmaktadir.

1.2. Atatiirk Universitesi Merkez Kiitiiphanesi, Seyfettin Ozege Katalogu, nr.

0132093, yer no. 24821 SO.

Eser Tiirkge, rika hatli ve tag baskidir. 230x170 mm boyutlarinda ve 67 varaktir. Eserin
miiellifi ismail Hakk1 olarak kaydedilmistir. Kiitiiphane katalog kayitlarinda Muhtasar mabade -
tabia. Dariilfiintin-u Osmani Edebiyat Fakiiltesi Subesi Ugiincii Sinif Derslerinden adu ile
gecmektedir. Eser kahverengi kagit ciltle ciltlenmistir. Eserin zahriyesinde “fenn-i salis,
Dariilfiintin-i Osmani, Edebiyat subesi ti¢iincii sene derslerinden Muhtasar ma ba ‘de t-tabia,
muallimi miidiir Ismail Hakk1 Bey, ciiz’-i salis/3”, “bas tarafi /lm-i mantik’a atfeyleye”, “form
3” ve “Atatiirk Universitesi Kiitiiphanesi Seyfettin Ozege bagis1” kayitlar1 yer almaktadir.
Eserin serlevhasinda siyah hatla “fenn-i salis — Ma ba ‘de t-tabia — Metaphysique” kayd1 yer
almaktadir. Miistensihi Izmir Ismail Hakk1’dir. Istinsah tarihi ise bulunmamaktadir. Ferag
kaydinda “Meclis tamam kest ve be-ahir resid umar / Ma hemgonan der evvel-i vasf-1 to
manendeyim” beyti bulunmaktadir. Kiitiiphane kayitlarinda bulunan bu eserin, Siileymaniye
Kiitiiphanesi’ndeki niishanin tashihsiz niishas1 oldugu tespit edilmistir.

1.3. istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, nr. NEK8663/3, yer no.

8663/3.

Eser Tiirkge, rika hatli ve tag baskidir. 200x150 mm boyutlarindadir, 67 varaktir. Kirmizi bir
bez ciltle ciltlenmistir. Eserin miiellifi Ismail Hakki kaydiyla yer almaktadir. Kiitiiphane katalog
kayitlarinda Muhtasar mabade t-tabia: Dariilfiinin-u Osmani Edebiyat Subesi Ugiincii Sunif
Derslerinden adiyla gegmektedir. Kiitiiphane kayitlarinda 8663/3 olarak belirtilen eserin yer
numarasi 8863/3’tiir. Eserin zahriyesinde “Nuriye Osmanoglu Bagisi ve imzas1” bulunmaktadir.
Eserin ferag kaydinda “Meclis tamam kest ve be-ahir resid umir / Ma hemgonan der evvel-i vasf-1
to manendeyim” beyti bulunmaktadir. Eser igerisinde istinsah tarihi ve sah kaydina rastlanmamustir.
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1.4. Dokuz Eyliil Universitesi flahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, nr. 160./izm/c.1/

/27673 k1.

Eser Tiirkce, rika hatli ve tas baskidir. 200x150 mm boyutlarindadir, 67 varaktir. Eserin
miiellifi ismail Hakki kaydiyla yer almaktadir. Kiitiiphane katalog kayitlarinda /lm-i mantik;
mantik-1 tatbiki veya fenn-i menahic, ma-ba ‘de t-tabia adiyla gegmektedir. Eserin ferag kaydinda
“Meclis tamam kest ve be-ahir resid umiir / Ma hemg¢onan der evvel-i vasf-1 to manendeyim”
beyti bulunmaktadir. Eser icerisinde istinsah tarihi ve sah kaydina rastlanmamistir. Eser,
Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi’ndeki niishanin benzeridir.

2. Ma ba‘de’t-tabia’min Genel Ozellikleri

Izmirli’nin Ma ba ‘de t-tabia adl eseri, onun metafizik goriislerine iliskin literatiir taramasi
yapilirken tespit edilen ve bugiin kiitiiphane kayitlarinda tas baski olarak bulunan //m-i
mantik® ve Mantik-1 tatbiki'® eserlerinin ticiincii ciiz’tidiir."! Ug ciiz’den olusan bu ¢alisma
incelendiginde, Izmirli’nin sirasiyla Felsefe Dersleri'2, Fenn-i mendhic'® ve Felsefe-i iild adli
matbu eserleriyle tertip ve icerik a¢isindan benzer oldugu fark edilmistir. Yukaridaki tas bask1
niishalarin kapak sayfalarinda yer alan “Edebiyat subesi ii¢iincii sene derslerinden” ibaresi,
bu ciiz’lerin, 6grencilere birer ders notu olarak hazirlandigini géstermektedir. Daha sonra ise
0, bu ciiz’lerin herbirine karsilik gelecek matbu eserler telif etmistir. Birinci ciiz’ii olusturan
Ilm-i mantik, Felsefe Dersleri adli eserle bir benzerlik gdsteren mantik ilmi {izerinedir." Ikinci
ciiz’ ise Fenn-i mendhic’e benzemektedir ve metodolojiyle ilgilidir."* Ugiincii ciiz’ ise bu
calismanin da konusunu olusturan metafizik hakkindadir ve Felsefe-i iild ile igerik ve tislup
acisindan bir benzerlik gostermektedir.

9 Izmirli ismail Hakk, Z/m-i mantik (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, izmirli Ismail Hakki, nr. 3746).

10 Izmirli Ismail Hakki, Mantik-1 tatbiki (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Izmirli ismail Hakki, nr. 3746).

11 Ma ba‘de t-tabia’nin baginda eserin “liglincii ciiz”” olduguna dair bir not bulunmaktadir. Eserin ulagabildigimiz
kiitiiphane kayitlarinda ilk iki ciiz’tin [lm-i mantik ve Mantik-1 tatbiki olduguna dair bilgi bulunmaktadir. Ayrica
asagida niisha ile ilgili bilgiler kisminda bahsedecegimiz gibi, Md ba ‘de t-tabia’nin zahriyesinde Izmirli tarafindan
bu iki eserin devami oldugunu ifade edecek bir not diistilmustiir.

12 Izmirli Ismail Hakki, Felsefe Dersleri (istanbul: Hukuk Matbaasi, 1330/1914).

13 Izmirli ismail Hakki, Fenn-i mendhic (Dersaadet: Hukuk Matbaas1, 1329/1911).

14 Eserlerin her ikisinin de igerigi, Felsefe Dersleri’nin medhal kismindan sonraki “kitab-1 sani” kismindan itibaren,
benzerlik gostermektedir. Konu bagliklar: gibi her iki eser icerdigi drnekler acisindan da benzerlik arz etmektedir.
Ornegin iki eserde de gegen “tekabiil” bahsinde konuyla ilgili verilen tablonun yine her ikisinde de ayni1 oldugu
goriilmektedir. Tablo igin bk. [zmirli, [lm-i mantik, 26; krs. a.mlf, Felsefe Dersleri, 162. Bununla birlikte Felsefe
Dersleri’nin son bahislerinden biri olan “burhan” konusu, /lm-i mantik’ta yer almadig1, bu konunun, “ciiz’-i
sani” diye gegen Mantik-1 tatbiki adli eserde bulundugu tespit edilmistir.

15 iki eserde de gerek i¢ diizen gerekse konular ve drnekler benzerlik gdstermektedir. Sozgelimi her iki eserin de
ilk baslig1 olan “tasnif-i ulim” konusundaki cimleler aynidir: “Saha-i hakikatte ne kadar kit’at-1 muhtelife var
ise o kadar da ulim-i muhtelife vardir...” Detayh bilgi i¢in bk. Izmirli, Mantik-1 tatbiki, 7; krs. a.mlf, Fenn-i
mendhic, 3. Bununla birlikte farklilik sadece bir kavramin farkl: bir terkiple ifade edilmesiyle sinirli oldugu
goriilmektedir. Ornegin Mantik-1 tatbiki’de “tebassur” olarak gecen bir kavram, Fenn-i mendhic’de “istibsar”
kavramiyla yer almaktadir. iki eser arasindaki bu iliskiden yola ¢ikarak Fenn-i mendhic’den daha énce yazilan
Mantik-1 tatbiki’deki ders notu niteligindeki konular, daha sonra Fenn-i mendhic’de tekrar ele alinmistir denebilir.
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Ma ba ‘de t-tabia’nin yayin yeri ve tarihine dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Ana
metni 134 sayfadan olusmaktadir. Eser giris, ti¢ ana boliim ve boliimlerin altinda yer alan
ayr1 kistmlardan meydana gelmistir. Giris boliimiinde ma ba‘de’t-tabianin tanimi, konusu ve
taksimine yer verilmistir. “Marifetin kiymeti ve hududu” baslikli ilk boliimde, Batili felsefi
sistemlerin bilgi nazariyelerinden bahsedilmis, bilginin kaynagi konusunda onlarin goriislerine
yer verilmistir. Septisizm (reybiyye), pozitivizm (isbatiyye), rolativizm (izafiyye), idealizm
(misaliyye), kritisizm (intikadiyye) ve dogmatizm (kat‘iyye) goriislerine yer verilen ekollerdir.

“Felsefe-i Gla veya ma ba‘de’t-tabia-i umtimiye” baslikli ikinci boliim ontoloji bahsine
ayrilmustir. Metafizik ilminin konusu olan ilk neden ve ilk sebebe varligin mahiyetinin tahlilinden
sonra yer verildigi goriilmektedir. Bu baglamda varligin zat, cevher, araz, illetler, mebadj,
kuvve ve fiil gibi kavramlarla baglantisina ve ruh ile miinasebetine yer verilmistir. Ugiincii
boliim ilk neden ve ilk illet olan Tanr1 hakkindadir. Bu baglamda isbat-1 vacip delilleri, ilahi
stfatlar ve Tanri-alem iliskisine yer verilmistir.

Ma ba ‘de t-tabia’da bilgi, madde, varlik, Tanr1 ve ruh kavramlarinin felsefe tarihinin
Islam diisiincesi ve modern Bat1 felsefesi ekseninde tahlil edilmesi, bu eseri degerli kilmustir.
Modern dénem Islam ve Bati diisiincesinin metafizik alandaki fikirleri, yazarin kendi islami
ve geleneksel kistaslarina gore degerlendirilmistir. Bahsi gegen felsefi okullarin meselelerle
ilgili tartigmalarina yer verilmisg, onlarin bu goriisleri degerlendirilerek bazi ekollere daha
yakin, diger bazisina ise daha mesafeli durmustur.

Eser igerisinde felsefi diisiinceye dair esas ayrim eski-yeni ayrimina dayanmaktadir. Md
ba ‘de t-tabia olusturulurken biiyiik oranda Izmirli’nin felsefe-i cedide'® adim verdigi modern
Batili diisiiniirlerin goriislerine yer verilmistir. Bu ayrimda, yeni ilm-i keldm diisiincesinin
izlerini bulmak miimkiindiir. Cilinki o, eski felsefeyi yetersiz ve donemin ihtiyaglarina cevap
vermekten yoksun gordiigii icin Md ba ‘de t-tabia adli eserini de yeni felsefe diisiincesinin
mantik ve metodolojisi ekseninde telif etmis goriinmektedir. Bu sebeple, “eski felsefe” dedigi
felsefenin diistiniirleri Thales, Anaksimendros ve daha pek ¢cok Antik Yunan filozoflarindan
olusan ziimreye eserinde hi¢ yer vermemistir. Bunun yerine modern dénemde ortaya ¢ikan
septisizm, rélativizm, dogmatizm ve benzeri ekollerin goriigleri dikkate alinmistir.

3. Tertibi
Kitabin igerigi agsagidaki gibidir:

16  Izmitli, Md ba ‘de t-tabia, 82. Izmirli’nin yeni felsefenin tarihi ve fikri gelisimi hakkindaki degerlendirmeleri
icin bk. a.mlf., Felsefe-i iila, 222-273.
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Ma ba‘de’t-tabia

icindekiler Sayfa No
Ma ba‘de’t-tabianin tarifi ve mevziu 3
Ma ba‘de’t-tabianin tahkiki 4
Nefs-i natikanin ahval-i selasesi 7
Marifetin Kiymeti ve Hudiidu 10
Reybiyye meslegi 11
Reybiyye’nin es‘ibeleri 12
Edille-i reybiyye 14
Meslek-i haberiyyenin (tecriibiyye) itirdzati 15
Sekk-i mutlak ve muvakkat 18
Izafiyye meslegi 18
Isbatiyye veya izafiyye-i afakiyye meslegi 19
Halat-1 selase kavanini 23
Tasnif-i ulim 25
Fransiz isbatiyyinu 26
Ingiliz isbatiyytinu 27
[zafiyye-i enfiisi veya tenkidi (intikad) 29
Misaliyye 31
Intikddiyye mesleginin mebdeleri 32
Kant’in tenkitleri 35
Tenkid-i akl-1 mahz 36
Tenkid-i akl-1 ameli 41
Tenkid-i hiikiim 46
Numen 47
Kat‘iyye meslegi 48
Kat‘iyye’nin edillesi 49
Felsefe-i tla veya ma ba‘de’t-tabia-i umamiyye 51
Mevctd 51
Aksam-1 mevead 52
Zat 52
Havass-1 zat 53
Varlik 54
Mevcldun evsaf-1 ilmiyyesi 54
Cevher 56
Hadisiyye ve cevheriyye meslekleri 57
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Kuvve ve fiil 59
ilel 59
flel-i sevani 61
Mebadi-i iivel 61
Mebde-i ittihad 84
Mebde-i sebeb 63
Mebde-i gaiyyet 63
Mebde-i illiyet 64
Mebde-i cevher 64
Mebhas-i kiyani veya madde 66
Mebadi-i kiyani 66
Alem-i haricinin varlig 66
Tahakkukiyye meslegi 71
Maddenin mahiyeti (tabiat1) 73
Mihanikiyye ve kuvvaiyyenin mukayesesi 78
Mahiyet-i ecsam (madde ve stret) 78
Tahlil-i cisim 79
Ecsamin keyfiyyati 81
Kavanin-i tabiat 83
Mebhas-i ruh 86
Hayat 86
Nazariye-i mihanikiyye 88
‘Uzviye ve hayatiyye nazariyeleri 91
Ruhaniyye nazariyesi 92
Ruhun varligi 92
Rihiyye meslegi 94
Ruahiyytnun edillesi 94
Maddiyytn tarafindan itirazat 99
Ruahiyytnun subeleri 102
Ruh ile cismin ittihad1 103
Meslek-i maddiyyin 105
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4. Ma ba‘de’t-tabia’ da Metafizik Alana Dair Problemler
4.1. Metafizik Bilgiye Ulasmanin Yontemi

EEENTT A

Metafizik ilmi genel olarak “ilm-i ma-ba‘de’t-tabia”, “‘ilel-i 11a” ve “mebadi-i iivelin” ilmi

A

diye tarif olunmakta ve buna “felsefe-i tila” ismi verildigi de belirtilmektedir. Hasili felsefenin
en yiiksek, en miigkil ve en umumi mesailine ilm-i ma-ba‘dii’t-tabii nami verilmektedir.!”
[zmirli metafizik ilmini, konusu varlik olan diger ilimlerden ayirmustir. Zira diger ilimler olgu
ve olaylar1 kendine konu edinirken metafizik, varligin kendisinden bahsetmektedir.'® Bagka
bir deyisle metafizik, varligi, ona sonradan eklemis olan niteliklerinden &tiirii degil, varlik
olmasi cihetiyle kendine konu edinmistir.

[zmirli metafizik ilmini diger ilimlerden ayirdig1 gibi onun metodunu da kendine has kilmis
ve bu hususta menhec-i teemmiili adinda bir metottan bahsetmistir. Buna gére metafizik ilmi,
metot olarak ne salt aklin sinirlarinda kalan ne de dis diinyada deney yoluyla ulasilabilen bir ilim

degildir. Zira o, hem var olanla hem de akli olanla ilgilidir. izmirli bu metodu sdyle tarif etmistir:
“Menhec-i teemmiili 6yle bir menhecdir ki burada nefs kendine riicti eder. Kendinde yalniz
hadisata degil, belki mevcida, bir mevcid-i zihniye ve bir mevcld-i mutasavvere degil,
belki bir mevciid-i mahsiisa ve bir mevcid-i miidrike vasil olur. Bu menhec Descartes’in,
Leibniz’in, Biran’in'’, hatta Hegel’in de menhecidir. Felsefe-i lanin menhec-i zatisidir.”*

Izmirli’nin metafizik sahada birka¢ metodu birlestiren bir yol takip eden bir metottan
bahsettigi goriilmektedir. O, metafizik ilmine ancak esyanin tabiatinin bdyle bir metotla
tahlil edilmesi suretiyle ulagilabileceginden bahsetmektedir: ... ilm-i miikevvenat sayesinde
esyanin eysini (varligini) tahlil ile veya tabiatini tahlil ile tabi oldugu ilel-i Glaya kadar sutid
eder...””! Bu sebeple metafizik alana ait eserlerinde ontoloji bahsine uzun uzadiya bir yer
verdigi goriilmektedir. Md ba ‘de t-tabia’da bir metot olarak teemmiil kavrami ele alinmamustir.
Ancak Izmirli bu eserinde metafizik ilmine dair problemlerde “teemmiil ile anliyorum ki”,
“teemmiil ediyorum” gibi bu preoblemleri tahlil ederken izledigi yolu ifade etmistir. Eserden
alintilanan asagidaki pasaj bu diisiinceye ornek teskil etmektedir:

17 Ismail Fenni Ertugrul, Ligatce-i Felsefe, haz. Recep Alpyagil (Konya: Cizgi Kitabevi, 2015), 258-259.

18  Ismail Hakk1, Md ba ‘de t-tabia, s. 3.

19 Izmirli Felsefe-i itld’nin bir yerinde bu diisiiniiriin dogum ve vefat tarihini 1769/1824 olarak vermistir. Bu
bilgiden hareketle onun, Fransiz spiritiialist diigiiniir Maine de Biran oldugu tespit edilmistir.

20  Izmirli, Felsefe-i fild, 8.

21 amlf, Felsefe-i iila, 4.
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“Demin ben ulim-i riyaziyyeyi diisiiniiyordum. Simdi de ma-ba‘dii’t-tabiiyye ile mesgul
olacagim iste burada fikrimde bir hareket hasil oluyor. Teemmiil ile anliyorum ki bu hareketin
fikrimizin terekkiyat-1 sabikasi i¢inde bir sebeb-i viiciidu olacaktir. Eger bu terekkiyat
olmasayd hareket asla husiil bulmayacak idi. Iste bu hareket bir eserdir —effect. Yine teemmiil
ediyorum bu hareketin husilii i¢in herhalde bir illet lazimdir diyorum.”?

Izmirli’nin Fenn-i Mendhic adli eserinde ise ayn1 yontemi agiklamak icin menhec-i istibsdr
kavramini kullandig1 goriilmektedir. Istibsr metodu ile nesnelerin nefsani 6zellikleri derin
bir sekilde (tetebbu®) incelenmektedir. Tek basina akil yiiriitme (istidlal) metodunun ultim-i
riyaziyye gibi ilimler i¢in gegerli oldugu kabul edilmistir. Mendhic’de istibsar metodunun
amact, az ¢ok genl olan kavanini tayin etmek olarak belirtilmistir.* Ancak yine de istibsar
metodunun menhec-i teemmiilide oldugu gibi agik bir sekilde metafizik ilminin bir metodu
oldugu ifade edilmemistir. Daha ¢ok varliklarin ilkelerini, kanunlarini tayin eden bir metot
olmasindan bahsedilmistir.

Yeni felsefe olarak adlandirdigi modern donem Batili diigiince ekollerinde tartigilan meselelere
eserlerinde atiflar yaparak onlar1 tahlil eden Izmirli, kimi yerlerde onlara kars1 5nemli itirazlar
getirmistir. Batili diisiincelerden Islam’in inang esaslariyla celistigi kanaatine vardig1 kimi
goriisleri elestirmis, onlara kars1 Islam diisiincesinde alternatif metodolojiler iiretmistir. Onun
bu ¢abasi, yasadigi donemin Osmanli toplumunun pek ¢ok alanda oldugu gibi ilmi sahada da
Bati’dan geride kalmis olmasinin kars1 bir yansimas1 olarak yorumlanmustir.2* izmirli, Bat:’nin
mantik ve metodolojisini Islami ilimlere tatbik etme gayesi edinmistir. Bu amagla kelam ilmi
alaninda meselelerin yeniden ele alinip degerlendirilecegi bir yeni ilm-i keldm yonteminden
bahsetmistir.?* Clinkii ona gore kelam ilmi, eski haliyle herhangi bir ilerleme kaydedemeyecektir.
[zmirli’nin, metafizik ¢alismalarinda da ayn1 mantikla hareket ettigi sdylenebilir. O, yalmzca
metafizik sahaya tatbik edilebilecegini soyledigi ve menhec-i teemmiili adini verdigi yeni bir
yontemden s6z etmektedir.?® Bu yonteme gore metafizik ne salt deney yoluyla ulasilabilen ne
de sadece aklin sinirlart dahilinde kalan bir ilimdir. Ciinkii o, hem akli olanla hem de var olanla
ilgilidir. Izmirli bu diistincesini, Muhassalii’I-keldm ve’l-hikme adl1 eserinin kapak sayfasina
bir not diiserek ifade etmistir.?’

4.2. Epistemoloji

Ma ba ‘de t-tabia’da epistemoloji ve ontoloji bahisleri birer metafizik problem olarak ele
almmustir. Her iki konu da ilk sebebe ulagmak i¢in bir ara¢ olarak goriilmiistiir. Bunlardan
ontoloji, yapist itibariyle tek tek olaylari degil, genel olarak “varlik”1 bir problem olarak goriip

22 amlf., Md ba ‘de t-tabia, 59.

23 amlf.,, Mendhic, 46-47.

24  Hilmi Ziya Ulken, Tiirkive 'de Cagdas Diisiince Tarihi (Istanbul: Ulken Yayinlar1, 1966), 2/443.

25 M. Sait Ozervarl, Keldm da Yenilik Arayiglar: (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2008), 60-61.

26 Izmirli, Felsefe-i 1ild, 8.

27  Izmirli Ismail Hakki, Muhassalii’l-keldm ve’l-hikme (istanbul: Evkaf Matbaas1, 1336/1917), “bu kitap, nazariyat
kelammin felsefe-i cedide ve ihtiyacat-1 asriyeye gore tevsi‘ suretiyle ilk defa olmak tizere tertip ve tahrir
edilmistir”.
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onun tabiatini inceleyen bir disiplindir.”® Epistemoloji ise bu husustaki diisiince sistemlerinin
detayl bir sekilde incelendigi bir alandir. Yani metafizik, diger ilimlerden farkli olarak varligin
oziiyle, ¢oziimlenmesiyle, ilkeleriyle ve cevherle ilgilenmektedir.

[zmirli’ye gore episteme, kiilli veya ciiz’ her ne sekilde olursa olsun akilda ortaya gikan
seye denmektedir.’ O, aklin tenkitle baslayip der(ini bir aragtirmayla (tefahhus) ilmin son
sinirina gidebileceginden bahsetmistir. Felsefe-i iild’da birinci boliimiin “Ilm-i intikdd veya
marifet nazariyesi” olarak adlandirilmasi, Izmirli agisindan, aklin tenkit sahasinda olmasiyla
bilginin elde edilebilecegi anlayisini yansitmaktadir. O, “elestirel bilgi” dedigi kavramla Kant’in
metafizigin dayandigi ilkeler dedigi elestirel felsefeyi kastediyor goriinmektedir. Bu agidan
baktigimizda her iki metafizik eserinde de Kant’in, aklin elestirisine dayanan eserlerine ayr1
bir bahis olarak yer vermistir.?° Izmirli, Kant’in elestirel felsefe yaklasimini tenkit etmistir.
Zira elestirel felsefeye gore birgok kanun veya ilke vardir. Onlar, ndbetlese bir sekilde bizim
tasarimlarimizi idare etmektedir. Ancak burada deneysel dgretide nigin bir ilkenin diger bir
ilkeye tercih olarak uygulandigi izmirli tarafindan sorgulanmistir. O, Kant’in dedigi ilkelerin
tam manasiyla deneyin yaraticist oldugu goriisiini elestirmistir.?! Ona gére bu ilkeler nasil
olurlarsa olsunlar gercege uygulanabilmektedir. Bizim tasarimlarimizdaki bazi seyler ilkelerden
ayr1 olup ya ilkelerin uygulanmasina engel ya da uygun olmaktadir.

Izmirli’ye gore insan bilgisinin mahiyeti ve nasil tesekkiil ettigi hususunda cesitli diisiince
sistemleri farkli yonleri 6n plana ¢ikartilmistir. Bu hususta kadim ve cedid felsefe taksimi yapmustir.
Ona gore kadim felsefede bilgi, yakini olup olmama ve siipheyi ihtiva edip etmemesi agisindan
ele alinmustir. Felsefe-i cedide, egyanin bilgisini yakini kabul etmekle birlikte bu bilginin 6znel,
nesnel veya mutlak olup olmadig1 konusunu tartismistir. Izmirli Ma ba ‘de t-tabia’da ¢agdas
diislince sistemlerinin bilgi teorilerine yer vermistir. Epistemoloji konusundaki ¢agdas diisiince
sistemlerinin, “Izafet-i marifet mezhebi ile misaliyye mezhebi ve bunlara muariz olan mezahib
vazolunan davaya cevap veriyor” diyerek hangi ekolleri ihtiva ettigini ifade etmistir.**> Izmirli
rolativizm i¢in “izafet-1 marifet”, idealizm igin “misaliyye” kavramlarmi kullanmstir. O, s6z konusu
cagdas diisiince sistemlerinin goriislerinden herhangi birini agikga tercih etmedigi goriilmektedir.

Netice itibariyle metafizigi mutlak bir ilim olarak géren Izmirli,” ilim olmaklig1 yoniiyle
onu akla dayandirmistir. Ona gore akil derin ilmi tefekkiir ile ilmin son sinirina ulagsacagi
gibi onu asabilmektedir. Iste suur, o zaman tenkit sahasindan ¢ikip metafizik sahaya girerek
Hakk’a kavusacaktir.** Bagka bir deyisle metafizik ilmi, ilim olmasi yoniiyle ancak akilla
yapilabilmektedir. Ancak bunun i¢in akil tenkit sahasini agmalidir. Bu ise ancak aklin bilgiyi
tilketmesiyle s6z konusudur.

28 a.mlf., Md ba ‘de t-tabia, 51.

29  Izmirli, “ilim ve Metafizik”, 57.

30 Bk. izmirli, Felsefe-i iild, 35; a.mlf., Ma ba ‘de t-tabia, 36.
31 lzmirli, Felsefe-i iild, 58.

32 lzmirli, Felsefe-i ild, 11; a.mlf., Ma ba ‘de t-tabia, 11.

33 Izmirli, Felsefe-i fild, 5.

34 lzmirli, “ilim ve Metafizik”, 77.
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4.3. Varhk

Izmirli’nin ontolojik tartismalar baglaminda genel olarak varlik, madde ve ruh temalari
iizerinde durdugu goriilmektedir. Onun metafizige dair eserlerinde de en uzun kisim ontoloji
bahsine ayrilmistir. Bunda, Izmirli’nin ontolojiyi, kendisinin ifadesiyle, bir felsefe-i iild ve
md-ba ‘de t-tabia-i umiimiyye olarak gdrmesinin etkisi bulunmaktadir.

Varlik kavrami, var olan her seyin ortak adi oldugu i¢in tanim1 yapilamayan bir kavram
olarak kabul edilmektedir. Ona gore yetkin olan ilk varlikla onun disinda kalan nékis varliklar,
“varlik olmak” bakimindan tiir olarak ortaktir.3 Izmirli, varligin mahiyeti, ¢esitli 6zellikleri ve
baglantili oldugu cevher, araz, kuvve ve fiil, ilk ilkeler gibi kavramlari bu baglamda izah etmistir.

Izmirli varhik diisiincesinden 6zdeslik ve ¢elismezlik ilkelerinin ortaya ¢iktigini kabul
etmektedir. Ona gore biitiin varliklar, bu ilkelere gore diizenlenmistir. Varlik bahsinde mevciid
kavramini tahlil eden izmirli, onu, insanin (nefs-i nitika) en genel mefhiimu olarak kabul
etmektedir. Ona gdre mevcidun kendisi tanimlanamaz ancak mevcdun dahil olmadig:
herhangi bir tarifin yapilmasi miimkiin gérinmemektedir.*® Zdt ve araz kavramlarini da mevead
kapsaminda ele alan Izmirli, zat;, mevcudin iki asli niteliginden biri olarak kabul etmektedir.
Bir 6rnekle agiklayacak olursak, balmumunun belli bir sekli, rengi ve agirligi bulunmaktadir.
Bu niteliklerle birlikte bir de balmumunu balmumu yapan &zii (terkib-i kimyev?) vardir. Izmirli
iste bu 6ze zdt, balmumunun degisebilen niteliklerine de ardziyydt demistir.’” Gortldiigii tizere
[zmirli, varlik ile 6zii birbirinden ayr1 diisiinmiistiir. Oze ait nitelikler sadece baz1 arazla alakali
niteliklerle birlestikten sonra var olabilmektedir. Balmumunun belli bir hacminin, seklinin ve
renginin olmadan var olamamasi buna 6rnek olarak verilmisgtir.*®

Etrafimizdaki varliklar cevher ve arazlardan (araziyyat-1 miiteayyine) tesekkiil etmistir.
Cevher, arazin zidd1 olarak, esyada degismeyip ayni kalan seydir. Cevherde 6z (zat-1 hésila)
ve kuvve denilen iki sey bulunmaktadir.** Oz ve kuvve ayrimi, mevcid olan varliklart
diger varliklarin bir tayini yapmaktan uzaklastirmaktadir. Ornegin mevcid bir nesne olarak
balmumu bi-zatihi mevcad olup baska bir mevcuda dayanmamaktadir. Bununla birlikte kuvve
ozden farkli olup 6z ile arazlar arasindaki irtibat1 saglamaktadir. Oz ise her cesit arazla da
birlesememektedir. Yine balmumu iizerinden gidecek olursak o, kimyevi 6zelligine dayanarak
yuvarlak (miidevver) veya kare (mu‘akkeb) seklini alabilmektedir. Onun bazen yuvarlak bazen
de kare olmasini saglayacak bazi zati seyler vardir. Ancak balmumu 6zii itibariyle 6rgii seklini
kabul etmemektedir.*°

35 a.mlf., Ma ba ‘de t-tabia, 74.

36 a.mlf., Md ba ‘de t-tabia, 51.

37 amlf.,, Md ba ‘de t-tabia, 52-53.
38 a.mlf., Ma ba ‘de t-tabia, 54.

39 amlf., Md ba ‘de t-tabia, 56.

40  [zmirli, Felsefe-i iila, 83.
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4.4. isbat-1 Vacib*!

Tanri’nin varligi ve mahiyeti felsefe ve kelam ilminde ¢okea tartisilan meselelerden biri
olmustur. izmirli metafizik eserlerinde Tanr1 kavramini illet-i iild anlayisi cercevesinde ele
almistir.*? O, bir olayda illetin bulunmasinin zaruriyetinden, “her hadisenin bir illeti olmasi
zaruridir. Clink{i hadisenin illeti olmasi illetini maldliin hustle gelmesi lazim gelir. Bu ise
batildir. Bu halde her hadisenin bir illeti olmasi zaruri olur™* diyerek bahsetmistir. Bir illet
ancak bagka bir illete dayanarak var oldugu gibi o illet de yine baska bir illete dayanmaktadir.
Illetler nihai bir illette sona ermezse bu durum illetler teselsiiliine sebep olacaktir. Bu diisiince
bizi illeti olmayan illete yani illet-i Glaya gétiirecektir. Izmirli, ilahi varligin bir illet-i la
oldugu dusiincesini bu sekilde temellendirmistir.** Onun metafizige dair eserlerinde Tanr1
bir mesele olarak ilahi sifatlar, ilahi varligin delilleri, kotiiliik problemi ve Tanri-alem iliskisi
baglaminda ele almistir.

Tanr1’nin varligimni ispat yolunda ¢esitli deliller 6ne stirmiistiir.** Hem Md ba ‘de t-tabia’da
hem de Felsefe-i 1ild’da zorunlu varligin delilleri iki sekilde siniflandirilmistir. Bunlardan
birincisi ii¢ gruba taksim olunmustur: Cismani/Fizik deliller (edille-i cismaniyye), metafizik/
ontolojik deliller (edille-i ma ba‘de’t-tabiiyye) ve ahlak delilleri (edille-i ahlakiyye).* Diger
smiflandirma ise Kant’a ait olup bu deliller li¢ kisma ayrilmistir: kozmolojik delil, ontolojik
delil ve diizen delili.*’ Birinci taksimdeki deliller ve onlarin kapsaminda olan deliller asagidaki
tablodaki gibidir:

41 Izmirli’nin Tanr1 anlayisini tahlil ederken su calismadan yararlanilmistir. Bk. Hande Nur Bozbuga, lzmirli
Ismail Hakki 'nin “Felsefe-i tild "simin Ceviri Yazisi ve Eserdeki Kotiiliik Probleminin Tahlili, (Istanbul: Istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2018), 45-49.

42 Izmirli, Md ba ‘de t-tabia, 108; krs. a.mlf., Felsefe-i iild, 170.

43 [zmirli, Md ba ‘de t-tabia, 108.

44 Izmirli, teselsiil konusunu ayri bir risale olarak incelenmistir. Bk. izmirli Ismail Hakk, Risdle fi t-teselsiil,
Siileymaniye Kiitiiphanesi, izmirli ismail Hakki, nr. 3741.

45 [zmirli’nin yasadig1 donem olan Yeni ilm-i Kelam Donemi’nde “isbat-1 vacip” e dair telif edilen eserler listesi
igin bk. Kilavuz, Isldm Akdidi, 415-418.

46  Izmirli, Felsefe-i iild, 177; Ma ba ‘de t-tabia’da “edille-i cismaniyye” yerine “edille-i fizikiyye” kavrami
kullanilmustir. Bk. a.mlf., Md ba ‘de t-tabia, 113.

47 Izmirli, Felsefe-i 1ild, 199; Ma ba ‘de t-tabia’da Kant’m edille-i vacibesi illet-i gaiyye delili, kemal delili ve
edille-i kiyaniye isimleriyle mevzubahis olmustur. Bk. a.mlf., Ma ba ‘de t-tabia, 130.
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Tablo 1
Ma ba ‘de t-tabia ve Felsefe-i illd’da Gegen Isbdt-1 Vicip Delilleri

“Felsefe-i Ula”daki isbat-1 Vacip Delilleri
Edille-i cismaniyye Edille-i ma ba‘de’t-tabiiye Edille-i ahlakiyye
(Fiziksel deliller) (Metafizik deliller) (Ahlaki deliller)
Imkan-1 alem delili Hakaik-i ezeliyye delili Kabul-i ‘4mme delili
(Evrenin imkani delili) (Ezeli gergeklikler delili) (Genel kabul delili)
Hareket delili Namiitenahi tasavvuru delili Melekat-1 rith-i insani delili
(Sonsuzluk diistincesi delili) (fnsan ruhunun 6zellikleri delili)
Tlel-i gaiyye delili Delil-i miikevveni veya delil-i evveli Vazifeden miistahrag delil
(Ereksel neden delili) veya kemal delili (Gorevden ¢ikarilan delil)
(Ontolojik delil)

Fiziksel deliller evrenin varligindan, maddenin hareketinden ve evrendeki nizdmdan Allah’a
ulastiran deliller olmak iizere iice ayrilmaktadir. Md ba ‘de t-tabia’da 1zmirli, imkan-1 lem ve
hareket delillerine “kozmolojik deliller (delileyn-i kiyaniyeyn)” dendiginden bahsetmistir.*®

Izmirli, aklin diisiinceleri olan metafizik delilleri (edille-i ma ba‘de’t-tabiiyye), felsefi
diisiincedeki tam ve ekmel Tanr1’y1 ispatlama ihtimalinin olabilecegi deliller olarak gormektedir.*’
Bu diisiincesinin sebebi, metafizik delilin salt aklin diisiincesinden ¢ikarilmasina dayanmaktadir.
Metafizik deliller ezeli gergeklikler, sonsuzluk diisiincesi ve ontoloji olmak iizere iice taksim
edilmistir. Bu delillerden Skolastik dénem filozoflarindan Anselm’e mal edilen ontolojik
delil, isbat-1 vacip konusunda gerek kelam gerekse felsefede 6nemli delillerden biri olmustur.*

Ucgiincii kategorideki deliller ise ahlaki delillerdir. Ahlak kanunlarindan ve insanlarin kisisel
maneviyatindan ¢ikarilan bu deliller, fizik ve metafizik delillere nazaran daha zayiftir. Nitekim
kabul-i ‘dmme, melekat-1 ruh-i insani ve vazifeden miistahrag olmak iizere iice taksim edilen
bu delil kiimesi, “mademki bir kanun-i ahlaki vardir onun herhalde bir vazu (sarii) vardir
iste 0 da Cenab-1 Hak’tir”*" anlayisina dayanmaktadir. izmirli’ye gore bu delilde, cisméani ve
metafiziki delillerdeki gibi bir yakin yoktur.

Belli bir felsefl mesele etrafinda gelistirilmis bu delillerden her birinin, herkesi ayni
neticeye ulastiracagi iddia edilememektedir. Ciinkii izmirli’nin de dedigi gibi herkesin akillar1
ve kapasiteleri farklidir.> Bu nedenle o, yer verdigi deliller arasinda herhangi bir tercihte
bulunmamustir.

[zmirli’nin ilm-i ilahi baghg altinda tartistigi konulardan biri de Tanr1 ile Alem miinasebetidir.
O, Tanr1 ile alemin sonsuzlugunu savunan diialist diisiinceyi ve Tanri ile alemi tek bir cevher

48 a.mlf., Md ba ‘de t-tabia, 130.
49 a.mlf., Md ba ‘de t-tabia, 128.
50 a.mlf., Ma ba ‘de t-tabia, 128.
51 amlf., Md ba ‘de t-tabia, 130.
52 lzmirli, fim-i Keldm, 2/3.

648 islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review



Hande Nur Bozbuga

olarak kabul eden panteizmi elestirmistir. Ona gore bu iki doktrin, Tanri’nin ahlaki sifatlarmni iptal
etmektedir.” Diializm, yetkin bir varliktan eksik bir varligin ¢ikarilmasini reddeder. Onlara gore
hem Tanr1 hem de alem kadimdir. Diializme gore Tanr1, maddenin musavviri ve nazimidir, haliki
degildir.>* Kamil olan bir varliktan eksik olan bir bagka varlik ¢tkamayacagi anlayisina dayanan
diializm, Izmirli’ye gére kati bir sebebe dayanmamaktadir.> Ciinkii ona gore, kemal diizeyindeki
bir varligin yine kendisi gibi tam bir varlig1 var etmesi, eksik bir varlig1 var etmesinden daha
problemlidir. Kémil olan, ancak diger bir varliktaki eksikliklerle ayirt edilmis olur.

Diger yandan izmirli, panteist ideolojinin Tanri-dlem goriisiinii de tenkit etmistir. Panteizme
gore Tanri ile evren tek bir cevherdir. Evrende bu cevherden bagka bir sey yoktur. Bu cevher
disindaki her sey arazi olusturur. Izmirli, cevherin kesretini savunarak bu diisiinceye kars
¢ikmugtir. Ona gore evren izafidir; Allah da nesnelerin cevheri degil, sebep ve illetidir.’

[Im-i ilahi bashig: altinda Izmirli’nin tartistig1 konulardan bir digeri kétiiliik problemi
ve teodise olmustur. Ancak bu konu Felsefe-i iila’da yer aldig1 halde Md ba ‘de t-tabia’da
bulunmamaktadir. Kotiiliik problemi, teistik Tanri anlayigindaki mutlak kudret, mutlak ilim
sahibi ve salt iyi vasiflarina sahip olan Tanr1 ile alemde var olan koétii olgu ve olaylarin birbiriyle
bagdasmayacag diisiincesine dayanmaktadir.”’

5. Ma ba‘de’t-tabia ile Felsefe-i iild’nmin Mukayesesi

Miiellifin iki metafizik eseri arasinda muhteva ve tertip agisindan dnemli benzerlikler oldugu
fark edilmistir. Bu iki nesri mukayese edip aralarindaki benzerlik ve farkliliklari ortaya koymak,
Izmirli’nin metafizik konusundaki fikri gelisimini gorebilmek acisindan dnemlidir.*® Béyle bir
calisma bize ayni zamanda yay1n tarihi belli olmayan Ma ba ‘de t-tabia’nin, diger metafizik eser
olan Felsefe-i ila’dan 6nce mi yoksa sonra mi telif edildiginin bilgisini de verecektir. Bununla
birlikte eserler arasindaki benzerlikler ve farkliliklarin tamamina bu ¢alismada deginmek,
konumuzun sinirlarini asacaktir. Bu nedenle her iki eserden de birkag drnek verilecektir.

Anlasildigi kadartyla her iki eserde de konular, ayn1 tislup ve igerikle islenmistir. Bir konuyu
somutlastirmak icin verilen drneklerin de aymi oldugu gériilmektedir. Ornegin, varlhik bilimi
bahsinde zat kavramini izah ederken her iki eserde de “balmumu” 6rnek olarak verilmistir.>

53 Izmirli, Md ba ‘de t-tabia, 133. Ayrica Allah’m ahlaki sifatlari igin ayn1 eserin 132. sayfasina bakilabilir.

54  amlf., Mad ba ‘de t-tabia, 133.

55 amlf., Ma ba ‘de t-tabia, 133.

56 amlf., Md ba ‘de t-tabia, 133.

57  Metin Ozdemir, Islam Diisiincesinde Kétiiliik Problemi (istanbul: Furkan Kitapligs, 2001), 16. Kétiiliik problemi ve
teodisenin tarihi gelisimi icin bk. Adam Morton, Kotiiliik Uzerine, ¢ev. Zeynep Okan (istanbul: Giincel Yaynlari,
2000); Cafer Sadik Yaran, Kotiliik ve Theodise (Ankara: Vadi Yaymlari, 1997); D. Z. Philips, The Problem of
Evil and the Problem of God (Minneapolis: Fortress Press, 2005); Eric L. Ormsby, Isldm Diisiincesinde “Ilahi
Adalet” (Teodise), gev. Metin Ozdemir (Ankara: Kitabiyat Yaymlari, 2001); John Hick, Evil and the God of
Love (London: The Macmillian Press LTD, 1993); Metin Yasa, Tanr: ve Kotiiliik (Ankara: Elis Yayinlari, 2003).
Kaétiiliik problemi bahsi Md ba ‘de t-tabia’da yer almadig1 ve bu makalenin esas amacinin Md ba ‘de t-tabia’y1
ve onun muhtevasini incelemek oldugu i¢in bu konuya makalemizde yer verilmeyecektir.

58 Her iki eser arasindaki mukayese icin bk. Bozbuga, lzmirli Ismail Hakki, 21-33.

59  Bk. izmirli, Md ba ‘de t-tabia, 53; krs. a.mlf., Felsefe-i iild, 75.
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Mubhteva agisindan var olan benzerlikleri kavramlar agisindan da gorebilmek miimkiindiir:

Tablo 2

Ma ba ‘de t-tabia ile Felsefe-i iila Arasindaki Kavramsal Benzerlikler

Kavramin Fransizcasi® | Ma ba‘de’t-tabia Sayfa No | Felsefe-i iila Sayfa No
Relativisme Izafiyye 18 Izafiyye 20
Positivisme Isbatiyye 19 Isbatiyye 22
Relativisme subjectif Izafiyye-i ensiifiyye 29 [zafiyye-i ensiifiyye 35
Critique Intikadiyye 32 Intikadiyye 50
Idéaliste Misaliyye 31 Misaliyye 62
Meécanisme Mihanikiyye 88 Mihanikiyye 133
Animisme Rihiyye 94 Rihiyye 138
Matérialistes Maddiyyin 99 Maddiyyin 146
Finalisme Gaiyye 119 Gaiyye 174

iki eser arasinda bir takim farkliliklar da mevcuttur. Kavramla ilgili olanlar asagidaki
tabloda gosterilmistir:

Tablo 3
Ma ba ‘de t-tabia ile Felsefe-i iild Arasindaki Kavramsal Farkliliklar
Kavramin Fransizcasi Ma ba‘de’t-tabia Sayfa No Felsefe-i ald Sayfa No
Phénoméne®! Hadise 8 Araz 3
Scepticisme® Reybiyye 10 Hisbaniyye 10
Métaphysique® Ma ba‘de’t-tabia 11 Felsefe-i Gla 11
Evolutionisme Tekamiliyytn 19 Tehaviiliyytin 22
Dogmatisme Kat‘iyye 22 Tkaniyye 23
Nouméne Numen 38 Kavvam 42
Phénomenisme Hadisiyye 57 Araziyye 32
Réalistes Tahakkukiyye 66 Hakikiyye 70
Monade Monad 77 Ciiz’-1 la-yetecezzi 127
Vivant Zi-hayat 90 Hayy 136

60 Yukaridaki tabloda Izmirli’nin bir Fransizca kavramin karsihiginda her iki eserinde kullandigi kavramlarin
benzerliklerini ortaya koymak hedeflenmistir. Fransizca kavramlar her iki eserde de aynidir. Bu kavramlar
Felsefe-i iila’da “Dertin-i kitapta miista‘mel olan 1stilahat ve tabirat-1 felsefiyye” adi altinda bir s6zliik seklinde
verilmisken Ma ba ‘de t-tabia’da metin igerisinde yer almaktadir.

61  Izmirli, Md ba ‘de t-tabia, 47.

62 a.mlf., Md ba ‘de t-tabia, 10.

63 Metafizik i¢in eserlerde gesitli isimlendirmeler goriilmektedir. Ma ba‘de’t-tabia ve felsefe-i ila da bunlardan
biridir. Ilk sebepten ve ilk ilkeden bahseden metafizik ilmi i¢in Izmirli’nin Felsefe-i iild’da yer verdigi isimler
sunlardir: ““Felsefe-i G1a’ya ‘ma ba‘de’t-tabia’ da denir, ¢linkii felsefe-i (14 ulim-i tabiattan sonra gelir. Felsefe-i
tilaya ilmii’l-mutlak da denir.” Bk. Izmirli, Felsefe-i iil, 4.
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Eserler arasinda muhteva agisindan da farklhiliklar bulunmaktadir. Ornegin, Ma ba ‘de -
tabia’ da evrim teorisi i¢in 6zel bir boliim agilmigken bu konu Felsefe-i iild’da yer almamaktadir,*
Ayni sekilde “Halat-1 selase kavanini” konusu da Felsefe-i iila’da yoktur.®® Felsefe-i iild’nin
hatime boliimiinde zmirli, felsefe-i cedide olarak isimlendirdigi yeni felsefenin tarihine yer
vermistir.®® Bu boliimde felsefe-i cedidenin ortaya ¢ikisi, gegirdigi sathalar, donemin ekolleri
ve digiiniirleri tahlil edilmistir. Ancak Ma ba ‘de t-tabia’da boyle bir konu yoktur.

Bir baska farklilik da metinde gegen kavramlarin Fransizcalariyla ilgilidir. izmirli, Ma
ba ‘de t-tabia’ da kavramlarin Fransizca karsiligini metnin igerisinde vermisken, Felsefe-i iila’da
Fransizca kavramlari ve Tiirkcelerini metnin sonunda vermistir. Bir diger agidan Felsefe-i
ild’da anlatim siirlerle desteklenmistir.®” Ancak Md ba ‘de t-tabia’da anlatim sadedir herhangi
bir siir ve benzeri ilave rastlanilmamaktadir.

Arastirmalarimiz neticesinde ulagtigimiz bu bilgiler bize, yayim tarihi bilinmeyen Md
ba ‘de t-tabia’nin, Felsefe-i iila’dan dnce yayinlanmig olma ihtimalini diisiindiirmektedir. Bu
diisiinceye sahip olmamizda 6ncelikle Md ba ‘de t-tabia’nin ulastigimiz niishalari etkili olmustur.
Siileymaniye Kiitiiphanesi’ndeki tashihli niishada yapilan tashihlerin aynilarini Felsefe-i iila’da
gdrmek miimkiindiir. ikinci olarak Md ba ‘de t-tabia’mn zahriyesinde yer alan “Darulfiinfin-i
Osmani Edebiyat Fakiiltesi tigiincii sene derslerinden” ibaresi, bu ¢aligmanin esasinda bir
ders notu oldugunu gostermektedir. Oysa Felsefe-i iild metafizik alana dair matbu bir eser
hiiviyetinde olup igerik agisindan da daha zengindir. Felsefe-i tila’nin zahriyesindeki basim
yeri ve tarihiyle ilgili bilgiler Md ba ‘de t-tabia’ya gore daha nettir. Bu tespitlerimiz nedeniyle
makaledeki temel iddialarimizdan biri, yayin tarihi belli olmayan Ma ba ‘de t-tabia’nin Felsefe-i
ula’dan once telif edilmis olabilecegidir.

Sonug¢

Izmirli Ismail Hakki, ilmi anlamda oldukga iiretken diisiiniirlerden biri olarak Osmanl
devletinin son donemlerinde pek ¢ok alana dair eser telifinde bulunmustur. S6z konusu
calismalardan biri de makalemizin konusunu olusturan Ma ba ‘de t-tabia’dir. Bu eser, Izmirli’nin
metafizik alana dair bir telifidir. {zmirli iizerine hazirlanan ¢alismalarda Ma ba ‘de t-tabia’ya
herhangi bir atifta bulunulmamistir. Metafizik ilmi konusunda daha ¢ok Izmirli’nin matbu eseri
olan Felsefe-i iila’dan yararlanilmistir. Ma ba ‘de t-tabia’nin, donemindeki diger diistintirlerin
calismalarina nazaran belli bir sistematik diizen igerisinde yazilmis olup arastirmalarda
ihmal edilmis bir eser oldugunu fark ettikten sonra bu esere dikkat ¢cekmek i¢in makalemizi
olusturmay1 amagladik.

Ma ba ‘de t-tabia’nin tag baskili dort niishasina ulasilmistir. Bu niishalarin zahriyelerindeki
bilgilerden hareketle eserin, Izmirli’nin ders notlarindan olustugu anlasilmaktadir. Ma ba ‘de t-

64  Izmirli, Md ba ‘de t-tabia, 123.

65 a.mlf., Ma ba ‘de t-tabia, 23.

66  Izmirli, Felsefe-i ild, 222-274.

67 Ornek olarak bk. a.mlf., Felsefe-i iild, s. 34.
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tabia’mn kapak sayfasinda, bu eserin iigiincii cilt oldugu yazmaktadr. 11k iki cilt, Ma ba ‘de t-
tabia gibi ders notlarindan olusan /lm-i mantik ve Mantik-1 tatbiki’dir. IIm-i mantik onun
Felsefe Dersleri adl1 eseri gibi mantik ilmine dairdir. Icerik ve iislup acisindan her iki eser de
birbirine benzemektedir. Mantik-1 tatbiki de izmirli’nin bir diger eseri olan Fenn-i mendhic
gibi metodoloji lizerine olup her ikisi de aralarinda benzerlik gostermektedir. Son olarak benzer
bir iligki, Ma ba ‘de t-tabia ile Felsefe-i uild arasinda kurulmustur.

Ma ba ‘de t-tabia, metafizik ilminin konusu olan epistemoloji, ontoloji ve teoloji bahislerini,
modern Bati diisiincesi ger¢evesinde kaleme almistir. Konulari agik ve akict bir iislupla ele
almis olup kendi degerlendirme ve elestirilerine de yer vermistir. Bunun yani sira eserde,
metafizigin dnemli konularindan biri olan kétiiliik problemi bahsine yer verilmemistir.

Ma ba ‘de t-tabia’nin basim yeri ve tarihi ile ilgili bilgi, ulasabildigimiz niishalarda
bulunmamaktadir. Bu konuda bir tahminde bulunmak igin Izmirli’nin iki metafizik eserinden
bir digeri olan Felsefe-i iild ile Ma ba ‘de t-tabia icerik agisindan mukayese edilmistir. Tki
eserin konularinin siralanis sistematiginin benzer olmast, tashihli Ma ba ‘de t-tabia niishasiyla
Felsefe-iiila’da tercih edilen kavramlarin ayni olmasi ve Ma ba ‘de t-tabia’nin sadece bir ders
notu olmasi, bizi Ma ba ‘de t-tabia’nin Felsefe-i iila’dan daha once telif edilmis olabilecegi
diistincesine sevk etmistir.

Sonug itibariyle Ma ba ‘de t-tabia, modern donem Bat1 diisiiniirlerinin goriisleri etrafinda
sekillendirilmis sistematik, hacimli ve alaninda 6nemli bir ¢aligmadir. Eserin s6z konusu
degerinden dolay1 bu makale, Izmirli’nin felsefe ve metafizik anlayist iizerine yapilacak
aragtirmalara 151k tutmak ve literatiire katk1 saglamak maksadiyla hazirlanmistir. izmirli’nin bir
climlesiyle bu yaziy1 bitirecek olursak “...felsefe-i Gla siiphe yok ki uliim-i saireden esreftir,
fakat en karisik ve en gii¢ bir ilimdir. Bas1 kavgali bir ilm-i azizdir. Auguste Comte’un dedigi
gibi en basit olan ilim en kolay, en miirekkeb olan ilim en giigtiir felsefe-i t1a hem esrefii’l-
uliim ve hem es‘abii’l-ulimdur.”
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oz

EbussuCid Efendi, Osmanli devletinin her alanda zirveyi yasadigi bir
dénemde ilmi olarak en 6nde gelen isimlerden olmus, seyhdlislamlik gibi
muhim bir gorevi ifa etmistir. Seyhulislamlik ve seyhalislamliktan 6nceki
gorevleri boyunca bircok olayla karsilasan Ebussutd, gerek fetvalari gerek
fikhi gorusleri ile ulemaya, halka ve devlet erkanina yol gdstermistir. Bu
arastirmada Mahmid b. Stileyman el-Kefevi'nin, Ketdib adl eseri kapsaminda
Ebussuid’un biyografisinin, eserde gegen fetvalarinin ve onun goéruslerine
yapilan atiflarin, ulema ve devlet erkani iliskilerinin degerlendirilmesi
amagclanmistir. Calismayi digerlerinden farkli kilan husus, cagdasi tarafindan
hazirlanan bu eserde Ebussutd Efendinin hayati ve fetvalarina dair farkl
bilgileri tespit etmeye calismasidir. Oncelikli olarak Ebussudd ile ilgili
eserdeki bilgiler ve fetvalar tespit edilmistir. ikinci adim olarak bu bilgilerin
ve fetvalarin onceki calismalarda yer alip almadigi arastirilarak, Ketdib’deki
Ebussudd ile ilgili nakillerin degeri incelenmistir. Onceki calismalardan
farkl olarak; sabinin mahfelde Kur'an-1 Kerim okumasi, sabiye 6liniin ruhu
icin Kur'an-1 Kerim okutulmasi, Kur’an-1 Kerim okuyana ‘ahsente’ demenin
kufri gerektirdigi bilgilerine ulagilmistir. Bunun yaninda Ebussu(id’'un
nezr konusunda imam Ziifer'in gérisii ile fetva vermesi ve padisahin ézel
hazinesindeki mallar igin zekat gerekip gerekmedigi fetvasini, Kirm Hani
Devlet Giray'in sorusu tizerine yazdigi ulasilan bilgilerdendir.

Anahtar Kelimeler: Ebussu(id, Kefevi, Ketaib, Seyhdlislam, Fetva

ABSTRACT

Ebussuud Effendi was one of the leading figures in Islamology when the
Ottoman State was at its peak in every field. He served as Shayk al-Islam,
an important position. Ebussuud experienced many incidents during
his life—before and during his office. He always guided the clerical, state
authority, and common people through his fatwas and figh views. The aim
of this study was to assess Ebussuud’s biography, his fatwas, the references
on his views in Ketaib, and his relations with the clerical and state authority
within the framework of Mahmud b. Stileyman el-Kefevi's book Ketaib. What
differentiates Ketaib, a work prepared by Ebussuud’s contemporary, from
its counterparts is the author’s attempt to provide new information on the
life and fatwas of Ebussuud Efendi. First, the information on Ebussuud and
his fatwas presented in Ketaib was reviewed. Second, the literature was
examined to assess whether it included this information and these fatwas,
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and the quality of the accounts related to Ebussuud was assessed. The conclusion reached in this paper is that
unlike the literature, it is blasphemy for a child to read Quran for the soul of a dead person, and saying “Ahsente”
to those who read the Quran leads to infidelity. In addition, Ebussutd gave the fatwas regarding Imam Zufer’s
opinion on nazr and whether zakat is required for the goods in the personal treasure of the Sultan at the request
of Crimean Khan Devlet Giray.

Keywords: Ebussuud, Kefevi, Ketaib, Shayk al-Islam, Fatwa

EXTENDED ABSTRACT

Ebussuud Efendi is a noted scholar who has held scientific positions in the Ottoman
Empire, and many studies have investigated him and his works. He served as shayk al-Islam,
an important position. The office of shayk al-Islam reached enormous religious and political
importance during the Ottoman Empire. However, it was at the time of Ebussuud Efendi that
sheikhs started to lead scientific organizations. They became a type of religious institution in
the Ottoman Empire and were regarded as the highest religious and Islamic science authorities
during Ebussuud Efendi’s appoinment in the Kanuni period. Ebussuud Efendi is the shayk al-
Islam who remained the longest in the office. He always guided the clericals, state authority,
and common people with his fatwas and judicial views. The students he educated became
scholars and continued to provide insights into the Muslim people in Ottoman society, as well
as into other countries.

The aim of this study is to assess Ebussuud’s biography, his fatwas, and references to his
views in Ketaib, as well as his relations with clericals and the state authority, with reference
to Mahmud b. Siileyman Kefevi’s book Ketaib. Kefevi was a scholar born in the Crimean
Peninsula in 926/1519. He worked as a professor, judge, and inspector in the Ottoman State
and wrote poetry in Turkish and Arabic. He stated that he wrote Ketaib on the grounds that
people could not distinguish between the teacher and the student, or the mujtahid and the
dignitary. For this reason, Kefevi classified the scholars according to their life span, and these
classifications ended with Ebu Hanife. This is what differentiates the work in question from
other tabaqgat books and is its fundamental contribution to the studies on the formation of the
Hanafi sect. Kefevi included accounts of the written works and the events he witnessed, and the
information transmitted verbally in the creation of his work reveals the importance of our study.

That he was one of the most prominent names in Islamic science during the periods of
Kanuni Sultan Siileyman (1520-1566), II. Selim (1566—1574), and III. Murad (1574—-1595)
brought depth and diversity to his works in various fields, such as figh, tafsir, and literature.

This work differs from other studies on Ebussuud Efendi’s life and fatwas because we
attempt to offer the new information on Ebussuud Efendi’s life and fatwas available in Ketaib,
prepared by his contemporary Kefevi. The originality of the information in the aforesaid
work is determined by examining the data and fatwas transmitted by Kefevi, who frequently
included Ebussuud Efendi and his fatwas in his book. Our main research question is what
type of contribution Kafawi’s work makes to individuals who already know about Ebussuud
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Efendi. The effects of Ebussuud Efendi’s fatwas, his role in the figh discussions of his time,
and the ulema-state relations are the sub-problems of our study.

Ketaib is the primary source of our study because it features rare biographical information
on Kefevi, who was a contemporary of Ebussuud Efendi. First, we present information on
Ebussuud and his fatwas. Second, we assess sources regarding Ebussuud by reviewing them
to determine whether they include this information and the fatwas. In our assessment of the
information on his life, we detected no significant difference between Kefaib and Nevizade
Atai’s first period works, such as Hadaiku'l-Hakaik, in the information provided. The only
exception to that assessment may be the enmity between Abdullah Berzes Al-Abadi, and
Ramazanzade Mehmed Celebi. However, Kefevi did not provide detailed information except
for Abdullah Berzes Al-Abadi’s discrediting of Ebussuud Efendi. In the problem between
Mehmed Celebi and Ebussuud Efendi, although Kafawi did not mention the fatwa that caused
it, he elaborated on the events that occurred after the fatwa and the influence of the various
individuals involved in the incidents. Notably, Kanuni Sultan Siileyman changed his previous
decision to be in line with the opinion of Ebussuud Efendi.

Ketaib, which has an important place in the literature because it features extensive content,
insightful figh opinions, and biographical information on the scholars, presents valuable
information on the fatwas of Ebussuud Efendi. Different from other studies on the subject, we
conclude that according to Ebussuud, it is blasphemy for a child to read the Quran for the soul
of a dead person; additionally, saying “Ahsente” to those who read the Quran leads to infidelity.
In addition, that Ebussufid gave fatwa regarding Imam Zufer’s opinion on nazr is a new fatwa
of his that we have not observed in the other studies. It is also among the information that
we have obtained that Ebussuud’s fatwa regarding the question of whether zakat is required
for the goods in the personal treasure of the Sultan was provided at the request of Crimean
Khan Devlet Giray.
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1. Giris

Ebussutid Efendi (6.982/1574)!, verdigi fetvalar ve seyhiilislamlik miiessesesinin kendisiyle
kazandig1 konum sebebiyle XVI. asrin 6nemli simas1 olmusg bir sahsiyettir. Hayati, fetvalari
ve eserleri tizerinde ¢esitli ¢calismalar yapilmigtir.> Bu ¢alismada Ebussuid’un ¢agdasi olan
Mahmud b. Siileyman el-Kefevi’nin (6.989/1581) “Ketdibu a ‘ldmi’l-ahydr min fukahdi
mezhebi 'n-Nu’'mani’l-muhtar” adl1 eserindeki Ebussutid Efendi’nin hayati ve fikhi goriisleri
ile ilgili bilgiler incelenerek bunlarin ¢agdas ¢aligmalarda yer alip almadiklart ayrica XVI.
yiizyila ait fikhi tartigmalara yansimalar1 ele almacaktir. Ketaib, fakihlerin hayatlarina dair nadir
bilgilere yer vermesi ve Ebussutid Efendi ile ayn1 donemde yasamis olan Kefevi tarafindan
kaleme alinmasiyla ¢alismamizin ana kaynagini olusturmustur. Kefevi eserinde sadece yazilt
kaynaklardan yararlanmamis, sahit oldugu olaylara ve s6zlii olarak aktarilan bilgilere de yer
vermistir. Eserin bu 6zelligi calismanin 6nemini ortaya koymaktadir.

Ketaib’de, Ebussutd Efendi’ye ve fetvalarina sik sik yer vermistir. Bu bilgi ve fetvalarin
arastirilmast ile eserdeki bilgilerin 6zgiinliigii tespit edilmis olacaktir. Eserin Ebussutid Efendi
ile ilgili bilinenlere ne tiir katki saglayacagi aragtirmanin temel sorusudur. Ebussuiid Efendi’nin
fetvalarmin etkileri, zamaninin fikhi tartismalarindaki ve ulema-devlet iliskilerindeki rolii de
¢alismamizin alt problemlerindendir.

2. Kefevi ve Ketiib’i

Mahmud b. Stileyman el-Kefevi, 926/1519°da® Kirim Yarimadasi’nda —giiniimiizde Ukrayna
sinirlart iginde yer alan- Kefe sehrinde dogmus ve ilk egitimini burada almustir.* Ketdib’de, hocalart;
Muhammed b. Abdiilvehhab, Abdurrahman Efendi ve Muhammed b. Abdiilkadir Efendi’nin Eba
Hanife’ye uzanan ilmi silsilelerine yer vermistir.’ 961/1553 yilinda Istanbul’da Molla Giirani
Medresesi’ne miiderris olmus, daha sonralart Kefe, Sinop ve Gelibolu’da kadilik ve Kefe’de

1 Ahmet Akgiindiiz, “Ebiissuid Efendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yayinlari,
1994), 10/365.

2 Ornek olarak sunlar zikredilebilir; Ahmet Akgiindiiz, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi Fetvalart, (Istanbul: Osmanl
Aragtirmalari Vakfi, 2013); Abdullah Demir, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi Deviet-i Aliyye 'nin Biiyiik Hukuk¢usu,
(istanbul: Otiiken Nesriyat, 2006); Pehliil Diizenli, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, (Istanbul :
Osmanli Arastirmalar Vakfi, 2012); Abdullah Aydemir, Biiyiik Tiirk Bilgini Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve
Tefsirindeki Metodu, (Ankara : Diyanet Isleri Baskanligi, 1981); Resat Ongoren, “Ebussud’un Tasavvufi Yénii”
(Tiirk Kiiltiiriinde iz Birakan Iskilipli Alimler Sempozyumu, 23-25 Mayis 1997, 1998) vb.

3 Recep Dikici, “Osmanli Dénemi Sinoplu Alimler ve Edipler”, Uluslararas: Ge¢misten Giiniimiize Sinop ta
Tiirk-Islam Sempozyumu, 2/728.

4 Kefevi, Ketdib a ‘lami’l-ahydr min fukahd i mezhebi 'n-Nu’mdni’l-muhtar, (istanbul: irsad Kirabevi, 2017), 1/9;
Ahmet Ozel, “Kefevi”, Tiirkive Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 25/185.

5 Kefevi, Ketdib, 1/381-382; Murat Simsek, “Osmanl1’da Fikih Tasavvuf iliskisi: Kefevi’nin Ketdib’inde Stfiler”,
Osmanly’da IIm-i Tasavvuf, 611-613; Ahmet Ozel, “Kefevi”, 185; Mustafa Yavuz, Kefevi nin Ketdib 'inin Ikinci
Béliimiiniin Tenkitli Nesri ve Bu Boliim Cercevesinde Hanefi Mezhebinin Tesekkiilii (Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi, 2020), 11-15.
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miifettiglik yapmustir.® Kefevi, hem Tiirk¢e hem de Arapca iki dilde de siirler yazan bir hanefi
alimidir.” Bu durum, Ketdib adli eserindeki iislubunda, cimlelerindeki sanatta, Tiirkce ve Arapca
siirlerinde kendini gostermektedir. III. Murad’a ithaf ettigi Ketdib i yazma gerekgesi insanlarin
hoca ile 6grenciyi, miictehit ve mukallidi ayiramamalaridir.® Kefevi, Sinop’taki kadiligindan
sonra Sinop’a yerleserek® bir mescit yaptirmis ve eseri Ketdib’i burada tamamlayarak 989/1581
senesinde Sinop’ta vefat etmistir.!” Kabri de kendi yaptirdigi Kefevi Camii avlusundadir.'!

Kefevi'nin Ketdib adli eserini farkli kilan hususlardan belki de en 6nemlisi, fakihleri Ebu
Hanife’ye baglayan ilmf silsilelere yer vermesidir. Ketaib’de fakihlerin alfabetik olarak degil,
ilmf1 silsilelere gore tasnif edilmesi Hanefi mezhebinin olusumunun incelenmesi bakimindan
Oonem tagimaktadir.'> Eser bu 6zelligiyle fakihlerin Hanefl gelenek igerisindeki yerlerinin
tespitine yardimc1 olmaktadir. Donemin fikhi tartismalarina, fakihlerin hayatlartyla ilgili nadir
bilgilere, mutasavviflarin biyografilerine ve ulema devlet erkani iligkilerine yer vermesi de
eserin degerini artiran 6zelliklerdendir. Ketdib’de konular; ‘Unvén (&) siadl), Burhan (G ),
Sultan (cUaledl), Erkan (OSUY) ve Ketdib (<=UsY) olarak bes bashik altinda incelenmistir.
‘Unvén bolimiinde; ictihad, miigtehid imamlar ve Hanefi ulemasinin igtihad ehliyeti'*, Burhan
boliimiinde; din, hidayet, fikih, hikmet, millet, seriat, fitrat gibi kavramlar'* ele alinmis, Erkan
boliimiinde; peygamberlerin hayatlar hakkinda's bilgi verilmistir. Sultan boliimiinde ise Hz.
Muhammed (s.a.v)’in i¢tihad ve tasarruflari tesri‘ bakimindan degerlendirilmistir.'® Ardindan
22 Ketibe’ye ayirdig1 Hanefi fukahasinin biyografilerine yer verilmistir. Her Ketibe’de silsilesi
belli olan fakihler ‘Ketibe’, silsilesi belli olmayan fakihleri ‘Miiteferrikat’ ve zamanin 6nemli
mutasavviflar1 ‘Kalbu’l-Ketibe’ bagliklari altinda ele alinmigtr."”

6  Nev’izade Atayi, Haddiku'I-Hakaik fi Tekmileti s-Sakdik, (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1,
2017), 1/828; Kefevi, Ketdib, 1/11-12; Ahmet Ozel, “Kefevi”, 185; Murat Simsek, “Mahmid b. Siileyman
el-Kefevi’nin Ketaib Adh Eserinde Hz. Peygamber’in Konumu, Fazileti, idari ve Kazai Tasarruflari ile Ilgili
Goriislerinin yer Aldig1 Béliimiin Tahkiki”, Isldm Hukuku Arastirmalart Dergisi 14 (2009), 376.

7  Kefevi, Ketdaib, 1/11.

8 Kefevi, Ketdib, 1/33; Ahmet Ozel, “Kefevi”, 185; Kasif Hamdi Okur, “Bir Osmanli Fakihinin Goziiyle Osmanli
Fukahas1: Kefevi’nin Ketaib’i Uzerine Bir Degerlendirme”, Tiirkive Arastirmalart Literatiir Dergisi 12/23
(2014), 363.

9  Mustafa Yavuz, Kefevi’nin Ketaib’inin ikinci Boliimiiniin Tenkitli Nesri ve Bu Béliim Cergevesinde Hanefi
Mezhebinin Tesekkiili, 20-21.

10 Yusuf Dogan, “Hanefi Mezhebinin Tesekkiiliinde Buhara Donemi”, Uluslararasi Gegmisten Giiniimiize Sinop ta
Tiirk-Islam Kiiltiirii Sempozyumu Bildirileri 1 (Arahik 2018), 107; Recep Dikici, “Osmanli Dénemi Sinoplu
Alimler ve Edipler”, 729.

11 Kefevi, Ketdib, 1/12; Recep Dikici, “Osmanli Dénemi Sinoplu Alimler ve Edipler”, 729.

12 Murat Simsek, “Osmanli’da Fikih Tasavvuf iliskisi: Kefevi’nin Ketaib’inde Stfiler”, Osmanli’da IIm-i Tasavvuf.
617.

13 Kefevi, Ketdib, 1/34-46.

14 Kefevi, Ketdib, 1/47-57.

15 Kefevi, Ketdib, 1/60-100.

16  Kefevi, Ketdib, 1/100-127; Murat Simsek, “Ketaib’de Hz. Peygamber ile Ilgili Goriislerinin yer Aldig1 Boliimiin
Tahkiki”, 376-377.

17 Mustafa Yavuz, “Kefevi’ye Gore Hanefi Mezhebinin Tesekkiili”, Uluslararas: Gegmisten Giiniimiize Sinop ta
Tiirk-Islam Kiiltiirii Sempozyumu Bildirileri, 1 (Aralik 2018), 122.
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3. Osmanh Hukuk Tarihinde Ebussuiid Efendi

Osmanl1 Devleti’nde hukuk, Islam hukukuna (ser‘i hukuk) dayanmaktadir.®* Osmanli, Islam
hukukunu uygularken zamanin gerektirdigi diizenlemeleri islam hukukunun devlet bagkanina
tamdig1 yetkiden (6rfi hukuk) yararlanarak gerceklestirmistir.' Ik Osmanli sultanlar1 hukuki
kurallar koyarken, 6nemli politik kararlar alirken fakihlere danigmislar; daha sonra bu amag igin
‘Seyhiilislamlik” makamini kurmuslardir.?’ Seyhiilislamlik makami hi¢bir zaman erigemedigi
dini ve siyasi oneme Osmanli devletinde ulagmistir.>! Osmanli’dan 6nce ‘Seyhiilislamlik’ diye
bir kurum yoktur.?? Seyhiilislamlik, Osmanli Devleti’nde dini bir miiessese olmustur.” Kanuni
doéneminde ise ‘Seyhiilislamlik’ en yiiksek dini ve ilmi makam olmustur.?* Bunda Zenbilli Ali
Efendi, ibn-i Kemal ve Ebussuid gibi ilmi sahada yetkinlikleriyle tanman kisiler ve bu kisilerin
gorevlerini yerine getirirken gosterdikleri etkin tutumlar 6nemli rol oynamistir.>® Bu makamda
en uzun siire kalan kisi Ebussutid Efendi’dir.2 ilmiye teskilat i¢erisinde seyhiilislamlarin
zirvede yer almalar1 Ebussudd zamaninda gergeklesmistir.”’

Islam’1n ilk donemlerinden itibaren var olan fetva da Osmanlilar’la birlikte resmi bir kurum
olmustur.?® Sosyal hayatin gelismesiyle dini ve idari ihtiyaglar artmig, mesihat makami i¢inde
ayr1 bir fetvahane bolimi ihdas edilmesi gerekmistir.?? Bu kurum Kanuni Sultan Siileyman
zamaninda, fetva konusunda seyhiilislama yardimci olmasi igin kurulan Fetva Eminligi’nin
genigletilmesi ile olusmustur.’® Seyhiilislamlarin yardimcilari arasinda en 6nemli konuma
sahip olan fetva eminligini, Ebussuiid Efendi’nin kurdugu bilinmektedir.?'

4. Ebussuiid Efendi ve Seyhiilislamhik
Ebussuiid, Osmanli Devleti’nde verdigi fetvalarla donemin olaylara y6n vermis, her
fakihin kolay kolay ulasamayacag1 bir mevkiye sahip olmustur. Seyhiilislamlik makami, Kanuni

18  Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, (istanbul: Hars Yaymcilik, 2005), 69.

19 Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 69-70.

20  Halil inalcik, Osmanli’da Devlet, Hukuk, Addlet, (istanbul: Eren Yaymcilik, 2000), 39.

21 ZiyaKazici, Islam Medeniyeti ve Miiesseseleri Tarihi, (Istanbul: Marmara Universitesi [FAV Yaynlari, 2003),
241; M. Salih Ar1, Osmanlilar’da Seyhiilislamlik Miiessesesi, Yiiziincii Y1l Uni. IF Dergisi 1/1 (1994), 171;
Ramazan Boyacioglu, Tarihi Agidan Seyhiilislamlik, Ser’iye ve Evkaf Vekaleti, Cumhuriyet Uni. IF Dergisi 1
(1996), 161.

22 Davut Dursun, Yénetim-Din Iliskileri Acisindan Osmanli Devletinde Siyaset ve Din, (Istanbul: Isaret Yaymlari,
1989), 317.

23 Mehmet Ispirli, “Seyhiilislam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yaynlari, 2010),
39/92.

24 M. Tayyib Gokbilgin, Osmanli Miiesseseleri Teskilati ve Medeniyet Tarihine Genel Bakus, (Istanbul: Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1977), 107.

25  Davut Dursun, Osmanli Devletinde Siyaset ve Din, 319; M. Tayyib Gokbilgin, Osmanli Miiesseseleri Teskilat,
107.

26 Ziya Kazici, Islam Medeniyeti, 249.

27  Davut Dursun, Osmanli Devletinde Siyaset ve Din, 319.

28  Talip Ayar, Osmani Devletinde Fetva Eminligi, (Ankara: DIB Yayinlari, 2014), 13.

29  Ferhat Koca, “Fetvahane”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yaymnlar1, 1995), 12/497.

30 Talip Ayar, Fetva Eminligi, 46.

31  Mehmet Ispirli, “Seyhiilislam”, TDV Islam Ansiklopedisi, 39/ 95.
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Sultan Siileyman déneminde Ebussutid’un seyhiilislamliginda zirve yapmistir. Ebussutid’a
kadar kazaskerlerden diisiik olan seyhiilislam maas, ‘el-Irsad’ olarak meshur olan tefsirinin
ilk boliimiinii Kanlini’ye sunmasi tizerine maast yiikseltilmis ve kazaskerlerinki ile esit olmus,
tefsirini tamamlamasinin ardindan maasi tekrar yiikseltilmis ve bundan sonra seyhiilislam,
makam ve maas olarak kazaskerleri gegmistir.*

Sultan Siileyman’in ‘Kanuni’ sifat ve lakabini almasinda, uzun siire seyhiilislamlik
makaminda bulunan Ebussutid’un 6nemi gozardi edilemez ancak bunu sadece Ebussuiid’a
yiiklemek?® dogru olmaz. Ebussuiid, Kemal Pasazade, Nisanc1 Celalzade gibi isimlerin o zamana
kadar tekevviin eden hukuki mevzuati 1slah ederek kemale erdirmesi,>* dzellikle ser‘i hukuk
alaninda Ebussutd, orfi hukukta Celalzdde Mustafa Efendi’nin hizmetleri ¢ok 6énemlidir.*
Anlatim bozuklugu Ebussufid’un Kibris’in Venedik’ten alinmas: fetvasi; Islam’in ve devletin
menfaatlerinin korunmasi konusunda, devlet siyasetiyle ser‘i hukuku bagdastirmasina giizel
bir 6rnektir.*® Osmanh gibi ¢ok dinli ve kiiltiirlii, dis diinya ile devamli irtibat halinde olan bir
devlet i¢in Ebussutid Efendi’nin fetvalari hayati 6nem arz etmektedir.’’

5. Ketiib’de Ebussuiid Efendi’nin Hayati

5.1. Ketaib’de Ebussuiid Hakkinda Kullanilan Sifatlar

Kefevi eserinde Seyhiilislam Ebussutid’a atif yaparken genellikle s a2b¥) fad dadlall I sall
salaad) 3 2l [ AllAme Seyhu’l-Islam Ebussuid el-‘imadi Efendi] ifadesini kullanmistir.*® Bundan
farkli olarak ‘Seyhu’l-islam Ebussutid el-‘imadi’3® s allad) tind alaaall 3 sall sV Jida 23l 50
3kl 2 =l [Seyhu’l-Islam Miifti’l-Enam Biiyiik Efendi Alemin Hocas1 Ebussuid el-‘Tmadi],
40 pisall elalall 3ul [muhakkik alimlerin hocasi] , el ¢uzadl) siu [miidekkik erdemlilerin
dayanagi], Oseleall 5 23! &i[Islam’n ve Miisliimanlarin seyhi, hocasi] , # 3Li ¥) cala
Uil [el-Trgad tefsiri sahibi] *' ifadeleriyle de atifta bulunmustur. Bu hitaplar Ebussutid’un
ilmine olan giiveni ve Miisliimanlar tizerindeki etkisini gdstermesi bakimindan énemlidir.

Kefevi, Ebussuid’un biyografisine ayirdig1 béliimde Ebussuiid’a atfen aalgdll JalSIl )
[anlayis1 keskin kamil din alimi] bl Jai ola) | [dil alimlerinin imami], o) gl [zamanin

32 Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanii Devieti nin llmiye Teskilati, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1965),
177; Ekrem Sarikgioglu, “Seyhiilislamlik Makami”, Atatiirk Uni. IF Dergisi 5 (Ocak 1982), 212.

33 Colin Imber, Seriattan Kanuna, gev. Murteza Bedir, (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 2004), 1.

34 M. Tayyig Gokbilgin, Kanuni Sultan Siileyman, (Istanbul: Trakya Universitesi), 152-153.

35  Mehmet Akif Aydin, “Ceza”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlar, 1993), 7/481;
Yilmaz Fidan, Ebiissuiid 'un Fikhi Meseleleri Coziimiindeki Metodu (Basilmamis doktora tezi), 164.

36 “Kefere ile sulh eylemek ol zaman mesru olur ki kaffe-i miislimine menfaat ola” gerekgesi ile sulhiin bozulmasi
mesru goriilmiistiir. Abdullah Demir, Seyhiilislam Ebus-Su ‘id Efendi Devlet-i Aliyye 'nin Biiyiik Hukuk¢usu,
(istanbul: Otiiken Yaynlar1, 2006), 65.

37 Mehmet ispirli, “Seyhiilislam”, TDV Islam Ansiklopedisi, 39/94.

38 Kefevi, Ketdib, 4/397 — 423 - 453 — 365 — 414 — 456 — 457; 3/400.

39 Kefevi, Ketdib, 4/267; 1/410 — 55.

40 Kefevi, Ketdaib, 4/196.

41 Kefevi, Ketdib, 4/365.
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dili], okl e dad gleall axilu [essiz glizellikleri beyana gelmez], L2 8 aul s[tespiti kapsamli]
oeaill JolS | [yazast, kitabeti kamil], %l Sbsw[nesri sehban gibi fasih] s=&ll Sles [siiri
Hasan b. Sabit gibi], Jidall Jy jill <i3Sie LIS [ayetlerin miigkillerini kesf eden] <Slaza JSa
ol g el SUSY [tefsir ve te’vil ile Kitap’in ¢dzmsiiz sorunlarint ¢ozen] g s i) o 8 Laila
Js=¥ 5, [furu® ve usul kurallarmin hamisi] , Jsiall 5 Jsiaall o5l JS Jibs Tada [ma‘kaill ve
menkul her ilmin meselelerine hakim],cs s <l i 33 [takva erbabmin 6zii],c 5i&)) Clasal saec
[fetva ashabinin reisi], ndall sll[miifessirlerin imami], cwe¢isell Ui [miigtehidlerin sonu],
cpdll dlee [dinin diregi] swall oW, | s alle [tecriibeli imam] , (sabeall cndiiall [Tmadhi] , gl
xSl [ bilyiik seyh, hoca] , olall adae [sohreti biiyiik], 250 e au¥) ) seiia [mertebeler tlizere
ismi meghur], aedall 34 ) [ziyadesiyle hesybetli], usul ve furi‘ da J«<115 8 [kAmil kuvvet sahibi],
4Ll 3,8 [kapsayan kudretli], AU 4lux=é [tam iistiinliik sahibi], le 4kls| [kavrayist her seyi
ile kusatan]** gibi 6nemli sifatlar kullanmustr.

Kefevi bu ifadelerle Ebussutid’un ilmine, goriis ve fetvalarina verdigi degeri gostermistir.
‘Zamaninin dili’ ifadesiyle bulundugu dénemin olaylarina hakim olmasina vurgu yapmustir. ‘Dil
alimlerinin imam1’ “Nesri Sehbani’ ‘Siiri Hassani’ diyerek belagat ve fesahatteki tistlinliigiinii
ortaya koymustur. Ebussutid’un nesrini darbi mesel olmus meshur Arap hatibi Sehban’a®,
siirini de sairli’n-nebi** olan Hassén b. Sabit’e benzetmistir. Ebussufid’un da darb1 mesellere

konu oldugunu zikretmistir.*

5.2. Hayati ve ilim Tahsili

Ketdib’de; 982/1574 yilinda vefat ettigi belirtilen*® Ebussuid’un dogum tarihi ‘onuncu
yiizy1lm basinda dogdu’ seklinde ifade edilerek net bir tarih verilmemistir. {lk egitimini
babas1 Seyh Yavsi’den almis, her konuda babasi tarafindan ilimle beslenmistir.*’” Ozellikle
edebi sanatlarda, babasindan aldig1 ilimle akranlarini ge¢mis, dili kullanmada meydandaki
athya benzetilmistir.*® Babasi disinda; Nireddin el-Karasuvi* (Sarigérez Nareddin Efendi)*
ve Miieyyedzade’den’' de ders almistir.

42 Kefevi, Ketdaib, 4/457-458.

43 Hiiseyin Elmal, “Hitabet”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yaynlar1, 1998), 18/158;
Veyis Degirmencay, “Sultan Veled’in Sahib Ataogullari’na Methiyeleri”, Sarkiyat Mecmuasi 25 (2014), 68.

44  Hiiseyin Elmal, “Hassan b. Sabit”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yaynlar1, 1997),
16/399.

45 Kefevi, Ketaib, 4/458; Dindar kadinlara ‘Ebussutid’un gelini’ denilmesi gibi. (Necati Giiltepe, Ebussutid Efendsi,
(istanbul: Beyan Yayinlar1, 1984), 55) Basini kitaptan kaldirmayan ¢ok ¢alisanlara ‘Ebussutid’un torunu musun?’
denilmesi gibi. (Ercan Sen, Ebussutid Efendi, (Istanbul: ilke Yaymcilik, 2016), 45)

46 Kefevi, Ketdib, 4/462; Bursali Mehmet Tahir Efendi, Osmanli Miiellifleri, 1/ 307; Necati Giiltepe, Ebussuiid, 55.

47 Kefevi, Ketdib, 4/459; Necati Giiltepe, Ebussuid, 13,17; Ercan Sen, Ebussuiid, 34.

48 Kefevi Ketdib, 4/460.

49  Kefevi, Ketdib, 4/397.

50 Mehmet Ispirli, “Sarigérez Nireddin Efendi”, Tirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yaynlari, 2009), 36/151.

51 Kefevi, Ketdib, 4/423.
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Mutlak olarak ‘hoca’ “33uY)’ ifadesinin siiphe olmaksizin Ebussutid’u isaret ettigini belirten
Kefevi, ‘Ismi, afaktakiler tarafindan duyuldu, Fars ve Irak ehlinin kulaklarini ¢inlatt1.” diyerek
sadece Osmanlida taninmis Seyhiilislamlardan farkli olarak Ebussufid un tiim diinyaya naminin
yayildigini, genis bir kitle tarafindan tanindigini vurgulamistir. Acemlerde bir benzerinin,
Araplarda bir esinin olmadigini,** kitalarin dort bir yanindan ondan fetva istemeye gelindigini,
mezhebte ve ilm-i hilaf’da sani1 yiice oldugunu, > biiyiik bir toplulugun kendisinden ilim aldigin
ve bu kisilerin zamanin mevalileri, iilkelerin kadilar1, dinin rehberi, Islam’1n ve Miislimanlarin
seyhi olduklarini belirtmistir.>® Kefevi, ‘Onun yolu itibarli kimselerin takip ettigi en iyi yol
olmustur, arkasindan gelenlerin sereflileri onu taklit etmistir.” diyerek sadece Ebussutid’un
degil takipgilerinin de {istiinliigline vurgu yapmuistir.

Ebussutid’un ilim silsilesi* igin I11. Ahmed niishasini esas aldik ve ayn1 Ketibe’de zikredilen
kisileri (Seyh Yavsi hari¢) yan yana zikrettik. Matbu eser ile yazma eserdeki sened arasinda
Molla Giirani farki vardir. Yazma niishadaki senedde Molla Giirani yer almamaktadir.

52 Kefevi, Ketdib, 4/458; Ercan Sen, Ebussuiid, 54-55.
53 Kefevi, Ketdib, 4/458.

54 Kefevi, Ketd'ib, 4/476.

55 Kefevi, Ketdib, 4/463.

56  Ketaib,Topkap1 Ktp., III. Ahmet, vr. 623b.
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[ Muhyiddin Karaméni ] [ Sevh Yausi ]
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e
[ Ekmeleddin Biber ]/

‘/{ Kivamu’d-din el-KAaki

Mruevvedzade

( Husimeddia es-Simaia. | | “Alicadin ‘Abdlaziz_|
Hafizuddin 1 Kebiny -Bubiri

Muhammed b. “Abdi’s-Settdr el-Kerderi

Sevhu Suvithi’l-Islim Burhineddin

Sadru’s-5ehid b. Maze
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{ ]
[ J
[ J

Burhineddin el-Kebir b. Maze

[ es-Serahsi ]

[ el-Halvani ]

{ Ebii “Ali en-Nesefi ]

Ebii Bekr Muhammed b. el-Fadl

*Abdullah es-Sibezmiini

Ebii Hafs El-Kebir

[ )
[ )
[@m Abdul@uﬁmﬂgfaEst
[ ]
[ 3

Muhammed b. Hasen es-Sevban:

[ Ebi Hanife ]

5.3. Gorevleri

Ebussutid Efendi 922/1517 yilinda,” 26 yasinda Inegdl Medresesi’nde her giinii igin 30
dirhem maasla®® géreve baslanustir. inegél Medresesi’nden sonra 927/1520 yilinda Davut Pasa
Medresesi’nde gérev yapmustir.” Ancak Kefevi eserinde bu bilgiye yer vermemistir. Inegol

57  Cahid Baltac1, Osmanli medreseleri, (Istanbul: irfan Matbaasi, 1976), 262.
58 Kefevi, Ketdib, 4/461.
59 Cahid Baltaci, Osmanli medreseleri, s.185.
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Medresesi’nden sonra 929/1522 yilinda® Vezir Mahmud Pasa Medresesi’nde miiderrislik
yaptigini belirtmistir.®! Vezir Mustafa Pasa Gebze Medresesi insa edilince orada miiderris
olmay1 talep eden Ebussutid 931/1524 yilinda® bu medresenin ilk miiderrisi olmus® buradaki
gorevinden bir yil sonra 932/1525 yilinda® Bursa Sultan Medresesi miiderrisi olmus® iki y1l
sonra da 934/1527 yilinda® Seman Medreselerinin birinde miiderris olmustur.®” Kefevi’nin,
Ebussutidun 6grencisinden yaptigi alintiya gore burada bes y1l Ebussutid’dan ders almigtir.*
Colin Imber, Ebussuiid’un Sahn-1 Seman’da kesintisiz bes y1l kald1g1%® bilgisini sorunlu gorerek
Sahn-1 Seman’daki gorevi sirasinda bir miiddet kadilik yapmis olma ihtimaline isaret eder.”

Seman medresesinde miiderris iken ‘Irsddii’l- ‘akli s-selim ild mezdye I-Kitabi'l-Kerim’
adli iki biyiik cilt olan tefsir kitabin1 yazmistir. Bu eserini Sultan Siileyman Han el-Gazi’ye,
ogrencisi ve damadi el-Mevla el-Fadil es-Seyyid Muhammed en-Nekib’in oglu el-Mevla el-
Fadil es-Seyyid Muhammed bin ‘Abdiilkadir’in eliyle gondermistir. Merhum Sultan Stileyman
Han el-Gazi onu giizel bir sekilde karsilamistir. Ona ¢ok nimetler ihsan eylemis ve maasina
200 dirhem, ardindan (eseri tamamladiktan sonra’) 100 dirhem daha ekleyerek hediyeler ve
degerli elbiseler vermistir. Bunlarin disinda antika hediyeler de vermistir. Maast 700 dirhem
olmugtur. Oglu i¢in de 70 dirhem tayin edilmistir.”

939/1532 yilinda™ Bursa Kadist olan Ebussuid, bir yil sonra 940/1533 yilinda™ Bursa
kadihgindan Istanbul kadihigma atanmistir.” istanbul kadilig1 (sur icindeki kadilik); istanbul’da
bulunan diger ii¢ kadihiktan (Eyiip kadihgi, Uskiidar kadilig1 ve Galata kadihig1) derece ve
ehemmiyet agisindan daha Ustiin idi.”® Gorevin zorlugu nedeniyle Kefevi bu durumu ‘Kadilikla

60 Cahid Baltaci, Osmanli medreseleri, s. 290.

61 Kefevi, Ketdib, 4/461.

62 Cahid Baltaci, Osmanlt medreseleri, s. 320.

63 Kefevi, Ketdib, 4/461.

64  Vamik Siikrii Altmbas, “Osmanli Seyhiilislamlar1 TerAcim-i Ahvali”, DIB Dergisi, 12/277.

65 Kefevi, Ketdib, 4/461.

66 Cahid Baltaci, Osmanli medreseleri, s. 388.

67 Kefevi, Ketdib, 4/461.

68 Kefevi, Ketdib, 4/461. ‘ Abdii’l-Kerimzade olarak meshur olan, hocamiz el-Mevla Muhammed’in 6grencisinden
duydum, dedi ki: “Seman medreselerinden birinde miiderris oldugu giin Ebu’s-Su‘td Efendi’nin hizmetine ulagtim.
Onunla Telvih ve Hidaye okudum. Tefsirden Kessaf’1 hadisten Buhéri’yi ondan sema ettim. Onun yaninda ¢ok
calistim. Ondan furd, usul, hadis ve tefsir ilimlerini aldim. Me*ani, beyan, bedi*, siir, hutbe, kompozisyon gibi
pek cok ilimde ondan istifade ettim. Ebu’s-Su‘td Bursa’da kadi olana kadar onunla olan birlikteligimi ve ondan
ogrenmeyi asla kesmedim.” Bu zikredilen kisinin Seman medreselerinin birindeki egitim siiresi ne eksik ne
fazla bes senedir.’

69 Nev’izade, Haddiku’I-Hakdik, 1/641.

70  Colin Imber, Seriattan Kanuna, 18.

71  Ahmet Akgiindiiz, “Ebtissutd Efendi”, 10/366.

72 Kefevi, Ketaib, 4/462.

73 Nev’izade Atayi, Haddiku'l-Hakdik, 1/641; Vamik Siikrii Altinbas, “Osmanli Seyhiilislamlari Teracim-i Ahvali”,
277; Necati Giiltepe, Ebussuid, 26.

74 Nev’izade Atayi, Hadaiku'l-Hakdik, 1/641.

75 Kefevi, Ketaib, 4/461.

76  ismail Hakk1 Uzungarsili, Osmanli Devieti 'nin Iimiye Teskilati, 133-134.
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imtihan oldu.””” diyerek ifade etmistir. Ebussutid’un ilmine giivenen Kefevi, ilim ve irfanda bir
benzerinin goriillmedigini belirtmis, herhangi bir fetva olayini ve cevabini; metin, serh, usul,
nevadir, vaki‘at ve fetvalardan yaygin kitaplar iginde bulamayinca farkli goriisler iizerinde
derinlemesine diisiindiigiinii, bu goriislerden birini tercih ederek saglam re’yi iizerine cevap
yazdigini ifade etmistir.”® Kefevi’nin bu ifadeleri, R. Repp ve Colin Imber’in Ebussutid’un
fikih geleneginin digina ¢ikarak hukukun rasyonellesme veya sekiilerlesmesini sagladigi
yorumunu gegersiz kilmaktadir.” Ebussutid, Hanefi fikih gelenegine bagh kalarak fikhetme
faaliyetini stirdiirmiistiir.%

Fenarizade Muhyiddin Celebi Rumeli kazaskerliginden ve Kadiri Celebi Anadolu
kazaskerliginden azledilince,*' 944/1537 yilinda Ebussutd, Rumeli Kazaskeri olmus ve sekiz
sene bu gorevde kalmistir.®? Bu gorevi boyunca yaptiklari i¢in Kefevi 6vgii dolu ctimleler
kurmustur: “Onun gayretiyle alimlerin toplulugu en yiiksek zirvesine ulagmis, egitimiyle ilmin
serefi gokyiizliniin kubbesine ylikselmistir. Terbiye ve himmette selefin giiclii olanlarini agsmis
ve hatta yenmistir. Kutup yildizlari, onunla dogru yolun bulunmasi igin kaybolmustur. Onun
gokyiiziinde, giizel ahlaklari ve liituflar ile fakihler toplulugunun hiikiimranligi vardir. Fakihler
ile beraber ondan &nce hig bilinmeyen bir yolu izlemistir. Ozetle onun dénemi tarihin en iyi
donemlerindendi. Onun zamaninda halkin durumu en giizel diizende idi.” Yine bu gorevde
iken Ebussutid’un istedigi her seyin gergeklestigini belirtmistir.®

Ebussulid’un kazasker olmadan 6nce gordiigi riiyas1 hakkinda soyledikleri Kefevi’yi
dogrular niteliktedir: “Kazasker olmadan bir hafta dnce, rityamda Fatih Sultan Mehmet
Camii’nin mihrabinda benim i¢in bir seccade serilmis oldugunu gordiim. Halka imam oldum
ve sekiz rekat namaz kildim. Bu riiyadan sonra kazasker oldum. Meger bu rilya, kazaskerlikte
kalacagima isaretmis. Keske kildigim sekiz rekatlik ikindi yerine yatsi namazi kilmig olsaydim.”s¢

951/1545 yilinda®® Fenarizdde Muhyiddin Celebi yerine Istanbul miiftiiliigii gérevine
getirilmistir.® Istanbul miiftiiliigii gorevine getirilen Ebussuid’un her giinii i¢in 250 dirhem
verilmesi belirlenmistir. 30 yildan fazla bu makamda kalmgtir.?’

77 Kefevi, Ketaib, 4/463.

78 Kefevi, Ketdib, 4/458.

79  Siileyman Kaya, “Osmanli Hukukunda Seyhiilislam Fetvasmmn Yeri”, Osmanli’da Ilm-i Fikih: Alimler, Eserler,
Meseleler, (Istanbul: ISAR Yayimlari, 2017), 377-378.

80 Siileyman Kaya, “Osmanli Hukukunda Seyhiilislam Fetvasinin Yeri”, 378.

81 Kefevi, Ketdib, 4/455.

82 Kefevi, Ketdib, 4/462; Nev’izade Atayl, Haddiku [-Hakdik, 1/641.

83  Kefevi, Ketdib, 4/464.

84  Ercan Sen, Ebussutd Efendi, 36.

85 Ketaib,Topkap1 Ktp., III. Ahmet, vr. 623a.

86 Kefevi, Ketdib, 4/414.

87 Kefevi, Ketdib, 4/462.
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Ebussutd hem padisah ve devlet erkanindan hem de halk tarafindan gelen dini ve hukuki
konulari muhatabi olmustur. Riistem Pasa ile Haydar Pasa arasindaki mevzuda® Ebussud,
Riistem Pasa’y1 hakli buldugunu séylemesiyle Kanuni Sultan Siileyman, Haydar Pasa’nin
hakli oldugu goriisiinii degistirmistir.* Kefevi bunun sonucunda, Ebussuid ile Haydar Paga
arasinda bir husumet oldugunu belirtmistir.** Haydar Pasa’nin hakli oldugunu savunan Kefevi
bu durum karsisinda duygularini su beyitlerle aktarmistir:

izi ve alameti goriindii
Kryamet yaklasti
Alimlerin ismeti gitti, kayboldu
Erdemlerin kutsallig1, imametin itibari®’

Bu beyitlerden sonra Ebussutid’un beyitlerini naklederek sanki onun, hatasini kabul ettigini
gostermek istemistir:

Nefsim dogru yoldan sapti elbiselerinden arindi
Cahilligindeki sefihligi artar oldu
Belki birkag satir yazdi parmaklar
Onun gizlenmesine kim razi olur?
Onu anmakla tutusan her dili kesti
Hangisi ile sana sikayet edeyim?®?

Kefevi, Abdullah el-Berzes Abadi’nin® biyografisinde de “Baz1 giinler onun meclisine
giderdik. Ona dil uzattigin1 duyduk.” diyerek aralarinda bir problem oldugunu nakletmis,
Ebussuid’u ta‘n etme sebebinin genellikle hac ve zekat konusunda oldugunu belirtmis bu
konuda detay vermemistir.”*

Sultan Siileyman Han el-Gazi vefat ettikten sonra oglu Sultan Selim Han Ebussutid’aikramlarda
bulunmustur.”® Vefatina kadar genel ve 6zel olarak makbul goriilmiis ve sayg: gosterilmistir.”

88 Kefevi aralarindaki mevzu hakkinda bilgi vermemektedir. Ancak aralarindaki konuda kendisi gibi birgok alimin
Haydar Pasa’y1 hakli bulup onun lehine hiikiim verdigi, Ebussutid’un Riistem Pasa’nin hakli oldugunu beyan
etmesinden sonra Kanuni Sultan Siilleyman’in Ebussuiid’un gériisiine meyletmesini dava meclisinde bulunan
biri olarak detaylica anlatir. Bkz. Kefevi, Ketdib, 4/492-500.

89 Kefevi, Ketdib, 4/498.

90 Kefevi, Ketdib, 4/493,497.

91 Kefevi, Ketdib, Topkap1 Ktp., III. Ahmet, vr. 638a.

92 Ketdib, Topkapt Ktp., III. Ahmet, vr. 638a.

93 Kefevi, Abdullatif Mahdimi’nin Istanbul’a gelme sebebinin Abdullah el-Berzes Abadi’yi ziyaret etmek oldugunu
belirtir ve Hz. Ali’ye kadar olan ilim silsilesine yer verir. Kefevi, Ketdib, 4/195.

94 Kefevi, Ketdib, 4/196.

95  Kefevi, Ketdib, 4/462.

96 Kefevi, Ketdib, 4/462.
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Vallahi onun bir benzerini bulan degilim
Dogu’da ve Bati’da
Iyiliklere ve erdemlere comertligi galebe ¢ald
Erdem ve faziletler insanlar1 gegti
Yanilmasi sebebiyle Ilah affetti
Ona cinlerin elbiselerinden cilbab giydirdi.”’

6. Ketiaib’de Ebussuiid Efendi’nin Fetvalari

Kefevi eserinde birgok yerde Ebussutid’a atif yapmis olsa da toplam yirmi yerde fetvalarini
nakletmistir. Hacc igin izin istedigi belgeye ve Irsadii’l- ‘akli s-selim ile ilgili atiflara fetva
olmadiklart igin bu ¢aligmada yer vermedik. Fetva metinlerini dipnotlarda aktardik. Ebussutd
ile ilgili giinlimiiz ¢alismalarinda yer alan fetvalarin metinlerine yer vermeyerek dipnotta
belirtmeyi uygun gordiik. Fetvalari tek dilde nakletmek amaciyla Arapga ve Osmanlica ig ice
olan metinlerde Arapga kisimlarin terciimelerine yer verdik.

6.1. Namaz

Ketaib’de nakledilen Ebussutid’a ait ve giiniimiiz ¢alismalarinda rastlanmayan fetvalardan
ii¢ tanesi namaz ve Kur’an-1 Kerim okunmasi ile ilgilidir. Kefevi, emred (heniiz sakali bitmemis
geng)’® ile bir adamin ayn1 hizada olmalarinin namazi bozup bozmayacag ile ilgili goriisleri®
nakletmistir. Ardindan Ebussutid’un, sabinin mahfelde yiiksek sesle Kur’an-1 Kerim okumasinin
caiz olmadigina dair fetvasina yer vermistir.'”’ Ebussutd buluga ermemis ¢ocugun, 6liiniin ruhu
icin okudugu Kur‘an-1 Kerim’in sevabinin vasil olmamasi iizerine sorulan soruya, salih kimselere
verilmesi gerekir, demistir.'”! Kefevi, Imam Nesefi’den ‘Bizim zamanimizda Kur’an-1 Kerim

97 Kefevi, Ketdib, 4/463.

98 Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri, (istanbul: Ensar Yaynlari, 2013), 122.

99 s 53l aleY) S5 5 Al N el 8 )l 83lea auiY Ma ) 3 el (o3l gl 1ol mana 8 5 aie Jil (5 gidl) Aadl 5
Al aalll gy sl 4] 5108 4 anall IS8 313l o3gy ausdi 2 a8y 83l o ala¥) oo B3l ol 53 A S sle el S
S als Al &y 13) D) o) QS 8 il (3 S5 5 eluaill 5 508 5 5 agd (8 1ol el | pullas ¥ sl bl s agle
Vosed g Y all plall 53 all La s sed b agl) lall Jay Y iay s alll s 5 JE ()8 ) 4t (103550 58 5 elail] oS daSand laga
Gl el ¥ edels 4 oli. /be ileyke unekKeltiiizin istemekl eserde gecen bilgileri de topladigimz icinca tva
istemesi de bu ni dogrulamaktadir. : ¥ (s

100 Ketdib, Topkapt Ktp., III. Ahmet, vr. 631a. ‘Bu mesail-i serifeye binaen Zeyd dese ki sabi ser‘an karnindan
ayagina avret oldugu takdirce ve mezkira nazar sehvetle olmasa bile haram oldugu takdirce mahfelde kiirsiye
cikup aksayi savt ile tilavet-i Kur’an-1 ‘azim itdigi memnu* dur dimesi muvafik-1 ser* midir? El-cevab: Allah-u
a‘lem fitneye miieddi olicak muvafiktir. Ketebehu Ebu’s-Su‘id el-hakir ‘ufiye anh.”

101 Kefevi, Ketdib, 4/480. ‘Zeyd bu surette dise ki dine’l-buliig sabi okudugu Kur’an-1 ‘azimin sevabin isale ehil
degildir. Teberru‘a ehil isale ehildir. Sabi teberru‘a ehil degildir. Bu takdirce filan riihi icun okudugu Kur’an-1
‘azimin sevabi vasil degildir. Bes bu makuleye tevcih cihetinden ve nazardan ihtiyat ehl-i dine lazimdir deyu
cevabi ser‘a muvafik midir? El-cevab: Allah-u a‘lem cihat-1 ehli hevanin iftitine mense’ olanlara ve ehl-i heva
olanlara virilmeyup sulahaye virilmek gerekdir. Ketebehu Ebu’s-Su‘td el-hakir ‘ufiye anh.”
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okuyan kisiye okurken ‘aferin’ diyen kafir olur.”'** naklini yaptiktan sonra Ebussufid’un, elhan
ve egani ile kiraat edene ‘ahsente’ demenin kiifrii sarih olduguna dair fetvasim zikretmistir.'%

6.2. Zekat

Kirim Han’1 Devlet Giray, hazinesindeki mallar hakkinda ‘Onlara zekat gerekir mi yoksa
beytii’l-mal hitkmiinde midir?” diyerek Ebussuiid’dan fetva istemistir.!* Devlet Giray, Kirim’m
basina gecmeden 6nce Istanbul’da uzun siire kalarak Osmanli merkezi idaresini tanimus,
Kirim Hanligi’n1 ilan ettiginde ise Kirim’da Osmanli etkisinin arttig1 bir ddnemi baglatmgtir.'%
Alimlerinin ihtilaf ettigi bir hususta Osmanli devleti seyhiilislamindan fetva istemesi buna
ornek gosterilebilir.

Bu fetvanin Kirim Han’1nin sorusu iizerine verildigi bilgisini bizlere Kefevi vermektedir.
Beytii’l-mal veya padisahin 6zel hazinesinden zekat verilip verilmeyecegi konusunun sarayda

tartisildig1, karara varilamayimca Ebussuiid’a soruldugu bilgisine'*

ulastlamamugtir.
Ebussuiid, Devlet Giray’a yazdig1 cevapta; padisahin 6zel hazinesinin ve beytii’l-malin

gelirlerinin neler oldugunu belirtmis, ardindan hangilerine zekat verilecegini zikretmistir.!” Bu

fetva sureti Kefevi’nin daha 6nce aktardigimiz, “...nami genis bir kitleye yayilmis ve diinyanin

dort bir yamindan kendisine fetva sorulmugtur.”, ifadelerini dogrular niteliktedir.

6.3. Diyet / Kasadme

Islam hukukunda cezalar: Had, kisas, ta‘zir olarak iige ayrilir. Kasten adam 6ldiirmenin
cezasi kisas, eger hak sahibi vazgecerse 6ldiirtilen kisinin ailesine diyet 6demek olarak degisir.'%

Ebul Hanife’ye gore, kiralanan bir evde 6liiniin bulundugu ve katilinin bulunmadig1
durumlarda diyet; miilk ise miilkiin sahibine, vakif ise vakif canibine diiser. Ebi Yusuf’a
gore ise diyet tasarruf edene diiser. Ebussutid; Ebi Hanife nin goriisii ile fetva verilmesinin
kiracilarin evi korumalarinda gevseklik gdstermelerine neden olacagini, Ebli Yusuf”un goriisii
ise kiracinin evi korumaya daha ¢ok 6zen gostermesini saglayarak fesadi engelleyecegini
belirtmis ve Ebfl Yusuf’un kavli ile fetva verilmesi emredilmistir.'® Kefevi, 957/1550 yilinda
bu fetva ile amel edilmesinin emredildigini zikretmis ancak Ma ‘rizdt’da fetva tarihi olarak
950/1543 yil1 verilmistir.

102 Nesefi, el-Miitesfa fi serhi n-Nafi‘, (Istanbul: Mektebetii’l-irsad, 2017), 3/252.

103 Kefevi, Ketdib, 4/480. ‘Tekfir, Hazreti risalat-i penah sallallahu aleyhi ve sellem ve sahabe ve tabi‘in radiyallahu
te‘ala ‘anhiim kiraatlerine adem-i ta‘zim oldugu ecelden midir yoksa vech-i ahar sebebi tekfir var midir? El-cevab:
Allah-u a‘lem elhan ve egani ile kiraat itdikleri igun ‘ahsente’ dimek onlara ihsan etmemegi miis’ir olmagin
kiifr-ii sarihtir. Ketebehu Ebu’s-Su‘ad el-hakir ‘ufiye anh.’

104 Kefevi, Ketdib, 4/466.

105 Halil inalcik, “Devlet Giray”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 9/241.

106 Abdullah Demir, Seyhiilislam Ebu s-Su “id Efendi, 123.

107 Kefevi, Ketdib, 4/466-468; Abdullah Demir, Seyhiilislam Ebu s-Su ‘iid Efendi, 123-124.

108 Ali Bardakoglu, “Diyet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yaynlar1, 1994), 9/475.

109 Kefevi, Ketdib, 1/410-411; 4/476-477; Pehlul Diizenli, Ma ‘rizdt, (istanbul: Klasik, 2013), 195-200.
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6.4. Sehadet

Hanefiler, din farki gozetilmeksizin zimmilerin birbirlerine sahitliklerini kabul ederken,
miiste‘menlerin zimmiye sahitligini kabul etmemektedir.!'* Miras konusunda da Hanefilere gore,
zimmi ve miiste‘men arasinda veya iki ayri iilkeden miiste‘men arasinda miras iligkisi yoktur.'"!

Ebussuld Efendi’ye; zimmi bir kisinin sahitliginin istihsan ile kabul edilip kiyasen kabul
edilmedigi, 951 yilina kadar bu sekilde amel edilirken bu yilda Dubrovnik tacirlerinden biri
icin padisahin Miisliiman sahit istemesi iizerine uygulamada bir degisiklik olup olmadig:
sorulmugtur.'? Ebussutid Efendi; Miisliiman gahit istenmesinin Dubrovnikliye mahsus oldugunu,
istihsan ile amel edilmesi gerektigini belirtmistir.!'> Kefevi’nin 951 yilinda vuku buldugunu
bildirdigi Dubrovnikli tacirin olay1 Kanunname’de 950 yili olarak nakledilmistir.

6.5. Kisme

Fakihlerin ‘Sayi hisselerin tayin edilmesi’ olarak tanimladigi kisme konusunda mallar1
bolistiiriirken haksizlik olmamasi igin kismet-i cem® ve kismet-i tefrik denilen bir yontem
uygulanir.!* Kismet-i cem‘e konu olabilecek mallar 6l¢iilebilir, tartilabilir, ayni cinste ayni
kiymette veya kiymetleri arasinda ¢ok fark olmayan mallar olmalidir.'?

Ebussuid, yillik ticret verilen bir medresedeki miiderrisin, vakti dolmadan azledilip yerine
baska miiderrisin gelmesi ile ticretlerinin nasil taksim olunacagi sorusuna karst ‘Her birinin
zamanina kag ay distii ise adedince siham''® virilur.” fetvasinmi vermistir.""” Kefevi bu fetvay1
Ebussutid’un ‘fetvasinda yalniz kaldigi meselelerdendir’!!® diyerek zikretmistir. Ancak benzer
bir fetva Ma ‘riizat’ta Ton-i Kemal’e atfedilmistir.!

110 Serahsi, Mebsiit, ed. Mustafa Cevat Aksit, (Istanbul: Giimiisev Yaymlar1. 2008), 16/212; Yunus Apaydin, “Sahit”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yaynlari, 2010), 38/280; Ahmet Ozel, “Miiste‘men”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2006), 32/142.

111 Ahmet Ozel, “Miiste‘men”, 32/142.

112 Kefevi, Ketdib, 4/477-478; Ahmet Akgiindiiz Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, (istanbul: Fey Vakfi,
1992), 4/54.

113 Kefevi, Ketdib, 4/477-478; Ahmet Akgiindiiz, Kanunname, 4/54.

114 Hamza Aktan, “Kismet”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yayinlar1, 2002), 25/497-
498.

115 Hamza Aktan, “Kismet”, 25/498.

116 Hisse, pay. Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri, 499.

117 Kefevi, Ketdaib, 4/478. ‘Hasil-1 senevi olan medreseye miiderris olan Zeyd hasadi vaktine iki ay miktar kaldikta
ma‘zQl olup ‘Amr da sadaka olunup Zeyd zikr olan senenin cemi‘ hasilin zabt edince hasad vaktinden sonra
iki ay dahi mur(r itse mezbar ‘Amr ve zikr olan senenin hasilindan ancak iki aylik hissesini mi alur yoksa dort
aylik m1? El-cevab: Allah-u a‘lem hubiibun ilka-i bizrden hasadina degin kag ay gegti ise hubiib onun adedince
seham idilup iki aylik sehmi ‘Amr’a virilmeyup kalan1 Zeyd’e virilmeyup ve bag hasil on iki sehm kilmup her
birinin zamanina kag ay diistii ise adedince seham virilur. Ketebehu Ebu’s-Su‘ad el-hakir ‘ufiye anh.’

118 Kefevi, Ketdib, 4/478.

119 Benzeri bir fetva igin bkz. Pehliil Diizenli, Ma ‘riizat, 177; Ahmet Akgiindiiz, Kanunname, 4/57.
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6.6. Vakif

Vakif tanimi1 mezheplerin ve fakihlerin vakfin unsurlarina farkli yaklagimlari sebebiyle
degisiklik gosterse de genel olarak; mal sahibi tarafindan bir malin; dini, sosyal ve hayir i¢in
ebediyyen tahsisi olarak 6zetlenebilir.'?

6.6.1. Ziirri Vakif

Ziirri vakif, vakif sahibinin akrabalarinin yararlandigi ve onlarin ortadan kalkmasiyla geliri
fakirlere intikal eden vakiflara denilmektedir.!?! Osmanli’da aile vakiflarinin gelirlerinin, hangi
aile fertlerinden sonra fakirlere intikal edecegi konusu hukukgular arasinda tartisilmistir. Bu
konudaki ayrim veled ve evlad kelimelerinin kimleri igerdigi ile ilgilidir.'*?

Ebussuid, ‘veled’ kelimesi tek basina kullanilmis ve kisinin sulbi veledi yok ise vakfin
gelirlerinin erkek tarafindan kiz ve erkek torunlara kalacag: yoniinde fetva vermistir. Kiz
tarafindan torunlar vakfin gelirinde pay sahibi degildir. Hak sahiplerinden &len varsa onun
pay1 digerleri arasinda paylastirilir. Hepsi 61di ise vakfin geliri fukaraya kalir. “Veled” veya
‘evlad’ hangisini kullanirsa kullansin hiikiim aynidir. Farkin oldugu nokta ‘evlad’ kelimesi
kullanildiginda bir ¢ocuk kalmissa gelirin yarist ona yarisi fukaraya verilir. “Veled’ kelimesi
kullanilmis ve bir gocuk kalmigsa gelirin tamaminda hak sahibidir.!* Sonradan sulbi veledin
ortaya ¢ikmasi durumunda, torunlarin vakfin gelirinden mahrum birakilarak gelirin 6z ¢ocuklara
intikal edecegini belirtmistir. Ciinkii veled kelimesi sulbi veled olmadigi i¢in 6rfl anlamina
hamledilerek torunlar i¢in kullanilmistir. Sulbi veled varken ‘veled’ kelimesinin 6rfl anlamina
hamledilmesine gerek yoktur.'>* Eger vakif ‘veledi veledi’ seklinde ikili kullanilmis ise erkek
ve kiz tarafindan torunlar da vakfin gelirinde ortaktir.'>® Vakfeden kisi ‘veledi ve veledi veledi
ez-zekir’ ifadesini kullandiginda kizinin ve oglunun erkek ¢ocuklari vakfa dahil olur.!?¢

Lafiz, © ‘ala veledi ve veledi veledi’ veya ° ‘ala evladi ve evladi evladi’ seklinde {igiincii
batini igerecek sekilde kullanilirsa kiz ve erkek torunlar, yakin ve uzak hepsi dahil olur. Her

120 Hact Mehmet Giinay, “Vakif”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yayimnlari, 2012),
42/475.

121 Haci Mehmet Giinay, “Vakif”, 478.

122 Abdullah Demir, Seyhiilislam Ebu s-Su “id Efendi, 163.

123 Kefevi, Ketdib, 1/493; Abdullah Demir, Seyhiilislam Ebu 5-Su ‘id Efendi, 164.

124 Kefevi, Ketdib, 1/494; Abdullah Demir, Seyhiilislam Ebu s-Su ‘id Efendi, 164-165.

125 Kefevi, Ketdib, 1/494; Abdullah Demir, Seyhiilislam Ebus-Su id Efendi, 165.

126 Kefevi, Ketdib, 1/495. ‘Sure-i mezburede * “Ziiklr” ile mukayyed kilub ‘ala veledi ve veledi veledi ez-ziikir’ dese
evlad-1benin ve benatdan ziikar hep dahil olur mu? El-cevab: Olurlar ez-ziikar lafzi karibinin sifati olmayacak.
Ketebehu Ebu’s-Su‘ad el-hakir.”
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derecede kalan bir ¢ocuk gallenin tamamini alir.'?’

Yakin akraba varken uzak akrabaya pay
diismesi ise s6z konusu degildir.'?

Vakfeden ‘Su arazimi ¢ocuklarima vakfettim.” derse, nesil kesilmedik¢e biitiin cocuklar
129 ¢

vakfa dahil olur. Gallede yakin ve uzak hepsi esittir.'* ‘Su arazimi ¢gocuguma vakfettim.’
derse kazang gocuga harcanir. Birinci batindan kimse kalmaz ise kazang fakirlere kalir ikinci
batin dahil edilmez. Baglangicta birinci batin yok ise kazang erkek ¢ocugun oglunun ikinci
batininindir.'* Vakfin baglangicinda birinci ve ikinci batin bulunmazsa kazanca ligiincii
dordiincii batin altindakiler ortak olur. Ciinkii tigiincii batinin fahis uzaklikta olmasi1 dort ve

besinci batin gibidir."!

6.6.2. Para Vakfi

Para vakiflari, vakfin mal varliginin hepsinin veya bir kisminin nakit para olarak vakfedilmesidir.
Osmanli’dan 6nce uygulandig: bilinmemekle birlikte Osmanli’nin vakif sistemine getirdigi bir
yenilik ve islam Medeniyeti’ne katkisi olarak kabul edilmektedir.'*? II. Murad ve Fatih Sultan
Mehmet saltanatlarinda kurulan para vakiflarinin ilki 1423 yilinda kurulmustur.!*

127 Kefevi, Ketdib, 1/495. ‘Suret-i mezburede Zeyd batn-1 sélis ziyade idup ala veledi ve veledi veledi veyahut
ala evladi ve evlad-1 evladi veyahut ibtidaen ala evladi dese evlad-1 benin ve benattan ekrab ve eb‘ad gallede
beraber olur mu? El-cevab: Suret-i Gilada ciimle evlad-1 benin ve evlad-1 benat karib ve ba‘id vahid ve miiteaddid
beraberdir. Her derecede kalan bir ise ciimle galle olur. Miiteaddid ise beraber iktisam iderler. Mesele amm-i
kiitiib-i fetavada mesturdur. Suret-i saniyede cemi‘i butin miistehak idigi Hiilasa’da ve Bezzaziye’de mesturdur.
Ama batn-1 evvelde veled bir olsa climle galleyi ihraz ider miiteaddid olicak ciimlesi ihraz idirler iken butin-u
bakiyede veled-i vahid bulunsa nisf ana baki fukaraya verilir. Suret-i salisde evlad-1 sulbiye var ise ziikir ve inds
cemi‘an beraberlerdir. Veledi vahid var ise zeker eger iinsa gallenin nisfin alir baki fukaranindir. Batn-1 evvel
munkariz olicak ciimle fukaraya deger, batn-1 sni ve sélise asla nesne degmez eger bu surette asla sulbi veledi
olmayup batn-1 sani var ise iki ise climle anlara deger bir ise nisfi ana baki fukaraya deger. Bu batin munkariz
olicak batn-1 salise nesne degmez ciimle fukaraya deger. Eger bu surette batn-1 sani dahi olmayup batn-1 sélis
ve rabi‘ ve hamis var ise galle cemi‘ine sarf olunup mademki nesil munkariz olmaya fukaraya nesne degmez.
Ketebehu Ebu’s-Su‘td el-hakir.”

128 Kefevi, Ketdib, 1/495-496. ‘Suret-i mezburede eb‘ad vefat idicek nasibi ekraba intikal eder mi? Veyahut fukaraya
mu sarf olunur? El-cevab: Iki evvelki suretlerde hisse ba‘id-i karibe intikal idup kismet isti’naf olunup mesela
galle-i maziye on re’se tevzi‘ olunmus iken biri fevt olmak ile galle-i atiye dokuza kismet olunur. Ne an ki
fevt olanin hissesi varisine dege. Amma suret-i salisde karib var iken ba‘id hisseye miistehak olmak miimkiin
degildir ki fevt oldukta karibine intikal eder mi etmez mi deyu istifsar oluna. Bu surette karib var iken ba‘idi
dahi miistehak sanup Radiyuddin Serahsi Muhit’inde “Paylagsmada uzak-yakin bu batinlarin hepsi ortak ve
esittir.” dedigi hata-y1 fahistir.”

129 Kefevi, Ketdib, 1/496. ‘Arzi hazihi sadakatiin mevkufetiin ala evladi.” Biitiin batinlar i¢ine girer. ‘Evlad’ ismi
umum i¢indir. Ancak birinci batin da kalan oldugu miiddetce hepsi birinci batin i¢in olur. Nesli kesilirse ikinci
batin i¢in olur, ikinci batinin nesli kesilirse tiglincti dordiincii besinci batin igin olur. Paylasmada uzak-yakin
bu batilarin hepsi ortak ve esittir. (Raziyyudin Serahsi’nin Muhit’inde bdyle) dedigi hata-y1 fahis ve galat-1
sarihtir. Diirer Gurer sahibi (Molla Hiisrev) dahi buna iktida idup habt (hata) itmistir. Mense-i galat hin-i vakifda
batn-1 garib olmak ile olmamak suretlerini bir birinden fark etmemektir. Bu babda hakk Muhit-i Burhani’de ve
Zahire-i Burhani’de ve sair-i mesahir-i kiitiib-i fetavada tastir olunan is bu meseledir.”

130 Kefevi, Ketdib, 1/496.

131 Ketaib,Topkap1 Ktp., III. Ahmet, vr. 133b. *“ “‘Uzaklik fazla oldugu zaman hiikiim ayn1 nesebe dayanir.” sdzii
mcebi ile amel olunup bu meseleye muhalif ebatile iltifat olunmamak vaciptir. Ketebehu Ebussuid el-hakir.”

132 Tahsin Ozcan, Vakif Medeniyeti ve Para Vakiflart, (istanbul: Tiirkiye Finans Kiiltiir Yayinlari, 2010), 97.

133 Tahsin Ozcan, Osmanli Para Vakiflari, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 2003), 11.

672 islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review



Betiil Coban

Para vakiflarinin hukuki mesruiyeti hakkindaki tartismalar, Civizadde’nin para vakfini

yasaklamast ile artis gostermistir. Kefevi, Civizade’nin para vakfini caiz gormedigini belirterek

ondan su rivayette bulunur: Para vakfinin caiz olduguna dair goriis zayiftir. Miictehidlerin

¢ogunlugu bunun caiz olmadig1 goriisiindedir. Ayrica vakflarin hizmetinde bulunan herkes

ser‘l uygulamalar1 bilip sartlarin1 gézetmez. Bu da faiz kapisinin agilmasina neden olur.'**

Sultan Siileyman’in, Civizdde nin gorlisii iizere hiikiim vermesi hayir sahiplerinin para

vakfetmesine engel olmustur. Bu durum Civizade nin Rumeli Kazaskeri oldugu 1545 yili ile

yasagin kalktig1 1548 yilina kadar boyle devam etmis,'* ardindan mesele hakkinda Ebussutid’dan

fetva istenmis ve Ebussutid ‘Bunda Miisliimanlarin ve Miisliimanlarin fakirlerinin faydalar1

vardir.” diyerek para vakfinin caiz olduguna fetva vermistir.'*® Alimler, Civizade’nin fetvasinin

hilafinda birleserek Ebussuid’un fetvas tizerine ittifak etmislerdir.'?’

134
135
136
137

Kefevi, Ketdib, 4/480.

Tahsin Ozcan, Osmanli Para Vakaflari, 31.

Kefevi, Ketdib, 1/480-481.

Kefevi, Ketdib, 1/481-483. ‘Mefahir-i kudat ve’l-hiikkdim ma‘adin el-fazl ve’l-kelam ve memalik-i mahrlse
sancaklar1 kadilart onlarin faziletleri artsin tevki‘-i ref*-i hiimayGn vasil olicak ma‘lim ola ki bundan ekdam
derahim ve denanir vakfi hususunda sabikan kadi ‘asker olan merhum Mevlana Seyh Muhammed: Rivayeti
za‘ifadir. Ekser miigtehidin adem-i sihhat {izerine zahib olup ve tescili dahi miimkiin degildir. Makuliler dahi
ekser-i mu‘amele-i ser‘iyye ve sartina imdikleri sebebden bab-1 riba meftiih olmak lazim gelur deyu pa’e-i serir
‘alem-i misri ‘arz itmegin memalik-i mahrasemde kimisine derdhim ve denanir vakf etmeye deyu ve kudat dahi
tescil itmeyeler deyu ferman-1 serifihim sadir olmagin ba‘zi berdet-i ahkam-1 serife irsal olunmusdu. Haliyen
memalik-i mahmiyeti’l-eknafimda simdiye degin vaki‘ olan akg¢e vakfinin miitevellileri ve vakifin verasesi bu
haysiyet ile vakf-1 akge ekel ve bey* itdukleri sebeb ile nece mesacid ve me‘abid ve séir-i vucih-u hayrat harab
ve mu‘attal olup ve ashab-1 hayrat ekseri vakfitmek igun ‘akara kadir olmagn taklil-i hayrata ba‘is oldugun sai*
oldugu ecelden sabikan kazasker fetevadan miiteka‘id olan a‘lem-i’l-‘ulema-i’l-‘izam mevlana ‘abdulkadir Allah
faziletini daim kilsin ve a‘lem-i’l-‘ulema-i’l-miitebahhirin miifti mevlana Ebu’s-Su‘td onun faziletleri artti ve
a‘lem{ ‘ulema-i’l-miitebahhirin Muhammed kad1 ‘askerlerim Allah faziletlerini daim kilsin. Ve sabikan Anadolu
kazaskeri olan mevlana Muhammed faziletleri artt1 ve sair-i mevali ‘izam kiyamete kadar Allah emsallerini artirsin
merhum musarun ileyhin hilafina miittefik olup derdhim ve denanir vakfinin sihhatine ve lizumuna fetva virup
ve bunun emsalinde rivayet-i za‘ifa amel olunmakta zarar yoktur. Dedikleri riikkkab-1 hiimayuna mufassalan
‘arz ve haysiyet-i ‘umir-u din ve takviyyet-i ser’ miistekim senet-i seniyye sahane ve ‘adet-i merziyye padisaha
nem oldugu ecelden ferman-1 celil el-miktarim bu minval {izere sadir oldig1 memalik-i mahrasemde kadim-
i’l-eyyamda cari oldugu tizere canib-i hayrata mail olup vakf itmek isteyen erbab-1 hayrat akceden ve filoriden
kangis1 ihtiyar ederlerse vakf eyleyeler buyurdum ki hilkm-ii serif lazim el-ittiba‘ her birinize var. Bi hakkin
bu hiimayugu tahte kaza gdzde olan ‘amme halka tenbih ve i‘lan idesin ki erbab-1 hayrattan kim akg¢e ve altin
vakf itmek isterse vakf ide. Sonra eger derahim ve denanir der mevali ‘izam tarifini tebyin ve ta‘yin idup fetva
virdikleri tizere olan malindan ifraz idup sonra her ne nesneye vakf itmek isterse ol nesneye vakf idup teslim
ile’l-miitevelli ile tescil maslahati igun eimme-i selasenin katlarinda derahim ve denanir vakfi sahih olmaduguna
binaen kibir ve vakfitdigi ak¢e kendu mesarife sarf iddirin deyu taleb ide miitevelli dahi imam Ziifer’den ensarf
rivayeti tizere sihhat-1 vakfa nazar idup ibtaline riza virmedikten sonra hakimi’l-vakt bu rivayet iizere sihhat-1
vakfa hitkm idup bu sebebden sthhat-i mecma“a ‘aleyha olmus olup sirdc-1 eimme ve mecma‘i’l-eimme Hazreti
Imam-1A‘zam Kifi rahmetullahi ‘aleyh mezhebi {izere miicerred vakf eyledim deyup miitevelliye teslim itmekle
vakf-1 lazim olmaduguna binaen ruci‘ ve kibir ve miilkiine ‘avdet-i kast idup ve hakim-i vakt dahi imameyn-i
Hiimameyn Hazreti imam Ebi Yusuf ve Hazreti imam Muhammed mezhepleri {izerine liizumuna hiikm eyleye
haliyen bu kavl ile amel idup min ba‘d bu kavle muhalif-i amel itmemelu tahriren Rebiulevvel ayinin sonunda
955 yilinda bi yurd-1 Karapinar.”
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Ebussuid para vakiflarini, menkul mallarin vakfedilebilmesi ¢ergevesinde ele alir ve ona
gore bu konuda en saglikli yol imam Muhammed’in teamiil kriterini esas almaktir.'3

6.7. Zaman Asimi

Osmanli hukukunda zaman asimu ile ilgili kanuni diizenlemeler Ebussutd tarafindan
Kanuni Sultan Siileyman’a 957 / 1550 yilinda arz edilerek kanun haline getirilen fetvalar ile
olmustur."*? Kefevi burada Ebussufid’un fetvasini zikretmeden 6nce Kanuni Sultan Siileyman’in
Ebussutid’a danisip, onun goriisiinii (re’y) digerlerinden iistlin tuttugunu ifade eder ve ‘Bu
belgeyi serefli parmaklart ile yazdi:’ diyerek fetvasina yer verir. Fetvaya gore menkullerde 15
yil 6ziirsiiz ertelenen davalar zaman agimina ugradig gerekgesi ile dinlenmez. Ancak padigsah
emri ile gelen davaci bu siireye tabi degildir.'*

6.8. Osiir

Osiir, fikihta toprak iiriinlerinden alinan zekat icin kullanilan bir kavramdir.'*! Osmanli
Devleti’nde halk bazen tarlasini bag haline veya bagi harap olmusgsa tarla haline getirmistir.
Ebussuiid Efendi baglar deftere bag olarak kaydedilmemis sonradan bag haline getirilmis olsa

da Osriinti ve resmini sipahinin alacagini belirtmistir.'*?

6.9. Nezr

Adak kelimesinin Arapga karsilig1 olan nezr, ‘kisinin sorumlu olmadigi halde farz veya
vacip bir ibadeti yapacagina dair Allah’a s6z vermesi’ demektir.'#*

Hanef1 alimler kisinin kendine zorunlu kildig1 ibadeti Allah’in zorunlu kildig1 ibadet ile kiyas
ederek; Ramazan bayramindan 6nce fitir sadakasinin verilmesinin, nisap miktarina ulagan ama
iizerinden bir y1l gegmemis malin zekatinin verilmesinin caiz olmasi gibi adakta zikredilen yer,
zaman gibi sinirlandirmalarin yerine getirilmeden de adagin gecerli olacagini belirtmislerdir.'*
Yani adagin ibadet anlami1 igermesi, Allah’a yakinlagma ifade etmesi 6nemlidir. “Allah i¢in
Mekke’de orug tutmak veya itikafa girmek adagim olsun” ya da “Mekke’de Allah icin iki
rekat namaz kilmam adagim olsun” seklindeki adaklar baska bir yerde yerine getirilebilir.'*

Imam Ziifer ise adakta anlama degil kisinin kullandig1 kelimelere itibar edilmesi gerektigini belirtir.
Ziifer’e gore kisi, adadig1 sekilde ibadeti gergeklestirmez ise adak borcundan kurtulmus olmaz. !4

138 Kasif Hamdi Okur, “Para Vakiflari Baglaminda Osmanli Hukuk Diizeni ve Ebussuud Efendinin Hukuk Anlay1st
Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, Gazi Uni. Corum IF Dergisi, 4/7-8, (2005) 45. Detayli bilgi igin bkz. Kasif
Hamdi Okur, a.g.m.

139 Abdullah Demir, Seyhiilislam Ebu's-Su id Efendi, 149.

140 Kefevi, Ketdib, 4/476; Ahmet Akgiindiiz, Kanunname, 4/56.

141 Mehmet Erkal, “Osiir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yaymlari, 2007), 34/97.

142 Kefevi, Ketdib, 4/483-484; Abdullah Demir, Seyhiilislam Ebu 5-Su “id Efendi, 96.

143 Ahmet Ozel, “Adak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 1/337-338.

144 Serahsi, Mebstit, 3/204.

145 Serahsi, Mebsiit, 3/208.

146 Serahsi, Mebsiit, 3/204,208.
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Ebussufid nezr konusunda Imam Ziifer’in gériisii ile fetva vererek'*’ ‘Mekke’nin fakirlerine’
nezredilen malin Mekke fakirlerine tasadduk edilmesinin, Mekke’nin diger beldeler gibi
goriilmemesinin uygun olacagini belirtmigtir.'*®

6.10. Kelami Fetvalar

Kefevi’nin naklettigi Ebussutid’un fetvalarindan bir digeri de, daha ¢ok Es‘ari ve Maturidi
alimlerin tartistig1, kisinin amellerinde zorunlu olup olmamas: ile ilgili olan ‘teklifi ma la
yutak’tir.

Kader konusu ile ilgili olarak, kisinin isledigi giinahlarin levhi mahfuzda yazili oldugu ve
bu davranislarin emri zartirl olusu hakkindaki soruya'* Ebussuid tafsilath bir sekilde cevap
vermistir. Soruda zikredilen {i¢ vecih ile insanin muzdar ve mecbur, fiillerinde ma‘zir oldugu
belirtilmistir. Birinci vecih; Allah’n ilmi ve haberi ile ilgili olarak, Allah-u Te‘alanin bir seyin
viictibunu veya adem-i viiciibunu bildirmesiyle bu haberin degismesinin muhal olmasidir.'
Ikinci vecih; insanin zar(iri olarak hareket ettigi ve sectigi fiillerinde zorunlu olmasidir.'®! Ugiincii

147 Kefevi, Ketdib, 1/410; 4/459.

148 Kefevi, Ketdib, 1/411-412. ‘Oliimden sonra terekesinden kadr-1 muayyeni fukara-1 Mekke’ye vasiyet eden Hind’e
bu mesele i‘lam olunsa ki ‘Bir kimse Mekkeli fakirlere nezr etse, oranin disindaki fakirler igin kullanilmasi
caizdir. Ciinkii burada amag fakirin ihtiyacini gidererek Allah’a yaklagmaktir. Bunun igine 6zel bir mekan
dahil edilmez. Fakih Ebu Leys: Bu ii¢ alimimizin s6ztdir, dedi. Zifer ‘Mekke disindakilere tasadduk edilmesi
caiz degildir.” dedi.” Zeyd veya Hind mesele-i mezkureyi malum idindikte dese ki bundan akdem benden nezr
vaki* olup eimme-i selase kavlin iltizdm etmedim ki gayri fukaraya caiz ola. Mesele-i nezr heniiz vaki* olduysa
miibtela muhayyerdir. Bu husus nezrde imam Ziifer kavline taklid iderin hususan ki Hasan-1 Basri’den imam
Nevevi rivayet eder ki Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem uzun bir hadisinde s6yle buyurdu: “Kulun Mekke’de
yaptig1 her hasene, diger yerlerde yapilan 100.000 haseneye karsilik, her bir iyi amel de 100.000’e karsilik...”
Zikr olunan faziletler Mekke haricinde hasil olmaz. Bu hadis-i serife binaen kavl-i Ziifer’i ihtiyar ettim dese bu
takdirce elbette Mekke de —serefehallahu teala- sarti minvalince tasadduk icab ederdi?

El-cevab: Allah-u alem bu babda Imam Ziifer’in goriisii hakik ve rezin ve fikri fikr-i dakik ve rasindir. Hind isabet
eylemistir. Allah hasenelerini kabul eylesin hayirlarinin miikafatini kat be kat versin. Bu ‘abd-1 miinib ve akil-1
eribin merzi ve muhtari budur. Vulat-1 islamiyye’nin cemi‘ine laik budur ki bu babda imam Ziifer kavli ile
ameli nefislerin tizerine icab edup haremeyni serifeyni sdir-i bilad ve emsar gibi gormeyeler, valllahu’l-miistean.
Ketebehu Ebu’s-Su‘td el-hakir.”

149 Kefevi, Ketdib, 4/468, 469, 470, 471. ‘Zeyd-i alim nefsine zalim olup rfizu sebb ol bi edep fisku isyan isleyup
‘inde’n-nas tamam bed nam oldukta cemaatten bir boliik kavm ‘ala vechi’l-levm ana takri‘ler ve tesni‘ler idup
ber-muceb-i emri maruf ve nehyi miinker onu fisktan men ettiklerinde dese kim: Meyhaneye gidene hiikiim ve
onda fisk edene hiikiim ilm-i Allah’da mukadder ve levhi mahfuzda musatterdir. Stiphesiz benden bu fisk suduri
bir emr-i zarGridir.

Cu takdir etti hak kim fisk idem ben
Ne tedbir ana kim na ¢ar ederun ki
Kime hak eyleye bir isi takdir
Olur na ¢ar ana ol is ne tedbir
Ne kim oldu ise ilminde mukadder
Zaruridir kim ol olur mityesser

Bes bu vecihle ‘abd kazay1 tekalib-i yezd-ani ve takdir-i tasarif-i Rabbaniye maglup olup muzdar ve mecbur fiilinde
ma’zur olduguna akl-1 sarih ve nalk-i sahih bir nice vecihle delalet ederler.

150 Kefevi, Ketdib, 4/468-469; Pehliil Diizenli, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, (Istanbul: Osmanlt
Arastirmalar1 Vakfi, 2012), 153.

151 Kefevi, Ketdib, 4/470. Pehlil Diizenli, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, 153.
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vecih ise Hz. Musa’nin Hz. Adem’i insanlarin cennetten ¢ikarilmasina neden olmakla su¢lamasi
lizerine, olayin gergeklesmesinden 40 yil 6nce Allah’m takdir ettigi seyin ger¢eklesmesinin
garip karsilanmas1'*? ile ilgili konusmadir.'”® insan mecbur ve isyaniyla mazurdur, diyerek
kaza ve kader konusunda tigiincii delil ile ihticac sahih olup, Zeyd’in zikredilen fisk i¢indeki
durumunu terk etmesi dogru olur mu yoksa sahih olmayip o itikadindan vazgegmesi mi
emredilir? sorusu yoneltilir.'** Ebussuiid bu soruya Maturudi diisiinceye uygun olarak cevap
vermistir. Ona gore, kisi Zeyd’in fiillerinde mecbur, iyiliklerine sevap, kdtiiliiklerine ceza
olmayacagi itikadinda ise bu zindik-1 mahzdir ve tehirsiz katledilmesi gerekir. Allah’in ilmi ve
haberinin Zeyd’in isyan1 {izere olmasinin cebri gerektirmedigi, fiilinin onun ihtiyari ile sabit
oldugu, Allah’in yaratan kulun ise o fiili kesb eden oldugunu agiklamistir. Hz. Peygamber’in
hadisi ile de iginde bulundugu fisk halinin degismesinin miimkiin oldugunu ve “bu kisilere
iman teklifi, teklifi ma la yutaktir.” séziiniin merdud oldugunu belirtmistir.'>*

6.11.Tasavvufi Fetvalar

Osmanli devletinde fikih ile tasavvuf ehli arasinda vahdet-i viicud, raks, deveran, sema
gibi konular hakkinda'¢ tartigmalarin oldugu bilinmektedir. Bu tartigmalarin fikih ve tasavvuf
alanlarinda derin bilgi ve niifuz sahibi kisiler's” arasinda vuku bulmast, ilmi seviyede kalinarak
birbirine zarar verecek bir miicadeleye doniismemesinde etkili olmustur.'s®

Ebussuiid bazi mutasavviflar'®® hakkindaki fetvalari ile dikkatleri tizerine ¢ekmistir.'*
Verdigi idam fetvalarinda bir hukukgu olarak dinden ¢iktiklarindan emin olmadan bu karart
vermedigi belirtilmistir.'! Seriata karsi olan, halki fesada siiriikleyecek hareketlere miidahalesi
sert ve miisamahasiz olmustur.

Ebussufid; imam Gazzali, Muhyiddin Arabi ve Celaleddin RGimi gibi seyhlerin tekfir

152 Ibrahim Bayram, “Ebussutid Efedni’nin Hidayet-Dalalet Anlayis1”, Gaziosmanpasa Uni. IF Dergisi 5/1 (2017)
140.

153 Kefevi, Ketdib, 4/470-471. Pehliil Diizenli, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, 153-154.

154 Kefevi, Ketdib, 4/471. ‘Bu davaya sened-i kavi ve beyne manevidir dese insan mecburdur isyaniyla ma‘zir deyu
kaza ve kaderi hiiccet iddiigiin babinda vucitih-u selase ile ihticac-1 sahih olup ol i‘tikad daliyle hali onda terk
olunmasi caiz olur mu yoksa sahih olmayup ol i‘tikaddan ruct‘ ile emr olunur mu? Ve sahih olmadig: takdirce
mesail-i mezkureden ‘amme ve hadis-i rasulden hassa cevab ne vecihle olur? Beyaninda ihsan buyurmakla Hak
te‘ald diinyada devlet ve ‘izzet hasenesi ve ukbada rahmet ve magfiret hasenesi virup fi’d-dareyn mukzi’l-murad
ve mer‘i’l-fu‘ad ile amin Ya Rabbe’l-‘alemin.

155 Kefevi, Ketaib, 4/471-474. Pehliil Diizenli, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, 154-155.

156 Ferhat Koca, “Osmanlilar Donemi Fikih — Tasavvuf iligkisi: Fakilar ile Sofular Miicadelesinin Tarihi Seriiveni”,
Gazi Uni. Corum IF Dergisi 1/1 (2002), 83,85-87; Resat Ongoren, “Ebussudun Tasavvufi Yonii”, Tiirk Kiiltiiriinde
Iz Burakan Iskilipli Alimler Sempozyumu (Ankara: TDV Yayimnlari, 1998), 292, 294.

157 Fakihler arasinda Molla Fenari, Zenbilli Ali Efendi, ibn Kemal ve EbusSutid; Mutasavviflar arasinda David-i
Kayseri, Bedreddin ibn Kadi Simavna, Abdurrahman b. Ahmed el-Cami ve Aziz Mahmud Hiidayi bulunmaktadur.
(Ferhat Koca, a.g.m. s. 88)

158 Ferhat Koca, “Fakilar ile Sofular Miicadelesinin Tarihi Seriiveni”, 88.

159 Idamlarina karar verilen Oglan Seyhi Masiki, Seyh Hamza Bali ve Seyh Muhyiddin Karamani bu
mutasavviflardandir. (Resat Ongéren, “Ebussud’un Tasavvufi Yonii”, 299)

160 Ferhat Koca, “Fakilar ile Sofular Miicadelesinin Tarihi Seriiveni”, 92.

161 Resat Ongoren, “Ebussud’un Tasavvufi Yonii”, 300.

676 islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review



Betiil Coban

edilmesi ile ilgili soruya'®?; asil durumunu bildirmeyip farkli anlamlara gelebilecek sozler
sdylemeyi uygun gérmeyerek Hakim Ishak’in batil sézler sdylemesi iizerine tecdid-i iman
ettirildigini hatirlatarak cevap vermistir.'¢

‘Kim kendini bilirse Rabb’ini bilir.” hadis-i serif oldugu takdirce mezkar hadiste ma‘rifet-i
nefisten ve ma‘rifet-i Zeyd’den murad nedir?’ sorusuna Ebussuiid Efendi imam Gazali’ye
atifla cevap vermistir.!*

Ketdib’de nakledilen bir diger fetva; Keramet ve mucize ile ilgilidir.'®® ‘Nebinin her sozii
gercek midir?’ diyen kiginin sebb-i nebi mi yoksa kiifre mi diistiigii sorusuna Ebussutid’un
cevabi; sahih hadis-i serifi inkar niyetiyle sorulan soru (istitham-1 inkar?) peygamberlige sebb
etmek olacag i¢in kiifrii gerekir. Ancak soruyu soran hadisi reddetmek maksadi ile sormadiysa
iman tazeleyerek idam cezasindan kurtulmus olur. Aksi halde bi’l-ittifak katledilir. Miisliiman
olmasi halinde katlden kurtulur. Ancak diger mezhep imamlarina gore katlden kurtulamaz.

Zeyd hangi mezhebe mensub ise ona gore amel eder seklinde cevap vermistir.'%

Sonug¢

Kefevi, fakihleri ilim silsilelerine gore tasnif ettigi eserinde Ebussuid’un biyografisi
haricinde birgok yerde fetvalarina yer vermis ve hayatina dair bilgiler aktarmistir. Ebussutid’un
ilm1 yetkinligini ve fetvalarinin kusaticiligini vurgulamasinin yanisira Ebussudd ile farkl
diisiindiigii mevzuda kendi goriisiinii belirtmekten ¢ekinmemistir. Kefevi’nin, Ebussutid un hangi
fetvasina katilmadigini eserinde zikretmemesi yapilacak yeni ¢aligmalara kap1 aralamaktadir.

Fakihlerin hayatlar ile ilgili verdigi ayrintili igerik ve zikrettigi fikhi goriisler ile literatiirde
onemli bir yere sahip olan Ketdib, Ebussuiid’un hayat1 ve fetvalariyla ilgili degerli bilgiler
sunmustur. Ebussuid’un hayat: ile ilgili farkli olarak; Abdullah el-Berzes el-Abadi ve
Ramazanzade Mehmed Celebi ile aralarinda bir husumet oldugu bilgisine ulasilmistir. Ketdib’in
kaynak olarak kullanilmadig1 baz1 DIA maddelerinde ise (Alaeddin Ali el-Arabi, Muhyiddin
Karamani) yanlis bilgi ve eksikliklerin oldugu fark edilmistir.

Ebussutd, ilmiye teskilatindaki gorevleri, 6zellikle de seyhiilislamlik gorevi siiresince
doneminin tartismali konulari hakkinda ¢ok sayida fetva vermistir. Bu fetvalarin fetva katipleri
tarafindan belirli bir kitapta toplananlart oldugu gibi farkli eserlerin i¢inde mevcut fetvalari da
vardir. Ebussutid’un ¢agdasi olmasi nedeniyle Mahmud b. Siileyman el-Kefevi’nin eserinde de
gliniimiiz ¢aligmalarinda yer bulmamis fetvalarinin oldugunu gordiik. Sabinin mahfelde Kur’an-1
Kerim okumasinin caiz olmadig, sabiye 6liiniin ruhu i¢in Kur’an-1 Kerim okutulmasi, Kur’an-1
Kerim okuyana ‘ahsente’ demenin kiifrii gerektirdigi ve nezr konusunda imam Ziifer’in goriisii
ile fetva vermesi, Ebussuid ile ilgili modern donem ¢aligmalarinda géremedigimiz fetvalardir.

162 Kefevi, Ketdib, 4/453; Pehliil Diizenli, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, 226.

163 Kefevi, Ketdib, 4/453; Pehliil Diizenli, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, 165.

164 Kefevi, Ketdib, 4/478-479; Pehliil Dizenli, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, 205.

165 Kefevi, Ketdib, 4/474-475; Ahmet Akgiindiiz, Kanunname, 4/42-43; Pehliil Diizenli, Ma ‘riizat, 87.
166 Kefevi, Ketdib, 4/475-476; Pehliil Diizenli, Ma‘rtizat, 89-92.
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Eserde zikredilen bir baska fetva, padisahin 6zel hazinesindeki mallar igin zekat gerekip
gerekmedigi sorusuna verdigi fetvadir. Bu fetva giiniimiiz ¢alismalarinda yer almaktadir ancak
bu fetvanin Kirim Hani Devlet Giray’in sorusu tizerine verildigi bilgisini bizlere Kefevi, Ketaib
adli eserinde vermektedir. Bu ¢aligmanin neticesinde, Ketaib lizerinde yapilacak ¢aligmalarin
ilm1 birikime birgok noktada katki saglayacagi diisiincesindeyiz.
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Isik diinyasindan 6tede asagilarda ve yeryiizii Tibil’in glineyinde karanlik diinyast yer alir.
... Karanlik kendi kétii tabiatiyla vardir; korkung bir karanlik ne ilk’i ne de Son’u bilen losluk.
Isik Krali ise iIk’i ve Son’u bilir ve kavrar. ... Bu karanlik kral yeryiizii yaratiklarinin biitiin
sekillerine sahiptir; o, aslan basli, ejderha viicutlu, kartal kanatli, kaplumbaga sirtli ve canavar el
ve ayaklidir. Yiirdr, stirtiniir, emekler, ugar, bagirir; kiistah ve terbiyesizdir, korkungtur, kiikrer,
inler, arsizca g6z kirpar, 1slik ¢alar ve biitiin yeryiizi lisanlarini bilir. Ancak o, aptaldir, akli
karismis bir sersemdir ne ilk olan1 ne de Son olani bilir. Diinyalarda neler oldugunu bilmez.
... O kalkt1, sonsuzca uzanan karanlik diinyalarina bakti. Kibirlendi, kendisini iistiin gordi
ve soyle dedi: “Benden daha biiyiik olan var m1? Giicli benimkine esit olan var m1? Benden
daha biiyiik olan, biitlin diinyalardan daha yiice ve daha iistiin olan kimse var m1?...” Sonra
kendisini gizledi ve karanlikla 151k diinyalarinin sinirinda, uzaktan 1sik alemlerine baktr. ...
“Bu parlak aleme ¢ikip, onun kraliyla savasacagim; onun tacini alip kendi bagima takacagim
ve boylelikle yiikseklerin ve derinlerin krali olacagim” dedi. Ayrica “eger o bir elbiseyse onu
giyecegim, eger bir yiyecekse onu yiyecegim, icecekse onu igecegim, bir evse onu yikacagim
... benden daha gii¢lii bir seyse onunla savasacagim” dedi. ... Isik alemleri sesini duydular ve
bu aptal devin suretine baktilar. Oliimciil ordu toplands; aniden titremeye baglayan bir organin
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bulundugu viicut gibi birbirlerini gézden gegirip incelediler ve bakir bir kap gibi ¢inladilar.
Sonra yiice Isik Krali’ndan bir ses geldi. O, 1sik diinyalarina, skinalara ve uthralara konustu:
“Sakin olun, uthralar! Bulundugunuz gkinalarda kalin. Higimla davranan bu aptal ve kotii
devin 6fkesiyle harekete gegmeyin. Onu kendi kabinda tutsak edecegim; kendi kabinda o
tutsak edilecek. Biitiin planlari bozulacak ve koétii isleri yok edilecek.”

(Sag Ginza 12)

1. Metinde Gecen Mitos Tiirleri

Milattan énce son iki yiizy1l i¢inde Filistin-Urdiin bolgesinde merkezi/ortodoks Yahudilige
bir tepki olarak ortaya ¢ikan heterodoks Nasura Yahudi akimlar1 arasinda yer alan Sabiilikte,
Gnostik karakterli metafizik evren ile iginde yasanilan evrenin olusturdugu bir diializm 6gretisi
hakimdir. Aslinda Sabiiligin bu karmasik gnostik inang sisteminin anlagilmasi i¢in merkezi
Yahudi taraftarlarin, Yahya’y1 idam etmesi, taraftarlarindan 365’1 ileri gelenlerden olmak iizere
yaklasik 60.000 nasuray1 katletmesi ve kalanlarin Mezopotamya’ya kagmak zorunda kalmasi
hakkinda kutsal kitaplarinda yazan o tarihi olayla iliskisine bagvurmak gerekir.! Halihazirda
Sabiiligin inang sistemi, kozmogoni/yaratilis mitosu esasina dayanir ve bir tarafta 1s1k/nur
alemin diger tarafta karanlik alemin bulundugu diialist bir yaratilisi kabul eder. Bu mitoslarda
ortak olan en temel yap, iki zit 6zellige sahip iki giiclin varlig1 ve bu iki zit giiclin birbirleriyle
sonsuz rekabetinin tasviridir. Yani biitiin mitlerde iyi ve kotiiniin savasmasi temsili bir dille
anlatilir. Ayrica gnostik gelenek icerisinde yer alan diisiis motifi metinde, metafizik alemi
kaos seklinde betimleyerek adeta toplumun i¢inde bulundugu sosyal hayati sembolik bir dille
tasvir etmektedir. Bunun yani sira metin, hem 6teki—yeralt1 diinyasina dair anlatilar1 ve/veya
gelecekte meydana gelebilecek miicadeleyi anlatan kozmik eskatoloji mitosunu biinyesinde
barindirir hem de tanrilarin vasiflarini konu edinen teogoni mitosu ile ilgili 6zelliklere sahiptir.>

2. Metnin Mitos Coziimlemesi

Iyi ile kotii fikri, karanlik giiclerin ve aydinlik giiclerin arasindaki bir savas olarak ortaya
konulmaktadir. Aslinda bu ikilik, her kiiltiiriin kendi i¢inde yer alan iyi ve kétiiniin birbirleriyle
catismast seklinde tezahiir etse de o gelenekte 151k ile karanligin konumu mite bakis agisini ve
o miti yorumlama geklini degistirmektedir. Bu baglamda Sabiilerin tasvir edilen diialist diinya
tasavvurunda w51k krali veya ilk hayat, en stiin varlik olan ve diger biitiin varliklar1 var eden
Hayat’tan neset etmektedir. Ayni sekilde kotiiliighi temsil eden ur veya karanlik krali, kutsal
metinlerde “kara su” yahut “ac1 su” olarak adlandirilan ve kaosu, yoklugu, diizensizligi, 6limii
sembolize eden bir varliktan meydana gelmektedir. Hayat ile birlikte bu iki varlik ezelde mevcuttur
ve tecriibe aleminde birbirinden ayrilmast miimkiin olmayan varlik—yokluk, hayat-6liim,

1 Sinasi Giindiiz, “Sabiilik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yayinlari, 2008), 35/342.

2 Metinde gegen mitos tiirlerinin tespiti, Doktora ders doneminde kendilerinden “Mitoloji” dersi aldigim kiymetli
Hocam Prof. Dr. Sinasi Giindiiz tarafindan anlatilan mitos ¢esitleri gergevesinde olusturdugumuz kanaate
dayanmaktadir.
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giizellik—girkinlik ve iyilik-kotiiliigii temsil etmektedir.’ Oncelikle Sabiiligin sosyo-kiiltiirel
yapist ile toplumun kutsallarma dair aktarimini yapan mitte kendilerini sembolik sekillerle ifade
eden simgelerin isaret ettigi yahut aciga ¢ikardig1 anlamlari incelemeye calisacagiz.

Bu meyanda mitte hayvan, metal vb. sekilde sembolize edilen varliklarin kimi kétiiliik,
zorbalik ve seytanin yerytiziindeki hiikiimdarlig1 ile cisimlesmis kimisi bilgelik, saflik ve
kotiiliiklerden korunmayla 6zdeslesmistir. Zira anlatilan her bir hayvan ve/veya nesne aslinda
merkezdeki giicii harekete gegiren sembolik ifadelerdir.* Bu semboller bir yandan 6lim
korkusuna tutsak olan insan bilincinin sinirlarini temsil ederken diger yandan yapmis oldugu
her eylemin iyi veya kotii sonucu olacagini bildirmektedir. Bu yoniiyle mitlerde bazen toplumsal
bir olguyu tanimlamanin bazen de tanrilarin karsisinda insanin ruh durumunun karmasikligini
iistlenen hayvanlar, kolayca insan kiligina girebilmektedir.’ Mesela metinde temel kisiligin
simgesi olarak aslan basli seklinde yapilan tasvirle muhtemelen yikici ¢ehresiyle “korkung
biri”® veya mutlak bir giice sahip despot yonetici’ yahut her iki anlam sembolize edilmektedir.
Ustelik hirsinin karanligina tutsak ve bitmek bilmez arzulara boyun egen bir ejderha govdesine
sahiptir.® Ayrica goriinen diinyayla tanrisal mekan arasinda aracilik yapan ve marjinal bir
figiir olan kuslarin krali kartalin kanatlarina sahiptir. Su da bir gercek ki vahsi hayvanlarla
insan topluluklarinin karsithigint gosteren nitelikleriyle kartal, kah giicii kah etrafindaki her
seyi yok eden yikict vahseti simgeler. Bu 6zellikler bir yardimciyr mi1 yoksa bir iblisi mi
temsil eder pek bilinmez. Ancak Sabiilerin tarihi verilerine gore bu metinde daha ziyade
karanlik kralinin yaninda yer alan seytanlasmis yardimeilarini ve belki de siddet ve zorbalik
yapan askeri birliklerini simgeler. Nitekim toplumsal diizene el koyan, sehirleri yok eden,
uygarlagmis yerleri mahveden afet veya insanlarin hayatinda karisiklik ve kaos ¢ikaran varlik
olarak sembolize edilen canavar simgesi’ bu kanaatimizi giiclendirmektedir. Yenilenme ve
gii¢c baglaminda kozmolojik bir anlama ve isleve sahip olan bakir ise adeta metinde kotii ve
karanlik giiglerin karsisinda yenilenmeyi, insanlara musallat olan kotiiliiklere karsi iyi ruhlarin
tek bir fertmiggesine hareket etmesini ve giiclerini birlestirmesini sembolize etmektedir.
Oyle ki bitisen her beden bir beden olmakta ve tiim diinyalarda bundan daha giiclii bir sey
olmamaktadir. Sonug olarak biitiin bu semboller Sabiiligin kendi dgretilerine gére malum,
bizlerin yorumlarinda ise bir muammadir. Ama fiziki agidan karanlik kralinin dis goriiniisiinde
bir uyum vardir ve aslinda ayirt edici iki nitelik 6ne ¢ikmaktadir; her seyi tiiketen dldiiriicii

3 Sinasi Giindiiz, Son Gnostikler Sabiiler Inang Esaslart ve Ibadetleri, (Ankara: Vadi Yaynlari, Ekim 1995):
65-68.

4 Joseph Campbell — Bill Moyers, Mitolojinin Giicii: Kutsal Kitaplardan Hollywood Filmlerine Mitoloji ve
Hikayeler, gev. Zeynep Yaman, (Istanbul: MediaCat Yayinlari, 2013), 210-211.

5 Yves Bonnefoy, Antik Diinya ve Geleneksel Toplumlarda Dinler ve Mitolojiler Sozliigii, ¢ev. Levent Yilmaz,
(Ankara: Dost Yaynlart, 2000), 1: 381-385.

6  Sinasi Giindiiz, Din ve Inan¢ Sozliigii, (Ankara: Vadi Yaymlari, 1998), 335.

7 Manly P. Hall, Tiim Caglarin Gizli Ogretileri, gev. Murat Saglam, (istanbul: Mitra Yayinlari, 2008), 229.

8  Psikiyatride ejderha, kisinin aman vermeyen kendi egosuna —mal, gii¢, arzu vb.— bagliligini ve bunlarmn hepsini
kendine saklamasini ifade etmektedir. Bk. Campbell — Moyers, Mitolojinin Giicii, 194-195.

9  Bonnefoy, Dinler ve Mitolojiler Sozliigii, 1: 382-383.
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bir varlik ve kendisini yenileyebilen gii¢lii bir ahmak. Diger bir ifadeyle bir taraftan karanlik
diinyasini ahlaksizca kibir, nefret, bencillik, hirs ve dehset ile yonetirken 6biir taraftan o kadar
kor ve cahildir ki kotiiliik yapmak icin ugrasirken iyiliklere vesile olan 1s1k aleminin giiclinii
harekete gegirerek kendi sonunu hazirlar.

Halihazirda sembolizmde insan bedeni ile el ve ayagin 6zel anlamlari vardir. Ayak on fiziki
yasay1, e/ on ahlaki ve manevi yasay1 simgeler. Ayni sekilde beden dikey olarak ikiye boliiniir,
sag taraf ahlaki ve manevi yasay1 temsil eden 151k, sol taraf ise maddi olanin ve 6znelligin
sembolii karanliktir. Dolayisiyla hakikat aleminin ve hayatin bir tezahiirii olan 1s181n altinda
olan sey karanliktir ve karanlik, 151k aleminin disindaki varligin gercek yapisini ebediyen
gizleyen pecedir.'’ Bu perspektif dogrultusunda metinde gegen mitte yeryiiziiniin giineyinde
muhtemelen yeraltinda kétii giicli temsil eden Karanlik Krali, tim yeteneklerine ve biitiin o
kaba kuvvetine ragmen akli karismis bir sersem olarak tasvir edilir. Ciinkii kendisinden daha
iistiin kimsenin olmadigini diisiindiiren bu yetenekler ve gii¢ onu, “ne gergek bilgiden haberdar
ne de biitlin diinyalardaki ger¢egin farkinda olan” biri olmasini saglamaktadir. Kald1 ki bu
sanal iktidar ve gegici gli¢ eninde sonunda basarisiz olmaya mahkumdur. Zira asil gii¢ iyiligin
giictidiir ve Isik Krali bilgeligiyle cehaleti, hi¢ligi ve yoklugu temsil eden Karanlik Kralinin
biitiin 6zelliklerini bilmektedir. Bu sayede onun varlik kazanmasina firsat vermeden onu yok
edecek ve artik biitiin kétiiler yok edilerek tiim kotiiliikler ve kaos sona erecektir.!! Bu diialist
diisiinceye gore 151k/iyilik ve karanlik/kétiiliik evrensel hakimiyeti elde etmek i¢in sonsuza
kadar savasir. Ancak sasirtici bir tutarlilikla devam edegelen 1sik—karanlik diializmi nihayetinde
sadece kurtarici iyilik ilkesi olarak goriilen 15181n hakim olmasiyla sona erer.

Farkl1 bir bakis acisiyla incelendiginde mitosun anlatildigi metinde kullanilan kavramlarin,
kelimelerin, nesnelerin kendi iglerinde mutlak bir degeri veya anlami yoktur. Bu yiizden kelime
kelime ele almak yerine goriilen iki tiir ruhu (Isik Krali-Karanlik Kralr) ve bunlarin ¢cagristirdigt
iki tarafi (iyilik ve kotiiliik) sembolize eden “diialist ikilikte bir birlik™'* saptamaya ¢aligmanin
daha isabetli olacagi kanaatindeyiz. Buna gore iyiliklerin hakim oldugu 1sik alemine yonelme,
act ile birlikte gelen karanlik alemini anlayarak bundan dogan/dogacak kotiiliiklere kargi
uyumlu, ahenkli iliskilere dogru yonelmeyi temsil etmesi miimkiin goériinmektedir. Boylece kisi
belki de toplum, 15181 meydana ¢ikaran siireci baslatir ve kendi kurtuluglarini saglayacak tiim
imkanlari ellerinde bulunduran 1s18a kavusur. Nitekim Joseph Campbell’in de ifade ettigi gibi;

“Cennet ve cehennem igimizdedir. Yani 151k ve karanlik. Nasil ki riiya, kiginin kendisi
hakkindaki ruhani bilginin kaynagiysa, mitler de toplumun rityasidir. Zira mitlerde gérdiigiimiiz

bir anlat1 sekli de kurtulusun sesinin, ugurumun dibinden gelmesi “an”1dir. Karanlik an,
gergek doniigiim mesajinin gelecegi andir. Isik en karanlik anda goriiliir.”"?

10 Hall, Tiim Caglarin Gizli Ogretileri, 219.

11 Sinasi Glindiiz, “Baskaldir1 Gelenegi ve Heterodoksi”, Bilimname Diistince Platformu 2/6 (Mart 2004): 75-85.

12 Bugikarsamamiz R. A. Stein tarafindan belirlenmistir. Daha detayl bilgi i¢in bk.: Bonnefoy, Dinler ve Mitolojiler
Sozliigii, 1: 602-605.

13 Campbell — Moyers, Mitolojinin Giicii, 61-65.
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Kanaatimizce Sabiiler Yahudilerin kendilerine yonelik siddet ve baskilari dolayisiyla iginde
yasadiklar1 evreni, kotlliigl yansitan karanlik giigler/yoneticilerin hegemonyasindaki alan,
kendilerini ise hakikat ve kurtulus bilgisine sahip iyiler yani 151k varliklartyla 6zdeslestirir.
Aslinda bu kanaate varmamizda tiim mitlerde korkung ve soguk karanlik ifadesinin tipki tufan
anlatis1 gibi hemen hemen biitiin kavimlerde ortak olmasi ve evrensel bir yikimi ifade etmesi
etkili olmugtur.'* Adeta insanlarin yaptiklari savagtan veya yasadiklari felaketten sonra yorgun
diisen bedenlerini, par¢alanmis ailelerini, biiylik bir kaosa diisen toplumu ve bir daha eskisi gibi
olmayacak hayatlar tasvir edilir. Zaman igerisinde bu yikim toplumsal hafizada sembolik bir
dille anlatilagelen bir direnise doniisiir. Oyle ki bu karanlik, kisinin gerek ¢evresindeki kotiiliigii
gerekse kendi igindeki kotiiliikleri tanima ve bunlari kesfetme siirecini temsil eder. En iistlin
varlik olan ve diger biitiin varliklart var eden Hayat’tan neset eden Isik ise kisinin, karanlik
tutkularindan kurtularak i¢indeki ve digindaki kotiiliikleri kontrol edebilme yetenegini simgeler.
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Dort biiyiik Stinni fikih mezhebinden biri olan Hanefilik hicri ikinci yiizyilda EbG Hanife
ve dgrencilerinin goriisleri dogrultusunda Irak bolgesinde tesekkiil etmis ve daha sonra birgok
cografyaya yayilmistir. Buna bagli olarak mezhep igerisinde Irak, Maveraiinnehir, Misir, Osmanli
ve Hint alt kitas1 Hanefiligi gibi pek ¢ok bolgesel alt ekol gelismistir. Bu alt ekollerden biri olan
Muisir Hanefiligi Abbasiler tarafindan bolgeye Hanefi kadilarin atanmasiyla baglamis, Zengiler
ve Eyytbiler doneminde de gelisimini siirdiirerek Memliikler ile olusumunu tamamlamistir. Bu
baglamda tanitimin1 yapacagimiz, Mus Alparslan Universitesi islam Hukuku kiirsiisiinde dgretim
iiyesi olan Dr. Bekir Karadag tarafindan telif edilen Misur Hanefiligi: Memliikler Donemi Hanefi Fikih
Diistincesi baglikli eser Hanefi mezhebinin bir alt ekolii olarak Misir Hanefiligini incelemektedir.

Bir giris ve ii¢ boliimden olusan ¢alismanin giris boliimiinde Abbasilerden Memliiklere kadar
Hanefi mezhebinin Misir’daki avantiirii ile mezhebin tarihsel donemleri ve Hanefl fakihlerin
hadisle olan iliskileri ele alinmis, birinci boliimde mezhepteki alt ekoller, ekollesme sebepleri,
Misir Hanefiliginin mahiyeti ve ortaya cikis nedenleri tetkik edilmistir. Ikinci boliimii Misir
Hanefiliginin 6nemli temsilcilerine ve temel 6zelliklerine ayrilan ¢alismanin ii¢lincii ve son
boliimiinde ise Misir Hanefiliginin Osmanli donemi Misir-Sam, Anadolu ve Hint alt kitasina
etkileri tizerinde durulmustur.
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Girig boliimii siyasi ve sosyo-kiiltiirel faktdrlerin toplumlarin diisiince diinyasini nasil
sekillendirdigi ile baglayan ¢alismada Memliik oncesi Zengiler ve Eyytbiler ile Memliikler donemi
Muisir fikrf hayatinin olusumunda etkili olan; Mogol istilas1 ile Dogu Islam topraklarinda yasayan
pek ¢ok alimin bu cografyaya go¢ etmesi, Bati’da baslayan Reconquista ile Endiiliis Emevi
devletinin inhitat slirecinin baglamasi ve Sia tehlikesinin zuhur etmesi seklinde baslica i¢ etmen
zikredilmektedir. Daha sonra Misir’da Hanefiligin yayilis1 bolgede hiikiim stiren devletler bazinda
donemlere ayrilmis ve Misir’in Hanefi mezhebi ile ilk karsilagmasinin Abbasiler tarafindan tayin
edilen Ismail b. Elyesa el-Kindi (6. 164/781) ve Bekkar b. Kuteybe (6. 270/884) gibi Hanefi
kadilar ve Abdullah b. Ferruh (6. 176/792) gibi fakihler eliyle gerceklestigi belirtilmistir. Buna
ragmen bu donemde Hanefiligin bolgede yaygin hale gelmemesinin nedeni olarak ise imam
Safii’nin Misir’da biraktig1 miras, Imam Malik’in talebelerinin bolgedeki etkili ¢alismalar
ve zamanla Hanefi kadi1 atama uygulamasinin kismen terk edilmesi gosterilmistir. Caligmada
Fatimiler doneminde bdlgedeki Stinni mezheplerin, hususen de Fatimilerin siyasi rakibi olan
Abbasilerin resmi mezhebi mesabesindeki Hanefiligin sikintili bir siireg gecirdigi ifade edilmistir.
Bu durumun Zengiler ve Eyytibiler dsnemlerinde tersine dondiigii, bu iki devletin hakimiyetinde
bolgede Hanefi tedrisati icin medreselerin agildigi, Hanef1 fakihlere kadilik ve miiderrislik
gorevleri verilmesiyle Hanefiligin tekrar yayilmaya basladig: belirtilmektedir. Hanefiligin
Memliikler doneminde Misir ve Sam havzasinda altin ¢cagini yagadig: ileri siiriilen eserde bu
donemde Hanefi mezhebi ile ilgili yasanan gelismeler; ¢ogunlugu Tiirk olan Memliiklerin
bundan 6tiirti Hanefiligi benimsemesi, Hanefi fikhi egitimi veren medrese ve kurumlarm artmaya
baslamasi, Hanefiligin devletin resmi mezheplerinden biri haline gelmesi ve bu donemde Hanefi
mezhebinde etkin pek ¢ok fakihin gériilmesi seklinde siralanmaktadir.

Calismanin giris boliimiinde ayrica Hanefl mezhebi igin yapilan donemlendirmeler, Hanefi
fakihlerin hadise yaklagimlar1 baglaminda degerlendirilmistir. Bu meyanda miiellif; mutlak
mii¢tehit-mezhepte miigtehit-ashabii’t-tahric-ashabii’t-tercih-ashabii’t-temyiz, miitekaddimin-
miiteahhirin, selef-halef-mesayih ve selef-halef-miiteahhirin-klasik sonrasi seklinde yapilan
donemlendirmeleri zikretmekte ve bunlardan sonuncusunu esas aldigini ifade etmektedir.
Daha sonra bu donemlerin tanimlari yapilmis ve selef déneminin Eb( Hanife’den imam
Muhammed’e, halef déneminin Imam Muhammed’den Halvani’ye (6. 452/1060), miiteahhirin
doneminin Halvani’den Hafiziiddin el-Buhari’ye (6. 694/1294) kadar olan siirece, klasik sonrasi
donemin ise Hafiziddin el-Buhari sonrasina tekabiil ettigini belirtilmistir. Selef donemi Hanefl
fakihlerin hadisle olan iligkileri baglaminda, mezhebin kurucu imamlarinin -6zellikle de Eba
Hanife’nin- hadis ile igtigal ettiklerinin, diger mezhep miintesiplerinin bu imamlarin hadis
konusunda eksik olduklarina yonelik tenkitlerinin haksiz oldugunun gosterildigi eserde yazar
halef doneminde de Tahavi (6. 321/933), Kerhi (6. 340/952), Cessas (6. 370/981) ve Kudiri (.
428/1037) gibi alimler tarafindan hadis hassasiyetinin devam ettigini aktarmaktadir. Calismada,
miiteahhirinin hadis konusunda mezhep igerisinde en zayif halka oldugunu séylemenin miimkiin
oldugu belirtilmistir. Bunu teyit sadedinde daha sonraki donemlerde yasayan bazi alimlerin
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miiteahhirin hadis ¢aligmalarinin yetersiz olduguna dair tespitleri nakledilmistir. Miiellif klasik
sonrast donem Hanefilerini hadis konusunda dnceki donemler gibi zayif gormekle beraber Misir
ve ¢evresinin ise hadis ¢alismalari bakimindan bir uyanisa taniklik ettigini ileri siirmektedir.

Birinci bdliimiinde Hanefl mezhebinde alt ekollerin ele alindig1 ¢alismada bu ekollerden
Irak ve Maveraiinnehir hakkinda kisa bir degerlendirme yapildiktan sonra ekollesme sebepleri;
ilm1 muhitin farklilig1, hoca talebe iligkisi, rivayet gelenegi ve hukuki istikrar ihtiyaci olarak
tadat edilmistir. Bunu miiteakiben Misir Hanefiligi bahsinde bagka aragtirmacilarin dénemi
belirtmede kullandig1 “muhaddis fukaha ekolii” ya da “hadis¢i Hanefiler” ifadeleri yerine
“Misir Haneflileri” seklindeki tesmiyenin sinirlart daha net bir sekilde dermeyan ettigi nedeniyle
tercih edildigi izah edilmistir. Misir Hanefiliginin ekollesme siirecinin ve bu siiregte etkili olan
unsurlarin ele alindigr Misir Hanefiliginin mahiyeti basliginda ayrica hoca talebe iligkisinin
ekollesme tizerindeki etkileri dogrultusunda Misir Hanefiligi i¢in 6nemli goriilen isimlere
yer verilmistir. Bu baglamda zikredilen isimler Ebi Hanife, Tahavi ve Sertici (6. 710/1310)
seklinde olup bunun gerekgesi ise Ebli Hanife’nin mezhep imami, Tahavi’nin Misir’daki ilk
hadis otoritesi, Ser@ici’nin ise pratik anlamda Misir Hanefiliginin ilk temsilcisi olmasi seklinde
aciklanmistir. Daha sonra Misir Hanefiligi ve mezhebin diger ekolleri arasinda mukayeselerde
bulunarak benzer ve farkli noktalara temas eden miiellif, nihayetinde Misir Hanefiliginin nevi
sahsina miinhasir bir ekol oldugunu derkar etmektedir. Misir Hanefiliginin mahiyetinin ardindan
Karadag ekoliin ortaya ¢ikis sebepleri izerinde durmaktadir. Ekoliin ortaya ¢ikis sebeplerinden
ilki olarak déneme hakim olan siyasi diigiincenin gosterildigi eserde bu durum o donemde mevcut
olan Sia tehdidinin mezhepleri ortak hareket etmeye sevk ettigi, bu birliktelik diisiincesinin de
mezhepler Ustii bir strateji olusturma ve Stinniligi bir iist kimlik haline getirme geregine bagh
olarak Haneflleri hadise tevcih ettigi seklinde yorumlanmustir. Zengiler, Eyytbiler ve Memliikler
tarafindan kurulan medrese ve dariilhadis gibi egitim kurumlar1 da Misir Hanefiliginin ortaya
¢ikma sebebi olarak goriilmiistiir. Nitekim Hanefi fakihler gerek hoca gerekse de grenci olarak
bu kurumlarda bulunmus ve hadisle istigal etmislerdir. Diger bir sebep olarak ise basta Mogol
istilas1 olmak tizere Hanefi fakihlerin Bati’ya, Misir ve Sam bolgesine go¢ etmelerine neden
olan sosyal olaylar gosterilmistir. Bu goc¢ler neticesinde Hanefl fakihler diger mezheplerin
miintesipleri ile miilaki olmus ve bu da mezhep birikimini diger mezheplere karsi hadis agisindan
kritik etme ihtiyacini dogurmustur. Misir Hanefiliginin olusumundaki diger iki sebep olarak ise
Siinn1 mezheplerin yakinlasmasi ve diger mezheplerin rolii gosterilmistir. Diger mezheplerin
roliiniin iki agidan diigiiniilmesi gerektigini ifade eden miiellife gore bunlardan birincisi Hanefi
fakihlerini hadis ¢aligmalarina icbar eden diger mezheplerin hadis konusunda Hanefilere
yonelttikleri elestirilerdir. ikincisi ise diger mezheplere mensup alimlerin Hanefi fakihlerle
hoca talebe iligkisi kurarak onlara hadis sahasindaki eksiklerini gidermede yardimci olmalaridir.
Ote yandan Misir’in o donemki kozmopolit yapisi, dért mezhebin bir arada yastyor olmasi
gibi durumlar Siinni mezheplerin yakinlasmasina sebep olmus, buna bagl olarak mezhepler
arasinda yasanan etkilesim de Hanefilerin hadise yonelimi ile neticelenmistir. Eserde Misir
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Hanefiliginin ortaya ¢ikmasinda etkili olan son sebep olarak ise temel hadis kaynaklarinin
otorite haline gelmesiyle Hanefi fakihlerin eserlerini bu vecheden bir tenkite tabi tutmalarini
gerektiren teorik ihtiya¢ zikredilmistir.

Misir Hanefiliginin dnemli isimleri ve ekoliin temel 6zelliklerinin konu edildigi caligmanin
ikinci bolimiinde dncelikle Dimask’ta yasayan ve Nuriye Medresesi’nde miiderrislik yapan
Hasir1 (6. 636/1238), dnceleri Hanbeli iken Hanefi mezhebine gecen ve Dimagk’ta Sibliye,
Bedriyye, Miistansiriyye medreselerinde miiderrislik yapan tarihgi, alim ve meshur vaiz Sibt
Ibnii’l-Cevzi (6. 654/1256) ve Menbici (6. 686/1287) gibi Misir Hanefiliginin énciileri kabul
edilen alimlerin hayatlari, eserleri ve Misir Hanefiligi ile olan iliskileri incelenmektedir.
Derakap Misir Hanefiligine mensup olan fakihlerin hadis telifatinin bulunup bulunmamasina
gore tasnif edildigi eserde miiellif hadis telifat: bulunan fakihler bashg: altinda ibn Balaban
(. 739/1339), Mogultay b. Kilig (6. 762/1361), Alaiiddin ibnii’t-Tiirkmani (6. 750/1349),
Yusuf ez-Zeylai (6. 762/1360), Baberti (6. 786/1384), Kuresi (6. 775/1373), Bedriiddin el-Ayni
(6. 855/1451) ve Kasim b. Kutluboga’nin (6. 879/1474) hayat hikayeleri ile fikih ve hadis
alanlarindaki eserleri nakletmekte ve ekol igerisindeki yerlerini degerlendirmektedir. Hadis
telifat1 bulunmayan fakihler grubunda ise Ebii’l-Abbas es-Sertici (6. 710/1310), Osman b. Ali
ez-Zeylai (6. 743/1343), Omer b. Ishak el-Gaznevi (6. 773/1372), Ibn Ebii’l-iz (6. 792/1390) ve
Ibnii’I-Hiimam (6. 861/1457) ele alinmaktadir. Ekoliin temel 6zelliklerinin ele alindig1 ikinci alt
baslikta Misir Hanefilerinin mezhep igerisinde daha dnce goriilmemis bir sekilde hadis ilmiyle
ilgilenerek “hadis¢i damar” diye tavsif edilebilecek bir janra sahip olduklari ifade edilmis ve
ekoliin 6zellikleri yedi baslikta tetkik edilmistir. Bunlardan ilki olarak mezhebin 6nde gelen
eserlerinde yer alan hadislerin tahricinin yapilmasi gosterilmistir. Nitekim Misir Hanefiligine
mensup fakihler, mezhepte otorite haline gelen eserlerin hadislerini tahric etmis ve bunlarin
kritigini yapmis, boylece mezhebin hadislerle giincellenmesi saglanmigtir. Calismada Misir
Hanefiliginin ikinci ve ligiincii 6zelligi olarak hadis serhleri ve rical eserleri yazimi zikredilmistir.
Hadis serhi yazimimin daha 6nce mezhepte goriilmeyen ve Misir Hanefi fukahas: tarafindan
baslatilan bir faaliyet oldugunu belirten miellif ayn1 zamanda bu fakihlerin hadisle olan
mesguliyetlerinden 6tiirli pek gok rical eseri yazdiklarimi da ifade etmektedir. Ekoliin dordiincii
Ozelligi olarak Misir Hanefllerinin hadis alaninda otorite olan alim ve eserlerine itibar etmekle
birlikte zaman zaman bunlar1 tenkit etmeleri sayilmistir. Eserde zikredilen diger iki 6zellik de
mezhebi hadisle destekleme ve mezhep savunusu yapmaktir. Mezhebin tesekkiiliinden sonra
baslayan ve miiteahhirin donemine kadar devam eden mezhebi hadisle teyit etme anlayisinin
miiteahhirin ile inkitaya ugradigini ileri siiren yazara gore bu ¢aba Misir Haneflleri ile tekrar
baslamistir. Ayrica bu donem fakihleri 6zellikle Ebti Hanife ve Tahavi sahsinda mezhebe
yoneltilen tenkitleri de yine hadisler araciligiyla berhava etmeye ¢alismis, diger mezheplere
karst Hanefiligi savunmada hadis ilmine miiracaat etmislerdir. Misir Hanefiliginin temel
ozelliklerinden sonuncusu olarak fikhi faaliyetlerde hadis merkezli diisiincenin roliiniin
gosterildigi eserde bu rol; mezhep igi tercihlerde ve mezhep goriisiine muhalefette hadisin
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rolii olarak iki kisimda incelenmis, Hanefi fakihlerin hadisler lehine mezhep i¢i goriislerde
bulundugu ve mezhep goriisiine dahi muhalefet edebildikleri vurgulanmustir.

Eserin ti¢iincii ve son boliimiinde Misir Hanefiliginin mezhep icerisindeki etkisi; Osmanli
donemi Misir-Sam havzasi, Osmanli donemi Anadolu havzasi ve Hint alt kitasi 6zelinde
degerlendirilmistir. Misir Hanefiliginin Memliiklerin yikilip bolgenin Osmanli hakimiyetine
girmesinden sonra dahi devam ettigini ancak bu etkinin zamanla azaldigini belirten miiellif Misir
Hanefiliginin son temsilcisi olarak hadis merkezli fikih anlayisin1 dnemli lgiide koruyan fbn
Abidin’i gostermektedir. Bununla birlikte Misir Hanefiliginin erken donem Osmanli ulemasin
derinden etkiledigi savt Seyh Edebali (6. 726/1326), David-i Kayseri (6. 751/1350), Seyh
Bedreddin (6. 823/1420) ve Molla Fenari (6. 834/1431) gibi Misir cografyasinda tahsil géren
pek ¢ok alim ve eserleri lizerinden temellendirilmeye ¢aligilmis, aynt zamanda iki donem
arasindaki benzer ve farkli noktalara deginilmistir. Son olarak eserde Misir Hanefiliginin Hint
alt kitasini etkiledigi ancak bu etkinin dogrudan degil Misir’da egitim alan ve daha sonra bu
bolgelere giden alimler ve Misir Hanefi fukahasinin eserleri araciligiyla oldugu belirtilmektedir.

Sonug olarak akademik aragtirmalar1 ¢ogunlukla Misir Hanefiligi tizerinde yogunlasan
Karadag’in bu ekoliin tesekkiil siirecini, mahiyetini ve temel 6zelliklerini konu edinen ilgili eseri bu
ekole 151k tutmas1 agisindan Islam hukuk literatiiriine Snemli bir katkida bulunmaktadir. Bu alanda
caligma yapmak isteyen arastirmacilar i¢in krymetli bilgiler ve degerlendirmeler icermektedir.
Kimi yerlerde yapilan imla hatalarma ragmen miiellifin yalin dili ve Gislubu eseri daha akic1 hale
getirmistir. Ayrica ana ve alt bagliklarin tutarli bir sistematik icerisinde ele alinmasi ve muhteva
ile de uyumlu olmasi eserin titiz bir ¢alismanin {irlinii oldugunu gostermektedir.
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Tanim

Islam Tetkikleri Dergisi, Islam Arastirmalari Uygulama ve Arastirma Merkezi’nin
yaynidir. Agik erisimli, hakemli, yilda iki kere Mart ve Eyliil aylarinda yayinlanan bilimsel
bir dergidir. 1953 yilinda kurulmustur. Dergiye yayinlanmasi i¢in gonderilen bilimsel
makaleler Tiirkce, ingilizce ya da Arapca olmalidir.

Amac ve Kapsam

Islam Tetkikleri Dergisi, Islami ilimler alaninda ulusal ve uluslararasi diizeyde bilimsel
niteliklere sahip calismalar1 yayimlayarak Islami ilimler alanindaki bilgi birikimine katkida
bulunmay1 amaglamaktadir.

Islam Tetkikleri Dergisi, Temel Islam Bilimleri, Felsefe ve Din Bilimleri ile Islam Tarihi ve
Sanatlari gibi Islami ilimler alanindaki disipliner, interdisipliner ve multidisipliner metotlar
benimseyen ulusal ve uluslararasi bilimsel ¢aligmalara yer veren kor-hakemli bir dergidir.

Islam Tetkikleri Dergisi, Tiirkge, Ingilizce ve Arapca dillerinde yazilmis arastirma
makalesi, arastirma notu, kitap degerlendirmesi, sempozyum tanitimi, yazma eser tanitimi
tiiriinde yapilan ¢calismalar1 yayimlamaktadir.

Tarihce

1933 yilinda Istanbul Darulfiinun’u ilahiyat Fakiiltesi’nin kapatilmasiyla Edebiyat
Fakiiltesi biinyesinde kurulan Islam Tetkikleri Enstitiisii 1941 yilinda kapatilmis ve 1953
yilinda Miidiiri Zeki Velidi Togan ve Miidiir Yardimcisi Fuat Sezgin olmak iizere tekrardan
faaliyete gegmistir. 1982 yilinda ismi Arastirma Merkezi olarak degistirilen Enstitii 2018
yilinda Istanbul Universitesi Rektérliigii’ne baglanmustir. Tiim faaliyetlerinin yaninda gerek
Enstitii gerekse Merkez olarak kurum, blinyesinde hakemli bilimsel bir dergi faaliyetini de
strdiirmiistiir.

1953-1982 yillar1 arasinda islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, 1982-1995 yillar1 arasinda
ise Islam Tetkikleri Dergisi ismiyle dokuz cilt ve on dért farkli say1 yaymlanmistir. 2020 Mart
ay!1 itibariyle yeniden yayin hayatina baslamistir.

Editoryal Politikalar ve Hakem Siireci
Yayin Politikas:

Dergiye yayinlanmak tizere gonderilen makalelerin igerigi derginin amag¢ ve kapsami
ile uyumlu olmalidir. Dergi, orijinal arastirma niteligindeki yazilar1 yayinlamaya oncelik
vermektedir.
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Genel ilkeler

Daha6nceyayinlanmamis yadayayimlanmakiizere bagkabir dergide halen degerlendirmede
olmayan ve her bir yazar tarafindan onaylanan makaleler degerlendirilmek iizere kabul edilir.

On degerlendirmeyi gecen yazilar iThenticate intihal tarama programindan gegirilir. Intihal
incelemesinden sonra, uygun makaleler Editor tarafindan orijinaliteleri, metodolojileri,
makalede ele alinan konunun o6nemi ve derginin kapsamina uygunlugu agisindan
degerlendirilir.

Bilimsel toplantilarda sunulan 6zet bildiriler, makalede belirtilmesi kosulu ile kaynak
olarak kabul edilir. Editor, gonderilen makale bigimsel esaslara uygun ise, gelen yaziyi
yurticinden ve /veya yurtdisindan en az iki hakemin degerlendirmesine sunar, hakemler
gerek gordiigii takdirde yazida istenen degisiklikler yazarlar tarafindan yapildiktan sonra
yayinlanmasina onay verir.

Makale yayinlanmak iizere dergiye gonderildikten sonra yazarlardan higbirinin ismi,
tiim yazarlarin yazili izni olmadan yazar listesinden silinemez ve yeni bir isim yazar olarak
eklenemez ve yazar sirast degistirilemez.

Yaymma kabul edilmeyen makale, resim ve fotograflar yazarlara geri gonderilmez.
Yayinlanan yazi ve resimlerin tim haklar1 dergiye aittir.

Acik Erisim Tlkesi

Islam Tetkikleri Dergisi’nin tiim igerigi okura ya da okurun dahil oldugu kuruma
ticretsiz olarak sunulur. Okurlar, ticari amag haricinde, yayinci ya da yazardan izin almadan
dergi makalelerinin tam metnini okuyabilir, indirebilir, kopyalayabilir, arayabilir ve link
saglayabilir.

Islam Tetkikleri Dergisi makaleleri agik erisimlidir ve Creative Commons Atif-GayriTicari
4.0 Uluslararast (CC BY-NC 4.0) (https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.tr )
olarak lisanslidir.

islemleme Ucreti

Derginin tiim giderleri istanbul Universitesi tarafindan karsilanmaktadir. Dergide makale
yaymi ve makale siireglerinin yiiriitilmesi ticrete tabi degildir. Dergiye gonderilen ya da
yayin i¢in kabul edilen makaleler i¢in islemleme iicreti ya da gonderim iicreti alinmaz.

Hakem Siireci

Daha once yaymlanmamis ya da yaymlanmak {izere bagka bir dergide halen
degerlendirmede olmayan ve her bir yazar tarafindan onaylanan makaleler degerlendirilmek
tizere kabul edilir. Gonderilen ve on kontrolii gecen makaleler iThenticate yazilimi
kullanilarak intihal igin taranir. Intihal kontroliinden sonra, uygun olan makaleler bas editor
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tarafindan orijinallik, metodoloji, islenen konunun 6nemi ve dergi kapsami ile uyumlulugu
acisindan degerlendirilir. Bas editor, makaleleri, yazarlarin etnik kékeninden, cinsiyetinden,
cinsel yoneliminden, uyrugundan, dini inancindan ve siyasi felsefesinden bagimsiz
olarak degerlendirir. Yayma gonderilen makalelerin adil bir sekilde ¢ift tarafli kor hakem
degerlendirmesinden gegmelerini saglar.

Segilen makaleler en az iki ulusal/uluslararas1 hakeme degerlendirmeye gonderilir; yayin
karar1, hakemlerin talepleri dogrultusunda yazarlarin gergeklestirdigi diizenlemelerin ve
hakem siirecinin sonrasinda bas editor tarafindan verilir.

Hakemlerin degerlendirmeleri objektif olmalidir. Hakem siireci sirasinda hakemlerin
asagidaki hususlari dikkate alarak degerlendirmelerini yapmalari beklenir.

*  Makale yeni ve 6nemli bir bilgi igeriyor mu?

+ Oz, makalenin igerigini net ve diizgiin bir sekilde tanimliyor mu?
e Yontem biitiinliiklii ve anlagilir sekilde tanimlanmig mi1?

*  Yapilan yorum ve varilan sonuglar bulgularla kanitlantyor mu?

e Alandaki diger ¢aligmalara yeterli referans verilmis mi?

»  Dil kalitesi yeterli mi?

Hakemler, gonderilen makalelere iliskin tiim bilginin, makale yayinlanana kadar gizli
kalmasimi saglamali ve yazar tarafinda herhangi bir telif hakki ihlali ve intihal fark ederlerse
editore raporlamalidirlar. Hakem, makale konusu hakkinda kendini vasifli hissetmiyor ya da
zamaninda geri doniis saglamasi miimkiin goriinmiiyorsa, editére bu durumu bildirmeli ve
hakem siirecine kendisini dahil etmemesini istemelidir.

Degerlendirme siirecinde editér hakemlere gozden gegirme i¢in gonderilen makalelerin,
yazarlarin 6zel miilkii oldugunu ve bunun imtiyazli bir iletisim oldugunu agikca belirtir.
Hakemler ve yayin kurulu iiyeleri baska kisilerle makaleleri tartisamazlar. Hakemlerin
kimliginin gizli kalmasina 6zen gosterilmelidir.

Yaymn Etigi ve ilkeler

Islam Tetkikleri Dergisi, yayin etiginde en yiiksek standartlara baglidir ve Committee
on Publication Ethics (COPE), Directory of Open Access Journals (DOAJ), Open Access
Scholarly Publishers Association (OASPA) ve World Association of Medical Editors
(WAME) tarafindan yayinlanan etik yayincilik ilkelerini benimser; Principles of Transparency
and Best Practice in Scholarly Publishing bashig: altinda ifade edilen ilkeler igin: https://
publicationethics.org/resources/guidelines-new/principles-transparency-and-best-practice-
scholarly-publishing
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Gonderilen tim makaleler orijinal, yaymlanmamis ve baska bir dergide degerlendirme
siirecinde olmamalidir. Her bir makale editorlerden biri ve en az iki hakem tarafindan cift
kor degerlendirmeden gegirilir. Intihal, duplikasyon, sahte yazarlik/inkar edilen yazarlik,
arastrma/veri fabrikasyonu, makale dilimleme, dilimleyerek yayin, telif haklari ihlali ve ¢ikar
catismasinin gizlenmesi, etik dis1 davranislar olarak kabul edilir.

Kabul edilen etik standartlara uygun olmayan tiim makaleler yaymdan ¢ikarilir. Buna
yayindan sonra tespit edilen olasi kuraldisi, uygunsuzluklar igeren makaleler de dahildir.

Arastirma Etigi

Islam Tetkikleri Dergisi arastirma etiinde en yiiksek standartlar1 gozetir ve asagida
tanimlanan uluslararasi arastirma etigi ilkelerini benimser. Makalelerin etik kurallara
uygunlugu yazarlarin sorumlulugundadir.

Aragtirmanin  tasarlanmasi, tasarimin gézden gecirilmesi ve arastirmanin
yuriitiilmesinde, butiinliik, kalite ve seffaflik ilkeleri saglanmalidir.

Arastirma ekibi ve katilimeilar, aragtirmanin amaci, yontemleri ve 6ngoriilen olast
kullanimlari; arastirmaya katilimin gerektirdikleri ve varsa riskleri hakkinda tam
olarak bilgilendirilmelidir.

Arastirma katilimeilarinin sagladigi bilgilerin gizliligi ve yanit verenlerin gizliligi
saglanmalidir. Aragtirma katilimcilarin 6zerkligini ve sayginligini koruyacak sekilde
tasarlanmalidir.

Arastirma katilimeilar1 goniillii olarak arastirmada yer almali, herhangi bir zorlama
altinda olmamalidirlar.

Katilimeilarin  zarar goérmesinden kacinilmalidir. Aragtirma, katilimcilart riske
sokmayacak sekilde planlanmalidir.

Arastirma bagimsizligtyla ilgili acik ve net olunmali; ¢ikar catismasi varsa
belirtilmelidir.

Deneysel ¢alismalarda, aragtirmaya katilmaya karar veren katilimcilarin yazili
bilgilendirilmis onay1 alinmalidir. Cocuklarin ve vesayet altindakilerin veya
tasdiklenmis akil hastalig1 bulunanlarin yasal vasisinin onay1 alinmalidir.

Calisma herhangi bir kurum ya da kurulusta gerceklestirilecekse bu kurum ya da
kurulustan ¢aligma yapilacagina dair onay alinmalidir.

Insan 6gesi bulunan calismalarda, “yontem” bolimiinde katilimcilardan
“bilgilendirilmis onam” alindiginin ve g¢alismanin yapildigi kurumdan etik kurul
onay1 alindigi belirtilmesi gerekir.



YAZARLARA BiLGi

Yazarlarin Sorumlulugu

Makalelerin bilimsel ve etik kurallara uygunlugu yazarlarin sorumlulugundadir. Yazar
makalenin orijinal oldugu, daha 6nce baska bir yerde yayinlanmadigi ve bagka bir yerde,
baska bir dilde yayinlanmak tizere degerlendirmede olmadigi konusunda teminat saglamalidir.
Uygulamadaki telif kanunlar1 ve anlagmalar1 gozetilmelidir. Telife bagli materyaller (6rnegin
tablolar, sekiller veya biiylik alintilar) gerekli izin ve tesekkiirle kullanilmalidir. Bagka
yazarlarin, katkida bulunanlarin ¢aligmalar1 ya da yararlanilan kaynaklar uygun bigimde
kullanilmal1 ve referanslarda belirtilmelidir.

Gonderilen makalede tiim yazarlarin akademik ve bilimsel olarak dogrudan katkisi olmalidir,
bubaglamda “yazar” yaymlanan bir arastirmanin kavramsallastirilmasina ve dizaynina, verilerin
elde edilmesine, analizine ya da yorumlanmasina belirgin katki yapan, yazinin yazilmasi ya
da bunun igerik agisindan elestirel bicimde gbzden gegirilmesinde gdrev yapan birisi olarak
goriiliir. Yazar olabilmenin diger kosullari ise, makaledeki ¢aligmay1 planlamak veya icra etmek
ve / veya revize etmektir. Fon saglanmasi, veri toplanmasi ya da arastirma grubunun genel
stipervizyonu tek basina yazarlik hakki kazandirmaz. Yazar olarak gosterilen tiim bireyler
sayilan tiim olciitleri karsilamalidir ve yukaridaki 6lgiitleri karsilayan her birey yazar olarak
gosterilebilir. Yazarlarin isim siralamast ortak verilen bir karar olmalidir. Tiim yazarlar yazar
siralamasini Telif Hakki Anlagsmast Formunda imzali olarak belirtmek zorundadirlar.

Yazarlik i¢in yeterli olgiitleri karsilamayan ancak c¢alismaya katkisi olan tiim bireyler
“tesekkiir / bilgiler” kisminda siralanmalidir. Bunlara 6rnek olarak ise sadece teknik destek
saglayan, yazima yardimci olan ya da sadece genel bir destek saglayan, finansal ve materyal
destegi sunan kisiler verilebilir.

Biitlin yazarlar, aragtirmanin sonuglarint ya da bilimsel degerlendirmeyi etkileyebilme
potansiyeli olan finansal iligkiler, ¢ikar gatismasi ve c¢ikar rekabetini beyan etmelidirler.
Bir yazar kendi yaymlanmis yazisinda belirgin bir hata ya da yanlislik tespit ederse, bu
yanligliklara iligkin diizeltme ya da geri ¢ekme igin editdr ile hemen temasa gegme ve igbirligi
yapma sorumlulugunu tasir.

Editor ve Hakem Sorumluluklar:

Bas editor, makaleleri, yazarlarin etnik kdkeninden, cinsiyetinden, cinsel yoneliminden,
uyrugundan, dini inancindan ve siyasi felsefesinden bagimsiz olarak degerlendirir. Yayina
gonderilen makalelerin adil bir sekilde ¢ift tarafli kor hakem degerlendirmesinden gegmelerini
saglar. Gonderilen makalelere iliskin tiim bilginin, makale yayinlanana kadar gizli kalacagini
garanti eder. Bag editor igerik ve yaymin toplam kalitesinden sorumludur. Gereginde hata
sayfast yayinlamali ya da diizeltme yapmalidir.

Bas editor; yazarlar, editorler ve hakemler arasinda ¢ikar ¢atismasina izin vermez. Hakem
atama konusunda tam yetkiye sahiptir ve Dergide yayinlanacak makalelerle ilgili nihai karar1
vermekle yiikiimlidiir.
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Hakemlerin arastirmayla ilgili, yazarlarla ve/veya arastirmanin finansal destekgileriyle
¢ikar catismalart olmamalidir. Degerlendirmelerinin  sonucunda tarafsiz bir yargiya
varmalidirlar. Gonderilmis yazilara iliskin tiim bilginin gizli tutulmasim saglamali ve yazar
tarafinda herhangi bir telif hakk: ihlali ve intihal fark ederlerse editdre raporlamalidirlar.
Hakem, makale konusu hakkinda kendini vasifli hissetmiyor ya da zamaninda geri doniis
saglamas1 miimkiin goriinmiiyorsa, editére bu durumu bildirmeli ve hakem siirecine kendisini
dahil etmemesini istemelidir.

Degerlendirme siirecinde editér hakemlere gozden gegirme icin gonderilen makalelerin,
yazarlarin 6zel miilkii oldugunu ve bunun imtiyazli bir iletisim oldugunu agikca belirtir.
Hakemler ve yayin kurulu iiyeleri baska kisilerle makaleleri tartisamazlar. Hakemlerin
kimliginin gizli kalmasina 6zen gosterilmelidir. Bazi durumlarda editoriin karariyla, ilgili
hakemlerin makaleye ait yorumlari aynit makaleyi yorumlayan diger hakemlere gonderilerek
hakemlerin bu siirecte aydinlatilmasi saglanabilir.

Yazilarin Hazirlanmasi

Dil

Derginin yayin dili Tiirkge, Ingilizce ve Arapga’dir.
Yazilarin Hazirlanmasi ve Yazim Kurallar:

Aksi belirtilmedikge gonderilen yazilarla ilgili tiim yazismalar ilk yazarla yapilacaktir.
Makale gonderimi online olarak https://dergipark.org.tr/tr/pub/iuislamtd adresinden erisilen
https://dergipark.org.tr/tr/login iizerinden yapilmalidir. Gonderilen yazilar, makale tiirlini
belirten ve makaleyle ilgili detaylar iceren (bkz: Son Kontrol Listesi) Kapak Sayfasi; editore
mektup, yazinin elektronik formunu i¢eren Microsoft Word 2003 ve iizerindeki versiyonlart
ile yazilmis elektronik dosya ve tiim yazarlarin imzaladigi Telif Hakki Anlagsmasi Formu
eklenerek gonderilmelidir.

1. Yazilar Makale Sablonu kullanilarak hazirlanmalidir. Makale ana metninde, ¢ift tarafli
kor hakemlik siireci geregi, yazarin / yazarlarin kimlik bilgileri yer almamalidir.

2. Tiirkce ve Ingilizce olarak 150-250 kelime arasinda 6z olmalhdir. Oz anlasilir ve de
dilbilgisi agisindan dogru olmalidir.

3. Tirkee 6ziin altinda ¢aligmanin igerigini temsil eden 5 Tiirkge anahtar kelime olmalidir.
Ingilizce 6ziin altinda icerigi temsil eden 5 ingilizce anahtar kelime olmalidur.

4. Calismalarin baslica su unsurlari igermesi gerekmektedir: Tiirkge baslik, 6z ve anahtar
kelimeler; Ingilizce baslik, 6z ve anahtar kelimeler; ana metin bdliimleri, kaynaklar,
tablolar ve sekiller.
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Makale Tiirleri

Arastirma Makaleleri: Orijinal arastirma makaleleri derginin kapsamina uygun
konularda 6nemli, 6zgiin bilimsel sonuglar sunan aragtirmalari raporlayan yazilardir. Orijinal
arastirma makaleleri, Oz, Anahtar Kelimeler, Giris, Yontem, Bulgular, Tartisma, Sonuglar,
Kaynaklar boliimlerinden ve Tablo, Grafik ve Sekillerden olusur. Oz asagida belirtildigi gibi
yapilandirilmis olmalidir. Ozden sonra Giris, Yéntem, Bulgular, Tartisma ve Sonug béliimleri
yer almalidir.

Oz: Tiirkge yazilarin Ingilizce 6zetlerinde mutlaka Ingilizce baslik da yer almaldur.
Arastirma yazilarinda Tiirkge ve Ingilizce 6zetler 150-250 kelime arasinda olmali ve
asagidaki sekilde yapilandiriimalidir:

Amac¢/Aim: Yazinin birincil ve asil amaci;

Yontem(ler)/Method(s): Veri kaynaklari, caligmanin iskeleti, ¢alismaya katilanlar,
goriisme/degerlendirmeler ve temel dl¢iimler;

Bulgular/Results: Ana bulgular;
Sonuc(lar)/Conclusion(s): Cikartilacak sonuglar belirtilmelidir.
Anahtar Kelimeler

Giris: Giris bdliimiinde konunun &nemi, tarih¢e ve bugiine kadar yapilmis galismalar,
hipotez ve ¢alismanin amacindan s6z edilmelidir. Hem ana hem de ikincil amaglar agik¢a
belirtilmelidir. Sadece gercekten iligkili kaynaklar gosterilmeli ve ¢alismaya ait veri ya
da sonuclardan s6z edilmemelidir. Giris b6liimiiniin sonunda ¢alismanin amaci, arastirma
sorular1 veya hipotezler yazilmalidir.

Yontem: Yontem bolimiinde, veri kaynaklari, hastalar ya da g¢alismaya katilanlar,
Olgekler, goriisme/degerlendirmeler ve temel Olgiimler, yapilan islemler ve istatistiksel
yontemler yer almalidir. Yontem boliimt, sadece calismanin plant ya da protokolii yazilirken
bilinen bilgileri icermelidir; ¢alisma sirasinda elde edilen tiim bilgiler bulgular kisminda
verilmelidir.

Bulgular: Ana bulgular istatistiksel verilerle desteklenmis olarak eksiksiz verilmeli
ve bu bulgular uygun tablo, grafik ve sekillerle gorsel olarak da belirtilmelidir. Bulgular
yazida, tablolarda ve sekillerde mantikli bir sirayla dnce en 6nemli sonuglar olacak sekilde
verilmelidir. Tablo ve sekillerdeki tiim veriyi yazida vermemeli, sadece dnemli noktalar:
vurgulanmalidir.

Tartisma: Tartisma bdliimiinde o calismadan elde edilen veriler, kurulan hipotez
dogrultusunda hipotezi destekleyen ve desteklemeyen bulgular ve sonuglar irdelenmeli
ve bu bulgu ve sonuglar literatiirde bulunan benzeri ¢alismalarla kiyaslanmali, farkliliklar
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varsa aciklanmalidir. Calismanin yeni ve Onemli yanlart ve bunlardan ¢ikan sonuglart
vurgulanmalidir. Giris ya da sonuglar kisminda verilen bilgi ve veriler tekrarlanmamalidir.

Sonuclar: Calismadan elde edilen sonuglar belirtilmelidir. Deneysel c¢alismalar igin
ana bulgulart kisaca dzetleyerek tartismaya baslamak, daha sonra bu bulgular igin olasi
mekanizmalar1 veya agiklamalar1 ortaya koymak, sonuglari diger ilgili caligmalarla
kargilagtirmak, ¢alismanin sinirlarint belirtmek, gelecekteki aragtirmalar ve uygulamalar i¢in
bulgularin isaret ettigi olast ¢ikarimlara deginmek yararli olacaktir. Sonuglar, ¢alismanin
amaglari ile baglantili olmalidir, ancak veriler tarafindan yeterince desteklenmeyen niteliksiz
ifadeler ve sonuglardan kaginilmalidir. Yeni hipotezler gerektiginde belirtilmeli, ancak acikca
tanimlanmalidur.

Sekil, Resim, Tablo ve Grafikler: Yazi i¢indeki sekil, resim, tablo ve grafikler Arap
sayilar1 ile numaralandirilmalidir. Sekillerin metin i¢indeki yerleri belirtilmelidir.

Derleme: Yazinin konusunda birikimi olan ve bu birikimleri uluslararasi literatiire yayin
ve atif sayisi olarak yansimis uzmanlar tarafindan hazirlanmis yazilar degerlendirmeye
almur. Yazarlar1 dergi tarafindan da davet edilebilir. Bir bilgi ya da konunun vardigi son
diizeyi anlatan, tartisan, degerlendiren ve gelecekte yapilacak olan ¢aligmalara yon veren bir
formatta hazirlanmalidir. Derleme yazisi, baslik, 6z ve anahtar kelimeler, ana metin boliimleri
ve kaynaklardan olugsmalidir.

5. Yayinlanmak iizere gdnderilen makale ile birlikte yazar bilgilerini iceren kapak
sayfast gonderilmelidir. Kapak sayfasinda, makalenin basligi, yazar veya yazarlarin
bagli bulunduklari kurum ve unvanlari, kendilerine ulasilabilecek adresler, cep, is ve
faks numaralari, ORCID ve e-posta adresleri yer almalidir (bkz. Son Kontrol Listesi).

6. Referanslar ISNAD 2 stiline uygun olarak hazirlanmalidir.
Kaynaklar
Referans Stili ve Formati

Islam Tetkikleri Dergisi, metin igi alintilama ve kaynak gdsterme i¢in ISNAD atif sistemini
2. edisyonunu. edisyonunu benimser. ISNAD 2. Edisyon hakkinda bilgi icin: https://www.
isnadsistemi.org/

Kaynaklarin dogrulugundan yazar(lar) sorumludur. Tiim kaynaklar metinde belirtilmelidir.
Kaynaklar asagidaki orneklerdeki gibi gosterilmelidir.
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Son Kontrol Listesi

Asagidaki listede eksik olmadigindan emin olun:

e Editore mektup

v

A NEE NN

v

Makalenin tiirii

Baska bir dergiye gonderilmemis oldugu bilgisi
Sponsor veya ticari bir firma ile iligkisi (varsa belirtiniz)
Kaynaklarin ISNAD2’ye gore belirtildigi

Ingilizce yoniinden kontroliiniin yapildig1

Yazarlara Bilgide detayli olarak anlatilan dergi politikalarinin gozden gecirildigi

e Telif Hakki Anlagmasi Formu

e Daha once basilmis materyal (yazi-resim-tablo) kullanilmis ise izin belgesi

e Kapak sayfasi

v
v
v

Makalenin kategorisi
Makale dilinde ve Ingilizce baslik

Yazarlarin ismi soyadi, unvanlari ve bagli olduklart kurumlar (iniversite ve fakiilte

bilgisinden sonra sehir ve iilke bilgisi), e-posta adresleri

v
v
v
v
v

Sorumlu yazarin e-posta adresi, acik yazisma adresi, is telefonu, GSM, faks nosu
Tiim yazarlarin ORCID’leri

Finansal destek (varsa belirtiniz)

Cikar catigmasi (varsa belirtiniz)

Tesekkiir (varsa belirtiniz)

e Makale ana metni

Onemli: Ana metinde yazarin / yazarlarin kimlik bilgilerinin yer almamis olmas1 gerekir.

v

AN N N N U N N NN

Tiirkce ve Ingilizce baslik

Ozetler: 150-250 kelime Tiirkge ve 150-250 kelime Ingilizce
Anahtar Kelimeler: 5 adet Tiirkce ve 5 adet Ingilizce
Makale ana metin boliimleri

Finansal destek (varsa belirtiniz)

Cikar catigmasi (varsa belirtiniz)

Tesekkiir (varsa belirtiniz)

Son notlar (varsa belirtiniz)

Kaynaklar

Tablolar-Resimler, Sekiller (baslik, tanim ve alt yazilartyla)
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Description

Journal of Islamic Review - Islam Tetkikleri Dergisi is the publication of Research and
Application Center of Islamic Studies of Istanbul University. It is an open access, scholarly,
peer-reviewed journal published biannually in March and September. The journal was founded
in 1953. Manuscripts submitted for publication should be in Turkish, English or Arabic.

Aim and Scope

The Journal of Islamic Review, is a double-blinded peer-reviewed journal that includes
national and international scientific studies that apply disciplinary, interdisciplinary and
multidisciplinary methods in the field of Islamic sciences such as Major Islamic Sciences,
Philosophy and Religious Sciences, and Islamic History and Arts.

The Journal of Islamic Review is a double-blinded peer-reviewed journal that includes
disciplinary, interdisciplinary and multidisciplinary national and international scientific
studies in the field of Islamic sciences such as Major Islamic Sciences, Philosophy and
Religious Sciences, and Islamic History and Arts.

The journal publishes research papers, research notes, book reviews, symposium
promotions and manuscripts. Articles submitted to the Journal of Islamic Studies are
evaluated according to the double blind review system.

Brief History

With the closure of Istanbul Darulfiinun (University) Faculty of Theology in 1933, the
Institute of Islamic Studies, established within the Faculty of Literature, was closed down
in 1941, and it was reopened again in 1953 with its Director Zeki Velidi Togan and Deputy
Director Fuat Sezgin. The Institute, whose name was changed to Research Center in 1982,
became affiliated to the rectorate of Istanbul University in 2018. In addition to all its activities
both as an Institute and as a Center, the institution continued to publish a peer-reviewed
scientific journal within its body.

Nine volumes and fourteen issues were published with the name of “Journal of the Institute
of Islamic Studies” between 1953 and 1982 and the “Journal of Islamic Studies” between 1982
and 1995. The Journal of Islamic Studies, which will be published again as of March 2020,
aims to publish studies in the field of Islamic Sciences and to present them to researchers.

Editorial Policies and Peer Review Process
Publication Policy

The subjects covered in the manuscripts submitted to the Journal for publication must be
in accordance with the aim and scope of the journal. The journal gives priority to original
research papers submitted for publication.
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General Principles

Only those manuscripts approved by its every individual author and that were not published
before in or sent to another journal, are accepted for evaluation.

Submitted manuscripts that pass preliminary control are scanned for plagiarism using
iThenticate software. After plagiarism check, the eligible ones are evaluated by editor-in-
chief for their originality, methodology, the importance of the subject covered and compliance
with the journal scope.

Short presentations that took place in scientific meetings can be referred if indicated in the
article. The editor hands over the papers matching the formal rules to at least two national/
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2. The abstract must be between 150-250 words and written as one paragraph. Please
ensure that abstract reads well and is grammatically correct.

3. Underneath the abstract, 5 keywords that inform the reader about the content of the
study should be specified.

4. The manuscripts should contain mainly these components: title, abstract and
keywords; sections, references, tables and figures.

Article Types

Research Article: Original research articles report substantial and original scientific
results within the journal scope. Original research articles are comprised of Abstract, Key
Words, Introduction, Methods, Results, Discussion, Conclusion, References and Figures,
Tables and Graphics. The abstract must be structured as in below. The abstract must be
followed by Introduction, Method, Results, Discussion and Conclusions.

Abstract: The abstracts in the language of the article and in English must be between 150-
250 words and structured as follows: aim, method, results, and conclusions.

Aim; the primary purpose of the article;

Method; data sources, design of the study, participants, interventions, and main outcome
measures;

Results; key findings;
Conclusions; Conclusions derived from the study should be stated.
Keywords

Introduction: This section must contain a clear statement of the general and specific
objectives as well as the hypotheses which the work is designed to test. It should also give a
brief account of the reported literature. The last sentence should clearly state the primary and
secondary purposes of the article. Only, the actual references related with the issues have to be
indicated and data or findings related with the current study must not be included in this section.

Methods: This section must contain explicit, concise descriptions of all procedures, materials
and methods (i.e. data sources, participants, scales, interviews/reviews, basic measurements,
applications, statistical methods) used in the investigation to enable the reader to judge their
accuracy, reproducibility, etc. This section should include the known findings at the beginning
of the study and the findings during the study must be reported in results section.

Results: The results should be presented in logical sequence in the text, tables, and figures,
giving the main or most important findings first. The all the data in the tables or figures should not
be repeated in the text; only the most important observations must be emphasized or summarized.
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Discussion: The findings of the study, the findings and results which support or do not
support the hypothesis of the study should be discussed, results should be compared and
contrasted with findings of other studies in the literature and the different findings from other
studies should be explained. The new and important aspects of the study and the conclusions
that follow from them should be emphasized. The data or other information given in the
Introduction or the Results section should not be repeated in detail.

Conclusions: Conclusions derived from the study should be stated. For experimental
studies, it is useful to begin the discussion by summarizing briefly the main findings, then
explore possible mechanisms or explanations for these findings, compare and contrast
the results with other relevant studies, state the limitations of the study, and explore the
implications of the findings for future research and practice. The conclusions should be
linked with the goals of the study but unqualified statements and conclusions not adequately
supported by the data should be avoided. New hypotheses should be stated when warranted,
but should be labeled clearly as such.

Figures, Tables and Graphics: Figures, Tables and Graphics should be numbered in
Arabic numerals in the text. The places of the figures, tables and graphics should be signed
in the text.

Review Article: Reviews prepared by authors who have extensive knowledge on a
particular field and whose scientific background has been translated into a high volume of
publications with a high citation potential are welcomed. These authors may even be invited
by the journal. Reviews should describe, discuss, and evaluate the current level of knowledge
of practice and should guide future studies. Review article should contain title, abstract and
keywords; body text with sections, and references.

5. A title page including author information must be submitted together with the
manuscript. The title page is to include fully descriptive title of the manuscript and, affiliation,
title, e-mail address, ORCID, postal address, phone, mobile phone and fax number of the
author(s) (see The Submission Checklist).

6.  References should be prepared as ISNAD 2th edition.
References
Reference Style and Format

Journal of Islamic Review - Islam Tetkikleri Dergisi complies with ISNAD style 2th
Edition for referencing and quoting. For more information: https://www.isnadsistemi.org/en/

Accuracy of citation is the author’s responsibility. All references should be cited in text.
Reference list must be in alphabetical order. Type references in the style shown below.
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Submission Checklist
Ensure that the following items are present:
e Cover letter to the editor

v' The category of the manuscript

v Confirming that “the paper is not under consideration for publication in another
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v Including disclosure of any commercial or financial involvement.
v Confirming that last control for fluent English was done.

v" Confirming that journal policies detailed in Information for Authors have been
reviewed.

v Confirming that the references cited in the text and listed in the references section
are in line with ISNAD 2.

e Copyright Form
e Permission of previous published material if used in the present manuscript
e Title page

v' The category of the manuscript

v' The title of the manuscript

v All authors’ names and affiliations (institution, faculty/department, city, country),
e-mail addresses

v Corresponding author’s email address, full postal address, telephone and fax number
ORCIDs of all authors.

v’ Grant support (if exists)
v Conflict of interest (if exists)
v' Acknowledgement (if exists)
e Main Manuscript Document
Important: Please avoid mentioning the author(s) names in the manuscript
v' The title of the manuscript
Abstract (150-250 words)
Key words: 5 words
Body text sections
Grant support (if exists)
Conflict of interest (if exists)
Acknowledgement (if exists)
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