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Tiirkbilig'ten Merhaba,

Gliz sayist ile viriislii glinleri arkada birakip gelecek yeni doneme, iilkemiz ve
biitiin insanlik yeni yil ile birlikte yeni bir baslangi¢ yapmay1 umuyor ve diliyoruz.
Dogay1 tahrip etmenin, tamahkarhgin, doymak bilmez hirsin mahvettigi diinyamiz
bu asalaklari sirtindan atip yaganulir bir yeni diinya anlayisim1 hakim kilincaya
kadar bu viriis saltanatin stirdiirecek goriiniiyor.

Biitiin bu kotii duruma karst bilim adamlari, aydinlar yasanir bir diinya kurma
ugrasindan vazge¢memistir. Onlarin gelecek ile bagli ¢abalar1 yarinlar ile iligkili
umutlarimiz: gii¢lendirmektedir. Diinyanin yasanir, insanligin daha giizel giinlere
erismesinde bilim adamlarimin ve aydinlarin pay: énemlidir ve yine dyle olacaktir.

Nitekim elinizdeki dergide yer alan yazilar bu umut ile gelecege yiiriiyen bilim
adamlarinin diinya kiiltiir mirasina, insanlarin birbirlerini daha iyi tanimasina
yardim edici nitelikte yaptiklari calismalar ile bezelidir. Kendi kiiltiiriimiiziin
ozelliklerini ne denli anlatabilirsek, toplumlar arasi iligkiler de o kadar saglikli bir
diizlemde ilerleyecektir, inancindayim.

Yazilari, hakemlikleri, derginin 20. yilimi idrak edisinde emegi gecen biitiin
arkadaslarimi ayr ayn yiirekten kutluyorum. Hig siiphesiz bunda basta Biilent
Gul'iin 6zverili gabasi 6nemli bir yer tutar. Ferruh Agca ve yaymn kurulundaki
arkadaslarimiz da dergiye yazilar1 disinda dogrudan emek vermeye katilmiglardir.
Onlara da tesekkiir ediyorum. Umarim ve dilerim Biilent Giil ve arkadaslarinin
Ozverili ¢alismalar: ile dergi daha nice yillar sizlere ulasmay: stirdiiriir. Dergiye
gosterilen iltifat bizleri sevindirmektedir. Ancak, Tiirkbilig, eski bilimsel dergiler
gibi az ve 6z makale yayimlayarak, bilimsel ¢itayr her zaman yukar1 ¢ikarmak
istemektedir. Bu nedenle de dergimize gelen yiizlerce makale, ¢ok ciddi hakem
incelemesinden gecenlerden, ancak bir kismini yayimlayabilmektedir. Yazilari
reddedilen yazarlarimizdan hem yeni yazilarini gondermelerini hem de yazi
¢oklugundan dolay1r yazilarinin basimi geciken yazarlarimizdan anlayis
gostermelerini diliyoruz.

Biitiin arkadaslarimiza, okuyucularimiza mutlu, esenlik dolu giinler dilerim.
Sahsim ve dergi mensuplari, yazarlari adina hepinizin yeni yilin1 kutlar, saadetler
dilerim. Yeni yiliniz kutlu olsun.

Dursun YILDIRIM
Genel Yayin Editorii






Tiirkbilig Yaymn Ilkeleri
1. Turkbilig’in Amaci:
a) Turk dili, edebiyat1 ve kiiltirtinin tarihsel ve modern alanlarina ait yeni ve orijinal bilimsel ¢alismalari Tirkoloji
alaninin hizmetine sunmak.
b) Tirkoloji alanindaki calismalari, modern teoriler ¢ercevesinde yorumlayip yerelden, ulusal, ve uluslar arast
diizeye tastyarak evrensel dilbilim, edebiyat bilimi ve kiltiir bilimi alanlarina katkida bulunmak.
2. Turkbilig’in Kapsama:
Turk dillerinin ve edebiyatlarinin betimsel, teotik, eszamanli, artzamanli ve karsilastirmali yonleriyle/sorunlariyla
ilgilenen Ttrkbilig, bunlarin yani sira halk bilimi, bolgesel iliskiler, tarih, din gibi Turk dili ve edebiyatt ve kiltiri
ile ilgili diger alanlardan da yazilar kabul etmektedir.
3. Tiirkbilig Genel Ilkeleri:
a) Tirkbilig, 2000 yilinda yayin hayatina baslamis uluslararast hakemli bir dergidir.
b) Tarkbilig, Bahar (Haziran) ve Giiz (Aralik) olmak tzere yilda iki say1 yayinlanir.
¢) Tiirkbilig yayin ilkelerine uygun yazilar, turkbiligdergisi@gmail.com e-posta adresine gonderilir.
d) Turkbilig’te yayimlanan makalelere iicretsiz olarak www.turkbilig.com adresinden ulagilabilir.
€) Derginin yayin dili Tiirkce’dir. Yayin ilkelerine uygun olmak kosuluyla Ingilizce, Almanca, Fransizca veya Rusga
dillerinde yazilar yayimlanir. Ancak Tirkge-Ingilizce baslik, 6zet ve anahtar sézctikler yaziya eklenmelidir.
f) Asagida belirlenen yazim kosullarina uygun olmayan yazilar degerlendirmeye kesinlikle alinmaz.
4. Turkbilig Yayin Etigi:
a) Tirkbilig, yayimn etik kurallarmna baghdir ve yayinlarinda da bu kurallara uygun yayin yapar. Tiitkbilig, bilimsel
yayin etigini en yiksek standartlarda uygulamay1 ve Committee on Publication Ethics (COPE) tarafindan dergi
editorleri icin gelistirilen temel uygulamalarin asagidaki ilkelerine, yaymn etigi akis semalarinda yer alan

izlenceye https://publicationethics.org/resources/flowcharts) ve Tiirkbilig’in yayin hayatina bagladigt 2000

yilindan bugiine gelistirdigi ve 6rnek alinan ilkelerine uymayi taahhtit eder.

b) Tirkbilig’e génderilecek yazilarin daha 6nce yayimlanmamius, yayin programina dahil edilmemis, ya da baska bir
dergide yayimlanmak tizere degerlendirme agamasina girmemis olmast gerekmektedir. Goénderilen her bir
yazinin orijinal olup olmadig ya da alana katkili olup olmadigt yayin kurulu tarafindan incelendikten sonra en
az iki hakem tarafindan kor degerlendirmeden gegirilir.

¢) Turkbilig, benimsemis oldugu cift kér hakem streci geregi, sunulan yazilarin hakem degerlendirmesine
gonderilme siirecinde, yazarlarin ve hakemlerin anonimligini garanti altina alir. Yazara dair bilgilerin gizliligi
derginin sorumlulugundadir. Ancak bu bilgiler, muhtemel suiistimal tagtyan yazilart sorusturmak amaciyla
agilacak olast bir sorusturmada paylasilabilir.

d) Hakemlerden birinin olumsuz raporlamas: halinde, ilgili yaz1 tgiincii hakeme gonderilir; yazi, i¢tinct hakemin
karart dogrultusunda karara baglanir. Hakemlerden “olumlu / yayinlanabilir” olarak raporlanan yazilar,
dergide yaymnlanma hakki kazanmis olur. Ancak yaymn kurulu ya da hakemler tarafindan intihal, daha 6nce
yayinlanmis olma, yazilarin bagkalarina ait olma durumlar tespit edilen yazilar asla yayinlanmaz. Keza bagka
arastirmalardan kopyalanarak / dilimlenerek olusturulmus yazilar ile telif hakki ihlali olan yazilar da etik dist
davransslar olarak kabul edilir ve bu tir yazilar da yaymnlanmaz. Turkbilig’e gonderilen yazilar intihal
agisindan 7T henticate programina sokulur, yazarlardan da ayrica intihal raporu istenebilir.

e) Turkbilig’e gonderilen makale, anket, 6lcek, saha arastirmast gibi telif hakk: olan ve etik s6zlesme gerektiren
yazilarda, yazarin Etik Komisyon Izni almast ve yayin kuruluna makale ile bitlikte gdondermesi zorunludur.
Etik Komisyon Izni olmayan yazilar, hakem degerlendirme siirecine dahil edilmez. Tiirkbilig, basvuru yapan
yazardan makalesi ile ilgili Ez#ig Komisyon Izni, Giniillii Katilumer Formu, 18 yasindan kigiik gocuklarla ilgili
yapilan arastirmalarda Aile Izin Formu ve ibraz edilmesi gereken belgeleri talep etme yetkisine sahiptir.

f) Yayimlanan yazilarin telif hakki Tirkbilig dergisine devredilir. Makale ve cevirilerde fikri, ilmi ve hukuki
sorumluluk, yazarlara / gevirmenlere aittir. Dergide makaleleri / cevirileri yayimlanan biitiin yazarlar /
cevirmenler bu maddeyi kabul etmis sayilir. ‘Tiirkbilig, makalelerde yazarlarin ifade 6zgurligini her kosulda
savunur. Tirkbilig’te yayimlanacak makalelerde 1rkei, cinsiyetci, ayrimer her tir icerik reddedilir. Tirkbilig,
bu icerikteki yazilari siirece sokmadan reddetme hakkini kullanr.

@) Dergide yayimlanan yazilar, fotograflar, tablolar ve grafikler kaynak gosterilerek kullanilabilir.

h) Edit6r, yayim asamasindaki yazilarda esasa yonelik olmayan imla, noktalama gibi hususlar ile ilgili dizeltme
yapma hakkina sahiptir.

1) Turkbilig’e gonderilen yazilar icin, degerlendirmelerde bulunan yayin kurulu tyeleri ve hakemler ile yazarlara
herhangi bir ticret 6denmez; makaleleri yayimlanan yazarlardan da herhangi bir iicret talep edilmez.

i) Turkbilig dergisinde yayim degerlendirme siirecini tamamlamus yazilar, yayimlanmak iizere siraya konulur.
Ancak, konu 6nceligi ve giincelligi gibi sebeplerden dolay: yayin akisinda degisiklikler yaymn kurulu tarafindan
yapilabilir.



5) Turkbilig Yayim Kurallar1:

2) Makalenin yazari, adini, soyadini, gérev yaptgi kurumu, akademik unvanini ve ORCID numarasint tam ve agtk
olarak belirtmeli, kendisiyle dogrudan iletisim kurulabilecek acik adres, telefon numarast ve elektronik posta
adresini vermelidir.

b) Yazilarin basinda kisa birer Tirkce ve ingi}izce ézet (en gok 100 sézciik) ile Tirkge ve Ingilizce anahtar
sozciikler (en gok 10 sézciik) bulunmalidir (Italik olarak ve Times 9 punto ile yazilmalidir).

©) Yazilar, Times 10 puntoyla ve 1,5 satir araligiyla yazilmalidir. Paragraf baslarinda tab tusu, paragraf aralarinda
enter tugu kullanilmamalidir.

d) Metin iginde géndermeler ad ve tarih ve/veya sayfa olarak parantez iginde belirtilmelidir. Ornek: (Tanpinar
1985) veya (Tanpinar 1985: 316). Ug¢ satirdan az alintilar satir arasinda ve tirnak iginde, ii¢ satirdan uzun
alintilar ise satirin sagindan ve solundan birer santimetre iceride, blok halinde, 9 puntoyla, tek satir araligiyla
verilmelidir.

e) Dipnotlar sayfa altinda, numaralandirilarak verilmeli ve sadece aciklamalar icin kullanilmalidir. Kaynakea icin
dipnot kullanilmamaldir.

f) Makalenin sonunda yer alacak kaynakcada kitaplar (koyu ve italik) ve makaleler (dergi ad: koyu, cilt Romen
rakamiyla, sayi, Ust Uste iki nokta, sayfa numaralari) alfabetik sirayla ve su dizenle verilmelidir:

ELCIN, Sikri, (1998). “Yesil Abdal’in Bir Siiti”, Folkloristik: Prof. Dr. Dursun Yildirim Armagant,
(Ed. M. Ozarslan-O.Cobanoglu), Ankara: Feryal Matbaacilik, 216-231.

STOELTJE, J. Beverly, (1983). “Festival in America”, Handbook of American Folklore, (ed R. M.
Dorson.), Bloomington: Indiana University Press, 239-246.

TANPINAR, Ahmet Hamdi, (1985). XIX. Astr Tiirk Edebiyati Tarihi, Istanbul: Caglayan Basimevi.
ULKEN, Hilmi Ziya, (1952). “Milli Destan ve Folklor”, Ttk Folklor Aragtirmalary, 11, 33: 513-514.
WELLEK, R. ve A. WARREN, (1982). Yazin Kuramy, (Ceviren: Y. Salman ve S. Karantay), Istanbul:
Altin Kitaplar Yayinevi.

WOOLF, Virginia, (1986). “Kitap Nasil Okunmali?”, (Ceviren: Kemal Atakay), Adam Sanat, 4: 5-14.

@) Bir yazarin birden fazla yayini kaynak gosterildigi takdirde yayinlar tarih sirastyla, ayni yazarin ayni yildaki
yayinlati ise (1985a), (1985b) seklinde hatf sirastyla verilmelidir.

h) Tezlerin hangi tniversitede yapildigi ve hangi akademik dereceye (yiiksek lisans/doktora...) yonelik oldugu
belirtilmelidir.



Tirkbilig Publishing Principles

1. Purpose of Tiurkbilig:
a) To present new and original scientific studies of the historical and modern fields of Turkish language, literature
and culture to the service of the field of Turcology.
b) To contribute to universal linguistics, literature science and cultural science fields by interpreting the studies in
the field of Turcology within the framework of modern theories and taking it from local to national and
international level.
2. Scope of Tiirkbilig:
Tirkbilig, which deals with the descriptive, theoretical, simultaneous, diachronic and comparative aspects / problems
of Turkish languages and literatures, also accepts papers from other fields related to Turkish language and literature
and culture such as folklore, regional relations, history, religion.
3. Turkbilig General Principles:
a) Turkbilig is an international refereed journal that started its publishing in 2000.
b) Turkbilig is published twice a year, Spring (June) and Fall (December).
c) Papers in accordance with Tirkbilig publishing principles are submitted to the e-mail address of
turkbiligdergisi@gmail.com.
d) Papers published in Tirkbilig can be accessed free of charge at www.turkbilig.com.
e) The language of the journal is Turkish. Papers are published in English, German, French or Russian languages,
provided that they comply with the principles of publication. However, Turkish-English titles, abstracts and
keywords must be included in the article.
f) Papers that do not comply with the writing conditions specified below are strictly not evaluated.
4. Turkbilig Publishing Ethics:
a) Turkbilig adheres to the rules of publication ethics and carries out its publications according to these rules.
Tirkbilig is committed to applying the scientific publication ethics to the highest standards and following the
principles of the basic practices developed by the Committee on Publication Ethics (COPE) for journal editors, the

flowcharts on publication ethics https://publicationethics.org/resources/flowcharts) and the principles that it has
developed and pioneered since 2000 when Turkbilig started its publishing life.

b) The papers to be sent to Tirkbilig must not have been published before, must not be included in the
publishing program, or must not have not been in the evaluation process to be published in another journal.
Whether each paper submitted to is original or whether it has been contributed to the field is reviewed by the
editorial board and all papers are subject to the double-blind peer-review process.

¢) Turkbilig guarantees the anonymity of the authots and the referees in the process of sending the submitted
articles to the referee evaluation due to the double-blind referee process it has adopted. The confidentiality of the
information about the author(s) is the responsibility of the journal. However, this information can be shared in a
possible investigation to investigate possible abusive papers.

d) If one of the referees reports negatively, the related paper is sent to the third referee; the paper is decided based
on the resolution of the third referee. The papers reported as “positive / publishable” from the referees are
entitled to be published in the journal. However, in cases of plagiarism, previously published, and belonging of
papers to others determined by the editorial board or the referees are never published. Likewise, papers created by
copying / slicing from other studies and papers with copyright infringement are also considered as unethical
behaviors and such papers are not published. Papers sent to Tirkbilig are evaluated by /Thenticate program in
terms of plagiarism, and plagiarism report can also be requested from the authors.

e) In manuscripts that are copyrighted and require an ethical contract, such as papers, questionnaires, scales, field
researches sent to Tirkbilig, the author must obtain an Ethical Commission Permission and send it to the
editorial board along with the paper. Papers without Ethical Commission Permission are not included in the
referee evaluation process. Tiitkbilig has the authority to request the Ethical Commission Permit, Volunteer Participant
Form, the Family Consent Form in the researches conducted for the children under the age of 18 and the documents
that must be submitted from the applicant author.

f) The copyright of the published papers is transferred to Tirkbilig journal. Intellectual, scientific and legal
responsibility in papers and translations belongs to the authors / translators. All authors / translators whose
articles / translations are published in the journal are deemed to have accepted this article. Turkbilig defends the
freedom of expression of the authors in all conditions in the papers. In the papers to be published in Ttrkbilig, all
kinds of racist, sexist and discriminatory content are rejected. Tturkbilig uses the right to reject the papers in this
content without starting the process.

@) Papers, photos, tables and graphics published in the journal can be used by citing the source.

h) The editor has the right to make corrections regarding the issues such as spelling and punctuation, which are
not essential for the papers in the publishing stage.

1) For the papers submitted to Turkbilig, no fee is paid to the members of the editorial board, the referees and
the authors making evaluations; No fee is requested from the authors whose papers are published.



i) Papers that have completed the publication evaluation process in Tiirkbilig journal are put in order for
publication. However, changes in the publication process can be made by the editorial board for reasons such as
subject priority and timeliness.
5) Turkbilig Publishing Rules:
a) The author of the paper must state his / her name, surname, institution, academic title and ORCID number
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SARICA KOYU ve KOYDEKI KUCUREK KOY YER ADLARI
UZERINE

Vahit TURK"

Oz: Saruca ve Tokler, yirmi dirt Oguz boyundan biri olan Bayat boyunun Reybanls agiretine

bagl iki gymak adiudir. Bu durum bem taribi kayitlarla sabit, hem de halen yasayanlarm

anlattiklarsyla bilinmektedir. Tiirklerde yaygin bicimde goriilen kok mensubiyetinin yasanilan

cografyaya  aktaridma  nygulamasim:  cografyaya  kimlik  kagandian  bir  olgn  olarak

degerlendirebiliriz.

Tiirklerin oldukga erken devirlerde boylar halinde orgiitlendigi ve bu drgiitlenmenin Tiirk

taribinin en belirleyici yonii oldugn bilinmektedir. Bu yiizden tarih arastirmalarmda bu konnya

dnem verilmis ve Tiirk sosyal yapismm bu yonii iizerinde durnlmugs; boy, oba, oymatk, wurnk

adlarsyla  ilgili  dederli  arastimalar yapimss, ancak  konunun  heniiz  biitin  yonleriyle

aydinlatildiding séylemek zordur.

Bir cografyann kimligini yer adlar: olugturur. Insanin yasadigs ya da hayatinda bir bicimde yer

etmis olan bir mekdnt adlandirirken oldukea dedisik diisiincelerle hareket ettigi bilinmektedir. Bu

durnmu kiigiik_yerlesim birimi olan bir koydeki cesitlilik bile gistermeye yeterlidir.

Anahtar Kelimeler: Saria, Hanlikoy, Tokler, Bayat, Reybanly, Gog, Konargicer

Sarica Village and on Smallish Troponomy in the Village

Abstract: Sarwca and Tikler are the names of phatries of Reybanls tribe of Bayat clan which is

the one of the twenty four Oghuz clans. This information is known by the knowledge of people

who are living also is affirmatory by historical records. It is very common to transfer ethnological

information on geography by people who live on there. This process also gives identity to geography.

1t is known that Turks were organized in very early ages and this organization was the most

determining aspect of their life. For this reason, this subject has been given importance in history

studies and this aspect of the Turkish social structure bas been emphasized, althongh valuable

researches have been made on the names of boy, oba, phratry and uruk, the subject has not been

tlluminated in all aspects yet.

Place names form the identity of a geography. 1t is understood that people are acting with quite

different thoughts when naming a place where they live or if somehow it has a place in their lives.

Even only this is enough to illustrate the diversity in a small settlement village.

Keywords: Sarica, Hanlikdy, Tikler, Bayat, Reybanl, Migration, Nomadic

Sivas ilinin Giiriin ilgesine bagli olan Sarica koyi, iilkenin biitiin kdylerinde oldugu
gibi son otuz kirk yilda niifusunun biiyiik kismini kaybetmis, yasanan yogun gogler
sonucunda koyiin kis niifusu ve aile sayisiyla yaz niifusu ve aile sayisi arasinda ciddi
fark olugmustur. Bu yiizden su anda kdyiin ka¢ haneden olustugu ve niifusunun ne
kadar olduguyla ilgili tam bir say1 verme imkani yoktur. Yasanan goglere ragmen yine
de gevre kdylere nispetle biiyiik bir kdy olarak kabul edilebilir. Tki parcadan olusan
koylin biiylik pargast Hanlikdy, kiigiik parcasi yani mezrasi ise Tokler adini tasr.
Ikisinin ortak ve resmi kayitlardaki adi ise Sarica’dir. Hanlikdy adi, buranin eski
devirlerde yol iistii oldugunu ve konaklamak i¢in bir han bulundugunu gosterir. Vadi
igerisinde ve rmak kiyisinda kurulmus oldugundan yaya ya da binek hayvanlariyla
yapilan yolculuklarda konaklamak i¢in uygun bir yer oldugu sdylenebilir. Tokler ise,
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Hanlikdy sakinlerine gore daha sonra gelip buraya yerlestigi bilinen insanlar tarafindan
olusturulmus bir koydiir. Giiriin ilge merkezine 50 km uzaklig1 olan kdy, giineyinde
Giirlin’e, batisinda ve kuzeyinde Kangal ilgesine, dogusunda ise Malatya’nin Kuluncak
ilgesine bagl kdylerle sinir komsusudur.

Sarica sozii, Tiirkiye’nin pek ¢ok yerinde karsilasilan kiiglik yerlesim birimi adi
olmanin yaninda soyadlarinda da sik¢a goriiliir. Bu durum, bu sdziin bir asiret ya da
oymak adi oldugunun kanitlarindan biri olarak kabul edilebilir. Bilindigi tizere boy,
agiret, oymak adlariin yerlesilen yerlere ad olarak verilmesi, sik¢a karsilasilan bir
durumdur. Yer adlarindan hareketle Anadolu’da hangi Oguz boyunun ya da bu boylara
bagli oymak ve obalarin nerelere yerlestigine dair tespitler yapilabilmektedir. Yerlestigi
topraga boyunun ya da oymagimnin adin1 vermeyi yasadigi cografyayr kendilestirme ve
o cografyaya kimlik kazandirma ¢abasi olarak degerlendirebiliriz. Bu durum
“yerlilestirme” denilen dil olayindan farklidir. Yerlilestirme, bagka bir dilden olan adi,
eski ada benzeyen, ancak kendi dilinden olan bir sézle kargilama olarak tanimlanir
(Aksan, 2015). Kendilestirme ¢abasi olarak diisiindiigiimiiz yerlestigi cografyaya adint
verme uygulamasiyla Tiirklerin yasadigi hemen her yerde karsilasilir. Bagka milletlerde
de Kkarsilagilabilecek olan bu uygulama konargbcer yasayan, dolayisiyla sik yer
degistiren toplumlarda gok¢a goriiliir.

Saricalu adl1 bir oymagin varligin1 Faruk Siimer’in Oguzlar adli eserinden ve baska
bazi kaynaklardan 6greniyoruz (Siimer-1980). Sarica kelimesinin bu sekilde oymak adi
olarak kullaniliginin 6rnekleri bagka bazi arastirmacilar tarafindan da tespit edilmis,
ancak Yusuf Halacoglu’nun tarihi kayitlar iizerinde yaptigi incelemelerde durum
belgeleriyle ortaya konulmustur. Buna gore Sarica kelimesinin ve bu kelimeye ¢esitli
sozler eklenmesiyle olusan soz birliklerinin etnik yap1 ifade etmek iizere
kullanilmasryla Tiirkiye’ nin pek ¢ok yerinde karsilasilir (Halagoglu-2009).

Yer adi ve etnik ad olarak kullanilan Sarica’ya nispetle Tokler adi daha az goriiliir.
Tok sozii, ol¢linlii dilin s6z varliginda da bulunan bir s6z degildir. Halagoglu’nun adi
gegen caligmasinda bir oymak ya da oba adi olarak karsilagilmayan bu séz, Derleme
Sozligii’nde dort ayr1 madde basi olarak ve su anlamlarla yer alir:

tok I. Asigin tiimsek yani.

Kelimenin bu anlamla Kiitahya, Tokat, Eskisehir, Merzifon, Erzurum, Urfa, Sivas,
Gaziantep, Ankara, Nevsehir, Nigde, Adana ve Erzincan’da tespit edildigi
kaydedilmistir.

tok II. Geri, arka (Divrigi-Sivas)

tok II1. [toke (I), toktok, tokiil, tikklik] Hindi (Samsun, Amasya)

tok (IV) 1. Hatir goniil dinlemeden konusan, tok sozlii, kaba (kimse).

Kelimenin bu anlamiyla da Urfa, Giiriin-Sivas, Nevsehir, Nigde, Konya, icel gibi
yerlerde tespit edildigi kaydedilmistir. Bu maddede ikinci anlam olarak “ters, saygisiz
(kimse)” kaydedilmis ve bu anlamlar da Corum, Gaziantep ve Nigde’de tespit
edilmistir (Derleme S6zI1iigii-1978).

Soziin Anadolu’da tespit edildigi cografyaya bakildiginda kuzeyde Samsun, batida
Eskisehir ve Kiitahya, doguda Erzincan’a kadar dagildigi, ancak asil dagilma alaninin
Anadolu’nun orta ve giiney bolgeleri oldugu goriiliiyor. Bu hat, yani Anadolu’nun
giineyinden, daha dogrusu Suriye’nin kuzeyinden baslayip Karadeniz kiyilarina kadar
uzanan bolge, pek ¢ok kaynakta konargdcer zamanlarin yaylak ve kiglak hatti olarak
yer alir. Halep Tiirkmenleri olarak bilinen Oguz obalarinin yazlari gegirmek iizere
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stirileriyle birlikte Sivas yaylalarina kadar ¢iktiklari ve kislar1 gegirmek iizere de tekrar
giineye indikleri bilinmektedir. Osmanli’nin 6zellikle son devirlerinde konargégerleri
yerlestirmek ve kontrol altina almak i¢in biiyiik ¢aba gosterdigi; bunun sonucunda da
bu oymak ve obalarin Gaziantep, Kahramanmaras, Adana, Adiyaman, Kayseri, Sivas,
Nigde, Nevsehir, Kirsehir, Yozgat, Ankara ¢evrelerine yerlestikleri; bazi obalarin ise
Karadeniz bolgesinin daglik kesimlerine kadar dagildiklar1 bilinmektedir. Yayla olarak
hemen her yil gelinen Kayseri ve Sivas sinirlar igerisindeki Uzun Yayla’nin adeta bir
dagilma merkezi islevini gordiigii anlasiliyor. Bu hareketlilikte Uzun Yayla’nin Yeni il
diye adlandirilan Sarkigla gevresi (giiniimiizde Deli Ilyas kéyii) sik¢a anilir. Belirtilen
cografyada yasayan bazi insanlar arasinda bu goglerin hikayeleri halen bilinmekte ve
anlatilmaktadir.

Tok kelimesinin Derleme Sozligii'nde yer alan dort farkli anlamindan ilk Ggi
iizerinde durdugumuz etnik adlandirmayla ilgili gériinmiiyor. Dérdiincii madde baginda
verilen “Hatir goniil dinlemeden konusan, tok sozlii kimse, ters, saygisiz” anlami,
Tokler koylinde yasayanlar i¢in yorede bugiin de kullanilmaktadir. Cevrede kullanilan
“Tok tok konusmak” deyimi, sdzli egip biikmeden, dolandirmadan sdylemek, kaba
konusmak” anlamlarina gelir.

Tiirkiye’de soyadi kanunu ¢iktiginda Tokler koyii sakinlerinden bir kismi, belki de
oymak adlar1 olan “tdk” soziindeki olumsuz anlamdan dolay1 ¢evre kdylerde yasayan
insanlarin kendileriyle alay etmelerinden kurtulmak ve Tiirk s6ziiniin Cumhuriyet’in ilk
yillarindaki yiiksek prestijine siginmak ya da dogrudan dogruya millet mensubiyetlerini
belirginlestirme diisiincesiyle soyadi olarak ses bakimindan da bu sdze yakin olan
“Tiirk” kelimesini almiglar, oymagin Giirlin ilgesinde yerlesik kolu ise siilale adlari
olan Tok’1i soyadi olarak kullanmay1 se¢mislerdir.

Tiirkmen Dilinin Diislindiirtisli Sozliigi’nde “kisir erkek” anlamiyla yer alan tok
sozlii (Heyet-2016), Kirgiz Sozligi’nde tok bigimiyle bulunmuyor, ancak ondan
tiiretildigi anlagilan ve “Kaba saba islemek, iistlinkorii dovmek (demiri) agiklamasiyla
verilen toko- fiili ve “Sakat, topal, malGl” anlamiyla karsilanmis olan tokor ismi
karsimiza ¢ikiyor (Yudahin-1948).

Hive hiikiimdar1 Iltiizer Han’m torunu olan Beyani (1858-1923)’nin (Yeni-2018)
son donem Tiirkistan tarihiyle ilgili Secere-i Harezmsahi adli eserinde bir Tok
Kalesi’nden soz edilir. Bu, Tok asiretinin Horasan kokenini gosteren degerli bir
kayittir. Eserin 180 a varaginda adi gegen kalenin cografi konumunu da tam olarak
ortaya koyan ibare sudur: “Harezm harab bolmasdin burun Amuye kim Belh ve
Harezm deryasiga ve Ceyhun’ga meshurdur, Urgenc-i Kadim 'niij astidin étiip Balkan
Tagi'nuj sarki damenesiga tegip cenub tarafidin garbga evriliip Ogurca’din
Mazenderan Tejjizi’ga akar erdi. Tarih-i hicri tokkuz yiiz seksen altida Hacem Han 'niij
eyyami-1 devletide Amuye suyr hdstminaresiniij yokarisida Kara Aygwr togayidin yol
yasap Tok Kal‘asi’niij yolidin dtiip bu teijizga koyup burungi ridhdanesi bi’l-kiill
mesdiid boldr ve Hocend deryasi kim ami Seyhun ve Sir derler, aija koyar.” (Ding-
2018). Bu ciimleleri Tiirkiye Tiirkgesine sOyle aktarabiliriz: “Harezm harap olmadan
once Belh irmagi, Harezm 1irmag1 ya da Ceyhun adiyla iinlii olan Amuye suyu, Kéhne
Urgeng’in alt tarafindan gecip Balkan Dagi’nin dogu etegini yalayarak giiney
tarafindan batiya yonelip Ogurca’dan Mazenderan (Hazar) Denizi’ne akardi. 986 hicri
(M. 1578) tarihinde Hacem Han’in devrinde Amuye irmagmin yatagmin yukarisinda
Kara Aygir ormanindan yol agip Tok Kalesi’nin yolundan gecerek bu denize dokiilmiis
ve irmagin eski yatagi biitiiniiyle kapanmig. Seyhun veya Sir dedikleri Hocend irmagi
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da ona dokiiliir.)” Burada onceleri Hazar Denizi’ne dokiilen Ceyhun irmagimnin yatak
degistirerek Aral Goli'ne dokiilmesinden soz edilmekte ve bu vesileyle bdlgedeki
yerlesim yerlerinin adlar1 gegmektedir.

Aral Golii gevresinin eski Oguz yurdu oldugu ve Oguzlarin bu bolgeden Gazneli
topraklarma indigi daha sonra ise batiya yénelip Iran’da Biiyiik Selguklu Devleti’ni
kurduktan sonra kisa siirede Anadolu’yu fethettikleri bilinmektedir. Tiirklerin Anadolu
topraklarma girisleri, dogudan ve giineyden oldu. Giiney, yani bugiinkii Irak ve Suriye
topraklarmin dzellikle kuzey bdlgeleri Anadolu’nun pek gok bolgesine gore daha dnce
Tiirklesti (Koymen-1979).

Tirk boy, oymak, oba adlar1 yapilan pek ¢ok calismaya ragmen heniiz biitiin
sorunlar1 ¢dziilememis bir alan olarak oniimiizde durmaktadir. Bu alandaki degerli bir
calisma Gyula Nemeth’e aittir. Bilgin, Yurt Tutan Macarligin Olusumu adli eserinde
Tiirk boy adlarinin semantigi iizerinde durmus ve boy adlarinin anlamlarim1 dikkate
alarak siniflandirma yoluna gitmistir. Bu smiflandirmaya gore Tokler adi; “Boyun
egmeyen, isyanct” ya da “Kaba nitelemelere dair kavim adlar1” sinifina déhil edilebilir
(Nemeth-2019). Kavim adlarinin bir kismi, hatta biiyiik cogunlugu komsu halklar
tarafindan verildigi icin insanlar zaman zaman pek tasvip edilmeyen adlar1 tagimak
durumunda kalabilmektedirler. Ozellikle tok adinda da bu durum yasanmis ve bu
oymaga mensup insanlarin ¢evredeki diger topluluklara gore farkli olan konusmalariyla
tavir ve davraniglarindan dolay1 komsular1 bu adi bu oymaga uygun goérmiis, bu da
zamanla cevre tarafindan benimsenmis olmalidir. Yukarida gosterilen Tiirkistan
baglantisindan dolay1 bu adin tarihi kdkiiniin oldukga eskiye gittigi de anlagilmaktadir.

Sarica kdyiinii olugturan Hanlikdy ile Tokler kdyleri halkinin Suriye’nin kuzeyinde
yasayan ve yukarida belirtildigi iizere yaylamak i¢in Kahramanmaras tizerinden Sivas’a
kadar ¢ikan obalara mensup oldugu bilgisi bu kdoyliilerin hem zihinlerinde, hem de
dillerinde halen canhdir. Agiz 6zelliklerinin ¢evre kdylere gore oldukga degisiklikler
gostermesi de farkli bir mensubiyetin gostergesi olarak kabul edilebilir. Ozellikle
Tokler koyt halki her firsatta Reyhanli’dan geldiklerini ifade ederler. Bu kdyde halen
hayatta olan bazi kisilerin anlattiklarina gore Reyhanli’da aile arasinda g¢ikan bir
tartismadan dolay1 adi unutulmus, ancak lakab1 Tokoglan olan ve yedi erkek cocuk
sahibi biri oradan kalkip Sivas’in Kangal ilgesi ¢evresine gelmis, bir siire bolgede
konargoger yasamis, kendisi Kangal ilgesi Kertme koyli yakinlarinda olmiistiir ve
burada Tokoglan’in Mezar1 adiyla bir yerin varligi bilinmektedir. Tokler asiretinde
giinlimiizde doganlarin altinct ya da yedinci kusak atasi olan Toékoglan’in
¢ocuklarindan iigiiniin bir siire bugiinkii Tokler koyii ¢evresinde konargdger yasadiktan
sonra bu koye, birinin Hanlikdy’e, birinin Kangal’in Deligazili kdytine, birinin Giiriin
ilce merkezine yerlestigi, birinin ise geng yasta 6ldiigii bu kdyde halen anlatilir.

Reyhanli, Osmanli’nin Reyhanli agiretini yerlestirmek {izere 1865 yilinda kurdugu
ve bu asiretin adim1 verdigi Hatay iline bagh bir ilgedir. Asiret kimliginden ve
mensubiyetinden uzaklagmig olan Tdkler koyii halkinin zihninde Reyhanli canli olarak
yasamaya devam eder. Reyhanli’dan geldiklerini sdylediklerinde asiret kimliginden
degil Reyhanli ilgesinden soz ederler, ancak burada agiret kimligiyle yer adinin
karistirilip karistirllmadigiyla ilgili tereddiit vardir.

Kaynaklar Halep, Bayir-Bucak ve Hatay iicgeninde yiizyillar boyunca varliklarini
devam ettiren biiyiik Oguz asiretlerinden biri olan Reyhanli’nin yirmi dért Oguz
boyundan Bozok kolundan Giinhan ogullarindan Bayat boyuna mensup bir asiret
oldugunu belirtir. Faruk Siimer yukarida adi gecen Oguzlar adli eserinde Reyhanli
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agiretinin 2000 c¢adir oldugunu, yazin Sivas’ta, kisin ise Halep ¢evresinde yasadigini
belirttikten sonra “Bugilinkii Reyhanli kasabast bu oymagm adm tagir. Bu, aslinda
Haleb Bayadlari’nin bir obas1 idi. Bayad’in diger bir¢cok obalar1 Reyhanli’ya katilarak
onu gii¢lii bir oymak haline getirdiler” (Stimer-1980) ifadesini kullanir ve eserin 226.
sayfasindan baslayarak Haleb Tiirkmenleri Bayadi bashigiyla konuyla ilgili etrafli bilgi
verir. Cadir sayist bagka bazi kaynaklarda {i¢ bine kadar ¢ikar.

Sedat Bahadir, Reyhanli asiretini ¢esitli yonleriyle aragtirmus, asiretin tarihi ve
folkloruyla ilgili degerli bilgiler barindiran bir eser yayimlamistir. Bu eserdeki bilgilere
gore Reyhanli agireti; “Saricalar, Tokelli, Kabaklarci, Tonlu, Torullu, Kuralli, Salali,
Okgular (Okgulu), Karaahmetli, Bahadirli, Toékeli” oymaklarindan olusmaktadir.
Eserde degisik isimlerin konuyla ilgili ¢alismalarindan s6z edilmis ve bu ¢aligmalarda
belirtilen oymak adlart da verilmistir. Cevdet Tiirkay adli arastiricidan naklen verilen
bu listede hem Tokelli, hem Saricalar, hem de Tokeli oymak adlarmin yer almasi
dolayisiyla bunu aktarmakla yetindik (Bahadir-2016). Eserde go¢ yolu olarak Kirikhan,
Hassa, Islahiye, Nurdag, Tiirkoglu, Maras, Andirm, Goksun iizerinden Binboga daglari
ve Uzun Yayla hattinin kullanildig: belirtilmistir. Her yi1l bu kadar uzun bir yolu gidip
gelmeyi goze alip gergeklestirmek, ancak Tiirklerin tarihteki biiyiik gogleri dikkate
alindiginda anlagilabilecek bir durumdur. Tokler kdyii sakinleri gog sirasinda bugiin
Kahramanmarag’a bagli olan Tiirkoglu ilgesinde konakladiklarint  halen
hatirlamaktadir. Bu ilgenin adinin da Tokoglu’dan Tiirkoglu’'na degistirilmis
olabilecegi ihtimalini diisiinmek gerekir.

Anadolu’daki pek c¢ok yerlesim yerinin buna benzer bir ge¢misi oldugu
bilinmektedir, ancak bunlar heniiz yeterince ve gerektigi gibi arastirilip ortaya
konulamadi. Bu anlamda Anadolu’nun tarihi cografyasi da heniiz geregince incelenip
tam olarak giin yiiziine ¢ikarilmadi. Tirklerin bin yildir yasadigi cografya ile ilgili
bilimlik aragtirmalardaki bu eksiklik ve yetersizlikleri, farkli birtakim iddialarin ortaya
atilmasinin ve bu bilim verilerinden uzak, biitliniiyle siyasi olan bu iddialarin taraftar
bulmasinin bir sebebi olarak degerlendiriyoruz.

YER ADLARI'

Yizyillarca yasadigi i¢in milletlerin nerelerde konup goctiigii, nerelere dogru goc
ettigi veya nerden goc¢ edip geldigi, etnik gruplarin karigmasi ve tarih boyunca
milletlerin birbiriyle iliskisi gibi konularla ilgili bilgiler tasiyan yer adlari, bir milletin
tarihteki mekaninin neresi oldugunu Ogrenme ve konuslandigi bolgenin sinirm
aydinlatmada yardimci olur (Ahanov-2013). Genel olarak toponomi denilen yer adlart
biliminin alt dallar1 olarak goriilen yerlesim adi (oykonim), su adit (hidronim), dag adi
(oronim) yaninda, iilke ve bolge gibi her tiirden cografya adlari, 6zel adlarin bir
boliimiinii olusturur (Karaagag-2013). Dilciligin yeni sayilabilecek bir dali olan bu
alan, yer adlarimi yapi, anlam ve koken bakimlarindan agiklamaya ¢aligir (Eren-2010).

Dogan Aksan Her Yoniiyle Dil adli eserinde Tiirklerin yer adi vermeyle ilgili
baslica etkenleri ve egilimleri tespit edip maddeler halinde siralamistir (Aksan-2015,
$.107). Calismamiza konu olan kdy yer adlarinda da hemen hemen ayni etken ve
egilimlerin var oldugu goriilmektedir.

Yer adlar1 konusunda arastirmalar yapan ibrahim Sahin, bir yazisinda bu alanin
terimleri tizerinde durmus ve dikkate deger terim Onerilerinde bulunmustur. Bunlardan

! Sarica kdyiine ait kiigiirek yer adlar1 Selahattin Tiirk ve Ibrahim Tiirk’ten, Tokler asiretiyle
ilgili gb¢ ve dagilma bilgiler ise Selahattin Tiirk’ten alindi.
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biri de mikrotoponomi karsiligt olmak iizere Onerdigi silikyeradbilimi terimidir.
Silikyeradbilimi, tam olarak herkesce bilinmeyen ya da bilinmesine gerek olmayan,
genel haritalarda yer almayan dar ¢evredeki, mesela bir kdydeki yer adlari ile ilgilenen
bilim alanidir (Sahin-2013). Bu tanimda belirtilenler bu ¢alismanin ikinci bolimiinii
olusturacaktir, ancak Sahin’in Onerdigi terimin tartisilmaya muhta¢ oldugunu
diisiiniiyoruz. Sahin’in teklif ettigi terimlerden biri de bazi ¢alismalarda goriilen mevki
ad1 terimine karsilik olmak iizere orunadi’dir. Sahin, terimlesmenin gergeklesebilmesi
i¢in bu birliklerde yer alan sozlerin bitisik yazilmasi gerektigi diisiincesini ifade eder.
Esasinda Tiirkgenin sozleri birlestirmeyi fazlaca tercih etmedigini, hele hele dort
kelimenin  bitisik yazilarak bir terim tiiretilmesinin  dil  aliskanliklarimizi
zorlayabilecegini diisiincesindeyiz, bu bakimdan “silikyeradbilimi” terimine bir
secenek olmak iizere “kiiglirek yer ad bilimi” ibaresinin de diisiiniilebilecegini
belirtelim.

Koylerin yer adlarinin bilyiik bir kismi son zamanlarin ortaya g¢ikardigi hayat
sartlar1 dolayisiyla unutulmakla karsi karsiya kaldi. O kdyde yasadigi halde bu yer
adlarmin ¢ogunu bilmeyen pek ¢ok kisi oldugu dikkate alinirsa, o kdyde dogmamisg ya
da koyii ile bag1 gidip gelmelerle sinirlt duruma gelmis olan kisilerin pek ¢ok yer adini
bilmemesi dogal bir sonug olarak goriilmelidir. Ayrica orakla ekin bigildigi ya da
sabanla ¢ift siiriildiigli zamanlarda haftalarca siiren isler makinelesme dolayisiyla ¢ok
kisa siirede bitirilir oldu. Bundan dolay1r da hem yapilan islerin, hem de bu islerin
yapildigt yerlerin insan hayatina ve zihnine etkisi azaldi. Bu yiizden c¢alisirken verdigi
arada golgesinde dinlendigi, yemegini yedigi o g¢evredeki kayanin, ¢alinin, agacin,
suyunu i¢tigi pimarin vb. eski dnemi kalmadi, eskiden bunlarin her biri adlandirilmak
suretiyle belirgin hale getirilmisti, bu adlar1 bilen kisiler giin gectikge azaldi. Bugiin
onlar siradan herhangi bir nesnedir, varliklar1 ya da yokluklar bir deger ifade etmedigi
i¢in adlandirilmalarina da gerek goriilmez. Bu ¢alismada Sarica kdyii ¢evresinde olup
da insanlarm 6zel bir ad verdigi biitiin kiictirek yer adlari derlenmeye ve bazilariyla
ilgili agiklamalar yapilmaya calisildi. Bir yere sahiplik yapan aile icerisinde bilinecek
olan, o yerin daha kii¢iik birimlerinin adlari disarida tutuldu. Bu birimleri tespit
etmekteki 6l¢iliniin ne olacagi konusu da ayri bir tartisma alanidir (Sahin-2011).

Sarica kdyiinde tespit edilen kiiclirek yer adlari (silikyeradlari-mikrotoponimler)
asagidaki bagliklar altinda incelenme yoluna gidilmis, ayrica halkbiliminin ilgi alanina
giren bazi anlatilardan da kisaca s6z edilmistir. Kiiglirek yer adlarinin hangi 6l¢ii ve
ozelliklere gore siniflandirilacag: tartisilan sorunlardan biridir, ancak biz burada bu
tartigmalara girmeyi gerekli gormeyip dogrudan derlenen malzemeyi sunarak bunlar
iizerinden Dbir degerlendirme yapmaya c¢alistik. Kiiclirek yer adlarinin
siiflandirilmasiyla ilgili olarak da Ibrahim Sahin’in kaynakcadaki makalesine
bagvurulabilir (Sahin-2015).

Sarica koytiniin cografi ve idari konumu yukarida belirtilmisti. Firat irmaginin
kollarindan Tohma c¢aymin kiyisinda kurulu olan Sarica koyiiniin tarima ve
hayvanciliga dayali olan geg¢im kaynaklar icerisinde suya bagli olarak bahgecilik de
onemli bir yer tutar. Ge¢miste kdy sinirlart igerisindeki ii¢ su degirmeni ise biitiin
¢evrenin un ve bulgur 6glitme ihtiyacini karsilayan kiigiik birer fabrika niteliginde idi.
Konargogerlerin gegim kaynagi 6nemli 6lgiide kiiciikbas hayvanciliga bagh idi, ancak
cevre kosullar1 ve zaman, yerlesik hayata gegis farkli alanlara yonelmeyi de zorunlu
kildi. Bu durum yer adlarina da yansidi, her zaman oldugu gibi yasanilan hayat biiyiik
Olciide dili de belirledi.
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Sarica koyline ait kiigiirek yer adlarimi asagida goriilecegi iizere cesitli basliklar
altinda siniflandirmaya galistik.

Tarla, Harman Yeri ve Bahce Adlari

Dos, Bayat Dosii, Dinlendim (Dinendim), Sokulu, Hoyuk, Sogiitli Koyak,
Gasso’nun Harap, Kevenli Tarla, Yelli Yurt, Taglh Boliikk, Lodanin Yazi, Hayta’nin
Tarlasi, Halil Aga’nin Tarlasi, Seki Tarla, Gasso’nun Kale, Ada Yazi, Kiymin Dibi,
Biigiilegen, Sulhan Yazisi, Agca Masat, Pilesoren, Karlicenin Yiizli, Tombak Kaya,
Cakil Tarla, Koca Tarla, Kara Para, Kiirtlii Koyii, Bagin Onii, Katir Batiran, Kiigiik
Avuce, Biiyiik Avuce, Kara Gedik’in Ardi, Kizil Immet, Keso’nun Harman Yeri,
Gahma’nin Harman Yeri, Esenin Harman Yeri

Tarla adlarina bakildiginda kisi adlarma bagl olan adlar, cografyaya bagh adlar,
bitkilerle iliskilendirilmis adlar, renklerle adlandirma, yerin ya da tarlanin herhangi bir
ozelligiyle ve kiiglik/biiyiik sifatlartyla yapilmis adlandirmalar oldugu gortiliiyor.

Burada ozellikle dikkat ¢eken adlardan biri Bayat Dosii’diir. Organ adlarinin
cografyaya yansitilmasi sik karsilasilan bir durumdur. Bayat Dosii diye adlandirilan
tarla, aslinda devlete ait olup kdoyliilerin ortak olarak ekip bigtikleri yaklagik bin
doniimliik biiylik bir tarladir. Cevre koyler arasinda zaman zaman anlagmazliklara da
konu olan bu tarla, D&s ve Bayat Dosii olmak {izere iki parcadan olusur. Tarlaya bu
adin ne zaman verildigine dair bir bilgiye sahip degiliz. Yukarida hem Saricalu
oymagimin, hem de Tokelli oymaginin Bayat boyuna mensup oldugundan s6z edilmisti.
Bu adlandirma elbette Bayat boyuna mensup olanlarca yapilmistir, ancak bu adi gegen
oymaklarca mi1, yoksa daha eski devirlerde yine bu boya mensup olan bagka birilerince
mi yapildi, bunu bilmiyoruz. Yayla olarak kullanilmaya uygun olan bu diiz arazinin
konargdger zamanlarda Bayat boyunca konaklanan bir yer oldugunu ve adlandirmanin
da bundan dolay1 yapildigini diisiiniiyoruz. Bu ad, etnik mensubiyetin yer adi olarak
verilmesine, yani etnoponime bir &rnek oldugu gibi bir Oguz boyunun cografyada
biraktigi silinmez bir hatira olarak da degerlendirilebilir.

Harman dokiilen yerlerin 6zel olarak adlandirilmasi da elbette sebepsiz degildir.
Cok vakit gegirilen yerlerden biri de bu harman yerleridir. Tarlalardan bigilen ekinler,
kagnilarla harman yerlerine tasinir, at ya da okiizlerin ¢ektigi dovenlerle siiriildiikten
sonra t1g yapilip uygun yel estiginde savrulur. Savrulma sonucunda ayrilan tane ve
samanin taginmasinda ise kagni kullanildig: gibi at ya da esek de kullanilabilir. Bu isler
haftalarca siirecegi i¢in harman yerleri de hayatin i¢inde ¢ok vakit gegirilen ve dnem
arz eden yerler olarak goriiliip 6zel olarak adlandirilir.

flgi ¢ekici adlardan biri de Sohulu adidir. Bu kelimede i¢ ses —k->-h- degisikligi
yasanmis ve soku>sohu olmustur. Soku kelimesi Divanii Liigati’t-Tiirk’te “havan”
olarak kargilanmis bir eski soziimiizdiir. Giiniimiizde kullanilan havanlardan farkli olan
bu alet, biiyiikge bir tasin ortasi oyularak yapilir ve evlerin i¢inde degil disarida,
sokakta durur. Agizlarda yaygin olarak yasayan bu kelimenin karsiladig1 alet yakin
zamanlara kadar islevi olan bir aletti. Ozellikle yarma/koce dévmek icin her kdyde
birka¢ soku tas1 bulunurdu. Anlasildig1 kadariyla bu tarlada da soku tasina benzer bir
tag vardi ve bundan dolay1 “Sohulu” denildi. Bu tarlada bugday bigilirken dogmus olan
bir ¢ocuga tarlanin ad1 verilmis, ancak niifusa kaydedilirken niifus memuru adi Sokullu
olarak kaydetmek suretiyle {inli Sokullu Mehmet Pasa’nin adiyla tarlanin adini
birlestirmis.

Konargéger zamanlarin bir hatirasi da Yelli Yurt adlandirmasidir, ancak burada
konaklanildigina dair bilgiye sahip degiliz. Yurt kelimesi giliniimiizde kdy agzinda pek
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kullanilan bir s6z de degildir. Burada ¢ok yel estiginden dolay1 bdyle adlandirildigim
diistinebiliriz, ayrica ¢adirlarin kuruldugu bir yer olmasi dolayisiyla “yurt” olarak
adlandirilmig olma ihtimali vardir.

Agil ve Oren Adlar

Karaca Agil, Pagso’nun Agili, Tir’'nin Agili, Cirill’in Agili, Pasam’m Agili, Bagin
Agili, Aziz Koca’nin Agili, Akkas’m Agili, Millo’nun Agil, Ibis’in Agili, Ali Aga’nin
Agil1, Garib’in Agih, Bogiirtlen’in Agili, Dedemin Oreni.

Koylerde her evin yaninda kiigiikbas hayvanlar igin agil, biiylikbas hayvanlar igin
ise ahir bulunur. Burada adi gegen agillar koy icinde degil merada bulunan ve
bulunduklar1 kii¢iik ¢evrenin de onlar iizerinden adlandirildigt agillardir. Bunlar, kirk
elli yil oncesine kadar islek olan ve koyun siiriilerinin barindigi, koyilin ekonomik
hayatinin 6nemli unsurlarindan idi. Bunlarin ¢ogu yaz kis islek olur ve ekonomik
degerlerinden dolay1 da g¢evredeki herkesce bilinirdi. Bos olduklart zamanlarda bile
yolu diisenlerin barmak ve sigaklari olurlardi. iginde bulundugumuz zamanda bu
agillarin hemen higbiri eski iglevini siirdiirmedigi gibi pek ¢cogu da artik “Gren” olmus,
yani yikilip harabe durumuna gelmistir. Bu agillarin her biri bir siirii, yani yaklasik 4-5
yliz koyun ve kegi barindirabilecek biiytikliikte idi. Goriildiigii {izere agillarin gogu
sahiplerinin adlariyla anilmakta, birka¢ tanesi ise bulundugu mevki adiyla
bilinmektedir. Mesela simdi hemen hicbir izi kalmamis olan Bdgiirtlen’in Agils,
konargdger zamanlarda yazlarin gegirildigi, yani yayla olarak kullanilan yerde yapilmis
bir agil idi. Insanlar genellikle keci kilindan oriilmiis kara cadirlarda yasardi, ancak
striiler i¢in tastan agillar yapilird.

Su ile Tlgili Adlandirmalar

Boz Pinar, Dimigin Pinari, Okiiz Pinar1, Harlak Pinar, Catal Pinar, Ag Pmar, Bilal
Pimar1, Ilicanin Pinari, Homurun Pmari, Kér Pinar, Boz Oglanin Pinari, Biingiildeyen
Pinar, Kizil immetin Pinar1, Tas Pinar, Mistigin Pinari, Cay, Ayse’nin Golii, Gok Gol,
Ilica, Caykara.

Hayatin biitiintiyle topraga bagli oldugu ve suyun da bol olmadig bir cografyada en
kiigiik bir su sizintis1 bile son derece degerli goriiliip 6zel olarak adlandirilmustir.
Daglardaki pinarlarin adlandirilmasinda bulunduklar1 yerden, suyun topraktan ya da
tagtan ¢ikis bigiminden, bulundugu yerdeki topragin renginden hareket edildigi gibi
bazilarinin da kisi adlartyla amildigi  goriiliiyor. Bu pmarlarin  kisi adlartyla
anilmalarinin sebebi, bunlar1 adi gegen kisilerin kullanilmaya uygun duruma getirmis
olmalari olabilir.

Boz Pinar, Ak Pinar, Kara Pinar daglardaki pinar adlarinda sik¢a goriiliir. Ozellikle
ak ve kara renkleri ¢ok¢a kullanilir.

Harlak ve Biingiildeyen, suyun tastan ya da topraktan ¢ikmasi sirasinda olusan sesi
yansitmak iizere verilmis ses taklidi adlardir. Harlak kelimesi; haril+a-k>harlak
biciminde yansima bir sdzden tiiremis olmali. Ayn1 bigimde biingiil de bir yansima
s0zdiir ve blingiil+de-y-en bi¢giminde tiiretilmistir.

Olgiinlii Tiirkiye Tiirkcesinde kullanilmayan “dinmk” sozii, Derleme Sozliigiinde
alt1 ayr1 madde basiyla yer alir. Bu s6z yo6rede sozliikteki ilk anlam olarak verilen “Bir
seyin ucu, kosesi, sivri ¢ikintis1” anlamiyla kullanilir. Bu pinarin kaynadigi yer de bir
kiigiik tepecigin tam iist kismi1 yani u¢ noktasidir.
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Kor Pmar adi da yine suyun ¢ikis 6zelligi dikkate almarak verilmis bir addir.
Buradaki su, hi¢ kesilmez; ancak hep ¢ok az akar. Kor sifati, suyun son derece az
olmasindan dolay1 verilmistir.

Koy ¢evresinde dogal gol yoktur. Burada gecen gol adlart irmagin yataginda topragi
asindirmak suretiyle olusan, normal akintinin oldugu yerlere gore biraz daha derin ve
durgun olan yerlerin adlaridir. Irmak {izerinde bdyle olugsmus ve gol denilen pek ¢ok
yer vardir, birka¢ 6rnekle yetinildi.

Ilica, Tiirkiye’nin hemen her yerinde karsilagabilecegimiz bir adlandirmadir. Suyun
sicakligiyla ilgili olan bir adlandirma oldugu anlasiliyor.

Caykara sozi belirli bir pmar adi degil, bir pmar tiiriiniin adidir. Bu ad, yalnizca
irmak ya da cay kiyisinda ¢ikan pinarlar i¢in kullanilir, dagdaki bir pmnara ¢aykara
denilmez. Bu kelimenin de Tiirkiye nin pek ¢ok yerinde belirtilen anlamla kullanildig:
Derleme Sozliigii’nde kayitlidir.

Tas/kaya Adlar1

Boztas, Sahin Kayasi, it Tas1, Kilic Tas, Delikli Kaya, Gelin Tas1, Istipanin Tast,
Gtivercin Tas1, Mal Kayasi, Tilki Kayasi, Tombak Kaya, Katirci1 Kayasi, Kel Oglanin
Ot Kayasi, Kara Kaya, Giivercin Tasi, Tuz Tasi, Sar1 Kaya, Kepenek Kayasi, Kara
Kaya, Boz Kale, Sokak Tas.

Cografyay: isaretlemekte kullanilan unsurlardan biri de kayalar ve biiyiik taglar
oldugu icin bunlar da birtakim 6zellikleri dikkate alinarak adlandirilir. Tas ve kayalart
adlandirmada en ¢ok hayvan adlarmin kullanildig1 dikkat ¢ekiyor. Sahin, it, giivercin,
mal, tilki, kelebek burada gordiiglimiiz hayvan adlari. Taslarin rengiyle adlandirma da
yine ¢ok basvurulan bir yoldur. Boz, kara, sart burada kullanilan renkler. Kilig, delikli,
tombak taslarin bi¢imiyle ilgili adlandirmalardir. Tombak, topak yani yuvarlak
anlaminda kullanilir. Bu s6z de 6lgiinlii dilde kullanilmaz, ancak Derleme So6zliigii’nde
Tiirkiye nin pek ¢ok yodresinde tespit edildigi ve burada verilen anlam disinda da pek
¢ok anlamla kullanildig1 kaydedilmistir.

Gelin Tas1, uzaktan bakildiginda bir insani1 andirdigi i¢in boyle adlandirilmig olan
bu tasla ilgili bir de efsane olusmustur. Bu efsane Halk Bilimi uzmanlarinin tag kesilme
motifi olarak degerlendirdikleri anlatiya bir 6rnek olusturur.

Tuz Tasi, hayvancilikla ilgili bir bagka adlandirmadir. Hayvancilikla ugrasanlar
zaman zaman hayvanlara tuz dokerler ve bunun icinde yassi taslari kullanirlar. Bu tas
da belirtilen isin bir anis1 olarak halen yasamaya devam ediyor.

Yaz, Kale, Kas, Seki, Sarp, Senir, Sirt

Sogitliic Koyagmn Kas, Kalkmanin Kas, Gokge Sarp, Kalkmanin Kale, Boz Seki,
Kalkmanm Yazi, Kocov, Bagin Tahta, Orta Senir, Peynirlik Gedigi, Asili Burun,
Biiyiik Kuz, Bogiirtlen Basi, Mal Kayasmin Tahta, Devriisiin Saya, Evin Basi, Tahta,
Kala, Sirt, Kiil Hoytigii, Mal Kayasinin Catal.

Tiirk¢ede organ ad1 olarak kullanilan alin, burun, kas, sirt, agiz, géz, boyun, dos, bel
gibi sozler, cografyaya da aktarilmis ve dagin 6n yiiziine kas ya da alin, kara pargasinin
ileri dogru ¢ikint1 yaptig1 yere burun denilmistir. Burun, daha ¢ok karadan denize dogru
olan ¢ikintilar i¢in kullanilsa da herhangi bir kara parcasinin ¢ikintisi i¢in de kullanilir.
Sirt, bel ve sayilan diger sozler de aktarma yoluyla cografi ad olarak kullanilan
sozlerimizdir.

Gokge Sarp>Gogee Sarp adlandirmasi, hem yerin rengini hem de durumunu
bildiren tanimlayici bir adlandirma olarak kabul edilebilir. Boz Seki> Bos Seki,
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adlandirmasinda da gerileyici benzesme ile boz renk adinin bos bi¢imine doniistigii
goriiliiyor. Seki sozii de yer adlarinda sikc¢a kullanilan bir kelimedir, ayni sekilde diiz
yerler i¢in kullanilan yazi kelimesiyle de yer adlarinda sik¢a karsilasilir.

Orta Sepir adlandirmasinda goriilen senir s6zii bugiin 6l¢iinlii dilin bilmedigi, ancak
Derleme Sozliigii’niin “Iki dag arasindaki sirt” olarak tanimladigi bir sozdiir. Bu
s6zlimiiz DLT te de “Dag ¢ikintisi, dag burnu; herhangi bir duvarin ucu” anlamiyla yer
almaktadir.

Asilt Burun adlandirmasindaki burun sozii iizerinde duruldu, ancak asili s6zii
aciklanmaya muhtag bir s6zdiir. Bu adlandirma, burun olarak adlandirilan ¢ikintinin bir
baska 6zelligini de ifade eder. Asi, 6zellikle koyunlarm tanimmmasi i¢in kullanilan bir
boyadir. Anlasildig1 kadariyla bu adla anilan yerde koyunlarin sirtlarina siiriilen boya
elde edilmekteydi. Aileler hayvanlarmin taninmasi i¢in kendilerine ait olan damgalari
hayvanlarin kulaklarina iglerlerdi ve bu damgalarin yerel ad1 “en” idi. Hayvanlar1 ayirt
etmenin bir bagka yontemi de sirtlarina degisik bigimlerde as1 boyasi siirmekti.

Bu yer adlarinda bas kelimesinin de cografyaya aktarilma yoluyla kullanildiginin
ornekleri Bogiirtlen Bagi ile Evin Bagi adlaridir. Evin Bagi, Tokler kdyiiniin hemen
iizerindeki tepenin adidir, yiiksekliginden ve kdyiin iist kisminda olmasindan dolay:
“bag” soziiyle adlandirilmstir.

Tahta kelimesinin yer adlarinda kullanilma sebebi, dag yamacinin diizliigiiniin
tahtanin diizliigliine benzetilmesidir. Burada da birkag yerde kullanildig1 goriiliiyor.
Yazi ile farki, tahtanin dag yamacindaki egimli diizliigii ifade etmesidir.

Biiyiik Kuz adinda bulunan kuz kelimesi, giines almayan yeri ifade etmek iizere
kullanilir ve kuzey sozli de bu soézden tiiretilmistir. Dagin kuz tarafi, dagin giines
almayan yan1 anlamiyla bugiin de duyabilecegimiz bir ibaredir.

Adlarda goriilen kala, yani kale sozii, yiikseklik ifade etmek tizere kullanilmaktadir.
Bilinen kale s6z konusu degildir.

Tiirkge sozlerden kurulu bir yapt oldugu izlenimi veren Devriisiin/Deviirsiin Saya
ibaresinin ne anlama geldigi acik degildir. Saya soziiniin saya gezmek gelenegiyle ya
da Derleme Soézliigii’'nde gosterilen diger anlamlardan hangisiyle iliskilendirilecegi
belirsizdir. Devriisiin kelimesinin de anlami agik degil.

Dere, Gedik, Ugurum, Magara ve Tepe Adlar

Kiigiik Ay(1) Deresi, Biiyiik Ay(1) Deresi, Giilbliz, Sar1 Dere, Pancar Deresi,
Kisla’nin Dere, Garip’in Agilin Dere, Mal Kayasi’nin Dere, Pmarli Giiney’in Dere,
Baginonii’niin Dere, Kopdur’un Dere, Kii¢iik Kurt Deresi, Biiyiik Kurt Deresi, Derin
Dere, Yumurta Tepe, Yelli Tepe, Bes Tepe, Caksirin Tepe, Gara Gedigin Tepe, Kabak
Tepe, Ag Ugurum, Dere Basi, Cokiik, Cukur, Kara Sarlavuk, Kara Gedik, Tilki Deligi,
Ay(1) Deligi, Esek¢i Magarasi, Punarli Gliney’in Agz.

Bu adlandirmalarda hayvan adlariyla bu tepe ve derelerin bulundugu ve bunlara
gore daha belirgin kabul edilen yerlerin tercih edildigi goriiliiyor.

Gilintimiizde bu cografyada ay1 bulunmaz, ancak birbirine yakin iki dere ay1 deresi
olarak adlandirildigina gore vaktiyle burada ayilarin yasadigi sdylenebilir.

Kabak Tepe, Yumurta Tepe gibi adlandirmalar, yer seklini bir nesneye benzetme
yoluyla yapilan adlandirmalardir.

Derin Dere, Cokiik, Cukur gibi adlandirmalar, yerin bigiminden hareketle yapilan
adlandirmalardir. Cokiik olarak adlandirilan yer, yildirim diismesi sonucunda
olusmustur.
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Kara Sarlavuk adlandirmasindaki kara sozii, o yerin rengini ifade ederken ol¢iinlii
dilde pek bilinmeyen ve bir yansima séz oldugu goriilen sarlavuk, selale anlamiyla
kullanilir. Bu adla belirtilen yerde selale yoktur, ancak yagmur yagip sel oldugunda ya
da su olan derelerdeki suyun dogal akisinda selale goriiniimii olusan yerler i¢in bu s6z
kullanilir. Derleme Sozliigi'nde bu anlamla goriilen kelime Tiirkmen Dilinin
Diisiindiiriisli Sozliigi’'nde de ayni anlamla kaydedilmistir: “Beyik yerden bat bilen
asakligina gaydyan suv akimi.” (yani yiiksek yerden hizli bicimde asagiya dokiilen su
akimi).

Koyak, Oz Adlar

Sogiitlii Koyak, Sabri’nin Koyak, Cmik’in Koyak, Caputlu Koyak, Esek Koyagi,
Kara Koyak, Kartal Koyagi, Carsinin Oz.

Koyak Anadolu agizlarinda olduk¢a yaygin bigimde kullanilan ve son zamanlarda
6l¢iinlii dilde de kullanildig1 goriilen bir sdzdiir. Dagin etegine dogru, otu bol ve dulda,
korunakli yerleri ifade etmek iizere kullanilir. Koyaklar hayvan yaylimi igin degerli
oldugundan adlandirilma geregi duyulan yerlerdir. Kisi ve hayvan adlariyla anilan
koyaklar oldugu gibi rengi ya da baska bir 6zelligiyle adlandirilan koyaklar oldugu da
goriiliiyor.

I¢c anlamindaki 6z kelimesi de derenin igini, kii¢iik vadileri ifade etmek iizere sik
kullanilir.

Yol, Yolak, Yokus Adlar
Araba Yolu, Ag Yol, Gé¢ Yolu, Giiriin Yolu, Sigir Yolagi, Gok Yokus.

Araba Yolu, arazinin sarp olmasindan dolay1 kagnilarin gidebilecegi yol 6zel olarak
yapilmis ve boyle adlandirilmistir. Burada da renk adlarmin kullanildigi goriiliiyor.
Ayrica Go¢ Yolu, konargécer yasanilan zamanlarin bir hatirast olarak kargimiza
¢ikyor.

Yolak kelimesi, patika anlaminda kullanilir ve yol+ak yapisiyla olusmus, yani
isimden isim tiiretilmistir. Isimlerden isim tiireten +Ak eki, ¢ok yaygm olmasa da
basak, topak, yolak vb. sézlerde kii¢tiltme isleviyle kullanilir.

Agac, Biik, Ot

Killi Biik, Boruklu Biik, Sirali Karagéz, Siiliigiin Armudu, Girey’in Kavagi,

Ayvaz’in Kavagi, Kamigli, Caksir, Sarimsakli Sarp, Caputlu Cali, Top Karamuk,
Almali Biik, Koca Sogiit, Tek Kavak, Tek Igde.

Biik kelimesi Tiirkiye yer adlarinda karsilasilan, ancak dl¢linlii dilde anlami artik
unutulmus sézlerimizdendir. Bu s6z yorede siklik, calilik anlaminda bugiin de canli
olarak kullanilir.

Ozellikle de agaglarin yer adi olarak kullamilmasi yaygin bir durum olarak
goriiliiyor, bunun yaninda ayni tiir agag¢ ya da calilar da agiklayici bir sifatla yer adina
doniistiirilmiistiir.

Caputlu Cali ibaresi eski ve yaygm bir inanci, bu inanca bagli gelenegi
hatirlatmaktadir. Tiirk diinyasinin hemen her yerinde ¢ali ya da agaglara caput baglayip
dilek tutma gelenegi halen yasar, burada da bu gelenegin bir yansimasiyla
karsilagiliyor.

Gégerlik ve Hayvancihikla flgili Adlar

Misdo’nun Yatagi, Armagan Otlugu, Kisla, Cadir Yeri, Hamam Yeri.
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Koyun siiriileri yaz mevsimleri kusluk vaktinden ikindi vaktine kadar kdye yakin
bir yerde yatmaya birakilir, kdyden sagicilar gidip davar yatagindan koyun ve kegileri
sagarlar. Cobanlik yapan Mustafa (Misdo)’nin kendine ait bir davar yatagi oldugu ve
stiriyli siirekli orada yatirdigi i¢in bu yerin onun adiyla anildigi anlagiliyor.

Kisla adi, esas olarak konargdcer yasayanlarin kisi gegirdikleri yerler igin
kullandiklar1 bir addir. Burasmin kisin sogugundan korunakli bir yer olmasi, yani
kuytuda olmasi gerekir. Ciinkii konargégerler c¢ogunlukla kislari da ¢adirlarda
gegirirler. Konargogerlerin yerlesik hayata gegisleri asamali olmustur. Dogrudan gidip
bir yere yerlesmemisler, dnce kiglart gegirmek tlizere kerpic ya da tas evler yapmislar ve
ilkbaharda yine yaylalara ¢ikmislar, zaman gegip hayat sartlar1 degistikge tam yerlesik
hayata ge¢mislerdir. Cadir Yeri ad1 da yine konargdger yasanilan giinleri hatirlatan
adlandirmalardan biridir. Hamam Yeri adini tagiyan yer tek girisi olan etrafi yiiksekce
bir yerdir. Burast hamam ihtiyacini karsilamada kullanildigindan bu adi almig olmali.

Kisi Adlar1 Tasiyan Yer Adlar:

Pasa Oldiiren, Hatunun Kopriisii, Emey’in Darbellik, Karinin Kagagi, Arzu’nun
Mezar1, Hanefi’nin Diisegi, Sarikiz, Sarikiz’in Mezari, Ayse’'nin Diisegi, G6ginegin
Magarasi, Ali Kahya’nin Mezar1

Bu adlar igerisinde 6zellik arz edenlerden biri Hanefi’nin Diigegi’dir. Diisek sozii,
kisinin 6ldiigl ya da o6ldiiriildiigii yeri belirtmek iizere kullanilmaktadir. Yigit bir geng
olan Hanefi, obasinda inek ¢alan bir hirsizin pesine diiser ve ona yetisir, hirsiz;
“Hanefi, lizerime gelme, sen yigit bir gengsin, seni vururum.” der ama Hanefi
dinlemeyip {iizerine gidince adam tiifegi dogrultup Hanefi’yi vurur ve Hanefi oraya
diisiip 61diigi i¢in orasmin adi bdyle kalir. Hikayenin devamina gore devlet Hanefi’nin
katilini yakalayip yargilar ve Musul’da askerlik yapan agabeyine gotiiriir, ceza orada
infaz edilip katil oldiiriilir. Katili kursuna dizen askerler tiifeklerini getirip
“Diigmaninin émrii bu kadar olsun” diyerek Hanefi’nin agabeyinin 6niine koyarlar, o
da askerlerin tiifeklerinin tizerine bahsis birakir.

Anadolu’nun ¢esitli bolgelerinde karsilasilan Sarikiz yer adiyla ilgili efsaneler
vardir. Buradaki adlandirma da muhtemelen boyle bir efsanenin iiriiniidiir.

Diger

Kilise, Terelik, Pazar Yeri, Capak, Karakus Yuvasi, Maden, Ote Gege, Eski
Degirmen, Pazar Yeri, Bogiirtlen, Gok Kisik, Kiiriin, Kus Yuvasi, Gok Devret,
Holliikliik, Turag, Ziyaret.

Tokler koyline bes alt1 kilometre uzaklikta Kilise adiyla bilinen bir yer bulunur.
Burada vaktiyle bir kilise oldugu anlagiliyor. Kilisenin harabesi yakin zamanlara kadar
gOriiniir durumda idi, su anda biitiinliyle belirsiz durumdadir.

Holliklik de degisen hayat ile unutulmaya yiiz tutan yer adlarindandir, halbuki
eskiden hemen her kdyde bir holliklik olurdu. Holliik s6ziinii bugiin ancak “Eledim
eledim hollik eledim” tiirkiisiinii dinlerken duyabiliyoruz. Holliik, bebeklerin
1slakligini emmesi igin bezle bebege sarilan topragm adidir. Kelime, yas, nemli, 1slak
anlamlarindaki 61 kelimesinin onsesinde h tiiremesiyle 61>hol bi¢iminde olusmus ve
iizerine de +1lk isimden isim yapma ekini alip “islaklik” anlamimni yiiklenmistir. Baz1
arastirmacilar s6z basindaki h sesinin asli oldugu diigiincesindedir, ancak dyiik>hoyiik,
ayva>hayva>, elbet>helbet gibi pek ¢ok kelimenin 6n sesinde tiiremis olan bu sesin bu
kelimede de tiireme oldugunu diisiiniiyoruz.
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Holliik, rastgele yerden alinmaz, bunun i¢in ayakaltindan uzak, nispeten temiz 6zel
yerler olur. Bu yerin topragi elenip kurutulur, kislari sobanin altinda iyice 1sitilir ve
sonra bebege sarilir. Yani holliik aslinda olduk¢a 6nemli bir ihtiyagtir, ¢iinkii bu toprak
bebegin yasini emer ve bu mikroplu sivinin dogrudan viicutla temasini kesip yara veya
pisik olusmasini engel olur.

Burada {izerinde durulmasi gereken yer adlarindan biri de Ziyaret’tir. Ziyaretler
genellikle tepelerin zirvelerinde yer alir ve orada mutlaka bir velinin bulunduguna
inanilir. Her yilin bahar aylarinda, ¢ogunlukla Hidirellez giinlerine denk gelecek
bicimde 6zellikle obanin gocuklari ve kadinlari yanlara oglak ve kuzu alarak ziyaret
yerine gidip ziyareti gergeklestirir, cocuklarin agzina az az ziyaret topragindan koyarlar
ve dualarmmi yaparlar, daha sonra da Bogiirtlen pmarinin basina gelip gotiirdiikleri
oglaklarla kuzular1 kesip bulgur pilaviyla birlikte yerler. Gegmiste her yil aksatilmadan
uygulanan bu gelenck uzun zamandir terk edilmis olmakla birlikte ziyaret yapilan
mekanin ve gevresinin ad1 halen Ziyaret olarak bilinmektedir.

Sonu¢

Sarica ve Tokler sozlerinin yer adi olmak yaninda bu kodylerde yasayanlarin koken
baglantisin1 da ifade ettigi, hem bu adlardan hareketle, hem de yapilan g¢aligmalar
sonucunda bu kdylerin halkinin Bayat boyunun oymaklarma mensup olduklar
anlasilmis oldu. Tiirkmenistan ile Ozbekistan arasinda boliinmiis olan Harezm
bolgesinde, yani Oguz Tiirklerinin Anadolu’ya gelmeden &nceki yurtlar1 olan
Horasan’daki Tok Kalesi’nin varliginin tespit edilmis olmasi, Tokler halkimin Tiirkistan
baglantisini gosteren somut bir kanit olarak diistiniilmelidir. Bu kalenin anilan adla var
olmasi, Tok oymaginin tarihi ge¢misinin de derinlere uzandigim gosterir.

Anadolu’daki koken ifade eden yer adlarinin ortaklastigi yerlerin belirlenmesi,
hangi boylarin agirlikli olarak nerelere yerlestiginin tespit edilmesine yarayacak ve
tarihi cografya galismalarina yardimci olacaktir.

Gog¢ olgusu, Tiirklerin hemen biitiin tarihi maceralarinin 6zeti mahiyetindedir. Aral
cevresinden Horasan’a oradan da Anadolu’ya go¢ eden Oguz obalari, geldikleri bu yeni
cografyada da hayvan siirlileriyle birlikte yilizyillar stiren bir konargdcer hayat
yasadilar. Yukarida kisaca soz edilen ve her yil yapilan Halep g¢evresinden Sivas
dolaylarina kadar uzanan go¢ yolu esasinda oldukca zahmetli bir yolculugu zorunlu
kilar. Insanlarm her yil bu sikintiyr nigin goze aldiklari, o hayata yabanci olanlarin
anlayabilecekleri bir durum degildir.

Kiigiictik bir yerlesim biriminde tespit edilen kiiciirek yer adlar1 bile Tiirklerin ad
verme  geleneklerini  gosterebilecek  mahiyettedir.  Yasanilan  cografyanin
adlandirilmasinda kisi adlari, bitki adlari, hayvan adlari, renk adlari, yer sekillerinin bir
nesneye benzetilerek adlandirilmasi, organ adlarinin tabiata aktarilmasiyla olusan adlar,
yasanan ve hafizalarda yer eden bir olayla ilgili adlandirmalar dikkat c¢ekecek
yogunlukta goriililyor. Sozlii kiiltirde yer etmis olan efsanelerden kaynakli
adlandirmalar ile inangla ilgili adlandirmalarin da o6zellik tasiyan adlandirmalar
oldugunu belirtmek gerekiyor.
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TURKCEDE IKiLi (DOUBLET) ALINTILAR
Hatice SIRIN"

Oz: Bu makalede doublet terimi ve Tiirkeedeki doublet almtilar konusn incelendi. David
Crystal'in A Dictionary of Linguistics and Phonetics adle bagyapitinda  “bir dile farkls
rotalardan giren, ortak bir kokene dayanan, bicimsel ve anlamsal yonden benzerlikleri olan
Jarkly sozciik ciftleri” olarak tanimladgs doubletlerin Tiirkgedeki on drnegdi ele almnd.

Anahtar Kelimeler: doublet, etimolojik ikizler, Tiirkgede donblet.
Doublet Quotes In Turkish

Abstract: In this article, the term doublet and the doublet examples in Turkish were examined.
As David Crystal defined in bis magnum opus A Dictionary of Linguistics and Phonetics,
“doublet is a term used for a pair of different words in a langunage which bave a common origin
and display similarities of form and meaning”. In this article ten doublet examples in Turkish
were discussed.

Keywords: The term dounblet, etymological twins, doublet in Turkish.

1. Giris:

Tiirkgede doublet alint1 konusu ilk kez Eren 1995°te ele alinir. Eren bu terime Alm.
Doppelform’dan esinlenerek ikili bicim karsiligin1 6nerir. Eren, Tiirkcedeki ikili bigim
(doublet) orneklerine badem ve payam ile baslar; ancak doublet terimi hakkinda -belki
de bilindigine hiikmederek- bir izah yapmadigi icin, verdigi oOrnekler Tiirkiye
Tiirkolojisinde yanlis anlasilir ve doublet terimi alinti sozciiklerin Tiirkcede
gergeklesen ses ve anlam degismeleriyle ortaya ¢ikan varyantlart zannedilir. Boylece
aktar / attar, servi / selvi, merhem / melhem gibi benzesmezlik, akicilagma vb. ses
olaylariyla Tiirk¢ede ortaya ¢ikan ikincil bigimler, 6zgiin bigimlerle birlikte doublet
ornekleri arasinda zikredilir!. Oysa Eren, makalesinde badem ve payam bigimlerinin
Tiirkgeye farkli yollardan iki ayri donemde ge¢mis oldugunu agikea belirtir. Bayam (>
payam)’m “dilimize eski ¢aglarda gegip ve -d- > -y- degismesine ugrayarak Tiirkgede
bayam’a gevrildigini”; badem bigiminin ise daha sonraki bir donemde gectigini; “daha
acik bir sOyleyisle, Farsca badam’in Tiirkgeye ayri caglarda iki kez gectigini” net
bicimde ifade eder (1995: 731-732). Eren’in verdigi ikinci 6rnek Tiirkceye Arapgadan
gegen ceviz (Js>) ve Farsadan gegen koz (OX)’dur. Her iki sozciik de Tiirkgeye farkh
donemlerde farkli dillerden gegen; ama ayni kokene dayanan ogelerdir. Koz, Tiirkgede
ilk kez Harezm Tiirkcesi eserlerinden Mukaddimetii’l-Edeb’de (12. yy), ceviz ise Eski
Anadolu Tiirkgesi tip metinlerinden Edviye-i Miifrede’de (14. yy) taniklanir: sanad:
kozni “saydi cevizi” (Yiice 1993: 57/6); hindistan kozi ki cevz-i hindi dérler (Canpolat-
Onler 2007: 39a/2). Dolayisiyla, bu &rnekte farkli iki bigim olsa da bu bigimlerin
kokeni aynidir. Tiirkgeye farkli donemlerde, farkli rotalardan ge¢mislerdir. Eren’in
makalesindeki son ornek pide ve pizza, doublet terimini en iyi agiklayan alintilardir.
Pide, Tiirkgeye Rumcadan (> pita) ; pizza italyancadan (> pizza) geger ve her ikisi de
ortak bir kdke dayanir (1995: 736).

* Prof. Dr., Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii, Izmir /
TURKIYE. E-posta: hatice101@yahoo.com, ORCID NO: 0000-0003-3194-6176
! Orn. Kara, M (2011). Ayrt Diigmiis Kelimeler, Kesit Yaymevi.
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Doublet, Eren’in mezkur makalesindeki 6rneklerden de anlasilacagi gibi, bir dile
farkli rotalardan giren, ortak bir kokene dayanan, bigcimsel ve anlamsal yonden
benzerlikleri olan iki veya daha fazla sozciige verilen addir (Crystal 2008: 157;
Matthews 2007: 113). Ornegin, Ingilizcede paper ve papyrus bigimleri, bu dile
Norman Fransizcasi ve Latinceden gegen bir doublettir. Normanca papir, Latince
papyrus’tan, o da Grekce papuros’tan gelir. Grekge papyros ise, Ingilizceye araci dil
olmaksizin 14. yiizyilda gecer. (Sesterhenn 2016: 3-5; 43); yani, paper Ingilizceye
Normancadan, papyrus Yunancadan geger.

Koken olarak Latin réx “kral”’a dayanan regal “krallik” sozciigii, Ingilizceye
Latinceden 14. yiizyilda; royal “kraliyet” sozciigli ise Fransizcadan (< roial) Orta
Ingilizce déneminde geger. Ingilizcedeki bir baska doublet, Eski Yunanca (kamara
kapdapo “kemerli, tonozlu tavani olan bina, oda”) kdkenli camera ve chamber’dir.
Camera “dzel oda; kamera” Ingilizceye 18. yiizyilda araci dil olmaksizin Latinceden;
chamber “oda; kamara” ise 13. yiizyilda Eski Fransizcadan (< chambre) geger.
(Sesterhenn 2016: 35; 41). Orneklerden acik¢a goriilmektedir ki, doublet terimi, bir
dildeki herhangi bir alintinin o dilde gegcirdigi bicimsel degismelerle ortaya c¢ikan
ikincil formu i¢in kullanilmaz.

2. Tiirk¢ede doublet alintilar:

Tiirkgede ¢ok sayida doublet alint1 bulunmaktadir. Ozellikle 19. yiizyildan itibaren
Tiirk¢eye giren Fransizca sozciiklerin ve 20. ylizyilin ikinci yarisindan sonra Tiirkgeye
giren Ingilizce sdzciiklerin bir gogunun Italyanca bigimlerinin, Tiirklerin bu son dilin
konusurlariyla iliski kurduklart doénemlerde Tiirkgeye gectigi goriilmektedir. Orn.
kokeni Gotca wardya “muhafiz’a dayanan vardiyan a.a.(< Ven. it. vardidn) Tiirkgeye
Italyancadan gecer ve Tiirkgede 16. yiizyildan itibaren taniklanir’. Ayni kokene
dayanan gardiyan ise Fransizcadan (< Fr. gardien) geger’. Bu ornekleri goglatmak
mimkiindiir: Far. Eflatin, felatin (< 053, (k&) Fr. Platon (Eski Yun. Platon
[Adrov); It. istenografya (< stenograpia), Fr. stenografi (< sténographie) vd.

Bu g¢alismadaki doublet alintt Ornekleri Osmanli ve Tiirkiye Tiirkcesiyle
simirlandirilmistir.  Asagidaki doublet alintilardan ilk dordi, Tirk Dil Kurumu
tarafindan Prof. Dr. Giirer Giilsevin baskanliginda yiiriitiilen Tiirkgenin Koken Bilgisi
Sozligi Projesi’nde yazmig oldugum maddelerdir.

2. 1. antika; antik:

Osm., Ttil. antika “eski gaglardan kalma; tuhaf” < it. antico a.a. < Latin antiquus
“eski” < Lat. ante “Once” (Pianigiani 1907: 63; Tietze 2002: 107).

TTii. antik “Ilk Cagdaki uygarliklarla, 6zellikle eski Yunan ve Roma uygarliklari ile
ilgili olan, antika” < Fr. antique a.a. < Latin antiquus “eski” < Lat. ante “Once”
(CNRLT; Tietze 2002: 107).

Antika, 19. yiizyilda italyancadan; antik 20. yiizyihn ilk geyreginde* Fransizcadan
geger. Lehge-i Osmani’de (1876) ‘“antika (al): Eski sey, tuhaf, nevadir. Eski

2 Kahane-Tietze, Tiirkgedeki en erken 6rnegi Derlini’nin bir kasidesinden taniklar: éleliim
olmeden ondin édeliim ya ‘ni huziir / ytkalum mankayr manka démedin vardiyan (1988: 699).

3 KAmis-1 Fransevi’de (1882) “gardien: muhafiz, bekei, gardiyan”, Kamis-1 Tiirki’de “gardiyan
(d2e): kolcu, ndbet¢i, muhafiz:  karantina, hapishane gardiyam” olarak tanimlayip
orneklendirilir.

4 Sozciigiin taniklandid1 en erken Orneklerden birini, 04.11.1930 tarihli Hakimiyeti Milliye
gazetesinde goriiriiz: Allahin bizzat insanda beden olusunu tebcil etmek (insan mefhumunda
degil, insan timsalinde) antik zihniyete uygundur, fakat asri zihniyet buna muhalefet gosteriyor..
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zamandan kalma oyma tas, meskikat, asar-1 atika. Avam zebaninda tuhaf sey” olarak
acgiklanir. Kamis-1 Tiirki’de (&) ayni tanim yapilip kokeni Lat. antiqua gosterilir ve
antika bir adam Ornegiyle “pek nadide, pek makbul ve istihza tarikiyle garip, acib,
tuhaf” mecazlagmasina da deginilir.

2. 2. akasya; akakiya:

Osm. akakiya “akasya” < Rum. akakia (oxokio) a.a. (Beekes 2010: 48; Tietze
2002: 51).

TTi. akasya “akasya” < Fr. acacia a.a. < Lat. acacia a.a. < Rum. akakia oxoxia a.a.
(CNRLT; Tietze 2002: 51).

Akakiya, Eski Anadolu Tiirk¢esine Rumcadan; akasya Osmanlicanin son
doneminde Fransizcadan gecer. Rumca akakiya, Tiirkgede en erken Edviye-i
Miifrede’de (ykl. M. 1387) agzindan kan gelen kisiye verilecek ilaglar listesinde
taniklanir: ...akakiya ve badam yagmn bile karisdura yaka “...akasya ve badem yagini
birlikte karistirip yaki yaksimn.” (Canpolat-Onler 2007: 49b/15). Fransizca bigim,
Kamiis-1 Tiirki’de (1900) “akasya (w1) dikenli ve dikensiz, ¢igekli ve gigeksiz enva’-1
kesiresi olan bir cins agag¢” olarak tanimlanir.

2. 3. akademi; akademya:

Osm. akademya “enciimen-i danis” < It. academia < Lat. academia a.a. < EYun.
akademia (axadnua). (Tietze 2002: 51; Beekes 2010: 47).

TTi. akademi “yiiksekokul; ¢iplak model resmi; bilginler, yazarlar, sanat¢ilar
kurulu” < Fr. académie a.a. < Lat. academia a.a. < EYun. akadémia (oxodnuio)
“Platon’un Atina yakinlarinda ders verdigi okul” (Ismini, okulun sahibi olan Akddémos
(Axédnpoc) adli kisiden alir.) (CNRLT; Tietze 2002: 51; WebsDic; Beekes 2010: 47).

Imparatorlugun son yiizyilinda enciimen-i ddnis karsihginda Tiirkceye doublet alinti
olarak gecer. Akademya, Tanzimat oOncesinde Italyancadan; akademi Tanzimat
déneminde Fransizcadan gecer. Italyanca bicimi Nisanyan, en erken Ebubekir Ratib
Efendi’nin Nemge Sefaretnamesi’nden (1792); Fransizca bi¢imi Tietze, en erken Rifa‘a
bin Bedevi, Seyahatname-i Rifa‘a (1839)’dan taniklar.

Kamis-1 Tiirki’de (1900) “akademiya (38)) [Yu. oyadnumie] ulim ve fiinin
enciimeni”; Kéamis-1 Fransevi’de (1905) “Eflatun’un sakirdanina ders verdigi
meydanin ismi. Eflatun’un mezheb-i felsefisi; enciimen-i danis; Fransa enciimen-i
danigi; Fransa’nin taksimatina gore ma‘arif idaresi; meshur bilardo oyuncularmin
toplandiklari, bulunduklari mahal; ¢iplak resim niishasi; ‘umiima mahsis resim ve
mi’mari mektebi” olarak agiklanir.

Sozcliglin “ciplak model resmi” anlami, Fransizcada ortaya ¢ikan bir metonimi (ad
aktarmasi)’dir (CNRLT).

2. 4. akort; akorda:

Osm. akorda “miizik aletinin sesini ayarlama” < It. accordo “ahenk” < it.
accordare ‘akord etmek’ < Lat. accordare a.a. (Pianigiani 1907: 18; Tietze 2002: 107).

Ttii. akort “armoniyi saglayan seslerin birlesmesi, uyum” < Fr. accord a.a. < It.
accordo “ahenk” < It. accordare “akord etmek” < Lat. accordare a.a. (CNRLT; Tietze
2002: 107).

Akorda, Osmanlhcanin son doneminde Italyancadan; akort aym donemde
Fransizcadan gecer. Italyancadan gecen bigim, Kamfs-1 Tiirki’de “akorda (it.
accordo): piyano ve sair alat-1 musikiyye diizeni [Diizen demeli]” olarak kayithidir.
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Akordanin, Cumhuriyet doneminden sonra kullanimi azalarak yerini akort bigimine
birakur.

Fransizcadan gegen bigim, 20. yiizyihn ilk ¢eyreginden itibaren tamiklanir,
Fransizcadaki pek ¢ok anlamindan Tiirkgeye miizik terimi olarak kullamilani girer. ilk
yillarda akord ve akort birlikte kullanildiktan sonra, akort bigimi standartlagir.

Accord, Tiirkgede Fransizcadaki gibi akor olarak da telaffuz edilir ve “ii¢ veya daha
¢ok sesin bir arada tinlamasi” anlamiyla kullanilir. Béylece Fr. accord bigimi Tiirkgede
akort hem de akor olarak kullanilir.

2.5. baston; baton:

Osm., Ttil. baston “asa” < It. bastone “sopa, degnek; asa” < Lat. bastum a.a. < Lat.
*bastare “tasimak” < EYun. bastdizein (Pactdlew) a.a. (Pianigiani 1907: 138;
Stachowski 1988: 198; Tietze 2002: 214).

Ttii. baton “kayakta dengeyi veya hizi saglamak, beyzbol, hokey, kriket gibi
sporlarda itmek veya vurmak amaciyla kullanilan sopa” < Fr. bdton “degnek, asa, sopa,
sopa darbesi” < Lat. bastun “sopa” < Lat. *bastare “tasimak” < EYun. bastdzein
(Baotalew) a.a. (TS; CNRLT).

Baston, 19. yiizyilda Italyancadan; baton 20. yiizyihn ilk yarisinda Fransizcadan
(Tii. baton < Fr. bdton) geger. Italyancadan gecen baston Lehge-i Osmani’de (1876)
“baston (usb~l) deynek, asa; gemiler baginda civadradan siiriilen ¢ubuk”; Kamiis-1
Tirki’de “baston (Csisb): degnek, asa, el degnegi, alafranga zarif degnek” olarak

tanimlanir. Fransizcadan gegen baton “orkestra idare ¢ubugu” ve “kayak, beyzbol,
hokey, kriket gibi sporlarda kullanilan degnek” anlamlarinda kullanilir®.

2.6. batarya; bateri:

Osm. batarya “alt1 top, asker ve levazimdan olusan takim”; Ttl. batarya “pil;
birkag aygitin bir araya getirilerek belirli bir bicimde eklenmesinden olusan takim” < It.
batteria “pil; (miizik) bateri; (askerlik) agir top” < Lat. battuere “vurmak, dovmek”
(Pianigiani 1907: 139; Stachowski 1988: 198; Tietze 2002: 218).

TTi. bateri “orkestrada vurmali ¢algi takimi, davul” < Fr. batterie “pil; akii;
(askerlik) batarya; (orkestra) vuruglu calgilar takimi; takim, esya takimi; basari
saglayici on hazirlik, bagsar araglar1” < Lat. battuere “vurmak, dovmek” (TS; CNRLT;
Sarag 1985: 144).

Tiirkgede batarya 19. yiizyilm ilk yarisindan’; bateri® 20. yiizyihn ilk yarisindan
itibaren taniklanir. Lehge-i Osmani’de batarya “(«)t) bir takim top; alti topun asker
ve levazimi, topcu boliigii. Bataryay1 yemek: alabanda gibi zor gérmek, tekdir isitmek;
bir takim top mahalli: gemi bataryas1” olarak agiklanir (44). Kamis-1 Tiirki’de bu
anlamlara ek olarak “mec. sert muamele, siddetli tekdir, alabanda; elektrik
manzumesine Fransizcada batarya denilirse de, Tiirkcede denilmez” bilgisi verilir.
Bataryanin askerlikteki anlami giliniimiizde eskimis olup “pil” ve “takim (musluk
bataryasi gibi)” anlamlar1 kullanilmaktadir.

3 Sozciigiin tamklandigl en erken Orneklerden birini, 01.09.1921 tarihli Hakikat Gazetesi’nde
goriiriiz: Cocugun birisi her nasisa makami bozdu, galiba akordsuz bir ses de vardh.

% Batonsale “tuzlu gubuk kraker’in kokeni, Fr. bdton salé degil, Fr. batonnet salé’dir.

7 Kahane-Tietze, denizcilik terimi olarak kullanilan sdzciigii en erken Kanunname-i Bahriye’yi
Cihadiye (M. 1827)’den taniklar: birinci top bataryasinin hiikiimdar: (Kahane-Tietze 1988:103)
8 Baterinin Tiirkgedeki en erken kullanimlarindan biri, 29.06.1934 tarihli Hakimiyet-i Milliye

Gazetesi’ndeki bir reklamdadir: krome ve nikel bateri ve musluklar, havagazi ocaklari.
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2.7. dragoman; terciiman:

Osm. dragoman / dragman / diregiimen “terciiman” < it. dragomanno “dogu dilleri
miitercimi” < Bizans Yun. dragomdnos (dpayopdvoq) a.a. < Eski Ar. targuman (O )
a.a.? (Tietze 2002: 590; Urban 2015: 47).

Ttii. terctiman “terciman” < Ar. turcuman / tarcuman (J«>_5) a.a. (Wehr 1976: 93;
Stachowski 2019: 326).

Dragoman, Tiirkgede en erken 16. yiizyll Osmanli tarih metinlerinde!'®; terciiman
14. yiizy1l Eski Anadolu Tiirkgesi mesnevilerinde!! taniklanir. Lehge-i Osmani’de
“dragoman (Jws£),2): terciman, avam zebaninda draman”; Kamis-1 Tirki’de
“dragoman (diragoman) (Ows)09): [Ar. terceman’dan me’hiiz] Fr. drogman’dan]

~ 9

terciiman, dil usag1” olarak agiklanir.

Terciiman ise, Kamis-1 Tirki’de “terciiman (Oes_d): bir lisandan diger bir lisana
cevirip maksadi anlatan adam, dilma¢” seklinde izah edilip terciiman ve miitercim
arasindaki fark belirtilir: “Tercliman agizdan ve miitercim ise kalemle terciime edene
derler.”

2.8. efrenc; frenk:

Osm. efrenc “Avrupali” < Ar. efrenc (%) a.a. (Wehr 1976: 710; Tietze 2002:
626).

Ttii. frenk “Anglosakson, Cermen veya Latin irklarmin birinden olan kimse;
Osmanlilarin Avrupalilara, 6zellikle Fransizlara verdikleri ad” < Far. fereng, firing
(X5_4) “Frenk; Italyali; Avrupal; Hiristiyan; kisa elbise giyen tiim milletler” (Meninski
1680 III: 890; Steingass 1963: 922; TS).

Efrenc Tiirkgede 14. yiizy1l Eski Anadolu Tiirkgesi metinlerinden'?, fieng ise efreng
bigimiyle 13. yiizy1l Eski Anadolu Tiirk¢esi metinlerinden'? itibaren taniklanir.

Meninski lugatinde “efrenc (& _3): Far. frenk (i 8) ve Lat. Francus, Italus, Gallus”
sozciikleriyle tanimlanir (I: 317); “frenc (& _%): apud orientales Europaeae nationes
exceptis graecis (“Dogudakilere gore, Grekler haricindeki Avrupa halklar1”)”; “frenk
(<i8): Francus, Italus & omnes Eueropae populi, brevioribus utentes vestibus
(“Franklar, Italyanlar & tiim Avrupa halklari, kisa giysi giyenler”). Frenk zahmeti,
frenk uyuzi: Lues venerea, morbus gallicus (“ziihrevi bir hastalik, sifiliz”); frenk
almasi: species pomi magni (“biiyiik elma gesitleri”); frenk erigi: prunum Francorum
(“Frenk erigi”) olarak agiklanip 6rneklendirilir (III: 890).

® Dragoman, Tiirk¢ede oldugu gibi, Bat1 dillerinde de doublet bir sdzciiktiir. Arapgadan, Latince
turchemannus araciligiyla Fransizcaya truchement; Almancaya trutzelmann; Ingilizceye
truchman, truceman bigimlerinde de geger (CNRLT; DWDS; Cannon 1994: 325).

10 Tietze, Tiirkgedeki en eski kullanimini diregiimen bigiminde M. 1485 tarihli Asik Pasazade
Tarihi’nden taniklar: Hiinkar diregiimen getiirtdi. Sord: kim: "Ben héd siziin-ile diismanlik
itmediim, siz beniim vilayetiime ve iizeriime neden geldiiniiz?" didi.

"1 En erken orneklerinden birini Mantiku’t Tayr (M. 1317) ve Kadi Burhaneddin Divani’nda (M.
1393) goriiriiz: ¢iin goresin sahi peydd vii nihan / olmaya Giilsehri’den yig terciimdn (Yavuz
2007: 3482); goniil hdlini yiiziim ayda durur / ne hacet ortada bir tercemdna (Ergin 1980: 548).
12 Sozciik Tiirkgede en erken 1341 tarihli Firaki’nin Husrev ii Sirin’inde taniklanir: rezmgehde
sada virdiikce kiis1 / serasime ide efrenc i rimi (Bayram 2017: 288).

13 Sozciik Tiirkgede en erken Yunus Emre Divani’nda (13. yy) ve Kadi Burhaneddin Divani’nda
(M. 1393) taniklanir: gah bir gazi olam efreng’ile ceng eyleyem / geh donem efreng olam
nisyanila isyan olam (Tatc1 1990: 201/15); ¢oh firenge ahdi hindii ¢erisi / ziilfi gibi ceys-i cerrar
olmad: (Ergin 1980: 676)
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Redhouse sozliginde “A. efrenc (&= _&): “The Franks; Europeans” olarak
tammlamir'* (Redhouse 1890: 156). Kamiis-1 Tiirki’de ise Arapcaya Fr. fianc’dan
geetigi zanniyla agiklamasi yapilir: “Bu kelime kurlin-1 vustada tesekkiil etmekle, o
vakitlerde Franklarin ve alelhusus Sarlman’in hiikmii altinda bulunanlara ve bi’t-
ta’mim biitiin Avrupalilara itlak olundu. Frenk, Avrupali: T&’ife-i Efrenc. Da i’l-
efrenc: frengi illeti”.

Frenk, Lehge-i Osmani’de “fienk (<i%) Efrenc-i garbi; Avrupali”; Kamis-1
Tiirki’de “frenk (%) Far. [Fr. franc mu‘arrebi: efrenc] Avrupali. Frenk arpasi: sitlag
ve ¢orba yapilan kabuksuz arpa, Fr. orge perlé; frenk iiziimii: surubu yapilan ufak taneli
maruf bir cins meyve; frenk inciri: kaktiis denilen nebatin bir nevi ki bir meyve verir;
frenk patlicant: vaktiyle domatese verilen isin; frenk pati: Fr. reine marguérite denilen
bir nevi pat, cicek; frenk sicimi: Avrupa’dan gelen iyi biikiilmiis bir sicim; frenk
gomlegi: kolali gomlek [Avrupa’dan gelme daha bir ¢ok seylere bu isme izafetle hasil
olmus miirekkep isimler veriliyor.]” seklinde agiklanir (2010: 353).

2.9. foya; folyo:

Osm., Ttii. foya “pariltisint artirmak i¢in elmas taslarmin altlarina konan ince metal
yaprak” < It. foglia “yaprak, varak; kagit tabakas1” < Lat. folia (Lat. folium “yaprak”m
cogulu). (TS; Pianigiani 1907: 546; Tietze 2009: 81).

Ttii. folyo “folyo kagidi” < Ing. folio “yaprak; defter sayfas1” < Lat. folia (Lat.
folium “yaprak™n ¢ogulu). (TS; WebstDic.)

Foya, Tirk¢ede 19. yiizyihn ilk yarisindan; folyo 20. yiizyilin ilk yarisindan'®
itibaren taniklanir. Lehge-i Osmani’de “foya (4s®) yaldiz vetel bayrag: ki tas altina
konup ferini ziyade eder; foya vermek: suri zahire ¢ikmak; foyasi ¢ikmak: kizbi,
kabaligi, batin1 meydana vurmak”; Kamis-1 Tirki’de “foya (45%) elmas taglar altina
konulan ince varak yapragi; sahtelik. Foya meydana ¢ikti: sahteligi anlasildi; foya
vermek: sir saklayamamak, belli ettirmek” olarak agiklanir. Hindoglu soézliigiinde Fr.
Sfeulle “T. yaprak (3lLw), foya (Ls2)” ve Fr. paillon “T. foya (Ls8)” sozciikleriyle “tach
altena konan varak” olarak tanimlanir (Hindoglu 1838 II: 347).

Sozciik, “sahtelik; kotii niyet” anlamini Tiirk¢ede kazanir.

2.10. plaka; plak:

Osm. plaka “deniz ortasinda yass1 bilyiik kaya”; Ttli. plaka “kara tasitlarina takilan
numara levhasi; metal yaprak” < Rum. plaka (m\éya) “levha” ~ it. placca a.a. < Yun.
plax (mTAGE) a.a. (Pianigiani 1907: 1032; Kahane-Tietze 1988: 832; Eren 1999: 336;
TS).

Ttii. plak “pikap veya gramofonda miizik dinlemeye yarar daire bigiminde disk” <
Fr. plague “maden levha; kapak; plaka; biiyiik nisan; (tip) pul pul kalkan deri pargasi;
deri lekesi” < Flem. placke “tahta levha” < Yun. plax (mA4&) “levha” (Sarag 1976:
1062; CNRLT; DLF).

Plaka, Tirkgede 16. yiizyildan '©; plak 20. yiizyiln ilk yarisindan!” itibaren
taniklanir. Plaka Lehge-i Osmani’de “pilaka (483\): Italyanca, deniz ortasinda yassi
biiyiik kaya” olarak tanimlanir.

1

14 Redhose sozliigiinde fienc (& ) bigimi de kayitlidir (Redhose 1890: 1379).

15 Tiirkgedeki en erken drnekleden biri 14.02.1944 tarihli Vakit gazetesinde taniklanir: Folyo
aleminyum (beyaz) 30.000 varak.

16 Kahane-Tietze, denizcilik terimi olarak kullanilan sdzciigii, palaka ve pilaka bigimleriyle en
erken Kitab-1 Bahriye’den (1521; 1525-26) hem &zel hem de cins ad olarak taniklar: Ortada
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Plak, “pikap veya gramofonda miizik dinlemeye yarar daire biciminde disk”
anlamini Tiirk¢ede kazanir.

3. Sonug:

1. Doublet alint1, bir dile farkli rotalardan giren, ortak bir kokene dayanan, bigimsel
ve anlamsal yonden benzerlikleri olan iki veya daha fazla sdzciige verilen addir.

2. Doublet terimi, bir dildeki herhangi bir alintinin o dilde gecirdigi bigimsel
degismelerle ortaya ¢ikan ikincil formu i¢in kullanilmaz.

3. Tiirkgedeki doublet drneklerinin biiyiik bir kismi, Tiirk¢enin tarihsel ve modern
donemlerinde Tiirk¢eye gecen alinti ¢iftleridir.

4. Bu makalede Osmanli ve Tiirkiye Tirk¢esindeki doublet almtilar ele alindu.
Tiirk¢enin daha eski donemlerine (Koktiirk, Uygur, Karahanli, Harezm vd.) ait doublet
alintilar ise, arastiricisini bekleyen el degmemis bir konudur.

Kisaltmalar

a.a.: ayni anlam

Ar.: Arapga

CNRLT: Centre national de ressources textuelles et lexicales (https://www.cnrtl.fr/etymologie/).
DLF: E. Littré, Dictionnaire de la langue francaise (https://www littre.org).
DWDS: Das Digitale Worterbuch der deutschen Sprache (https://www.dwds.de).
EYun.: Eski Yunanca

Far.: Farsca

Flem.: Flemenkge

Fr.: Fransizca

it.: Ttalyanca

Lat.: Latince

Osm.: Osmanli Tiirkcesi

Rum.: Rumca

TS: TDK Tiirkge Sozliik

Ttii.: Tiirkiye Tiirkcesi

Ven. It.: Venedik Italyancasi

WebstDic.: Webster Dictionary (https://www.merriam-webster.com)

Yun.: Yunanca

Arsivler:

Aksam Gazetesi Arsivi (https://dijital-kutuphane.mkutup.gov.tr).

Hakimiyeti Milliye Gazetesi Arsivi (https:/dijital-kutuphane.mkutup.gov.tr).
Vakit Gazetesi Arsivi (https:/dijital-kutuphane.mkutup.gov.tr).

Hakikat Gazetesi Arsivi (https://www.osmanlicagazeteler.org).
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palaka dérler bir yérlii tag-da var-dur. Ve ol siglart dolasub Burun Hisar dyiinde olan Pilaka
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17 Tiirkgedeki en erken ornekleden biri 24 Mayis 1929 tarihli Aksam gazetesinde taniklamr:
Sergiye Anadoluda toplanan havalarin plaklar: gonderilecektir.
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PHONETIC RENDERINGS IN TURKISH ARABISMS AND
FARSISMS

Kamil STACHOWSKI"

Abstract: The paper is a summary of phonetic renderings found in borrowings from Arabic
and Persian in Turkish. Based on 1748 loanwords, it gives an overview of which adaptations are
typical in both groups, and which are unusnal. For the latter, the specific cases are listed and
briefly discussed. The focus is on renderings of individnal phonemes rather than processes or the
influence of the phonetic surrounding.

Keywords: Turkish, Arabisn, Farsisn, loanword adaptation, phonetics

Arapga ve Fars¢a’dan Tiirk¢e’ye Alinan Kelimelerdeki Fonetik Uyarlanma
Degismeleri

Oz: Bu galigmada, Arapea ve Farscadan Tiirkee’ye alnan kelimelerde gegen fonetik nyarlanma
degismeleri toparlansp tartigilsr. 1748 almtrya dayanarak, ber iki grupta da hangi nyarlamalarm

listelenir ve kisaca tartssiler: Odak noktasy, siregler veya fonetik gevrenin etkisinden Ziyade
bireysel ses birimlerinin terciimeleri iizerinedir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkge, Arabizm, Farsizm, Odiing Kelime Uyarlamasi, Fonetik

1 Introduction

There exist a number of works devoted to the phonetic adaptation of Turkish
Arabism and Farsisms, but they tend to be based on a limited number of examples, and
do not necessarily provide a reliable picture of which renderings are usual, and which
ones exceptional. General works in this field include dictionaries of borrowings
(ALOT, PLOT, Pomorska 2013, Rocchi 2016-2017), as well as etymological
dictionaries (GTS, KEWT, NS, TDES, TETTL). Approaches focusing on phonetics
range from more comprehensive (Isler 2008, K. Stachowski 2015, M. Stachowski
2012a) to rather detailed (Al-Hashmi 2016, Baran 2019, Oytun Altun 2012, Oztekten
2001 and 2013, M. Stachowski 2012b), as well as those which adopt a different
perspective (Erdem 2013, Korkmaz 2007, Sag 2019) or include material beyond just
Arabisms and Farsisms (Karaca 2012, Ozkan 2011). Since the beginning of the 21%
century, however, the interest appears to have somewhat shifted away from Turkish and
towards other Turkic languages (Akim 2011, Cumakunova 2008, Karasoy 1998, Oytun
Altun 2015, Pekagar 2006 and 2007, Sarikaya 2005, Yazici Ersoy 2006).

The presentation in this paper is organized by Arabic and Persian phonemes, and
consists of two parts: a table detailing the number of examples which exhibit the
different renderings of the given phoneme, and a list of the specific words in which
unusual renderings can be observed, followed by a brief commentary. The lists are
generally in the same order as the tables, which is alphabetical.
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with ,Arabic and Persian words are transcribed using the DIN/DMG transcription
5 the exception for which is transcribed «b. Where the Arabic and Persian systems
differ, the Arabic variant is given precedence, so e.g. 3 is spelt «d> rather than <.
Turkish words are given in the official orthography, but with several non-standard
additions. Small caps on voiced consonants denote ‘positionally voiced’ consonants,
i.e. a consonant that is voiced in the presence of a vowel-initial suffix but devoiced
when in auslaut, as e.g. in cilD, -di. Stress mark before a vowel denotes a vowel that is
stressed despite not being in the final syllable, as in b ‘elki. Acute marks ‘functionally
front” consonants, i.e. consonants adjacent to back vowels which nonetheless act as if
they were front, such as the ones in billahi or saaf, -ti. Grave denotes vowels that are
short in the nominative but lengthened when a vowel-initial suffix is added, as in
zaman, -ani. Subscribed zero denotes those vowels which are present in the
nominative but are deleted in the presence of a vowel-initial suffix, like e.g. iliom, -Imi.
Subscribed two, analogously, denotes consonants that are single in the nominative and
doubled when a vowel-initial suffix is added, as in hak, -kki. Lastly, 7 denotes a glottal
stop, such as in Kuran.

2 Renderings

Data have been collected from the newest etymological dictionary of Turkish which
is KEWT. It contains close to 6000 entries in total; of this number, 1234 are clear
Arabisms and 514 clear Farsisms. This is after discarding words with alternative
phonetic variants (e.g. T ates < P atas ~ atis), only attested in compounds (e.g.
ahdetmek), or otherwise unclear or raising doubts about their phonetic adaptation. One
or two misprints have been corrected here but are not marked. KEWT only gives
Turkish words in the contemporary orthography, so phonetic details needed to be
supplemented from GTS and TRT. The several words that were missing from both have
been omitted. The extraction of individual adaptations, of words which exhibit them,
preparation of the contingency tables, etc., have been performed in R using the
soundcorrs package (K. Stachowski 2020).

The tables take a mechanistic approach, providing only phoneme-to-phoneme
correspondences. The term phoneme, however, must be understood loosely in this case.
Arabic and Turkish are essentially treated phonologically but the transcription of
Persian words primarily reflects the orthography, distinguishing e.g. between ¢ < and ¢
L. There are two reasons for this. Firstly, at least in some cases the Turkish rendering,
especially that of vowels, may have been influenced by Persian spelling. Secondly, and
this is a general remark, I chose to distinguish more ‘phonemes’ rather than fewer. In
case of doubts about this decision, the appropriate columns in the tables below can be
simply summed up. The reverse operation would not have been possible. Exceptions
have been made for geminates — which are treated as separate ‘phonemes’, and for £,
kk, g, [, and Il where an alternative phonetic description has been also given beside a
phonological one.

The phoneme-to-phoneme approach means the focus is on the effect of adaptation
rather than its mechanism or motivation. It should be noted that focusing tables strictly
on the effect does not render them useless. Indeed, a simple algorithm, based
exclusively on the data from the tables, correctly classifies 88% of words included
here, as either Arabisms or Farsisms (K. Stachowski [forthcoming]). Below the tables,
the specific words that exhibit renderings which are found in up to seven examples, are
singled out, and where this seemed reasonable, the phonetic surrounding is presented in
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a broader context.

At the end of each subsection, if only the given ‘phoneme’ has more than one
rendering in Turkish, I mention the entropy.! This is a measure notorious for its
multiple interpretations; in this case, it is perhaps best read as an index of
unpredictability of the outcome of adaptation. The range is from 0 to 1, where 0 means
that the Turkish rendering can be predicted with absolute certainty, and 1 that such
prediction is entirely impossible. Perhaps the results for vowels have proven the most
interesting.

The tables below presents the number of times which all the individual renderings
appear in our set of 1234+514=1748 words, i.e. they represent occurrences, not words.
For example, A ‘umiim > T umum counts as two, not just one case of A m > T m.

21 ¢

a e G h 1 10 i io t u uo i iy

Arabisms 1 2 1 0 8 18 3 42 0 2 5 1 6
Farsisms 2 2 0 1 0 0 6 3 1 1 0 0 2 2

Insertions of vowels occur primarily in consonant clusters in auslaut. These are
slightly more frequent in Persian than in Arabic (8 vs 6% of words), but Persian
clusters tend to be preserved while Arabic ones not. The reasons for this different
treatment are not clear to me. The specific unsual cases are: insertion of a: A gadr > T
kadar, and P lafzan > lafazan, must > musta; q insertion of e: A mustamlak > T
miistemleke, balsam > pelesenk, and P rista > T eriste, nargil > nargile; ¥ insertion of i:
A lahm > T lehim, rahn > rehin, satl > sitil, and P askar > T agsikar, asna > asina,
bahtjar > bahtiyar, hudavandgar > hiidavendigar, jadgar > yadigar, sihrbaz >
sihirbaz; 9§ insertion of ip: P padzahr > T panzehir, zahr > zehir, Sahr > sehir;
insertion of u: A hawd > T havuz, Surb > surub; and P tohm > T tohum; § insertion of
uo: A lutf > T lituf, nutq > nutuk, qutb > kutup, qutr > kutur, ufq > ufuk; g insertion of
ii: A quds > T kudiis; q insertion of io: A gurm > T ciiriim, hukm > hiikiim, husn >
hiistin, kufr > kiifiir, Sukr > siikiir, zulm > zuliim, and P muhr > T miihiir, zulf > zuliif.

The one case of insertion of G is in A balsam > T pelesenk. GTS derives the word
from A belesan without explanation; KEWT supposes the influence of such words as
tiife(n)k, cenk, and renk; NS proposes P balasan without explanation; TDES does not
contain pelesenk. KEWT’s proposition may be correct, though perhaps pelesenk ‘an
unnecessarily repeated word’ (~ persenk < P parsang) might have been an even greater
influence that led to the addition of -£.

The single case of inserted 4 is in P avang > T hevenk. The adaptation & > e is also
uncommon (cf. Subsection 2.4 below). A more understandable rendering would have
been *avena, as in P ahang > T ahenk.

! Specifically, normalized Shannon entropy. Given the counts of renderings X={xi, ... xa},
HX) =~ Jogn - ZP) log.p(x)

2Insertion is used here as an umbrella term. For example, in the case of a, two words exhibit an
epenthesis, and one a paragoge; I see little benefit in the explicit naming of the process for every
example, especially when it would have to be at the cost of legibility of the presentation. See also
Footnote 3.
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The insertion of ¢ is in P pasban > T pazvant. See TDES for references, and note
that this word is also the sole example for P 5 > T v (cf. Subsection 2.5 below).

The four cases of insertion of y are in A anai > T enayi, gimat > kiymet, and P
panir > T peynir, zirak > zeyrek. Diphthongisation is quite an unusual adaptation for a
long vowel, and even more so for a short one (in peynir), see the appropriate
subsections below. The reasons for it are not clear to me.

Overall, the insertions in Arabisms have the entropy of 0.7 while those in Farsisms
0.92, meaning the latter are a little more diversified and therefore less predictable.

22 ¢

o ? v y
Arabisms 69 2 1 5

Farsisms 0 0 0 0

The unusual cases here are: with 2: A hama’il > T hamail, Qur’an > Kuran; § with
vi Ama’t> T mavi; § with y: A ‘aga’ib > T acayip, hala’iq > halayik, la’iq > layik,
qada’if > kadayif, sa’is > seyis. To an extent, renderings with ? and y are mixed in the
actual usage, as in careful speech [a3ajip] may be replaced by [aZa?ip], and in less
careful pronunciation [yama?il] by [yamajil], etc. In this paper, the normative advice of

GTS has been followed.
The entropy in Arabisms is 0.31, and in Farsims, naturally, 0.

23 a

(1] a ‘a a a e ‘e é 1 i 0 0 u

Arabisms 7 434 7 3 34 676 3 4 4 3 1 1 2
Farsisms 1 89 1 1 4 309 10 0

The cases of deletion® are: A dig an-nafas > T tiknefes (cf. Subsection 2.10),
‘ugqijat > okka, in $a’a Allah > ingallah, kajlat > kile, ma ‘ada > mada, taba ‘at > teba,
and P girifta > T girift. The latter is the only such rendering among more than a
hundred Persian words in -a, including a dozen in -ta, and three in -fia (the other two
being hafta > hafta, and jafta > yafia).

The cases of uncommon stress are: with 'a: A dartat > T zarta, falagat > falaka,
halifat > kalfa, masharat > maskara, ragman > ragmen, Sam ‘at > sama, tafrat > tafia,
and P cagala > T ¢agla; with 'e: A albatta > elbette, gabran > cebren, walhasil >
velhasil.

Lengthening occured in a relatively large number of words, uncommon among
which are: in a: A adabijjat > T edebiyat, sa j > say, Sa'n > san, and P fegan > figan; 4
in @ P labbalab > T lebalep, nacar > nagar, ta‘limhana > talimhane; 9 in €. A
ma dian > T mezun, ma mur > memur, mabda’ > mebde, ta’sts > tesis. The specificity
of the last group is not that the @ sequence yielded a long vowel, but that this vowel is
é rather than @; long a has been the outcome in eight times as many words.

3 Like insertion, deletion is used here as an umbrella term for aphaeresis, syncope, and apocope.
See Footnote 2.
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Cases of raising resulting in 1z A hasm > T hisim, manganiq > mancinik,
manqabat > menkibe, mintaqat > mintika, and P ¢adar > ¢adir, ¢anar > ¢inar, hadiv >
hidiv, taras > tiras; 9 and in i: A fatil > T fitil, raga > rica, satl > sitil, and P angir >
incir, pahlavan > pehlivan, taftik > tiftik, tarit > tirit.

Lastly, rounding yielded o in A mawla > T molla (cf. Footnote 4), § & in A tawbat >
T tovbe; § and u in A bahiir > T buhur, and maslik > musluk.

Fronting is overall considerably more common in Farsisms where it happened in
76% of words as opposed to 58% of Arabisms. It is also greatly more frequent than in
the case of long a. The diversification of the two groups is nevertheless nearly
identical: entropy is 0.373 for Arabisms and 0.374 for Farsisms. These are low values
for a vowel, and it may be surprising that they are lower than for long a. (See
Subsection 2.4, and also subsections for all the other vowels: e (2.13, 2.14), i (2.26,
2.27),0(2.38,2.39), u (2.56,2.57).)

24 a)

(1] a ‘a a a ‘a e 1 u

Arabisms 2 117 6 145 281 0 6 1 1
Farsisms 3 135 3 35 109 1 27 0 0

Cases of deletion include: A istiha’ > T istah, ma ‘arif > marif, and P cagala > T
cagla, razijana > rezene, salahana > salhane. The Arabic sequence V' ‘a can be found in
nine words, and in all the remaing eight cases it yields T aa, ua, or ua.

Unusual place of stress can be seen in short '@ in A bitanat > T badana, halat >
hala, magarat > magara, qinnarat > kanara, sandalijjat > sandalye, ta bijat > tabya,
and P éarpara > T ¢alpara, jafta > yafta, nisasta > nisasta; § and in long 'a in P sajed >
T sayet.

The remaining two unusual renderings are: six cases of e: A gallabi > T ¢elebi,
handasat > hendese, higa’ > hece, karbatan > kerpeten, kattan > keten, sa’is > seyis; q
one of 1: A gilaf> T kulif; | and one of u: A mihmaz > T mahmuz.

Fronting is far less common than in the case of short a, as it only occurred in 9% of
Farsisms and 1% of Arabisms. The diversification of both groups is fairly similar, the
entropy of Arabisms being 0.56 and that of Farsisms 0.66. Strangely, this means that
the renderings of long a are less predictable than those of short a (see Subsection 2.3
above).

25 b=

b B f m p v
Arabisms 137 49 0 0 21 0

Farsisms 62 5 1 2 15 2

When b was in auslaut in the etymon, positional preservation of its voicedness (B)
has been considerably more common in Arabisms where this occurred in 49 out of 54
cases, as opposed to Farsisms where this only happened in five out of ten words: P @b >
T ab, dolab > dolap, girdab > girdap, mahtab > maytap, singab > sincap. In all five,
the final -5 was preceded by a; the sequence -@b only occurs in two more words, P
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cirkab > T cirkef, partab > T pertav, while in the remaining three cases where -b has
been fully devoiced, it was preceded by a phoneme other than @ (P ¢ob > T cop,
labbalab > lebalep, turb > turp.

All the other unusual renderings are also in Farsisms: f and v in ¢irkef and pertav
mentioned above, as well as in pasban > pazvant (cf. Subsection 2.45 below); Y and m
in bandkasa > mentese, bisa > mese.

Overall, Arabisms are less predictable than Farsisms, the entropies being 0.77 and
0.51, respectively.

2.6 bb

b bb p

Arabisms 0 2 3

Farsisms 1 3 0

Here, all the examples fall under our ‘definition’ of unusual renderings, as none
occurs more than seven times. Shortening to b happened in P labbalab > T lebalep;
preservation of bb in A muhabbat > T muhabbet, qubbat > kubbe, and P ‘abbdsi > T
abbasi, dabba > debbe, Sabbiij > sebboy; § and rendering as p in A habb > T hap,
Sabb > sap and, surprisingly, also in gabban > kapan. Perhaps a contamination with
kapan ‘trap’?

Overall, the predictability of both groups is relatively similar and very poor, the
entropy being 0.97 for Arabisms and 0.81 for Farsisms.

27 ¢z

c c ¢

Arabisms 0 0 0
Farsisms 1 2 29

The only unusual cases here are: in ¢: P ¢ob > T cop, 9 and in C: P girac > T kireg,
marpic¢ > marpug. Strangely, the latter group contains two out of three Persian words
with final -¢ (the third one is P ¢ac¢ > T ¢e¢), making voicing appear to be the preferred
adaptation. Based on just three words, of course, this would be a far-fetched
conclusion.

The entropy for Arabisms is naturally 0, and for Farsisms 0.34.

2.8 d-

(1)} d D n t

Arabisms 0 122 39 0 14
Farsisms 1 97 11 1 16

Both special cases here are among Farsisms: deletion in giidmard > cémert; 9| and
rendering as n in padzahr > panzehir. As for comert, the sequence -dm- does not appear
in any other Persian etymon, and in only one Arabic word in which it has been
preserved: A idman > T idman. See also Subsection 2.57 below as the behaviour of i is
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also unusual in this word. Regarding panzehir, GTS, KEWT, and NS agree on the
etymon but do not provide any explanation for the unusual change; TDES does not
discuss the word. NS adduces from Meninski’s Thesaurus (1680): “pddzehr vulg.
panzeher”.

The entropy of Arabisms is overall quite higher than that of Farsisms: 0.72 vs 0.47,
respectively.

29 dd

D2 dd

Arabisms 3 9

Farsisms 0 0

The three cases of D, are: A didd > T zit, gadd > cet, radd > ret. These are the only
three words where dd appears in auslaut.

The entropy for Arabisms is 0.81, and for Farsisms, of course, 0.

210 do=

d K t z

Arabisms 3 1 1 31
Farsisms 0 0 0 0

The three adaptation as d are: A ‘adalat > T adale, fudiil > fodul, qadr > kadi; ¥ the
one as s is idtirab > istirap; q and the one as t is dig an-nafas > tiknefes. The one case
of s could effectively be counted as z, as it is the only etymon in which d is adjacent to
a voiceless consonant. This renders the ¢ in tiknefes even more unusual, as indeed also
are the other changes in its anlaut, and strengthens M. Stachowski’s currently
improvable but, it seems, very likely suspicion (p.c.) that the adaptation of this word
was not phonetic but semantic in nature, and caused by the association of *dikannefes
‘shortness of breath’ with tikamak ‘to choke, plug, clog’.

The entropy in Arabisms is 0.39, and in Farsisms 0.
211 4>

z
Arabisms 20

Farsism 1

The one time that d appears in a Persian etymon is in sargudast > sergiizest.
212 dd

Z
Arabisms 1

Farsisms 0

The only word in this group is A laddat > T lezzet.
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213 e

J

~e

e i

Arabisms 0 0 0 0
Farsisms 15 3 1 1

The three cases of raising to i are P fegan > T figan, ferdaws > firdevs, fesang >
fisek, the only three words with the sequence fe in any position.

The one case of 7 is P direg > T dirig. It is one of two words with the sequence eg
(the other one being figan above), and one of a dozen Persian words with Vg or Vg. The
only other case where this yielded a long vowel in Turkish is P lagar > T lagar. The
same sequences appear in thirteen Arabisms and is never rendered with a long vowel.

The rounding to ¢ is in P Selan > T solen. The initial sequence Se- does not appear
in any other word; §a- is present in 32 Arabisms, but never rendered as §o-.

The entropy for Arabisms is, naturally, 0, and for Farsisms 0.58. This is the only
vowel where the entropies for the short and long variant cannot be compared (see
Subsection 2.14 below, and also Subsection 2.3 above).

214 ¢
e 1
Arabisms 0 1
Farsisms 1 0

The one Farsism here is tez > tez, and the one Arabism zeh > zih. KEWT and TDES
explain the presence of € in an Arabic etymon by assigning it to the Syrian dialect.
GTS, on the other hand, derives T zih from P zeh ‘catgut, cord, bowstring, ...”. NS does
not discuss the word. Data on the phonetic adaptation of borrowings from Syrian
Arabic are not available to me; the adaptation of P e as T : does not seem to be
impossible, although the dataset used here does not contain any examples that could
support it (see Subsection 2.13 above).

As only single adaptations are attested for both Arabisms and Farsisms, entropies
cannot be calculated and compared to those of short e. This is the only such vowel (see
Subsection 2.3 above).

215 fo

fof
Arabisms 165 1 0

Farsisms 27 0 1

The unusual adaptation as a functionally front f'is in A harf> T harf, -fi. The other
three words with the -7f sequence in auslaut are A ‘urf> T 6rf, sarf> sarf, zarf> zarf.
The one rendering as v is in P kafgir > T kevgir. The only other Farsism with f directly
before a voiced consonant is farafdar > taraftar. Among Arabisms, fI and fir appear
twice each, but never lead to voicing on Turkish ground.

The entropies are predictably low, 0.05 for Arabisms and 0.22 for Farsisms.
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2.16 ff

VA
Arabisms 1 3

Farsisms 0 0

The only case of shortening to fis in A saff > T saf; § the three preservations of ff
are in A ‘iffat > T iffet, talaffuz > telaffuz, Saffaf> seffaf.

The entropy for Arabisms is 0.81, and for Farsisms 0.
217 g<&
g G g g
Arabisms 0 0 0 0 0 0
Farsisms 27 5 3 5

The five words in G are: P dhang > T ahenk, avang > hevenk, gang > cenk,
nardang > nardenk, rang > renk. 9§ There are only two more words with -g in auslaut,
and they both yielded G: P fesang > T fisek, cirag > ¢irak.

The cases of g are P agah > T agah, hudavandgar > hiidavendigar, jadgar >
yadigar, against four words where ga did not result in g (i.e. ‘functionally front’ g, see
below; P cagala > T ¢agla, kargah > gergef, pargar > pergel, pajgah > peyke).

The five g’s are: P agar > T eger, cagala > c¢agla, diger > diger, gigar > ciger,
magar > meger. There are six more words with the ga ~ ge sequence, and their Turkish
renderings are always ge except in gama > kama.

Out of the dozen k’s, eight are in anlaut. This may seem meaningful at first, but
there are in total 25 Farsisms with initial g- in the etymon, so this must be put down to
chance. Similarly, no regularity could be found in the following vowel.

It must be emphasized that in this paper «¢> is only used for g’s that are palatal
despite being adjacent to back vowels. Phonetically, in fact, P g never yields velar g in
Turkish, only [k, k, g], and the two readings of <g» (i.e., all the 27 «g>’s in the table are
in a front context). Overall, only three words have a velar rendering: P cagala > T
cagla, cirag > ¢irak, gama > kama.

For Arabisms, the entropy is undecided. For Farsisms, it is quite high, 0.78 when
counted phonologically, and a little lower, 0.67, when counted phonetically.

218 ‘¢
@ h i vy
Arabisms 179 3 2
Farsisms 3 1 0 0

The three cases of deletion from Persian words are: P ‘abbast > T abbasi,
Sam ‘dan > samdan, ta‘limhana > talimhane. § The four examples with A& are: A
‘ajbat > T heybe, tali‘ > talih, sa ‘tar > zahter, tama ‘kar > tamahkar. § The one with y
isAdaif>T zaylf.
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The entropy for Arabisms is 0.13, and for Farsisms 0.81.
219 g¢
® g & G h k
Arabisms 0 26 11 1 1 3
Farsisms 1 6 8 0 1 2

The only case of deletion is in P cagbut > T ¢aput which is one of three Farsisms
with the gC sequence (the other two are bagca > bahge, and jagma > yagma). This
sequence is also present in six Arabisms, and always yields g in Turkish.

The six examples with g: P fegan > T figan, lagar > lagar, pejgambar > peygamber,
rovgan > rugan, simurg > samurg, Salgam > salgam. § The one word with G is A
mablag > T mablak, one of five Arabisms, and five Farsisms, where -g is in auslaut
(including eight where it is preceded by a vowel). § The two cases of h are A girar > T
harar, and P bagca > T bahge. q Finally, the k’s are in A gilaf > T kilif, gurniig >
kirnak, samg > zamk, and P goza > koza, gulambara > kulampara.

The entropy is 0.63 in Arabisms, and 0.8 in Farsisms.

220 gz

c c ¢ s
Arabisms 103 11 3 1

Farsisms 18 4 5 0

Original voicing in auslaut is almost always preserved positionally (C): in eleven
out of twelve cases among Arabisms (9 the one exception with § being kalag > keles),
and in four out of five cases among Farsisms: A bag > T bag, biring > pirinc, tag > tag,
turung > turung versus only hag > hag. § The remaining examples where ¢ yielded ¢
are: A gallabi > T ¢elebi, hangar > hanger, igtima ‘> i¢tima, and P gamasir > ¢amagir,
guval > ¢uval, guvaldiiz > ¢uvaldiz, panga > pence.

Renderings in Arabisms are considerably more predictable, with entropy of 0.34
versus 0.79 in Farsisms.

221 g8

c cc

Arabisms 1 2

Farsisms 0 0

According to our ‘definition’ of up to seven cases, all three examples here count as
unusual: in ¢: A haggi > T hacr; § and in cc: A saggadat > seccade, tuggar > tiiccar.

The entropy is understandably high for Arabisms (0.92) and low (0) for Farsisms.
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222 he
@ f h
Arabisms 0 0 8 0
Farsisms 2 1 45 1
The two deletions are in P pihsuz > T pesiis, pajgah > peyke; 4 the one case of f'is
in P kargah > T gergef; 4 and the one of y in P mahtab > T maytap.
The entropy of Farsisms is 0.27.
223 hcz

(4] h
Arabisms 1 154

Farsisms 0 5

The only case of deletion is A sahih > T sahi, versus sixteen examples with final -
h > h; 9 the five examples in borrowings from Persian are: darhal > T derhal, hilakar >
hilekar, nahaq > nahak, sihrbaz > sihirbaz, silahsur > silahgor.

The entropy of Arabisms is minimal, 0.06.
224 hh
hh
Arabisms 1
Farsisms 0
The only word with a geminated k% in the entire dataset is A sihhat > T sihhat,

adapted exactly as it could be expected based on the renderings of / (see Subsection
2.23 above).

225 ht
h k
Arabisms 63 2

Farsisms 41 1

The three unusual cases in k are: A halifat > T kalfa, masharat > maskara, and P
bahir > bakir. As might be expected, the sequence fa appears in many more Arabisms,
exactly 25 in total. Besides kalfa and maskara, the only cases where it is not rendered
as ha in Turkish, are A hala > T hela, handaq > hendek, hasm > hisim. As for bakir, hi
is not attested in any other borrowing from Persian, though I do not suspect that it
could be the influence of i that caused this atypical rendering of 4. Rather, it is
something to do with the history of both words as those are not in fact entirely clear.

In maskara, a contamination might be suspected. GTS and KEWT only cite the
Arabic etymon, but NS divides our word into two: maskara ‘clown’ < A masharat, and
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maskara ‘mascara’ either < Engl./Fr./It. mascara ~ maschera — or also < A masharat.
TDES does not discuss the word. The variant with & likely only arose after 1680 (cf. K.
Stachowski 2015: 301), so it seems probable that the word had been first borrowed
from Arabic, with / and in the meaning ‘clown’, only later joined by a borrowing from
one of the European languages, with & and in the meaning ‘mascara’, and finally, since
the two words sound exceptionally similar and have in fact compatible semantics, they
merged into maskara with two meanings.
Bakur is also not entirely clear; see KEWT and NS for remarks and references.
The adaptations in both Arabisms and Farsisms are very predictable, yielding
entropy of 0.2 and 0.16, respectively.
226 i
® a e ‘e 1 1 i N () i u i y
Arabisms 4 13 6 0 65 1 337 1 1 13 0 2
Farsisms 1 0 4 1 6 0o 53 2 0 0 2 3 0

The deletions are in A gugrafijat > T cografya, kimija > kimya, sandalijjat >
sandalye, stmija > simya, and P zirih > T zirh. As for the Arabic examples, there are
twenty more with the ij sequence, and in all it has been rendered as F» in Turkish.

The other atypical examples are: with e: A jjalat > T eyalet, higa’ > hece, hisab >
hesap, ma ‘din > maden, sijahat > seyahat, tadkirat > tezkere, and P bikar > T bekar,
bijaban > beyaban, girdak > gerdek, sihpaj > sehpa; § with 'e: P razijana > T rezene;
with 1: P bahir > T bakir, ¢irag > ¢irak, pihtt > pthti, rihtim > rihtim, tig > t1g, zirih >
zrh; | with 'z A tibg > T tipks; § with 'i: A in $@’a Allah > T ingallah, and P rista > T
eriste, zinhar > zinhar; | with io: rahim > rahim; 9§ with u: P marpic > T marpug,
mihtar > muhtar; § with ii: A mumkin > miimkiin, muskil > miiskiil, and P gumbis > T
ciimbiis, giigird > kiikiirt, ¢iinki > ¢iinkii; § and with y: A fa’idat > T fayda, ta’ifat >
tayfa. The only obvious regularity in the phonetic surrounding is in the last two
examples; in total there are, however, sixteen words with the V’i sequence, and its
renderings are: ai (eight cases), ayt and ay (two cases each), a?i, ayi, ayi, eyi (one case
each; cf. Subsection 2.2 above).

Backing occurs in 18% of Arabisms and 11% of Farsisms. Despite this, the
renderings in Arabisms are generally a little more predictable than those in Farsisms,
with entropies of 0.37 and 0.5, respectively. These are fairly low values for a vowel,
and surpringly, lower than for long 7 (see Subsection 2.27 below, and also Subsection
2.3 above).

227 Tg
@ e ‘e 1 g’ i i i u i
Arabisms 2 0 1 10 1 90 0 25 68 1 1
Farsisms 1 5 1 9 0 39 2 319 3 1

The deletions: A halifat > T kalfa, ta bijat > tabya, and P kulica > kiilge. § The
renderings as e: P bisa > T mese, pthsuz > pesiis, pisin > pegsin, rvical > regel, zirak >
zeyrek; q as unusually stressed 'e: A ij wa-llah > T eyvallah, and P pistahta > T
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pestahta; ¥ as unusually stressed 't: A dig an-nafas > T tiknefes (cf. Subsection 2.10); 9
as unusually stressed 'i: P ankista > T eniste, mina > mine; q as positionally long i: P
temhir > temhir, zamin > zemin, zarrin > zerrin; § rounding to u: A sufi > T sofu, and P
divar > T duvar, durdi > tortu, turst > tursu; § rounding to é: A kurst > T kiirsii, and P
diirbin > T diirbiin. I was not able to find any phonetic regularities in these examples.

Backing occurred in 6% of Arabisms and 14% of Farsisms, which is the opposite
proportion to the adaptations of short i. The entropies are 0.59 for Arabisms and 0.69
for Farsisms, meaning the renderings of long 7 are in fact less predictable those of short
i (see Subsection 2.26 above).

228 ju

0 i y
Arabisms 2 1 78

Farsisms 3 0 43

The cases of deletion are: A ‘uggijat > T okka, gajb > cep, and P darja > T dere,
razijana > rezene, sihpaj > sehpa. 9§ The one rendering as i is in A kajlat > T kile. These
five words, cep, kile, okka, rezene, and sehpa, are all the examples that there are for
monophthongization of a falling diphthong wiht j.* The case of okka is not in fact
entirely clear. It can be seen from the table in Subsection 2.26 above, that rendering A i
as T a is not an especially rare phenomenon, and the position directly after ¢ may
perhaps be contributive to such an adaptation: not counting okka, it occurs in four out
of twelve cases of gi, but cf. also A agriba > T akraba, girar > harar. However, the
deletion of -ja- (or -ij-?) is difficult to explain without appealing to irregular
development due to frequency of use.

The entropy is 0.17 for Arabisms and 0.35 for Farsisms.
229 jj
y yy
Arabisms 15 4

Farsisms 0 0

The four cases of preservation of geminated jj are A ajjam > T eyyam, muqajjad >
mukayyet, sajjah > seyyah, sajjarat > seyyare. In all four, jj is preceded by a or a
whereas in the fifteen cases where jj has been shortened, it was always preceded by i or
7. The following vowel is in all nineteen cases a or a.

The entropy for Arabisms is 0.74.
230 k4
0 g ¢ k K
Arabisms 0 0 10 85 16

* There are two more where such a diphthong has been otherwise changed: A simija > T simya,
and a bijat > tabya. Falling diphthongs with w are only monophthongized in the sense that w is
adapted as v, except in A mawla > T molla.
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Farsisms 3 1 13 49 12

Only four cases to be mentioned here: three deletions in P ankista > T eniste,
kask > keg, bandkasa > mentese; § and one voicing to g in P kargah > T gergef. In the
last example, one could suspect the influence of g. There are three more etyma with &
and g simultaneously; P girdak > T gerdek does not shed any light on the issue, but P
kangar > T kenger, and kafgir > kevgir suggest that there must have been another
reason for the voicing in gergef.

It needs to be stressed that in this paper the opposition <k» : k> is phonological
rather than phonetic, meaning that < is only used for k’s which are palatal despite
being adjacent to a back vowel. Phonetically speaking, renderings as velar k are rare,
with just five cases among Arabisms (dallak > tellak, hirkat > hirka, nafakat > nafaka,
maslak > maslak, maslitk > musluk), and three among Farsisms (¢abuk > ¢abuk, cakii >
caki, zambak > zambak).

Phonologically, the entropies are quite high for a consonant: 0.56 for Arabisms, and
0.62 for Farsisms. The phonetic approach considerably increases their predictability:
0.24 for Arabisms, 0.46 for Farsisms.

231 kk
kk  kk
Arabisms 3 1

Farsisms 0 0

The four examples here are: in kk: A murakkab > T miirekkep, sikkat > sikke,
takkai > tekke; 9§ and in kk: A dukkan > T diikkan. Note that similarly to single k&
(Subsection 2.30 above), <> is used here phonologically. Phonetically all the
renderings are [kK].

Phonologically, the entropy for Arabisms is 0.81. Phonetically it is undecided as
there is only one category.

232 1J

1
Arabisms 210 95
Farsisms 56 10

Here, no group of renderings counts as unusual under the ‘definition’ given at the
beginning of this section. It needs to be noted, however, that despite the first impression
given by the table, both Arabic and Persian / is much more commonly rendered as
palatal / in Turkish. As was explained in Section 1, the symbol <> is only used here for /
that is palatal despite being adjacent to a back vowel, so <> covers both velar /’s, as
well as palatal /’s adjacent to front vowels. If the focus were on phonetics instead of
phonology, renderings as velar [1] would only be found in 17% of Arabisms and 24% of
Farsisms. No phonetic pattern is evident in their distribution, however.

When counted phonologically, the entropies are 0.89 for Arabisms and 0.61 for
Farsisms. Phonetic counting inverses the proportion: 0.66 for Arabisms and 0.80 for
Farsisms.
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233 1l
1o
Arabisms 6 11 3

Farsisms 1 1 0

Shortening to single / occurred in A ballut > T pelit, gallab > celep, gallabi >
celebi, qullat > kule, sallat > sele, sigill > sicil, and in P ¢illa > T ¢ile. § The one case of
preservation of /l among Farsisms is in kalla > kelle. 9 Lastly, the three palatalizations
to ff are in A billahi > T billahi, bismillah > bismillah, gallad > cellat.

Similarly to / (Subsection 2.32 above), the proportions change when the distinction
between / and / is counted phonetically rather than phonologically. In that case,
rendering as velar [1] occurs only in three examples in total, which are in fact just
variations of one word: A in $a’a Allah > T insallah, ij wa-llah > eyvallah, wa-llahi >
vallahi.

In the case of I/, entropies do not change depending on whether counting is
performed phonologically or phonetically. For Arabisms, it is always 0.89, and for
Farsisms, naturally, 1.

234 mo

m n
Arabisms 387 1
Farsisms 99 0

The sole unusual rendering here is in A balsam > T pelesenk. See Subsection 2.1
above.

235 mm
m m: mm
Arabisms 4 1 8

Farsisms 0 0 0

Shortening to single m occurred in A hammal > T hamal, hammam > hamam,
muhimm > miihim, summaq > sumak. 4 Positionally geminated m2 can be found in A
damm > T zem; this is one of just two words with -mm in the etymon, the other being
miihim above.

The result is a high degree of unpredictability in Arabisms, with entropy of 0.78.
236 no
1) m n nn n
Arabisms 0 3 19 1 0
Farsisms 1 2 168 0 1

The one case of deletion is P fesang > T fisek. 4 The renderings as m are in A
‘anbar > T amber, inbig > imbik, tanbth > tembih, and P ganbaz > T cambaz,
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zanpara > zampara. It is only in A anbija > T enbiya that the nb ~ np sequence did not
yield m. § Gemination to nn occurred in A hundq > T hunnak, one of 44 words with the
sequence nd, ten with un, and three with una (the other two are A mundsabat > T
miinasebet, and P gunah > T giinah). § The one rare case of palatalized 7 is P tuvana >
tiivana (see GTS).

Overall, the entropies are nearly identical, and very low: 0.098 for Arabisms, and
0.097 for Farsisms.

2.37 nn
n  n2 nn
Arabisms 3 2 5

Farsisms 0 0 0

Shortenings to n: A dig an-nafas > T tiknefes (cf. Subsection 2.10), ginn > cin,
ginnarat > kanara. 9 Positional preservation of gemination (n2): A fann > T fen, zann >
zan (two of three cases in auslaut, the remaining one being ginn above). | Preservations
of geminated nn: A gahannam > T cehennem, gannat > cennet, ginnat > cinnet,
minnat > minnet, sunnat > siinnet.

Overall, the adaptations are exceptionally diversified, with the entropy for Arabisms
being 0.94.

238 o
0 u u i
Arabisms 0 0 0 0
Farsisms 9 1 1 1

The rounding to u occurred in P rovgan > T rugan; g rounding and positional
lengthening (&) in P guroh > T giiruh; § rounding with lengthening (i) in P bosa > T
buse.

The above amounts to the entropy of 0.6 for Farsisms, lower than for long o (see
Subsection 2.39 below, and also Subsection 2.3 above).

239 o
0 0
Arabisms 0 0

Farsisms 3 2

The three cases of shortening to o are: P ¢ob > T cop, goz > koz, post > post; § the
two of shortening and fronting to ¢ are P kosa > T kése, gosala > kosele. This is too
small a base for any phonetic pattern to emerge.

As with short o, the resulting entropy for Farsisms is very high: 0.97, higher than in
the case of short o (see Subsection 2.38 above).
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240 p<
b p
Arabisms 0 0

Farsisms 2 55

The two unusual cases with b are P papis > T pabug, tahtapius > tahtabos. The
sequence ap ~ ap appears in two more words (P caprast > T ¢apraz, sarapa > serapa),
and so does pu ~ pii (P pial > T pul, pust > pust).

The entropy for Farsisms is 0.22.
241 q¢
g ¢ Kk
Arabisms 1 30 159

Farsisms O 2 6

The one word with g is A mangal > T mangal, one of eight in which ¢ is directly
after a sonant, and one of two where it is directly after 7 (the other one is A manqgabat >
T menkibe). § The two cases of G are P c¢artaqg > T ¢ardak, nahaq > nahak; § and the six
with k are P haqan > T hakan, qahraman > kahraman, qalandar > kalender,
qaltaban > kaltaban, gaqum > kakim.

The entropy for Arabisms is 0.43, and for Farsisms 0.81.
242 qq

k k2 kk

Arabisms 1 1 7
Farsisms 0 0 0

Here, we have one shortening to k& in A sagqda’ > T saka; 9 one positional
preservation of gemination (k2) in A haqq > T hak (the only word with -gq in the final
position); 9 and seven preservations as kk in A baqqgal > T bakkal, digqat > dikkat,
‘uqqijat > okka, naqqas > nakkas, raqqdas > rakkas, taraqqi > terakki, zaqqiim >
zakkum.

The entropy for Arabisms is 0.62.
243 ro
) r F
Arabisms 0 362 0
Farsisms 3 240 1

Dissimilation to / can be observed in P carpara > T ¢alpara, durgar > diilger,
pargar > pergel. It should be noted, however, that there are seven more Farsisms, and
fourteen Arabisms, which contain two 7’s, and no dissimilations occurred in them.
The single case of functionally front 7 is in P jar > T yar, -ri. Overall, P r does not
appear to exert a strong fronting influence. Long vowels preceded by 7 preserve their

39



Kamil STACHOWSKI

harmony in 92% of cases, though short vowels in the same position are fronted in 64%
of examples. In Arabisms, the situation is similar, only more extreme in both cases.

Overall, the entropy is very low, only 0.08 for Farsisms.
244 rr
r rn ol rr
Arabisms 4 1 0 6

Farsisms 0 0 1 1

The words with single r are: A darrabat > T taraba, karrat > kere, garrat > kara,
sarrag > sarag; 9§ the one case of r2 is A sirr > T sir (the only occurrence of 77 in
auslaut); 9 the one dissimilation to rl is P Strraugan > T swlagan; 9 and the
preservations as rr are A darrat > T zerre, garrah > cerrah, garrar > cerrar,
mudarris > miiderris, sarraf > sarraf, tabarru ‘> teberru, and P zarrin > T zerrin.

The entropy for Arabisms is 0.83, and for Farsisms, naturally, 1.
245 so
¢ s Z
Arabisms 0 162 1
Farsisms 1 89 2

The only example with ¢ is P siris > T ¢iris. There are seven more Farsisms which
contain both s and § — the combination does not occur in Arabisms — and in all of them
s has been preserved. § Renderings as z can be found in A sa ‘tar > T zahter, and P
Caprast > T capraz (cf. Subsection 2.50 below), pasban > pazvant (cf. Subsection 2.5
above).

The entropies are low, 0.05 for Arabisms, and 0.15 for Farsisms.
2.46 ss
N Ss
Arabisms 1 1

Farsisms 0 0

The two words here are: for s: A famass > T temas; § and for ss: A tabassum > T
tebesstim.

The entropy for Arabisms is of course 1.
247 so-
sz
Arabisms 84 1

Farsisms 0 0

There is only one exception here, A samg > T zamk. There are thirteen more words
whose etyma begin with sa-, including nine where this is followed by a voiced
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consonant, e.g. A sabr > T sabuwr, sarf> sarf, sandiiq > sandik.

Naturally, the entropy for Arabisms is minimal, 0.09.
2.48 s
N Ss
Arabisms 2 2

Farsisms 0 0

The four words here are: with s: A migass > T makas, qassab > kasap; q and with
ss: A hissat > T hisse, gissat > kissa. No conclusions can be drawn from this small set.

The entropy for Arabisms is of course 1.

249 §4

c ¢ s s
Arabisms 0 0 1 82

Farsisms 1 1 0 70

The two renderings as ¢ are: positionally voiced € in P papus > T pabug; § and
entirely voiceless ¢ in P Saltik > T ¢eltik. A similar change appears to have occurred in
at least two words, ¢akal and ¢orba, which are however not included here because the
entries in KEWT proposed alternative phonetic variants of their etyma (see the
beginning of this section). NS suggests P Saltik ~ caltiik which, as a matter of fact,
potentially renders the adaptations in ¢akal, ¢orba, and pabug, even more unusual.
The one remaining atypical adaptation as s is in A fursat > T firsat.

For Arabisms, the entropy is 0.09, and for Farsisms 0.13.
250 <
@ d » t
Arabisms 0 0 0 145
Farsisms 1 1 1 92

One deletion in P caprast > T ¢apraz (cf. Subsection 2.45 above); 9 one voicing (d)
in P tagar > dagar; ¥ and one positional voicing (D) in P tarit > T tirit.

The entropy for Farsisms is 0.13.
251 o
t 174
Arabisms 1 3

Farsisms 0 0

The shortening to # is in A kattan > T keten; q the three #’s in A albatta > T elbette,
ittifag > ittifak, ittihad > ittihat.
The resulting entropy for Arabisms is 0.81.
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252 th

d D t

Arabisms 2 2 63

Farsisms 1 0 2

Three cases of d: A bitanat > T badana, qatifat > kadife, and P cartag > T ¢ardak; 9
two of D: A ballut > T pelit, Sarit > serit. § The remaining two cases of P ¢ > T ¢ are not
so much unusual as just few because ¢ is simply rare in Persian: P fama ‘kar > T
tamahkar, tarafdar > taraftar.

The entropy for Arabisms is 0.24, and for Farsisms 0.92.
253 1
kt ¢t tt
Arabisms 1 1 1

Farsisms 0 0 0

The three examples here are as follows: with kt: A ‘attar > T aktar; § with f2: A
hatt > T hat; § and with #: A battanijat > T battaniye.

The resulting entropy for Arabisms is naturally 1.
254 (&
s
Arabisms 23
Farsisms 0
In the case of ¢, all examples are perfectly regular. There are five cases of ¢- in

anlaut, six of - in auslaut, words with ¢ preceded by a, 4, i, 7, or a consonant, and there
are examples of ¢ followed by a, 4, 7, or a consonant.

255 3
0 t {
Arabisms 161 132 15

Farsisms 0 0 0

The rendering of ta’ marbiitaf is not clear. My understanding of it has sadly not
improved since K. Stachowski (2015: 315), and I can only confirm the observation
made there, that the rendering as @ or as ¢ correlates with vowel harmony: words with
rendering as @ are back 36% of times, while words with 7 are back 18% of times if af
(as in dikkat, -ti) is counted as back-harmonic, and only 8% of times if it is counted as
front-harmonic.’

The entropy is accordingly high, 0.77.

3 In the first case, i.e. counting af as back-harmonic, ¥ (1, N=308) = 11.1, p = 8.5x10"*. Counting
af as front-harmonic, 2 (1, N=308) = 32.4, p = 1.3x10°8,
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256 u
@ a 1 i o ¢ w 'w o w @ i i
Arabisms 0 1 2 3 6 2 8 2 1 4 68 1
Farsisms 1 0 3 2 2 0o 20 2 0 0 4 0

The sole deletion is in P Sirraugan > T sirlagan. § The one rendering as a in A
fulan >T falan. q The five renderings as ¢ in A fursat > T firsat, gurniig > kirnak, and P
bahdadur > T bahadir, gaqum > kakim, partavsuz > pertavsiz. § The five cases of i are
in A fulan > T filan, ballut > pelit, tadaruk > tedarik, and P nazuk > T nazil, zardalu >
zerdali. 9 The eight examples with o are A ‘ugqijat > T okka, gugrafijat > cografya,
fudil > fodul, lugmat > lokma, nugsan > noksan, nugtat > nokta, and P silahsur > T
silahsor, durdi > tortu. 9 The two words with é are A ‘urf > T érf, Suhrat > séhret. 4
The four atypically stressed ‘w’s: A Qur’an > T Kur’an, mutlagd > mutlakd, and P
must > T musta, ustura > ustura. § The one positionally long & is in A zujuf> T ziiyuf. q
The four cases of long @@: A mu ‘gizat > T mucize, mu ‘tabar > muteber, tabarru‘ >
teberru, su ‘bat > sube. 4| Lastly, long i is in A mu 'min > T mumin. All these groups are
unfortunately too small for any clear phonetic patterns to emerge.

Fronting occurred in 43% of Arabisms and 62% of Farsisms. In general, the number
of different renderings is high but they are all rare, so the overall unpredictability is
lower than it might at first seem, with entropy being 0.52 for Arabisms and 0.59 for
Farsisms. It is, in fact, also lower than for long i, see Subsection 2.57 below, and also
Subsection 2.3 above.

257 s

a e 1 i 0 0 u u i i i
Arabisms 2 0 3 0 2 0 42 33 15 2 0
Farsisms 0 1 6 3 2 3011 1 5 5 1

Delabialization can be observed in fifteen examples: two with a: A gurniig > T
kirnak, masrif > masraf; § with e: P zambirak > T zemberek; 9 nine with 12 A harin >
T harwn, sandiiq > sandik, satiur > satir, and P dadii > T dadi, mazii > mazi, bazi > pazi,
cakii > ¢aki, gamasir > ¢camasir, guvaldiz > ¢uvaldiz; q and three with i: P lablabi > T
leblebi, tarazii > terazi, Saltitk > ¢eltik. 1t might be noticed that the adaptations to : and :
all occur in the final syllable. However, this is unlikely to be the cause for these
unusual renderings as these twelve cases constitute only 4% of Arabisms with & in the
final syllable, and 33% of analogously built Farsisms.

The renderings as o are in A sif > T sof, sifi > sofu, and P tahtapius > T tahtabos,
Sabbij > sebboy; 9| as 6 in P giudmard > T cémert (cf. Subsection 2.8 above), kir > kor,
nankiir > nankor; 9 as &t in P nawriz > T nevruz; | as i in P asuda > T asude, farsida >
fersude, firiiza > firuze, riiznama > ruzname, zabiin > zebun; § as ii in A ajlial > T eyliil,
ri’ja > riiya, and P dirbin > T diirbiin, kakil > kakiil, giugird > kiikiirt, kiira > kiire,
liila > liile; 9 and lastly as 'ii in P cinki > T ¢iinkii.

As is usually the case with long vowels, fronting of long # is considerably rarer than
that of short u, as it only happened in 20% of Arabisms and 34% of Farsisms. Overall,
however, these are more diversified adaptations than those of short u (see Subsection
2.56 above), and the entropies are 0.7 for Arabisms, and 0.88 for Farsisms.
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258 v
o v
Arabisms 0 0

Farsisms 1 34

The only unusual case here is the deletion in A rovgan > T rugan. It is the only
etymon with either the ov or the v¢ sequence. The only two examples with any
consonant at all directly following v are P ¢avdar > T ¢avdar, partavsuz > pertavsiz.

The entropy for Farsisms is 0.19.
259 wos
) D v
Arabisms 1 1 104

Farsisms 0 0 2

The two highly atypical examples here are: in I: A mawld > T molla (cf. Footnote
4); 9 and in p: A kiswat > T kispet. The wl sequence appears in six more words; sw is
not attested in any other, and neither is tw, but sw is in A taswir > T tasvir. 4 The two
cases of w in Persian are P ferdaws > T firdevs, nawriiz > nevruz.

The entropy for Arabisms is 0.1.
2.60 ww
vy
Arabisms 2

Farsisms 0

The only two cases here are A giiwwat > T kuvvet, munawwar > miinevver.
261 zJ
o s z
Arabisms 0 0 68
Farsisms 1 1 76

The one case of deletion is in P zorbaz > T zorba; 9 and the one case of devoicing
to s is in P pihsuz > T pesiis. There are in total 24 Farsisms and eighteen Arabisms with
final -z.

The entropy for Farsisms is 0.12.

262 zz

Z (4

Arabisms 1 1

Farsisms 0 0
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Here, there is only one example with z: A razzat > T reze; 4 and one with zz: A
bazzaz > T bezzaz.

The entropy, of course, is 1 for Arabisms.
2,63 zh

z

Arabisms 23

Farsisms 0

The 23 examples include words with z in anlaut, in auslaut, and preceeded and
followed by different vowels. There is only one example with z adjacent to a
consonant: A hifz > T hifiz.

2,64 zz
2
Arabisms 1

Farsisms 0

The one example here is A hazz > T haz, which is a perfectly regular adaptation (cf.
Subsection 2.63 above).

265 %5

Arabisms 0

Farsisms 4

The four examples here are P aZdar > T ejder, azdarha > ejderha, zala > jale,
muzda > miijde; the one significant position that is unattested is -Z in auslaut.

3 Summary

Based on a dataset of 1748 words, the paper provides a quantitative summary of the
commonness of various phonetic adaptations that borrowings from Arabic and Persian
underwent in Turkish, as well as lists of cases with unusual renderings, accompanied by
a brief discussion of the phonetic surrounding. Etymological remarks are given only
occasionally. In a sense, however, all the words mentioned in the paper combine into a
list of cases that do perhaps require a revision in this aspect, precisely because they are
the ones that exhibit atypical adaptations.

Quantitative data can also find various applications. One example has been
suggested in K. Stachowski 2020 in the form of an algorithm for detecting Persian
mediation in Arabisms. They also pose at least one problem, however, as the results
appear to indicate that the renderings of long vowels are less predictable than those of
short ones (cf. Subsection 2.3).
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COKLUK ISARETLEYiCiSi OLARAK ESKi TURKCE telim
(EOT: delim) SOZCUGU VE KOKENI UZERINE

Ferruh AGCA*

Oz: Dillerde ¢okink ile belirsizlik arasinda bir korelasyon oldugn agiktr. Buna gore dillerdeki
morfolojik ve sentaktik coklnk isaretleyicileri, berhangi bir nesne, kavram ya da eylemin
coklugunu ifade ederken ayni zamanda belirsizligi de barmdimaktadsr. Tiirk dilinde cokluk
tfadeleri, diger dillerde oldugu  gibi hem morfolojik bem de sentaktik isaretleyiciler ile
karsilannuster. Tiirk dilinde isimler ve fiillerin oniine gelerek cokluk anlammn: ifade eden cok
sayida sentaktik isaretleyici vardsr. Bunlardan biri, Eski Tiirkgede yaygn olan ve bu yazuda
gosterildigi gibi benzer anlama gelen sozciiklerle es cift de meydana getiren telim sozciigiidiir. Bu
yageda, EOT’de (Eski Ogug Tiirkgesi) delim seklinde taniklanan Eski Tiirkgedeki telim
sozciigiindin,  Eski  Uygurca  metinlerdeki  orneklerden  hareketle  cokluk — anlam — alan
degerlendirilecek; cesitli tamklar yardimiyla ve etimolojinin prensipleri gozetilerek Rikeni tespit
edilmeye calisilacaktr.
Anahtar Kelimeler: Eski Tiirkee, Coklnk f;arei/e]z‘fz‘/m', Belirsiziik, Etinoloi,
telim Sozcigi.

On the Old Turkic Word telim (OOT: delim) and Its Origin As a Plurality

Marker

Abstract: 1t is clear that there is a correlation between plurality and indefiniteness in langnages.
Accordingly, while morphological and syntactic plurality markers in languages express the plurality
of any object, concept or action, they also contain indefiniteness. Plurality expressions in Turkic
language are provided with both morphological and syntactic markers as in other langnages. There
are many syntactic markers in the Turkic langnage that express the meaning of plurality by
preceding nonns and verbs. One of them is the word telim, which is common in Old Turkic and
Jorms synonyms with similar words as shown in this paper. In this paper, the word telim in Old
Turkic, which is witnessed in EOT (Old Oghug, Turkic) as delim, will be evaluated in terms of
plurality, based on the examples in Old Uyghur texts; With the help of various witnesses and
observing the principles of etymology, its origin will be determined.

Keywords: Old Turkic, Plurality Marker, Indefiniteness, Etymology, telim Word.

Giris

Doguslarindan bugiine yapisal olarak basitten komplekse, anlamsal olarak da
somuttan soyuta, mecaza ve metafora dogru degisen ve gelisen dillerin, ¢okluk ifadeleri
bakimindan da benzer bir gelisim seyrettigini, bu ¢ergevede dillerin erken zamanlarinda
bilhassa gramatikal bakimdan hakim olan teklik ifadelerden, sosyo-kiiltiirel tiirlenmeye
bagli olarak ¢okluk ifadelere ulagtigini ve boylece gramatikal teklik ve cokluk
kategorilerinin belirdigini séylemek miimkiindiir. Bu anlamda dillerde ilk 6nce teklik
sekiller ortaya ¢ikmis, ardindan en basit hilden en kompleks yapiya dogru ilerleyen
cokluk sekilleri dogmustur, denebilir. Diller, konusurlarinin sosyo-kiiltiirel
yasamlarindaki kompleks tiirlenmeye bagl olarak, bir taraftan morfemler yardimryla
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cokluk ifadelerine ulasirken, diger taraftan sentaktik stratejilerin sonucu olarak
sozciiksel ¢okluk ifadelerini benimsemislerdir. Bu baglamda Tiirk dilindeki gokluk
kavraminin da belirli asamalardan gegtikten sonra bugiinkii sekilleri aldigimi, tarihsel
metinlerdeki 6rnekleri takip etmek suretiyle s6yleyebiliriz.

Eklemeli bir dil olan Tiirk dilinde ¢okluk kavrami genel itibariyle ekler vasitasiyla
karsilanmugtir. Tarihsel Tiirk dili alanlarinda “gokluk ekleri” olarak tanimlanan eklerin
varlig1 ve islekligine dair ornekler, Tiirk dilinin erken tarihli metinlerinde morfolojik
¢okluk ifadesinin istikrarsizligina isaret etmektedir. Mesela Tiirk runik harfli yazitlarda
islek cokluk eki olarak +1Ar ekinin sadece akrabalik ve unvan adlarina gelmesi, 6znesi
¢okluk olan isim ve fiil climlelerindeki yiiklem isaretleyicilerinin teklik ifadeye sahip
olmasi, erken tarihli metinlerde +lAr ekinin ¢okluk anlami ile belirmemis olabilecegini,
“sayg1” ifadelerinin bir isaretleyicisi olabilecegini ve bdylece en azindan yazitlarin
dilinde ¢okluk kavraminin heniiz yapisal bir karaktere kavugmamis olabilecegini
diisiindiirmektedir.'

Bagka bir aragtirmanin konusu olan +lAr ekinin anlam ve islevleri bir tarafa
birakilacak olursa, Tiirk dilinin erken tarihli yazili kaynaklarinda ¢okluk ifadesinin
morfolojik olmadigini, ¢oklugu karsilamak iizere baska stratejilerin uygulandigim
ayrica belirtmek gerekir. Bu baglamda Tiirk dilinde ¢okluk kavraminin, morfolojik
boyutunun yani sira, leksikolojik, sentaktik ve semantik boyutlart da vardir. Diger bir
ifadeyle dillerde ¢okluk anlam alani, dilbiliminin hemen hemen biitiin arastirma
alanlartyla ilgilidir. Buna gore ¢okluk anlami, herhangi bir morfolojik ya da leksik
isaretleyici olmadan da ifade edilebilir. Bu baglamda Tiirk dilinde de ¢okluk anlam
alani, morfolojik ve leksik isaretleyiciler ile, sentaktik kurgu dahilinde ya da semantik
¢ikarimlar ile ifade edilmistir.

Tirk dilinde ¢okluk anlam alanmi karsilamak tiizere kullanilan leksik
isaretleyicilerin sayis1 oldukga fazladir. En erken tarihli metinlerden itibaren birgok
ornegine rastladigimiz leksik ¢okluk isaretleyicileri, ait olunan ¢evre ve zamana bagl
olarak degiskenlik gostermektedir. Tiirk dili gramerlerinde “azlik-cokluk / miktar
zarflar1”, “belgisiz sifat / zamir”, “say1 sifatlar1” gibi bagliklar altinda degerlendirilen
bu sozciiklerin ortak 6zelligi, “teklik”in karsisinda; ama “cokluk™un yaninda “dl¢ii /
miktar” anlamli ¢okluk ifade etmeleridir. Genel Tiirk dilinde isim ve fiillerin
cokluklari, bir taraftan +lAr morfemiyle karsilanirken, diger taraftan bu sozciik
tiirlerinin 6niine gelen ya da biitlin bir ciimleyi yoneten miktar / 6l¢ili sozciikleri ile de
yapilabilmektedir. Tirk¢e gramerlerde belgisiz / belirsizlik sozciikleri olarak
adlandirilan, “cokluk” ya da “azlik” ifade eden bu sdzciikler, aslinda “gokluk™ iist
anlam alanim ifade etmektedir.?> Dolayisiyla bu tiir sdzciikleri, “sozciiksel gokluk

! Tiirk runik harfli yazitlarda +1Ar ekinin, beg, ogul, dg, eke, kadas, kunguy gibi akrabalik adlari
ile unvanlara gelmis olmasi, ekin gercekten cokluk eki mi yoksa baska bir isleve mi sahip
oldugunu sorgulamay1 gerekli kilmaktadir. Zira Tiirk runik harfli yazitlarda ¢okluk gerektiren
sentaktik yapilarin 1srarla teklik goriinimlii olmasi, bu sdzciiklere gelen ekin islevini
sorgulamamiza sebep olmaktadir. Benzer olarak Tiirk runik harfli yazitlardan sonra, Maniheist
ve Budist Tiirkge metinlerde bilhassa fiil ¢ekimlerinde beliren +1Ar ekinin islevine dair taniklar
da, ekin aslen “sayginlik” ve “nezaket” kavram alanini isaretledigini gostermektedir. Mesela Eski
Uygurca metinlerde 6rneklerine sik¢a rastlanan aligizlar tiiriindeki ornekler, ekin bu anlamini
acik bir sekilde gostermektedir. Bununla birlikte, +1Ar ekinin daha sonraki tarihsel ve modern
Tiirk dili alanlarinda yaygin ¢okluk eki haline geldigi de ayrica ifade edilmelidir.

2 Tiirk gramerciliginin en énemli sorunlarindan biri, bilhassa morfemleri ya da leksikleri belli bir
tanima dahil ederek, ayni / benzer anlam ve islevlerin yerine getirildigi {ist anlam ve islevlerin
ihmal edilmesidir. Mesela Tiirk gramerciliginde ¢okluk kategorisi genellikle isim ¢ekim ekleri
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isaretleyicileri” olarak degerlendirmek miimkiindiir. Tiirk dilinde bu tiir sozciikler,
aslinda sentaktik yapiya gore zarf, sifat ya da zamir gorevi istlenebilmektedir. Baska
bir deyisle Tiirk dilinde sozciiklerin kullanilis yerine gore belirlenen tiirleri, bu tiir
sozctikler i¢in de gegerlidir. Dolayisiyla herhangi bir sdzciiksel gokluk isaretleyicisi,
sentaktik yapi icerisinde sifat, zarf ya da zamir olarak yer alabilmektedir. Bununla
birlikte bu sozciiklerin “6l¢li”, “cokluk / azlik” islevleri hi¢ degismemektedir. Eski
Tiirk dilinde alku, barga, eriig, ertiyii, kalisiz, kamag, kop, kop, tolp, iikiis, yumgi gibi
sozciikler, cokluk anlamiyla hem sifat ve zarf hem de zamir gorevleriyle ¢okluk ifade
etmektedir.

Tarihsel Tirk dili alanlarinda daha ¢ok isimlerin belirsiz ¢oklugunu ifade eden
sozciiklerden biri de, bugiine kadar birgok tarihsel Tiirk dili alaninda telim seklinde
okunan ve Eski Oguz Tiirkg¢esinde delim seklinde taniklanan sézciiktiir. Bu yazida,
tarihsel Tiirk dilinin sadece Eski Uygurca alaninda taniklanan ve genellikle telim tasim
ya da telim tegim seklinde okunan c¢okluk es cifti lizerinde durulacaktir. Tiirk dilinin
sonraki yiizyillara ve g¢evrelere ait metinlerinde ikinci unsuru olmadan sadece telim
seklinde gecen sozciik, genellikle isimlerin dniinde yer alarak ¢okluk ifade etmektedir.
Eldeki yazida, Budist Uygurca metinlerden itibaren taniklanan felim sozciigiiniin
sentaktik diizlemdeki yeri, es anlaml1 s6zciik birimlerle meydana getirdigi ¢iftler, bu es
ciftlerin sundugu ipuclarindan hareketle kokeni, kok anlami ve sozciikte meydana gelen
seslik degisimler gibi hususlar, Tiirk dilinin fonolojik, morfolojik ve etimolojik
prensipleri etrafinda degerlendirilecektir.

1. Etimoloji ve Prensipleri

Eski Yunanca étimus “gercek” ile logos “bilgi” sozciiklerinin birlesimi olan
etymology, “sozciiklerin fiili anlammin otesinde asli  anlamimi g6z ontinde
bulundurarak kokenini irdeler.” (Stachowski 2011: 1). Dilbilgisinin arastirma
alanlarindan olan etimoloji, prensipleri, yol ve yontemleri gibi 6zellikleri bakimindan
kendi arastirma alanina hapsedilemeyecek kadar genis, dilbilgisinin diger alanlarindaki
verilere de muhtag bir alandir. Etimoloji, dilbiliminin diger arastirma alanlarina gore
daha genis bir alana hitap eder. Buna gore etimoloji, tarihsel fonoloji, tarihsel
morfoloji, tarihsel semantik ve tarihsel sentaksi da i¢ine alan genis bir dilbilim alanidir.
Bu bakimdan dillerde herhangi bir etimoloji arastirmasi, bu alanlardan sadece birisi
dikkate alinarak yapilamaz. Esasinda etimoloji, bir sozciik birimin dildeki ilk
kullanimlarini esas alip tarihsel siire¢ i¢indeki ses, bigim ve anlam 6zelliklerini birlikte
ele alip degerlendirerek, miimkiinse yazi dilinin ilk metinlerindeki asli sekline
ulasmayi, degilse, yazili metinler dncesindeki prototipini tespit etmeyi amaglar. Hatta
etimoloji arastirmalarinda, “bazi kelimelerin asli manasini anlamak igin bir dilin ses
tarihini ve kelime yapma yollarimi bilmek yetmez, bu dili konusan milletin kiiltiir
tarihine, etnolojisine dair ¢esitli bilgilere de sahip olmak gerekir.” (Stachowski 2011:
6). Stachowski (2011: 85-91), herhangi bir etimoloji aragtirmasi i¢in uygulanabilecek
asamalar1 sOyle siralar: Filolojik verileri tarayip toplama, karsilastirmali verileri tarayip
toplama, bicimbilimsel analiz, anlamsal analiz, s6zciiglin tarihi, etimolojinin
dogrulugu, etimolojiyi tahrir etme.

Dilbiliminde etimoloji arastirmalarinin, ele alinan sozciik, tutulan yol ve varilmak
istenen hedefler bakimindan temel olarak biri “dis etimoloji”, digeri de “i¢ etimoloji”
olmak tizere iki kategoride gerceklestigi ifade edilebilir. “dis etimoloji”, bir dildeki

arasinda ele alinmakta, bu boliimde de sadece morfemli ¢okluktan s6z edilmektedir. Buna gore
Tirk gramerciliginde genel olarak “kategoriye degil, eke yonelik bir islevei yontem”in
(Kerimoglu 2008:153) uygulandig sdylenebilir.
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almti  sozciiklerin  kaynak dillerini, kaynak dillerdeki yapisal incelemelerine
deginmeden hangi diller vasitasiyla 6diinglendigini ve kaynak dildeki bigimini arastiran
etimoloji alanidir. Dillerin kendi 6z kaynagindan gelmeyen, baska dillerden alinan
sOzctiklerin, hangi dillerden, hangi yolla, ne zaman, hangi kiiltiir ¢gevresinde dile dahil
olduklarini ele alan ve bdylece sozciigiin kaynak dilini tespit eden “dig etimoloji”, aynt
zamanda kaynak dildeki fonolojik, morfolojik ve semantik degerleri tespit edip
sOzcligiin ¢agdas zamana kadar gecirdigi degisiklikleri tespit eder. Dig etimolojide
sozciiklerin kaynak ve hedef dillerdeki sekillerinin tespiti kadar, hedef dilde herhangi
bir sozciikle ya da ekle birlesme / genisleme yollar1 da gosterilir. Diger bir ifadeyle
Odiinglenen bir sozciik, semantik anlam alan1 bakimindan ve ¢esitli ekler ile bigimsel
degisiklige ugrayabilir; kaynak dildeki sozciik ile hedef dildeki eklerin ya da baska
sozciiklerin birlesimi ile yeni bir s6zciik ve anlam alani ortaya cikabilir.

Etimoloji, bir dildeki sozciiklerin sadece hangi dillerden geldigi ile ilgilenmez; ayni
zamanda 6z sz varligina ait sozciiklerin tarihsel hat boyunca gecirdigi yolu takip
ederek, sozciiklerin kokenine dair izahlarda da bulunur. Dilbilim aragtirmalarinda,
dillerin 6z sozciik birimlerindeki kokenleri tespit etmeyi amaglayan “i¢ etimoloji”
aragtirmalar1, Odiinglemelere dayali etimoloji arastirmalarina nispetle daha fazla
giicliikleri barindirir. Zira herhangi bir dilin kendi sozciikleri, 6diin¢lenen soézciiklere
gore daha fazla fonolojik ve semantik degisime ugrar ve modern zamanda epey
degismis bir hal alir. Sozciikler, ilk taniklandigi sekilden, ¢6ziimlenmeye ve
etimolojisinin tespit edilmeye calisildig1 son sekle kadar bilhassa fonolojik bakimdan
degisiklige ugrar. Tarihsel metinler kronolojik olarak takip edilmedigi, dilin tarihsel
fonolojik evreleri dikkatle izlenmedigi ve sozciik birimin ilk belirdigi tanik ortaya
konmadig: takdirde, ¢ogu kez mevcut bi¢im ile ulagilmak istenen kdken arasinda bir
ortaklik kurmak miimkiin olmaz.

Herhangi bir etimoloji ¢aligmasi, dillerin modern zamanlarina ait yazi dilleri
hakkinda olabilecegi gibi dillerin tarihsel donemlerinden biri hakkinda ya da dillerin ilk
metinlerinin ait oldugu dénem hakkinda da olabilir. Dillerdeki sdzciiklerin tarihi siireg
icindeki seyri bakimindan takip edilmesi gereklidir. Herhangi bir sozciik dilin belli bir
asamasinda varlik gdsterebildigi gibi, yakin bir tarihte dil malzemesine doniismiis ya da
dilin ilk metinlerinden itibaren taniklaniyor olabilir. Tarihsel siireg itibariyle takip
edilebilen sozciiklerin bir kismi herhangi bir fonolojik ve hatta semantik degisime
ugramazken diger bir kismi fonolojik erozyona ve semantik dalgalanmaya ugrayarak
taninmaz bir hal alabilir. Bu bakimdan dillerde baz1 s6zciiklerin kdkeni sadece mevcut
tanik ile belirlenebilirken, bazi sOzciiklerin kokeni dillerin erken zamanlarindaki
denklerini bulmak, eski denk seklin olusum esaslarimi belirlemek, eklenme modelini
tespit etmek ve bdylece kok sozciik birime ulagmakla miimkiindiir. Bu bakimdan
dillerin tarihsel donemlerine ait sdzciiklerin kokenini tespit etmek igin ilgili donemin
fonoloji, morfoloji, morfosentaks, sentaks ve semantik bilgisine ihtiyag vardir.

Diger taraftan bir dilin ilk donem metinlerine ait sdzciiklerinin de etimoloji
calismalar1 yapilabilir. Bu tiir etimoloji caligmalarinin da gii¢liikleri vardir. Zira dillerin
erken tarihli metinlerinden taniklanan sdzctiklerin koken arastirmalari, tarihsel olarak
daha geriye gétiiriilemez ve bu sozciikler dillerin ilk taniklaridir. Dillerin ilk donemi ya
da tarihsel donemleri ile ilgili etimoloji ¢aligmalarinda tutulacak temel yol, sézciik
birimleri diger tarihsel donemlerle karsilagtirarak modern yazi dillerindeki sekillere
dogru ilerlemektir. Boylece bir sézciik birimin modern yazi dillerindeki farkl sekilleri,
fonolojik ve morfolojik degisim kaideleri g6z Oniinde bulundurulup teklestirilmek
suretiyle ilk donem metinlerindeki seklin etimolojisi yapilabilir. Dillerin erken ya da ilk
donemlerindeki sozciiklerin kdkenini tespit etmek igin, ayrica, ayn1 donemde ya da
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farkli donemlerde baska ekler alarak ayni anlam alani ile ilgili olabilecek sozciikleri de
belirlemek gerekir. Bilhassa Tiirk dili gibi eklemeli dillerde ayni kok, farkli ekler ile
genisleyebilmekte, eklenme sirasinda bazen kok, fonolojik degisiklige ugrayarak
taninmaz bir sekle biirinmektedir.

Son olarak modern zamanlardan tarihsel siire¢ i¢inde ilk yazili kaynaklara dogru
takip edilen yolda, bazi sozciiklerin kokenini bazen dillerin ilk metinlerinde tespit
etmek miimkiin olmaz. Dillerin yazili metinler 6ncesinde olusumlarini tamamlayan
sozctikler, dillerin ilk yazili metinlerinde yapisal degisime ugramis haliyle varlik
gosterebilir. Buna gore dillerin “pre” ve “proto” evrelerinde olusumlarini tamamlayan
sozciikler, ilk yazili metinlerde fonolojik, morfolojik ve hatta semantik degisim ile
taniklanabilir. Bu tiir sozciiklerin kokeni, sadece sozcligiin sundugu veriler
gergevesinde izah edilemese de, ait olunan ¢evrede ya da dillerin farkli gevrelere ait
herhangi bir metnindeki taniklari, bu tiir sézciiklerin kokenini belirlemeye yardimei
olabilir. Hatta dillerin ilk metinlerinde kokeni tespit edilemeyen, iinlii ya da iinsiiz
sesleri bakimindan epey degismis sozciikler, dilin bagka bir ¢evresinde ve daha sonraki
zamaninda kokenini belirleyecek bir tanig1 ile kullanilabilir.

Tiirk dilinde, hem ilk yazili metinlerin ait oldugu Eski Tiirk¢e doneminde hem de
sonraki donemlerinde telim olarak taniklanan sézciigiin kokeni de sadece sozciigiin
sundugu veriler ¢ergevesinde belirlenememektedir. Bu yazida, bir ¢okluk isaretleyicisi
olarak felim sozcugiiniin kokeni, Eski Tiirkge taniklar ile sozcligiin kokeni hakkinda
sonuglar elde edecegimiz es ¢ift tanmigindan hareketle belirlenmeye caligilacaktir.

2. Sozciiksel Cokluk Isaretleyicisi Olarak telim

2. 1. Tamklar

Tiirk runik harfli yazitlarda ¢okluk isaretleyicisi olarak telim sdzcligline rastlanmaz
(Sirin 2016). Tarihsel Tiirk dili aragtirmalarinda telim (> delim) seklinde okunan
sozciik,® Eski Uygurca metinlerde ya tek basina ya da bir es cifti ile birlikte gokluk
isaretleyicisi olarak kullanilmistir. telim, Maniheist Uygurca metinlerde sadece geg
tarihli Maniheist metinlerden Pothi’de taniklanmakta; Tiirk runik harfli yazitlar gibi
diger Maniheist metinlerde de goriilmemektedir.* Eski Oguz Tiirkgesi metinlerinde

3 Tiirk dilinde telim sdzciigiiniin, genellikle isim ya da fiillerin oniinde gokluk ifade ettigi igin
herhangi bir ¢ekim eki ile genislemesi giictiir. Eski Uygurca metinlerde genellikle sikiis ile,
Karahanlica metinlerde ise tek basma, genellikle ek almadan taniklanan telim sdzciigiiniin
iinliilerinin, hem Uygurlar tarafindan kullanilan yazi sistemlerinde hem de Karahanlica
metinlerin yaziminda goriilen Arap alfabesinde art iinliilii mii yoksa on {inliilii mii oldugu
bilinememektedir. Bununla birlikte Eski Tiirk¢e ¢cok az metinde felim sozciigiiniin artlik-Onliik
durumunu belirleyen +rAk eki ile kullanildigi 6rnekler, sozciigii 6n siradan okumay1 gerekli
kilmaktadir. Mesela Eski Uygurcaya ait ... taluy iigiiz suvinta telmirek bolgay erdi “Ummanda
daha ¢ok olacakti.” (MaitrSengim 131, 26-27) 6rnegi ile Karahanlicaya ait az ol dggiicisi
telimrek sokiis “Methedeni az, kiifredeni daha ¢oktur.” (KB 2148) 6rnegindeki felim sdzcligiine
eklenen +rAk karsilagtirma ekindeki on sirali /k/ tnsiizli, sozctigiin telim seklinde on iinliilii
okunmasina dayanak olmustur.

4 telim sbzcligiiniin Pothi’de ti¢ tamig vardir: iizte buzta ulati iikiis telim nizvanilar “Kinden
baska birgok ihtiras” (Pothi 33-34), ikiis telim tinliglar “birgok canli” (Pothi 41), telim iikiis
tinliglar “birgok canl1” (Pothi 185). Kimilerine gore 8. yiizyilin sonlarinda, kimilerine gore ise 9.
yiizyilda yazilmaya / ¢evrilmeye baslanan Maniheist ¢evreye ait Uygurca metinler, Uygurlar
arasinda Maniheist inanirlarin varligina bagl olarak 11. yiizyila kadar devam etmistir. Farkh
cevrelere ait Eski Tiirkce metinler arasinda dil 6zellikleri ve s6z varligir bakimindan farkliliklar
oldugu gibi erken tarihli Maniheist metinler ile ge¢ tarihli Maniheist metinler arasinda da bazi
farkliliklar goriilmektedir. Buna gore Tiirk runik harfli yazitlarda gériilmeyen telim sdzciigiiniin
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delim seklinde yazilan sozclik, modern Tiirk dili alaninda Teleiit’te telem olarak
kullanilmaktadir (Résédnen 1969: 472). Ayrica sézciik, Anadolu agizlarinda delim
seklinde yasamaya devam etmektedir (DS IV, 1412).

Budist Uygurca metinlerde telim sozciigii, ya tek basina ya da bir es ¢ifti ile birlikte
isim ve fiillerin dniinde ¢oklugu ifade eden bir islev ile taniklanmaktadir:

2.1.1. telim

Karahanlica metinlerde genellikle tek basina ¢okluk ifade eden felim s6zciigii, Eski
Uygurca metinlerde neredeyse biitiin 6rneklerde bir es ¢ifti ile birlikte kullanilmustir.
Sozciigiin Eski Uygurca metinlerde tek basina kullanildigi 6rnekler de vardir:

1) ...... ilig semritip iikiistig icgerii yarlikamis ol. iikiis edgiilerig sozlep biltiirgiiliik
ol bu édte telim edremlerig yomtaryp ukturguluk ol “Halki besleyip ¢ogunu saraya
emretmis. Bir¢ok iyiyi zikredip haberdar etmeli. Bu zamanda bircok erdemi bir araya
getirip kavratmali.” (Huan IX, 9a 4-10).°

Eski Uygurcada telim sozciigii genellikle bir es ¢ifti ile taniklanmaktadir. Bu
gevreye ait metinlerde sdzciligiin bir es ¢ift ile kullanildig1 bazi 6rnekler sunlardir:

2.1.2. alkingsiz telim

Eski Uygurca metinlerde ¢ok sik olmasa da telim sdzciigiiniin hemen hemen ayni
anlama gelen alkingsiz (< alk-ing+siz) ile meydana getirdigi cokluk es ciftine de
rastlanmaktadir:

(2) bu buyan kiiginte iistiin kékdeki tilgiisiiz iikiis altin yagizdaki alkingsiz telim kut
wahgik teyrilerniy teyrimlerniy kii¢leri kiistinleri asilzun iistelziin “Bu sevap sayesinde
iistte gokteki cok sayidaki, altta yerdeki bircok kutlu tanrilarin ve hasmetlilerin giicleri
kuvvetleri artsin.” (BT 23, G 330-333).

2.1.3. teplengsiz telim

Eski Uygurca metinlerde yaygin olmasa da telim sdzcigiliniin teplengsiz (< ten + le-
+ n¢ +siz) ile kullanildig1 asagidaki ornek, edgii ismini ¢okluk anlami gergevesinde
nitelemistir:

(3) iilgiilengsiz ulug kutlug titir.. tenglencsiz telim edgiilerin.. itilip biitmis 1duk
titir.. ti¢ ugus yirtingii-de.. yalayuz ayagka tegimlig eriir siz.. tolp sansarta b(e)lgiiliig..
barcada kutlug tityiik siz “Sayilamayacak kadar ¢ok kutludur. Cok iyiler ile tanzim
edilip tamamlanmis kutsal (olarak) adlandirilir. Ug yeryiiziinde sadece siz saygi
degersiniz. Biitiin yagsam dongiisiinde asikdr (ve) hepsinden kutlu (olarak)
adlandirilmigsiniz.” (AY 350, 1-6).

2.1.4. ay1 telim

Yine Eski Uygurca metinlerde yaygin olmamakla birlikte ay: telim es ¢ifti de
taniklanmaktadir. Bu ¢evreye ait metinlerde telim sozciiginiin ayr (< ayig: “koti” —
“cok”) ile kullanildig1 6rnek sayisi fazla degildir:

(4) tokuz y(i)g(i)irming yilinta ilkide kilmis bufya]nlarmmy tiisi bolmug ilingiifler]in
mepilerin titip 1dalap ajunfl]ar sayu kazganmis edgii kilinglariny siztas: bolmuis
asaguluk ayaglarin ¢ilteglerin kfo]dup kemisip ilniy ulusnuy igniy kiigniiy intkisin

11. ylizyilla ait oldugu diistiniilen Pothi disinda diger Maniheist metinlerde goriillmemesi,
sozciigiin Tiirk yazi diline Budist ¢evreye ait metinlerle girmis olabilecegini diisiindiirmektedir.

5 Eski Uygurca metinlerde felim sdzciigiiniin tek basina taniklandigi 6rnek fazla degildir. Sozciik,
es cifti olmadan taniklanan birka¢ 6rnegin disinda ///// tem telim ///// (BT 37, 2083) 6rneginde ise
pekistirilmis yapi ile tantklanmaktadir.
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yaragin korii y(a)ritkamaklar: iize ayt telim savlari sakinglari turur “On dokuzuncu
yilin basinda fethedip tahta oturmus. 11k varligindan beri kazandig1 sevaplarin karsilig
olan zevkleri terk etmis. Her bir varliginda hak ettigi, iyi amellerinin sonucu olan ve
kabul etmesi gereken saygiy1 reddetmis. Ulkesinin, halkinin; isinin, giiciiniin ¢ikarim
gbzetmek icin verecegi buyruklar {izerine pek ¢ok sozleri, diisiinceleri varken bunlara
ara vermis.” (Dasakarma 30-40; BT 37, 175-178).

2.1.5. telim tikiis / tikiis telim

Eski Uygurca metinlerde felim s6zciigii genellikle ikiis ile birlikte taniklanmaktadir.
Metinlerde ikilemenin felim iikiis siras1 da kullanilmakla birlikte, sikiis telim siras1 daha
yaygindir:

tikiis telim
(5) amti bu piravarik-lig torii-niin avantin tiltagin sézleyii birelim munda udpati

tiltag iikiis telim eriir-ler “Simdi bu Piravarik toresinin sebebini soyleyiverelim.
Burada Udpati sebebi ¢oktur.” (BT 3, 85-88).

(6) at1 kotriilmis burkan bakst tize nomlatilmis aris arig sogangig korkle nom cegeki
atlg sudur iginteki ary-a avalokida’isvari bodistv tinlglar iiciin alkutin sipar et’6zin
kérkitmek boliikinte iilgiisiiz sansiz yiiz miy tiimen tinlglar ugus: iikiis telim acig tarka
emgekig teginiirte [Oyii sakinu konsi im bodistvig birok atasar] oni édriiliirler adatin
tip ... “Yiceltilmis Buddha ile 6gretilen temiz, lezzetli, giizel nom ¢igegi adli sutra
icindeki Ary-a Avalokida’igvari bodisatva, canlilar i¢in her tarafta goriiniisii géstermek
kisminda, ¢ok sayidaki canli toplulugu bir¢ok sikintiya ulastiginda [diisiiniip Konsi im
Pusar adin1 ansa] tehlikelerden ayrilirlar deyip ... (BT 7, B 111-124).

(7) muntada ulati sudurtaki dandivataki iikiis telim tanuklar bar eriir “Bundan
bagka sutrada bircok tanik vardir.” (BT 8, A 45-46).

(8) teyri iligimiz kuti, terken kuncuyi teyrim kuti kivi bitiyii yarlikazunlar. iikiis
telim ogul iize kotrilii yarlikazunlar “Yiice, saygideger hiikimdarimiz, yiice
saygideger Katun yazsinlar, bir¢ok ogul vasitasiyla yiicelsin.” (Huan IX 25a, 16-21).°

telim tikiis

Eski Uygurcada yukaridaki orneklerde iikiis telim olarak siralanan es ¢ift, ayni
zamanda sozciiklerin yer degistirmesiyle telim tikiis sirasi ile de taniklanmaktadir:

¢ Budist Uygurca metinlerde iikiis telim es gifti birgok drnekte gegmektedir. Bunlardan bazilari
sunlardir: ... dstiinki ol kilinglarimin Skiintir m(e)n iikiis telim yazuklarimin biliniir m(e)n (BT
13, 13/122-123), iikiis telim sansartaki tiniglar oglam iigiin 6ziim kéwiil oritip yakturdum tiikel
bis yiiz kiitin (BT 13, 42/2-3), ... bular iikiis telim oglanlar: bir atlg tip esidiliirler (BT 23, A 12-
13), agulug emgetmeklig kowiiliin iize birer kfor] kem kelmis sayu yalar oot teg atmis ok teg
lalinip dikiis telim kisilerig korlug kunclug kilip ... (BT 25, 67-69), bu nom erdini kutina ulug
orunta erdegi iikiis telim bodistvlar tort tiirliig toyin tiigiye tiikellig ayagka tegimligler ... (BT
25, 465-467), Krataviri ar¢uni toya iikiis telim stiyiisde tartista miy kollar iize biser yiiz oklarig
birgerii atip (BT 37, 524-526), bo ok avant tiltag iize 6trii ¢(a)mbudivip yertingiite in¢gii esengii
meni ogriingii iikiis telim bodun kara kop kalin bolur (AY VI, 175-178), kin bir tusda kiz asi
tiltaginta ud koyn tonuz kaz édirek takiguda ulati iikiis telim ozliiglerig oliiviip ulug as icgii kilti
(AY 4, 10-14), birok bag boldag¢i ed-i-niy adrilmis-1 iyin bolsar iikiis telim bilip o¢mek ne tigiin
sudur-ta séz-ledi (Ugltig 113a 6-8), adin yme iikiiy telim yatgak turgak erenler iize koduru odug
sak erip: yene bo sini osuglug yilanka tugguluk toriigiiliik oron yme ermedin (BTT 25, 52-58).
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(9) bu taluy iigiizte ulug ulug korkinglar telim iikiis ol oclig keklig ovkelig
tinliglarig arit kotiirmez “Bu ummanda biiylik korkular ¢oktur (ve bunlar) kindar ve
ofkeli canlilar1 asla yiiceltmez.” (BT 37, 1068-1070).

(10) telim iikiis yil ay ertdi “Cok y1l, ay gecti.” (BT 37,2781-2782).

2. 2. P’lym t’sym Es Cifti

Eski Tiirkce metinlerde telim seklinde tanimlanan cokluk isaretleyicisi, Eski
Uygurca metinlerden Maitrisimit’te birkac¢ drnekte #’sym seklinde yazilan sozciik ile es
¢ift olusturmustur. ¢’lym t’sym es c¢ifti, Maitrisimit’in her iki niishasinda da
taniklanmaktadir:

(11) s’kyz twym’n twyrt mynk k’nt "wlws I'r d’ p’rc¢’ d’ p’Styn csyz qyzsyz qysyq
syz q Bryqsyz y'qysyz pwyrysyz p sync syz 'wncsyz 'yrisyz pyrtsyz mwnkswz t’qsyz t’lym
t’Sym p’y p’rymlyq s’nsz 'wykws kwytysBr p’y ’qwt I'r 'Bl’ry p’rql’ry "wyz tyq/... [Sekiz
tiimen tort min kent uluslarda bar¢ada bastin agsiz kizsiz kisigsiz kavrigsiz yagisiz
borisiz basingsiz irtsiz birtsiz munsuz taksiz talum tagim bay barimhg sansiz iikiis
kétisvr bayagutlar evleri barklart ...] “Seksen dort bin sehrin hepsinden iistiin, tok,
dertsiz, hiir, miistakil, diismansiz, minnetsiz, yardima ihtiyaci olmayan, vergisiz,
miireffeh, ¢ok varlikli, sayisiz zenginlerin evleri barklari ...” (MaitrSengim 3,12-22 ).

(12) pwl’r "wyc’kw kwyk q’lyq d’qy ywlc’ we’ k’lyp ‘ykyntysk’ swyz s fsyn swyz
I’sw pwrn’ky ‘ync’ typ tydy kwyrwnk I'v kwyclwk k.. pw yyrtynewd’ “’nksyz "wykws
nwmilwg lym ’Sym cwq y’lyn plgwlwk pwlmys [‘Jrwr “’nt’ "wytrw qym 3ty 'ync’ typ
tydy.. [Bular iicegii kok kalikdaki yol¢a uca kelip ikintiske soz savin sézlesii purnaki
inge tip tidi. Koriigler kiigliigler. Bu yirtingiide aysiz tikiis nomlug talim tasim ¢og yalin
belgiiliig bolmis ertir. Anta otrii kimavati inge tip tidi.] “Bu l¢li gokteki yol boyunca
ucarak geldiler. Birbirleri ile sohbet ederlerken Purnaki sdyle dedi: Bakin, kudretliler!
Bu diinyada fevkalade biiyiik dinin giir 15181 belirmistir. Bunun iizerine Haimavati
sOyle dedi.” (MaitrSengim 7,16).

Maitrisimit’in Sengim niishasinda iki yerde taniklanan es cift, Hami niishasinda da
ayni sekilde iki kez gegmektedir:

(13) ... sekiz tiimen tort miy kent uluslarda b(a)r¢ada bastin agsiz kizsiz kisigsiz
kavrigsiz yagisiz borisiz basingsiz iy(i)ngsiz irtsiz birtsiz muysuz taksiz telim tagim bay
barimlig sansiz iikiis kotigvar bayagutlar evleri barklar: ... “Seksen dort bin sehrin
hepsinden istiin, tok, dertsiz, hiir, miistakil, diismansiz, minnetsiz, yardima ihtiyaci
olmayan, vergisiz, miireffeh, ¢cok varlikli, sayisiz zenginlerin evleri barklari ...”
(MaitrHami Girig 12 a 5-13).

(14) Bu yirtingiide ansiz iikiis nomlug telim tasim ¢og yalin b(e)lgiiliig bolmus eriir.
Anta otrii xaymawati inge tip tidi Bu diinyada fevkalade biiylik dinin giir 15181
belirmistir. Bunun {izerine Haimavati sdyle dedi.” (MaitrHami 1. B6lim 1a 9-12).

2. 2. 1. ¢’sym (tasim) “cok” Sozciigii ve Kokeni

Yukaridaki orneklerde telim seklinde okunan sozciik, ya tek basina ya da ayi,
alkingsiz, iilgiilengsiz, iikiis ve tagim sdzcikleri ile es ¢ift meydana getirerek ¢okluk
ifade etmistir. Isimlerin ve bazen de fiillerin oniinde ¢oklugu isaretleyen telim
sozciigiiniin Eski Uygurca metinlerde kullanilist hakkinda iki bulguya bilhassa dikkat
kesilmek gerekir:

1. Eski Uygurcada felim sozciigiiniin Karahanlica metinlerden farkli olarak tek
basina kullanildigi 6rnek sayis1 fazla degildir. Eski Uygurca metinlerde sozciik,
genellikle dkiis ile es ¢ift olusturmustur. Tiirk dilinde telim s6zciigiiniin, Maniheist
cevreye ait gec tarihli Pothi bir tarafa birakilacak olursa, Budist metinlerde
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kullanilmaya baglamasi ve bu cevreye ait metinlerde genellikle ¢kiis ile birlikte
kullanilmasi, agsagida isaret edilecegi lizere sdzciigiin fonolojisine tesir etmis olmalidir.

2. Daha da 6nemlisi, sozcligiin sadece Budist Uygurca metinlerden Maitrisimit
Nom Bitig’ adli eserde tasim ile es ¢ift meydana getirmis olmasidir. Eserde ¢ 'lym t’sym
seklinde yazilan es ¢ift, tarihsel ve modern Tiirk dili alanlarinda telim seklinde okunan
sozcligiin kokenine dair ipuglari barindirmaktadir. Erken donem Budist metinlerden
biri olan eserde, telim seklinde okunan s6zciiglin tasim ile birlikte kullanilmasi ilging
bir durum arz etmektedir. Ote yandan tarihsel Tiirk dili metinlerinde tasim sézciigiiniin
tek basina ¢okluk isaretleyicisi olarak taniklanmamasi, metindeki bu iki 6rnegi daha da
anlamli kilmaktadir. O halde Maitrisimit’teki ¢’lym t’sym tanigi, es ¢iftin ayn1 kokten
tiiremis cokluk isaretleyicileri olabilecegini diisiindiirmektedir.®

Eski Uygurca metinlerde sadece Maitrisimit’te tanilanan ¢’lym t’sym es ¢iftinin tinlii
degerleri tam olarak belli degildir. S. Tekin, metnin harf ¢evrimli yayimindan 6nce
1960 yilinda yayimladig1 yazi ¢evrimli ¢aligmasinda, Maitrisimit’in Sengim niishasinda
gecen es cifti telim tasim seklinde okumus ve “cok” olarak anlamlandirmistir. Olmez
(2017: 289), Maitr. 3 r 20°deki tanig1 gostererek telim tesim seklinde okudugu es cifti,
“pek ¢ok, cok” seklinde anlamlandirmustir.’

Es ciftin, bugline kadar herhangi bir etimolojik sozliikte madde basi olarak
gosterilmeyen ve dolayisiyla izah1 yapilmamis olan ikinci unsurunu tasim seklinde
okumak ve izah etmek miimkiindiir. Sozciik ¢ok agik bir sekilde tas- “sigmamak,
tagmak” fiilinin'® -(X)m ile yapilmig ismidir (Erdal 1991: 293). M. Erdal da telim tasim
seklinde okudugu es ¢iftin Maitrisimit’teki 6rneklerini verir ve fasim sézciiginin fag-

7 Maitrisimit, Eski Tiirkce bakimimdan énemli oldugu kadar, genel Tiirk dili arastirmalar
bakimindan da ayricalikli degerdedir. Zira metin, birgok farkli yapiy1 ve kullanimi biinyesinde
barindirdig1 icin bir taraftan diyalektikal aragtirmalar bakimindan, diger taraftan da ¢6ziimii giig
goriinen bazi yapilar bakimindan, tarihsel Tirk dilinin diger eserleri iginde ayricalikli bir
yerdedir.

8 Eski Uygurca metinler, kimi sentaktik 6zellikleri bakimindan tarihsel Tirk dilinin diger
cevrelerine gore farklilik gostermektedir. Zira Eski Uygurca metinler, diger ¢evrelere ait
metinlere gore es ciftler bakimindan oldukca zengindir. Bu cevredeki es ¢iftleri, anlamlar
bakimindan es anlamli, yakin anlamli ya da zit anlamli olarak gruplandirabilecegimiz gibi;
yapilar1 bakimimdan da farkli koklerden veya aynmi koklerden meydana gelen ikilemeler olarak
tasnif edebiliriz. Bu baglamda Eski Uygurca metinler, ayni kokten tiiremis es ¢iftler bakimindan
da olduk¢a zengindir. Mesela Eski Uygurcada ka kadas, san sakis, bt biggu, alp alpagut, kiz
kisga, yalyuz yalintik, arig arig gibi es ¢iftler ayni kokten tiiremislerdir (Agca 2015: 17-30).

9 Olmez tarafindan telim tegim seklinde okunan es cift, sayet Eski Tiirkgede “pargalara ayirmak,
delmek” anlami ile hem fel- (EDPT 490b) hem de tes- (EDPT 559b) sekillerinde taniklanan
eylemler ile iliskilendirilmek istenmigse, bu eylemlerin anlamsal bakimdan “gokluk™ ifade etmek
tizere sozciiksellesmeleri giic goériinmektedir. Zira Eski Tiirkgede ¢okluk ifade eden alku (< alk-
“sona ermek, tiikenmek™), bar¢a (<bar “var, mevcut”), eriis (< er- ulasmak™), ertipii (< ert-
“gecmek, asmak”), kalisiz, kamag, kop, kdp, tolp (< tol- “dolmak™), iikiis (< iik- “artmak,
cogalmak™), yumgi (< yum- toplamak’™) gibi isaretleyiciler, ya “sona ermek”, ya “agmak,
ulagmak” ya da “artmak, toplanmak™ anlam alanina sahip sozciiklerden dogmustur. Dolayistyla
Maitrisimit’teki es ¢iftin telim tesim seklinde vokalize edilmesi giigtiir.

19 Tiirk dilinde tas- fiilinin yan1 sira yine i¢ sdzciigiiniin antonimi olarak fas ismi de yaygindir.
Tiirk dilinin yon bildiren en yaygin sozciiklerinden biri olan fas sdzciigii, hem kok hali hem
cekim ekleri ile (fasgaru, tasra vb.) hem de yapim eklerini alarak fiil hali ile (tasik-) taniklandigt
gibi sozciigiin Eski Uygurca metinlerde edat gorevi istlendigine dair ornekler de vardir.
tegirmileyii koriip bak[ip ] yme t(e)yri burkantin tas umugumuz 1duk ... (BT 13, 27/13-14)
orneginde, f(e)yri burkantin tas “biiyik Buda’dan bagka” edat Obegi, fas sdzciigiiniin
edatlastigina taniktir.
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fiillinden gelerek metaforik olarak “bol / ¢ok olmak” anlami kazandigini ifade eder.
Eski Tiirk dilinde isim olan tas “dis” sdzciigii ile ayn1 fonetik degerlere sahip olan fag-
fiili (Clauson 1972: 559b), Eski Tiirk¢e metinlerde bir¢ok ornekte taniklanmaktadir.
tas- fiilinin Tirk runik harfli metinlerde, “tagsmak, bir yere sigmamak” anlaminin yani
sira “sayist artmak, gereginden ¢ok olmak, kalabaliklagmak™ anlami da dikkat ¢ekicidir
(Sirin 2016: 450): (a)lt(w)n sona yis : k(@)y(ki : (@)rtg@)] : t(a)sg@)! ... (Ye 28/7).

tas- fiilinin Eski Uygurca metinlerdeki taniklari, “tagsmak, merkezden uzaklagsmak™
temel anlaminda oldugunu gostermektedir: kudug icinte iin iingey suv tasgay tidsiiz yil
yagmur bolgay “kuyu icinden ses yiikselecek, sular tasacak, zamansiz riizgar (ve)
yagmur olacak” (AY VI/697-699), alku tirtilarlig kiyikler kuvrag: anta munda tastilar
kagdilar “Tim inanisa ters diisen yabaniler siiriisii oraya buraya kactilar.” (BT 3, 129-
131). Eski Tiirk¢e metinlerde kok halinde gegen fiilin, miistaklar: da benzer anlam ile
tanmklanmaktadir. Buna gére fiilin fagsil- (< tas-1l-),'! tasgur- (< tas-gur), tasur- (<tas-u-
r-), tasit- (<tas-1-t-) gibi tiirevleri de vardir. Mesela DLT teki egsi¢ tasgurdr “tencere
tast” (II, 178) drneginde fas- fiili, ettirgen eklidir.

Eski Tirkgedeki fag- kokii, tasum sdzcligliniin de kokidiir. Buna gore tasim sdzcigii
“tasmus” anlaml isim halinden gokluk ifade eden “gok” anlami kazanmis olmalidir.'? O
halde es ciftin ikinci iiyesi morfolojik ve semantik bakimdan fagim seklinde
tanimlanabilirken, ilk {iyesi olan ¢’lym s6zciigiiniin nasil okunacagi, tasim sézcigi ile
iligkisi ve kokeni agik degildir.

2. 2. 2. *talim > telim

" kagan birék bu ok siigiikleri adrilip ici icegiisi tasilsar arigsizi aka siyiri tamirt iiziiliip yidig
etozin kurt konyuz kayina alkuka yarsiguluk teg bolup yatur...... (Dasakarma 920-926), negede
Olser anta ok dliig etozintin yarsiguluk teg yaviz yid iiniip 6tgiirii 6gi kayi barga yirip yarsip titip
wdalap wak tezerler..  [kjarmi kiberip icegiisi tasilp [...]R kérksiizi bar¢a taskaru......
(Dasakarmapa 2847-2853), iduk burkan-lar-tin okatmig iring sansar-daki t[iJnlg-lar-my ilis-lig
tartis-lig buf ]-ky-a-mz igemz sizni birle ok mu kaldi erki [ tokiiflii tastlu turur (BT 26, 14-
27, 1).

12 P, Zieme, BT 13’te yaymmladi1 16 numarali metinde gegen alp bulgulukin sakinsar alku
edgiilerte evrilgii ol altun kiimiis kazganmay bir ajunlug tasim ol (BT 13, 16/33-36) “Wenn man
das schwer zu Erlangende bedenkt, muss man sich in allen Tugenden iiben. Gold und Silber
erwerbt nicht! Es ist ein die Existenz Uberflutendes (d. h. Ursache fiir deren Fortsetzung) (Neyin
elde edilmesinin zor oldugunu diisiiniiyorsaniz, tiim erdemleri uygulamalisiniz. Altin ve giimiis
satin almayin! Varlig: sular altinda birakan seydir (yani devam etmesinin nedeni)” ciimlesindeki
yiiklemi tagim ol seklinde okumus ve bu yazida tanik olarak gosterilen Maitrisimit’teki tasim ile
iliskilendirmistir: “Da die Lesung dieses Wortes keinesfalls sicher ist, mdchte ich meine
Interpretation nur mit allem Vorbehalt unterbreiten; zu tasim vgl. Hend. tdilim tasim “viel” in
Maitrisimit (BT IX Bd. 2, 120b), letzteres offenbar von tas- "'to overflow" (ED 559b) abgeleitet
(Bu kelimenin okunusu hi¢cbir sekilde kesin olmadigindan, yorumumu timiiyle cekincelerle
sunmak istiyorum; tasim icin cf. Hend. tilim tasim Maitrisimit'te "¢ok" (BT IX Cilt 2, 120b),
ikincisi gériiniiste tas- “to overflow (tasmak)” (ED 559b) fiilinden tiiretilmistir)”.

Berta (2010: 83-99), Tiirk dilindeki ¢ok sdzciigiiniin kokenini ele aldig1 yazisinda, hem sdzciigiin
hem de sozciigiin koki olarak diisiindiigii fas- fiilinin modern Tiirk yazi dillerindeki taniklarini
vermis, Eski Tiirk¢edeki fag- fiilinin Ana Tirk¢ede fas(X)- olabilecegini diisiinmiistiir. Berta,
ilgili yazisinda ayrica ¢ok sozcligiinlin, bu yazida ele alman Maitrisimit’teki fasim “gok”
orneginden hareketle *fag-ok sozciigiinden geldigini diigiinmistiir (*tas-ok > cok). Ne var ki
Berta’nin 6nerdigi *fas-ok seklinin herhangi bir metinde taniklanamamasi, -(X)m ekiyle ¢okluk
isaretleyicisine doniisen tas(X)- fiilinin, daha ¢ok Oguz Tiirk lehgelerinde yaygin olan ¢ok
sozciigliniin de kokeni oldugunu ileri siirmeye kafi degildir.
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Sozciik bugiine kadar felim seklinde okunmusg ve kokeni konusunda tatminkar bir
izah yapilamamistir. Clauson (1972: 499b), telim seklinde okudugu sézciigiin kokiiniin
acik olmadigini ifade eder. Ote yandan Giilensoy (2011: 878) telimsin- “gikar saglamak
i¢cin dogruluktan ayrilmak, tenezziil etmek, kibirlenmek” maddesini, tarihsel Tiirk dili
alanlarindaki telim ile iliskilendirmis; telim’in ise DLT’ten tanikladigi felii “deli”
sozcligiine eklenen +m ile yapildigimi iddia etmistir. Boyle bir ortakligin kurulmus
olmasma karsilik, ¢okluk ifade eden telim ile bagka bir anlam alanima ait olan telii (<
ETi. tilbe) sozciikleri arasinda morfolojik ve semantik bir ilgi kurmak giig
goriinmektedir.

Zieme (1985: 113), BT 13°teki tutyak tiltagi tort titir / tuymak tozi tutuglug titir /
[tu]tug tiltagi tokuz titir / tinlg tugup tinlgig tokiyur / tidinmak [tur]ur telim tirer (18/5-
9) taniginda yer alan telim sézciigiiniin talim seklinde de okunabilecegini belirtir ve bu
ornekteki tamigi felim “gok” maddesinde gostermez; ancak Ornekteki telim tirer
ibaresini “viel sammelt es (¢ok toplar)” seklinde ¢evirmis ve dolayistyla talim seklinde
de okunabilecek felim sézciigiinii “¢ok” olarak anlamlandirmustir.

Bugiine kadar kokeni hakkinda tatminkar bir izah1 bulunmayan telim sézciigiiniin,
onliik-artlik bakimindan ayirt edici yazim oOzellikleri gostermemesinden dolay1 6n
iinliilii mii yoksa art {inliilii okunacagi belli olmasa da Eski Tiirk¢ede artlik-6nliik siraya
dair ipucu barindiran telimrek (KB 2148, 2150, 3100) tanigi, sdzcligiin 6n inlili
okunmasini gerekli kilmigtir. Ne var ki 6n sirali felim seklinin hem tatminkar koken
izahinin yapilamamast hem de sozciigiin Tirk dilinin 6nemli metinlerinden
Maitrisimit’te art Unliilii tasim ile taniklanan es ¢ift Ornekleri, telim sozcligliniin
orijinalinde art {inliilii za/im olabilecegini, daha sonra tiirlii dil bilgisel sebeplerle iinlii
palatalizasyonuna ugramis olabilecegini diisiindiirmektedir.

telim tagim es ¢ifti ayn1 kdkten tiiremisse, es ¢ifti olusturan sozciiklerdeki fonolojik
farklilik nasil izah edilebilir? Agik bir sekilde goriilebilen 6n ve art iinlii farkliliklari ile
/I ve /g/ iinsiiz farki Tiirk dilinin fonoloji kaideleri ¢ergevesinde nasil izah edilmelidir?
Bu farkliliklar izah edilebilirse, es ¢iftin hangi iiyesi aslidir? Asli kok nasil
tanimlanmalidir? Bu sorulardan hareketle, es ¢ift arasindaki fonolojik farkliligi izah
edebilmek i¢in Tiirk dilindeki iki fonolojik egilimden s6z etmek gerekir:

1. Ondamaksillasma

Tarihsel Tirk dilinin 6zellikle Eski Uygurca déneminde yaygin olan ayni kokten
tiiremis es ¢ift drnekleri, Maitrisimit’te taniklanan ¢’/ym ¢ sym es ¢iftinin de ayn1 kdkten
tiiremis olabilecegini, es ¢iftin ikinci liyesinin fasim olmasindan dolayi ilk {iyesinin de
talim olabilecegini ve son olarak falim s6ziiginiin g¢evresel etkenlerden dolay1
ondamaksillasarak telim sekline doniismiis olabilecegini diisiindiirmektedir. Buna gére
talim sozciigliniin, taniklar kisminda isaret edildigi gibi bilhassa Eski Uygurca
metinlerde ikiis ile birlikte kullanilmasi (iikiis telim / telim iikiis), tikiis sozciigiindeki 6n
unlilerin talim’daki art iinliileri inceltmis olma ihtimalini dogurmaktadir. Bu
cercevede aslinda talim iikiis / tikiis talim seklinde olan es cift, telim iikiis / iikiis telim
seklinde degismis olmalidir. Zira herhangi bir sozciik birimdeki fonolojik degisim,
sozcligiin biinyesindeki seslerin etkisiyle olabilecegi gibi, ¢cevresindeki baska sozciik
birimlere ait seslerin etkisiyle de ger¢eklesebilir. Buna gore kokeni tespit edilemeyen
herhangi bir sézciik birim, ¢evresindeki sézciik birimlerin yardimiyla izah edilebilir.
Tiirk dilinde gevre sozciiklerin ya da yapilarm etkisiyle seslik ve bigimlik degisime
ugramis ¢ok sayida 6rnek vardir. Mesela Eski Uygurca metinlerde yaygin olan ve
genellikle irii belgii “isaret, namzet” seklinde okunan es ¢iftin ilk {iyesi, Tiirk dilinin
yaygm fiillerinden i~ “yorumlamak”™ fiiline dayanmaktadir. Belli ki, aslen zu olan
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sozciik, ya metinlerin ait oldugu déonemde ya da daha sonra metinlerin yorumlanmasi
sirasinda, Uinliileri ince siradan olan belgii’den dolayi iri seklinde degerlendirilmistir.
Benzer bir sekilde, ertinii 6griingiiliig sevingliig bardilar “Cok mutlu (bir sekilde)
gittiler.” (MaitrSengim 12r 16) 6rneginde de seving ismine eklenen varlik ekinin
unliisti, es cifti olan dgriingliig sdzciigiindeki yuvarlak {inliilii varlik ekinin tesiriyle,
benzeserek yuvarlak yazilmistir. Tirk dilinde ait olunan sdzciigiin yapisindan ayri,
cevresindeki sozciiklerin etkisiyle ortaya ¢ikan degisim, morfemler i¢in de soz
konusudur. Mesela Eski Tiirk¢ede biitiin kisi zamirlerinin ilgi hali +nly eki ile ifade
edilirken (meniy bitigim, seniy bitigiy ... biziy / bizniy bitigimiz vb. gibi), Harezm
sahasina ait metinlerden itibaren birinci kisilere ait ilgi hali ekinin +Xm seklini almasi
(menim / meniim bitigim, bizim bitigimiz) ikinci iiyeye eklenen +(X)m iyelik ekinin
etkisiyledir. Dolayisiyla birinci kisi zamirlerine eklenen +Xm ilgi hali eki, ikinci
iiyedeki iyelik ekine benzesmeyle ortaya ¢ikmistir. Buna gore ¢’/ym t’sym seklinde
okunan ve ikinci lyesinin tasim oldugu kesin olan es ciftin ilk {iyesinin de aslen art
inliilii olma ihtimali, yiiksektir.

telim sozciiglindeki ondamaksillasmada, ikiis sozctigiindeki On iinliilerin etkisi
kadar sozctikteki /t/ dis {insiizii ve 6ndamaksil /I/ tinsiiziiniin etkisiyle de meydana
gelme ihtimali yiiksektir. Tiirk dilinde yanindaki ya da komsu hecelerdeki art tinliileri
ondamaksillastirma 6zelligi olan /t/ ve /l/ iinsiizleri, muhtemelen talim seklinde olan
sozciikteki art iinliileri de dndamaksillagtirmustir.'?

2. S6z igi ve sonunda /1/ = /s/

t’'lym t’sym es cifti arasindaki bir diger fonolojik farklilik, {iyelerden birinde /1/,
digerinde ise /s/ varligidir. Altayistlerin 20. yilizyilin basindan beri iddia ettikleri ses
denkliklerinden biri, Altay dilleri arasinda s6z i¢i ve s6z sonunda /1/ ve /g/ linsiizlerinin
denkligidir. Literatiirde “lambdaizm-sigmatizm” olarak da bilinen bu denklikte Ortak
Tiirkge /g/ iinsiiziine karsilik Cuvasca ve diger Altay dillerinde /I/ linslizii gelmektedir
(Poppe 1994: 121-124). Altay dilleri arasinda var oldugu iddia edilen bu denkligin
tarihsel ve modern Tiirk yazi dillerinde de 6rnekleri vardir. Tarihsel Tiirk dili alanlarina
ait asagidaki Orneklerde ayni sozciiklerin /1/’li ve /¢/’li varyantlar1 agik bir sekilde
goriimektedir (Tekin 2003: 33-4):

kil- “yapmak, ifa etmek” (Ortak Tiirk¢e) ~ kzs- (Tonyukuk Yazitt)

kolige “golge” (Eski Tirkge) ~ kdsi-, kosit-, késik (DLT)

tel-, teliik (Eski Tiirkge) ~ tes- “parcalamak”, tesiik “pargalanmis” (Eski Tiirkge)

tol-, toltur- “dolmak, doldurmak” (Eski Uygurca) ~ fos-, togsgur- (Eski Uygurca)

13 Bir taraftan biri art, digeri on iinliilii olan es giftler ile, iginde dndamaksillastiracak iinsiizleri
barindiran biitiin s6zciiklerin Eski Tiirkcede benzer degisime ugramadigi 6zellikle belirtilmelidir.
Tiirk dilinin belli bir alaninda biitiin benzer {inlii ya da iinsiiz degisimlerinin es zamanli, ayni
anda olmadigim ifade etmek gerekir. Belli bir alana ait belli bir degisim bazi sdzciiklerde daha
erken, bazi sozciiklerde ise daha gec gerceklesmistir. Mesela Eski Tiirkgede s6z icinde, hece
baslarinda /g/ diismesi, en fazla kergek sozciigiinde goriiliirken, benzer sozciiklerde iinsiiz
genellikle korunmustur. Tiirk dilinde ayn1 zamanda gramerleserek daha da yaygim bir hal alan
kergek sozcligiindeki /g/ linsiiziinlin, benzer orneklerine oranla daha erken kaybolmasi tabiidir.
Bu ¢ergevede belli bir sesin bazi sozciiklerde daha erken degisime ugrarken, bazilarinda
korunmus olmasi ya da daha ge¢ degismesi, sozciiklerin yazi dilindeki siklig ile ilgilidir. Buna
gore Eski Tiirkgede biri art tinliilii, digeri 6n tnliilii olan biitlin es ¢iftlerde 6ndamaksillasmanin
meydana gelmemesi, kullanim sikliginin ¢ok olmamasindan kaynaklaniyor olmalidir. Keza
icinde Ondamaksillagtiracak  iinsiizlerin =~ bulundugu  sozciikklerde de art {nliilerin
ondamaksilagsmamasi, heniiz bu siireci tamamlamamig olmasiyla ilgili olabilir.
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tuil “ritya” (Eski Tiirkce) ~ tis “riiya” (Eski Tiirkge)

tikli- “artirmak, ¢ogaltmak” (Eski Uygurca) ~ iikiis “cok” (Eski Uygurca)

balik- “yaralanmak” (DLT) ~ bays “yara”, basik- “yaralanmak” (AH).

Bu 6rnekler, Altay dilleri arasinda oldugu gibi, tarihsel Tiirk dili alanlarinda da ayni
sOzctigiin /1/ ve /g/°li drneklerinin yan yana yasadigimi gostermektedir. O halde talim
sOzcliglinii de, fagim’m varyant1 kabul etmek miimkiin olur.

Diger taraftan Cin kaynaklarinda 4. yilizyilda gegen bir olaya ithafen zikredilen
Hunca beyitte gegen ve filikang seklinde okumaya uygun olan sozciik de *tal(X)- = tas-
denkligine kanit olusturabilir. Beytin ilk satirinda gecen ve #ilikang seklinde okunan
sOzcliglin, aslinda *talik- oldugu, Eski Tiirk¢e metinlerdeki tasik- fiilinin karsiligt
oldugu ileri siiriilmiistiir (Tekin-Olmez 1999: 13). Hunca beyitteki #/ikang okunusu
dogru ise, o zaman Eski Tiirkcede yaygin olan tag sdzcligli ve tlirevlerinin (tasgaru,
tasik- gibi) 1k Tiirkcede *fal seklinde oldugu kabul edilebilir. O zaman *talik- fiili
(<*tal+tik-) ile Eski Tiirk¢edeki tasik- fiili (<tagtik-) aym fiillerdir. Bu taniktan yola
cikilarak, nasil isim kokenli olan Eski Tiirkge tas sozciigiiniin ilk Tiirkcedeki dengi
olarak *tas sekli ongoriilebiliyorsa, yaygin olan tas- fiilinin de ilk Tiirkgede *tal-
seklinde bir denge sahip oldugu diisiinebilir.'*

Biitiin bu degerlendirmelerin sonucunda, tarihsel Tiirk dili alanlarinda genellikle
telim seklinde okunan sézctigiin fasim ile es ¢ift olarak taniklanan ornekleri, sozciigiin
aslen talim oldugunu, sozciigin siklikla zikiis ile es ¢ift meydana getirmesinden
kaynaklanan benzesme ile telim sekline doniistiigiinii ifade etmek miimkiindiir. O halde
tasim sOzciigii nasil rahatlikla tas- fiilinin ismi olarak izah edilebiliyorsa, talim’t da,
tas- fiiline gore daha eskicil olan *tal(X)- fiilinin -(X)m ile yapilmis ismi olarak izah
edebiliriz. Bu baglamda Altayistlerin Ana Altayca /l/ {insiizliniin asli oldugu savindan
hareketle, sozcligin kok halinden Tirk dilindeki gelisimini asagidaki gibi
degerlendirmek miimkiin olacaktir:

*tal(X)-

tal-1-m J- tag-1-m

|
telim

oo

elim

Bu gelisimin sonucunda, Eski Tiirk¢ede telim, Eski Oguz Tiirk¢esi metinlerinde
delim seklinde yasayan sozciigiin, bugiin Tiirkiye Tiirkgesi ve diger birgok Tiirk yazi
dilinde yasayan tas- fiili ile ayn1 kokten geldigi, Ana Altayca ve Ilk Tiirkge *tal-
fiillinden isimlestigi, ardindan gramerleserek “cokluk™ ifade eden bir isaretleyiciye
doniistiigii ifade edilebilir.

14 Tiirk dilinde, bazen {inliilerinin uzunluk ve kisalik durumlar belirleyici olsa da, genellikle tek
heceli olan, hemen hemen ayn1 anlam alanini isaretleyen, yazilislar1 ayni isim ve fiillerin oldugu
bilinmektedir. Varyantlasan *tal ve tas isimleri gibi, *zal- ve tas- fiillerinin de birbirinin dengi
oldugu diisiiniilebilir.
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METALEKSIKOGRAFININ DEGERLENDIRME OLCUTLERI
TEMELINDE DiVANU LUGATI'T-TURK’UN EL YAZMA
NUSHASI VE BELLI BASLI DiVANU LUGATI'T-TURK
YAYINLARI UZERINE BETIMSEL BiR CALISMA

Ezgi DEMIREL"

Oz: Divann 1.ugati’t-Tiirk, Tiirk sizlikgiiliik geleneginin baglanguer olarak kabul edilen ve
11. yiizgyel Tiirk diinyasmn 503 varlgma isek tutan bir basvnru kaynagider. Ait oldugn doneme
dair sundugu verilerle Tiirkgenin ses bilgisi, sekil bilgisi, ciimle bilgisi ve anlam bilgisi
calsgmalarmda hem taribi Tiirk dili alanmda hem de ¢agdas Tiirk dili alanmda calssanlara
dnemli  bir malzeme sunmaktadsr. Eser, sizi edilen dil bilgisi  alanlar:  baksmmdan
degerlendirildigi kadar sigliik bilimi agisindan da pek cok caligmaya konu edilmistir. Bu
calsgmada ise metaleksikografinin bir sogliighi ele alma olgitleri cercevesinde eserin ayrmtile bir
incelemesi sunulmaktadsr. Calismanin amact eserin el yazma niishasinm ve tarafinuzea belirlenen
Yaymlarinin soliik yapisin ortaya koymaktir.

Anahtar Kelimeler: Divinn Lugati't-Tiirk, metaleksikografi, sozliik bilimi, sozliik yapus:.

A Descriptional Study on Divanu Lugati’t-Turk's Handwriting Copy and
Some Headed Divanu Lugati’t-Turk Publications on The Basis of
Evaluation Criteria of Metalexicography
Abstract: The Divanu Lugati't-Tiirk is a reference resource that is accepted as the beginning of
the lexcicography tradition and sheds light on the vocabulary of the 11th century Turkish world.
Within the data it provides on the period of time it belongs to, the Divanu Lugati't-Tiirk supplies
an important material of Turkish phonetics, morphology, syntax and semantic studies for those
working both in the field of historical Turkish language and in the field of contemporary Turkish
langnage. The book has been subject to many studies in terms of lexicology as well as it is
evalnated in terms of the mentioned grammar fields. In this study, a detailed examination of the
book is presented within the framework of the criteria for handling a dictionary of
metalexicography. The aim of the current study is to reveal the dictionary structure of

the manuscript and its publications determined by us.

Keywords: Divann Lugati't-Tiirk, metalexicography, lexicography, stucture of dictionary.

Giris

DLT! Tiirkgenin bilinen ilk sozliigidiir. Kasgarli Mahmud’un Tiirkgenin 11.
ylizyildaki s6z varligint 6rnekleriyle ortaya koydugu bu essiz sozlik bulunusundan
itibaren pek ¢ok arastirmaci tarafindan gerek Tiirkceye gevirileri gerekse de eserde yer
alan sozciiklerin ele alindigt pek ¢ok akademik c¢alisma ile incelenmistir ve
incelenmeye devam edecektir. Ancak yapilan bu c¢aligmalarda DLT’nin
metaleksikografinin? ilkelerine gore bir degerlendirmesinin heniiz yapilmadig1 dikkat
¢ekmektedir. Bu ¢alismada DLT’nin el yazma niishasi ile tarihi ve ¢agdas Tiirk dili
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! Calismada Divanu Lugati’t-Tiirk i¢in DLT kisaltmas1 kullanilmustir.

2 Metaleksikografi teriminin Tiirkge bir kargiligi bulunmamaktadir.
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alaninda calisanlarin siklikla bagvurdugu DLT ¢evirisinin yapildig1 diger yayinlar
metaleksikografinin sundugu dlgiitler ¢ergevesinde ele alinmistir.

Metaleksikografi ¢alismalarinda bir s6zIigii biitiin yonleriyle degerlendirebilmek
i¢cin sOzliigiin teorisinden tarihine ve ayirt edici yonlerine kadar pek ¢ok degisken
bulunmaktadir. Aslinda sozliik biliminin inceleme sahasina giren metaleksikografi
calismalar1 bir s6zliigiin tarihini, teorisini, sozliigiin kullanimint ve nihayetinde
elestirisini esas almaktadir.

Tiirk sozliikgiilik geleneginin sifir noktasim1 belirleyen DLT’nin yukarida
bahsedilen metaleksikografinin degerlendirme Olgiitleri temelinde ele almmmasi bu
eserin degerinin ve niteliklerinin ayrintilariyla daha net bir sekilde anlasilmasini
saglayacaktir. Ozellikle DLT calismalarina kaynak teskil eden el yazma niishanmn
sozliik yapisi itibariyle betimlenmesi eseri gesitli ¢evirilerden okuyan —okumak
zorunda olan— arastirmacilar i¢in bir kilavuz niteliginde olacaktir.

Ayrica yazida DLT c¢aligmalar1 yapan arastirmacilarin eserle ilgili yapilan ceviri
eserlerden hangisinin kendi galigmalarina uygun olacagina dair betimleyici 6zellikler
sunulmustur. Metaleksikografi agisindan bir so6zIliiglin yapisinda olmasi gereken
niteliklerin degerlendirildigi bu ¢alisma DLT’nin el yazma niishas1t ve gevirilerini
anlama ve inceleme konusunda ipuglari sunmaya yoneliktir.

Kavramsal Cerceve

“Bir dilin biitiin veya belli bir ¢agda kullanilmis kelime ve deyimlerini alfabe
sirasina gore alarak tanimlarini yapan, agiklayan, bagka dillerdeki karsiliklarini veren
eser, liigat™ seklinde tammlanan sozliik genel anlamiyla ait oldugu dilin séz varligini
ya da ortaya koyuldugu ilgili alanin terimler dizgesini ortaya koyan eserdir. Sozliik, bir
basvuru kitabidir (Jackson, 2016: 45).

Sozliikler, bir dilin sozliiksel birimlerini diizenlemek amaciyla s6zciiksel anlamda
ilgili bilgileri saglamak i¢in tasarlanmis kaynak eserlerdir. Bir veya daha fazla dilde
yazim, telaffuz, sekil bilgisi, dil bilgisi, koken bilgisi, anlam, ¢agrisim, tanim, bilgi
alan1 gibi i¢ yapidaki bilgilerin tamamu ya da bir kismini igerebilir (Singh, 2010: 2).

Dillerin eski zamanlarinda yazilmis tarihi sozliiklerden baslayarak giiniimiizdeki
cagdas sozliiklere uzanan ¢izgide ozellikle dil biliminin etkisiyle sozliikler 6zel bir
alanin inceleme konusu haline gelmistir.

Bu alan sozliik bilimidir ve “bir dilin veya karsilikli olarak daha fazla dilin s6z
varhigmi sozlik bigiminde ortaya koymak iizere yontemleri arastirma; sozlik
hazirlama, yazma ilkelerini, kurallarin1 gelistirme ve uygulama alanina ¢ikarma isi,
sozliik bilgisi, ligatgilik, leksikografi™ seklinde tanimlanmaktadir.

Wiegand’a gore sozlikk bilimi hi¢bir zaman bir bilim degildi, bir bilim degil ve
muhtemelen bir bilim olmayacak. Sozlikk bilimi, uygulamali dil biliminin bir dali
degildir. Uygulamali dil biliminden tam olarak neyin anlasilacagi agik degildir, sozlik
bilimi her durumda, dil bilimsel kuramlarin ve yontemlerin uygulanmasindan veya
dilsel ve dil bilimsel bulgularin kullanilmasindan daha fazlasidir. S6zliik bilimi, s6zciik
biliminin bir dali degildir ve sozliik bilimi higbir sekilde teorik olarak yalnizca sozcik
bilimsel olarak belirlenmez. Wiegand, dil bilimsel sozliik biliminin dil, dzellikle dil
sozliikleri iizerinde basvuru ¢aligmalari iiretmeyi amaglayan bilimsel bir uygulama

3 https:/sozluk.gov.tr/
4 https://sozluk.gov.tr/
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oldugunu belirtmektedir. Sozlik bilimsel etkinlik, iiretilen akademik caligma tiiriine
gore c¢esitli akademik disiplinlerin sonuglarina, yontemlerine ve teorilerine
bagvurmaktadir (Wiegand, 1983: 13-14).

Sozlik bilimi, Hartmann ve James’e gore ise sozliikler ve diger bagvuru ¢alismalari
ile ilgili mesleki etkinlik ve akademik alandir. Tki temel béliimii vardir: sozliik bilimsel
uygulama, sozlik yapma ve sozliik bilimi teorisi veya sozliik arastirmasi. Birincisi
genellikle ticari kitap yaymeciligr ile iliskilidir, ikincisi dil bilimi (6zellikle sozliik
bilimi) gibi disiplinlerde bilimsel ¢aligmalarla iliskilidir (Hartmann-James, 2002: 85).

Hartmann ve James, sozliik bilimi g6yle bir tablo ile gostermektedir (Tablo 1):

Sozlik bilimi

Teori Uygulama

‘ s o Alan
l Tarth \l Tipoloji Il Elestiri \l Kullanim Il Arastlrmam\ Tamm Surum

Tablo 1: Sézliik Biliminin Inceleme Alanlar1 (Hartmann-James, 2002: 86)

Burkhanov, sozliikk biliminin temel konularinin sézliikk biliminin bilimsel durumu,
diger dil bilimsel olan ve dil bilimsel olmayan bilimlerle iliskisi, sozliik bilimsel
arastirmanin kapsami, sozliik bilimi g¢ercevesinde iiretilen bagvuru eserlerinin tipolojisi,
sozliik bilimsel sunum teknikleri oldugunu ifade eder. Yazara gore tim uzmanlar
muhtemelen sozliik bilimi teriminin hem giincel sozliikk yapma hem de s6zliik bilimsel
arastirma, yani sozliik olusturma bilimi anlamina geldigini kabul edeceklerdir. Sozliik
bilimsel tanimin teorik sorunlar1 dil bilimsel anlam bilimi, sdzciik bilimi veya baska
herhangi bir teorik-dil bilimsel alt disipline indirgenemez (Burkhanov, 1998: 135-136).
Burkhanov’a gore genis anlamda ¢ok cesitli, farkl bilgi yapilarini temsil eden ve belirli
bir dil toplulugunun kiiltiirel ve tarihl geleneklerine bagl olarak basvuru eserlerinin
yapim siirecini, sonucunu ve teorik degerlendirmesini ifade eden sozlik bilimi
sozliikler, ansiklopediler, terimler dizini, kavramlar dizini, kullanim kilavuzlari,
baglamli dizin gibi kaynaklar1 incelemektedir (Burkhanov, 1998: 138).
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Metaleksikografi ise sozlik bilimine daha farkli bir agidan yaklagmaktadir.
Metaleksikografi, sozliik biliminin sozliik bilimsel etkinlikleri, yani s6zliik olugturmay1
ve sozliik bilimsel iiriinlerin teorik incelemesini igerir (Burkhanov, 1998: 154).

Wiegand, sozlilk biliminin genel bir teorisinin, sozlik bilimi uzmanlarmn
caligmalarin1 uygun ve miimkiin olan en iyi sekilde yapabilmelerini saglamak igin
gereken bilginin nedenlerini sistematik olarak islemesi ve agiklamasi gerektigini
diisiiniir. Konu alan1 so6zlik biliminin dnerilen yapilandirmasina uygun olarak, sozliik
biliminin genel bir teorisi, asagidaki diyagramda gosterildigi gibi dort bilesen teoriden
olusabilir. Hem bireysel bilesen teorileri A’dan D’ye hem de bazi bilesenler nispeten
bagimsiz olarak gelistirilebilir (Tablo 2) (Wiegand, 1983: 14-15).

ookt Terhi Sorlok Biliminin Szt Kullmmt SoaliklerinElestirs
Gene! Teorisi Uzerine Arastirma
B Kurulug Teorisi: U o 5 o
A Genel Bolim Fatlivet Alanmda CDil Uzerine Sozlik D Dilin Sozlilk Bilimi
Cahém Kuruusu Bilimsel Aragtirma Tantminit Teorist
Kuram
: 2 Bilesen: A
1Bilesen: Esen. 3 Bilosen PP
i Diger LI LB 2 Bilegen: Strlfk
Sozluklerin 6 Selikelik ‘ ‘ Bilegen: | % T
Amaglart T?ﬁ;ﬂfj}e Ta;ihiﬁden 1. Bilesen: Veri 23‘1}:5? . %fglll:jf:r Tﬁ)?)]gjlfm Blhlﬁts:tlirllw E&Zﬁmm
Tlkeler Toplama fyeme Yok

Tablo 2: Sozliik Arastirmalarmin (Metaleksikografi) Inceleme Alanm (Wiegand, 1983: 15).

Bergenholtz ve Tarp’a gore ise sozlik bilimi sadece sozlik yapimi ile sinirlt
degildir; ayrica mevcut sozliikler de dahil olmak {izere ilgili konularin teorik
calismalarint igerir. Bu tilir sozlik arastirmalari veya metaleksikografi, uygulamali
sozlik bilimi disiiniilmeden gerceklestirilebilir. Birgok metaleksikografi uzmani higbir
zaman bir sozliik hazirlamadi ve asla yapmayacak, ancak sozliik bilimi uzmanlari hem
bir sozliik tasarlamadan once hem de derleme islemi sirasinda metaleksikografi
calismasindan faydalanacak (Bergenholtz-Tarp, 1995: 30). Yazarlar, konuyla ilgili
sOyle bir tablo yapmustir (Tablo 3):
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Sozlik bilimi

Metaleksikografi

(Teorik Sozlik Bilimi)

Uygulamali Sozlik
Bilimi
(Sozlik Aragtirmalari)

Tablo 3: Bergenholtz-Tarp’a gore Sozliik Bilimi (Bergenholtz-Tarp, 1995: 30)

Metaleksikografide ii¢ farkli “siitun” goriilmektedir. Kullanict arastirmasi, sdzliik
kullanimimi incelemek icin teorileri ve yontemleri formiillestirir ve sozliiklerin
kullanimmi1 gelistirmek icin genel modellerle ilgili, 6rnegin kullanic1 kilavuzlan
araciligryla gozlemler yapar. Sozlik elestirisi, sozliik elestirilerinin yani sira mevcut
sozliiklerin degerlendirilmesi i¢in genel modellerle de ilgilidir. Sistematik sozliik
arastirmasi, muhtemelen gelecekteki sozliiklerin tasarimina dahil edilmesi amaciyla
yeni veya gelistirilmis teorilerin formiillestirilmesidir. Bu siitun, daha o6nceki
sozliiklerin temelini olugturan teorilerin yeniden yapilandirilmasi seklinde tarih yazimi
caligmalarin1 da igermektedir. (Bergenholtz-Tarp, 1995: 31). Bu siitunlar soyle
gosterilebilir (Tablo 4):

Metaleksikografi

Sistemarik Sozluk

Arastirmas:

Kullanic: incelemesi Sozlik Elestirisi

Tablo 4: Metaleksikografinin Inceleme Alani (Bergehholtz-Tarp, 1995: 31)

Bu bilgiler dogrultusunda metaleksikografinin ilkelerine goére bir sozliigiin
yapisinda hangi unsurlarin olduguna bakmak yerinde olacaktir.

Sozliklerin 6n kisminda yer alan biitiin bilgilere ragmen sozlik bilimcilerin
sozliklerinin nasil kullanilmasini istedikleriyle kullanicilar tarafindan gergekte nasil
kullanildiklar1 arasinda bir bosluk vardir. Kullanicilar, bir sozliigiin yapisi hakkinda bir
fikre sahipse istenen bilgiyi hizli ve dogru bir sekilde alacaktir. Ciinkii her tiir s6zliigiin
belirli bir yapiya sahip oldugu disiiniilir. Sadece yapinin altindaki bilgiler sézliigiin
ihtiyacina ve kullanimina gore degisir. Metaleksikografide bir sozliigiin yapisini ortaya
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koyabilmek igin ii¢ terim kullamlir. Bunlar biitiinsel yapi, dis yap1 ve i¢ yapidir
(Singh, 2010: 2). Bu terimler soyle gosterilebilir (Tablo 5):

Arka Kisim

Dig Yapt fc Yapt

Tablo 5: Metaleksikografiye Gore Bir Sozliigiin Yapisi (Singh, 2010: 2)

Biitiinsel Yap1

Biitiinsel yapi, bir kaynak kitabin bilesen par¢alarinin toplamidir (Hartmann-James,
2002: 93). Bir sozliigiin biitiinsel yapis1 kabaca iki boliimden olusur: s6zliigiin ana
govdesi ve dig kismi. S6zIliglin bu dig kismi 6n ve arka boliimiin birlesimidir. Bu kisim,
kapak tasarimi se¢iminden biiyiik eklerin hazirlanmasina kadar cesitlenir. Ayrica dis
kismin malzemesi sozliigiin tiiriine, boyutuna ve icerigine bagl olarak 6nemli dlciide
degisebilir. Baz1 sozliikler arka kisim olmadan da ¢alisir ancak cogunun kisa da olsa 6n
kismu vardir (Singh, 2010: 3).

On Kisim

Sozligln dis yapisinin, merkezi sdzcilik listesi boliimiinden 6nceki tamamlayici
bilesenleridir. Genel sozliiklerdeki bu tiir “6n” O6rnekler arasinda baglik sayfasi, telif
hakki sayfasi ve baski, tesekkiir ve ithaf, 6n s6z veya giris, i¢indekiler listesi, katkida
bulunanlar listesi, kullanilan kisaltmalar ve / veya resimler listesi, telaffuz anahtari,
kullanic1 kilavuzu, dilin dogasi, tarihi ve yapist iizerine notlar, sézliiglin dil bilgisi
bulunur (Hartmann-James, 2002: 60).

On kisim dis maddenin bir sozliik, bir ansiklopedi veya baska herhangi bir bagvuru
calismasinin sozciik listesinden oOnce eklenmis tanitim malzemesini igeren bir
bolimiinii belirtmek i¢in kullanilir. Bu boliimde baslica konu, editdriin 6n s6zii,
basvuru kitabmin ana amaci, islevleri, kaynaklari, hedeflenen kullanicist ve bunlarmn
yant sira agiklayict notlar veya kullanict kilavuzu, etiket olarak kullanilan kisaltmalarin
bir listesi, telaffuz simgelerinin listesi vb. yer alir (Burkhanov, 1998: 88).

Arka Kisim

Arka kisim, sozIliglin dis yapisinin, merkezi sozciik listesi boliimii ile ¢alismanin
sonunda yer alan bilesen parcalaridir. Genel sozliiklerdeki bu tir “yan kurulus”

> “Megastructure, macrostructure, microstructure, front matter, main body, back matter”
kavramlar1 icin Didem Akyildiz Ay’m “Tarama Sozliigii: Sozliikbilimi Ilkeleri Cergevesinde
Betimsel ve Elestirel Bir Degerlendirme” adli makalesindeki “biitiinsel yapi, dis yapi, i¢ yap1, 6n
kisim, ana gdvde, arka kisim” terimleri kullanilmistir (Akyildiz Ay, 2017: 1-22).
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ornekleri sunlar1 igerebilir: kisi ve yer adlari, agirliklar ve Olgiiler, askeri riitbeler,
kimyasal elementler, alfabetik ve sayisal semboller, miizik notalari, alintilar ve
atasoOzleri, dizin (Hartmann-James, 2002: 12).

Sozciik listesinin arkasina konulan dig maddenin bir kismidir; 6rnegin cesitli ekler
burada yer alir (Burkhanov, 1998: 28). Bir sozliiglin arka kismi sozliigiin boyutuna ve
kapsamina bagli olarak hem dilsel hem de ansiklopedik bilgi icerebilir (Singh, 2010:
3).

Ana Govde

Bir sozligiin dis yapisinin, kurucu bir pargasimi olusturmadan merkezl sozciik
listesi boliimiine eklenebilecek bilesenleridir. Genel sozliikklerden 6rnekler arasinda
tanim tabakalari, haritalar veya diyagramlar, dil bilgisi terimleri veya anlam bilimsel
alanlar listesi, ansiklopedik bilgiler; iki yonli iki dilli sdzliiklerde 6rnekler, iki boliim
arasina eklenen ifadelerin veya deyimsel ifadelerin listelerini igerir (Hartmann-James,
2002: 94).

Bir sozIiigiin asil boliimiiniin metni olan ana gévde dis yap1 ve i¢ yap1 olmak iizere
iki bolimden olusur. Malzemenin yapilandirilmasi, kullanicilara yardimer olmasi igin
on kisimda saglanan talimatlar yoluyla gosterilmek zorundadir. Talimatlar s6zIligiin dis
ve i¢ yapisini aciklayici tanimlar igermelidir (Singh, 2010: 4).

D1s Yap:

Derleyici ve kullanicinin bir kaynak kitaptaki bilgileri bulmasini saglayan genel
liste yapisidir. Bati sozliiklerindeki en yaygin bigim, merkezi bileseni olusturan
alfabetik sozciik listesidir (her ne kadar ana sozciikleri, 6rnegin tematik, kronolojik
veya sikliga gore siralamanin baska yollari olsa da). Bu, isin 6niinde, ortasinda veya
arkasinda bulunan dis maddelerle desteklenebilir (Hartmann-James, 2002: 91).

Bu sozliik bilimi terimi sozliigiin arka kismindaki madde baslarinin miktarinin
diizenlenmesini belirtmek igin kullanilir. D1s yapinin ii¢ ana tipi vardir. a) Kavramsal:
madde baglar1 her tiirlii anlamsal yakiliga gore diizenlenir. b) Alfabetik: Madde
baslari, bunlar temsil eden grafik sdzciikleri igeren her harfin alfabetik konumuna gore
diizenlenir. ¢) Orneksemeli: Madde basi diizenlemesinde kavramsal ve alfabetik
yontemin karigimudir. Cergeve yapist igindeki sozciik listelerinin sayisina bagli olarak
bir sozliikte bir veya daha fazla dis yapi olabilir (Burkhanov, 1998: 146-147).

i¢ Yapr

Bir kaynak 6gesinin i¢ tasarimidir. Genel sozciik listesinin (dis yap1) aksine, i¢ yap,
resmi ve anlamsal Ozellikleri (yazim, telaffuz, dil bilgisi, tanim, kullanim, koken
bilgisi) hakkinda yorumlarla, baslik hakkinda ayrintili bilgi saglar. Basligin birden
fazla anlami varsa, bunlarm her biri i¢in bilgi verilir (alt madde). Sozliikler, sagladiklar
bilgi miktarina ve bunlar giris metninde nasil sunduklarina gore degisir. Kullanicilar,
i¢ yapmin karmagikliklarini takip etmek igin yeterli basvuru becerilerine sahip
olmayabilir ve gerekli ayrintilar1 bulmak ve ¢gikarmak igin agik bir rehberlik ve / veya
talimat gerektirebilir (Hartmann-James, 2002: 94).

Hartmann ve James i¢ yapiy1 s0yle gostermektedir (Tablo 6):
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adde bas1

= Bagsozeikk B

sozeiik

Telaffuz

o Bicim yorumu [

o Dil bilgisi
-

o] Anlam yorumulg J Koken bilgisi

Cullanim
etiketi

Tablo 6: i¢ Yapinin Unsurlar1 (Hartmann-James, 2002: 94)

Burkhanov’a goére bu terim, bir sozligiin bireysel alt boliimlerinde saglanan sozliik
bilimsel verilerin diizenlenmesini tanimlamak i¢in kullanilir. S6zlilk maddelerinin ve
giriglerinin i¢ yapisi evrensel niteliktedir ve biiylik o6lgiide sozliik bilimi gelenegi
tarafindan belirlenir (Burkhanov, 1998: 155).

Standart sozliik uygulamasma gore, dil bilgisi genellikle madde basindan hemen
sonra ortaya ¢ikar. Dil bilgisi alan1 s6zciik sinifi, cinsiyet, sekil bilgisi ve s6z dizimi
hakkinda bilgi verebilir (Bergehholtz-Tarp, 1995: 200).

Bir sozliikteki i¢ yap1 sozliikbilimsel olarak su bilgileri igerir: imla, telaffuz, harf
cevirisi, vurgu, tonlama, dil bilgisi smiflari, ¢ekim ve tiiretme, koken bilgisi, anlam
tanimlamasi, farkli anlamlar, sekil ve anlam olarak gecirdigi degisiklikler, es
anlamlilar, zit anlamlilar, alt anlamllar, sozciik gruplari, deyimler ve atasozleri,
alintilama, 6rnekler, kullanim, kavram alani, kullanim seviyesi ve resimsel bilgi (Singh,
2010: 6).

inceleme

1. El Yazma Niishanin Yap1 Ozellikleri

1.1. Biitiinsel Yap1 (Mega Structure)

DLT’de yer alan sozciikler onun bir derlem sozliigii oldugunu kanitlar niteliktedir.
Ciinkii eserin s6z varligi gesitli Tiirk boylarindan derlenen sézciiklere dayanmaktadir.
Kaggarli Mahmud, XI. yiizy1l Tiirk diinyasinin diyalektlerinde yer alan sozciikleri
derleyerek bunlara eserinde yer vermistir.

DLT’de konularina gore sozciiklerin dagilimina bakildiginda ¢ok genis bir
yelpazenin oldugu dikkat ¢ekmektedir. Dankoff-Kelly yaymninin III. cildinde bununla
ilgili etrafli bir inceleme yapilmistir. Buna goére DLT deki sozciikler doga (astronomi,
hava, zaman, aydinlik ve karanlik, arazi 6zellikleri, dag ve vadi, yol, su, 1slak ve kuru,
akis vs., ates), hayvanlar ve bitkiler (yasam ve 6liim, hayvanlar, hayvan adlari, hayvan
ozellikleri, hayvan renkleri ve isaretleri, hayvan hastaliklari, hayvanlarin yasam ortamu,
anatomi, viicut, deri, ten, sa¢ vs., viicut boliimleri, i¢ organlar ve sivilar, hayvan
iirtinleri ve salgilari, bitkiler, agaclar ya da calilar, bitki pargalari, meyveler, kabuklu
yemisler, etli ve zarli kabuksuz meyveler, tohum, tane, tahil), giinliik yasam (ziraat,

70



METALEKSIKOGRAFININ DEGERLENDIRME OLCUTLERI TEMELINDE DIVANU LUGATI’T-
TURK’UN EL YAZMA NUSHASI

bagcilik, yiyecek, yemekler, et, yag, kemik, yiyecek hazirlama, eriste, tutmag, ekmek,
hamur isi, ekmek hazirlama, ¢esni, baharat, siit iiriinleri, kuru meyve, igecekler, sivilar,
hayvan yiyecegi, kaplar, yasam ortami, yapi, evin bolimleri, ¢adir, gélgelik, ¢ardak, ev
gerecleri, mezar, tiirbe, ahir vs., giysi, dokumali kumaslar, taraklama, biikiimlii iplik,
iplik egirme, dokuma, boyama, dikis, deri, tabaklama, elbise, siisleme, giysi,
aksesuarlar, ayakkabilar, basi kaplayan seyler, sag stili, taki, ziynet, gezi, tasima,
binme, binis takimi, gemi, yarig, kavga, av, yarisma ve oyunlar, anlagsmazlik ve kavga,
askerler ve taktikler, silah ve zirh, okguluk, av, tuzak, mal miilk ve ekonomi, para,
ticaret, kira, kazang, borg, 6diing para, miras, hirsizlik ve yagma, hastalik, giigsiizliik
vs., mide rahatsizliklari, zehirler, soguk alginligi, tikaniklik, hastalik, kafa ve deri
hastaliklari, yara, agri, tedavi, ilag, cinsellik, iireme), toplum (akrabalik, soy, evlilik,
bosanma, akraba topluluklari, insanlarin yaslari, kisisel ve sosyal statii, erkek isimleri,
koleler ve hizmetgiler, kéle isimleri, soyluluk, riitbe, unvanlar, onursal isimler, saltanat,
kraliyet, devlet isleri, hukuk, adalet, hediyeler, misafirler, ulak, rehber, itaat ve hizmet,
itaatsizlik ve isyan, anlagma, baris ve siiklinet, yardim ve dostluk, ¢aligma, beceri, sehir
vs.), manevi hayat (remiz, isim, konusma, okuma ve yazma, siir, miizik vs., din, talih
vs, seytan vs., kehanet, garip madenler, bitkiler, hayvanlar), insan ozellikleri (fiziksel
nitelikler (akli nitelikler, ahlaki nitelikler, duygusal nitelikler, istek, ask, umut vs.,
ferahlik, seving, yiiksek moral, arkadaslik ve yalnizlik, merhamet, {iziintii, endise,
pismanlik, korku, 6fke, kiifiir vs., gayret, zorluk, cefa, yetenek, cesaret, saflik, temizlik,
yikama, temizlik, bedensel tepkiler ve islevler, yeme, sindirim vs., tiikiirme, giilme,
aglama), etkinlikler; karisik eylemler (bedensel harcketler, hareket ve dinlenme,
hareket, gidis vs., yiizme, gonderme, siirme, atma, vurma, verme, alma, koyma, yapma,
biliylime, diizeltme, bozma vs., gdzetme, hazirlama vs., baglama, bir araya getirme,
ayirma, ip vs., sinirlandirma, dizginleme, toplama, dagilma, siddet, ezme vs., delme,
delik, kesme, kesme araglari, kaziyarak temizleme, kazima, yayma vs., bolme,
parcalama, ezme, uzatma, yirtma, dokme, segme, déonme, kusatma, vurma, kagirma,
dogru yolu gésterme, yoldan sapma, karistirma, sasirtma, arama, bulma, takip etme,
ortme, gizleme, ekleme, yapistirma, tasima, destekleme, giivenme, destek, kiirsii, sopa,
gubuk, agma, kapama, baslama, bitme), duyular (gérme, renk, duyma, sesler ve
giriiltiller, hayvan sesleri, yiiksek sesle konugma vs., koku, tatma, dokunma, sicak ve
soguk), soyut kavramlar; karisik iligkiler (genel kavramlar, benzerlik, farklilik, say1,
parga, kisim, topluluk, insan topluluklari, mesafe, agirlik, miktar, boyut, yon, sekil,
sivri, keskin, dokuma, giyim, iyi, giizel, kolay), fakilar (yansima, hayvan hitaplari,
hayvan sesleri, iinlemler, vurgular, seslenmeler, soru, zamirler ve kosaclar, ekler, dil
bilgisel sozciikler, iligkisel terimler, varliksal terimler, olumlu ve olumsuz cevaplar,
zaman, ¢esitli seyler, hakaretler, ¢irkin sozler) (Tablo 7) (Dankoff-Kelly, 1985: 246-
275).
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TAKILAR; 231; 5%

DOGA; 437: 9%

SOYUT
KAVRAMLAR, /
KARISIK ILISKILER;

323; 6%

DUYULAR; 169; 3% HAWAMAR ve
BITKILER; 809; 16%
ETKINLIKLER,
KARISIK
EYLEMLER; 650;
13%

GUNLUK  YASAM;
1221; 24%

INSAN
OZELLIKLERE; 530;
10%

MANEVI HAYAT;
207; &%

TOPLUM; 486; 10%

Tablo 7: DLT deki Sozciiklerin Konularina Gore Dagilimi (Dankoff-Kelly, 1985: 246-275)

DLT’nin el yazma niishasi 319 varaktan olusmaktadir (Dankoff-Kelly, 1982: 1). Bu
niisha, Muhammed bin Ebi Bekr bin Ebi’l-Feth es-Savi tarafindan istinsah edilmistir
(Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: xxxvi).

1.2. On Kisim (Front Matter)
El yazma niishada sirasiyla su boliimler yer almaktadir:

El yazma niishanin birinci sayfasinda baska bir deyisle kdgidin arka tarafinda bir
imza ile makale bulunmaktadir. imzada “darya hatibinin oglu” ifadesi yer almaktadir.
(Bilge, 1939: 355). Yazmadaki makale sudur (Sekil 1):

ol JBy LS 0B BBl ge dde T3 5 WG sase algs LEUL derds el @iy Togh

o Adlea,2Y O, cabith Ailmalibaliglde WERIY Jale ANGL 41 JUNHS obp Layisy

derode o dale by saady Bhap Glaiilly QAN denz) 50 BLANG @il 59 Wy Adlad Ll

de8 Ay bo2y mdallol eaey lmioe 2 WML Sugae CIB 0L ity Wajlac2l p Siaial

gl pnl oaline atSO0 Byl ade L0 Lall Jizdys o a3 W Tas” LLLY Tagl s SINGY

Tt il 30 g eady Tagh L3NG bz g [*] sl e Beill pomg 5 0Y LN bz o

OstalAT a0 oY dasie daB pes Gl BLAtS cKmad Jasce difge cledilige Ji o ai-lige

(y)‘- ce g el 08130 ST Mia JlatAedadid T eFAKU M (1) L L sty Les¥

abligl ol A JERRERE ST AP B TR (AT S PR PY oo W Wolpa Jorsoe Wiotar Bl -

Vaela ¥ ooVt opu5 ey Yy (2) 0 0 4 AT Y 4 B oohall ele pe ATNG 508 Slitas,

‘ °) . L ovdlse W p ARG

Sekil 1: Yazmada “darya hatibinin oglu” ifadesinin yer aldigi makale (Bilge, 1939: 356).
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Bu bolim, DLT’ye ait olmamakla beraber 15 satirdan olusan bir agiklama,
aciklamanin ilk satirlartyla ilgili kii¢iik bir not ve kitabin 1400 yilindaki sahibiyle ilgili
bir bilgiyi igermektedir (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: xxxvii). Terclimesi soyledir:

Bu kitap Tiirkmen dilindedir diyene doniip bakmamak gerekir. Bunu séyleyen ne
Tiirk dilini ne de Tiirkmen dilini bilmektedir. Bu sahsin Tiirkmen dilinde cahil
oldugunu kanmitlamanmin yolu, Tiirkmen dilini bilen birini getirtip (kitaptan) bazi
sozleri ona okumaktir. Eger (Tiirkmenceyi bilen kisi) “hayir, bu bizim
konusmamiz degildir” derse anlarsin ki kitabin Tiirkmence oldugunu iddia eden
kisi Tiirkmen dilinde cahildir.

Eger Kip¢akca bir sézii bir Tiirkmen soylerse bundan, bu soz Kipgakga degildir
sonucuna varilamaz. Ciinkii pek ¢ok sozii Tiirkmenlerle Kipgaklarin aym sekilde
kullandiklar: bir vakiadir.

Onun Kipgak¢ada da, (Kipcak) siir ve atasézlerinde de cahil oldugunun delili ise
sudur: O iilkelerden gelenlerin ¢ogu kiiciik yasta gelirler. Kiiciiklerin kendi
kavminin dilini kapsamli olarak bilmedikleri de malumdur. Biiyiikler bile oyledir.
Biz Arap iilkelerinde dogup ilimle ugrasan nice insanlar gérdiik ki onlerine ¢ikan
pek ¢ok Arapga kelimenin anlamini bilmezler ve onu kitaplarda (sozliiklerde)
ararlar. Hatta Kitabu'l-Aziz’den (Kur'an’dan) kelimeyi isitir; (onun anlamini
bile bilmez) ve onlart da kitaplardan arar. Omriim iizerine yemin ederim ki
Araplasanlarin ¢coguna, hatta onlarin fakihlerine bile Azze ve Celle nin fe-zahiket
fe-bessernaha bi-Ishag (biz ona Ishak’t miijdeleyince giildii. Kur’an: 11-71) ve
yine Azze ve Celle’nin e-tebniine bi-kulli ri‘in ayeten ta ‘besine (siz her yiiksek
yere bir alamet bina ederek bos seylerle ugragsmiyor musunuz? Kur’an 26-128)

.

sozlerini sorsan, “zahik”in “ay basi” oldugunu, “ri‘” kelimesinin “yiiksek yer”,
“ayet”in de “alamet” oldugunu bilmez. Bdyle érnekler ¢coktur. Azze ve Celle nin
kitabinda bile pek ¢ok kelimede kusur islenmisse —ki yiice Allah onlar iizerinde
yogunlasmamayt ve anlamamayt yasaklamistir— baska bir kavmin dilinde ne
olacagini sen diisiin!... Pek ¢ok Tiirkce eser tetkik etmeme ve bu dildeki ilmime
ragmen bundan (bu kitaptan) daha toparlayici olanini gérmedim ve (bundan)...
daha cok... olami yoktur. Tiirk dilinde seckin olmayan kimse bunun degerini
bilemez. Allah rahmet eylesin ve onu (miiellifi) bagislasin. (Ercilasun-Akkoyunlu,

2014: xxxvii).

Giris: DLT, besmele ile baglamaktadir. Besmeleden sonra Allah’a ve peygambere
Ovgii bolimii yer almaktadir:

Cok erdemli, giizel eylemli Allah’a hamd olsun! En saghklimin hasta, en dogru
konusanin kekre oldugu bir zamanda (Kur’an 1) indirerek bildirmek ve agiklamak
tizere Muhammed’e Cebrail’i O génderdi. Onda agiklanmistir haram ve helal.
Odur yolu gésterecek kilavuz ve mes’al. Allah’in duasi, tertemiz olan ve biitiin
hayrrlar: kendilerinde toplayan peygamber ve siildlesinin iizerine olsun; seldmet
icinde olsunlar! (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: 1).

Amac: Kasgarli Mahmud, konuya Tirklerle ilgili 6vgii bolimii ile girmektedir.
Yazar, Tanri’nin Tirkleri zamanin hakanlar1 yaptigimi ve Tiirklerin diinyaya
hiikmetmelerinden dolayr Tiirk¢eyi 6grenmenin adeta bir zorunluluk oldugunu belirtir.
Bu diisiincesini desteklemek igin bir imamdan duydugu “Tirk dilini 6greniniz, ¢iinkii
onlarin ¢ok uzun siirecek saltanatlari vardir” seklindeki hadisi aktarir. Eger hadis dogru
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ise Tiirk¢eyi 6grenmenin vacip oldugunu; degilse de aklin bunu emrettigini sdyleyerek
okuyucularmni nigin Tiirkge 6grenmeleri gerektigi konusunda ikna eder (Ercilasun-
Akkoyunlu, 2014: 1-2). Ayrica Kasgarli Mahmud, Tiirk lehgelerinin bir yarista iki at
gibi Arapcaya ayak uydurabildigini gosterebilmek i¢in eserini yazdigini soyler. Tiirkce
caligmalar1 sadece dini ve kullanish oldugu gerekgesiyle tavsiye etmez. Tiirk¢enin
zenginlik ve zorluk bakimindan Arapgaya esit oldugunu diisiinmektedir. Bu yiizden
calismasini tamamen diisiinsel gerekcelerle onerir (Dankoff-Kelly, 1982: 41).

Kitabin adi: Kasgarli Mahmud, Tiirklerin i¢inde Tiirkgeyi en mitkemmel sekilde
bilenlerden oldugunu sdyleyerek kitabinin adint Dwvanu Lugati’t-Tiirk (Turk
Lehgelerinin Divani) olarak zikreder (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: 2).

Kitabin kime sunuldugu: Kasgarli Mahmud, eserini Ebu’l Kasim Abdullah’a
sunmustur:

Kutsal Yalava¢ postunda oturan, Hasim soyundan, Abbas ogullarindan imam
bulunan ulumuz, efendimiz Ebiil Kasim Abdullah katina armagan ettim ki imani
olanlarin Beyi ve Tanrmin Halifesi olan Muhammediil Muktedi biemrillahin
ogludur. Tanrt onun durumunu siirekli yiicelikte, omriinii rahat ve gongliik
icerisinde uzun eyliye; onun egemenlik temellerini —biiyiikliik kosuculari
meydaninda— kosar durur bir yiikseklikte yerlestirsin; buyruklarini, Adem
ogullart onun comertligi bollugunda yasayip duracak bir iyilikte —yildizlarla
yasar bir kutlulukta, oku saplanir bir ydneltide, utku yiiceligi kendisinden
ayrilmiyan bir dost ile tepelenmis, horlukla diistip kalmis bir dusman karsisinda—
yiikseltsin, goélgesini, kudretini, iyiligini, gorkliigiinii, bayarlhigimi Miisliimanlar
lizerinden eksik etmesin. (Atalay, 2006-1: 5).

Kitabin diizenlenis bicimi: Kasgarli Mahmud, sozligiinde Farabi’nin Divanii’l-
Edeb fi-Beyani Lugati’l-Arab adli eserini 6rnek almigtir. Farabi’nin kitabi alt1 boliime
ayrilmistir: Salim, muzaaf, misal, zevatii’s-selase, zevatii’l-erba’a, hemze. Bu bdliimler
de kendi iglerinde “isimler” ve “fiiller” olmak iizere ikiye ayrilmistir. Yazar, Farabi’nin
uyguladigi bu yontemi Tiirkgeye uyarlamistir. Ornegin “gunne”li ve “siikin”lu
sozciikler Arapcada yoktur. Ancak DLT’de bu béliimler de vardir (Dankoff-Kelly,
1982: 32-33).

Kaggarli Mahmud, kitabi harf sirasina (Arap alfabesindeki harf sirasi) gore
yazmistir. Bunlar1 yazarken hikmet, seci, atasézii ve siirlerden yararlandigini
sOoylemektedir. Yazar, eserini sekiz kitapta topladigimi belirtmektedir. Bunlari su
sekilde gostermistir:

Birinci: Hemze Kitabi

Ikinci: Salim Kitab1

Ugiincii: Muzaaf Kitab1

Dordiincii: Misal Kitabi

Besinci: Ugliiler Kitab1

Altinci: Dortlitler Kitabi

Yedinci: Gunne Kitab1

Sekizinci: iki harekesiz harfin birlesmesi kitab1 (Dankoff-Kelly, 1982: 32; Atalay,
2006-1: 5-6; Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: 2).
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Kaggarli Mahmud, bu kitaplardan ilk yedisini baplar seklinde isimler ve fiiller
olarak ikiye ayirarak ele almustir. isimleri fiillerden once alan yazar baplari Arapga
terimlerden yararlanarak yazmistir. Yontem olarak ise Halil’in Kitabu’l-Ayn adh
eserini esas almigtir (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: 2).

Yazarin sozciikleri siralarken kullandigi sistem sirasiyla soyle gosterilebilir (Tablo
8):

DLT

R fi Stkunlu Harekeli Ziyade [ETesTn

1ki Harfliler Olanlar Olanlar Olarak harfleri Uciineit
Bagma .Arasllna H;;rﬁfﬁﬂ

| [ Hemze ya da GirenZiyade | W ¢py Ziyade
Ona Uyzun HarfliFiiller Harf Alan
. . BirHareke (Harekelerini Fiill
G Harfliler Harekeli Harekesinin Alan 1 Yonine e
¢ Olanlar Yonine Gore Sozcukler Gere)

Dort Harfliler

Bes Harfliler

Alt1 Harfliler

TOOOo

Tablo 8: DLT nin Yapisi (Atalay, 2006-1: 23, Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: 8)

Kaggarli Mahmud, sozligiin yapisini daha oOnce yapilmamis bir ydntemle
kurgulamustir. So6zliikk maddelerini agiklayict 6rneklerle vererek kurallari kendisi
koymus ve kitabin 6rnek teskil etmesi i¢in bu yontemi kullanmistir (Atalay, 2006-1: 7;
Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: 3).

Kitabin icerigi: Her bir boydan derledigi sdzciiklerde tiiremis olan sdzciikleri degil
sozciik koklerini almistir. Bu sozciiklere ait oldugu boylardan siir ve atasozii vb.
ornekleri koymustur. Ayrica yazar, eserinde Tiirk lehgelerini toplamustir (Ercilasun-
Akkoyunlu, 2014: 3). Kasgarli Mahmud, kitabin diizenlenis bi¢cimini de Tanri’dan
yardim dileyerek dua kismiyla bitirmektedir (Atalay, 2006-1: 8).

Yazar, dua kisminin ardindan yukarida adi verilen sekiz kitaba gegmeden dnce ayri
on {i¢ baglik altinda acgiklayict bilgiler vermistir. Bu bdliimde ayrica bir de Tiirk
diinyast haritas1 yer almaktadir. Bunlar;

1. Tiirk lehgelerinde kullanilan harfler
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Fiilden tiireyen isimler

Bir sdzciigiin kag harfle kurulabilecegi

Isimlerin ziyadeleri

Fillere yapilan ziyadeler ve fiillerin kurulusu

Sozciik yapilarindan bazilariin dnce bazilarinin sonra yazilmast
Harflerden bazilarinin 6nce bazilarinin sonra yazilmasi
Sifat olarak kabul edilmeyen sifatlar

9.  Mastar olarak kabul edilmeyen mastarlar

10. Kitapta sdylenenler ve sdylenmeyenler

11. Tirklerin boylar1

12. Tiirk Lehgeleri

13. Tirk lehgelerinin farkliliklar

(Atalay, 2006-1: 8-31, Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: 4-12)

DLT’nin 6n kismimin tasidigi dnemli 6zelliklerin basinda Kasgarli Mahmud’un
Tiirklerin yasadig yerleri gosteren bir haritasinin bulunmasidir (Sekil 2):

PNk WD

Sekil 2: Kasgarli Mahmud’un Tiirklerin yasadig: yerleri gosteren haritas1 (DLT Tipkibasim,
1941: 22-23).

1.3. Ana Govde (Main Body)

DLT’nin ana gdvdesi sekiz kitaptan olugsmaktadir. Her bir kitap Arap alfabesinin
harf diizenine gore siralanmustir. ilk yedi kitap kendi iginde isimler ve fiiller olmak
iizere iki baglikta ele alinmigtir. DLT’de yer alan ana bagliklar sdyle tablolar seklinde
gosterilebilir (Tablo9-16):
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Hemzeli Hemezeli
Isimler Fiiller
Kitabi Kitab

. Besli ikili Besli Altiln
TEI;;}; Ba?)sialr Bap Baplar Baplar

Tablo 9: Hemze Kitabi (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: cvi-cx)

Salun Salim
Tsimler Fiiller
Kitalm Kitaln

Diartlo Bowli Allah

flcili i ZEil 3 Yedili fledti Ugli
Thili TTe:lin 1 Besli Al
| Bap || Ruplar ]131:;2; | Baplar | Bplar Bap Bap Baplar | | Reptar | | maptar | [ mplar

Tablo 10: Salim Kitab1 (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: cx-cxi)

Muzaaf
Fiiller Kitabi

Muzaaf Kitab:

Bunun
Gunnelisi

Tablo 11: Muzaaf Kitabi (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: cxi-cxii)
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Misalden Misalden
Isunler Fiiller
Kitab1
; ; Bumm | § (o o i || Alul
1kili Besli Altly 0 Ugla | § Daort Besgli Altil
Bell;: Baplar | | Bap g{é‘:tl;l Bap || | Baplar | § Baplar | Dap
Tablo 12: Misal Kitab1 (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: cxii-cxiv)
Ugler _Uglerin
Kitabi Fuller Kitab:
'l 3
jJili | Ot || zivade || Besti || attn | ) (oorn Kok | Bunun
stmer |} paplar || Baplar ||| Baplar || Bap | |Ikili || Ucla BO 1;11_ Ugzerine || Altih
S Bap || Bap 4DAT | Gelenler | Bibt
Tablo 13: Ugliiler Kitab1 (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: cxiv-cxv)
Dortler Dortlerden
Kitabi Fiiller Kitab1
— ﬁ |
kili Uglii || Harekeleriyle || Besti || attiny || Fadlelr || Fa'allal (§ sy || ¢ropg st || Best
I'ginll]ler Baplar || Falal Biw || Baplar || Baplar || Bab: Bib1 Bap B;:;[:l g;;t[;? Baplar
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Gunne Gunneden
Kitab1 Fiiller Kitabn
I'sjilr(rilliar Uslu Dértla Desli Bunun kili | Ucla Dortlii RBurim Dértliiden
O u
paby || B || 3= J| ® )| awns P EO NS || R e poclides

Tablo 15: Gunne Kitab1 (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: cxvi-cxviii)

Iki Sakini
Birlestiren Kitap

1
Bunun R Cim'li
. . . B B " 1nin imii
Isimler Bib1 Fl:ﬁ& M]‘:Zualzlﬁ Misal Menkus Déortler Gunne
Oluam Olan:

Tablo 16: Iki Harekesiz Harfin Birlesmesi Kitabi (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: cxviii-cxix)

DLT’de Kasgarli Mahmud’un boliimlere ayirdigi kitaplarda bulunan sézciik sayilari
sOyledir (Tablo 17):

DLT’deki Kitap Adlari Sozciik Sayilar:
Hemzeli Isimler Kitab1 986
Hemgzeli Fiiller Kitab: 795
Salim Isimler Kitab1 1714
Salim Fiiller Kitab1 1234
Muzaaf Kitab1 57
Muzaaf Fiiller Kitab1 336
Misalden Isimler Kitabi 365
Misalden Fiiller Kitabi 302
Ugler Kitab1 448
Uglerin Fiiller Kitabi 130
Dértler Kitab: 241
Dortlerden Fiiller Kitab: 511
Gunne Kitabi 223
Gunneden Fiiller Kitab1 104
Iki Sakini Birlestiren Kitap 173
TOPLAM 7619

Tablo 17: DLT deki Her Bir Kitapta Yer Alan Sozciik Sayilart
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1.4. Dis Yap1 (Macrostructure)

El yazma niishada madde baslarinin siralamasi Arap alfabesinin harf sirasina
goredir. Ancak madde baglar1 satir basinda verilmez ayni satir i¢inde birbirini takip
ederek verilir. Ortasinda nokta bulunan bir yuvarlak madde bagslarini birbirinden
ayirmaktadir. Yeni madde basi olan sozciiklerin tistii kirmizi ¢izgilidir. Fiillerde ortasi
noktali yuvarlaktan sonra “we yuqalu (ve denir)” ifadesi bulunmaktadir (Sekil 3-
4)(Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: lviii).

Sekil 3: Fiillerin verildigi bir sayfadan 6rnek boliim (DLT Tipkibasim, 1941: 118).

Sekil 4: Isimlerin verildigi bir sayfadan drnek boliim (DLT Tipkibasim, 1941: 64).

Kaggarli Mahmud, DLT’yi Halil’in Kitabu’l-Ayn adli eserini &rnek alarak
diizenledigini belirtmistir (Dankoff-Kelly, 1982: 71; Atalay, 2006-1: 6; Ercilasun-
Akkoyunlu, 2014: 2).

Araplarm 6nemli dil ve edebiyat bilginlerinden olan Halil b. Ahmed, Kitabu’l-Ayn
adli Ginli sozligiint sozlikeiiliik ekollerinden “kalbetme ekolii”’ne gore hazirlamistir.
Bu ekolde sozciiklerin kok harflerindeki iinsiiz harfler temel alinmaktadir. Halil b.
Ahmed sozliigiinde madde bast sozctigiin anlamini verdikten sonra sdzciikte bulunan
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harflerin yerlerini degistirerek ortaya cikan yeni sdzciiklerin de anlamlarini agiklamistir
(Alpak, 2006: 48). Halil b. Ahmed’in bunu yapmasiin sebebi dilde yer alan biitiin
sozciikleri igeren bir sistem denemek istemesidir. Harflerin diziligini ise onlarin
bogumlanma noktalarini dikkate alarak siralamistir (Topuzoglu, 1997: 310).

Kaggarli Mahmud ise her ne kadar Halil b. Ahmed’i 6rnek aldigini belirtse de
ondan daha dogru bir is yaptigini sdyler. Bazen kullanilmayan sozciikleri yazmak
gonliinden gegse de bunu yapmadigim ¢ilinkil boylece sézciikleri bulmanin daha kolay
olacagini ve s6zil kisa tutmak i¢in bu yolu tercih ettigini soylemistir (Dankoff-Kelly,
1982: 71; Atalay, 2006-1: 6-7; Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: 2).

Kaggarli Mahmud DLT’yi olustururken tamamen Halil b. Ahmed’in sistemine sadik
kalmamustir. Yukarida bahsedildigi gibi Halil b. Ahmed ‘“kalbetme ekolii’nii tercih
etmistir. Ancak Kaggarli Mahmud eserini olusturan madde bagslarini hem “kafiye
ekolii”’ne hem de “alfabetik ekol”e gore siralamustir.

Aslinda Kasgarli Mahmud her ne kadar Arap sozliikgiiliiginden etkilense de
Tiirkgenin dzelliklerini net bir sekilde ortaya koyabilmek i¢in kendi dilinin 6zellikleri
dogrultusunda degisiklikler yapmustir (Nalbant, 2008: 161).

“Kafiye ekolii”nde sozciikler “bab” adi verilen son harfe gore diizenlenir. Bu tiir
bir sozliikkten sozciik arayan kisi bunun son harfine bakarak sozciigii bulmalidir.
“Alfabetik  ekol’de ise sozcligiin kok harfinden baglayarak madde baslari
olusturulmaktadir. Bu ekolde soézliikler, s6zciiklerin ilk harfini temel almaktadir. Ama
bazi sozliiklerde ilk harfin yaninda ikinci ve ti¢iincii harf de alfabetik olarak siralama
tercih edilmektedir (Alpak, 2006: 49-50).

Kaggarli Mahmud, DLT’de madde baslarinin diizenlenisiyle ilgili s6yle bir bilgi
vermistir:

Once iki harflilerden bagsladik, sonra ii¢, dort, bes, alti harflileri soyliyecegiz.
Ortast sakin olanlart once yazip, sonra da tiirlii harekeyle harekelenmis olanlar
swraliyacagiz. Daha sonra bas tarafina ziyade harf getirilmis olanlart —ki o da “I
= hemze” ve hemzeye benzer harflerdir— séyliyecegiz. Ondan sonra bas tarafina,
ortasina ve sonuna ziyade harf getirilen kelimeleri anlatacagiz. Haber vermis
oldugumuz kelime yapilarinda yol, boyledir. Her kitapta, genmel olarak, isim
yapilart igin tuttugum yol budur. Edebiyatcilara uymus olmak, Arapga
kelimelerin binasina benzetmek icin dnce sonu < olan isimleri yazacagiz, sonra
biitiin hece harflerini bitirinceye degin ilerleyip gidecegiz. Bununla beraber
kelimelerin bagsi ile sonu goz oniine alimacaktir. Hangi harf, hemzeye daha
yakinsa, yazida, onu Gtekilerden once koyduk ve kelimeler arasinda ““—ib\e 4,
vavi dtifa” kullanmadik; ¢iinkii Tiirk dilinde bunun yeri yoktur, bunu anla!
(Atalay, 2006-1: 23).

DLT’deki madde basi segimine bakildiginda bir dili 6gretmek esas alindigi igin
oldukgca genis bir ger¢evenin ¢izildigi dikkat ¢ekmektedir. Eserdeki madde baglart
cografi yerler de dahil olmak lizere 6zel adlar, tarim, hayvancilik, avcilik, meslek
adlari, giysi, siis, esya, alet, silah, yemek, oyun, hastalik, ila¢ adlarindan olugsmaktadir
(Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: xvii-xviii).

Kaggarli Mahmud, DLT’de isim madde baglarim1 ¢ogunlukla tek sozciik olarak
vermis ve Ustiinii kirmizi bir ¢izgiyle ¢izmistir (Sekil 5) (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014:
lviii).
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Sekil 5: DLT deki isim madde bas1 6rnegi (DLT Tipkibasim, 1941: 70).

Tipkibasimdan alinan bolimde “edgii” sdzciligii agiklanmaktadir:

edhgii: lyi, giizel. $u parcada da gelmigtir:
Kogsni konum agiska

Kulgil anar agirlik

Artut alip anungil

Edhgii tawar ogurluk

“Konuya, komguya ve hisimina iyilik et, onlari agiwrla, armagan alip giizel,
ugurlu mallar hazirla!”. (Hisimlarina ihsan et, onlara ikram kil! Bir hediye
alirsan daha iyi karsilik hazirla!) (Atalay, 2006-1: 114-115).

Fiil madde baslarinda ise dikkat g¢eken nokta fiillerin yalniz degil ciimle iginde
verilmesidir. Clinkii Arap sozlik¢iilik geleneginde fiiller goriilen gegmis zamanin
iiciincii tekil sahsinda ¢ekimlenerek verilmektedir. Bundan dolay1 da fiilin ciimle i¢inde
verilmesi gerekliligi ortaya c¢ikmaktadir. Kasgarli Mahmud, DLT’de fiilin Arapca
anlammi verdikten sonra bu fiilin genis zamanda ¢ekimiyle beraber mastarini
vermektedir. Arapcada 1, e, 1, 0, 0 sesleri bulunmadig: ve bunlar {istiin, 6tre ve esre ile
karsilandigindan dolay1 Kaggarli Mahmud fiilin mastarini da vermeyi uygun gormistiir
(Sekil 6) (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: lviii-lix).

Sekil 6: DLTdeki fiil madde basi 6rnegi (DLT Tipkibasim, 1941: 104).
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Tipkibasimdan alinan boliimde “uhs ” sozcligl agiklanmaktadir:

x._}.h_.-!}“ ‘-—-5""-'1 | L\."_'_.-‘j

V0 ulisdi ¢ bori bar¢a ulisdr =biitiin kurtlar
ulustu”. Baskas:t da béyledir. Su parc¢ada dahi gelmistir:

Ulsip eren bérleyii

Yirtin yaka urlayu
Stkrp dini yurlayu
Sigtap kozi ortiiliir

“Herkese kurt gibi ulusuyor, yakasimi yirtarak bagwriyor, iinii ¢ikasiya
haykiryor, gozii ortiilesiye kadar agliyor”. (Afrasyaba yandiklari igin herkes

kurtlar gibi ulusuyor, haykirarak yakasini yirtiyor, bazi kere zrlayzcznzn sesi gibi
L | r
'Lr-]' L] X
ses ¢tkariyor, goz yaslart gozii ortiinceye degin agliyor), (', e
ulisur — ulismak) (Atalay, 2006-1: 188-189).

1.5. ¢ Yap1 (Microstructure)

Modern bir sozliikte olmasi gereken madde basi sdzciigiin yazim bilgisi, sesletim
bilgisi, dil bilgisel bilgi, tanim, koken bilgisi, kullanim bilgisi, 6rnek ve capraz
gonderim gibi bilgilerin hepsine Kasgarli Mahmud’un el yazma niishada yer verdigi
goriilmektedir.

Yazim Bilgisi: Kaggarli Mahmud’un madde basint yazdigi her bolim yazim
bilgisini yansitmaktadir.

Sesletim Bilgisi: Sozciiklerin nasil telaffuz edilmesi gerektiginin belirtildigi
boliimdiir. DLT’de bunun &rnekleri oldukga fazladir:

W

takimlart da, ti¢c sdkin ile “ * balk” derler. Tiirk dilinde ancak iki sdkin bir
arada bulunabilir. Argularin dilinde cetrefillik vardir (Atalay, 2006-1: 379).

* balik: Camur. Bir_takim Oguzlarla Argu dilince. Oguzlarin bir

Bu ornekte sozciigiin farkl bir diyalektteki sesletim bilgisinin {i¢ sakin ile yapildig1
belirtilmektedir.
¢ (yét-) ol at yetti o, ati, kér vb.lerini yeddi (onlara yol gosterdi). yéte.r,
yétme.k.

Oguz ve Kipgaklar kelimenin basindaki ye’leri cim (c) olarak telaffuz ederler.
ol meni cetti derler; “o bana yetisti” demektir; bu da ye ile yitti'dir. Tiirklerin
“sunda yikandim” anlanminda suwda yundum dediklerine onlar cundum derler.
Tiirk ve Tiirkmen arasindaki bu kural yaygindwr (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014:
331).

Yukaridaki Ornekte yer- fiilinin Oguzlar ve Kipcaklar tarafindan cet- seklinde
telaffuz edildigi gosterilmekle beraber Kasgarli Mahmud tarafindan bu telaffuzun
kullanildigin1 gésteren bir 6rnek daha verilmistir.
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¢ (sit- ~ sid-) er sitti adam vb. isedi. Asl si.dti’dir; benzesmeye ugramistir.
side.r, sidme.k. (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: 325).

Bu ornekte ise Kaggarli Mahmud, madde bast olan sozciigiin asil telaffuz seklinin
dis aras1 d ile sOylenmesi gerektigini belirtmektedir. Ayrica bu madde basinda dil
bilgisel bilgi de mevcuttur. Ciinkii sozciigiin benzesmeye ugradigi bilgisi verilmistir.

¢ (kidit-) ol borkin kuditt o, bashigina kenar diktirmek icin emir verdi. kiditu.r,
kiditma.k.

Bunlarin noktali zel oldugu vehmiyle bu fiillerdeki biitiin dal’lar bazilar: ye'ye
cevirir. Bunu Yagma, Toxsi, Oguz ve Uygur’un etrafinda duydum. Arap¢ada da
dal’in zel’e g¢evrilmesi miimkiindiir: ma: zuqtu ‘adu:fen we-la: ‘azu:fen” (bir
tadimlik tatmadim). Hem dal hem zel ile. (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: 327).

Kaggarli Mahmud, verilen 6rnekte biitiin da/ harflerinin ze/ oldugu diisiincesiyle
bazi diyalektlerde ye harfiyle gosterilerek sdylendigini belirtmektedir.

¢ otlitk 6giit. Bunun igin 6viit de kullamilir; ash égiit'tiir (Ercilasun-
Akkoyunlu, 2014: 50).

Bu ornekte otliik sozclglnin asil soylenis seklinin dgii¢ oldugu bilgisi
verilmektedir. Ayrica ¢apraz gonderimle dgiit sdzcligline de atif yapilmaktadir.

¢ (kiiliimsin-) er kiiliimsindi adam vb. giiler goriindii. kiiliimsinii.r,
kiiliimsinme.k.

Bu fiillerin ash ikilidir, buna mim, sin, nun eklenerek begliler arasina
sokulmustur. Bu harfler, ii¢li, dortlii ve beslilere, bir anlam vermek maksadiyla
eklenirler. Arap¢adaki tefa 'ul yerindedir. Eger gafil goriinmek isterse ve gercekte
gafil degilse tega:fele’r-raculu denir. Eger adam kendini giiliiyor gosterirse;
fakat gergekte giilmiiyorsa teza: hake denir (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: 309).

Yukaridaki 6rnekte Kasgarli Mahmud, Aiiltimsin- fiilinin Arapgada hangi vezinle
cekimlenmesi gerektigini aktarmaktadir.
¢ ece “eke” anlamindadir; “biiyiik kizkardes” demektir. Cim, kef’ten

doniismiistiiv, germ’in cerm ve giinbed’in ciinbed olmasi gibi (Ercilasun-
Akkoyunlu, 2014: 42).

Bu 6rnekte yine sozciigiin telaffuzunda kef harfinin cim harfine donmesiyle ortaya
¢iktigini sdylenirken ayni zamanda eke sozciigiine ¢apraz gonderim s6z konusudur.

Dil Bilgisel Bilgi: Madde bas1 sozciiklerle ilgili dil bilgisi 6zelliklerinin verildigi
boliimdiir. DLT’deki madde baglarinda Kaggarli Mahmud ¢ok sayida dil bilgisi 6zelligi
aktarmustir.

e
* tes: Obartma edatidir. Oguzca. Oguzlar, yuvarlak bir nesnenin
L] 3 o
vasfinda obartma diledikleri zaman g testegirme” derler ki

“desdegirmi” anlaminadir. Bu, kurala uymaz. Ciinkii kural, renklerde bir seyin
vasfini obartmak igin, sifatr séylenen kelimenin ilk harfi alimp —biitiin Tiirk

dillerinde— =" eklemekle yapilir; bu, Oguzcada { getirmekle olur. Koyu
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T S
e 2AyE
g0k renginde olan nesneye Tiirkler “ FAk kop kok”, Oguzlar “ v

kom kok” derler, “gém gok” demektir (Atalay, 2006-1: 328).

Bu madde baginda Kaggarli Mahmud, tes sdzciigiiniin bir abartma edati oldugu
bilgisini verirken farkli diyalektlerdeki sesletim bilgilerini de aktarmaktadir.

ol 5 . -
* = kim: Soru edatidir. Arapcada bunun karsiigi L5 dir.

v s
i
— denir ki “bu kim” demektir. Bu kelime miifret ve cemi icin

(] T 1

‘é/ S,
kullamilr. Oguzlar "' boy kim” derler ki “hangi kabile” demektir. Boy,
cemi anlamina gelen bir isimdir (Atalay, 2006-1: 338-339).

Yukarida verilen 6rnekte ise kim sdzciigiiniin soru edati olarak kullanildig1 bilgisi
ve hem tekil hem de ¢ogul olarak kullanildig1 belirtilmektedir.

¢ (sarmag-) 1§ sarmagdr is dolasp karisti. Hem gegisli hem gecigsiz olur
(Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: 295).

Bu ornekte agiklanan fiilin ¢atist bakimindan nasil bir 6zellik gosterdigine dair bir
dil bilgisi 6zelligi verilmektedir.
¢ (sarmal-) aniy tont basiya sarmaldi onun elbisesi basina dolandi. sarmalu.r,

sarmalma.k. Baska seyler de aymidir. Bu, gegissiz fiildir (Ercilasun-Akkoyunlu,
2014: 301).

Verilen Ornekte Kaggarli Mahmud, yine fiilin ¢atist hakkinda bir bilgi
aktarmaktadir.

¢ ele edattir, “yavas” demektir. “Yavas yavas” anlaminda ele ele denir. Kef ve
ldm’in eklenmesiyle elegil de denebilir (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: 44).

Yukaridaki drnekte s6zciigiin tiir bakimindan bir edat oldugu bilgisi verilmektedir.

Tanmm: Kaggarli Mahmud, her madde basinda sozciigiin ne anlama geldigini
aciklamaktadir.
Koken Bilgisi: Sozciigiin yerli olup olmadigi degilse hangi dile ait oldugu ya da
nereden 6diinglendigi gibi bilgilerin oldugu s6zlik bolimiidiir.
2

uma: Ana. Tibet dilince. Bu kelime onlara Arapliktan kalmisa benziyor
(Atalay, 2006-1: 92).

Gortildigi gibi ornekte Kasgarli Mahmud, uma sozciigiiniin Tibet dilinden
alindigini hatta onlarin da bunu Araplardan almig oldugunu diistinmektedir.
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* = yalma: Kaftarn, kalin kaftan, yagmurluk. Farshilar bu kelimeyi

-

Tiirklerden alarak * "= yelme” demisler. Onlardan da araplar alarak

e,

Jl“ sekline sokmuslar R

P, g oo a1 o
¥ A A 'S "
"‘""r kelimesini kelimesini de = = 11‘- yapmslardr.
T R [
Nitekim arap sairlerinden = L’!du demigtir. Hicbir kemse
ctkip ta bu kelimeyi Tiirkler Farslardan almistir diyemez. Ciinkii ben onu
smirlarin  Otesinde bilgisiz, kaba Tiirklerden dahi isittim. Ciinkii onlarin

memleketlerinde yagmur ve kar coktur. Baska uluslardan ziyade yagmurluk
onlara gerektir (Atalay, 2006-111: 34-35).

araplar

Yukarida verilen 6rnekte madde basi sézcik olan yalmanin milletler arasinda
geeirdigi seriiven ornekleriyle sunulmustur.

"
[+1d9

Arapg¢adan alinarak —c¢ikaklarimin yakinhigi dolayisiyle— L harfinin =3 ye
cevrilmis  oldugunu  saniyorum. Bu  hal arapcada  da  vardr.

e 1 "'."'_,.: - L
jﬂd O RSl A 1
— ll" kelimesini ¢evirerek ey demislerdir. Likin ben bu kelimeyi, Islam
tilkesinin 6biir ucunda dahi isittim (Atalay, 2006-111: 165).

¢ tovil: Davul, avda dogan kusu icin ¢alinan davul. Bu kelimenin

kelimelerinde oldugu gibi. Nitekim

Kaggarlt Mahmud bu 6rnekte ise madde bagsi sozciigiin Tiirkgeye Arapcadan gegmis
olabilecegine dair diisiincesini aktarmaktadir.

Kullanmm Bilgisi: Kasgarli Mahmud modern bir sozliikte bulunmasi gereken
kullanim bilgisi 6zelligine DLTde yer vermistir. Ozellikle madde bas1 sozciiklerin ait
olduklar diyalektlerin verilmesi kullanim bilgisinin eserde yer aldiginin en dnemli
gostergesidir.

& i - » _' & '1 i
Sk Sayak 2V EET
! = bildiizdi: “"5"; o J}Uﬂ Kt':] ol manga 1s bildiizdi = o, bana

.,

3 L. ' IJ‘;L il e
is  bildirdi, ) ogretti”; ): ’ i -7 J}'- bildiiziir-bildiizmek).  Bu,
Oguzcadir. Obiir Tiirkler boyle soylemezler (Atalay, 2006-11: 202).

Bu madde basi sozcligiin, Oguzlar tarafindan kullanilirken diger Tiirk boylarinda
kullanilmadig1 sdylenmektedir.

| BT w
S sdasag ‘
Y= capddi: Y ¥ TN T # aming ewi ¢apildi = onun evi sivandi”,
. | I @ = e
i) S N

-

(onun evi ince, yumsak c¢amurla swvandi), ( captlur-

capimak). Bir adamin boynu vurulursa yine béyle denir. Uygurca (Atalay, 2006-
I: 119).
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Yukaridaki madde basi sozciikte ise Uygur diyalektinden bir sdzciik 6rneklenmistir.
¢ ba.l bal. Suvar, Kipcak ve Oguz lehgesinde. Tiirkler buna ari yagi derler. Siir:

bardi saya ye.k utru tutup ba.l
bar¢in kedipen telii yuwga bolup kal

Diyor ki: Seytan seni karsiladr ve sana bal verdi. Bununla diinya lezzetini
kastediyor. Hatta ona kanp ondan ipek bile giyindin. Mademki onun entrikasini
anlamiyorsun dyle kal ve delilik i¢inde yasa (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: 411-
412).

Bu madde bast sozciigiin Suvar, Kipcak ve Oguz diyalektlerinde kullanilirken
Tiirklerin art yagi seklini tercih ettigi belirtilmektedir.

¢ bodun raiyyet, avam tabakasi. Cigil lehcesinde (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014:
172).

Yukaridaki Ornekte ise sozciigin Cigil diyalektinde kullanildigi bilgisi
bulunmaktadir.

Ornek: DLT, icerdigi 6rnekler bakimindan oldukga zengin bir sozliiktiir. Kasgarli
Mahmud hemen hemen her sozciigli gerek kendi kurdugu ciimlelerle gerekse de Tiirk
boylarindan topladigi destan, siir, atasozii pargalariyla 6rneklemistir.

¥ L .
l.;'_,.-" - e IL{ l""r-'\“"'-'{g x ..:
¢ L0 bori: Kurt. Su savda da gelmistir: * AESEEENEE bori
kosnisin yémes = kurt komsusunu yemez”. Bu sav, komsulara saygi ile

emrolunan kigi icin soylenir (Atalay, 2006-111: 220).

et S L '1
GRaT sasrsle
* cawikti: * er cawikti = adam tin sahibi oldu, iinlendi”,

.
(:im;qj 11'*:# cawikar-cawikmak) (Atalay, 2006-11: 117).
Tokis savas. Siir:
tokis i¢re urigtim
ulug birle karistim
tokiiz atin yarigtim
aydim emdi al Uta.r
Diyor ki: Savasta kavmin biiyiigii ile vurustum. Onu okla vuruncaya kadar aln

akitmali atimla savastim ve ona “al benden ey Utar” dedim. Bu da (Utar) bir
adamin adidir (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: 158).

Capraz Gonderim: Madde basi sozciigiin kendisiyle ilgili bir baska sozciige
yonlendirilmesiyle ilgili 6rnekler de DLT’de bulunmaktadir.
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il eal
o ayig: Ay Oguz, Kipgak ve Yagma lehgelerinde “ adhig”dir
(Atalay, 2006-1: 84).

Bu madde basinda sézciigiin baska diyalektlerdeki sekli ¢apraz gonderimle Kaggarl
Mahmud tarafindan belirtilmistir.
whs

|
¢ ayak: Kap kacak. Bunu Oguzlar bilmezler; onlar bu gibi seylere

-

i ?T canak” derler (Atalay, 2006-1: 84).

Yukaridaki madde basinda ise ayak sdzciigiine karsilik olarak Oguzlarin kullandigi
sozciik caprazla gonderimle sunulmustur.
¢ alma Oguzcada elma (Malus sylvestris). Tiirkler alimla derler (Ercilasun-
Akkoyunlu, 2014: 65).
Kaggarli Mahmud a/ma maddesinde Tiirklerin kullandigi alimla sézciigiine de
gonderimde bulunmaktadir.
¢ tarig Tiirklerin ¢ogunda bugday (Triticum). Bilhassa Oguzlarda ise akdar
(Panicum sp.). Fakat bu yanhstir. Onlar “bugday”a ashk derler (Ercilasun-
Akkoyunlu, 2014: 160).
Bu madde basinda ise okuyucuya farig sozciigliinin Oguz diyalektinde nasil
kullanildig: capraz gonderimle belirtilmistir.

1.6. Arka Kisim (Back Matter)

Kaggarli Mahmud sekizinci kitabin sonunu Allah’a 6vgii ile bitirir ve kitabin
basinda dile getirdigi Tiirk¢enin s6z varligini derlemek ve kurallarin1 ortaya koyma
amacini yerine getirdigini soyler. Saveli Muhammed’in el yazma niishay1 27 Sevval
664 Pazar glinii bitirdigi bilgisi arka kisimda yer almaktadir. Kasgarli Mahmud’un el
yazistyla yazdigi bolim de arka kisimda bulunur. Buna goére Kasgarli Mahmud esere
464 yili Cemaziyel evvel baslarinda baglamis ve dort kez yazip diizelttikten sonra 466
yili Cemaziyel ahirin on ikinci giinii bitirmistir. Eser, Allah’a dua boliimii ile sona
ermektedir (Dankoff-Kelly, 1984: 381; Atalay, 2006-1II: 461-462; Ercilasun-
Akkoyunlu, 2014: 534).

2. Belli Bagh Divanu Lugati’t-Tiirk Yaymlarmn Yapi Ozellikleri
2.1. Biitiinsel Yap1 (Mega Structure)
Atalay

Atalay’in hazirladigi DLT incelemesi dort ciltten olusmaktadir ve Kaggarl
Mahmud’un DLT sinin Tiirk¢eye cevirisidir.

Dankoff-Kelly

Dankoff ve Kelly’nin hazirladigit DLT incelemesi ii¢ ciltten olusmaktadir ve
Kasgarli Mahmud’un DLT sinin Ingilizceye cevirisidir.

Bozkurt

Bozkurt’un hazirladigi DLT incelemesi tek ciltten olugmaktadir ve Kaggarl
Mahmud’un DLT’sinin Tiirk¢eye cevirisidir.

Ercilasun-Akkoyunlu

Ercilasun-Akkoyunlu’nun hazirladigi DLT incelemesi de tek ciltten olugmaktadir
ve eserin Tiirk¢eye cevirisidir.
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Kacalin-Olmez

Kagcalin-Olmez’in DLT yayini tek ciltten olusurken bu eser de DLT’ nin Tiirkceye
cevirisidir.

2.2. On Kisim (Front Matter)

Atalay

Atalay’mn hazirlamis oldugu DLT’nin 6n kisminda “6nséz, DLT terciimesi {izerine
notlar, DLT’nin nasil bir kitap oldugu ve nigin yazildigi, kitab1 yazan kisi, kitabin
yazildig1 tarih, kitabin nerede yazildigi, eldeki yazma niishanin asil niishadan kopya
edildigi tarih, DLT’deki Tiirklerle ilgili hadisler, kitabin nasil bulundugu ve nasil
basildigi, DLT’yi goren Dogu’daki bilginler, DLT iizerine ¢aligan Bati bilginleri,
DLT’den yararlanarak eser yazanlar, DLT deki sozciikleri cetvelleyenler, DLT nin
birinci sayfasinin disindaki yazi, DLT’yi terciime etmek isteyenler ve edenler,
Atalay’m terclimeye nasil basladigi, Tiirkiye disindaki Tiirklerin DLT ile ilgilenmeleri,
DLT terctimesinde tutulan yol, kabul edilen harfler, Tiirkcecilik hareketleri, sons6z”
bulunmaktadir (Atalay, 2006-1: VII).

Dankoff-Kelly

Dankoff-Kelly’nin hazirladigt DLT’nin birinci cildinin 6n kismi “igindekiler
tablosu, on soz, kisaltmalar ve secilmis kaynakca, transliterasyon ve transkripsiyon
sistemi, editdriin on s6zl (elyazmanin tasviri; 6nceki yaymlar ve sozliik, bu yaymin
ozellikleri; ¢evirinin ilkeleri, genel agiklamalar: yazar, baglik, i¢indekiler, ¢alismanin
tarihi, bas sayfa, miirekkep rengi ve sonraki imza, dipnotlar ve sayfa kenarina yazil
notlar, Badraddin al-Ayni, metnin tarihi, miistensih hatalari, hayalet sozciikler ve
metinsel diizeltmeler, Divan’in yapisi, Tiirk¢e ve Arapga, ses bilimi)” bdliimlerinden
olugmaktadir (Dankoft-Kelly, 1982: 1).

II. cildin 6n kisminda “igindekiler tablosu, birinci cildin diizeltmeleri”
bulunmaktadir (Dankoff-Kelly, 1984: 1i). III. cildin 6n kisminda ise yalnizca
“igindekiler tablosu” yer almaktadir (Dankoff-Kelly, 19845: ).

Bozkurt

Bozkurt’un hazirladigt DLT nin 6n kisminda “yaymecinin notu, ¢evriyazi imleri,
0nsoz, Tirk Dili Divan iizerine, Kaggarli Mahmud’un yasami ve yazinsal kisiligi, anit
mezar1, amag, etkisi, dilbilgisi aciklamalari, ses dizgesi-yazim, igerik, ilk Tiirk diinyasi
haritasi, Tiirk boylari, leh¢e ayrim, Samanlik” bagliklar: bulunur (Bozkurt, 2012: 1-18).

Ercilasun-Akkoyunlu

Ercilasun-Akkoyunlu’nun DLT ¢aligmasiin 6n kisminda “igindekiler tablosu, s6z
basi, tesekkiir, yazi ve harf ¢evrimi hakkinda, izlenen yol, giris, eser (eser hakkinda
genel bilgi, eserin yazilig tarihi, eserin niishalar1), yazar (DLT’deki bilgilere gore
KM’nin kimligi ve faaliyeti, DLT nin muhtevasina gére KM nin kisiligi [KM bir bilim
adamid;, KM Tirkgiidiir, KM samimi bir Mislimandir, KM objektif bir bilim
anlayisma sahiptir, KM mizahi yonii olan bir sahsiyettir], DLT deki kayitlara gore
KM’nin muhtemel kimligi, Dogu Tiirkistan’daki rivayet ve belgelere gore Kasgarli
Manmut), el yazmasi (el yazmasinin tasviri, el yazmasinin ilk sayfasi, el yazmasina
sahip olanlar, el yazmasinin bulunusu), Divanu Lugati’t-Tiirk’iin yapis1 (KM nin
ifadelerine gére DLT’nin yapisi, DLT nin ayrintili yapt incelemesi [Girig, hemzeli
isimler kitabi, hemzeli fiiller kitabi, salim isimler kitabi, salim fiiller kitabi, muzaaf

¢ Sayfa numarasi bulunmamaktadr.
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isimler kitabi, muzaaf fiiller kitabi, misalden isimler kitabi, misalden fiiller kitabi, tigler
kitabi, tglerin fiiller kitabi, dortler kitabi, dortlerden fiiller kitabi, gunne kitabi,
gunneden fiiller kitabi, iki sakini birlestiren kitap, eserin genel plani], maddelerin
verilig tarzi), DLT’de kullanilan imla (farkli miirekkepler ve bir harfte iki hareke, iki
harf icin tek hareke), DLT’ye gore Tiirkgenin sesleri (linsiizler, inliiler, uzun iinlii),
DLT iizerindeki c¢aligmalar (metin nesir ve terclimeleri —tipkibasimlar- dizinler,
DLT’deki kelimelerin tamamini igine alan ¢aligmalar), DLT ile ilgili terimler sozIiigi,
kaynaklar, ek 1: Kilisli Rifat Bilge, Bildiklerim! (DLT nin bulunusu ve yayimlanmast),
Ek 2: El yazmasmin igindekiler tablosu” boliimlerinden olusmaktadir (Ercilasun-
Akkoyunlu, 2014: v-vi).

Kacalin-Olmez

Bu yaymm 6n kismi “6n s6z’le baslamaktadir. Ardindan “geviride kullanilan
kaynaklar, Divanu Lugati’t-Tiirk ¢alismalarina giris, yazi ¢evrimi (transkripsiyon) ve
¢eviri hakkinda cesitli notlar, bu ¢eviride Tiirkce metnin okunusuna dair bazi notlar,
Kaggarli Mahmud ve eseri hakkinda, Arap harfli metin baskilari, ¢eviriler, gesitli
incelemeler, 6zel sayilar, bildiri kitaplari, emek verenler, bu geviride yararlanilan
kaynaklarin geneli” bagliklar1 yer almaktadir (Kagalin-Olmez, 2019: 7-31).

2.3. Ana Govde (Main Body)
Atalay

Atalay’in hazirladigi DLT yaymnimin ana govdesi ii¢ ciltten olusmaktadir. I. cildin
34-530. sayfalar1, II. cildin 3-366 ve III. cildin 3-452. sayfalar1 ana goévdeyi
olusturmaktadir (Atalay, 2006-1: 34-530; Atalay, 2006-1I: 3-366, Atalay, 2006-I11: 3-
452).

Dankoff-Kelly

Dankoff-Kelly’nin yayimladigt DLT nin ana gdvdesi iki cilttir. 1. cildin 86-416.
sayfalar1 arast ve II. cildin 1-380. sayfalar1 arasinda ana gévde bulunmaktadir
(Dankoff-Kelly, 1982: 86-416; Dankoff-Kelly, 1984: 1-380).

Bozkurt

Bozkurt’un DLT ¢alismasinin ana govdesi 37. sayfada baslayip 663. sayfada sona
ermektedir (Bozkurt, 2012: 37-663).

Ercilasun-Akkoyunlu

Ercilasun-Akkoyunlu’nun DLT yayimninin ana govdesi ise 15. sayfada baslayip 534.
sayfada bitmektedir (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: 15-534).

Kacalin-Olmez

Kacalin-Olmez yaymmin ana gdvdesi 33. sayfada baslaylp 618. sayfa ile
bitmektedir (Kagalin-Olmez, 2019: 33-618).

2.4. Dis Yapi1 (Macrostrusture)
Atalay

Atalay’mn yaymi1 DLT’de Kaggarli Mahmud’un hazirlamig oldugu alfabetik sistemin
aynisidir. Ciinkii bu yayin DLT nin Tiirk¢eye cevirisidir.

Dankoff-Kelly

Dankoff-Kelly yaymi DLT’nin Ingilizceye cevirisidir. Bu nedenle galismada
Kasgarli Mahmud’un alfabetik siralamasi bulunmaktadir.
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Bozkurt

Bozkurt’un yaptigi DLT yayiminda ise Latin alfabesine gore dizilmis bir sdzciik
listesi bulunmaktadir. Bu yayin, modern sozlik calismalarinda oldugu gibi
diizenlenmistir.

Ercilasun-Akkoyunlu

Ercilasun-Akkoyunlu yayini da DLT’nin Tiirkgeye gevirisi oldugu i¢in DLT deki
alfabetik sistem ¢alismada yer almaktadir.

Kacalin-Olmez
Kagalin-Olmez yaymninda Latin alfabesine gére bir siralama yapilmistir.

2.5. i¢ Yap1 (Microstructure)
Atalay

Atalay’in yaymi DLT nin Tiirk¢eye gevirisi oldugu i¢in el yazma niishada bulunan
i¢ yap1 unsurlarini icermektedir.

Dankoff-Kelly

Dankoff-Kelly yayminin DLT nin Ingilizceye gevirisi olmasindan dolayr Kasgarl
Mahmud’un esere koydugu i¢ yap1 unsurlart bu ¢alismada da mevcuttur.

Bozkurt

Bozkurt’un yaptigi DLT yaymi Kaggarli Mahmud’un yazdigi madde baslarinin
Latin alfabesine gore alfabetik dizilisi oldugu icin eserde DLT’de yer alan i¢ yap1
ozelliklerinin hepsi bulunmaktadir.

Ercilasun-Akkoyunlu

Ercilasun-Akkoyunlu yaymimin da DLT nin Tiirk¢eye ¢evirisi olmasindan otiirii el
yazma niishadaki biitiin i¢ yap1 6zelliklerinin ¢aligmada bulundugu goriilmektedir.

Kacalin-Olmez
Bu yayinin i¢ yap1 6zellikleri de DLT’deki i¢ yap1 6zelliklerini barindirmaktadir.

2.6. Arka Kisim (Back matter)
Atalay

Atalay’m hazirladigit DLT yayinmin arka kisminda “dizin” ayr bir cilt olarak
bulunmaktadir. Bu ciltte ise “Onso6z, sahife karsilagtirma ¢izelgesi, diizeltmeler” ve son
olarak “dizin” boliimil yer almaktadir. Ceviri ciltlerinde goriilen yanlislar ve bunlarin
dogrusunu gosteren diizeltme ¢izelgesi, el yazma niishanin sayfa numaralariyla Kilisli
tarafindan yapilan basimin ve ¢evirinin sayfa numaralarimin karsilastirildigi bir ¢izelge
bulunmaktadir. Bu ciltte ayrica isaret, eser, dil ve diyalektlerden olusan kisaltmalar
boliimii, dizin diizeltme ¢izelgesi, i¢indekiler, Besim Atalay’in baska eserleri boliimii
bulunmaktadir. Atalay bu cildin asil ¢evirideki sozciikleri alfabe sirasiyla bulabilmek
icin bir kolaylik saglamasi amaciyla hazirladigint belirtmistir (Atalay, 2006-1V: III-
885).

Dankoff-Kelly

Dankoff-Kelly’nin yayimladigi DLT’nin arka tarafin1 “IIl. Kisim” olusturmaktadir.
Bu boliimde “temel dizin, 6zel isimler dizini, konu dizini, diyalekt dizini, siir dizini,
Arapga alintilar dizini, ek bir Divan’in grameri, ek iki siirlere ve atasdzlerine 6zgii

yapilar, ek ¢ siirlerin ve atasozlerinin diyalektik yapilari, ikinci cildin diizeltmeleri,
Ali Emiri 4189’un mikrofisi” bagliklar1 yer almaktadir (Dankoff-Kelly, 1985: 1-336)
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Bozkurt

Bozkurt’un DLT ¢aligmasinin arka kisminda Kaggarli Mahmut’un sozciik bilgilerini
verdigi sirada yaptig dil bilgisi agiklamalar1 bulunmaktadir. Bozkurt, bunlar1 basliklar
altinda art arda vermistir. Bunlar sdyle siralanabilir: “Unlii ile baslayan sozciikler,
ikiyazaglilar boliimii (dil kurallari, ¢ekimler, sifat yapiminin agiklanmasi ve kurallarin
uygulanmasi), iicyazaclilar boliimii, dortyazachilar boliimii, besyazachlar bolimii,
alttyazachilar boliimii, genizsil sozciikler, Kasgarlit Mahmut’un DLT’yi yazma amaci,
baslama bitirme tarihleri ve Allah’a dua bolimii” ve verilen dil bilgisi boliimlerinin
ayrmtili listesi bulunmaktadir. Bozkurt, bunlarin ardindan “kitapta gegen dil
kavramlar1” boliimii ve Kasgarli Mahmut’un DLT’ye koydugu Tiirk Diinyas: Haritasi
ile eseri sonlandirmistir (Bozkurt, 2012: 665-720).

Ercilasun-Akkoyunlu

Ercilasun-Akkoyunlu’nun DLT yaymnmin arka kismi “dizin ile ilgili agiklamalar”
boliimiiyle baglamaktadir. Bunun ardindan hem bu yayindaki sayfa numaralari hem de
el yazma niishadaki sayfa numaralarinin yer aldigt DLT’deki sozciiklerin listesi
alfabetik olarak siralanmustir. Yayn, ¢alismanin bitirildigi tarih ve saatle ilgili notla
bitmektedir (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: 537-995).

Kacalin-Olmez

Kagcalin-Olmez yayinin arka kisminda yalmzca “kitap bitti 638 319 ifadesi yer
almaktadir (Kacalin-Olmez, 2019: 618).

SONUC

Atkins ve Rundell’in sozliik tiirleri siniflandirmasina gére DLT nin nasil bir sozliik
olduguna dair bilgileri vermek yerinde olacaktir (Atkins-Rundell, 2008: 24-25). Buna
gore DLT,

1. Sozligiin diline gore “iki dilli bir sozIik”tiir.
2. Sozliglin kapsamina gore hem “genel dil s6zIigii” sinifina girer hem de atasozil,

siir ve destan pargalarini igerdigi i¢in “ansiklopedik ve kiiltiirel malzeme sozligi”
smifina girmektedir.

3. SozIigiin boyutuna gore “standart bir sozIik tiir.
4. Sozliigiin kullandig1 araca gore “basili bir sézlik™tiir.
5. Sozliigiin diizenlenmesine gore “sdzciikten anlama” giden bir sozliiktiir.

6. Kullanicinin diline gore “sozliik dilinin diinya genelindeki 6grenicilerine yonelik
bir sozlik™tir.

7. Kullanicinin becerilerine gore “dil 6grenicilerine yonelik bir sozliik™tiir.

8. Sozligin kullanim amacma goére hem “¢goziimleme (bir sézcigiin anlamini
kavrama ve bir yabanci dil metninden kendi diline ¢evirme)” hem de “sifreleme (bir
sozcligli dogru kullanma, kendi dilindeki bir metni yabanci dile g¢evirme ve dil
Ogretimi) sozIlig diir.

Metaleksikografinin degerlendirme 6lgiitleri ¢ergevesinde bakildiginda ise DLT nin
el yazma niishasi ve incelenen diger DLT yayinlarin sozliik yapilariin 6zellikleri
sOyle siralanabilir:

1. El yazma niishanin s6z varliginin 11. ylizyill Tiirk diinyasini tiim yonleriyle
yansittigt madde baslart i¢in secilen konu gesitliliginden anlagilmaktadir. DLT’nin
biitiinsel yapisini ortaya koyan bu s6z varliginin en biiyiik kismin1 %24’liik bir oranla
giinlik yasamla ilgili sozciikler olusturmaktadir. En kii¢iik kisim ise %3 ile duyu
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sozciikleridir. Bunlar disinda s6z varliginin hayvanlar ve bitkiler ile ilgili sozciikler
%16, etkinlikler, karisik eylemler %13, insan Ozellikleri %10, doga %9, soyut
kavramlar, karigik iligkiler %6, takilar %5, manevi hayat %4’iinii karsilamaktadir.
Incelemeye konu edilen diger DLT yayinlari da el yazma niishayi esas aldig1 igin ayni
s6z varligina sahiptir.

2. El yazma niishanin 6n kismi amag, kitabin adi, kitabin kime sunuldugu, kitabin
diizenlenis bigimi, kitabin igerigi gibi bilgileri sunmaktadir. Diger yayinlarin ise genel
olarak 6n kisma on sozle baglayarak igindekiler, transkripsiyon sistemi, eserin yazilis
amact vb. gibi bagliklart icermektedir.

3. El yazma niishanin ana govdesi sekiz kitaptan olugmaktadir. Diger DLT
yaymlarmin bazilarmin ana gévdesinin tek ciltten olustugu goriiliirken bazilarinin ana
govdesi ise birkag cilttir.

4. El yazma niishanin dig yapisinin Arap alfabesine gore diizenlendigi goriiliir.
Diger yaymlardan Bozkurt ve Kacalin-Olmez yaymmin Latin alfabesine gore
diizenlendigi goriilirken Atalay, Dankoff-Kelly ve Ercilasun-Akkoyunlu yaymlari
dogrudan ceviri olmalarindan 6tiri KM’nin yaptigi gibi Arap alfabesine gore
diizenlenmistir.

5. El yazmanin i¢ yapisinin modern bir sozliikte gormeye aligik oldugumuz pek ¢ok
bilgiyi icermesi oldukga dikkat ¢ekicidir. Clinkil eser, yazim bilgisi, sesletim bilgisi, dil
bilgisel bilgi, tanim, koken bilgisi, kullanim bilgisi, 6rnek, ¢apraz gonderim gibi
bilgileri kapsamaktadir. Diger DLT yayinlarinda da bu 6zellikler bulunur.

6. El yazma niishanin arka kismi eserin ne zaman bitirildigi ve Allah’a dua kismiyla
sona ererken diger yaymlardan Atalay, Dankoff-Kelly ve Ercilasun-Akkoyunlu
yayminin dizin boliimiiyle bittigi goriiliir. Bozkurt yaymimnin arka kisminda DLT deki
dil bilgisi agiklamalar1 toplu sekilde verilirken Kagalin-Olmez yayminin Latin
alfabesine gére en son madde basi sdzciigiin ardindan yer alan “kitap bitti 638 319"
ifadesiyle sona ermektedir.

DLT, 11. ylzyilda yazilmis olmasina ragmen bugiinkii modern dil bilimi 1518inda
yapilan incemeleye gore metaleksikografinin degerlendirme Olgiitlerini tasidigim
sOylemek miimkiindiir. Tlirk¢enin hem tarihi s6z varlig1 ¢alismalarinda hem de ¢agdas
s0z varlig1 calismalarinda temel bir kaynak olarak basvurulan DLT’ nin sozliik bilimi
caligmalarinda da arastirmacilara 6nemli bilgiler sundugu goriilmektedir.
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ESKi UYGURCADA GELECEK ZAMAN BELIRTECI -GAy ve-
DA¢I EKLERI HAKKINDA BiR INCELEME'

Juyeong JANG™

Oz: Geleaek zaman konusu dilbilim literatiirinde hala tartismaly bir konndur. Diger zamanlar
igin Rutllandlan ekler, belli bir zaman ile iliskilendirilivken gelecek zamanda beniiz, gerceklesmis
bir olay bulunmamaktadsr. Bu nedenle en basta geleceke zaman ekinin zaman eki olarak kabnl
edilip edilmemesi Ronusn da tartisilmaktadir. Bu calygma Eski Uygnrcadafki gelecek Zaman eki
olarak bilinen GAy ve-DAgI'nin gelecek zaman ifadesi disinda cesitli islevleri hakknda bilgi
vermeyi amaglamaktadir. Calismada verilen ornekler ve ciimleler eski Uygnrea edebi metinleri
olarak bilinen Maytrismit, Altun Yarnk, Iyi ve Kotii Prens Oykiisii ve A¢ Bars Oykiisii nden
alinnugtor.
Anahtar Kelimeler: Gelecek zaman, -GAy, -DA¢l, Eski Uygnrea

The researh on the future tense marker -GAy ve-DAgl in the old Uighur
Abstract: There are various debates about the future tense and its essence in the academic
literature. While other tense markers link the time with an event, there is no real event that has
happened in the case of future tense marker. Due to this issue, whether future tense marker should
be regarded as a tense marker or not is also a debate among academics. This study aims to inform
the reader about the other functions of-GAy and -DAgl apart from it's known function as a
future tense marker in Old Uighur. The examples and sentences provided in the study are faken
from old Uighur literary texts such as Maytrismit, Altun Yaruk, the Story of Good and Bad
Princes and the Story of Hungry Lion.
Keywords: future tense, -GAy, -D A, the old Uighur

Insanlar zamani bir siire¢ olarak algilar. Bu sebeple sadece kendi etraflarindaki
degisikliklere algilayabilmektedirler. Dolayisiyla zamanin ge¢mis, gelecek ve simdi
seklinde {i¢ pargaya boliinerek algilantyor olmasi normal bir durumdur. Ayrica dil ve
yaz1 yoluyla insanlarin algilarini ifade etmeleri miimkiindiir.

Cesitli Tirk dilleri lizerinde arastirmacilar zaman iginde ¢ok sayida galisma yapmis
ve bircok basarili sonuglar elde etmislerdir. Fakat zaman belirteglerinin hangi dilbilgisi
kategorisine dahil edilmesi gerektigi konusunda net bir sekilde sonuca heniiz
vartlamamistir.  Orne@in, su ana kadar dogal olarak zaman Kkategorisi olarak
benimsenmis olan Tirkiye Tirk¢esindeki duyulan (6grenilen) gegmis zaman -mXs eki
ve gelecek zaman -AcAk eki konusunda ihtilaf bulunmaktadir. Kimi arastirmacilar -
mXs ekini gegmis zaman olarak kimileri ise goriiniig (aspect) olarak kabul etmektedir.
-AcAk eki de aymi sekilde kimi arastirmacilar tarafindan gelecek zaman, digerleri
tarafindan ise kiplik belirteci olarak kabul edilmektedir. Eski Uygurcada gelecek
zamani belirtmek i¢in iki ek vardir: -GAy ve -DA¢l.

* Bu calisma Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii’nde tarafimdan hazirlanan
Eski Uygurca Zaman Kategorisinin Metindilbilim Acisindan Incelenmesi: Iyi ve Kotii Prens
Oykiisii Ornegi adli doktora tezinden iiretilmistir.
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KORE. E-posta: jangjuyeong@hotmail.com / ORCID No: 0000-0002-2933-4624
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-GAy eki genelde simdiki zamandan gelecek zamana kadar uzanan kesin bir zaman
eki olarak kullanilir. -GAy ekinin kisalmis sekli de -GA4 'dir (Eraslan 2012:343). -GAy
bazen yeterlik i¢in kullanilabilir. Ayrica -GAy drti gibi goriilen gegmis zaman
durumundaki -DJX ile birlikte kullanildiginda gergeklesmemisi (Irrealis), nezaketle talep
etmeyi ifade etmektedir (Gabain 2000: 81). -GAy eki eski Anadolu Tiirkgesi
doneminde (-gay/-gay>-ga/-ge) seklinde morfo-fonolojik bir degisim gdstermistir. Bu
gelisimle sonuglanan -A eki gelecek zaman anlamindan ziyade emir, sart, istek,
gereklilik gibi anlamlarda kullamlmistir (Ozkan 2003: 359-385, aktaran Giiltekin 2006:
39). -DA¢l eki 6zellikle kitabelere 6zgiidiir ve eski Uygurca yazilarda nadiren bulunan
ektir (Gabain 2000: 82). -DA¢Inin, -DA fiilden isim yapma eki ile -¢/ fiil yapma
ekinin birlesmesiyle olustugu diisiintilmektedir (Menges 1968:131). -DA¢l ekinin
gelecek zaman kullaniminda yiikleme eklenmesi -GAy ve -DA¢I disinda -¢/ fiil sekli de
bulunmaktadir. Fakat -¢/ ekinin az bulunmasindan dolayr (Gabain 2000:82) bu
calismada sadece -GAy ve -DAg¢I ekleri tizerinde durulacaktir.

Korkmaz (2003), Tirkiye Tiirkg¢esindeki gelecek zaman -AcAk ekini bildirme kip
kategorisine dahil edip heniiz gergeklesmemis olan, fakat fiilin gosterdigi 6zelligin
gelecekteki bir zaman kesitinde mutlaka gergeklesecegini  belirten ek olarak
tanitmaktadir (2003: 623). Bu makalede ele alinan -GAy ve -DAg¢l ekleri de aymi
Ozellige sahiptir. Her ne kadar -GAy ve -DAg¢l eklerinin gelecek zamani temsil ettigi
disiiniilse bile aslinda ‘gelecek’ kavrami heniiz gergeklesmemis olan bir soyut
kavramdir. Bu nedenle gegmis ve simdinin aksine gelecek zaman kullaniminda fiilin
bildirdigi is ve hareketin gelecekte olacagina dair bir varsayim vardir. Korkmaz’m
bahsettigi gibi, gelecek zamanin heniiz gergceklesmemis bir is ve olusu bildirmesiyle
birlikte varsayima dayanma gibi diger bir ozellige sahip olmasi, gelecek zamanin
birden fazla islevinin oldugunu gostermektedir. Bu ¢alismada -GAy ve -DAg¢I eki bu
iki sekliyle incelenecektir.

1) Gelecek zaman anlami
Planlanmis gelecek

Konuya girmeden dnce genis zaman (aorist) eki olarak bilinen -(X)r eki hakkinda
da kisaca bilgi verilmesi gerekmektedir. Arastirmacilar Eski Uygurcadaki bi¢imbirimin
islevlerini anlatilirken, -(X)r'in hem simdiki zamani hem gelecek zaman igin
kullamldigin1 belirtmislerdir' (Gabain 2000: 80, Eraslan 2012: 334, Erdal 2004: 264).
Genis zamanin diger bir ismi olarak bilinen aorist, tek bir eylemi anlatmaz. Ayrica ne
tamamlanmis ne de anindaki olay1 gdstermektedir (Smith 1981:206). Sadece zamam
ifade etmediginden dolay1 bir dilden baska dile g¢eviri yapilirken tercih edilmesinin
sebebi, ¢ok esnek bir forum olmasina baghdir (Brooks, Winbery. Cev. Ha. 1993: 146).

-(X)r’un evrensel gegerlilige sahip olan gergeklikleri, kurguya dayali eylemleri,
Ongoriileri, planlanmig, niyet edilmis ve potansiyel eylemleri, yetenegi vb. bildirme
ozellikleri vardir:

(1) Adiridmaklig bususum ymd yok ingip dt’oziimtd tolu 6griing sdving tugar.

“Ayrilik kaygim da yok, fakat viicudumda tamamen seving dogar.” (105-106)

Bu 6rnekteki gibi bir olay planlanmigsa ve etkinligin gelecekte olacagi kesinse —
(X)r eki gelecek zamani temsil etmektedir. Comrie, simdiki zamanin ‘be +ing’ zorunlu

! Gabain —(X/4)r ekin Basit zaman olarak Simdiki zaman, gelecek zaman manasina sahip
oldugunu belirtmistir.
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olarak gelecegi temsil ettigi ve 6zel durumlarda sadece gelecegi belirttigini soyler.
Burada kastedilen 6zel durum, ciimlenin sdylenmesinden 6nce planlanmis olan bir
durumdur. Ingilizcede gelecek zaman eki olarak bilinen will planlanmamis durumlarda
kullanilmaktadir (1976a; 48-50). Goriilen 6rnekteki gibi bir durum Eski Uygurcada da
karsimiza ¢ikmaktadir.

-DA¢l / -GAy ekleri genelde yakin gelecege veya gergeklesme ihtimali yiiksek olan
gelecek durumundaki birgok 6rnekte bulunmaz, ancak bazen planlanan gelecegi ifade
etmek icin -DA¢l /-GAy kullanildigini goriilebilmektedir.

(2) (vr)har sangramke pra(van) ay kiini pakanta tapingay udungaylar

“Manastirlara hiicreler aym her giinii istigraka (dalmig) Tapmaklar, hiirmet

edecekler.” (Maytri. 109: 32-34).

Bu 6rnekte bin yil gibi uzun bir zaman planlanan bir gelecek s6z konusudur. Bu
nedenle, hemen gerceklestirilebilecek kadar yakin bir gelecegin kastedilmedigini
soylemek miimkiindiir. Genellikle, yakin gelecegi belirtmek i¢in kullanilan am# veya
bugiin gibi zaman zarflarinin ¢ogu -(X)r ile birlikte kullanilir. Baska bir deyisle,
sOylenis noktasindan hemen sonra olacak gelecekteki bir durumun, simdiki zamana
yakin olan gelecek hakkindaki bir ifadedir. Bu durumda, -DA¢l / -GAy eklerinin
kullanilmadigi goriilebilmektedir. Yani yukaridaki Ornekte, uzun bir siire i¢in bir
gelecek plani olmasi nedeniyle -DA¢l / -GAy ekleri tercih edilmistir.

Kehanet

Kehanet anlamini gosteren 6nermelerin igerigi kader gibi ele alinmaktadir. Erdal, -
(X)r ekinin kehanetleri gostermek i¢in kullanildigini belirtmistir (2004: 264). -GAy ve -
DA¢l, —(X/A)r’a gore daha nadiren kehanet anlaminda kullanilmistir. -GAy ve -
DA¢lnin - kehanet anlaminda kullanildiginda, kontekst pekistirilirerek gelecegin
zamansal anlami daha da vurgulanmaktadir. Ozellikle Budist metinlerinde siklikla
karisimiza ¢ikmaktadir.

(3) Brhmavati athig og isike oksati katuntin togup belgiiliig bolup burkan kutin
bulu yarlikadagt “Brahmavati adli ana kadina benzer bir hanimdan dogup zuhur
edecek ve Burkanligi hagmetle bulacak.” (Maytri 3:31-34).

Yukaridaki oOrnekte, olgular belirli bir sirayla ilerlemektedir ve bu, olasiliktan
ziyade kesinlik tasir. Bu yiizden ciimlenin bir kehanet oldugu iddia edilebilir. Cilinki
gelecekte ne olacagindan bahsetmektedir.

(4Mini tapimip udunup ulug edgiike tegdegiler “Bana tapmip bilyiik iyilige

ulasacaklar. (Maytri 78:4-5)

Konusma anindan sonra olusacak belirli bir durumu tahmin etmektedir. Baska bir
deyisle olayin gergeklesmesinin planlandigini ima etmektedir, bu nedenle planlanmus
gelecek olarak da adlandirilabilir. Planlanmis gelecek s6z konusu oldugunda, esasen bir
durum veya bir planin sonucu olarak daha 6nceden planlanmis bir durumu ifade
edilmektedir ve ayn1 zamanda bu yargi kesindir.

2)Kiplik anlamm

Kipligin sahip oldugu kip anlamlarindan baska bir¢ok anlamlara sahip olabilmesi
miimkiindiir. Farkli  sozliiksel, sozdizimsel, sdyleme dayali veya biiriinsel
isaretleyicileri de bulunabilmektedir (Bybee 1995:2, Aslan Demir 2008: 18). Genelde
Kiplik konusanin 6znel (subjective) tutumlart ve goriiniisleri “expression of the
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speaker’s attitude towards a proposition’’olarak tanimlanmaktadir (Palmer 1986: 16)
ve bu tamim genel olarak kipligin tanimi olarak kabul edilmektedir. Fakat her
arastirmacinin kendi goriislerine gore farkli yorumlarda bulundugu unutulmamalidir.
Her arastirmacun kiplik ile ilgili goriisleri en az iki ¢esit ve bes tiptir.

Nutys'e gore, genellikle bir climlede sadece bir kiplik isareti yer almaktadir (2009:
157). Tiirkgede dilin kendine has 6zelliginden dolay1 kiplik isaretleyicisi ciimlenin
sonuna odaklanir ve yiiksek derecede kiplik anlamina sahip olan ifadeler ise diger
kiplik isaretleyicileri ile birlestirilmemektedir.

-DAgI ve -gAy, durumlara gore konusanin niyet, olasilik, tahmin vb. kiplik anlamini
belirtir, ancak -DA¢l sifat-fiil olarak kullanildiginda kilinig 6zelligini kaybeder. Bu
nedenle -DA¢l’ya kiplik agisindan kalic1 bir anlam olarak kiplik isaretleyicisidir demek
miimkiin degildir.

Epistemik kipligi 6znel bir 6zellige sahiptir, ¢iinkii konusanin inanglariyla tutarl
oldugunu gostermektedir. Bu nedenle gercek-disi 6zelligine sahiptir. Kiplige dayali
ifadeler, prensip olarak "gercekeilik dis1" ifadeyi giiglii bir sekilde ifade edebilmelidir
(Takachi 2013: 530). -GAy ve -DAg¢l, konusurun "belirsizligini" veya "olasiligin1"
gostermek igin gelecekteki bir zaman olarak yorumlanabilmektedir. -mXs'in 6zelligi
tamamlanmislik ya da ¢ikarimsal anlam oldugu zaman 6nermeler ile herhangi bir ilgisi
yoktur. Bu anlamda, -GAy 'm her zaman bir epistemik kipligin eki olarak
smiflandirilmasinin  nedeninin, 6nermelerin gergek-disiligi ozelligine dayanmadigi
varsayilabilir. Fakat Renzsch’in (2013) kipsellik incelemesinde ergey ile bolgay olarak
-GAy ekinin kullanimi smirlandirilmistir, ancak bu boliimde sadece yardimci fiillerde
olan kullanimi degil, biitlin kullanimlar1 incelenecektir.

@ Olasihk

Dilbilimsel kiplik kavraminda gereklilik ve olasilik sirasiyla epistemik gereklilik
(epistemic necessity) ve epistemik olasilik (epistemic possibility), deontik gereklilik
(deontic necessity) ve deontik olasilik (deontic possibility)tir. Bu boliimde sadece
odaksillik tizerinde durulacaktir.

Van der Auwera & Plugian (1998)’e¢ gore epistemik olasiligi, konusanin
onerilerinin dogru olabilecegi bilgisine ve dogru oldugu bilgisine dayanarak
belirlenmistir. Deontik olasilik, katilimcilarin (bir olaya katilan gahis) kendisine verilen
diizenlemelere ya da sinirlamalaria gore gergeklesme imkani yiiksek olan anlamina
gelmektedir. Deontik gereklilik igin katilimcilarin kendilerine verilen yonetmeliklere
gore vazifelerini yerine getirmeleri gerekmektedir. Ayrica Van der Auwera & Plugian
(1998), kendi g¢aligmasinda Bybee (1985), Quirk et al. (1985), Sweetser (1990) ve diger
bilim adamlardan farkli bir sekilde yeni bir kavram ortaya atmustir: Katilimci-i¢i ve
katilmci-disi. Katilimcr igi, herhangi bir durumun gergeklestirmede katilimcinin
kagmilmaz ve olasi dogasi ile ilgilidir. Katilimcilarin yetenegi ve ihtiyaglar1 da buna
dahil olmaktadir. Katilimci disi, bir durumun gergeklestirilmesinde katilimerya verilen
bir ¢evre dis durumuna baglidir. Van der Auwera & Plugian'in (1998:100) goriisiine
gore, deontik kiplik, katilimei dist grubunun alt kolunda yer almaktadir.

Olasiligin alt kategorisi, baglamsal kosullara gore boliinebilmektedir: katilimcinin
duygular1 (Karakteri, doga ozellikleri vb. katilimcinin kalicilik 6zellikleri), yetenekler
(katilimeilart tarafindan elde edinilen fiziksel beceriler ve zihinsel bilgi), i¢ kosullar
(katilimeilart veya olayin dogasinda bulunan gegici kosullar) ve dis kosullar (Katilimer
disindaki durumlar) (Takachi 2013: 536).
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Bu kavramlar, Van der Auwer & Plugian'n (1998) kiplik alt kategorisi
gercevesinde katilimci-ici ve katilimci-dist ile ilgilidir. Katilimemin duygular
(karakteri, doga Ozellikleri vb. katilimcinin kalicilik  &zellikleri), yetenekler
(katilimeilan tarafindan elde edinilen fiziksel beceriler ve zihinsel bilgi), i¢ kosullar
(katilimcilar1 veya olayin dogasinda bulunan gegici kosullar) katilimei i¢i (Participant-
internal modality) ve dis kosullar (Katilimc1 veya olay1 ¢evren digsal durumlar) ise
katilimei-dis1 (participant-External modality) ile ilgilidir.

Kipligi yukaridaki simiflandirma kriterlerine gore kavramak miimkiindiir, ancak bu
calismada 'gerceklik / potansiyel' unsuru ekleyerek biraz daha ayrintili siniflandirma
yapilacaktir. Bu alt kategorilerin anlamlarinin sézdizimsel ve pragmatiksel ortama
bagli olarak ortaya ¢ikabilen ikincil anlamlar oldugu belirtilmelidir. Ozellikle, olasilik
anlami  belirli bir sozdizimsel ortamda epistemik bir olasilik  olarak
yorumlanabilmektedir.

Gerceklik ve Potansiyel’e gore olasihk

Bazi durumlarda gelecek zaman anlamini belirten —(X/4)r'nin gergcek anlaminda
gelecegi temsil edip etmedigini tekrar gézden gecirmemiz gerekecektir. Gelecek,
simdiki konusma aninda heniiz gergeklesmemis olan bir olayr belirtmektedir. Bu
nedenle —(X/4)r 'nin gelecekte bir anlami oldugu soOylenebilir, ¢linkii buradaki
tahminin, konusanin belirli bir durumun olasiliginin mimkiin olup olmadigini
belirtmek kullanildig1 sdylenebilir.

(5) kart kul boltum kim mungta kutgardagi kutlug tinigag kérmedin alku adada

(kutgar)gugi adingig tengri tengirisi burkan kormedin oliir men ihtiyar bir kul

oldum. Biitiin dertlerden kurtaran mukaddes yaratigi gdrmeden, biitiin

tehlikelerden kurtaran, harikulade Tanrilar Tanris1 Burkani gérmeden dlecegim!

(Maytri 16:6-9)

Bu durumda, yash oldugu bir gergektir ve bu bir 6nermedir. Zaman gegtikge
konusanin kendisinin Buda’y1 gérme olasiligi da diismektedir. Bu yiizden Buda’ya
kavusmadan 6nce kadinin 6lme ihtimali daha yiiksektir. Bu climlede ‘Tanrilar Tanrist
Burkani gérmeden &lecegim!’ olarak climleyi g¢evirdik, ancak ciimlenin anlamini
‘Olebilirim’ olarak algilamak da miimkiindiir. Yukaridaki 6rnekte, bunun miimkiin
oldugu ve gergeklik olasilik anlamina gelir. Yani durumun gergekte olabilmesi ihtimali
yiiksektir ve zaten dnceden planlanmustir. Ciinkii zaten yasli oldugumuzu ve artik daha
uzun yasayamayacagini fark ettiginden ‘6liir men’i ifadesi kullanilmstir.

(6) icgii ot bust birser, alku igler nizvanilarig iizmeledegi bolur. Anin siz bolgay
siz muntada kin tort tiimen yashg tinlig Sadaka olarak igecek ve ilag verse,
biitlin hastaliklari, ihtiraslar1 yok eder. Bu sebepten siz su andan itibaren
istikbalde 40,000y1] yasayan yaratik olacaksiniz (Maytri 54:26-30)

(5) ornegin aksine, 6rnek (6) bir sebepten dolay1 40000 yil yasayan bir varlik olma
olasiligin1 gostermektedir. Bagka bir deyisle, potansiyel olasilik hakkinda bilgi
vermektedir. Potansiyel olasilik, olayin fizibilitesi / imkansizlig1 konusunda olaym
gergeklestirilmesinin bir kosul oldugunu gostermektedir. Bu ciimlede sadaka olarak
belli bir hareket yaptigi zaman biitiin hastaliklarin, ihtiraslarin yok edilecegi
belirtilmistir. Bu durumda, konusanin durumun olasiligint kontrol edebilecek bir giicii
yoktur. Yukaridaki —(X/4)r ve -GAy ornekleri Epistemik kiplik isaretleyici olarak
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kullanilmistir.  Rentzsch (2013: 156) Epistemik isaretleyicileri skala yontemini
kullanarak epistemik boyutuna gore her bir isaretleyici analiz edilmistir.

oldugu kesin

olmast lazim

olmali

olmast muhtemel
olacak
olabilir

olmasa gerek

olamaz

-p'DEN EMIN  ZAYIF IHTIMAL  KARARSIZ  MUHTEMEL EMIN

alumsuz | | - - } T
indikatif 0 52 p3 04 05 06 07 08 09

indikatif

Ancak bu bolimde -GAy ve-DA¢l skaladaki derecelendirme yodntemleri yerine
olasilik ifadesinin anlami olarak [gerceklik ve potansiyel] agisindan [Gergek (fizibilite/
imkansiz)] ve [potansiyel (fizibilite / imkansiz)] olarak degerlendirilecektir.

(7) Ongi adirlmakhg bususum ymd yok: ingip dt’6ziimti tolu 6griin sdving

tugar: bulgay drki biz yeg adrok buyamg Ayrilik kaygim da yok, fakat

viicudum biiyiik sevingle dolar, biz daha iyi sevabi bulacak miyiz? (AB :105-

107)

Omek (7)de ‘iyi sebabi bulmak’ belli bir eylemin sonucu olarak verilen bir 6diildiir.
Ayrica gergekgilige sahip olan sdving tugar cliimlesine gore ‘potansiyeli durumun’
ozelliklerine sahiptir. Bagka bir deyisle, konusanin durum iizerinde kontrolii yoktur.
Olasilik kavrami aslinda 'belirsizligin' biligsel yargisinin bir sonucu olarak verilen bir
ozelliktir.

Varsayim anlamini temsil eden -s4, bir olayin, bir eyleminin gergeklestirilecegi
anlamina gelmemektedir, bir olaym ya da eylemin gerceklesecegi durumunu
onermektedir. Kosul kipleri kullanildig1 ciimle, Epistemik kiplik degil, Van der Auwera
& Plugian'da (1998) belirtildigi gibi katilimer i¢ / dis kavramina karsilik gelen bir
anlam olarak kabul edilebilmektedir.

(8) Biriik yiyiir yunglayur erser... (ol) odiin avis tamuda a¢(ig) (emgek)

emgengey sizler Eger yer ve kullanirsa... o zaman Avici adli cehennemde

biiyiik act ¢ekeceksiniz. (Maytri 67:27-29)

Yukaridaki 6rneklerde, biiyiik aci ¢ekecek durumun olasiligmin belirli bir kosula
bagli oldugu goriilmektedir.

(9) Amti men bu drdini birld barsar men gamag tinliglarqa artuq asig tusu qilu

umagay men. Simdi ben bu miicevherlere birlikte gidersem, biitiin canlilara

fazla yarar saglayamayacagim. (IyiKotii XXXIV)

Bu oOrnekte gay +mA ile birlestirildiginde potansiyel imkansizlik anlami ortaya
¢ikmaktadir. Kosul climlesinde birinci sahis tekil olarak kullanilmistir. Yani konusanin
i¢sel kosullarina gore konusmaktadir. Bu nedenle, gay katilimci i¢i 6zelligine sahiptir.

(10) Sariputiri ya birck kim kayu yalanguklar bo d(a)r(a)nt nomug esidip

bosgunsarlar tutsarlar okisarlar sézleserler kertgiinserler uksarlar: olar yme
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Montag ok ayagka ciltegke teggeli tegimlig bolup bo ok avant tiltag iize

tizeliksiz yeg tiisiig bulda¢i Ey Sariputri bunun yaninda hangi insan bu dharani

Ogretiyi isterek, Ogrenip akilda tutsa, okuyup sdylese dogruluguna inanip

(biitiiniiyle) anlasa, onlar da ayni sekilde saygi gosterilmeye layik duruma

gelerek iste bu nedenle mitkkemmel sonuca ulasacaklardir. (AY7 87-95)

gay’li climlesinde gordiigiimiiz gibi kosullu ciimle -DA¢/ ciimleden Once
geldiginde, kosullu ciimledeki konusurun davranislarina gore katilimer disi-igi olarak
durum belirlenmektedir.

(11) Bir bakar tenginge edim tavarum yok bis yiiz bakar taki kanta bulgay Bir
bakirlik dahi malim miilkiim yok. 500 bakir1 olsun nereden bulacagim. (Maytri
11:12-14)

Olasilik soru zamiri ile birlikte kullanildiginda, birinci sahis eki olasiligi ima etse
bile, konusanin kendisinin kontrolii yoktur. Malinin miilkiiniin olmadigindan dolay1
500 bakir1 bulmasmin zor oldugu anlatilmaktadir. Bu gay ciimlede bir olasilik
gostermektedir, ancak dis kosullardan kaynaklanan belirsizligin ortaya ¢iktigi
sOylenebilir.

-DAgI eki (gelecek zaman) kitabelere hastir. Kitabelere has oldugundan dolay1 ayn1
zamanda yazmalarda ¢ok seyrek goriildiigii sdylenebilir (Gabain 2000:82). Fakat eski
Uygurca metinlerde bu iki ekin yan yana kullanildigini gorebiliriz.

(12) Amti etiizin tilin (kd)ngiilin edgii kiling buyan bog yiginglar: Burkanlar

biitiirii katag kim nirvanlig yolka (tegdeg)i bardaci bolgay sizler Simdi viicut,

dil ve goniil ile iyi ameller (edgli kiling buyan) yi1giniz! Burkanlar bitirip pek?

Ki siz Nirvana yoluna varacaksiniz. (Maytri 19: 34-39)

-GAy eki sifat fiil olarak kullanilmamaktadir. -DA¢l ekinin ise sifat fiil seklinde
kullanilmas1 miimkiindiir. (tegdeg)i bardaci bolgay Bu ciimlede -DAgl sifat fiil olarak
kullanilmustir.

(13) biznitd adin kim bolgay monga yaraghg as icgii b(a)lgiirtdéci, bo iring

tnl(yg iigiin dt’oziig titip monung isig ozin ulagali uda¢i Bizden bagka kim

olabilir buna uygun yiyecek igecegi gosterecek olan Kim bu zavalli canli igin

viicudunu feda ederek, bunun hayatini devam ettirebilecek olan (AB 142-146)

Omek (13) de aym sekilde -DA¢I sifat fiil olarak -GAy ise katiimei dist kiplik
olarak kullanilmistir. Bu bir devrik ciimledir. Bu ciimlede konusan zavalli kaplanlarin
yiyecek icecegi getirebilecek ve hayatlarini devam ettirebilmek i¢in kendilerini feda
edebilecek kimsenin olmadigini sdylemektedir. Metin ¢eviri ¢alismasinda Zemire
b(d)lgiirtdici ve ulagali udagi’y1 ‘gosterecek ve devam ettirebilecek?’ sekilde soru
climlesi olarak cevrilmistir. Fakat o sekilde c¢evirdigimizde iki kiplik anlamina sahip
olan -DA¢l ve -GAy 1n tam anlamiyla agiklanmasi miimkiin olmayacaktir.

@) Niyet

Niyet, ger¢ceklesmemis bir olayin katilimer tarafindan gergeklestirmek maksadi
oldugunu ifade eder. Temel olarak gelecek zaman ozelliklerine sahiptir. Korkmaz
niyeti bildiren gelecek zaman eki, ger¢eklesmesinde kesinlik bulundugu icin bu
ozelligin temelinde kesinlik oldugunu belirtmektedir (2003:623). Bir ciimlede 6zne
tarafindan yapilan istemli bir eylemi ifade edildiginde, konusan ayni1 zamanda eylemi
gercgeklestirmek isteyen kisi de oldugundan eylemi gergeklestirmek igin bazi istemleri
oldugu kesindir. Buradaki kesinlik, 6nerme igeriginin kesinligine, yani Onermenin
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igeriginin belirli ve belirsizlik olarak tanimlandig1 6zellige isaret etmektedir (Takachi
2011: 104).

(14) Men yer¢i-lip elitgdy men sizni bodunqa tigiirgdy men Ben, rehberlik edip

sizi gotiirecegim. Insanlarn yanina ulastiracagim. (IyiKétii LX)

Rehberlik edip onlar1 gotiiriip insanlarin yanina ulastirmak konusanin niyetidir ve
konusanin hareketi de kendi niyetine baglidir. Niyet anlami kisinin eylemin
gerceklestirme konusunu kontrol edebilecegi durumlarda uygulanmaktadir. Asagidaki
ornekler de ayni1 6zelliklere sahiptir.

(15) Oghm teginkd es bolunlar: nd kéirgdkin bar¢a bergdy biz Oglum presin

arkadas1 olsunlar. Ne gerekiyorsa verecegiz. (IyiKotii XXII)

(16) Algquqa berip 1dtimiz: sizifid yemd bergdy biz. Hepsine verip gonderdik.

Size de verecegiz. (IyiKoti XLIX)

Yukaridaki 6rnek (15)ve (16)de gorildiigi gibi, eger '-GAy' niyet gosterirse,
konusan mutlaka birinci tekil / ¢ogul olmalidir. Yani, konusan ve eylemi gergeklestiren
kisi ayn1 olmali veya en azindan eylemi gergeklestiren kisi, birinci kisi ¢ogul iginde
olaym kontrol edilebilmesi igin olayin i¢inde dahil edilmelidir. Niyet, ger¢eklesmemis
bir durumu gergeklestirmek i¢in bir istenci belirtir. Bu nedenle, temel olarak 'gelecek’
anlammi vermektedir. Bununla birlikte, ayn1 zamanda [+ kesinlik] 6zelligine sahip
oldugu da sdylenebilmektedir ¢iinkii sGylenme sirasinda ger¢ek olmayan bir durumu
gergeklestirme niyeti 6zneye bagli olmaktadir.

(17) Men biikiinte inaru 6lii olginge ¢hsapat tamga arig kiizediir men Bugilinden
itibaren  Oliinceye kadar Sila Mudra’yi(ahldk  miihiirii) muhafaza
edecegim.(Maytri 18:7-8)

Konusanin bugiinden o6liimiine kadar olan siire igindeki kararliligini anlatir.
Yukaridaki ornekte, —(X/4)r araciligiyla ve bugiinden Oliime belirli bir siire
ayarlayarak, -GAy'li ciimleden daha gergek¢i bir niyet sergiledigini sdylemek
miimkiindiir.

(18) Bu yerdd yoqqaru yoqgqaru turmaz men as asanmaz men o6lgiy men.

Buradan kalkmayacagim, yemek yemeyecegim (ve) lecegim (IyiKotii XIX)

Ornek (18) de —(X/A)r ve -GAy ayn1 anda kullanilmis olan bir ciimle incelenecektir.
Bu ciimlelerin tiimiinde birinci sahis eki kullanmistir ve konusanin niyeti
gosterilmektedir. -(X/A)r ile ifade edilen climle durumunda, yerinden kalkmamasi ve
yemek yememesi gibi konusanin niyetini bildirir. Bir 6nceki 6rnekte oldugu gibi, biraz
daha yakin bir gelecegi, ancak oldukg¢a gergeke¢i bir olay1 temsil ettigi sdylenebilir.
Ancak, bu sonuglardan kaynaklanan ‘6lmek’ s6z konusu oldugunda, (tabii ki konusanin
intihar etmesi durumunu diginda) kendini Gliime itme istegi de dahil olmak iizere
simdiye kadar gerceklesmemis olan gelecekteki olaylara atifta bulunulmaktadir.

Elbette olgdy men’deki gdynin beklenti anlamin olasilig1 olarak da yorumlandigini
sOylemek miimkiindiir. Olasilik, konusanin su anda bildigi durumun gerceklik haline
gelmesi ve 'dlme olasiligl' durumunda, mantiksal akil yirtitme ile ilgili oldugunu
sOyleyebiliriz.

(®) Varsayim(Tahmin)

Varsayim ayni zamanda tahmin, konusanin 6znel yargisiyla ilgilidir. Bu nedenle,
Epistemik kiplik ile ilgilidir. Epistemik kiplik 6zgiinliik yargisinin miimkiin oldugu
onermelere uygulandigindan, gerg¢eklesmemis eylemleri hedefleyen emir ciimleleri,
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mazeret ciimleleri gibi ciimlelerinden zit anlama sahiptir. Varsayim, tahmin siirecinde
gozlemsel yargilama, deneyim, sezgi ve duyu gibi muhakeme temelinde oldugu igin
Ozneldir.

Genel olarak, gelecek zaman tahmin ve niyet anlami igerir, ancak gegmis zamanla
birlestirildiginde, sadece tahmin anlaminda olarak yorumlanmaktadir. Ciinkii heniiz
gergeklesmemis eylemlerle ilgilidir(Gabain 2004: ). Bu, tahmin eyleminin ge¢miste
yapildigr anlammna gelmektedir. Tahmin anlaminda, olasilikla benzer olarak,
onermelerdeki durumlar potansiyel ya da gerceklige sahiptir. Ayrica, durumun ne
zaman gergeklestigi konusunda herhangi bir kisitlama yoktur. Bununla birlikte, her
zaman belirsizlik anlamina gelir, ¢iinkii oneri hakkindaki bilgiler kisinin psikolojik
alanin i¢i ve dig1 arasindaki sinirda bulunmaktadir.

(19) Qus quzgun qonsa is1g-ay tartg-1 men sogiit taprdgdy quslar gonmagi

vemisinidz artamayay. Kargalar ya da kuslar konduklari zaman, ben ipi

¢ekecegim: agaclar sallanacak, kuslar konmayacak, yemisiniz de berbat

olmayacak. (IyiKéti LXXX.)

Bu 6rnekte kuslarin kondugu zaman ipi ¢ekerse kuslarin artik agagta oturmayacagi
durumu hakkinda konuganin tahmini bulunmaktadir. Burada 6nkosullar saglandigi i¢in
bir olasilik olarak siniflandirilamaz. Bu 6znel bir tahmindir ¢iinkii konusanin 6nciil ve
6znelligi konuya dahil edilmistir.

(20) Bu muncga qorqingig adaqa kirip olgdy siz bizni iring qilgay siz. Bunca

korkung tehlikelere girip dliirsiiniiz, ve bizi mutsuz kilarsiiz. (IyiKétii XVIIT)

‘Tehlikeli bir yere gidip Oliirseniz, bu bizi {izecek.” konusanin tahminine gore,
durumumuzun gelecekte ve disaridan gelen tehlikeli durumlar nedeniyle degisecegi
tahmin edilmektedir.

(21) kamag di(ntarlar) (kiiz)edtegi kop korkmis mek am(ir)tgurdag: Biitiin

rahipler koruyucu biitiin korkmus teskin edecek

Dissal durumlar nedeniyle rahiplerin dehsete diisecegi tahmin edilmektedir.
Konusma noktasinda iiglincii sahsin durumunu ya da duygularin1 belirtmek yerine
gelecekteki bir noktada liglincii sahislarin yasayacaklari bir durumu nesnel yagiya
dayanilarak on plan ¢ikarmaktadir ve konusanin psikolojisi isin i¢ine girmektedir.

(22) Antada narw ulati ming yilka tegi upasilar burkan saziminga vrhar
sangram itgeyler sangr(amka) ¢inteklin prayan itge(y) Buradan itibaren 1000 y1l
miiddetle miiminler burkan dini i¢in manastirlar insa edecekler. Manastirlara
hiicre ve odalar insa edecek(Maytri 109:24-28)

Yukaridaki ornek, tapmagm belirli kosullara dayanarak 1000 yil boyunca
kurulacagini varsaymaktadir. Bu durum objektif gerekgelere dayanan bir tahmindir.

@ Emir

Gunlimiiz Turkiye Tiirkgesinde gelecek zaman eki olarak kabul edilen -AcAk eki
emir kiplik islevine sahip olmaktadir. Aslan’in ¢alismasinda -AcAk ekinin emir
isaretleyicisi olarak eyleyiciye odaklanmaktadir Buyruga odaklananlar iki kategoriye
ayrilmaktadir. Eyleyiciye odaklananlar, toplumsal statiiyle bagl iliskilere, bir kismi1 da
eyleyicinin giiciine dayalidir, Buyruga odaklananlar ise yapilacak isin saglanmasi
istenen durumu belirtmektedir(2008: 48).
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Eski Tiirkcede gelecek zaman ekinin 6rneginde sik¢a kullanilan -DA¢l eyleyiciye
odaklananlarin 6rnektir.

(23) Ol yergerii barsar tiiriik bodun éltegi sen O yere dogru gidersen Tiirk halki
Oleceksin(KT G8)

Kagan’in halka seslenmesidir. Uyarma ve emir anlami kapsamaktadir.

(24) Barmagaysen gitmeyeceksin (IyiKotii XIX)

Ayni durum Eski Uygurca metinlerde de goriinmektedir. Deontik terimi esasen
ylkiimliliikle iligkiliyken (Grekge 10 6fov  ‘yiikimlilik, gorev’), dilbilim
alanyazininda yaygin olarak yiikiimliiliik-izin ikiligi i¢in kullanilmaktadir. Bu nedenle
Emir kipi, deontik kipsellik kategorisi igine girmektedir (Lyons 1977: 823;
Palmer2001: 9-10; Nuyts 2006: 4, Rentzsch 2013: 147).

Sonuc¢

Bu makalede gelecek zaman isaretleyici olarak bilinen GAy ve-DA¢I’1n soyut bir
zaman olan gelecek zamani ifade etmek disinda gesitli kiplik anlaminda da sahip
oldugu incelenmistir. Gelecek zaman; planlanmis gelecek ve kehanet anlamlarina
sahiptir, ancak genel anlaminda gelecek zamam ifade etmek igin —(X/A)r ekini
kullanildigin1 gérmistiir. Kiplik anlami olarak olasilik, niyet, tahmin, emir vardir.
Bunlar da durumlara gore —(X/A)r karsiikli kullanildigi incelemistir. Olasiligi
gosteritken GAy ve-DAg¢l potansiyel Ozelligine sahiptir. Niyeti bildirirken sahis
kisitlamalar1 bulunmaktadir. Tahmin anlaminda kullanildiginda hicbir zamansal
kisitlamasi yoktur. Bagka bir deyisle ge¢mis zaman ile birlikte kullanildiginda da
tahmin anlamini kaybetmez. Tahmin anlamina geldigi zaman GAy ve-DAg¢l konusanin
i¢csel ve digsal durumlara gore tahmin durumlari da degismektedir. Giiniimiizdeki
Tiirkiye Tiirkcesinde gelecek zaman eki olarak kabul edilen -AcAk eki gibi GAy ve-
DAgl de emir kiplik (Deontik kiplik) islevlerine sahiptir.
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YAKUT DiLi LUGATI’NIN YENI YAYINI UZERINE

Hasan HAYIRSEVER®

Oz: Cumburiyetin ilk yillar, Tiirkiye'de sizliikgiliik calismalarmm ivme kazandigs bir
donemdir. Bu donemde Atatiirk’iin inderliginde ve Tiirk Dili Tetkik Cemiyetinin dnciiliigiinde
Jarkly Tiirk dillerine ait sozliikler Tiirkiye Tiirkgesine cevrilmislerdir. Dineme damgasin vuran
eserlerden biri de E.K. Pekarskiy tarafindan hazerlanan Slovar yakutskogo yazika “Yakut Dili
Sozligi " diir. Atatiirk’iin talimatiyla 1937 yida Yaknt Dili 1iigati adryla Tiirkgeeye cevrilen
bu sozliigiin ilk cildi Yakut Dili Sozligi adiyla 1945 yimda yaymlannustir. Bu taribten
itibaren eser iigerinde bagimsiz herhangi bir calisma yapimanustir ve sozligin diger ciltleri
yaymlanmanns  durumdadir. Bu makalede yayma hazirlamakta oldugumnz Yakut Dili
Ligati’nin taribgesi iizerine ve yeni baskumm ne tiir ozelliRlere sabip olacagima dair bilgi
verilecektir.
Anahtar Kelimeler: Sozliikciiliik, Yakut Dili Sozligh, Yakut Dili Ligati, Pekarskiy
Sozliigii, Y akuntea

On The New Publication of Yakut Dili Liigati
Abstract: First years of the Republic is a period in which lexicography studies accelerated in
Turkey. During this period, under the leadership of Ataturk and Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti
(Turkish Language Research Association) several dictionaries of Turkic langnages were
translated into Turkish. Slovar’ yakuntskogo yazika "Dictionary of the Yakut Language”
prepared by B.K. Pekarskij is one of the dictionaries marked the period. The first volume of this
dictionary, which was translated into Turkish under the name of Yakut Dili Ligati in 1937
with the instruction of Atatiirk, was published in 1945 under the name of Yakut Dili Soz/iidi.
From this date, no independent work has been done on this valuable sonrce and other volumes of
the dictionary have not been published. In this article, information will be given on the history of
the Yakut Language Dictionary that we are preparing for publication and what kind of features
the new edition will have.
Keywords: Lexicography, Dictionary of Yakut langnage, Pekarskij's dictionary, Yakut

0.Giris

E.K. Pekarskiy tarafindan hazirlanmis olan Slovar’ yakutskogo yazika “Yakut Dili
Lagati” Tiirk sozliik¢iiliigii acisindan ¢ok 6zel bir konumdadir ve Yakutlar i¢in oldugu
kadar Tiirk dil ve kiiltlir hayat1 agisindan da biiyiik bir tagimaktadir. Slovar’ yakutskogo
yazika, siyasi siirglin olarak gonderildigi Yakutistan’da sozliikgiiliik ¢calismalar1 yapan
E.K. Pekarskiy’nin yaklasik elli y1l siiren ¢abalarinin bir meyvesidir. ilk olarak 1899-
1930 yillar1 arasinda on ii¢ fasikiil olarak basilan ve daha sonra ii¢ ciltte toplanan
sozliik, 1929 sayfadan olusmakta ve yirmi bes binden fazla sdzciigii icermektedir.

Tiirkiye’de bu eserin 6nemini ilk fark eden Mustafa Kemal Atatiirk olmustur.
Sozligl inceleyen Atatiirk; eserin ¢evrilmesi i¢in bir komisyon kurulmasi talimatini

: Ars. Gor., Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlari
Boéliimii. Ankara / TURKIYE. E-posta: hasanhayirsever@hacettepe.edu.tr ORCID No: 0000-
0002-4216-3145
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vermistir. Kurulan on sekiz kisilik komisyonda Prof. Dr. Ahmet Caferoglu, Prof. Dr.
Resit Rahmeti Arat, Abdullah Taymas ve Sefika Gaspirali gibi iinlii isimler gorev
almislardir. Ayrica o donemde TDK’da basuzman olarak calisan Abdiilkadir Inan da
sOzIigiin hazirlanmasinda gorev almistir. Komisyon iiyeleri Ruscayi iyi seviyede bilen
kimseler arasindan se¢ilmiglerdir.

Sozlik, sekiz ay gibi kisa bir siirede Ruscadan Tiirk¢eye terciime edilmis ve Yakut
Dili Liigati adin1 tagtyan bu geviri 1937 yilinda tamamlanmistir. 1938 yilinda ise eserin
basim hazirliklarina baslandig ilan edilmistir. 1945 yilinda sozliigiin 4 ve M harflerini
igeren ilk cildi Tiirk alfabesine gore dizilerek Yakut Dili Sozligii adiyla yaymlanmigtir.
Bu tarihten itibaren Tiirkiye’de bu eserle ilgili bagimsiz bir ¢aligma yapilmamistir.
Dolayistyla sozliigiin kalan kisimlar1 yayinlanmamis durumdadir.

1.Yakut Dili Liigati

Yakut Dili Ligati, eskicil bir Tiirk dili olan Yakutga ve genel Tiirkoloji i¢in dnemli
oldugu kadar Tiirkiye Tiirk¢esinin dil tarihi acisindan da biiyiik 6nem tagimaktadir.
Cagdas Turkiye Tiirk¢esinde kullanilan kimi sozciiklerin kokeni dolayli olarak Yakut
Dili Liigati’ne uzanmaktadir. Fransizca bulletin sdzciiglinden ¢agrisim yoluyla tiiretilen
Belleten “bilimsel kurum dergisi” (<Yak. belieten- “belirmek, belli olmak™) bunlardan
biridir ve sozciik bizzat Atatiirk tarafindan bulunmustur (Kal 2001: 47). Yine oldukca
tartigmali bir konu olan Giines Dil Teorisi’ne kaynaklik eden eserlerden biri de Yakut
Dili  Lugati’dir. Sozligiin kimi sayfalarinda bizzat Atatiirk’iin el yazilan
bulunmaktadir. Atatiirk ile ilgili hatira kitaplarindan, Yakut Dili Liigati’nin Atatiirk’iin
basucunda yer alan kaynaklardan biri oldugu anlasilmaktadir.

Sozliigii Tiirkceye ceviren komisyonun basinda bulunan Abdiilkadir Inan’m
aktardiklari, Yakut Dili Ligati’yle ilgili 6nemli bilgiler sunmaktadir. Inan’mn
bildirdigine gore Atatiirk, Tiirk¢ede zlestirme caligmalarinin devam ettigi Birinci ve
Ikinci Dil Kurultaylar: arasinda gecen siirede yapilan calismalar1 yeterli bulmamustir.
Bilindigi iizere 26 Eyliil-6 Ekim 1932°de ger¢eklestirilen ilk kurultay ile 18-23 Agustos
1934°te gergeklestirilen ikinci kurultay arasinda gegen yirmi {i¢ aylik siirede kurumun
en dnemli ¢aligmalarindan biri de yabanci kelimelere ve terimlere Oztiirkge karsiliklar
aramak olmustur. Eylil ayinin sonlarinda Ankara’ya donen Atatiirk 6zlestirmeyi daha
saglam bir yola koymak timidiyle olaganiistii ¢alisarak tiirlii Tiirk lehgeleri sozliiklerini,
dilbilgisi kitaplari1 okumus ve Tiirkiye Tiirk¢esine ¢ok uzak olan Yakut sozligiiniin
cevrilmesini de bu sirada arzu buyurmustur (Inan 1961: 28). Abdiilkadir Inan’in su
hatiras1 Yakut Dili Liigati’nin ¢evrilme nedenlerine 151k tutmaktadir:

Atatiirk’{in tam karsisinda bulunuyordum. Arapga bir kelimeye Oztiirkce karsihik
ararken, adet oldugu iizere, tartiyma birdenbire alevlendi. Falih Rifki Atay, Fuat
Kopriili, Ali Canip, Fazil Ahmet... bu kelimenin “Tirklesmis” oldugunu ileri
stirerek karsilik aramanin manasizligini iddia ettiler. Besim Atalay ile rahmetli
Naim Hazim ise “buna da karsilik bulmaliy1z” diyerek direndiler, bana bir pusula
uzatarak ‘“Radloff’tan olsun Pekarski’den olsun bir karsilik bul” diyorlar,
kendileri de Tarama Dergisi’ni karigtirtyorlardi. Bunlara Radloff sézliigiinden
birka¢ kelime bulup verdikten sonra Falih Rifki’ya da “Bu Arapga dedikleri
kelime biitiin Tiirk kavimlerinde ayn: anlamiyla vardir” diyerek bir not verdim.
Atatiirk bu tartigmalar1 dikkatle dinliyor ve ara sira, dniindeki kagida bir seyler
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yaziyordu. Nihayet “simdilik Falih beyin dedigi gibi bu kelime Tiirkge sozliikte
kalsn, iyi bir karsilik bulunursa onu da aliriz” buyurdular (1961: 30).

Yakut Dili Liigati, 6zlesmenin yani sira Glines Dil Teorisine de kaynaklik etmistir.
Pek ¢ok yabanci kokenli sozctigiin Tiirkge oldugunu ileri siiren, bugiin gegerliligini
yitirmis olan bu teori {izerine Atatiirk 2 Kasim 1935’ten 21 Kasim 1935’e kadar Ulus
gazetesinde imzasiz yazilar yazmistir. “Ulus’un Dil Yazilar” baghgi altinda yayimnlanan
bu yazilarin gazetenin ilk sayfasinda verilmesi bu ige o donemde ne kadar ¢cok 6nem
verildiginin bir gostergesidir. Atatiirk’{in 6liimiinden sonra Giines Dil Teorisi ile ilgili
caligmalar son bulmustur.

Yakut Dili Ligati ve sozligiin yazar1 E.K. Pekarskiy ile ilgili donemin basin-yayin
organlarinda yer alan haberler sozliiglin o donemde ne kadar giindemde oldugunun bir
gostergesidir. Ornegin 26 tesrinievvel 1938 (26 Ekim 1938) tarihli Aksam gazetesinde
Vala Nureddin tarafindan kaleme alinan “Pekarskinin Sekseninci Yildonimii” adh
yazida “Dil inkiladb1 esnasinda bu eserin ismi pek ¢ok gectigi icin miinevverlerimiz
Pekarski’nin Tiirk kiiltiirine ve bu meyanda diinya ilmine getirdigi faydadan
haberdardirlar” demekte ve Pekarskiy’nin yasami hakkindaki bilgileri okurlariyla
paylasmaktadir (Vala Nureddin 1938: 3). Vala Nureddin, Yakutlar1 “Sibirya’nin
kuzeydogusunda yasayan, Hristiyan isimleri tasimakla beraber son zamanlara kadar
saman dinine mensup kalmig, en ibtidai adetleri muhafaza etmis 300.000’e yakin
niifuslu, aveilikla yasayan fakat ticarette ve el sanatlarinda ¢ok yetenekli Tiirkler”
olarak nitelendirmekte ve Yakut Dili Ligati’nin “hem bizim i¢in hem de ilim i¢in
mesafe uzakligt ve medeniyet seviyesi farki noktasindan mukayeseli tetkikler
yapilabilmesi adina” ¢ok faydali oldugunu belirtmektedir (1938: 3). Vala Nureddin
ayrica son yillarda Tiirk Dil Kurumunun bu degerli sozligii dilimize terclime ettirdigini
ve basimina basladigini bildirmistir (1938: 3). 25 Mart 1935 tarihli Ulus gazetesinde
¢ikan “Tiirk Dili Aragtirma Kurumunun Bildirigi” adli yazida ise yabanci sdzciiklere
karsilik bulunurken kullanilan gesitli kaynaklar siralanmis ve otuz ikinci maddede
Yakut Dili Liugati i¢in “Pekarski’nin simdiye kadar taranmamis olup Tiirk kelime
kokleri igin en zengin bir kaynak olan (3000)’den artik sayfali Yakut liigati” notu
diistilmiistiir (Arikan 1935: 1).

2.Yakut Dili Liigati’nin Yeni Yayimm

2017 yilinda Yakutsk’ta gerceklestirdigim alan arastirmasi sirasinda Yakutistan
Milli Kiitiiphanesi’'nden edindigim Yakut Dili Ligati’ni 2018 yili itibariyle yayma
hazirlamaya basladik. Prof. Dr. Emine Yilmaz vyiriticiiligiinde gergeklestirilen
projenin hedefi, Yakut Dili Sézligii’nii 2023 y1l1 sonunda basima hazir héle getirmektir.
Yakutistan Milli Kiitiiphanesi’nden edindigimiz bu ¢eviri Yakut dilini ve kiiltiiriini
tanitmay1 amaglayan Attila Kiiltiir Merkezi’nin girisimleriyle Anitkabir’den resmi
yaziyla talep edilen ve 2015 yilinda Yakutistan’a ulastirilan niishadir. Caligmada
nelerin yapildig1 su sekilde listelenebilir:

2.1. Sozliigiin Yakutca Boliimiiniin Cevirisi

Yakut Dili Lugati'ni ¢eviren on sekiz kisilik ekipte Yakutca bilen kimse
bulunmamaktaydi. Bu nedenle Yakutga-Rusga iki dilli olan bu sozliik sadece Rusca
bilenlerce Tiirk¢eye c¢evrilmistir. Bu nedenle eserin ¢evirisinde bazi eksiklikler ve
yanligliklar bulunmaktadir. Bu eksikliklerin bir kismi ¢evirmenlerin Yakut kiiltiirtinii
bilmemesinden kaynaklanmistir. Buna o6rnek olarak baria maddesi altinda verilen
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climleyi gosterebiliriz. Komisyon iiyeleri, goriiniis olarak Kuzey Amerika yerlilerinin
totemlerini andiran at baglama direklerini (serge) hi¢ gormemis olduklarindan bunu
kazik olarak algilamislar ve bu sekilde ¢evirmislerdir.

Etiid (1937): baria hara serge turar ebit alakaranlik — kara at kazig1 duruyor.

1945 baskisi: baria hara serge turar ebit kararti halinde alaca kara at kazigi
duruyormus.

Yeni geviri: baria hara serge turar ebit karart1 halinde alaca kara at baglama diregi
duruyormus.

Bazen de Rusga cilimlenin yanlis yorumlanmasi, Yakutca ciimlenin yanlis
cevrilmesine neden olmustur. Ornegin setiilen “geyiz olarak almak” madde basinda
verilen Bia bistar setiilenen iseller ciimlesinin Rusca terclimesi su sekildedir: “Oni
vedut polugennnoye v pridanoe takoye (bol’soye) koligestvo skota, ¢to veryovki
rvutsya”. Bu Rusca ciimlenin gevirisi su sekildedir “Ceyiz olarak alinan o kadar ¢ok
miktarda hayvani gétiiriiyorlar ki ipler kopacak”; bu ciimlenin yanlis anlasilmasi
nedeniyle Yakutca climle “Ceyiz olarak aldiklar1 (biiyiik) miktarda hayvanati
gotiiriirken ipler kopuyor” seklinde Tiirkgeye g¢evrilmistir. Hazirladigimiz baskida bu
ciimle dogrudan Yakutcadan terciime edilmis ve anlami su sekilde verilmistir: Ipleri
kopartacak derece ¢ok ¢eyizle gidiyorlar. [hrf. ip kopacak (derecede ¢ok) ceyizle
(hayvanla) gidiyorlar.]. Yeni baskida bu tir ¢eviri hatalar ve eksiklikler
giderilmektedir.

2.2. Sozliigiin Rusc¢a Boliimlerinin Cevirisi

Eserin Rusca boliimlerinin ¢evirisinde bazi yanligliklar bulunmaktadir. Bu hatalarin
bir kism1 komisyon tiyelerinin Rusgaya hakimiyet seviyelerinin farkli olmasindan, bu
iiyelerin bir kismmin ana dillerinin farkli Tiirk dilleri olmasindan vb. nedenlerden
kaynaklanmaktadir. Elbette 1930’1arda sekiz ay gibi kisa bir siirede boylesi hacimli bir
eseri hatasiz bir sekilde ¢cevirmek miimkiin degildir. Eserin komisyon iiyeleri arasinda
paylasildig1 géz oniinde bulundurulursa eserde birlik saglanmasi, ¢eviri kontrolii gibi
stiregler agisindan isin zorlugu bir kez daha anlagilmaktadir. Nitekim 1945 yilindaki
baskida ilk cevirideki kimi hatalar diizeltilmistir. Ornegin 1945 oncesi ¢eviride batas
“pala, mizrak” madde basinin altindaki Rusca pal'ma sozcigi “pala” olarak
anlamlandirilacag1 yerde sestesi “palmiye” ile karigtirilarak “hurma agaci” olarak
anlamlandiriimistir. Bu yanlishik 1945°te yaynlanan ilk ciltte diizeltilmistir.

Eseri ¢eviren komisyondaki kimi iiyelerin ana dilleri Tiirkiye Tiirkcesi degildi. Bu
durum da bazi yanlhsliklara neden olmustur. Ornegin balk madde basinmn
aciklamalarindan birisi olan “su kdpegi” bunlardan biridir. Atatlirk’e takdim edilen ilk
ceviride ilgili kisim su sekildedir:

3. deniz hayvani: balina (tigt balk), deniz kedisi (butaka balik), keza: mors, fok
(su kopegi, nierpe, nieppe balik (Af.); balik bia mors balig1 derisinden yapilmis ip,
kendir, balik ha — fok balig1 derisinden ¢anta (VP.); ebe bahga simal fecri (Birulya)
(krs. hotugu 1y, ciiokebil uota).

1945 yilindaki baskida ise ayni maddenin ayni boliimiinde kimi degisiklikler
yapilmistir. Ornegin “su kopegi” aciklamasi “kdpek baligi” olarak degistirilmistir.
Halbuki her iki anlamlandirma da yanligtir. Sozciigiin Rusgast olan fyulen” “fok, ay1
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balig1” anlamlaria gelmektedir. Muhtemelen ilk ¢evirideki yanlislik Azerice suiti “fok,
ay1 balig1” [hrf. su kopegi] sozcligiinden kaynaklanmaktadir. Daha sonraki “kopek
balig1” anlamlandirmasi ise “su kopegi” i¢in bir yanlis yakistirma olmalidir. S6zligiin
bu baskisinda ilgili maddedeki kisim diger degisikliklerle birlikte asagidaki sekilde yer
alacaktir:

3. deniz canlisi: balina (#it balik), otari (buotaka balik), ayrica: mors, fok (ay1
balig1 “Phoca vitulina”, nierpe, nieppe balik (A6.); balik bia mors derisinden yapilmis
ip, balik haa fok derisinden yapilmis ¢anta (VP.); ebe baliga kuzey 1siklar1 (Birulya)
(krs. hotugu 1y, ciidkebil uota).

2.3.Tiirkce Ceviri

Yakutca-Rusca karsilastirmali olarak yeniden yayima hazirladigimiz eserde, hatalari
en aza indirmek en temel amacimizdir. Bu nedenle eserin Yakutcasi ve Rusgast titiz bir
sekil sekilde kontrol edilmektedir. Eger ifadede bir hata varsa diizeltilmekte ve
gereksinim duyulmasi halinde madde Yakutca ya da Rusgadan yeniden g¢evrilmektedir.
Esasen sozliikteki hatalardan bazilar1 sozliigiin 1945 yilinda basilan birinci cildinde
diizeltilmistir. Dolayisiyla basilan ilk kisim oldukga iyi hazirlanmistir. Ancak bazen
diizeltme sirasinda da hatalar yapilmstir:

Omegin: billirik “Yakut kuliibesinde tor, bassedir” madde basinda gecen
“kamlamak icin davet edilen saman gece billirik’te yatar” ciimlesi “kalmamak icin
davet edilen saman billirik’te yatar” seklinde yazilmistir. Muhtemelen kontrol sirasinda
ciimlede bir yanlishk oldugu diisiiniilmiis ve samanin ayin yapmasi anlamina gelen
kamlamak fiili kalmamak olarak diizeltilmistir.

Yine aynt maddede bulunan su Rusca cilimle baskiya alinmamistir: “Rus
kuliibelerinde bu kose [kuliibede kadinlara ait kisim olan] soba kdgesine yahut
degirmen tagimin bulundugu kdseye (bk. ayn1 sekilde Rus. kut, kutnoy) denk gelir”. Biz
kendi hazirladigimiz eserde bu gibi eksikleri de tamamlamaktayiz.

Eserde, ¢eviriden sonra yer yer anlamin eksik kaldig1 ya da giiniimiizdeki bilgiyle
uyusmadigt goriilmiistiir. Béyle durumlarda koseli parantez ile ek bilgi verilmekte ve
bu tiir bilgiler e.n. (editdriin notu) olarak isaretlenmektedir. Ornegin besinyi madde
basinda yer alan ve editoriin notu (e.n.) kisaltmasiyla verilen ilgili kisim ¢aligma
mantigimizi gostermek agisindan yararli olacaktir.

besinyi (B. Gr. § 171) [<bies; krs. Uyg. bejin¢ ay]. besinci ay; (nisandan) itibaren
besinci kameri ay, yani eylill-ekim (krs. balagayna kiirer 1y, Semeenep 1ya, Pokruop
ya). [giniimiizde eylill ay1 i¢in balagan 1ya, ckim ay1 i¢in alfinfu kullanilmaktadir
e.n.].

Eserde, diizeltilen kisimlardan biri de giliniimiiz kullanicisina hitap etmeyen
sozciiklerdir. Eserin terciime edildigi 1930’lardan giintimiize Tiirk¢e farklilasmis ve
degismistir. Bu agidan eski ¢eviride kullanilan ehrami nakis, meccani, murabba, ceddi
ala benzeri sozciikler giiniimiiz okuruna hitap edebilecek sekilde diizenlenmektedir.
Omegin balagan madde bast igin 1945 baskisi ve bizim hazirlamakta oldugumuz
baskida asagidaki degisiklikler meydana gelecektir:

(1945): ehrami nakis seklinde ince direklerden yapilmis ev, kig ve yaz alagigi =
(kistik balagan) ve (sayihik balagan) alagik (=saha balagana) izbe, evcik, ev...
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(yeni baski1): ince kiitiiklerden insa edilmis, kesik piramit bi¢iminde kuliibe, kislik
alacik (kistik balagan) ve yazlik alacik (sayilik balagan), kuliibe (= Saha balagana),
ahsap koy evi, mesken, ev...

2.4. Transkripsiyon Sorunlari

Yakut Dili Sozliigii’niin 1945 yilinda yayinlanan ilk kismu, transkripsiyon sisteminin
karmagikligiyla tinliidiir. Esasen transkripsiyon sorunu, eserin Tiirk¢e ¢evirisine 6zgii
bir sorundur ve sozliigiin orijinalinde bdyle bir sorun bulunmamaktadir. Ornegin uzun
iinliiler, sozliigiin orijinalinde Kiril alfabesiyle o, @ vb. sekillerde uzunluk ¢izgileriyle
gosterilirken eserin Tiirkiye’de yaymlanan tercimesinde ise ¢ harfi hem g (si1zic1 g)
sesini kargilamakta hem de uzunluklart gostermektedir. Biz, eserde uzun iinliileri iki
iinliiyle yazmay tercih ediyoruz:

[ T3

Or: aga “baba” allaragg “alttaki” yeni yayinda: [allaraagi]

Eserin farkli yerlerinde uzunlugun gosterimi igin sapka isaretinin kullanildigi da
gozlemlenmistir:

Or: Bu eyigin ilcéribin kellim. “Seni gotiirmek igin geldim”; yeni yayinda: Bu
eyigin ilceeribin kellim.

Eserin biitliniinde, farkli seslerin gosteriminde uygulanacak olan transkripsiyon
sistemiyle sozligiin kullanimi kolaylasacaktir.

2.5.Yazim Yanhslar

Ceviride yazim yanlislartyla ¢ok sik karsilasilmaktadir. Ayni ciimlede bile birden
fazla yazim yanlisiyla karsilasmak miimkiindiir. Bu durum, eserin ¢ok kisa bir siirede
¢evrilmis olmasindan ileri gelmektedir.

Or: Biliginnige dili sasul isser tiiriir kemin anya siuiktan bile ilikter ebit.

“Yaptiklar1 gozleme ragmen hala tilkinin ne zaman giftlestigini ve dogurdugunu
bilmiyorlar”.

Olmas1 gereken: Biligiyyige dili sasil isser toriiiir kemin aanya siliktaan bile
ilikter ebit.

Or: Sirge tiiseden kebise olordo. “(Eti) yere att1”.

Olmasi gereken: Sirge tiiseren kebise olordo.
2.6.Sozliiksel Sorunlar

Sozlikte, madde basinin Tiirkge karsiliginin verilmesi konusunda kimi zaman
sikintt yasandigi gozlemlenmistir. Bu sorun o6zellikle bitki ve hayvan adlarinda
goriilmektedir. Yakutistan’in kendine 6zgli bu bitki ve hayvan tiirlerinin c¢agdas
sozliiklerden yararlanilarak yeniden adlandirilmasi gerekmektedir. Ornegin tana madde
basinda sdzciigiin anlam “esturgeon” yahut “sterlet” olarak verilmistir. Bunlar “mersin
balig1” yahut “¢iga balig1” seklinde diizeltilmistir.

O devirde heniiz Tiirk¢esi bulunmayan bitki ve hayvan adlar1 i¢in uzun agiklamalar
kullamlmustir. Bunlar giincellenmektedir. Ornegin sohson madde bast icin; terciimede
“Latince anas clypeata denilen bir nevi drdek” agiklamasi yapilmigtir. Oysaki gliniimiiz
literatiirtinde bu 6rdek tiirii “kasikgaga” olarak adlandirilmaktadir. Yine, bir sazan tiirii
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olan sobo ilk ¢eviride ve 1945 yilindaki baskida Tiirkgeye “taban baligi” olarak
cevrilmistir. Oysaki sobo ve taban baligi tamamen birbirinden farkli tiirlerdir. Bu
nedenle sobo i¢in “¢in sazani, israil sazani, carassius vulgaris” agiklamasini verdik.

Sozlikte bugiin  yanlis olarak nitelendirebilece§imiz bazi madde basi
aciklamalarinin kokeni biiyiikk oranda Azericeye dayanmaktadir. Muhtemelen 1945
yilinda ilk kisim iizerinde yapilan diizeltmelerde bunlar Tiirkiye Tiirkcesinin s6z
varliginda bulunan soézciikler olarak diisiiniildiiklerinden gozden kagmuslardir. Bu
sozciiklerden birisi yukarida bahsi gegen sobo baligidir. Sozciiglin Azerice adi olan
daban balig bu balik tiirliniin Tiirk¢e ¢eviride yanlig adlandirilmasina yol agmustir.
Yine bertieme maddesinde bir bitki tiirii olan bertiemenin Tiirk¢e karsiligi olarak
“saparna, cil otu” verilmistir. Azerice bir sézciik olan “cil otu”, Tiirkiye Tiirkgesinin
sozliiklerinde bulunmamaktadir. Bu nedenle bahsi gegen maddenin karsilig1 “saparna,
ayak otu” olarak verilmis ve anlamin daha da netlik kazanmas1 agisindan s6zciigiin
Latincesi olan “Carex” de tarafimizdan agiklamaya eklenmistir.

3.Sonug¢

Yakut dili ve kiiltiirii ile ilgili her ¢alismanin olmazsa olmazi olan Yakut Dili
Ligati’nin, ¢evrildigi 1930’lu yillardan beri tam olarak yayinlanmamis olmasi Tiirkiye
Tiirkolojisi i¢in bir kayiptir. Tiirk sozliik¢iiliigiinde ¢ok 6zel bir yere sahip olan Yakut
Dili Ligati’nin yaymlanmasiyla gen¢ cumhuriyetin ilk yillarinda bizzat Atatiirk’{in
emriyle baslayan bu calisma basariyla sonuglandirilacaktir. Boylece {ilkemizde
Yakutlar ve Yakutca ile ilgili arastirmalarin revagta olmamasmin en biiyiik
nedenlerinden biri olan kaynak eksikligi bir nebze giderilmis olacaktir. Alandaki dilsel
ve kiiltiirel malzemeyi bir araya getiren en biiyiik kaynaklardan biri olan bu 6nemli
eserin iilkemizdeki Yakutca, karsilastirmali Tiirkoloji ve Altayistik ¢aligmalari igin
yararl1 olacagi umulmaktadir.
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Oz: Tiirkiye Tiirkeesinin grameriyle ilgili calismalarda ogunlukla pekistirme baghgs altinda
degerlendirilen  50% varlgmm  adlandirimasimdaki - fikir birligi; sira  ayn: s0g varlgimm
tammlanmasma, agiklanmasina ve smiflanderilmasina gelince, bir hayli gesitli goriinmefetedir. Bu
cesitlilik  pekistirilen  kelimenin  pekistirilmeden  dnceki  bigiminin  tanimlanmast, pekistirici
pargann tanimlanmasi, pekistirilmis bigimin tanimlanmast ve bunlarin ber birinin ait olduklar:
Fkategorilerin belirlenmesi- siirecinde ortaya gikmaktadsr. Aslinda iliskilendirildigi - morfolojik
Fkategori bakumindan pekistirme terimi de yeniden dederlendirilmeye mubtagtsr.

Bu caligmada, ilgili 5oz varlryla gramerin alt bashklar: arasindaki iliskiyi kuran olgiitler
gozden gecirilerek olgunun temelde ses bilimsel yapist iizerinde durnlarak bigim bilimsel, sozliik
bilimsel ve anlam bilimsel Zemindeki sonuglars izerine cikarimlar yapinustar.

Anahtar Kelimeler: Pekistirme, Hece I}éz’/e;mm’, Tiireme, Bagskalasma, Kelime Y apim.
The Emphatic Reduplication in Word Initial Position in Turkish
Abstract: Although there is a consensus on how to term the vocabulary evalnated within the
Sramework of “Intensification” in the studies of Turkish grammar, there is diversification on how
to define, explain and classify the same vocabulary. The diversification may appear in the processes
of defining the form of the vocabulary before it has become an intensifier, the intensifier particle, the
intensified form and determining the category to which they belong. The term Turkish term for
intensification “pekistirme” requires a reassessment in terms of the morphologic category to which

it is related.

In the present study, the phonological structure of the phenomenon will be stresses by reviewing the
criteria which construct the relation between the related vocabulary and grammatical sub-categories,
and some deductions on the results in the field of lexicology and semantics will be presented.
Keywords: Intensification, Reduplication, Epithesis, Dissimilation, Word Formation.

Giris
Isim tiiriinden yani anlam tasiyic1 kelimelerle isaretlenen herhangi bir kavramu,
baska kavramlardan daha belirgin, vurgulu, dikkat c¢ekici kilmak ig¢in Tiirkge'

konusurlarin bagvurdugu farkli yontemlerden s6z edilebilir. Bu noktoda ilk akla gelen
anlamsal igerigin ne oranda pekistirilecegidir.

Eger anlam kismen pekistirilecekse yine anlam sahibi baska bir kelimenin
pekistirici gorevini iistlenmesini saglayarak amaca ulasmak miimkiindiir. Tiirkce, bu
islemi isim + isim tamlamasi kuruluguyla yiiriitebilmektedir. Birinci ismin tamlanan
ikinci ismin tamlayan oldugu bu iligkide, birincisi ikincisini nitelemek veya belirtmek

* Dr. Ogr. Uyesi, Kastamonu Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat:
Boéliimii, Kastamonu / TURKIYE. E-posta: kaanyilmaz@kastamonu.edu.tr, ORCID No: 0000-
0002-4975-8870.

' Bu yazida Tiirkgeden kasit “Tiirkiye Tiirkgesi (TT)”dir. Tiirkiye Tiirkgesi terimi ise hem
standart hem de diyalektik malzemesini i¢ine alacak sekilde diistiniilmiistiir. Dil verisi genel
olarak TT iizerine temellendirilmis olsa da konuya yaklagim bakimimdan bazen Tiirk dilinin diger
lehge ve sivelerine de atifta bulunmak zorunda kalinmustir.
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suretiyle, ikinciye ait anlamsal igerigin kismen pekistirilmesi gerceklestirilir. Mesela
koyu bir anlamdir; mavi de bir anlamdir. Koyu mavi tamlamasinda ise mavi kavram
alaniyla iliskilendirilebilecek bir kelime (koyu), maviyi bir yoniiyle daha iyi anlatmak
icin gorevlendirilmis olur. Bu aynm1 zamanda mavi anlaminmn bir tlir kismi
pekistirmesidir. Diger taraftan kendisiyle iliskilendirilebilecek acik, turkuaz, deli vb.
kavramlardan mavinin uzaklagtirilmasi gibi de goriinmektedir. Dolayisiyla kismen
yapilan her pekistirme diger yonlerden yapilan sinirlamay1 da beraberinde getirecektir.
Aym sekilde bu mavi dedigimizde de mavinin bizimle olan mesafesini sinirlandirmak
suretiyle konum olarak bize yakinligini pekistirmis oluruz.

Anlamin tamamini pekistirmek s6z konusu oldugunda da farkli pekistirme
yollarindan so6z edilebilir. Mesela morfolojik yolla kiigii(k)+ciik, biiyii(k)+cek,
koca+man, vb. eklesmelerle anlamin pekistirilmesi miimkiin olmaktadir. Ayrica ¢ok,
en, daha vb. kelimelerle kurulan tamlamalarin yani sira kelime tekrarmna dayanan
yapilarla da anlam pekistirilmektedir. Mavi mavi, mavi mi mavi, maviler mavisi,
mavinin mavisi vb. kelime tekrarlartyla da anlamin ¢ogaltilmasi, katlanmasi yoluyla
pekistirmenin saglandigin1 gérmekteyiz.

Anlamin tamamini ses olaylartyla da pekistirmek miimkiindiir. “Essek, kaginciya
ayn1 hatay1 yapiyorsun!” diyen kisi i¢in, muhatabina yakistirmak istedigi ve ilham
aldig1 anlami tastyan kelimenin standart bi¢imi kifayetsiz gelmekte ve ihtiyacini,
kelime i¢i tinsiizii ikizlestirip anlamin tamamini pekistirmek suretiyle gidermektedir.
“Sana ottuz defa sdyledim!..” diyen kisi i¢in de uyarmaya neden olan hadisenin hi¢ de
hosnut olunmayan tekrarina karsilik gelen miktar i¢in “otuz”dan ilham alinan ancak bu
kadarmin bile yeterli olmadig1 bir anlam kastedilmektedir. Yine ikizlenen sesle beraber
ses yapisindaki nitelik artisi, kelimenin anlamindaki nicelik artigini beraberinde
getirmistir.

Kelime tekrarina benzeyen ancak fonolojik olarak isleyen diger bir yol da hece
ikilesmesidir. Burada kelimenin ilk sesini veya ilk hecesinin bir bolimiinii, tiiretilen
ses(ler)le beraber, kelime basinda tekrar etmek yontemi uygulanmaktadir. Bdylece
tekrar edilen parga, anlami bir kez daha animsatmaya yol acacak pekistirme gorevini
yerine getirir. Tiirkge bir sarkida gectigi sekliyle mavi mavi ve masmavi’ birbirine
denk kabul edilerek ¢ok maviye benzer ancak tipkist olmayan bir niiansla kullanim
alanina girer.

Buraya kadarki aciklamalarimiz pekistirme kavrammin semantik kapsami
bakimindan farkli yonleriyle yorumlanmaya agik oldugunu gostermek i¢indi. Yazinin
sonraki agamalarinda gramercilik gelenegimizde genellikle pekistirme terimiyle anila
gelen s6z varliginin kategorik sinirlarini takip ederek, bazen konuyla ilgili mevcut
yorumlarin saglam sonuglarini anmakla yetinecek bazen de tartisilmasi gercken
hususlardaki 6nerilerimizi giindeme getirecegiz.

1. Yontem

Bu ¢alismadaki tanik kiilliyati, ¢ogunlukla salt konumuz kapsamiyla smirlanmis
onceki calismalarda (Hatiboglu 1973, Cikia 2000, Ozgcelik 2012, Stachowski 2013)
kullanilan taniklarin bir araya getirilmesiyle olusturulmustur. Bu kaynaklardan
Hatiboglu (1973), TT’nin yaz1 dilini esas almakla beraber agizlardan kendi kurallarina
uygun bazi 6rnekleri de kullanmigtir. Cikia (2000) TT’nin gramer kitaplarini esas alir.

2 Mavi mavi masmavi / Gozleri boncuk mavi ...
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Ozgelik (2012) TS’den ve agizlardan faydalanmustir. Stachowski (2013) de basta
Hatiboglu (1973) ve Miiller (2004)’in g¢aligmalar1 olmak iizere ¢esitli gramer kitaplarin
kaynak olarak kullanmustir.

Bu c¢alismalardaki taniklar genel olarak yazi dilindeki standart bigimleri
yansitmaktadir. Tlireme tinsiiz bakimindan varsa nobet kullanimlara ikincil seviyede
yer verilmistir. Bu yontem var oldugu diisiiniilen ya da dayanaklar1 aranan bir kurali
ispat i¢in kullanilabilir ama temel bir sorunu da bereberinde getirmektedir: Yazi dilinde
standartlasan veya standartlastigi sanilan bigimi kuralli kabul etmek. Bu kabul nébet
kullanimlarin kuralsiz oldugu diisiincesini de beraberinde getirecektir. Oysa konusma
dilinde yasayan, dolayisiyla yazi diline de tasman biitiin taniklari dilin kurallari
cercevesinde iiretilmis kabul etmeliyiz. Oyleyse evrimsel siirecini tamamlamams’
boyle bir konuda standart oldugu diisiiniilen, sinirlandirilmis taniklarla kural koyucu bir
yaklasimdan kaginmak gerekir. Ustelik bu yaklasinu sergileyen calismalarda dahi
standart kullammui bugiin bile kayitlara girememis olan biisbiiyiik* kelimesiyle
karsilagsmaktayiz. O halde birbirine ndbet olan bigimleri ayni degerde kabul etmek
gerekir.

Yukaridaki kaynaklara ilave olarak yazi dilindeki nobet kullanimlari ve bunlarin
yogunlugunu tespit etmek i¢in ilk akla gelen yol belli sayida metnin taranmasi
yontemidir. Boyle bir yontemi kullanmak ¢ok zaman alir ve malzemenin karakter
itibariyle sik kullanima elverisli olmamasi yiiziinden ¢ok fazla metin taramak gerekir.
Bu sebeple daha kolay bir yontemin benimsenmesi gerekmistir ve bu miinasebetle
genel agda yazilan Tiirkge soz varligindan yararlanma yoluna gidilmistir. Bilindigi
iizere genel agda www.google.com adresinden ama¢ dogrultusunda kelime aramak
oldukga kolaydir. Ancak bdyle bir taramayla tanik se¢imine de dikkat etmek gerekir.
Mesela www.google.com adresinde kiimkiiciik kelimesi aranacak olursa hatir1 sayilir
bir yekiin olusturacak sonugla karsilasmak miimkiindiir. Ancak buradaki uydurma,
deneme gibi goriinen miinferit drneklere de temkinli yaklagmak gerekir. Bu nedenle
taniklarin  saglamligini artirmak igin kelimeyi ayni adreste, “Kitaplar’da arama
secenegini etkin kilarak aradik. Bdylece aranan bir kelimenin google veri tabani
temelinde herhangi yayimlanmis bir kitaptaki kaydina ulasabilmek miimkiin
olmaktadir. Nitekim kiimkiiciik i¢in kisitsiz aramada yedi sayfa sonu¢ c¢ikiyorken
“Kitaplar” segenegiyle arama yapildiginda sadece bir sonug® ¢ikmaktadir ve o da kitap
formatinda bir kaynak degildir. Bu sebeple kiimkiiciik listeye alinmamustir. Kiipkiiciik
ve kiiskiigiik aym sekilde arandiginda ise yeterli sonuca ulasmak miimkiindiir ve bu
kelimeler listemize dahil edilmistir. Boylelikle yazi dilinden tarama imkan1 artirilmistir.

Bu c¢aligmada yukarida sozii edilen kaynaklardan derlenen taniklarin bir kismi
agizlara dayanmaktadir. Agiz malzemesine DS’den yaptigimiz kendi taramamizin
sonuglart da eklenmistir. Boylelikle TT’nin konuyla ilgili yazi diline ve agizlarina
dayanan taniklarinin bir araya getirilmesi amaglanmuistir.

3 Eskiden tek sesle temsil edildigini diisiindiigiimiiz fonemin farkli alofonlariyla kullanilmasi
yoniindeki se¢imi belirleyen nihai bir kuralin heniiz olugsmamas: sebebiyle bdyle bir yorum
uygun gorilmiistiir.

4 Bu kelimeye “yazi dilinde pekistirilmis bigimi bulunmaz” diyerek ilk dikkat ceken Hatiboglu
(1973: 33) olmustur. Bugiin yazi dilindeki yayginlhigir siiphe gotlirmeyecek “biisbiiyiik”
kelimesini, TS de hala géremiyoruz.

3 https://eksisozluk.com/uzum-ve-diger-seyler--4012903?p=4 (erisim tarihi: 01.04.2020).
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2. Terim

Ingilizce literatiirde veya Tiirkge kaynaklarda verilen Ingilizce karsiligiyla
kullanilan terimleri sdyle siralayabiliriz: duplication (Eker 2017: 261), reduplication
(Taneri 1990, Stachowski 2013), emphatic reduplication (Wedel 1999, Goksel ve
Kerslake 2005: 90), tensification (DDTS 1980: 119).

MU, konuyu ism-i tafzil bashiginda degerlendirir®. Osmanl donemi kaynaklarinda
konuyla ilgili olarak te’kid, sifat-1 miibalaga (Tirkay 1999: 27) terimleri de
kullanilmustr.

Cumbhuriyetle birlikte artik berkitme (Banguoglu 1974: 348), pekistirme (Hatiboglu
1973; Korkmaz 1992: 1217, Eker 2017: 261), pekistirmeli®* (DDTS 1980: 119),
yineleme (Uzun 2006: 42), hecesel ikileme (Demircan 2015: 98) gibi terimlerle
karsilasiriz.

Tiirkce terim kullanimindaki ¢esitliligin temel bir soruna isaret ettigi kanaatindeyiz.
Bu sorun, konuya gramerin hangi cephesinden yaklasilacagiyla ilgili farkli tercihlerin
sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Osmanli donemi gramerlerinde sarf bahsinde
degerlendirilen konu Cumhuriyet doneminde genel olarak morfoloji kapsaminda
incelenmistir. Halbuki konuya ait s6z varligi tamamen fonolojik yolla iretilmektedir ve
kelimenin morfolojisinde hece artisiyla sonuglanan bir genislemeyi de beraberinde
getirmektedir. O halde morfo-fonolojik bir olgudan s6z edebilecegimiz gibi sonug
olarak olusan yeni semantik veriyi de hesaba katmak gerekmektedir.

Bu noktada birbiriyle ayn1 anlama gelen berkitme ve pekistirme terimlerinin
vakanin olus bigimden ziyade sonucu ilgilendirdigini s6ylemek zorundayiz. Baska bir
ifadeyle berkitilen/pekistirilen sey kelimenin anlamidir; morfolojik bir 6gesi degil.
Oyleyse berkitme/pekistirme terimlerini konunun morfolojik boyuttaki kategorik
kapsamini karsilamak i¢in kulanmamaliyiz. Bu terimler olsa olsa konunun temsilcisi
s6z varliginin, benzerleriyle birlikte, semantik icindeki yerini tayin etmede
kullanilabilirler. Yineleme ise nadiren kullanilan ve daha ¢ok s6z dizimiyle
iliskilendirilen bir terimdir (DDTS 1980: 164). Konunun morfolojiyle ilgisi ve bu
kapsamdaki yerine ise yap1 baslig1 altinda deginilecektir.

6 “Pes sol ism ki bu kismda tafZil eyleriiz harf-i evveline nazar eyleriiz ta bileviiz ki ne asl
harfdiir; ve andan sofira hareketine de nazir oluruz goriiriiz ki esreli midiir iistiinlii midiir 6triili
midiir. Her kanki harf olursa ve hareketi ne asl hareket ise bi-‘aynih ol harfi ol hareketile
getiiririiz. Andan sofira hali degiil ki ol kelime Siklet iizre telaffuz oluna ya hiffet lizre telaffuz
oluna; siddet iizre telaffuz olunsa bir cezimlii ba bile getiiriiriiz, eger hiffet lizre telaffuz olunsa
bir cezimlii mim bile getiiriirliz (Karabacak 2002: 61).”

7 GTS’de “kok kelimenin belirttigi ozelligi ¢esitli yollarla yogunlastirma” seklindeki genel bir
tanimla agiklanan “pekistirme” maddesi okuyucuyu “pekistirilmis kelime” maddesine
yonlendirir. “Pekistirilmis kelime” ise sadece /m/, /p/, /r/, /s/ linsiizleri kullanilarak olusturulan
bigimler i¢in kullanilir. Ancak bu tanimin disina ¢ikilarak “pekistirme zarfi” bashiginda kelime
tekrariyla olusan orneklere “pekistirme edat” ve “pekistirme eki” basliklarinda ise birtakim ek
ve edatlar vasitasiyla pekistirilen kelimelere de yer verilmektedir (Korkmaz 1992: 121-123).
Hepsi birlikte degerlendirilince “pekistirilmis kelime” basliginda bildirilenin aksine pekistirilmis
kelimenin tek bir yolla olusmadigi ortaya ¢ikar ve boyle bir karmasada neyin “pekistirilmis
kelime” oldugunu anlamak da giiclesir.

8 DDTS (1980: 119)’de “pekistirmeli” terimi sadece /m/, /p/, /t/, /s/ iinsiizleri kullamlarak
olusturulan bigimler i¢in kullanilir; “pekistirme” diye ayrica bir baglik yoktur.
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Nihayetinde yukarida zikredilen terimler arasinda hecesel ikilemeye odaklanmak
dogru olur ve fonolojik olarak konunun aslinda ses-hece yapisiyla ilgisi vardir.
Buradaki olayin bir benzeri esek > essek Ornegindeki gibi ikizlesme olayidir.
Ikilesmede ise bir kelimedeki herhangi bir sesin yaninda ona benzer baska bir sesin
ortaya ¢ikmasi beklenir: kagit > kagurt (Tuna 1986: 32). Orneklerde goriildiigii {izere
hece sayisinda bir artig yoktur. Bu yaziya ilham olan 6rneklerde ise (m/p/1/s) tiiremeyle
birlikte hece sayisinda artig gozlenmektedir ve artik hece temel alinan kelimenin ilk
hecesini animsattigindan olay1 hece ikilesmesi terimiyle adlandirmak yanlis olmaz: a-
¢tk > a-pa-¢ik, be-yaz > bem-be-yaz, sa-r1 > sap-sa-ri, te-miz > ter-te-miz, bii-tiin >
biis-bii-tiin.

Kaynaklar ikilesen heceyle birlikte ortaya ¢ikan {insiiz i¢in genel olarak kapatici
(closed) terimini kullanmaktadir. Halbuki iinsiizle baslayan kelimelerde ikilesen heceyi
kapatmakla gorevli olan bu ses linliiyle baslayan kelimelerde hece basi sesi olarak
kullanilir. Hatta bazi durumlarda iinsiizle baslayan kelimelerde de hece basi iinsiiziine
doniismektedir: sag-lam > sap-sag-lam > sa-pa-sag-lam. O halde bu iinsiiz i¢in sadece
tiireme terimini kullanmak yeterlidir.

3. Yazim

Kelime basinda ikilesen par¢anin yazimiyla ilgili siireg ve bu konudaki diistinceler
dikkat ¢ekicidir. Hece ikilesmesine maruz kalan orneklerin Arap harfli metinlerde
DLT’den beri ayr1 yazildigi bilinmektedir. Hatta bu aligkanligin latin alfabesine
gegildikten sonra bile devam ettirilmesi gerektigi de savunulmustur. Bu minvalde
ikilesen hecenin yazimiyla ilgili diistincelerini Ergin (1999: 379) soyle ifade etmistir:
“Tek basina manali olmamakla beraber ek olmayan, kuvvetli durumu ve fonksiyonu
dolayisiyle bir gesit kelime olan, tekrarlardaki uydurma kelimelerden sayilabilecek bu
unsuru daima ayri1 yazmak lazimdir.” Ergin’in bu diisiincesi ¢agdasi ve takipgisi
gramercilerimiz arasinda kabul goérmemis olacak ki yakin dénem gramer
calismalarimizda benzer bir agiklamaya rast gelmedik. Bizce de bu noktadaki degisim
yerini bulmustur. Nitekim Arap alfabesinde ayri yazilan pargalarin bitisik yazilmasi
halinde, alfabenin yetersizlikleri dolayisiyla, kelimelerin dogru okunmasi noktasinda
bazi problemlere yol acabilecegi diisiiniilince mazur goriilebilecek bu aliskanligi,
Tiirk¢enin latin harfleriyle yaziminda devam ettirmenin bir anlami kalmamas idi.

4. Yapi

4.1. Ses Yapusi

Pekistirilen kelimelerin basinda tekrar edilen pargayla beraber tiireyen bir parganin
varligindan ilk kaynaklardan beri bahsedilmektedir.

Erdal (1991: 65)’a gore ET kaynaklarda kelimelerin igeriginin anlam bakimindan
yogunlastirilmast su sekilde yapilmaktadir: Eger varsa kendinden onceki tnsiizle
birlikte kelimenin ilk tnliisii, bir /p/ eklenerek kelime basinda tekrar edilir ve ET’de
eklenen ses daima /p/’dir. On birinci yiizyil 6ncesinde Oguzlarin veya baska bir boyun,
bu islem sirasinda /p/den bagka sesleri kullanip kullanmadigini ise heniiz bilemiyoruz.

DLT sayesinde Oguzlarin tiireme {insiizle ilgili farkli tercihleri hakkinda bilgi sahibi
oluruz. Kaggari’ye gore biitiin Tiirk lehgelerinde bu islem ayni sekilde gergeklestirilir,

119



Kaan YILMAZ

bir grup harig; sadece Oguzlar bu kurala aykiri olarak /p/yi /m/ye ve /s/ye®
dontistiiriirler (Ercilasun ve Akkoyunlu 2014: 143).

MU’da tiireyen seslere 6rnek olarak sadece /p/ ve /m/den s6z edilir. Bu seslerden
birinin se¢iminde kelimenin tekrar edilen ilk hecesinin siklet veya siddet ya da hiffet
tizre telaffuzunun belirleyici oldugu iddia edilir. Mesela folu, kizil, kara, ak
kelimelerine siklet ve/veya siddet tizre telaffuz geregi /p/ sesi eklenir ve toptolu,
kipkizil, kapkara, apak tiretilir ancak gok kelimesine hiffet iizre telaffuz geregi /m/ sesi
eklenir ve gomgdk tiretilir; yimyesil, ¢imgik, simsik da bu siniftandir. Bergamali Kadri
siyamn sipsiyah bigimindeki tafziline ise galat diyerek itiraz eder ve simsiyah denmesi
gerektigini ifade eder. Burada Bergamali’nin konuyu tiireyen iki sesle sinirlamasi ve
tarifte kategorik olarak smirlayici olmayan “hiffet ve siklet/siddet iizre telaffuz'’” gibi
tabirleri bize yol gosterecek mahiyette degildir.

TT’de dudak iinsiiziiyle baslayan kelimelerin ikilesen ilk hecelerinin /p/ ile
kapatilmadig1 goriilmektedir. Bu kuralm tarihi bir kural olup olmadigini anlamak igin
geriye donerek DLT’de Kasgari’nin Oguzlar hakkinda sdylediklerini hatirlamaliyiz.
Oguzlarin /p/nin yani sira bagka {insiizleri de tiirettigi DLT de zikredilmekteydi. Ancak
buradaki 6rneklerin hicbiri dudak {insiiziiyle baslamadig1 i¢in kuralin Oguzlar agisindan
kokensel oldugunu iddia edemiyoruz. Giiniimiizde ise Azerbaycan Tiirkgesinde tespit
edilmis ve dudak iinsiiziiyle baslayip ikilesen heceden sonra /p/ tiiretilmis sadece bir
ornek var: bapbalaca!! (Stachowski 2013: 28). Stachowski’nin bu 6rnegi alintiladigimiz
calismasinda Tiirkmen ve Gagavuz Tiirk¢elerinden benzer bir 6rnek yoktur. Demek ki
Oguz grubunda dudak iinsiiziiyle baslayip ikilesen heceden sonra tiiretilen iinsiiz i¢in
geemisten gelen bir /p/ tercihi miimkiinse bile evrim, tercihin diger iinsiizlere
yonelmesi istikametindedir.

Yakin zamana kadar ikilesen heceyle beraber tiireyen linsiiziiniin seg¢imiyle ilgili
baz1 kural koyma tesebbiislerinde bulunulmustur (Hatiboglu 1973, Ozgelik 2012,
Demircan 2015). Bu c¢alismalar olgunun en saglam kuraliyla (linliiyle basliyan
kelimelerde tiireme tinsiiziin daima /p/ olmasi) ilgili, isleyisi hi¢ degismemis 6rnekleri
izah etmekle beraber, gogu smirli sayidaki 6rnegin bazen farkinda olmadan daha da
smirlandirilmis  bigimleri {izerinde karar verme yoluna gitmislerdir. Hatta bazi
calismalarda bu kisitlamalar da karmasik kurallar dizisine doniigsmiistiir (Demircan
2015: 103).

Omegin diiz kelimesinin hece ikilesmesine ugramis bigimini agiklamaya calisan
Demircan (2015: 101) o6nce nitelikleri bakimindan tabanla 6zdes olan /s/ ve /t/nin
dislanacagini, sonra tabanin hem (-siirekli) hem (+siirekli) iinsiiz bulundurmasi
dolayisiyla /p/nin diglanacagint ve bdylece elde /m/nin kalacagini soyler. Bu
aciklamayr Demircan’n terminolojisiyle irdelersek /s/ ve /r/nin dislanmasi
anlagilabilmektedir. Ancak tabanda hem “-siirekli” hem de “+siirekli” iinsiiz bulunmast
sebebiyle /p/ yerine /m/nin tercih edilmesi anlagilamamstir; ¢iinkii Demircan’in ayirict
ozellikler (2015: 58) tablosuna gére hem /p/ hem de /m/ “-siirekli”dir.

® sarig > sap sarig, kok > kom kok, tegirme > tes tegirme (DLT: 165)

10 Osmanli dénemi kaynaklarinda hiffet ve siklet tabirleri daha ¢ok kelimedeki tinlii dizisinin arka
yan da on olusuyla ilgilidir ancak buradaki agiklamalardan Bergamali Kadri’nin hiffet iizre
telaffuz ile kolay soyleyisi; siklet/siddet iizre telaffuz ile zor sOyleyisi kastettigini anliyoruz.

"I Ayni kaynakta bambalaca bigimi de nébet bigim olarak kaydedilmistir.
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Keza Hatiboglu (1973: 34-43) tiireme iinsiiziin segimiyle ilgili dort kuraldan
bahsetmektedir. Ancak bu bagslik altindaki igerik kuraldan ziyade mevcut 6rneklerin
aciklanmasma donlismiistiir. Ayrica bu bdliimde “..bazi kelimeler.., ...kelimelerin
¢ogu..., ...genellikle...” gibi ifadelerle yapilan agiklamalar aslinda ortada tam
anlamiyla bir kural olmadig1 diisiincesini uyandirmaktadir. Ornegin birinci kuralin b
maddesine gore “ilk hecesi iinliiyle biten ve /p, b, m/ iinsiizleriyle baslamayan
sozctikler /p/ ile pekistirilir”. Bu kuralin sadece iki aykir1 kelimesi (kaskati, koskoca)
mevcuttur ve yazara gore bunlar baska bir kurala tabidirler. O halde Hatiboglu’nun
eserin sonunda verdigi kelime listesinden bu kurala aykirt drneklere bakalim: ciscibil,
ciscivik, ¢arcabuk, dasdaracik, desdegirmi, kaskati, koskoca, simsiki, tastamam,
testekerlek, tostopag, tostoparlak, yosyogun, yusyumusak, yusyuvarlak. Hatiboglu ilgili
maddeyi 6rneklendirmek i¢in 20 kelime kullanmistt; az dnce siraladigimiz 6rneklerin
sayst ise 15°tir. Hal bdyle iken Hatiboglu’nun eserinden kurallar1 6grenmek iizere
faydalanmak miimkiin gériinmemektedir.

Hakeza Ozgelik (2012) de tiireme iinsiiziin se¢imiyle ilgili diisiincelerini paylastigi
yazisinda daha sade bir kural siralamasi yapmakla beraber sihhatli sonuglara
ulasamamugtir. Burada elde edilen sonuglardan birincisi {inliiyle baslayan kelimelerin
pekistirilmesiyle ilgili kuraldir ki bu kural onceki caligmalarda da zikredilmektedir.
Ikinci kurala gore kelime basinda iinsiiz varsa bu {insiiziin tesekkiil yeri, tiireme {insiizii
ii¢ ayr sekilde belirlemektedir. Birincisine gore dudak iinsiiziiyle baslayan kelimelerin
ikilesen hecesi alternatifsiz /m/ veya /s/ linsiiziiyle kapatilir ve kelime tabaninda /s, s, z/
varsa tiireme iinsiiz /m/ olur; yoksa /s/ olur. Bu kurala Tiirkge Sozliikk’ten tespit edilen
sekiz Ornek verilebilmistir ve bu sekiz 6rnekten biri (bombok) kural disidir. Kelimenin
kural disi kalmasina sebep gosterilememis sadece tek heceli olmasma ve /k/ ile
sonlanmasina dikkat ¢ekilmistir. Basta vurguladigimiz tizere bu kadar smirli malzeme
kisiyi kolayca yaniltabilir; kald1 ki sekiz 6rnekten biri de aykiri ¢gikmistir. Ayrica bizim
listemizi bu kurala gore gozden gegirince aykiri orneklerin sayisini arttirmak da
miimkiin olabiliyor. iginde s, s, z bulunmayip ileri siiriilen kuralin tersine ikilesen
hecesi /m/ ile kapatilanlar: bemberk'?, bombol, bumbulanik, pampak. Icinde /s, s, z/
bulunup ileri siiriilen kuralin tersine ikilesen hecesi /s/ ya da /r/ ile kapatilanlar:
derdesik, perperigsan ~ pesperisan, yusyumusak.

Hece ikilesmesi goriilen bazi Tiik¢e kelimelerin tarafimizca hazirlanan listedeki
nobet kullanimlarina bakilirsa Tiirkgenin bu konuda simdilik bir kural kalibina
girmedigi goriilmektedir. Ornegin yumusak kelimesi i¢in hem yumyumusak hem
yupyumusak hem yuryumusak hem de yusyumusak halihazirda kullanilmaktadir. Bu
konuda TS’de kayitli olan bicimi standart kabul edebiliriz ancak bu onun kuralli
digerlerinin kuralsiz oldugu anlamina gelmemelidir.

4.2. Sekil Yapisi

4.2.1. Hece ikilesmesine Aday Kelimelerin Tiirii

Bu ¢alismaya kaynak olan s6z varligi Deny (1941: 231), Ergin (1999: 379), ST
(1976: 93), Ediskun (2003: 155) ve Uzun (2006: 42) igin sifat tiiriinden kelimelerle
ilgilidir. Gencan (1975: 170)’a gore niteleme sifatlar1 ve kimi adlar pekisir. DDTS’ye

gore “pekistirmeli” terimi ¢ogu kez sifat, kimi durumlarda da adla ilgilidir (1980: 119).
Banguoglu (1974: 348), Goksel ve Kerslake (2005: 90) ve Demircan (2015: 98)’a gore

12 Bu 6mek DS (1965: 624)’de kayithdir. Ozgelik (2012: 39), “Dizin”de listeledigi bazi
orneklerin agizlarda bulunabilecegini de belirttiginden burada kullanmaktan ¢ekinmedik.
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sifat ve zarf tiirlinden kelimelerle ilgili bir olaydir. GTS’ye gore “pekistirilmis kelime”
isim, sifat ve zarf soylu kelimelerden biri olabilir (1992: 142). Hatiboglu (1973: 7)
konuyu herhangi bir tir ayrnmi yapmadan Tiirkge ve yabanci kimi kelimelerde
meydana gelen bir olay olarak degerlendirir.

Olgunun ilgili oldugu kelime kategorisiyle ilgili goriisler 6ncelikle kelime tiirlerinin
smiflandirilmasiyla ilgili goriis ayriliklarina dayanmaktadir. Sifati veya zarfi isimden
bagimsiz, miistakil bir kategorinin adi olarak diislinenler olguyu sadece bu bagliklardan
birine ya da birkacina ait sayma yanilgisina kapilmislardir. Halbuki s6z konusu olayin
iizerinde gerceklesmesi beklenen kelime kategorisinin biricik 6zelligi anlam sahibi
olmasidir. Sifat veya zarf ise ismin birer gorev adi olduklarina gore konuyu genel
manada isim kategorisiyle iliskilendirmek yeterli olacaktir. Hece ikilesmesiyle
olusturulan bi¢imlerin s6z diziminde hangi islevle kullanilacagi, ikincil 6neme sahiptir.

Bununla birlikte TT’de simdiye kadar Ornegine rastlanmamis olsa da Tiirk
lehgelerinde fiil kategorisinden kelimelerin de hece ikilesmesinde kullanilabilecegi
giindeme getirilmistir (Stachowski 2013: 181). Stachowski 20 ¢agdas Tiirk lehgesinden
yaklasik 1200 pekistirmeyi bir araya getirdigi ¢caligmasinda bu tespitine delil olarak iig
ornek aktarmistir. Bunlardan ikisi Ozbekge’de bulunan kdpkdray- ‘to blacken, to turn
black’ ve (kizar->) kipkizar- ‘to redden, to turn red, to flush’ (Stachowski 2013: 142)
fiilleridir. Digeri de Karaimcede bulunan ve kaynag1 a¢- olan apag- ‘to break open, to
throw open’ fiilidir (Stachowski 2013: 48).

Tiirk dilinde nadir rastlanan bir durum olmasi dolayisiyla Karaimcedeki bigimi
Stachowski (2013: 57) de sasirtic1 bulmaktadir. Ozbekgedeki bigimleri ise birer yenilik
olarak gdrmekle beraber ilgili &rneklerin Ozbekgedeki fiillerin pekistirilme kapsamimni
genisletmenin basarisiz bir girisimimi mi yoksa kapkara ve kipkizih Srnekleyen iki
izole analoji olayr m1 oldugunu gosteren yeterli kanit bulunmadigini vurgulamistir
(2013: 57).

Her iki tahminde de 1200°’de 3’e karsilik gelen bir istisnanin, Tiirk¢ede fiillerin
pekistirilebilecegi diisiincesine acilan kapiyr aralamasi ihtimali %0.25°tir. Ozellikle
kolayca niifuz edilebilen Ozbekge bigimler icin ikinci tahmini agiklayacak yeterli
kanita sahip olunsa idi zaten izole bir analoji olayindan bahsetmeye de gerek kalmazdi.

4.2.2. Kelime Tabam {le ikilesen Parca Arasindaki liski

Inceleme konumuz olan séz varligiyla ilgili goriis ayrihiklari daha g¢ok kelime
basinda ikilesen parcanin tanimlanmasi ve agiklanmasi noktasinda goriilmektedir.

ilk dénem kaynaklari konuya bir harf ekleme meselesi olarak bakarlar; ¢iinkii bu
donem gramerciligi daha ¢ok seklidir. Kaggari’ye gore “bir seyi renk ve miibalaga
bakimindan nitelerken kelimenin ilk harfi alinir ve /p/ harfi ile birlestirilir” (Ercilasun
ve Akkoyunlu 2014: 143).

Osmanli déneminde de konuya yaklasim pek farkli degildir. Bergamali Kadri’ye
gore yine harekesiyle birlikte tekrar edilen harfe eklenen bir “ba” ya da “mim” vardir
(Karabacak 2002: 61). Halid Ziya Bey’e gore evvelki harfleri harekeleri ile beraber
alindiktan, ve buna bazi harfler ilave olunduktan sonra, sifatlarin evveline getirilen
lafizlar ile mana kuvvetlendirilir (Tiirkay 1999: 27).

20. yiizyilin baglarindan itibaren konuyla ilgili yaklasimlarin daha nitelikli bir hal
almaya bagladig1 goriilmektedir. Artik kelime basindaki pargayi, pargast oldugu
kelimeyle birlikte dilin yapisal sinirlart gergevesinde tanimlama g¢abalar1 kendini
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gostermeye baglar. Bu noktada kelime tiiretimi bakimindan s6z konusu s6z varliginin
gramer i¢indeki yerini belirleme tesebbiisleri dikkat cekmektedir.

Bu dizinin ilk o6rneklerinden olan ve Osmanli diyalekti 6zelinde Tiirk dilinin
gramerini konu edinen Deny (1921)’nin eserine gore Tiirkgede kelime tliretiminin
belirgin sadece bir yonii vardir: Sonekleme. Tiirk¢ede hi¢bir zaman 6nekleme yoktur,
Tiirkge bir kelimenin basinda bulunan unsur mutlaka koktiir'® (1921: 10). Deny
onceleri bu sekilde kesin ifadelerle dile getirdigi fikrini 1938’deki bir makalesinde
degistirmis goriilityor. Bu makalede o zamana kadar sira dis1 bir olay oldugu diisiiniilen
kelime basi hece ikilesmesi olayinin, Tiirk dili igin kokensel 6neklemeye isaret eden
onemli bir gosterge oldugu fikrini dile getirmenin artik bir gereklilik oldugunu ifade
etmistir (1938: 59).

Frankle (1948: 115-116), Deny tarafindan dile getirilen onek teriminin, en genis
anlamryla kullanilmis olsa bile, konuyla tamamen ilgisiz oldugunu diisiinmektedir ve
Deny’nin, Tiirkgede oneklemenin varligi onermesini kanitlama girisimlerine katkida
bulunmasina itiraz eder. Ona gore kelime basinda yinelenen bos, ap, bem, giipe vb.
unsurlar i¢in “Onek” teriminin kullanilmasi tamamen yanlistir. Bir pekistiriciye ya da
pekistiren bir pargaya “Onek” iglevi ya da degeri atfedilemez. Bu unsurlar, herhangi bir
onekin dogasidaki nitelige zit olarak, bagimsiz bir isleve veya semantik bir anlama
sahip degildir (Frankle 1948: 115).

Kelime bagindaki par¢ay1 oneklesmeyle iligkilendirme girisimleri her ne kadar
yayginlik kazanmamis olsa da yakin zamana kadar bu diisiinceyi dile getiren 6rnekler
(Goksel ve Kerslake, 2005: 51) bulunmaktadir.

Bazi arastirmacilar hece ikilegsmesi goriilen bigimleri kelime gruplariyla
iliskilendirmektedir. Ergin (1999: 379)’e gore ilk heceden dogma tekrar edilen unsur
ayr1 bir kelime gibi asil kelimenin 6niine getirilir; boylece hece tekrarina dayanan, bir
bakima tekrar diyebilecegimiz bir grup ortaya g¢ikar. Ancak tekrar edilen unsurun ayr
yazilmasi gerektigini diigiinen Ergin, ortaya ¢ikan bigimi bir taraftan sifat tamlamasina
da benzetmistir. Ona gore asil kelimeden ilhamla tiretilen bu unsur asil kelimeye tabi
ama uydurma, anlamsiz bir kelime gibidir.

Hatiboglu (1973: 7) da pekistirmeyi bir tiir ikileme olay1 olarak gérmektedir. Ona
gore pekistirmeli sozciiklere tiiremis sozciik denilemeyecegi gibi, birlesik sozciik de
denemez. Bu tiir pekistirme olayi, yalniz Tiirkgenin kendine 6zgii bir olaydir (1973: 9).
Bununla birlikte yazar, pekistirmenin yeni szciik yaratmada kullanilan vazgecilmez
bir yéntem oldugunu da belirtmektedir (1973: 10). Bu ifadelerden Hatiboglu’nun su
sonuca vardigini tahmin edebiliriz: Pekistirilmis bigimler basit, tiiremis ve birlesik
kelime olamazlar; o halde kendi adiyla anilmasi gereken ayr1 bir morfolojik siire¢ s6z
konudur.

Benzeri bir smiflandirmayr Korkmaz (2003)’da da gorebiliriz. Eserdeki
smiflandirmaya gore basit (valin) sifatlar, tiiremis sifatlar, birlesik sifatlar, pekistirme

13 Deny’nin bu eseri tamamen sonekleme diisiincesi zemininde hazirlanmis olmasina ragmen
1941 tarihli Tiirkge terclimesindeki sifatlarin mukayese derecelerinin anlatildigr boliimde (231),
Ali Ulvi Eléve tarafindan diisiilen miitercim notunda nedenini tam olarak anlayamadigimiz bir
katkiyla karsilasiyoruz. Burada Elove kelime basi hece ikilesmesini “Tiirkgenin Osmanli
lehgesinde goriilen bu hadise, biricik olarak bir ekin basa gelmesidir ki, bu bir 6n ek «préfixe»
dir.” diyerek bu eserin teorik zeminini agan bir katkida bulunmustur. Bununla birlikte yukarida
ifade edilecegi tizere 1938’de Deny de ayn1 diisiinceyi dile getiren bir makale yazmistir.
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sifatlart ve kelime grubundan olusan sifatlar olmak tlizere bes ayr1 kategoriden sz
edilebilir. Bu smiflandirmada pekistirme sifatlar: i¢in kullanilan su ifadeler ayrica
dikkat ¢ekicidir: “Pekistirme sifatlar1 anlamu gii¢lendirilmis olan sifatlardir. Bu sifatlart
tiiretmek i¢in, benzer hecelerin tekrari temel alinir (2003: 340)”. Kanaatimizce burada
“tlireme” kavraminin kullanilmamas: gerekirdi. Ciinkii firemis sifatlar mistakil bir
kategorinin adi olmustur. Bu durumda dogal olarak pekistirmeyle tliremenin
birbirinden ayirt edilmesi beklenir. Bu sorun ayni ¢aligmanin kelime yapimi baslig
altinda yer alan tiiremis kelimelerle ilgili agiklamalara bakilinca daha da belirginlesir:
“Tiremis kelimeler, kelime tiiretme yoluyla elde edilir. Bu yol, kelime kok ve
govdelerine ekler getirerek degisik anlamda yeni kelimeler yapma yoludur” (Korkmaz
2003:31). Madem kelime tiiretimi eklerle yapilmaktadir; o halde pekistirme sifatlart
“tliretim” diginda bir iglemi karsiliyor olmaliydi.

Banguoglu (1974) konuyu morfolojik kapsamda inceler ancak tanimlamasini hece
tekrarma dayanan fonolojik bir agiklamaya dayandirmustir. Ayrica eserde hece
ikilesmesiyle genisletilen tabanin hangi kategoriye dahil edilecegiyle ilgili kararsiz bir
tavir sezilmektedir: “Oniine geldikleri sifat ve fiillerde vasfin, yada kilisin yogunlugunu
salt olarak artiran zarflara berkitme zarflar1 (adverbe intensif) diyoruz. Bunlar da
berkitme sifatlar1 yapisindadirlar. Cogu zaman diyebiliriz ki berkitme zarflar1 zarf
olarak kullanilan berkitme sifatlarindan baska birsey degildir (1974: 376)”.

Konuyla ilgili bir bagka farkli yaklagim Ediskun (2003) tarafindan sergilenmistir.
Ona gore birden ¢ok kelimenin aralarina bir ek ya da baglag giremeyecek kadar birlesip
kaynasmasindan olusan yeni anlamdaki sifatlara bilesik sifat denir ve inceleme konusu
s0z varligt da bu konuda degerlendirilmelidir (2003: 152). Ediskun taban kelimeden
ilhamla iiretilen heceyi daha sonra kelimeyle birlesen bir 6ge olarak tanimlamistir. Bu
diistince, tretilen hecenin, birlesmeden 6nce, bagimsiz bir 6ge olarak yasayabilmesi
ihtimalini varsaydigi i¢in kabul edilebilir gériinmemektedir.

Benzer bir yaklagimi Yiiksel (2006)’de buluyoruz. Yiiksel, sozlik diizleminde
kelime kazanma yollarindan biri olarak “birlestirme”yi sayar. Ona goére “birlesiklerde
kurucu birimlerin bir diger sekil 6zelligi de birinci, ikinci veya her iki kurucu birimin
dilde bir kerelik kullanim1 olan donuk bi¢im birimden meydana gelmesidir: mas.mavi,
pes.pembe, kip.kizil, yem.yesil,.. (2006: 36)”.

Birlestirme yaklasimimi benimseyenlerin kelime basindaki pargayi, tek kullanimlik
bile olsa, bigimbirim statiisiinde degerlendirdiklerini gozlemliyoruz. Fonolojik siireci
gormezden gelen bu yaklagimin kolayca ciiriitiilebilecegi kanaatindeyiz.

Demircan (1990: 63), “hecesel ikileme” olarak adlandirdigi bu olayda bastaki
pekistirici parganin “kendi disinda bir dil birimine eklenebilen nedensiz bir ses dizisi”
seklinde yapilan yeni morfem tanimina biraz uydugunu ancak sonugta bir bigimbirim
sayilamayacagini belirtir.

Dermircan’in olaya fonolojik zemindeki yaklagimini yerinde buldugumuzu ifade
etmeliyiz. Hece ikilesmesiyle morfolojik yapisi genisletilmis bigimlerin yeni bir
morfem olup olmadiklari ise farkli bir yaklagimi beraberinde getirmistir. O da kelime
yapiminin fonolojik yolla da isletilebilecegini iddia eden goriistiir.

Bu goriise gore fonolojik yolla kelime yapmak miimkiindiir (Goksel ve Kerslake
2005, Uzun 2006) ve burada bahis konusu s6z varligi bunun en tipik 6rneklerindendir.
Bu goriise de katilmak miimkiin degildir. Ciinkii hecesi ikilesen kelimedeki anlamsal
gelisme referans anlamdan fakli bir anlama gegise isaret etmez. Hecesi ikilesmemis
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kelimenin anlami korunmaktadir; fark tabir caizse anlamin hacmen biiyiitiilmesinden
ibarettir.

5. Sozliik Birimi Olarak Hecesi Ikilesmis Kelimeler

Ikilenen hecenin bagimsiz bir morfem olmadig1 daha énce ifade edilmisti. Herhangi
bir Tiirkge sozlilkte bu parcanin madde basi yapilmasi bu sebeple makul degildir.
Ornegin Giilensoy (2007)’un sézliigiinde diip+'*, pim+'> vb. 6rnekler madde basi
yapilmistir ve anlamlandirilarak birer isim gibi degerlendirilmislerdir.

Aslinda bu uygulama yeni ortaya ¢ikmis degildir; birtakim tarihi sozliiklerimizde de
benzeri 6rnekler gérmek miimkiindiir. Mesela LO’daki duruma gbz gezdirecek olursak;
bem'®in madde bas1 yapildigim goriiriiz. Bununla beraber bembeyaz madde basi
yapilmamis, bem maddesinin i¢inde sekil olarak verilmistir. Ayni sézliikte biisbiitiin’e,
biitiin (1876: 197) maddesinin i¢inde yer verilmistir; bu sefer de biis diye bir madde
bas1 yoktur. Diger taraftan bom'” madde bas1 yapilmis ve ayrica bombos'® da madde
bas1 yapilmistir.

Benzeri tutarsiz bir yaklasim KT (1901)’de de gozlenebilir. Burada bem'?, biis?’,
mas®! madde basidir. Bembeyaz, biisbiitiin, masmavi bu maddelerin i¢inde sekil olarak
verilmistir. Bunlarm iginde sadece biisbiitiin®’ ayrica madde basi olarak verilmigse de
farkl1 bir anlam belirtilmeden okuyucu biitiin maddesine yonlendirilmistir.

Tarihi sozliiklerimizde bu pargalarin madde basi yapilmalar1 Arap harfleriyle ayri
yazilmalar1 dolayisiyla bir kelime gibi diisiiniilmelerinden kaynaklanmig olmalidir.

Hece ikilesmesi sonucu ortaya ¢ikan bigimlerin kelime tabanindan farkli bir anlami
karsiladig1 iddia edilmistir. Ornegin Stachowski, hece ikilemesi sonucunda ortaya ¢ikan
¢ogu bigimin anlam itibariyle taban anlamin basit pekistirilmesi ya da aynisi oldugunu
belirtmekle beraber (2013: 122) tanik olarak kullandigi 184 kelimeden 2’sini farkl
anlamla kaydeder: actk ‘open, light of colour’, apacik ‘obvious, clear’; kivrak ‘lithe,
brisk, agile, dexterous’; kiskivrak ‘strongly, firmly’ (2013: 110-117).

Aslinda bu kelimelerde de taban anlamin pekistirilmis oldugu goriilebilir. Mesela
apagik aslinda a¢ik kelimesinin sekizinci anlami olan ‘kolay anlasilir, vazih’in
yogunlastirilmasindan ibarettir (TS 2005: 8). Kwrak i¢in glinlimiizde once ‘esnek,
canli, ¢evik, becerikli’ anlamlar1 akla geldiginden ve bu yiizden ‘sumsiki, kuvvetlice’
anlamlarindaki kiskivrak ile kivrak birbirinden uzak goriinebilir. Bu durumda KT
(1901: 1133)’ye bakmamuz icap ediyor: kevrak ‘Dolanp sarilmis, kangal olmus: yilan
kiskivrak olmustu; kiskivrak baglamak = hi¢ kimildanamayacak halde baglamak.’
Demek ki, kiskivrak da kivrakin anlam bakimindan basit bir pekistirilmisidir.

14 diip+ Tamlik, kesinlik bildiren sozciik: diipdiiriist, diipdiiz, diipdiizgiin, diipediiz (2007: 312).
15 pim+ Ad ve sifatlarin niine gelerek ¢okluk ifade eder: pimpirik ‘gok yasl’; pimpak-pinpak
‘tertemiz’ (2007: 697)

16 bem Edattan. apagik gibi bembeyaz bambaska (1876: 214).

17 bom Edat. Apagik gibi bombos, bomboz, bombol (1876: 241)

18 bombos Biisbiitiin hali tam takir, tehi. (1876: 229)

19 bem Ba-i meftliha ile baglar baz1 sifatlara idhal olunarak miibalaga beyan eder: bembeyaz
(1901: 303).

20 biis Ba-i mazmiime ile baslar baz1 Tiirke sifatlarin bagina girip te’kid ve miibalaga beyan
eder: biisbiitiin (1901: 292).

2! mas Miibalaga manasiyla “ma” ile baglayan baz1 Tiirkge sifatlarm bagmna girer: masmavi
(1901: 230)

22 biisbiitiin Sifat. Hal. Bakila: biitiin (1901: 293).

125



Kaan YILMAZ

O halde hece ikilesmesi sonucu ortaya ¢ikan herhangi bir bigim kiskivrak da oldugu
gibi zamanla pekistirilmis anlamdan farklilagma egilimine girmemisse, bugiin sozliikte
miistakil madde bas1 olarak gosterilmesine de gerek yoktur. bombos ‘tamamen bos’,
dapdar ‘¢cok dar’, pespembe ‘her yani pembe, ¢ok pembe’ vb. Orneklerin anlam
bakimindan pekistirildikleri tabana isaret eden maddenin iginde yazilmalar1 yeterli
olacaktir.

Sonug¢

Terim olarak pekistirme (berkitme) morfo-fonolojik bir olayr agiklamaya uygun
degildir. Bu terim hece ikilesmesi ve tiireme gorilen kelimelerdeki salt anlamsal
gelismeye isaret etmektedir. O halde sadece semantik bir terim veya yorum olarak
kullanilmalidir.

(CH V! p/m/r/s (C") V! ... formiilii ile bi¢cimlenen sdz varhgmda meydana gelen
olaylar fonolojik olarak hece ikilesmesi, tiireme ve tiireme sesin farkli fonolojik
sartlarda baskalagmasidir. Tiireyen ses olarak Onceleri salt /p/nin tercih edildigi
bilinmektedir. /m/, /t/, /s/ ise bagkalasma sonrasi edinilen tecriibenin drneklenmesiyle
yayginlik kazanmis olmalidir.

Gincel haliyle standartlagmis s6z varligini temel alan yaklagimlar, tiireme iinsiiziin
secimiyle ilgili kurallar1 belirleme noktasinda saglam sonuglar verememistir. Bilinen en
saglam kural ET’den beri gozlemlenebildigi kadariyla, iinliiyle baslayan kelimelerde
/p/ linsiiziiniin tiiremesi kuralidir.

Fonolojik yolla ortaya ¢ikan séz varligini ait oldugu sekliyle gramerlerimizin
fonoloji boliimiinde degerlendirmek gerekmektedir. Sona eklemeyi kelime yapiminin
biricik yolu olarak kabul eden yaygin gramercilik anlayisimiz s6z konusu bigimlere
pekistirilmis ~ sifatlar/zarflar/...  tirinden bagliklar acarak kendi kurgusuyla
celismektedir.

Hece ikilesmesi ve tiireme olaymin gergeklesecegi kelimenin isim kategorisine ait
olmast yeterlidir. Pekistirilecek anlami temsil eden kelimenin sifat ya da zarf olarak
kullanilmasi kategorik bir 6l¢ii olarak kullanilmamalidir.

Ikilesen hece ve tiireme sesten olusan parca anlamli ve bagimsiz bir morfem gibi,
sozliiklerde madde bas1 yapilamaz. Ciinkii tam tersi 6zellikleri haizdir. Hece ikilesmesi
ve tlireme sonucunda ortaya c¢ikan bigim, tabandan farkli bagimsiz bir anlami
karsilamiyorsa sozlilkte madde basi olmasina da gerek yoktur; taban kelimenin altinda
seklen gosterilmesi yeterli olacaktir.
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Ek: Hece ikilesmesi Bakimindan Unsiizle Baslayan Kelimeler Listesi®®

bambagka : : :
! ! ! basbank
| | |
i i i basbayagi
bemberk ! ! !
| | |
bembeyaz i i !
! ! ! besbedava
5 : | besbelli
i I I besberaber
i : : besberrak
! ! | besbeter
| | |
Eomgor | | |
ombo | I | bosbol
bombos : : :
bomboz i i i
bumbulanik : : : busbulanik
bumburus | i i
b | | |
umburusuk | | |
bumbuz i i i
E : : busbudala
i i i biisbiitiin
i i i biisbiiyiik
E capcanli : :
i capcavlak I I cascavlak
cemcenabet : : :
cimeilk i i i ciscilk
cimcislak : : :
i cipeibil i i ciscibil
E cipcibildak : : ciscibildak
i cipeiliz i I
E : : ciscibir
i cipcivik i circivik i ciscivik
E : : ciscibil
| capcabuk | ¢argabuk | ¢asgabuk
! gepgevre ! cepegevre ! gesgevre
¢imeitir : cipeitir : :
i i cirgplak | gmilgiplak | ¢iseiplak
. . | . .o | |
¢imgig : ¢ipeig ; ,
i cipeirkin | i
| e | |
| ¢ipgizik | |
i i girgitlem |
gumeukur : : :
¢imglrik | clpetirik | I
! dapdagmik | !

23« Tablodaki kelimeler yukaridan asagi ve soldan saga alfabetik olarak siralanmustir. Sag
stitundaki sira bozuluyorsa bozan kelime sol siitundaki es degerine gore dizildigindendir.

» Unliiyle baslayan kelimelerde hece ikilesmesi sabit bir sekilde gerceklestigi icin bu kelimelere
listede yer verilmemistir.
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damdar

damdazlak
demdes

dimdizlak

dimdik
dimdiri

dumduru
diimdiidik
diimdiiz

gomgok
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diimediiz

dapdaracik
dapdar

dapdazlak

depderin

dipdizlak

dipdik
dipdiri
dipding
dipdiniz
dopdogru
dopdolu
dopdonuk

dupdurgun
dupduru

diipdiiz
diipdiirii
diipdiizen
diipdiizenli
diipdiizgiin
gepgece
gepgeng
gepgents
gepgergin
gepgevrek
gopgok

glipgiindiiz
glipgtir
glipgiizel

haphazir
hiphizli

kapkalin
kapkara
kapkaranlik
kapkati

kepkel
kipkirmizi
kipkisa
kipkisacik
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dapadar

diipediiz

gepegeng

giipegiindiiz

derdesik

dirdivrak

hirhisir

dasdaracik
dasdar
dasday1

desdegirmi

disdivrak

disdibil

dosdogru

dosdolay1

gOsgotiri

giisgiidelek
giisgidiik

kaskara
kaskaranlik
kaskat1
kaskavlak




komkor

pampak

pimpis

samsalak

semsert

simsicak
simsik
simsik1

simsiyah

tamtakir
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kipkisik
kipkizil
kipkivrak
kipkirli
kopkoca
kopkocaman
kopkolay
kopkoyu
kopkor
kopkotii
kopkotiirim
kupkuru
kiipkiigiik
kiipkiitiik
laplacivert

raprahat

sapsag
sapsaglam
sapsade
sapsakin
sapsari
sepserin
sepsert
sepseyrek

sipsicak

sipsiki
sipsicacik
sipsiska

sipsiyah
sipsilik
sipsivri
sopsoguk
sopsoluk
sOpsokiik
supsulu
sipsirin
taptakir

taptamam

\ sapasaglam

perperisan

sersefil

sirsiklam

SIrS1p1¢

sirilsiklam

kiskivrak

koskoca
koskocaman
koskolay
koskoyu

koskotii
koskotirim

kiiskiiglik
kiskditiik

masmavi
mismitil
mosmor

pesperisan

pespembe
pispitirak

tastamam
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temtek

timtikiz

tomtok

yamyassi
yamyag

yemyesil

yumyumusak

taptath
taptaze

teptemiz

tupturuncu
tuptuzlu
yapyassi
yapyas
yapyabanci
yapyakin
yapyakisikli
yapyalincak
yapyalniz
yapyamalak
yapyanlis
yapyapisik
yapyaslt
yapyavas

yepyesil
yepyeni
yipyirtik
yopyogun
yupyumusak
yupyumru
yupyuvarlak
yiipyiice
zapzay1if
zepzengin
Zopzor
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tapataze

yapayalniz

yapayanlis

yepisyeni

tertemiz

tortopag

yaryalabik

yuryumusak

testekerlek
testengerlek

tistimbil

tostopag
tostop
tostopan
tostoparlak

yasyamalak

yasyalabik

yesyeni
yisyirtik
yosyogun
yusyumusak
yusyumru
yusyuvarlak
ylisyiice
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YABANCILARA TURKCE OGRETIMI TARiHi
CALISMALARINDA KRONOLOJIK BiR BOSLUK:
IRAN SAHASI

Umut BASAR'

Oz: Yabanalara Tiirkée Ggretimi alanyazini incelendiginde, bircok arastrmact tarafindan
“Yabancilara Tiirkee Ogretimi Taribi” bashg tagiyan caligmalarn kaleme alindi@s dikkat
cekmektedir. S0z konusu calygmalarda, Tiirklerin Orta Asya’dan Anadolu’ya gegis siirecini
kapsayan kronolojik akista bazr eksiklifler giriilmektedir. Zira yabancilara Tiirkge ogretme
amact giittigii diigiiniilen eserler swralanirken igerik olarak birbirine benzer sekilde codunlukla
Karabanl Dinemi’'nden  baglanmakta swrastyla Kipeak, Selenklu, Cagatay ve Osmanis
donemleriyle devam edilmektedir. Bu kronolojik akasta dikkat ceken husus, Selukly Donemi ve
sonrast Iran sabasima iligkin yabancilara Tiirkee Ggretimine dair herhangi bir esere yer
verilmemesidir. Bu noktadan hareketle calysmann amact Iran sabasinm yabancilara Tiirkee
Gdretimi taribi yazimnda yerini saptamaktr. Bu amagla Iran sabasimdaki taribi kronikler,
argiv kayitlary, seyabatnameler, Tiirkge-Fars¢a el yazmalar ve Iran’da Seluklulardan ginimiize
Tiirkeenin statiisiine  deginen yaymlar, Iran'da yabancilara Tiirkge Gdretimi  baglaminda
incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Yabancilara Tiirkge O(g“retz’ﬁyz} Tarih, Metodoloji, Iran, Kronoloji.

A Chronological Gap Within The Studies of Teaching Turkish to
Foreigners: Field of Iran

Abstract: When the literature of teaching Turkish to foreigners examined, it stands out that the
papers titled with “The History of Teaching Turkish to Foreigners” have been studied by lots of
researchers. Within the studies in question some gaps about the chronological flow, which cover
Turks’ translocation process from Central Asia to Anatolia, draw attention. Because, while the
works considered to pursue the goal of teaching Turkish to foreigners are being listed the list starts
from the Kara-Khanid Era and keeps going on chronogically with eras having similar contents:
Kipchack, Seljuk, Chagatay and Ottoman. The aspect that draws attention in this chronological
Slow is the fact that it is not included with any of the works abont teaching Turkish to foreigners,
with relation to the field of Iran; starting from the Seljuk Era and the following eras. Thus, the
aim of the study is to detect the point of field of Iran within bistorical literature of Turkish
edncation to foreigners. With the aim at hand the bistorical chronics, archival records, itineraries,
Turkish-Persian manuscripts and the journals abont status of Turkish langnage in Iran from the
Seljuks to the modern days are examined within the context of teaching Turkish for foreigners.
Keywords: Teaching Turkish To Foreigners, History, Methodology, Iran, Chronology.
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birlikte cesitli gerekgelerle Tiirk¢e yabanci dil olarak diinyanin pek ¢ok bolgesinde ilgi
gormeye baslamistir. Bu ilgiye paralel olarak gerek yurt iginde gerekse de yurt diginda
yabanci dil olarak Tiirkge 0gretimine yonelik faaliyetler hiz kazanmustir. Bir taraftan
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iiniversitelerde yabanci dil olarak (yabancilara) Tiirk¢e 6gretimi bilim dallart kurulmus
ve s6z konusu disipline iliskin akademik ve kuramsal alt yapi olusturacak bilimsel
calismalar hiz kazanmis diger taraftan ise dil 6gretim siirecinde kullanilmak iizere ders
materyalleri hazirlanmaya baglanmistir. Bu baglamda goérece kisa bir siirede dikkate
deger bir yabancilara Tiirk¢e dgretimi alanyazininin olusugu goriilmektedir. Nitekim
Erdem (2009), Goger ve Mogul (2011), Kahriman vd. (2013), Goger vd. (2012) ve
Biiytikikiz (2014) tarafindan yapilan c¢alisma ve bibliyografyalar bu yargiy
desteklemektedir.

Halihazirda beceri 6gretiminden dil bilgisi 6grenme alaninda yasanan giigliiklere,
Ogretici yeterliklerinden 6grenme stratejilerine, materyal gelistirmeden dil 6gretim
yaklagim ve yontemlerine degin genis bir alanda yabancilara Tiirkge 6gretimine iligkin
bircok akademik ¢alismanin varligi dikkati ¢ekmektedir. lgili akademik calismalara
g0z atildiginda muhtemelen yabancilara Tiirkge 6gretimi disiplinine tarihi bir derinlik
kazandirmak, Tirklerin tarih sahnesine ¢ikmasiyla birlikte Tiirkgenin yabancilara
Ogretilegeldigini ortaya koymak ve yabancilara Tirk¢e Ogretimine tarihi bir zemin
hazirlamak gibi gerekcelerle arastirmacilar tarafindan “Yabancilara Tiirkge Ogretimi
Tarihi” bashgiyla muhtelif ¢aligmalarin da yapildigir goriilmektedir (bk. Bayraktar,
2003; Biger, 2011; Biger, 2012; Arslan, 2012; Zorbaz, 2013; Cakmak, 2014; Aykag,
2015; Balc1, 2016; Balc1 ve Giiltekin; 2017; Tiirkan, 2017; Iscan, 2018 vb.). Séz
konusu yayinlar incelendiginde ilk olarak ¢alismalarda kullanilan yontem ve igerik
agisindan benzerlikler dikkati c¢ekmektedir. Oncelikle Divanii’l-Liigati t-Tiirk’ten
giiniimiize kadar uzanan oldukca genis bir zaman dilimini kapsayan ve muhtelif tarihi
Tiirk dillerinde kaleme alinan iki ya da ¢ok dilli s6zliikk ve gramerler, yabanci dil olarak
Tiirkce 6gretimi cercevesinde incelenmistir. Incelenen tarihi eserleri kaleme alan
miiellifler, eserlerini hazirlama amacini genelde muhataplarina diger bir deyisle
yabancilara Tiirkge 6gretmek oldugunu agik bir sekilde belirtmemistir. Arastirmacilar,
eserlerin igerik ve metodolojisine bakarak bu ¢ikarimda bulunmaktadir. Eldeki veriler,
iki dilli s6zlik ve gramerlerin bir kisminin Tiirkge ile Arapga/Farsganin ayni derecede
giiclii bir dil oldugunu ispat etmek bir kisminin ise misyonerlik/ticaret vb. faaliyetlerle
ugragan yabancilara Tirk dili hakkinda bilgi vermek amaciyla yazildigimi ortaya
koymaktadir. Ancak s6z konusu tarihi eserlerdeki 6rnekleme, agiklama, terciime,
istisna gosterme vb. dil 6gretim tekniklerini dikkate alan arastirmacilar, Karahanlilar
Dénemi’nden Cumhuriyet Dénemi’ne kadar Orta Asya, Misir, Iran ve Anadolu’da
yazilan iki dilli gramer ve sozliiklerin dolayli da olsa yabancilara Tiirkce O6gretimi
amact gilttiigli sonucuna varmustir. Bu sonugtan hareketle yabancilara Tiirkge
Ogretimini tarihi perspektifle ele alan ¢alismalar ortaya ¢ikmustir.

“Yabancilara Tiirkce Ogretimi Tarihi” bashgl tasiyan calismalarm tarih bilimi
metodolojisine uygun bir gekilde kaleme alinip alinmadigi meselesi bir tarafa soz
konusu g¢aligmalarda, Tiirklerin Orta Asya’dan Anadolu’ya gecis siirecini kapsayan
tarihi akigta ve siireklilikte bir eksiklik goze ¢arpmaktadir. Oyle ki yukarida adi gegen
caligmalarda yabancilara Tiirkge Ogretme amaci giittiigii tespit edilen eserler
siralanirken  genellikle igerik olarak birbirine benzer bir sekilde Karahanlt
Doénemi’nden baglanmakta sirasiyla Kipgak, Selguklu, Cagatay ve Osmanli
donemleriyle devam edilmektedir. Bu siralamada dikkat ¢eken husus Selguklu Dénemi
ve sonrasi iran sahasma iliskin Cemalii’d-din Ibn-i Miihenna tarafindan 1283’te
Merega (iran) veya Bagdat’ta (Irak) yazildigi tahmin edilen (Erkan, 1999: 218)
Hilyetii’l-Insan ve Heybetii’l-Lisan baslikli sozlik disinda herhangi bir esere yer
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verilmemesidir. Oysaki Osmanlilara paralel bir sekilde 1925’e kadar Iran’da, Tiirk
soylu hanedanlarin siyasi egemenligi devam etmistir. Osmanli Donemi’nde nasil ki
diplomatik ve siyasi iliskilerin bir geregi olarak yabancilara Tiirkge 0gretmek iizere
cesitli eserler ortaya konulmussa benzer gerekgelerle Iran’da da yabacilara Tiirkge
ogretmek icin eser hazirlanmasi beklenir. Bunun yam sira iran sahasi, Memluk
sahastyla yoneticilerin Tiirk halkin ise gayri Tirk olmasi sebebiyle benzerlikler
gostermektedir. Nitekim Memluk Kipcakcasi’yla kaleme alinan Kitdbii’l Idrik li-
Lisdni’l-Etrdk, Terciimdn-i1 Tiirki ve Acemi, Et-Tuhfetii z-Zekiyye fi’l-Lugati’'t-Tiirkiyye,
Bulgati’l Miistak fi Ligati’t-Tiirk ve’l-Kifcak ve el-Kavdninii’l-Kiilliyye [i-Zabti’l-
Liigat’t-Tiirkiyye gibi eserlerin Arap halka Tiirk¢e dgretme ihtiyacindan dogdugu ileri
striilmektedir. Ayni ihtiyacin siyasi otoritenin Tiirk ve bdlge halkinin Fars oldugu
fran’da da kendini gdstermesi ve bu dogrultuda Iran cografyasinda Tiirkce
bilmeyenlere (Fars, Arap, Pestun, Belug, Kiirt vb.) yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretmek
iizere basta gramer, sozliik ve atasozii-deyimler sozliigii olmak tizere iki dilli eserlerin
yazilmis olmasi gerekir. Nitekim Iran kiitiiphanelerindeki Farsca-Tiirkce iki dilli el
yazmalari Iran’da da yerel halka Tiirkge dgretmek iizere galismalarin yapildigina isaret
etmektedir. Ancak goriildiigii kadariyla Iran sahasindaki yabanci dil olarak Tiirkce
Ogretim ¢aligmalar1 heniiz aragtirmacilarin dikkatini gekmemistir.

1. Kuramsal Cerceve
1.1. Caliymanin Amaci

Iran, 11. yiizyildan itibaren Tiirklerin kalabalik gruplar halinde gelip yerleserek
uzun siireli siyasi egemenlik kurdugu bolgelerden biridir. Iran merkezli Tiirk
imparatorluk ve devletlerinde yazisma ve biirokrasi dili her ne kadar Farsca olsa da
Tiirkge kuskusuz Farsganin yaninda kiiltiir, sanat ve sinirli da olsa yazisma dili olarak
varligmni siirdiirmiistiir. Siyasi egemenligin neredeyse 900 y1l kesintisiz bir sekilde Tiirk
soylu hanedanlarm elinde bulunmasi, iran’daki toplum nazarinda Tiirkceyi ayricalikl
bir dil kilmistir. Bu sebeple Iran sahasinda Tiirkge bilmeyenler igin iki dilli (Tiirkge-
Farsca) dil bilgisi kitabi, sozliik ve hatta atasozleri sozliikleri kaleme alinmistir. Ancak
bu eserler heniiz yeteri kadar incelenmediginden yabancilara Tiirkge Ggretimi tarihi
yaziminda Iran sahasinda Tiirkge 6gretim faaliyetlerine ydnelik herhangi bir agiklama
yapilmadan Osmanli Doénemi’ne geg¢ilmektedir. Bu dogrultuda g¢alismanin amaci
bagimsiz bir disiplin olarak yeni gelisen yabancilara Tiirk¢e 6gretimi alanindaki tarih
yaziminda, Iran sahasinin yerini saptamaktir. Bu kapsamda ¢alismada ilk énce iran’da
Tiirkgenin statlisiiyle birlikte onu yabanci dil olarak degerleri kilan hususlara
deginilecek akabinde tarihi siiregte Iran’da yabancilara Tiirkce 6gretmek amaciyla
yazilmis bazi kaynaklara isaret edilerek yabancilara Tiirkge 6gretimi tarihi yaziminda
Iran sahasinin da yer almas1 gerektigi tarihi kayitlar 1s181nda agiklanacaktir. Calismanin
amaci tarihi siirecte Iran’da gerceklesen yabancilara Tiirkce dgretim faaliyetlerinin
tamamini ortaya koymak olmadigi gibi bu faaliyetleri elestirel bir slizgegten gegirmek
de degildir. Bu caligmayla literatiirde bir nevi ihmal edilen Iran sahasina giris yapmakla
yetinilecektir.

1.2. Calismanin Yontemi

Bu calismada, yabancilara Tiirkge gretimi literatiiriinde iran sahasinin yerini tespit
edebilmek amaciyla nitel arastirma modellerinden tarama modeli kullanilmistir.
Karasar’a gore (2019: 109) tarama, gecmiste ya da halen var olan bir durumu oldugu
sekliyle, kendi kosullar1 igerisinde herhangi bir degistirme ¢abasi olmadan

135



Umut BASAR

belgeleyebilmeyi amaglayan bir arastirma modelidir. Ayrica ¢alismada veri toplamak
i¢in ise belgesel tarama tekniginden faydalanilmistir. Kaynaklarda dokiiman incelemesi
ya da taramasi seklinde de gecebilen belgesel tarama Dagdemir’e (2016: 101) gore
konuyla ilgili her tiirlii kayit ve belgeleri bulmak, incelemek, okumak, aciklamak,
kaydetmek, yorumlamak ve degerlendirmek suretiyle yapilan veri toplama isidir.
Arastirmaci belgesel kaynak taramasiyla topladig1 verileri kendi amaci dogrultusunda
secerek kullanir ve belgeseller 6zellikle tarih, dil bilimi, sosyoloji, antropoloji vb.
alanlarda yaygin olarak kullanilmaktadir.

Bu c¢ergevede calismada; Iran sahasindaki tarihi kronikler, arsiv kayitlari,
seyahatnameler, Tiirkce-Farsca el yazma eserler ve iran’da Selguklulardan giiniimiize
Tiirkgenin statiisiine deginen akademik yayinlar, iran’da yabancilara Tiirkce dgretimi
baglaminda dikkatle incelenmistir. Akabinde kaynaklarin bu dogrultuda birbirinden
bagimsiz olarak degindigi kisa bilgiler bir araya getirilmis, Iran sahasinda tarihi siiregte
yabanci dil olarak Tiirkge 6gretildigi sonucuna varilmis ve bunun sebepleri hakkinda
fikir yiiriitiilmiistiir. Boylelikle yabancilara Tiirkge 6gretimi tarihi yaziminda Iran
sahasina yer verilmesi gerektigi sonucuna ulasilmustir.

1.3. Calismanmin Simirhiliklar:

Bu ¢aligma, literatiire gore Hunlardan baslayip giiniimiize dek siiregelen yabancilara
Tiirkge 6gretimi tarihinde mekansal olarak giiniimiizde Iran Islam Cumhuriyeti’nin
siyasi sinirlarini igeren cografyayla, zamansal olarak ise Safevilerle Kacarlar arasindaki
donemle sinirlandirmugtir. Safevilerin kurulus tarihi olan 1502 ile Kagarlarin yikisi olan
1925 tarihi esas kabul edilirse ¢aligmanin zamansal araligi yaklagik dort asirlik bir
siireci kapsamaktadir. Fakat calismanin hedefi bu dort asirlik zaman diliminde
Iran’daki yabancilara Tiirkce 6gretim faaliyetlerini incelemek olmadigindan yalnizca
bu zaman diliminde Tiirkgenin kamusal ve toplumsal alandaki statiisiine ve bunun
yansimalarina isaret edilmistir.

1.4. Cahsmanmn Onemi

Yabancilara Tiirk¢e 6gretimi disiplini son on yilda Tiirk¢e Egitimi’nin bir alt dali
olarak gelisim gostermektedir. Oyle ki birgok iiniversitede “Yabanci Dil Olarak
Tiirkgenin Ogretimi” ya da “Yurt Disindaki Tiirk Cocuklarma Tiirkgenin Ogretimi”
bilim dallariin kurulmasiyla alanina iliskin bilim uzmani ve doktor sayist her gecen
giin gogalmakta ve buna paralel bir sekilde alana iligkin bilimsel sayin sayisi da artis
kaydetmektedir.

Yukarida da deginildigi ilizere yabancilara Tiirkge Ogretimine iligkin akademik
literatiir tarandiginda “Yabancilara Tiirkge Ogretimi Tarihi” baghgini tagtyan miistakil
¢aligmalarin ve ayni zamanda lisansiistii tezler icerisinde bu baglikta bdliimlerin sayist
bir hayli fazladir. Nasil ki yabanci dil olarak ingilizce ve Fransizca &gretimine iliskin
yaymlar varsa Tiirk¢e agisindan da bu tiirde ¢aligmasin olmasit dogaldir. Nitekim
hemen hemen her disiplinin tarihine iliskin yayinlar ve hatta lisans ya da lisansiisti
programlarda bu baslikta miistakil dersler bulunabilir. Bu noktadan hareketle konuya
yabancilara Tiirk¢e 6gretimi perspektifinden bakildiginda arastirmacilarin s6z konusu
yayinlarda ortiik veya dogrudan asagidaki amaglarin giidiildiigii diistiniilebilir:

a. Yabancilara Tiirkge Ogretimi disiplinine tarihi bir derinlik ve siireklilik
kazandirmak

b. Tirklerin tarih sahnesine ¢ikmasiyla birlikte Tiirkgenin yabancilara
Ogretilegeldigini ortaya koymak
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c. Tiirk¢enin tarihin her doneminde yabanci dil olarak ilgi gordiiglini
kanitlamak
d. Yabancilara Tiirk¢e 6gretimi disiplinini tarihi zemine oturtmak
Yabancilara Tiirkge 6gretimi disiplini gibi bu disipline iliskin tarih yazimi da yeni
gelismektedir ve kuskusuz bu konuda eksiklikler olmasi normaldir. Ciinkii ilgili tarih
yazimi ¢aligmalarina bakildiginda, Tiirk¢enin biitlin diyalektlerine biitiinciil bir sekilde
yaklasildigr goriilmektedir. Daha somut bir ifadeyle bu c¢aligmalarda, Karahanh
Tiirkgesi ve Kipgak Tiirkgesinin dgretimine iliskin bulgulara deginildigi gibi Osmanli
Tiirkgesinin 6gretimine dair bulgulara da deginilmektedir. Bunun dogal bir getirisi
olarak Tiirklerinin yabancilarla temas ettigi genis bir cografya ister istemez pek ¢ok
¢aligmaya konu olmaktadir.

Ote yandan s6z konusu g¢aligmalar dikkatle irdelendiginde aslinda yabancilara
Tiirkge 6gretimi bashigindaki yaymlarin, iilkemizde “dil tarihine” iligkin daha &nce
olusan literatiire (bk, Ercilasun, 2004; Akar, 2014) paralel bir sekilde ilerledigi
anlagilmaktadir. Dikkat ¢eken bir diger husus ise bu literatiirde dil tarihi acisindan
incelenen tarihi eserler igerisinde, Tiirk¢e-Arapga, Tiirk¢e-Latince, Tiirkge-Farsga gibi
iki dilde yazilmig olanlar, arastirmacilar tarafindan yabancilara Tirk¢e Ogretimi
amacinin hedeflenip hedeflenmedigi sorgulanarak yeniden incelenmistir. “Yabancilara
Tiirkge Ogretimi Tarihi’ne” dair yaymnlar esasen bu bakis acisiyla sekillenmektedir.
Dolayisiyla Tiirkgenin tarih boyunca varlik gosterdigi genis cografya disiiniiliirse,
bulunan her yeni tarihi kaynak, dil 6zellikleri agisindan incelemeye konu olacagi gibi
metodolojik agidan da Tiirkge egitimi arastirmacilarinin ilgisini ¢ekecektir ve eserde
Tiirkge Ogretme cabasmin olup olmadigi sorgulanacaktir. Dolayisiyla konuya bu
gergeveden bakildiginda Orta Asya’dan Balkanlara, Karadeniz’in kuzeyinden Orta
Afrika’ya kadar Tirk¢enin yayildigi hinterlantta kesfedilecek her yeni eser, daha
Onemlisi tarihi kayitlar yabancilara Tiirkge 6gretimi tarihinin giincellenmesini gerekli
kilacaktir.

Bu baglamda iran da Tiirkcenin gegmisten giiniimiize ciddi bir sekilde varhik
gosterdigi bolgelerden biridir. Bu yéniiyle iran hem iki dilli Tiirkce eser hem de tarihi
kayitlar agisindan oldukga zengindir. Buna karsin iran sahasi yabancilara Tiirkge
Ogretimi tarih yaziminda aragtirmacilarin ilgisini pek ¢ekmemistir. Bunun sebebi, dil
tarihi arastirmalar1 agisindan iran sahasinin heniiz yeteri kadar incelenmesi baska bir
deyisle Tiirkge egitimcilere kaynak teskil edecek tarihi eser ve kayitlarin ortaya heniiz
konulmamasi olabilir. Fakat iran kiitiiphaneleri Tiirkolojisi ¢alismalar1 agisindan hala
yeni kesiflere agiktir.

Diger taraftan yabancilara Tiirkce Ogretimi tarihi calismalarma Iran sahasim
eklemek icin Iran kiitiiphanelerin Tiirk dili uzmanlar1 tarafindan taranmasini ve
bulunan el yazmalarmin ortaya ¢ikarilip incelenmesini beklemeye gerek var midir?
Bunun yerine dogrudan Tiirkge egitimcileri tarafindan Iran sahasi, yabancilara Tiirkce
Ogretimi gergevesinde artsiiremsel ve essiiremsel olmak {izere iki boyutta incelenebilir.
Boyle bir ugras bir yandan yabancilara Tiirkge 6gretimi tarihinin giincellenmesine katki
saglayabilir diger yandan Tiirk dili uzmanlari igin incelenecek yeni eserleri giin yiiziine
cikarabilir. Bu kapsamda heniiz Tiirk dili uzmanlarinin dikkatini ¢ekmeyen iran’da
Osmanli konusma diline dair Risale-yi Tekelliim basligiyla 1879’da kaleme alinmis bir
yazma eser, Basar (2020) tarafindan yabancilara Tirk¢e Ogretim g¢ergevesinde
incelenmistir.
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Bu c¢aligma, yabancilara Tiirkge 6gretimi tarihi literatiiriinde iran sahasinin yer
almas1 gerektigini iddia etmesi ve bunun gerekgelerini tarihi kaynaklarla ortaya
koymas1 bakimindan 6nemlidir. Bunun yani sira yabancilara Tiirk¢e 6gretimi tarihine
iliskin yayinlarda dikkati ¢eken kronolojik bir boslugun doldurulmasma kap1
aralanacaktir. Tiirkgenin tarihte yabanci dil olarak ogrenildigi bolgelere Iran’m da
eklemesi arastirmacinin 6zgiin ve degerli bir baska yoniidiir. Ote yandan Iran sahasinin
gerek Tiirk dili uzmanlart ve dil tarihgileri gerekse Tiirkce egitimcileri i¢in zengin bir
kaynak sunduguna dikkat ¢cekmesi hedeflenmektedir. Son olarak ¢aligma dil tarihi
arastirmalarinin ortaya koydugu verilerle sinirli kalmamasi ve birincil kaynaklara
ulagmasi bakiminda da 6nemlidir.

2. Bir Sorunsal Olarak Tarihi Siirecte iran’da Tiirkcesinin Statiisii

Gerek giiniimiizde gerekse ge¢miste bir dilin yabanci dil olarak 6grenmeye deger
bulunmasi i¢in kuskusuz bazi sartlar gereklidir. Bir yabanci dili bilmenin yaratacagi
avantajlar ancak bireyi dil 6grenmeye sevk eder. Bu avantajlar ekonomik kazang, edebi
haz, toplumsal statii, iletisimde kolaylik olabilir. Her ne olursa olsun yabanci dilin
Ogrenen kisi igin cazip, ise yarar ve degerli olmasi lazimdir. Cazip gelen bir dili
ogrenmek i¢in ise dil bilgisi kitab1 ve sozliik gibi ders materyallerinin olmasi gerekir ki
tarih boyunca yabancilar genis bir cografyada yiizlerce sozliik ve dil bilgisi kitabi
yazmugtir. Ornegin Giimiiskilic (2002) yabancilarin Tiirkce sozliik ve dil bilgisi kitab
yazmasiin gerekgelerini Tiirklerle olan siyasi, ticari, dinl ve kiiltiirel iligkilere
baglayarak aciklamistir. Dolayisiyla Tiirkcenin de yabanci dil olarak gecmiste Iran
sahasinda ilgi goriip gormedigini, eger ilgi gordiiyse Iranhlar tarafindan Tiirkge dil
bilgisi kitab1 ve sozlik yazilip yazilmadigini agiklamadan &nce Tiirkgenin Iran’da
statiisiiniin tarihi arka planindan ana hatlariyla bahsetmek faydali olacaktir.

Tiirklerin 11. yiizyillda Iran cografyasma kalict olarak yerlesmesinden sonra
kurduklan ilk kuvvetli siyasi yapt olan Bilyiikk Selguklularda egitim dilinin Arapga,
resmi yazisma dilinin Fars¢a oldugu ve Selguklu sultanlarinin Fars¢a edebi iiretimi
destekledigi (Ozgiindenli, 2009: 374) bilinmektedir. Ancak Biiyiik Selguklular
doneminde sarayda ve orduda Tiirkge konusuldugu, biirokratlar arasinda da Tirkge
konusanlarin bulundugu bir gergektir (Mergil, 2003: 11). Tiirkgenin konusma dili
olarak kalmasindan hareketle arastirmacilar Tirk¢eye Onem verilmedigi ve
otekilestirildigine iligkin yorumlarda bulunmaktadir. Nitekim Kopriili (2005: 222) de
Selguklular ve sonrasinda gelen Tiirk devletlerinde ordu ve sarayda Tiirkge hakim bir
konumda olmakla birlikte esasen bilyiik birer ilim ve sanat lisan1 halini alan Arapga ve
Farscanin Tiirkgeye tamamen tahakkiim ettigini, edebi ve ilmi eserlerin devletin resmi
muamele ve muhaberelerin tamamen Arapga ve Farsca yapildigini yazmaktadir. Ancak
dikkat cekici olan husus Selguklular birlikte baslayan siirecin, biitiin Iran sahasim ve
Iran’daki biitiin Tiirk devletlerini kapsayacak sekilde genisletilerek yorumlanmasidir.
Denebilir ki bu yorumlar, Tiirk¢enin Iran’da varlik gdsterdigi ilk giinlerden giiniimiize
o6nem verilmeyen, hor goriilen, ikinci smif dil muamelesi gordiigiine iliskin bir 6n
kabul yaratmistir. Iran’da sosyal tarihcilik agisindan tarihi kayitlarin ¢ok az oldugu
Selguklular, Harezmsahlar ve Mogollar donemi istisna tutulursa séz konusu 6n kabul
sorgulanmaya ve gozden gegirilmeye muhtagtir. S6z konusu doénemler igin de kesin
hiikiim vermemek gerekir. Zira Iran’da yapilan yeni ¢alismalar ve yeni kaynaklar bu
donemde Tiirkgenin konumuna iliskin algiy1 degistirebilir. Ornegin Behramiyan (1396)
tarafindan yeni yaymlanan bir el yazma eserler katalogunda, Iran kiitiiphanelerindeki
[Thanlilar Dénemi’ne (1256-1353) ait 2280 el yazmasinin ayrmtili listesi gikarilmistir.
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S6z konusu yazmalar igerisinde Mogolca ve Tiirk¢e eserler de dikkat ¢ekmektedir.
Dolayisiyla yeni birincil kaynaklarin ayrmtili bir incelenmesi, Selguklular ve
sonrasinda Tiirkgenin konumuna iliskin giincel bilgiler sunabilir. Ayrica arastirmacilar
tarafindan Tirk¢enin konumu diisliniilirken dikkate alinmasi gereken iki temel
belirleyici vardir:

a) Tirkge; devleti kuran ve idare eden siyasi elitler ile devleti koruyan ve
savunan askeri erkanin ana/birinci dilidir dolayisiyla bu dil itibarsiz olamaz.

b) 11. yiizyilda Tiirkce daha Tiirkler Iran cografyasina gelmeden nitelikli edebi
eserler verebilecek derece islenmis bir kiiltiir ve sanat dilidir.

Iran cografyasinda Timur, Akkoyunlu, Karakoyunlu, Safevi, Avsar ve Kagarlarn
siyasi egemenligi doneminde Tiirkgenin konumuma iliskin daha saglikli yorumlar
yapmak miimkiindiir. Oyle ki Kopriili (1942a: 14) Timur, Akkoyunlu,
Karakoyunludan sonra Safevilerin 15. yiizyilda Iran’a hakim olmasiyla Farscadaki
Tiirkge kelimelerin artis kaydettigini, Tiirk¢enin Farsc¢ayla beraber resmi dil statiisiine
yiikseldigi donemde iran’da Azerbaycan Edebiyati’nin da biiyiik gelisme kat ettigini
vurgulamaktadir. Benzer sekilde Sohrabiabad (2018) da Karakoyunlu, Akkoyunlu ve
Safeviler de Tiirkgenin Kkiiltiir-sanat dili olarak ayricalikli  konumuna dikkat
¢ekmektedir. Bunun yam sira Ozellikle Safevilerden sonra Tiirkgenin gerek tarihi
kayitlarin ¢oklugu gerekse tarafsiz bir gozlemeci olarak seyyah ve diplomatlarin kaleme
aldig1 eserler de bu konuda net yorumlarda bulanmaya olanak saglamaktadir.

Safevi Devleti’ni (1502-1736) kuran ve onemli bir kismi1 Anadolu’dan go¢ eden
Kizilbag Tiirkmenler, ordu ve saray teskilatinda Onemli gorevler almistir. Farsga
bilmeyen bu genis grup, baskentin Tebriz’den 1554’te Gazvin’e akabinde 1597°de
Isfahan’a taginmasiyla birlikte tamamen Fars¢a konusan bir muhite ge¢mistir. Ancak
kadim Iran devlet gelenegi ve Farsga konusan halk Kitlelerine ragmen Isfahan’da
Tiirkgenin kamusal alanda hakim dil oldugunu Genceyi (1999), o dénem Iran’1 ziyaret
eden ve giindelik yasanti hakkinda bilgi veren Avrupali seyyah ve diplomatlarin
eserlerine dayanarak ileri siirmektedir. Gergekten de Safeviler Donemi’nden itibaren
Tiirkge iran’da mutlak bir aristokrasi dilidir. Zira Farscay1 yabanci dil olarak yillarca
stiren 0zel derslerden sonra Ogrenen hanedan mensuplar1 ve saray esrafi giinliik
iletisimde Tiirk¢eyi kullanmaktaydi. Bu durum Safeviler ¢aginda oldukga baskindi zira
o donem Tiirkgenin siyasi ve mezhebi bir islevi vardi. Safevi Devleti’nin kurucusu Sah
Ismail’in (1487-1524) Hatayi mahlastyla kaleme aldig: siirlerin Tiirkge olmasinin tek
gerekcesi Sah Ismail’in Tiirk olmasina baglanamaz. Istanbul’da devletin idare
merkezinin Fars¢a bir tamlamayla “Bab-1 Ali” seklinde isimlendiriliyorken Isfahan’da
ayn1 yere “Ali Kapu” isminin verilmesinin ideolojik sebeplerini diisiinmek gerekir.
Somutlagtirmak gerekirse Safevilerde bilingli veya bilingsiz bir Tiirkgecilik hareketi
goriilmektedir. Nitekim Safeviler Dénemi’nde Fuzuli gibi biiyiik sairlerin yetismesiyle
Kizilbaslarin dilinin edebiyatta zirveye ¢ikmasindaki devlet destegi ve Tiirkge manzum
eser yazmaya yapilan tesvik bu diislinceyi dogrulamaktadir. Bu sebepledir ki Safeviler
Donemi sairleri arasinda sadece Tiirkge divan hazirlayan; hem Tiirkge hem Farsga
divan hazirlayan ve son olarak Fars¢a divanin igerisinde pek ¢ok Tiirkge siir birakan
klasik sairlere rastlanmaktadir. Bu yargiy1r destekler nitelikte Gencei (1999) Safavi
sarayinda “Melikii’s-suaraligin (Sairlerin Sultan1)” resmi bir makam oldugunu
belirttikten sonra Tesir Tebrizi’nin; “Sah Sultan Hiiseyin’in el-Musevi’nin Tahta
Cikigina Binaen Yazilan Tiirk¢e Kaside, Nevvab Tuba Asiyan’a arz edilen Tiirkge
Terci’, Hasebii’l-emrii’l-a’la Adina Kaleme Alinmis ve Kendisine Arz Edilmis Tiirk¢e
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Mesnevi, Evrengzib’in Oglu Selzan Ekber’in Tahta Cikisin1 Tarih Diisen ve Begeni
Toplayan Tiirk¢e Bir Gazel” gibi Tiirkge siirlerine igaret ederek onun Melikii’s-suaralik
gorevinde de bulundugu sdylemektedir.

Devleti yoneten segkin bir simifin sadece konusmada degil yazisma ve diplomaside
kullandig1 dilin (bk. Layos, 1936 ve Aydogmusoglu, 2013) ihtiyaca cevap verecek
derecede islevsel olmasi beklenir. Anlasilan o ki Iran’da Safevilerden 1925 yilinda
Kagcarlarin sonuna degin Tiirkge s6z konusu iglevleri yerine getirmistir. Nitekim Avsar
Hiikiimdar1 Nadir Sah (1688-1747) Osmanli Padisah1 1. Mahmut’la (1696-1754)
Tiirkge yazigsmaktadir (bk. Kiireli vd. 2014). Avsarlardan sonra Kagarlar Dénemi’nde
de Tiirkge sarayda ve ordudaki gecer dil olma imtiyazini siirdiirdiigii goriilmektedir.
Rahimi’nin (2016: 52) de Kagarlar Dénemi’nde Iran’da Tiirk dili ve edebiyatinin
gelisme seyrini siirdiirdiigiinii belirtmesi bu diisiinceyi teyit etmektedir. Bu tarihi
stireklilik esasen dogal bir durumdur. Bir yandan gegmisten gelen bir aligkanlik vardir
O0te yandan zaten ana dili Tirk¢e olan Kagar sehzadeleri Tebriz’de sancaga
¢ikmaktadir. Diger bir deyisle sehzadeler Tiirkgenin yiizyillardir kiiltiir-sanat ve siyaset
dili oldugu bir mubhitte yetistikten sonra bagkent Tahran’a gelmektedir. K&priili’niin de
belirttigi gibi Kacar sarayinda ve orduda Tiirkce ilk sirada gelmekteydi ki bu doneme
ait Batililarin yazdig1 bir seyahatname ve Osmanli elgilerin raporlarinda, hitkiimdar ve
saray halkinin Tiirkge konustugu tespit olunmaktadir (K&priili, 1942b: 140). Ote
yandan ilging bir sekilde Fethali Sah tarafindan Cagatay Tiirkgesiyle yazilmis
fermanlarin hazirlandig1 (Baharli, 2019) da dikkati ¢ekmektedir. Kagarlar Dénemi’nde
Tiirkge evrak, el yazma eser, tarihi kaydin sayilamayacak kadar ¢ok olmasina bakilirsa
bu dénemde Tiirkgenin net bir sekilde saygin bir statiide oldugu sdylenebilir.

Yukarida oldukea kisa bir sekilde deginilen hususlar diisiiniiliirse Tiirkce, Iran’da
ylizyillar boyunca aristokrasi ve iist tabakanin dili olmustur. Ayan, esraf, elit ve
yonetici kesimin geger dili olan Tiirkgenin iran’da yabanci dil olarak cazibe tastmamasi
olanaksizdir. Ustelik bu kesim ana dilini kiigiik gérmekten ziyade onu koruma bilincine
sahiptir. Devlet destegini arkasina alan Tiirk¢eyi basta Farslar olmak iizere iran’daki
diger etnik gruplarin 6grenmek istemesi kadar dogal bir durum olamaz. Dolayisiyla
iilkenin seckinlerinin dilinin ylizyillar boyunca yabanci dil olarak ilgi gérmemesi
gercekei olamayacag igin iran’da yabancilara Tiirkce Ogretimine dair caligmalarmn
yapilmis olmasi beklenir.

3. Iran Sahasinda Yabancilara Tiirkce Ogretimi Faaliyetleri

Misir, Suriye ve Hicaz gibi Araplarin yogun yasadig1 bir cografyada 1250-1517
yillar1 arasinda siyasi egemenligi elinde bulunduran Memlukler, Selahattin Eyyubi’nin
ordusundaki Tiirk asilli azatli emirler tarafindan kuruldugu i¢in donemin tarihgileri
tarafindan Tiirk devleti olarak adlandirildig: (Yigit, 2014: 90) gibi Memluk tarihi de
Tiirk tarihi igerisinde degerlendirilir.

Literatiirde genel kanaate gére Memlukler Donemi’nde yabancilara Tiirkge 6gretim
faaliyetleri yaygindir. Nitekim Balc1 ve Giiltekin (2017: 52) bu donemde Tiirk
sultanlarin devleti yonetmesi nedeniyle Tiirk diline kars1 ilginin arttigini ve bu ilginin
Araplara Tiirk¢e 6gretmeyi amaglayan kitaplarin oniinii agctigini 6ne siirmektedir. Bicer
(2017: 85-86) de Balct ve Giiltekin’le ayni goriiste olmakla birlikte Memluklerin
kurulusuyla birlikte Tiirkgenin resmi dil konumuna yiikseldigini boylelikle Tirkgenin
saygmliginin arttigi, bu dénemde kurulan Tiirk devletlerinde gorev almak ve Tirklerle
iligkilerini gelistirmek isteyen Araplarin Tirkge Ogrenmeye basladiklarimi dahasi
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Memlukler de idareci ve ordu kesimi Tiirkceye ve Tiirkgenin 6gretime oldukga fazla
onem verildigini ileri siirmektedir. Birgok arastirmacinin (bk. Argunsah vd, 2010: 186;
Ozyetkin, 2001: 33; Toparh vd., 199: 1II) benzer diisiinceleri paylastig1 bilinmektedir.
Gergekten de bu donem Tiirkgenin yonetilen smif agisindan prestijli bir olarak
algilanmasi ve 6grenmeye deger bulunmasi anlasilabilir.

Memlukler i¢in yiiriitilen mantik ve yapilan ¢ikarimin fran sahasma uygulanmasi
i¢in herhangi bir engel yoktur. Ciinkii y&netici/yonetilen dili ayrimi agisindan Iran
sahasindaki Tiirk devletleriyle Memlukler benzesmektedir. Memluklerde nasil ki saray
erkani ve ordu Tiirk iken tebaa yabanci yani Arap ise Iran’da da saray erkani Tiirk,
tebaa yabanci yani Fars’tir. Memluklerde oldugu gibi Iran’da da Tiirkce yukarida
agiklandig1 tizere gerek sosyal gerckse kamusal alanda ayricaliklidir. Eger bu
farklilasma, yonetilen kesimin yoneticinin dilini 6grenmek igin gerekli psikolojik
motivasyonlart Memluklerde olusturmussa Iran sahasinda da olusturmasi gerekir. Diger
bir deyisle benzer sebeplerin benzer sonuglart dogurmasi beklenir. Nasil ki
arastirmacilar Memluk sahasinda iki dilli (Tirkge/Arapca) sozlik ve gramerlerden
hareketle Tiirk¢enin gecer dil konumunu da dikkate alarak bu eserler araciligiyla
yabancilara Tiirkge 6gretildigi yorumunda bulunuyorsa sayet iran sahasinda da iki dilli
(Tirkge/Farsga) sozlilk ve gramerler yazilmissa ve bu eserler metodolojik agisindan
Memlukler Dénemi’nde yazilan tarihi eserlerle benzesiyorsa Iran’da da yabancilara
Tiirkce dgretim faaliyetleri vardir denebilir.

Ne var ki her iki dilli eser yabancilara Tiirkge 6gretmek gibi bir amag tasimiyor da
olabilir. Eger bizzat miiellif eserin on soziinde veya sonunda yabancilara Tiirkce
ogretmek gayesini agik bir sekilde zikrettiyse burada ¢ikarim yapmaya ve miiellifin
zihnini okuma ugrasina gerek yoktur. Ancak igerikte boyle bir kayit yoksa kesin
yorumda bulunmak arastirmacilari hataya sevk edebilir. Nitekim Balci’nin (2016: 11)
da belirttigi gibi Tiirklerle ilgili farkli dillerde yazilmis metinlerde rastlanan bilgiler,
Tiirkgenin ana dili Tirk¢e olmayan kisilerce bilindiginin gostergesi olarak kabul
edilebilir ancak burada sistematik bir yabanci dil 6gretimini kabul etmek zordur.
Benzer bir yaklasimi Kaya (2009) da Divdnu Liigati’t-Tiirk O6rnekleminde
savunmaktadir. Dolayistyla tarihi kaynaklarda miiellif eseri kaleme almadaki amacini
acik ne net bir sekilde ortaya koymadik¢a yabancilara Tiirkge 6gretimi konusunda
kesin hiikiim vermekten kaginilabilir.

Bu bakis agistyla iran sahasi incelendiginde ilk etapta Memluklerde oldugu gibi iki
dilli (Farsga-Tiirk¢e) el yazma eserlerin pesine diismek dogru olur. Farslara yabanci dil
olarak Tiirkge Ogretimi meselesi Kogoglu’nun (2018) dikkatini ¢ekmis Hindistan
Haydarabad Salar Jung Kiitiiphanesindeki Tiirk¢e 6gretimiyle ilgili yazma eserleri
tanitmis ve bu eserler arasinda Fazlullah Han Barlas tarafindan hazirlanan Lugat-i
Tiirki’de Cagatay Tirkgesi 6gretimi metodolojisini incelemistir. Arastirmaci, ad1 gegen
kiitliphanede sekiz adet Farsga-Tiirkge eser tespit etmistir. Akabinde Kogoglu ve
Ahmadoughli (2018) tarafindan “Fars¢a Bilenlere Tiirkge Ogretmek Igin Yazilmis
Farsca-Cagatay Tirkcesi Manzum Bir Sozliik: Lehgetii 't-Tiirk” baglikli bir ¢aligmayla
bir 6nceki makalede kiinyesi verilen eserlerden biri incelenmistir. Bu iki ¢alismadan su
sonu¢ ¢ikmaktadir ki Tarihi siirecte Araplar gibi Farslar da cesitli gerekgelerle
Tiirkgeye ilgi duymustur ve bu konunun etraflica ele alinmasi durumunda yeni
bilgilerin ¢ikmasi kuvvetle muhtemeldir.
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Ayrica Kogoglu ve Ahmadoughli’nin ¢alismalarinda inceledigi Farsca ve Cagatay
Tiirkgesinde kaleme almman tarihi kaynaklarin Hindistan’da bulunmasi Memluklerle
ilgili yonetici/yonetilen dili ayrimiyla ilgili tezi dogrulamaktadir. Ciinkii Kogoglu’nun
(2018) kiinyesini verdigi iki dilli eserlerin en erken istinsah tarihinin 1414 (Lehget 7it-
Tiirk) en geginin ise 1829 (Amaden-i Tiirki) oldugu goriilmektedir. Hindistan
sahasinda bilindigi tlizere iki Tiirk devletinin uzun siireli siyasi egemenligi soz
konusudur. Bunlardan ilki 1206°da Delhi merkezli kurulan ve 1526 yilinda sona eren
Delhi Tiirk Sultanligi’dir. Digeri ise hemen bu devletin akabinde kurularak 1858 yilana
degin varligim stirdiiren Babiirliilerdir. Kocoglu tarafindan verilen eserlerin tamamin
bu iki devletinin Hindistan’da hiikiim siirdiigii yillarda yazildig1 anlasiimaktadir.
Hindistan’da da Misir ve Hicaz bolgesinde oldugu gibi yonetici ve ordu Tiirk, halk ise
Hindu vs. yani yabancidir dolayistyla Tiirk¢e burada da aristokrasi dilidir. Arastirmact
tarafindan eserlerin igerisinde miiellifler tarafindan ne amagla yazildigmin agiklanip
aciklanmadigina iliskin herhangi bir bilgi verilmese de goriildiigii kadariyla
arastirmaci, ¢ikarim yoluyla bu sekiz eserin; o donem i¢in Hindistan, Pakistan ve
Afganistan’da “lingua franca” olan Farsc¢a iizerinden hedef kitleye Tiirkge Ogretme
amac1 tasidig1 sonucuna varmigtir.

Delhi Tirk Sultanliginin yazisma dili Farsg¢adir (Farooqi, 1994: 132). Bu durum
Babiirler i¢in de uzunca bir siire gegerlidir. 18. yiizyilda Farsganin Hintgeyle bir terkip
meydana getirmesiyle gelisecek olan Urducaya kadar Babiir sarayinda da yazigsmalar
Tiirkge ve Farsga yapilmigtir. Farsga donemin kiiltiir, sanat ve en 6nemlisi gelismis bir
biirokrasi dili olmasi1 nedeniyle bu sasilacak bir hadise degildir. Hindistan sahas1 Tiirk
devletleri doneminde, Farsca-Tiirkge iki dilli s6zliikk ve gramerlerin ¢ikmast Memlukler
oreginden hareketle Kocoglu’nu dogal olarak bu donemde de yabancilara Tiirkge
ogretildigi diislincesine sevk etmistir. Daha da 6nemlisi yabancilara Tiirk¢e 6gretimi
tarihinde Farscanin izinden gidilmesi sadece Iran’1 degil Hindistan cografyasmni da
yabancilara Tiirk¢e 6gretimi literatiiriine alma gerekliligini ortaya ¢ikarmustir. Her ne
kadar Hindistan sahasindaki tarihi eserler Fars¢a-Tiirk¢e olsa da bu konu miistakil bir
calismanin kapsamini astigindan Iran cografyasina yeniden doniilecektir.

Iran sahasindaki Farsca-Tiirkce iki dilli eserleri gérmek icin ilk olarak el yazma eser
barmdiran kiitiiphanelerin kataloglarina géz atmak dogru olur. Ornegin Tahran’daki
Melik Kiitiiphanesinde 131 adet Tiirkge el yazma eser goriilmektedir ve bunlardan 11
kadarm iki ya da ii¢ dilli gramer ve sdzliikler olusturmaktadir. Ornegin Ferheng-i
Tiirki ve Farsi (ntisha no: 1481/5), Kavaid-i Sarf-i Tiirki (ntisha no: 2551/2); Kavaidii’l
Ahmedi (niisha no: 379/2), Lugat-i Etrakiyye: Behcet-iil Liigat: Makalid-i Tiirkiyye
(niisha no: 396/1), Ferheng-i Arabi-Farsi ve Tiirki (niisha no: 5147/2) Tahran Melik
Kiitiiphanesindeki bazi iki dilli s6zliik ve gramerlerdir. Kum Ayetullah Maresi Necefi
Kiitiiphanesi’nin 30 ciltlik katalogunun Muttaki (1381) tarafindan yalnizca 28, 29 ve
30. ciltlerinin taranmasi sonucu olusturulan Tiirkce Eserler Katalogu’nda muhtelif
konulardan 245 eserin ayrmtili kiinyesi verilmistir (Basar, 2019: 27). Bunlarin bir
kismint sozlilk ve gramerler olusturmaktadir. Bu konuda bilgi saglayan bir diger
calisma ise Kerimiyan Sicani ve Abdullahi Tarimseri (1388) tarafindan yapilmistir.
Arastirmacilar, Tahran Islami Sura Meclisi Kiitiiphanesinde yer alan 194 el yazma
niishanin tematik kiinyesini vermektedir. Calismaya goz atildiginda ilgili kiitiiphanede
24 kadar iki veya ii¢ dilli gramer ve sozliik dikkati gekmektedir. Ornegin Kavaid-i
Ahmedi (niisha no: 13.954), Hulasa-yi Abbasi (niisha no: 74979), Liigat-1 Farsi be
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Tiirki (niisha no: 869) ve Serefname-yi Moniri, Ferheng-i Ibrahimi: Ferhengi Faruki
(niisha no: sin 505) meclis kiitiiphanesindeki bazi eserlerdir.

Iranli arastirmacilarm yam1 sira Iran kiitiiphanelerinde calisan  Tiirkiyeli
aragtirmacilar da Tirkce el yazmalara dikkat ¢ekmistir. Bu baglamda Aydm (2008)
tarafindan hazirlanan Iran Kiitiiphaneleri Tiirkce el yazmalar katalogunda bir¢ok iki ya
da ¢ dilli gramer ve sozliik siralanmistir. Ayrica Cimarct (2011: 103) Tebriz Milli
Kiitiiphanesindeki Tiirkge el yazmalarma iligkin bir ¢alismasinda Kava'id-i Zeban-i
Tiirki (niisha no: 3392/2) ve Kavaidii'l-siyakiyye (niisha no: 3399) gibi eserleri
zikretmektedir. Bunun yam sira Oz (2010) tarafindan kapsamh bir ¢alismayla Tarih
Boyunca Fars¢a-Tiirk¢e Sozliikler bashigi altinda 146 tarihi sézlik tanitilmistir.
Dolayisiyla Iran’da Tiirkce el yazma barmdiran hangi kiitiiphaneye bakilirsa bakilsin
birkag tane iki dilli gramer ve sozliige rastlanmaktadir.

Bu eserlerin bir kismi Iran’da diger bir kismu ise Tiirkiye’de iranli arastirmacilar
tarafindan dil 6zellikleri acisindan incelenmis veya c¢ahisilmistir. Ornegin Azerbaycan
Tiirkgesi gramerini Fars¢a anlatan bir el yazma olan Kaide-i Zeban-1 Tiirki (Rezaei,
2010) tarafindan yayinlanmistir. Fakat soz konusu eserler, Memlukler donemindeki iki
dilli eserlerle metodolojik acidan benzerlik tasimasina ve hatta iran sahasi eserleri
icerik agisindan daha zengin olmasina karsin yabancilara Tiirk¢e 6gretimi ¢ergevesinde
incelenmemistir. Bununla birlikte Iran sahasindaki Tiirkce el yazma eserlerde
yabancilara Tiirkge 6gretimi amact gikarim yapmaya gerek birakmayacak kadar nettir.
Ciinkii birgok gramerde miiellif eserini yabancilara Tiirk¢e Ogretmek igin kaleme
aldigina dair kayitlar diigmiistiir.

Ornegin Kagarlar Dénemi’nde Mirza Baba Tabip Astiyani tarafindan 19 yiizyilin
ilk yarisinda yazildig1 tahmin edilen, iki dilli gramer ve sozlikk olan Kavaid-i Zeban-1
Tiirki ilk olarak Siddik tarafindan 2008 yilinda Zencan’da yayimlanmis ve Rahimi
(2009) tarafindan Tiirkiye’de de yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmigtir. S6z konusu
eserin On soziinde yaziliy amaci eserin miiellifi tarafindan asagidaki gibi
acgiklanmaktadir:

“Yiice Allah’in ve sefkat ve rahmetinin bir 6rnegi olan cihan padisahinin tavir ve
egilimi sayesinde Tirk toplulugunun Irak ve Fars memleketlerine cokga gelip
gittiklerini, ¢ogu meclis ve mabhfillerde giizel yiizlii Tiirklerin goniilleri
fethettiklerini ve Farslilar1 gilizel konugmalari ile cezbettiklerini ve Iraklilarin
akillarini baslarindan aldiklarini gérdiim.

Farsga konusan Tiirkler dmre 6miir katarlar
Saki, takva sahibi pirlere miijde ver

Ancak bu bolge insanlarinin ¢ogu onlarin kelime ve tabirlerinden habersizlerdi ve
onlar1 anlamak igin ¢abalasalar da amaglarina ulagsmadiklari i¢in her zaman
iizgiin olup kendi kendileriyle savas halindeydiler. Bu fakir ‘riisva olmak
istemiyorsan toplumla ayni renge biiriin’ ve ‘insanlar padisahlarinin dini
iizeredir’ sozleri uyarinca, o dilin kelimeleri {izerinde tam bir heyecan ve istekle
yogunlastim ve onlarin kelime ve ibarelerini anlasilabilir ve ilging bir sekilde bu
kitapta bir araya getirmeyi diisiindiim. Boylece bu bilgileri baska bilgilerde
oldugu gibi yazmaya ve giizel dilli Farshilarin bu dili telaffuz edip konusmak
istedikleri zaman rahatlikla bu kitaptan yararlanmalarini saglamaya niyetlendim.
Bu kitaba Kava ’id-i Tiirki adim1 verdim. Tiirk¢e ve Farsgada ortak olan kelimeleri
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goz ardi etmeden agikladim. Kelimelerin ¢ogunu Azerbaycan’in en giizel
memleketi olan Tebriz halkinin dilini esas alarak yazdim” (Rahimi, 2009: 7-8).

Muhammed Sah Kagar’a takdim edilen eserin onso6ziinde goriildiigii tizere Farslara
Tiirkge Ogretmek lizere kaleme alindigi acik bir sekilde ifade edilmistir. Bu tiirden
kayitlar Iran sahasindaki baska yazma eserler de gegmektedir. Ornegin gene Kagcarlar
Donemi’nde Abdulrahim Sirvani tarafindan 18. yiizyilin sonlarina dogru kaleme aldigi
tahmin edilen Kitab-1 Mazhare’l-Tiirki Rahimi (1391) tarafindan dil incelemesi
olmaksizin yaymlanmigtir. Sirvani de eserinin Fars¢a girisinde amacini su sekilde
aciklamaktadir:

“Cehalet yurdunun kaybolmusu ve karmasik diisiincelerin ¢61 gezeni Abdulrahim
Sirvani (yiice Allah onun giinahlarin1 affetsin ve kusurlarini Ortsiin) soyle
yazmaktadir:

Bu kimsesizin dogum yeri heybetli sehir Erdebil’dir. Ancak g¢ocuklugu ve
gengliginin bir doneminde Sirvan’in giizel Samahi sehrinde kalmis ve orada
gengliginin ilk evresini arkadagslar, dostlarla gegirmisti. Oranin biitiin halki
Tiirkge konusur ve Tiirkce Oylesine yaygmndir ki bazen Irakli, Farsli veya
Horasanli bir yolcu ya da yabanct gelip de Farsca konustuklarinda sehir halki
yanit vermekte caresiz kalir, miitercime ihtiya¢ duyar ve Farsca kitaplardaki
climlelere bakarak zorlukla sorulari yanitlardi.

Sonra kaderin cilvesiyle bu zavalli hakir, Allah’mn takdirini izleyerek zamanin
tutsagi olup gilinlerce ¢olleri ve sehirleri astiktan sonra Allah’mn belirledigi
kaderin yol gostericiligiyle ylice Sahin emri {izerine Horosan’dan Siraz Darii’l-
ilmine gelmis ve fakirligin galip gelmesi sonucunda garesizce bu diyarda kaldim.

... Arapca ve Farsca hakkinda bilgi sahibi olmama ragmen Tiirk¢enin kurallarin
ve inceliklerini anlatan bir dil bilgisi kitabi elime ge¢medi. Boyle bir kitap
hazirlamak aklima geldi.

Irakli ve Iranh biiyiikler ve devlet adamlarmi, gii¢ sahiplerinin cogunun bu siyasi
dili 6grenmek istemeleri ve bazi arkadaslarla yakinlarimin ayni seyi defalarca bu
hakirden talep etmeleri nedeniyle bu fakir istenen hizmeti yerine getirmek i¢in is
baslamus ve Tiirk dilinin bir takim dil bilgisi kurallarin1 derleyip diizenleyip eseri
bir mukaddime, dort bolim ve bir hatimeden olusturduktan sonra adini
Mazhare’l-Tiirki koydum.” (Sirvani, h. 13.; 9-13).

Giiniimiizde Azerbaycan sinirlart igerisinde kalan bir bdlgede biiyldiigi icin
Tiirkgeyi bilen miiellif, yukaridaki agiklamalardan da anlasilacagi tizere memuriyet igin
Iran’mn giineyinde Siraz gibi Farslarin cogunlugu olusturdugu bir vilayete gidince talep
lizerine yabancilara Tiirkge 6gretmek amaciyla eserini yazmustir.

Ote yandan gene Kagarlar Dénemi’nde Iran kuzeyinde bir bolge olan Gazvin’de
yazilan bir el yazma eserde de Kavd'id-i Tiirki ve Mazhare’l-Tiirki’dekine benzer
ifadeler yer almaktadir. Heniiz herhangi bir arastirmaci tarafindan yaymlanmamis olan
Tecridii’l-liigat isimli el yazma Iran Islami Sura Meclisi Kiitiiphanesinde 4136
numarayla kayithdir. Eser Hicri 1264 (Miladi 1847/48) yilinda Ali Bad Kubeyi
tarafindan Gilan Valisinin istegi tizerine bolge halkina Tiirk¢e &gretebilmek igin
yazilmistir. O donem sartlari igerisinde diisliniildiigiinde Gilan Valisi’nin merkezden
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giden Tiirk kokenli bir hanedan mensubu olma ihtimali yiiksektir. 63 varak olan el
yazma esasen manzum bir sozliiktiir ancak hasiyelerde dil bilgisine iliskin agiklamalar
yapilmistir ve eserin sonunda Tiirk¢e fiil tablosu verilmistir. Miellifin eserin 6n
soziinde Tecridii’l-liigat’1 kaleme alma amacimi Farsga olarak asagidaki gibi
agiklamugtir:

“Gilanl ¢ok samimi arkadaglarim istedigi i¢in sarf ilminin kurallarina uygun ¢ok
degerli ve nadir lafizlar ve Tiirkge ibareleri mutluluk ve goniilliiliikle toplayip bu
kitab1 Tecridii’l-liigat ismiyle Gazvin darii-l-saltanesinde yazdim. Bunun yani
sira, erkeklerin sohbetlerinde ¢ok kullandiklari atasdzlerini de tatli sozlii Farslar
ve hiinerli Tiirklerin okumasi i¢in ekledim” (Badkubeyi, 1264: v. 2)

Goriildiigii kadariyla Kagarlar Dénemi’nde Iran sahasinda yukarida érnek verilen
tiirden Tiirkge bilmeyenler i¢in hazirlanmis eserlerin sayisi artis gostermektedir. Bunun
yan1 sira eserlerin 6n soziinde yabancilara Tiirkge 6gretmek iizere yazildigimi ifade
eden omekleri artrmak da mimkiindiir. Bu 6zellik Iran sahasindaki eserleri,
yabancilara Tiirkge Ogretimi tarihi literatiirii agisindan onemli ve essiz kilmaktadir.
Ciinkii literatiirde arastirmacilarin yabancilara Tiirk¢e Ogretme amacini tasidigini
belirttigi eserin hemen hemen higbirinde bu amag¢ miiellif tarafindan agik ve net bir
dille ifade edilmis degildir.

Sonug¢

Bu calismayla Iran sahasinda ozellikle Kacarlar Donemi’nden itibaren somut
orneklerle yabancilara Tiirk¢e Ogretmek icin c¢aligmalarin yapildigr gosterilmistir.
Kava’id-i Tiirki ve Mazhare’l-Tiirki ve Tecridii’l-liigat gibi eserlerin hem dil bilgisi
O0grenme alanina iliskin agiklamalarda bulundugu ve ayrica genelde kitap sonunda
verdigi listeler araciligryla kelime &gretimi yaptig1 anlasilmaktadir. Bunun da 6tesinde
iletisim de 6nemli bir unsur teskil eden atasdzlerinin derlendigi Emsal u Hikem-i Tiirki
(iran Islami Sura Meclisi Kiitiiphanesi niisha no: 9172) gibi yazmalara da tesadiif
edilmesi ilgingtir. Ciinkii Memlukler Donemi’nde yabancilara Tiirkge Ogretimi
caligmalar1 hiz kazanmis olsa da atasdzii 6gretimine iliskin herhangi bir esere tesadiif
edilmemektedir. Ayrica Tecridii’l-liigat’in de hasiyelerinde 288 adet Tiirkge atasozi
Farsca aciklanmistir. Sonug olarak Iran’daki tarihi kaynaklar da yabanci dil gretiminin
dil bilgisi, kelime ve kalip sdz 6gretimi olmak {iizere li¢ boyutunda eser verilmesi
oldukg¢a 6nemlidir. Eser miielliflerinin amaglarinin dogrudan Farslara Tiirk¢e 6gretmek
oldugunu agiklamasi ise bu kaynaklar1 dil 6zellikleri agisindan oldugu kadar yabanci
dil 6gretim metodoloji agisindan da incelemeyi gerekli kilmaktadir.

Caligmada ortaya koyuldugu {izere yabancilara Tiirkge 6gretimi tarihi yaziminda
zaman ve mekan acisindan bir eksiklik teskil eden Iran sahasini literatiire kazandirmak
gerekmektedir. ilk 6nce hélihazirda zaten yayinlanmis olan el yazma eserler
yabancilara Tiirkce Ogretimi  cercevesinde incelenebilir. Akabinde Iran’da
kiitliphaneleri benzer eserler bulabilmek adina titizlikle tarandiginda arastirmacilarin
sagirtict derecede ¢ok malzemeyle karsilagmasi muhtemeldir. Akabinde Fars¢anin
izinden gitmek suretiyle Afganistan, Pakistan, Tacikistan ve Hindistan’daki
kiitiiphanelerin incelenmesi halinde siiphesiz bu cografyadaki Tiirk devletlerinin
etkisiyle Tiirk¢e 6gretmek i¢in kaleme alinmis daha birgok eser bulunabilir. Boyle bir
ugras tarihi siirecte Tiirk¢enin yabanci dil olarak ilgi gordiigii hinterlandi genisletecegi
gibi yabancilara Tiirkge O6gretimi tarihi literatiiriinii zenginlestirecektir. Bu bilgiler
1s181nda ilgili literatiiriin gézden gegirilmesi ve belki yeniden yazilmasi gerekecektir.
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AZERBAYCAN TURKCESINDE KELIME GRUBU OLARAK
ZARF (ZERF) BIRLESMELERININ ISLEVi VE TURKIYE
TURKCESINDE KARSILIGI

Elza ALISOVA DEMIRDAG"

Oz: Birden ¢ok kelimenin belirli kurallar sonucu bir araya gelerek anlam biitiinliigii igerisinde
tek Ravram, nesneyi veya hareketi karsiamas: sonucn olusan kelime gruplarimn yapes: her dilin
ogelliklerine  gore  farkhihik  gistermektedir.  Caligmada  Azerbaycan  Tiirkgesindeki  zarf
birlesmeleriyle  ilgili  bilgi  verilerek  Tiirkiye Tiirkgesinde karsiligs  arannmustr.  Tiirkiye
Tiirkgesinden farkls olarak Azerbaycan Tiirkgesinde kelime gruplar: yonetici unsurun tiriine
gore tasnif edilmektedir. Zarf birlesmelerinin  ikinci unsurn genellikle yer, zaman, targ
zarflarindan olusmaktadsr. Zarf birlesmelers, zarf +zarf; isim+ zarf ve zamir+ zarf olarak ii¢
modelden  olusmaktader.  Karsilastirma  sonucn  Tiirkiye Tiirkeesinde zarf+  zarf modelli
birlesmelere rastlansa da isim+ zarf ve zamir+ zarf modelli zarf birlesmelerinin Azerbaycan
Tiirkgesine i3gii sinsflandirma oldugu tespit edilmistir.
Anahtar Kelimeler: Azerbaycan Tiirkgest, si3 birlesmesi, kelime grubu, zarf birlesmesi, zarf
grubu
The Function Of Adverb Cluster As A Lexical Category In Azeri And Its
Countertpart In Turkish
Abstract: The structure of word clusters formed by multiple words in a meaningful combination
to express a single concept, object or action varies according to characteristics of langnages. This
paper introduces adverb cluster in Azeri and explores its counterpart in Turkish. Unlike
Turkish, lexical categories in Ageri are classified according fo the type of head component. The
secondary component in adverb clusters is usually place, time or manner adverbs. Adverb clusters
are of three types, namely adverb + adverb, noun + adverb, and pronoun + adyerb. The
comparative analysis demonstrates that Turkish has adverb + adverb type clusters only and noun
+ noun and pronoun + adverb clusters are extusive forms of Azeri.
Keywords: Azeri, word cluster, lexical category, adverb cluster, adverb category
Giris
Azerbaycan Tiirk¢esinde s6z birlesmesi terimiyle ifade edilen kelime gruplari temel
unsurun (yonetici) sozciik tiirline ve gramer Ozelliklerine gore tasnif edilmektedir.
Bunlar, ismi birlesmeler (temel unsuru adlardan olusanlar- anne sevgisi), feli (fiili)
birlesmeler (temel unsuru fillerden olusanlar- okula yetismek) ve zarf birlesmeleri
(temel unsuru zarflardan olusanlar — ¢ok sert (konusmak)) olarak ayrilmaktadir
(Gastmov 1981: 17). Ismi birlesmeler tayini séz birlesmeleri ve tayini soz
birlesmelerine dahilolmayan ismi birlesmeler olarak ikiye ayrilmaktadir. Tayini soz
birlesmeleri kendi i¢inde birinci név tayini soz birlesmeleri, ikinci nov tayini soz
birlesmeleri ve iigtincii név tayini soz birlesmeleri olarak iice ayrilir:
“Azerbaycan Tiirkgesinde ismi birlesmelere dahil olan birinci név tayini soz
birlesmeleri Tirkiye Tirkgesindeki sifat tamlamasina, ikinci név tayini soz

birlesmeleri belirtisiz isim tamlamasina, ii¢iincii nov tayini soz birlesmeleri
belirtili isim tamlamasina, tayini soz birlesmelerine dahil olmayan soz
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birlesmeleri ise kisaltma gruplarina denk gelmektedir. Tayini soz birlesmelerine
dahil olmayan soz birlesmeleri igerisinde 6grenilen sayi birlesmesi ise Tiirkiye
Tiirkgesinde ayrica kelime grubudur” (Aligova Demirdag 2018: 156).

Temel unsuru fiillerden olusan birlesmeler fiili birlesmeler olarak isimlendirilir:
“Temel unsuru sifat-fiil, zarf-fiil ve mastardan olusan birlesmelere fiili birlesmeler
denir” (Kazimov 2010: 21). Fiilli birlesmeler de kendi icerisinde ad +fiil, fiil+ fiil,
zarf+ fiil olarak iice ayilarak incelenmektedir. Azerbaycan Tiirkgesindeki fiili
birlesmeler Tiirkiye Tirkcesindeki isim-fiil, sifat-fiil ve zarf-fiil grubunu
kapsamaktadir. Tiirkiye Tirkcesindeki tekrar grubu, baglama grubu, unvan grubu,
birlesik isim grubu, iinlem grubu, birlesik fiil grubu Azerbaycan Tiirkcesinde ayrica
kelime grubu olarak kabul edilmemekte ve dilciligin morfoloji boliimiinde
incelenmektedir. Bunun diginda ayrica kelime grubu olarak incelenen zarf birlesmeleri
de mevcuttur ki, buna da Tiirkiye Tiirk¢esinde birebir model olarak rastlanmamaktadir
(Aligova Demirdag 2018: 157). Bu galismada zarf birlesmelerinin olusum yollar1 ve
islevi incelenecektir.

Azerbaycan Tiirkcesinde Zarf Birlesmeleri

Azerbaycan Tirkcesinde kelime gruplari temel unsurun tlirline gore tasnif
edilmektedir ki, bu baglamda temel unsurun sozciik tiirtine gore kelime gruplart ismi
birlesmeler, fiili birlesmeler ve zarf birlesmeleri olarak ayrilmaktadir. Zarf
birlesmelerinin temel unsuru zarflardan olusur: “Esas tarafi zarflardan olusan
birlesmelere zarf birlesmeleri denir” (Nasirzade 1971: 286; Gasimov 1981: 17;
Kazimov 2010: 66). Zarf birlesmeleri, ismi birlesmeler ve fiili birlesmeler kadar
yaygin degildir. Buludhan Halilov, bunu zarf birlesmelerinin ismi birlesmelere yakin
olmasiyla agiklar: “Ismi ve fiili birlesmelerle mukayesede zarf birlesmeleri dilde azdir.
Onlar ozelliklerine gore ismi birlesmelere benzemektedirler. Bu sebepten bazen zarf
birlesmeleri ismi birlesmelere dahil edilir” (2017: 35).

Azerbaycan gramerlerinde zaman zaman ismi birlesmelerin igerisinde kargimiza
¢ikan zarf birlesmeleri son zamanlarda ayrica kelime grubu olarak gramer kitaplarinda
yerini almaktadir. Diger s6z birlesmeleriyle mukayesede az olmasina ragmen Yusuf
Seyidov, bu grubun ayrica kelime grubu olarak incelenmesinin 6nemine dikkat ¢eker:

“Malum oldugu iizere zarflar her zaman adlardan ve fiillerden ayri olarak
incelenmistir. Bazi s6z gruplart bazen ad (isim) adi altinda toplandig: halde
zarflar ayrica s6z grubu olarak belirtilmistir. Zarf birlesmeleri, bazi 6zelliklerine
gore ismi birlesmelere yaklagsa da bu birlesmelerin temel unsurunun zarflardan
olugmasi, konusmadaki yeri, bagka kelimelerle iliskisi zarf gibi oldugu i¢in bu
yap1 ayrica sOz birlesmesi olarak izah edilmelidir” (1992: 218).

Yazar, zarf birlesmelerinin ikinci unsurunun zarfin herhangi bir g¢esidiyle ifade
edilmesinin birlesmenin genel yapisinda etkili oldugu kanaatindedir (Seyidov 1966:
182). Temel unsuru zarflardan olusan zarf birlesmeleri genel olarak yer, zaman ve tarz
zarflartyla kurulur (Abdullayev, Seyidov, Hesenov 2007: 56; Abdullayeva 2013: 164).

Ebilfez Recebli, Gedim Tiirk Yazisi Abidelerinin Dili, II kitabinda eski abidelerin
dilinde az da olsa zarf birlesmelerinin kullanildigin1 belirterek giiniimiiz Tirk
lehgelerinde zarf birlesmelerinin gelisimin zayif oldugunu ve gramerlerde zarf
birlesmeleriyle ilgili bilgi verilmedigini bildirir:

« Zarf birlesmelerinde hakim sz, temel unsur zarftir. Bu birlesme idare sentaks

iligkisiyle olusur. Kadim Tiirk yazili abidelerinin dilinde zarf birlesmelerinin
ikinci unsuru (temel unsur) gibi esasen yer ve zaman zarflar1 kullanilir. (Cagdas
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Tiirk dillerinde tarz zarflart da bu konumda kullamlir). Ornegin, Onuk yugar:
(BK ¢ s ) “oniik yukar1”, Kok Onuk yugar: (T 15) “gdy oniik yukar1”, ol sub
kodr (T 27) “o su (gay) boyu”, Selene kodi (MC 16) “Selene boyu”, on giin
onre (MC 31) “on giin evvel” vs.” (2006: 86) .

Azerbaycan Tiirkgesinde zarf birlesmeleri asagidaki sekilde olusmaktadir:

Zarf +zarf modeli

Zarf birlesmelerinin bu ¢esidinde birinci taraf miktar, ikinci taraf tarz, bazen ise yer
ve zaman zarflarindan olusur. Bu birlesmelerde birinci taraf ikinci tarafi miktar, azlik
¢okluk olarak agiklar, tarz zarfi ise onun miktar ve derecesi arasindaki iliskiyi
belirtmeye hizmet eder.

Sonra ¢ox yavas vo xos bir seyi xatirlayirmig kimi novaziglo danisdi. [Sonra ¢ok
yavas ve hos bir seyi hatirlarmug gibi iltifatla konustu.] (Anar 2003: 167).

Axsam ¢ok gec, iistii-basi palciqlt vo yorgun-argin halda eve qayitdi. [Aksam ¢ok
geg, iistii bas1 camurlu ve yorgun argin halde eve dondii.] (Ibrahimov 2005: 6).

O gedandan xeyli sonra Omar koxanimn héonkiirtiisii esidildi. [O gittikten hayli sonra
Omer kahyanin aglama sesi duyuldu.] (Sthli 2005: 262).

Ollori arxadan baglandig ticlin sinasi bir gador irali gabarmisdi ki, bu da onun
durusuna nasa goriba, hatta megrur bir gorkom verirdi. [Elleri arkadan baglandigi i¢in
sinesi bir kadar ileri ¢ikmistt ki, bu da onun durusuna garip, hatta magrur bir goriintii
veriyordu.] (Mustafa 2016: 25).

-Savas olsayd1 na vardi ki!- qocaxan nofasini darib bir gadar geyzla slava etti: Onda
6lon meydani-cengds Olor, qalan ag-askara sag —salamat qalardi. [Savas olsaydi ne
olurdu ki!- yaslh han nefes alip bir kadar 6fkeyle ilave etti: O zaman 6len meydani
cenkte Oliir, kalan agikar sag salim kalirdi.] (Rehimov 2005: 91).

Doranin igindo quldur ¢ox ucadan giildii. [Derenin igindeki eskiya ¢ok yiiksekten
giildii.] (Hakverdiyev 2005: 24).

Norgiz miiollimo qizlardan bir az arali gedir, hordon bagini qaldirib damlarin
iistlinde oxuyan sigir¢inlara baxirdi. [Nergis 6gretmen kizlardan bir kadar uzak gidiyor,
bazen basini kaldirip damlarin {istiinde 6ten sigirciklara bakiyordu.] (Sihli 2005: 140).

Trubkasimi dolduraraq sax oturub aligdiranda, ciddi simasi va iri ciddi gézlori bir
gador zohmli goriintirdii. [Piposunu doldurarak dogru oturup yaktiginda ciddi yiizii ve
iri ciddi gdzleri bir kadar heybetli gériiniiyordu.] (Ibrahimov 2005: 98).

Toplasanlardan zirehli qatarin komandiri ¢ox sakitco vo agayana cavab
verda.[Gelenlerden zirhli trenin kaptani ¢ok sakince ve aga gibi cevap verdi.] (Sihl
2005: 325).

Anam cox mayus oldu, tok bir qardasimin hasratindon yas dolmus gozleri ilo mona
baxdi, koksiinii tiirdii. [Annem ¢ok {iziildii, tek bir kardesinin hasretinden yas dolmus
gozleriyle bana bakti ve igini ¢ekti.] (Memmedhanli 2012: 89).

Isim+ zarf, zamir+ zarf modeli

Zarf birlesmelerinin bu ¢esidinde birinci taraf isim veya zamirden, ikinci taraf
zarflardan olusur.

Ozii do bilmadi no vaxt yixild. ..
voldan arali... [Kendi de bilmedi ne zaman diistii, yoldan uzak.] (Sihl1 2005:74).
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Uzaq, hayatdan uzaq bir yer var. [Uzak, hayattan uzak bir yer var.] (Vurgun 2005:
40).

Riistom kisinin bagina golon ohvalatlar hamidan ¢ox Sokinoys tosir etmisdi.
[Riistem’in basmna gelen olaylar herkesten ¢ok Sakine’yi iizmiistii.] (Ibrahimov 2005:
911).

Man hamidan gec galmisdim, soyuq idi, qarli-covgunlu kiigaden sonra evin istisi,
is181 adama xos golirdi. [Ben herkesten ge¢ gelmistim, soguktu, karli riizgarli sokaktan
sonra evin sicakligi, 15181 insana hos geliyordu.] (Anar 2003: 341).

Man ki, qaranliqdan, gafosdon uzaq
Koéniillor yolcusu azad bir qusam.

[Ben ki, karanliktan, kafesten uzak, Goniiller yolcusu azat bir kusum.] (Vurgun
2005: 224).

Kondden ¢ixandan sonra Nasib day:r atin basimi dondarib, Alagéz caymna dogru
uzanan ¢igira saldi, Imran ati onunla yanas: siirdii.[Kdyden ¢iktiktan sonra Nasip
day1 atim bagm gevirip Alagdz irmagma dogru uzanan patikaya saldi. Imran atim
onunla birlikte siirdii.] (S1hl1 2005:155).

Agca xanimgilo gedir, yeyir-i¢ir, rahatlanir, axsam da hamidan tez iclasa golirdi.
[Agca hanimgile gider, yer iger, rahatlar, aksam da herkesten erken toplantiya gelirdi.]
(Celal 2005: 229).

Onlar miiasir dobdo bir-birindan aralt roqs edir, horo miistoqil suratdo 6z rogs
horakatlorini idars edirdi. [Onlar modern tarzda birbirinden uzak dans eder, bagimsiz
tarzda kendi dans figiirlerini icra ediyorlardi.] (Anar 2003: 427).

Mohtobor, hormatli kisilorin hamisi yoxa ¢ixmusdi, gedonlorin izi dzlorindan tez
itirdi [Saygin, hiirmetli sahislarin hepsi kaybolmustu, gidenlerin izi kendilerinden
cabuk kayboluyordu.] (Mustafa 2016: 34).

Nohayat bir giin xan Mehtobandan xabarsiz mithim bir ige iqgdam etdi. [Nihayet bir
giin han Mehteban’dan habersiz miithim bir ise kalkisti.] (Rehimov 2005: 27).

Bigonoklordo ot dizden yuxar: qalxmusdi. [Tarlalarda ot dizden yukariya
yiikselmisti.] (Ibrahimov 2005: 656).

Seyidov’a gore, isim +zarf ve zamir+ zarf modeli hem formasina hem de anlamina
gore Dbirinci tarafi ismin ayrilma halinde, ikinci tarafi sifatla ifade edilen ismi
birlesmeleri hatirlatir ki, bu da onlar1 zarf+ zarf modelinden ayirmaktadir (1966: 183).

Gazenfer Kazimov, buraya sayr ve sifatlar1 da ilave etmektedir: “Zarf
birlesmelerinin yardimci unsuru genellikle adlardan- isim, sifat, say ve zamirlerden
olusur: Ornegin, oldon iti, horkastan yavas, béyiik mahabbatls, yiiksok zovgla, sonsuz
kadorla, bir hayli inamla, bir az ustaligla vs.” (2010: 67). Yazar ayn1 zamanda kurulus
modellerine gore zarf birlesmelerini yanasma iliskili zarf birlesmeleri ve idare iliskili
zarf birlesmeleri olarak ikiye ayirmaktadr (2010: 67).

Azerbaycan Tiirkgesi s6z diziminde ¢ ¢esit sentaks iliskisinden bahsedilmektedir.
Tabelilik iligkisi (bagimli, bagimlilik) olarak isimlendirilen sentaks iliskisi yanasma,
uzlagma ve idare iligkisi olarak tlige ayrur. Bagimli sentaks iligkiler, hem kelime grubu
hem de ciimle baglaminda ele alinmaktadir. Yanasma iliskisinde temel unsurla
yardimer unsur arasinda hi¢bir gramer eki kullanilmiyor. Yanagma iliskisinde
kelimelerin yana yana kullanilmasi temel alinir. Yanasan taraf yanastigi taraftan once
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gelerek onu cesitli yonlerden niteler. Idare iliskisi, temel unsurun etkisiyle yardimei
unsurun hal eklerini alarak degismesidir. Idare iliskisinin temel 6zelligi hal ekleridir.
Uzlasma iligkisi, yardimel unsurun sahis ve kemiyete gore temel unsurla uyusmasidir
(Seyidov 1966; Budagova 1981; Abdullayev ve digerleri 2007; Kazimov 2010;
Adbullayeva, 2013; Halilov 2017).

Yanasma iliskisinde yardimer unsur temel unsura anlam ve tonlamayla
(entonasyon) baglanir ve higbir gramer eki kullanilmaz. Yanagma iliskisi gesitli sozciik
tirleri arasinda kendini gostermektedir. Asagidaki Orneklerde kelime gruplar
arasindaki yanasma iligkisini daha net olarak gérmek miimkiindiir.

Idare iliskisi, temel unsurun etkisiyle yardimei unsurun ismin hal eklerinden her
hangi birini alarak degismesidir. idare iliskisinde tiim temel sozciik tiirleri hem temel
unsur hem de yardimci unsur olarak kullanilabilir. Fakat, diger sozciik tiirleriyle
mukayesede fiiller daha aktif kullanilmaktadir. Bu baglamda idare iliskisi temel
unsurun tiiriine gore ikiye ayrilir.

1. Fiillerle idare (temel unsurun fiil olmast)
2. Diger sozciik tiirleriyle idare (temel unsurun isim, sifat, say1, zamir ve zarf
olmasi)

Fiillerle idare, yardimct unsurun sozciikk tiirlerine gore asagidaki sekilde
siniflandirilmaktadir.

v" Yardimci unsurun isim olmasi; eve gitmek, kapnt agmak, bahcede
dinlenmek

v" Yardimci unsurun zamir olmasi; beni dinlemek, sana bakmak, onu
cagirmak

v" Yardimci unsurun sifat olmasi; iyivi kotiiden ayirmak, sivahi beyaza katmak

v" Yardimc1 unsurun say1' olmasi; besten iicii gikarmak, elliyi ikiye bolmek

v' Yardimci unsurun mastar olmasi; calismayi sevmek, okumayi ¢ozmek,
konusmaktan yorulmak

v' Yardimci unsurun sifat-fiill olmasi; konusanlar: dinlemek, vazdiklarini
gbzden gecirmek

! Azerbaycan Tiirkgesinde say1 sifatin igerisinde degil ayrica sdzciik tiirii olarak incelendigi igin
bdyle bir tasnif yapilmaktadir.
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v Yardimci unsurun zarf olmasi; geriye donmek, uzakta yasamak, yukaridan
inmek

Fiiller, ismin dort halini - yonelme, belirtme, bulunma ve ayrilma idare ederler.
Yaln hal idare iliskisinde yer almaz?.

Filler, ilgi hal ekiyle kullanilmaz, onu idare edemez. Sadece, adlagsmis isim- fiiller,
ve sifat-fiiller ilgi hal ekiyle kullanilabilir. Ornegin, kusun u¢mas:, ¢ocugun giilmesi,
onun gecikmesi vs.

Idare iliskisinde fiillerle idare (temel unsurun fiil olmasi1) yaygin olsa da diger
sozciik tiirleriyle de idare mevcuttur.
Isimlerle idare;
» Temel unsurun isim olmasi; senin amnen, onun kitabi, Ahmet’in evi,

kardesimin diisiinceleri. (iislup geregi isimler diger hal ekleriyle de kullanilir;
geemisten hatira, gézlerinde kan, yliriiylise hazirlik vs.).

2 Azerbaycan Tiirkgesinde isim alt1 hali vardir: adhig hal (yalin), yiyelik hal (ilgi ), yonliik hal
(yonelme), tesirlik hal (belirtme), yerlik hal (bulunma), ¢ixislig hal (ayrilma).
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Sifatlarla idare;

» Temel unsurun sifat olmasi; asktan yoksun, konuya_hakim, (sifatlar ilgi hal
ekiyle kullanilirken adlasir; elmanin kirmizisi, meyvenin tatlisi vs.).

Sayilarla idare;

» Temel unsurun say1 olmasi; sayilar ilgi, bulunma ve ayrilma hal ekleriyle
kullanilir. Sayilar sifatlar gibi ilgi hal ekiyle kullanilirken adlasir; gocuklarmn ikisi,
ogrencilerin altisi, beste bir, besten i¢ vs.

Zamirlerle idare;

» Temel unsurun zamir olmasi; onun kendisi, bunun _kact, katilimcilarin Aepsi
Vvs.

Zarflarla idare;

» Temel unsurun zarf olmasi; evin_yukarisi, duvarin asagisi, evin ilerisi,
hayatin sonu, vs.

Uzlasma iligkisi, sahsa ve kemiyete gore olusmaktadir. Yo6neten unsur hangi sahsa
aitse, yonetilen unsur da ayn1 sahis eklerini alir ve yoneten unsurun tekil ve ¢ogullugu
da yonetilen unsurda kendini gosterir.

Kelime grubunda uzlasma;

benim kitabim bizim kitabimiz
senin kitabin sizin kitabiniz
onun kitabi onlarin kitab1

Ciimlede uzlasma;

Ben yazdim Biz yazdik
Sen yazdin Siz yazdimiz
O yazdi Onlar yazdilar

Zarf birlegsmeleleri arasinda iki ¢esit sentaks iligkisinden bahsedilmektedir.

Yanagsma iliskili zarf birlesmeleri. Sifat + zarf, say+ zarf yapisindaki zarf
birlesmeleri yanasma iliskisiyle olusur: béyiik ciiratla, cosqun mahabbatla, xeyli sakit,
oldugca yavas vs. Yardime1 unsur gosmalarin® yardimiyla temel unsura yanasir: qus
kimi cald, monimle yanasi vs. Yanasma iligkili zarf birlesmelerinin taraflari ayri
ayrilikta climle 6gesi olarak islev goriiriiler.

Idare iliskili zarf birlesmeleri. Isim+ zarf, zamir + zarf modelli zarf birlesmeleri
idare iliskisiyle kurulur. Yardime1 unsur ismin ayrilma halinde olur: hamidan axirda,
atdan yeyin, pisikdon cald, hamidan tez durmak vs. Zarf birlesmelerinin bu tiiriinde
taraflar birlikte ciimle 6gesi olarak iglev goriiriiler. Genel olarak tarz, bazen de zaman
veya yer zarfi gorevinde kullanilirlar (Kazimov 2010).

Tiirkiye Tiirkcesinde Zarf Grubu

Tiirkiye Tiirkgesinde kelime gruplan isim tamlamasi, sifat tamlamasi, sifat-fiil
grubu, isim-fiil grubu, zarf-fiil grubu, tekrar grubu, edat grubu, baglama grubu, unvan
grubu, birlesik isim grubu, iinlem grubu, sayi grubu, birlesik fiil, kisaltma gruplar

3 Azerbaycan Tiirkgesinde gosma terimi adi altinda Tiirkiye Tiirkgesindeki son ¢ekim edatlart
kastedilmektedir.
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olarak incelenmektedir. Zarf grubu konusu Tiirkiye Tiirk¢esinde tartismali konulardan
biridir. Baz1 arastirmacilar bu yapiy1 kelime grubu olarak kabul etmezler. Leyla
Karahan’a gore, sifat ve zarflarin anlamlarini miktar ve derece bakimindan tamamlayan
zarflarin olusturduklar1 kelime gruplart bir sifat tamlamasidir (2013a: 52). Yazar,
terimlerde “Kapsam Sorunu: “Zarf” Ornegi” makalesinde durumu sdyle
agiklamaktadir:

“Gramerlerde en, daha, pek, gayet, ¢ok gibi sifat1 ve zarfi niteleyen kelimeler,

birbirine islev bakimindan fiili niteleyen kelimelerden daha yakindir.

Kaynaklarda derece, miktar islevi vurgulanan bu kelimeler Cok giizel roman ve

Cok giizel yazdi 6rneklerindeki ¢ok gibi, giizel i niteleyen, derecesini bildiren bir

sifat goriniimiindedir. Sifat terimi bu kelimelere zarf teriminden daha g¢ok

yakigmaktadir. Bu soruna bagl olarak, soz diziminde bazi kelime gruplarinin

isimlendirilmesinde de farkli goriigler ortaya ¢ikmistir. Soz gelimi ¢ok biiyiik ev

sifat tamlamasinin tamlayan unsuru olan ¢ok biiyiik kelime grubu, sifat

tamlamasi, zarf tamlamasi, zarf 6begi, zarf grubu gibi ¢esitli isimlerle

kargilanmaktadir. Sifat tamlamasi, bir ismin bir sifatla nitelendigi kelime grubu

ise; biiyiik gibi bir nitelik isminin, kendisini niteleyen, derecesini bildiren ¢ok

kelimesiyle kurudugu ¢ok biiyiik grubu da sifat tamlamas: sayilabilir” (2014b:

935).

Caner Kerimoglu da Leyla Karahan’la ayni diisiinceyi paylasarak daha, en, ¢ok
gibi derecelendirme amaciyla kullanilan sézciiklerle kurulan en giizel, daha ¢aliskan
seklindeki yapiy1 sifat tamlamasi olarak nitelendirir (2014: 83). Caligmalarinda zarf
grubuna ver vermeyen arastirmacilardan farkli olarak kisa da olsa bu konuya deginen
dilbilimciler de yok degildir. M. Kaya Bilgegil, “Bir veya birden ziyade zarfla, bir
sifat, bir mastar veya bir fiilden meydana gelen kelime grubuna zarf grubu denir. Bu
gesit gruplarda zarf belirten; sifat, mastar veya fiil belirtilen durumundadir. Zarf birden
fazla oldugu takdirde ilki belirten, ikincisi belirtilen sayilir: ¢ok yogun, fazla hassas,
simdi geldi, ge¢ donmek vs.” (2014: 149) seklinde agiklama yapar.

Tahsin Banguoglu, belirtme &bekleri olarak isimlendirdigi kelime gruplari arasinda
zarf grubundan bahseder. “Zarf 6bekleri de bir iigiincli mithim belirtme 6begi olarak
Tiirkgenin sdzdiziminde gerek basit belirtme 6begi niteligi ile, gerekse birlesik ciimle
kurulusunda yer alirlar; ¢cok uygun, az i¢mek, tabii giizel, hepten pasakli vs.” (2007:
502-504). Ahmet Beserek, zarf gurubu terimini kullanir:” Zarflar, zarflarin, mastarlarin
ve fiillerin 6niinde bulunarak onlar1 nitelendirir. Yiiklem olan fillerin 6niinde zarf
timleglerini meydana getirirler. Zarflar, sifatlarmn, fiillerin ve mastarlarin 6niinde
belirten gorevlerindedirler; bu durumda zarf gruplari meydana gelir: ¢cok ¢aliskan, ¢ok
giizel (elbise), pek tembel” (1991: 30). Mazhar Kiikey de belirte¢ terimini
kullananlardandir: “Bir belirte¢ dgesiyle, bir sifat dgesinin olusturdugu sdzciik 6begine
“belirte¢ Obegi” denir. Dildeki tiim belirte¢ Obeklerinin sifat gibi is gordiiklerini
anliyoruz.” (1975: 38).

Rasim Simsek Tiirk¢e Sozdizimi kitabinda belirteg Obeginden bahseder: “Bir
belirtegle, bunun, anlammi berkittigi onadin ya da baska bir belirtecin olusturdugu
niteleme Obegine belirteg¢ 6begi denir. Yukaridaki tanimdan da anlagildigi iizere,
belirteg 6begi, baslica iki big¢imde kurulur. Belirteg+ Onad= belirteg 6begi (beldb.):
daha (belirteg) giiglii (6nad) atlar. Belirtegt+ belirtec= belob: pek (belirteg) g¢ok
(belirteg) sevmek” (1987: 367). Yazara gore, yalnizca onadla belirteglerin anlamlarini
giiclendirenler obek olusturan belirteglerdir. ibrahim Delice, bu yapiyr zarf begi
olarak nitelendirir: “Zarf, sifat veya isim gorevindeki kelimeleri derecelendirme, istisna
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ve azlik-¢okluk gibi zarflik ilgilerle genisleten kelimelerle kurulan 6bektir: neticesi
[daha/ kotii] bir durum, sorulart [sadece Ahmet] cevaplayabildi. Eksiz bir kelime
Obegidir ve [zarf/sifat], [zarf/zarf] ve [zarf/isim] arasina baska kelime giremez. Bu
Obekte zarf, basa gelir ve sinirlandirdigi kelime veya kelime 6beginden ayrilmaz.”
(2012: 35). A. S. Ertane Baydar ve T. Baydar da, calismalarinda zarf grubuna yer
vermektedir: “Grubu olusturan zarflar, yalnizca sifatlarla zarflarin anlamlarim
giiclendirenlerdir” (2001: 42). Ertane Baydar, “Kuzeybati Grubu Tiirk Lehgelerinde
Zarf Grubu” isimli makalelerinde Tiirk¢ede kelime gruplarinin sayis1 konusunda farkli
yaklagimlar mevcut oldugunu ve zarf grubu konusunun da bunlarin basinda geldigini
vurgulayarak Kuzeybati Tiirk Lehgelerinde hareketle Tiirkiye Tiirkgesinde zarf
grubunu agiklamaya ¢alisir (2012: 183- 197).

Hiirriyet Gokdayi, zarf grubu taniminin evrensel dilbilgisine uygun oldugu
goriisiindedir: “Baz1 kaynaklarda, bir zarfla onu niteleyen bagka bir zarf ve bir sifatla
onu derecelendiren bir zarftan olusan daha sonra, az dnce, en iyi, pek ¢ok (koyun) gibi
obekler zarf grubu diye adlandirilmaktadir. Bu &bek, dizimin sonunda bulunan, bas
olan sdzciigiin tiirline gore adlandirilmis ve zarf grubu denmistir” (2018: 168). Yazar
grup soOzciigiiniin Sbekle degistirilerek zarf 6begi diye adlandirilmasimi tavsiye
etmektedir. Mustafa Altun, Tiirkcede Kelime Gruplar: Coziimlemeleri kitabinda kelime
gruplar1 bahsinde zarf+ zarf, zarf+ sifat modelli kelime gruplarini 6nerisinde bulunur:
“Zarf+ sifat grubu: Sifat ve onun Oniine eklenen bir zarfla kurulu kelime grubu olarak
nitelendirilebilir. Ornegin, en ¢etin, daha eski. Zarf+ zarf grubu: Bir zarfin baska zarfla
bir araya gelmesiyle olusturulur. Ornegin, cok kere, en az” (2011: 21).

Siileyman Efendioglu, bu konudaki sorunlarin giderilmesi amaciyla zarf tamlamasi
terimi Onerir. Yazara gore, Tirkcede zarflar, sadece filleri degil, sifat veya zarflar1 da
nitelendirmektedir: “Bu yiizden zarflar; sifat ve zarflarin belirtegleri olduklarinda aym
sifatlar gibi tamlayan tamlanan iliskisi igerisinde bir sdzciik grubu yani “tamlama”
grubu olusturabilmektedirler. Zarflarm bu gorevi dikkate alindiginda (zarf+ sifat),
(zarft zarf) kalibinda karsimiza ¢ikan sézciikk grubunun bir gesit tamlama oldugu
agiktir. Iste bu tamlama grubu icin sifat tamlamasi, zarf 6begi gibi geliskili/yaniltici
isimler yerine “zarf tamlamas1” teriminin kullanilmasi ve bunun bir terim olarak bir an
once dil bilgisi kitaplarina ve gramer terimleri sozliiklerine koyulmasi yerinde
olacaktir.” (2008: 78).

Tahir Kahraman, sifatlarla zarflarin anlamlarimi miktar ve derece bakimdan
tamamlayan zarflarin olusturdugu yapinin sifat tamlamasi degil, belirte¢ takimi (zarf
tamlamast) oldugunu gerekgeleriyle agiklamigtir (2010, s. 1160). Serap Gacsi ilhan,
pek tuzlu, pek ¢ok, en giizel, ¢ok iyi vs. gibi kelime gruplarinin zarf tamlamasi
oldugunu savunan arastirmacilardandir (2018: 595). Yusuf Tepeli, tamlayan zarf,
tamlanani ise sifat veya zarf olan tamlamalar1 zarf tamlamasi olarak isimlendirilmesi
gerektigini ve bu yapmnin sifat tamlamasindan ayirarak zarf tamlamasi adi altinda dil
bilgisi kitaplarinda yer verilmesi gerektigini savunmaktadir (2009: 35-56).

Gorildugi tizere, zarf grubu konusu Tiirkiye gramerlerinde ¢oziilmiis degildir. Bazi
arastirmalar bu konuya yer yer deginse de detayli bir inceleme ve agiklama s6z konusu
degildir. Baz1 aragtirmacilar zarf grubuna deginse de yeteri kadar aciklayici dnerilerde
bulunmamislardir. Bu da sorunun daha uzun yillar ¢oziilemeyeceginin gostergesi
olarak nitelendirilebilir.
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Sonug¢

Calismada Azerbaycan Tirkgesindeki kelime gruplarindan biri olan zarf
birlesmeleri incelenmistir. Azerbaycan Tiirkgesinde s6z birlesmesi terimiyle ifade
edilen kelime gruplar1 temel unsurun tiiriine gore tasnif edilmektedir. Bu baglamda
Azerbaycan gramerinde kelime gruplart ismi birlesmeler, fiili birlesmeler ve zarf
birlesmeleri olarak tige ayrilmaktadir. Zarf birlesmelerinin temel unsuru zarflardan
olusur. Ismi birlesmeler ve fiili birlesmelerle mukayesede az olan zarf birlesmeler iki
yolla olusur. Bunlardan birincisi, zarf +zarf modelidir. Birlesmenin bu tiiriinde birinci
taraf genellikle miktar (azlik ¢okluk) zarfi, ikinci taraf ise tarz, bazen ise yer veya
zaman zarflarindan olugsmaktadir. Bu birlesmelerde birinci taraf ikinci tarafi miktar,
azlik ¢okluk olarak agiklar, tarz zarfi ise onun miktar ve derecesi arasindaki iliskiyi
belirtmeye hizmet eder. Omegin, bir kadar erken (baslamak), hayli ge¢ (kalmak), bir
kadar yavas (konusmak), vs. Zarf+ zarf modeli zarf birlesmelerinin en fazla kullanilan
cesididir. Zarf birlesmelerinin ikinci modeli isim +zarf, zamir +zarf modelidir. Birinci
modelle mukayesede daha az kullanilan bu yapida birinci taraf isim veya zamirlerden
olusur. Ormegin, arkadaslardan uzak (durmak), bizden erken (davranmak), karincadan
yavas (yiirtimek) vs. Tirkiye Tirkgesiyle karsilastirildiginda zarf birlesmeleri veya zarf
tamlamas: konusu tam olarak ¢oziilmiis degildir. Genel olarak sifat tamlamalarinin
icerisinde incelenen bu yapinin ayrica kelime grubu olarak incelenmesi gerektigini
savunan arastirmacilar da yok degildir. Bazi arastirmacilar yiizeysel de olsa zarf
grubundan bahsetseler de bu konu tam olarak agikliga kavusturulmus degildir. Bu
baglamda onerilen kaliplardan sadece zarf+ zarf modeli Azerbaycan Tiirkgesindeki
zarf birlesmeleriyle otiismektedir. Tirkiye Tirkcesinden farkli olarak Azerbaycan
Tiirkgesinde kelime gruplart yonetici unsurun, yani temel sézciigiin tiirline gore tasnif
edilmektedir. Bu baglamda zarf birlesmelerinin tasnifinde temel unsurun zarf olmasi
temel kural olarak alinmaktadir. Bu kural temelinde Azerbaycan Tiirk¢esinde zarf
birlesmeleri zarf +zarf, isim+ zarf ve zamir+ zarf olarak i¢ sekilde olusmaktadir.
Tiirkiye Tiirk¢esinde zarf+ zarf modeline rastlansa da, zamir +zarf, isim+ zarf modeli
esasinda incelenen bir yapt mevcut degildir. Clinkii Tiirkiye Tiirk¢esinde zarf grubunda
zarfin 6nce gelerek nitelendirdigi, belirten durumunda oldugu yap1 kelime grubu olarak
ele alinmaktadir. Bu baglamda Tiirkiye Tiirk¢esinde tamlayani zarf, tamlanani sifat
veya zarf olan yap1 zarf grubu veya zarf tamlamasi olarak Onerilmektedir: Cok giizel
kadin, ¢ok giizel okuyor. Zarf+ sifat, zarf +zarf. Azerbaycan Tiirkgesinde ise zarf
birlesmesi zarfin sonda geldigi, yani yonetici unsurun temel alindigi bir modeldir ki,
Tiirkiye Tirkcesinde boyle bir degerlendirme mevcut degildir. Bu baglamda Tiirkiye
Tiirk¢esinde Onerilen zarf+ zarf modelinin karsiligi bulunsa da zarf+ sifat modelli
kelime grubundan bahsedilmez. Ayni zamanda Azerbaycan Tiirkgesindeki zarf
birlesmelerinin olusum modellerinde olan zamir +zarf, isim+ zarf modeli de Tiirkiye
Tiirkgesiyle mukayesede farklilik gostermektedir. Kisaca Ozetlersek, Tirkiye
Tiirkgesinde zarf grubu i¢in tamlayanin zarf olmasi kurali arandig1 halde Azerbaycan
Tiirkgesinde zarf birlesmeleri i¢in tamlananin zarf olmasi kurali aranmaktadir Bu
farklilik bir birine yakin iki lehge arasindaki farkli kullanim olarak dne ¢ikmaktadir.
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TANPINAR’IN NERVAL’INE DAIR

ibrahim SAHIN"

Oz: Abmet Hamdi Tanpmar'm (1901-1962) hem siir hem de roman anlayisinda on
dokuzuncu yiizyil Fransiz edebiyateilarmm bityiik etkisi vardmr. Basta Panl 1 alery olmafk
sizere, Gerard de Nerval, Charles Baudelaire, Stephan NMallarme, Panl 1 erlaine ve Arthur
Rimband, Tanpmar'm eserlerinde sik sik atsfta bulundugn Fransiz  sairleridir. Roman
anlayssinda ise bilhassa Marcel Proust etkili olmustnr. Ancak Tanpmar bu isimlerden sadece
Gerard de Nerval ve Panl VValery hakkmda birer kitap yagmak istemis; ancak so3 Ronusu
kitaplar: yazamadan vefat etmistir. Tanpinar'dan kalan miisveddeler arasinda Paul 1 alery ve
bilhassa Mdsyo Teste hakkinda ve Gerard de Nerval'in (1808-1855) hayatina ve sanatina dair
kaleme alinmis notlar bulunmaktadsr. Asagidaki makalede Tanpinar'mn Nerval hakkimdaki
miisveddelerinin bir kisme kullanilarak, kendisinin Nerval sanats ile olan miinasebetini ortaya
koymak istedik. Amacimz, Tanpmar miisveddelerini aynsyla nesretmek degildir. Bu yiizden
Tanpinar'm miisveddelerde iistiinii ¢igdigi bircok satirr metinden ¢ikardik.  Fakat makale
okundngnnda goriilecektir ki, asil miihim olan, Tanpinar mizact ile Nerval migac arasindaki
miinasebettir. Abmet Hamdi Tanpinar'in siir ve romanlarmda gordiigiimiiz, mistik edilimlerin
hemen taman, mitolojiyle ve simya ile miinasebet ve genel olarak temalar Nerval'in eserlerinde de
goriilmektedir. Ornedin riiya, gece, biiydi, esrar, sibir ve sairi bilingdisina gitiiren biitiin mistik
dikkatler, hem Tanpmar'da bem de Nerval'de bulunabilen temalar arasindadir.
Anahtar Kelimeler: Abmet Hamdi Tanpinar, Tanpinar, Nerval, Theophile Gautier,
Romantizm, Gerard de Nerval, Rijya, Biiyii, Biyografi, Miisveddeler, Siir ve Hayat, Fransig
Siiri ve Tanpinar, Simya, Dogn Seyahati, Gece.

About Tanpinar's Nerval
Abstract:  Nineteently century Lrench literati  influenced Abmet Hamdi  Tanpmnar's
understanding of both poetry and novel. Especially Panl Valery, Gerard de Nerval, Charles
Baudelaire, Stephan Mallarme, Paul Verlaine and Arthur Rimband are the French poets
Tanpinar frequently refers to in his works. Marcel Proust was particularly influential in the
understanding of the novel. However, Tanpimar only wanted to write a book about Gerard de
Nerval and Panl Valery. however, he passed away before he conld write the books in question.
Among the manuscripts left by Tanpmar are notes on Paul Valery and especially on Monsieur
Teste and on Gerard de Nerval's life and art. In the following article, we wanted to reveal his
relationship with the art of Nerval by using some of Tanpimar's manuscripts on Nerval. Our aim
is not to publish the Tanpinar manuscripts in the same way. For this reason, we removed many
lines that Tanpmar highlighted in the manuscripts from the text. However, when the article is
read, it will be seen that the most important thing is the relationship between the temperament of
Tanpmar and the temperament of Nerval. Almost all of the mystical tendencies that we see in
Abmet Hamdi Tanpinar's poems and novels, the relationship with mythology and alchemy, and
themes in general are also seen in Nerval's works. For example, dream, night, magic, mystery,
magie, and all mystical attention that leads the poet to the unconscions are among the themes that
can be found in both Tanpmar and Nerval.
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I

On dokuzuncu asrin taninmis Fransiz sairleri sadece sanat anlayislart ile degil,
mizaglar1 ve 6zel hayatlar1 ile de Osmanlinin son bohem neslini etkilediler. Charles
Baudelaire, Arthur Rimbaud, Paul Verlaine, Stephan Mallerme, Paul Valery isimleri
1890’larin sonunda 1900’lerin basinda dogmus Tiirk sairlerinin sanat anlayislarindan
s6z ederken hatirlanmasi icap eden isimlerdir. Ustelik bu sairlerin sanata/siire ve
sanatkara bakiglar1 da asag1 yukari aynidir. Sairin hayatinin siire déhil oldugu gergegi,
sanat eserini ve sanatkdrin hayatini hem okuyucu hem de edebiyat tarihi igin cazip
kilmaktadir. Siir, sairin hayati kurcalandik¢a mana kazaniyorsa, hakikatin tesiri ile
sOziin biiyiisi birlesir. Boylece “aciyla beslenen” sanat, biiyiik siir olur.

Gegen asrin Fransiz edebiyati ig¢in yolun basinda duran isim hi¢ siiphe yok ki
Gerard de Nerval’dir. On dokuzuncu asrin ruh cografyasina ayna olan bu adam, siiri
stiraplartyla beslenen sair Ornegidir. Herhangi bir ansiklopediyi agtiginizda onun
hayatina iliskin asagidaki bilgileri bulursunuz: Asil adi Gerard Labrunie olan Gerard de
Nerval, 22 Mayis 1808’de Paris’te dogdu. Babasi, devrim ordusuna katilmak i¢in on
alt1 yasinda evden kacan, 1792'de Lille'de sol ayagindan yaralanan, ordudan terhis
edildikten sonra askeri cerrah olan Etienne Labrunie’dir. Etienne Labrunie 1807'de
Parisli bir sarhosun kizi Marie-Antoinette-Marguerite Laurent ile evlenir ve Gerard de
Nerval bu evlilikten dogar. Etienne Labrunie, 1810°da  Hannover'deki askeri
hastanenin, ardindan Oder Nehri iizerindeki Gross-Glogau'daki hastanenin
midiirliigline atanir. Kasim 1810°da anne, heniiz yirmi bes yasindayken oliir ve Gross-
Glogau'daki Polonya Katolik mezarligmma gomiilir. Hemen hemen dogumundan
itibaren Loisy'de bir hemsirenin bakimina birakilan ¢ocuk, annesinin éliimiinden sonra
-annesinin- amcast Mortefontaine kOylinde yasayan Antoine‘in yanimma gonderilir.
Babasindan yillarca haber alamayan ¢ocuk, bu evde yasadig1 zamanlari, kirk y1l sonra
bile “kayip bir masumiyet ve mutluluk cenneti” olarak hatirlayacaktir (Rinsler 1973: 1-
3).

Nerval yedi yasindayken (1815) nihayet baba doner. Nerval geri donen “yabanci”
tarafindan nasil siddetle kucaklandigindan ve canmin acidigindan hatiralarinda s6z
etmektedir. Onu 1815’ten itibaren, babasinin Paris'teki evinde goriiyoruz. On iki
yasinda, Theophile Gautier’e ile 6miir boyu siirecek dostlugunun baslamasina da vesile
olan, Lycee Charle-magne'daki (1820) egitimi baslar. Bu yillarda babasindan bir miktar
Almanca, okulda da biraz Yunanca ve Latince 6grendigi diistiniilebilir.

Nerval’in lise egitiminin esasini1 Fransiz tarihi, felsefesi ve matematigi teskil eder.
Fakat onun asil ilgisini ¢eken Yunan ve 6zellikle Latin yazarlari ve bilhassa sairler ve
siirdir. Lise yillarinda okudugu sairlerin eserlerinden gelen imgeler ilerde problemli
kisiligini besleyen sembollere doniiserek eserlerinde sik sik  karsimiza c¢ikar.
“’Yunanistan ve Roma, sanat1 ve tanrilari ile lmiistii’; fakat onun i¢in kendi cennetini
yansitan evrensel bir “kayip cennet” olarak varligim1” (Rinsler 1973: 2) siirdiirmektedir.

Nerval ilk siirlerini Elegies Nationales adiyla 1826'da yaymlar. Goethe’nin
Faust’unun 1826’da baslayip 1828’de yayimladigi terciimesi Nerval’in Charles Nodier
ve Victor Hugo’yla tanismasini ve edebi topluluklarin biiyiili atmosferine dahil
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olmasini saglar. Bugiin de Faust’un Fransizca terclimeleri arasinda en iyisi kabul edilen
bu caligmanin Goethe tarafindan da takdir edildigini sdyleyelim. Nerval’in Alman
edebiyatryla miinasebeti sadece Faust cevirisiyle sinirh kalmaz. Klopstock, Herder,
Burger, Novalis, Goethe ve Schiller'den yaptigi ¢evirileri igeren Choix de Poesies
Allemandes'i bir giris yazarak 1830 senesinde yaymnlar. Nerval’in Alman edebiyatina
olan ilgisinin devrin Paris’indeki “Germanizm” modasiyla bir ilgisi yoktur. Kendisinin
de sik sik soyledigi gibi Alman zihnine derin bir sempati duymakta ve Almanya’da
kendisini evinde hissetmektedir. Unutmayalim ki Almanya annesinin oldiigi
topraklardir (Rinsler 1973: 2).

Nerval’in egitimi ve sanati lizerinde Alman edebiyati kadar Fransiz klasiklerinin de
tesiri vardir. Yine 1830'da siir sanati hakkindaki goriislerini de igeren Pleiade tizerine
bir de giris yazdig1 Choix des Poesies de Ronsard’i yayinlar. Bu g¢alismadan da
anlagilacagi gibi Ronesans edebiyatinin en azindan kismen etkisi, diger Fransiz
kaynaklarin etkisi ile beraber Nerval’in sanatinin bir tarafini insa eder. Zaten on
sekizinci yiizyilin felsefecilerinin fikirleri sadece onun degil, biitiin bir neslin {izerinde
derin bir etkiye sahiptir.

Fransiz tarihi yaninda Victor Hugo gibi Paris tarihine ve Fransiz halk siirine olan
ilgisi ve sevgisi, Fransiz kirsalina ve 6zellikle kendi neslinin kaybettigi asil sadelikten
bir seylerin kaldigini, yabanci bir diinyada, yar1 unutulmus degerlerin ve kisman
hatirlanan giizelliklerin hala yasadigini hissettigi ¢ocuklugunun Valois'ine olan agki
onun degismez temalarindan bazilaridir (Rinsler 1973: 4).

Sanat hayatinin baslangicinda ¢abuk elde ettigi sohrete ragmen, Nerval icin, hayat
hi¢ de kolay degildir. Baba Dr. Labrunie, onun yazma tutkusunu ve bilhassa bohem bir
grup teskil eden arkadaslariyla yasadigi hayati higbir zaman onaylamaz. Nerval,
1831°de kisa siireli hapse atilir ve yine 1832’nin baslarinda, siyasi bazi hadiselere
karisir. 1828 ile 1830 yillar1 arasinda bir matbaada ¢iraklik yapar ve hukuk okumaya
baslar. Sonunda babasinin isteklerini g6z 6niinde bulundurarak, tip dgrencisi olur ve
1832 kolera salgini sirasinda babasina yardim dahi eder. Ancak ekonomik bakimdan
babasina bagli olmakla beraber, yazarlik niyetinden vaz gegmemistir.

Nerval’in hayatinda mithim degisiklilere yol agan hadiseler arasinda, 1834 yilinin
ocak ayinda biiyiik babasinin 6liimii sebebiyle kendisine 30.000 frank miras kalmis
olmasinin hususi bir yeri vardir. O vakte kadar hala babasinin evinde yasayan Nerval,
yirmi alt1 yasinda birdenbire finansal bakimdan bagimsizlasir. Hayatinin 1834 yilindan
sonraki alt1 yilinda (1840 yilina kadar) sarhos edici derecede hizli bir deneyim siireci
yasar. Arkadas ¢evresiyle birlikte gegirdigi bu bohem yillar ayn1 zamanda entelektiiel
ihtiyaglarin1 tatmin ettigi zamanlardir. Ilk isi derhal Giiney Fransa’ya ve ltalya'ya
gitmek olur. Provence'r kesfeder. Floransa, Roma ve Napoli'yi ziyaret eder ve Marsilya
ve Nimes yoluyla geri doner. Boylece eserlerinde kullanacagi edebi anilarina, Akdeniz
manzaralarindan olusan imgeleri ekleyerek ondaki asil miihim iitopya olan altin ¢ag
hayalinin atmosferini Akdeniz’de bulmus olur.

Doéntisiinde Impasse du Doyenne'de bir apartman dairesinde Gautier, Arsene
Houssaye, ressam Camille Rogier ve diger aktrislerle, geng yazar ve sanatgilarla
birlikte bir ev kurar (Rinsler 1973: 5).! Nerval etrafinda arkadaslarmin varligina

! Bu konuda daha genis bilgi i¢in bk. Theophile Gautier, Romantizmin Tarihi, Cev. Necdet
Bingél, Milli Egitim Bakanhig1 Yayinlari, istanbul, 1975, s. 78-87.
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ragmen, derin bir yalmzlik igindedir. Hernani® savasina katildiginda, kismen bir
maceranin tadini ¢ikarmakta; kismen de herhangi bir edebi teoriyi savunmak veya ona
saldirmak yerine, Hugo'ya kisisel olarak yardim etmektedir. Nerval ve arkadaglarinin
idealleri kaginilmaz olarak romantiklerinkilerle belirli benzerlikler gostermekle birlikte,
herhangi bir gruba yiizde yiiz bagliliklar1 yoktur. Nerval’in edebi tercihleri 1831 ve
1832 boyunca ¢ok dogal bir bigimde, romantik hareketin etkisini giderek artirdig:
tiyatroya odaklanir. italya’dan dondiikten sonra, Mayis 1835'te Nerval, asik oldugu
sOylenen aktris ve sarkici Jenny Colon i¢in —onun reklamini yapmak i¢in- Le Monde
Dramatique adli bir tiyatro dergisi kurar. Fakat onun yayincilik girisimi basarili olmaz.
Kendisine kalan miras, sasirtict bir hizla tiikenir ve {istelik biiylik miktarda da
bor¢lanmustir.

Ezoterizm, on dokuzuncu yiizyilin ilk yillarinda moda bir kiilttiir ve basta Balzac
olmak iizere birgok on dokuzuncu asir sanatkarinin g¢alismalarinda izleri goriilir.
Gerard de Nerval de 1832 yilinda simya ve ezoterik bilimlere ilgisini gdsteren yayinlar
yapar. Masonlukla olan miinasebetini de ayni1 ¢er¢evede diisiinmek miimkiindiir.

Nerval’in gengliginin “tanrisal yalanlar’indan biri, Saba Kraligesi Belkis’tir. Bu
konuda sunlart sdyler: “O zamanlar beni endiselendiren gergekten de Saba
Kraligesiydi... Ne kadar giizeldi! Ancak hayali, giinlerimi iskence haline getiren baska
bir Saba kraligesinden daha giizel degildi. ikincisi ideal ve ilahi rilyami gergeklestirdi.
Adi Jenny Colon olan bu yasayan rilya icin, bir opera librettosu” (Rinsler 1973: 7)
yazmak ister. Opera hicbir zaman yazilmaz; ancak materyal daha sonra Voyage en
Orient'te kullanilir.

Dostlarmin soyledigine gore gercekte Jenny, Belkis'in bir imajidir. Nerval'i ¢ok iyi
taniyan Maxime Du Camp, Nerval'in Jenny Colon'a olan karsiliksiz aski konusunda:
“Jenny onu 6nce mahvolmaya, sonra da delilige siirtiklemisti” diyor (Rinsler 1973: 8).
Theophile Gautier’nin bu konuda sdyledikleri daha ilgingtir. Nerval’in Jenny’yi degil
“Jenny ide”sini sevdigini sOyleyen Gautier, Jenny’nin tiyatronun dogal olmayan
1s18inda yikanan, giizel, zarif ve tamamen gercek disi bir kadin oldugunu, goriiniise
gore Jenny’nin Nerval”in gecikmis ergenliginden kalan bir ihtiyaci karsiladigini séyler
(Rinsler 1973: 10).

Nisan 1838'de Jenny Colon, fliit¢ii Leplus ile evlenir. Agustos ayinda Nerval,
tasarlanan dramalar1 Leo Burchart i¢in malzeme toplamak iizere Alexandre Dumas'a ile
bulugmak iizere Almanya'ya gider. Theatre de la Renaissance'da oyun kabul edilir,
ancak sansiir yiiziinden oynanamaz. Nerval, ertesi y1l oyunu biiyiik oranda degistirir ve
bu ikinci versiyon nihayet 1839 Nisan'inda Porte-St-Martin'de sahnelenir.

Diger yandan Nerval'in mali durumu giin gectikge kotiilesmektedir ve tiyatrodaki
basarisizlig1 onu derinden lizmektedir. Sonbaharda, goriinlige gore bir tiir resmi gorevle
Viyana'ya dogru yola ¢ikar. Viyana'da piyanist Marie Pleyel ile tanisir ve Franz Liszt
ile arkadas olur. Viyana gazeteleri i¢in Fransiz edebiyati {izerine bir dizi makale yazar.
1840'da Nerval, Ispanya seyahatine ¢ikan arkadasi Theophile Gautier’nin yerini alarak
Paris’te Mayis’tan Ekim’e kadar La Presse'deki tiyatro elestirilerinden sorumludur. Bir
yandan da Mayis ve Haziran aylarinda Goethe’nin Faust’unun ikinci boliimiiniin
gevirisine ¢aligmaktadir. Ekim ayinda, Piquillo'nun Briiksel galasina katilmak iizere
Belgika'ya gittiginde orada iki eski sevgiliyle; Jenny Colon ve Marie Pleyel ile tekrar

2 Victor Hugo’nun Hernani adli piyesinin sahnelendigi giin tiyatroda klasiklerle romantikler
arasinda ¢ikan kavga kastediliyor.
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karsilagir. Tam bir zihinsel karisiklik iginde, depresif ve yorgun, mali sikintilardan
bikmis vaziyette Paris'e doner. Subat 1841'de ilk bariz zihinsel krizi gegirir.
Arkadaslart onun deli olduguna inanmaya baslarlar ve elestirmen Jules Janin, Nerval
i¢in bir "0liim ilan1" yaynlar.

Nerval’in 1842’deki faaliyetleri hakkinda ¢ok az sey biliniyor. Haziran ayinda
Jenny Colon 6lir; ve Aralik aymmda "Un Roman a Faire" olarak bilinen mektuplar
yaymlanir. Aralik ayinda (1842) bir yildan biraz fazla siirecek olan dogu seyahatine
¢ikar. Paris'ten, arkadaslarinin merakli ve aciyan bakiglarindan uzaklagmak
istemektedir. Bu seyahatin iriinii olarak Voyage en Orient'in ilk baskist 1851'de
yaymlanir; ancak kitaptaki boliimlerin biiyiik bir kismu daha 6nce bagska dergilerde
yayinlanmistir. Nerval’in Voyage en Orient’i, terimin kabul edilen anlamiyla bir
seyahat kitabi degildir. Ciinkii eser boyunca Nerval, bir gezgin olarak hayali bir zaman
ve mekanda, mizahi veya dramatik olaylarin ger¢ek diinyasinda, edebiyat, efsane,
anilar ve hayallerden olusan bir i¢ diilnyada seyahat etmektedir. Gergek diinyay1 oldugu
gibi goriir ve kaydeder. Fakat ayni zamanda gordiiklerini kendi hayal diinyasiyla
iligskilendirir: “Burasi, Menzaleh, yani kadim Mareotis’ti ve burada, harabe halindeki
Tanis hala baslica adanin {izerindeydi ve Pelusium, bu adanin Suriye’ye en yakin ug
kismini sinirlandirtyordu. Pelusium, Kambis’in, Iskender’in ve Pompeius’un gectigi
eski Misir limantydi ve bilindigi gibi bu sonuncusu burada 6liip gitmisti” (Nerval 2004:
171).

Anlagilan Nerval i¢in 6nemli olan simdiki zaman ile ge¢misin birlikteligidir.
Efsanelere, tiirkiilere olan ilgisi gostermektedir ki 6lii gecmisle degil, devam eden
gelenekle ilgilenmektedir. Kendi hafizas1 adeta bir metnin digerinin iizerine yazildigi
bir el yazmasi gibidir. Tarih, insan irkinin hafizasi, ona ayn1 zamanda {ist iiste binmis
deneyim katmanlarindan olusuyormus gibi goriinmektedir: “Arkeolojik kesiflerin
ortaya cikardigi birbirini izleyen medeniyet katmanlar1 gibi: yenisi eskisinin yerini
almaz, lizerine insa edilir. Bu kavram, onun deneyim anlayisinin merkezinde yer alir ve
Sylvie ve Les Chimeres'teki zaman temasinin temelini olusturur” (Rinsler 1973: 10).

1851 yilinin Aralik aymnda prodiiksiyonu yapilan L'imagier de Harlem iizerinde
calisir. L'imagier de Harlem ile Aurelia ve 'Artemis’in temalar1 arasinda bariz
baglantilar vardir. Eyliil ayinda, goriiniise gore biiyiik bir kriz sirasinda diiser ve koti
bir sekilde yaralanir. Mayis 1852'de Hollanda'ya gider. Tiim zorluklarina ragmen,
yeniden kesfedilen gegmise ait hazinelerin ilhami, 1853'te iki kriz arasinda yayinlanan
Sylvie'nin saf giizelligi ile sonuglanacaktir. Derin bir gizem ve kafa karisikligini 6rten
goriiniiste berrak bir anlati olan Sylvie'de yine gercekle fantezinin biiyilii bir birlesimini
buluruz.

Agustos 1853°te yeni bir kriz gegirir. Aralik ayinda, Alexandre Dumas, Nerval'e
danigmadan, "El Desdichado" sonesi ile birlikte, sairin hastaligina da atiflarda bulunan
bir yazi yayinlar. Nerval bu yiizden ¢ok &fkelenir. Eserlerinin yeni baskilar1 yoluyla
itibarin1 pekistirmek i¢in hararetli bir sekilde ¢alismaya baglar. 1853-1854'te art arda
Petits Chateaux de Boheme, Contes et Facckets ve Les Filles du Feu ile Les Chimeres
yayinlanir. 1854'te Passy'den Almanya'ya son defa yorgun, umutsuz ve kafasi karismig
sekilde yeni bir yolculuk yapar. Jean Richer, Leipzig'deyken Nerval'in annesinin
Glogau'daki mezarini ziyarete gitmis olabilecegini tahmin ediyor. Mektuplari,
yolculugunun basindaki asir1 coskunlugun yerini hizla derin bir depresyona biraktigin
ortaya koyuyor. Ekim ayinda Aurelia lizerinde ¢alismaya devam eder ve tonu itibariyla
giinah ¢ikarma havasi tasiyan Promenades et Souvenirs Aralik ayinda yaymnlanmaya
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baslanir. Bu c¢alismada Nerval, ¢ocuklugundaki olaylar1 tarafsiz bir sekilde
degerlendirmeye gayret ederken, ailesine de atifta bulunur. Sylvie'de sicak ve canli bir
beden olarak alegorize edilen gegmis, artik derin bir melankolinin ardindan trajik bir
hayalete doniisiir.

Hayatinin son birka¢ haftasinda evsiz kalan Nerval, ge¢ici olarak barinaklarda kalir
ve sik sik ortadan kaybolur. Aurelia'min ilk bélimii 1 Ocak 1855'te Revue de Paris'te
yaymlandiktan sonra 23 Ocak'ta Paul Lacroix'e tlim eserlerinin 6zenle hazirlanmig bir
listesini verir. Edebi sayginliga yonelik son acikli bir jest budur. 1855 yilinin Ocak
aymin 26'sinda safak vakti, Rue de la Vieille-Lanterne'de asili bulunur (Rinsler 1973:
17):

Dr. Blanche'in, Nerval'in kendisini “bir ¢ilginlik aninda” oldiirdiigiinden hig¢
siiphesi yoktur. Arkadaslari, saldirtya ugradigmi o6ne siirerek onu intihar
damgasindan kurtarmaya ve cenazesinin Hiristiyan adetlerine gore kaldirilmasin
saglamaya calisirlar. Suikastgilarinin, Nerval'm aralarinda sik sik dolastigi ve
stiphesiz onu bir polis casusu zannettigi kabadayilar oldugunu iddia ettiler. Sairin
kaza sonucu asildigi da 6ne siiriildii. Bu “yalniz” 6liiniin hayati1 hakkinda oldugu
gibi, 6limii hakkinda da efsaneler yayildi. Gegici bir depresyon aninda tereddiit
eden zihnin, goriiniiste anlamsiz acilarindan kendini kurtarmaya karar verdigi de
diistiniilebilir. Nerval i¢in de bizim i¢in de 6nemli olan, bu acilardan dogan
eserdir (Rinsler 1973: 17).}

On dokuzuncu asir Avrupa’sinin zihniyet itibariyla rasyonalite ile olan siki iliskisi
devrin sanatkdr gruplarii, sanati besleyen kaynaklari mistifiye etmeye yoneltmis
olmal1 ki, romantik edebiyatin atifta bulundugu asil kdken ortagcag edebiyati ve halkin
mistik iiriinleridir. Muhakkak ki bunda klasik Fransiz edebiyatinin akil ile olan samimi
dostlugunun etkisi vardir. Oysa romantik edebiyat, tahayyiile iman etmis bir
edebiyattir. Egyanin simgesel dogasi, kadim bilgi ile olan bagimizi yeniden kurmay1
saglayacaktir. Problemi sadece bir sanatsal kaynak, beslenme unsuru/malzemesi haline
getirmek Nerval ve devri i¢in fazla didaktik bir tercih olurdu ki, bizim edebiyatimizda
da mesela Tanpinar, cogu zaman benzeri bilgileri mizacin ayrilmaz riiknii kilan sairler
vardir. Onemli olan inanmak ve giindelik hayatta, mistik olanla, biiyiilii, esrarli bir
iligki kurmakti. Demek ki mesele bilmek degil, yasamakti. Obsesife hale gelmis anne
0zlemi, kdy romantizmi veya mazi tutkusu, on dokuzuncu asir Paris hayatinin disina
ctkma arzusu ve aylaklik, ¢ocuklugunda amcasindan dinledigi biyiili, gizemli
hikayeler/masallar ve elbette Goethe’nin Faust'undan gelen tesirler... Bunlar
Nerval’de sonralar1 delilik olarak goriilecek birgok davranig ve diislinlis bi¢iminin
kaynaklaridir. 1837°de tanidigi Jenny Colon’la olan miinasebeti de ayni cergevede
diistiniilebilir.

Nerval’in siirinin kaynaklarinin, sinirlarin1 zorlayan insan muhayyilesi, mistisizm
ve biiyii ve riiya ve karanlik oldugunu sdyledigimizde, onun “diger tarafa/obiir tarafa”
tutkulu oldugu manasin ¢ikaririz. “Diger taraf” ibaresiyle aklin sinirlarmin digindaki
alandan s6z ediyoruz. Nitekim on dokuzuncu yiizyil Avrupa siirinin basta William
Blake olmak iizere, Baudelaire, Rimbaud, Mallarme, Verlaine, Valery ve Yeats gibi
isimleri s6z konusu sinir1 zorlayan sairlerdir. Onlar, biiyiik sirra inandilar. Siir onlar
i¢in surrin dili; yani uyanikken goriilen rilya idi. Bu yilizden inandiklarmi mizaglarinin
uzvuna doniistiirdiiler. Mesela ask Nerval i¢in sonuna kadar yasanmasi gerckendir;
muhayyilenin isleyis bicimi dogal olarak aklin sinirlarini asar ve burada Binbir Gece

3 Ayrica bk. Robert Emmet Jones, Gerard de Nerval, Twayne Publishers, New York, 1974.
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Masallarr’nin mistik ama parlak cografyasina girersiniz. Jenny Colon’un dliimiinden
sonra Dogu seyahati baglar. (1842-1843) Bir yil1 askin bir siire bu seyahati siirdiiren
Nerval, Misir, Liibnan, izmir ve Istanbul’u gezer. Voyage en Orient! Nerval Dogu
seyahati boyunca masonluktan kaynaklanan ve tamamen simgesel olan ritiiellerin
diinyasin1 goriir. Onun i¢in Binbir Gece Masallar:, Sark efsaneleri, Eski Yunan
destanlari her biri kadim bilgeligin ritiielleridir.

Nerval, 1855 yilinin Ocak ayinda soguk bir kis giinii sabaha karsi -26 Ocak-
kendisini kotii sdhretiyle bilinen bir Paris sokaginda sokak lambasmin* diregine asmak
suretiyle intihar ettiginde geride bugiin hala sembolik dogasi sebebiyle anlam
bakimindan yeniden iiretilen biiyiik siirler birakmusti.

Gece ve rilya diizlemine tasinmis bir gerceklik algisi i¢in, 6liimiin de hayatin da
manast siiphesiz degisecektir. Seylerin mutlak formlari, tebeddiill ve tahavviil
kapsaminda ortadan kalkarken, her bir form ¢ok manali birer figlire doniisiir. Dil
boylece giiglii bir arzunun yaratici mihveri ile ¢epegevre sartlmig olur. Nerval’in insan
doga iligkisinin saf formuna yani destani donemlere, efsanelere ve hatta saf ¢ocukluk
zamanlaria donme arzusunun kokeninde bu yeniden yaratma/diriltme arzusu vardir.
On dokuzuncu asrin mantalitesi, baska bir deyisle devrin ruhu Lamartin’den Nerval’e,
Valery’ye, Proust’a ve empresyonistlere kadar s6z konusu yaratmanin/yeniden
iretmenin bi¢imlerinin kesfidir. Adina sanrinin ya da deliligin mekan1 dedigimiz
aslinda sanatkirane yaratma bi¢iminden baska bir sey olmayan sembolik dil, bu
sanatkarlarin elinde bir riiya ikliminin nizamini tesis edecektir. Tanr kitabilesmeden
once yahut kéinatin yaraticilig1 formiillerle izah edilmeden, biiyiilii olus, on dokuzuncu
asir Fransiz siirinin ve hatta edebiyat sanatinin asil kaynagi olur. Nerval bu sebeple,
romantiklere mensup olmakla birlikte, kendisinden yaklasik yiiz sene sonra ortaya
¢ikacak baska bir sanat anlayisinin da atifta bulundugu isim olacaktir. Ciinkii onun
meselesi Valery’nin sdyledigi manada uyanikken riiya gérmek ve kendi mantig1 iginde
abesin hikayesini ve siirini yazmaktir. Nerval’in ¢ocuklugunda dinledigi masallar,
masonik ritiieller ve sark hikayeleri onun i¢in kadim bilgi ile miinasebeti gosteren
olgulardi. Dolayisiyla, dil gérme bi¢iminin 1srariyla sembollesir. Aslinda Nerval, akist
tersine gevirmek isteyen adamdir. Fransiz dilinin 14. ve 15. yiizyildaki literalizationu,
biiyiisii bozulmus bir diinyay:1 dayatirken, Nerval bagta olmak tizere on dokuzuncu asir
sairleri biyiili bir diinya pesindeydiler. Biiylik siir ve zengin Fransizca boylece
yeniden dogar. Nitekim Nerval’in dostlart mesela Gautier ve diger romantikler,
hayranlik duydugu Hugo, hemen hepsi “rilya” iiretim aktérleridir.’

I

Tanpmar, Edebivat Uzerine Makaleler’de, Yasadigim Gibi’de, Bes Sehir’de ve
Giinliikler’de yer yer Nerval’den bahsetmekle beraber, onun eserleri ile ilk nerde ve ne
zaman karsilastig1 konusunda ayrintili bilgi vermez. Edebivat Uzerine Makaleler’deki
“Paris’teki Sefaret Binamiza, Nerval’e ve Prenses De Lamballe’e Dair” baslikli yazinin
bir yerinde ise bu konuda sunlart sdylemektedir:

Nerval, gengligimde benim kendi kendime kesfettigim sairlerdendir. Baudelaire
iizerinde ¢alisirken ona rastlamistim. ilk okudugum siiri, “Fantaisie” adli siiri

4 Baz1 rivayetlere gore, pencerenin demir parmakliklarina kendisini asmak suretiyle intihar
etmistir.

5 Gerard de Nerval’in hayati hakkinda ayrica bk. Gautier, Nerval'in Hayati, Cev. Ayse Meral,
Kirmizi Kedi Yayinlari, Istanbul, 2018.
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Tanpinar’in evrak-1 metrukesi arasinda Nerval hakkinda kaleme alinmis bir miktar
miisvedde vardir. Bunlarin bazilar1 Edebiyat Uzerine Makaleler’de bulunan “Paris’deki
Sefaret Binamiza, Nerval’e ve Prenses De Lamballe’e Dair” baglikli yaziya aittir
(Tanpmnar 2016: 505-509). Tanpmar, Giinliikler’den ve elimizdeki miisveddeler
arasinda bulunan bazi notlarindan anlasildig1 kadartyla Nerval hakkinda miistakil bir
kitap hazirligindadir. Mevcut miisveddelerden, Tanpinar’in Nerval’in eserleriyle ilk ne
zaman ve nerde karsilastigini, bu eserin/eserlerin kendisini nasil etkiledigini gérmek ve
daha da onemlisi, mizaglar1 bakimindan bu iki sanatkarin birbirine nasil benzedigini
anlamak miimkiindiir. Asagida Tanpinar miisveddeleri arasinda rastladigimiz Nerval’e
dair/hakkinda yazilmis bazi sayfalarin, Tanpmar tarafindan iistii ¢izilmis satirlar

ibrahim SAHIN

oldu. Ondan sonra yavas yavas canlanan Nerval dalgasi bize geldigi zaman —
daima bu islerde birkag sene gecikiriz— ben Nerval’ime sahiptim. Bu siiri galiba
Cahit Sitki, Tiirkgeye cevirdi. Fakat siir terciime edilemiyor. Daha ilk kelimede
her sey, yani biitiin fiisun kayboluyor (Tanpimar 2016: 506).

¢ikarildiktan sonraki halini goreceksiniz:

Yine bir baska miisveddede Nerval’in tek bagina buldugu sairlerden oldugunu ve ilk

1922 yili yazinda can sikintisindan harap, eski Zeynep Hanim konagindaki
Edebiyat Fakiiltesinden biiyiik kiitiiphane odasina girdigim giin o zamana kadar
okudugum sairlerden ¢ok baska sekilde giizel ve baska sekilde tesirli bir sairi
tantyacagimi hi¢ bilmiyordum. Fransiz siirini yeni yeni okumaga basladigim
senelerdi. Hugo’dan Vigny’den bilhassa birincisini pek az tanidigim halde ¢abuk
yorulmus, Leconte De Lisle ve Heredia’da aradigim dersi bulamamistim.
Hakikatte Baudelaire’in, Verlaine’in ve sembolistlerin diinyasinda yasiyordum.
Biitlin o genglik yaglarim boyunca hissi hayatimi idare eden halk havalari, eski
sairlerin mistisizm ve sansualite karigik diinyalar1 bana sanatta ¢ok baska seyler
ozletiyordu. Evvela onda sir denen seyin payimi ariyordum. Sonra da
rilyalarimizla arasinda sezdigim, yahut kendi kendime kurmaga ¢alistigim bir
cesit yakinlik bana tiikenmez bir imkan gibi goriiniiyordu. Hakikatte cok
santimantal birka¢ siir yazmama ragmen bu sanatin sadece duygu veya taklidi
olmadigini, hayal denen seyin alelade benzetmelerin 6tesinde daha esasl taraftan
gelmesi icap ettigini ve yaratma denen isin bir noktada sanatkarin hayatiyla
baglanmasi gerektigi anlamis gibiydim. Belki de bu yilizden Baudelaire’i tercih
ediyordum. Cok biitiin bir diinyas1 vardi ve bu diinyanin kendisinden ziyade
biitiinliigii hosuma gidiyordu. Mezuniyet imtihanimda verecegim umumi ders
icin -0 zaman yiiksek muallimde okuyanlar i¢in bu usul vardi- onu se¢mistim.
Iste Pelit de Jul’'nin edebiyat tarihinin birinci cildini bu dersin hazirliklari igin
istemistim. Biiyiik kitab1 karigtirirken birdenbire Fantezi adli bir siir gdrdim.
Garip bir siirdi bu. Thsaslar1 musiki idare ediyordu. Sair bir halk havasindan
bahsediyor, onu -biitiin Mozart’la, Rossini, Weber’e- klasik musikinin devlerine
tercih ettigini sOyliiyor ki onu duyar duymaz hayalinde biitlin bir alemin
canlandigim sdyliiyordu.®

olarak onun Fantazya baglikli siiri ile karsilastigini sdyler:

“Nerval benim tek bagima buldugum sairlerdendir. Onu ne derslerden ne de
miinekkitlerden tanidim. Bir giin bir edebiyat tarihini karistirirken onun Fantazya
siiriyle karsilastim. Ve birdenbire sagirdim.”’

Giinliikler’inden anlagildig1 kadariyla Tanpinar’in Nerval’e iliskin bir monografi
hazirlig1 vardi. Elimizdeki miisveddelerin birinde s6z konusu ¢alismanin plani oldugu

6 1894 numarali miisvedde.
71673 numaral1 miisvedde.
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anlagilan bir metin ve ayrica, “Nerval’in Sohreti-Sahsiyeti” baglikli yine yarim kalmis
bir sayfa bulunmaktadir:

“Nerval’in sohreti — Tabiati, Tezadlar1 — Hayatinin Acikli Taraflart — Yalnizligr -
Nerval’in Siitleri — Oliim Diisiincesi — Faust ve Nerval — Nerval Mitolojisinin
Baslangic1 — Jenny Colon — flk Kriz — Sark Seyahati — Ikinci Kriz”

Kitabin/ya da yazinin planindan anlasildigi kadariyla Tanpmar’m monografi
anlayisinda ti¢ kaynaktan gelen malzeme vardir. Mizag, Kaynaklar/Tesirler ve Eser.
Onun Yahya Kemal monografisi ile yine miisveddelerinin bir kismi bulunan Valery
hakkindaki ¢aligmasinda da ayn1 malzemeyi ayni metodik dikkatle tasnif etmeye gayret
ettigini goriiyoruz. Bu metot siiphesiz biraz da insan hayatini ihmal etmeyi reddeden
romanci1 dikkatinden gelmektedir.

Asagidaki miisveddenin bashgi “Nerval’in Sohreti-Sahsiyeti” olmakla beraber,
metin okundugunda goriilecektir ki, daha ¢ok Nerval’in sanatindan ve hayatindan s6z
edilmektedir:

Nerval’in Sohreti — Sahsiyeti
Son bir ¢izgi olarak Nerval’in Uzerinde musikinin ve halk havalarnin da
tesirinden bahsedelim. Ilk siirlerinin ¢ogu halk havalarinin Fransiz folklor
hareketinin baglangict olan sair Fantezi adli siirini yazdigi zaman yirmi iki
yasinda idi.
11 est un air pour qui je donnerais
Tout Rossini, tout Mozart, tout Weébre,

Fransiz folklor hareketlerini baglatan sair daha bu devirde halk havalarindan
cazibesinden Otede biiyilk musikinin pesinde demektir. Hayatinin hemen
devrinde onu musikisinaslarla goriiriiz. Lizst’le tanisir, Marie Pleyel’e asik olur.
Jenny Colon opera komikte teganni eder. Velev onun sohretine yol agmak igin
olsa bile Nerval opera liberolar1 yazmaga c¢alisir. Hakikatte musikiden
bahsetmemis eseri yok gibidir. Biitiin hatiralarina insan sesinin sicaklig1 girer.
Yoksa musikiye daima maruzdu. Ondokuzuncu asirda siirin birden bire iklim
degistirmesinin elbette birgok sebebi vardir. Bu sebeplerin hemen hepsinin
tistiinde durulmustur. Bunlar arasinda musiki nizaminin siire yaptig1 tesir ve onun
etrafinda kurulan estetikten bilhassa Baudelaire’le baglayan Wagner tesiri
dolayisiyla sik sik bahsedildi. Fakat bizatihi musikinin insanda yaptig1 tesirden,
onun getirdigi ekzatasyondan bahs edilmedi. Ondokuzuncu asir siirinin ve
diislincesinin biitiin bir tarafin1 bu sanatin insan hayatina getirdigi angoisse veya
uimitte, azabda ve tali suurunda aramak —kontrolii kabil olmamakla beraber daima
mimkiindiir. Muasirlariyla o kadar hemhal olan Baudelair’in siirlerindeki
timitsizlikte, o ferdi yikilis hissinde ve angoissede, hatta imajlarinda bu yeni /
kabil degildir. Baudelaire musiki i¢in “Umitsizligin aynas1” derken biraz da bunu
anlatmis oluyordu.®

Ayni evrakin arka sayfasinda Nerval’i kendisiyle hemen hemen ayni senelerde
yasamus iki sairle, Baudelaire ve Mallarme ile mukayese eder. Baudelaire’in tahlillerini
devrinin ilerisinde bulan Tanpinar, Mallarme siirinin ise musiki ile olan miinasebetine
dikkat ¢eker. Fakat asagidaki satirlarda 6nemli oldugunu diisiindii§iimiiz bir bagka isim
daha gecer; o da Walter Pater ismidir. Pater on dokuzuncu ylizyil estetik¢ilerinden
olup, Marcel Proust’u, John Ruskin’le beraber etkileyen Ronesans uzmanlarindandir.
Neo-Platonizmin bu mithim ismi, on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisindaki saf edebiyat
iddiasinda bulunan asagi yukar1 biitiin isimleri etkilemistir:

8 491 numarali miisvedde.
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Nerval ne tahlilleri devrinin o kadar tstiinde olan Baudelaire’dir, ne de Mallarme
gibi musikinin malini almak niyetindedir. Tomas veya Proust, yahut Jan
Rigarblug gibi musiki ile dilin arasinda yepyeni bir miinasebet kuran
muharrirlerden de degildir. Her hangi bir sanatin kendi iizerinde tesirlerini tahlil
etmege vakti yoktu. Fakat tesirlerini de hi¢ gizlemez. Walter Pater musikiden
bahsederken “Musiki insana bir mazi yaratir.” der. Biz Nerval mitolojisinde
musikinin bir pay1 oldugunu saniyoruz.’
“Jerard D6 Nerval” baglikli bir diger miisveddenin birden fazla niishas1 vardir.
Tanpinar, bu miisveddelere Nerval’den alinan ve Nerval’in Balzac’la arasinda gegen
bir konusmaya ait iki climle ile baglar. S6z konusu epigraf asagidaki gibidir:

“Bir giin Balzac bana ‘Bu kadar giizel seyleri nerde kaybettiniz?’dedi. Pek
sevdigim tabirlerden biriyle ‘Birtakim talisizliklerden ....” dedim. G.N.”

Tanpinar, yukariya aldigimiz epigraftan sonra, Balzac ile Nerval arasinda gegen
konugmaya ait bu cilimleleri tersinden yorumlayarak, Nerval’in sanatt hakkinda
tespitlerde bulunur:

Balzac’mn sualini tersine ¢eviriniz, bu sasirtici sairin hayatinin ve eserinin anahtari olur. ‘Bu
kadar giizel seyleri nerde buldunuz?’ yapin. Gergekten de boyledir. Onun eseri nizamini kendine
mal etmekle calistigi kozmosa benzer. Bir yigin yikilistan dogar. Onun igindir ki bu eser
ondokuzuncu asir siirinde siyah bir giines yahut bir burg gibi parlar.’® Hi¢bir eser onunki
kadar suurla karanlhigin birlesti§i noktada tesekkiil etmemistir. Ve karanlik, pek az
yerde, bu eserde oldugu kadar aydinlik gériinmez. Ciinkii bu acaib adamda, bu sevimli
delide seklin dehas1 vardir.

Chimeres’leri okuyun ve gozlerinizi kapatin. Yildizlar arasinda bir seyahati yeni
bitirmig gibi her tarafinizda 1s18in siingiileri sancir. Suradan buradan gelen kamastirici
siklarin yolunuzu sasirttigi bir gece iginde kalirsiniz. Onun i¢in Nerval, oldugu gibi
almmasi gereken sairlerin baginda gelir. Halbuki onun kadar eseri ve hayati lizerinde
durulan sair azdir. Bu tecessiisii sairin kendisi besler. Eser, o kadar zengin ifsalarla
dolu, sekil dehasina ragmen o kadar daginik ve hepsi birbirine o kadar baghdir ki her
lahza kendi sirrini ifsaya hazir goriiniir. Bir bakima bdyledir de. Onda her sey yari itiraf
ve yar1 hayatinin hikayesidir. Biitiin o kurdugu kitaplar, hayatinin biiyiik ve kii¢lik her
tesadiifii, psikolojik zaaflar, arizalar, eserin biitiiniinii idare eden zihni haller, hepsini o
nakl eder.

Ates Kizlar: ve Sylvia, ¢ocuklugu ve ilk gencligi, eski bohem satolar1 ve Tesrin
geceleri, agklari. Eserden esere bu ifsa gittikce kuvvetlenir. Sark seyahati bu hasta
oldugu kadar vuzuha diiskiin ruhu idare eden zihni mekanizmalar iki sark hikayesinin
bliyiik sembolleriyle, yer yer serpistirilmis bazi dikkatlerle Aurelia deliliginin
birsamlarin1 hemen hemen oldugu gibi verirler. Ruh macerasin1 doguran ve besleyen
yahut onu izah edebilecek hicbir sey yoktur ki bu eserlerde gdziimiiziin 6niine serilmis
olmasim. Hatta en mahrem ask mektuplar1 bile bu esere rahat¢a girmistir.

Buna ragmen, her misrainin karsiligini nesirlerinde aramak miimkiin olan son siirler
biitiin bir igaretlere, itiraflara ragmen yine tek basina kalirlar. Yiiz senelik bir dikkatin
getirdigi aydinliklarla silahli okuyucu El Desdichado ve Artemis sonelerinin kargisinda
yine sasirir.

% 491 numaral miisveddenin arkast.
10 Miisveddede bu satirlar ¢izilmis olmakla beraber ciimle eksiksiz oldugundan ve tespiti énemli
saydigimizdan metinden ¢ikarmadik.
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Ciinkii bu acaip sairde, bu delide yalmiz zekanin imtiyazi olan bir hususiyet, yani
seklin dehasi vardir. Vakia onu ilk hamlede bulmus degildir. Baudelaire, Verlaine,
hatta Mallarme, daha yirmi ig¢, yirmi dort yaslarinda sanatlarinin sirrina sahip gibi
goriiniirler. Burada biitiin 6mrii boyunca sanati gittikce genisleyen, kendisine yeni
ufuklar acan Hugo ‘ya da benzemez. Ondokuz yaslarinda iken yaptig1 Faust terclimesi
Valery’nin o kadar hakli sekilde begendigi -Biiyiilenmis El, ne de Fantezi’si gibi siirler
—ama yalniz bu ikisi- sahiplerine asil esere emniyetle ¢alismak imkanini veren kiigiik
muvaffakiyetlerin dtesine gegmezler. Iste Nerval’in eserinin sirr1. Ciinkii bu yedi sekiz
sone ve ona bagli olan birka¢ manzume Nerval’in eserinin arasinda bir giines gibi
parliyor. Nerval’in omrii dedigimiz biiylik yikilis bile onun 1s18inda baska tiirlii
aydmlanir.!!

Miistakbel Nerval calismasinin, Nerval’in kendi devrindeki sohretinden s6z eden
boliimiine ait oldugunu zannettigimiz asagidaki satirlarda Tanpinar, hem baskalarinin
goziinden Nerval’den s6z eder, hem de kendisinden sonraki biiyiik Fransiz sairlerinin
tiizerindeki Nerval tesirinden s6z eder:

Hemen herkesin acayipliklerine giildiigii ve taliine acidig1 bu sair, giin gegtikce
biraz daha biiyliyor. Muasirlarinin hemen hemen farkinda olmadiklari asil eseri —
son bes, on sene i¢inde verdikleri- bugiin siir diinyamizin biitiin bir tarafi oldu.
Pek az sair, boyle oliimiinden sonra tanilmis ve sevilmistir. Baudelaire, daha
hayatta iken gen¢ Mallerme, Verlaine ve ¢ok pre-Rimbaude, biitiin bu gelecek
zaman prensleri onun pesinde idiler. Biiyiik kitlenin farkinda bile olmadig1 bu
gibi islerde daima liizumundan fazla zeki fikra muharrirlerinin sadece tebessiimle
karsiladiklari, Mallarme’nin etrafinda o giiniin edebiyat diinyasinin kendisi olan
biitiin bir / bagka, Valery, Gide, Claudel gibi yirmi y1l sonranin sanatini yapacak
olanlar insanlar vardi. Valery ilk mektuplarindan birinde Mallarme’ye:

Derken hig¢ de miibalaga yapmiyordu.'?

Boyle bakilirsa Nerval’in yalnizligi mutlak gibidir. Etrafina y18dig1 riiya sisleri
sade eserini degil, adeta kendi hakiki ¢ehresini bile gizler. Denebilir ki bu eser ve
biitiiniiyle sair gibi 6liimiin gecesinden tekrar bize gelir. Isin garibi bu bile
yeniden dogusla eserin arasindaki miinasebettir. Ciinkii Nerval, hakikaten
gecenin ve Olimiin sairiydi. Bu deli biitiin ameliyesini bir fecir gibi aydinlikla
karanligin carpistigi noktada yapmisti. Onun i¢in bize verdigi diinya, esyayi
degistiren, kenarlar alt iist eden ve her seyi kendi renkleriyle kaplayan bulanik
zengin bir 1g1kla aydinlaniyordu.

Nerval bir bakima siirden istenen seyin ta kendisidir. O sirrin etrafinda dolasir.
Bu mana adam, insanin biiyiik taliinden baska bir sey bilmez yahut ondan
baskasini adeta inkar eder. Bu yaratilisindan gelir. Bu muhayyilesiz adam kendi
omriiniin  icinde mahpus gibidir. Ister istemez her kimildamsinda onun
duvarlarma ¢arpar. Onun igindir ki zaman kanunlarini alt {ist eder. Nerval’de
zaman hadleri yoktur. O ebedi déoniisiin sairidir.'> Omrii bagindan sonuna kadar
gbziinlin dniinde yagar.

Asil mithim olant hayatiyla eserin arasindaki bu siki miinasebettir. Hatta bu
kelime bile burada yersizdir. Ciinkii Nerval’in hayat: ile eser birbirinden gibidir.
Ve asil eser omriiniin son bes senesinde yazdiklari, bu tecriibenin bittigi yerde
sanki bu hayati bu gayreti taglandirmak i¢in gelir. O kadar ki son satirla
Sliimiiniin arasinda zaman fasilast yok gibidir.'*

11 478 numarali miisvedde.

12 Miisveddede Paul Valery’nin, Stephane Mallarme’ye yazdig1 ciimle yoktur.
13 Ustii ¢izilmis olmakla beraber burada kullanmay1 uygun bulduk.

141671 numarali miisvedde.
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1672 numarali miisvedde, icerdigi meseleler itibariyla, yukariya alinan 1673
numaralt miisveddenin devami gibi goriinmektedir. Nerval’in gittikge biiyiiyen
sOhretinden s6z eden Tanpinar, onun siiri ile hayat1 arasindaki sik1 miinasebete yeniden
dikkat ¢eker:

Bu bakimdan hayat: hemen hemen imkansiz bir tecriibeye benzer ve asil eser
tecriibenin bittigi yerde, sanki bu gayreti taglandirmak i¢in gelir. O kadar ki son
satirla 0liimiiniin arasinda zaman fasilas1 yok gibidir. Hakikaten muasirlar1 onu
tanimaga zaman bulamamustir, denebilir. Halbuki eseri gibi kendi nizamiyla
dogmus bir eser giinii giiniine anlagilamazdi. Ona var edilmek i¢in biraz uzaktan
bakmak, hatta tecriibeye biraz aligmak lazimdi. Onun i¢indir ki eser ve biitliniiyle
sair bize biraz da Olimiin gecesinden dogarak gelir. Asil garibi bu yeniden
dogusla eserin arasindaki miinasebettir. Cilinkii Nerval hakikaten gecenin ve
oliimiin sairidir. Gozlerini biiyiik karanlifa dikerek, onun sirlarini arastirarak
yasadi. Biitlin ameliyesini aydmlikla karanligin calistig1 noktada yapti. Bize
actig1 diinya, sekilleri degistiren, kenarlar alt {ist eden, her seyi, kendi renkleriyle
kaplayan bulanik ve zengin bir fecir 15181 i¢indeyiz. Bu acayip ve degistirici 151k
ve onun pargaladigi karanlik hep Nerval’in kendisinde, adeta onun kadar elinde
surin ve harikuladenin anahtarlart dogan bilgiyle bdyle oldugu icindir ki, bir
bakima siirden istenebilecek seyin ta kendisini vermistir. Nerval bu eseri
bulabilmek i¢in birka¢ defa perdenin 6tesine geger. Her defasinda i¢inde uyanik
kalan bir taraf ‘Belki bu sondur’ diye iirker. Her defasinda bize harikulade
macerasini anlatir. Oniimiize ‘Iste bulabildiklerim.” der gibi bir y1gin gériilmemis
sey yigar. Sonra bir tarafiyla daha ziyade kirpiklerinin arkasindaki alemde, yart
bohem, bigare seyyah hayatina devam eder.!’

Tanpinar’in siir, roman, resim ya da musiki konusundaki yorumlarinin esast ¢ogu
zaman empresyonlara dayanir. Mizag ve sanat telakkisi bakimindan kendisine yakin
buldugu sanatkarlar hakkindaki yorumlarinda ise daha sahsidir. Nerval’in eserlerindeki
6lim motifini, onun gece ile iliskisini, siirinin ve diinya gorisiinin temel
motivasyonlarint tespit ve tayin ederken Tanpinar’in biitlin bir on dokuzuncu asir
mantalitesini gézden gecirip sahsi mizacin1 da yoruma dahil ettigi sylenebilir. Dikkat
edilirse Tanpinar biyografisinde onu etkileyen isimler olarak en ¢ok sozii edilen Fransiz
sairleri, Baudelaire, Mallarme, Verlaine, Rimbaud ve Valery’dir. Bu isimlerin yanina
on dokuzuncu asir Fransiz ressamlarini, bilhassa yukarida sayilan sairlerle ayni nesle
mensup empresyonistleri de dahil etmek lazimdir. Belki bu empresyonistlerin yanina
Delacroix’y1 da ekleyebiliriz. Nerval dogum tarihi itibariyla, zikredilen isimlerin
hemen hepsinden 6ncedir ve bir bakima s6z konusu sairleri hazirlamis; on dokuzuncu
asir Fransiz siirinin dogum sancis1 gibi goriinmektedir. Nerval’den Valery’e kadar,
Fransiz siirinin gegen asirdaki biiyiik isimlerinde poetik tabiat, bir riiya atmosferi insa
etmek esashidir. Tanpinar’in kendi siir anlayisi ile yakinligi bulunan bdyle bir poetik
hassasiyetin Nerval’den Valery’e kadar birgok sairi Tanpimnar’a yakin kilar. Asagidaki
miisveddeyi bu yakinlik ¢ergevesinde okumak lazimdir:

Daha ziyade deruni rityasina gdmiilii yasayan sairden bagkasi da beklenmezdi. O
arkadag1 Gautier gibi gergek alemi yalmiz kendi ¢iplak 1s18inda gorenlerden
degildir. Onun i¢in baska seyler, Sark seyahati doniigiinden tam nesir tarihi olan
1851 sene kadar siiren'® devamli bir ugrasmada, kitabin anekdotik taraflariyla
alakasi iki eser vermesini sagladi.

Bunlardan biri Cebel-i Diiruz taraflarinda isittigi Ugiincii Fatimi halifesi
Hakembiemrullah’in hayatidir. Obiirii de Istanbul’da halk hikayecileri tarafindan

151672 numarali miisvedde.
16 Miisveddede ciimle diisiiktiir.
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dinledigini iddia ettigi —her ikisi de Sark halk masallarimnin iislubu ile yazilmistir.-
Saba Kraligesi Belkis’la agkidir. Hakem’in hikdyesinde Nerval’in ilk defa kendi
i¢ rilyasinin kapilarini agtigl inkar edilemez. Nerval bu poemin mevzuunu Resid
Pasanin Avrupa’ya gonderdigi gen¢ Sinasi’yi tavsiye ettigini Ebuzziya’nin
soyledigi Samuel Sacey’in Diirzi akideleri i¢in yazdigi adli'? kitaptan almuslar.
Filhakika bu ¢ilgin ve zalim hiikiimdar Diirziler tarafindan bir nevi mehdi
addediliyor, hatta doniisii bekleniyordu. Fakat Nerval kahramanini tarihi
gergevesinden ¢ok ¢ikartmis onu adeta kendi i¢ hayatinin, karisik kafasinin
sembolil yapmusti.

Arithmosophie Ferouer Isimlerin rakamlarla tefsiri

Izis ~Masonlarin annesi, Masonlarin oglu olduklar dul kadin kimdir.

Bu hikdyede biz Nerval’in kendisini ve nihayet siyah bir gemi bordasi gibi insana
yaklasan Artemis manzumesi, onun siyah inci pariltisinda, acayip hatirlayislari.
Aklin ve realitenin disinda. '8

Yukardaki miisveddenin sonundaki notlardan anlasildigi kadariyla, Tanpnar,
Nerval sanatindaki sembolik dilin bir tarafin1 idare eden masonik ritiiellerin kaynagi
iizerinde de yazmayr planlamistir. Ancak elimizdeki miisveddelerde s6z konusu
ritiiellerin kaynagina iliskin bilgiler igeren herhangi bir metin yoktur.

Mistifikasyon siir sanatinin dogasinda vardir. Ciinkii siir, dilin mistifiye edilmesidir.
Ancak bilingdisgindan beslenen sairin olaganiistii bir diinya insa edecek dile
ulasabilmesi i¢in mazi ile gergek ya da masalsi bir iligski kurmasi icap eder. Gegen asrin
pozitivist telakkisi akli bir diinyay1 dayatirken siire malzeme olabilecek tasavvur
imkanini ortadan kaldirmigtir. Sairler mistik olani, siirin zeminini, malzemesini, s6z
konusu dilin diinyasini efsane ve masallardan, bilhassa da sark masallarindan siizmeye
calismiglardir. Nerval’in Dogu’da Seyahat (2004: 319-389) kitabinin sonundaki Seba
Melikesi Belkis ile Siileyman’m hikayesi masalsi bir siirden baska bir sey degildir.
Biitiin isimler simgeseldir, rakamlar ve olaylar yorumlanmaya miisait, ¢ok anlamli
yapilardir. Yine masonik ritiieller ve sembolleri cagristiran birtakim olgular da
Nerval’in gizemli diinyaya olan ilgisinin agik isaretleridir.

Biyografi ile sanat eseri arasindaki muglak miinasebetin nasil kurulacagi konusunda
hi¢ siiphesiz Tanpinar’in kendi metinlerinden bir y1gin tecriibesi bulunmaktadir. Ciinki
“Abdullah Efendi’nin Riiyalar”ndan Aydaki Kadin’a, eserlerinde
degistirip/doniistirmek sartiyla biyografisinden alinmis malzeme kullanan Tanpinar’da
asil mithim olan biyografik malzemeden ziyade, metnin dilinde gordiigiimiiz bakis
agisidir. Biitiin mesele dil olduguna gore, dili teskil eden kelimeleri segerken farkinda
olmadigimiz kistaslar, zorunlu olarak bilingdisinin tazyikinden kaynaklanmaktadir.
Tanpinar kahramanlarmin ve dahi kendisinin dil tercihi edebi eserin bakis acgisini nasil
yansitiyorsa, Tanpmar, ayni bakis bi¢imini Nerval’in eseri ve hayati arasindaki
miinasebeti yorumlarken de kullanir. Aslinda romantik edebiyatin hemen biitiin
temsilcilerinde benzer bir dile getiris bi¢imi vardir. Derin acilarin, dile gelmeyen
varolus sancilarinin, ifadesi gii¢ riiyalarin metaforik bir dille kurgulanmasi,
biyografiden malzeme tasimak mecburiyetini dogurur. Nerval’in hayatinda, onun
sevdigi bir tiyatro oyuncusunun mithim rol oynadigini ifade eden Tanpinar, s6z konusu
durumu, Baudelaire ve Siyah Veniis miinasebetine benzetir. Ancak biitiin on

17 Tanpinar, kitabin ismini vermemistir.
18 479 numarali miisvedde.
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dokuzuncu asir sairlerinin hayatlariin bir tarafinda, onlar1 sinirda dolastiran bir kadin

vardir:
Asil dram siiphesiz orta halli bir tiyatro artisti olan Jenny Colon‘u tanimast ve
sevmesiyle baslar. Bu, dedesinden kalan 30 bin franklik mirasin (devir i¢in
miihim bir para) verdigi imkanla yaptig1 kisa Italya seyahatinden sonradir. Nerval
bu seyahatte Floransa’yl, Roma’y1, gdrmiis ve Napoli’ye kadar inmisti. Fakat
Chimeres’lere ve Ates Kizlari'ma Nerval masalmin ¢ok esasli bir unsuru gibi
girecek olan Napoli’ye kadar uzanir.
Bu kiigiik tiyatro artistinin Nerval’in hayatindaki rolii birtakim farklarla olsa da
Baudelaire’in hayatinda Siyah Veniis’iin oynadigi role benzer. Bu farklarin
basinda, aralarinda miisterek hayatin bulunmamasini kaydedelim. Ser Cicekleri
sairine nazaran ¢ok zihni olan Nerval’in Jenny Colon’la miinasebeti daima
platonik kalir. Nerval’in kadmnlari onun hayatinda, daha sonra, riiyasinin
aydinliginda sadece tekrar onunla birlesmek i¢in adeta bir yildiz gibi gegerler.
Halbuki Baudelaire’de Siyah Veniis hakikaten bigak ve zehirdir. Ask ve
kiskanglik bittigi zaman sairin igler acis1 merhameti baslar.
Nerval bu tanigmadan sonra sevgilisinin istidadini rahatg¢a 6vebilmek i¢in, hemen
bir sene sonra iflasina ve borglanmasina sebep olan Le Monde Dramatique
mecmuasini ¢ikarmaga baglar. (1835 Mayis) Theophile Gautier ile beraber Rue
Doyonne’de bir evde oturmaktadirlar. Birka¢ miistesna, kiiciik senakildeki ikinci
romantiklerin, asrin ilk on yilinda doganlarin hemen hepsi buradadir. Bu,
Theophile Gautier’'nin Histoire du Romantisme’inde tatl tatli anlatacag: ve bizzat
Nerval’in birka¢ yazisinda hafif bir istihza ile Ortmege c¢alismasina ragmen
hiiziinle hatirlayacag: ikinci bir bohemin Bohemian Galantes’in harikulade
seneleridir.!?

Ayn1 miisveddenin bir boliimii ise ilizeri dikey ¢izgilerle ¢izilmek suretiyle iptal
edilmistir. Tanpinar iptal ettigi satirlarda, Nerval’in sevdigi kadinin hayatina ve kadinin
Nerval tizerindeki etkisine dair yorumlarda bulunur:

Fakat bu genglik riiyast ¢abuk biter. Jenny Colon 1838’de evlenir. Bu
evlenmeden biraz evvel aralarindaki bir kavgayi, sair ilerde, zihni hayatt
biisbiitiin  kariginca daima hatirlayacak ve kendisini itham edecektir. Bu
dargmligin ve sevgilisinin evlenmesinin {izerinde higbir tesir yapmamasi kabil
olduguna gore Nerval’in bu yillarda kendisini hi¢ olmazsa eserlerinde sikica
kontrol ettigini tahmin edelim.

Ilk hastaligi tarihi olan 1841°¢ kadar ortada hemen hemen miihim
addedilebilecek bir sey yoktur. Nerval seyahatlerine, gazetelerdeki yazilarina,
Gautier ile, bilhassa Alexandre Duma ile miisterek tiyatro ¢alismalarina devam
eder. Sohreti dolayisiyla muvaffakiyeti o kadar ¢abuk ve birden temin eden
tiyatro onu daima ¢ekecektir.?

Sevgilisi i¢in yazmay diislindiigii Saba Kralicesi operasi tahakkuk etmez. Onun
yerine bir perdelik Gorilla yazilir. Arkasindan Jenny’ye basrolii temin ettigi
Peguillo (Duma ile beraber ve onun imzasiyla) gelir, onu Leo Bruckart takib
eder. Muhtelif sebeplerle oynanmasi geciken bu sonuncu bekleye dursun daima
bir bagkasiyla ve daha ziyade Duma ile beraber yazilan 6biir piyesler gelir. Bu
esnada seyahatler devam eder; 1838’de Almanya’da, 1839’da yar1 resmi bir
vazife ile o kadar ¢ok eglendigi ve hatirasi muhtelif eserlerine girecek olan
Viyana’dadir. Nerval Lizst’i ve devrin biiyiik piyanistlerinden biri olan Marie
Pleyel’i bu sonuncu seyahatinde taniyacaktir.?!

Nerval 1828’de Goethe’nin Faust’unu Fransizcaya cevirir. Bu seneler omrii

seyahatle gecen sairin Viyana’dan doniis yillarina rastlamaktadir. Sevgilisi Jenny

19480 numarali miisvedde.
20 Bu kismun {istii ¢izilmis olmakla beraber buraya almay1 uygun bulduk.
21 480 numarali miisvedde.
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Colon ile Viyana’da barigan Nerval, onunla yeniden bozusur. Tanpinar ayni giinlerde
ilk krizi gegiren Nerval’in bu krizinde bahsi gegen darginligin etkisi olup olmadigini
sorgular. Fakat kesin olan bir sey, krizin Nerval’in biitlin hayatinda etkisi goriilen
korku ile bagladigidir. Aurilia ve Atesin Kizlari’nda bu etkinin izleri goriilmektedir.
Yine Tanpiar, Nerval’deki rakam takintisindan da asagidaki satirlarda s6z eder. Bir
aksam eve giderken bir evin kapisinda gordiigii 33 rakami, birdenbire kendi yasini,
sevgilisinin yagini ve Hz. Isa’nin yasini hatirlatir ve 6lecegini diisiiniir:

Nerval on dokuzuncu asir siirinin zirvelerinden biri olan Ikinci Faust’u 1820°de

(?) Viyana’dan doniisiinde terciime eder. Bu ¢alismaya yazdigi mukaddime ona

biitin  diisiincelerini tekrar gézden gecirmek firsatimi verir. Ilk kriz bu

terciimeden sonra ............... 22 tarihinde gelir. Arada Jenny Colon’la barigmasi ve

tekrar bozusmasi vardir. Bu sonuncusu / Briiksel’de kendi tiyatrolarindan birini

oynuyordu. Nerval Jenni Colon’la Viyana’da tanistifi musikisinas Marie

Pleyel’in salonunda rastlar ve uzun zaman Paris gazetelerinde onun sanatini dver.

Nerval ilk krizinde bu darginligin hissesi nedir? Bunu tahmin etmek giictiir. Elde

mevcut vesikalar bu ilk krizin bir nevi korku ile basladigin1 soylerler. Nerval

bizzat kendi Aurilia’da bu korkunun bir gece, onikiye dogru evine giderken

birdenbire gordiigii bir evin kapisinda gordiigii 33 rakamiyla dogdugunu anlatir.

‘Bu rakam benim yasimdi. Gozlerim bu rakamdan ayrilir ayrilmaz oniimde

solgun yiizlii gozleri cukurda Aurilia’ya benzeyen bir kadin gordiim. Kendi

kendime ‘Bu ya onun ya benim &liimiime isarettir, dedim.”” Filhakika Nerval’de

sevgilisi de otuzii¢ yasinda idi. Kald: ki Isa da 6ldiigii zaman otuzii¢ yasinda idi.

Burada rakamlarin bir kisim insanlarda ve itikatlardaki saltanat: {izerinde duracak

degiliz. Hayati1 mutlak kozmik bir uygunluk arayanlar en olmaz seyler arasinda

diisliniirler. Miisliiman mistikleri arasinda 63 yasini kendilerine tabii had bilenler

vardir. Ahmed Yesevi’nin 63’iinde yer altinda itikafa girdigini hepimiz biliyoruz.

Hiristiyan diinyasinda ise 33 yas1 miitekamil insan yas1 addedilirdi. Hala bugiin

bile 33’iinde insanin mukadder hadlerini bulduguna inanilir. Bizde kirka kadar

olan senelerin hakiki riisde hazirlik addedildigi gibi.

Nerval’in Napolyon’un oglu oldugunu ve Labroni siilalesinin mazisi hakkindaki

iddialar1 bu hastalikta baslar. Isin hazin tarafi bir sene sonra Jenny Colon’un

Olimiidiir (5 Haziran 1842). Bu &liimiin Nerval’in asabi {izerindeki agikar bir

tesiri goriilmez. Bununla beraber yavas yavas riiya hayatina kitap girmege

baslanustir. Iyilesir iyilesmez Sark seyahatine ¢ikar. Misir, Liibnan ve Suriye,

Izmir ve Istanbul’u gériir. Bu seyahatte kitap ve hayat beraber yiiriirler. Nerval

bu memleketlerde bazen sadece inandiklarimi veya hayal ettiklerini, bazen

okuduklarini bize yaganmus seyler gibi anlatir. Fakat hayatin kendisini yakalar.??

I

Tanpinar’in Nerval yorumlarinda, Nerval’in eserine ve hayatina yaptig1 atiflarda, en
¢ok dikkati ¢eken husus, Nerval sanati ile kendi sanat1 ve daha da 6nemlisi kendisi ile
Nerval arasinda miza¢ bakimindan buldugu yakimliklardir. Tanpmar’in kendi siiri
lizerinden sembolistlerle ve empresyonistlerle kurdugu miinasebetin esasini siirde
belirsizlik/kapalilik, agik veya gizli mitolojiye iliskin gondermeler teskil eder.
Giinliikler’inde, kendisine tesir eden sanatkarlarin isimlerini sayarken Nerval’den de
s6z eden Tanpinar, Nerval s6z konusu olunca “gok miithim bir Fransiz sairini” ibaresini
ekler:

Bende asil biiyiik tesir Fransiz siirinden ve bu tesirin Baudelaire-Mallarmé-
Valéry kolundan gelir. Fakat bu ¢izgi de tam degildir. Gérard de Nerval diye cok

22 Tarih verilmemistir.
23 481 numarali miisvedde.
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mithim bir Fransiz sairini, Hoffmann ve Edgar Allan Poe’yu, Faust’uyla
Goethe’yi, Dede Efendi’yi, Mozart ve Beethoven’i, Bach’i, sevdigim Fransiz,
Italyan ressamlarinm, bazi modernlerin paymi da ayirmak lazimdir. Nihayet
biitiin bunlara en sevdigim romanci olan Marcel Proust’u da ilave gerekir
(Enginiin-Kerman 2015: 27).

Bes Sehir basta olmak iizere eserlerinde bilhassa Dogu seyahatinden doniiste
Istanbul’a ugramis ve Istanbul’dan s6z etmis olmasi sebebiyle, Nerval’e atifta bulunan
Tanpinar, onun ve arkadasi Theophile Gautier’in Osmanli Istanbul’una ve genel olarak
sarka dair tespitleri ile ilgilenmistir. Mesela Bes Sehir’den alinan asagidaki satirlar,
mistisizm meraklist bir batilinin Binbir Gece Masallari’ndan alinmis bir hikaye
iizerinden, Istanbul’da bir ramazan gecesinde dinledigi hikdyeye iliskin yorumlarina
eklenen Tanpinar’in tasavvurlarini igermektedir:

Nerval sark seyahatinin en giizel ve i¢ dlemini en iyi anlatan pargalarindan biri
olan Belkis ve Siileyman hikayesini (kitaptaki adi, “Siileyman’la Saba Kraligesi”)
Bayezit Camii’nin arkasinda, tarifine bakilirsa daha ziyade Bakircilar’da veya
daha asagilarda bir kahvede dinledigini yazar. Anlattig1 hikdye bizdeki Siileyman
ve Belkis hikdyesinden ¢ok baskadir ve dogrudan dogruya “Cabale” gelenegine
baghdir, fakat dinleyiciler igin yaptig1 tasvir dogrudur. Yine Nerval ve bilhassa
Gautier, Tophane kahvesinden bahseder. Deniz kenarinda bulunan bu Tophane
kahvesinin simdiki Tepebasi’nda ve belki de Altinc1 Dairenin karsisinda bulunan
kahve gibi ecnebiler tarafindan yapilmig bir¢ok graviirleri vardir. Bazen bu eski
Istanbul kahvelerinde Nerval yahut Gautier ile simdi o kadar sevdigimiz
Seyrani’nin birbirlerine tabii tanimadan rastlamis olmalart ihtimalini diigtiniiriim
ve talihin cilvesine sasarim. Seyrani, Abdiilmecid Han’in ilk saltanat yillarinda

Istanbul’da idi. Bu sairde Nerval’in sevebilecegi bir y1gin taraf vardir (Tanpinar
2016: 165-166).

Bes Sehir’in Istanbul béliimiinde, Istanbul kahvelerinden sdz ederken, yine
Nerval’in seyahat notlarina atifta bulunan Tanpinar, Nerval’in 1840°ta Bayezit’ta Bab-1
Seraskeri’nin yakininda seyrettigi bir Karagéz oyununun senaryosunu bize verdigini
sOyler. Theophile Gautier ise 1852’de bir gecede iki Karagdz oyunu birden gérmiistiir:

Biitlin bu kahvelere samur kiirkler giyinmis kibar sinif halk gelirmis. Zaten daha
Tanzimat baslangicinda Bayezit taraflart Karagéz ve ortaoyunun merkezi
olmustur. Nerval 1840’a Bayezit’ta Bab-1 Seraskeri’nin yakininda seyrettigi bir
Karagdz oyununun senaryosunu bize verir. Gautier ise 1852’de bir gecede iki
Karagéz oyunu birden goriir. Bu kiraathanelerde daha sonra yine ramazan ve
cuma geceleri i¢in musiki fasillar1 konmustu. Bdylece Istanbul, Cumhuriyet’e
kadar olan devirde elinden geldigi kadar Beyoglu’na rekabet ediyordu (Tanpinar
2016: 167).

Tanpmar’in Istanbul’'un mazisinden, Miisliiman ahalinin giindelik hayatindan
bahsederken Dogu’da Seyahat kitabt iizerinden Nerval’in metinlerine atifta
bulunmasinin sebebi, Nerval’in sarka dair zarif dikkatleri ve hayal giiciidiir. Hi¢ siiphe
yok ki Tanpmar icin asil ilgi cekici olan siradan insanlarin siradan hayatlar1 ve
Nerval’in dikkatlerindeki mistik ve sairane benzetmelerdir. Diger taraftan Gerard de
Nerval ve Theophile Gautier gibi bohem sairlerin/sanatkarlarin, sehrin en ilging
mekanlarinda, ¢ogu zaman gayr-i mesru mahallerde bulunmalar1 ihtimalini de g6z ardi
etmemek gerekir (Tanpinar 2016: 168):

Beyoglu'ndaki gece hayati, Abdiilmecid devrinde bir iki tirkek hareket ve

tesebbiisle baglar ve yavas yavas tiyatrodan kafesantana, otele ve Avrupali
lokantaya, birahanelere dogru genisler.
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Gérard de Nerval’in, hattd Théophile Gautier’nin, Misemer’in bahsettikleri
Beyoglu gece hayati daha ziyade ecnebi ve yerli azinliklarin hayatiydi. Istanbul’a
ilk defa 1833’de gelen Lamartine ise ekseri hatirli seyyahlar gibi sehirde ecnebi
kolonisi, Tarabya’da sefarethaneler tarafindan misafir edilmisti (Tanpinar 2016:
174).

Edebiyat Uzerine Makaleler’de, Paris’teki sefarethane binamiz vesilesiyle
Nerval’den de bahseden Tanpinar’in, sanatkarlarin hayat hikayeleri ile eserleri arasinda
mutlaka baglantilar kurdugunu/kurmak istedigini, kendi sanati ve hayatinin da aym
baglamda incelenmesi gerektigini yukarida sdylemistik. Abdiilhak Hamit’ten bahsettigi
bir yazisinda, sair-i azamin, imkanlarla miicehhez mesut hayatina atifta bulunarak,

Onun bu mesut yaradilis1 karsisinda siir diinyasinin hakiki prenslerinin talihini
diisiinmemek, Fuz(li’nin birka¢ kurus igin saga sola istida veren sahane
gururunu, Nef’i’nin kement altinda devrilen boynunu, Gérard de Nerval’in
kendisini astif1 sokak fenerinde, sabahin alacakaranliginda sallanan tayfini,
Baudelaire’in bir hastahane kdsesinde kilitlenmis maskesini, Dante’ye Arno’nun
giilen kiyilarini bir cehennem yapan menfayi, Nedim’in pesinden Eschyle’in
Erinnyes’leri gibi saldiran kudurmus kalabaligi hatirlamak ve aradaki farkina
onun hesabina tirkmemek kabil degildir (Tanpinar 2016: 257), der.

Ahmet Hamdi Tanpinar, miisveddelerinden ve mevcut kiilliyatindan anlasildigi
kadartyla, iki yabanc sair hakkinda miistakil -kitap ebadinda- ¢alisma yapmak istemis,
hatta hazirliklarinin biiyiik bir kismini1 da tamamlamistir. Bunlardan birisi Paul
Valery’dir ki, onun Mosyd Teste’sini terciime etmis, hemen her firsatta sanat
anlayisindan nasil etkilendigini, siirde asil iistadinin Valery oldugunu séylemistir.
Kald1 ki “Tanpinar diigiinme bi¢imi”nin modeli bize kalirsa geng yasta okudugu Paul
Valery’den gelmektedir. ikinci isim yine bir on dokuzuncu asir sairi olan Gerard de
Nerval’dir. Giinliikler’i okunursa goriilecektir ki Tanpinar, Nerval hakkinda miistakil
bir ¢aligma hazirlamig veya hazirlamakta iken vefat etmistir. Bizim yukaridan beri
sadece bir kismin verdigimiz -iistii ¢izili ifade ve ibareleri ¢ikararak- miisveddeler
anlagildigi kadariyla Nerval’e dair miistakbel kitabin notlaridir?* Nerval’i ve
Tanpinar’t mizag ve sanat anlayislar1 bakimlarindan iyi taniyanlar, iki sair arasindaki
yakinligin, yine Tanpinar’in Valery ile olan yakiligindan asagi kalmadigimi anlamig
olmalilar. Ciinkii Valery, Tanpinar sanatinin suur ve idrak tarafi iken, Nerval daha
ziyade riiya ve mistik yanidir. Ayrica Nerval’in hayatindaki trajik durumlari, mesela
intihar etmis olmasini, Ahmet Hamdi Tanpinar’in kendisine yakin buldugunu da
soyleyelim. Ciinkii Tanpmar’in da intihar1 diisiindiigli zamanlar vardir. Bu sebeple
Giinliikler’ de kendisine, sanatina ve 6zel hayatina iligkin samimi itiraflarda bulundugu

24 Bu konuda genis bilgi i¢in Giinliikler’e bk: “Tanpinar, daha énce 21 Ekim 1957 tarihinde
Bedrettin Tuncel’e yazdigi mektupta makalelerini topladigini, bunlarin “yirmi senenin sanat
hayatina bir 151k” getirecegini, kitabimn adim heniiz secemedigini soyleyerek Insanlar ve
Meseleler, Siir ve Riiya adlarini teklif ederek kitabina ad koymak i¢in arkadaslarinin da yardiminm
ister. Bu mektubunda “Gérard de Nerval” makalesinin bittigini, “gekidiizen verince”
gonderecegini yazmasma ragmen bu makale ortada yoktur. Bu mektuplar1 baskiya hazirlayan
Alpay Kabacali, mektubun eki olan yazi listesini notlarla yayinlamistir. Bu listede onun
makalelerini derleyen kitaplarda bulunmayan yazilart da belirtilmistir. Bittigini arkadasina
miijdeledigi “Gérard de Nerval” de bunlar arasindadir. Fakat ne yazi, ne de bu yazimin yayin-
landigin1 gosterir bir kayit su anda vardir. (Giinliiklerin Isiginda Tanpinar’la Basbasa, s.121)
Ancak burada kastedilen makale bugiin Edebiyat Uzerine Makaleler’de bulunan makaledir.
Ciinkii s6z konusu makale 1958 yilinda yaymnlanmistir. Fakat Giinliikler’in 1958’den sonraki
sayfalarinda da Nerval baglikl1 bir ¢calismasinin olduguna dair kayitlar vardir.
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hemen her sayfada Nerval’in de adi geger. Mesela agagidaki alintilar, sanati
bakimindan Nerval’i drnek aldigini, ona benzemek istedigini gosteren satirlardir: “19
[Nisan 1961]. Zaman zaman dort ustama Baudelaire’e, Hugo’ya, Mallarmé ve
Valéry’ye layik bir dil ve miimkiinse hi¢ olmazsa bazilarinda Mallarmé ve Nerval
kapalilig1” (Enginiin-Kerman 2016: 274-275).

Siirde miimkiin oldugu kadar kapaliligi, dolayisiyla soyutlamay1 tercih eden ve
Giinliikler’in bir baska yerinde, tslubundan derin bir buhran ig¢inde bulundugunu
sezdigimiz Tanpinar, “caligmak” bakimindan Nerval’i kendisine 6rnek almak istedigini
sOyliiyor: “Ben ancak sonuna kadar timit etmekle, timit ederek ¢alismakla kurtulabili-
rim. Ve Proust gibi, Nerval gibi, hayatimin sekline bakilirsa ancak Nerval gibi belki bir
giin ancak c¢alisma sayesinde eserime varabilirim. O bes, yahut on siir yok mu, oyle {i¢
dort manzume yeter” (Enginiin-Kerman 2016: 282).

Kendine sectigi ustalarin sadece riiyalarmin pesinde yiirilyen ve giizeli aramaktan
baska bir gayeleri olmayan sairler oldugunu sOyledikten sonra, onlarin gergekten
taninip taninmadigini kendisine soran Tanpinar, “Chimeres’leri sevmek i¢in Nerval’in
6limiinden sonra ka¢ sene gecti?” diye sorar (Enginiin-Kerman 2015: 292). Yine
Giinliikler’in baska bir sayfasinda, “Galiba benim asil sairlerim Baudelaire, Mallarme,
Nerval ve Valery” (Enginiin-Kerman 2015: 139) der. Nerval ile kendisi arasinda
kurdugu miinasebetin agik bir ifadesi de, “Giindiiz, Haldun’la [Taner] lokantada
konusma. Benim mevzuu anlattim. Rilyasinda gordiikleriyle karsilasan adam” dedikten
sonra, “Simdi artik Gerard de Nerval’den bahsedebilirim. (...) Umitsizlik nedir, sefalet
nedir, O6grendim” (Enginiin-Kerman 2015: 144) diyerek bitirdigi sayfadadir.
Tanpmar’m hayatinin son zamanlarindaki bu iimitsizlik ve sefalet halinin, yazmak
konusunda “kisirlik” gibi de bir sonucu vardir. Kendi neslinin, yakin dostlarinin birer
birer bu diinyadan gégmelerine sahit olan Tanpimar’da yalnizlik, umutsuzluk, parasizlik
gittikce derinlesen bir ruhsal ¢okiintiiye yol agar. Bdyle zamanlarda ustalarinin
yaslarini, 6liim tarihlerini, verdikleri eserlerin nasil bir irade ile kaleme alindigim
hatirlayan Bes Sehir yazari, kendini elestirmek konusunda her zamanki gibi
acimasizdir:

Evvela biiyiik bir kisirlik. Sonra da higbir seyi duymamis ve ciddiye almamis
olmak. Kiiciik oyunlarda kalmak, kendinden evvelkilerle gerektigi gibi
hesaplasmamak. Valéry’nin bitirdigi yerden baglamaliydim. Bu da merhum
ustamuzi iyi okumamizi isterdi. Vakia iki @i¢ kisi daha vardi: Mallarmé, Nerval.
Bu sonuncusu baglangicimda Baudelaire’le beraber bana ¢ok tesir ettiler
(Enginiin-Kerman 2015: 150).

Tanpmar biyografisine asina olanlar, onun ilki 1953 yilinin ilk aylarinda olmak
iizere, hayatinin son dokuz senesinde birkac defa basta Fransa olmak lizere Avrupa’nin
farkl: iilkelerine seyahat ettigini bilirler. Bu seyahatlerin birinde Valery’nin dogdugu
yere; Sete’ye, bir digerinde ise Nerval’in ¢ocuklugunu gecirdigi ve eserlerindeki
mekanlara ilham veren Mortefontaine’ye gider (Enginiin-Kerman 2015: 170). Fakat
asil mithimi s6z konusu seyahat esnasinda Nerval’e iliskin diistinceleridir. Asagidaki
satirlar onun Nerval’in hayat1 ve sanati konusundaki tutkulu merakinin tezahiirleri olsa
gerektir:

Kalabalik Nerval’i diisinmeme mani oldu. Mamafih etrafimi alan ormanlar
icinden gecerken, ciplak agaclar1 gordiik¢e, yar1 deli, meczup, zaman zaman
hayatinin {imitsizligi oniinde ugurum gibi agilan Nerval, kendiliginden bu
yerlerin sahibi hatirima geliyordu.
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Nerval bu giizel topraga ve oradaki ¢ocukluguna bagliydi. Ayrica bu Valois
topraginin son spiritiiel macerast da onu sarmisti. Rousseau’yu daima hatirliyor;
ihtilalden evvel on sekizinci asir sonunun 6biir yiiziinii, o yar1 filozofik, yarn
ésotérique hareketin masali icinde belki de Rousseau’nun dinledigi ve zapt ettigi
tirkiileri sdyleyerek yasiyordu. Rousseau tabiati Omriiniin sonuna dogru
buralarda yeniden kesfeder. Nerval’in zamaninda onun yalnizliginin masali vardi.
Simdi Nerval’in masali onun yerine gegti.

Senlis’te, Mortefontaine’de bir miiddet kalmaga karar verdim. Bir Nerval kitab1
ve bir Promeneur Solitaire gotiirerek bir hafta kalacagim. Fakat bu neye
yarayacak? Soneleri bana izah edecek mi? Olsa olsa bahsettigi tabiat1 derinden
gdrmiis olacagim (Enginiin-Kerman 2015: 170).

Giinliikler’inin son sayfalarinda, ihtiyarliktan, yazmak konusundaki kisirligindan,
parasizliktan, umutsuzluktan, yalmizliktan, kadmsizliktan kisacasi sefil bir hayat
yastyor olmaktan ve “suurlu bir istirap ¢ektiginden” bahseden Tanpinar hala galisma
iradesinin azligindan sikayet ederken, artik ebediyyen “o siyah bulutlu aksam”lardan
birinde kalacagini fark etmis gibidir: “Baudelaire bundan dort sene evvel calismayi
birakmisti. Nerval kendi eliyle alt1 yil evvel kapiyr kapatmisti. Etrafimda miithis bir
trajedi riizgart esiyor. O ¢ok siyah bulutlu aksamlardan birinde gibiyim” (Enginiin-
Kerman 2015: 298).

Gerard de Nerval ve Ahmet Hamdi Tanpinar, dyle goriiniiyor ki ayn1 soy kiitiigiine
kayitl iki sair. ..

Birincisi 26 Ocak 1855’te Paris’te, sabaha karsi; digeri 25 Ocak 1962°de
Istanbul’da, sabaha kars1 vefat etti. Hig siiphe yok ki tesadiiflere yiikledigimiz anlam,
aydmliga olan tutkumuzdandir; unutmayalim ki insan kendi karanligmdan dogar.?
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Oz: Halit Ziya Usakligil'in Mai ve Siyah romaninda, duynlar ve duygnlar dig diinyayla birlesir

ve bunlar metinde_yeni bir anlatim seklini yaratr. Bu anlatim seklinde duynlar, canlandirmalar

aracthityla hayal diinyastyla birlesir ve temas etmek dis diinyayr anlamlandimanin bir parcas:

olur. Elaine Scarry Kitapla Hayal Etmek’te canlandurmalar: jice ayerer: Dolaysiz, gecikmeli ve

taklit. Siirin ise ber ii¢ canlandirmaya da sabip tek tir oldugunn vurgnlar. Mai ve Siyah’ta

Abmet Cemil bize bu ii¢ canlandirma seklini bir arada sunar. Bu makalede, Mai ve Siyabh’tan

ve ozellikle Abmet Cemil'in yazmaya calistigi eserinden babsettigi pasajlar: kullanarak iic

canlandmrma  seklinin sadece giirde degil roman tiiriinde de kullanilabilecegini ispatlamaya

caligacagim.

Anahtar Kelimeler: Mai ve Siyah, Halit Ziya Usakligil, duyular, canlandirma

Senses and Vivication in Mai ve Siyah

Abstract: Halit Ziya Usakligil the creates a new narrative for the telling of joinings between

senses and sensations with the outside world in his novel Mai and Siyabh. In this narration, the

senses merge with the imaginary via vivification and coming into contact becomes part of signifying

the onter world. Elaine Scarry divides her enlivenments into three: Direct, delayed and imitative in

Dreaming by the book and as for only poetry includes all three vivifications. Abmet Cemil

presents the reader with all three enlivenments together, in Mai ve Siyah. In this article, 1 will

establish this point, by utilizing passages from Mai ve Siyab and notably the work which Abmet

Cemnil strove to write.

Keywords: Mai ve Siyah, Halit Ziya Usakhgil, senses, vivification.

Giris

Halit Ziya Usakligil 19. yiizyi1l sonunda yayimladigi Mai ve Siyah adli eseri ile
edebiyat tarihinde 6nemli bir yere sahip olmus, bu eser Tiirkgede roman tarihinin
baslangi¢ eserlerinden biri kabul edilmistir. Mai ve Siyah, yarattigi Ahmet Cemil
karakteriyle hem neslini anlatan bir roman olmus hem de roman tarihinde duyularmn ve
duygularin dis diinyayla birlegsmelerini, bu birlesmelerin metinde yeni bir anlatim sekli
yaratmasint mimkiin kilmistir. Bu anlatim seklinde duyular, canlandirmalar
araciligiyla hayal diinyasiyla birlesir ve temas etmek dis diinyay1 anlamlandirmanin bir
pargasi olur. Bu sekilde duyular ve canlandirmalar, eseri donemindeki bir¢ok eserden
ayirt eder.

Elaine Scarry (2006), Kitapla Hayal Etmek adli kitabinda sanat alaninda {i¢ farkli
canlandirmadan bahseder: Dolaysiz canlandirma, gecikmeli canlandirma ve taklit.
Resim sanat1 gibi gorsel sanatlar dolaysiz, miizik gecikmeli, sozlii sanatlar ise taklit
yoluyla canlandirma yapar. Resimde ressamlarin belirli bir renkteki yogunlasmaya
odaklanarak resmettikleri kisimdaki algi ile etraftaki keskinligi de imlemeyi dolaysiz,
miizikteki notalarin sesi beraberinde getirmesiyle gecikmeli, s6zlii sanatlarin ise
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duyulann taklit etmeye dayanan Ozellikleri kahramanlara aktarmasiyla taklit bir
canlandirma olusur. Scarry, siirin her {i¢ canlandirmaya da sahip oldugunu vurgular.
Ciinkii siir, yogunlastirmalarla ¢alistigindan ve bir gorselligi de iginde barindirdigindan
dolaysiz canlandirmay1, halihazirda seslendirilebilir olmastyla gecikmis canlandirmayi,
anlatiya has olmasiyla da taklidi bir arada kullanabilir. Mai ve Siyah’ta Ahmet Cemil
bize bu ii¢ canlandirma seklini bir arada sunar. Bunu, Mai ve Siyah’tan ve ozellikle de
Ahmet Cemil’in yazmaya calistig1 eserden bahsettigi pasajlar1 kullanarak ispatlamaya
calisacagim. Bu pasajlarda hem duyularin nasil temas edilebilir olana doniistiigiini
gosterecek, hem de canlandirmanin ii¢ farkli sekille yapilabildigindeki rollerinden
bahsedecegim. Bunun i¢in romandan ii¢ pasaj sectim: Bunlardan ilki Ahmet Cemil ve
arkadas1 Hiiseyin Nazmi’nin siir terclime ettikleri, ikincisi Ahmet Cemil’in yazmak
istedigi siirin nasil bir dile ihtiyaci oldugunu belirttigi ve sonuncusu da Ahmet Cemil’in
yazdi81 siiri okudugu pasaj.

Eserde duyular, her zaman temas edilebilir bir unsur olarak ele alinir. Bu, farkh
sekillerde ortaya ¢ikar. Duyma duyusu, canlandirilarak bir gérme duyusuna aktarilir.
Kitapta, Ahmet Cemil’in Hiiseyin Nazmi ile birlikte ¢evirdikleri siiri Ahmet Cemil’in
okuyusu da buna o6rnektir: “Ahmet Cemil’in sadd-y1 ahenk-dari bir teessiir-i samimi ile
veznin cereydn-1 bi-tdbdnesi tizerinden bir seyelan-1 marizdne ile akiyor, kelimeler
nalig-i medid-i matem tarzinda hafif ivicdcdt-1 saddiye ile uzamip gidiyordu. Bu tarz-i
kiraat siirin yeis i meldlini biisbiitiin tefsir etti.” (Halit Ziya, 1898, s. 28)

Burada “ivicacat-1 sadaiye” ile Ahmet Cemil’in sesi, gorsellestirmenin, soyut olanin
somutlagsmasini saglar. Ses, dalgalanmalar ile etrafa sacilir ve titresimler halinde
yayilir, boylece Hiiseyin Nazmi’ye temas eder. Bu sekilde ses, goriinmez olmaktan
¢ikarak goriiniir olana doniisiir, dahasi terclime edilmeye ¢alisilan siirin yorumunu
beraberinde getirir. Sesin bu titresimi onlarin algilarint da degistirir:

“Bu suretle manzume bittigi zaman her ikisi de siikit ettiler, bu sardb-1 mesti-aver-i siir
beyinlerini latif bir surette uyusturmustu. Oyle sdkit, gasy olmus¢asina karsilarinda
giinesin esiasiyla parildayan elvéha; ta uzakta denizin agusuna siiziilen Uskiidar’a,
beride bir miiddet devam edip sonra birdenbire inkita eden Bogazigi nin mukaddemdt-1
mendzirina, Uskiidar Iskelesi nden kalkan bir vapura, Begiktas tan karsiya gecen aheste-
rev bir kayiga, uzun uzun baktilar.” (Halit Ziya, 1898, s. 28)

Algilar, gevsemis, zihin neredeyse bir sarabin sarhosluguyla bakar hale gelmistir.
Bunu saglayan ise sesin titresimlerinin goriiniirliigiidiir. Goriiniir olan ses, zihni etkiler,
o da gorme algisini degistirir. Isigin vurdugu yerler, uzaktan gordiikleri vapuru da
kayig1 da tipki ses dalgalarinin titresimi gibi siiziilen, hareket eder birer nesne haline
dontistiiriir.  Baktiklart vapurun kendisi degil vapurun hareketleridir. Dolayisiyla
algilari, sesin harekete gecirdigi zihnin algis1 gérme duyusunu da, bir nevi titresen,
stiziilen bir harekete dogru g¢evirir. Demek ki bu pasajda, duyular bu sekilde birbirini
tetikler durumdadir. Duyma duyusu gérme duyusunu tetikler, bu tetiklemeyle beraber
duymanin titresimi gérmenin titresimini ¢agirir ve odaklanma sabit olandan hareketli
olana kayar, boylece hareketin kendisi duyma ve gérme duyusunun ortak noktasi olur.
Tabii tabiat da bu sekilde, bakiga yakalanir. Nitekim bu yakalamayr saglayan,
okuduklar1 manzumedir. Daha Ahmet Cemil’in manzumeyi okumaya baslayisiyla
gecikmis bir canlandirma baslamistir. Bu okuyusun varlig1 ise tipki resimde oldugu
gibi dolaysiz bir canlandirmay1 ¢agirir. Bakis, giines 1s1klar1 araciligiyla yogunlagmaya
basladiginda, tipki bir tabloda ayni rengin farkli tonlartyla yapilan dolaysiz
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canlandirma gibi, vapur ve kayigi da goriilebilir hale getirir. Etrafin yogunlasmasi
onlarm goriiniirligiinii miimkiin kilar.

Hiiseyin Nazmi ve Ahmet Cemil’in uyusmus dimaglari, karsilarinda duran
manzaraya bakmaya baglamalariyla beraber yine harekete odaklanarak tabiatt bu
hareketin i¢ine yerlestirir:

“Birkag giin evvelden beri devam eden yagmurlar yalniz o sabah dinerek, sema agilmis,

giines hafif bir hararet nesreden ziyasint bir dtifet-i mebzule ile sagmisti. Bahgenin ¢ok

yagmur yemis otlarindan, agaglarindan, topraklarindan bir bug kalkiyor; ziyd-yi semsin
altinda titriyordu. Ta karsilarinda Camlica tepelerinin iistiinde, hava ihtizaz ediyor; ratib
topraklardan yiikselen tebahhuri bir hava giinesin altinda hafif hafif sallaniyordu.

Bahgenin bii-y1 tiirabi, demin ellerindeki kitaptan fiskiran ziildl-i siir, karsilarinda hevd-

yi miihtezzin altinda titreyen o mendzir-1 miisemmese, denizin iistiinde birbirini

kovaltyormus gibi ucusup kagisan ziya parcalari; beyinlerine latif bir hararet-i mesti

vermigti.” (Halit Ziya, 1898, s. 28)

Zihnin uyusuklugu, sesle basladigi gérme duyusuna bu seyrediste dokunma
duyusunu da ekler. Bu noktadan itibaren de sozlii sanatlarda rastladigimiz taklit ile
karsilasiriz. Giines, burada hafif bir hararet nesreden ziyasini sacar haldedir. Sicaklik
ile birlikte yeni bir temas daha ortaya ¢ikar. Tipki ses gibi, siiziilen vapur ve kayikta
oldugu gibi 1sinma da titresimlerle, sagilarak bu kez kulak ve gérmeden dokunmaya
geger. Ses titresimleriyle baslayan duyu, gormeye ve dokunma duyusuna dogru, hep
hareket halinde bir evrilmeyi yiiklenir. Nitekim gordiikleri manzarada ilk dikkati ¢eken,
yagmurun dinip gokyiiziiniin acilmis olmasi ve giinesin 1siklarini gdstermesidir ve bu
tasvirde sicakligin, hararetin Ozelikle vurgulanmasiyla degisim halindeki hareket
olusur. Hareket bu sekilde basladiktan sonra, havanin yavas yavas buharlagsmasi ve
giines 1s1klarmin titreyisi ona eslik edecektir. Ustelik bu titreyis, tam da uyusmus bir
zihnin gérme algisina eslik eder bir halde, tim manzaraya bir hareketlilik kazandirir.
Kahramanlarin algilari, dogrudan zihnin uyusmus olmasina odaklanir. Zihni uyusmus
kahramanlarin algilar1 -burada gérme algisi- tam da zihnin isleyisiyle, hareketiyle
paraleldir. Havanin durduklar1 yerden sallanir bir vaziyette goriinmesinin sebebi budur.
Duyma, gérme ve dokunma duyusu, bu uyusukluga bir de koklama duyusunu ekler. Ve
tabii o da diger duyular gibi hareketi imler bir vaziyettedir. Bulunduklar1 yerdeki
topragin kokusuyla goérdiiklerini birlestirirler. Kokuyla birlikte de okuma eylemine,
siirin baglattigi uyusukluga geri donerler; boylece ellerindeki kitaptaki siiri, saflikla
seyretmekte olduklart manzaranin bir parcasi haline gelir. Dolayisiyla okuma
eyleminin baglattig1 hareket basladig1 yere geri doner; ancak bu geri doniis de hareket
halindedir: Geri dondiigiinde orada sabitlenmez, akigskanliga dahil olur. Kahramanlarin
zihinlerindeki uyusukluk, tim duyularla akiskan bir hale biiriiniirken kahramanlar1 da
sabit olmaktan ¢ikarir, onlart hareketli nesnelere doniistliriir. Bunu saglayan ise
baktiklart ve okuduklarina tiim duyularini agmalaridir; bu nedenledir ki goriilen ile
sadece bir gorme ve goriilen iliskisi kurulmaz, bakilan ile bakanin birbiriyle karsilikli
bir hareket i¢inde oldugu bir devinim yaratilir. Devinim halindeki nesnelerin tim
hareketleri duyulari taklit eden bir canlandirmay1 beraberinde getirir.

Bu devinimde Ahmet Cemil kisa bir diistinme anindan sonra konugmaya baslar:

“— Ah, neler hissediyorum da tahlil edemiyorum. Bir sey yazmak, o tahassiisdtin i¢inden
bir sey ¢tkarmak istiyorum ama bir kere ne yazmak istedigimi tayin edebilsem. Surada -
beynini gosteriyordu- bir sey var, bir sey duyuyorum ama riiyalarda tutulamayan eskal
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gibi parmaklarimin arasindan kagiyor. Bilir misin, nasil bir sey? Bak su semaya, ne
gortiyorsun, mailiklerden miirekkeb bir deryd-yr mind... Gézlerinle onun igine girmeye
calis; o mailikleri ywtmak icin ugras, ne goriiyorsun? Mai... Daima mai... Degil mi?
Sonra, bak ayagimizin altindaki topraga, ne buluyorsun? Bir reng-i camid-i esved...Of!...
O tabakat-1 muzlimeyi parcalayarak igeriye infaz-1 nazar et; in, in, in, ne kadar inebilmek
miimkiinse o kadar in; ne buluyorsun? O siyahliklar icinde ne buluyorsun? Siyah...
Daima siyah degil mi? Iste dyle bir sey yazmak istiyorum ki fevkine bakilsa mai ve daima
mai, zirine bakilsa siyah daima siyah... Bir sey ki mai ve siyah olsun. Hasta miyim,
bilemiyorum; fakat ah! O ne yazmak istedigimi bilsem,; onu soyle karsimda miirtesem,
musavver gérmek miimkiin olsa, iste o vakit, zannediyorum ki artik olebilirim; nisdb-1
hayatini tamamiyla almis bir adam hiikmiinde gozlerimi kapayabilirim...” (Halit Ziya,
1898, s. 28-29)

Kahraman, konusmaya basladigi andan itibaren histen, hissetmekten, duyularin
onda uyandirdigr izlenimlerle olusmus bir “his”ten bahsetmektedir. Onda bu hissi
uyandiran, okuduklar1 siir ve bu siirin uyusturdugu zihnin gordiikleridir. Boylece
uyusuk olan zihin, uyanir. Artik konugmaya baslayan kahraman da uyanik bir zihin ile
hislerini karsisindakine aktarmaya, duyularini tagiyan insanin taklitlerini aktarmaya
baslar. Hissi baslatan uyusukluk, dile ancak uyaniklikla gelebilir. Seyretmenin yerini
konusmak aldiginda, dil de bir temas unsuru gibi anlatilmalidir. Okumanin, sesli
okumanin yarattigi seyretme edimi, konugsmayla birlikte yazmaya doniisir. Ciinki
Ahmet Cemil bu seyredisin ardindan uyanan zihniyle nasil bir sey yazmak istedigini
anlatmaya baglar. Yazma edimini his ile, hislenme ile birlestirir. Bu his ise ancak
duyulara agilan bir diinyayla var olabilir. Mai ve Siyah’ta hissetmenin anlami,
duyularin uyandirdig1 bir diinyaya agilmaya karsilik gelir. Bu hissi anlatmanin yolu ise
heniiz arastirilmaktadir; tipki seyredilen doganin devinim hali gibi, yazilacak olan da
aranmaktadir ve o, hislerin i¢inden g¢ikacaktir. Ahmet Cemil’in zihninin iginde
“duydugu” ama disariya ¢ikaramadigi bir sey’dir bu. Burada duymak, hem ge¢mise
hem gelecege hem de simdiye agilan bir zaman dilimini verir. Cinkii o, Ahmet
Cemil’in zihninde hali hazirda mevcuttur, ondan bahsetmese dahi oradadir, ondan
bahsettigi zaman simdi’yle birlesir ve tam da bahsettigi andaki onu anlamlandirma
cabasiyla simdi’yi gelecege tagir. Duymak da Ahmet Cemil’in gordiikleri gibi devinim
halindedir. Ustelik burada hem isitmeyi hem de hatirlamay: birlikte yiiklenmistir.
Yazilacak olanin mai ve siyahi bir arada barindirmasi da bununla baglantilidir. Tipki
sema ile gokyiiziiniin maviliklerde birlesmesi, bunlarin birgok maviyi bir arada tagimast
gibi, siir de mai ve siyabh ile birlikte siirekli bir devinimi tasiyacaktir.

Ahmet Cemil eserini aslinda oldukga kat1 bigimlerle tarif eder:

“Sonra, bak ayagimizin altindaki topraga, ne buluyorsun? Bir reng-i cdmid-i
esved...Of!... O tabakdt-1 muzlimeyi par¢alayarak iceriye infaz-1 nazar et; in, in, in, ne
kadar inebilmek miimkiinse o kadar in; ne buluyorsun? O siyahliklar ic¢inde ne
buluyorsun? Siyah... Daima siyah degil mi? Iste yle bir sey yazmak istivorum ki fevkine
bakilsa mai ve daima mai; zirine bakilsa siyah daima siyah... Bir sey ki mai ve siyah
olsun.” (Halit Ziya, 1898, s. 28-29)

Topragin, ayagini bastig1 topragin katiligi, dnce ona temas edilebilir hale getirilir,
ardindan da gozlerle igine niifuz edilebilir olur. Boylece gokyiizii ve yeryiizii tek bir
resimde birlesir. Bu sebeple ona her ikisini birlestirecek, aslinda goriilebilir olanla
gozlin goremedigi derinliklere inebilecek bir tablodan, musavver ve miirtesim bir
tablodan bahseder. Ciinkii musavver olan hayal edilebilen, miirtesim olan ise
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resmedilebilendir. Bu noktada hayal olunan ile somut olan iki ayr1 unsur seklinde
sunulurken her ikisi de goriilebilir olana doniistiiglinden, bir tablodan, anlatilabilecek
bir tablodan bahsedilebilir. Bunu baglatan manzume, yani gecikmis canlandirma;
resmetme, dolaysiz canlandirma; kahramanmn onu aktarma c¢abast ise taklit
canlandirmadir. Unutulmamalidir ki Ahmet Cemil de bir sairdir ve bir siiri ¢evirmenin,
okumanin ardindan kendi yazacagi siir izerine konusmaktadir. Burada, Mai ve Siyah’in
meshur pasajini hatirlamak yerinde olacaktir:

“Bilseniz, siirin nasil bir lisana muhtag oldugunu bilseniz! Oyle bir lisan ki... Neye tesbih
edeyim, bilmem?.. Bir ruh-1 miitekellim kadar belig olsun, biitiin kederlerimize,
negvelerimize, diistincelerimize, o kalbin bin tirlii inceliklerine, fikrin bin c¢egit
derinliklerine, heyecanlara, tehevviirlere terceman olsun; bir lisan ki bizimle beraber
guritbun ahzan-1 elvanina dalsin diisiinsiin, bir lisan ki ruhumuzla beraber bir matemin
esk-riz-i ye’si olsun. Bir lisan ki heyecdn-1 asdbimiza refakat ederek ¢urpinsin... Haniya
bir kemann telinde zapt olunamaz, anlasilamaz, bir kaide altina alinamaz nagmeler olur
ki ruhu titretir... Haniya bir sabah zamani incild-y1 fecrden evvel dfika hafif bir imtizdc-1
elvan ile dagilmis sisler olur ki iizerlerinde tersim olunamaz, tayin edilemez renkler
ucar, nazarlara buseler serper... Haniya bazi gézler olur ki bir ufk-1 bi-intihda-y1 siyaha
agilmig kadar élgiilemez, ka'r-1 nd-ydab-1 umkuna vukif kabil olamaz, derinlikleri vardir
ki hissiyati mass eder. Iste bir lisan istiyoruz ki onda o nagmeler, o renkler, o derinlikler
olsun. Firtinalarla giirlesin, dalgalarla yuvarlansin, riizgdrlarla sarsilsin; sonra
miiteverrim bir kizin kendr-1 firdsina diissiin aglasin, bir mehd-i ndz-perverine egilsin
giilstin, bir gencin niir-1 nigdh-1 sebabina saklansin, parlasin. Bir lisan... Oh! Sa¢ma
soyliiyorum, zannedeceksiniz, bir lisan ki sanki ser-a-pa bir insan olsun.” (Halit Ziya,
1898, s. 6-7)

Uyusmus bir dimagin gdrdiigii manzaranin ardindan uyanan bir zihinle nasil bir
eser yazmak istediginden bahseden Ahmet Cemil, bu eserin dilinde duyulari, duygulari,
temasi harekete gegirir: Keder, nese ve diislince; heyecan, 6fke ve kalbin tasidig tiim
derinliklere niifuz edebilen bir dil. Ahmet Cemil’in musavver ve miirtesim olarak
katilasmasini istedigi tablonun dili de musavver ve miirtesim olarak goriiniir. Duygu
burada, bu tabloyu harekete geciren unsurdur: Heyecan, 6fke ve tabii diisiinceden
bagimsiz olmadan, kalbin hissettigi her sey. Diislince ve duygularin bir araya gelmesi
ise glinesin sadece batigin1 degil bu batista gdziin gordiigii renkleri, ama yalniz hiiziinli
renkleri ve bu renkler karsisindaki duygulanimlart bir araya getirmelidir. Dil, tiim
bunlar1 yansitmak i¢in bagka bir forma biiriinmeli; eserde goriiniirlik kazandigindan
farkli farkli halleri, zihinden kalbe giden baglantilar1 yakalamalidir. Bu yakalamakta
renkler, kisinin bedeniyle buna verdigi tepkiler temas edilebilir hale gelir. Bdylece
pratik, duygu ve diisiincenin hareket halinde oldugu pratik, tipki resimdeki gibi
gosterilebilir. Bu, ayn1 zamanda duygularin da gosterilebildigi bir tablo haline doniisiir.
Boylece “ruh-1 miitekellim” bir eserde viicut bulur. Ahmet Cemil’in bedeni, bu
hareketin bir yansiticis1 oldugundan tabloyu aktararak dil de yasayan bir insan gibi
olmalidir. Devinim halinde; devinimin her halini duygu ve diislincelerle beraber,
hareket halinde imleyen bir dil. Bu dil ancak bambagka bir sekilde, farkli
canlandirmalarla ortaya ¢ikarilabilir: Her ii¢ canlandirmanin bir arada kullanildig1 bir
teknik ile.

S6z konusu ii¢ canlandirmanin bir arada oldugu bir baska pasaj ornegi, Ahmet
Cemil’in siirini okudugu sahnede goriiliir: “Ahmet Cemil biraz kuvvet buldu; yavas
yavag gozlerinden bir sis kalkiyor, sesine bir kabiliyet-i ifade geliyordu. Siir evvela bir
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ebr-i nev-peyda-y1 bahardan serpilen miiheyyd-y1 tebahhur katardt-1 hafife gibi yavas
yavas, agwr agwr, bir niiziil-1 istigna-fiiriisdne ile dokiiliiyor; giiya su heyet-i samianin
dimaglarina muattar, muanber bir serinlikle, nevazis-kar buselerle temas ediyordu.”
(Halit Ziya, 1898, s. 145)

Siirin okunusunda duyular hemen hizmete girer. Havadan asagiya dogru inen bir
yogunlukla gorme ve hissetme birlikte ¢alisir. Nitekim onu dinleyenler de bu yukaridan
asagiya inisi hem goriir hem de kulaklarina sadece ses gelmez, onlara temas da eder.
Bu temasin ardindan Ahmet Cemil’in siiri hakkinda kisa bir bilgi verilir: “Ahmet Cemil
eserinin basinda bir sabah-1 bahar levhasi tasvir etmis, sonra iki misra ile levha-i tab-
ddr u rith-perveri sebab-1 hiilya-cii-yi hayata tatbik edivermigsti.” (Halit Ziya, 1898, s.
145) Siir okunurken hayalde bir bahar sabahi tasviri canlandirilir, bu canlandirmada
ruhu besleyen ve 151k sagan bir tablo, hayatin hiilyali gengligine uyarlanmustir.
Dolayisiyla genglik hayalleri ile bahar sabahinin tablosu birlestirilir. Nitekim bahar
sabahi tablosunun hem ruhu besleyen hem de aydinlik bir tablo olmasinda maddi ve
manevi unsurlar birlestirilmistir. Tab-dar kelimesi, ruhu ve tabloyu imler, tipki bir
sonraki ifadede hiilya kelimesinin hem genglik hem de hayati imlemesi gibi. Boylece
hayal edilen, gbz oniine getirilen tabloda aydinlik ve hiilyali olma hali, maddi ve
manevi duygulanimlar arasinda bir koprii islevi goriir; birinden digerine gegisi
miimkiin kilar. Bu imkéan, birlikteligi beraberinde getirir. Ahmet Cemil’in siirini
okuyusu ile bunun dinleyenlerde uyandirdiklar1 bir arada verilir. Ayni pasajdaki su
uzun ciimleye bakalim:

“Ahmet Cemil ayaga kalkti, simdi vezn-i muntazam muhtelif esaslardan, elhdndan
gectikce degisiyor; Ahmet Cemil artik sesini arzusuna tebden idareye basliyordu. Samiin
evvela bu tebeddiil-i evzan: fark etmiyor gibiydi, sonra bir aralik [lhami Efendi egilerek,
kaglarimi ¢atarak kulak kabartti; Siileyman Vahdet Efendi’ye nazar-1 dikkate davet eden

bir isaretle bakti, heyet-i samiamin siikiitu arasinda bu kiiciik hareket herkes icin

taziyane-i ibtisar hiikmiine gecti, ibtidalarinda bu tenevvii’-i ahenkten bir tesir-i nahos

hasul oluyor gibi idi; fakat Ahmet Cemil’in sadd-y1 nagme-kdrisi bazen kevser-cii-yi sine-

i sehdib olmak isteyen sahinler gibi yiikselerek, bazen bir pervdz-i siibhan ile hafif hafif

dalgalanarak, ara sira ¢cemenlerin iizerinden bir seyeldn-1 mevce-riz ile akan riydh-1

leydl gibi bir terenniim-i fesdfes-kdr ile gegerek, gah bir tarraka-i sehik-i iztirab ile
hangere-bend, gah sirisk-i matem seklinde sakitine rizdn, nagehan bir hande-i nev-
pevdd-yi iimid seklinde gonce-kiisd, ara swra bir ciiy-bdar-1 guniidenin zemzeme-i riiyd-
perveriyle dem-gir ii ndldn; evzdmin silsile-i tenevvii’-i engdamindan, kafiyelerin bir
musiki parcasinda cd-be-ca miitekerrir birer savt-1 miinferid gibi tekabiil-i terenniimden
gecip gittikce bu eserden giiya bir hevd-y1 mesti-bahs-1 siir tebahhur ederek kiiciik bir
ebr-i perrdn seklinde bu heyet-i samiay: dgiis-1 gays-dverine sardiktan sonra bir mintika-

i ulviye-i semavata dogru yiikseltiyordu.” (Halit Ziya, 1898, s. 145)

Burada dikkati ceken, Ahmet Cemil’in farkli vezinlerle yazdig: siiri okurken sesini
buna gore ayarlayarak yiikseltip algaltmasi, onu dinleyenlerin de 6nce hos bulmadiklari
bu ses degisimlerinin énemini sonrasinda fark etmeleridir. Sesin bu sekildeki farkli
duyumlari, goéziimiiziin Oniinde bir manzara olarak yeniden canlandirilir. Bu
canlandirmada tabiat yine bas roldedir, ne de olsa Ahmet Cemil’in siiri bir bahar
sabahini tasvir ederek basglamistir. Bir sahinin gokyiiziinde yiikselerek dolasmasi,
algalmasi, bu hareketlerin riizgarla eslestirilmesi hem sesteki farkliliklart hem de sesin
gOriiniirligini.  miimkin  kilar. GoOziimiiziin  6niinde bir sahinin  ugusunu
canlandirdigimizda Ahmet Cemil’in sesi goriiliir ve duyulur olur.
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“Bir zaman geldi ki hepsi giiya bir bahar gecesi cendh-1 riydhin bir tuhfe-i cendn olarak
isal-i bezm-i riiya ettigi bir lahn-1 miibhem-i riih-nevaz ile maddiyet-i viicudiyelerinden
tecerriid etmig gibi sakit, mebhiit, gayr-1 miiteharrik kaldilar; Ahmet Cemil simdi kimseyi
gormiiyor, elinde parmaklarimin bir hareket-i gayr-1 iradiye ile cevirdigi defierine
nadiren bir nigdh-1 idnet-bahg-1 hatira gondererek, uzun kumral saglari lambalardan
ddkiilen ziyalarla tenevviir ederek, simast gih u bi-gdh bir sehdab-1 teessiirle istitar yahut
bir sule-i nesve ile incila ederek devam ediyordu. Simdi eserin kism-1 miintehisine
geliyordu; miicadelat-1 hayatiye ile mali bir giin tasvirinden sonra dfdka bulutlar yigiyor,
amdk-1 fezadan riizgarlar kaldiriliyordu.” (Halit Ziya, 1898, s. 145)
Burada goriildiigii gibi Ahmet Cemil’in siiri okuyusundaki degisimler, yiikselip
algalmalar sonunda su gibi yiikselip yogunlasarak buhar halini alir ve dinleyenleri
sarar. Nitekim siir de bulutlar ve riizgarlarla doludur.

Sonug¢

Elaine Scarry’nin (2006) bahsettigi ii¢ canlandirma seklinin sadece siirde
goriilebilecegi tespitinin aksine, Mai ve Siyah’ta Ahmet Cemil’in siirden bahsettigi {i¢
pasajda goriuldigl {izere, bunlar diizyazida, romanda da gérmemiz miimkiindiir.
Burada, Halit Ziya’nin eserinde siirden bahsederken kahramani araciligiyla, yazilan
siiri temas edilebilir bir sekilde duyularla beslemesi, bu sekilde Ahmet Cemil’in tiim
kainata kendini, bedenini agmasi s6z konusudur. Siirden bahsedilen her yerde tabiatin
goriiniirlik kazanmasi, sesin titresimlerinin bunlardaki algalma ve yiikselmenin miizik
notalar1 seklinde etrafa sagilmasi ve kahramanin bunu aktarigi, hayal edilenin
somutlanmasina, bunu yaparken de devinim halinde salinmasina imkan vermistir.

Her ii¢ pasajda da duyularin gérme, duyma, koklama ve dokunma geklinde birbirine
harmanlanmis bir sekilde verilmesi ve bu yolla bir manzara olusturulmastyla kurulan
anlat1 teknigi, bu romanda ii¢ farkli canlandirmay1 miimkiin kilmistir.
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TURKCU DERGILERDE RUNIK HARFLI YAZITLAR

Deniz DEPE’

Oz: 1931 Atsiz Meomna ile baslayan Tiirkeii dergi furyast 1950°% yillara kadar devam
etmistiv. Bu dergiler, Tiirkgii aydmlar igin siyasi bir arag olmasmm yan: sira, “Tiirk”
vurgusunun tarih ve edebiyat destediyle yapilmasi agisindan edebi mecmua taribimizde onemli bir
yer teskil ederler. Ancak Tiirklerin gegmisinin gok eski oldugn, bilge ve yetenekli bir ik oldugn
vurgusunun stk sik yapildigs bu dergilerde, Orbun ve Yenisey Yazutlar:'nin ihmal edilmesi
dikkat cefemektedir. Bu ¢aligmada, 1931-1950 arasinda cikmus olan on bes Tiirkgii derg
taranmug, runik barfli yagutlardan babseden on sekiz yazs tespit edilmis ve incelenmistir.
Anahtar Kelimeler: Tiirkgiiliik, Siireli Y aymlar, Orhun Yazutlars, Yenisey Y azutlare.
Inscriptions In Runic Letters In Turkist Magazine

Abstract: The Turkist magazine trend that started with Atsiz Mecmna in 1931 continuned
until the 1950s. In addition to being a political tool for Turkist intellectuals, these magazines
have an important place in our literary magazine history in terms of making the “Turk”
emphasis with the support of history and literature. However, it is noteworthy that the Orbun and
Yenisey Inscriptions are neglected in these magagines where the emphasis is often made that Turks
have a very old past and are a wise and talented race. In this study, fifteen Turkist magazines
published between 1931-1950 were scanned, eighteen writings mentioning inscriptions with runic
letters were identified and analyzed.

Keywords: Turkism, Periodicals, Orbun Inscriptions, Yenisey Inscriptions.

Giris

18. ylizyilin basinda bulunan ancak ¢oziilmesi 19. yiizyilin sonunu bulan Orhun
Yazitlari, hem Tiirk tarihi hem de Tiirk dili tarihi i¢in bir doniim noktasidir. Ancak
runik harfli metinlerle ilgili bir literatiir taramast yaptigimizda, bu kesfin bu kadar
onemli bir doniim noktasi olmasma ragmen, neredeyse sadece akademik camiay1
ilgilendirdigini goriirtiz. Yazitlar, edebi eserlere hemen hi¢ konu olmadigi gibi,
edebiyat-fikir-sanat mecmualarinda da kendine pek yer bulamaz. Bunun sebebini
donemin siyasi ve sosyal sartlarina baglamak da sadece kisa bir siireyi “kurtarir”, oysa
biz “millilik” vurgusunun zirvede oldugu dénemlerde bile yazitlar: edebiyat sahnesinde
goéremeyiz.

Orhun Yaztlar’’ndan bahseden ilk yazi, fkdam m 5 Subat 1310/ 17 Subat 1895’te
yayimlanan iki yiiziincii sayisinda yayimlanmistir: “Hutt-1 Kadime-i Tirkiyye”.
Imzasiz yayimlanan yazinin Necip Asim’a ait oldugu diisiiniilmektedir (Ercilasun
2013: 397). Bilindigi iizere Necip Asim, 1315°te En Eski Tiirk Yazisi adiyla yazitlar
hakkindaki ilk kitabi yayimlayan isimdir. Yazar, kitabin uluslararasi bilimsel bir
toplantida Thomsen tarafindan Ahmet Mithat’a hediye edildigini, Ahmet Mithat’in da
bu kitab1 kendisine verdigini séyler (Akt. Ercilasun 2013: 400).

Bu yaziy1 Tiirk Yurdu’nda 1911°de ¢ikan “Tiirkolog Wilhelm Radloff ve Vilhelm
Thomsen Hazeratinin Jibileleri” takip eder.! Erhan Aydin’in  Tiirk Runik
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Deniz DEPE

Bibliyografyasi’n1 (Aydm 2017) ve Bilge Ercilasun’un “Orhun Abideleri Hakkinda
Tiirkiye’deki ik Bilgiler” yazisini takip ettigimizde, yazitlarla ilgili ilk yazilarmn Tiirk
Yurdu’nda ve Milli Tetebbular Mecmuasi’nda ¢iktigini goriiriiz. Bu yazilarm bir kismu
ceviri olmakla birlikte, Fuat Kopriilii, Ziya Gokalp, Sadri Maksudi, Ragip Hulusi
Ozdem gibi isimler tarafindan yazilmis telif yazilar da vardir. Ercilasun, Tiirk aydininin
yazitlara gereken ilgiyi baglarda gostermedigini, sadece Ahmet Mithat, Semsettin Sami
ve Necip Asim’in bu konuyla ilgilendigini ve “Tiirkiye’de abidelerin muhtevasiyla
ilgili ilk disiinceler[in] 1915 tarihlerinde Ziya Gokalp ve Fuat Koprili ile
basla[digin1]” soyler (Ercilasun 2013: 405-407). Edebi bir metin olarak dogrudan
yazitlara odaklanan ilk eser ise Ahmet Hikmet Miiftiioglu’nun 1920°de otuz ii¢ bolim
olarak Tasvir-i Efkdr’da tefrika edilen Goniil Hanim romanidir (Miiftioglu 1971).
Romanin kitap halinde basilmasi i¢in 1971’1 beklemek gerekir. Bu bile edebiyat
camiasinin ilgisizliginin bir kanit1 olarak gortilebilir.

Yazitlarin karsilastigi ilgisizligi genel olarak tartismak makalenin sinirlarini
asacagidan, bu calisma, edebiyat-fikir mecmualari tarihimizde Tiirk¢li doéneme
odaklanacak ve Tiirk¢ii dergilerin yazitlara olan tavrini ele alacaktir. Atsiz Mecmua’ nin
¢ikig tarihi olan 1931 ile Tirk¢li sOylemin zayifladigi 1950 arasindaki donem,
¢alismanin zaman araligini olusturmaktadir.

Donemin Atmosferi ve Tiirkc¢ii Dergiler

Doénemin siyasi atmosferine goz atarsak, 2-11 Temmuz 1932°de gergeklesen Birinci
Tiirk Tarih Kongresi, 26 Eyliil-5 Ekim 1932’deki Birinci Tiirk Dil Kurultay: ve bu
yillarda giindeme gelen “Tirk Tarih Tezi” ile “Giines Dil Teorisi” bize bir fikir
verecektir. Bu yillar, Tiirklerin mitkkemmel bir 1rk oldugu vurgusunun yaninda kadim
bir millet oldugunun da giindeme getirildigi yillardir. Otuzlu yillarin hazirladig
ortamin da katkisiyla, bu akim, kirkli yillara gelindiginde zirveye ulasir: “Tirkgl
akimin en aktif oldugu doénem, 1940’larin baglariydi. 1938 sonlarindan itibaren, bir
baska deyisle Mustafa Kemal Atatiirk’iin 6liimiinden sonra, yeni sahislarin katilimi ve
1930’larda Nihal Atsiz’a destek verenlerin daha aktif hale gelmeleri sonucunda, 1939
ve 1944 yillar1 arasinda Tiirkgii yaymlar gogaldr” (Ozdogan 2019: 181).

Dergilerin Tiirkgiiliik hareketinde ¢ok 6nemli bir rol oynadig: asikardir. Bu yillarin
dergilerini karistirdigimizda, alt bagliklarda her ne kadar “fikir”, “kiiltiir”, “edebi”
yazsa da, dergilerde Tiirk¢li hareketin entelektiiel vitrinini degil, devrin aktiiel
meselelerini goriiriiz. Otuzlu yillarda baglayan Tiirk¢ii dergi furyasiin en dikkat ¢eken
isimleri §oyle siralanabilir: Atsiz Mecmua, Cigir, Orhun, Ergenekon, Tiirkliik, Kopuz,
Bozkurt, Cmaralti, Millet, Tanridag, Tiirk Amaci, Gokborii, Tiirk Sazi, Kiir-sad ve
Orkun. Ellili yillardan sonra Tanridag 1, Otiiken, Tore gibi dergiler bu gelenegi devam
ettirseler de, bu yirmi yillik donem kadar etkili sahne almayacaklardir. Glinay Goksu
Ozdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Doneminde Tiirkgiiliik (1931-1946) bashkl
calismasinda, bu dergilerin “yogun bir propaganda faaliyeti” iginde olduklarini ve
“adeta bir forum islevi gordiigiini” soyler:

[...] Gruplar, dergileri araciligryla, diisiincelerini, goriislerini ve CHP
hiikiimetlerine yonelik elestirilerini okurlarina topluca iletebiliyor, ayrica kendi

iclerindeki  fikir ayriliklarin1  taraftarlart  ve karsitlar1  Oniinde  dile
getirebiliyorlardi. Dergiler genellikle uzun 6miirlii olamadilar. Hiikiimetin bir iki

! Bk. “Tiirkolog Wilhelm Radloff ve Vilhelm Thomsen Hazeratinin Jiibileleri”, 1911, 1/6: 171-
177
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kapatma kararinn yani sira, dergi sahibinin 6limil ve liderler arasindaki rekabet
de dergilerin diizenliligini ve dmriinii olumsuz yonde etkiliyordu (Ozdogan 2019:
181).

Kazim Albg’iin “ifsa Ediyorum” yazi dizisinde, kirkli yillarda cikan dergiler
hakkindaki notlar1 da Ozdogan’1 destekler:

Hiikiimet nezdinde gorevli komisyonun, devrin Basbakani Saracoglu’na verdigi
rapor, o zamanlar Tiirk Basini’nda yayinlanan biitin mecmualarin gergek yiiziini
meydana koymaktaydi. Iste bu rapora devam ediyoruz: “Kisaca i¢ durumlarini
tesbite calistigimiz mecmualardan Yiirliyis ile Yurt ve Diinya isimli ikisi de sol
temayiillii, Gok-Bori, Tirk Yurdu, Cinaralti, Akbaba ve haklarinda tafsilat arzina
lizum goérmedigimiz Millet, Cig1r ise sag temaytillidiirler (Alog¢ 2006: 191).

Vedat Giinyol da Sanat ve Edebiyat Dergileri isimli ¢alismasinda, Cigir ve Millet
dergilerinin “Il. Diinya Savasi giinlerinin Tiirkiye’de filizlendirdigi Hitler yanlis
Ozlemler icindeki, c¢arpik milliyetgi, kg1 ve turanci yazarlarm bir cesit dergahi
durumundadir” (Glinyol 1986: 44) diyerek, dergilerin siyasi amagli bir toplanma yeri
oldugu goriisiine katilmis olur.

Tiirk¢li mecmualarin ilki, Atsiz Mecmua olarak anilir. “Bu yillarda Atsiz Mecmua
Cumbhuriyet Tiirkgiiliigiine iliskin ideolojik vurgularin seslendirildigi bir ilk kiirsii
niteligini tagi[r]” (Ertekin 2008: 360). Dergi, Mayis 1931-Eyliil 1932 tarihleri arasinda
toplam on yedi say1 ¢ikmustir. Tanil Bora, Atsiz Mecmua’y1 “bir meydan okuma” olarak
yorumlar (Bora 2017: 278). Atsiz, bu dergi kapandiktan sonra Orhun’u (dokuz say1),
Orhun kapandiktan sonra Tiirk Sazi’m (bir say1) ve o da kapandiktan sonra Orkun’u
(altmis sekiz say1) ¢ikarir. Bu seriiven, Ocak 1964’te Otiiken’i ¢ikarmasiyla devam
edecektir. Tanil Bora’ya gore Atsiz’in dergileri, “Tiirk¢i muhitin en radikal ve en
‘ozerk’ dergileri”dir (Bora 2017: 278). Bu dergiler, kendisinin Orhun Yazitlari’na olan
ilgisi diisliniildiigiinde ayrica dikkate degerdir.

Sadece Atsiz degil, Tiirkgilik tarihine baktigimizda karsimiza ¢ikacak olan
isimlerden Hifz1 Oguz, Reha Oguz Tiirkkan, Hiiseyin Sadettin Arel, Cemal Tigin (Fethi
Tevetoglu), Orhan Seyfi Orhon, Hiiseyin Avni Goktiirk, Riza Nur, Ahmet Caferoglu da
¢ikardiklar1 Tirk¢li mecmualarla bu yazinin dikkatini verdigi aydinlardir. Yukarida
sayilan dergiler ve isimler ile birlikte donemin Tiirk¢iiliigii destekleyen atmosferi bir
araya geldiginde kargsimiza ¢ikan manzarada maalesef Orhun Yazitlar1 kendisine g¢ok
kii¢iik bir yer bulabilmistir.

Dergilerdeki Yazilar

Doénemin 6ne ¢ikan on bes Tiirk¢li dergisini ve bu dergilerdeki runik harfli
yazitlarla ilgili eserleri bir tablo halinde gorebiliriz:

DERGININ HANGI KAC SAHIBI/ YAZI YAZITLARLA
ADI YILLARDA SAYI ISLERI ILGILI KAC
CIKTI? CIKTI? SORUMLUSU YAZI VAR?
Kim?
1. Atsiz Mayis 1931-Eylil | 17 H. Nihal Atsiz -
Mecmua 1932
2. Cigir Temmuz 1934- 193 Hifz1 Oguz 3
1948
3. Orhun Kasim 1933- 9 H. Nihal Atsiz 3
Temmuz 1934
4. Ergenekon Kasim 1938-Ocak | 4 Reha Oguz -
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1939 Tiirkkan
5. Tirkliik Nisan 1939-Mart 15 Hiiseyin Sadettin
1940 Arel
6. Kopuz Birinci dénem: Birinci Cemal Tigin
Nisan 1939-Ocak | dénem: 9 | (Fethi Tevetoglu)
1940 Ikinci
Ikinci dénem: donem:
Mayis 1943-Nisan | 12
1944
7. Bozkurt Mayis 1939- 12 Reha Oguz
Aralik 1941 Tiirkkan
8. Cinaralt1 Agustos 1941- 161 Orhan Seyfi
Haziran 1948 Orhon-Yusuf Ziya
Ortag
9. Millet Mayis 1942-Nisan | 24 Hiiseyin Avni
1944 Goktiirk (sahibi)
Remzi Oguz Ark
(nesriyat miidiirii)
10. Tanridag Mayis 1942-Eylil | 18 Riza Nur
1942
11. Tirk Amact | Temmuz 1942- 8 A. Caferoglu
Subat 1943
12. Gokborii Kasim 1942 — 13 Reha Oguz
Mayis 1943 Tiirkkan
13. Tiirk Saz1 Mayis 1943 1 Atsiz
14. Kiir-sad Nisan 1947- 5 Haluk Opan
Kasim 1947
15. Orkun Ekim 1950- 68 H. Nihal Atsiz -
Ocak1952

Bu dergilerden bazilar1 isimlerinin altinda bir sloganla, bazilar1 ise giris yazilarinda
tavirlari belli ederler. Ornegin Orhun, “Aylik Tiirkgii Mecmua”; Ergenekon, “Her
Seyin Ustiinde Tiirk Irk1”; Tiirkliik, “Milliyetci Kiiltiir Mecmuas1”; Cinaralti, “Haftalik
Tiirk¢ii Fikir ve Sanat Mecmuas1”; Tanridag, “Ilmi Edebi Tiirkcii-Bu Tiirklerin
Dergisidir”; Gékborii, “Turkeii Dergi”; Kiir-sad, “Aylik Tirk¢li Dergi” ve Orkun,
“Haftalik Tiirk¢li Dergi” alt basliklariyla gikarlar. Yaklasik yirmi yil, on bes dergi, bes
yiiz altmig dokuz sayida sadece on sekiz yazi, runik harfli yazitlarla ilgilidir. Bu
yazilarin ilk {igi Orhun’da ¢ikar ve H. Nihat Atsiz imzalidir. Atsiz Mecmua’da
yazitlarla ilgili herhangi bir yaziya yer vermeyen Atsiz, Orhun’un ilk sayisinda Bilge
Tonyukuk’u anar. “En Eski Tiirk Miiverrihi: Bilge Tonyukuk” baslikli yazi, Tonyukuk
yaziti hakkinda kisa bir bilginin ardindan yazitin Tiirkge gevirisine yer verir. Ceviri
Atsiz tarafindan yapilmistir. Yazinin sonunda kisa bir agiklama yer alir:

Tonyukuk’un tarihi bize o zamanin Tiirkleri hakkinda biraz fikir verdigi gibi
Tiirklerin nasil yalansiz, riyasiz bir realist millet oldugunu da meydana ¢ikariyor.
Tiirkler, Acemler ve Yunanlilar gibi miibalagaci ve yalanci bir millet olsalard1
Tonyukuk, siiphesiz, kitabesini bagka tiirli yazacak, zaferlerini baska bir dille
anlatacakti. Burada ise biz her seyi oldugu gibi séyleyen agik bir samimiyetten
bagka bir sey gormilyoruz. Tonyukuk’a benzemek Tiirk gengligi icin bir iilkil
olursa bu pek biiyiik bir kazang olacaktir (Atsiz 1933: 20).2

2 Alintinin imla ve yazimi giiniimiiz imla ve yazim kurallaria gére diizenlenmistir.
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Yaztlara yer vermeyi besinci sayist ile siirdiiriir Orhun. Atsiz, bu sefer “Ikinci Tiirk
Miiverrihi: Yulig Tigin” baghkli yazisinda Kiil Tigin yazitinin gevirisini yapar. Once
Yulig Tigin’e, sonra yazitlarin nerede olduguna dair kisa bir bilgi verir. Ceviriden
sonra ise ¢eviriyi nasil yaptigina dair bir agiklamasi vardir:

Ben bu abideyi kendi okuyusuma gore terciime ettim. Asil metne miimkiin
oldugu kadar sadik kalmak i¢in terciimeyi Thomsen’in terciimesi kadar edebi bir
isliipla yapmadim. Bundan baska metnin bozuk oldugu yerlerde zoraki
terclimelere kalkismadim. Bu terclime ve bu nesrin tam manasiyla ilmi bir
terciime oldugunu iddia etmek aklimdan gegmez. Memleketimizde alimlerin pek
bati hareket etmelerini gencglik hesabma bir ziyan sayarak, ilmi nesirler
yapilincaya kadar Tiirk genglerinin eline okunacak bir madde vermek istedim.
Istedim ki Tiirk ¢ocuklar1 Tiirk tarihinin en biiyiilk kahramanlarmdan birini ve
kendi eski medeniyet ve miiverrihlerini tanisin, sevsin; uzak ge¢misten bugiin
i¢cin bazi dersler alsin. Kor olmayan gozler i¢in bu kitabelerden alinacak ¢ok
biiyiik dersler vardir. Yarin memleketin basina gegecek Tiirk ¢ocuklarindan
yalniz bir tanesi bile Kiil Tigin’in ruhu ile yetisirse bu Tiirkliik i¢in biiyiik bir
mazhariyet olacaktir. Ciinkii Kiil Tigin, sayisiz Tiirk biiyiikleri ve kahramanlart
arasinda bence hicbir kusuru olmayan ii¢ kisiden [KiirSad, Bilge Tonyukuk, Kiil
Tigin] biridir (Atsiz 1934a: 101-102).

Son olarak sekizinci sayida “Moyuncur Kagan Abidesi’ni geviren Atsiz, bu sefer
yazitla ilgili daha detayl bilgiler verir, yazitlarin bulunug hikayesinden bahseder (Atsiz
1934b: 150-154, 156).

Bahsi gegen on sekiz yazidan onunun yazarit Hiiseyin Namik Orkun’dur. Cigur’'da
bir, Tiirkliik’te bes, Kopuz’da iki, Cwmaralti’'nda iki yazist yayimlanir. Ayn1 zaman
araliginda Fikir Hareketleri, Aramak, Varlik ve Kalem’de de yazitlarla ilgili yazilar
vardir. Orkun’un farkli goriislerdeki dergilerde bu mevzuyu dile getirmesi de onun
yazitlarin taninmasindaki emegine isaret eder. 1937°de Cigir’daki “Tiirk Tarihinde
Kitabeler” baslikli yazisina, yazitlarin bulunma hikayesi ile baslar. Bu yazitlarin tarihi,
nerede olduklari, kimler tarafindan nesredildiklerinden bahsedilir. Orkun, biitiin bu
kitabelerin sistematik ve ilmi bir sekilde toplanip nesredilmesi gerektigini sdyler; bu,
ona gore geng neslin en bilyiik vazifesidir (Orkun 1937: 80). iki yil sonra Tiirkliik’te
sirastyla Kemgik-Cirgak, Uyug-Turan, Barlik ve Begre yazitlarindan, Kopuz’'da Cakul
yazitlarindan bahsedecektir. Hiiseyin Namik Orkun, bu yazitlar1 6nce kimin nerede
nesrettigini soyleyerek tanitir, daha sonra bazen runik harfli metni de ekleyerek,
yazitlarin transkripsiyonunu ve tercliimesini yapar. Okuma yoOntemiyle ilgili
aciklamalara da yer verir. Yenisey yaztlartyla ilgili genel bilgi verdigi yazilar1 da
vardir. Bunlar da yine 6nce Kopuz’da, sonra daha detayli olarak Tiirkliik’te, 1939°da
yayimlanir.

Orkun’un Tiirkliik’te yayimladigt bir yaym elestirisi de ayrica dikkate degerdir.
Derginin Mayis 1939 sayisinda, Ahmet Cevat Emre’nin Eski Tiirk Yazisinin Mengei
baslikli kitabin1 hem tanitir, hem de elestirir. Eserde iki biiyiik hata oldugunu séyleyen
Orkun, Ahmet C. Emre’nin bu g¢alismasini metotsuz bulmakla birlikte, yazarin
literatiirii takip etmedigini ve bilgi yanlislar1 oldugunu iddia eder. Emre’nin Goktiirk
alfabesini, Siimerler ile iliskilendirmesine sert bir dille kars1 ¢ikar (Orkun 1939: 164-
165). Yazarin Cimnaralti’ndaki yazilarindan biri de “Milli Benlik” bashigini tasir.
Goktiirklerin  milliyetci ve milliyetperver oldugu, Tiirk kitabelerinden hareketle
kanitlanmaya c¢alisilir ve yazitlardan altilar yapilir (Orkun 1941: 6). Diger yaz1 ise
“Yolig Tegin” iizerinedir. Tirk’iin milliyetperver ve efendi olusunu Yolig Tegin
iizerinden anlatmaya ¢aligir. Orkun’a gore “Tiirk milliyetperverliginin Asya’daki 6lmez
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abidesi Orhun yazitlaridir” (Orkun 1942: 9) ve bu yazitlarin da mubharriri Yolig
Tegin’dir. “Tiirk Idealine Hizmet Edenler” iist basligin tagtyan bu kisa yazi, yazittan
bir alintiya yer verir.

Tiirk¢li mecmualarin popiiler oldugu bu yillarda, yazitlarla ilgili yazan bir diger
isim Sevki Berker’dir. “Orhun Abidelerinde ve Orta Zaman Tiirklerinde Devlet
Teskilat” baglikli yazi, Cigir 'da, sekseninci ve seksen birinci sayilarda olmak tizere iki
boliim halinde yayimlanmugtir. “Eski Tiirklerdeki devlet teskilatini, Cin menbalarindan
baska, Goktiirkleri esas ittihaz ederek Orhun abidelerinden anlayabiliriz” (Berker 1939:
127) diyen Berker, yazisinda 6nce Orhun Yazitlari’'ndan bahseder. Kimin buldugu,
kimin nesrettigi, nerede oldugu, bigimi ve boyutlar1 ve hatta yazitlarla ilgili ¢ikan
tartismalar1 da uzun uzun anlatir. Yazisiin birinci boliimii bu bilgilere ayrilmistir. Asil
konuya ikinci boliimde girilir. Yazitlarin ayn1 zamanda Tiirk hukuk tarihi bakimimdan
da 6nemli oldugunu séyleyen Berker, yazitlarda gegen devlet sistemi ile ilgili bilgiler
iizerine konusur.

Yazitlarin okunusu ile ilgili bir bagka ciddi yazi da Ali Ulvi Elove imzasini tagir.
Tiirkliik’in  besinci sayisinda yaymmlanan bu yazi, Yaruk Tigin-Cakul kitabesi
hakkindadir. Yazisinin basinda Hiiseyin Namik Orkun’un Kemgik-Cirgak yaziti
hakkindaki yazisindan bahseden yazar, Orkun’un elestirilerinde hakli oldugunu ancak
onun terclimesinin de Maloff’dan iyi olmadigini sdyler. Daha sonra Yaruk Tigin, Ag1
Yiid’er ve Agiska adli kisilere ait mezar tasi kitabelerini kendi okuyus ve terciimesine
gore okur. Bu okuma, O. Donner’in ¢aligmasi esas alinarak yapilmistir ve onun izahlari
da alintilanir (Elve 1939: 358-366).

Cinaraltrnin sekizinci sayisinda Nejdet Sangar’in kisa bir anma niteligindeki
yazisi, “Kiil Tigin”i hikayelestirerek anlatir. Yiiz kirkinci sayida ise Dr. Izzettin Sadan,
“Tiirklerde Yaratma Kabiliyeti ve Orhon Abideleri” baslikli yazisina Necip Asim’dan
bir alint1 ile baglar. Yazinin biiyiik bir kismi, yazinin dogusu ve 6nemi iizerine olmakla
birlikte, alt baslik olarak “psikopatolojik tahlil” tercih edilmistir. Kitabelerde sirf
Tiirklere has bir yazi sekli kullanilmis olmasinin Tirklerin dehasina isaret ettigini
sOyleyen yazar, bunu psikolojik bir delil sayar ve taklitgi olmadigimiza kanit olarak
gosterir (Sadan 1944: 6-7).

Bahsi gegen yil araliginda, Tiirkcii dergilerdeki runik harfli yazitlarla ilgili yazilarin
icerikleri &zetlendikten sonra akillara su soru gelebilir: “Peki ayni yillarda Tiirkeii
olmayan dergilerde durum nasild1?”” 1931-1950 aras: sayfalarinda Orhun ve Yenisey
yazitlaria yer veren dergilerden bazilarini sdyle siralayabiliriz: Halk Bilgisi Haberleri,
Cumhuriyet Halk Firkasi Konya Halkevi Dil Edebiyat ve Tarih Arastirmalari, Ulkii
Halk Evi Mecmuas, Fikir Hareketleri, Aramak, Uludag, Varlk, Yeni Tiirk, Kalem,
Tiirkler.

Ahmet Caferoglu’nun “Yenisey-Orhon Harflerinin Mensei” baslikli yazis1 1936°da
Ulkii Halk Evi Mecmuasi'nda, “Tiirkoloji” béliimiinde ¢ikar. Caferoglu, yazisinda
“Hun Tirklerine atfedilen bu harfler hakkinda bugiin sarih bir fikir edinmemize
yardimi olabilecek higbir vesikaya malik degiliz” (Caferoglu 1936: 433) diyerek,
harflerin menseinin siipheli oldugunu iddia eder. Bu konudaki tartigma ve teorilerden,
onemli akademisyenlerin ismini referans vererek bahseder. Bu konuda hala bu kadar
cok teori olmasini ise, meselenin heniiz kesin bir sonuca ulagmadigina kanit olarak
gosterir. Yazisinin sonunda ise kendi fikrini agiklayacaktir: “Yenisey ve Orhon harfleri
ancak Tirklerin kendi milli icadlaridir. Bu itibarla, bugiin artik Orhon harflerinin de
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eski ve orijinal bir Tiirk mahsulii oldugunu sdyleyerek iftihar duyabiliriz” (Caferoglu
1936: 445).

Caferoglu, Ulkii i¢in Rusgadan N. Kozmin’in makalelerini de ¢evirmistir. Bu
makaleler, derginin “I¢timai Tarih” boliimiinde, “Orhun Abideleri Mubharriri Atst
Lakapli Yollig-Tigin” basligiyla 53. ve 54. sayilarda iki bolim halinde yayimlanir.
Once arastirmalarin tarihinden ve bu konuda calisanlarin isimlerinden bahseden
akademisyen, yazisinda Bilge Kagan, Kiil-Tigin ve Tonyukuk yazitlarimi ele alir.
Tonyukuk yazitinin kimin tarafindan yazildiginin mechul oldugunu ancak “Kiil-Tigin
ve Bilge Kagan kitabelerine gelince, bunlarda, hakkaklarin Cinli sanatkarlar, kitabe
muharririnin de Bilge Kagan’la Kiil-Tigin’in atis1 olan Yollig Tigin’in oldugu
sarahatan tasrih edilmistir” der (Kozmin 1937: 351-352). Yazitlarin polemik i¢erdigini
de iddia eden Kozmin, yazisinin devaminda Yollig Tigin’den bahseder ve onun yiiksek
bir sahsiyet olduguna siiphe olmadigini séyler (Kozmin 1937: 353).

Aramak dergisinde 1939°da ¢ikan Nurettin Ardig imzali “Orhun Yenisey Yazi
Sistemi ile Skandinav Runlar1 Arasinda Bir Miinasebet Var midir?” baslikli yaz1 da
Orhun yazis1 ile Futhark alfabesini karsilastirir ve “gerek umumi stil, gerek bazi
miinferid karakterlerin miisabeheti noktai nazarindan dikkate sayan bir yakinlik” (Ardig
1939: 9) oldugu sonucuna varir.

Ali Ulvi Elove’nin Uludag’daki, Hiiseyin Namik Orkun’un Fikir Hareketleri,
Aramak, Kalem dergilerindeki yazilari ise, alisildig1 {izere metin transkripsiyonu ve
tarihsel agiklamalarla ilgili bilgileri igerir.

Sonug¢

Taranan on bes dergide tespit edilen on sekiz yazinin, sayica azliginin yaninda,
iceriklerinin de ya zayif ya da hitap ettigi kitleye gore fazla “akademik” olmasi
disiindirictidiir. Yazilarin biiyiikk bir kismi transkripsiyon ve agiklamalar1 igerir.
Tiirk¢ii olarak simiflandirilan bu dergilerde higbir ¢eviriye rastlanmaz. Yazitlarin icerigi
ile ilgili tartigmalar yapilmadigi gibi tanitilmasina yonelik cabalar da c¢ok soniik
kalmigtir. Halbuki bu yazitlar, hem hitap ettigi cevrenin ilgisini ¢ekebilecek hem de
savunduklart goriisii  destekleyecek zengin bir kaynaktir. Thomsen’in 1896°da
yazitlarin edebi bir deger tasidigina dikkat ¢ektigini hatirlarsak (Ercilasun 2016: 392),
stk sik Thomsen’in adini anmalarindan onu okudugu bildigimiz bu yazarlarin, yazitlara
edebi bir gozle bakmay1 denememeleri de ilgingtir. Yapilan taramanin sonucunda elde
edilen verilerin bize gosterdigi durum, Tiirk¢li yazar ve aydinlarin bu dénemde aktiiel
meselelerle mesgul oldugu ve edebiyat, tarih, felsefe gibi destek alabilecekleri alanlar
geri planda tuttuklari yoniindedir.

Tiirklerin koklii bir gegmise, edebi bir dile, gururlanacak bir tarihe sahip oldugunun
sik dile getirildigi bir donemde yazitlarin pek giindemde tutulmamasi sasirticidir.
Halbuki bu metinler, savunduklar1 goriislere bilimsel bir arka plan sunabilirdi ve
bdylece yazitlarin da tanitimi ¢ok daha “yiiksek sesli” yapilmis olurdu. Bu yiiksek sesli
tanitim, belki geng yazar ve sairlerin dikkatini ¢eker; yazitlarin edebi bir malzeme
olarak degerlendirilmesine vesile olabilirdi.
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OMER SEYFETTIN’IN “MAHCUPLUK IMTIHANI” ADLI
TiYATRO ESERININ MiZAH UNSURLARI BAGLAMINDA
DEGERLENDIRILMESI

Aydan ENER SU

Oz: Ziya Gikalp'in etkisiyle Milliyetcilik akimmm ve Yeni Lisan akummn inciileri arasinda

yer alan Omer Seyfettin, Tiirkliik’e ve Tiirk milliyetgiligine deger veren ve dilin Gneminin farkina
varmus olan yazarlarimizdandsr. Edebi hayata siirle giris yapmus, otuz altr yillik kisacik dmriine
ragmen hemen her edebi tiirde eser vermis, edebiyatimzda saglam bir yer edinmis olan Omer
Seyfettin, bikdyelerinde klasik Maupassant yapisin, olay dykiisii anlayisine devam ettirmistir.
Yazar, yazi bayatim en verimli dinemi olarak nitelendirilen omriiniin son yillarmda tiyatro
tiiviinde de eser yazmstr. Mabeupluk Imtibant adli komedisi de bu dinemde yazelms
eserlerinden  biridir. Oszellikle  hikayelerinde olaylarin  etkisini artmak  igin - migahtan
yararlanarak eserini olusturma teknigini Rullanan yazar, omriiniin son giinlerinde Romedi
tiiriinde ya3dids tivatro eseri ile de bu etkiyi saglamak. istemistir. Bu caligmada Omer Seyfettin’in
komedi tiiriindeki  Maheupluk Imtiban: adl tiyatro eseri mizah  unsurlar: - baglammda
degerlendirilmis ve yazarim eserindeki komikligi bangi unsurlarla, nasil sagladig belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Omer Seyfettin, Tiyatro, Komedi, Mabeupink Imtibans, Mizabh,
Giilmece.

An Evaluation of Omer Seyfettin’s Play “Mah¢upluk Imtihant (An Exam of
Empbarassment) ” within the Context of Humor Elements

Abstract: Omer Seyfettin, who is among the pioneers of the nationalism and new langnage
movement under the influence of Ziya Gikalp, appreciates Turkishness and Turkish nationalism
and is aware of the significance of language. Omer Seyfettin, who entered the literary life with
poetry, produced works in almost every literary genre despite his short life of thirty-six years, and
gained a solid place in onr literature, continued the classical Manpassant structure and the
understanding of event story in his stories. In the last years of his life, which is described as the
most productive period of his career, he also wrote plays. His comedy “Maheupluk Imtiban: (An
Exam of Embarassment) is one them. The author, who uses the technique of creating his work by
using humor to increase the effect of events, especially in his stories, wanted to achieve this effect
with bis play in the comedy genre in the last days of bis life. In this study, this play has been
evalnated within the context of humor and the elements of humor in this play have been determined

Keywords: Omer Seyfettin, Theatre, Comedy, Mabeupluk Imtibans, Humor, Pplay

Giris

Omer Seyfettin, dilde ve edebiyatta milli benlige doniis diisiincesinden hareketle
Ziya Gokalp ve Ali Canip ile birlikte Geng Kalemler hareketine onciiliik etmis ve
edebiyatta yeni bir donemin Milli Edebiyat doneminin agilmasina katki saglamis bir
yazardir (Parlatir 1992: 87). Ziya Gokalp’in etkisiyle Tiirkgiiliik fikrine yonelen yazar,
Tiirklik ve Tiirk milliyetgiligine verdigi degeri dil ve edebiyat alanina da tagimasiyla
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Milli Edebiyat’in kurucular1 arasinda yer almis Onemli yazarlarimizdan birisidir.
Hemen her edebi tiirde eser veren Omer Seyfettin, Edirne Askeri Idadisi’ni bitirdigi
1900 yilinda, Mecmua-i Edebiyye dergisinde yayimlanan “Yad” adli siiri ile yaymn
hayatina baslamistir. Hikaye yazarligi diger edebi tiirlerdeki c¢aligmalarinin Oniine
gecen Omer Seyfettin hayatmin son yillarinda tiyatro tiiriinde de eserler kaleme
almigtir. Alangu, Omer Seyfettin’in dliimiinden bir hafta énce, 1 Mart 1920 (1336)
tarihinde ¢ikan Temagsa dergisinde (No. 20), onun Dariilbedayi’ye verdigi, “/htiyar
Olsam da 7' adim tasiyan bir perdelik bir komedisinden s6z edildigini belirtmistir.
(2020: 461). Mahgupluk Imtihani* olarak da bilinen eser, Omer Seyfettin’in heniiz
hayattayken Dariilbedayi’ye oynanmak iizere verdigi oyunlardan biridir. Oyun uzun bir
siire edebi heyette kaldiktan sonra 1928-29 oyun yilinda istanbul Sehir Tiyatrosu’nda
oynanmisti (Alangu 2020: 460).

Yazarin tek perdeden olusan komedi tiiriindeki bu eseri yirmi sekiz meclis seklinde
boliimlenmistir. Eserin yedi kisiden olusan sahis kadrosunda 55 yasinda yeni zengin
olmus Hayranzade Sem’i Bey, 21 yasindaki biiro miidiresi Peride Hanim, 45 yasindaki
garson do biiro Mistemend Efendi, 25 yasindaki bagkatiplige namzet Sermet, yine
baskatiplige basvuruda bulunan Niyazi Molla, Gazanfer Bey ve Bican Efendi yer
almustir.

Eser dort sene dnce kalemde miimeyyiz olan Miistemend Efendi ve katip olan
Hayranzade’nin dort sene sonra ise tam tersi bir mevkiyle, muharebe zengini
Hayranzade’nin patron ve maasiyla geginemeyen, Hayranzade’den is isteyen
Miistemend’in ise onun ¢alisani olarak igyerinde konugmasiyla baslar. Eski giinleri
hatirlayan ikiliden Hayranzade eski giinlerdeki gibi Miistemend ile oturup dertlesmek
ister. Miistemend, bes milyonu, koskleri, yalilari, apartmanlari, ¢atanalari,
otomobillleri, motdrleri olan Hayranzade’nin derdinin olmasina sasirir. Gengliginin,
giizelliginin en parlak ¢aginda “Kokoz Sem’i olarak adlandirilan Hayranzade ayligi
doksan yedi buguk kurus oldugu icin ¢ok istedigi halde biyiklarmna pomata bile
atamadigina, sa¢ sakal agardiktan sonra ise milyoner olmasina isyan etmektedir.
Viicudu ihtiyarlamasina ragmen gonlii ihtiyarlamayan Hayranzade geng Peride
Hanim’a asiktir. Duruma efkérlanan Hayranzade, sesinin gilizel oldugunu bildigi
Miistemend’den nakaratinda “Ihtiyar olsam da génliim tazedir” sozlerinin gegtigi
sarkiy1 sdylemesini ister. ikili baslarim sallayarak avazlarimin ¢iktigi kadar sarkiy:
sOylerken Peride Hanim igeri girer. Hayranzade, onun girdigini gérmemis gibi kendi
odasma geger. Peride Hanim, Miistemend sanki onun odasinda tek basma sarki
sOyliiyormus gibi ayligindan kesinti yapacagini sdyler ve gider. Bir sonraki mecliste
Hayranzade haysiyetini kurtarmak igin, Miistemend’e biraz Once birlikte sarki
sOyledigi kisinin kendisinin olmadigimni sdylemesi karsiliginda yirmi bes lira vermeyi
teklif eder. Miistemend, Peride Hanmim’m ayligindan kesecegi ii¢ lira karsiliginda
Hayranzade’nin teklif ettigi yirmi bes liray1 almak i¢in sagma bile olsa Hayranzade’nin
istegini kabul eder ve Peride Hanim’a az once birlikte sarki sdyledigi kisinin Bey
olmadigini sdyler. Peride Hanim kendisi, o kisinin Bey oldugunu gérmesine ve bunu
belirtmesine ragmen Miistemend inkar edince onu isten kovmaya karar verir.
Miistemend’in isten kovulma korkusu {izerine gercegi agiklayacagini anlayan

I “Nazim Hikmet Polat'm Omer Seyfettin Biitin Hikdyeleri baghkli eserinde "Yazarin bu
isimlendirmesi, Serif Hulusi tarafindan "Mahcupluk Imtihani" olarak degistirilmistir." bilgisi ve
eserin her iki ismi bir arada verilmistir. "

2 Hiilya Argungah’m Omer Seyfettin Hikdyeler 2 adli eserinde her iki isim bir arada verilmistir.
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Hayranzade, Miistemend’e sus isareti yaparak sanki is yerine yeni geliyormus gibi

yaparak Peride Hanim’la konusmaya baglar. Peride sanki Hayranzade ne oldugunu

bilmiyormus gibi, gordiiklerini ¢ok fazla abartarak ona anlatir hatta polis ¢agirmaya

bile kalkar. Hayranzade, Peride Hanim’dan Miistemend’i affetmesini, kendisinin onun

elinde bilylidiigiinii, Miistemend’in ona aile yadigar1 oldugunu sdyler.

Kendisine rahat vermedikleri igin alt1 aydir dort katip degistiren Peride Hanim, yeni
katip almak i¢in gazeteye ilan vermistir. Bu sefer alacaklar1 katibin mahcup ve utangag
olup olmadigini anlamak i¢in Miistemend’in okudugu Hiiseyin Rahmi Giirpinar’in
Sipsevdi romanindan bir bolim okuyarak imtihan etmeye karar verirler. Romandan
boliim okundugunda katip adayi kizarirsa mahgup oldugunu anlayacaklardir. Peride
Hanim, imladan bile anlamayan sevgilisi Sermet’i katip olarak yanma almak
istemektedir. O ylizden Sermet’e gdriisme sirasinda ne yapmasi gerektigi konusunda
bilgi verir. Bu esnada Miistemend’in onlar1 izlediginden habersizdirler. Miistemend,
Hayranzade’yi uyarmak ister durumu Hayranzade’ye anlatacagi sirada Peride Hanim’1in
iceriye girmesi lizerine gizli plani anlatamadan disari ¢ikartilir ve imtihan edilmek
lizere Sermet igeri almir. Kitaptan bolim okunarak imtihan olunacagini diisiinen
Sermet’e Hayranzade’nin hangi mektepten mezun oldugunu, yasini sordugunda Peride
Hanim araya girerek bunlarin ¢ok ayip seyler oldugunu bu yilizden Sermet’in
kizardigini belirtir. Yasini sormanin neden ayip oldugunu anlamayan Hayranzade’ye
Peride Hanim’in hayatin bazi hadiselerinin hatira geldigini sdyler ve Hayranzade’nin
elini gogsline gotiirir ve bu hadiselerin neler oldugunu bir kégida yazarak
Hayranzade’ye verir. O sirada Peride Hanim’in tembihledigi gibi Sermet kendisini sirt
istli yere atar. Peride Hanim, Hayranzade’den onu kendi odasindaki sezlonga
gotlirmesini ister. O sirada Miistemend sarikli, kalpakli ve fesli {i¢ adayin daha katiplik
icin geldigini haber verir. Peride Hanim, Sermet’le ilgilenirken Hayranzade’ nin onlar1
imtihan etmesini ister. Hayranzade, Niyazi Molla, Gazanfer Bey ve Bican Efendi adli
adaylarin yanma geldiginde Miistemend yeniden ona bildiklerini anlatmaya calissa da
Peride Hanim’in onu eczahaneye gondermesiyle basarili olamaz. Peride, adaylarla 6n
goriisme yapar ve onlara beyin sikilgan, mahgup adamlardan hoslanmadigini, hangisi
daha rahat davranirsa onun kazanacagini sOyleyerek cikar. Hayranzade, adaylarin
yanina gelir ve Sermet’e sordugu gibi onlara da yaslarini sorar ancak adaylarin verdigi
cevaplardan Sermet’teki gibi bir utanma olmadigin1 goriir. Sordugu sualden akillarina
bir sey gelip gelmedigini, utanma arlanma hissi olup olmadigini sormasi iizerine
adaylar yaslariyla iftihar ettiklerini sdyler. Hayranzade, Peride Hanim’in yasla ilgili
hatira geldigini belirttigi seyleri agik¢a sormaya karar verir. Peride Hanim adaylara
rahat davranmalarini sdyledigi igin hepsi sorulara agik¢a cevap vermistir. Bu durumdan
rahatsiz olan Hayranzade odadan hayasizlar diyerek ¢ikip gider. Adaylar saskinlikla
birbirine bakarken igeri giren Miistemend, adaylardan ne oldugunu 6grenince onlara
durumu ve ne yapmalart gerektigini anlatir. Bu sirada Sermet kendisine gelmistir.
Hayranzade yiiziine baktikca kizardigimi disiindiigii Sermet’in bagkatip olarak
alinmasini uygun bulur. Diger adaylara da telsiz telgrafa dair bir kitap okuyarak sdzde
ilmi bir imtihan yapmaya karar verirler. Sermet kendisine verilen kitabi adaylara
okumaya baglar. Az 6nce rahat davranan adaylar Miistemend’in tavsiyesi ile utangag
davranirlar. Hayranzade, Peride Hanim’dan ¢ekindiklerini diisiindiigii i¢in onu odasina
gondererek imtihana yalniz devam eder. Telsiz telgraf denilir denilmez adaylar, bunun
cok miistehcen oldugunu séyleyip kizarirlar. Telsiz telgrafin nesinin ayip oldugunu
anlamayan Hayranzade, Sermet’e bagka anlaminin olup olmadigini sorar. Bican Efendi
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yaklasik anlamini anlatarak aglamaya baglar. Hayranzade, Sermet’e kitabin telli telgraf
boliimiinii okumasini adaylara da kelimelerin ilk anlamlarini akillarina getirmelerini,
cinaslarii hatirlamamalarini ister. Bu bdlim okunurken de yine adaylar utanmaya
devam ederler. Niyazi Molla bu esnada utancindan baygilik gegirerek yere diiser.
Gizlendigi kapmin arkasindan ¢ikip gelen Miistemend, ayip seyler okundugu igin
bayildigini ve Sermet’in bunlar1 okurken yliziiniin kizarmamasini ayiplar. Hayranzade,
Sermet’ten 1srarla okumaya devam etmesini istemesi lizerine digerleri de yere diiser.
Sermet, Peride bunlar1 da m1 yanma alacak diye diisiiniir. Hayranzade, adaylarin
ahlaklarindan etkilenerek onlar1 da kaleme almaya karar verir. Bunu duyan Peride,
bayilan adaylarin yanina giderek, kulagma miistehcen kelimeler fisildayip kimse
gormeden omuzlarina, kollarina igne batirir ve adaylarin iki tanesinin kosarak
uzaklasmasim saglar. Uciincii aday Gazanfer Bey digerlerine yapilanlar1 goriince
kendisi telsiz telgraf ve tahtelbahir hakkinda yasadigi anilar nedeniyle bayildigim
anlatir. Ancak anlattiklarinin ger¢ek olmast miimkiin goziikkmedigi i¢in onu da
Miistemend kovar. Tek aday kalan Sermet, Peride’nin oyunuyla yiiz elli lira maasla ise
almmustir. Peride Hanim ve Sermet, miidiir odasina gecerek sezlonga uzanirlar,
optisiirler. Duruma daha fazla dayanamayan Miistemend Hayranzade’yi ¢agirarak
midiiriin odasimi gosterir. Hayranzade her seyi gormesine ragmen gonlii Peride
Hanim’da oldugu i¢in bir sey yapamaz. Hayranzade, tekrar onlar1 gozetlerken Peride
Hanim kapiy1 aginca gozetlendigi i¢in namusuna tecaviiz edildigini sdyler ve aglar.
Namus davasi agarak on bin lira tazminat isteyecegini soyler. Hayranzade dava
etmemesi i¢in paray1 kendisi vermeyi teklif eder. Peride sinirleri bozuldugu i¢in on giin
gelemeyecegini, baskatibin de o yokken vazifesini anlayamayacagi igin gelmeyecegini,
on giin i¢in Hayranzade’nin arabasini alacagini sdyler ve Sermet’le ¢ikar. Hayranzade,
Peride Hanim darilmadigi igin rahatlamistir. Miistemend, Hayranzade’nin durumuna
sasirir. Hayranzade ve Miistemend /htiyar olsam da génliim tazedir sarkisim birlikte
sOyler ve perde kapanir.

Giilmeceyi Saglayan Unsurlar

Her yazarin eserini olustururken kullandig1 yontem ve teknik farklidir. Bu farklilik,
6zgiinliik yazarm iislubunu olusturur. Omer Seyfettin Mahcupluk Imtiham adli komedi
tirtindeki bu tiyatro eserini yazarken gililmeceyi saglayan ¢esitli unsurlardan
yararlanmistir. Bu unsurlar arasinda Bergson’un giilme kurami ve istiinliik, zitlik gibi
mizah kuramlari yer almigtir. Eserde giilmecenin hangi unsurla saglandigi drnekleriyle
agiklanmustir:

Birinci Meclis’te Hayranzade, Peride Hanim’1in esyalarini koklarken kendi kendine
konusmaya baslamis ve odaya giren Miistemend, Hayranzade sanki onunla
konusuyormus gibi Hayranzade’nin sdylediklerine o duymayacak sekilde cevap
vermistir. Mizah  kuramlarmdan  Ustiinlik Kurami’na® gére bu  durum
degerlendirildiginde okuyucu/izleyici Hayranzade’nin bilmedigini bildigi/gordiigii igin
kendisini ondan Ustiin hisseder ve kendisini rahatlatan, hosuna giden bu duruma giiler.

Bergson giilme kuraminda “belli bir durumda bulunan belli kisiler diisiiniiniiz. Bu
durumu ters ¢evirip rollerin de yer degistirmesini saglarsaniz, komik bir sahne elde
edersiniz” (Bergson 2011: 59) degerlendirmesini yapmistir. Omer Seyfettin de bu
komedisinde Hayranzade ve calisanlarinin rollerini degistirerek tersine ¢evirme

3 Ustiinliik Kurami hakkinda bilgi icin bakimiz Oziinlii, Unsal. (1999). Giilmecenin Dilleri.
Ankara: Doruk Yayinlari.
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yontemi ile komikligi saglamistir. Patron olan Hayranzade sabah sekizde iginin basinda
olmasma ragmen, ¢aligant Miistemend’in patrondan iki saat sonra is yerine gelmesi,
Hayranzade’ye sana soéziim yok, sen benim amirim degilsin, miidiire hanim orada mi1
demesi Bergson’un giilme kuramma gore degerlendirildiginde tersine c¢evirme
yonteminin kullanildig goriiliir. Ayni durum Peride Hanim ve Hayranzade arasinda da
s6z konusudur. Peride Hanim, patronu Hayranzade’nin {ist mevkiinde gibi hareket eder.
Ozellikle Sermet bayilma numarasi ile yere diistiigiinde Hayranzade'nin Peride
Hanim’a emret ne yapayim demesi ve Peride Hanim’in da ona ne yapacagini
sOylemesinde tersine ¢evirme yonteminden yararlanildigi goriilmistiir. Bu yontemin
kullanildig1 bir diger boliim Hayranzade’nin Miistemend’den yasli olmasina ragmen,
Peride Hanim’a kendisinin onun elinde bilyiidiigiinii, Miistemend’in ondan elli yas
biiyiik oldugunu, ona aile yadigart oldugunu sdyledigi hem eserin kisilerinden Peride
Hanim’da hem de okuyucuda sagkinlik yaratan bolimdiir. Ciinkii Hayranzade’nin
sOylediginin ger¢cek olamayacagi dis goriiniislerinden bile bellidir. Burada da
Bergson’un tersine gevirme yontemi ile komiklik saglanmustir.

Eserin basinda patron Hayranzade saygi duyulan bir konumda iken, davranislar1 ve
Peride Hanim’a duydugu ask nedeniyle, sevgili olmamalarina ragmen adeta onun
kolesi gibi davranmasi, Peride Hanim’in Hayranzade’nin patronu gibi davranmasi, onu
azarlamasi, Hayranzade’nin degersizlesmesine neden olmus ve bu durum da giiliinciin
dogmasini saglamustir.

Bergson’un giilme kuraminda bahsettigi ve klasik komedyanin sik kullandigi
yontemlerden birisi de yinelemedir. Bergson, insanoglunun yalnizca jestlerinin degil,
karmagik eylemlerinin ¢agristirdigi, daha da ¢abuk gecen komik etki algilamalarinin
olacagimi sezdigini; komedyanin alisilagelmis yapmacikliklarinin, bir sdzciigiin ya da
bir sahnenin belli araliklarla yinelenmesinin, rollerin simetrik olarak altiist edilmesinin,
yanilmacalarin geometrik gelismelerinin ve daha birgok baska oyunlarin komik
giiclerini ayn1 kaynaktan alabileceklerini anladigini (2011: 28) belirtmistir. Eserde de
Hayranzade’nin Miistemend rahatsiz olmasina ragmen ona Ulan Miistemend diye hitap
etmesi eserde belli araliklarla tekrar edilmistir. Aslinda buradaki sdzciigiin yinelenmesi
kendi bagina giiliing degildir. Ancak yinelenen sozciik tinsel dgeler iceren bir oyunun
0zel bir simgesi olarak bizi giildiiriir.

Bergson’un giilme kuramindaki yontemlerden birisi de mekanik katilik ve
yinelemedir. Bergson’a gore canli bir seyin iizerine kaplanmis mekanik imgesinde “s6z
konusu olan canli varlik bir insandi, bir kisiydi. Mekanik diizenek ise tersine bir
nesnedir. Demek ki bu agidan bakildiginda burada giildiiren sey bir kisinin bir an i¢in
nesneye doniismesidir... Bir kisi bize ne zaman bir nesne izlenimi verse
giileriz.”(2011: 39) Mah¢upluk Imtihani’nda da Peride Hanim’in odasinda sarki
sOylerken yakaladigi Miistemend’in ayligindan kesinti yapmak i¢in mekanik olarak
siraladigi bahaneler, Kemal Sunal’in Katma Deger Saban filmini hatirlatir.

Peride — Ayaga kalk diyorum. Haydi ¢abuk.
Mustemend — (Kalkarak) Affedersiniz.

Peride — Affedersem siiphesiz kabahatini tekrarlarsin. Maasindan bir lira
kesecegim.

Mustemend — Vay!..
Peride — Evet, yalniz bu kadar degil!
Mustemend — Daha ne var?
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Peride — Girdigim vakit gérdiim. Arsiz arsiz sarki sdyliiyordun. Buras1 meyhane
mi?

Mustemend — Beyle beraber soyliiyorduk.

Peride — Ben, Beye karismam. Sen madunumsun. Sana karigirim. iki lira da bu
terbiyesizligin i¢in kistelyevm kaydedecegim.

Mustemend — Aman Peride Hanimeigim.

Peride — Yiligiklik istemez. Bana “Peride Hanimcigim, demek senin haddin
degil.

Mustemend — Fakat.

Peride — Hayir, hayir, hayir, tasgir edatlart muhabbetle merhamet ifade eder.
Sen bana ne muhabbet gosterebilirsin, ne de merhamet! Sen bir garson do
biirosun.

Mustemend — Fakat.

Peride — Su kabahatine bak. Dilenci gibi. Pantolonun f{itiisiiz. Yaka bir tarafta,
paca bir tarafta, fesle yazihanede dolagsmak yasak oldugunu bilmiyor musun?
Mustemend — Yeni geldim, daha ¢ikaramadim.

Peride — Yeni mi geldin? (Bilek saatine bakarak) Saat on buguk... Yeni geldin
ha!.. (Cigeklerin durdugu billur vazolara bakarak) Daha bunlarin sularint bile
degistirmemissin. Haydi cabuk. Seni bir giin mutlaka kovacagim. Buraya
terbiyeli, geng, milkemmel bir garson alacagim. Evet, sen yapamayacaksin...
Sende ne terbiye, ne nezaket, ne de gayret var! Haydi cabuk ben odamda
esvaplarimi degistirinceye kadar su degismeli... Anladin m1? Haydi ars!.. (s. 11-
12)

Katma Deger Saban filminde de Kemal Sunal, eroin kagakgilarini radara girdikleri
bahanesiyle durdurdugunda kagakgilar cezayr odeyip siiratlerinin normal oldugunu
belirtir. Ancak Saban bunu memura vazife baginda itiraz ve ukalalik olarak
degerlendirip cezayr iki katina g¢ikarir. Acelesi olan kagakgilarin canin sag olsun
kardesim, yalniz isimiz acele diyerek cezay1 6demesini Saban, memura vazife basinda
fikir vermek ve ukalalik etmek cevabiyla cezay1 ii¢ katina ¢ikarir. Saban, sabr1 zorlanan
kacakgilarin yahu kardesim tepkisi vermesini de memura vazife baginda hakaret olarak
nitelendirip cezasini hakim verir, der. Kagakgilarin, ¢ok sayin memur beyefendi liitfen
glinahimiz neyse soOyleyin Odeyelim ve de yiiksek miisaadenizle ¢ekip gidelim
beyefendi demesi iizerine de 0ooo memura gorevi baginda kibarca riigvet teklifi arkadas
yandin sen diyerek cevap verir. Bunun iizerine ayaginin altin1 6peyim abi yanlis anlama
diyen kacakeilara ayagimimn altin1 6pmek en biiyiik yagciliga girer en biiyiik sugtur
cezast da agirdir der ve her sdylediklerini bir ceza maddesine dayandirarak cezayi
katlamas1 mekanik bir katilik olarak degerlendirilebilir.

Hem incelenen tiyatro oyununda hem de Kemal Sunal’in filminde benzer bir
yontemle, Bergson’un giilme kuramindaki yontemlerinden mekanik bir katilik ve
yineleme ile komiklik saglanmistir. Burada giilmenin gercek nedeni Peride Hanim’in
makineleserek bahaneler iiretmesi, yasamin makinelesmeye yonelmesidir.

“Kiigiik seylerden biiyiik seylermis gibi s6z etmek genellikle abartmaktir. Abartma
uzarsa ya da Ozellikle sistemli olarak yapilirsa komiktir.” (Bergson 2011: 74).
Mistemend ve Hayranzade’yi odasinda sarki soylerken goéren Peride Hanim’a,
Miistemend’in sadece, aslinda gordiigii kisinin Hayranzade olmadigini sdylemesine
ragmen Peride Hanim’mn durumu sistemli olarak abartarak yabanci bir sarhosu, bir
yankesiciyi, katili kasanin yanina alip onunla igtigi i¢in isten kovmaya kalkmasi hatta
bu durumu Hayranzade’ye daha da abartarak kendisini dldiirmek igin plan yaptiklarini,
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yanindakini hangerle odasina girdigi seklinde anlatmasi komikligin ortaya ¢ikmasina
neden olur. Katip aday1r Gazanfer Bey’in, Peride Hanim’in sordugu beyi taniyor
musunuz sorusuna verdigi cevap ve gorligmeye gelirken yasadiklarini sanki
muharebede gibi abartili bir sekilde anlatmasi da yine eserde komikligin abarti
yontemiyle saglandigi boliimlerdendir. Sermet’in ise girebilmek i¢in utanmasini
sistemli olarak abartarak gostermesi, Hayranzade nin Sermet’in yaninda ayip bir sey
konusulursa dlecegini diisiinmesi yine abartilarak verilmis ve komiklik saglanmstir.

Eserdeki bir diger komiklik Zitlik/Uyusmazlik Kurami* ile olusturulmustur. Peride
Hanim’in, imladdan bile anlamayan sevgilisi Sermet’i katip olarak yanina almak
istemesinde bir zithk s6z konusudur. Katip olan kisinin okumus, yazmis, bilgili,
noktalama ve imla bilen bir kisi olmasit beklenir. Ancak Peride Hanim sevgilisi
Sermet’i yanina alabilmek icin bu niteligi géz ardi1 ederek, hicbir sey bilmeyen, cahil
sevgilisini katip olarak yanina alacaktir. Bu durum mizah kuramlarindan Zithk
Kurami’na goére degerlendirildiginde okuyucuda/seyircide cahil kimsenin/Sermet’in,
Hayranzade tarafindan bilgisiz oldugu i¢in ise alinmasinin engellenmesi beklenirken
umulanin tersi bir durum olusur ve hicbir sey bilmemesine ragmen Sermet ige alinir.
Olay, beklenilenin disinda gelistigi i¢in okuyucuda/seyircide bir ¢esit sok olusur ve bu
durum insanlarin giilmesine neden olur.

Katip adaylarmin imtihan edildigi sirada Hayranzade’nin sdyledigi ya da sordugu
her seyi adaylarin dogal anlatimi baska bir tona aktararak ve sozciiklerin ¢agrisim
giiclinii  kullanarak soOylenenlerin miistehcen seylermis gibi algilamalart ve bu
dogrultuda tepki vermeleri eserde komikligin olusturuldugu bir bagka yontemdir.

Miistemend’in katip adaylarma lisan bilip bilmediklerini sordugunda Niyazi Molla
Arapga, Gazanfer Bey Cince bildigini sdylerken Bican Efendi’nin kusdilini bildigini
sOylemesi ve hatta bu dil ile konusmasi, Miistemend’in diger ilmi diller yerine bu dile 6nem
vermesiyle mizah kuramlarindan Zitlik/Uyusmazlik Kurami'ndan yararlanilarak giilmece
saglanmistir. Halit Fahri Ozansoy, Edebiyatcilar Gegiyor adli kitabinda, eserin bu
boliimiiyle ilgili anisint yazmustir:

Eser ¢ok giiliingtii. Fakat en giiling ve orijinal tarafi, komedinin sahislarindan
birinin kusdili ile konusmasi ve Omer’in bu dili taklit ederek okumasi idi.
Okurken ayaga kalkiyor, gene oturuyor, gene kalkiyor, elleriyle garip isaretler,

jestler yapryor ve artik elindeki kagitlara bile bakmadan civildiyordu: -Seka,
meka, kiki, miki! (2016: 62)

Sonu¢

Hikdye yazarligi ile tanman Omer Seyfettin’in komedi tiiriindeki Mahcupluk
Imtiham adl tiyatro eseri mizah unsurlar1 baglaminda degerlendirilmis ve yazarin
eserindeki komikligi nasil sagladigi belirlenmistir. Inceleme sonucunda Omer
Seyfettin’in komedi tiiriindeki bu eserinde mizah kuramlarindan Ustiinliik ve
Zitlik/Uyusmazlik kuramlarini kullanarak ve Bergson’un tersine c¢evirme, yineleme,
Onceleri sayg1 duyulan bir seyin degersiz bir sey gibi gosterilmesi, dogal anlatim1 bagka
bir tona aktararak ve sdzciiklerin ¢agrisim giiciiniin kullanilmasi, mekanik katilik ve
yineleme, makinelesme gibi giilme kuram yontemlerinden yararlanilarak mizahin
olusturuldugu belirlenmistir. Eserde toplumun cahilliginden ya da safligindan, kisilerin
kusurlarindan/zaaflarindan kaynaklanan sorunlar giilmece konusu olarak se¢ilmistir.

4 Zithk/UyusmazlikKuram hakkinda bilgi icin bakimiz: Oziinlii, Unsal. (1999). Giilmecenin
Dilleri. Ankara: Doruk Yaynlari.
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Dostlari tarafindan sakaci, neseli olarak taninan Omer Seyfettin, genellikle olaylarin
etkisini artirmak i¢in mizahtan yararlanarak eserini olusturma teknigini kullanmis,
komedi tlirlinde yazdig: tiyatro eseri ile de bu etkiyi saglamak istemistir.
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IHSAN OKTAY ANAR’IN EFRASIYAB’IN HIKAYELERI ADLI
ESERINDE BiR ELESTIiRi ARACI OLARAK GROTESK
ANLATIM

Nurcan ANKAY"

Oz: Tubaf, simrsiz, itici, komik, sira digt, tekinsiz ve yersiz gibi anlamlara karsilsk olarak
kullanian groteske, ozellikle 20. yiigyilda politik yonii baskin edebi eserlerde bir anlatim
stratejisi olarak. basvurnlnr. Postmodern romanmn temsileilerinden olan Thsan Oktay Anar'm
dislubunun vaggegilmes, laktiklerinden biri olan grotesk, dviilecek ve yerilecek durum ve olgnlar
kargisinda takinds bilingli tutumda kendini gosterir. Yazarm Efrdsiyab’in Hikdyeleri (1998)
adls romaninda; tezat, parodi, bicim iblali, norm iblali, iront, asire dvgii, abart gibi teknikler,
grotesk bir tavir olusturur. Bu caligma, Anar'm anidan romanmda sosyal, dinsel, kiiltiirel ve
bireysel yasamnuza yoneltilmis alayc: ve elestirel yaklasim olarak groteskin kullanum bigimlerini
analiz; etmeyi hedeflemektedir.
Anahtar Kelimeler: [hsan Oktay Anar, Efrisiyabm Hikayeleri, Grotesk Anlatim,
Parod.

Grotesque Narration as a Tool of Criticism in Thsan Oktay Anar’s

Efrdsiyab’in Hikayeleri

Abstract: Especially in the 20th century, grotesque which is used as a response for meanings
such as bizarre, unlimited, repulsive, funny, unusual, uncanny and digressive, is used as a
significant strategy of narration in literal works whose political aspects are dominant. Grotesque,
one of the indispensable tactics of the style of Ihsan Oktay Anar, who is one of the representatives
of the postmodern novel, manifests itself in the conscious attitude he adopts in the face of situations
and phenomena to be praised and criticized. In the anthor’s novel named Efrdsiyab’in Hikdyeler
(1998); techniques such as contrast, parody, violation of form, violation of norms, irony, excessive
praise and exaggeration create a grotesque attitude. This paper aims to bandle forms of grotesque’s
usage as a cynical and critical approach by an analytical method, to onr social, religions, cultural,
and individual life, in Anar’s mentioned novel.

Keywords: Ihsan Oktay Anar, Efrdsiyab’in Hikdyeleri, Grotesque Narration, Parod)y.

Giris

Postmodernizm, gergeklik algisinin sarsildigi bir devrin yansimasi olarak kabul
edilebilir. Bu sarsilma, 6ncelikle insanin ve diisiince bigiminin doniisiimiidiir. Zamanin,
zamanin {rettiklerinin doniismesi; siyasi ve teknolojik gelismeler 6nce moderni,
ardindan kelime anlami1 modern sonrasi olan postmodern durumu ortaya g¢ikarir. Sanat,
mimari ve disiincede yirminci yiizyillda yasanan yenilik¢i bir doniisiim olarak
goriilebilecek akim, edebiyatta da yansimasini bulur.

Tiirkiye’yi toplumsal agidan uzun siire etkileyecek olan 1971 muhtiras1 ve 1980
darbesi, sanat1 ve edebiyati da etkileyen doniim noktalaridir. Siyasi olaylar, bireyin
kendisini yansitma bi¢imini dogrudan etkileyerek sanati da sarsar, yeni bir anlatim
bi¢imi ve {islubun dogusuna neden olur. Bu iislup edebiyata da yansiyacaktir. Tiirk
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romaninda bireyin one ¢ikisiyla kendisini -Bati edebiyatindaki goriiniisiine nazaran
geg- gosteren modern; belirsizligin, tuhafin, olagandisinin, fantastigin teknik unsurlar
olarak kullanilmasiyla anlatilarda postmoderne déniisiir. Ustkurmaca, biiyiilii
gergekeilik, metinlerarasilik postmodern anlatim tekniklerindendir. Yazarin metninde
okurla konusmasi, bagka metinlerle bir bag kurmasi, dilin ve dil kullaniminin
degismesi, gercegin kirilmasi, fantastik anlatim, yine postmodern durumun edebiyata
yansimalar1 olarak gortilebilir.

Postmodernizmin Tiirk edebiyatina yansimasi 1980 sonrast déneme denk gelir.
Gergekei tislup ve olaylar kirilmaya baglar. Bu dénemin 6nde gelen yazarlarindan olan
Orhan Pamuk, Latife Tekin, Bilge Karasu, Nazli Eray, postmodern anlatim tekniklerini
kullanirlar. 1995°te ilk roman1 Puslu Kitalar Atlas: ile edebiyat diinyasina giren Thsan
Oktay Anar, iistkurmaca, metinlerarasilik, parodi, pastis gibi postmodern teknikleri
romanlarinda kullanir. Anar, Giindiiz’e gore postmodern tarihsel romancilarin
onciillerinden sayilabilir (2012: 22). Dogu ile Batinin, eski ile yeninin sentezini yaptigi
eserlerinde ironik bir anlatimi benimser. Tarihi, tasavvufi, mitolojik, fantastik, dini,
masals1 ve efsanevi konularla zenginlestirdigi metinlerinde olay orgiisii yogundur. Bu
siki olay orgiisii de genellikle ¢6ziimlenmeyi bekleyen diigiimlerden olusur.

Anar’mn dili kullanim bigimi, anlattiklart ve roman kisileri kimi zaman abartili,
tuhaf ve tiksindiricidir. Bu tuhaflik iislup olarak groteski karsilar. Postmodern anlatim
tekniklerinden biri de groteski bir iislup olarak edebiyata yansitmaktir. Anar,
Efrdsiyab’in  Hikdyeleri adli romaninda bu {slubu zengin bir sekilde kullanilir.
Groteskin hangi soylem bigimleriyle kullanildigi, bizi groteskin tanimini yapmaya
gotiiriir. J. A. Cuddon, grotesk kelimesinin, Italyanca grotte kokiinden gelen magara
anlamindaki /a grottesca ve aym kelimenin sifat hali olan grottesco kelimesinden
geldigini belirtir. Terim zamanla insan, hayvan ve bitki temalarinin ve formlarinin ig¢
ice gecmesini tasvir eden resimlere uygulanmaya baslanir. Raphael’in  ve
Arcimboldo’nun bazi eserlerini tipik grotesk olarak niteleyen Cuddon, ayni zamanda
gargoillerin, igreng seytani sekillerin, temalarin, konularin karmagik ve i¢ i¢e gectigi
mimari siislemeleri tanimlamak igin de groteskin kullanildigini sdyler. Rabelais’in
groteski viicudun bazi kisimlarinda kullanmasindan yola ¢ikan Cuddon, s6zciigiin
anlamimin 16. yiizyilda Fransa’da edebi bir baglama genislemis olabilecegini diisiiniir.
Grotesk; sagma, tuhaf, abartili, acayip ve dogal olmayan1 belirtmek i¢in yaygin olarak
kullanilir; kisacasi, arzu edilen uyum, denge ve oranti normlarindaki sapmalari ifade
eder (Cuddon 1999: 367).

Sanat alanindaki sinirsizligl, i¢ ige gecmisligi, aykiriligi ifade eden grotesk,
edebiyatta da aykiri, zit, kaba, abartili, lirkiitiicii, tiksindirici anlamlarini bir arada tasir.
Ozellikle tiyatroda abartili ve “komik bir sekilde canlandirilan tipler ve olaylar1” (Tekin
1999: 288) ifade eden grotesk, “klasik Yunan’dan beri Bati’nmin idealize edilmis
giizellik kavramini olusturan uyum, diizen, denge, soyluluk ve siikiinetin mutlak bir
antitezidir” (Unliiaycil 2003: 74). Aykiri, parcalanmus, tuhaf bir sekilde birlesmis, norm
ve form degistirmis, igreng, kaba figiirlerle 6zdeslesen groteskin bir anlatim bigimine
doniisimii de ayn1 karsiliga gelir. Anilan bigimlerin edebiyatta kullanimi groteski, bir
baska deyisle grotesk anlatimi ifade eder. Grotesk anlatimm en yaygin kullanim
bicimleri parodi ve ironidir. “Sdylenenle ima edilen arasindaki fark”a dayanan ve
oncelikle dile ait formel 6zelliklerden yararlanan ironi” (Cebeci 2008: 15) yazarin ifade
ettigini degil, okuyucuyu sevk ettigi anlami 6n plana ¢ikarir. Bu sevk islemi alayi
beraberinde getirir. Ancak grotesk, yalnizca “dalga gegmenin &tesinde bir yerde,
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parodinin de bir anlama karsilik gelmedigi noktalarda ortaya ¢ikar” (Yanikkaya 2003:
91). Ana metin, parodisinden uzaklasir, ortaya farklilasmig bir metin ¢ikar.

Yildiz Ecevit, grotesklestirmeyi, modern romanin iki ana kurgu egiliminden biri
olarak goriir (2001: 49). Ecevit’e gore dis diinyay1 oldugu gibi yansitmak istemeyen
yazar, groteski metnini yabancilastirmak i¢in bir teknik olarak kullanir (2001: 178).
Cesitliligi ve kapsadigi anlamlariyla grotesk, Yanikkaya’ya gore ‘“hangi alanda
uygulanirsa uygulansin bir yabancilagma, yabancilastirma yontemidir” (2003: 45). Bu
nedenle kavramlarin kendi anlamlarindan uzaklastigi, ¢elistigi, alasagi edildigi
alanlarda belirir. Bakhtin, groteskin bedeni ve diinyay1 bir doniisiim siireci olarak
temsil ettigini belirtir. Grotesk boylece “insanlar1 kesin hatlarla belirlenmis, dengeli bir
varolugun sinirlari digina ¢ikarir; tiimiiyle farkli bir diinyanin, bagka bir diizenin, baska
tirlit bir yasamin olanakliligini sergiler” (Bakhtin 2001: 25). Bdylece, anlatidaki
sinirlar kalkar; anlati, yazarin olusturdugu aykiri bir diinyaya tasinir.

Ihsan Oktay Anar’in anlatisinda kurdugu buna benzer bir diinyadir. Efidsiyab in
Hikayeleri’nde gergekle masal, 6liimle yasam, iyiyle koti, giizelle ¢irkin, kutsal olanla
ahlaksiz olan bir aradadir. Roman, grotesk anlatimin kullanilmasi bakimindan oldukg¢a
zengindir. Yazar, groteski bir elestiri araci olarak kullanir. Ayrica bu anlatimi, alay ve
yergi amagli asir1 6vgii ile harmanlayarak metnini okuyucu igin zevkli bir anlat1 haline
getirir.

Efrasiyab’in Hikdyeleri’nde Grotesk Anlatim Teknikleri

Romandaki alt anlatilartyla birgok sanat eseri ile metinlerarast bagi olan
Efrdsiyabin Hikayeleri, tahkiye bigimi a¢isindan genelde Binbir Gece Masallari’nin
parodik bir okumasi olarak goriilebilir. Roman, iist tabakada, ana karakterler olan
Oliim’iin, yanina Cezzar Dede’yi de alarak -Oliim’iin bir sonraki alacagi can olan-
Uzun ihsan’m pesinde, birbirlerine hikdyeler anlatarak sekiz mahalle dolasmalarindan
olusur. Uzun Ihsan’m, Thsan Oktay Anar’a karsilik geldiginin diisiiniilmesi, yazari da
anlat1 6gesi yaptigindan metnin kurmacaligini bir boyut arttirir. Kurmaca yapinin alt
katmanlarinda ise anlatilan sekiz hikaye mevcuttur. Karakterler tarafindan anlatilan
hikayelerin bir kismi da yine kurmaca bir yapi igerir. Romanin sonunda ise anlatilan
hikdayenin tamamimin Cezzar Dede’nin torunlarina anlattigi bir hikdye oldugunun
anlagilmasi, kurmaca yapiy1 giiglendirir. Abartili bir dil kullanan yazar karsitlik, asiri
Ovgii ve tarizle zenginlestirdigi diliyle, en ¢ok alaya basvurur. Anar, parodinin
“vergisel” olmaktan ¢ok alay etmek, daha dogrusu eglenmek ereginden (Aktulum
1999: 119) faydalanarak, ironik anlatimini metninin tamamina yayar. Yazarin bu
tutumu, metinlerinin fantastik ve akici olmasini saglar. Karsitlik ile abartinin bir sonucu
olarak grotesk anlatim goriiliir. Ozellikle Efi-dsiydb’in Hikdyeleri'nde yogunlasan
grotesk, metindeki devingen ve ironik yapiy1 pekistirir. Anar’in romaninda kullandigi
grotesk anlatim bigimleri sdyle siralanabilir: Tki ugluluk/tezat, ironi, asir1 6vgii, parodi
ve anigtirma, ihlal, oyunsuluk. Calismada Efrdsiydb in Hikdyeleri, bu basliklar altinda
incelenecektir.

1. iki Ucluluk/Tezat

Sinirlarin ve kurallarin kalktigi alanda ortaya g¢ikan grotesk, iki uglu bir alam
meydana getirir. Zith@in ortaya ¢ikardigi bu kutuplar, doganin ve/ya toplumun
hiyerarsik yapisini tersyiiz eder. Boylece iistler ve altlar ayn1 seviyede degerlendirilmis
olur. Yanikkaya’ya gore groteskin dziinde yasamin geliskili ve cift tarafli biitiinliga
vardir: “Karsit duygular ve giigler i¢ ige geger. Giiliing/korkung, bildik/tekinsiz, oyunsu
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olan/korkutucu olan, komik/ugursuz gibi c¢atigmali gerilim barindiran kavramlar
arasindaki karsitlik sorgulanir” (2003: 57).

Groteskte yerlesik ve soylu olanmn, yerinden edilmis ve bayagi ile bir arada
anlatilmasi, parodiyi (yansilama) c¢agristirir. Aktulum’a goére parodide yazar, “soylu,
ciddi bir metni, ¢ogunlukla siradan baska bir metne ya da soylu bir metnin bigemini
hicbir kahramanlik olay1 anlatmayan siradan bir konuya uyarlar” (1999: 118-119). Her
iki anlatimda belirgin bir tezat vardir. Anar’in metninde de bu doniistirme goriliir.
Binbir Gece Masallarr’ndaki Sehrazat ve Efrdasiydb’in Hikdyeleri’nde st anlatidaki
Cezzar Dede hayatta kalmak i¢in hikayeler anlatirlar. Cezzar Dede bu oyuna, hayatta
kalmaktan ¢ok anlatmanin zevki ugruna (s.17)! girisir.

Oliim ve Cezzar Dedenin Uzun ihsan’1 ararken ugradiklari sekiz mahallenin
isimleri olan Aden, Meva, Elhalid, Makame, Heyevan, Naim ve Firdevs, cennetin
isimleridir. Cennet ve cehennem inanci olan dinlerde kutsanmis olan ve Islamiyet’te
sekiz tabakali olduguna inanilan cennetin yeryiiziinde siradan yerler olarak belirtilmis
olmalari, kutsal olanin bayag1 olanla bir tutulmasina drnektir. isimleriyle cennetten bir
kat olabilecek bu mahalleler, bir kagagin arandig1 sokaklara dontisiir.

Anlatidaki ana karakter olan Olim’iin yiizii giilme, giilimseme, aglama gibi
duygulara miihiirliidiir, Oliim’{in buna ragmen oyunlara merakli olmasi bir tezat
unsurudur. Oliim melegi olan Azrail’i temsil eden karakterin, sert ve iirkiitiicii
goriiniigiine karsin Cezzar Dede’yle giristigi oyun bunun bir gostergesidir. Ayni sekilde
bir kiilhanbeyi olan Apturrahman’in Olim’ii goriince iirkmesi; “Bidaz’m Laneti” adl
hikayede hazine sahibi olan dev ve ciicelerin isimlerinin, peygamber ve ermis isimleri
(Zekeriya, Hidir, ishak, Adem, Lokman, imam, Osman [s.40] ) olmas1 iki uglulugun
ornekleridir. Kutsal olan bu isimlerin, formu bozuk dev ve ciicelere ad olarak
verilmeleri, isimlere yiiklenen anlami1 sorgulatir.

“Bir Hac Ziyareti” hikdyesinde kdoyiin yeni imami olan [limdar’in dini
gorevlerinden ¢ok eglence ve diinyevi iglerle ugragmasi, bu imamla ilgili belirtilen
“anlagilan Sliimii de hayat kadar hos karsiliyordu” (s.59) sozleri, ilimdar {izerinden
verilen tezatla birlikte, toplumun Sliime, hayata ve dine bakis agisinin bir elestirisini
olusturur. Yine ilimdar’m imam olmasina ragmen giiliimseyen bir Budist gérmesinden
sonra iyimserlesmesi; Hac yerine yanindakileri de inandirarak once Hindistan’a,
ardindan da bir Budist Tapmagina gitmesi; ilimdar’in yanindaki Vahsi Bakigh Oglan’mn
dinledigi bir ilahiden sonra “Nur Ana”ya ermesi romanda iki ugluluk {izerinden yapilan
elestirinin agik gostergeleridir.

“Diinya Tarihi” adli hikdye tezat bakimindan en zengin alt anlatidir. Aptiilzeyyat’in
bir vadideyken pesine diistiigii kizin, ebemkusaginin altindan gegtikten sonra babayigit
bir delikanliya donlismesi, bunun {izerine artik bir erkek olmasindan gii¢ alarak bir kiza
doniisen Aptiilzayyat’in pesine diismesi iki u¢lu 6rneklerdir. Toplumsal agidan erkege
bigilen giiclii rol ile kadina bigilen zayif rol burada ebemkusag: ile alasag: edilir. Zit
kavramlar birbirleriyle yer degistirmis olur.

Selami Tuz’un biiyiik oglu Salih’in dini ilimlere diigkiin, kiiciik oglu Feyruz’un ise
felsefe, tip, simya gibi kara ilimlere merakli olmasi, hatta bunun i¢in evden kagmasi
gibi drnekler ¢ogaltilabilir. Salih’in sevdigi kiz olan Hiirmiiz’le evlenmesinin, kardesi

' Calismada, Efi-dsiydb’in Hikdyeleri’nden yapilacak alintilar, eserin kaynakgada belirtilen
baskisindan parantez iginde belirtilerek yapilacaktir.
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Feyruz’un da Hiirmiiz’iin kardesi Ehriman’la evlenmesine bagli olmast; iyi biri olan
Salih’in ko6t biri olan Ehriban’dan dogan g¢ocuklar1 iki kafali devin (Alemdar ve
Abuzer) iyi ve kotli olmalari, birinin yasamasi i¢in bir digerine muhta¢ olmasi ve
birbirlerini tamamlamalar1 bir dongii ile tezat olusturur. Hikayedeki en belirgin tezat
o6rnegi Hiirmiiz ile Ehriban’in kardes olmalaridir. Hiirmiiz, Zerdiistilik’te iyiligi temsil
eden tanridir®. Ehriban’in ad1 ise yine Zerdiistilik’te kotiiliik ve karanhk tanrismin ad
olan ‘Ehrimen’i ¢cagrigtirir. Ehrimen, “karanligin ve cehaletin ruhudur ve yalniz gecmis
olaylar hakkinda bilgi sahibidir” (Sinanoglu 1998: 495). Hikayede kotiliigi
simgeleyen Ehriban, ilk esi Feyruz’u biitiin ilimleri 6grenebilmesi i¢in erkek kardesi
Azazil’e gonderir. Azazil’in Feyruz’u bilge yapmak i¢in verdigi —yasak meyveyi
cagristiran- bilgelik meyvesi de; Ehriban’in Salih’le evlendiginde onu iyilestirmek i¢in
sehvet istemesi de Ehriban’daki zithg belirtir. Ayrica Azazil, seytanin adlarindan
biridir. Goriildiigii gibi zit kavramlar olan iyilik ve kotiiliik, hikayede birbirlerini
tamamlarlar.’

“Ezine Canavar1” hikayesinde Hamiyet Hanim’in kizlarinin ¢ok giizel olarak
nitelendirilmelerine karsin itici tasvirlerinin olmasi; kaba goriiniislii kasap Ayvaz
Bey’in kadmlar tarafindan etkileyici bulunmasi dikkat ¢ekicidir. Hikdyede yapilan
tasvirler toplumsal giizellik algisinin elestirisi olarak goriilebilir. Bununla birlikte
Hamiyet Hanim’1n dort kiziyla Ayvaz Bey’in dort oglunun evlendirilecek olmasi da bir
dengeyi gosterir. Fakat bu denge Hamiyet Hanim’in kizlarmmin bagskalarina
kagmalariyla bozulur.

Elhalid Mahallesinde gii¢c gosterisi yapan ¢ocugun kispetinin diismesi, bir yandan
Ovgil alirken diger yandan mahrem yerinin agilmasiyla rezil olmasi; ¢ocugun durumu
kurtarmak igin bu durumu goérenlerden biri olan Oliim’e kafa tutmasi, yine tezat
ornekleri olarak degerlendirilebilir. Bu kafa tutus, olgun olan ile toy olani ayni diizleme
indirger. Ayrica, “Sarap ve Ekmek” hikayesindeki dini biitlin imamin geceleri
meyhaneye gidip, i¢ip i¢ip aglamasi toplumsal agidan bir tezat olusturur ve elestiri
olarak kabul edilebilir. “Gokten Gelen Cocuk” hikayesindeki anne ve babanin birbirine
z1t karakterler tasimalar1 da romandaki diger tezat unsurlarindandir. Yine de zitlik bir
arada sunularak bir biitiinii olusturmus olur.

2. Troni ve Asir1 Ovgii

froni, ilk olarak alay1 akla getirse de daha genis bir anlam alanina sahiptir. Bir tezat
ornegi de sayilabilecek olan, s6ylenen ile kast edilen arasindaki mesafenin agilmasina
da yol acan ironi, goriiniiste basit olan bir ifadenin veya olayin baglami tarafindan ona

2 Hiirmiiz, Zerdiistiligin iyiligi temsil eden tanrisidir: “bu dinin kutsal metni Avesta’mn dili olan
Eski Farsca’da Ahura Mazda (hakim rab) diye adlandirilmis olup daha sonra bu isim Orta
Farsca’da (Pehlevice) Uhurmezde (Hurmezd), Hurmiizd, Yeni Farsca’da Urmezd, Bati
kaynaklarinda Ohrmazd veya Ormazd, Islaim kaynaklarinda ise Hiirmiiz sekline doniismiistiir”.
Ayrintih bilgi igin bakimz, Islam Ansiklopedisi, kaynakgada belirtilen “Hiirmiiz” maddesi.

3 Edebiyatta kahramanlarin zitliklar {izerine kurulmasmin tarihi eskidir. “Ikili yansitma, es
benlik, ikiz, zit ikiz, boliinmiis benlik gibi farkli isimlerle adlandirilan bu motifin edebi
metinlerde dort farkli kurgusu goriiliir: Hatali kimlik komedileri, Fiziksel es benlik, Ben’den
koparilan benlik (golge, yansima, portre, isim), Bellek yitimiyle ayrilmis iki ayr1 varligin ayni
kisi tarafindan temsil edilmesi” (Depe, 2020: 174).
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¢ok farkli bir anlam kazandirmak i¢in sarsildigi, ince mizahi bir tutarsizlik algisi olarak
tanimlanir (Baldick 2001: 130)*.

Oguz Cebeci, terimin anlamii agarak ironinin genel olarak kabul goren iig¢
kullanim amacindan bahseder. Bunlarin ilki konusmacinin sézlerini kuvvetlendirmek
i¢in oncelikle retorige ait bir ara¢ olarak kullanmmdir. ikinci kullanim, satire ait bir
arag olarak bireysel ve toplumsal zaaflar1 teshir etmek igindir. Ugiincii kullamim amaci
ise okuyucuya bir konuda “farkindalik” kazandirmaktir (Cebeci 2008: 307). Cebeci,
uygunsuz ve yersiz ovgii”’den ya da aslinda “mevcut bulunmayan olumlu vasiflar”
nedeniyle yapilan dvgiiden olusan “ayiplama amagli 6vgii”niin ironinin kullanildig1 en
yaygin tekniklerden biri oldugunu sdyler. Ayrica ironinin bir baska ana yonteminin ise
“ovgli amagh yergi” oldugunu belirtir (Cebeci 2008: 307-308). Bu anlamiyla ironi ve
asir1 6vgii teknikleriyle birlikte Efrdsiyab’in Hikdyeleri’nde yaygm bigimde goriilir.
Anar, ironiyi hem retorik bir arag olarak, hem bireysel ve toplumsal zaaflari sergilemek
icin hem de {islubunun etkisiyle okuyucuda bir farkindalik olusturmak i¢in kullanir.
Efrdsiyabin Hikdyeleri, bu yoniiyle zengin bir metindir. Yazar, ovgiiyii ortikk bir
elestiri aract olarak kullanir. Yerdigi durumlar ise ironik bir tezat olusturmak amaciyla
esasinda dvgliye deger olanlardir.

Anar’in egitim sistemini ve egitimcileri elestirdigi “Gtlinesli Giinler” hikayesinde
miidiir yardimeilar igin ifade ettigi “tokat, cetvel, degnek gibi silahlar araciligiyla
cehaletle yillardir savastiklarindan olsa gerek, gozlerinde bir ofke atesi 151l 151l
parildiyordu”(s.19) sozleri, egitimcilere kars1 yapilan bir elestiridir.

froni ve asir1 dvgii agisindan zengin bir hikdye olan “Bir Hac Ziyareti’nde eski
imamin yaslanip akli dengesinin bozulmasiyla minarede ezan yerine gazel okumasi
(s.57), yeni imamin ise ezan vakitlerinde hora tepmesi, oliileri yikarken gerekli dualar
yerine tiirkii okumasi ve bunlarin kdy halki tarafindan yadirganmasi, toplumun dine ve
dindarlara olan yaklasimmin elestirildiginin ifadeleridir. ilimdar’m Imam Hatip
okulundaki hocalar1 ig¢in sOylenen “onu okumaktan yazmaktan bezdirmis, ama
mesleginde gerekli olan her seyi ona ezberletmislerdi” (s.59-60) sozleri ve komsu koy
imammin “itham, intikam ve emniyet duygularini tasiyan ciddi ve asik suratiyla;
siinneti  gerifeye uygun olarak {ist dudagmi ge¢meyen badem biyiklar’” (s.60)
seklindeki tasviri yine toplumsal gondermeleri olan ironik ifadelerdir. Burada
egitimdeki ezberci anlayis ve toplumun, anlami irdelemeden dini ezberci bir bigimde
uygulamasi ile toplumun kafasindaki dindar kisi tipi elestirilir. Hassasiyetlerin
vurgulanisi ise ironi sayilabilir. K&yiin ve kdy tizerinden Anadolu insanmin temsilcisi
olan Zekeriya Dede, Hindistan’da nehirde yikananlar1 gordiigiinde ve halkin ineklere
saygl gostermesine sasirir. Anlaticinin nehirde yikananlar igin soyledikleri alaycidir:
“geceden cenabet kaldiklari i¢in yiizlerce insan bu nehre gelip suya giriyor, boy aptesi
aldiktan sonra cikip bagdas kurarak, artik isledikleri giinahtan mudir, derin derin
distiniiyorlardi.” (s.70) Anlaticinin bu bakis agisi, 6zelde Zekeriya Dede’ye, genelde
otekinin inancina saygi duymayan bireye atfettigi bir bakis acisidir. Zekeriya Dede,
baska bir dini bilmez ve onlarin kutsallarii kendi bakis acisiyla yanls degerlendirir.
Dolayisiyla hikayede ironi ile bu bakis acis1 elestirilir.

Hikayede, eski imam ii¢ giin {ist iiste minarede kalir. Ilk giin koy halkina beddua
eder, ikinci giin gazel soyler, ligiincli giin ise Kuran’t bagtan sona hatmeder (s.58).

4 “A subtly humorous perception of inconsistency, in which an apparently straightforward
statement or event is undermined by its context so as to give it a very different significance.”
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Budist tapmaginda ise kurt oglan bagdas kurmus halde havaya yiikselir (s.76). Bu
ifadeler, fantastik olmalar1 bakimimdan bir agirilig1 ifade ederler.

“Bidaz’in Laneti”’nde Galloglu Hamdi’nin gittigi bir diigiinde, define bulmus olan
diigiin sahiplerinin geline tagtyamayacagi kadar taki takmalari; “Ezine Canavari”nda
kadinlarin temizlik, giizellik ve yemege olan alakalarinin ciddi boyutlara ulagmasi;
Ayvaz Bey’in kasap diikkkaninin vitrininde koyunlarin kanli, asili hallerinin sanat eseri
gibi gosterilmis olmasi, romandaki abartilarak yerilmis unsurlardir. “Sarap ve Ekmek”
hikayesindeki siitninenin, hi¢ bitmeyen “semavi ve galaktik™ bir siitiiniin olmasi, asir
dindar bir ¢ocuk olan Bestenur’un diktigi mese palamudunun ¢ok kisa stirede filizlenip
goge yiikselmesi yine fantastik ve asiridir. “Gokten Gelen Cocuk™ta Seyyare
Gazetesi’nde Onemli, gilincel haberlerden ¢ok kadinlarin kabul giinlerinin ve pasta
tariflerinin olmasi da ironiktir.

Hikayeler her ne kadar ana karakterlerin anlattigi masalst1 metinler olsa da
genellikle Cumhuriyet sonrasi dénemde yasanmislardir ve bu nedenle anlatilan
hikayelerin dogaiistii olmamalar1 beklenir. Buna karsilik yine anlatilarin Cezzar
Dede’nin torunlarma anlattigi bir hikdye oldugu diisiiniiliirse, kurmaca anlatinin
fantastik 6geler barindirmasi olasidir.

3. Parodi ve Anistirma

Parodinin hicveden bir taklit bigimi oldugunu diisiinen Cuddon, amacinin diizeltici
ya da alayci olabilecegini belirtir ve kavramin tanimini, bir yazarin kelimelerini,
tavrini, Gslubunu ve fikirlerini giiliing hale getirecek sekilde taklitgi kullanimi olarak
yapar (1999: 640).> Parodiyi benzer sekilde bir edebi eserin ya da eser iislubunun
abartili, alayci taklidi olarak tanimlayan Baldick ise kavramu, satire ve elestiriye yakin
bulur (2001: 185). Aktulum’a gore ise parodi, “[y]azinsal baglamda, klasik dizgede
parodi (yansilama) oyunsal ya da yergisel bir islevle bir kurali ¢igneme bigimi’dir:
“Klasik anlamda parodi soylu bir metni siradan bir olaya indirgemeye dayanir”
(Aktulum 2004: 287). Efrdsiyab’in Hikdyeleri, Binbir Gece Masallari’nin parodisi
olmasmnin yaninda kendi metninin de parodisidir. Oliim ve Cezzar Dede’nin girdikleri
her mahallede anlattiklart hikayelerin bir kahramaniyla karsilagmalar1 kurmaca yapinin
ve parodinin bir gostergesidir.

Cebeci, “metinlerarasilik”1 parodinin temel bir bileseni olarak tespit eder ancak bu
tespiti doyurucu bulmaz:

“Parodiler, bir kural olarak, biinyelerine aldiklari metinlere iki zit bigimde
yaklagir. Tk ve daha yaygm olan yaklasim, parodinin metinlerarasihik yoluyla
icsellestirdigi metni/yazary/karakteri alaya aldigi ve muhtemelen komik
ozellikleri belirgin olan bir alt tiirii gdsterir. Tkinci bir yaklagimsa, parodinin ele
aldig1 ‘konu’yu elestirmekten ya da alaya almaktan ¢ok, parodistin ‘hedef metne’
yonelik hayranligini ifade ettigi bir baska alt tiirli ifade eder” (Cebeci 2008: 88-
89).

5 Cuddon’un yorumlanan “Parody” maddesi: “The imitative use of the words, style, attitude, tone
and ideas of an author in such a way as to make them ridiculous. This is usually achieved by
exaggerating certain traits, using more or less the same technique as the cartoon caricaturist. In
fact, a kind of satirical mimicry. As a branch of satire its purpose may be corrective as well as
derisive. If an author has a propensity for archaic or long words, doublebanked adjectives, long,
convoluted sentences and paragraphs, strange names, quaint mannerisms of expression, is
sentimental, bombastic, arch or pompous, then these are some of the features that the would be
parodist will seek to exploit.” (640).
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Efrasiyab’in Hikayeleri’nde goriilen parodiler, Cebeci’nin ilk kategorisine, yani
metnin/yazarin/karakterin alaya alindigi ve komigin belirginlestirildigi alt tiire girer.
Roman, oncelikle adiyla bir parodi olusturur. Efrasiyab, iran destanlarinda Turan
hiikiimdari olarak gosterilir (Yazic1 1994: 478-479). Mecdud Mansuroglu, Efrasiyab’in
Sahname’de ve Iran ananesinde ve destanlarinda nemli rol oynayan Alp Er Tona ve
Tona Er Alp oldugunu belirtir (1978: 92). Alt metinleri olusturan hikayelerde yine
bir¢ok parodi ve anistirma mevcuttur.

“Bidaz’in Laneti”nde Galloglu Hamdi ve Aptiilkehribar’in aradiklari hazine Kral
Bidaz’in hazinesidir. Bidaz, kizin1 oksadig1 i¢in kiz1 altina doniismiistiir. Pismanliktan
elini alnma vurdugunda ise kendisi de altina doniisiir. Hikayedeki Bidaz, Yunan
Mitolojisindeki dokundugu her sey altina doniisen Kral Midas’1® temsil eder. Ancak
mitolojide Midas altina doniismez.

“Diinya Tarihi’nde Aptiilzeyyat’in aramakta oldugu Salih, suya bakinca gordiigi
kendi aksidir. Hikdye bu yoniiyle, Feridiiddin AttAr'in Mantiku’t Tayr’ mesnevisini
animsatir.  Mesnevide kendilerine padisah arayan otuz kusun Hiidhiid kusu
onciiligiindeki yolculuklar1 anlatilir. Yolda birgok sikinti ¢ekerler. Kuslarin Simurg’u
ararken vardiklar1 yiice dergdhin Oniinde Simurg’un kendileri oldugunu anlamalari
(Sevgi 2003. 29), Salih’in suya bakinca kendisiyle karsilasmasini cagristirir. Yine
“Diinya Tarihi”’nde Feyruz’un biitiin ilimleri bilmek icin Azazil’in verdigi bilgelik
meyvesini yemesi, Adem ile Havvanin seytana kanarak cennetteki yasak meyveyi
yemesini temsil eder. Yasak meyve, Hiristiyanlikta “Asli Giinah® olarak anilir (Tiimer
1991: 496-497).

“Ezine Canavari’nda Hamdi Bey’in oglunun yikanip tirag olup giyindikten sonra
yerdeki suya yansiyan haline hayranlikla bakmasi ve kendi cazibesine dayanamayarak
egilip suya diismesi, Yunan mitolojisinde kendi aksine asik olan Narkissos’un
parodisidir. Narkissos da suya yansiyan suretini goérdiikten sonra kendisine asik olur ve
sevdigine sahip olma arzusuyla ya egilerek suya diiser ve bogulur ya da umutsuzluktan
eriyip gider (Bonnefoy 2000: 806).

“Gokten Gelen Cocuk” hikayesinde, gocuk karakterin gokten bir leylek tarafindan
Kent ailesine getirilmesi; adimin Giilerk konmasi; kirmizi pelerinli mavi tulumunun
gogsiinde S’ harfi olmast ve gocugun insaniistii giiglere sahip olmasi; metnin yabanct
bir ¢izgi roman olan Superman’in parodisi oldugunu gosterir. Sinemaya da uyarlanan
¢izgi romanin bagkisisi Superman’in adi Clark Kent’tir. Yine “Sarap ve Ekmek”te
stitninesinin Bestenur’a giymesi i¢in verdigi kirmizi baslik; babasma gétiirmesi i¢in
verdigi ekmek ve sarap, bir Avrupa halk masali olan Kirmizi Bashkl Kiz’a ait

¢ “Bu Frigya krali, budalalifi ve aggdzlilliiii yiiziinden merhametsizce cezalandirilmistir.
Dionysos’a yardim eder ve o da Midas’in dikkatsizce dile getirdigi dilegini yerine getirir. Kralin
her dokundugu altina doniisiir ve bu nedenle agliktan dlme noktasina gelir. Midas’m bu haline
actyan Dionysos, ona bu biiyliden nasil kurtulabilecegini gosterir: Paktolos’ta yikanmalidir.
Midas yikandiktan sonra Paktolos’ta altin kum tanecikleri olusur. Ayrica, Midas’in bir miizik
yarigmasinda oyunu Apolion’un rakibinden yana kullandig1 ve buna ¢ok 6fkelenen Apollon’un
da kralin kulaklarmi esek kulaklarina doniistiirdiigii anlatilir. Kral, esek kulaklarini tacinin
altinda gizlemektedir. Bunlart goren berberi, bu suri yalniz basina tagimaya daha fazla
dayanamaz ve topraga sOyler. Ama Ovidius’un anlattigina gore, orada biten sazlar riizgarda
hisirdayarak soyle mirildanirlar: Midas’in kulaklar esek kulaklar1!” (Bonnefoy, 2000: 782).

7 Ayrintih bilgi i¢in kaynakgada belirtilen “Mantiku’t Tayr” maddesine bakilabilir.

8 “Asli Giinah” maddesi i¢in Tiimer’in kaynakg¢adaki sozliik maddesine bakiniz.
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ogelerdir. “Giinesli Giinler”deki okul midiiriiniin bastan asagi siyah giyinmesi; bu
nedenle Ogrencilerin ona “Konf” lakabimi takmasi; Kontun vampir hastaligi olarak
bilinen porfiria hastasi olmasi ve geceleri “Alyanak” lakapli 6grencinin kanini emmesi,
metnin Irlandali yazar Bram Stoker’in Dracula (1897) romaninin parodisi oldugunu
disiindiiriir. Osman Giindiiz, Anar’in yaptig1 igerik taklitlerinin esere mizahi bir gesni
katmakla birlikte “malzemeleri deforme ederek, bozarak, aykir1 bigimde
giiliinglestirerek okuru bilinenlere yabancilastir[digini]” belirtir (2012: 76). Bu
aykirilik, groteski destekleyen bir tislup 6zelligidir.

Romanda parodinin yani sira anistirma yontemine de basvurulur. Aktulum,
anistirmanin alintidan ayri olarak bir “diisiinceyi” almtiladigini belirtir (1999: 110).
Diisiince alintist olarak yorumlanabilecek ifadeler metinde mevcuttur. “Bir Hac
Ziyareti’nde koyiin eski imamimin kapisi kilitli minareden kaybolmasi, onun goge
yiikseldigini diistiindiirtiir. “Sarap ve Ekmek™te ise Bestenur’un cennete yilikselmesi
benzer bir durumdur. Her iki olay da kutsal olanin gge yiikselmesi bakimindan, Islam
dininde Hz. isa’nin gdge yiikselisine olan inanis1 gagristirir.

4. Ihlal

Yazar yaptig1 grotesk tanimlamalar ve ironi ile toplumun tepki gosterebilecegi din
ve sosyal elestiriyi ima yoluyla yapar. Bu da toplumun normlarina ters diiser,
dolayisiyla ihlaldir. Yanikkaya’ya gore grotesk “ihlal ettiginin, sinirlarini yiktiginin
yeni bir bakisla ele alinmasina olanak saglar” (2003: 87). Anar da bu ihlali bilingli bir
sekilde yapar. Alisildik insan ve hayvan bedenlerinin ¢arpitildigi, smnirlarinin
bozuldugu, fantastik bir diinyayr dile getirir. ihlal, hem somut hem soyut alam
icerebileceginden, form/bigim ihlali ve norm/tabu ihlali olarak iki ayr1 baslik altinda
incelenebilir.

4.1. Form/Bicim Ihlali

Masallarda olabilecek iki kafali insanlar, normal ebat ve sekillerinde olmayan
hayvanlar ya da toplumda bedensel bir kusur olarak goriilebilecek devlik, ciicelik gibi
ozellikler alisildik insan ve hayvan smnirlarinin ihlal edildigi durumlarda ortaya ¢ikar.
Bu da esasinda gorsel bir Uslup olan groteskin bir baska ifadesidir. Romandaki ilk
bi¢im ihlali, soyut bir kavram olan Oliim’iin bir bedene biiriindiiriilmiis olmasidir. Ayn
zamanda Uyku adinda bir kardesi olan Oliim’{in insan gibi bir bedene biiriinmesi, onu
kutsal giiglerinden uzaklastirir. Bu nedenle camini almak icin yola ¢ikt1ig1 Uzun Thsan’t
nihayetinde yakalasa da dldiiremez.

“Bir Hac Ziyareti”ndeki Vahsi Bakisli Oglan, yar1 insan yar1 hayvan bir figiirdiir.
Bu yiizden zincirlenerek tutulmaya calisilir. Ancak bu oglan, Budist tapinaginda
dinledigi bir ilahiden sonra, yari insan yar1 kutsal, tanrisal bir figiir haline gelir.
Boylece form farkliligi, form gegisi ile de ihlale 6rnek olusturur. “Diinya Tarihi’nde
Ehriban’in Feyruz’dan olan ogullarindan dordiiniin ciice denecek kadar kisa boylu ve
ahlaksiz olmalari; yine Ehriban’in Salih’ten olan ayni bedende iki kafali bir dev olan
ogullar1 Abuzer ve Alemdar, bi¢im ihlalinin agik drnekleridir. Kotiiliigli simgeleyen
Ehriban’1n yine kotii biri olan Feyruz’dan olan ¢ocuklariin ciice ve ahlaksiz olmalari,
kotiliigiin  form iizerinden bir elestirisini olusturur. Iyi biri olan Salih’ten olan
¢ocuklarinin ise hem dev, hem iki kafali, hem de bunlardan birinin iyi birinin kotii
olmasi, iyiyle kotiiniin bir arada olmasinin vurgusu ve elestirisidir. “Ezine Canavar1”
hikayesindeki dev fare; “Hirsizin Aski”’ndaki kemanin sahibi i¢in aglamasi form ve
bi¢im ihlaline 6rnek olustururlar.
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4.2. Norm/Tabu Ihlali

Norm ve tabular, toplum tarafindan kabul gormiis, degistirilmesi ¢ok uzun zamana
yayilabilecek derecede zor olan yazili olmayan kurallar biitiinii olarak tanimlanabilir.
Ahmet Cevizci, kavramin dogru ve standart ahlaki eylem anlamina deginirken deger
bigcmek ve degeri yargilamak i¢in kullanilan 6l¢ii tanimiyla anlami genisletir (1999:
633). Toplumun kabul ettiginin disinda bir davranis sergilemek abes kacacagi icin
norm ve tabunun ihlali bir bagkaldir1 olarak kabul edilebilecegi gibi diizeni sorgulayan
bir elestiri bi¢imidir. Yanikkaya, groteskin sundugu farkli diinya, degisik diizen ve
yasama bigimi olasiliklarinin var olan diinyay1 birdenbire yabancilastirarak yerine
siirlarm asildigi, yasaklarin kalktig1 bir diinya geldigini ifade eder (2003: 85). Benzer
bir olasiliklar diinyasin1 romaninda kurgulayan Anar, sinirlar kaldirarak elestirisini
rahatca yapabilecegi bir diinya kurgular.

Yazarin, istii kapali bir sekilde yaptig1 ancak metinlerarasi baglami kurabilen bir
okur i¢in acik olan din, toplum, egitim elestirisi norm ihlalinin gdstergeleridir. Hemen
biitlin toplumlarda dinin elestirilmesi bir tabu olarak goriliir. Yazar, “Giinesli
Giinler”de “Artistik ve ahlaki degerlere asirlar boyu bir tiirlii erisemedikleri igin bunlar
ugruna bir dmiir harcamay1 enayilik olarak goren ve giizelligi tiretmek yerine onu para,
siddet ya da kurnazlikla elde etmeyi fazilet sayan insanlarmn iilkesindeki okullarda”
(s.24) ifadesiyle sert bir egitim ve toplum elestirisi yapar. Tiiccarlarin kurnaz ve
ahlaksiz, din adamlarmin agikgdz ve gosteris diiskiinii olmalari, halkin da boylelikle
dini bir Gistiinliik ve gosteris araci olarak gérmeleri bu elestirinin 6rnekleridir. Romanda
bulunan bu tarz ifadeler metni bash basina bir norm ve tabu ihlali haline getirir. froni
ve asirt ovgll bashgmda verilen 6rneklerle dini elestirinin yogun oldugu “Bir Hac
Ziyareti” hikayesinde yapilmak istenen de bir norm ihlalidir.

5. Oyunsuluk

Bir edebi eserin biyografik dahi olsa kurgusal bir metin oldugu diisiiniildiigiinde
kurgunun edebiyattaki kapsayiciligi anlasilmig olur. Kurmak, kurgulamak diissel bir
deneyimin sonucu oldugu i¢in oyunla bir arada diigiiniilebilir. Oyun, gergek dig1 bir
diinya kurma tizerine kuruludur ve oyuncu bu diinyada oyunun kurallarina uyacaktir.
Bu durum bir ¢ocuk oyunu i¢in oldugu kadar bir tiyatro oyunu igin de benzerlik
gosterir. Oyunun kendisine ait kurmaca diinyasi, bir diger yandan postmodern
anlatilarin  gergekligi sarstigi diinyada yerini bulur. Kurgu oyunlari, dil oyunlar
goriilebilir.  Benzer bir durumu, Winnicott, psikoterapi acisindan inceler.
Psikoterapinin, iki oyun alani olarak hastanin ve terapistin oyun alanlarinin ortiistiigii
yerde gergeklestigini diistintir (2013: 58). Yazarla okurun durumu da psikoterapideki
oyun kesisimi ile benzerlik gosterir. Yazar okuruyla bir oyun oynar ve okur okuma
siirecinde bir bagka oyunu deneyimler. Oyun, postmodern olmakla birlikte dogal
olmayan1 ve sagmay1 da igerdiginden groteskle iliskilendirilebilir. Yanikkaya, oyunun
groteskin vazgecilmez bir 6gesi oldugunu disiinir (2003: 94). Oyunsuluk ise
anlaticinin anlati icinde hem metin i¢inde kisileriyle hem de okurla oynadigi bir
durumu karsiladigindan yine postmodern bir durum olarak karsimiza ¢ikar. Yildiz
Ecevit, kaynagini modernizmden aldigimi disiindiigii ‘oyunsuluk’u “[p]ostmodern
romanin kurgu diizlemindeki en belirgin ozelliklerinin basinda” anar (2001: 71).
Bununla birlikte oyunun pragmatik islevi olan eglendirmeye de deginir (Ecevit 2001:
73).

Efirdsivabin Hikdyeleri, heniiz ilk olay diigiimiinde bir oyunla kurgulanir. Oliim
once Apturrahman’la, ardindan da Cezzar Dede’yle bir oyuna girisir. Oyunu onlar
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kazandig1 takdirde Oliim, yasamlarim1 bagislayacaktir. Ote yandan Uzun Thsan’in
pesinde siiren anlati, Uzun fhsan’in bulunmasiyla sonuglanmaz. Uzun fhsan, Oliim’e
yardim eder ve bu nedenle ondan dokuzuncu canini bagislamasini ister. Azrail’in insan
halindeki figiirii olan Oliim’iin bu durumda maglup olmasi1 oyunun kaybedeni oldugunu
gosterir.

Oliim insanlarm canimm aldif1 igin yiizii aglama, giilme gibi duygulara karsi
miihiirlenmistir. Eger bir insan onu sadece giiliimsetmeyi bile basarabilirse, Oliim onun
canini bagislamak zorunda kalacaktir. Anlatilan higbir durumdan etkilenmeyen Oliim,
Cezzar Dede’nin bir torunun yiiziindeki masumiyeti ve cenneti okur. Gayriihtiyari
giiliimser. Cezzar Dede icin cocuklar, cennetin ifadesidir. Ust anlatimin da Cezzar
Dede’nin torunlarma anlattigi bir hikdye oldugu diistiniilirse, romandaki kurmaca
oyunsuluk anlasilir. Bu nedenle oyun ile ciddiyet arasindaki sinir kirilgandir. Birbirine
tezat iki unsurun bir arada olusu yine groteski destekler.

Sonuc¢

1980 sonrasi yenilik¢i edebiyatin isimlerinden olan fhsan Oktay Anar, tarihsel,
fantastik, dini, tasavvufl olaylart konu edinir; anlatiminda ise gerek anlattiklart gerek
anlatma bi¢imiyle bir asirilik dikkat ¢ceker. Bu baglamda Anar’in groteski bir anlatim
teknigi olarak kullandig1 séylenebilir. Efrasiyab'in Hikdyeleri, Anar’in grotesk dgeleri
belirgin bi¢imde kullandig1 romanlarindan biridir. Yazar, metninde groteski bir elestiri
araci olarak kullanir. Abartili bir dil ve Gslupla tezat, asir1 6vgii, tariz, ironi, parodi,
oyunsuluk tekniklerinden faydalanarak &vecegi kisi ve olaylar1 ironik bir bigimde
yererek; yerecegi durumlari ise asir1 bir bigimde yiicelterek belirginlestirir. Asir
Ovgliyl satirik bir baglamda kullanir. Parodisini yaptigi metinlerdeki karakter ve
olaylarin siradan olmalar1 da satir ve asir1 dvgiliye baglanabilir. Ayrica Anar, elestirmek
istedigi bazi olay ya da davranislari, karsit durumlart ortaya koyarak 6n plana ¢ikarir.
Bu da yazarin groteskin bir anlatim big¢imi olan tezat unsurundan faydalandigini
gosterir. Bu sekilde roman kisilerini ve roman kigilerinin hikayelerini vasitasiyla
dolayli bir toplum, norm ve din elestirisi yapar. Ozetle, Anar Efidsiydb
Hikayeleri’'nde grotesk anlatimi bir soyutlama, elestiri ve belirginlestirme araci olarak
kullanir.
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KULTUR ve BiLiIM TARIHINDE iSKENDER’LE BiR
YOLCULUK: “iISKENDERNAME” VE “ACAIBU’L-
MAHLUKAT” TURU ESERLERIN KOKENLERI VE

ILISKILERI

Melike GOKCAN*

Oz: Mezopotamya/ Simer medeniyetinde dogup antik Yunan felsefe okunlunda sistematize
edilen kozmoloji, astronomi, codrafya ve oolgji tiiriinde eserler, antik Yunan'dan Iskenderiye
okuluna kadar onemli bir gelisim  gegirmistir. Bu tiirdeki eserlerin Islam  diinyasindaki
cevirilerinin dnemli bir kisme “Aciibii’l-mablikit” adme tasryan yar: ampirik yar: fantastik
metinlerdir. Kazvini’nin “Acaibi’l-Mabliikadt”s Tiirkgeye en ok terciime edilen eser olmugtur.
Abmed-i Bicin, terciimesinin girisinde tiir hakkinda onemli bilgiler verir. Bunlardan biri de
tiirii, “Iskendername” metinlerivle iliskilendirmemize destek olan ifadedir. Abmed-i Bican,
Lskender samanmnda biiyiik hakimlerin toplansp yerler ve giklerin mabivetine dair kararlar
verdiklerini sgyler. Bu ifade, Iskendernime’lerde Sokrates, Hipokrat, Platon ve Aristoteles’in,
anakronik. olmasma ragmen, neden Lskender'in hocalart olarak amldigin: gosterir. Calgmada,
“Acaibii’l- Mablikat”larla, “Alexander Romence”lar, bazi antik donem taribleri ve
Lskendernime metinleri iizerinde kargilagtirmals okumalar yapilmgtr. Biylece Iskendernime ve
Acaibii’l- Mabliikdt metinlerinden dogan, kiiltiir ve edebiyatimizda genis yansimalar: olan baze
unsurlarm kokenlerine ulagma  hedeflenmetedir. Buradan saglanan verilerle Klasik — Tiirk
Edebiyatda — “diinya”, “cografya”, “astroloji” “kozmogoni” wve gesitli bilimlerle iliskili
sembolif- alegorik yapilarin altinda yatan ilmi ve kiiltiirel oriintiiye 151k tutmak wve ilgili
literatiire katks sadlamak amaglanmaktadir. Zira bilimlerin kiiltiirel varlygs edebi eserlerde
yagamaktadzr.

Anabhtar Kelimeler: Alexander Romance, Iskenderndme, Acaib’iil- mahlikat, bilim taribi.
A Journey With Alexander The Great Through in the History Of Science
And Culture: The Origins And Relations Of The Works Like "Alexandrian
Texts" And “Acaibii'l Mahlikit"

Abstract: Works related to cosmology, astronomy, geography and zoology had improved
themselves significantly from ancient Greek to Alexandria school some of which are translations to
Islamic world, named as “Acaibii’l- Mablikat”. Kazvini'’s work was translated to Turkish the
most. The first translator of Kazvini Abmed-i Bican indicates in bis work that during the time of
Alexcander, supreme judges gathered to determine the fate of the earth and the sky. That
declaration reveals why Sokrates, Hypocrat, Platon and Aristoteles were mentioned as the
scholars of Alexander in Alexandrian text.In this work, it is aimed to reach the roots of some
elements arising from Alexandrian and Aciibii’l- Mablikat texts. Through the accumunlated
data, illuminating the scientific and cultural pattern underlying the symbolic and allegorical
structures related to “world” , “geography”, “astrology”, “cosmogony” and the other sciences in
ancient Turkish literature and contributing concerning literature are aimed since the cultural
excistence of the sciences lives in the literary workes.

Keywords: Alexander Romance, Iskenderndme, Acdibii’l- Mablikait, history of science.
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Giris

Yazili kaynaklara sahip olmasi agisindan, medeniyet tarihinin izlenebilen ilk
yapilanmast Stiimer uygarlhigidir. Giiniimiize ulasan kil tabletler ve asagi yukar1 ¢agdasi
veya ardili kabul edilebilecek Mezopotamya, Anadolu ve Misir cografyalarindan gelen
arkeolojik buluntular, bize bilim tarihinin ilk metinleri olarak diisiiniilebilecek veriler
sunar. Bilim ve medeniyet tarihinin bu erken donemi mitos diliyle diinya ve yaratilis
sirlarinin kapisini zorlamaktadir. Siimerlerin ardili olan Babil uygarliginda ve Misir’da
astronomi, astroloji, ilk zodyak haritasi; diinya cografyasina dair kismen spekiilatif
bilgiler, en erken diinya haritasi cizimleri gibi bazi bilgi ve arkeolojik buluntular
giiniimiize ulasmgtir!. Erken dénemi Mezopotamya ve Misir’da viicut bulan sdz
konusu bilgiler, Yunan felsefe okulunda sistematize edilmis ve nihayet Iskenderiye
okuluna? kadar énemli bir gelisim gecirmistir.

[k Cag uygarliklarinda prototipi izlenebilen yar1 ampirik doga bilimi ¢alismalarinin
baslangicta mitos diliyle ifade edildigi goriilebilir. Bilimin edebiyata yansimasina
zemin teskil eden erken donem metinlerinin genellikle alegorik, sembolik Oriintiiye
sahip olmas1 belki bu sebepledir. Doga bilimlerinin mitolojiyle harmanlanmis
metinlerinin oncelikle gok cisimleri ve yildiz hareketlerine ve yeryiiziinde hayvan
hareketlerine dair oldugunu sdyleyebiliriz.

Bilimin, felsefenin bir ¢alisma alan1 gibi goriildiigii Yunan felsefe okulunun erken
donemi, “doga filozofisi” diye bilinen ve cografya, astronomi, zooloji, botanik gibi
alanlarda ilk ciddi ¢aligmalarin yapildig1 evredir’. Presokratik evre olarak ifade edilen
bu dénemde {izerinde yasanilan diinyanin fizik kanunlarinin agiklandigi ampirik esasl

I Antik Cag, MO 3200 yilinda yazmin icadiyla baglayarak MS 476 yilina kadar olan siireyi
kapsamaktadir. Bu ¢agda bugiin i¢in basit kabul edilecek gdzlem ve metotlarla cografi caligmalar
yapilmig, haritaciligin ilk 6rnekleri sayilabilecek bazi ¢izimler bulunmustur. Bugiine kadar
ulasmis en eski belge, MO 2700 yilinda yapilan Babil’li astronom- cografyacilarin ¢izimleridir.
Genis bilgi icin bkz: GUNER, Ibrahim (2017), Cografyanin Gelisimi, Genel Cografya, Ankara:
Pegem Yayinlart.

2 Atina felsefe okulunun devamm sayilan Iskenderiye okulu, 642 yilinda sehrin Miisliimanlar
tarafindan fethine kadar Iskenderiye’de ogretilen Platonizm’e verilen addir. Bu Yeni-Eflatuncu
Iskenderiye okulu, 6zel bilimlere ait arastirma ve Platon ve Aristoteles’in eserlerini yorumlama
faaliyeti icin bir merkezdi. Genis bilgi bkz: KAYACIK, A. (2018), Iskenderiye Okulu ve Tibbi-
Mantiki Gelenek. Bilimname, 35(2).

3 Bilim tarihine dair bu panaromik giris, konuyu dagitmamak adina kiigiik notlardan ibarettir. Tlk
Cag’dan Islam Kkiiltir ve medeniyetine kadar bilim ve felsefenin mahiyeti ve sekillenme
stireglerini kisaca ele aldigimiz “Giris” kisminda hi¢ birinden alintt yapilmaksizin bilim ve
felsefe tarihi kaynaklarindan yararlanilmistir. Bu konuda genis bilgi i¢in bkz: ARSLAN, Ahmet
(2006), ilkcag Felsefe Tarihi, istanbul Bilgi Universitesi, ARSLAN, Ahmet (1999), Islam
Felsefesi Uzerine, Ankara: Vadi Yaynlari., AYDIN,C. (1992), Batlamyus, DiA, c.V.s. 196-
199., AYIK, Hasan (2005), Felsefi Kavramlarin Olusmasinda Farabi’nin Roli, Gazi
Universitesi Corum Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1-2, cilt: IV, sayr: 7-8, s. 77-94.,
BAYRAKDAR, Mehmet (2004), islam Diisiincesi: Etkilenmesi ve Etkisi, Isldmiyat 7:2.,
BAYRAKDAR, Mehmet (1997), Islam Felsefesine Giris, Ankara:TDV Yaymlari., SAYILI,
Adnan (1999), Bilim Tarihi, Ankara: Giindogan Yayinlari., SEZGIN, Fuat (2008), Islam’da
Bilim ve Teknik, (cev. Abdurrahman Ali) Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir A.S. Yaymlari.,
STEVENSON, E. L., (1932), The Geography of Claudius Ptolemy, New York Public Library.,
UNAT, Y. (2008), Fergani’nin ‘Astronominin Ozeti ve Gogiin Hareketlerinin Esaslar’ Adl
Astronomi Eseri, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 405-423.
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caligmalari, evrenin ve yaratiligin temel ilkesi, ilk maddesi “arkhe™yi agiklayan

calismalar izlemistir.

Babil ve Misir’da baslayan astronomi ¢alismalari, Pithagoras’dan itibaren
matematiksel boyuttan geometrik boyuta ¢ekilerek kartografik haritalara zemin
hazirlanmig; evren hakkinda modelleme calismalari baglamigtir. Aristoteles’te en
keskin ve net ifadesini bulan evren tasarimi ve modelleme c¢alismalari, fizik, astronomi,
zoololoji ve metafizik eserlerinin niivesini teskil eder. Bu bakimdan Aristoteles, bilim
ve medeniyet tarihinde kilit isimlerdendir. Erken dénem doga filozofu
Anaximander’den  baslayarak, Yunan orijinli olup Misir medeniyetiyle
sentezlenen Iskenderiye ekoliiniin en gii¢li ismi Ptolemaios/Batlamyus’a uzanan
zincirin en temel halkasi Aristoteles’tir. Onun astro-cografik, kartografik ¢aligmalara da
modellik eden yer merkezli diinya tasarimi, yanlis olmakla beraber, bu bilimin
gelismesine onciiliik etmis ve pek ¢ok calismaya temel teskil edecek saglam referanslar
sunmustur.

Islam medeniyetinin tarih sayfasinda yer alis1 ve yiikselisinde antikiteden devr
alinan bu miras etkili olmustur. Erken Islam medeniyeti, Iskenderiye, Antakya-Harran,
Ciindigapir gibi merkezlerde okullagan terciime faaliyetleriyle Pehlevice, Siiryanice ve
Grekge’den Arapca’ya yapilan terclimelerle sekillenmistir. Bu yogun bilim ve felsefe
cevirileri edebi sahaya da tesir eden bazi eser ve tiirlerin dogmasina vesile olur. Bu
siirecte yine Aristo ve Batlamyus en ¢ok basvurulan isimlerdir. Islam alimlerinin
calismalarinda, astronomi-cografya alaninda Batlamyus’un; fizik, metalurji, botanik ve
zooloji alanlarinda ise oncelikli olarak Aristo’nun terciime ve refere edildigi goriiliir.
VIII -XI. yiizyillarda ve bilhassa Halife Me’mun (813-833) zamaninda hiz kazanan
bilim ve felsefe gevirileri edebi sahaya da tesir eden bazi eser ve tiirlerin dogmasina
vesile olur. Séz konusu etkilesimin en tipik orneklerinden biri, Islam diinyasinda
yaygin olarak, Acdibii’l- Mahliikdt, Acaibii’l- Biildan, Garaibii’l- Mahlikat, gibi
isimler tasiyan bir tiirdiir. Bu tiir eserler, cografya, astronomi-astroloji kozmografya,
etnografya, zooloji, botanik gibi konular1 ihtiva eden yar1 ampirik yar1 fantastik
metinlerdir. Bu isimde, Demiri, Tasi es- Selmani, Cahiz gibi pek ¢ok miitercim
tarafindan ¢evrilmis metinler olmakla beraber, XIII. ylizyilda da Kazvini’nin kaleme
aldig1 Acdibii'l-Mahlikdt ve Gardibii’l-Mevcudat, en begenilen, Farsgaya ve Tiirkceye
en ¢ok tercime edilen eser olmustur. Tiirlin Tirk edebiyatindaki onciil
miitercimlerinden biri olan XV. yiizyil miiellifi Ahmed-i Bican, kendi terciimesinin*
“sebeb-i te’lif” kisminda, tabii bilimler {izerindeki c¢aligmalarin Yunan kokenli
oldugunu ifade ederek bu konudaki eserlerin ilk miitercimini “Imam-1 Safii”olarak
gostermektedir®.

Ahmed-i Bican’m eserinin giris kisminda yer alan bir diger 6nemli nokta da
“Acaibii’l- Mahlakat” tiiriinii, Iskenderndme metinleriyle iliskilendirmemize destek
olacak ifadelerin varhgidir. Ahmed-i Bicin, Biiyiik Iskender zamaninda biitiin
hakimlerin toplanip yerler ve goklerin mahiyetine dair kararlar verdiklerini sdyler
(Milli Kiitiiphane, A8560: 2b).

4 Tiirkiye kiitiiphanelerinde ¢ok sayida mevcut olan Acaibii’l- Mahlikat niishalarindan biri igin,
bkz. Ahmed-i Bican, Milli Kiitiiphane Yazma Eserler, Yazma No: A8560, vr. 2b.

5 Ahmed-i Bican’m “Imam-1 Safii” dedigi zat, “Demri” mahlasiyla bilinen “Kitdbii 'I-Hayevin”
adl1 eserin sahibi, Ebu’l- Bekd Kemaliiddin Muhammed bin Misa bin s el- Kahiri es- Safii ed-

Demiri’( 1344-1405), Misir’da yetigmis, fen bilimleri zooloji ve Safil mezhebi fikih alimidir.
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Burada doga bilimlerinin kaynagi olarak Yunan felsefe okuluna agiktan isaret
edilmektedir. Aym ifade, Iskendernime metinlerinde Iskender’in hocalar1 olarak
Sokrates, Hipokrat, Platon ve Aristoteles’in, anakronik olmasina ragmen, neden birlikte
anildigini da gosterir. Gergekten de bu konuda yazilan eserlerin biitlin diinyada Biiyiik
Iskender’i anlatan hikayelerle iliskisi vardir.

Bu calismada Acdibii’l- Mahlikit ve Iskenderndme/ Alexander Romance
metinlerini esas alarak klasik edebiyatin kiiltiirel zeminini olusturan bazi motif ve
unsurlarin, “yildizlar”, “yerylizi”, “taslar”, “hayvanlar”,“acayip iilkeler”, “garip
yaratiklar” gibi konularin kokenlerine ve gelisme evrelerine dikkat cekilecektir. Bu
kapsam, dogal olarak, makalenin sinirlarini1 agmaktadir. Bir yaniyla bilim tarihini tiim
isimleri ve evreleriyle goz dniinde bulundurmak, 6te yandan buralardan beslenen yogun
alegorik- metaforik bir dile biiriinmiis olarak karsimiza ¢ikan kiiltiirel- edebi oOriintiiyii
¢Oziimlemek, ¢ok sayida baslik altinda calismayi gerektiren bir konudur. Bununla
beraber, klasik edebiyatin bilim ve felsefe tarihiyle beslenen alt yapisina belli
noktalardan temas etmek ufuk agic1 olacaktir.

Diinyanin Kesfi Acayip Ulkeler

Dogu diinyasinda Iskenderndme olarak kaleme alman eserlerin asil Onciisii,
Plutharkos, Diadorus gibi antik dénem tarihgilerinin metinleri ve bilhassa Pseudo-
Callisthenes adli epik kaynaktir. Bati edebiyatlarinda s6z konusu antik kaynaklardan
dogan Alexander Romance tiirii eserler daha sonra Dogu edebiyatlarinda yazilan
Iskender hikayelerinde yer alan pek c¢ok motif ve unsuru igerir. Bu baglamda,
Alexander Romance tiirii eserler, Iskenderndme mesnevilerinin karsihig1 sayilabilir;
ancak, siiphesiz daha eski ve otantik metinlerdir.

S6z konusu romanslarin en énemli unsurlarindan biri ise Iskender’in seyahat ve
kesifleridir. Bati ve Dogu diinyasinda hakkinda yazilan tiim metinlerde Iskender’in
fetih yolculuklarinin aslinda diinyanin kesfi anlamina geldigi goriiliir. Bu arzuyu
besleyen kuvvetin Iskender’i yetistiren Aristoteles oldugu sdylenebilir. iskender
hikayelerinin en eski orneklerinden itibaren asagi yukar1 benzer sekillerde goriilen
“bilinmeyen diinya”nin kesfi motifi, genellikle Aristoteles’le mektuplagmalarin yer
aldig1 epizotlarda yer almaktadir.Hikayelere gore Iskender’in varmak istedigi nihai
nokta, diinyanin “karanlik” yiiziidiir. Bu ideal, belki tim kesif caligmalarinin
prototipidir. Bu baglamda iskender, yeryiiziinde ilk kasiftir.

Iskender’in, ordusuyla ¢ikt1ig1 ve biitiin hayatin1 adadig1 seferde, tarih yazicilar,
cografyacilar, adim sayicilar, mimarlar, miithendisler ile birlikte hareket ettigini erken
donem tarihi kaynaklarinda da gérmek miimkiindir (Rufus 2005, Romm 2005).
Maiyetinde seyahat eden vakaniivisi ve sohbet arkadaglarindan birisi hocast Aristo’nun
yegeni olan Callisthenes’dir. Callisthenes’in tuttugu notlar, “Pseudo- Callisthenes”in
cekirdegi ve daha sonraki yiizyillarda defalarca kaleme alinacak olan “Alexander
Romance” larin da temelidir.

Alexander Romance

Objektif bir eser olmasi hasebiyle tarih¢i Plutharchos’un biyografisi bir yana
birakilirsa, Iskender’i nesnel bir iislupla degil, epik tarzda olaganiistii bir kahraman
gibi ecle alan hikayelerinin en Onemlilerinden biri, vaka’niivis Callisthenes’in
notlarindan dogdugu séylenen ve sonraki donemlerde “Pseudo- Callisthenes” adi
verilen anlatilardir. Orijinal metnin varligi, MS 46-120 yillar1 arasinda yasayan Yunanli
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tarihgi biyograf Plutharchos tarafindan da dogrulanmaktadir®. iskender’e gok yakin
tarihte yasamis olmasiyla Ronesans sonrasinda Bati diinyasini antikite ile bulusturmasi
acisindan ikonografik bir 6neme sahip olan Plutharkos’un “Paralel Yasamlarinda yer
alan Iskender anlatisi, bazi yonleriyle hem “Alexander Romance”lara, hem de
“Iskendername”lere 131k tutmaktadir. MO 20-90 yillarinda yasayan Diadoros’un
Bibliotheka Historica adli eseri de ayni baglamda disiiniilebilir. Bu kitabin da énemi
hem Callisthenes’e atifta bulunmasi hem de Iskender’in yaptigi “acayip iilke”
yolculuklarina da deginmesidir.

Dogu diinyasi, Pseudo- Callisthenes’in degisik versiyonlariyla VII- IX.
yiizyillardan itibaren karsilasnus ve Siiryanice, Ibranice, Arapca ve Ermenice ceviriler
baslamistir. Alexander Romance’larin erken doéneme ait Ornekleri bu sahalarda
olusurken, Ortacag ve bilhassa Ronesans sonrasi Avrupa’da bu tiir, gelisimini
stirdiirmiistiir. Roman, Fransiz ve Germen dillerinde yazilan &rnekleri hikdyenin
sembolik yapisinda bazi dnemli dontisiimleri géstermektedir (Stoneman 2008: 231).

Alexander Romance arastirmacilarinin genel kabulii, metnin kdkeninin {i¢ ana
niishaya dayandig1 yoniindedir: A, p ve y niishalari. ilk ve orijinal Grek niishasmin
kayip oldugu diisiiniilen metnin, bu ii¢ koldan yayilan versiyonlar1 siiphesiz zaman
i¢inde hikayeyi doniistiiren farkl kiiltiir unsurlarini i¢ine alarak biiyilimiistiir (Stoneman
2008: 231).

Alfa versiyonu olarak nitelendirilen Yunanca metnin en eski versiyonu Historia
Alexandri Magni (Recensio o) III. yiizyila tarihlenebilir. Bizans doneminde degisim
gegiren niisha, Orta Cag Yunan dillerinde siirsel formda yeniden bigimlendirilmistir.
“Recensio a’y1, Julius Valerius’un Latince niishasi (IV. yiizyil) ve Ermeni versiyonu
(V. yiizy1l) izler. Hebrew (Ibrani), Pehlevi, Siiryani, Etiyopya versiyonlar1 ise asag1
yukari aynt doneme ( VII-VIIIL. yiizy1l) denk gelen, kesin tarihi belirsiz doniigiimlerdir.
Daha ge¢ donemde Arapga, Farsga, Mogolca ve XIV. yiizyildan itibaren Tiirkge
geviriler hikayeye farkli boyutlar katar. Tim bu versiyon ve terclimeler siiphesiz
romansa yeni motifler eklemis ve degistirmistir. Bunlar iginde bazi1 degisiklikler Fars
ve Tiirk edebiyatlar1 agisindan ¢ok onemlidir. Pek ¢ogu mitolojik, fantastik, alegorik
motiflerle islenmis olarak goériinen bu boliimlerde “karanliklar {ilkesi”, “Gok- Magog
(Ye’ciic Me’ciic)”, “Sedd-i iskender”, “Hizir”, “acaibii’l-mahliikat” gibi epizotlarin ilk
kaynagi mevcuttur.

Romanslarin en 6nemli 6zelliklerden birisi mektuplardan olugsan kompozisyonudur.
Mektuplarin tahkiyeye katkisi oldugu agiktir; bununla beraber, mektuplarin esas 6nemi
uzak iilkelere dair verilen tuhaf bilgilerdir. Pseudo-Callisthenes’in bilhassa Siiryani ve
Ibrani versiyonunun 6zelligi olan bu mektuplar, romanslarla Acdibii’l-Mahliikét lar
arasinda kurdugumuz iliskiyi destekleyen ¢ok onemli agilimlar sunar. Iskender'in
annesi, Olympias'a ve hocas1 Aristoteles’e yazdig1 mektuplar genellikle Yakin Dogu ve
Hindistan'daki yolculuklarini anlatir. Mektuplarda hikayenin tanminmis fantastik ve
mitolojik dykiilerin cogu bulunur. Ayrica iskender’in gérdiigii her yeni seyi, topladigt
her tiirlii bilgiyi bu mektuplarda paylastigi goriiliir . Plutharcos’un tarihinde de

¢ Iskender ve Callisthenes arasindaki iliskilere ve Callisthenes’in vak’aniivis olarak s6z konusu
epik tiire katkisi i¢cin bkz: PLUTARKHOS (2007), Paralel Yasamlar, Iskender ve Caesar, (Cev.
Furkan Akderin) Istanbul: Alfa Yayinlar1.
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Iskender’in fethettigi topraklarda ele gegirdigi kitap ve yazilari; hayvan ve bitki
tiirlerinden ornekleri 6zel kuryelerle Aristo’ya gonderdigi anlatilir’.

Pseudo-Callisthenes ve onun kaynaklik ettigi diger romanslar, Iskender
hikayelerindeki motiflerin orijinine ve kiiltiirler aras1 gegislerine 151k tutan metinlerdir.
Dogu edebiyatlarina gecen pek ¢ok epizot bu metinlerde mevcuttur. Hikayeyi ilk kez
kaleme alan Firdevsi, onu, Pers Kralinin mevcudiyetinden haberdar olmadigi oglu gibi
gosterirken, Alexander Romance’m bazi kollarinda ise gergek babasmin Misir’l1 kahin-
kral oldugu anlatilir. Bu epizot, her kiiltiiriin Iskender’i farkl aidiyetler i¢inde gormek
istedigini ve burada bazi anlam kodlar1 yakaladigini gosterir. Nitekim Ziilkarneyn’in
kimligi de boyledir. Hikayenin, tarihi vakalara, savaslara ait olan kisimlari harig,
etrafin1 saran pek ¢ok unsur ve motif, dinler tarihi, bilim tarihi ve medeniyet tarihi
gozliikleriyle okunabilecek agilimlar sunar. ilk defa kaleme alinig tarihi bin yedi yiiz y1l
kadar gerilere giden Alexander Romance’lar1 degerli kilan seylerden biri, kiiltiirler
kavsagindaki bu zengin mirastir.

“Alexander Romance”larda ve “iskendernime”lerde Aciibii’l- Mahlakat
Epizotlar::

1. Diinya Bilimi, Acéibii’l — Biildan, Acéibii’l- Mahlikat

Dogu edebiyatlarinda Iskender’in hikdyesini miistakil bir eser olarak ilk kez kaleme
alan Nizdmi®, mesnevinin giris kisminda eserin kaynaklariyla ilgili gok énemli bilgiler
verir. Nizami, Iskender hakkinda kadim kaynaklari okudugunu, hikdyenin Yahudi,
Pehlevi, Nasrani niishalarini gérdiigiinii s6ylemistir:

Her kéhne niishadan esas alarak
Onu siirimle bezedim ancak

En kadim tarihi eserlerden ben
Yahudi, Nasrani, Pehlevilerden

Mubhtelif dillerden yigdim ¢ok sozler
Bunlardan dizildi yazdigim eser (Saik 2019:47)

Nizami, “Dastan’in Hiilasas1” olarak kaleme aldig1 bu giris kisminda iskender’in
cihangirligi kadar kesif ve bilim dehasina da deginmistir.

7 Ayni antik kaynak Iskender’in seferinin bilim tarihi agisindan oynadig1 role isaret eden bunun
gibi bagka kiiciikk notlar ihtiva eder. Aristo ile devamli mektuplasma bu kitapta yer alan bir
ayrintidir. Bu mektuplardan birinde Aristo’nunyazdig1 kitaplardan seferde de haberdar oldugu
yoniindedir. Hocasina sitemde bulunur ve kendisine Ogrettiklerini kitapla agiga vurdugunu,
bdylece onu bagkalariyla esitledigini sdyler. Oysa bilgi yoniinden ayricalikli ve en iistiin olmak
istemektedir ( Plutharkos 2007: 20-22). Kitabin takip eden boliimlerinde Iskender’in Aristo’nun
tiim ¢aligma konularimi yakindan takip ettigini, degisik bitkilerle sifaciligi 6grendigini goriiyoruz.
8 Dogu edebiyatlarinda kaleme alinan Iskenderndme’lerin kronolojik siralamasi ve tanitimi igin
baz1 kaynaklar: AVCI, 1. (2013), Tiirk Edebiyatinda Iskendername’ler ve Ahmed-i Ridvan'in
Iskendername'si, Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

AYCICEGI, B. (2018), Behisti Ahmed’in Iskender-name’si (inceleme-Metin). Kiiltiir ve Turizm
Bakanligit Web site: http//ekitap. kulturturizm. gov. tr.

LEVEND, A. S. (1967), Ali Sir Nevayi, lll. Cilt-Hamse (Hayretii’I-Ebrdr, Ferhdd u Sirin, Leyli
vii Mecniin, Sebéa-i Seyydr, Sedd-i Iskenderi). Ankara: TTK. Basimevi.

MUM, Cafer (2018), Ahmedi’nin Iskender-Name Mesnevisinde Bir Ask-name:“Iskiyyét-1
Iskender”, Avrasya Uluslararasi Arastirmalar Dergisi, 6(13), 318-342.
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Alexander Romance’lar, yer alan Aristo-Iskender mektuplagmalari bilinmeyen
diyarlarin kesfi ve acayip varliklarin tespiti gibi konularin izlenebilecegi metinlerdir.
Donem tarihgilerinin de bahsettigi gibi Iskender, gérdiigii memeleketlerin siyasi, sosyal
kiiltiirel yapisim1 oldugu kadar vahsi dogayr da dikkatle gozlemliyor ve ornekler
topluyordu. Asagidaki mektup drneginde Aristo, Iskender’den iizerinde ¢alistigi doga-
bilimi notlarma katk: olarak yol boyunca gordiigii iilkeler, iklimler, bitki ve hayvan
tiirleri hakkinda kendisine bilgi vermesini istiyor:

“Aristotle, to the King of kings, Alexander, greetings! Let it be known to you that
1 received your letter and that we rejoiced very much at your greatness. I was
very much amazed at the victories which you achieved in such great battles. Lo, 1
offer praise with all my might and power to the Creator of all who subdued
before you all those who opposed you. Indeed the gods will be my witnesses that
you are worthy of praise and greatness” (Wollohijan,1969:140).

Ayn1 mektupta Aristo’ya anlatilan bir diger macera, Iskender’in deniz kesifleridir.
Ada zannederek yanastiklart dev balinayi anlatir. Bu, Yunanlarin okyanus ve okyanus
canhlariyla karsilasmasidir. Iskender’in bundan sonra anlattiklar1 Siiryani versiyonunda
genis, Grek ve Misir versiyonlarinda ise epizotlar arasinda farklilik olmakla beraber,
daha kisa yer almigtir. Burada Aristo’ya anlatilan sahneler Iskenderndme’lerde de
gegen acayip varliklarin, garip beldelerin tasviridir.” Bu baglamda eserin tiim varyant
ve versiyonlari, Acdibii’l- Mahliikdt tiiriiyle benzesen anlatimlarla doludur. Iskender,
mektubunda hocasi Aristo’ya filden bilyilik tekboynuzlu atlari, boynuzlu dev yilan ve
ejderhalar gordiigiinii anlatir. Her ¢esit siiriingen ve ilging kuslarla da yine bu bolgede
karsilasmuistir. Insan yiizlii hayvanlar, bast olmayip yiizii gdvdelerinde olan tuhaf
insanlar, konusan aga¢ ve kuslar, olaganiistii taglar, sular, Giines ve Ay hareketlerinin
farkli cografyadaki izlenimleri Alexander Romance’larda genisce yer alir. Siiryanice
niishada Iskender’in annesine yazdigi mektuplarda da yine olaganiistii tabiat olaylari,
tuhaf canlilar, egzotik memleketler, hazineler, heykeller, yapilar gibi anlatimlar devam
eder. Sonunda Iskender’in 6lecegini de bu kuslar ve agaclar haber verir.

Asagidaki alntida Iskender, Dogu seyahatinin son menzillerinden birinde,
bilinmedik acayip bir iilkede karsilastigi bilylik beyaz kuslar1 ve onlan egiterek gok
katlarina nasil seyahat ettigini anlatiyor. Gokyliziinde insan gibi gdriinen bir varligin
kendisini artik asagiya geri dénmek igin uyardigini anlatan Iskender, o giin i¢in ¢ok sira
dist bir tespitte bulunuyor. GOk katlarindan yeryiiziiniin  gériinlisiinic  uydu
goriintiileriyle ortiisecek kadar giizel tasvir etmis. Iskender, yere baktiginda birbirine

? Pseudo- Callisthenes’in Siiryani versiyonunu yine Siiryanice’ye ¢evrilmis olan Kelile ve Dimne
gibi eserler, Pehlevi edebiyati ve ardili olan Fars edebiyatina etki etmistir. Asli Sanskrit¢e (
Pangatantra) olan bu Hint eseri, Siiryanice olarak yeniden yazilmistir. Kelile ve Dimne’nin
Siiryanice versiyonu da Ibn-i Mukaffa tarafindan Arapcaya cevirilmstir. Milattan sonraki ilk
yiizyillarda ve erken Islam déneminde Siiryani- Nasturi kaynaklari Yunan ve Iskenderiye bilim
metinlerini ayn1 cografyada Fars ve Arap dillerine aktarmada kanal vazifesi gérmiistiir. Bu
kanalla Mezopotamya, Hint, Misir, Roma, iran ve Yunan medeniyetlerinin iirettigi bilim,
terclimeler vasitasiyla nakledildi. Arapga bilim kitaplar1 Siiryanice metinleri en kadim basvuru
kaynaklar1 olarak gérmekteydi. Ozellikle Platon, Aristoteles ve Iskenderiye ekoliiniin temel
eserleri Nestorien-Siiryani toplumlarda okundu, korundu. Islam biliminin ve diisiincesinin
temelinde bu bilimsel ¢abalarin ve yapilan ¢evirilerin énemli bir yeri vardir. Bkz: AYDINLI, O.
(2007). Siiryani Bilginlerin Ceviri Faaliyeti ve Mu’tezili Diisiinceye Etkisi. Hitit Universitesi
Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi, 6(11), 7-33.
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dolanmig biiyiik mavi bir yilanin ortasinda sarimsi renkte bir harman yeri gordiigiinii
anlatiyor. Goksel varlik, ona, harman yerinin diinyanin karalari; kivrilmis dev mavi
yilanin ise diinyay1 ¢evrelen denizler oldugunu sdyliiyor:

When I began to ask myself again if this place was really the end of the world,
where the sky touched the earth. I wanted to discover the truth, and so I gave
orders to capture two of the birds that lived there. They were very large white
birds, very strong but tame; they did not fly away when they saw us. Some of the
soldiers climbed on their backs, hung on tightly, and flew off. The birds fed on
carrion, with the result that a great many of them came to our camp, attracted by
the dead horses. I captured two of them and ordered them to be given no food for
three days. On the third day I had something like a yoke constructed from wood,
and had this tied to their throats. Then I had an ox-skin made into a large bag,
fixed it to the yoke and climbed in, holding two spears, each about 10 feet long
and with a horse’s liver fixed to the point. At once the birds soared up to seize the
livers, and I rose up with them into the air, until I thought I must be close to the
sky. I shivered all over because of the extreme coldness of the air, caused by the
beating of the birds’ wings. Soon a flying creature in the form of a man
approached me and said, “O, Alexander, you have not yet secured the whole
earth, and are you now exploring the heavens? Return to earth as fast as
possible, or you will become food for these birds.” He went on, “Look down on
the earth, Alexander!” I looked down, somewhat afraid, and behold, I saw a
great snake curled up, and in the middle of the snake a tiny circle like a
threshing-floor. Then my companion said to me, Point your spear at the
threshing-floor, for that is the world. The snake is the sea that surrounds the
world. (http://www.attalus.org/info/alexander.html, Er. T. 03.01.2020)

Asagida Iskender’in Aristo’ya yazdig1 mektuptan yapilan alintida egzotik ormanlar,
degisik meyve ve bitkiler, tuhaf gériiniimlii insanlar ve insan- hayvan-karigimi varliklar
anlatiliyor:

“Here we have found a strange forest and a tree called” Anaphanda “with a
strange and unusual fruit. These were like apples, but melon-sized. There were
also people in the forest, called 36 meters tall Phytoi, who were only 2 feet tall
and feet equally large. His forearms and hands were like saws”
(Http://www.attalus.org/info/alexander.html, Er. T. 03.01.2020).

Benzer motifler Iskenderndme’lerde de yer alir. “Yumusak Ayakllar” “testere
elliler” “vakvak agac1” gibi fantastik varliklart s6zkonusu mesnevilerde gormek
miimkiindiir. Agag, dile gelerek Iskender’e Olecegini sdyler; kuslar, Yunanca
konusurak Iskender’i, diinyanin simirlarini asmak ve tanrilarin katina ulasmak hirsiyla
itham ederler.

LRI

Ahmedi’nin  Iskenderndme’sinden secilen asagidaki musralarda, Alexander
Romance’larla benzesen fantastik unsurlardan kiigiik bir iki 6rnek verilmistir:

Ciin Sikender ejdehady ’itdi heldk
Kild’anun serrinden ol iklimi pak

Diledi anda nekim bahr u ber
Yiiriyiip kila temdsad ser-te-ser

Coh gemiler diizdi kim bahra gire
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Ol defiizde ne acdyib var gére (Akdogan,2012: b.3243-3245)

Rayici ¢iinkim temdmet gordiler
Ol aradan Ramine 'ye vardilar

Buldilar insdndan anda bi-gtimar
Avret u er ctimle iirydn har u zar

Yimis-idi pes yidiikleri ta’am
Fehm olinmazd: didiikleri kelam

Anlara gorinse insdandan biri
Andan iirkerlerdi séyle kim peri (Akdogan,2012: b.3244-3246)"°

2. Diinya Cografyas: Yedi iklim Bolgesi

Tarihi-epik anlatinin disinda Iskenderndme’lerde en genis méanida yer alan yan
anlatilar, diinyanin bilinmezlerle dolu bélgeleridir. Bu boliimler, cok benzese de, salt
fantastik anlatilar degildir. Bunlar kadim zamanlardan devr alinmis bazi bilgilerin edebi
anlatimidir. Cografi bir konu olan “yedi iklim” teorisi de bunlardan biridir. Teorinin
acilimi hikaye i¢in ¢cok 6nemlidir; ¢linkii, Aristo’dan itibaren bilinen diinyanin “mesktin
ceyrek”oldugu seklinde bir inanig vardir. Diinyanin ¢eyregi meskin ise diger yerler
“bilinmeyenler” kismina girer ki, acaibii’l- mahlikat anlatimlari burada baslar.
Bilinmeyen, esrarengiz demektir; dolayisiyla “tuhaf”, “acayip” varliklar ve “garip”
iilkeler bu bolgede olmalidir. Buralar “yedi iklim” bélgesinin disindaki diinya olduguna
gore evvela yedi iklim bolgesinin sinirlari ¢izilmelidir.

Gokbilim ve “yedi iklim” teorileri birbirleriyle iliskili olup Aristo’nun evren
modelinin Iskenderiye ekoliinde gelistirilmis halidir. iskender’in komutanlarindan biri
olup onun oliimiinden sonra Iskenderiye’ye yerleserek Misir’da hiikiim siiren
Ptolomiaos’un hepsi ayni ad1 tagiyan hanedanin mensuplarindan biri de III. Ptolemiaos/
Batlamyus’tur. Batlamyus’un Islam bilim diinyasinda basucu kitabi olan Almagest/ EI-
Mecisti ve Geographia kitaplari, Siimer, Babil, Misir medeniyetlerinde dogan ve
Yunan okulunda gelisen diinya ve evren bilgisinin sistematize edilmis kompakt halidir
(Sezgin, 2008:38-45; Unat, 2004:194). Batlamyus’un ikonik kitabi Geographia,
astronomik verilere, geometrik dlglimlere dayanarak hazirlanan bir sistemdir. Kitapta
ilk kez meridyen cizgileri kullanilarak yeryiiziiniin iklim boélgeleri ayrilmistir. Onun
kitaba girmis oldugu veriler ve dl¢iimler hatali olsa da haritalarin ¢izilebilmesi verdigi
referanslar son derece Oonemlidir. Nitekim bu kuram, Kopernik’in Giines merkezli
evren modeline gelinceye degin gezegen hareketlerini matematiksel ve geometrik
olarak verebilen yegane sistem olma 6zelligini korumustur (Sanderson,1999:670-671).

Iskender’in kesif faaliyetinin ilk asamasi fetih hareketidir. Bu bilinen diinyanin,
“yedi iklim” bolgesinin ele gecirilmesidir. Iskenderndme’lerde Nizimi’den itibaren
“yedi iklim” bolgesinin anlatiminin énemli bir epizot teskil ettigini gorebiliyoruz. Bu
anlatima Tiirk edebiyatinda Ahmedi’nin Iskenderndme’sini ornek verebiliriz.

10 Bu caligmada Ahmedi’nin Iskenderndme’sinden yapilan biitiin alintilar yasar Akdogan’mn
Kiiltir =~ Bakanlign e-  kitap sayfasinda  bulunan  eserinden  alinmistir.  Bkz:
https://ekitap.ktb.gov.tr/Eklenti/10667,ahmediskendernameyasarakdoganpdf.pdf? 0 (E.T.
10.02.2020)
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Mesnevinin 4833-4847. beyitleri arasinda Iskender’in fethetmis oldugu “rub-1 mesktin”
yani yedi iklim bolgesi anlatilmaktadir:

Feth itdiin rub’-1 meskiini temam
Halk ciimle oldilar hiikmiine rdam

Rub 1 meskin yidi kigverdiir yakin
Hiikmi kiilline sen idersin hemin

Bu yidi iklimde kim ber-durur
Yidi dahi ulu derya var-durur

Bahr-1 Hind i Faris ii deryd-y1 Riim
Bahr-1 Ciircan Kulziim iy dand-yt Riim

Bahr-1 Okydniis ki olupdur Muhit
Merkez bahr u hem girii ana ahar

Bahr-1 Magrib ol-durur andan ¢ihar
Kamu bahr u hem girii ana ahar
Var-durur biniigyiiz altmis temdam
Hind Bahrinda cezire bi-kelam

Riim bahrinda yiizaltmis dahi var
Ciimle ma 'mur u tolu sehr ii diydr

Rub’-1 meskiin bu-durur k’aldun hemin
Dahi var m1 miilk bilmezem yakin

Clinki tutdun yidi iklimi temam
Bir iki giin hog otur niis eyle cam (Akdogan, 2012: 4833-4847)

Alexander Romance’da da Iskenderndme’de de vurgulanan bilgi, Iskender’in
bilinen cografyanin disina g¢ikabilme istegidir. Tim diinyay1 ele gecirmis bir fatih
olarak basilan sikkeleri bugiin arkeolojik buluntular arasindadir ve iskender’i baginda
iki boynuzlu bir baslikla tasvir etmektedir'!. Bu sikke bize ister istemez, diinyanin son
sinirlarina kadar giden Ziilkarneyn’i hatirlatiyor. Iskender de tarihi kaynaklarmn
ittifakla belirtikleri gibi fetihden ziyade kesif pesindedir. Cift boynuzlu fatih, zorlu
cografi kosullarda asir1 derecede yipranan ordusunun isyanina ragmen tek basina da
olsa yola devam karar1 almigtir. Hikdyenin Ermeni, Siiryani versiyonu, denizlerin
dibine ve gok katmanlarma ulagmak istedigini, iistelik bu sira dis1 seyahatleri
basardigini anlatir (Wollohijan,1969; Stoneman,1991).

3.Astronomi- Astroloji Bilimi

Zamanin olusumu, yildiz hareketleri ve diinyanin sinirlari gibi konular da Eski Cag
bilim diinyasinin temel arayislarini gosterir. Platon’a gére “zaman” “gdkler/ uzay” ayni
zamanda var olmustur ve bu kavramlar iligkilidir (Russell, 2012: 271). Felekler ve
yildiz hareketleri bilgisi, Mezopotamya Babil uygarligindan beri ayni zamanda
astrolojik Ongoriller igin kullanilir. Fallar, kehanetler, Ongoriiler yildizlarin
gokyliziindeki hareketleri, agilari ve en ¢ok da birbirleriyle karsilagsmalari (kiran)

1 Bu konudaki haber metni igin bkz: (https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-51234649,
ET. 08.02.2020).
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dikkate alinarak gerceklestirilir. Tlk ¢aglardan beri gok cisimlerinin seyrettigi burglar ve
bunlarin yeryiiziine ve insanlara etkisi gozlemlenmistir. Yunan felsefe okulunda
astronomik gdzlemler bu eski uygarliklarin bakis agisin1 siirdiiriir.  Aciibii’l-
Mabhliikat’larda her zaman yer alan konu basliklarindan birisi felekler ve burglardir'2.
Iskender hikayelerinde de gokler ve yeryiizii mutlaka islenir. Asagida kismen
alintilanan &rnek, Ahmedi’nin [skenderndme’sinde olduk¢a genis yer alan bir
bolimdiir.

Ciinki tul u arz u umki buldi ol
Ld-cirem kim cism-i mutlak old ol

Ciinki tutdi dayire seklin aydan
K efdalu’l-eskdl oldi bi-giimdn

Alem-i eflik ii erkdn ser-te-ser
Old1 bulup andan eskal u suver

Oldi evvel ol felek andan bedid
K’ana ehl-i ser’dir Ars-1 Mecid

Carh-1 A’zam ol felek-durur miidam
Doner ii dondiiriir efldki temdam

Ay-1la giini getiiren ol-durur
Gice-y-ile giindiizi Ol ol-durur

Gice vii giindiizde ol bir devr ider
Déndiigince omr biinyadin keder

Bu felek oldi temdm oniki kism
Herbiri bir burc olup buldi ism

Ol hameldiir sevr hem cevza-y-ila
Dahi sertin u Esed pes Siinbiile

Dahi Mizandur u Akreb Kavs hem
Cedy ii Delv ii Hiit ne bis ii ne kem

Herbirin biirciin otuz kism itdiler
Pes ol aksama derec ism itdiler

Giin ki irte gice geliben gider
Herbirin bir giind olarun kat’ ider
Kimisi iner kimi ider uriic
Ol-durur kiirsi vii hem Zdti’l-biiriic

12 Acdibii’l- Mahlitkdt’larn tamaminda yer alan bu bdliime bir 6rnek, tipkibastmi Prof. Dr.
Giinay Kut tarafindan yayinlanan Acdibii’l- Mahliikat kitabinm ikinci kisim “Bab fi’1 Acayib-iil-
Eflak ve’l- Ulviyyat” adli boliimdiir.

Bkz: KUT, Giinay (2012), Acdibii’l-Mahlitkit ve Gardyibii’l-Mevcidat, istanbul: Tiirkiye
Yazma Eser Kurumu Bagkanlig1.
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Alexander Romance’larin tamaminda gokler ve yildiz hareketlerinin etkisi konu
edilirken, onemli bir kisminda da iskender’in dogumu ve kaderiyle yildiz hareketlerin
etkisi konusu yer alir. Pseudo- Callisthenes’in Ermeni varyantindan alintiladigimiz
asagidaki boliim, séz konusu varyantta Iskender’in asil babasi oldugu iddia edilen
biiyiicli, kahin ve aymi zamanda Tanr1 Ammon’un temsilcisi olarak gosterilen Misir
Krali Nectanebos, yildiz hareketlerini izleyerek Iskender’in dogmasi gereken ugurlu
karsilasmay1 ayarlar. Yildizlarin uygun acgilarda karsilasmasi gerceklesene kadar da

Melike GOKCAN

Ol yigirmi dértbin yilda temdam
Bir kez ider devr doniiben miiddam

Old pes yidinci eyvdn dsikar
Kim Ziihal anda ider daim medar

Bi-fiitir irte gice durmaz gider
Carhi otuz yilda bir kez devr ider (Akdogan,2012: b.2266-2285)

biiyliyle Olimpias’nin sancilarini keserek dogumu bekletir:

Iskender’in dogumunun yildizlarin ugurlu vaktine denk gelmesi ile ilgili epizot
Iskenderndme’lerde de geger Ahmedi’nin Iskenderndme’sinde dért onemli yildizin iigii
ugurlu burcta kiran olmus, ama biri ugursuz bir a¢1 izlemistir. Bu yildiz, onun geng

And when the fixed birth span of nine months for the completion of the pregnancy
had come to an end,Olympias went and sat on the child-bearing throne to give
birth.And Nectanebos stood close by, measuring the heavenly position of the
stars. And by directing the disturbed natural elements by his own power, he
learned that the time was not rightl and he said: "Control and restrain yourself,
my lady, for the present time and be like the person who gave you birth. For if
you give birth now, your offspring will be born in servitude or as a slave to
others." When the woman was again impatient ab

out having the child, for her many pains were unbearable, Nectanebos said, "Be
patient a little longer, Queen, for if you give birth now, your offspring will be
castrated or deformed."l And Nectanebos comforted the woman with consoling
words, and he put his hand on her natural passageways and learned what was
needed. And Nectanebos, with his power, at the position of the natural elements,
and he recognized that the whole universe was in harmony and that Kronos had
come into the middle of the sky. He saw a bolt of lightning in the sky at noon,
caused by the power of the sun, and he said to Olympias, Give forth the cry of
childbirth (Wollohijan1969:32-33).

yasta 0liimiine igarettir.

Pes miineccim getiiriip her bab-ila
Tali’in gordiirdi usturldb-ila

Tali’ii hildcun ¢iin bildiler
Kamu yilduzi serefde buldilar

Liki arada Utdriddi hemdn
Kim seref burcinda degiildi ol zamdn (Akdogan,2012: b. 497-499)

4. Jeoloji, Mineroloji

Aristoteles’in kitaplar bilim ve medeniyet tarihi agisindan kilit metinlerdir. Dogu
ve Bati diinyasin1 derinden etkileyen s6z konusu eserler bilimlerin gelisme ¢izgisinde
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kilometre tas1 gibidir. Doga-bilimin pek ¢ok alaninda eser veren Aristoteles’in Dogu ve
Bat1 dillerinde ¢ok sayida terciimeleri vardir. Ancak ona isnad edilen bazi eserlerin
kendisine aidiyeti bugiin tartisilmaktadir. Bunlardan birisi De Mundo isimli taninmig
diinya-bilim kitabidir. Bugiin i¢in Pseudo- Aristoteles olarak adlandirilan bu gibi
kitaplar Arapgaya yogun olarak tercime edilmistir. Aristo’nun mineraloji alaninda
caligmalar1 oldugu bilinmekle beraber, ona aidiyeti tartigmali bir baska metin de
Kitdbii’l- Ahcdr adiyla Arapgaya gevrilmistir'>,

Kazvini’ye ait Acdibii’l-Mahlikdt'n taslarla ilgili kismindaki bilgilerin ¢ok biiyiik
boliumii, Kitabii’l-Ahcdr’la benzesmektedir.

Acaibii’l-Mahlikat 'ta bahsedilen 157 tasin yaklasik beste dérdiinden Aristoteles’e
atifla 5oz edilir. Diger yandan taslar hakkinda Aristoteles’e mal edilen bilgiler, Islam
medeniyetinde Kitabii’l-Ahcar’dan ¢ok Acaibii’l-Mahliikdt'ta yer aldigi sekliyle
taminmustir (Aksoy, 2016:29).

Aksoy’un Ruska’dan aktardig1 bilgi, Acdibii’l-Mahlitkat tiirii eserlerle Iskender
hikayeleri arasinda tespit etmis oldugumuz iliskiyi teyit eder mahiyettedir. Buna gore,
kitabin yiizyillarca Aristoteles’e atfedilmesinin en 6nemli iki nedeni, ig¢inde yer alan
Iskender hikayeleri ve bu hikiyelerin edebi bir {isliba sahip olmasidir
(Akso0y,2016:30).

Iskender hikdyelerinde de mucizevi taslar ile ilgili bahisler gecer. Zemini altin,
glimiis, miicevherle dolu karanliklar iilkesi, “acayip” tiirlinden tas olusumlar1 da
mesnevide yer alir. Asagidaki drnekte biiyiik bir gesmeden akan sularin yine 6nemli bir
alegori olan “kuyu” ya dolusu ve bu esnada sigrayan damlalarin ayna gibi parlak ve
yansitici taglara doniismesi anlatilmaktadir. Giindiiz akan sudan beyaz, gece akan sudan
siyah taslar olusmaktadir:

Cesmentiin katinda var bir ulu ¢ah
Cesme suyt ana giriir sal u mah

Ne tolar ol ¢ah ne kimse biliir
Kol su ol ¢aha giriben ne olur

Su inerken katreler k’ider resds
Olur ol ¢dhun kiranlarinda tas

Nice tas eyle musaykal k’dyine
Yiiz icinde goriniir her-dyine

Gice sigrayan su olur kara tas
Aktas olur giindiizin anda regds (Akdogan, 2012: b.3463-3467)

Dogu edebiyatlarinda kaleme alman Iskenderndme’lerde karsimiza gikan bu tiir
doga bilimleri notlarinin kaynag1 Alexander Romance’larda, aranmalidir. Ermeni ve

13 Bu terciimelerden biri dilimize Dr. Giirsel Aksoy tarafindan gevrilmis olup bu g¢aligmada
Kitabii’l- Ahcar’la ilgili alintilar bu caligmadan yapilmistir. Genis bilgi i¢in bkz: AKSOY, Giirsel
(2016), Aristoteles’e Atfedilen Kitabii’l- Ahcar; Giris- Ceviri-Degerlendirme, Fatih Sultan
Mehmet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii/ Bilim Tarihi ABD.
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Siiryani varyantlarinda doga bilimlerine dair ¢ogu anektodal bilgi, Iskender’in
Aristo’ya ve annesi Olimpias’a yazdig1 mektuplarda yer alir',

Kitdabii’l- Ahcdr’da Aristo’nun belli taglarin mahiyetine ve olusumuna dair verdigi
bilgilerde Iskender’i referans godstermesi Alexander Romance’lardaki mektup
boliimlerini teyit etmektedir.

“Elmasin oldugu vadiye Ogrencim Iskender disinda kimse ulasamadi. 32
Dogu’daki bu vadi Horasan in oOtesindedir. Bakis o vadinin dibine erisemez. 33
Iskender oraya vardiginda bir¢ok engerek yilam yolunu kesti. Orada insana
baktigi zaman onu 6ldiiren engerek yilanlart buldu. Iskender, onlar icin aynalar
yapti. Yilanlar kendilerini bu aynalarda gordiikleri zaman éldiiler. Insanlar bu
yilanlara ancak o zaman bakabildi. Iskender sonra baska bir yol tuttu. Bir siirii
koyun kesip derilerini yiizdii ve onlari vadinin topragina atti. Elmaslar postlara
yapisinca, havalanan kuglar onlart kaparak yukariya getirdi. Bunun iizerine
askerler kugslari takip ederek postlardan dékiilen elmas pargalarimi toplamaya
basladi (Aksoy 2016: 75-76).

Kitabii’l- Ahcar’da “Karanliklar Ulkesi’ne seyahate atifta bulunan “tuhaf bir tas” ve
“behte tas1” maddeleri “elmas”,“inci” , “zift” gibi taslarin anlattmindan farkli olarak
sadece Iskender’e isaret etmekle kalmaz, “acayip”, “tuhaf” anlatilarina da géndermede
bulunur:

Tuhaf Bir Tas: Bu tas, Karanlik Deniz’de bulunur ve seyahat edilen denize
stiriiklenir. Pariltilidir: Gece oldugu zaman onda [1s1ldayan] cizgiler gériirsiin.
Giilen agizlar gibi parlar. Giindiizleyin renklenir. Giindogumunda tek renk
tizeredir. Giines ne zaman giiclense, giin sonuna kadar bu hal iizere renkleri
degisir. Yirtict hayvanlar ve yilanlarin kactigi bir tastir. Bu tas madende
bulunmaz. Iskender ondan bir parcaya sahip olmustur. Bugiine kadar insanlarin
elinde kullamimdadir(Aksoy,2016: 90).

S6z konusu kitapta yer alan acayip lilke anlatilarina ¢ok benzeyen “behte tast”
maddesi, felsefe tagi gibi tilsimli taglara 6rnektir. Bu taga bakanlar hayretten donakalir,
kendilerine gelmeleri icin tasin Ortiilmesi gerekir. Tasin anlatildigt madde, aym
zamanda kayip bir sehirden bahseder ki, tarihte Iskender’in kurdugu belirtilen gercek
ya da efsanevi pek ¢ok sehirden birine isaret ediyor olmalidir (Aksoy,2016:108- 109)'3.

14 Genis bilgi i¢in bkz: Wolohojian, Albert M. (1969).The Romance of Alexander the Great
By Pseudo-Callisthenes (Translated from the Armenian Version), New York, Columbia
University Press. s. 111-116., Stoneman, R., Erickson, K., Netton, I. R. (2012). The Alexander
Romance in Persia and the East, Barkhuis.

15 Prof. Dr. Fatma S. Kutlar, “Kldsik Dénem Metinlerinde Degerli Taslar ve Risile-i Cevihir-
ndme” adl ¢alismasinda Kitabii’l- Ahcar tiri eserle Acdibii’l- Mahlikat’lar arasindaki iliskiye
dikkat ¢ekmektedir: “XV. yiizyil sairlerinden Bali (Ibni Bali/Antepli Ibrdhim Bali/Ibrahim b.
Baly) mesnevi nazim bigimiyle kaleme aldigi 13.000.000 beyitlik “Hikmet-name "nin bir
béliimiinde once genel olarak “ahcdr ve ma’ddin’’i daha sonra da ¢esitli taglart anlatir. Bunlar
arasinda degerli taslardan “elmds, yesb, yadkit, ziimiirriid, firlizec ve akik”e de yer verir
(Ibrahim bin Badli Yz. A 1606: 83a-88b). Bu calismada genel kabule uyularak Hikmet-ndme
adiyla soz edilen ve bir niishasimin Universite Ktp. 3290°da bulundugu belirtilen bu eserin adl,
Milli Kiitiiphane niishasin basinda “Kitabu Acdyibi’l-Mahlikdt” olarak geger.” (...) (Ibrahim
bin Bali Yz. A 1606: 7a, 7b).”Genis bilgi i¢in bkz: KUTLAR, Fatma Sabiha (2005), Kldsik
Dénem Metinlerinde Degerli Taslar ve Risile-i Cevihir-name, Oncii Kitap, 52 numarah dipnot.
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Doniistim- baskalagim unsuru olarak bilinen felsefe tasi, simya ilmiyle ilgilidir.
Nizami’nin Iskenderndme’sinde “Hikaye-yi Mariye” adli kissada bdyle bir tastan
bahsedilir. Mariye, listad Aristo’dan gelen bilgiyle bu tas sayesinde giimiisten altin elde
etmekte, lilkesinde atlarin nallarindan kdpegin zincirine kadar degersiz egyalar bile bu
madenden yapilmaktadir (Saik 2019:387-388).

5. Felsefe, Hikmet

Pseudo Callisthenes’in Grek ve Siiryani versiyonunda ortak epizot, Iskender’in
Hindistan seferi esnasinda goriistiigii, iskenderndime metinlerinde “Brehmen” olarak
adlandirilan “gymnosophist”lerle olan sohbetin anlatildigi bolimdiir. Bu boliim,
Iskender’in hocasi Aristo’ya yazilmis bir mektuptur.

Callistenes metninin bu boliimii, bizdeki Iskendernime’lerde oldugu gibi hikmet
arayisini ifade etmektedir. Bunlar Aristo’ya yazilan mektuplarda yer alir. Mektuplar,
"Kral Alexander, 6gretmeni Aristo'yu selamlar” sozleriyle baslar, yiiksek tepelerdeki
magaralarda diinyadan tamamen tecrit sekilde yasayan ciplak gymnosophistlerle
yapilan goriisme anlatilir. Bunlar “barbar dili” konusmaktadir. Onlara diinyaya ve
hayata dair sorular yoneltir ve cevaplar1 olduk¢a begenir. Sonunda onlar
odiillendirmek igin ne isterlerse verecegini sdyler. Dogunun ve Batinin hiikiimdari
olarak diinyanin tim hazineleri elindedir. Gymnosophistler, ondan dliimsiizliik isterler.
Bu talep, Iskender’i sarsar, “6lim” ve “dliimsiizliik” iizerine diisinmeye baslar.

Iskenderndme’lerde de “ab-1 hayat” arayisi olarak goriinen bu epizotu takip eden
kisimlar, varlik, yaratilig, doniisiim gibi felsefi sorular iizerinedir.

Erken donem Yunan filozofisinin temel konularindan biri evrenin yaratiligindaki
etkin giiclin, “arkhe” ad1 verilen “ilk madde/ ilk olus” un ve “ilk hareket ettirici”nin
mabhiyetidir. Varlik problemi, her tiirli fiziksel nesnenin kendinden ¢iktig1 “ilk varlik/
arke” ile agiklanmakta; olus problemi ise, esas varliktan ¢okluk olarak goriinen
“yaratilmiglar” a gecis siireci olarak ifade edilmektedir. Bu konu, Milet okulunun ilk
filozoflarindan Thales’den (MO 624-580) baslayarak Ortagag Avrupa ve Islam
diinyasim1 goriisleriyle etkileyen Sokrates, Platon ve Aristoteles’e kadar belli bir
gelisim gecirmistir. Ozellikle Aristoteles’in  gdzlem ve yorumlarinin ilerleyen
donemlerde bilim ¢aligmalarina niive teskil ettigi bilinmektedir. Bu konularn felsefeyle
birlikte bilimin de sorulari olarak goriilmesine biiyilk katkisi olan s6z konusu
filozoflarin gériislerinin iskender hikayelerinde yer almasi anlamlidir. Alexander
Romance’larda Acdibii’l- Mahlikat 1ardaki iislip ve yaklasimlarla ele alinan'¢iskender-
Aristo mektuplasmalar1 Iskenderndme’lerde de sohbetler “sual- cevap” kurgusuyla
karsimiza ¢ikar.

Felsefenin en 6nemli varlik- olus sorularmin Ahmedi’nin Iskendername 'sinde yer
aldigin1 goriiyoruz. Asagidaki alintida iskender, hocalar Sokrates, Eflatun, Hipokrat ve
Aristo’ya ilk yaratmayi, evrendeki ilk maddeyi soruyor:

Anladunuz dkil u ma’kiil ne

16 Bu tip eserler giiniimiizdeki objektif bilim eserleriyle karsilagtirilmamalidir. Acdibii’l-
Mahlikar'lar hikaye ve nakil teknigiyle olsa da belli bir donemin anlayigint veya bilgisini
yansitmaktadir. Tabii yazarin siislemeleri hari¢. Teashener tarafindan “cografya” sinifina dahil
edilen bu eserler bilim tarihinin bir donemine 151k tutabilir. Bununla beraber, eserler, {islibu ve
icerdigi fantastik unsurlar sebebiyle daha ziyade masala yakin bir tiir olarak degerlendirilmistir.
Bkz: Adivar, Adnan(1970), Osmani Tiirklerinde Ttim, istanbul: Remzi Kitabevi.
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Bildiiniiz illet ii nediir ma’lil ne

Miimkindtun mdddesin ¢iinkim aydn
Bildiiniiz idiin bana ciimle beyan

Din bu stiretler heyiilds: nediir
Hem bu illetlerden iildsi nediir

Ne-y-idi bu dlemiin asl diniz
N’olisar hem ciizvi vii kiilli diniz (Akdogan, 2012: b.591-595)

Hakimlerin her biri dort unsurdan birinin esas cevher/arkhe oldugunu soyliiyorlar.

Did’Arestii saha kim iy sehriyar
Bil ki kamu nesnentin ash-y-di nar

Kamu nesne andan old: ibtida
Ana déner girii irse intihd

Didi pes Bukradt kim asl-1 hayat
Ctin hevadur andan old: kdyindt

Aslda ¢iin kamu bad-idr hemin
Ciimleanun-¢un sonra bdd olur yakin

Her ne nesne k’asli anun bad ola
Anda peydddur ki ne biinydd ola

Didi Eflatin ki bilgil iy ulu
Kim kamu mevciidun asl oldi su

Ciin sudandur tdze hayvan u nebdt
Pes su olur bi-sek asl-1 kayindt (Akdogan, 2012:594-604)

Fars ve Tiirk edebiyatlarinda Nizami’nin ardili olarak yazilan Iskenderndme’ler
tasavvufi sembolizmle siirekli temas halindedir. Iskender’i ve etrafinda yer alan
filozoflari, aslinda onu yetistiren Yunan felsefe okulunu, belli kavramlarin sembolik
ifadesi gibi gosterir. Mesnevilerde genellikle Platon maneviyatt ve Aristoteles de
bilgeligi temsil ederken, iskender ruhu sembolize etmektedir. Bu sembolizmde esas
varlik olan ruhun akil ve goniil; bilim ve irfan degerlerini nasil alimladigimi gérmek
miimkiindiir. Felsefi ve dini- tasavvufi sohbetlerin yer aldigi nasihat boliimlerinde
maddi alemde miigsahade edilen her tiirlii varligin maneviyatta neyi ifade ettigi tartisilir.
Mesela Iskender’in bir canavari 6ldiiriisii, aslinda insanm nefsini 6ldiirmesi olarak
yorumlanir.

Ancak, Iskenderndme’lerin felsefi olarak onemli kismi “4b-1 hayat” arayigmin
anlatildigi bélimlerdir. Bu, hikayeyi derin yapida kusatan ve hayatin derin anlamini
sorgulayan 6liimsiizliik diislincesinin somut ifadesidir.

[lk olarak Gilgamis Destaninda gordiigiimiiz “6liimsiizliik™ arketipi, tiim kiiltiirlerde
yazilan Iskender hikyelerinde goriiliir. Iskendernime metinlerinde yer alan “Hizir”
karakteri ve onun Iskender adia “ab-1 hayat™1 arayis1 olarak karsimiza ¢ikan bu epizot,
Kehf suresindeki Musa ile seyahat eden geng kissasina benzer sekilde ifade edilmistir.
Kiiltiirlerarasi gecisin en 6nemli kanali dinlerdir. Kissadaki suda canlanan balik motifi,
Hellmut Ritter’e gore Aleksandre Romance’mn bazi varyantlarinda da anlatilir. S6z
konusu yan anlati, Andrea’nin Sykiisiidiir. Iskender, Hindistan’da gymnosophistlerin
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isaretiyle “Oliimsiizliik” arayisina ¢ikar. O, karanlik iilkede yol alirken hizmetgi
Andrea, elindeki 6lii bahgm canlandigi suyu kesfeder fakat Iskender’e sdylemez.
Iskender bunu 6grenince dfkelenir, onu idam etmek ister; ancak, suyu icen Andrea,
6liimsiiz olmustur. Onu bir degirmen tasna baglayip denize atarlar. O da deniz cini
olur. Denizlere hilkmeder. Bu denize, ona izafeten “Adriyatik” demislerdir ( Ritter,
2011:115-118)".

Sonug:

Alexander Romance metinleri, {i¢ ana niishast olan Pseudo- Callisthenes metninden
kaynaklanarak, MO 1V. yiizyildan itibaren Grek, Pehlevi, Siiryani, Ermeni, Latin ve
Orta Cag Avrupa dillerinde kaleme alinmig eserlerdir. Tipki “Acaibii’l- Mahltikat” adi
verilen tlirde terclimeler gibi bu metinlerin de Farsca ve Arapga’ya cevrildigini tahmin
edebiliriz. Nitekim, Nizdmi, yukarida almtiladigimiz ornekte gorildiigi iizere,
kendisinin Yunan ve Siiryani kaynaklarini okudugunu ifade etmistir.

Bu c¢alismada, Acaibii’l- Mahlikat ve Iskenderndme/ Alexander Romance
metinlerini esas alarak klasik edebiyatin kiiltiirel zeminini olusturan bazi motif ve
unsurlarin,  “yildizlar”,  “cografya”, “yedi iklim”, “yeryiizii”, ‘“taslar”,
“hayvanlar”,“acayip tlkeler”, “garip yaratiklar” gibi konularin kékenlerine ve gelisme
evrelerine dikkat g¢ekildi. S6z konusu metinlerde yer alan pek ¢ok unsur, klasik
edebiyatimizda “sembolik” “alegorik” motifler olarak degerlendirilir. Bu sayilanlar gibi
daha pek ¢ok unsurun anlam ve degerini agiklamak iginse Iskendernime gibi bu tarz
sembolik ifadelerle dolu ve kadim zamanlara isaret eden metinleri, felsefe ve bilim

tarihi metinleriyle ¢apraz okumalarla desteklemek gerekmektedir.
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ZARIF BESIRI’NIN
1931 TARIHLI “UYGUR EDEBIYATI” ADLI ESERI

Biilent BAYRAM*

Oz: Zarif Besiri Carlik Rusyast ve Sovyet Rusya dinemlerinde eser vermis bir Tatar yazardr.

Strastyla Cuvag edebiyats, Ozbek edebiyats ve Uygur edebiyatlart dizerine yazmis oldugn eserler,

modern donemde ayr: yazu dilleri ile temsil edilen bu toplulnklarm edebiyat taribi icin de

dnemlidir. Makalede ele alinacak olan Uygnr Edebiyat: adl: eser digerleri ile kzyaslandigda en

bacimsiz olamdsr. Carlik Rusyasmdan Sovyet dinemine gegis doneminin eserleri olarak yeni

donemin ideolojik etkileri eserde dikkat ceker. Yine de eser Tiirk boylarmm edebiyat taribeiligi

bakimmndan onemlidir. Eserde Uygur edebiyat genel bir bakas ile ele alinmus ve donemin iinlii

edebiyatgilarinmn  eserlerinden Grnekler verilmistir. Makalede Uygur Edebiyatr adl eser bu

cercevede dederlendirilecefetir.

Anahtar Kelimeler: Zarif Begiri, Uygur edebiyaty, Uygur edebiyat taribi, Uygurlar, Zarif

Begiri ve Uygnriar

Zarif Bashiri’s Work “Uighur Literature”, Dated 1931

Abstract: Zarif Beshiri is a Tatar writer who wrote during the times of Tsarist Russia and

Soviet Russia. His works on Chuvash, Uzbek and Uighur literatures, respectively are also

important for the literary history of these communities, which are represented by separate written

languages in the modern period. Uighur Literature, which will be discussed in the article, is the

shortest one compared to others. The ideological effects of the new period draw attention in his book

as the works of the transition period from Tsarist Russia to the Soviet period. However; the books

are essential works in terms of literary historiography of the Turkic tribes. In the work, Uighur

literature was handled with an overview and examples from the works of famous writers of that

time. In the article, the work called “Uighur literature” will be evalnated within this framework.

Keywords: Zarif Beshir, Uighur literature, history of Uighur literature, Uighurs, Zarif

Beshiri and Uighur literature

Giris

Tiirk Diinyasi, tarihin her doneminde gesitli sebeplerle dinamik bir yapiya sahip
olmustur. Dini, siyasi, kiiltiirel, askeri hareketliligin olmadig1 bir donemi gostermek
neredeyse imkansizdir. Biitlin Tiirk cografyasmi etkilemekle birlikte 20. yiizyilin
1940’11 y1illaria kadar olan siire zarfinda izleri belki de yiizlerce y1l devam edecek olan
biiyiik degisim siirecini Rusya hakimiyetinde yasayan Tiirkler de geg¢irmistir. Rus
devletinin Carlik doneminde Tiirtk cografyasi ilizerine temellerini atmis oldugu
politikalar, bilylik oranda 1917 yilinda gergeklesen Sovyet Devrimi ile birlikte yeni bir
doneme girmistir. Rusya’nin Miisliiman Tiirkleri arasinda bu dénemde Kazan merkezli
baslayan Ceditgilik hareketi ¢cevresinde gelisen basin yayin faaliyetlerinin de katkisiyla
Tercliman, Sura gibi siireli yaymnlarda takip edebildigimiz bir biitiinliikten bahsetmek
miimkiindiir. Ancak bu déonem ayn1 zamanda Tiirk cografyasinin boy adlar1 temelinde
yeni uluslarin insasi siirecinin de sistemli bir sekilde devam ettigi tarihi bir zaman
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dilimidir. Bu degisim siirecinden Uygur Tiirkleri de nasibini almistir. Cin ve Rusya
arasinda kalan Uygur Tirkleri de bu degisim siirecini daha agir bir sekilde
gecirmiglerdir. Bu siire¢ halen de devam etmektedir. Tiirk dili ve tarihinin bir donemine
admi veren Uygur Tirklerinin modern edebiyati da bu dénemde yeni bir istikamette
gelismeye baglamistir. Bu aym1 zamanda yeni bir yazi dili ve edebiyat anlamina
gelmektedir. Bu siireci iki yoniiyle de yansitan Tatar yazar Zarif Besiri donemin ilgi
¢eken eserlerine imza atmig ve Uygur Edebiyat: adli bir ¢alisma kaleme almustir.

Zarif Besiri 5 Mayis 1888 tarihinde o donem Kazan vilayetine giiniimiizde ise
Tataristan’in Kaybi¢ rayonuna bagli olan Cuti kdyiinde dogmus ve 21 Ekim 1962
tarihinde Ufa’da vefat etmistir. Hem Carlik Rusyasi hem de Sovyet Rusya doneminde
yasamis bir yazardir. Egitim hayatinda hem geleneksel hem de yeni usulle egitim
verilen mekteplerde egitim goéren Besiri’nin edebi hayatinda cedit mekteplerinin
etkisini ¢alismalarinda gérmek mimkiindiir. Carlik Rusyasinin baskilarindan bunalan
donemin birgok aydini gibi o da yenilik¢i hareketleri yazdigi eserlerle desteklemistir.
Besiri’nin yazin hayati da oldukga ¢esitlidir. Siir, roman, hikaye, deneme tiirlerinde ¢ok
sayida eser kaleme alir. Kazan Muhbiri, Ciiki¢ [Ceki¢], Yuldiz [Yildiz], Vakit [Vakit]
Sura, Sadat gibi Tatar matbuatinin 6énemli siireli yayinlarinda ¢alisir, yazilar yayimlar.
Cok tiretken bir yazar olarak ardinda ¢ok sayida eser birakmistir (bk. Galimov 2017,
Bayram 2018a; 2019b). Besiri’nin farkli edebi tiirlerde eserler veren bir edip olmakla
birlikte onun Cuvas, Ozbek ve Uygur edebiyatlar {izerine yazmis oldugu ve Kiirgi
Halklar Edebiyati [Komsu Halklar Edebiyati] iist bashigi ile yayimladigi eserler bu
alanda yapilan c¢alismalar icin tarihi bir deger tasimaktadir. Ancak yaptigimiz
taramalarda dikkatimizi ¢eken husus; Besiri’nin Cuvas, Ozbek ve Uygur edebiyatlari
iizerine kaleme almis oldugu bu eserlerin alanla ilgili ¢aligmalarda dikkate
almmadigidir (bk. Zaman 1995; Ehmidi 1996; Kasgarli 2017). Bu sebeple onun bu
eserlerinin literatiire kazandirilmasi adina metin nesri, tanitma ve degerlendirme
calismalarina baslanmmgtir!. Makalede ele alinacak olan Uygur Edebiyati adli eserin
gerek Tiirkiye’de gerekse bagka iilkelerde yayimlanan Uygur edebiyat: tarihi ile ilgili
eserlerde literatiire sokulmamis olmasi onun dikkatten kactigini gdstermektedir. Bu
bakimdan eserin Oncelikle ayrintili bir sekilde tanitilmasi gerektigi fikrinden yola
cikilarak bu makale kaleme alimmistir. Makalede Uygur Edebiyani adli eser gesitli
yonleriyle degerlendirilecektir.

Zarif Besiri, Tiirk Diinyasi ve Uygur Edebiyati Kitabi

20. yiizyil basi, Tiirk siyasi ve kiiltiir cografyast agisindan ¢ok farkli meselelerin
giindemde oldugu oldukga hareketli bir donemdir. Gerek Osmanli Tiirk gerekse Kazan
merkezli Ceditgilik hareketi ¢ercevesinde siyasi ve kiiltiirel alanda Tiirk Diinyasinda
ciddi degismeler meydana gelmektedir. Tiirk cografyasinin, giinimiiz ile
karsilastirildiginda, siyasi ve kiiltiirel olarak giiniimiizdeki kadar birbirinden uzak ve
pargali olmadigini iddia etmek tartigmalara sebep olabilir ancak dzellikle dil ve kiiltiirel

1'S. Galimov’un 2017 yilinda yayimladigi Literaturno-Hudojestvennoye i Publitsisti¢eskoye
Naslediye Zarifa Bagiri adli kitab1 2012 yilinda yayimladig1 Natsionalnoye v Tvorgestve Zarifa
Basiri Na Materiale Ogerkov 'Cuvaslar' (Cuvagsi) i Povesti 'Cuvas Kizi Enise’ makalesi; Biilent
Bayram’in 2018 yayimladig1 Zarif Besiri ve Cuvas Edebiyati (Inceleme-Metinler) adl kitabi ile
yine 2018 yilinda yayimlanan Tatar Yazar Zarif Besiri ve Edebivat Tarihgiligi Uzerine
Degerlendirmeler adl1 bildirisi ve 2019 yilinda yayimladig1 Zarif Besiri 'nin Uzbek Edebiyati Adl
Eseri: Bakis Acisi-Icerik Incelemesi baslikli makaleleri Zarif Besiri’nin eserleri iizerine
yayimlanmis en kapsamli ¢aligmalardir.
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anlamda daha biitiin bir yapidan bahsetmek miimkiindiir. Ozellikle Osmanl, Idil-Ural,
Kafkasya ve Tiirkistanl1 Tiirk aydinlarinin birbirlerinin yazmis oldugu eserleri anlama
ve yeni caligmalari takip konusunda, giiniimiizden ¢ok daha iyi durumda olduklar
sOylenebilir. Bu genis cografyada Kazan Tatar Tiirklerine ayr1 bir parantez agmak
gerekir. Rusya Miisliimanlarinin siyasi, kiiltiirel ve ekonomik olarak etkili grubu olan
Kazan Tatar Tiirkleri 6zellikle Ceditgilik hareketinin merkezi konumunda olup egitim,
din, siyaset ve kiiltiir alanlarinda biitiin Tiirk diinyasini etkileyen c¢aligmalara onciiliik
etmislerdir (bk. Devlet 1998; Tiirkoglu 2000; Maras 2002). Yeni usul mekteplerinin
acilmasi, dini alanda yapilan yenilikler ve yeni yorumlar, ekonomik anlamda
zenginlesme ve bu zenginlesmenin kiiltiirel hayata yansimalari, matbuattaki gelismeler
ve bu gelismelerin bir¢ok Tiirk boyu i¢in yapilan yaynlarla yeni bir ddnemi baglatmasi,
Sura ve Terciiman gibi siireli yaymlarin yaym politikalartyla bir anlamda sadece
yayimlandiklar1 bolgenin degil biitiin bir Tirk aleminin ortak yayin organimna
doniismesi biliylik oranda Kazan / Tatar merkezli olmustur. Bu bakimdan Zarif
Besiri’nin de bu bolgeden yetismis olmas1 bir tesadiif degildir. Onun Cuvas, Ozbek ve
Uygur edebiyatlar1 iizerine yazmis oldugu eserleri Cuvaslar disinda Ozbek ve Uygurlar
Tatarlarin yakin komsusu olmamasina ragmen Kiirsi Haliklar Edebiyati alt bashig ile
yayimlamasi ve Tatarlarin komsusu diger Rus, Mari, Udmurt, Mordvin gibi halklar1 bu
seride zikretmemesi de dikkat cekicidir. Besiri’nin bu tercihlerinin yetistigi kiiltiirel
ortamla iligkisi olmalidir. Ancak onun eserlerini verdigi donem Tiirk Diinyasinda
biiyiik degisikliklerin gerceklestigi bir doniim noktasidir. Rusya Miisliimanlari, Rusya
Tiirkleri gibi biitiincii adlandirmalarinin, Idil-Ural, Kafkasya, Tiirkistan gibi cografya
adlandirmalarinin; Tirk, Tiirk-Tatar gibi genel adlandirmalarin yerini boya dayali
adlandirmalarin almaya bagladigi bir donemde Besiri eserini yayimlamigtir. Bu
bakimdan Uygur Edebiyati da Besiri’nin diger eserleri gibi farkli yonleriyle dikkat
¢eken bir eserdir.

Besiri Uygur Edebiyati adli eserini 1931 yilinda Kazan’da yayimlamistir. Ancak bu
eserin yazimmin 24 Kasim 1927 yilinda Tasgkent’te tamamlandigini eserin giris
kismindan 6grenmekteyiz. Eserlerin yazilis tarihleri ile basim tarihleri arasindaki farkin
cesitli sebepleri olabilir. Oncelikle 1927 yilinda eserin tamamlandigini dikkate
aldigimizda Sovyet rejiminin artik yavas yavas kendi sistemini oturttugunu, Lenin’in
6limii sonrasi Stalin’in uygulamalari ile farkli bir bakis agisinin ortaya ¢iktigini ve
bunun neticesinde sansiir iglemlerinin etkisinin daha da arttigini diisiinebiliriz. Carlik
Rusyasi déneminde olan sansiir ¢alismalar1 Sovyet doneminde daha da sistemli ve
yogun hale gelmistir. Eserin yayimlanmasinin gecikmesi bundan kaynaklaniyor
olabilir. Ancak elimizdeki kaynaklarda bununla ilgili bir bilgiye rastlanmamistir. Diger
yandan eserlerin yayimlanmasindaki gecikmeler ekonomik gerekgelere de dayaniyor
olabilir. Bu gecikmelere iliskin bilgiler belki de yazarin ¢ogu Kazan’da bulunan
arsivinde yapilacak ayrintili ¢aligmalardan sonra ortaya ¢ikarilabilir. Ancak heniiz
kesin bir sebep ortaya koymak miimkiin degildir.

Eserin Latin temelli bir alfabe ile Tatarca Tiirk¢esinde yazilmis olmasi da bir bagka
dikkat cekici husustur. Bu da bir baska degisim siirecinin gostergesidir. Besiri 1928
yilinda yayimladig1 Cuvas Edebiyat: kitabin1 Tatar Tiirk¢esinde ancak Arap alfabesi ile
yayimlamisti. Bilindigi {izere Tatar Tiirkleri 1926 yilinda Bakii’de diizenlenen ve
alfabe meselesinin uzun uzun tartisildigr Tirkoloji Kongresinin ardindan yiizyillar
boyunca kullandig1 Arap alfabesini birakip Latin alfabesine ge¢mislerdir. Tataristan
hiikiimetinin 6zel karariyla 3 Temmuz 1927 tarihinde Tatar dilinin resmi alfabesi Latin
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alfabesi olarak kabul edilir. Moskova’da ¢ikan Rusga Pravda gazetesinin 1 Mart 1928
tarihli sayisinda Tataristan Cumhuriyeti Merkez Yiriitme Komitesinin 1928 yil1 Subat
ay1 sonunda, biitiin okullarda yeni Latin alfabesiyle 6gretime baglanmasini ilke olarak
kararlastirdig1 haberi verilir. Bu kararlardan sonra Tataristan’da Latin alfabesi ancak
1930’larda biitiin alanlarda kullanilmaya baslanmig ve yerlesmistir. Bu siireg 1940
yilinda Kiril alfabesine zorunlu gegisle birlikte sona erecektir (bk. Sahin 2003).

Uygur Edebiyati adli eser de Latin harflerine gegisin ardindan yayimlanmis ilk
donem eserleri arasinda kabul edilebilir. Eserin Kamil Yakup matbaasinda 3000 tirajla
basildig1 bilgisi verilmektedir. Caligmanin yayimlandigi yil ig¢in bu tiraj oldukca
yiiksektir. Giliniimiizde benzer nitelikte bir eserin tiraji ile karsilastirildiginda bu
rakamin olduk¢a yiiksek oldugu rahatlikla anlasilacaktir. Burada dikkat ¢ekilmesi
gereken bir husus daha vardir. Bu tiraj donem igin yiiksek olmakla birlikte eserin
yazilmig oldugu yillar Tiirk diinyasi dil agisindan giiniimiizdeki kadar birbirinden uzak,
aydinlarin birbirlerini anlamadig1 bir donem degildir. Tatar Tiirkgesiyle yayimlanmig
olsalar da bu tiir eserlerin hitap ettigi kitlenin sadece Tatar Tiirkleri olmadigimi da
dikkate almak durumundayiz. O dénemde, Osmanl, Kafkasya, Idil-Ural, Tiirkistan’da
Tiirkge yayimmlanmig eserler Tirk Diinyasinin bagka cografyalarinda yagayan
aydinlarca rahatlikla okunabiliyordu. Bu sebeple o donem basilan birgok siireli yayn
ve kitap sadece kendi bolgesinde okunmak iizere yayimlanmamistir. Zarif Besiri’nin
bazi eserlerinin de Istanbul kiitiiphanelerinde giiniimiizde tespit edilmesi bu durumun
somut delilidir.

Zarif Begiri'nin “Uygur Edebiyati” adly kitabinin dig ve yayin bilgilerinin yer aldigi i¢ kapag:

Uygur Edebiyati ve Zarif Besiri

Uygur Tiirkgesi ve edebiyati modern donem caligmalarinda genel olarak tarihi
Uygur Tiirkgesi doneminden baglatilarak incelenmektedir. Bu hususu hazirlanan ders
kitaplar1 ve edebiyat tarihlerinden gézlemlemek miimkiindiir. Uygur Tiirkgesinin tarihi
gelisimini su sekilde aktarilmaktadir: “Modern Uygur Tiirkcesi, Eski Uygur, Karahanl

238



ZARIF BESIRI’NIN 1931 TARIHLI “UYGUR EDEBIYATI” ADLI ESERI

ve Cagatay Tiirkgesinden gelismistir. Yeni Uygur Tirkgesi, 15. ylizyilin baslarindan
20. yiizyilin baglarina kadar devam eden Cagatay Tiirkgesinin modern devami
niteligindedir. Miisterek Orta Asya Tiirk¢esi olan Cagatay Tiirkgesi, 1930’Iu yillara
kadar Uygur Tiirkleri tarafindan yazi dili olarak kullanilmistir ve daha sonra merkezi
ag1z grubu iginde yer alan Uriimgi agz1 yaz1 dili haline gelmistir.” (Cengel 2013: 142).
Bu yaklagim 6zellikle Tiirkiye’de yapilan ¢aligmalardaki genel egilimi de gostermekle
birlikte Uygur edebiyatinin siniflandirilmasinda da benzer olan temel yaklasimi
yansitmaktadir. Koktiirk, Uygur, Karahanl, Cagatay, Altinorda donemine ait eserler
modern Uygur edebiyatinin kaynagini olusturmaktadir.  Tarihi Uygur Tiirkgesi
doéneminin ardindan ortak Karahanli dénemi ve artik bir¢cok kaynakta Orta Asya olarak
zikredilen Tiirkistan’da yasayan Tiirklerin ortak yazi dili Cagatay Tiirkgesinden sonra
Uygur Tiirkgesi 1930’lardan itibaren Urumgi merkezli yeni yazi diline doniismiistiir.
20. ylizyilin bagindaki siyasi, kiiltiirel alandaki s6z konusu degismeler modern Uygur
edebiyatinin kurulus ve geligmesinin de oniinii agmuistir.

Besiri’nin eserinde yukarida verilen bilgiler dogrultusunda bir siniflandirma s6z
konusu degildir. Bu durum, bu konu ile 06zel olarak ilgilenen bir aragtirmaci
olmamasindan kaynaklanabilir. Onun Uygur ve Ozbek edebiyatlar1 ile ilgili
calismalarin1 Tirkistan’in farkli sehirlerde ¢alistigi donemde elde ettigi malzemeler
dogrultusunda kaleme aldigi eserler olarak da gorebiliriz. Siniflandirmasinda bu
durumu gérmek miimkiindiir. Alan bilgisi ve kronolojinin goz 6niinde tutulmadigi
karmasik bir simiflandirma yapmistir. Calismada zaman zaman tarihi donemlere, zaman
zaman edebi alanlara (halk edebiyati gibi) ya da siyasi ve ideolojik konulara gore bir
smiflandirma s6z konusudur. Eser, yazarin Uygur edebiyati tarihini kisaca ele aldigi
giris niteligindeki Eytip Uterge Kirek adli bolim ile baslar. Besiri, bu bdliimiin
ardindan Uygur edebiyatini su baghklar altinda degerlendirmektedir: 1. Uygur
Edebiyatinin Géllengen Devri [Uygur Edebiyatinin Ortaya Cikis Donemi]. 2. Matur
Edebiyatta Fitret Devri [Sanatsal Edebiyatta Fetret Devri]. 3. Til Cuarligi Megne
Kogsizligi [Dil Karigikligi Anlam Zayifligi]. 4. Uygurlarda Halk Edebiyati [Uygurlarda
Halk Edebiyati]. 5. Uygur Halk Edebiyatinda Yana Bir Devir [Uygur Halk
Edebiyatinda Yeni Bir Devir]. 6. Milli Burjuva Devri Edebiyati [Milll Burjuva Devri
Edebiyati]. 7. Oktyabr Edebiyati hem Amin Ké¢leri [Ekim Devrimi Edebiyati ve Onun
Giigleri]. Besiri, siniflandirmasinda yer alan her bir basliga iligkin bilgiler vermektedir.
Ozellikle baz1 donemlerle ilgili olarak verdigi bilgilerin ok s1g oldugu gériilecektir. Bu
basliklar1 agarken devrin sosyalist ideolojisinin etkilerini de agik bir sekilde ilk
kisimdan itibaren gérmekteyiz.

Besiri, eserinin Eytip Uterge Kirek bashkl giris niteligindeki boliimde Uygur
edebiyatin1 oncelikle Tatar edebiyatiyla karsilastirir. Ona goére, Uygurlar o donem
sosyalizm ile tamigmanin ancak esiginde olduklart i¢in yeni konular ve sekiller
acgisindan Tatar edebiyatini destekleyecek durumda degildir. Uygur edebiyatindaki bu
geri kalmighgm sebebi de Uygurlarin bir yandan Cin feodalizmi ile Ingiliz
emperyalizminin baskis1 altinda olmalar1 diger yandan da sosyalizm ile heniiz
tanigmamis olmalaridir (Besiri 1930: 3-4).
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OJTEP YTORGO KIRSK

«Bu kse ole haman da yz siksenen sansj iken!» disagez
diersez, lokin min Bstnnoj sanamsj da yte almadem sulinde!.

Es mna sunnan tora: {

Qulsgzaja totgan jes ujaur adesiate, szga sangjateo eglo-
nye, maqnase, mendsricase jagnnan sik az norsa Birer, ja Is?
setnnej Bira da almas. Kin rayests ysep Bara torgjan tatar
prolitariat adesiats ecen, jana osrazlar, osatular, janadan jana
timalar—mauzualar aqtarep cqaru cismose Bula almas—sul.
Mons Bastan ug ejtep. qujim, cenki ujqurlar tulajpm alganda
solsializm tezelese, kul'tura rivolytsiase digan masalolor estnda
tora torgjan ser xalq-tygel sle. Tulajem alajanda, ujaur xalgs,
ale Oktosr tansna jana qna jagnnagsp kils torgan ser dsyerda
alar. Ber jaqtan Qtaj mandarinnarsnen, fiodal qanunnare astnda
jagosolor, iknce jaqtan ingliz cihangir (impirialis) lorenen, gate
skancase astnda izelaler.

Mna sul xalqtan, tatar ademiatbna— sancpatca eslenye ja-
qamnan yrnok Bula alrlsq sdesiat kety, yze ser hauadage
wsikson» ne-sanau Bulbr ide. Lakin suna da qaramastan, mna
susp asorne tortip itep «ujajur adesiates nen, yrnekloren ojstrdem
min.

— «Ni ecen?» disez inde—olsatta.

In elek suno ojiep ylim. Min mons tezynen tep tlage
itep, kyploresez annaganca, ujlagjanca, tatar prolitariat odasia-
tbna sanqptes eshonyds yrnak pulune almadem, minem tep
tlogem ike terle narsoge eajlongen: A

Kin, zur tasiqate, ¢ir Bajlbas jagnnan ciksez dsrageds ju-
agarb sulgan Sorgi Terkstan («Qtaj Terkstanb» disok to Bula)
nejek Oktosr tansnen aldnda tora. Xozrge edesiat, szge teqdim
itlgon ujaurlar, ana sul—Oktesr tane aldnda torgan Qtaj

Uygur Edebiyati kitabinin Eytip Uterge Kirek baslikli giris mahiyetindeki kismmin ilk
sayfasi (Besiri 1931: 3)

Tatar edebiyatinin sanat seviyesi ile karsilastirildiginda ona 6rnek teskil edecek bir
edebiyat olmamakla birlikte eseri neden kaleme aldigini da yine bu béliimde izah
etmektedir. Bu agiklamalarinda da ideolojik kaygilar 6n plana ¢ikmaktadir. Eseri
kaleme alis1 ile ilgili olarak iki gerekge ileri siirer. Ilk ve en &nemli sebep ugsuz
bucaksiz zenginliklere sahip Sergi Tiirkistan [Dogu Tirkistan]’in Ekim safaginin
onlinde bulunmasidir. Halkin hayatinin, medeni seviyesinin, psikolojisinin, siyasi,
iktisadi taleplerinin bilinmesi gerekmektedir, Marksizm’e gdre bunun yolu da
edebiyattan gegmektedir. Bu sebeple Uygurlarin  durumunu eserinde verdigi
orneklerden okurlarin anlayabilecegi vurgusunu da yapar. Besiri ikinci sebep olarak
Uygur edebiyatinin sanat bakimindan diisilk seviyede olsa da ideolojik bakimdan
devrimci bir karaktere sahip olmasini gosterir. Uygur edebiyatinin tarihi, gelisme
basamaklari, halk edebiyati ile iligkileri hakkinda bilgi sahibi olmak isteyenlerin
karsilastig1 zorluklari ortadan kaldirmak i¢in eserini yazdigimi bu sebeple caligmasinda
Uygur edebiyatinin durumu, gelismesi, degisim tarihi iizerinde uzunca durdugunu da
belirtir (Besiri 1930: 4). Goriildiigi iizere eserin kaleme alinmasi tamamen ideolojik
sebeplere dayandirilmaktadir. Yazar, ayn1 zamanda bazi konulari eserinde uzunca ele
aldigin1 da ifade eder. Calismanin o dénem igin ayrintili oldugunu belirtmektedir.

Uygur Edebiyatimin Géllengen Devri bdlimiinde Uygur edebiyatinin ilk ortaya
¢ikis donemlerine dair bilgiler verilmektedir. Onun dikkat ¢ektigi ilk husus Uygurlarin
¢ok eski donemlerde yerlesik hayata gecmis olmalaridir. Uygurlan yasadiklar
cografyada MO 3-4. yiizyillardan yerlesik hayata gegmis bolgenin en medeni
topluluklarindan biri olarak tanimlar. Ekonomik bakimdan oldukga gii¢liidiirler. Dil ve
edebiyatlar1 baska Tiirk halklari ile karsilagtirildiginda onlara ornek teskil edecek
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seviyede gelismistir. Ayrica onlarin yazili edebiyat tarihini kaleme almak igin yillarca
calismaya ciltler dolusu esere ihtiya¢ duyulacagini da belirtir. Bu sebeple de kendince
bir smir ¢izerek Uygur edebiyatini bizim Karahanli donemi eseri olarak
smiflandirdigimiz. Yusuf Has Hacip’in Kutadgu Bilig adli eseri ile baslatir. Onu
Uygurlarin yazili edebiyat gegmisinin dnemli bir eseri olarak degerlendirir. Kutadgu
Bilig’in sadece Tirk halklar1 arasinda degil Avrupalilar arasinda da sevilen bir edebi
eser oldugunu soyler. Bu eser onun ifadeleriyle sadece dili, {islubu, sanati bakimidan
degil elbette donemi agisindan degerlendirildiginde igerigi bakimindan da iist seviyede
bir eserdir. Eserde hayal, ask, tasavvuftan ¢ok bilime, hayata gercek¢i bir sekilde
yaklasildigr Besiri’nin dikkatini ¢ekmektedir. Bu ydnleriyle onun Sadi, Yesevi ve
Omer Hayyam’dan ayrildigmi belirtir. Burada Kutadgu Bilig’ten 6rnekler de yer
vermektedir (Besiri 1930: 6).

Besiri, Kutadgu Bilig’i eserinin bir¢ok yerinde bir mihenk tas1 gibi kullanir. Ona
gore bu eserin yazildigi déonemde Besbalig, Karakurum, Kasgar sehirleri adeta bir
edebiyat yuvasi olmustur. Yiizyillar boyu bu bdolgeler edebiyat besigidir ve Uygur
edebiyati burada Arap etkisinden korunmustur. Ayni zamanda burada gelisen Uygur
edebiyati Tiirk-Tatar halklarmin edebiyatinin temelini teskil etmistir. Ozellikle Ozbek
edebiyatinin gelismesine 6nemli bir etkisi olmustur. Ancak 16-17. yiizyillarda 6zellikle
Islam kiiltiiriiniin etkisini arttirmastyla dini fikirler ve tasavvuf Uygurlar arasinda
hocalar denilen bir sinifi dogurmustur. Bu sinifin iktidar miicadelesi neticesinde
Uygurlar 17. yiizyilin sonunda istiklallerini de kaybetmistir (Besiri 1930: 7-8) Besiri,
Hocalar devri olarak adlandirdigi bu donemi sert sdzlerle elestirmektedir. Bu donemin
sonuglarini su ciimlelerle ortaya koymaktadir:

Iste bu taht miicadeleleri sonunda iktisadi durumlar kétilye giden, topraklari
cesitli hocalar arasinda béliinen Uygurlarin milli kiiltiirleri ile sanatsal edebiyatlari da
gelisip yayilmak bir yana eski zenginligini de koruyamamuistir. Edebiyatin kendisinin
zayiflamas1 yaninda bir yandan bu hocalarin aracilifiyla Arapgadan giren kelimeler
diger yandan Kalmuklar ve Cinlilerden gelen kelimeler onlarmn kiiltiiriine girmis,
edebi dillerini karistirmus, saf Uygurcalarini bozmustur (Besiri 1930: 8)

Besiri, Uygur edebiyatinin gelisme donemi sahislar ile ilgili bir bagka bilgi vermez.
Uygur yazih edebiyatinda Islami dénemi Uygurlarin uzun bir siire direndigi
Araplastirma siyaseti ile iligskilendirmesi ilgingtir. Ona gore Uygurlar her ne kadar
844°te Islam’1 kabul etseler de Arap ordularma karsi uzun siire miicadele etmislerdir.
Bu bakis agismin artik etkisini giiglii bir sekilde hissettirmeye basglayan Sovyet dénemi
ideolojisi ile iligkili olmasi muhtemeldir. Cin’in baskilarindan da bahsetmekle birlikte
Uygur kiiltiiri ve edebiyatinin Arap ve Fars istilasina maruz kaldiginin altini gizer ve
bu donemi bir fetret devri olarak tanimlar. Fetret doneminin gerekgesi olarak da Farsca
ve Arapcanin Uygurca iizerinde kurmus oldugu baskiyr gosterir (Besiri 1931: 5-14).
Besiri’nin bu tespitlerinde dénemin Sovyet ideolojisinin etkileri yaninda Sovyetler
Birligi Cin iliskilerinin de izlerinin oldugu sdylenebilir. Arapca ve Farsca ile ilgili
yapmis oldugu degerlendirmeler de bir bakimdan hakli olmakla birlikte daha ¢ok
donemin ideolojik bakis agisiyla ilgilidir.

Besiri, eserindeki boliimlerde edebiyat ile ilgili verdigi bilgileri donemin siyasi ve
tarihi olaylar1 ile iligkilendirerek degerlendirmeye calisir. Matur Edebiyatta Fitret
Devri ve Til Cuarligt Megne Kogsizligi baslikli boliimlerde de bu husus 6ne
¢tkmaktadir.
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19. yiizy1l ortalarinda Yakup Bey iilkesini Cinlilerin elinden almigsa da bu durum
Uygurlarin durumunu diizeltmemistir. Besiri, bu dénemin sadece hanin kendi saray
igretlerine yaradigini ifade etmistir. Bunun ardindan Cinliler tekrar yazarin Alti Sehir
Ulkesi adim verdigi Uygur iilkesini (Dogu Tiirkistan’in giineyini) isgal etmisler ve
Uygurlar neticede her seylerini kaybetmislerdir. Bu donem Uygurlarin Tarangi adini
aldiklar1 donem olarak da kaydedilmistir. Yani kaybedilen sadece 6zgiirliikleri degildir
ayn1 zamanda mill1 isimlerini de kaybetmislerdir (Besiri 1930:8).

Besiri, Uygur edebiyati ile ilgili eserinde sik sik Uygurlar {izerinde hakimiyet kuran
Cin devletini de elestirmekte, onu emperyal bir giic olarak degerlendirmektedir. Bu
emperyal giiclin Uygurlari din adamlari araciligtyla yonettiginin de altin1 ¢izmektedir:

“Iste bu sekilde milli isimlerinin ikiye boliiniisii ve asil isimlerini tarihe terk
etme, siyasi, iktisadi bakimdan kul seviyesine getirilis onlarm dil ve
edebiyatlarina da tesir etmistir. Giiniimiiz Avrupa emperyalistlerinin Sark’taki
koloni halklar1 manevi olarak ezme, tembellik i¢inde birakma siyasetinde neyi
yapmiglarsa Cinliler de Uygurlar konusunda ayni siyaseti takip etmislerdir.
Bunlar su sekildedir: Dini ulemay1; hocalar, sufileri ele alip yerli halklarin
ruhunu 6ldiirme, onlari cennet ile yetindirip hayattan uzaklastirma vd.” (Besiri
1930: 9)

Besiri’ye gore bu durum elbette edebiyat alanina da yansimistir. Sufilerin getirdigi
tasavvuf edebiyati, dini miinacatlar saf Uygur kelimeleri arasina kara tohumlar
ekmektedir. Bu da yetmezmis gibi istiine bir de Kalmuk ve Cin dillerinden kelimeler
Uygurcaya girmektedir (Besiri 1930: 9-10).

Bu donem Besiri tarafindan ¢ok elestirilmekle birlikte yine bazi tiirlerin
korundugunu ifade eder. Soyleyenleri belli olmamakla birlikte Cin zulmii kargisinda
dertlenen sairlerin siirlerinin dini kitaplar arasinda korundugunu belirtir. Bu eserleri o
donem Uygurlarinin siyasi, iktisadi durumlarini géstermesi bakimindan énemli bulur
ve bunlarin ikisini 6rnek olarak eserine dahil eder.
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Z. Begiri’nin Uygurlarin siyasi, iktisadi durumlarini gésteren bahsettigi siirlerden
ornekler (Besiri 1931: 10-11)
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Til Cuarligt Megne Kogsizligi bashkli boliimde Besiri, Kutadgu Bilig’i
degerlendirmelerinin merkezine oturtur. Yazara gore bu eser saf Uygur diliyle
yazilmstir, s6z dizimi de agik ve anlasilirdir. Bu hususlar Kutadgu Bilig ve Uygur halk
tiirklisiinden 6rneklerle izah edilmeye ¢alisilmigtir. Kutadgu Bilig’in dil agisindan bu
sadeligine ragmen milli edebiyat dncesinde Molla Bilal’in siirlerinin % 90’1inin Arapga
ve Farsca kelimelerden olustugu dikkat ¢eken bir bagka husustur. Benzer sairlerin
eserlerinin ortalama %350-60’1nin Arapca ve Farsca kelimeler igerdigine de dikkat
cekilir. Ancak sorunlar sadece dil ile ilgili degildir. Uygur edebiyatimin igerik
bakimindan da sanatsal agidan da geriye gittigi belirtilir (Besiri 1930: 12-13).

Ileride goriilecegi iizere Besiri, Uygur edebiyatinin eski dénemleri ile ilgili ayrmtil
bilgiler vermemektedir. O, edebiyat tarih¢iligi isini profesyonelce yapan bir kisi
degildir. Bu durumdan kaynaklandigini diisiindiigiimiiz gerekgelerle Besiri, 20. yiizyil
oncesi Uygur edebiyati hakkinda genel bazi degerlendirmeler disinda bilgi vermez.
Onun asil bekledigi edebiyat, buraya kadar verdigi eserlerde yoktur. O, ger¢ek anlamda
bir Sovyet edebiyatinin ne zaman ortaya ¢ikacagi iizerinde durmaktadir.

Uygurlarda Halk Edebiyati ve Uygur Halk Edebiyatinda Yana Bir Devir bashkl
boliimlerde kronolojik siralamanin disina ¢ikilarak halk edebiyati ele alinmaktadir.
Uygur halk edebiyati Besiri’nin dikkatini ¢eken bir alan olmustur. Modern Uygur
edebiyatindan 6nce halk edebiyatinin zenginligine vurgu yapar. Besiri, Uygur modern
edebiyatina gegmeden Once onlarin halk edebiyati iizerine bazi degerlendirmelerde
bulunur. Uygur halk edebiyati atasozii, bilmece, sokak tiirkiileri, masallar, halk
manzumeleri bakimindan ¢ok zengindir. Ozellikle Cin baskisi karsisinda Uygurlarin
halk edebiyatlarina sarildigma ve onu muhafaza ettigine vurgu yapar. Dil ve edebiyat
alanindaki baskilarinin aksine dinin miizik {izerine etkisinin sinirli kaldigina Uygurlarin
miizikle olan miinasebetlerine dikkat ¢eker. Ona goére bu halk edebiyatinin ancak bir
tarafidir. Onun ikinci bir boyutu daha vardir. Bu donemde Uygurlarin yasadiklar
sikintilarin, gordiikleri azaplarin yeni bir halk edebiyatinin tesekkiiliine sebep oldugunu
belirtir. Bu sikintilar 6zellikle koylii siirlerinde yer bulmustur. Ozellikle zenginlere,
Cinli istilacilara karsi koyliilerin verdikleri miicadele siirlerde islenmektedir (Besiri
1931: 18).

Bu husus arastirmacilarin genel olarak dikkatini ¢ekmektedir. Bu dénemde Uygur
halki iginde halk destanlari, halk tiirkiileri ve halk siirleri, halkin siyasi, ekonomik ve
ahlaki durumunu yansitan bir sanat aynasina doniismiistiir. Ozellikle Cin (Mangu)
hanedanligimin baski ve siddetleri Uygur destan, kosuk ve tiirkiilerinde biiylik bir
titizlikle ve sanatla islenmistir (Baran 2007: 192).

Besiri burada yine ideolojik bir agiklamada bulunmaktadir. Uygurlarin modern
edebiyatinda goremedigi bazi hususiyetleri Besiri halk edebiyatinin bu safhasinda
bulmaktadir. Yani sosyalizme giden yolda ideolojik alt yapryr hazirlayacak olan
konular halk edebiyatinin tarafinda bulunmaktadir. Buna 6rnek olarak Abdurehim
Nizariy (1776-1849) verilebilir. Uygur sozlii ve yazili edebiyatin1 basarili bir sekilde
birlestiren Nizariy’in, Rabia-Sedin destant donemin sosyal diizenini, insanlar
arasindaki esitsizligi ve adaletsizligi biiyiik ustalikla dile getirir. Bu destanda zengin bir
ailenin kizi olan Rabia ile fakir ailenin ¢ocugu olan Sedin’in hazin hikayesi
anlatilmaktadir (Cengel 2013: 144). Besiri’nin sosyalist Uygur edebiyatin1 gelistirmek
i¢in halk edebiyatlarinda gerekli konularin bulundugu tespitlerinde de bu tiir metinlerin
etkisi vardir. Modern Uygur edebiyatinin kurulus donemlerinde de bu metinlerden
etkili bir sekilde istifade edilmistir.
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XIX. yiizyilin ikinci yarisinda Tiirkistan topraklarinda yasanan tarihi olaylar
neticesinde devrin edebi eserlerinde goriilen halk diline yatkinlik egilimi, demokratik
diistincelerin islenmesi, Uygur edebiyatinda yeni bir devrin baslayacagna isaret
etmekteydi. Bu devri temsil eden eserler arasinda Molla Bilal Binni Molla Yiisiip’iin
(1823-1900) Gazat Der Miilki Cin, Cafimoza Yiistiphan, Nuzugum destanlari, Sair Seid
Muhammed Heyd Muhammed Oglu’nun Serhi Sikeste destani (1882) vardir. Uygur
edebiyatindaki yeni devrin konulart Molla Musa Sayrami (1836-1917), sair
Hiiseyinhan Tecelli (1850-1930), sair Sabir Ahun Binni Abdukadir (1843-1922), sair
Muhammet Resul Sevki (1853-7), sair Abdulla Serip Oglu Heste (1854-1907) gibi
aydinlarin eserlerinde farkli boyutlarda ele alinmstir (Kasgarli 2017: 1).

Besiri Uygurlar1 arastirmak i¢in Uygur halk edebiyatinin ¢ok 6nemli oldugunu
belirtmekle birlikte bugiine kadar bu malzemelerin gerektigi kadar toplanmadigim
belirtir. Bu konuda Rus Pontusov’un ¢alismalarina ancak onun da yetersizligine dikkat
gekilir. Uygurlarin arasindan da bu isle mesgul olanlar ¢gikmamustir. Burada ilging bir
bilgi verilir. Devrimden sonra Uygur 6gretmen Latif Ensari ile kendisinin Uygur
Edebiyati adiyla bir eser hazirladiklari ve 245 sayfalik bu eserin Moskova’da
yaymmlandigi  sdylenmektedir (Besiri 1930: 22). Ancak bu esere biitiin
aragtirmalarimiza ragmen ulagilamamustir.

Suldan: ! — Ujgqur sagire Clandlxe] Mexammalof, 2— Oasdulla
Hudlunqlef, 3 — Jag jazucslardan Jaqup Ruzlef,

Uygur Sairleri Abdulhey Mehemmedi, Abdigopur Rozibakiyev, Yakup Ruziyev (Besiri 1931: 33)

Milli Burjuva Devri Edebiyati [Milli Burjuva Devri Edebiyati] baslig1 altinda eserin
giris kisminda yapmis oldugu Tatar vurgusu tekrar karsimiza ¢ikar. Besiri’nin Milli
Burjuva Edebiyati olarak adlandirdigi edebiyatin Uygurlar arasinda Gulca ve
Yedisu’da 1870’te Uygurlarin Cinlileri Gulca bolgesinde yendikten sonra olusan
Ozgiirliik ortaminda biraz gelisen ticari iligkiler neticesinde 6zellikle Tatar yazarlarin
eserlerinin bu bolgelere ulagmasi ile gelistigini soyler. Ona gore, bu iliskiler neticesinde
Vakit, Sura, Yildiz gibi siireli yayinlarla Uygur yazarlarinin eserleri yayimlanmistir
(Besiri 1931: 23-14).

Bu donemde Besiri’nin dikkatini ¢eken ilk hususlardan biri Vilayet Gazeti [Vilayet
Gazetesi]’dir. Gulca ilinde Uygur-Tarangi dilinde ¢ikan bu gazetenin amacini dini
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hareketleri savunma, feodalizmin kanunlarimi 6vme ve Ceditgilerle miicadeleden ibaret
olarak belirlemistir. Ona destek verenler ise hocalar, mollalar, sufiler, Rus misyonerler
olarak siralanir. Bu durum aslinda modern Uygur edebiyatinin gelisimi i¢in énemlidir.
Ancak yine de ideolojik olarak Besiri tarafindan elestirilmektedir. Besiri’ye gore milli
burjuva edebiyati gelismektedir. Bu sirada Hiiseyin Bin Yusuf tarafindan Yarkent
sehrinde kii¢iik bir matbaa da acilmasi gibi 6nemli yenilikler olsa da bunlar onun
beklentilerini karsilamaktan uzaktir. Bu matbaada bazi milli kitaplar da basilmistir
(Basiri 1930: 25). Besiri bu donemi eserinde su ciimlelerle ortaya koymaktadir:

Bu milli burjuva edebiyati da dil ve kurulug bakimindan fetret devrindeki Molla
Bilal’in edebiyatindan g¢ok farklilik gosteremedi. Cogunlugun dili burada da
goriilmedi. Bunun disinda onlarin igerigi de genel olarak insanlarmn iginden,
onlarin hayatindan alinmadig1 i¢in yazilanlar ammenin arasinda yayilip onlarla
biitiinlesemedi. Bu eserler mana bakimindan da ¢ok si§, sanatca iglenis
bakimindan da ¢ok asag: seviyededir.” (Besiri 1930: 26)

Besiri bu edebiyatin yetersizliklerinin sadece dil ve konu ile ilgili olmadigini
Uygurlarin yasadigi cografya dikkate alindiginda baska sorunlarin da oldugunu belirtir.
Ciinkii Cin ve Rusya arasinda sikigmis olan Uygurlarin sadece Yedisu ve ili
bolgelerinde yasayanlar bundan haberdardir. Uygur niifusunun biiyiik kisminimn
yasadigi Altt Sehir tilkesi adin1 verdigi bolgede bu edebiyat taninmamustir, der (Besiri
1930: 26).

Besiri, Uygurlarimn biitiin bu gelismelere ragmen Uygur Tiirk¢esinde gazete ve dergi
yayimlayamadiklarini da belirtir. Ancak onlar Ceditgilik, milli medeniyet, milli ticaret,
sanat konusunda c¢ok sayida eser kaleme almislar ve bu eserler elden ele yayilmistir.
Milli burjuva edebiyatinin tam olarak gelisememis olmasi sebebiyle Sovyet dénemi
edebiyatina ciddi bir miras birakamayan bu dénemi Cegek ata almagstan kalgan devir
[Cigek agamamis donem] olarak adlandirmistir (Besiri 1931: 26). Besiri bu dénemi
edebiyatta yeni tiirler, diisiince diinyasinda getirdigi yenilikler bakimindan olumlu
bulur ancak onun i¢in bu yeterli degildir. Gerici hareketlere kars1 bakis agis1 ortakliklar
disinda bu dénemi de yeteri kadar tatmin edici bulmaz. Uzbek Edebiyat: adli eserinde
de bu durumu sik sik dile getirmistir. Ancak Besiri’nin basin yaym hayatinin
Uygurlarda gelismedigi ifadelerinin aksine giiniimiiz kaynaklar1 6zellikle Ceditgilik
hareketinin etkisiyle agilan okullardan sonra tesis edilen matbaalarin da katkisiyla kitap
ve gazetelerin yayinlandigina dair bilgiler verir.

N. Niazi.
TIANSAN TAULARBNA

Tiangan!

Sinen, maqrnds narsad Bar
pn—sez clmisez. Bitlaren qom,
itokloren, suspz saxra. Bez sun
nan arlbajpn kyrmisez—xozerl..
Arajan, susap irnnere kejgen
jules, kemstoj sulb cismalorena
qQzbalbp garsj, qzoapp garpj da
, jotlbgpp ecorgs asega...

Lakin:
tigonokloren, urnena gzl gellar
ysterrpez—sez.

Jas ujour gagjire N. Niazi.

N. Niyazi ve Tiyansan Daglarina adli eserinin ilk kismi (Besiri 1931: 52)
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Oncelikle 1899 yilinda birgok aydin ve zengin Uygurlar tarafindan “Matbaa-y1
Hursid” kurulur. Bunun ardindan 1910 yilinda Kasgar’da Yenihisarl1 Nurhaci naminda
bir kisi tarafindan “Matbaa-y1 Nur” adli bir tag matbaa daha agilir ve burada birgcok
kitap yayimlanir. 1905°te Kasgar’da kurulan “Sivit” matbaasinda “Sultan Saltuk
Bograhan” ve “Diinya Cografyas1” isimli iki kitap yayinlanir. 1920 yilinda, Dogu
Tiirkistan’daki Gulca Kiire’de bir tag matbaa kurulup birgok edebi kitap nesredilir.
Matbaa kuruluslarmin ardindan gazete yaynlari da hiz kazanir. i1k olarak 1911 yilinda
Kaggar sehrinde, aydin Kutluk Sevki tarafindan “Af” (Fikir) adli Uygurca gazete
cikarilir. Bu gazete Sifisisey donemine kadar yayin hayatina devam eder. 1922 yilinda
“Ili Dihkanliri” (ili Ciftcileri) adiyla yaymlanir. Gazetenin kim tarafindan ¢ikartildig
bilinmemektedir. “Sincai Geziti” (Sincail Gazetesi) 1924 yilinda 6nce “Hannifl Tesnip
Kilgan Yefi Isleri” (Hanmn Yaptigi Yeni isler) ismiyle yayimlanmustir (Baran 2007:
194-195)>.

i pt

X. Aligf
UJQJURSTAN ILEMD
(Yz tixnikasb slon)

Taglap kittem, ilem sine,
Taaen qajtop kils almadsm,
Cyllarena gsllor tzep
Bacypestan it almadsm,
Bylep aldslar julmn,
Tiron darja, siek taular,
Qanatsm jug ocarqa i,
Haua jarsp yta almadem,
Qaplap aldo ilmne:
Buran, janpor, qar, solet.
X, dliet Blem, henar jugq minda,
Dayasbn hic tasa almadsm,
Taularnnb talgan1) qilsp,
Cyllornne gelzar %) itep,
llem, sinda ujnap, kelep,
Kitmannne casa almadom! .

H. Aliyev’in Uygurstan Ilime [Uyguristan Elimge] Adli siiri (Besiri 1931:59)

2 Uygurlar arasinda matbaa ve basin yayin hayatimin gelisim siireci giiniimiizde ¢ok daha ayrintil
caligmalarin konusu olmustur. Ancak Zarifi’'nin eserindeki her ayrintinin bu makalede
degerlendirilmesi elbette miimkiin degildir. Bu yola bagvurulmasi makalenin odagini
dagitacagindan baska caligmalarin konusu olmak {izere birakilmistir. Uygurlardaki yenilesme
donemi, fikir akimlar1 ve matbuat hareketleri icin Hikmet Koras, Vatan Sairi Bir Uygur
Mehemmetimin Obulkasimov (Almasbek) (2015), Adem Yeloglu’nun Uygur Yenilesme Siireci,
Matbuatin Gelismesi ve Yeni Hayat Gazetesi (2019), A. J. Qarluk’un Uygur Yenilesme
Siirecindeki Istanbul Ekolii'niin Etkisi Uzerine (2010) ve Uygur Yenilesme Siirecindeki Istanbul
Ekolii ve Onun Bazi Temsilcileri Uzerine (2009) baslikli ¢alismalarma bakilabilir. Uygur
edebiyat1 lizerine yazilmis genel c¢alismalarda ve Uygur edebiyatiin temsilcileri hakkinda
yazilmig eserlerde bu konular ele alinmaktadir. Makalede kullandigimiz diger kaynaklarda da
konu ile ilgili bilgiler bulunmaktadir.
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Begiri’'nin Oktyabr Edebiyati hem Amin Kogleri bashkl kisimdan anlasildig
kadartyla onun asil bekledigi yeni donem yani Sovyet donemidir. 1919 yilinda
Rusya’da gerceklesen devrim Cin’i de etkilemistir. 1919 yilindaki 4 Mayis hareketi bu
etkinin en somut gostergesidir. Besiri’ye gore Uygurlarin baski ve zuliim altinda
yasadiklar1 i¢in Sovyet devrimini sevingle karsilamiglardir. 1918 yilinda Besiri’nin ilk
kizil ¢icek olarak adlandirdigr Sadai Tarangi [Tarangi Sesi] gazetesi Almati’da
yayimlanir. Bu yaymnin Uygurlar iizerindeki etkisi simirli olmustur. Cin’le Sovyet
Rusya’nin iligkilerinin sorunlu olusu bunun en 6nemli sebebidir. Her haliikarda daha
onceki kisimda elestirdigi [li Vilayeti Gazeti dikkate alinmazsa Uygur diinyasinin
binlerce yillik tarihinde ilk defa agan ¢igek olarak degerlendirilir. Besiri ayn1 zamanda
bu gazeteyi Uygur sanatsal edebiyatinin da baslangici olarak goriir (Besiri 1931: 26-
27).

1921 yilinda Taskent’te yayimlanmaya baslayan ve ikinci sayisindan itibaren
Almati’ya tasman Kambagallar Avazi [Fakirlerin Sesi] gazetesi de bu boliimde
zikredilmis ancak ayrmntili bilgi verilmemistir (Besiri 1930: 30).

Besiri’ye gore bu iki gazete sanatsal Uygur edebiyatinin temellerini atmuistir.
Modern Uygur edebiyatinin gelisimi olduk¢a sancili olmustur. Cok ¢esitli problemler
Besiri tarafindan tespit edilmistir. Ozellikle farkl1 ¢evrelerin edebiyattan beklentilerinin
ayni olmadigina dikkat ¢eker. Bir kisim tamamen sosyalizm merkezli bir edebiyattan
yanadir. Bu durum uzun siire devam etmistir. Sovyet Rusya’da yasayan Uygurlarin
edebiyati ve Cin hakimiyetinde kalan Uygurlarin edebiyati farkl bir egilimdedir. Besiri
bu durumu Abdulhey Mehemmediyev ve N. Niyazi o6rnegi ile agiklar. N. Niyazi Cin
hakimiyetinde kalan Tiirkistan’da (Alt: Sehir Ulkesi) dogmustur. G. Mehemmediyev
ise Dogu Tiirkistan’1 hi¢ gormemistir ¢linkii Yedisu’da dogmustur. Ancak her ikisinin
eserlerinde de zaman zaman yaklasim farkliliklar1 olsa da Uygur iilkesinin azathigi
konusu islenmektedir (Besiri 1930: 30-31).

Bu donemin geng sairleri arasindaki durumu da Besiri kisaca tahlil eder. Geng
sairler arasinda fiitiirizm, imaj hastaligina yakalananlar yoktur ancak sembolizm,
romantizm gibi akimlar bir dereceye kadar goriilmektedir. Buna karsilik realizm akimi
da giin gegtikge giiclenmektedir. Gergek hayattan alintilanan konularin yeni tipler
iizerinden islenerek anlatilmasi ise heniiz yeterli seviyede degildir. Hatta bu tiir
manzumeler ve romanlar hi¢ yoktur. Sadece kisa siir ve hikayeler bulunmaktadir.
Besiri’nin burada Tatar edebiyatg1 Galimcan Ibrahimov vurgusu dikkat ¢eker. Ciinkii
geng sairler ona gore Ibrahimov’un takipgileridir (Besiri 1930: 31).

Bu béliimde yazar, donemin eser veren edebiyatgilart Omer Mehemmediyev,
Gocambedi, L. Ensari, N. Niyazi, Hiidaverdi Aliyev, Apdulhey M6éhemmedi, Sulun
(Abdigopur Rozibakiyev), Bogra, Detmen, Titek, Hebib Zakiri gibi edebiyatgilarin
adlarin zikreder. Bunlar arasinda Nazer Hoca Abdusemetov (Uygur Balasi)’un Ekim
devrimi ideolojisini eserlerinde biraz olsun isledigini belirtir. Onun eserleri sanat
bakimindan giizel olsalar da bunlarin ideolojik yonden ancak Sovyet tarzindaki eserlere
yaklasabildigini ifade eder. Onun Sovyet sonrasi donemde yazdigi eserler arasinda en
glicliisiiniin  Nazikim manzumesi oldugunu belirtir. Bu manzume, konusunu halk
edebiyatindaki Nazikim adli eserden almistir. Onun tespitlerine gére Uygur Sovyet
edebiyatinin artik temelleri atilmistir ve 4-5 yil igerisinde estetik yonden okurlart
hayrete diisiirecek eserlerin ortaya ¢ikabilecegini belirterek ¢alismasinin bu boliimiinii
noktalar (Besiri 1930: 31-32).
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Titek
AJLb TONDD 1)

Igankta, ajls tenda
wrojan urmalarsm?;i glan
kel(alarem qaldn.

(Xalg adapigtnann).

Urbjq, adas, uresjqes,
Ursr aglug az qalds,
Uraqnb qssp tolbp,
Armbj, sasmbj grojgen!
Adgjaj-ene, ungan sul,
Tiz-tiz gna eslikee,
Kiskon sajun pil sipap,
Bugqa garap formsjgen!
Vaqt pugqa ytmasen,
Eslop albjq tnmastan,
Nindi unaan aq sodaj,
Ujnap -kelep urbjgen!
Cirdo sertek qalmasbn,
Pexto ¢inp, sali 8) sajlik, Titck (Nizan Iskendarof).

1) Ujojuriar, uraqnes kyeerck ajls tennarda uratar.
3) Uraqeslar, ¢irgs uc-uc taglap saralar. Ujouriar sune ,urma” dilor,
%) Ujaurlar , kelta* ne ,pag-sau dilar,

Sair Titek [Nezim Iskenderov]’in Ayl Tiinde [Aydin Kécide] (Besiri 1931: 73)

Besiri’nin eserinin 6nemli bir kismin1 Uygur sanatcilarinin eserlerinden se¢melerin
yer aldig1 bir nevi antoloji olarak adlandirabilecegimiz boliim olusturur. Bu bdliimde
Uygur edebiyatcilarindan Omer Mehemmediyev’in Avir Kiinnerde [Egir Kiinlerde],
Iski Aksakalmin Ugiti [Kona Aksakalnin Nesihiti ?] hikayeleri, Nazer Huca (Uygur
Balas1)’nin Uram Sézleri [Koga Sézliri] nesrinden bir parca ve Her Kim Uzinge
[Herkim Ozige], Uygurstanda Tilek [Uygurstanda Tilek], Bizde [Bizde] siirleri,
Datmen’in Birilgenmin [Bérilgenmin] siiri, N. Niyazi’'nin Tiyansan Tavlarina
[Tiyansan Taglariga], Oktyabrga Selem [Oktebirge Salam], Veyran Yort Diler Am
[Veyran Yurt Deydu Uni] siirleri ve Anama [Anamga] adli kisa bir nesir 6rnek, Habib
Zakir’in Uygur Kizi [Uygir Kiz1], H. Aliyev’in Uygurstan Ilime [Uyguristan Elimge],
Konlim Kosi [Konliim Kusi] siirleri, Sulun (Abdigopur Rozibakiyev)un Ciyert [Cal]
siiri, G.H. Hucambedi’nin Kizi/ Tébe [Kizil Tope], Meryem’in Biznin Zaribiz [Biznin
Zarimiz], Selem Sizge Sinlim [Salam Sizge Sinlim], Borga’nin Gunda Honada
[Gundahanida], Handa [Handa] siirleri, Abdulhey Mehemmedi’nin Cap Kitmeninne
[Cap Ketmininni], Ka¢! [Kag!], Uynagiz¢i [Oynatkuz ?], A¢ilma Konlim [Egilma
Koénliim], Yes Yoregim [Yas Yiiregim] siirleri, Titek [Nezim Iskenderov]’in Ayl Tiinde
[Aydin Kécide], Yesil Boday [Yesil Bugday], /li Suvina [ili Suyiga] siirleri Tatar
Tiirkgesi ile verilmistir>.

Sonug¢

Besiri’nin Uygur Edebiyati eseri, Uygur edebiyati tarihine iliskin mevcut bilgi
birikimi g6z oniinde bulunduruldugunda bize ¢ok yeni seyler sdylemiyor. Ancak bu
eseri donemi g6z oniinde bulundurularak degerlendirmek daha dogru olacaktir. Sovyet
devriminin ilk ¢eyreginde bir Tatar yazarin boylesi bir eseri kaleme almisg olmas1 bagl

3 Besiri’nin Uygur Edebiyati adli eserinin antoloji boliimiinde yer alan edebiyatgilarin adlarmin
bugiin nasil yazilacagi konusunda da sorunlar bulunmaktadir. Kendi ¢aligmalarimiz arasinda da
konu ile ilgili bagka ¢alismalarda da farkli yazimlarin tercih edildigi goriilmektedir. Bu bakimdan
biitlin eserlerde bir tutarliligin oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Ayrica bu edebiyatgilara ait
eserlerin Tatar Tirkgesine aktarmalarinin ¢alismada yer almasi dolayisiyla onlarin hepsinin
Uygur Tiirkgesi orijinallerini tespit etmek de tarafimizca miimkiin olmamistir. Bu sebeple burada
Tatar Tirkgesi sekilleri esas almarak ve Uygur Tiirk¢esindeki orijinallerinin muhtemel sekilleri
verilmistir. Stipheli goriilenlerin yanina soru isareti koyulmustur.
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basina dnemli bir hadisedir. Bu durumu Tatar aydinlarinin Tiirk diinyasina bir biitiin
olarak bakma egiliminin bir yansimasi olarak degerlendirebiliriz. Eserde Sovyet
ideolojisi hem yapilan degerlendirmelerde hem de 6rnek metinlerin verildigi boliimde
kendisini fazlasiyla hissettirmektedir. Biiyiik bir ihtimalle bunlar olmasa eserin
yayimlanmast da miimkiin olmazdi. Besiri, Uygur edebiyatini Sovyet ideolojisi
cercevesinde degerlendirmis ve genel hatlartyla bir smiflandirmaya tabi tutmustur.
Donemleri de bu gergevede kisaca tanitmistir. Bunlarin Uygur edebiyat tarihine iliskin
ilk degerlendirmeler arasinda oldugunu soyleyebiliriz. Birgok yazar ve sairin
eserlerinden segmelerin de esere eklenmis olmasi yine bu eseri alanin ilk ¢aligmalari ve
Ornekleri arasina sokmustur. Burada gdz Oniinde bulundurulmasi gereken bir baska
husus da Besiri’nin Sovyet hakimiyetinde kalmis olan Bat1 Tiirkistanl yazar ve sairler
iizerinde durmus olmasidir. Bu durum onun goérev yaptigi bdlgeden kaynaklaniyor
olmalidir. Giinlimiizde bu eserin modern Uygur edebiyati arastirmacilarinin
dikkatinden kagtigini da belirtmek gerekir. Gozden gecirdigimiz eserlerde Besiri’nin
eserinin kullanilmadigini ayni zamanda arastirmacilarin énemli bir béliimiiniin de bu
calismadan haberdar olmadigini tespit ettik. Eserin genel hatlariyla tanitilmis olmasi
onun literatiire kazandirilmasi agisindan da 6nem tagimaktadir.
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UYGUR SiViL BELGELERININ MOGOL TARIHI
ARASTIRMALARINDAKI ONEMI

Bilen YILMAZ®

Oz: 8-14. Yiigyllar arasmda yazildiklars bilinen Uygur Sivil belgeleri, her ne kadar
iizerlerinde net taribler belirtilmese de Biiyiik Mogol Imparatorlugunun ilk yillar: ile Yiian
Hanedant ve Cagatay Hanlig ile dogrudan baglantils olduklarin gisteren ifadeler barindiruiar.
Ne var ki bu belgeler ile ilgili yapilan calismalarm Uygnrlarm sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
yapilar: diZerine odaklanmalar: nedeniyle cevresel unsurlar goz ardr edilmistir. Biliyornz ki, bu
belgeler cevresel unsurlar arasida kalamayacak kadar siyasi taribin merkezinde olan Mogollarin
Dogn Tiirkistan hakimiyetine dair onemli bilgiler igermektedirler. Bilgenin efonomik faaliyetlers,
insanlarm birbirleri ile ve devletle olan resmi iliskilers, idari yapinm isleyis tarz ve toplumsal
tansiyona dair ¢ok sayida bilgi sunan Uygur sivil belgelerinin bu yonii ile incelenmesi, kaynak
yetersizligi olan Mogollarm Tiirkistan hakimiyeti ile ilgili yapilacak yeni caligmalara katks
saglayacagina inanzyoruz,.
Anahtar Kelimeler: Uygur sivil belgeleri, Mogollar, Dogn Tiirkistan, vergs.

The Importance of Uighur Civil Documents in Mongol History Researches

Abstract: The Uighur civil documents, known to have been written between 8-14. centuries,
contain statements showing that they were directly related to the first years of the Great Empire of
the Mongols and the Yiian Dynasty and the Chagatai Khanate, although no clear dates were
indicated on them. However, environmental factors have been neglected because the studies on these
documents focus on the socio-economic and cultural structures of the Uighurs. We know that these
documents contain important information about the East Turkestan domination of the Mongols,
which are at the center of political history that cannot be included among the environmental factors.
We believe that the Uighur civil documents, which provide a lot of information about the economic
activities of the region, the official relations of people with each other and the state, the way the
administrative structure works and the social tension, will contribute to the new studies on the
Turkistan domination of the Mongols who lack resources.

Keywords: Uighur civil documents, Mongols, East Turkistan, tax.

1. Giris

Diinya tarihinin en biiyiik siyasi yapilarindan birini olusturan Mogollarin hakim
olduklar1 topraklarda bugiin ¢ok sayida farkli devlet kuruludur. Ne var ki bu devletlerin
tarihlerinde Mogollara dogrudan bir rol bi¢ilmemistir. Tiirk tarihi aragtirmalar1 da bu
¢tkmazin i¢indedir. Aslinda Ebu’l Gazi Bahadir Han (2010: 133) yaklasik dort asir
once meseleyi fark etmis ve Cengiz Han’in bati seferini iran-Turan savaslarinin son
merhalesi olarak nitelendirmisti. Yani bu Tiirklerin de varolus miicadelesiydi.

Islam kaynaklarmin Mogollar meselesini “insan neslinin basma gelmis en korkung
felaketlerden birisi” (Browne 1920: s. 4) olarak agiklama gayreti, Mogollar1 Tiirk
tarthinin 6nemli bir pargasi olmaktan alikoymustur. Osmanli tarih yaziciligi da bu
anlayistan uzak degildi. Hemen her olumsuzlugun altinda bir Al-i Cengiz oyunu arama
gayreti bunu somutlagtirtyordu. 19. Yiizyilda, Tiirk tarih¢iligine de yeni yaklagim

* Dr., Bagimsiz Arastirmaci, Antalya / TURKIYE. E-posta: bilenyilmaz111@gmail.com. ORCID
No: 0000-0002-0310-6930.
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tarzlar1 sunan birtakim gelismeler goriildii. Bunlar, tarihin merkezine devlet ya da
hanedan yerine dogrudan Tiirk milletini koymaya vesile oldu. Bunun sonucu olarak
siyasi tarih ¢aligmalar1 yaninda sosyal tarih ¢alismalari da hiz kazandi. Tiirk tarihinin
arastirilmasinda dolayli kaynaklarin degeri ortaya ¢ikarken, tarihin periferisine itilmis
olan Mogollar da yeniden merkeze alindilar. Fakat bugiin halen Tiirk tarihini biitiinliik
icinde sunma gayretinin bir tezahiliri olarak, kaynaklarn okunusu ve
degerlendirilisinde Mogollarin perspektif diginda birakildigini gériiyoruz. Bunun somut
orneklerinden biri de Uygur sivil belgeleridir.

2. Uygur Sivil Belgeleri ile lgili Yapilan Bazi Calismalar ve Belgelerin Genel

Niteligi

Uygurlardan kalan ve daha ¢ok 6zel hukuklar hakkinda ipuglart veren hukuk
belgeleri incelendiginde, her seyden once bu belgelerin birbirine olan benzerlikleri
dikkat ¢eker. Hukuksal islemlerde sdzlesmelerin konusunun niteliginden dogan bazi
kiiciik farklar olmakla birlikte, genel karakterleriyle drneklere, formiillere gore hareket
edildigi anlasilmistir. Belgeler her zaman hukuksal islemin yapilmis oldugu tarihle
baslamistir. Daha sonra taraflardan icab1 yapanin ad1 yazilmis, bunu ¢ogunlukla islemin
nedeni izlemigtir. Bundan sonra kabulde bulunanin adi yazilarak, bunu iki tarafin
iizerlerine diigen borglar1 yerine getirdiklerini bildiren sozler, varsa kosullar ve
taniklarin adlar izlemigtir (Yakut 2002: 422).

Belgelerle ilgili ilk ciddi c¢alisma W. Radloff tarafindan Uigurische
Sprachdenkmaler (1928) adi ile yapilmistir. Calismada 128 belge ele alinmis olup,
Radloff’un Oliimiiniin ardindan &grencisi S. E. Malov tarafindan yaymlanmigtir.
Almanca hazirlanan ¢alismanin sonuna Malov tarafindan bir de Rusga sozlik
eklenmistir.

Ulkemizde Uygur sivil belgeleri ile ilgili terminolojik arastirmalarin ilkinin Ahmet
Caferoglu (1934) tarafindan yapilmis oldugunu belirtmemiz gerekir. Detayli bir
calisma olarak yaymlanan “Uygurlarda Hukuk ve Maliye Istilahlari” adli makalesi
belgelerin bulunusu, konusu, igerigi ile bazi hukuki ve mali terimlerin kokenleri
iizerine sekil ve lislup yoniinden 6nemli bir ¢aligma niteligindedir. Belgelerin tasnifine
dair ilk ¢aligmalardan biri ise Resit Rahmeti Arat tarafindan yapilmistir. 1936 yilinda
yayimlanan ve uzun yillar lizerinde ¢alisip gelistirdigi “Uygurca Yazilar Arasinda” adli
makalelerinin ardindan 1964 yilinda “Eski Tiirk Hukuk Vesikalar1” adli ¢aligmasini
yayinladi. Arat’in tasnifi su sekildedir:

Resmi belgeler:

Yonetmelikler ve idare yonetmelikleri
Diplomatik mektuplar

Sertifikalar ve lisanslar (pasaportlar)
Makbuzlar

Dilekgeler

Raporlar ve ilmiihaberler

Sicil ve listeler

Dualar

Cesitli seyler

Ozel belgeler:

Sozlesmeler ve vasiyetler
Makbuzlar

SE N EFR Mo A o
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Mektuplar ve hesaplar (faturalar)
Sicil ve listeler

o a6

Dualar
f.  Cesitli seyler (Ozyetgin 2004: 37).

Belgelerin metin ve inceleme nesrinde en onemli ¢alismalardan birini Nobua
Yamada yapmustir. “Sammlung Uigurischer Kontrakte” adli eser 1993 yilinda P.
Zieme, J. Oda, H. Umemura ve T. Moriyasu’nun ortak c¢aligmasi ile ii¢ cilt halinde
yaymlandi. Eserin birinci cildinde Yamada’nin Uygur sivil belgeleri iizerine gesitli
yillarda hazirladigi makaleleri toplanmustir. Ikinci ciltte Uygur sahasma ait 121
belgenin transkripsiyonlu metni ile birlikte Japonca ve Almanca terciimeleri verilmistir.
Ugiincii ciltte ise, ikinci ciltte incelenen belgelerden 119 tanesinin tipkibasimi yer
almistir (Ozyetgin 2004: 36-37). Yamada’nin biitiin ¢calismalarmm 6zeti niteligindeki
makalesini' dilimize E. G. Naskali (2012) ¢evirmis olup belgelerin yaziminda
kullanilan sablonun Yamada tarafindan su sira ile verildigi goriiliir:

1. Tarih

2. Mukavelenin Konusu (Satan, satin alan, satilan mal, fiyat)
. Satan ve satis sebebi

. Satin alan, satilan mal ve fiyati

. Odemenin tasdiki

. Toprak hudutlar1

. Yeni mal sahibinin haklarinin agiklanmasi

AN L AW o e

. Akdin ihlaline kars1 teminat ve ceza

. Teminat

b. Akdin ihlaline kars1 ceza

bl. Akdin ihlal edilmesi halinde

b2. Akdin ihlali halinde taraflara verilecek ceza

o

b3. Resmi ceza
b4. Hususi haller
7. Ek (sahit, imza, yazan)
a. Sahidin kayd:
b. iImza
bl. Satanin imzas1
b2. Sahit ve diger kimselerin nisan1
c. Yazan
8. Ek beyan (Naskali 2012: 196).

Uygur sivil belgeleri {izerine 6nemli bir yorum ¢alismasi da L. V. Clark tarafindan
1975’te yapilan “Introduction to Uighur Civil Documents of East Turkestan” adli

! Uigur Documents of Sale and Loan Contracts brought by Otani Expeditions. Appendix: The
Forms on the Uigur Document of Sales Contract. Memories of the Researh Department of the
Toyo Bunko, No: 23 (1964), Tokyo-1967, s. 71-113’te yayimlanan Ingilizce ashnm s. 78-
118°deki “Appendix” boliimii ¢evrilmistir.
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doktora tezidir. Tezde belgelerin Yiian donemine tarihlendigi {izerinde durulsa da
(Ozyetgin 2004: 35) Cagatay Hanlari ile Ogedey ve Mengii Han adinin gegiyor olmasi
nedeniyle kanimizca bu belgeler {i¢ farkli hanlik ile baglantilidirlar.

Uygur sivil belgelerinin dogrudan bir ilgi kurulmamakla birlikte Mogollar ile olan
iliskisine deginen ilk calismalar Ozkan Izgi tarafindan yapilmstir. “Uygurlarin Siyasi
ve Kiiltiirel Tarihi (Hukuk Vesikalarina Gore)” (1987) adli ¢alismasi esasen Uygurlarin
siyasi ve Kkiltiirel tarihlerine yonelik bir arastirma olmakla birlikte, kullanilan
vesikalarin Mogollarla olan ilgisinin dikkat c¢ekici oldugunu belirtmemiz gerekir.
Eserde incelenen bazi vergi terimlerinin Mogol kékenine deginilmesi de yine Uygur-
Mogol etkilesiminin tek yonlii olmadiginin vurgulanmasi agisindan degerlidir. Izgi’nin
“Uygur Alm-Satim Vesikalarinda Cezann Odendigi Bazi Miiessese ve
Sahislar”(1981) adli makalesi de sozlesmelerin Mogol idari tahakkiimii altinda
yapildigimi gostermesi agisindan degerlidir.

Uygur sivil belgeleri iizerine ¢alisma yapanlardan biri de Ayse Melek Ozyetgin’dir.
Eski Tiirk Vergi Terimleri (2004) ve Islam éncesi Uygurlarda Toprak Hukuku (2014)
adli ¢aligmalarinda belgelerin vergiler ve toprak hukuku agisindan 6nemine deginen
Ozyetgin, her iki ¢aligmasinda da belgelerin Mogollar ile olan baglantisina deginmistir
(2004: 25, 26,27, 31, 32, 33, 51, 52, 53, 67, 80, 81; 2014: 18-20).

Belgeler ile ilgili iilkemizde yapilmig 6nemli tezler de bulunmaktadir. Bunlardan
birisi Abdullah Sen tarafindan 2004 yilinda yapilan “Uigurische Sprachdenkmaler’den
Se¢me Uygur Hukuk Belgeleri” adini tasiyan yiiksek lisans tezi iken; digeri Biilent Giil
tarafindan yine 2004 yilinda yapilan “Eski Tiirk Tarim Terimleri” adli doktora tezidir.
Giil, tezinde tarim terimlerini incelerken Uygur sivil belgelerini de 6zel olarak ele
almistir. 2005 yilinda Ozlem Civelek (Ayazl) tarafindan tamamlanan “Dindis1 Eski
Uygurca Metinlerin Karsilagtirmali S6zvarhigr” adli yiiksek lisans tezinde de Uygur
sivil belgeleri incelenmistir. Bir diger 6nemli ¢alisma ise Ferruh Agca tarafindan 2006
yilinda tamamlanan doktora tezidir. “Eski Uygur Tiirkgesiyle Yazilmis Eserlerin Ses ve
Sekil Ozelliklerine Gére Tarihlendirilmesi” adli calismasinda Uygur sivil belgelerinin
en ¢ok tartisilan konusu olan tarihlendirme problemi {izerinde durulmustur. Son olarak
Biilent Giil danigmanliginda Hasan Giizel tarafindan 2013 yilinda yapilan “Eski Uygur
Sivil Belgelerinde Iktisat Terimleri” adl yiiksek lisans tezinde belgelerde gecen iktisat
terimleri iizerinde durulmustur.

3. Mogol-Uygur iliskilerinin Tarihsel Boyutu

Uygurlar, koklii bozkir Tiirk kiiltiirii ve yerlesik Cin kiiltiiriniin bir¢ok unsurunun
harmanlanmus halleridir (Ozyetgin 2014: 18). Ozkan Izgi (1979: 1-11) Uygurlar ile
Mogollarn iliskilerinin Liao Hanedanligi devrinden itibaren etkili sekilde siirdiigiini
belirtirken; Bretschneider (1967: 242) 1052 ve 1083 tarihlerinde Kao-ch’ang
Uygurlarindan Liao ailesine elgiler gittigini kaydetmistir. Liao baskentinde Uygur
tiiccarlarindan meydana gelen bir ticaret kolonisi bulunuyordu. Bu Uygur tiiccarlarin
kendilerine 6zgili bir organizasyonu oldugu gibi belli 6nemli ayricaliklar1 da vardi
(Togan —I: 114).

Uygurlarin daha sonra Karahitaylara vasal oldugu goriiliir. Uygur kagani, Karahitay
hiikiimdar1 Yeh-li Ta-chih’i kendi baskentinde {i¢ giin misafir etmis ve kendisini yiiklii
miktarda hediyeler ile ugurlamistir. Cengiz Han’mn hizli yiikselisini yakindan takip
eden Uygurlarin, siranin kendilerine gelmesini beklemeden goniillii olarak vasalligi
kabul etmeleri sayesinde Uygur-Mogol iliskilerinin baska bir boyut kazandig1 goriiliir
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(izgi 1979: 6). Uygur hiikiimdar1 Idikut’> Barcuk, Cengiz Han’in &vgiisiine mazhar
olmakla birlikte damadi da olmustu (MGT 1986: 159-160)°. Boylece Uygurlar, Biiyiik
Mogol imparatorlugu’nun besinci Ulus’u olmuslardi (Clark 1975: 11).

Cengiz Han saghgmdayken imparatorluk topraklarmi ogullar1 arasinda
paylastirmisti. Kao-ch’ang Uygurlarinin da oldugu Tirkistan topraklarinin biyiik
boliimii Cagatay Hanligina dahil edilmisti (Cuveyni 1988-1: 108). Uygurlar da diger
bolgeler gibi onlu* sisteme gore askeri ve idari bir ydnetim mekanizmasina dahil
edildiler. Bu tarihten itibaren Uygurlarin kaynaklardaki adinin Ho-chou (Hogo) veya
Bigbalik Uygurlar1 olarak gegmeye basladigi goriiliir. 1280 yilinda Kubilay tarafindan
Bigbalik sehrinin simirinda askeri bir koloni kurulmus ve 1281°de de T’ai-ho-ling ile
Bigbalik arasinda 30 adet posta istasyonu insa edilmisti. 1283 senesinde ise Kubilay
tarafindan Bisgbalik’a vali tayin edildi. Kubilay ve Kaydu arasindaki miicadelelerden
Bigbalik sehri de etkilenerek zamanla 6nemini kaybetmis, Cin kaynaklarinda T u-lu-
fan olarak gegen Turfan sehri 6nem kazanmaya bagladi. Bu kez de Turfan Uygurlar
adi ile kaynaklarda gegen Uygurlarin Tokluk Temiir’den (1346-63) Vais Han’a (1417-
32) kadar Dogu Cagatay hakimiyetinde olduklar1 gériilmiistiir (Izgi 1979: 7). Fakat bu
devre ait oldugunu diisiindiigiimiiz baz1 vesikalarda sdzlesmeye riayet etmeyen tarafin
sehzadelere ve biiyiik orduya (bazen Ogedey ordusu, bazen Mengii ordusu olarak
gecen) ceza bedeli 6dediklerine dair (izgi 2017: 149) ifadelerin, Cagatay Hanlig1’nin
Karakurum’dan bagimsiz hareket edemediginin kaniti olarak degerlendirilebilir.

Cengiz Han’dan itibaren Mogol devlet teskilatinin en onemli kademelerinde
Uygurlarm yer aldig1 gériiliir. Imparatorluk merkezinin Cin’e tagidigi yillarda da
Uygurlarin goérece dogru bir se¢im yaptiklar: ve Tuli ailesinden yana tavir takindiklar
anlagilmistir (Clark 1975: 12). Merkez ve tagra teskilatinda daha ¢ok bitik¢i, yarguci,
Noyan’ ve bahsi (baks1)® olarak gorev yapan Uygurlarin devletin zirvesinde bas vezir
olarak gorev yaptiklari da bilinmektedir. One ¢ikan devlet adamlar1 arasinda Pulat
Kaya, Tas, Ali Kaya, Uygurtay, Kara Buka, Turmis, Seving Tugrul, Cinkay, Kadak,
Imadii’l-Miilk Muhammed Hoteni, Korgiiz, Mahmut Yalavag” ve Mesut Yalavag®
sayilabilir (Usul 2016: 39-67).

Uygurlarin 6zerk yapilara, Cagatay Devleti’nin hani olan ve Islam’1 kabul eden
Tarmasgirin son vermistir. Bu tarihten sonraki vesikalarin dogrudan Mogol devletine ait

2 Cuveyni’ye (1988-1: 110) gore idi-kut kelimesi “devletin sahibi” anlamindadir.

3 Cuveyni (1988-1: 111) bu evliligin hi¢ ger¢eklesmedigini yazmistir. Diigiin dncesinde Cengiz
Han &liince Ogedey’in tahta ¢ikmasi beklendi. Ogedey, kiz kardesi Altun Beki’yi yiiklii bir geyiz
ile Barguk’a gonderdi; fakat Altun Beki yolda vefat etti.

4 Uygur sivil belgelerindeki onlu sisteme dair bkz. Arda Karadavut, Eski Uygur Hukuk
Belgelerinde Onluk Yiizliik Sézciikleri Uzerine, SUTAD, Sayi: 47, ss. 115-126.

5> Noyan askeri terimi her ne kadar Mogollarla 6zdeslesmis olsa da Uygurca “nogay” kelimesiyle
hem ses hem de anlam bakimindan benzerlik gostermektedir. Uygurlarin tarihi gegmisi ve devlet
gelenegi Mogollardan daha koklii ve saglam olmasi dolayisiyla bu askeri terimlerin Uygurlardan
Mogollara gegmis olma ihtimalini giiglendirmektedir (Usul 2016: 71).

%Cengiz Han 1206 yilinda kagan segildigi kurultayda, Uygur baksilarinin tavsiyelerine uyarak;
eski Tiirk askeri yapisindaki onlu diizene gore kendi ordusunu yeni bastan tanzim etmisti. O giine
kadar bir varlik gésterememis olan ordu Mogollari cihan devleti kurmaga kadar gétiirecektir.
Bkz. Kafal1 2005: 5.

7 Hiiseyin bin Ali Betiti (2016: 39) Yalavaclari iranl bir aile olarak tanitmugtir.

8 Mesut Yalavag, Ogedey’in emriyle Uygurlarin yogun olarak yasadiklari, Hoten, Kasgar ve
Ceyhun sahillerinin genel valisi olmustur (Cuveyni 1988-1: 151).
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oldugunu sdylemek miimkiindiir (Almas 2013: 390). Nitekim Tokluk Temiir’e hitaben
yazilan sikayet dilekgesi niteligindeki vesikanin, Uygurlarin kaybettikleri otonom
hallerine 6zlem ifade ettigi aciktir. Her ne kadar belgeler “din dis1” olarak
degerlendirilse de Uygurlarin inang siizgeglerinin epey tecriibe gordigii bilinir ve
Mogol hegemonyasinin ¢oziildiigii siirecte sarildiklar1 islamiyet’in yukarida bahsedilen
0zlemin tezahiirii oldugunu belirtmek gerekir (Clark 1975: 27). Fakat ge¢is siirecinde
belgelere konu olan iligkiler aginin Yasa tahakkiimiinde oldugunu unutmamak gerekir
(Clark 1975: 105).

4. Uygur Sivil Belgelerinde Yer Alan Mogollara ve Mogol Tahakkiimiine
Dair Baz1 Tespitler

Cengiz Han, Uygurlardan ilk olarak askeri alanda faydalandi (Rachewiltz 1983:
283). Noyan, tiimen, mingan, cagun, tuc, noker, teme gerisi gibi askeri kavramlarin
Mogollara gegisi Uygurlar sayesinde olmustur (Usul 2016: 71-73). Fakat kiiltiirel
aligverig elbette ki tek yonlii olmadi. Uygur sivil belgelerinde dogrudan Mogollardan
gegen cok sayida kavram ve terime rastlamak miimkiindiir. Bunlan idari, iktisadi ve
sosyo-kiiltiirel alana dair veriler olarak incelemek uygun olacaktir.

Mogol iktisadi yapisi iizerindeki Uygur etkilerinden s6z ederken Yeh-lii Ch’u-Ts’ai
adima 6zel bir yer ayirmak gerekir. Vergi toplama konusunda Mahmud Yalavag ile ters
distiikleri anlagilan Uygur asilli vezir, Cin’deki sisteme gore hane basma vergi
alinmas1 gerektigini savunuyordu (Ogel 2002: 209). Ogedey ise her ne kadar
Yalavag’in goriislerini Oonemsediyse de vergi uygulamalari konusunda basarili
olamamistir (Ozyetgin 2004: 26). Mengii devrinden itibaren Mogollarn temel
vergilerinden kalan ve kopgurun diizenli toplanmasina dair ¢alismalar yapilmig, bu
vergilerin Uygur sivil belgelerinde de adlarinin gegtigi goriilmiistiir.

Mogollarda baslangicta alban ve kopgur olmak iizere iki ¢esit vergi toplantyordu.
Alban, halkin hana kars1 olan hizmet ve yiikiimliiliklerinin resmi ve diizenli {creti
sayilan vergilerin genel adi olarak kullaniliyordu (Ozyetgin 2004: 89). Kopgur ise
biiyiik siirii sahiplerinden % 1 oraninda toplanan vergiydi. Kiigiik siirii sahiplerinden bu
vergi alinmiyordu (Spuler 1987: 334; Kafali 1976: 135). Kopcur (Mo. gubgur-
gub¢iyur) asil olarak hayvandan alinmakla birlikte daha sonraki devirlerde ¢iftgilerden
de alinmis olup, devletin temel gelirlerinin basinda gelmistir (Ozyetgin 2004: 86-89).
Senede iki kez alindig1 anlagilan (Izgi 2017: 307) kopgurun XIII, XV, XVI, XVII,
XVIII, XIX, XXII ve XLII numaral belgelerde tespit edildigi goriilmiistiir (Ozyetgin
2004: 87). Belgelerde bu verginin daha ¢ok ulak ati1 olarak o6dendigi goriiliirken,
Uygurlarin Yam teskilatinda da 6nemli bir islev gordiigii anlasilmistir. Nitekim yine
Mogollardan gegtigi anlasilan siisiin adli verginin de belgelerde yer aldigi, bu verginin
de temel islevinin ulaklarmn ve seyahat eden devlet gorevlilerinin erzak ihtiyacini
karsilamaya yonelik oldugu tespit edilmistir (Ozyetgin 2004: 136).

Tarim toplumu olarak 6ne ¢ikan Turfan Uygurlarinin Mogollara 6dedikleri vergiler
arasinda en degerlisinin kalan oldugu anlagilmakla birlikte, kalan’a (Mo. xalan) 1, 111,
V, VI, X, XI, XII, XV, XX, XXXV, XXXVII ve XXXIX nolu belgelerde rastlanmigtir
(Ozyetgin 2004: 75). Mogollarda goriilen baz1 vergi muafiyetine dair uygulamalarin
Uygur sivil belgelerinde de izlerine rastlanmaktadir ki, bunlardan birisi de yine kalan
ile ilgilidir:

XXV numarali belgede gecen ... kalan-siz kuv(r)ag-lar-ka kalan-lig yer-ta
kuv(r)ag-ka bers-a bermis yer-ka kalan s(a)n(i)gik yer-ni kalan-in tutmadin sakin berip
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kuv(r)ag-ka yak-a-siz berip... ifadesinden manastira ait arazilerden kalan vergisi
alinmadigi anlasilmistir (Ozyetgin 2004: 79). Sen’in (2004: 70-74) 22 numara,
Ozyetgin’in (2004: 52) 6 numarali olarak sundugu belgede Cagatay Hani Tokluk
Temiir’e hitaben sikayette bulunan ingii® bagcilarinin daha énceden (Esen Buka, Kebek
ve Tarmasirin devrinde) muaf olduklari kalan vergisinin yeniden alinmaya baglanmasi
nedeniyle biiyiik zorluk yasadiklari ve ekinlerini tarladan toplayamayacak duruma
geldikleri anlasilmaktadir. Tokluk Temiir (1346-63) devrinin Cagatay Hanliginin
dagilma yillar1 oldugu disliniildiiginde hanligin ekonomik sikintilart  vergi
muafiyetlerini kaldirarak ¢6zmeye ¢alistigi anlagilmaktadir.

Vesikalarda taniklanan bir diger vergi terimi de yasaktir. Doerfer, kelimenin
Mogolca casak (jasak)’tan tiireyerek Tiirkceye yerlestigi goriisiindedir. Clauson, yasa
fiilinin 13-14. Yiizyila kadar olan Tiirkge metinlerde bulunmadigini, dolayisiyla
Mogollarin Tiirkistan hakimiyetinde bu gegisin yapilmis oldugunu belirtmektedir (izgi
2017: 306). Smith (1970: 50) ise bu verginin ilk kez Mogollar zamaninda alindiginin
kesin bir bilgi oldugunu vurgulamaktadir. Vergi anlamiyla kelimenin Uygur sivil
belgelerinde yasak tut- (UygSB. VI) ve yasak tir- (UygSB. XXIII) seklinde gegtigi
gorilir:

“... biz burun-ki bu (kan)-lar ¢akin tin barii ak-a ini-lar-imiz birla bagni adlap
ozga alban yasak tutmaymn...” “biz evvelki bu hanlar ¢agindan beri biiyiik, kiigiik
kardeslerimiz ile bag1 isleyip baska alban yasak (vergi) ddemeden..” (Ozyetgin
2004: 122).

Kelimenin hukuk terimi olarak kullanildig1 da gériilmektedir. Hasan Giizel (2013:
196) Mogolca kokenli kelimenin yosun kelimesi ile yedeklese kullanildigi tizerinde
durmaktadir:

“... ben Ozmis Togril sonra dnceden Basa Togril’a herhangi birinin giiciine
giivenip itiraz etsem yasadaki cezaya raztyim...” seklindeki ifade ve “... alacakli
depozitoyu ben Buka’nin kardesi Esen, ben Aruy’un oglu Kara ikimiz bu

2

senetteki (yosunca) kurala gore hicbir sekilde...” ifadelerinin Uygurlardaki
vergilerin 6rfi niteliklerini vurguladigi anlasilir ki, belgelerde il yanginga (il

kanununa gore) ifadesinin bunu karsiladig1 anlasilir (Giizel 2013: 197).

Uygurlarin Mogol idari mekanizmasi iginde olduklarina dair sivil belgelerinde gok
sayida ifade ge¢mektedir. Belgelerin tarihlendirmelerinde de kullanilan Mogol
hanlarmin adlar1 en net ifadeler iginde yer alirlar. Ugedey (Ogedey) adinin gectigi
belge, Mogol hakimiyetine dair en eski tarihi ifade ederken; Tokluk Temiir adi ise
belgelerin ulastig1 son tarihleri belirlemede énemli bir ipucudur (Caferoglu 1934: 16).
Nitekim Izgi de (2017: 148) 2 ve 5 numarali vesikada Uygur siyasi hayatinda Mogol
tahakkiimiinii ifade eden kisimlar1 sunmustur. Ozetle bu vesikalardan birinde, bir
cocugun kélelikten azat edilmesi ile ilgili yapilacak itiraz sonucunda Ogedey ordusuna
bir altin yastuk, i¢ hazineye ise bir at verilecegi karara baglanmustir (Izgi 2017: 149).
Burada ifade edilen “i¢ hazine” Uygurlarin otonom yapilarini isaret etmektedir.

® Mogollarda yeni alinan araziler hiikiimdarin mali sayilir ve bu araziler hiikiimdar tarafindan
ogullarina, siilalenin diger azalarma taksim edilir ve bdylece bu araziler o kisilere ait olurdu. Bu
arazilerin en onemli 6zelligi kalan ve kopgur gibi baz1 vergilerden muaf olmalariydi. Bundan
dolay1 kéyliiler kendi topraklarmin ingii idaresine girmesini tercih ediyorlardi. Bkz. 1zgi, 2017:
304.
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Uygurlar iizerindeki Mogol tahakkiimiiniin en 6nemli gostergesi darugalik!’
kurumudur. Diger Mogol hanliklarinda da adina rastlanan darugalik, bdlgeye hakim
olan vali, diger bir adla sivil ve askeri amir olarak nitelenebilir. Darugalar, askeri vali
ve vergi tahsildar1 olarak niifus sayimindan, yerel ordunun askere ¢agrilmasina, Yam
(posta) istasyonlarinin kurulmasindan, vergilerin toplanarak merkeze gonderilmesine
kadar birgok konuda yetkilidirler (Ozyetgin 2004: 160).

Cengiz Han devrinde Mogol hakimiyetini taniyan Uygurlarin onluk sistem igine
dahil edildikleri izlenmistir. Sivil belgeleri i¢inde daha ¢ok sozlesmeye itiraz
edebilecek giice sahip olmalari ile dne ¢ikan kisilerin on beyi ve yiiz beyi gibi isimlerle
taniklandiklar1 anlasilir. Ornek belge (UygSB 16):

“...bu borluq yolun(ta) min b(d)g t(&)miir-ning inim urugum tugmisim on-
luqum yiiz-liikiim kim kimé bolup ¢am ¢arim qilmasun-lar apam birdk arklig
b(d)g isi il¢i yalavag kiigin tudup al(a)yin yul(a)ymn tisér- lar bu borluq tinging-a
iki borluq birip sézléri yorimazun ¢am...” Ceviri: “...Bu bag hakkinda ben Beg
Temiir’tin erkek kardesim, soyum akrabam, onlugum, yiizliigiim her kim olursa
olsun itiraz etmesinler. Fakat eger giiclii bey ve esi(nin) elginin niifuzunu
kullanip geri satin alayim derseler bu bag dengince ili bag verip sozleri
gecmesin...” (Ozyetgin 2014: 181).

Mogollar ve Uygurlar arasindaki kiiltiirel gegisleri dil tizerinden takip etmek
miimkiindiir. Uygur sivil belgelerinde Mogollar ile dogrudan ilgili oldugu anlagilan
kelimeler mevcuttur. Bu kelimelerin sosyal hayatla da baglantili olduklar1 goriiliir.
Belgelerde gegen Mogolca kelimelerden bazilari sunlardir:

e Aka (< Mo. aka): “biiylik kardes” anlamiyla kullanilmis olup, bugiinkii Tiirk
sivelerinde oldukga yaygin sekilde kullaniimaktadir.

e Alban (< Mo. alban): “vergi” anlamiyla metinlerde gegmektedir.

e Asira- (< Mo. asara-): “bakmak, 6zen gdstermek”.

e Daruga (<Mo. daruga): “vergi toplayicisi” olarak gegen kelimenin belgelerde
taruga-¢1 sekliyle de gectigi ve Tirkge baskak kelimesine esdeger oldugu
(Ozyetgin 2004: 160) anlasilmaktadir.

o Nokor (<Mo. noker): “arkadas, rehber” anlamlartyla kullanilmistir.

¢ Yasak (<Mo. jasak): “kanun” ve “vergi” anlamlariyla belgelerde gectigi
goriliir.

e Talay (<Mo. dalai): “kainat, evren”.

e Karagu!! (Mo. karagu): “halk kitlesi”

o Abaga (<Mo. abaga): “amca” (Agca 2006: 380-381).

Sivil belgeleri, Uygurlarin sosyal hayatlarini biiyiik oranda belirleyen toprakla ilgili
hukuki nizamin Mogollarca denetlenmekte oldugunu gostermektedir. Cagatay Hanlig
devrinde Uygurlardan alinan kalan vergisinin Osmanli Devleti’nde goriilen timar
sistemine benzer bir ekonomik ve sosyal yapiyla iliskili oldugunu gésterir. Ozyetgin’in
(2004: 79) 20 numarali olarak sundugu belgede, niifus sayiminda ailesindeki kisileri
dogru sekilde beyan eden kisinin kendisine verilen araziyi kalan vergisi ddemek
kosuluyla kullanabilecekleri ve izinsiz olarak topragi terk edemeyecekleri karara

10 Tbni Miihenna Liigatinde, kelimenin anlami “baskan, yonetici” olarak verilmistir (Giil 2016:
109).

1" Kelimenin, Mogollarm Gizli Tarihi'nde (MGT 1986: 8) “siradan halk, avam tabakas1”
anlamlarinda kullanildig: goriiliir.
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baglanmistir. Go¢ebe Mogollarin ele gegirdikleri topraklarda mevcut yerlesik diizenin
devam etmesini istemeleri, hakimiyet anlayislarinin kuru bir talandan ibaret
olmadiginin en énemli gostergesi olmustur.

5. Sonug¢

8-14. Yiizyillar arasinda ¢esitli devletlerin hiikiimranliginda ve farkli cografyalarda
yazilmig olan Uygurca sivil belgelerinin, en yogun ve biitlinliik i¢inde takip edilenleri
13-14. Yiizyila ait olanlaridir ki bunlarin Mogol tahakkiimiine isaret ettigi aciktir. Bu
belgelerin Tiirk tarihi ve kiiltiirii agisindan son derece degerli bilgiler ihtiva ettikleri de
malumdur. Ne var ki bunlarin Mogol tahakkiimii altinda yagamis olan Uygurlarca
yazildig1 ve barindirdigr bilgilerin bu gergekten uzak degerlendirilmesi 6nemli bir
eksikliktir. Halihazirda Mogollarin Tiirkistan hakimiyetine dair kaynak yetersizligi
yasaniyorken bu ve benzeri kaynaklarin Ozenle degerlendirilmesi gerektigi
anlasilmistir. Bu belgeler, Mogol fetihlerinin salt bir istila olmaktan 6te anlamlar ifade
ettigine isarettir. Nitekim elde edilen bilgiler Mogollarin da kiiltiir akisinda 6nemli
katkilar sundugunu ortaya koymustur.
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Buddhism in Central Asia I: Patronage, Legitimation, Sacred
Space, and Pilgrimage, Editérler: Carmen Meinhert ve Henrik H.
Serensen, Leiden/ Boston: Brill, Dynamics in the History of the
Religions 11, 2020, XX + 321 s.

Buket Nur KIRMIZIGUL*

Tiirkoloji alaninda prestijli akademik
caligmalar1  yayimlamis olan  Brill
yaymlarinin “Dynamics in the History of
the Religions” serisinin 11. kitab1 olarak
¢ikan Buddhism in Central Asia I:
Patronage, Legitimation, Sacred Space,
and Pilgrimage adli eser, aslinda 23-25
Mayis 2018 tarihinde Bochum Ruhr
Universitesi’nde diizenlenen &nemli bir
konferansin bildirilerinden olusmaktadir.
ERC tarafindan desteklenen ‘“Dynamics
in Buddhist Network in Eastern Central
Asia 6th to 14th Centuries”, kisa adiyla
BuddhistRoad projesi 6.-14. yiizyillar
arasinda Orta Asya’da Budizmin cesitli

e yerel versiyonlarini ve farkl
Carmen Meinert and Henrik H. Sorensen gelisimlerini aragtirmay1 amaglamaktadir.
Ayn1  proje  kapsaminda  arastirma
sonuglarmin paylasildigi bir konferans
serisi baglatilmis ve bu konferanslarin
ilki 2018 yilinda Almanya’da Bochum
Ruhr Universitesi’nde Carmen Meinert
ve Henrik H. Serensen’in diizenledigi
“Establishing of Buddhist Nodes in
Eastern Central Asia 6th to 14th c. Part I: Sacred Space, Pilgrimage, Patronage,
Legitimation Strategies” adi altinda gerceklesen toplanti olmustur. Brill yaymlarindan
¢ikan soz konusu calisma, iste bu proje kapsaminda gergeklestirilen ilk konferansin
aragtirma sonuglarini igermektedir.

DYNAMICS IN THE HISTORY OF RELIGIONS 11

Bu cilt i¢in segilen temalarin, BuddhistRoad projesinin temel aragtirma alanlarini
kapsadig1 ve Ipek Yolu hatti {izerinde yer alan Budist merkezlerin belirgin dzelliklerini
ele aldigi belirtilmektedir (s. 1). Yaymevinin “Dynamics in the History of the
Religions” serisinin 11., BuddhistRoad projesinin baslattig1 konferans serisinin ise ilk
kitab1 olarak yayimlanan bu caligma, iki ana boliimden olusmaktadir: Ik béliimde

* Ars. Gor., Eskisehir Osmangazi Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati
Boliimii, Eskigehir / TURKIYE. E-posta: buketkirmizigul@gmail.com, ORCID No: 0000-0003-
0969-534X
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“Patronage and Legitimation” baslig1 altinda Budizmin ve Budizm mensuplarinin
himaye edilmesi ve mesruiyet kazanmasi konulart ele alinmigtir. “Sacred Space and
Pilgrimage” adli ikinci boliimde ise ipek Yolu hatt1 iizerinde yer alan Budizmin gesitli
kutsal mekanlar1 ve hacilik konularina deginilmistir.

Birinci boliim bes bildiriden olusmaktadir. Ilki Kore Budizmi konusunda uzman
Sem Vermeersch tarafindan kaleme alinan “Who is Legitimating Whom? On Justifying
Buddhism’s Place” adli yazidir. Din mi y6neticilere mesruiyet kazandirmaktadir yoksa
tam tersi mi sorusunun irdelendigi bu makalede yazar, Cin’de Tang hanedanligindan
Japonya’da Nara donemi ve Kore’deki Koryd hanedanligina kadar Budizm ve
yoneticiler arasindaki iliskiyi izah etmektedir. Ayrica uydurma sutralarin hem
yoneticilerin hem de Budizmin mesruiyetini kuvvetlendirme noktasindaki roliine de
dikkat ¢ekilmektedir.

[k béliimiin ikinci yazis1 yine BuddhistRoad projesinin katilimcilarindan biri olan
Erike Forte tarafindan ele alinmistir. Dogu Orta Asya ve Cin sanati ile Budizm
arkeolojisi iizerine uzman olan Forte, “Images of Patronage in Khotan” adli yazisinda,
arkeolojik kesifler temelinde, niifusu Budist agirlikli olan Khotan Kralligi’nda
himayenin nasil ifade edildigi izerinde durmaktadir.

Boliimiin ti¢lincii yazisi, Eski Budist Uygur ¢aligmalarinda yetkin Tiirkolog Yukio
Kasai tarafindan ele alinan “Uyghur Legitimation and the Role of Buddhism” adli
makaledir. Burada Bati Uygur Kaganligi’nda himaye ve Budizmin Uygur yoneticileri
tarafindan mesruiyet kazanmasi ele alinmaktadir. Kasai’ye gore Uygur yoneticileri
Maniheizmi benimsemis ve koruma altina almigsken, Budizme gecis birden olmamus,
asamali olarak gerceklesmistir ve muhtemelen bu degisimde Uygurlarin etrafinda
Budizmi himaye eden devletlerle komsu olmalari etkili olmustur. Ayrica Maniheizmin
Uygur devlet himayesini kaybetmesiyle birlikte, Budizmi benimsemis ve aydmlanmis
hiikiimdar modelinin belirginlesmesi dikkat ¢ekicidir.

Henrik H. Serensen’in kaleme aldigi dordiincii yazi “Donors and Esoteric
Buddhism in Dunhuang during the Reign of the Guiyijun” bashigini tasir. Dogu Asya
Budizmi iizerine ¢aligan Serensen, 6zellikle dini sanat ile dine ait pratikler ve maddi
kiiltir iligkisine odaklanmis bir arastirmacidir. Kendisi BuddhistRoad projesinin
arastirma koordinatorii olup bir bildiri ile de bu c¢aligmaya ayrica bir katkida
bulunmustur. Yazar, bu makalesinde Dunhuang toplumunun yiiksek mertebeli aileleri
ve yoneticileri tarafindan 6nemli tapinaklara yapilan bagislarla ilgili olarak Ezoterik
Budizme ait adak tasvirleri iizerinden yoneticiler ve Budizm arasindaki iliskiye g6z
atmaktadir. Bu tasvirler, bolgede Mahayana Budizmi iginde baskin bir gelenek olarak
Ezoterik Budizmin artan énemini ortaya koymaktadir. Yazida, Budizmin bu bi¢iminin
Dogu Orta Asya’da genig bir inanir kitlesi bularak bdlgede uluslar arasi ve kiiltiirler
arasl bir ilgiye sahip olduguna dikkat ¢ekilir.

Boéliimiin son yazisi ise Cin Renmin Universitesi Klasik Cince Béliimiinde, Tangut
dili ve Sino-Tibet Budizmi konularinda g¢alisan profesoér Kirill Solonin’e aittir.
“Formation of Tangut Ideology: Buddhism and Confucianism” baglikli bu yazida
Tangut Imparatorlugu’nda bilingli olarak kiiltiirel ve medeni bir millet insas1 yolunda
Budizmin mesruiyet kazanmasindan faydalanilmasi ve bu yonde bazi stratejilerin
Budizmin himayesi altinda uygulanmasi1 meselesi tartisilmaktadir.

Kitabin Budizmin kutsal mekéanlar1 ve hacilik konusuna ayrilan ikinci boliimii de
bes yazidan olusmaktadir. Bunlardan ilki, Himalayalar’daki hac giizergéhlar1 boyunca
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yer alan maddi kiiltiir, sanat ve mimari {izerine uzman sanat tarihgisi Verena Widorn’a
aittir. Viyana Bati Himalaya Arsivi Midiirii olan ve ayni zamanda Viyana
Universitesi’nde 6gretim iiyesi olan Widorn, “From Padmasambhava to Gé Tsangpa:
Rethinking Religious Patronage in the Indian Himalayas between the 8th and 13th
Centuries” adli bildirisi ile ¢aligmaya katkida bulunmustur.

Ikinci boliimiin bir sonraki yazis1 ise, Orta Asya Budizmi ve Eski Uygurca
alanlarinda ¢alisan Jens Wilkens tarafindan kaleme alinan, “Sacred Space in Uyhgur
Buddhism” adli makaledir. Yazida “cok-dinli” Uygur toplumu arasinda kutsiyet
kavrammin nasil anlasildigt Eski Uygurca malzeme iizerinden izah edilmeye
calistlmigtir. Kutsalliga atfin hiikiimdarlarin iinvanlarinda oldugu kadar fiziki
mekanlara atiflarda da goriildiigii belirtilmistir. Wilkens, Tiirk halkinin Otiiken
bolgesindeki eski kutsal merkezinin, Tarim Havzasi’na gdcle birlikte yeni yazlik
baskent Bes Balik civarina tagindigini vurgular. Buna goére Uygurlarin kutsal mekan
algis1 kendilerine ait orijinal eserler, siirler ve yazitlar araciliiyla incelenebilir.

Kutsal mekanlar ve hacla ilgili bu boliimde yer alan ii¢ilincii yazi ise Eski Uygur
Filolojisi ve bilhassa Eski Uygurca resmi ve sivil belgeler konularinda aragtirmalar
yapan Tiirkolog Simone Christiane Raschmann’a ait yazidir. “Pilgrims in Old Uyghur
Inscriptions: A Glimpse behind Their Records” adli makalede, “Wutai Dagi’na Ovgii”
ile Mogao ve Yulin magaralarindaki Eski Uygurca yazitlarda goriilebilecegi lizere
Uygurlarin bolgedeki hac ziyaretleri vasitasiyla daha genis bir Budist ag i¢ine dahil
olduklar1 vurgulanmaktadir. Yazar ayrica disiplinleraras: bir yaklasimla, Kogo’daki Q
harabelerinin dnceden aslinda hac ziyaretleri i¢in kutsal, uzaktan yakindan pek ¢ok
hacinin ziyaret etmek icin geldigi, siradist bir yeri olan bir “stupa” oldugunu ortaya
koymaktadir.

Séz konusu boliimiin dordiincii yazis1 Cardiff Universitesi Budist Caligmalar
kiirsiisiinde profesor olan Max Deeg’in kaleme aldig1 “Looking from the Periphery:
Some Additional Thoughts on Yulin Cave 3” adli makaledir. Bir metin uzmani
acisindan Deeg, Mafijusri ve Samantabhadra’nin bir diptigindeki ana figiirleri ve
Tangut imparatorlugu zamaninda Yulin Magara 3’teki pan-Budist bir hikdyeyi tahlil
eder. Buna gore Tangut hamiler, Mafijusri ile ilgili orijinalinde Nepal’e ait bir
hikdayenin kavramlarini, unsurlarini basarili bir sekilde yeniden diizenlemis ve
kendilerine ait bir Budist Tangut kimligi olusturmuslardir.

Ikinci boliimiin ve ayn1 zamanda kitabin son yazisi “Creation of Tantric Sacred
Spaces in Eastern Central Asia” baslhigi tasimaktadir. Kitabin editdrlerinden biri olan
bu bolimiin yazart Carmen Meinert; Sinoloji, Tibet ve Budizm arastirmalar
alanlarinda yetkinlik sahibidir. BuddhistRoad projesinin de basinda olan Meinert, bu
yazisinda Tibetli Tantra {statlarinin Tangut imparatorlugunca himaye edilmesi,
ogretiler ve dini sanat ile 12. yiizyilin sonlarinda Tangut hakimiyeti sirasinda Tantrik
Budizm mekanlarindan olusan bir agin bilingli olarak ingasi arasindaki iliskiyi
arastirmaktadir. Yazar, spesifik sanat objelerinin mikro diizeydeki bir analizinden
hareket ederek diger bolgelerde bulunan benzer objelerle iliskisini ortaya koymakta ve
Tangut bolgesinde Tantrik Budizmin kutsal yerleri arasinda bir ag olusturuldugu
sonucuna ulagmaktadir.

Bahsedilen bildirilerden sonra kitap, kaynakca ve Buda ve tanri isimleri, hanedanlik
ve krallik isimleri, 6zel isimler, yer isimleri, teknik terimler ve metin isimlerine ait
kullanigh indekslerle son bulmaktadir. Eser, Orta Asya’da Budizmin, toplumun Budist
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inanci gesitli yasama sekillerinin, himayenin ve devlet yonetimiyle din iligkisinin daha
derin bir sekilde anlagilmasina yonelik 6rnek bir ¢alisma teskil etmistir. S6z konusu
eser; projede yer alan arastirmacilarin her birinin kendi ilgi ve uzmanlik alanlariyla
ortigmekte, bu konular alanla ilgili yetkin bilim adamlarinca tartisilmaktadir. Bu
konferans ve yayim serisinin devaminin gelmesini imit ediyoruz. Hélihazirda editorler
bunun miijdesini vermekte ve konferans serisinin bildirileri olarak basilmasi planlanan
su ciltleri bildirmektedirler:

-Buddhism in Central Asia II: Practice and Rituals, Visual and Material Transfer,
Editorler: Yukio Kasai ve Haoran Hou, yakinda ¢ikacak.

-Buddhism in Central Asia IIl: Doctrine, Exchanges with Non-Buddhist Traditions,
yakinda ¢ikacak.
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Kenan AZILI (2020), Ana Oguzca Durum Morfemleri -I¢
Rekonstriiksiyon Baglanminda Bir Inceleme-, Ankara: Tiirk
Kiiltiirtinii Aragtirma Enstitiisii Yayinlari, 254 s.

Aziz Tolga KOC’

Diinyadaki niifusunun igerisinde en kalabalik Tiirk boyu olarak Oguzlar, bugiine
kadar tarihi yonlendirecek vakalari belirleyebilmisken yazi dilleri oldukga geg bir tarih
olan XIII. asirda ilk &rneklerini verebilmistir. Ote yandan boyle bir tarihe kars1 Oguz
adi ve Oguzlarla ilgili tarih
kayitlar1 daha eski bir tarihe

isaret etmektedir. Bunun yaninda =
ANA-OGUZCA

Oguzca ilgili dil verilerinin .
Kaggarli’nin Divani’nda EE k‘iﬂ“ﬁ}fgﬂﬂfﬁﬁﬁf

goriiliiyor  olmasi, Oguzlarin
kullandiklar: diyalektin daha eski
bir donemde ortaya c¢iktigini
gostermektedir. Azili’nin ayn1 yil
icinde tamamladigi “I¢
Rekonstriikksiyon ~ Baglaminda
Ana-Oguzca Durum Morfemleri”
adli doktora tezinin godzden
geeirilmis ve genisletilmis hali
olan bu kitapta, Oguzcanin genel
Tiirk dilinden ilk defa ayrilarak
miistakil bir diyalekt olarak
o6nemli bir kolu olusturdugu Ana-
Oguzcanin durum morfemlerinin
tasarimi yapilmak istenmistir.

TURK KULTURONU ARASTIRMA ENSTITUSU

Caligmanin  giris kisminda;
strastyla tarihsel dilbilim, tarihsel
dilbilim modellerinden “agac”, “dalga” ve “agirlik” modelleri, karsilastirmali dilbilim
ve karsilastirmali metot, dilbilimsel rekonstriikksiyon ve Ana-Oguzca {izerinde
uygulanan morfolojik i¢ rekonstritksiyon metodu hakkinda teorik bilgiler verilmistir.
Dilbilimsel formlarin tarihsel olarak yorumlanmasma dayanan i¢ rekonstriiksiyon
(internal reconstruction) tek bir dile uygulanan karsilastirmali bir metottur ve bu
metotta, sadece bir dilde goriilen 6zelliklerden dil tarihinin sonuglar ¢ikarilmaktadir. I¢
rekonstritksiyonda o dilin daha eski bir formuna ulasmak amaglanmaktadir. [s. 28].
Azil1, teorik bilgiler ve bu yontemin baska dillerde tezahiir eden 6rneklerini verdikten
sonra i¢ rekonstriiksiyonunun ilkelerini su sekilde siralamistir:

* Doktora Ogrencisi, Eskisehir Osmangazi Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Béliimii. Eskisehir
/ TURKIYE. E-posta : aziztkoc@gmail.com Orcid: 0000-0003-1312-3432
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1. Bir morfemin biitiin alamorflar1 akrabadir ya da degisim bicimlerde yer
almastir.

2. Eger ayn1 morfemdeki diger bir ya da daha fazla fonemle birlikte ya da daha
fazla fonem diizenli olarak degisiyorsa, bu fonemler ayni fonem ya da fonem
gruplarindan kaynaklaniyor olmalidir.

3. Bir dilin daha sonraki katmanlarinda iki fonem, daha eski katmanlardaki bir
foneme denk geliyorsa herbiri farkli bir kosullu alafona denk gelmelidir.

4.  Dis etmenler diginda bir boliinmenin iki yolu vardir:

a)  Bir fonemin alafonlarindan biri diger bir fonemin alafonuyla birlikte diiser

b) Kosullu alafonik ¢esitlenme kaybolur. [s. 34].

Azili, yukarida verilen ilkelere ek olarak, genel anlamda morfolojik
rekonstriiksiyona karsilik gelen i¢ rekonstriiksiyonun, “denklik setlerini kirma”, “proto-
morfemlere karar verme” ve “proto-morfemlere fonksiyonel deger verme” adimlariyla
gerceklestirilebilecegini belirtmektedir ve bu ii¢ dnemli adimi Latince, Yunanca ve
Germencede orneklendirmistir. [s. 36].

Caligmada uygulanan teknik ve yontemler hakkinda teorik bilgiler verildikten
sonra, birinci bdlimde Oguz adi, Oguzlarin tarihi hakkinda genel tarihi bilgiler
verilmistir. Ikinci boliimde ise, Ana-Oguzca hipotezi ve bu hipotezin gerekliligi
iizerinde durulmustur. Ciinkii, Eski Tirk yazitlarinda dahi adi gecen, XI. yiizyilda
Tiirkiye cografyasinda bir devlet kuran ve ayni1 yiizyilda Kéasgarl tarafindan da 6nemli
bilgiler verilen Oguzlarin yazi dili hakkinda XII. yiizyildan 6ncesine ait yazili bir
kaynak bulunmamaktadir. Azil;; Oguz adinin kapsami, kavram alaninin ve siyasi
olusumunun bir Oguz dili diisiinmeyi zorunlu kildigin1 belirtmektedir. [s. 49].

Yazar, ¢alismasinin devaminda yukarida bahsedilen hipotez i¢in gerekli metot ve
varsayimlar iizerinde tartigmigtir. Yazara gore, Ana Oguzca verilere ulasabilmek i¢in
once ¢agdas Oguz yazi dillerinden geriye dogru bir rekonstrilksiyon asamasi
kaydedilmesi gereklidir. Bunun i¢in de ¢agdas yazi dilleri es zamanl olarak
degerlendirilirken ayn1 zamanda elde edilen veriler art zamanli olarak diger tarihi yazi
dilleriyle karsilastirilarak dil i¢i gelisim ¢ergevesi ortaya ¢ikarilmalidir. [s. 56].

Yazar, yukarida bahsettigi iki asamayir “rekonstriiksiyon 1. adim” ve
“rekonstriiksiyon II. adim” olarak adlandirmistir. Birinci adimda, eger bir proto-dil
varsa, bu dilin olmasi beklenen bugiinkii varisleri olarak cagdas yazi dilleri ele
almmalidir. Burada bu yazi dillerinin Oguzcay1 ne derece yansittigi veya Ana-Oguzca
icin hangi dillerin esas alinmas1 gerektigi tespit edilmelidir. Yazar, ilk adimda ¢agdas
yazi dillerindeki durum morfemleri ve fonksiyonlar1 es zamanli mukayese ile ortaya
koymustur. [s. 60]. Tkinci adimda ise, Anadolu ve Anadolu disinda Oguz yazi diliyle
yazilmis eserlerin Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminin durum morfemleri agisindan
degerlendirilmesi tartigilmustir.

Caligmanin {iglincii ve en hacimli boliimii “Ana-Oguzca durum morfemleri’ni konu
almaktadir. Yazar, durum morfemlerini “morfo-semantik” durumlar genel basligi
altinda “lokal”, “ortaklik” ve “belirlilik” olarak ii¢ alt baglik altinda incelemistir. Bu
incelemeye gore, lokal basligi altinda “lokatif” statik durumlarda; “datif”’, “direktif
(allatif)”, “direktif/partitif-lokatif”, “ablatif”, “ekvatif, limitatif ve prolatif’ dinamik
durumlarda ele alinmistir. Ortaklik durumunda “instriimental ve kdmiitatif”; belirlilik
durumunda ise “akuzatif”, “genitif” ve “nominatif” durumlari ele alinmistir.
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Yazar, durumlar1 yukarida bahsedilen iki adimda ele almistir. Birinci adimda,
durum morfemlerinin Tiirkiye Tiirkgesi ve Anadolu Agizlari, Azerbaycan Tiirkgesi ve
Agizlar, Gagavuz Tirkgesi, Tlrkmenistan Tiirk¢esi ve Agizlari, Horasan Tiirkgesi,
Irak Tiirkmen Tiirkgesi ve Salar Tiirkgesindeki temel fonksiyonlarini tablolar esliginde
gdstermistir. Ikinci adimda ise, Oguzcanin ilk yazili eserleri kabul edilen olga-bolga
metinlerinden baslayarak XV. yiizyila kadarki metinler ve diger tarihi Tiitk yazi
dilleriyle art zamanl karsilagtirmalar yapilmistir. Bunlarm 1s1¢inda, morfemler
incelendikten sonra herbir durum morfeminin fonksiyon gelisim piramidi okuyucuya
sunulmustur.

Caligmanin dordiincii ve son bdliimiinde ise, proto-morfemlerin alamorfik diizeni ve
proto-morfemlere gore Ana-Oguzcanin tarihlendirilmesi yer almaktadir. Yazar, sonug
kisminda yapilan durum tasnifiyle beraber elde edilen rekonstriiksiyon sonuglarini
tablo halinde gdstermistir.

Caligmadaki en 6nemli hususlardan biri de siiphesiz “tarihlendirme” hususudur.
Yazar, ¢alismasinda durum morfemlerinin yalnizca proto-dénem ve yalnizca gramer
kategorisi bakimindan degerlendirdigi i¢in Ana-Oguzcanin tarihlendirilmesi konusunda
ortaya cikan sonucun yetersiz kaldigini ancak yine de bazi durumlar igin ipucu
barindirdigini belirtmektedir. Yazar; tarihlendirme i¢in kullanilabilecek durum proto-
morfemlerinin Altay dillerindeki iligkiler ve Cuvasga-Yakutga merkezinde Eski
Tiirkgeden daha eski bir donemi igaret ettigini ve bu noktada, Ana Tiirkge evresi ile
Tiirk dilinin ilk yazili evresi olan Eski Tiirk¢e evresi arasinda Ana-Oguzcada yer
alabilecegi diisiiniilen morfemlerin ortaya ¢iktigini dile getirmistir. Yazar, son olarak
Ana-Oguzcanin diger Tiirk diyalektleriyle ortak bir kaynak olarak Ana Tiirk¢eden
beslenen ve VIII. yiizyildan 6nce diyalektik farkliliklarla Genel Tiirk¢eden ayrilan bir
proto-dil tasarlanmasinin uygun gorildiigiini dile getirmis ve Ana-Tiirk¢enin
varsayimsal bir proto-diller semasini okuyucuya sunmustur. [s. 230].

Oncelikle, Kenan Azil’y1 bu degerli galismast igin tebrik ediyoruz. Ana-Oguzcanin
yalnizca durum morfemlerini ele aldigi bu calismas1 ortaya attig1 yontemlerle yeni
yaklagim ve bakis agilarini icermektedir. Umuyoruz ve temenni ediyoruz ki, bu ¢aligma
sonraki Ana-Oguzca arastirmalarina onciiliik eder ve Ana-Oguzcanin tarihi sinirlar ve
bir grameri ortaya ¢ikar.
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Raima AUYESKHAN"

Sovyetlerin dagilmasiyla bazi iilkeler bagimsizliklarina kavugmustur. Bununla
birlikte pek c¢ok etnik grubun vatansiz hale gelmesi veya diaspora bigiminde
yasamlarint siirdiirmesi 1991 yilindan itibaren siyaset bilimleri, sosyoloji, antropoloji,
tarih, dil bilimi, cografi vb bilim alanlarinda arastirma konusu olmustur. Kazakistan’in
1991 yilinda bagimsizligini almastyla Kazakistan topraklarinda Rus, Alman, Kore,
Ahiska Tiirkleri, Kiirt, Cegen vb diasporalar olusmustur. Bunun gibi Kazakistan disinda
yasamakta olan 5 milyona yakin Kazak ise Cin, Mogolistan, Rusya, Tiirkiye, Almanya,
Ozbekistan, Kirgizistan gibi iilkelerde diaspora halinde yasamaktadirlar.

Kazakistan 1991 yilinda bagimsizligini ilan ettikten sonra diinyadaki Kazak
diasporalarint ana vatana geri ¢agirma siyasetini yiiriitmeye basladi ve bunun {izerine
ilk go¢ edenler Mogolistan’dan gelen Kazak aileler olmustur. Peki Mogolistan
Kazaklar1 kimlerdir?

Onlar Dogu Tiirkistan’da yagamakta olan ve Mangu hiikiimeti tarafindan yapilan
baskilar, yiiksek vergiler, yasam tehlikelerinden dolay1 XIX. yiizyilin 60’11 yillart
civarinda Khobda veya Altay daglarimin Mogolistan’daki taraflarina go¢ eden Kerey,
az sayida Nayman, Uah boylarindan olusan Altay Kazaklaridir. Gilinlimiizde toplam
sayisi yiiz yirmi binin iistinde olan Mogolistan Kazaklarinin yogun niifusu bati
Mogolistan’daki Bayan-Olgii ve Khobda bolgesinde, orta Mogolistan’m Ulaanbaatar,
Darkhan, Dornod, Selenge gibi sehirleri ve Nalaikh il¢cesinde yasamaktadirlar.

Mogolistan Kazaklarini arastirmanin en 6nemli sebebi, bu toplulugun hélen konar-
gocer hayat tarzimi silirdiiriyor olmasi ve giniimiizde unutulmaya yiiz tutmus
geleneksel kiiltiirli ve eski dili yasatiyor olmalaridir. Mogolistan Kazaklar
hayvancilikla beraber kartalla avcilik, eski el sanatlar1 gibi kiiltiirel geleneklerini halen
siirdiiriiyor olmalartyla da 6zel bir yere sahiptir. Mogolistan Kazaklarinin temel gegim
kaynagi ve yasam bi¢iminden dolay1 6ziinii saklayan Kazak dili ve dil 6zellikleri, iki
ylizyildir Mogolistan hakimiyeti altinda yasamakta olmalarina ragmen dil ve kiiltiir
acisindan asimile olmamalar1 veya asimile oraninin azlig1 ve buna benzer dzelliklerini
arastirmak Tiirkoloji i¢in ¢ok biiyiik dnem tagimaktadir.

Mogolistan Kazaklar1 hakkinda fazla arastirma yoktur. Mogolistanli Kazak bilim
insanlarindan Z. Kiynayatoglu’nun Mogolistan Kazaklarinin tarihi {izerine (1995)
Cilagan Cildar Seciresi “Aglayan Yillarin Seciresi”, A. Saray, S. Mynys’lerin (1960)
Mongol Halik Respublikasi Bayan-Olgii Aymag1 Kazak Halkimin Tarthinan
“Mogolistan Halk Cumhuriyeti Bayan-Olgii Eyaletindeki Kazak Halkmnin Tarihi
Uzerine”, A.Saray’in (1991) Reboluysyadan Buringt Mongoliva Kazaktar:
“Devrimden Onceki Mogolistan Kazaklar1”, I. Kabisoglu’nun (1988) Mongoliya
Kazaktarmmin Tarihi “Mogolistan Kazaklarinin Tarihi”, H. Muhamadioglu’nun (2000)

* Doktora Ogrencisi, Hacettepe Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Tiirkiyat
Arastirmalari Anabilim Dal, Ankara / TURKIYE. E-posta: rauyeskhan@gmail.com
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Mongoliyadagi Kazak Etnikalik Tobinin Kaliptasur men Damui “Mogolistan’daki
Kazak Etnik Grubunun Olusumu ve Gelisimi” (doktora tezi) vb c¢aligmalar1 vardir.
Mogolistan Kazaklarmin dili iizerinde ise dilbilimci, Tiirkolog Bazilhan Buhatoglu’nun
Mogolca-Kazak¢a (1984) ve Kazak¢a-Mogolca (1977) Sozliigii, Mogolistan
Kazaklarmmin Dili (1991) eserleri ve B. Bamisoglu’nun (2006) Mongoliva Kazaginin
Tili: Aleumettik Lingvistikalik Kiri “Mogolistan Kazaklarinin Dili: Sosyolinguistik
Agidan Incelenmesi” adli doktora tezleri yaymlanmugtir.

Tarih ve dil konulart disginda K. Kabidas’in (1994) Bayan-Olgii Kazagimin Auiz
Adebiyeti “Bayan-Olgii Kazaklarmin Agiz (halk) Edebiyat1”, A.Kabikey’in (1983)
Mongoliya Kazaktarmmin Halik Anderi “Mogolistan Kazaklariin Halk Tiirkiileri”,
B. Kamalasoglu'nun (2013) Kazak Halkinin Salt-Dastiirleri “Kazak Halkinin Gelenek
ve Gorenekleri” adli galigmalari vardir.

Mogolistan Kazaklar1 hakkinda ilk sayilabilecek aragtirmalar XIX. yilizyilin sonu ve
XX. ytizyilin basinda Mogolistan cografyasina seyahat eden Rus seyyahlarma aittir.
Rus seyyahlar1 G.N. Potanin’in Ogerki Severo-Zapadnoy Mongolii, Putesestviye po
Mongolii, G. E. Grumm-Grijimaylo’un (1914) Zapadnaya Mongolia i Uriyanhayskii
kray, M. Prejevalskii Mongolia i Strana Tangutov, A. M. Pozdneev, Kozlov’un (1949)
Putesestviye v Mongoliu, Pevtsov’un (1951) Putesestvive v Mongoliu i Kitayu adl
eserlerinde Mogolistan Kazaklarinin Altay’daki (Mogolistan tarafi) yasamlar1 ve
kiilttirleri, tahmini sayilar1 gibi bazi genel bilgiler bulunmaktadir.

Tiirkge yazilmig literatiirde ise Mogolistan’da yasayan Tuvalar ve Khotonlar
(Dukha Tiirkleri) hakkinda yapilan arastirmalara sik¢a rastlanmaktadir. Ancak
Kazaklarla ve Kazak diliyle ilgili aragtirmalar i¢in aynisin1 sdyleyemeyiz. Tiirkiye’de
Mogolistan Kazaklarinin dini hakkinda yapilmis olan, Kyenpeyil Janarbek’in Halk
Dini ve Kitabi Din Ayrimi Baglaminda Mogolistan Kazaklarimn Inan¢  ve
Uygulamalar: (2016); Alma Zultay’in Mogolistan’'in Bayan-Ulgiy Eyaletindeki Yer
Adlart Uzerine Incelemeler (2013) ve Dauirjan Byerdimurat’in Mogolistan in Bayan-
Ulgiy Kentinde Yasayan Kazak Tiirklerinin Dini Hayati (2016) adli yiiksek lisans
tezleri disinda Mogolistan Kazaklari hakkinda bilgi veren ¢alismalar az sayidadir.

Ingilizce, Rusga, Kazakga ve Mogolca literatiirde ise Mogolistan Kazaklarinin
tarihi, Kazakistan’a go¢ siiregleri (1991°den sonra), miizikleri, el sanatlari, ge¢im
kaynaklar1 ve yasam bigimleri, egitimleri hakkinda ¢aligmalar bulunur. Bunlarin i¢inde
ozellikle Mogolistan Kazaklarindaki vatan olgusu, kimligin bolgesellesmesi,
Kazakistan’a go¢ kararlari gibi 6nemli konular1 arastiran bilim adami Alexander
Diener’in (2003) One Homeland or Two?:Territorialization Of Identity And The
Migration Decision Of Mongolian-Kazakh Diaspora adli doktora tezini ve arastirma
makalelerini; Mogolistan’daki Kazaklarin ekonomisi, Bati Mogolistan’daki ¢obanlik,
tarihi aidiyet, vatan bagi gibi konular1 aragtiran Peter Finke’nin (1995) “Kazak
Pastoralists In Western Mongolia: Economic And Social Change In The Course Of
Privatization”, (2013) “Historical Homelands and Transnational Ties: The Case Of
The Mongolian Kazaks” adli makalelerini; arastirmaci Barcus ve Werner’in (2010)
“The Kazakhs of Western Mongolia: Transnational Migration From 1990-2008” adl
calismalarin;; Mogolistan Kazaklarinin egitim sistemini inceleyen A. Portisch’in
(2012) “Like Unbroken Cream”: Education and Livelihoods Among The Kazakh of
Western Mongolia adligaligmalarini da burada belirtmeliyiz.
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Kazakistan akademisinde bagimsizliktan sonra tarihe yeni bir bakisla bakmak,
eksikleri gidermek amaciyla yeni arastirma konular1 giindem olmustur. Sinir disindaki
Kazaklar1 geri ¢agirma siyasetiyle beraber Kazak diasporalarin {izerine arastirmalar
baslamistir. Kazakistan’da soydaslarini ana vatana geri ¢agirmak ve siiregteki tiirlii
meselelere ¢oziim bulmak i¢in Diinya Kazaklar Kurultay: diizenlenip, Diinya Kazaklar:
Kurumu kurulmus ve bu pek ¢ok aragtirmaci igin bu yeni ve 6énemli bir konu olmustur.

Genel olarak diinyadaki Kazaklar hakkindaki arastirmalarm pek cogu kendileri
tarafindan yapilmistir diyebiliriz. Ornegin Mogolistan Kazaklari tarihi denilince akla
ilk olarak Zardihan Kiynayatoglu, Cin’deki Kazaklar denilince Nigmet Mincan,
Tiirkiye’deki Kazaklar denilince Halifa Altay’in adlari gelmektedir. Calismalariyla
Kazakistan akademisindeki bu boslugu dolduran bir diger arastirmaci ise Giilnar
Kozgambayeva’dir. Giilnar Kozgambayeva'nin Mogolistan Kazakarimin Tarihi,
Kiiltiirii ve Bugiinii (¢cev. Assel Lakhayeva) adli kitabi 2020 yilinda Kazakgadan
Tiirkiye Tiirkgesine ¢evrilmistir.

Al-Farabi Kazak Universitesi, Tarih Fakiiltesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Giilnar
Kozgambayeva’nin bu ¢aligmas1 1999 yilinda yayimlanan Mogolistan daki Kazaklar:
Bugiinii ve Gelecegi adl1 doktora tezi ve arastirmasinin devamidir. Kitap giris ve dort
bolim, sonug, kaynakcalar ve belgeler kismindan olusmaktadir. Fakat kitap
kaynakgayla bitmekte ve i¢indekiler kisiminda yazildigi halde, ne kitap sonunda ne de
kitabin ortalarinda gerekli konu basliklar1 altinda belgelere yer verilmemistir.

Birinci béliim “Yurt Disinda Yasayan Kazaklar Uzerine Yapilan Arastirmalar ve
Diasporanin Olusum Tarihi “dir. Boliim kendi iginde “Yurt diginda yasayan Kazaklar
lizerine yapilan arastirmalarin tarihnamesi” ve “Kazak diasporasinin olusum tarihi” alt
boliimlerinden olusmaktadir. Arastirmacinin konuyla ilgili verdigi literatiir oldukca
kapsamlidir ve Mogolistan Kazak arastirmacilarini, Rus seyyahlarini, azinlik halindeki
Cin ve Altay Kazaklarini inceleyen aragtirmacilari (Benson L., Svanberg 1., vb.), Cin
Kazaklarinin tarihi eserlerini, Kazakistan’da diizenlenen kurultay ve sempozyum
materyallerini icermektedir. Bu literatiire ekleyebilecegimiz ¢aligsmalar 20001i yillardan
sonraki arastirmalardir ve yukarida ad1 zikredilen yabanci arastirmacilara (A. Diener, P.
Finke, H.Barcus. Werner, A.Portsich vb) ait ¢aligmalardir. Bu bilim insanlarinin hepsi
bat1 Mogolistan’da saha arastirmasi gergeklestirmis olmalar1 nedeniyle dnemli bir yere
sahiptir.

Diger alt bashk olan “Kazak diasporasinin olusum tarihi” bdliimiinde
arastirmacinin Kazak diasporasinin olusumuna neden olan siyasi ve cografi olaylari
¢ok giizel anlattigini belirtmek isteriz:

Tiirk kokenli topluluklarin Bati’dan Dogu’ya, Dogu’dan Bati’ya dogru gd¢ etmeleri harig
Kazaklar, devlet kurdugu zamandan bu yana son bes asirda birka¢ defa Cungar saldirisi,
1723 yilinda “Aktaban Suburundu” olayi, Rus Imparatorlugu’nun sémiirgesi altina
girmesi, XX. yiizyilin basinda yasanan olaylar, 1916 yilindaki Ulusal kurtulus hareketi,
1917°deki Subat burjuva demokratik devrimi, Ekim devrimi, Alas hareketi, I¢ savas,
yirminci yillardaki ekonomik sikintilar, 1929-1932 yillarindaki kithk, 1932-1937
yillarindaki siyasi siirglinden dolay1 yabanci iilkelere gé¢ etmeye mecbur kalmislardir (s:
60).
Bu sebepleri Kazaklarin Cungarlarla savast; Kazak halkinin Rus somiiriisii altindaki
donemlerde biiyiik kiigiik ayaklanmalari, kitlik, Rusya ve Cin’in smir belirleme
sozlesmeleri olarak gostermistir.
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Ikinci boliim “Kazaklarin Mogolistan’a Yerlesmesi” bashgini tasir ve bu boliim
kendi iginde “Kazaklarmm bir kisminin Mogolistan’a yerlesim tarihi” ve
“Mogolistan’daki Kazaklarin siyasi, ekonomik ve sosyal durumu” alt bagliklardan
olusmaktadir. Bu bdliimde Kazaklarin Mogolistan’a yerlesme tarihini ¢esitli kaynaklar
ve arsiv belgeleriyle karsilastirarak onlarin bu siiregteki durumu, yerel halk tarafindan
yapilan hamleler, devletle olan iliski ve niifusun tahmini sayisi gibi konulara
deginmistir.

Bu boéliimle ilgili deginmek istedigimiz birka¢ husus bulunmaktadir. Arastirmaci
“Mogolistan’a ilk gelen Kazak boylarinin sayist hakkinda herhangi bir bilgi mevcut
degildir.” dedigi climlenin hemen altinda Mogolistan’a ilk gelen Kazaklarin sayisiyla
ilgili Mogol kdkenbilimcei J. Tseveen, Mogolistan Kazaklar tarihini arastiran A.Saray,
Rus seyyahi G.E.Grumm-Grijimaylo’nun sunduklar1 tahmini sayisal verileri vermistir
(s: 68-69). Kitapta Kerey boylarmin alt boylarimin sayisi sumrsizdir (s: 69); 30°lu
yullarmm sonunda Kazaklar arasinda sosyal deney gerceklesti (s: 11) (Burada
gibiclimlelerde yer alan bu tiir kiigiik mantik hatalarmi veya yanlig kelime se¢imi gibi
kusurlarin1  burada belirtmek istiyoruz. Ciinkii 6rnegin ilk ciimlede kastedilen
Mogolistan Kereyleri Abak Kereyleridir ve Abak Kerey kendi iginde 12 alt boya, bu
boylar da kendi iginde kiigiik boylara ayrilir ama her Kazak ait oldugu alt boyu, daha
biliyligiinii, ondan biiyligiinii de Abak Kerey’e kadar séyleyebilirler. Bu Kazaklarin 7
kusak veya Yedi Ata’smi bilme geleneginden, segerecilik geleneginden gelmektedir.
Omegin Kerey-Abak Kerey-Cantekey-Tasbike-Akega...Sayfa 11°den alman ikinci
ornek ciimlede ise sosyalizm sisteminden kaynakli varlikli aileler, mollalarin mali
miilkiiniin toplanip hapse atilmasi, idam edilmesinden bahsedilmektedir. Fakat bu
siyasi katliam tiim Mogolistan’da gerceklestigi i¢in sadece Kazaklara yapilmis bir olay
olarak bakilmasi yaniltici fikirlere yol acabilir. Bu gibi ufak hatalarin bir sonraki
baskida gozden gegirilmesini umut ederiz.

Ugiincii boliimiin adi “Sosyalizm Devrindeki Mogolistan’da Yasayan Kazaklar “dir.
Icerisinde “Kazaklar arasinda gerceklestirilen sosyal ve Kiiltiirel faaliyetler” ve
“Sosyalizm deneyimi ve sonuglari” alt bolimleri yer almaktadir. Bu bdliimde
Mogolistan’in gelisimi yolunda Sosyalist bir iilke tecriibesi, bu sistemin Kazaklarin
hayatina etkisi, Bayan-Olgii eyaletinin kurulusu ve &gretmen, doktor gibi nemli
mesleklerde egitim alan Kazak genglerinin sayisinin artmasi, Kazaklarin bolgede siyasi
bakimdan 6nemli konumlar sayesinde kiiltiir ve dillerinden 6diin vermeden gelisme
tarihi gibi pek ¢ok dnemli konu analiz edilmistir.

Doérdiincii boliim “Mogolistan’daki Kazaklarin Simdiki Durumu ve Ata Yurtlarina
Geri Donmeleri” olarak adlandirilmigtir. Bu bolim “Mogolistan’daki Kazaklarin
Kazakistan’a geri donmeleri ve llkeye alismasi” alt bashigini igerir. Bu boliimde
arastirmaci Kazakistan’in bagimsizlik sonrasi yiiriittiigii siyaset ve smir digindaki
Kazaklara yonelik tutumunun goé¢ siirecine etkisini anlatmistir. Bu siiregteki en 6nemli
adimlarin Diinya Kazaklar1 Kurultay1r ve Diinya Kazaklar Kurumu oldugundan su
sekilde bahseder:

Kazakistan Cumhuriyeti Bagimsizligin1 kazandiktan sonra Kazak halki i¢in yapilan en
6nemli ¢aligmalarin biri Diinya Kazaklar1 Kurultayi’nin yapilmas: ve Diinya Kazaklar
Konseyi’nin kurulmasi olmustur. Genel olarak yurt disindaki Kazaklar ile ilgili gercek su
ki diaspora, tam olarak topluma 1992 yilinda Diinya Kazaklart Kurultayi’nda malum
olmustur (s: 24).
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Genel olarak konuyu ¢ok ayrintili ve kargilagtirmali bi¢imde anlatan arastirmaci
Mogolistan Devlet Merkez Arsivlerinden yararlandigini belirtmistir. Bu konuda
kendisinin arsivlerin yani sira Mogolistan Kazaklarinin ¢aligmalarindan da ayrica
faydalandigini ifade eder:

Bu ¢alismada, Mogolistan’daki Kazak tarihiyle ilgili yayimlanan yaymlarla birlikte
Mogol Devrimci Halk Partisi Merkez komitesi ve Mogolistan Devlet Merkez Tarih
arsivinden, Bayan-Olgiy, Kobda bdlgelerinin ulusal arsivlerinden elde edilmis belgeler,
sireli  yayinlarda yaymlanan bilgiler ve A.Minis, A.Saray, Z.Kinayatul,
N.Muhamethanuli, I.Kabisuli gibi bilim insanlar1 ve arastirmacilarin galismalarindan
yararlanilmustir (s: 12).

Belirtmek istedigimiz bir diger husus ise verilen bazi bilgilerin pek giincel
olmamasidir. Calismada sunulan sayisal verilerin ¢ogu 2000’li yillarin basimna
dayanmaktadir. Eserin 2020 yilinda yaymladigini géz oniinde bulundurursak, verilen
verilerin 14-15 sene Oncesine hitap etmesi arasgtirmanimn pek giincel olmadig:
diisiindiiriyor. Ornegin:

Y1l gegtikge gelisen bagimsiz devletimiz, iilkenin temelini olusturan esas etkenin halk

oldugunu savundugundan, yurtdisindaki vatandaslarimizi iilkeye davet etmektedir.

200011 yillardaki kota 500 soydasimiz ata yurduna donmiisken, bu sayr 2003 yilinda

5000’e ulasmis, 2004 yilinda ise 10.000 bulmustur (s: 13).

Buradaki gibi arastirmacinin Mogolistan’dan Kazakistan’a go¢ edenlerin sayisini
verdigi kisimda da son veri 2007 yilina aittir (s: 157).

Deginmek istedigimiz diger bir mesele ise bazi konularda atif ve alintilarin yeterli
olmamasidir. Mesela Mogolistan Kazaklariin Mogol hiikiimetine siginma isteklerini
belirttikleri mektup ve bu taleplerin {izerine Mogol Hani Bogd Javzandamba’nin
onaytyla Mogol topraklarinda resmi olarak yasamaya baslamalar1 konusunda
aragtirmaci higbir atifgéstermemistir(s: 73). Bu konu arastirmacinin da kaynakgasinda
yer alan tarih¢i Zardihan Kiynayatoglu’nun Cilagan Cildar Seciresi adli kitabinda
ayrintili olarak ele alinmustir (Kiynayatoglu 1995: 69). Kaynak gdsterilmeyen diger bir
mesele ise kitapta sunulan fotograflardir. “Mogolistan Kazaklarinin Hayati ve Konar
Gocer Hayattan Bazi Gorsel Ornekler” adiyla verilen {ic fotografta kaynak
belirtilmemistir (s: 146-147).

Kitabin baski kalitesine iligkin, kapak tasarimi agisindan elinde kartali olan
Mogolistan Kazag1 ve arka fondaki cadir (kigiz iy “kece ev”’) Mogolistan Kazaklarinin
kiilttirel 6zelliklerini iyi bir sekilde gdsterebilmistir. Teknik yonden pek ¢ok kelimenin
birlesik yazilmasi; Bayan-Olgii eyaleti adinin baz1 sayfalarda Bayan- Bayan-Olgii (s:
163 ve baska sayafalar) seklinde geg¢mesi; bazi yer adlarmin yanhs yazimi (6rn.
Dalgiin, dogrusu Deliiiin) (s: 86); Cungar istilasinin kapsamimin VII-XVIII. yiizyil (s:
36) olarak verilmesi gibi irili ufakli hatalarm oldugunu sonraki baskilarda dikkate
alinmasi i¢in nacizane belirtmeyi dogru buluyoruz.

Genel olarak bakilirsa Mogolistan Kazaklariin tarihi hakkinda Tiirkiye Tiirk¢esine
kazandirilan bu kitabin degeri essizdir. Bu konuda arastirmaciyi tebrik eder ve
aragtirmalarinda basarilar dileriz. Ayrica bu ¢alismanin Tirkiye Tiirkolojisine
kazandirilmasina katki saglayan Yertad Yerel Tarih ve Kiiltir Dernegine de
tesekkiirlerimizi sunariz.
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KITAP KATARI

Dursun YILDIRIM®

Bu yazida birkag kitaptan s6z edecegim. Her biri Tirk kiltiiriiniin bir yoniine
deginiyor. Bunlar iginde bir Omer Seyfettin hikayeleri de var. Omer Seyfettin deyince
benim gegctigim yollardan gegip biiyiiyenler, onlarmn ruhlarina ve diisiincelerine oldugu
kadar benim de ruhumu ve diisiincelerime istikamet kazandiran insandir. Kisa dmriine
sigdirdig1 onca eser ile Tirklik ruhunu ve Tirklik bilincini yeniden tutusturup
bagimsizlik {ilkiisiine doniistiirenlerin basinda gelir.

Kitap katar1 deyince elbet birkag kitaptan olusmaktadir bu katar. Omer
Seyfettin’den s6z etmistim. Bir ikincisi ‘Ismail Gorkem Armagani’, ardindan
‘Mogollarin Tiirkistan Fethi’ geliyor. Onu, ‘Goyve’de Tiirk Cag1’ takip ediyor. Arkada
onemli bir dil aragtirmasi var: Ana Oguzca Durum Morfemleri.

1. Aydil EROL (haz.), (2020). BIR DESTAN ADAM OMER SEYFETTIN
<Biitiin Eserleri>. 2 cilt., istanbul.

Omer Seyfettin geng yasta vefat etmesine karsm Tiirk cocuklarmi derinden
etkileyen baglica hikayecilerimizden biridir. Bu {ilkede biiyiiyen biitiin ¢ocuklar onun
en az bir iki hikayesini okuyarak biiytimiistiir.

Aydil Erol, onu hazirladig: iki ciltlik hikayelerini iki ciltte toplayip yayinlamistir.
Hikayelerin merhum kahramam Omer Seyfettin, sadece bir hikdye yazari degildir.
Sairdir, dilcidir, fikir adanmudir. Tiirkgiiliigii, Tiirk milliyet¢iligini yeniden diriltip, kutlu
iilkii ocagmi tutusturanlardandir. Bu yiizden Aydil Erol onu, dogru ve yerinde bir isabet
ile:”Bir Destan Adam’ diye tanimlamustir.

Aydil Erol, bilim diinyamizin 6nemli arastirmacilarindan biridir. Tiirk adlar
iizerine yayinladig1 eseri essiz bir ¢alismadir. Eminim o kitap yeni evlilerin ilk bagvuru
kitaplarindan biridir. Pek ¢ok konuda yetkin bir kisiligi vardir. Klasik Tirk miizigi
konusunda engin bilgisi vardir.’Bamteli’nin yaraticisidir. Késesinde yazdig1 yazilar ile
pek cok insanin bamteline, onlar1 incitmeden dokunmay1 severdi. Anlatimda yanlis
ifadelere tahammiil edemeyen Aydil Erol, anlami degistiren imla yanlislarina karst
acimasiz bir miinekkiddir.

Omer Seyfettin’in hikayeleri anlatim dili bakimmdan pek ¢ok sekle sokulup
yaymlanmistir. Aydil Erol, belki de bu yiizden, kendisini Omer Seyfettin’in
hikayelerini iki cilde toplayip bir de ben yayinlayayim demistir, zannindayim. Mizah
cok seven ve bu yiizden ‘bamteli’ kdse yazilari yazmay1 seven Aydil Erol, bilmem bu
caligma ile kimleri igneliyor acaba?

Aydil Erol’un ellerine, emegine saglik. Sunu sdyleyebilirim: edebiyat arastiricilari

giiven ile iizerinde arastirma ve inceleme yapabilecekleri bir Omer Seyfettin hikayeleri
koleksiyonuna kavusmuslardir. Saglik ve esenlik dilegiyle kutluyorum.

* Prof. Dr. TKAE Enstitiisii, Ankara / TURKIYE. E-posta: dursun2@gmail.com

Makale Gelis Tarihi: 02.11.2020 - Makale Kabul Tarihi: 15. 11. 2020
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2. HALK VE BILIM ARASINDA BiR OMUR: PROF. DR. iSMAIL
GORKEM ARMAGANI. (2020). (Haz. Erhan Capraz, Recep Tek, Betiil Gorkem,
Erol Aksoy, Ugur Basaran, Nilgiin Aydin). Kémen Yayinlari. Konya.

Gorkem de nihayet emekliler cephesine katildi. Bu elbette soziin gelisi. Bilim
adaminin siiphesiz emekliligi olmaz, emekliler arasinda bir latif so6zdiir, giiler gegeriz.
Ogrencileri ona bir emeklilik armagan1 hazirlanus, ben dahil, birgok bilim adami da
yazilariyla emekliligini kutlamaya caligmigslar.

Kendisine yaragir bir emeklilik armagani olmus. Tabii goniil isterdi ki, su viriis
belas1 hepimizi tutsak alip evlerimize titkmasaydi.

Burada armaganda yer alan degerli yazilardan s6z etmeyecegim. Armagan in
hazirlanip sunuldugu kisiden s6z etmek istiyorum, yani Gorkem’den. Herkes onu
Ismail Gérkem diye tanir, siiphesiz. Ben onu ifade ederken ‘Gérkem’ diye hitap etmeyi
tercih ederim.

Sessiz miitevazi ama isinde dikkat, tecessii, 6grenme meraki ve zihni yaraticilik
yetenegi yiiksek bir bilim adami adayi olarak gordiim ve degerlendirdim. Bu tespitimde
de beni hi¢ yaniltmadi. Nitekim ¢aligmalarmin bir yerinde bu yoniinii gosterdi. Sozli
edebi yaraticiligin yaziya alinmis sézel metinleri {izerine, onlarin nasil yayinlanmast
gerektigi hususunda kendine 6zgii belirli ol¢iitlere dayali bir yaklasim ortaya g¢ikardi.
Buna bir ad vermedi ama gordiim. Bu yaklagim ve tanimi Tiirk sozlii edebi yaraticiligi
bakimindan bana gore bir ilk idi. Dolayisiyla dogru adin1 koymak gerekirdi, islemin
dogru adini ben sdyle verdim: ‘sdzel metin tenkid bilimi’. Eminim bu yaklagim,
kendinden sonra yapilacak sdzel metin tespitlerinde, tenkid bilimi, dogru olan1 ortaya
¢ikarma adina konuyu ele alanlara yardimci olacaktir. Belki ilerde bu ydntem
gelistirilecek < dyle de olmast gerekir, bilim bu>, daha farkli 6zellikler kazanacaktir.
Boylece tiim sdzel metin tenkidi bilimi ortaya g¢ikacaktir. Kurucusu, ortaya ¢ikarip
sdzel siir {izerine uygulayicisi elbette Ismail Gorkem diye gdnderme yapilacaktir.

Ben 0zgiin olmanin Onemine inananlardanim. Batinin dogudan alip allayip
pulladiktan sonra yeniden onu umum diinyaya malini yeniden satmasina ¢ok giilerim.
Zavalli dogu ge¢misini unutmustur. Sahip olduklarmi batidan gelen mallara goziinii
dikmigtir. Yaraticiligini tembellige teslim etmistir. Bu yiizden dogunun zifiri
karanligina, zihni tembelligine 151k olacak her eylemi desteklerim. Batinin islerine
amelelik yapmak yerine kendi isini ve yolunu ileri tasiyacak ¢areler i¢in ugras vermek
gerekir. Gorkem, bu yonii ile bilim eleginin iizerinde kalacaklardan biridir. Gorkem,
bana gore dyle biridir.

Yaptigim isin adin1 koyamamak mahcubiyetini ben Gorkem’den 6nce yasadim.
Nasil bir sanci oldugunu bilirim. Ben derim ki, kendi isinin ameleligini, kendi
yaraticilig1 pesinden ylirliylip gidenlere, yeni arastirma goriisleri, yeni inceleme goriis
ve yaklasimlari ortaya g¢ikaranlara selam olsun. Tiirk kiltiiri her yonayle kendini
diinyaya daha iyi tanitma, 6gretme olanagi bulacaktir.

Geng bilim adamlarma derim ki, bu yolda g¢abalayan, ugras veren bir bilim
adamiin hayatin1 6grenmek sizlere yol gosterecektir.

Gorkem’e yeni caligma hayatinda bagari ve esenlik dolu nice yillar dilerim.
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3. Bilen YILMAZ (2020). MOGOLLARIN TURKiSTAN FETHI. Astana
yayinlari, Ankara.

Mogollar imparatorlugu ya da Cengiz/Cingiz/Tengiz Han dendiginde ilk akla gelen
eski diinya tizerinde kurulmus smirlari ne daha dnce ne de sonra kurulmus bir kara
imparatorlugu akla gelir. Hayali bile zor olan bir cesamete, sinirlarinin erigilmezligine
isaret eder. Sovyetlerin hayali bu siirlara erismek idi ise de onu gergeklestirme firsat
bulamadan i¢erden ¢okiip dagilma siirecine girdiler. Tabii siirecler ve zaman araliklari
farkli olmakla beraber, her ikisi de ¢ok hizli bir bigimde gergeklesmis iki imparatorluk
olmas1 bakimindan kimi benzerlikler gosterirler. Farkliliklart bir yana birakalim, ¢linki
nedenler farklidir. Ancak, her ikisi de par¢alanmaya ve kendi baslarina yeni birimlere
ayristilar. Bu yapilarin kurulus ve farkli bagimsiz yeni birimlere ayrilis siireglerinin
temel 6zelliklerini, ortaya ¢ikan sonuglarinin mahiyetini ¢ok iyi tahlil etmeye ve gerekli
dersleri ¢ikarmaya ihtiyag oldugu tartismasiz bir gerekliliktir.

Bilen Yilmaz, geng¢ bir bilim adami olarak Mogol sorununa el atmis goriiniiyor.
‘Mogollarin Tiirkistan Fethi’ adli c¢alismasint bu agidan Onemsiyorum. Mogol
imparatorlugu hi¢ siiphesiz Merkezi Avrasya iizerinde kurulu imparatorluklarinin bilgi,
deneyim, orgiitlenme modelinden yararlanilarak zamanin en iyi teskilatlanmis devlet
yapisini ortaya ¢ikarmiglardir. Hizli ulagim igin gerekli sartlar yaratilmis, iistiin savas
teknolojisinden yararlanilmigtir. Onavrasya Tiirk yurdu iizerinde Tiirk niifus yapisinin
kesafet kazanmasi da Mogollar sayesinde gergeklesmistir. Avrupa’nin ve Fars
tarihgilerinin kaydettigi akil dis1 hikdyeler ‘nefret’ sozleridir. Pek ¢ogu iktidarlarim
yitirmenin 6fkesini temsil ederler. Gittikleri yerlerde imar hareketleri, iftiralarin higbir
anlam tasimadigini anlatir.

Din farkliliklar1 bu tarihi ‘nefret’ sdylemini dogurmustur. Araplar ve Farslar
iktidarlari1 Mogol, Cingiz Han déneminde yitirmistir.

Dilerim ki, Bilen Yilmaz, bu eseri ile ilk adimini att1§1 konuya gerekli ve yeterli
diizeyde lazim olan aletleri edinir ve bu meselenin biitiin boyutlari ile anlagilmasina
yardimet olur. Ozellikle her iki imparatorlugu <Mogol ve Sovyet> gbz 6niinde tutmasi
caligmalarin sonunda ele alinmasi icap edecektir, diye diisiiniiyorum. Bu a¢idan hem
kutluyor, hem de bu yolda basarilar diliyorum.

4. Muammer KEMALOC}LU, (2020). GOYYE’DE TURK CAGI. Raf
Kitabevi. Ankara.

Muammer Kemaloglu’nu Dede Korkut iizerindeki ¢aligmalar1 ve yaptig1 yayinlar
ile hatirlayacagimizi samiyorum. Bu kez bir mahalli tarih calismasi ile karsimiza
cikmaktadir. Goyye kdyii, Kazak yoresinden kopan ve Sulduz gogii diye bilinen goge
katilanlarin hikayesini anlatir.

Kazak’tan gb¢ edip yolda ortaya ¢ikan olaylar nedeniyle yolylarini sasirir ve
Cehavet bolgesinde yurt tutar, Goyye koyiinii kurarlar. Bu yer etraf Ermeni koyleri ile
¢evrili bir konumda kalmislardir.

Bir aile tarihi ¢aligmasi bakimindan Kemaloglu’nun bu ¢alismast érnek, model bir
calisma niteligindedir. Koyliillerin, akrabalarina ve arkada kalan belgelerin tasidigi
bilgilerden olusturulmus bir mahalli tarih ¢alismasidir. Bir ailenin basindan gegen
olaylar1 anlatir. Tarih yaziciligina yardim edecek bir kaynak niteliginde bir ¢aligmadr.
Tarih arastiricilart igin kaynak niteliginde bir ¢aligmay1 tarih yazicihigma kazandiran
Kemaloglu’yu kutlarim.
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5. Kenan AZILI, (2020). ANA-OGUZCA DURUM MORFEMLERI <i¢
Rekonstriiksiyon Baglaminda Bir Inceleme>. Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma
Enstitiisii yaymni. Ankara.

Kenan Azil yapmis oldugu bu ¢alisma ile Tiirk dilinin anlagilmasi bakimindan
¢ok 6nemli bir adim attig1 kanisindayim. Yillardir sdyledigim bir meseleye ilk kez Tiirk
filolojisinde bir gen¢ adamin atilmasi beni gelecek adina umutlandirmstir. Filolojinin
tarihi metinlerin anlasilmasinda 6nemli bir bilgi alani oldugu tartisma disidir. Ancak,
filoloji mensuplarinin hangi o&lgiide Dilbilimi imkéanlarindan yararlandigini pek
sOylemek zordur. Tirk dili agisindan dilbilimi tizerinde rahmetli Dogan Aksan disinda
pek ugrasan hatirlamiyorum. O da, daha ¢ok semantik ile kendini sinirlamusti.

Eserin sunus kisminda sdylediklerimi burada yinelemek yersiz. Ancak, gergekten
Tiirk dilinin gecirdigi tarihi siire¢ boyunca gegcirdigi ana kirilmalari, ayrisma ve farkli
yollarda gegirdigi maceray1r anlamak bakimindan tarihi dilbilimi ¢aligmalarina ihtiyag
vardir. Geriye dogru yapilacak yeniden yapilandirmalar ve onlarm hangi durumda iken
bu siirece girdikleri tespit edildikge ana yapiya erismenin yani sira bugiin gordiiglimiiz
dillerimizi de agiklama olanagi dogacaktir, kanisindayim. Bu bakimdan Kenan
Azil’'nin bu ¢aligmasimi bu yonde yapilmis ¢ok Onemli bir baglangi¢ sayiyor ve
kendisini bu vesileyle bir kez daha kutluyorum.
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