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Editorden...

Tarihyazimi Dergisi Turkiye ve dinyada tarihyazimina iliskin en temel konu ve
tartismalar1 glindeme tasiyarak yolunda emin adimlarla ilerliyor. Dergimizin bu sayisi
tarih yaziciliginin ge¢misi ve bugtiniine iliskin dért arastirma makalesi, dort yayin kritigi,

bir makale gevirisi ve bir roportaj igeriyor.

Cenk Reyhan, “Tarih Nasil Yaziir?: Paul Veyne'in Tarihin Idiografikligi Tezine
Tarihbilimsel Bir Elestiri” baslikli makalesinde tarih disiplininin bilimselligini reddeden
ve onu “idiografik” bir kategoride degerlendiren tinlii Fransiz tarih¢i Paul Veyne’in tarih
metodolojisiyle hesaplasma denemesinde bulunuyor. Veyne’in tarihin epistemolojisi
lizerine sundugu dnermelerin elestirel analizini yapan Reyhan, bilimleri “nomotetik” ve
“idiografik” olarak ayirmanin sorunlu yoénlerine dikkat cekiyor, metodolojik birlik

temelinde bilimlerin “birligi/tekligini” vurgulayarak tarihin bilim niteligini savunuyor.

Cumhur Ersin Adigiizel'in “Endiilis’te Tarih Yaziciligl” makalesi bizi 8-15. ylizyillar
arasinda Endiiliis’te yazilan tarih eserlerinin diinyasina gotiiriiyor. Adigiizel’in makalesi,
tlkemizde ¢ok fazla bilgi sahibi olunmayan bir tarihyazimi konusu hakkinda genel
cerceve cizmesiyle yakin ilgiyi hak ediyor. Endiiliis tarihyazimmin Islam tarihgilik
gelenegiyle bicimlenmesinin yan1 sira gelisti§i Ispanya cografyasinin yerel tarih

geleneklerinden de beslendigine dikkat ¢ekiyor.

Hiseyin Salikoglu, “Agathias ve Eseri Historiae” adl1 makalesinde Bizans tarihgiliginin
biraz golgede kalmis fakat aslinda ¢ok 6nemli bir tarihc¢isi olan Agathias’in tarihgiligini
degerlendiriyor. Salikoglu'nun da dikkat cektigi lizere Iustinianus dénemi denilince akla
gelen tarih¢i Procopius olmasina ragmen Agathias’in eserinin Sasaniler ve Hunlar
hakkinda 6nemli bilgiler icermesi, onu muhtevasiyla sadece Bizans tarihi i¢in degil Bizans
ve iletisim halinde oldugu cevresindeki diinyaya iliskin de temel bir kaynak haline

getiriyor.



tarihyazimi, Summer 2020, 2(1), ss. iii-iv

Bu sayimizdaki son arastirma makalesi Ozgiin Kabacaoglu’'nun “iki Lider, Iki Sultan
Siileyman: Tarihsel Kurgular Yoluyla Lider Algisinin insas1”. Kabacaoglu, 2003 tarihli
“Hirrem Sultan” ve 2011 tarihli “Muhtesem Yiizy1l” dizilerinde sunulan iki farkl Sultan
Siileyman tipolojisinin varligina dikkat ¢ekerek tarihsel kurguyla insa edilen liderlik
ozelliklerinin toplumun giincel lider imaj1 beklentisi ve algisindan kaynaklandig tizerinde

duruyor.

Tarihyaziminin bu sayisinda dort yayin kritigi yer aliyor. Herbir yayin kritiginin icerdigi
kapsamli analizler, incelenen eserler hakkinda okuyucuda doyurucu ve elestirel bir
kanaat olusmasini saghyor. Sedat Gencer: Michel de Certeau tarafindan yazilan
“Tarihyazimi1”, Ozgiin Kabacaoglu: Sinan Birdal'm “Kutsal Roma Imparatorlugu ve
Osmanl: Kiiresel Emperyal iktidardan Mutlakiyetci Devletlere”, Ahmet Enes Karakaya:
Jonathan Phillips’in “The Life and Legend of the Sultan Saladin” ve Erkam Ciftci: Ahmet
Ozcan, Ozhan Kapia ve Yalgin Murgul editorliigiinde hazirlanan “Diinyada Osmanl

Tarihyazimi -1- “bashikli eserleri degerlendirdiler.

Ceviri kisminda Atakan Cicek: Dmitri Starostin’in “Carolingian History and the Historians’
Metanarrative” adli 2018 yilinda Histéria da Historiografia dergisinde ¢ikmis olan
makalesini “Karolenj Tarihi ve Tarihgilerin Anlati Zanaat1” bashgiyla ¢evirdi. Bu ¢eviri,
ginimiiz Karolenj tarihgiliginin hangi temalar iizerinde durduklar1 ve neleri

tartistiklarini gérmek acisindan Tiirkcede 6nemli bir boslugu dolduruyor.

Roportaj boliimiinde Serkan Yazici'nin “Prof. Dr. M. Siikrii Hanioglu ile Hayati, Tarihgiligi
ve Tarihcilik Uzerine Bir Soylesi” bashikli roportaji yer aliyor. Son dénem Osmanh
tarihinin 6nde gelen tarihgilerinden Siikrii Hanioglu’'nun tarihgiligi ve eserleri etrafinda
sekillenen bu roportaj bize, Hanioglu'nun akademik macerasindaki ana izlekleri gérme

imkanini sunuyor.

Dergimizin bu sayisinin ¢ikmasinda emegi gecen yazarlarimiz basta olmak tizere makale
hakemlerine, fikirleriyle desteklerini esirgemeyen meslektaslarimiza ve teknik

yardimlarindan 6tiirii Burak & Ozge Aslanmirza’ya tesekkiir ederim.
Tarihgilik camiasina faydali olmasi dilegiyle...
Say1 Editori

Dog. Dr. Fatih DURGUN

© 2020 tarihyazimi Tum Haklari Sakhdir. ISSN: 2687-4253
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Tarih Nasil Yazilir?:
Paul Veyne’in Tarihin idiografikligi Tezine

Tarihbilimsel Bir Elestiri

Cenk Reyhan”
orcid/0000-0001-6188-2738

Oz: Alman filozoflari, bilimleri, “doga bilimleri” ve “tin bilimleri” olarak ikiye ayirdilar. Bilimler
arasindaki bu keskin epistomolojik ayrisma sonucunda, bir tarafta betimleme-aciklamaya
yonelik yasali/dogabilim, diger tarafta anlamaya-anlamlandirmaya yonelik yasasiz/tin-
insanbilim seklinde iki karsit metodoloji gelisti. Paul Veyne’in “Tarih Nasil Yazilir” baslkli
kitabinda bu tur ayirm belirgin bir sekilde izlenebilir. Veyne, kitabinda, tarih disiplinini
“idiografik” kategoride degerlendirmekte ve “nomotetik” bilimlerden; bilimden, kati bir
surette ayri tutmakta ve neden bilim olmadigina dair bir tartisma yuritmektedir. Makale,
Veyne’in adi gegen kitabi 6rnekleminde, tarihin idiografikligi tezinin, bilimin birligi/bilimin
tekligi baglaminda, tarihbilimsel bir elestirisine odaklanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bilim, Dogabilim, Tinbilim, Nomotetik, idiografik, Paul Veyne.

How to Write History:!
A Historical Scientific Critique of Paul Veyne’s Thesis

on the Idiography of History

Abstract: German philosophers classified the sciences into two as “natural sciences” and
“spiritual sciences”. As a result of this sharp epistemological classification, two opposing
methodologies developed. Lawful/natural science developed in order to describe-explain on
the one side and lawless/spiritual-human science developed to understand-interpret on the

* Prof. Dr. Ankara HBV Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, e-posta:cenk.reyhan@hbv.edu.tr

1 The original French title of Paul Veyne’s study is “Comment on écrit I'histoire : essai d'épistémologie”. (Paris:
Seuil, 1971.)It was translated to English as “Writing History: Essay on Epistemology”. (Trans. Mina Moore-
Rinvolucri), Manchester: Manchester University, 1984.)The conducting of the article at hand is discussed over a
Turkish translation of Veyne’s book: “Tarih Nasil Yazilir?”.(Trans. Nihan Ozyildirim), istanbul: Metis, 2014.)
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other. Such a classification could easily be traced in the study of Paul Veyne: “Writing History:
Essay on Epistemology”. Veyne, in his study, evaluates the discipline of history in “idiographic”
category, strictly seperate it from “nomothetic” sciences; science and conduct an explanation
on why it is not a science. This article, in the sample of Veyne’s study, focuses on the
historiological/historical scientific critical of the thesis of the idiography of history within the
context of unity of science/uniqueness of science.

Key Words: Science, Natural Science, Spiritual Science, Nomothetic, Idiographic, Paul
Veyne

Extended Summary

Paul Veyne, one of the protagonists of the science’s epistemological division,
argues a dual distinction as the form of lawful/natural science for description-
explanation on the one hand, and the lawless/spiritual-human science for
understanding-meaning on the other in his study: “Writing History: Essay on
Epistemology”. In his study, Veyne considered the discipline of history in
“idiographic” category, natural sciences on the other hand, in “nomothetic”
category. Starting from this division, after he explained why history cannot be
considered in the category of natural sciences, claimed that history is not a science.
Following the tradition of “two sciences/two cultures”, he argued that while
nomothetic sciences aimed at introducing laws and types, the idiographic sciences
on the other hand, proceeded through singularities. In the critique on whether
history can present a type, Veyne sought the criterias of natural science in the
methodology of history, and based on that, he concluded it was not possible for
history to develop a typology. Hence, Veyne disregarded the aspects of
historiology/historical science such as classification, comparison, typology
development and conceptualization, and their relationship with historical
material. Our aim is to discuss whether we can accept history as a science in the
context of Veyne's claims.

Method

Veyne's claims that history cannot be accepted as science will be determined
in this text and the probability of the arguments he developed will be
epistemologically discussed. For this purpose, Veyne's theories will be compared
and criticized with the historical background of the scope of science. The
arguments developed about whether science can divided two since Kant and the
argument of the unity of science will be discussed.
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Discussion

The scientificization of history for Veyne can be pointed out by two attempts:
to explain the events with the relevant law or to explain the history as a whole and
to explain the driving force behind it. However, he claimed the first attempt to be
impossible, for the methodology of historical science bears no resemblance to the
methodology of natural sciences. Although the second attempt has been tried to
form by the Marxist theory he claimed, it was also an unsuccessful one. For Veyne,
if the revolution is precise as long as the reasons that led to the revolution in the
Marxist initiative changed within reasonable limits, then history would have been
scientificized. Claiming that Marxism could never foresee such a projection, he
ruled out the Marxist literature as well.

Veyne while evaluating history within the nomotheic studies that do not
produce laws regarding the whole, he also took a dim view of macro-scale holistic
explanations as Marx's historical materialism, as well as Weber's ideal typology.
Because historical explanation cannot follow one-time and exactly drawn roads,
history is not possible to be a science. For him, determinism is not enough for
science to be possible. Universal determinism should produce more general
clusters and models need to be deciphered using a shortened method applied to
macroscopic results. Veyne, claiming that history doesn’t provide this, it should be
cast aside out of science. Moles however, stated that “human sciences” are better
equipped than sciences such as physics, chemistry, astronomy, which are
mentioned as “harsh”. It is because human sciences have to touch the complex
phenomena that are variable, random and uncertain in the field of knowledge and
the daily universe in which people live. What is more, he claimed “human sciences”
are beyond for these reasons. Even though we don’t consider the subject in the
context of “unity/uniqueness of science” or from a dichotomy such as harsh-
uncertain, backwards-forwards, we attach importance to Moles’s proposal which
is to develop the logic and epistemology of the uncertain and possible.

One of the arguments of Veyne is that history is not science, because
historical knowledge is an obstacle to the notion. The reasons of this are that (1)
historical knowledge is descriptive, (2) history is not based on explanatory
principles, (3) words are needed to explain about things. If we follow the literature
however, we see that while nomothetic sciences are descriptive and explanatory,
idiographic sciences are understanding and interpretative. Accordingly, Veyne
adopting a two-culturalist classification, concluded that historiography is not
“explanatory”/idiographic, but “descriptive”/nomothetic. In addition, while
stating that “words to explain how” are needed in historiography, evaluated his
expectation on historiography within the context of nomothetic sciences.

When we return back to the argument of Veyne that the theories and types
attempted to be created in history are ready summaries of the plotline, we
encounter the question of how to write history without typology. “The French
Revolution” for example is not a type, while “revolution” is a type. In the context of
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“deciphering with a shortened method applied to macroscopic results”, “ The
French Revolution” is the sample case of revolution typology. “Waterloo War” is
the sample case of war typology.

Result

As a result, science aims to make visible not the phenomena of events and
cases, but historical-social facts behind it, accordingly models/type(ologies), non-
singular and repetitive war (s), revolution (s), etc. The function of science, making
the concrete abstract, is possible with the notion that “description-explanation” or
“understanding-explanation” or both, should be analyzed together in the analysis
of causality. In this case, because there is no principatory difference between
sciences, two folded scientism/two culturalists approach must be overcome. The
writing of history, the question of how to write it, should be free of this dichotomy
and evaluated within the context of the unity/uniqueness of science and within
"historical science".

kkok

Kokenleri Kant’a degin inen bir ayirimla; Alman filozoflari, bilimleri, “doga
bilimleri” ve “tin bilimleri” olarak ikiye ayirdilar. (Ozlem, 2017: 23-24.)2 Bilimler
arasindaki bu keskin “epistomolojik ayristirma” bir tarafta betimleme-aciklamaya
yonelik yasali, diger tarafta anlamaya-anlamlandirmaya/yorumlamaya yo6nelik
yasasiz iki karsit metodolojinin gelismesine neden oldu. 1- Nomotetik (yasa
koyucu) yaklasim, 2- idiografik (tekil olan1 kavrayici) yaklasim. (Marshall, 1999:
322.)

Incelemelerdeki olay ve olgularla ilgili olarak, nomotetik yaklasimdaki
“genel” ve “yasa” olma halinin yerini idiografik yaklasimda “6zgiil” ve “biricik” olma
hali alir. Paul Veyne'in Turkceye “Tarih Nasil Yazilir” bashgiyla ¢evrilen kitabi bu
tiir bir ayirimin belirgin sekilde izlenebilecegi ideal bir drnektir. Veyne, kitabinda,
tarih  disiplinini “idiografik” kategoride degerlendirmekte, “nomotetik”
bilimlerden; bilimden, kati bir surette ayr1 tutmakta ve bu disiplinin neden bilim
olmadigina dair bir tartisma ytiriitmektedir.

Makalemiz, Paul Veyne’'in adi gecen “kitab”1 drneginde ve ilgili “tema”
kapsaminda, “iki kiltiircii/iki bilimci” ayrismaya dayali bu yaklasimin, bilimin
birligi/tekligi3 baglaminda, tarihbilimsel bir elestirisidir. Ara basliklarimiz

2Snow’un 1959’da ortaya attigi “iki bilim” arasindaki ayrismaya vurgu yapan “iki kaltar” (Snow, 2010, 98.) kavrami
da bu kapsamda degerlendirilebilir.

3Bilimin birligi konusunun genel yaklasimlari, ontolojik ve epistemolojik olarak iki ayri baslik altinda 6zetlenebilir.
(Cat, 2020), (Erisim: 19.05.2020.)
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Veyne'in bu eserinden “alint1” olarak se¢ilmis ifadelerdir. Bu ifadeleri, Veyne’in
tezini onerme oOrnekleri olarak sectik, degerlendirdik. Konuyla ilgili literatiiriin
tlimiine ya da kitabin butiintine (biitiin temalara) dair bir arastirma incelemenizin
sinirlarini asmaktadir.

“Fizik ya da Ekonomi Nomografiktir, Tarihse Idiografik” Onermesi

Veyne,“iki bilim/iki kiltir” gelenegini izleyerek, “bir yanda, yasalar ve tipler
cikarmayr amaclayan nomografik bilimler”in diger yanda “miinferit olanla
ilgilenen idiografik bilimler”in varligini vurgular. Tarih disiplini bu kategoride
nerede durur? O’'na gore, “fizik ya da ekonomi nomografiktir, tarihse idiografik.”
(Veyne, 2014: 21.) Bu acgiklamaya gore, Veyne, nomografiklik 6lgegini “yasalar”,
“tipler/tipolojiler” c¢ikarmak; buna karsin, idiografiklik o6lgegini “tekillik” ile
belirler. Tarihte cok tipik bir durum var midir diye soran Veyne’in verdigi cevap,
tarihin tipiklik icermemesi bakimindan olumsuzluk icerir:

“Tip ya da botanik gibi, bir tip -filanca bitki, falanca hastalik- sayfalarca
betimleyen bilimler vardir; onlarin talihli tarafi sudur: Iki gelincik, hatta iki
sucicegi, iki savas veya Aydinlanmaci mutlakiyet’ten cok daha fazla birbirine
benzer. Tarih tipolojiye elverisli olsaydi, bu durum ¢ok uzun zamandir
biliniyor olurdu. Muhakkak ki birbirini tekrar eden semalar vardir, c¢iinkii
bir sorunun miimkiin olan ¢éziimlerinin kombinasyonlar1 sinirsiz degildir.”
(Veyne, 2014: 166.)

Veyne’e gore, “tarihgi tipik olan karsisinda doga bilimciyle ayni tavri alamaz.
Doga bilimci bir gelincik gordiigiinde “bu tipik bir gelincik” der ve buna ekleyecek
pek fazla bir seyi yoktur. Iki gelincik, hatta iki sucicegi, iki savas veya aydinlanmaci
mutlakiyetten c¢ok daha fazla birbirine benzer. Tarih, tip ya da botanik gibi
sayfalarca “betimleyen bilimler"den (Veyne, 2014: 166.) degildir, tipolojiye
elverissizdir. Tarihg¢i, oncelikle, 6rnegin, Ptolemaios monarsisinin aydinlanmaci
mutlakiyet tipine mi uydugunun, yoksa belgelerin baska bir yorumumu gerekli
kildiginin uzun uzun dogrulamasin1 yapmak zorundadir. (Veyne, 2014: 168.) Bu
stirecteki “kavramsallastirma”, Veyne i¢in bilimselligin bir parcas: degildir. Ozetle,
her ne kadar idiografikligi bilim kategorisine dahil etse ve tarihi de bu kategori
icinde  degerlendirse de; Veyne acgisindan bilimsellik, betimleme-
aciklama/nomotetik yaklasim ile gerceklesir, anlama-anlamlandirma/idiografik
yaklasim ile degil.

Veyne'nin belirttigi, tarih¢inin yanlis anlamlara ¢are bulmak i¢in buna uygun
tipolojiler uydurdugu, ancak bunlarin da yeri geldiginde tuzaga doniistiigu (Veyne,
2014: 176.)* konusundaki elestirisi ise bilimin dogasin1 reddetmektir. Zaten

4 (Halbuki yukarida, “tarih tipolojiye elverisli olsaydi” (Veyne, 2014: 166) diyerek bunun imkéansizligina vurgu
yapmisti.)
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kendisinin ifadesi ile tipoloji “yanlis anlamlara care bulmak” ise, hangi bilim dali
yanlis anlamalara ¢are aramaktan, tipoloji gelistirmekten kendini soyutlayabilir?

Veyne, tarihbilimde, doga bilim o6lgltleri aramakta, tarihin zaman-mekan-
insan boyutunu bilimselligin disinda degerlendirmekte; tarihbilimin olmazsa
olmazi olan, siniflandirma, karsilastirma, tipoloji gelistirme ve kavramsallastirma
vb. yoniinii ve bu siirecte tarihsel malzemeyle/veri tabaniyla olan iliskisini vb.
nesnellik olarak yorumlamaktadir. (Veyne, 2014: 54.) Weber’in ki de dahil olmak
lizere tipoloji liretme girisimlerinin hizla tarihsel monografiler siralamasina
donustigini, sonucta bunlarin eksik ve kullanilamaz oldugunu belirterek (Veyne,
2014: 166.) bu arastirmalar: bilim disina atmaktadir. Ne de olsa monografiler,
geneli degil tekili ifade eder ve genel/tiimel, evrensel, yasa iiretmeye yonelik
beklentileri karsilamaya elverisli degildir. Veyne, goriiniirde,

“Muhakkak ki, birbirini tekrar eden semalar vardir, ¢iinkii bir sorunun
mimkiin olan ¢6ziimlemelerinin kombinasyonlari sinirsiz degildir, ¢linku
insan taklit¢i bir hayvandir, ¢linkii icgiidiileri vardir, ciinkii eylemin de
(iktisatta goriildiigi gibi) kendi esrarengiz mantig1 vardir; tek bir grev degil
bir ¢cok grev olmustur, keza Yahudi peygamberliginin dort biiytik, on iki
kiiglik ve ¢cok sayida meghul peygamberleri vardir.” (Veyne, 2014: 166.)

diyerek, tarihin yaziminin zaman-mekan-insan boyutunu da dikkate aliyor
izlenimi vermektedir, fakat sonug itibariyle, konuyu yine doga bilim merkezli
aciklama/nomografiklik 6l¢iitii icinde degerlendirmektedir:

“Fakat nihayetinde her sey tipik degildir, olaylar bitkiler gibi tiirlerine gore
tiremezler ve bir tipoloji ancak ¢ok zayif 6l¢liide anlasilmissa, kendini bir
tarih liigatine dokiimiine -bir baska deyisle, kavrama- indirgiyorsa (“savas:
glicler arasinda silahli catisma”) ya da kavram enflasyonuna teslim olmussa
tamamlanmis olur.” (Veyne, 2014: 166.)

Veyne, son ¢ozlimlemede, tarihin yazimina yonelik olarak nomografik élctit
icinde kalarak “dogal bir nesne” aramakta ve fakat bulamamaktadir:

“Tarihte bitki gibi, bir tipoloji ya da siniflandirmay1 miimkiin kilacak dogal
bir nesne yoktur. (Veyne, 2014: 167.)

Aslinda bu alintilar, Veyne’in, tarihin idiografikligi konusundaki yaklasiminin
“0z”linll de vermektedir.

Doga bilim ile tarih-toplumbilim arasindaki ayirim ve benzerliklerin,
“epistemolojik” ve “metodolojik” cercevelerinin belirlenmesinde, “tiimel” ve “tekil”
aciklamalar énemli bir belirleyicilik icermektedir. Ozlem (1998: 8-9)e gore
(aktaran Uluocak, s. 77 vd.), bir genel/tiimel/evrensel kavram, soyutlama
araciligiyla da olsa, sadece tekillerdeki ortak “nitelikleri”, ifade etmeye elveren bir
kavramdir. Durumun mantiksal ve epistemolojik a¢idan bu sekilde
konumlandirilmis olmasina ragmen, geneli/tiimeli/evrenseli diisiinmeksizin
herhangi bir bilgi faaliyetinin gerceklestirilebilmesinin imkansizligi, bu noktadaki
bir agmaza isaret etmektedir.
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“Hicbir Zaman Bilim Olmayacak Tarih” Onermesi

Veyne’e gore, “hicbir zaman bilim olmayacak tarihin”, (Veyne, 2014: 227),
bilimsel olmasinin kosullari sudur (Veyne, 2014: 344):

o«

Bilimsel tarih” tanimlamasi ¢ok farkl iki girisime isaret edebilir: Olaylari,
her birinin ilgili oldugu farkh yasaya gore, bilimsel olarak agiklamak ya da
tarihi bir biitiin olarak agiklamak, onun anlamlarini kesfetmek, hangi itici
gliciin onu biitiin olarak ilerlettigini bulmak.” (Veyne, 2014: 344.)

Veyne, her ne kadar, “bilimsel bir tarihin kosullar1” bashiginda, en azindan
bunun kosullarina dair bir kap1 aralasa da son ¢éziimlemede ulastig1 sonu¢ bunun
imkansizhigidir. Veyne, “bilimsel tarih” tanimlamasinin ¢ok farkl iki girisime isaret
edebildigine dikkat ¢ekerek bunlarin, “olaylari, her birinin ilgili oldugu farkh
yasaya gore, bilimsel olarak aciklamak ya da tarihi bir biitiin olarak aciklamak,
onun anahtarini kesfetmek, hangi itici gliciin onu biitiin olarak ilerlettigini bulmak”
(Veyne, 2014: 344.), oldugunu belirtir. Fakat, bu iki yolun da bilimsellige ¢ikmadigi
sonucuna ulasir. Zira, “birinci girisimin imkansizligini gordiik; bu tiir bir aciklama
ya son derece eksik olacak ya da hi¢ kullamish olmayacaktir. ikinci girisim
Marksistlerin girisimidir: Tarihin 6nemli bir parcasinmi biitiin olarak ag¢iklamak
miimkiin mudiir; bir bagka deyisle, 1914-1918 savasi da, Rus devrimi de, kiibist
resim de olsa olayin arkasinda ayni tiirden nedenler, yani kapitalist tretim
iliskilerini bulmak miimkiin midiir?” (Veyne, 2014: 344.) diye imali bir soru
sorarak bunun da miimkiin olmadigina dair cevap verir. Devaminda, doga bilime
gecerek, onun tarihgilige tistiinliiglint ispatlamaya yonelik bir 6rnek verir:

“Jeolojide, bir bolgenin yeryiizi sekillerini aciklamak istendiginde, her ¢akil
tasinin kendine has macerasi tek tek incelenmez (su tas don sonucunda
kopmus, digerini oradan gecen bir koyun koparmis); erozyonun yapisi ve
tiiriinlin incelenmesiyle yetinilir,

()

Ayni sekilde tarihte de neden kategorilerinden birinin, iktisadin, digerlerine
nispetle cok daha gl etkileri oldugu, diger nedenlerin muhakkak ki onun
tizerinde etkili olabilecegi, ama bu etkilerin yine de sinirh kalacagi kabul
edilir.” (Veyne, 2014: 344.)

Marksizmin, “yalnizca bir varsayim, ama makul bir varsayim” oldugunu
belirten Veyne, her seyin bir “olgu” meselesine gelip dayandigina deginip, (ki,
olgular da nesnel baglar icerir, Veyne, 2014: 54.) “belirli bir neden kategorisinin
surekli olarak digerlerinden daha yaygin etkileri olabilir mi?” diye sorar. Bunun
cevabi, Jeolojide evet, tipta daha ¢ok hayirdir. O’'na gore, tarihte “belirleyici bir
kategori” olmasi gerekseydi, bunun iktisat olacagini diisiinmek akla yakin olurdu.
Fakat diger faaliyetlere gore bunca 6nemi olan iktisadi faaliyetin, digerlerine
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hiikmetmeye, yani onlar1 aciklamaya kadar isi vardirip vardirmadigini ise heniiz
bilmiyoruz. (Veyne, 2014: 344.) Biitiin bu agiklamalar; Veyne’i, tarih disiplininin
bilimselligini yadsimaya gotiirtir.

“Bilimsel Tarih Neden imkansizdir’ Onermesi

“Bilimsel tarih neden imkansizdir?” basliginda, (Veyne, 2014: 345.) Veyne,
iktisadi Uretim iliskileri en azindan kabaca, giivenilir bir neden olsaydi ya da en
azindan kabaca beklentimize uygun sonuclar dogursaydi, Marksizm hakl olur,
tarih de bilim olurdu diye yazar. Mesela, devrime yol acan nedenler (proleteryanin
tutumu, milli 6zellikler, partinin genel ¢izgisi) makul sinirlar icinde degistigi siirece
devrimin Kkesin olmas1 gerekirdi; belirli bir altyapiya (kapitalizm) cesitli
tstyapilarin cevap vermesi gerekirdi -herhangi bir listyap: (mesela destan) degil
belirli bir tstyapinin (gergekei roman ya da kagis romani)-. Kald1 ki, Marksizm
hicbir zaman hicbir seyi ne 6ngérmiis ne de agiklamistir. (Veyne, 2014:345-346.)
Veyne, boylece, tarihsel-toplumsal gerceklikten doganin diyalektigine vb. dair pek
cok tema tizerine ¢ozlimlemeler yiiriiten, bunu yaparken de kendi icinde bile ¢esitli
ekollere ayrilan Marksist kiilliyat1 g6z ard1 etmektedir.

Oncelikle belirtilmesi gerekir ki, Marks'in inceledigi biitiin tarihsel-
toplumsal olay ve olgular Marks'tan 6nce de vardi. Marks't onceki-oteki
arastirmacilardan ayiran O’nun “diyalektik yontem”idir. Ollman’i izleyerek,
diyalektik olmayan arastirmalarda kii¢iik bir parcanin diger pargalarla iliskisi
incelenerek biitliiniin insa edilmesinin aksine, diyalektik bir arastirmada 6nce
biitiinle yani, sistemle baslanip parcanin biitiin icinde nasil bir yer tuttugu
arastirillip ve baslangic noktasi olan biitiine iliskin saglam bir kavrayisa
ulasilmasini temel bir farklilik olarak belirtir. Marks’a gore, kapitalizm, bir
baslangi¢ noktasidir ve kapitalizme dair incelenen herhangi bir sey icin bir sicrama
tahtasidir. Bu yontem tlizerinden kapitalizmi a¢iklayan Marks’a gore sistem, kendi
icinde zorunlu kosullarinin ve sonuglarinin etkilesimiyle toplumsal siirecgleri de
kapsar. (Ollman, 2015: 33.)

Bir  yandan, tekillik ve  ozgillik iceren, dogal olarak
tlimele/genele/evrensele dair yasalar iiretemeyen “mikro o6l¢cekli” monografik
incelemeleri bilimin disina atan Veyne'in; diger yandan, Marks'in tarihsel ve
diyalektik materyalizmi ya da Weber’in ideal tipolojileri/modelleri gibi, “tarihi
aciklama”y1 (Veyne, 2014: 344.) amacglayan “makro o6lgekli”, biitiinci
modellere/tiplere/semalara vb. yonelik bakisi da olumsuzdur ve bu olumsuzluk
tarihin bilim disina itilmesinin bir baska gerekcesidir:

“Tarihgi, aciklayic1 bir semay1 genellemeye, ondan bir teori elde etmeye
calisirsa, semanin elinin altinda kaybolacagini deneyimle bilir. Kisacasi
tarihsel agiklama, bir kereligine ve kesin olarak cizilmis yollar1 izlemez;
tarihin anatomisi yoktur, orada “yumusagin serti” bulunmaz.” (Veyne, 2014:
346.)
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()

“Bundan tarih diye bir bilimin olamayacag1 sonucu da ¢ikar, ¢linki bilimin
miimkiin olmasi i¢in determinizmin var olmasi yetmez. Bilim ancak, (bitmez
tiikenmez ayrintilar1 dolayisiyla her yerde izlenemeyen) evrensel
determinizmin daha genel kiime etkileri ortaya koydugu ve modellerin ya
da baskin sonuglarin bu makroskopik sonuc¢lara uygulanan kisaltilmis bir
yontemle desifre edildigi ve islenebildigi alanlarda mimkiindiir.
(Veyne,2014: 347.)

S6z konusu alanda determinizm bu etkileri tasimiyorsa sifre ¢dzmek
imkansiz, ilgili bilim de miumkiin degildir.” (Veyne, 2014: 348.)

Veyne'in “bilimsellik 6l¢ilitii” doga bilimlerini insan bilimlerinden ayirmaya,
daha ileri asamada insan bilimlerini bilimsellikten ayirip sanatsallik iginde
degerlendirmeye yeterli midir? “Bilimsellik” s6z konusu oldugunda Moles’in,
Veyne ile ayni fikirde olmadig1 sonucunu ¢ikarsayabiliriz.

Moles’e gore, “belirsizin bilimleri” (insanbilimleri) “sert bilimlerden” (doga
bilimlerinden), daha ileri bir konumdadir. Fizik, kimya, astronomi, hatta biyoloji
gibi, kesin olduklar1 ve kavramlar:1 iyi belirlenmis oldugu icin “sert” olarak
nitelendirilen bilimler, adlarini gasp etmislerdir. Moles’a gore:

“Bunlarin taraftarlari, bizi ¢evreleyen olgular kiitlesinde, “en kolayindan
baslanir” seklindeki, iyi bilinen heuristik ilkeye gore- maddilestirilmis
birimlerle “6l¢im”ti apac¢ik olan olgular1 segerek inceleme yoluna
gitmislerdir ve kendi ifadelerinin goreceli kesinliginden yararlanan bir
kavramlar mimarisi olusturmuslardir. Onlari izleyenler, baska seylerin yani
sira, kesinlik fikrini genisletmisler ve kendilerini ilk tutumlarinda rahatlatan
dikkat cekici basarilar kazanmislardir; fakat doganin maddi yanlar1 disinda
kalan ve “bilimleri’nin bir kenara biraktig1 tiim diger olgular hakkinda
yeterli bir epistemolojik ¢caba harcamamislardir.

Insan bilimleri, baslangictan beri, belirsiz olgularla ve muglak kavramlarla
karsi karsiya gelmisler ve onlari,, bu halleriyle ele almak zorunda
kalmislardir. Bu amagla, belirsizin ve olasi olanin bir mantigin1 ve bir
epistemolojisini (6rnegin “6lgekler”) gelistirmek ve bunlar1 pekin bir tarzda
kullanmak geregini hissetmislerdir; kuskusuz bunun bdyle bir girisimin
i¢sel olarak kapsadigi tiim rizikolar1 hicbir zaman engellemedigi ortadadir.

Ancak, izledikleri bu yol nedeniyle, kendilerine 6nerilen alanin gozlenebilir
ve tekrar eden olgularindan higbiri konusunda -ifade edilmis veya
edilmemis- hi¢cbir zaman soyle ya da boyle, tiimden-sahiplenme iddiasi
tasimamislardir. Demek ki, bilgi planinda, karmasik olgulara ve dolayisiyla
degisken, rastlantisal, dis hatlarinda belirsiz olan ve insanin miicadele etmek
durumunda oldugu giinliik evrenin dokusunu olusturan olgulara yaklasmak
bakimindan, daha iyi donatilmis bir durumdadirlar.

Epistemolojik acidan, belirsizin bilimlerini temsil eden insan bilimleri,
demek ki, gerceklikte bu planda, sert bilimlerden daha ileri bir
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durumdadirlar ve genelde BILIM’e diinyanin zenginligini karsilamak icin
gerekli akil yiritme bicimlerini ve araclarin1 saglayabilecek bir
konumdadirlar.” (Moles, 2012: 321-322.) (Vurgular Moles’'in)

Konuya, belirsiz-sert, ileri-geri vb. dikotomisi icinden bakarsak yine iki
bilimci/iki kiiltiircii yaklasim icinden bakmis oluruz. Bu bakimdan, biz, “bilimin
birligi/bilimin tekligi” yaklasimi kapsaminda; bu tiir bir ayirimi dogru bulmuyor,
fakat, Moles’in, “belirsizin bilimleri” kavramsallagtirmasi ile ileri siirdiigii yeni bir
yaklasim oOnerisini 6nemsiyoruz. Bilimin birligi icinde degerlendirildiginde,
Cartwright’1 izleyerek, denilebilir ki, gercek yasa yoktur, en iyi sekilde “ceteris
paribus” genellemeler vardir -yalnizca 6zel kosullar altinda, genellikle ideal
kosullar altinda olan- genellemeler. Sorun sudur ki, her denklem bir “ceteris
paribus” yasasidir. (Cartwright, 1983: 46.)

“Tarihsel Kavramlar Tuhaf Araglardir” Onermesi

Veyne'in yaklasimiyla, tarih tekilin tiimeller araciligiyla benimsenmesidir.
(Veyne, 2014: 175.) Tekil olan Peloponnes Savasi’'nin, tiimel kavramsaldaki
karsilig1 “savas”tir, ki Veyne'in deyimiyle, “savas bir ideal tip”tir, onu Ortacag’daki
“Ozel savas”tan, anarsiden, gerilladan ya da “Yuzyil savaslari’ndan ayirt etmek
gerektigi zaman bunun farkina varilir. (Veyne, 2014: 175.) Bizce, “savas” tipolojisi,
elbette ki, zaman ve mekansal agidan farkliliklar tasiyabilir (ilkel ¢aglardaki ile
uzay cagindaki savaslarin teknolojileri, etki kapasitesi vb. farkhlasir ya da farkh
cografyalarda tarihsel toplumsal gerceklige gore farkl sekillerde gelisebilir) ama
olay ve olgusal olarak “savas” tekrarlanmaktadir. Fakat Veyne bunlarla iliskili
degildir; “muhakkak ki, birbirini tekrar eden semalar vardir”; diyerek buna, “tek
bir grev degil bir ¢cok grev olmustur” diye 6rnek eklese de; Veyne, tarih iireten
insana 0zgu “tarihsel birikim” degil, dogaya 6zgi “dogal bir nesne” aramaktadir. Ne
de olsa, “olaylar, bitkiler gibi tiirlerine gore tiremezler”. (Veyne, 2014: 166.) O'na
gore; tarihte, bitki gibi, hayvan gibi, bir tipoloji ya da siniflandirmay: (yukarida;
tarihin yaziminda, ideal tip aracilig1 ile siniflandirmalari yapilmasini elestirmesiyle
celisecek bir sekilde) miimkiin kilacak dogal bir nesne yoktur. (Veyne, 2014: 167.)
Halbuki Moles’in doga bilimlerine yonelttigi elestiri tam da bu bilimlerin “dogal
nesne” Olciti icinde kalip, insanliga dair belirsiz olay ve olgulara kayitsiz
kalmalari, denilebilir ki, insan bilimlerindeki gibi risk almamalaridir. Veyne’ gore:

“Tarihsel kavramlar tuhaf araglardir”, biitiin tanimlar1 asan bir tanimla
yukliidiirler ve bu sayede anlamay1 saglarlar; yine ayni sebepten siirekli
yanlis anlamaya ¢anak tutarlar.

(..)

Ozellikle tarihte kullanilan kavramlar, gerek fizik ya da iktisat gibi
timdengelimli bilimlerinkinden, gerek biyoloji gibi gelisim halindeki
bilimlerinkinden ¢ok farklidir. Gli¢, manyetik alan, talep esnekligi, kinetik
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enerji bunlar1 insa etmeyi saglayan bir teoriyle miilkemmelen tanimlanmis
soyutlamalardir”. (Veyne, 2014: 179.)

Veyne'e gore, “tarihsel kavramlar” (kent, devrim) paradoks barindiran
kavramlardir. (Veyne, 2014: 180.) Devrim ya da kent daha 6nce bilinen biitlin
devrimlerden ya da kentlerden yapilmistir. Gelecekteki deneyimlerimizden
gelecek zenginlige kesinlikle aciktir ve bunu bekler. (Veyne, 2014: 181.) Ampirik
bir kavram higbir sekilde tanimlanamaz, sadece a¢iklanabilir. Ayni nesneyi belirten
isim altinda asla kesinlikle emin olamayiz. (Veyne, 2014: 182.) Tehlikenin nerede
oldugu acik: siniflandirici kavramlar. (Veyne, 2014: 185.) Kavram tarihsel bilginin
oninde engeldir, ¢liinki tarihsel bilgi betimleyicidir; tarihin agiklayici ilkelere
degil, seylerin nasil oldugunu soylemek icin kelimelere ihtiyaci1 vardir. (Veyne,
2014: 190.) Tarih kitabi, stlirekli degisen bir hakikat ile siirekli anakronik
kavramlar arasindaki bir muharebenin meydanidir. (Veyne, 2014: 193.)

Moles’in yaklasimini da dikkate alarak, kent ve devrimin tarihsel kavramlar
olduklari ile baslarsak, bizce bu ve benzeri kavramlarin tarihselligi de tartisilabilir,
bunu asagida savas, devrim tipolojileri 6rneginde tartisacagiz. Konumuzla dogrudan
iliskisi bakimindan degerlendirildiginde, Veyne'e, kavramin, tarihsel bilginin
oniinde neden engel oldugunu sordugumuzda aldigimiz cevap, 1- “tarihsel bilginin
betimleyici” oldugu, 2- “tarihin aciklayici ilkelere degil” ve 3- seylerin nasil oldugunu
soylemek icin “kelimelere ihtiyact” oldugudur. (Veyne, 2014: 190.) Boylece
kullanilan kelimelerde, “iki bilimci/iki kiiltiircii” bir siniflandirmanin oldugu ortaya
cikmaktadir. Soyle ki, literatiirii takip edersek, nomotetik bilimler, betimleyici ve
aciklayici, idiografik bilimler anlamaci ve anlamlandirici/yorumlayicidir. Buna gore,
Veyne, 1- betimleyici ve anlamaciligi ayr1 kategoride degerlendirip, 2- tarihin
yaziminin, “aciklayici”/idiografik degil “betimleyici”/nomotetik oldugu sonucuna
ulasmis ve 3- tarihin yazimina dair beklentisini, “nasil oldugunu aciklayacak
kelimeler”e getirerek, tarih disiplinini nomografik bilimler icinde degerlendirmis
olur.

Veyne’e gore, tarihyazimi bizim anakronik yanlis anlama egilimimize karsi
surekli bir miicadeledir. (Veyne, 2014: 187.) Veyne, tarihin yaziminin tarihi, bir
yaniyla “anakronizm”ler tarihi degil midir diye sorar:

“Kavram enflasyonuna bir kere diisiildii mii, her yerde baroklar,
kapitalizmler, homo ludens’ler bulunur ve Marshall Plani ezeli politikanin bir
tecellisi olup ¢ikar. Tarihyaziminin tarihi bir yaniyla, hazir fikirlerin neden
oldugu anakronizimlerin tarihi degil midir?” (Veyne, 2014: 166.) (Vurgu
Veyne'in)

Veyne'in, yukaridaki sorusuna cevabimiz, hayir, degildir. Veyne'i izleyerek,
elbette Ki,

“Olimpiyat yarislar:t oyun degildi, antikcagin felsefi tarikatlar1 ekol degildi,
kisisel tanricilik tektanricilik degildi, Romal azath koleler grubu yeni
dogmakta olan burjuva sinifi degildi, Romali sévalyeler bir simif degildi,
eyalet meclisleri kent-devletlerin imparator tarafindan izin verilmis dinsel
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kuruluslariyd: sadece, hiikiimetle eyaletler arasinda araci yapilar degil...
(Veyne, 2014: 176.)"dir.

Veyne’'nin buna dair bir baska ornegi Yunan milliyetciligidir. Veyne,
milliyetgilik kavraminin eski Yunan ve Roma iliskisini bir yandan daha iyi
anlasilmasini saglarken bir yandan da anlamaya engel oldugunu vurgular. Bu engel
Yunan-Roma iliskisini, XIX. Yiizyil milliyetcilik kavramu ile iliskilendirilmesinden
kaynaklanmaktadir. (Veyne, 2014: 177-178.).

Veyne, tarihin yazim siireciyle ilgili olarak anakronizme diisiilebilecegi
endisesi tasimasina bizde katiliyoruz. Fakat, hangi tarihbilimci boyle bir
anakronizme disebilir ya da anakronizme diisen tarihbilimci midir?
Tarihbilimcinin anakronizme dismemek icin buldugu “ad hoc” tipler ise, iki
kultiri asan, “tekil bilim”"in dogasinda var olan olay ve olgulari hem
betimlemeye/aciklamaya hem de anlamaya/anlamlandirmaya dair metodoloji
gelistirme ile ilgilidir. Buradaki endise sadece tarihin yazimini degil; veri taban,
“dogal nesne”/doga bilim olmayip, toplumsal-tarihsel gerceklige dair “olay ve
olgular”/insan bilim olan tiim bilim dallarini ve inceleme alanlarini kapsamaktadir.
Bu kapsamda; Veyne’in yaklasimina gore degerlendirilirse, doga bilimdeki “dogal
nesne’nin insanbilimlerindeki kavramsal karsilig1 “tarihsel nesne” olur. Fakat,
Veyne’e gore, “tarihsel nesne, ne olmasi istenirse o olur ve esdegerli binlerce
kistasa gore yeniden kesip bigebilir” (Veyne 2014: 167.) Veyne, burada, asagida
“olay Orgiisi” kavraminda da irdeleyecegimiz tlizere, “bilim”den, tarihbilimden
degil, baska bir seyden (roman, hikaye, senaryo vb.) bahsediyor olsa gerek.

“Teoriler, Tipler, Kavramlar Hep Aym Seydir: Olay Orgiisiiniin Hazir
Ozetleri” Onermesi

Tipoloji(ler) konusundaki elestirisine gelince, “itiraf etmek hos degil ama”,
der Veyne, buna, “Weber’in tipolojileri de dahil”dir: (Veyne, 2014: 166.)

“Teoriler, tipler, kavramlar hep ayni seydir: Olay orgiisiiniin hazir 6zetleri.
(Veyne, 2014: 168.) Dolayisiyla tarihgilere teorilerin ya da tiplerin
kurulmasini ya da bunlarin kullanilmamasini sart kosmanin bir yarar1 yok;
onlar oteden beri bunu yapiyorlar ve agizlarini actiklar1 anda baska
tirlisini yapmalart miimkiin degildir. Ve bagka tirliisiinii yapabilecek
kadar ilerlemis degiller.” (Veyne, 2014: 168.)

Tiplerin aslinda kavramlardan baska bir sey olmadigini (Veyne, 2014: 169.)

belirten Veyne, Weber’in gelistirdigi “tipolojiler /ideal tipler” de dahil olmak tlizere
tipoloji gelistirmeyi elestirir.

Belirtilmelidir ki, tarih ve sosyoloji alanlar1 arasindaki iligki, Weber’in
sosyolojisi a¢isindan bakildiginda, hermeneutik “biricik ve tekil olaylari
vurgulayan idiografik” bilimler ile “genel agiklamali yasa modelini kullanan
nomotetik” bilimler arasindaki biitiinselligin kurulma ¢abasi tUzerinden
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tanimlanmaktadir. Weber’in biitiinselci epistemolojisinin en 6nemli yont bu iki
alan arasinda kurdugu bilgi kuramsal anlayisinda yatmaktadir. (Uluocak, 2012:
184.) Ozlem’e gore, “Max Weber’'in bilim kuramini ve sosyolojiyi
temellendirmesini bir cerceveye oturtabilmek icin, su li¢ etkenler topluluguna
betimleyici bir anlatimla 6zlii olarak yer verme geregi vardir: 1- Kuramin felsefi
temellerinde yer etmis olan Yeni Kant¢i Rickert'in bilim felsefesinin ana cizgileri;
2- Max Weber’in Alman Tarih Okulu'na bagh tarih felsefesinin ve tarih kuraminin
baziyonleri; 3- sosyolojik bilgi elestirisi doneminde Comte sosyolojisine yoneltilen
felsefi elestiriler.” (Ozlem, 2017: 28-29.)

Veyne, tarihin yazim siirecine dair itiraz ettigi “tip/tipoloji” olmadan tarih
nasil yazilir? Soyle ki, “Fransiz Devrimi” bir tip degildir, fakat “devrim” bir tiptir.
“Model” terimi ile “tip” terimi 6zdestir ve Weber’'in ve ¢agdas sosyologlarin
“modeller” yazacaklari yerde “ideal tipler” diye yazmalari da bu anlamda tutarhdir.
Aslinda, ozgulliiklere bagh tarihgilerin bile her zaman modeller/tipler
kullandiklarini s6ylemek yanlis olmaz. (Burke, 2000: 27.) “Makroskopik sonuglara
uygulanan kisaltilmis bir yontemle desifre edilmesi” baglaminda, “Fransiz
Devrimi”, devrim tipolojisinin 6rneklemidir. “Waterloo Savas1”, savas tipolojisinin
orneklemidir.

Bizce; bilim, model/tipoloji tliretmezse betimleme-a¢iklama, anlama-
anlamlandirma yetenegini yitirir. Mesela “feodalizm”den “kapitalizme” gecis gibi
(ki, iki farkli model/tip(oloji)den bahsediyoruz) karmasik degisim siire¢lerinin
temel niteliklerini belirlemede yararh olabilir. Bu etkiler, Veyne’in betimleme-
aciklama denkliginden farkli olarak; Burke'e gore, “elbette betimseldir ve
degisimin nasil olacagini1 aciklamaz” ama ¢agdaslasma model ya da kuraminda
yapildig1 gibi, “degisimin tipik evrelerini teshis etme” girisimlerinde de
bulunulmustur. (Burke, 2000: 30.)

Model/tip gelistirmeye dair Collingwood’'un ifadesi “semalar ve kaliplar”
olarak adlandirma seklindedir ve bunu “cekmeceleme sistemi” olarak tanimlar.
(Collingwood, 2005: 100.) Halbuki, aksine, insanbilimlerini rasyonel bilginin yeni
bir alani olan “belirsizin bilimleri” olarak nitelendiren Moles, (yukaridaki alintisini
da akilda tutarak degerlendirildiginde, -Moles, 2012: 322.-) sematiklestirmenin
onemine ve bilimsellikle olan “olmazsa olmaz” iliskisine vurgu yapar. “Bilimsel
diisiincenin daima sematik oldugu, ancak ve ancak biitiinii temsil etmek iizere
secilen parcalara, yani 6rneklemlere dayandigi (Moles, 2012: 31.)"n1 ifade eder.
Goblot'nun, “diistiinmek, sematize etmektir” ifadesine atfen, “insan zihninin diinya
tizerinde etkili olmaklizere kendi isleyisinde herhangi bir yararinin olabilmesi i¢in,
diinyanin indirgenmesi, sematiklestirilmesi yoniinde ¢alismasinin gerekliligini”
one surer. Moles ulastigi sonucta, Goblot'nun yukaridaki ifadesine ek yapar:
“Diistinmek, semalastirmaktir ve semalastirmayan, diisiinmemektedir, hi¢ olmazsa
islemsel bir tarzda.” (Moles, 2012: 324.) Bu yaklasim, tarihe bitiincil
yaklasimlarin gelistirdigi kavramsallastirma, model/tip gelistirme girisimlerine
karsi1 yurtutulen tarihi “sematize etme”, “kaliplara sokma” seklindeki indirgemeci
elestirilere de bir cevap niteligindedir. Halbuki, Veyne, bilimsellik 6l¢iitiintii doga
bilimselligin  “nomografik-yasa/kanun” kesinligi ve bunu insan bilimlerinin
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idiografik karsithig: tizerinden kurguladig: icin, “olay orgilisii"nlin hazir 6zetleri
olarak tamimladig1 teori, kavram, model, tip gibi bilimselligin temel ag¢iklama
modellerini de bilim disina atmaktadir.

Vayne'in “olay orgusu” vurgusu tarihin yazimi agisindan ne anlama gelir?
Olgularin tek baslarina bulunmadigina, nesnel baglantilar1 olduguna dikkat ¢eken
Veyne’e gore,

“Tarihin dokusu olay 6rgiisii denilen seye benzer. Maddi sebeplerle amaglar
ve rastlantilarin, son derece insani ve pek az “bilimsel” bir karisimidir.
Tarih¢inin hayattan keyfine gére kesip aldig1 ve olgularin kendi nesnel
baglantilarini ve goreli 6nemlerini barindiran bir dilimdir.” (Veyne, 2014:
54.)

Olay 6rgiisii terimi, tarih¢inin ¢alistig1 seyin bir drama ya da bir roman kadar
“insani” oldugunu hatirlatmak gibi bir faydasi vardir. Veyne igin, tarih disiplini,
insaniliginden dolay1 ya da tersten okursak doga bilimsel olmadigindan dolayi
bilimsel olamaz. Tarihsel olarak “Feodal toplumun ortaya ¢ikisi’nin ya da “IL
Felipe’nin Akdeniz siyaseti” ya da bu siyasetin epizodundan baska bir sey olmayan
“Galileo devrimi” edebi olarak “Savas ve Baris” ya da “Antonius ve Kleopatra” ayni
kategoride degerlendirilir. Olay orgusi, degisik, gecici ritimlerden alinmis enine
bir kesit, spektral bir analiz olabilir. Insanidir ve determinizmin bir parcasi olamaz.
(Veyne, 2014: 54-55.)

Fulfort, “olay orgiisii”nii “biiyiik anlati”lar baglaminda degerlendirir.
Toynbee'nin “A Study of History/Bir Tarih Calismas1” bashkl (1. cildi 1934, son
cildi 1961’de yayimlanan) 12 ciltlik eseri 6rneginden hareketle, “olay 6rgiisi”, der;
“bir tiir anlat1 diizenini temsil ediyor.” (Fulfort, 2014: 34). Fulfort, devaminda soyle
bir soru sorar:

“Ya tiim 6nemli medeniyetleri, gelisimlerinde ¢esitli paralellikler bulmaya
calisarak incelerseniz? Tarihin tamaminda bulunan bir 6riintii mu kesfetmis
olursunuz?” (Fulfort, 2014: 34.)

“Toynbee binlerce olguyu anlamli bir kalip i¢ine sigdirip bunlardan insan
davranislar1 hakkinda dersler ¢ikaran bir tarih ¢alismasi, bir “biiytik anlat1”
yaratmistl.” (Fulfort, 2014: 28. Diger 6rnekler icin bkz. Age.: 2. Boliim.)

Fulfort, bu tarz makroskopik tarih c¢alismalarim1 “biiytik anlati” olarak
degerlendirir ve onlar1 “tarihin oriintiileri” olarak yorumlar. (Fulfort, 2014: 27.)
Buradaki olay ve olgulari inceleyen tarihbilim(ci)nin yaptigi sey, (eger olay ve olgu
anlatisindan veya tiim barindirdigi sorunlarla vakantivislikten degil de tarihbilim
ve tarihbilimcilikten bahsediyorsak) Veyne’nin yazdigi gibi goriinen olay ve olguyu
“Oykiileme” ya da Fulfortun kitabinin alt bashgindaki vurgu ile “hikayecilik” degil,
gorunen olay ve olgunun arkasindaki goriinmeyen(ler)i “¢cé6ztimleme”, belirsizin
bilimini yapmaktir. Doga bilimlerinin doganin maddi yanlari disinda kalan olgulara
ilgisizliginden farkli olarak, insan bilimleri, belirsiz olgularla ve muglak
kavramlarla karsilasip onlari, bu halleriyle ele almak zorunda kalma risklerini
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baslangictan beri tasimaktadir. Bu “epistemolojik caba” bizi Marks’in ifadesi ile,
zaten goriinen gercgek olsaydi bilime gerek kalmazdi goriisiine getiriyor:

“Eger nesnelerin (seylerin) gorunitsleriyle 6zleri arasinda hig¢bir farkhilik
bulunmuyorsa, bu durumda, bilim de gereksizdir.” (Akt. Woolgar, 1999: 41.)

Bu kapsamda degerlendirildiginde, aslinda, iktidar kavgalarindan,
toplumsal denetime, iktisadi krizlerden, salgin hastaliklara vb. tarihsel-toplumsal
gerceklige karsilik gelen olay ve olgular (“tarihsel nesne”ler) tekrarlanabilirler ve
biricik degillerdir. Buradaki sorun; bilimin, olay ve olguyu/goriineni, gériindigi
gibi degil (tekillik ve tekrarlanamazlik) onun ardindaki tarihsel-toplumsal
gerceklikleri/goriinmeyenleri de gorintr (olay ve olgu olarak tekil olmayan ve
tekrarlanan savas(lar), devrim(ler) vb -Veyne’'nin grev(ler) 6rnegi de dahil olmak
lizere- modeller/tipler) kilmasiyla o6lgiildiigiinde (aksi taktirde bilime gerek
olmazdi) yukaridaki iki bilimci/iki kiiltiircii yaklasimdan, yani nomotetik ve
idiografik ayirimdan, farkl sonuclarin ortaya ¢ikabilecegidir.

Sonug¢

Bilimin, tekil /yalin bilimin, bir yanda betimleme-a¢iklamaya yonelik, yasali,
“doga bilimleri” diger yanda anlamaya-anlamlandirmaya yonelik, yasasiz “tin-
insan bilimleri” olarak ikiye ayrilmasi gelenegi, bilimi “iki kulttirct/iki bilimci” bir
yaklasimin icinde a¢mazlara sevk etmektedir. Veyne'in, bu yaklasim tizerinde
yuruyerek yazdig1 “Tarih Nasil Yazilir?” kitabinda da gorildiigu tzere, bilim bu
denli keskin bir “epistomolojik ayrisma” ile tanimlanabilir mi? Bilimin dogasinda
var olan, “ontolojik” ve “metodolojik” farkliliklar “epistemolojik” birligin 6niine mi
geciyor? Sorular ¢ogaltilabilir.

Bu sorulara cevaben, tekil/yalin haldeki bilimde, olaylar ve olgular
arasindaki sebep-sonuc iliskileri, ister nomotetik “betimleme-agiklama”, ister
idiografik “anlama-anlamlandirma”, isterse ikisi bir arada ¢éziimlensin, aranilan
nedenselligin genel ya da tikel veya tekil olduguna bakilmaksizin, her disiplin
“bilim” kimligi kazanir. Clinkii “nedensellik analizinde”, daima bilimin, tekil ve yalin
haldeki bilimin, temelinde yatan soyutlama (somutu soyutta kurma) islevi
bulunur. (Divitcioglu, 2004: 15.) Bu baglamda, varsayilan iki tiir bilim arasinda
ilkece bir fark olmadigini da akilda tutarak (Kincaid, 1990: 70.) “tarihin nasil
yazilacagina” dair, bilimde iki kultiircii/iki bilimci yaklasiminin (literatiirdeki
nomotetik ve idiografik ayrisiminin) asilmasi gerektigini vurguluyor, tarihin
yaziminin da bu kapsamda degerlendirilmesi gerektigini ongoriiyoruz. Bu
yaklasim bizi bilimin birligi/tekligi baglaminda “tarihbilim”e gotiiriir.
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Ozet: iber Yarimadasi’nda VIII-XV. yiizyillar arasinda devam eden islam hakimiyeti boyunca
Muisliman yazarlar tarafindan telif edilen dilinya tarihi, bolge tarihi, sehir tarihi, tabakat-
teracim eserleri, fehreseler, tezkireler ve o donemde tarih vyaziciligindan ayri
dislinilemeyecek olan cografya kitaplari gibi eserlerle zengin bir tarih yaziciligi literatiirt
ortaya ¢cikmistir. Endiiliis’te yasayan cesitli milletlere mensup kisilerin tarih alaninda yazdiklari
eserle s6z konusu literatlir daha da zengin bir hal almistir. Ginlimize ulasan en eski 6rnekler,
s0z konusu tarih yazicihginin Endilis’tn fethinden yaklasik bir bucuk asir sonra kaleme alinan
eserlerle basladigini gostermektedir. Endilisli tarihgilerin kaleme aldiklari ilk 6rneklerden
itibaren Endilis’te tarih yazicihginin islam tarih yaziciligi geleneginin etkisi altinda gelistigi
gorilmektedir. Bu erken dénem eserlerinin bazilarinin Endiiliis cografyasi ve bélgenin islam
hakimiyeti oncesi tarihi hakkinda da bilgiler sunmasi, EndilUsli tarihgiler arasinda Latince
kaleme alinmis mahalli eserlerden de faydalanan kisilerin varligini géstermektedir. Endiillis’te
ilmin gesitli sahalarinda biytik gelismelerin yasandigi XI-XII. ylizyillarda tarih yaziciligi agisindan
da son derece 6nemli eserler telif edilmistir. Bu ¢alisma, Endills’te IX-XV. ylzyillar arasinda
Muisliiman yazarlar tarafindan diinya tarihi, bolge tarihi ve sehir tarihi olarak telif edilen
eserleri genel hatlariyla ele alarak bu eserlerin karakteristik ozelliklerini, Endilis tarihi
agisindan tasidiklari kaynaklik degerini ve islam tarih yaziciligi gelenegi ile iliskisini tespit
etmeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Endiilis, islam, Tarih Yaziciligl, Yerel Tarih

Historiography in al-Andalus

Abstract: During the Islamic rule in al-Andalus between the 8-15™ centuries, a rich
historiographical literature had emerged by means of works such as world history, regional
history, urban history, bio-bibliographic dictionaries, fahrasas, literature biographies and
geography books that were inseparable from historiography of that time, which were written
by Muslim writers. In addition to this, the literature had been flourished in the field of history
by the people of various nations living in there. The oldest examples had reached this time
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show that the historiography started in al-Andalus with the works written approximately one
and a half century after the Muslim conquest of al-Andalus. It is seen that historiography in al-
Andalus had developed under the influence of the Islamic historiographical tradition from the
first examples of Andalusian historians. Some of these early works also provide information
about the geography of Iberian Peninsula and its history before the Islamic rule. Thus, the fact
indicates that the existence of people among the Andalusian historians benefited from local
works written in Latin. The Andalusian historians had compiled extremely important works in
terms of historiography in the 11-12t" centuries when remarkable developments were
produced in various fields of science in al-Andalus. This work aims to determine the
characteristic features of the history books which were written as world history, regional
history and urban history in al-Andalus between the 9-15%" centuries, their values of source in
terms of history of al-Andalus and their relations with the Islamic historiography.

Keywords: al-Andalus, Islam, Historiography, Local History

Extended Summary

During the Islamic rule in al-Andalus continued for more than nine
centuries, many works had been penned on various subjects of history. These
works diversified considerably in terms of the subject, such as history books were
written on the political history of al-Andalus, bio-bibliographical dictionaries, the
fahrasa books that complemented or detailed these bio-bibliographical
dictionaries, and the geography books that cannot be considered apart from
historiography because of the conception of the writing in that period. The first
history book “Kitab al-Tarikh” was written by Abd al-Malik ibn Habib, who was an
eminent Islamic jurisprudence scholar, in al-Andalus in the first half of the 3/9th
century. He compiled information about historical issues from Qur’anic verses and
hadith, and from early Islamic historians’ knowledge such as Ibn Ishak, Ibn Hisham
and al-Wagqidi.

Crucial political and scientific developments had occurred in al-Andalus in
the 4/10th century. In this period, Abd al-Rahman III, the ruler of Spanish
Umayyads, had rebuilt up the state power and the authority and carried it further
by suppressing internal revolts had lasted for along time, conducting militarily and
politically successful struggles against the Christian kingdoms and Fatimids,
declaring the caliphate in al-Andalus and developing diplomatic relations with the
Holy Roman-German Empire and the Byzantine Empire. This stable administration
was also continued by his son Hakam II and his grandson Hisham II. Thanks to the
relations between al-Andalus and the Eastern Islamic world, the developments in
the scientific life in the East had received by Andalusians. The first remarkable
developments in the field of history in al-Andalus were seen in this century.

The collapse of the Spanish Umayyads at the beginning of the 5/11t century
was the start of the period of the political depression that lasted for about a
century. At the same time, great developments were experienced in the scientific
life of al-Andalus. These growths were the results of the scientific activities had
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improved and carried out by Muslim scholars ever since the conquest and the
patronage of the scholars by the rulers who governed the cities and regions of the
party kings period. The developments in the scientific field in al-Andalus were also
observed in historiography and significant history books were written in this
period.

Shortly after the heavy defeat of the Muslims by a Crusader army, formed
with the efforts of the Kingdom of Castile, in the Battle of Las Navas de Tolosa in
1212, the Almohads entered the process of the collapse. The weakness resulted in
the capture of a great deal of the Andalusian lands by the kingdoms such as Castile,
Aragon, and Portugal. Besides the political, economic and social consequences of
the loss of the Andalusian Muslims’ lands, its effects were observed on the poetry,
literature and historiography at the same time. The social and economic difficulties
had been experienced by the Muslim people residing in the lost Andalusian cities
led to an immigration wave within al-Andalus and to the Maghrib. In the last period
of al-Andalus, history books were written with the impacts of the change, that
deeply affected the social structure of the region, for more than a century after the
establishment of the Nasrids. It is possible to see the consequences of the loss of
the land in al-Andalus in history books had been written an instructive way with
their classification that take lessons from the past in this period.

The Andalusian historians were mostly interested in the history of the
region in which they lived apart from few examples, which had compiled as world
history. Although the conquest of al-Andalus and Islamic rule were at the center of
the Andalusian historiography, it is noteworthy that the physical geography of the
Iberian Peninsula and its pre-Islamic history had been studied ever since the 4/10th
century. This situation displays the existence of an interest on the history of the
region among Andalusian Muslims and it can also be thought that the Muslims
adopted the land in which they lived and considered the Islamic rule as a
continuation of the previous period.

Significant developments in terms of historiography were observed in al-
Andalus during the last period of the Spanish Umayyads and the period of the party
kings. For example, Ibn Hayyan, who was accepted as the greatest historian and
lived in this period, had the opportunity to select the reliable information from the
works of Andalusian historiography compiled in the previous century by
evaluating them. Because of the effect of the administration of the Almoravids and
Almohads, the sources of the history of al-Andalus mainly consist of works were
written by Moorish historians such as Ibn Idhari and Ibn Sa‘id in these periods.

As discussed in the context of this study, significant three features
particularly necessitate to evaluate the historiography, starting with Ibn Hayyan in
the 5/11th century, continuing with Ibn Sahib al-Salat in the 6/12t century and
ending with Ibn al-Khatib in the 8/14t century, in Andalusian historiography and
make their works of these historians the valuable sources of Andalusian history.
Firstly, all of these authors compiled the works with their eyewitnesses or
information that received from them. Another feature is that the historians
criticized the accounts of the sources and used them in the works after they
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checked their reliability. To write their works on the basis of the archival resources
by accessing to the official correspondence of the state is the final feature that
increases the importance of the works such as al-Muqtabas, al-Mann bi'l-imama,
al-lhata and al-Lamha al-badriyya.

Giris

Endiiliis'te dokuz asirdan fazla siiren Islam varligi boyunca tarihin cesitli
konularina dair ¢cok sayida eser kaleme alinmistir. Bu eserler, bélgenin siyasi tarihi
hakkinda yazilmis tarih kitaplarinin yani sira, bilim tarihi, sosyal tarih ve edebiyat
tarihi icin ana kaynaklar olan tabakat-teracim eserleri ve bu eserleri tamamlayan
yahut detaylandiran fehrese Kkitaplar ile yazildiklar1 donemin telif anlayisi
dolayisiyla tarih yazimindan ayri diistiniilemeyecek olan cografya kitaplar1 gibi
konu bakimindan oldukga ¢esitlilik gostermektedir.

Endilis’iin 92/711 yilinda Miislimanlar tarafindan fethi ve akabinde
bolgeye Misliman nufusun iskan edilmesi, gerek yerlesen Miisliimanlar gerekse
yerli halk icin yeni bir toplumsal yapi1 insasinin baslangici olmustur. Etnik koken,
kiltiir, dinf inan¢ ve konustuklar: dil bakimindan farklilik gésteren unsurlarin bir
arada yasamaya baslamasi iber Yarimadasr'nin toplumsal ve kiiltiirel tarihinde
onemli degisimleri de beraberinde getirmistir. Endiiliis’iin yeni sakini olan
Miisliimanlar burada yerlesik bir toplumsal diizene sahip olabilmek icin zamana
ihtiyac duymuslar, bu ise Endiiliis'teki Islam hakimiyetinin erken doénemleri
hakkinda tarih yaziciligiyla ilgili eserlerin fetihten sonra gorece ge¢ bir tarihte
ortaya ¢ikmasinin baslica sebebi olmustur. Bu baglamda Endiiliis tarihinin erken
donemine dair bilgi veren en eski kaynaklarin Endiiliislii Miisliman tarihgiler
tarafindan degil, Iber Yarimadas’'nda yasayan miista‘ribler! (mozarab) veya
Belazuri'nin Fiitihii’l-biilddn’1 ve ibn Abdiilhakem’in Futithu Misir ve’l-Magrib ve’l-
Endeliis’i gibi Endiiliis disindan kisilerce telif edilmis olmasi sasirtici olmasa
gerektir. Bunlardan miista‘ribler tarafindan yazilanlarda, Endiliis’iin fethinden
sonra Iber Yarimadasi’'na yerlesen Miisliiman topluluk hakkinda uyanan ilginin
sonucu olarak Miisliimanlar hakkinda bilgi derleme ¢abasi dikkat ceker (Albarran
Iruela, 2013: 47 vd). Belaziiri eserinde Islam hakimiyetindeki bélgeler hakkinda
bilgiler verirken Endiliis'tin fethi ve bolge hakkinda da kisaca bilgi verir (Belazuri,
1987:330-331). Ibn Abdiilhakem ise Endiiliis’iin fethi ve valiler dénemi hakkinda
kendisinden sonraki tarihgiler tarafindan da kullanilacak detayl bilgiler vermistir
(Ibn Abdiilhakem, 1964: 70 vd).

Miunhasiran Endiilis tarihine dair yazildigi bilinen en eski eser de yine
Endiiliis disinda, Misir’da Ebi Osman Sa‘id b. Kesir (6. 226/840) tarafindan yazilan
ancak gliintimiize ulasmamis bulunan Ahbdru’l-Endeliis adl kitaptir (Mekki, 1957,
s. 185). Endiiliis’'te tarih alaninda telif edildigi bilinen ilk eser isldim fethinden

! Miista‘rib terimi, inang olarak Islam’1 kabul etmemekle birlikte Endiiliis’te Miisliimanlarla bir arada yasayarak
kiiltiirel olarak Miisliimanlardan etkilenen, Arap¢a konusan toplulugu ifade eder. Miista‘ribler tarafindan yazilip
giintimiize ulastig1 bilinen en eski tarihli kronik 741 yilina aittir.
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yaklasik bir bucuk asir sonra, III/IX. yiizyilin ilk yarisinda yazilmustir. Ileride
gorulecegilizere, Kitabti’t-Tarth adini tasiyan bu ilk eser, bir fikih bilgini olan yazari
tarafindan ayet ve hadis-i seriflerde tarihi konular hakkinda verilen bilgilerin yani
sira ibn ishak, ibn Hisdm ve Vakidi gibi erken dénem Islam tarihgilerin naklettigi
bilgiler derlenerek olusturulmustur. Endiiltis’te tarih alanindaki dikkat ¢eken ilk
gelismelerse 1V/X. ylzyllda gorilmustir. Enduliis’in fethinden 1V/X. yiizyila
kadarki donemin tarihi hakkinda bilgi veren eserlerin kaynaklari, yazildiklari
donemde Endiiliis’iin fethine dair sifahi olarak tedaviilde olan bilgilerle bir kismi
glinlimiize ulasmayan kitaplardir. Bu durum ayni konu hakkindaki farkli kayitlarin,
ozellikle de Endulis’in fethi ve erken donem tarihi hakkindaki bilgilerin
degerlendirilme problemini de beraberinde getirmektedir. Endiiliis'liin fethine dair
bilgiler tizerine E. Manzano Moreno tarafindan yapilan karsilastirmali analiz, erken
dénem Endiiliis kaynaklarinin Ibnii’l-Esir ve Makkari'nin de aralarinda bulundugu
sonraki donem tarihgileri tarafindan yapilan tercihlerle kimi zaman farkli yonlere
isaret eden bilgiler bir araya getirilmek suretiyle daha ayrintil;; kimi zamansa
muhtasar bir sekilde yeniden yazildigin1 gostermistir (Manzano Moreno, 2012:
174-175). Fakat burada karsimiza, erken donem Endiiliis tarihc¢ilerinden birinin
eserini yazarken yapmis oldugu bir hatanin yahut herhangi bir tasarrufun,
kendisinden sonraki tarihgiler tarafindan birbirinden farklh sekillerde
nakledilmesi seklinde yeni bir problem daha ¢cikmaktadir (Manzano Moreno, 2012:
13-14).

S6z konusu donemde Endilis tarih yazicliginin dikkat c¢eken
hususlarindan biri de, IV/X. yiizyll itibariyle baz tarihgilerin 6zellikle Endiiliis
cografyas1 hakkinda Iber Yarimadasi’'nda telif edilmis olan Latince eserlerden
faydalanmis olmalaridir (Franco-Sanchez, 1991, s. 291). Arapg¢a’ya Kitdbu
Hurisiyiis adiyla terciime edilen Orosios’un (0. 418) Historiae’si, basta Ahmed er-
Razi olmak iizere Bekri ve Uzri gibi Endiiliislii tarih ve cografya yazarlarinin Iber
Yarimadasr'nin islam éncesi tarihi veya cografyasi hakkinda verdikleri bilgilerin
temel kaynagi olmustur (Molina, 1984, s. 73 vd). Bu durum, s6z konusu donemde
Enduliis’te eserini bir tarih¢ci ve/veya cografyact yaklasimiyla telif eden
miielliflerin artik yetismis oldugunu gostermesi bakimindan son derece 6nemlidir.

V/XI. yuzyilda Endiiliis’te ilmi hayattaki gelismelere paralel olarak tarih
yaziciliginda da bilgi genislemesi ve metodoloji agisindan kayda deger gelismeler
gorilmiistiir. Bunda, Endiiliis tarih yazicihiginin bir onceki yiizyillda derlenen
eserlerindeki bilgilerin degerlendirilip giivenilir olanlarin secilerek yazilmasinin
ve Dogu Islam diinyasinda telif edilen bircok eserin Endiiliis’e aktarilmasinin
onemli pay1 bulunmaktadir. Endiiltis’iin her ikisi de Kuzey Afrika’da kurulmus olan
Murabitlar Devleti ve daha sonra Muvahhidler Devleti idaresi altina girmesinden
sonra Endiiliis ile Magrib arasindaki iliskiler daha da yakinlagsmistir. Bunun tarih
yaziciligindaki yansimasi ise Endiliis’tin VI/XII ve VII/XIII. ytzyillar1 hakkindaki
eserlerin ¢ogunlukla Magribli tarihgiler tarafindan kaleme alinmasi seklinde
gorulmustir.

Ortacag Islam diinyasinda siklikla tesadiif edildigi sekilde, Endiiliis’te de
tarih alaninda eser telif eden kisilerin cogunlukla devlet hizmetinde gorev yapan
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veya devlet ricaline yakin kimseler oldugu goriilmektedir. Bu durum, tarihgiye
askerl miicadeleler, anlasmalar, resmi yazismalar ve iliski kurulan devletlerle
yapilan goriismeler gibi devlet arsivinde muhafaza edilen belgelere kolaylikla
erisebilme imkani sunarken; ortaya cikan eserin ithaf edildigi hiikkimdar veya
himayesi altinda bulunulan hanedan taraftar1 bir bakisla kaleme alinmasi
sonucunu da beraberinde getirmektedir. Su halde, bir diinya tarihi, bolge tarihi
veya hanedan tarihi seklinde yazilmis olan tarih kitaplar1 icin gecgerli olan
objektiflik meselesi Endiiliis’te telif edilen eserler icin de gecerlidir (Viguera
Molins, 1990: 88).

Bu c¢alisma, Endiiliis’te IX-XV. ylzyillar arasinda Miisliman tarihgiler
tarafindan yazilan genel tarih, bolge tarihi ve sehir tarihi olarak telif edilen
eserlerle sinirlandirilmistir. Tarihin diger konularina dair yazilan eserler miistakil
bir arastirma konusu kabul edilerek bu ¢alismaya dahil edilmemistir. Incelenen
donem, Endiliis tarih yaziciigindaki gelismeler dikkate alinarak dénemlere
ayrilmis ve her bir donemin Endiiliis siyasi tarihi ve ilm1 hayatindaki gelismelerle
baglantisina temas edilmistir. Bu ¢alisma kapsamina dahil edilen eserlerin daha iyi
degerlendirilebilmesi icin Oncelikle yazarlarinin hayati hakkinda kisaca bilgi
verilmis, ardindan eserin muhtevasi ve Endiliis tarihi acisindan kaynaklik degeri
acisindan incelenmesine gecilmistir.

Endiiliis’te Tarih Yazicihiginin Baslangici

Endiliis’te ortaya cikan cok sayida ayaklanma arasinda “Rabad isyani”
adiyla bilinen II/VIII. yiizyll sonunda Kurtuba (Cérdoba) banliyblerinde ortaya
cikan hareket, ilim adamlarinin toplum nezdindeki etkinligini gostermisti. Endiiliis
Emevi hiikiimdari I. Hakem tarafindan gii¢ kullanilarak bastirilmaya calisilsa da,
ondan sonraki hiikiimdarlar déneminde fakihler etkinliklerini siirdiirdiler.
Hiikiimdar ve toplum nezdinde donemin en niifuzlu fakihi, Medineli meshur hadis
alimi Malik b. Enes’in Endiiliislii son 6grencisi ve el-Muvatta adl1 eserinin en
meshur ravisi olan Yahya b. Yahya el-Leysi (6. 234/848) idi. S6z konusu donemde
Endulisli 6grenciler tahsillerini ilerletmek amaciyla ¢cogunlukla Kayrevan, Misir
ve Hicaz'a giderek 6grendikleri bilgileri Endiiliis’e tasimakta; Endiliis i¢in bircok
yeni bilgiyi kendi topraklarina ulastirmaktaydi (Adigiizel, 2016: 68 vd).

Endiliis’te tarih alaninda telif edilip gliniimiize ulastig1 bilinen en eski eser
bu dénemde yasayan Kurtubali fakih Abdiilmelik b. Habib’in (6. 238/853) yazdigi
Kitabii’'t-Tarth adh kitaptir. Endiilis’te Maliki fikith geleneginin  6nemli
temsilcilerinden biri olan Abdilmelik b. Habib fikihtan tibba, tarihten astrolojiye
kadar cesitli alanlara dair eserler telif etmis ¢ok yonlii bir alimdir. Muhtemelen
174 /790 yili civarinda Kurtuba yakinlarinda diinyaya gelmis ve ailesi Rabad isyani
sebebiyle buradan ayrilarak Ilbire’ye? (Elvira) yerlesmisti. Kurtuba’da Sebtiin ve

2 [Ibire, Ispanya’nin giineyinde ve giiniimiizde Granada sehrine yaklasik 12 km. mesafede yer alan bir yerlesim
birimidir.
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Yahya b. Yahya el-Leysi gibi donemin meshur bilginlerinden ders aldiktan sonra
ogrenimini ilerletmek amaciyla Dogu Islam diinyasina seyahate ¢ikmis ve ii¢-dort
yll sonra o donemde Endiliis ilmi hayatina 6nemli katkilar saglayacak bir
miiktesebata sahip olarak Endiiliis’e dénmiistii. Ilbire’ye yerleserek ogretimle
mesgul olan Abdiilmelik b. Habib, ilim alaninda séhreti yayilinca Endiiliis Emevi
hiikimdar1 II. Abdurrahman tarafindan Kurtuba’'ya davet edilmis, hayatinin
sonuna kadar yasadigi Kurtuba’'da telif ve tedris faaliyetlerine devam etmisti
(Huseni, 1992: 245-254).

Bilinen tek niishasi Ingiltere’de Oxford Bodleian Kiitiiphanesi’nde bulunan
Kitabii’t-Tdrih, 6rnegine dénemin Isldm tarihgileri arasinda cokca rastlandigi
sekilde diinya tarihi olarak tasarlanmis bir tarih kitabidir. Abdiilmelik b. Habib,
yaratilistan baslayarak Endiiliis Emevi hiikiimdar: II. Abdurrahman’a kadarki
donemle ilgili bilgilere bab adini1 verdigi kisimlar altinda yer vermistir. Eserini telif
ederken kullandig1 “... [bn Habib dedi ki..” seklindeki ifadeler, Dozy ve onu takip
eden bazi tarihgiler tarafindan Kitdbti’t-Tarih’in Abdiilmelik b. Habib’e aidiyetinin
sorgulanmasina yol agmistir (Dozy, 1841: I, 32 vd). Eserin Abdiilmelik b. Habib’in
ogrencilerinden biri tarafindan yaziya gecirilmis olmasi1 da muhtemeldir. Esasen
bir fakih olan Abdiilmelik b. Habib eserini bir tarih¢i yaklasimiyla kaleme
almamistir. Nitekim miiellifin kitabinda fikih bilginleri nesillerine (tabaka) yer
vermesi de fakih kimliginin eserdeki yansimalarindan biridir. Kitabt’t-Tarih’i bir
tarih kitabindan ziyade, bir fakihin tarihle ilgili sahip oldugu bilgilerin bir tasnifi
seklinde degerlendirmek miimkiindiir.

Kitabii't-Tarth, yararlandigl kaynaklar agisindan da Endiilisli tarihgiler
veya tarihci yonu de olan kisilerce yazilan eserlerden farklidir. Eserde herhangi bir
kitaptan iktibasta bulunulmadigi gibi, birka¢ 6rnek disinda verilen bilginin kaynagi
hakkinda da ¢ogunlukla bilgi sunulmamaktadir. Konuyla ilgili Kur’an’dan ayet veya
Hz. Muhammed’den rivayet edilmis hadis-i serif bulunmasi halinde yer verilir.
Islam oncesi dénemle ilgili kaydedilen bilgilerde tam isnad zinciri bulunmaz.
Bunun yerine, eger hakkinda bilgi verilen olayla ilgili bir hadis-i serif ulasmissa
“Resulullah (sav) buyurdu ki..” seklinde dogrudan hadise yer verilir, veya
sahabeden naklederken “... [bn Abbds dedi ki..", “... Ibn Meslid dedi ki..” seklinde
cogunlukla sadece rivayetin geldigi kisinin ismi zikredilir (Krs. Manzano Moreno,
2012: 13). Abdiilmelik b. Habib’in Kitdbii’t-Tdrih’i yazarken Ibn ishak, Ibn Hisam,
Vakidi gibi erken donem Islam tarihcilerinden faydalandig: gériilmektedir. Eserde
israiliyatin en 6nemli kaynaklarindan olan Vehb b. Miinebbih’ten gelen ¢ok sayida
rivayet de yer alir (Abdiilmelik b. Habib, 1991: 33, 75, 76, 83). Kitdbti't-Tdrih’te
Endiliis’iin erken donemine dair yer alan bilgiler sonraki pekcok tarihci tarafindan
kullanilmistir.

Tarihin Pesinde: X. Yiizyilda Endiiliis’te Tarih Yazicilig:

Endulis’te [V/X. yiizyll, gerek siyasi gerekse ilmi acidan 6nemli gelismelerin
yasandig1 bir déonemdir. 300/912 yilinda Endiiliis Emevi hiikiimdar1 olan III.
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Abdurrahman, uzunca bir sliredir devam eden i¢ isyanlar1 bastirmis, kuzeydeki
Hiristiyan kralliklar ve Fatimiler’e karsi askeri ve siyasi alanda basarili
miicadeleler yuritmiis, Enduliis’te halifeligi ilan etmis, Kutsal Roma-Germen
Imparatorlugu ve Bizans Imparatorlugu ile diplomatik iligkiler gelistirerek
devletin sarsilan gii¢ ve niifuzunu toparlamis ve daha ileriye tasimisti. Onun bu
yonetimi oglu II. Hakem ve torunu II. Hisam’in halifelikleri doneminde de
stirdiiriilmiisti. Endiiliis ile Dogu IslAm diinyasi arasindaki iliskiler sayesinde
Dogu’da ilmi hayatta gorilen gelismeler de Endiiliis’e aktarilmaya devam
etmekteydi.

Bu donemde yasayan Ahmed b. Muhammed er-Razi (6. 344/955), IV/X.
yuzylla kadar Endiiliis'te yetisen en Onemli tarih¢i ve cografyaci olarak
degerlendirilir. Ahmed b. Muhammed er-Razi'nin ailesi, kokenleri iran’m Rey
sehrine dayandigl icin Endiiliis’te er-Razil nisbesiyle taninmakta olup Endiiliis
Emevi Devleti’'nin hizmetindeydi. Babast Muhammed b. Musa er-Razi (6. 276/890),
Enduliis Emevi hiikiimdarlari I. Muhammed ve onun 6liimiinden sonra tahta gegen
Miinzir’le yakin iligkiler gelistirmisti. Endiiliis’tin fethi esnasinda kahramanlariyla
one ¢ikmis kisilerin soy bilgisine dair Kitdbti'r-rdydt adinda kendisine atfedilen bir
eser vardir. Bir fikih bilgini ve kendisi gibi tarihci olan oglu Isab. Ahmed er-Razi (6.
379/989) eserlerini Endiiliis Emevi halifesi II. Hakem ve Hacib el-Manstir’un istegi
lizerine yazmisti. (Elices Océn, 2017: 60).

Ahmed b. Muhammed er-Razi’nin giintimiize ulastig1 bilinmeyen Ahbdaru
miiliki’l-Endeliis adl1 eseri, Endiiltisli bir tarihgi tarafindan hadiselerin bir olaylar
orgiisii ve tarih yazim mantig1 icinde yazildigi ilk eser olarak kabul edilir. Miiellifin
yasadigl donemde gorustigi yash kisilerden derledigi rivayetler eserin énemli
kaynaklarindan birini tegkil eder. Ahbdru miiliiki’l-Endeliis’tin en dikkat cekici
yonlerinden biri de, Iber Yarimadasi hakkinda verdigi cografi bilgiler ile
Endiilis’iin fethinden 6nceki Vizigotlar ve Roma donemlerine dair bilgilere yer
vermis olmasidir (Ozdemir, 2009: 14). Iber Yarimadasr'nin islAm éncesi dénemi
hakkindaki bilgilere nicin ilk kez IV/X. ylizy1lda Ahmed er-Razi'nin eserinde yer
verildigi, bu eserin giiniimiize ulasmis Ispanyolca terciimesi olan Cronica del Moro
Rasis ile ilgilenen bazi tarihciler tarafindan sorgulanmistir. Eseri nesreden D.
Catalan ve M. S. de Andrés, Ahmed er-Razi'nin zihin diinyasinda Endiiliis Emevi
Devleti'nin varhigini ve giliciini siirdiirebilmesinin  Endiiltis’teki  cesitli
topluluklarin bulunduklar1 topraklarda bir arada yasamalar1 sayesinde miimkiin
olabilecegi yoniinde bir bilincin olustugu ve miiellifin de eserinde Endiiliis’iin islam
oncesi donemine bu sebeple yer vermis olabilecegi kanaatindedir (Catalan ve de
Andrés, 1975, Giris s. 30). IV/X. yiizy1l ortalarinda Endiiliis Emevi Devleti ile Bizans
Imparatorlugu arasinda gelisen diplomatik iliskiler esnasinda Bizans
imparatorunun Endiiliis Emevi halifesine génderdigi hediyeler arasinda Iber
Yarimadasi’'nda dogmus olan Paulus Orosius’'un Historiae adli diinya tarihi de
bulunmaktaydi ve eser kisa siire icinde Arapga’ya terciime edilmisti. Eserin
terciimesi, bilgiye ve ilim adamlarina verdigi degerle taninan ve kendisi de alim
kisiligine atifla “el-ahkem” olarak meshur olan Endiiliis Emevi halifesi II. Hakem
tarafindan titizlikle takip edilmekteydi ve Kurtuba kadis1 Kasim b. Asbag’in da
icinde bulundugu bir heyet tarafindan gergeklestirilmisti (Adigiizel, 2020, s. 9). Bu
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gelisme, o donemde Endiiliis’te bolgenin IslAm 6ncesi tarihine duyulmakta olan
ilginin bir sonucu olarak goriilebilir. Ahmed er-Razi'nin, Orosius’un eserinin
Arapcga’ya terciime edilisinden alti-yedi yil kadar sonra vefat ettigini burada
hatirlamak gerekir. Dolayisiyla Ahmed er-Razi’'nin de bu ilgi dogrultusunda
eserinde Endiiliis’iin Islam 6ncesi tarihi hakkinda bilgilere yer verdigi diisiinmek
miimkiindiir. Eser ii¢ kisim halinde planlanmistir. Ik béliimde Endiiliis’iin
topografik yapis1 hakkinda bilgi verilmis, ikinci béliimde Iber Yarimadas’'nin islam
oncesi tarihinden kisaca bahsedilmis, liciincii boliimdeyse Endiiliis’tiin fethiyle
baslayip Endiiliis Emevi halifesi [I. Hakem’e kadarki donem olaylar1 kaydedilmistir
(Gayangos, 1852: 5).

Ahmed er-Razi’nin kitab1 Ahbdr mecmii‘a ve Zikru bilddi’'l-Endeliis gibi
miiellifleri bilinmeyen tarih kitaplarinin yani sira Ibn Hayyan, el-Uzri, ibnii’l-Ebbar
ve Ibni'l-Hatib gibi Endiiliislii; Ibn Izari, Ibnii'l-Esir, Himyeri ve Makkari gibi
Enditliis cografyasi disindan miielliflerin de aralarinda bulundugu ¢ok sayida
kisiye kaynaklik etmistir (Provencal, 2008: 55). Bu tarihcilerin yaptiklari
iktibaslarla 6zglin haliyle kismen giiniimiize ulasan Ahbdru miiliiki’l-Endeliis’in
Portekizce'ye yapilmis ancak kayip bir terciimesinin Cronica del Moro Rasis adiyla
Ispanyolca’ya yapilan bir terciimesi giiniimiize ulasmistir, ancak bu terciimede ¢ok
sayida hata, ilave ve ¢ikarmalar mevcuttur (Ozdemir, 2009: 14).

[V/X. ylizyilda Endiiliis’te telif edilen bir baska tarih kitabi, Halife III.
Abdurrahman doneminde yazilan ve miellifi bilinmeyen Ahbdr mecmii‘a’dur.
Eserin tam ismi Ahbdrun mecmii‘atun fi fethi’l-Endeliis ve zikri men veliyehd mine’l-
timerd ila duhili Abdirrahman b. Mu‘aviye ve tegalltibiht aleyhd ve miilkihi fiha hiive
ve velediihti ve huriibi’l-kdine fi zdlike beynehiim seklindedir. Isminin de isaret ettigi
lizere eserde, Endiiliis’lin Miisliimanlar tarafindan fethi, burayr Emevi Devleti'ne
baglh olarak yoneten valiler donemi, Endiilis Emevi Devleti'nin kurucusu
Abdurrahman b. Muaviye ve kendisinden sonra tahta gegen ve Endiiliis’te hilafeti
ilan eden IIl. Abdurrahman dénemi sonuna kadarki siirecte meydana gelen olaylar
hakkinda bilgi verilmektedir. Kendisiyle aynmi yiizyillda yasamis tarihgilerin
eserlerinden iktibaslarda bulunmasinin yani sira, eserde zaman zaman kullanilan
“dedi ki” ibaresi, Ahbdar mecmii‘a miellifinin eserinde sifahi bilgilere de yer
verdigine isaret etmektedir. ibnii’l-Kiitiyye ve Ibn Abdiirabbih ile ayn1 dénemde
yasayan Ahbar mecmii‘a muellifinin bazi konularda bu iki miielliflerle ortak bilgiler
veriyor olusu kullanilan kaynak ortakliginin sonucu olarak degerlendirilebilir.
Bununla birlikte Ahbdr mecmii‘a miiellifinin bahsi gecen iki miielliften birgok
konuda farkh bilgiler kaydetmis olmasi eserin 6zgilinliigline isaret etmektedir
(Agirakca, 1988: 489).

Emevi Devleti’ne bagh ordularin Kuzey Afrika’daki ilerleyisi ve buradan Iber
Yarimadasi'na gegis ile baslayan kitapta Endiiliis’iin fethine dair ayrintili bilgiler
verilmektedir. Bununla birlikte miiellifin bu bilgileri hangi kaynaklardan aldigina
dair herhangi bir kayit bulunmamaktadir. Endiiliis’iin fetih yillarina dair verilen
bilgilerde olaylarin meydana gelis vakti hakkinda bazen bilgi verilmekte, bazen de
verilmemektedir. Eserde zaman bilgisinin verilisi konusunda herhangi bir kriterin
varligindan s6z etmek zordur; miiellifin ulasabildigi durumlarda tarihlere yer
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verdigi diisiintlebilir. Sebebi ne olursa olsun, sonu¢ olarak bu durum tarih
yazicilig1 agisindan olay akisini ve bunun dogrulugunu tespit edisi zorlastirmakta
ve bir olayin ne zaman meydana geldigini tam olarak tespit etmeyi kimi zaman
imkansiz hale getirmektedir. Hakkinda bilgi verdigi hiikiimdarin donemine dair
sahsi kanaati ve genel bir degerlendirmenin ardindan o donemdeki hadiselere yer
vermektedir. Ahbdr mecmii‘a’da yer alan bilgilerden, iber Yarimadasrnin islam
oncesi tarihine dair bir takim bilgilere sahip oldugu ancak bunun bir tarih
kitabinda nasil bir kurguyla islenecegi konusunun bir netlige sahip olmadigi
soylenebilir (Ahbdr mecmii‘a, 1989: 25).

Endiliis Emevi Devleti doneminde telif edilen tarih kitaplari arasinda dikkat
ceken eserlerden biri de Ibnii'l-Kiitiyye'nin (6. 367/977) Tarihu iftihtahi’l-Endeliis
adiyla bilinen kitabidir.3 Tam adi Eb(i Bekir Muhammed b. Omer olup, annesi
tarafindan aile kékenlerinin ad1 Endiiliis kaynaklarinda Gaytasa seklinde gecen
Vizigot krali Witiza'ya dayanmasi1 sebebiyle Ibni'l-Kitiyye nisbesiyle meshur
olmustur. Kurtubali olan Ibnii’l-Kiitiyye, Bagdat’tan ayrildiktan sonra Endiiliis’e
yerlesen meshur dil bilgini Ebt Ali el-Kal’den ¢ok istifade etmis ve Arap dili
alaninda temayiiz etmis biriydi. Ibnii'l-Kitiyye’'nin dil ve tarihe dair telif ettigi
eserler giiniimiize ulasmistir. Ogrencilerinden ibni’l-Faradi, ibnii’l-Kitiyye’'nin
Enduliis tarihi konusunda genis bilgi sahibi oldugunu ancak o6grencilerin
kendisinden daha ¢ok dil alaninda istifade ettiklerini kaydetmektedir. (Ibnii’l-
Faradi, 2008: 11, 102-103). ibnii’'l-Kitiyye’nin hayati hakkinda bilgi verirken Kadi
Iyaz, Ibnii’l-Faradi’den nakille, “... (Ibnii’'l-Ktiyye) Endiiliis tarihi, yéneticilerinin ve
burada yetisen kisilerin hayati hakkinda ‘hafiz’ idi, ve onun tarihi hakkinda bir tasnifi
vardi.” seklinde ifadelere yer vermektedir (Kad1 Iyaz, 1981: VI, 297). Kad1 Iyaz’'in
bu ifadesi iki acidan énemlidir. Birincisi, Ibni’l-Katiyye hakkinda kullandig: “hafiz”
ibaresiyle onun tarihle ilgilenen veya bu alanda birikim sahibi herhangi bir kisi
degil, derinlik sahibi biri oldugunu gostermesi; ikincisi ve belki daha 6nemlisi bu
alanda eserinin de bulundugunu kaydetmis olmasidir. ibnii’l-Faradi, Ibnii’l-
Kitiyye'nin hayatina yer verirken onun tarih alaninda eserinin bulundugunu
kaydetmedigi halde Kad1 Iyaz'in Ibnii’l-Faradi’den nakille béyle bir bilgiye yer
vermis olmasi, Kadi Iydz'in bu bilgiye Ibnii’l-Faradi’nin farkl bir niishasinda veya
baska bir kaynak vasitasiyla ulasmis olabilecegiyle izah edilebilir.

Tarthu iftitahi’l-Endeltis’te Endiliis’iin Miisliimanlar tarafindan fethedildigi
92/711 yilindan, Emir Abdullah dénemi (300/912) sonuna kadarki dénemde
meydana gelen olaylar kaydedilmistir. Fierro, Ibnii'l-Kiitiyye’nin kendisinin de
taraftar1 oldugu Endiiliis Emevi Devleti'nin Allah tarafindan kendisine verilen
Endiuliis’ii yonetme isini, Endiilis toplumunu olusturan tiim kesimlere kars: adil
bir sekilde yonetmeye devam etmesi amaciyla bu eseri yazdig1 gorusiundedir
(Fierro, 1989: 511). Ibnii'l-Kitiyye, Got kokenden gelmesi sebebiyle eserinde

3 bnii’l-Kitiyye’nin dgrencilerinden meshur tabakat miiellifi ibnii’l-Faradi de dahil Endiiliislii tarihgilerin
eserlerinde kendisine izafe edilen bu isimde bir esere rastlanmaz. Bununla birlikte, eserin ismi ilk olarak Yakit el-
Hamevi’nin Mu ‘cemii’l-iidebd’sida Tdrihu 'I-Endeliis seklinde kaydedilmistir. Eserin, Ibnii’l-Kftiyye’den rivayet
eden 6grencileri vasitastyla kendisine atfedildigi ve zaman i¢inde bu isimle anilmaya baglandigi diisiiniilebilir.

314
© 2020 tarihyazimi Tum Haklari Sakhdir. ISSN: 2687-4253



C. Ersin ADIGUZEL

Vizigotlar ve miivelledler4 hakkinda da 6nemli bilgilere yer vermistir. Abdiilmelik
b. Habib’in Tdrihii’l-Endeliis’iinde oldugu gibi, ibni'l-Kitiyye'nin Tarthu iftitdhi’l-
Endeliis'inde de “.. Ebli Bekir Omer b. Muhammed (ibni’l-Kitiyye) dedi ki..”
seklindeki ifadeler, eserin Ibnii'l-Kltiyye'nin &égrencilerinden biri tarafindan
kaleme alindig1 diisiincesini akla getirmektedir. (Fierro, 1989: 489). Eserin
baslangicinda “..Hocalarimizdan Muhammed b. Liibdbe, Muhammed b. Said el-
Muradi, Muhammed b. Abdiilmelik b. Eymen ve Muhammed b. Zekeriya el-Isbili cok
sayida kisi bize rivayet etti ki..” seklinde yer alan ifade, Ibnii’l-K{itiyye’nin eserde
gecen bilgileri aldig1 kaynak kisiler hakkinda énemli bilgi sunmaktadir (ibnii’l-
Kitiyye, 1989: 29). Endulis tarihine dair kendisinden once eser telif edilen
Abdilmelik b. Habib’in de aralarinda bulundugu c¢ok sayida kisiden gelen
rivayetlere yer vermistir. Ibnii’'l-Kiitiyye’'nin kendisiyle aym yillarda yasadigi
tahmin edilen Ahbdr mecmii‘a yazarinin verdiklerinden farkli bilgilere yer vermesi,
bu iki miellifin farkli1 kaynaklar kullandigina veya farkh tercihlerde bulunduguna
isaret etmektedir. Eserde, riyalar gibi ihtiyatla yaklasilmasi gereken bilgiler
mevcutsa da, Ibnii’l-Kitiyye'nin Vezir Temmam b. Alkame tarafindan yazilan
Urclize gibi gliniimiize ulasmamis eserlerden faydalanmis olmasi Tdrihu iftitahi’l-
Endeliis'tin kaynaklik degerini artirmaktadir. (ibnii’l-Kitiyye, 1989: s. 32).

IV/X. ylizyillda yasayan ve daha ¢ok tabip yoniiyle taninan Kurtubali Arib b.
Sa‘d (6.369/979) tarafindan Taberi'nin Tdrfhu’l-iimem ve’l-miiliik adl1 eserine zeyil
olarak yazilan Silatu Tarthi’t-Taberi, her seyden 6nce Islim diinyasinin bu biiyiik
tarihgisinin eserinin yazilisindan kisa bir siire sonra Endiiliis’te lizerine zeyil
yazildigin1 gostermesi bakimindan 6nemlidir. Eserini 291/903 yili olaylariyla
baslatan Arib b. Sa‘d, 294 /907 yilina kadar Taberi'nin verdigi bilgileri 6zetlemis,
295-302/907-915 yillar1 arasindaki olaylarinda Taberl’de gegen bilgilere
ilavelerde bulunmus, 302-320/915-932 yillar1 arasinda Endiiliis'te meydana gelen
olaylar1 yi1l esasina gore bizzat kendisi kaydetmistir (Ozdemir, 2009, s. 14-15).
Kitabini, Endiilis Emevi Devleti'nin kurucusu Abdurrahman b. Muaviye'nin
Endiiliis’e gelisi ve burada idareyi eline alisiyla baslayan erken dénem olaylar1 ve
Arib’in kendi yasadig1 donem olan Endiiliis Emevi Halifesi II. Hakem’in vefatindan
kisa bir siire oncesine kadar gecen donemin olaylarina ayrilacak sekilde
planlandig1 anlasilmaktadir. Abdurrahman b. Habib’in Kitdbii’'t-Tarih’i ile Ahmed
er-Razi'nin Ahbdr'im1 bu iki kisim i¢cin kaynak olarak kullanmis olmasi kuvvetle
muhtemeldir (Arib b. Sa‘d, 1992, Giris, s. 70-71). Ayrica tabip olarak halifenin
hizmetinde bulunuyor olusu kendisine Endiliis Emevi sarayinin arsivine
erisebilme imkan1 da sunmaktaydi. Arib b. Sa‘d’in eserinin ibnii’l-Ebbar, ibnii’l-
Hatib, Ibn izari, Himyeri ve Makkari gibi Endiiliislii veya Endiiliis disinda yasamis
tarihcilerin eserlerini telif ederken kullandiklar1 kaynaklar arasinda oldugu
anlasilmaktadir.

Bu donemde yazilan bir baska tarih kitabi, Endiiliis Emevi hiikiimdar III.
Abdurrahman’in 300/912 yilinda tahta gecisinden 317/929 yilinda Endiiliis’te
halifeligi ilan edisine kadarki donem olaylarini iceren miiellifi bilinmeyen eserdir.
S6z konusu kitap 1950 yilinda E. Garcia Gémez ve E. Lévi Provencgal tarafindan

4 Miivelled ibaresi, iber Yarimadasi’nin Islam’1 kabul eden yerli halkini ifade etmek iizere kullanilir.
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Crénica Anonima de Abd al-Rahman III adiyla yaymlanmistir. Eserin bir sonraki
yiizyllda yasamis biri tarafindan yazilmis olmasi da muhtemel olup, Ibn Hayyan'in
bahsi gecen yillar hakkinda verdigi bilgilerin bir o6zeti seklinde de
degerlendirilebilir (Martinez Enamorado, 2005: 141-143).

XI-XII. Asirlarda Endiiliis Tarih Yazicihiginin iki Onemli Ismi: Sultanii’l-
miiverrihin Ibn Hayyan ve ibn Sahibiissalat

V/XI. ylizy1l baslarinda Endiiliis Emevi Devleti'nin yikilis slirecine girmesi,
Enduliis’te yaklasik bir asir siiren siyasi buhran doneminin baslangici olmustur.
Bununla birlikte s6z konusu dénem Endiiliis ilm1 hayatinda biiyiik gelismelerin de
yasandigl bir donemdir. Endiliis’iin fethinden itibaren Miisliiman bilginlerin
stirdiirdiikleri ilmi faaliyetin geliserek devam etmesi ile miiltikii’'t-tavaif doneminin
her biri bulundugu sehir ve bolgeleri idare eden hiikiimdarlarinin ilim adamlarini
himaye etmeleri bu gelismeyi ortaya ¢ikaran baslica etkenlerdi (Adigtizel, 2016:
195 vd.). Endiiliis’te ilmi sahadaki gelismeler tarih yaziciliginda da goriilmiis ve
Endiiliis’te 6nemli tarih kitaplar1 bu donemde yazilmistir.

Bu doénemde yasayan ibn Hayyan Endiiliis'te Islam hakimiyeti boyunca
yetisen tarihcilerin en buiytigli olarak kabul edilir (6. 469/1076). Tarih alaninda
sahip oldugu biyik sohrete karsin hayati hakkinda c¢ok fazla bilgi
bulunmamaktadir. Tam adi Ebli Mervan Hayyan b. Halef olup Ispanyol asilli
miihtedi bir ailenin ¢ocugu olarak 377/987 yilinda Kurtuba’da dogmustur. Sehrin
canl ilmi muhitinde Ebi Omer b. Ebii’'l-Habbab, Ebii’l-Ala Said b. Hassan el-Bagdadi
ve Ebil'l-Hafs Omer b. Hiiseyin gibi hocalardan dil ve hadis alaninda istifade
etmistir (Ibn Beskiival, 1990: I, 247). Ibn Hayyan'in babasi, Endiiliis Emevi
Devleti'nin en gli¢li oldugu donemlerde Kurtuba’da Hacib el-Mansiir ve onun
oliminden sonra yerine gecen oglu Abdiilmelik’in hizmetinde katip olarak
calismaktaydi. Endiliis Emevi Devleti'nin ¢okiisiine ve bu devletin yikilisindan
sonra Endiiliis’iin dort bir yaninda hiikiim siiren kiciik devletciklerin ortaya
cikisina sahit olmustu. ibn Hayyan el-Muktebes'i, séz konusu dénemde Endiiliis’te
Misliman devletcikler arasinda yasanan miicadeleler ve Miisliimanlarin
Hiristiyan kralliklar karsisinda yasadigi zor durumu yasamis biri olarak yazmistu.
(Martinez Enamorado, 2008: 30-34).

ibn Hayyan’in Endiiliis tarihine dair ¢ok sayida eser yazdig1 bilinmektedir.
Bunlardan 399-463/1008-1071 yillarim1 kapsayan altmis ciltlik el-Metin isimli
eseri, bircoguna sahit oldugu hadiseleri ihtiva etmekteydi. Ahbdru’d-devieti’l-
Amiriyye adli eserinde Endiiliis Emevi Devleti'nin son dénem siyasi hayatinin en
etkili ailesi olan Amiriler hakkinda bilgi vermis; el-Batsatii’l-kiibr@’da ise
Abbadilerin Kurtuba'y1 ele gecirip Cehveri idaresinin sona erisini konu edinmisti.
(Ozdemir, 2009: 15-16). ibn Hayyanin giiniimiize bazi kisimlar1 ulasmis bulunan
eseri el-Muktebes, onun yazdiklar1 arasindan giliniimiize ulasan tek kitabidir. Eser,
miielliften 6nce yasamis olan Abdilmelik b. Habib, ibnii’l-Kﬁtiyye, Arib b. Sa‘d ve
Ahmed er-Razi ve onun oglu Isa b. Ahmed gibi Endiiliislii tarihgilerin eserlerine ve
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babasinin gorevi dolayisiyla edindigi ¢cevre sayesinde Endiliis Emevi Devleti'nin
arsivlerine ulasabilmenin verdigi avantaja sahip olarak telif edilmistir. el-
Muktebes, Endiiliis’in fethinden Endiiliis Emevi halifesi II. Hakem doneminin
(366/976) sonuna kadarki olaylar1 ihtiva etmektedir ve yillara gore tasnif
edilmistir. Ibn Hayyan'in eserini kaleme alirken takip ettigi en belirgin 6zelligi,
hangi donemin olaylarini yaziyorsa o donemde yasamis tarihcinin yazdiklarin
merkeze alarak, o doneme en yakin olandan kendisine kadar gelen tarihgilerin
eserlerini inceleyerek bir sonuca ulasmasidir. Mesela Ibn Hayyan IV/X. yiizyilin ilk
yillar1 olaylarini yazarken éncelikle Arib b. Sa‘d’in kitabini, ardindan ibnii’'l-Kitiyye
ve Ahmed er-Raz1'nin yazdiklarini incelemektedir. Bu durumun sonucu olarak ibn
Hayyan'in verdigi bilgiler, o bilgileri yasadigi donemde kaydetmis tarihgilerin
yazdiklarindan ¢ogunlukla daha detayl olarak karsimiza ¢cikmaktadir (Arib b. Sa‘d,
1992: Giris, 80). Ibn Hayyan, kaynaklardaki bilgileri tenkide tabi tuttuktan sonra
dogru olduguna kanaat getirdigi bilgilere dayanarak eserini kaleme almistir.
Ozellikle III. Abdurrahman ve II. Hakem dénemlerini yazarken bu iki hiikiimdar
déneminde yasamis ve olaylara sahit olmus veya olaylar hakkinda bilgisi bulunan
kisilerden de istifade etmistir. Olaylar1 sebep-sonuc iliskisi kurarak ele almis ve
eserini bir olaylar orglisii seklinde telif etmistir. Endiilis Emevi Devleti'ni
ilgilendirdigi durumlarda Magrib’deki gelismelere de yer vermis olmasi bu
baglamda dikkate degerdir (ibn Hayyan, 1965: 26-27). Ibn Hayyan'in eserini
yazarken takip ettigi bu titiz yaklasim ve verdigi detaylar el-Muktebes’e Endiiliis
Emevi Devleti donemi tarihi hakkinda yazilmis en degerli kaynak wvasfini
kazandirmaktadir.

ibn Hayyan'in 6liimiinden bir siire sonra telif edildigi anlasilan ve miiellifi
bilinmeyen bir risaleye de burada yer verilmelidir. Miinhasiran miiltkii’t-tavaif
doénemini konu edinen kitapgik, Ibn Izart'nin el-Beydnii’l-mugrib’ini nesreden E.
Levi Provencal tarafindan bu eserin tgciincii cildinin sonunda zeyil olarak
yaymlanmistir. S6z konusu risalenin giiniimiize ulasan niishasinda bazi eksiklikler
olsa gerektir, zira Endiiliis Emevi Devleti’'nin yikilisindan sonra topraklari iizerinde
ortaya c¢ikan irili ufakh ¢ok sayida devlet¢igin bir kismi hakkinda bilgi verilirken
bazilar1 hakkinda bilgi verilmedigi goriilmektedir. Yine de bu durum, eserin
Endiliis’te siyasi parcalanmanin yasandigi donemin 6nemli kaynaklarindan biri
olma vasfina engel degildir. V/XI. ylizyil basinda bir stire Kurtuba idaresini de
ellerinde tutan Hammiudiler'in Sii inancina mensup oluslarindan dolay1 bu
emirlikten “el-Fatimi” seklinde bahsedilmis olmasi dikkate degerdir (Miellifi
mechul, 1983b, s. 292).

Ibn Hayyan’dan sonra Endiiliis’te yetisen bir baska énemli tarih¢i VI/XIL.
yiizyllda yasamis olan Ibn Sahibiissalat'tir. Tam adi1 Ebli Mervan Abdiilmelik b.
Muhammed (6. 594/1198’den sonra) olup muhtemelen dedelerinden birinin cami
imam1 olmasindan dolay1 ibn Sahibiissalat diye taninmistir. Tasidig1 nisbeden
Isbiliyeli (Sevilla) bir aileye mensup oldugu anlasilan ibn Sahibiissalat'in hayati
hakkinda kendi eserinde yer verdikleri disinda bilgi neredeyse bulunmamaktadir.
Muvahhidler Devleti doneminde halife ve devlet ricaliyle yakin iliskilere sahip olan
ibn Sahibiissalat 594/1198 yilinda Isbiliye Ulu Camii’'ne hatip olarak
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gorevlendirilmistir. Hayatinin bundan sonrasi1 hakkinda bilgi bulunmamaktadir
(Abdiilhadi et-Tazi, 1999: XX, 299-300).

ibn Sahibiissalat'in giiniimiize ulagtig1 bilinen tek eseri olan el-Men bi’l-
imdme Muvahhidler Devleti tarihinin temel kaynaklarindan biridir. Ug ciltlik eserin
birinci ve ticlinci cildi kayiptir. Olaylarin meydana geldigi yil esasina gore tertip
edilen el-Men bi’l-imdme, Muvahhidler Devleti'nin islam devletleri ve Iber
Yarimadasi'nin Hiristiyan kralliklar ile iligkilerine dair bilgileri resmi mektup ve
yazismalara da yer vererek aktarmasi dolayisiyla son derece kiymetli bir eserdir.
Miiellifin eserinde olaylarin dogru bir sekilde ve edebi bir dille aktarilmasi
konusuna énem verdigi goriilmektedir. Ibn Sahibiissalat el-Men bi’l-imdme’de yer
verdigi bilgilerin kimden rivayet edildigini kaydeder. Muvahhidler Devleti sarayina
yakin olmak Ibn Sahibiissalat’a dénemin bir¢cok 6nemli hadisesine ya bizzat sahit
olma ya da bu hadiselerin ayrintilarini 6grenme imkani sunmus ve o da bu bilgilere
“... miiellif dedi ki..” veya kendi ismini de zikrederek “.. miiellif Abdiilmelik b.
Muhammed dedi ki..” seklinde ibarelerle eserinde yer vermistir. Dolayisiyla
miiellifin eserine aldig1 bu tiir bilgiler el-Men bi’l-imd@me’nin kaynaklik degerini
artiran hususlarin basinda gelmektedir. Nitekim eser, Ibn Izari, ibnii’l-Hatib, ibn
Hald(in ve Makkarf gibi sonraki donem tarihcilerine kaynaklik etmistir.

Endiiliis Diiserken: XIV-XV. Yiizyillarda Endiiliis’te Tarih Yaziciligi

Endiiliis’te 609/1212 yilinda meydana gelen el-ikab Savasi’'nda (Las Navas
de Tolosa) Miisliimanlarin Kastilya Kralligi'nin gayretleriyle olusturulan bir Hagh
ordusu karsisinda agir bir yenilgiye ugramasindan kisa bir siire sonra Muvahhidler
Devleti yikilis siirecine girmis ve yasanan zafiyet Endiiliis topraklarinin biiyiik bir
kisminin Kastilya, Aragon ve Portekiz kralliklar1 tarafindan ele gecirilmesiyle
sonuclanmistl. Yasanan toprak kayiplarinin Endiilisli Miislimanlar agisindan
siyasi, iktisadi ve toplumsal sonuglarinin yani sira siir, edebiyat ve tarih yazicilig
lzerinde de etkileri gorulmiistiir. Kaybedilen Endiiliis sehirlerinde yerlesik
Misliman halkin yasadig1 sosyal ve ekonomik zorluklar, Endiliis i¢inde ve
Enduliis’ten Magrib’e bir go¢ dalgasina da sebep olmustur. Endiiliis’iin bu son
doneminde tarih alaninda eserler, Endiiliis’te toplumsal yapiy1 derinden etkileyen
bu gelismelerin de etkisiyle, Miislimanlar tarafindan kurulan son devlet olan
Nasriler’in kurulusundan bir asri1 agkin bir siire sonra yazilabilmistir. Endiiliis’te
yasanan toprak kayiplarinin etkilerini bu dénemde yazilan tarih kitaplarinin
tasnifiyle 6gretici ve ge¢miste yasananlardan ders alici bir uslupla yazilislarinda
gormek mimkuindiir.

Hig¢ stiphesiz Endiiliis’te yetisen edip ve tarihgilerin en 6nemlilerinden biri
de VIII/XIV. yiizyilda Nasriler déneminde yasayan Lisaniinddin Ibnii’'l-Hatib’dir.
illim gelenegine sahip bir ailenin ¢ocugu olarak 713/1313 yilinda Girnata
(Granada) yakinlarindaki Levse’de (Loja) dogan Ibnii’'l-Hatib, Girnata’da Ibnii’l-
Fahhar, Vezir Ibnii’l-Ceyyab ve Ibn Ciizey basta olmak iizere dénemin énde gelen
hocalarindan ders almis ve Vezir Ibnii’l-Ceyyab’in sir katibi olarak basladig1 devlet
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gorevinde vezirlige kadar ylikselmisti. Yasadigi donemde Endiiliis siyasi hayatinin
en niifuzlu sahsiyetlerinden biri olan ibnii’'l-Hatib, siyaset meydaninda kendisine
diismanlik besleyen rakiplerinin Nasri sultan1 V. Muhammed’i de yanlarina almasi
uzerine Endilis’te daha fazla kalamayacagini anlayarak Tilimsan’a giderek
Meriniler’e siginmis, bu esnada Endiiliis’te giyaben yargilanarak katli yoniinde
hiikim verilmisti. Bu hikim Nasrl sultam1 V. Muhammed tarafindan da
onaylaninca Meriniler’den Ibnii’'l-Hatib’in iadesi istendi. Merini Sultan1 I. Ahmed
bir siire Ibnii’l-Hatib’i koruduysa da, Nasriler’le iliskisinin bozulmasi iizerine
ibni'l-Hatib tutukland: ve Nasriler tarafindan bir siire hapsedildikten sonra
olduruldu. (el-UbGdi-Tomar, 2000: 74).

Ibnii’'l-Hatib edebiyattan tarihe, tasavvuftan tibba kadar cesitli alanlarda ¢cok
sayilda eser kaleme almis velld bir yazardir. Bu ¢alisma baglaminda onun Girnata
sehir tarihi olarak tasarladig1 el-fhdta ff ahbéri Girnédta ile kendi dénemine kadarki
Nasri hanedan tarihi seklinde yazdig1 el-Lemhatii’l-bedriyye adli eserleri tizerinde
durulacaktir. el-Thdta fi ahbdri Girndta, V/XI. yiizyllda Zirller'in merkez
edinmesiyle Endiillis’iin biiylik sehirlerinden biri haline gelen Girnata’nin cografi
yapisl ve burada veya baska bir yerde dogmus olsun, sehirle ilgisi bulunan kisiler
hakkinda bilgilerin yer aldig1 bir kitaptir. Eserini yazarken ibn Hayyan ve ibn
Hakan gibi Endiiliislii, Ibn Said, Ibn Izarl ve Ibn Abdiilmelik gibi Magribli
miielliflerin eserlerinden ¢okg¢a yararlandig1 goriilmektedir. Biyografiler esas
alinarak alfabetik olarak tasnif edilmis olan el-Ihdta benzer sekilde tasnif edilen
teracim eserlerinden farkldir, zira ihtiva ettigi kapsayici bilgiler bir biitiin olarak
degerlendirildiginde eserin Girnata’nin XI-XIV. yiizyillar1 hakkinda bilgi veren bir
sehir tarihi oldugu goriiliir. Nitekim ibnii’l-Hatib de el-Thdta’nin mukaddimesinde
eserini yazis sebebinin Girnata tarihine dair yeterli bir eserin bulunmayisi
oldugunu ifade eder (Ibniil'l-Hatib, 1973: 1, 85). el-lhdta’da Endiiliis’iin iliskileri
baglaminda Hiristiyan kralliklarla Kuzey Afrika’daki Meriniler Devleti hakkinda
verilen bilgiler dolayisiyla eser son doénem Endiliis tarihi gseklinde
degerlendirilebilir. Nitekim VIII/XIV. ylizyillda Endiiliis’iin Girnata ve ¢evresindeki
birka¢ kiiciik sehirden ibaret oldugu hatirlandiginda bu durum daha iyi
anlasilacaktir.

ibni’'l-Hatib’in tarih alaninda telif ettigi bir baska eseri olan el-Lemhatii’l-
bedriyye, Nasriler’in kurulusundan 765/1364 yilina kadarki donemi konu edinen
bir hanedan tarihidir. Girnata tarihiyle ilgili ibnii’l-K@tiyye’nin de aralarinda
bulundugu erken donem Endiilisli tarihcilerin eserlerinden istifade etmis,
konuyla ilgili farkl rivayetlere de yer vermistir (ibnii'l-Hatib, 2009: 47-48). ilim
adami yoni bir yana, yasadig1 donemde Nasriler’in siyasi hayatinin merkezindeki
sahsiyetlerden biri olan Ibnii’l-Hatib, bir tarihginin ihtiya¢ duydugu kaynaklarin
bizzat icindeydi; yasadig1 donemde Nasri sultanindan ve devlet ricalinden isittigi
sozlerle sahit oldugu olaylar1 yazmisti. Bes kisim olarak planlanan el-Lemhatii’l-
bedriyye, Girnata sehrinin topografik yapisi, sehir sinirlari dahilindeki yerler, sehir
halki ve Nasril sultanlarinin hayatlar1 hakkinda bilgiler vermektedir. Eserde,
miiellifin eseri tamamladiktan sonra yapmasi muhtemel ilavelerden kaynaklanan
bir takim kopukluklar ve uyusmazliklarin bulundugu goriilmektedir.
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Endiliis tarihine dair yazilmis ve giiniimiize yazari bilinmeden ulasan birkag
eser mevcuttur. Bunlardan biri, Ibnii’l-Hatib’in yasadigi dénemde veya onun
olimiinden bir siire sonra yazildig1 diisiintilen bir eserdir. Bashigi bulunmayan
kitabin ilk ctimlesi Zikru biladi’l-Endeliis oldugundan eserin nesrini 1983 yilinda ilk
kez gergeklestiren Luis Molina tarafindan kitap bu isimle yayinlanmis olup,
Abdiilkadir Bibaye tarafindan 2007 yilinda Tarthu’l-Endeliis adiyla yapilmis bir
baska nesri de mevcuttur. Tam olarak ne zaman yazildig1 bilinmemekle birlikte,
eseri nesreden Luis Molina bu eserin yazariin VIII/XIV. veya IX/XV. ylizyilda
yasamis olabilecegi kanaatindedir (Molina, 2015: 261). Nitekim eserde Ilbire
hakkinda bilgi verilirken sehrin Badis (b. Habbs) tarafindan harap edildikten
sonra yerlesimin Girnata’ya tasindigl ve eserin yazildigi donemde Girnata’nin
Endiiliis’te Islam idaresinin merkezi oldugu ifade edilmektedir (Miiellifi mechul,
1983a: 69). Eserin Endiiliis cografyasina ayrilan ilk kismi biyiik olciide IV/X.
yluzyllda Ahmed er-Razi tarafindan yazilan esere dayanmaktadir, bununla birlikte
ibn Side, Ibn Hiirdazbih gibi Miisliiman cografyacilarindan da istifade edildigi de
goriilmektedir (Miiellifi mechul, 1983a: 9-10). Konulara gore tasnif edilen eserde
sirasiyla Endiliis sehirleri, Endiilis’iin slam hakimiyeti Oncesi tarihi,
Miislimanlarin Endiiliis’i fethi, valiler donemi ve Endiiliis Endiiliis Emevi
Devleti'nin kurulusuyla birlikte tahta ¢ikan hiikiimdarlar hakkinda bilgilere yer
verilmektedir. Endiiliis Emevi Devleti hiikiimdarlar1 doneminde meydana gelen
olaylar Endiiliis’te emirlik ve halifelik donemleri seklinde ikiye ayrilarak ve her biri
icinde tahta ¢ikan hikiimdar sirasina gore kaydedilmektedir. Eserin Luis Molina
tarafindan yapilan nesri i¢in esas alinan niishada miiltikii’'t-tavaif donemi hakkinda
verilen ¢cok kisa bilgiden sonrasi eksiktir. Abdiilkadir Blibaye tarafindan yapilan
nesre esas alinan niishada Nasriler donemi hakkinda da bilgiler mevcuttur
(Mtellifi mechul, 2007: 267-271).

[slam hakimiyeti doneminde Endiiliis’'te Miisliiman bir yazar tarafindan
kaleme alinan son eser, Nasriler doneminin son ti¢ htikiimdar1 hakkinda bilgi veren
ve yazari bilinmeyen Niibzetii’l-asr fT ahbdari miiliiki Bent Nasr adli eserdir. Miiellifin,
soz konusu donemde Endiiliis’te Miislimanlarin yasadiklar1 Hiristiyan baskisi
sebebiyle desifre olmamak icin ismini gizli tutmus olmasi muhtemeldir (Ozdemir,
2009: 20). Muellif kitabin mukaddimesinde “.. ve bu siirede diismanin biitiin
Endiiliis topraklarini nasil istila ettigini zikredecegim.” seklindeki ciimlesiyle eseri
yazma amacini ac¢iklamaktadir. (Muellifi mechul, 2002: 1). 882/1478 yiliyla
baslayan Niibzetii’l-asr'da Nasriler’le ilgili 6nemli olaylar kronolojik sira takip
edilerek verilmektedir. Kullanilan iislup, eserin Endiiliis’te Islam hakimiyetinin
ortadan kalkis silirecine sahit olan bir kisinin kaleminden ¢iktigini
diistindiirmektedir. Makkari, Nasriler'in son donemini biiyiik 6lciide bu esere
dayanarak yazmistir (Ozdemir, 2009: 20).
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Sonug

II/VIIL ytzyil baslarindan IX/XV. ylzyil sonlarina kadar Endiiliis'te devam
eden Islam hakimiyeti boyunca tarihin cesitli konularina dair ¢ok sayida eser
yazilmistir. Bilgilerin hangi kaynaklardan alindiginin tespitindeki zorluklar, s6z
konusu bilgilerin herhangi bir tenkide tabi tutulmamasi, olaylarin meydana geldigi
zaman hakkinda bilginin bulunmayisi, Endiiliis topagrafisine dair herhangi bir
bilgiye yer verilmemesi gibi hususlar bu erken donem eserlerinin ortak 6zellikleri
arasinda zikredilebilir. Bununla birlikte Endiiliis tarih yaziciliginin siireg icinde
geliserek IV/X. ylizyilldan itibaren olaylarin bir akis ve kurgu cercevesinde ele
alindig1 tarih kitaplarinin yazilmaya baslandig1 goriilmektedir. Endiiliis’te tarih
yazicih@inin ilk érneklerinden itibaren islam tarih yazicilig1 gelenegini takip ettigi
anlasilmaktadir. Islam tarih yazicihiginda goriilebilen 6grenci tarafindan hocasinin
eserine ilavede bulunma durumu, Endiilis’te tarih alaninda eser telif eden erken
dénem miiellifleri -Abdiilmelik b. Habib ve Ibnii'l-Kitiyye gibi- icin de gecerli
olabilir.

Endulis’teki tarih yazicihigl icinde diinya tarihi seklinde tasarlanan az
sayidaki ornek bir kenarda tutulursa, Endilusli tarihgilerin cogunlukla yasadiklar:
bolgenin tarihiyle ilgilendikleri goriilmektedir. Endiiliis tarih yaziciiginin
merkezinde Endiiliis’iin fethi ve buradaki Islam hakimiyeti bulunmakla birlikte,
IV/X. ylizyildan itibaren Iber Yarimadasi’nin fiziki cografyas: ve Islam hakimiyeti
oncesi tarihine de yer verilmis olmasi dikkat c¢ekicidir. Bu durum, Endiiliis’te
Mislimanlar arasinda bolgenin gecmisine duyulan bir ilginin varligini
gostermenin yani sira, Miislimanlarin yasadiklar: yeri benimsemis olduklar: ve
yarimadadaki Isldm hakimiyetini Onceki dénemlerin bir devami olarak
degerlendirdikleri de dustniilebilir.

Endiliis Emevi Devleti'nin son donemleri ile bu devletin yikilisindan sonra
ortaya ¢ikan muliku’t-tavaif doneminde tarih yazicilligl agisindan Endiiliis’'te
onemli gelismeler gorilmiustir. Bu donemde yasayan ve Endiillis’te yetisen en
biiyiik tarihci olarak kabul edilen Ibn Hayyan, Endiiliis tarih yaziciliginin bir énceki
yuzyilda derlenen eserlerindeki bilgileri degerlendirerek gtivenilir olanlar1 segme
imkanina kavusmustur. Endilis’in V/XI. ylzyill sonlarindan VII/XIIL ytizyil
ortalarina kadar 6nce Murabitlar Devleti ardindan Muvahhidler Devleti idaresinde
kalmis olmasinin da etkisiyle Endiiliis tarihinin bu dénemlerle ilgili kaynaklarini
biiyiik 6lciide Ibn Izari ve ibn Said gibi Magribli tarihciler tarafindan yazilan eserler
teskil etmektedir.

Bu calisma baglaminda ele alindig: iizere V/XI. yiizyilda Ibn Hayyan ile
baslayan, VI/XII. yiizyillda Ibn Sahibiissalat ile devam eden ve VIII/XIV. yiizyilda
ibnir'l-Hatib ile sona eren tarihgiligi Endiiliis tarih yazicihginda ayr bir yerde
degerlendirmeyi gerekli kilan ve bu tarihgilerin eserlerini Endiiliis tarihi
kaynaklar1 arasinda seckin hale getiren ti¢ 6zellik dikkat ¢eker. Bunlardan biri,
yazarlarinin gorgu sahidi olduklar1 ve/veya gorgu sahitlerinden aldiklar: bilgilerle
eserlerini telif etmis olmasidir. Kaynaklarda gecen rivayetleri tenkit ederek
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givenilir olduguna kanaat getirdiklerini eserlerine almis olmalar1 bir diger
hususiyettir. Son olarak, devletin resmi yazismalarina erisebilme imkanina sahip
olarak eserlerini arsiv belgelerine de dayanarak yazmis olmalar1 el-Muktebes, el-
Men bi’l-imdme ile el-Ihdta ve el-Lemhatii’l-bedriyye’nin 6nemini artiran bir diger
ozelliktir.
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Oz: Koklii degisimlerin yasandigi lustinianus ¢agl ge¢ ddnem Roma imparatorlugu’nun tarihine
damga vurmustu. Yeni tarih yazim tirlerinin ortaya ciktigi ve tarih yazimi konusunda oldukca
dinamik bir donemdi. Bu verimli donemde eser veren dnemli tarihcilerden biri de Agathias’ti.
lyi bir egitim alan ve ardindan baskent Constantinopolis’te avukathk yapan Agathias da tipki
Procopius gibi klasik gelenege sadik kalarak eserini yazdi. Attik Yunan gelenegini takip eden
Agathias, Procopius’un Savaslar adli eserini kaldigi yerden devam ettirdi. Savaslar, yazari
Procopius’u doneminin en iyi tarihgileri arasina yerlestirmis, ayni sey Agathias’in Historiae adli
eserinden de beklenmisti. Bu ylzden Agathias nitelikli bir hatip ve iyi bir niiktedan olsa da
oncull Procopius’un golgesinde kalmisti. Cok da iyi bir tarih¢i olmadigi — en azindan Procopius
kadar- seklindeki elestirilere karsin (¢ imparatorun iktidarina tanikhk etmis Agathias’in
anlatilari ¢cok degerlidir. Clinkii onun Sasaniler, Hunlar ve etrafindaki diinya hakkinda verdigi
bilgiler baska kaynaklarda bulunamamaktadir. Agathias’in eseri, cok katmanli yapisinin ortay
cikarilabilmesi icin bircok disiplinin katki saglayacagi yeni bir bakis acisiyla detaylica
incelenmeyi hak etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Agathias, Procopius, Roma Tarih yazimi.

AGATHIAS AND HIS WORK HISTORIAE

Abstract: The Justinianic era, during which radical changes occurred, made an impact on the
history of the later Roman Empire. It was, from a historiographic standpoint, a very dynamic
period in which new genres of historiography emerged. Agathias was one of the remarkable
historians who flourished in this fruitful period. Working as a lawyer in the capital city,
Constantinople, Agathias wrote his work, just like Procopius, remaining faithful to the classical
tradition. Following the Attic tradition, Agathias continued Procopius’ Wars where he left off.
The Wars placed its author Procopius among the best historians of his time, and the same was
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expected from Agathias' Historiae. He, therefore, was overshadowed by his predecessor
Procopius, even though Agathias was a qualified rhetor and a satirist. Despite the criticisms
that he was not a very good historian — at least so good as Procopius-, the narratives of
Agathias, who witnessed the rule of three emperors, are very valuable in many aspects.
Because the information he provided us about the Sassanids, Huns and the world around him
cannot be found in other sources. Agathias deserves to be scrutinized in a multidisciplinary
approach so that the Historiae’s multi-layered aspects be brought to light.

Key Words: Agathias, Procopius, Roman Historiography.

Extended Summary

The Later Roman Empire witnessed a very dynamic period during which on
the one hand, the pagan culture began to lose its influence and the Christian culture
was institutionalized, on the other hand, the cultural foundations of the Eastern
Roman Civilization, which would later be defined as Byzantium, were laid out.
During this era, Roman historiography, which had its roots in ancient Greek one,
continued the tradition in this later period, and witnessed the birth of a new type
of historiography. During the period of later Roman Empire, new historiographic
genres appeared, but the classical tradition was not completely abandoned.

Historians of this era, who tended to express themselves in the artistic
language of the classical age, actually had two distinctive features: First; They were
persons who had served as jurists, diplomats or military officials in the
administration of Roman Empire and they had the opportunity to witness the state
affairs at a high level. Second, they did not write about the much earlier periods
than the one they lived, but wrote about the events they experienced themselves
or the events that were in the living memories of their contemporaries. They chose
to write in the classicizing style of Thucydides who had used the Attic dialect of
ancient Greek. So was Agathias, a continuator of this classicizing tradition.

Born around 532 in Myrina, Agathias came to the capital city at a very young
age. Agathias, went to Alexandria to study rhetoric as a young boy. He felt the
demolishing earthquake in Berytus in 551 while he was still in Alexandria. Agathias
spent an overnight on the island of Cos on his way back to Constantinople by sea
and he witnessed how the island was devastated by the tsunami caused by the
earthquake. For the next four years, he studied law in Constantinopolis. Thus, he
became a scholasticus, namely a lawyer.

Deducing from his writings, Agathias who had an active social life, had a
large circle of friends. He is believed to have died c. 582. Agathias' literary activities
began in his youth, with a few short poems called the Daphniaca. In the middle of
his literary activities, he published a corpus of humorous poems, often known as
the Kyklos or the Cycle, to which he in person added about a hundred poems. With
neither the Daphniaca nor the Cycle, did he manage to obtain the imperial artistic
patronage that he had longed for. Thus, Agathias abandoned poetry, which he
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described as his first love, and turned to the field of history. He attributed this shift
to the encouragement of his friends.

In this period, he produced his work of history called Historiae, which makes his
name known today. Historiae, the continuation of Procopius of Caesarea's
historical work Wars, drew attention to the social and intellectual history of the
period. Historiae provides us with a detailed information of General Narses'
campaigns against the Franks in Italy and Lazica expedition in the east. Almost a
third of the Historiae, main focus of which was the battles and military campaigns
on the eastern and the western fronts during the last years of Justinian rule, was
enriched with irrelevant narratives and information on various subjects by
Agathias such as the Sassanian culture, religion and history.

After Procopius was rediscovered by the Italian humanists in the 15t
century, the Historiae, which is the continuation of Procopius' extremely important
work for the history of Italy, was also put under the spotlight. Another reason
arousing great interest in Agathias was his poems in the Greek Anthology.

Concluding Remarks

Although the author is not considered as a very successful historian by some
researchers today, Agathias’ Historiae is an important resource and is not devoid
of literary merit. The reason for the harsh criticism of Agathias is that he was a
writer who, unlike Procopius, wrote more about what he heard, not what he saw.
Agathias’ willingness to continue Procopius' work was of course a difficult task for
a lawyer who had never seen a war. The problem did not however, stemmed from
this fact, but from his claim to continue Procopius’ history. Although the shadow of
Procopius’ work is on Historiae, this work provides us with very significant
information on the Sassanids, Huns and the world of that period. The end of the
Justinianic era, which was already a very dynamic period, led way to a period in
which classical culture was about to die. Classical values were gradually weakening
and works produced with classical culture were losing volume to the same extent.
Compared to Procopius, he produced a relatively shorter work but this might have
been another consequence of the fading classical culture. However, the fact that
historians such as Menandros Protector, loannes of Epiphania and Theophylact
Simocatta benefited from Historiae and also the number of the surviving
manuscripts indicate that Historiae was appreciated at its own age.

Agathias never claimed to be a second Procopius. On the contrary he vowed
to be a different narrator than his contemporary historians. Agathias, therefore,
does not deserve to be overshadowed by Procopius due to his extraordinary style,
superior satire ability and his important work he contributed to the late Roman
historiography.
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Giris

Roma Imparatorlugu’nun koklii degisimler gecirdigi Iustinianus dénemini
anlatan tarihcilerin basinda Procopius ve onun Savagslar adl1 eserini devam ettiren
Agathias gelir. Bir yandan pagan kiltiiriin etkisini kaybetmeye basladig1 ve
Hristiyan kiiltiirtiin kurumsallastigl, diger yandan sonradan Bizans olarak
tanimlanacak Dogu Roma Uygarliginin kiiltiirel temellerinin atildigr oldukg¢a
dinamik bir donemdi. Aslinda bu déneminin nasil degerlendirilmesi gerektigi zor
bir konudur. Bir yoniiyle Bat1 topraklarinin yeniden imparatorluga katilarak
Akdeniz’'in efendisi Roma Imparatorlugunu ihya etme fikrine en ¢ok yaklasildig
ancak diger yoniiyle de bu beklentinin bir daha ger¢ceklesmemesine neden olacak
siyasi ve askeri ¢6kiis tohumlarinin atildigi, mali konularda sinirlarin zorlandigi ve
muazzam yapl faaliyetlerine girisildigi bir donemdi. Celiskilerle ve degisimlerle
dolu bu donemi anlamamiza katkiy1 saglayan oldukca genis ve cesitli yazili
materyale sahibiz.

Ge¢ donem Roma Imparatorlugu tarihi yazili kaynaklari, klasik Atina ve
Roma cumhuriyeti gibi daha 6nceki dénemlerin kaynaklariyla kiyaslandiginda bize
daha fazla materyal sunmaktadir. Koklerini eski Yunan tarih yaziciligindan alan
Roma tarih yazicilig1 Ge¢ doneminde de bu gelenegi devam ettirmekle birlikte yeni
bir tarih yazim tiiriiniin dogusuna da taniklik etti. ilk temsilcisinin Eusebius oldugu
bu yeni tiir Roma’nin klasik siyasi tarih yazimindan oldukga farkhydi. Kilise Tarihi
olarak bilinen bu yeni yazim tiirti imparatorlugun gecirdigi koklii doniisimiin de
bir gostergesiydi. Geleneksel Roma tarih yazimi koklerini Troiali Aeneas’a
baglayarak baslatilirken bu yeni tarih yazim tiirii koklerini Adem’e baglayarak
baslatmaktaydi (Kaldellis, 2012; 201). Zamanla her ikisi arasinda sinirli da olsa
gecisler olacak, klasik tislupla verilen eserlerin icerisinde dahi dini referanslarin
oldugu bir hal alacakti. Bu tiirden degisimlerin yasandigi gec donem Roma tarihini
anlatan tarihg¢ilerden biri de Agathias’ti.

Ge¢ Donem Roma Tarih Yazimi

Ge¢ dénem Roma Imparatorlugu tarihi yeni yazim tiirlerinin ortaya ¢iktig
ancak klasik gelenegin de tamamen terk edilmedigi bir donemdi. Klasik gelenekte
yazilmis olmakla birlikte Breviarium denilen kisa ve 6zet tarih eserleri de bu
donemde yeni bir tiir olarak ortaya ¢ikt1 (Rohrbacher, 2002; 12). Klasik tarih yazim
geleneginin kapsayici tarihselliginden mahrum olan bu yeni tiir; Aurelius Victor,
Eutropius ve Festus gibi tarihgilerin eserleri ile tanindi. Kokli degisim ve
doniisiimlerin yasandigi gec donem Roma Imparatorlugu tarihi 6zellikle
Constantinus’un iktidariyla birlikte yeni bir yazim tiiriiniin gelisimine taniklik etti.
Eusebius’un temsil ettigi ve Hristiyan Kkilisesinin tarihine odaklanan bu yazim
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tiriinde Sozomenos, Socrates, Theodoretus ve Philostorgius gibi tarihciler eserler
verdi. Kokiinu klasik donemde tretilen annales (yillik kayitlar) geleneginden alan
kronik yazimi da yine bu ortaya ¢ikan bir tiirdi. Marcellinus, loannes Malalas ve
Theophanes gibi kronik yazarlarinin Hristiyanhigin perspektifinden tirettikleri
kronikler bu dénemin tarihi i¢cin olduk¢a 6nemlidir.

Gelisen yeni yazim tirlerine karsin klasik gelenekten tam anlamiyla
kopulmamis, Ammianus Marcellinus, Eunapius, Olympiodorus, Priscus, Procopius
ve Agathias gibi tarihgiler klasik uslupla yazilmis eserler vermeye devam
etmislerdi. Kendilerini klasik ¢agin sanat diliyle ifade etme egilimindeki yazarlarin
aslinda iki ayirt edici 6zelligi vardi: Birincisi; Roma devlet idaresinde hukukgu,
diplomat veya askeri yetkili olarak gorev almis ve devlet meselelerine tist diizeyde
taniklik etmis kisilerdi. Ikincisi, yasadiklar1 dénemden ¢ok daha eski dénemler
hakkinda degil, bizzat kendi yasadiklar1 olaylar hakkinda veya konustuklari
insanlarin canl hafizalar: iginde yer alan olaylar1 yazmiglardi. Roma iktidarinin
merkezine yakindilar ve boylelikle imparatorlukta olup bitenler hakkinda da
kolaylikla bilgi edinebiliyorlardi. Biirokrasi icinde bulunmanin verdigi
olanaklardan yararlanarak devlet arsivlerine erisim olanaklari1 da bulunan klasik
gelenegin takipgisi tarih yazarlari bilgiye ulasmakta ayricalikli bir konumdaydilar.
Aldiklan egitimin kalitesini kullandiklar1 agdal tsluplariyla ortaya koyar, eger
Yunanca eser veriyorlarsa eski Yunancanin Attika lehgesi ile Latince yaziyorlarsa
cumhuriyet doneminde kullanilan Latinceye Oykiiniirlerdi. Herodotus ve
Thukydides ya da Livius ve Tacitus gibi sahsiyetleri kendilerine model olarak
alirlard1 (Treadgold, 2007; 21). Klasik tarih yaziminda Yunanca eserler veren
Procopius ve Agathias bu konuda en iyi drnekleri teskil ederler.

Kendilerine model olarak sectikleri Thukydides’in Peloponnesos Savaslari
Tarihi adl eserini adeta bir sablon olarak kullandilar. Bu sablonun kendine has
ozellikleri bulunmaktaydi. S6z gelimi, tartismali konulardan ka¢inmak, dil olarak
Eski Yunancanin Attika lehgesini kullanmak, savas, diplomasi ve siyasete
odaklanmak, yer yer etnografik, etimolojik detaylar vermek bu sablonun 6ne ¢ikan
ozellikleriydi (Kaldellis, 2012; 205). Procopius ve Agathias’in tarih eserleri, tipki
Peloponnesos Savaglart Tarihi'ndeki gibi belirli bir zaman araliginda ve bir tema
etrafinda gelisen siyasi, askeri ve diplomatik olaylarla oriiliiydii. Her iki eserde de
bir kronoloji takip etmek yerine anlatinin konulara gore ayirilmasi benimsenmisti
yani her ikisi de tematik eserlerdi. Bu siyasi bir tarih anlatisiydi ve klasik gelenegin
tarih yazim kaliplar1 igerisinde kaleme alinmaktaydi. Bu donemin siyasi
tarihgilerinin 6ncelikli hedefi, Roma Imparatorlugu’nun ve hiikiimdarlarinin
basarilarinin ve basarisizliklarinin bir kaydini tutmakti (Mitchell, 2020:29).
Dolayisiyla bu yazim tiirt icinde din tarihine yer yoktu. Ayn1 donemde yaziyor
olsalar da bu ozellikleriyle kilise tarihcilerinden ayrilmaktaydilar. Hristiyanligin
gunliik hayatta yogun hissedildigi ve devlet politikalarina yon verecek kadar etkili
oldugu bu donemde Agathias gibi Hristiyan olan tarihgiler dini konulara
eserlerinde yer vermediler.
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Yasami

Klasik gelenegin son temsilcilerinden biri olan Agathias’in yasami
hakkindaki bilgilerimizin ¢ogu kendisinin yazdiklarina dayanir. 532 yilinda Myrina
kentinde dogan Agathias'in babasi Memnonius Myrina’da avukatlik yapmis bir
rhetor/hatipti (Cameron, 1970;1). Eugenia adinda bir kiz kardes ile adini
bilmedigimiz bir erkek kardese sahipti (Anth. Gr. VII 593; Anth. Gr. XVI 16).1
Ailesiyle geldikleri baskent Constantinopolis’te annesi Pericleia’y1 heniliz ¢
yasindayken kaybetti. Cocuklugunu baskentte geciren Agathias, geng bir delikanh
oldugunda Alexandria’ya (iskenderiye) retorik egitimi almaya gitti. 551 yilinda
hala Alexandria’dayken Berytus’ta (Beyrut) meydana gelen depremin sarsintilarini
hissetti (Agathias, II 15.7). Daha sonra deniz yoluyla baskente dénerken Cos
adasinda geceleyen Agathias depremin neden oldugu tsunaminin aday:1 nasil
mahvettigine taniklik etti (Agathias, II 15.7). Sonraki dort yil boyunca
Constantinopolis’te hukuk egitimi aldi (PLRE III A; 23-25). Bdylelikle bir
scholasticus yani avukat oldu.

Yazdiklarindan oldukg¢a sosyal bir yasama sahip oldugunu anladigimiz
Agathias, genis de bir sosyal ¢evreye sahipti. Etrafin1 saran sosyal ¢evre icinde
Ayasofya’nin acgilis toreni icin bir ekphrasis (methiye) yazan silentiarius
(mabeyinci) Paulus, Ayasofya’nin mimarlari Isidorus ve Anthemius, Anthemius’un
grammaticus (0gretmen) olan kardesi Metrodorus, Syria’lhi hekim Uranius ve
sarayin terciimani Sergius vardi (PLRE III A; 23-25)2. Oldukca entelektiiel bir
cevrede yasayan Agathias hayatin1 avukatlik yaparak kazanmaktaydi. Glindiiz
Basilica denen mahkeme binasinda avukatlik yapip giin icinde bos vakitlerinde
Basilica’nin 6nlinde bulunan kitapg¢ilarda arkadaslariyla sohbet edip tabula (tavla
benzeri bir oyun) oynadigi aksam oldugundaysa baskentin elit ¢evreleriyle
partilere katildig1 hayli yogun bir kent yasamina sahipti (Treadgold, 2007; 281).
Epiphaneia’li loannes, Agathias’in Constantinopolis’in en meshur avukatlarindan
biri oldugundan bahseder (Ioh. Epiph., fr. 1)3. Kariyerinin bu doneminde umumi
tuvaletleri insa ettirdigi Smyrna’da pater civitatis (kentin babasi) unvanini aldi
(Anth. Gr. IX 662). Ayrica kendisi adina dogdugu kent Myrina’da bir heykeli
dikilerek onurlandirilmist: (Anth. Gr. XVI 316). Oliim tarihi kesin olarak bilinmeyen
yazarin bahsettigi son iki olaydan birincisi, Sasani hiikiimdar: I. Husrev'in 579
yilinda oliimi, ikincisi General Mauricius’un 582 yazindaki seferidir. Dolayisiyla
Agathias'in 582 yilinda oldigi distnilebilir. Bu acidan irdelendiginde,
[ustinianus’'un 565 yilinda o6ldiglinde Agathias'in 33 yasinda oldugu ve IL

1 Anth. Gr.: Anthologia Graeca olarak bilinen Yunan Antolojisi adli eser bu sekilde kisaltilarak gosterilecektir.
2 PLRE: The Prosopography of the Later Roman Empire adl eser bu sekilde kisaltilarak gosterilecektir.

3 loh. Epiph.: Epiphaneia’li loannes’e ait eserin bir kismi glinimize ulasabilmistir. Bu fragman, Fragmenta
Historicorum Graecorum adli derleme g¢alismanin icinde bulunmaktadir.
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[ustinus’un hiikiimdarhiginin tamamiyla ve II. Tiberius'un hiikiimdarliginin bir
kismina taniklik ettigi anlasilacaktir. Agathias’in tarih eseri Historia 558'de
baslayip 582 yilinda sonlanir ve eseri Menandros Protector’un tarafindan devam
ettirilmisti.

Eserleri

Agathias’in edebi faaliyetleri Daphniaca denilen birkag kisa siir yazimiyla
genclik yillarinda baslamisti. Yazarin muhtemelen otuzlu yaslarda yazmis oldugu
Daphniaca, hexameter (alti ayaklik) vezinle yazdig1 ask ve romantizm temal
siirlerinin derlemesiydi. Bu eserin giris dizelerinden baska bir sey glintimiize
ulasmamistir (PLRE III A; 23-25). Edebi faaliyetlerinin orta asamasinda genellikle
Kyklos olarak bilinen ve kendisine ait yiuiz kadar siir ekledigi ntkteli siirler
killiyatini1 yayinlamisti. Muhtemelen 567/8 yilinda II. Tustinus’un hiikiimdarhigi
doneminde yayinlanan Kyklos onemli Ol¢iide, bugiin bilinen adiyla Yunan
Antolojisi* denen bir baska eserin icinde muhafaza edildiginden giintimiize kadar
ulasmistir (Cameron, 1970;6). Bu eseri meydana getirirken gordiigli sanatsal
himayeden dolay1 eserini sarayin bas mabeyincisi Theodorus’a ithaf etmisti.
Kyklos’tan giinlimiize yaklasik otuz kadar sairin siirleri ulasmisti. Kyklos’a eski sinif
arkadaslar1 loannes ve Rufinus, hukuk profesorii Iulianus gibi okul ¢evresinden
tanidig1 kisilerin yaninda senator Cyrus ve baskentin eski valisi Gabriel'in de
bulundugu kisiler siirleriyle katkida bulunmuslardi (Treadgold, 2007; 282). Bu siir
killiyatina katkida bulunan kisiler Agathias’in sosyal ¢evresini olusturan niifuzlu
kisilerdi. Yazdigi siir kiilliyatina dahil ettigi niifuzlu insanlarin isimleri daha ytiksek
mevkiden bir sanatsal himaye imkani yaratabilirdi. Bu imkan da daha iyi bir
makamin ve daha prestijli bir konumun kapisini agmaya yardim etmekteydi.
Kyklos'un 6nsozi lustinianus’a 6vgl ile baslamaktaydi. Ne Daphniaca ne de Kyklos
ile aradig1 sarayin sanatsal himayesini elde edemedi (Treadgold, 2007; 282).
Sairlik yetenegi silentiarius Paulus’unki kadar iyi degildi. Zaten sanat hamiligiyle
tnli Iustinianus doneminde sadece Daphniaca adli eseri yayinlanmisti. Bu eser de
ne Paulus’un Ayasofya’nin betimini yaptig1 methiyesi ne Procopius’un Yapilar adl
ovglsi ne de Lydia’'li [oannes’in eserleri kadar imparator lustinianus’un ilgisini
cekmisti (Cameron, 1970;5). Boylelikle Agathias ilk aski olarak tanimladig siiri
birakip tarih alanina yoneldi Bunun da nedenini arkadaslarinin
yureklendirmesine baglamisti (Agathias, Pref.; 9, 11).

4 Yunan Antolojisi 10. ylzyilda Constantinus Kephalas tarafindan segilerek tematik olarak derlenmis bir siir
kiilliyatidir. 15 kitap ve bir ek béliimden olusan bu kiilliyat, MO 1. Yiizyilda yasamis Gadarali Meladros’tan MS 6.
Yiizyilda yasamis Agathias’a kadar uzanan dénem iginde Yunanca yazilmis siirler arasindan segcilmistir. icerisinde
sanat eserlerinin betimlerinden, cinsel icerikli siirlere, adak ve nasihat icerikli siirlerden siyasi figlirleri tasvir eden
siirlere kadar ¢ok cesitli konular hakkinda yazilmis birgok siir barindirmaktadir. Anthologia Palatina olarak bilinen
15. Yiuzyildan kalma bir elyazmasi sayesinde glinimiize ulasmistir. Ge¢ Antik¢ag tarihi ve edebiyati i¢in oldukca
onemli bir eserdir.
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Historiae

Siir yazmay1 biraktiktan sonra bugiin de isminin anilmasini saglayan
Historiae adli tarih eserini yazdi. Caesarea’ll Procopius’un Savaslar adli tarih
eserinin devami olan Historiae, General Narses’in Italya’da Franklara kars: seferleri
ile doguda Lazica seferini detaylica anlatildiktan sonra dénemin sosyal ve
entelektiiel tarihe dikkat cekmekteydi. Ana odaginin lustinianus’un son yillarinda
yapilan dogu ve bati cephesindeki savaslarin olusturdugu Historiae'in neredeyse
licte biri konu dis1 anlatimlarla zenginlestirmisti.

Agathias Historiae kitabina II. Iustinus’un tahta ¢ikisinin hemen ardindan
baslamis oldugu diisiiniilmektedir. II. Tiberius’'un egemenligi doneminde hala
yazmaktaydi ve kitabin son boliimi incelendiginde kendisinin kitabi bitiremeden
oldugi anlasilir.

Agathias’in bes bolim héalinde kaleme aldig1 Historiae’'in birinci kitabi,
Agathias’in tarihle ilgili fikirlerini ortaya koydugu bir 6ns6z ve Procopius’un
Savaslar kitabin1 devam ettirdigi iddiasiyla baslar. Procopius’'un 553 yazinda
bitirdigi noktanin hemen 6ncesinde baslayarak Narses’in zaferini kaleme alir.
Bununla birlikte ana anlatimini hayatta kalan Ostrogotlardan bazilarinin
Franklardan yardim istemesiyle baslatir. Daha sonra Frank ve Alamanni’lerin
Roma ordusunu bir kez Palma’da yenmelerine karsin Narses’in 554 yilinda
Ravenna’'ya donmeden Floransa'yi isgalini anlatir. Konudan biraz saparak Franklar
hakkinda bilgi vermesi bu béliimde yer alir (Agathias, 1 9-31).

Kitabin ikinci kismi Frank ve Alamaniler’in Italya’yr yagmaladiklarinda
Narses’in ordusunu Roma’da toplamasini aktarmasiyla baslar. Bu sirada
Alamanniler’in lideri Leutharis ve Alamanni ordusu bir hastaliga yakalanir ve
Narses bu durumdan yararlanarak Frank lideri Butilinus ve ordusunu yener.
Agathias, Narses’in Ostrogotlarin cogunu Napoli yakinlarinda bir kalede teslim
oluncaya kadar kusattigini anlattiktan sonra dogu cephesindeki olaylara odaklanir.
Sasaniler Roma ordusunu 554 yilinda Lazica’da yenerler. Dogu cephesi konusuyla
birlikte Sasaniler, Sasani Sahi I. Hisrev ve kiiltiirleri hakkinda bazi ek bilgileri
okuyucusuna sunar (Agathias, [ 31-67).

Uclincii boliimii Lazica krali Gubazes’in 555 yilinda Romal1 bir komutan
tarafindan oldiiriilmesiyle baslatir ve Sasanilerin Bizanshlari tekrar yenmesi ile
devam eder. Agathias Lazica’lilarin krallarinin éldiiriilmesine ¢ok 6fkelenmesine
karsin Sasanilere topraklarini teslim etmemek i¢in Iustinianus’'un himayesine
sigindiklarini anlatip 556 yilinin baslarinda imparatorun konuyu arastirmayi
kabul ettigini ve Lazika’'min yeni krali olarak Gubazes’in kardesi Tzathes'i
gonderdigini aktarir. Bu arada Lazica’hlarin bir tebaasi olan Misimian’lilar isyan
edip Sasanilere katilirlar. Bunun tzerine Persler Roma ordusunu bdlgede
kusatirlar ancak agir kayiplara ragmen Roma ordusu kusatmayi yarar (Agathias, I
68-100).

332
© 2020 tarihyazimi Tum Haklari Sakhdir. ISSN: 2687-4253



Hiiseyin SALIKOGLU

Dérdiincii boliimde Imparator Iustinianus’un bélgedeki karmasanin son
bulmasi icin boélgeye bir hakim gondermesi ve kral Gubazes’i o6ldiiren iki
komutaninin Lazica’llarin huzurunda yargilanmasini emretmesi aktarilir. Uzun
gorusmelerden sonra yargic komutanlari suclu bulur ve ikisini de infaz eder. Ancak
komutanlarin yargilanmasi ve cezalandirilmasindan sonra tekrar Roma ile
Sasanilere karsi ittifak kuracaklari s6zilinii veren Misimian’lilar s6zlerini tutmaz.
Bunun tzerine Roma ordusu Misimian’lilar1 yener. Bdylelikle Misimian’lilar
Romalilara verdikleri sozii yerine getirerek tekrar Sasani karsisinda Roma yaninda
yer almak zorunda kalirlar. Bu ittifak karsisinda Sasani ordusu geri ¢ekilmege
zorlanir. Bu olay I. Husrev’i o kadar o6fkelendirir ki geri ¢ekilmekten sorumlu
tuttugu komutanlarinin canh canli derilerini ytiizdiiriir. Dérdiincii bolimiin 6nemli
ozelliklerinden biri de kurulusundan 557 yilina kadarki donemi kapsayan Sasani
tarihi hakkinda bilgiler verilmesidir (Agathias, 1 101-134). Burada savas
anlatisindan ¢ikip Sasani kiiltiirt, dini ve I. Hiisrev hakkinda essiz bilgileri paylasir.
Burada aktardig bilgileri Sasani saray arsivlerinde bulunmus terciiman arkadasi
Sergius’tan almasi aktarilan bilgiyi daha da degerli kilmaktaydi (Cameron, 1969;
69).

Besinci ve sonuncu boliimde Lazica’daki olaylara geri doner ve 558 yilinda
isyanin bastirilmasini anlatir. Bu sirada baskent biiytik bir depremle sarsilmis ve
lustinianus’'un saheseri Ayasofya’'nin kubbesi kismen c¢okmiistiir. Deprem
felaketini ertesi y1l baskentte tekrar ortaya ¢ikan veba salginini izler. Depremleri
ve veba salginlari iizerine verdigi detaylari bilgilerin ardindan 559 yilinda Hunlarin
Trakya’ya saldirilari, baskenti bile tehdit ettikleri ancak deneyimli komutan
Belisarius tarafindan nasil geri puskiirtiildikleri anlatilir. Kitap bu noktada aniden
sonlanir (Agathias, [ 135-162). Muhtemelen altinci boliimii yazma niyetinde olan
Agathias, kafasindakini tamamlayamadan 6lmiis olmaliydi (Treadgold, 2007; 282).
Agathias, Procopius’un eserini devam ettirmis kendi eseri de Menandros Protector
tarafindan devam ettirilmisti. Menandros bu konuyu yazdigi tarih kitabin girisinde
bizzat agiklar (Menandros, fr., 1).

Edisyonlar ve Ceviriler

Agathias’in eserleri orta ¢ag boyunca bilinmese de Agathias’in tekrardan
taninmasi Italyan Hiimanistlerin Procopius’u kesfetmeleriyle ayni1 zamanda denk
gelir. Procopius’un eserlerinin yasadig1 cagda ve sonraki donemlerde ¢cok ragbet
gordigu bilinmektedir. Buna kanit olarak ¢ok daha ge¢ bir donemde hem
Photius’un hem de Suda adli eserin ondan bahsedilmesi gosterilebilir. 15. Yiizyi1lda
Bruni ve Biondo gibi Italyan hiimanistler bu meshur eserleri Constantinopolis’ten
italya’ya getirtmisti (Croke, 2019; 1. 13). Italya’nin 6. Yiizyil tarihi hakkinda bilgiler
veren Savaslar adli eserin ¢evirilerini kullanmaya basladilar. 16. Yiizyila
gelindiginde akademik calismalarin merkezi Procopius’un Got ve Vandal tarihi icin
cok degerli bir kaynak haline geldigi Kutsal Roma Imparatorlugu'nun Alman
eyaletlerine kaydi. Cuspinian, Beatus ve Peutinger gibi Alman himanistler
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Procopius’u kesfetti (Croke, 2019; 1. 37). 1590’dan 1650’ye kadar Paris ve
Leiden’daki akademik cevrelerde Procopius’un eserlerini benimsediler. Savaslar
adli eserin ilk edisyonu 1607’de Ausburg’'da yayinlandi. Procopius’'un tim
eserlerinin eksiksiz ilk edisyonu 1662/63’de Maltretus tarafindan Paris’'te
yayimlandi. (Croke, 2019; 1. 104). Tim bu gelismeler Procopius’un taninirhigini
arttird1. Elbette Procopius’un italya tarihi i¢in son derece énemli eserinin devami
olan Agathias'in Historiae’i da boylelikle mercek altina alindi. Yunan Antolojisi adli
eser icerisindeki siirleri nedeniyle de biiytik bir ilgi uyandirmist.

Agathias’in Historiaeinin ilk Latince cevirisi Christophorus Persona
tarafindan 1481’de yapildi. Bu ¢evirinin ilk edisyonu locabus Mazochius tarafindan
1516’da yayinlandi (Reinsch, 2012; 435).5 Ayni ¢eviri 1519’da Ausburg’da tekrar
basildi. Bu aslinda Procopius ve Agathias’in eserlerinin karma bir edisyonuydu.
1594’de Bonaventura Vulcanius tarafindan Yunanca metnin editio princeps denilen
orijinal dilindeki ilk baskisi yapild1 (Forrai, 2014 ,246-247).6 Johannes Leunclavius
eserin ¢evirisinin eksik oldugunu fark edip elindeki daha iyi Yunanca metinlerle
eserin eksik kisimlarini tamamlayip 1576’da yeni bir ¢eviri yayinladi. Birkag kez
daha baskis1 yapilan eserin ilk modern edisyonu 1828’de Bonn’da Barthold G.
Niebuhr tarafindan Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae’in (Bizans Tarih
Yazarlan Kiilliyati) birinci cildinde yayinlandi (Forrai, 2014, 246-247). Karl
Wilhelm Dindorf 1871'de Historiae’in yeni bir modern edisyonunu Leipzig'de
yaymladi.? 1969’da Messina’da S. Costanza tarafindan modern bir edisyonu
yayinlanan eserin en son modern edisyonu 1967’de R. Keydell'in sundu.8 ]. D.
Frendo 1975’de Historiae’1 terciime ederek modern bir dile kazandirdi (Forrai,
2014 ,246-247).° Eser 2007’de Fransizcaya, 2008’de de modern Yunan diline
kazandirildi.10 Giinlimiizde eserin floransa, Budapeste, Vatikan, Berlin, Miinih ve
Milan kentlerinde muhafaza edilen alt1 el yazmasi bulunmaktadir (Forrai, 2014,
253).

5 Eser ilk olarak su isimle yayinlanmistir, Agathyus De bello Gothorum et aliis peregrinis historiis per
Christophorum persona Romanum priorem sanctae Balbinae e Graeco in Latinum traductus, Roma, 1516.
Procopius’un Savaslar adli eseriyle birlikle yapilan karma edisyon; Procopii Caesariensis de rebus Gothorum
Christophoro Persona interprete, Persarum ac Vandalorum a Raphaele Volaterrano latinitate donati libri VII, una
cum alijs mediorum temporum historicis, Basel, 1531.

6 Bonaventura Vulcanius’un Editio princeps’i (orijinal diliyle ilk baskisi) su isimle yayinlanmistir, Agathiae, Historici
et Poetae eximij, De imperio et rebus gestis lustiniani imperatoris, libri quinque, Leiden, 1594.

7 K. W. Dindorf’'un modern edisyonu Historici Graeci Minores adh kulliyatin 2 cildi igcinde bulunmaktadir. (Leipzig,
1871) ss. 132—-453.

8 S. Costanza edisyonu icin bakiniz; S. Costanza, Agathiae Myrinaei Historiarum libri quinque (Universita degli
Studi, Messina, 1969). En son modern edisyonu icin bakiniz; R. Keydell, Agathiae Myrinaei Historiarum libri
quinque in Corpus Fontium Historiae Byzantinae, Corpus Fontium Historiae Byzantinae, cilt 2, Berlin Serisi, Walter
de Gruyter, 1967.

9 Historiae’in ingilizce gevirisi igin bakiniz; J. D. Frendo, Agathias: The Histories, Corpus Fontium Historiae
Byzantinae, cilt 2A, Series Berolinensis, Walter de Gruyter, 1975.

10 Eserin Fransizcas! i¢in bakiniz; P. Maraval, Agathias, Histoires; Guerres et malheurs du temps sous Justinien,
Paris, Les Belles Lettres, 2007. Eserin modern Yunancasi i¢in bakiniz; A. Alexakis, Ayadiov SyoAaotikod, lotopio,
Athens, Kanakis Editions, 2008.
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Tarihgiligi

Agathias’in Historiae'1 yasadigl paganizmden Hristiyanliga gecis doneminin
zit karakteristiginin karisimina ilging bir 6rnek olusturmaktadir. Bir kaynak olarak
elbette degerlidir ancak Procopius gibi ¢ok usta bir tarih¢inin eserini devam
ettirdigi iddiasinda bulundugundan Historiae hep Procopius’un eseriyle kiyaslana
gelmistir. Agathias iyi egitimli ve oldukc¢a yetenekli bir hatipti. Bu yoniiyle
anlatiminda konu disina ¢ikislar1 oldukca heyecan verici ayn1 zamanda da
bilgilendiricidir. Historiae’in elyazmalarinin sayisinin fazla olmasi Agathias’in
kendi doneminde de popiiler oldugunu gostermektedir. Donemin diger eserleriyle
kiyaslandiginda gorece kisa olmasi onun kopyalanip okunmasini kolaylastirmis
olmaliydi ve bu da dogal olarak Historiae'in popiilerligine katki saglamisti. Elbette
ki cazibesini 6nemli 6l¢lide Procopius’un eserini devam ettirmesine borg¢luydu.
Agathias’in kentli yasami, yaptigi is ve kalabalik sosyal ¢evresi onun edebi tarzini
ve anlatimini derinden etkilemisti (Treadgold, 2007; 290).

Agathias, kendisine tslup olarak Thukydides’in temsil ettigi klasik
gelenegi, model olarak da Procopius’u se¢misti (Agathias, Pref., 22-27). Geleneksel
bir tarih anlatisin1 siirdiiren bu gelenek, siyaset, askeri seferler ve diplomasi
lizerine yogunlasmaktaydi. Bununla birlikte Agathias ne Thukydides gibi bir asker
ne de Procopius gibi cepheden cepheye kosan komutanina eslik eden bir hukuk
miisaviriydi. Kendisi baskentte avukatlik yapmaktaydi ve hi¢cbir savasta
bulunmamisti ancak daha 6nce de bahsedildigi izere genis ve niifuzlu bir sosyal
cevreye sahipti. Bu sosyal cevre ona Historiae'r yazarken ihtiyaci olacak bilgi
kapilarini agtl. Arkadaslar1 arasinda Syria’li hekim Uranius ve sarayin terciimani
Sergius Sasani krali I. Hiisreviin (532-579) sarayinda bulunmuslardi. Dogu
cephesinde stliregelen Sasani-Roma savaslari konusunda onlardan istifade etti.
Ayni zamanda bir sair olan arkadasi silentiarius Paulus da sarayda gorevli zengin
ve nifuslu biriydi. Kendisinin saray icinde etkin bir gérev alamamis olmasi
donemin 6nemli siyasi ve askeri figiirleriyle dogrudan iletisim icinde olmadigi
anlamina da gelebilir. Dahasi kendisinin sik sik sikayetci oldugu devletin sanatsal
himayesinden mahrum olmasi bu konunun ispatinda bir kanit olarak goriilebilir.
Dogu cephesi anlatilari icin iki arkadasina ve saraydan bilgi saglayabilecek bir
arkadasa sahip olmasina karsin bati cephesindeki bilgileri kimden ya da hangi
kaynaktan aldig1 bilinmemektedir (Cameron, 1970;39). Kitabinda aktardigi
olaylarin ¢oguna kendi taniklik etmemis, kitabin1 yazmaya basladiginda da
anlattig1 olaylar lizerinden yaklasik yirmi yil gegmisti. Oldukca zayif bir cografya
bilgisiyle hi¢ bulunmadigi Italia, Lazica ve baska yerler hakkinda bilgi aktarmistu.

Bu o6zellikleriyle giiniimiiz tarihgilerinin ilgisini ¢ekmis olan Agathias
hakkinda hatir1 sayilir bir literatiir olusmustur. Ancak bu tarihgiler arasinda
Agathias’in nasil degerlendirilmesi gerektigi konusunda bir fikir birligi
olusmamistir. S6zgelimi, Agathias hakkindaki en énemli monografilerden birini
yazan tarihci Averil Cameron; Agathias’in her ifadesinin bagimsiz bir bicimde
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kendi baglami icerisinde degerlendirilmesi gerektigini 6ne siirmiistiir (Cameron,
1970;42). Bununla birlikte erken donem Bizans tarih yazimi1 konusunda 6nemli
eserler veren tarih¢i Treadgold ise; Agathias’in Procopius’tan daha stisli bir dille
yazdigini ve anlatimini mitolojik Orneklerle sislediginin altin1 ¢izerken
Procopius’la kiyaslandiginda Agathias'in yazili kaynaklardan daha fazla istifade
ettigini belirtir (Treadgold, 2007; 290). Anthony Kaldellis de Agathias ile ilgili
kaleme aldig1 makalesinde; Agathias’in hatiplik yeteneginin tist diizey oldugunu
belirtir. Bu yoniiyle Cameron’in Agathias’in ¢ok da yetenekli bir tarihci olmadigi
konusundaki gortislerine karsi ¢cikar (Kaldellis, 1999; 252). Agathias kitabinin
dordiincii bolimiinde anlattigi bir konuyu sadece Procopius’un eserinde
bulabildigini ki onun neredeyse tiim tarih kitaplarini okudugunu ve kendisinin ona
kiyasla daha az bildigini bildirir. Buradaki ifade ]. B. Bury icin Agathias'in
kendisinin Procopius’un asti oldugunun itirafi iken Treadgold gibi tarihgciler icin iyi
bir s6z ustasi olan Agathias’in alayci1 bir tislupla igneleme yapmasiydi (Treadgold,
2007; 290), (Bury, 2016; II. 430-1). Gergekten de kitabinin baska bir kisminda;
“sabahin erken saatlerinden giin batimina Basilica’da oturup davalarla dolu
dosyalari ¢alisip analiz etmek yerine eskinin bilge yazarlarinin eserlerini okuyarak
yazim tarzini gelistirmesi gerektigini” yazar (Agathias, I1I; 1.4). Treadgold’a gére
buradaki ifadenin altinda da iyi bir hatip olan Agathias’in niiktedanlig1 ve kendini
daha Ustiin bir yazar olarak géormesi yatmaktadir (Treadgold, 2007; 286).

Glunimiz tarihgilerinin onun tarihgiligi hakkindaki yorumlarina karsin
Agathias, tarihi nasil algiladig1 konusundaki gortslerini Historiae’da agiklamistir.
Uzunca bir 6nso6z ile kitabina baslayan Agathias tarih ve tarihgilerle ilgili
goruslerinin bir kismini burada okuyucusuna sunar. Agathias bazi tarihciler i¢in su
sozleri sarf eder; “Tarih yazdigini iddia eden bu yazarlar ve eserlerinin kapaginda
tarih¢i unvanini kullananlarin detayl incelendiginde sarlatan olduklar1 gortlir”
(Agathias, Pref.;18). Biraz daha ileri giderek; bu yazarlarin gercekleri sunmak
yerine hayattayken imparator veya diger seckin Kkisilere ovgiler diizdiiklerini,
ancak bu insanlar 6ldiigiinde sert sekilde yerdiklerini iddia eder (Agathias, Pref,;
18). Sonra da sonuglari ne olursa olsun kendi adina gergegi en tist gayesi kilacagini
beyan eder (Agathias, Pref.; 20). Belki de bu agiklamalar icinde en 6nemli ayrinti
su tiimce icinde verilmisti; “tarihimi benim ¢agdaslarimin yazilarina hayat vermis
olan ruh ile degil tamamen farkli bir ruh ile yazacagim” (Agathias, Pref.;16).
Agathias burada tustii kapali olarak kimseyi taklit etmeyecegini dahasi
alisilagelenin disinda bir eser verecegini beyan etmisti.

Eserinde Hristiyan oldugu izlenimini verse de anlatiminda kilise tarihi pek
onemli bir rol oynamaz. Zaten yazilarinda acgik¢a Hristiyan oldugundan da
bahsetmez. Burada dikkat edilmesi gereken paganizme bir egilimden ziyade bir
yazim gelenegi ve tisluptur (Cameron, 1970; 31). Hem Procopius hem de Agathias
baskent Constantinopolis’in Hristiyan atmosferini anlatmaktan imtina etmislerdir.
Kaldellis iki tarih¢inin de Hristiyan olmadigini iddia etmis ve dinle ilgili konular1
ele alislarinda disaridan bir insan gibi tavir aldiklarini 6ne siirmiistiir (Kaldellis,
2012; 207). M. R. Cataudella, Agathias'in Hristiyan oldugunu iddia etmis,
Agathias’in Franklar ve Alamanniler anlatiminda her iki halki barbar olarak
siniflandirmis olsa da Hristiyan Franklar1 Pagan Alamanniler kadar koétiilememis
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olmasin1 buna dayanak olarak gostermistir (Cataudella, 2003; 420). Ayrica
Procopius ve Agathias’in eserlerinde kpelttwv (Kreitton) ve B€iov (theion) gibi biri
paganlarin tanrisi i¢in digeri de Hristiyanlarin tanrisi i¢in kullanilan iki s6zctige yer
vermelerini degisim ¢aginin dildeki yansimasi olarak kabul eder (Cataudella, 2003;
417).

Agathias eserlerinde sik sik hiciv, mizah ve niikte kullanarak kendisinin
ahlaki ve didaktik niyetini ortaya koyar (Villaro, 2010; 287). Agathias’in ¢ok yonlii
kisiligi (sair, avukat, hatip, filozof ve tarih¢i) onun eserlerinde bariz olarak goriiliir.
Bu yonleri hesaba katilmadan Agathias, Procopius’un golgesinde onun ast1 bir
tarihgi olarak kalacaktir. Oysa kullandig1 dil, anlatisindaki canlilik, se¢tigi sozctikler
ve hiciv sanatinin incelikleri géoz oniinde tutularak degerlendirildiginde oldukg¢a
sira disi1 bir tarihci oldugu anlasilacaktir. Agathias’in Historiae'r igerisinde klasik
gelenegin baska unsurlarin1 da barindiran olduk¢a karmasik bir eserdir. Sadece
Procopius’un tarihinin devami bir eser olarak incelenmis olan Historiae birgok
disiplinlinin katki saglayacagi yeni bir bakis acgisiyla incelenmeyi hak etmektedir.
Bu baglamda Procopius’dan bagimsiz olarak Historiae’in ¢ok katmanli ve karmasik
yapisi ortaya konmalidir.

Sonug

Agathias’in giinlimiizde baz1 arastirmacilar tarafindan pek de basarili bir
tarihgi olarak kabul edilmemesine karsin Historiae olduk¢a 6nemli bir kaynaktir ve
ayrica edebi meziyetten de mahrum degildir. Agathias’a yoneltilen sert elestirilerin
basinda kendisinin Procopius gibi gordiiklerini yazan degil daha ¢ok duyduklarini
anlatan bir yazar olmasi gelmektedir. Agathias’in Procopius’un eserini devam
ettirmek istemesi cephede bulunmamis bir baskent avukati icin elbette ki zor bir
gorevdi. Boylelikle kendisinin de benzer nitelikte bir eser ortaya koymasi
beklentisi olustu. Oysa Agathias, sadece Procopius’un eserini devam ettirecegini
soylememis ayni zamanda Kkendisinden oOnceki tarihgiler gibi bir eser
vermeyeceginin de altin1 ¢izmisti. ikinci bir Procopius olmay: degil onun eserini
farkli bir tarzda devam ettirmeyi taahhtit etmisti. Bu alginin yarattigi olumsuz
sonuclara karsin Historiae bize Sasaniler, Hunlar ve o donemin diinyasi hakkinda
cok degerli bilgiler saglamaktadir. Ozellikle Sasani dini, kiiltiirii ve I. Hiisrev
hakkinda verdigi bilgiler essizdir.

Oldukga haraketli bir donem olan lustinianus ¢aginin sonu klasik kiiltiirtin
solmaya yiiz tuttugu bir devre kap1 agmisti. Klasik degerler giderek zayifliyor ve
klasik kiiltiirle iiretilen eserler de ayni Ol¢iide hacim yitiriyordu. Bu baglamda
onctllerinin ortaya koydugu eserlerle kiyaslandiginda Agathias’in eseri de pek
hacimli sayilmazdi. Ancak Menandros Protector, Epiphaneia’ll loannes ve
Theophylact Simocatta gibi tarihgilerin bu eserden istifade etmeleri ve giiniimtize
ulasan el yazmalarinin sayis1 Historiae’in kendi ¢aginda da taktir gordigiiniin
gostergesiydi. Agathias, sira disi tarzi, ustiin hiciv yetenegi ve ge¢ donem Roma
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tarih yazimina kazandirdiglr bu alisilmamis eseriyle Procopius’'un golgesinde
kalmay1 hak etmeyen bir tarihcidir.
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Tarihsel Kurgular Yoluyla Lider Algisinin insasi
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Ozet: Osmanli imparatorlugu'nun en basarili padisahlarindan biri olarak anilan Kanuni Sultan
Suleyman gunimizin en merak edilen tarihi sahsiyetlerindenden biridir ve 2000'li yillar
icerisinde iki ayri televizyon dizisine konu olmustur. Bununla birlikte aralarinda yaklasik on
yillik fark bulunan bu iki dizi, ilham kaynagi ayni olmasina ragmen iki farkh lider tiriine
dayanmaktadir. Ayni lider farkl liderler, baska bir ifadeyle lider tipleri olarak seyirci karsisina
cikarilmistir. Bu lider tipi farklilasmasinin ve dolayisiyla lider algisi farklilasmasinin nedeni ise
kiiresel ve yerel degisimlerle birlikte, sosyal, ekonomik ve politik farkhlasmalardir. Bu
farklilasmalarin sonunda da yeni gelenegin icat edilmesidir. Siyasal yoneticilerin toplumun
kabul etmesini istedigi lider tipinin tarihi diziler ile ortaya konmasinin nedeni ise tarihsel
kurgunun toplumu etkileme glici baglaminda agiklanabilir. Bu minvalde de bu ¢alisma
vasitasiyla, yapisokiim yoénetimi kullanilarak tarihsel kurgunun giincel lider imajini etkiledigi
ortaya konacaktir.

Anahtar Kelimeler: Muhtesem Ylzyil, Lider Algisi, Hirrem Sultan, Kanuni Sultan
Suleyman, Tarihsel Kurgu

Two TV Series, Two Sultan Suleiman:

Establishing The Perception of The Leader through Historical
Fiction

Abstract: Known as one of the most successful sultans of the Ottoman Empire, Kanuni Sultan
Suleyman is one of the most curious historical person today. In the 2000s, he has been the
subject of two separate television series. However, these two series are based on two
different types of leaders, although the inspiration is the same. The same leader have been
presented to the audience as in different leader types. The reason for this differentiation of
leader type and therefore the perception of leader is the social, economic and political
differences together with the global and local changes. At the end of this differentiation is the
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invention of the new tradition. The reason why the type of leader that political administrators
want to be accepted by the society is presented with historical tv series can be explained in
the context of the power of historical fiction to affect the society. In this respect, through this
study, it will be revealed that historical fiction affects the current leader image by using
deconstruction method.

Anahtar Kelimeler: Magnificent Century, The Perception of The Leader, Hurrem
Sultan, Suleiman the Magnificent, Historical Fiction

Extended Summary
Purpose

Suleiman the Magnificent is one of the most popular historical leaders.
Because of his popularity, he has been represented to the society but the
representation occurs in two different types in current times. These
representations are Hiirrem Sultan of 2003 and Muhtesem Yiizyil of 2011. The
important point is that both of these representations do not correspond to the
scientific facts.

Both of these series initially focus on the life of Suleiman the Magnificent. His
relationship with his wife Hiirrem Sultan and the events that revolve around this
relationship constitute the subject of these series. However, when we do a more
detailed examination of the series, we can understand that the events and
historical figures dealt with are handled differently in these two series. Although
the choice of history and place is the same, the relationships handled and the types
of leaders created through Suleiman the Magnificent are quite different in these
two series.

What is the reason for this difference? This study’s aim is to look for answers
especially on this question. While looking for an answer to this question, the study
focuses on historical narratives and the reasons for the change in the
understanding of historical leadership.

Method

In order to reach the purpose of the study, literature examining the
relationship between historiography and historical fiction and historical science
was reviewed. To analyze the relationship between the current developments and
the understanding of the historical leader, Turkey’s last twenty-five years and how
this period has been served in the press were examined. The fictional differences
of these two TV series were analyzed. This analyze has been handled by
deconstruction method. Based on this, it has been accepted that the meanings of
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the tv series are related to the political environment and that they also have
subjective meanings about personal life-related political issues.

Analysis

Hurrem Sultan and Muhtesem Ytlzyil TV series, which have been discussed,
deal differently with a personality that actually exists. These different screenings
should be related to the periods when these two series were shot. Indeed, this
argument is also supported by Turkey's evolving history since 21st century. If it is
remembered, Turkey’s economic and political turmoil experienced in 2003, had
made the political leaders who govern the country ineffective. Looking at the
Hiirrem Sultan series, the Suleiman the Magnificent typography similarly reveals a
passive political figure. In contrast, in the Muhtesem Yiizyil TV series, Suleiman the
Magnificent, on the contrary, is an effective leader, a proactive manager and a
strong individual. In this time, it is the opposite of the first one. The image of the
political leader in the political arena in 2020 is similar. In addition to these
explanations, Sultan Siileiman was quoted in the series is incompatible with the
facts. The Padisah, who has a historical identity, was actually quite different from
both of the typings in these two series.

The parallelism of these two fictions with the developments in current life,
and the fact that they can be revealed without being connected with historical facts,
are related to the power of historical fiction to direct the real political perception,
especially the leader perception of the society. However the producers don't have
to be effective in this perception process. Despite them, productions can make reals
effects to the society. At this point, it should be accepted that historical fiction
ultimately meets a demand of the society because historical finctions are accepted
by society.

Thus when Hiirrem Sultan and the Muhtesem Yiizyil television series are
examined, the following conclusions can be drawn. Accordingly, the Hiirrem Sultan
television series reveals a passive Sultan Siileyman portrait parallel to the reality
of 2003. This situation gets stronger as the series progresses. In the Muhtesem
Yiizyil series, Suleiman the Magnificent typing is a strong, determined person and
it is a leader who gets what he wants whenever he wants. It is the opposite of the
2003 TV series Hiirrem Sultan. It should be remembered that the leader typologies
presented in these two series do not fully coincide with Suleiman the Magnificent,
who existed in real life with his mistakes and successes. These fictionals leaders'
changes are related to the changed political paradigism.

Conclusion

As I have tried to explain with this review, historical fiction is an important
tool to attract society. Therefore, the perception of historical leader is an important
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tool for legitimizing the current political leader. Being a tool comes from the fact
that historical fiction can meet certain demands for society. The reason for the
change of leader concept is the change of the political environment. Rising
nationalism requires a strong perception of leader. As a result, historical fictions
that affect the society are also a effective tool to legitimize and popularize this new
type of leader.

Giris

Anadolu Tirk tarihinin en istikrarli donemlerinden birine damga vuran
Kanuni Sultan Siilleyman, diinya tarihinin en ilgi ¢ekici hiikiimdarlarindan biridir.
Siyasal ve askeri basarilariysa, kendisine yonelen ilgiyi aciklamaktadir. Bu ilgi
neticesinde olsa gerek, 2000’li yillar icerisinde yaklasik on yil arayla iki farkh
dizinin de konusu olmustur. Lakin bu iki dizide konu alinan Stileyman, farkli tiplere
sahiptir. Aymi lider, farkl tipler ile karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durumu anlamak
icinse tarihsel kurgunun niteligi incelenmelidir.

Tarihsel kurgularsa tarihin kendisi ile alakalidir. Tarihsel bilgiler olmazsa
tarihsel kurgulardan bahsedilemez. Zira Hacli seferlerinin bilinmesi, haghlarla ilgili
bir roman yazmay1 olanakli kilar. Tersine eger bu seferler ile ilgili bilgi yoksa,
yazilan sey hayalgilicii ile yaratilmis bir savas romani olacaktir. Bu baglamda
Siileyman’in farkl tiplemelerinin de kaynag tarihsel gerceklerde bulunmaktadir.
Nitekim Sultan Siilleyman’in hayati incelendiginde bazi kararlarinin hem pozitif
hem de negatif degerler tiirettigi goriilmektedir. Ornegin oglu Mustafa’y:
oldiirtmesi, devlet icin bir babanin zor kararlar almasi olarak
yorumlanabilecekken, diger taraftan dlinyevi hirslarla yapilmis onursuz bir
hareket olarak da yorumlanabilecektir. Buradan hareketle de bu tarz kararlar ve
kosut gelisen farkli yorumlamalar farkli sonuglar yaratan bu iki diziye bir
mesruiyet saglamistir.

Bu minvalde, tizerine birgok spekiilasyon yapilan Sehzade Mustafa’nin katli,
Hirrem Sultan ve Mahidevran Hatun arasindaki ¢ekisme, Riistem Pasa’nin
hanedan ici catismadaki konumu gibi Stileyman donemi olaylar1 (Emecen, 2010),
ginimiiz insaninin zihninde farkli anlamlar yaratmaktadir. S6z konusu
hadiselerde dikkat edilmesi gereken noktaysa, muhakkak ki bizlerin bugiin Sultan
Siileyman’in Kkisisel goriislerine vakif olamayacagimiz gercegidir. Bu nedenle de
ancak hadiselerin i¢ yiizii Uzerine yapilacak olan spekitlasyonlar, kurgu eserlerin
mantig1 ile doldurulabilecektir. Ornegin en basitiyle bugiin bizlerin makul bir
kesinlikle Siileyman’in neden Mustafa’yr idam ettirdigini bilmemiz miimkiin
degildir. Ana mesele nedir? Asik oldugu Hiirrem’den olan ¢ocuklarini mi1 korumak
istemistir? Ya da gercekten Mustafa isyan hazirliginda midir? Tarihgi ya da degil,
her diisiinen insan i¢in bu sorularin cevaplari farkli olacaktir.

O halde bosluklar ancak kurgu eserlerce doldurulabilecektir. Kurgu
eserlerin ortaya koyacaklar1 sonuclar, bilimsel olmasa da toplumsal bir anlami
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olmasiyla degerli olacaktir. Bu noktada Umberto Eco'nun Hach Seferleri sirasinda
gerceklesen ve tarihsel bilgiler ile tam anlasilamayan Alman Imparatoru
Barbarosso’nun 6lmesi hadisesini ustalikla kurgulayarak ¢c6zmesi ele alinabilir. Bu
¢oziim, ilgi ile okunmus ve ses getirmistir (Kanat, 2017: 64-65). ilaveten bir
noktadan sonra kurgu eserler, toplumu etkileme giicleri yaninda teorik tarih
insalari i¢in de ufuk acabilir. Kurgu eserlerin kazandirdiklari yeni perspektiflerin
sonucunda bir arastirmaci, arsivlerde yeni belgeler bulmak hususunda motive
olabilir veya yeni teoriler gelistirebilir. Karsilikli etkilesim halinde de kurgu eserler
ornegin Siileyman bahsindeki gibi, ogullar: arasindaki taht ¢atismasi lizerine bina
edilebildikleri icin, esasinda tarihsel gerceklerden beslenir.

Kurgu eserlerin tarih yazimi ile olan iligkisi de buradan hareketle anlam
kazanir. Bu nedenle de popiiler kurgular hakkinda inceleme g¢alismalar: 6zel ilgiyi
hak etmektedir. Boylelikle birer tarihsel kurgu olan bu iki dizinin de incelenmesi
gerekir. Bu iki dizinin olusumunun nedenlerini ortaya koymak, tarihyazimi ile lider
algis1 arasindaki baglantilar1 ortaya ¢ikarmamiza yarar saglar. Zira her ne kadar
tarihi diziler, yapimcilarin maddi kaygilarini tasisa da yiiksek sermaye ve siyasal
beklentilerden de ilk elden etkilenmektedirler. Bilin¢li veya degil yapimcilar ve
senaristler ortaya koyacaklar1 eseri tiiketecek toplum ve-veya toplumlarin i¢inde
bulunduklar siyasal-sosyal ortamdan etkilenmektedirler. Siyasi belirsizlik, secim
atmosferi, ya da mevcut siyasi liderin-liderlerin séylemleri gibi siyasi gelisme ve
taleplerden azade degillerdir. Boylelikle de lider algisinin insasinda bir arag
olmaktadirlar.

Ilaveten bu iki dizi, ayn1 lideri farkli bicimde islemeleri nedeniyle diger tarihi
kurgu yapimlardan ayrilir. Diger yapimlar farkli dénem ve liderleri kurgusunda
kullanmakta ama bu iki dizi bir lideri ve donemi ayr1 ayr1 kurgulamaktadir. Bu ayri
kurgulama halij, son kertede tarihi bilimsel bilginin tahrif edilmesini bize daha yalin
anlatmaktadir. Zira ayni donem ve lideri temelden farkli olarak ele alma, bilimsel,
kesinlesmis aciklamalari dislayarak var olabilecektir. Nitekim Kanuni Stileyman ne
kusursuz ne de basiretsiz bir liderdir (Emecen, 2010; Oztuna, 2006). Halbuki
dizilerde bu iki u¢ soylem ayr1 ayri1 ele alinmaktadir. Dolayisiyla bilimsel bilgi tahrif
edilmektedir.

Sozii edilen iki diziyse, 2003 yapimi Hiirrem Sultan ve 2011 yapimi
Muhtesem Yiizyil dizileridir. Hirrem Sultan adli dizide, Sultan Siileyman pasif bir
kisilik olarak goriilmektedir. Aksine Muhtesem Yiizyil adl1 dizide ayni lider daha
farkli bir goriiniimle, oldukca yetkin ve proaktif bir sahis olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu durum, gerek esi Hiirrem Sultan, gerekse de hayatindaki diger
kadinlar ve hanedan mensubu sahislarla olan iligkilerine de yansir. Ayrica ilkinde
devlet meselelerinde de edilgen bir gorunim sergileyen Siileyman tiplemesi,
Muhtesem Yiizyil adli dizide devletin bir fiil basidir.

Bu calismanin ana gayesi de yukarida ifade edilen Siilleyman tiplemeleri
arasindaki farklari ortaya koymak ve boylelikle aradan gec¢en yaklasik on yilda,
tarihsel lider ve buradan hareketle giincel lider algisi ve bakis acisindaki degisimi
aciga cikarmaktir. Sultan Stileyman tlizerinden gosterilen portrede ne degismistir
ve buradan hareketle giincel lider algis1 nereye dogru evrilmistir?
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Bu soruyu cevaplamak icin, bu calisma icerisinde tarihyazimi ve tarih
biliminin epistomolojisi ile alakali Tiirk¢ce ve yabanci dillerdeki literatiir gozden
gecirilmis, ilgili aktarimlar makale icerisine alinmistir. Ayrica, 2003 ve 2011 yillar:
ve ilgili donemleriyle alakali basinda yer alan haber ve yorumlar incelenmis, basin
organlarinin donemde One ¢ikardiklar1 hususlar tUuzerinden bir inceleme
gerceklestirilmistir. Bu analiz sonucunda elde edilen bulgular, dizilerin analizi
sonucunda elde edilen bulgularla karsilastirilmis ve bir yorumlama yapilmistir. Bu
yorumlamada, yapisokiim teknigi uygulanmistir. Nitekim yapisokiim teknigi,
dizilerin 6znel kurgularini ve tarihsel bilgi ile olan ¢atismalarin1 anlamamiza yarar
saglarken, bu catismalarin giincel olaylar ile olan baglarini da kavramamizi
saglamaktadir (Bilis, 2013: 28).

Dizilerin incelenmesi siirecinde kullanilan yapisokiim teknigi basit bir
tanimla, postpozitivit veya postyapisalci olarak tanimlanabilecek bir tekniktir
(Balkin, 2004: 319). Buna gore, diinya ile ilgili gercekler belli bir neden sonug
iliskisine dayanarak olusmaz. Mutlak bir dogru yoktur. Gergeklik, onu algilayan
ozne yani insan ile alakalidir (Yanik, 2016: 92). Bu yaklasimda, 6znenin 6neminden
dolayi, metinlerdeki anlamlar da onu okuyan insanlarin algilamalarina gore
olusmaktadir. Nitekim yapisokiim tekniginin kurucusu olan Derrida (1997) da a¢ik
bir bigcimde 6zneyi, yani insani gercekligin olusumunda basat aktor olarak ele
almaktadir. Boylelikle de bir metnin yazarinin ya da metinlere (senaryo metnine)
dayali dizi-filmlerin yapimcilarinin, eserin olusturacagi etkileri bicimlendirmede
glicleri kalmamaktadir. Okur-izler ne anliyorsa, o hakikat olacaktir ve bu durum bu
teknigi yapisalc1 bakistan ayiran en énemli niianstir (Ibis, 2012).

Yapimcilarin, dizilerin olusturacagi etkilerde bir rollerinin olmamasi ya da
varsa da bu rolliin azimsanabilecek diizeyde olmasi, dizilerin kendi baslarina ve
yapimcilart dahilinde incelenmesini anlamsiz kilmaktadir. Baska bir ifadeyle
senaryo metni ve onun ekranda gosterimi kendi basina bir anlam ifade etmez.
Metnin, bu ¢alismadaki 6rnek ile dizilerin etkilerini ve ne anlam ifade ettiklerini
kavramak icin de insanlarin bu dizileri nasil bir baglamda izledikleri, buradan
hareketle dizileri nasil anladiklarim1 ortaya koymak gerekmektedir. Nitekim
dizilerin ¢ekildikleri donemlerle alakali inceleme de bu agidan yapilmistir. Zira
dizileri izleyen insanlarin bu dizilerle nasil bir ortamda karsilastiklari, dizilerin
kendilerinde birakacag etkiyi de belirleyecektir (Yanik, 2016). Diziyi izleyenleri
etkileyen ortamsa, en basta siyasi ve ekonomik aktorlerce belirlenir. Siyasal
soylem ve ekonomik ortam bireyin yasaminda énemli bir etkiye sahiptir. Bu etki
dahilinde dizi ile karsilasan birey, bu dizilerden sosyal-siyasal ortamla baglantil
bir anlam olusturur. Anlamin kendisi 6znel olmakla birlikte, siyasal-sosyal ortamin
bir toplumca paylasilmasi da dizinin genel gecer sonuglar iiretmesine sebep olur.

Bu minvalde yapisokiim tekniginin kullanimi, metnin kendi basina degil dis
diinyayla bir arada ele alinmasini zorunlu kilmaktadir. Lakin bu teknik
kullanilirken metnin analizi icin farkl yollar izlenebilir. Ornegin Koyuncu'ya
(2012: 302-303) gore yapisokiimde amag¢ metni belli bir formda daha iyi halde ele
almak degildir. Metni pargcalamak ve ardindan yeniden yapilandirip celiskileri
ortaya koyarak anlamlandirmaktir. Buradan hareketle de bu calismada iki ayri
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arastirma evreni bulunmaktadir. Bunlar Muhtesem Yiizyill ve Hiirrem Sultan
dizileridir. Bu evrenlerse birbiri ile karsilastirilmistir. Ortaya ¢ikan farkhliklar
calisma icerisinde ele alinmistir. Bu haliyle de literatiirden ayrilmaktadir. Zira bu
konudaki nadir ¢alismasinda Bilis (2013: 28) sadece Muhtesem Yiizyili ele almis ve
teknigi dizinin icinden sectigi bir 6rnekleme yani belli bazi boliimlere uygulamistir.
Lakin bu calismada iki dizi, tiim boéliimleri ile ele alinmistir. Bundaki amag
Siileyman tiplemesine yogunlasilmasidir. Siileyman tipinin genel egilimlerinin
dizilerin biitiin boéliimleri boyunca ele alinmasi, calisma agisindan bir gereklilik
olmustur.

Dizilerin bir biitiin olarak izlenmesi ve c¢ekildikleri donemler ile
baglantilandirilarak analiz edilmesi sonucundaysa sunulan lider tipi degisiminin
nedeni, Tiirkiye'nin farkhlasan siyasi ve iktisadi gercekleridir. Iktisadi ve sosyal
degisim yanindaysa, Tirk siyasetinin yeni milli gelenek arayisi ve bu nedenle
gelenek icadi bu iki dizinin farkl igeriklerinin nedenidir. Gelenek icadinin tarihi
kurgulardan yararlanmasi ve medya araglari ile bu kurgularin yayilmasiysa
tarihsel kurgularin ilgi ¢ekici olmalar1 nedeniyledir. Tim bunlar da nihayetinde
yeni bir tarihyazimina dayanmaktadir. Fakat bu tarihyazimini, tarihsel kurgu en
glcli sekilde etkilemektedir. Ayni tarihsel gercekligin yani Sultan Stileyman’in
farkli donemlerde, gercekliginden olabildigince kopuk bicimde ortaya konmasi ve
bunun bir gergek gibi anlasilmasi ise tarihsel kurgunun bilimsel bilgiyi tahrif
ettigini ortaya koymaktadir. Bu ¢alismada da buradan hareketle, literatiirdeki
Muhtesem Yiizyil calismalarinin ele almadigi bir konu, Sultan Siileyman tipinin
farkl gosterimleri ele alinarak, tarihsel kurgunun hakikati dontstiiriici giici ve
giincel lider imajini etikilemesi ele alinacaktir.

Tarihsel Kurgunun Niteligi, Bilim ile iliskisi

Toplumsal algiy1 olusturmada bir ara¢ olan tarihi kurgu eserler, bu minvalde
de Hiirrem Sultan ve Muhtesem Yiizyil gibi tarihi kurguya sahip televizyon dizileri
niteliksel yapilar1 sebebiyle diger kurgu tiirlerinden ayrilmaktadir. Bu ayrilmanin
nedeni, bu tir eserlerin bilim ile olan organik bagidir. Zira tarihsel bir kurgu
tasiyan eser, olusma siirecinde bilimin katkisi ile var olabilir. Sayet, tarih biliminin
ortaya cikardigi yeni bilgiler olmaz ise tarihin kurgusu da var olamayacaktir.
Ortaya ¢ikan eser, fantastik bir kurguya déniisecektir. Ornegin Sultan Siileyman’in
0zel hayatini konu edinen bir eser i¢in en basiti ile onun varligy, bilinmesi gereken
bir seydir. Benzer bicimde Hach seferleri ile ilgili bir film cekilecegi zaman, en
azindan Hagh seferlerinin oldugunu bilmemiz zorunludur. Oyleyse denilebilir ki
tarihsel kurgusu olan eserlerden bahsederken oncelikle tarih biliminden
bahsetmek bir mecburiyettir. Tarih biliminden bahsederken de oOncelikle
tarihyazimindan bahsetmek gerekmektedir.

Tarihyazimi bilim daliysa hentiz ililkemizde bir bilim alani olarak
taninmamaktadir. Bu durum kuskusuz ki bu alanda ortaya ¢ikan ¢alismalarin
sayisinl da kisitlamaktadir. Fakat iilkemizdeki resmi durumun aksine, diinya
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capinda tarihyazimi tizerine diisiinceler olduk¢a yogun bir bicimde gelismeye
devam etmektedir (Engin ve Simsek: 2017: XI). Tarih yazimi lizerine diisiincelere
bakildigindaysa iki ayr1 bakis acgisi dikkati ¢ekmektedir. Bu bakis agilarindan
birisine gore tarih, genel gecer dogrular:1 olan bir bilimdir. Bir digerine goreyse
tarih, edebi tir bigimidir (Hocaoglu, 2017: 25). Bu haliyle ikincisine katilanlara
gore tarih ugrasisi zaten kurgu eser insa siirecine benzeyecektir.

Tarihin bilim olmadig1 bir edebi ugras oldugu tlizerine goriisler ise esasinda
kurgu ile tarihin ortak koklerinin giiniimtizdeki iz diistimii olarak yorumlanabilir.
Nitekim tarih ile hikdye sozciiklerinin eski Ingilizce’de aym kokten gelmesi, tarih
ile hikaye yani history ile story arasindaki bag1 ortaya koymaktadir (Anonim, 2020).
Ayrica destan denilen tiir de hem tarihsel bir kurgu hem de elimizdeki en eski tarihi
bilgiler olarak bu ortak ge¢misin gii¢lii bir kanitini bize sunmaktadir. Bu noktada
Latince’yi ana dil olarak kullanan Roma’da mevcut olan tarihsel destanlarda, kurgu
ve hakiki yasanmisliklarin birlikte var olmasi (Manuwald, 2014) bu sawi
gliclendirmektedir.

Bu agiklamalar bir yana birakildigindaysa tarihin edebi bir tiir mi oldugu
sorusunu bu calismada bahis etmeye gerek bulunmamaktadir. Zira tarih bilim dah
liniversitelerde yaygin bicimde kabul gérmektedir. Ilaveten bu c¢alismanin
goriisliine gore tarih bir ilim dali olarak kabul edilmelidir. Fakat bu ilim dali bir doga
bilimi gibi de algilanmamaly, icinde insan 6znesi oldugu da goz ardi edilmemelidir.
Benzer bicimde, tarihyazimi agisindan esas tartisma da tarihin ilim olarak
mesruiyetinden ziyade, tarihin nasil bir ilim oldugudur. Kanat'in (2017: 23-38)
sordugu gibi tarih sadece nakilcilige dayali, yani arsiv belgelerinin tespiti ve bu
tespitlerin olabildigince yorumsuz aktarimina dayal bir disiplin midir yoksa ele
aldig1 eserleri yorumlayan, eserlere oncesinde kurdugu belirli hipotezler ile
yaklasan bir bilim dali midir? Muhakkak ki bu tartismali bir konudur ve bu sorunun
herkes icin ortak bir cevabini1 bulmak kolay degildir. Ornegin ibn-i Haldun’a gére
esas tarihcilik, olaylarin i¢ yliziinii anlamaya ve bunlar1 yorumlamaya yonelik bir
ugrasidir (Arslan, 2019: 39-41; ibn-i Haldun: 2004: 58). Bu anlayisa gére teori
gelistirmek esas olacaktir. Fakat farkl gériislerin de olmasi olasidir. Ornegin Tiirk
tarihciliginin biiyiik miiellifi Uzuncarsili, daha ¢ok anlatimci ¢alismalari ile bilinir.

Bu calisma ise ele alinan iki ¢abaya da bir deger atfetmekte ve aralarinda
hiyerarsiyi kabul etmemektedir. Ifade edilmelidir ki Uzuncarsih gibi bilim
insanlariin teori insa etmeden salt bir sekilde arsivlere dayali olarak Osmanl
devlet teskilatini ortaya koydugu tiirden ¢alismalar olmadan ileri teorik ¢alismalar
ortaya konulamaz. Fakat teorik calismalar olmadan da bir noktadan sonra
arsivlere dayali anlatimc1 c¢alismalar islevselligini kaybeder. Dolayisiyla,
amaglanan bilimsel ilerleme ise, hi¢bir ¢alisma birbirinin ustiinde gorilmemelidir.
Oyleyse, tarihyazimi acisindan bu iki ¢aba da degerlidir.

Bu bilimsel deger bir yana sadece nakilcilik yapilan eserler
toplumsallasamamakta ve bilgi yayilimi icerisinde kolaylikla goéz ardi
edilebilmektedir (Kanat, 2017). Boylelikle nakilci yaklasimlar her ne kadar

Tiirkiye’de olduke¢a yaygin olarak kaleme alinsalar da toplumsallasma baglaminda

347
© 2020 tarihyazimi Tum Haklari Sakhdir. ISSN: 2687-4253



Journal of Historiography, Winter 2020, 2(2), ss. 340-361

islevsiz kalmaktadir. Buradan hareketle de kuram gelistirmeye dayah
yorumlamaci ve anlamaci, hermeneutik tarih anlayisi bilgi yayiliminda 6zel bir
konuma oturmaktadir.

Ozel konuma oturan hermeneutik calismalar ise daha ilk bastan kurgu
ingalarina benzemektedir. Zira tarihg¢inin belirli olgular1 yorumlamasi ve belirli
hipotezler ortaya koyarak kaynaklara yaklasmasi, nihayetinde bir arastirmacinin
ele aldig1 olaylar ile ilgili spekiilasyonlar yapmasini gerekli kilacaktir ve bu noktada
bir sair ya da romanci gibi diisiinmeye baslayacaktir (Reyhan, 2019: 98). Ancak
bunu yansiz bilimsel metotlar ile test etmesi ile kurgu yaraticisindan
ayrilabilecektir. Bu noktada da yansiz metotlar, ortaya konan eseri kurgudan
ayiracaktir. Fakat bu asamada ortaya ¢ikan 6nemli bir ikilem bulunmaktadir.

Tarih ilmi igerisinde calisma yapan kisi ya da kisiler, son kertede yasadiklari
hayatin bir 6znesi ve nesnesidirler. Kendi yasadiklari ortam bir diinya gorusu ve
zihinsel smirlar yaratmaktadir. Bu gercekligin yarattigl ikilemler, tim sosyal
bilimler icin gegerli bir takim yanlilik tehlikelerini de beraberinde getirmektedir
ve tarih calismalar1 da bu tarz tehlikelerden azade degildir. Bu nedenle olsa
gerektir ki sosyal bilimlerde c¢alismalar ayni konuda farkli sonuclara
varabilmektedir. Metotlarin yansizlig1 ise bilimsel ¢alismanin en 6nemli Kriteri
haline gelmektedir.

Ayrica tarihsel metinler, yukarida ortaya konan sikintilar yaninda bu
metinlerin giindelik hayata olan etkileri acisindan da olduk¢a hassas durumdadir.
Ornegin 1. Diinya Savasinin akabinde Avrupa’da yiikselen tarihcilik anlayisina gére
tilkelerin kahramanvari bakis agilarinin 6n plana ¢ikartildig1 eserler, tarih ilmi
icerisinde yogunlasmistir (Kanat, 2017: 31). Bu yogunlasmanin sebebinin,
donemin siyasi kosullar1 oldugu kolaylikla sdylenebilir. Zira s6zi edilen donem,
insanlarin gii¢ sartlarda yasadiklari ve gercekten de kahramanvari isler yapmak
zorunda olduklar1 bir donemdir. Benzer bicimde 2. Diinya Savasi sonrasinda
yasanan gelismeler, toplumlardan yiikselen talepler, 6zellikle yasanan sosyal ve
siyasal gelismelerin sonucunda olusan ihtiyaclar, bilim diinyasinda tarih disiplini
konusunda tartismalar yapilmasina vesile olmus ve yasanan gelismeler
neticesinde 0Ozellikle tarihten birlestirici har¢ olarak yararlanilmasina gerek
duyulmustur. Buradan hareketle de tarihsel metinler ¢ok disiplinli ¢alismalara
dogru evrilmistir (Simsek, 2017: 4-5). Boylelikle de Annales ekolii adi1 verilen ve
Tiirkiye'de de etkisi oldukca giiclii hissedilen bir tarih ekolii dogmustur (Inalcik,
2008). Bu ekoliin Tiirkiye’de yayginlasmasinda ise tilke icerisinde zamanla gelisen
sosyal-siyasi goriis farkliliklar: etkilidir (Burke, 2014: 7-18).

Ele alinan bu degisimler, nihayetinde yasanilan glindelik sorunlar ve siyasal,
ekonomik, toplumsal talepler nedeniyle gercgeklesmistir. Bu minvalde de
goriilebilmektedir ki siyasal doniisiimler ve ekonomik degisimler, tarihin ele
alimmmi degistirmektedir. Siiphe yoktur ki arsiv belgelerindeki kesin bilgiler
degismemektedir fakat bu bilgilerin ele alinmasi degismektedir. Yorumlar
farklilasmaktadir. Bu da nihayetinde tiim sosyal bilimler i¢in gecerli olarak kabul
edilebilir.
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Tarihin bilimsel olarak ele aliniminda, sozii edilen tiirden degisimlerin
olmasi, ozellikle siyasal ve toplumsal beklentilere tarihyaziminin uyarlaniyor
gorinmesi, tarihsel metinlerin ve kurgularin toplumlar iizerindeki etkisi ile alakali
olsa gerektir. Zira, tarihten birlestirici harg¢ olarak yararlanma ¢abasi, ancak tarihin

etkileme giiciinden faydalanilma arzusu ile aciklanabilir. Nitekim Paul’'un
(2015:31-32) de ifade ettigi gibi, insanlar tarihten etik, estetik ve pragmatist
yonlerden yararlanmaktadirlar. Tarih burada kendilerine kilavuzluk etmektedir.

Nihayetinde de tarihin ve buradan hareketle tarihsel kurgularin toplumu
etkileme giicli nedeniyle, tarihin derinliklerinden bugiine tarih ve tarihi konu alan
kurgular stirekli paylasilmis, insanlar bu tarz yazili ya da soze eserlere talepkar
olmuslardir. Boylelikle destan denilen tiir de gliniimiize ulasabilmistir. Destanlari
ozel kilansa sadece salt tarihi gerceklikleri degil, tarihi 6ykiileri, yani kurgular: da
biinyesinde barindirmasidir. Bu noktada tarihi kurgular ise 6zel bir bahsi hak
etmektedir. Zira destanlarda da gortilebilecegi lizere, esasinda ilk tarihsel bilgiler
nihayetinde kurgusal yapiya sahip olan bilgilerdir. Bu minvalde tarihin
baslangicina dogru gittigimizde bize kalan bilgiler, gliniimiize yakin zamanlarin
tersine kurgu ile cercevelenmis tarihsel yasanmisliklardir. Oyleyse ifade edilebilir
ki salt tarihi gercekler, toplumsal dolasimda, kurgulara nispeten dezavantajhdir.
Nitekim uzun bir zaman boyunca destanlarin yasayabilmesi fakat o donemlerden
bugiine kurgu dis1 bilginin gelememis olmasi da kurguya olan talebin yiiksekligi ile
aciklanabilir. Buradan hareketle de ifade edilebilir ki tarihsel arka plani olan kurgu
metinler, tarih ilmine yiiklenen topluma yol gosterme gibi islevleri ele aldiklar:
ince nlianslar vasitasiyla daha kolay yapabilmektedir. Nitekim yukarida da ifade
edildigi gibi Umberto Eco’nun, Barbarosso ile ilgili kaleme aldig1 kurgu, insan
zihninde daha da kolay yer etmis, olduk¢a ses getirmistir. Benzer bicimde 2015
yapimi Versailles dizisi veya 2007 yapimi Tudors gibi diziler de burada sayilabilir.
Ele alinan bu eserler, bir akademik tarih calismasindan daha ¢ok dolasimda
bulunmakta ve boylelikle daha fazla insani etkilemektedir. Bu durumsa
destanlarda ve tarihi dizilerde benzer bir egilimi ortaya koymaktadir. Oyleyse
denilebilir ki tarihsel kurgular, tarih biliminin basaramadigi 6l¢iide insan hayatina
etki etmekte, daha hizli degistirme giticii tasimaktadir. Bu nedenle olsa gerektir ki
her donemde kamuda karar alicilar ve ekonomik aktorler, tarihsel kurgulara
ozellikle deger vermektedir. Ele alinan dizilerin yatirimci ¢ekmesi de bu sava bir
kanit olarak ele alinabilir.

Tarihi kurgularsa en azindan bilimsel tarih ¢alismalar1 kadar genel siyasi
atmosferden ve sosyal degisimlerden etkilenmektedir. Ilaveten nasil ki tarih
biliminin egildigi alanlar zaman icerisinde degistiyse, tarihsel kurgularin ele aldig1
konular, bunlarin sunum tarzlar1 ve ilettikleri mesajlar da zaman igerisinde
degismistir. Bu degisim; siyasi atmosfer, toplumun degisen genel beklentileri,
yapimcilarin ve yazarlarin maddi kaygilari, yine eseri ortaya koyanlarin mahalle
baskisindan ¢ekinmesi gibi cesitli maddi, psikolojik ve benzeri nedenlerle
gerceklesebilir. Fakat bir biitliin olarak acik ve-veya ortiik siyasi taleplerin hem
tarih biliminin hem de tarihsel kurgularin c¢iktilarin1 etkiledigi de goz ardi
edilemez. Nitekim toplumun gelisen beklentileri ve de ekonomik ortam ve
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sansirin olup olmamasi gibi sartlar da son kertede siyasi sartlarin etkiledigi
degiskenlerdir.

Donemler, Medya ve Tarih

Kanuni Sultan Siileyman ve onu konu edinen iki dizi; 2003 yapimi Hiirrem
Sultan ve 2011 yapimi Muhtesem Yiizyil dizileri, toplam ii¢ donemin trtnudiir.
Bunlardan ilki, dizinin icerigini olusturan Sultan Siilleyman’in yasadigi 1500’li
yillarin ézellikle ilk yarisidir. Ikinci dénem Hiirrem Sultan dizinin ¢ekildigi donem
olan neoliberal donemdir. Son olaraksa t¢lncii donem, heniiz adi tizerinde
anlasma saglanamamis olan, 2007 sonrasinda yasamaya basladigimiz donemdir.
Bu ii¢ donemse farkli anlayislari beraberinde getirmektedir.

Dizilerle alakali ilk doneme bakildiginda, Osmanli Devleti'nin siyasal
yapisinin basinda padisahlarin bulundugu goérilmektedir. Mesru yonetim onlar
vasitasiyla saglanir ve sistem i¢in bir lider olarak gorilmiislerdir. Giindelik
olmaktan ¢ok uzun vadeli bir yonetimin temel tasi olmuslardir. Dolayisiyla
padisahlar, o donemin konseptinde her seydir, her olgu onlara baglanmistir.
Dénemin tiriinleri de bu konsepte gore yazilmis gériinmektedir. Ornegin sahname
denen tarihsel form bizatihi padisahlara ithafen yazilir ve onlar1 efsanevi bicimde
anlatir.

Sahname denilen bu formun, donemin siyasal ve ekonomik beklentilerini de
icerdigi kabul edilmelidir. Fakat aradan gecen zamanin vasitasiyla donemin
algisindan yani donem yazarlarinin 6znelliginden arindirilmis mithim miktarda
calisma da giinimiizde mevcuttur. Bu meyanda, 6rnegi Kanuni Sultan Stleyman
hakkinda Oztuna'nin (2006) eseri, popiiler okuyucuya hitap eder. Lakin diinyanin
cogunlugunda oldugu gibi tarih ile iliskili bilgiler lilkemizde de televizyon ve diger
gorsel ve isitsel medya araglar: tizerinden 6grenilmektedir. Belki de bu sebeple,
topluma sekil vermeye c¢alisanlar her zaman i¢in medyay1 ve bagh aygitlar
kullanmaya ¢alismislardir. Unutulmamasi gereken, medyanin, kitlelere ulasmada
muazzam bir giicii oldugudur (Bayraktaroglu ve Celiker, 2011). Topluma sekil
vermeye calisanlarin basindaysa siyasi karar alicilar gelmektedir.

Buradan hareketle de kamuoyu, ideolojik ve iktisadi degisimlerle kosut
olarak medya araciligiyla dizayn edilmeye calisilir. Bu dizayn ¢alismalari icerisinde
tarihin kendisi ve tarihe bakis da kullanilmaktadir. Unutulmamalidir ki; “tarih
yalnizca kalemle yazilmaz.” (Kanat, 2017: 117). Bu durum, 6zellikle Fatih Sultan
Mehmet’e bakildiginda daha da net goriilecektir. Ortayli'nin (2018: 31-36) da ifade
ettigi gibi, Fatih Sultan Mehmet, kendi zamaninda tenkite ugramis ve hatta oglu 2.
Beyazid ve Beyazid'in destekcilerinin muhalefetiyle ortiik veya degil ylizyiize
gelmis, 6liimiinden sonraysa kiiltiirel mirasinin silinmesi kampanyasi baslamistir.
Lakin guiniimtuzde cok sevilen bir liderdir. Bu degisimin nedeni, bir acidan aradan
gecen uzun zamandir, bir diger acidan da giincel siyasi-iktisadi degisimlerin
sonucudur. Benzer bicimde topyekin Osmanl algisinin da siyasal-iktisadi
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degisimlere kosut degistigi ve bu baglamda Sultan Siilleyman’a bakisin da
farklilastigi one stiriilebilir.

Nitekim Siileyman tiplemesindeki degisimin gerceklesen sosyal-siyasi
degisimlerle kosut oldugu one siiriilebilir. Buna goére 2000’lerin baslarindan
itibaren diinyada biiytik farkhliklar yasanmaya baslanmis, olusan farkliliklarin en
biiyiik gostergeleri ekonomik alanda belirmistir. Degisimin baslangici olarak 2007
kiiresel finans krizini almak makuldiir. Neoliberal diinya 2007 yilinda biiytiik bir
krizle sarsilmistir. 2007 finansal krizi belli bir paradigmayi sarsarak yeni
anlayislar1 olusturmustur. Nitekim krize kadar diinyada neoliberal paradigma
hakimdir. Neoliberal diinya gelisirkense bir 6nceki donemin refah devletinin
kademeli olarak tasfiye edilmesi saglanmistir. Lakin bu esnada uygulama alaninda
bos kalan pargalar bulunmaktadir. Bu par¢alarin doldurulmasi ile ilgili arayislar
neticesinde, “yeni sag-yeni tutuculuk olarak adlandirilan siyasal ideoloji,
neoliberalizm ile i¢ ice ge¢mistir.” (Saylan, 2016: 153). 1996 post modern darbesi
gibi baz1 catismalar refah devletinin bosalttig1 alanla iliskili olarak yorumlanabilir
olgulardir.

2007 sonrasinda gelisen yeni sartlar neticesindeyse ABD, Irak’tan ¢ekilme
planlarina baslamis, Cin, AB ve ABD iliskileri gerilmis, yeniden yapilanmaya
baslanmistir. Kiiresellesme bugiin ABD baskani Trump tarafindan bile red edilir
hale gelmistir (Bloomberg, 2018; Hennigan, 2018). Iste bu degisimler, yani
neoliberal paradigmanin yerini, giderek yeni tip korumaci ekonomi politik yapinin
almaya baslamasi, ister istemez yeni bir anlayisi, yeni arayislar1 beraberinde
getirmektedir. Bu arayislar neticesinde ortaya ¢ikan yeni gelenek talebi ise tarihe
ve tarihsel lidere bakistaki degisimi giiclii bir sekilde aciklamaktadir.

Nitekim yeni paradigmada siyasal liderler milliyet¢ci soylemlerini
arttiracaktir. Milli lider goriintiisii 6nem kazanacaktir ve bu milli lider geleneksel
mesrulugunu da vurgulayacak, dolayisiyla tarihten yararlanarak halkla iliski
kuracaktir. Boyle bir liderin mesru olmasi da Tiirkiye’de kurulacak
neomerkantilist bir ekonomik paradigma icin gerekliliktir. Tarihi dizilerse bu lider
tipinin toplumsallasmasini saglayacak onemli bir aragtir. Nitekim diziler
arasindaki lider tiplemesindeki degisim de siyasal-sosyal paradigmadaki degisim
ile kosut gelismistir. Bu siire¢ sonunda toplumun mesru gordiigii yeni lider ise
tarihsel referanslarla ifade edilen ve otorite sahibi bir figiir olarak belirmektedir.
Bu lider, 2000’li yillarin baslarindaki lider algisinin tam tersidir (Kelgékmen ilic ve
Yal¢in, 2017; Selvi, 2020).

2003 Yili ve Hiirrem Sultan Dizisi

Sultan Siileyman ve Hiirrem Sultani konu edinen giincel ilk dizi 2003 yapimi
Hirrem Sultan dizisidir. Dizi adindan da anlasilabilecegi gibi 6n plana Hiirrem
Sultan1 koymakta, onun ftizerinden kurgusunu ele almaktadir. Dizi jenerigi
dikkatlice izlendiginde goriilecegi lizere, baslangicta ilk olarak Hiirrem Sultani
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oynayan Giilben Ergen’in ad1 yazmaktadir. Sultan Siileyman hep ikinci plandadir.
Bu gosterim kurgu icerisinde de bu sekliyle ele alinmaya devam etmektedir.

Hurrem Sultan dizisinin ¢izdigi padisah portresi ise bilimsel ¢alismalar ile
tespit edilmis Kanuni Sultan Siileyman portresi (Emecen, 2010; Oztuna, 2006) ile
tezatlar icermektedir. Dizide gosterilen padisah; sessiz, bilgisiz ve kendi gortisi
olmayan ya da bunu ifade etmekten aciz ve yonlendirilmeye a¢ik bir karakterdir.
Ayrica cinsel kimligi konusunda da soru isaretleri birakan sahneler az da olsa
mevcuttur. Bu haliyle karakteri pekistirecek diyaloglar dizi igerisine dagitilmistir.
Bir biitiin olarak tarih ilminin ortaya koydugu portre ile dizinin Sileyman
portresinin ayristig1 ifade edilebilir haldedir.

Bilimsel bilgilerle tezat olusturan bu kurgusal ortintii sekiz bolimlik dizi
icerisinde ilerledikce artarak devam etmektedir. Sultan Siileyman’in, Hiirrem
Sultan karsisindaki edilgen konumu daha da belirginlesmektedir. Bu edilgenligin,
padisah tiplemesi tarafindan bilin¢li bicimde uygulandig1 ve buradan hareketle
padisahin mutlu oldugu da dizi igerisinde gozlemlenebilir. Nitekim, Hiirrem Sultan
devlet meselelerine daha ¢ocugu dogmadan karisabilir ve padisah onun her
istedigini yapar. Zira bundan mutlu olur. Hatta Ibrahim Pasa'min sadareti
doéneminde yapilan yeni divan binasinin ve adalet kasrinin (Sakaoglu, 2017: 182-
183) dahi Hirrem Sultan’in arzular ile yapildig1 diyaloglar ile anlatilir. Stileyman
tipi, Hiirrem’in bu istegini yerine getirdigini belirttigi sahnede oldukga keyifli anlar
yasamaktadir. Boylelikle dizi, bilimsel bulgulari tahrif etmektedir.

Bu tahribat dizi icgerisinde cesitli sekillerde kendisini gostermektedir.
Ornegin dizide tahtta oturan kisi yani Siileyman tipi, liderlik 6zellikleri olmayan bir
sahistir. Hatta diziye gore Sultan Siilleyman, aciz biridir. Devletle ilgili kararlar
almak bir yana kendisiyle ilgili karar verme basiretine bile sahip degildir.
Yanindaki iki yoldasi, ibrahim Pasa ve Hiirrem Sultan tarafindan yonetilir. iki kéle
asilh kisi, Hiirrem ve Ibrahim ise liderlik vasiflarini ortaya koyarak iktidar savasi
verirler. Nihayetinde dizi ilerledikce bu durum daha da berraklasir, zirve
noktalarindan birisi de Pargali Ibrahim’in idami meselesidir. Diziye gore Sultan

Siileyman, Ibrahim Pasa’nin katlini emreder fakat sonra dayanamaz, psikolojik
sikint1 yasar, aglar ve vazgecer. Bu 6nemli kararda bile Siilleyman’in liderlik
vasiflarinin olmadigr vurgulanmis olur. Nitekim ilgili sahnede karakterin
agladigina 6zel bir vurgu mevcuttur. Aglayan padisah, sadrazamini idam etmekten
vazgectigindeyse Hiirrem Sultan one atilir, kocasi olan padisahi teskin eder,
durumsal 6nderlik sergileyerek idamin gerceklesmesini saglar.

ifade edilebilir ki s6zii edilen ayrintilar bir dizi ve senaryosundan ibarettir.
Tarihsel belgeler sonucunda bildigimiz gercekler ise yukarida ele alindigi tizere
oldukga farkhidir. Patrimonyal bir hiikiimdar olan Sultan Siileyman, mutlak
iktidarin sahibi olarak, etkin bir lider, giiclii bir savas¢1 ve basarili bir ordu
komutani olarak kamuoyu éniinde bulunmustur (Emecen, 2010). Oyleyse, Kanuni
Sultan Siileyman, 2003 yilinda niye farkli bir portre ile topluma sunulmustur?
Cevap donemi anlayarak bulunabilir.
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2003 yili, Tiirkiye’de biiytik bir krizden ¢ikilan, heniiz o krizin yaralarinin
sarildign bir dénemdir. Iktidar yeni el degistirmistir, kaotik bir siyasi ortam
mevcuttur. Bu donemdeki sartlar detaylica analiz edildiginde, bir tarafta Fener
Rum Kilisenin ekiimeniklik tartismalari, diger tarafta giiclenen kiiresellesme ve
sorgulanan ulus devlet gibi fikri ve siyasi degisimlerle tartismalar, goze
carpmaktadir (Keskin vd, 2006; Milliyet, 2003; NTV Editor, 2004; Pirim, 2003).
Rum Kilisesinin konumu ve ulus devletin tartisilmasi gibi konularsa tarihsel
konular olarak ele alinabilir mevzulardir. Bu baglamda da 2000’li yillar, tarihte
yasanmis olaylari giincel siyasal beklentiler baglaminda bir tartisma konusu haline
getirmeye baslamaktadir. Zira gerek yurtici konjonktir gerekse de uluslararasi
gelismeler buna ihtiya¢ duymaktadir.

Ulusal kimligin gozden diisiiriilmesi veya sadece sorgulanmasi ise ortak
tarih bilincinin, buradan hareketle de Osmanli tarihinin ve kimliginin sorgulanmasi
ve-veya gozden dusiirilmesini gerekli kilmaktadir. Kurtulus Savasinin 6nemi,
Atatirk kimligi gibi tartismalar da tarihin tekrar yazimini gerektirmektedir.
Ornegin boyle bir ihtiya¢ sonucunda da 2008 yilinda Mustafa adli belgesel ortaya
konmustur. Bu belgesel ile birlikte insani 6zellikleri ile birlikte bir lider tasvir
edilmistir. Bu gosterim ise alisila gelmis Atatiirk tiplemesinden oldukga farkl
olmus ve oldukca tepki de ¢ekmistir (T24, 2008).

Atatiirk gosterimlerindeki degisim gibi Osmanli gosterimlerinde de bu
donemde bir degisim yasanmistir. Hiirrem Sultan dizisi de nitekim boyle bir
donemin uruntudir. Bu dizi ile birlikte Osmanl hiikiimdar: yetkin olmayan birisi
olarak ifade edilmektedir. Ozellikle iktidar degisiminin yasandig bir zamanda ve
ulus devlet fikrinin tartisildig1 bir dénemin basinda tarihsel liderin vasifsiz
gosterimi ve buradan hareketle mevcut lider imajinin da benzer yonde ifade
edilmesi, donem 6zelinde konuya yaklasildiginda dikkati ¢ekicidir. Nitekim 2000’li
yillarin basinda iktidar heniiz yeni degismistir. Yeni siyasi liderler toplumun
basindadir. Bu ortamda Osmanl gosteriminin etkisiz bir lider ve o liderin etrafinda
donen olaylar seklinde tasvirinin, o donemin siyasi diinyasina ve liderlerine bakisi
negatif yonde etkileyecegi ortadadir. Muhtesem Yiizyil ise bu etkinin tersi bir etkiyi
yaratmasi bakimindan ilgi ¢ekicidir.

Muhtesem Yiizyil Dizisi ve 2020 Yihi

Literatiire goz atildiginda Muhtesem Yiizyil televizyon dizisinin farkh
baglamlarda ele alinmis oldugu dikkati cekmektedir. Fakat bu farkliliklar bir yana,
bir noktada da arastirmalar birlesmektedir. Zira bu arastirmalar, Muhtesem Yuizyil
dizisini Hurrem Sultan dizisi ile karsilastirmamaktadir. Bu noktada da bu
calismadan ayrilmaktadir. Nitekim bu ¢alismada Muhtesem Yiizyil dizisi, Hiirrem
Sultan dizisi ile karsilastirmali baglamda ele alinmis ve boylelikle aralarindaki
farklar tizerinden analiz edilmistir. Bu haliyle diger ¢alismalardan ayrilmaktadir.
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Bu temel farkhilik bir yana birakildigindaysa bu c¢alismada, diger
arastirmalar ile baz1 ortak tespitlerde mevcuttur. Ornegin bu arastirmalardan
birisi, oryantalist goriisleri aktarmasi baglaminda bu diziyi elestirmekte ve
buradan hareketle tarihsel bilgiyi tahrif ettigini ifade etmektedir. Bu minvalde de
okunan ¢alismanin gortsleri ile benzer bir sorunu tespit etmektedir (Hira ve
Yildirim, 2016). Bu tespit ise tarihsel bilginin, kurgular araciigiyla tahrif
edildigidir.

Farkli bir c¢alismadaysa gorsel kurgularin tarihyazimini etkilemesi ele
alinmaktadir. Muhtesem Yiizyll dizisi ile ortaya konan hikayenin ise esasinda
gecmis ile ilgili degil bugitin ile ilgili oldugu ifade edilmektedir. Buna gore bu diziler
ile anlatilan hikdye sadece gecmisten onay alir ama giinlimiiz ile ilgilidir (Bilis,
2013: 29). Nitekim suan okunan ¢alismada da tarihsel kurgunun giiniimiizle ilgili
oldugu ve giinlimuiz sartlar1 perspektifinde ortaya konduklari ileri siirtilmektedir.

Bu noktada ele alinacak farkl bir ¢alisma ise daha ¢arpic1 baz1 sonuglar
ortaya koymaktadir. Buna gore Erzurum ilinde tarih 6gretmenlerinin bu diziden
beklentisi, %25 oraninda milli degerlere saygidir. %15 oraninda ise tarihsel
gerceklige uygunluk aranmaktadir. Bu sonug¢lar bir bitin olarak
degerlendirildiginde tarihsel gercekligin bu dizilerden en az beklenen sey oldugu
anlasilmaktadir. Bu sonuc¢ bir yana, tarihsel dizilerin tarih egitimine katkisi,
ozellikle ilgiyi arttirmasi ve olaylar1 somutlastirarak anlasilabilirligini
kuvvetlendirmesi olarak ele alinmaktadir. Fakat negatif yonlerine bakildiginda da
%80’e yakin bir oranda tarihe bakista ideolojik yanhlik yarattigi icin
elestirilmektedir. Son olarak ise arastirmanin sonuglarina gére derslerde islenmesi
gerekecek olan kurgular, milli menfaatleri islemesi ve ardindan miifredata uygun
olmasi baglaminda secilmelidir (Kaya ve Giinal, 2015).

Yukaridaki ¢alismanin sonuglar1 degerlendirildiginde, rahatsizlik duyulan
konu ile tercih edilen konunun esasinda ayni baglik altindan toplandig:
gorilmektedir. Zira milli menfaatler vurgusunun da bir ideolojik bakis olarak
degerlendirilmesi lazim gelir. Nitekim Belge'ye (2003) gore de milliyetcilik bir
ideolojidir. Milli menfaatin 6n planda tutulmasi da bdylelikle bir ideoloji
meselesidir. Ideolojik béliinmelere ise tarih egitimi izin vermemeli ve empatiyi
yuceltmelidir (Sakal, 2019: 46). Fakat ideolojik bakis 6n plana ge¢cmekte ve bir
paradoks olusmaktadir.

Bu paradoksun nedeni ise tarihsel kurgunun insanlar1 etkilemesi ve
irrasyonel kararlara ve davranislara siiriikleyebilmesidir. Nihayetinde tarih
ogretmenleri de bir insan olarak tarihsel kurgudan etkilenmekte ve en sonunda
bilingaltlar1 vasitasiyla kurguda yeni anlamlar iiretebilmektedir. Tarihsel
gercekligin bu dizilerde pek aranmamasi ama buna ragmen derslerde miifredata
uygunluk baglaminda gosterilmesi, idelojik soyleme karsi olunmasi ama dizilerin
milliyet¢i olmasinin arzu edilmesi gibi tezatlar da metni okuyan insanlarin,
bilingaltlarinda 6znelliklerini 6n plana koyarak dizilere yaklasmalariyla alakalidir.
Harici soylemin objektif gibi goriinmesi, temel degerlendirmenin 6znel oldugunu
degistirmemektedir.
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Tarihsel kurgularin 6znelligi 6n plana ¢ikartmasiysa, kurguyu tiiketenleri
etkilemesi ve tliketicileri duygusal harekete itmesiyle olusmaktadir. Bu etkiden
faydalanmaya calisan siyasilerse her zaman tarihi kurgularla ilgilenmektedir.
Ozellikle sahname gibi yar1 kurgu yar1 hakiki yasanmishklarin varoldugu tiirler
lizerinden hem bilimsel hem de kurgusal anlamda tarihsel metinler her zaman
desteklenmektedir (Kanar, 2010; Kiiltiiral, 2010). Ilaveten siyasiler bunlar: yeri
geldiginde propaganda amagli da kullanmislardir. Bunun izleri bir¢ok toplumda
goriilebilir. Orneklerden bazilari;; Nesri tarafindan kaleme alinan Beyazid oglu

Sultan Mehmet'in maceralar1 (Kastrissis, 2013: 10) gibi eski zamanlarda

bulunabilir ya da Tlirkmenistan’da Saparmurat Tiirkmenbasi tarafindan kaleme
alinan ve icinde Dede Korkut ile Oguzname gibi destanlardan izler tasiyan
Ruhname (Bouma, 2011) gibi giincel zamanda bulunabilir. Boylece ge¢miste ve
bugiin de tarih bilimi ve tarihsel kurgular at basi gelisme gostermektedir. Bunlar
siyasi propoganda araci olarak kullanilmaktadir. ilaveten tarihi hikayeleri énemli
kilan baska bir 0Ozellikse bu hikayelerin merak uyandirici taraflaridir. Merak
uyandirma ozellikleri tarih hikayelerini hem medyanin kendisi hem de siyasi gii¢
odaklar: i¢cin cazip kilmaktadir. Bu cazibenin akabinde de roman, tiyatro gibi
mecralarda tarihsel kurgu eserleri verenler maddi olarak destek bulmaktadir
(Kanat, 2017: 121). Bu minvalde ge¢misten giiniimiize tarih, sinemacilar icin de
konu bulabilecekleri engin bir alan olmustur. Bu engin alandan konularini alan
sinemacilarin bazilari belgeler ile, bazilariysa kurmaca vasitasiyla tarihi yeniden
yorumlamaktadir (Oztas, 2011). Bu yeniden yorumlamaya bir 6rnek de Muhtesem
Yizyl dizisidir.

Bu noktada ise soyle bir soru sorulabilir hale gelmektedir. Muhtesem Yiizyil,
hangi sartlarda ortaya ¢ikmistir? Bunu anlamak, bu dizideki Siileyman tiplemesini
anlamak icin elzemdir.

Tirkiye’de siyasi iklim 2007 yilindan itibaren degismis, neoliberal
politikalarin yerini farkl bir paradigmaya uygun farkl siyasi strateji ve taktikler
almaya baslamistir. Clinkii kiiresellesen diinya biiylik bir finansal kriz ile zarar
gormiustiir. Tarihi stirecte ¢ok 6nemli ihtiyaclar karsilayan devlet dedigimiz yap1
tiim kurumlariyla birlikte giiciinii yitirmis, islevlerini kaybetmistir. O donemlerde
sorulan sorular; sosyal adalet, devletler yerine uluslararasi yardim kuruluslari ile mi
saglanacaktir? olmustur ve bireyin ¢evresi daha da daralma ihtimali ile karsi
karsiya kalmistir (Kabacaoglu, 2009). Fakat, bu tarz soru ve sorunlara ragmen
gliinimiizde daha agik goriilmektedir ki devletler gii¢siizlesmek bir yana ice
kapanarak biiyime egilimindedir. Bu durum milliyetciligin artis1 anlamina
gelmektedir (Cakir, 2020; Ogan, 2018). Nitekim iktisadi degisimler, devlet denilen
yapiy1 donlisiime zorladikga ve devletler etki alanlarini biiytttiikce, yeni siyasal ve
ideolojik anlayislarin gelismesi de kacinilmaz olmustur. iddia edilebilir ki, yeni
gelisen sartlar Tiirkiye’de de birtakim arayislari tetiklemistir. Bu arayislar yeni
gelenekler icat edilmesini zaruri kilmistir (Hobsbawn ve Ranger, 2000). Buna gore,
glinlimiizde tekrardan gelenekler yaratilmaktadir, olmus olanlar yani tarih ise bu
acidan tekrar yorumlanmaktadir. Tarihi bir figiir olarak gecmisin siyasi liderleri
ise bu yorumlamada en biiyiik araglardandir.
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Geleneklerin tekrar olusturulmasinda liderin 6nemine kosut olsa gerek,
Muhtesem Yiizyll dizisinde lider, eski drnegi olan Hiirrem Sultan’daki padisah
portresine gore cok farkli bir tipleme ile seyirci karsisina ¢ikmistir. Her seyden
once artik Sultan Siileyman aktif bir birey, kabiliyetli bir lider ve yiiksek diizeyde
karizma sahibidir. Mesru yonetimin merkezinde yer alir ve ilaveten dizinin hemen
her sahnesinde Sultan Siilleyman goriildiigiinde o kurgusal evrenin merkezine
baktigimizi hissederiz. Bu tipleme, ¢cevresine ve hatta gormediklerine de hakimdir.
Yine 6rnegin anakronik bir ¢arpitma ile kurgulanan Prenses Isabella karakterinin
lilkesine dénmesi sonrasi1 Pargali Ibrahim Pasa ile Padisahin yasadig1 diyalog,
padisahin iistiin istihbarat kabiliyetini ortaya koyar ve Siileyman’mn Ibrahim’e
karsi bariz tistiinliigii gosterir. Bu durum, Hiirrem Sultan dizisi ile olan karsithgin
belki de en giiclii ifadelerinden birisidir.

Bu padisah tipi, tahta ¢iktig1ilk dakikadan itibaren planli, inanc¢h ve bilgilidir.
Onun icraatlarn ile devlet, Avrupa ve Asya kitalarinda basarili seferle girisecek ve
adaletli bir yonetim giidecektir. Ayrica iyi niyeti, yardimseverligi ve ilme olan
meraki da resme eklendiginde bu tipleme ile oldukca ilgi c¢ekici bir lider tipinin
ortaya kondugu sodylenebilir. Nitekim, divan toplantilarinda icraatlari ve sozleri ile
hep o yol gostericidir. Cariyeleri ve hanedan iiyeleriyle olan iliskilerinde de
temkinli ve dirayetli bir insan1 bu dizi bize aktarmaktadir. Ilaveten dénemin
seyhiilislam1 Ebusuud Efendi’yle kurdugu iliski vasitasiyla da seriatin 6nemini
belirten bu lider, yeni tip Tiirk-Islam sentezinin gérsel hale gelmis bir ifadesi
gibidir. Ozellikle de bu liderin kanunlara saygisi ve kendi iistiinde bulunan, tanrisal
gordiglu kanunlar1 birinci siraya koymasi 6nemli bir gosterimdir. Kisacasi,
Muhtesem Yiizyll dizisinde gordiigiimiiz Sultan Siileyman, Hiirrem Sultan dizisine
nazaran bambagka bir tipleme ortaya koymaktadir.

Dizi icerisinde ortaya konan bu lider tipi hem karizmatiktir hem de
geleneklerine bagh olan bir hiikiimdar tipidir. Hem para vakiflar1 ya da yeni
kanunlagsma hareketi gibi yeni icraatlarin onunt acar hem de mevcut olani
gelistirir ve bunlari, daha 6nce yapilarin muhafazasina 6zel bir ilgi gostererek
yapar. Boylelikle de zihinlerde gii¢lii bir Tlirk Devleti hiikiimdari belirmektedir. Bu
hitkkimdar kanunlara ve geleneklere saygilidir. ilaveten bu lider tipi devlet
yonetiminde yeri geldiginde sert kararlar alabilen bir lideri de mesrulastirmada
ara¢ olmaktadir. Nitekim 2011 yapimi Siileyman ve sonrasinda gelen yine
Muhtesem Yiizy1l serisine ait Dordiincii Murat figtirleri ile olusan alg1 hep aynidir.
Bu algiya gore siyasi lider yeri geldiginde sert kararlar alir ama bu kararlar1 her
zaman ustiin kanunlara dayandirir. Sonunda da bu lider tipi otoriter 6zellikler
gosteren ama adil yonetimin de yilmaz savunucusu olan bir liderdir. Bu lider
tipinin, dizinin ¢ekiminden yillar sonra, 2020 yilinda 6zellikle toplumun gencg
kesimi tarafindan mesru gortilen bir lider (Selvi 2020) olmasiysa dikkati ¢ekicidir
ve dizinin toplumsal algiyi etkiledigi savin1 destekleyen bir sonuctur.
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Sonug

2003 yilindan ginimiize gegen slurede yasanan degisimlerden
anlasilabilecegi tizere, diinya capinda biuyiik dontisiimler yasanmaktadir. Tiirkiye
de bu degisimlerden kendi payina diiseni almaktadir. Siyaset, ekonomi ve
demografik degisimler, her kesimden insani etkilemektedir. Bu donemde yasanan
onemli bir degisimse diinya ¢apinda iktisadi koruyucu politikalarin 6ncelenmeye
baslanmasi ve milliyetciligin ylikselmesidir (Cakir, 2020; Ogan, 2018).

Hurrem Sultan dizisi ise ele alinan dénemin hemen basinda 2003 yilinda
seyirci karsisina ¢cikmistir. Bu donemde hentiz milliyetcilik 2020 yilindaki kadar
genis kesimlere yayilmis bir ideoloji degildir. Dolayisiyla Osmanli tarihi de milli
tarih olarak bugiinkii kadar genis kimselerce okunmamaktadir. ilaveten 2001
yilinda buyiik bir ekonomik krizden ¢ikan, siyasal iktidar1 yeni degisen Tiirkiye’'de
konjoktiir bugtinkii gibi gii¢lii bir lider tizerine kurulu degildir. Tarihin 6nde gelen
siyasal figlirlerinden olan Kanuni Sultan Siileyman da bu bu sartlar altinda edilgen
bir figiir olarak toplum karsisina ¢ikarilmistir. Buna gore bu dizi ile aktarilan lider
tipi, cevresindekiler tarafindan yonlendirilmekte ve kritik kararlar1 kendisi
verememektedir. Bu imajin genel lider algin1 negatif etkileyecegi ve bunun o
donemdeki aktif siyasi liderlerin imajina da negatif anlamlar yiikleyecegi one
surulebilir.

Etkin bir lideri ortaya koyan 2011 yapimi1 Muhtesem Ytizyil serisi ise yeni bir
dénemin iiriinii olarak varolmustur. Bu dénemde bir taraftan islami arayislar
artmis diger taraftan yeni milli geleneklere ihtiya¢ duyulmaya baslanmistir.
Ozellikle Istanbul’'un Fethi kutlamalarinin artan bir énemle kutlanmas1 da bu
baglamda degerlendirilmelidir. Hatta Cakir'in (2020) ifadesiyle, milliyetcilik,
Islama talepleri asagiya cekmekte ve kendisini 6n plana oturtmaktadir. Bu haliyle
de ozellikle 2010’lu yillar artan bir milliyetcilik dalgasini da bereberinde
getirmistir. Optimar firmasinin son arastirmalarinda birisi de Tirkiye'de
milliyetciligin artan bir deger oldugunu ortaya koymaktadir (Ozkék, 2019).
Milliyetciligin artis1 ise hem tarihe bakisi degistirmekte hem de milli lider arayisi
lizerinden tarihsel liderin konumunu farkhlastirmaktadir. [laveten mevcut siyasal
lider imajinin da milli liderler olarak edilgen degil tersine etkin figiirler olmasi
gerekmektedir (Selvi, 2020). Bu sartlar, Hiirrem Sultan dizisi ile zit bir soylemi
gerekli kilmaktadir. Bu zithik Muhtesem Yiizyil dizisinde viicut bulmustur.

Nitekim Hobsbawn ve Ranger (2000: 9) de bu sava katilmaktadir. Yazarlara
gore yeni geleneklere, grup duygusunun glgclendirilmesi ve dolayisiyla milliyet
kimliginin pekistirilmesi icin basvurulmaktadir. Dolayisiyla artan milliyetcilik
ortaminda yeni gelenekler icat edilmektedir. Yiikselen ekonomik korumacilik ve
milliyetcilik dalgasinin tiim diinyayla birlikte Tiirkiye’yi de etkiledigi (Cakir, 2020;
Ogan, 2018) hesaba katildigidaysa yeni geleneklerin icat edilmesi anlagilir
olmaktadir. Tarihi lider figlirii de yeni geleneklerin 6nemli bir aktaricisidir.
Dolayisiyla bu icat tarihsel liderlerlerin kullanimi tizerinden de yapilmaktadir.
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Son kertede yiikselen milliyetcilik yeni geleneklere ihtiya¢ dogurmaktadir.
Yeni geleneklerse, yeni bir tarihyazimi yaratilarak ve tarihi kurgulayarak icat
edilebilir (Hobsbawn ve Ranger, 2000: 3-4). Kurgulanan tarihi tiiketen bireylerse
kendi kiltiirel kodlar1 ve buradan hareketle siibjektif davranislar: ile yaratilan
tarihsel kurgular: kendi zihinlerinde tekrardan yorumlarlar. Bu siireg, tarihi 6znel
bir hale getirerek, nesnel olan tarihsel bilgiyi dislar. Yeni bir hakikat yaratilir. Bu
sonuclar, saha arastirmalarinda (Kaya ve Giinal, 2015) da goriilebilecegi lizere bazi
tezatlar olusturur. Bu tezatlara ragmen gercgeklikten kopuk tarih anlayisi
yayllmaya devam eder. Sultan Siileyman tipinin farkli gésterimleri de benzer
bicimde tarih biliminin ortaya koydugu hakikatle uyusmamaktadir.

En nihayetinde de gliniimiiz postmodern toplumunda medya tlzerinden
yaratilan algi, gercek olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla da mevcut liderin
gerek tarihsel olsun gerek giincel konumu ve portresinin inandiriciligiyla ispati,
medya Uzerinden olusmaktadir (Bayraktaroglu ve Celiker, 2011). Boylelikle de
medya aracilifiyla tarihi bir sahsiyet olan Osmanli padisah1 etkin bir konuma
gelmistir. 2003 Hiirrem Sultan dizisiyle ortaya konan edilgen, bilgisiz ve mesrulugu
sorgulanan Osmanli padisah1 imaj1 yikilmis, yerine giniimtiizde de etkisi halen
daha devam eden yeni bir imaj yaratilmistir. Bu imaj sonucunda Osmanli padisahi,
glicly, istedigini elde edebilen ve etkin bir sahsiyet olarak belirmistir. Gilintimiizde
yayinlanan farkh tarihsel kurgularla da bu algi tekrar dolasima sokulmaktadir.

Kurgulanan tarihsel lider, gelenegin olusturulmasinda ve de bu agidan
gecmisin  tekrar yorumlanmasinda en buyik aractir. Geg¢mis tekrar
yorumlandiginda ise yeni gelenekler yaratilir, tarihsel hikayeler ile bu yeni
gelenekler hep varmiscasina toplum bellegine islenir. Bunun sonucunda grup
duygusu ve milli gurur yiikselir. Mevcut milliyetci beklentiler ve siyasi imaj tahkim
edilir (Hobsbawn ve Ranger, 2000). Bu siirecte dizilerin yapimcilar etkili olabilir
veya olmayabilir. Degisim siireci yapimcilardan ziyade genel sosyal-siyasal
konjonktiirle, siyasi karar alicilarin talep ve beklentileriylei ilaveten sosyal-siyasal
ortamdan etkilenerek bu dizileri izleyen insanlarda olusan algiyla iliskilidir.

Sonug olarak Selvi'nin (2020) ifade ettigi tizere, 2020 gengliginin istedigi
siyasal lider; Atatiirk gibi etkin bir figiir olmali ve yeri geldiginde otoriter 6zellikler
gostermelidir. En 6nemlisi de milliyetci olmalidir. Bu ti¢ ana talep, 2010’lu yillarda
ortaya konan Muhtesem Yiizyil dizisindeki portreye de uymaktadir. Fakat
Tiirkiye’de bir dnceki kusaginin lider algisi, demokratik ve grup katilimcisi gibi
ozelliklerle karakterize edilmektedir (Kelgokmen ilic ve Yal¢in, 2017). Dolayisiyla
ortada bir degisim bulunmaktadir. Ik degisense tarihsel kurgularin sunumudur.
Nitekim ilk olarak 2010’lu yillarda tarihsel kurgu sunumunda farkllik olusmustur.
Sonrasinda da giintimiizde en biiytikleri hentiz 20’li yaslarina yeni varan genclerin
lider talebi degismistir. Bu durum sahte bir nedensellik degil, tersine yeni milli
gelenek icadi ve bu baglamda milli liderligin yeniden kurgulanmasidir (Hobsbawn
ve Ranger, 2000). Elbette toplumsal algi sadece tarihi dizi ve filmlerden etkilenmez
ama tarihsel kurgular da toplumsal alginin sekillenmesinde olduk¢a etkin bir
aractir.
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Giris

Daha oOnce “Tarih ve Psikanaliz” bashgl ile tarih yazimi alanindaki
makalelerinden olusan bir derlemesi yayinlanan (Certeau, 2009) Michel de
Certeau’'nun (1925-1986) bu alandaki temel metini de (L’écriture de’l Historie,
1975.) Tirkceye “Tarihyazimi” baghg ile kazandirild1 (Certeau, 2020). Hayden
White, Paul Veyne ve Paul Ricoeur gibi isimlerin tarih ile ilgili temel metinleri daha
once Tirkceye cevrilmisti. Dogu Bat1 Yayinlarinin Certeau gevirisi bu birikimi
Turkiye'de daha da zenginlestirmistir. Peter Burke gec yirminci ytizyilin en yaratici
kiltiir teorisyenlerinden biri olarak kabul ettigi Certau’'nun dokuz farkl disiplin
(tarih, teoloji, felsefe, sosyoloji, antropoloji, dilbilim, edebiyat, cografya ve
psikanaliz) i¢inde bir sosyal bilim pratigi yurtittigini belirtmistir. (Burke, 2002:
27).]. F. Lyotard, M. Focault, ]. Derrida ve P. Bourdieu gibi isimlere oranla daha az
bilinen bu ¢cok yonlii entelektiiel Fransa disinda da ancak 1990’l yillardan sonra
taninabilmistir. (Weymans, 2004: 161-162). Tiirkceye tarih yazimi ile ilgili bu
eserlerinin disinda, siradan insanin giindelik hayatindaki direnme pratiklerine
odaklandig1 kiltiir sosyolojisi alanindaki 6ncii ¢alismasi ¢evrilmistir. (Certeau,
20094, 2010).
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Certeau Fransa’da ise 1968 olaylarini analiz ettigi calismasinin yayinlanmasi
ile dikkatleri tizerine cekmistir. O, bu donemde Paris’te antropoloji dersleri
vermektedir. Certeau’nun tarih yazimi, cagdas toplum ve kiiltiire yonelik analizleri
onu kamuoyunda daha da taninir hale getirmistir. Kaliforniya Universitesi'nde
1978-1984 tarihleri arasinda g¢alismis ve ayrica pek ¢ok iilkeden konferanslar
vermesi ve konusmalar yapmasi icin davet almistir. Arkasinda hacimli bir kiilliyat
birakan Certeau 1986 yilinda hayata veda etmistir. (Moingt, 1996: 480).

lyi bir ilahiyat ve felsefe egitimi alan Certeau din tarihinden mistisizme,
gunlik yasamdan, ¢agdas kiiltliire uzanan genis bir alanda ¢alismalar yapmuistir.
Ortaya koydugu yapitlar sosyal ve beser! bilimler alanindaki disiplinlerarasiligin
yetkin ornekleri olarak kabul edilmektedir. Luce Girad’a gore “cok sayida bilim
dalini ve yontemi katederek bir konudan digerine bir arastirmadan digerine ulasan
diistince yolculugunda” Certeau disiplinlerarasi tutumun sézculiigiinii yaparak bu
yontemi yayginlastirmayi, bliytik bir anlati insa etmeyi veya farkl disiplinlerde bir
otorite olmay1 amaglamamistir. Certeau’ya gore “Bir sorunun, var olan bilginin
onermeleriyle ifade edilmekte zorlanmasi onun anlamdan yoksun oldugunu
soylemek icin yeterli degildi” (Giard, 2009: XIV). Bu yuzden “toplum ve insan
bilimlerinin son énermelerinden édiing alinmis kategorileri ve yontemleri birbirine
ekleyerek onlari bilimsel bir kuram diizeyine” ¢ikarmay1 se¢cmis ve bununla birlikte
tarih disiplini calismasinin hep merkezinde yer almistir. (Giard, 2009: XII, XVII). Bu
ilgisi onun tarihsel ¢alismalarin1 zenginlestirdigi gibi disiplinin epistemolojik
temellerine yonelik sorgulamalarini da derinlestirmistir. Certau’nun metni, tarihin
bilimsel bir disiplin olma imkanini sorgulayan postmodernist itirazin yol agtig
Ronald Barthes, Paul Veyne, Hayden White, Lawrence Stone ve Paul Ricoeur gibi
isimlerin c¢alismalar1 ile zenginlesen birikimin tam ortasinda durmaktadir.
(Chartier, 1998: 145-155). Tarih disiplinin gercekligi 6grenme arzusunu bir anlati-
metin haline getirmesi arastirma stireci ile yazi/lislup arasinda bir gerilime yol
acmakta ve Certeau da buna dikkat ¢cekerek tarihgileri kendi meslekleri iizerine
diisiinmeye sevk etmektedir. (Bourdieu-Chartier, 2014: 12-13).

“Tarih ve Psikanaliz” derlemesinde yer alan makaleler “TarihYazimi”
kitabindaki soru, sorun ve temalarin daha da gelistirip derinlestirilmis halidir.
Certeau’'nun bu alaninda fikri gelisiminin kavranmasi adina énce “TarihYazimi1”
kitabina bakilmasi gerekmektedir.! Bu kitap dort boliim halinde kurgulanmistir.
Birinci boliimde Certeau “Tarih Nasil Yapilir?” ve “Nasil Yazilir?” alt bagliklari ile
tarih yazimini miimkiin kilan kosullarin bir sorgulamasini yapmistir. Kitabin ana
govdesini bu birinci bolim olusturur. (Certeau, 2020: 39-166). Onun tarihgilik
meslegi ve tarih yazimina yonelik yorumlarini buradan takip etmek miimkiindiir.
ikinci béliimde dinin 17. ve 18. Yiizyilda yasadig1 degisimlere (Certeau, 2017: 169-
290), tctlinci boliimde dile, etnografyaya, cadilar ve azizlerin yasamoykiilerine
odaklanarak tarih yazimsal etkinligin elestirel analizini yapmistir. (Certeau, 2020:

1 Bu durum aslinda Tiirkiye’deki ceviri faaliyetinin belirli bir sistematikten yoksun olarak
yapildigina isaret etmektedir. Certau’'nun -tarih yazimi alanindaki-oénce ge¢ dénem makaleleri

sonra daha eski tarihli temel metni ¢evrilmistir.
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293-394). Dordiincii boliim ise tarihin psikanaliz ve edebiyat ile kurdugu ilisiklerin
tahliline ayrilmistir. (Certeau, 2020: 397-493). Ikinci ve iigiincii béliimler tarih
yazimina yonelik ilgi ve birikimin kendi somut tarihsel ¢alismalari ile baglantisini
gostermesi agisindan da onemlidir. Certeau’nun ifadesi ile “TarihYazim1” metni, din
tarihi ¢calismalar1 araciligiyla tarih¢i olmus birinin tarih yazimina gosterdigi bir
saygl durusudur. (Certeau, 2020: 35-36).

Farkli disiplinlerin cografyasinda dolasan bir seyyah olarak Certeau ortaya
anlasilmasi ve nitifuz edilebilmesi zor bir metin koymustur. Bu anlamda ¢evirinin
de okuyucunun alimlama/igsellestirme siirecini kolaylastirmadigi ileri suirtlebilir.
ingilizce ¢evirisindeki gibi kisa ve aciklayici bir giris yazisina yer verilerek (Conley,
1988: vii-xxiv) metnin ele alinabilecegi baglamin aydinlatilmasi1 cihetine
gidilebilirdi. Ayrica Certeau’'nun da faydalandig1 ve katki yaptigi kuramsal
literatiiriin-M. Foucault, R. Barthes, P. Veyne vb.-biiytik bir kisminin Tiirkgeye
cevrilmis olmasina ragmen 6zellikle kendisinin din tarihi alanindaki ¢alismalari ile
daha 6zelde Annales Ekolii icindeki tarihcilerin -Lucien Febvre, Emmanuel Le Roy
Ladurie, Pierre Vilar, Henri Berr vb.-6nemli yapitlarinin ¢evrilmemis olmasi
metnin daha genis baglamda degerlendirilebilmesinin 6niinde biiytlk bir engel
teskil etmektedir. Son olarak Certeau’nun, Arthur Rimbaud, Franz Kafka, Marcel
Proust, Joan Miro, Michelangelo ve Charlie Chaplin gibi daha ¢ogaltilacak isimler
orneginde edebiyattan, resim, heykel ve sinemaya uzanan bir referans cercevesi
icinde calistig1 biitlin bunlara eklenirse okuyucunun ne kadar derinlikli bir eser
karsisinda oldugu daha iyi tebariiz ettirilir.

Batr'min Otekisi Olarak Ge¢mis

Certeau icin tarih yapmak ve yazmak “toplumsal bir yasam alani, “bilimsel”
uygulamalar ve bir metin yazma bicimini bir araya getirmek” demektir. Tarihci
simdiki zaman i¢inde disipline 6zgii ¢c6ziimleme bicim ve argiimanlarini kullanarak
gecmis gercekligi bir soyleme dontstirmektedir. Certeau da kitabinda, icinde
yasadigl toplum ile 6liim arasinda kendi c¢alisma yontemleriyle bag kurmaya
calisan tarihgiyi ve onun ortaya koydugu pratigi sorgulamaktadir (Certeau, 2020:
88, 90). Certeau i¢in tarih yazimi, yazi araciligi ile “6teki” olarak tanimlanan ge¢mis
gercekligin/deneyimin bir soyleme dontstirilmesi demektir. Schelling’ten yaptigi
alint1 onun yaklasiminin 6ziinti vermektedir. “Gergek olgularla ilgili éykii bizim igin
kuramsal nitelikte bir seydir.” Certeau’ya gore yazi, gecmis deneyimin yerine
gecemez, onu temsil edemez, ancak yine de dilbilimsel yeti kendine benzemeyeni
bir soylem icinde ifade edebilir. Bununla beraber: “O éykii insani yaniltir ¢iinkii
gercek adina konustugunu iddia eder.” Bu anlamda onun icin tarih yaziminin gorevi
birbirine zit iki terim olan gergcek ve sdylemi birbirine eklemleyebilmektir.
Certau’nun kitab1 da sdylemin gerceklikle kurdugu iliskinin sorgulanmasinin bir
trini olarak ortaya ¢ikmistir (Certeau, 2020: 14).

Ona goOre yazi Bati tarihini yaratan unsurdur. Somirgecilikle
baglantilandirdig1 Bati tarih yazimi ayni zaman da onun i¢cin Bati tarihi demektir.
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Batih 6zne fethettigi uzamda (Amerika/Yeni Diinya) karsilastigi oOtekiyi
nesnelestirerek Bati tarihini ve buradan da kendi iktidarini turetecektir. Bu,
Certeau’ya gore modern Bati kiiltiirtine 6zgu bir yapidir: “Bir seyden soz edip
anlastlir kilabilmek icin otekiyle iliski kurmak gerekmektedir. Anlagsilir olmak adina
kendine “étekine”- vahsi, ge¢mis, deli, cocuk, liciincii diinya- doniistiirdiigti seyi
degistirerek yol almakta ya da ilerlemektedir.” (Certeau, 2020: 12, 18). Tarih yazimi
oncelikle bugiinii gegmisten ayirmakta ve bu anlamda modern Bati tarihi de
simdiki zaman ile gecmis arasindaki bir farklilik goriilmesinden neset etmektedir.
Simdiki zaman ile gegmisin birbirinden kopartilmasi ve yeninin/simdinin 6n plana
cikarilmasi Bati'da o6liimin bir saplanti haline getirilmis olmasi ile ilgilidir. Bati
diisiincesinde esas olan o6limii yasama katilma, onu etkileme bicimi olarak
miimkiin oldugunca yadsimak ve hatta 6liilerin mevcudiyetine inanmamaktir.
Batinin zaman ve o6liimle stireklilik ekseninde iliski kuran Bati dis1 kiiltiirlerden
ayrildig1 nokta da burasidir. Bati tarih yazimi kendine bir ayrim veya baslangig
noktasi tayin ederek gecmisi geride birakmak amacindadir. Ortacag, Modern Tarih,
Ronesans ve Devrim vb. isimlerle olusturulan yeni zaman dilimleri/kronoloji
kendisinden onceki siirece ve gerceklige 6lii muamelesi yapmakta; ama dini
gelenek, kopusu 6ne cikaran bu soyleme siireklilige vurgu yaparak miidahale
etmektedir. Ge¢cmisi yeni bir sekilde yorumlama istegi Batiya 6zgii bir tuhafliktir
ve “gecmislerin” zamanin gectigini gostermek icin simdiki zamandan
uzaklastirllmas:1 anlamina gelir. Oliimiin ehlilestirilmesi olarak da formiile
edilebilecek hastalikli soylem tarih yaziminin “uydurdugu” “6teki’nin
arastirilmasina dayanmaktadir. Dolayisiyla Certeau icin: “bu celiskili proje anlamla
birlikte bu yabancinin étekiligini anlamay1 ve gizlemeyi ya da ayni anlama gelen
mevcut yasama hala musallat olan oéliileri sakinlestirmeyi ve onlara yazili mezarlar
sunmayi amaglar.” (Certeau, 2020: 17, 19).

Bati'da dort yuzyilldan bu yana tarih yapmak, yazmak demektir. Bir
uygulama olarak tarih yazimi, toplumun Kkendine ait olan uzami
denetleyebilecegini simgelemekte ve icinde yasanilan toplumsal belirsizligi
giderebilmek icin toplumu tanima ve ona hakim olma istegini dillendirmektedir.
Gelenegi bir gecmise benzeterek dislamakta ve onu yazi ile simdiki zamanin
kosullarinda tekrar iireterek kendine ayricalikli bir milat belirlemektedir. “Yazi
gizlenmis bir hakikati bulup ortaya ¢ikartmakla ilgilenmez, o daha ¢ok zamansal
dilimlere boliinmiis yeni bir uzam ve gtintimiizde anlagsilabilir soylem gortintimtine
sahip uygulamalar- bu tam olarak “tarih yapmaktir’- yapilmasini saglayan
senaryolar” tiretmektedir (Certeau, 2020: 22-23). Tarih yaziminin ge¢mise yonelik
ilgisi, bulundugu yer (simdiki zaman) ve bu yerin ihtiyaglari ile baglantilidir. Bu
durumun ona ge¢misi anlama ve yorumlama konusunda bir yeterlilik ve yetkinlik
sagladigini diisiinmektedir. Neticede, Bat1 iki tiirlii bir ayrim ve 6tekilestirmeye
giderek ilerlemeci bir zaman kurgusunda kendi yerini/simdisini-kendi ge¢misine
ragmen-on plana ¢ikartmakta hem de diger halklarin ve toplumlarin tarihini bu
kurgu ekseninde degerlendirmektedir. Bati, 6lim ve oteki ile 6zdeslestirdigi
gecmis gerceklige kendi gelisimini onaylama rolu bigmistir.
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Kurmaca Bir Soylem Olarak Tarih

Certeau’ya gore “‘gecmis denilen sey icinde yasadigimiz zaman diliminde
tiretilen bir” kurmacadir. Tarih yazimi; gecmis gercekligin karmasikligini arsiv ve
belge diinyasinda hazirlanmis teknikler yardimiyla indirgeyerek daha da
denetlenebilir bir soylem haline getirmis ve simdiki zamanin karmasikligini
aciklamaya yonelik akilci bir goriiniime kavusturmustur. Bu, konu edindigi ge¢mis
gerceklikten de parcalar iceren bir bilimsel aciklama olsa da iktidarin giincel
toplumsal stratejilerine, geleneksel referanslari yeniden yorumlayarak katki sunan
modern Fransiz tarih yaziminin burjuva ve akilci karakterine isaret etmektedir
(Certeau, 2020: 28-29). Glincel gerceklikten /simdiki zamandan yola ¢ikan, iktidara
bagimli ve belirli bir kamusal ilgiye hitap eden teknik ¢alisma nihayetinde kurmaca
bir oyundur. Bu oyun aktiiel baglamda tiretilmektedir. Burasi onun tiretim yeridir.
Bu tliretimin arkasinda eskinin geride birakilmasi ve asilmasini 6ngoren evrensel
bir ilerleme tasavvuru bulunmaktadir. Iktidara, simdiki zamana, tarih¢iye, topluma
ve diger unsurlara bagh olusan tarih yazma etkinliginin icinde insa edildigi
karmasikliginin kavranmasini bu tasavvur karanlikta birakmaktadir. (Certeau,
2020: 30,56,98-109). Certeau’ya gore: “Tarihyazimi-siz okuyuculara yakinlasan ve
bulundugumuz yere deger katan-édiillendirici zamani yasaklanmis bir zamanin
golgesiyle értmektedir” (Certeau, 2020: 149).

Yazmak bu ilretim yerinde o6liimle karsilasmak ve simdiki zamanin
kosullarinda yeniden canlandirilan 6liim ve 6teki ile hesaplasmaktir. Bu anlamda
tarih yazimi durmadan sdylem iiretmekte ve gecmis gerceklikten, gecmise ragmen
soz edebilmektedir. Belirli bir calisma teknigi ve yonteme dayanan-nedensellik ve
zamansallik iliskileri iginde olgularin sunumu, diizenlenmesi ve yorumlanmasi-6n
kabul aslinda ge¢misi bir tiirlii arastirma nesnesine dontistirememektedir. Kendi
calisma teknigi ve yontemini kendi nesnesi olarak gormek istedigi ge¢cmise
dayatmaktadir. Dolayisiyla tarih yazimi kendi varhigindan habersiz felsefi bir
soylemden baska bir sey degildir (Certeau, 2020; 32-33). Burada Certeau M.
Foucault'nun “Bilginin Arkeolojisi"ne gonderme yapmakta ve tarihin baski altinda
tutarak tamamen yok edemedigi; ama gorinmez hale getirdigi gecmis(i) liretim
bicimini sorgulamaktadir. Ona gore tarihg¢i, ancak “diissel anlamda yeniden
canlandirabildigi gercek hakkinda yazmaktadir.” (Certeau, 2020: 35-36).

Tarih, kurgusal bir séylem olmasina ragmen “kendisinden baska bir sey gibi
sundugu” ge¢mis hakkinda belirli bir gercekligi icerir ve bu da onu bilim olma
sinirinda tutmaktadir. Bu durum tarihg¢inin ideolojik durusunu da asan ve hatta
onu da belirleyen bir tiretim siirecidir. “Tarihe bir ¢ekidiizen verebilmek i¢in bir yer
ve zaman dilimiyle iliskilendirilmesi gerektigi dogru olmakla birlikte énce sahip
oldugu tiretim teknikleriyle iliskilendirilmesi gerekir” (Certeau, 2020: 111). Bu
tretim surecinde tarihsel veri yerine bir eylem olarak tarih yazimi gecirilmistir.
Certeau tarihin gerceklikten vazgectigi ve tamamen kendi icine kapandigini degil,
gercekle kurdugu iliskiyi degistirdigine isaret etmektedir. Bu iliskide her tarihsel
olgunun bir uygulamaya dayandigi ve gostergesi oldugu eylemin de anlamsal bir
karsiliga sahip oldugu iddia edilmektedir. Gergegin icinden anlamin cekilip
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alinamamasi, gozlenen gercekligin ortaya ¢ikardigi anlam arastirmasini yoruma
dayal bir ¢6zlimlemeye doniistiirmektedir. Orada olan/duran ge¢misi belirli tiirde
bir gercgeklige isaret eder hale getiren uygulamanin adi tarih yazimidir. Dolayisiyla
tarih yazimi strekli iki kutup arasinda gidip gelmektedir. Bir yandan belirli bir
gerceklige gondermede bulunurken ama ayni zamanda bu gergekligin de kendi
diizenledigi ve belirledigi sekilde anlamlandirilmasini saglayan kapali bir sdylem
insa etmektedir (Certeau, 2020: 42, 58).

Bu baglamda Certeau i¢in tarihin ele alinabilecegi iki konum bulunmaktadir.
Birincisi bilinen gercekten yola ¢ikar. Burada tarihgi elindeki belgeleri belirli bir
mantiga gore tasnif edip yorumlayarak alani i¢in yeni yontem ve modeller iiretir
ve aynl zamanda diger disiplinlerin veri yontem ve modelleri ile tarihinkini
karsilastirabilir. Digerinde ise tarih¢i gecmis gerceklide kendi sorunsali
cercevesinde belirlenmis bir akil yiliriitme, kavrama, anlam tlretme bicim ve
yontemleri acisindan yaklasir:

Bir yanda ¢6ziimlemenin sonucu olan gercek var, diger yanda gercegin
varligini bastan kosulsuz kabul eden (postulat) ¢éziimleme. Birinci tip tarih
diistiniilebilecek tiirden seyler ve bunlar1 kavrama kosullarini sorgular;
diger tarih tipi ise belli bir gecmis bilgisi sayesinde bir zamanlar yasanmais,
toprak altinda kalmis olani aciklayabilecegini iddia eder. (Certeau, 2020: 66-
67).

Dolayisiyla biri agiklayici bir 6ykii kurgularken digeri anlasilabilir olgu ve
verilerin tespitinden 6teye gecemez. Tarih bu iki bicim arasindaki rekabeti hi¢ de
saglam olmayan bir zeminde sdyleme donlstirme gayreti icindedir:
“Aydinlatmaya ¢alistigi bu yabancisi oldugu evrenin bir parg¢asi olan tarih ¢ok eski
zaman dilimlerine hayat verdigini sanirken aslinda onlart kendi koydugu kurallara
gore yeniden yorumlamaktan baska bir sey yapmamaktadir.” (Certeau, 2020: 68,
70).

Tarih son tahlilde anlam tiretme ve (yitirilmis gercek olarak) ge¢misi
mantiksal bir sdylem kipine doniistiirme pesindedir. Bu da gercgeklige gondermede
bulunarak onu yeniden simgesel diizeyde dirilten dil yetisi ile mimkiin
olabilmektedir. Bununla birlikte sozciiklerin ifade ettigi seylerle aralarinda gercek
bir baglanti bulunmamaktadir. Bu noktadan itibaren Certeau, R. Barthes’e
referansla tarihin gostergesinin artik gerceklik degil, anlasilabilirlik oldugunu dile
getirir. Dille tiretilen kurmaca tarihin her seyden dnce bir dyku olduguna isaret
etmektedir. Tarih bu agidan “gecmisi ancak kendi tiretim eylemini agikladigi ol¢iide”
anlayabilmekte kendi teknik ve yontemi ile gecmisi ancak anlasilabilir bir temelde
kurgulayabilmektedir. Bu durum bir bakima tarihin gecmis gercekligi
degerlendirebilmesindeki sinira ve dolayisiyla onu kavrayabilmesindeki
yetersizlige isaret etmektedir. Tarihin bu s6ylemi gerceklikle oynar, ona miidahale
eder, onun yerini degistirir ve bununla da yetinmeyerek gecmis (gercekligin)
yerine kendi anlamini yerlestirir (Certeau, 2020: 77-78). Soylem bugiin ve ge¢cmis
arasindaki bir ayrimin iistiine oturur. Kendisine aslinda var olmayan (ge¢miste)
bir baslangi¢ noktas:1 tayin eder. Simdiki zamana geri gelebilmek icin zamani
dilimlere-olaylar, donemler, veriler ve diziler seklinde-boéliip, farklilastirir ve tasnif
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eder; ama ayni zamanda bu farkliliklar: birbirleriyle iliskilendirerek anlasilabilir,
kavranabilir stureklilikler de turetir: “Anlam tiretme ve gecmisin anlasiimasini
saglayan etkinlik ayni zamanda boyun egilen bir etkinligin semptomu, diistiniilebilen
nesneler haline getirdigi olaylar ve yapillanmalarin sonucu, agiklayamadigi
diizenleyici bir olusumun yeniden canlandirilmis halidir” (Certeau, 2020; 80).

Sonug: Bir Gomme Ritiieli Olarak Tarih

Bu yeniden canlandirma tarihsel soylemin ge¢misle ilgili her seyi kapsadigi
anlamina gelmemektedir. Nihayetinde bu sdyleme ne asir1 deger vermek ne de onu
biitiiniiyle kiicimsemek gerekmektedir. Metinlestirilerek gecmisin bilgisine
donistiiriilen tarih arastirmasi, gercekligi yeniden olusturamamakta onu ancak
sinirli oranda temsil edebilmektedir. Tarih arastirmasi, yazinin kalibina dokiiltip
bilimsel bir form aldiginda, nesnesine daha da yabancilasan séylem ge¢mise tam
olarak nufuz edememekte ve buna ragmen toplumsal yasami kismen
yansitabilmekte, elestirebilmekte ona bir yon tayin edebilmektedir. Bu da tarih
yaziminin asil islev gordigu alandir. Farkli ge¢cmisleri birbirine eklemleyerek
icinde yasadig1 topluma kendini anlatma ve tanima olanagi yaratmaktadir. Simdiki
zaman ile yakin veya uzak koken arasinda karsilastirma yapan tarih yazimi, insanin
ve toplumun gelisimini anlatan bir 6yku goriinlimiinde giiniin kosullarinda mit ve
teolojinin yerini almaktadir. Soylem; 6limii yadsirken tarih yazimi; diriltmekte,
gecmis ile bugilin arasinda bir iletisimi ve alisverisi miimkitn kilan zemin boylece
insa edilmektedir:

“llkinde yazi bir gomme ritiieli goérevi goriir, 6limii sdylem icine
yerlestirerek ondan kurtulur. ikincisinde simgeleyici bir isleve sahip
oldugundan bir topluma dilyetisi ve gecmisten yola ¢ikarak kendi bulundugu
yeri belirleme olanag1 sunar ve boylelikle icinde yasanan zaman dilimine
0zgl bir alan olusturur. Ge¢misin “biraktigi izi kayit altina almak” demek
hem oliiye yer agmak hem de akla yatkin olan seylere ait uzami yeniden
diizenlemek, olumsuz bir bakis acisi dogrultusunda yapilmasi1 gerekeni
belirlemek ve sonug olarak canlilara bir yer agmak amaciyla 6liileri kullanan
bir dykiileme bigciminden yararlanmak demektir. Hayatta olmayanlara bir
cekidiizen vermek hayatta olan okuyucuya yonelik bir standartlar
sisteminin tersini ifade etmenin yanisira yazar ile okuyucu arasinda 6gretici
bir iliski kurulmasini saglar” (Certeau, 2020: 163).

Certeau’'nun metni son tahlilde gelismis bir tarih yazim geleneginin kendi
icinden ayni oranda gelismis bir epistemolojik elestiri de ¢ikarabildigini
gostermektedir. Blyluk oranda belge agirhikhh bir tarih yazimi faaliyeti icinde
“nitelikli yapit iiretemeyen” Turk tarihgiligine (Simsek, 2017: 23) bu elestirinin
soyleyecegi cok sey bulunmaktadir. En azindan Certeau’nun sorguladigi anlamda
farkl disiplinlerle ile is birligi icinde ge¢mise belirli bir sorunsalin perspektifinden
bakan bir tarihsel sdylemin kurulabildigini, Turkiye’deki tarihgilik pratigi
Olgeginde iddia etmek gilictiir. Daha da 6nemlisi Michel de Certeau sorgulamasini
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Bati tarih yaziminin 6teki/6liimle iliskisi baglaminda yapmasina ragmen Hindistan
orneginde 6limu saplant1 hale getirmeyen Bati dis1 kiilttrleri isaret etmesi Tiirk
tarihgiligi agisindan biiylik 6nem arz etmektedir. Certeau’ya gore bu kiltiirler eski
ve yeni bicimlerin bir arada var olabileceklerini kabul etmektedirler. (Certeau,
2020: 20).

Tanpinar da 6liimii saplanti haline getirmeyip tevekkiille karsilayan ve onu
bir son degil, yeni bir baslangic ve stireklilik olarak géren ve hatta ferdin 6liimii ile
olusan boslugu cemiyetin yeni bir var olusa cevirdigi medeniyet tasavvurundan
soz ederken aslinda buna bir gonderme yapmaktadir “Tarihin mandlandigi yer, bu
hatiralarla topluluk suurunu devam ettirmesidir. Tarih, sanat eserleri, gelenekler,
hepsi cemiyetin stireklilik suurudur.” (Tanpinar, 2000: s. 22). Devaminda Tanpinar
yeniyi deger haline getirerek one ¢ikaran Bati etkisi ile Tanzimat'tan bu yana
degisim icinde olan toplumun siirekliligini-gecmisle baglantisini-yitirerek bir
devamsizlik icinde yasadigini belirtmistir. Certeau’'nun terminolojisi ile dile
getirilirse; tarih kendi toplumunu soylemsel diizeyde bir siireklilik icinde
kavrayamamakta ve oliileri ile yasayanlari arasinda bir tarih yazimsal diyalektik
kuramamakta ve kendine icinde yasayabilecegi bir simdiki zaman yaratmakta
zorlanmaktadir. Edip Cansever’in dizelerine yansidigi gibi tarih “6liimii ve 6lilerini
gomerek ozglirlesememektedir.” (Cansever, 2013: 106-109). Dolayisiyla
Certeau’nun metninin en ¢ok bu baglamda ufuk acic1 bir okuma olanagi sundugu
ileri siiriilebilir.
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Sosyal Bilimler genel kabul edildigi haliyle Aguste Comte tarafindan 19.
asrin ilk yarisinda kurulmustur. i1k calismalarin iizerinden gecen yaklasik yiiz elli
yll icerisinde ise gelismeye devam etmis ve bir¢ok farkl dala ayrilarak farkli
disiplinleri biinyesinde barindirir olmustur.

Sosyal bilimlerin farkl disiplinlere ayrilmasiysa, ¢esitli alanlarda yogun
calismalarin yapilmasi1 ve bilgi birikiminin artisini beraberinde getirmistir.
Uzmanlasmanin bilimde gelisimi arttirdigl 6ne siiriilebilir haldedir. Lakin bu
uzmanlasma, yani disiplinlerden herhangi birinde uzun yillar ¢alismak, bir
noktadan sonra kuramlarin ag¢iklamalarinda tutarsizlik olusma ihtimalini
dogurmaktadir. Zira her disiplin kendi baglam ve perspektifinden sorunlara
yaklasmakta ve bu nedenle de farkli baglam ve bakislar1 kacirabilmektedir.
Boylelikle de hakikati kavramakta yetersiz kalma ihtimali dogmaktadir. Bu
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sorunun asilmasi ise disiplinler arasi ¢alismalarla miimkiin olabilir. Disiplinler
arasi ¢alismalar sosyal bilim kuramlarinin giiclenmesine yarar.

Sosyal bilim kuramlarinin gliclenmesine yarayan c¢ok disiplinli ya da
disiplinler arasi calismalardan birisi ise konu edilecek olan Mehmet Sinan Birdal'in
kitabidir. ilk olarak 2011 yilinda yayinlanan ve ikinci baskisin1 da 2017 yilinda
yapan The Holy Empire and the Ottomans: From Global Imprerial to
Absolutist States adl kitap ilk olarak Ingilizce dilinde okurla bulusmus, ardindan
2017 yiiinda Iletisim yayinlarindan Baris Ozkul cevirisiyle, Kutsal Roma
imparatorlugu ve Osmanl: Kiiresel Emperyal Iktidardan Mutlakiyetci
Devletlere ismi ile Tiirkce literatiire kazandirilmistir.

Kitapta ise yazarin, ana uzmanlik alani olan uluslararasi iliskiler teorilerinin
eksik yanlarini ortaya koyarak bir giris yaptigir goriliir. Ele aldig1 uluslararasi
iliskiler  teorilerini, tarihsel sosyolojiden yararlanmamalar1 nedeniyle
elestirmektedir. Zira yazara gore uluslararasi iliskilerde 6nemli bir sorun olan
emperyal dis siyasetin, teritoryal temelli, esit egemenler arasi diplomatik sisteme,
baska bir ifadeyle modern diplomasiye dogru evrilmesi meselesi, devletlerin
yasadig1 dahili degisimlerle birlikte ele alinarak anlasilabilir. Bu minvalde de yazar
incelemesine uluslararasi iligkiler, tarihsel sosyoloji ve idari tarih alanlarini
katarak bir ¢alisma gergeklestirmistir. Calismanin dénem sinir1 ise Habsburglar
acisindan Sarlken, Osmanlilar icinse Kanuni Siilleyman ile baslar. Kabaca sanayi
devrimine kadar devam eder.

Nihayetinde c¢alisma bu hali ile 6nemli bir eser olarak karsimizda
durmaktadir. Ozellikle Osmanl tarihi calismalarinda Weber merkezli analizlerin
tekrar ele alinmasi konusunda da kiymetli bir tartismayr bilinyesinde
barindirmaktadir. Lakin bu artilar1 bir yana kitap bazi1 eksikleri de iginde
barindirmaktadir. Ozellikle Osmanl tarih literatiirii acisindan bazi noksanlar
dikkati cekmektedir. Nitekim Birdal'in Osmanlilar hakkindaki bazi tespitleriyle
literatiirdeki tespitler arasinda uyusmazlik bulunmaktadir.

Bu yazidaysa Birdal'in c¢alismasindaki s6z konusu uyusmazliklar ele
alinacaktir. Bu minvalde de Osmanli kurumlari baglaminda s6z konusu kitap tahlil
edilecektir. Bunun i¢in de Birdal'in c¢alismasi, literatiire girmis Osmanh
calismalariyla Kkarsilastirilacaktir. Buradan hareketle de Osmanli kurumlari
hakkinda yeni tartismalara yonelik cagrilar yapilacak, ilaveten tarih disiplininden
gelmeyen arastirmacilarin dusebilecekleri olasi hatalar da tespit edilmeye
calisilacaktir.

Bu cabalar1 gergeklestirmek icinse Osmanli sosyal ve idari kurumlari
hakkinda nesredilmis literatiir gozden gecirilmistir. Degerlendirmenin icerisine
Osmanlilar hakkinda yapilmis arastirmalar katilmistir. Birincil kaynaklar ise
calismaya bilhassa dahil edilmemistir. Zira modern 6ncesi donemin Osmanlilar ile
alakali birincil kaynaklar1 bilindigi tizere giiniimiz alfabesi ile yazilmamistir ve bu
nedenle de ayr1 bir uzmanlikla kaynaklar tahlil edilebilir. Cok disiplinli
calismalarda ise arastiran Kisi tarih¢i olmak zorunda degildir. ilaveten Osmanlica
da bilmesi gerekmez. Zaten ¢ok disiplinli calismanin amaci da ortaya konmus
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literatiirii yeni baglamlarla ve kuramlarla tekrar ele almaktir. Calismalarin icinde
birincil kaynaktan yeni bilgiler olabilir veya olmayabilir. Bu sebeplerle de bu
yazida birincil kaynaklar yerine literatiirde yer alan bilimsel arastirmalar goz
oniine alinmistir. Baska bir deyisle, tarih¢i olmayan arastiricilarin da kolaylikla
ulasip tahlil edebilecekleri literatiir degerlendirmeye dahil edilmistir.

Bu noktada ise bu yazinin kapsami dahilinde bir agiklama yapmak zaruridir.
Buna gore, Birdal'in kitab1 temelde uluslararastiiliskiler ile alakalidir. Zaten yazarin
uzmanlig1 da bu disiplindedir. Lakin ¢alismamizda sadece Osmanli kurumlari
baglaminda bir tahlil yapilmaktadir. Dolayisiyla kitabin ele aldigi uluslararasi
iliskiler kuramlarinin tahlile katilmamasinin nedeni aciklanmak zorundadir.

Bu minvalde de ifade edilebilecegi lizere, bir elestiri yazisinda elestiren etik
bir sorumluluk tasir. Zira elestirdigi bilimsel ¢alisma, emekle ortaya ¢ikmis, belli
bir uzmanlasma sonucunda nesredilmistir. Oyleyse sarf edilen emege uygun bir
titizlikte elestiri gerceklestirilmelidir. Bu amagla da degerlendirmenin kapsami
siirlandirlmistir. Calismanin kapsaminin Osmanh kurumlar: ve baglantili [slam
kurumlari dahilinde tutulmasi da bu nedenledir.!

Kitabin Savlari ve Osmanli Calismalarina Katkisi

Birdal’a gore Weber’in devlet tanim1 ve rasyonel biirokrasi agiklamalari,
toplumsal ve bu baglamda devletsel degisimleri yeteri kadar agiklayamamaktadir.
Daha detayli incelemeleri ise Habermas’da bulmak miimkiindiir. Zaten
Habermas’in kendisi de Weber’i elestirmistir. Yazar da 6zellikle belirttigine gore
Habermas’tan yararlanmistir. 2

Bu haliyle de kitap Osmanh tarih yazimi, 6zellikle idari ve sosyal tarih
calismalarinda Tiirkce literatiire 6nemli bir tartisma kazandirmaktadir. Zira
Turkge literatiirde Weber yeri geldiginde elestirilse de bu elestiri Habermas’'in
rasyonalite kavrami lizerinden ele alinarak yapilmamaktadir. Weber elestirileri,
ornegin Inalcik’ta da (2019) goriilebilecegi iizere sadece Weber’e kismen ya da
tamamen karsi olmakla yapilir.

Sozu edilen Habermas - Weber tartismasi ise eserin oturdugu teorik zeminin
onemli ayaklarindan birisidir. Yazarin o6ne slrdigine gore; uluslararasi
iliskilerdeki degisim, emperyal-yayilmaci ideolojinin, teritoryal egemenligin
yuceltilmesine dogru degismesi ile iliskilidir. Lakin bu degisim sadece diplomatik
degisim ya da devletlerarasi iliskilerin analizi lizerinden anlasilamaz. Devletlerin

1 Kapsamin Osmanli kurumlariyla sinirlandirilmasinin sebebi uzmanligimin Osmanl tarihi ve kurumlariyla
alakali olmasidir. Uluslararasi iliskiler ve-veya Habsburg konulari ile alakali degerlendirmeleri de hem
Birdal’'in kendisine hem de konunun diger uzmanlarina birakmam daha dogru olacaktir.

Z Weber, rasyonalizmi, biirokrasi taniminda kullanmakta, modern devleti rasyonel biirokrasi ve kurallara
gore orgiitlenen bir yapi olarak betimlemektedir. Habermas ise bunu elestirmektedir. Bu nedenle de kendisi
detayli bir sekilde rasyonalizmin ne oldugunu, Weber’in tezlerini inceler ve kitabinda bunlara yonelik bir
tartisma gerceklestirir (Habermas, 2019; Weber, 1978). Birdal da Habermas’a katilir.
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dahili yapilar1 ve bunlarin degisimi de hesaba katilmahdir. Bir baska deyisle i¢
siyaset ile dis siyaset birbirini etkiler. Bu nedenle, Habermas’in kuramlari i¢ siyasi
degisimin anlasilmasi icin dikkate alinmahdir. Lakin uluslararas: iliskiler
disiplinindeki klasik bakislar dis siyasi degisim ile i¢ siyasi degisim arasinda bir
iliskiyi kabul etmezler. Nitekim bu farkli bakislarin ¢alismada bir analizi de yapilir
(s.21-27).

Bu analizlerin sonucunda Birdal’a gore egemen devlet, modernitenin bir
urinidiir (s.27). Modernizmin olusmasindaysa siyasi - etik mesrulastirma
soylemleri oldukca etkilidir (s. 31). Yani modern devlet, modernizmi var eden yeni
bir etik anlayis ile miimkiin olmustur. Bu anlayisa uygun yeni bir siyasi mesruiyet
gorusu gelismistir. Bu yeni mesruiyet soylemlerinin etkisi altinda da ilk olarak
dahili sosyal kurumlar degisir ve yeni bir egemenlik bakisi gelisir. Bu minvalde de
oncelikle emperyal egemenlik sorgulanir. Yerini teritoryal egemenlik anlayis: alir.
Bu anlayis sonucunda da emperyal devlet Habermas'in ele aldig1 sekliyle bir
rasyonalite krizine girer ve ardindan da basarili reformlar yapabilen tilkeler
teritoryal egemen - mutlakiyetci devletlere evrimlesir. Sonrasinda da modern
devlete giden siire¢ baslar (s. 34 - 35). Bu siire¢ hakkiyla anlasilmadan, modern
diplomasi sistemi kavranamaz. Zira modern diplomasi sistemini var eden sey son
kertede tilkelerin egemenlik bakislarindaki degisimdir.

Bu baglamdaysa esasen cesitli calismalar mevcuttur. Fakat kitabin savina
gore genellikle yapilan calismalar, Kutsal Roma Alman imparatorluguyla, Osmanl
Imparatorluklarini biinyelerine dahil etmemektedir (s. 39). Halbuki bu iki devlet
yapisi emperyal iktidarin uzun soluklu olarak var olabildigini de gosterir. Nitekim
Fransa ya da Ingiltere mutlakiyetci teritoryal devletler halini aldiklar1 zamanda
bile Osmanli ve Kutsal Roma Alman Imparatorlugu halen daha emperyal
iktidarlara sahiplerdir. Bu minvalde de Habsburg ve Osmanli hanedanlarinin
durumlarini ele almak, Avrupa’daki devletler sistemi degisiminin asamalarini daha
detayll aciklayacaktir. Fransa ya da Ingiltere ornekleri ¢ok yonlii degisim
dinamiklerini agciklamakta yetersiz kalmaktadir, ¢linkii tekil 6rneklerdir.

Ayrica Osmanlilarin incelemelere dahil edilmemesindeki bir baska neden de
Avrupa merkezli bakislardir. Evrensel nitelikli teoriler icinse Osmanlilar1 da
incelemeye dahil etmek gereklidir. Yazar verdigi bir roportajda da bu gorisini
tekrarlar (Karatas, 2017).

Bu iki devletin ortakliklar1 ve farkliliklariyla, Fransa ve ingiltere gibi
devletlerden ayrildiklar1 noktalar nihayetinde farklh uluslararasi iliskiler
bakislarinin ve bununla baglantili egemenlik anlayislarinin sonucudur. Ornegin
Kanuni donemi Osmanlilar emperyaldir ama ayn1 donemde Fransa teritoryal bir
devlettir. Bu farklilik bir yana Sarlken donemi Habsburg yonetimi ise Osmanli’ya
benzer. Sonug olarak ayri diplomasiler, ayri devletler sistemine bakislar, bu iki ayr1
devlet yapilanmasinin var olmasini saglar. Yani Fransa tipi devlet ile Habsburg -
Osmanli tipi devlet ayni anda var olabilmistir. Bu farkhliklarsa tek basina
uluslararasi dinamiklerle anlasilamaz, devletlerin i¢ degisimleri de ele alinmalidir.
Zira ancak boylelikle farkliliklar ve ayniliklar daha rahat analiz edilebilir. Sonucta
da uluslararasi iligkiler ve dahili toplumsal gelismeler birbirini stirekli etki-tepki
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mekanizmasi dahilinde evrimlestirir. Toplumsal gelismelerin analizde ise Birdal
yer yer Weberyen analizlere basvursa da ve bunu belirtse de daha ¢ok Habermasci
analizin daha islevsel oldugunu agiklar. Boylelikle uluslararasi iligkiler analizlerine
tarihsel sosyolojiyi katarak saglam temellenmis bir analize baslar.

Bu analiz, Osmanli ¢alismalari i¢in olduk¢a degerli tartismalar igerir. Zira
Osmanli kurumlariin Avrupali devlet kurumlariyla karsilastirmali ele alinmasi,
Osmanli toplum ve yonetim degisimlerinin kiiresel etki-tepkilerinin anlasilmasi
icin oldukg¢a 6nemlidir.

Literatiirel Degerlendirme ve Kritik

Calismanin savlarindan biri; teritoryal-mutlakiyetci erken modern devletin
kurulmasinin modern diinyanin olusumunda 6nemli bir adim oldugudur (s. 34).
Bu devlet merkezi bir devlettir. Yonetim, vergi sistemi ve dis siyasetinde merkezi
bir yap1 kurmay1 basarmistir. Bu hali ile emperyal devletten ayrilir (s. 61). Osmanh
ve Kutsal Roma-Alman Imparatorlugu ise emperyal devletlerdir. S6z konusu eser
icinde de bu iki devletin kurumlarim1 mutlakiyetci devletler o6lciisiinde
merkezilestiremedigi ve kurumsallastiramadigi vurgulanir.

Eserde askeri devrim, merkantilizm, fiyat devrimi gibi cesitli gelismelerin
sonucunda degisen sartlarin hem toplumsal hem de diplomatik degisimleri
tetikledigi ifade edilir. Zaten teritoryal devletler de bu degisimler esliginde ortaya
cikar ve konumlarini giiclendirir. Hatta degisimlerin sonucunda Kutsal Roma
Imparatorlugu dagilir. Icinden cesitli teritoryal devletler ¢ikar ve Habsburglular
daha Osmanl Devleti, Kanuni Sultan Stileyman donemini yasiyorken ve emperyal
ideolojiye siki sikiya bagliyken, Bohemya-Macaristan-Avusturya bolgelerinde
merkezi bir yonetim kurmay1 basarir. Bu yonetim Tuna Habsburg Monarsisi olarak
da adlandirilmaktadir (s. 159-160).

Tuna Habsburg Monarsisi de nihayetinde teritoryal bir devlet halini
alacaktir. Teritoryal yonetimi miimkiin kilan iki 6nemli sey ise tiizel kisilik ve dogal
hukuktur. Yalniz dogal hukuk stoaci geleneklerden gelen bir diisiince olmaktan 6te
o donem icat edilen yeni bir seydir (s. 103-104). Osmanlilar ise ne tiizel kisiligi
biinyelerine almislar ne de dogal hukuku tatbik etmislerdir. ilaveten yeni sartlara
uygun reformlar1 da gerceklestirememislerdir. Zira Osmanli Imparatorlugu cihan
hakimiyeti iddiasindan vazge¢cmemistir. Boylelikle de git gide yerellesen bir yap1
haline evrilecektir ve son kertede cihan hakimiyet iddiasi, teritoryal sistemin
gereklerini yapmay1 engellemektedir.

Kanimizca, Birdal'in bu savi bazi hususlardan elestiriye tabidir. Ozellikle de
Osmanl kurumlarinin analizi bazi sorunlara gebedir. Muhakkak kitabin ele aldig1
konu oldukga genis bir baglami ve ¢oklu disiplini blinyesinde barindirarak genis
bir hacme sahiptir. Bu tarz (ii¢ ayr1 disiplini biinyesine katan) bir ¢alismada da
eksikler olmasi dogaldir. Lakin yine de Osmanli kisminin eksikligi calismanin genel
savlarini temellerinden sarsmaktadir.
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Osmanli Hukuk Sistemi ve Adalet Dairesi

Kitabin yazimi ifade edildigi iizere Osmanli ve ilaveten baglantili Islam
kurumlar1 baglaminda elestiriye tabidir. Bunlarin baslicalarindan birisi ise hukuk
sistemi ve yonetim mesruiyetinin tahlilinde gorulir. Buna gore kitapta Halife ve
Papa karsilastirilmakta ve Halifenin, Papa’ya benzer dinsel rolii {izerine bir analiz
gerceklestirilmektedir ve Halife ile Papa birbirbirine ikame teokratik yapilar
olarak ele alinmaktadir (s. 117). Lakin Halife’'nin diinyevi bir otorite oldugu 6ne
suriilebilir ve bu baglamda Papa gibi goriulmesinin ne kadar isabetli olacagi
tartisthr. Unutulmamas: gereken Papa ile Imparator ayrimmin Islam siyasi
hayatinda olmamasidir. Emevi ve Abbasi Halifeleri, Ibn-i Haldun’un da belirttigi
gibi diinyevi bir otoritedir (Arslan, 2019b: 170-196).

Yine yazara gore teritoryal devletin hukuku, bu minvalde yeni kanunlarin
yapimi hiikiimdarin otoritesine baghdir. Nitekim modern sisteme dogru gelisim
siirecinde, dini kurallar geriler ve kalan boslugu hiikiimdarlar doldurur. Fakat
hiikiimdarlarin buyruklar: anlik ve keyfi kurallar olarak ortaya cikmazlar. Zira
dogal hukuk ve buna eklemlenen pozitif hukukun farki, matematiksel - geometrik
kesinliklere gore olusturulmasidir. Yani hiikiimdar kanun yaratirken akil yollu,
evrensel kurallar ortaya koyar (s. 124,137-138). islam hukuku ise her ne kadar
icinde bazi rasyonel ¢ézlimler barindirsa da sonug olarak kat1 metinselci oldugu
icin Osmanhilar akil yollu evrensel kanunlar yapamamuislardir (s. 133). Padisahin
kanunlar1 da yazar tarafindan sahsi buyruklar olarak ele alinmaktadir.

Halbuki Osmanl siyasi diisiincesinde Farabi-Razi-Tusi c¢izgisi oldukg¢a
etkilidir (Inalcik, 2019: 72-73). Farabi'nin ideal devlet ve yénetici felsefesi ise
kanunlarin tanrisal bir 6ze bagh kalmak kaydiyla akil yollu yapilmasi gerektigini
belirtir (Farabi, 2018). Bu duslinceden de gili¢ aldig1 6ne siiriilebilecek olan
Osmanli kanun yapma gelenegi de Inalcik’a (2019: 82, 87-88) gore genel gecer
kanunlar yapma ve bu kanunlara hiikiimdarin dahi baglanmasi sonucunu dogurur.
Bu hali ile Weber'’i elestiren Inalcik, Osmanh yonetimindeki rasyonel egilimlere
dikkati ¢eker. Ayrica Tursun Beyden de alinti yapan meshur miiellif Osmanh
hiikiimdarlarinin kanunlarinin akil yonli olmasi gerekligine dikkati ¢eker. Bu
kanunlarin devlet ve toplum diizeninin devamui icin yapildigini, safi akla dayanmasi
gerektigini de Fatih Sultan Mehmet'in tinli tarihgisi Tursun Bey belirtmektedir
(Inalcik, 1958: 103; Tursun Bey, 2014: 14). Birdal'in eserini insa ettigi en 6nemli
savlardan birisi ise Osmanlilarin i¢ yapisinin katilig1 ve antirasyonel olusudur. Bu
nedenle de sekiilarist tarihgiler olarak Barkan ve Inalcik’1 elestiren yazarin (s. 145)
bu konuda da Inalcik’a bir elestiride bulunmasi ve tartismay: genisletmesi faydali
olacaktir. Zira Inalcik sozii edilen yazisi ile Birdal'm énemli savlarindan birisine
kars1 bir durus sergilemektedir. Bu karsi durusun birincil bir kaynaga, Tursun
Bey’e dayanmasi ise inalcik’in yorumunu daha giiglii kilmaktadar.

Ilaveten Birdal eserinde Farabi ¢izgisinde gelisen ve Tiirk devlet anlayisinda
onemli bir yeri olan adalet dairesi ile ilgili de genel goriislerden ayr1 dustigu
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aciklamalar yapmaktadir. Zira yazara gore Osmanli’da gelisen adalet teorisi
Devvani'nin gelistirdigi bir sistemdir ve Avrupa’daki hiimanistlerin diistincelerine
benzer. Kinalizade ise Devvani'nin goruslerini belli bir sisteme koyarak adalet
dairesini formiile eder. Lakin bu teori sonu¢ olarak Osmanlilarin taslasmis diinya
gorislerinin bir ifadesidir ve sadece hiikiimdar1 giiclendirmeye yarar. Adalet ise
bir amag degil, sultana yarayan bir aractir ve bu durum onlar1 Avrupalilardan ayirir
Zira Avrupali diisiincelerde adalet bir amactir (s. 240 - 241).

Bu agiklamalar bir yana adalet dairesinin tarihsel gelisimi, Tturk tarihindeki
onemi, 6zellikle de adaletin bir ara¢ m1 yoksa bir ama¢ mi1 oldugu gibi hususlar
yogun bicimde ¢alisilmistir. Bu c¢alismalarda da ortaya kondugu tlizere adalet
dairesinin kokleri oldukg¢a eskilere dayanan bir sistemdir ve Kinalizade'nin
Devvani’den etkilenerek yayginlastirdig1 ve Devvani’'nin icad1 olan bir diisiince
degildir (Kémbe, 2014). Ilaveten kitapta sayfa 241’de verilen adalet dairesi
formasyonu incelendigi zaman adaletin bir amag¢ olarak da ortaya kondugu
yorumu yapilabilir haldedir. Zira formiilasyona gore, halkin sadece adalete ya da
baska bir ifadeyle adaletli bir hiikiimdara biat edecegi ifade edilir. Oyleyse
mesruiyetin kokleri adalette bulunur. Ilaveten Farabi'nin (2020) diisiincesi
incelendiginde de adaletli bir diizenin tanrisal bir amac¢ olarak ytceltildigi
anlasilmaktadir.

Inalcik (1993; 215) ise bu hususlarla alakali olarak Kutadgu Bilig’i incelemis
ve diger Islami literatiirle karsilastirmistir. Incelemesi sonucunda adalet
diisiincesinin antik Irani sistemlerde hiikiimdara fayda saglamak i¢in kullanildigini
tespit etmistir. Fakat bu durum Tiirk - Islam devlet anlayisinda bulunmaz. Ozellikle
Islam diisiincesinde yer alan yeni platoncu goriislerin ve ilaveten kokleri Goktiirk
Devleti'ne dayanan Tiirk devlet diistincesinin yayginlasmasiyla adalet basli basina
bir mesruiyet kaynagi olarak goriilmeye baslanmistir. Nihayetinde de buna uygun
devlet kurum ve uygulamalari gelismistir. Farabi felsefesinin etkisi altinda yazilmis
olan Ahlak-1 Ali'nin yazari, Kanuni Siileyman’in ¢agdasi meshur ahlak¢i Kinalizade
lizerine yapilan bir inceleme ise bu noktada 6nemli hatirlatmalar yapar. Buna gére
Islam diisiincesinde zulmeden yani adaletten sapmis yoneticilerin ne olacag: ve
neler yapilmasi gerektigi tartisiilmis ve konu ile ilgili cesitli goriisler ortaya
atilmistir (Oktay, 2019: 531-517). Dolayisiyla adalet kavrami sadece hiikiimdara
yarar bir arag¢ olarak distintilmemistir.

Bu agiklamalar bir yana, kitaba gore Kinalizade, ayrica Ibn-i Sina’nin
felsefesini Osmanh diisiincesine yerlestiren kisi olarak gosterilmektedir. Yazara
gore Ibn-i Sina, insanin ciizi bir iradeye sahip oldugunu diisiiniir ve bunu éne siirer
(s. 240). Bu dusiince de Osmanlilarda insan aklina dayali evrensel sonuglar
uretilmesini engellemis olsa gerektir. Bu noktada ise bazi hususlar1 belirtmek
lazim gelir.

Kinalizade kanimizca Farabi ve Ibn-i Sina felsefesini Osmanl’ya sokan Kisi
degildir. Lakin baz fikirlerin de en énemli temsilcisidir. Ayrica Ibn-i Sina insan
aklina ciizi bir gii¢ affetmek bir yana, insani, 6zellikle felsefe yapan insani
peygamber katina ulastirir ve tanrisal bilgileri kavrayabilecek biri olarak sunar.
Nitekim Spinoza gibi erken modern Avrupa felsefesinin, 6zellikle rasyonel
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felsefenin 6nemli bir figlirti de kendisinden etkilenmistir (Arslan, 2019a; 2019b:
250-263).

Bu ac¢iklamalar bir yana yazar, mesruiyet sdylemlerinin teritoryal devletin
gelisiminde oldukca 6nemli oldugunu sdyler ve Bodin'in teorisinin teritoryal
devletlerin kurami oldugunu vurgular. Bu hususta ise Bodin’in Osmanli diisiincesi
ve devlet pratiklerinden etkilendigi tizerine kapsamli bir ¢calisma da yapilmistir
(Ergiil, 2016). Bodin'in teorisiyse mesruiyet soylemlerinin gelisiminde Birdal’a
gore oldukca 6nemli olmustur. O halde, diistinsel anlamda Avrupa teritoryal devleti
de Ergil’iin izinden gidilirse, Osmanli’dan etkilenmis olacak ve Bodin’e bagh
gelisen diisiince de eskiden tamamen bir kopus olmayacaktir. Halbuki yukarida
ifade edildigi izere Birdal’a gore modern dogal hukuk, tamamen yeni bir seydir. Bu
aciklamalar sonucunda da ifade edilebilecegi tizere bu husus hakkinda kapsamh
bir yeni analiz sarttir. Bu arastirmalar icerisinde Inalcik’m (2016: 169-170)
Floransali hiimanist ve yonetim reformcusu Gemistos Plethon’un, reform
onerilerinde Osmanl etkisi olduguna yonelik tahmini de ayrica ele alinmaldir.

Bu minvalde de ifade edilebilecegi iizere, kitapta islam felsefesi ve buna
bagli Osmanh diisiincesinin aktarimiyla, literatiirdeki tespitler birbiriyle ihtilafh
haldedir. Birdal'in kendi kitabindan 6nce yayinlanmis makale ve kitaplara eserinde
yer vermesi, bunlar1 elestirmesi, buradan hareketle iddialarini ortaya koymasi
okur icin daha yararli olacaktir.

Osmanli Kurumlarinin Degisimi ve Emperyal iddialar

Yazar, dogal hukuka 6nemli yer verdigi calismasinda bu hukukun 6neminin
vergi-dis siyaset ve yonetim hususlarindaki degisimleri miimkiin kildigini soyler.
Zira gelenekler degisimi engeller. Dogal hukuk ise geleneklerin yerine gecerek
degisimi miumkiin kilar (s. 195). Osmanlilar ise dogal hukuka adapte
olamamislardir. Bu minvalde de timar sisteminin yerine bir sey koyamazlar ve
sistem Kkrize girer (s. 147). Degisememeye sebep olan sey, Osmanlilarin adalet
dairesi gibi diisiinceleri, ayrica metinsel Islam hukukudur. Yonetimsel degisimleri
engelleyen hukuk ve siyasal diisiinceyi besleyen sey ise degisime direnen emperyal
iddialardir. Nitekim Osmanlilar teritoryal diplomasi sistemine uyumlanmaya da
calismamislardir (s. 222 - 223).

Halbuki Sander’in (2016) calismasi elestiriye acik olsa da Osmanlilarin
kendine has diplomatik yapilarini ortaya koyar ve devletin yeni diplomasiye de
uyumlandigini 6ne siirer. Lale Devrinin baris dénemi olmasi ve savas karsiti
politikalar da nihayetinde yeni bir diplomatik sisteme adaptasyon olarak
gortilebilir.

Esasen Birdal da Lale Devri degisimini yer yer ele almaktadir. Ama
diplomasideki degisimi Onemli gormiiyor olsa gerektir. Zira Lale Devri
degisimlerine ragmen Osmanlilarin emperyal olmaya devam ettigini sik sik ifade
etmektedir. Lakin kanimizca Lale Devri ve sonrasinda yasanan biirokratik degisim,
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teritoryal bir devletin ortaya ¢iktigin1 kanitlar. Nitekim Sharzman (2004) da bu
minvalde bir inceleme gerceklestirir. llaveten Abou El Haj (2018) da Osmanhlarin
erken modern devlete doniistiiglinii 6ne siirer.

Bu agiklamalarin yaninda yazar, Osmanhlarin reformlar konusunda sinifta
kaldigin1 betimlemeye devam eder. Katip Celebi gibi 6nemli bir diisiinilir ortaya
cikmis olsa da 19. yy’a kadar bir daha bu tarz bir reformist gelmez (s. 244). Kiigiik
(2012) ise bu konuda farkli seyler yazmaktadir. Kii¢iik’e gére Osmanlilar 18. yy’da
Avrupaile paralel bir aydinlanma dénemine girmistir. Ozellikle Yanyal Esat Efendi
0zel bir 6nemdedir. Bu baglamda Kiigiik ve Birdal'in gortsleri, Osmanl diisiince
diinyasinin gelisimi ya da gelismemesiyle alakal iki farkli bakis agisini ortaya
koymaktadir. Yeni ¢alismalarda bu konularla ilgili tartismalarin derinlesmesi yarar
saglayacaktir.

Osmanli Makam ve Kurumlarinin Ele Alimi

Kitapta saniriz en 6nemli problem, kurumlarin ve makamlarin gérev ve
sorumluluklarin aktariminda ortaya c¢ikmaktadir. Ornegin en goze batan
hatalardan birisi, kazasker (kadiasker) ile ilgilidir. Birdal’a gére kazasker, timar
sistemi ile alakali bir gorevli olarak aciklanir ve buna gore timar sisteminin
islevsizlesmesi sonucu gozden diismistiir (s. 215). Halbuki kazaskerlerin timar
sistemi ile alakali bir gorevi yoktur. Belki de Birdal, defterhane emini ile kazaskeri
bazi acgilardan karistirmis olabilir.

Ilaveten yazar, kad: tayinlerinin, sancak beylerinin giiciinii tahkim etmek
icin yapildigini belirtir. Halbuki genel kabul kadilarin idarede denetleme ve denge
unsuru olarak atandiklar1 yoniindedir (Faroghi, 2002: 351-352). Eger buna bir
karsi cikis var ise 6nceden yapilmis calismalar elestirilerek, kadilarin gérevlerinin
ve 6nemlerinin tanimlanmasi daha yararli olur. Ozellikle Faroghi'nin yaptig
calismalarin birincil kaynaklara dayanmasi, tespitlerinin daha temelli oldugu
yorumunu da yaptirmaktadir.

Literatiirle ters diisen baska bir agiklama ise timarli sipahilerin
yukimliltkleriyle alakalidir. Kitaba gore timarh sipahiler merkezi hazineye bazi
vergiler 6demek zorundadir (s. 218). Halbuki timarhlarin ana ytikimliligu savas
ve buna eklemlenmis kolluk hizmetidir. Sefer yerine gelmediklerinde 6dedikleri
para ise vergi olarak ele alinmamalidir. Eger bu 6demeler kastediliyorsa daha
aciklayici olunmalidir. Ayrica kitapta timarh sipahilerle alakal stirdiiren tartisma
da bu minvalde tekrar gozden gecirilebilir.

Osmanli kurumlar ile ilgili 6nemli bir baska mesele ise harbi, gayrimiislim
ve zimmi gibi tabirlerle neyin, kimin, kimlerin ifade edildigi ve bunlarin ne tiir
haklar1 oldugudur. Birdal, De Groot'’dan alintilayarak yaptig1 acgiklamada,
Gayrimiislim Osmanl tebaasini harbi olarak adlandirir. Onlara aman verilerek
zimmi olduklar1 belirtilir (s. 225). Halbuki harbiler, Osmanh toprag: disindaki
gayrimuslimlerdir. Zimmiler ise Osmanhi topraklarindaki Miisliman
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olmayanlardir. Harbiler, kapitiilasyonlar ile zimmi olamazlar. Ancak Birdal'in da
belirttigi gibi belli bir ikamet siiresi sonrasinda bir harbi, zimmi olabilir. Ama bu
durum Kkapitiilasyonlar ile ilgili degildir (Kenanoglu, 2013; Ozel, 1997). Birdal'in
aciklamalarindaysa zimmilige gecis kapitiilasyonlarla ilgili olarak ele alinmaktadir.

Osmanl Siyasal Mesruiyeti ve Teritoryal Goriisler

Yukarida da ifade edildigi lizere, kitabin 6nemli bir dayanagi, Osmanlilarin
degisime yeteri kadar ac¢ik olmamalar1 ve bu nedenle reformlarinin basarisiz
olmasidir. Degisime a¢ik olmamanin nedeniyse cihan hakimiyeti kurma
iddiasindan vazgecilmemesi ya da vazgecilememesidir. Nihayetinde de her ne
kadar askeri devrim gibi krizler degisimi gerektirse de sonucta Osmanlilar
degisime direnmislerdir. Bu da onlar1 daha kati bir gelenekei - dinsel hukuka
baglamistir. Bu hukukun Osmanli diinyasinda ilk bastan gii¢lii halde olmasi ise
Osmanli hanedaninin, Cengiz soyuna kendilerini baglayan Ozbek Hanlari, Timur
Soyuna baglanan Babiirliiler ya da Iimam soylarina baglanan Safeviler gibi asil bir
soya sahip olmamalaridir. Bu minvalde de asil soy iddiasinda bulunamamalaridir
ve bu nedenle de bir mesruiyet sorunu yasamalaridir. Mesruiyet sorunlariniysa,
metinsel Islami kaynaklara ve buna eklemlenen hiikiimdar emirlerine daha ¢ok
baglanarak asabilmislerdir (s. 236 - 237, 239).

Bu yorumda gozden kagan husus Oguzculuk gelenegidir. Buna gére Osmanli
hanedani asil Oguz Hanin oglu Kayr Hana baghdir. Bu asil soy, Osmanl
hitkkimdarin1 mesru kilar. ilaveten yeni bir calismada da ozellikle Kanuni
doneminde mistik bir mesruiyet soyleminin olustuguna yonelik tespitler
mevcuttur (Yilmaz, 2018). Bu konuda erken bir tespiti de Gibb’den alintiyla Inalcik
(1959: 80-81) da bulmak miimkiindiir. Dolayisiyla asil soy - kat1 hukuk goriisi
iliskisi, Osmanl arastirmalarina gére mevcut olamaz. Zira Osmanlilar asil bir soy
mesruiyetine sahiplerdir.

llaveten kitabin Osmanlilarin emperyal hedefleriyle alakali gériisleri de
literatiirle ayrismaktadir. Ornegin Birdal'a gore Osmanllar sinir kavramin
bilmezler tiim diinyay1 ele gecirecekleri bir toprak pargasi olarak gormektedirler.
Fakat literatiire gére Osmanlilar en azindan 15. asir gibi erken bir donemde dahi
sinir kavramina sahiptir ve s6z konusu giiney sinirlari oldugunda diisman
tanimlamalar1 ve onlarin da smir yapilarini ele almaktadirlar. Bu agidan
Osmanlilarin diinya siyasi sahnesine bakislar1 baz1 agilardan teritoryal devletlere
de benzetilebilir. Zira bakildig1 zaman belli bir toprak parcasina 6zel bir atif,
diinyanin geriye kalanindan bir bolgeyi vatan gibi 6zel bir yere koyma giidiisii
kaynaklarda da ifadesini bulmaktadir. Ornegin Sokullu Mehmet Pasa, Zigetvar
Seferinden Istanbul’a dénerken, Sava Irmagini gecince, nihayet ic ile, yani i¢ iilkeye
varildigini belirtmistir (Kolodziejczyk, 2018: 275-276, 289).

Nihayetinde modern devlet y6neticisi Napolyon'un da yayilmaci siyaseti bilinir
ama sonucta Napolyon Fransa’si da belli sinirlarin bilincindedir. Bu durum
Osmanl icin de gecerlidir. Nitekim Agoston da (2007: 77) Osmanli biiyiik
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stratejisini incelemis ve donemin Osmanli ve Habsburglarin en az modern
devletler kadar rasyonel stratejiler gelistirebildiklerini ortaya koymustur. Buna
ilaveten Kafadar (2019: 125-126) ve Ozbaran’in (2017) da ortaya koydugu gibi
Osmanlilarin ana kimligi olarak ele alinan Rum kimliginin bicimlenmesi de belli bir
cografyaya 0zglidiir. Bu agidan bir ana vatan kavraminin izlerini tasir. Bu cografya
bugiin kabaca Anadolu ve Rumeli olarak bilinir. Oyleyse geriye kalan cografyalar
Osmanlilar i¢in belli mali ve stratejik gerekcelerle elde bulundurulan topraklardir.
Bu durum bugiinkii teritoryal devletlerin yayilma stratejilerine benzemektedir.
Oyleyse Osmanlilar topyekiin belli bir kaliba koymak baz1 agilardan tartismali bir
hal almaktadir. Ozellikle de degismenin olmadig1 iizerine bir tez ayrica sorunludur.
Nihayetinde Osmanlilar belli bir degisim gergeklestirmis, hem felsefi hem de siyasi
bir kimlik degisimine 17. yy. sonunda ulasmislardir (Kabacaoglu, 2020).

Sonug Yerine

Gosterilmeye calisildig1 gibi kitapta literatiirle ters diisen yorumlar
yapilmakta ve bu farkl savlar literatiirel bir inceleme ile ele alinmadan o6ne
surilmektedir. Boylelikle diger tim gorusler yokmuscasina kitap Osmanh
kurumlarini tahlil etmektedir. Ayrica bunu yaparken, kazasker ve timar sistemi ile
ilgili baz1 6nemli maddi hatalar ve-veya karisikliklar da mevcuttur. Bu nedenle de
kitabin Osmanli kurumlar1 baglaminda tekrar ele alinmasi ve bu minvalde de
eserin ana tezinin tekrardan gozden gecirilmesi faydali olacaktir.

Tiizel kisilik hususundaysa divan-1 hiimayunu ele alan yazar (s. 213), bu
kurulun bir tiizel yapilanma olmadigini belirtir. Yine tiizel kisilik konusunda
vakiflarin nereye dahil oldugu hususunda da 6zel bir agiklama yapmamistir.
Kanimizca divan kurumu, Fatih Kanunnamesi ile sistematize edilerek tiizel bir
kimlige oturtulmustur.3 Buna bir baska 6rnek ise Yeniceri Ocagi olarak verilebilir.
Bu kurumlarin tiizel kisilige haiz olup olmadiklari daha detaylica analiz edilmelidir.
Bu acidan yazarin baslattigi bu tartisma, Osmanli kurumlarinin anlasilmasina katki
saglayacaktir. Vakiflarin da bu dogrultuda tekrar ele alinmasi, Osmanli’da tiizel
kisilik konusunun analizi i¢cin 6nemli arglimanlar katacaktir.

Son kertede denilebilir ki Birdal'in ¢alismas1 li¢ ayr1 disiplini ele alarak
onemli baz1 sorular1 sormamiza fayda saglar. Ornegin bu sorulardan birisi adalet
dairesinin dogal hukuk olup olmadigidir. Yazara gore bu sorunun cevabi; adalet
dairesinin dogal hukuk olmadig1 yoniindedir. Lakin tersi de iddia edilebilir.
Dolayisiyla bu soruya yonelik yapilacak yeni ¢alismalar, her iki cevap ile alakali
onemli bir tartismaya ve boylelikle bilimsel gelismeye fayda saglayacaktir. Bu hali
ile kitabin Osmanl kurumlari baglaminda tekrardan gozden gegirilmesi de faydal
olacaktir.

3 Divan-1 Humayun'un tizel bir kimligi oldugu konusundaki yorumunu doktora dersimizde bizimle
paylasan Dr. Nuri Adiyeke, bu konudaki distincemin olgunlagsmasini saglamistir.
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Nihayetinde kitapta yer alan Osmanl kurumlarinin ele alimindaki hatalar, ¢ok
disiplinli ¢alismalarda arastiricilarin dikkat etmesi gereken 6nemli bir hususu
ortaya koymaktadir. Buna gore tarih bilimi, 6znel olmaya aciktir ve bu nedenle de
titiz bir arastirmay1 gerektirir. Oznelligin giderilmesi de birincil kaynaklara
dayanarak mumkiindiir. Lakin disiplinlerarasi ¢alismalar da birincil kaynaklara
dayanmak zorunda degildir. O halde bu kaynaklara dayanarak yazilmis literatiir
gozden gecirilmeli ve derinlemesine tetkik edilmelidir. Bu yontem ise ¢ok disiplinli
calismalarda tarihsel hatalar1 engelleyecektir.

Nihayetinde de tarih calismalar1 6znellik tehlikesini icinde barindirir ve
derinlemesine literatlir taramasi yapilmadiginda, Birdal'in c¢alismasinda da
goriilebilecek olan bazi sorunlar baska ¢alismalarda da ortaya ¢ikabilir. Ornegin
Abou El Haj ya da Inalak gibi yazarlardan atiflar yapan Birdal, sonugta bu
yazarlarin ya daha yeni tarihli ¢alismalarinca ya da bu yazarlarin yine Birdal
tarafindan dikkate alinan ¢alismalarindaki farkh sayfalarinca yanlislanmaktadir.
Buna en bariz iki érnekse; Abou El Haj'in (2018) Osmanli’'nin 17. yy. degisimi
sonucunda erken modern devlete doniistiiglinii agiklamasidir. Birdal, s6z konusu
miielliften alintilar yapsa da miiellifin bu 6nemli tespitini dikkate almamaktadir.
Ilaveten gosterildigi iizere Inalcik’in cogu tespiti de Birdal tarafindan goz ardi
edilmistir. Halbuki ¢ok¢a defa Inalcik’tan kitapta yararlanilmistir. Oyleyse ya
Birdal kendi teorisine gore bir se¢cmece yapmis ya da titiz bir Osmanlh tarih
literattirii ¢calismasi gerceklestirmemistir. Boyle bir sorunla karsilasilmamasi i¢in
derinlemesine literatilir taramasi sarttir.

Son tahlildeyse denilebilir ki; boylesi ¢alismalarin artmasi gereklidir. Yazar
bu hali ile tiim eksikler bir yana degerli bir calisma kaleme alarak Osmanl tarihi ve
bu tarihin Avrupa ile karsilikli incelenmesi hususunda ¢ok 6nemli tartismalara
kap1 aralamistir. Bu tartismalarin gelismesi de Osmanli ile Avrupa devlet
hukuklarinin ve sosyal yapilanmalarinin karsilikh etkilesimi - gelisimi konusunda
yeni bilgi ve yorumlarin gelismesine kapi aralayacaktir.
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GIRIS

Selahaddin Eyyiibl 1138 yilinda babasinin bir dénem valilik yaptig1 Tikrit'te
dogmustur. (Sesen, 2018, s. 54-56). Babasi Necmeddin Eyy(b ve amcasi Esediiddin
Sirkih ile birlikte ilk genglik yillarini askerl baglamda Zengi ailesi ordu safinda
geciren Selahaddin Eyy{bi, gerek asker olma kabiliyetini gerekse de devrin ruhunu
bu yillarda kavramis goziikmektedir (Cekig, 2020, s. 37-39). 12. Yiizyil islam
diinyasinda Hagh devletlerinin kuruldugu ve Islam toplumuyla Hagli ordularinin
ayni cografyayi farkli ideallerle paylastiklar1 bir ¢ag olmas1 miinasebetiyle doneme
ait eserlerdeki tarihi anlamlandirma da bu ¢ekisme tizerinden sekillenmistir. Hagh
Seferleri vasitasiyla Ortadogu’da yerleserek islam diinyasinda infiale yol agan Hagli
zihniyetinin bolgedeki tesirini kirarak tarihin seyrine yon veren Seldahaddin
Eyy(ibi, bu bakimdan Isldm toplumu tarafindan en nihayetinde ortaya ¢ikmasi
umulan kahramanin, Bati i¢cinse korku icinde beklenen efsanenin miimessili
olmustur.

Onun tarihi kimliginin 6n plana ¢ikmasinda Haglilara karsi1 kazandigi zaferin
varlig1 kesin olmakla birlikte; Seldhaddin’in sahsina miinhasir ve bizzat
biyograficisi (Bahaeddin ibn Seddad) tarafindan ifade edildigi sekliyle toplumun
beklentilerine cevap veren bir Islam komutani olmasinin da etkisi vardir. Nitekim
Selahaddin Eyyibi ile cagdas olan Bahdeddin Ibn Seddad’in “Ben; Hagllar
engelleyen, iyilik ve adalet bayragini ytikselten, din ve diinya maslahatini tesis etmeye
hizmet eden, zaferden zafere kosan, sarsilmaz imaniyla Isldm ve Miisliimanlara

Arastirma  Gorevlisi, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Ortacag Tarihi Anabilim Dali,
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hizmet etme gérevini tstlenen, Beytiil Makdis’i miisriklerin ellerinden kurtaran, iki
harem hizmetgisi efendimiz Sultan Ebtil Muzaffer Yusuf b. Eyytib b. Sadi’nin efsane
gibi goriinen ama gergek olan giinlerini gérdiigtim zaman, gecmislerin anlattiklar
harika benzeri haberleri dogruladim” (Seddad, 2015, s. 37) ifadeleri, bulunduklar:
donemde dahi onun haiz oldugu hususiyetleri sebebiyle efsanevi bir kahraman
olarak gorilme ihtimalinin varhigini da teyit etmektedir.

Hagh Seferleri diger taraftan Dogu ve Bati medeniyeti arasinda Islam ve
Hiristiyanlik ana baslig1 altinda bircok unsuru barindiran savaslar ve miicadeleler
silsilesidir. Ortacag Tarihi kapsaminda olduk¢a 6nemli bir yer tutan Hacli Seferleri
mahiyeti bakimindan sadece Ortacagh degil giinimiizii dahi sekillendirici bir
etkiye sahiptir. Bati Roma’nin yikilmasindan sonra Hristiyanligin Avrupal
devletlerce temsil edilmek istendigi donemde gerceklesen bir istila silireci olan
Haclhi Seferleri, sadece kendi ideolojik, siyasi ve kiltlirel varhigin1 degil ayni
zamanda hedefindeki [slAm diinyasinin ayn1 dinamiklerini de bileylemistir. islam
toplumu, Avrupa merkezli gerceklesen bu istila faaliyetleri neticesinde yasadigi
cok yonli tehdidin bertarafi icin sahsinda miindemi¢ olan vasiflara haiz bir
kurtarici figiiriin ortaya cikarma ihtiyaci hissetmistir. Iimadeddin Zengi’nin 1144’te
Urfa’y1 Hagllardan geri almasi (Runciman, 2008, C. II, s. 193-195) islam
diinyasinda Haghlara karsi miicadelede ihtiya¢ duyulan sultanlarin varhgini
gostermekle birlikte sonrasinda yapilacak fetihler icin gerekli birikimi saglamistir.
Eyylibogullar: ilk donemlerini Zengilerin askeri sistemi icerisinde c¢esitli gorevler
alarak gecirdiklerinden Haclilar karsisinda muzaffer olma yolunda edinilen
tecriibeler Seldhaddin Eyy(bi'nin daha sonra kurdugu hanedanliga tevariis
etmistir. Hacghlara karsi Zengilerle baslayan agir tazyikat ve fetih hareketi
Selahaddin Eyylbi tarafindan Hagli Seferleri'nin goriintirdeki nihai hedefi olan
Kudiis'i. Haclilardan geri alinmasiyla taglandirildiginda, gerek Hacgh
muhayyilesinde gerekse de Islam diinyasinda énemli, biraz efsanevi ve ¢okca da
sekillendirilmeye a¢ik bir tarihi figiir meydana getirmistir. Bunun en acik
gostergesi aradan gecen yiizylllara ragmen hala Bati edebiyatinda, Dogu
siyasetinde, Ortadogu politiginde ve kahramanlik hikayelerinde Selahaddin
Eyy(bi'nin isleniyor olusudur. Calismaya konu edilecek The Life and Legend of the
Sultan Saladin isimli eserin de Selahaddin Eyylbi ve onun faaliyetlerinin silsile
halinde giiniimiize kadar gelen tesirlerini anlamaya yonelik olmasi bu durumu net
bir sekilde ortaya koymaktadir.

The Life and Legend of the Sultan Saladin

Tarihi surecte Avrupa’da Dogu ile ilgili algilarin sekillenmesinde 6nemli
politik bir malzeme olarak goriilen Hagli Seferleri'nin post-modern déonemde bile
diinya siyasetini yonlendirmek isteyen uluslararasi giic merkezleri tarafindan
kullanilmasi, ytz yillar boyunca Selahaddin Eyytbi'ye dair hayranliin Bati'nin
tarih yaziminda, edebi literatiiriinde ve kamuoyu nezdinde var olmasina engel
olamamistir. Selahaddin Eyy(bi, islam diinyasinin merkezinde bulunan ve
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Misliimanlar i¢in son derece kutsal olan Kudiis’te yaklasik bir asirdir hayatta
kalmay1 basarabilen Haglh Kralligi’'na son vermis olmasina ragmen Bati’da saygi ve
hayranlikla karsilanan bir lider olmugtur. Selahaddin'e karsi islam diinyas1 ve Dogu
toplumunda aksi beklenmeyen bu tutumun yiizyillar boyunca Hristiyan
diinyasinda da devam etmis olmasi konu ile ilgili olanlar agisindan oldukga ilgi
cekici ve dikkate degerdir. Selahaddin'in sahsinda gergeklesen bu durum, galibiyet
icin her seyini ortaya koymaya hazir bir medeniyete karsi telafi edemeyecekleri bir
zafer kazanilsa bile ytlzyillar boyunca diisman tarafindan takdir gorebilmenin
miimkiin oldugunu géstermistir.

Tanitimini yaptigimiz bu eser, mensubu oldugu Bati toplumunda Hacgh
Seferleri'nin olusturdugu yansimalar1 tarih silizgecinden gecirerek bircok
calismaya imza atmis bir yazarin triintidiir. Kitap Batili bir tarih¢inin kaleminden
cikmis olmasi dolayisiyla Selahaddin Eyy(bi’ye yonelik olan Bati’daki hayranligin
arka planini Sultanin biyografisi tizerinden yansitmay1 amag¢lamakla birlikte onun
askeri, dini ve siyasi gibi sahip oldugu bircok roli lizerinden Avrupa’da ortaya
cikarilmis gergek bir portresini ¢izmeye ¢alismaktadir.

The Life and Legend of the Sultan Saladin isimli ¢alisma, 6nsoz, giris, bircok
alt baslig1 ihtiva eden iki bolim ve sonucgtan olusmaktadir. Eserin 6nsoziinde
(Preface, ss. xix-xxiv), Hacl Seferi ifadesinin Amerika’daki 11 Eyliil saldir1 sonrasi
kullanilan anlamina doéntisimiine dek gecirdigi siirecin kisa bir agiklamasini
yaparak (ki béylesi bir terér saldirisiniin Isldm’in ve cihad duygusunun
alevlenmesiyle iligkilendirilmesi Hristiyan diinyada Ortadogu tarih yazimini da
yeterince sekillendirmistir (Cleveland, 2015, s. viii).) Selahaddin Eyy{bi'nin bu
ifadeyle hangi baglamda degerlendirilebilecegine dair tarihi referanslar
verilmistir. Eserin 6ns6ziinden itibaren Avrupa ve Avrupalilarin iskanindan sonra
Amerika kitasinda kurulan yeni diizenin karsilastigi bazi problemlerde Hach
kavraminin giincel duruma karakterize edilip giindemde tutulduguna vurgu
yapilarak Haclilarin nihai hedefini geri doniisii olmayacak bir bicimde ellerinden
alan Selahaddin’e duyulan sayginin nedeninin ne olabilecegi okuyucuya
sorgulatilmaya calisiimistir.

Eserin giris kisminda (Introduction, ss. 1-8) yazar, giniimtze Selahaddin
Eyy(bT'nin Dogu ve Bati’'da siyaset, edebiyat ve din gibi bir¢ok alanda hala tesiri
olmasi sebebiyle ¢alismasini kaleme almasinda ilham olan giincel konulardan
bahsetmektedir. Yazar ayni zamanda bu kisimda verdigi bilgilerle okuyucuya
calismasinin ilerleyen kisimlarinda cevaplarin1 kendisinin bulacagi sorularin
zihinlerde olusmasini saglamaktadir. Bu bakimdan eseri okuyan kisinin birinci
bolime baslamadan zihninde olusabilecek sorularin su sekilde olmasi
muhtemeldir:

1. Selahaddin Eyy(bi'nin Kudiis'iin kurtarilmasina hayatin1 adayan bir
figiir olmasina ragmen Bati'da kendisine ve hatirasina saygi duyulan kutsal bir
savascl olarak nasil goriilebilmistir?

2. Kudiis'ii fethetmesinden kaynakli olarak Seldhaddin Eyy(bi Islam
diinyasinda 6nemli bir kahramandir. Fakat Islam aleminde oldugu kadar Hristiyan
diinyasi icin de son derece kutsal kabul edilen bu yerin fethine karsi Bati’'da

387
© 2020 tarihyazimi Tum Haklari Saklidir. ISSN: 2687-4253



Journal of Historiography, Winter 2020, 2(2), ss. 385-392

Selahaddin Eyyiibi nasil olmus da ulvi seciyeleri takdir edilen kiymetli, tarihi bir
karakter olarak deger bulabilmistir? Selahaddin’in hangi 6zellikleri gerektiginde
Kudiis icin canindan malindan ve sevdikleri her seyden vaz gecerek kendini
papaligin tiizel kisiligine teslim edebilen Bati toplumunun efkar-1 umumisinde sira
dis1 bir yere konumlanabilmistir.

3. Selahaddin Eyy{bi'nin Kudiis’i fethi ile beraber Hristiyan aleminin
Misliimanlara yonelik yasadigr Stockholm sendromu (kendini rehin alana
hayranlik duyma) Sultanin sahsinda mi1 ortaya ¢ikmistir, yoksa Bat1 aleminin
Selahaddin’e yonelik bakis acgisi tamamen onun sahsiyeti {izerinden mi
sekillenmistir?

Bu sorularin cevabi eseri bitirdigimizde zihin diinyamizda tek yonlii cereyan
etmemektedir. Yani Selahaddin’in kimligi onun sahsiyla alakali oldugu kadar O'nun
nasil algilandigiyla da yakindan alakalidir.

Eserin “Selahaddin’in Hayat1” (The Life of Saladin, ss. 11-308) isimli ilk
bolimi hem fiziki yapis1 hem de muhtevasi agisindan eserin diger béltimlerinden
ayrilmaktadir. Bu béliimde icerisinde kismi olarak Birinci Haglh Seferi olaylarindan
baslayip Selahaddin Eyy{ib1'in Kudiis'l fethi de dahil olmak iizere askeri faaliyetleri
hakkinda kronolojik bir sirayla bilgilerin oldugu 21 adet alt baslik mevcuttur.

Bu béliimde Kudiis’iin fethinden énce Ortadogu’da islam diinyasinin siyasi
konumu degerlendirilerek Selahaddin Eyylbinin yetistigi ailenin Zengi
hanedanlig1 ile iliskisi ele alinir. Boylelikle Selahaddin’e sirayet edecek olan
tecriibelerin bolgenin mevcut sartlar1 altinda Haghh meselesiyle nasil olgunlastigi
okuyucuya aktarilmaya ¢alisilir.

Calismanin bu kisminda, Urfa Hagh Kontlugu'nun imadeddin Zengl
tarafindan fethedilmesine giden siiregte yiiriitiilen siyasetin degerlendirilerek
fethin Islam ve Hristiyan diinyasindaki etkilerinin kritik edildigi bir ortamda
biiyiiyen Selahaddin’in gencligindeki girisimleri, gelecekteki faaliyetlerine zemin
olusturmasi bakiminda ele alinarak islenir. Diger taraftan bu béliimde Nireddin
Mahmud Zengi'nin attig1 askeri adimlar sayesinde Kudiis'ii fethetmek icin gerekli
olan manevi sevkin IslAm diinyasinda tedrici olarak birikmesi eserde tistii 6rtiilii
bir sekilde verilebildiginden Selahaddin’in siyasi hayatinin ilk yillarina zemin
olusturan olaylarin anlatildig1 kisimlar ile kiyaslamalar yapilabilmektedir.
Boylelikle Zengilerin de katkisiyla Isldim diinyasinda biriken fetih arzusunun yillar
sonra Selahaddin Eyylbi'ye yansimalar1 degerlendirilir. Bu degerlendirme
Selahaddin Eyyiib1 hakkinda olduk¢a dogru ve diger pek cok kaynakta da tizerinde
durulan bir gelisim evresinin agiklanmasidir.

Birinci boliimde Kudiis’iin fethine giden siire¢ ve fetih sonrasinda yasanan
konular degerlendirildiginde Selahaddin Eyy{ibi'nin siyasi dehasinin entelektiiel
kisiligiyle birlesiminden dolay1 diismanlarinin da takdir ettigi bir tablo ile
karsilasildig1 goriilmektedir. Dolayisiyla bu kisimda yapilan degerlendirmelere
gore Selahaddin, ¢ogu zaman isgal icin diismanlarin dahi kabul edecegi mesru
zeminin hazirlanmasina sebep olacak zekice adimlar atabilmistir.
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Ik béliimde konu edinilen bu hususlar her ne kadar eserin diger
kisimlarindaki baglamdan farkli gibi goziikse de, burada anlatilan kronolojik
olaylarin Seldhaddin EyylUbi'nin askeri, siyasi, dini ve edebl yoniini nasil
sekillendirmis olabilecegini okuyucuya disiindiiriilebildigi icin eserin ilerleyen
kisimlariyla insicamin saglanabildigi basarili bir kurgulamanin yapildig
soylenebilir.

Eserin “Olimiinden Sonras1” (Afterlife, ss. 309-386) seklinde
basliklandirilan ikinci boliimii, Selahaddin Eyy(b{i'nin kaynaklarda gecen tarihi
varligindan bagimsiz olmamak kaydiyla zamanla nasil sekillendirildigini gosteren
bes ayr1 alt basliktan meydana gelmektedir. Bu bolimde Dogu ve Bati agisindan
farkli algilanan Selahaddin Eyy(bi'nin yukaridaki kisimlarda akla getirilen
sorulara cevaplar verilmeye calisilmaktadir. Eserde bu sorulara Hagh Seferleri
doneminden itibaren farkli sekillere biiriinerek giiniimiize kadar gelen siyasi
olaylarin Ortadogu, Avrupa ve Amerika lizerindeki yansimalar1 géz ontine alinip
genis bir perspektiften bakilmasi gerektigi yansitilmaktadir.

Yazara gore zihinlerde hayranlik duyulan Seldhaddin Eyyilbi portresi,
zaman icinde olusturulan edebi iirtinlerin bir neticesi olsa da onun bu konuma
gelmesinin somut tarihi temelleri vardir. Tarihi arka planlardan birisi Bati’'nin
Selahaddin'e yonelik tutumundan kaynaklamaktadir. Bati’nin tutumu ise karsisina
konumlandirdigr diismanin kiymetini artirarak onu muhatap olan kendisinin
degerini yliceltme ihtiyacindan ileri gelmektedir. Bu durum 6zellikle Kudiis't geri
almak ve Seldhaddin ile savasmak icin Hagli Seferi'ne katilan Arslan Yirekli
Richard’in 13. yiizyilda konu edinildigi hikdyelerde Sultanin yticeltilmesiyle a¢ik¢a
goriilebilir. Bu sebeple Selahaddin Eyylbi'nin Kudiis'ii fethinden sonra Haglilar
tarafindan yapilan girisimlerde yasanan basarisizliklarin faturasi, daha sonra
ortaya c¢ikan edebi iriinlerde tsti kapali bir sekilde kaybedene degil
bilingaltlarindaki sultanin ustiinliigiine kesilmistir.

Yazar, Kudiis'iin fethinin Avrupa'da olusturdugu infial atesi sondiik¢e edebi
tirtinlerdeki anlatilarin seklinin de degistigini ve Haclilarin zihninde Selahaddin’in
esi gorilmemis zaferleri yasayan bir fatih olarak belirginlesmeye basladigini ima
etmektedir. Selahaddin sadece Kudiis'teki Hac¢li Kralligi’'m1 degil, ayn1 zamanda
Batililarin i¢lerinde duran degersiz, katledilesi diisman profilini de yikmistir.
Selahaddin Eyy(bi bu yeni profilde ise comert, diiriist, inancli ve entelektiiel bir
diisman olarak belirmeyi basarmistir. Yani Seldhaddin’in sahsinda bulunan fakat
Haghlarla Miisliimanlar arasinda yasanan miicadelede 6n plana ¢ikmayan
ozellikleri, Kudiis'iin fethedildigi ilk donemlerde Bati’da 6ncelikli bir konumda
olmasa da sonralar1 adeta ekilen bir tohumun yeserip kotiillesmesi gibi Avrupa'nin
icinde bulundugu siyasi, sosyal ve psikolojik durum nedeniyle detaylandirildik¢a
kamil bir Selahaddin portresini netice vermistir.

Eserde Bati edebiyatimin basyapitlarindan olan Dante'nin ilahi
Komedyasi'ndan verilen 6rnekle Selahaddin'in konumu, Hristiyan diinyasinda
Sultan’a yonelik bakis acisini gayet iyi tasvir eder. Nitekim Seldahaddin Hristiyanlik
agisindan bakildiginda kiifiirdedir. Ustelik din1 bir referansi olan Haghlar kiliciyla
kutsal saydiklar1 beldede bertaraf etmistir. Tim bunlara ragmen erken dénem
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Avrupa edebiyatinda Selahaddin Eyyibi, Bati'nin hayranlik duydugu erdemlere
sahip oldugundan cennete girememis olsa da kafirlerin layik oldugu cehennem
azabindan azadedir. Avrupa edebiyatinda Seldhaddin’i ayricalikhi bir yere
konumlandiran o6zelliklerinden biri de onun muzaffer bir komutan olmasina
ragmen bulundugu konumla ters orantili olarak sade bir hayat siirmesi ve
alcakgoniilli olmasidir. Onun bu durumunun 6zellikle 16. ytizyilin sonlarindan
itibaren Avrupa edebiyatinda vurgulaniyor olmasi eserde yazar tarafindan agikga
soylenmese de donemin mevcut yonetimlerine yonelik hicvi yansittigini
okuyucuya hissettirmektedir. Eserin bu kismi Osmanli dénemindeki idareye
yonelik elestirel yaklasimlarin da benzer trtnlerde Selahaddin’in kullanilarak
ortaya koyulmaya calisilmasiyla ¢apraz bir sekilde okunabilir. Nitekim Osmanl
yonetiminde Sultan Abdiilhamid’e yonelik yapilan elestirilerin birisinde
mubhalifleri tarafindan onun istibdat¢i olarak goériilen yénetimi vaktiyle Islam
diinyasini adaletle yoneten Selahaddin’in idaresiyle kiyaslanmistir. Biri Kudiis’i
feth eden digeri ise muhafaza icin miicadele eden iki Islam sultaninin kiyaslanmasi,
Selahaddin’in sadece Avrupa’da degil Islam toplumunda da sonraki yiizyillarda da
mevcut siyaset giindemini bu yonlyle isgal ettigini gostermesi acisindan
onemlidir. Bu elestirinin bir tiyatro eserinde dile getirilmesi ise oldukc¢a
manidardir (el-Haddad, 2012).

Yazar, Osmanli Dénemi’'ndeki tarih yaziminda da Bati’daki 6rneklerle benzer
bicimde Seldhaddin’in ulvi seciyelerinin askeri yonii kadar konu edinerek ele
alindigin1 kaydetmektedir. Yazar, Seldhaddin’in Osmanli tarih yazicihiginda
Avrupa'daki mitsel orneklerin disinda Biiyiik Iskender portresinin sultanlara
cizdigi cihansiimul lider misyonunu da ifa ettigini okuyucuya yansitmayi
basarmistir. Yazara gore Dogulu tarihgiler agisindan Selahaddin'in ele alinan diger
bir 6zelligi de Fatimilerin karsisinda elde ettigi basarilardan kaynaklanmaktadir.
Yani Seldhaddin’e Dogu diinyasindan bakis, onun sadece Haclilar ile olan
miicadelesi ve lstiin meziyetleri lzerinden degil, ayn1 zamanda Ortadogu'da
gerceklestirdigi dini, siyasi ve ekonomik politikalari penceresinden de daha genis
bir sekilde tasvir edilmistir. Emperyalist giiclerin tazyiki altinda ayakta kalmaya
calisan Osmanli Devleti'nin son donemlerinde 6zellikle Ortadogu'da Selahaddin
Eyy({ibi portresinden istifade edilmeye calisildig1 vurgulanir. Hatta Napolyon’a
kars1 Misir’t savunan Sadrazam Yusuf Ziya Pasa’nin ismiyle Misir’la 6zdeslesmis
Hz. Yusuf ve Selahaddin’in kiinyesinde bulunan “Yusuf” adinin benzerligi nedeniyle
yapilan savaslara anlam katildig1 6rneklenmeye calisiimistir. Osmanli Devleti'nde
oldugu gibi bolgede karsisindaki gli¢leri Hacli olarak nitelendirmeye calisan ¢esitli
gruplarin da ayni minvalde kurtuluslarina sembol olarak Selahaddin portreleri
olusturmaya calistig1 eserde okuyucuya aktarilmaktadir. Yazara gore Selahaddin
Eyy(bi, Bat1 ya da Dogu fark etmeksizin olaylar1 kendi yonlerine yansitmaya
calisanlarin kullandiklari yanardonerli bir ayna misalini andirmaktadir. Bu sayede
Selahaddin Eyyiibi, tarihte diismanlarinin dahi kendisine hayranlik duyabildigi
nadir bir 6rnek halini almistir.

Eserin bu boéliimiinde ayrica, 6ns6z ve giristeki gibi Hacli Seferleri’nin yakin
tarihteki etkileri yer yer tartisiimis ve Amerika’'daki 11 Eyliil saldirilarina kadar
Selahaddin Eyy(bi'nin politik olarak Bati diinyasinda nasil doniiserek ¢ikarlar
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ugruna kullanildig1 resmedilmeye ¢alisiilmistir. Boliimiin sonlarina dogru cesitli
zamanlarda bircok millet tarafindan Hagli Seferleri'nin referans yapilarak
cikarlarin mesrulastirilmaya calisildig1 aktarilmaya ¢alisilmistir. Diger taraftan bu
bolimde Batr'min istilaci tavrinin Ortadogu’daki diren¢ mekanizmasini dogal
olarak tetikledigini, bu sebeple gazeteden kitaba, sinemadan gorsel sanatlara ve
sarkilara kadar bir¢ok alanda Selahaddin Eyy(bi'nin bolgedeki direnisi ve zaferi
simgeleyen bir yiiz haline geldigi soylenmektedir.

Sonu¢ (Conclusion, ss. 387-392) kisminda yazar, Selahaddin Eyy{ibi'nin
tarih yaziminda yonlendirilmeye ve gesitli amaclar i¢in kullanilmaya acik bir tarihe
sahip oldugunu ifade etmekle beraber kaynaklardaki anlatilara bagh olarak 6rnek
almaya ve takdir edilmeye miisait bir biyografisi oldugunu da soyler. Yazara gore
Selahaddin Eyy(bi’'nin Kudiis'ii fethederek Islam beldesi yapmasi, Avrupa’nin Haghi
organizasyonu gibi toplu faaliyetini kirabilmesi, sahsi meziyetleri, Fatimi
Halifeligini ortadan kaldirmasi gibi doneminde yaptig1 faaliyetlerle percinledigi
sahsiyetini; Avrupalilarin Haglh olarak her zaman boélgeye tekrar gelebilecek olma
potansiyeliyle sonraki zamanlarda da uzun yillar medeniyetlerin zihninde olumlu
ve canli bir 6rnek olarak var edebilmistir.

SONUC

Hacli Seferleri, gerek Islam diinyasinda gerekse de Hiristiyan diinyada kendi
perspektiflerinden degerlendirilen savaslar, etkilesimler ve dontisimler
silsilesinin tarihgesidir. Bu siireg icerisinde Islim diinyasinda sivrilerek 6n plana
cikan komutanlarin/sultanlarin iginde hi¢ stiphesiz Selahaddin Eyylbi'nin yeri
oldukga genis bir yer tutmaktadir. Selahadddin Eyy(b{i'nin Kudiis'ii Hittin zaferi
sonrasinda Hagllarin elinden almis olmasi onu Islim diinyasinin muzaffer
komutan1 yaparken Hagli diinyasinin da korkuyla karisik saygi duydugu bir
konuma yiikseltmistir. Haglhi Seferleri tarihinde seferin baslangic emeli olan
Kudiis'iin Haclilarca alinmasindan sonra tekrar Miisliimanlarca fethi Selahaddin
eliyle gerceklestiginden boylesi biiyiik bir zaferin Sultanin sahsinda
olumsizlestirildigini gormekteyiz. Bu algiyla birlikte Seldhaddin Eyyib1
biyografileri ¢ok fazla sayida {iretilmis olsa bile halen daha fazlasinin
yazilabilecegini, oldukga ilgi ¢ceken romanlarinin cezbedici yaninin (Scott, 2016;
Camuroglu, 2011; Ali, 2013) ve onun karakterize kisiliginin donemin siyasetinde
mevcut idareyi hicvetme llksiiniin caglar degisse de gecmedigini bu eseri
bitirdigimizde gormekteyiz.

Sonug olarak eserin, hem glintimiize tesir eden muhteviyata sahip olmas;,
hem de Kudiis'iin fatihi ve Islim kahramam olan Seldhaddin Eyy(bi'nin Bati
merkezli bir sistemden nasil goriindiiglinii ayrintilariyla aktarabilen, konuya
vukifiyetli bir yazarin kaleminden ¢ikmis olmasi dolayisiyla okuyucusuna genis
bir bakis a¢is1 kazandiracagl kuvvetle muhtemeldir. Calismanin sinirlar1 Hagh
Seferleri doneminin de Otesine gecerek giinlimiizii kapsayacak bir sekilde
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cizildiginden kitabin terclimesinin yapilarak Tiirkceye kazandirilmasi tilkemizdeki
Turk tarih ¢calismalarina katki saglayacaktir.
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Diinya’da ge¢misten glinimiize yuriitilen Osmanli Tarihi ¢alismalarini
tarihyazimi ¢ercevesinde inceleyen, Ahmet Ozcan, Ozhan Kapia ve Yalgin
Murgul'iin editorliginii yaptigr Diinya’da Osmanli Tarihyazimi I adli eser
tarihyazimi alaninda su ana kadar verilmis eserler arasinda Diinya’daki Osmanh
tarihgiliginin bir degerlendirmesini ortaya koyma iddiasiyla farkli bir yerde
durmaktadir. On iki ayr1 bolge iizerine yapilan calismalardan olusan ve Avrupa
tilkelerindeki Osmanh tarihgiligine yogunlasilan eserde Osmanl tarihyaziminin
incelenen her bir iilkedeki olusum, yilikselis ve kurumsallasmasina dayanan
donemlendirme esash bir anlatim mevcut olup geleneksel tarihyazimi ile modern
tarihyaziminin farklarini gérme firsati sunulmaktadir.

Diinya’da Osmanl Tarihyazimi I'in “Carlik Rusyasi’'nda Osmanli Tarihgiligi:
Bir Sarkiyat Disiplinin Dogusu ve Gelisimi Hakkinda Historiyografik Bir Perspektif”
bashikli béliimiinde Ozhan Kapia 16. yiizyilldan itibaren Moskova Biiyiik
Knezleri'nin vakayinamelere neden ihtiya¢c duydugu ve vakayinamelerin yazilma
surecinden bahsetmesinin yani sira Modern Rus Tarih yaziciliginin ortaya cikisi ve
Rusya’da sarkiyat¢i tarih yaziciliginin gelisimini ortaya koyuyor. Sarkiyatei
tarihyazimi ve Tiirkoloji kavramlarin1 konu alan bir bilgiselinin mevcut olmasi
okuyucuyu baglamdan koparmamasi acisindan ayrica 6nem tasiyor. Kapici,
Osmanli tarihyaziminin Rusya’daki gelisimini b6liim bolim ayirarak anlatmis ve
donemlendirmistir. Dolayisiyla okurun zihninde konuya iliskin net bir cerceve
olusmaktadir. Kapici, Osmanh tarihine dair hususi ¢alismalarin, Dimitri Kantemir,
Andrey Lizlov ve Fedor Emin tarafindan 17. yilizyilin sonu ve 18. ylizyilin
baslarinda baslatildigini ifade ediyor. Rusya’da Osmanl tarihyaziminin baslangici
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icin cizilen tarihi cerceve ve dne cikan isimlerin detayl bir sekilde tanitilmasi ve
calismalarindan bahsedilmesi Rusya’da Osmanlh tarihyaziminin gelisiminin daha
detayli incelenmesi i¢in giris niteliginde bir bakis a¢is1 sunmaktadir. 19. ylizyilin
basindan Kirim Savasi’nin oldugu dénemi ayr bir béliimde degerlendiren Ozhan
Kapici, Osmanh Tarihgiliginin bahsi gecen donemde nasil gelistigi, Osmanli-Rus
ittifakinin ve savaslarinin tarihyazimini nasil etkiledigi gibi konulara deginiyor
(s.56). Budonemde 6ne ¢ikan isim ve eserler ile ilgili bilgilerin aktarildigi bu kisim,
Kirim Savasi sonrasi Rus tarihgilerinin ilgisini ceken Osmanli tarihi ve Rusya’da
insa edilen Osmanl tarihciliginin temelini gormek ve donemleri karsilastirmak
acisindan  6nemlidir. Osmanh tarihyaziminin Rusya’da gelisimini ve
profesyonellesme siirecini anlatirken yer yer muhtelif tarihgilerin goriis ve
iddialarinin kiyasa tabii tutulmasi anlatilan dénemin fikri gesitliligini gérebilmek
acisindan ayri1 bir 6neme sahiptir.

Carllk Rusya’sti doneminde gelisen Osmanl tarihgiligini konu alan
makaleden sonra Tibet Abak tarafindan kaleme alinan “Sovyet Dénemi Osmanli
Tarihc¢iligi” adli bélimde, yazar Osmanli-Rus iligkilerinin Osmanl tarihyazimina
etkisini anlatarak yazisina giris yapiyor Abak’in yazisindan anlasilacagi tizere,
Sovyet doneminde Osmanl tarihgiligine karsi artan ilginin kaynagini gérebilmek
ve gelismeleri analiz edebilmek i¢in iki tlke arasi iligkilerin incelenmesi mithim
goriinmektedir. Ote yandan, Sovyet dénemi tarihyazimiin Marksist-Leninist
ideoloji cercevesinde ilretilmesi sorunu bu doénem verilen Osmanl tarihi
eserlerinin ne derece objektif oldugu sorusunu da akillara getirmektedir. Sovyet
doneminde Carlik donemi tarihyazimi mirasinin Marksist ideoloji ile harmanlanip
sistematik bir Osmanl tarihgiliginin olusturulma ¢abasinda bulunuldugu tuizerinde
duran Abak, Sovyet doneminde tarihgilerin Carlik donemi kaynaklarin1 yogun
bicimde kullandiklarini vurguluyor. Zira bu vurgu Rus tarihciliginde ideolojik ve
politik degisimlerin, temel kaynaklarin kullanilmasinda biiytk bir degisime sebep
olmadigini, hatta bir siireklilik oldugunu gormek agisindan 6nemlidir. Sovyet
sarkiyatcihginda, “Jon Tiirkler” ve “Osmanl Imparatorlugu’nun Cokiisii” gibi
konularin 6ne ¢iktigini belirten Abak, ilging bir noktaya dikkat cekerek Sovyet
donemi Osmanl tarihyaziminda II. Abdiilhamit’e dair gorislerin bati kaynakh
eserlerden ilhamla olumsuz yonde oldugunu ortaya koyuyor (s.126). Nihayetinde
Tibet Abak, Sovyet doneminden giiniimiize kadar Osmanli lizerine c¢alisan Rus
tarihcilerin Osmanli arsivlerine dair ilgilerinin yetersiz oldugu saptamasinda
bulunarak Tiirk ve Rus tarihciler arasinda miisterek calismalarin eksikliginin altini
ciziyor.

Giiner Dogan tarafindan yazilan, “Korku ve Merak Arasinda: Italyanlarin
Diinyasinda Osmanli Devleti” baslikl1 makalesi ile devam ediyor kitap. 15. ylzyilin
ikinci yaris1 ve 17. yiizyil aras1 dénemi konu alan bu béliimde Giiner Dogan, italyan
topraklarinda “korku” ve “merak” nedeniyle Osmanli'ya karsi gelisen ilginin
tarihsel neticelerinden bahsetmektedir. Dogan yazisinda Osmanl fetihlerinin
Italyanlar iizerinde yarattig1 psikolojik etkinin Italyan tarihyaziminda Osmanl’ya
kars: ilginin gelismesinin arkasindaki temel neden oldugu tizerinde duruyor.
Makalenin en o6nemli yonlerinden birisi, Istanbul’da gérev yapan Venedik
elcilerinin gorevlerinin bitiminde sunduklari raporlarin tarihsel degerlerinin
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tartisilmasidir. Dogan, 1512 yilindan 1571 yilina kadar gorev yapan elcileri ve bu
elcilerin yazdiklar1 raporlarin icerigini tablolar halinde sistematik bir sekilde
veriyor. Raporlarin kisa degerlendirmesini de yapan yazar, 1571'deki Inebahti
Savas1 Oncesi Italyanlarin goziinden Osmanh imgesine ulasabilmemize olanak
sagliyor ve bunun tarihyazimsal imgenin olusumuna katkisini ortaya koyuyor.
Devaminda 1553-1603 yillar1 arasinda kroniklerin yayin yogunlugunu gosteren
bir grafik paylasan yazar bu grafik ile Tiirk- Italyan iliskilerinin hangi yillarda
yogunlastigl, inebahti Savasi sonrasindaki yogunlugun nedeni ve savaslarin
italya’daki Osmanl tarihyazimina etkisini gozler éniine seriyor (s.153). Giiner
Dogan yazisinda Italyan tarihgilerin Osmanl ¢alismalarinda kullandiklar1 kaynak
ve kaynak tiirlerinden bahsetmeyi de es ge¢cmiyor. Ozellikle Osmanli Tarihi’'ne dair
eserler veren Luigi Ferdinando Marsigli'nin hikayesi siirtikleyici bir dil ile
aktarilmistir. Marsigli'nin eserleri ve bu eserlerin hangi sartlarda verildigi detayli
bir sekilde anlatiliyor. Ayrica yazar Viyana bozgunu sonrasi Osmanli askeri
gliciniin Avrupa Uzerinde mevcut etkisinin azalmasi neticesinde Osmanli ¢alisan
Italyan tarihgilerin askeri konulardan ziyade, sosyal ve ekonomik konulara
yoneldigini gozlemliyor ve bu konuda yapilan kimi 6nemli ¢alismalara dikkat
cekiyor.

Filiz Yasar tarafindan kaleme alinan “Yunanistan’da Osmanl Tarihgiligi”
baslikl1 boliim “Yunanistan’daki Osmanli tarihi calismalar1 nasil bir gelisim takip
etmis?” (s.177) sorusu etrafinda sekillenmektedir. Yasar, Yunan tarihgiliginin
baslangia ile ilgili 6zet bilgilere yer verdikten sonra Arnaldo Momigliano'nin
Yunan tarihyazimi hakkinda yaptig1 degerlendirme temelinde Ortodoksluk,
Aydinlanma, Ronesans ve Ulusalcilik olgularinin Yunan tarihyaziminin degisim ve
gelisimini etkileyen diisiinsel etkenler olduklarini belirtiyor. Ayrica, “fiziki ve
beseri bilimlerin” iilkedeki tarihgiligin ve Osmanli tarihyazimi perspektifinin
bicimlenmesinde bir diger etken oldugunun altin1 ¢iziyor. Bunun yaninda,
Yunanistan’da yiritilen Osmanh c¢alismalarin1 farkli donemlerde ele alan
yazarlari ve bu donemlerde verilen eserleri de giintimiiz literatiiri ile ilintili bir
sekilde kategorize ediyor. Makalenin ¢ok 0zenli bir sekilde kurgulandig1 ve
kronolojik bicimde diizenlenmis oldugu goriiliyor. Bu sayede Yunan
tarihciligindeki gelisim ve Yunanistan'da ylritilen Osmanl ¢alismalarindaki
degisim neden-sonug cercevesinde goriilebiliyor. Filiz Yasar, bir siiredir Osmanl
tarihini goz ard1 eden Yunan tarihgiliginin, yeni nesil tarihgilerin etkisiyle bir
degisim yasadiginin altini ciziyor.

Tugba Ismailoglu Kacir'in “Kronolojik Perspektiften Yenicag Avusturyasi’nda
Uretilen Osmanl Tarihi Calismalarinin Degerlendirilmesi” bashikh yazis1 Sarkiyatci
tarihyazimi ile Avusturya tarihyazimi arasina bir ¢izgi ¢ekmenin gerekliligini
tartisiyor. Giliner Dogan’in makalesindeki “korku” imgesi, bu makalede de
karsimiza ¢ikiyor. Macar topraklarina gerceklesen Turk akinlarinin neticesinde
olusan kroniklerden bahseden yazar, bu eserlerin dénemin Osmanli algisini
gorebilmek agisindan faydali olabilecegini ifade ediyor. Italyan tarihyazimi i¢in elgi
raporlari 6ne ¢ikiyordu fakat Avusturya’da Tiirkler i¢in olusan kaynak havuzunun
yine elciler araciligiyla saglandigi, yalniz bu sefer daha ¢ok seyahatname tiirtinde
eserler oldugu ifade edilebilir. Bu noktada elgilik miiessesesinin tarihyazimi
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acisindan tasidigr 6nem acgik¢a goriliyor. Tiirklere dair olusan kaynaklarin
muhtevasindan bahseden yazar bir diger asamada 1550’li yillardan 1602 yilina
kadar Osmanl ile ilgili basim1 yapilan eserleri anlatiyor. Johannes Lowenklau
isminin one ¢iktig1 bu kisimda Osmanli hakkinda yapilan arastirmalarin hangi yone
evirildiginden de bahsediliyor. Arastirma konularindaki degisimden bahsedilmesi
donemsel Kkarsilastirma yapilabilmesi bakimindan 6nem tasimakta. Kacir,
Avusturya’da gerceklestirilen dil c¢alismalarinin tarihyazimina etkisinden
bahsederken ¢ogu tarihgi tarafindan es gecilen konulara deginiyor. Yazar, 17.
ylzyilda dil okullar1 araciligiyla tarihyaziminin gelismesi ve bu dogrultuda verilen
eserleri anlatiyor (s.263). Kacir, Avusturya’da Tirk algisinin degismesinin
tarihyazimina etkisinden ve bu degisimden etkilenerek iiretilen c¢alismalardan
bahsettigi son asamada, II. Viyana sonrasi Osmanli tehdidinin kalkmasi ile degisen
Avusturya tarihyazimindan bahsetmekte. Kacir'in yazisiyla Dogan’in yazisini
birlikte diisindigimizde soyle degerlendirme miimkiin: II. Viyana Kusatmasi
sonrasi tarihyaziminda gerceklesen degisimin nedenleri ile, Italyan
tarihyaziminda, inebahti Savasi sonrasi gerceklesen degisimin -farkli dénemlerde
de olsa temelde Tiirk korkusunun ortadan kalkmasi ile ilintili oldugu séylenebilir.

Remzi Avcl tarafindan yazilan “Diplomasi Oryantalizm ve Alman
Tarihyaziminda Osmanli Devleti” baglikli b6liim, Alman tarihyaziminda Osmanli’y1
incelemeden 6nce Almanya’nin neresi olduguna dair bir tartisma ile bashyor.
Yazar, konuyu dért asamada ve kronolojik bir bicimde inceliyor. Oncelikle Osmanl
tarihyaziminin olusumunun siyasi diizleminden bahsediyor. 15. ve 18. ylzyillar
arasinit kapsayan donemin eserleri kronikler ve ceviri ¢alismalarim kapsiyor.
Uciincii asamada Alman oryantalizminin gelisimi ve tarihyazimma etKisi
vurgulaniyor. Son olarak 19. ylizy1ll sonu ve 20. ylizy1l baslarin1 kapsayan dénem
icerisinde diplomasi, oryantalizm ve Osmanl tarihyazimini detayli bir sekilde
inceliyor. Avcr’'nin son asamada tarihyazimi ile diplomasi arasindaki iliskiyi
detaylandirmasi oldukca énemlidir (s.293). Ozellikle Avrupa’da gelisen Osmanl
tarihyazimina katkida bulunan el¢ilik miiessesi ve diplomatlarin 6nemi burada bir
kez daha goriliiyor. Ayrica oryantalizmin kurumsallasmasi vesilesiyle
oryantalistlerin yurtdisi gorevler almasi ve tarihyazimindaki rollerinden
bahsedilmesi Alman tarihyaziminda Osmanli algisinin gelisimini gorebilmek
acisindan dikkate degerdir.

Macaristan’da Osmanl tarihyaziminin, Osmanl’nin hakimiyet kurdugu
donemlerde baslamasini ve gelisimini konu alan “Macaristan’da Cagdas Osmanli
Tarihgiliginin Gelisimi” baslikli b6liim Emre Saral tarafindan kaleme alinmis. Yazida
Turklerin ve Macarlarin ortak o6zelliklerinden ve iliskilerinden s6z edilerek,
ozellikle 20. yuzyil baslarinda devletin destegiyle “Macar tarihine dair Osmanh
arsiv hazinesinin daha diizenli ve profesyonel bir sekilde” (s. 315) ¢alisilmaya
baslanmasinin Macaristan’daki Osmanl tarihciliginin gelisimine olan katkisindan
soz ediliyor. Tiirk-Macar ortak c¢alismalarini da konu alan bu yaz1 arsiv
calismalarinin gerekliliginin yani sira Macar toplumunda tarihi konular: iceren
dizilerin Osmanl tarihine iliskin bir ilgiyi tetiklediginin altin1 da ¢cizmektedir.
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Nagehan Ustiindag Ozdemir’in kaleme aldig1 “Bulgar Tarihyazimi'nda Osmanli
Tarihi” bashkli bolim Bulgar tarihyaziminda tU¢ farkli  dénemden
bahsedilebilecegini vurguluyor. Makalede Bulgar ulus devletinin kurulmasindan
ikinci Diinya Savasr'nin sonuna kadar birinci dénem, ikinci Diinya Savasi sonrasi
iktidar olan Komunist Parti doneminin baslangici ile 1989 arasi ikinci donem ve
Komunist Parti'nin siyasal olarak pasifize olmasindan gliniimiize kadar tgiinci
donem olarak siralaniyor. Bulgaristan’da Komiinist Parti donemine kadar milli
bilincin olusmasinda bir ara¢ olarak kullanilan milliyet¢i perspektifin o donemde
Bulgar tarihgiligine yon verdigi gozlemlenebilir. Benzer etkiyi Yunanistan
tarihyaziminda da gozlemlemistik. Ikinci dénem olan Komiinist rejimin hakim
oldugu donemde ise Marksist-Leninist ideoloji, Bulgar tarihyaziminda etkilidir.
Temel olarak Komtinist donemde tarihyaziminin etki altinda kaldig1 gortisler ve bu
gorislerin Osmanl tarihyaziminda neden oldugu degisiklikler 6ne ¢ikarilmistir.
Komiinist donemin sonu itibariyle tarihciler, sansiire maruz kalmis tarihi
gercekleri ortaya ¢ikarma ¢abasina girismislerdir ve bu girisimin bir sonucu olan
popiiler tarihgiligin 6ne c¢iktigini géormek o6nemlidir (s. 352). Bulgaristan'da
tarihyaziminin yavas ilerleyisine bir neden olarak, komiinist donem ve komtinist
donem sonrasinda, tarihgilerin kullandig1 metodoloji ve ilgilendigi konularin ¢ok
farkli olmadig1 gosterilebilir. Bahsi gecen konularin detayli incelenmis olmasi
Bulgar tarihyaziminda Osmanli’y1 gérmek ve ideolojik unsurlarin tarihyazimina
etkisini incelemek acisindan degerlidir.

Giines Isiksel tarafindan kaleme alinan “Kirim Savasi’ndan Once Fransa’daki
Osmanl Calismalar1 Uzerine Bibliyografik Cerceve Denemesi” adli makalede
baslhigiyla uyumlu bir sekilde Yeni ve Yakingag donemi Fransa’sinda Osmanli tarihi
calismalar1 neticesinde ortaya c¢ikan kaynaklar tlizerinde durulmustur. Kirim
Savasi’nin baslangicindan 6nceki donemi inceleyen yazar 15. yilizyilda Fransa’da
Osmanli'ya karsi yogun bir ilgi olmadigini neden-sonug¢ baglaminda ifade ediyor
(s.367). Yazar, Fransa’da Osmanl lizerine verilen ¢alismalari ve Osmanli’ya bakisi
degerlendirdikten sonra Fransa’da 16. ve 18. yiizyil kapsayan dénemi Osmanl
tarihine dair kaynaklar, imgeler, eserler ve oOnemli Kkisiler {izerinden
degerlendiriyor.

Hollanda’da Osmanli Calismalarinin Tarihi baslikli makale Cumhur Bekar
tarafindan kaleme alinmistir. Yazar, Hollanda’da yiritiilen sarkiyateilik
calismalari ve Leiden Universitesi’nin Osmanl tarihi calismalarina katkisinin altini
cizmistir. Hollanda’da Osmanli tarihi calismalarinda o6ne c¢ikan isimlerden
bahseden Bekar, Erik Jan Ziircher vesilesiyle gliniimiize kadar gelisen Osmanli
tarihyazimini degerlendiriyor (s.403). Bekar'in makalesinde, degerlendirdigimiz
kitapta bulunan diger makalelere kiyasla daha elestirel bir bakis a¢is1 goriiliiyor.
One ¢ikan bir diger husus, Leiden Universitesinde Osmanl tarihi iizerine yapilan
doktora c¢alismalaridir. Bahsi gecen c¢alismalardan ve danismanlardan
bahsedilmesi, Hollanda’da yiiriitiillen calismalarin literatiire katkisini gormek
acisindan degerlidir.
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20. yuzyilin ikinci yarisindan itibaren Arap cografyasinda gorilen degisimin
tarihyazimina etkisi ile giris yapilan “Arap Tarihyazimi” adli makale Ali Capar’in
kaleme aldig1 6nemli bir calismadir. Yazar, Arap tarihyaziminin baslangicina dair
tartismalardan ve tarihyaziminin modern doéneme kadar ilerleyisinden
bahsediyor. Yazarin lizerinde durdugu modern Arap tarihyaziminin giintimiize
kadar geldigi siireci detaylandiran Capar, Arap tarihyaziminin gelisim siirecinde
karsilasilan engelleri inceliyor. Engellerin incelenmesi sirasinda goéze c¢arpan
meselelerden biri iktidarlarin tarihyazimini  kendi mesruiyetleri icin
yonlendirmesidir. Agir sansiir ve yonlendirme ile karsi karsiya kalan Arap
tarihyaziminda, bagimsizliklarini ge¢ kazanan Arap tlkelerinde milliyetciligin ve
ulusal bilincin saglanmas1 maksadi gortliiyor. Arap tarihyaziminin diger iilkelere
kiyasla yavas ilerlemesinde donemin iktidar ideolojilerinin hakim olmasi ve
muhtemelen Arap tlkelerinin bagimsizliklarini ge¢ kazanmasi da etkilidir. 1980°li
ylllarda milliyetciligin zayiflamasinin yani sira arastirma enstitiileri ve yayincilik
gibi onemli faktorlerin tarihyazimi ile kavusmasi, tarihcilik acisindan 6nemli
degisimlerin goriilmesinde etkili olmustur (s.464). Makaleden hareketle, Osmanl
lizerine Arap tarihyaziminin, iktidar ideolojileri ve milliyetcilik etrafinda gelistigi
dénemde Osmanli’'ya muhalif bir tarihciligin sekillendigi anlasiliyor. Fakat sonraki
donemde muhtelif kaynaklardan ilham alinarak ve modern metotlar kullanilarak
Osmanli’'ya kars1 geleneksel doneme kiyasla daha objektif bir bakis agisinin
olustugu goriilebilir.

Son c¢alisma olarak Mahmut Halef Cevrioglu'nun “Isvec’te Osmanli
Tarihgileri” adl makalesi yer almaktadir. Cevrioglu calismasina Iskandinav tilkeleri
ile Osmanli Devleti arasindaki iliskilerin tarihcesinden kisaca bahsederek giris
yapiyor. Makalenin temelinde “Iki iilke arasinda hem cografi hem de siyasi
mesafelerin uzak olmasi isve¢’te Osmanl tarihyazimina nasil etkilemistir?” sorusu
one cikiyor. Yazar, IV. Murad donemine kadar iki iilke arasinda herhangi bir temas
olmadigindan bahsediyor (s.177). 17. yiizyil ve sonrasinda Isve¢’te Osmanlr’ya
karsi bir ilgi yogunlugu oldugunu ifade eden yazar bu ilginin tarihyazimi agisindan
yetersiz oldugundan da yakiniyor. Isve¢’te miistakil bir Osmanh ¢alismasindan
ziyade ceviri eserler ile yetinildiginden bahseden yazar, Istanbul’da ikamet eden
Isvec elcileri aracihigiyla meydana gelen calismalar da konu ediniyor. Ote yandan,
makalede Avrupa iilkeleri ile Iskandinav tilkeleri arasinda énemli bir karsilastirma
yapiliyor. Makalenin bu asamasinda Cevrioglu Osmanl tarihyaziminin Avrupa’nin
mubhtelif iilkelerinde gelismesine ragmen Isve¢’te gelisme gdsterememesinin
nedenlerini karsilastirma yontemi ile acikliyor. Yazar son olarak Tiirkiye'de Isvec
arsivlerine olan ilgiden de kisaca s6z ediyor.

Sonug¢

Diinya’da Osmanli Tarihyazimi I, 6zellikle Avrupa tilkelerinde Osmanli tarihi
ile ilgili calismalar1 ve Osmanli tarihyaziminin gelisimini etraflica yapilan
calismalar araciligiyla ve yliksek akademik standartlarda degerlendiren kolektif
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bir eser. Alaninda yetkin uzmanlarca kaleme alinmis makalelerden olusan bu kitap,
Osmanh tarihyaziminin Turkiye disindaki gelisim seyrine 151k tutarak tarihyazimi
alanina ciddi bir katki sagliyor. Bashgi ile uyumlu bir sekilde hazirlanmis ve
kaynakca acisindan dopdolu olan bu eser, imgebilim ile ilgilenen okuyucuya da
katki saglayacak nitelikte. Biitiin yazilarin akici bir dile sahip olmasi igerik
acisindan oldugu kadar bicim ac¢isindan da iyi hazirlanmis bir editoryal calisma
oldugunu gosteriyor.
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Ozet: Tarihgilik zanaatinin ve yeteneginin 6ziinde sozlii ya da yazili olarak arastirmacinin
kendisine ulasmis belli miktarda bilgiyi kullanarak tarih disiplini ¢cercevesinde temel
problemlerden birini sorgulamasi ve bir anlati meydana getirmesi vardir. Karolenj
donemi tarihgileri bilhassa gliniimiiz arastirmacilarinin vazifelerini zorlastirirlar. Ciinki
arastirmacilarin isi, bir anlatida kendilerine ait tavri, yargilari, Karolenj yanlis1 anlati
yaratma denemelerini bir kenara birakarak evrensel ve bu nedenle milliyet¢ci olmayan
tarihsel bir bakis acis1 olusturmay: kapsar. Ge¢gmise bakinca Karolenj tarihgilerinin son
olaylarin modern bir agiklamasini yapmak ile krallara-yoneticilere yaranmak icin
sekillendirilen anlatilar ve gecmiste Karolenjlerin basarisini destekleyen gii¢c odaklarini
derinlemesine incelemek arasinda bir denge sagladigi goriilmektedir. Gliniimiizde
kullandigimiz tarihsel cer¢eve modern tarihgiler tarafindan meydana getirildi. Ama
sadece belgelere dayanarak olusturulamazdi. Bu durum negatif anlamda “fabrikasyon”
bir sey degildi. Ama pozitif anlamda yazinsal bir “kurgu” idi. Bundan dolay1 Sarlman’in
hiikiimranliginin déniim noktalar1 Karolenj tarihcilerinin “yazinsal yetkinligi” olmadan
anlasilamaz. Yalnizca tarihsel anlati, liretilebilen sirali bir olaylar dizisini anlamli bir
sekilde zihinde yorumlayabilir. Ama bir kez bu doniim noktalarini ele aldigimizda
gerceklerden ¢ok tarih¢inin yorumlari ile dolu bir sekilde birakiyoruz. Bu nedenle Frank
Krallig: tarihinde Karolenj Dénemi ve 6zellikle Sarlman’in hiikiimranlig1 yapici bir anlati

1 Dmitri Starostin, “Carolingian History and the Historians’ Metanarrative”, Histéria da Historiografia, n. 26,
jan-abri, ano 2018, 40-68- DOI: 10.15848/hh.v0i26.1112

"Dog. Dr. St.Petersburg Universitesi, Tarih Enstitiisti, starostin.dmitry@gmail.com, d.starostin@spbu.ru

" Ars. Gor., Kirsehir Ahi Evran Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, atakan.cicek@ahievran.edu.tr

400
Gonderim Tarihi: 21.09.2020 Kabul Tarihi: 03.12.2020


mailto:atakan.cicek@ahievran.edu.tr

Atakan CICEK

olarak goriilebilir. Nitekim bu dénem kokenleri ve yazarlarin gegmisin aktarilmasindaki
“yaratic1” etkisi olmadan anlasilamaz.

Anahtar Kelimeler: Yapisalcilik, Olasilik, Tarihsel Kiiltiir

Tarihg¢ilik zanaatinin ve yeteneginin 0ziinde sozlii yada yazili olarak
arastirmacinin kendisine ulasmis belli miktarda bilgiyi kullanarak tarih disiplini
cercevesinde temel problemlerden birini sorgulayarak bir anlati meydana
getirmek vardir. Bu acidan bakildiginda Karolenj donemi tarihcileri bilhassa
gliiniimiiz arastirmacilarinin vazifelerini zorlastirirlar. Ciinkii arastirmacilarin isi
bir anlatida kendilerine ait tavri, yargilari, Karolenj yanlis1i anlati yaratma
denemelerini bir kenara birakarak evrensel ve bu nedenle milliyet¢i olmayan
tarihsel bir bakis acisi olusturmayi gerektirir. (Nelson 1985, p. 293; Mckitterick
2004, p. 85; Ganz 2005, p. 51; Ganz 2014, p. 145). Nitekim 6zellikle bir tarihginin,
donem algis1 lizerine anlati olusturma ustalifl1 ve yetenegi diisiinildigiinde
Karolenj doneminde yazilmis olan tarihi metinler konuyla bir hayli alakalidir.
Gegmise bakilirsa Karolenj tarihgilerinin, son olaylarin modern bir agiklamasini
yapmak ile Kkrallara-yoneticilere yaranmak icin sekillendirilen anlatilar ve
gecmiste Karolenjlerin basarisini destekleyen giic odaklarini derinlemesine
incelemek arasinda bir denge saglamaya calistig1 goriilmektedir. Buna ragmen
Frank-Karolenj Krallig1 donemi temel unsurlara dair belirsizlikler icin bir tehlike
teskil etmez. Clinkii tartismaya acik olsa dahi belli olay ve devirler vardir. Bunlar
modern tarihciler tarafindan tarihsel bir “bulgu”(Fact) ya da 0znel bir
“betimleme”(Representation) olarak goriilmektedir. Bu calisma, eger bir kimse
Karolenj tarihinin “iist anlatisina”(Metanarrative) veya geleneksel bir tabir ile
modern tarihciler tarafindan doniim noktasi oldugu diisiintilen olaylar dizisine
bakarsa o kimsenin bu doniim noktalarini modern ¢ag tarihgileri tarafindan ge¢mis
ile gelecek arasindaki bagi kurmaktan ¢ok uzaklastiran bir yazar yorumu olarak
gorecegini savunmaktadir. Hatta bu asil gercekleri yenisiyle degistirme olarak bile
nitelendirilebilir. Aslinda gegmiste neler yasandigina dair bakis acisini degistirmek
Karolenj tarih yaziminin temel taslarindandir. Ama bu tip bir denemenin aldatma
veya hikayeler tiretme amaci gibi olumsuz bir anlam tasimadigi bu ¢alismanin
argiimanlarindan biridir. Gergekte Frank tarihinin biiytik bir kismi giintimiizde
hiikimdarlarin karar alis siireci ve vasallarin bunu nasil kabul ettigini
anlayabilmek i¢in tarihg¢inin kisisel etkisine ihtiya¢ duyulmaktadir.

Akdeniz ve Avrupa Baglaminda Karolenjler

Karolenjlerin iktidara gelisi yerel ve global olarak etkileyici sonuglari olan
karmasik bir olaydi. 1937 yilinda Henri Pirenne’nin Mahomet et Charlemagne eseri
yayimlandigindan beri arastirmacilar IIl.Pepin ve Sarlman’in ge¢ antikcagda
Hristiyanlasan, Akdeniz-Roma medeniyeti ve ortadogunun ¢éllerinden ¢ikan Islam
medeniyeti ile ilgili diisinmeye baslamislardir. Bu iliskinin baglami medeniyetler
arasindaki gerginlik nedeniyle siddetli olmustur. Ciinkii islam, Yahudi-Hristiyan
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ideallerin biiyiik 6l¢ekteki bir gelisimi olmaliydi. Ayrica Islam’in cografi konumu
itibariyle Akdeniz-Roma medeniyetinin bir par¢asi olmasi, 6nemini arttiriyordu.
Zira Akdeniz-Roma medeniyetinin sinirlar1 “Akdeniz ¢61i”(Desert Mediterranean)
olarak Arap yarimadasini, Kuzey Afrika’y1 ve Ortadogu’daki benzer bolgeleri
kapsiyordu. Tarihi ve arkeolojik calismalar gosteriyor ki Miisliimanlara ait Mekke,
Medine ve Akdeniz ticaret rotasi ile eski Roma-Bizans lejyonlarina yakin Kilit
sehirler, Islam’n Akdeniz’deki yayiisinin Roma Imparatorlugu’nun Akdeniz
havzasina ilk yayilisina benzedigini ortaya koymaktadir. Islam’'in Akdeniz
medeniyetine ve dolayisiyla Frank Krallig1'na yayilma tehlikesi liderlerinin Roma
ticaret yollarini uistiin kullanim yetenegi sayesindeydi. Buna ragmen baslangicta
Miisliimanlarin hareket alaninin kisitlanmasinda basari saglandi. Araplarin ve ona
katilan milletlerin, islam’in yayilis1 esnasinda at iizerinde ve ¢élde olaganiistii
hizlarda hareket etme konusundaki tistiin yetenegini diisiintiince Akdeniz’e, Bizans
Imparatorlugu’na ve Bati Roma Imparatorlugu’nun pargalanmasindan ortaya
cikan kralliklara korkung¢ bir rakip oldugu goruliiyordu. Doérdiinci ytizyilin
sonunda Ammianus Macellinus tarafindan da aktarildig gibi Araplarin at iizerinde
gerceklestirdigi ani yagmalar Frank Kralligi'nda at lizerinde savasabilen bir ordu
kurma ihtiyaci yaratti. (Ammianus Marcellinus 1999, Lib. 14, 4; Brunner von
Schwerin 1958, v. 1, p. 336; White 1962, p. 11-13). Erken ortagag arkeolojisindeki
tiim tarihlendirme problemlerine ragmen yapilan son arastirmalara gore sekizinci
yiizyildan itibaren Islam’in yayilis1 ve Karolenjlerin ortaya ¢ikisi arasinda ki zaman
araliginda Frank ticaret rotalarinin menzilinde diizenli bir diists ve yavas bir yikim
yasanmistir. (Hodges Whitehouse 1983, p. 20-53, 77-101).

Miisliimanlarin ilerleyisinin sonucu olarak Bati Roma Imparatorlugu’nun
temel taslarindan biri olan Iber yarimadasi bir tampon bolge haline geldi. Buna
kars1 Akitanya olarak belirlenen kontrol bolgesi d6nceleri Vizigot yonetimindeyken
ilerleyen yillarda Frank kontroliine gecti. Zaman iginde Akitanya’da da kontrol
kaybedildi ve dengesiz bir bolge durumunu aldi. Bu konuda Puvatya savasi(732)
yillardir iki medeniyetin tarihindeki en 6nemli karsilasmalardan biri olarak
gorildi (Watson 1993, p. 68). Bu durum giiniimiiz arastirmacilari tarafindan
Miisliiman kuvvetlerin yagma yapabilmek adina ne kadar kuzeye geldiginin fark
edilmesinin 6niine gegti(Cardini 2001, p. 9). Nitekim bu ilerleme sonucunda Roma
Imparatorlugu’nun piskoposluk alanlarinin sekillendirdigi bélgeler arasi denge
Miisliimanlarin gelisi ile 6nemli 6l¢iide degisti. Bundan 6zellikle Galya ve ispanya
arasindaki iliskiler siddetli derecede etkilendi. Ispanya, imparatorluk otoritesinin
dayanagi olan bolgelerden biriydi. Nitekim Adrianopolis’teki Roma lejyonlarinin
Vizigotlara(378) maglup olup Imparatorlugun dogu ve batisindaki seckin aileler
dehsete siiriiklendigi zaman Roma Imparatorlugu’'nun savunmasinin yeniden
olusturulmasi i¢in géreve ¢agirilan kisi Ispanyol Theodosius(Gelecegin imparator
Theodosius’u (379-395) idi. Bu sayede Gotlar, Galya ve Ispanya arasindaki
iletisimde Kilit rol oynayan Akitanya’'ya 417 yilinda yerlestiler. Gotlarin yerlesimi
Franklar ile aralarinda bir rekabet yaratti. Ciinkii Franklar, Iimparator Donek
Julianus ile 359 yilinda yaptiklari baris antlasmasi geregince bolgenin yonetiminde
soz sahibi ve Imparatorlugun miittefiki(Foederati) olmuslardi. Bu nedenle Frank
yoneticiler kariyerlerine Gotlari, Imparator Honorius tarafindan onlara taninan
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sinirlara itmek icin hiinerlerini sergileyerek basladilar (Ammianus Marcellinus
1999, Lib. 16, cap. 3). Ama Clovis ve Puvatya Savasi durumlar1 goz oniline
alindiginda bu, Frank krallarn i¢in Gotlarin asla yapamadiklar1 seyi yaparak
Angouleme, Clermont ve Vizigotlara yerlesimleri i¢in asla verilmeyen diger giiney
bolgeler tlizerinde kontrol saglayarak yonetim haklarin1 géstermis olacaklari,
kontrol edilebilir bir rekabetti. Zira Miisliimanlarin gelisi, Vizigot Ispanyasi ile
Frank Galyas1 arasindaki dengeyi yok ederek ikisi arasinda kalan Akitanya
bolgesini ciddi bir baski altinda birakmisti. Karolenjler, Merovenjlerin asla cesaret
edemedikleri meydan okumalara girisen hiikiimdarlardi. Ciinkii Merovenjlerin
aksine Imparatorlugun Galya’daki bir “valisi”(Governor) gibi hareket etmiyorlardi.
Merovenjler, Galya’da imparatorluk adabina uygun bir role sahipken onlarin saray
naziri Charles Martel, Frank Kralligi'na ait bazi yazili olmayan kurallar1 yikmaya
baslamisti. Frank-Merovenj krallarina baghh olmayan dordincii ve besinci
yizylldaki Imparatorluk kumandanlarina yakisir bir askeri giicle elini
gliclendiriyor ve eski Roma eyaletinde bulunan yetkileri topluyordu. Boylece erken
donem Karolenj tarihi de ayn1 Merovenj tarihi gibi cesaret gerektiren bir is ile,
Akitanya’'nin Fethi ile baslamis oluyordu. Nitekim bunun bir kayip oldugu
distintliyordu. Ciinkii Merovenjlerin yonetimden indirilisi, Akitanya a¢isinda bir
ilhak olarak degil de hanedanlar arasi ittifakin sona erdirilmesi olarak
goruliyordu. Bu nedenle Akitanya’daki savas, mesruiyetini saglamak adina babasi
Charles Martel’in halefi III.Pepin’in yaptig1 ilk isti. Ayn1 sekilde Sarlman’in askeri
basarilarinin baslangici da Vaskonyali diiklerin elinden Akitanya'yr almasiydi
(Einhard 1911, cap. 2, 5). Karolenj yonetiminin bu yoniine 6zellikle deginilmesi
gerekir. Cunkii kuzey ve gliney Galya’nin yeniden birlesmesini saglayan,
hiikiimdarlarin ahsilagelmemis karakteriydi. Bu karakter islam’1 hi¢ tanimamis
ama diger topluluklar ile bir¢ok temasta bulunmus olan Clovis ve ilk iki Merovenj
nesli tarafindan yaratilmisti. Fakat ilging bir sekilde Akitanya’da, gliney Fransa’da
kontroliin saglanmasina ragmen ikinci hanedana mensup Frank krallarinin
tarihgilerden basarili hiikiimdar muamelesi gormesi bir hayli zaman almistir.

Karolenj tarihini kaplayan kendine 06zgli yapi, Akitanya’da karsilasilan
direnis eksikligi ile birlesince basarilar kazanmaya devam etti. Buna ragmen
Karolenj donemi modern zamanda ortaya ¢ikmis her tarih ekolii tarafindan farkl;,
olagandisi sekilde yorumlandi. Ancak yirminci ytizyilin ikinci yarisindan itibaren
Karolenj yonetimi ile ilgili degerlendirmeler ortaya ¢ikmaya basladi. Nitekim bu
calismanin da genel bir bakis oldugu unutulmamalidir. Sarlman’in
hiikiimranliginin historiografisinin limitleri bir makaleyi astifindan dolayi
kapsamli bir giris yapmay1 ama¢lamamaktadir. Ancak farkli bir yaklasima sahip
oldugu soylenebilir. Karolenj mirasin1 en etkili sekilde ellerinde bulunduran
Fransiz tarihciler bunu Ortagag Frankiasi’'nin ve modern Fransa’nin kurucusu olan
Karolenj Dazlak Charles sayesinde iddia edebilmektedir. Buradan yola ¢ikan bazi
Britanyali tarihciler de erken modern dénemden itibaren ayni yolu izleyerek
barbar ve Akdeniz elementlerinin sentezi 1si8inda bu hanedanin Onemini
vurgulamislardir (Fustel de Coulanges 1907, p. 594-610; Riché 1983, p. 143;
Bullough 1970, p. 100-105; Mckitterick 2008, p. 57- 63). Alman arastirmacilar ise
son zamanlarda Karolenj hanedaninin sahip oldugu Kkiiltiirel giicin 6nemini
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belirtmislerdir. Nitekim zamaninda Roma Imparatorlugu’nun bir parcasi olan
Galya’daki Frank Kralligi, halen barbar kiiltirtine ait ciddi kalintilar
barindirmasina ragmen halkini ciddi bir Hristiyanlik ruhu i¢inde egitmistir (Fried
2014, p. 309 ff.; Weinfiirter 2015, p. 131-136). Alplerin ve Pirenelerin kuzeyindeki
arastirmacilar, Karolenj yonetiminde bir kiiltiirel kirilma yasandigina vurgu
yapsalar dahi bu, Akdeniz-Hristiyan kultiirtiniin temel Ogelerinin yavas yavas
benimsendigi bir kirilmaydi. Akdeniz havzasindaki arastirmacilar ise Akdeniz-
Hristiyan kiiltiiriiniin, Iber yarimadasi ve Galya’daki siiregelen varhigi iizerinde
durmuslardir. Celiskili bir sekilde, her birinin sonucu ayni1 olmasina ragmen
yaklasimlar bu sonuglar1 farklh bir ¢karima yéneltmistir. Nitekim Iber
yarimadasindaki kralliklarin, Akdeniz Hristiyanligi ve Hristiyan bati ile olan bagi
on altina yiizyilda iki Ispanyol tarihgi Florian de Ocampo(1499-1558) ve Ambrosio
Morales(1513-1591)'in calismalarinda acgik¢a goriilmektedir(Morales; Ocampo
1574). Morales’in, Ispanya’nin genel tarihini gegmisteki calismalara dayanarak
yeniden yazma girisimi Galya tarihine hakkinda, iber yarimadasindaki kralliklar ile
Frank Kralligi'nin birebir ayni olduguna dair sabit bir inanis oldugunu géstermistir.
Her seyden onemlisi Morales, Vizigot ve Frank Kralliklarinin ¢ok giiclic dostga
iliskilere sahip oldugunu ve Franklarin sinirlarin1 giiney Fransa’da Akdeniz
kiyilarina kadar genisletmeleri sayesinde bu iliskilerin ilerlemeye devam ettigini
iddia ediyordu. Bu ve buna benzer diisiinceler yer sikintis1 nedeniyle saha da
anlatilamayacak olsa da bir nokta net olarak agiklanmalidir. Karolenjlerin “doniim
noktas1”(Breakthrough) denen problemlerine dair farkli okullarin farkh
yaklasimlar1  bircok degerlendirme ortaya c¢ikmasini saglamistir. Bu
degerlendirmeler bu doénemin inanilmaz derecede benzer bir yapiya sahip
oldugunu isaret etmektedir.

Vekiller, Merovenj krallarinin baslica gorevlisi iken ge¢misi Metz rahibi
Arnulf'a(6.640) dayanan aristokrat gruplar sekizinci ylizyillin basindan itibaren
deyim yerindeyse Merovenj krallarinin gercek giiciinii tam anlamiyla golgede
birakmayi basardilar(Hlawitschka 1966, p. 63-64; Bonnell 1866; Aubin 1935, p. 44
ff.; Hlawitschka 1962, p. 17; Mckitterick 2008, p. 71-74; Costambeys, Innes, Mclean
2011, p. 34-65). Bu stirecte Frank Kralligi’'nin, giiney sinirin1 koruma icin gerekli
askeri giicii toplayabilme yetenegi en 6nemli yonetim faktorlerinden biriydi. Ama
modern arastirmacilar arasindaki tartismalar ya sessizlestirildi ya da bastirildi.
Buna ragmen saray nazirlarinin iktidara gelme siireci on dokuzuncu yuzyildaki
arastirmacilara gore goriindigiinden daha az éneme sahip bir devrimdi. Ciinkii
Pepinogullari son Merovenj krallarinin da mutabakati ile 6nemli bir makam ele
gecirmisti(Reimitz 2014, p. 150). Uzun vadede 732 yilindaki Puvatya Savasi’'nda
Sarazenlerin maglup edilisi, Frank elitlerinin destegi sayesinde Pepinogullari‘na
mal edildi. Ciinkd III. Pepin, Charles Martel’in basarisin1 kendi ailesinin mirasi
arasinda sayabilirdi:

Childeric’in tahttan indirilisi esnasinda, Kral Charles’in babasi Pepin, saray
nazirligi unvanini elinde bulunduruyordu. Pepin, miras hakkiyla bu unvani
babasi Charles’in elinden sorunsuz bir sekilde almisti. Charles(Martel, 715-
741), Frank diyarinin lordu oldugunu iddia eden tiranlart yenen ve biri
Akitanya’daki Puvatya sehri yakinlarinda digeri Narbonne yakinlarindaki
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Berre nehri yakinlarinda olmak iizere iki defa Sarazenleri bozguna ugratip,
onlarin Ispanya’ya geri stiren kisinin ta kendisiydi. Bu onur genellikle sanli bir
dogustan gelen yiiksek makama ve heybetli bir servete sahip olan kisiler
tarafindan elde edilirdi (Einhard 1905, cap. 2).

Buna ragmen Arnulfogullari’'nin, ge¢misi kaydetmeye ve tarihin 6nemine
dair genel farkindalig1 artirmaya yonelik ilgileri ciddi bir tartisma konusudur. Bu
siirecte Frank Saray Naziri’'na bagh meclisin ve gelecegin Kral III.Pepin’in lider
goriunimiini kuvvetlendirmek icin Merovenj politika iligkilerini diizenleme ve
yeni politik baglantilar olusturma cabasina girdigi bir gercektir. Bonifacius(675-
754) ve Papa(yada Roma Basrahibi olarak adlandirilabilecek) II.Stephen
tarafindan yag ile kutsanma ve tag giyme téreni bunun bir kanitidir (Levillain 1933,
p. 294-295). Bu durum ayrica énemlidir. Ciinkii Merovenj Clovis’in aksine Pepin,
Roma Imparatorlugu’'na bagh Galya eyaletinde dogmasindan gelen bir kokene ya
da Clovis gibi limes seflerinden olup, diger savas lordlar1 ve Frank
askerleri(Soissons’dan) tlizerinde otorite kurabilen birine ihtiyaci olan Gallo-
Romen nifusunun fikir birligine sahip degildi. Bu iktidar hirsi, kendine kiiltiirel
yenilenme ve hiikiimdarlarin tarihe olan ilgisinin icinde yer bulmustur.
Iktidarlarim kutsallastirma anlayisinin Sarlman ve ¢evresindekiler tarafindan da
benimsendigi soylenebilir (Riché 1974, p. 70; Mckitterick 2004, p. 5-8, 30). Insanin
kendini topluma tanitmasi stirecinde yasanan degisimlerin bir pargasi olmasi bir
hanedanin tarihe, yazarlara ve diger bazi konulara olan ilgisinde 6nemli bir
bilesendir. Bu konuda Karolenjler hanedanin kendisi diger piskoposlar, kesisler ve
devlet adamlar ile isbirligi yapmislardir. Boylece Karolenj politik programinin
gecmisinin aktarilisinda bir egitimsel kesimi de kapsayan bir biitiinlik
yaratmiglardir. Ama Karolenj tarihinin aktariminda bir gecikmenin sorgulanmasi
gereken varligindan bahsedilmelidir. Bu Avrupa tarihinin doniim noktalarindan
kabul edilen, Karolenjlerin yaptiklar ile tarihciler tarafindan yaptiklar1 kabul
edilen olaylar arasindaki 6nemli gecikmedir. Karolenjler hakkindaki ge¢ kalmis
kabullenis bu ¢alismanin odaklanacagi yondiir. Bu ¢alisma Frank hanedaninin
imajinin kigik bir grup olan hikimdarlar dénglisi ve onlarin giivendigi
yoneticilere yiiklenmek yerine, tarihcilerin olusturduklar: ve okuyucularin kabul
ettikleri seylere bagli oldugunu savunmaktadir. Modern tarihg¢iler donem hakkinda
cikarim yapmalarini saglayacak emirnameler(Capitularies) gibi bircok belgeye
sahipler. Buna ragmen bu ¢alisma, ge¢miste yasanilanlarin en dogru sekilde ortaya
konabilmesi icin doneme ait tarihi anlatilarin goz ardi edilemeyecek sekilde 6nemli
ve zorunlu oldugunu da savunacaktir.

Tarihgiler ve Sarlman’in Hiikiimranhgi Anlatisinin insasi

Tarihsel anlatinin insas1 sadece hiikiimdarlarin ve ailesinin degil onlari
destekleyen aristokrasinin de karsisina ¢ikan Karolenj yonetiminin mesruiyeti
sorusu ile dogrudan alakalidir. Pepinogullar’nin destekcileri Karolenjler’in
iktidara gelmeleri esnasindaki eksikleri tarihsel resmi bozarak ve problemleri
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Merovenj krallarini kotiileyerek ¢ozmeye calistilar (Schutz 2004, p. 19). Bundan
dolay1 Karolenj tarihyaziminin en 6nemli boélimleri III.Pepin’in tahta ¢ikisina
temellenmektedir. Ornegin saray nazirinin kutsal yag ile bir krala cevrilmesi siireci
genelde ve Papa’nin da orada bulunmasi nedeniyle, tekin olmayan Frank politik
sahasinda tartismaliydi. Gergekte bu hikayede yer alan gili¢cler, donem alimlerine
“kraliyet giiciiniin illiizyonu”(The Illusion Of Royal Power) hakkinda konusma
imkani saglamisti (Mckitterick 2000b, p. 20). Aslinda bu sekilde Karolenj tarihinin
baslangic1 “kurgulanmistir”(Constructed). Bu derinlemesine incelenmesi gereken
bir sekilde tarihsel anlatilarin organize edilmesiyle gerceklestirildi. Iktidara giden
yolda IIl.Pepin’in, Karolenj oOncesi propaganda orneklerinden biri Lorsch
Yilligrndadir. Bu yilliga gore saray nazirini kral olarak segme fikri Papa Il.Zacharius
tarafindan ortaya atilmistir. Ciinkii krala ait olmasi gereken gercek gii¢ aslinda
onun tarafindan kullanilmaktadir: “Papa (Zacharius), Frank Krali'na ve Franklara,
kraliyet glictinii kullanan ve ismi Pepin olan kisiye Kral demelerini emretti ve onlar
onu(Pepin’i) tahta cikardilar. Bu Aziz Bonifacius tarafindan Soisson’da kutsal yag
toreni? ile gerceklestirildi(Annales Laurissenses Minores 1826, p. 751).3 iste bu,
tarihcilerin hanedanin yonetimi icin Papaligin prestijini kullanarak nasil kutsallik
yarattiginin agik bir ornegidir. Ama bu tip bir kayit muhtemelen ilerleyen
zamanlarda yilliga yapilan bir girdidir. Ciinkii erken donemde boyle bir girdi
olsaydi, donem kaynaklar1 konuya yada hanedanin mesruiyet problemine daha az
ilgi gosterirlerdi. Yalnizca ti¢ kaynak III.Pepin’in ta¢ giymesi hakkinda bilgi aktarir.
Bunlar ozellikle, destekledikleri taraflara ve Papa’nin roliine aktarmalarina gore
kendi aralarinda ters diismektedirler. Bu tli¢ kaynak Contunuator Fredegarii,
Annales regni francorum ve Clausula de unctione Pippini’dir. Bu kaynaklarda
kaynagin yazildig1 doneme ve yilligin yazarinin tarafina gore yeni kralin tahta ¢ikis
tasvirinin degistigi gérilmektedir. Diger adiyla Frank Kraliyet Yilligi olarak bilinen
Lorsch Yilligi'nda Papa’'nin 6zel bir sekilde kutsamasi vurgulanmaktadir. Lorsch
Yilligr'na 6zel bu yaklasim ile yillik yazari ta¢ giyme merasimini Karolenjlerin,
Papalik ile 6zel iliskisinin bir sembolii ve evrensel zaferi olarak tasvir etmektedir
(Mckitterick 2000b, p. 15-16, 21; Mckitterick 2004, p. 136). 751 yilindaki Pepin’in
tac giyme toreni, tarihgilerin Frank krallar1 ve onlarin yakinlarina yoénelik
yorumlama sorununa maruz kalan Frank tarihindeki tek olay olmadigini ileri
suriiyorum. Calismanin ilerleyen kisimlarinda yapilacak incelemede tarihin
aktariminda tarihgilerin Karolenj donemi Frank Kralligi'na ait tutarh bir anlati
yaratma amaciyla tarihi nasil yapilandirdiklarina dair 6rnekler goriilecektir.

Erken donem Karolenj ¢caginda bu doneme dair yeni yaklasimlardan énce
gecmisin tarihsel aktarimi saray nazirlari ve onlarin ailesinden yeni gii¢ sahibi
kisilerin gelecegine dair beklenti ve stirekli bir zayiflik yaratti. (Lot Pfister; Ganshof

2 Kutsal Yag Toreni(Unction): Saglik, onur veya bir géreve kendini adama amaciyla gergeklestirilen bir
térendir. incil’deki Yakup 5:14-15 “iginizden biri hasta mi, kilisenin ihtiyarlarini ¢agirtsin; Rab’bin adiyla
Uzerine yag sdrdp onun i¢in dua etsinler.” ayetine dayanmaktadir. Bu tip bir térenle hikimdar olacak
kisi, Tanri yolunda kutsal bir gérevi devralmis oluyordu.

3 Orijinal metinde su sekildedir: Mandavit itaque praefatus pontifex [Zacharias] regi et populo Francorum,
ut Pippinus qui potestate regia utebatur, rex appellaretur, et in sede regali constitueretur. Quod ita et factum
est per unctionem sancti Bonifatii aei Suessionis civitate.
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1928, p. 280-296; Schneider 1995, p. 19-20; BOSHOF 1990, p. 161-190; Reimitz
2014, p. 150). Ileri siiriilen bu varsayim Einhard’in onlari, énemini kaybetmekle ve
etkisiz olmakla sug¢ladig tinli pasajindan itibaren sorgulanmadi. Clinki dnceleri
alimler ge¢ donem Merovenj krallarinin i¢ istikrarlarina ilgi gostermeye
baslamislardi. Ama bir¢ok ¢alisma zayif krallar iddiasinin, krallarini mesru ve
tlkeyi istikrarl gostermeye c¢alisan Merovenj donemi tarihcilerine karsi Karolenj
kurgusundan baska bir sey olmadigin1 gosterdi (Gerberding 1992; FOURACRE;
GERBERDING 1996). Bu nedenle defalarca tahttan indirilmeye c¢alisiimasina
ragmen Merovenj ailesi, Frank Kralligi'nda iktidar1 temsil edecek sembolik niifuza
sahip tek gii¢c olarak gorilmelidir (Wood 2004, p. 15-16, 31). Aym1 zamanda
Einhard tarafindan erken Karolenj doneminde yaratilan historiografik ayrimin
diger tarafindan yeni hanedanin ayn1 Merovenjler gibi verimsiz ve problemli, bir
yonetimi olduguna dair gozlemler de bulunuyordu. Bunlar dikkate alindiginda
Karolenjlerin iktidara gelisinin ge¢mis yillarda dusiinilenin aksine son
zamanlardaki calismalar sayesinde ¢ok daha karmasik oldugunun anlasildigi
soylenebilir. Bu siirecte anlatilagelen higcbir tahta ¢ikis muzafferligi bunun saray
nazir1 ailesi icindeki dengesizlikten kaynaklanmis olabilecegini dillendirmedi.
Charles Martel ¢agdaslar1 tarafindan krala ait olan giicli eline alabilecek kadar
basarili bir saray nazir1 olarak goriilmedi. Bu imaj modern arastirmacilar
tarafindan onun tizerine yerlestirildi. Gergekte II.Pepin’in halefinden baska biri
olarak goriilmiyordu (Heidrich 1989, p. 220-226; Joch 1994, p. 169; Wood 2004,
p. 15). Aile ici catismalar o zamana kadar sadece ortak hiikiimdar olarak gortilen
[II.Pepin’in ,kardesi Carloman’in 61diigl ve yegeni Drogo’nun tahttan feragat ettigi
754 yilina kadar bir hayli siddetliydi (Goosmann 2015, p. 56).

Bir disiplin olarak tarihin son yiiz yil icindeki gelisimi, halklarin kendi
kimliklerini yaratmak icin ge¢miste yasanilanlar1 yeniden degerlendirme
konusunda ciddi ilerlemeler kaydetmesine vesile oldu. Bir biitiin olarak kalmasi
amaciyla toplumlar geg¢mislerinin anlamlandirilmasini  ve imajlarinin
betimlenmesini fikir birligi ile istediler (Halbwachs 1925; Burke 1969, p. 18-19;
Bloch 1992, p. 26; Mckitterick 2004, p. 85). Birgok etkileyici calisma gostermistir
ki bir halkin kendi kimligini yaratma denemesi bir sekilde gec¢misini
anlamlandirmaktan geger. Bu anlamlandirma toplumun onayladigi ve destekledigi
bir tarih tasavvurudur (Fentress; Wickham 1992, ch. 7). Bir toplumun kendi
kimligini yaratmak i¢in olusturdugu hafizanin, her zaman mesrulastirilmis ve
sosyal anlamda bir iletisim araci oldugu kabul edilmistir(Mostert 1999;
Mckitterick 2004, p. 85). Nitekim bu nedenle Karolenj Kralligr'ndaki iktidarin imaji
ve yoOneticilerin verdigi mesaj yerel lordlara, aristokrasiye ve niifusun geneline
donem yonetiminin kendine ovgiiler, methiyeler diizmesi olarak degil de tarihin
biraktig1 izlerin bir biitiinii olarak yansitildi. Kendi kimligini yaratmaya calisan bir
toplumun normu haline gelen bu izler, toplum igerisindeki egitimli ve egitimsiz
kesimler icin bir iletisim yolu olma 06zelligini kazandi. Bir 6nceki donemle
kiyaslandiginda katlarca fazla kronik ve yilligin Karolenj donemindeki varhgi ileri
stirtilen diistinceyi desteklemektedir. Dini veya farkli bir sekilde ayricalik taninmis
bir¢ok insan Karolenj versiyonu gecmisi kendi ge¢misleri yapmakla veya boyle bir
algt yaratmakla ilgiliydiler. Yilliklarin sayis1i bunu acgikca gostermektedir.
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Tarihyaziminin genel bir ugras olarak manastir ile diger dini topluluklar
icerisindeki gelisimi ve yazil kiiltiirdeki baskin roli, bir hiikiimdari topluma kabul
ettirmenin en iyi yolunun tarihsel baglam icine yerlestirmek oldugunu
gostermistir. Frank Kralligi tarihi konusundaki kisisel degerlendirmelerin ¢ogu
Einhard, Nithard, Thegan ve Astronomer gibi yazarlardan ¢ikmistir. Bu isimler
birer tarih eseri yazarak yasadiklari donemdeki Franklara ait olaylar1 kendi
gorislerine gore aktarmanin bir yolunu bulmuslardir(Mckitterick 2004, p. 84-173;
Barnwell 2005, p. 139). Bir ytuizy1l gegmeden Sarlman, “Altin Cag’'in”(Golden Age)
bir sembolii olmustur ve bdylece sadece ge¢cmis iken tarihin bir parcasi haline
gelmistir(Gabriele 2011, p. 17). Her ne kadar eserini yazarken tizerinden on yildan
fazla gecmis olsa bile Sarlman’in hayatini kaleme alan Einhard bile donem olaylari
ile biraz cagdaslig1 olmasina ragmen elinden geldigince ge¢mis olaylarin derinine
inmistir. Nitekim bu kadar1 bile Franklarin tiim Avrupa tlzerinde otorite
kurmasinda olagantistii etki yaratmigstir:

Stiphesiz ki giiniimiizde bir¢ok bilim adami ve yasadigimiz hayati tiimiiyle
bosa harcamanin yanlis oldugunu diisiinen birgcok sefa adami vardir. Ancak
yaptiklarimiz kaydedilmeye hi¢c degmez bir sekilde sessizlige ve unutkanliga
terk edilmemeli. Bu nedenle namina deger veren kisiler eserlerinde diger
insanlarin gerceklestirdigi biiyiik isleri anlatirlar. Buna ragmen umursamayip
yazmaktan ¢ekinenler, isimlerinin ve itibarlarinin insanligin hafizasindan yok
olmasina neden olur. Bundan dolayt bu kitab1 yazmaktan kendimi
alikoymamam gerektigini hissettim. Ciinkii hi¢c kimse bu olaylar icinde o
dénemde ve halen bulunmam nedeniyle benden daha dogru bir sekilde
yazamaz. Yasananlart kendi gozlerimle gérdiigiim icin biliyorum ayrica
herhangi birinin bunlari yazip yazamayacagini da kesin olarak bilemiyorum.
Boylece kendi zamaninin en soylusu ve en bliyltigti olan, en biiyiik basarilarini
elde eden ve gelecek donemlerde kolay kolay kimsenin benzeyemeyecegi bu
kralin hayatinin unutulmugslugun boslugunda ortadan yok olmasina engel
olmak i¢cin bu hikayenin igcindeki diger insanlar ile bir araya gelerek bu soy
ugruna olanlart yazmaya karar verdim. (Einhard 1905, The prologue).*

Bu eserin 830'larda yazildig: iddia edilmektedir. Ancak bazi arastirmacilar
tarafindan 823’ten sonra yazilmis olamayacagi da ileri siiriilmektedir (Tischler
2001, p. 78-239). Karolenjler'in kendine has diinya goriisii, mesruiyet kaynagi
tartismalarini sona erdirmek amaciyla ge¢mise yansitildi. Bu diinya goriisiiniin
donem alimlerince mesrulastirildigl arastirmacilar tarafindan son yillarda
belirtilmistir. Ornegin; neredeyse déneme ait tiim tarihi eserlerin aym sekilde

4 Orijinal metinde su sekildedir: Et quamquam plures esse non ambigam, qui otio ac litteris dediti statum aevi
praesentis non arbitrentur ita neglegendum, ut omnia penitus quae nunc fiunt velut nulla memoria digna
silentio atque oblivioni tradantur, potiusque velint amore diuturnitatis inlecti aliorum praeclara facta
qualibuscumque scriptis inserere quam sui nominis famam posteritatis memoriae nihil scribendo subtrahere,
tamen ab huiuscemodi scriptione non existimavi temperandum , quando mihi conscius eram nullum ea
veracius quam me scribere posse, quibus ipse interfui, quaeque praesens oculata, ut dicunt, fide cognovi et,
utrum ab alio scriberentur necne, liquido scire non potui. Satiusque iudicavi eadem cum aliis velut communiter
litteris mandata memoriae posterorum tradere quam regis excellentissimi et omnium sua aetate maximi
clarissimam vitam et egregios atque moderni temporis hominibus vix imitabiles actus pati oblivionis tenebris
aboleri.
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sec¢kin bir sinifin sesini duyurmaya calistig1 tartisilmistir (Mckitterick 2000a, p.
172-174). Hangi tarihi anlatilarin kurgulandigi ve hangisinin yazarlar tarafindan
bir gliindem olusturma c¢abasi amaciyla yazildiginin anlasilabilmesi i¢in bu
eserlerin daha da ayrintili incelenmesi 6nem kazanmistir. Ge¢ antikcagdan beri
tarihi anlatilardaki buna benzer eklemeler ve Karolenj diinya goriisii yada daha
dogru ifade ile “propagandas1” ile egitimli alimlerin ge¢cmis hakkindaki kisisel
goruslerini aktarmasi arasindaki denge 0Ozellikle incelenmelidir. Nitekim bu
konularda ilerlemeler gerceklestirildigi ve gerceklestiriimeye devam edecegi
goriilmektedir.

Tarihin kurgulanmasina devam etme anlayis1 Sarlman’a, onun
hizmetlilerine, vasallarina veya egitimli kesimine yararliydi. Bunlar sanli gegmisin
eksik noktalarini doldurmaktaydi. Klasik yazinlara bir kez dahi bakildiginda
kimsenin bilgiyi dogru bir sekilde aktarmaya ¢alismadig1 goriilmektedir. Einhard,
Vita Caroli Magni gibi methiye amaci giiden bir eser uretmesiyle burada
anlatilanlarin dogru kabul edilecegine inanmisti. Aslinda arastirmacilar Karolenj
taraftar1 bir propaganda olarak kabul edilmesine hic itiraz etmemislerdir. Ama
nispeten homojen kabul edilebilecek bu anlat1 bile tek bir amaca adanmistir.
Dindar Louis donemindeki okuyucularina Sarlman’in otoritesi ve basarilarini
kullanarak onun yticeligini kanitlamak. Einhard’in bu ¢alismasinda bile Sarlman’in
zirve yillarinin anlatimina ters dustigl icin uzak gecmisin reddedildigi ya da
yeniden sekillendirildigini gorebiliriz. 760’1 yillardan aktarilan bilgilere gore
[II.Pepin’in, Sarlman’in yada Carloman’in yonetimi cagdaslari tarafindan mesruiyet
yoksunu yada en azindan herkes tarafindan kabullenilmeyen bir yonetim olarak
goriliyordu (Goosmann 2015, p. 56). Einhard’in herkesin goz ardi edebilecegi bir
sekilde Sarlman’in ilk y1llarina dair giivenilir yeterli kaynak yok diyerek yazmaktan
kacinmasi essiz bir O6rnektir. Einhard, anlatimina kralin fiziksel gortiniimii ile
baslayacagin ve bir insan ve kral olarak gecirdigimi gelisimle devam edecegini
vurgulamistir. Benim nezdimde, bu Sarlman’in, Charles Martel ve IIl.Pepin’in
soyundan gelmesine bagh statiisiiniin ¢ok degil bir nesil sonra diger insanlarin
ilgisini cekmeyen bir sey oldugunu sdylemenin bir diger yoludur. Einhard ve
digerleri, basarilarina ve hiikiimranhginin sonucunda elde ettigi giice bagh olusan
bakis agis1 nedeniyle Sarlman’in cazibesine kapilmislardir. Sarlman’in, erken
donem tarihi bir sonraki nesilde kaybolmustur. Ciinkii hiikiimranliginin sonuna
geldiginde elde ettigi statii ile ilk y1llarinin neredeyse hi¢ alakasi yoktur:

Benim i¢in onun dogumuna, ergenligine ve hatta gencgligine dair bir sey
soylemek aptalca olur. Ciinkii bu konuyla ilgili yazili higbir sey yada onunla
kisisel bilgi sahibi oldugunu iddia eden kimseyi bulamadim. Bu nedenle
bilinmeyenler iizerinde durmaktansa onun hareketlerini ve aliskanliklarini
tarif etmeye ve hayatinin diger asamalarina gegcmeye karar verdim. Onun
tilkesinde ve diger diyarlardaki ilk maceralarina, sonra aliskanliklari ile
ilgisini ¢eken seylere ve son olarak kralligi yénetimi ile hiikiimranliginda
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kaydedilmeyi hak eden ve gerektiren hicbir seyi atlamadan aktaracagim
(Einhard, 1905, cap. 4).5

Tarihginin, okuyucular1 kiigiik gordiigi olaylardan Karolenj tarihinin ilk
donemlerine gecen siirecte 768 yi1linda Sarlman ve Carloman tahta ¢ikmasi ile ikili
arasinda bir gerilim dogmustur(Classen 1972, p. 124; Mckitterick 2008, p. 77-82;
Bachrach 2013, p. 110). Carloman’in 6limu kralligin bolgelerinde dyle bir etki
yaratti ki Sarlman’in kuzeni Adalhard, St.Denis Basrahibi Fulrad ve Kont Warin
olen Carloman’in esi Gerberga‘nin yonetimi ele gecirebilecegi herhangi bir
mevkiye hakim olmasina engel oldular ve Sarlman’in, Carloman’in Kralligi’'nin
yonetimini devralmasi icin ¢agirdilar (Annales Mettenses Priores 1905, p. 771;
Einhard 1911, cap. 3; Riché 1991, p. 86).

Bu durum Einhard tarafindan eserinin girisinde de agik¢a kabul edilmistir.
Aktarilanin aksine Karolenj tarihinin ilk donemlerine ait gizli bir gerilim
bulunuyordu. Aslinda bu nedenle Einhard c¢ogu kisinin aktarilmaya layik
gordiginu dustindiigli giincel olaylari(bundan kasit hali hazirda gercekten uzak
olan Sarlman dénemi anlatisidir.) aktaracagini agikca ifade etmistir. Bu Sarlman’in
hikayesinin bir kenara konmasi gerektigini distinenlerin de oldugunu gosterir.
Ama dahasi kazara kesfedilen bu ifade, gegmisi gereksiz goriip gliniimiiz olaylarina
kalpten baglanmis insanlar tarafindan bir tema olarak benimsendi. Diger taraftan
Einhard ise, Sarlman 6leli on yi1ldan fazla stlire gegmesine ragmen ge¢misi adeta bir
ihtiya¢ haline getirmekte 1srar ediyordu. Bu onun eserinin, ge¢misi giin yiiziine
cikarmak ve gecmisi yeniden sekillendirmek ile alakali olarak resmen kurgulandigi
anlamina gelmektedir (Einhard 1911, Praefatio).

Kralligin Parcalanmasi ve Tarihginin Isi

Einhard, 6ngoérdiigi gibi Sarlman’in erken donemlerine odaklanmak yerine
Kral'in askeri seferlerinin siiregelen bir anlatimini olusturdu ve Karolenj
otoritesinin olusumunda bir¢ok agidan kritik bir 6neme sahip baska bir olay1 da
gormezlikten geldi. Ayni Sarlman ve Carloman’in 768-771 yillar1 arasindaki uyum
probleminde oldugu gibi Einhard’in tercihi yine net bir karmasa ve sonu gelmez
bir tartismanin fitilini atesledi. Divisio Regnorum adl1 806 yilina ait belge, ayni
Sarlman ile Carloman arasinda oldugu gibi kralligin béliinmesini amaghyordu.
Einhard’in bu belgeyi ve paylasimi goz ardi etmesi donem ve giintimiiz tarihgileri
icin tarihsel gercekligin yorumlanmasinda ciddi sorunlara yol acti. Bu belge
onemliydi. Clinklii emirnameler koleksiyonundan olmayip kendi tarihine sahip bir
yazma idi (Tischler 2008, p. 231). Bu belge ile Sarlman ti¢ ogluna krallig1 ti¢ par¢a

5 Orijinal metinde su sekildedir: De cuius nativitate atque infantia vel etiam pueritia quia neque scriptis
usquam aliquid declaratum est, neque quisquam modo superesse invenitur, qui horum se dicat habere
notitiam, scribere ineptum iudicans ad actus et mores ceterasque vitae illius partes explicandas ac
demonstrandas, omissis incognitis, transire disposui; ita tamen, ut, primo res gestas et domi et foris, deinde
mores et studia eius, tum de regni administratione et fine narrando, nihil de his quae cognitu vel digna vel
necessaria sunt praetermittam.
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olarak paylastirtyordu. Ama onlar1 gercek birer kral degil de Krallik yonetiminde
birer pay sahibi yapiyordu. Bu belge veraset kurallar1 dikkate alinarak
hazirlanmist1 (Mckitterick 2008, p. 96-102). Bu tip bir paylasim karar1 Sarlman’in
kendisinin bir kral ve imparator olarak ta¢ giymis olmasindan kaynaklaniyor
olabilir. Bu belgede Neustrasya ve Avustrasya’yi da icine alacak sekilde Geng
Charles’in bolgesi diger evlatlara kiyasla ciddi derecede biiyiikti. Sarlman’in bu
kararinin kroniklerde hi¢bir agiklamasi ise bulunamamistir. Gliniimiiz tarihgileri
bunu Frank Kral’'nin 6zellikle ogluna bu derece biiyiik ve sinirlar1 tam olarak
belirlenmemis bir bolge vererek onu bir es kral ilan ettigine yorumlamislardir.
Sarlman onu bir halef, belki de kendisi hayattayken bir es hiikiimdar olarak
gormiusti (Classen 1972, p. 132). Belge diger evlatlar icin ise 6zel higbir sey
barindirmiyordu (Kaschke 2008, p. 275). Arastirmacilar bu belgenin kralligin
parcalanmasi ile Sarlman’in ogullarina, yararlanabilecegi daha fazla imtiyaz ya da
kullanabilecegi 6zel bir fonksiyon vermediginin altini ¢izmektedirler. Sarlman bu
listii kapali hamlesi ile tarihgileri, bu belgenin Karolenj Krallig1 ve Imparatorlugu
icin ne anlama geldigi konusunda merak icinde birakmistir.

Bu tip bir yonetim sisteminin uygulanabilirliginin devami i¢in herkesi idare
edecek bir hiikiimdara ihtiya¢ vardir. Arastirmacilar Divisio Regnorum’un hicbir
genel mecliste onaylanmadigini fark etmislerdir. Bu sayede anlasilmaktadir ki bu
belge resmi bir vasiyetname hiiviyetine sahip bir emirname degildir. Bundan daha
cok gelecekte yasanacak olaylar da Sarlman’in izlenmesini istedigi yolun
aciklandig1 bir belge oldugu soylenebilir (Giese 2008, p. 455). Boylece imparator
ogullarindan birinin diger ikisinden listiin bir pozisyon elde edecegini ve bu sekilde
Divisio Regnorum’un sartlarina uyulacagini distinmiis olmal. Einhard durum
hakkinda bagka bilgi vermekten kaginirken bir baska tarih¢i Thegan, b6liinmenin
nasil hayata gecirildiginin anlasilmasina temel bir role sahiptir (Theganus 1995,
cap. 6).

Einhard ya da Astronomer’in aksine Thegan hi¢ Karolenj propagandasi
yapan tarih¢i ornekleri arasinda olmamistir. Onun Sarlman’in ailesine karsi
tutumu asla dosdogru ve destekleyici degildir. Ciinkii o odagini aile icindeki
anlasmazliklara vermistir. Bu sayede onun c¢alismasi 843 yilinda Verdun'da
kralligin parcalanmasi ile sonuglanacak olan siirecin temel kaynaklarindan biri
oldu. Bu c¢alismada Thegan, Sarlman’in hikiimranliginin son yillarindaki
otoritesinin ve dolayisiyla kraliyetin goriinen otoritesindeki diislisiin varligini
ortaya koymustur. Thegan bu sekilde kendini ve yazdiklarini Einhard’dan
ayirmistir. 20.ytizyil tarihgilerini, Sarlman’in otoritesinin genel diistisii ve krallik
ile imparatorlugun yavasc¢a yok olusu hakkinda konusmasini saglayan bu tarih
calismasiydi (Ganshof 1948, p. 451).

Thegan’in eseri farkli duygulari ayni anda barindiran bir resim ¢izer ¢linki
bu ¢alisma hem Sarlman’in hem de ogullarinin, giiciin ve basarilarin bir digerine
aktarilmasi esnasindaki kotii vaziyetini anlatmaktadir. Thegan’in eseri sayesinde
Dindar Louis’in ta¢ giyme toreninin, onun babasi ile yakinlasmasini saglayan bir
olay oldugunu 6greniyoruz. Ayni anda krallik ile imparatorlugun nasil Sarlman’in
ellerinde kaldigini ve ogluna yalnizca Akitanya yonetiminin birakildigini
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goriiyoruz. Nitekim Akitanya, aile {yesi olmasi nedeniyle krallikta onun
yonetimine birakilan bolgeydi. Bu gercekten 6nemli bir noktadir. Clinkii Thegan'in
goziinden, ta¢ giyme toreninin Frank meclisinde gii¢ dengesi ve otoritenin temsili
anlaminda hi¢cbir sey degistirmedigini gostermektedir. Eger krallik icindeki giic
yapisini ogul lehine degistirmeyecekse bu tag¢ giyme toéreninin anlami neydi?

Thegan, Sarlman ile Dindar Louis’in tarihine ait temel sdylemleri, aile ici
durum ve hiyerarsi cercevesinde eserinde toplar. Dindar Louis, Frank Krali'nin ve
Imparator’un kiiciik ogluydu. Bu nedenle aile icin veraset kurallar1 daha dikkatli
incelenmelidir. Karolenj meclisindeki aile politikasina bakildiginda arastirmacilar
ilk doganin ustiinliigiine dikkat cekmektedir. Bu Frank krallar1 arasinda bir veraset
modelidir. Nitekim bu model, Louis lizerinde ciddi bir baskiya neden olmaktadir.
Arastirmacilarin distlincesine gore Kambur Pepin viicudundaki deformasyon
nedeniyle verasetten en biiyiik evlat olmasina ragmen c¢ikarilmistir (GOFFART
1986, p. 93). Carloman’in isminin Pepin olarak degistirilmesi de arastirmacilarin,
bu diisiincelerinin haklihigina olan inancini kuvvetlendirmistir. Aile meselelerine
dair bu tip bir degerlendirme Sarlman’in meclisinde en biiyiik oglun geng evlatlar
lehine geride tutuldugu goriintiisiiniin olusmasina neden olmustur. Nitekim bu
Franklarin benimsedigi ilk dogan kuralina da uyulmamasi anlamina geliyordu.
Diger bir yandan 792 yilindaki isyanina kadar Pepin’in geride tutulmasi gibi bir
hareketin s6z konusu olmadigi ve hatta aile igindeki pozisyonunun giiclii oldugu
diistincesi de ileri stirtilmustir (Hammer 2008, p. 276). Buna gore 792 yilina kadar
biiyiik ogullara Karolenj meclisinde bir baski olmadig1 sdylenebilir (Nelson 2002,
p. 283). Ama Thegan'in ¢alismasinda 6zellikle buyiik evlat yerine gen¢ evlada
vurgu yapildig1 belirtilmelidir. Bu Einhard'in aksine Thegan’'in, Sarlman’in
evlatlarinin aile igi iligkisini kavrayabilmek i¢in yeni konulara vurgu yaparak ve
Karolenj propagandasi yapan tarihcilerin anlattiklarini yeniden yazarak bir
Sarlman tarihi yazdigi anlamina geliyordu.

Thegan’in Dindar Louis’in tahta c¢ikisin1 aktaris sekli Karolenj meclisini
cevrelemis olan Karolenj ailesi ve yerel vasallan ilgilendiren, gériinmeyen bir
gerilimi gostermektedir. Daha 6nce de belirtildigi gibi Sarlman’in ilk yillarindaki
“zirve”(Triumph) ve Saksonlar ile Avrupa’daki diger “uluslara”(Nations) kars1 elde
edilen zaferlere kiyasla Sarlman’in son yillar1 adeta bir “dagilma”(Decomposition)
donemiydi (Ganshof 1948, p. 451; Ganshof 1971, p. 259). Arastirmacilar asla ayni
otoriteye ve prestije sahip olamadig1 icin Dindar Louis’in zayif bir kral olarak
goruldigi bir gelenegin varligini kanitlamislardir. Bu nedenle Sarlman
hiikiimranliginin son yillarinin ve halefinin tag¢ giymesinin diisiintilenden daha da
dramatik oldugunun belirtilmesi gerekir. Bu nedenle Thegan’in kroniginde nasil
anlatildigina bakmaliyiz. Ik ciimleden beri bu calismada, bir hanedan
destekleyenlerin gormek istedigi normal bariscil olaylar dizisi ile gerilimlerin,
problemlerin ve Karolenj otoritesinin tek tip bir sekilde kabullenilmemesinden
dogan alternatif bir resim arasindaki catismay1 agiklamaya ¢alistyyorum.

Bundan dolay1 Thegan, otoritenin mesaji ve muhalefetin sesi ikileminde
Karolenj dikotomisinin bir 6rnegi olarak ele alinmalidir. Onun ¢alismasinin bir¢cok
yonden essiz oldugunu belirtiyorum. Ciinkii Thegan’in yer yer pozitif ve yer yer
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negatif degerlendirmeleri “Gesta’nin” anlatiminda Einhard ve Nithard gibi tarihsel
ilerleyisi tamamen pozitif bir algiyla aktaran yorumculara kiyasla bircok farklilik
icermektedir. Diger yandan ise Thegan'in tarihi, Sarlman’in kariyerinin ve hayat
yolunun zirvesindeyken oglu Dindar Louis’i nasil es hiikiimdar ve Imparatorluk
unvanina halef ilan ettigini ¢cok olumlu ve hafif iddial1 bir sekilde aktarir:

Ad1 gecen Imparator, sonunun geldigini anladigi zaman -Ciinkii artik cok
yasliydi.- oglu Louis’i yanina ¢agirdl. Ayrica tiim hizmetkarlari, basrahipleri,
piskoposlari, diikleri, kontlari ve temsilcileri de beraberinde istedi. Onlarla
birlikte Aachen sarayinda baris ve diirtistliik icinde genel bir konsil topladi.
Onlardan ogluna gtivenmelerini istedi ve en 6nemli insandan bagslayarak en az
énemli olanina kadar Imparatorluk unvanini oglu Louis’e devretmesi
konusunda herkesin fikrini aldi (Theganus 1995, cap. 6). ©

Bu bolim, bariscil bir resmin varligini ve yonetim guciiniin transferinin
kralliktaki dini ve dindis1 en gili¢lii kimselerin fikir birligi ile gerceklestigini
hissettirmektedir. Thegan'in vurguladig: bir seye dikkat ¢ekilmelidir. O da giiciin
Sarlman’dan Louis’e gercek devrinin (“tradidisse”) gosterilmeye calisilanin aksine
bir es hiikiimdar olarak olmadigidir. Bu pasajin gercek ve esas anlami Sarlman’in
hiikimdarliktan emekli olusunun Louis’in ta¢ giyme toreni oldugunun tarihci
tarafindan tistiinde durulmasidir. Bu ideal bir resim yada en azindan bu pasajin en
acik okumasidir.

Bahsedilmesi gereken bir diger sey ise Thegan’in, iki oglunu yakin stirecte
kaybetmesine ragmen Sarlman’in son yillarina dair herhangi bir trajedi bahsi
gecmemesidir: Solus Hludouuicus ad regni gubernacula remansit.” (Theganus 1995,
cap. 5). Louis tahti devralmasini en baris¢il ve en hazirlanmis bir sekilde
yansitmanin bir yolunu aramistir. Bunu kralliktaki tiim 6nemli insanlardan aldigi
onay ile saglamistir. Ilerleyen yillardaki anlatimlar ortaya koymaktadir ki devir
teslim tahmin edilenden daha giicli bir etki, biitline yansiyan bir kabul yaratmistir.
Cinki Thegan, herkesin kralin istegini nasil kabullendigini ve bunu Sarlman
tarafindan hazirlatilan Louis’in ta¢ giyme toreninin izledigini yazmaktadir. Ama bu
bolimde ilging olan sey yonetim giliciinlin aktarilisinin ilk anlatima kiyasla
degistirilmesidir. Bu anlatimda, gelecegin krali Louis’in giymesi icin ikinci bir tacin
bulunmasi ilgi g¢ekicidir. Tacin yalnmizca kraliyet unvanini degil de Sarlman yada
Thegan tarafindan, Louis’i es-imparator ilan ederek giiclin devredilmesi siirecini
sembolize etmesi amaciyla kullanilmis oldugu diisiiniilebilir. Clinkii Louis hali
hazirda Akitanya Krali olarak bir krallik unvanina sahiptir.

Tanri’y1 bile memnun eden bu duyuruyu herkes sevingle karsiladir. Sonraki
Pazar, (Sarlman) kraliyet gelenegine gore giyindi. Tacini takti ve miithis
gortintimli ile yolunda ytirtimeye basladi. Temellerini kendi attigi kiliseye gitti.

6 Orijinal metinde su sekildedir: Supradictus vero imperator, cum iam intellexit adpropinquare sibi dies
obitum suum — senuerat enim valde — vocavit filium suum Hludouuicum ad se cum omni exercitu, episcopis,
abbatibus, ducibus, comitibus, locopositus. Habuit generale colloquium cum eis Aquisgrani palatio pacifice et
honeste, ammonens, ut fidem erga filium suum ostenderent, interrogans omnes a maximo usque ad minimum,
si eis placuisset, ut nomen suum, id est imperatoris, filio suo Hludouuico tradidisset.

7 Krallig1 ydnetmesi i¢in bir tek Louis kaldu.
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Efendimiz Isa Mesih adina insa edilmis olan ve diger hepsinden daha meshur
olan mihraba yoneldi. Burada kafasindakinden farkli olan ikinci bir taci
basina yerlestirdi. Ondan ve konusmasindan sonra bir¢cok basrahibin ve
aristokratin éntinde ogluna, oncelikle onura ve her seye kadir olan Tanrtya
karsi1 korkuya sahip olmasini, onun emirlerine uymasini ve Tanri’nin kilisesini
yonetip kétii insanlardan korumasini égtitledi (Theganus 1995, cap. 5).8

Es hiikiimdarligin bu sekilde ilan1 gergekten ilging ve merak uyandirici bir
konudur. Clinkii giiciin birlesik ve parcali hali Karolenj Kralligi'nda birbirine ters
iki kavramdir. Nitekim bu durum modern tarihciler tarafindan problem yaratici
olarak degerlendirilmektedir (Boshof 1990, p. 161-163).

Thegan’in toreni anlatisina bakarak Dindar Louis’in Kral ve Imparator
olarak tag¢ giydigini ve bunun da Divisio Regnorum’un yorumunda bulunan eksik
parca oldugunu 6ne siirdiigiimu vurgulamaliyim. Elimize ulasan son belge giiciin
gercekte nasil boliindiigline dair bilgileri barindirmiyor. Sarlman’in, oglu Geng
Charles’t diger ogullarinin tstiinde bir hikimdar olarak gormis olmasi
muhtemeldir. Ancak Geng¢ Charles hayatini kaybettigi zaman Dindar Louis onun
torendeki bu roliinii devraldi. Bu yalnizca kralin degil imparatorlugun ytce
yoOneticisinin de pozisyonunun desteklenmesini amaclayan bir durumdu. Clinkii
krallikta boliinemez bir birlik ve aile icin kilit isim vardi. Ama orijinal belgeler degil
de yalnizca tarihsel anlati bu tarihi anlasilabilir sekilde aktarabilmistir. Thegan’'in
anlattig1 ta¢ giyme toreni, Sarlman’in Divisio Regnorum’da ortaya koymamayi
tercih ettigi bir sey oldugunu gostermektedir. Bu sey, Sarlman’in hiikiimranliginin
son yillarinda sik¢a bulunan belirsizliklere de bir cevap olarak nitelendirilebilir. Bu
“sir”(Secret) ta¢ giymedir. Bu esnada oglu, tac1 basina kendi elleriyle ve baska
kimsenin miidahalesi olmadan koymustur. Bu tip bir ta¢ giyme onun oglunu,
Papa ya da bir baska Basrahip veya kesisin etkisinden kurtariyordu. Boylece yeni
kral, boliinmez imparatorlugun dis etkilerden “bagimsiz”(Independent) gergek
Imparatoru olacakti. Bir bakima, tag¢ giyme toreniyle yansitilan istikrar goriintiisii
tarih¢inin kurgusuydu. Benim diisiinceme gore tarihginin (Belki de vasallarin genel
hislerinin aksettirilmesiydi.) bu hareketi hem Sarlman’in son yillarinda hem
Dindar Louis’in ilk y1llarinda gelisen belirsizliklere karsi bir telafiydi.

751 yilindaki ta¢ giymeden ayr1 olarak 768 ve 806 yillarindaki boliinmeler
Karolenj Krallig tarihi i¢in kritik déniim noktalariydi. ilging bir sekilde ikiside
anlamli bir anlati olusturan tarihgilerin eserleri kullanilarak anlasilabilir. Bu
eserler biiylk evlat ile genc evlatlarin ikiligini, kralin favori evladi temasini ve tek
basina bireysel ta¢ giymeyi barindirmaktadir. 751 yilinda ta¢ giyme toreni gibi
Dindar Louis’in ta¢ giyme toreni de bizim bugiin yaptigimizin aksine dénem

8 Orijinal metinde su sekildedir: I1li omnes exultando responderunt, Dei esse ammonitionem illius rei. Quod
factum, in proxima die dominica ornavit se cultu regio et coronam capiti suo imposuit, incedebat clare
decoratus et ornatus, sicut ei decuerat. Perrexit ad ecclesiam, quam ipse a fundamento construxerat,
pervenit ante altare, quod erat in emimentiori loco constructum ceteris altaribus et consecratum in honore
Domini nostri Iesu Christi; super quod coronam auream, aliam quam ille gestaret in capite, iussit inponi.
Postquam diu oraverunt ipse et filius eius, locutus est ad filium suum coram omni multitudine pontificum
et optimatum suorum,a m m o n e n s eum, inprimis omnipotentem Deum diligere ac timere, eius praeceptis
servare in omnibus, ecclesias Dei gubernare et deffendere a pravis hominibus.
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tarihcileri tarafindan yalnizca belgelere dayanarak yazilmamistir. Bu durum
negatif anlamda “fabrikasyon”(Fabrication) bir sey degildi. Ama pozitif anlamda
yazinsal bir “kurgu”(Construction) idi. Bundan dolay1 Sarlman’in hiikiimranliginin
donim noktalar1 Karolenj tarihgilerinin “yazinsal yetkinligi”(Authorial License)
olmadan anlasilamaz. Yalnizca tarihsel anlaty, tretilebilen sirali bir olaylar dizisini
anlaml bir sekilde zihinde yorumlayabilir. Ama bir kez bu doniim noktalarini ele
aldigimizda gerceklerden ¢ok tarih¢inin yorumlari ile dolu bir sekilde birakiyoruz.
Bu nedenle Frank Krallig1 tarihinde Karolenj Donemi ve 6zellikle Sarlman’in
hiikiimranlig1 yapici bir anlati olarak goriilebilir. Nitekim bu donem, kdkenleri ve
yazarlarin ge¢misin aktarilmasindaki “yaratici”(Creative) etkisi olmadan

anlasilamaz.
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Cenk REYHAN

siyasal hayat1 iizerine calismalarini siirdiirdii ve 1986 yilinda Bir Siyasal Orgiit olarak
Osmanl Ittihad ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik adl eseri yaymlandi. 1985 sonrasinda
Columbia, Wisconsin, Michigan ve Chicago tiniversitelerinde gecici olarak ders ve seri
konferanslar verdi. Otuz yil yakin bir siiredir Princeton Universitesi'nde 6gretim iiyesi
olarak ¢alismaktadir. Kitaplasan diger ¢alismalarindan Young Turks in Opposition 1995,
Preparation for a Revolution: The Young Turks, (1902-1908) 2001, A Brief History of the
Late Ottoman Empire 2008, Atatiirk: An Intellectual Biography 2011 yilinda yayinlandi. M.
Siikrii Hanioglu 2013 yilindan bu yana Tiirk Tarih Kurumu Seref Uyeleri arasinda
bulunuyor.

Sayin Hocam éncelikle séylesimize zaman ayirdiginiz icin tesekkiir ederiz. Ana
hatlariyla kendinizi tanitir misiniz? Biraz aileniz ve egitim bilgilerinizden s6z eder
misiniz?

Bir kisinin kendisini ana hatlariyla da olsa tanitmasi oldukga zor, ¢iinkii disaridan
gozlem ve tarafsiz degerlendirme imkanina sahip degil. O nedenle kisa bilgiler vermekle
yetinmek istiyorum. Ailem egitimime biiyiik 6nem verdi ve beni akademik hayata girmem
yolunda stirekli tesvik etti. Bu alanda bilhassa farkli alanlarda Tiirk¢enin yani sira iyi
derecede kullanabildigi Fransizca ve Arapga ile metin anlama diizeyinde bildigi ingilizce
dillerinde okumalar yapan rahmetli babam etkili oldu diyebilirim. Aileden kalan giizel bir
kiitiiphanemiz vardi, babam da kitap meraklisi oldugu i¢in onu gelistirmisti. Bir orta sinif
ailesi olmamiza karsin pek ¢ok dergiye abone idik. Bu nedenle National Geographic
Magazine gibi yabanci, Hayat Tarih Mecmuasi benzeri yerli dergileri kiiciik yastan itibaren
okumusumdur. Babamin tam takima yakin bir Maarif Vekaleti klasikler koleksiyonu vardi.
Yaz aylarinda da bunlar bir sira gézetmeden okurdum. Sonra Istanbul Universitesi ikisat
Fakiiltesi'nde egitim yapmaya baslayinca da degisik alanlarda okumay siirdiirdiim. Ben
fakiiltede egitim hayatina baslayincaya kadar bunun olagan oldugunu diistiniirdiim.
Universite baslangicinda fakiilte arkadaslarimin ders kitaplari disinda olduk¢a az okuma
yaptigini goriince dogrusu ¢ok sasirmistim.

Lisans dereceniz siyaset bilimi olmasina ragmen ilk calismalarinizdan
itibaren tarihgilik ya da tarih meseleleri ¢ikiyor karsimiza, tarihe ilginiz nereden
geliyor ve nasil bashyor? Akademisyen olmayi nasil tercih ettiniz?

Tarihe duydugum ilgi nedeniyle iktisat egitimi benim ilk tercihim degildi, biraz da
ailemin etkisi oldu diyebilirim. Benim 6grenci oldugum yillarda tarih maalesef biraz hor
goriilen bir egitim disiplini idi. O nedenle fakiilte egitiminde en fazla ilgimi ¢ceken dersler
iktisat Tarihi ve Iktisadi Diisiinceler Tarihi olmustu. Tabii Iktisat Fakiiltesi o tarihlerde
birinci alanda diinyanin en 6nemli kurumu idi. Cumhuriyet sonrasinin en biiyiik tarihgisi
olan merhum Omer Liitfii Barkan ve basta merhum Halil Sahillioglu olmak iizere onun
izinden giden hocalar Osmanl tarihinin farkli bicimde ele alinabilecegini ortaya
koymuslardi. Onlarin yaklasiminda Braudel ve Annales Okulu’'nun izlerini gérmek
miimkiindiir. Ama kullandiklar1 malzeme ve vardiklar1 neticeler son derece orijinaldir.
iktisadi Diisiince Tarihi alaninda ise merhum Sabri Ulgener'in Weber'den etkilenen
derinlikli analizleri talebe lizerinde 6nemli bir tesir yaratirdi. Bunun yani sira rahmetli
Sencer Divitcioglu, idris Kiiciikémer gibi tarih temelli yaklasimlar yapan égretim tiyeleri
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vardl. Beni en ¢ok etkileyen hocalar bunlar olmustu. Ben fakiiltede ihtisas dali olarak
Siyaset Bilimini sectigim icin (o tarihlerde Istanbul Universitesi'nde Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi yoktu) Siyasi Tarih ve Siyasal Diisiinceler Tarihi gibi derslere de ilgi duymustum.
O nedenle akademisyen olmaya karar verince Siyasi Tarih alanina yoneldim.

Taritk Zafer Tunaya sizin bitmek tiikenmek bilmeyen enerjinizden,
titizliginizden séz ediyor. Basta Tunaya olmak iizere hocalarinizdan séz eder
misiniz? Ya da genel hatlariyla bilgi ve birikiminden istifade ettiginiz, rol model
olarak gordiigiiniiz kisiler...

Rahmetli Tarik Zafer Hoca gercekten de yetismemde biiyilik pay sahibidir. Mete
Tuncay’'in degindigi gibi bizler hocanin “paltosundan ¢ikan” bir arastirmacilar kusagi
olduk. Ben hocanin dogrudan talebesi olmadim. Ancak doktora o6grencisi iken
hazirlamakta oldugum tez icin goriismek tlizere kendisini ziyaret ettigimde benimle
yakindan ilgilendi ve daha sonra kendisinin vefatina kadar siiren bir hoca-talebe iliskimiz
gelisti. Hoca yazdiklarimi okudu, derin bilgisiyle beni degisik kaynaklara yoneltti ve hep
yol gosterici oldu. Kendisinin tizerimdeki hakk: tabii 6denmez; ama ilerleyen yillarda
Tiirkiye’de Siyasal Partiler kitabi Ui¢ cilt olarak yayina hazirlanirken ben de hocaya karinca
kararinca yardim etmeye c¢alisarak borcumun ufak bir ciiz tinii iadeye gayret ettim. Daha
sonra gene kendilerinin dogrudan 6grencisi olmadigim iki biiytik hoca rahmetli Kemal
Karpat ve Serif Mardin bana ¢ok yardimci oldular, yazdiklarimi okudular. Kemal Hoca ile
Madison’daki uzun konusmalarimizin tadi hala damagimdadir. Merhum Serif Bey Osmanli
tarihini degisik ve daha biiyliik baglamlara oturtabilmek, Kemal Hoca ise onun i¢indeki
ihmal edilmis belirleyicileri gorebilmek agisindan bana biiytiik yardimlarda bulundular.

Calismalarinizda parmak isirtacak diizeyde farkl dillerde kaynak kullanimi
ve hatta birbirinden ¢ok farkli lokasyonlarda bulunan kaynaklarin kullanimi séz
konusu. Metodoloji, yabanci dil bilgisi ve tiim bunlarin finansmani ag¢isindan sizin
gibi bir bilim insani nasil yetisti, nasil yetisir?

Ben universiteye basladigimda zamanin 6lgiileriyle iyi sayilabilecek derecede
Ingilizce ve okudugumu anlayabilecek derecede Almanca biliyordum. Sonra bir yandan
bu dilleri gelistirirken, 6te yandan Fransizca bilgimi artirmaya ¢alistim. Burslarla bir yila
yakin siire Paris’te kalmanin biiytik yararin1 gordiim. Gene ABD’de iken dinleyici olarak
katildigim Arapca derslerinden sonra uzunca bir siire Kahire’de kaldim. Bu da hakim
olamamakla birlikte Arap¢a metinleri degerlendirebilme imkani sagladi. Ancak bana
gercekten farklh ufuklar acan University of Chicago’daki 6gretim iyeligim sirasinda
basladigim sonra da kendi imkanlarimla 6zel dersler alarak siirdiirdiigiim Rusca
calismalari oldu. Bu hem fazlasiyla ihmal edilmis devasa bir literatiirii degerlendirmemi
miimkiin kildi, hem de basa Bulgarca olmak tizere degisik Balkan dillerindeki malzemeyi
kullanma yolunu acti. Ben ABD’de 68retim tiyeligi yaparken basta tarih metodolojisi
olmak tzere, sosyoloji, antropoloji ve baslangi¢c diizeyinde Farsca gibi degisik dil
derslerine 6grencilerle devam ettim, bunlarin da ¢ok faydasini gordiim. Bir anlamda ABD
uzunca bir siire hem 6gretim liyeligi hem de 6grencilik yaptim. Esime takilmak i¢in
“herkes sinemaya giderken ben c¢ocugum yasinda insanlarla Rus¢ca smavina
hazirlaniyordum” derim. Bunun tabil bir maliyeti var. Ama getirisi de fazlasiyla yiiksek.
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Arastirma ve egitim siiphesiz belirli bir maliyeti beraberinde getiriyor. Bunlar bir orta
sinif ailesi cocugu ve maasi ile gecinen bir 6gretim liyesi olarak yapmak dogrusu pek kolay
olmad. Ben Ingiliz arsivlerinde calisirken sabah kahvaltis1 disinda yemek yemez elimdeki
paray1 fotokopilere harcardim.

Cok énemli eserler verdiniz, sizce Siikrii Hanioglu’nun en miihim eseri Opus
Magnum’u hangi ¢alismasidir?

Ben calismalarimi “eser” siniflamasi icinde gormiiyorum. Buna karsilik onlarin
belirli katkilar yaptiklar1 soylenebilir. Bir de bunlar degerlendirilirken ¢alisma
kosullarinin unutulmamasi gerekli. Ben Ittihad ve Terakki ve J6én Tiirkliik calismalarini
yaparken belgelere orijinal Osmanhi kayit defterleri kullanilarak ulasiliyordu.
Kiitliphanelerde sadece yazmalar degil gazete makaleleri, dergi yazilar1 da el ile kopye
ediliyordu. Tam bir yilim Terakki ve ittihad Cemiyeti kopye defterlerinin desifre edilmesi
zor sahifelerini istinsah ile gecmisti. Gliniimtizde belgeye, gazete yazisina bir bilgisayar
komutuyla, gerekirse uzaktan ulasiliyor. O nedenle 1980’li yillarin sonuna kadar yazilan
kitaplarin arkasindaki emek daglarini gormek, onlari elestirirken insafli olmak gereklidir.
Yazim islemi bile (varsa) daktiloyla yapiliyordu, begenmediginiz bir sahifeyi tekrar
kaleme almak mecburiyetindeydiniz. Bugtin bir bilgisayar tusu tiklamasi 6tenizde olan
ansiklopedik bilgiye bile ulasmak son derece zordu. Ben kendi acimdan en 6nemli
calismamin Preparation for a Revolution kitabim oldugunu diistiiniiyorum. Arkasinda
gercekten biiylik bir emek, icinde degisik dillerden yiizlerce kaynak, binlerce vesikadan
yola c¢ikarak yapilan tahliller vardir. Bu ¢alisma olduk¢a 6nemli sonuglara ulasarak
ittihadgiligin muhalefet yillarindan baslayarak “otoriter” bir ideolojiyi benimsedigini, Jon
Tirkliigiin gercekte “liberal” olmadigini, “Inkildb-1 Azim”in, “daga c¢ikan bir kag
maceraperest zabit’in degil son derece iyi orgltlenmis bir cemiyetin trini, II
Abdiilhamid’in mesruti rejime doniis kararinin sahadaki gercgekligin dogru okunmasi
oldugunu ortaya koyar. Ayrica ittihadgiligin Tiirkgiiliige zannedilenin aksine Balkan
Harpleri'nden olduk¢a 6nce yoneldigini gosterir. Bunlar oldukc¢a carpici ve mevcut
kanaatleri dogrulamayan tespitlerdir.

Calismalariniz icinde sizi en iyi anlatan hatta anlatmak istediginiz pek ¢ok seyi
ozetleyen bir pasaj ya da bir sayfa isaret etmek isteseniz bu hangisi olurdu?

Preparation for a Revolution kitabinin 318. sahifesinde dile getirdigim “Jén Tiirk
Weltanschauung’u Osmanli Imparatorlugu’'nun son ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ilk
yillarinda meydana gelen gelismelerin anlasilmasi agisindan hayati ehemmiyeti haizdir”
ifadesi belki de uzun siireli ¢calismalarimin 6zetini dile getiriyor. Uzun yillar siiren
arastirmalarla vurgulamaya calistigim gibi Jon Tiirk zihniyetini kavramaksizin glinimuzi
bile anlamak miimkiin degildir. Ama bu tezin yaygin bir kabul gérdiigiinii ileri siirebilmek
glctiir. Tiirkiye’de tarih ile ugrasanlarin sanssizlifi ancak uzun vadede etkili
olabilmeleridir.

Abdullah Cevdet ile ilgili ¢alismaniz kendisini “damizhik erkek ithali”
tartismalarinin sighgi yerine bir siyasi diisiiniir olarak tartisilmasini sagladi.
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Atatiirkile ilgili aslinda herkes standart bir biyografi beklerken siz onu bir “literatus”
olarak inceleyip okuduklar1 iizerinden eylemlerini degerlendirdiniz. Bu
calismalardan s6z eder misiniz ve miinkiinse bu iki ismin zihin diinyanizdaki
karsiligindan?

Kaleme aldigim Abdullah Cevdet biyografisi bana Jon Turklik, II. Mesrutiyet ve
Erken Cumhuriyet’i kapsayan bir doneme a¢ilma imkani verdi. Bu siiphesiz ¢ok yararh
oldu. Daha sonra ele aldiZim konularla on dokuzuncu yiizyilin erken doénemlerini
kapsayan kapsamli okumalar yaptim. Bir donem verdigim dersler nedeniye de 1960
darbesine kadar Tiirk siyasal gelismeleri ile de ilgilendim. Ama agik soylemek gerekirse
Cumbhuriyet tarihi, bilhassa da ilerleyen yillar1 beni fazla cezbetmedi. Abdullah Cevdet
biyografisi diger yandan bana Batihllasma ve Islimciliktan, Osmanhclik ve Kiirt
milliyetciligine ulasan bir alan {lizerine mevcut farkhh yaklasimlari, tartismalari
degerlendirme imkani sundu. Onun biyografisi yardimiyla pek c¢ok Kklisenin dogru
olmadigin1 ortaya koymaya calistim. Ancak Tiirkiye’de okuma ve okudugunu anlama
sinirli oldugu i¢in hala bunlarin etkisi devam ediyor. Atatiirk’in entelektiiel biyografisi
icin de benzer bir yorum yapabilirim. Uzun yillardir devam eden kiiltlestirme sonrasinda
Atatiirk’ii “her seyi yoktan var eden bir bilge” degil de “caginin iirtinii” ve “okuduklarini
yorumlayarak siyaset gelistiren bir devlet kurucusu” olarak tahlil edebilmek ise siiphesiz
daha zor bir ugrasti. Bu kitabin da Tirkiye’'de fazla etkili olmadigini diistiniiyorum.
Atatiirk’iin “ne giydigi” ve “hangi sarkilar1 sevdigi’nin “ne okudugu” ve “okudugunu nasil
yorumladigi’ndan daha fazla 6nemsendigi ve tartisildig1 bir toplumda onun entelektiiel
biyografisini yazmak zor olmanin o6tesinde ancak uzun siire sonra yapilabilecek
sogukkanl degerlendirmelere 151k tutabilecek bir girisimdir.

Osmanl Ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Jontiirkliik 1889-1902 ve Young Turks
in Opposition ¢alismalarinizi Preparation for a Revolution kitabinizin konulari
itibariyle tamamladigini ya da siirdiirdiigiinii séyleyebiliriz. Bu eserleriniz inanilmaz
bir emek mahsulii, yeniden basilmasi, Ingilizce olanlarin Tiirkceye terciime
edilmeleri giindeminizde yok mu?

Ben, zikrettigim gibi, Preparation for a Revolution’t en 6nemli ¢alismam olarak
goriiyorum. Onun Tiirkee olarak okuyucuya sunulmasini dogal olarak ¢ok arzu ediyorum.
Ancak bu 6nemli bir emek ve zamani gerektiriyor. Ben gazete yazilarima bile ilk taslagi
bes kez gozden gecirerek son seklini veriyorum. Bu nedenle bastan savma, terclimeyi
yaptig1 ve aktardig1 dile hakim olmayan, tarih bilgisi sinirhh “cevirmenler” ile calismak
istemiyorum. Bir érnek vereyim, yayim konusunda oldukca iddial olan Bilgi Universitesi
Yayinlar1 benim bir derlemede yer alan ¢alismami Tiirk¢e’ye terciime ettirdi. Ben
gordiigiim birkac sahifelik terciime numinesine bakarak ne Tiirkge ne Ingilizce ne de
tarih bilen bir kisinin basladig1 cevirinin yeniden yapilmasini, gerekirse ortaya ¢ikan
metni okuyarak diizeltebilecegimi soyledim. Ancak yayinevinin yaptig1 ise saygisi
olmayan yoneticisi, bana danisma zahmetine katlanmadan bu metni ayni Kkisiye
tamamlatti ve aynen basti, ortaya da gercekten utanilacak bir metin ¢ikti. Benzeri
durumlarin tekrarini 6nlemek icin ben ¢alismalarimi kendim terciime etmek istiyorum.
Buna da vakit bulamiyorum. O nedenle Atatiirk biyografisi ve Osmanl materyalistleri
lizerine ¢alismami ¢eviriyorum, bunlar yakinda yayimlanacak. Jon Tirkliik calismalarinin
terciimesi i¢in ise bir takvim veremiyorum. Belki ileride emekli olunca bunu yapabilirim.
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Son yillarda sanki giderek daha yanlis bir yere oturan bir popiiler tarih bilgisi
var. Salt masonik bir olusum gibi algilanan Ittihad ve Terakki ya da giderek ululasan
Sultan II. Abdiilhamid algisi... Icinde oldugumuz devir kendi tarih mitolojisini
yaratmaya mi ¢alisiyor, popiiler tarih yayinlarini, dizi ve benzer TV yapimlarini nasil
buluyorsunuz?

Soziinii ettiginiz yayinlar tarihgilerin isini zorlagtirdi. Ben gerek giincel ittihad ve
Terakki algisi gerekse de insa edilmeye calisan yeni II. Abdiilhamid kiiltii tizerine yazilar
kaleme alarak bu alandaki sorunlara isaret etmeye gayret ettim. Bunlarda siyasal
masonlugun Ittihad ve Terakki'yi kullanmasindan ziyade Ittihad ve Terakki'nin siyasal
masonluktan yararlanmaya calistigini ortaya koymaya calistim. Benzer sekilde ittihad ve
Terakki ile Siyonistler arasindaki iliski hakkindaki iddialarin, bu o6rgilite bu alanda
yoneltilen su¢glamalarin dogru olmadigini vurguladim. Bizzat Siyonist liderlerin de dile
getirdigi gibi ittihad ve Terakki bu alanda II. Abdiilhamid siyasetlerini biiyiik dlciide
devam ettirmistir. Ama dedigim gibi yakin tarih konusunda Kkliseler, algilar ve yerlesik
kanaatleri degistirmek ¢ok zor. Zamana ihtiyag var. II. Abdiilhamid degerlendirmeleri i¢cin
de benzer bir yorum yapilabilir. Siiphesiz Ittihadgilar tarafindan yaratilan ve Erken
Cumbhuriyet tarafindan siirdiiriilen II. Abdiilhamid algisi1 ¢arpik olmakla kalmiyor, sadece
olumsuz yonleri 6ne ¢ikarirken miispet olanlar1 géz ardi ediyordu. II. Abdiilhamid’'in
yaratilan alginin tersine, Sarki Rumeli Krizi benzeri istisnalar disinda, basarili bir dis
siyaset izledigi, iktidarinin biiylik boliimii modern tarihin yasadigl en uzun siireli fiyat
deflasyonu ile ¢akismasina karsin diizenli ekonomik biiytime sagladigi, yiiksek faizli dis
bor¢ ile dondiirtiilen bir yapiya mali disiplin getirdigi ortadadir. Buna karsilik, II.
Abdiilhamid’in siyasal rejiminin érnek olarak sunulmasi, mesrulastirilmasi ve baskiciliga
apolojetik nedenler bulunmaya ¢alisilmasi anlamli degildir. Bu Erken Cumhuriyet donemi
baskiciligini mesrulastirma girisimiyle benzesen, ideolojik tonu gii¢lii bir yaklasimdir.

Amerika maceraniz ne zaman nasil basladi (orada yaptiginiz gorevlerin
yillart ve satir bagslarini tespit etmekte zorlaniyoruz), sizi oraya goétiiren ve orada
tutan nedir? Belki bunun i¢cinde Tiirk Akademia’si ile ilgili goriislerinizi 6grenebiliriz?

Ben 1985 sonrasinda Columbia University ve Wisconsin (Madison), University of
Michigan (Ann Arbor) ve University of Chicago’da gecici olarak ders ve seri konferanslar
verdim. Neredeyse otuz senedir ise Princeton Universitesi'nde 6gretim iiyesi olarak
calistyorum. Beni bu kuruma goétiiren temel neden arastirma temelli bir kurumda ¢calisma
arzusudur. Ayrica Princeton’da olmak Tirkiye’'deki sig tartismalarin disinda kalma
imkan1 da saghiyor. Ancak bunun maliyeti Osmanh tarihine Tirkiye’dekilerin ilgisini
duymayan ogrencilerle c¢alismak zorunda kalmam oluyor. Bu da benim ABD'’ye
yerlesmeye karar verdigimde diisiindiiglimden daha 6nemli bir maliyet teskil ediyor.
Tiirk akademik yasami, benim tilkemden ayrilisimdan sonra ¢ok gelisti. Yasanan doniisiim
tarihcilik alaninda ¢ok daha gii¢lii ve olumlu oldu. Tarih bir disiplin olarak toplum indinde
onem kazandi, tiniversitelerdeki tarih boliimleri gliclendi ve basarili bir genc tarihciler
kusagi yetisti.
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Bir gazetede kose yazilariniz diizenli yayinlaniyordu, amaciniz i¢inde
bulundugumuz siyasi dénemin dogru anlasilmasini saglamak miydi, tarihe not
diismek miydi?

Her ikisini de amagladigimi sdyleyebilirim. Tiirkiye’de basinda op-ed denilen
yazilar nadiren kaleme alindig1, kdse yazarlarinin ¢ogunlugu ciddi tahliller yapmadigi icin
gelismeleri tarihi Ornekler ile karsilastirmalar yaparak analiz etmenin katki
sunabilecegini diisiinliyorum. Bunun yani sira degisik nedenlerle “dile getirilemeyen” bazi
tespitler yaparak “tarihe not diismeye” de ¢alisiyorum. Ancak Tiirkiye gibi kisinin “ne
yazdig1”nin degil “nerede yazdigi"nin daha 6nemli oldugu bir toplumda bunu yapabilmek
pek de kolay degil, her konuda “kemiklesmis” kanaatler var, onlar1 degistirebilmek ise
neredeyse imkansiz gibi.

Son yillarda yaptiginiz calismalardan séz eder misiniz? Calismalarinizi
merakla takip eden bizleri neler bekliyor??

Ben yaklasik li¢c senedir, Ataturk’iin entelektiiel biyografisi lizerine yaptigim
calismanin genisletilmis Tiirkce baskisi iizerine ¢alisiyorum. ingilizce olarak kaleme
alinan bu kitabin organizasyonu, hedef alinan okuyucu kitlesi ve yayinevinin talepleri
cercevesinde yapilmisti. Ben, aldigim notlarin oldukga sinirl bir b6liimiint kullanarak ve
elden geldigince ayrintiya girmekten kacinarak toplumumuzdaki okuyucunun genel
bulabilecegi bir icerik olusturmustum. Daha sonra yapilan Almanca, Cince, Farsga,
Fransizca, Japonca ve Ukraynaca terciimelere de sadece sinirli eklemeler yaptim. Tabii
Tiirkge kitabin farkli olmasi, bizim okuyucunun derin ilgi ve beklentisine cevap vermesi
gerekiyor. Ayrica bizim agimizdan 6énemli, ama Ingilizce bir entelektiiel biyografide
ayrint1 gibi duracak konulara, érnegin “Mustafa Kemal'in Ittihad ve Terakki Cemiyeti
icindeki konumu neydi,” “gercekte bir Enver Pasa-Mustafa Kemal ¢ekismesi var miydi?”
benzeri tartismalara da deginmek 1azim. O nedenle hem tiim notlarimi kullanarak hem de
Cankaya ve TBMM Arsivleri'nin de dahil oldugu kurumlarda yeniden arastirma yaparak
farkli bir kitap yazmaya gayret ediyorum. Bu da dogal olarak yeni bir kitap projesine
doniistii. Normal sartlarda ¢alisma su anda yayimlanmis olacaktl. Covid-19 salgininin
getirdigi kisitlamalar nedeniyle bir gecikme s6z konusu olduysa da birka¢ ay i¢inde
tamamlamayi iimit ediyorum.

2 Bu miulakat 28 Agustos 2017 tarihinde gerceklestirilmisti. Gérlismenin Tarih Yazimi dergisinin okumakta
oldugunuz sayisinda yer almasi giindeme gelmesi lzerine Sayin Hanioglu’nun muvafakati ile giincel bir soru ve
kendisinin cevabi ilave edilmistir.
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