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oz

Antik Roma Krallik Dénemi’ne tarihlenen ve Libri Sibyllini olarak adlandirilan
kehanet kitaplarinin Sibylla adinda gizemli bir kadin tarafindan Roma'ya
getirildigi, gelecegingordigiineinanilan bu kitaplar sayesinde Roma halkinin
afetler, felaketler ve savaslarla basa ¢iktigi sdylenir. Antik Donem yazarlarinin
eserlerinden elde edilen veriler, iO 6. yiizyildan i0 4. ylizyilin sonuna kadar bu
konuya bilimsel acidan yaklasilmamis oldugunu gdstermektedir. Bu déneme
kadar Sibylla, gizemli bir kahine olarak ele alinmis ve konunun tarihsel bir
arka plani olabilecegi distuntlmemistir. Bu makalenin amaci, Sibylla ve Libri
Sibyllini tizerine tarihsel bir bilgi vermektir.

Anahtar sozciikler: Sibylla, Sibylla Kitaplari, Kehanetler, Alametler, Akrostis

ABSTRACT

It is said that the oracular books known as the Libri Sibyllini, which date from
the Ancient Roman Kingdom Period, were brought to Rome by a mysterious
woman named Sibylla. Owing to these books, which were believed to
predict the future, the people of Rome managed to cope with calamities,
disasters and wars. The available data obtained from the works of ancient
authors shows that the subject was not scientifically approached from the
6th century BC to the end of the 4th century BC. Until that time, Sibylla was
treated as a mysterious seeress and it was not thought that the subject might
have a historical background. The purpose of this article is to give historical
information on Sibylla and Libri Sibyllini.

Keywords: Sibylla, Sibylline Books, Oracles, Prodigies, Acrostic
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Extended Abstract

It is said that the oracular books known as the Libri Sibyllini, which date from the Ancient
Roman Kingdom Period, were brought to Rome by a mysterious woman named Siby/la. She
has always been described as an old woman. According to legend she offered nine books
either to Tarquinius Priscus (according to Varro), the fifth king of Rome or to Tarquinius
Superbus (according to Plinius and Gellius), the last king of Rome. When Tarquinius said that
the price she offered was too high, she burned three of the books and offered the remaining
six at the same price but when the king again refused to accept this offer, she burned three of
the remaining six books, just as she had done before. Finally after the soothsayers advised the
king to buy the last three books, he bought three books for the price sought for the nine. Owing
to these books, which were believed to predict the future, the people of Rome managed to
cope with calamities, disasters and wars. Ancient writers have put forward different views on
the origin and name of this mysterious woman, some based her origin on Erythrai, one of the
twelve lonian cities, and some on Kyme, one of the first Greek colonies in Italy. The reason
for this is that both cities are believed to be the home of the famous seeress called Sibylla.

A few ancient writers suggest that Sibylla once existed. A quotation from Heraclitus in
Plutarch is the earliest reference to Sibylla. Euripides mentioned Sibylla in his lost play,
Bousiris. Although the first clear evidence can be found in Aristophanes’ comedies Equites
and Pax, much concrete evidence about Siby/la and the Sibylline Books dates from the second
century to the first century BC. Especially in the works of ancient writers such as Titus
Livius and Dionysius of Halicarnassus, there is important information about the subject. In
the light of these works, although many authors have information about them in the Ancient
Period, they inevitably fell into disagreement about the origin of Sibylla. The most detailed
research on Sibylla in the Roman Period was done by Varro. Although the book Antiguitates
Rerum Humanarum et Divinarum, which was published in 47 BC, was almost lost, a detailed
perspective on Sibylla and the Sibylline Books has been obtained thanks to quotations made
by ancient writers.

The books known as the Libri Sibyllini containing the Sibylline oracles were kept in
the temple of Jupiter on the Capitoline hill in Rome until the War of the Allies (Bellum
Sociale). In the time of Tarquinius two noble people (duumviri) were appointed to consult the
books. After that, this number was increased to ten (decemviri) and in the time of Sulla the
priests known as the quindecimviri sacris faciundis were appointed to consult and interpret
the books. As the Sibylline Books were destroyed when the Capitol was burned in 83 BC,
a new collection was formed in AD 12 and deposited by Augustus in the temple of Apollo
on the Palatine hill, where they lasted until the fifth century AD. Considering all oracular
consultations as historical, it is clear that the reason was to get a conclusive response about
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inconceivable prodigies, calamities, disasters and wars. As a result, it is understood that
sacrificial ceremonies were held to appease the gods and goddesses, as recommended by the
oracular response to ward off all disasters. Owing to these events narrated by ancient writers,
while it is known at least why the Sibylline Books were consulted, it is not possible to obtain
precise information about exactly what was written in every oracle. Despite this, an oracle
was obtained after some centuries which is a unique example today. The oracle, which was
brought to light owing to the work /7epi Oovuacicowv by Phlegon of Tralles — the freedman of
Emperor Hadrianus, written in hexameter using the acrostic technique, strengthens the fact
that this could be a real Sibylline oracle and gives unique information about its content.

It is explained in the book De Reditu Suo by Rutilius Namatianus that the Sibylline Books,
known to have been consulted in ancient Rome from 504 BC, were burned on an order given
by General Flavius Stilicho in 405 AD. Although the relevant chapter in the work is the only
known document that the Sibylline Books were burned by Stilicho, it is doubtful that this
document is exact evidence for some reasons when looking at the background of the subject.
Regardless, the Sibylline Books, which remained as ashes after this incident, had a different
transformation under the name of the Sibylline Oracles (Oracula Sibyllina) which are believed
to be a collection of Jewish and Christian writings between the second century BC and the
fourth century AD. Numbering fifteen books by the fourth century AD, they have preserved
their existence owing to manuscripts from the fourteenth century surviving to this day.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 72 (2020)
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Giris

Antik Roma Krallikk Dénemi’ne (10 753-509) tarihlenen ve Libri Sibyllini' olarak
adlandirilan kehanet kitaplarmin gizemli bir kadin tarafindan Roma’ya getirildigi, gelecegi
Oongordigiine inanilan bu kitaplar sayesinde Roma halkinin afetler, felaketler, korkung
alametler ve savaglarla basa ¢iktig1 sdylenir. Antik Dénem yazarlari, bu gizemli kadinin
kokenine ve adina iliskin farkli goriisler ileri siirmiisler, bir kism1 onun kokenini on iki fyon
kentinden biri olan Erythrai’a bir kismu ise Italya’daki ilk Yunan kolonilerinden biri olan
Kyme’ye dayandirmistir. Bunun nedeni, her iki kentin de Sibylla olarak adlandirilan {inli
kahinenin yurdu olduguna inanilmasidir.

10 6. yiizyildan itibaren eserlerinde Sibylla adinda bir kahineden bahseden Yunan yazarlar
oldugu bilinmektedir. Plutarkhos’un Herakleitos’tan (I0 500) yaptig1 bir alinti, Sibylla’ya
iliskin en erken kayitlardan biri olarak kabul edilir®*. Euripides’in (10 480) kayip bir eseri
olan Bobaipic (Bousiris) adli oyunda Sibylla’dan bahsedildigine dair kanitlar vardir®; ancak
Sibylla ifadesine dair en agik kanit, Aristophanes’in Trzzeic (Athlar/ 10 424) ve Eipijvn (Baris/
10 421) adli eserlerinde bulunmaktadir. ilk eserde gegen cifvilide fiili, deidw ypnouovg
(kehanetler terenniim ediyorum) ifadesiyle es anlamli olarak, diger eserde ise Sibylla adu,
zamanin kehanet sarlatanlari, Hierokles adinda bir rahip karakteriyle hicvedilirken seyirciyi
giildiirmek igin bir arag¢ olarak kullanilmistir®. Platon da Phaidros adli eserinde Sibylla’dan
bahseden diger bir yazardir®. Ancak konuya zamandizinsel agidan bakildiginda Antik Dénem
yazarlarmin eserlerinden elde edilen veriler, 10 6. yiizyildan 10 4. yiizyilin sonuna kadar
Sibylla konusuna bilimsel agidan yaklasilmamis oldugunu gostermektedir. Bu doneme kadar
Sibylla, gizemli bir kahine olarak ele alinmis ve konunun tarihsel bir arka plani olabilecegi
diistiniilmemistir. Zaman iginde Sibylla’ya atfedilen kehanetlerin ¢ogalip yayilmaya
baslamasi, Sibylla figiiriiyle ¢esitli yerler arasinda efsanevi baglantilar kurulmasina
yol agmistir. O donemin gezgin kehanet anlaticilart (ypnopoioyor), Sibylla hakkindaki
sOylentileri kulaktan kulaga yaymakla bu baglantinin en iyi aracilari olmuslardir. Zaman
gectikce konuya duyulan merak, bazi Antik Dénem yazarlarint Sibylla hakkindaki ¢esitli
sOylentileri arastirmaya ve kayit altina almaya yonlendirmistir. Tarihsel agidan bakildiginda
boyle bir ¢abada ilk siray1 alan Pontoslu Herakleides (I0 390), bu gizemli kadin hakkinda

1 Sibylla Kitaplar1 (Libri Sibyllini), 10 2. yiizyilla IS 4. yiizy1l arasinda Yahudi ve Hristiyan yazilarmim bir
derlemesi olarak kabul edilen Sibylla Kehanetleri (Oracula Sibyllina) ile karistirilmamalidir. John R. Bartlett,
Jews in the Hellenistic World, Josephus, Aristeas, the Sibylline Oracles, Eupolemus, Cambridge Commentaries
on Writings of The Jewish and Christian World, 200 BC to AD 200, Cambridge 1985, s. 35.

2 Plut. Mor. (De Pyth. or), 397A-B; ayrmtili bilgi i¢in bkz. J. L. Lightfoot, The Sibylline Oracles: With
Introduction, Translation, and Commentary on the First and Second Books, Oxford 2007, s. 3.

*Antik kaynaklarin kisaltmasi i¢in Oxford Classical Dictionary kisaltmalar listesi temel alinmustir.

3 Herbert William Parke, Sibyls and Sibylline Prophecy, Londra 1988, s. 104-105; Rieuwerd Buitenwerf, Book
111 of the Sibylline Oracles and its Social Setting, Boston 2003, s. 93.

4 Ar Eq.61; Ar. P. 1095; ayni yer, 1116.

5 Pl Phdr. 244B.
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anlatilan bir¢ok yerel efsaneyle karsi karsiya kalinca isin i¢inden ¢ikamamis ve ilk kez birden
fazla kadmin Sibylla olarak adlandirilmis olabilecegi kanisina varmistir. iskenderiyeli Titus
Flavius Clemens (IS 150) tarafindan yapilan alintilar sayesinde Herakleides’in Yunanistan
ve Kiiciik Asya’daki kehanet merkezleri hakkinda /7epi Xpnotypiwv adinda bir kitap yazdig:
bilinmektedir. Kuskusuz Herakleides, konuyla ilgili yaptig1 arastirmalar ve incelemeler
sayesinde belli yerlerle Sibylla kehanetlerini iliskilendirmis ve Sibylla olarak adlandirilan
birden fazla kahine oldugu sonucuna varmis olmalidir. Nitekim Clemens, bu kitaptan yaptig
birinci alintida Orpheus’tan daha eski oldugunu ifade ettigi Sibylla’nin asil adinin Artemis
oldugunu ve kalkan tagiyan Zeus’un niyetini dnceden bildirmek i¢in Phrygia’dan Delphoi’a
geldigini®, ikinci alintida ise Eryhtrai’da Herophile adinda bagka bir Sibylla’nin daha varligini
ortaya koyarak Herakleides tarafindan her iki Sibylla’dan da bahsedilmis oldugunu aktarir’.
Arkaik Dénem’de varolmasina ragmen unutulan ama Hellenistik Dénem’de Eratosthenes (10
276) tarafindan yeniden giin 15181na ¢1karilan baska bir Sibylla daha oldugu bilinmektedir. IO
3. yiizyilda yasayan ve Iskenderiye Kiitiiphanesi’nin bas miidiirii olan Eratosthenes, olasilikla
Khronographiai adli eserinde Samoslu olan bu Sibylla’yr Samoslularin yilliklarindan
kesfettigini yazmugtir®.

Sibylla ve Sibylla Kitaplarryla ilgili birgok somut kamt, 10 2. ve 10 1. yiizyila
tarihlenmektedir. Ozellikle Titus Livius ve Halikarnassoslu Dionysios gibi yazarlarin
eserlerinde konuyla ilgili 6nemli bilgiler bulunmaktadir. Bu eserler 1s1ginda aslinda Antik
Doénem’de birgok yazarin kitaplar hakkinda bilgi sahibi oldugu ancak Sibylla’nin kdkeni
konusunda kaginilmaz bir sekilde fikir ayriligina diistiigii fark edilmektedir. Belki bu nedenle
yani Sibylla’ya dair tutarli bilgi vermeyen ve kesin sonuca ulagtirmayan bir¢ok farkli anlatim
oldugu i¢in Marcus Terentius Varro (I0 116) harekete gecmis olabilir. Ciinkii tarihsel agidan
bakildiginda Roma Dénemi’nde Sibylla {lizerine en ayrintili arastirmanin onun tarafindan
yapildig1 anlasilmaktadir. Varro tarafindan 10 47 yilinda yayimlanan Antiquitates Rerum
Humanarum et Divinarum (Insani ve Tanrisal islerin Eski Uygulamalari) adli kitabin neredeyse
tamami1 kaybolmasma ragmen antik yazarlarin 6zellikle Servius’un ve Lactantius’un bu
kitaptan yaptig1 alintilar sayesinde Sibylla ve Sibylla Kitaplart hakkinda ayrintili bir bakis
acisina ulasilmistir. Buna gore Varro, Sibylla iizerine ¢alisan antik yazarlarin eserlerini
inceleyip Oncelikle sozciigii etimolojik agidan ele almis ve sibyllanin 6zel bir ad olarak
degil, “kahine” anlaminda kullanildigi sonucuna varmistir. Varro’ya gore yiiregi tanrisal
gii¢c kazanan her geng kiz sibylla olarak adlandirilmistir; ¢iinkii Aiol lehgesinde tanrilar Geof
(theoi/ dei) degil, giot (sioi) olarak, consilium (diisiince) ise fovls (boule) degil, fovila
(boulla) olarak telaffuz edilmektedir. Bu telaffuz farkliligindan ortaya ¢ikan aiffvlda (sibylla)

6  Clem. AL Strom. 1. 21, 108 (1-2).
7  aymiyer, 1.21, 108 (3).
8  Parke, a.g.e.,s.29.
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deyisi,

“tanrinin disiincesi” (0goBovAn/ ciov fovAar) anlamia gelmektedir®. Varro, sdzciige

mantikli bir agiklama getirdikten sonra bu kez sibylla (kdhine) denilen kadimnin kokenini

incelemis ve bircok antik yazar tarafindan Sibylla olarak adlandirilan, Pers, Libya, Delphoi,

Kimmer, Erythrai, Samos, Kyme, Troia, Phrygia ve Tibur olmak iizere farkli soydan gelen on

kahine tespit etmistir. Alint1 kaynaginin Varro oldugunu belirten Lactantius tarafindan verilen

listede

kahinelerin nereli oldugu, hangi yazar tarafindan bahsedildigi ve varsa asil adlarinin

ne oldugu su sekilde siralanmigtir'®:

1)

2)
3)

4)

)

6)

7)

8

9)

Birincisi Pers olup Makedonyali Aleksandros’un basarilarint yazan Nikanor un
eserinde bahsedilmektedir.

Ikincisi Libyali olup Euripides’in “Lamia” adli eserinin énséziinde bahsedilmektedir:

Ugiinciisii Delphoilu olup Khrysippos tarafindan “De Divinatione” (Tanrisallik
Uzerine) adl eserde bahsedilmektedir:

Dérdiinciisii Italya’daki Kimmer soyundan olup Naevius'un “Bellum Punicum”
(Kartaca Savast) ve Piso 'nun “Annales” (Yilliklar) adl: eserlerinde bahsedilmektedir.

Begsincisi Erythraili olup Erythrailt Apollodoros onun kendi hemsehrisi oldugunu ve
Troya ya dogru yola ¢ikan Yunanlara hem Troya 'nin yok olacagini hem de Homeros 'un
yalan yanls seyler yazacagini onceden bildirdigini dogrulamistir.

Altincist Samoslu olup Eratosthenes, Samoslularin eski yilliklarinda onun kayitl
oldugunu yazmustir.

Yedincisi Kymeli olup adi Amaltheadwr, diger yazarlar tarafindan Demophile ya da
Herophile olarak adlandrilmistir.

Sekizincisi Hellespontoslu olup Troya’da Gergithium kasabast yakininda Marpessos
kéyiinde dogmustur. Pontoslu Herakleides, onun Solon ve Kyros zamaninda yasadigini
yazmistir.

Dokuzuncusu Phyrgialt olup Ankyra’da kehanette bulunmusgtur.

10) Onuncusu Tiburlu olup adi Albuneadwr ve Anio Irmagi’'min kiyilarina yakin olan

Tibur 'da tanriga gibi tapilr. Bu irmagn derinliklerinde elinde bir kitap tutar vaziyette
heykelciginin bulundugu séylenir.

9 Serv. 3. 445; Lactant. Div. inst. 1. 6.
10 Lactant. Div. inst. 1. 6. 6-14.
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Varro, bu listede yer alan kahinelerden sadece yedinci ve onuncu siradaki yani Kymeli
ve Tiburlu kahinenin adimi vermistir. Buna goére baska yazarlar tarafindan Demophile ya
da Herophile olarak adlandirilan Kymeli k@hinenin adi Amalthea, Tiburlu kahinenin adi
ise Albunea’dir"'. Vergilius, Kymeli siby/lanin Apollo ile Diana’nin rahibesi ve Glaucus’un
kizt Deiphobe oldugunu sdyler, Ovidius da Vergilius’un izinden giderek ayni kahineyi
siirlerinde Kymeli olarak tanitir'?. Servius, Sibylla’nin aslen Erythraili oldugunu ama
tanr1 Apollo tarafindan kendisine lutfedilen uzun émre karsilik yasadigi aday: terkederek
Kyme’ye gittigini, bedensel giiciinii kaybettikten sonra sadece sesiyle yasama tutundugunu,
durumu 6grenen Erythraililarin kendi adetlerine gore ona balmumuyla mihiirlenmis
bir mektup gonderdiklerini bdylece Sibylla’nin kendi adasindan gelen bu mektubu goriir
gormez 6ldiigiini anlatir’. Bu anlatida Kymeli Sibylla’nin aslen Erythraili olarak tanitilmast,
kahinenin Iyonya’nin uzak batisindaki italya’da kurulmus bir Yunan kolonisinde nasil ortaya
ciktigini agiklamak igin 10 4. yiizy1lda uydurulmus bir hikaye olarak yorumlanmustir'*,

Gelecegi ongordiigline inanildigi i¢in Libri Sibyllini olarak adlandirilan kitaplarin Roma’ya
nasil getirildigi hakkinda antik yazarlar tarafindan aktarilan bir hikaye vardir. Her yazarin
anlatisina gore ayrintilarda bazi farkliliklar gosteren bu hikaye, kokene ulasmak agisindan
onemlidir ancak i¢inde barindirdig1 olaganiistii seyler nedeniyle gercek disi gorinmektedir'.
Bu hikayeye gore hi¢ kimsenin tanimadigi yash bir kadmn, “tanrisal kehanetler” (divina
oracula) oldugunu sdyledigi dokuz kitab1' satmak i¢in kral Tarquinius’a yaklasir ve kitaplara
karsilik ¢ok fazla para ister'”. Yasindan 6tiirii kadinin bunadigini ima eden kral, kitaplar
satin almay1 reddeder. Bunun iizerine kadin, {i¢ kitab1 yakar ve geri kalan alt1 kitaba karsilik
yine ayni paray1 ister. Kral, alti kitaba karsilik yine ayni paray1 isteyen kadinin kuskusuz
delirmis oldugunu sdyleyip ikinci kez kitaplar: almay1 reddedince kadin, bu sefer ii¢ kitab1
daha yakar. Bunun iizerine Tarquinius augurlarina'® danisir, belli sifrelerle (certis signis)
yazilmis kitaplarin tanrilar tarafindan gonderilen bir lituf (6gémepntov dyadov) oldugunu
anlayan augurlar, kitaplar tamamen yok olursa, Romalilarin biiyiik felaketlerle yikima
stiriikleneceklerini bildirirler ve krala, geriye kalan kitaplar1 satin almasini tavsiye ederler.
Boylece kral, son i kitabi satin almaya karar verdiginde kadin, kitaplar1 krala verir, onlarin

11 Lactant. Div. inst. 1. 6.

12 Verg. Aen. 6. 35-36; 6. 98; Ov. Met. 14. 135.

13 Serv. 6. 321.

14 Parke, a.g.e.s. 79.

15 Serv. 6. 72; Dion. Hal. Ant. Rom. 4. 62, 2-4; Gell. N4, 1. 19. 1-10.

16  Orijinal metinlerde novem libri (dokuz kitap) olarak aktarilan szciik “dokuz adet papyrus rulosu” anlamimda
kullanilmistir. Ciinkii o dénemde codex olarak adlandirilan ve giiniimiizde kullanilan ciltli kitaplar heniiz
mevcut degildi.

17  Kitaplara 6denen ticret sadece Servius ve Lactantius tarafindan nakledilmistir. Serv. 6. 72; Lactant. Div. inst. 1. 6.

18 Genel anlamda “kus bilici” anlamina gelen bir sozciik. Antik Roma’da ii¢ ¢esit augur vardi: Birinci grup,
kuslarin ugusunu ve beslenme aligkanliklarini, haruspex olarak adlandirilan ikinci grup, kurban edilen
hayvanlarin i¢ organlarini, ti¢iincii grup ise simsek cakmast, yildirim diismesi, dogal afetler, felaketler gibi akil
sir erdirilmeyen alametleri inceleyip yorumlardi.
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¢ok iyi korunmasi gerektigini soyleyip birden gozden kaybolur. Varro’ya gore hikdyede
bahsedilen kral, Tarquinius Priscus’tur (I0 616-579)", Plinius ve Gellius ise s6z konusu kralin
Tarquinius Superbus (10 534-509) oldugunu beyan ederler®. Dionysios, kitaplarin gozetimi
ve korunmasi i¢in Tarquinius tarafindan iki soylu yurttas se¢ildigini (duumviri) ve onlara
yardim etmek i¢in devlet adina ¢alistirilan iki kdle gorevlendirildigini sdyler. Bu agiklamanin
ardindan, 10 509 yilinda krallarin kovulmasindan sonra kitaplarin devlet korumasina
alindigini, bu kez sayisin1 vermeden yine soylu kisiler gorevlendirildigini, bunlara 6émiir boyu
gorevde kalma, askerlik hizmetinden ve kamu gérevinden muaf tutulma ayricaligi verildigini,
onlara yardim etmek iizere devlet adina calistirilan koleler atandigini ve bunlar olmadan
as1l gorevlilere kehanetleri incelemeleri igin izin verilmedigini ekler®!. Zonaras, kitaplarin
korunmas: i¢in Tarquinius tarafindan iki meclis liyesinin goérevlendirildigini ama bunlarin
yazilanlar1 anlayamadiklari i¢in Yunanistan’a gidip kehanetleri okumalar1 ve incelemeleri
icin oradan iki adam getirdiklerini aktarir*>. Kehanetlerin ne kadar gizli tutulmasi gerektigi
ise duumviriden biri olan Marcus Atilius’a (Zonaras’a gore Marcus Acillius) verilen cezadan
anlagilmaktadir. Dionysios’a gore gorevini kotiiye kullanan, Zonaras’a gore kehanetlerden
birkagini kopya etmek i¢in riisvet alan bu adam, yardimer kole tarafindan ihbar edilince
antik Roma’da ana-baba cinayetlerinde uygulanan geleneksel cezaya carptirilmistir. Bu
nedenle Atilius/Acillius, 6liimiinden sonra cesedinin topragi, suyu ve giinesi kirletmemesi
i¢in canli bir horoz, kdpek, yilan ve maymunla birlikte deri bir guvala koyulmus ve canlt
canli denize atilmistir®®. Bu olaydan kehanet sirlarinin agiga ¢ikarilmasinin korkung bir 6liim
cezasina carptirtlmakla sonuglandigi anlasilmaktadir. Gellius, Sibyllini olarak adlandirilan
bu {i¢ kitabin kutsal bir yere koyuldugunu®, Servius ise onlarin diger kehanet kitaplariyla®
birlikte Apollon Tapimagi’nda korundugunu aktarir ancak s6z konusu hikaye, Roma Krallik
Donemi’nde gectigine goére bu miimkiin olamaz ¢iinkii o donemde Roma’da tanr1 Apollon
icin heniiz bir tapinak insa edilmemisti. Mars Alani’nda (Campus Martius) insa edilen ilk
Apollon Tapinagi®, veba salgini nedeniyle 10 433 yilinda Sifact Apollon’a (Apollo Medicus)

19  Lactant. Div. inst. 1. 6.

20 Plin. AN, 13.27; Gell. N4, 1. 19. 1-10.

21 Dion. Hal. Ant. Rom. 4. 62. 4-5.

22 Zonar. 7. 11. 10.

23 Dion. Hal. Ant. Rom. 4. 62. 4; Zonar. 7. 11; Val. Max. 1. 1. 13.

24 Gell. N4, 1. 19. 10.

25 Antik Roma’da Sibylla Kitaplarindan 6nce baska kehanet kitaplarina danisildigr bilinmektedir. Livius, tinlii
bir kahin olan Marcius’un kehanetlerine 6zellikle Roma ile Kartaca arasinda siiriip giden savaglar zamaninda
danisildigini aktarir (Liv. 25. 12). Cicero, onlarm iki erkek kardes oldugunu soyler (Cic. Div. 1. 89). Bu
kehanetlerin 10 212 yilindan 6nce italya’da ortaya ciktigi diisiiniilmektedir. Bir diger kehanet kitab1 ise
Etrtisklerin yildirimlara hitkmetme giicti olduguna inandiklart ve “Yildirim Sanati” hakkinda bir kitap yazmis
olan nympha Begoe’un/ Vegoia’nin kitaplaridir. Serv. 6. 72.

26 Tapmak IO 32 yilinda konsiil C. Sosius tarafindan restore ettirildigi igin “Apollo Medicus Sosianus” adiyla
da amlir. Imparator Augustus, Palatium Tepesi’nde ayn1 tanriya ikinci bir tapinak insa ettirene kadar Roma’da
bundan baska Apollon Tapinag: yoktu.
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adanmis?’ ve 10 431 yilinda konsiil Cn. Iulius tarafindan ithaf edilmisti*®. Nitekim Dionysios,
tas sandiga koyulan kehanetlerin 1O 91-88 yillar1 arasinda yapilan Miittefikler Savasi’na
(Bellum Sociale) kadar Capitolium Tepesi’'ndeki Tupiter Optimus Maximus Tapinagi’nda
yerin altinda saklandigini ve bunlarin on adam tarafindan korundugunu sdyler®. Dolayisiyla
Tarquinius zamaninda iki soylu kisinin (duumviri) atandig1 bu géreve daha sonra on kisinin
(decemviri) atandig1, bunlarin Sibylla Kitaplarindaki kehanetlerden ve tapimlarla ilgili tim
ayrintilardan sorumlu danigmanlar (sacris faciundis) olarak gorev yaptiklart anlagilmaktadir.
Sulla zamaninda bu sayiin on bese (quindecimviri sacris faciundis) ¢ikarildigi sdylenir.

Kral Tarquinius ile Sibylla arasinda gegen olay, Roma Krallik Donemi’nde gergeklestigine
gore kitaplar Roma’ya —Tarquinius Priscus ve Tarquinius Superbus olasilig1 ve her iki kralin
hiikiim siireleri dikkate alimirsa— 10 7. ya da 10 6. yiizyilda getirilmis olmalidir. Nitekim
Roma’da meydana gelen tuhaf bir olay nedeniyle Sibylla Kitaplarina danisildigia dair
verilen en erken tarih, 10 6. yiizyildir. Bu olaya gére Valerius Publicola’nin dérdiincii
konsiilliigiinde (10 504), o y1l gebe olan biitiin kadinlar erken dogum yaptiklar: ve engelli
bebekler dogurduklart igin Sibylla Kitaplarina danisilmis, kehanet yanitina gore yeralti
tanris1 Hades’i yatistirmak i¢in sunular sunulup oyunlar diizenlenmistir®. O halde kitaplara
danisildigina dair Dionysios tarafindan anlatilan olay, tarihsel agidan ikinci sirada olmalidir
ki bu da mantikli ve tutarli gériinmektedir. Dionysios’un aktardigi olaya gore Regillus Goli
Savasi’nda (I0 496) diktatdr olarak atanan Aulus Postumius, savas nedeniyle disaridan
bugday ve yiyecek getirilemedigi i¢in bas gdsteren kitlik ve aglik korkusu nedeniyle Sibylla
Kitaplaria danisilmasini buyurur. Gorevliler, kehanetin emrettigi tanrilarin yatistirtlmasi
gerektigi yanitin1 verince Postumius, kentte eskisi gibi bolluk ve bereket olursa, Demeter
(Ceres) — Dionysos (Liber) — Kore (Proserpina) i¢in tapinak insa ettirip her yil kurban
torenleri diizenleyecegine dair adak adar. Tanrilar, Postumius’un dilegini kabul ederler,
toprak bereketlenir, bol bugday ve meyve verir. Boylece Postumius bu ii¢ tanr1 igin kurban
torenleriyle birlikte oyunlar diizenler ve bir tapinak insa ettirerek adagini yerine getirir®'.

Antik kaynaklarda kral Tarquinius ile gizemli kadin arasinda gegen hikaye hakkinda
herhangi bir fikir ayriligi olmamasina ragmen kehanetlerin kim tarafindan yazildigi konusunda
farkli goriisler ortaya atilmistir. Varro, Apollon Tapmagi’nda saklanan kehanetlerin tapinak
yandiktan sonra Erythrai Adasi’nda bulunmasini kanit gosterip onlarin Erythraili kéhine
tarafindan yazildigin1 savunmustur®?. Vergilius’un izinden giden bir¢ok yazar ise onlarin
Kymeli kahine tarafindan yazildigini beyan etmistir. Yine Vergilius, kahinenin yapraklara

27 Liv.4.25.3.

28 ayniyer, 4.29.7.

29 Dion. Hal. Ant. Rom. 4. 62. 5-6.
30 Plut. Vit. (Pub.), 21. 3.

31 Dion. Hal. Ant. Rom. 6. 17. 2-3-4.
32 Serv. 6. 36.
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isaretler ve adlar (notae et nomina) yazdigindan bahsetmis®*, Varro ise kehanetlerin hurma
yapraklarina bazen isaretlerle (notis) bazen lehgelerle (sermonibus) ve siir (carmen)
seklinde yazildigini aktarmigtir®®. Bu ifadeler, kehanetlerin Latince degil, Yunanca ya da
Yunan dilinin lehgeleriyle yazilmis oldugunu diisiindiirmektedir. Nitekim Roma Krallik
Donemi’nden itibaren Sibylla Kitaplarinin korunmasi i¢in yardimci olarak gorevlendirilen
iki kdlenin Yunan soylu olmasi ve herhangi bir zaruret aninda danisilan soylu gorevlilerin
kehanetleri anlayamamasi, onlarin sifreli yazilari ve lehgeleri ¢ozlimleyemediklerine isaret
etmektedir®. Tibullus kehanetlerin heksametron vezniyle yazildigm:*®, Cicero bunlarin
Pythia’ya 6zgii esriklikle ortaya ¢ikan seyler olamayacagini ¢linki siirlerin dingin bir akil,
Ozen ve sabir gerektiren akrostis teknigiyle’” yazilmig olduklarmi vurgular®®, Dionysios
da Varro’yu kaynak gosterip ayni seye deginir. O halde bu teknik, Sibylla kehanetlerini
degistirilmez kilan ve digerlerinden ayirt eden en dnemli 6zelliktir. Nitekim Marius ve Sulla
arasinda ¢ikan I¢ Savas zamaninda Iupiter Capitolinus Tapinagi yandigi igin (10 83) orada
korunan Sibylla Kitaplar1 da yok olmus; bu nedenle Sibylla kehanetlerine benzer kopyalarin
bulunmasi ve kaydedilmesi i¢in {0 76 yilinda Roma Senatosu tarafindan ii¢ elci, italya ve
Sicilya’daki kolonilere, Samos’a, Kii¢iik Asya’daki Troya ve Erythrai kentine hatta Afrika’ya
gonderilmistir. Elgiler gonderildikleri yerlerde 6zel sahislar (olasilikla kahinler) tarafindan
kopya edilmis ve Sibylla kehanetlerini de igeren derlemeler bulmuslar ancak bunlardan
bazilari, asil Sibylla kehanetlerinde var olan akrostis tekniginden yoksun oldugu igin siipheli
kabul edilip dikkate alinmamistir®. Imparator Augustus, Actium’da kazandig1 zaferi (10 31)
oliimsiizlestirmek igin Palatium Tepesi’nde insa ettirdigi tapmagi, 10 28 yilinda tamamlayip
tanr1 Apollon’a ithafettikten sonra Italya’ya yayilmis olan Sibylla kehanetlerinden olusan 6zel
derlemelerin yakilmasini, Roma’da bulunan ve iizerinden uzun zaman gegtigi i¢in siliklesen
kehanetlerin ise baskalar1 tarafindan okunmamasi i¢in bizzat quindecimviri tarafindan el
yazistyla yazilmasini emretmistir®. IS 12 yilinda yeniden derlenen Sibylla Kitaplari, Apollon
Tapinagi’na nakledilip Apollon heykelinin kaidesine yerlestirilmistir.

Tarihsel agidan tiim kehanet danigmalart g6z 6niine alindiginda bunun o dénem toplumu
icin akil sir erdirilmeyen alametler, afetler, felaketler ve siiregiden savaslarla ilgili sonugsal
bir yanit almak i¢in yapildig1 ve bunlari savusturmak icin kehanetin salik verdigi tanr1 ve

33 Verg. Aen. 3. 444; ayn1 yer, 6. 74-76.

34 Serv. 6. 74; ayn1 yer, 6. 36.

35 Soylu siniftan olan duumviri, decemviri ve quindecimvirinin mutlaka Yunan ve Latin dilinde ¢ok iyi bir egitim
almis olmasi gerekirdi.

36 Tib. 2. 5. 15-16. Alt1 ayakli dizeden olusan heksametron vezninin her ayaginda bir uzun iki kisa hece
(daktylos) ya da iki uzun hece (spondaios) vardir. Zaman zaman daktylos ve spondaios, dizede karigik olarak
da kullanilabilir.

37 Dizelerin ilk harfi yukaridan asagiya dogru okundugunda anlamli bir s6zciik olusmasini saglayan siir teknigi.

38 Cic. Div. 2. 54.110-112.

39 Dion. Hal. Ant. Rom. 4. 62. 6; Tac. Ann. 6. 12. Ayrica bkz. Buitenwerf, a.g.e., s. 96, dn. 16.

40 Dio Cass. 54. 17.
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tanrigalar1 yatistirmak {izere sunu ve kurban torenleri diizenlendigi anlasilmaktadir. Nitekim
10 399 ve 10 348 yillarinda ¢ikan veba salgininda danisilan Sibylla Kitaplari, tanrilar
icin lectisternium*' yapilmasini salik verir. 10 295 yilindaki veba salgim sonucu, Circus
Maximus’un yaninda tanriga Venus igin bir tapmak insa edilir. 10 293 yilinda aym veba
salgini bas gosterince kehanet yanit1 geregi tanr1 Asklepios, sifa vermek tlizere Epidauros’tan
Roma’ya getirilir. 10 345 yilinda gokten tas yagdig1 ve giindiiz vakti gokyiizii karardig
icin Publius Valerius Publicola, dini uygulamalar1 yerine getirmek ve resmi bir festival
diizenlemek icin diktatér olarak atamir®. 10 240/238 yilinda bas gosteren kuraklik ve
iiriinlerin telef olmasi nedeniyle yine Sibylla Kitaplarina danisilir ve tanriga Flora’nin
yatistirlmasi icin 10 237 yilinda Ludi Florales (Cigek Festivali) diizenlenir*. 10 216 yilinda
danigilan kitaplar, Roma’da yasanan ugursuzluga Vesta rahibelerinden bazilarinin sadakat
yeminini bozup iffetsiz davranmalarini neden gosterince bagindan beri igin i¢inde olan ve
iic Vesta rahibesinin erkeklerle iliskisini bilen Manius adli bir kdle, hem azat edilmedigi
hem de rahibelerle birlikte olamadigi i¢in Marcia, Aemilia ve Licinnia adindaki rahibelerin
birgok erkekle gizlice birlikte olduklarmi sdyler. Sonugta boyle bir sug isledikleri iddia
edilen Vesta rahibeleri, bu tiir durumlarda uygulanan geleneksel cezaya ¢arptirilip diri diri
yeralti mezarligina kapatilarak oliime terkedilirler. Bu olayin ardindan tekrar danisilan
kitaplar, yaklasan felakete karsi ikisi Galyali, ikisi Yunan olmak tizere iki kadin iki erkek,
dort kisinin yeralt1 ruhlarina sunulmasi gerektigi yanitin1 verince her iki soydan dort kisi
Sigir Pazari’nda (Forum Boarium) diri diri gémiiliir*. {0 205-204 yilinda I1. Kartaca Savast
sirasinda danisilan kehanete gore ana tanriga Kybele’yi temsil eden kara tas, Pessinous’tan
Roma’ya getirilir*’. 10 63 yilinda Sibylla Kitaplarindan alindig1 iddia edilen kehanetin iig
Cornelius’un*® Roma’ya hakim olacagini 6ngordiigiine inanan Publius Cornelius Lentulus
Sura, Catilina Tertibi’nde rol alir®®. 10 55 yilinda Romalilar, XII. Ptolemaios’u Misir tahtina
gecirmek i¢in bir kuvvet gonderirken Albanus Dagi’ndaki Iupiter heykeline yildirim ¢arpar
bunun iizerine Sibylla Kitaplarina danigilir ve su yanit alinir: “Eger Misir krali yardim
istemek icin size gelirse, ona yardim etmeyin ve bir ordu vermeyin aksi takdirde giicliik ve

41 Tanr ve tanrigalar onuruna verilen dini solen. Bu tiir sdlenlerde onur konugu olacak tanrilar/tanrigalar igin bir
yatak (lectus) hazirlanip yastiklarla donatilir, tanrilarin yontulart siislenip bu yataga yerlestirilir ve kendileri
icin yapilan torene eslik ederlerdi. Halk, bu tiir bir onurlandirmayla tanrilarin 6fkesinin yatisacagina boylece
iilkede meydana gelen afetlerin ve felaketlerin sona erecegine inanirdi.

42 Liv.5.13;7.27;10.31; 10. 47.

43 Liv.7.28.

44 Plin. AN, 18. 286; Lactant. Div. inst. 1. 20. Ayrica bkz. Asuman Coskun Abuagla, “Fasti” ve Antik Kaynaklar
Isiginda Roma Takvimine Gére Ilk Alti Ayda Kutlanan Festivaller, Roma Takvimi, Istanbul 2017, s. 195-200.

45 Dio Cass. 26. 87. 3-5. Ayrica bkz. Abuagla, a.g.e., s. 144.

46  Plut. Mor. (Quaest. Rom.) 83. Ayrica bkz., Mary Beard - John North - Simon Price, Religions of Rome: Volume
2, A Sourcebook, Cambridge 1980, s. 158, (6. 6b).

47  Owv. Fast. 4. 257-260. Ayrica bkz. Ovidius, Fasti I-VI — Roma Takvimi ve Festivaller, ¢ev. A. Cogkun Abuagla,
Istanbul 2016, s. 186; Abuagla, a.g.e., s. 145-161.

48 Cinna, Sulla ve tigiincii Cornelius olduguna inanan Sura.

49  Plut. Vit. (Cic.)17. 5.
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tehlike i¢inde kalirsimz*.” Suetonius’a gore 10 44 yilinda Pers ordusu karsisinda sadece

bir kralin zafer kazanabilecegini 6ngdren Sibylla Kitaplari, zamanin lideri olan Caesar’in
kralliga hevesli oldugu sdylentilerini koriiklemistir®'. IS 15 yilinda Tiber Nehri, Roma’nin
asag1 bolgelerini sular altinda biraktiginda rahiplerden biri kitaplara danisiimasini Snerir
ama imparator Tiberius, tanrisal seyleri gizli tutmayi tercih ederek bu 6neriyi reddeder®.
IS 64 yilinda Biiyiik Roma Yangini’nin ardindan Sibylla Kitaplarina damsilir, verilen yanit
dogrultusunda Vulcanus, Ceres ve Proserpina’ya dualar edilip tanriga Iuno yatistirilir®®, IS
363 yilinda Sasanilere karsi sefer hazirligi yapan Iulianus Apostata kitaplara danistiginda
Roma’dan gonderilen kehanet yaniti, onu o yil kendi topraklarindan ¢ikmamasi konusunda
acikca uyarir’®,

Antik yazarlar tarafindan aktarilan ve Roma tarihinde yasanan bu olaylardan en azindan
Sibylla Kitaplarina hangi nedenlerle danisilmis oldugu bilinmektedir ancak her kehanette
tam olarak ne yazdigina iliskin kesin bir bilgiye ulasmak miimkiin degildir. Buna ragmen
kitaplarin kral Tarquinius’a ulasmasindan yiizyillar sonra essiz bir drnek olarak giiniimiize
ulasan bir kehanet bulunmaktadir. imparator Hadrianus’un azatlis1 olan Aydinli Phlegon’un
Iepi Oavuociov (Olaganiistii Seyler Uzerine) adli eseri sayesinde giin 1s13mna ¢ikan,
heksametron vezninde yazilmis bu kehanette akrostis tekniginin kullanilmis olmasi, bunun
gergek bir Sibylla kehaneti olabilecegini giiclendirmekte ve igerigi hakkinda essiz bilgiler
vermektedir. i1k kez H. Diels tarafindan ¢dziimlenen, oldukga zor ve kismen bozulmus olan
bu kehanet metni, iceriginde yer alan tarihsel bilgiye dayanilarak 10 2. yiizyila (=IO 125)
tarihlendirilmistir®. Metinde yer yer eksik dizeler oldugunu fark eden Diels, yetmis dizelik
siirin iki ayr1 kehanetten olustugunu savunmus®, yaptigi tamamlamalar ve agiklamalarla
siirin tamamini bilim diinyasina kazandirmis ve tanitmistir®’.

Birinci kehanete dair Phlegon tarafindan aktarilan 6n bilgide Roma’da Marcus Plautius
Hypsaeus’un ve Marcus Fulvius Flaccus’un konsiilliigiinde ¢ift cinsiyetli bir bebek dogdugu
icin Sibylla kehanetlerine danisildig1 anlasiimaktadir:

50 Dio Cass. 39. 15.

51 Suet. ful. 79.

52 Tac. Ann. 1.76.

53 ayniyer, 15. 44.

54 Marcellin. 23. 1. 7.

55 Hermann Diels, Sibyllinische Bldtter, Berlin 1890, s. 3. Kehanetin tarihlendirilmesine iliskin farkli goriisler
icin bkz. Julia Doroszewska, The Monstrous World, Corporeal Discourses in Phlegon of Tralles’ Mirabilia,
2016, s. 89: 10 3./ 2. yy.: Diels; 10 2. yy.: MacBain; i 1. yy.: Breglia Pulci Doria.

56  Bu fikir, Jacoby ve Rzach tarafindan kabul edilmesine ragmen Bucholz tarafindan kuskuyla karsilanmstir, bkz.
Bruce MacBain, Prodigy and Expiation: A Study in Religion and Politics in Republican Rome, (Latomus 177),
Briiksel 1982, s. 129, dn. 240.

57 Diels, a.ge.,s. 111-113.
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Atina’da lason’un arkhonlugunda, Roma’da Marcus Plautius Hypsaeus 'un ve Marcus
Fulvius Flaccus 'un konsiilltigiinde, c¢ift cinsiyetli bir bebek dogdu. Bu nedenle Senato,
rahiplerin Sibylla kehanetlerini okumalarini emretti, onlar da kehanetleri agikladilar. Iste
o kehanetler®:

Bu kisa tarihsel girigin ardindan ilk bes dizede ¢ift cinsiyetli bir bebegin dogusunu dngoren
ve ardindan bu alamet karsisinda ne yapilmasi gerektigini salik veren kehanet siralanir:

1. KEHANET

[1 dize eksik]

1"Ooca tépa kai dooa TadNpoto daipovog Aiong,
Tot0g €0 MGeL, TG’ Evi peaiv af ke vonong
Poun €f micvvog. kai Tol ToTé PMI YuvoiKo
Avdpdyvvov té€ecban Exovtd mep dpoeva TavTa
SNnmiayai 6” 6oo OnAvtepor paivovst yuvaikes.
Ok €11 6M KpOY®, Buciag 6 Tot E&ayopedom
Hpoppovémg Afuntpt kot ayvij [lepoepovein
Totd &’ avtn dvaooca Oed, ta pev ai ke midnot,
Xepvotdn Anuntpt kol ayvij [lepoepovein.
100ncavpov pev Tpdta vopicpatog €ig &v abpoicag,
‘Ot 0€lerg amd mapEOAOV TOAE®V TE KOl AOTOV,
Mntpi Kopng Anpnept kérev Busiav mpotifechar.
Avtap dnpocig kEAopai o€ TPic EVvEN TDPOLG.

[7 dize eksik]

Davag MUKEPovg Buépev AevkdTpryog, oi Kev

15°Y petépg yvOU KEALEL TPOPEPEGTAUTOL DOV,
Moidac, dcac mapog eima, kKEAeD’ Ayoioti T4d’ Epdetv
AbBavatny BociMooav éngvyopévag Buéeooty
Tepvig kol kabapdg, tote 0N peténeita dexEclw®
"Epmed’ ae’ Opetépmv aAdymv iép’, avtap €n’ aToig
20Totd £ud micvvol Aapumpov eaog aide PepovImV
Tepvotdtn Aqunpt. 10 dsdtepov adte AaPodoat
Tpig to6c0, Vijaro TavTa, TOPOS LoAEPOio TIOEVTOV
“Ocoat Emotapéveg Buciav ypaiot Tpotifevror.
Hpoppovémg 6’ dArar [Thovtwvidl téoca Aafodcat,
25"0cca1 &v nhxkin veoOniéa Buopov Eyovoty,
Nnmioyot, oepviv ITAovtovida tavtodidoktov

'Ev métpg evyécbov pipvely moAépov Kpotéovtog,
ANONY <&’> EAMvecot Tecelv mOAedS T€ Kol VTG,
290nc0vpov 8¢ KOpot Kol mapBévol EvOa pepoVTOV.

58  Phlegon, Mir. 10. 1.
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[3 dize eksik]

*kk

[1 dize eksik]

Yazgi tanrigasimin onca alametini ve onca felaketini

dokuma tezgahim (=kehanetim) a¢iklayacak, eger bunlari aklini basina alip diigiiniirsen
giictime inanarak. Séyliiyorum bir giin bir kadinin

¢ift cinsiyetli bir bebek doguracagini, bu ¢ocukta hem erkeklere 6zgii uzuvilar olacak
hem de kadinlara ozgii uzuvlar.

Artik gizlemeyecegim, kurban térenlerini agiklayacagim

Demeter ve bakire Persephone icin usule uygun sekilde (vapiimasi gereken).

Bizzat tanriga dokuma tezgahimin (=kehanetin) kralicesidir, eger bu seylere itimat edersen,
pek kutsal Demeter ve bakire Persephone igin (sunu sun,).

[Ik 6nce sikke dolu bir hazine topla,

istedigin sekilde dost kentlerden ve aranizdan,

Bakire’nin anasi Demeter icin emret bir kurban toreni yapilmasini,

vine emrediyorum sana kamu geliriyle dokuzardan ii¢ boga siiriisi

[7 dize eksik]

kurban etmeni, boynuzlar: ve derileri parlak <diivelerden>,

sizin dilinizde giizelligiyle en giizide diye andiklarimizdan.

Daha once soyledigim ayni sayida bakireye bunlart Yunan dadetine gore yapmalarint emret,
kurban torenlerinde oliimsiiz kraliceyi (=Persephone) cagirarak

temiz ve saf bir sekilde, sonra kutsal hediyeler gelsin

hanmimlarmizdan, yine onlar

dokuma tezgdhima (=kehanetime) itimat ederek mesaleler tasisinlar

pek kutsal Demeter igin, sonra

ayni sayuda ii¢ kez serpsinler hafif atesin iistiine sarap katilmamis sunular

nasil sunu sunulacagini iyi bilen yash kadmnlar;

usule uygun sekilde digerleri de Plouton 'un esi Persephone i¢in ayni sayida sunu sunsunlar,
yast geng, gonlii ferah ne kadar

geng kiz varsa; kutsal, her seyi bilen Plouton un esine

yalvarsinlar savas ¢iktiginda yurtta kalmasi igin

kente ve kendisine karsi yapilan vefasizliga, Yunanlarin hayrina son vermesi igin.

O zaman delikanlilar ve geng kizlar bir hazine sunsunlar®.

[3 dize eksik]

Akrostis teknigine gore yazilmis olan birinci kehanetin ilk harflerinden Diels tarafindan

yapilan tamamlamalarla su anlamli ifade ortaya ¢cikmuistir:

59  Cev. A. Coskun Abuagla.
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OIPANOIIIZOOMAO®YTTAXZEIZETOIIONEA®
[M]oipav émcOopa[0dv tiv’ £]ev mdg ig TomoV EAD[EV]

Oliimliilerin yazgisini, her insanin nereye gittigini séyliiyorum.

Ikinci kehanette de 6zellikle Persephone, Demeter, Hades, Apollon, Hera ve yeralti
tanrilaria sunular sunulmasi salik verilmektedir. Kehanetin dizelere gore dagilimi sdyledir:

2. KEHANET

[i1k 39 dize eksik]

30Totd Ostomayel VOUPAGHOTO TOIKIAO GEUVIY,
ITAovtmvic KoopEelchm, STmG OXEGIC oL KAKOTGL.
IIpogpovémg 8’ 8Tt KEAMGTOV Kol DKTOV &’ alay
Q¢ Bvnroiow 6écbon Enémeto, kai 10 pEpechot
‘Totd cvupKTov ddpov PactAnidt kovpn.
35A0t0p 6T v Aquntpt ko ayvii [lepoepovein,
Caiog vpetépag dmeporépevor Luyov aiel,
Aiddvel ITAovtmvi Podg KLovoTpLyog oijio
AoUTpoig EILOGT KOGUNTOVS HETA TOUEVOGS, OOTIG
Auatt @ Tiovvog Podg dptapog odTog 83 Eota,
40"0ccot T’ GAlot Opod wicvvol Kot TaTpid’ Eaot.
Mn yap amiotéerog Busioisty avip mopenécbo,
"E&w 0’, &vOo vopuoTov Emémieto omtl TAd’ Epdety
Nnricto kot ddaitov Exetv Bvciav. kotd &’ avtny,
“Ootig Gv NueTépmv xpnoudv 1dpig &g 166’ tknrau,
45X euvov Doifov dvakto peteldéto év Buoioiot
Hpoppovémg Popois ért miova pnpio Kovcog
Aly®v moAlevk@®v vedtny. atap oidate mhvteg,
Awocécbn Poifov [Mamova kpdto TUKAGCAS
‘Ixtiip, éominTovTog dmme AGic ot Kakoio.
50NocTioac & émd Tod Pactinida motvioy “Hpny,
Apynv Bodv B0V matpiolst vopolot kot aicav.
Yuvely <8°> ai ke yével mpopepéotepol dc” Evi haoic

LA e
Koi vijoov vaétat Thv avTimdAov 6T’ dv aiay

0V 56hw, dAkd Pig Kopaida mpogpovec avte,
55Naccmval, Gepvig PactAnidog oide T0évtov
"Ev matpiotst vopoig "Hpag E6avov Te kol oikov.
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“1&e1 &, av poboiov Epoic tade mavta TiOnot
Xepvotany Pacilocav Eneldmv &v Buciocy

NNpoAd 1€ pé€ag, boo Nuépat €ic” Eviavtod,

60'Ev ToAA® ypove ad 168 £’ HoTepov, ovk £T° En oTOlC,
“Oc¢ ke t6oe pEEN, keivov kpdtog EcoeTal oiet.
NnooAipov apvdv te Tapmv x0oviolg 1ade pE&ov.
"Hyog dv 118n &g peydd’ "Hpne oiki’ dmév,

Eeotd 0’ 6T v Eodv’ fot kal TAAA’ 6’ ELela, 6dg’ ioOt
65’ Ev metéloiov £poic (Vo kepkidog ARl KaADTTPOV
Tuépt’ 666” EParov yAavki|g ELGag TOAVKAPTOV

Ayhad ¢BAa AaBobon) Moty kakod. fuog av A0
“Yppt ypoévoc pda keivog, &v @ mote TaAAa vEOYV’ 1,
Tpag 3T’ Ekhdoet o Kokdv, dpa & EALadog €k yiic.
70Avtap mod petafdcov EmoTpivelg dyopedoot;

kokok

[ilk 39 dize eksik]

Tanrisal dokuma tezgahina rengdrenk gerilmis iplikle

donat Plouton 'un kutsal hanumini, kotiiliikleri savusturmasi igin.
Goniil rizasiyla pek giizel ve arzu edilen topraga

velken ag, oliimliilerce goriilmesi ve gétiiriilmesi i¢in

gemi diregine baglanan hediyenin bakire kraligeye.

Ama Demeter e ve kutsal Persephoneye

topraginizdan boyundurugu daima uzak tutmasi i¢in (yalvar),
yeralt tanrisi Plouton’a kara killi okiiziin kanint (sun)

parlak giysiler kusanan adamlarla®; ¢obanla birlikte
giivendiginiz her kim varsa, bizzat o ékiiziin kasabi olacak,

ayni sekilde vatanin giivendigi nice baska adamlar da olur.
Hain adam, kurban torenlerinden uzak dursun,

kutsal sayilan bu seylere zarar vermek i¢in dis iilkeden yelken agan,
kurban térenini mundar ve yenmez kilmak icin.

O halde kehanetlerimizi bilen gelsin!

Kutsal tanrt Phoebos 'u kurban torenlerine yoldas kil,

goniil rizasiyla sunaklarda semiz butlarin yakarak

bembeyaz kegilerin en korpesinin ama herkes bilsin,

Paian Phoibos’a yalvar basini ortiip

duaci olarak, basa gelen felaketten kurtulmak igin.

Oradan déniip kutsal kralice Hera ya

parlak bir diive kurban et atasal geleneklere uygun sekilde.
Halkin i¢inden soyca en seckin (evli) hamimlar olursa ilahiler soylemek i¢in

60 Olasilikla toga praetexta kusanmis decemviri vurgulanmaktadir.
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[2 dize eksik]®'

Rakip adalarin da sakinleri, Kyme topragini

sadece hileyle degil, ayni zamanda zorla tekrar

baski altina alirlarsa, yapilsin kutsal kralice

Hera’nin yontusu ve tapinagi atasal geleneklere gore.

Gelecektir, eger sozlerime inanip biitiin bu seyler yapilirsa,

pek kutsal kraliceye yaklasarak kurban torenlerinde

sarap katilmamis sunu sunup her sene giinlerce,

bu felaket uzun zaman yeniden onlarin basina gelmez,

her kim bunlart yaparsa, daima kélelikten azat olacaktir:

Sarap sagilmamus kuzulardan kesip bunlari yeralti tanrilarina sun®.

Sahip olursan yiice Hera 'nin tapinagina her yerde,

cilali yontular ve baska seckin seyler gonderdigin zaman kesinlikle bil,
vapraklarimda (her iki yanima diisen bas ortiim, dokuma taragim sayesinde
dilenen nice seyi agikladim, yemisi bol yesil zeytinin

parlak yapragint alip) oldugunu felaketin kefaretinin, baginiza

bagska yeni olaylarin olacag: yokluk zaman: geldiginde,

Troya'min kurucusu seni kesinlikle koétiiliiklerden azat edecek, aym zamanda Yunan
topragindan.

Ama nereden asip gegtiler, mecliste konusmaya can mi atiyorsun?®
ok

Akrostis teknigine gore yazilmig olan ikinci kehanetin ilk harflerinden Diels’in yaptigi
tamamlamalarla su anlamli ifade ortaya ¢ikmustir:

ITITQIATAAAOMENOZITAAINAYKONEIZENEONHEEIAY TA

[Ofo m60n Moipag to pév of ke Tic EA0n aA0Euc] immem dyarldpevog Ty ob [Ka]kov gig
véov fi&et avta[p]

Yazginin bu tiir felaketlerinden kagan biri atiyla gelirse, éviindiigii i¢in basina tekrar yeni
bir felaket gelecek ama ...

Sonug¢

Antik Roma’da 10 504 yilindan itibaren damgildigi bilinen® Sibylla Kitaplarmin IS
405 yilinda general Flavius Stilicho tarafindan verilen bir emirle yakildigi, ozan Rutilius
Namatianus’un De Reditu Suo adli eserinde anlatilmaktadir. Namatianus, Stilicho’yu asla
geri alinamayacak bu korkung¢ davranisi nedeniyle “Diinya’nin anasini” (mundi matrem) yok
etmekle suclamis ve duygularini su sekilde dile getirmistir:

61 Eksik dizeler olasilikla tanriga Hera igin okunacak ilahiyi icermekteydi.
62 MacBain, a.g.e., s. 130-131.

63  Cev. A. Coskun Abuagla.

64 Bkz.dn.31.
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Ugursuz Stilicho 'nun su¢u bundan daha korkungtur,
Imparatorluga ait olan sirra hainlik eden.

Roma soyuna dayanirken hayatta kalmak igin

gozii donmiis ¢ilginligr bastan sona her seyi alt iist etti:
Korkarken, kendisinden korkulmasi igin ne varsa bizzat yapmusti,
barbar silahlarini Latin katliami igin yurda soktu.

Savunmasiz i¢ organlara silahly diigmant sakladh,

hileyle neden oldugu bozguna karsi kili kipirdamadan.

Bizzat Roma, deri ciltli hizmetkdrlariyla agikta birakiliyordu
ve tutsakti, tutsak alinmadan once.

Sadece Geta silahlariyla saldirmakla kalmayan hain,

once yakti Sibylla giiciine karsi kehanetleri.

Nefret ederiz Althaea 'dan, oliimle tiikenen mesalenin faili olan;
Nisaeus 'un sagina kuslarin gézyasi doktiigiine inanilir:

Ama Stilicho, sonsuz kralligin yazgisal giivencelerini

ve yazgi dolu drekeleri ortadan kaldirmak istedi.

Tartarus taki Nero’ya yapilan biitiin iskenceler dursun;

tiiketsin Styx mesalelerini iizgiin mii iizgiin bir hayalet.

Bu adam bir oliimsiizii, obiiri bir éliimliiyii mahvetti,

bu Diinya’'nin anaswnt yok etti, obiirii kendi anasini.®

Eserdeki ilgili boliim, Sibylla Kitaplarmin Stilicho tarafindan yakildigina dair elimizde
bulunan tek belge olsa da konunun arka planina bakildiginda birtakim nedenlerden dolay1 bu
belgenin kesin bir kanit olusturmasi kuskuludur. Ciinkii IS yaklasik 393 yilindan 408 yilina
kadar Roma ordusunda segkin bir komutan olarak hizmet eden Stilicho’nun Gotlarin Italya’y1
isgal etmesini 6nlemek i¢in sik sik onlarin liderleriyle uzlagsmaci ve bariscil bir tutum izledigi
sOylenir. Ayrica bazi Romali yazarlarin eserlerinde Stilicho hakkinda yazdiklari olumlu
ifadeler de onun bdyle korkung bir seye kalkismig olamayacag fikrini giiglendirmektedir®.
Sibylla Kitaplar1 IS 5. yiizyilin ilk yarisinda belki Stilicho’nun verdigi emirle degil de
Roma kusatildig1 zaman yapilan yagma ve talan sirasinda yakilmis bu nedenle Antik Roma
geleneginin ve dininin atesli savunucusu olarak bilinen Namatianus, Stilicho’yu suglamis
olabilir. Ne olursa olsun bu olaydan sonra kiiller altinda kalan Sibylla Kitaplari, Memnon’un
kiillerinden dogan Memnonides® gibi yeni bir doniisiim gegirerek farkli bir yapi kazanmustir.
Bunun sonucunda 10 2. yiizyilla IS 4. yiizy1l arasinda Yahudi ve Hristiyan yazilarmin bir
derlemesi olduguna inanilan ve IS 4. yiizyilda on bes kitaba toplanan Oracula Sibyllina

65 Rut. Namat. 2. 41-60; ¢ev. A. Coskun Abuagla.

66 Buitenwerf, a.g.e., s. 105, dn. 44-45.

67 Tithonos ile tanriga Aurora’nin (Safak) oglu olan Memnon, Troya Savasi’na katildi ve Akhilleus tarafindan
oldiirtildi ama Aurora, ogluna onursal bir cenaze toreni bahsetmesi igin Zeus’e yalvardi. Tanricanin istegini
kabul eden Zeus, Memnon’un kiillerinden Memnonides olarak adlandirilan savasg¢t bir kus siiriisii yaratti.
Her yil gokytiziinde goriinen bu kuslarin dini bir toren olarak aralarinda yaptiklar1 savasla Troya Savasi’ni
sahnelediklerine inanilirdi. Memnon’un hikayesi i¢in bkz. Publius Ovidius Naso, Doniigtimler I-XV, ¢ev. A.
Coskun Abuagla, Istanbul 2019, s. 359-361.
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oz

Bircok arastirmaci islam tarihinde denizcilik faaliyetlerinin ilk defa Hz. Osman
b. Affan (23-35/644-656) devrinde basladigini kabul eder. Halbuki islam tarihi
kaynaklarinda Hz. Omer b. el-Hattab déneminde kendisine bilgi verilmeden
gerceklestirilen bazi deniz ¢ikarmalari ve fetihleri zikredildigi gibi bizzat onun
emriyle yapilan denizcilik faaliyetlerinden de bahsedilmektedir. Hz. Omer'in,
halefinin aksine denizcilik faaliyetleri hususunda takindigr ihtiyatl tavir bu
calismanin temel problematigidir. Arastirmada onun halifeligi devrinde
Basra Korfezi, Hint Okyanusu ve Kizildeniz'de yuratilen denizcilik faaliyetleri,
Biladil's-Sam'daki [Suriye] sahil sehirlerini muhafaza etmek icin alinan yogun
tedbirler, istisare esasina dayali olarak kararlar almasiyla bilinen Hz. Omer'in
deniz ve denizcilige karsi tutumunu etkileyen amiller ana kaynaklarin verdigi
bilgiler 1s1ginda kronolojik bir sekilde ele alinacak ve degerlendirmeye tabi
tutulacaktir.

Anahtar sézciikler: Hz. Omer, deniz, denizcilik, Basra Kérfezi, Hint Okyanusu,
Akdeniz

ABSTRACT

Many researchers agree that seafaring in Islamic history first began in
the reign of ‘Uthman b. ‘Affan (23-35/644-656). However, Islamic sources
mention some landing activities and conquests in the reign of ‘Umar b.
al-Khattab without his permission, as well as certain navigation activities
under his command. ‘Umar’s caution towards maritime activities unlike his
successor is the main problematic of this study. In this research, the maritime
activities carried out in the Persian Gulf, the Indian Ocean, and the Red Sea,
as well as intense precautions to save coastal cities in Bilad al-Sham [Syria]
and arguments for the attitude that’Umar who is known for making decisions
based on consultation exhibited towards sea and seafaring will be discussed
and evaluated in chronological order in the light of the information provided
by primary sources from ‘Umar’s caliphate.

Keywords: ‘Umar, the sea, seafaring, the Persian Gulf, the Indian Ocean, the
Mediterranean
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Extended Abstract

Although it is generally accepted that Muslim maritime activities first began in the period
of “Uthman b. ‘Affan (23-35/644-656), Islamic historical sources mention some maritime
landings and conquests carried out during the period/reign of ‘Umar b. al-Khattab (13-
23/634-644) without his knowledge, as well as maritime activities carried out at his behest. In
this study, the maritime activities carried out in the period of Caliph ‘Umar will be examined,
the position and attitude of the caliph in the face of the developments, his perspectives on the
sea and maritime affairs, and the measures taken to protect Muslims in the case of possible
attacks will be discussed in the light of the information provided by the sources.

Before Islam, Arabs were engaged in some maritime activities. As a matter of fact, the
use of sea and sea characteristics in the poems written by the poets of the age of Djahiliyya
confirms this situation. As efforts to spread and consolidate Islam in the Arabian Peninsula
continued during the reign of Prophet Muhammad (610-632) with the birth of Islam,
activities at sea could not be carried out continuously and regularly by Muslims during the
aforementioned years. In Abu Bakr’s short caliphate time (11-13/632-634), Muslims made
remarkable progress towards Iraq and Syria. However, it is possible to say that their activities
were not very effective in the seas during the reign of the first caliph after Prophet Muhammad
since coastal countries such as Bilad al-Sham [Syria] and Egypt were not conquered.

In the history of Islam, it is understood from the information provided by the sources that
the attempts with the aim of jihad in maritime affairs began in the time of Caliph ‘Umar. The
main reason for this was that Muslims had gradually dominated the regions of Bilad al-Sham,
Iran, Iraq and Egypt due to the jihadist activities carried out during ‘Umar b. al-Khattab’s time.

It is worth noting that the capture of Bilad al-Sham and Egypt by the Islamic armies
led to the birth of a new maritime age in the Mediterranean. As a matter of fact, the Battle
of Yarmik, which took place in 15 (636), would allow the Muslims to conquer the coastal
cities, meaning the Muslims would be neighboring the Byzantine Empire, which was the
only dominant power in the seas in this period in the east of the Mediterranean. Although
‘Umar b. al-Khattab did not allow sea expeditions in the Mediterranean, with some of his
practices in coastal cities, he seems to have laid the groundwork for the operations that his
successor would carry out.

The first statesman who understood that their dominance in Syria and Egypt was under
threat if Byzantium’s superiority at the sea continued and realized that the struggle against
Byzantium could not be carried out without the support of the navy during the reign of
Caliph ‘Umar was Mu‘awiya (d. 60/680). In general, in addition to the currently available
information about the maritime activities carried out in the Persian Gulf, Indian Ocean and
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Red Sea during ‘Umar b. al-Khattab’s era, it is seen that Mu‘awiya, who wanted to carry
out maritime activities in the Mediterranean from the coastal parts of Bilad al-Sham, had an
insistent request. In this regard, it was natural for Caliph ‘Umar to consult with the governor
of Egypt, which is on the Mediterranean coast, to get an idea. However, it seems unlikely that
the caliph did not predict that Byzantium was the supreme power in this sea, and his answer
to Mu‘awiya was actually about knowing the truth. Another reason for Mu‘awiya’s rejection
of his request, on the other hand, was related to the number and value of Muslims.

It should be noted ‘Umar b. al-Khattab’s reluctance to allow his commanders or governors
to make sea journeys was not due to religious requirements. The sunna of the prophet, for
example, his actions, rhetoric, and the Kur’an did not prohibit Muslims from traveling in
the sea. The Kur’an encourages Muslims to explores the seas and take advantage of the rich
resources there. In the same way, the hadiths recommend that Muslims should organize sea
travel, go to Makka (Mecca) for Hadj, use sea resources, and develop overseas trade.

‘Umar b. al-Khattab made every effort to preserve the coastal cities in the captured areas
when Iran was conquered. In fact, based on the information provided by Islamic historical
sources, it seems possible that Muslims actually started maritime activities during the period
of Caliph ‘Umar. The main reason for ‘Umar b. al-Khattab’s reaction to the naval operations
carried out in this geography without his permission and the hesitation of Muslims to explore
the seas are the likely fatal consequences. The answer to Mu‘awiya is that Caliph ‘Umar was
sensitive to the value of human life and even the number of Muslim soldiers, anticipating or
knowing what power he was facing. Because of the Byzantine naval force, ‘Umar b. al-Khattab
ordered Mu‘awiya to strengthen the garrisons in the coastal areas and keep the cities under
control, even if he did not allow them to make expeditions in the Mediterranean. Although he
had hesitated to go to sea, he took various initiatives/steps to protect the coastal cities.

It is necessary to emphasize the following: the foundation of maritime activities in the
Mediterranean in a de facto manner during ‘Uthman b. ‘Affan’s era was laid during the
period of his predecessor. As a matter of fact, during ‘Umar b. al-Khattab’s time, naval
operations in the Red Sea, Uman, Persian Gulf and India were relatively concentrated, while
during ‘Uthman b. ‘Affan’s caliphate, it is necessary to state that naval expeditions were
concentrated in the Mediterranean. The attitude of Caliph ‘Umar, who did not allow the sea
expeditions that a commander/admiral like Mu‘awiya wanted to conduct in the Mediterranean
and restricted maritime activities during his own caliphate, stemmed from the risk of harm
to the Muslims under his rule. In addition, the caliph, who was aware of the small number
of Muslims and the more deadly consequences of sea expeditions compared to land wars,
must have preferred a cautious attitude in order not to allow mass deaths. The main reason
why ‘Umar b. al-Khattab behaved less tolerantly regarding the sea was the experience of
Byzantines and Persians in maritime affairs.
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In this article, the maritime activities carried out in the Persian Gulf, Indian Ocean, and
Red Sea during the caliphate of ‘Umar b. al-Khattab, the intensive measures taken to protect
the coastal cities in Bilad al-Sham, the factors affecting the attitude of the caliph, known for
making decisions on the basis of consultation, towards the sea and maritime affairs were
handled and evaluated chronologically in the light of the information provided by the main
sources.
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Giris

Islam fiithat1 dolayisiyla sahile kiyisi olan sehirlerin birer birer fethedilmesi neticesinde
¢ok da aliskin olmadiklar1 denizlerle karst karsiya kalan Araplar, zaman igerisinde hem
kazamilan sehirlerin savunulmasi hem de Islam’daki cihad anlayisinin tesiri ile yavas yavas
denizcilik faaliyetlerine basladilar.

Erken devirde Araplarin seyriiseferlerinde yon bulmakta yildizlardan istifade ettikleri
bilinmektedir. Nitekim Kur’dn-1 Kerim’in “O, yildizlart kara ve denizin karanliklarinda
yon bulasiiz diye sizin i¢in var edendir. Bilen bir toplum i¢in dyetleri ayri ayri agikladik.”!
ayeti bu duruma dikkat cekmektedir. Araplar, ¢olde sabit isaretler bulunmadigi i¢in ilk olarak
gOkyliziiniin kilavuzlugunu muhtemelen deve sirtinda yapilan yolculuklarda dgrendiler?.

Islamiyet’ten once Araplar bazi denizcilik faaliyetleri yiiriitmekteydiler’. Cahiliye
devri sairlerinin yazmis oldugu siirlerde deniz ve denize ait hususiyetleri kullanmalart bu
durumu teyit eder niteliktedir*. Diger yandan Araplarin denize yonelik batil inanglari ve ¢olii
denize tercih etmeleri hususunda kaleme alinan bazi modern ¢alismalar da bulunmaktadir®.
Islamiyet’in dogusuyla birlikte Hz. Peygamber (610-632) déneminde Arap Yarimadasi’nda
Islamiyet’i yayma ve pekistirme ¢abalari siirdiigii i¢in mezkir yillar arasinda Miisliimanlar
tarafindan denizdeki faaliyetler miitemadiyen ve diizenli olarak gerceklestirilemedi. Hz. EbGi
Bekir’in kisa siiren halifeligi devrinde (11-13/632-634) ise Miisliimanlar Irak ve Suriye’ye
dogru dikkate deger bir ilerleme kaydetmislerdir. Bununla birlikte Biladii’s-Sam [Suriye] ve
Misir gibi sahile kiyist olan iilkeler fethedilmedigi icin Hz. Peygamber’den sonra ilk halife
doneminde de denizlerdeki faaliyetlerin ¢ok etkin olmadigini s6ylemek miimkiindiir.

Diger yandan Islam tarihinde denizcilige dair cihdd amaci giiden tesebbiislerin Hz. Omer
(13-23/634-644) zamaninda basladig1 kaynaklarin verdigi bilgilerden anlasiimaktadir. Bunun
temel sebebi ise Miisliimanlarin Hz. Omer zamaninda yiiriitiilen cihad faaliyetleri sebebiyle
Biladii’s-Sam, Iran, Irak ve Misir bolgelerine peyderpey hakim olmalariydi.

—_

En’am Suresi, 97.

2 George F. Hourani, Arab Seafaring, Princeton 1995, s. 106.

3 Giiney Arabistan’da bahri faaliyetler yiiriitilmekteydi. Ornegin; Sebeliler zamaninda Muza ve Aden’de
bulunan limanlar gelisme gostermislerdi ve hatta Sebeliler’e “Giiney denizlerinin Fenikelileri” denilmistir.
Genis bilgi icin Mahmut Kelpetin, Isidm Oncesi Giiney ve Kuzey Arabistan, Istanbul 2016, s. 59, 67, 76, 107.

4 Abdullah Mensi el-Omeri, “Iskaliyyetii’l-bahriyyeti’l-islaimiyye fi ahdi’l-halife Umar b. el-Hattab “Kera’a fi’r-
Rivayat™, Mecelletii it tihadi l-camiati’ I-Arabiiye — el-Urdiin, T11/1 (2006), s. 140-142.

5 Araplarin deniz hakkindaki korkulari, batil inanglar1 i¢in bkz. Richard Le Baron Bowen, “Maritime

Superstitions of the Arabs”, American Neptune 15, 1955, s. 5-48; Lawrence 1. Conrad, “Islam and the Sea:

Paradigms and Problematics”, A/-Qantara XXI1I/1, Madrid 2002, s. 123-154.
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Belirtmekte fayda bulunmaktadir ki, Biladii’s-SAm ve Misir’in Isldm ordular tarafindan
ele gecirilmesi, Akdeniz’de yeni bir deniz ¢agimin dogmasina vesile olmugtur®. Nitekim 15
(636) yilinda vuku bulan Yermiik Muharebesi, Miisliimanlarin sahil sehirlerini ele gegirmesine
imkan saglayacak ve Miisliimanlar, Akdeniz’in dogusunda tam da bu devirde denizlerde tek
hakim gii¢ pozisyonunda bulunan Bizans Imparatorlugu’na komsu olacaklardi. Hz. Omer
her ne kadar Akdeniz’deki deniz seferlerine izin vermese de halefinin sahil sehirlerinde
gerceklestirecegi harekatlara zemin hazirlamis goriinmektedir.

Hz. Omer Devrinde Denizcilik Faaliyetleri

Calismanm amacit Hz. Omer devrinde gergeklestirilen denizcilik faaliyetlerini gozler
oniline sermek, yasanan gelismeler karsisinda halifenin takindigi tutum ve tavri, deniz ve
denizcilige bakis agisini, olasi saldirt durumlarinda Miisliimanlart korumak i¢in almis oldugu
tedbirleri kaynaklarin verdigi bilgiler 1s181nda ele alip degerlendirmektir. Bu vesileyle Iran
cografyasi, Hint Okyanusu ve Kizildeniz’de yiiriitiilen deniz seferleri ile Akdeniz’in sahil
sehirlerinde gerceklestirilen denizcilik faaliyetleri kronolojik olarak ele alinacaktir.

Hz. Omer’in halife olmasindan sonra hicri 14 (635) yilinda vuku bulan Basra
Korfezi’ndeki Sind ve Hindistan’a agilan kapi olan’ Ubiille’ye® harekat hususunda Taberi
(6. 310/923) ve Ibnii’l-Esir (6. 630/1233) su bilgileri nakletmektedirler: “Uthe b. Gazvin
Basra’ya vali tayin edilmis ve 14 yilimin Rebiiilevvel ya da Rebiiilahir ayinda (Nisan-Haziran
635) sehre varmisti. Yeni vili Basra’ya varip yerlestikten bir ay sonra Ubiille halki onun
iizerine yiiriidiiler. Ubiille’de sehri savunmak icin 500 tane siivari vardi ve kent Cin’den
gelen gemilerin limanu idi. Utbe b. Gazvan onlarla savasmis ve miisrikleri bozguna ugratarak
sehre ¢ekilmek zorunda birakmisti. Allah, Farslhilarin kalplerine korkuyu yerlestirince
onlar agwr olmayan esyalarim yanlarina alip denizi gectiler ve Ubiille'yi bosalttilar:
Miisliimanlar arkalarindan sehre girdiler. Orada pek ¢cok mal, sildh ele gegirdiler ve bir¢ok
esir aldilar. Bunlart kendi aralarinda paylastilar ve bu ganimetlerden beste birini aywrdilar.
Miisliimanlarin sayist ise 270° idi. Buranin fethi ya Receb (Agustos-Eyliil 635) ya da Saban

6  Archibald Rose Lewis, “Byzantine and Moslem Shipping in the Mediterranean, 500-1250”, The American
Neptune 47, 1987, s. 158.

7 Taberi, Tdrihu’l-Umem ve l-Miilitk, nsr. Muhammed Ebi’l-Fazl ibrahim, Kahire t.y., III, 343, 347.

8  Ubiille ilk olarak Hz. Ebd Bekir devrinde fethedilmistir. Tafsilath bilgi i¢in bkz. Mahmut Kelpetin, “Hz. Eb
Bekir Donemi Fetihleri”, Hazreti Ebii Bekr, Sivas 2019, s. 149-150; ayn.mlf., “Hz. EbG Bekir Doneminde Irak
Fetihleri”, EKEV Akademi Dergisi-Sosyal Bilimler, 14/43 (Bahar 2010), s. 267-288.

9  Ibnii’l-Esir, askerlerin mevcudu hakkinda 300 sayisini zikretmektedir (isldm Tarihi Ibnii’l-Esir el-Kamil fi t-
tarih Terciimesi, Tiirkge trc. Besir Eryarsoy, Istanbul 1986, 11, 447).
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(Eyliil-Ekim 635) ayinda ger¢eklesti.”"® Miielliflerin verdigi bilgilerden Basra Korfezi’ndeki
Ubiille’nin énemli bir ticaret ve denizcilik merkezi oldugu anlasiimaktadir. Bununla birlikte
Miisliimanlarin mezkir fetih esnasinda gemi kullandigina dair bir ibare olmamasina ragmen
bu kadar genis ve koruyucu surlara sahip bir bolgeyi ele gecirmek i¢in denizden de manevra
yapmis olduklari diisiiniilmektedir.

Onemli bir liman olan Ubiille’nin ele gegirilmesinin akabinde Hz. Omer, 15 (636) yilinda
Osman b. Ebii’l-As es-Sakafi’yi Bahreyn ve Uman’a vali tayin etti. Osman ise kardesi el-
Hakem’i Bahreyn’e gonderdi ve kendisi Uman’a gitti. Bununla birlikte valinin kardesi,
askerlerinin bir kismin1 Bombay yakiindaki Tana (Thana) Adasi’na gonderdi. Askerleri
oradan déniince, basar1 ile neticelenen seferi bildirmek iizere Hz. Omer’e mektup yazildi.
Halife ise ona su mektubu gonderdi: “Ey Sakif’in kardesi! Sen, bocekleri tahta parcasi
tizerine yiikledin; Allah’a yemin ederim ki, eger gonderdigin askerler olmiis olsalardi,
kabilenden onlarin sayisinca insan alirdim!”’" Hz. Omer’in denizde kendisinden habersiz bir
sekilde yapilan bu sefere verdigi tepki agiktir. Kazanilan bagartya sevinmek bir yana halife
ofkesini oldukga da edebi bir dille ifade etmistir. Bununla birlikte Belaziiri (6. 279/892-893),
bu bilginin hemen ardindan su maltimati da zikretmektedir: “Osmdn, el-Hakem'i Bervas’a
ve diger kardesi el-Mugire b. Ebii’l-As’1 da [Sind" kiisindaki] Havru'd-Deybiil’e (ed-
Deybiil sahiline) gonderdi.”® Nedvi ise bu yapilan harekatlar hakkinda soyle bir yorumda
bulunmaktadir: “Miisliiman Araplar ya mezkir bélgeleri biliyorlard: ya da Farsh denizci ve
gemicilerden bu bolgelerin tespiti i¢in yardim almiglardi.”*

Biladii’s-Sam’da Bizans egemenligini sona erdiren ve 15 (636) yilinda Miisliimanlarin
bolgeye hakim olmasini saglayan Yermiik Savast ise islam giiglerinin Akdeniz ile tanistig1 bir
muharebe olarak tarihte yerini almistir. Miisliimanlar bu muharebenin neticesinde Bizans’a
ait Antakya, Halep, Kudiis, Kaysariye, Urfa dahil el-Cezire bolgesi sehirlerinin yani sira

10 Taberi, a.g.e., 111, 594-595; ibnii’l-Esir, a.g.e., 11, 447. Belaziiri (Fiitiihu 'I-Biildan, Tiirkge trc. Mustafa Fayda,
Fiitihu’I-Biildan-Ulkelerin Fetihleri, Istanbul 2013, s. 390) bu fetih hakkinda sadece su bilgiyi vermektedir:
“Utbe b. Gazvan Uhbiille iizerine yiiriidii ve orasin savas yoluyla fethetti. O; halifeye yazdigi mektupta, bu
fethi bildirdi ve Ubiille 'nin Bahreyn, Uman, Hind ve Cin’in limant oldugu haberini verdi.” Syed S. Nadvi (The
Arab Navigation, Ingilizce trc. Syed Sabahuddin ‘Abdur Rahman, Lahore 1966, s. 36) Basra Korfezi’nin en
onemli ticaret merkezinin Miisliimanlarin eline gectigini ifade etmektedir. Ayrica Ubiille hakkinda bkz. Nadvi,
a.g.e., s. 37-38. Farslilarin denizlerde gemileri etkin kullandiklarini gosteren bir kayit yine Taberi tarafindan
zikredilmektedir; a.g.e., IV, 8-9.

11 Belazir, a.g.e., s. 495. Krs. Nadvi, a.g.e., s. 39; Hourani, a.g.e., s. 53; H. Kindermann-C. E. Bosworth,
“Safina”, £12, VIII, 809.

12 Hindistan’in alt kitasinda tarihi bir bolge ve giiniimiizde Pakistan’da bir eyalet olan Sind hakkinda tafsilatl
bilgi i¢in bkz. Azmi Ozcan, “Sind”, DI4, XXXVII, 244-247. Ayn: sekilde Hz. Omer, Uman’a gonderdigi
Arfece b. Herseme el-Ezdi’nin kendisinin tembihlerini dinlemeyerek denizde savasa girmesini de oldukca
sert bir sekilde elestirmistir. [bn Haldtn, Mukaddime, Tiirkge trc. Siileyman Uludag, Istanbul 2005, 1, 502. ibn
Hald{n bu hadise i¢in yil belirtmemistir.

13 Belaziiri, a.g.e., s. 495. Krs. Nadvi, a.g.e., s. 39.

14 Nadvi, a.g.e.,s. 39.
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[rminiye’yi de ele gegirdiler's. Ardindan ise Misir’in fethine yoneldiler. Yermiik Muharebesi
sonrasinda Hz. Omer’in Biladii’s-Sam’m sahil sehirlerinde icra edilmesini uygun gérdiigii
denizcilik faaliyetleri hususuna ise ¢aligmanin son safthasinda deginilecektir.

Hicretin 17. yilinda (638-639) Kiife nin insas1 esnasinda ise Hz. Omer’in sdyle bir ciimle
sarf ettigi kaynaklar tarafindan zikredilmektedir: “Selman ve Huzeyfeyi oncii olarak génder.
Onlar hem kara hem de deniz havasini tastyan bir yer se¢sinler. Benimle sizin aranizda ne
bir deniz olsun ne de bir képrii bulunsun.”'® Hz. Omer’in kurulan sehirler ile hilafet merkezi
arasinda baglantiy1 saglayan kopriileri veyahut denizi ya da nehirleri istememesi olugabilecek
herhangi bir yardim durumunda karadan ordular1 géndermek istemesiyle aldkali olmalidir ki
bu hususta oldukga bariz bir 6érnek birazdan ele alinacak olan ‘Ala b. Hadrami’nin bizatihi
yasadig1 durumdur.

Hz. Omer, aymi y1lda kendisinden izin almadan gaza amaciyla denize acilan ve fran’in istahr
bolgesinde bir deniz harekatina girisen, ancak yenilgiye ugrayan Bahreyn Valisi’nin birliklerini,
karadan gonderdigi takviye kuvvetleriyle dnce kurtardi, sonrasinda Bahreyn valiligine tayin
etmis oldugu ‘Ala b. Hadrami’yi goérevinden azletti. Bu hadisenin baslangic1 gelisimi ve
sonuclar1 hakkinda Islam kaynaklar1 detayh bilgi sunmaktadirlar. Kaynaklarin verdigi bilgilere
gore: “"'Ala b. Hadrami, irtidat edenlerle yapilan savaslarda gercekten iistiinliikler gostermigti.
Sa‘d b. Ebui Vakkas Kadisiye halkina karsi zafer kazanip Kisrdlart yolundan kaldirinca onun
bu basarilart ‘Ald 'nin yaptiklarindan daha biiyiik goriinmeye baglamigti. Bunun iizerine Basra
Valisi, Farslara bir sey yapmak istemisti. Hem kendisine hem de baskalarina isyan etmek
gibi bir seyi goziiniin oniine getirmemisti. Fakat ‘Ald, halki Farslara karst savasa ¢agirinca
talebi kabul gormiistii. Onlari birkag ayri boliige aywrip bunlardan birinin basima Cariid b.
Mualld, digerinin basina Suvar b. Hemman, bir baska gruba Huleyd b. Miinzir b. Savi'yi
getirmisti. Huleyd'i de biitiin ordularim komutani olarak géreviendirmis ve onlari deniz yoluyla
Hz. Omer’in izni olmadan Fars iilkesine gotiirmiistii. Askerler Bahreyn’den Fars bélgesine
gecmis ve Istahr’da kiyiya ¢ikmiglardi. Karsilarinda ise baslarinda Hirbiz olmak iizere
Farslar bulunuyorlardi. Farslar, Miisliimanlarla gemileri arasina karisinca donanma ve ordu
kumandant Huleyd, Miisliimanlarin arasinda kalkip konusma yapmis ve onlara soyle demisti:
‘Simdi bu kavmin sizleri kendileriyle savasmak iizere cagirmadigi halde sizler onlarla muharebe

15 Bu savas hakkinda bkz. Mustafa Fayda, “Yermiik”, DI4, XL, 485-486.

16 Taberi, a.g.e., 1V, 41; ibnii’l-Esir, a.g.e., 11, 483. Krs. Belaziiri, a.g.e., s. 313. Belaziiri verdigi bilginin disinda
Medain ve birkag diger bélgenin fethi sonrasinda Hz. Omer’in s6yledigi ilging bir rivayeti de nakletmektedir:
“Sivrisinekler askerleri rahatsiz edince Sa'd b. Ebii Vakkas, Hz. Omer e yazdigi mektupta halk: sivrisineklerin
soktugunu ve onlarin bundan rahatsizivk duyduklarim bildirdi. Bunun iizerine halife ona su mektubu yazdi:
“Araplar deve ile yasarlar, deveye yarayan yerler ancak onlara da fayda verir. Bunun i¢in sen, onlara acimtirak
ot biten bir yer bul; ancak benimle onlar arasinda deniz olmasin!” Hz. Omer’in bdyle bir ifade kullanmasinin
bir sebebi de 13 (634) yilindaki Koprii Savasi olmalidir. Nitekim Firat Nehri’ni bir koprii vasitasiyla gecerek
Sasanilere kars1 savagmak isteyen Misliimanlardan hem muharebe esnasinda hem de nehirde bogularak 6len
4.000 kisi oldugu rivayet edilir. Genis bilgi icin bkz. Taberi, a.g.e., 111, 454-459; Ibnii’l-Esir, a.g.e., I1, 400-403.
Krs. Mahmut Kelpetin, Hulefd-yi Résidin Dénemi Tarihi Seyf'b. Omer ve Tarihgiligi, istanbul 2012, s. 186-188.
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etmek icin gelmis bulunuyorsunuz. Gemiler de topraklar da elbette galip gelenlerin olacaktir:
O halde “Sabir ve namaz ile yardim isteyiniz. Ger¢ekten o namaz, ancak Allah’a derin saygi
ve baglilik gosteren kisilerin yapabilecegi biiyiik bir istir. " Askerler onun bu davetini kabul
ederek 6gle namazint kildiktan sonra diisman tizerine atildilar ve iki taraf Tavis diye bilinen
bir yerde ¢ok ¢etin bir carpismaya tutustular. Orada [iki boliigiin bagindaki] Suvar ile Cariid
oldiiriildii. Huleyd ise kendi askerlerine piyade olarak ¢arpismalarmi emretmis, onlar da o
sekilde yaparak Farslardan biiyiik él¢iide askerleri oldiirmiiglerdi. Daha sonra ise denize geri
donmek i¢in yol bulamadiklarindan Basra'ya dogru gitmek iizere yola koyulmuglardi. Ancak
Farslar onlarin onlerini kesmisti. Hz. Omer, Basra Vlisi nin yaptiklarini haber alinca Utbe b.
Gazvan'a haber gondererek helak olup gitmeden énce kesif bir Miisliiman ordusu alarak Fars
diyarina gidip Miisliimanlart kurtarmasim emretmisti. Diger taraftan halife 'Ald’ya'® da en agwr
gelebilecek bir karar alyp onu Sa ‘d’mn emri altina vermisti. Bunun iizerine o beraberindekilerle
birlikte onun yamna gitmek zorunda kalmigt.””" Goriinen o ki, Misliimanlar denizcilikle ilgili
ilk tesebbiislerini daha ¢ok doguda ve giineyde, yani Basra Korfezi ile Hint Okyanusu’nda

17  Bakara, 45.

18  ‘Ala’nin denizlerde yaptig1 bazi faaliyetler hakkinda kaynaklar muhtelif rivayetler sunmaktadirlar. ibn Sa‘d
(et-Tabakatii’l-Kiibra, Beyrut t.y., IV, 362) Basra Korfezi’nin dogu yakasindaki Darin ile savasip onlari yenen
‘Ala’nin, Arfece b. Herseme’yi Iran sahillerine gonderdigini ifade ederken giden bu grubun Iran’da bir aday:
fethettigini ayrica Barihan’a hiicum ettigini zikretmektedir (14/635-636). Belaziiri (a.g.e., s. 444) ibn Sa‘d’n
ciimlelerini soyle tamamlar: “Omer b. el-Hattdb'in Bahreyn Valisi ‘Al b. Hadrami, el-Ezd Kabilesinden
Hersem b. Arfece el-Bariki'yi fetih i¢in gonderdi; o da Faris yakinindaki bir aday: fethetti. Daha sonra Hz.
Omer, ‘Ald’ya mektup yazip Utbe b. Ferkad es-Siilemi’yi ona yardima gondermesini istedi. ‘Ald bu emri yerine
getirdi.” Aym miiellif (a.g.e., s. 101) ‘Ala b. Hadrami’nin Hz. Omer’in hilafeti zamaninda Darin’in fethi
hususunda da bazi rivayetleri zikretmektedir: “Komutan, yanina aldigi bazi Miisliimanlarla denize agildi. Darin
halka, baskina ugradiklarim Miisliimanlarin tekbir sesleriyle anladilar ve sehirden ¢iktilar. Miisliimanlaria ii¢
koldan muharebe edenler oldiiriildiiler; kadin ve ¢ocuklar ise ele gegirildiler. O sirada Miisliimanlara yardim
etmis olan Kerrazii'n-Niikri su siiri okumustur: ‘'Ald, zorluktan ¢ekindigi i¢in denize girmekten korktu. Darin
kdfirlerinin itizerine yiirtimek iizere askerin basinda denize daldim.”” *Ala’nin denize girmekten korkmasi ya
halifeyle ilgili ya da kendi gekincelerinden dolay: olsa gerektir. Yakat el-Hamevi (Mu ‘cemii’l-biilddn, nsr.
Heyet, Beyrut 1977, 1, 320) Bahreyn’deki Barincan’mn hicri 13 veya 14 yilinda ‘Al4 tarafindan Omer b. el-
Hattab zamaninda ele gegirildigini zikrederken yer ismini ibn Sa‘*d’tan farkli bir sekilde kaydetmektedir. Ayni
miiellif (a.g.e., I, 139) Hz. Omer zamaninda Osmén b. Ebii’l-As es-Sakafi’nin Bahreyn ve Uman arasmndaki
Ebrkavan Adast’n1 ele gegirdigini de zikretmektedir. Belaziiri (a.g.e., s. 444) ise ayn1 adanin fethi ve sonrasi
hakkinda su bilgileri nakleder: “Akabinde Hz. Omer, Osman b. Ebi’l-Asi es-Sakafi’yi Bahreyn ve Uman’a vili
tayin etti; Osmdn bu iki bolgeyi hakimiyeti altina aldiktan ve kendisine itaati sagladiktan sonra, kardesi Hakem
b. Ebii’l-As"t Abdulkays, Ezd, Temim, Beni Naciye ve diger kabilelerden meydana gelen biiyiik bir ordunun
basinda, deniz yoluyla Faris’e gonderdi. O, Ebrkavan Adasi’ni fethetti. Osman b. Ebi’l-Asi bizzat kendisi
denizi gegerek Faris'e gitmek iizere hareket etti; Tevvec’e indi ve orasini fethetti. Bu bolgede camiler yaptirdi
ve orastm Miisliimanlarin yurdu héline getirdi.” Belaziir, Hz. Omer’in deniz iizerinden yapilacak seferlerden
memnuniyet duydugu seklinde yorumlanabilecek rivayetlerde bulunmustur.

19  Taberi, a.g.e., IV, 79-81; ibnii’l-Esir, a.g.e., II, 492-493; Yakit el-Hamevi, a.g.e., IV, 8; Ibn Kesir, el-Biddye
ve 'n-nihdye, Tiirkge trc. Mehmet Keskin, istanbul 1994, VII, 138; Makrizi, el-Mevd ‘iz ve’l-i ‘tibar bi-(fi)
zikri’l-hitat ve’'l-dsar, nsr. Eymen Fuad Seyyid, London 2002-2004, 111, 602-603. Bu yardimdan sonra Utbe
b. Gazvan’in beraberindeki birliklerle Farslilardan almis oldugu intikam hakkinda bkz. Taberi, a.g.e., 1V, 81-
82; Ibnii’l-Esir, a.g.e., 11, 493-494; ibn Kesir, a.g.e., VIL, 138-139; Makrizi, a.g.e., 111, 603. Yukarida anlatilan
hadiseler hakkinda ayrica bkz. Nadvi, a.g.e., s. 34-35; Hourani, a.g.e., s. 53; ‘Aly Muhammad Fahmy, “The
Muslim Navy during the Days of the Early Caliphate”, The Islamic Review XV/III, London 1952, s. 24.
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gergeklestirmiglerdir. Diger yandan girisimlerin Hz. Omer’in izni olmadan gerceklestigi ve
bu harekatlara kalkisan valilerin Islam’1 yiiceltmek igin bahsi gecen faaliyetleri yiiriittiigii
hesaba katilacak olursa Hz. Omer’in denize dair ¢ekincelerinden kuvvetle muhtemel haberdar
olduklarini sdylemek miimkiindiir.

Misir’in ele gegirilmesinden sonra hicretin 18. yilinda® (639-640) Miisliimanlar Hicaz’da
biiyiik bir aclik, susuzluk ve kitlik musibetiyle kars karsiya kaldilar, hatta dyle ki bu seneye
“Remade (Kithk ya da Feldket) Yili” ad1 verilmisti. Hz. Omer diger bolge valilerine haber
salarak Medine halki ve ¢evresinde bulunanlar i¢in yardim isteyip imdada yetismelerini talep
etti. Kara yoluyla gelen yardimlar oldugu gibi deniz yoluyla da bazi gida maddeleri Hicaz’a
gonderilmisti. Misir Valisi Amr b. As, Kizildeniz’de mevcut olan kanalda gerekli termimi
yaparak deniz yoluyla Medine’ye yiyecek yardiminda bulunmus ve boylelikle Medine’de
yiyecek fiyatlari Misir’dakiyle ayni seviyeye gelmisti?’. Bu kanalin hacilarin Mekke’ye

20 Remade’nin vuku buldugu sene hususunda Islam miiverrihleri tarafindan farkli yillar zikredilmektedir. Bu
senenin hicri 16, 17, 18, 20 yillarina tekabiil ettigini kaydeden miiellifler vardir.

21 Taberd, a.g.e., IV, 100; ibni’l-Esir, a.g.e., 11, 507-508, 515. Krs. ibn Kesir, a.g.e., VII, 149. ibn Sa‘d (a.g.e., 111,
311, 315) yazilan mektup sonrasinda Amr b. As’m hem kara hem de deniz yoluyla gida yardiminda bulundugunu
zikrederken denizden 20 gemi ile yapilan yardimda un ve yagin tagindigini kaydetmektedir. Ebii’l-Kasim ibn
Abdiilhakem (Fiitithu Misr ve’l-Magrib, nsr. Abdiilmii‘nim Amir, Kahire t.y., s. 218-223) Remade yilindaki
hadiseyi soyle anlatmaktadir: “Hz. Omer ¢evre bélgelere yazilar gondererek yardim istemisti. Yardim eden bolge
liderleri arasinda Amr b. As da vardi. Miswr Valisi Hz. Omer’e bir yazi gondererek “Basi bende sonu sende
olacak kadar gida yardimi yapacagim.” demistir. Halifenin talebi iizerine kadim bir kanali 1slah etti. Bu kanal Nil
Nehri ile Kizildeniz'i birbirine baglamaktaydi. Bu kanal vasitasiyla gemilerle gida tasinmis ve kanal daha sonra
Emirii’I-Mii'minin Korfezi olarak tammmustir: Hz. Omer insanlara “Firavun’un memleketinden Allahu Tedld 'nin
bize ulastirdigr su gemilere bakalim” diyerek insanlart ¢agurmis. Car’a geldigi zamanda mendil istemis ve
insanlara deniz suyuyla gusl alin ¢iinkii deniz suyu miibarektir demis. Sonra bu gida ile ilgili birini gorevlendirerek
tirtinlerin Misir 'daki fiyatiyla satilmasini saglamistir.” Krs. Styyati, Hiisnii 'I-Muhddara fi Tarihi Misr ve 'l-Kahire,
nst. Muhammed Ebii’l-Fazl, Kahire 1967, I, 156-158. Belaziiri (a.g.e., s. 247) ise yapilan yardim hakkinda sunlar
zikretmektedir: “Hz. Omer; hicri 21 yilinda Amr b. As’a yazdigi mektupta Medine halkinin icinde bulundugu
darlik ve sikintyr ona bildirdikten sonra harag vergisinden toplanan yiyeceklerden fazla olanlarin deniz yoluyla
Medine 'ye gondermesini emretti. Bu sekilde hububat ve bununla birlikte zeytinyagi da génderildi. Hububat Car
Limant ’na ulasica Sa ‘du’l-Cdr bunlar teslim aldi. Sonra bu malzemeler Medine 'deki bir eve birakild: ve halka
olgii ile taksim edildi. Misir ile Medine arasindaki bu ulasim, ilk fitne sirasinda (Hz. Osmdn’in katli) kesildi.
Sonra Mudviye ve Yezid'in iktidarlart doneminde devam etti...” Burada dikkati geken ibare Hz. Omer’in Misir
Vilisi’nden deniz yoluyla yardim gondermesini talep etmesidir. Bu durum sunu gostermektedir ki, Hz. Omer
Miisliimanlarin giiven iginde oldugundan emin oldugunda denizcilik faaliyetlerinde bulunulmasinda herhangi
bir beis gormemistir. Ya‘ktibi (Tarihu 'l-Ya kiabi, ngr. Muhammed Sadik Bahriilulum, Necef 1964, 11, 144-145)
istenilen yardim ve Amr b. As’in yardimi hakkinda sunlari kaydetmektedir: “Amr b. As, Misir ‘i fethinden sonra
Hz. Omer’e Muaviye b. Hudeyc el-Kindi'yi gonderdi. El¢i halifenin yamna gelip bu haberi verince Hz. Omer
secde etti. Daha sonra halife, Amr b. As’a Medine 'ye Miisliimanlara yetecek kadar erzak tasimasini talep etti. Bu
istek iizerine Miswr fatihi Car ve Kulzum’e 20 gemiyle 3.000 irdeb miktarinda gida malzemesi gonderdi. Bunun
iizerine Hz. Omer ve bazi sahabeler gemileri karsilamak icin Car’a geldiler. Hz. Omer gelen yemeklerin dagmmz
icin birini gorevlendirdi ve burada iki mekan insa ettirerek yiyeceklerin kurulan yerlere konulmasini saglads.”
Makrizi (a.g.e., I, 191) Halicii'I-Kahire olarak bilinen bu kanalin Hz. Omer’in emriyle insa edildigini, yapimimin
alt1 ay sitirdigiinii ve gemilerle Hicaz’a hububatin tagindigini kaydeder. Modern eserlerin verdigi bilgiler hakkinda
bkz. Nadvi, a.g.e., s. 35-36; Hourani, a.g.e., s. 60; Muhammed Hamidullah, sldm da Devlet Idaresi, Tiirkge trc.
Hamdi Aktas, Istanbul 1998, s. 118, 284; Hassan S. Khalilieh, Islamic Maritime Law-An Introduction, Leiden-
Boston-Ko6In 1998, s. 5. Fahmy denizde giivenli olarak yon bulma ya da seyir faaliyetlerinin Miisliimanlarda Hz.
Omer déneminde basladigim ifade etmektedir (a.g.m., s. 24). Eskiden Medine’nin Kizildeniz kiyisindaki zahire
ithal limant olan ve bugiin el-Biireyke adiyla anilan kii¢iik bir yerlesim merkezi olan Car hakkinda bkz. Nadvi,
a.g.e., s. 37; Abdiilkerim Ozaydin, “Car”, Di4, VII, 157-158. Ortacag’da bir irdeb = 72,3 ya da 68,8 kilogramdir.
Khalilieh, a.g.e., s. 5; E. Ashtor, “Makayil”, E12, VI, 119.
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taginmasinda kullanildig1 ve yapilan aktarimlar esnasinda biiyiik gemilerden istifade edildigi
de zikredilmektedir®>. Hz. Omer, daha sonralart Amr b. As’in Akdeniz’i Kizildeniz’e kanalla
baglama teklifini Bizans donanmasi Kizildeniz’e dogru yol alabilir korkusu ve hac yolculugu
kesintiye ugrayabilir diisiincesi ile reddetti®*. Diger yandan Hz. Omer’in Kizildeniz’de kanal
yapilmasin1 ve ileride deginilecegi lizere Akdeniz’de deniz seferlerinin diizenlenmesini kabul
etmemesi, gemiciligin toptan reddedilmesi seklinde yorumlanmamalidir?*,

Halifenin denizlerle ilgili tutumunu en ¢ok etkileyen ve deniz seferlerine karst kesin bir
tavir almasina sebep olan hadise ise hicretin 20. yilinda (641) ortaya ¢ikmis olmalidir. Bu
yilda Hz. Omer tarafindan Alkame b. Miicezziz el-Miidlici kumandasindaki 20 gemi Bizans
ile savagsmak igin harekete ge¢mis; ancak gonderilen birliklerin basina felaketler gelince
halife bir daha deniz yoluyla kimseyi sefere gondermeme konusunda yemin etmistir®.
Belaziiti?’, Hz. Omer tarafindan génderilenlerin hepsinin helak oldugunu ifade etmekte ve
sair el-‘Uzri’nin, Alkame’yi 6ven siirini aktarmaktadir:

Co s nae cpl (o 5245 Lnd S s g 2l )
Selam ve her tiirlii giizel esenlik, daima Ibn Miicezziz’e gider gelir.

Bu donemde her ne kadar Afrika kitasinin sahil kesimlerinde gerceklestirilen fetih
hareketlerinde denizcilik hakkinda kayitlar olmasa dahi, bahsi gegen cografyada yiiriitiilen
cihad faaliyetleri Hz. Omer devrinden sonra yapilacak olan denizcilik harekatlari igin
temel olusturmustur. Hicretin 21. yilinda (641-642) Amr b. As, Ukbe b. Nafi’ el-Fihri’yi
Ziveyle’ye gondermis ve Nafi’, Ziiveyle’yi sulh yoluyla ele gegirmisti. Boylece Berka ve
Ziiveyle arasindaki bolge Miusliimanlara teslim olmustu?’. Hicretin 22. yilinda (642-643)

22 Siyuti, a.g.e., I, 158.

23 Bekri, Kitabii’l-Mesdlik ve'l-Memdlik, nsr. A. P. V. Leeuwen-A. Ferre, Tunus 1992, I, 199; Ebi’l-Fida,
Takvimii’l-biilddn, nsr. Par M. Reianud-M. G. D. Slane, Beyrut t.y., s. 106; Kalkasendi, Subhu’l-a‘sa fi
Sind ‘ati’l-ingd, Kahire 1914, 111, 246; Nadvi, a.g.e., s. 36; Hamidullah, a.g.e., s. 118, 284; Hourani, a.g.e., s. 60;
Khalilieh, a.g.e., s. 5; Fahmy, a.g.m., s. 24. Bununla birlikte Hz. Omer devrinde muhtelif bolgelerde agilmasina
izin verdigi kanallar da olmustur. Bkz. Belaziiri, a.g.e., s. 407-409.

24  Khalilieh, a.g.e., s. 6.

25 Ya‘kabi, a.g.e., I, 146; Fahmy, a.g.e., s. 74; Hourani, a.g.e., s. 54; Khalilieh, a.g.e., s. 5; Fahmy, a.g.m., s. 24.
Ibn Ebt Hayseme (et-Tdrihu 'I-Kebir, nsr. Saldhaddin Fethi Hilal, Kahire 2006, s. 50) su bilgileri vermektedir:
Alkame’nin yaninda 300 Miisliiman vard1 ve hepsi bogulmustu. Taberi (a.g.e., IV, 112) ve Ibnii’l-Esir (a.g.e.,
11, 519) Alkame b. Mucezziz el-Miidlici’nin Habesistan’a gittigini, burasinin Islam diyarina girdigini ancak
Habeslilerin Miisliimanlara zarar verdigini, bu yiizden Hz. Omer’in artik ebediyen deniz savaslaria girmemeye
karar verdigini belirtmektedirler. Bahsi gecen hadise igin ise hicri 31 y1lii zikretmektedirler. ibn Kesir (a.g.e.,
VII, 169) Alkame’nin beraberindeki birliklerle birlikte boguldugunu zikretmekte, Taberi ve Ibnii’l-Esir gibi
hicri 31 yilinda vuku bulmus olabilecegini kaydetmektedir.

26  Ensabii’l-Esraf, nsr. Siiheyl Zekkar-Riyad Zirikli, Beyrut 1996, X1, 135. Bekri, yolculuga ¢ikanlardan ¢ogunun
boguldugunu ve hadisenin hicri 20 yilinda vuku buldugunu rivayet etmektedir (Mu ‘cemii me Sta ‘cem min
esma 'i’l-bildd ve 'l-mevazi * (mevdki ), Mustafa es-Sekka, Kahire 1945-1951, I-1V, 632-633).

27 Belaziiri, a.g.e., s. 256-257; Taberi, a.g.e., IV, 144; ibnii’1-Esir, Isidm Tarihi Ibnii’l-Esir el-Kamil fi t-tarih
Terciimesi, Tiirkge trc. Ahmet Agirakea, Istanbul 1986, III, 26.
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Amr b. As, Misir’dan Berka iizerine yiiriiyiip sehir halkiyla cizye 6demeleri ve ahalisinden
istedikleri kimseleri satmalar1 mukabilinde baris yapti. Berka’yi ele gegiren Misir hakimi,
akabinde Trablusgarp iizerine ylirliylip buray1 tam bir ay muhasara altinda tuttu. Fakat bir
tiirli neticeye ulagsamadi. Bir ara Beni Miidlic Kabilesi’'nden bazi kimseler gitmis olduklart
avdan donerken sehir surlarimin sahilden denize bitisik olmadiklarini ve Bizans gemilerinin
sehrin karsisindaki denizde demirlediklerini gérmislerdi. Beni Miidlic’e mensup olan bu
sahislar sehir surlart ile deniz arasinda bir menfez bulunca oradan kente girmis ve surlarin
tizerine ¢ikip tekbir getirmeye baslamislardi. Bu arada gemilerinden bagka siginacak yerleri
olmayan Bizanshlar ise Miisliimanlarin sehre girdiklerini zannetmislerdi. Amr b. As kent
surlar1 tizerinde kilig seslerini, sehirde ¢arpismanin meydana geldigini ve tekbir seslerini
duyunca hemen askerleriyle kente hiicum etmisti. Meydana gelen ¢atigmalar sirasinda
gemilerine kagip sigmanlarin diginda Bizanshlardan kurtulan olmamisti?®. Yapilan bu
fetihlerin Hz. Osman devrinde gergeklestirilen bahri ¢ikarmalarda ¢ok dnemli bir yeri vardir.
Nitekim Bati Akdeniz cihetindeki sahil sehirlerinin ele gegirilmesiyle birlikte Miislimanlar
Hz. Osméan déneminde® Sicilya ve Endiiliis’e ¢ikarma harekatinda bulundular ve Bati
Akdeniz’de denizcilik faaliyetlerini yiiriitiir hale geldiler.

Hicretin 23. yilinda (644) Istahr ahalisinin akdedilen baris anlasmasinin hiikiimlerini
cignemesi iizerine ‘Ala b. Hadrami’nin, Bahreyn diyarindan denizi gegerek Istahr’a ulastigi
ve Tavls denilen bdlgede sehir halkiyla muharebe ederek kenti ikinci defa ele gegirdigi
rivayet edilenler arasindadir®®.

Genel itibariyle Hz. Omer devrinde Basra Kérfezi, Hint Okyanusu ve Kizildeniz’de
yiriitillen denizcilik faaliyetleri hakkindaki mevcut bilgilere ilaveten Biladii’s-Sam’in sahil
kesimlerinden Akdeniz cihetinde denizcilik faaliyetleri yiiriitme istegi i¢inde olan Muaviye
b. Ebi Siifyan’mn (6. 60/680) 1srarli talebinin oldugu da goériilmektedir.

Bizans’in denizdeki tistiinliigli devam ettigi slirece Suriye ve Misir’daki hakimiyetlerinin
tehdit altinda oldugunu anlayan ve Hz. Omer doneminde Bizans’a karsi miicadelenin

28  Ibnii’l-Esir, a.g.e., 111, 31. Krs. Belaziiri, a.g.e., 258. Ayni miiellif eserinde su bilgileri de nakletmektedir: “Amr
halifeye mektup yazarak Islam ordusunun Trablus’a ulastiklarin bildirdigini; orast ile Kuzey Afiika arasiin dokuz
giinliik bulundugunu ve eger kendisinin (Hz. Omer 'in) orada savasmak iizere izin vermesi durumunda isteginin
yerine getirilecegini haber vermesi tizerine halifenin onu bundan menettigini ve soyle yazdigini zikretmektedir:
“Ifiikiye nedir? Orast parcalanmis, hiyanet etmis ve hiyanete ugramis bir yerdir!” ibn Abdiilhdkem (a.g.e.,
s. 229-232) ve Ya‘kiibi’nin (a.g.e., 11, 146) eserlerinde Berka ve Trablus’u fethettikten sonra ifiikiye’nin fethi
hususunda izin isteyen Amr b. As’a Hz. Omer izin vermeyerek konunun ifiikiye ile alakali olmayip ayriliga
sebebiyet verecek bir sey oldugunu sdyledigi kaydedilmistir. Buradaki kasit deniz olmalidir.

29 Hz. Osman devrinde yiiriitiilen denizcilik faaliyetleri hakkinda bkz. Murat Oztiirk, “Hz. Osman Dénemi (23-
35/644-656) Denizcilik Faaliyetleri ve Bahri Seferler”, Hz. Osman, Sivas 2020, s. 113-140; Murat Oztiirk-
Ismail Koguk, “Zatii’s-Savari Deniz Muharebesi (34/654-655)”, Tarihe Yon Veren Savaslar, ed. Osman Gazi
Ozgiidenli, [Basim asamasinda].

30 IbnKesir, a.g.e., VI 215. Tabéri ve Ibnii’l-Esir Istahr’mn ele gegirilisinden bahsederken ibn Kesir’in zikrettigi
gibi bir anlatim sunmamaktadirlar.
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donanmanin destegi olmadan yiiriitiilemeyecegini fark eden ilk devlet adami1 Muaviye b. EbG
Siifyan oldu. Biladii’s-Sam (Suriye) Valisi iken Hz. Omer’e yazdig1, “Sahildeki koylerden
birinde oturan Miisliimanlar bu adada® yasayan Rumlarin képeklerinin ulumalarin ve
horozlarimin étiislerini bile duyuyorlar...” seklindeki mektubu denize agilma izni isteyen
Muaviye’nin bunun i¢in bir hazirlik i¢erisinde oldugunu gostermektedir. Muaviye nin 1srarlt
talepleri iizerine halife, Misir Valisi Amr b. As’a® gonderdigi bir mektupla ondan deniz
hakkinda bilgi istedi. Amr b. As’in “Ey mii 'minlerin emiri! Ben denizde kalabalik insanlarin
kiigiiciik bir seye bindiklerini gordiim. Denizde olanin etrafinda su ve semddan baska bir sey
bulunmaz. Deniz sakinlestigi zaman kalplere hiiziin verir, dalgalandigi zaman da insanlarin
aklini ¢eler. Boyle bir anda insanlarin Allah’a olan baglhlig: biraz daha artar, fakat korkular:
da ¢ok olur. O anda denize acgilmis insanlarin durumu bir dal iizerine oturmus kurtcuklarin
haline benzer. Eger kipirdayacak olursa batar, kurtulursa da korkudan ve dehsetten gozleri
gormez hdle gelir” cevabi iizerine Hz. Omer, Muaviye'ye “Hz. Muhammed’i hak ile
gonderen Allah’a yemin ederim ki, hayatta oldugum miiddetce hi¢bir Miisliimani bu denize
sokmayacagim. Isittigime gore Akdeniz yeryiiziindeki denizlerin en biiyiiklerinden birisiymis.
Boyle tehlikeli bir sefere ben Miisliimanlar: nasil ¢ikarp kdfirler iizerine gondereyim?
‘Al 'yi hatirla! Vallahi benim i¢in tek bir Miisliiman, Bizans tan ve Bizans i i¢inde bulunan
her seyden ¢ok daha kiymetli ve onemlidir. Sakin bana deniz hakkinda bir daha bir sey
sormayasin. Sen bu konuda nasil bir davranista bulunacagimi benden iyi bilirsin!” seklinde
cevap vermistir®®, Ibn A ‘sem el-Kifi* (6. 320/932’den sonra) ise verilen bu cevap sonrasinda
halifenin Amr b. As tarafindan yonlendirildigini diisinen Muéviye nin, Misir Valisi’nin
Kibris’1in kendisi tarafindan fethini istemedigini kaydetmektedir. Yazara gore; eger bu vazife
halife tarafindan Amr’a verilseydi onun bu firsat1 degerlendirip adaya gidecegini belirten
sozleri Hz. Omer’e ulastiginda halife “Biz ona emir verseydik o giderdi.” demisti.

Ifade etmek gerekir ki, Araplarm Islamiyet 6ncesinde yiiriitmiis olduklar1 denizcilik
faaliyetleri Akdeniz’de degildi. Nitekim Islamiyet sonrasinda ise Miisliimanlar bu denize

31 Muaviye b. Ebu Siifyan’in bu ada diye kastettigi Tartds sehrinin karsisindaki Ervad (Arvad) Adasi olmalidir.
Antartus (Antarsus), Antarados, Konstantia, Tortosa (Tortouse) adlartyla da anilan Tartds, Suriye’nin sahil
kesiminde kiy1 ¢izgisinin iki (2) mil kadar yakininda bulunan Ervad Adasi’nin kargisinda yer alir. Abdiilkerim
Ozaydm, “Tartis”, DIA, XL, 116.

32 Suad Mahir (el-Bahriyye fi Misri’l-Islmiyye ve dsdruhe’l-bikiye, Cidde 1979, s. 64) Hz. Omer’in Amr b. As’a
bu soruyu tevcih etme sebebini su sekilde agiklamaktadir: “Ciinkii o Misir’daydi ve Miswr"in Suriye (Sam) gibi
Akdeniz e sahilleri vardi.”

33 Birbirine yakin ve benzer ibareler kimi zaman agdali kimi zaman da kisa anlatimlarla islim kaynaklari
tarafindan aktarilmistir. Bkz. Taberd, a.g.e., IV, 258-259; Ibnii’l-Esir, a.g.e., 111, 101-102. Krs. Ibn Sa‘d, a.g.e.,
111, 285; ibn A‘sem el-Kafi, Kitdbii I-Fiitith, nsr. “Ali Sird, Beyrut 1411, I, 264-265; ibn Kesir, a.ge., VI, 251;
Ibn Halddn, a.g.e., I, 502; Makrizi, a.g.e., 111, 604; Nadvi, a.g.e., s. 34; “Aly Mohamed Fahmy, Muslim Naval
Organisation in the Eastern Mediterranean from the Seventh to the Tenth Century A. D., London 1980, s. 51;
Hourani, a.g.e., s. 54-55; Fahmy, a.g.m., s. 24.

34 age.,1,265. Sii rivayetleriyle maruf ibn A ‘sem el-Kafi hakkinda bkz. Mahmut Kelpetin, /bn Asem el-Kiifi 'nin
Kitabii’l-Fiitihunda Hz. Ebit Bekir Dénemi, Istanbul 2010, s. 19-25; Mustafa Fayda, “ibn A‘sem el-K@fi”,
DIA, XIX, 325-326.
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15 (636) yilindaki Yermiik Savasi ile hudut olmuslardir. Hz. Omer’in fikir edinmek igin
Akdeniz’e kiyisit olan Misir’in valisine danismasindan daha dogal bir sey olamazdi. Diger
taraftan halifenin Bizans’in bu denizde istiin giic durumunda oldugunu tahmin etmemis
olmasi miimkiin goriinmemektedir ki, Muaviye’ye verdigi cevap da aslinda hakikati
bilmesiyle ilgilidir. Diger 6nemli gerekgesi ise Miisliimanlarin sayis1 ve degeriyle ilgiliydi.
Bununla birlikte halifenin Sam (Suriye) sahilleri ile ilgilendigine dair 6nemli bir kaydi Taberi
ve Ibnii’l-Esir bizlere sunmaktadirlar: “Halife, Sam bélgesinin askeri bakimdan ihtiyag
sayilabilecek eksiklerini karsiladi ve gerekli sildhli asker ihtiyacini da temin ettikten sonra
bolgeyi dolasmaya bagsladi. Abdullah b. Kays 1 biitiin sahil bolgelerinin basina getirdi.”* Bu
ifade, her ne kadar Bizans ile ilgili ¢ekinceleri olsa bile sahil sehirlerine ve denizcilige verdigi
Onemi ispatlar niteliktedir. Bununla birlikte bazi tarihgiler tarafindan, Miisliiman Araplarin
Bizanslilarla miicadele etmek i¢in hazirlikli olmadiklar1 ve bu durumun Hz. Omer tarafindan
bilindigi zikredilmektedir. Nitekim ayni miielliflere gére Hz. Omer’in denizdeki faaliyetleri
yasaklamasinin sebebi ise Bizanslilar ve Farslilara oranla Araplarin deniz savaslarinda
tecriibesizliginin farkinda olmasidir®®.

Genelde kabul goriildiigii tizere Araplarin Biladii’s-Sam bolgesindeki sehirlerin fetihlerinin
kronolojisi belirsiz ve sahil sehirlerinin Miisliimanlar tarafindan zabti tam anlamryla muammadir.
Kah fethedilen kah Bizans Imparatorlugu tarafindan tekrar ele gegirilen kiy1 kentleri hususunda
tam anlamiyla bir hakimiyet ancak Hz. Osman devrinde 6zellikle Muaviye b. Eba Siifyan’n
cabalar1 sayesinde tesis edilmistir. ilgili baglamda Belaziiri, Hz. Omer devrinde Biladii’s-
Sam’daki kiy1 sehirlerinin durumu ve bu cografyada gergeklestirilen faaliyetler hakkinda
teferruatli malimat vermektedir. Miiellifin kayitlarma gére; “Hz. Omer zamamnda Askalan
sulh yoluyla Mudvive tarafindan yeniden fethedildi. Urdiin sahilleri Bizans'tan devamli
yardim aldigi icin Yezid b. Ebii Siifydn ile Amr b. el-Asi tarafindan ele gecirildi. Mudviye de
bu fetihlerde giicliiklere katlanmis ve yararliliklar gostermistir. Siir sehrinde Rum cemaati
vardi ve daha sonra Str sehri ve sahillerine adamlar yerlestirildi. Mudviye 'nin kardesi Yezid
Dimagsk sehrinin fethinden sonra Sayda, Irka, Ciibeyl ve Beyrut iizerine yiiriidii; nitekim bu
bolgeler sahildedir. Oncii kuvvetinin basinda kardesi Mudviye vardi. Buralar kolayca fethetti
ve halkindan bir¢ok kimseyi bu sehirlerden siirdii. Irka 'min fethini Yezid'in®’ baskumandanhg
altinda bizzat Muadviye gerceklestirdi. Ancak Omer b. el-Hattdb in halifeliginin son, Osman
b. Affan " halifeliginin ilk giinlerinde Bizanslilar bu sahilleri ele geg¢irdiler. Mudviye onlarin
tizerine yiiriidii ve soz konusu sahilleri yeniden fethetti. Bu bélgelere asker yerlestiren Mudviye

35 Taberi, a.g.e., IV, 64, 67; Ibnii’l-Esir, a.g.e., 11, 513. Taberi eserinin bagka bir sayfasinda (a.g.e., IV, 144) hicri
21 yili olaylar1 iginde Muaviye nin sahil bolgelerinden sorumlu oldugunu zikretmektedir.

36 Fahmy, a.g.e.,s. 105; Nadvi, a.g.e., s. 34; Hourani, a.g.e., s. 55; Fahmy, a.g.m., s. 24.

37 Belaziiri (a.g.e., s. 151), Muaviye’nin kardesi Yezid’in dliimiinden sonra halifeye mektup yazdigini ve sahillerin
durumunu anlattigini, Hz. Omer’in de ona yazdigi mektupta kaleleri tamir ettirmesini ve oralara asker yerlestirmesini;
gozetme yerlerine bekgiler ve fenerler koymasini istedigini kaydetmektedir. Krs. Fahmy, a.g.e., s. 51.
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ayrica onlara ikta*® yoluyla topraklar verdi.”* Bu noktada dikkat edilmesi gereken bir gercek
var ki, Hz. Omer devrinde kiy1 limanlarinin gii¢lendirilmesi, istihkAmlarm ve surlarm tamir
ettirilmesi, iktd yoluyla topraklarin verilmesi hususu Hz. Osman zamaninda da stirdiirtilmiistiir.
Bu cihetten bakildig1 zaman bile Hz. Omer déneminde denizcilik baglaminda sahil sehirlerinde
gerceklestirilen faaliyetler halefine 6rnek teskil etmis goriinmektedir. Nitekim Muaviye’ nin
1srarli talepleri ancak Hz. Omer devrinden sonra bazi sartlarla kabul gérmiistiir.

Hz. Omer’in Deniz ve Denizcilige Bakisina Dair Diger Rivayetler

Miisliimanlarin Hz. Osman zamanina degin denizcilik faaliyetleri hususunda bilgisiz
oldugu konusundaki rivayetlerin dogruluk paymin bulunmadig1 kaynaklarin verdigi bilgiler
1s181inda acikga ortadadir. Bununla birlikte bazi drneklerle bu durumu daha da kuvvetlendirmek
miimkiin gériinmektedir.

Hicretin 16. yilinin Safer ayinda (Mart-Nisan 637) Sa‘d b. Ebii Vakkas’in kumandanliginda
gerceklestirilen Sasanilerin bagkenti Medain’in fethinden dnce Is1am ordusunun komutaninin
askerleriyle yaptig1 su konusmasi aslinda iranlilarin sahip oldugu deniz giiciinii gdstermesi
bakimindan 6nemlidir: “Sizin diismaniniz su nehir ile kendisini korumaktadw. Karsinizda bu
nehir bulundukga sizler diismaninizin yanina varamazsiniz, fakat onlar arzu edecek olurlarsa
gemileriyle yaniniza gelip sizinle ¢arpisirlar! " Nitekim Islam ordusunun kumandaninin bu
ifadesi, Sasanilerin sahip oldugu deniz giiciinii géstermesi bakimindan 6nemlidir. Muhtemelen
Hz. Omer de Bizans Imparatorlugu gibi Sasanilerin de sahip oldugu denizcilik geleneklerinin
farkinda idi. Halifenin deniz seferlerine sicak bakmamasi1 Miislimanlarin karsisindaki giictin
sahip oldugu bahri kuvvet ile ilgili olsa gerektir. Bu da Hz. Omer’i ihtiyatli davranmaya ve
Miisliimanlarin hayatini diigiinmeye itmis gériinmektedir.

38 Belaziiri (a.g.e., s. 168, 172), Askalan ve Antakya’da iktd olarak verilen topraklar hakkinda da bilgiler
sunmaktadir: “Askalan’da cesitli yerlerde Hz. Omer ve Hz. Osmdn 'm emriyle ikt yoluyla verilmis topraklar
vardr: Ayrica Antakya’mn her iki halife nezdinde biiyiik bir ehemmiyeti vards. Orast fethedilince Hz. Omer,
Ebii Ubeyde 've mektup yazip Antakya ’ya iyi niyetli ve tedbirli Miisliimanlardan bazi kimseler, yerlestirmesini;
onlart savasa hazir halde olmasini; ayliklarini kismamasim emretti. Muaviye vali olunca da ayni emirleri
ona da yazdi. Daha sonra Hz. Osmdn da Mudviye've mektup yazip orada devamli asker bulundurmasini ve
kendilerine iktd yoluyla topraklar vermesini emretti.”

39  Belaziiri, a.g.e., s. 138, 149, 166. Krs. Ibnii’l-Esir, a.g.e., II, 394-395, 452. Benzer fakat daha kisa bilgiler igin
bkz. Fahmy, a.g.e., s. 52. Vassilios Christides tarafindan kaleme alinmis olan makale de Biladii’s-Sam’daki
sahil kentlerinin genel panoramasini ortaya koymaktadir. “The Coastal Towns of Bilad al-Sham at the Time
of the Rashidiin (632-661). Defence and Trade”, Epeteris tou Kentrou Epistemonikon Ereunon 13-16 (1984-
1987), Atina 1988, s. 49-62.

40 Taberi, a.g.e., 1V, 9; ibnii’l-Esir, a.g.e., 11, 469. Krs. ibn Kesir, a.g.e., VII, 109. Belaziiri (a.g.e., s. 299) sadece
Medain ile ilgili kisimda su bilgileri vermektedir: “Miislamanlar daha sonra yiizerek irmagi gectiler ve sehrin
dogu tarafini da fethettiler.” Ibn A‘sem (a.g.e., 1, 155, 168) ise bu hususta sunlar1 nakletmektedir: “Sa ‘d b.
Ebii Vakkas, Meddin'deki Yezdicerd b. Sehrivar’a bir grubu davet amacl gonderdi. Once Firat’a oradan
da Dicle’ye giden heyet sonra kayiklarla Meddin'deki Yezdicerd’e gectiler. [Gelisen hadiselerin akabinde
Yezdicerd ile muharebe etmek igin harekete gecen Islam ordusunun basindaki] Sa‘d b. Ebii Vakkds Dicle’ye
ulasildiginda sularin fazlalhigi sebebiyle koprii kurulmasini istedi, ancak askerlerden biri atlarla karsi tarafa
gecebilecegini ifade edip izin isteyince verilen miisaade sonrasinda atiyla karsi tarafa gegti.”
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Fahmy’e gore*’, Hz. Omer Misir’in fethi sonrasinda Ptolemy, Roma ve Bizans
yoneticilerine bagkent olarak hizmet veren Iskenderiye’yi bir kenara birakti. Nitekim
deniz giiciinii elinde tutan Bizans Imparatorlar1 icin sehrin baskent olmasinin belli
avantajlar1 vardi; ancak o zamanda bahri giicii eksik olan Miisliimanlar i¢in Iskenderiye,
denizden gelen saldirilara ¢ok agik bir yerdi. Bu sebeple Misir’daki yonetim merkezinin
Iskenderiye yerine Babilon yakinlarinda [Fustat’ta] tesis edilmis olmasinda halifedeki
tedirginlik etkili olmustur. Bununla birlikte Fahmy’nin mezkdr yorumu yapmasinda Ibn
Abdiilhakem’in (6. 257/870) eserinde gegen bir kayit rol oynamis gériinmektedir. Amr b.
As, ele gecirdigi Misir’in baskenti olarak iskenderiye’de yerlesmek igin izin istediginde,
Hz. Omer ona sdyle cevap vermistir: “Ister yaz ister kis olsun, ne zaman onlari gérmek

742 Hz, Omer’in

istersem benimle Miisliimanlar arasinda hi¢bir suyun varligini istemem.
bolgeyi tanimadigi ve Amr’dan fethettigi bdlgeler hakkinda bilgi vermesini istedigi

anlagilmaktadir.

Taberi ve ibnii’l-Esir eserlerinde 23 (643-644) yili olaylarmni rivayet ederken Hz. Omer
ile ilgili bir hadise su sekilde zikredilmektedir: “Bir giin Hz. Omer’e bir heyet gelir, séyle
derler: “Coluk ¢ocugumuz bir hayli artti. Zorluklar gittikce siddetlenip duruyor. Bunun i¢in
bize bir miktar yiyecek ver.” Hz. Omer sdyle cevap verir: “Evet, dogruyu séylediniz! Basiniza
gelenler oyledir, fakat siz bir siirii dul kadin edinmis, sonra da Allah’in malindan gegcinmeyi
aliskanlik haline getirmigsiniz. Ben sizinle birlikte denizin ortasinda doguya ve batrya dogru
yonelmis giden bir gemide beraber olsaydim da orada insanlar kendilerine emir verecek ve
onlart yonetecek bir adam seg¢selerdi, bu kisi onlara dogruyu gosterdigi ve kendisi dogruca
davrandig takdirde ona tabi olur, dogruluktan ayrilmasi hdlinde onu oldiiriirlerdi! " Hz.
Omer’in karsilastig1 bdylesi bir olayda hiikiim verirken denizden ve gemiden bahsetmesi
deryadan korkmadigini, misal verecek kadar denizi igsellestirip tanidigint goéstermesi
bakimindan ehemmiyet kesbetmektedir.

Hz. Omer’in su iki sézii de kaynaklar tarafindan rivayet edilmektedir: “Allahu Tedld
Miisliimanlarin denize agilmalarindan dolayr bana hesap sormasin? "* ve “Ben iimmetimi bir
levha tizerinde tasitip bogayim mi? Allah’a yemin olsun ki boyle bir sey yapmam! ™+ Nitekim
Makrizi*® (6. 845/1442) acik bir sekilde halifenin denizlerde yapilmak istenen seferlerle
ilgili yasaklayict tutumunun islim ordusunun bogulma ihtimalinden kaynaklandigini
belirtmektedir.

41 Fahmy, a.g.m.,,s. 24.

42 [bn Abdiilhakem, a.g.e., s. 132-133. Ayni miiellif eserinin 131. sayfasinda Kiptilerin gemilerde calistigina dair
bilgi de sunmaktadir.

43 Taberi, a.g.e., IV, 213; Tbnii’l-Esir, a.g.e., 111, 67.

44  Ibn Sa‘d, a.g.e., 111, 284; Belaziiri, Ensabii’l-Esrdf, X, 316.

45 Belaziiri, Ensabii’l-Esraf, X, 316.

46  Makrizi, a.g.e., 111, 603.
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Ya‘kiibi’nin (8. 292/905°ten sonra) kaydina gore ise Hz. Omer vefat aninda sdyle
demistir: “Bircok sehirler kurdum, bircok divdnlar tesis ettim, bir¢ok ihsanlarda bulundum,
karada ve denizde savastim... " Ifadenin kendisi basli basina Hz. Omer devrinde denizcilik
faaliyetinden korktugu yoniindeki anlayis1 yikar niteliktedir.

Belirtmek gerekir ki, Hz. Omer’in kumandan veyahut valilerine deniz seyahatleri yapma
konusunda izin vermedeki isteksizligi dini gereklerden kaynaklanmiyordu. Peygamberin
stinneti, 6rnegin yaptiklari, soylemleri ve Kur’an-1 Kerim Miislimanlarin denizde yolculuk
yapmalarini yasaklamamistir. Kur’dn-1 Kerim, Miusliimanlar1 denizlere agilmaya ve
deryanm zengin kaynaklarindan yararlanmaya sevk etmektedir. Ayni bicimde hadislerde
de Miisliimanlarin deniz seyahatleri organize etmeleri, hac icin Mekke’ye gitmeleri, deniz
kaynaklarindan yararlanmalar1 ve denizagiri ticareti gelistirmeleri tavsiye edilmigtir®®.

Yine Makrizi, Hz. Omer’in sdyle bir ciimle sarf ettigini rivayet etmektedir:
5l mll S gl e 4l IS S AT Y 5
“Allah’in kitabinda bir ayet olmasaydi, denize a¢ilant kirbagla vururdum.”

Makrizi’nin zikrettigi bu kayit da Hz. Omer’in denize karsi tutumunun dini gerekgeler
sebebiyle degil de kendi ¢ekincelerinden kaynaklandigini géstermekle birlikte denizde yapilan
seferlere yine Kur ‘an-1 Kerim’e istinaden miisaade ettiginin bir kanit1 olarak da degerlendirilebilir.

Hz. Omer devrinde Islam devletinin sinirlar1 Biladii’s-Sam ve Misir’a kadar uzanmusti.
Diger yandan o, hilafeti zamaninda Iran cografyasinda fethedilen bolgelerdeki sahil
sehirlerinin muhafaza edilmesi agisindan elinden gelen biitiin gayreti sarf etmisti. Esasinda
Islam tarihi kaynaklarinin verdigi bilgilere istinaden Miisliimanlarin Hz. Omer déneminde
denizcilik faaliyetlerine fiill olarak basladiklarini sdylemek mimkiin goériinmektedir.
Hz. Omer’in kendisinden izin alinmaksizin gerceklestirilen deniz harekatlarma tepki
gostermesinin ve Misliimanlarin denizlere agilmasi hususunda tereddiit duymasinin sebebi,
karsilagilmast muhtemel 6liimciil sonuglardir. Muaviye b. Ebl Siifyan’a verilen cevap da
Hz. Omer nezdinde Miisliiman askerlerin hayati ve hatta sayisi hususundaki hassasiyeti
gostermesi nasil bir giicle karsi karsiya oldugunu tahmin etmesi ya da bilmesiyle ilgilidir.
Hz. Omer, Bizans’in sahip oldugu donanma kuvveti sebebiyle her ne kadar Muaviye’ye
Akdeniz’de yapmak istedigi seferler i¢in izin vermese de sahil bolgelerinde garnizonlarin
giiclendirilmesi ve schirlerin kontrol altinda tutulmasi emrini vermistir. O, denize agilma
hususunda tereddiitler yasamis olmasina ragmen kiy1 sehirlerinin korunmasi baglaminda
muhtelif girisimlerde bulunmustu.

47  Ya‘kabi, a.g.e., 11, 150.

48 Khalilich, a.g.e., s. 1. Denizlerle ilgili bazi ayet ve hadisler hakkinda bkz. Murat Oztiirk, Fatimiler 'in Deniz
Giicii ve Akdeniz Hakimiyeti, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi,
Istanbul 2012, s. 16-17. Miisliimanlarm Hz. Peygamber déneminde Habesistan’a diizenlemis olduklar1 iki
seferi goz ardi etmemek gerekmektedir.
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Sonug itibariyle bilhassa su hususun altint ¢izmek gerekmektedir; bu devirde
Miisliimanlarin denizcilik faaliyetinde bulunmadiklarint sdylemek miimkiin degildir. Hz.
Osman devrinde Akdeniz’de de facto bir sekilde yiiriitiilecek denizcilik faaliyetlerinin
temeli selefi doneminde atilmistir. Nitekim Hz. Omer zamaninda Kizildeniz, Uman, Basra
Korfezi ve Hindistan’da deniz harekatlari nispeten yogunlagmisken, Hz. Osman’in halifeligi
sirasinda deniz seferlerinin Akdeniz’e odaklanmis oldugunu ifade etmek gerekmektedir.
Muaviye b. Ebu Siifyan gibi bir kumandanin/amiralin Akdeniz’de yiiriitmek istedigi deniz
seferlerine izin vermeyen ve kendi hilafeti devrinde bahri faaliyetleri kisitlayan Hz. Omer’in
tavri, idaresi altinda bulunan Miisliimanlarin zarar gorme riskinden kaynaklanmaktadir.
Bunun yaninda Miisliimanlarin sayisinin azlig1 ve deniz seferlerinin kara savaslarindan daha
oliimciil neticeleri oldugunun bilincindeki halife, toplu Sliimlere miisaade etmeme adina
ihtiyatl1 bir tavri tercih etmis olmalidir. Hz. Omer’in deniz hususunda daha az miisamahakar
davranmasinin en temel sebebi Bizans ve Farslilarin denizcilikte sahip olduklari tecriibelerdir.
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Murat Oztiirk

EK:

Resim 1
Hz. Omer devrinde Bizans imparatorlugu’yla yapilan ve Miisliiman Araplarin peyderpey
Biladii’s-SAm’1n [Suriye] sahil sehirlerini ele gecirmesine vesile olan Yermiik Muharebesi’nin
(h. 15 / m. 36) gerceklestigi saha.

[Suriye’nin Der*a kenti / Islam denizcilik tarihi i¢in doniim noktasi]
Fotograf: Murat OZTURK
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Resim 2
Suriye’deki Tartiis sehrinin takribi iki (2) mil kadar agiginda bulunan Ervad Adasi.
Muéviye’nin yakinligi sebebiyle Hz. Omer’e bahsetmis
oldugu diisiiniilen cezire.

Fotograf: Murat OZTURK
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Resim 3 ve 4
Hz. Omer’in istegi iizerine Babilon yakinlarinda Amr b. As tarafindan tesis edilmis
olan Fustat sehrinin civarindaki Babilon kent kalintilari.

Fotograflar: Murat OZTURK
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oz

Bes asirdan daha uzun bir siire tarih sahnesinde kalan Abbasiler, ilhanl
hukiimdan Hulagd’'nun Bagdat’ isgal etmesiyle yikilmistir. Bu calisma
Modgollar'in Abbasiler'e yonelik tehditlerini giderek arttirdigi bir dénemde
Abbasi idaresinde Darittesrifat baskanhdi (tesrifat nazirh@i), Gstadarlk ve
vezirlik yapan Mieyyediiddin ibni’l-Alkami'nin siyasi ve idari faaliyetlerini
mercek altina almayi hedeflemektedir. ibni'l-Alkami'nin Mogol tehlikesine
karsi alinmasi gereken tedbirler kapsaminda ortaya koydugu goérisler ve
bununla irtibatl olarak kendisi hakkinda ileri stirilen iddialar bu ¢alismanin
odak noktasini olusturmaktadir. Bunun icin 6ncelikle ibnii'l-Alkami’nin
yetismesi ve Ustadarlik goérevini Gstlenmesi incelenmis, ardindan vezirligi,
Mogollar’la iliskisi ve vefati zerinde durulmustur.

Anahtar sozciikler: Abbasiler, ibnii'l-Alkami, Bagdat, Hulag, Modgollar,
Vezirlik

ABSTRACT

The rule of the Abbasid that lasted for more than five centuries declined
after Hulagi's destruction of Baghdad. This paper intends to scrutinize the
administrative and political activities of Muayyad al-Din Ibn al-Algami who
served as the head of the dar al-tashrifat and became ustadar then vizier
when the Mongolian threat to the Abbasids increased. The main concern of
this study is the opinions put forward by Ibn al-Algami about the measures
which had to be taken against the Mongols, and criticisms raised against
him regarding his ideas. That is why the subject to be initially addressed
in this article is Ibn al-Algami’s apprenticeship as a clerk (katib) and then
his appointment as the ustadar. Subsequently, this will be followed by his
vizierate, his relationship with the Mongols and his death.

Keywords: Abbasid, Ibn al-Algami, Baghdad, Halagd, Mongols, Vizierate
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Extended Abstract

The Mongols that carried out one of the biggest invasions in world history, deeply affected
the history of Islam due to the destruction they caused in the geographies where Muslims
lived. After Genghis Khan (602-624/1206-1227), the Mongol ruler Méngke (649-657/1251-
1259) commissioned his brother Hiilagii (654-663/1256-1265) to capture Iran, Iraq, Syria,
Egypt, Caucasus and Anatolia, and also Mdngke assigned Hilagi to rule these regions as a
subordinate “ilkhan” (ruler of the region). Thus, the state, whose administrative center was
Tabriz and was established in 654 (1256), became independent in 695 (1295) and was named
Ilkhanids (654-754/1256-1354) in relation to the title of ilkhan carried by Hulagt. Hulag
captured Alamut and its surrounding castles in 654 (1256) as a duty given to him, invaded
Baghdad two years later and eliminated the Abbasids (132-656/750-1258). The present study
deals with the political and administrative activities of Ibn al-AlgamT in a period when the
threats of the Mongols against the Abbasids increased. The views put forward by Ibn al-
Algamt within the scope of the measures which needed to be taken against the Mongolian
danger and the allegations made about him in connection with these measures constitute the
focus of this study.

Ibn al-Algami started his administrative career as a clerk under the auspices of his
uncle, Ustadar Adid al-Din Aba Nasr al-Mubarak and he was promoted to the head of Dar
al-tashrifat and then to ustadar and lastly to vizier, respectively. It can be said that in the
appointment of Ibn al-AlqamT to the vizierate, the highest position after the caliphate under
the Abbasid administration, his skill in the profession of clerk and his successful fulfillment,
as well as his good relationship with the Ustadar Ibn al-Nakid and the patronage of ustadar
were effective. It is possible that some practices that had become relatively basic in the
Abbasid administration history since 6"/12" century could be considered in his appointment.
At this point, it should be emphasized that it was important for Ibn al-Alqamt to fulfill his
duty as an ustadar. As a matter of fact, some people such as Nizam al-Din Ibn Jahir (d.
549/1154) and Abu al-Faraj Adtad al-Din Ibn al-Muslimah (d. 573/1178), who were the
predecessors of Ibn al-Alqami, rose from ustadar to vizierate. It can be said that a similar
statement is also valid in terms of the sectarian affiliation of viziers. Especially since the
Caliph al-Nasir-Lidin Allah, in order to establish the authority of the caliphate over all Shiite
and Sunni groups, people from Hanafi and Shafii sects were appointed to some high-level
positions while persons from Shiite thought such as Ibn al-Qassab (d. 592/1196), Nasir al-
Lidin Nasir ibn al-Mahdi (d. 617/1220) and Muayyad al-Din al-Qummi (d. 630/1232) were
assigned as vizier. In this sense, it can be thought that the fact that Ibn al-Alqami was Shiite,
was effective in his appointment to the vizierate. It is seen that Ibn al-AlqamT, who had a very
close relationship with the Caliph Musta‘sim in the first period of his vizierate, gained an
important administrative influence. Apart from the Caliph, it is understood that Ibn al-Algam1
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wanted to establish close relations with other high-level state leaders such as Davatdar al-
Sagir Mucahid al-Din Aybag and Davatdar al-Kabir Amir Ala al-Din al-TaybarsT, but he was
not successful in this matter. In addition to Aybag and al-TaybarsT, some people in the close
vicinity of the caliph were distant to Ibn al-AlqamT after he was appointed to the vizierate.
The attitudes of these people against Ibn al-Algami caused him to lose his position next to the
caliph and to keep relatively in the background in terms of administration. In Karkh, Aybag
and Abu Bakr’s, the son of the caliph, excessive behavior towards the Shiites and Ibn al-
AlgamT’s inability to prevent these behaviors as a vizier caused the hostility between Ibn al-
Algamt and Aybag to become inconclusive. While Ibn al-Alqami accused Aybag of trying to
dethrone the caliph, Aybag accused Ibn al-Alqam of secretly meeting with Hiillagt. Aybag’s
claims about Ibn al-AlgamT were not limited to this and it is mentioned that Ibn al-Algami
disbanded the Abbasid army and left Baghdad defenseless, and tried to establish a Shiite
state by eliminating the Sunni Abbasid caliphate. Mamluk sources used expressions such
as “traitor”, “enemy of Islam” about Ibn al-Alqgami. It can be said that one of the possible
reasons why Mamliik historians took such a harsh attitude towards Ibn al-Algam1, who was
known as being Shiite, was sect fanaticism. However, it should not be forgotten that these
authors, who wrote their works in a period when the destruction of the Mongols was still
happening and in a geography where there was the possibility of encountering a new Mongol
attack at any moment, had an extremely negative opinion about the Mongols. In other words,
since the Mongols were perceived as a chronic enemy in terms of Mamliks, bad opinions and
thoughts about the Mongols were also reflected in the works that were written in this period.
Therefore, it should be considered that the opinions of Mamlik historians about the Mongols,
regardless of the sect’s fanaticism, may have been reflected in the records they narrated about
Ibn al-Algami. Apart from the Mamliik sources, there is no information about Ibn al-Algami’s
correspondence with Hiilagh in the accounts of historians such as Rashid al-Din Fazl Allah,
Ata Malik el-Cuvayni, Ibn al-Tiktaka and in the work named Havadis al-Cami‘a. At this
point, it can be assumed that Ibn al-Tiktaka, just like the Mamlik historians, acted with
sectarian fanaticism. That is, Ibn al-Tiktaka may not have included the narrations expressing
a negative opinion about Ibn al-AlgamT in his work because he belonged to the same sect. It
is not possible to be content with the records of the Ilkhanid historians about Ibn al-Algami’s
administrative career and his relations with the Mongols. In addition, the narrations for and
against Ibn al-Algami cannot be matched with each other and these narrations alone are
far from convincing. However, according to what historians who had different views about
Ibn al-Algamt unanimously stated, it is understood that when the Mongols were besieging
Baghdad, Ibn al-Algami persistently wanted to send a large amount of money and gifts to
Halagt, but al-Mustansir, due to the influence of his close circle, especially Aybag, did not
accept the opinion of his vizier. This situation reveals that Ibn al-AlgamT lost his power in
terms of administration, and he wanted the Mongol danger to be overcome with the least
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damage with the gifts sent to Halagu. It should also be considered that this attitude of Ibn al-
Algami may have been reflected in the Mamliik sources as he collaborated with the Mongols.

Ibn al-AlgamT’s loss of effectiveness and the presence of commanders such as Aybag
and Suleyman Shah, who insisted on waging war against the Mongols, show that it is not
possible for Ibn al-Alqami to detract the Abbasid army from Baghdad. At this point, it should
be noted that the number of one hundred thousand given by some Mamlik historians for
the Abbasid army does not reflect the truth. Again in this period, the fact that there were no
problems between the Abbasid and the Shiites other than the events in the Karkh and the fact
that the Mongols carried out a great massacre after the invasion without a distinction between
Shiite and Sunni weakens the claim that Ibn al-Algami corresponded with Halagt in order
to establish a Shiite state. On the other hand, unlike many statesmen, it is unlikely that Ibn
al-AlgamT was not killed by the Mongols and left in his former position as evidence of his
cooperation with Hulagt because the Mongols did not kill many other Abbasid statesmen,
they left some of them in their former duties, and they did not show the necessary respect to
Ibn al-Algam as a vizier.

As aresult, it should be stated that it is not an easy conclusion to describe this attitude of
Ibn al-Algami, who desired to contact Hiilagh at every opportunity, as treason since he thinks
that the Mongol danger could be eliminated by sending various gifts.
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Giris

Diinya tarihinin en biiyiik istild hareketlerinden birisini gergeklestiren Mogollar,
misliimanlarin yogun olarak yasadiklari cografyalarda meydana getirdikleri tahribatlar
sebebiyle Islam tarihini derinden etkilemislerdir. Cengiz Han’dan (602-624/1206-1227) sonra
Mogol hiikiimdar1 olan Mdngke (649-657/1251-1259) kardesi Hiilaglt’yu (654-663/1256-
1265) Iran, Irak, Suriye, Misir, Kafkasya ve Anadolu’yu ele gegirip buralar1 kendisine tabi
bir “ilhan” (bélge hiikiimdari) olarak idare etmek iizere gérevlendirmistir. Boylece yonetim
merkezi Tebriz olan ve 654 (1256) yilinda kurulan devlet 695 (1295) yilindan itibaren bagimsiz
hale gelmis ve Hiiligli’nun tagidig1 ilhan unvanina nispetle iThanlilar (654-754/1256-1354)
adim almistir!. Kendisine verilen gorev icabi 654 (1256) yilinda Alamut ve ¢evresindeki
kaleleri ele geciren HiilagQ, iki y1l sonra Bagdat’1 isgal ederek bes asirdan daha uzun bir siire
tarih sahnesinde kalan Abbasiler’i (132-656/750-1258) ortadan kaldirmistir.

Elinizdeki calisma Mogollar’in Abbasiler’e yonelik tehditlerinin giderek arttigi bir
donemde Dariittesrifat’ bagkanligi (tesrifat nazirligr), tstadarlik® ve vezirlik gibi 6nemli
gorevler iistlenen Miieyyediiddin ibnii’l-Alkami’nin siyasi ve idari faaliyetlerini mercek

1 Abdiilkadir Yuvali, “ilhanlilar”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XXII, s. 102-105.

2 Halife nezdinde elgi olarak gorevlendirilen kisileri karsilamak ve agirlamak igin kurulan Dariittesrifat’in
Abbasi idaresinde resmi bir makam olarak ne zaman ortaya ¢iktigina dair kaynaklarda kesin bir bilgi yer
almamaktadir. Bununla birlikte 6nceki donemlerdeki uygulamalara bakilacak olursa elgilerin karsilanmasiyla
ilgili gorevin vezirin uhdesinde bulundugu anlasilmaktadir. Halil ibrahim Hangabay, Abbdsiler Déneminde
Vezirlik (295-530/908-1136), Klasik Yaymlari, istanbul 2017, s. 363-366. VI (XI1.) asrin sonlarinda Bagdat’ta
Dariittesrifat’in resmi bir makam olarak faaliyette bulunduguna dair kaynaklarda bazi bilgilere ulasmak
miimkiindiir. Eba Talib Taciiddin Ali b. Enceb el-Bagdadi ibnii’s-Sai, el-Cdamiu’l-muhtasar, nsr. Mustafa
Cevad, IX. cilt, el-Matba“atii’s-Siiryaniyye, Bagdat 1934, s. 264; Salahuddin Halil b. Aybeg es-Safedi, e/-Vafi
bi’l-vefeydt, nsr. Ahmed el-Arnatd - Tiirki Mustafa, [-XIX, Daru ihyai’t-tiirasi’l-Arabi, Beyrut 2000, XX VII,
57. VI (XIL.) asir 6ncesi Darttesrifat adi zikredilmeksizin Bagdat’a gelen elgiler igin tertip edilen kargilama
merasimleri hakkinda bazi bilgiler igin bk. Ebdl Ali Ahmed b. Muhammed Tbn Miskeveyh, Kitdbii Tecdribi’l-
Umem, nsr. Henry Frederick Amedroz & David Samuel Margoliouth, I-1I, Matba“atii’s-seriketi’t-temeddiin,
Kahire 1914, I, 53-54, 55; Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi ibnii’l-
Cevzi, el-Muntazam fi tarihi’[-miiliik ve’l-iimem, ngr. Muhammed Abdiilkadir Ata - Mustafa Abdiilkadir Ata,
I-XIX, Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1992, XV, 348-349; Ebii’l-Hasen izziiddin Ali b. Muhammed Ibnii’l-
Esir, el-Kamil fi t-tarih, nsr. Carl Joan Tornberg, I-XII, Daru sadir & Daru Beyrut, Beyrut 1965, IX, 610-611;
Kivamiiddin Eba Ibrahim el-Feth b. Ali b. Muhammed el-Biindari, Ziibdetii 'n-Nusra ve nuhbetii’l-usra: Irak
ve Horasan Sel¢uklulari Tarihi, ¢ev. Kivameddin Burslan, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 1999, s. 7.
Miistansir-Billah doneminde Dariittesrifat’in karsilama merasimlerini diizenlemesiyle ilgili bazi 6rnekler i¢in
bk. Yasemin Sar1, Miistansir-Billdh ve Dénemi (623-640/1226-1242), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, {stanbul 2013, s. 70-71.

3 Abbasiler’de halife sarayimnin idaresinden sorumlu olan ve “kahramane” adi verilen kadin gérevlinin yerine
VI. (XIL.) asrin baslarindan itibaren “listadar” olarak isimlendirilen erkek gorevli tayin edilmeye baslanmstir.
Ustadarlik adi verilen bu yeni kurum devletin yikilisina kadar varligii devam ettirmistir. Ustadér kelimesinin
kokeni ve tstadarlik kurumunun Abbasiler’de ortaya cikisi hakkinda genis bilgi igin bk. Saim Yilmaz,
“Abbasiler’de Ustadarlik Miiessesesinin Ortaya Cikist”, Isldim Arastirmalart Dergisi, say1 21 (2009), s. 1-24;
Fatih Yahya Ayaz, “Ustadiiddar”, DIA, c. XXXXII, s. 392-395. Kahraméne ad1 verilen kadin gorevlilerin IV.
(X.) asirda Abbasi saraymdaki konumlarini ve faaliyetlerini ele alan bir makale i¢in bk. Nadia Maia El-Cheikh,
“The Qahramana in Abbasid Court: Position and Functions”, Studia Islamica, say1 97 (2003), s. 41-55.
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altina almaktadir. Ibnii’l-Alkami’nin mesleki kariyeri ve Mogollar’la iliskisine dair baz1
calismalar bulunmaktadir. H. Ahmet Ozdemir’in doktora tezi olarak hazirladig1 ve Mogol
Istildst ve Abbdsi Devleti'nin Yikilisi {ist baghgryla kitap olarak yayimladigi ¢alismada Ibnii’l-
Alkami’nin Mogollar’la iligkisi ayr1 bir baglikta incelenmistir®. Fatih Yahya Ayaz’in erken
donem Memliik tarihg¢ilerinin Bagdat’in Mogollar tarafindan isgali hakkindaki rivayet ve
yorumlarin ele aldig1 calismada ibnii’l-Alkami’nin bu siirecteki tavriyla ilgili baz1 bilgiler
verilmistir’. Bu iki ¢alisma Ibnii’l-Alkami’nin halife ve diger devlet adamlariyla kurdugu
iliskilere ve iistlendigi idari gorevlere ¢ok muhtasar bir sekilde isaret etmektedir. Bununla
birlikte s6z konusu miielliflerin yorumlarindan 6zellikle ¢aligmamizin ikinci kisminda
istifade ettik. Diger taraftan Hanefi Sahin’in Abbasiler’in yikilisindan ilhanlilar’in sonuna
kadar Sii-Siinni iliskilerini inceledigi makalede Ibnii’l-Alkami’nin Bagdat’mn diismesindeki
rolii tizerinde kismen durulmustur®. Mustafa Aylar’in makalesi ise dogrudan bizim konumuzla
ilgilidir”. Aylar Ibnii’l-Alkami’nin ihanetle suglanmasinin dogru olmadig: sonucuna ulagmis,
ancak farkli bakig agisina sahip tarihgilerin goriislerini degerlendirmekten ziyade ilgili
rivayetleri dogrudan ve uzun alintilar seklinde aktarmakla yetinmistir.

Geg donem Abbasi siyasi ve idari tarihine dair nispeten kisitli calismanin yapildigi
iilkemizde, yukarida zikredilenler disinda, ibnii’l-Alkami hakkinda miistakil bir arastirmanin
bulunmayis1 bizi boyle bir konuyu incelemeye sevk etmistir. ibnii’l-Alkami’nin Mogol
tehlikesine kargi alinmasi gercken tedbirler kapsaminda ortaya koydugu goriisler ve
bununla irtibatli olarak kendisi hakkinda ileri siiriilen iddialar bu ¢aligmanin odak noktasini
olusturmaktadir. Bunun igin 6ncelikle Ibnii’l-Alkami’nin yetismesi ve Abbasi idaresinde
istlenmis oldugu gorevler incelenmis, ardindan Mogollar’la iliskisi ve vefati iizerinde
durulmustur.

Yetismesi ve Devlet Kademelerinde Gorevlendirilmesi

Tam ad1 Eba Télib Miieyyediiddin Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Eb Talib b. el-
Alkami el-Bagdadi er-Rafizi® olup kaynaklarda daha ¢ok dedesine nispetle Ibnii’l-Alkami
olarak anilmaktadir. ibnii’l-AlkAmi’nin dedesi Firat nehrinin dogu yakasinda Alkami adiyla

4 H. Ahmet Ozdemir, Mogol Istildst ve Abbdsi Devleti 'nin Yikihisi: Cengiz ve Hiildgii Donemleri (612-656-1216-
1258), iz Yayncilik, istanbul 2011, s. 288-298.

5  Fatih Yahya Ayaz, “Erken Dénem Memliik Tarihgilerinin Bagdat’mn Mogollar Tarafindan [stilasiyla Alakali
Rivayet ve Yorumlar1”, [slam Medeniyetinde Bagdat (Medinetii s-Seldm) Uluslararast Sempozyum 7-9 Kasim
2008, ed. ismail Safa Ustiin, I-II, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi (IFAV) Yaynlari, Istanbul
2011, 1, 261-282.

6  Hanefi Sahin, “Abbasilerin Son Dénemlerinden ilhanlilarin Yikilisina Kadarki Siiregte Sii-Stinni iliskileri”,
e-Makalat Mezhep Arastirmalari, say1 2 (2013), s. 17-42.

7  Mustafa Aylar, “Son Abbasi Veziri Ibnii’l-Alkami ve [haneti Hakkinda”, Akademik Sosyal Arastirmalar
(ASOS) Dergisi, say1 57 (2017), s. 527-542.

8  Ebl Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siveru a ‘lami’n-niibeld’, nsr. Suayb el-
Arnait-vd., I-XXV, Miiessesetii’r-risdle, Beyrut 1403/1983, XXIII, 361-362; Safedi, e/-Vafi, 1, 151.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 72 (2020)



Halil ibrahim Hancabay

bilinen bir kanal agtirdig1 i¢in bu nisbeyle meshur olmus, onun soyundan gelen kisiler de
Ibnii’l-Alkami lakabiyla taninmislardir®. Ibnii’l-Alkami’nin menseine dair kaynaklarda
farkli bilgiler verilmektedir. ibnii’t-Tiktakd onun Benti Esed kabilesine mensup oldugunu
ve ailesinin kokeninin Kiife yakinlarindaki en-Nil isimli kdye dayandigini sdylemektedir'.
Handmir ise onun aslen Iran’m Kim sehrinden oldugunu aktarmaktadir!'. Bu iki miiellif
disinda Ibnii’l-Alkami’nin kokeniyle ilgili diger kaynaklarda herhangi bir kayit yer
almamaktadir. Dolayistyla Ibnii’t-Tiktakd ve Handmir’in verdikleri bilgiler arasinda bir
tercihte bulunmak biraz zor gériinmektedir. Bununla birlikte Ibnii’l-Alkami’nin, asagida da
zikredilecegi tizere, cocukluk devresinde Kife ile Bagdat arasinda bulunan Hille’de'? bazi
alimlerden ders almis olmasi, Ibnii’t-Tiktakd’nin rivayetinin nispeten daha makul oldugunu
gostermektedir. Nitekim modern dénem biyografi alimlerinden Zirikli’nin de el-Bagdadi
nisbesinin yaninda el-Esedi nisbesini zikretmesi'® ibnii’l-Alkami’nin Bend Esed kabilesine
mensubiyetini gliclendirmektedir.

Ibnii’l-Alkami cocuk sayilabilecek yasta nahiv ve edebiyatla ilgilenmis, Hille’de ikamet
ettigi sirada fakih ve dil alimi Amidiirriiesd Ebli Mansir Hibetullah b. Hamid el-Hilli’nin'* (6.
610/ 1213-1214) 6grenciligini yapmistir. Hille’deki bu ilk tahsilinin ardindan Bagdat’a gelen
Ibnii’l-Alkami, Ebii’l-Bekd Muhibbiiddin Abdullah b. el-Hiiseyn el-Ukberi's (6. 616/1219)
ve Radiytiddin Ali b. M@sa b. Tavis’tan'® (6. 664/1266) ders okumustur'’. Hadis ilmiyle
de mesgul oldugu sdylenen Ibnii’l-Alkami’nin Muhammed b. Ebii’l-Berekat es-Sagani’den
hadis rivayet ettigi ve bu konuda kendisinden icazet aldig1 zikredilmektedir'®.

Bagdat’a geldikten sonra dayist ve ayn1 zamanda donemin iistddar1 Adudiiddin EbG Nasr
el-Miibarek b. ed-Dahhak’in himayesine giren Ibnii’l-Alkami, onun yaninda yazi1 sanatinin
inceliklerini 6grenerek katiplik meslegindeki maharetini gelistirmistir. Ayrica Divani’l-

9  Ebi Ca‘fer Safiyyiiddin Muhammed b. Ali b. Tabataba ibnii’t-Tiktaka, el-Fahri fi'l-Gdabi s-sultdniyye ve'd-
diiveli’l-Islamiyye, Daru sadir, Beyrut [ts.], s. 337.

10 ibni’t-Tiktaka, el-Fahri, s. 337.

11 Guyasiiddin b. Himamiddin Handmir, Diistiirii 'I-viizerd, Arapga’ya ¢ev. Harbi Emin Siileyman, el-Hey’etii’l-
Misriyyetii’l-Amme 1i’l-kitab, Kahire 1970, s. 205. Ayrica bk. Abdiilkerim Ozaydin, “Ibnii’l-Alkami”, DIA, c.
XX, s. 483-484.

12 Irak cografyasinda farkli yerlesim yerlerinin adidir. En meshur olan1 Kife ile Bagdat arasinda bulunan biiyiik
bir sehirdir. Genis bilgi icin bk. Yakat b. Abdullah el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-biilddn, 1-V, Daru sadir, Beyrut
1977, 11, 294-295.

13 Hayreddin ez-Zirikli, el-A ‘lam, I-VIII, Darii’l-ilm 1i’l-melayin, Beyrut 2006, V, 321.

14 Hayat: hakkinda bk. Safedi, e/-Vafi, XXVII, 153-154.

15 Hayati hakkinda bk. Selami Bakirci, “Ukberi”, DIA, ¢. XXXXII, s. 66-67.

16 Hayati hakkinda bk. Mustafa Oz, “Ibn Tavis”, DI4, c. XX, s. 388-389.

17 Safedi, el-Vafi, 1, 152; el-Melikii’l-Esref Ismail b. Abbas el-Gassani, el-Ascedii’l-mesbiik ve’l-cevherii’l-
mahkiik fi tabakdti’l-hulefé ve 'l-miiliik, nsr. Sakir Mahmid Abdiilmiinim, Darii’t-tiirasi’l-[slami-Darii’l-beyén,
Beyrut-Bagdat 1975, s. 640.

18  Subhi Mahmid el-Azzam, el-Vizdretii'l-Abbdsiyye (h. 447-656/m. 1055-1258), el-Cami‘atii’l-Urdiiniyye,
Killiyyett’d-dirasati’l-ulya, Doktora Tezi, Amman 2000, s. 217.
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ebniyye’de! dayist Aduddiiddin EbG Nasr’in vefatina kadar ona vekaleten katiplik yapmus,
ancak onun 6liimiinden sonra buradaki gorevinden ayrilmak zorunda kalmistir®, Adudiiddin
Ebt Nasr’in ardindan 627 (1229-1230) yilinda tistadarlik gérevinin yani sira halifeye vekalet
etmekle?’ gorevlendirilen Ebii’l-Ezher NizAmiiddin (Semsiiddin) Ahmed b. Nakid (ibnii’n-
Nakid), Ibnii’l-Alkami’yi Dariittesrifat’m basina getirmistir?.

Kaynaklarda zikredildigine gore Dariittestifat’taki gorevi sirasinda Ibnii’l-Alkami,
Ustadar ibnii'n-Nakid ile birlikte, Naibiilvezir Miieyyediiddin el-Kummi’yi gozaltina
almakla gorevlendirilmistir. Ibnii’l-Alkami ve Ibnii’n-Nakid, ayn1 anda ii¢ ayr1 muhafiz birligi
gorevlendirerek Kummi’'nin yani sira oglu Ebii’l-Fazl Ahmed ve agabeyini, hanimlarini,
¢ocuklarint ve yakin g¢evresindeki kisileri kisa bir siire iginde yakalamay1 basarmislardir.
Yakalandiktan sonra mallar1 miisadere edilen Kummi 6nce Dariilhilafe’de?® gozaltinda
tutulmus, ardindan hapse atilmistir. Ancak hapisteyken hastalanip vefat etmistir (630/1232).
Gozaltina alindiktan sonra serbest birakilan oglu Ebii’l-Fazl ise bir yil sonra Olmiistiir

19 Kaynaklarda Divanii’l-ebniyye veya Divanii’l-ebniyyeti’l-mi‘mariyye seklinde zikredilen ve biinyesinde
marangozlar, sanatkarlar ve yapi1 ustalarinin gorev yaptig1 bu divan sehirdeki surlar, evler ve diger mimari
yapilarin bakim ve onarimindan sorumluydu. Ebii’l-Meéli el-Melikii’l-Manstr Nasiriiddin Muhammed b.
Omer b. Sahinsah el-Eyyibi, Mizmdrii’I-hakdik ve sirrii’I-haldik, nsr. Hasan Habesi, el-Hey etii’l-Misriyyetii’l-
amme li’1-kitab, Kahire 2005, s. 118. Kaynaklarda Abbasiler’in erken donemlerinden itibaren boyle bir divanin
varligina isaret eden bilgiler bulunmaktadir. Bk. Safedi, e/-Vdfi, VI, 71.

20  Gassani, el-Ascedii’l-mesbiik, s. 640.

21 el-Havadisii’l-cami‘a ve t-tecdribii'n-ndfi ‘a fi’l-mi eti s-sabi ‘a, nsr. Mehdi en-Necm, Darti’1-kiitiibi’l-ilmiyye,
Beyrut 2003, s. 26. Metinde ibnii’n-Nakid’mn halifeye vekalet etmesi seklinde gegen ifadenin iki sekilde
anlagilmasi miimkiindiir. Birincisi bazi antlasmalarda ve biat merasimlerinde halife adina hazir bulunma
(el-Havadisii’l-cami ‘a, s. 26, nesredenin notu 5), ikincisi ise halife sarayinin idaresinden sorumlu (iistadar)
oldugu i¢in halifenin mali islerdeki temsilciligini yapma, yani sarayin gelir gideriyle ilgilenme. Daha 6nce
Nasir-Lidinillah’m annesi Ziimriit (Ziimirriid) Hatun’un vekilligini Gstlenen Y{nus b. Ahmed’in mali islerde
onun temsilciligini yerine getirdigi bilinmektedir. Abdurrahman b. Ahmed b. Receb, ez-Zey! ‘ald Tabakati’l-
Handbile, ngr. Abdurrahman b. Siileyman el-Useymin, I-V, Mektebetii ‘ubeykan, Beyrut 2005, II, 434. e/-
Havadisii’l-cami ‘a’nin Ibnii’l-Fuvati’ye aidiyeti konusunda bazi siipheler bulunmaktadir. Son dénemlerde
yapilan galigmalarda bu eserin yanlishikla Ibnii’l-Fuvati’ye nispet edildigi, aslinda onun VIIL (XIV.) yiizyilda
yasamis adi bilinmeyen baska bir miiellife ait oldugu ortaya konmustur. Genis bilgi i¢in bk. Cengiz Tomar,
“Ibnii’l-Fuvati”, DI4, ¢. XXI, s. 47-49. Bizim kullandigimiz nesirde eser her ne kadar Ibnii’l-Fuvati’ye nispet
edilmisse de soz konusu siipheden dolay: kaynak gosterirken sadece kitabin adini vermeyi uygun goérdik.

22 el-Havadisii’l-cadmi‘a, s. 44; Zehebi, Tdrih: sene 621-630, s. 47; Gassani, el-Ascedii’l-mesbiik, s. 640.

23 Abbasiler doneminde halife sarayin1 ve miistemilatini ifade etmek icin kullanilan Dariilhilafe, devletin erken
déneminde Eba Ca‘fer el-Mansir’un (136-158/754-775) Dicle nehrinin batisinda yaptirdigi, etrafi surlarla
cevrili dairevi sehrin i¢inde bulunuyordu. Mehdi-Billah (158-169/775-785) halife olunca Dariilhilafe’yi nehrin
dogusunda bulunan Rusafe’ye tasidi. Hadi-Ilelhak (169-170/785-786) halife olunca o da burada ikamet etti.
Ancak Hartniirresid'le (170-193/786-809) birlikte tekrar Dicle’nin bati yakasina nakledilen Dariilhilafe,
Samerra’dan sonra Bagdat’in yeniden devlet merkezi olmasiyla (279/892) nehrin dogu tarafina tagindi. Bu
stirecte halife saray1 ve sarayin etrafinda bulunan yerlesim yerlerini i¢ine alacak sekilde anlami ve simirlart
genisleyen Dariilhilafe, Rusafe’nin giineyindeki Stikusselase’nin asagi kisminda tesekkiil etmeye baslad:
ve devletin yikiligina kadar burada kaldi. Genis bilgi i¢in bk. Abdulhamit Diindar, 4/10. Yiizyilda Bagdat
(Topografya, Toplumsal Yapi, Giindelik Hayat), Seyh Edebali Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, Bilecik 2019, s. 57, 85, 134-136; Ramazan Sesen, “Dariilhilafe”, DI4, c. VIII, 538-539.
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(630/1232)*. Abbasi halifeleri Nasir-Lidinillah (6. 575-622/1180-1225), Zahir-Biemrillah
(6. 622-623/1225-1226) ve Miistansir-Billah (623-640/1226-1242) dénemlerinde yirmi {i¢
yil boyunca (Rebiiilahir 606-17 Sevval 629/Ekim 1209-6 Agustos 1232) naibiilvezirlik yapan
Kummi’nin 6zellikle Miistansir doneminde devlet adamlarina yonelik ¢cok sert muamelelerde
bulunmasi, ayrica oglu Ebii’l-Fazl Ahmed’in Babiinniibi’de haciblik yaparken babasinin
niifuzundan istifade ederek benzer tavirlar sergilemesi cezalandirilmalarinin sebebi olarak
gosterilmektedir®.

Dariittesrifat’in baginda bulunan Ibnii’l-Alkami’nin Naibiilvezir Kummi’nin gdzaltina
almmasi i¢in gorevlendirilmesi dikkat ¢ekmektedir. Zira daha ¢ok Bagdat’a gelen elgilerin
karsilanmasi i¢in diizenlenen térenlerden sorumlu olan tesrifat nazirinin devlet memurlarinin
gbzaltina alinmasi ve mallarinin miisadere edilmesinde gorev aldigina dair kaynaklarda
baska bir &rege tesadiif edilememistir. Ibnii’l-Alkami’ye bdyle bir gorev verilmesi
Ibnii’n-Nakid’la iliskili olmalidir. Zira Abbasi biirokrasisinde esas gérevi Dariilhilafe nin
idaresinden sorumlu olan istadarlar zaman zaman resmi makamlara yapilan atamalarda veya
gorevlerinden azledilen kisilerin gozaltina alinmasinda etkili olmuslardir. Nitekim yukarida
zikredilen Ibnii’n-Nakid disinda Halife Miistencid-Billah (555-566/1160-1170) déneminin
iistadarlarindan Adududdin Ibnii’l-Miislime de bazi devlet adamlarinin gézaltina alinip
mallarinin miisadere edilmesinde 6nemli bir rol oynamigtir®.

Ibnii’l-Alkami Sevval 629 (Temmuz-Agustos 1232) tarihinde Ustadar Ibnii’n-Nakid’m
naibiilvezirlige tayin edilmesiyle tistadarlik gorevini tistlenmistir?’. Yeni gérevine baglamasi
miinasebetiyle Dariilvezir’e ¢agrilan Ibnii’l-Alkami igin bir toren diizenlenmis ve kendisine
hil‘at verilmis, ayrica resmi konut olarak Dariilhilafe kapilarindan Babiilfirdevs’in karsisinda
bulunan bir ev tahsis edilmistir (17 Sevval 629/6 Agustos 1232)%.

[bnii’1-Alkami’nin istadarlik gibi dnemli bir vazifeye tayin edilmesinde sahsi 6zellikleri ve
tecriibesinin® yani sira kabiliyetli bir katip olmasi ve Ustlendigi gorevleri basaril bir sekilde
yerine getirmesinin etkili oldugu sdylenebilir. Diger taraftan naibiilvezirlige tayin edilen
Ibnii’n-Nakid’la miinasebetlerinin iyi olmasimim da bu noktada belirleyici oldugu diisiiniilebilir.

24 el-Havadisii’l-cami‘a, s. 43-44. Ayrica bk. [bnii’t-Tiktaka, el-Fahri, s. 328; Zehebi, Tdrih: sene 621-630, s.
408-410; Safedi, el-Vdfi, 1, 128-129; Azzam, el-Vizaretii’'[-Abbdsiyye, s. 246-247; Sar1, Miistansir-Billdh ve
Doénemi, s. 74-75.

25  Azzam, el-Vizaretii'I-Abbdsiyye, s. 247.

26 Ibni’l-Cevzi, el-Muntazam, XVIIL, 152, 155, 164.

27 el-Havadisii’lI-cdmi ‘a, s. 44; Zehebi, Tarih: sene 621-630, s. 47; Gassani, el-Ascedii’l-mesbiik, s. 640.

28  el-Havadisii’lI-cdmi ‘a, s. 44; Sar1, Miistansir-Billdh ve Donemi, s. 78.

29 Ebii’l-Muzaffer Semsiiddin Ydsuf b. Kizoglu Sibt ibnii’l-Cevzi, Mir'dtii z-zaman fi tevdrihi’l-a ‘ydn, nsr.
Muhammed Berakat-vd, [I-XXIII, er-Risaletii’l-alemiyye, Dimask 2013, XXII, 383; Zehebi, Tdrih: sene 651-
660, s. 290; Gassani, el-Ascedii’l-mesbiik, s. 640; EbG Abdillah Salahuddin Muhammed b. Sakir el-Kiitiibi,
Upyiinu t-tevarih, nsr. Faysal es-Samir - Nebile Abdiilmiin‘im Davad, XXI. cilt, Darii’r-resid li’n-nesr, Bagdat
1970, s. 192; ayn.mlf., Fevatiil-vefeydt ve z-zeyl aleyhd, nst. Ihsan Abbas, 1-V, Daru sadir, Beyrut [ts.], III,
252; ibnii’t-Tiktaka, el-Fahri, s. 337; Handmir, Diistirii l-viizerd, s. 204.
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Ustadarlik gérevine tayin edildikten sonra Ibnii’l-Alkami’nin iistlendigi en Onemli
sorumluluklardan birisi Halife Miistansir-Billah tarafindan Bagdat’in dogu yakasinda yaptirilan
Miistansiriyye Medresesi’nin insastyla gorevlendirilmesidir. e/-Havadisii’I-cami ‘a miiellifinin
verdigi bilgiye gore insasina 625 (1227) yilinda baslanan medresenin yapimi 15 Cemaziyelahir
631 (18 Mart 1234) tarihinde tamamlanmus, agilisi ise 5 Recep 631 (6 Nisan 1234) tarihinde
gerceklestirilmistir. Medresenin agihisindan énce son halini gérmek icin Naibiilvezir Ibnii’n-
Nakid, medresesinin ingasindan sorumlu olan Ustadar Ibnii’l-Alkami ile birlikte binay1 ziyaret
etmislerdir. Agilis sirasinda ise biiyiik bir toren diizenlenerek basta Ustadar Ibnii’l-Alkami
olmak iizere kardesi Eba Ca‘fer Alemiiddin Tbnii’l-Alkami ve hacibi Abdullah b. Cumhiir’a,
miiderrislere, medresenin insasinda emegi gecen sanatkarlara, mimarlara ve daha pek ¢ok
kimseye hil‘at takdim edilmistir*®. Bu noktada sunu da eklemek gerekir ki, kaynaklarda gecen
bilgilere bakilacak olursa Ibnii’l-Alkami’nin medresenin ingasiyla gorevlendirilmesi Sevval
629 (Temmuz-Agustos 1232) tarihinde tistadarlik makamina atandiktan sonra gerceklesmis
olmaldir. Zira medresenin yapimma karar verildigi 625 (1227) yilinda Darittesrifat’in
nazirhgini yapan Ibnii’l-Alkami’ye byle bir gorev verildigine dair kaynaklarda herhangi bir
bilgi bulunmamaktadir. Dolayistyla Ibnii’l-Alkami’nin medrese ingaatinin son zamanlarinda
yaklasik bir buguk yil bu gorevi tistlendigi sdylenebilir.

Miistansir doneminde on yili agkin iistadarlik yapan Ibnii’l-Alkami bu siire zarfinda halifeyle
yakin iligki i¢inde olmus ve hanedan ailesinden bazi kisilerin cenaze namazlarini kildirmakla
gorevlendirilmistir. Nitekim Zahir-Billah’in Babu Cevher lakabiyla taninan Cihet isimli cariyesinin
cenazesini kildiran Ibnii’l-Alkami, onu Rusafe’de defnetmistir (11 Muharrem 637/1239)'.

Miistansir’in vefatindan sonra oglu Ebi Ahmed Abdullah Miista‘sim-Billah lakabryla
Abbasi halifesi olmustur (10 Cemaziyelahir 640/5 Aralik 1242). Bu siiregte donemin dnde
gelen askerlerinden Serefiiddin [kbal es-Serabi, Naibiilvezir ibnii’n-Nakid ve Ustadar Ibnii’l-
Alkami, Miistansir’in vefat haberini bir miiddet gizli tutarak Bagdat’ta yasanmas1 muhtemel
bir kargasanin Oniline ge¢mislerdir. Yeni halifeye ilk biat eden kisilerin arasinda yer alan
Ustadar ibnii’l-Alkami, hanedan mensuplarinin biatlarini (el-bey‘atii’l-hassa) sunmalarindan
sonra, 6nde gelen sahsiyetlerin, miiderrislerin, ribatlarda gorevli seyhlerin ve diger devlet
erkaninin katildig1 genel biat merasiminde (el-bey‘atii’l-Amme) Naibiilvezir ibnii’n-Nakid’la
birlikte hazir bulunmustur. Ancak eklemlerindeki rahatsizlik sebebiyle ayakta durmakta
zorlanan Ibnii’n-Nakid’mn yerine sunulan biatlar1 Ustadar ibnii’l-Alkami kabul etmistir®2.

30 el-Havadisii'l-cami‘a, s. 58-59. Ayrica bk. Zehebi, Tdrih: sene 631-640, s. 6-7; Gassani, el-Ascedii l-mesbiik, s.
458; Ebii’-Fida’ imadiiddin ismail b. Omer b. Kesir, el-Biddye ve 'n-nihdye, nsr. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki,
I-XX, Hicr li’t-tiba‘a ve’n-nesr, Cize 1997, XVII, 212-213; Sar, Miistansur-Billah ve Dénemi, s. 172, 175-176.

31 Ebi Talib Taciiddin Ali b. Enceb el-Bagdadi ibnii’s-Sai, Nisdii 'I-hulefd, nsr. Mustafa Cevad, Darii’l-ma‘arif,
Kabhire 1993, s. 124; Azzam, el-Vizdaretii'I-Abbasiyye, s. 251.

32 el-Havadisii’l-cami‘a, s. 130-131. Ayrica bk. Abdurrahman b. ibrahim b. Sunbut el-Erbili, Huldsatii z-zehebi’l-
mesbiik muhtasar min Siyeri’l-miiliik, ngr. Mekki es-Seyyid Casim, Mektebetii’l-miisennd, Bagdat [ts.], s. 290;
Zehebi, Siyeru a ‘lami 'n-niibela’, XXI11, 109; Safedi, el-Vafi, VIII, 44.
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Biat ve taziye torenlerinden sonra iist diizey devlet ricaliyle birlikte Dariilvezir’e giden
Ibnii’l-Alkami, burada yeni halife tarafindan Naibiilvezir Ibnii’n-Nakid ile birlikte mevcut
gorevlerine tekrar atandiklarina dair bilgilendirilmistir. Halifenin ibnii’l-Alkami’ye ihsan
ettigi hil‘at Naibiilvezir Ibnii’n-Nakid tarafindan kendisine sunulmustur (17 Cemaziyelahir
640/12 Aralik 1242)%.

Miistansir’in halifeliginin son zamanlarinda ortaya ¢ikan hastaligindan dolay1 neredeyse
hareket edemez hale gelen Naibiilvezir [bnii’n-Nakid 6 Rebiiilevvel 642 (12 Agustos 1244)
tarihinde vefat etmis ve cenazesi Bagdat’in bat1 yakasinda bulunan Musa el-Kazim’in (0.
183/799) tiirbesinin yanindaki kabristana defnedilmigtir®.

Miista‘sim-Billah, ibnii’n-Nakid’1n vefatryla bosalan vezirlik makamina Seyh Semsiiddin
(Sadriiddin) Ebii’l-Muzaffer Ali b. en-Neyyar’1 (6. 656/1258) tayin etmek istedi. Ancak
Ibnii’n-Neyyar bu teklifi geri cevirdi*S. Bunun iizerine 8 Rebiiilevvel 642 (14 Agustos 1244)
tarihinde halife tarafindan saraya ¢agrilan Ustadar ibnii’l-Alkami, konagindan ayrilarak
kendisine eslik eden haciblerle birlikte yola ¢ikti. Saraya yaklastiklarinda Babiinnibi
hacibi Taciiddin Ali Ibnii’d-Devami tarafindan karsilanan ibnii’l-Alkami, daha sonra yine
oniinde hacibler oldugu halde saraya girdi. Once halifenin huzuruna ¢ikt1 ve kendisine sifahi
olarak vezirlige tayin edildigi bildirildi, ardindan Dariilvezir’e gitti. Buradaki merasimde
vezirlik tahtina oturarak dnde gelen devlet ricalinin tebriklerini kabul etti. Ardindan halifeye

33 el-Havadisii’l-cami‘a, s. 133.

34 el-Havadisii’l-cami‘a, s. 159.

35  el-Havddisii’l-cami ‘a miiellifinin verdigi bilgiye gore Miista‘sim-Billah, ibnii’n-Nakid’m vefatiyla bosalan
vezirlik makammma Seyh Semsiiddin (Sadriiddin) Ebii’l-Muzaffer Ali b. en-Neyyar’t (6. 656/1258) tayin
etmek istedi. Ibnii’'n-Neyyar ise mutasavviflarin giymis oldugu elbiseyi ¢ikarmamak iizere Allah’a sz
verdigini sdyleyerek kendisine yapilan teklifi kabul etmedi. Bunun tizerine s6z konusu elbiseyi ¢ikarmadan,
yani vezirlik alameti sayilan bir gesit ciibbe ve sarigi giymeden de bu gérevi yerine getirebilecegi soylendi.
Fakat yine de Ibnii’n-Neyyar vezirlik teklifini geri cevirdi. Ardindan Bagdat’taki seyhiissiiythluk (veya
mesihatiigstiyhluk) makamina atandi ve vezirlik divaninda bir téren diizenlenerek kendisine bir hil‘at takdim
edildi, ayrica Halife Nasir-Lidinillah’ i annesi Ziimriit Hatun’un yaptirmis oldugu ribat verildi. el-Havadisii’l-
cdmi‘a, s. 154. Ayrica bk. Zehebi, Tdrih: sene 651-660, s. 277; ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye, XVII, 273;
Azzam, el-Vizdretii'I-Abbdsiyye, s. 251. Seyhiissiiytth hangah, zaviye ve ribatlarin idaresinden sorumlu safi
ve alimlerle futiivvet teskilatinin en tist makaminda bulunan kimselere verilen unvandir. Kelimenin anlami
ve miiessese olarak ortaya ¢ikistyla ilgili genis bilgi i¢in bk. Nathan Hofer, “The Origins and Development
of the Office of the “Chief Sufi” in Egypt, 1173-1325”, Journal of Sufi Studies, say1 3 (2014), s. 1-37; Harun
Yilmaz, “Mesthatiissiiytih’un Dogusu ve Misir’da iki Hankah: Sa‘idii’s-Sii‘ada ve Siryak{s”, Tasavvuf Ilmi ve
Akademik Arastirma Dergisi, XXXIV/2 (2014), s. 1-21; ayn.mlf., “Seyhiissiiyah”, DI, c. EK-2, s. 562-563.
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takdim edilmek tlizere bir inha*®

metni yazildi. Ylsuf Stresi’nin 101. ayetiyle (Ey rabbim!
Bana iktidar verdin ve bana riiyalarin yorumunu da égrettin. Ey gokleri ve yeri yaratan!
Diinyada da ahirette de beni yénetip himaye eden sensin. [Miisliman olarak canimi al
ve beni iyi kullarin arasina kat!]) baslayan metnin ilk kisminda ayetin basina atifla Allah
Teala’nin hilafet divaninda hizmet etmesi i¢in Miista‘sim’a birgok memliik verdigi, kendisini
destekledigi, ailesini ve Isldm’1 muhafaza ettigi sdylenmistir. Daha sonra Ibnii’l-Alkami
kastedilerek, halifenin hizmetine girdigi i¢in sereflendigi, mahza Allah’a kulluk yapacagi ve
bundan bir an olsun ayrilmayacagi zikredilmistir. Son kisimlarda ise Allah Teala’nin kendisini
hidayete ulastirmasi, Halife Miista‘sim’1in goriiglerinin yol gosterici olmasi i¢in duaci oldugu
yazilmigtir. Kaleme alindiktan sonra halifeye takdim edilen metnin bas tarafina Miista‘sim
tarafindan bir olur yazisi ilave edildi, ardindan oradaki kalabaliga okunmasi i¢in Dariittesrifat
nazir1 Fahriiddin Ebti Sa‘id el-Miibarek Ibnii’l-Mahremi’ye gonderildi. Olur yazisinin ilk
kisminda Ibnii’l-Alkami’nin géreve atanmasinin halife tarafindan onaylandig1 belirtilmekte,
son kisminda da Allah Teala’nin ipine sarilma ve dogru yola ulastirma konusunda Allah’in
kendisini riziklandirmasi temenni edilmektedir®’.

Miista‘sim’mn vezir olarak Ibnii’l-Alkami’yi tercih etmesinde, daha &nce de zikredildigi
iizere, katiplik meslegindeki maharetinin ve iistlenmis oldugu gorevleri basarilt bir sekilde
yerine getirmesinin etkili oldugu sdylenebilir. Diger taraftan VI. (XII.) asirdan itibaren halife

36 Abbasiler doneminde vezirlige yapilan atamalar i¢in halifenin emriyle yazilan metinlere genellikle tevki‘ adi
verilmistir. Her vezirin tayini i¢in bir tevki‘ ¢ikarilms olsa da, kaynaklarda cogu zaman halifenin sadece tevki*
cikardig1 soylenmis, tevki‘lerin muhtevasiyla ilgili ise birkag¢1 disinda hemen hemen higbir bilgi verilmemistir.
Halifenin tevki‘ ¢ikardigina dair kaynaklarda gecen bazi ifadeler i¢in bk. Ibn Miskeveyh, Tecdribii l-iimem,
I, 219; ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 331; Biindari, Ziibdetii'n-Nusra ve nuhbetii l-usra: Irak ve Horasan
Selcuklular: Tarihi, s. 35. Baz1 kaynaklarda zikredilen tevki‘ metinlerinin muhtevasi i¢in bk. Sibt ibniil-Cevzi,
Mir atii’z-zamdn, XIX, 196; Eba Sa‘d Eminiiddevle Ala b. Hasan b. Vehb b. el-Musalaya, Resdilii Eminiddevle
Ibni’l-Miisaldyd, nsr. Isim Mustafa Abdiilhad? Ukle, Merkezii Zayid li’t-tiirs ve’t-tarih, Ayn 2003, s. 222-223,
226-229. Tbnii’l-Alkami’nin vezirlige atandigina dair el-Havddisii’l-cimi‘a miiellifinin aktardig1 bilgilerde
inha kelimesinin gegmesi Abbasiler’in son donemlerinde s6z konusu metinler i¢in bu tabirin kullanildigini
akla getirmektedir. Osmanli donemine gelindiginde ise yiiksek ritbeli gorevlilerin kendilerinden asagi
mevkilerde bulunanlara gonderdikleri ve buyruldu denilen emirlerde “inha olunur ki” yahut “ba‘de’t-tahiyye
(ba‘de’s-selam) inha olunur ki” ifadeleri kullanilmistir. Osmanli doneminde diplomatik yazismalarda buyruldu
teriminin anlami ve kullanimiyla ilgili bk. Miibahat S. Kiitiikkoglu, “Buyruldu”, Di4, c. V1, s. 478-480.

37  el-Havddisii’l-cami‘a, s. 152. Tbnii’l-Alkami’nin vezirlige atanmasiyla bosalan iistadarlik makamma Ibnii’l-
Cevzi’nin (6. 597/1201) oglu Ebit Muhammed Muhyiddin Ydsuf b. Abdurrahman Ibnii’l-Cevzi atand1 (9
Rebiiilevvel 642/15 Agustos 1244). Kendisi igin herhangi bir merasim diizenlenmeden iistadarm resmi
konutu olarak Ibnii’l-Alkami’ye tahsis edilen Babiilfirdevs’in karsisindaki konaga ¢agrilan Muhyiddin Tbnii’l-
Cevzi’ye sifahi olarak tistadarliga tayin edildigi bildirildi. e/-Havddisii’l-cami‘a, s. 153; Gassani, el-Ascedii’'l-
mesbiik, s. 528; ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye, XVII, 273. Cengiz Kallek, “Ibnii’l-Cevzi, Ebi Muhammed”,
DIA, c. XX, s. 542-543. Eba Muhammed’in oglu Serefiiddin Ebii’l-Fazl Abdullah b. Yasuf Ibnii’l-Cevzi de
Dariilvezir’e ¢agrilarak muhtesiblige tayin edildi. Gassani, el-Ascedii’l-mesbiik, s. 529. Gassani’nin eserinde
Ebii’l-Fazl Abdullah, Muhyiddin ibnii’l-Cevzi’nin kardesi olarak zikredilmistir. Ancak bunun bir zuhul eseri
oldugu anlasilmaktadir. Zira Gassani, bir baska yerde Muhyiddin ibnii’l-Cevzi’nin kendisi ve gocuklartyla
ilgili bilgi verirken Ebii’l-Fazl Abdullah’in Muhyiddin ibnii’l-Cevzi’nin oglu oldugunu sylemistir. Gassani,
el-Ascedii’l-mesbiik, s. 635-636. Zehebi de benzer bir rivayet aktarmustir. Zehebi, Siveru a‘lami’'n-niibeld’,
XXIII, 372-374.
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sarayinin idaresinden sorumlu bir makam olarak ihdas edilen tistadarlik kurumunun basindaki
bazi kisilerin teamiilen vezirlige atanmalarinin da bu noktada dikkate alindig1 diigiiniilebilir.
Nitekim Ibnii’l-Alkami’nin seleflerinden Nizamiiddin Ebsi Nasr el-Muzaffer b. Ali b. Cehir
on yili askin bir siire (523-535/1128-1140) tstadarhik yaptiktan sonra 535 (1140) yilinda
vezir olarak gorevlendirilmistir. Yine Ebii’l-Ferec Adudiiddin ibnii’l-Miislime, Miistazi-
Billah (566-575/1170-1180) doneminde iistadarliktan vezirlige terfi ettirilmistir.

Vezirlik gorevini iistlendikten sonra halifeyle yakin bir iliski icinde olan Ibnii’l- Alkami’nin
neredeyse vaktinin biiyiik bir kismini1 Halife Miis‘tasim’la birlikte gecirdigi ve bu sayede idari
acidan 6nemli bir niifuz elde ettigi zikredilmektedir®®. Mista‘sim’in da kendisine biiyiik bir
teveccith gosterdigi belirtilmektedir®. Nitekim Miis‘tasim, vezirlige tayin edildikten kisa bir
siire sonra Ibnii’l-Alkami’ye giimiisle tezyin edilmis essiz giizellikte bir divit takimi hediye
etmis, sairler de bu durumu anlatan pek c¢ok siir yazmistir®, Yine sabik ndibiilvezirlerden
Kummi’nin miisadere edilen mallarimin bir kisminin satilmasi giindeme gelince Miista‘sim
bu mallarin Kummi’nin varislerine verilmesini emretmistir. e/-Havddisii 'l-cami ‘a miellifine
gore Miista‘sim’m boyle bir karar vermesinin esas sebebi Kummi’'nin kizlarindan biiyiik
olaniyla Ibnii’l-Alkami’nin, kii¢iik olantyla da Ibnii’l-Alkami’nin oglu izziiddin Ebii’l-Fazl

Muhammed’in evli olmastydi*..

Halife disinda donemin 6nde gelen devlet ricaliyle de iyi iliskiler gelistirmeye c¢alisan
[bnii’l-Alkami, bunun igin Devatdar-1 sagir*? Miicahidiiddin Aybeg’in oglu Giigliihdn’1
Dartilvezir’e gagirarak kendisine atlastan bir kaba, biiyiik bir serpus ve tizengisi altindan
mamul bir at hediye etmistir. Ayrica Halife Zahir-Billah’in mevlas: (memliikii) Devatdar-1
kebir Emir Alaiiddin et-Taybersi’nin iki oglu er-Riikn Abdullah ve es-Serif ishak’a da emirlik
hil‘ati vermis ve at hediye etmistir*>. Ibnii’l-Alkami’nin hil‘at verdigi kimseler bunlarla smirl
kalmamustir. Gassani (6. 803/1400) onun maiyeti ve hizmetgileri basta olmak iizere toplam
yiiz seksen kisiye hil‘at verdigini zikretmektedir*.

Ibnii’l-Alkami’nin Aybeg ve Taybersi ile aralarinda dteden beri var olan husumeti gidermek
igin bu sekilde ihsanlarda bulundugu sdylenebilir. Zira vezirlige atandig1 sirada Ibnii’l-Alkami
i¢in diizenlenen hil‘at merasimine katipler, hacibler, kadilar ve diger 6nde gelen devlet ricali

38  Handmir, Diistirii 'l-viizerd, s. 204-205.

39 Azzam, el-Vizaretii'I-Abbdsiyye, s. 252.

40 el-Havadisii’l-cami‘a, s. 174-175; Gassani, el-Ascedii’[-mesbiik, s. 562.

41  el-Havadisii’l-cami‘a, s. 221.

42 Arapca devat (divit) ile Fars¢a dar (tutan) kelimelerinden meydana gelmis olup diivadar, devadar, devidar,
diiveydar ve divitdar seklinde kullanilmistir. Baz1 islam devletlerinde baslangicta hiikiimdarin divit takimmdan
sorumlu olan devatdar, daha sonraki donemlerde siyasi ve askeri agidan ¢ok cesitli ve onemli vazifeler
iistlenmistir. Genis bilgi igin bk. Hasan el-Basa, el-Fiiniinu I-Islamiyye ve l-vezdif ale l-dsdri’l-Arabiyye, 1-111,
Dérii’n-nehdati’l-Arabiyye, Kahire 1966, 11, 519-536; Asri Cubukeu, “Devatdar”, D4, c. IX, s. 211-222.

43 Gassani, el-Ascedii’l-mesbiik, s. 588-589.

44 Gassani, el-Ascedii’l-mesbiik, s. 604.
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katilmasina ragmen Miicahiddiiddin Aybeg ve Taybersi katilmamistir>. S6z konusu emirlerin
hil‘at merasimine katilmayarak Ibnii’l-Alkami’ye kars1 neden bdyle bir tavir sergilediklerine
dair mevcut veriler dogrultusunda kesin bir sey sdylemek miimkiin goriinmemektedir. Bununla
birlikte bazi devlet adamlarmin bastan beri Ibnii’l-Alkami’ye karsi mesafeli davrandiklari,
hatta bir kismmin onunla konusmadiklart zikredilmektedir*. Detaylari hakkinda herhangi
bir malumat vermemekle birlikte Zehebi’nin aktardigi bilgilere gore vezirlige atandiktan
sonra devletin gelirleri ve merkezi idaredeki tahakkiimane tavirlari sebebiyle halifenin yakin
cevresiyle ters diisen Ibnii’l-Alkami’nin bundan dolay1 Devatdar-1 kebir Emir Alaiiddin et-
Taybersi ile de arast agilmigtir?’. Ne var ki Zehebi’nin rivayeti de vezirlik 6ncesi doneme kadar
giden bu kirginlig1 agiklamamaktadir. Ibnii’l-Alkami’nin muhtemelen kendisine karsi olusan
bu menfi havayi biraz olsun yumusatmak i¢in gosterdigi ¢aba sonugsuz kalmustir.

Mogollar’la iliskisi

Ibnii’l-Alkami’nin Mogollar’la iliskisi olduguna dair ilk sdylentiler, daha 6nce aralarinda
husumet oldugunu belirttigimiz Aybeg ile yasadigi miicadele sirasinda ortaya atilmustir. Bu
miicadele ayrica ikisi arasindaki kirginlik ve ¢cekismeyi diismanliga doniistiirmistiir. Residiiddin
Fazlullah’in (6. 718/1318) aktardig bilgiye gore 654 (1256) yilinda Bagdat’ta elli giin boyunca
devam eden biiyiik bir sel meydana gelmis ve bir¢ok kisi bu selde bogulmustur. Irak topraklarinin
neredeyse yarisinin harap oldugu bu sel, sonraki yillarda Miista‘sim seli diye meshur olmustur.
Sel felaketinin yasandig1 giinlerde ayak takimindan bazi kisiler masum insanlarin mallarini gasp
etmislerdir. Bu kisilere yakin davranarak kendisi i¢in bir gii¢ devsiren Miicahiddiidin Aybeg,
onde gelen bazi kisileri de yanina alarak Miista‘sim’in aciz bir insan oldugunu ve bundan
dolay1 onun yerine bir baskasinin halifelik makamina gelmesi gerektigini ileri siirmiistiir.
Bunun iizerine halife, Aybeg’le goriismiistiir. Aleyhindeki bu soylentilerin Vezir Ibnii’l-Alkami
tarafindan ortaya atildigim sdyleyen Aybeg, aslinda onun ilhanh Hiikiimdar1 Hiilagd ile gizlice
yazigtigint ve tohmet altinda kalmamak i¢in kendisiyle ilgili bu haberleri yaydigini ifade etmistir.
Sonug itibariyle halife bu sdylentilerin dogru olmadigina kani olmus ve Aybeg’e olan giiveninin
bir gostergesi olarak hutbelerde kendi isminden sonra onun isminin okunmasini séylemistir*s.
Kismen benzer bilgiler veren Clizcani’ye gére de Aybeg ve halifenin yakin ¢evresinde bulunan
kisiler, Hiilag ile yazistig1 gerekgesiyle Ibnii’l-Alkami’yi halifeye sikdyet etmis, bunun {izerine
Ibnii’l-Alkami, Aybeg’in halifeyi tahttan indirip yerine bir baska kisiyi gecirmeyi diisiindiigiinii
soylemistir. Ancak taraflar1 dinleyen Miista‘sim hig birinin sdziine nem vermemis, hatta vezirin
Hiilagi ile yazismak gibi bir ise bagvurmayacagini sdylemistir®.

45 el-Havddisii’l-cami‘a, s. 152.

46  Handmir, Diistiirii l-viizerd, s. 205.

47  Zehebi, Tarih: sene 651-660, s. 280. Ayrica bk. Kiitiibi, Uyiinu t-tevarih, XXI, 194.

48 Resididdin Fazlulldh el-Hemedani, Cdami ‘i t-tevarih (Tarihu Mogiil), Arapga’ya ¢ev. Muhammed Sadik
Nes’et vd., II/1-2, Vizaretii’s-sekafe ve’l-irsad, Kahire [ts.], I1/1, 262-264.

49  EblG Amr Minhaciiddin Osmén b. Sirdciddin Muhammed el-Clzcani, Tabakdtu Nasiwri, Arapga’ya cev. Afaf
es-Seyyid Zeydan - Melke Alf et-Tiirki, I-11, el-Merkezii’l-kavmt li’t-terceme, Kahire 2012, 11, 207-208.
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el-Havddisii’lI-cami‘a miellifinin ve Gassani’nin kayitlarina gore ise Miicahidiiddin
Aybeg’in Halife Miista‘sim ve ibnii’l-Alkami’ye bir suikast diizenleyerek onlar1 ortadan
kaldirmay1, ardindan Miista‘sim’in biiyiik oglunu [Ebii’l-Abbas Ahmed] hilafet makamina
gecirmeyi diisiindiigline dair bazi sdylentiler ortaya ¢ikmistir. Ancak hakkinda ¢ikan haberleri
yalanlayan ve bu iddialar1 ortaya atanlarin kendisiyle yiizlestirilmesini isteyen Aybeg,
gozaltina alimma veya oldiiriilme endisesinden dolayr emrindeki askerleri toplamis, Vezir
Ibnii’l-Alkami’nin memliikleri, hizmetgileri ve yakin gevresi de olas1 bir kargasa ortaminda
veziri korumak i¢in Dariilvezir’de bir araya gelmislerdir. Bunun tizerine Miista‘sim, Abdiilgani
b. ed-Derbis (ed-Derniis)*® adindaki adamini Aybeg’e gondererek kendisini teskin etmesini
istemistir. Ancak buna ragmen teskin olmayan Aybeg, bu iddialar1 ortaya atan kisilerle
ylizlesmek istedigini sdylemistir. Taraflar arasindaki bu diismanlik halk arasinda biiyiik bir
kargasaya sebep olmus ve ¢ikan hadiselerde bir¢cok kisi dlmiistiir. Yaganan bu karigiklik
ortaminda sorumlularin bulunup cezalandirilmasini isteyen Ibnii’l-Alkami ise Miista‘sim’a
bir mektup gondererek Aybeg’e destek olan kisilerin tespit edilmesini ve kendilerine engel
olunmasii sdylemistir. Ancak zanla hareket ederek herhangi bir kisinin téhmet altinda
birakilmasinin dogru olmadigini belirten halife, Ibnii’l-Alkami’nin teklifini geri ¢evirmis,
ardindan sulh amaciyla Fahriiddin Ali b. ed-Damegani’yi Aybeg’e gondermistir. Fahriiddin
ed-Damegani ile birkag kez goriisen Aybeg sonunda halifenin bilgisi dahilinde kendisine
bir eméan verilmesini ve bu emanimin herkese duyurulmasini istemistir. Halifenin emriyle
bir eman yazilmis ve bundan bdyle Aybeg’in halifenin emani altinda oldugu duyurulmustur.
Eman aldiktan sonra iki oglu Gii¢liihan ve Gazi ile birlikte Dariilhilafe’ye giden Aybeg halife
tarafindan biiyiik bir tevecciihle karsilanmis, ayrica hem kendisine hem de iki ogluna ¢esitli
hediyeler verilmistir. Boylece Miista‘sim’la Aybeg arasinda ¢ikmasi muhtemel ¢atisma sulhla
neticelenmistir®',

el-Havddisii 'l-cdmi‘a isimli eserde ve Gassani’nin kitabinda Aybeg’le ilgili iddialarin kim
tarafindan ortaya atildigina dair herhangi bir bilgi bulunmazken, Residiiddin ve Clizcani bu sézlerin
Ibnii’l-Alkami’ye ait oldugunu sdylemektedir. Ancak neticede gelisen olaylar Residiiddin ve
Clizcani’nin aktardiklarimni teyit eder mahiyettedir. Zira bu hadiseden sonra hem halifenin etrafindaki
kisilerin Ibnii’l-Alkami aleyhindeki faaliyetlerini artirdiklari hem de vezir ile Aybeg arasndaki
diismanhgmn déniilmez bir noktaya ulastig1 tespit edilmektedir. Ibnii’t-Tiktaka, halifenin yakin
cevresinde bulunan kisilerin hemen hepsinin aleyhte tavir takmmalar1 sebebiyle Ibnii’l-Alkami’nin

50  ibnii’t-Tiktaka’nin verdigi bilgiye gore ismi Abdiilgani ibnii’n-Dernis olan bu kisi énceleri hamallik yaparken
Halife Mistansir doneminde Dariilhilafe’deki bazi burglarin yapiminda g¢alismis, zamanla Miista‘sim’in
dostlugunu kazanmustir. Halifeyle kurdugu bu yakin iligki sayesinde dnce ustabasi olmus, daha sonra halifenin
hacibligine kadar yiikselmistir. Bundan sonraki siiregte saraydaki etkinligi giderek artan Tbnii’d-Dernis vezir
tarafindan da biiyiik bir sayg1 gormiis ve kendisine Necmiiddin el-Has lakab verilmistir. Ibnii’t-Tiktaka, el-
Fahri, s. 37.

51 el-Havadisii’l-cami ‘a, s. 214-216: Gassani, el-Ascedii’l-mesbiik, s. 616-619.
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resmi islerin birgogundan el ¢ekti(rildi)gini aktarmaktadir®. Nitekim 655 (1257) yilinin baglarmda
Bagdat’m Kerh semtinde Siinniler’le Siiler arasinda yasanan kargasa sonrasi askerlerle buraya giden
Miicahidiiddin Aybeg ile halifenin oglu Ebti Bekir® aralarinda Ibnii’l-Alkami’nin akrabalarmm da
bulundugu Siiler’den bir¢ok kisiyi oldiirmiistiir. Yasanan hadiselerden dolay1 biiyiik bir tiziintii
duyan ve bir vezir olarak Aybeg ve Ebfi Bekir’e engel olamayan Ibnii’l- Alkami, Kerh halkina sadece
sabretmelerini sdylemistir™*. Sii diisiinceye sahip Ibnii’l-Alkami Kerh’te yasanan hadiselere engel
olamamanin {iziintiisiinii o kadar derinden hissetmisti ki, halifenin Erbil’deki naibi (valisi) Taciiddin
Muhammed b. Nasr b. Saldya’ya® gonderdigi mektupta Kerh’in harap oldugunu ve yapilanlarm
bunlarla smirh kalmayacagimni, dahast Aybeg ve Ebt Bekir’in Hille ile en-Nil’e de saldiracaklarimi

56

sdylemistir. Ibnii’l-Alkami ayrica Neml Siiresi’nin 37. ayetinden*® miilhem olarak yapilanlara karsi

sessiz kalmayacagini ve bunlarin intikamini alacagim belirtmistir®’.

Bazi kaynaklar bu olaylardan sonra ibnii’l-Alkami’nin Hiilagh ile yazistigin1 ve onu
Bagdat’a davet ettigini zikretmektedir®. Zehebi ise kronolojik agidan Ibnii’l-Alkami’nin
Kerh’teki hadiselerden daha once de Mogollar’la goriistiigiine dair bazi iddialarda
bulunmaktadir. Buna gore 644 (1246) yilinda Berke ve Baycu isminde Mogollar’in iki elgisi
Bagdat’a gelerek hi¢c kimsenin haberi olmadan Ibnii’l-Alkami ile bir araya gelmislerdir®.
648 (1350) yilinda ise 6denekleri kesilen askerler Ibnii’l-Alkami’nin gizli kiskirtmalartyla
cuma giinii hutbe okunmasim engellemislerdir. Zehebi, biitiin bunlarin miisebbibinin Ibnii’l-
Alkami oldugunu ve onun gizlice Mogollar’la goriiserek Siinni Abbasi hilafetinin yerine Sii
bir devlet kurmak istedigini ileri stirmiistiir®.

52 Ibnii’t-Tiktaka, el-Fahri, s. 338. Kiitiibi ve ibn Tagriberdi de benzer bir hususa isaret ederek bu siiregte yasanan
hadiselerden dolay1 Ibnii’l-Alkami’nin giiciiniin azaldigini ve Aybeg’in niifuzunun arttigin zikretmektedir. Bk.
Kitiibi, Fevatii’l-vefeyat, 111, 252, Ebii’l-Mehasin Cemaliiddin Yuasuf b. Tagriberdi, el-Menhelii s-sdfi ve’l-
miistevfi ba‘de’l-Vafi, nsr. Muhammed Muhammed Emin, I-VII, el-Hey’etli’l-Misriyyetii’l-amme 1i’l-kitéab,
Kahire 1984-1999, VIII-XIII, Dari’l-kiitiibi’l-vesaiki’l-kavmiyye, Kahire 1999-2009, XI, 31.

53 ibnii’t-Tiktaka, Miista’stm’in ii¢ oglunun bulundugunu ve isimlerinin Ebii’l-Abbas Ahmed, Ebii’l-Fedail
Abdurrahman ve Ebii’l-Menakib oldugunu sdylemektedir. Ayrica Kerh’te meydana gelen olaylar halifenin
biyiik oglu Ebi’l-Abbas Ahmed’e nispet edildigi igin halk arasmnda onun Ebd Bekir ismiyle tanindigini
aktarmaktadir. [bnii’t-Tiktaka, el-Fahri, s. 338.

54 Ebii’l-Feth Kutbiiddin Masa b. Muhammed el-Yunini, Zeylii mir'dti'z-zamdn, 1-1V, Dairetii’l-ma‘arifi’l-
Osmaniyye, Haydarabad 1954, 1, 86; Ebii’l-Fida el-Melikii’l-Miieyyed Imadiiddin Ismail b. Ali el-Eyyibi,
Tarihu Ebi’l-Fida el-miisemme fi ahbari’l-beser, ngr. Mahmid Deyyub, I-1I, Dari’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut
1997, 11, 302; Zehebi, Tarih: sene 651-660, s. 34, 291.

55 Hayati hakkinda bk. Safedi, el-Vifi, V, 88.

56  “Onlara dén, iyi bilsinler ki asla karsi koyamayacaklar: ordularia iizerlerine gelir, muhakkak surette onlar
yenilmis ve kiigiik diistiriilmiis olarak oradan ¢ikaririz!”

57  Zehebi, Tarih: sene 651-660, s. 291-292; Ebi Hafs Zeyniiddin Omer b. el-Muzaffer ibnii’l-Verdi, Tdrihu
Ibni’I-Verdi, 1-11, Darii’1-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1996; 11, 189-190; Azzam, el-Vizdretii'I-Abbdsiyye, s. 258.

58 Cizcani, Taubakdtu Néswi, 11, 206; Eb Abdillah Cemaliiddin Muhammed b. Salim es-Safii ibn Vasil,
Miiferricii’l-kiiriib fi ahbari Beni Eyyiib, nst. Omer Abdiisselam Tedmiiri, el-Mektebetii’l-asriyye, Beyrut 2004,
s. 214; Y0nini, Zeylii mir'dti'z-zamadn, 1, 86; Ebi’l-Fida, Tdarih, 11, 302; Zehebi, Tarih: sene 651-660, s. 280;
bnii’l-Verdi, Tdrih, 11, 189; Gassani, el-Ascedii’l-mesbiik, s. 625-626.

59  Zehebi, Tarih: sene 650-661, s. 29.

60 Zehebi, Tarih: sene 641-650, s. 63.
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Zehebi’nin muasiri Ibnii’d-Devaddari Mogollar’m 652 (1254) yilinda elgileri vasitasiyla
Ibnii’l-Alkami ile tekrar goriistiigiinii sdylemektedir®. Yine ibnii’d-Devaddari ve miiellifi
mechll Muhtasaru ahbari’l-hulefd isimli eserde yer alan bir baska kayda gore 654 (1256)
yilinda tiiccar kihiginda Bagdat’a gelen Hiilagh, Ibnii’l-Alkami ve halifenin nedimi
(hacibi) Tbnii’d-Derniis’un disinda diger baz1 devlet adamlariyla da gériismiistiir®. Ibnii’d-
Devaddari’den sonraki donemde yasamis Makrizi’nin kayitlarma gore 654 (1256) yilinda
Bagdat’a gelen Mogol casuslari ibnii’l-Alkami ve bazi emirlerle goriiserek onlara birtakim
vaatlerde bulunmuslardir. Biitiin bu olup bitenlerden habersiz olan Miista‘sim’1n ise giinlerini
zevk 1 sefé iginde gegirdigi zikredilmektedir®.

Ayaz, Hiilagi’nun tiiccar kiliginda Bagdat’a geldigine dair Ibnii’d-Devaddari tarafindan
aktarilan rivayetin daha oOnceki Memliik tarihgilerinin eserlerinde yer almadigimi ve
bu bilginin kaynagmin muhtemelen Abbasi tarihgilerinden Ibnii’s-Sai’ye nisbet edilen
Muhtasaru ahbdri’l-hulefda64 isimli eser oldugunu belirtmektedir. Ayaz ayrica dogrulugu
tartigmali olan bu rivayetin, yine ayn1 dénemde Mogol casuslarinin Bagdat’a gelerek Ibnii’l-
Alkami ve diger bazi devlet adamlariyla goriistiiklerine dair Makrizi tarafindan aktarilmis
halinin daha makul oldugunu s6ylemektedir®®. Ger¢ekten de Hiilagd’nun bu siirecte Bagdat’a
geldigine dair nakledilen bilginin diger kaynaklardaki rivayetlerle teyit edilmesi miimkiin
goriinmemektedir. Bu da s6z konusu rivayetin bir karigiklik sonucu bu sekilde aktarilmis
olma ihtimalini akla getirmektedir. Diger taraftan Muhtasaru ahbari’l-hulefd isimli Tbnii’s-
Sai’ye nispet edilen eserin, yapilan son ¢alismalarda Ibnii’s-Sai’den ¢ok daha sonra kaleme
alindig1 ve yanliglikla ona nispet edildigi ortaya konmustur®. Dolayisiyla telif tarihiyle
ilgili kesin bir bilgi verilmemekle birlikte s6z konusu eserin Ibnii’d-Devaddari’den de sonra
yazilmis olmas1 miimkiindiir. Bu durum Ibnii’d-Devaddari’nin aktardig1 bilginin kaynaginin

Muhtasaru ahbdri’l-hulefa olma ihtimalini siipheli hale getirmektedir.

Yukaridaki rivayetlerin disinda Ibnii’l-Alkami’nin Mogollar’la yapmis oldugu
goriismelerin muhtevasiyla ilgili de kaynaklarda bazi bilgiler verilmistir. Diyarbekri’deki
kayitlara gore Hiilag’ya bir mektup gonderen Ibnii’l-Alkami onu Bagdat’a cagirmistir.
Ancak Bagdat’ta ¢cok sayida Abbasi askeri oldugunu sdyleyen Hiilagl, sayet sozlerinde
samimi ise Ibnii’l-Alkami’den bu askerleri dagitmasini istemistir. Bunun iizerine halife ile
goriisen Ibnii’l-Alkami ona asker sayisinin ¢ok oldugunu ve bunun devlete biiyiik bir kiilfet

61 Seyfliddin EbG Bekr b. Abdillah b. Aybeg ed-Devadari, Kenzii 'd-diirer ve cami ‘u’l-gurer, V1IL. cilt, nsr. Ulrich
Haarmann, Matba‘atii {sa el-Babi el-Halebi, Kahire 1971, s. 24.

62  ibnii’d-Devadari, Kenzii 'd-diirer, VI, 29; Muhtasaru ahbdri’l-hulefd, Bulak, Kahire 1309, s. 126.

63  Eba Muhammed Takiyyiiddin Ahmed b. Ali el-Makrizi, es-Siiliik i ma ‘rifeti diiveli’lI-miiliik, nsr. Muhammed
Abdiilkadir Ata, I-VIIIL, Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1997, 1, 490-491.

64  Muhtasaru ahbari’l-hulefd, s. 126.

65  Ayaz, “Erken Donem Memliik Tarihgileri”, s. 270.

66  Abbas el-Azzavi, et-Ta ‘rif bi’l-miierrihin fi ahdi’l-Mogiil ve t-Tiirkmdn, Seriketii’t-ticare, Bagdat 1957, s. 94;
Sabri Hizmetli, “iIbnii's-Sai”, DI, c. XXI, s. 195-196.
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getirdigini sdyleyerek halifeden orduyu dagitmasini istemistir. Daha sonra Miista‘sim’in da
muvafakatiyla Divanii’l-ceys’e kayitli askerlerin isimlerini silen Ibnii’l-Alkami, bu askerlerin
Bagdat’ta kalmasina miisaade etmemistir. Yaklasik bir ay sonra bu sefer yirmi bin civarinda

7 Y{nini ve bnii’l-

askerin daha ismini divandan silmis ve durumu Hiilagi’ya bildirmistir
Verdi bahsi gegen bu siiregte Bagdat’taki Abbasi ordusunun sayisinin yiiz bin oldugunu ve
Ibnii’l-Alkami’nin askerlerin deneklerini keserek bu sayiy1 yirmi binin altina indirdigini
sdylemektedir®®. Abbasi ordusunun Bagdat’tan ayrilmasiyla ilgili halifeyi ikna eden Ibnii’l-
Alkami, ayrica ordunun 6nde gelen komutanlariin g¢evre bolgelere gonderilmesine karar
vererek baskenti neredeyse tamamen askerden arimdirmigtir®. Yine Musul emiri Bedriiddin
Li#’lu, Bagdat’a dogru sefere ¢ikmaya hazirlanan Mogollar’in ordunun techizati igin
kendisinden yardim talep etmesi lizerine durumu gizlice Miista‘sim’a bildirmek istemis,

ancak Ibnii’l-Alkami haberin halifeye ulasmasim engellemistir™.

Yukarida bazi orneklerine isaret edilen Memlikk kaynaklarmim hemen tamaminda
Ibnii’l-Alkami’nin Hiilagh ile gizlice haberlestigi ve Mogollar’1 Bagdat’a gelmeye tesvik
ettigi zikredilmektedir. Ayrica bu miielliflerin bir kismimin Ibnii’l-Alkami’ye “hain”, “Islam
diismani1” seklinde ¢ok sert tenkitler yonelttikleri de goriilmektedir”'.

Bu miielliflerin Sii olmastyla tanman Ibnii’l-Alkami’ye karst bu kadar sert bir tavir
takinmalarinin muhtemel sebeplerinden birisinin mezhep taassubu oldugu sdylenebilir. Diger
taraftan Ayaz’in da belirttigi tizere” bu tarih¢ilerin bir kismmin Mogollar’in ele gegirdikleri
bdlgelerde gerceklestirdikleri zuliimlerin etkisinin devam ettigi bir donemde ve her an yeni
bir Mogol saldiristyla karsilasma ihtimalinin bulundugu bir cografyada yasadiklari, bundan
dolay1 Mogollar’a karst son derece olumsuz bir bakis acisina sahip olduklar: bilinmektedir.
Dolayisiyla Mogollar’in Bagdat’1 istila etmesiyle ilgili nakledilen rivayetlerde bu tarihgilerin
olaylar1 abartisiz bir sekilde aktarmalarinin miimkiin olmadig: ifade edilmelidir. Bu noktada
Memliik tarihg¢ilerinin i¢inde bulunduklari bu halet-i ruhiyenin mezhep taassubundan
bagimsiz olarak Ibnii’l-Alkami ile ilgili verdikleri bilgilere yansimis olabilecegi de goz
ontinde bulundurulmalidir.

67 Hiseyin b. Muhammed ed-Diyarbekri, Tdrihu’l-hamis fi ahvali enfesi nefis, 1-11, Daru sadir, Beyrut [ts.], 1L,
375-376.

68  Yanini, Zeylii mir'ati'z-zaman, 1, 86, 255; Ibnii’l-Verd?, Tarih, 11, 190.

69  Handmir, Diistiirii’[-viizerd, s. 206.

70 ibn Vasil, Miiferricii'I-kiirib, s. 215; Yanini, Zeylii mir'dti'z-zamdan, 1, 87; Zehebi, Tarih: sene 650-661, s. 35.

71 Bazi ornekler i¢in bk. YUnini, Zeylii mir'dti'z-zamdn, 1, 255; Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Abdilvehhab
en-Niveyri, Nihdyetii’l-ereb fi fiiniini’l-edeb, nsr. Necib Mustafa Fevvaz - Hikmet Kiisli Fevvaz, I- XXXIII,
Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 2004, XVII, 258; Kiitiibi, Fevdtii'l-vefeyat, 111, 252; Ibn Kesir, el-Biddye,
XVII, 273; Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Eba Bekir es-Styati, 7arihu’l-hulefd, Vizareti’l-evkaf
ve’s-sutini’l-Islamiyye, Katar 2013, s. 710.

72 Ayaz, “Erken Donem Memliik Tarihgileri”, s. 281.
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Bu kaynaklarin disinda Ilhanhlar déneminde resmi gérevler iistlenen ve aym zamanda
tarihgi kimligi ile de tanman Ata Melik Ciiveyni (6. 681/1283) ve Residiiddin Fazlullah’in
(6. 718/1318) Ibnii’l-Alkami hakkinda verdikleri bilgilere de burada isaret edilmelidir.
Ciiveyni’nin aktardigi rivayete gore 654 (1256) yilinda Alamut ve ¢evresindeki kaleleri ele
gecirmek ilizere sefere ¢ikan Hiilagh, Miista‘sim’a haber gondererek kendisine askeri agidan
destek olmasini istedi.” Ancak Hiilagii’nun teklifini 6nce kabul eden Miista‘sim, daha sonra
yakin cevresinin Hiillagii’nun bdyle yaparak Bagdat’i askerden armdirmay: ve kolayca ele
gecirmeyi diisiindiigiinii soylemesi {izerine bu kararindan vazgecti. Isfahan’a déndiikten sonra
sert bir mektup gonderen Hiilagh’nun tepkisi karsisinda bu sefer endigeye kapilan Miista‘sim,
Vezir Ibnii’l-Alkami ile istisare etti. Ibnii’l-Alkami, Hiilag(’ya para, miicevher, siislii silahlar,
kiymetli elbiseler, at, deve ve kdlelerden miitesekkil bir hediye gondermesini tavsiye etti. Daha
once oldugu gibi vezirinin goriisiinii benimseyen Miista‘sim, Devatdar-1 sagir Aybeg’in ibnii’l-
Alkami’nin kendisini kurtarmak ve Tiirkler’le [Mogollar| kendilerini karst karsiya getirmek
icin boyle davrandigini sdylemesi tizerine Hiilagl’ya basit hediyeler génderdi. Bunun iizerine

daha da 6fkelenen Hiilagd, Bagdat’1 ele gegirmek tizere sefere gikt1™.

Detaylar1 agisindan Ciiveyni’nin rivayetinden kismen farkli olan, ancak Ibnii’l-Alkami’nin
tavrr bakimindan benzer 6zellikler tagiyan Residiiddin’in verdigi bilgilere gore ise Mogol
tehlikesinin yaklastig1 dosnemde yakin cevresiyle istisare eden Miista‘sim, Ibnii’l-Alkami’nin
tavsiyesiyle Hiilagli’ya bol miktarda hediye gondermeyi ve onun adina sikke bastirip hutbe
okutmayi kabul etmistir. ibnii’l-Alkami boylece Mogol tehlikesinin bertaraf edilebilecegini
diisiinmiistiir. {1k anda vezirinin tavsiyesini begenen ve yerine getirilmesini isteyen Miista‘sim,
daha sonra Devatdar-1 sagir Aybeg’in karsit goriis bildirmesiyle kararindan vazgegmis ve
Mogollar’in kendileriyle dost oldugunu, dolayisiyla Bagdat’a saldirmayacaklarini ifade
etmistir. Aybeg ise Ibnii’l-Alkami’nin kendi maslahat igin bdyle davrandigini, ¢iinkii onun
Hiilagd’ya yakinlagmak istedigini ileri stirmiigtiir’.

Bu goriismeden sonra iglerinde Siileyman Sah b. Bercem ve Aybeg gibi dnde gelen
emirlerle bir araya gelen Ibnii’l-Alkami alinmas: gereken tedbirleri goriismiistiir. Anlasildig
kadariyla halifenin tavrindan dolay1 rahatsiz olan emirler onun sarkicilarla dostluk kurdugunu,
askerlerin ve ordunun diigmani oldugunu sdylemislerdir. Bunlara ilave olarak Siileyman

73 Hiilagh’nun bu tavrinin yerel askeri giigleri kendi ordusunun bir parcas: haline getirme siyasetinin bir
gostergesi oldugu anlasilmaktadir. Nitekim Bagdat’in isgali sirasinda Abbasi ordusu iginde yer alan bazi
emirleri kendi safina gekerek bir kismin1 Sam ve Misir tizerine gergeklestirecegi seferde kullanmak isteyen
Hiilag (Residiiddin Fazlullah, Cami ‘i t-tevarih, 11/1, 283-284; Ozdemir, Mogol Istildst, s. 266-267) benzer
sekilde Halep’i ele gegirdikten sonra el-Melikii’n-Nasir Yésuf (633-658/1236-1260) doneminde hapse atilan
dokuz Memliik emirini serbest birakarak himayesine almistir. Harun Y1ilmaz, “Dimask’m En Zor Yili: Sehrin
Mogollar Tarafindan Isgali (658/1260), Isldm Arastirmalart Dergisi, say1 37 (2017), s. 77.

74  Ebii’l-Muzaffer Alaiiddin Atd Melik b. Bahaiiddin Muhammed el-Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, ¢ev. Miirsel
Oztiirk, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2013, s. 592-596.

75 Resididdin Fazlullah, Cdami ‘i t-tevarih, 11/1, 272-273.
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Sah, Mogollar’in ¢evre bolgeleri kusatmadan Bagdat disindaki yerlerden asker toplanmasi
gerektigini ve ani baskinlarla Mogollar’in durdurulmasimin miimkiin olacagini belirtmistir.
Siileyman Sah’in gériisiinden etkilenen Miista‘sim, Ibnii’l-Alkami’ye emir vererek asker
toplanmasini istemistir’®. Rivayette Aybeg’in, Ibnii’l-Alkami’nin gériisiine 6nce karsi
¢ikip daha sonra diger emirlerle birlikte halifeyi elestirmesi dikkat ¢ekmektedir. Mevcut
bilgiler dogrultusunda Aybeg’in bu davranisinin sebebini kesin olarak tespit etmek miimkiin
goriinmemektedir. Bununla birlikte ibnii’l-Alkami ile aralarinda eskiden beri devam eden
gelen husumetten dolay1 onun boyle bir tavir sergiledigi sylenebilir.

Asker toplanmasini istemesine ragmen Miista‘sim’mn gerekli paray1 vermeyecegini bilen
ve bunu agike¢a ifade etmekten ¢ekinen Ibnii’l-Alkami, yine de ariziilceyse’” emir vererek
asker toplamasini soylemistir. Nihayet bes ay gibi kisa bir siirede istenilen sayida asker
toplaninca ariziilceys, halifenin gerekli paray1 vermesini istemistir. Ibnii’l-Alkami de durumu
Miista‘sim’a bildirmis, ancak tahmin ettigi gibi halife s6z verdigi halde askerler icin gerekli
O0demeyi yapmamistir. Bu siirecte Aybeg ve adamlari ise vezire olan diismanliklarindan
dolay1 insanlar arasinda ibnii’l-Alkami’nin Hiilag ile ittifak halinde oldugu ve halifeligin
Mogollar karsisinda yenilgiye ugramasini istedigini yaymislardir’®. Yine ibnii’l-Alkami’nin
bu siiregteki tavrina 1sik tutan Residiiddin’in bir baska rivayetine gore Hiilagli’nun Bagdat’
ele gegirmesinin ardindan biitiin imidini kaybeden Miista‘sim bir kez daha Ibnii’l-Alkami’ye
yapilabilecek bir seyin olup olmadigini sordugunda, Ibnii’l-Alkami atilmasi gereken adimlar
ve alinmasi gereken tedbirleri daha dnce sdyledigini, fakat halifenin kendi goriisiine uymayip
Aybeg’in goriislinii benimsedigini soylemistir”.

Residiiddin’in rivayetinin bas tarafinda verilen bilgilerin bir benzerini e/-Havadisii’l-
cami ‘a muellifi ile Zehebi de aktarmistir. Buna gore Hiilagh 655 (1257) yilinda Hemedan’dan
Irak’a dogru hareket edince Vezir Ibnii’l-Alkami, Hiiligi’ya onun ilgisini ¢ekecek bol
miktarda hediye ve cesitli esyalar gonderilmesini tavsiye etmistir. Miista‘sim vezirin
goriisiinii benimsemis, ancak Aybeg ve diger bazi kisiler ibnii’l-Alkami’nin Hiilag{ ile arasini
iyl tutmak i¢in bdyle davrandigini sdyleyerek halifeyi bu isten vazgecirmislerdir. Halife de

76  Residiiddin Fazlullah, Cami ‘i t-tevarth, 11/1, 273-274.

77 Islam tarihinin erken dénemlerinde ordunun idari, mali ve hukuki isleriyle ilgilenmek iizere kurulan divana
Divanii’l-ceys, Divanii’l-ciind veya Divanii’l-arz seklinde isimler verilmis, basinda bulunan kisiye de sahibi
divani’l-ceys, sahibii divani’l-arz, anziilceys veya ariz denilmistir. Abbasiler’in erken donemlerinde daha gok
Divanii’l-ceys olarak isimlendirilen bu yapiy: Irak Biiveyhileri, Tiirkler ve Deylemiler i¢in ikiye ayirarak
Divanii’l-Ceyseyn olarak adlandirmislar, basinda bulunan kisiye de ariz demislerdir. Irak Biiveyhileri’nden
sonra diger islam devletlerinde bu divan daha ¢ok Divanii’l-arz seklinde yayginlik kazanmaya baslamistir.
Genis bilgi i¢in bk. Fuat Kopriilii, “Arz”, Isldm Ansiklopedisi (I4), I, 657-660; Erdogan Mergil, “Ariz (Tarih)”,
DIA, c. 111, s. 359; Abdiilaziz ed-Dari, “Divan”, DIA, c. IX, s. 380; Aydin Taneri, “Divan (Biiyiik Selguklular’da
Divan)”, DI4, c.1X, s. 384; Erdogan Mergil, “Selguklular (Selguklular’da Devlet ve Teskilat)”, Di4, c. XXX VI,
s. 390.

78 Residiiddin Fazlullah, Cami ‘i t-tevarih, 11/1, 274

79  Residiiddin Fazlullah, Cami ‘i t-tevarih, 11/1, 293.
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bunun iizerine Ustadar Muhyiddin ibnii’l-Cevzi’nin oglu Abdullah b. Yiisuf Ibnii’l-Cevzi’yi
basit hediyelerle Hiilagli’ya gondermis, ancak Hiilagh bu hediyelerden dolay1 6fkelenmistir.
Daha sonra halife, Aybeg ve diger bazi emirleri tekrar Hiildgli’ya gondermek istemisse de bu
kigiler halifenin istegini yerine getirmemislerdir®.

Mogollar’la ilgili meselede Ibnii’l-Alkami’yi tohmet altinda birakmayan Ibnii’t-
Tiktaka’nin verdigi bilgiler de biiyiikk oranda Residiiddin’in rivayetleriyle ortigmektedir.
Buna gére her firsatta Ibnii’l-Alkami’nin devlet islerindeki tecriibesine ve diiriist bir kisilige
sahip olmasmna vurgu yapan Ibnii’t-Tiktaka, vezirin Hiilagh ile irtibat halinde olduguna
dair herhangi bir bilgi vermedigi gibi, Mogol tehlikesinin Bagdat’ta duyulmaya baslandig1
giinlerde meselenin ehemmiyetini en iyi kavrayan kisinin Ibnii’l-Alkami oldugunu
soylemektedir. Soyle ki, Miista‘sim’a gonderdigi mektuplarla siirekli onu uyarmaya caligan
Ibnii’l-Alkami, biitiin gayretlerine ragmen, halifenin yakinindaki kisilerin gafleti sebebiyle
basarili olamamustir. Cevresindeki kisilerin korkulacak herhangi bir durum olmadigini
sOylemeleri Miista‘sim’in Mogol tehlikesinin farkina varmasini engellemistir. Diger taraftan
askerlere dagitilmak iizere kendisine para verilmesini isteyen Ibnii’l-Alkami anlasildig
kadariyla sehrin savunmasi igin gerekli tedbirleri kendisi almaya ¢aligmgtir®!,

Clizcani ve onunla ayni dogrultuda olan Memliik kaynaklar1 Tbnii’l-Alkami’yi, Hiilagt
ile mektuplasarak veya Mogol elcileriyle gizlice goriiserek onlart Bagdat’1 ele gecirmege
tegvik etmek ve boylece Abbasi halifeligini ortadan kaldirmaya ¢aligmakla suglamaktadir.
Residdiiddin ve Ibnii’t-Tiktakd’nin anlatimlarinda ise Ibnii’l-Alkami, Mogollar’a karsi
Bagdat’1 savunmak i¢in biiyiik bir caba harcayan, ancak halifeyi bir tiirlii ikna edemeyen bir
kisi olarak tavsif edilmektedir. Bu noktada Ibnii’l-Alkami’nin lehinde ve aleyhinde aktarilan
rivayetlerin birbiriyle telif edilmesinin miimkiin olmadig: belirtilmelidir. Bununla birlikte
Ibnii’l-Alkami’nin 1srarla Hiildgti’'ya hediye gonderilmesini istedigi seklinde yukarida
detaylarina isaret edilen Ciiveyni ve Residiiddin’in rivayetlerinin disinda el-Havddisii’l-
cami‘a miiellifi ile Zehebi’nin de benzer bilgilere yer vermesi dikkat ¢ekmektedir. Meseleye
farkli agilardan bakan dort tarihginin bu konuda hemfikir olmasiyla, ibnii’l-Alkami’nin
Hiulagh’ya hediye gondererek kendisinden gelebilecek tehlikeleri bertaraf etmeye ¢alistigi,
ancak Aybeg gibi Miista‘sim’in yakin ¢evresindeki kisilerin halifeyi etki altina almalari
sebebiyle basarisiz oldugu sdylenebilir. Bundan sonraki siirecte, zayif bir ihtimal de olsa,
artik halife adina herhangi bir girisimde bulunmanin miimkiin olmadigini diisiinen Ibnii’l-
Alkami’nin sahsi olarak Hiilagl ile yazistigi veya ona hediyeler sundugunu ifade etmek
miimkiindiir.

Diger taraftan yukarida detaylarina isaret edilen Kerh’te Aybeg ve halifenin oglu Ebil
Bekir tarafindan Siiler’e yonelik islenen ciiriimler sebebiyle ibnii’l-Alkami’nin Siinni Abbasi

80 el-Havddisii’'l-cami‘a, s. 228; Zehebi, Tdrih: sene 651-660, s. 32.
81  ibni’t-Tiktaka, el-Fahri, 335.
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halifeliginin yerine $ii bir devlet kurmak istedigi i¢in Hiilagt ile yazistigina dair iddialar ise
zayif bir ihtimal olarak goriinmektedir. Oncelikle ifade edilmesi gerekir ki, Ibnii’l-Alkami’nin
yasadig1 donemde Siiler’le (Aliogullar1) Abbasiler’in, Kerh’teki hadiseler disinda, aralarinda
herhangi bir sorun yasanmadig1 anlasilmaktadir. Nitekim Sii bir tarih¢i olmasiyla tanian
Ibnii’t-Tiktakd, Miista‘sim’mn halifeliginden bahsederken, Kerh’teki olaylar haricinde bu
dénemde 6nemli bir hadisenin meydana gelmedigini zikretmektedir®. Yani devletin Siiler’e
yonelik bir baskisi veya Siiler’le Abbasiler’i karsi karsiya getirecek herhangi bir ¢atisma séz
konusu degildir. Ancak isgal sonrast Mogollar’in Bagdat’ta gergeklestirdikleri katliamlara
bakilirsa Serefiiddin Ibnii’s-Sadr el-Alevi, Ali b. en-Nakibii’t-tahir el-Hiiseyin b. el-Mubhtar,
Omer b. el-Celal Abdullah b. el-Muhtar el-Alevi gibi nde gelen Siiler’den bircok kisinin
oldirtildigi ve Masa el-Kazim’in tiirbesinin tahrip edildigi bilinmektedir®. Dolayisiyla
Kerh’te yasanan olaylar sebebiyle Ibnii’l-Alkami’nin Hiiligi'nun da yardimiyla Abbasi
halifeligini ortadan kaldirmaya tesebbiis ettigini sdylemek kolayca varilacak bir sonug gibi
goriinmemektedir.

Konuyla ilgili isaret edilmesi gereken bir baska husus Ibnii’l-Alkami’nin Abbasi
ordusunun Bagdat’taki varligini sona erdirip erdirmedigidir. Yukarida da gectigi tizere Memliik
tarihgilerinin hemen hemen tamami Abbasi askerlerini Bagdat’tan uzaklastiran Ibnii’l-
Alkami’nin sehrin Mogollar tarafindan ele gegirilmesini kolaylastirdigini nakletmektedir.
el-Havadisii'l-cami‘a miiellifi Ibnii’l-Alkami’nin herhangi bir dahlinin olup olmadigina
isaret etmeksizin 6denekleri kesilen askerlerin Sam bolgesine gitmek zorunda kaldiklarini
zikretmektedir®. Y@nini ve Ibnii’l-Verdi gibi miiellifler, daha énce de gegtigi iizere, yiiz bin
olan Abbasi ordusunun sayisiin yirmi bine kadar diistigiinii soylemektedir®.

Oncelikle Abbasi askerlerinin sayis1 i¢in verilen yiiz bin rakamimin, Ozdemir’in de
isaret ettigi tizere®® olduk¢a miibalagali oldugu belirtilmelidir. Nitekim aralarinda Memliik
tarihgilerinin de bulundugu bazi kaynaklar Miistansir doneminde Mogollar’in Bagdat
yakinlarma kadar gelerek gergeklestirdikleri saldiriya karsi koyan Abbasi ordusunun
cevre bolgelerden temin edilen takviye birliklerle birlikte ancak yedi bin kisiye ulastigini
zikretmektedir (635/1238)*”. Yine bu hadiseden yaklagik yirmi yil sonra Hiilagi’nun
Bagdat’a saldirdigi sirada Mogollar’la karsi karsiya gelen hilafet ordusunun sayisinin

82  ibni’t-Tiktaka, el-Fahri, s. 334.

83 el-Havddisii’'l-cami‘a, s. 235; Gassani, el-Ascedii’-mesbiik, s. 638-639, 641; Ca‘fer Hiiseyin Hasbak, e/-Irak fi
ahdi’l-Megiili ’I-Ilhaniyyin, Matba‘atii’l-ani, Bagdat 1968, s. 38.

84  el-Havadisii'l-cami‘a, s. 202.

85  Yunini, Zeylii mir'ati'z-zamdn, 1, 255; Ibnii’l-Verdi, Tdrih, 11, 190.

86  Ozdemir, Mogol Istildst, s. 291.

87  el-Havadisii’'l-cami ‘a, s. 98; Gassani, el-Ascedii’lI-mesbiik, s.481; Sarimiiddin ibrahim b. Muhammed el-Misri
Ibn Dokmak; Niizhetii'I-endm fi tarihi I-Islam, nsr. Semir Tabbare, el-Mektebetii’l-asriyye, Beyrut 1999, s. 90.
Bu siiregteki gelismeler igin bk. Ozdemir, Mogol Istildsi, s. 195-199; Sar, Miistansir-Billdh ve Dénemi, s. 117-
123.
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-kaynaklarda farkli rakamlar telaffuz edilmekle birlikte- on bes ile yirmi bin arasinda
oldugu anlasilmaktadir®. Bu veriler Abbasi ordusunun sayisinin yiiz bin oldugunu belirten
rivayetlere ihtiyatla yaklagilmasi gerektigini gostermektedir. Diger taraftan, yukarida da
gectigi lizere, Mogollar’la miicadele konusunda 1srarli oldugu anlasilan Aybeg, Siileyman
Sah ve diger 6nde gelen komutanlara ragmen Ibnii’l-Alkami’nin orduyu cesitli vesilelerle
Bagdat’tan uzaklastirip sehri savunmasiz birakmasi miimkiin degildir®. Dolayisiyla askerlerin
Odeneklerinin kesilmesi ve bundan dolay1 bir kisminin Bagdat’tan gitmek zorunda kalmasi
ihtimal dahilinde olsa bile, Ibnii’l-Alkami’nin bunda bir roliiniin oldugunu diisiinmek biraz
zor gortinmektedir.

Diger taraftan kendilerini se¢ilmis bir millet olarak géren Mogollar’in bir diinya devleti
kurma idealine sahip olmalar1 birgok bolgede gergeklestirdikleri istilalarmin temelini
olusturuyordu. Nitekim Mongke (649-657/1251-1259) tahta ¢iktiktan sonra {ilkesinin
smirlarimi genisletmeye karar verince kardesi Kubilay’1 (658-693/1260-1294) Hint bolgesini
ele gecirmekle gorevlendirmis, diger kardesi Hiiligh’ya da Iran, Irak, Suriye ve Misir
cografyasini istila etme vazifesini vermistir®. Dolayisiyla bazi kaynaklarda gectigi tizere
Mogollar’in Irak topraklarina ve dolayisiyla Abbasiler’in baskenti Bagdat’a saldirmalarinin
gerekcesinin Ibnii’l-Alkami’nin tesvikleri oldugunu sdylemek pek miimkiin degildir®'.
Bu noktada bir kez daha vurgulamak gerekirse Ibnii’l-Alkami’nin yapmaya calistig1 sey
kaginilmasi miimkiin olmayan Mogol saldirilarin1 Hiilagi ile yazisarak veya kendisine ¢esitli
hediyeler sunarak bertaraf etmektir.

Hiilagli’nun Bagdat’t muhasara altina almasinin ardindan sehirdeki askerlerin Mogollar’a
kars1 koyabilecek durumda olmadigini diisiinen Ibnii’l-Alkami, Miista‘sim’la goriiserek
savagin durdurulmasini istedi®2. Esasen Ibnii’l-Alkami’yi bdyle bir tavir almaya sevk eden
sey muhtemelen Aybeg komutasindaki Abbasi ordusunun Enbar yakinlarinda Mogollar’la
yaptiklar1 savasta yenilmesidir (9-10 Muharrem 656/16-17 Ocak 1258)%. Zira Abbasi
giiclerinin Mogollar kargisinda hezimete ugramasiyla artik Hiildgd’nun 6niinde Bagdat’1 ele
gecirmek i¢in neredeyse herhangi bir engel kalmamis oldu.

Bu siiregte Miista‘sim’a Hiilagli ile sulh yapmasini tavsiye eden Ibnii’l-Alkami
kendisini ona gondermesini istedi (14 Muharrem 656/21 Ocak 1258). Memliikleri ve
hizmetgileriyle birlikte Hiilagti’nun karargdhina gitmek i¢in yola ¢ikan Ibnii’l-Alkami, bir

88  Bu rakamlar i¢in bk. Ozdemir, Mogol Istildst, s. 268-269.

89  Benzer bir yaklasim i¢in bk. Hasbak, el-Irdk fi ahdi’I-Megili’I-Ilhdniyyin, s. 40; Mustafa Taha Bedr, Mihnetii’I-
Islami’l-kiibra ev zevalii’l-Hildafeti’l-Abbdsiyye min Bagdad ald eydiyi’l-Mogil, el-Hey’etii’l-Misriyyetii’l-
amme, Kahire 1999, s. 209.

90 Residiiddin Fazlullah, Cémi ‘i t-tevdrih, 11/1, 233-234; Ozdemir, Mogol Istildst, s. 210-211.

91  Hasbak, el-Irdk fi ahdi’l-Megili 'I-IIhdaniyyin, s. 35-36; Ozdemir, Mogol Istildst, s. 293-294.

92 Azzam, el-Vizaretii'I-Abbdsiyye, s. 260.

93 Miista‘sim doneminde Abbasiler’le Mogollar arasindaki meydana gelen bu savag hakkinda genis bilgi i¢in bk.
Ozdemir, Mogol Istildsi, s. 262-272.
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taraftan da Mogollar’a kars1 ok atan insanlara sulhun saglanacagini sdyleyerek saldirilarimi
durdurmalarin sdyliiyordu. Yaptig1 goriismeden sonra Miista‘sim’in yanina donen Ibnii’l-
Alkami, Hiilagt’nun kendi kizin1 halifenin oglu ile nikdhlamak istedigini ve boylece Anadolu
Selguklu sultanma® yaptig1 gibi onu da hilafet makaminda birakacagmni bildirdi. Ibnii’l-
Alkami ayrica onceki halifeler Selguklu sultanlarina nasil itaat ettiyse Miista‘sim’dan da
Hiilagli’ya itaat etmesini istedi. Miista‘sim da 6nde gelen devlet ricaliyle birlikte Hiillagi’nun
cadirina gitti. Ibnii’l-Alkami daha sonra gadira gelerek nikah akdinin yapilmasi igin fakihleri
disariya ¢agirdi. Ancak disartya ¢ikan kisiler Mogollar tarafindan 6ldiriildi. Bu sirada Baycu
Noyan komutasindaki Mogol ordusu Bagdat’a girerek biiyiik bir katliam gergeklestirdi®.
Oldiiriilen kigilerin arasinda basta Miista‘sim olmak iizere Ustddar Muhyiddin ibnii’l-
Cevzi ve Ui¢ oglu da bulunuyordu. Halifenin nasil ldiiriildiigii konusunda kesin bir bilgi
bulunmamakla birlikte, onun bogularak, tekmelenerek veya suya atilarak oldurtldigi
sOylenmektedir®™.

Ibnii’l-Alkami, Miista‘sim’mn 6ldiiriildiigii giin (14 Safer 656/20 Subat 1258) Hiilagh
tarafindan vezirlige tayin edilmistir. ibnii’l-Alkami’nin disinda Miista‘sim déneminde gorev
yapan devlet adamlarinin bazilarini eski gorevlerinde birakan Hiilagli, Emir Ali Bahadir’1
Bagdat sahneligine”’, Nizdmiiddin Abdilmiinim el-Bendenicini’yi kadilkudatliga tayin
etmis® ve Cemaziyelevvel 656 (Mayis-Haziran 1258) tarihinde sehirden ayrilmigtir®.

Bu siirecte Bagdat’ta Sii bir halife atamas1 icin HiilAgi’yu tesvik ettigi sdylenen Ibnii’l-
Alkami’nin Hiilagi’nun olumsuz cevap vermesiyle bu amacina ulagamadigi ve vezirlik
makaminda bulunmasina ragmen Mogollar’in arasinda bir hizmet¢i (gilman) gibi yagamak
zorunda kaldig zikredilmektedir'®. Siradan Mogol askerlerinin bile binekleriyle huzuruna
girip Ibnii’l-Alkami’ye istediklerini sdyledikleri, hatta bu bineklerin halinin {izerine
pisledikleri ve bu sirada vezirin elbisesinin kirlendigi nakledilmektedir'®’.

94 Kaynaklarda Anadolu Selguklu sultaninin kim olduguna dair herhangi bir bilgi verilmemekle birlikte, s6z
konusu sultan II. Izzeddin Keykavus, IV. Riikneddin Kilicarslan veya II. Alieddin Keykubad’dan birisi olabilir.

95 Mogollar’in Bagdat’1ii¢ giin ile kirk giin arasinda yagmaladigina dair kaynaklarda farkl bilgiler aktariimaktadir.
Konuyla ilgili bir degerlendirme i¢in bk. Ozdemir, Mogol Istildst, s. 305-310; ayn.mlf., “Mogollar Bagdat’1
Kag Giin Yagmalad1? Bir Rivayetin Tahlili”, Islam Medeniyetinde Bagdat (Medinetii 5-Selam) Uluslararast
Sempozyum 7-9 Kasim 2008, ed. Ismail Safa Ustiin, I-I, Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Vakfi (IFAV)
Yaynlari, istanbul 2011, I, 243-260.

96 ibn Vasil, Miiferricii’l-kurib, s. 215-216; el-Havddisii'l-cami‘a, s. 233-236; Ebii’l-Fida, Tdrih, 11, 302-303;
Zehebi, Tarih: sene 651-660, s. 37; Ayaz, “Erken Dénem Memlik Tarihgileri”, s. 274-275.

97 Sahne III. (IX.) yiizyilin sonlarindan itibaren bir sehrin veya bolgenin muhafaza ve kontroliinden sorumlu
kisiyi ifade eden terim olarak kullanilmaya baslanmistir. Sahnenin yaptigi goérev daha once sdhibii’s-surta
veya sahibii’l-maine tarafindan yerine getiriliyordu. Genis bilgi i¢in bk. Erdogan Mergil, “Sahne”, DI4, c.
XXXVIIL s. 292-293.

98 Residiiddin Fazlullah, Cdami i t-tevarih, 11/1, 290. Hilagd nun yaptig1 diger atamalar i¢in bk. e/-Havddisii’l-
cami‘a, s. 237-238.

99  el-Havddisii’l-cami ‘a, s. 237; Zehebi, Tarih: sene 651-660, s. 290.

100 Zehebi, Tarih: sene 651-660, s. 40.

101 Kiitiibi, Fevdtii I-vefeyat, 111, 253; bn Tagriberdi, el-Menhelii s-sdfi, X1, 32; Azzam, el-Vizdretii’l-Abbdsiyye, s. 262.
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Ibnii’l-Alkami’nin Sii bir devlet kurma amaci tasrmasinin miimkiin olmadig1 yukarida
zikredilmisti. Bununla birlikte Mogollar’in kendisine bir vezir olarak hak ettigi saygiy1
gostermedigi ve bu durumun ibnii’l-Alkami’ye ¢ok agir geldigi sdylenebilir. Diger taraftan
Ibnii’l-Alkami’nin diger pek ¢ok Abbasi devlet adaminin aksine Mogollar tarafindan
oldiriilmeyip vezirlik gérevinde birakilmasini onun Hiilagh ile yazistiginin bir gostergesi
olarak degerlendiren yorumlar da yapilmistir'®. Mogollar’in basta Halife Miista‘sim olmak
lizere Bagdat’ta bircok onde gelen devlet adamini 6ldiirdiigii bilinmektedir'®. Bununla
birlikte daha 6nce Miista‘sim’in Aybeg’le arasindaki haberlesmeyi saglayan Fahriiddin Al
b. ed-Damegani, halifenin hacibi Ibnii’d-Derniis, énceki dénemde kaAdilkudathk yapmis
olan Nizamiiddin Abdiilmiin‘im el-Bendenicini, Taciiddin Ali b. ed-Devami, Miista‘sim
déneminde vergi amilligi gorevini yerine getiren Necmiiddin Ahmed b. Imran ve diger birgok
sahis oldiiriilmedigi gibi bir kism1 eski gérevlerinde birakilmislardir'®. Dolayisiyla ibnii’l-
Alkami’nin Bagdat’in ele gegirilmesinden sonra tekrar vezir olarak gérevlendirilmesini onun
Mogollar’la is birligi yaptiginin bir gostergesi olarak degerlendirmenin biraz zor olacagi
ifade edilebilir.

Diger taraftan giiniimiiz arastirmacilarindan Sahin, ibnii’t-Tiktaka’dan nakille Ibnii’l-
Alkami’nin Bagdat’m isgalinden sonra siyasi olarak etkinliginin arttigii ve ibn Tavis’un
Hiilag’ya kars1 ¢ikmasinda bu etkinin kendisini gosterdigini ileri siirmektedir. Zira Hiilagu,
Bagdat’1 ele gegirdikten sonra “Kafir fakat adil sultan mi, yoksa miisliiman ama zalim sultan
mi daha iistiindiir?” diye sorunca Ibn Tavis “Kafir ama adil sultan daha iistiindiir” seklinde
cevap vermistir. Yine Sahin’e gére Ibn Taviis’un bu cevabi Abbasiler’in miisliiman olsalar da
ozellikle Siiler’in haklarimi korumada basarisiz oldugunu, bir yonetimin mesruiyetinin dinle
dogrudan alakali olmadigin1 ve ibn TAviis’un Abbasiler’den esirgedigi yakinlig1 ilhanllar’a
gosterdigini ortaya koymaktadir'®.

Oncelikle ifade edilmesi gerekir ki, Ibnii’t-Tiktakd’da yer alan kayitta Hiilagti'nun
Miistansiriyye Medresesi’nin miiderrislerini bir araya toplayip yukaridaki soruyu sordugu,
ancak higbirisi cevap vermek istemeyince ibn Tavis'un “Kdfir de olsa adil sultan daha
iistiindiir” dedigi nakledilmektedir. Ibn Taviis’un cevabindan sonra digerlerinin de bu fetvayi
onayladiklar1 sdylenmektedir'®. Dolayisiyla bu rivayetten hareketle Abbasiler’in Siiler’in
haklarin1 koruyamadiklari, bir devlet acisindan mesruiyetin dinle saglamasinin miimkiin
olmadig1, ibn Tavis’un bu vesileyle Ilhanlilar’a yakinlik gosterdigi ve her seyden onemlisi
Ibnii’l-Alkami’nin siyasi agidan etkinliginin artig1 seklinde sonuglar ¢ikarmanin miimkiin

102 Ayaz, “Erken Donem Memliik Tarihgileri”, s. 282.

103 Bu sirada oldiriilen kisilerle ilgili bk. e/-Havddisii 'I-cami ‘a, s. 234-235.

104 el-Havadisii’l-cami‘a, s. 337-338; Hasbak, el-Irdk fi ahdi’l-Megiili I-Ilhdniyyin, s. 41-42; Ozdemir, Mogol
Istildst, s. 296.

105 Sahin, a.g.m., s. 28

106 Tbnii’t-Tiktaka, el-Fahri, 17.
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olmadigi ifade edilmelidir. Daha 6nce de gectigi iizere Abbasiler’in yikilis siirecinde Kerh’teki
hadiseler disinda Abbasiler’le Siiler’in kars1 karsiya gelmedigi, hatta basta vezirlik olmak {izere
bazi st diizey gorevlere Sii diigiinceye sahip kisilerin atandig1 bilinmektedir. Diger taraftan
Ibnii’l-Alkami’nin isgal sonrasi vezirlik makamina atanmasina ragmen Mogollar’in kendisine
gereken saygiyr gostermedikleri birgok kaynak tarafindan belirtilmektedir. Dolayisiyla
biitiin bunlar ibnii’l-Alkami’nin siyaseten giiclendigini iddia etmenin miimkiin olmadigin
gdstermektedir. Son olarak Ibn Taviis’un tavriyla ilgili bir hususa daha isaret etmek gerekirse,
onun HiilAgti’nun sordugu soruya verdigi cevapla Ilhanhlar’a yakinhk gdstermekten ziyade
bir¢ok insanin canini ve malini kurtarmaya ¢alistigini sdylemek daha makul gériinmektedir'®”.

Vefati

Mogollar’in Bagdat’1 isgal etmesinin ardindan yaklasik dort ay kadar vezirlik yapan
Ibnii’l-Alkami Cemaziyelahir 656 (Haziran-Temmuz 1258) tarihinde vefat etmistir'®,
Onun 657 yili basinda (Aralik 1258-Ocak 1259) vefat ettigi de zikredilmektedir'®. Ibnii’l-
Alkami’nin Mogollar tarafindan kiigiik diisliricii hareketlere maruz kaldig1 i¢in biiyiik bir
tiziintii duydugu ve bu {iziinti sebebiyle vefat ettigi sdylenmektedir!'®.

Clizcani, Ibnii’l-Alkami’nin vefatiyla ilgili birbirinden farkl1 ve muhtemel goziikmeyen
iki nedenden daha bahsetmektedir. Buna gore Bagdat isgal edildiginde vadilerden birisinde
gizlenerek hayatta kalmay1 bagaran Miista‘sim’1n on bin civarindaki memliikii ani bir baskinla
Bagdat’a girmisler ve Vezir Ibnii’l-Alkami ile Mogol komutanini éldiirmiislerdir. Yine bir
diger rivayete gore Hiilagfi, Abbasi devletine ihanet ettigi gerekcesiyle ibnii’l-Alkami’yi
oldirtmistir',

Bagdat’in isgaliyle birlikte Abbasi ordusunun neredeyse tamamen giiclinii kaybettigi
bilinmektedir. Dolayisiyla Miista‘sim’m bu kadar yiiksek bir sayida memliikiiniin askeri
acidan Bagdat’a saldirmasi pek miimkiin gériinmemektedir. Diger taraftan Cilzcani ikinci
rivayeti aktardiktan sonra “Allah bilir” diyerek kendisi de bu bilginin dogrulugunun stipheli
oldugunu ihsas ettirmistir. Dolayistyla ibnii’l-Alkami’nin bir saldir1 sonucu dldiiriildiigiinii
veya Hiilagli’nun emriyle idam edildigini sdylemek pek miimkiin degildir.

Sonu¢ ve Degerlendirme

Miieyyediiddin Ibnii’l-Alkami, ilk defa dayis1 Ustadar Adudiiddin Ebti Nasr el-Miibarek
b. ed-Dahhak’in himayesinde katip olarak bagladig1 idari kariyerine sirasiyla Dariittesrifat
nazirlig, Gistadarlik ve vezirlik yaparak devam etmistir.

107 Benzer bir yaklagim igin bk. Oz, “Ibn Tavis”, s. 389.
108 el-Havadisii’l-cami ‘a, s. 240.

109 Kiitiibi, Fevatii’l-vefeyat, 111, 252.

110 Zehebi, Tarih: sene 651-660, s. 290.

111 Clzcani, Tabakdtu Nasuwri, 11, 214-215.
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Ibnii’l-Alkami’nin Abbasi idaresinde halifelikten sonra en yiiksek makam olan vezirlige
tayin edilmesinde katiplik meslegindeki maharetinin ve {istlenmis oldugu gorevleri basarilt
bir sekilde yerine getirmesinin, ayrica Ustadar Ibnii’n-Nikid’la arasinin iyi olmasinin ve
istadarin kendisini himaye etmesinin etkili oldugu sdylenebilir. Bunlarin yaninda Abbasi
idarf tarihinde V1. (XII.) asirdan itibaren nispeten teamiil haline gelen bazi uygulamalarin s6z
konusu atamada dikkate alinma ihtimali bulunmaktadir. Bu noktada Ibnii’l-Alkami’nin bizatihi
iistadarhk gorevini yerine getirmesinin énemli oldugu vurgulanmalidir. Nitekim ibnii’l-
Alkami’nin seleflerinden Nizdmiiddin Ebt Nasr el-Muzaffer b. Ali b. Cehir (6. 549/1154) ve
Ebii’l-Ferec Adudiiddin ibnii’l-Miislime (6. 573/1178) gibi baz kisiler iistadarliktan vezirlige
yilikselmiglerdir. Diger taraftan diisiik bir ihtimal olmakla birlikte benzer bir teamiiliin
vezirlerin mezhebi mensubiyetleri agisindan da gegerli oldugu sdylenebilir. Nitekim daha
once Halife Nasir-Lidinillah déneminde bu makama atanan Ibnii’l-Kassab (6. 592/1196),
Nasiriiddin Nasir b. el-Mehdi el-Alevi (6. 617/1220) ve Miieyyediiddin el-Kummi (6.
630/1232) (Miista‘sim zamaninda naibiilvezirlik yapmisti) gibi kisiler Sii diisiinceye sahip
olmalarryla taninmaktadir. Bu anlamda ibnii’l-Alkami’nin de vezirlige tayin edilmesinde Sii
olmasinin etkili oldugu disiiniilebilir.

Vezirliginin ilk donemlerinde Halife Miista‘sim’la ¢ok yakin bir iligkisi i¢cinde olan
Ibnii’l-Alkami’nin bu sayede idari agidan 6nemli bir niifuz elde ettigi goriilmektedir. Halife
disinda Devatdar-1 sagir Miicahidiiddin Aybeg ve Devatdar-1 kebir Emir Alaiddin et-
Taybersi gibi diger iist diizey devlet ricaliyle de yakinlik kurmak isteyen ibnii’l-Alkami’nin
bu konuda basarili olamadig1 anlasilmaktadir. Aybeg ve Taybersi’nin yani sira halifenin
yakin gevresinde bulunan baz Kisilerin vezirlige atandig1 andan itibaren Ibnii’l-Alkami’ye
mesafeli davrandiklar1 zikredilmektedir. Anlasildig1 kadarryla bu kisilerin Ibnii’l-Alkami
aleyhindeki tavirlar1 onun halifenin yanindaki konumunu zamanla kaybetmesine ve idari
acgidan nispeten geri planda kalmasina neden olmustur. Kerh’te Aybeg ve halifenin oglu Ebi
Bekir’in Siiler’e yonelik haddi asan davranislar sergilemeleri ve bu davranislara bir vezir
olarak Ibnii’l-Alkami’nin engel olamamasi Aybeg’le arasindaki diismanligin gizlenemez bir
hal almasina yol agmustir. Ibnii’l-Alkami, Aybeg’i halifeyi tahtindan indirmeye ¢alismakla
suclarken, Aybeg de ibnii’l-Alkami’yi Hiilagd ile gizlice goriismekle itham etmistir. ibnii’l-
Alkami’nin Hiilagh ile goristiigline dair Aybeg tarafindan dile getirilen iddialar bununla
da smirh kalmamis ve kaynaklarda onun Abbasi ordusunu dagitarak Bagdat’t savunmasiz
biraktig1, Stinni Abbasi halifeligini ortadan kaldirip yerine Sii bir devlet kurmaya caligtigt
zikredilmistir.

Memliik kaynaklar1 Ibnii’l-Alkami hakkinda “hain”, “Islam diigmam” gibi ifadeler
kullanmuglardir. Siinnf diisiinceye sahip Memliik kaynaklarmin Sii olmasiyla taninan ibnii’l-
Alkami’ye yonelik bu kadar sert bir tavir takinmalarinin muhtemel nedenlerinden birisinin
mezhep taassubu oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte Mogollar’in tahribatinin halen etkisini
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devam ettirdigi bir donemde ve her an yeni bir Mogol saldiristyla karsilagma ihtimalinin
bulundugu bir cografyada eserlerini telif etmis olan bu miielliflerin Mogollar hakkinda son
derece olumsuz bir kanaate sahip olduklar1 unutulmamalidir. Bir baska ifadeyle Memliikler
acisindan Mogollar miizmin bir diigman olarak telakki edildigi i¢in onlar hakkindaki kotii
kanaat ve disiinceler telif edilen eserlere de yansimistir. Dolayisiyla onlarin Mogollar’la
ilgili bu kanaatlerinin, mezhep taassubundan bagimsiz bir sekilde Ibnii’l-Alkami ile ilgili
verdikleri bilgilere de yansimis olabilecegi dikkate alinmalidir.

Memliik kaynaklart disinda Residiiddin Fazlullah ve Ata Melik el-Ciiveyni gibi
[lhanli devlet adamu ve tarihgileriyle, Havddisii’l-cami‘a miiellifi ve Ibnii’t-Tiktaka gibi
tarihgilerin rivayetlerinde Ibnii’l-Alkami’nin HiilagQi ile yazistigina dair herhangi bir
bilgi bulunmamaktadir. Bu noktada Ibnii’t-Tiktakd’nin da tipki Memliik tarihgileri gibi
mezhep taassubuyla hareket ettigi varsayilabilir. S6yle ki, ibnii’t-Tiktaka kendisiyle aym
mezhebe mensup oldugu igin Ibnii’l-Alkami hakkinda menfi kanaat bildiren rivayetleri
eserine almamis olabilir. Diger taraftan Ibnii’l-Alkami’nin idari kariyeri ve Mogollar’la
iliskileri hakkinda sadece Ilhanli tarihgilerinin kayitlartyla yetinmenin miimkiin olmadig1
da ifade edilmelidir. Ayrica Ibnii’l-Alkami’nin lehinde ve aleyhinde aktarilan rivayetlerin
birbiriyle telif edilemeyecegi ve bu rivayetlerin tek basina ikna edicilikten uzak oldugu
belirtilmelidir. Bununla birlikte ibnii’l-Alkami hakkinda farkli goriislere sahip tarihgilerin
ittifakla belirttiklerine gdre Mogollar’in Bagdat’t muhasara altina altiklar1 sirada Ibnii’l-
Alkami’nin 1srarla Hiilig’ya bol miktarda para ve hediye gonderilmesini istedigi, ancak
Miista‘sim’1n, basta Aybeg olmak iizere yakin ¢evresinin etkisiyle vezirinin goriisiinii kabul
etmedigi anlasilmaktadir. Bu durum Ibnii’l-Alkami’nin idari agidan niifuzunu kaybettigini
gostermesinin yaninda, Hiilagli’ya gonderilecek hediyelerle Mogol tehlikesinin en az hasarla
atlatilmasim istedigini ortaya koymaktadir. Yine Ibnii’l-Alkami’nin bu tavrimin Memliik
kaynaklaria onun Mogollar’la is birligi yaptig1 seklinde yansimis olabilecegi de g6z dniinde
bulundurulmalidir.

Ibnii’l-Alkami’nin idari agidan geri planda kalmasi ve Mogollar’a kars1 savas yapmakta
1star eden Aybeg ve Siileyman Sah gibi komutanlarin varligi ibnii’l-Alkami’nin Abbasi
ordusunu Bagdat’tan uzaklastirmasimin mimkiin olmadigint gdstermektedir. Bu noktada
bazi Memliik kaynaklarinin Abbasi ordusu i¢in verdikleri yliz bin rakaminin da gercegi
yansitmadigi belirtilmelidir. Yine bu donemde Abbasiler’le Siiler arasinda, Kerh’teki
hadiseler diginda, herhangi bir sorunun yasanmamasi ve Mogollar’in istila sonrasi Sii ve
Siinni ayrimi yapmaksizin biiyiik bir katliam gergeklestirmeleri ibnii’l-Alkami’nin Sii bir
devlet kurmak amaciyla Hiilagl ile yazistig1 iddiasint da zayiflatmaktadir. Diger taraftan
Ibnii’l-Alkami’nin bircok devlet adamimin aksine Mogollar tarafindan 6ldiiriilmeyip eski
gorevinde birakilmasinin onun Hiilagh ile is birligine delil teskil etmesi de diisiik bir ihtimal
olarak goriinmektedir. Zira Mogollar, Ibnii’l-Alkami gibi daha bircok Abbasi devlet adamini
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oldiirmedikleri gibi, bir kismini eski gorevlerinde birakmuslar, ayrica bir vezir olarak ibnii’l-
Alkami’ye gereken saygiy1 gostermemislerdir.

Netice itibariyle her firsatta Hiilag ile irtibat kurulmasini isteyen ve ona ¢esitli hediyeler
gondererek bu sekilde Mogol tehlikesinin bertaraf edilebilecegini diisiinen Ibnii’l-Alkami’nin
bu tavrini hainlik olarak nitelendirmenin kolay varilacak bir sonug¢ olmadig: belirtilmelidir.
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oz

El-Halil sehrinde bulunan Haliliirrahman Vakfi basta ibrahim Peygamber olmak
lizere pek ¢ok peygamberin tirbesi lizerine kurulmus olan el-Halil Camii ve
Halil ibrahim Sofrasi’ni biinyesinde barindirmaktadir. Gelirlerinin biiyiik kismini
kirsal kaynaklardan elde eden bu vakif, bolgesel ekonomiyi etkilemekte ve
desteklemektedir. Bu calisma vakfa ait 1117-1118/1705-1707 ile 1118/1707-
1708 tarihli muhasebe kayitlari Gizerinden vakfin ekonomik ve sosyal yapisini,
verdigi hizmetin devaminin nasil saglandigini, olusturdugu istihdam hacmini,
doénemin fiyatlarini ve tcretlerini incelemeyi amaglamaktadir.

Anahtar sozciikler: El-Halil, Halilirrahman, Muhasebe, Vakif, Osmanli Tarihi

ABSTRACT

The Halilurrahman Wadf, located in the city of Hebron, contains the al-Khalil
Mosque and public kitchen of al-Khalil, built on the tombs of many prophets,
importantly the Prophet Abraham. This waqf, which receives most of its
income from rural resources, affects and supports the regional economy. This
study aims to examine the economic and social structure of the wagf, the
continuation of the services it provides, the employment volume it generates,
and the prices and fees of the period through the accounting records of the
waqf dated 1117-1118/1705-1707 and 1118/1707-1708.

Keywords: Hebron, Halilurrahman, Accounting, Wagf, Ottoman History
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Extended Abstract

In 1517, after the Syria, Egypt and Hijaz expeditions of Yavuz Sultan Selim, the city
of Hebron joined the Ottoman lands. Necessary repairs were made in the city visited by
Sultan Selim I. The southwestern part of western Palestine, or Damascus province, was then
divided into four main sanjaks at that time: Gaza, Laccun (northern valleys), Nablus, and
Jerusalem. In this administrative and military structure of the Ottoman administration, al-
Khalil was transformed into a township linked to the Sanjak of Jerusalem. The borders of
the Jerusalem sanjak extending to al-Khalil in the south stretched from Ramlah in the north
and from Jaffa on the Mediterranean coast to the east of the city from the valley of Jericho
and Jordan. Throughout the century, minor border changes have occurred, but in general, this
administrative and military division remained largely unchanged from the Ottoman conquest
until the 18th century.

With the conquest of Syria, Egypt and Hejaz during the reign of Selim I, the administration
and organization of the pilgrimage passed to the Ottoman State. After that, the Ottomans
had an empire spanning three continents and had achieved the status of being the religious
leader of Muslim countries. The mid-16th century was a turning point in the attitude of the
Ottoman administration center towards the south of Bilad al-Sham as a whole. The activities
of Suleiman the Magnificent in these areas should be seen within the framework of practices
aimed at integrating the region into a developing Ottoman state and administration approach.
The most important part of the ideal of integrating this newly conquered geography into the
imperial imagination was the pilgrimage organization. In the half century after the conquest,
a significant number of attempts were made by the imperial center to attract pilgrims or
facilitate travel in these areas. The activities carried out in Khasseki Sultan /mdret (Public
Kitchen) in Jerusalem and Simdt al-Kalil (Table of Abraham) in Hebron should be seen as
important components of this ideal. Because the public kitchens in Jerusalem and a/-Khalil
were quite large and they played important roles in ensuring the continuity of the pilgrims
coming to the holy cities and meeting their needs. Moreover, caravanserais, inns and baths
built in the 18th century, -along the roads passing passing from Istanbul to Damascus, from
there to Madinah and Mecca, Jerusalem and al-Khalil within the framework of the pilgrimage
organization operated with a certain degree of order. The construction of cities, towns and
ranges is important in terms of showing the point this viewpoint has reached.

The Halilurrahman Wagqf, which was also known as the Table of Abraham, was a waqf-
complex that also included the al-Halil Mosque, which was built on the tombs of many
prophets, importantly, Abraham the Prophet.

Muslim pilgrims who visited Mecca and Medina for centuries with the intention of
pilgrimage came to Bayt al-Mukaddis, whose virtues were praised in verses and hadiths,
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and which were recommended to be visited, with the intention of gaining more rewards.
The abundance and contact with mi rdc of this town, which is “blessed” in the Qur’an, has
always been a center of attraction for all Muslims and especially Sufis. The importance of
these towns, which have held a special and sacred place for Muslim visitors since the early
years of Islam, was fixed with hadiths and was shaped by local traditions. Since the route
from Istanbul to Mecca is close to the route, Ottoman pilgrims also frequently visited the
cities of Jerusalem and a/-Khalil while going on pilgrimage. Due to the location of the city
of al-Khalil on these pilgrimage roads and the graves of the prophets found here, visitors
from all over the Islamic world were welcomed at the Table of Abraham because they were
regarded as guests of Allah. Although it was not a sultan or vizier waqf, the Halilurrahman
Waqf was a large-budget waqf, which had important income sources in terms of both the city
of al-Khalil and the region in which it was located, and those who came to the city, especially
the pilgrims, sufis and travelers, were fed in the Table of Abraham. The inn, baths and shops
allocated of the cities of the waqf al-Khalil, Jerusalem, Gaza and Ramlah constitute the
revenues of the foundation for urban origin. These revenues were around 103,572 para in
1117-1118 / 1705-1707. However, the waqf obtained revenues in excess of 900,000 para
in the same year mainly from rural sources. With this budget size, the services it saw and
the employment volume of more than two hundred people, the foundation provided serious
amounts to the economy of the city of al-Khalil through purchases of goods and services and
salary payments. With the enormous revenues of the villages devoted to it, the foundation
had a central position and an important weight in the agricultural economy of the region.
With these assets, the foundation was in a position to affect and support the regional and
urban economy.

For this reason, the control and monitoring mechanism of this waqf, which was controlled
by the Ottoman central administration, was more careful and versatile than the mechanism of
ordinary waqfs. The most effective tool in this mechanism was the accounting system, which
consisted of the annual main accounting book and various detailed records kept according
to the standard posting principles. Depending on the accounting, the control and monitoring
mechanism had been effective according to the standards of its time, thanks to the officers
and auditors responsible for wagf accounting. In addition, although the waqf’s accounts were
submitted to the mutawalli of the wagf every year, it was always possible to supervise the
waqf accounting by the representatives of the supervisory authorities, and by local judges,
usually following a complaint.

Accounting records are important as they are one of the main archive sources to re-
establish an organization’s actual functioning. Moreover, accounting records have entered
the workspace of the historian, considering that the effectiveness of accounting control is
seen as a factor that leads to institutional effectiveness and that accounting records reflect
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corporate development and change. Recently, international publications and symposiums on
accounting applications with different approaches and conceptual frameworks have increased
and created a new literature. However, it is noteworthy that there are few investigations
regarding the accounting practices of the Ottoman Empire, which had a well-established
accounting tradition and kept its records in archives. This may be due to the fact that
researchers of accounting origin rather than historians turn to the history of accounting, while
historians see only the records as material of institutional, economic and financial history.

On the other hand, independent studies on Hebron and its waqfs in the Ottoman period are
few in number. In addition, there are studies examining Jerusalem and a/-Khalil within the
framework of the surras sent to “al-Haramayn”. In this context, it is aimed to determine the
financial status of the waqf at the beginning of the 18th century by examining the subsequent
accounting records of the current study Halilurrahman Wagqf. Thus, within the framework of
the study aiming to contribute to the existing literature on the city and waqfs of al-Khalil in
the Ottoman period, accounting books have been included, which are valuable resources for
wagqfs as well as for social and economic history, in terms of providing information about the
social and economic conditions of the waqf. The records were applied within the boundaries
of this article in the context of the Halilurrahman Waqf.

As aresult of the current study, the total income and expense figures in the two accounting
records of the Halilurrahman Wagqf dating to the beginning of the 18th century were created
and then the method of decomposing them was used to develop a detailed analysis. Thus,
foundation village revenues, cash surplus and uncollected revenues from the previous year,
which constituted waqf revenues, are stated separately. Personnel expenses, storehouse,
kitchen, lighting expenses, repair expenses and miscellaneous expenses, which constituted
the waqf expenses together, are also expressed. These accounts show us the diversity and
composition of the income sources of the Halilurrahman Wagqf in Hebron. In addition, the
data obtained from these income records enable us to follow the financial status of the waqf.
Examination of the expense side of the accounting books completed the waqf financial
statement. Expenditures for food and other products consumed regularly in the public kitchen
provided us with important information in terms of the operation and services of the waqf-
complex of Hebron.
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Giris

1517 yilinda Yavuz Sultan Selim’in Suriye, Misir ve Hicaz seferleri sonrasi el-Halil
kenti Osmanli topraklarina katilmisti. Sultan I. Selim tarafindan ziyaret edilen kentte gerekli
tamirat yapilmisti!. Bat1 Filistin ya da Sam eyaletinin giineybati kismi, o zamanlar baglica
dort sancaga ayrilmisti: Gazze, Laccun (kuzey vadileri), Nablus ve Kudiis. El-Halil, Osmanli
yonetiminin bu idari ve askeri yapilanmasinda Kudiis Sancagi’na bagl bir nahiye haline
getirilmistir’. Glineyde el-Halil’e uzanan Kudiis sancaginin sinirlari, kuzeyde Remle’den
ve Akdeniz kiyisindaki Yafa’dan Eriha ve Urdiin vadisinden kentin dogusuna uzaniyordu.
Yiizyil siiresince onemsiz sinir degisiklikleri oldu; ancak genel olarak bu idari ve askeri
bolimlenme Osmanli fethinden 18. yiizyila dek biiyiik 6l¢lide degismeden kaldr’.

L. Selim déneminde Suriye, Misir ve Hicaz’in ele gegirilmesi ile aynt zamanda da haccin
idaresi ve organizasyonu Osmanli Devleti’ne gegti. 16. yiizy1l ortalart Osmanli yonetim
merkezinin bir biitiin olarak Biladii’s-Sam’m gilineyine yonelik tutumlarinda bir doniim
noktast olmustur. Yeni fethedilen bu cografyayi imparatorluk muhayyilesine entegre etmek
idealinin en 6nemli ayagini ise hac organizasyonu olusturmustur. Fetihten sonraki yarim
ylizyilda, hacilarin bu bolgede seyahatini kolaylastirmak i¢in imparatorluk merkezince
onemli sayida girisimler gerceklestirilmistir*. Kudiis’te bulunan Haseki Sultan Imareti
ile el-Halil’de bulunan Simdtii’l-Halil (Halil Ibrahim Sofrasi)’nda yiiriitiilen faaliyetleri
bu idealin 6nemli bilesenleri olarak gormek gerekir. Zira Kudiis ve el-Halil’de bulunan
imaretler oldukea biiyliktii ve kutsal sehirlere gelen hacilarin devamliliginin saglanmasi ve
ihtiyaglarmin karsilanmasi konusunda dnemli rolleri icra etmekte idi. Ote yandan 18. yiizyila
kadar hac organizasyonu gergevesinde Istanbul’dan Sam’a, oradan Medine ve Mekke’ye,
Kudiis’e ve el-Halil’e gecilen yollar boyunca insa edilen kervansaraylar, hanlar ve hamamlar,
sehirler, kasabalar ve menzilhaneler bu bakis agisinin ulastig1 noktay1 gdstermesi bakimindan
onemlidir®.

1 Mustafa L. Bilge, “Halil”, D4, c. XV, Istanbul 1997, s. 305-306.

2 Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri, istanbul 1994, c. VIL, s. 21.

3 Dror Ze’evi, XVII Yiizyilda Bir Osmanli Sancaginda Toplum ve Ekonomi, Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul 2000,
s. 11-12.

4 Astrid Meier, “For the Sake of God Alone? Food Distribution Policies, Takiyyas and Imarets in Early Ottoman
Damascus”, in Feeding People, Feeding Power: Imarets in the Ottoman Empire, ed. Nina Ergin, Christoph K.
Neumann, Amy Singer, Eren Yayinlari, istanbul 2007, s. 122-123.

5 Hac yolunun diizenlenmesine iliskin baz1 incelemeler icin bkz. Yusuf Halagoglu, Osmani Imparatorlugunda Menzil
Teskilat: ve Yol Sistemi, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yay., istanbul 1982, s. 4-5; 1. Hakki Uzuncarsils,
Mekke-i Miikerreme Emirleri, Ankara 1972, s. 40-42; Miinir Atalar, Osmanli Devleti 'nde Surre-i Hiimdyiin ve Surre
Alaylart, Diyanet Isleri Baskanligi Yaymlari, Ankara 1991, s. 129; A. Latif Armagan, “XVIII. Yiizyilda Hac Yolu
Giizergahi ve Menziller”, Osmanli Arastirmalart, say1 XX (istanbul 2000), s. 73-76. Osmanllarm Anadolu’da ve
Rumeli’de yol giizergahlarinda, 6zellikle daglik ve gegit bolgelerinde, halkin can, mal ve namus emniyetini saglamak
icin kurduklar tegkilata “derbend”, bu teskilatta gorevli olan kimseye de “derbendci” denilirdi. Bkz. Mehmed Zeki
Pakalin, Osmanl Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, c. 1, MEB Yay., Istanbul 2004, s. 425; Cengiz Orhonlu,
Osmaniy Imparatorlugunda Derbend Teskilat, Eren Yay., Istanbul 1990), s. 65, 75-100; Muhammad Adnan Bakhit,
The Ottoman Province of Damascus in the Sixteenth Century, Librairie du Liban, Beirut 1982, s. 100.
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Halil ibrahim Sofrasi olarak da bilinen imareti biinyesinde bulunduran Haliliirrahman
Vakfi basta Hz. ibrahim olmak iizere pek ¢ok peygamberin tiirbesi iizerine kurulmus olan
el-Halil Camii’ni de igeren bir vakif-kiilliye idi®.

Yiizyillar boyunca hac niyeti ile Mekke ve Medine’yi ziyaret eden Miisliman hacilar
ise, ayet ve hadislerde faziletleri 6viilen, ziyaret edilmesi tavsiye edilen Beytii’l-Mukaddes’e
“kesr-i sevab” niyetiyle gelmislerdir. Kur’an-1 Kerim’de “etrafi miibarek kilinan ” bu beldenin
bereketi ve Mi‘rac ile olan irtibati genelde biitiin Miisliimanlar ve husiisen de stfiler igin her
daim bir cekim merkezi olmustur. istanbul’dan Mekke’ye giden giizergaha yakin oldugu i¢in
Osmanli hacilar1 da hacca giderken Kudiis ve el-Halil kentlerini sik sik ziyaret etmiglerdir’.
El-Halil sehrinin bu hac yollari iizerindeki konumu ve burada bulunan peygamber kabirleri
nedeniyle Islam diinyasmnin dort bir yanindan y1l boyunca gelen ziyaretciler, Allah misafiri
say1ldig1 i¢in Halil ibrahim Sofrasi’nda agirlanirlardi. Sultan ya da viizerd vakfi® olmamasina
ragmen, Haliliirrahman Vakfi, hem el-Halil sehri hem de bulundugu cografya bakimimdan
onemli gelir kaynaklari olan, fakir ve muhtaclarin yani sira haci, sufi ve seyyahlar basta
olmak iizere kente gelenlerin de Ibrahim Peygamber’in simdnnda doyuruldugu biiyiik
biit¢eli bir vakifti. Vakfa el-Halil, Kudiis, Gazze ve Remle sehirlerinden tahsis edilen han,
hamam ve diikkanlar vakfin kentsel kdkenli gelirlerini olusturmaktadir. Bu gelirler 1117-
1118/1705-1707 yillarinda 103.572 para civarindadir. Ancak vakif ayni yil 900.000 paray1
asan gelirlerini esasen kirsal kaynaklardan temin etmektedir. Bu biitge biiyiikligi, gordigi
hizmetler ve iki yiiz kiginin tistiinde istihdam hacmi ile vakif, el-Halil kenti ekonomisine mal
ve hizmet satin alimlar1 ve maas 6demeleri yoluyla ciddi meblaglar akitmaktadir. Kendisine
vakfedilmis koylerin muazzam gelirleri ile de vakif, bolgenin tarimsal ekonomisinde merkezi
bir konuma, dnemli bir agirliga sahiptir.

Bu nedenle, Osmanli merkezi yonetimi tarafindan denetlenen bu vakfin kontrol ve izleme
mekanizmasi siradan vakiflarin mekanizmasindan daha dikkatli ve ¢ok yonlii olmustur®.
Bu mekanizmada en etkili ara¢ ayrintili kayitlardan olusan muhasebe sistemidir'®. Kontrol
ve izleme mekanizmast vakif muhasebesinden sorumlu gorevliler ve denetgiler sayesinde

6  Abdiisselam Ulugam, “Haremii’l- Halil”, Did, c. XV, Istanbul 1997, s. 308.

7 Serife Eroglu Memis, “‘Nebzetii’l-Menasik’: en-Naksibendi el-Muradi’nin Hac Rehberi’nde Kudiis Bahsi”,
Dini Tarihi ve Edebi A¢idan Kudiis, DBY Yay., Istanbul 2018, s. 170-173.

8  Sultan ve viizera vakiflar tasnifi hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Kayhan Orbay, “Vakif Muhasebesi ve
Kurumsal Etkinlik: Kayit Sistemi, Defterler, Denetim”, XVII. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara, Tiirkiye, 15 - 17
Eylil 2014, c. IV, no. 5,s. 1719.

9  Kayhan Orbay, “Imperial Waqfs within the Ottoman Waqf System”, Endowment Studies, 1/2 (2017), s. 145-
146.

10 Oktay Giivemli - Batuhan Giivemli, “Osmanli Kayit Kiiltiirinde Vakif muhasebesi ve Devlet Muhasebe
Sistemi”, Vakiflar Dergisi, say1 46 (2016), s. 9-10; Orbay, “Imperial Waqfs”, s. 145-146; Fatma Sensoy,
“Ebubekir Pasa’nin Istanbul’daki Sibyan Mektebi ve Sbil Vakfi’mn 1867-68 Yillarina Ait Muhasebe Defterleri
Uzerinden Vakiflardaki Kayit Diizeni ve Dinamik Yap1”, Akademik Incelemeler Dergisi, 13 (1), Sakarya 2018,
s. 391-416.
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zamaninin standartlarina gére yapilmistir. Ornegin, 17 Safer 1193/6 Mart 1779 tarihinde
Haremeyn Evkafi Naziri Darilissaade Agasi el-Hac Besir Aga’nin arzi {izerine Divan-1
Hiimaytn’dan gonderilen bir hiikiimde vakfin muhasebesi goriiliirken hazir bulunmak
iizere miibdgir-i hdssa adi ile Istanbul’dan bir gérevlinin atandigi kayithdir'. Ayrica, vakfin
hesaplar1 yilda bir kez vakfin miitevellisine sunuldugu gibi yerel kadilar tarafindan vakif
muhasebesinin denetlenmesi her zaman miimkiin olabilmistir'2.

Ote yandan, muhasebe kayitlar1 bir kurumun fiili isleyisini yeniden kurmanin temel arsiv
kaynaklarindan biri oldugu i¢in 6nemlidir'®. Ayn1 zamanda muhasebe denetiminin etkinligi
kurumsal etkinligi doguran bir faktdr olarak goriildiigiinden ve muhasebe kayitlariin
kurumsal gelisim ve degisimi yansittigi kabuliinden hareketle muhasebe kayitlari tarihginin
calisma alanmna girmigtir. Son zamanlarda farkli yaklagimlar ve kavramsal gerceveler ile
muhasebe uygulamalarina yonelik uluslararasi yaymlar ve sempozyumlar artmis ve yeni
bir kiilliyat olusturmustur'®. Orbay, bu kiilliyat i¢erisinde hem koklii bir muhasebe gelenegi
hem de kayitlarin1 arsivlerde muhafaza etmis olan Osmanli Imparatorlugu’nun muhasebe
uygulamalar1 hakkinda incelemelerin azligina dikkat ¢ekmistir. Bu durumu da tarihgilerden
¢ok muhasebe kokenli arastirmacilarin muhasebe tarihine yonelmesi, tarihgilerin ise kayitlari
sadece veya onemli dl¢lide kurumsal, iktisadi ve mali tarihin malzemesi olarak gérmelerine
baglamaktadir's.

Bununla birlikte, vakif muhasebe kayitlari ¢esitli yontemlerle incelenmistir. Bunlardan
Barkan, defterlerden bazi 6rnekleri yaymlamak yoluna giderken, defterlerin yapi ve
icerikleri ile ilgili agiklamalar yapmis ve defterlerdeki bazi bilgi ve verileri de diizenleyerek
karsilagtirmali analizler sunmustur'®. Farkli bir yontemle defterleri ele alan Faroghi ise
belirli bir vakfin iktisadi gelisimini ayrintili olarak izlemek amaciyla seri vakif muhasebe

11  VGMA, 814, 144-145.

12 Orbay, “Imperial Waqfs”, s. 146.

13 Kayaitlara iliskin detayli incelemeler i¢in bkz. Kayhan Orbay, “Structure and the Content of the Waqf Account
Books as sources for Ottoman Economic and Institutional History”, Turcica, Revue D’ Etudes Turques, 39
(2007), s. 3-48; ayn.yzr., “Account Books of the Imperial Waqfs (Charitable Endowments) in the Eastern
Mediterranean (15th to 19th Centuries)”, Accounting Historians Journal, 40 (2013), s. 31-50.

14 Orbay, “Vakif Muhasebesi ve Kurumsal Etkinlik”, s. 1722.

15 Orbay, s. 1722.

16  Vakif muhasebe defterlerinin tarihi belgeler olarak 6nemini vurgulayan ¢alismalar igin bkz. Omer Liitfi
Barkan, “Imaret Sitelerinin Kurulus ve Isleyis Tarzina Ait Arastirmalar”, Istanbul Universitesi Iktisat Falkiiltesi
Mecmuast, XXII1/1-2 (1962-63), s. 243-246; ayn.yzr., “Edirne ve Civarindaki Bazi Imaret Tesislerinin Y1llik
Muhasebe Bilangolar1”, Belgeler, 1/2 (1964), s. 237-239; ayn.yzr., “Siileymaniye Cami ve imareti Tesislerine
Ait Yillik Bir Muhasebe Bilangosu 993/994 (1585/1586)”, Vakiflar Dergisi, say1 9 (1971), s. 109-112; ayn.
yzr., “Fatih Cami ve Imareti Tesislerinin 1489-1490 Yillarina Ait Muhasebe Bilangolar1”, Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, XXII1/1-2 (1962-63), s. 297-341; ayn.yzr., “Ayasofya Cami’i ve Eyiib Tiirbesinin
1489-1491 yillarma ait Muhasebe Bilangolar1”, Istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Mecmuast, XXII1/1-2
(1962-63), s. 342-379.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 72 (2020)



Halilirrahman Vakfi'nin 18. Yuizyil Basinda Mali Durumu

defterlerini analiz etmistir'”. Gerber ve Marcus’un ¢aligmalari da muhasebe defterlerinden
yararlanarak vakiflar1 kent ekonomisine yerlestiren ¢alismalardir'®. Orbay ise, basta sultan
ve viizerd vakiflart olmak tlizere hem seri halinde vakif muhasebe defterlerini analiz etmis,
hem de muhasebe defterlerinin sosyal ve iktisadi a¢idan tarih incelemelerinde daha fazla
caligilmasina yonelik fikir ve 6neriler sunmustur'®. Son dénemde yapilan bazi ¢alismalarda
ise kayit tutus usulleri gesitli vakif kayit ve belgeleri izerinden incelenmisgtir®.

Ote yandan, Osmanli doneminde el-Halil kenti ve vakiflarma iliskin miistakil calismalar
sayica azdir. Halilirrahman vakiflar: ile ilgili en tafsilatli calismalar arasinda Giiler ve
danigmanhiginda hazirlanan bazi yiiksek lisans ¢aligmalari sayilabilir?’. Bunun yani sira
Haremeyn’e gonderilen surreler g¢er¢evesinde Kudiis ve el-Halil surrelerini inceleyen
caligmalar da mevcuttur??,

17 Muhasebe defterlerinin diger arsiv kaynaklar ile birlikte kullanildigr ¢aligmalar i¢in bkz. Suraiya Faroghi,
“Vakif Administration in Sixteenth Century Konya, The Zaviye of Sadreddin-i Konevi”, Journal of the
Economic and Social History of the Orient, XVI1/2 (1974), s. 145-172; ayn.yzr., “Seyyid Gazi Revisited:
The Foundation as Seen Through Sixteenth and Seventeenth Century Documents”, Turcica, 1981, s. 90-121;
Kayhan Orbay, The Financial Administration of an Imperial Waqfin an Age of Crisis: A Case Study of Bdyezid
I's Waqf in Amasya (1594-1657), Bilkent Universitesi, Tarih Béliimii, Doktora Tezi, Ankara 2001. Farkl bir
degerlendirme i¢in ayrica bkz. Fatma Sensoy, “Muhasebe Defterlerinden Vakiflarin Cok Y6nlii Boyutlarmi
Izlemek-Bir Ornek XVIIL. Yiizy1l”, Muhasebe ve Finans Tarihi Vakfi (MUFTAV), say1 7 (2014), s. 76-103.

18 Bkz. Haim Gerber, Economy and Society in an Ottoman City: Bursa, 1600-1700, The Hebrew University,
Jerusalem 1988; Abraham Marcus, The Middle East on the Eve of Modernity: Aleppo in the Eighteenth
Century, Columbia University Press, 1989, s. 305-311.

19 Orn. bkz. Orbay, “Structure and the Content of the Waqf Account Books” s. 3-48; ayn.yzr., “Account Books
of the Imperial Waqfs (Charitable Endowments) in the Eastern Mediterranean (15th to 19th Centuries)”,
Accounting Historians Journal, 40, (2013), s. 31-50; ayn.yzr., “Muhasebe Defterlerine Gore 17. Yiizyil
Baslarinda Uc Serefeli Camii Vakfi”, H.U. Tiirkiyat Arastirmalar, say1 15 (2011), s. 159-165.

20 Orn. bkz. Oktay Giivemli - Batuhan Giivemli, “Osmanli Kayit Kiiltiirinde Vakif muhasebesi ve Devlet
Mubhasebe Sistemi”, Vakiflar Dergisi, say1 46 (2016), s. 9-10; M. Emin Durmus - Ismail Bektas, “Osmanli’da
Muhasebe Usulii ve Vakif Muhasebe Kayitlar1 Okuma Kilavuzu”, Pesa Uluslararast Sosyal Arastirmalar
Dergisi, 111/2 (2017), s. 198; Sensoy, “Ebubekir Pasa”, s. 391-416.

21 Mustafa Giiler, Osmanli Devletinde Haremeyn Vakiflart (16. Ve 17. Yiizyillar), Camhca Yaymlari, Istanbul
2011; ayn.yzr., “The Role of the Ottoman Waqfs in the Solution of the Issue of Hebron with a Favor of
Muslims”, Osmanli Medeniyeti Arastirmalart Dergisi, 11/2 (Ocak 2016), s. 27-35; ayn.yzr., “Haliliirrahman’m
Dura Koyiinde 1863 Yilinda Yasanan Bir Asayis Meseleri”, Filistin Arastirmalart Dergisi, Kudiis Ozel Sayis,
say1 2 (Kis 2017), s. 58-75; ayn.yzr., “Hz. Ibrahim’den Bugiine Uzanan Tarihi ile Haliliirrahman Vakfi Bir
Filistin Koyii: Halhul”, Osmanli Déneminde Kudiis Uluslararast Sempozyumu, Istanbul 29-30 Nisan 2017;
Yasemin Akkaya, XIX. Yiizyilda Kudiis ve Cevresinde Halilii r-Rahman Vakiflari, Afyon Kocatepe Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Afyon 2012; Hasan Hiseyin Giines, “17. Yiizyilda Kudiis
Haliliirrahman Vakfi Gorevlileri ve Vakfin Isleyisindeki Rolleri”, Journal of History Culture and Art Research,
7 (1), 647-662.

22 Ornegin bkz. Rahime Fisne, XVIII. Yiizyil Baslarinda Kudiis Surresi (Transkripsiyon ve Degerlendirme), Afyon
Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Boliimii, Yiiksek Lisans Tezi, Afyon 2012, s. 14; Serife
Eroglu Memis, Osmanl Tasra Toplumu ve Vakif Kurumu: Kudiis, 1703-1831, Hacettepe Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Tarih Boliimii, Doktora Tezi, Ankara 2016, s. 287-296; Ozge Uslu, 1144 Numaral Kudiis-i
Serif Surre Defteri (M. 1620-21/H. 1030) (Transkripsiyon-Degerlendirme), Kirklareli Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Tarih Boliimi, Kirklareli 2019; Aysenur Giilen, Kudiis ahalisi surresi: Transkripsiyon ve
Tahlil (1593-1623), Fatih Sultan Mehmet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Boliimii, Yiiksek Lisans
Tezi, istanbul 2019.
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Bu baglamda, mevcut calismada Haliliirrahman Vakfi’na ait miiteakip muhasebe
kayitlarini incelemek suretiyle vakfin 18. yiizyil bagindaki mali durumunun tespit edilmesi
amaglanmaktadir. Boylece, Osmanli Dénemi’nde el-Halil kenti ve vakiflarina iligkin mevcut
literatiire katki sunmay1 da amaglayan ¢aligma ¢ergevesinde, vakfin iginde bulundugu sosyal
ve ekonomik kosullar ile ilgili bilgiler sunmalar1 bakimindan genel olarak sosyal ve ekonomik
tarih i¢in oldugu kadar vakiflar acisindan da degerli kaynaklar niteligindeki muhasebe
defterlerinde yer alan kayitlara, bu yazinin sinirlar igerisinde sdz konusu Haliliirrahman
Vakfi baglaminda bagvurulacaktir.

1. Haliliirrahman Vakfi Muhasebe Defterleri

Nispeten az bilinen ve daha az calisilan muhasebe defterlerini daha verimli kullanmak
icin oncelikle kayitlarin yapilarini anlamak gerekir. Vakif gelir ve giderlerine iliskin hesap
kayzitlarindaki rakamlar bu yazidaki incelemenin temelini olusturmaktadir. Bu nedenle vakif
gelir ve gider rakamlarinin olusturulmas1 amactyla bu dokiimanda uygulanan vakif muhasebe
defterlerinin yapis1 kisaca tanitilacaktir.

Sultan ve viizera vakiflar1 gibi biiylik vakiflar i¢in mali donem sonunda mufassal
muhasebe defteri hazirlanir. Bu defterlerin boyutu vakfin gelir kaynaklarinin ¢esitliligi, mali
igslemleri ve harcamalarmin hacmi ile artar. Mali donem ilke olarak bir senedir. Dolayisiyla
muhasebede donemsellik ilkesi mevcuttur. Ama ikinci bir prensip daha isler. Her miitevelli
kendi déneminin muhasebesinden sorumludur. Bu nedenle gorev degisikliklerinde siiresi bir
yildan az veya askin muhasebeler ile kargilagilabilir. Ana muhasebe defteri donem icerisinde
gerceklesen tiim mali hareketlerin, gelir ve giderlerin toplulastirilmig sonuglarini kaydeder®.

Yillik ana muhasebe kayitlart bazen kopyalandiklart merkeze havale edilir ve yerel
tutulan hesabi1 ¢apraz kontrol etmek i¢in bagka bir miisvedde defteri hazirlanirdi. Bu hesap
dogrulandiktan sonra, merkezde onaylanan ve arsivlenen nihai bir belge hazirlanirdi®.
Bu agiklamada oldugu gibi Evkaf Haremeyn Muhasebe Defteri (EV.HMH.d) Fonu’nda
1431 numara ile kayith defterin basinda “miisvedde-i muhasebe-i Hazret-i Haliliirrahman
der-Kudiis-i Serif ‘an vdcib-i sene-i 1118” kaydi bulunmaktadir. Bu kayit yillar itibariyle
birbirini takip eden iki muhasebe defterini igerir. Defterlerden ilki Muharrem 1117 (Nisan
1705) ile Zilhicce 1118 (Nisan 1707) tarihleri arasini kapsar. Bu muhasebe kaydinin bir
yildan fazla bir donemi kapsamasinda vakfin miitevellisinin degismesinin gerekge oldugu
vakfa ait gelir detayindan anlagilmaktadir. Soyle ki, vakfin gelirleri arasinda ilk kalemi eski
muhasebe defterine gore sabik miitevelli Osman Aga’nin zimmetinde kalan meblagin gelir
kaydedilmesi olusturmustur. Kayit 8 varak, 15 sayfadir. Tkinci muhasebe kaydi ise 1118 Mart

23 Omer Liitfi Barkan, “Fatih Imareti”, s. 300-301; Orbay, “Structure and the Content of the Waqf Account
Books” s. 8.
24 Orbay, “Structure and the Content of the Waqf Account Books” s. 12.
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ay1 baslangicindan (Mart 1707) ile ayn1 yilin Subat sonu (Mart 1708) olmak tizere bir yillik
muhasebe donemini kapsamaktadir. Kayit 2 varak ve 3 sayfadan olugsmaktadir®. Defterde
yer alan kayitlar siyakat yazi ve rakamlari ile kaleme alinmigtir®®. Gelir ve gider kaydinin
muhasebesi merdiven yontemi kullanilarak yapilmigtir?’.

Bu muhasebe kayitlarindan ilki nahiyelerdeki vakif katiplerinin hesaplar1 esas alinarak
hazirlanmistir. Zira vakfin; el-Halil, Kudiis, Gazze, Remle, Nablus, Halep, Sam ve Misir’daki
nahiyelerde kayith miistegallat ve musakkafatlari bulunmakta idi. Bu muhasebe defteri vakfin
miitevellisi el-Hac Hasan Aga doneminde Dariissaade Agas1 Siileyman Aga’ya sunulmustur.
Vakif gelir ve giderlerini tafsilatli bir sekilde sunan muhasebe defterinde vakfin gelir, gider
ve vakif koylerindeki re‘aya ile kiracilarda kalan baki hesaplar kaydedilmis, Kudiis Kazas1
Kadis1 Mustafa’nin miihrii ile denklestirilmistir.

Defterde yer alan muhasebe kayitlarindan ikincisi ise, vakfin fodula® defteri esas
almarak hazirlanmig ve vakfin miitevellisine sunulmustur. Vakfin gelirleri, giderleri ile vakif
kdylerindeki re‘dya ile kiracilarda kalan baki hesaplar kaydedilmis, vakif katibinin mihrii
ile hesaplar denklestirilmistir. Bununla birlikte her iki kayitta da 6nceki yildan vakif re‘ayasi
ile kiracilar elinde kalan gelirler de vakif biitgesine 6nemli bir diger gelir kaynagi olmustur.

25 BOA, EV.HMH.d., nr. 1431.

26 Oktay Giivemli, Muhasebe Tarihi, Avciol Basim Yayim, Istanbul 1995, s. 1-91. Siyakat yazist hakkinda detaylh
incelemeler icin bkz. Said Oztiitk, Osmanli Arsiv Belgelerinde Siyakat Yazisi ve Tarihi Gelisimi, OSAV,
Istanbul 1996, s. 19; Fatma Sensoy - Oktay Giivemli, “The State Accounting Doctrine Book of The Middle
East In The XIV Century: Risale-i Felekiyye-Kitab-us Siyakat And Its Place in Accounting Culture”, The
British Accounting Review, say1 47 (2015), s. 159-176.

27 Batuhan Giivemli - Ozcan Unutkan, “The Practice of Merdiban Method in State Accountancy According to
Ottoman Documents”, Muhasebe ve Finans Tarihi Arastirmalari Dergisi, say1 11 (Temmuz 2016), s. 71-110.

28  Singer’a gore, fodula, un, tuz ve sudan yapilan sade somunlar i¢in kullanilmistir. Firindan ¢iktiktan sonraki
her bir fodulanin standart agirligi 90 dirhem olmaliydi. Amy Singer, Osmanli'da Hayirseverlik - Kudiis ‘te Bir
Haseki Sultan Imareti, gev. Dilek Sendil, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 2004, s. 69. 1 dirhemin yaklagik
3 gram oldugu kabul edilirse bir somunun hamur agirlig1 yaklagik 270 gr. olmaktadir. Halil Tnalcik, “Weights
and Measures”, An Economic and Social History of the Ottoman Empire, der. H. Inalcik ve D. Quataert,
c. I, Cambridge University Press, Cambridge 1997, s. 988. Ote yandan Emecen, Fudiila/Fodula/Fodla gibi
degisik adlandirma sekillerine yer verdigi ekmekleri, daha ziyade imaretlerde, Osmanli saray mutfaginda,
Istanbul’daki diger bazi saraylarda ve yenigerilere ait firinlarda pisirilen ve bir kisim gorevlilere maaslar
ile birlikte sepet i¢inde istihkakina gore dagitilan pide seklinde yassi ekmek igin kullanilmis bir tabir olarak
tanimlamustir. Feridun Emecen, “Fodula”, Di4, c. X111, istanbul 1996, s. 167-170.
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Tablo 1
Haliliirrahman Vakfi Muhasebe Kayitlarinin Yapilari

I. Muhasebe Kaydi

I1. Muhasebe Kaydi

‘Ani’l-mevciiddt der zimmet-i miitevelli-i sabik
(Anbar Mevcudu)

‘An mevciid-1 anbar-1 kerim berevit-1 surre-i ... Osman
Aga miitevelli-i sabik kabz kerde
(Anbar Mevcudu)

‘An mahsilat ma’a emval-i miiteferrika
(Gelirler)
-‘An Nahiye-i Medinetii’l-Haliliirrahman
- “An Nahiye-i Medinetii’'l-Kudiis-i Serif
- ‘An Nahiye-i Sahil-i Gazze
-‘An Nahiye-i Sahil-i Ramle
- ‘An mahsiil-1 Nahiye-i Nablus ve Ben-i Sd ‘b
- ‘An emval-i miiteferrika Nahiye-i Haleb ve
Nahiyetii’s-Sam ve Nahiye-i Misir

‘Ani’l-mahsildt ma’a emval-i miitenevvi ‘a (Gelirler)
- 'Ani’l-miisirat (Kira gelirleri)
- ‘An Mahsul-1 miitenevvi ‘a (Mahsiller)
- ‘An mahsil-1 kurahd-i evkaf (Vakif kdy
gelirleri )
-‘Ani’'n-Nukiid (Nakid gelirler)
-‘Ani’l-gilal ‘an kurahd-i vakif hinta
ve sa ‘ir (Vakif koylerinden alinan
bugday ve arpa gelirleri)

Vaz ‘-1 Mdl (Vakfin Giderleri)
- ‘Ani’l-mevdcib

- El-vezdif (Gorevli ticretleri)
- Anbar Masraflar:
- Tenvir Masraflar: (Aydinlatma)
- el-Thracdt Masraflar: (Harcamalar)
- Ta ‘amiyye-i Miitevelli (Miitevellinin yemek
masrafl)

Vuzi ‘a min zalik (Vakfin Giderleri)
- El-vazaif (Gorevli tcretleri)
- Vicibdt (Masraflar)
-Harc-1 matbah (Mutfak giderleri)
-Muhasebdt (Hesap isleri)
-Meremmet (Tamir)

El-Baki (Kalan)

El-Bdki (Kalan)

Tablo 1’de gorildugl gibi, ‘ani’l-mevcidat der zimmet-i miitevelli-i sabik’in kaydi,

“gecen yilin fazlasi ile birlikte tam yilin geliri icdre-i muhdsebe-i sene-i maziyye’ye esittir,
onceki yilin fazlas1 “art’” ‘an mahsilat ma’a emvdl-i miiteferrika gelir. Bir onceki yilin
fazlasi olan ‘ani’l-mevcidat der zimmet-i miitevelli-i sabik baghigi altindaki rakam, ayni
zamanda 6denmemis hesap yilinin sonunda tahsil edilmemis kalan gelirin toplamina esittir
ve katipler nakit fazlasi anlamina gelen son hdki (art1) seklinde kaydederler. Diger bir deyisle,
bir 6nceki yildan kalan tahsil edilmemis gelirler ve bir 6nceki yilin hesap defterinin sonunda
son bdki kaydi altinda kaydedilen 6nceki yilin nakit fazlasi, cari yil hesabinda “bir 6nceki
yilin fazlasi”nin girisini olusturmaktadir.

O zaman bir dnceki yila gore artig1 temsil eden rakam, cari y1l gelirleri arasinda sayilsa
bile tamamen nakit ve harcanabilir gelir anlamina gelmez. Toplanmamig gelirleri igerir ve
vakif cari yil iginde bu borglari tamamen veya kismen tahsil edebilir veya etmeyebilir. Bu
girisin nakit kismi, 6nceki yilin son bak7 girisinde ifade edilen rakama esittir.

2. Vakfin Gelirleri

Muhasebe kayitlarindaki ilk kayit vakfin gelirlerini icermektedir. Tablo 2 ve 5°te
goriilecegi tizere, vakfin toplam geliri ‘Ani’l-mahsilat ma’a emval-i miitenevvia® baslig
altinda kaydedilen cari yilda beklenen gelir ile bir 6nceki yildan vakfin eski miitevellisinde
kalan ‘Ani’l-mevciidat der zimmet-i miitevelli-i sabik baslhigi altinda kaydedilen anbar
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mevcudu olmak tizere iki kisimdan olusmaktadir. Eski miitevellinin zimmetinde kalan gelir
cari yilda tek kalemde ve detay belirtilmeden kaydedilmistir. Buna karsilik vakfin cari yildaki
gelirleri ‘ani’n-nukiid ve ‘ani’l-gilaldt basliklari altinda kaydedilmistir. Burada kaydedilen
‘ani 'n-nukud, vakfin gelirleri arasinda nakid olarak tahsil ve gesitli masraflart kargilamak
tizere sarf edilen paralara ait kasa hesaplaridir. ‘Ani’l-gildlat adi altinda ve vakif koylerin
mahsuliinden bir hisse seklinde ayni olarak tahsil edilen gelirlerin miktar ve cesitleri ile sarfi
sekillerine ait bulunan anbar hesaplaridir®.

a. Vakfin I. Muhasebe Kaydinda Kayith Gelirleri

Vakfin 1705-1707 yillar1 arasini kapsayan I. muhasebe kaydinda kayitli gelirlerin dagilimi

sOyledir:
Tablo 2
Haliliirrahman Vakfr’min I. Muhasebe Kaydina Gore Gelirleri (para)
Gelirler Nukad | Gilalat % Toplam
Ani .l-rn"evcudc'zt .der'zimme.t—i miitevelli-i sabik Lala Osman Aga 115.974 ) 1331 | 115974
(Eski miitevellinin zimmetinden gelen mevcut )
‘An Nahiye-i Medineti Haliliirrahman 78.557 | 302.054 | 41,60 | 362.611
‘An Nahiye-i Medineti Kudiis-i Serif 12.235 | 77.130 | 10,25 89.365
‘An Nahiye-i Sahil-i Gazze ve Beni Siiheyle 9.600 72.747 | 9,45 82.347
‘An Nahiye-i sahili er-Remle 3.180 35.130 | 4,40 38.310
‘An mahsiil-1 Nahiye-i Nablus ve Beni Sa’b - 6,88 60.000
Emval-i fnuteferrtka Nahl.}/E-l 'Haleb ve Nahiyetii's-Sam ve Nahiye-i . 1411 | 123.000
Misir Miisemmat ve gayri zalik

Toplam 100 871.607

Haliliirrahman Vakfi’na ait yukarida Tablo 2’de sunulan muhasebe kaydinda yer alan
gelirlerin dagilimina bakildiginda %41,60 orani ile en biiylik kismi, vakfin el-Halil kentinde
bulunan musakkafat ve miistegallatindan alinan nukiid ve gilalat gelirlerinin olusturdugu
goriilmektedir. Vakfin nukiid gelirleri 28 kalemde kaydedilmisken, gilaldt olarak vakfin el-
Halil nahiyesinde bulunan ve asagida Tablo 4’te sunulan Halhol, Duri, Edna, Beni Naim,
Leta, Gabad, Harsa koylerinin mahsulleri yine 28 kalemde verilmistir. Koylerde bugday, arpa,
piring, susam baglica mahsuller olarak yer almaktayken ddet-i agnam seklinde kaydedilen
gelirler ise kuzu adedine gore belirlenen ve tahsil edilen gelirlerdi. ‘Ardu’s-Saga mezraasinin
gelirleri ise tek bir kalemde el-Halil nahiyesi gelirlerine eklenmistir.

Ancak defterde yer alan rakamlarin yaziminda bazi yanlisliklar yapildigr da tespit
edilmistir. Soyle ki Tablo 3’te de goriilecegi iizere defterde ‘ani- ‘n-nukid bashg 78.557
para olarak kaydedilmisken, kaydedilen rakamlar tek tek toplandiginda bu rakam 79.264
olmaktadir. ‘Ani’l-gilalat baghigl ise 302.054 para olarak kaydedilmisken, asagida Tablo 5’in
el-Halil nahiyesi kdyleri kisminda goriilecegi iizere el-Halil ndhiyesi kdylerine ait mahsul

29  Barkan, “Fatih imareti”, s. 301-302.
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rakamlar tek tek toplandiginda bu rakam 288.552 olmaktadir. Bu iki rakam toplandiginda ise
el-Halil ndhiyesi geliri toplamda 367.816 para olarak tespit edilmistir®’. Benzer bir probleme
diger nahiye hesaplarinda rastlanilmamigtir. Calisma g¢ercevesinde yer verilen Tablo ve
hesaplamalarda defterde yer alan rakamlar esas alinarak, aynen yazilmistir. Zira yil sonu
hesaplari bu rakamlarla tutarlidir.

Tablo 3
el-Halil Nahiyesi’nden ‘ani’n-nukiid bash@: altinda tahsil edilen gelirler

‘An-Nahiye-i Medineti Seyyidiina Halilu 'r-Rahman ald Nebiyyina ve aleyhi efdalu s-saldt ve etemmii s-selam
be-muceb-i defter-i katib-i Nahiye.
1 ‘An-mahsiil-1 nuzir-1 sanduk-1 serif cabi Hali
2 ‘An-mahsiil-1t hammam-1 vakf-1 serif be-muceb-i icare-i sabika defter-i ndib-i nahiye. 13.500
3 ‘An-mahsil-1 kaban der-Medine-i Seyyidiina el-Halil aleyhisselam. 7.200
4 ‘An-mahsiil-1 bostan-1 havdile-i miirtezika-i vakif. 720
5 ‘An-mahsil- iicreti beyti Seyh Ali el-Magribi. 60
6 ‘An-mahsiil-1 han-1 Ahmed havale-i miirtezika. 540
7 ‘An-mahstl-1 Ddru’l-muttalib havile-i miirtezika. 240
8 ‘An-mahsil-1 daru t-tavdsi ve daru’l-Halil. 300
9 ‘An-mahsiil-1 hazine-i Cizye-i Yahud havile-i..... medine. 4.380
10 | ‘An-mahsil-1 mezra’a-i arzi iltizam havale-i miirtezika 19.630
11 | ‘An-mahsil-1 mezra’a-i arzi Karun havale-i miirtezika. 3.550
12 | ‘An-mahsiil-1 daru’l-bevvab havaile-i miirtezika. 60
E 13 | ‘An-mahsil-1 hikri arzi Banya havale-i miirtezika. 120
s 14 | ‘An-mahsiil-1 hakure-i necmi el-Kadi havale-i miirtezika. 30
¢§ 15 | ‘An-mahsil-1 Hakure-i ebi’l-beka havdle-i miirtezika. 30
< 16 | ‘An-mahsil-1 ticreti Beytii'I-hammam havdle-i miirtezika. 30
17 | ‘An-mahsiil-1 satht Mdristan havale-i miirtezika. 60
18 | ‘An-mahsiil-1 hikr-i Kiirum erbain havdle-i miirtezika. 260
19 | ‘An-mahsil-1 arzi harice havdile-i miirtezika. 60
20 | ‘An-mahsiil-1 arzi Celal havale-i miirtezika. 240
21 | ‘An-mahsiil-1 arzi Beni Selim havdle-i miirtezika. 3.864
22 | ‘An-mabhsiil-1 arzi Murad en-Niac havale-i miirtezika. 120
23 | ‘An-mahsil-1 ddr-1 ve Kerem Evladi Bedir havile-i miirtezika. 600
24 | ‘An-mahsiil-1 nakdi mali s-sik sene 1118. 5.560
25 | ‘An-mahsil-1 mezbir kura el-vakif. 90
26 | ‘An-mahsil-1 maktii-1 karye-i Mecdel tahsil. 4500
27 | ‘An-mahsil-1 ma‘adini..... hazine-i riyi 3290 kiyye. 13.180
28 | ‘An-mahsil-1 vakfi..... 340
Toplam 78.557

Yukarida Tablo 3’te sunulan ve el-Halil nahiyesinin ‘ani ‘n-nukiid baghg altinda kayith
kentsel gelirlerini vakfin ¢esitli mevkilerde bulunan musakkafat cinsi hamam, kaban, bostan,
dar (ev), han gibi akarlarinin gelirleri ile mezraa, hakdre (sebze bahgesi), kiirum (iiziim bag1)
gibi miistegallat nev’inden akarlarin gelirleri olusturmustur.

30 Ayrica bkz. Ek.
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Defterde, el-Halil nahiyesi gelirlerini %14,11 orani ile Halep, Sam, Misir ve diger bazi
yerlerden gelen ve toplu bir sekilde 6 kalemde kaydedilen gelirler olusturmustur. Tablo 2’de
goriilen ve vakfin cari yila ait Ggiincli gelir kalemini vakfin eski miitevellisi zimmetinden
gelen ve %13,31°1ik bir orana sahip olan gelirler olusturmustur. Vakfin dordiincii gelir
kalemini %10,25°lik bir oran ile Kudiis nahiyesi gelirleri olugturmustur. Cogunlukla kira
gelirlerinden, mahsul cinsinden olusan ve 16 kalemde kaydedilen gelirleri; vakfin Ramallah,
Kadiriyye, Zekeriyye kdyleri mahsullerinin 11 kalemde kaydedildigi gelirler takip etmistir.
Besinci sirada yer alan Gazze Sahili ve Beni Siiheyle nahiyesi gelirleri ise vakif gelirleri
arasinda %9,45 oranina sahiptir. Cenin, es-Satur, el-Miisemmiye, Gryab, el-Vemad es-Sugra
kdylerinin mahsulleri 23 kalemde kaydedilmistir. Vakif gelirleri arasinda %6,88 oran ile
altinci sirada yer alan Nablus ve Beni Sa‘ab nahiyelerinden gelen mahsul gelirleri ile kira
gelirleri tek bir kalemde, detay verilmeden kaydedilmistir. Vakif gelirleri arasinda %4,40
oran ile son sirada yer alan Remle sahili nahiyesi gelirleri arasinda Letron, Beyt-i Nevba,
Beyt-i Benala koylerine ait mahsul gelirleri 23 kalemde kaydedilmistir.

Omegin, vakfin ‘ani’n-nukiid bashig altinda kaydedilen ‘an ndhiye-i medineti Kudiis-i
Serif gelirleri ise sOyledir:

Tablo 4
Kudiis Nahiyesi’nden ‘ani’n-nukiid baghg altinda tahsil edilen gelirler

‘An-Nahiye-i Medineti’l-Kudiis es-Serif be-miiceb-i defter-i kdtib en-ndhiye el-mezbiire ber-vech-i fasl ‘an-vacib
sene 1117.
1 ‘An-mahsiil-1 icar-1 sabun be-miicebi Defter-i Ndib en-Ndhiye el-mezbiire. 1.080
2 ‘An-mahsil-1 icdare-i 12 kirat tahiin der-Kudiis-i Serif. 1.800
3 ‘An-mahsil-1 icare-i 12 kirat firin der-Kudiis-i Serif. 10.580
4 ‘An mahsil-1 3 kirat Bumi Aba der-yed-i Seyyid Muhibbiddin. 180
5 ‘An-mahsil-1 icdare 65 kirat karye-i Surmahi. 1.800
6 ‘An-mahsal-1 maktii 8 karat karye-i Elmali. 2.100
E 7 ‘An-mahsiil-1 12 kirat karye-i Bali der-Kudiis-i Serif. 90
N 8 ‘An-mahsil-1 fi yed-i Badis Baba ... bin Mehmed Isa. 360
E 9 ‘An-mahsil-1 fi yed-i merhum Abdulkadir el-Hariri. 225
= 10 ‘An-mahsil-1 ... Mehmed ...der Kudiis-i Serif 150
11 ‘An-mabhsiil-1 hayri ... El-amud. 30
12 ‘An-mahsil-1 kiiviim Nassar der-yed-i karye-i Lefta. 300
13 ‘An-mahsil-1 13 kirat karye-i Siiliik..... 2.400
14 ‘An-mahsil-1 kiirum-1 karye-i Hilal arz-1 beyti ... 720
15 ‘An-mahsil-1 12 kirat Alekar der-Kudiis-i serif- 120
16 ‘An-mabhsiil-1 arzi Zekeriyd havale-i miirtezika. 900
Toplam 12.235

Yukarida tablo halinde sunulan gelirlere bakildiginda degirmen, firin gibi musakkafét
cinsinden gelirlerin yani sira ¢esitli 6l¢iilerde degisen miistegallata ait kiralar da kaydedilmistir.
‘Ani’n-nukid gelirleri ayn1 zamanda vakfin kentsel gelirleridir.
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Vakfin kentsel gelirlerinin yani sira vakif kdy ve mezraalardan elde edilen tarimsal
iriinler vakfin temel gelir kaynagini olusturmustur. Asagida Tablo 4’te ise vakif gelirinin bu
biiyiik kismini olusturan vakif kdyler ve mezraalar (tarima elverisli araziler) bagliklar: altinda
mabhsul (gilalat) gelirleri sunulmustur.

Tablo 5
I. Muhasebe Kaydina Gore Vakfin Koy ve Mezraa Gelirleri (para)
Nahiye Ad1 Koy ve/veya Mezraalar ( ((;;el lliarll‘:tr) Toplam
1.Karye-i Halhol 83.810
2.Karye-i Duri 62.806
3.Karye-i Edna 53.600
. 4.karye-i Beninaim 18.538
el-Halil 5.Karye-i Leta 36.560
6.Karye-i Gabad 12.000 302.054
7.Karye-i Harsa 12.900
8.Mezra'a-i Ardu’s-Saga 3.840
1.Karye-i el-Kadiriye 4.740
2.Karye-i Ramallah 38.180
3.Karye-i Zekeriyye 21.380
Nahiye-i Nebiyyi veled
Kudiis-i Serif 1.Karye-i Diiser Gassane 77.130
2.karye-i Abus
3. Karye-i Arderi (2 karat) 10.040
4.Karye-i Amadi (4 kirat)
5. Muratreya
1. Karye-i Cenin 11.630
Lo o 2.Karye-i Essatur 24.060
]Vve “gg;gizgl[; Gazze | 3 Karye-i el-Miisemmiye 27.287 82.347
4.Karye-i Giyab 6.400
5.Karye-i el-Vemad es-Sugra 3.360
Lo . 1.karye-i Letron 25.600
Nahiye-i sahili er-Remle | 54 " i Beyti nevba-I 11.400 35.130
3.Beyti Banala 8130
Nahiye-i Nablus ve Beni
Sa’b - 60.000 60.000
Lo 1.Nahiye-i Haleb 22.500
xgzg ;;i’“;;f’n ve 2.Ummal-t Dimiski’s-Sam 1117 31.500
ve Nahiye-i Misir 3. Ummlejl qn—va”cib—i sene 1116 34.500 123.000
Miisemmat ve gayri 4.An-vdcib-i sene 1117 . 34.500
—alik 5.Ummal-1 Sultan Gavri 18.000
6.Ummal-1 Lererona 4.500
Toplam 755.633

Burada tablo halinde sunulan rakamlari biraz daha detaylandiracak olursak, 6rnegin el-
Halil nahiyesindeki kdylerin gelirlerinin detaylart sdyledir:

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 72 (2020)



Halilirrahman Vakfi'nin 18. Yuizyil Basinda Mali Durumu

‘Ani’l-gilaldt an-vicib-i sene 1117 be-miiceb-i defter-i kitib en-Nihiye el-mezbiire [el-Halil] viki
sene 1118. 302.054 para.

‘An-mahsil-1 karye-i Halhol ber-vechi fasl bi-huzuri’l-miitevelli ve be-mucebi defter-i kdtib-i nahiye-i mezbure.
83.810 para.

Maadin-i karye-i
mezbure
Baha 49.680 para Baha 24.840 para Baha 3.150 para 1.940 para 4.200 para
‘An-mahsiil-1 karye-i Duri ber-vechi fasl bi huzuri el-miitevelli ve muceb-i defter-i katib-i nahiye-i mezbure.
62.806 para

Hinta keyl 144 para Sa’ir keyl 144 Dibs 262 vukiyye Addad-1 agnam

Maadin-i karye-i
mezbure.

Baha 38.680 para Baha 17.441 para Baha 1.506 para 1.780 para 2.400 para

‘An-mahsil-1 karye-i Ednd-i vdcib sene 1117 bi-huzuri’l-miitevelli ve defter-i kdtib-i nahiye-i mezbure. 53.600

para

Hinta keyl 124 para Sa’ir keyl 124 Dibs 125 vukiyye Addad-1 agnam

» Rugan-1 zeyt 80 Maadin-i karye-i
Hinta keyl 100 para Sa’ir keyl 100 Jayye mezbire
Baha 32.000 para Baha 16.000 para Baha 3.200 para 2.400 para

An-mahsil-1 karye-i Beninaim ber-vechi faslian-vacib sene 1117bi-huzur-1 miitevelli defter-i kdtib-i nahiye 18.538
para

Addad-1 agnam-1 Maadin-i karye-i
karye mezbure.
Baha 8.800 para Baha 4.400 para Baha 1.158 para 1.780 para 2.400 para

‘An-mahsiil-1 karye-i Leta-i vacib sene 1117 bi-huzur-1 miitevelli ve be-muceb-i defier-i katib-i nahiye-i 36.560 para

Hinta keyl 55 para Sa’ir keyl 55 Dibs 96 kiyye

Addad-1 agnam-1 Maadin-i karye-i

Hinta keyl 70 para Sa’ir keyl 70 karye-i mezbure mezbure
Baha 22.400 para Baha 11.200 para 1.560 para 2.400 para
‘An-mabhsiil-1 karye-i Gabad be-muceb-i defer-i kdtib
12.000 para
Hinta keyl 55 para Sa’ir keyl 55
Baha 800 para Baha 4.000 para
‘An-mahsil-1 karye-i Harsa be-muceb-i defer-i kdtib-i ndhiye
12.900 para
» Maadin-i karye-i
Hinta keyl 25 para Sa’ir keyl 25 mez bureW
Baha 8.000 para Baha 4.000 para 900 para
An-mahsil-1 mezra’a-i Ardu’s-Saga Ziraa-i Medine-i ber-vechi fasl ve halli miitevelli ve katib-i nahiye.
Hinta keyl 12 para
Baha 3.840 para

Hem kayit usuliine hem de kdylerden alinan mahsullere iliskin bilgiler sunan yukaridaki
el-Halil nahiyesi koy ve mezraa gelirlerinin toplam1 302.054 paradir. Bu da vakfa en fazla
gelir saglayan kalemdir. El-Halil nahiyesi kdylerinden bugday (hinta), arpa (sa ‘ir), kdyde
mevcut kuzulardan alinan gelir (ddet-i agndm), zeytinyagi (rugan-1 zeyt), madenler (maddin)
gibi mahsuller vakfin cari yildaki gelirleri olarak kaydedilmistir. Haliliirrahman Vakfi’na ait
H.1117-18/M. 1805-1807 tarihli muhasebe defteri esas alinarak sunulan gelir tablolar1 vakfin
temel gelir kaynagimin vakif kdylerden toplanan tarimsal iiriinler oldugunu gostermistir.
Bununla birlikte vakfin kentsel gelirlerini olusturan han, hamam ve degirmenlere ait kira
gelirleri de yine vakif biit¢esi agisindan 6nemli gelir kaynaklaridir.
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b. Vakfin I1. Muhasebe Kaydinda Kayith Gelirleri

Calismanin bu kisminda defterde kayitli Mart 1707-1708 cari yilina ait II. muhasebe
kaydindaki gelirler incelenecektir. Buna gore vakfin ilgili yildaki gelir dagilimi soyledir:

Tablo 6
Haliliirrahman Vakfi’nin II. Muhasebe Kaydina Gore Gelirleri (para)
No | Gelirler % Toplam
1 ‘An mevciid-1 anbar-1 kerim (Anbar mevcudu) 12,56 115.974
‘Ani’l-mahsilat ma’a emval-i miitenevvi ‘a (Gelirler)
a.’Ani’l-miisirat (Kira gelirleri) 17,71 163.572
b. ‘An Mahsul-1 miitenevvi ‘a (Mahsuller) 15,05 | 139.000
y hsiil ‘Ani’n-Nukid 132.794
2| Aumahs fl (Nakid gelirler) 8744 | 807.406
rahd-
prandt evd ‘Ani’l-gilal ‘an kurahd-i 504.834
(Vakif koy X o
gelirleri ) valaf hinta ve 345 372,040 | 2468
(Vakif kdylerinden alinan ’
bugday ve arpa gelirleri)
Toplam 100 923.380

Tablo 6’ya gore cari yil iginde beklenen gelir, gelirlerin %87,44’linii olustururken, 6nceki
yila ait fazla vakif gelirlerinin%12,56’sin1 kapsamaktadir. Bu %87,44’lik gelirler arasinda
en biiyiikk payr vakif kdylerden nuk(d ve gelir olarak alinan mahsuller ve kira gelirleri
olusturmustur. Bu kayitta da vakfin esas gelir kaynagini olusturan tarimsal iiretim %54,68’lik
bir orana sahiptir. Gelirlerin bir kismi (%15,05), bahce ve degirmen kiras1 (%17,71) da
toplam gelir rakaminda onemlidir. Tarim {riinlerinden elde edilen gelirler gi/aldt baslhig
altinda hesap defterlerine kaydedilmistir. Onceki yila ait fazlalik ise eski miitevelli Osman
Aga’nin zimmetinden alinarak vakfin anbar mevcuduna kaydedilen ve vakif biitgesinin
yaklagik %12,56’sin1 kapsayan gelirlerdir. Ote yandan, defterde kayitli I. muhasebe kaydinda
koylerin isimlerinden ve gelir kalemlerinden detayli bir sekilde bahsedilirken, bu detaylara
II. kayitta yer verilmemistir. Ornegin vakfin kdy gelirleri arpa ve bugday gelirleri olarak
iki kalemde toplu bir sekilde yazilmistir. Cari yila ait biitlin gelir kaynaklari ise 22 kalemde
yazilmigtir. Bu gelir kalemleri soyledir:
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Tablo 7
Haliliirrahman Vakfi’min I1. Muhasebe Kaydina Gore Gelir Detaylar (para)
‘Ani’l-mahsulit ma’a emval-i miitenevvia“ 807.406
‘An-mahsiil-1 seneddt icardt-1 hammam ve dekdkin
1 ve icdre-i sdire der-yed-i miiste cirin 78.557
‘an vacib sene 1118 fi sene
‘An-mahsil-1 icardt ve bind-yi Kudiis-i serif ve
“Ani’l-miisirat 2 maktii ‘at ve dekdkin ve icardt-1 sdire. 12.235
fit-tdrih el-mezbir Fit-tarth mezbir. Fi sene
A.}.’l—m,élltls/ljtl-l icdre-i dekakin ve tahun der yed-i 163.572
3 miiste ‘cirin. 9.600
Fit-tarth mezbir ...
4 4r)z—rrfaflsul—z lelVat:l Halil, Nablisi ... ve miiste cirin 60.000
Fit-tdarth mezbur. F1 sene
‘An-mahsiil-1 icdre-i tahun ve maktii ‘at.
R, 3.180
5 Der-yed-i miiste cirin.
Fi t-tarih-i mezbur. Fi sene.
| An-mahsul-'z mal-1 Halil der-yed-i cabi-i Vakf-1 30,500
Sultan Gavri.
A.r.l—mahs'u‘l—l' o ) /{n—'n?ahsul—l lCLZ}"al—l mal der-Sam-1 Serif der-yed-i 36.500 139.000
miitenevvi ‘a-i mezkiirin. cabi-i vakf-1 serif.
‘An-mahsil-1 mdl-1 mahriise-i Miswr ve maktii ‘at der- | 72.000
3 R .
yed-i cabi-i vakf-1 serif.
‘An-mahsiil-1 kurahd-i Evkdf-i serif-i mezbiire. 504.834
1 ‘An-mahsil-1 resm-i dels h. 483 5.014
2 ‘An-mahsil-1 resm-i ddet-i agnam. 9.973
3 ‘An-mahsil-1 resm-i adet-i .... 14.500
4 ‘An-mahsil-1 resm-i hane. 19.120
“Ani ‘n-nukiid 5 ‘An-mahsil-1 resm-i ... 20.520
6 ‘An-mahsiil-1 resm-i escar-1 zeytun. 13.780 132,794
7 ‘An-mahsil-1 resm-i mu tad. 19.200
8 ‘An-mahsil-1 resm-i rugan-1 zeyt. 10.439
9 ‘An-mahsil-1 resm-i cizye-i kuraha. 7.680
10 ‘An-mahsiil-1 resm-i ddet..... 3.601
11 ‘An-mahsil-1 resm-i kita. 7.167
12 ‘An-mahsil-1 resm-i ..... 1.800
I Hinta keyl 885. 248.600
‘Ani’l-gilali ‘an-kurahd-i
vaszhzntiz }/e §d ‘ir ba- 372,040
yed-i Halili o
Keyl 1636 ) Sa‘irkeyl 751.
123.440

Vakfa ait I. Muhasebe kaydina gore oldukea kisa olan bu II. Muhasebe kaydi daha 6nce
de belirtildigi tizere 3 sayfadir. Yukarida sunulan Tablo 7’ye gore vakfin gelirleri arasinda
%54,68’lik en biiyiik paya sahip olan ‘Ani’l-gilalr ‘an kurahd-i vakif hinta ve sa ‘ir bashgi
altinda toplu bir sekilde 12 kalemde kaydedilen ve vakif kdylerinden alinan bugday ve arpa

gelirleridir. Tkinci en biiyiik paya sahip vakif gelirlerini %17,71°lik oranla ‘ani’l-miisirdt
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baslig1 altinda bes kalemde kaydedilen vakif musakkafatina ait kira gelirleri olusturmaktadir.
Ucgiincii olarak vakif gelirleri arasinda %15,05°lik bir orana sahip ve ‘An Mahsiil-1 miitenevvi ‘a
baslig1 altinda ii¢ kalemde kaydedilen el-Halil’de bulunan Sultan Gavri Vakfi’nin mahsulleri
ile Sam ve Misir’da bulunan mahsuller olusturmaktadir.

Tablo 2 ve 6’da vakfa ait muhasebe kayitlari esas alinarak sunulan vakif gelirleri
karsilastirildiginda; her iki muhasebe kaydinda da oncelikle eski miitevelli elinde 6nceki
yildan kalan ve cari yilda vakif gelirleri arasina dahil edilen gelirler yazilmistir. Ancak
vakfa ait diger gelirlerin mevcut iki muhasebe kaydinda farkli basliklar altinda toplandigt
goriilmektedir. Bu durumun gerekgesi birinci kaydinin vakfin miitevellisi tarafindan
Kudiis Kadisina sunulduktan sonra Kadi’nin miihrii ile Haremeyn vakiflart naziri olan
dariissaade agasina takdim edilirken; ikinci muhasebe kaydmin vakfin katibi tarafindan
hazirlanarak vakfin miitevellisine sunulmasi olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda birinci
muhasebe kaydi Osmanli merkezi yonetiminin Haremeyn vakiflari denetmenine sunulan
tafsilatli bir muhasebesi olarak degerlendirilebilecekken, ikinci muhasebe kaydi hesaplarin
denklestirilmesine yonelik 6n bir inceleme veya rapor goriiniimii arz etmektedir.

3. Vakfin Giderleri

Vakiflarin mali durumu ve faaliyetleri hakkinda yeterince giivenilir bilgiye ulagabilmek
icin gelir ve gider taraflar birlikte analiz edilmelidir. Vakfa ait muhasebe kayitlarindan ilkinde
vaz ‘1madl, ikincisinde ise vuzi ‘a min zalik bashklart altinda vakfin giderleri siralanmigtir. Genel
olarak el-vezaif (vazifelilerin/hizmetlilerin/gorevlilerin maaglart) ve el-ihrdcdt (cesitli satin
alimlar veya hizmetler i¢in harcanan paralar) olmak {izere iki gruba ayrilan vakif giderleri
mevcut muhasebe kayitlarindan ilkinde oldukga detayli bir sekilde sunulmustur. Vakif
hizmetlilerinin maaslar1 en temel gider kalemini olusturmustur. Ayrica vakfin isletilmesi,
onarimi1 ve bakimi i¢in gerekli mal, malzeme ve aletlerin satin alinmasi igin imaret, mescit ve
tiirbelerin harcamalart anbar, tenvir (aydinlatma), ihrdcat (masraflar) ve ta ‘amiye-i miitevelli
(miitevelli yemek masraflar1) basliklar1 altinda detaylandirilan bahse konu vakif giderleridir.
Bu kalemlerin ardindan tahsil edilmemis gelirler de harcama tarafinda listelenmistir. Ve son
olarak hesap, vakif biitgesinde kalan agik veya nakit ile dengelenmistir.

Vakfa ait II. Muhasebe kaydinda ise, el-vezdif (gorevli iicretleri) ve vdcibdt (masraflar)
basliklar1 altinda iki grupta vakif giderleri kaydedilmistir.
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a. Vakfin I. Muhasebe Kaydina Gore Giderleri

Vakfa ait I. Muhasebe kaydinda vakfin gelir dagilimi soyledir:

Tablo 8
Haliliirrahman Vakfi’nin I. Muhasebe Kaydina Gore Giderleri (para)
No | Vakif Giderleri %o Miktar
1 El-Vezaif (Gérevli Ucretleri) 48,6 409.528
2 Anbar (Anbar Masraflart) 7,3 61.360
3 Tenvir (Aydimlatma) 4,4 37.080
4 Thrdcat (Harcamalar) 32,6 274.428
5 Ta ‘amiye-i Miitevelli (Miitevellinin Yemek Masraflari) 7,1 60.000
Toplam 100 842.396

Tablo 8’de sunulan muhasebe kaydinda vakfin giderleri arasinda %48,6’lik bir oranla en
yiiksek paya sahip, gorevli ticretleridir. Gorevli iicretlerini gider kalemleri arasinda %32,6’ ik
bir orana sahip el-ihrdcat bashigi takip etmis, vakif giderleri arasinda ikinci siray1 almisgtir.
Gider kalemleri arasinda %7,3 likk orana sahip anbar masraflari, %4,4’liik bir orana sahip
aydinlatma masraflar1 ve %7,1’lik bir orana sahip miitevellinin yemek masraflar1 takip
etmistir. Vakif giderleri toplamda bes ayr1 kalemde yazilmistir.

aa. el-Veziif (Gorevli Ucretleri)

Tablo 9’da goriilecegi tizere toplamda 252 kisiden olusan vakif gorevlileri 6 baglik altinda
kategorize edilmistir. Bunlardan en kalabalik vakif ¢alisani grubunu genel hizmetli basligi altinda
kategorize edilen huddam (24), ferrds (12), bevvab (24), kiittdb (61), cabi (8) olusturmaktadir.
Buna gore ikinci en kalabalik; hatip, imam, muvakkat (18 kisi), imam-1 makam-1 erba‘in
(1), miiezzinler (28) olmak iizere dini gorevliler bashig1 altinda gruplanan vakif gorevlileri
olusturmustur. Ugiincii grubu Cemad ‘ati musaddirin ve miiderrisin ‘an mesdyih-i harem-i serif
baslig1 altinda kaydedilen 32 kigiden olusan musaddir ve miiderrisler olusturmustur. Dordiincii
grupta diger gorevliler olarak gruplanan siibhagan (4), miirettebat-1 sade (16), miirettebdt-1
ashdb-1 hayrat (1), cema ‘at-i miiste 'min (1) bulunur. Besinci grupta ise sosyal hizmet gorevlileri
baslig1 altinda kategorize edilen ve icerisinde simat gorevlilerinin de oldugu vakif ¢alisanlart
bulunmaktadir. Gorevli sayisi itibariyle en son sirada bulunan ancak maaslart itibariyle vakiftan
en fazla ticreti alan vakfin idari personeli yine ayri bir baslikta gruplandiriimistir.

Vakfin diger personellerinin say1 ve maaslar1 ise soyledir:
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Tablo 9
Vakif Personeli Sayilar1 ve Ucretleri
Gorevliler Personel Ucretler Personel/toplam personel Personel iicre{leri/tol.z lam
sayisi (k) personel iicretleri
Genel Hizmet 129 99.695 129/252 %51,2 99.695/ 409.528 %24.3
Dini 47 102.200 47/252 %18,7 102.200/409.528 %24.9
Egitim 32 34.940 32/252 %12,7 34.940 / 409.528 %8.5
Sosyal (Simat) 12 8.850 12/252 %47 8.850/409.528 %2.1
idari 6 133.920 6/252 %2,4 133.920 /409.528 %2.7
Diger Personel 26 29.923 26/252 %10,3 29.923/409.528 %9.3
Toplam 252 409.528 252 %100

Tablo 9’da goriildiigii lizere vakif hizmetlileri iicretleri arasindan sayica az olmalarina
ragmen en fazla ticreti alan grup idari personel grubudur. Cema ‘ati miitevelli aga ve naib-i
nazir ve baskatib ve Riiznamge baslig1 altinda toplam 6 personel, gorev adi, gorevli adi, licreti
(ayni ve nakdi), giinliik ve yillik olarak kaydedilmistir. Ornegin vakfin miitevellisi el-Hac
Hasan Aga’ya tek kalemde yillik olarak 14.400 para gorevli ticreti olarak kaydedilmistir.
Vakfin nazirt olarak kaydedilen Siileyman Bey, Dervis Bey ve evlad-1 merhiim Ibrahim
olarak kaydedilen 3 kisinin gelirleri arasinda; keyli 72 paradan 23.040 para degerinde bugday,
keyli 72 paradan toplam 28.800 para kiymetinde arpa ve 100 para kiymetinde zeytinyagi
kaydedilmistir. Vakfin bagkatibinin gelirleri ise; giinliilk 10 paradan yillik 1.800 para, keyli
72 paradan 23.040 kiymetinde bugday ve 100 para kiymetinde zeytinyag1 olarak verilmistir.
Vakfin idari gorevlileri arasinda kaydedilen, son gorevli riznadmgeci Seyh Sahabeddin
Efendi’nin gorev iicretidir. Gilinliik 3 paradan, yillik 1.080 para nakdi maas ile birlikte keyli
72 paradan yillik 23.040 para bugday, keyli 72 paradan yillik 11.520 para arpa ve 50 para
kiymetinde zeytinyagi riznamgecinin gorev licreti olarak kaydedilmistir. Burada kisaca
bahsedildigi tizere, vakfin en fazla {icret alan idari personeli arasindan miitevelli disindaki
gorevlilerin nakdi gelirleri yaninda ayni gelirleri de mevcuttur. Bu durumun gerekgesi
olarak da vakfin giderleri arasinda tek kalemde, detay belirtilmeden “Be cihet-i ta‘dmiye
el-Hac Hasan Aga el-Miitevelli ‘ale’l-vakf-1 serif” baglig1 altinda kaydedilen ve vakif gider
biitcesinin %7,1°lik kismin1 olusturan gider kalemi gosterilebilir. Zira miitevelliye yapilan
ayni 6demeler ile miitevellinin yemek masraflari bu gider basligi altinda kaydedilmistir.

Muhasebe kaydinda en kalabalik hizmetli grubunu olusturan genel hizmet gorevlilerinden
Cemda ‘at-i hudddm-1 makamati’l-enbiydi’l-izam ve zevcdtihim et-tahirat el-kiramii ‘aliyhim
es-selatu ve s-selam bagligl altinda kaydedilen huddamlarin (24) gorevlileri ve iicretleri
sOyledir:
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Tablo 10
Vakif Hizmetlilerinden Hademelerin Ucretleri
.. . Ucreti Ucreti
No | Gorevli Adi (giinliik/para) | (yillik/para)

1 | Vazife-i es-Seyh Ahmed ve ahaveyhi hudddam-1 Hazreti Halilullah 3 1.080
2 | Vazife-i Evlad: Salih es-Sa’ade hiiddam-1 Hazreti Halilullah. 1,5 540
3 | Vazife-i Evlad: Semseddin hiiddam-1 Halilullah. 2 840
4 | Vazife-i Evladi Ismail hiiddam-1 Hazreti Halilullah. 1,5 540
5 | Vazife-i Eviadi Seyh Mustafa hiiddam-1 Ishak. 1,5 540
6 | Vazife-i Eviad: Seyh Mustafa hiiddéam-1 Ishak. 1,5 540
7 | Vazife-i Eviadi Ebussuud hiiddam-1 Hazreti Ishak 1,5 540
8 | Vazife-i Evladi miisevvede hiiddam- Ishak. 1,5 540
9 | Vazife-i Eviad: Eyadi hiiddam-1 Hazreti Sarra 1,5 540
10 | Vazife-i Evladi miisevvede hiidddm-1 Hazreti Ishak. 3 540
11 | Vazife-i Mehmed Siileyman hiiddam-1 Hazreti Ishak 1,5 225
12 | Vazife-i Eviadi Ismail hiiddam-1 Ishak 1,5 540
13 | Vazife-i Evladi Delum hiidddm-1 Hazreti Yakub 1,5 540
14 | Vazife-i Evladi Serafeddin hiidddm-1 Hazreti Yakub 1,5 540
15 | Vazife-i Evladi Abdulhalim hiiddam-1 Yakub 1,5 540
16 | Vazife-i Salih ve Isa hiiddam-1 Hazreti Yakub 1,5 540

17 | Vazife-i Seyh Mustafa ve ahaveyh hiiddam-1 Hazreti Yusuf. 3 1.080
18 | Vazife-i Evladi Serafeddin hiidddam-1 Yusuf. 1,5 540

19 | Vazife-i Seyyid Salah Hadim-i Yusuf. 4 1.440
20 | Vazife-i Eviadi Alaeddin hiiddam-1 Gar 1,5 540

21 | Vazife-i Evladi Ebu’l-vefa hiiddam-1 Gar. 3 1.080
22 | Vazife-i Seyh Mustafa Mervani. 1,5 540
23 | Vazife-i es-Seyyid Ibrahim hadim-i Kubbe-i Ezvac 2 730
24 | Vazife-i Alaeddin Hadimi ... 1,5 540

Toplam 45,5 15.115

Tablo 10°da goriildiigii lizere vakif gorevlileri arasinda 24 kisi olarak kaydedilen
hademeler ¢cogunlukla Peygamber kabirlerinin hizmetinden sorumludurlar. Giinliik 1,5 ila 3
para arasinda degisen iicretler alan hademelere bugday, arpa ya da zeytinyag1 gibi tahsisatlar
yapilmamustir.

Vakif gorevlileri arasinda sayilar1 61 olan katiplerin sayis1 da dikkat ¢ekicidir. Bu durum
ise vakfin biiytkliigi ile agiklanabilir. Katipler gibi vakif gelirlerinin tahsilinden sorumlu
cabiler de sayica fazladir.
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Tablo 11
Vakif Hizmetlilerinden Cabilerin Ucretleri

No Cemaat-i Cabiyan-1 Mahasuv’l-Vakfi’s-serif an-vicib sene 1117 Miktar Ucret (y1lhk/
5.220 para (giinliik/para) para)

1 Vazife-i Seyh Halil Cabi-i Haleb. 3 1.080
2 Vazife-i Sevh Ahmed Ensari cabi-i Misir. 2 1.440
3 Vazife-i Seyh Mustafa Tahsub Cdbi-i Sam. 7 2.520
4 Vazife-i Evladi Delum Cabi-i Cenin el-Celil. 3 1.080
5 Vazife-i Mustafa Kadi Cabi-i Misur: 2 720
6 Vazife-i Mustafa Kadi Cabi-i Benisehle. 1,5 450
7 Vazife-i Seyh Mehmed Miisevvede-i Cabi-i Benisehle. 1,5 450
8 Vazife-i Ahmed Serafeddin Cabi-i Beyti Luba. 2 720
Toplam 22 8.460

Tablo 10’da gortldiugi tizere vakif gelirlerinin tahsilinden sorumlu cabiler, Halep,
Sam, Misir, Cenin gibi vakif musakkafat ve miistegallati bulunan yerlerin gelirlerinin
toplanmasindan sorumlu idiler. Céabiler arasindan en yiiksek giinliik ve yillik geliri ise vakfin
Sam’daki gelirlerini toplamaktan sorumlu Mustafa Tahsup almistir. Onu Halep ve Cenin
cabileri takip etmistir.

ab. Anbar Masraflari

Vakfa ait I. Muhasebe kaydinda anbar masraflart 32 kalemde kaydedilmistir. Kaydin
basinda yer alan ‘An-masdrif-i Medine-i Anbar-1 Serif li-ecli’l-varidin ve levazimi’l-evkaf
ve alef-i ... ve re‘dyd ve ta‘amiyat-1 el-varidin li-ziyareti’l-enbiya’i’l-kiram aleyhim
efdalu s-salat ve etemmii’s-selam min gurre-i Sehri’l-Muharremi’l-Haram min suhiiri sene
1117 ila gurreti’l-Muharrem sene 1118. Ahsenallahu hitameha ifadeleri bu bashig1 6zetler
niteliktedir. El-Halil’de bulunan Peygamber kabirlerini ziyarete gelenler i¢in ikram edilen
yemek masraflart bu kalemde en fazla yer alan harcamalardir. Ayrica, Haremii’l-Halil’e gelen
vakif re ‘Gydsi (ahalisi) ile tulumbacibasi, Osman Aga cemaati, Siileyman Pasa, Ibrahim Pasa
Cemaati gibi diger baz1 kisi ve gorevlilere ait alef (yonca, hayvan yemi) iicretleri anbar
masraflari igerisinde dokuz kalemde kaydedilmistir.

ac. Tenvir (Aydinlatma Masraflari)

“Masarif-1 tenvir is‘alat-1 kanadili’l-Mescidi’s-Serif ve Makamati’l-Enbiya’i’l-izam
aleyhim es-Selatu ve etemmii’s-Selam ve is‘dlati Sadati Sehr-i Ramazan ve Is‘dl-1 varidin
ve Evliyd ve gayru zalik. Rugan-1 Zeyt 927 kiyye 37080 para.” baslig1 altinda kaydedilen
aydinlatma giderleri 24 kalemde sdyle detaylandirilmistir.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 72 (2020) m



Halilirrahman Vakfi'nin 18. Yuizyil Basinda Mali Durumu

Tablo 12

Vakfin Aydinlatma Masraflari
No Aydinlatma Yeri Miktan (kiyye)
1 Is’ali’l-Mescidi’s-serif 171
2 Is’ali’l-husubeyn 43
3 Is’ali’l-Makamat-1 Enbiya 428,5
4 Isal-1 ... 16
5 Is ‘al-i Sadat-1 Ramazan 31
6 Is ‘al-i Teravih-i Ramazan 7
7 Is ‘al-i Muvakkatini’I-Harem 12
8 Is ‘al-i Bevvabii’l-harem 8
9 Is ‘al-i Bevvdb-1 Anbar 4
10 Is ‘al-i Seyh Omer Veliyullah 12
11 Is‘al-i es-Seyh Veliyullah 8
12 Is‘al-i Seyh Lehfus Veliyullah
13 Is ‘al-i Seyh Burhaneddin 12
14 Is ‘al-i Mescid-i Kal’a 12
15 Is ‘al-i Naibi Nazir 49
16 Is ‘al-i Katib-i Hazine 36
17 Is ‘al-i Neccar 12
18 | Is‘al-i Sik 14
19 Is‘al-i .... Aga 12
20 Is‘al-i Seyh Ali Kavli 3
21 Gare... ... 1
22 ‘Asel-i Kanadil 1,5
23 Viridin 5,5
24 Hamam ve Kalemiye...... 13
Toplam 927

Tablo 12°de yer alan aydinlatma masraflar1 kzyye olarak kaydedilmis olup, kalem kalem
iicret tutar1 yazilmamistir. Toplam aydinlatma masraflari ise gider kaleminin yazildig1 baslikta
topluca kaydedilmistir. Bahse konu aydinlatma giderleri arasinda Peygamber makamlari,
makamlarim kapilari, mescid, Haremii’l-Halil kapisi, anbar kapisi, Ramazan ayinda teravih igin,
sadat i¢in aydinlatma, seyhlerin makamlarinin aydinlatilmasi, kale mescidinin aydinlatilmasi
kaydedilmistir. Bunun yani sira vakif gorevlilerinden ndib-i ndzir, kdtib-i hazine gibi idari
gdrevlilere de biitcenin bu bashgindan pay ayrilnustir. Ote yandan, neccdr (marangoz), hamam
ve carsinin aydinlatilmasi bu baglikta kaydedilen diger bazi harcama kalemleridir.

Bu 6geler arasinda en biiyiik pay, yilda 428 buguk kiyye maliyeti olan Peygamberlerin
tiirbelerinin aydinlatilmasidir. Ayrica, 6rnegin mescidin aydinlatmasinin maliyeti 171 kiyye
iken, kale mescidinin aydinlatmasmnin yilhik maliyeti 12 kiyyedir. Ote yandan haremin
kapilarinin aydinlatilmasinin maliyeti 8 kiyye, depo kapilarinin aydinlatilmasi 4 kiyyedir.
Toplamda 24 kalemde kaydedilen bu aydinlatma masraflar1 vakif biitgesi igerisinde ise
%4,4’liik oran ile vakif giderleri arasinda son sirada yer almistir.
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ad. el-Thrdcdt (Masraflar)

Vakfin giderleri arasinda %32’lik bir oran ile ikinci sirada yer alan ihracat giderleri
muhasebe kaydinda “Be-cihet-i [hracati.... Miihimme fi-levazimi’l-vakf-1 serif ve iicretu nakli
gilal-1 irdeb ve Hila-i Mesayihu r-Re ‘Gyd ve ta ‘amiye-i varidin ila ziyareti’l-enbiyai’l-kivam

‘ala Nebiyyind ve aleyhim ve ald sairi’l-enbiyai’l-izam afdalu s-salat ve etemmii s-selam ve
ticreti.... Er-re‘dyad ve gayru zalik be-miicebi defatir-i kiittabi'n-Nevahi min gurre-i Sehri’l-
Muharremii’l-Haram sene 1117 ila intihd-i sehri Zilhicceti’l-Haram sene tarihithu” altinda
kaydedilmistir. 52 kalemde kaydedilen gider kalemlerini 6zetler nitelikteki bu baslikta vakfin
fiili isleyisi i¢in liizum duyulan her tiirlii malzeme ve hizmet satin alimlarmin kaydedildigi
muhasebe basligi olmustur. Bunlar iginde cami mihrabinin mumlari, kirtasiye malzemesi,
cabilerin harcirahi, hiiccet icin 6denen harglar, kap kacagin kalaylanmasi1 masraflar1 benzeri
cok cesitli ufak masraf kalemleri yer almaktadir. Vakfin ¢esitli hizmetlerin gordiiriilmesi
icin Odedigi {icretler de bu baslikta kayithidir. Bu 6demeler iginde vakif bugdayinin
anbardan degirmene ve unun degirmenden anbara taginmasi i¢in arabacilara 6denen iicret,
degirmencilere ddenen iicret, vakfin tahsil ettigi mahsuliin nakli i¢in arabacilara ve satin
alman gida mallarinin ve odunun tasinmasi i¢in hamallara 6denen ticretler benzeri 6demeler
yer almaktadir.

Bunlara ek olarak, yerel onde gelen seckinlerin yemek masraflari, yemek pisirme
aletlerinin ig¢ilik maliyeti, konuklar i¢in ziyafet maliyeti, cami ve imaret alanindaki tiirbelerin
bakimi da bu baslik altinda kaydedilmistir. Ayrica Haremii’l-Halil’de bulunan peygamber
makamlarini ziyarete gelenler ile vakif re‘ayasiin yemek masraflari da yine bu baslik altinda
kaydedilmistir.

Bu kalemlere iligkin bazi 6rnekler soyledir:

Be-ciheti galle-i Taamiye Seyhii’l-islam harem ma’ahu mine s-saddti’l-... ...

2.860 para

Be-ciheti Kahve-i vekil aga.

1.280 para

Be-ciheti kanadilii’l-Mescidi s-serif

605 para

Be-ciheti harci Vali-i Cabi-i Haleb
2.160 para

Be-ciheti Ma’a adat-1 Subasi ve an-Sahil-i Gazze
Hinta 20 keyl Sa’ir 20 keyl
6.400 3.200
Be-ciheti Imza-i Muhasebe-i Vakf-1 Serif.
300 para

Be-ciheti Bekir-i Tahun Fi’l-Kudiis

60 para
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Be-ciheti Kahve ve Niis ve Tahsil-i bi’r-Reside ve Alisan

690 para

Be-ciheti Imare-i Ubur-1 Sebil an-yed-i Ibrahim Aga
1.954 para

Be-ciheti adet-i Katib-i Sahil-i Gazze

300 para

Be-ciheti adet-i Kdtib-i Anbar Sahil-i Gazze

300 para

Be-ciheti Miisteri-i Hacer-i Tahun der-Kudiis

5.900 para

Be-ciheti fi Imareti Ayni Hamam

1.104 para

Be-ciheti Hanefeyni fi Imareti’l-hamam

800 para

Be-ciheti Taamiye-i Cuhadar Ibrahim Pasa

270 para

Be-ciheti baha-i keyli anbar

90 para

Be-ciheti seferi ile’l-Babi Ali fi Masdlihi’l-vakfi s-serif
18.000 para

Be-ciheti Hazreti Ibrahim Pasa Vali-i Gazze sdbikan li-ecli himayeti Biladi’l-vakuf bi-
Nahiye-i Gazze ve Remle.

54.000 para

Be-ciheti tasarruf fi yed-i es-Seyh Halil Efendi fi vekaleti meblagi huzuri’[-miitevelli
3.000 para

Be-ciheti kdgit ve Levdzim-1 zamani’I-Muhasebe ve Harci Kitab

900 para

Burada yer verilen orneklerde de goriildiigii lizere el-ihrdcdt bashigr altinda vakfin ¢ok
cesitli giderleri kaydedilmistir.

Vakif miilklerin tamir ve bakimlarina iliskin ayr1 bir baslik agilmamigtir. Bunun yerine
el-ihrdcat bagligi altinda asagida yer verilen iki kalemde kaydedilmistir.

Be-ciheti Tamiru’l-vakif

90 para

Be-ciheti fi tamiri Hanu’l-Acem der-Medineti’s-Sami ’s-Serif ve Anbar-1 Musakkafat.
16.847 para

Burada yer verilen iki kalemden ilki olduk¢a ciiz’i bir miktar tamir gideri olarak
kaydedilmisken, ikinci kalemde vakfin Sam’da bulunan Acem Hani ile anbarin tamir masrafi
16.847 para olarak yazilmistir.
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ae. Ta‘amiye-i Miitevelli (Miitevelli Yemek Masrafi)

Haliliirrahman Vakfi’na ait I. Muhasebe Kaydinda ta ‘dmiye-i miitevelli olarak kaydedilen
gider kalemi baslig1 sdyledir: “Be-cihet-i Taamiye-i Kidvetii’l-a’ydn el-mu teberin el-Hac
Hasan Aga el-miitevelli ale’l-vakfi’s-serif bi-mukteza-i adat-1 kadime ‘an-vdcib sene 1117
bi-miicibi Muhasebat-1 sabika.60.000 para.”

Bu basliktan da anlasilacag: lizere eski bir gelenek olarak miitevelliye yemek masrafi
baslig1 altinda muhtemelen kendisine diger idari personelde oldugu gibi tahsis edilen
mahsuller ya da kendisini ziyarete gelenlere ikram edilen yemek masraflarina iliskin kayit
tek kalemde 60.000 para olarak kaydedilmis olmalidir.

b. Vakfin I1. Muhasebe Kaydina Gore Giderleri

Haliliirrahman Vakfi’na ait H. 1118/M. (Mart) 1807-1808 tarihli muhasebe defterinde
yer alan ikinci muhasebe kaydinda vakfin giderleri “el-vezdif” ve “vdcibat” olmak lizere iki
baslik altinda kaydedilmistir.

Tablo 13
Haliliirrahman Vakfi’nin II. Muhasebe Kaydina Gore Giderleri (para)

Vakaf Giderleri % Miktar

1 | El-vezdiif (Personel) 51,41 387.588
Vicibat Harc-1 matbah (Mutfak harcamalar) 158.440

2 | (Masraflar) | Muhasebat-1 evkaf- sdire (Diger harcamalar) 189.043 48,59 366.324
Meremmet (Tamirat masraflari) 18.841

Toplam 100 753.912

Tablo 13’te verilen bilgiler incelendiginde; vakfin giderleri arasinda %51,41°lik orana
sahip vakif personelinin maaglari, muhasebe kaydinda tek kalemde, toplu bir sekilde
kaydedilmistir. Ote yandan “vdcibdt” bashgi altinda vakif giderlerinin %48,59’unu olusturan
masraflar, mutfak giderleri, diger masraflar ve tamir masraflari olmak {izere ii¢ ayr1 baslikta
33 kalemde kaydedilmistir. Calismanin bu kisminda vacibat bashigi altinda kaydedilen
harcamalara sirast ile yer verilecektir.

ba. Harc-1 Matbah (Mutfak Masraflar)

Vakfin vacibat basligi altinda kaydedilen be-cihet-i harc-1 matbah berd-yi masarifat-i
simat-1 Hazret-i miisarun ileyh (mutfak harcamalari) 3 kalemde soyledir:
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Tablo 14
Vakfin II. Muhasebe Kaydina Gore Mutfak Masraflar:
No | Masraf Kalemleri Ucreti (para)
1 Be-cihet-i baha-i rugan-1 zeyt berda-y1 tenvir-i kanddil-i harem-i serif 37.080

ve merkad-1 enbiya-i izam ve rusil-i kiram aleyhim efdalu s-salavat. Ve
evliya-y1 kirdm ve mesdyih-i zevi'l-ihtirdm ve matbah-1 kerim ve ba’zi
masarifat-1 vakf-1 serif ber-miiceb-i mu tad-1 kadim ve defter-i
kdtibdn-1 vakf-1 serif-i mezbiire bi’d-defa ‘at kalem ve sarf sode.

Rugan-1 zeyt kiyye 928.

2 Be-cihet-i baha-i hinta ve sa ‘ir ve dels ve alef ve baha-i ndn ve baha-i 61.360
kahve ve masarifdt-i1 sdire berda-y1 matbah-1 Hazreti Halilurrahman
salavatullahi ald nebiyyina ve aleyhisselam

ve fukara-i varidin-i miislimin ber-miiceb-i ddet-i kadim

ve defter-i kdtiban-1 vakif bi’d-defa ‘at sarf sode.

3 Be-cihet-i harci ta‘am baha-i miitevelli-i vakf ve hiiddam-1 vakfve 60.000
re ‘ayd-yi kuraha.

Ve baha-i kahve ve masarifit-i sdire ber-miiceb-i mu ‘tad-1 kadim
ve defter-i katiban-1 vakf bi’d-defa ‘at sarf sode.

Toplam 158.440

I. Muhasebe kaydi ile kiyaslandiginda ti¢ kalemde toplu bir sekilde kaydedilen bu mutfak
masraflar arasinda ilk kalemde icerisinde simdt (Halil ibrahim Sofras1)’m da bulundugu
harem-i serif ve merkad-1 enbiyd gibi makamlarin aydinlatma masraflar1 igin 928 kiyye
zeytinyag1 bedeli 37.080 para kaydedilmistir. Ikinci ve mutfak masraflari igerisindeki en fazla
gider kalemini olugturan ise; bugday, arpa, yulaf, ekmek ve kahve ile diger mutfak masraflari
olmustur. Simdt’a gelen fakir Miisliimanlara gelenek oldugu iizere ikram edilen yemeklerin
masrafi da bu kalemde kaydedilmistir. Mutfak masraflart igerisinde ti¢iincii kalemde
kaydedilen masraflar1 ise; miitevelli, vakif hizmetlileri ve vakif kdylerinin re‘ayalarmin
yemek masraflari ile kahve ve gelenek olan diger masraflar olusturmustur.

Vakfa ait bu II. Muhasebe kaydinda tanimlanan mutfak masraflari incelendiginde; ilk
dikkati ¢eken husus simdt’a gelenlerin yemek masraflar ile vakif personelinin yemek
masraflarinin ayr ayri kaydedilmis olmasidir. Boyle bir farkliligin ikram edilen yemeklerde
de olup olmadig1 sorusu burada verilen bilgilerle cevaplanamayacak bir soru olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Ote yandan mutfak harcamalar1 arasinda kaydedilen kahve giderleri dikkat
cekicidir. Seyyahlarin ya da hacilarin hakkinda bir malumat vermedigi kahve tiikketimi, simdt
giderleri arasinda 6nemli harcamalar arasinda yazilmistir.

Simat’a ait herhangi bir tamir masrafina rastlanmazken, diger harcama kalemleri arasinda
yazilan Ornegin be-cihet-i harc-1 ziyafet-i Seyhiilislam kasaba-i Halilurrahman ve sadat
ber-miiceb-i ddet-i kadim bagliginda kaydedilen 2.860 para; be-cihet-i baha-i kahve berd-yt
zdbitan-1 vakif baghginda kayithi 6.196 para da mutfak masraflar1 arasina dahil edilebilecek
vakif muhasebe defterinin diger harcamalar1 arasinda kayitlt masraflardandir. Zabitan-1 vakif
terimi vakfin idari kadrosu i¢in kullanilan bir terim olmasi hasebiyle yukarida zikredilen

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 72 (2020)




Serife Eroglu Memis

kahve masraflarina ilaveten ayr1 bir kalemde tekrar bir kahve giderinin yazilmasindan isaret
ettigimiz gibi simdt’ta cokga kahve tiiketildigi anlasilmaktadir.

bb. Muhasebdt (Muhasebe Giderleri)

Vakfin II. Muhasebe kaydinda gelir kalemleri arasinda muhasebdt-1 evkaf-i sdire-i
mezkiirin baghgt altinda yine ¢esitli harcamalar 28 kalemde kaydedilmistir. Cogunlukla
vergilerin kaydedildigi bu gider basliginda vakif giderleri toplu bir sekilde kaydedildigi i¢in
asagida tablo halinde sunulmustur.

Tablo 15
Muhasebat Giderleri

Be-cihet-i baha-i hil ‘at berd-y1 mesdyih-i esami Gazze ve Nablis ve kurahd-i sdire ber-miiceb-i

! mu ‘tad-1 kadim sarf sode. 18.860
Be-cihet-i baha-i kanddil berd-y1 mescid-i serif-i Hazreti Halilurrahman ber-miiceb-i mu ‘tad-1

2 . 605
kadim sarf sode.

3 Harc-1 mevlid-i serif ve meddah-i serif-i Hazret-i Resiil-i Ekrem ve Nebiyyi muhterem 360
sallallahu Tedla aleyhi ve s-selem. Ber-miiceb-i mu ‘tad-1 kadim sarf sode.

4 Be-cihet-i harc-1 ziydfet-i Seyhii’l-Islam kasaba-i Halilurrahman ve saddt. 60
Ber-miiceb-i mu ‘tad-1 kadim sarf sode. ’
Be- cihet-i harc-1 kaydi berdt-1 serif ‘dlisan ve tevliyet-i vakf-1 serif. Ber-miiceb-i mu ‘tad-1

5 . 2.400
kadim sarf sode.

6 Be-cihet-i iicret-i nefsi gilal ‘an-kuraha-i cabi-i anbar-1 kerim. Bi’d-defa ‘at har¢ ve sarf sode. 1.740

7 Be-cihet-i baha-i kahve bera-yi ... zabitan vakf ve hiiddam-1 miitevelli re ‘dyan ‘an-muhassal-1 6.196

tahsil-i gilal. Ber-miiceb-i ddet-i kadim sarf sode.

Be-cihet-i har¢-1 rah-1 cabiyan berd-yi tahsil-i mal-1 vakif. Ber-miiceb-i ddet-i kadim sarf sode. | 2.160
9 Be- cihet-i Harc-1 Subagsi berd-y1 tahsil-i mal-1 vakf-1 serif. Bi’'d-defa ‘at sarf sode. 9.600
Be-cihet-i harc-1 imza-i Kadi-i Kudiis-i Serif berd-yt defter-i muhasebe-i vakf-1 serif.

10 Ber-miicebi bi’d-defa ‘at sarf sode. 3.000

1 Be-cihet-i iicret-i katiban ve anbari der-surre-i gurre berd-yi tahsil-i mal-1 vakf ber-miiceb-i 1,500
ddet-i kadim bi’d-defa ‘at sarf sode. ’
Be-cihet-i edd-i hademe-i muhassillik berda-y1 tahsil-i mal-1 vakf ber-miiceb-i ddet-i kadim.

12 ,, . 4.800
Bi’d-defa‘at har¢ ve sarf sode.
Be-cihet-i harc-1 ta‘am-1 fukard-i varidin ve Cukadar Ibrahim Pasa ve it ‘am-1 daire.

13 o . 2.374
Bi'd-defa ‘at sarf sode.

14 Be-cihet-i iicret-i miibdsir berd-y1 tahsil-i mal-1 vakf-1 serif. 10.920
Bi'd-defa‘at harg ve sarf sode. ’

15 Be-cihet-i iicret-i Cukadar Pasa Gazze berayr mesalih-i vakif- 960
Bi’d-defa ‘at sarf sode.

16 Be-cihet-i ticret-i sa-i berd-y1 mesalih-i vakf-1 serif. 1.080
Bi’d-defa ‘at sarf sode. )

17 Be-cihet-i harc-1 hademe-i Mehmed Pasa ve Ibrahim Pasa vali-i Gazze. 5.400
Bi’d-defa ‘at sarf sode. )

13 Be-cihet-i Harc-1 Ndib-i Kadi-i Kudiis-i Serif bera-yi mesalih-i vakif- 108.000
Bi’d-defa ‘at sarf sode.. '

19 Be-cihet-i Harc-1 ba ‘zi masarifit tahun der-Kudiis-i serif. 6.230
Bi'd-defa ‘at sarf sode.. ’

20 Be-cihet-i Harc-1 masarifat-1 Halil Efendi vekil-i miitevelli-i vakif. 3.000

Bi’d-defa ‘at sarf sode.
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21 Baha-i Kagit berd-yi levazim-1 defatir-i vakf-1 serif bi’d-defa ‘at sarf sode. 900

22 Baha-i ganem berayi .....bi d-defa ‘at sarf sode. 5.900

23 Edd-i ak¢e-i Mustafa Pasa vali-i Kudiis-i serif sabitkan an-mesalih-i vakf-1 serif sarf sode. 20.940
Eda-i akge-i Ibrahim Paga vili-i Gazze ve Remle sabikan berdy: masalih-i vakf-1 serif bi’d-

24 defa ‘at sarf sode. >4.000

25 Harg-1 ba ‘zi masarifit-1 hammamani vakf-1 serif ber-miiceb-i ddet-i kadime bi’d-defa ‘at sarf 1458
sode.

26 Harg-1 imza-i Mevldna Miifettis Efendi der-hin-i dide-i muhasebe-i vakaif- 300

27 Harg¢-1 kiseddriye ve hiiddamiye ve kalemiye ber-miiceb-i ddet-i kadime sarf sode. 1.000

28 Harg¢-1 dide-i muhasebe-i vakif ber-miiceb-i mu ‘tad-1 kadime sarf sode. 2.000

Toplam 189.043

bc. Meremmet (Tamir Masraflari)

Vakfin giderlerinin son bagligini olusturan ‘ani’l-meremmet-i mezkirin bashgi altinda iki
kalemde tamir masraflar1 kaydedilmistir.

Tablo 16
Vakfin Tamirat Masraflari

1 Harg¢-1 meremmet-1 kazgan-1 hammam-1 kasaba-i Hazreti Halilu'r-Rahman ber-miiceb-i 1994
defter-i kdatiban-i vakif bi’d-defa ‘at sarf sode.

5 Harg-1 meremmet-1 kazgan-1 Han der-Sam-1 serif bi’d-defa’at ber-muceb-i defter-i katiban 16.847
sarf sode.

Toplam 18.841

Buna gore cari yil icerisinde el-Halil kasabasinda bulunan hamamin kazani ile Sam’da
bulunan hanin kazani tamir edilmistir.

c. El-Baki (Kalan)

Haliliirrahman Vakfi’na ait her iki muhasebe kaydinda da giderler boliimii hesaplari e/
baki (kalan) hesaplanmasi ile devam etmistir. Bua gore, vakfin birinci hesap kaydinda der-
zimem-i re’ayd-yt kurahd ve miiste cirin ‘an vdcib sene 1117 bi-miicib-i defdtir-i kiittabii n-
nevahi bashgi altinda listelenmistir. Daha once de belirtildigi gibi, cari doneme ait tahsil
edilmemis gelirler, birinci hesap defterinin baslangicinda, makbiiz (toplanan) ve bdki (kalan)
olmak tizere ayr1 kalemler olarak kaydedildigi, muhasebe kayitlarinin gelirler kisminda zaten
belirtilmisti. Tahsil edilmemis gelirler aynen hesap defterinde de listelenmistir. Bdylece
gelir toplamada baz1 zorluklarin ortaya ¢iktigi kdyleri tespit edebiliriz. Ornegin, birinci
hesap defterinin sonunda listelenen ayni olarak toplanmamis 23 baki gelir kaleminin 9’u
Halhol, Edna, Mecdil, Latani, Gayat, Harsa, Duri, Mesie, Kubab-1 kuva koyleri ahalilerinin
zimmetlerinde kalan vakif gelirleri olmustur. Bunun yani sira cari yilda s6z konusu hesap
defterinde kayitl vakif kdyler halkindan ve vakiflardan (vergi tahsildarlari) tahsil edilmeyen
gelirlerin yani sira cari yilda miitevelli zimmetinde kalan vakif geliri de yazilmigtir.
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Asagida, 1705-1707 yillart i¢in el-Halil’deki Halilurrahman Vakfi’nin birinci hesap
defterinden alinmis e/-bdki (kalan) kismi tablo halinde sunulmustur.

Tablo 17
Vakfin 1. Muhasebe Kaydinda Kalan Gelirler

No | El-Baki Tutar
Der-zimmet-i ahali-i karye-i Halhol be-miiceb-i defter-i Naib en-Nahiye. 5.180

I Hinta keyl 6 1.920
Sa'‘ir keyl 10 1.860
Nakid 1.500
Der-zimmet-i ahdli-i karye-i Edna be-miiceb-i defter. 21.600

2 Hinta keyl 402 13.000
Sa ‘ir keyl 40 6.200

3 Der-zimmet-i ahdli-i Mecdil hasil. 400

4 Der-zimmet-i ahdli-i karye-i Latani hinta ve sa’ir ve nukud be-miiceb-i defter-i katib. 11.863

5 Der-zimmet-i ahdli-i karye-i Gayat bahd-i gilal be-miiceb-i defter-i katib. 14.680

6 Der-zimmet-i ahali-i Harsa be-miiceb-i defter-i katib. 360
Der-zimmet-i ahdli-i karye-i Duri be-miiceb-i defier-i kdtib en-Nahiye. 39.942

7 39942 para 11.842
Hinta keyl 52 18.720
Sa‘ir keyl 53Nakid 11842 para 9.360

8 Der-zimmet-i el-Hac Hasan miiste cir-i Hanii’l-Acem der-Medineti Sam es-Serif. 5.000
Der-zimmet-i ahdli-i karye-i el-Megsie an-mahsil-1 karye-i .....

9 Hinta keyl 15 3.900
Sa'‘ir keyl 15 1.950
Der-zimmet-i ahdli-i karye-i el-Kubab-1 kova.

10 Edresi keyl 25 3.750
Hinta keyl 25 8.000

11 Der-zimmet-i cabi-i nahiye-i Haleb Nakid ulufiye ve harc-1 Vali-i.....el-vakf-1 serif. 9.640

12 Der-zimmet-i Cabi-i Medine-i Misir an-mali sene 1117 gayri’l-gilal. 9.600

13 Der-zimmet-i Ahmed Aga zabit-1 el-Miinzi an-maktu-i sekiz kirat karye-i Errimsa. 2.400

14 Der-zimmet-i Seyh Abdullah Alemi miiste cir-i ndhiye-i Nablus. 9.000

15 Der-zimmet-i Hamdan el-Gardi kova. Ezriye keyl 4 640

16 Der-zimmet-i ahdli-i karye-i Letruni. Ezriye keyl 40 640
Der-zimmet-i ahali-i Beyti Luba

17 Hinta keyl 80 2.720
Ezriye keyl 20 3.200

18 Der-zimmet-i Salih Uveyza.Ezriye keyl 4 640
Der-zimmet-i Ahmed es-Esmadar.

19 Hinta keyl 5 1.600
Sa‘ir keyl 5 800
Der-zimmet-i ahdli-i Beyti Banala.

Hinta keyl 5 1.600

20 Sa‘ir keyl 5 800
Zeyt kiyye 50 2.000
Koton kiyye 100 600

21 Der-zimmet-i ahdli-i Sevvakin Serefseta. Ezriye keyl 13 2.080

22 Der-zimmet-i Salih ibni Muslith. Hinta keyl 2 240

23 Der-zimmet-i Seyh Salim Abdurrezzak. Hinta keyl 2 240

Toplam 169.468
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Vakfin yukarida isaret edilen ve miitevelli zimmetinde kalan baki ise soyle kaydedilmistir:
“Sahha’l-baki ila Hazreti Aynii’l-A’ydn Hasan Aga el-miitevelli ale’l-vakfi’s-serif ziyade-i
an’l-irad.49.147 para.” Bu durumda da cari yilda vakif koyler ahalilerinde kalan bugday,
arpa, piring, zeytinyagi, koton mahsulleri ile kiracilarda kalan nuktid ve miitevelli zimmetinde
kalan miktarla birlikte vakfin el-baki gelirleri toplami 218.615 para olmustur.

Vakfa ait Ikinci muhasebe kaydinda ise el-bdki kismi tek kalemde sdyle kaydedilmistir.

El-baki 169.468 para.

Muhasebe-i zimem-i re ‘ayd-yi kurahd-i vakf-1 mezkurin.

Dide-i re‘dyad kurahd-i vakif * an-baha-i hinta ve sa ‘ir ve ezriye ve rugan-i zeyt ve dide-i
miiste cirin-i han ve hammamadt ‘an-mahsul-1 vakfi dide-i hod sah ‘in kadri para bdki-i
Mart vicib sene 1118 ber-miiceb-i defier-i karye-i ....kdtib-i vakif.

169.468 para

Bu baslikta da yine vakif koylerinin ahalisinin zimmetinde kalan bugday, arpa, piring
ve zeytinyag1 gelirleri ile vakfin han ve hamamlarinda kalan kiracilarin zimmetinde kalan
nukad kaydedilmigtir. Miitevelli zimmetinde kalan bir gelir yazilmamastir.

Degerlendirme ve Sonug

Sonug olarak, mevcut ¢alismada Haliliirrahman Vakfi’nin 18. yiizy1lin bagina tarihlenen iki
muhasebe kaydinda yer alan toplam gelir ve gider rakamlart meydana getirilmis ve daha sonra
ayrmtili bir analiz gelistirmek i¢in bunlari bilesenlerine ayristirma yontemi kullanilmistir.
Boylece vakif kdyi gelirleri, vakif gelirlerini olusturan 6nceki yila ait nakdi fazla ve tahsil
edilmemis gelirler ayr1 ayr belirtilmistir. Vakif harcamalarini birlikte olusturan personel
giderleri, anbar, mutfak, aydinlatma harcamalari, onarim harcamalart ve muhtelif giderler
de ayni sekilde ifade edilmistir. Bu hesaplar bize el-Halil’deki Halilurrahman Vakfi’nin gelir
kaynaklarinin ¢esitliligini ve kompozisyonunu gostermektedir. Ayrica, bu gelir kayitlarindan
elde edilen veriler vakfin mali durumunu takip etmemizi saglamaktadir. Hesap defterlerinin
gider tarafinin incelenmesi, vakif mali tablosunu tamamlamistir. Gida ve diger diizenli olarak
tiiketilen iiriinler icin yapilan harcamalar, imaret-vakif (simdt-1 kerim ya da Halil Ibrahim
Sofrasi)’mn isleyisi ve hizmetleri igin bize 6nemli bilgiler sunmustur.

Buna gore oOncelikle Halilirrahman Vakfi’'nin gelir kalemleri degerlendirildiginde
hatirlanmasi gereken husus vakfin el-Halil kentinde mukim fakir ve muhtaglar ile hacilar,
sufiler ve seyyahlarin agirlandigi bir sofrayr biinyesinde bulundurmasidir. Bu sofra,
Haliliirrahman vakif kiilliyesinin en 6nemli yapis1 olarak kiilliyeye kendi adini vermistir.
Temelde vakif, aclarin doyurulmasi igin hizmet sunan bir imaret-kiilliyedir. Bu imarette
pisirilen yemeklere bakildiginda ise, 6rnegin, 16. ylizy1l baslarinda kenti ziyaret eden yerel
vakaniivis Mucireddin el-Hanbell (61. 927/1521) imérette persembe aksamlart i¢ pilavla
(ruzzii’l-mufalfal) nar tanesi ikram edilirken, sofradaki giinliik tayinin mercimek g¢orbasi
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oldugunu gozlemlemisti. Bayramlarda ise daha zengin yemekler pisirildiginden bahisle
imarette Cuma ve bayram giinlerinde ziyaretcilere farkli bir menii sunulduguna isaret
etmistir. Mucireddin sofralardaki giinliik kurallara da yer verdigi caligmasinda imarette
ekmegin giinliik pisirildigini ve glinde ii¢ kere dagitildigin belirtir. Her giin pisen ekmegin
miktarmin 14.000 yasst somun oldugunu, bu rakamin bazi zamanlarda 15.000’1 buldugunu
kaydeder. Herkesin buyur edildigi sofranin kapasitesinin tespitinin ise zor olduguna isaret
eder. Mucireddin ayrica imarette ikram edilen yemegi bugday as1 anlamina gelen desise
olarak adlandirir. Memluk Sultani Kayitbay’in da degsise ad1 verilen bugday ve yagdan olugan
bu yemegin dagitilmasini sart kildigr Medine’deki iméreti i¢in el-Halil’de bulunan imareti
ornek aldigini belirtir®'. 17. yiizy1l seyyahlarindan Evliya Celebi ise Mucireddin’den yaklagik
iki yiiz y1l sonra ziyaretinde kaleme aldig1 seyahatnamesinde simd# anlatirken bu imarette
dagitilan bugday ¢orbasinin lezzetini higbir vezir sofrasinda bulamadigini kaydeder. Bunun
yani sira, Haliliirrahman imaretinde her giin 7.000 sahan yemek dagitildigindan ve sehirdeki
zengin-fakir biitiin halkin evinde yemek pisirmeyip herkesin bu sofradan gecindiginden
bahseder®.

Simatta 18. ylizyilda sunulan yemekler hakkinda ise, Divan-1 Hiimayun’a Haremeyn-i
Serifeyn Evkafi nazir1 Dartissadde Agasi el-Hac Besir Aga tarafindan génderilen arz iizerine
kaleme alinan 17 Safer 1193/6 Mart 1779 tarihli emr-i serifte sdyle bahsedilmistir:

“... bd ferman-1 ‘ali mahfiiz olan defterde vakf-i serif-i mezkiire kurd ve mezdri‘ varidatindan
vezayif-i hademe ve simdt-1 kerim mesdrife ve ta ‘yindt ve emdndt-1 misafirin ve miicavirin
ve muhtacin igiin tabh olunan ndn-1 aziz ve sorba i¢iin hinta ve pilav ve zerde igiin piring ve
lahm ve hatab ve zehdyir-i sdire ve sem ‘i ‘asel bahalari ve mesdrif-i ta ‘mirdt ve levazimi

mithimmeye sarf olunmak iizere tdrih-i mezkiirede olan mesarifin mecmu ‘1 dokuz bin sekiz

viiz yirmi kurusa balig olmus olmadigi... "

Bu kayitta vakfin kéy ve mezraa gelirlerinden gorevli {icretleri ve simdt-1 kerimin
masraflari, tayinatlar ile misafir ve miicavir ve ihtiya¢ sahipleri i¢in pisirilen ekmek ve
corba i¢in bugday; pilav ve zerde i¢in piring, et ve odun ve diger hububatlar ve balmumu
ticretlerine ve tamir masraflari ile diger 6nemli ihtiyaglar ig¢in s6z konusu tarihte masraflarin
toplaminin 9.820 kurusa denk gelmedigi kayitlidir. Bu bilgiden yukarida detayl bir sekilde
incelenen muhasebe kayitlarinda yazilan vakfin gelir ve gider kalemlerini kabaca tespit etmek
miimkiindiir. Ote yandan, bu hiikiim simdtta pisirilen yemekler ve vakiftan yararlananlar
hakkinda da bilgi verir. Yani, 18. yiizyilin ortalarina ait bu kayitta simdra gelenlere ekmek,
bugday c¢orbasi ve zerde pisirildigi goriilmektedir. Bu da imaretteki etkinligin 18. yilizyilin
ortasinda da gelenek oldugu ilizere devam ettigine isaret eder.

31 Mucireddin el-‘Uleymi el-Hanbeli, el-Unsii’I-Celil bi-Tarihi 'I-Kudsi ve’l-Halil, c. 11, Mektebetii’l-Muhtesib,
Amman 1973, s. 94.

32 Evliya Celebi, Seyahatndme, c. IX (1671-72), Devlet Matbaasi, Istanbul 1935, s. 510.

33 VGMA, 815, 144-145.
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Dolayisiyla imaretin isleyisi ve ikram edilen yemeklere bakildiginda muhasebe
kayitlarinda yer alan gelir kalemleri daha da anlamli hale gelmektedir. Soyle ki, I. Muhasebe
kaydinda %55,88e ve II. Muhasebe kaydinda da %55,34 e tekabiil eden kdylerin hasilatindan
gelen tarimsal tirtinler arasinda kaydedilen bugday, arpa, piring, zeytinyagi mahsulleri vakfin
imdretinin mahsul kaynagini olusturmus goziikkmektedir**. Aym sekilde vakfin kentsel
gelirlerini olusturan gelirler de vakif biitgesi igerisinde dnemli bir yere sahip olmustur.
Boylece caligma gercevesinde tablolar halinde sunulan bu gelirler vakfin kentsel oldugu
kadar kirsal etkinligini de gostermektedir. Benzer sekilde muhasebe kayitlarinda listelenen ve
bir kismi tablolar halinde sunulan vakif gelirleri, vakfin yalnizca el-Halil ndhiyesinde degil,
ayn1 zamanda Kudiis ndhiyesi, Gazze sahili, Beni Siiheyle, Remle sahili, Nablus nahiyesi,
Beni Sa‘b, Haleb, Sam ve Misir nahiyelerinde bulunan musakkafat ve miistegallat gelirleri de
vakfin bolgesel etkinligine ve ekonomik faaliyetlerine iligkin fikir vermektedir.

Vakfin gider kalemleri arasinda en genis harcama kalemlerini olusturan personel giderlerinin
kayitlarina gelince, bu kayitlar Halilurrahman vakfinda mevcut olan boliinmeleri ve ¢alisan sayisini
ortaya koymaktadir. Vakif faaliyetlerinin yani sira vakif gelirlerinin tahsilat: ve dagitiminda yer alan
252 kisi vakfin gorevlileri olarak listelenmistir. Vakif yonetim kadrosu vakif giderlerinden aslan
paymu alirken vakfin genel hizmetli personelinin sayica ¢oklugu dikkat ¢ekmistir. Cogunlukla
Haremii’l-Halil’de bulunan Peygamber makamlarinin temizligi, bakimi, aydinlatilmasi ve
kapiciligi bu basliktaki gérevlilerce yerine getirilen hizmetler olarak kaydedilmistir. Harem-i
serif imamlar1, hatipleri, miiderris ve miiezzinleri de say1 ve maas bakimindan vakif biitcesinin
6nemli gider kalemlerini olusturmustur. Vakif gelirlerinin kaydedilmesi ve tahsil edilmesinden
sorumlu katip ve cabiler de vakif gorevlileri arasinda sayica fazladir. Simdt, anbar eminleri,
anbardar, ¢avuslar, Hanbelilerin ileri gelenlerinin iicretleri, dinleyiciler sosyal hizmet ve genel
hizmet kategorilerinde degerlendirilen diger vakif gorevlileridir. Vakfa ait I. Muhasebe kaydinda
miitevelli, katip ve miiderris gibi gorevlilere her sene bir miktar bugday, arpa ve zeytinyag tahsis
edilmisken, drnegin genel hizmet gorevlileri i¢in bu tiir bir tahsisat s6z konusu degildir.

Gorevli tlicretlerinin yani sira vakfin igleyisi i¢in gerekli olan masraflar ile simatin kent
halkina ve ziyaretgilere sundugu yemek masraflart diger gider kalemlerini olugturmustur. Bu
masraflar arasinda tamir masraflarinin azlig1 nazar1 dikkate sunulmustur.

Netice itibariyle bu ¢alisma Haliliirrahman Vakfi 6rneginde Osmanli muhasebesinin
detaylarmin anlasilmasinin, kayitlarin uygun sekilde istihdam edilmesinin bir 6n kosulu
oldugunu gostermeye ¢alismistir. Bu muhasebe defterlerinin sahip oldugu biiyiik potansiyel
g0z ontine alindiginda, daha fazla arastirmaya ihtiyag oldugu agiktir. Bu nedenle, muhasebe
kayitlarinin belge olarak yakindan incelenmesi esastir. Ozellikle Osmanli dénemi Bilad-1
Sam cografyasi icin bu yonde caligmalarin yapilmasi elzemdir.

34 Bkz. Tablo 2, 6.
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oz

Osmanli Devleti, XIX. yuzyilda siyasi ve ekonomik sorunlarla ugrasirken,
basta askeri olmak tizere idari ve iktisadi bircok sahada reformlar baslatti.
Askeri reformlar icerisinde ordunun islahi icin Bati tarzi askeri egitim modeli
ornek alinarak modern okullar acildi. Kara ve deniz harp okullarina nitelikli
ogrenci bulmak amaciyla 1845 yilindan itibaren askeri idadiler, 1875 yilindan
itibaren ise askeri riisdiyeler agildi. Bu uygulama askeri egitimde kalitenin
yiikselmesine etki eden &nemli bir faktér oldu. ilk acilan askeri riisdiyeler
arasinda yer alan Kasimpasa Askeri Rusdiyesi'nin Tirk egitim tarihindeki yeri
ve 6neminin ortaya ¢ikariimasi bu makalenin temel hedeflerinden biridir.
Anahtar sozciikler: Kasimpasa Bahriye Askeri Rusdiye Mektebi, Osmanli
Devleti, Egitim, Askeri Okullar

ABSTRACT

While the Ottoman Empire was dealing with political and economic problems
in the 19th century, it initiated reforms in many administrative and economic
fields, including the military. Modern schools were opened by taking military
training in the West as an example for the reformation of the army. Turkish
military high schools began to open from 1845 in order to prepare qualified
students for the Turkish Military Academy and naval academies. For the same
purpose, military secondary schools were opened in 1875. This practice
was an important step to increase the quality in military education. One of
the main objectives of this article is to reveal the importance of Kasimpasa
Military Secondary School, which was one of the first military secondary
schools opened in the history of Turkish education.

Keywords: Kasimpasa Naval Secondary School, Ottoman Empire, Education,
Military Schools
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Extended Abstract

While the Ottoman Empire was dealing with political and economic problems in the 19th
century, it initiated reforms in many administrative and economic fields as well as in the
military. Modern schools were opened by taking military training in the West as an example
for the reformation of the army. Turkish military high schools have been opened since 1845
in order to send qualified students to Turkish Military and Naval academies. For the same
purpose, military secondary schools were opened in 1875 and began to affect the increase in
the quality of military education. In this context, the main objective of this article is to reveal
the importance of Kasimpasa Military Secondary School, which was one of the first military
secondary schools in the history of Turkish education.

The 19th century, which is described as the age of education for Europe, was an era
in terms of having same the aspects in this field for the Ottoman Empire. Ottoman
administrators, who saw that the failures, lack of weapons and equipment on the battlefields
could be compensated with the qualified manpower to be trained in this field, decided to
open modern military schools. Since 1875, the opening of military secondary schools has
made important contributions to the modernization of military education. Kasimpasa Naval
Military Secondary School (Kasimpasa Askerl Riisdiyesi) was opened in the same year. It
was among the military institutions providing modern vocational training in Istanbul. In this
school, an average of 250-400 students were trained per year. English was compulsory here
as a foreign language. Students were trained at this school in a military discipline. Kasimpasa
was known as the neighborhood of mariner families. These people generally preferred this
school for the education of their children. Thus, some families became a part of the navy with
the tradition of being a sailor from father to son.

Military secondary schools were first opened in Istanbul during the period of Sultan
Abdiilaziz (1861-1876). These schools seemed to be very useful. In the following years,
and especially during the period of Sultan Abdiilhamid II (1876-1909), the number of these
secondary military schools was increased. In addition, military secondary schools were
opened in Anatolia. The new military secondary schools also spread to the Balkan provinces
especially near the locations of military high schools. At the beginning of the 20th century,
the number of military secondary schools, which were opened over a wide area from the
Balkans to the Arabian Peninsula, was over 20.

Kasimpasa Military Secondary School was constructed on a plot 31 meters long, 20
meters wide, based on a 620 square meter plot consisting of two floors. It was planned
that 50-60 students would graduate from this school every year and would go to the Naval
Academy in Heybeliada. Nevertheless in the first years, the this goal was not achieved. Only
18-20 students were able to graduate from the school between the years of 1877-1878. Some
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of the students left school because of their lack of success and their absence. This was an
unexpected situation which caused the number of students in the Naval Academy to decrease.
Every year, it was possible to send an average of about 15-20 students from Kasimpasa Naval
Military Secondary School to the Naval Academy. However, it was decided that the Naval
Academy would cater for more than 40 students.

It was also seen that this number increased in certain years. For example, in 1890 it
reached 25 students and 30 students in 1891. Among those there were some students who had
graduated from other civilian secondary schools and who had attended the Naval Academy.
There were also difficulties in finding a sufficient number of students.

Different studies were also carried out to meet the student needs. In this context, the
option of sending students who graduated from civil secondary schools to the Naval Academy
came to the agenda. For instance, the special school directorate named Masrik-1 Fiiy{izat in
the Fatih district of Istanbul was chosen to send students to Naval Academy. This school
was required to include maritime-related lessons in its educational programs. The Masrik-1
FliyGzat, the application of Kasimpasa Naval Military Secondary School curriculum, was
requested. Based on this decision those who graduated from Masgrik-1 Fiiyuzat were allowed
to attend in the Naval Academy.

The curriculum of the Kasimpasa Military Secondary Naval School was almost the same
as other military secondary schools. In other military secondary schools, the foreign language
was French, while in the Kasimpasa Naval Military Secondary School, the foreign language
was English. The reason why English language was compulsory was the import of ship and
marine technology from England.

A new class was opened in 1879 in the Kasimpasa Naval Military Secondary School. The
purpose of this was to take a step towards training clerks for the navy. This class was called
Mensge-i Kiittab. The training period in this class was two years. Students who graduated
from Naval Secondary School but who were over the age of entering the Naval Academy
were selected for this training. The number of students in this system changed over the years.
It was between 5 and 20 people on average. For example, 11 students graduated from this
class in 1892.

With all these features, Kasimpasa Naval Military Secondary School has an important
place in the history of Turkish military education. This school was the first and only school
among the military secondary schools to offer a naval education. The building of the Naval
Military Secondary School continues to raise new students as an educational institution
affiliated with the Turkish Ministry of National Education.
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Giris

Tiirk egitim tarihine genel hatlartyla bakildiginda, Karahanlilar’m 9. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren baglayan girisimlerinden Osmanlilar’in 18. yilizyilin sonuna kadar devam
eden siireg, 6zellikle Miithendishane-i Berri-i Hiimayun’un kuruldugu 1795’e kadar gegen
uzun donem, egitimde klasik donem olarak adlandirilmaktadir'. Tirk egitim tarihinde bir
doniim noktasi olusturan deniz ve kara miithendishanelerinin agilmasi egitimde yeni bir
modern donemin baslangici olmustur. Ayni siiregte medreselerdeki egitim faaliyeti de devam
etmistir.

Osmanlilar’da erken modern bilim ve teknik egitimi, Humbaraci Ahmed Pasa tarafindan
1734’te yeniden diizenlenerek agilan Humbaraci Ocagi ile baslatilabilir. 18. yiizyilin ikinci
yarisindan sonra Osmanlilar’in usta-¢irak iligkisi ¢ergevesinde siirdiiriilen egitim anlayist
ile sanayi devrimini gerceklestiren Avrupalilar’in ulastigi seviye arasinda kapatilmasi
giic farklilasma meydana gelmistir. Bu fark savaglar sirasinda kullanilan silah, techizat
ve donanimda kendini agik sekilde gostermistir. 1770 yilinda Cesme Faciasi’nda Rus
donanmasimin Osmanli donanmasini yakmasi sonrasinda teknik donanima sahip egitimli
kadrolarin yetistirilmesi ve bir deniz mithendishanesinin a¢ilmasi acil ihtiyag¢ olarak Osmanlt
idarecilerinin karsisina ¢itkmistir?, Bu ihtiyaci karsilamak tizere askeri egitimin modernlesme
stirecinde onemli bir yeri olan ve donanma i¢in hendese bilen zabit yetistirmek amaciyla
Bahriye Miihendishanesi 1775 te Istanbul’da acilmigtir®.

Modern egitim anlayis1 uygulamalarinin devami olarak Miihendishane-i Berri-i Hiimayun
(Kara Miihendishanesi) 1795’te*, kara ve deniz askeri birliklerinin saglik personeli (tabip,
eczaci, cerrah) ihtiyacimi da karsilayacak olan Tibbiye Mektebi 1827°de’, Harbiye Mektebi
1835°te®, daha sonraki adi 1872 yilinda Kuleli Askeri idadisi olan Dersaadet Askeri Idadisi

1 Seyfi Kenan, “Tiirk Egitim Diisiincesi ve Deneyiminin Doniim Noktalar1 Uzerine Bir Coziimleme”, Osmanli
Arastirmalar, say1 41 (2013), s. 1.

2 Kenan, a.gm.,s. 10-11.

3 Miihendishane-i Bahri-i Hiimayun’a iliskin ayrintili bilgi icin bkz. Mustafa Kacar, Osmanli Devieti’'nde
Bilim ve Egitim Anlayisindaki Degismeler ve Miihendishanelerin Kurulusu, 1.0. Sosyal Bilimler Enstitiisii
Basilmamis Doktora Tezi, 1994, s. 61-92, 111-119; Istanbul Teknik Universitesi ve Miihendislik Tarihimiz, ed.
Mehmet Karaca, haz. Mustafa Kagar, Tuncay Zorlu, Burak Barutgu, Atilla Bir, C. O. Ceyhan, Aras Neft¢i, ITU
Vakfi Yayinlari, {stanbul 2013, s. 67-115.

4 Miihendishane-i Berri-i Hiimayun’un tarihgesi ve faaliyetlerine iliskin bkz. Mustafa Kagar, a.g.z., s. 92-110,
119-144; Mehmed Esad, Mir ‘dt-1 Miihendishéne-i Berri-i Hiimdyiin, Karabet Matbaast, Istanbul 1312, s. 5-394;
Kemal Beydilli, Tiirk Bilim ve Matbaacilik Tarihinde Miihendishdne.: Miihendishdne Matbaasi ve Kiitiiphanesi
(1776-1826), Eren Yaymcilik, Istanbul 1995, s. 23-454; Istanbul Teknik Universitesi ve Miihendislik Tarihimiz,
s. 115-291.

5 Tibbiye Mektebi’nin tarihgesi i¢in bkz. Riza Tahsin, T1p Fakiiltesi Tarih¢esi (Mir at-1 Mekteb-i Tibbiye), c. I-11,
eklerle yay. haz. Aykut Kazancigil, Ozel Yayinlari, istanbul 1991, s. 3-153.

6  Harbiye Mektebi’nin agilisi ve faaliyetlerine iliskin bkz. Mehmed Esad, Mir dt-1 Mekteb-i Harbiye, Artin
Asaduryan Sirket-i Miirettibiyye Matbaas, Istanbul 1310, s. 8-223.
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1845°te’, Bahriye Idadi Mektebi ise 1852°de® faaliyete gegirilmistir. Askeri idadiler; Harbiye,
Bahriye, Miithendishane ve hatta Tibbiye mekteplerine iyi egitim almig 6grenci yetistirmek
amactyla kurulmuglardi. Ayrica her idadide acilan iki ihtiyat sinifindan bagka Mahrec-i
Mekatib-i Askeriye ad1 altinda askeri idadilere talebe yetistirecek bir mektep daha agilmisti.
Fakat mevcudu 500’0 gegmeyen bu mektep askeri idadiler i¢in ihtiyag duyulan talebeyi
verememistir’. Once Istanbul’da agilan ve sonraki yillarda imparatorlugun farkli yerlerinde
de tesis edilecek olan modern askeri okullar, sivil (miilki) egitimin modernlesmesine de
onciiliik edeceklerdir.

19. yiizy1l Avrupa i¢in “Egitim Cag1” olarak nitelendirilir'®. Ayn1 yiizyllda Osmanlilarin
yukarida agiklanan askeri egitim sahasinda attig1 adimlar ve ardindan egitim reformu olarak
nitelendirilebilecek diger bazi yeni gelismeler s6z konusu olmustur. Bu durum gostermektedir
ki, 19. yiizy1l sadece Avrupa i¢in degil ayn1 zamanda Osmanlilar i¢in de bir egitim ¢ag1
olmustur. Osmanlilarin bu ¢aga ayak uydurabilmek igin kendi diinyast ve dinamikleri
cevresinde egitim alanindaki tesebbiisleri ve uygulamalari bu diisiinceyi desteklemektedir.

Diger taraftan 1846 yilindan itibaren agilmaya baslanan genel (miilkiye) riisdiyeler de
egitim reformunun bir diger ayagim olugturmustur''. Riigdiyeler, 1869 Maarif-i Umumiye
Nizamnamesi’ne kadar ortadgretimin ilk kademesini olusturuyorlardi. Buralardan mezun
olanlar genellikle devlet dairelerine memur olarak giriyorlardi. Onceleri sadece erkek dgrenciler
icin acilmakla beraber 1859 yilindan itibaren kiz &grenciler icin de riigdiyeler agilmustir.
Bu durum, riigdiyelerin egitim sistemi icerisinde en kalabalik kademeyi olusturmasiyla
sonuglanmustir'2. Ibtidai okullarin ve ortadgretim kurumu niteligindeki idadilerin 1880’lerden
itibaren yaygmlik kazanmasina dek, imparatorluktaki baslica modern devlet okullar
rigdiyelerdi. Cami imamlarmin hocalik yaptigi mahalle/sibyan mektebinden mezun olanlar

7  lIstanbul Magka’da agilan Dersaadet Askeri Idadi’si 1872 yilina kadar burada egitim faaliyetini siirdiirmiis,
bu tarihten itibaren Cengelkdy’deki Siivari Kislasi'na tasinarak bundan boyle egitimini Kuleli Asker? Idadisi
adiyla strdiirmistir. Ayrintih bilgi igin bkz. Zekeriya Tirkmen, “Sultan Abdiilaziz Déneminde Stivari
Kislasindan Askeri Idadiye Déniisiim Siirecinde Kuleli”, XVII. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, 15-17 Eyliil
2014, Ankara, c. IV/1. Kisim, TTK Yay., Ankara 2018, s. 79-104.

8  Bahriye Askeri Idadisi agiligt ve faaliyetleri igin bkz. Fevzi Kurtoglu, Deniz Mektepleri Tarihgesi, Istanbul
Deniz Matbaast, Istanbul 1941, s. 1-28; Fahri Coker, Bahriye Mektebimiz, DZKK. Yaymlari, Ankara 1973, s.
I-XI11; Rasim Unlii, Deniz Lisesi Tarihgesi, yayn yeri, yaymevi ve yayin yili yok, s. 12-14.

9 Osman Ergin, Tiirkive Maarif Tarihi, c. 11, Osmanbey Matbaasi, Istanbul 1940, s. 418.

10 Kenan, a.gm.,s. 12.

11 Osmanli Devleti’nde riisdiye okullar1 ve bunlarin gelisimine iliskin bkz. Ergin, a.g.e., s. 321-341; Yahya Akyiiz,
Tiirk Egitim Tarihi, 5. Baski, Tiirk Koleji Yayinlari, Istanbul 1994, s. 143-144; Ugur Unal, 1. Mesrutiyet
Oncesi Osmanl Riigdiyeleri (1897-1907), TTK. Yayinlari, Ankara 2015, s. 1-202; Selguk Aksin Somel,
Osmanli’da Egitimin Modernlesmesi (1839-1908), Iletisim Yaymlari, 2. Baski, Istanbul 2015 s. 35-79, 94-
104; Mehmet O. Alkan, Tanzimat tan Cumhurivet’e Modernlesme Siirecinde Egitim Istatistikleri 1839-1924,
c. VI, T.C. Basbakanlik Devlet Istatistik Enstitiisii Yayimlar1, Ankara 2000, s. 5-6, 17-111; Aysegiil Altnova,
Osmanli Modernlesmesinde Riisdiye Mektepleri, Gazi Unv. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basiimamis Doktora
Tezi, Ankara 2010, s. 23-428.

12 Unal, a.ge.,s. 199.
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egitimlerine riigdiyelerde devam ederlerdi. Mahalle mekteplerine alternatif olarak 1872°den
itibaren ilkdgretim okulu olarak ag¢ilmaya baglanan ibtidailer bu egilimi degistirmemis, birgok
6grenci mahalle mektebinden sonra dogrudan riigdiyeye devam etmistir'>.

Riisdiye mektebinden sonra 6grenciler tercihlerine gore Miilkiye, Harbiye, Miithendishane,
Tibbiye ve Bahriye mekteplerinden birine kayit yaptirdiklarinda bu okullarin 6nce idadi
kisminda egitim goriirlerdi. Imtihanlarda basarili olduktan sonra bu mekteplerin ali
(yiiksek) kismina gegmeye hak kazanirlardi. 1864 yilinda yeni bir uygulama geregi Harbiye,
Miihendishane, Tibbiye ve Bahriye mektepleri de dahil olmak iizere biitiin askeri mekteplerin
idadi smiflarindaki 6grenciler daha faydali olacagi degerlendirilerek Galatasaray Kiglasi’nda
agilan Mekteb-i Idadi-i Umumiye’ye nakledildiler'*. Bu uygulamanin fayda saglamadig
goriildiigiinden bes yil sonra vazgecildi ve her mektebin idadi 6grencileri kendi okullarina
gonderildi®. Miusterek askeri lise uygulamasi olarak nitelendirilebilecek bu egitimden
beklenen fayda saglanamamisti. Bilhassa Bahriye Mektebi’ne verilecek talebelerin iyi
yetistirilmesi miimkiin olmadi. Ciinkii bahriye dgrencisinin idadi tahsilinde yalnizca teorik
bilgi almasi yeterli degildi. Denizde uygulamali egitim gdrmeleri ve denizcilik aletlerini
tanimalar1 da icap ediyordu.

Yukarida bahsi gegcen uygulamanin dogru olmadigi Bahriye Nezareti tarafindan da
dile getirilmistir. Ogrencilerin Galatasaray’da denizcilie iliskin uygulamali bilgileri
almalar1 miimkiin olmadig1 gibi okulda Ingilizce dersi de mevcut degildi. Oysa Bahriye
Mektebi’nin idadi kisminda bunlar eskiden beri mevcuttu. Avrupali denizci devletlerdeki
Ogrencilerin ¢ok erken yaslarda yetistirildigi miitalaasinda bulunan Bahriye Meclisi,
bahriye idadi 6grencilerinin Mekteb-i Idadi-i Umumiye’ye génderilmeleri yerine bunlarin
Heybeliada’daki Bahriye Mektebi biinyesinde agilacak olan Bahriye idadi Mektebi’ne
nakledilmelerini 6nermistir'®.

Biitiin mekteplerin idadi simiflar1 Galatasaray’da Idadi-i Umumi ad1 altinda birlestirildigi
zaman Miihendis Mektebi’nde idadi talebesinden bosalan yere bu idadilerin ihtiyat siniflari
nakledilerek orada Mahrec-i Mekatib-i Askeriye adinda orta dereceli umumi bir riisdiye
acilmigti. Mithendishane-i Bahri-i Hiimayun ve Miihendishane-i Berri-i Hiimayun ile
Mekteb-i Harbiye ve Mekteb-i Tibbiye’nin idadi siniflarina 6grenci hazirlamak maksadiyla
acilan bu mektep, dort sinifli olup burada yetisen dgrenciler ad1 gegen okullardan herhangi

13 Somel, a.g.e., s. 322, 334.

14 Galatasaray’da biitiin askeri okullarin idadi kisimlar1 egitim gordiikleri sirada 16 Eyliil 1865°te 6grenciler
Harbiye Mektebi’nde igtima ettirildi. Harbiye Mektebi 6grencileri 6nde, idadi 6grencileri arkada resmigegit
yaparak Galatasaray Kislasi’na geldiler. Kaptan-1 Derya Halil Pasa, askeri mekteplerin kumandanlar1 ve
mekteplerin amirleri resmi elbiseleriyle torende hazir bulundular. Torene Sadrazam Fuat Pasa da katilarak bir
nutuk irat etti. Bkz. Ruzname-i Ceride-i Havadis, say1 245, 29 Rebitilahir 1282 (20 Eyliil 1865), s. 1.

15 Ergin, a.g.e., s. 400.

16 DTA, SUB.d, 16/32. 13 Haziran 1878.
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birinin idadi siniflarina kayit yaptirabilecekti. 1875 yilinda askeri riigdiyelerin agilmasiyla bu
okul lagvedildi'.

Askeri egitimin modernlestirmesine yonelik c¢abalar kapsaminda 1875 yilinda askeri
idadilere nitelikli 6grenci yetistirmek maksadiyla askeri riisdiyeler agilmaya basland:. Tk
etapta Istanbul’da dokuz askeri riisdiye binasi insa edildi. Askeri riisdiyeler acilmadan
evvel askeri idadi mekteplerinde dort siniftan bagska ihtiyat birinci ve ikinci seneleri adiyla
iki sinif vardi. Bu siniflar idadi birinci sinifa hazirhik olarak ve leyli (yatili) tarzda tertip
edilmisti. Fakat bu egitimden verim alinamamist1'®. 1875 yilinda Istanbul’da acilanlar askeri
rigdiyeler ve bunlarin 1892 yilina gelindiginde mevcut 6grenci sayist soyleydi: Giilhane
(401), Sogukgesme (530), Kocamustafasa (392), Fatih (502), Eyiip (225), Besiktas (443),
Uskiidar Pasakapisi (240), Uskiidar Toptasi (250). 1884 yilinda agilan Eyiip Baytar Askeri
Riisdiyesi’nde ise 432 dgrenci vardi®.

Sultan Abdiilaziz déneminde (1861-1876) istanbul’da agilmaya baslanan bu riisdiyelerden
gereken fayda saglandigi goriildiigiinden Sultan II. Abdiilhamid déneminde (1876-
1909) sayilar1 artirildi. Bilhassa askeri idadilerin ve ordu merkezlerinin bulundugu bazi
vilayetlerde yeni askeri riisdiyeler agildi. XX. yiizyil baslarina gelindiginde Balkanlardan
Arap yarimadasina kadar uzanan genis bir cografyada agilan askeri riisdiyelerin sayis1 20 nin
tizerindeydi®.

Istanbul’da ilk ag1lan dokuz askeri riisdiyeden biri olan Kasimpasa Askeri Riisdiyesi, bu
makalenin esas konusu olup, mektebin tarihgesi, miifredati, egitimde karsilasilan sorunlar,
mektebin Tiirk egitim tarihindeki yeri ve 6nemi agirlikli olarak arsiv belgeleri 1s18inda ele
almmustir. Nitekim Baskanlik Osmanli Arsivi (BOA) ve Bahriye Nezareti evrakinin muhafaza
edildigi Deniz Miizesi biinyesindeki Deniz Tarihi Arsivi’'ndeki (DTA)?! vesikalar ile Maarif
ve Bahriye salndmeleri bu makalenin temel kaynaklari arasinda yer almistir.

17  Ergin, s. 400. Okulun programinda degisik seviyelerde Osmanli Tiirk¢esi, Arap¢a ve Fransizca grameri,
mantik, hesap, hendese, cografya ve tabiat bilgisi derslerine yer verilmistir. Bkz. Mehmet Ipsirli, “Mahreg”,
DIA, c. XXVII, Istanbul 2003, s. 388.

18  Mehmed Esad, Mir at-1 Mekteb-i Harbiye, s. 176.

19 Mehmed Esad, Mir at-1 Mekteb-i Harbiye, s. 177.

20 istanbul disindaki askeri riisdiyelere dair bkz. Mehmed Esad, s. 179-180; Unal, s. 91-93; Bu riisdiyelerdeki
ogrenci ve egitimci sayilari ile rigdiyelerin agilis tarihine iliskin bkz. Hiilya Yarar, Osmanli Doneminde
Askeri Okullarda Egitim, Milli Savunma Bakanlig1 Yayinlari, TTK Basimevi, Ankara 2000, s. 22-169. Askeri
rugdiyelerle ilgili yapilan son ¢aligmalardan biri i¢in ayrica bkz. Emrah Berkant Patoglu, Osmanii Devleti 'nde
Askeri Riistiveler, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basiimamis Doktora Tezi, Gaziantep
2018, s. 41-398.

21 Deniz Tarihi Arsivi’nin tarihgesi, muhtevas: ve 6nemine iliskin bkz. Mehmet Korkmaz, “Yakingag Tarih
Arastirmalarda Deniz Tarihi (Bahriye) Arsivi'nin Onemi”, 2. Uluslararasi Osmanl Cografyast Arsiv
Kongresi, Bildiriler, c. 11, T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi Tapu ve Kadastro Genel Midiirligii Yaymlari,
Ankara 2019, s. 751-769.
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1. Kasimpasa Bahriye Askeri Riisdiyesi

Osmanlt Devleti’'nde bahriyelilerin semti olarak bilinen Kasimpasa’da bir bahriye
askeri riigdiye mektebi agilmasmin giindeme gelmesi miilkiye riigdiyelerinin tesisinden
dort yi1l sonraya, yani 1850 yilina rastlamaktadir. Bahriye Mektebi’ndeki egitim kalitesinin
yiikseltilmesi maksadiyla bahriye iimera, zabitan ve askerlerinin gerek muvazzaf gerekse
emeklilerinin ekserisinin Kasimpasa’da ikamet ettigine vurgu yapilan Kaptanpasalik
makamindan ¢ikan bir yazida, dncelikle bunlarin ¢ocuklarinin bahriyeye kazandirilmasi
istenmigtir. Bu amagla Kasimpasa’da bir bahriye askeri riigdiye mektebi agilmasi ve buradan
yetisecek dgrencilerin daha sonra imtihanla Bahriye Mektebi’ne gonderilmelerinin faydali
olacagma dikkat ¢ekilmistir’>. Mektep i¢in yeni bir bina insas1 zaman alacagindan mevcut
okullardan birinin kullanilmasi dnerilmis ve Piyalepasa Mektebi’nin riisdiye mektebi igin
uygun oldugu bildirilmistir®. Fakat mektep acilmasina iligkin bir faaliyet o donemde s6z
konusu olmamus, bir 6neri halinde kalmigtir.

1875 yilia gelindiginde Bahriye Mektebi’ndeki egitim seviyesinin yiikseltilmesi amaciyla
mektepteki komisyonca hazirlanan bir raporda bahriye riisdiye mektebi agilmasimin faydali
olacagi tizerinde durulmustur?. Bahriye Mektebi’ndeki iki yillik egitimin ii¢ yila ¢ikarilmast,
ticiincii senenin sonunda 6grencilerin Harbiye Mektebi talebesi gibi miilazim-1 sani (tegmen)
nasp edilerek eskiden oldugu gibi iki sene talim gemisiyle gezdirilmeleri de 6nerilmisti. Bu
stirenin sonunda 6grenciler miilazim-1 evvel (iistegmen) riitbesiyle Donanma-y1 Hiimayun
gemilerine tayin edileceklerdi. Bu hususlarin icrasma iliskin gerekli makamlardan onay
alinmig ve Bahriye Mektebi’ne alinacak 6grencilerin askeri riisdiye mektebi mezunlarindan
secilmesi usulii kabul edilmisti. Boylece Harbiye Nezareti’nin agmis oldugu askeri riisdiye
mektepleri gibi Tersane-i Amire tarafindan da bir askeri riisdiye mektebi agilacakti®*. Alinan
karar geregi Kasimpasa’da, insaatmm sorumlulugu Tersane-i Amire idaresine ait olmak
iizere bir askeri riisdiye mektebinin yapimia 1875 yiliin Temmuz ayinda baslandi®. Ug ay
gibi bir siirede mektebin kaba ingaati tamamlandi®’.

22 DTA, MKT, 11/3. Kaptanpasalik Makamindan Babiéli’ye, 14 Haziran 1850.

23 Ayni vesika; BOA, A.LAMD, 28/51. 12 Ocak 1851.

24  Bahriyedeki egitim meselesiyle ilgili ayrintili konulara yer veren rapor igin bkz. Ergin, a.g.e., s. 364-367.

25 DTA, MKT, 241/33. Bahriye Nezareti’nden Babiali’ye, 22 Nisan 1875.

26 DTA, MUH, 664/30, 4 Agustos 1875. Mektebin insas1 Yorgi Kalfa’ya ihale edildi. Mektebin insa masrafi olmak
tizere 245.430 kurusun her taksiti 35.061 kurus 17 para olarak, 7 taksit ile 6denmesi konusunda kendisiyle kontrat
yapildi. Paranin bahriye debboyundan tesviyesi kararlastirilmig ve déseme, ¢ati, siva ve tamamen teslimi sonrasi
taksitlerinin 6deme plant 3 Temmuz 1875’te Bahriye Meclisi’nde onaylanmistir. Mektebin kerestesi de Tersane-i
Amire’den verilmistir (DTA, MUH, 664/44. 24 Ekim 1875). insas: tamamlanan mektebin kontratosu haricinde
kalan kisimlarindan; muhafaza duvarlari, parmakliklar, abdesthane, komiirliik ve mutfak binalarmin ihalesi ayrica
yapildi. Bunlarin insasi Tersane-i Amire kalfas1 Vasil Efendi’ye ihale edilmisti (DTA, MB.d, 115/59, 9 Nisan
1876). 1876 yilinin May1s ayinda mektebin komiirliik, abdesthane ve mutfak kisimlarinin insas1 devam ediyordu
(DTA, MUH, 670/5. 9 Mayis 1876). Bahriye Nezareti’nin bir baska kaydinda mektebin insa masraflarmmn
282.136 kurus 32 para oldugu ifadesine rastlanmaktadir. Bkz. DTA, SUB.d, 24/97. 15 Ekim 1878.

27 DTA, MUH, 664/44. 24 Ekim 1875.
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Kasimpasa Riisdiye Askeri Mektebi, 31 metre uzunlugunda, 20 metre genisliginde, 620
metrekare arsa {izerinde iki kattan ibaret bir bina olarak insa edildi. Bahgesiyle beraber bin
kiisur metrekarelik bir alana sahipti. Binanin iist katinda 105’er metrekare iki dershane,
bir namazgah, dort oda, 28 metre uzunlugunda ve 3,5 metre genisliginde uzun bir koridor
mevcuttu. Alt katta ayni ebatta iki dershane, bir teneffiis odasi, bir yemekhane, iki oda,
kademhane ve bir salon bulunuyordu. Mektebin bahgesinde ise ii¢ diikkan, altt kademhane
ve iki sadirvan mevcuttu®,

Insas1 tamamlanan mektebe hemen 6grenci kayit kabul islemleri gergeklestirilerek egitime
baslandi. Fakat riisdiyeden mezun edilerek Bahriye Mektebi’ne gonderilmesi gereken 50-60
ogrenci ilk yillarda gonderilemedi. Riisdiye, 1877-1878 yillarinda ancak 18-20 6grenci mezun
edebildi. Riisdiyeye kaydedilen 6grencilerden kimi basarisiz veya devamsiz oldugundan
okulu terk etmis kimi de bir iist sinifa gegememisti. Riisdiyeden mezun olup da Bahriye
Mektebi’ne gonderilenlerin bazilarinin egitim seviyesinin diisiik oldugu da goriildi®®. Bu
durum Bahriye Mektebi’nin mevcudunun azalmasina sebep oldu. Mektebin egitim diizeyinin
iist seviyelere ¢ikarilmasina fazla bir fayda saglamadi. Kasimpasa Askeri Riisdiye Mektebi,
Tersane-i Amire tarafindan insa edilmekle birlikte Harbiye Nezareti’nin emrine verilmisti.
Mektebin Bahriye Nezareti yerine Harbiye Nezareti’nin idaresine verilmis olmasi da ayr1
bir sorundu. Nihayetinde Bahriye Meclisi, Kasimpasa Askeri Riisdiye Mektebi’nin Tersane-i
Amire’nin idaresine verilmesi ve her sene Bahriye Mektebi igin gerekli olan 50-60 6grencinin
rigdiyeden alinmasi hususunda karar aldi. Riigdiye mektebinin dogrudan dogruya Bahriye
Nezareti’nin idaresine verilmesi de Babili tarafindan onaylandi®®. 1879 yili baslarinda
Kasimpasa Bahriye Askeri Riisdiye Mektebi adini®! alan okuldan mezun olup da Harbiye
Mektebi’ne gitmek isteyenler olursa onlara da izin verilecekti®2.

Kasimpasa’daki Askeri Riisdiye Mektebi’nin Bahriye Nezareti’ne devriyle buraya
Tersane-i Amire’den ve Bahriye Mektebi’nden bahriye kokenli hocalar atandi. Fakat ilk
yillarda mektebe yeterli sayida 6grenci bulmakta zorluk yasandi. Mektep Miidiirii olan

28 DTA, BN, 180/4050. Bahriye Riisdiye Mektebi Miidiirii Ahmed Nazif’ten Bahriye Nezaretine, 15 Eyliil 1907.
Giiniimiizde Milli Egitim Bakanligi’na bagli Kadimehmet ilkogretim Okulu olarak hizmet veren okul binasi,
Kadimehmet Mahallesi’nde, Bahriye Hastanesi’nin arka sokaginda yer almaktadir. Okul binas1 1982 yilinda
biiyiik bir onarima alinmis ve iki y1l sonra egitime devam edilmistir. Onarim sonucunda dis duvarlar, igeriden
betonarme olarak yeniden insa edilmistir. Yapinin plan diizeni Fatih ve Kocamustafapasa askeri riigdiyeleri
planlarryla biiyiik 6lgiide benzerlik gostermektedir. ki katl1 simetrik ve rasyonel formlu olan Kasimpasa Askeri
Riisdiye binasmin boyali tiim cepheleri neoklasik 6zellik gostermektedir. Esma igiis, II. Abdiilhamid Donemi
Egitim Sistemi, Egitim Yapilart ve Askeri Riisdiyeler, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Fen Bilimleri
Enstitiisii Mimarlik Tarihi ve Kurami Doktora Programi, Bastimamis Doktora Tezi, Istanbul 2008, s. 159-160.

29 DTA, SUB.d, 16/32. 13 Haziran 1878.

30 DTA, SUB.A, 16/32. 13 Haziran 1878.

31 Arsiv vesikalarinda mektebin ismi birkag farkli sekilde gegmektedir. Mekteb-i Riigdiye-i Bahriye-i Askerd,
Kasimpasa Askeri Riigdiyesi, Mekteb-i Riisdiye-i Bahriye bu isimlendirmeler arasindadir. Mektebin ana giris
kapisindaki kitabede ise Mekteb-i Riisdiye-i Asakir-i Bahriye ibaresi goriilmektedir.

32 DTA, MB.d, 115/105. 26 Aralik 1878.
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Bahriye Kaymakami Eyiip Sabri Bey?*’, Kasimpasa civarinda heniiz ibtidai bir mektep
acilmadigindan ve sibyan mekteplerinin de riisdiyeye hazirlayacak tarzda bir egitim
vermediklerinden, mektebe yeterli sayida 6grenci bulunamadigini bildirdi. Bunun birkag sene
daha devam etmesi halinde Bahriye Riisdiyesi siiflarmin tamamen 6grencisiz kalacagina
dikkat ¢ekti. Bahriye Riisdiye Mektebi’nde iki kisimdan ibaret bir simif agilmasii teklif
eden Eylip Sabri Bey, agilacak ilk sinifta bir sene ibtidai mektebi derslerinin okutulmasini,
buradaki egitimlerini tamamlayanlarin riisdiyenin birinci smifina kaydedilmelerini dnerdi.
Acilacak diger bir sinifta ise Bahriye Mektebi’nin idadi birinci sinifinda okutulan derslerin
de verilmesiyle mezun edilen bu 6grenciler dogrudan Bahriye Mektebi’'ne alinacakti. Bu
teklif, yani Bahriye Riisdiye Mektebi’nde iki kisimdan ibaret olmak {izere bir ibtidai sinifin
teskilinin faydali olacagi Bahriye Nezareti tarafindan da uygun gortldi®.

Heybeliada’daki Bahriye Mektebi smiflarinin 40 6grenciden az olmamasi karari
alinmasia ragmen Kasimpasa’daki Bahriye Riisdiyesi’'nden her sene ortalama ancak 15-
20 kadar 6grenci Bahriye Mektebi’nin idadi birinci siniflarina kaydedilebildi. 1890 yilinda
bu say1 25, 1891°de ise 30 Ogrenciye kadar ¢ikti. Bagka mekteplerden mezun olanlardan
da Bahriye Mektebi’nin idadi birinci sinifina kayit yaptiranlar bulunuyordu. Fakat yine de
istenilen sayiya ulasilamadi. Bahriye Mektebi’ne bagli baska riisdiye mektebi olmadigindan
mektebin idadi siifina 6grenci temininde sikint1 yasandi. Diger taraftan Harbiye Mektebi’ne
Ogrenci gonderen ¢ok sayida askeri riigdiye mektebi mevcuttu. Bu riisdiyelerden Tibbiye
Mektebi ve Miihendishane-i Berri-i Hiimayun’a 6grenci dahi verilmekteydi. Bahriye Mektebi
smiflarindan donanmaya zabit yetistirilmesi 6nem arz ettiginden bu mektep igin askeri
risdiyelerden her sene 20 6grenci gonderilmesinin uygun olacagi Bahriye Nezareti tarafindan
giindeme getirildi. Konu Seraskerlige bildirildi. Gelen cevapta askeri riigdiyelerden mezun
olan 6grencilerin istedikleri okula gitme tercihleri bulundugundan imtihan sirasinda bahriye
mektebini arzu edenlerin génderilecegi beyan edildi®.

33 Eyiip Sabri Bey (1832/33-1890), 8 Mart 1848’de Bahriye Mektebi’ne girdi. Oradan mezun olduktan sonra
bahriyenin cesitli kademlerinde katiplik gérevinde bulundu. Eyiip Sabri Bey, 1874 yilinda Bahriye Mektebi’nde
miingeat derslerine muallim olarak devam etti. Daha sonra Bahriye Riisdiye Mektebi’nin miidiirligiine atandi.
Ayn1 zamanda Bahriye Islahat Komisyonu’na aza tayin edildi. 1883’te miralay, iki y1l sonra da mirliva riitbelerine
terfi etti. 1886 yilinda Bahriye Islahat ve Tetkik-i Muhasebat Komisyonu baskanligina atand: ve vefat ettigi
tarih olan 30 Eyliil 1890 tarihine kadar bu gérevini siirdiirdii (DTA, Bahriye Nezareti Yoklama Kalemi Zabitan
Kiinye Defteri, 31/21). Asker olmasinin yani1 sira muallim ve miiverrih cephesiyle de dikkat ¢ceken Eyiip Sabri
Pasa, Haremeyn tarihi ve edebiyat: basta olmak tizere gesitli konularda kitaplar yazan miinevver bir bahriyeli
olarak temayiiz etti. Eyiip Sabri Paga’nin basta Mir ‘atii’I-Haremeyn (1301-1306: Bahriye Matbaas1) olmak iizere
altis1 telif, ikisi tercime sekiz eseri mevcuttur. Eyiip Sabri Pasa’nin Mir atii’I-Haremeyn adli eserinin, inceleme-
metin olarak yapilan nesrinde, eseri yaymna hazirlayanlarca giris boliimiinde pasanin diger eserlerine iligkin bir
degerlendirme yazis1 bulunmaktadir. Bkz. Eyiib Sabri Pasa, Mir ‘dtii’| Haremeyn Cilt 1-2. (Inceleme-Metin), haz.
Omer Faruk Can-F. Zehra Can, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi Yayinlari, Istanbul 2018, s. 57-66.

34 DTA, SUB.d, 104/78, Sura-y1 Bahriye miizekkeresi, 12 Eyliil 1883.

35 DTA, SUB.d, 98/76. Sura-y1 Bahriye'nin 19 Eyliil 1883 tarihli ilami1; DTA, MKT, 412/81. Bahriye Nezareti’nden
Bahriye Mektebi’ne, 22 Aralik 1883; Ceride-i Bahriye, 1 May1s 1306, say1 24, s. 37; Ceride-i Bahriye, 2 Nisan
1307, say1 49, s. 20.
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Bahriye Mektebi’'ne diger mekteplerden 6grenci gonderilmesine iliskin g¢alismalar
kapsaminda farkli adimlar da atildi. Fatih semtinde bulunan Magrik-1 FiiyGzat adli hususi
mektep miidiirliigii, programina ingilizce dersi koymak ve Bahriye Riisdiye Mektebi’nde
uygulanan ders programina tatbik etmek kosuluyla mezun &grencilerinden istekli olanlarin
Bahriye Mektebi’ne kaydini Bahriye Nezaretinden talep etti. Ogrencilerinin yapilacak
imtihanlarinda bahriye zabitlerinden bir iki kiginin bulunmasina onay verdi. Bahriye Riisdiye
Mektebi’nden Bahriye Mektebi’ne yeterli sayida 6grenci gonderilemedigi donemlerde adi
gegen hususi mektepten 6grenci alinmasi Bahriye Nezareti’nce uygun goriildi. Masrik-1
Fiiytizat adli mektebin bu girisimi Bahriye Nezareti’nin resmi yaym organi Ceride-i
Bahriye’de memnuniyetle karsilanmis ve mektep idarecilerine tesekkiir edilmistir.

Diger taraftan Bahriye Mektebi’'ne alinacak &grencilerin  Bahriye Riigdiyesi
mezunlarindan alinmasi usulii benimsenmekle birlikte bazi bahriye zabitlerinin ¢ocuklarimi
risdiye mektebine gondermeksizin dogruca Bahriye idadi sinifina kaydettirme isteklerine
onay verilmedi®’. 1884 yilina gelindiginde Bahriye Riisdiye Mektebi’nde 300’{in {izerinde
ogrenci egitim gérmekteydi**. Ayn1 y1l, Riisdiye Mektebi Miidiiri Miralay Eyiip Sabri Bey,
Bahriye Islahat Komisyonundaki mesaisinin fazlaligi dolayisiyla mektepte daimi olarak
bulunamadigini beyan ederek bir miidiir muavini kadrosu ihdas edilmesi talebinde bulundu.
Egitim konusunda ehliyet ve liyakat sahibi oldugunu ifade ettigi Fethiye Kalyonunda gérevli
Binbasi Ahmed Fahri Bey’in bu kadroya tayin edilmesine iliskin talebi Bahriye Nezareti
tarafindan uygun gorilda®.

Bahriye Riisdiye Mektebi’ne kayit i¢in; saglikli olmak, sicilinin iyi olmasi, tezkere-i
Osmaniyesini (niifus cilizdani) ibraz etmek, ailesinin zabit veya bahriye memurlarindan
olmasi, yasinin 9-12 arasinda bulunmasi, ibtidai mektepte Kur’an-1 Kerim, kiraat, tecvit,
ilmihal, imla ve hiisn-i hat derslerini gérmiis olmak gibi sartlar aranmaktaydi*’. Ailesinin
zabit veya bahriye memurlarindan olmasina iliskin maddenin, 6grencinin muhakkak bu
sart1 tagsimasi gerektigi anlaminda degil, oncelikli bir tercih sebebi olarak degerlendirildigi
anlagilmaktadir. Zira okula kayit yaptiran 6grencilerin ailelerinin farkli meslek gruplarina
sahip olduklar: goriilmektedir.

Kasimpasa’daki riisdiyeden Bahriye Mektebi’ne yeterli sayida 6grenci alinamadigi ve
bunun i¢in ¢areler arandigi donemde farkli yerlerde Bahriye Mektebi agilmasina iligkin
tesebbiisler sdz konusu oldu. Bartin’daki riisdiye miidiiriyetinden gelen bir teklif de bunlar
arasindaydi. Bartin Riisdiyesi Mektebi dgrencilerine dort senelik egitim siirelerinin sonunda

36 Ceride-i Bahriye, 23 Kanun-1 sani 1305, say1 17, s. 4; DTA, SUB, 226/47. 14 Aralik 1889.
37 DTA, MKT, 360/26. Bahriye Nezareti’nden Bahriye Mektebi Nezareti’ne, 19 Mayis 1881.
38 DTA, MKT, 403/13. 13 Subat 1884.

39 DTA, SUB.d, 106/96. 7 May1s 1884 tarihli Sura-y1 Bahriye ilami.

40 DTA, BN, 180/4050.
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bahriyeye iliskin derslerin tahsil ettirilmesi okul miidiirii tarafindan giindeme getirildi.
Ogrencilerin okulda iki y1l daha okuyarak bu siire zarfinda bahriye dersleri gérmelerini,
bunun i¢in ise bahriyeden bir muallim gonderilmesini talep etti. Bahriye Nezareti bu
uygulamanin faydali olacagi yoniinde goriis bildirdi. Oradaki bahriyeli liman reisinin bu
dersleri verebilecegi Bahriye Nezareti’nin miitalaasinda yer aldi*'. Fakat bu tasar1 uygulama
sathasina gegirilmedi.

Osmanli bahriyesinde miisavir olarak gorev yapan Alman vatandasi Starcke Pasa da
donanmanin ve Bahriye Mektebi’nin 1slahma iligkin hazirladigi bir raporunda bahriye
egitimi konusuna deginmisti. 1886 tarihli raporunun bir maddesinde, uzun sahillere sahip
olan devletin farkli yerlerde bahriye mektepleri agmasi gerektigini ifade etti. Pasa, Bahriye
Mektebi’nin her sene verdigi mezun sayisinin az oldugunu, mesela 1884°te 10, 1885°te 21,
1886 senesinde 10 olmak {izere {i¢ y1lda toplam 41 zabitin donanmaya katildigini ifade ederek
bu sayinin artirilmast amaciyla farkli yerlerde bahriye riisdiye mektepleri agilmasini 6nerdi.
Trabzon, Sinop, Girit, Sakiz, Midilli, izmir, Selanik, Beyrut, Dedeagac, Trablusgarp’in yani
sira Basra’da Bahriye Nezareti’ne bagli mektepler agilmasinin fayda saglayacagi raporda
beyan edilmisti*?. Fakat tasrada mektep agmanin hayli masrafli olmasi ve o sirada devletin
icinde bulundugu mali sikintilar sebebiyle olsa gerek bu teklif kabul gdrmemistir.

2. Bahriye Askeri Riisdiyesi’nin Ders Programi

Bahriye Askeri Riisdiyesi’nin ders programina bakildiginda aslinda Harbiye Nezareti’ne
bagli kara askeri rtisdiyeleriyle neredeyse ayni derslerin gosterildigi goriilmektedir. Hatta
¢ok az farkla miilkiye riisdiye mektepleri ile de ayni derslerin okutuldugunu sdylemek
miimkiindiir. Okuldaki dort yillik egitim siiresince saat olarak miifredatta en fazla yer alan
ders, 12 saat ile ilm-i hesaptir. Ayrica 10 saat ile imla-y1 Osmani, 7’ger saat ile hiisn-i hat ve
Ingilizce derslerine de yer verilmistir. Kara kuvvetlerine dgrenci yetistiren askeri riigdiyelerde
yabanci dil Fransizca iken Bahriye Riisdiyesi’nde yabanci dil Ingilizce’dir. Askeri riisdiye
midiir ve muallimlerinin genellikle subay olmasi, 6grencilerin askeri tiniforma giymeleri ve
yabanci dil dersinin Fransizca/Ingilizce olmasi askeri riisdiyeleri diger sivil riisdiyelerden
ayirt edici ozelligi olarak goziikmektedir. Bahriye egitiminde yabanci dil olarak Ingilizce

41 DTA, SUB.d, 101/34. Sura-y1 Bahriye Miizekkeresi, 25 Mayis 1882; DTA, MKT, 377/80. Bahriye
Nezareti’'nden Maarif Nezareti'ne, 3 Haziran 1882. Diger taraftan Karadeniz sahillerindeki bazi ristiye
mekteplerine bahriye zabitlerinden birer muallim tayin edilerek 6grencilere ve gemi kaptanlarina kaptanlik
dersleri verilmesi de ayni yil giindeme geldi. Ayrica Akdeniz ve Karadeniz sahillerinin kimi mevkilerinde
bahriye ticaret mektepleri agilmasi 6nerildi. Bunun ticaretin gelismesini saglayacagi degerlendirildi. Bahriye
Nezareti, denizcilik derslerinin ancak riistiye mekteplerindeki dersler goriildiikten sonra bahriyeli bir zabit
tarafindan verilmesinin uygun olacagini ifade etti. Bu konuda bir nizamname kaleme alinmasi ve yapilacak
ders programinda temel denizcilik derslerinden hesap, cografya, hendese, cebir, miingeat, heyet-i seyrisefain
gibi derslerin miifredatta bulunmasinin icap edecegi beyan olundu. DTA, MKT, 380/44. Bahriye Nezaretinden
Ticaret ve Ziraat Nezaretine, 25 Eyliil 1882.

42 BOA, Y.PRK.ASK, 36/99. 17 Kasim 1886.
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gosterilmesi gemi ve deniz teknolojisinin Ingiltere’den ithal edilmesiyle ilgili bir husus oldugu

bilinmektedir*’. Bahriye Askeri Riisdiye Mektebi’nin 1894 yil1 ders programi soyleydi*:

Bahriye Askeri Riisdiye Mektebi Ders Programi (1894)

Birinci Sene

ikinci Sene

Uciincii Sene

Dordiincii Sene

flmihal
(Haftada 3 saat)

Sarf-1 Arabi
(Haftada 3 saat)

Nahv-1 Arabi
(Haftada 3 saat)

Mantik ve Tatbikat-1
Arabiye
(Haftada 2 saat)

Ta’lim-i Kiraat
(Haftada 3 saat)

Kavaid-i Farisi
(Haftada 2 saat)

Giilistan
(Haftada 1 saat)

Nahv-1 Osmani
(Haftada 2 saat)

imla-y1 Osmani

imla-y1 Osmani

imla-y1 Osmani

Resim

(Haftada 3 saat) (Haftada 3 saat) (Haftada 2 saat) (Haftada 1 saat)
Hiisn-i Hat Resim Resim Imla-y1 Osmani
(Haftada 3 saat) (Haftada 1 saat) (Haftada 1 saat) (Haftada 2 saat)
{lm-i Hesap (Haftada Hiisn-1 Hat Hiisn-i Hat Ingilizce
3 saat) (Haftada 2 saat) (Haftada 1 saat) (Haftada 3 saat)
Ta’lim-i Farisi Ingilizce Ingilizce Hiisn-i Hat
(Haftada 2 saat) (Hafta iki saat) (Haftada 2 saat) (Haftada 1 saat)
ilm-i Hesap {Im-i hesap iIm-i hesap
(Haftada 3 saat) (Haftada 3 saat) (Haftada 3 saat)
Akaid-i Diniye Cografya Usdl-i Defteri
(Haftada iki saat) (Haftada 2 saat) (Haftada 1 saat)
Sarf-1 Osmani Hendese

(Haftada 2 saat) (Haftada 1 saat)
Cografya-y1t Umami

(Haftada 2 saat)

Yukaridaki tabloda gosterilen temel derslerin haricinde kisa siireli de olsa bazi derslerin
miifredatta yer almasina dair ¢alismalar oldugu da anlagilmaktadir. Bahriye Mektebi idaresi
tarafindan 1892 yilinda giindeme getirilen hiisn-i ahlak dersinin miifredatta yer almasina
dair talep bunlar arasindadir. Bahriye Mektebi 6grencilerinin ahlaki yonden iyi yetismelerini
temin i¢in onlarin daha mektebe gelmeden Bahriye Riisdiye Mektebi’nde adi gecen dersi
gormelerinin 6nemi iizerinde durulmustur. ilgili teklif Bahriye Nezareti’nin en iist karar
mercii olan Sura-y1 Bahriye ve Erkan-1 Harbiye-i Bahriye Dairesi tarafindan da uygun
gorilmistir®.

Bahriye Riisdiye Mektebi’nin egitimcileri arasinda 6nemli isimler de mevcuttu. Hammer
Tarihi’ni tercime eden kaymakam riitbesindeki Piyaleli Mehmed Ata Bey ile Yiizbasi

43 Sivil riigdiyelerde gosterilen derslerin programlari ile bunlarin haftalik ders saatleri ve ders igeriklerine iligkin
ayrmtil bilgi ve askeri riisdiye ders programlari ile karsilastirma i¢in bkz. Umum Mekatib-i Riisdiyeye Mahsus
Olarak Bu Kere Ta dilen Tertip Edilen Ders Programidir, Matbaa-i Amire, Dersaadet 1315, s. 3-37.

44 DTA, BN, 181/4063: “Mekteb-i Risdiye ve Mense-i Kiittab-1 Asakir-i Bahriyenin 1310 [1894] Senesine
Mahsus Ders Cetveli” baslikli vesika. 1886 yili ders programu i¢in ayrica bkz. DTA, EHB.d, 9/18.

45 DTA, MKT, 685/186. Bahriye Nezareti’nden Bahriye Mektebi’ne, 1 Mart 1892.
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Mehmed Habib Efendi* Ingilizce derslerine, meshur deniz ressamlarindan Bahriye Kolagasi
Kumkapili Fahri Kaptan*’ ise resim derslerine girdiler. Arapga dersine Ahmed Ramiz
ile Ahmed Rifat efendiler, akaid-i diniye, Farsca, ilmihal, kiraat derslerine Asir Efendi®®,
Osmanlica dersine Kol-1 san Kulaksizl1 Ali Riza Efendi Kaptan ile Yiizbagi Osman Efendi,
cografya dersine Kol-1 sani Uskiiplii Mehmed Efendi Kaptan, hendese dersine Kol-1 sani
Kasimpasali Mustafa Tevfik Efendi Kaptan, muhasebe dersine Korvet Katibi Mehmed Yunus
Efendi, ilm-i hesap dersine Hasan Efendi ve Kol-1 sani Mustafa Tevfik Efendi, usul-i defteri
dersine Habib Efendi, Osmanlica imla dersine ise Semseddin Efendi girmislerdir. Bahriye
Riisdiyesi Mektebi’nde 1876-1883 yillar1 arasinda o donem kaymakam/miralay riitbelerinde
gorev yapan Eyiip Sabri Bey, 1898-1908 yillar1 arasinda ise Binbasi Ahmed Nafiz Bey®,
mektepte en uzun siire miidiirliik gorevinde bulunanlar arasinda yer aldilar®®. 1892 senesinde
ise Binbasi Sami Bey mektepte miidiir olarak gorev yapiyordu’'.

Diger taraftan Bahriye Riisdiyesi’nden mezun olan 6grencilerin tamaminin bahriye
mektebine gitmeleri gibi genel bir hiikiim de yoktu. Bu riisdiyeden mezun olduktan sonra
Bahriye Merkez Hastanesi’nde gerekli egitimi alip cerrah olanlara ya da medrese egitimine
gegis yapip ilmiye sinifina katilanlara da rastlanmaktadir. Mesela Kasimpasali Kadiri dergahi
seyhi, Rifai dergahi zakircibasi ve musikiginas Cemaleddin Efendi (1871-1937), Abdiilkadir
Cavus Ibtidai Mektebi’nden sonra Bahriye Riisdiyesi’ne girmis ve buradan mezun olmustur.
Sonra Bayezid Camisi’ndeki derslere devam ederek hafizlik ve imamlik icazeti almigtir.

46  Yiizbast Mehmed Habib Efendi ingilizce derslerinin daha kolay anlasilmasini saglamak amaciyla 1898
yilinda Ingilizce Usiil-i Miikdleme adli bir eser nesretmisti. Ceride-i Bahriye’de yer alan bir yorumda bu
konuda memlekette pek az eser bulunmasi ve Ingilizce egitiminde gekilen zorluk gz éniine alindiginda yeni
nesrolunan eserin pek faydali olacag: ifadesine yer verilmisti. Ceride-i Bahriye, sene 10, say1 235 12 Mayi1s
1314 [24 Mayis 1898].

47  Fahri Kaptan, bahriye sag kolagas riitbesindeyken 12 Subat 1910°da emekli olmus ve 2 Mart 1917°de Istanbul’da
vefat etmistir. Hayat1 ve eserlerine iliskin ayrintili bilgi i¢in bkz. Serdar Basaran-Levent Diizcii, Osmanii’dan
Cumhuriyet’e Denizciler: Yelkenli ve Buharl Cagin Emektarlart, Kriter Yaymevi, Istanbul 2016, s. 80-81.

48  Asir Efendi, 1888 yilinda Tuhfet’iil-Etfal adli bir eserinin bastirilmasi igin miiracaatta bulunmus ve buna
Maarif Nezareti’nce onay verilmisti: BOA, ME.MKT, 100/56, lef 1. 23 Temmuz 1888.

49 Mustafa oglu Diragmanli Binbast Ahmed Nafiz Bey,13 Nisan 1866’da 6grenci olarak Bahriye Mektebi’ne
girdi. 19 Temmuz 1873 te miilazim-1 séni riitbesi ile mezun oldu. Ayni yilin eyliil ayinda miilazim-1 evvel, 1876
yilinda yiizbasi, 1877 yilinda sol kolagasi, 14 Ekim 1890 tarihinde ise Binbas riitbesine yiikseldi. 27 Agustos
1907’de kaymakam riitbesine terfi etti. Bu riitbedeyken 4 Ocak1910’da emekli edildi. DTA, Bahriye Nezareti
Yoklama Kalemi Zabitan Kiinye Defteri, 31/242; Salname-i Bahri, Dordincii Def’a, Matbaa-i Bahriye,
Dersaadet 1311, s. 64.

50 DTA, BN, 181/4063: “Mekteb-i Riisdiye ve Miinge-i Kiittdb-1 Asakir-i Bahriyenin 1310 Senesine Mahsus
Ders Cetveli” baslikli vesika. Ayrica Bahriye Askeri Riisdiye Mektebi’nde gorev yapan muallimler i¢in bkz.
Salname-i Bahri, Birinci Def’a, Matbaa-i Bahriye, Dersaadet 1307, s. 80-81; Salname-i Bahri, ikinci Def’a,
Matbaa-i Bahriye, Dersaadet 1308, s. 67; Salname-i Bahri, Dordiincii Def’a, Matbaa-i Bahriye, Dersaadet
1311, s. 64; Bahriye Salnamesi, Ondordincti Def’a, Matbaa-i Bahriye, Dersaadet 1321, s. 66-67.

51 Busirada Bahriye Mektebi’nde ders nazir1 olarak gorev yapan Miralay Nafiz Bey’in, Heybeliada’nin havasiyla
imtizag edemedigi gerekgesiyle Bahriye Nezareti’ne basvurmasi tizerine Bahriye Riisdiye Mektebi Miidiirii
Sami Bey ile becayis yapmast Sura-y1 Bahriye tarafindan uygun gérilmusti. DTA, MKT, 729/5. Bahriye
Nezareti’nden Mabeyn-i Hiimayun’a, 13 Ekim 1892.
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Bir diger 6rnek meshur deniz harp tarihgisi Safvet Bey’dir. Bahriye Riisdiyesi’nden sonra
Heybeliada Bahriye Mektebi’ne devam eden Safvet Bey, buradan bahriye subayi olarak
mezun olmustur. Kasimpagali Halid bin Mehmed Efendi ise Bahriye Riisdiyesi’nden mezun
olup farkli bir alana gegis yapanlara diger bir ornektir. Kasimpasa Yahya Kethiida Ibtidai
Mektebi’nden sonra Bahriye Riisdiyesi’nden mezun olan Halid Efendi, ardindan Gliimiissuyu
Hastanesine devam ederek buradan 1895 yilinda cerrah diplomasit almig ve Bahriye Merkez
Hastanesi’nde ise baslamistir®.

3. Bahriyeye Katip Yetistirmek Uzere Bahriye Riisdiyesi’nde Mense-i
Kiittab Sinifi A¢ilmasi

Donanma-y1 Hiimayun’un yazi islerinde istihdam edilen katip memurlar, 1864 yilina
kadar “hoca” unvaniyla isimlendirilirdi. 16 Ocak 1864 tarihinde buna iliskin yapilan yeni
bir diizenlemeyle hoca unvani lagvedilerek bahriyede istthdam edilecek katipler dort
smifa ayrildi. Brik, korvet, firkateyn ve kalyon katipligi olarak adlandirilan bu siniflardan
ilki miilazim-1 sani (tegmen), ikincisi miilazim-1 evvel (iistegmen), lgiinciisii yiizbast ve
dordiinciisii yani kalyon katipligi ise sol kolagasi (kidemli yiizbasi) riitbelerine muadil tutuldu.
Istihdam edilecek katiplerin imtihanla béliik eminlerinden secilmesi de yeni diizenlemeyle
karara baglandi®’. Bahriyede istihdam edilen katiplerin bu riitbelerle terfi etmeleri Osmanli
Devleti’nin son zamanlarma kadar devam etmekle birlikte bunlarin egitimleriyle ilgili
hususlarla bazi yeni diizenlemeler gergeklestirildi.

Bahriyenin yazi ve muhasebe islerinde ayni zamanda okuryazar neferler de
gorevlendiriliyordu. Bu neferlerden tezkere birakip da katip olarak gorev almak isteyenler
olursa brik katibi riitbesiyle bahriyeye kaydi yapilirdi. Bunlar sirastyla korvet, firkateyn ve
kalyon kitabeti riitbelerini alarak terfi ederlerdi. Kalyon katibi riitbesine kadar terfi edenlerin
bahriye harp sinifina gegisleri miimkiindii. 1879 yilina ait bir kayittan anlasildigina gore
kalyon katibi riitbesine gelmeden bazi katiplerin hususi bagvuru yaparak miilazim riitbesiyle
harp sinifina gegirildiklerinin goriilmesi, Bahriye Nezareti’nin en iist karar alma organi olan
Sura-y1 Bahriye tarafindan uygun goriilmemistir. Boyle bir uygulamanin eskiden beri devam
edegelen usule aykirt oldugu degerlendirilerek gerekli hassasiyetin sorumlular tarafindan
gosterilmesi istenmigtir**. Ayni y1l Bahriye Nezareti ve bagh birimleri ile bilhassa donanma
gemilerinde hesap islerinin 6nem kazandigi géz oniinde bulundurularak istihdam edilecek
katiplerin daha iyi yetistirilmesi gerektigi giindeme gelmistir. Bu maksatla Bahriye Riisdiye
Mektebi’nde 7 Temmuz 1879 tarihinde egitim siiresi iki y1l olan Mense-i Kiittab adli hususi
bir sinif acildi. Bahriye Riisdiye Mektebi’nden mezun olup da yaslari Bahriye Mektebi’ne
girme simirimi aganlar bu sinifa nakledildiler. Simiflardaki 6grenci sayisi yillara gore 5 ila

52 DTA, BH.SAID, 18916/135. Lef 1.
53 Ceride-i Askeriye, say1: 1, 23 Saban 1280 [2 Subat 1864], s. 3.
54 DTA, SUB.d, 26/4. Sura-y1 Bahriye’nin Re’sen Miizekkeresi, 13 May1s 1879.
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20 arasindaydi. Buradan ilk mezun olanlarin iyi yetistirildigi de goriilmistir’™. Adi gegen
smiftan 1892 yilinda 11 6grenci mezun oldu ve bunlar brik katibi olarak Bahriye Nezareti’nin
¢esitli birimlerinde goreve basladilar®™.

Mense-i Kiittab smifi ilk acildig1 yillarda gosterilen derslerin 6grencilerin kapasitelerinin
iizerinde olmasi sebebiyle sonradan bazi degisikliklere gidildi. Kitabet dersi hocast Korvet
Katibi Mehmed Celaleddin Efendi, hazirladigi bir raporunda belagat-i Osmaniye, hukuk-1
bahriye ve tarih-i umumi gibi yiiksek mektep 6grencilerinin bile zor anladiklari bazi derslerin
Menge-i Kiittdb sinifi ders programinda bulunmasinin yanlis oldugu degerlendirmesinde
bulunmustu®’.

Bahriye Askeri Riisdiyesi biinyesindeki Mense-i Kiittdb smifi, riisdiye ve idadi
mekteplerinin egitim kalitesinin yiikseldigi gerekgesiyle 1900 yilinda kapatildi. Kéatip olarak
tekrar bahriye askerleri arasindan okuma yazma bilenler ve Bahriye Riisdiye Mektebi’nin
son sinifi talebesinden olup da Bahriye Mektebi’ne kabul edilmeyenler brik katibi unvanryla
bahriyede gorevlendirildiler. Fakat bunlardan beklenen verim alinamadigindan katip
yetistirilen sinifin yeniden ag¢ilmasi giindeme geldi*®. A¢ilacak siifin iki sene yerine dort
seneye ¢ikarilmasi, mezun olanlarin brik katibi sifatryla bahriyede istihdamlari, okutulacak
derslerin idadi ve aliyye smiflari derecesindeki derslere esit olmasi kararlastirildi. Ayrica
Bahriye Nezareti’nce ihtiya¢ duyulan hesap usullerine gore miifredatta diizenleme yapildi.
Bu siniflara gireceklerin sayist her sene besten fazla olmayacakti®®. Tekrar agilan Menge-i
Kiittab smnifinda 1901 yilindan itibaren okutulan dersler soyleydi®:

55 DTA, BN, 180/4050. Islahat ve Tetkik-i Muhasebat-1 Bahriye Komisyonu’ndan Bahriye Riisdiye Mektebi
Miidiiriyetine, 21 Nisan 1904; DTA, BN, 180/4050. Islahat ve Tetkik-i Muhasebat-1 Bahriye Komisyonu’nun
miitalaasi, 24 Temmuz 1901; DTA, BN, 180/4050. Bahriye Riisdiye Mektebi Miidiirii Ahmed Nazif’ten
Bahriye Nezareti’ne, 26 Ekim 1901.

56 Mezun olan 11 dgrencinin isim listesi i¢in bkz. Ceride-i Bahriye, 9 Haziran 1308, say1 80, s. 59.

57 DTA, BN, 180/4050. Bahriye Nezareti Harbiye Komisyonuna Memur Korvet Katibi Mehmed Celaleddin
Efendi’den Bahriye Nezareti’ne. 30 Eyliil 1893.

58 DTA, BN, 180/4050. Islahat ve Tetkik-i Muhasebat-1 Bahriye Komisyonu’nun miitalaast. 24 Temmuz 1901.

59 DTA, ayni vesika.

60 DTA, BN, 180/4050; DTA, BN, 181/4063: “Mekteb-i Riisdiye ve Mense-i Kiittab-1 Asakir-i Bahriyenin 1310
Senesine Mahsus Ders Cetveli” baglikli vesika.
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Mense-i Kiittab Simifi Ders Program (1901)

Birinci Simf ikinci Simf Uciincii Stmf Dordiincii Simf
Tatbikat-1 Hesabiye Tatbikat-1 Hesabiye Mebadi-i Hendese Usil-i Hendese
Dersaz}det.Muhasebe—l Tasra Muhascbe-i Askeriyesi Muhasebat-1 Umumlye—l Muhasebat-1 Umumlye—l
Askeriyesi Bahriye Bahriye
Gilistan Tarih-i Osmani Tarih-i Osmani Tarih-i Umam{
Kavaid-i Kitabet Kavaid-i Kitabet Kitabet-i Resmiye Kitabet-i Resmiye
Telhis, Nahiv ve : . . Mantik ve Tatbikat-1 . .
Tatbikat-1 Arabiye Izhar ve Tatbikat-1 Arabiye Arabiye Belagat-i Osmaniyye

Ingilizce Gramer Ingilizce Gramer ingilizce Ingilizce

Cografya-y1 Osmani Kavanin-i Bahriye ve Nizamat-1 Usdl-i Defiert Isarat-1 UmOmiye-i

Mevcude Bahriye
Hiisn-i Hat Hiisn-i Hat Hiisn-i Hat Husn-i Hat
Akaid-i Diniye Akaid-i Diniye Akaid-i Diniye Akaid-i Diniye

Mense-i Kiittab smifindaki derslere Bahriye Riisdiye Mektebi’nde vazifeli muallimler
girdi. Yeni miifredatta dersler tespit edilirken daha evvelki mezunlarin hesap islerinde
yaptiklart bazi yanligliklar dikkate alindi. Mense-i Kiittab smifina, Bahriye Riisdiye
Mektebi’nin son sinifindan Bahriye Mektebi’ne kabul imtihanini verip de yas1 16’y1 astigindan
dolay1 mektebe kabul edilememis olanlar alindi. Ayrica Bahriye Riisdiye Mektebi’ndeki dort
yillik tahsil miiddeti siiresince hi¢bir vukuati olmamasi ve son sinifta basari siralamasinda
ilk 16 kisi arasinda bulunmasi gibi 6lgitler Kiittdb smifina kayitta esas alindi®'. Siniftan her
sene verilen mezun sayisi ortalama 10 kisi civarindaydi. 1890 yilinda dort, 1904 yilinda ise
on 6grenci mezun olmustu®?. Bunlar ilk olarak tegmen riitbesine tekabiil eden brik katibi
riitbesiyle bahriyede istthdam edildiler.

1904 yilina gelindiginde brik katiplerinin mevcudunun yeterli olmasi ve ayni zamanda
biit¢e tahsisatinin kifayetsizligi sebebiyle kiittdb sinifi kapatildi®®. Ancak II. Mesrutiyet’in
ilanindan sonraki dénemde bahriye katiplerine ihtiyacin ortaya ¢ikmasi iizerine yeniden
acilmasi giindeme geldi. Heybeliada’da Carkg¢1r Mektebi acildigi zaman burada egitim siiresi
iki y1l olan bir katip mektebi agildi®.

Bahriye katipleri ayn1 zamanda levazim zabiti idiler. Bundan dolay1 sithhi durumlari
giiverte ve makine hizmetlerine elverisli olmayanlardan bir kismi ordu ve levazim zabitleriyle
birlikte katip olarak yetistirilmekte ve bunlar ihtiyact karsilayamadigi takdirde ordudan
yetisen levazim zébitleriyle noksan tamamlanmaktaydi®.

61 DTA, BN, 180/4050. Islahat ve Tetkik-i Muhasebat-1 Bahriye Komisyonu’nun miitalaasi. 19 Aralik 1900;
DTA, SUB.d, 498/101. 23 Subat 1901.

62 DTA, SUB.d, 273/9. 15 Agustos 1890; DTA, Islahat, 227/17. Bahriye Islahat Komisyonu Karar1.18 May1s
1904.

63 DTA, BN, 180/4050. Islahat ve Tetkik-i Muhasebat-1 Bahriye Komisyonu’nundan Bahriye Riigdiye Mektebi
Midiiriyetine, 21 Nisan 1904.

64  Ergin, s. 1168.

65 Ergin,s. 1168.
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4. Bahriye Mektebi Miifredatinda Yeni Diizenlemeler ve Bahriye
Riisdiye Mektebinin Kapatilmasi

1907 yilimin Eyliil ayinda Bahriye Riisdiye Mektebi’nin Kasimpasa’dan Azapkapi’ya
tasinmasi giindeme geldi. Buradaki 20 o6grenci kapasiteli eski Nehari Tiiccar Kapudan
Mektebi’nin binasi bu i i¢in diisiiniildii. Fakat 200 6grencisi bulunan Bahriye Riigsdiye Mektebi
icin binanin yetersiz gelecegi goriildiigiinden bundan vazgegildi®. Bu tesebbiisten bir yil
sonra Bahriye Mektebi’nde yapilan yeni diizenlemeler geregi Bahriye Riisdiye Mektebi’nin
kapatilmasi giindeme geldi. Bahriye Mektebi’nden seckin zabit yetistirmek maksadiyla Ingiltere
ve Amerika gibi gelismis tilkelerdeki ders programlart incelenmis ve Bahriye Mektebi’ndeki
idadi ad1 kaldirilmayarak mektepteki egitim siiresi alt1 seneye ¢ikarilmistir. Ogrencilerin ilk dort
yil mektepte, son iki yil ise seyyar talim gemisinde egitim gormeleri usulii uygun gortilmiisti.
Bahriye Mektebi’ne alinacak Ogrenciler idadi mezunlarindan imtihanla temin edilecekti.
Bu yiizden Bahriye Riisdiye Mektebi’ne artik liizum kalmamusti. 20 Eyliil 1908’de Bahriye
Nezareti bu yeni uygulamayi onayladi®’. Bahriye Riisdiye Mektebi’nde egitim géren 6grenciler
cevredeki riigdiye ve idadi okullarina gonderildiler. Fakat mektebin son sinif &grencileri bu
durumun kendilerini magdur ettigi, maksatlarinin asker olarak devlete hizmet etmek oldugu
ve 3-4 yildir egitim gordiikleri halde bunun semeresini géremedikleri gerekceleriyle Sadaret’e
dilekce verdiler. Bunun iizerine onlarin da Bahriye Mektebi’ne alinmalari konusunda karar
¢cikti®®. 1875 yilinda agilmasindan lagv edildigi tarih olan 1908 yilina kadar egitim hayatini
stirdiiren Kasimpasa’daki Bahriye Riisdiyesi’nin lagvindan bes yil sonra Osmanli hiiklimeti
biitiin askeri riigdiyeleri kapatti. Bunlarin binalari Maarif Nezareti’ne devredildi®.

XIX. yilizyilin sonlarma dogru Osmanli bahriyesine nitelikli eleman yetistirmek iizere
Bahriye Nezareti’ne bagli bagska mektepler de vardi. Bunlara da kisaca deginmek bahriyedeki
egitim sisteminin daha iyi anlagilmasina katki saglayacaktir. Bahriye Mektebi’ne, Mense-i
Kiittab-1 Askeri sinifina ve Cark¢i Ameliyat Mektebi’ne 6grenci hazirlamak iizere egitim
veren Bahriye Riisdiye Mektebi’'nde yaklagik 200 6grenci bulunmaktaydi. Bu okulun
Mense-i Kiittab-1 Askeri kisminda 1898 yilinda 20 &grenci vardi. Bahriye Mektebi’nde 122
Bahriye Mektebi dgrencisi, 255 Bahriye Idadi Mektebi dgrencisi olmak iizere toplam 377
ogrenci egitim goriiyordu. Leyli Tiiccar Kaptan Mektebi’nde 75 dgrenci, 1882 yilinda agilan,
iki sinifli Azapkapi’daki nehari Tiiccar Kaptan Mektebi’nde ise 18 6grenci vardi. Selimiye
firkateyninde faaliyet gdsteren Bahriye Gedikli (Astsubay) Mektebi sekiz simiftan ibaret
olup bunlardan {igii telgraf, besi ise gedikli siniflarindan tesekkiil ediyordu. Burada hepsi

66 DTA, BN, 180/4050. Bahriye Riisdiye Mektebi Miidiirii Ahmed Nazif’ten Bahriye Nezaretine, 15 Eyliil 1907.

67 DTA, BN, 180/4050. Mekteb-i Bahriye Nazir1 Mustafa Pasa’dan Bahriye Nezareti’ne. 6 Eyliil 1908; DTA, BN,
333/11830. Bahriye Nezareti’nden Maarif Nezareti’ne. 24 Eyliil 1908.

68 BOA, BEO, 3407/255488. Lef 1. Sadaret’ten Bahriye Nezareti’ne. 29 Eyliil 1908; BOA, BEO, 3407/255488.
Lef 2. Kasimpasa Bahriye Riisdiye talebesi adina Sadaret’e gonderilen arzuhal, 26 Agustos 1908.

69 Ergin,s. 1182.
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Miisliiman olmak iizere toplam 93 Ggrenci vardi™. Tersane-i Amire dahilindeki Leyli Makine
Ameliyat Mektebi’nde 11 siniftan miirekkep dersliklerde dgrenciler giindiizleri fabrikalarda
ig ile aksamlar1 ise ders ile mesgul oluyorlardi. Tahsilini tamamlayanlar ¢ark¢r miilazim-1
evvel riitbesiyle mezun oluyordu. Bu okuldaki 6grencilerin hepsi Miisliiman olup toplam
1.250 kisiden ibaretti”'. Yine Tersane-i Amire dahilinde Bahriye Sanayi ve imalat-1 Sibyan
Tabur-1 Hiimaytnlar1 Mektebi’nin sanayi ve imalat kisimlar1 iki taburdan ve bes siniftan
ibaret olup hepsi Miisliiman olmak iizere 438 &grencisi vardi. Bu okul, Cark¢i Ameliyat
Mektebi ile Bahriye Sanayi Alayi’na ve Sibyan Musikasina dgrenci hazirliyordu. Diger
yandan Bahriye Merkez Hastanesi dahilinde 1895 yilinda agilan Eczaci ve Timarci Sibyan
Mektebi de bes sinif lizere mevcut olup buradan bahriyenin ihtiyaci olan eczaci ve cerrahlar
yetistiriliyordu. Bu mektebin 6grenci sayisi ise 20 civarindaydi’.

Yukarida 6grenci sayilart hakkinda bilgi verilen basta Heybeliada’daki Bahriye Mektebi
olmak {izere; Bahriye Riisdiyesi, Cark¢t Ameliyat Mektebi, Tiiccar Kaptan Mektebi,
Bahriye Gedikli Mektebi, Bahriye Sanayi ve imalat-1 Sibyan Taburu gibi okullar bahriyeye
nitelikli personel temin etmek amaciyla agilmislardi. Bahriye Riisdiyesi de askeri egitimde
cagdaslasma yolunda bahriyenin iist siniflarinda egitim gorecek iyi yetismis Ogrencileri
hazirlama amaciyla acilmisti ve bu islevini uzun yillar boyunca yerine getirdi.

Sonuc¢

Avrupa i¢in egitim ¢agi olarak nitelendirilen 19. yiizyil, Osmanlilar i¢in de bu sahada
birgok atilimin yapildigt bir donem olmustur. Savas meydanlarinda alinan basarisizliklarin,
silah, teghizat ve donanim eksikliginin bu alanda yetistirilecek nitelikli insan giicii ile telafi
edilebilecegini géren Osmanli idarecileri modern askeri okullarin agilmasi yoniinde karar
almislar ve bunu icraata da gecirmislerdir. Deniz ve Kara harp okullarina nitelikli 6grenci
yetistirilmesi maksadiyla askeri idadiler ve daha sonra da askeri riisdiyelerin agilmasi da
askeri egitimin modernlesmesi ydniinde énemli katkilar yapmstir. Ogrenci sayisi yillara gore
degisse de ortalama 250-400 arasinda bulunan ve 33 yil hizmet veren Kasimpasa Bahriye
Askeri Riigdiyesi de Osmanli Istanbul’'unda modern mesleki egitim veren askeri egitim
kurumlari arasinda yer almustir. Idarecilerinin ve egitimcilerinin asker oldugu, yabanci dil
olarak Ingilizcenin okutuldugu bu mektepten askeri disiplin i¢inde 6grenciler yetistirilmistir.
Babhriyelilerin semti olarak bilinen Kasimpasa’da ikamet eden basta bahriye mensubu aileler
¢ocuklarinin riigdiye egitimi i¢in genellikle bu okulu tercih etmiglerdir. Bdylece bazi ailelerde
babadan ogula gegen bahriyeli olma geleneginin devami saglanmaistir.

70  Salndme-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, Matbaa-i Amire, sene 1316, s. 737, 739-740, 743.

71 Salndme-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, Matbaa-i Amire, sene 1316, s. 739. Ayni okulda 1903 yilinda; makine
sinift 508, idadi sinifi 847 ve ibtidai sinifi 72 olmak tizere toplam 1.828 6grenci mevcuttu. Salndme-i Nezaret-i
Maarif-i Unmumiye, Matbaa-i Amire, sene 1321, s. 242.

72 Salndme-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, Matbaa-i Amire, sene 1316, s. 742-743.
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Bahriye Riigdiyesi’nden mezun olanlarin ¢ogu Heybeliada’daki Bahriye Mektebi nin 6nce
idadi sinifina, oradan mezun olduktan sonra ayni okulun harbiye sinifina ge¢is yapmislardir.
Bahriye Riisdiyesi’nden mezun olanlardan bir kismi da ayn1 okul igerisinde agilan Mensge-i
Kiittab sinifina gonderilmis ve bahriyenin katip ihtiyaci da buradan karsilanmistir. Bahriye
Riisdiyesi, Tiirk egitim tarihinde askeri riisdiyeler igerisinde ilk ve tek askeri bahriye riisdiyesi
olma ozelligiyle ayr1 ve 6zel bir yere sahip olmustur. Bahriye Riisdiyesi Mektebi’nin binasi
giinlimiizde Milli Egitim Bakanligi’na bagli bir egitim kurumu olarak yeni 6grenciler
yetistirmeye devam etmektedir.
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Kasimpasa Bahriye Askeri Riisdiye Mektebi Oniinde Ogrenciler

Fotografin altinda “Sdye-i Madrif-vaye-i Hazret-i Pddisdhide Miiceddeden Insa Olunan
Mekteb-i Riigdiye-i Asakir-i Bahriye” yazisi yer almaktadir.

Kapinin  Uzerindeki Kitabede de “Mekteb-i Riisdiye-i Asdkir-i Bahriye” ibaresi
bulunmaktadir.

(Kaynak: Deniz Miizesi, Fotograf Arsivi, Fotograf No. 1221).
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ABSTRACT

The period when the industrialization movement intensified in the Ottoman
Empire corresponds to the reign of Sultan Abdulhamid II. The best indication
that the Sultan attached importance to the modernization of technology and
capturing the age should be his having a porcelain factory opened within
the garden of his palace. The purpose of the establishment of Yildiz Porcelain
Factory was to produce porcelain for the Sultan. During this period, palaces
and pavilions were filled up with unique works of art produced at the Yildiz
Porcelain Factory, rather than Chinese or Western porcelain. Many unique
products of the factory were presented as gifts to state palaces, especially
to the ones in Europe. The factory, which began its operations in 1894, was
administratively and financially linked to the supervision of Imperial Treasury
(Hazine-i Hassa), which managed the income and expenses of the Sultan and
his palace during his era. The establishment had a diverse technical staff as
well as administrative crew and served as a modern production centre by
taking contemporary technology as an example. This article, which aims to
explain the organization and operation of the Yildiz Porcelain Factory since
its construction, has been written to narrate the history of the institution
through archival documents.

Keywords: Yildiz Porcelain Factory, Abdulhamid Il, Ottoman Industrialization,
Ottoman Porcelain, Raimondo D’Aronco

0z

Osmanli Devleti'nde sanayilesme hareketinin yogunlastigi dénem, Sultan
IIl. Abdilhamid devridir. Padisahin kendi sarayinin bahcesine bir porselen
fabrikasi actirmasi, teknolojide modernlesme ve cagi yakalamaya verdigi
onemin en iyi gostergesi olmalidir. Yildiz Porselen Fabrikas’'nin kurulus
amaci, padisah icin porselen tretmektir. Bu donemde saray ve kasirlar Cin
veya bati porselenlerinden ziyade Yildiz Porselen Fabrikasi'nda Uretilen essiz
sanat eserleriyle dolmustur. Fabrikanin pek ¢ok benzersiz mamuli, basta
Avrupa olmak tizere pek ¢ok devlet sarayina da hediye olarak sunulmustur.
1894 yilinda faaliyete baslamis olan fabrika, idari ve mali agidan dénemin
padisah ve sarayinin gelir-giderlerini idare eden Hazine-i Hassa Nezareti'ne
baglanmistir. Cagdasi teknoloji 6rnek alinarak modern bir tretim merkezi
halinde faaliyette bulunan muessesenin, idari gorevlilerin yani sira genis bir
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teknik kadroya da sahip oldugu gortilmektedir. Yildiz Porselen Fabrikasi'nin insasindan itibaren teskilatlanmasini
ve isleyisini acikhiga kavusturmayi amaclayan bu makale, arsiv vesikalari Gizerinden kurumun tarihini sekillendirmek
lizere kaleme alinmistir.

Anahtar sozciikler: Yildiz Porselen Fabrikasi, Il. Abdilhamid, XIX. yy. Osmanli Sanayilesmesi, Osmanli Porselenciligi,
Raimondo D’Aronco

Introduction

Due to its bright white and semi-transparent structure, porcelain, which resembles a
seashell, is named after “Porcellana” which means oyster in Latin, is a type of ceramic that
was first manufactured in Chinal. As far as it is known, Marco Polo was the first person to
use this term for such wares brought from China. The Ottomans called porcelain items from
China as “¢ini”? (Ceramic tiles) that was to state that they came from China. Items such as
pots and pans manufactured in Iznik were also called “¢ini” due to the admiration of Chinese
porcelain®. After the capital was moved to Istanbul, ceramics prodection would develop there
along with Iznik and continued to exist in a fluctuating process that was sometimes popular
and sometimes forgotten®.

It is known that the first porcelain production started in Istanbul, albeit rarely, in the 19"
century and the first trials were conducted in small tile and pottery shops in Beykoz, Eyup and
Balat’. It is observed that the industrialization movement in Europe also influenced Ottoman
porcelain during the middle of the 19" century. Eser-i Istanbul Porcelain Factory, founded by

1 Arthur Herbert Church, English Porcelain of the Eighteenth Century, London 1911, p. 1; Demet Cosansel, “19.
Yiizyil Osmanlt Saraylarinda Fransiz ve Yildiz Porselenleri”, MS Milli Saraylar, Issue 3, Istanbul 2006, p. 133.
In general, ceramic is a term used for all kinds of ware made of clay and fired at high temperature. Today,
ceramic products used as wall tiles are referred to as “ceramic tile”, and those used as pots and pans are
referred to as “ceramic” (Sitare Turan Bakar, [znik Cinileri ve Giilbenkyan Koleksiyonu, Ankara 1999, p. 10).
Porcelain, which is a kind of ceramic, differs both in its cooking properties and in the used raw materials. While
porcelain dough is a waterproof, tight structure and the glaze and dough are in an inseparable whole; the glaze
in ceramics can crack with a hard blow and break. They can also be distinguished from each other by their
cooking temperature. The most important difference is that porcelain is light-transmitting, while ceramic has
a matte structure. Buket Baykal, Osmanli Porselen Sanati, ITU Institute of Social Sciences, Master’s thesis,
Istanbul 2000, p. 15.

2 Faruk Sahin, Seramik Sozliigii, Istanbul 1983, p. 13.

For details on this topic, see Julian Raby - Nurhan Atasoy, /znik Seramikleri, London 1989.

4 For details see Sinem Serin, Yildiz Cini/Porselen Fabrikasi, Istanbul University Institute of Social Sciences,
Department of History, Master’s Thesis, Istanbul 2009.

5  Baykal, o.c., p. 80.

w
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Rodosizdde Ahmed Fethi Pasha‘ in 1845, following the European industrial technology as an
example, was the first step taken in this field’.

Sultan Abdulhamid II attach importance to the industrialization policy in order to
demonstrate competitiveness in the international arena and to improve the image of the state
abroad. He considered the factories he established as an element of prestige. Thus, it would
be possible to show that technological developments are strictly followed and to prove his
power.

Undoubtedly, one of the most crucial modernization movements in technology during
this period has been Yildiz Porcelain Factory?®.

One of the most important factors that led Sultan Abdulhamid II to set up a porcelain
factory was that almost all European countries of the time such as Prussia, Austria-Hungary,
France and Russia had porcelain factories established with the support of palace in order to
meet the needs of the palaces®. Besides, the Sultan’s interest for fine arts, carpentry as well as

6  Fethi Pasha came from a family of Rhodes Island. He represented his country abroad on various occasions.
These duties included the Vienna ambassador in 1834 and 1835 and the Moscow ambassador in 1836. In 1837,
he first went to London to attend the coronation ceremony of the Queen of England, Victoria, and then went
there as Paris ambassador. In 1839, he returned to Istanbul and was appointed as a member of the Supreme
Council (Meclis-i Vala) and married to Atiye Sultan, Mahmud II’s daughter. After that, Fethi Pasha, who took
various duties in the state service, was promoted to the war office in 1844, and in 1845 he was assigned to
the Tophane Marshall (Tahsin Oz, “Ahmet Fethi Pasa ve Miizeler”, Tiirk Tarih, Arkeolografya ve Etnografya
Dergisi, issue 5 (1949), p. 2-5). While Pasha was carrying out these duties, in 1846, he established the first
Turkish museum, which was a very important step in the history of Ottoman museums, named Mecmua-i
Esliha-i Atika (Ancient Weapons Collection) and Mecmua-i Asar-1 Atika (antiques collection), was exhibited in
the rooms around of the inner court of Hagia Eirene Church (Wendy M. K. Shaw, Osmanli Miizeciligi Miizeler,
Arkeoloji ve Tarihin Gérsellestirilmesi, trans. Esin Sogancilar, Istanbul 2004, p. 43-45). Ahmed Fethi Pasha
had the opportunity to follow the artistic and cultural movements of those places, as he had the opportunity to
be abroad for a long time. Therefore, when he returned to his country, he started to work on museology as well
as establishing modern factories. One of them was the iron factory around Baruthane and the other was the
above-mentioned Eser-i Istanbul Porcelain Factory.

7 In this factory, imitations of Sevres and Limoges porcelains were produced in a way that was just like their
originals. It is also seen that the factory produced specific products. Examples include decorated and illustrated
plates with or without lids, bowls, vases, and Noah’s pudding jugs (Hiiseyin Kocabas, Porselencilik Tarihi,
Bursa 1940, p. 64-65). Tile wall and floor tiles required for palaces were also produced in this factory. The
name of the factory stamped in gilding on the bottoms of objects helped to easily identify wares. The public
could not use the products of this factory. Because the cost of products made of topflight materials was high.
Therewithal, the factory was neglected, and due to the rising debts, it became unable to manage things around
after the death of Fethi Pasha. For such reasons, the factory did not endure long and closed after 25 or 30 years.
(Nedret Bayraktar, Istanbul Cam ve Porselenleri, Istanbul 1982, p. 4-5).

8  In documents, the name of this factory is sometimes mentioned as “Yildiz Cini Fabrika-i HimayGnu” and
sometimes as “Yildiz Porselen Fabrika-i Hiimaytnu”. Since mainly porcelain products are manufactured in
the factory, it is more appropriate to name the factory as Yildiz Porcelain Factory. In addition to these names, it
is named in one source as “Hamidiye Cini Fabrikas1” (Aydin Talay, Eserleri ve Hizmetleriyle II. Abdiilhamid,
Istanbul 2007, p. 339); however, this name has not been found anywhere else.

9  Sadi Bayram, “Yildiz Cini Fabrikasina Ait Birkag Vesika”, Suut Kemal Yetkin'e Armagan, Ankara 1984, p.
101.
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ceramic tile and porcelain ware and his attention to painting appears to be a significant factor
that cannot be overlooked"’.

1. Establishment of the Factory

The first task of installing a factory to meet the porcelain needs of the palaces and
pavilions belonging to the sultanate was to decide its site. The garden of Yildiz Palace was
the most fitting location for a palace-funded factory. The construction works of the factory,
designed by the chief architect of the palace Raimondo D’ Aronco!, thus started in the east of
Yildiz Outer Court'? near the Malta Mansion.

10  Tahsin Pasha noted in his memoirs that Abdulhamid the Second had a great interest in carpentry and ceramic
tile products and that he built a carpentry workshop and a ceramic tile factory within the palace and sent
gifts from these factory products to European rulers. (Sultan Abdiilhamid, Tahsin Pasa’'min Yildiz Hatiralar,
Bogazi¢i Pub., Istanbul 1999°, p. 20). Osman Nuri, Bilinmeyen Abdiilhamid Abdiilhamid-i Sini ve Devr-i
Saltanati, I-11, prepared by. Osman Selim Kocahanoglu, Istanbul 2017, p. 416. There have been some rumours
regarding the establishment of the Yildiz Porcelain Factory. The first of these was that during his visit to
Abdulhamid the Second, the French ambassador, Monsieur Paul Cambon, saw a glass on his table and liked
it very much. Thereupon Sultan Abdulhamid said that the glass was a product of the Sevres Factory and the
ambassador proposed to the Sultan saying, “Then let’s set up one of that factory here”. Another rumour was
that the same ambassador made such this offer to the Sultan to provide a job area to a man whom he protected.
(Mustafa Cezar, Sanatta Bati’ya A¢ilis ve Osman Hamdi, Istanbul 1971, p. 212.) However, the Sultan’s action
in this area cannot be directly based on these rumours. The Sultan already had this idea. In fact, he had asked
Miklos Zsolnay, the son of Vilmos Zsolnay, who owns the Zsolnay China and Porcelain Factory in Pecs,
Hungary, to conduct feasibility studies to establish a porcelain factory in Istanbul in 1887 (Serin, op.cit, p. 12).

11 Sevim llgiirel, “Yildiz Késkii”, 14, XIII (1986), 426.

12 Raimondo D’Aronco was born in Gemona near the city of Udine in north-eastern Italy (31 August 1857), he
started working at a young age, following his family tradition which had been involved in construction for
many generations. He later moved to Austria and continued to Baukunde (Construction Vocational School)
in Graz; where he worked with well-known professionals. He then went back to Italy and graduated in 1880
from the Venice Academy of Architecture. R. D’Aronco, who began his career as a lecturer at the Carrara
Academy in 1881, was recognized as an architect with well-known skills and participated in several national
and international project competitions. His success in designing the Venice Exhibitions in 1887 and the Torino
Exhibitions in 1890 led him to be invited to Istanbul in 1893 to plan the exhibition of Ottoman Agricultural
Products and Industrial Merchandise (Afife Batur, “Yildiz Sarayr’na iliskin Baz1 Belgeler ve Tiirkiye’de
Belgeleme Caligmalarinin Sorunlart”, TBMM Milli Saraylar Sempozyumu 15-17 Kasim 1984 Yildiz Sarayi/
Sale- Bildiriler, Istanbul 1985, p. 91). Most likely, the close relationship of Selim Melhame Pasha’s with
Istanbul’s financial circles, especially with the Italians, played a crucial role in assigning himself to this
mission. The task first was given to the architect Vallaury earlier; however, he got fired and later D’ Aronco
appointed (Afife Batur, “19. Yiizy1l istanbul Mimarliginda Bir Stilistik Karsilastirma Denemesi: A. Vallaury / R.
D’ Aronco”, Osman Hamdi Bey ve Dénemi- Sempozyum 17-18 Aralik 1992, prepared by Zeynep Rona, Istanbul
1993, p. 147). The exhibition was cancelled due to the earthquake in 1894, which caused massive damage in
Istanbul; but D’Aronco was hired as an architect in the Ottoman Palace. R. D’Aronco, who was assigned to
reconstruction works after the earthquake, repaired some of the damages in palaces, including Dolmabahce
and other seaside ones. He engaged in the restoration of many mosques particularly that of Mihrimah Sultan,
schools, hospitals, fountains and the Grand Bazaar. He later joined Yildiz Palace staff (Batur, “Y1ldiz Sarayi’na
Iliskin Baz1 Belgeler”, p. 91). He also put his signature under many architectural works within Yildiz Palace.
The greenhouses across the Little Mabeyn Mansion, the orangery and greenhouse in the garden of the harem,
Ceremonial Kiosk added to the Sale Mansion, the theatre building, the stables and manege of Imperial Stables
(Istabl-1 Amire), Yaveran Chambers were his work of art (Frangois Georgeon, Sultan Abdiilhamid, trans. Ali
Berktay, Istanbul 2006, p. 152).
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Imperial buildings warehouse (Ebniye-i Seniyye)'* and Imperial Repair-shop (Tamirhane-i
Humayun)' supplied the necessary materials for the construction of the factory. As far as we
can ascertain from the archive documents, the cost for the construction of the factory in the
four and a half month period, between 22 May 1893 and 1 October 1893, was 356.989 kurush
50 centimetres'. The construction work of the factory continued later on. An additional
5.760 kurush was invested in October'®. The work continued during 1894. For example, a
construction charge of 25,000 kurush was paid in February 18947,

While the construction activities were underway, work was carried out to create a new
waterway in order to supply water that might be needed by the factory, especially during the
production process. An 850-meter-long iron pipe was laid from the mainline of the palace to
the factory during two months of work between September and November 1893. A total of
32.109 kurush was spent on this'®.

Another waterway building was the overhaul of the road that would provide access to
the plant. It started with expanding the existing way. Except for the 30- centimetre gutters
on both sides of the 470-meter long road, it was deemed adequate to be 2.90 meters wide.
In this arrangement, the expense was estimated as 5,400 kurush by the head gardener. The
amount was accepted and this arrangement was made under the responsibility of the head of
the gardener'. The construction work, which began on 13 September 1893 and lasted for 29
days under the supervision of the head gardener, was completed on 11 October. The first two
of the three instalments were paid in the form of 2,000 kurush to him while the road work was
still underway. The third instalment, remaining 1,400 kurush, was delivered on October 16
when the work was completed®’. By the time the road was finished, some landscape studies
were carried out in the front area of the factory, which cost an amount of 790 kurush?'.

While the construction of the factory was going on rapidly, necessary arrangements were
made to begin production as soon as possible. The equipment and materials to be used for
the factory, which aimed to manufacture up-to-date products using contemporary technology,

13 The Ebniye Warehouse Administration had tasks such as the design of buildings upon the will of the Sultan,
rehabilitation of the buildings which were in need and the periodic control of the buildings under their
responsibility (Arzu T. Terzi, “XIX. Yiizyil Sonlarinda Ebniye-i Seniyye Idaresi (Gorevleri ve Teskilat1)”,
Tarih Enstitiisti Dergisi, issue 16 (1998), p. 109-119).

14 “Imperial Repair-shop provided the repair and manufacture of various items from cabinets to tableware in
Yildiz Palace, primarily in the Sultan's apartments, in the harem section, in various places of the palace and
the apartments affiliated with other palaces.” (Arzu T. Terzi, Hazine-i Hassa Nezareti, Ankara 2000, p. 76).

15 HH.I, 88/63.

16 ML.EEM, 178/42, leff 5; ML.EEM, 178/63.

17 ML.EEM, 202/73, leff 1.

18 HH.I, 88/45, leff 5.

19 HH.I, 86/7; HH.EMK, 486/99.

20 ML.EEM, 178/33.

21 ML.EEM, 179/65.
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were brought from Paris. Begin with, one of the most basic needs of the factory, two kilns
to fire porcelain, were ordered. The total price of these orders amounted to 5,679.45 francs,
as can be seen in a document dated 10 August 18932, The raw materials to be used in the
production were also obtained from Paris. For example, 2.110 kurush was paid on 5 December
1893 for feldspar, one of the most basic raw materials for porcelain production®.

Craftsmen in Istanbul supplied necessary materials for the factory. For example, on 26
October 1893, the chief blacksmith bought fifty grating rods needed for the kilns of the
factory from a shop in Galata for 588 kurush?. Besides, some equipment was purchased for
the factory for 600 kurush on 14 November 1893%. In the meantime, three stoves to be used
for heating the factory rooms, 22 meters of pipe, seven pipe bends as well as six wicker chairs
for the workers were supplied by Imperial Repair-shop on 23 October 1893%. After, the raw
material deficiencies for production were eliminated. First, on 24 January 1894, materials
such as clay, sand and containers to mix them were bought for 827 kurush?’. In June 1894,
kaolin, which is called sand and oily clay, was purchased and a total of 3.549 kurush was
paid for it*.

Finally, the construction of the factory completed and the required infrastructure was
established for production. However, the scheduled inauguration had to be postponed for
a while due to the Istanbul earthquake on 10 July 1894. D’Aronco, the chief architect of
the palace, who was responsible for the building of the factory, restored several parts of the
factory damaged by the quake, and the recovery was completed in November 1894. Total of
30,000 gold was paid for this renovation on 22 November 1894,

What eventually came out was Yildiz Porcelain Factory; one of the buildings that best
represented the originality of the architect’s style. It consisted of three parts: a thin, long
rectangular block designated for painting and preparatory workshops, a triangular section
covered with moulding red brick interspersed with white stones and ceramic tile decorations
allocated to administration; lastly, a large area where firing and manufacturing operations, as
well as turnery works, took place®.

22 HH.EMK, 482/115.

23  ML.EEM, 180/46, leff 11.

24 ML.EEM, 179/6.

25 ML.EEM, 179/85.

26 ML.EEM, 179/125.

27 ML.EEM, 183/10.

28 ML.EEM, 191/91.

29 ML.EEM, 198/47, leff 2.

30  Afife Batur-Selcuk Batur, “Istanbul’da 19. Yiizy1l Sanayi Yapilarindan Fabrika-i Hiimaytnlar”, I. Uluslararas
Tiirk-Islam Bilim ve Teknoloji Tarihi Kongresi ITU 14-18 Eyliil 1981, Istanbul 1981, p. 336; Afife Batur,
“Yildiz Saray1”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, VII (1994), 524-525.
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Image 1
Front View of Yildiz Porcelain Factory
(i.0. Nadir Eserler Kiitiiphanesi, II. Abdiilhamid Han Fotograf Albiimleri, no. 90552/83)

The same year, the factory started production®'. Crescent and star were chosen as emblems
in order to differentiate the manufactured porcelain pieces. Besides, under each product,
along with the badge, there was the stamp “1312 (1894)*?” which was the founding year.
There was also an expression such as “Year 7” to indicate which year the piece was produced
in the factory.

31 Fuad Ezgi, Yildiz Sarayr Tarihgesi, Istanbul 1962, p. 10; Nedret Bayraktar, “Topkap1 Sarayr Miizesindeki
Istanbul Manzaral1 Y1ldiz Porselenleri”, Sanat Diinyamiz, V/15 (January 1979), 29; Milli Saraylar Yildiz Cini ve
Porselen Isletmesi, Istanbul 2007, p. 4; Mustafa Cezar, op.cit., p. 212; Onder Kiigiikerman, Diinya Saraylarinin
Prestij Teknolojisi: Porselen Sanati ve Yildiz Cini Fabrikast, Istanbul 1987, p. 63. Ahmed Agin noted in Yildiz
Sarayr Ciragan Sarayr Tarihi ve Yapiliglari, Istanbul 1965, p. 157 that his architect was D’ Aronco by giving
the date of 1890; same information is also mentioned in Ilgurel, “Y1ldiz Késkii”, p. 426; but it is known that
D’Aronco was not in Istanbul at that time.

32 The aforementioned date of 1312 was taken as a financial date by Tahsin Oz and concluded that the first pieces
were produced in 1896. Tahsin Oz, “Yildiz Cini Fabrikas1”, Arkitekt, XV/161-162 (Istanbul 1945), p. 109;
However, according to arguments above, it would be appropriate to consider the date in the Islamic calendar.
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Image 2
Examples of Yildiz Porcelain Factory Symbols®

2. Administrative Structure of the Factory

Yildiz Porcelain Factory, which started production in 1894, was administratively and
financially affiliated with the Ministry of the Imperial Treasury. It can be said that the factory
also had a certain subvention from Imperial Realty* revenues. All transactions of the factory
were carried out by Imperial Realty Administration®.

33 Hiilya Kalyoncu, Topkap: Saray: Miizesi Yildiz Porselenleri Koleksiyonu 'nun Degerlendirilmesi, Mimar Sinan
Fine Arts University Institute of Social Sciences, Department of Art History, PhD Thesis, Istanbul 2011.

34 The concept of Imperial Realty, which was used for properties acquired by the Sultan Abdulhamid the Second
himself during his reign had a broad content. Because within this concept, lands such as vineyards, gardens
and farms; rentable properties such as shops, houses, coffeehouses; revenues of factories and privileges of
extracting and operating mines throughout the country, operating ferries in seas, lakes and rivers, opening and
operating ports, warehouses, stores were included. (Arzu Terzi, Bagdat-Musul 'da Abdiilhamid 'in Mirasi Petrol
ve Arazi, Istanbul 2009, p. 30).

35 The Imperial Realty Administration was the office where the correspondence of the properties and registration
procedures were carried out. This administration was in regular contact with the Imperial Treasury Communication
Administration. There was a manager who was responsible for its proper functioning. There were an examiner
and around 9 to 11 caliphs under the command of the manager (Terzi, Hazine-i Hassa, p. 105).
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Yildiz Porcelain Factory was set up to be used for the furnishing of palaces and pavilions
and for the production of gifts to be presented abroad and domestically by the Sultan, instead
of generating revenue and was managed by an external manager*® along with an internal one.

The proclamation of the Second Constitutional Monarchy has been a turning point for the
activities of the factory. As it is known, the Assembly convened on 27 April, following the 31
March Incident, and decided on dethronement of Abdulhamid IT and Sultan Mehmed Resad’s
ascension to the throne. Consequently, with the departure of Sultan from Yildiz Palace, the
palace got purged. Yildiz Porcelain Factory, which was established by Sultan Abdulhamid II
and born his identity, also got its share from the liquidation.

Thus, the production in factory was halted for more than two years and resumed its
activities on 10 July 1911. It was managed by the Imperial Museum Administration, affiliated
with the Ministry of Education. Imperial Museum Administration was in charge of making
all sorts of factory-related transactions and payments. Also, additional payment was made to
the budget of the Ministry of Education to cover the factory expenses®.

The factory had to suspend its operation with the beginning of the First World War. It
affiliated to the Ministry of Trade and Agriculture with a decree dated 4 September 1918, In
1920, the factory management returned to the Imperial Treasury Directorate®.

3. Officers Working in the Administration and Production of the Factory

Yildiz Porcelain Factory needed both competent managers and technical staff who were
experts in their profession to operate efficiently. In general, an external and an internal
manager were responsible for overseeing the factory. Also, an assistant manager and an
accounting officer were among the administrative team of the factory. The technical staffs
that constitute the production part of the factory consisted of artists and craftsmen such as
painter, mud maker, mould maker, turner and kiln operator.

36  Even though giving the title of a minister to the top manager of the factory forms the opinion that the factory
was managed like a ministry, it is absolute that it was not ministry. It would be more appropriate to treat it as an
external manager who was authorized to manage the communication of the factory with the headquarters and
had the right to sign on behalf of the factory.

37 The document dated 27 June 1327 (10 July 1911) written from Imperial Museum Administration to the
Ministry of Education: Imperial Museum Records, cardboard 22, transferred from file 3905, Nedret Bayraktar,
“Yildiz Porselenleri”, Milli Saraylar Koleksiyonu 'nda Yildiz Porseleni, Istanbul 1998, p. 35, n. 35.

38 MV, 212/171. This decision was submitted to the Grand Vizier on 5 September (BEO.NGG.d, 398).

39 About two years after Sultan Vahdeddin took the throne; a decree was issued on the return of Imperial Realty,
consisting of property, land, institutions and concessions which were transferred to the state treasury during
the reign of Sultan Abdulhamid and Sultan Mehmed Resad, to Imperial Treasury. According to the decree
dated 8 January 1920; properties, lands, farms, institutions and concessions, except for those sold by finance
and distributed to migrants, transferred from Imperial Treasury to the state treasury would be taken back
by Imperial Treasury (Terzi, Hazine-i Hassa, p. 160-161). Since the factory was one of the afore-mentioned
institutions, its administration has been transferred back to Imperial Treasury Directorate again.
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Managers of the Factory from Its Establishment to Turkish Republic

The management of the Yildiz Porcelain Factory, which was established as a palace-
supported institution, was assigned* by a verbal command to Forestry, Mining and Agriculture
Minister Selim Melhame Pasha*!, as an additional duty with the title of Honorary Minister*.
There is no doubt that in this appointment, Pasha’s place among the people Sultan Abdulhamid
II trusted played a part. Any problems related to the factory were reported to the Ministry of
Imperial Treasury by Selim Melhame Pasha. Especially the personnel to be recruited to the
factory had to be approved upon the recommendation of Selim Pasha as it was the only way to
start working at the factory. Besides, Selim Melhame Pasha represented the Ottoman Empire in
agreements signed with the artisans who came to the factory to work from abroad.

During the second operational phase of the factory, which resumed in 1911 as stated above,
Halil Bey, Director of the Imperial Museum, had a signature in all kinds of correspondence
related to the factory as well as contracts with the artisans coming from abroad®.

The internal director was responsible for the administrative and technical issues of the
institution. The founding director of the factory was Monsieur Lui Dat of France. Monsieur
Dat, an experienced and trained person in porcelain production, was invited from France when
the factory was still under construction. On 29 July 1893, Monsieur Dat signed a contract
to settle his working conditions, shifts and salary. According to this contract, he would both
oversee the construction of the factory and be responsible for all kinds of activities of the
factory related to porcelain production. The contract was valid for a year. Monsieur Dat
ensured that a heater and a pool would be built for the factory during this time. Ottoman
Empire would pay for all materials and labour costs of the construction. Monsieur Dat would
be paid a monthly salary of 20 Ottoman Liras (2.000 kurush) for these duties as of 13 June
1893. He would not be entitled to claim any compensation if the contract was not renewed
at the end of the term*.

40  On 13 February 1893, Selim Melhame, who was the former director of the Public Debt Administration (Duytn-1
Umumiye), became administrator of the Ministry of Forestry, Mining and Agriculture. He was paid a salary of
15,000 kurush for this duty. As a minister, Melhame, one of the favourite Pashas in the palace, had considerable
power and authority since he was appointed by Abdulhamid the Second. “Immediately after the proclamation
of the Second Constitutional Monarchy, Melhame, who asked for permission to go to the so-called European
thermal baths, fled abroad by boarding an Italian ship on 29 July 1908 with more than 30 million francs, which
he had unjustly obtained.” Ozkan Keskin, Orman ve Ma ‘ddin Nezdreti'nin Kurulusu ve Faaliyetleri, 1.U. Ins.
Soc. Sci., PhD Thesis, Istanbul 2005, p. 57-61.

41  See Footnote 36.

42 DH.SAID, 80, Record of Selim Melhame Pasha on p. 117. A part of the Pasha’s record is in the same
classification no. 72, on p. 67-68.

43 Cezar, op.cid., p. 214.

44 The two-article agreement between the Imperial Treasury Ministry and Monsieur Lui Dat in French and its
translation: HH.THR, 118/42, leff 2. This agreement also transmitted from MSHHA, 4715, p. 39, published in
Cosansel, ibid., p. 143.
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The founding manager Monsieur Dat took care of both the construction process and the
supply of tools to be used in production at Yildiz Porcelain Factory. While the factory was
getting equipped with technological devices, studies were also carried out on the use of local
clay in the factory, as clearly specified in the contract of Monsieur Dat. In this regard, he
first asked for permission to carry out clay research. The director’s proposal was received
positively. On 26 August 1893, it was ordered to provide the necessary assistance and
convenience for the search for porcelain clay in Arnavutkoy, affiliated to the Imperial Realty
Administration’s Tokat Branch®. Shortly after that date (19 October 1893), 1,300 kurush*
were spent to cover the expenses of the excavation operation of the quality white porcelain
clay detected in Arnavutkoy. Monsieur Dat made all the arrangements for the factory to settle
and operate. He had fulfilled his goal. As a result, when the one-year contract expired, it was
not extended and, his time came to an end.

The successor of Monsieur Dat, Yusuf Bey, was appointed in September 1894 with a
salary of 1,200 kurush?’. It can be said that he remained in this post relatively for a short
time. Because Nazim Pasha, an engineer at the Ebniye Warchouse since 20 April 1895
and a colonel in the Ministry of Defence (Erkan-1 Harbiye) was appointed as a manager*®.
Thanks to his successful administration, Nazim Pasha was able to keep the post until Sultan
Abdulhamid was dethroned. However, as mentioned above, he was dismissed when activities
of the factory halted.

Operations in the factory were carried out under the responsibility of the manager. With
the increase in both the number of employees and the production, a need for an assistant in
order to support the manager emerged. Thus, starting in August 1897, Captain Ahmed Bey
was appointed deputy manager with a salary of 400 kurush.* Ahmed Bey successfully carried
out his duties until the activities of the factory were halted*’. However, he got fired during
this process. Another administrative employee of the factory, the accountant was responsible
for keeping the accounts as well as purchasing required materials for the factory. Yusuf Bey,
one of the former managers of the factory for a short time, was appointed to this position on
5 August 1895 with a salary of 1,200 kurush’'.

45 HH.EMK, 484/79; HH.EMK, 484/85.

46 ML.EEM, 178/54.

47 HH.d, 7447, p. 27b.

48 HH.d, 30667, p. 40/2; HH.d, 7524, p. 23b.

49 HH.d, 10131, p. 34b.

50 Ahmed Bey was awarded for his success in his duties. On 1 September 1898, he was given the fourth degree
Ottoman medal (I.TAL, 1316/R-191) and was honoured with a silver royalty medal on 1 May 1899 (I.TAL,
1316/Z-181). On 14 July 1905, he was raised one degree, became a major (I. TAL, 1323 / Ca-16) and was given
Order of the Medjidie of the third rank (I.TAL, 1323/B-4). Finally, on 1 June 1908, his rank raised one more
degree (1.TAL, 1326/Ca-2).

51 HH.d,7524,p.27b; HH.d, 30667, p. 28.
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In the second operational period of the factory, which started in 1911, the same person
carried out the accounting duties and the directorate. Painter Adil Bey*?, one of the instructors
of the School of Fine Arts (Sanayi-i Nefise), was appointed to this post. In this period, Sakir
Efendi, transportation officer of the museum, was appointed as the procurement officer to the
factory and Sitk1 Efendi became the warehouse clerk®. Following Adil Bey’s resignation, Isa
Behzat Bey assigned to the post in 1914%. After him, on 27 January 1916, Mesrur Izzet Bey**
became manager. He was employed>® in the factory in November 1894 as an officer in the
Antiquities Directorate’” and, he was one of the sculptors of the Imperial Museum?®®.

Expert Team Working in Production

Yildiz Porcelain Factory had a production structure that was technologically inspired by
the Sevres Factory. To be able to make the existing technology operational, it was necessary
to get support from the technical team there. Therefore, masters from the Sevres Factory were
invited to the factory to work, with an aim to lay the base for an effective production process
by training local employees. Accommodation expenses of the foreign masters were paid by
the state®, and they were taken good care to feel comfortable during their stay.

The foreman, also listed as a production manager in some documents, used to serve as a
master at the Sevres Factory. A foreman was an officer who ensured that the production was
carried out in the best way and supervised the goods produced. Only those with experience
and expertise of teaching at the Sevres Porcelain Factory were appointed to this post. The
first of these was Monsieur Blanchet®, who had, since September 1894, been the manager of

52 Omer Adil Bey was born in 1868. He worked as a director and a teacher in the School of Fine Arts (S. Pertev
Boyar, Osmanl Imparatorlugu ve Tiirkive Cumhuriyeti Devirlerinde Tiirk Ressamlart Hayatlar: ve Eserleri,
Ankara 1948, p. 194; Osman Hamdi ve Sanayi-i Nefise Mektebi, prepared by Adnan Coker, Istanbul 1983, p. 32).

53 The document dated 27 June 1327 (10™ July 1911) written from Imperial Museum and the Administration to
the Ministry of Education: Imperial Museum Files, cardboard 22, transferred from file 3905, Bayraktar, “Yildiz
Porselenleri”, p. 35, n. 35.

54 Osman Hamdi ve Sanayi-i Nefise Mektebi, p. 48.

55 He was a designer at the factory and later became the factory manager. In addition, Musa Kazim chronicled
Mesrur izzet Bey as the painter of the Royal mint (Darbhane) patternmaker “Darbhanenin Ahval-i Dahiliyesi”,
TOEM, year 2, fascicle 9, t.m., p. 557. This person is also mentioned in Fatma Urekli’s thesis as Mesrur izzet
Efendi, the sculptor who graduated from the School of Fine Arts in 1902 without obtaining a diploma (Sanayi-i
Nefise Mektebi 'nin Kurulusu ve Tiirk Egitim Tarihindeki Yeri, Istanbul University Institute of Social Sciences
Doctoral Thesis, 1997, p. 218).

56 Imperial Museum files, cardboard 22, file 7184, transmitted from 7186/7 Bayraktar, “Y1ldiz Porselenleri”, p.
35, n. 36.

57 HH.d, 7447, p. 30.

58  Osman Hamdi ve Sanayi-i Nefise Mektebi, p. 50.

59  For example, it was ordered by a will on 21 July 1894 that five masters, who were requested from France and
came to Istanbul when the factory was established, resided in the number 20 in Besiktas Akaretler. HH.THR,
807/62.

60 The will dated 2 Rebi‘iiilevvel 1312/22 August 1310 (3 September 1894): 1. TAL, 1312/Ra-129; HH.d, 7447,
p. 32b.
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the factory with a salary of 500 francs. However, he did not stay long in this post and resigned
on 14 March 1895. With the decision of 15 May 1895, his resignation was accepted and he
was dismissed®.

After the resignation of Monsieur Blanchet, there is no record of a foreman for a while.
However, with the contract made between Monsieur Tharet and Selim Melhame Pasha, the
former who had been working in the factory as master since January 1895 with a salary of
300 francs®? was assigned to the post of foreman as of 13 September 1896%. According to the
articles of the contract, Monsieur Tharet would assume the position of production manager of
Yildiz Porcelain Factory for two years as of 13 September 1896. In return, he got paid 7.200
francs monthly, 525 francs per month. Monsieur Tharet agreed to shape the porcelain in a
guaranteed way and to manufacture porcelain using local clay. His work was appreciated that
even after working for a long time his contract was extended with an increase of 100 Francs in
salary with a six article contract in French signed on 13 April 1905%. According to the contract
clauses signed between Minister Selim Melhame and Monsieur Tharet, Monsieur Tharet would
continue to serve with a monthly salary of 625 francs for three years beginning 13 April 1905.
He agreed to use local clay in the porcelains during his stay as stated in previous contracts.

Image 3
A Vase signed by Monsieur Tharet®

61 Copy of 20 Zilka‘de 1312/3 May 1311 (15 May 1895) dated will: HH.d, 30667, p. 16b.
62 HH.d, 7447, p. 32b.

63 HH.THR, 807/75.

64 HH.THR, 1252/80.

65 Kalyoncu, ibid., p. 177.
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It is known that Monsieur Tharet, while successfully fulfilling his duty in the factory,
wrote a letter of complaint a year before the end of his contract. In the letter, he stated that
he had been prevented from performing his duties by the factory manager Selim Melhame,
manager Nazim Pasha and one of the painters Vasfi Pasha. Tharet added that the above people
caused trouble in the production of the goods ordered for the palace and that the employees
had been prevented from helping him®. He emphasized that he worked as a foreman since
the establishment of the factory®” and that carried out successful works and that he has
produced products from local clay that was equivalent to foreign factories. Tharet targeted
Nazim Pasha and said that there were only eight workers when he first came to the factory
but, this number had increased to fifty during his time. He wrote in the letter that he joined
to the factory earlier than Nazim Pasha and Nazim Pasha had no knowledge and experience
back then. He requested the recruitment of competent people in order not to be prevented
from work. Undoubtedly, Sultan Abdulhamid the Second did not dismiss his trusted Pashas
upon this letter. As a result, while we do not know about the fate of Monsieur Tharet, it
is possible to think that his contract, which was due 13 April 1908, was not renewed. In
an application dated 7 January 1911, he demanded reassignment to the post following the
proclamation of the Second Constitutional Monarchy®. Monsieur Tharet claimed that he has
worked faithfully for 15 years since the establishment of the factory and succeeded in making
porcelain from local clay; asked for the post during the second term of the factory. However,
his request has not been fulfilled. Halil Bey, in charge of the factory, invited Monsieur Naret,
who had been working as a manufacturing engineer at the French Sevres Factory, to Istanbul
in 1912. Monsieur Naret started to work as of 1 September 1912 for a period of one year with
a nine article agreement and a monthly salary of 2,707.5 kurush®.

To produce stylish and flamboyant goods by decorating and adorning with various pictures,
painters were employed in Yildiz Porcelain Factory. While there were 7 of them in the factory in

66 Y.PRK.HH, 38/50.

67  Although Monsieur Tharet stated in his letter that he was the foreman in the factory since its establishment, he
started his job as a master in January 1895 and worked as a foreman as of 13 September 1896.

68 Bayram, m.s., p. 102.

69 24 Sa‘ban 1330/26 July 1328 (8 August 1912) dated licence and the original and translation of the nine-
point French contract following the will of the Minister of Education dated 28 Sa‘ban 1330/29 July 1328 (12
August): I.MF, 12/1330 p. 28. This contract was notified to the Grand Vizier’s office on July 26 and the will
was written on July 29 (BEO.NGG.d, 393).

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 72 (2020)




Sinem Serin

18947, the number was increased to 17 by 19017". The chief painter of the factory was Monsieur
Nicot of France”, who had been working since 19 February 1895 with a salary of 2,383 kurush.
Monsieur Nicot continued his work during the first operating period of the factory.

Image 4
A plate signed by Nicot™

Halid Naci Bey was another chief painter of the factory. He was a Navy student who
attended the Painting Department of the School of Fine Arts upon the special request of
the Sultan and obtained his diploma in November 1893. Halid Naci Bey was sent to Sevres
Porcelain Factory and trained for Yildiz Porcelain Factory. He returned to Istanbul after
learning how to paint ceramic tiles there and appointed to the position of the chief painter at
Yildiz Porcelain Factory with a salary of 500 kurush beginning from November 1894™. Halid
Naci Bey administered the painting and decoration works of the factory for many years’.

70 HH.d, 7447.

71 HH.d, 10131. Fausto Zonaro, a palace painter, visited the Porcelain Factory from time to time and painted
some pieces there. Zonaro also mentions the factory personnel in his memoirs. According to him; “7There were
a few Greeks, a few Armenians and French masters from Lille who worked on a salary basis in the factory”.
Also “Among the factory personnel, there was an Arab artilleryman (probably Mustafa Vasfi Pasha) who
painted huge vases in his unique style, a Naval cadet (probably Halid Naci), an infantryman, and Colonel
Nazim, the fat deputy chief of the factory”. Fausto Zonaro, Abdiilhamid’in Hiikiimdarliginda Yirmi Yil Fausto
Zonaro 'nun Hatiralar: ve Eserleri, prepared by Cesare Mario Trevigne-Erol Makzume, trans. Turan Alptekin-
Lotte Romano, Istanbul 2008, p. 156-157.

72 HH.d, 7447, p. 36b.

73  Kalyoncu, o.c., p. 291.

74  HH.d, 7447, p. 30.

75 Cezar, o.c., p. 212-213.
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Image S
A plate signed by Halid Naci

Both French and Ottoman painters worked in harmony at the factory and contributed
to the creation of beautiful artworks. The names of the French painters, who worked in the
factory along with chief painter Monsieur Nicot, are listed as follows: Monsieur Schalar”’,
Monsieur Narcice’, Jan de Latole”, Monsieur Lavergne®, Monsieur Toblier®', Monsieur
Alfred de Sain®* and Monsieur Jan Cloud®.

76  Kalyoncu, o.c., p. 295.

77 HH.d, 10131, p. 14b.

78 1TAL, 1317/N-10.

79 HH.d, 7524, p. 23b.

80 HH.d, 7447, p. 32b.

81 HH.THR, 1252/73; HH.THR, 807/93; HH.d, 10131, p. 45.
82 HH.d, 7524, p. 19b.

83 HH.d, 10131, p. 18b.
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Image 6
A vase signed by Et. Narcice®

In the factory, there were also painters selected and employed from among local artisans
in Istanbul. Attention was paid to ensure that the recruited people were experienced and
expert in their field. For example, Haci Beyzade Ali, who previously worked as a painter at
Eser-i Istanbul Factory, was hired by Yildiz Porcelain Factory®. Another local painter was
Sarl Atam Efendi, who received training in watercolour painting technique in Venice and
returned to Istanbul. The painter was assigned to the Porcelain Factory with the will of 28
April 1895 and a salary of 2,000 kurush®. Bizantos Efendi, the son of chief engraver Yanko
Rayoni, an engraver in Repair-shop and Royal mint, also worked as a painter and an engraver
in the Porcelain Factory®”. Another local painter was Mardiros Efendi®. In addition, Omer
Adil Bey, a student at the School of Fine Arts, was an intern at the factory®.

84 Kalyoncu, o.c., p. 136.

85 Kocabas, o.c., p. 68; Bayraktar, o.c, p. 5.
86 HH.d, 7524, p. 11b; HH.d, 30667, p. 11b/1.
87 LTAL, 1317/B-195.

88 HH.d, 7447, p. 30.

89 1.HUS, 1313-R/64.
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Image 7
A flower tub signed by Mardiros®

Enderun was an educational institution in Topkapi Palace which made an impact as a
valuable resource that educated both statesmen and artists until the end of the 19th century.
Some painters got training there who later worked at the Yildiz Porcelain Factory. Tufan
Pasazade Faik Bey®!, Abdurrahman Sa’ban Efendi®?, Nuri Bey® and Ferid Bey* were among
the Enderun graduate painters who worked in the factory.

Image 8
A tray signed by Nuri Bey*

Some of the factory staff also had a rank in military, as can be seen in other factories.
Therefore, some of the painters were also in this group. The most important of the members

90 Kalyoncu, o.c., p. 303.

91 HH.THR, 1252/76, leff 1, 2.
92  HH.SAID.d, 10, p. 279.

93  HH.d, 10131, p. 32b.

94  HH.d, 10131, p. 32b.

95 Kalyoncu, o.c., p. 324.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 72 (2020)




Sinem Serin

of the military was chief artillery officer Mustafa Vasfi Pasha®. It is known that Vasfi Pasha
worked at the factory beginning of July 1895 with a salary of 500 kurush?’. Besides him,
adjutant major Yahya Bey®, Major Adjutant Ziya Bey” and Police Sergeant Riza Bey!'®
worked as painters in the factory.

Image 9
A Vase signed by Mustafa Vasfi Pasha!®!

Other employees of the factory were artisans who were fully involved in the preparation
and manufacturing phases of the work. These were employees such as the maker of mud,
moulder, turner and kiln operator.

The maker of mud would combine the raw material that came in the form of clay with
water and make it formable by adding the appropriate compounds. The number of mud
makers in the factory varied between 2 and 5'. The salaries they have received varied with
their number. For example, the first mud maker of the factory was Mehmed Riza Aga, who

96 Mustafa Vasfi Pasha was born in Erzurum in 1857. He graduated from engineer school in 1877 and worked
as a painter at the Harbiye Printing House. Later, he was assigned as a painter in the Porcelain Factory and
two vases he painted there were sent by Abdulhamid II as a gift to the King of England. Mustafa Vasfi Pasha,
who personally went to present these gifts, had the opportunity to introduce himself in London. He died in his
house in Besiktas in the earthquake that occurred in 1905 (Boyar, ibid, p. 59-60; Niizhet Islimyeli, Tiirk Pldstik
Sanat¢ilart Ansiklopedisi, 11, Ankara 1969, 495).

97 HH.d, 7524, p. 15b.

98 1.TAL, 1324/N-21.

99 1.TAL, 1312/8-35.

100 1.TAL, 1319/S-47; 1.TAL, 1319/N-26.

101 Kalyoncu, o.c., p. 109.

102 HH.d, 7447, 7524, 10131.
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had been working with a salary of 400 kurush since September 1894!%. Another one was Arif
Aga, started to work with a salary of 200 kurush on 23 July 1895'%, The same day, Musa
Aga began to work with a salary of 150 kurush!®. Ismail Hakki Efendi also worked as a mud

106

maker in the factory on 18 November 1894 with a 200 kurush salary

The legs and handles used in ornaments, vases, trinkets and porcelain products were
first moulded and then fired by creating moulds from plaster. Therefore, a mould maker was
required in order to do this job. There were between 2 to 6 moulders in the factory'®’. The
first mould maker of the factory was Haci Mehmed Aga, who had been working with a salary
of 600 kurush since September 1894'%. Mehmed Aga, who fell ill, was dismissed in August
1896, 1t is seen that one of the French masters, Monsieur Cluzelout, another moulder of
the factory, was working in the factory since January 1895 with a salary of 250 francs (1,100
kurush)'?. Another mould maker French master Monsieur Traford started working at the
factory on 6 February 1895 with a salary of 250 francs'"!. Since his contract ended in June

112

1897, his salary was cut and he was broken off with the factory

There were also changes between roles in the factory. For example, we see Musa Aga,
once a mud maker, as a mould maker since September 1898. His salary was increased to
270 kurush'?. Ismail Hakki Efendi was another employee who switched from mud making
to mould making. He continued to serve as an assistant mould maker with a salary of 400
kurush beginning 8 September 18984,

103 HH.d, 7447, p. 27b.

104 HH.d, 7524, p. 16.

105 HH.d, 7524, p. 16.

106 HH.d, 7447, p. 30. As Ismail Hakki Efendi stated in his libel, from 18 November 1894 to September 1898,
he received a salary of 200 kurush as master mud maker. From 8 September 1898 to 28 June 1902, he earned
a salary of 400 kurush as an assistant mould maker, and from 29 June to 22 September 1903 a wage of 500
kurush was paid as an assistant mould master. He left the factory on that date (HH.HRK, 57/51, leff 1).

107 HH.d,7447,7524, 10131.

108 HH.d, 7447, p. 27b.

109 HH.d, 10131, 10b.

110 HH.d, 7447, p. 32b.

111 HH.d, 7447, p. 35b.

112 HH.d, 10131, p. 31.

113 HH.d, 10131, p. 58.

114 HH.d, 10131, p. 58.
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Image 10
Workshop of Yildiz Porcelain Factory
(i.U. Nadir Eserler Kiitiiphanesi, II. Abdiilhamid Han Fotograf Albiimleri, no. 90552/85)

Round objects such as bowls, cups and plates made of porcelain were shaped by hand
on a lathe. While there was only one turner in the factory in 1895, this turner later learned
the job and became a teacher of turnery and started training others. Generally, there were 2
to 3 turners in the factory!''s. The first turner of the factory, Mehmed Ali Aga, worked as an
assistant engineer at the factory with a salary of 100 kurush from September 1894 to 22 July
1895, became a turner on 23 July with an increase of salary. Mehmed Ali Aga later worked as
a turner master at the factory and passed away in 1900''°. Another turner was Ahmed Onbasi,
who worked for an honorary office in the institution. As of December 1896, he was paid 100
kurush salary!'”. Another turner was Mehmed Aga. As of August 1898, he took office in the
factory with a salary of 520 kurush!!¥. In March 1900, two new turners Hasan Aga and Ali
Aga started to work with a salary of 350 kurush each'”.

115 HH.d, 7447,7524, 10131.
116 HH.THR, 808/4.

117 YPRK.OMZ, 2/1.

118 HH.d, 10131, p. 57b.

119 HH.d, 10131, p. 94.
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Image 11
Yildiz Porcelain Factory’s Manufactured Goods Warehouse
(i.U. Nadir Eserler Kiitiiphanesi, II. Abdiilhamid Han Fotograf Albiimleri, no. 90552/86)

A kiln operator and his assistant worked with kilns to fire the porcelain produced. One of
these operators was the French master Monsieur Karye. He was the first kiln operator of the
factory. Although his salary was 300 francs (1,320 kurush)'?® in November 1894, his salary
increased by 50 francs in June 1896. His contract was extended for one year. His salary after
13 June 1896 was 350 francs'*'. Another operator was Osman Aga, who had been on duty
with a salary of 600 kurush since August 189822, Osman Aga was promoted to the chief kiln
operator on 2 July 1905', Since March 1900, Abbas Aga was with the title of an assistant
kiln operator. His salary was about 120 kurush'.

Apart from the administrative and technical staff mentioned above, there were also janitor
and labourer in the factory. As of September 1894, there were a janitor and three labourers in
the factory. As of July 1895, the number of janitors rose to two and the number of labourers
increased to six. Until the end of the first working phase, not exceeding the number in July
1895, janitors and labourers, occasionally decreasing and increasing, served in the factory.

120 HH.d, 7447, p. 32b.
121 HH.THR, 807/71, leff 4; HH.THR, 807/71, leff 1.
122 HH.d, 10131, p. 58.
123 HH.THR, 1252/79.
124 HH.d, 10131, p. 94.
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Image 12
The control point of Yildiz Porcelain Factory
(i.U. Nadir Eserler Kiitiiphanesi, II. Abdiilhamid Han Fotograf Albiimleri, no. 90552/84)

Mr Bes, a teacher at the School of Fine Arts in Limoges, was in charge of the factory’s
external advisory service on the issues of contacting masters employed in France and the
procurement of ordered materials. The communication between the factory and abroad was
through Monsieur Bes. Besides, Monsieur Bes, the inventor of many porcelain paints, also
formed various dyes for Yildiz Porcelain Factory. He was not paid any salary from the factor
in exchange for these services. However, Selim Melhame Pasha, in order to preserve the
relations that he had built successfully and his support for the factory, thought that it would
be a fair honour for him to obtain a reward and requested a monetary award of 100 liras or
2,000 francs'®.

Conclusion

During the reign of Sultan Abdulhamid I1, significant steps were taken in terms of Ottoman
industrialization. In this process, technological developments in Europe were closely monitored.
The facilities in the country were made operational after accordingly equipping them with
modern technology. One of the most important one of these facilities was undoubtedly Yildiz
Porcelain Factory. The purpose of establishing Yildiz Porcelain Factory was to supply the

125 Y.MTV, 147/28.
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porcelain needs of the palaces and pavilions where the Sultan lived. However, we can say that
one of the most important factors that pushed Abdulhamid II to build such a factory was the
existence of porcelain factories established with the support of palaces in almost all European
countries at that time. Undoubtedly, Sultan’s interest in fine arts, carpentry, ceramic tiles,
porcelain and his appreciation of painting also played a remarkable role in this. The aim of the
Ottoman Empire and therefore of Abdulhamid II was to present a positive picture to the world
and to display its presence by using the products of Yildiz Porcelain Factory as a platform to
prove its power to Europe and to show that it is not behind them in technique. For example,
while Monsieur Dat, the founding manager of the factory, received a salary of 2,000 kurush
for his service, his successor manager Yusuf Bey worked with a salary of 1,200 kurush. This
partition was also observed among the masters who came from abroad. For instance, while
Monsieur Nicot, one of the chief painters of the factory, worked with 2,383 kurush salary,
Halid Naci Bey, who was in the same position, earned 500 kurush. Also, the mould maker who
earned the highest pay among the local moulders received 600 kurush, while the mould maker
from France was paid 1,100 kurush, twice that amount. There was a double gap in pay for the
masters running the kilns too. All sorts of machinery and equipment used in the factory were
at the same standard as those used in European factories and the other contemporaries. The
experience of these masters was therefore required to make the system work. These masters
trained the local personnel working in the factory both in the use of machines and tools and
in production of quality ware. Specific attention was paid to the use of indigenous clay in the
production of porcelain and this matter was included as a separate article in contracts signed
with French foremen. Apart from the masters, some painters were also invited from France
while some of them trained in Enderun. There were also experienced local artists in Istanbul
who were employed at the factory. Other than painters, the technical staffs working in the
factory were all craftsmen who took part in the preparation and manufacturing phases of the
work. These are employees such as mud maker, mould maker, turner, and kiln operator. Both
local and French masters served during these phases. These masters educated the local staff
working in the factory both in the use of machines and tools and in producing quality ware.
Particular attention was paid to the use of indigenous clay in the making of porcelain and, this
matter was included as a separate article in contracts signed with French foremen. Besides the
masters, some painters were invited from France while some of them were trained in Enderun.
There were also accomplished and experienced local artists in Istanbul who worked at the
factory. Other than painters, the technical staffs working in the factory were all craftsmen who
took part in the planning and manufacturing phases of the work. These were employees such
as mud maker, mould maker, turner, and kiln operator. Both local and French masters served
during these phases.

In terms of the activities of the Yildiz Porcelain Factory, developments following the
proclamation of the Second Constitutional Monarchy were important. With the abdication of
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Sultan Abdulhamid II, the aim was to liquidate the Yildiz Palace and to completely erase his
traces. Meanwhile, operation of Yildiz Porcelain Factory, which was built by Abdulhamid
IT and bore his identity, had also been stopped. Thus, the management of the factory, whose
production was suspended, was managed by different institutions when it resumed after more
than two years. As a matter of fact, the factory restarted its activities on 10 July 1911 under
the Ministry of Education and had to cease its activities during the First World War. Then,
with the decision dated 4 September 1918, it was affiliated to the Ministry of Trade and
Agriculture. In 1920, the management of the factory was transferred back to the Palace, that
is, the Imperial Treasury Directorate. The factory, which started its activities at the end of the
19th century, was tried to be revived after the active and busy days of Sultan Abdulhamid II’s
reign but that could not be achieved. However, the factory was not allowed to disappear for
good. Yildiz Porcelain Factory still has the quality of being an institution that kept operating
by developing and continuing its activities as a vital step of industrialization or modernization
in porcelain production in the Ottoman period.
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oz

Rusya, 1826-1828 yillari arasinda Revan, Nahcivan, Karabag, Urmiye ve
Erdebil’i ele gecirdi. Bu sirada iran kiitiiphanelerinde bulunan bazi yazma
eserleri toplayarak once Tiflis'e, oradan da St. Petersburg’a gétiirdl. Bazi
yazmalarise 1829'da Feth Ali Sah tarafindan Rusya Cari'na hediye edildi. Rusya,
Osmanliile yaptigi 1828-1829 Harbi'nde de bu kez Ahiska, Erzurum ve Bayezid
gibi Tiirk sehirlerinde topladigi bazi yazmalari aldi. Bugiine kadar zikredilen
bolgelerden toplanip St. Petersburg’a gétiiriilen bu yazmalarin akibetine
dair mustakil bir calisma yapilmamistir. Her ne kadar glinimiizde Dogu
yazmalarinin kataloglari mevcut ise de, bu eserler yazmalarin serencamini
ihtiva etmez. Yani yazmalarin kimler tarafindan toplanip, nasil el degistirdigine
dair bilgi vermez. Dolayisiyla bu ¢alismada, Rus arsiv kaynaklarina istinaden
Rusya'nin 1826-1829 Harplerinde Tirk-islam bélgelerinden toplayarak o
dénemdeki baskenti St. Petersburg'a gotiirdiigli yazmalarin seriiveni ele
alinacak ve glinlimiizdeki durumlariyla ilgili bilgi verilecektir.

Anahtar sozciikler: 1828-1829 Osmanli Rus Savasi, iran, Yazma eserler,
kutuphane, St. Petersburg

ABSTRACT

While Russia seized Revan, Nakhchivan, Karabakh, Urmia and Ardabil between
1826-1828, they collected some manuscripts from the Iranian libraries
and transferred them to Thilisi and then to St. Petersburg. Some of those
manuscripts were presented to the Czar of Russia in 1829 by Feth Ali Shah.
During the War of 1828-1829 with the Ottomans, the Russians also collected
some manuscripts from Turkish cities such as Ahiska, Erzurum and Bayezid.
So far, there has been no study dealing with the fate of these manuscripts
that were gathered from the aforementioned regions and then taken to St.
Petersburg. There are catalogues of oriental manuscripts, but they do not
contain any relevant information about these manuscripts. In other words,
it does not provide information about who collected these manuscripts and
how they changed hands. In this study, we will discuss the manuscripts that
Russia collected from the Turkish-Islamic regions in the 1826-1829 War and
brought to their capital based on Russian archive sources. Also information
will be given on the current state of the manuscripts.

Keywords: 1828-1829 Ottoman Russian War, Iran, Manuscripts, Library, St.
Petersburg
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Extended Abstract

While Russia seized Revan, Nakhchivan, Karabakh, Urmia and Ardabil between 1826-
1828, they collected some manuscripts from Iranian libraries and transferred them to Tbilisi
and then to St. Petersburg. Some of those manuscripts were presented to the Czar of Russia
in 1829 by Feth Ali Shah. During the War of 1828-1829 with the Ottomans, Russians also
collected some manuscripts from Turkish cities such as Ahiska, Erzurum and Bayezid. So far,
there has been no study dealing with the fate of these manuscripts that were gathered from
the aforementioned regions and then taken to St. Petersburg. There are catalogues of oriental
manuscripts, but they do not contain any relevant information about these manuscripts. In
other words, it does not provide information about who collected these manuscripts and
how they changed hands. In this study, we will discuss the manuscripts that Russia collected
from the Turkish-Islamic regions in the 1826-1829 War and brought to their capital based on
Russian archive sources. Also information will be given on the current state of manuscripts.

In the first part of this study, before dealing with those manuscripts, we give information
about the manuscripts in Iran. The archive of the period indicates that there were many
manuscripts at the Sheikh Safiyuddin Tomb in Ardabil. The archive records show that there
were 582 Qur’an and Tafsir, six religious, 11 History, 19 divans, 91 kutub-i muteferrika and
15 books of unknown subject with a total of 724 manuscripts. When the Russian-Iranian War
of 1826-1828 started, the Russians who occupied Iranian cities started to collect manuscripts
they came cross. Prof. Senkovsky, who was an Orientalist expert in St. Petersburg, wrote a
letter to the Chief of Staff to ensure that these works were identified and brought to the centre
of the Russian empire. In his letter, Senkovsky stated that despite the darkness of ignorance,
the most valuable Arabic, Persian and Armenian writings of the East were present in the
libraries of Iranian cities such as Sardarabad, Revan, Nakhchivan, Tabriz, Isfahan, Tehran,
Rashd, Mashhad, Merv and Herat. He stressed that Britains, Prussians and French were
searching for such works in Istanbul, Damascus and Baghdad libraries through their envoys
and agents in vain. In this letter, Senkovsky stress that these books should be confiscated
and brought to St. Petersburg. He even wanted them to be considered as part of the war
compensation demanded from Iran. In Senkovskiy’s opinion, the books would be brought to
the Oriental Institute, thus creating an enormous collection of resources for Oriental studies
in Russia.

Senkovsky’s letter was sent to A. S. Griboyedov, who was in the region for a diplomatic
mission. After the talks between Russia and Iran failed, the war between the two countries
started again. After the failure of this talk, the Russian army immediately moved forward
and took over Urmia on 15" January of 1828. Despite a number of diplomatic obstructions
by the British, the Russian forces entered Ardabil on the 25™ January in 1828 and seized the
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manuscripts found in the tomb of Sheikh Safiyuddin, the ancestor of the Safavids, first to
be sent to Tbilisi, then from there, to St. Petersburg. The mullahs, however, objected to the
seizure of the manuscripts. Upon their objections, the Russian authorities promised that once
the copies of manuscripts were made the original ones would be sent back to Ardabil. The
high-level officials in St. Petersburg, on the other hand, demand that if the Iranian authorities
insisted on the return of the books, the officials in charge of the manuscripts should give an
appropriate excuse (for example, saying that it would take a long time to copy the books)
and thus, preventing the return of these valuable works. Among those taken to St. Petersburg
were seven cannons, a few rifles, the tent of Abbas Mirza and two paintings seized from the
summer palace of Abbas Mirza in Ucan (now a city on the Armenian border), along with all
the manuscripts in Ardabil.

Some of the manuscripts in Russia today consist of books given to Tsar Nikolai by Prince
Husrev Mirza, who went to Russia to issue an apology after the murder of the Russian
Ambassador Griboyedov in Tehran in 1829. Iranian ruler Feth Ali Shah, sent his grandson
Husrev Mirza with valuable gifts and a crowded delegation to St. Petersburg in order to draw
the curtain on this incident (the murder of Griboyedov) and to ease the tension between the
two countries that could trigger a new war. The aforementioned manuscripts were brought to
Russia and presented to the Imperial Palace at this time. This study identified the names of
the manuscripts recorded by Orientalist Christian Martin von Frahn in the palace library on
19 October in 1829 in archival sources.

After making peace with Iran, the Russians entered the war with the Ottomans and pursued
the manuscripts in the Turkish cities and castles they occupied in Eastern Anatolia during
the 1828-1829 Ottoman-Russian War. At the beginning of the war, a total of 45 books on
literature, history, geography and religion, including divan and dictionaries, were collected.
Eight of the 45 manuscripts sent to St. Petersburg to be registered with the Palace Library
were from the Bayezid library and one from Ahiska. The remaining 36 manuscripts were
acquired from Dagestan and Erzurum, and in total 45 manuscripts were sent to the Russian
Chief of Staff. The names of the manuscripts collected from Bayezid and Erzurum in 1829
were published in the 46th issue (1829) of Tiflisskiye Vedomosti, the official publication of
Thilisi Military Governorate. The names of these manuscripts are mentioned in this study.

According to another document held in the Russian State Archives of History (RGIA), it
is understood that the Russians took some manuscripts collected from Ahiska to the library
of I. Nikolai. According to the information given by Abbas Kulu Aga Bakihanov, who was
an interpreter when the Russians entered Ahiska, at that time, there were 300 books and
three Qur’an in the library in Ahiska. Therefore, based on archival documents, it is clear
that the Russians collected numerous manuscripts from the cities in Caucasus, Iran and the
Ottoman border between 1826-1829 and they have made a special effort to take them to St.
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Petersburg. Although the Russians declared that they would return the originals manuscripts
after making copies of those that they had collected, especially from Iran, none of those
works were returned. As a result of these Russian activities, Iran and Turkey were obliged to
leave at least a certain portion of the wealth of their culture in Russia.

It is also important to highlight the role of Prof. Senkovsky in regard to these manuscripts
since he played a major role in bringing these works to Russia by drawing attention to these
Islamic manuscripts. In addition, during the campaigns of Russian armies in Caucasus, Iran
and the Ottomans in 1828-1829, Senkovsky prepared pocket dictionaries to meet the foreign
language needs of the soldiers. This shows that the Russian military operations in the Caucasus
at the beginning of the XIX. century were carried out in liaison with the scientists working
in the field of Orientalism. Senkovsky’s scientific activities have contributed significantly
to the development of the so-called Orientalism or Orientalism in Russia. Thus, Russia has
become quite rich among the countries that hold manuscripts belonging to the Islamic world.

Finally, it would be wise to provide some information about the libraries where these
manuscripts are taken in Russia. Most of the manuscripts taken from Ardabil, Ahiska,
Erzurum and Bayezid are preserved at the Institute of Oriental Manuscripts of the Russian
Academy of Sciences (IVR RAN) in St Petersburg. However, it should be pointed out that
this library can be accessed with special permission to work on Turkish-Islamic manuscripts
which brings its own challenges. We have also cited the catalogues of the manuscripts that
prepared at various times in the text. In addition to this, some manuscripts taken to Russia
are also kept in the St. Petersburg State University Faculty of Oriental Studies’ Manuscripts
Department and the National Library of Russia’ Manuscripts Department (RNB OR) as well
as the Hermitage Museum. These manuscripts can be accessed from the catalogues of the
relevant libraries.
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Giris

Kiilttirel olarak koklii gegmise sahip milletler, dil, tarih, edebiyat, cografya, tip,
astronomi, folklor ve daha pek ¢ok sosyal, beseri ve fenni alanlara ilgi duymuslar ve bu
ilgilerinin devaminda ortaya ¢ikan diisiincelerini yaziya gecirmislerdir. Buna bagli olarak
icinde yasadigimiz kiiltiir cografyasinda Arapga, Farsca ve Tiirk¢e kaleme alinmis ¢ok sayida
yazma eser ortaya ¢ikmustir. Kiiltiirel zenginligi gostermeleri ve adeta i¢inden ¢iktig1 milletin
hafizasi olmalar1 nedeniyle essiz degerler olan yazma eserler, 6zenle korunmasi gereken
kiiltirel varliklardir. Ancak, her seye ragmen bu eserler milletlerin iginde bulundugu baz1
bunalim anlarinda yahut savaslar sirasinda gerektigi sekilde muhafaza edilememis olabilirler.
Mesela bazi savag donemlerinde bir devletin isgaline ugrayan sehirlerde bulunan tasinabilir
kiiltiirel varliklar, isgalci devletin askeri giigleri tarafindan gétiiriilmiis olabilir. Iste buradan
hareketle bu makalede 1826-1829 yillarinda Rusya’nin fran ve Osmanli Devleti’ne karsi
girigtigi savaglarda Erdebil, Ahiska, Bayezid ve Erzurum’dan o donemki baskenti St.
Petersburg’a gotiirdiigii baz1 yazmalarin pesine diisiilecektir.

Rusya’ya gotiirilen eserler hakkinda uzmanlar tarafindan aslinda detayli kataloglar
hazirlanmistir. Ancak bu kataloglar yazmalarin bulunduklart kiitiiphanenin katalog numarast
ve eserle ilgili teknik bilgiler icermekten Gteye gitmez. Dolayisiyla bu makalenin amaci;
yazmalarin ne zaman, nasil, kimler tarafindan toplandigi ve nasil el degistirdigini incelemek,
bunun yani sira giiniimiizdeki durumlart hakkinda bilgi vermektir.

fIk basta, Iran’in Erdebil sehrinde bulunan yazmalar hakkinda bilgi verilecek ve
ardindan yazmalarin toplanmasinda Rusya’daki sarkiyat¢ilarin rolii degerlendirilecektir.
Sarkiyatcilarin, o donem Disisleri Bakanligi ve Rus ordusunun iist diizey komutanlarryla
iliskileri arsiv belgeleri 1s18inda incelenecektir. Erzurum ve Bayezid’den gotiriilen
yazmalarla, 1829°da iran’dan Rusya’ya giden elgilik heyetinin hediye olarak gotiirdiigii
eserler listenecektir. Son olarak bu yazmalarm giiniimiizde hangi enstitii ve kiitiiphanelerde
bulunduklar1 hakkinda bilgi verilecektir.

Yazmalarin toplanmasinda donemin {inlii Sarkiyatcilarindan Prof. Senkovskiy ve
Fren’in gayretlerinin yani sira, Rusya Imparatorlugu Disisleri Bakanlig ile Rus ordusunun
fran ve Osmanli smirindaki {ist diizey komutanlarinin biiyiik rolii olmustur. Yazmalarin
seriiveni, bu yetkililerin kendi aralarindaki yazigmalari incelenmek suretiyle agiklanmaya
calistlmistir. Makalede kullanilan kaynaklar; St. Petersburg’daki Rusya Devlet Tarih Arsivi
(RGIA)’nde yer alan ve Senkovskiy ile Fren tarafindan tasnif edilip Saray kiitiiphanesine
kaydedilen yazmalara dair arsiv belgeleridir. Bunun yani sira Akt;, Sobranniye Kavkazskoyu
Arheograficeskoyu Komissiyeyu. Arhiv Glavnogo Upravleniya Namestnika Kavkazskago
(AKAK), adli eserin VII. cildinde yer alan konuyla ilgili yetkili isimlerin yaptig1 yazigsmalardan
istifade edilmistir. Ayrica Miistakil Kafkasya Kolordu Komutanligi’nin resmi yayin organi
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olarak Tiflis’te basilan Tiflisskiye Vedomosti gazetesinin 2. (1828), 14. (1828) ve 46.
(1829) sayilari, yazmalara dair bilgiler i¢erdigi i¢in bu ¢alismanin ana kaynaklari arasinda
kullanilmigtir.

Erdebil’deki Yazma Eserler

fran’da bulunan yazmalar hakkinda XVIII. yiizy1l baslarinda hazirlanan bir tahrir
defterinden bilgi O6grenmek miimkiindiir. Kafkasya iizerinde devam eden Osmanli-
Rus niifuz miicadelesi neticesinde Osmanli Devleti 1725 sonlarinda Revan, Nahgivan,
Tebriz, Meraga, Kirmansah ve Erdebil gibi Safevilere ait sehirlere hakim olduktan sonra
buralarda tahrir yaptirmisti. igerisinde Seyh Safiyiiddin Erdebili Tiirbesi'ne bagli vakif
kayitlarmin bulundugu mufassal bir evkaf defteri zamanimiza kadar ulagmigtir'. Kayitlardan
ogrendigimize gore kiitiiphanede 582 Kur’an ve Tefsir, 6 dini ilimler, 11 tarih, 19 divan, 91
kiitiib-i miiteferrika ve konusu bilinmeyen 15 adet kitapla birlikte toplam 724 adet yazma
bulunmaktaydi. Cilt sayisina gore ise toplamda 744 cilt kitap vardi®. Erdebil’de bulunan
bu yazmalarin biiyiik kismi Sah I. Abbas zamaninda bir araya getirilerek Seyh Safiyiiddin
Camii kiitiiphanesine konulmustu®. Osmanli Devleti ise fethettigi yerlerde bulunan vakif
kiittiphanelerine dokunmadig1 gibi, bu eserlerin sayimini yaptirdi ve kataloglarini hazirlatti.
Ayrica kiitiiphanelerin diizenli bir sekilde faaliyetlerini siirdiirmesini saglamakla birlikte,
kitaplarin alim-satimin1 da yasaklayarak onlarin uzun yillar boyunca yerinde muhafaza
edilmesini sagladi®.

Seyh Safiyiiddin Erdebili Tiirbesi’nde yazma eserlerin diginda ilhanlilar donemi resmi
evraki da bulunmaktaydi. Bu vesikalar arasinda Sultan Olcaytu ve Ebu Said tarafindan
yayinlanan bazi fermanlar vardi. 1970 yilinda tiirbenin mahzeninde kesfedilen vesikalar,
bu tarihten itibaren muhtelif aragtirmacilar tarafindan calisilarak ilim alemine tanitilmaya
baslands’. Buna ilave olarak, tiirbede bulunan Ilhanlilar ve Safeviler donemine ait Iran
tarihinin sosyo-kiiltiirel hayat1 ile ilgili evrakin fihristi 2009°da Tahran’da basildi®.

1 Seyh Safiyiiddin Tiirbesi’nde yer alan yazma eserlerin yer aldigi kisimlar Osman G. Ozgiidenli tarafindan
yaynlanmistir (“Seyh Safiu’d-din Erdebili’nin Tiirbesinde Bulunan Kitaplar”, Tirkliik Arastirmalar: Dergisi,
10 (Eylil 2001), s. 43-56).

2 Ozgiidenli, “Seyh Safiu’d-din Erdebili’nin Tiirbesinde Bulunan Kitaplar”, s. 56.

3 Tiflisskive Vedomosti, sreda, Iyulya 11-go 1828 goda, No: 2. (11 Temmuz 1828, Carsamba); Tiflisskiye
Vedomosti, sreda, Oktyabrya 3-go dnya 1828 goda, No: 14 (3 Ekim 1828, Carsamba).

4 Ismail E. Eriinsal, Osmanlilarda Sahaflik ve Sahaflar, Timas Yayinlari, istanbul 2013, s. 297; ayn.yzr., Osmanl:
Kiiltiir Tarihinin Bilinmeyenleri: Sahislardan Eserlere, Kurumlardan Kimliklere, Timas Yaymlari, Istanbul
2014, s. 36.

5 Osman G. Ozgiidenli, Gdzdan Han ve Reformlar: (1295-1304), Kakniis Yayinlari, Istanbul 2009, s. 1-2.

6  Imadiiddin Seyhii’l-Hiikemay1, Fihrist-i isndd-1 buk’e-i Seyh Safiyyiiddin Erdebili, Kitabhane, Miize ve
Merkez-i Isnad-1 Meclis-i Sura-y1 Islami, Tahran, 2009 (ingilizce kitap adi: The documents of Shaikh Safi
Ardabili’s tomb).
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Erdebil’deki Yazmalarin Toplanmasi ve St. Petersburg’a Gotiiriilmesi

1826-1828 Rusya-iran Savasi devam ederken Ruslar, iran sehirlerinde bulunan yazma
eserleri toplamaya basladilar. St. Petersburg’da sarkiyat uzmani olarak goérev yapan Prof.
Senkovskiy’, bu eserlerin arastirilip imparatorlugun merkezine getirilmesini saglamak
icin Genelkurmay Baskanligi’na bir mektup yazdi. Senkovskiy séz konusu mektubunda,
cehaletin kapladig1 karanliga ragmen Sardarabad, Revan, Nahgivan, Tebriz, isfahan, Tahran,
Resd, Meshed, Merv ve Herat gibi Iran sehirlerinin kiitiiphanelerinde Dogu’nun en degerli
Arapga, Farsca ve Ermenice yazmalarinin mevcut oldugunu belirtiyordu. ingiltere, Prusya ve
Fransa’nin, elgiler ve ajanlar araciligiyla bos yere Istanbul, Sam ve Bagdat kiitiiphanelerinde
bu tiir eserleri aradiklarini vurguluyordu. Bu kitaplarin el konularak St. Petersburg’a
tasinmasini talep ediyor hatta bu eserlerin iran’dan talep edilen savas tazminatinin bir kismina
karsilik sayilmasini istiyordu®. Senkovskiy’in diisiincesine gore kitaplar Rusya imparatorlugu
Bilimler Akademisi’ne getirilecek ve bu sayede Rusya’daki dogubilim caligmalari icin

7 Osip ivanovi¢ Senkovskiy (1800-1858), Baltik iilkelerinden Litvanya’nin Vilen bélgesinde dogdu. Koklii bir
ailede diinyaya gelen Osip Ivanovig, kiigiik yaslarindan itibaren yabanci dil 6grenmeye basladi. Cocukluk
doneminde Vilen Universitesi hocalarindan G. E. Groddek’ten eski dil dersleri aldi. Burada Fizik, Matematik
ve Filoloji fakiiltelerini bitirdi. 1819 yilinda pratik yapmak ve Tiirkgesini daha da gelistirmek i¢in stanbul’a
geldi. 1819-1821 yillar1 arasinda Anadolu, Suriye ve Misir’a seyahat ederek ileride Tiirk-Leh iliskileri
lizerine yapacag calismalar icin materyaller topladi. Universitedeki hocalar1 sayesinde Dogu diinyasina
ilgi duyan Osip Ivanovig, 18 yasinda Arapca ve Farsga’dan Lehge’ye geviriler yapmaya basladi. Arapga ve
Farsca’nin yan1 sira Italyanca, Rumca ve Sirpca’y1 da 6grendi (D. Korsakov, “Senkovskiy, Osip ivanovig”,
Russkiy Biograficeskiy Slovar, XVIII, S. Peterburg 1904, s. 316; Y. Solovyev, O. I. Senkovskiy: Yego jizn i
literaturnaya deyatelnost, Obsestv Polza, S. Peterburg 1891, s. 33-36). Senkovskiy’in St. Petersburg yillart
1821°de basladi. Ayn1 yil Disisleri Bakanligi’'nda ¢evirmen olarak goreve baslayan Senkovskiy, ertesi yil
tinlii oryantalist Prof. Hristian Martin Fren’in huzurunda verdigi simavi basariyla sonuglandirdiktan sonra St.
Petersburg Universitesi Arap ve Tiirk Edebiyat: Boliimii’ne Profesor olarak atandi. 1847°ye kadar bu gorevi
stirdiirdii, Dogu diinyasina ait tarih, dil bilimi ve etnografya alanlarinda ¢ok sayida eser ortaya koydu. 1828-
1833 yillar1 arasinda kitap, dergi ve gazetelerin basim asamasinda kontrollerin yapildigi Rusya Imparatorlugu
Sansiir Bolimii’nde calisti. Fransizca’dan yaptigi ¢eviri yazilart Rusya’nin resmi yayinlarindan Russkaya
starina’da basildi. Kaleme aldig1 yazilarinda “Baron Brambeus” miistear adini kullanan Prof. Senkovskiy son
yillarinda miizik, astronomi, kimya gibi alanlarla ilgilendi. 1856’da Sin Otegestva adli dergide haftalik “Listiki
Barona Brambeusa” (Baron Brambeus’un Sayfalar) baslikli yazilarini yayinlamaya bagladi. Oldukga yogun
ilgi goren bu yazilari derginin baski tirajinin birkag bin artmasini sagladi. 1858’de dliimiinden ii¢ giin 6ncesine
kadar dergideki yayn faaliyetlerini devam ettirdi (Korsakov, “Senkovskiy, Osip Ivanovi¢”, s. 317-323). Prof.
Senkovskiy’in, “Listiki Barona Brambeusa” baslig1 ile yazdig1 yazilari bir araya getirilerek dokuz cilt halinde
basildi. Bkz. Sobranniye sogineniy Senkovskago (Barona Brambeusa), 1-IX, V Tipografii Imperatorskoy
Akademii Nauk, Sanktpeterburg 1858-1859 (Eserin VIII ve IX. cildi V. Bezobrazov Matbaasi’nda basilmustir).
Kazaklar, Kalmuklar, Uygurlar hakkindaki yazilari ile Anadolu, Suriye ve Misir’da gordiikleri Senkovskiy’in
bu eserine konuldu. Tiirk-Mogol tarihi, Avrupa Tiirkleri, Kiigiik Asya ve eski Misir hakkinda yazdiklari ise yine
bu kiilliyat icerisinde basild1. Bkz. Sobranniye sogineniy Senkovskago (Barona Brambeusa), VI, V Tipografii
Imperatorskoy Akademii Nauk, Sanktpeterburg 1859, s. 3-146; Senkovskiy’in Misir ve Suriye seyahatleri ile
Ortadogu kiiltiir tarihi hakkindaki yazilari i¢in bkz. Sobranniye sogineniy Senkovskago (Barona Brambeusa),
I, V Tipografii imperatorskoy Akademii Nauk, Sanktpeterburg 1858.

8  “Predpisaniye gen. Paskevica A. S. Griboyedovu, ot 27-go dekabrya 1827 goda, No: 816”, AKAK, Belge No:
536, VII, Tipogratiya Glavnago Upravleniya Namestnika Kavkazskago, Tiflis 1878, s. 582; Serdar Oguzhan
Caycioglu, Rusya 'min Kafkasya Siyaseti: General Paskevi¢ in Baskomutanligi Dénemi (1827-1831), Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi, istanbul 2018, s. 103.
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muazzam bir kaynak kiilliyati teskil edilmis olacakti. Genelkurmay Bagkani Baron Dibig?,
bu mektubu bir iist yaz1 ile Miistakil Kafkasya Kolordusu Bagkomutan1 General Paskevig!®’e
gonderdi. O da yaziy1 inceledikten sonra, Senkovskiy’in Fransizca kaleme aldig1 bu mektubu

11>

diplomatik gorev i¢in bolgede bulunan A. S. Griboyedov'!’a havale etti'.

Abbas Mirza ile yapilan goriismelerin sonu¢ vermemesi iizerine Paskevi¢ goriismeleri
yaridakesip tekrardan savasi baslatti. Bu olayin ardindan derhal ileri harekata gegen Rus ordusu
15 Ocak 1828’de Urmiye’yi ele gegirdi. Ingilizlerin birtakim diplomatik engellemelerine

9  Ivan Ivanovi¢ Dibi¢-Zabalkanskiy (1785-1831), Polonya-Grosleype’de dogdu. 1801 yilinda geldigi St.
Petersburg’da aldig1 egitiminin ardindan Semenovkskiy Alayi’nda goreve basladi. 1812 Vatan Savasi’nda
Napolyon ordusuna karsi savasti. 1813’te Tuggenerallige yiikselen Dibig, 1815°te Birinci Ordu Kurmay
Baskanligi’na getirildi. 1818’de Korgenerallige terfi etti ve 1823-1824 yillarinda Genelkurmay Baskani Vekili
oldu. 1824’te Bakanlar Kurulu Uyeligi ve Genelkurmay Baskanligi’na atandi. 1829°da Balkanlarda bulunan
Hareket Ordusu Baskomutanligi’na tayin edildi. Ayn1 yil Maresallige terfi eden Dibig, Balkanlar1 asarak
Edirne’ye kadar ilerledi. Edirne Antlasmasi’nin imzalanmasindan sonra Rusya’ya geri dondii. 1831 yilinda
Polonya Isyani’nin ¢ikmasi iizerine I. Nikolay tarafindan isyani bastirmak iizere géreve cagirildi. Polonya’da
29 Mayis 1831 gecesi Pultuska yakinlarinda hayatin1 kaybetti. “Dibi¢, Fon (logann-Karl-Fridrih-Anton) ivan
Ivanovi¢”, Biograficeskiy Slovar: Vissive Cini Rossiyskoy Imperii, 1, Moskva 2017, s. 499-500.

10 ivan Fyodorovig Paskevig (1782-1856), Polonyali bir ailenin gocugu olarak Poltava’da dogdu. St. Petersburg’ta
askeri egitimini tamamladiktan sonra orduya katildi. 1806-1812 Osmanli-Rus Savasi’nda ve 1812 Vatan
Savagi’nda gorev aldi. 1827°de Miistakil Kafkasya Kolordu Komutani olarak tayin edildi. 1826-1828 Rusya-
fran Savasi ve ardindan 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’nda Kolordu Komutanligi vazifesini siirdiirdii.
1827°de Revan Kontu unvanini alan Maresal Paskevig, 1831°de ortaya ¢ikan Polonya Isyani’n1 bastirmak igin
Kafkasya’dan geri ¢agirildi. 1832-1856 arasinda Polonya Naibi olarak gorev yapti, 1849°da ¢ikan Macaristan
[syani’mi bastirdi. 1856°da Varsova’da 6ldii. P. M. Maykov, “Paskevig-Erivanskiy, Graf ivan Fyodorovig,
Svetleysiy Knyaz Varsavskiy”, Russkiy Biograficeskiy Slovar, X111, S. Peterburg 1902, s. 333-346; Paskevi¢’in
kisa hayat1 i¢in bkz. Caycioglu, a.g.z., s. 5-30.

11 Aleksandr Sergeyevi¢ Griboyedov (1795-1829) Moskova’da orta gapta bir asilzadenin oglu olarak diinyaya
geldi. Griboyedoyv, iinlii Rus oyun yazari, sair ve devlet adamiydi. 1828’de Rusya ve iran arasinda imzalanan
Tiirkmengay Antlasmasi’nin protokollerinin hazirlanmasinda 6nemli rol oynadi. Revan ve Nahgivan’in Rusya’ya
birakilmasi Griboyedov’un diplomatik basarisinin bir sonucuydu. Iran’daki Ermenilerin yeni olusturulan Ermeni
Vilayeti’ne gog ettirilmesinde aktif rol oynadi. Tiirkmengay Antlagmasi’nin imzalanmasindan sonra Rusya’nin
Tahran Bilyiikelgisi olarak tayin edildi. 1829’da Tahran’daki gorevinin bagindayken ortaya ¢ikan bir isyan
sonucunda &ldiiriildii. I. K. Yenikolopov, Griboyedov v Gruzii, zdatelstvo Zarya Vostoka, Tbilisi 1954, s. 1-65.

12 Senkovskiy’in bu mektubu kaleme almasindan sonra Ruslarin Iran ve Osmanl sehirlerinde bulunan yazmalari
topladiklarimi belirtmek gerekir. Zira Rusya Genelkurmay Baskanligi’nin XIX. yiizyiln ilk yarisinda Iran ve
Osmanli Devleti’ne karsi giristigi savaslarda bu iilkelerin dillerini iyi bilen Sarkiyat uzmanlarindan istifade
ettigini miisahede ediyoruz. Mesela bu hususla ilgili olarak Senkovskiy’in onemli 6zelligi, eserlerinden
bazilarini Rus Genelkurmay Baskanligi’nin ihtiyacina binaen kaleme almasiydi. Senkovskiy, 1826-1829
yillarinda Rus ordularmin Kafkasya, iran ve Osmanli iizerine yaptiklari seferlerde askerlerin ihtiyag duydugu
cep sozliiklerini hazirladi ve bunlari iki cilt halinde yayinladi. Bkz. O. Senkovskiy, Karmannaya kniga dlya
russkih voinov v turetskih pohodah, 1-11, V Tipografii Departamenta Narodnago Prosveseniya, Sanktpeterburg
1828-1829. Bu baglamda Rusya’nin 1828 yilinda Osmanl:i vilayetlerini isgale hazirlandigi ve Senkovskiy
gibi ilim adamlarmin bilgi birikiminden istifade ettigi anlasilmaktadir. Bu sozliik sinir 6tesine gegen Rus
askerlerinin istihbarat toplamalarini kolaylastiracak ve diger tim ihtiyaglarmi karsilayacak sekilde kisa
ciimlelerden olusuyordu. Mesela karsilikli konusmalar seklinde hazirlanan sozliikte; “bu yol nereye ¢ikar?
Orada arpa, bugday, yulaf bulunur mu? Bu orman sik midir? Osmanli ordusu uzakta midir? Orada ka¢ bin
asker vardir? seklinde Tiirkge ve Rusga sorular sorularak karsisinda cevaplart verilmistir.” Bkz. Senkovskiy,
Karmannaya kniga dlya russkih voinov, 1, s. 4-15.
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ragmen 25 Ocak 1828’de General Suhtelen”® komutasindaki birlikler Erdebil’e girdi.
Safevilerin atast Seyh Safiyiiddin ve hanedanin kurucusu Sah Ismail’in Tiirbesi Erdebil
sehrinde bulunuyordu. Tiirbede degerli esyalar yaninda buradaki kiitiiphanede 6nemli yazma
eserler de saklanmaktaydi'.

General Suhtelen, kendisine verilen emir dogrultusunda hareket ederek Erdebil’deki
Seyh Safiyiiddin Tiirbesi’nde bulunan yazmalari sandiklara koyarak once Tiflis’e, oradan da
St. Petersburg’a gondermek istedi. Ancak buradaki mollalarin itirazlari tizerine Rus yetkililer
eserlerin kopyalar1 alindiktan sonra Erdebil’e geri gonderilecegini vaad ettiler'>. Suhtelen
konuyla ilgili olarak 24 Subat 1828’de Paskevi¢’e yazdigi raporda Erdebil’deki mollalar
araciligiyla ok sayida kitap bulduklarini bildirdi. Bununla beraber iran yetkilileriyle yaptig:
goriismede; “Sah’m bu kitaplar1 Imparatora hediye etmesi durumunda, majestelerinin ¢ok
memnun olacagini” soyledi'®.

25 Nisan 1828’de General Cernisev'’, Paskevi¢’e yazdigi mektubunda, Erdebil
kiitiiphanelerindeki Dogu dillerine ait nadir eserler, tablolar ve diger kiymetli esyalarin
dikkatli bir sekilde Genelkurmay Baskanligi’na ulastirilmasini istedi. Yukarida da ifade
edildigi gibi eserler kopya edildikten sonra Iran’a geri gonderilmek kosuluyla buradan
gotiiriilmiistii. Ancak daha sonra yasanan hadiseler, Ruslarin ran’dan gétiirdiikleri eserlerin
orijinallerini geri verme niyetinde olmadiklarini gdstermekteydi. Cernisev, Kacar yetkili
makamlarmin kitaplarin geri gonderilmesi konusunda israr etmeleri durumunda, onlara
miinasip bir bahane bulmasmi (6rnegin kitaplarin kopya edilmesinin ¢ok uzun zaman

13 Graf Pavel Petrovig Suhtelen (1788-1833), Hollandali bir ailenin iiyesi olarak St. Petersburg’da dogdu. Askeri
okullardaki egitimini tamamladiktan sonra orduya girdi. 1808-1809’da Rusya-Isve¢ Savasi ve 1808-1812
Osmanli-Rus Savaglarina katildi. 1812 Vatan Savasi’nda Fransizlara kars1 onemli basarilar kazandi. 1826-1828
Rus-iran Savasi ve 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’nda gorev yapti. Abbasabad, Sardarabad ve Revan’in ele
gecirilmesinde 6nemli rol oynadi. Ocak 1828’de Erdebil’i isgal eden Rus ordusunun komutaniydi. I. Nikolay
tarafindan 1830°da Orenburg Valisi olarak tayin edildi. 1833’de burada 6ldi. “Suhtelen, Graf Pavel Petrovig”,
Russkiy Biograficeskiy Slovar, XX, S. Peterburg 1912, s. 207-211.

14 Aleksandr Petrovic Serbatov, General-feldmarsal Knyaz Paskevi¢: Yego jizn i deyatelnost, 111, Tipo-Litografiya
R. Golike, S.-Peterburg 1891, s. 65-69; Caycioglu, a.g.t., s. 104-105. Seyh Safiyiiddin Tiirbesi hakkinda bkz.
Resat Ongéren, “Safiyyiiddin-i Erdebili”, DI4, XXXV, 2008, s. 476-478; Aliyev Salih Muhammedoglu,
“Erdebil”, DId, X1, 1995, 5. 277.

15 “Raport gen.-l. gr. Suhtelena 2-go gen. Paskevigu, ot 9-go fevralya 1828 goda.-Ardebil. Sekretno”, AKAK,
Belge No: 547, VII, s. 589.

16 “Raport gen.-l. Gr. Suhtelena 2-go gen. Paskevicu, ot 24-go fevralya 1828 goda.- Mestecko Dede-begli”,
AKAK, Belge No: 558, VII, s. 601-602. Bu konuyla ilgili Serbatov’un eserinde yeteri kadar bilgi mevcuttur
(General-feldmarsal Knyaz Paskevig, s. 87); Caycioglu, a.g.t., s. 104.

17  Aleksandr Ivanovi¢ Cernisev (1785-1857), asil bir ailenin cocugu olarak diinyaya geldi. Askeri ve diplomatik
alanlardaki egitimini tamamladiktan sonra orduya giren Cernisev, 1812 Vatan Savasi’nda gorev aldi. 1826’da
1. Nikolay tarafindan Dekabrist isyani’na katilanlarin arastirilmast igin kurulan komisyonun iiyeligine getirildi.
1827’de Graf (Kont) unvani aldi. Ayni yil i¢inde Genelkurmay’da goérev aldi ve Savas Bakanligi’na tayin
edildi. Bu gorevini 1852’ye kadar devam ettirdi. “Cernisev, Aleksandr Ivanovi¢”, Biografigeskiy Slovar:
Vissiye Cini Rossiyskoy Imperii, 111, Moskva 2017, s. 450.
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alacagini soylemek gibi) ve boylece bu kiymetli eserlerin iadesini engellemesini istedi'®. 6
Haziran 1828’de Paskevi¢’in Cermisev’e verdigi bilgiye gore iran’daki Rus ordusunun ele
gecirdigi bazi esya ve kiitiiphanelerdeki yazma eserlerin Tiflis Askeri Valiligi’ne gonderildigi
ve oradan Moskova ile St. Petersburg’a tagindig1 anlasiimaktadir. St. Petersburg’a gotiiriilenler
arasinda, Erdebil’deki biitiin yazmalar, yedi adet top, birkag tiifek, Abbas Mirza’nin ¢adiri,
Abbas Mirza’nin Ucan’daki" yazlik sarayinda ele gegirilen iki adet tablo yer almaktaydi. Bu
donemde Abbas Mirza’nin Tebriz’de ele gegirilen tahti ise Moskova’ya gotiiriilda®.

Bugiin Rusya’da bulunan yazmalarm bir kismi ise 1829’da Tahran’da bulunan Rus
Biiytikelgisi Griboyedov’un dldiiriilmesinden sonra, 6ziir beyan etmek i¢in Rusya’ya giden
Prens Hiisrev Mirza’nin Car I. Nikolay’a hediye ettigi kitaplardan olusmaktadir. Tiirkmengay
Antlagmasi ile Revan Hanligi’nin Rusya’ya birakilmasi, Iran’da biiyiik rahatsizliga neden
olmustu. Hanligin Rusya’ya birakilmasinin ardindan Ermeni Vilayeti olusturulma karari, bu
rahatsizlig1 daha da artirdi. Griboyedov’un Tiirkmencay Antlasmasi’nda gdsterdigi diplomatik
basar1 ise Iran tarafimin dikkatinden kagmadi. Bundan dolay1 Griboyedov Tahran’a elgi
tayin edildigi giinden itibaren halkin kin ve nefretini iizerine ¢ekti. Sah’in saraymda gorevli
Yakup isminde bir harem agasi ve saraydan kagan bazi Ermeni ve Giircii cariyelerin Ocak
1829°da Griboyedov’a gelerek Rusya Biiytikel¢iligi’ne sigimmalar biiyiik bir infiale neden
oldu. Yapilan tiim cagrilara ragmen elgilige sigmanlarin teslim edilmemesi iizerine binay1
saran halk, Griboyedov ile birlikte el¢iligi koruyan tiim askerleri 61diirdii*'. Bu olay, savastan
daha yeni ¢ikmis olan Rusya ve Iran arasinda biiyiik bir kaosa sebep oldu?. Yeni bir savasin
tetikleyicisi olabilecek bu hadisenin iizerine perde ¢ekmek ve iki iilke arasindaki gerginligi
hafifletmek adina &ziir beyaninda bulunmak igin iran hiikiimdar1 Feth Ali Sah, bizzat torunu
Hiisrev Mirza’y1 degerli hediyeler ve kalabalik bir heyet esliginde St. Petersburg’a gonderdi.
Iste s6z konusu yazma eserler bu sirada Rusya’ya gotiiriilerek 17 Ekim 1829°da Imparatorluk
Saray1’na hediye edildi®.

18 “Otneseniya gr. Cernigeva k gr. Paskevigu, ot 25-go aprelya 1828 goda, No: 8367, AKAK, Belge No: 581, VII,
s. 615.

19  Giiniimiizde Ermenistan sinirinda bir sehir.

20 “Toje, k gr. Cernisevu, ot 6-go iyunya 1828 goda, No: 1817, AKAK, Belge No: 606, VII, s. 634-635; Tifliskiye
Vedomosti, sreda, Iyulya 11-go 1828 goda, No: 2 (11 Temmuz 1828, Carsamba); Caycioglu, a.g.z., s. 104-105.

21  A. Berje, “Smert A. S. Griboyedova”, Russkaya starina, V1I/8 (Agustos 1872), s. 166-167.

22 David M. Lang, “Griboedov’s Last Years in Persia”, The American Slavic and East European Review, V11/4
(Dec. 1948), s. 323-329.; Griboyedov’un 6liimii ve ardindan yasayan Rusya-Iran diplomatik iliskileri igin
bkz. Abdolvahid Soofizadeh - Ozgiir Tiirker, “Rusya-iran (Kacar) iligkileri Adina Dehset Verici Bir Hadise:
Rusya’nin Tahran Bagkonsoloslugu Baskini ve Biiyiikelgi Aleksandr Griboyedov ve Maiyetinin Katledilmesi
(11 Subat 1829)”, Belleten, LXXXI1/294 (Agustos 2018), s. 574-583.

23 RGIA, Fond 733, Opis 15, Delo 110, Listok 1a.; St. Petersburg’a génderilen Hiisrev Mirza’nin Kafkasya’daki
giinleri igin bkz. Y. D. Balatsenko, “Hosrov-Mirza na Kavkaze”, Pismenniye Pamyatniki i Problemi Istorii
Kultur1 Narodov Vostoka, 1, Institut Vostokovedeniya Akademiya Nauk SSSR, Moskva 1989, s. 88-101;
Hiisrev Mirza’nin St. Petersburg’daki diplomatik faaliyetleri igin bkz. M. G. Rozanov, “Persidskoye posolstvo
v Rossii v 1829 g. (Po bumagam grafa P.P. Suhtelena)”, Russkiy arhiv, I, Moskva 1889, s. 213-232.
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Unlii Sarkiyatg1 (Vostokoved) Doktor Hristian Martin Fren*, Iran’dan gelen heyetin
hediye olarak getirdigi eserleri inceleyerek bunlarin listesini hazirladi. 19 Ekim 1829’da

Fren’in Saray kiitiiphanesine kaydettigi eserler ve bunlarla ilgili agiklamalar su sekildedir®:

I. Nesirler

Gifiz Yazmas: (Letopis Gifiza): XV. yiizyil baslarina ait olan eser diinya tarihi
hakkindadir. Eserin bir bolimiinde Hz. Peygamber’e kadar yasanan tarihi olaylar
islenmigtir. Bir bagka boliim ise Hz. Peygamber’den 1258’e kadar olan tarihi ihtiva
etmektedir.

Sirazndme,

Zafername: Serafeddin Ali Yezdi’ye ait olan bu eser, Timur donemi tarihini
anlatmaktadir. Fransiz Sarkiyat¢1 Petit de La Croix (1653-1713) tarafindan terciime
edilmistir.

Sehinsahname: Safevi Hanedan’nmin kurucusu Sah Ismail’in Slavlarla ilgili
faaliyetlerini anlatmaktadir.

Ahldk-1 Muhsini: Hiiseyin el-Kasifi’nin ahlaka dair Farsca kaleme aldigi eseridir.
Sultan Hiiseyin Baykara’nin oglu Ebu’l Muhsin Mirza adina yazilmistir.

I1. Divanlar

9.

Sahndme: Firdevsi’nin eski Iran efsaneleri iizerine kurulu destanidur.

Enveri’nin Divdn’1: Enveri, XII. yiizyilda yasamis olan meshur Iran sairlerinden
biridir.

Senai’nin Divdn’1: XII. yilizyilda 6zellikle tasavvuf edebiyati alaninda eserler vermis
olan meshur Iran sairlerindendir.

Sadi’nin Divdn’y,

10. Sadi’nin Giilistan ve Bostan’1,

11. Emir Hiisrev Dehlevi’nin Divan’,

24

Hristian Martin Fren (1782-1851), Almanya’nin Rostok sehrinde dogdu. Egitim yillarinda Dogu dillerine
yogunlasan Fren, Arapga ve Farsga 6grendi. 1807-1815 arasinda Kazan Universitesi, Dogu Dilleri Boliimii’nde
calisti. 1815°te St. Petersburg’a gelerek Bilimler Akademisi’nde calismaya bagladi. Fren, Rusya tarihi ve
Rusya’nin eski sakinleri i¢in zengin materyaller kesfederek bilim diinyasina 6nemli katki sagladi. Bulgarlar,
Hazarlar ve Yakutlar hakkinda arastirmalar yapti. Ibn-i Fadlan Seyahatnamesi {izerinde caligti. “Fren, Hristian
Danilovig (Christian Martin von Frahn)”, Russkiy Biograficeskiy Slovar, XXI, S. Peterburg 1901, s. 226-229.

25 RGIA, Fond 733, Opis 15, Delo 110, Listok 6a-7a.
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12. Dehlevi’nin Duvalran ve Hizir Han adl eseri,

13. Hafiz’in Divan’1,

14. Tus sehrinden Azeri’nin siirleri,

15. Abdurrahman Cami’nin Divdn’1,

16. Abdurrahman Cami’nin Subhatii’l-ebrdr (lyilerin Tesbihi) adl eseri,

17. Ali Sir Nevai'nin Cagatayca yazilmig Divadn’1,

18. Kible hakkinda yazilmis siirler kiilliyat1 veya Feth Ali Sah’in yapit1 olan Divan.

1826-1828 Savasi’'nda Iran’dan Rusya’ya gotiiriilen eserlerle ilgili Tiirkmencay
Antlagmasi’na herhangi bir madde konulmamakla birlikte, onlarin iran’a iadesiyle ilgili de
bir kayda rastlayamadik.

1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’nda Gotiiriilen Yazmalar

Ruslar, 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi sirasinda Dogu Anadolu’da isgal ettikleri
Tiirk sehir ve kalelerindeki yazma eserlerle de ilgilendiler. Tiirkmengay Antlasmasi’ndan
sonra Iran’a Biiyiikelgi tayin edilen A. S. Griboyedov, kaympederi Tuggeneral Knyaz
Cavcavadze’nin Bayezid’i (Dogubayazit) isgal ederek buradan ¢ok sayida yazma eser
ele gecirdigini haber aldi. Bu yazmalarin muhafaza edilmesi ve derhal Rusya Bilimler
Akademisi’ne gonderilmesiyle ilgili 30 Ekim 1828’de Kolordu Komutani Paskevig’e su
mektubu gonderdi:

“Kaympederimin (Cavg¢avadze) Bayezid de ¢ok sayida yazma eser ele gegirdigini haber
aldim. Bu eserlerin imparatorluk kiitiiphanesine génderilmesine engel olunuz. Ciinkii burada
bulunanlar bu yazmalarin dilinden anlamiyorlar. Fakat Bilimler Akademisi 'ndeki Prof. Fren

ve Senkovskiy onlart en iyi sekilde kullanip degerlendirebilirler.”*

Gorildigi gibi Griboyedov, Paskevi¢’e yazdigt mektubunda Prof. Fren ve Senkovskiy’in
Dogu dillerini iyi bildikleri ve bu yazmalar1 en iyi sekilde degerlendirebilecek isimler
olduklarini belirtmekteydi. Diger taraftan Imparatorluk kiitiiphanesindeki gorevlilerin
yazmalar konusunda yeterli bilgiye sahip olmadiklart gerekgesiyle onlart ehil kimselerin
eline gondermeye ¢abalamisti. Yukarida tercime ettigimiz belgenin orijinalinde Bayezid’den
gotiiriilen yazmalarin isimleri verilmemistir. Ancak terciiman olarak orada bulunup eserleri
inceleyen Abbas Kulu Aga Bakihanov’un verdigi bilgiden yola ¢ikarak bu yazmalarin

26 “Pismo n. s. Griboyedova k gr. Paskevigu, ot 30-go oktyabrya 1828 goda. — Tavriz.”, AKAK, Belge No: 769,
VII, s. 770 (AKAK, VIL ciltte yer alan belgede Griboyedov’un adi n. s. Griboyedov olarak kaydedilmistir.
Dogrusu a. s. olmalidir. Aleksadr Sergeyevi¢ Griboyedov).
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adlarim1 6grenebiliyoruz. Aralarinda divan ve sozliklerin de yer aldigi edebiyat, tarih,
cografya ve din bilimleri alanlarina dair toplam 45 kitap toplanmigti. Bu kitaplarin sekizi
Bayezid’den alinmistir?”. Bu bilgiyi Rus Genelkurmay Baskanligi’nin Egitim Bakanligi’na
hitaben yazdig1 2181 no.’lu 21 Aralik 1829 tarihli ve Graf Cernigev imzali resmi belge ile
de teyit edebiliyoruz. Buradaki bilgiye gore, Baskomutan Paskevi¢’in Saray kiitiiphanesine
kaydedilmek iizere St. Petersburg’a gonderdigi 45 yazmanin sekizi Bayezid kiitiiphanesinden,
bir tanesi de Ahiska’dan alinmisti. Geriye kalan 36 adet yazma, Dagistan ve Erzurum’dan
satin alinarak elde edilmis ve bu sekilde toplanan 45 yazma Genelkurmay Baskanligi’na
gonderilmisti?®. Yine bu yazmalarin incelenmesi ve tasnif edilerek kiitiiphane kataloglarina
kaydedilmesi igin Prof. Fren ile Prof. Senkovskiy’in gorevlendirildigi anlagilmaktadir®.

1829°da Bayezid ve Erzurum’dan toplanan yazmalarin adlar1, Miistakil Kafkasya Kolordu
Komutanlig1 altinda faaliyet gosteren Tiflis Askeri Valiligi resmi yayin organi 7iflisskiye
Vedomosti gazetesinin 46. sayisinda (1829) da basildi. Ad1 gegen eserler sunlardir®:

Erzurum ve Bayezid’den goétiiriilen eserler;

1. Eski bir incil (Arapga)

2. Serhii’l-Kameriyye, agiklamalar: Cibali

3. Mutavvel, a¢iklamalar: Saadeddin

4. Ritorik hakkinda Semsiyye’ye agiklamalar

5. Cagatayca sozlik (Tarih yok)

6. Farhang, Farsca sozliik, 2 cilt (Hicri 1155, istanbul)
7. Hayru’l-Mantuk (Arapga sozlik)

8. Abdiilhalik Maaruf, Kenzii 'I-Liigat (Arapga sozliik)
9. Kadi Ahmed’in Eski iran ve Arabistan tarihinin {igiincii ve dérdiincii kismi (Arapga)
10. Hiilasatii’lI-Ahbar

11. Ali Sir Nevai, Tarth-i Miilitk-i Acem

12. Vakidi’nin Arap fetihleri hakkindaki eseri (Arapga’dan Tiirk¢e’ye terciime)

27  A. K. Bakihanov, Sogineniya, Zapiski, Pisma, izdatelstvo Elm, Baku 1983, s. 278-280.

28 RGIA, Fond 733, Opis 15, Delo 108, Listok 1a-1b.

29 RGIA, Fond 733, Opis 15, Delo 108, Listok 4a-4b.

30 Tiflisskiye Vedomosti, Pyatnitsa, Noyabrya 15-go dnya 1829 goda, No: 46 (15 Kasim 1829 Cuma).
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13. Ayni eserin tiglincii ve dordiincii kisimlart

14. Derbend-name (Hicri 1099, Tatarca), (eski)

15. Derbend-name’nin bir baska niishasi (yeni tarihli)

16. Derbend-name’nin Farsga’ya terciime edilmis bir niishasi
17. Mirza Mehdihan’in Nadir Sah Tarihi

18. Abdullah b. Fazdullah Vassaf, Tarih-i Vassaf (Iiran’in Mogol dénemi tarihini anlatr.
Mogol Han1 Mengii’niin 6limiiyle baslayan bu eser; Kubilay ve Temiir Olcaytu’nun
ciiluslari ile Tlhanl1 tarihi hakkinda ana kaynaklardandir.)

19. Gaffar?’nin, Nigaristan adli eseri
20.Nazmizade, Tarih-i Timurlenk, Hicri 1142, Istanbul

21.Iskender Miinsi, Cihan-dard (Tarih-i Alem Ard-y1 Abbasi) (Sah Abbas donemi tarihi
hakkindadir.)

22. Mustafa Sami, Hiiseyin Sakir ve Vakaniivis Suphi Mehmed Efendi, Tarih-i Sami ve
Sakir ve Suphi, Istanbul Hicri 1198 (1783-1784)

23. Tarih-i Pe¢uyt

24. Mehmed b Mehmed, Nuhbetii t-Tevarih ve’l Ahbdr

25. Omer Tbnii’1-Verdi, Haridatii'I-Acdib ve Feridetii'l-Gardib
26. Zekeriyya b. Muhammed el-Kazvini, Acdibii’I-Mahlikat ve Garaibii'I-Mevcidat
27.Sadi-i Sirazi, Bostan

28. Bostan Serhi

29. Sadi-i Sirazi, Giilistan, Hicri 656

30. Ayni eserin diger niishasi

31. Ayni eserin ii¢lincii niishasi

32. Camii’nin Divdn’1

33. Ayni eserin diger niishasi

34. Sah Riyazi’nin Divan’1
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35. Fayza’'nin siirleri

36. Seyh Attar’in Pend-i Attar adl1 eseri
37. Ayni eserin diger niishasi

38. Vaiz-i Kasifi, Envdr-1 Siiheyli

39. Nizami, Iskenderndme

40. Kitab-1 Hakani, (Arapca)

41. Gryaseddin Cemsid b. Mesud el-Kasi, Miftahii’l-Hisdb, (Mifiahii’-Hiissab fi ‘ilmi’l-
Hisab) (Aritmetigin anahtart) (tam sayilarin kokiinii alma ve ondalik kesirler hakkinda)

St. Petersburg’daki Rusya Devlet Tarih Arsivi’nde (RGIA) bulunan bir baska belgeye gore,
Ruslarin Ahiska’dan topladiklart bazi yazmalar I. Nikolay’in kiitiiphanesine gotiirdiikleri
anlasilmaktadir. Bu konuyla ilgili 18 Temmuz 1829 tarihli bir belgede; Ahiska Kalesi’nde
bulunan Ahmed Pasa Camii’ndeki yazmalarin St. Petersburg’a tagimarak Erdebil’den gelen
yazmalarla birlikte Imparatorluk Saray: kiitiiphanesine kaydedildigi ifade edilmektedir?'.
Ruslar Ahiska’ya girdikleri zaman onlarin yaninda terciiman olarak bulunan Abbas Kulu
Aga Bakihanov’un verdigi bilgiye gore, o donemde Ahiska’daki kiitiiphanede 300 kitap ve
ti¢ Kur’an oldugu anlagiliyor?.

Yazmalarin Giiniimiizdeki Durumu

Rusya’ya goétiiriilen yazma eserler yukarida da ifade edildigi gibi alaninda uzman kisiler
tarafindan incelenerek tasnif edildikten sonra Saray kiitliphanesine kaydedilmistir. Bunlardan
bazilar1 da Dogu diinyasina ait esyay1 saklamak ve incelemek igin 1818’de kurulan Rusya
Imparatorlugu Bilimler Akademisi Asya Miizesi'ne konulmustur®>. Rusya’da Dogu halklari
ve kiiltiirii iizerine bilimsel ¢alismalar yapan ilk kurum olma 6zelligi tasiyan bu miizenin
koleksiyonunda; yazmalarin yani sira etnografik eserler, madeni paralar ve mubhtelif
medeniyetlere ait pek ¢ok degerli esya bulunmaktaydi. Miizenin ilk miidiirii yukarida da sik sik
zikredilen Prof. Martin Fren’dir ve miizeye getirilen yazma eserlerin ilk incelemesini ve tasvirini
de yine o yapmistir. SSCB yonetimi 1930 yilinda yeni bir yapilanmaya giderek Leningrad
Bilimler Akademisi Dogu Calismalar1 Enstitiisii’'ntii IVAN) kurmus ve Asya Miizesi'ni oraya

31 RGIA, Fond 733, Opis 15, Delo 111, Listok 1a-1b.

32 St. Petersburg’a gonderilen 148 adet kitabin adi Bakihanov’un eserinde verilmistir. Bkz. Bakihanov,
Sogineniya, Zapiski, Pisma, s. 270-278; Ahmed Niyazov bunlar1 makalesinde yeniden yayimlamistir (Niyazov,
“Ahiska Ahmediye Kiitiiphanesi”, Medeniyet, Sanat, IMU Sanat, Tasarim ve Mimarlik Fakiiltesi Dergisi, 11/2
(2016), s. 35-42).

33 L.V. Dimitriyeva, Katalog Tyurkskih Rukopisey Instituta Vostokovedeniya Rossiyskoy Akademii Nauk, [Rusya
Bilimler Akademisi Sarkiyat Enstitiisii Tiirk Yazmalarmin Katalogu] izdatelskaya firma Vostognaya Literatura
RAN, Moskva 2002, s. 4.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 72 (2020) 181



1826-1829'da Erdebil, Ahiska, Bayezid ve Erzurum'da Bulunan Bazi Yazma Eserlerin St. Petersburg’a Nakli

dahil etmistir. Bunun bir subesi de Moskova’da olusturulmustur. Sovyet sonrasi dénemde ise
IVAN’mn St. Petersburg (eski adiyla Leningrad) subesi 2007°de Rusya Bilimler Akademisi
Dogu Yazmalari Enstitiisii (IVR RAN) adiyla miistakil bir kuruma déniistiiriilmiistiir>*.

Erdebil, Ahiska, Erzurum ve Bayezid’den gotiiriilen eserlerin biiyiik bir kismi gliniimiizde
St. Petersburg’daki I[VR RAN’da korunmaktadir. Sovyetler zamani ve sonrasinda buradaki
eserlerin kataloglar1 hazirlanmis ve eserler detaylica tasvir edilmistir®>. Ancak 6zel izinle
girilebilen bu enstitiiniin kiitiiphanesinde Tiirk-Islam yazmalar iizerine ¢alismak oldukga
mesakkatli bir istir. Bir eseri gérmek i¢in o konu iizerine arastirma yapildiginin resmi bir
yaziyla belgelenmesi istenmekte, aksi takdirde arastirma izni verilmemektedir. Ayrica
aragtirma izni sadece miidiiriin inisiyatifine birakilmistir. Yazmalarin taranarak elektronik
ortama aktarilmamis olmasi da arastirmacilar i¢in ayr1 bir sorundur. Bir diger sorun ise diger
iilkelerin yazma eser kurumlariyla karsilastirildiginda bir sayfanin goriintiisii i¢in ¢ok yiiksek
fiyat talep edilmesidir.

Rusya’ya gotiiriilen yazmalarin bir kismi 1827-1831 yillarinda Kafkasya’daki Rus
ordularinin bagkomutani Paskevi¢ tarafindan saraya yollanirken bir kismi da onun
kendi koleksiyonundaki yerini almistir. Paskevig¢’in o donem Gomel’deki malikanesine
gotiiriilen ve uzun yillar orada muhafaza edilen yazmalar SSCB’nin dagilmasindan sonra
Belarus Cumhuriyeti Gomel Oblastt Kiitiiphanesi envanterine girmistir. 22 Arapga, 9
Farsca ve 3 Tiirk¢e yazmadan olusan s6z konusu bu eserler giiniimiizde halen ayn1 yerde
saklanmaktadir®®. Bunlarin diginda Rusya’ya gotiiriilen bazi1 yazmalar da St. Petersburg
Devlet Universitesi Sarkiyat Fakiiltesi Yazma Eserler Boliimii ile yine St. Petersburg’daki
Rusya Milli Kiitiiphanesi Yazma Eserler Boliimii'nde (RNB OR) ve Ermitaj Miizesi’nin
depolarinda muhafaza edilmektedir. Bu yazmalara ilgili kiitiiphanelerin kataloglarindan
ulagsmak mimkiindiir.

34 Liaisan Sahin, “Ge¢misten Bugiine Rusya’da Turkiye Arastirmalari”, cev. Emre Ersen, Tiirkiye Arastirmalar
Literatiir Dergisi, VIII/15 (2010), s. 653, 666, 676.; IVR RAN’mn internet sitesi icin bkz. http://www.
orientalstudies.ru/

35 Rusya’dabulunan yazmalar su kataloglardan takip edilebilir: L. V. Dimitriyeva, A. M. Muginov, S. N. Muratov,
Opisaniye Tyurkskih Rukopisey Instituta Narodov Azii, [ Asya Halklari Enstitiisii Tiirk Yazmalarmimn Tasviri] I,
Izdatelstvo Nauka, Moskva 1965; L. V. Dimitriyeva, S. N. Muratov, Opisanive Tyurkskih Rukopisey Instituta
Vostokovedeniya, [Sarkiyat Enstitiisii Tiirk Yazmalarmin Tasviri] II, izdatelstvo Nauka, Moskva 1975; L. V.
Dimitriyeva, Opisaniye Tyurkskih Rukopisey Instituta Vostokovedeniya, [Sarkiyat Enstitiisii Tiirk Yazmalarinin
Tasviri] 1II, izdatelstvo Nauka, Moskva 1980); L. V. Dimitriyeva, Katalog Tyurkskih Rukopisey Instituta
Vostokovedeniya Rossiyskoy Akademii Nauk, [Rusya Bilimler Akademisi Sarkiyat Enstitiisii Ttirk Yazmalarmin
Katalogu] izdatelskaya firma Vostognaya Literatura RAN, Moskva 2002; Rusya’daki yazmalar Fuat Sezgin’in
Geschichte des Arabischen Schrifttums [GAS] (I-IX, Leiden 1924-2018) adli eserinden de takip edilebilir.
Sezgin, eserin ilk cildinde Diinya kiitiiphanelerindeki Arapca yazmalarin kataloglar1 hakkinda bilgi vermis,
SSCB’den baslayarak birgok iilke ve sehirde bulunan yazma eserlere dair kataloglar1 kimlerin hazirladiklarini
ve bu kataloglarin hangi kiitiiphanedeki yazma eserleri ihtiva ettigini kaydetmistir.

36 L. I Stankevic, “Vostogniye rukopisi v fonde natsionalnoy biblioteki Belarusi (K sozdaniyu kataloga arapskih,
persidskih i turetskih rukopisey”, Zdabitki, Dakumentalniya Pomniki na Belarusi, VII (2005), s. 188-194.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 72 (2020)



http://www.orientalstudies.ru/
http://www.orientalstudies.ru/

Serdar Oguzhan Caycioglu

Sonug¢

Ruslar, 1826-1829 yillarinda Kafkasya, ran ve Osmanli sinirinda ele gegirdikleri sehirlerde
bulunan yazma eserlere ilgi duymuslar ve buralardan topladiklari yazmalarin dikkatli bir
sekilde St. Petersburg’a gotiiriilmesi i¢in 6zel bir gayret sarf etmislerdir. 1828’de Erdebil’e
giren Ruslar, Seyh Safiyiiddin Tirbesi’nde el koyduklart bir miktar kitap, Ahiska’dan ele
gecirdikleri 145 yazma eser ve daha sonra Erzurum ile Bayezid kiitiiphanelerinden aldiklart
45 adet yazmay1 alip gétiirmislerdir. Rusya’nin Tahran Biiyiikelgisi A. S. Griboyedov’un bir
isyan sirasinda dldiirtilmesi iizerine Feth Ali Sah, iki tilke arasindaki gerginligi azaltmak i¢in St.
Petersburg’a bir heyet gondererek 18 adet degerli yazmayi hediye etmistir. Ruslarin 6zellikle
[ran’dan topladiklari eserlerin kopyalarim yaptiktan sonra orijinallerini geri vereceklerini beyan
etmelerine ragmen, sonradan herhangi bir iadenin yapilmamasi, lizerinde durulmasi gereken
bir konudur. Sonug itibariyle Ruslarin bu faaliyetleri neticesinde iran ve Tiirkiye kendi kiiltiir
zenginliginin en azindan belli bir kismini Rusya’da birakmak durumunda kalmustir.

Yazmalarla ilgili olarak bir diger 6nemli ¢ikarim, XIX. yiizy1l baslarinda St. Petersburg
Universitesi’nde gorev yapan Prof. Senkovskiy’in, islam diinyasina ait olan bu yazmalara
dikkat ¢ekerek onlarin Rusya’ya tasinmasinda biiylik bir rol oynamis olmasidir. Ayrica
Senkovskiy, 1828-1829 yillarinda Rus ordularinin Kafkasya, Iran ve Osmanli iizerine
yaptiklart seferlerde askerlerin yabanci dil ihtiyacini karsilamak igin cep sozliikleri
hazirlamistir. Bu durum XIX. yiizyil baslarinda Kafkasya’da gerceklesen Rus askeri
harekatinin sarkiyat alaninda galismalar yapan ilim adamlartyla irtibat halinde icra edildigini
de gostermektedir. Senkovskiy’in ilmi faaliyetleri Rusya’daki dogubilim veya sarkiyatcilik
olarak adlandirilan bilim dalinin gelismesinde énemli katki saglamistir. Boylece Rusya, Islam
diinyasina ait yazma eserleri elinde bulunduran tilkeler arasinda oldukga zengin bir konuma
gelmistir. Cok uzun yillarin birikimiyle ortaya ¢ikan bu nadir eserler hem iran ve hem de
Tiirkiye i¢in biiylik bir kiymete sahiptir. Bu yazmalarin el degistirmesi iki tilkenin kiiltiirel
degerlerine ait nemli bir unsurun elden ¢ikmasina neden olmustur. Buna karsilik Rusya igin
sarkiyat arastirmalarina yonelik zengin bir kaynak kiilliyatinin elde edilmesini saglamstir.
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Gagauz Turkleri hi¢ stiphe yoktur ki buylk Turk milletinin en mistesna
topluluklarindan biridir. Dilleriyle, inanglariyla, kilturleriyle Gagauzlar yillara
meydan okumus ve kimliklerini muhafaza edebilmislerdir. Hayli uzun yillar
varliklarindan dahi haberdar olunamayan Gagauzlar, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
raporlarina 1930’lu yillardan itibaren girmeye baslamislardir. ilgili yillarda farkl
buyukelcilik raporlariyla devlet erkanina Gagauzlar hakkinda bilgi verilmistir.
1932'den itibaren ise Cumhuriyet ve Ulus gazetelerinde ilk defa Gagauzlar
Turk toplumuna takdim edilmistir. Zaman icerisinde Gagauzlara dair bilgiler
arttikca Tirk Devleti'nin ve milletinin de onlara tevecciihii ziyadelesmistir.
Ozellikle Hamdullah Suphi Tanridver'in gayretleri cok dnemlidir. O, Gagauzlari
Turkiye'ye getirmek icin cok caba sarf etmistir. Ancak hi¢ beklemedigi bazi
sorunlarla karsilasmis ve cetin bir miicadeleye girismistir. Calismada titiz
bir taramayla Hamdullah Suphi Tanriéverin bilinmeyen gayretlerine yer
verilecektir.

Anahtar sozciikler: Ulus Gazetesi, Cumhuriyet Gazetesi, Gagauz, Hristiyan
Turkler, Hamdullah Suphi Tanriéver, Blytkelcilik Raporlari

ABSTRACT

There is no doubt that the Gagauz Turks are one of the most exceptional
groups of the great Turkish nation. With their tongues, beliefs and cultures,
Gagauz people shine like a star in their geography. For many years, those who
ruled the state for various reasons could not be aware of Gagauz. However,
the bureaucrats of the newly established Turkish state started to compile
information about the Gagauz people because, according to archive records,
we start to see Gagauz people in the embassy reports after 1930. After
1932, news about the Gagauz began to appear in the Ulus and Cumhuriyet
newspapers. The purpose of these news was to inform to the Turkish people
about the Gagauz people. As the information about the Gagauz increased
in time, the favor of the Turkish state and its nation became more frequent.
Especially Hamdullah Suphi Bey’s efforts are very important. He made a great
effort to bring the Gagauz to Turkey. However, he faced a number of problems
he had never expected and engaged in a tough fight..

Keywords: Ulus Newspaper, Cumhuriyet Newspaper, Gagauz, Chirstian Turks,
Hamdullah Suphi Tanriéver, Embassy Reports
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Extended Abstract

The 1920-1940 period were the most difficult years for Turkey in all respects. One of
the many problems faced by the Turkish nation (which emerged from the First World War
and struggle for liberation against invasions), and its rulers was the issue of population and
identity. The reproduction of the Turkish nation, which had reached the point of extinction as
a result of long years of wars, as well as the achievement of a certain identity understanding
formed the essence of the population policies of the period. In order to achieve this, every
opportunity was used. In this context, the policy of increasing the population was followed
in the first years of the republic. While measures were taken to reduce deaths, remedies
were sought to increase fertility. Another way to increase the population was to bring the
Muslim Turkish population, which was an Ottoman remnant and lived outside Anatolia, to
the homeland. The exchange agreements signed with various Balkan countries, especially
Greece, and Hatay’s accession to the homeland were important stages in these efforts.

As it is known, the Agreement and Protocol on the Exchange of Turkish-Greek People was
signed in Lausanne on 30 January 1923. Subsequently, after being accepted in the Turkish
Grand National Assembly, joint commissions were established and the process was initiated.
Only then did another problem arise: Who would define the adjective exchangee? Because
different nations, who lived together for hundreds of years, defining themselves after the
empire became a mystery in itself. By means of marriages, births, exchanges and migrations,
past identities emerged from each other. This situation must have become a problem for the
exchange commission that was established, as the commission was only able to determine
the identity that would be recognized as the determining factor for the exchange procedures
four years later at its meeting on 31 March 1927. As a result of the meeting, the commission
decided to interpret and apply the terms “Muslim Religion” and “Greek Orthodox Religion”
regardless of race. The decision of the Exchange Commission in 1927 directly affected the
definition of citizen of the newly established state and also the fate of the Gagauz people
within the framework of our topic.

The greatest concern of Hamdullah Suphi Tanridver was that the Gagauz people would
not be accepted by the state because they were Christians. For this reason, he gave examples
showing that religious differences within the same nation would not be a problem, and he
offered material evidence for his ideas and tried to prevent possible objections. Unfortunately,
Hamdullah Suphi Tanridver will be justified in his concerns, in a sense, what he fears will
happen to him. Suphi Bey, who could not get the turns that he expected from the government
and could not do what he wanted to do, resorted to a new path in order to realize his plans.
Using the power of the press, he wanted to tell the Turkish nation who the Gagauz people
were and the difficult conditions they were in. Hamdullah Suphi Tanridver tried to introduce
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the Gagauz people to the Turkish people with the help of people he knew from the Turkish
press. Possibly increasing the visibility of the Gagauz society will also create a public and
state officials for their transport to Turkey can not remain indifferent to consider.

The writings of Yasar Nabi Nayir about the Gagauz people were really effective. Because,
following the series of articles in question, letters written directly to Ismet Inonii by Tevfik
Kamil Koperler, who was the Ambassador in Madrid at that time, starting from 18 January
1936 are the most important proofs of this. What Tevfik Kamil Koperler wrote would affect
the decisions of the state dignitaries. Kamil Koperler, who was also a law professor, served
as the Clerk of the Lausanne Conference Turkish Delegation. However, more importantly,
he was the Head of the Turkish Delegation of the Turkish Greek Population Exchange.
Direct Addressing the Prime Minister Ismet Inonu, and reports that he wrote the Gagauz and
that should not come to Turkey that Turkey has written. According to Kamil Bey, who was
personally present in Lausanne where the exchange decision was made, possible immigration
is against Lausanne. The situation has been clarified and a sample of the Gagauz, if Turkey
has even said that if they were in built-up to Greece because of the scope of the Exchange
Agreement to be Orthodox.

In this historical process that the construction of national identity, national identity, they
also define the founders of the newly founded Republic of Turkey. Of course, it was a painful
process for the state, which was the remnant of the empire, to establish a new Turkish identity
from the population dispersed from the Middle East to the Balkans. Although the main
element of Turkish identity was seen as the ethnic element, in fact the dominant element of
national identity for the founders of this period was the Islam religion. It has been established
as a manifestation of the past. Because the Balkan nations always emphasized their being
“Orthodox” when defining themselves. In these years when nations were almost rebuilt,
the administrators chose “Islam” as the main backbone of the Turkish identity under the
conditions of the period. In a sense, the 1927 Exchange Commission decision made it official.
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Giris

Gagauz Tiirklerinin, Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan fark edilmesi ile onlarla gergek
anlamda alakadar olunmasi arasinda ciddi bir zaman farki vardir. Arsivlerimize gore,
Gagauzlar hakkinda Tiirk Devleti’ne resmi diizeyde bilgi veren ilk kisi Kdstence Konsolosu
Mehmet Ragip (ilseven) Bey’dir. Onun 14.10.1930 tarihli ve 1228/189 sayili raporunda su
ifadeleri dikkat ¢ekicidir:

“Romanya’min Besarabya ve Dobruca kitalarinda, Bulgaristan’in Varna Sancaginda
Gagauz denilen kiigiik bir halk vardir ki ana dili Tiirk¢e, mezhebi de Hristiyan Ortodoks tur.
Miinkariz Tiirk padisahliginin idaresi altinda bes alti asir yasayan bu memleketler de
mezkir Tiirk kabilesinin diger irkdaslarindan itikatca ayrilarak Hristiyan mezhebinde
kalmis olmasi, asil ve menseinden bugiin bihaber bulunmasi pek ¢cok merak ve dikkatimi
mucip oldugundan mazisi ve simdiki hal ve vaz’1 hakkinda tahkikata giristim, bazi miinevver
kimselerden malimat istedim ve topladim ki bu miiteferrik malimatin hulasasi sudur ...
bunlar Tiirk idaresi altinda dilleri Tiirklesen eski Rumlardan ibaret bir kistm halktir,
diyenler varsa da bu yanlis bir telakkidir. Esasen Tiirk olduklar: halde Tiirkliigii birakarak
Islavlasan Bulgarlarin takma Islavliiklarina dokunulmayan bir memlekette yasayan Yunanl
bir wrkin- dinlerini ve Istanbul patrikligi ile irtibatlarint idame ettirmekle beraber- dillerini
unutarak Tiirkceyi ana dili addetmeleri akla uygun bir ihtimal degildir... Gagauzlarin oz
aileleri i¢inde soyledikleri dil Deli-Orman Tiirk lehgesidir, erkekleri bulunduklart yerlere
gore Romence, Rus¢a, Bulgarca, Rumca dillerinden birini veya birkagint bilirler, i¢lerinde
ziraat, ticaret ve muhtelif kii¢iik sanatlarla istigal edenler, az ¢ok zengin olanlar vardir, ilim
ve hiiner ve sahalarin da sair ecnebi memleketlerdeki Tiirklerle aymi seviye de, ayni hal ve

vaziyettedirler™.

Buradaki ifadelerden de anlasilacagi lizere Ragip Bey kisisel meraki mucibince yaptigi
aragtirmalari, gdzlemleri derlemis ve Dis Isleri Bakanligina tafsilatli bir rapor takdim etmistir.
Osmanli Devleti’nin dagilmasina sahitlik etmis, yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunda
yer almis bir devlet adami olarak Mehmet Ragip Bey’in tespit ve tahlilleri ¢cok 6nemlidir.
Ozellikle Bulgarlarim iilkelerindeki Tiirklere yonelik politikalarini bizzat yasayarak géren
Ragip Bey, Bulgarlarin topraklarinda ana dili Tiirkge olan Rumlarin yasamalarina miisaade
etmeyecegini net bir sekilde ifade etmistir. Raporda farkli bilim insanlarinin Gagauzlarin
mengeine dair goriislerini de derleyen Mehmet Ragip Bey, Gagauzlarin Slav veya Rum
mengseli olduklar1 iddialarini kesin bir dille reddetmistir. Kayitlara giren ve Ragip Bey’in
sahsi gozlemlerine dayanan bu kiymetli belgeden sonra Gagauzlara dair ikinci elgilik raporu
ise maalesef tiim arastirmalarimiza ragmen ismini tespit edemedigimiz Varna Konsolosu’na
aittir. Iki y1l sonra Dis Isleri Bakanligi’na takdim edilen 12.03.1932 tarihli rapor su ifadelerle
baslamustir:

1 CCA.030.10.246.666.30.
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“Bu konsolosluk havzasinda mezhepleri Ortodoks, Tiirk¢e konusur, pek ¢ok koylii halkina
buraya birka¢ ay evvel tayin edildigim zaman tesadiif etmis ve bu halkin miktarlar: ile

mengeleri, adetleriyle ibadetleri ve tahsilleri ile meylettikleri milliyet hakkinda layikiyla

tetkikatta bulunmay bir vazife telakki eylemis idim .

Konsolos Bey, tesadiifen karsilastigini ifade ettigi Gagauzlar hakkinda arastirma yapmay1
kisisel bir vazife telakki etmistir. Yedi sayfalik raporun ilk alti sayfasinda Gagauzlarin kim
olduklarina ve isimlerine dair genel bilgileri derleyen Varna Konsolosu sonug¢ kismini ihtiva
eden son sayfada kanaatlerini beyan etmistir:

“Bunlar simdiye kadar Tiirkler tarafindan layikiyla benimsenmedigi ve kendi aralarinda
da alim, muharrir, siyasi, memur ve muallim yetismedigi icin Tiirklere ve Tiirkiye 'yve karsi
alakai hissiyeleri nesviinema buldurulmamistir. Sarkilarimi Tiirkce séylerler, dualarin
Tiirk¢e yaparlar. Romanya’da, Besarabya’da ve Bulgaristan’da mevcut bulunan bu
Hristiyan Tiirkler memleketimize celbedildikleri ve ayni nesilden olan Anadolu Tiirkleriyle
ihtilatlart temin olunabildigi takdirde Oguz neslinden bir kiitlenin Bulgarlastirilmasinin

ontine geg¢ilmis olmakla beraber neslimize dolayisiyla tarihimize pek biiyiik bir hizmet ifa

edilmis olunur miitalaasinda bulundugumu ehemmiyetle arz eylerim Efendim.””

Rapordan da agik¢a anlasilacag tizere daha evvel haklarinda higbir malumati olmayan,
kendi sahsi gozlem ve tecriibeleri ile tanidigi Gagauzlarin Tirkligi ile alakali Konsolos
Beyin en ufak bir sliphesi yoktur. Onlara sahip ¢ikilmasi gerektigini, bunun milli bir vazife
oldugunu beyan eden Konsolos Bey ilk defa Gagauzlarin Tiirkiye’ye nakledilmesini
Onermistir. Bilindigi tizere daha sonra bu fikrin en atesli savunucusu Hamdullah Suphi
Tanridver olacaktir. 1930 ve 1932 tarihli iki rapor ile Tiirk Devleti sinirlart disinda yasayan
ancak Hiristiyan olan Tiirklerden haberdar olunmustur. Her iki konsolos da siiphesiz bir surette
Gagauzlarin Tirkligline vurgu yapmistir. 1931-1944 yillar1 arasinda Biikres Biiyiikelgisi
olarak gorev yapan Hamdullah Suphi Tanridver de biitiin gorev siiresi boyunca Gagauzlarin
Tirkliigiini idarecilere ispat etmeye ¢alismis ve onlarin Tiirkiye’ye nakledilmeleri i¢in ¢aba
sarf etmistir. Fakat asagida da goriilecegi tizere Hamdullah Suphi Tanriéver’in heyecanini,
diisiincelerini paylasmasi ve kabul ettirmesi ciddi engellerle karsilagmistir.

Yeni Bir Devletin Kurulusu ve Ulus insasi

1920-1940 donemi her bakimdan Tiirkiye igin zor yillar olmustur. I. Diinya Savasi’ndan
cikan, isgallere karsi destansi kurtulus miicadelesi veren Tiirk milletinin ve idarecilerin
kargilastigt sorunlardan biri de niifus ve kimlik meselesidir. Uzun yillar siiren savaslar
neticesinde sayisal olarak tikenme noktasina gelen Tiirk milletinin ¢ogaltilmasinin yan
stira bu insanlarin belirli bir kimlik anlayisina kavusmalari donemin niifus politikalarinin

2 CCA.030.10.246.666.30.
3 CCA.030.10.246.666.30.
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6zlinii olugturmugtur. Bunun saglanabilmesi i¢in de her olanak kullanilmistir*. Bu baglamda
cumhuriyetin ilk yillarinda niifusu artirma politikas1 izlenmistir. Oliimlerin azalmasi igin
onlemler alinirken bir yandan da dogumlari artirma gareleri aranmistir®. Niifusu artirmaya
yonelik bir baska yol ise Osmanli bakiyesi olan ve Anadolu diginda yagayan Miisliiman Tiirk
niifusun anavatana getirilmesidir. Basta Yunanistan olmak iizere cesitli Balkan iilkeleriyle
imzalanan miibadele anlagsmalar1 ve Hatay’in anavatana katilmasi bu g¢abanin 6nemli
asamalaridir.

Bilindigi tizere Tiirk-Rum Ahalinin Miibadelesine Dair Mukavelendme ve Protokol,
Lozan’da 30 Kanunisani 1923’te imzalanmistir. Akabinde TBMM’de kabul edildikten sonra
ortak komisyonlar kurularak siire¢ baslatilmistir. Ancak o zaman da baska bir sorun zuhur
etmistir; miibadil sifat1 kimleri tanimlayacaktir? Ciinkii yiizlerce yil birlikte yasayan farkli
uluslarm, imparatorluktan sonra kendilerini tanimlamalart basli basina bir muamma haline
geldi. Evlilikler, dogumlar, din degistirmeler, gogler derken birbirinin igine gegmis birgok
kimlik ortaya ¢ikmisti. Bu durum kurulan miibadele komisyonu i¢in de bir sorun haline
gelmis olmali ki, komisyon miibadele islemleri i¢in belirleyici faktor olarak tanmacak kimligi
ancak dort yil sonra 31 Mart 1927 tarihinde yaptig1 toplantida belirleyebildi. S6z konusu
toplantinin sonucunda komisyon “Miisliiman Dini” ve “Rum Ortodoks Dini” tabirlerinin 1rk
gozetilmeksizin yorumlanip uygulanmasina karar verdi. Miibadele komisyonunun 1927’de
bu karar1 almasi yeni kurulan devletin vatandas tanimini da ayrica konumuz ¢ergevesinde
Gagauzlarin akibetini de dogrudan etkilemistir.

Geng cumbhuriyet kurulurken ifade edildigi iizere imparatorluk bakiyesi olmasi hasebiyle
kendisine ana kimlik insa etmesi gerekmekteydi. Elbette bu kimlik Tiirkliik idi. Ancak &te
yandan surast da agiktir ki etnik veya ulusal kimlikler toplumsal bir kurguyla yaratilir. Bu
yeniden yapilanmaya kaynaklik eden gerceklik unsurlart baglaminda etniklik goreli olarak
daha dogal bir olgu iken; ulus nispeten siyasal bir olusumdur. Elbette her iki kimlik igin
de ortak kiiltiir, ortak tarih, ortak toprak ve dil gibi unsurlar insa siireci temelinde yeniden
iretilmektedir. Genel olarak etnik kimligi de; “iginde yasadigi daha genis toplumla
biitiinlesmeyerek ortak 1k, dil, millivyet veya kiiltiir bagina dayali bir birlik olusturan
toplumsal grup ya da niifus kategorisi” olarak tanimlamak miimkiindiir’. Ozetle toplulugun
kendine verdigi bir ad, dil, belirli bir toprak, ruhsal yapinin spesifik 6zellikleri, kiiltiir ve
giindelik hayat bir etnik toplulugun temel 6zellikleri olarak goriilebilir’.

4 Adalet Ergenekon Cil, Cumhuriyetin Ilk Yillarinda Niifus Sorunu ve Iskdan Politikast, Y1ldiz Teknik Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi, Istanbul 1994, s. 297.

5 Cils. 55.

6  Remzi Yardime1, Atatiirkii Diisiincede Ulusal Kimlik Bilinci Kavrami, istanbul Universitesi Atatiirk Ilkeleri
ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi, Istanbul 1999, s. 16.

7  Yardimcy, s. 18.
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Buna mukabil ulusal kimligin olusumunda ise simgeler ve ritiieller belirleyicidir. S6z
konusu teoriye gore topluluk, simgelerin kullanim1 ve ulusun iiyeleri olan bireylere gii¢ veren
torenlerin tekrarlanmasi aracilifi ile yaratilir. Kendilerini birlesmis hissedebilecekleri 6zel
olaylar1 one ¢ikartarak ve birligi tesis eden simgeler sergileyerek ulus kendisini 6tekilerden
ayiran sinirlar olusturur. Kisaca ulusal kimligin insasi, bireylerin kendilerindeki topluluk
duygusunu gelistirme ve one ¢ikarma giicii olan simgelerle 6zdeslestirmelerini igeren
karmagik bir siirectir. Bu 6zdeslestirme siireci ise bireylerin yalnizca olmus simgeleri
benimsemeleri ile degil daha ¢ok bunlarin siirekli yeniden yaratilmalari ve toplulugun yasami
aracilig ile gelistirdigi degisen kosullara gore yeniden anlamlar yiiklemeleri seklinde isler.
Sonug olarak konumuz bakimindan Durkheim’in ulusal kimligin insasinda inancin ne denli
onemli olduguna dair su tespiti ¢ok onemlidir; “herhangi bir giicteki bir kanaat aynt insan
toplulugunca benimsendiginde, bunun kag¢inilmaz olarak dini bir karakter almasi evrensel
bir olgudur. Grubu olusturan insanlar kendilerini ortak bir inang ile birbirlerine bagl

hissederler™.

Agikea anlasilacagi {izere ulusal kimligin insasinda her ne kadar etnik kimlik 6n planda
goriiniiyor ise de esasinda dini degerler ve birliktelik daha baskindir. Balkan devletlerinin
bagimsizlik hareketleri ise bunun en 6nemli delilidir. Cilinkii Yunan, Sirp, Bulgar isyanlar1
once din adamlar1 onderliginde “Ortodoks” kimligi altinda baglamistir. Onlar kendilerini
Ortodoks kimliginden ayirmaksizin ulus devletleri i¢in savagmislardir. Donemin sartlari
g0z oniine alindiginda da Miibadele Komisyonunun 1927’de aldig1 karar iste bu yilizden
onemlidir. Komisyon belki farkinda olarak ya da olmayarak “Miisliiman-Tirk” tanimiyla
yeni kurulan devletin asli unsurunu ve kimligini belirlemistir.

Gagauzlar Tiirk mii? Ne Kadar Tiirk?

Hamdullah Suphi Tanridver uzun yillar Tiirk Ocagi Baskanligin1 yapmis ve yeni kurulan
devlete omriiniin sonuna kadar hizmet etmis 6nemli bir devlet adamidir. Yeni kurulan
devletin fiziki ve fikri insasinda yer almustir. Ozellikle Tiirk Ocag1 vasitasiyla da sayisiz
hizmetlerde bulunmustur. Bir fikir adami olarak Hamdullah Suphi Tanridver’e gore devletler
bir milli mefkireye dayanir. Milletlerin dayanagi topraktir ve toprak kadar énemli olan
manevi temellerdir. Bu manevi temellerin birincisi ise milliyettir. Millet kaynagini tarihten
alir. Ona gore milli birligi saglayan ana unsurlar dil, din ve emel birligidir. Ayni dili konusan
insanlar nerede olursa olsun ne kadar zorlanirsa zorlansin birbirlerini sevecek ve birbirlerine
yaklasacaklardir®. Dil birligi onun i¢in o denli 6nemlidir ki bir konugmasinda diisiincelerini
sOyle ifade etmistir:

8 Yardimet, s. 30-33.
9 Murat Demir, Milli Egitim Bakani Hamdullah Suphi Tanriéver ’in Egitim ve Kiiltiir Anlayigt, Gazi Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2010, s. 116-119.
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“Efendiler, milliyetimiz her seyden fazla dilimizin i¢indedir. Dilimiz, atalarumizin bize
bwraknigi en biiyiik servet, en biiyiik emanettir. Cok kisa miiddet zarfinda Samanilikten
Buda mezhebine, Buda mezhebinden Nasturi Hiristivanligina, Nasturi Hiristiyanligindan
Miisliimanhga gegtigimiz oldu. Fakat dilimizi bir defa degistirmedik. Din degistikce
milliyet dil igine siginiyor, onu kelimelerinde mahfuz kalarak yasamakta devam ediyordu.
Yavrularimizin  hafizasina Tiirk¢e kelimeler birer birer naksolduk¢a, onlarin ruhuna
binlerce seneden beri cetlerin tecriibelerinden, felaketlerinden, zaferlerinden, hayat
hakkindaki felsefesinden siiziiliip gelen bir hiilasa, damla damla akmig oluyor™".

Hamdullah Suphi Tanridver’in Gagauzlara dair biitiin tasarruflarinin altinda iste bu
diisiince yatmaktadir. Biiyiikelgilik goérevine baglar baglamaz da Tiirkge konusan Gagauzlarin
Anadolu’ya nakli onun oOncelikli arzusu olmustur. Gerek miibadele kapsaminda gerekse
miinferit olarak Balkanlardan Anadolu’ya devam eden goglere Gagauzlar: da dahil etmek
isteyen Hamdullah Suphi Tanridver, Dis Isleri Bakanligi’na gonderdigi her raporunda
mutlaka Gagauzlarin nakledilmesinden bahsetmistir. Tiirk makamlarini goge ikna edebilmek
maksadiyla da raporlarinda yaptig1 goriismelere yer veren biiytlikelginin su iki 6rnegi hayli
onemlidir; “Sana bir soru soracagim, dogru cevap ver, eger Tiirkiye kaptlarini agarsa ve
sizi iceri almak isterse gider misin? Bir sey soracagim dedin sanki bu da laf mi? Devlet
bizi ¢agirwrsa biz burada nigin siiriinecegiz.” Dimitri adinda bir Gagauz’un kendisine
sOylediklerini de $oyle nakletmistir; “seninle Tiirk¢e konusuyorum deye kizd... Bereket bizim
orada devletimiz var, babamiz var, siz olmasaniz bunlar bizi ayakaltinda ezerler, ne vakit bizi

9911

toplayip kaldiracaksiniz

Buraya aldigimiz diyaloglar su agidan Onemlidir; Hamdullah Suphi Tanridver,
muhtemelen idarecilerin yeni tanidiklar1 ve kim olduklar1 hakkinda kesin bilgi sahibi
olmadiklari fakat sadece Hristiyanliklarindan emin olduklart Gagauzlarin Tiirkiye’ye gogline
sicak bakmayacaklarinin farkindadir. Zira niifus miibadelesini yeni yasayan, ozellikle
Ermeni, Rum bakiyesi olan bazi kisilerin yarattig1 teror ve siddet, devlet nezdinde hakli bir
hassasiyetin olusmasina neden olmustur. Olduke¢a yakin bir gegmisin tesiriyle karsilasacagi
vaziyeti onceden tahmin edebilen Tanridver raporlarinda dnce Gagauzlarm Tiirkliglini
ispata c¢alismig akabinde de Tiirkiye’ye go¢ etme arzusunun onlardan geldigini gostermeye
gayret etmistir. Tafsilatli raporunun sonunda Hamdullah Suphi, Tiirk milletinin ve devletinin
kendilerine sahip ¢ikmalarini istedigini Gagauzlara karsi kayitsiz kalinmamasi gerektigini
tarihi, siyasi, kiiltiirel delilleriyle izah etmistir. Gagauz kdyliilerinin Tiirkiye’ye gelmek igin
toplu dilekgeler yazarak Kostence Konsolosluguna miiracaat ettiklerini beyan eden biiyiikelgi;
“yedi sekiz aswrlik bir miiddetten beri kendilerini Miisliiman Tiirklere, celbettirecek en ufak
bir niivazis bile gérmemis olan bu adamlar bugiin aile ocaklarinin idame ettigi Tiirk harst
sayesinde hala Tiirkiye hakkinda az ¢ok alaka duymaktadirlar” diyerek asirlardir Anadolu

10 Hamdullah Suphi Tanridver, Giinebakan, Istiklal Matbaas1, Izmir 1987, s. 146.
11 CCA. 030.10.246.666.30.
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Tiirkligii tarafindan haberdar olunmayan ancak Tirk dili ve kiiltiirii sayesinde asirlardir
var olagelen Gagauzlara artik sahip cikilmasi gerektigini yazmistir. Hamdullah Suphi
Tanridver’in su ifadeleri ise kisisel diislinceleri izhar etmesi agisindan olduk¢a 6nemlidir:

“Gagauzlarn eski dilleri Kip¢ak lehgesine yakin bir Tiirkge olarak gésterilmektedir...
Bulgaristan’da olanlar, Hristiyanlik dolayisiyla, ¢ocuklarini  Bulgar mekteplerine,
Romanya’da olanlar ise Romen mekteplerine gonderiyorlar. Eger bir Tiirkliik telkini
araya girmezse yakin zamana kadar yasadiklart arazide hdakimiyet kazanan milletlerin
bir millilestirme siyaseti olmamast dolayisiyla Tiirkliiklerini muhafaza eden bu halk,
nihayet bir asir zarfinda, yeni temsil tedbirleri neticesinde tamamen erimeye, dagilmaya
mahkimdur™?.

Goriilecegi tizere Suphi Bey, kendi zamanina kadar ¢esitli nedenlerle asimilasyondan
korunabilmis Gagauzlarin artik ¢ok daha biiyiik tehlikelerle karsi karsiya kalabilecegini,
Tiirkliiklerini bunca zaman muhafaza edebilen Gagauzlara, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sahip
¢ikmasinin elzem oldugunu belirtmistir. Etimolojik, antropolojik, filolojik ve tarihi agidan
Gagauzlarin Tirkligiinii ispat icin yogun bir gayret sarf eden Suphi Bey raporuna adeta
tarihe not diisen su yorumla son vermistir:

“Eger Tiirk milliyetperverligi, eski Rumeli’nin koskoca bir par¢asinda asirlardan beri
anadillerini sadakatle muhafaza eden bu eyi ahlak sahibi, saglam ve giizel Tiirk halki ile
alakadar olmaya baslar ve bunlara tarihi hakikati telkin ile kendilerini Tiirk camiasina davet
ederek baska milletler arasinda biisbiitiin eriyip kaybolmalarina mani olursa ve nihayet
timit ve temenni ettigim iizere Anadolu’nun kapilarmm Tiirk wkinin bu 6z evladina agar
ve eski maruf tesamuhuna gore onlara dini hiirrivetleriyle beraber yer ve yurt gosterirse
bos olan Anadolu kendisine sadakatle ve merbut kalacagi muhakkak olan yepyeni bir
kuvvet kazamwr: Iki bin senelik bir zaman zarfinda putperestlikten, Budistlikten baslayarak
Hristiyanhga Kirim 'daki ve Lehistan’da Karaim Tiirkleri gibi Musevilige, Hristiyanliga ve
Miisliimanlhiga gegen ve fakat milliyetini ve hiirriyetini, ecdadin en kutsi ve en biiyiik mirasi
olan ana dili i¢inde saklayan Tiirkler, kendi irklarinin bu koskoca par¢asimi baskalarina
kaptirmamalidirlar. Bulgarlar Bulgarca konusan, Miisliiman Pomaklar terk etmeye razi
olmuyorlar: dinleri Miisliimandr, fakat Bulgardirlar bizdendirler diyorlar. Suriye’de
Hiristiyan Arap, Miisliiman Arapla beraber Fransiz istilasina karsi miicadele etmektedir.
Hiristiyan Arnavutlar, halkinin ekseriyeti Miisliiman olan Arnavutluk 'un istihlas hareketinde
milletlerine sadakatle miicahede etmislerdir. Bosna-Hersek teki Strp mektepleri, Miisliiman
Bosnak ¢ocugunu Hiristiyan Surp ¢ocuklart ile beraber Sirp vatanperveri olarak yetisiyor:
Vekdletin Miisliiman Tiirkler hakkinda oldugu gibi bu Hiristiyan Tiirkler hakkinda ittihaz
buyuracagi karart ve bendenize teblig edecegi emri bekliyorum efendim 3.

Burada da agikca goriilecegi iizere Hamdullah Suphi Tanridver’in en biiyiik kaygisi
Gagauzlarin Hiristiyan olmalar1 hasebiyle devlet nezdinde kabul gérmeme ihtimalidir. Bu
nedenle ayni millet i¢erisindeki din farkliliklarinin sorun olmayacagina dair rnekler vererek

12 CCA. 030.10.246.666.30.
13 CCA. 030.10.246.666.30.
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fikirlerine maddi deliller sunmakta ve olasi itirazlarin oniinii kesmeye gayret etmektedir.
Ancak maalesef Tanriover kaygilarinda hakli ¢ikacak, bir anlamda korktugu basina
gelecektir. Clinkii hem argivlerden hem de yasananlardan gorebildigimiz kadariyla az sayida
ogrencinin Tiirkiye’ye egitim i¢in gdnderilmesi, kitap yardimi gibi sembolik sayilabilecek
bazi adimlarin disinda Hamdullah Suphi Bey’in canhiras gayretleri arzu ettigi diizeyde
kargilik bulmamuistir. Devlet ricalinden kendi heyecanina bekledigi doniisleri alamayan,
esas yapmak istediklerini yapamayan Suphi Bey planlarini hayata gegirebilmek maksadiyla
yeni bir yola bagvurmustur. Basinin da giiciinii kullanarak, Tiirk milletine Gagauzlarin kim
olduklarini, i¢inde bulunduklar1 zor sartlar1 anlatmak istemistir. Tiirk matbuatindan tanidigi
kimseler yardimiyla Tirk halkina, Gagauzlari tanitmaya ¢alismistir. Muhtemelen toplumda
Gagauzlarin taninirligini artirarak onlarin Tiirkiye’ye nakilleri i¢in bir kamuoyu yaratacagini
ve devlet ricalinin de buna kayitsiz kalamayacagini diistinmiistiir.

Bu baglamda 14 Temmuz 1935 tarihli Ulus gazetesinde ¢ikan haber olduk¢a dikkat
cekicidir. Ciinkii bu donemde zaten Romanya’dan, Bulgaristan’dan Miisliman Tirkler
Anadolu’ya gelmeye devam etmekteydiler ve bu konu ile ilgili pek c¢ok haber farklh
gazetelerde ¢ikmaktaydi. Fakat s6z konusu haberin igerigi digerlerinden oldukga farkliydi.
Mansetten verilen haberin bashg1; “Romanya’dan Gelecek Tiirk Gogmenler Ne Sartlar I¢inde
Ne Kadar Zamanda Getirilecekler? ’dir'. Bu ilk bagta normal bir haber gibi goriinebilir.
Ancak haberi farkli kilan ilk husus haberin alt baghigidir. Mansette sadece Romanya’dan
gelecek Tiirklerden bahsedilirken alt baglik hayli farkli atilmistir; “Romanya’da ne kadar
Tiirk var? Romanya Tiirkleri nasil insanlar, onlar hakkinda anilar, Gagauzlar, Gagauzlarin
konustuklar: Tiirkce dil arastrmalart icin tiikenmez bir hazinedir.” Mansetten verilen
haberin hemen altinda devam eden gog¢ ile alakali genel bilgiler verilirken besinci sayfadan
itibaren haber tamamiyla Gagauzlarin kim olduklari, dilleri, menseleri, ahlaklari, karakterleri
hakkinda tafsilatli bilgiler veren tanitici yaziya doniismiistiir. Yazinin dikkat ¢eken bir diger
ozelligi ise sonunda yer alan ctimlelerle ilgilidir; “Romanya topraklarmni 1910 dan beri doért
kere gezmis ve her seferinde Tiirk halkiyla ¢cok yakindan degette bulunmus bir adam sifatiyla
diyebilirim ki”’"’. Bu ifadelere gore yazi bizzat sahay1 goren biri tarafindan kaleme alinmistir.
Tespit edebildigimiz kadariyla Hamdullah Suphi Bey 1913 yilinda da farkli bir nedenle
bdlgeyi ziyaret etmistir ki yazi ¢iktiginda orada gorev yapmaktaydi. Sahsi kanaatimiz bu
haber kamuoyu yaratma maksadiyla Tanrigver tarafindan yazilmistir. Zira haberde vurgulanan
hususlar ile onun tanzim ettigi raporlarin igerigi ve tislubu ciddi benzerlik tasimaktadir.

14 “Romanya’dan Gelecek Tiirk Gogmenler Ne Sartlar icinde Ne Kadar Zamanda Getirilecekler”, Ulus, 14
Temmuz 1935, s. 1.
15 “Romanya’dan Gelecek Tiirk Gogmenler”, Ulus, 14 Temmuz 1935, s. 5.
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Gonlii Gagauzlar i¢in atan Hamdullah Suphi Tanridver’in Kasim 1935°te Basbakanlik
Miistesar1 olarak gorev yapan Kemal Gedeleg’e yazdigi mektuba burada 6zellikle yer vermek
istiyoruz. Mektup Cumhurbaskanligi Cumhuriyet Arsivi’ne “Romanya Go¢menleri Hakkinda
Biikres El¢isi Hamdullah Suphi Tanridover'den Alinan Rapor.” bashgt ile kaydedilmistir.
Ancak belgelerin igerigine bakildiginda goriilmistiir ki, Hamdullah Bey ilk sayfalarda
devam eden goc ile alakali kisa bilgiler verdikten sonra sozii 1934-1935 yilinda Besarabya’da
yasanan kitliga ve Gagauzlarin maruz kaldiklari felakete getirmistir:

“Bu yaz Besarabya mintikast ¢ok agwr bir kithga maruz kaldi. Devamli bir kuraklik neticesi
mahsul olmadi ve bu vilayet ahalisi agliktan oliim tehlikesine maruz kaldi. Romanya cemiyetleri,
Romanya gazeteleri bu kitliga ve bunun tesirlerine dair aylardan beri nesriyatta bulunuyor. Zati
aliniz Hristiyan Tiirk kesafetinin bilhassa Besarabya'da oldugunu bilirsiniz. Baska mintikalara
kaldrilan ¢ocuklar arasinda Tiirkler de vardi: Prens Karaca'min karisi Madam Kostea
Karaca, El¢ilige miiracaat ederek Besarabya’dan Ploesti’deki ¢iftlige naklettigi a¢ ¢ocuklar
arasinda 32 Tiirk ¢ocugunun bulundugunu ve bunlarin Tiirk¢eden baska hi¢hir dil bilmedikleri
icin her nevi izdiraplarini anlatmakta miiskiilat ¢ektiklerini anlatarak benden oraya iki ay kadar
hizmet etmek iizere bir Tiirk hizmet¢i aradigi gibi miimkiin ise herhangi bir sekilde yardim da
istedi. Besarabya’daki Almanlar i¢in Romanya’'min Alman ekalliyeti ve Yahudiler igin diger
Yahudiler umumi bir faaliyete gegtiler: Diisiintiyorum ki her nevi yardimdan mahrum olan ve
her giin kalbini biraz daha fazla Tiirkiye 've ¢eviren, icinde milli duygusu uyanan bu Hristiyan
Tiirkler i¢in Bagbakanimizin liitfedecegi herhangi bir yardim birkag¢ merkeze miinhasir bile olsa
bilhassa mahrumiyetin, izdirabin bu kadar sedit oldugu bir zamanda biiyiik bir minnettarlik
uyandiracaktir: Zati alinizden bu istirhamumi kendilerine arz etmenizi diliyorum. Iki bin lira,
bin bes yiiz lira, hatta bin lira boyle giinlerde ¢ok biiyiik fedakdrliklarin diger vaziyetlerde hasil
edecegi tesiri uyandirabilmek istidadindadir. Ug yiiz bin kisilik bir kiitleyi Ana vatana baglamak
icin her yu hiikiimetimizden ne kadar az bir sey istedigimi goz oniine getirerek Bagbakanimizi
bin dertle mesgul olduklart bir zamanda bir dakika igin yakin yillara gelinceye kadar tamamen
bakimsiz kalmis bu avare fakat son derece miistenit, son derece verimli Hristiyan Tiirk kiitlesi
icin mesgul etmek istedim. Ellerinden optiigiimii, derin saygilarimi ve sevgilerimi bu dilegimle

beraber arz ederek liitfen cevaplarint bana bildiriniz™"®.

Kitlhik ve aglik gibi tarifsiz bir felaket yasayan Gagauzlara yardim eli uzatilmasi igin
Suphi Bey biitiin unvanlarini, sifatlarini kenara atmis adeta yalvarmistir. Maalesef istedigi
miktarin da ciddi bir tutar olmadigini arsiv kayitlarindan gérmek miimkiindiir. Zira mektubun
muhatabt Kemal Gedeleg, 01.08.1935 tarihli bir belgeye gore Erzincan’da bir giin daha
kalacag1 i¢in kendisine 1.500 lira gonderilmesini istemistir'’. Yani s6z konusu biirokratin
talep ettigi bir glinliik harcirah ihtimaldir ki birgok Gagauz i¢in hayati dneme sahiptir. Bu
vaziyet devlet icerisinde Gagauzlara bakisa dair 6nemli bir gostergedir. Hamdullah Suphi
Tanridver’in istedigi meblag devletin gondermekte zorlanacagi bir miktar degildir. Fakat
paray1 gonderecek kisilerin Gagauzlara bakisi paranin gonderilmemesinde etkili olmustur.

16 CCA. 030.10.116.810.11.
17 CCA. 30.1000.13.75.12.
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Az evvel yukarida izah ettigimiz iizere Hamdullah Suphi Tanridver zaten bir miiddettir
yazdiklarina doniis olmamasi sebebiyle basin araciligiyla toplumda bir seyleri harekete
gecirmeye ¢alismaktaydi. Suphi Bey, bekledigi cevaplari alamama nedeninin Gagauzlarin
dini durumlar1 oldugunu tahmin etmektedir ki kendi raporlarinda 1srarla Gagauz Tiirkleri ile
Anadolu Tiirkliigii arasinda her ne kadar dinsel farklilik olsa da dil, kiiltiir, karakter bakimimdan
herhangi bir fark olmadigin1 yazmaktaydi. Kemal Gedeleg’ten de bekledigi doniisii alamayan
Suphi Bey’in basini daha etkili kullanmaya basladigini sdylemek miimkiindiir.

Mektuptan bir ay sonra yani Aralik 1935’ten itibaren Ulus Gazetesi yazarlarindan ama
ayn1 zamanda Hamdullah Suphi Tanriéver’in yakin dostu Yasar Nabi Nayir’in kaleminden
“Tiirk Gagauzlar” baglikli yaz1 serisi Tirk basininda ilk defa Gagauzlar hakkinda birinci
elden bilgi veren yazilar olmustur. 22, 23, 25, 26, 31 Aralik 1935 ve 3 Ocak 1936°da
¢ikan bu yazilar daha sonra Yasar Nabi Nayir tarafindan kitap olarak da yayimlanmistir.
Ancak yazilarin ilk yayimlandig: tarihler ve 6ncesindeki raporlar birlikte okundugunda s6z
konusu yazilarin yayimlanma zamani ve igerigi ayrica énem kazanmaktadir. Bu yazilanlarin
tesadiifen kaleme alindigimi diisiinmek imkansizdir. Devlet erkaninin Gagauzlara mesafeli
durmasinin en bilylik nedeni onlarin Ortodoks olmalariydi. Dini farkliliklarinin hem siyasi
hem de kiiltiirel ayrilik yaratacagina dair kaygilari gidermeye yonelik ifadelere yazilarda
ozenle yer verilmistir. Oncelikle Gagauzlarin siyaseten asla sorun g¢ikarmayacaklarina
dair adeta s6z verilmis ve onlarin Anadolu Tiirkleri gibi devlete sadakatle bagli, kuzu gibi
insanlar olduklar1 ifade edilmistir. Inanclarina dair ise Gagauzlarin endise edilecek derecede
dindar olmadiklar1 &zellikle vurgulanmistir. Bagibos birakildigi zaman, dinden habersiz
yasar denilerek endiseli goniillere su serpilmeye ¢alisilmistir. Hatta inanglarinda eski Tiirk
inanislar1 oldugu gibi Islamiyet’e ait bazi ibadetlerin de mevcudiyetini vurgulanarak inang
bakimindan Anadolu Tirkliigiinden farklarinin olmadiklar1 6rneklerle izah edilmistir'®.
Yazilarin icerigine bakildiginda alt1 giinliik bu yazi dizisinin Hamdullah Suphi Tanrigver’in
amaglar1 dogrultusunda, birilerine cevap verme ve kamuoyu olusturma maksadiyla kaleme
alindig1 agiktir.

Gagauzlar hakkinda Yasar Nabi Nayir’in yazdiklar1 gercekten etkili olmustur. Cilinkii
s0z konusu yazi dizisine miiteakip 18 Ocak 1936 tarihinden itibaren, o sirada Madrid’de

18  Gagauzlarin, Tiirk wkimin karakteristigini gosteren diger bir vasiflart da oturduklar: topraklarda, hiikiimet
kimin elinde olursa olsun, daima kanunlara boyun egen, giiriiltii ve isyan ¢itkarmayan kuzu gibi insanlar
oluglaridir. Bundan bagska yapilan telkinlere ¢ok kolay inanir ve baglanir oluslar: da gene itiraz gétiirmez
Tiirkliiklerinin ayri bir delilidir. Gagauz, Miisliiman Tiirk gibi, taassuplu ve imanli din adamlarimin tesiri
altinda dindar, basibos birakildigi zaman, dinden habersiz yasar. Gagauzlar ya en eski Tiirk itiyatlarim
korumus olmaktan ya da Miisliman Tiirklerle komsuluklarindan kalma alskanlik eseri olarak bazi Islami
adetlere sahiptirler. Bunlardan en dikkate deger olani kurban kesmektir. Gagauzlar, Hristiyan dininde béyle
bir kaide olmamasina ragmen dini veya ananevi bir vazife telakki ederek kurban kesmekte ve etlerini fakirlere
dagitmaktadirlar. Bunlardan baska fakir ve kimsesizlere gerek para ve gerekse erzak vermek suretiyle yardimda
bulunmayr da -zekat ve fitre ile kiyas ediniz-sevap telakki etmekte ve ellerinden geldigi kadar bundan geri
kalmamaktadirlar” Nabi, “Tiirk Gagauzlar”, Ulus, 25 Aralik 1935, s. 4.
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Biiyiikelgilik gorevini ifa eden Tevfik Kamil Koperler’in dogrudan ismet Inonii’ye yazdig
mektuplar bunun en 6nemli delilleridir. Tevfik Kamil Koperler’in yazdiklar devlet ricalinin
kararlarimi etkileyecektir. Ayn1 zamanda hukuk profesorii olan Kamil Koperler, 2. Lozan
Konferans1 Tiirk Delegasyonu Katibi Umtmiligini yapmistir. Ancak daha da &nemlisi
Tiirk Rum Ahali Miibadelesi Tiirk Heyeti Bagskanligii yiirtitmiistiir'®. Dogrudan Bagbakan
Ismet Indnii’ye hitaben yazdig1 ve Gagauzlarin Tiirk olmadigini ispat ettigini diisiindiigii 18
Kanunisani (Ocak) 1936 tarihli rapor sdyledir:

“Gegenki arizemi takdim ettikten sonra Gagavuzlar i¢cin ULUS gazetesinde yedi makale
negsirle kalinmayarak radyo ile de Gagavuz miisamereleri tamim edilmis oldugunu
duydum. Hatali ve hatarli olduguna emin oldugum bu dava icin memlekette sumiillii bir
propagandaya girisilmis bulundugunu gordiigiimden bu bahsi bir kere daha kurcalamak
icin miisaadelerini dilerim... Ankara ve Bursa’'min Ermenileri Tiirk¢e konusurlar onlara
nicin Tiirk demiyorlar? Izmit havalisinde Rumca konusur Ermeniler (hay-Rumlar) vards,
onlar da Rum durlar deyen olmamustir. Eski Karaman Rumlari ne kadar Tiirkse Gagavuzlar
da o kadar Tiirk olabilir. Bu adamlar muhitlerindeki Tiirklerin dilini almis olmakla neden
Tiirklerden daha kidemli Tiirk menzilesine ¢ikarilsinlar? Seferadit Yahudiler 15inci asrin
kastiyyen dilini her tiirlii eza cefalardan sonra da muhafaza etmislerdir, bunlar Ispanyol
mu saytlacaktir? Realiteye dayanan bunun gibi sayisiz misallerden sonra neden biri Bulgar
Gagavuz'u (Atanas Manof) olmak tizere Macar veya Rus ulemadan dokuz yabancimin
sehadetile, (bu milletin Tiirk oldugu artik itiraz kabul etmez bir hakikat) haline ge¢mis
olsun? Bu nasil ilmi bir hakikattir ki dokuz kisi oyle soylemis oldugu i¢in baskalarina agiz
actirmak bile istenmiyor? Dogmalarin yikildigi bir devirde, nice tarihi hakikatler aleyhine
yeni deliller ikame olunurken Gagavuz efsanesini bundan miistesna tutulacaktir? Kiymeti
olmayan bu iddia iizerinde durmayarak diger iki delillerine gegiyorum:

1-bunlarin bir arabga ilal idgam kaidesine uygun bir kelime oyunundan baska bir mahiyet
gostermiyor (gagvuz ashinda gék oguz idi.)

2- oteki ise Gagavuzlarin “ulu”su Cakir Kegsis-Mihal'daki milli Tiirk heyecani ile (bu
heyecandan biiyiik delil olmaz diyorlar) yine o zatin meshur Istorya eseri. Yeni bir Kodatko
Bilik kiymeti verilmek istenen bu muteber teliften menkul soyle ciimleler var ki 6z Tiirk¢enin
fesahatina, mahvina misal olarak alinmak istenmistir: (zere olur lazim bilmeklikki
Gagavuzlar Isa Tanrt dinini Ortodoks yiiriitiler, gayet religyalikli temiz kimselerdir)
Bendeniz altmis senedir i1slavlarla temasta kalmig, Tiirklerle rabitasi kesilmis Bulgaristanl
Tiirk koyliileriyle, Almanya’da Protestan misyoneri yapilan Cin Tiirkistan indan Kulcali
Rifat Davudla konustum, onlarin hi¢ biri béyle ¢aprasik, iktidari fiilsiz Tiirkce konusmazlar,
bu hatayi yapanlar Tiirkceyi miistear dil olarak edinenlerdir Ermeniler ve Gagavuzlar gibi.

Kesise deyecek yoktur. Papas olmasina ragmen kendini Tiirk hissedebiliyorsa aferin derim,
miimkiinse onu Kiginev Ortodoks Metropolidi yaptiralim. Fakat Tiirkiye 'yi Gagavuz kolonisi
yapmayalim. Miibadele ve ona tekaddiim eden milli harekdt sayesinde milli birligi teessiis

19 https://www.tbmm.gov.tr/TBMM_ Album/Cilt4/index.html.
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eder gibi olan memleketimize yeniden bir Ortodoks cemaati getirmek kendi yaptigimizi
yine kendimiz ytkmak, gelecek aswrlarda fitne ve suris unsurlarint biriktirmek olur. Tiirk
gazeteleri bundan sakinmalidir. Bunu kestiremeyecek kadar diiniin act misallerini unutmus
olanlarin mazarratina mani olacak hiikiimettir .

Ug sayfalik rapor dogrudan Ulus gazetesinde Yasar Nabi’nin yazilar1 hedef alinarak
yazilmistir. Malum oldugu tizere Nayir tiim yazilarinda Gagauzlarin en az Anadolu Tirkleri
kadar Tiirk olduklarini savunmustur. Nayir’a gore bunun en 6nemli kanitt da Gagauzlarin
Tiirkge konusmasidir ve bu iddia esasinda Hamdullah Bey’e ait bir diisiincedir. Buna mukabil
Kamil Koperler de yalnizca dili esas alarak Gagauzlarin Tiirk olduklarini iddia etmenin yanlis
olacagini farkli 6rnekler ile anlatmigtir.

Arsive gore 13 giin sonra yani 31 Ocak 1936°da Tevfik Kamil Koperler’in inénii’ye
hitaben yazilmis ikinci mektubu vardir. Yeni mektubun igerigi daha serttir ve bu sefer hukuki
kaidelere gore Gagauzlarin Tiirkiye’ye getirilmesinin hatali olacag1 ifade edilmistir. Zira
Koperler bu defa Miibadele Komisyonunun 1927 yilinda aldigi miibadillerin milliyetleri
gozetilmeksizin “Miisliiman Dini” ve “Rum Ortodoks Dini” mensuplar1 olarak goriilecektir
kararma atif yapmis ve itirazlarini karar tizerine temellendirmistir:

“Gagauzlar Tiirkiye'ye getirmek icin ii¢ senedir sarf edilmekte olan sebatkdr mesainin
bendenizce hatarnak ve zararli olan bir ictihadin nihayet Hiikiimete tervi¢ ettirilmis ve
valmiz iskan yerlerinin heniiz kararlagsmamis oldugunu kabul etmek ldzim gelecektir.
Halbuki Kesis Cakir’in milleti 1923 senesinde Tiirkiye topraklarinda mukim bulunmusg
olsaydi, Miibadele Komisyonu onlart emsali gibi Yunanistan’a sevke mecbur olacakti.
Malumu Samileridir ki (religion grecque orthodoxe) tabiri Rumlukla alakadar bir sey
olmayib Oecuménique Fener Patrikhanesi, Antakya, Iskenderiyye, Kudiis Patrikhaneleri
(obédience)inda bulunan her cins ve milletten Hristiyanlara samildir. Bir an i¢in, bir iki
muarizin bunlart behemal Tiirk saymak hakkindaki faraziyelerine istirak edeyim. Mademki
bunlar (grecque orthodoxe) dinindendir, miibadele mevzuuna girecek bir millettir. Nitekim
kendilerinden hi¢bir farki olmayan Karamanl ve Ankarali kardesleri de Yunanistan’a
ahden sevkedilmiglerdi. Komisyon yalmz Antakya Patrikhanesine merbut (Arap¢a konusur)
Mersin Ortodokslarint bu tedbirden keyfi olarak istisna etmisti. Eger, Hiikiimetimiz, Tiirkiye
ve Tiirkliikle alakasi olmayan bu adamlart Istanbul’da iskin etmek istemisse elbette
cok isabetli davranmistir. Patrikhane miintesibi olan bu yabancilar, Yasar Bey istatistiki
tahmini kadar kalabalik bir cemaat iseler, Istanbul’a dolmalar: Tiirk niifusu aleyhine
miivazeneyi bozacak ve Tiirklerin ¢ogalmasina degil, oteki kardesleri firari rumlarin agik
kalmus yerlerini doldurmaya yarayacaktir: Bir misli daha artacak Istanbul Ortodokslarinin
ilanihaye belediye surlart i¢inde sikisacaklarini ve Maltepe'den oteye asamayacaklarin

kabul etsek de bu bile Istanbul Tiirklerinin atisi bakimindan vehametli bir ihtimaldir™'.

20 CCA. 030.10.116.810.12.
21 CCA.030.10.116.810.12.
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Kamil Koperler’in kaygt dolu ifadelerine gére Suphi Bey amacina ulagmak iizeredir,
yani Gagauzlarin Tiirkiye’ye getirilmeleri karart Hiikiimet tarafindan kabul edilmistir. Buna
karsi Kamil Bey de hukukgu, dis igleri uzmani ama daha 6nemlisi Miibadele Komisyonu
Bagkani sifatiyla Gagauzlarin gelisinin hukuken imkéansiz oldugunu iddia etmistir. Miibadele
kararinin alindig1 Lozan’da bizzat bulunan Kamil Bey, yapilmast muhtemel gé¢iin Lozan’a
da aykir1 olacagini acgik¢a vurgulamistir. Bir 6érnekle de durumu acikliga kavusturmus ve
Gagauzlarin, sayet Tiirkiye’de meskin olsalardi dahi Ortodoks olmalar1 hasebiyle Miibadele
Anlagmasi kapsaminda Yunanistan’a gonderilecegini ifade etmistir.

“Milliyetimiz her seyden fazla dilimizin igindedir” diyerek Tiirk¢e konusan Gagauzlarin
Tiirkliigiinii ispat etmek igin, Dis Isleri Bakanhigina onlarca sayfa rapor yazan Hamdullah
Suphi Tanridver, kismen de olsa Gagauzlara yardimci olabilmistir. Bununla yetinmeyen
Tanridver, devlet ricalinin daha fazla dikkatini gekmek ve onlar1 Tiirkiye’ye nakillerine ikna
edebilmek i¢in yogun bir bilgilendirme faaliyetine girismistir. Gazete ve radyo araciligi ile
Gagauzlarin kim olduklarimi, Tiirkliiklerini kamuoyuna anlatmistir. Fakat Tevfik Bey’in,
Ulus gazetesinde ¢ikan Gagauz yazilarindan sadece iki hafta sonra kaleme aldig1 yazilar
devlet erkaninin kararimi etkilemistir. O ilk 6nce Gagauzlarin Tiirk olmadiklarini ispat etmeye
calismis; fakat yazdiklar etkili olmadiginda konuyu hukuki zemine ¢ekmistir. Gagauzlarin
Tiirk olsalar dahi Ortodoks olmalarini 6n plana ¢ikarmig ve hem Lozan’daki Miibadele
Anlagsmasina hem de Miibadele Komisyonunun tanimlarina yer vererek komisyonun
kararlarni ik gozetilmeksizin “Miisliiman Dini” ve “Rum Ortodoks Dini” tabiiyetlerine
gore verecegini hatirlatmistir. Kamil Bey’in bu ¢ikist ise yaramistir. Clinkii mesele artik
uluslararasi hukuka dair bir husustur ve yapilan tanimlarin degistirilmesi veya esnetilmesi
miimkiin degildir. Bdylece artik Gagauzlarin milli kimlikleri degil dini kimlikleri akibetlerini
sekillendirmisgtir.

Ortiilii Miicadele

Ilgili raporlardan sonra Gagauzlara dair biitiin haberler ve yayinlar bir anda kesilmistir.
Fakat Kamil Bey’in 18 Ocak 1936 tarihli mektubundan sonra Ulus Gazetesi’'nde 7 Agustos
1936°da tek bir yazi ¢ikmistir. Yazinin basligi, biirokraside ortiilii devam eden miicadeleye
alenen cevap gibidir; Muslih Ertag isimli biri tarafindan kaleme alinan, “Gagauz Tiirklerinin
Soylarina Sadikligr” baslikli yaz1 adeta satir satir Kdmil Bey’e cevaptir. Kamil Bey; “Ankara
ve Bursa 'min Ermenileri Tiirk¢e konusurlar onlara nigin Tiirk demiyorlar? Seferadit Yahudiler
15inci asrin kastiyyen dilini her tiirlii eza cefalardan sonra da muhafaza etmislerdir, bunlar
Ispanyol mu sayilacaktir? Bu adamlar (Gagauzlar) muhitlerindeki Tiirklerin dilini almig
olmakla neden Tiirklerden daha kyymetli Tiirk menzilesine ¢ikarilsinlar” diyerek Gagauzlarin
Tiirkge konugmalarmin onlar1 Tiirk yapmayacagini yazarken, Muslih Erta¢ sdyle yanit
vermistir:
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“Aymt soydan bir toplulugu bdylece din ayrihig yiiziinden ikiye ayrilmalarmma ragmen
aralarinda birlik, miisterek dilleri olan Tiirkce ve miisterek olan anane ve adetlerine bugiine
kadar devam etmigtir... Gagauzlar Osmanly idaresi altinda serbest bir hayat yastyor ve dilleri,
adetleri hususunda kimsenin tazyikina maruz bulunmiyorlardi. Gagauzlarn din bakimindan
tabi olduklart Rumlar, onlart “Tiirk¢e konugan Rumlar” adiyle anarak temsil etmek
gayesini giidiiyorlardy fakat milli benliklerinde 1srar eden Gagauzlar Rumlari kendilerine
yabanct telakki etmekteydiler. Gagauz kéylerine hallke Gagauzlastirmak hususu maksadiyla
gonderilmis olan muallimler, Tiirkceyi 6grenerek ve onlarin adetlerini edinerek Gagauzlagmis
olarak geri doniiyorlardi. Gagauz kéylerinde yerlesen Bulgarlar da onlarin dil ve adetlerine
temessiil ederek Gagauzlasiyor fakat Gagauzlar: Bulgarlastirmaya muvaffak olamiyorlardi.
Bugiin, Bulgaristan 'da Gagauzlar, hiikiimet tarafindan yabanci soydan miistakbel bir topluluk
telakki edilmemekte, istatistiklerde Bulgar nami altinda zikredilmektedirler. Fakat ancak
zevahiri kurtarmaya yariyan bu gibi tedbirlere ragmen Gagauzlar yalniz dillerini, anane
ve itiyadlarimi muhafaza etmekle kalmiyor, soylarina olan derin ve suurlu baghhklariyla
kendilerine yaklaganlar: bile tesirleri altina almakta gecikmiyorlar’™.

Yine Tevfik Bey raporunda Gagauzlarin etnik menseine dair herhangi bir izahatta
bulunmadan dinlerine ve Tiirkgelerine atif yaparak onlarin Tiirk olmadiklarini iddia ederken,
Muslih Ertag aksine; “Orta Asya’dan Balkanlara gocen wrklar arasinda Hristiyanligi kabul
etmis olan Gagavuz ve Gacallar da bulunmaktadir. Aswlar zarfinda vukua gelen muhtelif
evoliisyonlar ve tarihi hadiseler neticesinde bu miisterek kiitleden bir kismi ayrilarak
Hristiyanligi kabul etmis (Gagauzlar) diger bir kismi da Deliorman’da Miisliimanlasmistir
(Gacallar)” diyerek Gagauzlarin, tarihi siirelerin sonunda Hiristiyan olduklarini, sirf bu
nedenle onlarin Deliorman’daki Miisliiman Gacallar’dan farkli olmadiklarini ilmi delilleri
siralayarak ispata ¢aligmustir.

Bu noktada bazi sorular ortaya ¢ikmaktadir. Tevfik Bey’in raporuna miiteakip Ulus
Gazetesi’ndeki Gagauz haberleri bir anda kesilmisken neden yedi ay sonra tek bir yazi
yayimlanmig ve sonrasinda suskunluk devam etmistir? Ayrica yaziy1 kim yazmistir? Muslih
Erta¢’in kim olduguna ve diger yazilarina dair derin taramalar yaptigimizda ise ilgili sahsin
baska bir yazisinin olmadig1 goriilmiistiir. Otesinde s6z konusu kisiye dair hicbir bilgi de
tespit edilememistir. Bu durumda Muslih Ertag’in miistear bir isim oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Clinkii Arap¢a Muslih kelimesinin iyilestiren, diizelten, islah eden anlamlarina
gelmesi bu ismin belli bir maksatla se¢ildigi kanaatimizi kuvvetlendirmektedir. Sahsi
tetkiklerimize gore yaziyr Hamdullah Suphi Tanndver yazmustir. Clinkii Tevfik Kéamil
Koperler’in son mektubuyla, uzun gayretleri neticesinde ikna edebildigi devlet ricali,
Gagauzlarin Anadolu’ya gociiriilmesinden vazgeemistir.

Ozellikle 1935°ten sonra Hamdullah Suphi Tanridver’in Gagauzlara yardim edilmesine
dair taleplerine kargilik alamamasi, halka yonelik yayinlar araciligiyla Gagauzlara dair alakay1

22 Mubhsin Ertag, “Gagauz Tiirklerinin Soylarma Sadiklig1”, Ulus, 7 Agustos 1936, s. 4-5.
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canlandirma ¢abalarmin engellenmesi onu ziyadesiyle tizmiistiir. Kalbi Tiirkliik askiyla dolu
olan ve yukarida goriildiigii iizere hazirladigi raporlarda olaylara disaridan bakan biirokrat
tavrinin Stesinde yasananlari i¢sellestirerek aktaran Hamdullah Suphi Tanridver’in, Tevfik
Kamil Koperler’in raporuna bir cevap vermek istemesi giiglii bir ihtimaldir. Edebiyatc1
kisiligi, sahsi tanidiklar1 vasitasiyla Gagauzlara dair son bir yazi kaleme aldigini, bu yaziy1
da Muslih gibi manidar bir isimle yayimladigini diistintiyoruz.

Konumuz ¢ergevesinde Gagauzlara dair son makale 7 Haziran 1938’de Cumbhuriyet
Gazetesi’'nde Yunus Nadi tarafindan yaymmlanmistir. “/mparatorluktan Dokiiliip Kalan
Tiirkler” baslikli yazi; “Yeni Tiirkiye Tiirkliigtiniin milli zihniyeti behemal bu kardeslerimiz
arasinda dahi inkisaf bulmalidir” s6zleriyle baglamis ve soyle devam etmistir:

“Yakin ve uzak Tiirk tarihiyle biitiin milletce biraz fazla, yani layik oldugu derecede
ehemmiyetle mesgul olmaya heniiz baslayamadik. Romanya’'da ve Bulgaristan’daki
Gagavuz Hristivan Tiirklerini ise daha diin bir, bugiin iki yeni kesfettik!... Cumhuriyet
Tiirkiye sinde her giin kendi benligimizi biraz daha fazla anladikca bin zahmetlerle tasfiye
oluna oluna nihayet Tiirkliik Tiirkiye sinde karar kilan yeni ve muhakkak surette istikbali
halinden daha mes 'ud olmaga namzed hayatimizin bahar giilleri gibi agilan insirahlar
icinde imparatorluktan yab ellerde dokiiliip kalmis irk kardeslerimizi iiziilerek diisiiniiyoruz.
Yeni Tiirkiye Tiirkliigiiniin milli zihniyeti behemehal bu kardeslerimiz arasinda dahi inkisaf
imkanlart bulmalidw:. Uzakta kalsinlar, yakina gelsinler ayni parlak istikbalin feyizleri
bu kardeslerimizi de kucaklamalidir: O feyizlerin getirecegi kucaklamalara intizaren ana
vatandan ciida Tiirkleri biz hiir ve miistakil Tiirkiye Tiirkleri daima birer agabey sahabetile
kucaklamaga mecburuz. Onlarin hayatlarile aldkadar olmamakligimiza imkdn yoktur
artik. Agik soylivelim ki tamamile kiiltiirel olan bu diisiincede siyast hi¢bir kasid ve garazin

zerresi mevcud degildir ™.

Bu yazi ile Suphi Bey’in biitiin ¢cabalarinin nispeten de olsa karsilik buldugunu séylemek
miimkiindiir. Nihayet Tiirkiye, Gagauzlar1 resmen tanimistir. Yunus Nadi elestirileri ve
yapilmasi gerekenleri acikca ifade etmistir. Ancak yine de hald Gagauzlarin Hristiyan olmalari
meselesi tam olarak sindirilememistir. Tiirkiye’ye getirilmeleri hususu tam netlesmedigi ve
yazinin sonunda yer alan “a¢ik séyliyelim ki tamamile kiiltiirel olan bu diisiincede siyasi hi¢bir
kasid ve garazin zerresi mevcud degildir”” climlesinin bazi elestirilere tedbir amagli yazilmis
oldugu ¢ok aciktir. Cumhuriyet Gazetesi’ndeki bu son yazidan sonra ise Gagauzlara dair
ciddi bir haber ¢ikmamis, neredeyse konu tiimiiyle kapanmistir. 1940’11 yillardaki savaslar,
ekonomik buhranlar, ¢ift kutuplu diinyadaki siyasi gerilimler daha da 6nemlisi bu sahanin
Sovyet denetiminde olmas1 Gagauzlar ile baglantiya ciddi bir ket vurmustur. Ancak 1990’1
yillarda komiinist rejimin ilgas1 ve 6zerklik gayretleriyle Tiirkiye Cumbhuriyeti yeniden
Gagauzlar ile alakadar olmaya baslamistir.

23 Yunus Nadi, “Imparatorluktan Dékiiliip Kalan Tiirkler”, Cumhuriyet, 7 Haziran 1938, s. 7.
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Sonug¢

Carlik Rusya XX. yiizyil baglarinda, Besarabya ve Bucak’taki Miisliman Kipgaklari
bdlgeden ¢ikartirken yerine Ortodoks Gagauzlari iskan ettiriyordu. Carlik yonetimi bdylece
niifus-din dengesini kendi lehine gevirerek hakimiyet sahasini genisletmeye calisiyordu.
Ancak muhtemelen o6ngéremedigi bir durum gelisti ve Gagauzlarin meskiin olmast
bolgenin etnolinguistik bakimdan yeniden Tiirklesmesini sagladi. Siiphesiz daha sonra
Mihail Cakir’in gayretleri Tiirklesme siirecini pekistirmistir. Ciinkii Cakir, Ziya Gokalp’in
Tiirkliik-Islam-Cagdaslik Uygarlik sentezine benzer Tiirkliik-Hiristiyan-Cagdaslik Uygarlik
sentezini gelistirmistir. Eserleri vasitasiyla da Tirkliik bilgi ve bilincini Gagauz kimliginin
bilesenlerinden biri haline getirmistir. Hatta Gagauzlarin Tiirk¢e konusan Bulgar veya
Yunan olduklar1 iddialarini reddederek Tiirk-Oguz kdkenlerini Gagauz ulusal tezinin esasina
yerlestirmistir®*. Gagauzlarin hem dini hem de siyasi lideri olarak onun insa ettigi bu kimlik
de Gagauzlar tarafindan kabul gormiis ve benimsenmistir.

Ulusal kimliklerin insa edildigi bu tarihi siiregte, yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kuruculart da ulusal bir kimlik tanimladilar. Elbette imparatorluk bakiyesi olan devletin
Ortadogu’dan Balkanlara dagilan niifustan yeni bir Tiirk kimligi tesis etmesi sancili bir
stirecti. Her ne kadar Tiirk kimliginin ana unsuru etnik dge goriilse de aslinda bu devirde
kurucular icin ulusal kimligin bagat dgesi din, Islamiyet olmustur. Bu, gegmisin bir tezahiirii
olarak tesis edilmistir. Ciinkii Balkan uluslar1 kendilerini tanimlarken mutlaka “Ortodoks”
olmalarint 6n plana ¢ikariyorlardi. Milletlerin adeta yeniden insa edildigi bu yillarda
idareciler de dénemin sartlar1 dogrultusunda Tiirk kimliginin ana omurgasi olarak “Islam’1”
secmigtir. 1927 tarihli Miibadele Komisyonu karart da bir anlamda bunu resmilestirmistir.

Fakat Kostence ve Varna Konsoloslari ile Biikres Biiyiikel¢ilerinin 1930°1u yillarda gorev
bolgelerindeki Gagauzlara dair faaliyetleri yeni bir kimlik tanimini zaruri kild1. {1k rapor yazan
Ragip Bey Gagauzlar i¢in; “Bunlar Tiirk idaresi altinda dilleri Tiirklesen eski Rumlardan
ibaret bir halktir diyenler varsa da bu yanhs bir telakkidir” diyerek onlarin Tiirkligiinden ilk
bahseden kisi olmustur. Varna Konsolosu 1932’de tanim1 daha net héle getirerek Gagauzlari;
“Oguz neslinden bir kitle” olarak tanimlamistir. Suphi Bey ise neredeyse biitiin gérev siiresi
boyunca Gagauzlarin Tiirkliiglinii devlet erkanina anlatmaya ve onlar1 Tiirkiye’ye nakletmeye
gayret etmistir. Gerek Dig Islerine verdigi raporlarla gerekse basmin yardimiyla hedefine
adim adim yaklasmakta idi. Ancak 1936 y1linda Tevfik Kamil Bey’in, Ismet Inonii’ye hitaben
yazdig1 mektuplar, Hamdullah Suphi Tanriéver’in tiim ¢alismalarina ket vurmustur. Kamil
Bey, Gagauzlarin sirf Tiirkge konustuklar: i¢in Tiirk sayilmalarina giddetle ¢arsi ¢ikmustir.
Fakat hitkiimetin, Gagauz nakline miisaade verecegi ihtimalinin kuvvetlenmesi karsisinda

24  Siier Eker, “Tirk Diinyasmin Bilgeleri Moldova Gagauz Yeri ve Tirkiye’yi Birlestiren Anitsal Bir Kimlik:
Mihail Mihailovi¢ Cakir”, Tehlikedeki Diller Dergisi, 11/3 (2013), 97-98.
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Miibadele Anlagmasina atifta bulunmustur. Gagauzlarin, Tiirkiye’de yasasalar dahi “Rum
Ortodoks Dini”’ne mensup olmalarindan dolay1 anlagsma gergevesinde zaten Yunanistan’a
gonderilecegini yazmasi, devlet ricalini ikna etmek i¢in yeterli olmustur. Clinkii mesele
artik uluslararasi hukuk seviyesinde bir konu haline gelmis ve Lozan’in ihlal edilme ihtimali
Gagauz gociiniin naklini durdurmustur.

Elimizdeki arsiv malzemesine gore Kamil Koperler ve Hamdullah Suphi Tanriover
arasinda agiktan bir miicadelenin oldugu agiktir. Zira Kamil Bey, dogrudan gazete ve yazar
ad1 vererek yazilanlara, ayrica Suphi Bey’e ait olan diisiincelere agiktan itiraz etmistir. Suphi
Bey’in 6zellikle Tiirkge temelli kimlik tanimina siddetle karsi ¢ikmistir. Ancak sozlerini daha
etkili kilan ise Lozan’a aciktan muhalefet edilecegini belirtmesi olmustur. Her iki biiyiikelgi
sahip olduklar1 imkanlar dahilinde Basbakan Inénii’yii kendi goriisleri cercevesinde ikna
etmeye ¢alismistir. Fakat Kamil Bey’in arglimanlarinin daha giiglii olmasi sebebiyle Suphi
Bey’in tiim gayreti sonugsuz kalmistir.

Burada elbette mesele, sahsi bir durumun 6tesinde, kimlik ve millet konusunda tanimlarin
farkli olmasidir. Kamil Bey, yaptigi gorevler ve devletin niifus sorunu ¢ercevesinde Tiirk
olsalar dahi Rum Ortodoks niifusun Tiirkiye’ye nakline karsi cikmustir. ilgili dénemin
sartlarinda bu hassasiyeti anlamak miimkiindiir. Suphi Bey’in giiniimiizde kiiltiir milliyetgiligi
olarak tanimlanabilecek 6gelerle Tiirk kimligi tanimlamasinin ise o giiniin kosullart altinda
kabul edilmemesi de gayet normaldir. Ciinkii yukarida da tafsilatiyla izah edildigi iizere
ulusal kimlik her ne kadar modern bir tanim olsa, etnik unsurlar1 6n plana ¢ikariyor goriinse
de din ve ritiieller bir toplulugu birlestiren en dnemli degerdir.

Kanaatimize gore, Suphi Bey, Kamil Bey’in mektubundan haberdar olduktan sonra
Muslih Erta¢ gibi manidar bir mahlas kullanarak son kez diisiincelerini paylasmak istemis
olabilir. Zira Suphi Bey’in tiim raporlarindaki diistinceler, ifadeler ile Muslih Ertag’in
yazisinin igerigi ve lislubu tartigsmasiz bir benzerlik gostermektedir.
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Malazgirt Savasi’nin gergeklestigi giin olan 26 Agustos 1071 tarihi, Bizans tarihinin
onemli bir donlim noktasi olarak kabul edilir, ¢iinkii bu savasla Sultan Alparslan, Bizans
ordusunu yenerek ve Imparator IV. Romanos Diogenes’i esir alarak, Tiirklerin Kiigiik
Asya’ya girisinin 6niindeki son engel olan Imparatorluk gii¢lerini ortadan kaldirmistr.

Malazgirt Savasi’nin imparatorluk igindeki politik ve sosyal gerilimleri ne kadar agiklayici
olabilecegini belirlemeye ve savasin, Tiirklere kars: yiiriitiilen dis politikanin basarisizligina
degil, bir i¢ krizin aniden ortaya ¢ikisina igaret ettigini gostermeye ¢alisacagiz; Bizans ordusunun
verdigi gergek zayiata yonelik bir caligsma, bize bu hipotezi desteklemek i¢in yardimer olacaktir.

21 May1s 1067°de imparator X. Konstantinos Dukas, giiciin kendisinden sonra da ailesinde
kalacagini temin ettikten sonra 6ldii. Bu teminati, imparatorice Eudokia’dan, kendisinden
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sonra bir daha evlenmeyecegine ve tiim soylulardan da selefinin yalnizca kendisinin ¢ocuklari
arasindan segilecegine dair sozler alarak saglamisti. Bu s6zlerinin tutulmasinin temini i¢in,
X. Konstantinos Dukas’in erkek kardesi Sezar loannes Dukas, Patrik loannes Ksiphilinos ile
birlikte gorev alacakti'.

Bu siiregte, Imparatorlugun disindaki durum zorlasmaya devam ediyordu, zira
Imparatorluk tiim cephelerde ¢ok sayida tehditle karst karsiyaydi: Italya’da Normanlar,
Balkanlar’da Pecenekler ile Oguzlar ve Dogu’da Tiirkler2. Bir¢oklari Imparatorige
Eudokia’nin kiiciik ogullartyla birlikte tek bagina yonetemeyecegini ve yeminine ragmen,
evlenmek zorunda kalacagini diisiiniiyordu’. Senato’da da birgok taraftar bulabildigi istanbul
gibi sehirlerde gii¢lii olan bu diisiince, Patrik’in de destegini aldi*. Kendisine boyle bir ¢6ziim
dayatilamayacagina inanan Eudokia ise, ¢ocuklarinin haklarint korumak adina, inisiyatifi
eline almay1 ve imparatorlugun en iyi generallerinden biri olan, kisa siire 6nce hiikiimete
kars1 komplo tesebbiisiinde bulunmus fakat cezasi kamuoyu baskisi sebebiyle kaldirilmis
olan Romanos Diogenes ile evlenmeyi tercih etti®. 1 Ocak 1968’de Romanos Diogenes,
Eudokia ile evlendi ve selefi X. Konstantinos Dukas’1n yiiriittiigii askeri politikadan farkli bir
politika uygulamaya koymak tizere tahta ¢ikti. X. Konstantinos Dukas, danismanlarinin da
etkisiyle, Istanbul’dan ayrilmaya ve orduyu bizzat komuta etmeye isteksiz’, Imparatorlugun
savunmasinda ordu kullanimina sinirli bakan, savag yerine miizakereyi yegleyen bir anlayisa
sahipti’. Zaruri askeri operasyonlar yuritiirken; kendisine karsi, imparatorluk yonetimi
icin rakibe doniismelerinden siiphe duydugu komutanlara olan sadakatlerinden korktugu
yerel askerlerden ziyade, sinirlar digindan silahaltina alinan, az sayida fakat kaliteli® parali

1 N.OIKONOMIDES, Le Serment..., s. 102.

2 X. Konstantinos’un 6liimiinden sonra Tirkler doguya saldirdi, Kapadokya’daki Kayseri’yi yagmalad: ve
Antakya bolgesi lizerinden geri dondii: M. ATT., s. 94 ve ZONARAS, s. 683.

3 ZONARAS;s. 683 ve M. ATT. s. 98-99.

4 M.ATT.s. 100: Imparatorlugun kurtulusunun, kisisel hiikiimlere @istiin gelmesini (yani Eudokia’nin evlilik yasagr)
diisiinenler arasinda. “8cot tfig TpdTG foav Poviiic, cVv owtoig 8¢ kai 6 matpapyms.” Yani sira karsilastirniz:
Gesta Roberti...III, 14-15’e dogru: Eudokia Diogenes ile Senato’nun emriyle evlendi, “decreto Senatus”.

5 ZONARAS s. 685 ve M. ATT... s. 98: Diogenes yargilanmasi sirasinda, kendisini hi¢ tanimayanlar tizerinde
bile ¢ok olumlu bir izlenim birakts, ve herkes onun cezalarm iistiinde olmasmi ve Roma imparatorlugu’nu
almasini destekledi.

6  Mesela, X. Konstantinos sadece Oguzlara karsi hareketi yonetmek igin, baskentteki kamuoyu baskisi
tarafindan zorlanmasiyla, Istanbul’dan ¢ikmustir: Karsilastirmz M. ATT. s. 85. ve ZONARAS, s. 679.
Dahas1, Kekaumenos imparator’a bu tavsiyeleri verenleri, bu tavsiyeleri Istanbul’dan ¢ikmamak igin, bir
baskasinin yerlerini almasi korkusuyla, verdiklerini belirterek kintyor: Bkz. CECAUMENI Strategicon. éd. B.
Wassilevsky-V. JERNSTEDT. 1896. s. 104.

7 M.ATT.s. 84: Oguzlar karsisinda, onlara kars1 orduyu géndermek igin istifa etmeden 6nce, onlarin liderine riigvet
vermeye calistt: ZONARAS, s. 677: “yAioypog 8¢ TuyyGvov kol geld®Aog £0eto map £00Td [y Layog TPoOg T
£6vn cvppnyvuceBat, GAAG dmporg kai hoeovvarg dAlag ovta oixgodobor, kai katadrdttew i Popaiov dpyi.

8  Bu ordu, X. Konstantinos déneminde imparatorlugun savunmasimi biiyiik 6lciide saglamusti, 6zellikle de 1067
itibariyle baris i¢inde ve tamamen imparatorluk egemenliginde olan Balkanlarda ve Dogu’da. Ani’nin alinmasina
gelince, Sultan’1n Gistiinliigiinden ziyade, sehrin savunuculari arasindaki anlagsmazlik Tiirklerin basarisini saglamusti:
Bkz. ARISTAKES, V. s. 121: Sultan, kaleyi almak i¢in umutsuzdu ve kusatmay1 kaldirmaya hazirlantyordu. M. ATT.
s. 81-82’de bu anlagsmazliklari anlatir, fakat hepsinden 6nce, Konstantinos’un askeri politikasini kinar.
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askerlere giivenmeyi tercih ediyordu ki dnceki on yillar bu tiir isyanlara sahne olmustu’. O
donemki yazarlar, 1068 yili baglarinda, bu yerel birliklerin i¢inde bulundugu acinasi durumu,
sahip olduklar1 diisiik moralleri, savasma azmi ve cogkulari, sayilarindaki ve techizatlarindaki
eksikligi biiyiik 6l¢iide gozler 6niine sermisti'®.

Romanos Diogenes, Konstantinos’un askeri politikalarindan farkli bir politika izledi,
¢linkii Konstantinos gibi Bizansli askerlerden olusan bir ordudan korkmasi igin bir sebep
yoktu; halihazirda Imparatorlugun en iyi generallerinden biriydi'' ve hem kendisinin hem
ailesinin miilk sahibi oldugu Kii¢iik Asya’da giiglii bir niifuza sahipti!2. Tahta ¢ikisinin
ardindan Imparatorlugun tamaminda yogun bir asker toplama faaliyetine basladi™ ve
sonrasinda birliklerini Kii¢iik Asya’daki uzun seferlerde kullandi'*.

Imparator, bdylesi bir politikay1 takip etmek igin kime giivenebilirdi ve kimler bu
politikaya kars ¢ikabilirdi? Istanbul’da, kamuoyunun konuya bakisi olumlu goriiniiyordu'®,
bunun yaninda Senato’nun bir pargasi ve iist diizey yetkililer onu destekliyordu'®. Ote
yandan, ona kars1 en atesli muhalifler yine ayni gruptandi; Sezar loannes gibi Konstantinos
taraftarlar1 ki, Konstantinos un onu gorevlendirdiginden yukarida bahsetmistik, ya da Psellos
gibi onceki hiikiimet tiyeleri'’. Diogenes, Balkan sehirlerinde zaferlerinden 6tiirti bityiik bir
san kazanmisti ve Sofya Diikii’nli maglup etmesiyle Oguzlar ve Pegenekler iizerinde sahip

9  Boylece, Leon Tornikios un isyani, dogulu birliklerle birlikte foannes Komnenos ve Georges Maniakes’inkiler
olmak tizere batili birliklerin destegini ald1. II. Basileios, Bardas Phokas’in isyanini bastirmasini, 6.000 parali
Rus askerin miidahalesine borgludur.

10  Tarihgiler, M. ATT. s. 103 ve ZONARAS, s. 689 bu olumsuz yonleri, Diogenes’in Bitinya ve Anadolu Temasina
gectigi donemde vurgular.

11 Generallerini tebrik etmeye pek egilimli olmayan X. Konstantinos Dukas, onun degerini Peceneklere karsi
sefer sirasinda bilmisti ve onu Peotdpync=Vestarkhis unvani ile ddiillendirmisti. Ona dedi ki: Bu bir hediye
degil Diogenes, bu senin olaganiistii basarilarinin 6diilii. Bkz. ZONARAS, s. 684.

12 Kharsianon temasindaki bilyiik miilklere sahipti: Bkz. M. ATT. s. 146. Annesi Argiropoulidendi ve IIL
Romanos’un yegeniydi ve Argiroslar bu temadaki 6nemli mallarin da sahibiydi: Karsilastiriniz J. F. VANNIER,
Familles byzantines: les Argiroi (IXe-XIle si¢cles), Byzantina-I, Paris 1975, s. 46 ve 51.

13 M. ATT. s. 104. Ordunun resmi sayimint yaptirds, tim eyaletlerin ve sehirlerin genglerini bir araya getirdi, kisa
bir zaman igerisinde tagmalarin sayisini tamamlayarak baslarina en iyi memurlari (Aoyayovg) koydu ve batidan
gelenlerle karistirarak, ¢ok hizlica, savagsmaya hazir bir orduya sahip oldu.

14 PSELLOS. IL s. 159. Psellos, IV. Romanos’un ordusuyla Imparatorlugun smirlarmi gegmekteki niyetini
anlamamis gibi yaparak kotii niyetlidir: O (Romanos) ordusunun tamamiyla, ne yapacagmi nereden
beslenecegini bilmeden Barbarlara kars1 savasmak i¢in gitmistir.

15 PSELLOS kendisi, agtk¢a 1071 6ncesi Diogenes’e yazdig1 bir mektupta bunu ifade etmektedir: Karsilagtiriniz:
Meoawwviyn Bipiodnym, V. s. 225.

16 Psellos’un ii¢ st diizey arkadasi Diogenes’in tarafina gegti: Basile Malases, Leon 1 6 €nil 1®v denoewv
ve Eustratios Khoirosphaktes. Bundan sonra Psellos ile olan iliskileri daha uzakti. Karsilastiriniz:
Propsopographie, asagida, s. 37-38. Psellos’un samimi arkadasi Patrik foannes Xiphilinos’un da Eudokia
tarafindan edilen yemini uygulamaya ¢alismadigini goriiyoruz. Malazgirt’ten sonra bile Diogenes’in, onunla
savagmak yerine goriisiilmesini tercih eden, birgok taraftar: vardi. Karsilagtiriniz. PSELLOS, 11, s. 168.

17 M. ATT. s. 101: Eudokia’nin g¢evresindekiler, 6zellikle gorevlerini kaybetme korkusundan, onun Diogenes
tercihini onaylamisti. Buna karsilik, Basile Malases gibi digerleri, yeni imparatorun politikasini tamamen
desteklediler. Karsilastiriniz. Nicoletta DUYE. Un haut fonctionnaire byzantin du Xle siécle, Basile Malesés,
REB i¢inde, XXX, 1972, s. 167-178.
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oldugu gii¢lii etkiyi korumustu'®, ama politikasinin en popiiler oldugu yer, Kiigiik Asya’ydi®.
Diogenes, Ermenilere giivenmisti®*® ki bu onu rahatlatiyordu?!, ama bu Bizanslilar ve
Ermeniler arasindaki anlagsmanin simdiye kadar yeniden saglandigi anlamina gelmiyordu®.

Sonunda, Diogenes ordunun destegini aldi®, fakat milli bir ordu kurdugu 6l¢iide yabanci
parali askerler kendi rollerinin azaldigini gordii ve onlarin memnuniyetsizlikleri kendini
birden fazla isyanla gosterdi ki Diogenes sadece bu isyanlarla karsi karsiya kalmigti®.
Bizansli askerler ile yabanci parali askerler arasindaki iliski ¢ok iyi degildi®.

Ust diizey komuta seviyesinde bazi problemler vardi. Kimi generaller onun basarisini
kiskanmig olabilirlerdi®®. Daha da o6nemlisi, digerleri Diogenes’in stratejik planlarina
katilmiyordu, 6zellikle de Malazgirt Savasi’na yol agan seferini yonetirken. iki farkli goriis
kars1 karstyaydi: Dogu’daki tiim birliklerin komutani olan Nikephoros Bryennios gibi kimi
stratejistler ve magister riitbeli lIoseph Tarkhaneiotes, Iimparatorun ordusunun imparatorluk
smirlari igerisindeki kalelerde beklemesi ve ¢evreyi yakip yikma taktigi kullanarak Tiirk
birliklerinin tedarik ihtimalini tamamen ortadan kaldirmasi gerektigini savunuyordu. Onlara
gore, Romaliligin hala gegerli oldugu yerler savunulmali, fakat Ermenilerin yogun yasadigi

18 M.ATT.s.97: 1067°de Eudokia’ya kars1 bir girisimde bulundugunda, kesinlikle onlarin desteklerine giiveniyordu.
19 M. ATT. s. 175: Diogenes, Andronikos Dukas tarafindan yenilip ele gegirildiginde, Sezar’mn ogullarindan biri
Kigiik Asya’ya gegti. Attaleiates, onun sefer yaparken sahip oldugu prestiji hatirlatiyor: “dt" ékeivav tdv
KOUGY Koi TV ympdv, TopeLOUEVOS 31OV 0 Tpdcbey petd Basihkiic Tig Sopvpopiog icoBeog dyvmpileto...”.

20  Onun déneminde dnemli rol oynayan askeri liderler arasinda, Pharasmanios Apokapés, Philarétos Brakhemios
ve Chatatourios gibi isimler var. Dahasi, birgok kez, Diogenes hassas gorevleri Ermeni piyadelere emanet etti,
Malazgirt Kusatmasi sirasinda mesela. Karsilastirmmiz: M. ATT. s. 132. Antakya’da, Nikephoros Botaniates
gittiginde, komuta sirf dogulular tarafindan saglandi: Pierre Libellisios, un Syrien, Bekhd, un Arménien, ve
Chatatourios. Bkz. V. LAURENT, Gouverneurs d’Antioche..., s. 246-248.

21 1072’deki i¢ savas sirasinda Chatatourios’un Diogenes’e verdigi destegi hatirlamak yeterlidir.

22 M. ATT. s. 135. Diogenes Tiirklere kars1 ikinci seferinden dondiigiinde, ordusunun izole kalmis gruplarimni
beklemek i¢in Toroslardaki Kelesina’da oyalandi, ¢linkii onlar izole durumlart sebebiyle, Ermeni darbeleriyle
yok olma tehdidi altindaydi.

23 Babast onceden beri ordu iginde biiyiik bir prestije sahipti ve imparatorluga da bu yoldan sahip oldu.
Karsilastiriniz: Skylitzes. ed. J. Thurn, Berlin 1973. s. 376. Onun ogullar1 Leon ve Nikephoros da benzer bir
popiilariteye sahipti ve Nikephoros I. Aleksios’a karsi ciddi bir devirme girisiminde bulundu. Bkz. ANNE
COMNENE, II, s. 174.

24 M. ATT. s. 122. Krispinos ve onun Frenklerinin isyan1 sonucu, ordudan atild1 ve i¢ savas sirasinda Diogenes’in
atesli bir karsitt oldu: Nemitzoi Tagmasinin isyani: Bkz. M. ATT. s. 147.

25 M. ATT. s. 127. Diogenes Tiirkleri kovalarken, Tiirklerden bir grup onun kampina saldird1 ve higbir Bizans
tagmasi ona yardim eli uzatmadan, Frenkler onu cesurca savundu.

26 SKYLITZES Continue, s. 143. “t6v Botaveidtny 6& Nymeopov xoi to100toug Tivig dg DonTtoug Sincdievos”
(Romain, IV).

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 72 (2020)



Jean-Claude Cheynet, Murat Kecis

yerler birakilmaliydi?’. Digerleri, 6zellikle de Ermeni komutanlar ki, onlarin goriisii hakim
oldu, daha aktif bir strateji izlenmesi gerektigini savunuyorlardi. Onlara gore savas diismani
Bizans topraklarina girmeden yok etmek i¢in imparatorluk sinirlarin, II. Basileos’tan
baslayarak IX. Konstantinos Monomakos’a kadar ilhak edilmis topraklarin, disinda olmaliydi.

Dolayistyla, imparatorluk igerisinde bu iki tip politikanin arasinda, sivil ve askeri taraflar
kars1 karstya getirilmeden, gii¢lii bir miicadele vardi; ¢iinkii bu iki grup da kendi i¢inde
Romanos Diogenes’in politikasinin taraftarlari ve karsitlar1 olarak boliinmiistii.

Iste Diogenes’in, biiyiik tereddiitlerinin ardindan, Malazgirt’te savasma karari, boyle
bir askeri ve politik baglama yerlestirilmeli®®. Onun pesinde oldugu hedef iki yonliiydii:
Disarida, Imparatorlugu Selguklu tehdidinden kurtarmak ve Ermenilerin yogun yasadigi
yerler de dahil olmak iizere, imparatorluk sinirlarini korumak; igeride ise, politikasinin
basarisint ve saglam temellerini kanitlayarak muhaliflerini susturmak, {ist diizey yetkilileri
hala oturduklari koltuklardan tasfiye etmek® ve Dukas Hanedani’ni bitirerek Diogenes
Hanedani’n1 kurulusunu tesis etmek.

Diogenes igin boyle bir savas, ti¢ yildir kurmakta oldugu askeri giiciin®' ve Van Goli
cevresinde Basileus Diogenes’den bdylesi hiicuma dayali bir hamleyi beklemeyen Sultan’t
sasirtarak elde ettigi avantajin meyvesini toplamak i¢in uygun bir firsat olarak goriindii.

Savasin kosullarini, kdkenlerine gore farklilik gosteren ¢ok sayida kaynaktan biliyoruz:
Bizans, Ermeni, Miisliman ve yine Dogu kaynaklari*>. Bizans kaynaklari iki kategoriye
ayrilabilir: Diogenes’e daha yakin olan Attaleiates, Zonaras, Skylitzes Zeyli, ki son iki

27 BRYENNIOS, s. 107. M. Attaleiates, imparatorlugun dogu bolgesi kokenlidir, énceki bir sefer sirasinda
bu pozisyonu sergilemisti: Bkz. M. ATT. s. 136: Basileus’a, Imparatorlugun 1ssiz béliimleriyle ilgili
endiselenmemesini tavsiye etmisti: “®¢ U1 avoyyoiov Ov T@v To100TOV HePOV QPOVTILEY NUEG TPOT PN UG LEVOV
évtav”. Attaleiates, iki defa, kendisi icin Imparatorlugun smirlarin kesinlestirmistir: s. 120. “d¢ Téyioto 101G
anabeot yai £t TV ovotacy Eyovow Bépacty Emotdpev.” Bizans ordusu Suriye’den donerken, kendisini
Toroslart gegene kadar iilkesinde hissetmedi “(pmpovog) dieAbov v yodpa €xsivnv (Siiryani) yoi tov
Tadpov 10 dpog mavotpatid VrepPag, eiodrret Tf] Popaiov”. s. 175 Diogenes 1072°de Chatatourios’un
yakinina, Suriye’ye sigindiginda, Roma’ya girmek i¢in askeri tistiinligiinden faydalanmadi: Yani Pisidya’da,
Likaonya’da, Paflagonya’da, Honoriade’da. Boylece, bu iki 6rnekte, Antakya Roma i¢ine dahil edilmedi.

28 C.CAHEN, Manztzikert... s. 625-627: imparator ile Sultan arasinda bir¢ok miizakere yapilmistir.

29 M. ATT... s. 161. Sezar’in en bilyiik oglu olan Andronikos Dukas’m, daha once Diogenes’i devirme
tesebbiisiinde bulundugu halde, Diogenes’den dnemli bir askeri gorev almasi, Basileus’un karsitlarini goz
ontinde bulundurduguna dair bir ipucudur.

30 Diogenes’in, imparatorige Eudokia’dan iki oglu oldu ve onlar1 tahta ortak etti: Bkz. N. Oikonomides, Le
Serment, s. 127. Para ve damgalardan goriilebilecegi iizere buraya kadar Dukas’mn ogullarimi imparatorlukla
iligkili tutmustu: Bkz. Zacos. n® 92-93, ki burada Diogenes daima Eudokia, Mikhael ve Konstantinos Dukas ile
birlikte temsil edilmis goriiniiyor. O, Ioannes Dukas’1, ona karsi sert onlemler almaya cesaret etmeden, ¢coktan
tasfiye etmisti: Bkz. ZONARAS. s. 701 ve PSELLOS 1. s. 161.

31 Bkz. Cecumenai Strategicon ed. B. Wassilievsky-V. Jernstedt, s. 1896. s. 15-41: Kekaumenos, ii¢ yil 6nce
yenilgilere maruz kalmis bir ordunun, bir baska ¢ok 6nemli savasta yer alamayacagini diisiiniiyor.

32 Bkz. Bibliographie, supra. s. 1-2.
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yazar pek fazla yenilik getirmeden birincisinden giiglii sekilde etkilenmistir; ikinci olarak,
Diogenes’in siyasi rakibi Psellos’un kisa anlatimi tarafindan temsil edilen kategori, ki ondan
N. Bryennios etkilenmistir®®*. En teferruatli anlatim Attaleiates’in anlatimidir, ¢iinkii o,
Imparatorun Tiirklere kars: yiiriittiigii biitiin askeri hazirliklara tanik olmus, savasa da bizzat
katilmistir**. Bu duruma ek olarak, onun orduda sahip oldugu yiiksek yargiclik gorevi, ona
Imparatorun etrafindaki generallerin, kendisinin gériislerinin de sik sik soruldugu, tartisma
ortamlarinda yer alma ve askeri kamp alaninda rahatca dolasma imkani vermisti*. Kimi
tarih¢iler’®, onun Diogenes’in askeri politikasina karsi olan olumlu yaklagimim bildikleri i¢in,
Attaleiates’in tarafsizligindan siiphe eder ve ona tereddiitle yaklasir. Aslinda Attaleiates, her
seyden dnce Nikephoros Botanietes’e hayranlik besler ve Diogenes’in kararlarinin yakinen
tami@idir ki zaman zaman onlardan elestirilerini esirgememistir’’. Psellos ise, o donem
politikalarmin ¢ok fazlaca icerisindedir, 6yle ki; Diogenes’i deviren ve yerine VII. Mikhael’i
getiren®® Istanbul’daki darbenin arkasindakilerden biridir ve énemli bir parcasi oldugu tiim
olaylarda oldugu gibi, tarafsiz olmadig1 ortaya ¢ikar, dahasi, onun anlatimi yalnizca askeri
boliimlerden olusan kisimlar agisindan oldukca yetersiz kalmaktadir.

Dogudaki, Hiristiyan veya Miisliman bir¢ok kaynak?® biiyiik oranda olaydan daha sonra
yazilmis olmaya dayanan bir dezavantaja sahiptir®’. Ozellikle Ortodoks olmayan kaynaklarin,
Tiirk akinlarini, Ermeniler ve diger Ortodoks olmayanlara yonelik uyguladiklart zulme
karsilik Romalilara verilmis ilahi bir ceza olarak goren bir tarih anlayislari var. Urfali Mateos
ve Stiryani Mikhael’in ifadeleri, gerceklige yonelik hatali olmanin yani sira, bu teze biiyiik
katki gdstermesi sebebiyle siirl bir degere sahiptir.

Miisliiman kaynaklarda da savasin ¢agdasi vesikalara rastlanmiyor. En eski anlatim, ayni
zamanda ¢ok kisa olan, el-Kalanisi’ye ait ki o da 12. yiizyilin ortalarinda yazilmig ve Sultan
tarafindan Sam’a génderilen resmi bir rapor hakkinda bilgi veriyor. Sibt’m (ibnii’l-Esir
tarafindan ele alinmis), imadeddin’in, el-Fariki’nin calismalari daha sonraki bir déneme ait*'.

33 Bu iki yazar arasinda, bircok konu iizerine, biri digerine ¢ok yakin climleler bulunuyor. Mesela, Malazgirt
Seferi’nin Istanbul’da haber almmasi; Psellos’da, 11, s. 162 ve s. 164, I. 1-10. Ve Bryennios’da s. 119, 1. 7-17.
ya da yine, IV. Romanos’un kurtulusunun neden oldugu firtina hakkinda bkz. PSELLOS, 11, s. 165, 1. 1-12 ve
bkz. BRYENNIOS; s. 115, 1. 10 sq.

34 M.ATT.s. 162-163.

35 M.ATT.s. 196.

36 Cl. CAHEN. Mantzikert... s. 635.

37 M. ATT. s. 115,128,132, etc. Dahasi, Diogenes ile Nikephoros Botaniates’in iligkisinin pek iyi olmadigini
hatirlatiriz: SKYLITZES Continue, s. 143.

38 PSELLOS, II, s. 165; SKYLITZES, Continue, s. 152 tarafindan dogrulanmaktadir.

39  13. yiizyildan bir yazar, Bar Haebraeus, Chronographie, ed. E. Budge, Londres, 1932. ek hicbir bilgi saglamaz.

40 Biristisna olan Lastivert’li Aristakes, Attaliates ile 6nemli bir ¢eligski olmaksizin, olaylari ¢ok yogun bir sekilde
agikliyor.

41 Cl. CAHEN, Mantzikert.... s. 614 sq. bu kaynaklarin ¢ok sonradan yazilmis oldugu konusunda israr ediyor.
Bkz. I’Ecyclopedie de I’Islam’a gére: Imadeddin, s. 471-2 (tarihleri: 1125-1202): Sibt ibnii’l-Cevzi, 11, s. 372
(1116-1200). Bkz. yine Cl. CAHEN, Pre-Ottoman Turkey, Londra, 1968. s. 431-3.
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Claude Cahen, Sultan’in yanindaki savas hazirliklarini anlatan Arap yazarlarin, birbirleriyle
uyumlu olsalar dahi, anlatimini biraz siislediklerini belirtiyor*?. Orada anlatilan bir efsaneye
gore; Diogenes’i tutsak eden kdle, gosterdigi kotii muamele nedeniyle neredeyse ordudan
atiliyordu ve o muhtemelen bir Romaliydi®.

Yapilan bir ¢aligma* dikkate deger tek Dogulu kaynagin, Malazgirtten bir boliimden
bahseden les gesta Roberti Wiscardi oldugunu gosterdi ki bu ¢aligma Diogenes taraftarlarinin
birinden etkilenmistir ve daha yogunlastirilmig olmakla birlikte, Attaleiates’in anlatisina
benzer.

Savagin, Imparatorlugun o zaman sahip oldugu biitiin askeri varlig1 iizerinde yarattigi
askeri sonuglart dogru bir bigimde belirlemek i¢in, hangi birliklerin savasta yer aldigini ortaya
koymamiz gerekir, zira Diogenes’in ordusunda Sultan’in kargisina ¢ikmayanlar herhangi bir
zarara maruz kalmadilar. Bu grup, bir taraftan, 1071 seferi icin ¢agrilmayan, diger taraftan,
Diogenes’in Ahlat’a gondermek i¢in ayirdig birliklerden olusuyordu.

Sonra, savasin gelisimini inceleyecek ve su iki yontemi kullanarak hangi birliklerin
fazla zarar gérmeden kagabildigini gorecegiz: Malazgirt’te bulunan birlikler arasindan
Diogenes’in kurtulusunun sonucu olan i¢ savasa katilan birliklerin tespiti- ki bu onlarin
savagtan biiylik yara alarak cikmadiklarinin kanitidir; digeri de Malazgirt’te 6len ya da
esir almanlarin listesinin teshisi. imparator 1. Aleksios’un ayni sekilde bizzat komuta ettigi
Dyrrhachium Muharebesi’nde verilen kayiplarla yapilacak kiyas, Malazgirt’te verilen
kayiplart karsilastirma imkan1 verecektir.

Malazgirt’te eksik olan askeri birlikler hangileriydi? Ilk olarak, Diogenes’in kendisiyle
birlikte gotiirmedigi, yani imparatorlugun tehdit altinda olan garnizonlarda birakilan birlikler.
Batida, Romanos Diogenes ile Robert Guiscard arasinda devam eden evlilige dayali ittifak
igin goriismelere ragmen*, devam eden bir Norman tehdidi vardi -Bari ayni yilin ilkbaharinda
Normanlar tarafindan ele gegirilmisti“®- 6te yandan, Macarlar 1071 yilinda Belgrad bolgesinin
kuzey sinirlarina saldirmist1’. Diogenes’in bagkenti askeri birliksiz birakmasi diisiiniilemezdi.
Bunedenle, Sezar Dukas ve ogullari, Diogenes’in kurtulusunun ilan edilmesiyle, imparatorluk

42  Cl. CAHEN, Mantzikert... s. 634-638.

43 Cl. CAHEN, Mantzikert.... s. 636.

44  Marguerit Mathieu, Malazgirt Savasi’n1 ihmal eden bir kaynak, les Gesta Roberti Wiscardi de Guillaume
d’Appulie, Byzantion’da, XX, 1950, s. 89-103.

45 Orada esir diisen Bizans birlikleri sonradan serbest birakildi ve imparatorluga katildilar: Gesta Roberti.... Liv...
III 145-165’e dogru.

46 Bkz. PSELLOS. ed. Sathas, Mecaiwviyrn Bipiodnyn,V, Paris 1876, s. 387.

47  Cf. G. Moravcsik, Hungary and Byzantium in the Middle Ages, Cambridge Medieval History’de, IV, boliim I,
s. 578.
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Saray Muhafizlari olan Varanglarla anlastilar ve darbeye karar verdiler*®. Diogenes; Abidos,
Krispinos®* ve onun Frenk grubunu® eve ¢agirdi ki onlar Diogenes’e karsi isyan etmis,
affedilmis ve yeniden deneyeceklerinden siiphe edilmeyen kimselerdi®'. Diogenes, ayni
sebepten 6tiirii, Nemitzoi’nin tagmasindan ayrilmak zorunda kalmigti®>. Doguya dogru gittigi
sirada Kiigiik Asya giiclerini topladiginda, cesaretlerinin yeterli olmadigini degerlendirdigi
askerlerinin hizmetlerinden vazgegmeyi tercih etmisti®. Sonunda, Suriye ve Ermenistan’dan
Basilakes tarafindan takviye gonderildigi halde®, Suriye’de, Tirkler ve Araplara karst
saldirmak i¢in yeterlilikte bir birlik birakilmisti ama Malazgirt Savasi’nin ortaya ¢ikisi,
onlarin gorevini askiya aldi*. Bu noktada, Antioche [Antakya] Diikii Khatatourios’un emri
altinda bulunan askerlerin fazlaligi belirtilmelidir*®. Basileus’un seferdeki ordusu, teorik
olarak toplanabilecek asker mevcudundan oldukga uzakti, ¢linkii dikkate deger biiytikliikte
bir mevcut garnizonda birakilmisti®’. Diogenes, ayni sekilde, ordunun diismanin elindeki bu
bolgede zor olan ikmalini saglamak i¢in fourrageurleri [atli aver zinciri] de dagitmak zorunda
kalmigt®®. Erzurum’dan gelen birliklere, beraberlerinde iki ay yetecek ikmal getirmelerini
emretmis®®, Ahlat dniindeki birliklere de yerelde mevcut olan tiriinlere el koymalarini tavsiye
etmisgti®. Dahasi, Ahlat’a ti¢ farkli grup gondererek, savastan once elinde kalan ordunun
mevcudunu 6nemli 6l¢lide azaltmisti. Basileus, hala Erzurum’dayken, bu kaleye 6ncii birlik,
Iskit parali askerleri, sonra Almanlar, yani Roussel’in Franklarin1 gondermisti®'. Daha sonra,
Malazgirt onlerinde kamp alanini olusturdugunda, Magistros Tarkhaneiotes’e, ordunun en
yetenekli ve siddetli savasta en iyi kismiyla birlikte, Ahlat 6niinde bulunanlara katilmasini

48 PSELLOS, s. 165: Eger, Malazgirt’e katilan Andronikos Dukas Istanbul’a ¢ok hizli dénebilip, Diogenes’in
esir diigmesinden ailesi i¢in bir fayda ¢ikarabildiyse, bu kadar kisa zaman igerisinde, onun komuta ettigi
hetairielerin ona eslik edebilmis olmasi ve bahsedilen Istanbul’daki Varanglarla ayni olmalari ok miimkiin
degildir.

49 M. ATT. s. 170, O oradaydi ki, VII. Mikhael’in taraftarlar1 serbest kalmis Diogenes ile savasmak i¢in onu
almaya geldiler.

50 M.ATT.s. 122. “Kptomtivog. .. HETE TV GLUVAIMAEVCAVTOV OUT® Y01 GUVAPLYOUEVOV OLOYEVADV.”

51 M.ATT.s. 125.

52 M.ATT.s. 147. Diogenes, onlari kisisel muhafizligi gérevinden aldi ve uzak bir yere génderdi.

53 M. ATT. s. 145-6. Diogenes, Sangarios tizerindeki Zompos kopriistinii gegerken, diigman saldirisinin haber
alinmasi tizerine birgok asker tepelere ve signaklara dagilmisti; Diogenes onlarin biyiik kismini geri
gondermeyi tercih etti. “mAgictong Gmonepydpevos” ve Cf. SKYLITZES Continue, s. 143. Onceki yenilgilerle
mimlenmis askerleri digarida birakti.

54 BRYENNIOS, s. 107.

55 Bkz. Cl. CAHEN, Mantzikert... s. 641, Kemalii’d-Din ve Sibt’a gore.

56 PSELLOS, IL s. 167; M. ATT. s. 172. “pett moAAfig tiig duvapéng inmémv yoi neCdv’; BRYENNIOS, s. 127.

57  Guillaume d’Apulie’ye gonderme yapiliyor. Cf. Gesta Roberti.... I1I, 24-25’¢ dogru, “Postremo comites dum
dirigit ipse tuendis urbibus innumeros...”

58 Bkz. MATTHIEU D’EDESSE, s. 168. Diogenes Abhazya Bolgesi’ne 12.000 adam gonderdi.

59 M.ATT.s. 148.

60 M. ATT. s. 150. “... duthodg Tovtolg (Roussel’in Franklari) 0 molepog mepippel, 10 HEV €K TOV Evovtiov, TO 08
Ao o0 Apov.”

61 M. ATT. s. 148; ve SKYLITZES Continue, s. 144, bu iki safha arasinda ayrim yapmuyor, ve Iskitler yerine
Oguzlar’dan bahsediyor.
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emretti®®. Bunlarin bir kism1 Erzurum bolgesinin, bu sehrin Katepanosu Basilakes’in® emri
altinda kalan askerleriydi; diger kisim ise parali askerlerden olusuyordu ki bunlar siiphesiz
bir Rus birligiydi*.

Dolayisiyla bu gruplar Malazgirt Savasi’nda bulunmadi, fakat Tirklerle olan tiim
catismalardan kacinabildiler mi? Attaleiates yalnizca Tarkhaneiotes’in, Sultan’in gelisinin
duyurulusuizerine kagisindan bahseder® -fakat onun bukonuylailgili verdigibilgiler yeterince
giivenilir degildir, ¢clinkli o Ahlat gevresinde neler olduguyla ilgili yeterince bilgi sahibi
olmayan Diogenes’in kampinda kaliyordu. Tarkhaneiotes ve grubunun, Sultan’in, Soundaq
[Sanduk/Saltuk?] tarafindan komuta edilen, 6ncii birlikleri ile karsilagip karsilagsmadigiyla
ilgili olarak: imadeddin ve sonrasinda Ibnii’l-Esir, Soundaq’in Rus birlikleri yendiginden
ve onlarin kumandanini esir alarak onun burnunu kestiginden bahseder®. Aslinda bu béliim,
Diogenes’in ordusunun 6ncii birliklerinin, ki o sirada Tarkhaneiotes’e katilmak i¢in Ahlat’a
dogru gidiyorlards, ilk karsilasmasina ve Imparatorun tehdidin farkinda olduguna deginir®’,
bu boliimii sonra inceleyecegiz. Bundan dolayi, Ahlat grubu, 6nemli operasyonlara katilmadi
ve hi¢ zarar gormeden, Mezopotamya’ya sigindi.

Diogenes’in elinde, birlik olarak ne kalmist1? En kalabalik olan birlikler, fakat en nitelikli
olanlar degil.

Bunlar, yabanci birliklerdi. Iskitler’den baslarsak; Attaleiates, haklarinda iki defa
bahsetmistir: Tiirkler Diogenes’in kampmin disinda kamp yapan Iskitler’e bir gece
saldirdiginda, onlar kendilerini korumak i¢in kamp alanina girdi ki bu durumda onlar Tiirklere
benzedikleri i¢in bir kargasaya neden oldu ve ikinci kez, onlarin arasindan bir kisim Tiirklerin
tarafina gectiginde bahsetmistir®® -buna karsilik, kalanlar Basileus’a olan bagliliklarini, bizzat
Attaleiates araciligiyla, tazelemis ve savasa sadik kalmistir®®. Skylitzes ve Zonaras, daha
dogru bigimde, Oguzlardan bahseder”, zira Pegenekler coktan Ahlat’a gitmistir’'. Bu grup,

62  M.ATT.s. 149: “otpotiotydv 10 Eyprrov te xoi Suopaydtatov.” SKYLITZES, Continue, s. 145: MATTHIEU
D’EDESSE, ed. Dulaurier, Paris 1879, s. 168, ona 30.000 adam veriyor, Ibnii’l-Esir’e gore 20.000, Cl. CAHEN.
Mantzikert... s. 630.

63 M.ATT.s. 155.

64 Cf. Cl. CAHEN, Mantzikert... s. 630: imadiiddin bir Rus birliginden bahseder. Diogenes’in ordusundaki Rus
varlig1 6zellikle J. Shephard tarafindan anlatildi, Byzantinorussica, REB, XXXIII, 1975, s. 219.

65 M. ATT. s. 158. her zaman oldugu gibi devaminda SKYLITZES, Continue, s. 147.

66 Karsilastirimiz. Cl. CAHEN, Mantzikert. s. 630 ve J. SHEPARD. A.g.e. cit. s. 219.

67 BRYENNIOS, s. 109 ve Cl. CAHEN. Mantzikert... s. 631, not 1, Sultan’in Tarkhaneiotes’le karsilasamadigina
dikkat ¢eker.

68 Ne BRYENNIOS, ne Urfali Mateos, ne de Miisliiman miiellifler bu boéliimden bahseder: Bkz. Cl. CAHEN,
Mantzikert... s. 633.

69 M.ATT...s. 156-7 ve s. 159. BRYENNIOS bu gerg¢eklerden bahsetmez.

70 SKYLITZES Continue, s. 147. “10 &y 1@V cuvoviev Zyvbdv, tdv Oblov enui.”

71 M. ATT. s. 148.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 72 (2020) 215



Mantzikert: Askeri Bir Basarisizlik mi?

Imparatorluk igerisine yerlesmis ¢ok sayidaki etnik gruptan bir tanesidir’, tipki Bulgarlar
ve Vlahlar gibi... ve onlar, ovuuoyor gibi doviisiirler. Onlarin sayisi siiphesiz ki fazladir,
degerlendirmek miimkiin degildir: Zonaras yalnizca z47j6o¢’dan bahseder”.

Ermeniler piyade birliginin 6nemli bir kismini olusturuyordu ki Basileus, onlar sayesinde
Malazgirt’i ele gegirecekti™ ve onlar iizerinde savas i¢in biiyiik umutlar besliyordu™. Bu
Ermeniler nereden geliyordu? Basileus’un zaman zaman konakladig1 Sivas Bolgesi’'nden
veya birliklerinden daha 6nce birgok kez bahsedilen Erzurum’dan veya belki de, Basilakes
tarafindan Suriye ve Ermenistan’dan getirilmislerdi™.

Bulgarlarin varligi””, Bati birliklerinin mevcudiyetiyle agiklanabilir.

Boylece Bizans, uzun yillar Kiigiik Asya’da kalan Bryennios tarafindan kumanda edilen
batili tagmalar tarafindan’, dogulu tagmalar ki onlarin igerisinden yalnmizca Kapadokya
tagmasindan agik¢a bahsedilmistir’ ve de Andronikos Dukas’in emrine verilmis Arkhon
tagmast ile elit birligi®® tarafindan temsil edilmistir.

Bu ordunun, parali askerler Ahlat’ta oldugu i¢in onlar hari¢ olmak {izere (Hetairie askerleri
harig) sirf Bizanslilardan -siiphesiz en kalabalik grup- ve miittefiklerinden olusmasi kayda
degerdir®!. Dolayisiyla, asker alimi diistindiigiimiiz kadar heterojen degildi®?>. Basileus’un
savag giinli elindeki toplam birlik mevcudunu tahmin etmek gii¢. Bize sayilart veren tek

72 M. ATT. s. 87, kendisi, X. Konstantinos déneminde Imparatorluk igerisine Oguzlarin yerlestirilmesinden
detayli olarak bahseder - bu onun tarihinde kesin terimini kullandigi tek zamandir.- Onlar Makedonya’ya
yerlestirildiler ve cOppayot, kaldilar, ayni sartlar altinda yerlestirilen komsular1 Pecenekler gibi o zamana
kadar Romalilarla miittefik oldular.

73  ZONARAS, s. 699. Oguzlarin “tt cOvtaypa” diye bir seyinden bahseder ki onlar Tiirklere ge¢mistir.
MATTHIEU D’EDESSE, s. 169 o sol kanadin Pegeneklerden sag kanadin ise Iskitler’den olustugunu ve
onlarin savasta ihanet ettigini sdyler ama onun sahitligi, her zaman oldugu gibi, reddedilir.

74 M.ATT.s. 151.

75 ARISTAKES, s. 126.

76 BRYENNIOS s. 107 ve ARISTAKES s. 126, orada siiphesiz Ermeni birlikler igerisinde Basilakes’in grubunu
bilmek gerekir ki onlara Diogenes dnce kizmis fakat sonrasinda onlarin cesaretini ve degerini anlamistir.

77 MATTHIEU D’EDESSE, s. 166.

78 M.ATT.s. 122.

79 Fakat MATTHIEU D’EDESSE, (s. 161) Bitinya’dan, Kapadokya’dan, Kilikya’dan (Ermeniler?), Antakya’dan,
Trabzon’dan gelen birliklerden bahseder.

80 BRYENNIOS, s. 115. Andronikos Dukas’in elinde de hetairiesler vard: ki onlarin askere alinist kesin olarak
bilinmiyor: Elit, Rum veya yabanci -en muhtemel- unsurlar. Bkz. Helene Ahrweiler, “9-10. yiizy1l Bizans
Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar”, le Bulletin de Corresondance Hellenique, t. 84 (1960), s. 27.

81 SKYLITZES Continue, s. 144: Tarkhaneiotes yardima gidecek “Ovloic, yai toig ®Ppdyyorg xoi mavti t@
weBopopty®d.” Boylece SKYLITZES Zeyli’nden parali askerler tarafindan, Imparatorluk smirlar1 digindan
toplanmis tim askerler anlasilir; stratiotes ve cvppayot’lerin aksine. Bizanslilar, Ahlat’a gonderilen parali
askerlerin, ordunun elit kismini olusturdugunu diisiiniiyor: SKYLITZES Contniue, s. 144; M. ATT... s. 149;
PSELLOS, 1L s. 162.

82 Bkz. K. AMANTOS. Zyéoeis ‘EAMvov yai Tovpyov, Atina 1955, 1, s. 30 veya A. N. Diomidis, fvlovtivai
pneiétar, Atina, 1942, 111, s. 204.
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kaynak olan Misliiman kaynaklar gilivenilir degildir, zira onlarin miiellifleri diisman
ordusunun mevcudu hakkinda tam bilgiye sahip olamadilar. Bizim buldugumuz bir olgu
hakkinda 1srarcilar: Bizans ordu mevcudunda savastan onceki kesinti. Onlarin bir tanesine
gore, Diogenes 300.000 yerine yalnizca 100.000 askere sahipti®’. Biliyoruz ki, Bryennios
bat1 tagmasi ile sol kanadi, yani tim ordunun neredeyse dortte birini olusturuyordu. Bu
sol kanadin mevcudu 15.000 olarak tahmin edilebilir ki bu bildigimiz kadariyla, 1077°de
VII. Mikhael’e tiim batiy1 arkasinda siiriikleyerek isyan eden Bryennios’un elindeki asker
mevcuduyla aymydi®. Bu durum, Diogenes’e, seferin basindaki 100.000 kisi iistiinden,
Malazgirt’te mevecut 60.000 kisilik bir ordu veriyordu®. Bu tahmin, konjonktiirle ilgili olsa
da, bu ordunun 11. yiizy1lda toplanmis en kalabalik ordu oldugu® ve Diogenes’in Malazgirt’te
sayisal istiinliige sahip oldugu sonucuna varilmasint sagliyor ki bu da Sultan’in yersiz
olmayan korkusunu ve Basileus’un savagsta yine de her seyi riske etme kararini agikliyor.

Bu ordunun savastan 6nceki, Bryennios ve Basilakes’in karistigi hadiselerde verdigi
kayiplar ve Oguzlardan kaynakli kayiplar1 nelerdi? Ilk olarak, Bryennios ve Attaleiates
celiskili anlatimlar sunar, ama Bryennios’un biiyiikbabasina, tersinden ziyade Basilakes’i o
kurtarmis gibi gostererek 6nemli bir pay bigtiginden stiphelenilebilir’: Zaten olay her seye
ragmen ¢ok sinirliydi®®, Basilakes’in tutsak edilmesi kendi kisisel hatasindan kaynaklaniyordu.
Kamp disinda yerlesmis Oguzlar ve parali askerlere yonelik gece saldirisi, birazcik maddi
sonug yarattr -ama daha 6nemli etki ordunun morali {izerinde oldu-, ¢iinkii Oguzlar, Tiirklerin
kampa girmeye yonelik herhangi bir cesareti ya da kabiliyeti yokken, kampa donda®.

Yani, 26 Agustos’tan Oncesinin hi¢bir dnemi yok. Savasin baglamasi ge¢ oldu, zira
giiniin ilk kisminda Tiirkler savasmak icin istek gostermedi; yani Basileus ilerledi ve hava
karardiktan sonra geri doniisten korkarak birliksiz kaldigint bildigi kampa geri doniis

83  Tahminler: Ibnii’l-Esir’e gore 200.000, imadiiddin ve el-Fariki’ye gore 300.000; Sibt’a gore 400.000. Bkz. R.
Grousses, Histoire de I’ Armenie, Paris 1973, s. 625 ve Cl. CAHEN, Mantzikert, s. 631.

84 K.AMANTOS, a.g.e., s. 30 bu tahmine nasil ulasildigini belirtmeden, ayni say1y1 veriyor.

85 ANNE COMNENE. L. s. 20, BRYENNIOS, VII. Mikhael’i savunan Aleksios Komnenos karsisinda, 5.000
kisiye yiikseltilmis bir sag kanada, 3.000 kisilik sol kanada, tahmin edilemeyen, fakat kanatlardan daha az
olamayan, 5.000-7.000 kisilik bir merkeze sahipti. Bu 15.000 kisi igerisinden, hetairie ve arkhonlardan olusan
bir kism1 atmak gerekir, ki bunlar Malazgirt’te Andronikos Dukas emrindeydi: Fakat 1071 deki seferin daha
komple oldugunu, sol kanat i¢in 15.000 kisi civari bir say1y1 koruyacagimizi ifade edelim.

86  Yerel harekatlarin gogu birkag bin kisiyle, imparatorluk igerisindeki seferler ise birkag on binle yiiriitiildii:
fakat Bizansli yazarlar, diigmanin sayisin1 goniillii olarak verse de, biiyiik harekatlardaki Bizans mevcudunu
aciklamaya isteksizdirler. Aleksios Komnenos’un elinde, BRYENNIOS veya Basilakes karsisinda, net bir
sayisal ustiinliik yoktu, ordusu 15.000-20.000 kisiden olugsuyordu, ANNE COMNENE, I, s. 20.

87  Onun anlatiminda BRYENNIOS ile ilgili olan boliim, savasin kendisiyle esit miktarda yer alir.

88 M.ATT.s. 154. “yat OAiyovg yap dAAnioig cuvémimrov”. Tiirklerin sakinlesmesi i¢in, Basilakes’in Erzurum’dan
kiigiik bir birlikle ¢ikmasi yeterlidi. BRYENNIOS burada birgok Tiirk ve Romalinin ldiriildigiini soyler,
lakin BRYENNIOS un 115. sayfasinda yer alan bilgileri dikkate almamaliyiz, ¢linkii kendisinin de soyledigi
gibi, BRYENNIOS birliklerinin biiyiik kismini zayiatsiz geri getirmistir.

89 M.ATT.s. 156.
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emri verdi ve savagin belirleyici kararimi verdi. Attaleiates’e gore®, Andronikos Dukas,
Diogenes’in tiim ordusunu panikleterek ihanet etti, ¢linkii bu olmadan durabilirlerdi.
Bryennios’a gore, Bizanslilarin ¢evresini kusatan Tiirkler onlara her taraftan saldirdi;
Alyates’in emrindeki sag kanadin, sonra Andronikos Dukas’in emrindeki ihtiyat
kuvvetlerinin ve en sonunda da Bryennios’un emrindeki sol kanadin kagmasina neden oldu.
Bryennios, torunuyla evli oldugu Andronikos’un ve Alyates’ten 6nceki son pes eden olan
kendi biiylikbabasinin sugsuzlugunu kanitlamaya ¢alisti. Attaleiates’in anlatimi daha olasidir.
Stiphesiz, Bryennios’un belirttigi gibi, Tirkler, kendi savas taktikleri geregi, Basileus’un
ilerlemesine izin vermisti, ama bu kusatma birlesik bir ordu karsisinda sonugsuz kaldi,
¢linkii bu durumda Tiirk oklart pek etkili olamadi®. Dahasi, Diogenes gibi tecriibeli bir
komutan®? bu savas taktigini bilmiyor olamazdi, ¢linkii bunu batida Pegenekler karsisinda
da gormiistii. Fakat Dukas’in hareketi, Diogenes’in elinde en tecriibesiz, yani paniklemeye
en miisait olanlarin® olmasiyla birlesince, Tiirklere bir kars: atak sans1 verdi.

Ihtiyat kuvvetleri, Basileus’un cabalar1 sonucu Tiirkleri, hala tutulabildigi sirada, savas
hattint merkezde tutabilmek i¢in beklenmedik bi¢imde savas alanin1 terk ederek fazla zayiata
maruz kalmadilar. Dukas, Romanos’un azline katilmak i¢in, siiphe cekmeden Istanbul’a gitti.
Bryennios’un birliklerinin akibeti bilinmiyor, ama kendisi esir diismekten kurtuldu ve bati
birlikleri takip eden yilda Balkanlar’da Slavlar ve Pegenekler’e karsi savasabildi ki bu da
onlarin yeterince kalabalik, egitimli ve tecriibeli olduklart anlamina gelir.

Peki ya savasin yiikiinii en ¢ok ¢eken askerler? Yani, Alyates’in komutasi altindaki
askerler ve bizzat Imparatorun emrindekiler: Kiigiik Asya birlikleri, 6zellikle de Kapadokya
ve siiphesiz elit tagmasi, mesela Scholes gibi, Imparator’un etrafindaki Stratelates’ler®.
Attaleiates, Basileus’un akibetini sorusturdugunda, ne o sirada diizenli bigimde geri ¢ekilen
Kapadokyalilar, ne de Iimparatorluk atlilar1 (daha 6nceden bahsedilen tagmalar mi1?) onu kesin

90 M.ATT.s. 161.

91 Digerleri arasindan bir 6rnek, Comnene, II1I, s. 204-5. Aleksios Komnenos Tiirklere kars: seferden dénerken,
ordusunun Tirkler tarafindan kusatildigini gordi, fakat Aleksios’un ordusunun diizenini bozamayan Tiirkler,
Roma ordusunu dagitmaya muktedir degildi. Bu yiizden, Tiirk athilarinin karsi konulmaz ustiinligi fikri
ile onlarin okguluk sirasindaki hareketliligi ve hiz1 ortaya konulmali. Cf. bu konuda W. E. KAEGI, “The
Contribution of the Archery to the Turkish Conquest of Anatola”, Speculum, XXXIX 1964 s. 96-108. Eger
Bizanslilar ve Frenkler tarafindan Tirklere karsi Kiigiik Asya’da yapilan savaslar beraber disiniildiigiinde,
Tiirklerin sik sik altta kaldigmi, hatta Malazgirt’te bile atlari 6ldiiriilen Cuiras atlilarin1 yenemediklerini
goriiriiz: Aslinda Diogenes ve ekibi uzun siire direndi, fakat kusatildig1 igin pes etmek zorunda kaldi. Sonunda,
Basileus herhangi bir zararla sonug¢lanmadan, bu sekilde bir ¢ikis ger¢eklestirmisti.

92  Cf. Gesta Roberti... s. 164, 32’ye dogru: Diogenes, ihtiyatli olarak nitelendirilir. M.ATT. s. 114 Diogenes’i,
Hierapolis’te yenilen Arap atlilar1 kacarken takip edecek cesarete sahip olmadig: i¢in, fazla ihtiyatli olmakla
sucluyor.

93 M. ATT. s. 112-113. Halep Emiri tarafindan Hierapolis 6nlerinde saldirtya ugradigi ve kusatildig1 benzer bir
durumda Diogenes, korkmus birliklerinin diizenini saglamisti.

94  Hierapolis kusatmasi sirasinda, Diogenes’in yakininda 6zellikle bu birlikler vardi: cf. M. ATT. s. 112 ve
SKYLITZES Continue, s. 129.
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bicimde bilgilendiremediler®. Attaleiates’in anlatimindaki; Tirklerden kagan Romalilarin
kampa dogru geri ¢ekilmeleri, Tiirkler tarafindan tamamlanan kusatmanin geg¢ geldigini ve
ordunun kii¢iik bir kismini kapsadigini kanitliyor.

Elimizdeki kanitlar, Kiigiik Asya birliklerinin biiyiik 6l¢iide yok olmaktan veya esir
diismekten; Sultan tarafindan birakilan Diogenes’in giicii geri almayi, Tokat’a ilerlemeyi
ve Kii¢iik Asya birliklerinin (6zellikle Kapadokya) ve onlarin komutani proedros Alyates’in
-dolayisiyla o da Malazgirt’ten kagmusti- destegini istedigi 6l¢tide kurtuldugunu gosteriyor®.
Kisa bir siire sonra, ilk yenilgisini almasinin ardindan, Attaleiates, Diogenes’in, bu kadar
kalabalik bir orduyla Istanbul’a yiiriimek yerine Kilikya’ya sigmarak bir hata yaptigim
degerlendiriyor”.

En gasirtict olan sey, Diogenes’in dncelikli rakibi olan Konstantinos Dukas’in askerlerinin
de, cogunlukla Kiiciik Asya kaynakli olmasidir. Konstantinos, istanbul’da bulabildigi biitiin
birliklerle gitti ve elinde Kiiciik Asya sehirlerinden asker toplama belgesi olmas1 sayesinde,
biiyiik bir orduya etsin diye, Tokat’a dogru giderek asker topladi®®. O, kendisine Alyates’in
Frenklerin katilmasini saglamis olan Krispinos’un destegini alamadi ki onun kampi da
Tokat’ta kuruluydu® ve elinde hig batili birligi yoktu'®. Yani, 1071 sonbaharinda ve 1072°de,
Kiigiik Asya’da, iki diisman kampin birbirini 6ldiirmesine yetecek biiyiikliikte asker bollugu
vardi.

Savasin i¢inde en yogun bulunmus gruplarin hayatta kalisinin nedenlerinden biri, takip

sartlarinda aranmalidir'®. Takip, ge¢ bir saatte yasandi; asil savag erken baglamadigindan'®,

103

takip uzun siireli olamadi ve gece kaganlara yardimci oldu'®. Kampin ve zenginliklerinin

yagmalanmasi, Sultan’in birliklerinin bir kismimnin dikkatini askeri operasyonlardan ayirdi'™.

95 M. ATT. s. 162: 1@v cvv avtd (basileus) Kannoadoydv morlol xatd poipog tvag Exeioe dmopottdy... s. 162-
163, v Bacilydv innov mollol petd Tdv Itnmv EnavactpEpoveg pn idelv tov facidéa. ..

96 M. ATT. s. 170. moArovg tdv Kanmadoy@dv.

97 M. ATT. s. 172. petd tocovton TAn0ovg.

98 M. ATT. s. 170. &g (Konstantinos Dukas) dAlovg tdv énapyidv cvihe€dpevog adpav tva dvuvapy £do&e
ouvaynoyévol. BRYENNIOS, s. 127. “mAf|00g a0td cuveppunydtog otpatnyyiig eaiayyoc.”

99 M. ATT. s. 171. Birgok Frenk’in Kiigiik Asya’daki varlig1 normal, ¢iinkii Roussel ile birlikte onlarmn Tirklerle
biitiin savaslardan ka¢indigini gordiik.

100 M. ATT. s. 173. Onlar Diogenes ile savasmamaya kararliydi.

101 Savasta en agir kayiplar, savas sirasinda degil, takip sirasinda verilir ki bu, tek basina, bir ordunun yok olusuna
sebep olabilir. Boylece, M. ATT. s. 114-115 Hierapolis oniindeki savasta Halep Emiri karsisinda tamamen galip
durumdaki Diogenes’in, takibi durdurup kesin zaferi engellemesine hayiflanmaktadir.

102 M. ATT. s. 129: Bu durum, Diogenes tarafindan Kapadokya’da yenildiklerinde Tiirklerin isine gelmisti, ve
gece sayesinde kagabilmiglerdi.

103 M. ATT.s. 161 ve SKYLITZES Continue s. 148.

104 Biitiin tarihgiler bu konu hakkinda hemfikirdir: BRYENNIOS, s. 119. Miisliman miiellifler Sultan’in
askerlerinin her seyi kendileriyle beraber gotiiremedigini dogrulamaktadir; Bkz. CAHEN. Mantzikert.... s.
635. Guillaume d’Appulie, Gesta Roberti... III. 33-49’a dogru, Bu yagma, Imparatorun askerlerinin kagisint
saglamak igin kullandig1 bilingli bir stratejidir.
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Sonunda, Romalilar Malazgirt Kalesi’ne siginmay1 basardi ki Diogenes oranin miilkiyetinin
ve savasgtan once Tiirklerin eline gegmemesinin teminine 6zel onem gostermisti. Bu askerler,
kendilerini ancak Diogenes’in 6zgiirliigiiniin ardindan kurtarabildiler!'®.

Savas sirasinda maruz kalinan kayiplari gosteren son gosterge, Attaleiates’in bize
sagladigi, oldiriilen veya esir alinan tinli sahsiyetleri gosteren liste!. O yalnizca i st
diizey isimden bahsetmis: T €ni t@v dencewv, Leon, dldirilen protosekreter ve magistros
Eustraitos Choirosphaktes ve esir edilen Basil Maleses. Bunlar, askeri fonksiyonu olmayan
sivil yetkililerdi. Attaleiates’in de i¢cinde bulundugu imparatorluk mahkemesinin geri kalani,
Trabzon’da gemi kiralama haricine bir problemle karsilasmamis gibi goriiniiyor. Ermeni
Khadab'” ve daha 6nceki olayda esir diistigiinii gordigiimiiz Basilakes haricinde, herhangi
bir st diizey komutanin ortadan kaybolduguna dair bir bilgimiz yok'®. Esir diisenlerden
bazilar1 Romalilarla ayn1 zamanda, digerleriyse bir ya da iki yil sonra, serbest birakildi'®.

Boylece, Bizans ordusunun Malazgirt’te verdigi zayiati tam olarak tahmin edemiyoruz.
Fakat ordusunun yarisinin neredeyse hig savasa katilmadigi ve kalanlarin da biiyiik boliimiiniin
kacabildigi géz oniinde bulunduruldugunda, birliklerin en fazla ¢eyregi 6ldiiriildii veya esir
edildi -ki bu g6z ardi edilebilir bir say1 degildir- fakat daha sonrasinda esirlerin serbest
birakildig1 da unutulmamali, ¢iinkii bu kesin kay1p oranin1 %10, hatta sefer i¢in toplanan tim
orduyu diistindtigiimiizde %35 yapar. En fazla kayip veren birlikler, Ermeni piyadeler -¢linkii
atlilar kadar hizli olamadilar- ve Imparatora en yakin olan tagmataydi''°.

Dolayistyla, Diogenes’in ordusu yok edilmekten ziyade dagitildi ki bu da Sultan
tarafindan gosterilen itidali agiklar'!'.

Malazgirt yenilgisinde ortadan kaybolanlarin listesiyle, Dyracchion Savasi’ndaki
kayiplarin karsilastirilmasi, aydinlaticidir. Orada da, biiyiik bir ordu toplamaya yonelik

105 M. ATT. s. 166.

106 M. ATT.s. 167.

107 Karsilastirimz: Cl. CAHEN. Mantzikert... s. 631. Miisliiman miiellifler, bir¢ok Patrices’in yakalandigindan
bahseder. Fakat bu unvan artik, @ist diizey askeri sorumlularin degildir: BRYENNIOS, Basilakes magistroi idi,
Alyates proedros idi. Bu, Diogenes’in ordusunun 5000 Exarques, 30 biiyiik kisi, Diikler, Kont ve Patriciesler
icermesi gibi, kaliplasmus bir ifadedir.

108 Karsilastirimiz: MATTHIEU D’EDESSE, s. 169. bundan bahseden tek kisi.

109 Basilakes VII. Mikhael déneminde batida gorevdeydi ve Basile Malases Roussel de Bailleul’a katildi.

110 Malazgirt’ten sonra Stratelatailer tagmasiyla ilgili daha fazla bahsedilmemis. Fakat Oncesinde, tek bir
bahsedilme biliyoruz, cf. supra. s. 25. not 96. Boylece, onun yok olusu kesin degildir. Ayni kaniya Scholes
tagmastyla ilgili de varabiliriz, 1072 haricinde, Andronikos Dukas Scholes’in Domestik’i idi, fakat bu unvanin
tagmanin efektif komutasini beraberinde getirdigi soylenemez. Cf. BRYENNIOS, s. 133-135.
ennios, s. 133-135.

111 Cl. CAHEN. Mantzikert... s. 637, tim Miisliman ve Hristiyan kaynaklarin Sultan Alp Arslan’m comertligi
iizerine yorumlarmi ve Sultan’in Miisliiman ve Hristiyanlara ait iki ebedi Iimparatorluk fikrini korudugunu
belirtir. Eger Sultan, Bizans’1 degismez olarak gordiiyse, bunu Malazgirt giiniinde gérmiistiir, ¢linkii butin
beklentilere karsin kazandig1 zafer, Bizans giiglerini kesin bigimde zayiflatmadi.
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askeri ¢aba vardi ve Imparator Aleksios orduya Normanlar kargisinda bizzat komuta
ediyordu. Orada, kayiplar, yalnizca komutanlart Nampites’in kagmasiyla, ama Varanglarin
tamamen Oldiiriilmesiyle sonuclandi; sonra Robert Guiscard Bizans falanksia saldirinca,
onu parcalara ayirdi. Ve savasta, X. Konstantinos Dukas’in oglu Konstantinos, Nikephoros
Synadenos, Nikephoros Paleologos, Zacharias, Aspietes ve Komnene belirtmekten kagindigi
digerleri 61di''2. Apulieli Guillaume’a gore, yalnizca Bizans birlikleri 5.000 kisi kaybetmistir
ki bu saytya Tiirk miittefiklerinin kayiplar1'® ve esir alman askerler dahil degildir. Askeri
olarak bakildiginda, Aleksios’un elindeki birliklerin sayisina oranla, bu savas Malazgirt
Savasi’ndan ¢ok daha yikicidir.

Malazgirt Savasi, Diogenes karsitlari igin, onu tahttan indirmek tizere son sansi temsil
eder. Andronikos Dukas Malazgirt’ten kagis sinyali verdiginde, kesinlikle imparator’a ihanet
ediyormus hissini degil, tersine, Dukas ailesinin, gasp¢1 Diogenes tarafindan tehdit edilen
mesru haklarim savundugu hissini tasiyordu''. Bu hareketinin, biitiin Kiigik Asya’nin
Tiirklerin eline gegmesine yol agacagini diisiinmiiyordu, ¢iinkii bu askeri hareketinin 6dilii
olarak, kendisine Milet bolgesinde genis alanlar verilmesini tercih etti''s.

Yani, Malazgirt Savasi bir askeri felaket degildi, zira savas, imparatorluk ve diismanlari
arasindaki glic dengesini derin bi¢cimde degistirmedi ve Diogenes’in 6zgiirliigiiniin
akabindeki i¢ savas kesinlikle daha &liimciildii. i¢ savas, Bizans topraklarinda gerceklesti
ve Diogenes’in askerleri iki sefer, ¢ok ciddi kayiplar vererek yenildiler: Tokat’ta, sirf Kiigiik
Asyali Bizanshlardan olugan ordu pahasina ve Kilikya’da''é, Bizanslh ve Ermeni askerler
pahasina. Bizanslilarin kendileri, bu i¢ savas1 Malazgirt Savasi kadar zararli kabul ederler.
Bryennios ve Psellos, bu firtina (Malazgirt) heniiz dinmeden, bir baska giirtiltiilii firtinanin
koptugunu ki bunun da Diogenes’in kurtulusu oldugunu soyler'”.

112 ANNE COMNENE, I s. 161; ZONARAS s. 735 tarafindan onaylanryor.

113 Gesta Roberti, s. 226.

114 Diger orneklerde, i¢ ¢ekismeler diisman karsisinda savas alaninda ¢oziildii. Mesela, 22 Haziran 813’te dogu
ordusunun komutani Ermeni Leo’nun Imparator 1. Mikhael Rangabe’yi desteklemeyi birakmasi, Bizans’in
cok agir yenilgisine sebep oldu; ayni Leon ii¢ hafta sonra Imparatoru tahttan indirdi: cf. Theophane Continue,
ed. Bonn. s. 15. Daha kapsamsiz bir baska 6rnek: Malazgirt’ten iki y1l sonra, Sezar loannes Dukas’m geri
kuvvetlerinin sol kanadin1 komuta eden N.Botaniates, Sezar ile anlasmazligini gostermek i¢in, savasin kritik
bir aninda savas alanini terk etti. Cf. BRYENNIOS, s. 171.

115 MIKLOSICH-MULLER, Acta et diplomata gracca meddi aevi, Vienne 1860-1890, V1. s. 1-2.

116 M. ATT. s. 170. Tokat’ta Diogenes ile birlikte gelen birgok Latin, Krispinos ile savastan dnce gitti; dolayisiyla
olen askerler Bizansliydi. Bkz. BRYENNIOS. s. 127: iki taraftan bir¢ok kisi cesurca savasarak 6ldii. Bkz.
PSELLOS. s. 167. Kilikya’da da 6nemli kayiplar oldu. Krispinos’un gorevi, Chatatourios’un atlilarinin yerini
kaybetmesine ve piyadelerinin dagilmasina, ikisinden de ¢ok sayida 6lii ve esir verilmesine sebep oldu. Bkz.
PSELLOS. II. s. 170

117 Diogenes’in Sultan tarafindan serbest birakilmasini felaket olarak niteleyen goriis, Dukas taraftarlarmim yasadigi
memnuniyetsizligin yogunlugunu gosterir, ¢linkii onlar Diogenes’den Malazgirt’te tamamen kurtulduklarin:
diistiniiyorlard1 ve Sultan’in merhametini dngdéremediler. Onlarin mantig1 yalnizca i¢ politika hesaplarini géz
ontinde bulunduruyor, dis politika iliskilerini ise hesaba katmiyordu, zira bu agidan, Diogenes’in 6zgiirligi
tatmin edici bir haber olarak gériilebilirdi.
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Savasin askeri dneminin azalmis olmasi, diger alanlar {izerinde derin etkilere sahip bir
olay olarak kalmasim engellemez: Politik agidan; Imparatorluk i¢inde 10 yil siirecek bir ic
savagin baslamasi; ekonomik agidan, seferin ¢ok yiiksek maliyeti ve kamp alanin diismanlar
i¢in verimli bir yer olmasi ve VII. Mikhael’in hiikiimranlig1 déneminde yasanan finansal
sorunlarin sebeplerinden biri olmasi ve son olarak, psikolojik agidan, bir Imparatorun
Miislimanlar tarafindan ilk defa esir edilmis olmasi. Sultan, Diogenes’e karst gosterdigi
biitiin iyi duygulara ragmen; Miisliiman Imparatorun Hiristiyan’a {istiinliigiinii gostermek
igin, Basileus’tan birgok kez halkin 6niinde kendisini egilerek selamlamasini istemistir!'®.,

Malazgirt Savasi, agir sonuglarina ragmen, Kiigiik Asya’nin Tirklerin eline gegmesini
aciklayamaz. Bizans ordusu 6nceden daha agir yenilgilere ugramisti, baska yenilgilere de
ugradi fakat Imparatorluk ¢okmedi. Kiiciik Asya’nin kaybedilmesi konusunda Diogenes,
giinah kecisi olmustur. O suglandikga, haleflerinin sorumlulugu kalkmaktadir. Bu yaklagim,
Psellos gibi bir muhalifte belirgindir ve bu anlasilabilir; fakat ayni yaklasim Komnenos
doneminin resmi pozisyonunu ifade eden, Bryennios’da da bulunabilir, zira buradaki
problem, I. Aleksios’un Kii¢iik Asya’daki sorumlulugunu saklamaktir'™.

Selguklularin Kiigiik Asya’ya yerlesim siireciyle ilgili Miisliiman tarihgilerin, imparatorun
bizzat aldig1 bu yenilgiden bagka bir agiklamast yok. Aksi takdirde, Malazgirt’i takip eden
ve Tiirk giliclinin Roma’da yerlesmesine ve saglamlasmasina imkan saglayan ceyrek
asirda'®, Tirklerin Bizanslhlara tistiinliik sagladigi bir baska dikkat ¢ekici ve sanli savastan
bahsedemezlerdi, ¢iinkii Tiirkler kdylere yavas yavas sizdilar ve sehirler onlara bizzat
Bizanslhilarin kendileri tarafindan agildi™'.

118 M. Attaleiates, Imparatoru diismanin ellerine birakilmis gdrmenin utancinda, yenilginin utancindan daha ok
1srar ediyor.

119 Anna Komnena, Caka Bey’e karsi yapilan seferlerin 6ncesinde, Kiiciik Asya ile ilgili neredeyse higbir sey
sOylemiyor.

120 Burada, I. Aleksios’un 1081°de gelisinin, Imparatorlugun Kiigiik Asya’daki giiciiniin diisiisiinii durduramadigin
belirtmek gerekiyor.

121 Cf. Revoltes de Nicephore Botaniates et Nicephore Melissenos.
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Malazgirt Savas1 Sirasinda Bahsedilen Kisilerin Prosopografisinin
Unsurlan

Theodoros Alyates'”. Malazgirt’te sag kanadi komuta eden, Kapadokyali biiyiik askeri
deger. Daha oOnceki kariyerini bilmiyoruz. Malazgirt’ten sonra Diogenes’in kurtulusuna
destek veren Kapadokyali birliklere komuta etti, fakat Tokat 6niinde yenildi, yakaland1 ve
gozlerine mil ¢ekildi (kor edildi.)'* Ailesinin diger tiyeleri bilinmektedir'.

Nicophoros Basilakes. Ermeni kokenlidir'®. Tarihte, Malazgirt Savasi arifesinde
Erzurum’un 600§ [douks] ve magistrosu olarak yer alir fakat 6ncesinde uzun bir askeri kariyere
sahiptir; o, onurlu bir magistrostu, o, zamanin en 6nemli generallerine verilen 6dillerden
bir tanesine sahipti ve cesaretiyle nam salmisti. Malazgirt’te Erzurum bolgesinin askerlerine
komuta etti ve heyecanli geri ¢ekilig sirasinda Tiirkler tarafindan yakalandi. Sultan tarafindan
serbest birakilmasinin ardindan, hiyerarsideki yiikselisine devam etti. Paflagonya’nin
komutanhgina geldi'?®, VII. Mikhael yonetiminde proedros, sonra da protoproédre oldu.
VII. Mikhael tarafindan Dyracchion Diikii olarak Nikephoros Bryennios’un yerini almak
tizere aday gosterildi'?’ fakat o, VII. Mikhael ve halefi III. Nikephoros’a kars1 isyan etti.
Aleksios Komnenos tarafindan, III. Nikephoros adina, maglup edildi, yakalandi ve gozlerine
mil ¢ekildi.

Nikephoros Bryennios. Bryennios’un oglu, VII. Mikhael’e isyan etti, ondan ilk defa
Malazgirt Savast ile ilgili bahsedilmistir, fakat onun Magistrelik onuru ve tiim Batmin
Dikliigi gorevi'?® ¢ok giiclil bir askeri tecriibeye isaret eder. Malazgirt’in ardindan, VII.
Mikhael tarafindan Bulgaristan Diikii'® ve sonra Dyracchion Diikii olarak atandi'*’. Buna
karsin kardesi loannes’in destegiyle birlikte, VII. Mikhael ve III. Nikephoros’a kars1 isyan
etti, yenildi ve gozlerine mil cekildi. Imparator 1. Aleksios Komnenos’un sézii dinlenen bir

122 Isim, ZONARAS, s. 705 tarafindan verildi.

123 BRYENNIOS, s. 127 ve M. ATT. s. 170-172; ZONARAS, s. 705.

124 Digerleri arasinda, Anthes Alyates, ki Bardas Skleris II.Basileios’a karsi isyan ettiginde onun destekgisidir.
Bkz. SKYLITZES. ed. J. Thurn. Berlin. 1973.s. 315 ve 318. Alyates’lerin biri Aleksios Komnenos déneminde,
Bohemond’un askerleriyle savasirken oldiriilmiistiir. Bkz. ANNE COMNENE. IIL. s. 105. Sonra, bir loannes
Alyates, Sebastos, 12. yiizyiln sonunda yasadi, sigilografi araciligiyla bilinmektedir. V. Laurent, Bulles
Metriques. n° 570, 701, 713.

125 MATTHIEU D’EDESSE, s. 169.

126 BRYENNIOS; s. 217.

127 Basilakes’in askeri kariyerindeki degisimi, onun sakladig1 damgalar sayesinde takip edebiliyoruz. Cf. Zacos.
n°® 2691: Basilakes magistre, vestarque ve diltk (Diogenes yonetiminde) idi; n® 2692, prodre ve Paflagonya
Diikii idi; n® 2692, protopoedre ve VII. Mikhael yonetiminde Dyracchion Diikii idi. Ailesinin iiyelerinden
Manuel Basilakes biliniyor, onun yegeni veya erkek kardesi idi: cf. BRYENNIOS. s. 293. ve I. Aleksios’a kars1
komploda bulunan Georges Basilakes: Bkz. ANNE COMNENE. I11. s. 69 ve Manuel Komnenos yonetimindeki
bir Nikephoros Basilakes: Bkz. Kinnamos, Bonn, 1836, s. 176-177.

128 BRYENNIOS, s. 107

129 BRYENNIOS, s. 212.

130 BRYENNIOS,; s. 212; ZONARAS, s. 715; M. ATT. s. 242.
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danismani olarak devam etti ki Imparatorun kiz1 Anna, Nikephoros Bryennios’un torunu ile
131

evliydi

Eustratios Choirosphaktes. Esas olarak Psellos’un yazigmalar1 vasitasiyla bilinir'®?,
magistrostu, Kamu Postasi/Maliye Bakanlig1 yardimeisiydi ve Diogenes’e askeri seferlerinde
eslik etti. Bu ailenin diger mensuplart 11. ylizyilda bilinir!33,

Romanos Diogenes. Bir komplonun akabinde intihar eden Konstantin Diogenes’in'* oglu ve
[I. Romanos Argyros’un yegeni. Kariyerine IX. Konstantinos doneminde Balkanlar’da basladi.
Ozellikle X. Konstantinos déneminde Sofya Diikii olarak 6ne ¢ikt1'¥*. Imparatorice Eudokia’ya
kars1 komploya giristiginde hala bu gorevdeydi ve gorevden alindi’*. 1 Ocak 1068’de tahta ¢ikti
ve 26 Agustos 1071 e kadar imparatorlugu yonetti. Savastan birkag hafta sonra sultan tarafindan
serbest birakild: fakat tahtint geri alamadi ve takip eden i¢ savast kaybetti. Adana’da hapsedildi,
kendisine verilen biitlin sdzlere ragmen gozlerine mil ¢ekildi ve yaralanmasinin ardindan kisa bir
siire sonra 61dii"’. Ug oglu vardi: En yash olan ve Antakya &nlerinde 6ldiiriilen Konstantinos'*
ve iki Porfirogennetos (hiikiimdarlik sirasinda dogan gocuk), Leon ve Nikephoros. Nikephoros,
orduda ¢ok popiilerdi ve 1. Aleksios’a karst komploya giristi'®.

Andronikos Dukas. Sezar loannes Dukas’mn en biiylik oglu, Romanos Diogenes’in
politikasinin muhalifi, Diogenes’e Malazgirt’te ihanet etti, sonrasinda ona kars1 ikinci seferi
yonetti ve onu esir ald1'.

Khadab. Malazgirt’te 6ldiiriilen bu “soylu Ermeni’yi” tantyan tek kisi Urfali Mateos tur'4!.

Leon, ¢ éni 1®v denoewv. Yalnizca Psellos’un yazismalari vasitasiyla bilinir, Patras
Baspiskoposunun yegeniydi ve ¢ok kiiltiirlii bir adamdi. Diogenes’in politikasini destekledi
ve bunun sonucu olarak bundan sikayet eden Psellos’tan uzaklasti'¥>. Malazgirt’te 61dii.

131 Edirneli bu ailenin diger iiyeleri 11.ylizyilda bilinir: Konstantin BRYENNIOS, Theophylakte BRYENNIOS,
Valatzes-BRYENNIOS. Bkz. P.Gautier, I’introduction a I’Histoire de Nicephore BRYENNIOS’da, s. 16. not. 3.

132 Sathas, Meconwviyr BiAodny, V. s. 372. ve s. 455; E. Kurtz-F.Drexl., scriptora Minora, Milan 1936-1941, L. s. 173.

133 Exkoubites’in Arkhonu Leon, Araplar tarafindan alindi, III. Romanos tarafindan yeniden satin alindi: Bkz.
SKYLITZES, ed. J. Thurn, Berlin, 1973, s. 380 ve s. 383. Konstantin, Hellade ve Peloponnese’nin kiralayacist;
Bkz. V. Laurent, Bulles Metriques. ... n°129. Mikhael Choirosphaktes, PSELLOSun bir mektubuyla bilinir. ed.
E. Krutz-F. Drexl, II. s. 293-4.

134 ZONARAS, s. 579; SKYLITZES, ed. J. Thurn, Berlin, 1973. s. 385.

135 Cf. N. Banescu. Les Duches Byzantins du Paristrion (Paradounavon) et de Bulgarie, Bucarest 1946, s. 82-83.

136 ZONARAS. s. 684-685; M. ATT. s. 97-98. SKYLITZES Continue, s. 121-122.

137 ZONARAS, s. 705-6; M. ATT. s. 178-179; BRYENNIOS, s. 139-141; SKYLITZES, Continue, s. 154.

138 BRYENNIOS, s. 206.

139 ZONARAS, s. 742; ANNE COMNENE, I, s. 169’dan 185’¢ kadar.

140 Daha fazla ayrmnti i¢in, Bkz. D. Polemis, The Doukai, A Contrubiton to Byzantine Prosopography, Londra
1968, s. 55-59.

141 MATTHIEU D’EDESSE, s. 169.

142 PSELLOS, ed. Sathas. Mesaionike Bibliotheke. V. s. 333. s. 451 ve E. Kurtz-F. Drexl, Scriptora Minora, Milan
1936-1941, 11, s. 174.
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Basile MALESES. Miitevaz1 bir ge¢misten gelen yiiksek memur. Once Katotika,
sonrasinda X. Konstantinos doneminde Armeniakon hakimiydi. Diogenes yonetiminde de
yiikselisi siirdii, protovestiaire ve su logothetisi oldu. Malazgirt’te esir diistli, sonrasinda
Tiirkler tarafindan serbest birakildi. VII. Mikhael’in kararlt bir muhalifi oldu ve ona karsi
sirastyla Sezar loannes Dukas’1 ve Roussel de Bailleul’u destekledi'®.

OURSELIOS-ROUSSEL DE BAILLEUL. Bu Frenk, Krispinos’un Hetaireia’sinin bagina
gegerek onun halefi oldu'*. Diogenes’den Ahlat karsisindaki Frenklerin komutanligi gorevini
ald1 fakat Tarkhaneiotes tarafindan Diogenes’e katilmamasi igin ikna edildi'. Kariyerinin
geri kalant meshurdur: VII. Mikhael’e karsi isyan etti, Tiirklere ve Bizanslilara karsi uzun
stire kafa tuttu fakat sonunda Aleksios Komnenos tarafindan yakalandi. VII. Mikhael, Roussel
de Bailleul’u, Bryennios’un isyan eden birliklerine karsi onun askeri yetenegini kullanmak
i¢in, hapisten ¢ikarmak zorunda kaldi, fakat o bundan kisa bir siire sonra 61dii'#.

IOSEPH TRAKHANEIOTES VEYA TARKHANEIOTES. Biiyiik bir Makedonyali aileden
gelir'¥’, Magistros unvanina sahipti ve Diogenes’in ordusunun en o6nemli liderlerinden
biriydi'*®, fakat Malazgirt’te Tirkler ortaya ¢iktiginda, Basileus’un yardimima gelmedi.
1072’de VII. Mikhael onu, Chatatourios’un yerine'®, Antakya’nin proedrosu ve Diikii yapt1
ve protopoedre olduktan iki yi1l sonra gérevdeyken 61dii. En az iki ¢ocugu oldugu biliniyor;
Nikephoros Bryennios isyan ettiginde onu destekleyen Katakalon ve ayni Bryennios’un

yegenlerinden biriyle evli olan Helene'*.

143 Cf. Nicoletta Duye. Basile Malases, 11. yiizyilda Bizans’in iist diizey memuru. REB’de, XXX. 1972. s. 167-
168. Basil’in ¢agdas, siiphesiz onun ebeveyni, saklanmis 6 miihrii sebebiyle bir loannes Malases bilinmektedir
ki kariyerini I.Aleksios’a kadar Kuropalates onuruyla devam ettirmistir ve Paristrion valisidir. Bkz. V. Laurent,
BZ:t.54. 1961. s. 490. 1. Barnea’nin makalesinden rapor, Dobruca’da bulunan bozulmamis Bizans damgalari,
dans Studii ¢i Cercetari de Numismatica, II1. 1961. s. 323-332.

144 BRYENNIOS,; s. 147.

145 ZONARAS, s. 699.

146 Onun Kkariyeri tizerine, Bkz. G. SCHLUMBERGER, Bizans ordusunda iki Norman Komutan, la Revue
Historique’de, XVI, 1881, s. 286 sq. ve D. Polemis, The Revolt of Rousssel and the Adventures of the Cesar,
BZ’de, t. 58. 1965. s. 66-88.

147 VII. Mikhael doneminde, bir Basile Tarkhaneiotes dogunun Stratelates’i idi ve SKYLITZES tarafindan
“tecriibesi, zekas1 ve irkiyla, Makedonyalilarin en olaganiistii olan1” olarak nitelendirildi. Bkz. SKYLITZES, ed.
J. Thurn, s. 496. Bir damga onu magistros olarak gostermektedir. Bkz. G. SCHLUMBERGER, Sigillographie
de I’empire byzantin, Paris, 1884, s. 705. n® 2 (12. yiizyildan ziyade, kesin bicimde 11. yiizyilda belirtilmeli).
Bir baska ebeveyn Gregoire, bir protopoedre idi: Bkz. G. SCHLUMBERGER, s. 795. n° 3.

148 Bir¢ok tamgaya komuta etti, BRYENNIOS, s. 106.

149 V. Laurent, Gouverneurs d’Antioche... s. 249.

150 BRYENNIOS, s. 225 ve G. SCHLUMBERGER, Sigillopraphie... s. 705. n° 1, veya o Kuropalatis idi.
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TANIM

Tarih Dergisi (Turk J Hist), Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nin ¢ift-kér hakemli acik erisimli
bilimsel yayin organidir. Dergi Haziran ve Aralik aylarinda olmak iizere, y1lda iki say1 olarak yaymlanir.
Yayn dili Tiirkge ve Ingilizce’dir.

Tarih Dergisi (Turk J Hist); ulusal, bolgesel tarih ve diinya tarihiyle ilgili her konuyu kapsayan arastirma
makalesi ve geviri makaleler yaymlamaktadir. Dergide ayni zamanda elestiri ve degerlendirme
yazilarma da yer verilmektedir.

AMAC

Tarih Dergisi (Turk J Hist); ulusal, bolgesel tarih ve diinya tarihiyle ilgili her konuyu kapsayan nitelikli
makaleler yayinlayarak, literatiire katkida bulunmay1 amaclar.

KAPSAM

Tarih Dergisi (Turk J Hist); ulusal, bolgesel tarih ve diinya tarihiyle ilgili arastirma makalesi ve geviri
makaleler yaymlamaktadir. Dergide ayni zamanda elestiri ve degerlendirme yazilarma da yer verilmektedir.

POLITiKALAR
Yayin Politikas:

Dergiye yayinlanmak iizere gonderilen makalelerin icerigi derginin amag¢ ve kapsami ile uyumlu
olmalidir. Dergi, orijinal aragtirma niteligindeki yazilar1 yayinlamaya oncelik vermektedir. Dergi, yayin
politikas1 geregi lisansiistli egitim siirecindeki dgrencilerin yazilarini degerlendirme ve yayin siirecine
almaz.

Daha énce yaymlanmamis ya da yayinlanmak {izere baska bir dergide halen degerlendirmede olmayan
ve her bir yazar tarafindan onaylanan makaleler degerlendirilmek {izere kabul edilir.

On degerlendirmeyi gecen yazilar iThenticate intihal tarama programindan gecirilir. Intihal
incelemesinden sonra, uygun makaleler Editor tarafindan orijinaliteleri, metodolojileri, makalede ele
alinan konunun 6nemi ve derginin kapsamina uygunlugu agisindan degerlendirilir.

Editor, gonderilen makale bigimsel esaslara uygun ise, gelen yaziy1 yurtiginden ve /veya yurtdigindan en
az iki hakemin degerlendirmesine sunar, hakemler gerek gordiigii takdirde yazida istenen degisiklikler
yazarlar tarafindan yapildiktan sonra yaym i¢in son karari verir.

Makale yayinlanmak iizere dergiye gonderildikten sonra yazarlardan higbirinin ismi, tiim yazarlarin

yazili izni olmadan yazar listesinden silinemez ve yeni bir isim yazar olarak eklenemez ve yazar sirast
degistirilemez.
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Acik Erigim Ilkesi

Tarih Dergisi’nin tiim icerigi okura ya da okurun dahil oldugu kuruma iicretsiz olarak sunulur. Okurlar,
ticari amag haricinde, yayinci ya da yazardan izin almadan dergi makalelerinin tam metnini okuyabilir,
indirebilir, kopyalayabilir, arayabilir ve link saglayabilir.

Tarih Dergisi makaleleri agik erisimlidir ve Creative Commons Atif-GayriTicari 4.0 Uluslararas1 (CC
BY-NC 4.0) (https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.tr) olarak lisanshidir.

Islemleme Ucreti

Derginin tiim giderleri Istanbul Universitesi tarafindan karsilanmaktadir. Dergide makale yayim ve
makale siireclerinin yiiriitiilmesi ticrete tabi degildir. Dergiye gonderilen ya da yayin i¢in kabul edilen
makaleler i¢in islemleme iicreti ya da génderim iicreti alinmaz.

Telif Hakkinda

Yazarlar, Tarih Dergisi’'nde yayinlanan ¢aligmalariin telif hakkina sahiptirler ve ¢aligmalar1 Creative
Commons Atif-GayriTicari 4.0 Uluslararasi (CC BY-NC 4.0) olarak lisanshidir. Creative Commons
Atif-GayrniTicari 4.0 Uluslararas1 (CC BY-NC 4.0) lisansi, eserin ticari kullanim disinda her boyut
ve formatta paylasilmasina, kopyalanmasina, ¢ogaltilmasina ve orijinal esere uygun sekilde atifta
bulunmak kaydiyla yeniden diizenleme, doniistiirme ve eserin iizerine insa etme dahil adapte edilmesine
izin verir.

ETIiK
Yayin Etigi Beyant

Tarih Dergisi, yayin etiginde en yiiksek standartlara baglidir ve Committee on Publication Ethics
(COPE), Directory of Open Access Journals (DOAJ), Open Access Scholarly Publishers Association
(OASPA) ve World Association of Medical Editors (WAME) tarafindan yayimlanan etik yayincilik
ilkelerini benimser; Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly Publishing basligi
altinda ifade edilen ilkeler igin: https://publicationethics.org/resources/guidelines-new/principles-
transparency-and-best-practice-scholarly-publishing

Gonderilen tiim makaleler orijinal, yaymlanmamis ve baska bir dergide degerlendirme siirecinde
olmamalidir. Her bir makale editérlerden biri ve en az iki hakem tarafindan ¢ift kor degerlendirmeden
gecirilir. Intihal, duplikasyon, sahte yazarlik/inkar edilen yazarlik, arastirma/veri fabrikasyonu, makale
dilimleme, dilimleyerek yayn, telif haklari ihlali ve ¢ikar ¢atismasinin gizlenmesi, etik dist davranislar
olarak kabul edilir.

Kabul edilen etik standartlara uygun olmayan tiim makaleler yayindan ¢ikarilir. Buna yaymdan sonra
tespit edilen olas1 kuraldisi, uygunsuzluklar iceren makaleler de dahildir.


https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.tr
https://publicationethics.org/resources/guidelines-new/principles-transparency-and-best-practice-scholarly-publishing
https://publicationethics.org/resources/guidelines-new/principles-transparency-and-best-practice-scholarly-publishing
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Arastirma Etigi

Tarih Dergisi arastirma etiginde en yiiksek standartlart gézetir ve asagida tanimlanan uluslararasi
arastirma etigi ilkelerini benimser. Makalelerin etik kurallara uygunlugu yazarlarin sorumlulugundadir.

- Aragtirmanin tasarlanmasi, tasarimin gézden gecirilmesi ve aragtirmanin ytiriitiilmesinde, biitiinlik,
kalite ve seffaflik ilkeleri saglanmalidir.

- Arastirma ekibi ve katilimcilar, arastirmanin amaci, yontemleri ve ongoriilen olas1 kullanimlari;
aragtirmaya katilimin gerektirdikleri ve varsa riskleri hakkinda tam olarak bilgilendirilmelidir.

- Arastirma katilimcilarinin sagladig: bilgilerin gizliligi ve yanit verenlerin gizliligi saglanmalidir.
Arastirma katilimeilarin 6zerkligini ve sayginligint koruyacak sekilde tasarlanmalidir.

- Arastirma katilimcilar1 goniillii olarak arastirmada yer almali, herhangi bir zorlama altinda
olmamalidirlar.

- Katilimcilarin zarar gérmesinden kagmilmalidir. Aragtirma, katilimcilari riske sokmayacak sekilde
planlanmalidur.

- Arastirma bagimsizligiyla ilgili agik ve net olunmali; ¢ikar ¢atigmasi varsa belirtilmelidir.

- Deneysel ¢alismalarda, arastirmaya katilmaya karar veren katilimeilarin yazili bilgilendirilmis
onay1 alinmalidir. Cocuklarin ve vesayet altindakilerin veya tasdiklenmis akil hastalig1 bulunanlarin
yasal vasisinin onay1 alinmalidir.

- Calisma herhangi bir kurum ya da kurulusta gergeklestirilecekse bu kurum ya da kurulustan ¢alisma
yapilacagina dair onay alinmalidir.

- Insan 6gesi bulunan ¢aligmalarda, “yontem” bdliimiinde katilimcilardan “bilgilendirilmis onam”
alindiginin ve ¢alismanin yapildig: kurumdan etik kurul onay1 alindig: belirtilmesi gerekir.

Yazarlarin Sorumlulugu

Makalelerin bilimsel ve etik kurallara uygunlugu yazarlarin sorumlulugundadir. Yazar makalenin
orijinal oldugu, daha 6nce bagka bir yerde yaymlanmadigi ve baska bir yerde, bagka bir dilde
yayinlanmak {izere degerlendirmede olmadigi konusunda teminat saglamalidir. Uygulamadaki telif
kanunlar1 ve anlagsmalar1 gdzetilmelidir. Telife bagli materyaller (6rnegin tablolar, sekiller veya biiyiik
alintilar) gerekli izin ve tesekkiirle kullanilmalidir. Baska yazarlarin, katkida bulunanlarin ¢aligmalari
ya da yararlanilan kaynaklar uygun bi¢gimde kullanilmali ve referanslarda belirtilmelidir.

Gonderilen makalede tiim yazarlarin akademik ve bilimsel olarak dogrudan katkisi olmalidir, bu
baglamda “yazar” yaymlanan bir arastirmanin kavramsallastirilmasma ve dizaynina, verilerin elde
edilmesine, analizine ya da yorumlanmasina belirgin katki yapan, yazinin yazilmasi ya da bunun igerik
acisindan elestirel bicimde gbzden gegirilmesinde gérev yapan birisi olarak goriiliir. Yazar olabilmenin
diger kosullart ise, makaledeki ¢aligmay1 planlamak veya icra etmek ve / veya revize etmektir. Fon
saglanmasi, veri toplanmasi ya da arastirma grubunun genel siipervizyonu tek basina yazarlik hakki
kazandirmaz. Yazar olarak gosterilen tiim bireyler sayilan tiim Olgiitleri karsilamalidir ve yukaridaki
oOlgiitleri karsilayan her birey yazar olarak gosterilebilir. Yazarlarin isim siralamasi ortak verilen bir
karar olmalidir. Tim yazarlar yazar siralamasini Telif Hakki Anlagsmasi Formunda imzali olarak
belirtmek zorundadirlar.
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Yazarlik i¢in yeterli 6l¢iitleri karsilamayan ancak ¢aligmaya katkisi olan tiim bireyler “tesekkiir / bilgiler”
kisminda siralanmalidir. Bunlara 6rnek olarak ise sadece teknik destek saglayan, yazima yardimei olan
ya da sadece genel bir destek saglayan, finansal ve materyal destegi sunan kisiler verilebilir.

Biitiin yazarlar, arastirmanin sonuglarini ya da bilimsel degerlendirmeyi etkileyebilme potansiyeli olan
finansal iliskiler, ¢ikar catigmasi ve ¢ikar rekabetini beyan etmelidirler.

Bir yazar kendi yaymlanmig yazisinda belirgin bir hata ya da yanlislik tespit ederse, bu yanligliklara iliskin
diizeltme ya da geri ¢ekme i¢in editdr ile hemen temasa gegme ve isbirligi yapma sorumlulugunu tagir.

Editor ve Hakem Sorumluluklari

Bas editor, makaleleri, yazarlarin etnik kdkeninden, cinsiyetinden, uyrugundan, dini inancindan ve
siyasi felsefesinden bagimsiz olarak degerlendirir. Yayma gonderilen makalelerin adil bir sekilde ¢ift
tarafli kor hakem degerlendirmesinden gegmelerini saglar. Gonderilen makalelere iliskin tiim bilginin,
makale yayinlanana kadar gizli kalacagini garanti eder. Bas editor icerik ve yaymin toplam kalitesinden
sorumludur. Gereginde hata sayfasi yaymlamali ya da diizeltme yapmalidir.

Bas editdr; yazarlar, editorler ve hakemler arasinda ¢ikar ¢atismasina izin vermez. Dergide yaymlanacak
makalelerle ilgili nihai karar1 vermekle yiikiimliidiir.

Hakemlerin arastirmayla ilgili, yazarlarla ve/veya arastirmanin finansal destekgileriyle ¢ikar catigmalart
olmamalidir. Degerlendirmelerinin sonucunda tarafsiz bir yargiya varmalidirlar. Gonderilmis yazilara
iliskin tiim bilginin gizli tutulmasini saglamali ve yazar tarafinda herhangi bir telif hakki ihlali ve intihal
fark ederlerse editdre raporlamalidirlar.

Hakem, makale konusu hakkinda kendini vasifli hissetmiyor ya da zamaninda geri doniis saglamasi
miimkiin gériinmiiyorsa, editdre bu durumu bildirmeli ve hakem siirecine kendisini dahil etmemesini
istemelidir.

Degerlendirme siirecinde editér hakemlere gozden gecirme igin gonderilen makalelerin gizli bilgi
oldugunu ve bunun imtiyazli bir iletisim oldugunu agikca belirtir. Hakemler ve yayin kurulu tiyeleri
baska kisilerle makaleleri tartisamazlar. Hakemlerin kimliginin gizli kalmasina 6zen gosterilmelidir.
Bazi durumlarda editdriin karartyla, ilgili hakemlerin makaleye ait yorumlar1 ayn1 makaleyi yorumlayan
diger hakemlere gonderilerek hakemlerin bu siiregte aydinlatilmasi saglanabilir.

HAKEM SURECIH

Daha &nce yayinlanmamis ya da yayinlanmak iizere baska bir dergide halen degerlendirmede olmayan
ve her bir yazar tarafindan onaylanan makaleler degerlendirilmek {izere kabul edilir. Gonderilen ve 6n
kontrolii gegen makaleler iThenticate yazilimi kullanilarak intihal igin taranir. Intihal kontroliinden
sonra, uygun olan makaleler bag editor tarafindan orijinallik, metodoloji, islenen konunun 6nemi ve
dergi kapsami ile uyumlulugu agisindan degerlendirilir.
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Bas Editor, makaleleri, yazarlarin etnik kdkeninden, cinsiyetinden, uyrugundan, dini inancindan ve
siyasi felsefesinden bagimsiz olarak degerlendirir. Yayma gonderilen makalelerin adil bir sekilde ¢ift
tarafli kor hakem degerlendirmesinden gegmelerini saglar.

Secilen makaleler en az iki ulusal/uluslararasi hakeme degerlendirmeye gonderilir; yayin karari,
hakemlerin talepleri dogrultusunda yazarlarin gerceklestirdigi diizenlemelerin ve hakem siirecinin
sonrasinda bag editor tarafindan verilir.

Basg editor; yazarlar, editdrler ve hakemler arasinda ¢ikar catigmasina izin vermez. Hakem atama konusunda
tam yetkiye sahiptir ve dergide yayinlanacak makalelerle ilgili nihai karar1 vermekle yikiimliidiir.

Hakemlerin degerlendirmeleri objektif olmalidir. Hakem siireci sirasinda hakemlerin asagidaki
hususlar dikkate alarak degerlendirmelerini yapmalari beklenir.

- Makale yeni ve 6nemli bir bilgi igeriyor mu?

- Oz, makalenin igerigini net ve diizgiin bir sekilde tanimliyor mu?
- Yontem biitiinliiklii ve anlasilir sekilde tantmlanmis mi?

- Yapilan yorum ve varilan sonuglar bulgularla kanitlantyor mu?

- Alandaki diger ¢aligmalara yeterli referans verilmis mi?

- Dil kalitesi yeterli mi?

Hakemler, gonderilen makalelere iliskin tiim bilginin, makale yayinlanana kadar gizli kalmasini saglamal
ve yazar tarafinda herhangi bir telif hakki ihlali ve intihal fark ederlerse editore raporlamalidirlar.

Hakem, makale konusu hakkinda kendini vasifli hissetmiyor ya da zamaninda geri doniis saglamasi miimkiin
gorlinmiiyorsa, editdre bu durumu bildirmeli ve hakem siirecine kendisini dahil etmemesini istemelidir.

Degerlendirme siirecinde editér hakemlere gdzden gecirme igin gonderilen makalelerin, yazarlarin 6zel
miilkii oldugunu ve bunun imtiyazli bir iletisim oldugunu acikea belirtir. Hakemler ve yaym kurulu iiyeleri
bagka kisilerle makaleleri tartisgamazlar. Hakemlerin kimliginin gizli kalmasma 6zen gosterilmelidir.
YAZILARIN HAZIRLANMASI

Dil

Dergide Tiirkge ve Ingilizce makaleler yayinlanmir. Gonderilen makalelerde makale dilinde 6z, Ingilizce
6z olmalidir.

Yazilarin Hazirlanmasi ve Gonderimi
Makaleler sadece https://dergipark.org.tr/tr/pub/iutarih adresinde yer alan derginin online makale

yiikleme ve degerlendirme sistemi iizerinden gonderilebilir. Diger mecralardan gonderilen makaleler
degerlendirilmeye alinmayacaktir.


https://dergipark.org.tr/tr/pub/iutarih
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Gonderilen makalelerin dergi yazim kurallarina uygunlugu ilk olarak Editoryal Ofis tarafindan kontrol
edilecek, dergi yazim kurallarina uygun hazirlanmamis makaleler teknik diizeltme talepleri ile birlikte
yazarlarina geri gonderilecektir.

Yazarlarin; Telif Hakki Anlasmasi Formu’nu ilk gonderim sirasinda online makale sistemine
yiiklemeleri gerekmektedir.

Tarih Dergisi'ne gonderilen tiim yazilar, A4 boyutunda MS Word uyumlu programda Times New
Roman yazi karakterinde 11 punto olarak yazilmalidir.

Tiirkge hazirlanan makalelerde TDK yazim kilavuzu esas alinir.
Kapak sayfasi: Gonderilen tiim makalelerle birlikte ayr1 bir kapak sayfasi da gonderilmelidir. Bu sayfa;

*  Makalenin basligin1 ve 50 karakteri gegmeyen kisa basligini,

*  Yazarlarin isimlerini, kurumlarimi ve egitim derecelerini,

*  Yazarlarin ORCID numaralarini

» Finansal destek bilgisi ve diger destek kaynaklar1 hakkinda detayl bilgiyi,

*  Sorumlu yazarin ismi, adresi, telefonu (cep telefonu dahil), faks numarasi ve e-posta adresini,

* Makale hazirlama siirecine katkida bulunan ama yazarlik kriterlerini karsilamayan bireylerle ilgili
bilgileri

*  Makale daha 6nceden bir bilimsel toplantida sunulduysa, ilgili bilimsel toplantinin detayl bilgilerini
icermelidir.

Ozet: Ozgiin arastirma makalelerinde 80 kelimeyi asmayan Tiirkce ve Ingilizce 6zet bulunmalidir.
Ozet boliimii alt baslik icermeyecek sekilde hazirlanmalidir.

ingilizce genisletilmis 6zet: Tiirkge yazilan makalelerin uluslararasi platformda gériiniirliigii ve atif
oranmim arttirmak amactyla, yalmzca arastirma makaleleri i¢in 1.000 kelimelik ingilizce genis 6zet
hazirlanip sisteme yiiklenmelidir. Ingilizce genis 6zet makalenin hipotezini, ¢ikarimlarini ve yorumlarin
kapsamli bir bicimde 6zetleyecek sekilde hazirlanmalidir.

Anahtar Sozciikler: Arastirma makaleleri en az 3 en fazla 6 anahtar kelimeyle birlikte gonderilmelidir.
Anahtar kelimeler Ingilizce ve Tiirkge olarak hazirlanip ilgili 6zetin altina yazilmaldur.

Makale Tiirleri

Arastirma Makalesi: Ana metin, arastirmanin konusuna uygun sekilde alt basliklara ayrilmalidir. Alt
bagliklar konusunda yazarlar serbest birakilmislardir.

Ceviri: Ceviri tiirindeki yazilarda, orijinal makalenin yazarindan alinan izin ile orijinal makalenin bir

kopyasi ve asil metnin tam bibliyografik kiinye bilgilerini igeren dosyalar da online makale sistemine
yiiklenmelidir.


https://cdn.istanbul.edu.tr/file/JTA6CLJ8T5/05F33E69A2594277995B08AD5C608DA8
https://cdn.istanbul.edu.tr/file/JTA6CLJ8T5/37A8680C5F664E0A88DB301A9422AE04
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Tablolar

Tablolar ana dosyaya eklenmeli, kaynak listesi sonrasinda sunulmali, ana metin igerisindeki gecis
siralarina uygun olarak numaralandirilmadir. Tablolarin {izerinde tanimlayici bir baglik yer almali ve
tablo igerisinde gegen kisaltmalarin agilimlari tablo altina tanimlanmalidir. Tablolar Microsoft Office
Word dosyasi i¢inde “Tablo Ekle” komutu kullanilarak hazirlanmali ve kolay okunabilir sekilde
diizenlenmelidir. Tablolarda sunulan veriler ana metinde sunulan verilerin tekrari olmamali; ana
metindeki verileri destekleyici nitelikte olmalilar

Resim ve Resim Altyazilart

Resimler, grafikler ve fotograflar (TIFF ya da JPEG formatinda) ayri dosyalar halinde sisteme
yiiklenmelidir. Gorseller bir Word dosyasi dokiimani ya da ana dokiiman icerisinde sunulmamalidir.
Alt birimlere ayrilan gorseller oldugunda, alt birimler tek bir gorsel igerisinde verilmemelidir. Her
bir alt birim sisteme ayr1 bir dosya olarak yiiklenmelidir. Resimler alt birimleri belli etme amaciyla
etiketlenmemelidir (a, b, ¢ vb.). Resimlerde altyazilar1 desteklemek icin kalin ve ince oklar, ok
baslari, yildizlar, asteriksler ve benzer isaretler kullanilabilir. Makalenin geri kalaninda oldugu gibi
resimler de kor olmalidir. Bu sebeple, resimlerde yer alan kisi ve kurum bilgileri de korlestirilmelidir.
Gorsellerin minimum ¢oziiniirliigi 300DPI olmalidir. Degerlendirme siirecindeki aksakliklar: dnlemek
icin gonderilen biitiin goérsellerin ¢6ziiniirliigii net ve boyutu biiyiik (minimum boyutlar 100x100 mm)
olmalidir. Resim altyazilari ana metnin sonunda yer almalidir.

Makale igerisinde gegen tiim kisaltmalar, ana metin ve 6zette ayr1 ayr1 olmak {izere ilk kez kullanildiklar
yerde tanimlanarak kisaltma tanimin ardindan parantez igerisinde verilmelidir.

Tim kaynaklar, tablolar ve resimlere ana metin i¢cinde uygun olan yerlerde sirayla numara verilerek
atif yapilmalidir.

Revizyonlar

Yazarlar makalelerinin revizyon dosyalarii goénderirken, hakemlerin istedigi diizeltmeleri ve
hakemlerin sorularma yanitlarini ana metin igerisinde renklendirerek belirtmelidir. Revize makaleler
karar mektubunu takip eden 30 giin icerisinde dergiye gonderilmelidir. Makalenin revize versiyonu
belirtilen siire igerisinde yiiklenmezse, revizyon segenegi iptal olabilir. Yazarlarin revizyon igin ek
stireye ihtiya¢ duymalart durumunda uzatma taleplerini ilk 30 giin sona ermeden dergiye iletmeleri
gerekmektedir.

Yayina kabul edilen makaleler dil bilgisi, noktalama ve bi¢im acisindan kontrol edilir. Yayin siireci
tamamlanan makaleler, yayin planina dahil edildikleri sayiyla birlikte yayimmlanmadan 6nce erken
cevrimig¢i formatinda dergi web sitesinde yayina alinir. Kabul edilen makalelerin baskiya hazir
PDF dosyalar1 sorumlu yazarlara iletilir ve yayimn onaylariin 2 giin igerisinde dergiye iletilmesi
istenir.
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Referans Stili ve Formati

Yayimlara atif yapilirken en son, en giincel yaymlar tercih edilmelidir. Kaynaklarin dogrulugundan
yazar(lar) sorumludur. Referanslar dip not sistemine uygun olarak belirtilmelidir. Metin i¢i referanslari
ve kaynakga boliimil i¢in dikkat edilmesi gereken detaylar asagida belirtilmistir.

Metin ici referanslar iist simge ile 1’den baslayarak gosterilmelidir. Dipnotlar, Times New Roman yaz1
karakterinde, 9 punto tek aralik yazilmalidir. Tiim noktalama isaretlerinden sonra bir bosluk birakilmal
ve tiim dipnotlarin sonuna, mutlaka nokta konulmalidir. Metin igindeki atiflar sayfa altina dipnot
seklinde 1’den baglayarak numaralandiriimalidir. Bunun diginda metin i¢inde atif yapilmamalidir.
Dipnotlarda kaynaklar verilirken, kitap ve dergi ismi italik olmali, makale isimleri tirnak igerisinde diiz
olarak verilmelidir. Dipnotlarda, ilk gectigi yerde yazar ismi ve kaynak kiinyesi tam olarak verilmeli,
daha sonra sadece yazar soyad: ve a.g.e., a.g.m., veya a.g.t. gibi yazarmn belirledigi kisaltmalarla
yazilmalidir. Bir yazarin birden fazla kitap ve makalesi kullaniliyorsa ikinci eserin ilk kullanimindan
sonra, yazarin soyadi, sonra kitap veya makalenin kisaltilmis ad1 verilmelidir. Cok yazarli kaynaklarin
ilk gectigi yerde yazarlarin tiimii yazilmali, daha sonrakilerde kisaltilarak verilmelidir. Dipnotlarda
makale, kitap i¢cinde boliim veya ansiklopedi maddesinin tamamina yonelik bir atif mevcutsa, baglangi¢
ve bitis sayfalar1 gosterilmelidir.

Ornekler:

Kitap:
Miibahat S. Kiitiikoglu, Mentese Sancagi 1830 (Niifus ve Toplum Yapisi), TTK Yay., Ankara 2010, s.
115. Sonraki atiflarda: Kiitiikoglu, a.g.e., s. 123 ya da Kiitikoglu, s. 123.

Bir yazarin birden fazla yaymina atif yapilacak ise, ilk atifta tam kiinye verilmeli; daha sonra
yine kullanilacaksa nasil kisaltilacag parantez icerisinde gosterilmelidir:
Arzu Terzi, Hazine-i Hassa Nezareti, TTK Yay., Ankara 2000, s. 98 (Terzi, Hazine-i Hassa).

Eserin cildine isaret etmek icin (cilt ya da c. yazilmadan) sadece Romen rakamiyla cilt sayisi
yazilmahdir:

Hoca Sa‘deddin Efendi, Tdcii t-tevarih, 1, istanbul 1279, 25.

Tayyar-zade Ata, Osmanh Saray Tarihi Tarih-i Enderin, haz. Mehmet Arslan, Kitabevi, 111, Istanbul
2010, 138.

Ceviri eserler:
Philippe du Fresne-Canaye, Fresne-Canaye Seyahatnamesi 1573, ¢ev. Teoman Tungdogan, Istanbul

2009, s. 51.

Ansiklopedi maddeleri:
Feridun M. Emecen, “Basmukataa Kalemi”, DI4, V, 135.
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Bir yazarn iki ayr1 calismasi ayn1 dipnotta pes pese gosterilecekse:

Mustafa Akdag, Celali Isyanlari, 1550-1603, Anlara 1963, s. 110; keza biiyiik kaggunluk icin bk. ayn.
yzt. ya da ayn.mlf., “Celali Isyanlarindan Biiyiik Kacgunluk, 1603-1606", Tarih Arastirmalar: Dergisi,
11/2-3 (Ankara 1964), 1-50.

Birden ¢cok yazarh bir eser kullanilacaksa:

Robert Anhegger-Halil Inalcik, Kaninname-i Sultani Ber Miiceb-i ‘Orf-i ‘Osmani, 1. Mehmed ve II.
Bayezid Devirlerine Ait Yasakname ve Kaniinnameler, TTK Yay., Ankara 2000, s. 25. Ayni eser daha
sonraki kullanimlarda sadece yazar soyadlarina yer verilmelidir: Anhegger-Inalcik, a.g.e., s. 36.

Makale:

Miibahat S. Kiitiikoglu, “Osmanlidan Giiniimiize Yer Adlar1”, Belleten, LXXV1/275 (2012), 149.
Bekir Kiitiikoglu, “Ahmed Cevdet Pasa, Ma‘razat”, Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalar: Dergisi, say1
10-11, Istanbul 1983, s. 251.

Miicteba Ilgiirel, “Ser‘iyye Sicillerinin Toplu Kataloguna Dogru”, Tarih Dergisi, say1 28-29 (1975), s.
164.

Sempozyum Tebligleri:
Idris Bostan, “Kuytid-1 Miihimmat Defterlerinin Osmanl Teskilat Tarihi Bakimindan Onemi”, Osmanli-
Tiirk Diplomatigi Semineri, 30-31 Mayis 1994, Istanbul 1995, s. 145.

Birden ¢ok yazarh bir makale:

Kayhan Orbay-Hatice Orug, “Sultan II. Murad’in Edirne Cami‘-i Serif ve Darii’l-hadis Vakfi
(1592-1607)”, Tarih Dergisi, say1 56 (2012/2), istanbul 2013, s. 10. Ayn1 makalenin daha sonraki
kullanimlarinda sadece yazar soyadlarina yer verilmelidir: Orbay-Orug, a.g.m., s. 15.

Ceviri yazilari:
Géza David, “XVI. Yiizyilda Osmanli-Habsburg Miicadelesinin Bir Kaynagi Olarak Miithimme
Defterleri”, gev. Ozgiir Kolgak, Tarih Dergisi, say1 53 (2011/1), Istanbul 2012, s. 295-349.

Ayni soyadh iki yazarin makalelerinin gosterilmesi:

Miibahat S. Kiitiikkoglu, “Osmanlidan Giiniimiize Yer Adlar1”, Belleten, LXXV1/275 (2012), 149.
Bekir Kiitiikoglu, “Ahmed Cevdet Pasa, Ma‘rlizat”, Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalar: Dergisi, say1
10-11, Istanbul 1983, s. 251.

Daha sonraki kullanimlarda:

M. S. Kiitiikoglu, a.g.m., s. 160 ya da B. Kiitiikoglu, a.g.m., s. 250.

Tez atiflarinda; tezi yapan, tez adi (italik), kurum ismi sirasiyla verilmelidir:

Sinem Serin, Yildiz Cini/Porselen Fabrikasi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali Osmanli Miiesseseleri ve Medeniyeti Tarihi Bilim Dali, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul 2009, s. 146.
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Arsiv Belgelerinin Kullanimi:

Arsiv belgeleri dipnotta kullanilirken 6ncelikle arsivin adi, sonra tasnifin adi, dosya ve evrak numarasina
sirastyla yer verilecektir. Tasnif icin arsivlerin kullandiklar1 kisaltmalar kullanilabilir. Kaynak¢ada
bunlarin a¢ilimi yapilmalidir.

Mesela:

BOA, A.MKT, nr. 145/629.

Arsivden defter tasnifinden bir bilgi kullanilacaksa:
BOA, Maliyeden Miidevver Defterler (MAD), nr. 9146, s. 200.
BOA, Miihimme Defteri, nr. 120, s. 103, h. 250.

Kaynakga:

Makalelerde kullanilan kaynak ve arastirmalar makale sonunda bu baslik altinda gosterilmelidir.
Kaynakga, bu baslik altinda yeni bir sayfadan baslamali ve 11 punto yazilmalidir. Sadece dipnotlarda
kullanilan kaynaklar yer almali ve yazarlarin soyadina gore alfabetik olarak diizenlenmelidir.
Kiitiikoglu, Miibahat S., Mentese Sancagi 1830 (Niifus ve Toplum Yapisi), TTK Yay., Ankara 2010.
Hoca Sa‘deddin Efendi, Tdcii -tevarih, I-11, Istanbul 1279-80.

Birden ¢ok yazarh bir esere yer verilecekse:
Anhegger, Robert -Halil inalcik, Kaniinname-i Sultani Ber Miiceb-i ‘Orf-i ‘Osmant, 1. Mehmed ve II.
Bayezid Devirlerine Ait Yasakname ve Kaninnameler, TTK Yay., Ankara 2000.

Sadece editor veya yayina hazirlayanlar var ise bu isimler kitap adindan sonra yer almahdir:
Osmanly Uygarhg, yay. haz. Halil Inalcik-Giinsel Renda, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., I-1I, Ankara 20093.

Kitap icinde boliim olarak gecen makaleler:
Terzi, Arzu, “II. Abdiilhamid’in Emlak:1 ve Irak Petrolleri”, Sultan II. Abdiilhamid ve Dénemi, ed.
Coskun Y1lmaz, Istanbul 2014, s. 181-188.

Ceviri eserler:
Fresne-Canaye, Philippe du, Fresne-Canaye Seyahatnamesi 1573, gev. Teoman Tungdogan, Istanbul 2009.

Kitabin kaciner baskis1 oldugunu belirtmek iizere basim tarihinin iizerine iist simge seklinde
basim sayis1 yazilmahdir:
Terzi, Arzu, Sultan Abdiilhamid’in Mirasi, Petrol ve Arazi, Timas Yayinlari, Istanbul 20142,

Kaynakcada yer alan makalelerde makalenin baslangic ve bitis sayfalarina yer verilmelidir:
Kiitiikoglu, Miibahat S., “Osmanlidan Giiniimiize Yer Adlar1”, Belleten, LXXV1/275 (2012), 147-165.

Sempozyum Tebligleri:

Bostan, Idris, “Kuytd-1 Miihimmat Defterlerinin Osmanli Teskilat Tarihi Bakimindan Onemi”,
Osmanli-Tiirk Diplomatigi Semineri, 30-31 Mayis 1994, istanbul 1995, s. 143-163.
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Ansiklopedi maddeleri:
Emecen, Feridun M., “Basmukataa Kalemi”, DI4, V, 135.

Kaynakcada teze yer verirken; tezi yapan, tez adi (italik), kurum ismi sirasiyla verilmelidir:
Arsiv Belgelerinin Gosterilmesi:

Kaynakg¢ada dipnotlarda kullanilan arsiv tasnifleri agik bir sekilde yazilir, kisaltma kullanildiysa bunlar
parantez i¢inde belirtilir. Farkli arsivlerden kaynak ¢alismasi var ise bu arsivler tasniflenir. Kullanilan
arsiv belgelerinin numaralarma dipnotlarda yer verildiginden kaynakc¢ada sadece belge tasniflerine yer
verilmelidir.

Basbakanlik Osmanh Arsivi (BOA)
Cevdet Bahriye Evraki (C.BH.)
Sura-y1 Devlet (SD.)

Deniz Tarihi Arsivi (DTA)
Bahriye Nezareti (BN.)
Makale dipnotlarinda kullanilacak kisaltmalar

Tiirkce makaleler icin:
gev. : geviren

tre. : terciime eden

yay. : yayinlayan

haz. : hazirlayan

sad. : sadelestiren

nsr. : nesreden

ed. : editor

a.g.e. : ad1 gecen eser
a.g.m. : ad1 gecen makale ya da madde
a.g.t. : ad1 gegen tez
ayn.yzr. : ayni yazar
ayn.mlf. : ayn1 miiellif

Yabanci Dildeki makaleler icin:

id. : ayn1 yazar

ibid., loc.cit, op.cit. : ayn1 yerde

a.g.e.,s.27;a.gm, s. 28; a.g.t., s. 29 seklinde kullanilmalidur.
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SON KONTROL LiSTESI

Asagidaki listede eksik olmadigindan emin olun:

v

RN NN

Makalenin tiiriiniin belirtilmis oldugu

Baska bir dergiye gonderilmemis oldugu

Sponsor veya ticari bir firma ile iligkisi varsa, bunun belirtildigi

Ingilizce yoniinden kontroliiniin yapildigi

Referanslarin derginin benimsedigi sistemin kurallarina uygun olarak diizenlendigi
Yazarlara Bilgide detayli olarak anlatilan dergi politikalarinin gézden gegirildigi

@ Telif Hakki Anlasmasi Formu
@® Daha once basilmis materyal (yazi-resim-tablo) kullanilmis ise izin belgesi

@® Kapak sayfasi

v

Makalenin kategorisi

Makale dilinde ve ingilizce baslik

Yazarlarin ismi soyadi, unvanlar1 ve bagli olduklar kurumlar (iniversite ve fakiilte
bilgisinden sonra sehir ve tilke bilgisi), e-posta adresleri

Sorumlu yazarin e-posta adresi, agik yazisma adresi, is telefonu, GSM, faks nosu
Tiim yazarlarin ORCID’leri

Finansal destek (varsa belirtiniz)

Cikar catigmasi (varsa belirtiniz)

Tesekkiir (varsa belirtiniz)

akale ana metni

Onemli: Ana metinde yazarm / yazarlarin kimlik bilgilerinin yer almamis olmast gerekir.
Makale dilinde ve ingilizce baslik

0z: 100-150 kelime

Anahtar Kelimeler: 3-6 adet makale dilinde ve 3-6 adet Ingilizce

Makale ana metin boliimleri

Kaynaklar

Tablolar-Resimler, Sekiller (baslik, tanim ve alt yazilariyla)
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DESCRIPTION

Turkish Journal of History (Turk J Hist) is an international, scientific, open access periodical published
in accordance with independent, unbiased, and double-blinded peer-review principles. The journal is
the official publication of Istanbul University Faculty of Letters and published biannually on June and
December. The publication languages of the journal are Turkish and English.

Turkish Journal of History (Turk J Hist) aims to contribute to the literature by publishing manuscripts at
the highest scientific level on all fields of history. The journal publishes original articles and translations.

AIM

Turkish Journal of History (Turk J Hist) aims to contribute to the literature by publishing manuscripts
at the highest scientific level on all fields of history.

SCOPE

Turkish Journal of History (Turk J Hist) publishes research articles and translations on national, regional
and world history. The journal also includes book reviews and critiques.

POLICIES
Publication Policy

The subjects covered in the manuscripts submitted to the Journal for publication must be in accordance
with the aim and scope of the journal. The journal gives priority to original research papers submitted
for publication.

Only those manuscripts approved by its every individual author and that were not published before in
or sent to another journal, are accepted for evaluation.

Submitted manuscripts that pass preliminary control are scanned for plagiarism using iThenticate
software. After plagiarism check, the eligible ones are evaluated by editor-in-chief for their originality,
methodology, the importance of the subject covered and compliance with the journal scope.

Short presentations that took place in scientific meetings can be referred if indicated in the article. The
editor hands over the papers matching the formal rules to at least two national/international referees for
evaluation and gives green light for publication upon modification by the authors in accordance with
the referees’ claims. Changing the name of an author (omission, addition or order) in papers submitted
to the Journal requires written permission of all declared authors. Refused manuscripts and graphics are
not returned to the author.
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Open Access Statement

Turkish Journal of History is an open access journal which means that all content is freely available
without charge to the user or his/her institution. Except for commercial purposes, users are allowed to
read, download, copy, print, search, or link to the full texts of the articles in this journal without asking
prior permission from the publisher or the author.

The articles in Turkish Journal of History are open access articles licensed under the terms of the
Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International (CC BY-NC 4.0) license (https://
creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.en)

Article Processing Charge

All expenses of the journal are covered by the Istanbul University. Processing and publication are free
of charge with the journal. There is no article processing charges or submission fees for any submitted
or accepted articles.

Copyright Notice

Authors publishing with Turkish Journal of History (Turk J Hist) retain the copyright to their work,
licensing it under the Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International (CC BY-
NC 4.0) license that gives permission to copy and redistribute the material in any medium or format
other than commercial purposes as well as remix, transform and build upon the material by providing
appropriate credit to the original work.

ETHICS
Publication Ethics and Malpractice Statement

Turkish Journal of History is committed to upholding the highest standards of publication ethics and
pays regard to Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly Publishing published by the
Committee on Publication Ethics (COPE), the Directory of Open Access Journals (DOAJ), the Open
Access Scholarly Publishers Association (OASPA), and the World Association of Medical Editors
(WAME) on https://publicationethics.org/resources/guidelines-new/principles-transparency-and-best-
practice-scholarly-publishing

All submissions must be original, unpublished (including as full text in conference proceedings), and
not under the review of any other publication synchronously. Each manuscript is reviewed by one of the
editors and at least two referees under double-blind peer review process. Plagiarism, duplication, fraud
authorship/denied authorship, research/data fabrication, salami slicing/salami publication, breaching of
copyrights, prevailing conflict of interest are unnethical behaviors.

All manuscripts not in accordance with the accepted ethical standards will be removed from the

publication. This also contains any possible malpractice discovered after the publication. In accordance
with the code of conduct we will report any cases of suspected plagiarism or duplicate publishing.


https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.en
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.en
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Research Ethics

Turkish Journal of History adheres to the highest standards in research ethics and follows the principles
of international research ethics as defined below. The authors are responsible for the compliance of the
manuscripts with the ethical rules.

- Principles of integrity, quality and ransparency should be sustained in designing the research,
reviewing the design and conducting the research.

- The research team and participants should be fully informed about the aim, methods, possible uses
and requirements of the research and risks of participation in research.

- The confidentiality of the information provided by the research participants and the confidentiality
of the respondents should be ensured. The research should be designed to protect the autonomy and
dignity of the participants.

- Research participants should participate in the research voluntarily, not under any coercion.

- Any possible harm to participants must be avoided. The research should be planned in such a way
that the participants are not at risk.

- The independence of research must be clear; and any conflict of interest or must be disclosed.

- In experimental studies with human subjects, written informed consent of the participants who
decide to participate in the research must be obtained. In the case of children and those under
wardship or with confirmed insanity, legal custodian’s assent must be obtained.

- If'the study is to be carried out in any institution or organization, approval must be obtained from
this institution or organization.

- In studies with human subject, it must be noted in the method’s section of the manuscript that the
informed consent of the participants and ethics committee approval from the institution where the
study has been conducted have been obtained.

Author’s Responsibilities

It is authors’ responsibility to ensure that the article is in accordance with scientific and ethical
standards and rules. And authors must ensure that submitted work is original. They must certify that
the manuscript has not previously been published elsewhere or is not currently being considered for
publication elsewhere, in any language. Applicable copyright laws and conventions must be followed.
Copyright material (e.g. tables, figures or extensive quotations) must be reproduced only with
appropriate permission and acknowledgement. Any work or words of other authors, contributors, or
sources must be appropriately credited and referenced.

All the authors of a submitted manuscript must have direct scientific and academic contribution to the
manuscript. The author(s) of the original research articles is defined as a person who is significantly
involved in “conceptualization and design of the study”, “collecting the data”, “analyzing the data”,
“writing the manuscript”, “reviewing the manuscript with a critical perspective” and “planning/
conducting the study of the manuscript and/or revising it”. Fund raising, data collection or supervision
of the research group are not sufficient roles to be accepted as an author. The author(s) must meet

all these criteria described above. The order of names in the author list of an article must be a co-
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decision and it must be indicated in the Copyright Agreement Form. The individuals who do not meet
the authorship criteria but contributed to the study must take place in the acknowledgement section.
Individuals providing technical support, assisting writing, providing a general support, providing
material or financial support are examples to be indicated in acknowledgement section.

All authors must disclose all issues concerning financial relationship, conflict of interest, and competing
interest that may potentially influence the results of the research or scientific judgment.

When an author discovers a significant error or inaccuracy in his/her own published paper, it is the
author’s obligation to promptly cooperate with the Editor-in-Chief to provide retractions or corrections
of mistakes.

Responsibility for the Editor and Reviewers

Editor-in-Chief evaluates manuscripts for their scientific content without regard to ethnic origin, gender,
citizenship, religious belief or political philosophy of the authors. He provides a fair double-blind peer
review of the submitted articles for publication and ensures that all the information related to submitted
manuscripts is kept as confidential before publishing.

Editor-in-Chief is responsible for the contents and overall quality of the publication. He/She must
publish errata pages or make corrections when needed.

Editor-in-Chief does not allow any conflicts of interest between the authors, editors and reviewers.
Only he has the full authority to assign a reviewer and is responsible for final decision for publication
of the manuscripts in the Journal.

Reviewers must have no conflict of interest with respect to the research, the authors and/or the research
funders. Their judgments must be objective.

Reviewers must ensure that all the information related to submitted manuscripts is kept as confidential and
must report to the editor if they are aware of copyright infringement and plagiarism on the author’s side.

A reviewer who feels unqualified to review the topic of a manuscript or knows that its prompt review
will be impossible should notify the editor and excuse himself from the review process.

The editor informs the reviewers that the manuscripts are confidential information and that this is a
privileged interaction. The reviewers and editorial board cannot discuss the manuscripts with other
persons. The anonymity of the referees must be ensured. In particular situations, the editor may share
the review of one reviewer with other reviewers to clarify a particular point.

PEER REVIEW PROCESS

Only those manuscripts approved by its every individual author and that were not published before in
or sent to another journal, are accepted for evaluation.
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Submitted manuscripts that pass preliminary control are scanned for plagiarism using iThenticate
software. After plagiarism check, the eligible ones are evaluated by Editor-in-Chief for their originality,
methodology, the importance of the subject covered and compliance with the journal scope.

Editor-in-Chief evaluates manuscripts for their scientific content without regard to ethnic origin, gender,
citizenship, religious belief or political philosophy of the authors and ensures a fair double-blind peer
review of the selected manuscripts.

The selected manuscripts are sent to at least two national/international referees for evaluation and
publication decision is given by Editor-in-Chief upon modification by the authors in accordance with
the referees’ claims.

Editor-in-Chief does not allow any conflicts of interest between the authors, editors and reviewers and
is responsible for final decision for publication of the manuscripts in the Journal.

Reviewers’ judgments must be objective. Reviewers” comments on the following aspects are expected
while conducting the review.

- Does the manuscript contain new and significant information?

- Does the abstract clearly and accurately describe the content of the manuscript?
- Is the problem significant and concisely stated?

- Are the methods described comprehensively?

- Are the interpretations and consclusions justified by the results?

- Is adequate references made to other Works in the field?

- Is the language acceptable?

Reviewers must ensure that all the information related to submitted manuscripts is kept as confidential
and must report to the editor if they are aware of copyright infringement and plagiarism on the author’s

side.

A reviewer who feels unqualified to review the topic of a manuscript or knows that its prompt review
will be impossible should notify the editor and excuse himself from the review process.

The editor informs the reviewers that the manuscripts are confidential information and that this is a
privileged interaction. The reviewers and editorial board cannot discuss the manuscripts with other
persons. The anonymity of the referees is important.

MANUSCRIPT ORGANIZATION

Language

Articles in Turkish and English are published. Submitted manuscript must include an abstract both in
the article language and in English.



INFORMATION FOR AUTHORS

Manuscript Organization and Submission

Manuscripts can only be submitted through the journal’s DergiPark submission system, available at
https://dergipark.org.tr/tr/pub/iutarih manuscripts submitted via any other medium will not be evaluated.

Manuscripts submitted to the journal will first go through a technical evaluation process where the
editorial office staff will ensure that the manuscript has been prepared and submitted in accordance with
the journal’s guidelines. Submissions that do not conform to the journal’s guidelines will be returned to
the submitting author with technical correction requests.

All manuscripts submitted to the Turkish Journal of History must be written in Times New Roman font
style in 10 font size using MS Word or MS Word compatible program, and must be in A4 size.
Authors are required to submit the following:

* Copyright Agreement Form
» Title Page

A separate title page should be submitted with all submissions and this page should include:

* The full title of the manuscript as well as a short title (running head) of no more than 50 characters,

» Name(s), affiliations, and highest academic degree(s) and ORCID ID(s) of the author(s),

* Grant information and detailed information on the other sources of support,

» Name, address, telephone (including the mobile phone number) and fax numbers, and email
address of the corresponding author,

» Acknowledgment of the individuals who contributed to the preparation of the manuscript but
who do not fulfill the authorship criteria.

Abstract: An abstract should be submitted with all research articles. The abstract should be unstructured
and a maximum of 80 words in length.

Keywords: Each submission must be accompanied by a minimum of three to a maximum of six keywords
for subject indexing at the end of the abstract. The keywords should be listed in full without abbreviations.

Manuscript Types

Research Articles: This is the most important type of article since it provides new information based
on original research. The main text of original articles should be structured in accordance with the
context of the article.

Translations: This type of manuscript should be submitted with a file that contains the original text

with its full bibliographic information. A formal consent letter from the author of the original text is
also required.
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Tables

Tables should be included in the main document, presented after the reference list, and they should
be numbered consecutively in the order they are referred to within the main text. A descriptive title
must be placed above the tables. Abbreviations used in the tables should be defined below the tables
by footnotes (even if they are defined within the main text). Tables should be created using the “insert
table” command of the word processing software and they should be arranged clearly to provide easy
reading. Data presented in the tables should not be a repetition of the data presented within the main
text but should be supporting the main text.

Figures and Figure Legends

Figures, graphics, and photographs should be submitted as separate files (in TIFF or JPEG format)
through the submission system. The files should not be embedded in a Word document or the main
document. When there are figure subunits, the subunits should not be merged to form a single image.
Each subunit should be submitted separately through the submission system. Images should not be
labeled (a, b, c, etc.) to indicate figure subunits. Thick and thin arrows, arrowheads, stars, asterisks,
and similar marks can be used on the images to support figure legends. Like the rest of the submission,
the figures too should be blind. Any information within the images that may indicate an individual or
institution should be blinded. The minimum resolution of each submitted figure should be 300 DPI. To
prevent delays in the evaluation process, all submitted figures should be clear in resolution and large
in size (minimum dimensions: 100 x 100 mm). Figure legends should be listed at the end of the main
document.

All acronyms and abbreviations used in the manuscript should be defined at first use, both in the abstract
and in the main text. The abbreviation should be provided in parentheses following the definition.

All references, tables, and figures should be referred to within the main text, and they should be
numbered consecutively in the order they are referred to within the main text.

Limitations, drawbacks, and the shortcomings of original articles should be mentioned in the Discussion
section before the conclusion paragraph.

Revisions

When submitting a revised version of a paper, changes made according to the reviewers’ comments
should be highlighted in the revised document. Revised manuscripts must be submitted within 30 days
from the date of the decision letter. If the revised version of the manuscript is not submitted within the
allocated time, the revision option may be canceled. If the submitting author(s) believe that additional
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