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Tefsirin Erken Doneminde Tevil:
Miicahid b. Cebr’in Akli Yorumlar1*

Mesut Kaya**

Tabiinin ileri gelenlerinden olan ve rical alimlerinin kari, fakih ve sika bir alim oldu-
gunda ittifak ettikleri Miicahid b. Cebr, tefsirde goriislerine ¢ok¢a miiracaat edilen bir
otoritedir. $afii, Ahmed b. Hanbel, Buhari ve Taberi gibi alimlerin Miicahid’in tefsir-
deki goriislerine itimat etmis olmalari, bu durumun en 6nemli gostergesidir. Miicahid
bu 6zelliklerinin yaninda, Kur'an-1 Kerimde bazi kissalarin anlatildig: yerleri bizzat
gormek icin seyahat etmek, belirli konularda Ehl-i kitaba bilgi sormak ve tefsirde reye
6nem vermek gibi yonleriyle de dikkat gekmistir. Rey tefsiri kapsaminda degerlendiri-
lebilecek olan ve kimi ayetlerin tefsirinde kullandig1 “mesel/temsil” ifadesi, Miicahid’in
bazi ayetleri tevil etme egiliminde oldugunu gostermektedir. Onun bu tir gorisleri,
klasik donemde ihtiyatla yaklagilmasi gereken yorumlar olarak gériliip Taberi gibi
miifessirlerce tenkit edilirken, cagdas dénemde akli tefsirin kapisini aralayan ve bu yo6-
nityle Mu'tezile gibi firkalarin tefsir anlayisina onciiliik ettigi ileri stirtilen bir miifessir
olarak telakki edilmesine yol agmustir. Bu makale Miicahid’in tevillerinin mahiyetini
ve ona nispet edilen farkli tefsir vecihlerinden bir kismini konu edinecek, onun akli
tefsirin 6nciisii olup olmadig1 meselesini tartigacaktir.

Anahtar kelimeler: Tefsir, Miicahid b. Cebr, tevil, rey, akli tefsir.

Giris

Micéahid b. Cebr (6. 103/721), tabiin neslinden ve tefsir ilminin onci
simalarindan biridir. Hz. Omer (8. 23/644) déneminde, 21 (642) yilin-
da Mekkede dogmus olan Miicahid’in kiinyesi Ebirl-Haccac olup Kays b.

Saib el-Mahzim{inin (6. 70/689-690) mevlasidir. Ibn Sa‘d’in (6. 230/845) ri-
vayetine gore Miicahid’in bizzat kendisi, Saibe hizmet ettigini anlatmistir.

*  Makaleye katkilarindan dolay1 Prof.Dr. Harun Ogmiis, Dr. Yusuf Dagdemir ve Arg. Gor.
Hatice Tekine tesekkiir ederim.

** Dog.Dr., Necmettin Erbakan Universitesi Ahmet Kelesoglu ilahiyat Fakiiltesi
ORCID 0000-0003-0884-8340 mesudkaya@hotmail.com
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Miicahid, ibn Abbasin (6. 68/687-688) énde gelen talebelerinden biridir ve
Kur’an’1 Ibn Abbas’a pek ¢ok defa arzettigine dair rivayetler nakledilmistir.!
102 (720),103 (721) veya 104 (722) yilinda vefat eden Miicahid’in fiziki 6zel-
liklerine dair de énemli bilgiler gelmistir. Mesela Ibn Sa‘d, Fitr b. Halife'nin
(6.155/771 [?]) onu, sag1 ve sakallar1 agarmus vaziyette gordiigiini, kendisini
goren birinin onu esegini kaybetmis bir hirpani (harbendec) zannettigini
nakletmistir.

Miicéhid’in fakih, alim, cok hadis nakleden sika bir ravi, kari ve Kur’an
ve tefsiri en iyi bilen tabii oldugunda ittifak edilmis;® bizzat kendi dilinden
“biitlin ilmini Kur’an'a adadigr” nakledilmis, “imam ve seyhirl-kurra ve’l-
miifessirin” diye anilmigtir. Taberi (8. 310/923), “Tefsirdeki Ilmi Sebebiyle
Oviilen Kadim Selef Miifessirleri” baghg: altinda Miicahid ile ilgili baz1 bil-
giler kaydetmis, Ibn EbG Miileykeden (6. 117/735), “Miicahid’i beraberin-
deki levhalarla, Kur'an-1 Kerim tefsiri hakkinda Ibn Abbas’a soru sorarken
gordiim; ibn Abbas ona ‘Yaz!’ diyordu, Miicahid tefsirin tamamini ona sor-
du” rivayetini, Stifyan es-Sevriden de (6. 161/778), “Eger tefsir Miicahidden
gelmigse, o sana yeter” goriislerini nakletmistir. Ibn Teymiyye (6. 622/1225),
Miicahid’in tefsirine $éfii (6. 204/820) ve Buhari (6. 256/870) gibi ehl-i ilmin
itimat ettigini, Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) gibi tefsirde eser tasnif eden-
lerin, Miicahidden gelen tarikleri digerlerinden daha ¢ok tekrar ettiklerini,
onun “tefsirde bir ayet” oldugunu sdylemistir.®

Hakkindaki bu bilgiler yaninda onun Kur’an-1 Kerim’i rey ile tefsir etme
egiliminde oldugunu gosteren rivayetler de nakledilmistir. S6z gelimi Ibn
Kuteybe (6. 276/889), Irak alimleri i¢inde reye ve kiyasa en sert tutumu
gosterenin Sa‘bi (6. 104/722), en miisamahali olanin ise Miicdhid oldugu-
nu soylemis; A‘meg’ten de (6. 148/765) kendisinin soyle dedigini rivayet et-
mistir: “En faziletli ibadet, glizel goristiir” (er-re’yil-hasen).” Ibn Teymiyye,
Miicahid baglaminda tabiinin, sinnet ilmini aldiklar1 gibi tefsiri de sahabe-
den aldiklarini, bazi siinnetler konusunda istinbat ve istidlalle konustuklar

gibi, tefsirde de bazan istinbat ve istidlal ile konugtuklarini dile getirmistir”®

1 Ibn Sa‘d, et-Tabakat, V1, 19-20; Ibn Hibban, es-Sikat, V, 419.

2 Ibn Sa‘d, et-Tabakat, V1, 19-20.

Ibn Sa‘d, et-Tabakat, V1, 19-20; Buhari, et- Tarihul-kebir, V11, 411-12; Ibn Ebt Hatim, el-
Cerh ve't-ta'dil, VIII, 319; Ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, X, 44.

Zehebi, A ‘lamiin-niibeld’, IV, 449-55.

Taberi, Camiu’l-beydn, 1, 90, 91.

ibn Teymiyye, Mukaddime, s. 10, 44.

W

ibn Kuteybe, Tevilii muhtelifil-hadis, s. 109, 110.

® N O NN

[bn Teymiyye, Mukaddime, s. 10.
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Miicahid’in Kur’an rey ile tefsir etme egilimi yaninda, Kur’an’a veya Arap
efsanelerine konu olan bir kisim yerleri aragtirmaya gittigine veya birtakim
ilging olaylar yasadigina dair de rivayetler vardir. Ebt Nuaym el-Isfahani (6.
430/1038), tevil ve tefsir, goriis ve 6giit sahibi diye nitelendirdigi Miicahid
hakkinda A‘mes’ten, onun ne zaman hayret verici bir olay (u'cibe) duysa,
onu aragtirmaya gittigini, Hadramut’a Berhiit Kuyusu'nu® gérmek, Babil'e de
HarGt ve Marat hakkinda bilgi sahibi olmak i¢in gittigini sdylemis, orada
biiyiicii bir yahudi ile Harat ve Marat'u gordiiklerini nakletmistir.!® Zehebi
de onun ahir 6mriinde Kafede oturdugunu, ¢ok yolculuk yapip ¢ok gezdi-
gini, bir cini yakalamaya c¢alismak, bir erkegin 6len karisiyla konustugunu
duymak gibi yasadig1 bazi garip olaylar1 nakletmis, “Miicahid’in ilimde ve
tefsirde hos karsilanmayan goriisleri ve gariplikleri” oldugunu séylemistir.
Bununla birlikte onun herhangi bir firkaya mensup olmadigini anlatan bir
rivayete de yer vermistir.!!

Miicahid’in diger bir 6zelligi de kimi konularda Ehl-i kitaba bilgi sor-
masidir. Ibn Sa‘d’in rivayetine gore Ebtl Bekir b. Ayyas (6. 193/809), A‘mege,
“Miicahid’in tefsirinden nicin kaginiyorlar?” diye sormus; o da “Onun Ehl-i
kitaba sordugunu goérdiikleri i¢in” cevabini vermistir.'> A‘meg’in tefsirine
kars1 mesafeli bir tutum takinilmasini, Ehl-i kitap 4limlerinden bilgi almasina
bagladig1 goz 6niine alindiginda, Miicahid’in Ehl-i kitap’tan bilgi nakletme-
si yoniiyle de farklilik gosterdigi anlasilmaktadir. Bu 6zelligi onun yukarida
sozii edilen arastirmaci kisiliginin bir devami niteliginde degerlendirilebilir;
zira 0 donemin sartlar1 diisiiniildiiginde, Kur'anda gecen kissalardaki bazi
unsurlarin anlagilmasinda, en 6nemli kaynak Ehl-i kitap'tir. Bununla birlik-
te, tefsire dair Miicahidden bu kadar ¢ok rivayet gelmesi ve onun tefsirde
muteber bir kaynak olarak goriilmesi, A‘meg’in, insanlarin onun tefsirinden
uzak durduklar goriisiinii saz duruma diisiirmektedir. Bu sebeple tefsirde
Miicahidden nakledilen rivayetlerin ne kadariin Ehl-i kitap kaynakli ol-
dugunun bilahare arastirilmas: ve A‘meg’in sézlintiin dogrulugunun tahkik
edilmesi gerekmektedir.

Cagdas donem tefsir tarihi arastirmalarinda da Miicahid ile ilgili kimi
gorisler ileri stirtlmistiir. Goldziher (6. 1921), Mu'tezile tefsirinden s6z

9 Berehut veya Burhtt diye de telaffuz edilmis, meshur bir vadi veya Yemen Hadramu-
tu'nda inilmesi miimkiin olmayan ¢ok derin bir kuyu. Kéfirlerin ruhlarinin mekani ol-
dugu séylenmistir. Hz. Alinin, “Yerytziindeki en kétii kuyu Berhtit kuyusudur” dedigi
nakledilmistir (Zehebi, A ldmiin-niibeld’, IV, 456, nesredenin notu).

10 Ebt Nuaym, Hilye, 111, 279, 280, 288.

11 Zehebi, A‘ldmiin-niibeld’, V1, 454-55.

12 Ibn Sa'd, et-Tabakat, V1, 19-20.
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ederken, Miicdhid’i “Mu‘tezileden daha 6nce, Kiyame stiresinin 23. ayetini
mecaza hamleden erken dénem rivayet ekoliinden bir miifessir” olarak tak-
dim eder.!? Bilahare Miicihid hakkinda, “Kadim sika alimler onun tefsirinin
en sahih tefsir vechi oldugunu kabul ederler” der. Rir'yetullah meselesinde,
Miicahid’in goriisinti naklettikten sonra, “Bu, Miicahidde gérdiigiimiiz,
Kur’an akilla tefsir etmenin tek drnegi degildir” deyip yeri geldikee zikrede-

cegimiz daha farkli rnekler verir.!#

Fuat Sezgin (6. 2018), Miicahid’in, Ibn Abbas’in yakin talebelerinden biri
oldugunu belirttikten sonra sunu soyler:

Gortinen o ki, Miicahid akli tefsirin ilk baglilarindan biridir. Onun tef-
sirinde pek ¢ok mecaz ve tesbih ifadeleri vardir. Baz1 tefsirleri ihtiyat-
la karsilanmigtir. Clinkii Miicahid, pek ¢ok defa hiristiyan ve yahudi
alimlerinden goriis almistir. Fikih alaninda ise hiikiimlerin tahricinde
reye énem vermistir."

Biitlin bu rivayet ve goriislerden anlagildig1 Gizere, alimlerin Micéhid ile
ilgili genel kanaati, onun oncelikle tabiinden, sika, alim ve kari; ibn Abbasin
talebesi olmasi hasebiyle tefsir ve Kur’an ilimlerinde iistiin bir otorite oldugu
noktasinda birlesmektedir. O, biitiin hayatini Kur'an’a ve tefsir ilmine ada-
mis, kendi déneminin pek ¢ok aliminin dile getirdigi gibi, tefsirde tstiin bir
mevki elde etmistir. Bu nitelikleri ve tefsirdeki engin bilgisi sebebiyle tefsir
ilminin en 6nemli kaynaklarindan biri olmus; Buhari, el-Cdmiu’s-sahih’inde,
Taberi, Camiu’l-beyan’inda onun tefsirlerine 6nem vermislerdir. Sadece onlar
degil, Sezgin'in ifadesiyle hemen biitiin miifessirler onun tefsirlerini naklet-
mislerdir.'®

Bu 06zellikleri yaninda Miicahid, tabiin dlimleri arasinda 6zellikle rey ve
ictihada 6nem vermesiyle 6n plana ¢ikmigtir. Ibn Teymiyyenin “istinbata
ve istidlale dayali goriisler” diye nitelendirdigi,'” Zehebinin, “Tefsirde hos
kargilanmayan goriisleri vardir” dedigi,'® onun bu tiir yorumlar1 olmahdir.
Cagdas donem arastirmacilar1 bunun adini “akli tefsir” veya “tefsirde akli egi-
lim” diye koymuslardir. Buna goére Miicahid, zamanla belirginlesecek olan

13 Goldziher, Mezdhib, s. 127.

14 Goldziher, Mezdhib, s. 129.

15 Sezgin, Tarihu't-tiirdsi’l-Arabi, 1, 70, 71.
16 Sezgin, Tarihu't-tiirdsil-Arabi, 1, 56.

17 Ibn Teymiyye, Mukaddime, s. 10.

18 Zehebi, A ‘lamiin-niibeld’, V1, 455.
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tevil ydnteminin veya akli tefsirin oncii isimlerinden biri olmaktadir.'® Bu
ozelligi ile o, bir kisim miifessire ilham kaynagi olmakla birlikte, onun tefsi-
rine itimat edip tefsirlerinde goriislerini nakleden miifessirlerin elestirilerine
maruz kalmistir. Ama bahse konu 6zellikleri onun tefsirde bir otorite olarak
goriilmesini ve giivenilirligini hicbir sekilde zedelememistir. Bu makalede,
Miicahid’in bazi ayetlere getirdigi akli yorumlar ele alinip rivayetlerin ¢ogu-
nun kaynag1 olan Taberi basta olmak iizere miifessirlerin onun s6z konusu
yorumlar iizerindeki kanaatleri tahkik edilecektir.

A) Erken D6onemde Tevil

Matiiridinin tefsir ve tevil arasindaki fark: anlatirken, tefsirin sahabeye
ait oldugu, bunu da onlarin Kur’an'in hakkinda indigi olaylara sahitlik etme-
lerine bagladigy, tevilin ise fukahaya (alimler) ait oldugu, zira tevilde s6ziin
farkli vecihlerinden birine tevcih edildigi dolayisiyla tevilde, tefsirdeki gibi
bir kesinlikten s6z edilemeyecegi goriisiinde oldugu kaydedilmistir.?’ Tevil
ve tefsir ayirimu ile ilgili dile getirilen diger farklar ve benzerlikler bir yana,
Matiridi'ye nispet edilen bu ayirimda dikkat ¢eken en 6nemli husus, tefsirin
sahabeye, tevilin ise onlardan sonraki nesillere tahsis edilmesidir. Bu tasnife
gore, tabiinin de dahil oldugu neslin, sahabeden naklettikleri disindaki bii-
tiin goriisleri tevil kategorisinde olup tevil tabiinle birlikte baslamustir.

Aslinda bu genel tefsir-tevil ayiriminin i¢inde daha 6zel bir tevilden veya
ayetlerin mecaza hamledilme olgusundan s6z etmek gerekmektedir. Mesela
Ibn Abbas’ta, Matiiridi'nin sahabe icin ¢izdigi tefsir tasnifini asan tevil 6r-
neklerine rastlanabilmekte, tabiinin bu 6rnekleri daha ileri noktalara tasi-
dig1 gortlmektedir. Nitekim Sezgin, tefsirin tesekkiil siirecinden bahsettigi
béliimde, tefsirin Ibn Abbas ve talebelerinin déneminde gok hizli ve giiglii
bir gelisim gosterdigini, biitlin bunlarin yani sira, Kur’anin 6zgiir tefsirinden
kacinmalarinin miimkiin olmadig1 bu dénemde, rey prensibini tefsire sok-
tuklarini ve bunu uyguladiklarini ifade etmektedir. Bu baglamda Miicahid’i
de zikreden mtiellif, onun 6zgiir tefsir noktasinda ¢ok ileri boyutlara ulasti-
gin1, onda miiphem ifadelerle mecazi tevilin ilk érneklerinin gorildigiini
belirtmektedir.?!

19 Goldziher, Mezahib, s. 127, 130; Sezgin, Tarihu't-tiirdsi’l-Arabi, 1, 70. Isicik da onun bu
yoniinii soyle ifade eder: “Islam'da ilk rasyonel tefsirleriyle taninan {inlii tibii miifessir
Miicahid...” (Isicik, Kurant Anlamada Temel Bir Problem, s. 56).

20 Maturidi, Tevilat, 1, 349.

21 Sezgin, Tarihu't-tiirasi’l-Arabi, 1, 60.
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Heniiz tevil, mecaz gibi kavramlar tedaviile girmemis olsa da Ibn Ab-
bas, kimi ayetleri mecazi anlamistir. O, Hz. Alinin elgisi olarak gorev aldi-
g1 Hariciler'le tartigmalarinda, her ne kadar Hz. Ali, “Onlarla tartis fakat
Kur’an’la delil getirme, ¢iinkii Kur’an ¢ok yénliidiir; onlarla siinnetle tartig!”22
demis olsa da o buna mecbur kalmis ve Kur’andaki ¢ok anlamliliga dikkat
cekip Hariciler'in Kur’an'in anlamlarini idrak etmekteki acziyetlerini dile ge-
tirmistir.?®> Ibn Abbas’a Haricilerden ve Kur'an'dan bazi ayetleri dinlerken
hissettikleri hustidan soz ettiklerinde, onun soyle dedigi rivayet edilmistir:

“Onlar muhkemine inaniyorlar fakat miitesabihe gelince helak oluyorlar”?*

[bn Abbas’in, yahudiler, hiristiyanlar ve o donemde ortaya ¢ikan Hariciler
gibi firkalarla miicadelenin siddetlendigi ve tartigma alaninin genisledigi bir
ortamda bazi ayetleri tevil ettigine dair rivayetler gelmistir. Bu ayetlerden
biri “kiirsi ayeti”?> olup Ibn Abbas’in “kiirsi”yi “Allah’in ilmi” ile tefsir ettigi
nakledilmistir.2® Boylelikle o, Allah'in besere benzemedigini ve bir mekanda

yer tutmadigini ifade eden bir tevilde bulunmustur.?’

[bn Abbas’in, sonraki dénemlerde haberi sifatlar olarak isimlendirilecek
ve tevile konu olacak olan bazi meselelerde de tevile gittigine dair goriisler

»28 ayetindeki

nakledilmistir. “Her nerede olursaniz olun, O sizinle beraberdir
“maiyyet’e o, “Sizi her yerde bilir’?° anlami vermis, muhtemelen Allah
Tealdnin gokte oldugunu bildiren naslarla bu ayet arasinda ortaya ¢ikabile-

cek tearuzu ortadan kaldirmak istemistir.>°

Taberi, “Allah goklerin ve yerin nurudur’3! mealindeki ayeti, “Allah gok-
ler ve yerdekileri hidayete erdirendir; onun nuru ile hakka ulasirlar, onun
hidayetiyle dalalet saskinligindan kurtulurlar” seklinde tefsir etmis, bunu
da Ibn Abbas’in “Allahu hadi ehli’s-semavati ve'l-ard” (Allah géklerdeki ve
yerdekileri hidayete erdirendir) seklindeki rivayetine dayandirmistir. Ayetin
devaminda gelen, “Size apagik deliller, sizden 6nceki yasayanlardan bir misal

22 SiiyQti, el-itkan, 11, 145.

23 Ebli Zeyd, el-ltticahii'l-akli, s. 95, 96.

24 Taberi, Camiu’l-beydn, V1, 198; Eba Zeyd, el-Itticahii’l-akli, s. 96.

25 el-Bakara 2/255.

26 Taberi, Camiw’l-beydn, V, 397.

27 Ebl Zeyd, el-Itticahii'l-akli, s. 96. Ibn Abbas’tan “kiirsi’nin, “Rahman’n iki ayagini koy-
dugu yer” anlamina gedigine dair bir gériis de nakledilmistir (Ibn Ebtt Hatim, Tefsir, 11,
491). Taberi ise bu goriisii Ibn Abbas diginda Ebti Miisa ve birtakim tabiin alimlerine
isnat eder (Taberi, Camiu’l-beyin, V, 398, 399).

28 el-Hadid 57/4.

29 Ahmed b. Hanbel, Kitdbiis-Siinne, I, 306.

30 Mavil, Matiiridi Kelaminda Tevil, s. 320, 321.

31 en-Nur 24/35.



Kaya: Micahid b. Cebr’'in Akll Yorumlar:

ve miittakiler i¢in bir 6giit indirdik” ifadelerini de, “Boylelikle de sizi hidayete
erdirdik...” ciimleleriyle tefsir ederek buna delil getirmistir.3?

Taberi, muhkem-miitesabih ayirimindan s6z eden ayetlerin tefsirinde de
Ibn Abbastan soyle bir rivayet nakletmistir: “Muhkemat Kur’an’in nasihi,
helali, harami, hadleri, farzlar1 gibi iman edilen ve amel edilen seylerdir.
Miitesabihat ise mensuhu, mukaddem ve muahhari, meselleri ve kasemle-
ri (gibi) iman edilip amel edilmeyen seylerdir”®* ibn Abbas, muhkemden
helali ve harami tayin edip tesrie konu olan ahkdm éyetlerini, miitesabihten
ise ister sadece tilavet i¢in Kur'an'da birakilan mensuh ister ahkam ayetleri
disindaki 4yetler olsun tegrie konu olmayan ayetleri anlamigtir. ibn Abbas,
mukaddem, muahhar, emsal ve kasemi mitesabihin i¢ine dahil etmistir ki
bunlarin hepsi Ebli Ubeyde (6. 209/824 [?]), Ferra (6. 207/822), Cahiz (0.
255/869) ve Ibn Kuteybe gibi alimlerin mecazin igine dahil edecekleri tislup
olgularidir. Ibn Abbas, muhkem ve miitesabih ayirimini bu sekilde yaptiktan
sonra, kendisi hakkinda tabii olarak sunu soyleyebilecektir: “Ben onun tevi-

lini bilenlerden biriyim.”34

Ibn Abbas ile ilgili bu nakiller gostermektedir ki, tefsirin ilerleyen do-
nemlerinde yayginlasacak olan tevil veya tefsirde rey meselesinin ilk 6rnek-
leri, sahabeden Ibn Abbas’a kadar uzanmaktadir. Bu érnekler bize bir taraf-
tan erken doénemde, ad1 konulmamus olsa da kimi ayetlerin tevil edildigini
gosterirken, bir taraftan da haberi sifatlarin anlasilmasinda Selet’e nispet edi-
len tefviz ve tenzih anlayiginin yekpare bir biitiinliik arz etmedigini ortaya
koymaktadir. Meseleye tefsir ilmi merkezinden bakildiginda, tefsirde reyin
ve ictihadin sosyal ve fikri hayattaki hizli degisimin getirdigi birtakim et-
kenlerle sahabe ve tabiin ile birlikte ortaya ¢iktigini ve bunun Miicahid gibi
tabiin alimlerinde biraz daha goriiniir hale geldigini sdylemek miimkiindiir.

B) Miicahid’in Tevilleri ve Akli Yorumlari

1. Tevil: Miitesabihlerin Anlamlar1 Bilinebilir mi?

Ibn Abbasin, miitesabihlerle ilgili sdyledigi, “Ben onun tevilini bilenler-

denim”3>

s6zii Miicahid'den gelmektedir. Esasen Ibn Abbasin, muhkem ve
miitesabihinanlatildigi Al-i Imran stiresinin 7.ayetinde, Ibn Mes‘ad (6. 32/652-
653), Ubey b. K&'b (6. 33/654 [?]) ve Hz. Aise (6. 58/678) gibi sahabilerle

birlikte 4l ‘}51 ibaresi lzerinde vakfettigi ve miitesabihlerin anlamlarinin

32 Taberi, Camiw’l-beydn, XIX, 177, 178; Mavil, Matiiridi Keldminda Tevil, s. 376, 377.
33 Taberi, Camiu’l-beyin, V1, 175.

34 Taberi, Camiw’l-beyin, V1, 203; krs. Ebli Zeyd, el-Itticahirl-akli, s. 144.

35 Taberi, Camiu’l-beyin, V1, 203.
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bilinemeyecegi kanaatinde oldugu,®® dolayisiyla yalnizca Miicahid'den gelen,
miiphem ve mutlak olan bu gériisiin nakli bir delil olamayacag ileri stiril-
miistiir.>” Bununla birlikte, sayet yukarida zikrettigimiz Taberi’nin naklettigi
Ibn Abbasin muhkem-miitesabih ayirimi ve miitagabihe ¢izdigi cerceveyi
anlatan rivayetin dogrulugu kabul edilecekse, onun bu tiir ayetlerin tevilini
bildigi iddias1 da kabul edilecektir. ibn Kesir (6. 774/1373), lafza-yi celalde
vakfedenlerin, ayetteki “tevil” kelimesine, bir seyin vukuu veya akibeti anla-
muint verdikleri ve bunun ancak Allah tarafindan bilindigine; devamindaki
(,.b-J\ & o j}w‘ )\ ibaresinde vakfedenlerin ise “tevil’e tefsir anlamu verdikleri
ve bunun da ilimde riisuh sahiplerinin bilebilecegi kanaatinde olduklarina
dikkat cekmistir.>® Bu goriisten hareketle, [bn Abbas’in ayeti her iki veche
gore anladiginy; birincisine gore tevile “dkibet” anlami verip bu ayetlerin an-
lamlarini Allah’tan baska kimsenin bilemeyecegi, ikincisine gore “tefsir” an-
lamu1 verip bu tiir yetlerin tefsirini riisuh sahibi alimlerin de bilebilecegi ka-
naatinde oldugunu diisiinmek gerekecektir. Boylelikle Miicahid onun ikinci
gorilise gore hareket ettigi bilgisini nakletmis olacaktir.

Ibn Abbas, ikinci gériiste olsun veya olmasin, burada bizim i¢in mii-
him olan Miicahid’in sonraki ibare tizerinde vakfettigi ve rasih alimlerin
miitesabihleri bilebildigi kanaatinde oldugudur. Nitekim Taberi, Miicahid’in
agik¢a bu goriiste oldugunu iki ayr1 tarikten nakletmistir: “Ilimde derinle-
senler onun tevilini bilirler ve ‘Biz ona iman ettik’ derler”* Onunla birlik-
te Rebi® b. Enes (6. 139/756-757) ve Muhammed b. Ca‘fer b. Ziibeyr de (6.
110-120/728-737[2]) bu goriisii benimsemislerdir.*® Ancak goriinen o ki,
Miicéhid bu goriisiin de 6nciiliigiinii iistlenmis ve muhtemelen bu tevcihiyle
miitesabih ayetlerin tevilinin kapisini aralamak istemistir.

Taberi, yukarida yer verdigimiz Ibn Abbasin tanimindan farkli olarak
muhkemlere, “Allah’in helalini ve haramini muhkem bir sekilde beyan ettigi’,
miitesabihlere de “lafizlar: farkli olsa da manalari birbirine benzeyen” dyetler
anlamini verenler de oldugunu sdylemistir. Bu goriisii de Ibn Ebi Necih (6.
130/747-748) yoluyla iki ayr tarikten Miicahide nispet etmistir. Buna gore
Miicahid, muhkem ve miitesabihin cercevesini “Muhkemat, helaller ve ha-
ramlarla ilgili &yetlerdir; bunun digindakiler miitesabihler olup birbirlerini
tasdik ederler” seklinde ¢izmistir. Buna da su ayetleri 6rnek vermistir: “O

36 Taberi, Camiu’l-beyin, V1, 199.

37 Isicik, Kuran’t Anlamada Temel Bir Problem, s. 57.
38 Ibn Kesir, Tefsir, 11, 11, 12.

39 Taberi, Camiu’l-beyin, V1, 203.

40 Taberi, Camiw’l-beyin, V1, 203-204.
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ancak fasiklar1 saptirir”;*! “Allah inanmayanlara azabi iste boyle verir”;*? “Al-

lah dogru yolu bulanlarin hidayetini arttirir ve onlara takvalarini verir4?
Buhari “Kitabi't-Tefsir’de, muhkem-miitesabih meselesine ayirdigi babda
muallak olarak Miicahid’in bu goriisiine ayniyla yer vermis, devaminda da,

[limde derinlesenler’ (onun tevilini) bilirler ve ‘Biz ona iman ettik derler”
goriisiinii kaydetmistir.*

Allah Teal@nin inangsizlar: veya glinahkarlar: saptirip inananlari ise tak-
viye ettigini anlatan bu ayetlerin, kader, irade hiirriyeti ve cebir gibi kelami
tartigmalarda argiman olarak kullanilan ayetler olmas: dikkat cekicidir.
Miicahid’in ibadet ve muamelatin diginda, itikadi bir muhtevaya sahip olan
bu tiir yetlerin bir sekilde tevilini muhtemel gordiigii anlagiimaktadir.*> Her
ne kadar Miicahidde heniiz sistematik bir tevil ve mecaz anlayis1 yoksa da
onun birtakim ayetleri tevil etme egiliminde oldugu gériilmektedir.

Simdi Miicihide nispet edilen tevil 6rnekleri iizerinden onun s6z konusu
egilimiyle ilgili tartigmalara gegebiliriz.

2. Mesh: Sahil Sehri Maymuna Doniistiiriildii mii?

Miicéhid’in hakikati mecaza hamlettigi, diger bir deyisle kendisine nispet
edilen en meshur akli tefsir 6rnegi, onun Ashéabii’s-sebt’'in ugradigi azapla
ilgilidir. Ayet-i kerimede, “Iginizden, cumartesi yasagini ¢igneyenleri ve bu
ylizden kendilerine, ‘Asagilik maymunlar olun!” dedigimizi iyi biliyorsunuz.
Biz bunu hem o giinkiilere hem de sonra geleceklere caydirici bir ibret ve
Allah’a karsi gelmekten sakinanlara (miittakiler) bir 6giit kilmistik™#® bu-
yurulur. Taberi, bu ayetin tefsirinde Ibn Ebci Necih yoluyla iki ayr1 tarikten
Miicahid’in s6yle dedigini nakleder: “Onlar mesh edilmediler (gercekten
maymuna ¢evrilmediler); bu sadece Allah Tedldnin onlar hakkinda verdigi
bir misaldir. Tipki (Cuma stiresinde) kitap tastyan merkepler misalini ver-
digi gibi.”47 Taberi Miicahid'den, “Kalpleri ¢evrilmistir; kendileri maymuna
¢evrilmemistir...” seklinde meseleyi daha aciklayici bir baska rivayet daha
nakleder.®® [bn Eba Hatim de (6. 327/938) yine ibn Ebl Necih yoluyla,

41 el-Bakara 2/26.

42 el-Enam 6/125.

43 Muhammed 47/17; Taberi, Camiu’l-beydn, V1, 177.
44 Buhari, “Tefsir”, 3/58.

45 Ebl Zeyd, el-itticahii’l-akli, s. 145,146.

46 el-Bakara 2/65, 66.

47 Taberi, Camiu’l-beyan, 11, 172.

48 Taberi, Camiu’l-beyan, 11, 172, 173.
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Taberinin yer verdigi tariklerin birinden bu rivayeti nakletmistir.*® Ayni
rivayet Miicahid’e nispet edilen tefsirde, yine Ibn Eb{i Necih yoluyla farkl
bir tarikten soyle nakledilir: “Maymuna ¢evrilmemislerdir; fakat bu Allah

Teal&¥nin ‘Onlarin durumu kitap tagtyan merkepler gibidir’ soziine benzer”>°

Bilindigi gibi Taberinin tefsirde gozettigi temel ilkelerden biri, ayetin
hamledildigi mananin, Kur’andan bagka bir delil veya 6zel sebepler olmadig:
siirece, Kur'an’in zahirine aykiri olmamasidir.>! Taberi, her ne kadar tefsirinde
kendisine fazlasiyla itimat etse de, “Miicahid’in bu goriisiiniin, Allahin kita-
binin delalet ettigi acik anlama (zahir) aykir: bir goriis” oldugunu séylemek-
ten geri kalmamistir. Bu goriisiinii, Allah Tealanin Kur’an'da Israilogullarrny,
Allah1 agik¢a gormek istemeleri ve buzagiya tapmalar1 gibi kimi asir1 davra-
niglar1 sebebiyle cezalandirdigini haber verdigini, bir kimsenin Allah onlar:
maymuna ¢evirmemistir demesiyle, s6z konusu diger cezalarin vuku bul-
madigini sdylemesinin ayni sey oldugu ¢ikarimiyla desteklemistir. Ona gore
bunlar1 kabul edip digerini kabul etmemek igin delil gerekir. Ondan aralarin-
daki fark: tespit igin bir haber veya sahih bir hadis istenir. Ayrica Miicahid’in
bu goriist, hata ve yalanda icma etmeleri caiz olmayan biitlin otoritelerden
(cemiu’l-hucce) ittifakla nakledilen goriise aykiridir. Bir goriisiin hatali veya
bozuk olduguna, onun icmaa aykir: olmasi yeterli bir delildir.>?

Goriildiigii gibi Taberd, Israilogullar’nin isledikleri pek ¢ok giinahin kargi-
liginda cezalandirildiklar: gibi, cumartesi yasagini da ¢ignedikleri i¢in cismani
olarak maymunlara dénistiiriilerek cezalandirildiklarini, bunlardan bir kis-
muni kabul edip bir kismini reddetmenin tutarli olmayacagini sdylemektedir.
Taberfnin 6ne siirdigli en 6nemli kanit ise Miicahidden gelen bu goriisiin
Selef’ten gelen diger goriislere, kendi ifadesiyle icmaa aykir: olmasidir.

49 Ibn Ebt Hatim, Tefsir, I, 133.

50 Miicahid, Tefsir, s. 205. Ibn Eb Hatim, yine Ibn Ebti Necih yoluyla Maide stresinin 6o.
ayetinin tefsirinde Miicahid’in, “Yahudilerden bir kism1 meshedilmistir” seklinde bir
goriis nakletmistir (Ibn EbG Hatim, Tefsir, IV, 1164-1165). Yukarida verdigimiz rivayetle
bu rivayet arasinda goriinen geliski hakkinda su ihtimaller akla gelmektedir: 1. Bura-
da Miicahid’in goriisii eksik nakledilmis gibidir. Clinkii diger rivayetlerde, “Kalpleri
meshedilmistir...” denilirken burada sadece “meshedilmistir” denilmistir. 2. Miicahid
Taberi ve Ibn Eb Hatim’in naklettigi manevi mesh gériisiindedir. Burada ise mesh
edilenlerin yahudilerden bir toplum oldugunu izah etmek istemis, bir meshin oldugu-
nu soylemis ancak mahiyetine dair herhangi bir kanaat belirtmemistir. Neticede mes-
hin varligin1 Miicéhid de kabul etmekte, sadece manevi bir mesh oldugu noktasinda
diger miifessirlerden ayrilmaktadir. 3. Miicahid’in bu goériisiinden maddi mesh anla-
stlmasi durumunda, Taberi'nin iki ayr1 tarikten, ibn Ebli Hatim’in yine bu tariklerden
biriyle Miicahide manevi meshi isnat etmesi, Miicdhid’e nispet edilen tefsirde de ayn:
gorisiin nakledilmesi, ikinci goriisii zayiflatmaktadur.

51 Goldziher, Mezdhib, s. 110-11.

52 Taberi, Camiu’l-beydn, 11, 65.
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Esasen Miicahid, bu goriisiiyle Israiloglullar’nin bir cezaya carptirildigi-
n1 reddetmis degildir. Onun gorisii bitlintiyle cezanin mahiyetiyle ilgilidir.
Tabert'nin ikinci rivayetinin de isaret ettigi gibi Miicahid, onlarin kalplerinin
doniistirildigini ifade ederek insan suretinde olsalar bile huy ve karakter
olarak agagilik maymunlar gibi davrandiklarini, hi¢bir 6gtide kulak asmayip
higbir ikazi dikkate almayacak bir ruh haline sahip olduklarini anlatmis ol-
maktadir. Bu da aslinda onlarin insan haysiyetini yitirip asagilik bir seviyeye
diistiiklerini ve cezanin bu sekilde tahakkuk etmis oldugunu géstermektedir.
Dolayisiyla Tabertnin bu yondeki itirazindan ziyade Miicahid’in 6ne stirdii-
g bu goriisiin Kur'anin zahirine ve icmaa aykir1 oldugu igin reddedilmesi
daha uygun olmalidir.

Yukarida yer verildigi gibi, MiicAhid’in Israilogullarrndan ¢okga bil-
gi aldigina dair rivayet dikkate alindiginda, “Acaba Miicahid bu goriisd,
[srailogullar’ndan aldig1 bir bilgiye dayali olarak benimsemis olabilir mi?”
diye bir soru akla gelmektedir. S6z konusu cezanin maddi oldugunu dusi-
nen ve tefsirinin gesitli yerlerinde Tevrattan nakillerde bulunan Safedi (6.
764/1363), “Bu bilgi Tevratta ni¢in gegmemistir?” sorusuna soyle cevap ver-
mektedir: “Bu olay ya Tevratin niizuliinden sonra olmustur ya da onlarin
Tevrat'tan ¢ikardiklari ve degistirdikleri kisimlardandir”>® Buna gore olay
Tevratta anlatilmamistir. Cahiz'in beyania gore, Ehl-i kitap, insanlarin
maymuna ve domuza doniistiiriildiigiinii kabul etmemekte; sadece Litun
esinin tasa dontstiigiini séylemektedirler.”* Bununla birlikte olayin hangi
sehirde ve nasil meydana geldigini anlatan uzun rivayetler> ve Kur’an'daki,
“Siz biliyorsunuz” ifadesi olayin sifahi olarak Israilogullari arasinda yasadi-
gin1 gostermektedir. Dolayistyla Miicahid, Ehl-i kitap'tan aldig: bir bilgiden
ziyade kendi dirayetiyle, bunun bir ceza ve ibret olabilmesi i¢in maddi ola-
rak maymuna dontstiirilmiis olmalarini zorunlu gérenlerin aksine, insan
olduklar1 halde maymunlar gibi hareket eden kimselerin ¢ok daha ciddi bir
cezaya carptirilmis olacagini ve daha ¢ok ibret olacaklarini diisiinmiis olma-
lidir. Mesela adi gegen Safedi, “Guintimiizde yahudiler, suret olarak olmasa
da anlam olarak bu seviyededirler”>® demek suretiyle yahudilerde béyle bir
karakter oldugunu dile getirmistir.>”

53 Safedi, Kesfii'l-esrdr, 1, 134.

54 Cahiz, Kitdbii'l-Hayevan, 1V, 313. Ibn Astr da ibret olmasi bakimdan birinci gériisiin
daha ac¢ik oldugunu belirtmekle birlikte, tarihe ikincisinin daha yakin oldugunu ¢iin-
kit Tbrani tarih kitaplarinda bu olayin nakledilmedigini séylemektedir (Ibn Astr, et-
Tahrir, 1, 544).

55 Taberi, Camiu’l-beyin, 11, 167-72.

56 Safedi, Kesfii'l-esrir, I,134.

57 Mesh konusunda ayrinti i¢in bk. Coskun, “Mesh” s. 303-304.
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Goldziher'e gére Miicdhid, bu goriisityle Mu'tezile alimlerinin bile cesa-
ret edemedikleri bir goriisit benimsemistir. Zira onlar maddi bir mesh ol-
dugu konusunda herhangi bir siipheye kapilmaksizin, meshin yorumunda
-iklim sartlarinin etkisiyle bunun miimkiin oldugu gibi- makul gériisler ileri
stirmiislerdir. Nitekim Nazzam (6. 231/845), Hisam b. Hakem (6. 179/795)
ve Ebl Bekir el-Esam (6. 200/816) gibi dlimler maddi meshi mimkiin gor-
miislerdir.”® Goldziher ayrica Zemahgerinin (6. 538/1144) kendi egilimine
olduk¢a uygun olan bu gériise hig iltifat etmemis olmasinin da garipsenecek
bir durum oldugunu belirtmektedir.>

Gortinen o ki, Mu‘tezili alimler de dahil Miicdhid’in bu goriisiine ¢ok
fazla iltifat edilmemistir. Mesela Matiiridi, Micahid’in goériistinii zikretmek-
sizin biri, “onlardan kokten insaniyetin giderilmesi” digeri de, “onlarda akil
ve idrak gibi insani 6zellikler ibka edilmekle birlikte, cevherleri maymun
cevherine doniistiiriilmistiir” seklinde iki goriis zikretmistir. Matiiridi, bi-
tin insaniyetleri giderilseydi bunu anlayamazlar ve baslarina gelene iziile-
mezlerdi; kendilerine verilen cezay1 bilmeleri ve kendilerinin Allah’in yarat-
t1g1 en ¢irkin ve en vahsi mahluk oldugunu gérmeleri i¢in ikincisinin daha
dogru oldugu goriisiinii benimsemistir.°* Fahreddin er-Razi'ye (6.606/1210)
gore dilde bu tiir mecazi kullanimlar olmakla birlikte, mesh caizdir ve ayeti
zéhirine gore anlamak mimkiindiir. Her ne kadar Miicahid’in goriisi ok
uzak bir ihtimal degilse bile, boyle bir tevile gitmeye ihtiyag yoktur.®! ibn
Kesir ise Ibn Ebli Hatim ve Taberiden Miicahid’in goriisiinii naklettikten
sonra Taberfnin senedlerini vermis, “Bu Miicdhidden gelen saglam bir se-
neddir (senediin ceyyid), ne var ki buradaki ve baska yerlerdeki siyakin
zéhirine aykiri ferd (garib) bir goriistiir” degerlendirmesinde bulunmustur.®?
Ibn Kesir diger goriisleri naklettikten sonra, “Bahse konu alimlerin goriis-
lerinden maksat, meshin sekli (stri) degil, manevi oldugunu benimseyen
Miicahid’in gériisiine aykiridir; aksine dogru olan manevi-sekli olmasidir”
demistir.%® Ibn Kesir bu goriisiiyle, yukarida yer verilen onlarin sekli olarak
maymuna ¢evrildiklerini fakat akillarinin ve idraklerinin insan olarak kal-
digin1 kastetmis olmalidir.®

58 Goldziher, Mezadhib, s. 130.

59 Goldziher, Mezahib, s. 130; krs. Cahiz, Kitabii'l-Hayevan, 1V, 295-97.

60 Maturidi, Tevilat, I, 488.

61 Fahreddin er-Razi, Mefatihu’l-gayb, 111, 541.

62 Ibn Kesir, Tefsir, 1, 289.

63 Ibn Kesir, Tefsir, 1, 291.

64 Resid Riza, “Bununla kast1 nedir?” diye bir soru sormus fakat cevabini vermemistir
(Resid Ruza, Tefsirii'l-Menar, 1, 286).
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Klasik donemde durum bu sekilde olmakla birlikte modern dénemde
akila1 egilimlerin glic kazanmasiyla Miicahid’in goriisii fazlasiyla 6n plana
cikartilmis ve 6nemli sayida miifessir tarafindan benimsenmistir. Mesela
Muhammed Abduh (6. 1904), cumhtr-1 ulemanin dyeti hakiki anlamda yo-
rumladiklarini, ne var ki ayetin bu konuda bir nas olmadigini, geriye nakil-
lerin kaldigini, sayet bunlar sahih olsaydi ayetin asiler icin bir ibret ve 6giit
olmayacagini séyleyip bunu da soyle gerek¢elendirmistir:

Ciinki onlar yakinen biliyorlar ki Allah her glinahkar: insanliktan ¢ikar-
mak suretiyle mesh etmemektedir. Zira bu onun yaratma yasalarindan
biri degildir. Ge¢mis milletler hakkindaki yasalar hakkinda bilinecek en
biiyiik ibret, Allah’in emrinden ¢ikip onun belirledigi yoldan sapan kim-
selerin insan mertebesinden diisiip dilsiz hayvanlara katilmalaridir.%5

M. Resid Riza (6. 1935) A‘raf stiresinin tefsirinde kendisinin de manevi
meshi tercih ettigini, Miicahid’in goriisiinii reddeden Taber?’ye itibar edile-
meyecegini, ibn Abbas ve cumhurdan gelen gériisii tercih etmesinin onun
ictihad1 oldugunu séylemistir.®®

Miicahid benzer bir ifadeyi, Hz. Ibrahim'e 6liilerin nasil diriltildigini an-
latan, “Sonra onlardan (kuslar) bir parcay1 her daga birak”®” ayetinin tef-
sirinde de kullanmistir: “Onlar1 parga parca her daga birak. Sonra onlari
kendine cagir; siiratle sana geleceklerdir. Iste Allah 6liileri béyle diriltir.
Bu, Allah’in Ibrahim’e verdigi bir misaldir”®® Taberi Miicahid’in buradaki
temsille neyi kastettigi tizerinde durmaksizin, onun dort kusun uzuvlarini
paramparca ettikten sonra niibiivveti doneminde ulasabildigi biitiin dag-
lara bu kuslarin parcalarini atma emrine muhatap oldugu yorumunu ter-
cihe deger bulmustur.®® Miicahid’in buradaki temsilden kasti sarih degil-
dir. Bununla birlikte, onun “fe-surhiinne ileyk” lafzin1 “katt1* hiinne” (kesip
parcala)’? seklindeki tefsirinden anlagilan o ki Miicahid ayetten hakikaten
kuslarin parcalanmasini anlamis, temsille de Allah Teél@nin kuslarla Hz.
[brahim’e élitleri nasil dirilttigini gostermek, bdylelikle soyut bir tasavvuru,
miisahhas bir 6rnekle ve bizzat Ibrahinm’in eliyle gerceklestirmek istedigini

65 Resid Rizd, Tefsirii’l-Menar, 1, 285.

66 Resid Riza, Tefsirii’l-Mendr, VI, 317. Muhammed Esed de ayni goriisii benimsemistir
(Esed, Kuran Mesaj, s. 307, 308).

67 el-Bakara 2/260.

68 Taberi, Camiu’l-beydn, V, 508.

69 Taberi, Camiu’l-beydn, V, 509.

70 Taberi, Camiw’l-beyan, V, 503.
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kastetmistir.”! Nitekim [bn Abbas’in da s6z konusu ifadeyi, “Bu bir misaldir”
dedikten sonra kuslarin ddrder pargaya boliiniip daglara atilmasi seklin-
de anladigi goriilmektedir.”> Dolayistyla Miicahid burada, daha sonra Eba
Miislim el-Isfahani (6. 322/934) tarafindan dile getirilecegi gibi bir mecaza
gitmemistir. Bilindigi tizere Eb Miislim el-Isfahani, bu ayeti hakikaten kus-
larin pargalara bolintp atilmas: olarak degil, “fe-surhunne ileyk” lafzinin
“kuslar1 egitip cagriya cevap vermeye aligtirmas: ve kuslardan her birini
bir daga birakip sonra ¢agirmasr” seklinde anlamistir. Bundan da amacin,
ruhlarin bedenlere dontisiiniin kolaylikla olacagina dair “somut bir misal
vermek” oldugunu séylemistir.”?

3. Livata: Kur’an Egcinsellere Ceza Ongoriiyor mu?

Dogrudan akli bir tefsir 6rnegi olmasa da Miicahid’in farkli ve genellikle
adiyla 6zdeslesen yorumlarindan biri de Nisa stiresinin 16. ayeti hakkindaki
yorumudur. S6z konusu ayette, “I¢inizden o hayasizhgi isleyen iki kisiyi de
cezalandirin. Eger o iki kisi tovbe edip kendilerini diizeltirlerse onlar bira-
kin; stiphe yok ki Allah, tovbeleri geri gevirmeyen ve merhametinde sinir
olmayandir” buyurulur. Ayette gecen “L@L.,L u\J.U\ 5 ifadesi Taberinin tercihi-
ne gore, zina eden erkege ve kadina hamledﬂrmg, evli kadinlara hamledilen
bir dnceki ayetten farkli olarak burada bekar erkeklerden ve kizlardan s6z
edilmistir. Miicéhid ise s6z konusu ifadeye, “zina eden iki erkek” anlami ver-
migtir.”4

Taberl'ye gore ayette kastedilen biri erkek biri disi olmak iizere zina eden
iki bekardir. Ciinkii sayet zina eden kadinlarin kastedildigi bir onceki ayette
oldugu gibi bu ayette de zina eden erkeklerm hitkmii kastedilmis olsayds, bir
onceki ayette denildigi gibi .» 2530 V‘(“' & i uJJJ| 5 “Sizden o hayésizlig isle-
yen kimseleri cezalandirin” veya (,_iw L@,,b I “Sizden o hayasizhig: isleyen
kimseyi cezalandirin® denilmesi gerek1rd1 Nitekim énceki ayette kadinlar
¢ogul olarak zikredilmis, “3.;;-&3\ uub uL.Ul 5 “O hayasizlig1 isleyen iki kadin”
denilmemistir. Zaten Araplar, bir k1mseye ceza veya miikafattan soz ettikle-
rinde, s6z konusu sahislar1 cogul veya o cinse isaret ettigi icin tekil zikredip,
“Sunu yapanlara su ceza, sunu yapana su ceza vardir” derler; “Sunu yapan

71 Hudayri, Tefsirii’t-tabiin, 1, 96, dipnot 1.

72 Taberi, Camiw’l-beyin, V, 205.

73 Fahreddin er-Rézi, Mefatihu'l-gayb, V11, 37, 38; Resid Ruizd, Tefsiru’l-Mendr, 111, 49;
Oztiirk, Kuranin Mu'tezili Yorumu, s. 160-62.

74 Taber, biri S ¥ oMeldl OM= )i digeri de oLl lafizlariyla rivayetleri zikretmis,
kendisi bunlar1 oLl )t oM JI diye anlamustir (Taberi, Camiw’l-beydn, VIII, 82). ibn Ebt
Hatim'in lafz1 da oLs) ) o3 ) geklindedir (Ibn Ebd Hatim, Tefsir, 111, 895).
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iki kisiye su ceza vardir” demezler. Ancak zina gibi biri erkek digeri disi iki
farkli kisinin oldugu fiiller bunun istisnasini olusturur. Dolayisiyla burada
tesniyenin zikredilmis olmasi (erkek ve kadin olmak iizere) fail ve mef‘uliin
kastedildigini gosterir. Sayet tesniye zikredilip de bununla her iki sahsin da
bir fiilde miinferit olarak bulundugu veya bir fiilde miisterek bulunmadiklar1
bir durum kastediliyorsa, bu Arap dilinde bilinen bir husus degildir. Dolay1-
styla bu ayeti, iki erkege yoran goriisiin fasit oldugu agiktir.”>

Burada sunu ifade etmek yerinde olacaktir: Asagida da tizerinde duru-
lacag: tizere, sonraki miifessirlerden bir kismi, Miicahid’in bu ifadelerinden
hareketle, onun ayetten escinselleri anladigini ileri siirmislerdir. Ne var ki
gerek Miicdhid’in ifadelerinin gerekse Taberinin onun goriisiinii reddetmek
tizere serdettigi uzun miilahazalarin escinsellerle alakali oldugu ¢ok agik de-
gildir. Sanki Miicahid, “zina eden iki erkek” derken, kars1 cinsle zina fiili isle-
mis iki ayr1 erkegi kastetmis, Taberi de reddiyesini daha ¢ok bunun iizerine
kurmus gibidir. Ama Miicahid her neyi kastetmis olursa olsun Taberi onun
goriisiini, Arap dilinin mantig1 ¢ergevesinde kabule deger bulmayip reddet-
mektedir.

Mu‘tezili Ebi Mislim el-Isfahani, Nisa stiresinin 15. ayetinde gecen, “ka-
dinlarmizdan o hayasizlig1 getirenlere” ifadesindeki kadinlarla, sevicilerin
(es-sehhakat), sonraki dyette gecen “i¢inizden o hayasizlig: isleyen iki kisiyi”
ifadesindeki iki erkekle de escinsellerin (ehlirl-livat) kastedildigini ileri siir-
miistiir. [sfahan’nin bu gériisiinii nakleden Fahreddin er-Razi onun ileri siir-
diigt delillere ve onun bu delillerine karsi ileri stiriilmiis delillere de ayr1 ayr1
yer vermistir.”® Razi, burada Selef’ten hi¢ kimseden bdyle bir goriis nakle-
dilmedigi dolayisiyla Isfahantnin ileri siirdiigii goriisiin icmaa aykir1 oldugu
iddiasina, “Bu memnu bir icmadir; zira bu gériisti Miicéhid dile getirmigtir ki
o da ileri gelen miifessirlerdendir. Ayrica ustl-i fikihta beyan edildigi tizere,
ayet hakkinda yeni bir tevil ortaya koymak (istinbat) miitekaddiminin gorii-
siine gore caizdir” seklinde cevap vermistir.””

Konunun biitiinii géz éniine alindiginda Isfahant’nin, ayette sozii edi-
lenlerin escinseller oldugunu ileri stirdiigii ve fakat goriisiinit Miicahid'den
gelen rivayete dayandirmadigi anlagilir. imam Matiiridi de ikinci ayetin
muhtemel anlamlarindan birinin, Lt kavminin yaptig1 gibi erkegin erke-
ge yaklasmasi konusunda, 6zellikle erkekler icin, 1. ayetin ise hem erkek
hem de kadinlar i¢in olabilecegini, bu durumda ayetin livataya had cezasini

75 Taberi, Camiw’l-beydn, V11, 83.
76 Fahreddin er-Razi, Mefatihu’l-gayb, IX, 529.
77 Fahreddin er-Razi, Mefatihu’l-gayb, IX, 529.
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zorunlu gérmeyip tazir cezasinin uygulanacagini séyleyen Ebt Hanifenin
(6.150/767) goriisiine delil olacagini sdylemistir.”® Ancak Matiiridi de bu gé-
risiinii Miicahide nispet etmemistir. Sonraki donemlerde Hakim el-Ciisemi
(6.494/1101) (Ebt Miislime nispetle) ve Zemahseri (herhangi birine nispet
etmeksizin kile lafziyla), s6z konu iki ayetten sevicilerin ve escinsellerin de
anlagildigina zayif bir goris olarak deginmislerse de Miicahid’in adini onlar
da zikretmemiglerdir.”® Dolayisiyla Razi, Isfahani’nin goriisiinii temellendir-
mek ve desteklemek amaciyla, muhtemelen ilk defa Miicdhidden gelen riva-
yeti bu dogrultuda anlamigtir.

Ibn Kesir, 16. ayetle ilgili rivayetler arasinda Miicahid’in goriisiine de yer
vermis,® sonra da “Sanki o livatay1 kastediyor, Allahii a‘lem” demistir. Ibn
Kesir bu goriisityle Miicahid’'in maksadinin ¢ok agik olmadigini soylemis,
muhtemelen Razinin anlayisindan hareketle ve fakat bir ihtiyat pay1 da bi-
rakarak onun goriisiinii nakletmistir.3! Siiytti ise (6. 911/1505) her iki ayetle
ilgili gortisleri degerlendirmis, hakkinda hadis varit olmasi ve lafzin ¢ogul
gelmesi dolayisiyla 1. ayette zinanin, 2. ayette ise siganin tesniye gelmesi do-
layistyla livatanin kastedilmis oldugu gériisiinii benimsemistir. SiiyGti, Ibn
Ebt Hatim ve digerlerinin nakline gére Miicahid’in de ayeti boyle tefsir et-
tigini ifade etmistir.®? Oyle goriintiyor ki 6nceki miifessirlerin Miicahid’in
sozlerini livata ile yorumlamalar: StiyGti’yi de etkilemistir.

Esasen Ibn Atiyye ve Ibnirl-Arabinin (6. 543/1148) bu iki ayetle ilgili
nakilleri goz 6niine alindiginda Miicahid’in kastinin ne oldugu daha iyi an-
lagilacaktir. Ibn Atiyye sdyle demektedir:

Miicahid ve digerleri, 1. ayet evli olsun olmasin kadinlarin geneliyle il-
gilidir, 2. ayet de erkeklerle ilgilidir demis, tesniye lafziyla evli olan ve
olmayan iki erkek smnifini birbirinden ayirmistir. Su durumda erkeklerin
cezast ezadir. Bu lafzin gerektirdigi bir goriistiir. Metin zina eden sinifla-
r1 tam olarak kapsamistir. Lafiz yontinden 1. ayetteki “kadinlarinizdan”
2. ayetteki “sizden” ifadeleri de bunu teyit etmektedir.3

78 Matiridi, Tevilat, 111, 67.

79 Hakim el-Ciisemi, et-Tehzib, 11, 1491, 1492.

80 Ibn Kesir, Miicahid’in goriisiinii Taberinin rivayet lafizlarina yakin olan - )| 3 <J5
S5 Y s 13 ifadeleriyle zikretmigtir (ibn Kesir, Tefsir, 11, 235). i

81 ibn Kesir, Tefsir, 11, 235.

82 Stiyuti, el-Iklil, s. 84.

83 Ibn Attyye, el-Muharrerii'l-veciz, 11, 22; krs. Kurtubi, el-Cami’, V, 86-87.
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[bni’l-Arabi ise “Ayet bekir ve evli erkeklerin geneliyle ilgilidir. Bu
Miicahid’in goriisiidiir. O, 1. dyetteki zamirin milennes oldugunu, bunun
kadinlars; 2. ayetteki zamirin miizekker oldugunu bunun da erkekleri ifade
ettigini sdyleyerek delil getirmistir” demektedir. Dolayisiyla Ibn Atiyye ve
Ibnii’l-Arabi’ye gore Miicahid, “zina eden iki erkek” ile escinselleri degil, evli
ve bekar iki sinif erkegi kastetmis olmaktadir. Boylelikle Taberi'nin elestiri-
sini daha ¢ok bu nokta {izerinden yiiriittiigii anlasilmaktadir. Nitekim Ibn
Atiyye, 1. ayette evli kadinlar -zimnen evli erkekler de bunun i¢ine girer-,
2. ayette de bekar erkeklerin ve kizlarin kastedildigini séyleyen Stiddi (6.
127/745) ve Katade gibi alimlerin goriisiini de zikretmis, Taberinin bu go-
riigii tercih ettigini belirtmistir. Ayrica her iki ayetin Nar stiresindeki ayetle
neshedildiginde icméa oldugunu ifade etmistir. ibnii’l-Arabi ise Taberinin
2. ayetin hem erkege hem de kadina uygun oldugu diislincesiyle Miicahid’i
reddettigini, -Ibn Atiyye'nin dile getirdigi ilk dyetin zzmninda erkeklerin de
bulundugu goriisiinti reddederek- dogru olanin Miicahid’'in goriisii oldugu-
nu sdylemigtir.34

Kanaatimizce Miicahid'den éyetle ilgili gelen diger goriislere bakildigin-
da, onun da pek ¢ok miifessirin s6zlinii ettigi icmain diginda olmadig: anla-
silir. Nitekim Miicahid’e nispet edilen tefsirde Taber’nin ondan rivayet ettigi
goriisiin yer almadigini; Ibn Ebd Necih’in nakline gore onun da bu ayetin
Nir stiresindeki ayetle neshedildigi kanaatinde oldugu gériiliir.3> Dolayistyla
Miicahid ayetten escinselleri anlamis olsaydi, Kur’an'da bagka yerde konuyla
ilgili bir hitkiim bulunmadig1 i¢in onun da Isfahani gibi ayetin mensuh oldu-
gunu séylememesi gerekirdi.

4. Maide: Hz. Is2’ya Sofra Indirilmis midir?

Miicahid’in farkl goriislerinden biri de Maide stiresine isim olan Hz.
Is?nin sofra mucizesiyle ilgili ayetlere getirdigi yorumdur. Bilindigi gibi
havariler, Hz. Is?dan Allah Teal&nin kendilerine bir sofra indirmesini iste-
misler, Hz. Is da onlarin bu isteklerini Allah Teald’ya iletmistir. Allah Teala
bunun iizerine s6yle buyurmustur: “Onu size mutlaka indirecegim; fakat
bundan sonra i¢inizden kim inkar ederse, varliklar aleminde hi¢ kimseye

etmedigim azabi ona edecegim.”8¢

84 1bni’l-Arabi, Ahkdmiil-Kuran, 1, 465. Su durumda Ibni’'l- Arabi'nin Miicahid’le, ayette
escinsellerin kastedildigi goriisiinii paylastigi iddiasi gegerliligini yitirir (Oztiirk,
Kuranm Mu'tezili Yorumu, s. 174).

85 Miicahid, Tefsir, s. 270; Kurtubi, el-Cdmi', V, 86.

86 el-Maide 5/112-115.
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Miicahid “Uzerimize gokten bir sofra indir!” ifadesini, “Verilmis bir mi-
saldir; onlara herhangi bir sey indirilmemistir” diye tefsir eder.®” Taberi onun
bu ctimlelerini, “Bu sadece sani ylice Allah'n kullarina verdigi bir misaldir,
bununla onlara Allahin peygamberinden mucizeler istemelerini yasakla-
mustir” seklinde anlar. Taberinin yine Miicahidden naklettigi su ifadeler
Miicahid’in meramin: daha iyi agiklar: “(Havarilerin istedigi sofra) tstiinde
yiyecekler olan bir sofradir. Inkar ettikleri takdirde azaba ugrayacaklari séz
konusu olunca sofradan vazge¢misler, boylelikle onlara sofra indirilmemis-
tir” Taberi benzer bir goriisii Hasan-1 Basriden de (6. 110/728) nakletmistir.38

Taberi, Miicahid’in goériisiinden once, sofranin indirildigine ve istiinde
yer alan yiyeceklere dair pek ¢ok rivayet nakletmis, sonra da iki goriisten,
Hz. Is&’nin onlarin istekleri {izerine rabbinden istedigi sofray1 Allah Teala’nin
indirdigi goriistiniin kendi kanaatine gére daha dogru oldugunu sdylemistir.
Bu tercihinin sebebi de Allah resulii, sahabe ve miufessirlerden sofranin indi-
rildigine dair pek ¢ok rivayetin gelmis olmasidir. Ayrica ayette gegen, “Onu
indirecegim” ifadesi de buna isaret etmektedir. Allah Teal@nin béyle sdyleyip
de sonra vaadinden dénmesi caiz degildir.%’

Zemahgseri sofranin indigi yontindeki rivayetleri uzunca naklettikten
sonra, isim vermeksizin Miicdhidden gelen rivayeti nakletmis ardindan da
Hasan-1 Basri’nin, “Vallahi inmemistir, sayet inseydi, ‘Bizden sonrakiler i¢in
de bayram olsun’ sozii geregi kiyamete kadar bayram olmas: gerekirdi” sozii-
nii zikretmis, dogru olanin sofranin indigi goriisii oldugunu da eklemistir.”
Rézi, Miicahid ve Hasan-1 Basrinin iki delile dayali olarak sofranin indi-
rilmedigini ileri siirdiiklerini sdylemistir. Birinci delilleri, azab1 duymalar1
tizerine af dileyip isteklerinden vazgegmeleri, digeri de Hz. Is¥nin sofranin
kendileri ve sonrakiler i¢cin bir bayram olmasin: istemesidir. Onlara gore
sofra sayet indirilmis olsaydi, bu bayramin kiyamete kadar kalmis olmasi
gerekirdi. Razi, cumhurun Allah Teal&@nin, “Onu indirecegim” diye kesin bir
vaatte bulunmasi sebebiyle sofray1 indirdigi gériisiinii benimsediklerini dile
getirmigtir. O, Miicahid ve Hasan-1 Basrinin delillerine de cevap vermistir:

Birinci delilin cevabi soyledir: Allah Teal@nin, “Sizden her kim ondan
sonra inkar ederse ona azap edecegim” sozii sart ve cevaptir, bu soziin
“Onu mutlaka indirecegim” séziine taalluku yoktur. ikinci delilin cevabi

87 Taberi, Camiu’l-beydn, X1, 230; Ibn Ebi Hatim, Tefsir, IV, 1248.
88 Taberi, Camiuw’l-beydn, X1, 230, 231.

89 Taberi, Camiuw’l-beydn, X1, 231, 232.

90 Zemahseri, el-Kessdf, I, 694.
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ise sOyledir: Sofranin indigi giin onlar ve onlarin dini izere bulunan son-
raki kisiler i¢in de bayram olmustur.*

Beyzavi (6. 685/1286) indirilmedigi goriisiindi naklettikten sonra
Miicahid'den, “Bu, mucizeler isteyenlere Allah Tedl@nin verdigi bir misal-
dir” goriigiiniin nakledildigini ilave etmistir.”? Ibn Kesir'e gére Miicahid ve
Hasan-1 Basriden gelen rivayetler sahih olup onlarin goriisiini, sofranin hi-
ristiyanlar tarafindan bilinmemesi ve kitaplarinda da yer almamas: giiglen-
dirmektedir. Sayet indirilmis olsaydi, pek ¢ok sebepten nakledilmis olmasi,
kitaplarinda tevatiiren veya en azindan dhad bir haber olarak bulunmas: ge-
rekirdi. Bununla birlikte Ibn Kesir de cumhurun goriisiiniin dogru oldugu
kanaatindedir. %3

M. Resid Riza, Ibn Kesir'in goriisiinii naklettikten sonra Razinin goriisii-
nii ve onun Miicahid ve Hasan-1 Basri'ye verdigi cevaplar1 kaydetmekte, Ibn
Kesir'in goriisleri gercevesinde onun verdigi her iki cevabi da tenkit etmek-
tedir. Ne var ki kendisi de bu bayramin Maide isminden farkli bir bayram
olmasinin miimkiin oldugunu, nitekim Hz. Is#'nin Fisth bayraminda pek ¢ok
insan1 az bir ekmek ve balikla doyurmasinin bunu tasdik ettigini séylemek-
tedir. Resid Riz4, Incillerden getirdigi uzun nakillerle, bu olayin yahudilerin
ve hiristiyanlarin gintimiize kadar ortak kutladiklar: Fisih bayraminda oldu-
gunu, hiristiyanlarin da halen bu giinii kutsal aksam yemegi diye adlandirip
kutladiklarini, Mesil'in adiyla ekmek yiyip sarap ictiklerini belirtmektedir.
Ona gore bu onlarin bir tahrifi olup Allah Teala s6z konusu mucizenin aslini
onlara agiklamaktadir.**

Netice itibariyle Miicahid, sofranin indirilmedigini, bunun bir misal ol-
dugunu dile getirmistir. Taberi ve Beyzéavinin de ifade ettikleri gibi, Miicéhid,
“misaliin duribe” séziiyle, Allah Teal&@nin Hz. Peygamber déneminde mucize
bekleyenlere Hz. [s?nin hayatindan bir misal vermis, havarilerin de bir muci-
ze istediklerini, ancak Allah Tealdnin tehdidi karsisinda bundan vazgectikle-
rini 6rnek vererek aslinda mucize beklentisine girmeyi yasaklamistir. Ne var
ki Miicahid’in bu gériisit cumhur tarafindan kabule deger goriilmemistir.>

o1 Fahreddin er-Razi, Mefdtihu’l-gayb, X1I, 464.

92 Beyzavi, Envdriit-tenzil, 11, 150; Elmalili, Hak Dini, 111, 367.

93 Ibn Kesir, Tefsir, 111, 231.

94 Resid Ruza, Tefsiriil-Mendr, V11, 214-18.

95 Muhammed Esed, ayeti “Allah siiphe yok ki” dedi, “Ben onu size (her zaman) gonderi-
rim” seklinde ¢evirmis, “inni miinezzilitha” ibaresinin siireklilik ifade ettigini, boylelik-
le Allah'in maddi-manevi rizik vericiliginin vurgulandigini, ayrica Allahin varliginin
delili olarak bir mucize gosterilmesi talebinin kinandigina isaret ettigini sdylemistir
(Esed, Kuran Mesaji, s. 220). Anlagildig1 kadariyla Esed, Miicahid’in goriisiinii beyan
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5. Makam-1 Mahmiid: Hz. Peygamber’in Makami Arsin

Uzerinde midir?

[sra stiresinin 79. dyetinde gecen “Rabbin seni viilmiis bir makama yiik-
seltir” ifadesini, Miicahid’in, “Onu kendisiyle birlikte arsinin tzerine otur-
tur” seklinde tefsir ettigine dair bir rivayet nakledilmistir.”® Ondan gelen bu
rivayet ¢ok ciddi tartigmalara sebep olmustur. Taberi, ayetin tefsiriyle ilgili
dogru olanin, Eba Hiireyre'nin (6. 58/678) Hz. Peygamber'den naklettigi, “O
sefaattir” veya “O, immetime sefaat edecegim makamdir” goriisii oldugunu
soylemis, diger baz1 sahabi ve tabiinden getirdigi rivayetlerle de makam-1
mahmidun sefaat makami oldugunu teyit etmistir. Bununla birlikte o,
Miicéhide nispet edilen goriisii destekler tarzda bazi rivayetleri de zikredip
su degerlendirmede bulunmustur: “S6z konusu ayetin tefsiriyle ilgili, sahih
olan Allah resulii, sahabe ve tabiinden gelen rivayetler olsa da Miicahid’in,
Allah Tealanin Muhammed’i arsinin {izerine oturtacagi yoniindeki sozii, ne
haber ne de dirayet (nazar) yoniinden reddedilemeyecek bir goriistiir”®”

Taberi rivayet yoniinden, ne Allah resuliinden ne bir sahabiden ne de
tabiinden bunun imkansiz olduguna dair bir rivayet gelmedigini ileri siirer.
Dirayet yoniinden ise Islam’t benimseyenlerin bunun anlam: konusunda ti¢
ayr1 goriis benimsediklerini sdyleyip ayrintili bir sekilde siraladig: akli delil-
lerle bunun miimkiin oldugunu ispat yoluna gider. Taberi daha sonra, [slam’1
benimseyenlerden hi¢ kimsenin Miicdhid’in Allah'in Hz. Muhammed’i argin
lizerine oturtacagina dair goriisiinii imkansiz gérmedigini belirtir. Kendisi
de bu goriisii teyit edici mahiyette ifadeler sarfeder.®

Birtakim rivayetlerde Taberinin aslinda bu goriiste olmadigi, Bag-
dat Hanbelilerinin tizerinde uyguladiklar1 baskilar sebebiyle bu goriise
meylettigi anlatilmaktadir. Mesela Yakat el-Hamevinin (6. 626/1229) ri-
vayetine gore, Hanbeliler Taberi’ye Ahmed b. Hanbel'in fikhi goriislerini
ve (Hz. Peygamber’in) arsa oturmasi konusunu sorarlar. Taberi, Ahmed

eden Tabertnin ifadelerinden ilhamla bu yargiya ulasmakta, ayette dogrudan vaki ol-
mus bir mucizenin anlatildig1 goriisiine mesafeli bir tutum takinmakta, boylelikle de
Miicéhid’in goriisiine yaklasmaktadir.

96 Taberi, Camiu’l-beydn, XVII, 529.

97 Taberi, Camiuw’l-beyin, XVII, 529-31.

98 Taber’nin goriisiiniin ayrintilar1 i¢in bk. Taberi, Camiu’l-beydn, XVII, 531-33. Ileride
yer verilecegi gibi, Vahidi, Miicahidden gelen rivayeti sert bir sekilde reddeder. Ayrica
eserin nésiri, Taberinin ileri siirdigti Hz. Peygamber'den bir haberin olmamas: deli-
linin, aksini degil, Miicahidden gelen gériisiin batil oldugunu gosterdigini, ¢linki bu
haberin gaybi ve itikadi bir bilgi tasidigini ve bu konularin da ancak sahih bir haberle
bilinebilecegini, bu meselenin ispatinda da dirayetin fayda saglamayacagini dile getirir
(Vahidi, et-Tefsirii’l-basit, X111, 445, nesredenin notu).
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b. Hanbel'in kayda deger bir fikhi ihtilafinin olmadigini, arsa oturmanin
da imkansiz oldugunu séyleyip su siiri insat eder: “Allah bir yareni olma-
sindan miinezzehtir / Onun arsinda bir oturan da yoktur” Bunun {izerine
Hanbeliler Taberf'ye sozlii ve fiili saldirida bulunurlar ve Taberinin kapi-
sina Hz. Peygamber’in, Allah nezdinde bir makami oldugunu, Leys b. Ebt
Stleym’in de (6. 143/760-761) Miicahidden boyle naklettigini yazarlar. Ri-
vayetin devaminda Taberi’nin onlardan 6ziir dileyen bir kitap yazdigi, bu
konudaki goriisiint zikredip farkli goriiste olanlar: tenkit ettigi ve bunlari
Hanbelilere okudugu anlatilir.”®

Esasen Taberi’nin “istiva, vech, yed” gibi haberi sifatlara yaklagiminda,
zaman zaman Arap dilinin ifade unsurlarini dikkate almak ve bu ¢ercevede
ayetleri tefsir etmekle birlikte, onemli 6l¢iide Selef’in ya da ehl-i hadisin
anlayisini benimsedigi ve bunlar1 miimkiin mertebe tevil cihetine gitme-
digi ve genelde ayetleri zahiri tizere anlamay: tercih ettigi bilinen bir hu-
sustur.!% Dolayistyla onun Hz. Peygamberden ve Miicahid'den gelen ri-
vayetleri g6z 6niine alip Kur’an'in zahirine ve Selef’in anlayisina da aykir1
goérmeyerek bu goriisit miimkin gérdiiglini disiinmek gerekir. Buna gore
Taberinin 6nceden Miicahidden gelen goriisii reddettigi, tizerinde kuru-
lan baskilar sebebiyle bu goriisiinden vazgecip s6z konusu rivayeti miim-
kiin gérdigiint diislinmek, onun bu tir konulardaki goriistinii géz ardi
etmek olacaktir. Ancak burada sunu da ilave etmek gerekecektir: Taberi
Miicahidden gelen goriisii sirf tabiin ulemasindan/Selef’ten oldugu i¢in
degil, kendi paradigmasina uygun diistiigii i¢in kabul etmistir. Yoksa o, yu-
karidaki 6rneklerde de goriildiigii ve daha farkli 6rneklerde de goriilecegi
tizere, Kur’an'in zahirine ve icmaa uymayan hususlarda onun goriistinii de
reddetmekten ¢ekinmemistir. Burada ise ilging bir sekilde icmaa aykir1 bu
goriisti kabul etmistir.

[bn Abdiilber (6.463/1071) konuyla ilgili sunlari séyler:

Miicahid, her ne kadar Kur’an tevilini bilen ileri gelenlerden biri olsa

da onun alimler nezdinde kabul gérmeyen iki goriisii vardir: Onlardan

>101

biri ‘Yiizler vardir, o giin 151l 1511dir; rablerine bakmaktadirlar™®! ayetine

s

99 Yakit, Mu'‘cemii’l-iidebd’, V1, 2450. Goldziher, bu tasavvuru Markos Incilindeki (16/19)
anlatimla iliskilendirmenin yani sira 317 (929) yilinda Bagdatta, bu goriisii benimse-
yen (Eb() Ishak el-Mervezinin (&.340/951) bagini ¢ektigi birtakim olaylarin oldugunu
da kaydeder (Goldziher, Mezdhib, s. 122-24).

100 Yakuat, Mu'cemii’l-iidebd’, V1,2462; Goldziher, Mezdhib, s. 111-16, 117; Oztiirk, “Taberinin

Tefsir Anlayiginda Selefilik’, s. 17-51.

101 el-Kiyame 75/22, 23.
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getirdigi, ‘sevab1 beklerler’ gorisii; digeri de ‘Umulur ki rabbin seni
makam-1 mahmuda erigtirir’ dyeti hakkindaki goriigudir’'°*

[bn Abdiilber, sonra da Miicahid'den kendisine ulasan bilgiyi nakleder. Bu
goriisiin sahabe ve sonrakilerin icmaina aykir1 oldugunu, bu ayetin tevilin-
de ulemanin makam-1 mahmtidu sefaat olarak anladigini, dirayet yoniinden
meselenin uzunca tartigilabilecegini ama yerinin burasi olmadigini belirtir.!%?
Dolayisiyla Ibn Abdiilber, Miicahid’in goriisiinii reddetmis, herhangi bir te-
vil cihetine gitmemistir.

Ibn Atiyye, konuyla ilgili sunlari soyler:

Taberi, Miicahid’in de aralarinda bulundugu bir firkanin, ‘Makam-1
mahmid, Allah Tealdnin Muhammed’i arsta yanina oturtmasidir’ dedi-
¢ini nakletmis ve [yine bu firkanin] bir hadis rivayet ettigini séylemistir.
Taberi asir1 bir gortise meylederek bunun imkanini desteklemistir. Oysa
boyle bir goriis ancak anlam konusunda agir1 serbest olmak kaydiyla ¢1-
karilabilir ki bu da makul olmayan bir tavirdir. Bununla birlikte bu gorii-
stin rivayet edilmesinde sakinca gortilmez. Nihayetinde ilim/ilim adam-

lar1 onu uygun sekilde tevil eder.'4

Ibn Atiyye, Nakkas'tan da (6. 351/962) sunu nakleder: “Ebi Daviid es-
Sicistani (6. 275/889) demistir ki, ‘Bu hadisi inkar eden bize gore itham edi-
lir) ilim ehli bu konuyu hala tartigmaktadir” Ibn Atiyye kendi goriisiinii de,
“Tevili {izere caiz oldugunu inkar eden kimse (itham edilir)”1% diye belirte-

rek bu rivayetin tevil edilmesi ve fakat inkar edilmemesi gerektigi kanaatine
varir.

[bn Atiyye'den Taberi'nin yeti tefsiriyle ilgili goriisiine ve [bn Abdiilberr’in
Miicahid hakkindaki degerlendirmelerine yer veren Kurtubi (6. 671/1273),
Miicahid’in goriigiini naklettikten sonra, bunun imkansiz bir tevil olmadigi-
n1 ileri siirerek Tabernin cimleleriyle meseleyi izah etmistir. O, Miicahid’in
soziinde gegen “kendisiyle beraber” (maaht) ifadesini de diger bazi ayetlerde
gectigi sekliyle tevil etmis, sonra da biitlin bunlarin bir mekana degil, yiiksek

102 Ibn Abdiilber, et-Temhid, VII, 158; Kurtubi, el-Cami‘, X, 311. Omer Nasuhi Bilmen,
Miicahide ait iki gortsiin reddedildigini, birincisinin makam-1 mahmuadu sefaat-i
kitbraya hamletmesi, ikincisinin de Kiydme stiresinin 23. ayetiyle ilgili goriisii oldugu-
nu sdyler. Bilmen’in sefdat-i kiibradan kasti, Miicahid’in makam-1 mahmadu mezkir
sekilde anlamasi olmalidir (Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi, 1, 272).

103 Ibn Abdiilber, et-Temhid, V11, 158.

104 Ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 111, 479.

105 Ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 111, 479.
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derecelere isaret ettigini sGylemistir. Dolayisiyla Kurtubi de bu goriisiin tevil
edilerek kabul edilecegi fikrini benimsemistir.!0®

Vahidi (6.468/1076), miifessirlerin ayette s6zii dilen makam-1 mahmtidun,
sefaat makami oldugunda icma ettiklerini sdylemis;'%” ayrica Miicahid’in
goriislint, “Fasit bir tefsir, rezil bir goriis”, “maaht” séztini de “korkung”
(mtihis) ve “cok ¢irkin” (fez1’) diye nitelendirmis ve kitabin (Kur’an) metni-
nin bu soziin fasit oldugunu ilan ettigini sdylemistir. Delillerini dil bilimsel
acidan getiren Vahidi'ye gore, “be-a-se”, “oturtmak’, “makam” da “mak‘ad”
anlamina gelmez. Aksine bu lafizlar, sefaat hadisinde zikredilen anlamlara

isaret eder.!08

Rézi, Vahidinin ayetin tefsirinde icma oldugu goriisiine yer verip bu
goriisii makam-1 mahmd ibarelerinin de destekledigini ifade eder. Ayrica
Véhidinin bu goriisii reddeden keskin s6zlerini ayniyla alir, onun delillerinin
yani sira bu goriisiin tecsimi gerektirdigini ifade ederek kendi delillerini ser-
deder, “Boylelikle sabit oldu ki bu goriis, ancak akli kit, dini zayif kimselerin

egilim gosterebilecegi rezil, degersiz bir sozdiir” diyerek noktay1 koyar.1%

Zehebi, “Peygamberimizin arg1 {izerine oturacagi meselesinde, sabit bir
nas yoktur, hatta bu konuda gelen hadis de zayiftir (vdah), Miicahid’in ayeti
bu yonde tefsirini kelamcilardan bir kismi reddetmistir” demis, bu goriisii
benimseyen ve (Ebii Ishak) el-Mervezi (6. 340/951) gibi asir1 giden bir ki-
sim alimlerin goriislerine yer verdikten sonra, bu anlayist dogru bulmadig-
n1 hissettiren ifadeler kullanmistir.''? Miicahid’in biyografisinde ise “Ayetin

tefsiriyle ilgili Miicdhid'den gelen goriisii reddedenler olmustur” demigtir.!!!

Esasen Miicahid’in makam-1 mahmudu sefaat makami olarak tefsir ettigi
bir goriis daha gelmis, bu goriisiiyle o da icmaa dahil olmugtur. Nitekim Ibn
Ebt Necih tarikiyle gelen Miicahid tefsirinde sadece sefaat makami goriisiine
yer verilmis; Taberi de biri yine Ibn Eb{i Necih’ten olmak iizere iki ayr1 tarik-
ten bunu rivayet etmistir.!!? Kanaatimizce Miicihid’in hem o goriiste hem
bu goriiste olmasi miimkiin degildir. Zira bu gortislerden birinin digerine
zit oldugu aciktir. Kaldr ki Miicahid yukaridaki bazi 6rneklerde gortildagi
tizere, kimi ayetleri tevil etmis, bu bakimdan ayetleri tefsirde tevil yontemine

106 Kurtubi, el-Cami*, X, 311, 312.

107 Vahidi, el-Vasit, 111, 122.

108 Vahidi, et-Tefsiriil-basit, X111, 444-47.

109 Fahreddin er-Razi, Mefdtihu’l-gayb, XXI, 387-88.

110 Zehebi, el-Uliiv, s. 124,170, 171.

111 Zehebi, Mizdanii'l-i‘tidal, 111, 439.

112 Miicahid, Tefsir, s. 441; Taberi, Camiw’l-beyan, XVII, 527.

23



Islam Arastirmalar Dergisi, 45 (2021): 1-35

v o«

ilk bagvuranlardan biri olmugtur. Kiyame stresindeki ayetlere getirdigi, “On-

lar rablerinin sevabini beklerler”!!3

seklindeki yorum ve bu yorumun za-
man igerisinde farkli mezhepler tarafindan riyetullahin miimkiin olmadig:
gorlisiine kadar uzanan yorumlara ug verdigi diisiintildiigiinde, Razi gibi
miiteahhir alimlerin de dile getirdigi tizere tecsim ve tegbihe kap1 aralayan
bu yorumun Miicahid tarafindan dile getirilmis olmas1 miimkiin gozitkme-
mektedir. Zaten Zehebi de Miicahidden bu goriisii nakleden Leys b. Eba

Siileym’in zayif ve muhtelit bir ravi olduguna dair goriisler nakletmistir.!4

6. Rivyetullah: insanlar Rablerini Gorecekler mi?

Miicéhid’in en tartigmali ve akilci bir mifessir olarak nitelendirilmesine
sebep olan en belirgin goéristi, Kiyame stresinin, “Yizler vardir o giin 151l
1g1ldir; rablerine bakmaktadirlar”!!® yetlerini tefsiridir. Taberi’nin rivayetine
gore Miicahid ayette gecen 3-LU ifadesini, o sl 4w s “O’nun sevabini bek-
lerler” diye anlamustir. Taberi, bu gorisli bir bagka tarikten, “Yarattiklarindan
hi¢ kimse onu goremez” ilavesiyle rivayet etmistir. Manstirdan (6. 132/750)
gelen bu goriisleri, A‘meg'ten gelen, “O’nun rizkini ve liitfunu beklerler” riva-
yeti de desteklemektedir. Taberi ayrica Manstir'un, “Insanlar ‘Onlar boylece
rablerini goreceklerdir’ hadisini konusuyorlardi. Miicdhide insanlar ‘O gorii-
lir’ diyorlar, dedim. ‘O goriir, fakat hicbir sey onu géremez’ dedi” rivayetini
nakletmistir.!'® Taberi, MiicAhid’in bu gériisiinden énce Ikrime (6.105/723),
Hasan-1 Basri ve Atiyye el-Avfiden (6. 111/729-730), “Onlarin rablerine ger-
¢ek anlamda bakacaklar1” goriigiinii zikretmis, iki goriisten tercihe deger ola-
nin, Tkrime ve Hasan-1 Basri'den gelen gériis oldugunu sdylemis, buna delil
olarak da Ibn Omer’in Hz. Peygamber'den naklettigi ve sz konusu ayetlerin

tefsiri niteligindeki bir hadisi getirmistir.!'”

Miicahid bu gorisiiyle, ilk defa Cehmiyye gibi firkalarin dile getirdi-
gi, ozellikle Mu‘tezile tarafindan hararetle savunulacak ve Ehl-i siinnet
ile Mu'tezile arasindaki kirilma noktalarindan birini teskil edecek olan

rir'yetullah meselesinin énciisii olmaktadir.!!8

113 el-Kiyame 75/22, 23.
114 Zehebi, Mizanii’l-i'tidal, 111, 420-21. A. Muhammed $akir, “Hifzinda problem olmak-
la birlikte, hadisi bizim nezdimizde sahihtir” der (bk. Taberi, Cdmiu’l-beydn, 11, 325,

A_m

nesredenin notu; konuyla ilgili Nasiriiddin el-Elbaninin kanaatleri i¢in bk. Hudayri,
Tefsirii't-tabiin, 1,109, 110).

115 el-Kiyame 75/22, 23.

116 Taberi, Camiu’l-beydn, XXIV, 72, 73.

117 Taberi, Camiu’l-beyin, XXIV, 73.

118 Ahmed b. Hanbel, er-Red, s. 129-30; Matiiridi, Tevildt, V, 4-34; Ibn Hazm, el-Fasl, 111, 2.
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Miicéhid’in goriisiiniin izdiisimlerinden biri erken dénemde Ahfes el-
Evsat’ta (6. 215/830) goriiliir. Ahfes isim vermemis olsa da s6z konusu ayeti
sOyle tefsir etmistir: “Ayet diyor ki, Allahu a‘lem: ‘Allab’a bakmak, ondan gele-
cek nimetlere ve riziklara bakmaktir! Nitekim soyle dersin: ‘Sadece Allah’a ve
sana bakiyorum. Bu, ‘Allah’tan ve senden gelecek ihsanlara bakiyorum’ anla-
mina gelir”!1° Eba Ali el-Ciibbai (8. 303/916) ve Ebl Miislim el-Isfahani gibi
Mu'tezililer ise dyetteki uJ/l’nin harf-i cer degil, +¥YI “nimetler” kelimesinin
miifredi oldugunu iddia ederek, dyete “Rablerinden gelecek nimeti beklerler”

anlamini vermek istemislerdir.'2°

Matiiridi s6z konusu ayeti, hakiki anlamda bakmaya hamletmis ve
riyetullahin delillerinden biri olarak gérmiis, Miicahid’in adini zikretmek-
sizin, tevil ehlinden bir kisminin sdyledigi gibi, bu éyetin rablerinden gelen
sevabi bekleyeceklerine hamledilebilecegini; ancak bunu Allah’in gériileme-
yecegi anlaminda degil, heniiz nail olmadiklar: bagkaca sevaplar beklemeleri

seklinde anlagilabilecegini sdylemistir.!?!

Kadi Abdiilcebbar (6. 415/1025), Allah Teal&@nin goriilemeyeceginin de-
lilleri arasinda soz konusu ayeti de gorir. Miifessirlerden nakledildigine
gore ayetin akil ve kitap deliline uygun olmasi i¢in tevili, Allah'in sevabi-
n1 ve nimetlerini beklemektir.!?? Kadi Abdiilcebbar dogrudan Miicahid’'in
adini zikretmemis olsa bile kendinden 6nceki miifessirlere referansla ayeti,
Miicahid'den nakledildigi gibi tevil etmistir.

[bn Abdiilber, Miicahid'den gelen rivayeti soyle degerlendirmistir:

Miicahid’in bu goriisti, Hz. Peygamber'den gelen sahih siinnet, sahabe ve
Selef’in cumhurunun goérisleriyle reddedilir. Bu, Ehl-i sinnet nezdin-
de kabul gérmemis bir goériistiir. Onlara gére bu konuda muteber olan
Hz. Peygamber'den sabit olan goriistiir. Allah resulii disinda herhangi
bir alimin goriisii alinabilir de reddedilebilir de. Miicahid her ne kadar
Kur’an tefsirini bilme konusunda 6ncti birisiyse de bu konudaki goriisti
alimler nezdinde makbul gortlmemistir.'*3

Ibn Hazm (6. 456/1064), Mu‘tezile ve Cehm b. Safvanin (6. 128/745-746)
Allah’in goriilemeyecegi goriisiinde olduklarini dile getirdikten sonra, “Bize

119 Ahfes el-Evsat, Medni’l-Kurin, 11, 557, 558.

120 Ibn Hazm, el-Fasl, 111, 3; Hakim el-Ciisemi, et-Tehzib, X, 7188.
121 Maturidi, Tevilat, X, 349.

122 Kadi Abdiilcebbar, el-Usiilii’l-hamse, s. 74.

123 Ibn Abdiilber, et-Temhid, V11, 157.
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Miicéhid’in de bu goriiste oldugu bilgisi ulasti, bu konuda o mazurdur, ¢lin-
kii haber ona ulasmamistir” demektedir.'>4

Vahidi, Miicahid’in goriisiinii naklettikten sonra, dilde bir otorite oldugu-
nu belirttigi Ezheriden (6. 905/1499), “nazira’nin “intizar’dan geldigini soy-
leyen kimsenin hata ettigini, ¢linkii Araplar’in - )l J| « L “Bir seye bak-
tim” sozuni “Onu bekledim” anlaminda kullanmz;dlklarlnl, C3% o & “Falana
baktim” dediklerinde, “Onu bekledim” anlaminda kullandiklarini, birincisi
kullanildiginda sadece “gbzle gormek’, 1is »l s & ks denildiginde ise “kalple
tefekkiir etmek” anlaminda oldugu bilgisini vermektedir. Vahidi, “nazar’m
Kur’an'da “intizar” anlaminda kullanildig: yerleri de sahit getirmekte, hic-
birinde harf-i cerrin olmadigini, “vech” (yiiz) ifadesinin de “nazar” ve “ila”
ile kullanildiginda “rir’yet”ten bagka bir anlama gelmedigini ilave etmektedir.

»

Dolayisiyla ona gore, “nazar” “vech’e nispet edildiginde ne tefekkiir ne de
beklemek anlamina gelmektedir. Bu ayette s6z konusu iki anlam olmadigina
gore rir'yeti kabul etmeyenlerin bunun {izerine sdyleyecekleri bir s6z kalma-
mustir. Sahih senedlerle gelen siinnet de ayetteki nazari riyet olarak tefsir
edenleri desteklemektedir.!2>

» e

Hékim el-Ciisemi, ayetteki “nazar’a “géziin gérmesi” ve “beklemek” an-
lamlarimin verildigini, beklemek anlamiin da iki sekilde yorumlandigini,
birincisinin “Rablerinin sevabini beklerler” anlaminda, Miicadhid, Hasan-1
Basri, Said b. Ciibeyr, Ebii Salih (es-Semman) (6. 101/719-720) ve Dahhéak'tan
geldigini, Hz. Aliden de boyle bir goriis nakledildigini, ikincisinin de “Kera-
metlerinin yenilenmesini umarlar” anlaminda oldugunu séylemistir. O ay-
rica Vahidinin de dile getirdigi, na-za-ra fiilinin harf-i cerle kullanildiginda
sadece “gozle gormek” anlamina geldigi gériistiniin de yanlis oldugunu dile

getirmistir.!2°

Zemabhgerl ise dyetin tefsirinde, harf-i cerrin 6ne alinmasinin hasr ifade
ettigini, buna gore onlarin sadece Allal’a bakip (ondan nimet bekledikleri-
ni), bagkasina bakmadiklarini séylemis, “nazar’in harf-i cerle kullanilmasinin
“beklemek ve timit etmek” anlaminda oldugunu gesitli 6rneklerle izah etmis-
tir. Buna gore anlam, “Onlar nimet ve serefi ancak rablerinden umarlar” sek-
linde olmustur. Zemahseri ayeti bu sekilde izah etmekle birlikte Miicahide
herhangi bir referansta bulunmamistir.!?”

124 Ibn Hazm, el-Fasl, 111, 2.

125 Vahidi, et-Tefsiriil-basit, XXII, 510.
126 Hékim el-Clisemi, et-Tehzib, X, 7188.
127 Zemabhgeri, el-Kessdf, IV, 622.
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Rézi ilgili ayetin tefsirinde, Ehl-i siinnet’'in cumhurunun bu éyeti Allah'in
kiyamette goriileceginin ispatinda delil kabul ettiklerini, Mu‘tezilenin ise bu-
rada biri ayetin zahirinin rityetullaha delalet etmedigi, digeri de ayetin tevil
edilmesi gerektigine dair iki yaklagimi oldugunu dile getirmektedir. O, énce
Mu'tezile'nin iddialarina yer vermekte, sonra da bunlar1 Ehl-i siinnet’in genel
kabulleri ¢ercevesinde reddetmekte ve fakat burada dogrudan Miicahid'in
adin1 zikretmemektedir.!?®

Buraya kadar nakledilen goriislerden, isim verilsin veya verilmesin
Miicahid’in ayeti, “Rablerinin sevabini/nimetini beklerler” seklindeki tefsi-
rine kaynaklik ettigi ve ayetin bu minvalde anlasilmasinda belirleyici ol-
dugu anlagilmaktadir. Her ne kadar Ciiseminin de yer verdigi diger bazi
tabiin alimleri gibi Miicahid’in de dyeti s6z konusu sekilde anladig: ve fa-
kat bununla riyetullahin imkansiz olusunu kastetmedigi diisiiniilebilirse
de diger rivayetlerde gelen, “Yarattiklarindan hi¢ kimse onu géremez” sek-
lindeki farkli yorumu, onun ri'yetullahin imkansiz oldugu goriisiiniin de
éncil ismi oldugunu gostermektedir. Nitekim Ibn Eba Necih, Miicahid’in,
genelde Ehl-i stinnet alimlerinin ri'yetullahin delili olarak gordiikleri ve
“Allab’a bakmak” olarak yorumladiklar,'?® “Giizel ameller isleyenlere en
giizel miikafat ve fazlasi vardir’!3® ayetindeki “ziyade’ye “bagislama ve
riza” anlami verdigini nakletmistir.!3! Boylelikle iki goriis arasinda bir uy-
gunluk ortaya gikmustir. Lalekai (6. 418/1027), Leys'ten, Miicahid’in bahse
konu“ziyade’ye“rabbe bakmak”anlaminiverdigi rivayetini nakletmigse de!3?
yukarida yer verildigi gibi Leys’in zayif olmasi, bu goriistin Miicahid’e aidi-
yetini zayiflatmaktadir.

7. Mizan: Ameller Tartilacak mi?

Rivayete gére Miicihid, “Mizan o giin haktir; kimin tartilari agir gelirse. .33

ayetindeki “mizan’, “hitkiim” (kaza), “hakk™ “adalet’, “tartilar” (mevazin) keli-
mesini de “yilikler” (hasenat) diye tefsir etmis, boylelikle ayetin anlaminin, “O

giin adaletle hiikiim verilecektir...” seklinde oldugunu sdylemistir.!3* Miicahid,

128 Fahreddin er-Rézi, Mefdtihu’l-gayb, XXX, 730-733.

129 Taberi, Cdmiuw’l-beydn, XV, 62-69.

130 Y{inus 10/26.

131 Miicahid, Tefsir, I, 380; Taberi, Camiuw’l-beydn, XV, 70.

132 Lalekai, Serh, 111, 512. Ibn Kesir'in “ziyade”yi “Allah’a bakmak” olarak anlayanlar ara-
sinda Miicahid’i de saymasi bu rivayet sebebiyle olmalidir (Ibn Kesir, Tefsir, 1V, 262;
Hudayri, Tefsirii't-tabiin, 1, 113).

133 el-A‘raf 7/8.

134 Taberi, Camiu’l-beyan, X1, 309-311.
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”135 ayetini de [bn EbG Necih’ten ge-

“Kiyamet giinii adalet terazilerini kurariz
len rivayete gore, “Bu bir meseldir’, Leysten gelen rivayete gore ise “adalet”
diye tefsir etmis, bu goriisiiyle iki ayetin anlaminin ayni oldugunu ifade etmek
istemistir. O, bu yorumuyla tutarl olacak sekilde, ayetin devamindaki “Hardal
tanesi agirliginca bir sey varsa, onu getiririz” mealindeki ifadeyi ise yine Ibn
Ebt Necih'ten gelen rivayete gore “eteynd” (getiririz) seklinde okuyanlardan
farkll olarak, “ateynd” (veririz) seklinde okumus ve “Karsiligini veririz” diye

tefsir etmistir.!¢

Miicéhid bu goriisiiyle de hakiki anlamda bir mizanin varligini kabul
eden diger rivayetlere muhalefet etmis, ayeti “mesel” ifadesiyle akli/mecazi
bir yontemle tefsir etmis olmaktadir. Taberi, Amr b. Dinar'in (6. 126/744),
“Iki kefesi olan bir mizan oldugunu diisiinityoruz”!3” seklindeki goriisiinii
tercih etmekte, dyetlerde kastedilenin ger¢ek anlamda iyilik ve kotiiliiklerin
tartilacagi bir mizan oldugunu, hadislerin de bunu destekledigini sGylemek-
te, meseleyi uzunca ele alarak ayetlerin tevil edilemeyecegini cesitli deliller-
le ortaya koymaktadir.!*® Kadi Abdiilcebbar da mizanla ilgili ayetleri kimi
miifessirlerin yaptig1 gibi adalet anlaminda mecaza hamletmek miimkiin-
se de bu tiir ayetleri miimkiin mertebe mecaza hamletmemek gerektigini,
ayetlerdeki “agirlik” ve “hafiflik” gibi tabirlerin, mizani bilenen tart: anlamin-
da anlamay1 gerekli kildigini dile getirmektedir. Bununla birlikte, iyilik ve
kotiiliiklerin araz oldugu, bunlarin tartilmasiin miimkiin olmadig: itirazin-
dan hareketle, birinin nur, digerinin de zulmet kilinarak tartilabilecegini soy-
lemekte ve béylelikle baska bir tevile gitmektedir.!*® Ciisemi ve Zemahseri
ise her iki goriisii de zikredip herhangi bir tercihte bulunmamaktadirlar.'4?
Rézi naklettigi goriisler gercevesinde, lafzi z&hiri anlamda almaya bir engel
bulunmadiginy, bir dili ve iki kefesi olan bir terazinin varligini ispatin muhal
olmadigini ifade etmektedir.!#! Netice itibariyle Ehl-i siinnet hakiki anlamda
amellerin tartildigi bir mizani kabul ederken, Mu'tezileden bir kismi, amelle-
rin araz olduklari, arazlarin da kendi kendilerine var olmadiklart igin tartil-
malarinin miimkiin olmadig: gerekcesiyle mizani adil bir hitkiim verme ile

tevil etme yoluna gitmektedir.!42

135 el-Enbiya 21/127.

136 Taberi, Camiw’l-beydn, XVII, 311.

137 Taberi, Camiw’l-beydn, XVIIIL, 451.

138 Taberi, Camiu’l-beydin, XII, 311-14.

139 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usiilil-hamse, s. 735; Toprak, “Mizan’, s. 211-12.

140 Hakim el-Ciisemi, et-Tehzib, 11, 2502; Zemahseri, el-Kessdf, 11, 89.

141 Fahreddin er-Rézi, Mefdtihu’l-gayb, X1V, 203.

142 Ibn Hacer, Fethu’l-bari, XI11, 537-39; Teftazani, Serhu’l-akaid, s. 100-101; Mestgizade,
el-Mesalik, s. 101. Bizim de Miicahid’in bu goriisiinden kendisi vesilesiyle haberdar
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Miicdhidden bunlardan baska da akli tevil 6rnekleri gelmistir. Mesela
“Ve elbiseni temizle”!4? ayetini Miicahid, “Amelini temizle ve onu 1slah et”
seklinde anlamistir. Esasen Ibn Abbas ve diger tabiin alimlerinden de ayni
ayetle ilgili, “Elbiseni glinahtan temizle” anlamiyla Araplar’in “giinahtan uzak
durma”y1 kastettiklerine dair goriisler gelmis; dolayisiyla Miicahid, digerle-
rinden sadece lafzi bir farklilikla ayrilmistir.'** Yine “yildiz kaydigi zaman”!4>
ayetini Miicahid’in, “Kur’an indigi zaman” seklinde anladigina dair A‘meg'ten
bir rivayet gelmistir. Miicahid’in ayni zamanda ayete, “Siireyya yildiz1 battig:
zaman” anlamini verdigi de nakledilmis, Taberi onun bu goriisiinii tercih
etmigtir.!4

Sonug

Miicahid b. Cebr’in, kari, fakih ve sika bir alim oldugunda rical alimlerinin
ittifaki vardir. Tabiin &limleri icinde daha ¢ok tefsir ilmiyle 6n plana ¢ikan
Miicahid’i Safil, Ahmed b. Hanbel, Buhari ve Taberi gibi alimler tefsirde mut-
lak bir otorite kabul etmislerdir. Miicahid Kur’an'da anlatilan bazi kissalarin
gectigi yerleri gérmek, ilim talebi icin ¢ok¢a seyahat etmek, Ehl-i kitap'tan
bilgi sormak gibi tahkik ve arastirma yollar1 yaninda tefsirde reye dnem ver-
mesiyle temayiiz etmistir. Bizzat kendisinden reyin faziletine dair goriisler
nakledilmesi, onun bahse konu 6zelliginin en 6énemli gostergelerindendir.
[bn Abbas’tan naklettigi ve tek ravisi oldugu, “ilimde derinlesenlerin miite-
sabihlerin tevilini bilecekleri’ne dair goriis, Miicdhid’in tefsire bakisinin bir
yansimast gibidir. Bununla birlikte Miicdhidden rivayet edilen tevil 6rnekleri
sadece miitesabih ayetlerle sinirli degildir; onun tevil ettigi ayetler daha genis
bir daireyi ihata etmektedir. Buna gére Miicahid’in, baz1 rivayetlerde geldigi
tizere Ibn Abbas’la baslayan tevil faaliyetinin cercevesini genislettigi, boy-
lelikle tefsirin erken déneminde tevilin kayda deger ilk 6rneklerini verdigi
sOylenebilir.

oldugumuz M. Resid Riz&nin meseleyi ayrintili sekilde tartigmasi i¢in bk. Resid Riza,
Tefsirii’l-Menar, V111, 285-289.

143 el-Muddessir 74/4.

144 Taberi, Camiw’l-beyin, XXIII, 9-12; EbG Nuaym, Hilye, 111, 281.

145 en-Necm 53/1.

146 Taberi, Camiw’l-beyin, XXII, 495-497; Goldziher, “Sa’d b. Muaz'in 6limii sebebiyle ars
titremistir” seklindeki rivayette gecen “arg”t Miicahid’in “Sa‘d’in kabre tasindig: tabut-
tur, sicaktan dolayi tahtalarin genislemesinden dolay: sallanmustir” seklinde tevil etti-
gini ifade eder (Goldziher, Mezdhib, s. 127-29). Ancak kaynaklar, bu tevilin Miicahide
degil, Tbn Omer’e ait oldugunu, Miicahid’in sadece ravi konumunda bulundugunu
kaydederler (bk. Hudayri, Tefsirii’t-tabiin, 1, 96-97). Miicahid’e nispet edilen diger bazi
mecazi yorumlar i¢in bk. Kesler, “Miicahid b. Cebr’, s. 442-43.
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[srailogullar’ndan cumartesi yasagini ¢igneyen halka verilen maymuna
doniistiiriilme cezasinin maddi degil, manevi oldugu; Hz. Is@’ya sofranin in-
dirilmedigi; kiyamet giinti miiminlerin Allah’1 gérmelerinden degil, onun ni-
metlerini bekleyecek olmalarindan séz edildigi; kiyamet giiniinde insanlarin
amellerinin tartilacag: diigiiniilen mizanin, gercek anlamda bir mizan degil,
iyilik ve kotiilitklerin karsiliklarinin adalet ve hakkaniyetle verilecegi gibi
konulardaki gorisleri, Miicahid’in tevil drneklerini olusturur. Bu yorumlari
onun klasik dénemde, “tefsirde ihtiyatla yaklasilmas: gereken bazi goriisleri
oldugu” kanaatini olustururken, cagdas donemde kimi arastirmacilarca “akli
tefsir yonelisinin erken bir miijdecisi” olarak gériilmesine sebep olmustur.

Ote yandan tevile dayali yorumlarina tamamuiyla aykiri, Allah Tedl&nin
Hz. Peygamber’i kendisiyle birlikte arsinin yani bagina oturtacag: seklinde
tecsim ve tesbihe varan bir goriis de Miicahid’e nispet edilebilmistir. Onun
genel tavrina uygun diigsmeyen boyle bir goriis ya ona sehven isnat edilmis
ya da itikadi mezhep tartigmalarinin alevlendigi bir ddnemde otoriter kisili-
¢i kullanilarak onun {izerinden mesrulastirilmak istenmistir. Pek ¢ok tarik-
ten gelmesi sebebiyle Miicahide aidiyetinde neredeyse siiphe bulunmayan
riryetullah meselesindeki yaklasimina aykiri, “Allah’in goriilecegi” rivayeti-
nin de onun bu farkl yaklagimini bertaraf edip onu Selef’in genel ¢izgisine
¢ekmek veya rir'yetullahi imkansiz goren firka mensuplarina firsat verme-
mek gayesiyle ona isnat edildigi hatira gelmektedir. Bunlarin yani sira Nisa
stiresinin 16. ayetinde goriildiigii izere, Miicdhid’in ibarelerine farkli anlam-
lar da ytiklenebilmis, bazi $az goriislere onun tizerinden mesgruiyet kazandi-
rilmak istenmistir.

Tefsir merviyyatinin geneline bakildiginda, Miicahid’in zihin diinyasinda
hentiz sistemli bir tevil anlayisinin olmadigi gériliir. Zira o ayn: minvalde
yorumlanabilecek bazi ayetlerin tefsirinde tevil yoluna giderken diger bazi-
larinda gitmemistir. Genellikle “Bu Allah Tedlanin verdigi bir meseldir” tar-
zinda, birden ¢ok yerde kullandig ifadeyle bazi ayetleri tevil etmis, bu tiir
yerlerde de akli tefsirlerin 6rneklerini vermistir. Bu yontiyle Miicéhid, kimi
ayetleri tefsirin erken bir déneminde tevil ederek rey ile tefsir yontemine
bagvuranlarin éncii isimlerinden biri olmustur. Alimler onun bu tiir goriis-
lerine ¢ogu zaman muhalif bir tutum takinmus; 6zellikle tefsirinde Kur’anin
zahirine ve icmaa ciddi anlamda énem veren Taberi, Miicahide kimi zaman
sert elestiriler yoneltmistir. Bununla birlikte Miicahid, bu goriislerinden bir
kismiyla sonraki itikadi mezheplere ve Kur’an’a akilct yaklagimlarin hiz ka-
zandig1 ¢cagdas donem Kur’an yorumcularina ilham kaynag: olmustur.
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Ta’wil in the Early Period of Tafsir: Mujahid b. Jabr’s Rational Qur’an Exegesis

Mujahid b. Jabr (d. 103/721) is one of the prominent scholars of tabi‘in generation.
There is consensus among scholars that he was a reciter (gari’), a jurist (faqih), and
a trustworthy (thiga) scholar. A disciple of Ibn ‘Abbas (d. 68/687-688), he was par-
ticularly known among tabi‘in for his contributions to the science of Quran ex-
egesis (tafsir), and therefore has been referred to by such appellations as al-Imam
and the leader of reciters and exegetes (shaykh al-qurrd’ wa-I-mufassirin). Eminent
scholars, such as al-ShafiT (d. 204/820), Ahmad b. Hanbal (d. 241/855), al-Bukhari
(d.256/870), and al-Tabari (d. 310/923) valued his narratives and regarded him as
an incontestable authority in tafsir.

Mujahid comes to the fore for his emphasis on personal opinion (ray) in tafsir, as
well as research and verification methods, such as visiting the places where some
of the stories in the Quran took place, traveling for the pursuit of knowledge, and
asking for information from the People of the Book (Ahl al-kitab). The fact that
he himself conveyed his opinions about the virtue of the ra’y is one of the most
important indicators of his aforementioned features. The tradition that those who
deepen their knowledge will know the interpretation of the ambiguous verses
(mutashabihat), whose only narrator from Ibn ‘Abbas is Mujahid, may be seen
as an expression of his conception of tafsir. Noteworthy in this context is that he
interprets some verses through metaphor and allegory. This interpretation of his
and others like it gave rise in the classical period to the opinion that he had “some
views in tafsir that should be approached with caution,” leading some contempo-
rary scholars such as Goldziher (d. 1921) to regard him as an “early harbinger of
the tendency to rational exegesis”

One of the most controversial examples of his rational exegesis concerns the con-
version into monkeys of the Israelites who had violated the Saturday ban. While
the majority of the exegetes understood from the verses that the people in ques-
tion had been literally transformed into monkeys, Mujahid claimed that this was
not but an allegory and that there was no conversion to monkeys in the real sense,
but, in the sense that they were transformed into monkey-like people in terms of
their character traits. Most exegetes, especially al-Tabari, rejected Mujahid’s view
on the grounds that it was tantamount to not accepting the other punishments
given to the Israelites, and the metaphorical interpretation in this way was con-
trary to the literal meaning of the verse as well as to consensus. Mujahid’s view has
been mostly accepted in the modern approach to tafsir, where rational tendencies
become more prevalent.

Regarding the table miracle of Jesus, Mujahid said, “This is an allegory; nothing
was sent down to them. This statement has been read to mean that the apostles
abandoned their wishes when Allah informed them that He would bring down
the table, but would inflict great torment on them if they did not believe. However,
most exegetes, following the view of al-Hasan al-Basri (d. 110/728)—who thinks
that “if this table had been brought down, that day should have been a holiday
among Christians”—did not accept his view, holding instead that the table was
offered and associating this miracle with some festivals celebrated by Christians.



Kaya: Micahid b. Cebr’'in Akll Yorumlar:

An opinion has been attributed to Mujahid that he interpreted the expression
“Your Lord will raise you to a praised position” in verse 79 of siirat al-Isra’ as “He
puts him on His Throne with Himself” The majority of exegetes understood the
same verse as “the authority of intercession.” While al-Tabari and some literalists
(Ahl al-hadith) accepted this view of Mujahid and tried to explain its possibil-
ity, hadith scholars, such as Ibn ‘Abd al-Barr (d. 463/1071) and al-Dhahabi (d.
748/1348), as well as commentators, such as al-Wahidi (d. 468/1076) and al-Razi,
strongly opposed it. In fact, the attribution of this view to Mujahid seems prob-
lematic in terms of both transmission chain and theory. Regarding transmission,
Lays b. Abi Sulaym (d. 143/760-61) is considered a weak narrator. In terms of the-
ory, Mujahid adopted, just like the majority of the scholars, the view that the verse
refers to the authority of intercession, depending on stronger narrative chains. It
is impossible for one who prefers rational interpretations in many occasions and
agrees with other scholars that the verse signifies intercession to adopt, at the
same time, a view that evokes anthropomorphism (tashbih and tajsim).

It is related that Mujahid interpreted the passage “They look at their lords on that
day” in verse 23 of siirat al-Qiyama as signifying that “They expect his reward”
and that he justified this interpretation of the verse with “Because no one can see
him?” His view was rejected based on the traditions from the Prophet as well as
rational evidence. Mu'tazilites, on the other hand, resorted to Mujahid’s reading to
argue against Ahl al-sunnah, who often made use of the verse in order to prove the
possibility of seeing God (ru’yat Allah). This is the most famous case of Mujahid’s
rational interpretation, for which he achieved fame as a rational mufassir.

Mujahid interprets the sentence “The scale is real that day; as for those who have
heavy scales...” in the 8™ verse of the al-A df in a figurative manner, claiming that
the verse is a parable. According to Mujahid’s reading, this and similar verses in-
dicate that good and bad deeds will be met in a fair and equitable manner, rather
than suggesting the existence of a literal scale. While Ahl al-sunnah scholars ac-
cept the existence of a literal scale, some of the Mu'tazilites chose to interpret the
scale as representing justice, in a manner similar to the interpretation of Mujahid.

Mujahid did not yet have a fully conceptualized understanding of metaphor. He
usually implied metaphorical meanings through his expression “this is a parable,”
which he used at times and gave examples of rational interpretation in such cases.
In this respect, Mujahid seems to open the door, in an early period of Islam,
to a method called interpretation (ta’wil), a metaphor-based or rational exegesis.
Although scholars have often approached his views with caution, through some
of these views he inspired later theological sects and contemporary Qur’an com-
mentators. These views, therefore, justify the thesis that he was an early repre-
sentative of rational exegesis.

Keywords: Tafsir, Mujahid b. Jabr, ta'wil, personal opinion (ra’y), rational Qur’an
exegesis.
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Ehl-i Hadis Ders Halkalarinin Tespitine Dair
Bir Metot Teklifi: IL. (VIIL.) Asrin i1k Yarist
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Muhammed Enes Topgiil** - Omer Faruk Maden***

Bu makale erken Islam toplumunda hadisle mesgul olan alimlerin halkalarini ve ilmi
cevrelerini netlestirmeyi hedefleyen ti¢ asamali bir metot 6nerisinde bulunmaktadir. Za-
man olarak II. (VIIL) asrin ilk yarisiyla, cografi olarak da Basra sehriyle kayitlanan ma-
kalede s6z konusu metodun gerekgeleri, dayanaklari ve isletilme tarzi etraflica sunulmus,
ardindan metodun sundugu sonuglar hadis tarihi bakimindan degerlendirilmistir. flgili
metot temelde birbirini tamamlayan ve yer yer revize eden {i¢ asamadan olugmaktadir.
ik asamada rivayet metinlerindeki hadislerin isnadlar: tarihi bir veri olarak kullanilip
ilk halka semalar: ¢ikartilmistir. Bu semalarin ¢ikarilmast igin birtakim temel tabakat ve
rical kaynaklar1 taranarak bir @ist ravi kiimesi olusturulmus, belli islemlerle ravi kiimesi
daraltilmis ve ulagilan alt ravi kiimesindeki her bir isim Ahmed b. Hanbel'in el-Miisned’i
ve Abdiirrezzak b. Hemmam ile Ibn Ebii Seybenin el-Musannef’lerinin sinirl sayida
isnadinda taranmus, rivayet alip veren sahuslarin irtibatlarmm azlik ve gokluguna gore
raviler arasinda hocalik-talebelik iligkileri vazedilerek ilk halka semalarina ulagilmigtir.
Ikinci agamada alt ravi kitmesindeki her bir ravinin biyografisi rical kaynaklarinda in-
celenmis ve ilk agsamada tespit edilen hoca-talebe irtibatlarinin isabeti test edilmistir.
Bu agamada metodun birinci agamasina bazi ilavelerde bulunulmustur. Ugiincii ve son
asamada ise Ozellikle hadis usulii kaynaklar1 hadis tarihinin temel bazi konular: ger-
cevesinde taranmis ve herhangi konuda ayni goriisii beyan eden alimlerin arasindaki
hoca-talebe irtibati halka tespiti baglaminda degerlendirilmistir. Mezkir ti¢ asamanin
ardindan bir “Basra Hadis Halkalar:” semasina ulagilmis ve bu bulgu aracihig: ile hadis
tarihi hakkinda birtakim tahlil ve tekliflere yer verilmistir.
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I. Problematik Bir Giris

Hadis tarihinin ilk ii¢ asrini inceleyen ve ¢ogu zaman ders kitab: olma he-
defiyle kaleme alinan cagdas ¢aligmalar genellikle kronolojik bir seyir izler.
Bundan dolay: hadis tarihinin aslinda ¢ok daha sonralar1 giindeme gelecek
bir¢ok probleminin izi ya Hz. Peygamber’in hayat1 ya da sahabe dénemin-
den orneklerle temellendirilmeye calisilir. Haber-i vahid tartigmalari, siinne-
tin dindeki delil degeri, hadislerin Kur’an’a arzi, ilim yolculuklar: (rikle), ma-
nen rivayet ve hadis yazimu (kitdbetii’l-hadis) gibi bazilar1 6zellikle II. (VIIL.)
asir baglaminda anlamli olan meselelere dair klasik kaynaklardaki anlatilar
makul bir tarihi gergeveye kavusturulmak yerine geriye doniik bir tarih in-
sasinin aract kilinir. Tarih yazimi esnasinda ana akim ekollerin bolgelerine
dair silik bir biling varsa da! ilim merkezlerinin (emsdr) kendilerine 6zgii
yonleri, ilmi icra tarzlar1 ve kendi iglerindeki farklhiliklar: yeterince incele-
meye konu olmamigstir. Mesela -mahiyetine ileride deginilecek olan- ehl-i
hadisin Yemen, Dimagk ve Misir bolgelerindeki durumu hig ele alinmamus,
Kufe ile Basra iizerine yapilan Tiirk¢e ve Arapca caligmalar ise? klasik bir
tabakat kitab1 goriintiisiinii ancak birkag konuda agabilmistir.®> Ayrica erken
Islam toplumundaki diisiince akimlarinin bélgesel farkhiliklar1 hakkindaki
tahkiyeler de ancak ¢ok temel bilgiler tizerinden yapilmistir (Bagdat ve Basra
Mu'tezilesine dair olanlar gibi).

Miistakil bir monografisi kaleme alinmayan ehl-i hadisin dénemsel ve
bolgesel farkliliklarinin? ciddi bir ilgiye mazhar olmamasi,® hadis tarihinin
birtakim problemleri hakkinda varilan yargilarin genellemelere dayanmasi

1 Ehl-i re'yin Kife, ehl-i hadisin Hicaz merkezli oldugu yoniindeki bazi agilardan revi-
zeye muhtag goriis bu baglamda zikredilebilir (konu hakkindaki bir tartigma i¢in bk.
Melchert, “Hanefiligin Kife ve Ehl-i Hadis'in Medine Kokenli Olarak Algilanmast’, s.
167-204).

2 Mezkir ¢alismalara 6rnek olarak bk. Kuzah, Medresetii’l-hadis fi’l-Basra; Kahraman,
Kiifede Hadis; Celik, Ik Ug Asirda Basrada Hadis [imi.

3 Basra ve Kufe ders halkalari ile bu halkalarin rivayet tarzi, hadis meseleleri ve en
onemlisi hadis tarihi bakimindan anlamlari, burada vazedilen metot ¢ercevesinde,
doktora diizeyinde sirasiyla Omer Faruk Maden ve Muhammet Ikbal Aslan tarafin-
dan; Dimagk, Yemen ve Medine hadis halkalar1 da ayn1 metot ¢ercevesinde yiiksek
lisans diizeyinde, sirasiyla Adem Sari, Hatice Demirci ve Ridvan Talha Yiicedag tara-
findan ¢aligilmaktadir. Tlgili tezlerin tamamu I1. (VIIL) asir ercevesindedir.

4 Ehl-i hadisi olmasa da hadis tarihini cografya merkezli bir okumaya tabi tutmayi
hedefleyen bir ¢aligma i¢in bk. Akgiin, Hadis Rivdyet Cografyast.

5 Ehl-i hadisi daha ziyade itikadi acilardan ele alan bazi ¢aligmalar icin bk. Kutlu, Sele-
filigin Fikri Arka Plani (Bu kitap daha 6nce su bashikla yayimlanmustuir: Islam Diisiin-
cesinde Ilk Gelenekgiler: Hadis Taraftarlarimin Iman Anlayisi Baglaminda Bir Zihniyet
Analizi, Ankara: Kitébiyat, 2000); Giirler, Ehl-i Hadisin Diisiince Yapisi; Kirbasoglu,
Ehl-i Siinnet’in Kurucu Atalart.
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sonucunu dogurmaktadir. Mesela hem Malik b. Enes (6. 179/795) hem de
Safil (6. 204/820) ve Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) bir semsiye kavram olan
ve sinirlari tam olarak cizilemeyen® ehl-i hadis igerisinde degerlendirilebilir.
Ancak onlarin yaklasimlar1 daha yakindan incelendiginde tahmin edilenin
Stesinde metodik farklarin varlig: dikkat ¢eker. Nitekim II. (VIIL.) asirda ¢ok
canli olan amel etrafindaki tartigmalar zaman ilerleyip de amelin mahiye-
ti degisince 6nemini yitirmistir. Once sehirler arasi bilgi akis1 diizenli bir
hal almig, ardindan Leys b. Sa'd (6. 175/791) ve Muhammed es-Seybaninin
(6. 189/905) yani sira Safitnin 1srarli metodik hiicumlarindan sonra sehir
amellerine dair telakki degismis ve dolayisiyla Hicaz ve diger sehirlerin
amellerine yapilan vurgu zayiflamigtir.” Ozetle amel konusu Mélik b. Enes
ile Safitnin yaklasgimlarindaki temel bir farkliliktir. Kismen $eybaninin ama
agirlikli olarak Safitnin vurgulari sonucu hadis algisinda meydana gelen
degisiklik de ayni1 dénemde tezahiir etmistir. Merfii-muttasil olma sartinin
sthhat meselesinin merkezine yerlesmesi sonucunda II. (VIII.) asir metinleri
-en azindan hadisciler agisindan- iglevselligini yitirmis ve belki de yegéne
6nemleri III. (IX.) asir metinlerine kaynaklik etmeleri olmustur. III. (IX.) as-
rin baglarinda ise Safitnin, stinneti merft hadis ile aynilestiren yaklagiminin
sonucunda “misned” tiirii ortaya ¢ikmistir. Hasili, ekollerin kendi i¢indeki
degisim ve farkliliklar: ile bunlarin hadis meselelerine, ilmi tiretim tarzlari-
na ve muhataplar1 degerlendirme yaklasimlarina etkisinin goz ardi edilmesi,
6zelde hadis tarihi, genelde ise Islami ilimler tarihi yazim1 agisindan ciddi bir
sorun tegkil etmektedir.

Bu makale, temelde hadis tarihi yazimi i¢in ihtiya¢ duyulan 6zel ve de-
rinlikli etiitlere bir 6rnek olmak tizere, “Basra ehl-i hadisinin II. (VIIL.) asrin
ilk yarisindaki durumunu hadis halkalar: ¢cergevesinde tespit etmeye yarayan
bir metot 6nerisi’nde bulunmaktadir. Ayn1 zamanda ehl-i hadisin o dénem
ve cografyadaki ¢oklu yapisini gdstermeyi, diger yandan ozellikle manen
hadis rivayeti ve kitdbetirl-hadis gibi temel tartisma konularindaki genel
nitelikli bazi yargilari revize etmeyi amaglamaktadir. Ayrica makalenin tilke-
mizde 6zellikle yiiksek lisans seviyesinde galisilan ve teoride hadis tarihinin
aydinlatilmasi a¢isindan son derece énemli olmasina ragmen bu misyonu
genellikle icra edemeyen ve hatta incelenen alim/muhaddisin yasadig: za-

6 Ehl-i hadisin tespitinin izafiligine dair bir gériis i¢in bk. Ozsenel, [lk Dénem Hadis-Rey
Tartismalari, s. 126-32.

7 1L (VIIL) asirda Medine’nin yani sira Kife ve Sam gibi sehirlerde de etkili olan amel
ditsiincesinin zayiflamasinin temel sebepleri olarak amelin zamanla asli hiiviyetini yi-
tirip tahrifata maruz kalmasi ve istikrar kazanan amelin sozlii veya yazili kaynaklara
aktarilmak suretiyle fiil formundan ¢ikip farkli bir forma biirtinmesi zikredilmektedir
(Ozkan, Hicri Tlk Iki Asirda Farkli Sehirlerde Amel Telakkisi, s. 308).

39



Islam Arastirmalari Dergisi, 45 (2021): 37-68

man dilimini anlamay zorlagtiran gsahis merkezli ¢aligmalar icin de bir yol
haritas1 olmas: umulmaktadir.

Makale boyunca incelenecek meselelerde dikkat ¢ekilmesi gereken nokta,
genelde halka tespiti, 6zelde bir ravinin entelektiiel biyografisinde son derece
6nemli olan hocalarinin ve talebelerinin belirlenmesinde etkin bir sekilde
kullanilan biyografik malzemenin ve rivayet verilerinin tamaminin kaynak-
larda daginik da olsa bulundugu gergegidir. Usul eserlerinin durumu ise bi-
raz farklidir. Zira bu eserler konu merkezli bir kurguya sahip oldugu i¢in
spesifik bir meselede farkli kanaat serdedenleri gruplayarak bir arada sunar.
Bu, aragtirmaciya gorece bir kolaylik saglasa da mezk{r kaynaklardan etkili
bir sekilde istifade etmek, ancak ilgili konunun hadis tarihindeki gelismelerle
irtibatli olarak incelenmesine baglidir. Bu ¢alisma boélgesel ve donemsel ha-
dis halkalarina dair bir biling oldugunda ve uygun sorular sorulabildiginde
rical kaynaklarinin ve usul eserlerinin daha aktif bicimde ve bir arada kulla-
nilabilecegini, 6zellikle de isnadin hadis tarihi agisindan nasil okunabilecegi-
ni gostermeyi de hedeflemektedir.

Son olarak ¢agdas dénem caligmalarinda ehl-i hadisin ele alimma bigi-
mine deginilmelidir. {lgili calismalar incelendiginde meselenin daha ziyade
ehl-i hadis ve ehl-i re’y farklilig1 cercevesinde ele alindig1 goriliir. Ehl-i ha-
disin kendi i¢indeki farklhiliklarina dair nadir anlatilardaysa fikih merkezli
bir bakis agist dikkat c¢eker. Ehl-i hadis dlimlerinin fikhi konulardaki me-
tot farklilig1, gériislerini dayandirdiklar: otoriteler ve bunlarin ehl-i re’yin
otoriteleriyle kiyaslanmasi ve genel kabule gore Safii sonrasinda ehl-i hadisi
etkisi altina alan “merfi hadis vurgusu™nun test edildigi ilgili ¢aligmalarda-
ki® hareket tarz1 bu calismadakinden oldukga farklidir. Hem bu ¢alismalarda
incelendigi sekliyle hem de itikadi bakimdan ehl-i hadisin kimliginin tespiti
meselesi hala 6nemini korumaktadir.

Erken donem ilim merkezlerindeki hadis halkalarinin tespitinde uygu-
lanacak yontemi gostermeyi hedefleyen bu calismada oncelikle makalenin
kendisi boyunca takip edilen metot genel hatlariyla anlatilacaktir. Ardindan
bu metodun II. (VIIL.) asir Basra’sinda yasamus ehl-i hadis mensuplari drnek-
lemi tizerindeki uygulamasina yer verilecektir. Uygulamada sirasiyla isnad,
rical ve usul kaynaklarindan elde edilen bilgiler etkin ve birbirini tamamla-

8 Meseleye bakislar1 agisindan zaman zaman farkli sonuglara ulagan mezkar ¢aligmalar-
dan bazilar1 igin bk. Melchert, The Formation, s. 1-31; Spectorsky, “Hadith in the Res-
ponses of Ishaq b. Rahwayh”; Hallaq, Origins, s. 74-76, 102-109, 113-28; Lucas, “Where
are the Legal Hadith?” Brown'un konuya bakisiysa fikhi olmaktan ¢ok “hadislerin lafzi
ve tarihsel gergekligine” doniik farkliliklara yoneliktir (bk. “Did the Prophet Say It or
Not?”).
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yacak ve/veya tashih edecek sekilde kullanilacaktir. Son olarak metodun ha-
dis tarihini anlamak adina sundugu avantajlar ve metot etrafindaki birtakim
sorunlar tartisma ve sonug kisminda ele alinacaktir.

II. Metot ve Uygulama

Incelenecek donemde ehl-i hadis terkibi farkli egilimleri icerisine alan
semsiye bir terim olarak kullanilmakta ise de daha ziyade hadis nakil fa-
aliyetleriyle ilgilenen ve dini metinleri anlamada goreceli de olsa naslarin
zahiriyle yetinen grubu ifade etmektedir. Ortaya ¢ikis donemi hakkinda
farkli goriisler olan bu ekoliin mukabilinde ise ehl-i re’y olarak anilan grup
yer almaktadir. Bununla birlikte ¢calismada kullanilan “ehl-i hadisin ders hal-
kalar1” tabiri ile biitlin bir ehl-i hadis halkalar1 ya da cerh-ta‘dil yahut ilel gibi
teknik konularin konusuldugu 6zel nitelikli ihtisas halkalar1 degil, genellikle
sinirli sayida hadis hocasindan nakilde bulunan kimselerin ders meclisleri,
yani sema halkalar1 kastedilmektedir. Zira makaleye konu olan zaman dili-
minin en azindan baslari, hadis rivayetinin yeni yeni sistemli bir hal aldig1
bir donemdir. Ozellikle 100’lerden (720) sonra sema4, 130’lardan (750) sonra
ise cerh-ta‘dil halkalar1 ortaya ¢cikmig ve kisa bir siire sonra diizenli bir hal
almistir. Ancak her haliikarda II. (VIIL.) asrin ilk yarisinda bir mesguliyet
alani olarak hadis denildiginde daha ziyade birtakim rivayetlerin derlenip
nakledilmesi faaliyeti anlagilmaktadir. Mahza hadis rivayetiyle ugrasanlarin
¢okluguna mukabil mesela hadisleri fikhi konulara gore tasnif etme ya da
cerh-ta'dil ile mesgul olma gibi ilmi faaliyetlerle mesleki olarak ilgilenen mu-
haddislerin sayis1 ise biitiin bir II. (VIIL.) asirda iki elin parmaklarini gegme-
mektedir.”

Calisma, donem olarak II. (VIIL.) asrin ilk yarisiyla kayitlanmigstir. Bunun
en temel sebebi II. (VIIL.) asrin tamaminin kapsama dahil edilmesinin dogu-
racag teknik ve is yiikli zorluklaridir. Ayrica diizenli rihle faaliyetleriyle se-
hir amellerinin peyderpey ortadan kalkmasy, her bir rivayetin farkli sehirlere
intikali, ekoller aras1 tartigmalarin artmasi ve mahiyet degistirmesi ile siyasi
etkiler gibi etkenlerden dolay: II. (VIIL.) asrin ikinci yarisinin buradakiler-
den nispeten farklilagan sorularla incelenmesi gereklidir. Burada sunulacak
metodun en azindan ehl-i hadisin II. (VIIL.) asrin ilk yarisindaki ders halka-
larini tespite ve ¢oziimlemeye imkan verecegi 6ngoriilmektedir.

I1. (VIII.) asirdaki pek ¢ok sehir arasindan nigin Basra’nin secildigi de izah
edilmelidir. Bu zaman diliminde Basranin yani sira Kife, Mekke ve Medine

9 II. (VIIL.) asirda diizenli olarak cerh-ta‘dil faaliyetinde bulunan kimseler ve faaliyetleri
i¢in bk. Turhan, Ricdl Tenkidinin Dogusu ve Gelisimi, s. 115-454.
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gibi sehirler ile Misir, Sam ve Yemen gibi bolgelerde de birtakim faaliyetler
yuritiliyordu. Yemen istisna edilecek olursa Basranin Kife ve Medine ile
birlikte ilmi bakimdan 6nde gelen sehirlerden biri oldugu farkli ¢aligmalarda
gosterilmistir.!? Basra’nin segilmesi hem konuyu sinirlandirma hedefine ma-
tuftur hem de Kafedeki “fikih merkezli diisinme” ve Medinedeki “ameli dini
bilginin merkezine yerlestirme” tavirlarina mukabil rivayet eksenli anlayisin
Basrada daha baskin olmasindan kaynaklanmaktadir.

Makalede ders halkalarinin belirlenmesinde isnad verilerinin tespiti, rical
verilerinin tespiti ve tematik verilerin tespiti seklinde ii¢ asamali bir metot
Onerilecektir. Her agamada bir dnceki asamada ulagilan sonuglar dogrulana-
cak ya da tashih ve revize edilecektir. Isnad verilerinde 6ncelikle Ahmed b.
Hanbel'in daha ziyade Kiife ve Basra bilgi birikimini sunan el-Miisned’i mer-
keze alinacak, bu eserden elde edilen veriler ise Abdiirrezzék es-Sananinin
(6.211/827) Mekke, Basra ve Kiife, Eba Bekir ibn Ebtt Seybe’nin (6. 235/849)
Kufe ve Basra birikimini yansitan el-Musannefleri ile kontrol edilecektir.
Boylece 6ne ¢ikan karakterler ve bunlarin hoca-talebe iliskileri isnadlar iize-
rinden tespit edilmis olacaktir. Tkinci asamada bu veriler tarih, tabakat ve
rical kaynaklarinin ayrintili bir sekilde taranmasi neticesinde ulagilan sonug-
larla karsilastirilacaktir. Son asamada ise “tematik bir yaklasim” sergilenerek
doénemin tartismali konularinda taraflarin ortaya koydugu goriisler halka
tespiti baglaminda degerlendirilecektir. Asagida ayrintisiyla ele alinacak bu
t¢li tasnifin II. (VIIL.) asrin ilk yarisindaki Basra ehl-i hadis halkalarini bii-
yiik oranda netlestirecegi diigiiniilmektedir.

A) isnad Verileri

Isnad verilerinin tahliline gegmeden 6nce bir hususa dikkat gekmek ge-
reklidir. [limler tarihine dair klasik ve modern anlatilarda her bir gehrin ilim
anlayisinin fetihler ve daha bagka sebeplerle o beldeye giden sahébiler iize-
rinden sekillendigine yonelik yaygin bir kabul s6z konusudur. Zaten sahabe-
nin yaygin olarak yasadigi Medine ile Kiife gibi sehirler i¢in biiyiik oranda
dogru kabul edilebilecek bu yarg: Basra s6z konusu oldugunda cesitli nokta-
lardan tenkide agiktir. Mezkar anlatilarda Basranin rivayet ve ilim birikimi
biliylik oranda EbG Misa el-Egari (6. 42/662-3), Ebt Bekre (6. 51/671 [?]),
Imréan b. Husayn (6. 52/672), Semiire b. Ciindeb (6. 60/680) ve dzellikle Enes

10 Ilgili iddiay1 destekleyen bir tespit igin bk. Cohen, “The Economic Background and the
Secular Occupations’, s. 44. Dijital beseri ilimlerdeki (digital humanities) galismalary-
la dikkat ¢eken Maxim Romanov’un bulgulari i¢in bk. https://maximromanov.github.
io/2014/08-23.html (erisim: 17.06.2020). Konuya dair yapilmis yakin zamandaki bir
¢aligma i¢in bk. Topgiil, “Nisbeler”, s. 13-17.
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b. Malik (6. 93/711-2) gibi sahabiler {izerinden anlatilir.!’ Ancak rivayet mal-
zemesi incelendiginde, bu sahabilerden sadece Enes b. MaliK'in, Gstelik o da
yar1 sistemli rivayette!? bulunarak 6n plana ¢iktig1 ve Basra hadis halkalari-
nin bilyiik oranda Medine’ye ve hatta 6zellikle de Eba Hiireyre'ye (6. 58/678)
dayandig: goriliir. Dolayisiyla sehirlerin rivayet birikimini ve ilim anlayis-
larini -en azindan Basra 6zelinde- genellikle sahabiler tizerinden degil, tabii
raviler izerinden anlamaya ¢aligmanin daha dakik sonuglar verecegi séy-
lenebilir. Mezkiir sebeplerden dolay: bu ¢aliymada Basra hadis faaliyetleri
tabiin alimleri ile baslatilacaktir.

Hadis tarihi acisindan ¢ok daha islevsel bir rol ifa edebilecek isnad veri-
lerinin, halka tespitinin ilk adim1 olarak belirlenmesi tavrinin islami ilimler
gelenegine dayandig: 6zellikle belirtilmelidir. Zira Bagdatli hadis hafiz1 Ali
b. Medini’nin (6. 234/849) [leli’l-hadis’indeki “Isnadlar1 inceleyince onlarin
alt1 isim etrafinda déndigiini gordim” (nazartii fe-ize’l-isnadu yediiru ala
sitte) seklindeki ifadesi onun hadis tarihinin kilit isimlerini, yani medar sah-
siyetleri tespitte neredeyse tamamen isnada dayandigini agik¢a gostermek-
tedir.'*> Onun bu arastirma tarzinin, yani isnad tizerinden merkezi isimleri
tespit etme faaliyetinin sonraki alimlerce ne oranda tahlil ve takip edildigi
ise ayrica incelenmelidir. Ibni’l-Medini’nin giindeme getirdigi medar isimler
olgusunun Nesai (6. 303/915), -Sahihayn merkezli olarak- Eba Abdullah Ibn
Mende (6. 395/1005) ve Ibn Hibban (6. 354/965) tarafindan birtakim de-
gisikliklerle “sehirlerin merkezi isimlerini ve fakihlerini tespit etmek” {izere
sunumu da hadis tarihi agisindan incelenmeye muhtagtir.!4

[snad verilerinde Abdiirrezzak es-Sananinin ve Ibn Eba Seybenin el-
Musannefleri ile Ahmed b. Hanbel'in el-Miisned’inin esas alinmasi ise bun-
larin gorece ¢ok sayida rivayet icermesinden dolayidir. Zira hoca-talebe ilis-
kilerinin tespitinde $afii sonrasinda belirginlesen ve Buhari ile (6. 256/870)
Miislinr’in (8. 261/875) es-Sahik’lerinde en nitelikli kullanimlari goriilen
istikrar bulmusg sihhat kriterlerini benimseyen eserler yerine, bu tarz bir
hedefi olmayan eserleri merkeze almak olabildigince ¢ok rivayete ulasmak
acisindan daha iglevseldir.!® Ikinci olarak Kiitiib-i Sitte gibi hem yukaridaki

1 Akgiin, Hadis Rivdyet Cografyast, s. 128.

12 Sistemli ve yar1 sistemli hadis rivayeti kavramlar: i¢in bk. Kuzudisli, Hadis Tarihi, s.
103-106.

13 Onun ifadeleri ve medar listesi i¢cin bk. Ali b. Medini, Ilelit’l-hadis, s. 76 vd.

14 Bu olgunun fikhii'l-hadis gercevesinde tahlili i¢in bk. Yildiz, flmi Bir Disiplin Olarak
Fikhii’l-Hadis, s. 115 vd.

15 Esas aldigimiz nesirlere gore bu eserlerdeki rivayet sayilar1 miikerrerler dahil su se-
kildedir: Ahmed b. Hanbel'in el-Miisned’inde 27647, Abdiirrezzak'in el-Musannefinde
21033, Ibn Ebl Seybenin el-Musannefinde 39098 rivayet yer almaktadir. Oysa
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kitaplara gore daha az rivayet ihtiva eden hem de kendine has hadis kabul
kriterleri olan eserler hoca-talebe iliskisini tespitte her zaman dogru sonu¢
vermeyebilir. Nitekim Basra hadisciliginin 6nemli isimlerinden Yahya b. Ebt
Kesir'in (6. 129/747) hoca-talebe iligskileri Buhéarinin el-Cdmiu’s-sahil’i ile
Ahmed b. Hanbel'in el-Miisned indeki rivayet malzemesi ¢ercevesinde ince-
lendiginde her iki kaynakta da Yahyanin 6ne ¢ikan hocasinin Eba Seleme
b. Abdurrahman b. Avf (6. 94/712-3), en yakin talebelerinin ise Hisam ed-
Destiivai (6. 153/770) ve Evzai (6. 157/774) oldugu goriiliir. Bu drtiismenin
sebebi biiyilik oranda Yahyanin hocalarinin ve talebelerinin giivenilir kimse-
ler olmasidir. Ancak bir baska Basrali tabii Sébit el-Biindntnin (6. 127/744)
hoca-talebe iliskilerine bakildiginda durum farklilasir. Zira iki kaynakta da
Sabit’in en ¢ok istifade ettigi hocast Enes b. Malik iken en yakin talebesi
konusunda farklilik vardir. Buhéri'deki verilere gore Sabit'in en yakin tale-
besi Hammad b. Zeyd (6. 179/795) iken Ahmeddeki verilere gore Hamméad
b. Selemedir (8. 167/784) ve diger rivayet kaynaklar: ve rical metinleriyle!®
uyum arzeden sonu¢ da budur. Ayrica bilindigi tizere Buhéri, el-Camiu’s-
sahil’inde Hammad b. Seleme rivayetlerine sadece miitabaat kabilinden yer
vermistir. Bu iki rnekte de goriildiigii gibi ihtisar cihetiyle yazilan ve sithhat
kriterlerinin tist diizeyde isletildigi Buharinin eserinden yola ¢ikarak yargida
bulunmak bizim konumuz agisindan isabetli olmayacaktir. Bundan dolay:
herhangi bir sthhat sart1 gozetmeksizin imkéan nispetinde ¢ok rivayeti bir
araya getiren eserlerin tercihi bu tarz bir analiz i¢in daha anlamlidir.

Isnad verilerinin degerlendirilebilmesi icin II. (VIIL.) asirda Basrada ya-
samis 1500 kadar ravinin daraltilarak bir 6rneklem kiimesi haline getirilme-
si gerekmektedir. Bunun i¢in birka¢ kademeli bir islem gergeklestirilmigtir.
Oncelikle eserlerinde Basrali ravilere 6zel boliimler tahsis eden erken dénem
“tabakat” tiirii kitaplardan Ibn Sa‘d (6. 230/845) ve Halife b. Hayyat'n (8.
240/854-5) eserleri!” ile “rical” kaynaklarindan Yahya b. Main’in (6. 233/848)

Buharideki rivayet sayis1 miikerrerlerle 7563, tekrarlar disiildiigiinde ise 2500 civarin-
dadur. el-Musanneflerdeki sayisal fazlaligin en belirgin sebebi bu eserlerin mevkuf ve
makt rivayetleri de igermesidir.

16 Sabit’in rivayetlerinde en giivenilir kimsenin Hammad b. Seleme olduguna dair baz
nakiller icin bk. Ahmed b. Hanbel, el-lel, 11, 131; I1I, 268.

17 Ibn Sa‘d ve Halife b. Hayyatin eserleri rical kaynaklarinda tespit edilemeyen pek gok
raviye ulagma imkani saglamistir. Oncelikle ismi gecen rical eserleri cerh-ta'dil ve ilel
agirlikls bilgiler icerdigi icin sahabe tabakasina dair ¢ok az bilgi barindirir. ibn Sa'd ve
Halife b. Hayyat'in “tabakat” tiirtindeki ¢alismalar: sayesinde ise hadisle ilgisi daha za-
yif kimselerin ilavesiyle olsa da iist orneklem kiimesi sayica genisletilebilmistir. Ayrica
Ibn Sa‘d’in eseri 6zellikle tematik veriler agisindan zengin bilgiler ihtiva etmektedir.
Halife b. Hayyat'in metni daha ziyade nisbe ve vefat tarihi bilgisi acisindan degerli ise
de hoca-talebe iliskilerine dair neredeyse higbir bilgi icermez.

44



Topgtl - Maden: Ehl-i Hadis Ders Halkalarimin Tespitine Dair Bir Metot Teklifi

et-Taril’i ve Ebt David'un (6. 275/889) Sudlatnin ilgili bolimleri, miistakil
bir bélim altinda olmasa da Basrali réavilere iliskin degerli bilgiler iceren
Ahmed b. Hanbel'in el-Ilel'i dikkatli bir gézle okunmustur.

Calismanin en ¢ok is yiikii gerektiren asamasi da bu ilk ravi kiimesinin
ortaya ¢ikarilmast olmugtur. Sonug itibariyle yapilan bu ilk taramanin ar-
dindan yaklagik 900 raviden olugan bir tist 6rneklem kiimesi elde edilmistir.
Mezkir ravilerin isim, kiinye ve lakaplari, kabile, sehir ve meslek nisbeleri,
dogum ve vefat tarihleri, Ibn Hacer’in sistemine gore tabakalari, mevlalik
durumlari, Basra digindaki sehir ve bolgelere yolculuklari, hadis disinda ug-
rastig1 baska ilmi faaliyetler, cerh-ta‘dil durumlari, hoca talebe iliskileri ve
biyografisine dair bilgiler farkli kisimlara ayrilmis bir tabloya girilmistir.'8
Ancak her bir raviye dair bu bilgilerin tamamy, zikredilen ¢aligmalardan elde
edilmemis, farkli asamalarda diger rical kaynaklarindan istifadeyle mezkir
veriler olabildigince tamamlanmigtir. Tablodaki &zellikle kimlik, nisbe ve
mevlalik verileri bagka bir calismada kullanilmistir.'® Bu makalede daha zi-
yade hoca-talebe iliskilerine 151k tutan ham verilerden hareketle ortaya ko-
nan ¢ikarimlar tartigilacaktir. Oncelikle, bu kisimda yer alan ravilerin hoca-
talebe iligkilerinin tamamu dikkate alindiginda en ¢ok anilan muhaddisler su
yirmi ti¢ kisidir:

[mran b. Husayn, Semiire b. Ciindeb, Enes b. Malik, Hasan el-Basri (0.
110/728), Muhammed b. Sirin (6. 110/729), Humeyd b. Hilal (6. 120/737-8
civari), Katade b. Diame (6. 117/735), Sabit el-Biinani, Yahyéa b. Ebti Kesir,
Eyytb es-Sahtiyani (6. 131/749), Ali b. Zeyd b. Ciidén (6. 131/748-9), Halid
el-Hazza (6. 141/758-9 [?]), Humeyd et-Tavil (6. 143/760), Said b. Iyas el-
Ciireyri (0. 144/761), Avf el-A‘rabi (6. 146/763 [?]), Hisam b. Hasséan (0. 147-
8/764-5), Abdullah b. Avn (6. 151/768), Said b. Ebt Artibe (6. 156/773), Sube
b. Haccac (6. 160/776), Hammad b. Seleme, Hammad b. Zeyd, Viiheyb b.
Halid (6. 165/781) ve Abdiilvaris b. Said (0. 180/796).

Ardindan bu islemin saglamasini yapmak igin 900 civarindaki ravi gru-
bunun igerisinden tabiin tabakasindan itibaren rastgele secilen 4920 kisi-

18 Tablo yapilirken oncelikle gerektiginde ilgili bilginin kaynagina ulasabilmek adina
Wordden istifade edilmistir. Ancak sayfa sayis: arttikga (toplamda 235 sayfa) prog-
ramin asir1 yavagladig ve kullaniminin zorlastigi gorillmis, bu sebeple biitiin veriler
Excele kopyalanmustir. Bu da takdir edilecegi tizere ciddi bir zaman ve emek kaybina
yol agmistir. Kanaatimizce en dogru yol bilgilerin tamaminin Wordde ravilere tahsis
edilecek bagliklara girilmesi, ardindan istatistiki sonuglar elde edilebilecek verilerin
(nisbe ve tarih bilgileri gibi) Excele de taginmasi yoniindedir.

19 Maden, Hicri II. Asir Ehl-i Hadis Halkalari, s. 21-50.

20 Liste i¢inde vefat tarihi bilinmeyen kisiler de bulundugundan kullanim kolaylig1 ama-
cyla raviler yukarida da belirtildigi iizere Ibn Hacer’in tabaka sistemine gore siralandi.
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nin hoca-talebe iligkileri Yasuf b. Abdurrahman el-Mizzinin (6. 742/1341)
Tehzibii'l-Kemadl'inden kontrol edilmis ve en fazla atif alan Basrali alimler
siralanip tstteki liste ile karsilastirilmistir. Bu asamada Tehzibii'l-Kemaldeki
bilgilerden hareketle Ebti Misa el-Esari, Matar b. Tahman el-Verrak (0.
125/742 [?]), Yanus b. Ubeyd (6. 139/756), Davtd b. Ebti Hind (6. 140/757
[?]), Siileyman b. Tarhédn et-Teymi (6. 143/761), Cerir b. Hazim (6. 170/786)
ve Abdullah b. Mibarek de (6. 181/797) listeye eklenmis ve boylece bir 6n-
ceki agamada tespit edilen isim say1s1 yirmi {i¢ iken, bu kontrolle say1 otuza
ulagmuistir.

Anlatilan islemlerin sonucunda elde edilen otuz kisilik ravi kiimesinin
hoca-talebe iligkilerini ayrintisiyla tespit etmek icin her birinin rivayetleri
Ahmed b. Hanbel’in el-Miisned’inin ilk yirmi cildinde ve Basrali ravilere tah-
sis edilen XXXIIT ve XXXIV. ciltlerinde taranip her bir ravi i¢in bir hoca-
talebe ag1 semasi ¢ikarilmigtir. Bu gemalarda rivayet sayilarina bakilarak her
bir ravinin yakin hocalar1 ve talebeleri tespit edilmistir.?! Bu islem sonucun-
da Eb Mtsa el-Es‘ari, Humeyd b. Hilal, Halid el-Hazza, Matar el-Verrak, Ali
b. Zeyd b. Ciidan, Davtd b. Ebti Hind, Siilleyman et-Teymi, Said el-Ciireyri,
Avf el-A‘rabi, ibn Avn, Viiheyb b. Halid ve Abdiilvaris b. Said isnadlarda ¢ok
yaygin olarak goriilmedikleri, yani haklarinda yargida bulunmaya imkan ve-
recek rivayet malzemesi olmadig: i¢in, Abdullah b. Miibarek ise cografi ola-
rak daha ziyade Kufe ile irtibatli oldugu icin devre dis1 birakilmistir. Boylece
ilgili kiime on yedi kisiye diistirtilmiistiir.

[lgili agamanin ardindan gerek el-Mektebetii’s-Samile ile yapilan bu tara-
mada gerekse bizzat el-Miisned'in Basra ciltlerinin okunmasi esnasinda diger
bazi isimlerin isnadlarda ¢okea gectigi tespit edilmistir. Bu taramalar netice-
sinde Hisam ed-Destiivai, Ma‘mer b. Rasid (6. 153/770), Hemmam b. Yahya (6.
164/780 [2]) ve Ibn Uleyye (6. 193/809)%? listeye eklenmistir. Dolayistyla aras-
tirma kiimesindeki ravi sayist yirmi bir kisiye ¢ikmistir. Ayrica ilgili kiimede

Buna gére I1. (VIIL) asirda yagamus ravilerin fbn Hacer’in sisteminde sekizinci taba-
kaya kadarki kisimda bulundugu goriildi. Sahabe tabakasi hari¢ her bir tabakadan
rastgele yediser kisi secilerek mezkir tarama gergeklestirildi.

21 Yakin hoca-talebe iliskilerini ingada kullanilan rivayet sayilarinin burada agikea zik-
redilmeme sebebi sadece rivayet sayilarindan hareketle kesin yargilara gidilmemesi,
sayilarin zann-1 galip olusturmak i¢in kullanilmasi ve sonuglarin goriilecegi iizere pek
¢ok asamayla birtakim revizelere ugramis olmasidir.

2

[

Isnadlarda ismine sik¢a rastlanan ve ibn Uleyye ile ayni tarihte vefat eden Gunder’in
(6.193/809) aragtirma kiimesine dahil edilmemesi bir sorun olarak gortlebilir. Ancak
calismada Ibn Uleyye’ye hocast Eyytibdan dolay1 ve Eyyb ile iligkisi baglaminda te-
mas edilmisken ondan bir sonraki nesilde yer alan Su‘be’nin talebeleri II. (VIIL.) asrin
ikinci yarisina sarktigi icin Su‘be ile siki miilazemeti bulunan Gunder kiimeye eklen-
memisgtir.

46



Topgtl - Maden: Ehl-i Hadis Ders Halkalarimin Tespitine Dair Bir Metot Teklifi

adr gecen bazi alimlerin Basra disindaki yakin hocalar1 ve talebeleri de bu
asamada belirlenmistir. Buna gére Medineden Ebt Hiireyre (6. 58/678), Ebt
Seleme b. Abdurrahman, Said b. Miiseyyeb (6. 94/713) ve Nafi‘ile (6. 117/735)
Samdan Evzainin Basrali muhaddislere kaynaklik ettigi gortilmektedir.

Biitlin bu ana kiimeyi daraltma islemlerinin sonucunda tébiin ulemasin-
dan Hasan el-Basri, Muhammed b. Sirin, Sabit el-Biinani ve Yahya b. Ebi
Kesir'in halka sahibi muhaddisler olarak 6ne ¢iktiklari tespit edilmistir. Zira
bu isimler hem ilk kiimeye dahil edilmelerini gerektirecek 6l¢tide rical kay-
naklarinda anilmislardir hem de rivayet kaynaklarinda kayitl: binlerce Basra
isnadinda siklikla gegmektedirler. Yukarida farkl: islemlerin ardindan daral-
tilan ravi kiimesindeki isimlerse bu dort merkezi sahsin hocalari, talebeleri
ya da talebelerinin talebeleridir. Buna gore el-Miisned ¢ercevesindeki isnad
verileri ile ortaya ¢ikan dért hadis halkas: sirasiyla soyledir:

1. Hasan el-Basri (6. 110/728) Halkas:: Sadece isnad verileriyle yetinerek
Hasan el-Basrinin yakin hocalarim tespit etmek miimkiin degildir. Bunun
sebebi Hasan'in belli bir usulle elde etmedigi yazili kaynaklardan ve goriis-
medigi kimselerden rivayette bir sorun gérmemesi ve bilgiyi sahibine isnat
etmek konusundaki miitesahil tavridir. Ancak incelenen isnadlardan onun
yakin talebelerinin Katdde b. Didme ve Yanus b. Ubeyd oldugu tespit edi-
lebilmektedir. isnad verilerine gére Katdde ayni zamanda Basrada Enes’in,
Medine'de Said b. Miiseyyeb'in de yakin talebelerindendir. Hatta o, Enese
nispetle ayr1 bir halka sahibi olarak dahi zikredilebilir.?* Katide’nin en ya-
kin talebeleri ise Hisdm ed-Desttivai, Said b. Ebli Artibe, Su‘be b. Haccac ve
Hemmam b. Yahyadur.

2. Muhammed b. Sirin (6. 110/729) Halkast: Isnad verilerine gore Ibn
Sirin’in en yakin hocast Medineli Eba Hiireyredir. Onun bilgi birikimi bn
Sirin vasitasiyla Basra’ya ge¢mistir. Ibn Sirin’in en yakin talebeleri ise Eyytb
es-Sahtiyani ve Hisam b. Hassandir. Bu iki isimden Eyyb, ayn1 zamanda
Medineli Nafi'in yakin talebelerindendir. Isnadlar Eyy(ib'un yakin talebele-
rinin Ma‘mer b. Ragid, Hammad b. Zeyd ve Ibn Uleyye oldugunu gésterir.
Hisdm'in ise yakin talebesini tespit etmek kolay goriinmemektedir.

3. Sabit el-Biinani (6. 127/744) Halkast: [snad verilerine gore Sabit'in en
yakin hocasi Enes b. Malik, en yakin talebesi ise Hammad b. Selemedir.

4. Yahya b. Eblt Kesir (6. 129/747) Halkas:: Isnad verilerine gore
Yahyanin en yakin hocasi Ebt Seleme b. Abdurrahman, en yakin talebeleri
ise Hisam ed-Destiivai ve Samli Evzaidir.

23 Enes b. Malik rivayetlerindeki dncelikli konumuna dair bk. Ebti David, Sualat (Acurri),
s. 154; Ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 11, 376; VII, 182.
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Ahmed b. Hanbel'in el-Miisned’inden elde edilen bu sonuglarin sagla-
masi Abdiirrezzak es-Sanni ve ibn Ebt Seybenin el-Musanneflerinin ilk
{i¢ cildi tizerinden yapilacaktir.?* el-Musanneflerin isnadlarina gére Hasan
el-Basri halkasinda herhangi bir degisiklik olmazken -el-Miisned 6zelindeki
taramada- Ibn Sirin halkasinda veri yetmezliginden digarida birakilan Ab-
dullah b. Avn’in, Eyy(ib ve Hisam’la birlikte Ibn Sirin’in en yakin talebeleri
arasina eklenmesi zorunlulugu ortaya ¢ikmigtir. Nitekim ileride isnad veri-
lerinin sonuglari rical kaynaklarindaki bilgilerle kiyaslandiginda bu ilavenin
dogru oldugu gériilecektir.?> Sabit el-Biinani halkasinin talebe tabakast ko-
nusunda Abdiirrezzakin el-Musannefindeki veriler el-Miisnedden farkli bir
tablo ortaya ¢ikarmaktadir. el-Musannefteki isnad verilerine gore Sabit'ten
en ¢ok nakilde bulunan kisi Ma‘mer b. Rasid ise de ikili arasinda siki bir
hoca-talebe iligkisi olabilecegi 6ngorisi rical kaynaklarinca desteklenmez.
Abdiirrezzakin Basra rivayetlerine biiyitk oranda en yakin hocasi Ma‘mer
tizerinden ulagtig1 dikkate alindiginda bu durum sasirtict degildir. ibn Ebi
Seybenin el-Musannefinde ise el-Miisned'de oldugu gibi Enes Sabit’in en ya-
kin hocasi, Hammad b. Seleme en yakin talebesidir. Yahya b. Ebt Kesir’in hal-
kasinda da durum Sébit’inkiyle aynidir. Abdiirrezzak'in el-Musannef indeki
verilere gore Yahy&@nin en yakin hocast Ebti Seleme b. Abdurrahman, en
yakin dgrencisi Ma‘merdir. Ibn Eba Seybenin el-Musannefine gore ise el-
Miisned’le uyumlu olarak Yahy&nin en yakin hocasi Eb(i Seleme, en yakin
talebeleri Hisim ve Evzaidir.2®

Gortldigi tizere isnad verileri hoca-talebe iliskilerini tespitte biiytik
oranda islevseldir. Ancak tek bir kaynaktan istifade etmek Ibn Avn érnegin-
de goriildiigi gibi birtakim hatali yargilara sebep olabilmektedir. Zira tara-
maya esas teskil eden kitabin yazilis amaci, alani ya da ilgili oldugu konular
gibi hususlarin farkli sonuglara sebep olabilecegi dikkate alinarak bir ana

24 Tarama igin fikhi bir tertibi benimseyen ilgili el-Musanneflerin ilk ¢ cildinin segil-
mesi bu kisimlardaki rivayetlerin geneli itibariyle donem ve cografyadan bagimsiz
olarak her bir misliimanin giinlitk yasantisiyla ilgili olmasindan kaynaklanir. Nite-
kim Abdiirrezzakn ilgili ciltleri abdest, hayiz, namaz, cuma namazi, bayram namazi,
Kur'an’in faziletleri ve cenaiz konularini icerirken ibn Eb{i Seybe’nin metninin ilk ii¢
cildinde de abdest ve namaz konularina yer verilir. Tabii burada farkli cografyalardaki
rivayet niteliginin farkli olabilecegi, yani 6zellikle tartigmali fikih konularinda belli
rivayetlerin belli bolgelerde 6ne ¢iktig1 diigiiniilebilir. Ancak bu sorunun en azindan
¢aligmamiz gergevesinde cevaplanmasi miimkiin degildir.

25 Ibn Avnin listeye el-Musannef ler sayesinde eklenmesi, onun merfa haberlerden ziyade
tabiin fetvalarini nakletmekle ilgilenmesinin bir sonucudur. Bundan dolayi olsa gerek
kendisinin Buhéri'nin el-Cdmius-sahih’indeki rivayetleri de azdur.

26 Cagdas bir aragtirmaya goére de Evzatnin Siinen’indeki rivayetlerin dortte biri (%24)
Yahy#&dan gelir (Aydin, Hadis Metodolojisi Uzerine Diisiinmek, s. 67-68).
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kaynaktan elde edilen tarama verilerinin birka¢ kaynakla daha teyit edilmesi
gerekmektedir. Ote yandan rical verilerine gidilmeden yalnizca isnadlar iize-
rinden net yargilar serdetmek de dogru olmayacaktir. Basrali tabiinden Hu-
meyd et-Tavil bu duruma 6rnek verilebilir. Onun rivayetleri incelendiginde
en yakin hocasi olarak Enes b. Malik, en yakin talebesi olarak da Hammad
b. Seleme 6n plana ¢ikar. Rical kaynaklarina bagvuruldugunda ise farkli bir
tabloyla karsilasilir. Zira rical kaynaklarina gére Humeyd, Enes’ten dogrudan
sadece on sekiz yahut yirmi dort rivayet almig,?” geri kalan rivayetlerinin ¢o-
guna Sabit el-Biinani tizerinden ulasmuis, ancak onu disiirerek Enes’ten na-
kilde bulunmustur. Bu 6rnegin de gosterdigi tizere, tedlis ve irsal gibi tabiin
doneminde ¢oke¢a karsilagilan durumlar: dikkate alarak rivayet verilerinin
rical ve usul eserlerindeki bilgilerle karsilastiriimas: gerekmektedir.

Rical verilerine gegmeden 6nce isnad taramasindaki birtakim zorluklara
da temas edilmelidir. Bu islemin en biyiik dezavantajlarindan biri arastir-
macinin ayni zamanda birden ¢ok ihtimalle tarama yapmaya mecbur olusu-
dur. Bilindigi iizere raviler isnadlarda her zaman “Zeyd Ibn Amr” kalibiyla
anilmak yerine “Zeyd” ve “Ibn Amr” gibi kisaltmalarla ya da kiinyeleriyle de
kayithdirlar. Ozellikle 100’lere (720) kadar rivayet eyleminin hayatin dogal
akis igerisinde gergeklesmis olmasi bu gibi kullanimlarin en temel sebebi
gibidir. Bu sebeple Muhammed b. Sirir’in rivayet iliskilerine dair bir tara-
ma yaparken Muhammed b. Sirin, Muhammed, [bn Sirin ve nadiren de olsa
kiinyesi olan Eb( Bekir de tarama ifadeleri arasina eklenmelidir.?® Bu tarz
bir taramanin ardindan arastirmacinin karsilasacagi binlerce verinin dogru
bir sekilde okunup fislenmesinin gerekliligi ise ayr1 bir problemdir. Mesela
sadece “Muhammed” ifadesiyle yapilacak bir taramanin ne kadar yiiksek sa-
yida bir sonug verecegi aciktir. Bundan dolay1 sonuglar1 dogru degerlendire-
bilmek igin kiside tarama &ncesi Ibn Sirin’in hoca-talebe iliskilerine dair bir
6n bilginin bulunmasi gerekmektedir. Bu da rivayet metinleriyle rical metin-
lerinin birlikte degerlendirilme mecburiyetini ve bu iki kaynagin i¢ iceligini
goOsteren bir diger noktadir.

Tarama Oncesi rical kaynaklarindan elde edilen hoca-talebe iliskilerinin
bu asamada dogru tespiti ve degerlendirilebilmesi her zaman miimkin ol-
mayabilir. Nitekim ayn1 dénemde, ayn1 bolgede yasamis ve benzer kisilerden
rivayette bulunmus Hammad b. Zeyd ve Hammad b. Selemenin durumlar:
buna &érnek verilebilir. Isnadlarda mutlak olarak “Hammad” gegtiginde bu-

27 Sirastyla bk. Ibn Hibban, es-Sikat, IV, 148; Yahya b. Main, et-Tarih (Duri), 1V, 318; Icli,
Ma'rifetiis-sikat, 1, 325.

28 Kiinyenin ciimlede farkli konumlarda bulunabilecegi dikkate alinarak “Eba ...” ifade-
sinin yani sira “Eba ...” ve “Ebi ...” kullanimlar1 da taramaya eklenmelidir.
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nun Ibn Zeyd mi yoksa Ibn Seleme mi oldugunu tespit etmek her zaman
miimkiin degildir. Bu konuyu giindeme getiren usul alimlerinin a¢iklamalar1
da meseleyi tam manasiyla ¢oziime kavusturmaz.?’ Bu tarz zorluklar hoca-
talebe iligkilerini tespite engel teskil etmese de kullanilacak verinin sayisinda
birtakim tutarsizliklara sebep olabilmektedir.

B) Rical Verileri

Erken dénem rical kaynaklarinda halka tespitinde kullanilabilecek gok
sayida bilgi daginik da olsa yer alir. Ozellikle Yahya b. Main, Ali b. Medini
ve Ahmed b. Hanbel gibi incelenen doneme yakin miielliflerin ilel ve ricale
dair eserleri Basra ehl-i hadisi agisindan zengin bilgiler ihtiva eder. Erken
donem ilel ve cerh-ta‘dil otoriteleri olan bu alimlerin Hz. Peygamber’e atfe-
dilen bilginin gilivenilir olanini olmayanindan ayirmak icin biiyiik oranda
“bir hocanin rivayetlerinde hangi talebenin tercih edilecegi, en giivenilir
talebelerin kimler oldugu ve varsa tespit edilen hatanin kimden kaynaklan-
dig1” gibi sorular1 merkeze alarak derledikleri bu bilgiler halkalarin ingasin-
da kullanilmaya miisaittir.’® Rical kaynaklarindaki veriler “dogrudan yakin
hoca-talebe iligkisini ve halka devamliligini gésteren bilgiler” (asli veriler)
ve “dogrudan olmasa da diger bilgilerle birlikte degerlendirildiginde buna
isaret eden bilgiler” (tali veriler) olarak iki baslikta incelenebilir. Mezkar
bilgilerin tek bagina her zaman dogru sonug vermeyecegi ve ¢aligma boyun-
ca deginilen diger bilgi tiirleriyle bir arada diisiniilmesi gerektigi yeniden
hatirlatilmalidir.

1. Asli Veriler

Rical kaynaklar1 ayrintili bir sekilde incelendiginde halka tespitine imkan
saglayan ¢ok miktarda farkli bilgiyle karsilagilir. Nitekim 1. Hoca-talebe ilis-
kisinin, bir talebenin hocadan sonra onun yerini almast sonucunu dogurma-
s1, 2. Hoca ile talebe arasindaki iliskinin siiresi ve mahiyeti, 3. Herhangi bir
talebenin bir hocadan ileri diizeyde istifade ettigini bizzat séylemesi, 4. Rical
kaynaklarinda hoca-talebe iliskisine delalet eden kavram ve lafizlarin kul-
lanilmas1 ve 5. Sonraki alimlerin bir hocanin talebeleri arasinda hiyerarsik
degerlendirmeler yapmasi gibi unsurlarin pek ¢ok 6rnegine rical kaynakla-
rinda rastlanmaktadir. Onemli olan husus bu bilgileri makul ve anlagilabilir
bir anlam cercevesine oturtabilmektir.

29 Bu konuda genis bir tetkik icin bk. Stytti, Tedribiir-ravi, V, 443-47.
30 Konuya dair daginik malzeme Ibn Receb'in (6. 795/1393) Serhu Ileli't-Tirmizi’sinde (11,
472-551) bir arada gortlebilir.
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Bu tarz bilgilerin ilki, kaynaklarda ¢ok fazla yer almayan ancak halka-
nin bir bagkas: tarafindan devam ettirildigini acik¢a belirten ifadelerdir.
Nitekim Humeyd b. Hilal ile (6. 120/737 civar1) Siileyman b. Mugire (6.
165/781) arasinda gecen bir diyalogda Hasan el-Basrinin yerine yakin tale-
besi Yiinus b. Ubeyd’in ve Muhammed b. Sirin’in yerine yakin talebesi Eyytib
es-Sahtiyani’nin gegeceginin belirtilmesi bunun bir 6érnegidir.3! ibn Avn’in
“Ibn Sirin vefat edince Eyyib'a gitmeye karar verdik”? sézii bu tahminin
Ibn Sirin kisminin dogru ¢iktigini gésterir. Bu sonucun ortaya ¢ikmasinda
Eyytbun ibn Sirin’in diger yakin talebesi Hisdm’a kiyasla ilmi bakimdan
daha yetkin olusu da etkilidir. Hasan'in halkasinin akibetiyle ilgili diger bir
bilgi de kaynaklarda yer alir: Mansar b. Zazan'a (6. 129/746) gore kendisi-
nin de i¢inde bulundugu bir grup Hasann ardindan halkanin basina Ali
b. Zeyd b. Ciidan’in ge¢mesini istemiglerdir.>> Ancak Ahmed b. Hanbel'in
verdigi bilgiye gére Hasan'in vefatindan sonra halkanin bagina yakin talebesi
Katade b. Diame ge¢mis ve vefatina kadar halkanin basinda kalmigstir. Onu
strasiyla Matar b. Tahman el-Verrak ve Said b. Ebli Artbe izlemistir.>* Do-
layisiyla Humeyd, Siilleyman ve Manstr'un ongoriileri isabetli olmamustir.
Bu sonucun en muhtemel sebebi Katédde ve Eyytb'un, hocalar1 Hasan ve ibn
Sirin’le yetinmeyip gerek sehir icerisinde gerekse diger sehirlerde bagka kisi-
lere de yakin talebelik yapmis olmalaridir. Zira Katdde, Hasan disinda Enes
b. Mélik’ten ¢okea istifade ederken Eyytb Medineli Nafiin yakin talebeleri
arasinda sayimigtir. Halbuki Yinus b. Ubeyd’in yalniz Hasan'la, Hisam b.
Hassan'in ise sadece Ibn Sirin’le siki iligkisi vardir.?> Rivayet verilerinde 6n
plana ¢ikmayan ve rical kaynaklarindan elde edilen verilere gére Hasan'la
iliskisi Yanus ve Katade kadar olmayan Ali b. Zeyd ise hadis rivayetinde bir-
¢ok kimse tarafindan elestirilmistir.3®

Hoca-talebe arasindaki yakinlig1 gosteren bir diger bilgi grubu, ravinin
hocastyla gecirdigi uzun zamana vurgu yaptig ifadelerdir. Sabit el-Blinaninin
hocast Enes b. Malik'le kirk sene gegirdigine dair kaynaklarda yer alan ve-

31 Ibn Sa‘d, et-Tabakat, IX, 248.

32 Ibn Sa‘d, et-Tabakat, IX, 249.

33 Zehebi, Alamiin-niibeld’, IX, 240. Ali b. Zeydi halkanin baginda gérmek isteyenle-
rin bu isteklerini nasil gerekg¢elendirdikleri bilinmemektedir. Ancak Ali b. Zeyd'in,
Hasan’in vefati sonrasinda onun yerini alamayinca kendi halkasini kurdugu disiinii-
lebilir. Hammad, Alinin “meclisine ancak segkin kisileri aldigi”ndan bahsederken (Ibn
Ebi Hatim, el-Cerh, VI, 186) onun bu halkasina isaret ediyor olsa gerektir.

34 Ebu Zir‘a, Tdrih, s. 121. Watt da Katdde'nin Hasan'in halkasinin basina gectigine isaret
eder (Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s.152).

35 Maden, Hicri II. Asir Ehl-i Hadis Halkalari, s. 89 (Yanus), 65 (Hisdm).
36 Ibn Hacer, Tehzib, IV, 194-96.
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riler’” ikili arasindaki siki iligkinin bir gostergesidir. Ayn1 sekilde Katade b.
Diame’nin “Hasan’in derslerine on iki sene devam ettim. Ug sene sabah na-
mazini birlikte kildik. Diistinsene! Benim gibi biri onun gibi birinden ders
aldr” (misli ehaze ‘an mislihi)3® sozleri ikili arasindaki hoca-talebe iliskisini
acikca gosterir. Hammad b. Zeyd’in, hocasi Eyytblla yirmi sene birlikte bu-
lunduguna dair bilgiler de bu baglamda zikredilebilir.>

Nadir olmakla birlikte kimi réavilerin belirli bir hoca ile uzun zaman ge-
¢irdigine yonelik ifadelerinin yakin hocalik-talebelik anlamina gelmedigi
durumlar da vardir. Nitekim Higam b. Hassan'in Hasan el-Basri ile on senelik
birlikteligine dair iddiasy,*® Hasan'in diger talebeleri Es‘as b. Abdiilmelik (6.
142/759 [2]),*! Amr b. Ubeyd (6. 144/761),*> Abbad b. Mansr (6. 152/769) ve
Cerir b. Hazim*? tarafindan siddetle reddedilmistir.** Isnad verilerine gore
de mezkur birliktelik rivayete ¢ok fazla yansimamustir. Bu da rical kaynakla-
rindaki bilgilerin bir araya getirilerek ve isnad verileriyle saglamasi yapilarak
degerlendirilmesi gerektigini gostermektedir.

Halkalarin tespitinde kullanilacak bir diger veri talebenin hocasimin bil-
gi birikimini elde ettigini agik¢a belirtmesidir. Eyytb es-Sahtiyaninin “Mu-
hammed (b. Sirin)’in kendisinden isitmedigim bir hadisini bir baskasindan
isitmek bana agir gelirdi” s6ziini duyan Ma‘mer b. Rasid’in, “EyytGbun kendi-
sinden igitmedigim bir hadisini bir bagkasindan isitmek de bana agir gelir”4>
demesi konuya verilecek 6rneklerden biridir. Digerlerinde oldugu gibi bu

tarz bilgiler de kaynaklardaki ilgili bilgilerle kontrollii olarak kullanilmalidir.

Yine ¢ok 6rnegi olmasa da bazi raviler hocalariyla kisa bir zaman gegir-
melerine ragmen onlarin bilgi birikimini elde etmis ve mezkar hocanin yakin
talebeleri icerisinde degerlendirilmiglerdir. Ust diizey ezberleme kabiliyetiyle
one ¢ikan Katdde'nin Medineli Said b. Miiseyyeb ile iliskisi buna 6rnek veri-
lebilir. Zira rivayetlere gore Katade, Ibni’l-Miiseyyeb'in yaninda sadece sekiz

37 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 11, 160.

38 Ibn Sa‘d, et-Tabakat, IX, 228; Fesevi, el-Ma ‘rife, I1, 279.

39 Yahya b. Main, et-Tarth (Dtri), IV, 214.

40 Yahya b. Main, et-Tdarith (Duri), IV, 219; a.mlf., Ma rifetiir-rical, 1,168; Ahmed b. Hanbel,
el-flel, 11, 38; Buhari, et-Tarihu’l-kebir, VIII, 197.

41 Ahmed b. Hanbel, Min Kelami’l-Imam Ebi Abdillah Ahmed b. Hanbel (Meym(ini), s.177;
Ibn Adi, el-Kamil, VIII, 417.

42 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, XXX, 193.

43 Ibn Adi, el-Kamil, VIII, 416.

44 Hisam'in Hasan'in yakin talebelerinden olup olmadig: tartigmast i¢in bk. Maden, Hicri
II. Asir Ehl-i Hadis Halkalari, s. 92-93.

45 Ibn Sa‘d, et-Tabakat, IX, 250.
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giin® kalmissa da hocasinin biitiin ilmi birikimini almistir. Birlikteliklerinin
t¢iincil gliniinde Katade’ye, “Artik gidebilirsin, bende ne var ne yok hepsini
aldin!”4’ diyen Said, daha sonra Katade'yi, “Bana Katadeden daha hafiz bir
Irakli gelmedi”*® diyerek dvmiistiir. Ancak menkibevi yonii agir basan bu
rivayetteki gibi durumlarla sik kargilagilmadiginin alt1 ¢izilmelidir.

Halkalarin tespitinde bagvurulacak diger bir veri sdhib-ashdb-sahibe,
celis-celese ild-miicdlese, ihtelefe ild, ervan-nds, evsakunds, ahfazun-nds,
a‘lemiin-nds, esbetiin-nds ve esnediin-nds gibi yakin hoca-talebe iliskisine
acikea isaret eden kavramlardir. Bu kullanimlarin bir kisminin hoca kaydiyla
diisintilmesi gerektigi de agiktir. Klasik metinler okunurken kelime anla-
mu verilerek gecilen bu gibi ifadelerin her birinin halka verileri ile birlik-
te okundugu takdirde aslinda birer kavram oldugu ve goriindiigiinden ¢ok
daha fazla anlam ifade ettigi rahatlikla anlagilmaktadir. Ism-i tafdil kalibinda
olan bu tiir kullanimlar ¢ogu zaman dogru sonug vermektedir. S6z gelimi
Ibn Sirin’in hadislerini en iyi ezberleyen kimsenin (ahfaz) Hisam b. Hassan*’
ve en iyi bilenin (a‘lem) Eyy(b®® oldugu, Hammad b. Seleme’nin Sabit'in en
saglam (esbet) talebesi oldugu® ve Yahya b. Ebt Kesir'in hadislerini en iyi
bilen kimselerin Hisdm ed-Destiivai (esbet fi Yahyd)>* ve Evzai (a‘la ashabi
Yahyd)>? oldugu ifade edilmistir ki bu ifadeler isnad verileriyle elde edilen
sonuglar1 destekler. Cogu zaman bir hocanin yakin talebesi anlamina gelen
sdhib/ashdb ifadesi kisinin herhangi bir talebesini ve/veya akrani/dostunu,
hocasini ve kimi zaman da hadis ilmi ile dogrudan ilgili olmamakla bir-
likte bir aileye yahut meslege aidiyeti ifade etmek icin de kullanilir.>* Ibn
Sirin’in Eba Hiireyre'nin alt1 kisilik yakin talebe grubu (ashdb)* ve Yanus b.
Ubeyd’in Hasan'in yakin talebeleri arasinda zikredilmesi®® kavramin yakin

46 Ibn Sa‘d, et-Tabakat, IX, 229.

47 Buhari, et-Tarihw’l-kebir, VII, 186.

48 Tbn Ebti Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, VI, 181.

49 Yahya b. Main, et-Tarih (Dtri), IV, 219; Ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, IX, 54.

50 Ibn Adi, el-Kdmil, 1, 143.

51 Ahmed b. Hanbel, el-lel, 11, 131; ITI, 268; a.mlf., Sudldt (Eba David), s. 148; Yahya b.
Main, et-Tarih (Duri), IV, 265, 297; Fesevi, el-Marife, 11, 166.

52 Ahmed b. Hanbel, Sudlat (Eba David), s. 144; Ibn Eba Hatim, el-Cerh ve't-tadil, IX,
76-77.

53 Yahya b. Main, et-Tarih (Dari), 1V, 180, 457-58; a.mlf., Ma'rifetiir-ricdl, 11, 195; Ebl
David, Sudldt (Acurri), s. 168.

54 Sahib/ashdb kavraminin bazi kullanimlar igin bk. Topgiil, [snddin Satir Aralari, s. 96-
97, 116-24. Séhib kavraminin yakin talebe anlaminda kullanildig: bir 6rnek i¢in bk.
Makdisi, Ortagagda Yiiksek Ogretim, S. 200-202.

s5 Ali b. Medini, Sudlat (Ibn Ebi Seybe), s. 81.
56 Ibn Ebti Hatim, el-Cerh ve't-tadil, IX, 298.
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hoca-talebe iliskisine isaret eden 6rneklerinden sadece birkag¢idir. Bu tarz bir
mabhiyet arzetmeyen kullanimlara ise Salih b. Ebt Meryem®’ ve zayif bir ravi
olan Hakem b. Abdiilmelik®® hakkinda kullanilan “sahibii Katade” ifadeleri
ornek olarak verilebilir. Zikri gegen kisiler hakkindaki bilgiler incelendigin-
de Salik’in Katade'nin hocasi, Hakem'in ise siradan bir talebesi oldugu gorii-
lir. Dolayisiyla sahibu/ashabu fuldn tarzi ifadelerin anlaminin dogru tespiti
6nemlidir. Zira kaynaklarda sadece bir hocanin bir ya da birka¢ rivayetiyle
taninan, yani ¢ok fazla bilinmeyen bazi kimselerin, o hocanin sdhibi olarak
anildig1 6rneklere rastlanir. Bu noktada, halka insasinda sadece rical verileri
ile yetinilmeyip isnad verilerinin de aktif bir sekilde kullanilmas: ve bdylece
yanlis bazi anlamalarin dniine gegcilebilecegi bir defa daha hatirlatilmalidir.

Halkalarin tespitinde kullanilacak bir diger veri grubu ise sonraki hadis
miinekkitlerinin bir hocanin talebeleri arasindaki ilmi éncelik ve sonrali-
g1 gosteren Fiildn ehabbu ileyye min fiilan fi hadisi fiilan/fi fiilan tarzi nisbi
cerh-ta‘dil ifadeleridir.’® Mesela talebelerinin Yahya b. Main'e yonelttikleri
bazi sorular yakin hoca-talebe iliskisinin nisbi cerh-ta‘dil ifadeleri tizerinden
takip edilebilecegini gosterir. Nitekim Darimi'nin Ibnii'l-Miiseyyeb’in hadi-
sinde ZithrT'yi mi Katade'yi mi tercih edecegi sorusuna Yahya “ikisini de”
diye cevap vererek bir ayirim yapmaz.%? Bir bagka seferinde Eyy(ib'un rivaye-
tinde Hammad b. Zeyd’i mi yoksa Ibn Uleyye’yi mi tercih edecegi sorusunu
ise “Hammad” diye cevaplar.®! Sorulara dikkat edildiginde genelde hocanin
yakin talebeleri arasinda bir karsilastirmanin yapildig: goriiliir. Yine de bu
tarz ifadelerin hoca-talebe iliskisine delaletine hiikmedilecegi zaman diger
veriler dikkate alinmalidir. Hasan el-Basrinin hadisinde Y(inus b. Ubeyd’i mi
Humeyd et-Tavil'i mi tercih ettigi sorusu lizerine Yahy&nin sessiz kalmasi bu
duruma 6rnek verilebilir. Zira Humeyd, Hasan'in talebeleri arasinda zikre-
dilse de Ytinus’la kiyaslanacak bir 6ncelige sahip degildir. Bu tarz bir kiyasla-
mada -halka semasi dikkate alinarak- Yinus'un Katade ile kiyaslanmasi bek-
lenirdi. Dolayisiyla sadece bu drnekten hareketle Humeyd’'in Hasan'in yakin
talebelerinden oldugu iddia edilemez. Ayrica rivayetin devaminda hocasinin
bu tavrini nakleden Dariminin Y(nus'u net bir sekilde tercih etmesi onun
Hasann rivayetlerinde Ynus ve Humeyd arasindaki nceligin-sonraligin
farkinda oldugunu gosterir.®? Zikredilen érnekler halka tespitinde kullani-

57 Yahya b. Main, et-Tarih (Dtri), IV, 131.

58 Yahya b. Main, Sudldt (Ibni’l-Ciineyd), s. 158.

59 Asikkutlu, “Bir Isnad Tenkid Yontemi Olarak Sartli Cerh-Ta‘diller”, s. 49-80.
60 Yahya b. Main, Tdrih (Déarimi), s. 44.

61 Yahya b. Main, Tarth (Darimi), s. 54.

62 Yahya b. Main, Tarith (Darimi), s. 100-101, 234.
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labilecek nisbi cerh-ta‘dil bilgilerinin halkalarin varliginin tespiti ile daha
anlamli hale gelebilecegini de gostermektedir.%® Ayrica hem Zeyd ve Amr’in,
hocalar1 Muhammed’in bilgi birikimini aktarmadaki konumlarina dair veri-
len bilgilerin hem de Zeyd ve Amr’in, hocalart Muhammed zikredilmeksizin
kiyaslandigr durumlarin dogru bir sekilde anlasilabilmesi ancak halkalarin
tespitine, yani ilgili kisiler arasindaki irtibatlarin bilinmesine baglidur.

2. Tali Veriler

Halka tespitinde basvurulacak diger bir bilgi grubu “tali” yahut “ikincil
veriler” olarak isimlendirilebilecek, hoca-talebe arasinda daha ¢cok sahsi ilis-
kileri gosteren bilgilerdir. Rical kitaplarinda sik¢a yer alan bu bilgilerin ge-
neli, halka yapilar1 ve ikili irtibatlar dikkate alinmadan okundugunda ¢ok
fazla bir sey ifade etmez. Halka yapilar1 dikkate alindiginda ise bu tiir veriler
hem daha anlamli hale gelmekte hem de isnad verileri ile asli rical verilerinin
saglamasini yapma imkani vermektedir.

Farkli tiirleri bulunan tali verilerin basinda talebenin hocasinin dogum
ve vefat tarihlerine dair verdigi bilgiler gelir. Hammad b. Zeyd'in (6. 179/795)
hocast Eyybun dogum ve vefat,* Katidenin Basrali hocasi Enes’in®® vefat
ve Medineli hocast Said b. Miiseyyeb'in®® dogum ve vefat tarihlerine dair
verdigi bilgiler buna 6rnek olarak zikredilebilir.

Talebenin hocasinin fiziki ve karakter yapisina dair verdigi bilgiler de
halka tespitinde aktif olarak kullanilabilecek tali verilerdendir. Hammad

b. Zeyd’in Eyybun sa¢ sekline, kullandig1 kinaya,®” giyim kusamina®®

ve
kigiligine,® Yiinus b. Ubeyd’in hocast Hasan'in hiiziinlii tabiatina”® ve diger
baz1 sahsi 6zelliklerine,”! Katdde'nin hocast Hasan'in sag tirasi periyoduna’?
ve Ibn Uleyye’nin hocast Yiinus b. Ubeyd’in kullandig1 kinaya” dair ifadeleri

bu baglamda zikredilebilir.

63 Dogrudan bu konuyla ilgili yakin zamanda nesredilen bir ¢alismada ise mesele bu
bakis acistyla incelenmemistir (Sarmini, “el-Mufadale beyner-ruvat’, s. 367-84).

64 Ahmed b. Hanbel, el-ilel, 11, 326; Buhari, et- Tarihu’l-kebir, VIIL, 402.

65 Yahya b. Main, Sudldt (Osman b. Tél{t), s. 82.

66 Yahya b. Main, Sudldt (Osman b. Talat), s. 81, 83.

67 Ibn Sa‘d, et-Tabakat, IX, 247.

68 Ahmed b. Hanbel, el-flel, 1, 338, 406.

69 Ibn Sa‘d, et-Tabakat, IX, 248, 249.

70 Ibn Sa‘d, et-Tabakat, IX, 163.

71 Hasanin sa¢-sakaldaki beyaz killarin koparilmasini hos gormemesi buna 6rnek olarak
zikredilebilir (Ahmed b. Hanbel, el-ilel, 1, 540).

72 Ibn Sa‘d, et-Tabakat, IX, 142-43.

73 Ahmed b. Hanbel, el-lel, 11, 388.
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Ayrica talebenin ders halkasinda gergeklesen bazi olaylara ve ho-
casina sorulan sorulara,’* hocasinin ibadetlerdeki tavrina dair bilgiler
vermesi,”> hocasinin naagini ylkama51,76 hocasinin bazi ibadet aliskanlik-
larini siirdiirmesi,”” hocasinin 6zel isteklerini yerine getirmesi,”® hocasina
benzetilmesi,”® hocasi tarafindan évgiiyle anilmasi,3° derse gelmedigi zaman
hocasi tarafindan sorulmasi,8! hocanin talebesine kiinye vermesi,3? yolculu-
ga cikarken hocasi tarafindan ugurlanmasi, hocasinin kendisi i¢in yol azig1
hazirlamas ve gidecegi yerdeki taninmis hocalara yonlendirmesi®® yakin
hoca-talebe iliskisinin belirlenmesinde ve bdylece halka tespitinde kullanila-
cak bilgilere 6rnek verilebilir. Rical kitaplarinda yer alan ve ilk okundugunda
6nemsiz ayrintilar olarak goriilen bu bilgilerin yukarida deginilen asli rical

74 Hammad b. Zeyd'in Eyytb'un halkasinda ger¢eklesen olaylara dair verdigi bilgiler i¢in
bk. Yahya b. Main, et-Tarih (Duri), IV, 183; Ahmed b. Hanbel, el-Ilel, 1,261, 406, 407, 494.

75 Ibn Uleyyenin, hocast Eyytib'un teravih namazinin aralarinda talebelerine nafile na-
maz kildirdigini (Ahmed b. Hanbel, el-ilel, 1, 496) ve ne Eyyibun ne de diger hocast
Ytinus b. Ubeyd’in kunutta ellerini kaldirdigini (Ahmed b. Hanbel, el-ilel, 111, 176) be-
lirtmesi ve Hammad b. Seleme’nin hocasi Sabit’in gece namazina (Ibn Sa‘d, et-Tabakat,
IX, 232) ve Kadir gecesindeki tutumlarina dair verdigi bilgiler (ibn Sa‘d, et-Tabakat, IX,
231) Ornek olarak anilabilir.

76 Eyy(b ve Ibn Avn'in, hocalar1 ibn Sirin’in naagini yikamalari buna drnek olarak veri-
lebilir (Ibn Sa‘d, et-Tabakat, 1X, 205). Ancak bu tarz bilgiler her zaman yakin hoca-ta-
lebe iligkisini gostermeyebilir. Zira Eyytib ve Humeyd et-Tavil Hasan’in, yine Humeyd
Sabit’in cenazesini yikamistir (sirasiyla bk. Ibn Sa‘d, et-Tabakat, IX, 177-78, 232).

77 Sabit el-Biinani, hocasi Ibn Eba Leylanin (6. 83/702) sabah namazimi kildiktan son-
ra glines doguncaya kadar Kur’an okudugunu soyleyip kendisi de bunu uygulamus,
Sabit'ten sonra da talebesi Hammad b. Seleme ayni faaliyeti siirdiirmiistiir (Ibn Sa‘d,
et-Tabakat, VIII, 231). Ibn Sirin'in yakin talebeleri de hocalarinin kina uygulamasin
devam ettirmiglerdir (Ahmed b. Hanbel, el-Ilel, 11, 388). Bir bagka drnekte Hammad b.
Zeyd olii yikamayla ilgili bilgileri hocasi Eyytb vasitasiyla 6grenmis ve bunu talebele-
rinden Stileyman b. Harbe 6gretmistir (Yahyé b. Main, et-Tdrih [Duri], IV, 221-22).

78 Ytnus b. Ubeyd hocas1 Hasan'a elbise almak i¢in garsiya gitmistir (Fesevi, el-Ma rife, 11,
50).

79 Hammad b. Seleme’nin, “Ibn Uleyyenin hal harekatini [semdil] Yanus b. Ubeyde ben-
zetirdik” s6zii buna 6rnek olarak verilebilir (Ahmed b. Hanbel, el-ilel, 11, 57-58, 365).

8o Eyytbun (Ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 11, 184) ve Hisam b. Hassan'in (Ibn Eba
Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 1X, 70) Ibn Sirin tarafindan, Katade'nin Ibni'l-Miiseyyeb ta-
rafindan 6viilmesi (ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve't-tadil, V11, 181) buna 6rnek olarak gds-
terilebilir.

81 Sébit'i “Hayrin anahtarlari vardir. Sabit de hayrin anahtarlarindandir” (Ahmed b. Han-
bel, el-Ilel, TI, 434; Buhari, et-Tarihw'l-kebir, 11, 159) diye 6ven hocast Enes b. Malik,
Humeyd et-Tavil'in naklettigine gore yanlarinda Sabit olmadiginda talebelerine Sabit’i
sorar ve onu dvgiiyle anardi (Ibn Sa‘d, et-Tabakat, IX, 231).

82 Ibn Sirin’in talebesi Hisaim’a ¢ocugu olmamasina ragmen Eba Abdullah kiinyesini ver-
mesi (Buhari, et-Tarihu’l-kebir, VIII, 197) burada zikredilebilir.

83 Eyylibun, Mekke’ye giden 6grencisi Ma‘mer igin yaptiklar1 hakkinda bk. ibn Sa‘d, et-
Tabakat, V111, 105; Buhari, et-Tarihu’l-kebir, V, 123.
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bilgileri ve isnad verileriyle birlikte degerlendirilmesi hem halkalarin tespiti
acisindan 6nemlidir hem de rical kaynaklarindaki bilgilerin daha etkin bir
sekilde kullanilmasina imkan verecektir.

C) Tematik Veriler

Halka tespitinde tematik yaklasimin da hayli aydinlatici olacag ileri sii-
riilebilir. Mesela hadisle ilgili belli bir konu etrafindaki gériisleri birbiriyle
ayni1 olan isimlerin, aslinda ortak tavirlar sergileyen bir halkanin miintesipleri
olabilecegini ileri siirmek teorik olarak miimkiindiir. Bununla birlikte ilgili
konuda belli bir sehirdeki alimlerin gorislerinin olas: bir ittifaki, ancak rical
kaynaklarindan ve isnad verilerinden elde edilen yargilarla ortistiigiinde an-
laml olacaktir. Yani tek basina tematik verilere dayanmak her zaman dogru
sonuglar vermeyebilir. Incelenen konu hakkindaki ortak gériis sahipleri hadis
usulil kaynaklarinda bir arada verilebildigi gibi daha baska klasik kaynaklarda
daginik olarak da yer alabilmektedir. Mesela hadis ulemasinin geneli manen
hadis rivayetini tecviz ederken, baz1 muhaddisler manen rivayete kars: ¢ikar-
lar. Klasik literatiir tetkik edildiginde Basrali alimlerin isimlerinin de kabul ve
ret saflarinda anildig1 goriiliir. Manen rivayete karsi ¢iktig: bildirilen isimler-
den biri, Basra hadis halkalarindan birinin basinda yer alan Ibn Sirindir.®* Ibn
Sirin’'in bu konudaki tavrini talebeleri Higam b. Hasséan,8° Eyytb es-Sahtiyani,
Abdullah b. Avn® ve halkanin bir sonraki tabakasindan Ibn Uleyye®” siir-
diirmektedir. Sonug olarak s6z konusu tablo Basra ehl-i hadisinin ibn Sirin
kolunda manen rivayet olgusunun hos gériilmedigini sdylemeye imkén verir.

Burada Ornek olarak zikredilecek ikinci mesele kitdbeti'l-hadis tartis-
malaridir. I. (VIL.) asrin sonlarinda tartigilmaya baslanan ve muhtemelen
I1. (VIIL.) asrin ikinci yarisi ile birlikte gitgide glindemden diisen kitabetir’l-
hadisi kimi alimler uygun goriip tesvik etmis, kimileri ise buna karst ¢ik-
muglardir. Bu iki zit kutbun yaninda sadece ezberleyinceye kadar bilgiyi
kayit altina almaya cevaz veren élimler de vardir. Usul ve rical kaynakla-
rinda bu konuda goriis bildiren muhaddislere bakildiginda ayni halkaya
mensup muhaddislerin benzer tavirda olduklar: goriiliir. Nitekim krono-
lojik bir seyir takip edilecek olursa ibn Sirin,3® Hisam b. Hassan,% Eyytib

84 Ahmed b. Hanbel, el-ilel, 11, 266, 391; 111, 198.

85 Ibn Ebti Hatim, el-Cerh ve't-tadil, IX, 71.

86 Ahmed b. Hanbel, Sudldt (EbG David), s. 143.

87 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, 11, 16.

88 Ibn Sa'd, et-Tabakat, IX, 193; Ahmed b. Hanbel, el-lel, I, 245; II, 392.
89 Ibn Adi, el-Kdamil, I, 97; Mizzi, Tehzibiil-Kemal, XXX, 185.
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es-Sahtiyani,”® Halid el-Hazza, Ibn Avn, Viiheyb b. Halid,! Abdiilvaris b.
Said®? ve Ibn Uleyye®? hadis yazimini hos gormeyen alimler arasinda zikre-
dilir.”* Isnad verileri ve rical metinleri dikkate alininca Eyyb ile ibn Avn'in
Ibn Sirin ile siki irtibatlari bilinmektedir. Hem Ibn Sirin'den hem de yazi-
m1 hos géren Ebl Kilabe'den (6. 104/722)% istifade eden Halid el-Hazza,
burada daha az yararlandig1 ibn Sirinden etkilenmis gibidir. Abdiilvaris b.
Said, Ibn Uleyye kadar yakin olmasa da Eyytb'un talebelerindendir. Benzer
sekilde Viitheyb de Eyyab'un talebeleri igerisinde yer alir.”® Buradaki tablo-
dan anlagilacag iizere Ibn Sirin halkas ile irtibati olan isimler -en azindan
belli doneme kadar- genellikle hadislerin yazimina onay vermeyen veya en
azindan “hadisi ezberledikten sonra metni ortadan kaldirip hafizadan nak-
letme” tavrini benimseyen kimselerdir.

Ote yandan hadis yazimina taraftar olan isimler icerisinde de Basrali mu-
haddislerin isimleri yer alir. Burada bir bagka halka sahibi Hasan el-Basrinin®’
yani sira Ebti Kilibe, Muaviye b. Kurre (6.113/731), Katade,”® Yiinus b. Ubeyd®
ve Silleyman b. Tarhan’in (6. 143/761) isimleri anilir.'% Bu isimler arasinda
Yiinus ve Katadenin Hasan el-Basrinin yakin talebeleri olmasi hocalarimin
hadislerin yazimi konusundaki tavrini siirdiirdiiklerini gosterir. En azindan
bu tablo tematik verilerin halka irtibatlarindaki fonksiyonunu gérmek agi-
sindan 6nem arzetmektedir. Goriildigii tizere Basradaki muhaddisleri yazim
tartismalarinda tek bir blok olarak tasvir etmek isabetli olmayip'®! ayn1 do-
nemde ehl-i hadis igerisinde birden fazla kanaatin var oldugu anlagilmaktadir.

90 Yahya b. Main, Min Keldmi Ebi Zekeriyyd Yahyd b. Main (Dekkak), s. 8o; Ahmed b.
Hanbel, el-lel, 1, 224, 363; a.mlf., Min Kelamil-Imam Ebi Abdillih Ahmed b. Hanbel
(Merriizi), s. 109.

o1 Ibn Sa‘d, et-Tabakat, V11, 287.

92 Yahya b. Main, Ma rifetiir-ricdl, 11, 195.

93 Ahmed b. Hanbel, el-flel, 11, 363.

94 Ramhiirmuzi, el-Muhaddisii’l-fasl, s. 380-81.

95 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, s. 371.

96 Ahmed, el-Ilel, I1, 548.

97 Yahya b. Main, et-Tarih (Duri), IV, 350; a.mlf., Ma rifetii'r-rical, 11, 27; Ahmed b. Hanbel,
el-flel, 1, 155, 319. Hasan niishadan rivayette de bir sorun gormez (Ahmed b. Hanbel,
el-Ilel, 11, 260; Clizcani, Ahvaliir-ricdl, s. 193).

98 Ibn Sa‘d, et-Tabakat, IX, 229.

99 Ibn Ebti Hatim, el-Cerh ve't-tadil, IX, 74.

100 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisiil-fasil, s. 371-75.

101 Basra ehlinin yazim kargithig {izerinde duran Cook’un kanaati bu agidan revizyo-
na muhtagtir (“The Opponents of the Writing”, s. 444-53). Bu tutumun bir benzeri
klasik kaynaklarda da gériilebilir. Nitekim Ibn Ebti Seybe meseleyi el-Musannef'te
“Hadis Yazimina Ruhsat Verenler” ve “Hadis Yazimin: Hog Gormeyenler” baslikla-
rinda ele alir (XIII, 460-67). Ancak her iki baslikta da ibn Sirin'den birer nakle yer
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Halka tespitinde bagvurulacak bir diger tematik veri bidat¢ilara kargi

102 ve ders

tutumdur. Bidatcilardan bilgi alinmamasi gerektigini sdyleyen
meclisinden bir bidatgiyr kovan!®® Ibn Sirin’in bu tavrini talebeleri siir-
diirmiistiir. Nitekim talebelerini Miircii Talk b. Habib'in yanina gitmeme-
leri konusunda uyaran'®* Eyyfib, kendisine soru soran bir bidatciy1 ters-

105 Ote yandan Hasan ile onun halkasindan bazi isimlerin bidat-

lemistir.
¢ilik ithamlarina maruz kaldiklar1 goriiliir. Hasan hakkindaki Kaderilik
ithami ¢agdaslarinca bilinmektedir. Nitekim bu konudaki tavri Eyytb ta-
rafindan tepkiyle karsilanmis ve devlet yetkililerine sikayetle tehdit edil-
mistir.!% Katdde de Kaderilik'le itham edilmistir.!%” Talebelerinden Said
b. EbG Artbe, Hisdm ed-Destiivai ve Hemmam b. Yahya da ayn sekilde
Kaderilik’le miittehemdirler.!® Dolayisiyla bidat meselesindeki tutumun
da halka devamliligin: takip etmek a¢isindan islevsel oldugu séylenebi-
lir. Bununla birlikte hocalarin itikadi temaytllerinin her zaman talebele-
ri tarafindan benimsendigini sdylemek miimkiin degildir. Nitekim Hasan
halkasindan Yénus b. Ubeyd’in, Amr b. Ubeyd ve ashabina karsi olan sert
tutumu buna 6rnek verilebilir.'% Bundan dolay1 diger bilgi tiirlerinde ol-
dugu gibi tematik veriler de isnad verileri ve rical kaynaklarindaki bilgiler-
le birlikte degerlendirilmelidir.

Donemin tartismali konularindan olan bir meselede sahsi reyin kulla-
nimina dair tutumlar da halka insasinda kullanilabilir. Sadece duyduklarini

naklettigini ve rey kullanmadigini ifade eden Ibn Sirin’in!!? tutumunu siir-
diiren talebesi Eyytib,!!! kendisinden reyiyle cevap isteyen bir 6grencisini

verir. Buna gore Ibn Sirin yazima hem ruhsat vermekte hem de karsi ¢ikmaktadir.
Halbuki rivayetlere bakildiginda Ibn Sirin’in ruhsat rivayetinde, “Abide’ye hadis-
lerin etrafini gotiirtiir ve onlar: sorardim” (XIII, 463), yasaklama rivayetinde ise
“Israilogullar1 atalarindan miras kalan birtakim kitaplardan dolay1 saptilar” (XIII,
465) dedigi goriiliir. Bu iki rivayet Ibn Sirin ve talebelerinden gelen diger nakil-
lerle birlikte diisiiniildiigiinde, “hadislerin ezberlenene kadar yazildigi sonradan
ortadan kaldirilldig1” ve yazim karsithgindaki temel meselenin ise hadislerin, ilim
taliplerinin ellerinde dolasacak sekilde yazili metinlerde derlenmesi oldugu anla-
silmaktadir.

102 Zehebi, A ‘lamiin-niibeld’, 1V, 611.

103 Ibn Sa‘d, et-Tabakat, IX, 196.

104 Ibn Sa‘d, et-Tabakat, IX, 226.

105 Zehebi, A ‘lamiin-niibeld@’, VI, 21.

106 ibn Sa‘d, et-Tabakat, 1X, 168.

107 Fesevi, el-Ma‘rife, 11, 281.

108 Yahya b. Main, Min Keldmi Ebi Zekeriyyd Yahyd b. Main (Dekkak), s. 97-98.

109 Mizzi, Tehzibii’l-Kemdal, XXXII, 527, 528, 530-31.

110 Ahmed b. Hanbel, el-ilel, 111, 490.

111 Ebl Zirf, Tarih, s. 225.
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azarlamigtir.''? Hatta Basra’ya gelen Hammad b. Ebd Siileyman’a (6. 120/738)

hi¢bir talebesinin gitmemesini salik vermistir.!!?

Halkalarin ingasinda basvurulan tematik veriler, diger halkalara dair me-
seleyi takip etmeye imkan verecek verilerin olmamasi sebebiyle genel olarak
Ibn Sirin ve Hasan el-Basri halkalarinda yogunlagmistir. Yukarida goriildiigii
gibi kurucu hocanin ortaya koydugu tavrin ve tutumun biitiin halka tarafin-
dan siirdiiriilmedigi durumlar bulunmaktadir. Bundan dolay1 sadece tema-
tik veriler iizerinden halka hakkinda yargiya varmak yerine bu tarz bilgileri
diger bilgilerle birlikte degerlendirmek, onlar: asli degil takviye edici veriler
olarak gérmek ¢ok daha dogru olacaktur.

III. Tartisma ve Sonug

Halka tespitinin ne sekilde yapilabilecegi meselesinin, en azindan incele-
nen II. (VIIL.) asrin ilk yarisindaki Basra hadis halkalar1 6zelindeki metodik
bir sunumu karsimiza su tabloyu ¢ikarmaktadir:

Tablo 1: Basra Hadis Halkalar1

Enes b. Malik

(6.93/711-12)
savi Hasan Yahya b. Ebi Muhammed
|~B“__ - el-Basri Kesir b. Sirin
(6. 1277740 ©.110728) (6.129/747) ©.110729)
l Katide Yanus b. Abdullah b. Eyyib Higam b.
6 117m35)  Ubeyd Avn es-Sahtiyani Hassin
g (8. 139/756) (6. 151/768) (6. 131/749) (6. 147/764-5)
Hammid b.
Seleme
(6. 167/784)

Sube b. Hemmém b, Said b. Ebi Hisdm fsmail b, Hammad b. Ma'merb.
Haccic Yahya Aribe ed-Destiivi Uleyye Zeyd Rasid
(6. 160/776) (8. 164/780 (6. 156/773) (8.153/770) (6. 193/809) (8. 179/795) (6. 153/770)

k)]

12 Ibn Sa‘d, et-Tabakat, IX, 247; Yahya b. Main, Ma rifetii’r-ricdl, 11, 180.
113 Ibn Sa‘d, et-Tabakat, IX, 287.

60



Topgtl - Maden: Ehl-i Hadis Ders Halkalarimin Tespitine Dair Bir Metot Teklifi

Basra ilim geleneginin biiyiik oranda Medine’ye dayandigi daha 6nce ifa-
de edildigi i¢cin burada Hasan el-Basri, ibn Sirin, Katade, Yahyé b. Ebt Kesir
ve Eyylib'un Medineli kaynaklari tabloya yansitilmamustir.

Makalenin veri ¢iktisinin sunumunun ardindan halka bilgisinin hadis
tarihini anlamaya yonelik katkilar1 incelenebilir. Yukarida drnekleri gosteril-
digi tizere rical ve usul kaynaklarinda daginik olarak yer alan pek ¢ok bilgi
makul bir tarihi ¢erceveye oturtulmadig siirece aslinda pek de anlaml dur-
mamaktadir. Hatta klasik kaynaklarda yer alan ve ¢ogu arastirmada sozlik
anlami verilerek gecilen pek ¢ok kelimenin aslinda ciddi hususlar1 imleyen
birer kavram oldugu da ancak halka bilgisiyle anlaml hale gelmekte ve hadis
tarihi agisindan kullanilabilir bir mahiyet arzedebilmektedir. Isnadlar iize-
rinden yapilan halka tespiti ile birlikte mezkir bilgiler yeni bir hadis tarihi
yaziminin veri alt yapisini teskil edebilecektir. S6yle ki, su ana kadar hadis
tarihi baglaminda yapilan anlatilar sehir veya bolgeleri kismen giindemine
almakta, ancak ekollerin boélgesel farkliliklarini ya da tarihi stiregteki degi-
simlerini ise genellikle gz ardi etmektedir. Bundan dolay1 ehl-i hadis statik
bir yap1 olarak sunulmakta ve II (VIII) ve III. (IX.) asirlarda degisen tartisma
konulari, muhataplar, tenkit dili, eser tiretim tarzlar1 bir tiirla tarihi bir cerge-
veye yerlestirilememekte ve dolayisiyla siirekli olarak anakronik yorumlara
gidilmektedir. Ehl-i hadisin dénemsel ve bolgesel degisimlerine dikkat edil-
medigi gibi onlarin kendi i¢indeki mesleki egilimleri de bir tiirlii glindeme
getirilememektedir. Hem isnad verilerini hadis tarihi agisindan aktif olarak
kullanmayi1 dneren hem de rical ve usul kaynaklarindaki verileri makul bir
cerceveye yerlestirmeyi hedefleyen bu metotla birlikte yeni bir tarih anlatist
yapmanin yolu agilacaktir.

Halka tespitinin tarih yazimina saglayacagi en 6nemli katk: ehl-i hadisin
farkli gruplardan miitegekkil bir yap1 oldugunu gostermesi olacaktir. Ileride
Kife, Dimagk, Yemen ve Hicaz halkalarnin da tarihsel kayitlar gozetilerek
netlestirilmesiyle ehl-i hadisin bolgesel olarak farkli tavirlar tasidigi, hatta
tek bir sehirde bile farkli temayiillere sahip ehl-i hadis gruplarindan bahse-
dilebilecegi goriilecektir. Belki bu tespitin ardindan belirli bir sehirdeki ehl-i
hadis halkalarinin dahi bazi noktalarda farkli diisince tarzlarina sahip oldu-
gu anlasilacak ve boylece sehirlerdeki ilim gelenekleri daha rahat bir sekilde
takip edilebilecektir. Boylece bir ehl-i hadis monografisi yazimi i¢in gerekli
veri malzemesi bityiik oranda temin edilmis olacaktir.

Hangi tartisma konusunun hangi dénem ve sehirde kimler tarafindan
mesele edildigini tespit etmek, aslinda o konunun kayitlarin1 gormeye imkan
verecektir. Makalede gosterildigi tizere kitdbetii'l-hadis, ehl-i bidat gruplariy-
la temaslar ya da kismen temas edilen manen rivayet gibi meselelerde veya
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burada incelenmeyen namazda ellerin kaldirilmasi, nebiz tartismalari, bes-
melenin cehri okunmasi, haddesend/ahberand lafizlarinin kullanimi, tafdil
tartigmalari ve siyasilerle iliskiler gibi konular incelenirken tarihi ve cografi
kayitlar olmadan hareket etmek oldukea ciddi bir risktir ve her zaman ge-
nellemelere dayali yargilara sebep olan metodik bir hatadir. Halka bilgisiyle
hareket edildigi zaman ise mesele hem tarihi bir devamliliga hem de bélgesel
olarak birtakim kayitlara kavusturulmus olmaktadir. Bu durum ise incelenen
meseleyi “kendinde inceleme™nin, yani gerceklestigi zamanda ve zeminde ele
almanin yolunu agmaktadir.

Incelenen dénem ve cografyada hayli makul sonuglar veren metodun di-
ger donemlerde ve cografyalarda kullaniminin risklerine de burada temas
edilmelidir. Nitekim Dimasgk hadis halkalari ¢alisilirken isnad verilerinin tes-
pitinde Basra ya da Kafede oldugu gibi Abdiirrezzak ve ibn Ebli Seybe’nin
el-Musannefleri ile Ahmed b. Hanbel'in el-Miisned inin istenilen sonucu ver-
mesi miimkiin degildir. Bundan dolay: Taberaninin (8. 360/971) Miisnedii’s-
Samiyyin’iilgili cografya acisindan ¢ok daha iglevseldir. Benzer sekilde Yemen
hadis halkalar: i¢in Abdiirrezzakin eserinin ¢ok daha merkeze yerlesecegi
rahatlikla dngoriilebilir. Dolayisiyla degisen cografya ile isnad taramasinin
yapilacagi temel kaynaklar degiskenlik gosterecektir. Ayni durum kismen ri-
cal kaynaklar1 agisindan da s6z konusudur. Nitekim Ahmed b. Hanbel ya da
Yahyé b. Mair’in ricale dair eserleri Basra ve Kafe ilmi birikimini etraflica
sunuyorsa da Dimagk ders halkalarinin ingasinda ancak bir yere kadar is-
levseldir. Bundan dolay:r Dimask i¢cin mesela Ebt Ziira ed-Dimaskinin (6.
281/894) Tarik’i ve Ibn Asakir’in (6. 571/1176) Tarihu medineti Dimask’ bii-
ylik 6nem arzetmektedir.

Metot etrafinda akla gelebilecek bir diger sorun dénem degisikliklerinde
metodun islevini icra edip edemeyecegidir. II. (VIIIL.) asrin ilk yarisinda goz-
lemlenen dinamikler ile ikinci yarisinda gozlemlenen dinamikler arasinda
ciddi farklar s6z konusudur. S6yle ki, ilk ddnemde siyasi sahadaki degisiklik-
ler, fetihler ve dolayisiyla Islam toplumunun yapisinin degisim gostermesi,
ekollerin ¢ercevesinin netlesmeye baglamasi, hayatin akisi icerisinde devam
edegelen bir olgu olan rivayet eyleminin peyderpey sistemli bir hale gelme-
si, sema, cerh-ta'dil ve miizakere meclislerinin ortaya ¢ikmasi, yazi malze-
mesinin degisimi, rihlelerin gitgide daha diizenli bir hal almas: gibi olgular
dikkat ¢ekmektedir. Ayn1 asrin ikinci yarisinda ise hem ¢ok daha oturmus
bir siyasi iktidar ve ilim yapma tarzi vardir hem de ekoller arasindaki ilig-
kiler daha farkli bir surette yeniden sekillenmektedir. Yalnizca bir sehirdeki
bir ya da birkag hoca ile yetinerek ilim yapma anlayiginin hakim oldugu ve
sehir amellerinin ileri diizeyde énem arzettigi II. (VIII.) asrin ilk yarisinda
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bu metot islevsel ise de diizenli rihlelerle sehir amellerinin zayifladig1 ve her
bir sehrin rivayet birikimine artik farkli sehirlerde de ulasilabildigi II. (VIII.)
asrin ikinci yarisi farkli degerlendirilmek durumundadir. Benzer sekilde ihti-
sas halkalarinin gehir ve bolgelerdeki gelisim seyrinin farkliligi agik olmakla
birlikte donemsel olarak da II. (VIIIL.) asrin ikinci yarisinin kendine 6zgii
dinamikleri dikkate alinmalidir.

Burada dile getirilen iki temel elestiri noktasina ragmen tizerinde ¢alisi-
lan metot en azindan II. (VIII.) asrin ilk yarisinda tutarli sonuglara ulagma
imkani sunmaktadir. Cografya ve donem degisikliklerinde ise metodun ge-
rekli revizyonlarla yeniden sinanmasi gerekmektedir. Ancak yapilacak reviz-
yonlarin bu ti¢ asamali metot teklifinin ana unsurlarini zayiflatmayacag: ve
metodun, hedefledigi verileri sunma agisindan olabildigince tutarli sonuglar
verdigi diistiniilmektedir.

Bibliyografya

Abdiirrezzak es-San‘ani, el-Musannef, nsr. Habibiirrahman el-A‘zami, I-XII, Beyrut: el-
Mektebir'l-Islami, 1983.

Ahmed b. Hanbel, el-Ilel ve ma‘rifetiir-ricdl, nsr. Vasiyyullah b. Muhammed Abbas, I-1V,
Riyad: Darw’l-Hani, 1422/2001.

Ahmed b. Hanbel, Min Keldmi’l-imam Ebi Abdillih Ahmed b. Hanbel fi ileli’l-hadis ve
ma'rifetir-ricil (Meymtini), nsr. Subhi es-Samerrai, Riyad: Mektebetirl-maérif,
1409/1988,s. 151-203.

Ahmed b. Hanbel, Min Kelamil-Imam Ebi Abdillih Ahmed b. Hanbel fi ileli’l-hadis
ve ma'rifetir-ricil (Merrazi), ngr. Subhi es-Samerrai, Riyad: Mektebetirl-maarif,
1409/1988, s. 31-130.

Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, nsr. Suayb el-Arnaat v.dgr., I-LII, Beyrut: er-Riséleti’]l-
alemiyye, 1436/2015.

Ahmed b. Hanbel, Sudldtii Ebi David Iil-Imam Ahmed b. Hanbel fi cerhir-ruvat ve
ta'dilihim, ngr. Eba Omer Muhammed b. Ali el-Ezheri, Kahire: el-Fartku’l-hadise 1i’'t-
tibaa ven-nesr, 1431/2010.

Akgiin, Hiseyin, Hadis Rivdyet Cografyas: (Hicri Ilk 150 Yil), Istanbul: IFAV, 2019.

Ali b. Medini, flelii'l-hadis ve ma'rifetiir-rical ve't-tarih, nsr. Mazin b. Muhammed es-
Sirsavi, Demmam: Daru ibni’l-Cevzi, 2011.

Ali b. Medini, Sudldtii Muhammed b. Osmdn b. Ebi Seybe li-Ali b. el-Medini fi’l-cerh ve’t-
tadil, ngr. Muvaffak b. Abdullah b. Abdiilkadir, Riyad: Mektebetil-maérif, 1404/1984.

A§1kkutlu, Emin, “Bir Isnad Tenkid Yontemi Olarak Sartli Cerh-Ta‘diller ve Uygulamadaki
Sonuglar1”, Marmara Universitesi fléhiyat Fakiiltesi Dergisi, 20 (2001): 49-80.

Aydin, Nevzat, Hadis Metodolojisi Uzerine Diisiinmek: Imam Evzainin Hadis Metodu
Ozelinde, Trabzon: Kalem Yayinevi, 2011.

63



Islam Arastirmalari Dergisi, 45 (2021): 37-68

Brown, Jonathan A. C., “Did the Prophet Say It or Not? The Literal, Historical, and
Effective Truth of Hadiths in Early Sunnism’, Journal of the American Oriental Society,
139/2 (2009): 259-85.

Buhari, Muhammed b. ismail, el-Cdmiu’s-sahih, ngr. Suayb el-Arnatt — Adil Mirsid, 1-V,
Dimagk: er-Riséleti’l-alemiyye, 1432/2011.

Buhéri, Muhammed b. Ismail, et- Tarihu'l-kebir, 1-X11, Beyrut: Dariil-kiitiibi’l-ilmiyye, t.y.

Cohen, Hayyim J., “The Economic Background and the Secular Occupations of Muslim
Jurisprudence and Traditionalists in the Classical Period of Islam (Until the Middle of
the 11t Century)”, Journal of Economic and Social History of the Orient, 13/1 (1970):
16-61.

Cook, Michael, “The Opponents of the Writing of Tradition in Early Islam”, Arabica, 44/4
(1997): 437-530.

Clizcani, Eb Ishak, Ahvaliir-rical, ngr. Subhi el-Bedri es-Samerrai, Beyrut: Milessesetii’r-
risale, 1405/1985.

Gelik, Ali, Ik Ug Asirda Basrada Hadis Ilmi (doktora tezi), Kahramanmaras Siit¢ii Imam
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist, 2017.

Ebt David es-Sicistani, Sudldtii Ebi Ubeyd el-Acurri Iil-Imam Ebi David es-Sicistdni fi
ma'‘rifetir-ricdl ve cerhihim ve ta'dilihim, nsr. Ebt Omer Muhammed b. Ali el-Ezheri,
Kahire: el-Fartku’l-hadise li’t-tibaa ve'n-nesr, 1431/2010.

Ebt Zira ed-Dimagki, Tdrih, nsr. Halil el-Manstr, Beyrut: Dar@l-kitiibi’l-ilmiyye,
1417/1996.

Fesevi, el-Ma‘rife ve't-tarih, nsr. Ekrem Ziya el-Omeri, I-IV, Medine: Mektebetiid-dar,
1410/1990.

Giirler, Kadir, Ehl-i Hadisin Diisiince Yapusi: Ik Dénem Ehl-i Hadis Ornegi, Bursa: Emin
Yayinlari, 2007.

Hallaq, Wael B., Origins and Evolution of Islamic Law, Cambridge: Cambridge University
Press, 2005.

Hatib el-Bagdadsi, el-Kifdye fi ma‘rifeti usiili ilmir-rivdye, ngr. Ebt Ishak Ibrahim b. Mustafa
Alii Bahbah ed-Dimyati, I-I1, Semenntid: Mektebetii Ibn Abbas, 2002.

ibn Adi, el-Kamil fi duafair-rical, nsr. Adil Ahmed Abdiillmevctd v.dgr., I-1X, Beyrut:
Dartl-kiitiibil-ilmiyye, t.y.

ibn Eba Hatim, el-Cerh ve't-tadil, ngr. Mustafa Abdilkadir Ata, I-X, Beyrut: Darir’l-
kiittibi'l-ilmiyye, 1422/2010.

ibn Ebt Seybe, Ebu Bekir, el-Musannef, nsr. M. Avvame, I-XXVT, Cidde: Dart’l-kible Ii’s-
sekafeti’l-Islamiyye, 2010.

ibn Hacer el-Askalani, Tehzibiit-Tehzib, ngr. Halil Memtn Siha v.dgr., I-VI, Beyrut:
Daru’l-ma'rife, 1417/1996.

ibn Hibban, es-Sikat, I-X, Haydarabad: Dairetit’]l-maarifil-Osmaniyye, 1393-99/1973-79.

ibn Receb, Serhu Ileli't-Tirmizi, nsr. Nireddin Itr, I-II, Dimagk: Dari’l-Beyrati, 2007.

ibn Sa‘d, et-Tabakatii’l-kiibra, ngr. Ali M. Omer, I-X, Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1421/2001.

icli, Ebil-Hasan, Ma'rifetiis-sikat, nsr. Abdiilalim Abdiilazim el-Bestevi, I-II, Medine:
Mektebetird-dar, 1405/1985.

64



Topgtl - Maden: Ehl-i Hadis Ders Halkalarimin Tespitine Dair Bir Metot Teklifi

Kahraman, Hiiseyin, Kiifede Hadis (1lk Ug Asir), Bursa: Emin Yayinlari, 2006.

Kirbasoglu, M. Hayri, Ehl-i Siinnet’in Kurucu Atalari: Ashabuw’l-hadise Géore Allah’in Sifatlar:
Meselesi, Ankara: OTTO, 2011.

Kutlu, Sénmez, Selefiligin Fikri Arka Plani: Islam Diisiincesinde 1lk Gelenekgiler, Ankara:
OTTO, 2017.

Kuzah, Emin, Medresetiil-hadis fil-Basra hatte’l-karnis-salisil-hicri, Beyrut: Daru Ibn
Hazm, 1419/1998.
Kuzudisli, Bekir, Hadis Tarihi, {stanbul: Kayihan Yayinlari, 2017.

Lucas, Scott C., “Where are the Legal Hadith?” A Study of the “Musannaf” of Ibn Abi
Shayba’, Islamic Law and Society, 15/3 (2008): 284-314.

Maden, Omer Faruk, Hicri II. Asir Ehl-i Hadis Halkalari: Basra Ornegi (yiiksek lisans tezi),
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018.

Makdisi, George, Ortagagda Yiiksek Ogretim: Islim Diinyast ve Hiristiyan Bati, gev. Ali
Hakan Cavusoglu - Tuncay Basoglu, Istanbul: Klasik, 2012.

Melchert, Christopher, “Hanefiligin Kife ve Ehl-i Hadis'in Medine Kokenli Olarak
Algillanmast’, Siinni Diisiincenin Tesekkiilii: Din-Yorum-Dindarlik, der. ve gev. Ali
Hakan Cavusoglu, stanbul: Klasik, 2018, s. 167-204.

Melchert, Christopher, The Formation of the Sunni Schools of Law, 9th-10th Centuries
C.E.., Leiden: Brill, 1997.

Mizzi, Yasuf b. Abdurrahman, Tehzibii’l-Kemdl, nsr. Begsar Avvad Ma‘ruf, I- XXXV, Beyrut:
Miiessesetu’r-risale, 1403-13/1982-1992.

Ozkan, Halit, Hicri Ilk iki Asirda Farkli Sehirlerde Amel Telakkisi Olusumunda Siinnet ve
Hadisin Yeri (doktora tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006.

Ozsenel, Mehmet, Ilk Dénem Hadis-Rey Tartismalari: Seybdni Ornegi, Istanbul: [FAV, 2015.
Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, nsr. M. Acac el-Hatib, Beyrut: Darvl-fikr, 1391/1971.
Romanov, Maxim, https://maximromanov.github.io/2014/08-23.html (erisim: 17.06.2020).

Sarmini, Mohamad Anas, “el-Mufadale beyner-ruvat bi-lafzi “falan ehabbi ileyye” inde
nukkadi’l-hadis”, Biilent Ecevit Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 6/2 (2019): 367-
84.

Spectorsky, Susan, “Hadith in the Responses of Ishaq b. Rahwayh”, Islamic Law and Society,
8/3 (2001): 407-31.

Stytti, Tedribii'r-ravi, nsr. M. Avvame, I-IV, Medine: Darit'l-yiisr - Cidde: Dart’l-minhac,
1437/2016.

Topgiil, Muhammed Enes, “Erken Donem Islam Tarihinde Ilim Merkezleri ve
Ulema Hareketliliginin Tespiti Uzerine Metodolojik Bir Arayis: Nisbeler”, Divin:
Disiplinleraras: Calismalar Dergisi, 42 (2017): 1-31.

Topgiil, Muhammed Enes, [snddin Satir Aralari, istanbul: IFAV, 2018.

Turhan, Halil Ibrahim, Rical Tenkidinin Dogusu ve Gelisimi: Hicri [lk Iki Asir, Istanbul:
IFAV, 2015.

Watt, W. Montgomery, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, gev. Ethem Ruhi Figlali, Ankara:
Sarkag Yayinlary, t.y.

65



Islam Arastirmalari Dergisi, 45 (2021): 37-68

Yahyéa b. Main, Ma‘rifetiir-rical, ngr. M. Kamil el-Kassar v.dgr., I-II, Dimask: Matbuatii
Mecmai’l-lugatil-Arabiyye, 1405/1985.

Yahya b. Main, Min Kelami Ebi Zekeriyyd Yahya b. Main rivdyetii Ebi Halid ed-Dekkak, nsr.
Ahmed M. Nurseyf, Dimagk: Dari'l-Me'man 1i’t-tiiras, t.y.

Yahya b. Main, Sudlatii Ebi [shak [brahim b. el-Ciineyd Iil-imam Yahyd b. Main fi’l-cerh ve't-
tadil ve ileli'l-hadis, nsr. Ebi Omer Muhammed b. Ali el-Ezheri, Kahire: el-Fartiku’l-
hadise Ii’t-tibda ve'n-nesr, 2007.

Yahya b. Main, Sudldtii Osmdn b. Taliit el-Basri Ii'l-Imam Ebi Zekeriyyd Yahyd b. Main, nsr.
Ebi Omer Muhammed b. Ali el-Ezheri, Kahire: el-Fariku’l-hadise li’t-tibAa ven-nesr,
1428/2007.

Yahyé b. Main, et-Tarih (Dari), nsr. Ahmed M. Narseyf, I-IV, Mekke: Merkezir'l-bahsi’l-
ilmi ve ihyai't-tiirasi’l-Islami, 1399/1979.

Yahya b. Main, Tarih (Darimi): Tarihu Osmdn b. Said ed-Ddrimi an Ebi Zekeriyyd Yahyd b.
Main fi tecrihir-ruvdt ve tadilihim, ngr. Ahmed M. Nurseyf, Dimagk: Dari’'l-Me'mtin
Ii’t-ttras, 1980.

Yildiz, Fahreddin, Ilmi Bir Disiplin Olarak Fikhiil-Hadis (doktora tezi), Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2016.

Zehebt, Siyeru a‘lamin-niibeld’, nsr. Suayb el-Arnadt v.dgr., I-XXX, Beyrut: Milessesetiir-
risdle, 1432/2011.

A Proposal for a Methodology of Determining Scholarly Circles of Ahl al-Ha-
dith: The Case of Basra During the First Half of the 2"4/8th Century

This paper explores the regional and local differences among ahl al-hadith
and proposes a methodology to identify and detail hadith circles in the early
prominent cities (amsar). By distinguishing varieties of ahl al-hadith, scholars
may produce more accurate narratives on the history of the hadith. The paper
focuses on Basra, one of the most important centers of learning during the 27d/8th
century, together with Medina and Kafa. It examines in three stages the data in
the hadith collections, biographical dictionaries (rijal books), and books of hadith
methodology.

Firstly, by examining the 1,500 narrators who lived in Basra during the 2"/t
century, we determine a master set of narrators on which isnad data will be based.
It primarily utilizes rijal books that were arranged on the basis of geography.
We examine in detail major rijal books such as Ibn Sa‘d’s al-Tabagat, Yahya b.
Ma‘in’s al-Tarikh, Khalifa b. Khayyat’s al-Tabagat, Ahmad b. Hanbal’s al-1lal, and
Abu Dawuad’s Sualat. Based on the data given in these sources, we have reached
a master set of 900 narrators. By examining teacher-student relationships of
all transmitters, we identify 23 narrators who were cited the most. In order to
verify this, we analyze al-MizzT’s Tahdhib al-Kamal to identify the teacher-student
relationships of 49 random narrators from the successor (tabiin) generation
downward, and then the 30 most frequently cited transmitters. Following this,
we check the metadata of transmission in the sources that contain numerous
narrations and reflect mostly transmission networks based in Iraq such as
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Ahmad b. Hanbal’s al-Musnad, ‘Abd al-Razzaq b. Hammam, and Ibn Abi Shayba’s
al-Musannaf. At the end, the number of narrators falls from 30 to 21, thereby
identifying the narrators most active in hadith circles.

Based on this narrow set of narrators, it seems that the tradition of hadith in
Basra was generally based on Medina and specifically on Abii Hurayra, contrary
to the common assumption that it was based on the companions who came to
Basra after its conquest. In other words, the foundational generation that played a
role in the transmission of hadith in Basra seems to have been the successors, but
not the companions. Among them, the circles of al-Hasan al-Basri, Muhammad
b. Sirin, Thabit al-Bunani, and Yahya b. Abi Kathir stood out. According to this,
Qatada b. Diama and Yunus b. ‘Ubayd were the closest students of al-Hasan al-
Basri, whose scholarly origins is difficult to determine; after him, Qatada led the
circle. Muhammad b. Sirin transmitted from his teacher Aba Hurayra most of his
teachings and his closest students were Ayyub al-Sakhtiyani, ‘Abdullah b. ‘Awn,
and Hisham b. Hassan; then his circle was led by Ayyub. Thabit’s closest teacher
was Anas b. Malik who transmitted hadith semi-systematically and his closest
student was Hammad b. Salama. Lastly, Yahy&’s closest teacher was Medinese Abu
Salama b.‘Abd al-Rahman and his closest students were Hisham al-Dastuwa’1 and
Damascene al-Awza‘1. As seen here, the successor’s knowledge of hadith depended
on the Medinan network.

Next, we compare results derived from transmission data with the historical
information and rijal books. I examine the information in the rijal books in two
subsections as primary and secondary data. Primary data includes information
showing teacher-student relations. As examples for primary data, we can count
the information on who led the scholarly circle after a teacher, the emphasis
on the length of time a transmitter passed with his teacher, and a student’s
acknowledgement of his teacher’s role in his acquisitions of knowledge or vice
versa. In addition, we can mention here certain concepts indicating close teacher-
student relations such as sahib-ashab-sahiba, jalis-jalasa ila-mujalasa, ikhtalafa ila,
arwa al-nas, awthaq al-nds, ahfaz al-nas, a‘lam al-nds, athbat al-nas, and asnad al-
nas as well as some expressions of the critics indicating hierarchical relationships
between teachers and students such as fulan ahabbu ilayya min fulan fi hadithi
fulan/fi fuldn. Secondary data comprises of information that illuminates personal
connections between teachers and students. We count as examples for the
secondary data a student’s description of his teacher’s physical or psychological
conditions and his account of various kinds of secondary information on his
relations with his teacher. Although this information might seem unimportant
at first, we make use of this data for determining who was associated with the
circles. In comparing data of transmission with the information provided by rijal
books, we observe a concurrence between the two.

Finally, we compare the results derived from hadith collections and rijal books with
the books on hadith methodology. As the books on methodology are organized
by subject, the opinions of some scholars on issues related to the transmission of
hadith are mostly listed together. When we examine the results mentioned above
in order to determine scholarly circles, we observe that all results are verified by
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methodology books. The circle of Ibn Sirin had negative opinions on the issue
of transmission by the general meaning (al-riwaya bi al-ma‘na) and the writing
down of hadith (kitabat al-hadith), whereas the circle of al-Hasan held positive
opinions. In respect to relations with innovators (ahl al-bid‘a), the Ibn Sirin’s circle
held extremely negative attitudes, whereas al-Hasan al-Basri’s circle, especially
al-Hasan and his student Qatada, were accused of being Qadarite. On the use of
personal judgment—another issue of dispute at that time—Muhammad b. Sirin
and his students maintained distance. We observe nevertheless that there are
some exceptions and one should not depend solely on this data.

This paper draws attention to the importance of treating the history of hadith
in a more nuanced manner by integrating temporal and spatial elements into
its large narrative. It also argues that the information in hadith collections, rijal,
and methodology books concur with each other when they are examined with a
balanced perspective. If one examines the data in one kind of source alone, one
may reach incorrect conclusions. In short, this method seems to produce largely
consistent results in determining scholarly circles for transmission of hadith in
the prominent cities during the first half of the second century.

Keywords: Ahl al-hadith, hadith, Basra, scholarly circle, al-Hasan al-Basri,
Muhammad b. Sirin.
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islam’in Erken Déneminde $am Bélgesindeki
Askeri-Idari Bolgelerin (Ciind/Ecnad) Olusumu
ve Bizans (Dogu Roma) Toprak Sisteminin Etkisi*

Halil Ibrahim Yilmaz**

Lugatte “ordu, askeri birlik” anlamlarina gelen ciind (¢ogulu: ecndd), terim anlamiyla
daha ¢ok erken dénem Islam tarihinde $am bélgesinde tesis edilen askeri-idari bol-
geleri ifade etmek i¢in kullanilmistir. Ninevé (Ninova) savaginda Sasaniler’i maglup
ederek bu bélgede yeniden hakimiyet kuran Bizanshlar’in elinde bulunan Sam bélgesi,
miisliimanlarin yaptiklari fetih harekatinin ardindan Islam topraklarina dahil olmus-
tur. Fethinden sonra $am bélgesinde baglangicta Urdiin, Filistin, Dimask ve Humus
ctindleri kurulmus, Emeviler déoneminde ise bunlara besinci ciind olarak Kinnesrin
eklenmistir. fslam hakimiyetindeki topraklar arasinda yalnizca Sam bélgesinde uy-
gulandig: tespit edilen clind taksimati, Abbésiler doneminde de bazi degisikliklere
ugramis, stireg igerisinde (6zellikle Hagli seferlerinin getirdigi kargasa ortamiyla bir-
likte) dagilmaya yiiz tutmus ve zamanla bu uygulama terkedilmistir. Bu makalede Sam
ctindlerinin ne zaman kuruldugu, ne tiir degisiklikler gecirdigi, kapsami ve blinyesin-
deki yerlesim yerleri ve ekonomik durumuna dair ayrintili bir arastirma yapilmugtir.
Bununla birlikte ctind sisteminin, koken ve olusum itibariyle ilk defa miisliimanlarin
teskil ettikleri bir idari sistem mi, yoksa yapisal anlamda 6nceki Bizans sisteminden
miilhem mi stirdiiriildiigi sorusunun yanit1 aranmaya ¢alisilmistir. Sonugta ctind
sisteminin kurulusunda kendi dinamiklerinin yani sira, bircok benzer yénlerinin
bulunmasindan dolay: 6nceki Bizans askeri-idari sisteminden istifade edildigi tespit
edilmistir.

Anahtar kelimeler: Islam tarihi, Bizans, ciind, ecnad, Sam, toprak sistemi.
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Giris

Hz. Peygamber zamaninda baglayip dért halife déneminde hizlanan {s-
lam fetihleriyle birlikte muislimanlar, Bizans! ve Sasani gibi dénemin biiyik
devletleriyle kars1 karstya gelmis ve bu devletlerin hakim oldugu cografyalar:
biyiik 6l¢tide ele gecirmis; boylece bu bolgeler, yeni bir idari sistemle kars:
karstya kalmislardir. Bu makalenin konusunu, miisliimanlar tarafindan fethe-
dilen ilk yerlerden biri olan $Sam bélgesinde (Suriye, Urdiin, Filistin, Liibnan
ve Tirkiye'nin gliney sinirlarinin bir kismini i¢ine alan bolge) uygulanan ve
ciind (¢ogulu: ecndd) ad1 verilen askeri-idari sistem olusturmaktadir. Fethedi-
len bu bolgedeki toprak taksimatinin ve bu yeni sistemin kurulusunun arka
planinin idari ve askeri agidan incelenmesi amaglanmaktadir. Bu baglamda
Islam tarihi ve Bizans kaynaklari incelenecek, ayrica modern galigmalarda
konuyla ilgili 6ne siiriilen goriisler dikkate alinarak miisliimanlarin benim-
sedigi bu yeni toprak sisteminin 6zellikleri izerinde durulacak ve Bizans
uygulamalariyla mukayesesi yapilacaktir. Nihayetinde Bizansin Suriye bol-
gesinde uyguladig idari sistemden, miisliimanlar tarafindan bu bélgenin fet-
hinin ardindan olusturulan ciind sisteminin kurulmasinda ne 6l¢tde istifade
edildiginin izi siiriilecektir. Nihayetinde miislimanlarin, bu bolgenin dnceki
idari yapisini biitiiniiyle degistirmedigi ve uygulanan yeni sistemin, Bizans
sistemiyle ortak yonlerinin bulundugu iddia edilecektir.

Misliimanlarin, ilk fetihlerle birlikte Sam bolgesinde olusturduklar:
askeri-idari yapiy1 ifade eden cilind sistemine, tespit edildigi kadariyla temas
eden ilk tarihgi Belaziiridir (6. 279/892). Erken dénem Islam fetihlerine dair
ilk yazilan eserlerin basinda gelen Fiitithu’l-biildan adli kitabinda Belaziri,
Sam bolgesinde “ciind” olarak nitelendirilen bélgelerin altinda hangi sehirle-
rin bulunduguna dair ulastig farkli rivayetleri aktarmigtir. Belaziiri, burada
asker ve ordu bulunan her yere “clind” diyenlerin yaninda -genel kabule gére-
Filistin, Dimask, Urdiin, Humus ve Kinnesrin'in her birinin miistakil birer
clind oldugunu ifade eden bir rivayet nakletmektedir. O ayrica bazi Emevi
ve Abbési halifelerinin, tesis edilen bu ciindler tizerinde ne tiir degisiklikler
yaptiklar1 hakkinda da bilgi vermektedir.? Belaziiri'nin, inceledigimiz mesele

1 Makalenin tamaminda kullanilan “Bizans” ifadesi, aslinda o donemdeki devletin tam
karsiligi olmamakla birlikte modern arastirmacilar tarafindan galat-1 meshur olarak
kullanilageldigi i¢in tercih edildi. O dénemdeki halkin kendilerini ve devletlerini
tanimladiklar: kullanim, “Roma” (Mislimanlarin isimlendirmesiyle “er-Rm”) idi.
Buna alternatif olarak o6nerilen ve batidaki “Roma’dan ayirt etmek igin kullanilan
“Dogu Roma” ifadesi de -‘Bizans’ kadar olmasa da- ge¢ bir isimlendirme oldugu ve pek
yayginlik kazanmadigindan (agiklayici olmast i¢in baslikta ve Bizans ifadesinin gectigi
ilk yerin haricinde) metinde kullanilmadi.

2 Belazuri, el-Biilddn, s. 154.
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hususunda adeta bir zaman ¢izelgesi seklinde bu denli buitiinciil bir malumat
vermesi, konunun anlagilmasi noktasinda 6nemli bir yere sahiptir.

Belaziiriden bir asir sonra yasamis olan Mes‘tdi (6. 345/956), clind siste-
mine temas eden bir diger tarihgidir. Ancak Mesidinin konumuz agisindan
asil 6nemi, Belaztir’den farkli olarak Bizans thema sistemi hakkinda ayrintili
olarak bilgi vermesi ve konuyu anlattig1 boliimiin basinda bu sistemin, miis-
liimanlarin sahip oldugu Sam bélgesindeki ciindler gibi birer askeri-idari
yerlesim birimi oldugunu séylemesidir. et-Tenbih vel-isrdf adli eserinde bu
konuyu miistakil bir baslikta ele alan Mes‘tdi, biiniidii'r-Riim (bend/biiniid:
“sancak, biiyiik bayrak”) olarak belirttigi ve on dort kisma ayirdig: Bizans'in
bu idari bélgelerini ayrintili olarak incelemektedir.?

[slam cografyacilarinin yazdiklar1 kitaplarda, Sam bélgesinde bulunan
clindlerin neler oldugu ve bunlarin sinirlari hakkinda cesitli bilgiler verilmek-
tedir. Cogunlukla Sam baglig: altinda bu bolgenin idari yapisi anlatilirken,
burasinin bes ciinde ayrildig: (Filistin, Urdiin, Dimask, Humus ve daha sonra
eklenecek olan Kinnesrin) ve bu ciindlerin alt birimlerinde hangi sehirlerin
oldugu agiklanmistir. Bu ciindler hakkinda malumat veren cografyacilarin
baginda Ibn Hurdazbih,* Ya‘kabi,> Ibn Riiste,® Istahri,” Ibn Havkal,® ibnii’l-
Fakih,” Bekri!? ve Yakat el-Hamevi'! gelmektedir. Bu miielliflerin konuyla
ilgili verdikleri bilgilerin, birka¢ husus hari¢ neredeyse birbiriyle drtiigtigii
soylenebilir. Zikredilen eserlerin bir kisminda Sam boélgesindeki ciindlerin,
yillik gelirlerine ait bilgiler de verilmistir. Cografya kitaplarinin diginda 6zel-
likle ilk dénemlerde yazilan Arapga sozliiklerde konumuzla ilgili 6nemli bil-
gilere ulagilmistir. Bu sozliiklerde ciindiin etimolojik bilgisinin yaninda, bu
kavramin tarihi yoniine de isaret edilmistir. Yine fiituhat eserlerinde, genel
tarih kitaplarinda, sehir ve bolge tarihlerinde konuyla ilgili birtakim bilgiler
bulmak da miimkiindiir.!2

Mes‘udj, et-Tenbih, s. 150-60.

Ibn Hurdazbih, el-Mesdlik, s. 75-79.

Ya‘kubi, el-Biilddn, s. 160-68, 194.

ibn Riiste, el-A ‘lakun-nefise, s. 105.

Istahri, el-Mesdlik, s. 55.

Ibn Havkal, Siiretiil-arz, 1, 165.

Ibnirl-Fakih, Kitabii’l-Biilddn, s. 153, 156, 160-61, 165, 393-94.
10 Ebti Ubeyd el-Bekri, el-Mesalik, 1, 461.

11 Yakat el-Hamevi, Mutemii’l-biilddn, 1, 103; 111, 312.

© ®© N NV kW

12 Burada su noktaya isaret edilmelidir: Caligmanin devaminda da deginilecegi tizere
-themanin da askeri birlik icin kullanilmasina benzer sekilde- ciind ifadesi, askeri-
idari yerlesim birimini belirtmek i¢in kullanilmasinin yaninda ordu (ceys) anlaminda
da kullanildigindan bu metinlerdeki baglamina dikkat etmek gerekmektedir (Mesela

71



Islam Arastirmalari Dergisi, 45 (2021): 69-102

Yakin zamanda Bizans themalari ile clind sistemlerinin detayli bir mu-
kayesesini yapan en énemli aragtirmaci, islam oncesi Arap-Bizans iliskileri
tizerine uzmanligi ile bilinen Irfan Shahiddir (6. 2016). Shahid, konuyla ilgili
calismalarinin ilkinde etimolojik olarak ciind terimini incelemis, Sam bolge-
sinde olusturulan ctind/ecnad sistemi hakkinda tespit ve degerlendirmelerini
dile getirip thema ile ortak yonlerine dikkat gekmistir.!* Shahid, genel bir
¢erceve sunan bu ¢aligmasinin ardindan konunun takibini siirdiirmiis ve Sam
bolgesinde -ciindlerin de temelini olusturan- bir thema sisteminin Herakleios
tarafindan tesis edildigini ileri siirdiigli ve bu hususla ilgili tartigmalara ayrin-
tili bir gekilde yer verdigi bir makale serisi'# kaleme almigtir.

Irfan Shahidden sonra ciind meselesine temas eden diger bir aragtirmaci
da John Haldondur. VII. yiizy1l Bizans tarihi {izerine uzmanligiyla bilinen
Haldon, Sam bolgesinde Perslere karsi elde edilen zaferin ardindan Bizans'in
burada tesis ettigi sistem ile daha sonra bu bélgeye hdkim olan miisliimanla-
rin benimsedikleri askeri-idari sistemlere dair Shahid’in ileri stirdiigii gériis-
leri bir calismada tenkit etmektedir.!>

Bunun yaninda bazi ansiklopedi maddelerinde de ciind sisteminin koke-
nine temas eden bilgiler mevcuttur. Mesela The Encyclopaedia of Islam’daki
“Djund” maddesi'® ile MEB Islam Ansiklopedisindeki “Ciind” maddesinde!”
konuyla ilgili genel bilgiler verilmis, ciind sisteminin, themadan taklit edilerek
misliimanlar tarafindan olusturuldugu iddia edilmistir.

Thema sistemi ile Osmanli timar sistemi arasinda hem etimolojik hem
de olusum acisindan bir¢ok ortak yon oldugunu tespit eden Yiicel Oztiirk’iin
caligmast,'8 themanin tarihi gelisimi hakkinda mufassal bilgiler vermektedir.
Fakat bu makalede themanin kuruldugu miladi VII. ylizyildan Osmanlrda
timar sisteminin olusturuldugu déneme kadar olan siirecte miisliimanlarin
ilk Islam fetihlerinin hemen ardindan teskil ettikleri ciind sistemine hig-
bir sekilde temas edilmemektedir. Bu sebeple thema ve ciind sistemlerinin

¢ogunlukla toprak sistemi olarak ciind kavraminin ¢ogulu olarak ecnad; askeri bir
birligi yani orduyu ifade etmek {izere ise clinid kelimesinin kullanimi yaygin olsa da
bazan bu iki kullanim birbirine karigmaktadir).

13 Shahid, “The Jund System in Bilad al-Sham”, II, 45-52.

14 Shahid, “Heraclius and the Theme System: New Light from the Arabic’, s. 391-406;
“Heraclius and the Theme System: Further Observations’, s. 208-43; “Heraclius and the
Unfinished Themes of Oriens: Some Final Observations”, s. 352-76; “The Thematiza-
tion of Oriens: Final Observations”, s. 192-249.

15 Haldon, “Seventh-Century Continuities and Transformations’, s. 379-423.

16 Sourdel, “Djund’, s. 601-602.

17 “Cund’, 111, 239.

18 Oztiirk, “Timar-Thema Teriminin Ortaya Cikmast’, s. 157-208.
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mulkayeseli olarak incelenmesi, aradaki bu boslugu gidermeye yardimei ola-
caktir.

Biitiin bu arastirmalara ilaveten Bizans ve miislimanlarin askeri-idari
toprak sistemine kismen deginen bazi caligmalar da mevcuttur.!” Buraya ka-
dar zikredilen ¢aligmalara bakildiginda her ne kadar yabanci literatiirde cind
sisteminin olusumuna ve Bizans sistemleriyle mukayesesine dair sinirli da
olsa bazi ¢aligmalarin bulunmasina ragmen Tiirkge literatiirde konuyla ilgili
heniiz miistakil bir ¢alismanin yapilmadigi goriilmektedir.?® Bu makalede,
konuyla ilgili mevcut iddialar1 degerlendirmenin yaninda Tirkee literatiir-
deki boslugu da doldurmak hedeflenmektedir.

Sam Bolgesinde Bizans Idaresi ve Toprak Sistemindeki Degisiklikler

Ge¢ donem Roma tarihine bakildiginda oldukga sik yapilan savaslarin
getirdigi zorunluluktan dolayi sinir degisikliklerinin sik¢a yasandig: yerle-
rin basinda siiphesiz dogu sinir1 gelmekteydi.?! Kafkaslar, Dogu Anadolu ve
Mezopotamya cografyasinin icerisinde bulundugu sinir hatti, Romalilar ve
Persliler arasinda tarih boyunca sikga degismistir. Milattan sonra 395 yilin-
da Romanin ikiye ayrilmasina sebep olan Kavimler gé¢ii, Dogu Romanin
(Bizans) uzun yillar bu akinlarla miicadele etmek zorunda kaldig: bir me-
sele olmustur. Bizans'in temellerini sarsan bu ¢alkantilara ¢6ziim olarak
Imparator Diocletianus (284-305), yeni bir sistemi yiiriirliige koymustur.
Onun bu yeni sistemi tizerinde halefleri tarafindan da ¢esitli diizenlemeler
yapilmigstir. Birkag yiizyil icerisindeki doniistim ve degisimlerle birlikte VI.
yiizyilin esiginde “Dioecesis Orientis/The Diocese of the East” yani dogu

19 Walter E. Kaeginin Bizans imparatoru Herakleios biyografisi ile (W.E. Kaegi, Herac-
lius, Emperor of Byzantium, Cambridge: Cambridge University Press, 2002) ilk Islam
fetihleri Gizerine yazdig1 kitabi (W. E. Kaegi, Byzantium and the Early Islamic Conquests,
Cambridge: Cambridge University Press, 1992), Michael Bonner’in Arap-Bizans iliski-
leri hakkindaki ¢aligmasi (Michael Bonner, Arab-Byzantine Relations in Early Islamic
Times, New York: Routledge, 2017), John Haldon'un daha ¢ok VII. ylizy1l Bizans {izeri-
ne kaleme aldig1 ¢calismalar1 (John Haldon, Byzantium in the Seventh Century [gézden
gecirilmis baski], Cambridge: Cambridge University Press, 1997; Byzantium at War AD
600-1453, New York: Routledge, 2011), Treadgold’un Bizansn kiiltiirel ve askeri yapisi-
na dair incelemeleri (Warren Treadgold, Byzantium and Its Army (284-1081), Stanford:
Stanford University Press, 1995) bu ¢alismalara 6rnek olarak gosterilebilir.

20 Erken dénem Islam tarihinde toprak sistemi iizerine Mustafa Demircinin doktora te-
zini genigleterek kaleme aldig1 kitabi (Islamn ilk Ug Asrinda Toprak Sistemi, Istanbul:
Kitabevi, 2003) bulunsa da burada ¢alijmamizin bizzat konusuyla ilgili olan askeri
bélge yapilanmasindan ziyade, Islam arazi hukukuyla ilgili olan toprak miilkiyeti, ikta,
toprak vergileri-gelirleri ve benzeri konular ele alinmigtir.

21 Honigman, Bizans Devletinin Dogu Sinirt, s. 1.
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vilayetleri olarak isimlendirilen bu bolgede soyle bir tablo ortaya ¢ikmuigtr:
Palestina I, Palestina II, Palestina III, Arabia, Phoenicia I/Paralia/Maritima,
Phoenicia II/Libanesis, Syria I, Syria II/Salutaris, Euphratesia, Osroene ve
Mesopotamia?? (bu idari birimler ve altinda bulunan yerlesim yerleri icin
bk. Ek 2). I. Iustinianos (527-565) reformlar1 neticesinde dioeceler kaldiril-
mis, thema sisteminin temelleri atilmaya baglanmigtir. Fakat bu donemde
tam olarak bir nizami diizene gegilmemis ve bu yillar, bir gecis asamasi
niteliginde kalmigtir.?® Kavimler gd¢iiniin etkisinin hafifledigi siirecte ise
bu sefer Sasani akinlar1 baslamis, Herakleios (610-641) donemine gelindi-
ginde ise dogu eyaletlerinin biiyiik bir kism1 tamamen elden ¢ikarak Sasani
hékimiyetine ge¢mistir.

Herakleios bu siirecte kaybettigi yerleri yeniden hakimiyetine almak
igin yeni bir agilima giderek 6ncelikle Anadolu’yu, baslarinda strategos
adli yoneticilerin idare ettigi thema®* ad1 verilen dért biiyiik askeri-idari
bolgeye ayirmistir. Sartlarin getirdigi bu zorunluluktan dolay1 themanin
ilk kurumsal fonksiyonunun askeri nitelikte oldugu séylenebilir.?> Ku-
rulan ilk themalar; Armeniakon, Opsikion, Anatolikon ve Thracedir.?®
Herakleios’un temellerini attig1 kabul edilen thema sistemi, yillar icerisinde
boliinerek daha da gesitlenecek ve Ortagag Bizans Devletinin bel kemigini
olusturacaktir.?’

Dogu eyaletleri, yaklagik yirmi yil boyunca Sasaniler’in hdkimiyetinde
kaldiktan sonra 628 yilinda Herakleiosun, Persleri maglup etmesiyle yeni-
den Bizans topraklarina dahil olmustur.?® Herakleios'un Anadolu’da tesis
ettigi themalarin, bu bélgelere yeniden hakim olmasindan Islam fetihlerine
kadarki siire zarfinda (628-636) ayni sekilde Suriye ve Misir bolgesinde
uygulanip uygulanmadig1 konusu tarihgiler tarafindan tartigilmistir. Me-
sela Vasilievie gore Herakleios her ne kadar Persler’e kars: parlak bir zafer

22 Jones, The Cities, s. 543-47; Shahid, “Heraclius and the Theme System: New Light from
the Arabic”, s. 389.

23 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 68.

24 Thema kavraminin etimolojisi Bizans aragtirmacilar1 tarafindan uzun tartigmalar
beraberinde getirmistir. Bu konuyla ilgili mistakil bir ¢alisma kaleme alan Oztiirk'e
gore Osmanl timar sisteminin olugsmasinda etkisi bulunan thema kelimesinin kokeni,
Turan menseli olarak Peceneklerdeki tiimen kelimesinden Bizans diline gegmistir (bk.
Oztiirk, “Timar-Thema Teriminin Ortaya Cikmast’ s. 157).

25 Oztiirk, “Timar-Thema Teriminin Ortaya Cikmasr’, s. 168.

26 “Theme”, s. 2034-35.

27 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 99. Thema’larin ortaya ¢ikisi, problemleri ve ilk
yiizyillarindaki gelisimi hakkinda ayrica bk. Kegis-Giines, “Bizansin Anadoludaki Yeni
Diizeni”, s. 95-107; Yilmaz, Anadoluda Abbdsi -Bizans Miicadelesi, s. 33-38.

28 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 96.
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kazanarak Suriye ve Misir bolgesini yeniden ele gegirmisse de kisa bir stire
icinde bu yerleri Araplar’a kaptiracagi icin thema sistemini bu bolgelerde
uygulamaya firsat bulamamistir.?” Konuya dair ayrintili arastirmalar yapan
Irfan Shahid ise Herakleios'un Sam bolgesinde, Anadoludaki themalarin
kurulmasindan da 6nce “tamamlanmamis Oriens/Sam themalar1” (the
unfinished themes of Oriens/oriental themes) olarak belirttigi bir askeri-
idari sistemin bulundugunu iddia etmektedir.’ Shahid, Sam bélgesindeki
bu Bizans themalarinin, Anadolu'daki themalardan daha kii¢tik oldugunu,
dolayisiyla Anadoludakilerin cografi olarak daha genis oldugunu soyle-
mektedir.’!

Sasani istilasindan 6nce on bir adet olan Bizansin $am bolgesindeki
eyaletlerinin, Herakleios'un bu bdlgeyi yeniden ele gecirmesinin ardindan
themalastinldigini (thematization)®? iddia eden Shahide, John Haldon bazi
argiimanlar ileri siirerek kars1 ¢tkmaktadir. Bu terimlerin kdkeni ve etimolo-
jisinin hala belirsizligini stirdiigiinii belirten Haldon’a gore Sam bolgesindeki
clindlerin, Shahid’in belirttigi gibi Herakleios tarafindan kisa stireligine ku-
rulan themalarin degil, Phoenice Libanensis, Arabia ve ti¢ Filistin bolgesinin
diiklerinin yonetimi altinda bulunan 6nceki sistemin devami olmasi daha
muhtemeldir.>> Bunlara ilave olarak Haldon, Islam’in gelisinden énce Sam
bolgesinde askeri-idari bir sistem bulunsa da bu yapinin, ciind sistemine bir
temel teskil edip etmedigini sdylemenin zor oldugunu belirtmektedir. Bunun
sebepleri arasinda ise Bizans'in bu cografyadaki son yillarina ait bilgilerin pek
az olmasi ve yine bu konuya dair Arap¢a kaynaklardaki bilgilerin ¢cogunlu-
gunun dokuzuncu asirdan sonra kaleme alinmasindan dolay: bu rivayetlerin
siiphe barindirmasini zikretmektedir.3*

Ozetlenecek olursa Sasani istilasina kadar Sam bolgesindeki Bizans
hakimiyetine dair nakledilen bilgiler ¢ogunlukla bir buttnlik tagisa da
Bizansin bu bolgeye yeniden hakim olmasindan miisliimanlarin buray: fet-
hine kadar gegen bes-on yillik siire zarfi i¢in ayni seyi soylemek miimkin
goriinmemektedir. Calismamizin odak noktasi olan clind meselesinden kop-
mamak adina bu tartigmalar: simdilik burada sonlandirmak istiyoruz.

29 Vasiliev, Bizans fmparatorlugu Tarihi, s. 267.

30 Shahid, “Heraclius and the Unfinished Themes of Oriens: Some Final Observations”, s.
352-76.

31 Shahid, “Heraclius and the Theme System: New Light from the Arabic’, s. 397.
32 Shahid, “The Thematization of Oriens: Final Observations”, s. 192-249.

33 Haldon, Byzantium, s. 215-16, dn. 27.

34 Haldon, “Seventh-Century Continuities and Transformations”, s. 422.
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Ciind Sistemi: Ortaya Cikisi, Gelisimi ve Kapsami

Ciind kelimesi (¢ogulu: ciinid ve ecnédd), sézlitkte ilk manas: itibariyle
“askeri birlik, ordu” anlamlarina3® gelmekte olup bu anlamindaki kullani-
minin gogulunu ifade etmek igin genellikle “ciintid” tercih edilir. Yine “ordu,
birlik” anlamuiyla irtibatli olarak Kur’anda yirmi dokuz yerde ciind/ciintd
kavrami gegmektedir.*® Ciindiin, bu manasinin yaninda makalenin de ana
konusunu olugturan “askeri-idari bélge” anlami da bulunmaktadir. Igerisinde
bir¢ok sehir ve kdyti barindiran biiyiik bir eyalet konumunda olan ciindlerin,
bir idari sistem olarak yalnizca $am bolgesinde uygulandig: goriilmektedir.
Erken donemde yazilan Arapca sézlitklerde, bu anlamdaki ciindiin ¢ogulu
“ecnad” olarak zikredilmis ve ilgili maddelerde Sam ctindlerinin (ecnddiis-
Sam) vurgusu yapilarak bu ciindlerin hangileri oldugu belirtilmistir.>”

Ciindlere dair kaynaklarda verilen bilgilere genel olarak bakildiginda
clindlerin sayisina, cografi konumuna, sinirlarina ve belirli donemlerde ge-
¢irdigi degisimlere ve ekonomik gelirlerine yer verilmektedir.

Bilindigi kadariyla ciind sisteminin farkinda olarak bu konuya ilk deginen
tarihci Ahmed b. Yahya el-Belaziiri'dir (6.279/892).38 O, Fiitithw'l-biildan adl
eserinde “clind” sisteminin isimlendirilmesi meselesine yer vermekte ve bu
konu hakkinda kendisine ulagan farkli bilgileri aktarmaktadir. iki baglikta
toplayacagimiz bu gorislerin ilkine gore igerisinde bir¢ok yerlesim birimini
havi olan bagta Filistin olmak iizere Dimask, Urdiin ve Kinnesrin’in de iginde
bulundugu Humus, toplamda dért miistakil ciinddiir. Bu gériiste Kinnesrin'in
bilhassa zikredilmesinin sebebi, Kinnesrin'in bagta Humus’a bagl iken son-
raki siirecte besinci clind olarak ayrilacak olmasidir. Diger goriiste olanlar ise
clind isminin, 6zel olarak bir yeri tanimlamak i¢in degil, yukarida da belirtil-
digi tizere -sozlitk anlamu itibariyle- ordusu (ctind/¢ogulu: ciintid) bulunan
ve ordunun da erzakini kendisinden aldig1 yerler icin kullanildigini kabul
etmektedirler.>

Beléziiri, ciindiin terminolojik kullanimina dair bu iki goriisiin ardindan,
clind sisteminin, kendi donemine kadarki stire¢ icerisinde yasadig1 degisim
ve dontigsiimler hakkinda bagka bir bilgi daha aktarmaktadir. Muhtemelen
Emeviler donemine kadar dortlii bir ayirimla taksim edilen Sam ctindlerine,

35 Halil b. Ahmed, Kitabii'l-Ayn, V1, 86, 158.

36 Ilgili ayetlerin tamami igin bk. Abdiilbaki, el-Mucemii'l-miifehres, s. 219-20.

37 Ezheri, Tehzibiil-luga, X, 348; Cevheri, es-Sthah, 11, 460; Ibn Side, el-Muhkem, V11, 333;
Ibn Manztr Lisaniil-Arab, 111, 132.

38 Shahid, “Heraclius and the Theme System: New Light from the Arabic” s. 392.

39 Belaziiri, el-Biildan, s. 154.
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Emeviler’in ikinci halifesi Yezid b. Muaviyenin (60-64/680-683) hilafetinde
mdstakil bir ciind daha eklenmistir. Kinnesrin, ilk bagta Humus clindiine
bagli bir yerlesim yeri iken bu donemde Antakya, Menbig ve ¢evresindeki yer-
lerin de eklenmesiyle ayr1 bir ciind haline getirilmistir.*’ Boylelikle Filistin,
Dimagk, Urdiin ve Humus'tan sonra Kinnesrin’in de dahil olmasi neticesinde
Sam bolgesinde toplam bes ciind olusmustur. Yine Belaziirinin naklettigi-
ne goére Emeviler doneminde ciindlerle ilgili yapilan diger bir degisiklik ise
Abdiilmelik b. Mervan (65-86/685-705) doneminde gerceklesmistir. Kardesi
Muhammed b. Mervanin teklifiyle Halife Abdiilmelik, baslangicta Kinnesrin
clindiine bagl olan Cezireyi ayirarak ayri bir bolge haline getirmis, boylece
bu bolgedeki askerler, erzaklarini buranin harag gelirlerinden almaya basla-
muglardir.!

Belaziiri clindlerin, Emeviler doneminde gegirdigi dontigiimleri aktar-
diktan sonra kendi yasadig1 donemdeki ciind sisteminde ne tiir degisiklik-
lerin yapildig1 hususunda oldukga degerli bilgiler aktarmaktadir. Ona gore
HarGniirresid (170-193/786-809), halife olunca Kinnesrin’i, Antakya ve
Menbi¢’ten ayirarak tek bir ciind haline doniistiirdii. Bunun ardindan Men-
big, Diiltik, Ra‘ban, Karus, Antakya ve Tizin'i ise birlestirerek bunlara “sa-
vunma/siginak” sehirleri anlaminda “Avasim”#? adini verdi. Hartiniirresid’in
bagsehrini Menbig olarak belirledigi bu Avasim bolgesi, miisliimanlarin sa-
vasmak {izere sefere ciktiklar: sinir sehirleri olup ayni zamanda bir savastan
dondiikleri zaman sigindiklar: bir nevi sinir boylar: idi. Bu sehirler, miislii-
manlari tehlikeden koruyup diisman saldirilarini da engellemekteydi.*3

Oldukga genis olan ve altinda bir¢ok yerlesim biriminin bulundugu ciind-
ler, o dénem i¢in biiyiik gelirlerin geldigi topraklara sahipti. Beldziirinin,
Abdiilmelik b. Mervan déneminde clindlerin yillik gelirlerine dair aktardig:
bir bilgide Urdiin ctindiiniin gelirinin 180.000 dinar, Filistin ciindiintin ge-
lirinin 350.000 dinar, Dimagk clindiiniin gelirinin ise 400.000 dinar oldugu
ifade edilmektedir. Yine Belaziirinin kendi doneminde Avdsim olarak isim-
lendirildigini belirttigi Kinnesrin ve ¢evresinin gelirleriyle birlikte Humus

40 Belaziiri, el-Biildan, s. 154.

41 Belaziiri, el-Biildan, s. 154.

42 BelaziirPnin Avdsim hakkinda verdigi su bilgi de oldukca 6énemlidir: “Hz. Omer,
Hz. Osman ve ondan sonraki dénemlerdeki Sam simurlari (es-Sugirii’s-Samiyye),
Haranirresid’in Avdsim olarak adlandirdigy sehirlerdir” (bk. Belaziiri, el-Biildan, s.
192). Kisaca “Islam devletiyle diger devletler arasinda sinir teskil eden miistahkem se-
hir ve kalelerin bulundugu ug bolgeler” olarak tarif edilen Avdsim ve Sugiir adlandir-
malar1 hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Yildiz, “Avésim’, s. 111-12; Avcy, “Sugir’, s. 473-74;
Bonner, “The Naming of the Frontier’, s. 17-24.

43 Beléziiri, el-Biildan, s. 154.
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clindliniin, bir rivayete gore o devirde toplam 700.000 dinar, diger bir rivayete
gore ise 800.000 dinar gelirinin oldugu kaydedilmektedir.**

Bir problem olarak ciindlerin yapisi, kapsami ve tarihi siirecte yasadigt
dontstimler, Belaziiri kadar ayrintili olmasa da ondan sonra gelen bazi tarih
ve cografya eserlerinde de konu edilmistir. Fakat yapilan bu degerlendirmeler
genellikle Sam bahsinin gectigi yerlerde ve daha ¢ok bu ciindlerin isimlerini
ve icerisindeki yerlesim birimlerini kisaca agiklama seklinde olmustur.

[lk Islam cografyacilarindan ibn Hurdazbih (6. 300/912-913), bes ciind
bolgesinin her biri icin mistakil baslik agsa da bunlari tavsif ederken
“clind” ifadesini kullanmamus, altindaki yerlesim birimleriyle birlikte (me-
sela Ekalimt Hims, Kiveru Kinnesrin vb.) zikretmistir. O, burada her bol-
genin (ciindiin) icerisinde bulunan sehirlerin isimlerini siralamistir. Ibn
Hurdézbih'in naklettigi bilgilere gére Kinnesrin ve Avasim sehirlerinden
400.000 dinar, Dimagk’tan 400.000 dinardan fazla, Humus'tan 340.000 dinar,
Urdiin'den 350.000 dinar ve Filistinden 500.00 dinar vergi alinmaktadir.®

Konuyla ilgili olarak Ya‘kabi de (6.292/905’ten sonra), el-Biilddn’inda dort
ciind (Humus, Dimask, Urdiin, Filistin) icin miistakil baslik agmigtir. Her
bir ciindiin altinda bulunan sehirler ve aralarindaki yol mesafeleri hakkinda
bilgi verdikten sonra bu dért ciindiin toplam harag gelirini sayisal olarak
belirtmistir. Ya‘’kabinin verdigi bu miktarlar, Belaziiri ve [bn Hurdazbikh’in
aktardiklariyla tam olarak uygunluk arzetmemektedir. Buna gore ciftliklerden
(day‘a)*®

gelenler haricinde Humus ciindiiniin geliri 220.000 dinar, Dimagsk
clindiiniin 300 (bin)*’ dinar, Urdiin ciindiiniin 100.000 dinar; Filistin ciin-
diiniin geliri ise ciftliklerden gelenlerle birlikte 300.000 dinardir.*® Ya‘kabi
bu kisimda dort ciindii zikretmesine ragmen dikkat ¢ekici bir sekilde besinci
clind olan Kinnesrine yer vermemis, yalnizca bir yerde bu ctindii ismen zik-

retmigtir.*’

44 Belaziiri, el-Biildan, s. 228.

45 Ibn Hurdazbih, el-Mesdlik, s. 75-79.

46 Daya (¢ogulu: diyd®), Emevi ve Abbasiler devrinde devlete ait harag arazisinden veya
ikta ve benzeri yollarla belirli kisilere tahsis edilen ve daha ¢ok ciftlik mahiyetindeki
arazilere verilen isimdir (ayrmntih bilgi i¢in bk. Géziibenli, “Day@’, s. 57-58; Demirci,
Islammn [k Ug Asrinda Toprak Sistemi, s. 166-71). Abdiilmelik b. Mervan'in da, hali-
fe oldugu zaman dort Sam ciindlerinden Filistinden Amvas, Urdiinden Kasru Halid,
Dimagk’tan Enderkisdn, Humus'tan Deyrii Zeki isimli ¢iftlikleri satin aldig1 rivayet
edilir (bk. Gassani, Ahbdr, s. 26; Ibn Asakir, Tarihu medineti Dimask, 11, 359).

47 Metinde muhtemelen yazim hatasindan dolay: “t¢ ytiz” ifadesi gegmekle birlikte
ibarenin “U¢ ytiz bin” seklinde anlagilmasi daha isabetli olacaktir.

48 Ya‘kubi, el-Biilddin, s. 160-68.

49 Ya‘kubi, el-Biilddn, s. 194.
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Ciindlerin gelirlerine dair mielliflerin ¢ogunlukla kendi yasadiklar1 do-
neme ait verdikleri bu rakamlar arasinda bazi farkliliklarin oldugu gériil-
mektedir. Bunun muhtemel sebebi, 0 donem Abbasi Devletinde iceride ve
disarida yasanan karigikliklarin olusturdugu ortamdan devlet ekonomisinin
de etkilenerek inis-¢ikiglar yasamasi ve bunun neticesinde gelirlerin diigmesi
olabilir. Yine de rakamlar arasindaki farkliliklar bir tarafa birakilacak olur-
sa odaklanilmasi gereken asil mesele, bu gelirlerin devasa miktaridir. Sam
ciindlerinin yillik gelirlerini 6zetledigimiz tabloda da goriilecegi tizere (bk.
Ek 1) zikredilen bu kadar biiytik miktarlar, Sam bolgesindeki her bir ctindiin
ekonomik yapisini gozler 6éniine sermektedir.

Ibn Riiste (8. 300/913’ten sonra), el-A laku'n-nefise adli cografya eserinde
clindler hakkinda kisa ancak olduk¢a 6nemli bilgiler aktarmaktadir. Onun
verdigi bilgiye gore Hz. Omer, Sam bélgesini kumandanlari arasinda her biri
miistakil olan dort clinde ayirmistir. Bu kumandanlar Ebtt Ubeyde b. Cerrah,
Halid b. Velid, Yezid b. Ebt Siifyan ve Amr b. As'tir. Ibn Riiste, Sam bélgesinin
bu tecnid (clind bolgelerine taksim etme) {izere Yezid b. Muaviye doneminde
kadar devam ettigini, daha sonra Yezid’in, 6nceleri Cezire topraklarina dahil
olan Kinnesrin'i ayirarak miistakil bir ciind yaptigini belirtir. Fakat ibn Riis-
te, Sam ciindlerinin; Filistin, Urdiin, Dimask ve Kinnesrin seklinde (Humus
ciindiinii zikretmeyerek) dért adet oldugunu séylemektedir.>

Yukarida zikredilen miielliflerden farkli olarak Istahri (6. 340/951-52°den
sonra), eserinde Sam bdlgesi i¢in miistakil bir baglik agmis ve burada beg Sam
clindii hakkinda bilgi vermistir. Mesela Filistin clindii i¢in “batidaki ilk ctind”
seklinde bir ifade kullanmis,”! Urdiin’ii ise “Sam ciindlerinin en kiigiigii ve
(muhtemelen bu clinde bagh yerler arasindaki yol stiresi kastedilerek) mesafe
olarak en kisa olan1” olarak belirtmistir.>> Bunun haricinde 6zellikle bu ciind-
lere bagl yerlesim birimleri arasindaki yol giizergéhlarini, iki yer arasindaki
mesafeyi ve yolculuk siirelerini belirtmesi, bu eserin 6zgiin yonlerinden biri-
sidir. Istahri'nin bu eseri, ibn Havkal'in (IV/X. yiizy1l) Stiretii’l-arzinin temel
kaynagi> oldugu igin Ibn Havkal de neredeyse ayni bilgileri zikretmistir.>

Yalnizca jeopolitik konumundan dolay1 degil verimli topraklara ve bir-
¢ok dnemli besin kaynagina sahip olmasindan dolay1 Sam cografyasi, eski
caglardan beri insanlarin tevecciihiinii kazanmistir. Bundan dolay1 gergek
veya uydurma olsun Sam’in dogal giizelligi ve topraklarinin verimliligini

50 Ibn Riiste, el-A ldku'n-nefise, s. 105.
51 Istahri, el-Mesdlik, s. 56, 66.

52 Istahri, el-Mesdlik, s. 67.

53 Sesen, “Ibn Havkal’, s. 34.

54 Ibn Havkal, Siiretiil-arz, I, 165-90.
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6ven bir¢ok rivayet aktarilagelmis ve bu rivayetler 6zellikle fezail tiiriinde
yazilan kitaplarla daha da yayginlasmistir. Sam bolgesinin ne kadar verimli
topraklara sahip oldugu, buradan alinan vergilerin nakdi olarak karsiliklari-
nin verildigi tablo {izerinde daha iyi anlagilacaktir (bk. Ek 1). Konuyla ilgili
olarak Ibni’l-Fakih (III-IV/IX-X. yiizy1l), nceki tarihgilerden farkli olarak
Sam’dan alinan vergi miktarini, iriin cinsinden vermektedir. Abbasi Hali-
fesi Hadi-ilelhakk’in (169-170/785-786) vezirligini yaptigi donemde Yahya
b. Halid el-Bermekinin bir kétibinin kaydindan naklen Ibnii'l-Fakih, yillik
olarak Sam ciindlerinin tamamindan vergi olarak alinan triinlerin miktarini
sOyle belirtmektedir: 500.000 ritl (1 Bagdat rithi=408 gr.) zeytinyag1, 200.000
adet elma,®® 10.000 men incir (1 men=260 dirhem) ve 1000 ritl harrtibe
(harnup, kegiboynuzu pekmezi).>® Bu énemli bilginin yaninda Ibnii’l-Fakih,
Kab el-Ahbardan da Sam cilindlerinin dért tane oldugu (Humus, Dimagk,
Filistin ve Urdiin) ve bu ciindlerin arasindan Humus ve Dimask’in (giizel-
liklerinden dolay: tegbihte bulunarak) “dort cennet sehirleri’nden ikisi oldu-
gunu belirten bir ifade aktarmaktadir (zikredilen diger iki sehir Yemendeki
Zifar (kadim donemde Himyeriler'in bassehri) ve Beytiilcibrin'dir).”” Ibnii’l-
Fakih, Sam ciindlerinin gelirlerine dair de birtakim sayisal bilgiler vermekte-
dir. Onun naklettigine gore Filistin clindiiniin geliri 500.000°® veya 360.000
dinar,>® Dimask ciindiiniin geliri 400.000 kiisur dinar,® Humus ciindiiniin
geliri 340.000 dinar,®! Kinnesrin’in geliri 4000 dinar,? Urdiin ciindiiniin
geliri ise 350.000 dinar®? olarak belirtilmistir.

s5 Ibnivl-Fakih’in verdigi bu yiiksek rakamin aksine Seilibi, Sam ciindlerinden yillik
30.000 adet elmanin alindigini belirtmektedir (bk. Sealibi, Simdriil-kuliib, s. 532).

56 Ibnir'l-Fakih, Kitabii'l-Biilddn, s. 393-94.

57 Ibniv'l-Fakih, Kitabii'l-Biilddn, s. 159. Metnin devaminda Ka‘b el-Ahbar ile Saml bir
adam arasinda gegen ilging bir diyalog da uzunca anlatilir. Ozet olarak zikretmek ge-
rekirse bu diyalogda Kab el-Ahbar, Samli oldugu sdyleyen adama $am’in neresinden
oldugunu bizzat dért ctindiin adini zikrederek (hatta her biri i¢in kutsal anlamlar
yiikleyerek) sorar. Filistin, Urdiin, Dimagk ve Humus'tan olup olmadigini sorduktan
sonra Samli cevap vererek Kinnesrinden oldugunu soyler. K&‘b ise buna itiraz ederek
Kinnesrin'in Samdan sayilmadiginy, bilakis Cezire bolgesine dahil oldugunu, Sam ile
Cerzire bolgelerini de Firat nehrinin ayirdigini séyler (s. 160). Rivayetin aidiyeti her
ne kadar siipheli olsa da burada Kinnesrin’in $am ciindlerinden sayilmamasi, $am ile
Cezire arasinda Firat nehrinin dogal sinir olmas: gibi hususlarla birlikte Sam ciindle-
rinin ismen belirtilmesi konumuz agisindan dikkat ¢ekicidir.

58 Ibnirl-Fakih, Kitdbiil-Biilddn, s. 153.

59 Ibnir’l-Fakih, Kitdbiil-Biilddn, s. 393.

60 Ibnit’l-Fakih, Kitabii'l-Biildan, s. 156.

61 Ibni’l-Fakih, Kitdabii’l-Biildan, s. 160.

62 Ibnirl-Fakih, Kitdbii'l-Biildéan, s. 161.

63 Ibnir'l-Fakih, Kitdbiil-Biilddn, s. 165.
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Mes‘adi (0. 345/956), et-Tenbih ve'll-israf adli eserinde biiniidiir-Riim (te-
kili: bend) olarak belirttigi Bizans'in Anadolu themalarina yer verdigi bolim-
de bu themalar ile Filistin, Urdiin, Dimask, Humus ve Kinnesrin gibi Sam
clindleri arasinda bir benzerlik iliskisi kurmaktadir. Ayrica o, burada 6nemli
bir ayirima dikkat gekerek bu themalarin, ciindlerden daha genis ve daha
uzun (muhtemelen themanin bir ucundan diger ucunu kastediyor) oldugunu
soylemektedir.* Ayrintilar1 bir kenara birakirsak MesT{dinin, ciindleri bir
idari sistem olarak gormesi ve bunlarin isimlerini vermesi, ayrica sistematik
yap1 olarak da her iki idari taksimat arasinda ortak yonlere atifta bulunmasi
konumuz a¢isindan dikkate sayandir.

Endiilisli cografyact Bekri (6. 487/1094), Hz. Omer’in Sam bélgesini,
Halid b. Velid, Ebtt Ubeyde b. Cerrah, Yezid b. Ebti Siifyan ve Amr b. As'in
kumandanhiginda dért ciinde ayirdigini ifade etmektedir. Hz. Omer’in ger-
ceklestirdigi bu ciindlestirmenin (tecnid), Yezid b. Muaviye dénemine kadar
boyle devam ettigini, buna ilave olarak Yezid’in, Kinnesrin’i yeni bir ciind
olarak ekledigini zikretmektedir.®>

Yakit el-Hamevi de (6. 626/1229) Mu'cemii’l-biildan adli meshur cografya
kitabinda “Ecnadiigsam” seklinde miistakil bir baglik altinda bes Sam ciin-
diiniin adin belirttikten sonra Belaziiri’ye atifta bulunarak onun konuyla
ilgili Fiitihw'l-biildan’inda ifade ettigi bilgileri®® nakletmektedir. Hamevi,
Sam ciindleriyle ilgili diger tarihgilerin pek deginmedigi bir sekilde Emevi
déneminin tnli sairlerinden Ferezdakdan (6. 114/732) s6yle bir beyit aktar-
maktadir:

Ben sdyle derim: O (yer) ancak Samdir, kendisine seyahat ettigin,
Tipki 6liimiin, aniden ve saganak saganak onun ciindlerine yagmas: gibi.%”

Ferezdak'in bu siiri, Sam bolgesindeki ciindlerin mahiyetinden ziyade o
giinkii durumuna ve burada yasanan savas yogunluguna isaret etmektedir.
Clinkil bu ciindler, Ferazdak’in yasadigi Emeviler dénemi baglaminda ba-
kildiginda Bizans Devleti ile Islam topraklari arasinda bir tampon niteligi
tasimaktaydi. Bu sebeple yasanan savaslar neticesinde her iki orduda da gokga
can kayb1 yaganmaktaydi.

64 Mes‘Udi, et-Tenbih, s. 150 vd.

65 Ebl Ubeyd el-Bekri, el-Mesalik, 1, 498.

66 Bk. Belaziiri, el-Biilddn, s. 154.

67 5 a3 3 L3 Ll SRR TSP
Yakat el-Hamevi, Mucemii’l-biildan, 1, 103; III, 312. Siirin kaynag: i¢in bk. Ferezdak,
Divin, s. 165.
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Sam ciindleri, hem tarihi hem de jeopolitik acidan 6nemli bir¢ok yerle-
sim birimini igeren idari bolgelerdi.®® Cogu idari yapilanmada oldugu gibi
Sam ciindlerinin de merkezi sehirleri/bagsehirleri bulunmaktaydi. Kaynak-
lardan tespit edildigi kadariyla Sam cilindlerinden Filistin clindiiniin bagseh-
ri Remle,® Urdiin ciindiiniin Taberiye,”® Humus ciindiiniin Humus sehri,”!
Dimask ciindiiniin Dimask sehri’? ve Kinnesrin ciindiiniin ise Halep sehri’3
olarak belirtilmistir.

Ciindlerin izlerini o dénemde basilan paralarda da gérmek miimkiin-
diir. Ibn Kuteybe, Ezheri ve Zemahgeri naklettikleri bir siirde gecen ciindi
ifadesinin, Sam ciindlerinde darbedilen bir altin para (dinar) ¢esidi oldugu-
nu ifade etmiglerdir.”* Bu para basim isleminin, tam olarak hangi donemde
yapildigina dair herhangi bir bilgi verilmemisse de siirin sahibi olan Nabiga
el-Ca‘di’nin Emeviler doneminde yagadig1 ve yine bu dénemde vefat ettigi’>
g6z Oniine alinirsa bu paranin, Emeviler ddneminde basildig1 séylenebilir.

Ciind sisteminin ne kadar siire kaim oldugu da deginilmesi gereken bir
konudur. Bu sistemin ne kadar siirdiigii tartigmali olsa da kaynaklardaki bir-
takim bilgiler bizi kismen yonlendirebilir. Mesela seyyah Nasir-1 Hiisrev’in
(6.465/1073’ten sonra), yolculugunu anlattig1 bir yerde Kinnesrin ciindiintin
hala mevcut oldugunu gérmekteyiz.”® Ancak diger bir seyyah Ibn Ciibeyr
(6. 614/1217), seyahat notlarinda bir zamanlar meshur bir sehir olan ve ve-
rimli topraklarindan dolay1 Endiiliisteki Ceyyén (Jaén) sehrine benzettigi

68 Ciindlere bagli sehirleri, metin igerisinde zikretmek yerine tablo halinde gostermeyi
uygun bulduk. Tabloda yerlesim birimlerinin hangi ciinde bagli oldugu ve dnceki Bi-
zans sisteminde nereye tekabtl ettigi de ayrica belirtilmistir (bk. Ek 2).

69 Ya‘'kubi, el-Biilddn, s. 165; Ibn Riste, el-A‘ldkun-nefise, s. 105; Ibniv'l-Fakih, Kitdbiil-
Biilddn, s. 165; Ibn Havkal, Siiretiil-arz, 1, 171; Makdisi, Ahseniit-tekasim, s. 154.

70 Ya‘kibi, el-Biilddn, s. 165; Ibn Riiste, el-A lakun-nefise, s. 105; ibn Havkal, Stiretiil-arz, 1,
173; Makdisi, Ahsenti’t-tekasim, s. 154.

71 Ya'kabi, el-Biilddn, s. 160; Istahri, el-Mesdlik, s. 61; Ibn Havkal, Siretii’l-arz, 1, 176;
Makdisi, Ahsenii’t-tekasim, s. 154.

72 Ya‘kabi, el-Biilddn, s. 163; Istahri, el-Mesalik, s. 67; Ibn Havkal, Siiretiil-arz, 1, 174, 187;
Makdisi, Ahsenii’t-tekasim, s. 154.

73 Makdisi, Ahsenii’t-tekasim, s. 154. Aslinda Kinnesrin ciindi, i¢indeki Kinnesrin gehrin-
den adini alsa da idare merkezi (dar’l-imare), carsilar ve niifusun ¢ogunlugu Halep'te
oldugundan bassehir olarak Halep zikredilir (bk. Istahri, el-Mesalik, s. 61, 67; Ibn Hav-
kal, Siiretii’l-arz, 1,187).

74 Nabiga el-Ca'di’ye nispetle misal olarak kullanilan siirin metni séyledir:
iy Gt &y ol o 308
bk. Ibn Kuteybe, el-Mednil-kebir, 1, 502; 111, 1226; Ezheri, Tehzibiil-luga, IV, 10; Zemah-
serl, Esdsii’l-beldga, 1, 47.

A»

75 Ticcar, “Néabiga el-Ca‘d{’, s. 261.

76 Nasir-1 Hiisrev, Seferndme, s. 45.
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Kinnesrin'in, kendi déneminde yasam emaresi gériinmeyecek kadar harabe
haline geldigini ve 6ncekilerin kalintilarinin bulundugu bir yere doniistii-
giinii yazmaktadir.”” Ibn Ciibeyr’in ¢agdasi Endiiliislii ilim adami Ibn Said
el-Magribi de (6. 685/1286) iinlii cografya kitabinda, Kinnesrin'in dnceleri
Sam ciindlerinin 6nemli sehirlerinden biri (kaide) oldugunu, Halep sehrinin
giic kazanmastyla buranin zayifladigini ve nihayetinde Franklarin (Haglilar)
buraya girip istila etmesiyle harabeye doniistiigiinii sdylemektedir.”® Netice
itibariyle kokeni ve olusum siireci kadar ne zaman sona erdigi de tartismali
olan ciind sisteminin dagilmasi muhtemelen Hagl seferleriyle birlikte basg-
lamis, daha sonra ortaya ¢ikan devletler tarafindan yeni idari yapilarin tesis
edilmesiyle bu uygulama zamanla terkedilmistir’® (Sam ciindlerinin altinda
bulunan yerlesim yerlerinin tamami i¢in bakiniz: Ek 2).

Ciind Sistemi ile Bizans Idari-Askeri Sistemlerinin Mukayesesi

Medeniyet tarihi arastirmalarinda bir¢ok bilimsel bulusa ve medeniyete
dair unsur, ¢ogunlukla bir propaganda araci ve iistiinliik gostergesi olarak
anlatilmaktadir.3° Yine mevcut olan uygulama ve adetlerin aidiyeti, énceligi,
kimin kimden istifade ettigi meselesi, bu alanda belki de en ¢ok karsilasilan
problemlerin baginda gelmektedir. Tartismalarin bagini genellikle yemek kiil-
tiirdi, elbiseler, inanglar ve benzeri sosyal hayata dair konular ¢cekmekte olup
bununla birlikte bazi idari ve iktisadi hususlarda da bu aidiyet ve etkilesim
meselesi yeniden canlanmaktadir. Tartismalara 6rneklik teskil eden husus-
lardan biri de bu makalede bir problem olarak ele alinan Sam bdlgesinde
askeri-idari bir sistem olan ciindlerin kurulusunda, 6nceki Bizans tegkilatinin
tesirlerinin bulunup bulunmadig1 meselesidir.%!

77 Ibn Ciibeyr, Endiiliisten Kutsal Topraklara, s. 186.

78 Ibn Said el-Magribi, Bastii’l-arz, s. 87.

79 Clnd sisteminin, muhtemelen Memliiklere kadar devam ettigi soylenebilir. Clinkil
Memliikler déneminde Sam, alt1 miistakil bolgeye ayrilmisti. Naibiis-saltana/kafiliis-
saltana adi verilen bir naibin yénettigi bu yerler, 6nem sirasina gore Dimagk, Halep,
Trablussam, Hama, Safed ve Kerek naiplikleri idi. Her naipligin altinda ise bir¢ok vali-
lik mevcuttu. Sam bolgesi, Memliikler'in ardindan Osmanli Devleti hdkimiyetinde ise
ti¢ vilayete (Dimask, Halep ve Trablus) ve bu vilayetlerin altindaki sancaklara boliin-
mistil (konuyla ilgili bk. Muhammed Kiird Ali, Hitatiis-Sdm, 111, 227-29; Ayaz, Mem-
liikler, s. 101-102).

80 Oztiirk, “Bilim ve Medeniyet Tarihi Calismalarinda ideolojik Bir Sorun’, s. 23.

81 Bu etkilesim tartismalarina gegmeden 6nce ctindlerin kurulmasinda etkisinin bulun-
dugu ileri stiriilen Bizans themalarnin da tam olarak orijinal bir miiessese olmayip
bazi milletlerin ordu sisteminden ilham alinarak tegkil edildigi yoniindeki iddialara
isaret edilmelidir. Konuyla ilgili olarak Yiicel Oztiirk Osmanli Devletindeki timar sis-
temiyle Bizans miessesesi olan thema sistemini karsilastirdigi makalesinde Bizans
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Miislimanlarin Sam boélgesinde tesis ettigi ciindlerin, koken ve olusum
itibariyle temelde iki iddia tizerinde tartisildig: tespit edilmistir. Bunlardan
ilki ctind sisteminin, Bizans mengseli olup 6nceki sistemin devami niteligi
tasidigini iddia eden gorislerdir. Ortaya ¢ikan ikinci goris ise clind siste-
minin, her ne kadar dnceki Bizans sistemiyle ortak yonler tasisa da Bizansin
devamu niteliginde bir miiessese olmayip, misliimanlarin tasarruflariyla ku-
rulmus bir sistem oldugudur. Tez-antitez niteligini tasiyan her iki goriisiin de
argiimanlarina bakildiginda ilk gériisiin argimanlarinin daha fazla ve ikna
edici oldugu dikkat ¢cekmektedir. Konunun ¢apraz bir okuma ile ve her iki
secenegin argiimanlarinin birlikte degerlendirilmesi daha uygun olacaktir.

Ciind sisteminin dnceki Bizans sitemlerinin devami olmayip miisliiman-
larin kendi aldiklar1 kararlar neticesinde ortaya ¢ikan bir miiessese oldugu
fikrini destekleyen argiimanlara bakildiginda 6zellikle tecnid, yani clindlere
ayirma kavraminin dne ¢iktig, ayrica ciindlerin tesis edilmesinin daha ¢ok
Hz. Omer dénemi ile irtibatlandirildigr goriilmektedir. Bununla birlikte ko-
nuyla ilgili aktarilan bilgilerin yetersizligi ve siiphe tasimasi sebebiyle ciind
sisteminin, Bizansn dnceki sisteminin devami oldugu hususu tenkit edil-
migtir.

Ciind sisteminin temelinin ilk olarak ne zaman atildigina dair dnemli bir
bilgi, Dimagk gehrinin yakinlarinda bulunan Cébiye adli yerde Hz. Omer’in
de bizzat katildig1 meshur toplant: neticesinde alinan kararlar arasinda ¢ik-
maktadir. Bilindigi tizere Kudiisin (ﬂiyé) fethinin ardindan sehir halki, bizzat
halifeye sehri teslim etmeyi istemisler, Hz. Omer de bu vesile ile ele gecen
yerlerin durumunu kontrol etmek, gayrimiislim halkin statiilerini belirlemek
ve kumandanlariyla istisare etmek lizere Sam bolgesine gelmistir. Bu toplan-
tida goriistilen belki en 6nemli mesele, kisa siirede hakim olunan biiyiik bir
cografyanin idari, askeri ve ekonomik bakimdan nasil yonetilecegi idi. Bu
toplantida alinan kararlar neticesinde bir¢ok yeni uygulamanin temellerinin
atildig1 gozlemlenmektedir.3? Bu yeni uygulamalardan birinin de ciind siste-

thema sisteminin koken itibariyle, Asya menseli tiimen ile hem etimolojik hem de
fonksiyonel bakimdan olduk¢a benzerliklerinin oldugunu bir¢ok aragtirmacinin da
goriiglerini delil getirerek iddia etmistir. Oztiirk, Bizanshlarin thema sistemini, VI
ylizyilin sonlarinda Avrupa’ya yaptiklar: akinlari neticesinde buraya gelen Tiirk kavmi
Avarlardan aldigini ifade etmektedir (bk. Oztiirk, “Timar-Thema Teriminin Ortaya
Cikmast’ s. 161-62, 164).

82 Mesela Hz. Omer’in, savasla ele gegirilen topraklar1 hakki oldugu halde, -topraklarin
tekellesmesini 6nlemek adina- miisliimanlar arasinda taksim etmeyip maslahata bina-
en, gayrimiislim halkin elinde biraktigi meshur uygulamas: da Cabiyede alinan karar-
lardandir (Belaziiri, el-Biilddn, s. 178). Yine Lammens, divan teskilatinin temelinin, ilk
olarak Cabiye toplantisinda atildigini ileri siirer (bk. Lammens, “Cabiye” s. 5).
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mi olmas1 muhtemeldir. Bunu destekler nitelikte Eb( Ziira ed-Dimaskinin
(6.281/894) naklettigi bir rivayete gére Hz. Omer Cébiyede biitiin ordu ku-
mandanlariyla bulusup yaptigi istisarelerin neticesinde ciind bolgelerini olus-
turup (cennede’l-ecndd) sehirleri kurmus (massara’l-emsdr), daha sonra ise ata
(askerlere verilen yillik maas) ve erzak verilmesini uygulamaya koymustur.%

Ciindlerin olusturulmasi (tecnid) hususuyla iligkili olarak Belaziirinin ese-
rinde mekan ve zaman belirtilmeden Hz. Omer’in, divanlarin kurulmasinin
evvelinde misliimanlarla yaptig1 bir istisarede Velid b. Hisdm b. Mugirenin
kendisine, “Ben $am’a gittim, oradaki hiikiimdarlarin divanlar tegkil ettikle-
rini ve clindler olusturduklarini gérdiim. Sen de divan kur ve ciind olustur”
dedigi aktarilmaktadir. Yine bu bilgiye gore Hz. Omer, ilk etapta onun bu
goriisiinii kabul etse de daha sonra asil bilinen seklini (yani Hz. Peygambere
yakinligina gore listelerin tutulmasini) yaptigi istisareler sonucunda uygula-
maya koymustur.3* Ancak bu bilgide ciind ve divanin birlikte zikredilmesi,
ilk kurulan divanin “divanii’l-ciind/ceys” oldugunu® diisiindiirmekte, boylece
burada kastedilenin askeri-idari boélge anlaminda degil, ordu anlamindaki
clind oldugu anlagilmaktadir.

Yukarida da belirtildigi tizere Haldon, Sam bdlgesindeki ciindlerin, He-
rakleios tarafindan kisa siireligine tesis edildigi iddia edilen themalarin bir
devami olmadigini, yani bu ciindlerin, Bizansin 6nceki sinirlarini temsil et-
medigini s6ylemektedir. Ayrica Haldon, clindlerle ilgili Grek kaynaklarinin
hi¢ bilgi vermemesinin yaninda Arap kaynaklarinin da IX. ylizyil gibi olduk¢a
gec donemden itibaren bu meseleye deginmeye baslamasinin, rivayetlerin
sthhatini diisiirdiigii icin giivenilmez nitelikte oldugunu belirtmektedir.3¢

Ciind sistemi ile Bizans idari yapis1 arasinda benzerlik bulundugunu iddia
eden goriislerin arglimanlar: ele alinacak olursa tespit edilebildigi kadariyla
bu iki miiessese arasinda bizzat iligki kuran ilk kisi olarak Mes‘tdi karsimiza
¢ikmaktadir. O, et-Tenbih vell-isrdf adli eserinde biiniid (tekili: bend) olarak
isimlendirdigi Bizans themalarinin on dort adet oldugunu belirttikten sonra
bu themalarn; Filistin, Urdiin, Dimagk, Humus ve Kinnesrin seklinde isim-
lerini tek tek belirttigi Sam ciindleriyle benzer bir yapida oldugunu sdyle-
mektedir. Mes‘adi bir farkla bu themalarin, clindlere kiyasla daha genis ve
daha uzun olduguna dikkat cekmektedir.8” Mes‘idinin biiniidii’r-Riim olarak

83 Ebu Ziir‘a ed-Dimagki, Tdrih, s. 178.

84 Belazuri, el-Biilddn, s. 492-493.

85 Fayda, “Hz. Omer’in Divan Teskilat1”, s. 150, 161.

86 Haldon, Byzantium, s. 215-16; “Seventh-Century Continuities and Transformations:
The Ajnad and the ‘“Thematic Myth”, s. 380, 422.

87 Mes‘Udi, et-Tenbih, s. 150-60.
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adlandirdig1 bu yerler, gercekten de tam olarak Bizans themalarina karsilik
gelmektedir: Mesela onun en-Nétulik olarak adlandirdig1 yer Anatolika the-
mast, el-Ubsik dedigi yer Opsikion themasi, Bukellar dedigi yer Bukellarion,
yine Armeniyak olarak zikrettigi yer Armeniakon themasidir.88 Mestdinin
zikrettigi bu benzerlik iligkisinden, clind ve themalarin yap: bakimindan bir-
biriyle ortak yonlerinin oldugu sdylenebilir.

Mes‘adinin biinidiir-Riim olarak tanimladig1 Bizans themalarina, Yakuat
el-Hamevi de adini belirtmedigi bir bedeviye ait siiri serhederken temas
etmektedir.? Siirin igerisinde gecen “ardu’l-biinid” ifadesini Hamevi soyle
aciklamaktadir: “Biintid, Rlm (Bizans) topraklari demektir. Sam topraklarin-
daki ciindler (¢ogulu: ecndd), Irak'taki kitreler (¢ogulu: kiiver), Ehvazlilara
ait tassticlar (¢ogulu: tasdsic), Cibal halkina ait riistdaklar (¢cogulu: resdtik) ve
Yemen halkina ait olan mihldflar (cogulu: mehalif) gibi”*® Hamevinin o do-
nemdeki idari sistemleri bir arada zikretmesi takdire sayandir. Mes‘udi ile
hemen ayni seyi soyleyen Hamevinin bu serhinden, Sam ciindleri ile Bizans
themalar1 arasinda ortak bir y6ne isaret edildigini anlamak miimkiindiir.

Clindlerin, eski Bizans eyaletleri oldugunu destekleyen diger bir argiiman
da Taberfnin aktardig bir rivayetten ¢ikarilabilir. Bu rivayete gore Bizans
Imparatoru Herakleios, Hz. Peygamber’e niibiivvet geldikten sonra egrafini
toplayip bir istisare yapar ve onlara bu duruma karg1 alinabilecek tavirlara
dair bazi tavsiyelerde bulunur. Bu tavsiyelerinden birinde Hz. Muhammed ile
karsilikli baris antlasmas: yapip bunun mukabilinde, “Suriye” bolgesini ona
vermeyi teklif eder. Ravi burada bir ara ciimle ile devreye girerek “Suriye” de-
nen yerin Bizansllar nezdinde Filistin, Urdiin, Dimask, Humus ve Derb’in®!
beri tarafi oldugunu belirtir.”? Burada verilen tanimin, ciindlerin kuruldugu
agamadaki gibi dort bélgeyle sinirlandirilmasi ve bu bdlge isimlerinin birebir
uyusmasinin, ger¢ekten olayin anlatildigi dénemle mutabik olan bir bilgiye
mi, yoksa rivayeti aktaran ravinin sonradan ekledigi bir bilgiye mi isaret
ettigi tartigmalidir. Fakat bunlarin 6tesinde bu rivayete, tarihi bir malzeme
olarak bakilacak olursa buradaki dortlii ayirim (Filistin, Urdiin, Dimask ve

88 Konuyla ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. Brooks, “Arabic Lists of the Byzantine Themes’,
s. 67-77; Osman, el-Hudiidii'lI-Islimiyyetii'l-Bizantiyye, 1, 377-81.

89 §iir metni: )

Chmlly Cop oY Lo i s L almy sy s e 2
WY o)k bl ol By sl o) 3 sl

9o Yakat el-Hamevi, Mu'cemii’l-biildan, V, 264.

o1 Kelime anlami bogaz, gegit olsa da Derb, mutlak anlamda kullanildig1 zaman Toros-
lar ile Anadolu topraklar1 arasindaki gegitlerden birinin ismini ifade eder (bk. Yakat
el-Hamevi, Mutemii’l-biilddn, 11, 447).

92 Taberi, Tdrih, 11, 651.
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Humus), ilk Sam fetihlerinden 6nce bolgenin bu sekilde taksim edildigine
delil olabilir.

Irtidat hadiselerini bastirmasinin ardindan Hz. Ebt Bekir, cihat cagrisl
yaparak bir ordu teskil etmis ve Bizansin hakimiyetinde olan Sam bélge-
si lizerine tek bir giizergahtan gitmek yerine birka¢ kanaldan sefer organi-
zasyonuna tesebbiis etmisti. Kaynaklarda Hz. Ebli Bekir'in kumandanlarina
hedef olarak su yerleri belirledigi gegmektedir: Filistin (Amr b. As), Urdiin
(Siirahbil b. Hasene), Dimagk (Yezid b. Eba Siifyan / daha sonra Halid b.
Velid ve diger kumandanlar kusatmaya destek vereceklerdir), Humus (Eba
Ubeyde b. Cerrah).” Biitiin bilgilerin 151g1nda akla su soru gelmektedir: Hz.
Eba Bekir'in bu dért bolgeyi (Filistin, Urdiin, Dimagk, Humus) hedef olarak
belirlemesi bir tesadiif miiydii, yoksa bu yerler o donemde Bizansin boliin-
miis idari eyaletleri miydi?

Encyclopaedia of Islam’da Samda bulunan ciindlerin eski Bizans bolgeleri
oldugu® sdylenmekte iken MEB Islam Ansiklopedisinde ciindlerin, “Bizans
temalari tegkilatini takliden tesis edildigi”®> seklinde oldukea iddiali bir ifade
kullanilmaktadir. Bu iddianin gerekgelerine dair herhangi bir degerlendirme
yapilmasa da her iki maddede de agik bir sekilde ctindlerin, 6nceki Bizans
sisteminin bire bir devami oldugu dile getirilmektedir.

Irfan Shahide gore miislimanlarin, Irak bolgesini fethettikten hemen
sonra Basra ve Kufe sehirlerini inga ettikleri halde, Sam bdolgesinde higbir
yeni sehir inga etmemeleri bu sistemin, Bizans’tan miras alindiginin diger bir
gostergesidir. O, Suriyede cilind sistemiyle birlikte gelen boliinmelerin, 6nce-
ki Bizans sisteminin tamamen dontstiirilmis ve degistirilmis hali olmayip
birka¢ degisiklikle aynen siirdiiriildiigiini, yine bu clindlerin merkezlerinin
de 6nceki Bizans eyaletlerinin bassehirlerinden bagka bir sey olmadigini soy-
lemektedir.”®

Meseleyi toponimik agidan degerlendiren Irfan Shahid, Filistin ve Urdiin
isimlerinin kokeni tizerinden bir argiiman ileri stirmektedir. Ona gére Arap-
lar, Incil'de de adlar1 gegen bu iki Bizans eyaletine kendileri isim vermemis
hem isim hem de sistem olarak 6nceki gelenegi stirdiirmiistiir. Shahid ayrica

93 Beléziiri, her ne kadar konuyla ilgili baglikta kumandanlarin ve sorumlu olduklar1 bol-
genin sayisini {i¢ olarak verse de (bk. el-Biilddn, s. 126-27), metnin devaminda Ebu
Ubeydenin de bu sefere istirak ettigi (s. 131), Dimask kusatmasina katildig: (s. 145) ve
bu kusatma esnasinda bagkumandanliga tayin edildigi (s. 134) ve ardindan Humus
tizerine yiiridigi (s. 151) anlagilmaktadir (ayrica bk. Taberi, Tdrih, 111, 390).

94 Sourdel, “Djund’, s. 601-602.

95 “Cund”, 111, 239.

96 Shahid, “Heraclius and the Theme System: New Light from the Arabic” s. 395-96.
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fonetik olarak bakildiginda da Araplar’in, Ibranice veya Siiryanice gibi dil-
lerdeki kullanim (Peletet veya Ha-Yarddn) yerine Grekgedeki “Palaistiné”yi
(Latince Palastina) tercih etmelerini de ctindlerin Bizans etkisinde olmasiyla
aciklamaktadir.’” Ancak miislimanlarin yeni bir yeri fethettiginde genellikle
o yerlesim biriminin 6nceki adin1 ya aynen ya da Arapga fonetige uygun ola-
rak donitistiirerek kullandigini goz 6niine aldigimizda Shahid’in ileri siirdagii
bu argiimanin ne derece kuvvetli oldugu tartismali bir husustur.

Devlet gelirlerinin idare edildigi divanlarin kayitlarinin Abdtlmelik
b. Mervan donemine kadar ¢ogunlugunu gayrimiislimlerin olusturdugu
katipler tarafindan Grekge tutulmasi, bu hususta Bizansin takip edildigini
distindirmektedir. Shahid, misliimanlarin Dimask sehrini kusattiklar: esna-
da sehrin kapilarini Halid b. Velide agan Manstir b. Sercin’'un oglu Sercin'un
(Yuhanné ed-Dimaskinin de babasi), hem Bizans déneminde hem de miis-
limanlarin hakimiyetinde Sam bdlgesindeki divanlardan sorumlu oldugu,
Muaviye ve sonrasindaki bazi Emevi halifelerine miisavirlik yaptig: bilgisini
ornek getirmektedir. Ona gore resmi kayitlarin dili, para basimi ve devlet
kademelerindeki gorevlilerin uzun bir siire aynen devam ettirilmesi, dnceki
Bizans idari sisteminin bir uzantisi olup biitiin bu ekonomik uygulamalarin
eyalet boliitnmesiyle iligkisi bulunmaktadir.”®

Sonug¢

Islam fetihlerinin ardindan Sam bolgesinde (gliintimiiz Suriye, Filistin, Ur-
diin ve Tiirkiyenin giineyinin bir kismi) tesis edilen ve askeri-idari bir yap1
hiiviyetinde olan ctindlerin koken ve olusumunun yaninda dnceki Bizans
sistemlerinden hangi 6l¢iide istifade edildiginin de incelendigi bu ¢aligmada,
ilk olarak Bizans'in $am bolgesindeki hakimiyetinde ne tiir sistemlerin uygu-
landigina bakilmistir. Giris mahiyetindeki bu bilgilerin ardindan ¢aligmanin
asil konusu olan ciind sisteminin olusum siirecine dair ana kaynaklardan
aktarilan bilgiler degerlendirilmistir. Problematik bir konu olarak ciindle-
rin olusumu ve yap1 itibariyle zaman igerisinde gecirdigi déniisiimlere ilk
temas edenlerin basinda gelen Beldziiri ile birlikte 6zellikle erken donem-
de yazilan Islam cografya eserlerindeki bilgiler tespit edilmistir. Ciindlerin
idari yapisinin muhtevasiyla (zaman igerisinde yasadig1 degisimler, altinda
bulunan yerlesim birimleri, bagsehirleri vb.) birlikte yine ekonomik yapisina
(yillik nakdi ve ayni olarak alinan vergi miktarlari, burada basilan ciindi adli
para vb.) dair ayrintilarin verildigi biitiin bu bilgilerin genel bir incelemesi

97 Shahid, “Heraclius and the Theme System: New Light from the Arabic’, s. 396.
98 Shahid, “Heraclius and the Theme System: New Light from the Arabic”, s. 396-397.
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yapilmustir. Bunun da bir adim ilerisine gidilerek zikredilen vergi miktarlar:
ile Sam cografyasindaki yer adlarinin anlagilir olmasi i¢in karsilastirmali tab-
lolar olusturulmustur (bk. Ek 1, Ek 2).

Islam fetihleri 6ncesinde Sam bolgesindeki idari yap: degisikliklerine
bakildiginda Roma Imparatoru Diocletianus’un (284-305) bir ¢6ziim olarak
uygulamaya koydugu sistemin, bu bélgenin de i¢cinde bulundugu imparator-
lugun dogusunda VI. yiizyila kadar devam ettigi goriiliir. Dioecesis Orientis
(Dogu vilayetleri) olarak da adlandirilan ve Bizansin dogu sinirini kapsayan
toplam on bir eyaletten olusan bu boélgedeki idari yaps, VI. ylizyilin sonuna
kadar varhiginmi stirdiirmiis, ancak siire¢ icerisinde yerini thema adi verilen
askeri-idari yapiya birakmugtir. Imparator Herakleios ile (610-641) birlikte
temelleri atilmaya baslandig1 kabul edilen themalarin, Bizans1in hakim oldugu
bolgelerin hangisinde kullandig: ise tartisiimaktadur.

Hz. Eb( Bekir'in hilafetinin son déneminde baslayip Hz. Omer dénemin-
de hizlanan Islam fetihlerinin ilk giizergdhlarindan biri Sam bdlgesi olmustur.
Miisliimanlar oldukga kisa bir siire icerisinde biiyiik zorluklarla kazanilan
zaferlerin ardindan Bizansin elinde bulunan bu bolgeye hakim olmuglardir.
Sam bolgesinin tamaminin fethedilmesinin ardindan burada “ctind” ad1 ve-
rilen hem askeri hem idari bir yapiya sahip yeni bir taksimata gitmislerdir.
Ciind kelime anlamu itibariyle “ordu, askeri birlik” manalarina gelse de terim
olarak erken dénem Islam tarihinde Sam bélgesinde kurulan askeri-idari
eyaletleri ifade etmektedir. Sam ciindlerinin tarihi, yapist ve birtakim 6zel-
liklerine dair bilhassa Islam tarihi ve cografya kaynaklarinda ayrintil bilgiler
bulunmaktadir.

Sam bolgesinde yiizyillar boyunca devam eden ciind sisteminin, yap1 ve
koken itibariyle ilk defa mislimanlarin tesis ettigi bir idare bigimi mi yoksa
onceki Bizans sisteminin devami m1 oldugu tartigilmaktadir. Islam fetihleri
6ncesinde $am bolgesinde, Diocletianus sisteminin bulundugunu séyleyenle-
rin yaninda Arap-Bizans iliskileri konusunda uzman olan Irfan Shahid’in, “ta-
mamlanmamis Bizans themalar1” seklinde belirttigi ve Herakleios tarafindan
kurulan dértli bir ayirimin oldugunu séylemesi dikkat ¢ekicidir. Ona gore iki
savag arasl yani Sasaniler’'in Sam ve Misir bolgesindeki hékimiyetine tama-
men son verildigi 628 yilindaki Nineva savasi ile Bizans1in $am hakimiyetini
kaybettigi 636 yilindaki Yermiik Savasi arasindaki siire zarfinda Herakleios
dortlii (quadripartite) bir sistem kurmus, Islam fetihlerinin ardindan olustu-
rulan dért ciind de (Urdiin, Filistin, Dimagk, Humus), bunlarin devami olarak
varligini stirdlirmistiir (daha sonraki yillarda besinci ciind olarak Kinnesrin
kurulacaktir). Bizim de arastirmamizin neticesinde kabul ettigimiz bu go-
riis, konuyla ilgili diger iddialara gore daha kuvvetli ve viakiaya daha uygun
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gortinmektedir. Nitekim Sam ciindlerinin Bizans menseli oldugunu destek-
leyen, iddia eden veya benzerlik iligkisi kuran bu goriisiin argiimanlarina
bakildiginda da bunlarin hem nicelik hem de nitelik olarak daha yogunlukta
oldugu gozlemlenmistir. Nihayetinde ciindlerin, yapi itibariyle 6nceki Bizans
sistemleriyle pek ¢cok benzer yone sahip oldugu ve biiyiik dl¢iide bu sistem-
lerin devamu niteligi tasidig1 sonucuna varilmstir.
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Ek 2: Ciind Sistemi Igerisinde Bulunan Sehirler ve Bizans Déneminde Yer
Aldig1 Idari Birimler!%?

THEMALARIN
5 ; 3 KURULUSUNDAN ONCE
ZE7 YER ADI BIZANS DONEMINDEKI ADI BIZANS DONEMINDE
CR = BULUNDUGU BOLGE
(Dioecesis Orientis)
Tliya / Beytiilmakdis Aelia/Hierosolyma Palestina Prima (T)
Kaysiriye Caesarea Maritima/Caesarea Palestina Prima (1)
Palestinae
Gazze Gaza/Kadytis/Cadytis Palestina Prima (T)
Nablus Neapolis Arabia---Palestina Prima (I)
Sebastiye Samaria/Sebaste/Gabinia Palestina Prima (I)
Lad Lydda/Diospolis/ Palestina Prima (I)
Georgioupolis
Yiibna Tamneia/ lamnia/ Jamnia/ Yavne Palestina Prima (I)
Amevas/Emvas Nicopolis/Emmaus/Imwas Palestina Prima (I)
o Yafa Yoppa/Joppa/loppe/Jaffa Palestina Prima (I)
:% Beytiilcibrin Beth Govrin/Eleutheropolis Palestina Prima (I)
; Askalan Ascalon/ Ashgelon Palestina Prima (I)
g Dura/Tantdre Dora/Adora Palestina Prima (I)
E Tell Efik? Antipatris Palestina Prima (1)
Esdtid/Ashdod Yam Azotus Paralus Palestina Prima (I)
Esdid (Ashdod)/Isdid Azotus Hippinus Palestina Prima (I)

Gazze yakinlarinda bir yer

Anthedon

Palestina Prima (I)

Gazze yakinlarinda bir yer

Sarafiya/Sariphaea/Diocletiano-

polis

Palestina Prima (I)

Askalan Limani

Maiuma of Ascalon

Palestina Prima (I)

Gazzenin giineyi

Sycamazon

Palestina Prima (I)

Yafa ile Lid arasinda

Ono

Palestina Prima (I)

Gazze Limam

Maiuma of Gaza

Palestina Prima (I)

Refah

Raphia

Palestina Prima (I)

100 Yer isimleri tablosu hazirlanirken yararlanilan kaynaklar sunlardir: ibn Hurdazbih,
el-Mesalik, s. 75-79; Makdisi, Ahseniit-tekasim, 1,154-55; Muhammed Kird Ali, Hitatii’s-
Sam, 111, 226-29; Jones, The Cities; Kennedy, “Towns of Bilad al-Sham?, s. 88-99; Avni,
The Byzantine-Islamic Transition in Palestine, s. 354 vd.; Petersen, Andrew, The Towns of
Palestine under Muslim Rule.

101Buradaki thema ifadesinden “Bizanshilarin Sasaniler’i maglup edip yeniden S$am
bolgesine hakim olmasindan Islam fetihlerine kadar olan siireg, yani 628-636 yillari
arasindaki (tamamlanmamis) Bizans themalarr” kastedilmektedir.
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THEMALARIN
= < _ KURULUSUNDAN ONCE
<
% E a2 YER ADI BiZANS DONEMINDEKI ADI BiZANS DONEMINDE
Ok =< BULUNDUGU BOLGE
(Dioecesis Orientis)
Gazze'nin kuzeyinde
Bittylius Palestina Prima (I)
bir yer
Salt Amathus Palestina Prima (I)
Ertha/Riha Jericho Palestina Prima (1)
Hirbeti’l-Bascha/Biril-
Bacatha Palestina Prima (I)
Baga?
Gazze'nin glineyinde
Gerara Palestina Prima (I)
bir yer
Gazzenin giineyinde
L) Orda Palestina Prima (I)
% bir yer
LS)
O Gazze'nin glineyinde
Z Saltus Constantinianus Palestina Prima (I)
= bir yer
2
= Gazze'nin glineyinde
- Menois Palestina Prima (I)
bir yer
Gazze'nin giineyinde
Tricomia Palestina Prima (I)
bir yer
Gazze'nin glineyinde
Livias/Julias Palestina Prima (I)
bir yer
(Bizans doneminde heniiz mev-
Remle (Bagsehir) - cut degil, Emeviler dsneminde
kuruluyor)
Arsaf Apollonia/Sozusa
Fihl Pella Palestina Secunda (II)
Taberiye (bassehir) Tiberias Palestina Secunda (II)
Baithsan/Scythopolis/
Beysan Palestina Secunda (II)
Nysa/Skitopolis
o Stsiyye Hippos Palestina Secunda (II)
a
Z N Phoenice Libanensis (I)--- Pa-
2 Abil Abila
(:-Z) lestina Secunda (1)
=)
a Palestina Prima (I)---Palestina
=] Ceder Gadara
P Secunda (II)
Beytiire’s Capitolias/ Kapitolias Palestina Secunda (II)
Debbiiriye Helenopolis Palestina Secunda (IT)
? Gabae Palestina Secunda (II)
? Tetracomia Palestina Secunda (II)
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THEMALARIN
= g z KURULUSUNDAN ONCE
:% El a2 YER ADI BiZANS DONEMINDEKI ADI BiZANS DONEMINDE
CR = BULUNDUGU BOLGE
(Dioecesis Orientis)
? Gaulane Palestina Secunda (II)
? Nais Palestina Secunda (II)
? Exalo Palestina Secunda (IT)
:é Kades Cadasa
:8 Akka Ptolemais Phoenice Paralia (I)
’§ Sar Tyre Phoenice Paralia (I)
:% Sepphoris/Diocaesarea/ Tsipori/
Safftiriye Palestina Secunda (IT)
Soforias
Lecciin Betthorus
Ceras Gerasa Arabia
Dimagk (bagsehir) Damascus, Damas Phoenice Libanensis (II)
Ba‘lebek Heliopolis Phoenice Libanensis (II)
Busra Bostra Arabia
Canatha/Qanawat?/ Gabinia/
Kanatii Busra Septimia Arabia
Ezriat Adraa/Edrei Arabia
Neva Neve Arabia
? Neila Arabia
? Dium Arabia
? Hexacomia Arabia
:E Méideba/Me'deba Medaba Arabia
% Hesban Esbus Arabia
z" Amman Philadelphia Arabia
E Menbig Hierapolis Arabia/Avasim
Kaysariye ileYezreel ara- Maximianopolis Arabia--- Palestina Secunda (II)
sinda bir yer
Masmiye Phaena Arabia
? Chrysopolis Arabia
? Constantine Arabia
Stiveyde Dionysias Soada Arabia
Izra‘/Zura’ Zorava Arabia
? Erre/Aere Arabia
? Eutime Arabia
Petra Petra Palaestina Salutaris/ Tertia (III)
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ke/Col. Tulia Augusta Felix

THEMALARIN
= < _ KURULUSUNDAN ONCE
<
% é a2 YER ADI BiZANS DONEMINDEKI ADI BiZANS DONEMINDE
OE < BULUNDUGU BOLGE
(Dioecesis Orientis)
Arandel/Garandel Arindela/Arieldela Palaestina Salutaris/ Tertia (IIT)
? Augustopolis Palaestina Salutaris/ Tertia (IIT)
Petra yakinlarinda bir yer Characmoba Palaestina Salutaris/ Tertia (IIT)
Meab Areopolis Palaestina Salutaris/ Tertia (IIT)
? Zoara Palaestina Salutaris/ Tertia (IIT)
? Mapsis Palaestina Salutaris/ Tertia (IIT)
? Bitarus Palaestina Salutaris/ Tertia (IIT)
Eyle (Akabe) Aelana/Aila/Aela Palaestina Salutaris/ Tertia (I1I)
? Pentacomia Palaestina Salutaris/ Tertia (IIT)
Mabsara? Mamopsora Palaestina Salutaris/ Tertia (I1I)
? Saltur Hieraticus Palaestina Salutaris/ Tertia (IIT)
? Totabe Palaestina Salutaris/ Tertia (IIT)
Petra le Zoara arasinda
Phaeno Palaestina Salutaris/ Tertia (III)
bir yer
= ? Pharan Palaestina Salutaris/ Tertia (III)
% Hauran/Hawran/
(s}
: Decapolis*
g *Genis bir bolge olan Havran,
E Roma doneminde “Decapolis”
olarak bilinirdi. Decapolise bagl
sehirler sunlardi:
Gerasa (Ceras)
Scythopolis (Beit She’'an/Beysan)
Havran
Hippos (Stsiyye)
Gadara (Jadar/Umm Kays)
Pella (Fihl)
Philadelphia (Amman)
Capitolas (Beytii Re’s)
Canatha (Kanavat)
Raphana (Refeniyye)
Damascus (Dimagk)
Cébiye ?
Beseniye ?
Banyas Paneas/Caesarea Philippi Syria Secunda/Salutaris (IT)
Berytus/Laodikeia en te Phoini-
Beyrut Phoenice Paralia (I)
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THEMALARIN
5 ; 3 KURULUSUNDAN ONCE
% i:_:l a2 YER ADI BiZANS DONEMINDEKI ADI BiZANS DONEMINDE
CR = BULUNDUGU BOLGE
(Dioecesis Orientis)
Ciibeyl/Biblos Byblos/Byblus Phoenice Paralia (I)
Betrin Botrys Phoenice Paralia (I)
Sayda Sidon/Col. Aurelia Pia Phoenice Paralia (I)
Trablus ($am) Tripolis Phoenice Paralia (I)
Arké/Tell Arka Arca/Herakleia en Phoinike/ Phoenice Paralia (I)
Caesarea ad Libanum
?
Khan ard Artusi Orthosias Phoenice Paralia (I)
é Arvad? Arad/Arados Phoenice Paralia (I)
:(E ? Constantine Phoenice Paralia (I)
g Baniyas/Belenyas Balanea/Leukas Phoenice Paralia (T)
a Merakiye Maraccas Phoenice Paralia (I)
Zagarta Gigarta Phoenice Paralia (I)
el-Heri Trieris Phoenice Paralia (I)
? Politiane Phoenice Paralia (I)
? Saltus Gonaiticus Phoenice Paralia (I)
Ciye Porphyreon Phoenice Paralia (I)
Sarefend Sarepta Phoenice Paralia (I)
Sayda yakinlarinda bir yer Rachla Phoenice Paralia (I)
Humus (bassehir) Emesa/Hemesa Phoenice Libanensis (IT)
Kades Laodicea ad Libanum Phoenice Libanensis (IT)
Huvvérin Euaria Phoenice Libanensis (IT)
? Justinianapolis Phoenice Libanensis (II)
? Barcusa Phoenice Libanensis (IT)
5 ? Tabruda Phoenice Libanensis (I1)
2 ? Maglula Phoenice Libanensis (IT)
é Selemiye Salamiya/ Salamias Phoenice Libanensis (IT)
E ? Saltus Gonaiticus Phoenice Libanensis (II)
= ? Chonochora Phoenice Libanensis (II)
? Danaba Phoenice Libanensis (II)
? Coradea Phoenice Libanensis (I1)
? Harlana Phoenice Libanensis (II)
? Saracens Phoenice Libanensis (IT)
Maarretiinnu'man ?
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THEMALARIN
5 < - KURULUSUNDAN ONCE
<
% é a2 YER ADI BiZANS DONEMINDEKI ADI BiZANS DONEMINDE
R =< BULUNDUGU BOLGE
(Dioecesis Orientis)
Famiye Apamea Syria Secunda/Salutaris (II)
Seyzer Larissa Syria Secunda/Salutaris (IT)
Resten Arethusa (Aretusa) Syria Secunda/Salutaris (IT)
Mariamin Mariamme Syria Secunda/Salutaris (II)
Refeniye Raphaneae Syria Secunda/Salutaris (IT)
Sukaylebiye Seleucia ad Belum Syria Secunda/Salutaris (IT)
Kastal ?
D Tell Mannas/Telmenes ?
a
:% Kefertab ?
Q
Eg Savvaran ?
E Amathe/Epiphania/
as) Hama Syria Secunda/Salutaris (II)
Hamath
Lazkiye Laodicea/Lattakiya Syria Prima (T)
Cebele Gabala Syria Prima (I)
Belde Paltus? Syria Prima (I)
Antartus/Tartls Antarados/Constantia Phoenice Paralia (I)
Marakiyye Maraccas
Tedmiir Palmyra Phoenice Libanensis (II)
Clsiye ?
Chalcis/Chalcis ad Belum/
Kinnesrin Qennesrin/ Syria Prima (I)
Qenneshre/Canestrine
Beroe(i)a/Biyuriyye?/
Halep (bassehir) Y Syria Prima (I)
Aleppo
:E . Anasartha/
Z. Hunasira/Hanasira Syria Prima (I)
D Theodoroupolis
Q
Z Cabbila Gabbula/Gabula Syria Prima (I)
-4
E’ Maarretiimisreyn ?
Z
) Sermin Seremyn
Tizin/Tazin ?
Rusafe Sergiopolis

Taya/Tabaya Manastir1

?

Fesile Manastir1

?
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THEMALARIN
5 g 3 KURULUSUNDAN ONCE
% E-l a2 YER ADI BiZANS DONEMINDEKI ADI BiZANS DONEMINDE
CR = BULUNDUGU BOLGE
(Dioecesis Orientis)
Antakya Antiochia/Theoupolis Syria Prima (I)
Siveyda/Siveydiye Seleukeia Pieria/Seleucia/Hyda- Syria Prima (I
tos Potamoi
Tarsus Tarsus/Antiochia ad Cydnum
Massisa Mopsuestia
Zende ?
.g - Bagras Pagrae
% E . Alexandretta/
?‘ E Iskenderun Alexandria ad Issum
E ‘é Balis Barbalissos
% :g Menbig (bagsehir) Hierapolis
= % Dilik Doliche
E é Ra‘ban Rhabaine
Zf :g Kars/Karus Cyrrus/Hagioupolis
é g Cibrin ?
Tellti A‘zaz ?
Sarkina/$arkina ?
Nikablus Nicopolis

Aracin/ Arsin

?

el-Cime

?

Kasirin

?
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Formation of Military-Administrative Districts (Jund/Ajnad) in Bilad al-Sham
(Greater Syria) During the Early Islamic Period and the Influence of the Byz-
antine (the Eastern Roman Empire) Land Regime

Muslims captured vast lands following the early conquests by the Prophet and first
caliphs, extending their control beyond the Arabian Peninsula. They accommo-
dated the local social, administrative, and cultural heritage in order to take control
over the region. Just like all civilizational “interactions,” certain practices remained
similar to their earlier instantiations. One of these practices was the system of
jund, which was applied following the conquest of Bilad al-Sham (Greater Syria).
Jund (pl. ajnad), literally meaning “army—military districts,” described military-
administrative districts established in Bilad al-Sham (a region covering Syria, Jor-
dan, Palestine, Lebanon and southern Turkey) in early Islamic history.

Looking at administrative reforms in Bilad al-Sham before the Islamic conquests,
the system initiated by Roman Emperor Diocletian (284-305) prevailed in the
east of the empire until the 6" century. This administrative structure, also called
Dioecesis Orientis (Eastern Provinces) and made up of eleven provinces at the
eastern border of the Byzantine empire, survived until the end of the 6 century
and was replaced by another military-administrative structure called thema. It is
still debated where in Byzantine lands these themas were established, supposedly
initiated by Emperor Heraclius (610-641).

When looking at the conditions of Bilad al-Sham before the Islamic conquests, it
appears that the Byzantines reestablished control over the region by defeating the
Sasanians at the Battle of Nineveh. The region came under control of the Muslims
through military conquests. After these conquests, Muslims initiated a new mili-
tary and administrative structure called jund. The junds were established first in
Jordan, Palestine, Damascus, and Homs. The Umayyads added to these a fifth jund
in Qinnasrin. The jund divisions, which seems to have existed only in Bilad al-
Sham under Muslim rule, underwent some transformations by the establishment
of awasim and thughiir cities by the Abbasids. The junds of Bilad al-Sham began
to dissolve in time—especially due to the turmoil caused by the Crusades—and
this system was abandoned.

This study focuses on the origins and formation of junds as well as on the Byzan-
tine influence in their establishments. It first examines the kinds of administra-
tive systems that were applied in Byzantine Bilad al-Sham. Then, it reviews the
information provided in primary sources about the process of the formation of
the jund system. It brings together accounts in Baladhuri, who was the first author
relaying the formation and transformation of the junds, and other works on ge-
ography penned by Muslims. It provides an overview of the junds’ administrative
structures (such as changes in time, subdistricts, and capitals) and on economic
structures (like annual tax resources both in kind and in cash and the coin known
as jundi etc.). In addition, it includes tables comparing amounts of taxes varying by
different geographic districts in Bilad al-Sham. Moreover, it also seeks answer to
the question whether the jund system was an administrative district formed first
by Muslims or inspired by previous Byzantine examples.
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Modern historians discuss whether the jund system in Bilad al-Sham was a Mus-
lim invention or a continuation of the Byzantine administrative system. Although
some argue that the Diocletian system existed in Bilad al-Sham before the Muslim
conquests, it is worth noting that Irfan Shadid, a specialist on Arab-Byzantine rela-
tions, underlined the existence of quadripartite division formed by Heraclius, as
he called it “unfinished Byzantine themas.” According to him, between the Battle
of Nineveh in 628 (ending Sasanian control in Bilad al-Sham) and the Battle of
Yarmuk in 636 (in which the Byzantines lost control in Bilad al-Sham), Heraclius
established a quadripartite system. The four junds that formed after the Muslim
conquests (Jordan, Palestine, Damascus and Homs) were actually a continuation
of the prior system (and later the fifth jund would be established in Qinnasrin).
My research in this paper adopts this argument, because it seems to have stronger
historical basis. Therefore, the details of this perspective supporting the Byzantine
origins of the junds of Bilad al-Sham seems to have qualitatively and quantitatively
solid ground. Ultimately, the study argues that the junds shared many common
aspects with previous Byzantine systems and thus stood largely as a continuation
of these previous systems.

Keywords: Islamic History, Byzantium, Jund, Ajnad, Bilad al-Sham, Land System.
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Tiirkiye'de Universite ve Yiiksek Ogretime Dair
Eserler (1775-1980)*

Tuncay Basoglu**

Giris

Giiniimiiz Turkiyesinde yiiksek 6gretim, adeta iiniversite ile 6zdeslesmis
durumdadir, yiiksek 6gretim iiniversitenin yaptig istir. Teorik agidan bakildi-
ginda bu 6zdeslesme bir zorunluluk i¢ermedigi gibi tarihi agidan da tiniversi-
te yliksek 6gretim kurumlarinin tek drnegi degildir. Bununla birlikte yiiksek
ogretim kurumlar igerisinde son iki ytizyilda gelisip doniisen modern {ini-
versite, Ozellikle de Alman arastirma Universitesi ve ardindan Amerikan tini-
versitesi biitiin diinyada adeta rakipsiz bir konuma erigmistir. Bunun, modern
devlet ve ekonominin talepleri dogrultusunda iiniversitenin modern devletin
ihtiyag duydugu egitimli kadrolar1 yetistirmesiyle, bilim ve teknolojiye yone-
lik arastirmalar1 biinyesine katmasiyla ve meslek edindiren bir kurum olarak
one ¢ikmasiyla ilgili sebepleri oldugu kadar kiiltiirel sebepleri de vardir. Mo-
dern tiniversite meslek edindiren bir kurumdur, ¢iinkii devletin ve piyasanin
yliksek dgretim seviyesinde egitimli insana ihtiyaci giderek artmigtir. Univer-
site kiltiir aktarimi gerceklestiren ve kimlik kazandiran bir kurumdur, ¢tin-
ki elle tutulur bir meslek edindirmedigi durumlarda da yasanan diinyay: ve
ondaki miiesses nizami kavrayip onunla uyumlu diisiinen, onun degerlerine
gore hareket etmeye mitheyya olan insanlar yetistirmektedir.
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Bir tanima gore yiiksek dgretim, “bir ilim ya da sanat alaninda bilginin
en Ust diizeyde ogretildigi, tiretildigi, yorumlandigs, elestirildigi ve tasnif
edildigi siireg, mekan/ortam’dir.! Universite ise bazan “kiiltiir ve cografya
sinirlarini agarak gesitli alanlarda yiiksek egitim ve dgretim veren kurum”
seklinde evrensel, bazan da “toplumun ruhu, ulusun kiltiir kaynag, var olu-
sunun menbar” seklinde ulusal bir ¢ercevede tanimlanmistir.> Tanimlarda
cogu kere tiniversitenin sadece en ist dlizeyde egitim 6gretim vermesiyle
yetinilmez, ilmi arastirma faaliyetini de yiiriiten ve yeni bilgi tireten bir ku-
rum olma 6zelligi vurgulanir. Basta Batili tilkelerde olmak tizere XX. yiiz-
yilda yiiksek 6gretim ve ozellikle Gniversite hakkinda ¢ok sey yazildi. Bu
kurumun diinyada son iki yiizyildir gegirdigi hizli déniisimleri bilmeyenler,
sanki kokil ytzlerce yil geriye uzanan, gegmiste de simdiki haliyle var olan
bir kurum tasavvuruna kapilabilirler. Once XVIIL yiizyil sonu ve XIX. yiiz-
yil baslarinda Fransiz Thtilali, ingiliz sanayi inkilabi, Alman felsefesi ve yeni
ortaya ¢ikan Alman arastirma iiniversitesinin etkileri, ardindan XIX. yiiz-
yilin ikinci yarisi ve XX. yiizyil baslar: arasindaki siiregte sosyal bilimler ile
modern kimya, biyoloji vb. doga ilimlerinin iniversiteye girisi ve iiniversite
yapisinin yenilenmesi, II. Diinya Savasrnin sonu ile birlikte kitlesel egitimi
benimseyen, egitim ile arastirmay: tek blinyede birlestiren ve piyasa ile is
birligine 6nem veren Amerikan aragtirma {iniversitesinin hakimiyet kurmasi
gibi gelismeler, {iniversitenin hizli doniisiimler gecirmesine yol agti. Diinya-
da giderek yayginlasan bu kurumun 6rgiitlenmesi, egitim icerigi ve kalitesi,
mezunlarinin istihdami gibi hususlarda ortaya ¢ikan sorunlar incelemek ve
siyasi, iktisadi ve teknolojik gelismelere uyumlu olarak yenilemek amaciyla
cok sayida tartisma, rapor, eser ortaya ¢ikti. Giinimiizde de internetin yay-
ginlasmasi, bir yandan iktisadi rekabetle diger yandan muazzam boyutlara
ulasan goc ve iltica vakiasiyla irtibatli globallesme yahut uluslararasilasma
baskis1 ve nihayet salgin hastalik ve benzeri afetlerin etkileri tiniversiteyi do-
niistime zorlayan hususlar olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu tiir gelismelerin ne tiir
bir déntisiime yol agacagi hususu yeni ¢aligmalar: tetikleyecektir.

Bu yazida Tiirkiyede 1980 yilina kadar yiiksek 6gretim ve tiniversite ala-
ninda yayimlanmus kitap veya risale formatindaki eserlere dair genel bir de-
gerlendirme yapacagim.® Gerekli hallerde makale veya deneme formatinda-
ki yazilara da deginecegim.* 1980 yil itibari olarak secilmis olmakla birlikte,

1 Bk. Gindiiz, “Turkiyede Yiksekogretimin Gelisimi’ s. 255.

2 Her iki tanim igin bk. Kenan, “Universite”.

3 Makalede ele alinan eserlerin tam kiinyeleri bibliyografyada verilmistir. Bu sebeple
metinde ve dipnotlarda eser kiinyeleri olabildigince kisa tutulmus, ancak tarihi bilgi
acisindan 6nemli goriilen yerlerde yil, yayinci ve sayfa bilgileri de eklenmistir.

4 Ozellikle 1950-1980 yillar1 arasinda yayimlanan akademik veya popiiler dergilerde
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bu tarihten sonra Tiirkiye'de Yiiksekogretim Kurumunun (YOK) kurulmast
ve yeni bir kanunla yiiksek 6gretimde yeni bir doneme girilmis olmasi, Tiir-
kiye ekonomisi ve siyaseti ile birlikte yiiksek 6gretimin de diinyaya daha acik
hale gelmesi ve daha da 6nemlisi konuyla ilgili telif ve terctime yayinlarin
cogalmis ve cesitlenmis olmasi sebebiyle 1980 sonrasini ayri bir yazinin ko-
nusu olarak ele almay1 uygun gérdiim. Bu yazida amag, yliksek 6gretimin ve
iniversitenin sorunlarini dile getirmek veya ¢oziimler 6nermek degildir. Sa-
dece, incelenen donemde yayimlanan eserler tizerinden tiniversite fikrinin/
tasavvurunun varligini arastirmayi -bir {niversite tasavvurunun bulunup
bulunmadigi, varsa bunun nasil oldugu hususunu incelemeyi- hedefliyorum.

1900 Oncesi

Yazinin baghiginda inceleme araligini Osmanlilar doneminde Bat1 tarzi
ilk yliksek 6gretim kurumu olan Mithendishane-i Bahri-yi Himayun'un ku-
rulus tarihi olan 1775 yili ile baglattim. Modern anlamda yiiksek 6gretimin
sekillenisi Batrda esasen bu tarihten sonra olmustur, Tiirkiyede de Giniversite
kurulmas ancak Tanzimat doneminde glindeme gelmistir. Bununla birlikte
bir yiiksek 6gretim kurumu sayabilecegimiz ve nihayette teknik iiniversite-
ye doniisen Mithendishane’yi Tiirkiyede modern yiiksek 6gretim icin itibari
bir baglangi¢ kabul etmek miimkiindiir.> 1900 yili dariilfiinunun éncekilere
gore daha esasli ve artik kesintiye ugramaksizin agildig: yildir. Bu sebeple alt
baglikta itibari olarak bu tarih tercih edilmistir.

Osmanlilar déneminde bir yandan dériilfiinun olarak karsilanan {ini-
versite (bu terim ilk defa 1846'da kullanilmistir) diger yandan “mektep”
ile kargilanan Fransiz tarzi yliksek meslek okullarinin kurulmasina yone-
lik caligmalar Tanzimat déneminden itibaren ivme kazanmistir. Ne var ki,
tespit edebildigimiz kadariyla, 1775’ten 1900 yilina kadar olan donemde
konuyla ilgili herhangi bir miistakil kitap yahut risale telifi veya terclimesi

bir-iki sayfalik yazilardan hacimli yazilara kadar ytizlerce makale, deneme vb. bulun-
maktadir. Bunlarin kitap, brosiir veya risale formatinda yayimlanmis olanlari incele-
mede gozden gegirilmis, ayrica gerekli goriilen diger bazi yazilara da atif yapilmigtir.
Bu cercevede ISAM’in Makaleler, Osmanlica Makaleler ve Risaleler veri tabanlari,
1955-1980 yillari arasinda yayimlanan Egitim Hareketleri Dergisi ile Ankara Universitesi
Egitim Fakiiltesi (sonraki adiyla Egitim Bilimleri Fakiiltesi) Dergisinin 1968-1980 yilla-
r1 arasindaki sayilari taranmigtir. Ote yandan bu deneme ve makalelerin tamaminin
incelenmesi bu makalenin hedefi disinda kalmaktadir. Bu makalede zikredilmeyen
kitaplar ve makaleler icin ayrica bk. Mehmet A. Kisakiirek, Tiirkiye Yiiksek Ogretim
Bibliyografyasi 1933-1971, Ankara: Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi, 1972.

5 Nitekim James Ellswort de Kay gibi Batili seyyahlar da bu kurumlar: “Tiirk tiniversite-
si” olarak anmaktadir (bk. Kenan, “Universite”).
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s6z konusu olmamigtir. Bu donemdeki nadir yazilardan biri, haftalik bir ga-
zetede yazar ad1 verilmeksizin bir tiir haber seklinde yayimlanan “Ingiltere
Dartlfununlarr” baslikli bir yazidir (Ma‘liimat, 1/10 [14 Nisan 1310/20 Sev-
val 1311/26 Nisan 1894], s. 78-79). Egitim konusunda Hayrullah Efendi (.
1283/1866), Saffet Pasa (6. 1301/1883), Ahmed Cevdet Pasa (6. 1312/1895),°
Miinif Mehmed Pasa (6. 1328/1910), Kiigiik Said Pasa (6. 1332/1914) gibi bir
dizi isim zikredilmesine ragmen bunlarin hi¢biri miistakil bir eser kaleme
almamigtir. Kiigiik Said Paganin Alman egitim sistemini inceleyerek Fransiz
modeli yerine Alman {iniversite modelini dnerdigi, devletin biitiin teskilatini
dikkate alarak kapsamli bir egitim plani hazirladigi, daha sonra Avrupa ve
Amerikan egitim sistemlerini inceledigi, fakat tilkede Fransiz tarzi egitimin
yerlesmis olmasi sebebiyle 1srarci olmadig: ifade edilmekle birlikte, bu go-
riislerin hepsi layiha seklinde kaleme alinmis olup yayimlanmamistir.” Said
Pasa kendi hatiratinda konuyla ilgili bazi idari hususlara kisaca temas eder ve
dartlfinun, darilicaze ve dartilulum terimlerini kullanir.®

Osmanli Batililasmasindaki adet tizere bir kurum ihdas edileceginde layi-
ha yazdirilmis, yabanci tilke -agirlikli olarak da Fransa- kanun ve nizamna-
melerinden hareketle terciime veya uyarlama nizamname hazirlanmis, ama
gerek yonetimin tesvikiyle gerekse sahsi ilgilerle hareket edip konuyu etraf-
lica inceleyen ve degerlendiren eserlerin yazilmasi s6z konusu olmamistir.’
Bu durum, modern merkezi bir biirokratik devlet kurmaya yoénelen Osmanl

6 Cevdet Paganin egitim goriisleri hakkinda bk. Glindiiz, Egitimci Yoniiyle Ahmed Cevdet
Pasa.

7 Kiigiik Said Pasa’nin egitimle ilgili goriisleri igin bk. Thsanoglu, Dariilfiinun, 1,178-86.

8 Said Paga hatiratinda daha ¢ok resmi belgeleri aktardigi ve onlar {izerinden konustu-
gundan konuyla ilgili ayrintili bir agiklama gérmiiyoruz, ayrica kullandig: terimlerde
de “yiiksek tahsil” veren kurumlar olmalar1 disinda bir netlik yoktur ve darilfiinunun
onun kullaniminda mutlak olarak {iniversite anlamina gelmedigi gériilmektedir. Ug
yiitksek okuldan (mekatib-i ali) biri olarak dériilfiinunu (diger ikisi Mekteb-i Hukuk
ve Mekteb-i Tibbi) sayarken, onu {iniversiteye yakin bir anlamda kullanir (bk. Sul-
tan II. Abdiilhamid’in Sadrazamu: [Kiigiik] Mehmed Sa’id Pasamin Hdtirdti, 11, 332-33).
Bagka bir yerde tiniversite karsiligi olarak dartilulum terimini, fakiilte kargilig1 olarak
da dariilicaze terimini kullandig1 izlenimi edinebiliriz: “Her eyaletin dariilulumu bes
dariilicazeden terekkiib eder...” (bk. I, 184). Bir baska yerde aralarinda hiyerarsik iligki
kurulmaksizin dariilulum ve dartlfiinunun iki ayr1 alan i¢in kullanildig1 goriilmekte-
dir (bk. I, 183, 184). Bagka bir yerde ise “fakiilte teriminin dartlfiinun ile kargilandiginy,
dariilicaze seklinde karsilanmasinin daha uygun oldugunu” sdyledikten sonra soyle de-
mektedir: “Bizde dariilicazeler tabir-i digerle dartilfiinunlar yoktur” (bk. I, 466). Ancak
bir bagka yerdeki ifade kafa karigikligina yol agmaktadur: “..bir Dartilfiinunun heyet-i
mecmuasint tegkil eden Dartilicazeler...” (bk. I, 437). Bir bagka yerde dariilfiinun “ecolé
politeknik’in karsilig1 olarak kullanilir (bk. I, 197; ayrica bk. I, 193, 439).

9 Tanzimat ve Mesrutiyet donemlerinde genel olarak egitimle ilgili goriis belirten yazilar
i¢in bk. Osmanl Egitim Mirasi, haz. Mustafa Glindiiz. XVIIL yiizy1lda Avrupa iilkelerine
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yoneticilerinin diger bir¢ok kurumda izledigi yola uygundur. Yapilanlar,
daha ¢ok devletin ihtiyag duydugu yeni miiesseselerin kurulmas: ve uygun
kadrolarin yetistirilmesi gayesine matuf, kriz donemlerinde anlik/gegici ati-
limlarla gelisen, ama fikri derinligi, arastirmasi ve planlamasi bulunmayan,
cesitli parcalarin zaman i¢inde ilave edildigi bir manzara arzetmektedir. Mo-
dern egitim (maarif, fiinun) konusuyla ilgili genel goriisler cesitli gazete ya-
zilarinda ortaya konuldugunda da bunlar igerisinde yiiksek 6gretimle ilgili
olanlar hayli az yer tutar.

1900-1923 Arasi

Temel tavir degismemekle birlikte, yiiksek 6gretim ve iiniversite konu-
sunu tartigan ilk makaleler ve risaleler Tkinci Megrutiyet doneminde orta-
ya ¢cikmis goriinmektedir. Nizamname ve talimatname baslikli ve daha fer
konularla ilgili birkag risale disarida tutulursa tiniversite hakkinda miistakil
bir kitap veya risaleye rastlanmamistir. Bu donemde farkl: siyasi egilimlere
sahip kimselerin, gortslerini daha ¢ok dergi makaleleri ile ortaya koyduk-
lar1 goriilmektedir. Ancak bu tiir makalelerin bile sayis1 hayli azdir.! Dergi
makaleleri icerisinde 6zellikle Liitfi (Fikri Tozan) ve Esref Edip’in konuy-
la ilgili cesitli yazilar (makale, haber vb.) kaleme aldig1 dikkat cekmektedir.
Liitfi Fikrinin “Paris Dariilfiinunu (Sorbon)” baslikli ii¢ ayr1 makale kaleme
aldig1, ayrica “Dariilfiinun Haricindeki {lmi Miiesseseler” (Bilgi Mecmuast,
2/7 [1330/1914], Istanbul: Tiirk Bilgi Dernegi, s. 704-16) baslikli makalesiyle
Fransada tiniversite disinda mektep, kolej veya enstitli adiyla anilan diger
ilmi miesseseleri inceledigi goriilmektedir. Dartilfiinunla ilgili en fazla ya-
z1y1 belki de Esref Edip kaleme almistir. Onun duyurdugu konulardan biri
de Evkaf Nezareti tarafindan Medinede “Dariilfiinin-1 Islami” adiyla bir ku-
rumun kurulmus olmasidir (“Dariilfiiniin-1 {slami”, Sebiliirresad, 11/276 [26
Muharrem 1332/12 Kanunuevvel 1329],s.247-48). Esref Edip, 01 Muharrem
(1332/1913) itibariyle acildigini duyurdugu bu kurumun on alti maddelik ni-
zamnamesini vermektedir. [dari ve mali hususlar1 diizenleyen nizamnamenin
ilk maddesinde “...Medine-i Miinevverede Medrese-i Kiilliyye namiyla Ev-
kaf Nezareti tarafindan leyli bir dartilulum tesis olunmustur” denilmektedir.
Burada dikkat ¢ekici olan husus, Esref Edip’in darilulum ile darilfiinunu e
anlamli kullanmasi, daréilulum olarak kurulan bu miiesseseyi “Darilfiintin-1

gonderilen elgilerin, doniiste yonetime birer layiha olarak sunduklar1 seyahatnamele-
rindeki izlenimleri i¢in bk. Korkut, Osmanl: Elgileri Goziiyle Avrupa.

10 Ele alinan dénemde basinda tiniversite ile ilgili yazilar hakkinda bk. Olgun, “IT. Mesru-
tiyet Donemi Osmanli Basininda Bir Egitim Kurumu Olarak Dariilfiinun (1908-1912)”,
Istanbul Universitesi Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalar: Dergisi, sy. 2 (2002), 5. 185-203.
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Islami” (Islam Universitesi) olarak duyurmasidir.!! Mehmet Ali Ayni de “Os-
manli Dariilfinunu” adli kisa bir makale yazmustir (Ddriilfiinun Edebiyat Fa-
kiiltesi Mecmuast, 1/1 [1332/ 1916], s. 5-10).

Egitimde ytiksek 6gretimin 6nceligine inanan ve tiba agaci nazariyesiyle
taninan Maarif Nazir1 Emrullah Efendi’nin, Ittihat ve Terakki Kongresinde
sundugu ve sonrasinda basilan Izahndme’nin tigiincii kismi egitimle alaka-
lidir; ancak egitim siyaseti ve genel egitimle ilgili goriislerini serdetse de,
konusmasinda yiiksek 6gretim veya iiniversite ile ilgili herhangi bir hu-
sus yer almamaktadir (Maarif Nazir1 Emrullah, Osmanli Ittihad ve Terak-
ki Cemiyetinin 1327 Senesi Dérdiincii Kongresinde Tanzim Olunan Siyasi
Programa Dair [zahname, Konstantiniyye: Matbaa-i Hayriyye, 1330). Onun
darilfinunun yonetimiyle ilgili Almanya 6rnegini dikkate alarak bir nizam-
name taslagi hazirladigy, fakat bunun onaylanmadigi bilinmektedir.'2

Ote yandan Maarif Nazir1 Emrullah Efendi'nin onay1 ile Avrupa’ya gon-
derilen ve Fransa, Ingiltere, Belgika, Isvicre ve Almanyadaki 6gretim ku-
rumlarinda incelemelerde bulunan Ismayil Hakk: (Baltacioglu), daha sonra
darilfinun eminligi (rektorlikk) yapmis olmasina ragmen, Universiteye dair
herhangi bir tasavvur ortaya koymamustir. Onun Talim ve Terbiyede Inkildp
(Istanbul 1328/1910) adli eserinde Avrupadaki incelemelerine dair anilar1 ve
gozlemleri ile egitim metotlarina dair ¢ikardigi bazi dersler yer almakla bir-
likte bunlar daha ok yiiksek 6gretim oncesi genel egitim 6gretimle ilgilidir
ve bir egitim sisteminden ziyade 6grencinin gelistirilmesi gereken kabiliyet-
leri ve sahsiyeti tizerine odaklanir.

1923-1945

Cumbhuriyet doneminde de tiniversite tasavvuruna ve bir kurum olarak
tniversiteye dair kitap formatinda telif veya terciime eserlere tesadiif etmek
zordur. Cumhuriyet'in ilk yillarinda yayimlanan birkag eser mevcut tek tini-
versitenin sorunlariyla ilgilidir. Dahiliyeci, koruyucu hekimlik ve farmakoloji

11 Dariilulum terimi daha 6nce, Kiigiik Said Pasa tarafindan kullanildig: gibi, XIX. ytiz-
yilin ikinci yarisinda Hindistan'da kurulan yeni tiir medreseler ile Misirda 6gretmen
yetistirmek {izere Fransadaki Ecole Normale Supérieur 6rneginde kurulan miiessese
hakkinda da kullanilmistir (bk. Ozcan-Gérgiin, “Dariilulim”). Yukaridaki miiessese
ile ayn1 dénemlerde Istanbuldaki medreselerin ¢ogu birlestirilip yeni bir programla
Darwl-hilafeti’l-aliyye Medresesi kurulmustur (bk. Kitiikoglu, “Dari’l-hilafeti’l-aliyye
Medresesi”). Yukaridaki haberden bes yil kadar 6nceki bir bagka haberde de $anmrda
bir “Islam Dariilfiinunu” kurulmast yoniindeki bir tesebbiisten bahsedilmektedir (bk.
“Islam Dartilfiinunu”, Strat-1 Miistakim, s. 208).

12 Bu konuda bk. Murat Candemir, “Maarif Nazir1 Emrullah Efendi”, Tarih Dergisi,
S.143-68.
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uzmani Akil Muhtar (Ozden), Dariilfiinun Hakkinda Bazi Miilahazdt (Istan-
bul 1340/1924) adli risalesinde, ayni1 y1l ¢ikan kanunla hitkmi sahsiyet verilen
dartlfiinunun mevcut durumuna ve dolayli olarak da cikarilan kanuna eles-
tiriler yoneltir.!> Bagtan sona Pastor’iin -1870 savagindaki yenilgiden sonra-
Fransiz tiniversitelerine yonelik elestirilerini ve Alman iiniversitelerinin tistiin-
lugiinii vurgulayan goriislerini iceren konugmasina dayanarak yazdigi risalede
miellif, eserini Giniversitenin ritkni olarak gordiigii “liyakatli miiderris” mese-
lesine tahsis eder. Universitenin esasinin ameli/pratik bilgi 6gretmekten ibaret
olmadiginy, yiiksek diisiintirler yetistirme ve aragtirma gorevinin bulundugu-
nu; Once liyakatli “miiderris”lerin yetistirilmesi, sonra bu miderrislerin sayi-
sina gore kiirsii ihdas edilmesi gerektigini, Tlirkiyede ise bunun tersine énce
kiirsti kurulup sonra bir sekilde dolduruldugunu séylemektedir. Bir ihtiyaca
binaen kurulan Tip ve Hukuk mekteplerinin kendi alanlarinda meslek erbab:
yetistirdigini, bu kadariyla bir iiniversite kurulamayacagini ekler. Iyi bir mii-
derriste bulunmasi gereken vasiflar arasinda, -Japonya ve Romanyada oldugu
lizere- yabanci dilde yayin yapabilmeyi de sayan miellif, zengin bir kiitiiphane
ve iyi donanimli laboratuvarlarin da sart oldugunu vurgulayarak mevcut iini-
versite hocalarinin yetkin olmadiklarini séyler.!4

Cesitli kademelerde yoneticilik yapan, vali ve felsefe miiderrisi Mehmet
Ali Ayni'nin Dariilfiinun Tarihi (Istanbul 1927) adli eserini, bu ve benzeri
elestirilerin artmasi tizerine dariilfiinunu savunma amach yazdig: séylenir.
Yukarida Ayninin bu konuyla ilgili kisa bir makale yazdigina isaret edilmisti.
Ayni, Fatih Sultan Mehmed doneminden baslayarak yiiksek 6grenimi anlat-
181 bu eserde ilk tiniversite tesebbiisiinden kendi dénemine kadar Istanbul'da
kurulan dériilfiinunun tarihini, konulan dersleri, yapilan isleri anlatmakta-
dir. Ancak bu eserde bir tiniversite fikri veya diinyadaki tiniversitelere dair
bir tasvir s6z konusu edilmemistir.

Dariilfiinun kapatilip {iniversite agildiktan sonra Istanbul Universitesinin
tarihine dair hemen bir eser yazilmistir. 1934-1943 yillar1 arasinda dokuz yil
civarinda Istanbul Universitesinin rektorliigiinii yapan hukuk¢u Mehmet
Cemil Bilsel, Istanbul Universitesi Tarihi (Istanbul 1943) adli ¢alismasinda

13 Bu kii¢iik risalenin bir degerlendirmeyle birlikte Latin harfleriyle nesri i¢in bk. Emre
Délen, “Miiderris Dr. Akil Muhtar Bey’in ‘Dariilfiinunumuz Hakkinda Bazi Miildhazat’
Adl Risalesi”, Osmanl Bilimi Arastirmalari, s. 69-88.

14 Akil Muhtar daha sonra Fatih Devri Istanbul ve Pariste Tip Tahsili: Sonradan Nigin
Geri Kaldik? (Istanbul 1944) bashkl bir risale daha yazmistir. Islam medeniyetinde ve
Batrda tip tarihine dair gesitli bilgiler verdigi bu risalede, Fatil’in ve Kanuninin yap-
tirdig1 medreseleri “lniversite” olarak niteler. Batrdaki gelismeye dair tahlilleri, kendi
neslinin sosyal bilimler ve tarih yorumu alanindaki -en hafif tabiriyle- acemiligini
ortaya koyar.
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adeta bu kurum yeni kurulmamis gibi, Fatih déneminden baslayarak (s. 6
vd.) ele aldig1 kurumun tarihini, 6zellikle Tip ve Hukuk fakiiltelerini, bir ki-
stm mevzuati incelemektedir.!® Bir yandan siireklilik ve kdken arzusu ile di-
ger yandan inkilaplari savunma zarureti arasindaki ¢eliski ve yikilan kurum-
larin yerine kurulanlarin uzak gegmise dayandig: hiisniikuruntusu o dénem-
den itibaren devam edip gitmistir. XIX. yilizyilin ikinci yarisinda Oxford'un
“college”lar muhafaza edilerek yeni donemin ihtiyaglarina uyarlanmasinda
oldugu gibi, medreselerin ve ulemanin dislanmayip yeni kurumlara intibak
ettirilmesi s6z konusu olsaydi, iiniversiteyi Fatih donemine baglayarak ko-
ken arama c¢abasinin bir gergekligi olurdu.

Bu dénemde dartlfiinunu savunan bir baska yazar, Cumhuriyet done-
minde dérilfiinunun ilk emini (rektdrii), egitimci yazar Ismayil Hakki Balta-
caogludur. Cesitli yillarda yayimladigi yazilarini Terbiye: Maarif Teskilats,
Mektep, Usul, Dariilfiinun, Iktisat, Ilim ve Sanat Harsi, Miisterek Terbiye, Ter-
biyeciler (Istanbul 1932) adiyla kitaplagtiran Baltacioglu’na gore, “Artik alim
adam miinzevi bir miitefekkir degil, ictimai tekamiiliin amelesidir” ve “Mev-
cut olmayan ilim kanunlarini kesf ve icat ederek yahut baska tilkelerde icat
edilmis olan bu kanunlar1 milli {ilkeye naklederek... her ne sekilde olursa
olsun ilim istihsali, asri devletin baslica siyasetidir” (s. 229). Egitim konusunu
pozitivist bir ilim anlayigiyla ele alan ve dini, hukuk ve ahlak gibi “ictimai bir
miiessese” olarak goren Ismayil Hakks, {lahiyat Fakiiltesinin alanini da buna
dayali olarak belirler; “Nasil Darulfiinun edebiyat fakiiltesi edip ve sair ye-
tistirmiyorsa ilahiyat fakiiltesi de imam vaiz yetistirecek bir fakiilte olmaya-
caktir. [lahiyat fakiiltesi yalniz dini tetkikata miinhasir bir ilim fakiiltesi ola-
caktir” (s. 156-57). Baltacioglu, bu donemin en 6énemli degisimlerinden biri
olan tevhid-i tedrisatin geregi olarak boyle bir fakiiltenin [lahiyat degil de
“Diniyat Fakiiltesi” olmas: gerektigi kanaatindedir (s. 29). Bir baska ifadeyle
“Ilahiyat fakiiltesinin maksadi ne Miisliimanlik terbiyesi vermek, ne de dog-
rudan dogruya Misliimanlig1 nesretmektir... Binaenaleyh hem talebesi hem
miderrisleri hem de tedrisatindaki zihniyet itibariyla biitiin diger fakiilte-
lerin ayn1 olmak lazim gelir” (s. 157). Ziya Gokalp’in etkisiyle yazan Ismayil
Hakks, “Tirk Dartilfinunu Nasil Olmali?” baglikli yazisinda dénemin sesi
giir cikanlarinin tiniversite konusundaki tenkitlerini cevaplandirmaya ¢aligir
(s.162-67) ve “Asil alim darulfiinunda yetismez. Darulfiinunlar alim olmanin

15 Ayni donemde A. Sitheyl Unver’in de Istanbul Universitesi Tarihine Baslangig: Fatih
Kiilliyesi ve Zamam [lim Hayat: (Istanbul 1946) baslikli bir eser yayimladigini goriiyo-
ruz. Hukukgu Richard Honig’in, Istanbul Universitesi'nin yerinde Bizans déneminde
de bir egitim kurumu bulundugunu, dolayisiyla iiniversitenin tarihinin o dénemden
itibaren baglatilabilecegini sdylemesi, Istanbul Universitesine bu sekilde bir kdken ara-
yisini tetiklemis olmalidir. Her iki yaklasimin da tarihi ger¢ekligi bulunmamaktadir.
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yolunu gosterirler. Alimlerin yetismesi, hatta yetigmis alimlerin tekemmiil
etmesi i¢in ilim hayatinin hususi mubhitleri lazimdir. Bu muhitten maksadim
tetkik ve taharri miiessiseleridir” (s. 164) diyerek {iniversite egitimi ile aras-
tirmayt ayri olarak ele alir. Ismayil Hakki'nin gerek {iniversite gerekse “Tiirk
Universitesi” tasavvuru miiphem ve hatta bazan geliskili olsa da isabetli ol-
dugu hususlar da vardir: “Bir hamlede ve bir emirname ile Tlirkiyenin oniig
milyonluk ntfusunu ikiyiiz milyona ¢ikarmak nasil elimizde degilse, Tiirk
Darulfiinununu da bir karar ve bir darbe ile yiiz senelik uzak bir istikbaline
firlatmak Oylece miimtenidir” (s. 163). Bu yazinin iizerinden on yil ge¢me-
den bir kanunla bu atilim gerceklestirilmek istenmistir.

Donemin bir bagka yazari egitimci ve siyaset¢i Nafi Atuf (Kansu), Tiirkiye
Maarif Tarihi (1930-32) adli eserinde tiniversite konusuna da kisaca yer ayrir.
Eserin ilk cildinde -Ismayil Hakkrnin aksine- s6yle demektedir: “Bir milletin
tekmil terbiyesine hizmet ve tesir etmekle beraber, darulfiinunlarin esas mev-
zuu ve vazifesi ilmi taharriyat ve tetkikat yapmaktir. ilmi taharriyat, darulfii-
nunun manzume-i asabiyesidir. Talebesini muayyen bir hedefe, bir meslege
hazirlayan yiiksek mektepler karsisinda darulfiinun bu seciyesiyle biisbiitiin
ayr1 bir milessesedir. Kendi dar gergevesi i¢cinde doniip dolasan medrese ilmi
yaninda hayat ve kainat1 ilmi metotlariyla oldugu gibi gérmeye ve anlama-
ya ¢aligan muasir ilmin bir ocagini kurmak Tanzimat ricalinin bir mefkuresi
idi...” (I, 141). Emrullah Efendinin “tiba agac1 nazariyesi’ni anlattiktan son-
ra kurumun 1912°deki halinin teskilat¢a daha iyi olmakla birlikte yiiksek bir
mektepten ileri gegemedigini sdyleyerek sunlari ekler: “Iginde kiymetli bazi
unsurlarin bulundugu inkar edilememekle beraber umumi heyeti itibariyle
Darulfiinun bir taharri ve tetkik merkezi olmaktan ziyade sark ve garp sulta-
larini karistirarak nakil ve telkin eden bir talim ocag1 mahiyetinde kalmistir”
(IL, 67). Alman arastirma iiniversitesinin ragbet buldugu o dénemde yazilmis
bu kisa yazida herhangi bir ciddi {iniversite tasavvuru bulmak zordur.

Edebiyatc1 ve siyaset¢i Kopriiliizade Mehmed Fuad, Giniversitenin millet
hayatindaki roliinden ve gorevlerinden bahseden birka¢ yaz1 kaleme almis-
tir: “Dariilfiinun ve Milli Terbiye” (Ictihad, Istanbul, 10 Subat 1923) ve “Ilim
Hareketleri: Dariilfiinunun Vazifeleri” (Hayat Mecmuasi, Ankara, 9 Haziran
1927). Koprilizade, “Akademi Meselesi” adli makalesinde (Hayat Mecmuast,
6 Tesrinievvel 1927) soyle demektedir:

Tanzimattan beri memleketimizin biitiin miitefekkirleri daima Fransiz
irfaninin tesiri altinda kalmiglardir diyebiliriz. Bugiine kadar biitiin yeni
milesseselerimizi kurarken daima Fransiz 6rneklerine ittibaa calismamiz
stiphesiz bundan ileri geliyor (s. 361).
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Bunun akabinde lisan ve edebiyat akademisinin sadece Fransa'ya has bir
kurum oldugunu, baska iilkelerde bundan ziyade ilim akademilerinin bulun-
dugunu soyleyerek Tiirkiyede de bu tir bir akademi kurulmas: gerektigini
savunmaktadir.

Cumhuriyet déneminin ilk yillarinda Amerikan egitim sistemini tanit-
mak tizere hazirlanan “Amerikada Nazari ve Ameli Terbiye Serisi’nden, EE
Goodselle ait bir eser Amerika Dariilfiinunlarimin Halk Dershaneleri adiyla
serinin sekizinci kitabi olarak yayimlanmistir. Bu eserde seriden ¢ikan diger
eserler arasinda Erkekler Icin Ali Tahsil digindakiler dogrudan yiiksek dgre-
timle ilgili degildir. Ayni yillarda bir baska yazar, Ahmet Refik [Altinay] ise
Fransiz tarihgi Ernest Lavisse'nin Prusya tarihi ile ilgili bir eserinden tercii-
me ettigi “Alman Darilfiinunlarinin Milli Vazifesi” baslikli bir boliimii iki
ayr1 sayida yayimlamistir (Hayat Mecmuast, 5/124 [11 Nisan 1929], s. 384-85;
5/126 [25 Nisan 1929], s. 429-30). Ayn1 derginin bir bagka sayisinda Charles
Diehl'in Amerika seyahat izlenimlerini iceren “Yeni Temayiiller = Amerika
Dartlfinun ve Miizeleri” adiyla i¢ sayfalik terctime bir yazi yayimlanmustir.

Stiphesiz bu donemin tevhid-i tedrisat ve yazinin degistirilmesinden son-
raki 6nemli bir hadisesi, Istanbul Dartlfiinu’nun kapatilarak 1933’te Istanbul
Universitesinin kurulmasidir. Yabanci uzmanlara egitimle ilgili bir dizi rapo-
run hazirlatildigi bu dénemde 6zellikle, Isvigreli uzman Malche'nin 1932'de
hazirladig1 raporun ardindan, -raporun da tavsiyelerini asan bir kararla-
tniversite adiyla yeni bir kurum kurulmustur. Tirkiyede kisa siire kalan ve
tniversiteyi bir “makine”, hocalar1 ve yoneticileri de “makineyi isletenler”
(yani makinist) olarak tavsif eden (s. 21) Malchenin raporu, neticede mev-
cut bir kurumun iyilestirilmesine dair gériislerden olusmaktaydi. Bu rapor
da bitiinliiklil bir tiniversite tasavvuru sunmamaktadir.

Vilayet mektupgusu Osman Nuri Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi (I-V, Is-
tanbul 1939-43; Istanbul 1977) adli eserinin son cildinde kisa bir boliim de
(V, 2095-2096) cumhuriyet donemi yiiksek 6gretim kurumlarina deginmis-
tir; gerek bunun akabinde gerekse diger ciltlerde (II, 513 vd.; III, 1049 vd.;
IV, 1483 vd.; V, 2097 vd.) listeledigi cogu lise seviyesindeki ihtisas okullarini
(gece dersleri mektepleri, kondiiktdr mektebi, kéy kadinlar: gezici okullari,
terzilik mektebi, yap1 usta okulu vb.) “yiiksek tahsil veren meslek ve ihtisas
mektepleri” adiyla sunmasi bunlar1 yitksek yapmamaktadir; burada iyi bir
ayrigtirma yapamamustir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Milli Egitimi, Kuruluslar ve Tarihgeler (Ankara 1948)
adli eserinde kendi dénemine kadar egitim tarihi hakkinda bilgiler veren
Nevzad Ayas, yiliksek 6gretim konusuna da deginmis (s. 235-287) ve yiiksek
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ogretim kurumlarini iniversite ve yiiksek okul seklinde iki grup halinde ele
alarak, Tanzimat'tan itibaren gelisim tarihi ve mevzuat cercevesinde bunlari
tanitmustir.

Mehmet Ogder, Universitelerden Soruyoruz, Universitelerdeki Geri ve Inhi-
sarct Zihniyet Nigin Devam Ediyor? (Istanbul 1947, 30 sayfa) baglikli brosiirde
tniversitede liyakatsizligin ve inhisarciligin devam etmesinden, geng kabili-
yetlerin ¢iiriitiilmesinden ve 1946 reformundan sonra da islerin degismemis
olmasindan sikayet etmektedir.

Netice olarak baslangictan itibaren 1950’lere kadar konunun ele alinis
daha ¢ok, devletin diger kurumlarinda oldugu tizere, sahsi tecriibe ve goz-
lemler, hazirlatilan birkag rapor, yabanci uzmanlara danisilmasi, bazi nizam-
namelerin terciime edilmesi seklinde uygulamaya doniik araglarla ve hizli
sonug alma amach ytritilmis gériinmektedir. Universite ve yliksek 6greti-
me dair ciddi bir tasavvur ortaya konuldugunu, diinyadaki farkl tilkelerde
boyle 6nemli bir kurumun nasil oldugunu incelemeye yonelik bir arastirma
merakini ve ilim adamlar1 arasinda konuyla ilgili bir miizakere ytrataldagi-
nil gosteren herhangi bir esere rastlanmamuistur.

1950-1980 Arasz: Brogsiirler ve Bildiriler Cagi

Yiiksek Ogretim ve Universite agisindan 1950’lere kadar olan dénem
bir layihalar, nizamnameler ve kanunlar ¢ag1 olarak adlandirilabilir. Gergi
1950lerden sonra da bu ana tavir devam etmigse de konuyla ilgili eser ya-
yininda gesitliligin ortaya ¢ikmasi bakimindan dnceki donemden bir fark-
lilasma s6z konusudur. 1980 ihtilaline kadar olan bu dénem, 6zellikle farkl:
itikadi-siyasi goriis sahiplerinin goriislerini veya konusmalarini kisa bildi-
riler, brogtirler ve kitapgiklar halinde yayimladiklar: bir dénem olmustur.
“Demirkirasi’ye gecerken muhtariyet arayisindaki tiniversite, diinyadaki ge-
sitli hadiselerin ve ig siyasi ¢ekismelerin de etkisiyle bir catigma alani haline
gelmistir. Bu kisa donemde konuyla ilgili 6nceki donemlere gore ¢ok sayi-
da irili-ufakli eserin yayimlanmis olmasi bir canlanmay1 gosterse de ciddi
arastirma eserleri yok denecek kadar azdir. Yapilan calismalarin ve reform
tartismalarinin bel kemigini yine {iniversitenin yonetimi ve kanuni diizen-
lemeler olusturmustur. Bunun yani sira, agagida gelecegi tizere, tiniversite
kiitiphaneleri ve tiniversite 6grencilerine yonelik ilk sosyolojik aragtirmalar
hakkinda da kitaplar yayimlanmuistir (iiniversiteye giriste 6grencilere yardim
etmeye yonelik tanitim, rehber, test kitab: gibi cesitli adlarla hazirlanan ki-
taplara burada deginilmeyecektir).
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Yeni Model Arayisi ve Reform

Universitenin Milli Egitim Bakanligrna bagl olmaktan ¢ikarilarak idari
ozerklik tanindig1 1946 yili, Tiirkiyede yiiksek 6gretim i¢in yeni bir done-
min baslangici olarak goriilebilir. Bu degisiklik 6ncesinde, ddnemin Maarif
Vekili Hasan Ali Yiicel'in talimatiyla Ernst Hirsch’in editérliigiinde 1946'da
bir kitap ¢alismasi hazirligina baslanmis, ancak eser 1950de yayimlana-
bilmistir. Universitelerin nasil yonetilmesi gerektigi konusunda Tiirkiye
tarihinde ilk derli toplu ¢alisma olan bu derleme kitap calismasi, Diinya
Universiteleri ve Tiirkiyede Universitelerin Gelismesi bashigini tasir. ki cilt
ve yaklasik 1500 sayfalik bu ¢alismanin ilk 200 sayfasi yani birinci boliimii
farkli tilkelerdeki tiniversite yapilanmasini kisaca ele almakta ve esasen tini-
versitenin mubhtariyeti/6zerkligi konusuna odaklanmaktadir. Burada ABD,
Ingiltere, Fransa (Paris Universitesi ile Fransa iiniversitelerine dair iki yazi
bulunmaktadir), Almanya, isvigre, Ispanya ve Romanya {niversitelerine
dair bir kismi1 terciimeden olusan yazilar/raporlar yer almaktadir. Bunlar
arasinda digerlerine gore ¢ok daha uzun ve ayrintili olan1 Alman iiniversite-
lerine dair yazidir ve bu yazida 1923 tarihli tiniversite reformunun ilk uygu-
landig1 Kiel Universitesi’nin kanunu da terciime edilmistir (bk. s. 57-97). Bu
tilke incelemelerinden sonra -yine ilk boliimde- {iniversitenin genel mese-
leleri ve dzerkligi meselesini ele alan {i¢ makale yer almaktadir. {lk béliimde
yer alan telif ve terclime yazilar aceleye gelmis goriinmektedir, ancak ilk
defa bu hacimde ve ¢esitlilikte farkl: {ilke tecriibelerini tanimaya doéntik bir
gayret olmasi itibariyle kiymetlidir. Tkinci béliim, Tiirkiyedeki iiniversiteleri
mevcut mevzuat, raporlar, TBMM meclis miizakereleri vb. belgeleriyle ele
almaktadir. Uglincii bolim ise yeni kanunu, hazirlik sathasindaki raporlar
ve taslaklarla birlikte ele almakta, eserin ek kisminda da kanun sonrasinda
ortaya ¢ikan mevzuata yer verilmektedir. Diinya tniversitelerine dair ilk
defa bir incelemeye yer vermesi yoniiyle bu ¢aligma tarihi bakimdan kiy-
metli olmakla birlikte, burada da bir yliksek 6gretim ve tniversite fikri s6z
konusu degildir.

1950’li yillar Dogu Universitesi Hakkinda Rapor (Istanbul 1952, 89 sayfa),
Abrams ve Perkins raporlar1 gibi bazi raporlarin da etkisiyle basta ODTU
(METU) olmak iizere!® yeni tiniversitelerin kuruldugu yillardir. Daha sonra
bunlar1 bagka tniversiteler takip edecek ve 1980 ihtilaline kadar tiniversite
sayis1 kagit tistiinde de olsa yirmiye ulagacaktir. Tabii bir de tiniversite olmak

16 ODTU'niin kurulusunda Charles Abrams’in mi1 Vecdi Diker’in mi etkili oldugu tartis-
mal1 bir konudur, goriinen o ki, Abrams’in onerisi bir iniversite kurmay1 amaglami-
yordu, daha sonra Perkins heyetinin raporu bunu agikea ifade etmistir (bu konuda bk.
Payaslioglu, Tiirk Yiiksekogretiminde Bir Yeniligin Tarihi, s. 1-40).
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icin miicadele eden, ama kapidan igeri alinmak istenmeyen enstitii ve aka-
demiler vardir.

Yukaridaki eserden sonra yazilanlar icerisinde Miimtaz Turhan’in Univer-
site Problemi (Istanbul 1967) adli galismasi, Anglosakson iiniversiteleri rne-
ginde tniversitelerin nasil 1slah edilecegi tizerine kafa yorar. Yazar, daha 6nce
yazdig1 Maarifimizin Ana Davalari ve Bazi Hal Careleri (Istanbul 1954) adl
eserinde de tniversite meselelerine kisaca yer vermistir. Turhan, tniversite
ile ilgili eserinde, her zamanki gibi “kervan yolda diiziiliir” mantigiyla icraya
konulan ilk tahsil seferberligi ile tiniversitenin say1 ve yapisinin uyumsuz-
lugundan ve elverigsizliginden sikayet etmektedir. Ingilteredeki kolejlerin
faziletlerinden bahsederken -tarihi olarak s6z konusu kurumlarin kdkenini
olusturan- medreseye ¢catmasi bugiinden bakinca bir garabet olarak goriilse
de zamanin ruhuna uygundur.

Konuyla ilgili bir baska onemli yazar, Ernst Hirsch’in Ankara Universite-
sindeki asistani Yasar Karayal¢indir. Hukukun yaninda egitim, kiitiiphane-
cilik ve bibliyografya alanlariyla ilgili ¢calismalar1 olan Karayal¢in 6zellikle
su eserlerinde {iniversitenin yonetimi, denetlenmesi, 6zerkligi gibi 1960°]1 ve
1970’1i yillarda ¢okga tartigilan belirli konulara dair gorislerini ortaya koyar:

1. Universite ve Ihtisas Kiitiiphaneleri ile Universite Kiitiiphaneciligi Hak-
kinda Kanun Projesi (Ankara 1964).

2. “Universitelerin Idare ve Murakabesi: Mukayeseli Bir Inceleme” (Ord.
Prof.Dr. Ernst E. Hirsche Armagan, Ankara: Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi, 1964, s. 581-694; ayr1 baski: Ankara: y.y., 1964).

3. Meseleler ve Goriisler: Kiiltiir-Egitim-Universite-Siyaset-Hukuk (Ankara
1965).

4. Meseleler ve Goriisler II: Egitim-Universite-Hukuk (Ankara 1972).

5. Meseleler ve Goriisler I1I (1972-1983): Kiiltiir-Egitim-Universite-Ekono-
mi-Hukuk (Ankara 1983).

Universitelerin Idare ve Murakabesi adli ¢alismasinda yazar, ilk bolim-
de tniversitenin “kendine mahsus bir isletme” oldugu yolunda bir tanimini
yaptiktan ve gordiigii isleri “egitim, 6gretim, aragtirma, bilgi yayma” olarak
tanimladiktan (s. 586) sonra kisaca iiniversitenin tarihine deginmektedir. Ar-
dindan iiniversitenin muhtariyeti/6zerkligi meselesi cercevesinde farkl: tilke-
lerde (Ispanya, Fransa, Isvi¢re, Almanya, Hollanda, ABD, Ingiltere, Yugoslav-
ya, Misir) tiniversitenin yonetimi ve denetimine dair kisa bilgiler vermekte-
dir (s. 589-624). Ikinci béliimde Tiirkiye'deki durumu mevzuat cergevesinde
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incelemekte, genel tiniversite kanunundan farkli kanunlarla kurulmus olan
ODTU ve Erzurum Atatiirk Universitesine ayr1 birer baslik agmaktadir (s.
625-81). Son bolimde ise vardig: neticeleri ortaya koymaktadir (bu eserin
girisi ile son boliimiin bitylik kismi daha sonra Meseleler ve Gériisler eseri-
nin ilk cildinde de yayimlanmistir). Burada tiniversite yonetiminde tek bir
sistem bulunmadigina, her memleketin kendi ihtiyaclarina ve sartlarina gére
¢oziim bulmas: gerektigine dikkat gektikten sonra yabanci tilkelerde dort
farkli yonetim sistemi bulundugunu sdylemektedir (ABD’de miitevelli heye-
ti, Almanya-Hollanda ve kismen Isvi¢rede kuratérliik sistemi ve akademik
yonetim igin rektor secimi, Ingilteréde karma kurullarla yonetim, Fransa ve
kismen Isvigréde merkeziyetci sistem). Beginci sistem olarak sadece Oxford
ve Cambridgede goriilen, “Universite 6gretmenleri tarafindan” kendi ara-
larindan segilen kisi veya kurullarca ydnetim sistemidir. Karayalcina gore
1946 tarihli Universiteler Kanunu bu son sisteme yakin bir sistemi benim-
semistir (s. 682-84). Yazar, ardindan mevcut sistemin mahzurlarini ve kendi
tavsiyelerini siralamaktadir (s. 686-94).

Karayal¢in, Meseleler ve Gériisler adiyla toplanan yazilarinin ilk cildinde
tniversiteye yapilan siyasi mtidahalelerin kotli sonuglarina, iiniversite yone-
timiyle ilgili sorunlara ve kendi tavsiyelerine deginmektedir. Burada 6zellikle
1960’1 yillarda Ingilteredeki yitksek 6gretim reformuna zemin tegkil eden
Robbins Komitesinin ¢aligmalarini ve raporunu goéz o6niinde bulundurdu-
gu goriilmektedir. Eserinin 1965-1971 yillar1 arasi yayimladig1 makalelerden
olugan kii¢iik hacimli II. cildinde sdyledikleri ise daha 6nemlidir. Burada
ozellikle 1971 muhtirasindan sonra iktidara gelen Nihat Erim hitkiimetinin
Universite reform planini elestirmektedir. “Yiiksek 6gretimin bitiinlagi” il-
kesini esas alan bu plana gore, a) Ayni isi farkli unvan ve statiiler altinda
yapan Universite, akademi ve ytliksek okul adlariyla farkl: yiiksek 6gretim ku-
rumlarinin birlestirilmesi ve hepsinin {iniversite olmasi; b) Kiirsti sistemi ye-
rine boltimlerin kurulmasy; 3) Asistanligin kaldirilmasy; 4) Yardimer dogent-
ligin ihdas edilmesi 6ngoériilmekteydi. Ona gore “yiiksek 6gretimin biitiinlii-
¢1” ilkesinin anlamu, “yiiksek 6gretim alani = tiniversite alanidir” seklindedir.
Karayal¢in elestirdigi bu hususlarin yiiksek 6gretimde okul enflasyonu ile
seviye diistikliigiine yol agacagini ileri siirmektedir (Meseleler ve Goriisler 11,
8-15). Karayalcin dte yandan teknik-akademik planlama yapacak bir organ
kurma zaruretini savundugunu ve YOK adiyla boyle bir organin giindeme
gelmesinin yerinde oldugunu diisiinmektedir. Ona gore “liniversiteler dev-
let teskilat1 disinda ayri donen ¢arklar” olmamalidir. Milli Egitim bakanina
da yiiksek 6gretimle ilgili bazi yetkiler ve sorumluluklar verilmelidir, ama
YOK’iin bagt olmamalidir (Karayal¢in, Meseleler ve Goriisler 11, 16-18). Ayni
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eserde akademilerin kanunla iiniversiteye doniistiiriilmesinin sakincalar1 da
dile getirilmektedir (II, 41-52). Karayal¢inin yazilarinin III. cildi 1980 son-
rasinda yayimlanmistir. Gazete yazilarindan olusan bu ciltte tiniversite ve
yiiksek ogretimle ilgili yazilarin (Karayalcin, Meseleler ve Gériisler 111, 1-5,
32-122) ¢ogu 1980 ihtilali sonrasi yazilmistir, bilim ve arastirma siyaseti gibi
basliklar da bulunmakla birlikte agirlikli olarak YOK Kanunu, kadro siyaseti
ve diger idari meselelerle ilgilidir. Yukarida siralanan ve kars: ¢iktig1 mese-
leleri tekrarlamaktadir. Farkli olarak sdyledigi 6nemli iki husus bulunmak-
tadir: Akademik acidan tniversitelerin “klasik tiniversiteler, teknik tniversi-
teler ve saglik bilimleri tiniversiteleri” olmak {izere {i¢ grupta toplanmas ge-
rektigini, ayrica lisans ve lisans iistii egitimin birbirinden ayrilmasinin ve her
birine ayr1 kadro olusturulmasinin gerekli oldugunu sdylemektedir (III, 85).

Yukarida editorliigiinii yaptig1 eserden yaklasik otuz yil sonra konuya do-
nen Hirsch, Universite Kavrami ve Tiirkiyedeki Gelisimi: Istanbul Universitesi
Tarafindan Verilen Fahri Doktora Unvani Nedeniyle 22 Mayis 1979'da Diizen-
lenen Torende Yapilan Konusma adiyla yayimlanan konusmasinda (Istanbul
1979, 16 sayfa), yukaridaki esere de atif yaparak @iniversitenin “yeni” bir ku-
rum olarak kuruldugunu, daha 6nceki darulfiinun tegebbiislerinin yiiksek
birer mektepten Gteye gidemedigini, vakiada Tip ve Hukuk fakiilteleri gibi
teknik okul ozelligi gosteren fakiilteler tiniversitede yer alsalar da tiniver-
sitenin “her seyden 6nce spekiilatif digiiniisin merkezi ve kaynag1” oldu-
gunu ve “mihverinin ilim” oldugunu séyler (s. 8, 10). Hirsch de -yukarida
Karayalgin'in goriislerinde oldugu iizere- tiniversite ile iiniversite dis1 yiiksek
ogretim kurumlar: (yiiksek okul, akademi ve enstitiiler) arasinda keskin bir
ayrima gitmektedir.

Bu tiir konugma ve yazilarda tiniversitenin ne oldugu, egitim ve aragtirma
iliskisinin nasil olacagi, meslek erbabi/profesyoneller yetistiren ihtisas okul-
larindan, spekiilatif diisiincenin merkezde oldugu Osmanli medresesinden,
tecriibl arastirmalarin odaga alindig1 arastirma enstitiileri ve merkezlerden
farkinin ne olduguna dair kafa karigikliginin hig halledilmedigi, hatta bu so-
runun giindeme bile gelmedigi gorilmektedir. Universite tasavvurundaki
milphemligi giderecek, idare ve mevzuat bakimindan degil de iiniversitenin
faaliyetlerinin icerigi, islevleri, bolimlenme mantigi, genel olarak ilim anla-
yistyla iligkisi, toplumdaki yeri gibi hususlarin hepsi “verili, biliniyor” kabul
edilmektedir. Evet bunlar, Batili bir toplumda “verili’dir, ama ithal edildigi
tilkede ve toplumda durumun béyle olmadig1 anlagilmak istenmemis gibidir.
Ote yandan ayni donemlerde biitiin diinyada hakimiyet kurmaya baglayan
Amerikan tniversite modeli, aragtirma-6gretim ayriligina kendince bir ¢6-
zUm Uretmistir; “Universite bir isletmedir, bunlarin hepsini yapabilir, egitim
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de verir, aragtirma da yapar, teknoloji de tiretir, piyasaya ve sosyal alana hiz-
met de gotiiriiy, iiniversite gesit cesittir, her birini ise yaradig: yerde kullani-
riz” mealinde bir yaklasimla kendi iktisadi ve sosyal vizyonuna uygun yeni
bir modele dogru yol almistir.

Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi 6gretim {iyelerinden
Ahmet Temir, Milliyet Ulkiisii I¢inde Bilim ve Egitim (Ankara 1961) adli ese-
rinde “milli @ilkii” olarak adlandirdigr bakis agisina gore egitimle ilgili degin-
digi diger konularin yani sira bir Tlirk Bilim Akademisi kurulmas, Giniversi-
teler ve bilim kurumlar1 tizerine, 6zellikle Tirk dili ve tarihi ¢ercevesinde bu
kurumlarin yapilandirilmasiyla sinirli goriislerini serdeder (s. 34-54).

Hilmi Ziya Ulken altmish yillarda, “Islam'da Akademiler ve Medreseler”
(Egitim Hareketleri Dergisi, 7/78 [1961], s. 12-22), “Egitim Krizinin Kokleri
ve Universiteler” (Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 2/1-4 [1969],
s. 1-22) ve “Bat1 Universitelerinin Gelismesi, Laiklik ve Fikir Hiirliigii Igin
Savast” (Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 3/1-4 [1970], s. 1-34)
baglikli ti¢ yazi yazmigtir. Hatali ve anakronik bilgiler tizerine kurulu ilki
bir kenara birakilirsa, baglikla igerik arasinda uyum bulmanin zor oldugu
ikincisinde Tiirkiyede ve Batrda Gniversitelere dair karmasik bilgiler veri-
lir ve ardindan iiniversite ve ytiksek okul rekabeti tizerinde durulur. Cesitli
kaynaklardan terciime edilmis goriinen bilgilerin ve yazarin yorumlarinin
karmasik bir diizen iginde bir araya getirilmesinden olusan sonuncu yazi-
da, XII. yiizyildan itibaren Batili tilkelerde kurulan tiniversiteler anlatilir. Bu
makalelerde bir tiniversite tasavvuru bulmak bir yana saghikli bir tarihi bilgi
bulmak da zordur.

1971 askeri muhtira déneminde yayimlanan eserlerden biri, Erzurum
Atatiirk Universitesi Isletme Fakiiltesi Dekani Turhan Tufan Yiice'ye aittir.
Universite ve Ozerklik - Universite Ozerkligi ve Universitenin Denetimi Prob-
lemi Uzerine Arastirmalar ve Coziim Yolu Teklifleri (Erzurum 1971) adh
“muhtiradan 6nce hazirladigini belirttigi” bu kiiciik kitapta yazar, 6zerklik
konusunda giindemdeki tartismaya deginmekte, tGiniversite {izerinde etkili
bir denetim kurulmasini savunmakta, bunu yaparken Yagar Karayal¢in'in
tniversite yonetimiyle ilgili yukaridaki makalesine de deginerek goriislerini
ortaya koymakta, ancak ondan epey farkli diisiinmektedir. Yazar 6nséziinde
sOyle demektedir:

Son yillarda gittikce azan ve Tiirk devletini yikmaya, milletini bdlmeye
yonelmis tertipler, dikkatleri ‘iniversite meselesi’ tizerine topladi. Halbu-
ki tniversite bir zamandan beri politikacilarin, amme efkarinin, basinin
ve biitiin okumuslarin ilgisini bekleyen bir mesele olarak durmakta idi.
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Clnki @iniversitenin yapisi bozuktu, yapinin harcina, akil, mantik unsur-
larindan, diizen ve giiven saglama endisesinden ¢ok 6zenti, heves, his,
kotii politika karismisti. Saglam temele oturmamis ve harci bozuk yapi,
anarsi riizgariin 6niinde sallanmaya basladi; bozukluk daha 6nce goriil-
seydi, hatalar kabul edilseydi, tehlikeleri ve zararlar: 6nleyici tedbir zama-
ninda alinmis olurdu (s. iii).

hareketleri ve olaylarinin artmaya basladig: bir durum i¢in yapmaktadir.

Kisa bir siire ODTU rektérliigii de yapan hukukeu Seha L. Meray, 1960’1
yillarda yazdigi konuyla ilgili yazilarini Universite Sorunlar: adli bir eserde
toplamustir. Ancak eserine EM. Cornford’'un bir eserini de terciime ederek
koymustur: Microcosmographia Academica - Bir Geng Universite Politikacisi-
na Kilavuz ve Universite Sorunlar: (Ankara 1969). Meray, ayrica iki makale
yazmugtir: “Universitede Yiizeye Cikan Bunalim” (Ankara Universitesi Siya-
sal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 23/2 [1968], s. 285-302) bashigini tastyan ilkinde
ogrenci hareketlerine deginir, 6grencilerin taleplerinden yola ¢ikarak Tiirki-
yedeki tiniversitelerin sorunlarini dile getirir, suglamalara kars: {iniversiteyi
savunur. “Universite Kavramlar1 ve Modelleri” (Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 26/1 [1971], s. 13-66) bashigini tastyan ikinci maka-
lesi ise, agagida bahsedilecek olan Henri Janne’nin raporundan hemen sonra
(bu raporun Tiirk¢e'ye terciimesinden ise daha 6nce) yayimlanmistir. Maka-
lesinde diinyadaki bes tiniversite modelini tanitirken, tipki Janne’nin yaptig
lizere, Jacques Dreéze ve Jean Debellenin Conceptions de université (Paris:
Editions universitaires, 1969, 141 sayfa) adli eserini esas almus, ayrica Rob-
bins raporundan genis 6l¢iide faydalanmistir. Meray, s6z konusu modelleri
agirlikli olarak idari agidan incelemistir. Meray, makalesinin sonu¢ kisminda
su tespitleri yapmaktadir:

Her toplum, kendi ekonomik ve sosyal yapisina, bu yapiy1 degistirmek ya
da oldugu gibi stirdiirmek yoniinde, siyasal ve kiiltiirel 6zlemlerine uygun
bir egitim diizeni ve Universite sistemi benimsemektedir. Bu yiizden, bir
tilkede, o iilke kogullari i¢inde istenir goriinen bir Universite kavramini,
onu besleyen toplumsal giiclerden keserek, erisilmek istenilen siyasal ve
kiiltiirel amaglardan soyutlayarak, bir bagka iilkeye, oldugu gibi aktarmak,
olumlu ve verimli bir yaklasim gériinmemektedir... Bir¢ok sorunlarin
¢oziimiinde oldugu gibi, Universite konusunda da, bir 6n-soruyu yanitla-
mak zorunlulugu vardir: Bilim ve teknolojinin yaratmis bulundugu... bir
diinyada, .... toplumumuzun ve insanimizin nasil olmasini istemekteyiz?
(s. 61-2).
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Simdiye kadar, bagka toplumlarin drneklerini, hazir giysiler gibi alip ya-
kistirmak yoluna gitmis gériinmekteyiz. Finans kapitalizminin ileri aga-
malarindaki Bat1 Gilkelerinin Universite 6rneklerini -bunlar1 benimseyen
gliclerden ve izlenen amaglardan soyutlayarak- benimsemekle yetinmek-
ten vazgecmis degiliz. Napoleon Universitesi kavramindan esinlenmis bir
Daariilfiinun'dan sonra, Alman Universite sisteminin -aragtiriciligini bir
yana iterek- dig goriintisiindeki 6rgiitlenme bi¢imini benimseyen bugiin-
kii “klasik” Universitelerimize varmig bulunuyoruz. Son yillarda -Orta
Dogu Teknik Universitesi, Hacettepe Universitesi ve sozde bir Land-grant
ornegi uygulamasi iginde Atatiirk Universitesiyle- Amerikan Universite
sistemini, temeldeki sorunlara ¢6zlim getirecek sihirli degnekler saymak-
tayiz (s. 63).

Meray, yukaridaki tespitlerle ayni yerde ve celistiginin farkina varmaksi-
zin, “lilke kogullarini, ekonomik ve sosyal yapiy1, toplumun siyasal ve kiiltiirel
6zlemlerini” dikkate almaksizin, tepeden inmeci bir tavirla dayatilan kendi
hayalindeki topluma gére konusur. Adeta “Simdiye kadar, bagka toplumlarin
Orneklerini, hazir giysiler gibi alip yakistirmak yoluna gitmis gériinmekte-
yiz” ifadesini hi¢ kullanmamus gibi davranir. Meray’in diinyadaki bes modeli
tanitmanin disinda sundugu bir model veya tasavvur yoktur. “Cagdas kafalar
yetistirme” tiriinden beylik laflarin disinda bir sey séylemez.

Tespit edebildigimiz kadariyla Meray'in yukaridaki makalesi ve Janne'nin
-Tirkee gevirisi 1973’te yayimlanan- raporu, Batrdaki tiniversite ve yiiksek
Ogretim tasavvurlar: hakkinda kisa da olsa genel bir bilgi sunan ilk yayin-
lardar.

Ankara Universitesi Hukuk ve Egitim fakiltelerine mensup Mukbil
Ozyérilkin 1968 Fransiz Universite Reformu adli kiigiik caligmasi (Ankara
1969), bagligindan da anlagilacag: tizere Fransadaki tiniversite reformunu in-
celemekte ve Fransa hitkiimetince ¢ikarilan yeni kanunu tenkit etmektedir.
Yazar, bu konuyla ilgilenmesinin gerekgelerini giriste soyle agiklamaktadir:

[lkin, Tanzimat'tan bu yana memleketimizdeki gelismeleri en ¢ok ve en
uzun siire etkileyen Fransa olmus, bu etkileme yaklasik ytlizyil devam et-
mistir. Devlet, idare, bilim, sanat hayatimiz gibi, baslangictan beri kamu
hukukumuz, merkezi ve mahalli ¢esitli idare kuruluslarimiz, birgok kamu
kurum ve hizmetlerimiz ve bunlarin arasinda milli egitim yapx, sistem ve
kavramlarimiz, Fransiz gelistirmelerinden genis 6l¢iide etkilenmis ve Kara
Avrupasrnin 6teki herhangi bir memleketinden, érnegin Almanyadan
esinlenmemiz bu dereceyi bulmamuistur... (s. 5).
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Yazar ilgisinin ikinci sebebi olarak 1968 &grenci hareketlerini ve bunlarin
reform caligmalarina etkisini zikretmektedir. Ugiincii sebep ise sz konusu
reformun Napolyon déneminden beri Fransada girisilmis en yaygin reform
olusudur (s. 5-7).

Ogrenci hareketleri bagka ¢aligmalarin da konusu olmustur. Bunlarin ara-
sinda Diinyada ve Tiirkiyede Ogrenci Hareketleri - Universite Sorunu (Ankara:
Milliyet¢i Tlirk Kadinlar1 Dernegi Yayinlari, 1968, 160 sayfa) hem farkl il-
kelerdeki 1968 6grenci hareketlerini incelemekte hem de “Tanzimattan beri
yolunu bulamayan ve buhranlar i¢inde ¢irpinan maarifimizin” (s. 67) bir par-
cast olan Uiniversitenin ve tiniversite gengliginin sorunlarina deginmektedir.

Yine 6grenci hareketleri {izerine kisa bir inceleme yazan bir grup ilim
adami (Hikmet Altug v.dgr., Ogrenci Hareketlerinin Bilimsel Yonden Arasti-
rilmast, Istanbul 1970, 64 sayfa; bu esere asagida sosyolojik aragtirmalar bas-
liginda tekrar yer verilmistir), gesitli konulara deginirken klasik tiniversite
hakkinda bir tasvir sunmaktadir. Buna gore klasik tiniversiteler:

a) Dini bir terbiye miessesesi olarak ¢aligirdi.
b) Ilmi aragtirma yapardu.

¢) Din orgiitlerine ve devlet hizmetine diplomali eleman yetistirirlerdi.
Idare adamlari, egitimciler, din adamlari, hukukgular, doktorlar, mithen-
disler gibi.

Klasik tniversite yeni bilgi alan1 yaratmaktan ziyade, mazinin kaltiirtini
muhafaza eden ve yeni kugsaklara bu kiiltiir hazinelerini aktaran birer or-
gandilar. Diger bir deyimle, devamli bir akis halinde medeniyet degerle-
rini benimsemis, devam ettiren ve gelistiren mesul insanlar yetistirir, bu
kiiltiirle insanlar1 birbirine baglayan ve halk disiincesini bu istikamette
sekillendirme ve yiikseltmeyi ama¢ edinmislerdi. Harpten evvel ekseri-
yetle seckinlerin ve aristokratlarin ¢ocuklarinin girebildigi yerlestirildigi
birer miiessese idiler. 2. Diinya harbinden sonra iiniversitelere, insanlik
tarihinde toplumun her tabakasindan misli gériilmemis bir hiicum basla-
mustir. Bugiin ilkokula giren her ¢ocuk, géziinii hemen tiniversiteye gevir-
mektedir. Universitelerin karsilastig1 ve onlar1 adetd imkani iginde bogan,
iflasa gétiiren en mithim sosyal olay biitiin halk tabakalarinin tiniversite
tahsilini bir ideal haline getirmis olmalaridir (s. 49).

Bu ifadeden sonra yazarlar “ilmi aragtirmalarin agirhik merkezinin {ini-
versite disina kaymig” olmasindan ve “kadrolarin genisletilmesi neticesi orta-
ya ¢itkan yeni boliinmelerin ve seksiyonlarin aralarinda isbirligi kuramama-
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larindan’, dolayisiyla “ihtisaslasmanin sakincalarindan’, “kendilerini kendi
ihtisas dallarina hapseden disiplinlerin, toplumu ilgilendiren ¢agimizin bii-
yiik problemlerine cevap verememesinden” sikayet etmektedirler (s. 50-51).
“Sanayi ve ticaret alani gittikce artan nisbette tiniversite mezunlarini kullan-
makta... iniversitelerde bu baski sonucu, iktisat, isletmecilik ve fen kollar:
tercih edilen 6gretim alanlar1 haline gelmektedirler. Yeni is sahalarina gore
kendini ayarlayamayan ve klasik iiniversite hiiviyetini muhafazada direnen
fakiilteler, mezunlarina... is alan1 bulamamaktadirlar” (s. 52).

Kitapeikta tniversiteye dair birka¢ sayfalik bu béliimde yazarlarin II.
Diinya Savasi sonrasinda iiniversite ile ilgili bazi1 yeni gelismelerden haber-
dar olmakla birlikte, klasik ve klasik olmayan {iniversite ayirimlarinin net
olmadigi, Giniversite methumu ve tiniversite tarihi iizerine fazla diisiinme-
dikleri anlagilmaktadir.

Konuyla ilgili diger baz1 eserler sunlardir:

1. Coskun San, Son Yillarda Alman Universitelerinde Ogrenci Hareketleri
(Ankara 1969), 49 sayfa.

2. 1968 Yili Ogrenci Hareketleri (Diinyada ve Tiirkiyede) - Symposium
(Ankara 1969).

3. Nephan Saran, Universite Gengligi: Ogrencilerin Sosyo-Ekonomik Yapust
lle Ogrenci Hareketlerinin Teorik ve Deneysel Seviyede A¢iklanmast (Is-
tanbul 1975; bu esere asagida sosyolojik arastirmalar bashginda tekrar
yer verilmistir).

Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Kamu Yonetimi Béli-
miinden Cemal Mihgioglu, ayn: yillarda tiniversiteye girisin diizenlenmesi
konusunda iki eser yazmugtir. [lki 1964-65 6gretim yilindan itibaren uygu-
lanan sinav sistemini, diger bazi tilkelerdeki sistemler hakkinda da bilgi ve-
rerek ele almaktadir: Universiteye Giris ve Liselerimiz (Ankara 1969). Tkinci
caligmasi ise ayni konuyla ilgili 6nerilerini iceren bir kitapgiktir: Universiteye
Girigin Yeniden Diizenlenmesi: Bugiinkii Durumlar ve Oneriler (Ankara 1974).

Doktorasini Fransada yapan, fakat ideolojik sebeplerle kendisine {iniver-
sitede yer verilmeyen Nurettin Topcunun Tiirkiye'nin Maarif Davas: adiyla
derlenen yazilarinin ilk baskisinda (Istanbul 1960) sadece ilk ve ortadgretim
ile ilgili yazilar ile genel olarak egitime dair goriisleri yer alir. 1960’11 yillarin
sonlarina dogru yayimladig: iiniversite ile ilgili ti¢ kisa yazisina ise eserin
sonraki baskisinda yer verilmistir (Istanbul 1997). Eserin énséziine “Mille-
timizin {i¢ asirdan beri gecirmekte oldugu buhranlarin sebebi ve kaynagi,
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kiiltir ve maarif sahasinda aranmalidir” diyerek baglayan Topgu, bu yazila-
rinda (1997, s. 142-55) {iniversite kurumunun Tirkiyedeki durumunu eles-
tirmekte ve “Her tarafindan ¢iirtiyen bu miiessese lagvedilerek yerine yenisi
acilmalidir” (s. 145) demektedir. Universite hocalarinin 1960 askeri darbe-
sine katkilarini, “Acaba kiicimsedikleri Darulfiinun koridorlarinda klikler
calistyor muydu? Silleymaniye Kiilliyesinde devlet darbesine kararlar mi ha-
zirlanmisti?” (s. 146) seklinde elestirmektedir. Son iki asirdir tilkenin maruz
kaldig: kiiltiirel somiirgeciligin farkina varmis bir diisiiniir olarak Top¢unun
yliksek 6gretim ve Giniversite alaninda bu tiir kisa elestiri yazilarindan 6te bir
caligma yapmasi beklenirdi, ancak boyle olmamis goriinmektedir.

Ideoloji savaslarinin siddetlendigi 1970’li yillarda Necmettin Haciemi-
noglu, egitimle ilgili bitiin konulara bir sekilde degindigi Milliyet¢i Egitim
Sistemi adl1 eserinde iiniversiteye de kisa bir boliim ayirmigtir (Ankara 1977).

1940’l1 yillardan baslayip 1960’larda yogunlasan ve 1970’lerde silahli ¢a-
tismalarin golgesinde ilerleyen, iiniversite reformu, 6zerk-6zgiir tniversite,
Ogrenci olaylar ve tiniversitenin denetimi gibi konularda bir¢ok brostir ya-
yimlanmustir. Baghginda “Tirk Aydinlar1 Ocagrnin Gorts” ilavesiyle ya-
yimlanan Universite Reformu adli (Istanbul 1971) on sayfalik bildiri de déne-
min tartigmalarinda yerini almistir. Bildirinin girisinde soyle denilmektedir:

Tiirkiye'de son 200 yila yakin bir zamandan beri faaliyette bulunan mo-
dern egitim kuruluglarinin gayesi, ister orta 6gretimde, ister yiiksek 6g-
retimde olsun, devlet sektériine eleman yetistirmekti. Bunun sonucu ola-
rak, devlet kadrolari alabildigine genisledi. Tahsilli, diploma almus kisilere
is bulmak, onlar1 bos birakmamak i¢in devlet dairelerinde is verme im-
kanlar1 arandi. Bugiinkii tikanikliga gelindi. Hacmi ¢ok genis olan devlet
memurlar1 kadrosuna hayat standardina uygun maas verilemedigi igin,
memur ve aileleri de dahil biiylik bir gayr1 memnunlar ziimresi yaratil-
migtir. Ayrica, liretime doniik olmayan, biirokrasiye adam yetistiren bu-
giinkil milli egitim anlayisi, yeni yeni diplomali issizler ordusunun mey-
dana gelmesine ve Tiirkiyenin anarsiye siiritklenmesine sebep olacaktir
ve olmaktadir. Bunun i¢in universitelerimiz, devlet sektort digindaki
alanlarda istihdam edilecek insan giictinii yetistirmeli, faaliyetinin agir-
ligin1 bu yon tegkil etmelidir (s. 2).

Bildiri daha sonra {iniversitenin gaye ve gorevlerinin neler oldugu husus-
larryla devam etmektedir.
Yine ayn1 yillarda Istanbul Universitesi Talebe Birligi Bagkan1 Ufuk Sehri

adina yayimlanan Universitenin I¢yiizii adli brosiir kabilinden kiigiik ¢aligma
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(Istanbul: Istanbul Universitesi Talebe Birligi, 1968), Istanbul Universite-
si'ndeki yolsuzluklari ele almaktadir. “Universite meselesi” baglikli genel girisi

“hukuki yolsuzluklar, mali yolsuzluklar, ahlaka aykir1 davranislar, kitap ihti-

kari, idari yolsuzluklar, ilmi yetersizlikler, 6zel ytliksek okullar, iiniversitede

islenen cinayetler, 147’ler olayi, liniversite muhtariyeti, tiniversitenin lagvi

lazimdir” bagliklar: takip etmektedir. Kiiltiirtinti ve kurumlarini berhava et-

meye aligmis bir {ilkede yolsuzluklara ¢are olarak ilgili kurumun kapatilma-

sinin Onerilmesinde garipsenecek bir sey olmasa gerektir.

Diger bazi bildiri, brosiir ve konusma metinleri sunlardir:

1.

10.

11.
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Universite Kiirsiilerinde Tedris Hiirriyeti, [stanbul: Hiir Fikirleri Yayma
Cemiyeti, 1948, 5 sayfa.

. Fuad Hikmet Giiner, Universite Ddvds: ve Kiiltiir Sarlatanligi, Adana

1951, 46 sayfa.

. Dogu Universitesi Muhtiras: 111, Elaz1g 1953, 15 sayfa.

. Universiteler ve Endiistri, (iist baglikta: Prodiiktivite Raporu, The Anglo-

American Council on Productivity), trc. Melih R. Sarter Istanbul: ITU
Tiirk Teknik Haberlesme Merkezi, 1953, 36 sayfa.

. Celal Ercikan, Universite ve Biz, Istanbul 1959; Istanbul: Asistanlar Bir-

ligi, 1963[?], 4 sayfa.

. Celal Ercikan, Bat1 Zihniyeti ve Universite, Istanbul: Istanbul Universi-

tesi Talebe Birligi, 1967, 30 sayfa (konferans metni).

. Universitelerimizin Yonetim Sorunlari: Tiirk Devrim Ocaklari Genel

Merkezinin Semineri (25-26 Kasim 1967), Istanbul: Tiirk Devrim Ocak-
lar1 Genel Merkezi, 1967, 114 sayfa.

. Yilmaz Karaoglu, Tiirkiyede Komiinist Strateji ve Universite Hadiseleri,

[stanbul: Miicadele Birligi [stanbul Sancag, 1968; Nigde 1969, 32 sayfa.

. Ug Agik Oturum: Ilk Ogretim-Ogretimimiz Maarifimizin Bugiinkii Du-

rumu Universitede Reform Son Universite Hadiseleri, Istanbul: Milli
Tirk Talebe Birligi, 1968.

Tiirk Toplumunun Ihtiyag Duydugu Yeni Egitim Kurumlart Universite
ve Yiiksek Okullar, Ankara: Tiirkiye Ogretmenler Sendikas1 Devrimci
Egitim Surasi, 1968, 24 sayfa.

Universite Asistanlar1 Sendikasimin Universite Reformu Hakkindaki
Goriisleri, Ankara: Universite Asistanlar1 Sendikasi Yayinlari, 1968,
16 sayfa.
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12. Universite Olaylari: Istanbul Universitesinin Belgelere Dayanan Agikla-
mast, Istanbul: Istanbul Universitesi, 1969, 76 sayfa.

13. Yurt ve Universite Sorunlari, y.y.: Universite Asistanlar1 Sendikast Ya-
yinlari, 1970, 15 sayfa.

14. Milletler Miicadelesi ve Universite, Ankara[?]: Ulkii Ocaklar Birligi,
1971, 15 sayfa.

15. Demokratik Universite Yolunda, II, V.., 1977, 14 sayfa.

Bu donemde igerikleri bir tarafa, felsefi bir baglik tasiyan birka¢ metin-
den biri, bir dernegin talebini ileten bir brogiirdiir:!” Neden Universite, Neden
Urfa’ya, Neden Harran, haz. Urfa Harran Universitesi Kurma Dernegi, Urfa,
[1960?], 20 sayfa.

Yine bu donemde bir iiniversite tasavvuru sunmasa da Tiirkiye'de-
ki Giniversitelerin durumunu tasvir etme, sorunlarini ve ¢6zim yollarlm
gosterme noktasinda en iyi yazilardan biri, Fethi Okyar'n oglu, Hacettepe
Universitesinde hocalik ve Erzurum Atatiirk Universitesinde rektorliik yap-
mis olan Osman Okyar’a ait bir makaledir.!®

Universitenin belirli alanlarina dair akademik ¢aligma yapanlardan biri
de doktorasinit ABD'de yapan ve program gelistirme alaninda uzmanlasan
Fatma Varign eserleridir. ODTU ve Bogazici Universitesinin kurulmasinin
yani sira Varigin goriisleri, terclimeleri ve eserlerinde kullandig1 kaynaklar,
ABD iiniversite modeline yonelisin gostergeleri arasindadir. Varis, Egitim-
de Program Gelistirme “Teori ve Teknikler” (Ankara 1971) adli ¢caligmasinda
bilginin arkitektonigi (bilginin sistematik kategorilere gére diizenlenmesi),
muhtevanin “stritktiiri ve zetetigi” ile ilgili bilgileri aktarir. Batrda ilimler
tasnifine yonelik o donemdeki yaklasimlardan birini temsil eden, akademik
muhtevay inceleyen bu aktarim, agirlikli olarak genel egitimle ilgili olmasi-
na ve esasen programlama bakis agisiyla yapildigindan ilimler tasnifine dair
tatminkar bir inceleme olmamasina ragmen, eserin iiniversite yonetimi agir-
likl diger ¢alismalardan farkli yoniinii olusturur.

17 Diger bir metin ise Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinde Ingiliz
profesor Grant tarafindan yapilmis “Universite Nedir?” baglikli konusmadir (konusma
metni i¢in bk. Vasfi Rasid Sevig, Universite ve Hukuk Fakiiltesi, s. 60-69).

18 Okyar, “Universities in Turkey”, Minerva, s. 213-43. Ancak Ingilizce yazilan ve mevcut
sisteme ciddi elestiriler de iceren bu makale, Tiirkiye kamuoyuna hitap etmek tize-
re degil yurt disindaki ilgilileri bilgilendirmek tizere kaleme alinmis goriinmektedir.
Akademik kalitenin ytkseltilmesi i¢in s6yledikleri arasinda su husus 6nemlidir: “Aca-
demic quality is not something to be achieved by legal arrangements; it is something
far more subtle and deep, which requires the existence of certain basic attitudes among
university members...” (s. 227).
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Varis, Tiirkiyede Lisans Ustii Egitim adli iki ciltlik eserinde ise (Tiirkiyede
Lisans Ustii Egitim: Pozitif Bilimlerin Temel Uygulamali Alanlarinda, Anka-
ra 1972; Tiirkiyede Lisans-Ustii Egitim “Sosyal Bilimlerde”, Ankara 1973) bir
egitim politikas: gelistirilmesi ve iiniversitelerde reform yapilirken dikkat-
li analizlere ve aragtirmalara dayanilmas: ihtiyacini vurgular, o donemde
Tiirkiyede mevcut dokuz iiniversitede lisans {istii egitimini ve sorunlarini
her iki kiime (pozitif bilimler, sosyal bilimler) a¢isindan inceler, ardindan
vardig sonuglar1 ve dnerilerini siralar (Pozitif Bilimler, s. 117-30; Sosyal Bi-
limler, s. 163-77). Bu eserlerden ilkinde 6ncelikle lisans iistii egitimin ABD'de
gelisimi hakkinda bilgi verir, ardindan diger tilkelerdeki (Almanya, Ingiltere,
Fransa, Italya, SSCB, Israil) durumu ABD ile kargilastirmali olarak ozetler
(Pozitif Bilimler, s. 25-46). Ikinci eserde de iiniversite kavramina dair bir gi-
ris yapar (bu kismin yaziminda Henri Janne’nin asagida bahsedilecek olan
raporundan yararlanmistir) ve sosyal bilimlerin artan énemine deginerek
hangi dallarin bu kapsamda yer aldigina dair bilgi verir (Sosyal Bilimler, s.
22-30, 43-58). Bunlardan daha sonra yazdig1 Egitim Bilimine Giris (Ankara
1978, 1981) adli eserinde “yiiksek egitim’e kisa bir boliim ayiran (s. 179-96)
Varis,

Baslangicta tiim olarak planlanmamis olan diger sistemlerde de goriildii-
¢t gibi Tirkiyede, gerek yiiksek egitim kurumlar: ve gerekse tiniversiteler
farkli gelisim seyri gostermislerdir. Ayr1 zamanlarda farkli faktorler ve in-
siyatiflerle kurulmus olan, farkli durum ve ihtiyaglara gore farkli legislatif
kurulug 6zellikleri gésteren bu kurumlarin es bir uyum dahilinde gelise-
memis olmalarin: tabii karsilamak gerekir (s. 179)

diyerek yiiksek 6gretimin Tiirkiye'deki gelisim seyrinin fikirsizligini ve dagi-
nikligini akademik bir tislupla hafifletir. Yitksek egitimin 6gretim, aragtirma
ve toplum kalkinmasina hizmet élgiilerine gére degerlendirilmesi gerektigi-
ni soylerken!® 6gretim sorununun “yiiksek egitimin neden yiiksek dgretim,
yiliksek O6gretimde ne Ogretilmeli, nasil 6gretilmeli, nasil degerlendirmeli,
nasil gelistirmeli gibi sorunlara bagintili ve etkin yolda cevap vermesi ge-
rekir” der (s. 182). Ardindan Tiirkiye'de yeni tiniversite ve fakiiltelerin han-
gi Olclilere gore kurulmasi gerektigi tizerinde durur. Agirlikli olarak genel
egitimde programlama ve politika gelistirme alanina ilgi duyan Varigin
caligmalari, iniversite ve yiitksek 6gretim hakkinda kapsamli bir inceleme
icermez (mesela Tiirkiyedeki ytiksek 6gretim hakkinda Osman Okyar kadar

19 Varis, su makalesinde de Universitenin yeni fonksiyonlar: tizerinde durur ve tniver-
siteyle ilgili gériislerinin bir 6zetini verir (“Universitenin Degisen Fonksiyonu ve Bir
Kag Sorun”, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, s. 345-60).
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dahi doyurucu bir tasvir sunmaz), ancak ele alinan donemde yazilan diger
eserlerin ¢ogunun aksine kaynaklar: ve konulari ele alma tarzi itibariyle aka-
demik ac¢idan daha niteliklidir.

Universite Kiitiiphaneleri

Universitelerin kiitiiphanesiz olarak kurulmasi, herhalde, her yénden
orta boy (glidiik veya geri dememek i¢in bulabildigim “yansiz akademik”
niteleme) kalmast istenilen bir {ilkenin sec¢kin icatlarindan biri olsa gerektir.
Bu husus, tiniversitenin ve bilimin ne oldugu konusunda zihinlerdeki miip-
hemligi yahut sathiligi en iyi yansitan 6rneklerden biridir. Bunun, lafizci-po-
zitivist avamin “bilgi ve kiiltiir aktarimi’ni kiigimseyen, kiitiiphaneyi, “kutsal
mekan” laboratuvar gibi deney ve goézleme dayali bilgi tiretimine elverigli
gormeyen bakis agisinin triinii mii yoksa baska esbaba mi dayali oldugu
merak konusudur.

Ele alinan dénemde tiniversite kiitiphaneleri konusunda da bir farkin-
daligin ve buna dayali bir talebin gelistigi goriilir. Yagar Karayalginin yu-
karida isaret edilen kitabinin ve kanun taslaginin yani sira 6zellikle Ege
Universitesinde bu konuya ilgi gosterildigi goriilmektedir: Yabanci yazarlar-
dan konuyla ilgili bazi makaleler terciime edilmistir: Elizabeth M. Moysun
kitapcik olarak basilan on bes sayfalik makalesi, “Yeni Universite Kiitiipha-
neleri Kurmanin Ortaya Koydugu Problemler” (trc. Kemalettin Ozerdem,
[zmir: Ege Universitesi, 1967); Rudolf Juchhoff’un yine bir kitapgik olarak
basilan otuz dort sayfalik “Universite Kiitiiphaneleri” (Almancadan ¢ev. Me-
ral Sendz, Izmir: Ege Universitesi, 1968) adli galismasi buna 6rnek verile-
bilir. Ayrica Osman Tekin Aybags da “Ege Universitesindeki Kiitiiphanelerin
Durumu ve Tirkiyede Gelecegin Universite Kiitiiphanelerine Tutacag Isik”
(Ankara 1976) adli kiictik (37 sayfa) bir ¢aligma yapmistir. Osman Tekin
Aybas ise Tiirkiyedeki {iniversite kiitiiphanelerine dair yazdig: bir makalede
ODTU, Bogazici ve Hacettepe tiniversitelerinde kurulan merkezi kiitiiphane-
leri 6rnek gostererek daha verimli kiitiiphaneler kurulmasi yoniinde goris
belirtmektedir.?

Universite kiitiiphaneleri konusunda bu dénemde bir bagka terciime eser
de Ankara Universitesi tarafindan yayimlanmigtir: Carl Milton White, Mo-
dern Kiitiiphaneciligin Esaslari: Birlesik Amerika Devletleri, Ingiltere, Bat1 Al-
manya ve Danimarkada Kiitiiphanecilik Nazariye ve Tatbikatinin Ozeti (An-
kara 1961).

20 Aybas, “Tiirkiye Universite Kiitiiphaneleri Hakkinda Rapor”, Tiirk Kiitiiphaneciler Der-
negi Biilteni, s. 259-72.
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Kadin dogumcu Tevfik Remzi Kazancigil de Universitelerimiz (Istanbul
1956) adli gazete makalelerini topladig eserinde “mazide kalan ilmi temsil
eden en asag1 bir milyon cildlik bir kiitiiphane” talebinde bulunuyordu (s.
12). Kazanacigil, klasik ve statik bilgiyi temsil eden lise azmani tiniversitele-
re karsi, “Universitelerimizin kriteriumunu” s6yle ifade etmekteydi: “Biitiin
diinyada ilim miiessese ve kiitiiphaneleri mahvolsa Tiirkiye'deki tiniversiteler,
insanligin biitlin tekamiiliiniin yekununu ve hiilasasini, yani ilim ve teknigi
tam manasiyla temsil edecek bir seviye ve kudrette olmalidir” (s. 12). Boyle
olmayanlar hakiki tiniversite sayilmayacaktir! Kazancigil'in hem tniversite
hem de kitiiphanelerle ilgili bu “kriterium”larin1 neye gore belirledigi bir
tarafa, herhangi bir devlet tiniversitesinde bir milyon kitaplik bir kiitiiphane
giiniimiizde de s6z konusu degildir (e-kitaplar1 saymayalim!). Kazancigil'in
kiigiik derlemesinde ilk defa iiniversite hakkinda ti¢ dilden eserleri igeren
kiigiik bir bibliyografyanin yer aldig1 da gériilmektedir (Tiirk¢e, Almanca,
Fransizca; 6te yandan Ingilizce eser yok; s. 29-31).

flmi Toplantilar

Yukarida kiinyesi verilenler disinda burada t¢ ilmi toplantinin triinle-
rinden s6z edilecektir. Bunlardan ilki 1960 ihtilalinin akabinde {iniversite
reformunun tekrar konusuldugu donemlerde, ODTU Idari ilimler Fakiiltesi
tarafindan 1961-2 6gretim yilinda tiniversite yonetimine dair diizenlenen
sempozyumdur. Universiteye dair ilk toplantilardan biri olan bu sempozyu-
ma sunulan tebliglerden yapilan bir se¢me Studies in University Government
and Administration adiyla diizenleyici fakiiltenin ilk yayini olarak yayimlan-
mustir (1962). Eserde editér C. H. Dodd’un 6ns6zi disinda, Tiirkiye, ABD, in-
giltere, Fransa ve Hollandadaki tiniversitelerin yonetimine dair yedi makale
yer almaktadir.

Cem’i Demiroglu'nun énsoziiyle yayimlanan Universite Egitim ve Yonetim
Sorunlari (Istanbul 1977), 1975 yilinda sinirli sayida iiniversiteden hocanin
katilimiyla diizenlenen tartigmali bir toplantinin 6zetlerinden olusmaktadir.
Bu toplantida konuganlar agirlikli olarak Cerrahpasa Tip Fakiiltesinin ho-
calari, bunun yani sira Istanbul Universitesinin diger bazi fakiiltelerinden,
Ankara Universitesi ve Bogazici Universitesinden birka¢ akademisyen ile iki
eski Milli Egitim bakaniydi. Oturum bagliklari, “Universiteleri Ilgilendiren
Kanunlarla Yonetmeliklerin Egitim ve Yonetime Etkisi”, “Universite Organ-
larinin Egitim ve Yonetime Etkisi” ve “Tip Fakiiltelerinde Egitim ve Yonetim

Sorunlar1” seklindedir.
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Konuyla ilgili bir bagka ilmi toplant1 1979 yilina aittir: Universite Yoneti-
minin Uluslararasi Sorunlari Sempozyumu (19-21 Mart 1979), Ankara: An-
kara Universitesi Egitim Fakiiltesi Yayinlari, 1979. Bu sempozyum bildirileri
arasinda Tiirkiyenin yani sira ABD, SSCB, Polonya, Israil, Nijerya, Kanada
gibi farkl: tilkelerdeki tiniversite ydonetim sorunlar: tizerine bildiriler bulun-
dugu gibi Bogazici Universitesi ve ODTU hakkinda da birer teblig bulun-
maktadir.

Terciime Eserler

Telif eserin bulunmadig yerde terciime eserlerle alandaki bosluk dol-
durulabilir. Onceki dénemde konuyla ilgili tercimeye ihtiya¢ duyulmamasi
hali bu donemde de ¢ok fazla degisiklik gostermemistir. Makale diizeyinde
daha fazla olmakla birlikte kitap olarak birkag eser disinda, yabanci dilden
yiiksek 0gretim yahut {iniversite baslikli veya konulu terciime yok gibidir.
Burada konuyla ilgili tespit edebildigimiz ¢alismalar: verecegiz, ki bunlardan
dordii yine rapordur:

James W. Brown ve James W. Thornton'un College Teaching: Perspectives
and Guidelines, (New York, 1963) adli, Amerikan yiiksek 6gretimini 6zellikle
kolejleri (college) ve egitici egitimini merkeze alarak anlatan eseri Yiiksek
Ogretim adiyla Tiirkge’ye cevrilmistir (Ankara: M.E.B., 1965). Daha énce gev-
rilen kiictik kitapgik tiirii eserler sayilmazsa, bu eser, sadece ABD yiiksek
ogretimine degil, ayn1 zamanda Batil1 bir iilkenin yiiksek 0gretimine dair
tercime edilen ilk mistakil eser durumundadir (tespit edebildigim kada-
riyla 6ncesinde telif veya terciime olarak bir iilke yliksek 6gretimine tahsis
edilmis Tirkee bir kitap bulunmamaktadir). Eserin ilk kism1 ABD'de yitksek
Ogretimin yapisi, tarihi, programyi, kolej 6greticisi ve 6grencisi hakkindadir;
ikinci kisminda ise 6gretim faaliyetinde rehberlik edecek ilkeler iizerinde
durulmaktadir.?!

Alman Universiteleri Hakkinda Bilim Kurulunun Tavsiyeleri (Istanbul
1966), soz konusu dénemde konuyla ilgili Tiirk¢e’ye yapilan tercimelerden
biridir. Alman Bilim Kurulunun 1960 tarihli raporunun tavsiyelerle ilgili ilk
kisminin terciimesinden olugmaktadir. Miitercim, Tiirkiyede ve Almanyada
yiiksek ogretimle ilgili sorunlarin benzerligi ve ayrica Almanyada 6grenim
gorecek 6grencilere faydali olma amaciyla bu raporu ¢evirdigini sdylemek-
tedir. Her iki iilkede de 6grenci sayisinin artisina karsin tiniversite ve hoca

21 Amerikan tniversiteleri hakkinda bundan kisa bir siire sonra yayimlanmis bir baska
calisma icin bk. M. Sitki Bilmen, Amerika Birlesik Devletleri Resmi ve Ozel Yiiksek Ogre-
tim Kurumlarimn Degerlendirilisi, Istanbul: M.E.B., 1968.
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sayisinin azlig1 sebebiyle yiiksek 6gretimde bir genigleme ihtiyaci bulunmak-
tadir (s. IV). Raporda Alman tiniversitelerinin tarihi ve 1960 yili itibariyle
mevcut durumu, bilim kurulunun tavsiyeleri ve bu tavsiyelerin gerceklesti-
rilmesinin maliyeti yer almaktadur.

Terciime edilen bir bagka rapor, UNESCO ve Milletlerarasi Universiteler
Dernegi tarafindan hazirlatilan iki ciltlik eserin ilk cildidir. Amerikali egitim
yoneticisi Frank Bowles tarafindan hazirlanan ve diinyada {iniversiteye 6g-
renci kabul usulleri ve konuyla ilgili problemlere dair genel bir giris mahiye-
tinde olan ilk cilt, Access to Higher Education — The Report of the International
Study of University Admissions (Paris, 1963) adiyla yayimlanmus, Tiirk¢e'ye
de Yiiksek Ogrenime Giris Cilt I adiyla ¢evrilmistir (iist baglikta Universiteye
Ogrenci Kayit Kabul Usulleri Hakkinda Milletleraras: Inceleme ifadesi bulun-
maktadir; Istanbul: M.E.B., 1967). Eserin cesitli iilkelerde yiiksek 6grenime
dair incelemelerden olusan ikinci cildi ise terciime edilmemistir. Eser, Mil-
letlerarast Universiteler Dernegi bagkan1 Konstantin Ziireyk’in?? dnsoziiyle
birlikte basilmustir. Calisma, tiim diinyada artan niifus ve ekonominin ih-
tiyaglariyla da irtibatli olarak muazzam boyutlara ulasan yiiksek 6grenim
talebini kargilayamayan Universitelerin 6grenci se¢gme ve kabul usullerinde
-egitim kalitesini ve boliimler arasi dengeyi gozeterek- 1slaha gidilmesi ama-
cyla ylrttilmistiir.

Belgikali sosyolog, egitimci, egitim bakani ve sosyalist siyaset¢i Henri
Janne’nin Universite ve Cagdas Toplumun Ihtiyaglar: (trc. Bedri Karafakioglu,
Istanbul: Uluslararast Universiteler Birligi Yayinlari,?® 1973, 114 sayfa)** adl
raporu da bu dénemde ¢evrilen diger bir eserdir. Uluslararast Universiteler
Birligi Bagkani Konstantin Ziireyk'in takdimi ve Kanada Windsor Universi-
tesi Bagkani J.F. Leddy’nin miizakeresi ile birlikte yayimlanan raporda Janne,

Eski Yunan ve Romanin felsefi 6gretim ve arastirma kuruluslarinin mi-
rasgist olarak {iniversiteler, Hiristiyan Batida ve Islam Doguda genel dini
orgiitlenmeler icinde, 6zel bigimlerile yer aldilar. ilk asamada ve zaman
icinde kesintisiz olmayarak, fakat “bosluktan gecmelerle” tiniversiteler
kendilerini teorik bilgilerin (orta ¢agin “Studium generale”sini) bir biitiin

22 Bk. Hilal Gorgiin, “Ziireyk, Kostantin”, TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklo-
pedisi.org.tr/zureyk-kostantin (18.11.2020).

23 Yukarida verilen Bowles’in eseri ile Janne’nin eserini yayimlayan kurum ayni olmakla
birlikte adlar farkl: sekillerde terciime edilmis olup bunlar degisiklige gidilmeden ya-
yinda yazildig: sekliyle aktarilmustir.

24 Eserin Fransizca ve Ingilizce adlar1 sdyledir: Luniversité et les besoin de la société con-
temporaine; The University and the Needs of Contemporary Society, Paris: Association
internationale des universités, 1970.
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olarak ele almak suretile, 6gretimine, agiklamasina ve korunmasina has-
rettiler (s. 5)*

diyerek -genis anlamda kullandig1- iiniversite kurumunun siirekliligini vur-
gulamakta, mahiyetine dair kisa bir degerlendirme yapmakta, ardindan bes
tiniversite anlayisini (Fransiz/Napolyon, Ingiliz, Alman, Amerikan, Sovyet)
kisaca ele almaktadur; ilki ve sonuncusu hari¢ diger ti¢linii temsil eden birer
distiniiriin goriislerine de deginmektedir (s. 6-15). Raporun kalan kisminda
kendi doneminde diinyadaki iiniversitelerin karsilastig1 sorunlar, tiniversite-
nin islevleri arasindaki ¢atigmalar ve yeni talepler hakkinda bilgi vermekte-
dir. Bu rapor Batrdaki farkli tiniversite tasavvurlari hakkinda ¢ok kisa da olsa
bilgi vermesi yoniiyle temaytiz eder.

Bir bagka rapor terciimesi ise Ingilterede Robbins heyetinin 1961-63 arasi
hazirladig1 ana rapora besinci ek olarak yer verilen Higher Education in Ot-
her Countries (Londra 1964) bashikl kissmdur. Cegitli Ulkelerde Yiiksek Ogre-
tim (Istanbul: M.E.B., 1969) adiyla terciime edilen bu ¢alismada on iilkedeki
(ABD, Kanada, Avustralya, Yeni Zelanda, SSCB, Fransa, Federal Almanya,
Hollanda, Isvigre, Isvec) yiiksek 8gretim sistemine dair bilgi ve degerlendir-
meler yer almaktadir. Calisma diinya ¢apinda yiksek ogretim sistemlerine
dair idari yonden bilgi sunmakla birlikte, bir rapor olmas1 hasebiyle tiniver-
site tasavvurlarini tartigmamaktadir.

Terclime calismalar icerisinde bir bagkasi, Hamide Topguoglu ve dort
asistandan (Mahmut Tezcan, Yahya Akyiiz, Mine Gogiis ve Ismail Sandikgi-
oglu) olusan bir heyet tarafindan hazirlanan Egitim Sosyolojisi (Kaynak Me-
tinler) adli eserdir (Ankara, 1971). Cogu kismi1 yabanci yazarlara ait ¢esitli
kitap boliimlerinin ve yazilarin terclimelerinden olusan bu eserde 6zellikle
iki yaz1 yliksek 6gretimle ilgilidir: Clark Kerr’in The Uses of The University
(1963) adli eserinin 6zet gevirisi Ismail Sandikgioglu tarafindan “Universi-
tenin Faydalar1” adiyla yapilmigtir (s. 257-284).26 Mine Gogiis de -Belcika
asilli, Londra Universitesi Egitim Enstitiisi'nde gorevli, mukayeseli egitim

25 Bazi terciime hatalarinin bulundugu bu metnin Ingilizce’si séyledir: “Inherited from
ancient Greek and Roman institutions for philosophical research and teaching, uni-
versities assumed their specific form in the religious context of the Christian West
and the Islamic East. Right away and in an unbroken continuum in time, but with
unproductive periods, they devoted themselves to the communication, explanation
and teaching of theoretical knowledge (the “studium generale” of the Middle Ages),
embracing it as a whole” (The University, s. 4).

26 Eserin tamamu Tiirkge'ye farkli bir adla gevrilmistir: Clark Kerr, Universitenin Kulla-
nimlart, trc. Emrah Saragogluy, [stanbul: Kiire, 2020.
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hocasi- Joseph Albert Lauwerys’in -kiinyesini vermedigi bir yazisini- “Yiik-
sek Ogretim” adiyla cevirmistir (s. 211-255).

Bir bagka ¢aligma, Fatma Varig1n terciime ettigi ve kendisinin de kitabin
yarist kadar bir boliim ekledigi su eserdir: Joseph A. Lauwerys, Kenneth Neff,
Fatma Varis, Mukayeseli Egitim (Ankara 1979). Lauwerys kendi béliimiinde
giiniimiizdeki tniversiteler ve yliksek ogretimdeki krize dair kisa bilgi ver-
mektedir (s. 86-95). Fatma Varis da kendi béliimiinde Almanya, ABD, Fransa,
1ngiltere, Danimarka, 1sveq ve SSCBdeki egitim sistemlerini anlatirken her
bir iilkenin yiiksek 6gretim yapisina dair kisaca bilgi vermektedir.

Bir diger eser de benzer sekilde yiiksek 6gretim alani hakkinda da bilgiler
veren genel egitimle ilgili bir calismadir: John Francis Cramer-George Step-
henson Browne, Cagdas Egitim: Milli Egitim Sistemleri Uzerinde Mukayeseli
Bir Inceleme (Ankara 1977). Bu eserde de ABD, Ingiltere, Fransa, Avustralya,
Kanada, SSCB, Bat1 Almanya, Japonya, Cin ve Hindistandaki egitim sistem-
leri tanitilirken ilgili tilkenin yiiksekgretim ve tiniversite sistemi hakkinda
da kisaca bilgi verilmektedir.

Egitim Tarihi ve Egitim Kurumlari Tarihine Dair Eserler

Bu doénemde Tiirkiyedeki egitim tarihine yonelik bir ilgi artisindan s6z
edilebilir. Burada belirli iiniversiteler hakkinda yazilmis yahut derlenmis
eserlerden ziyade daha genel eserleri ele alacagiz. Osman N. Ergin'in eseri-
nin tekrar basiminin yani sira yeni telif eserler de vardir. Faik Resit Unat’in,
Tiirkiye Egitim Sisteminin Gelismesine Tarihi Bir Bakis (Ankara 1964) adl ¢a-
ligmasi genel bir tasvir sunmaktadir ve eserde yitksek 6gretime de kisa bir
bolim ayrilmistir (s. 49-76). Eserin ilging yonlerinden biri Tiirkiyede egitim
kurumlarmin XIX. ytizyildan beri degisimini semalarla anlatmasi (s. 128-
29), ayrica kiltiir ve bilim alanindaki Batililasma’ya dair (1727-1924 arasi)
bir kronoloji vermesidir (s. 129-56).

Miilkiye tarihine dair kapsaml bir eser kaleme alan Miicellidoglu Ali
Cankaya, Miilkiye Mektebi ve buradan mezunlara tahsis ettigi eserinin giri-
sinde soyle bir tespitte bulunmaktadir:

Tanzimat devrinin biitiin hareket ve tesebbiislerinde baslica iki hedef
takip edilmistir. Hedeflerden biri devlet teskilatini, idare usul ve meka-
nizmasini yenilestirmek, devlet faaliyetlerini sistemlestirmek olmustur.
1839’dan sonra yapilan idari, mali, askeri 1slahat ve buna dair olan kanun
ve nizamlar bu maksad1 temine gitmistir. Diger hedef de yenilesen ve da-
ima yenilesmeye muhta¢ olan idare nehci i¢inde ¢alisacak, kurulan idare
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makinasini maharetle isletecek kudret ve kafalar yaratmak olmugtur. O
devrin umumi maarif sahasinda yapilan tesebbiisler de hep bu maksada
yonelmistir... (Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler: 1859-1949, Ankara 1954, I,
3-4).

Egitim tarihi ile ilgili bir bagka eser, Kahire Universitesinden Ahmet
Celebinin (Selebi) Tarihu't-terbiyyetil-Islamiyye adli eserinin Islamda Egi-
tim-Ogretim Tarihi baghigi ile yapilan terciimesidir (Istanbul 1976). Bu eserde
egitimle ilgili eserler, miellifler ve onlarin diisiinceleri tanitilmakta ve med-
resenin tarihi anlatilmaktadir.

[slam egitim tarihi ile ilgili bir baska énemli ¢alisma da agirhikli olarak
Mehmet Dagin telifi olan fakat iki isimle yayimlanan calismadir (Mehmet
Dag - Hifzirrahman Rasit Oymen, Islam Egitim Tarihi, Ankara 1974). Her
ikisi de egitimci olan Oymen kardeslerden Hifzirrahman Rasit Oymen, Do-
gulu ve Batili Yonii Ile Egitim Tarihi I (Ankara 1969) adli eserinin kiigiik bir
kisminda Almanca kaynaklardan yararlanarak Batrda {iniversitenin gelisimi
hakkinda bilgi vermistir (s. 81-102).%7

Bu dénemde dikkate deger bir husus da -yukarida da bazi 6rnekleri gecti-
¢i lizere- medreselerin birer tiniversite olarak nitelendirilmesi ve bazilarinda
da Avrupadaki {iniversitelere model oldugunun vurgulanmasidir. Aydin Sa-
yil, heniiz 1940’l1 yillarda yayimlanan “Higher Education in Medieval Islam”
adli (Ankara Universitesi Yillig1, 2 [1947- 48], s. 30 -71) Ingilizce makalesinin
devamini getirmemistir, eserin Tiirk¢e yayimlanmast ise yarim asir sonra ol-
mustur. Ali Himmet Berki’nin, “Selguklular ve Osmanlilar Devirlerinde ilk
Islam ve Tiirk Universiteleri” (Diyanet [lmi Dergi, 10/110-111 [1971], s. 230-
35),28 M. C. Sehabeddin Tekindagn, “Tiirkiye'de Yiiksek Ogretimin Gegirdi-
gi Asamalar ve Istanbul Universitesi: Medrese Donemi” (Cumhuriyet’in 50.
Yilinda Istanbul Universitesi 1973, Istanbul 1975, s. 1-54) ve Mehmet Altay
Kéymen'in “Alparslan Zamani Selcuklu Kiiltiir Miiesseseleri-I Universiteler”
(Selcuklu Arastirmalar: Dergisi, 4 [1975], s. 75-125) adli makalelerinde med-
rese tarihini anlatirken benzer bir bakis agisina dayandiklar: goriiliir. Esasen
[slam aleminde Avrupadaki “iiniversite’den daha eski olan yiiksek dgretim

27 Onun ayni konuda daha 6nceki bir yazisi i¢in bk. “Ortacagin II. Yarisindaki Gelismeler
Universiteler ve Sehir Okullar’, Egitim Hareketleri, s. 21-30. Hifzirrahman'm kardesi
Miinir Rasit Oymen de “Almanyada Yiiksek Ogretim, Universiteler ve Yiiksek Okullar”
(Egitim Hareketleri, s. 28-32) baglikli bir makale yazmustir.

28 Ali Himmet Berkinin bu makaleden 6nce de “Ilk Islam Universitesi” (Isldm, 1/3, Anka-
ra, Haziran 1956, s. 4-5) ve “Osmanlilarda 1k Universite” (Hildl, Ankara, Aralik 1958, s.
5-7) adli iki kisa yazis1 50’li yillarda yayimlanmustir.
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kurumlarinin Gniversite ile aynilestirilerek sunulmasi XIX. yiizyil sonlarina
kadar gitmektedir.?

Egitim kurumlar tarihiyle ilgili yayinlar kapsaminda ele alinabilecek
bir grup eser de ansiklopedilerden olusmaktadir. S6z konusu dénemde ya-
yimlanan veya tesebbiis edilen biitiin ansiklopedi ¢aligmalar1 yerine burada
dort ansiklopediden bahsedilecektir. Bunlar iiniversite hakkinda kisa bilgi
sunmaktadir: Milli Egitim Bakanligrnin yayimladig: Islam Ansiklopedisinde
darilfinun ve tiniversite maddeleri yer almamaktadir. Yine ayni bakanlhigin
yayimladig Tiirk Ansiklopedisinde ise her iki madde de yer almistir (“Da-
rilfiinun”, Ankara 1964, XII, 320-22; “Universite”, Ankara 1984, XXXIII, 206-
209). ilkinde kisaca kurulusundan kapatiligina kadar dariilfiinunun tarihi
hakkinda bilgi verilmektedir. Universite maddesinde ise daha dnce yayimla-
nan Meydan-Larousse maddesini andirir tarzda “Universitenin temeli Roma
Imparatorlugu déneminde atilmistir...” denilmektedir (s. 206). Bu anakronik
ifadenin ardindan kisaca tniversite tarihine deginilmekte ve agirlikli ola-
rak Turkiye'deki iiniversiteler hakkinda bilgi verilmektedir. Meydan-Larousse
Ansiklopedisindeki tiniversite maddesinde (Istanbul 1973, XII, 478-80), “Kla-
sik Yunan'da ve Helen diinyasinda ¢agdas tiniversiteler ayarinda kuruluslar
yoktur. Bugiinkii iiniversitelerin temelini Romalilar atmistir” denilerek @ini-
versite tarihine ve modern donemdeki gelisimine dair bilgi verilir. Yukari-
daki iki eserden farkli olarak madde yazarinin bulundugu Sosyalist Kiiltiir
Ansiklopedisinde ise madde baghigi “Universiteler” seklindedir (Ender Kamil
Boyaci, “Universiteler”, Istanbul 1980, VIII, 1256-58). Burada konu tamamen
Tirkiyedeki tiniversitelerin tarihi, mevzuat ve 1960’11, 1970’li yillardaki sag-
sol catismasi ¢ercevesinde anlatilmaktadir.

Universiteye Dair Sosyolojik Arastirmalar

1990’1 yillardan sonra benzerleri bol miktarda goriilecek olan yiik-
sek 0gretim, tiniversite, 6grenciler, yiiksek 6grenimle ilgili cesitli sorunlar
tizerine sosyolojik aragtirmalarin ilk 6rnekleriyle bu donemde karsilasiriz.
Tabiatiyla s6z konusu dénemde iniversite konusunda yazilanlarin siyasi
bir baglami vardir. Dolayisiyla iiniversiteyi kontrol sorununun temel siya-
si ¢atigmalardan biri olmasi, Giniversite yonetimi, 6grenciler ve {iniversite
hayatina dair sosyolojik arastirmalardaki artisin arkasinda yatan saik veya
6nemli saiklerden biri olabilir. Konuyla ilgili arastirmalar arasinda sunlar
sayilabilir:

29 Bu konuda bir haber i¢in bk. “En Eski Dartlfiiniin Hangisidir”, Miitalaa, s. 4. Burada
Fas'ta X. ylizyilda kurulmus olan bir kurumdan “darilfiinun” olarak bahsedilmektedir.
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. Nermin Abadan, Universite Ogrencilerinin Serbest Zaman Faaliyetleri:

Ankara Yiiksek Ogrenim Gengligi Uzerinde Bir Aragtirma, Ankara 1961.

. Ozer Ozankaya, Universite Ogrencilerinin Siyasal Yonelimleri, Ankara

1966.

. Hamide Topcuoglu, Neleri Ogrenmek Istiyorlar?, Ankara: Ankara Uni-

versitesi Hukuk Fakultesi, 1966.

. Hasan Tan, Giris Stnavlarimiz Iyi Ogrenci Segebiliyor mu?, Ankara 1966.

. Mualla Oncel - Ahmet G. Kumrulu, Universite Mensuplari Ile Diger

Kamu Sektorii Gorevlilerinin Mali Statiileri Uzerine Bir Inceleme, An-
kara 1967.

. Hikmet Altug v.dg., Ogrenci Hareketlerinin Bilimsel Yonden Aragtiril-

mast, Istanbul 1970.

. Turhan Oguzkan, Yurtdisinda Calisan Doktorali Tiirkler: Tiirkiyeden

Baska Ulkelere Doktorali Eleman Gogii Uzerine Bir Arastirma, Ankara:
ODTU, 1971.

. Sefik Uysal, Sosyal Bilimler Ogretimi-Universite Lisans Seviyesine Iliskin

Sorunlar, Ankara 1974.

. Ibrahim Ethem Ozgiiven, Universite Ogrencilerinin Akademik Basarila-

rint Etkileyen Zihinsel Olmayan Faktorler: Bir Arastirma, Ankara 1974.

Nephan Saran, Universite Gengligi: Ogrencilerin Sosyo-Ekonomik Yapis
lle Ogrenci Hareketlerinin Teorik ve Deneysel Seviyede Agiklanmast, Is-
tanbul 1975.

Netice Yerine

Bu incelemenin neticesinde ilk séylenebilecek husus, 1980 sonrasindan

gliniimiize konuyla ilgili yayimlanan ¢aligmalarla karsilastirildiginda, bas-

langigtan 1980% kadar iiretilen telif ve terciime eserlerin sayica gok az ve

nitelikge -genellikle- son derece diisiik oldugudur.

Ikinci husus, 1950-1980 arasi dénemde, yiiksekdgretim ve {iniversite ko-

nulu

eser yayininda, nicelik olarak 1950 6ncesiyle kargilastirilamayacak bir

cogalma ve tiir olarak da degisim s6z konusudur. Baglangictan 1950’ye kadar

olan

donem gergek anlamiyla bir layihalar, nizamnameler ve kanunlar déne-

midir; konuyla ilgili terciime veya telif bir kitap bulmak zordur. Oysa 1950

sonrasinda yeterli ve tatminkar olmasa da ¢ok sayida ve gesitli tiirlerde kitap

ve makale yayimlanmustir.
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Ugiincii husus, genel itibariyle Tiirkiyede baglangictan 1980’li yillara
kadar tiniversiteye ve yliksek 6gretime dair yazilanlar yukarida da bah-
sedildigi tizere, derinlikli bir tefekkiir faaliyetinden, diinyadaki drnekleri
tizerine herhangi bir kapsamli arastirma-incelemeden, ilim adamlarinin
genis miizakereleriyle ulagilmis neticelerden olusmamaktadir. Bu eserler
bir yiiksek 6gretim veya iiniversite ufku ve fikri ortaya koymaktan ziya-
de verili bir yap1 iizerine konusurlar; konunun 6ziine ve esasina degil de
cliz’iyyatina ve zevahirine deginirler; -Tiirkiyedeki ytiksek 6gretimin tari-
hini veya o andaki mevcut durumunu ele alan incelemeler disinda- baska
tilkelerden uyarlama, idari sorunlar1 giderme ve ¢ikar yahut ideoloji catis-
malar1 kapsaminda ele alinabilecek yazilardan olusurlar. Bir baska ifadeyle
baslangictan 1980’li yillara kadar yayimlanan eserler arasinda, birinin dog-
ru dirist bir @iniversite fikrine ve diinyada bu islerin nasil yapildigina dair
iyi sayilabilecek bir bilgiye sahip oldugunu gosteren bir sey bulunmamak-
tadir. Cogu derme ¢atma olan telif ¢caligmalar, en iyi ahvalde konunun bir
yoniini (¢ogunlukla da idari yoniinii) ele alan eserlerdir. Yitksek 6gretim
alanini ve Universiteyi mahiyeti, tarihi, islevi, farkli toplumlardaki uygula-
nis1 ile inceleyen fikri-ilmi bir arastirma ufkuyla bunlarin pek bir alakasi
bulunmamaktadir.

Universite kurulurken, iilkenin diger ithal kurumlarinda da oldugu tize-
re agirlikli olarak Fransiz modelini kopyalama, nizamname terciime etme
ve birilerine rapor hazirlatma yoluna basvurulmustur. Sonra biraz Alman
modeli izlenmek istenmis, daha sonra Amerikan modeli giindeme gelmistir.
Askeri-biirokratik kararlara dayanak olmak tizere rapor ve kanun taslaklar:
hazirlanmasi, izlenen temel yol olmustur. Modernlesme déneminde genelde
hemen bitin kurumlarin, 6zelde tGniversitenin bu durumunu, cep telefo-
nu ithaline benzetebiliriz. Telefonun tiretimi, yazilimi, muhtelif programlar:
ve model gelistirilmesiyle hi¢bir ilgisi olmayan ithalat¢i firma, bir modeli
ithal eder, kullanim kilavuzunu terclime ettirir ve satar. Sonra yeni bir mo-
del ¢iktiginda her seferinde aynisini yapar; modeller arasi uyumsuzluklari
pratik ¢6ztimlerle gidermeye ¢alisir, kullanicilarin sorularini cevaplandirir,
ufak tefek tamirat iglerini goriir. Daha bityiik problemler ¢iktiginda tireti-
ci firmadan uzman getirterek goriis alir. Universite meselesinde de durum
asag1 yukar1 boyledir. Incelenen eserlerde de ithal edilen kurumun, toplu-
mun yapisina uyup uymayacagi hi¢ sorgulanmamis, uyumsuzlugun farkina
vardig1 izlenimi verenler dahi farkli bir sey sunmamis, yonetim ve tadi-
lat igleri konugulmus, “miisterilerin ve paydaslarin” miinferit konulara dair
sikayetleri ¢oziilmeye caligilmistir. Yitksek 6gretimin ve tiniversitenin aka-
demik yonii, boliimlerin hangi esaslara gére kurulmas: gerektigi, dayandig:
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diinya goriisii ve bilgi teorisi, buna dayali bir ilimler tasnifi, toplumun ihti-
yaglari ve talepleri ve biitiin bunlara dayali bir yliksek 6gretim ve tiniversite
tasavvuru ortaya koyan herhangi bir telif veya terciime eser s6z konusu
edilmemistir. Dahast 1980 6ncesi donemde tiniversitenin Batrdaki tarihini
yeterli diizeyde ele alan bir tane telif veya terciime eser bile yoktur. Hasi-

likelam, tasavvuru olmayanin tasdiki olmaz; yahut tasavvuru eksik olanin
tasdiki de eksik olur.

Egitimin, 6zelde de yiiksek 6gretimin yapisi kurulurken tasavvur asa-
masinda {i¢ seyin yapilmasi beklenirdi: 1. Birden fazla ilim adamindan ko-
nuyla ilgili birer diislince eseri ortaya koymalar: istenebilirdi. 2. Bu yapi-
lamryorsa bile diinyadaki farkli uygulamalar: aragtiracak, ilgili metinleri
terclime edecek bir heyet olusturularak birkag yil ¢calismalar: istenebilirdi.
1860’larda heniiz yolun basindaki Amerikalilarin ve Japonlarin farkl l-
keleri incelemeleri ve gozlemlemeleri tiirtinden bir yola hi¢ bagvurulma-
mustir. Eger konu maddi gelismislik ve siyasi gli¢ agisindan ele alinacaksa,
XIX. yiizyilda biri Napolyon savaslarinda digeri 1870 savasinda iki defa
biiyiik yenilgiye ugramis ve bassehri isgal edilmis Fransanin kurumlarinin
model alinmaya devam edilmesi agiklanmasi gereken bir husustur. 3. Yu-
karidaki iki adimin akabinde ilim adamlar1 ve yoneticiler konuyu etraflica
miizakere edebilirlerdi. Burada farkli gériislerin ortaya ¢ikmasi ve neticede
birinin tercih edilmesi kaginilmaz olurdu, ancak saglikli bir sekilde yuruti-
lecek istisare ve miizakerelerin akliselime dayali ¢ozlimler {iretilmesine bii-
yiik katkis1 olurdu. Esasen zaman kisit: olmamasina, arada on yillar1 bulan
bliyiik siireler olmasina ragmen, ciddi arastirmalar yapilmasi ve konunun
miizakere edilmesi sdz konusu olmamuis, biiyitk savaslar esnasinda veya
akabinde yahut askeri darbelerin sonrasinda -¢ogunlukla da tepeden inme
kararlarla- hizla bir seyler yapilip sonra uzun bir atalet donemine girilmesi
adet olmustur.

Her ne kadar Tiirkiye'ye tiniversitenin gelisi ve akabindeki gelisimi, tabii
bir seyirle olmadigi i¢in Batili tilkelere gére ¢ok daha sorunlu olsa da, onun
hakkinda bitip tiikenmeyen tartigmalar bize has bir durum degildir. Fakat
Batili tilkelerden farklilik gosteren ve temelde yatan sorun, yliksek 6gretim
alanina dair felsefi temelleriyle birlikte {izerinde diisintilmiis, bu toplumun
kimligine ve ihtiyaclarina uyan, sdmiirge kiltiiriinii dayatmayan, viisatli bir
kavrayisin ve bir tiniversite fikrinin bulunmamasidir; bu da zihniyet ve siyasi
yapryla ilgilidir.
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Degerlendirme Makalesi
Review Article

ideolojik Kurgularin Otesinde:
Bir Fakih ve Safi Olarak Seyh Bedreddin*

Asim Ciineyd Koksal**

“Seyh Bedreddin gercegi, yazarin diinya goriisiiniin, mezhep ve tarikat
baglantisinin, hatta anlayis ve zevklerinin dile getirildigi serbest bir atis
alanina doniistirilmustiir” (A.G. Sayar)

Seyh Bedreddin kadar, hakkinda séylenenler birbirini tutmayan bir
tarihi kisilik bulmak ¢ok zordur. Bedreddin’in sahsiyeti hakkindaki farkls
yaklagimlarin varligi kendi déneminden baslayarak giiniimiize kadar devam
edegelmis, birincil kaynaklardaki bilgiler ayni kalmasina ragmen hakkinda-
ki spekiilasyonlar siirekli artmaya devam etmistir. Ilging olan nokta ise, bu
spekiilasyonlarin Bedreddin’in kendi eserlerini, bilhassa en kapsamli ve son
eseri olan et-Teshil'i dikkate almamak suretiyle yapilmis olmasidir. Seyh Bed-
reddin hakkindaki birincil ve ikincil kaynaklarda ifade edilenlerin eksiksiz
bir degerlendirmesi heniiz yapilmamistir. Bu yazi $eyh Bedreddin’in hayati
hakkinda yeterince iyi bilinen hususlara deginmemekte ve kaynaklarin ek-
siksiz bir degerlendirmesini yapma amaci giitmemektedir. Yazinin amaci ana
kaynaklarda kendisini idama gotiiren siire¢ hakkindaki farkl tavir aliglarin
kokeninde bulunan iki farkli anlatim tarzinin degerlendirilmesine iliskin bir
teklif sunmak ve et-Teshil'in nesri baglaminda da Seyh Bedreddin’in fikihtaki
mesaisini hakkiyla dikkate almayan iki farkl: ve birbirine zit ideolojik kurgu-
yu, yani sosyalist ve liberal kurgulari elestirmektir.
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Seyh Bedreddin hakkinda klasik kaynaklarda resmedilen imajlar, yoneti-
me karg1 bir isyana kalkisip kalkismadigs, sayet boyle bir isyanin liderligini
deruhte ettiyse bunun gerekgeleri hakkinda ana ¢izgileriyle iki farkli yaklasim
oldugu sdylenebilir. Bir tarafta Asikpasazade’nin Tevdrih-i Al-i Osmdn’inda
ve (genellikle bu esere dayanan veya bu eserin muhtevasiyla alakadar Orug
Bey (Orug b. Adil), Lutfi Pasa, Matrak¢1 Nasuh ve Anonim Tevdrih-i Al-i
Osmdmn’larda, Nesri ve Bitlisi gibi miielliflere ait) diger bazi1 kroniklerde yan-
sitilan isyanci Bedreddin imaji, diger tarafta Tasképrizadenin es-Sekaik’inda
ve Kefevi, Hoca Sadeddin, Gelibolulu Mustafa Ali, Katib Celebi, Nisancizade
Muhyiddin Mehmed, Solakzade Mehmed Hemdemi ve Miineccimbagi Ah-
med Dede gibi ulema sinifindan tabakat ve tarih yazarlarinin eserlerinde
cizdikleri isyanla alakasi olmadig1 halde kendisine haksizlik edilen bir alim
ve stfi portresi vardir. Birkag istisnas1 haricinde Osmanli tasavvuf muhitinde
genellikle olumlu bir Seyh Bedreddin imaji benimsenmistir (olumsuz tasav-
vurlar Bedreddin'in sahsindan ziyade “Bedreddiniler” denilen “heterodoks”
taife hakkindadir). Fikih muhitinde de Bedreddin basta Camiu’l-fusilleyn!
olmak tizere eserleri bityiik itibar géren ve yiizlerce referans yapilan muteber
bir hukuk¢udur. Osmanlilar déneminde Seyh Bedreddin boéylece fakih ve
stfi olmak {izere iki farkli kimligi ile etkili olmugken, Cumhuriyet dénemin-
de Nazim Hikmet'in tesiriyle bambaska, sosyalist materyalist devrimci bir
Bedreddin imaji daha ortaya ¢ikmuistir. Sosyalist ideolojinin revag buldugu
1960’11 yillarda, Nazim Hikmet'in Seyh Bedreddin Destanrndan etkilenerek,
Islami ilimlere dair higbir formasyonu bulunmayan kimselerce, kendi eser-
leri ve diger birincil kaynaklar incelenmeden, Bedreddin’in yetistigi ilim ve
fikir muhitine niifuz etmek icin herhangi bir ¢aba gosterilmeksizin kaleme
alian ¢ok sayida ideolojik ve kurgusal metin Gretilmistir. Bedreddin hak-
kindaki yazilip cizilen yiizlere balig metin icerisinde onun kendi kaleme al-
dig1 fikih sahasina ait eserleri inceleyenler maalesef birkag taneyi ge¢mez.
2012 yilinda H. Yunus Apaydinin editérliigiinde Seyh Bedreddin’in fikih
kiilliyatinin Tiirkge terciimesi nesredilene kadar -Cumhuriyet dénemi i¢in

1 Bedreddinden iki asir sonra yasayan Nisancizade Muhyiddin Mehmed (6. 1031/1621),
Camiw’l-fusiileyn’in baz1 eksikliklerini ve yanhsliklarini diizeltmek ve bu kitab: kadi-
lar i¢in daha kullanigh, yararh hale getirmek amaciyla telif ettigi Niiriil-ayn fi 1slahi
Camir’l-fusiileyn adli eserinde, miellifine siyasi bir imada bulunmaksizin ve mielli-
finin bitytik hukuk¢uluguna halel getiren bir yaklasim sergilemeksizin, yer yer tama-
men teknik elestiriler yapar (ayn1 muellif Miratii’l-kdinat adli eserinde Bedreddin'in
isyana kalkismayip iftira sonucu dldirtldigini séylemektedir). Halen el yazmas ola-
rak negredilmeyi bekleyen bu eseri, dokuz yiiksek lisans 6grencimize bir proje olarak
paylastirip tahkik ve degerlendirmesini yaptirmay1 amagladik. Tezlerden biri hari¢ di-
gerleri bagariyla tamamlandi. Sonuncusu da tamamlanip metinler nesredildigi zaman
Seyh Bedreddin’in hukuk ve siyaset anlayisina yonelik Osmanli algisinin biraz daha
aydinlanacag goriilecektir.
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konusmak gerekirse- Bedreddin’in fakih kimligi adeta yok sayilmis, onun
eserlerinden yalniz Vdriddt dikkate alinip bogluklar spekiilasyonlarla doldu-
rulmus, Varidat dikkate alinirken de Vadridat serhlerinin ait oldugu tasavvuf
gelenegine miiracaat edilmeyerek, asir1 yorumlama ile bu eserden bir dev-
rimci inga edilmistir. Apaydinin projesinden sonra $eyh Bedreddin’in fiirti
fikih alanindaki 6nemli eseri et-Teshil Serhu Letdifi’l-isdrdtin® Arapga ori-
jinalinin tahkikli olarak ve ilk defa nesredilmesi bir baska énemli adimdir.
Hakkinda bunca miirekkep harcanan bir sahsiyetin, kendi kalemiyle yazdig:
kesin olan, derleme degil telif niteligine sahip, sahasina yaptig1 katk: acisin-
dan miiellifinin iddiali oldugu, kendi gériislerini yansitan kapsamli ve ayni
zamanda son eserinin, kendisinin vefatindan alt1 asir sonra nesredilebilmis
olmast her haliikarda fevkalade 6nemlidir. Bu eseri nesre hazirlayan Musta-
fa Bilent Dadagin Seyh Bedreddin: Bir Osmanli Fakihi adli kitabr ile, Ayhan
Hiranin daha 6nce yayimladig1 Seyh Bedreddin: Bir Siifi Alimin Fikih¢i Olarak
Portresi isimli kitaplari, Seyh Bedreddin’i fakih olarak inceleyen eserlerdir.

Mustafa Biilent Dadag’1in su ifadeleri son derece yerindedir:

et-Teshil'in, Bedreddin tarafindan yazilmis son kitap olmasi, en azindan
ele aldig1 konularda varmis oldugu nihal kanaatleri gostermektedir. Bu
sebeple et-Teshilden ¢ikartilan goriisler Bedreddin'in en son ve en sahih
goriisleri olabilecegi gibi, onun kimligi hakkinda dogru teshisler yapmaya
da siiphesiz biiytik katki saglayacaktir. Sonug olarak, et-Teshile ciddi an-
lamda, biitlinciil olarak miiracaat edilmeden bir Bedreddin portresi ¢iz-
mek, onun itikddi veya fikhi goriisleri hakkinda yargida bulunmak hi¢bir
zaman sthhatli olmayacak, hep eksik kalacaktir.3

et-Teshilin, genel olarak da Seyh Bedreddin’in fikih telifatinin, onun kiil-
liyat1/diisiincesi igerisindeki 6nemini zayiflatmak, bunlar1 o devrin ve ilmiye
mesleginin bir geregi olarak yazilmis ¢alismalar olarak goérmek isteyen 6zel-
likle sosyalist diisiince temsilcisi modern yaklasimlara rastlanmaktadir. Ka-
zaskerligi esnasinda kaleme aldigy Camiw’l-fustileyn i¢in, zorlama ile de olsa
bu tarz bir miitalaa yapilabilecegini farzetsek bile, iznik’teki zorunlu ikameti
esnasinda tamamladigy, yeni bir vazife beklentisinin bulunmadig1 bir za-
manda, ahir émriinde tamamladig1 et-Teshil i¢in boyle diisiinmek miimkiin
degildir. Yeni bir vazife beklentisinin olmadigini, idarenin kendisine karsi
tavrindan, daha miisahhas olarak da et-Teshilin bagindaki “zalimlerden ve

2 I-1II, ngr. Mustafa Bilent Dadas, Istanbul 2019.
3 Dadas, Seyh Bedreddin, s. 74.
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yardimcilarinin ellerinden” kendisini kurtarmas i¢in yaptigi duadan* da ¢1-
karabiliriz. Boyle bir dua ile baglayan bir eseri, sultana takdim i¢in yazmadig1
asikar olmalidir. et-Teshil bir fikih eseri yazmis olmak icin yazilmis, mevcut
literatiirden derleme usulii toplanmus bir eser de degildir. Eserde miiellifinin
“ben derim ki” diye s6ze basladig1 ve genellikle o meselelerde Hanefi dokt-
rinindeki yerlesik goriisii veya mezhep tutarliligini sorguladig: yaklasik 900
mesele bulunmaktadir; (Cdmiw’l-fusilleyn’de de bu rakam 480 civarindadir).?
Bedreddin Iznik’ten ayrildiktan sonra onunla Kastamonu civarinda kargila-
san Sehabeddin ibn Arabsah, Ukudiin-nasiha’sinda, “Kendisini 819 yilinda
Isfendiyar b. Ebl Yezid’in yaninda gérdiim. {limde, bilhassa fiirti-i fikihta
umman gibi idi. Bana ‘Hiddye tizerine 1090 meselede sualim (itirazim) var-
dir’ dedi”® demektedir. Ser‘l hukuk-ahlak sisteminin bilimi olan fikih, goriil-
diigii gibi Bedreddin igin fevkalade onemli ve merkezidir.”

Iznik’te sikintili zamanlar geciren Bedreddin, et-Teshil'in mukaddimesin-
de bu sikintilar1 s6yle anlatiyor: “(et-Teshil’i yazmay1) 818 yilinin 27 Cemazi-
yelahir Cargamba giinii {znik'te bitirdim. Eseri yazarken bir musibete du-
¢ar olmus, hapis belasindan kaynaklanan, glinler gectik¢e atesi bir kor gibi
yliregimde tutusan devamli bir gurbet, sikint1 ve hiiziin halini yasiyordum.
Eger bedenim ve kalbim demirden olsayd: i¢cimde yanan bu atesle erir gi-
derdi. Allah bizi ve iiziintli ile keder iginde kivranan diger miisliimanlari
stkintidan kurtarsin”® Borkliice hadisesini kendisiyle iliskilendireceklerin-
den endise ederek, veya padisahtan hac yapma izni alamamas: vesilesiyle
Misir taraflarina gitmek icin 1znik’i terketmis olan Bedreddin, béyle gaileli
bir sirada, ilk defa karsilastig1 bir alime siyasi bir emelden veya bagka bir
seyden degil, yalnizca kendisi i¢in 6nemli olan bir ilmi meseleden bahset-
mistir. Yani [bn Arabgah ile goriistiigii zaman mesela bir hurucun hazirlik-
lari, iznik’te gordiigii muamele yahut yonetime iliskin diisiinceleri hakkinda
degil, o siralarda yazdig et-Teshilde yer alan -Hanefi doktrininin en énemli

4 Bedreddin Simavi, et-Teshil, 1, 77. Bu ibare nedense et-Teshil'in terciimesinde yer
almamaktadir.

5 Dadas, Seyh Bedreddin, s. 65; Apaydin, “Sunug’, s. 20.

Ukudiin-nasiha’dan aktaran: Temimi, et-Tabakatiis-seniyye, nr. 3390, Vr. 334% nr. 1029,
VI. 33ob-331"‘.

7 Kitabinda Seyh Bedreddin hakkinda menfi bakis hakim olan Yaltkaya, onun giiglii
fikhi sahsiyetini itiraf etmektedir: “Bu zat, her ne olursa olsun en evvel bir fakihtir.
Hem de; yalniz mesaili hifz ve nakl u rivayet eden alelade bir fakih olmayip gerek
ibadat, muamelat, ukabat: cami‘ olan Letdifiil-isdrdtna serh olarak yazmis oldugu et-
Teshilinde ve gerek yalniz muédmelattan bahis olan Cdmiw'l-fusiileyn’inde sahifeleri
kendi sahsiyet-i fikhiyesiyle doldurmus bir fakih-i miictehiddir” (Yaltkaya, Seyh Bed-
reddin, s. 40).

8 Bedreddin Simavi, et-Teshil, I, 78; a.mlf., Letdifii’l-isdrat Serhi, 1, 38.
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kitaplarindan Merginantnin el-Hiddye’sine yonelttigi- elestiriler hakkinda
konusmay: tercih etmistir. Bu titiz hukuk-ahlak bilimciligi; batini, ibahaci,
sosyalist veya panteist bir sahsiyetin entelektiiel formasyonuyla, Seyh
Bedreddir’in fikih¢iligini aragsal, onun sahsiyeti icin gayri asli olarak gos-
termek isteyen ideolojik tavirlarla pek uyumlu gériinmiiyor. Nazim Hikmet,
“Simavne Kadis1 Oglu Seyh Bedreddin Destani'na Zeyl: Milli Gurur” baslikli
yazisinda sOyle diyor: “Simavne Kadis1 Oglu Seyh Bedreddin Destanr’ isimli
risaleme bir 6nséz yazmak istemistim. Bedreddin hareketinin dogus ve 6lii-
stindeki sosyal-ekonomik sartlar ve sebepleri tetkik edeyim, Bedreddin’in
materyalizmiyle Spinozanin materyalizmi arasinda bir mukayese yapayim,
demigtim. Olmad1”® Nazim Hikmet panteist bir materyalist olarak gordiigi
Bedreddin’i Spinoza ile mukayese etmek, belki ondan bir Osmanli Spinozasi
¢ikartmak istiyordu. Bu tasavvurunda Viridat'taki bazi zahiri benzerlikler-
den, mesela varlik birligini anlatirken Spinozanin “natura naturata - natu-
ra naturans” ayirimini andiran ifadelerinden, hagr-1 ecsad (yeniden dirilisin
bedenlerle birlikte gerceklesmesi) meselesini salt materyalist bir zaviyeden
yorumlamaktan, insan iradesinin nihal olarak tamamen 6zglir olmadigi-
na delalet eden lafizlardan vb. hareket etmis olmalidir. Ancak su var ki, zat
sahibi bir Allah tasavvuru ile Tanri-evren 6zdesligini savunan bir disiince
uzlagsmaz.!0 Panteizmde vahdet-i viicuttaki meratip anlayigt bulunmadig:
i¢in, nihayetinde tek boyutlu bir varlik anlayis1 bir nevi materyalizme var-
maktadir. Vahdet-i viicuttaki meratip anlayisi ise hem varliklar alemini hem
insanin iradesini degerlendirmede daha farkli imkéanlar sunar ve her merte-
benin hakkinin verilmesini talep eder. Boyle olunca sehadet mertebesinde
hukukun ve ahlakin yeri mahfuz ve kiymetlidir. Fakat Spinoza diisiincesinde
hukuk kayda deger bir yer isgal etmez. Neticede “Seyh Bedreddine panteizm
isnadi modern bir yanilsamadir ve delillendirilmis bir icerikten yoksundur”!!

Seyh Bedreddin'in hem muhakkik bir fakih hem de Ekberi gelenege
mensup bir stfi olusunu birbiriyle bagdastirmak ve benzer bir sima ile mu-
kayese etmek icin, onun muhtemelen Misir'daki tahsil yillarindan arkadas:
olan Molla Fenarfyi dikkate almak aydinlatici olabilir. Fenarinin otuz sene-
de yazdig1 Fusitlii’l-beddyi‘ adl1 fikih usulii kitabi, yalniz Osmanli degil, biitiin

9 Ran, Benerci Kendini Nigin Oldiirdiiz, s. 272.

10 Vahdet-i viicut ile panteizm arasindaki farklarla ilgili olarak bk. Ertugrul, Vahdet-i
Viiciid, s. 65-86 (bilhassa Spinoza diisiincesine dair: s. 70-74).

11 Ceyhan - Kog, “Osmanlrdan Cumhuriyete $eyh Bedreddin Viriddt1”, s. 280.
Ocakin Osmanl Toplumunda Zindiklar ve Miilhidlerde $eyh Bedreddin hakkinda sar-
fettigi, “materyalizme egilimli gii¢lii bir akilciligin dogurdugu panteist (vahdet-i mev-
cudcu) anlayis ..” (s. 157); “mehdi kimligine sahip” (s. 169) gibi nitelemelerin, kendisi-
nin eserleri okundugunda asli bulunmayan isnatlardan ibaret oldugu gorilir.
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bir fikih usulil literatiiriintin sahikasi sayilabilir. Bir hukuk felsefesi sayila-
bilecek olan!? bu biiyiik eserde gosterdigi ilmi maharet ile, nazari tasavvuf
alanindaki Sadreddin Konevinin Miftdhul-gayb’ina yazdigr Misbahu'l-iins
isimli serhteki tavrini birlikte diisinmek gerekir. Bedreddirn’in fiirti saha-
sindaki et-Teshil'i ile Fenari’nin usul sahasindaki Fusilii'l-beddyii nasil ayni
ilim muhitinin birer {iriini ve birbirini tamamlayici sayilabilecek eserler
ise, Varidat ile Miftahw’l-gayb da aym tasavvufi mesrebin triinleridir. Ka-
dilik, miiderrislik ve miiftiilik gorevlerini kendinde birlestiren ilk sahsiyet
olan Molla Fendri, bagsehir miiftiisii olmas: bakimindan sonraki ¢aglarda
geriye yonelik olarak ilk seyhiilislam seklinde nitelendirilmistir. Medrese
miifredatini belirleyen ve kendisinden sonra da Fenarizade ailesi vasitasry-
la Osmanli ilmiyesi igerisinde etkili olmus sahsiyetlerin basinda gelir. Ta-
bakat kitaplarinda ayri ayri iki dlimin de Misirda Seyyid Serif el-Ciircani
ile ders okuduklarina isaret edilmekle birlikte, maalesef kaynaklarda bu iki
sahsiyetin dogrudan irtibatina dair anekdotlar bulamiyoruz. Hamidtiddin
Aksarayi (Somuncu Baba), Fenari ile Bedreddin’i birlestiren sahsiyetlerden
biridir, ikisinin de onunla gériistiigii biliniyor. Molla Fenarinin Bursa kadis:
iken hac seyahatine cikip bir veya iki sene kadar Kahire'de kalmas ile Seyh
Bedreddin'in idamindan duydugu rahatsizlik arasinda bir irtibat bulunmasi
da ihtimal dahilindedir.!3

12 Necdet Kurdakul, degerli analizler ortaya koydugu eserinde, Osmanhlar’in yikilisi-
n1 “milli bir hukuk felsefesinden yoksun olug’a baglar: “Boyle bir felsefeden yoksun
Osmanli-Tiirk Imparatorlugu, boyle bir felsefeye, 6zellikle toprak rejimi {izerinde az
veya ¢ok yakinlagabildigi siirece Viyana kapilarina kadar dayanmustir; ve fakat sonun-
da bu felsefeden yoksun ayni imparatorluk, uygulamis oldugu seriat nizamina rag-
men, biitiin kudret ve hagsmetiyle beraber yikilip gitmistir. Aslinda Yildirim’in Ankara
yenilgisiyle baslayan kaosun, devir devir birbirini izleyerek, yirminci ytizyiln ilk de-
virlerine kadar siirtip gelmesinin ve hila bu kaosun devaminin en kuvvetli nedenini
bu yoksunlukta aramalidir” (Kurdakul, Biitiin Yonleriyle Bedreddin, s. 21). Mahiyeti iti-
bariyle bu tarz, verilerle desteklenmesi miimkiin olmayan genellemelerin ilmi agidan
problemli olduguna dikkat ¢ekmek gerekir. Hele de Osmanlilar déneminde hukuk
felsefesine tekabiil eden bilgi ve disiplin sahalarina dair bir birikim sahibi olmadan
boyle iddialarda bulunmanin problemi bizce asikardir. Bes asir stiren bir yikilig tasav-
vurunun problemi ise ayrica ele alinmalidir.

13 Amasya Tarihi adli muhallet eserin miellifi olan Hiiseyin Hiisameddin, Molla Fenari
hakkindaki makalesinde sdyle yaziyor: “Molla Fenari, tam iki y1l bilad-1 Arabiyye'de gii-
zel ve muhtesem bir seyahat etti. Bu miiddet zarfinda Tiirkiye'de kendisini tedhis eden
Molla Bedreddin meselesi bertaraf edilmis, Diizme Mustafa ka¢ip Edirne ve havalisi
kurtarilmig, korkulacak nesne kalmamisti. Bunun i¢in 823 senesi cumédeltldsinda
oglu Muhammed $ah ile beraber Bursa’ya avdet etti. Mahkeme ve talebesine kavugtu”
(“Molla Fenarf’, s. 150). Bir baska yerde de bu iki sahsiyetin ilim ve megrep bakimindan
yakinligini “Molla Fenarf'ye ilim ve amelde her vechile miisavi sayilan Simavna Kadist
oglu Molla Bedreddin Mahmud Celebi...” demektedir (“Molla Fenar{’, s. 381).
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Cumbhuriyet doneminin ilk ve en etkili monografilerinden birini kaleme
alan Serefettin Yaltkaya, Seyh Bedreddin’i degerlendirirken bu baglantilar:
dikkate almamis ve onu panteist (vahdet-i mevcut) bir diisiince gelenegine
yerlestirmeye ¢abalamustir. Yaltkaya bir taraftan Sultan I. Ahmede sunulan
layihalardaki Kizilbas Bedreddini taifesini Bedreddin ile 6zdeslestirir, diger
taraftan Dukasin Bedreddin’i hi¢ anmamakla birlikte Borkliice'ye atfettigi
diislinceleri kesin bir bilgi olarak kabul edip bu tarz fikirlerin babasi olan bir
Bedreddin imaj ¢izer: “Erzak, melbiisat, mevési ve arazi gibi seylerin umami
mal-1 migterek addedilmesini tavsiye eden Borkliice'’nin kadinlar1 bunlardan
istisna etmesi bizce efkar-1 umtmiyeye kars: ihtiyar etmis oldugu bir takiyye
ve tesettiirdiir. Zira vahdet-i mevctda kail olan seyhinin Mustafa’ya bunu
istisna ettirecek bir ders-i hususiyet vermedigi muhakkaktir’!* Halbuki mu-
hakkak olan bir sey varsa, Bedreddin'in hi¢bir eserinde miisterek milkiyet
anlayisini sahiplendigine dair ufacik bir ima bulunmadig: gibi, bilakis et-
Teshil basta olmak {izere kitaplarinda, klasik iktisadi sistem i¢in en 6nemli
tiretim araci olan toprak da dahil olmak {izere 6zel miilkiyeti -sui generis bir
sahsiyet olarak degil, fikih gelenegine mensup bir fakih olarak- kabul ettigini
ortaya koyan, burada gostermeye gerek olmayacak kadar ¢ok sayida referans
bulunmaktadir.!®

Seyh Bedreddin’in Vdridatta ifade ettigi bazi hususlar1 vahdet-i viicut
gelenegi ile degil de vahdet-i mevcut (panteizm) anlayisiyla agiklayan Ab-
diilbaki Gélpinarl'nin Muhyiddin Ibnii’l-Arabi hakkindaki kanaatlerini ve
Mevlana Celaleddin-i Rimf’yi [bnii'l-Arabi ile uzlagtiran Osmanh tasavvuf
geleneginden tamamen ayrisan tutumunu dikkatten uzak tutmamak gere-
kir.!6 Yaltkaya ile Golpinarl’nin Bedreddin’i panteist kabul eden tavirlarinin,
A. Yagar Ocak gibi!” aragtirmacilar: etkiledigini sdylemek gerekir. Halbuki

14 Mehmed Serefeddin, Simavna Kadisioglu Seyh Bedreddin, s. 68.

15 Findikoglu soyle diyor: “Tarihgilerin ifadesiyle ‘igtirak-i emval ve nisa-malda, mulki-
yette ve kadinda istirak’ davasini ilgilendirecek fikirleri, Manisa, Karaburun ve Delior-
man isyanlarini idare eden bir seyhin elinden ¢ikmis bir medeni kanun taslaginda en
azindan ortiili bir dille de olsa ifade ve ihsas edilmis gérmek ihtimali var midir? Bu
hususta ii¢ fikih kitabi higbir iz tastmamaktadir” (Iktisat Sosyolojisi Bakimindan Sosya-
lizm, s. 66). Istirakgi fikirlerin mevcudiyeti agisindan Findikoglu'nun, “Ug fikih kitabt
hi¢bir iz tasimamaktadir” ifadesi dogru olmakla birlikte, bu fikrin tam ziddi olarak
6zel miilkiyetin bu eserlerde mevcudiyetine isaret edilmemesi okuru yaniltmaktadir.

16 Golpinarl'nin Ibni’l-Arabi hakkindaki fevkalade olumsuz kanaatleri igin bk. Gélpi-
narli, Mevlana Celaleddin, s. 233-34.

17 Ocak, Osmanli Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler isimli eserinin ¢esitli yerlerinde
Bedreddine panteizm isnad eder; mesela: “Bu takdirde Vdridat'taki panteist, hatta
materyalist fikirleri nasil agiklamak gerekecektir?” (s. 138); “Panteist Bir Alim ve SGfi”

(baslik) (s. 143).
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Viridatm -Nureddinzédde haric- serhleri, bilhassa da Ubeydullah Ahrarin
halifesi Abdullah-1 [lahi ile, Ebiissutid Efendi'nin babasi, Bayrami-Semsi sey-
hi Seyh Yavstnin serhleri, Bedreddin’in bu eserdeki (hasr-1 ecsad, kidem-i
alem, ilahi mesiet gibi meselelere dair) tartigmali ifadelerini Ekberi gelenege
referansla tevil etmekte zorluk ¢ekmemislerdir.'® Varidatin, miiellifi tarafin-
dan son sekli verilmis, derli toplu bir eser olmadigina bir¢cok yazar dikkat
cekmistir. Miritlerince sohbetlerden toplanan, belki Bedreddin'in vefatindan
sonra birtakim eklemelerde bulunulan bir derleme {izerinde asir1 yorumlar
yapilmus, fakat Seyh Bedreddir’in itikadin: tespit icin Cdmiw’l-fusilleyn’nin
38. babi olan “Elfaz-1 Kiifr Hakkinda” bahsi veya et-Teshil'in mubhtelif yerle-
ri titiz bir sekilde incelenmemistir. Ceyhan ve Kog, son derece hakli olarak
soyle diyorlar: “Cogu bilimsellikten uzak olan ¢aligmalar ideolojik etmenler-
le yazilmuis, belli bir kitlenin manipiilasyonu i¢in Vdridat aragsallastirilmis,
gercekte bir mutasavvif-alim olan Seyh Bedreddine ‘Osmanlida ateizmin,
panteizmin, anarsizmin, komiinizmin ve materyalizmin dnciisit’ gibi modern
anakronik-ideolojik imajlar ¢izilmistir’!?

Yakin zamanlarda kaleme alinan bazi Bedreddin monografilerinde,
Bedreddin’in kendi eserlerinin incelikli ve titiz bir analizini yapmak yeri-
ne, tarihi kaynaklardaki bosluklar, 6nceden belirlenmis bir bakis agis1 ger-
cevesinde yorumlanir. Mesela Michel Balivet gibi bir¢ok arastirmaci, énce
bir kurgu iretip sonra bosluklar1 ustalikli hamlelerle doldururlar. Balivet
Bedreddin’i dini senkretizm baglaminda inceler. Ibni’l-Arabi, Mevlana ve
Yanus Emre gibi stfilerin “dinleri askin” seklinde yorumladig1 6gretileri
baglaminda Bedreddin'e bir nevi dinleri birlestirme misyonu yiikler. Ocakin
“...ideolojik olarak da, muhtemelen Islam’la Hiristiyanligin ve Yahudiligin
senkretizminden olusan bazi fikirler propaganda ettigi ileri siirtilen bir ‘ih-

tilal} bir aksiyon adami olarak goriiliiyor”2°

ifadeleri Balivetnin kurgusunu
yansitir. Fakat Bedreddin’in eserlerinde bdyle bir misyona yonelik en ufak
bir ima bulunmamasinin, kurgunun kendisine zarar vermedigi kabul edilir.
Michel Balivet Bedreddin kurgusunu istedigi gibi sekillendirebilmesini, Seyh
Bedredddin'in Viridat disindaki kitaplarinin heniiz incelenmemis olmasty-
la megrulagtirmaktadir: “Neredeyse hi¢ bilinmeyen yapitlarinin sistemli bir
incelemesi yapilmadigindan, 6gretisine ve mistik etkisine iliskin 6geleri an-
lamak kolay degildir. Yazdig1 kirk dolayinda yapittan yalnizca Viridat ince-

lenmistir ve en azindan doktrin bakimindan, ¢arpici bir 6zgiin nitelige sahip

18 Variddt literatiirinii degerlendiren kiymetli bir ¢aligma i¢in bk. Ceyhan - Kog, “Osman-
Irdan Cumbhuriyete Seyh Bedreddin Viridarr’, s. 233-329.

19 Ceyhan - Kog, “Osmanlrdan Cumhuriyete Seyh Bedreddin Viridat?”, s. 244-4s.
20 Ocak, Osmanlt Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler, s. 143.
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olmadigi sdylenebilir. Bitytik bolimii Arapga yazilmis yapitlari inceleninceye
kadar, Bedreddin siyasi tarih alanina aittir...”>! Bedreddin’in yasadig1 cog-
rafyada misliiman ve hiristiyan nifusun beraber uyumlu sekilde yasamasi,
stfilerin hiristiyanlara yonelik de irsat faaliyetinde bulunmasi, Bedreddin’in
annesinin hiristiyan kokenli olusu, Balivet i¢in Seyh Bedreddin’in senkre-
tizm misyonunu destekleyen unsurlardir.

Balivet'ye gore, Hiiseyin el-Ahlatinin Bedreddin’i Tebrize, oradaki $ii
tilmizlerini yonetmesi igin “dai” olarak génderdigi son derece agiktir,*? an-
cak bu yonde hi¢bir miisahhas delil olmamasi teze zarar vermemektedir.
Ahléatinin Misirda Ni‘metullah-1 Veli ile karsilagmasi, Ahlatinin siilerle bag-
lar1 olduguna bir kanuttir, fakat Ni‘metullahiyyenin daha sonralar: siiler ara-
sinda yayilmis olmakla birlikte Seyh Ni‘metullah’in kendisinin Siinni olmasi
yine teze zarar vermemektedir. “Bu karar olasilikla, Vdriddt'ta da ifade edil-
digi gibi, bilgilerini a¢iga ¢ikarma ve mutasavvifin cezbe yoluyla edindigi
icsel deneyimi siyasi eylem hizmetine sunma zamaninin gelmis oldugunu
diistinmesiyle baglantili olmali. Yine Vdridat'a gore, bu eylem cemaati yeni-
den dogru yola sokmay1 amagliyordu”?? derken de, Vériddtn hangi pasajint
kastettigi tam bir muammadir.

Balivet, Seyh Bedreddin’in 6gretisinin gizli oldugunu ve bu 6gretiyi iceren
eserlerinin yakinlari ve miritleri tarafindan gizlendigini iddia eder: “Seyhin
sapkin olarak damgalanan tasavvuf yapitlar ise Serezde Kadirilere emanet
edilen Mendkibname gibi gizli tutulmustur”?* Bu yorumu, Mendkibnidme'de
Nirii'l-kulitb adli tefsirle alakali séylediklerinden ¢ikarir. Esasen Halil b.
Ismail, Seyh Bedreddin’in son seferinde Edirne’ye dogru gitmek isteyisini
yeni yazdig1 bu tefsiri sultana takdim etme arzusuyla agiklamistir. Fakat bir
yerde soyledigi,

Tefsirin itmam ediib ol pir-i hitb / Virdi dirler ndam ana “Nirw’l-Kulitb”

Ugrayinca vartaya Seyh-i ferid / Itdi pinhan ani ahbab i miirid®>

21 Balivet, Seyh Bedreddin, s. 33. Bagka bir yerde de s6yle diyor: “Ancak yapitlar: az bilin-
diginden, arastirmalarin bugiinkii durumunda seyhin hayati ancak kisith sayida kay-
naga dayanarak incelenebilir” (s. 36).

22 Balivet, Seyh Bedreddin, s. 49.

23 Balivet, Seyh Bedreddin, s. 68.

24 Balivet, Seyh Bedreddin, s. 105.

25 Halil b. Ismail, Mendkibndame, vr. 47°-482. Mendkibndme miellifi, devaminda bu tefsirin
evladinin elinde olup disariya vermediklerini, tefsirin “Kadi” ile “Ntri” veya “Nar’u
cemettigini soyler. Kadinin Beyzéavi oldugu anlasiliyor, fakat digerinin kimi veya hangi
eseri kastettigi mechuldiir. Bayezid Halife'nin Tirede gordiigii niishanin evladi elindeki
bu asli niisha mi, yoksa miiellifin ikinci bir niishas1 m1 oldugu da merak konusudur.
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beyitlerinden hareketle bir gizli 6greti tasavvuru gelistirir: “Hafiz Halil bu
yapitin gizli oldugunu ve Bedreddin’in miiridleri tarafindan ifsa edilmedi-
gini belirtir, bu da Bedreddin’in yapitlarinin sonradan nasil gizli bir yayil-
ma siireci icine girdigi hakkinda bir bilgidir”?® Niiru’l-kuliib’un giiniimiize
bir niishasinin ulasip ulasmadigr belli olmamakla birlikte, bu eseri sapkin
bir gizli 6gretinin gizlenmesiyle agiklamak asir1 yorumdur. Halil b. ismail’in
anlatisi, nihayetinde bu tefsirin miiellifi tarafindan padisaha sunulmak isten-
digini, fakat basina bu is gelince eserin zayi olmamast icin saklandigini ifade
eder. Kapali bir cemaat i¢inde tedavil eden ezoterik bir metnin padisaha
takdiminden bahsetmek zaten celiski olur. Bu tefsirin bazi niishalarinin ge-
nel erisime agik oldugunu da bazi kayitlardan 6grenmekteyiz. Bedreddin'den
bir asir sonra yasayan bir stfi, Bayezid Halife (6. 1516'dan sonra), kaleme al-
dig1 Secencelii'l-ervih ve Nukisii'l-elvah adli Fatiha stresi tefsirinin girisinde,
Tirede Seyh Muhyiddin Zaviyesinde, Seyh Bedreddin'in kendi hattiyla bir
Kur’an tefsiri bulundugunu, bu niishanin bagindan, ortasindan ve sonundan
eksikleri bulundugunu, kendi ¢aligmasinda bu eksiklikleri tamamlamak is-
tedigini belirtir.?” Katib Celebi de Tefsiru Bedriddin ismiyle kaydettigi eserin
iki cilt olup kenarlarinda gok kiymetli hasiyeler bulundugunu ifade eder.?8

Balivetnin sikintisi, bir taraftan Bedreddiniler denilen heterodoks gru-
bun fikirleriyle Bedreddin'in kendi fikirleri arasindaki kopriiyii bir tiirli ku-
ramamasl, diger taraftan da Seyh Bedreddin’in siyasi tavrinin berrak bigimde
aciklanamamasidir. Bu sebeple bir yerde, “Simavnali seyhin siyasi isyaninin
garpict ve somut goriintiisiiniin yaninda, doktrini hakkinda elde bulunan
birkag bilgi kirintis1 oldukga diis kirict bir dagarcik olusturmaktadir?® diyen
yazar, diger bir yerde, “Aslinda Bedreddin’in siyasi tavr1 bile kesinlikle sap-
tanmis degildir; 1416 isyan1 ona mal edilse de, onun bu isyanin itaat edilen
sefi ve etkin elebag1 oldugu, kugskusuz Osmanli yanlisi kaynaklar tarafindan
ileri stirtilen, ancak basta torunu olmak iizere yakinlari tarafindan siirekli
olarak reddedilen bir varsayimdan 6teye gegmemektedir”*? diyerek, esasinda
Seyh Bedreddin’in “siyasi isyan’nin goriintiisiiniin pek de ¢arpici ve somut
olmadigini itiraf etmis olur.3!

26 Balivet, Seyh Bedreddin, s. 86-87.

27 Ozmen, Bayezid Halife, metin kismy, s. 1-2.

28 Kesfii'z-zuniin, 1, 443.

29 Balivet, Seyh Bedreddin, s. 104.

30 Balivet, Seyh Bedreddin, s. 119.

31 Ahmet Yagar Ocak, kaynaklardaki bunca bosluga ve farkl: tiirden kaynaklar arasinda-
ki ¢eligkilere ragmen sunlar1 yazmaktadir: “Hangi yaklasimla ve ne sekilde yorumla-
nirsa yorumlansin, nasil degerlendirilirse degerlendirilsin, onun bir isyan hareketine
giristigi, tarihsel bir vakiadir. Biz, Seyh Bedreddin’in torunu Halil b. ismail'in kaleme
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iki Strateji Ekseninde iki Farkli Seyh Bedreddin Yorumu

Seyh Bedreddin hakkindaki klasik anlatilarin, iki farkli temayiliin teza-
hiirii olarak degerlendirilebilecegi kanaatindeyim. Tevdrih-i Al-i Osman lite-
ratiiri ve bunlara dayanan kroniklerin mukabilinde ulema ve mesayih taba-
katina dair eserlerle ulemanin yazdig: bir¢ok kronik, bize Seyh Bedreddin’in
karistig1 siyasi hadiselere dair iki farkli resim sunar. Bu noktay: derinlestir-
meden 6nce, XVI. ylizyilda 6énemli etkileri olan bir tartismaya, daha dog-
rusu Osmanli toplumunda Islam’in sahih temsiline dair iki farkli tavir alisa
deginmekte fayda goriiyorum.>? XVI. yiizyilda siyasetin dogasina iliskin,
Osmanli toplumunu -genel olarak sdylemek gerekirse de miisliiman teolo-
jik-politik toplum yapisini- temsil eden sinifa iliskin fikri bir ayrigmanin, bir
tartigmanin izlerini siirebiliyoruz. Bir tarafta miisliiman Osmanli toplumunu
ve sahih din anlayisin1 ulemanin temsil ettigini séyleyen Tasképrizade Ah-
med Efendi ve diger bir¢ok ulema, diger tarafta ise toplumun ve sahih dinin
gercek temsilcisinin yonetici sinif (hususan hitkiimdar) oldugunu séyleyen
Lutfi Pasa gibi baz1 devsirme/kul kékenli devlet adamlart ile bazi gazi/dervis
mubhitleri vardir.

S6z konusu tartisma esasen hukuk ile siyaset iliskisine ve aralarindaki
sinira dair bir tartismanin sonucu veya uzantisi sayilabilir. XVI. ylzyilin
kudretli hitkimdarlar1 zamaninda gelisen bu tartigmada, siyasi sdylem ve
uygulamalarin ser? hukukun kapsadiklar: ile sinirli oldugunu séyleyen-
lerle, yoneticilerin ser? hukukun temel ilkelerine aykiri olmamak sartiyla,
bosluklar1 doldurmak suretiyle yasama ve yiiriitme yapabileceklerini séy-
leyenler olmak iizere temelde iki taraf vardir. Birinci grupta, 6rfi hukukun
siyaseten katil, miisadere, kul-cariye sistemi gibi uygulamalarina elestiriler
yonelten Sehzade Korkud, Tagkoprizade, Kinalizade, Birgivi Mehmed Efendi
gibi isimler, diger grupta ise Ebiissutid Efendi, Dede Congi, Lutfi Pasa gibi
simalar sayilabilir.

aldig1 Mendkib-1 Seyh Bedreddin'de savunulan ve Tagkopriiliizade, Hoca Sadeddin
Efendi, Solakzade gibi onu temel alan Osmanl kaynaklarinin ileri stirdiikleri gibi, Seyh
Bedreddin’in aslinda isyan etmedigi, iftiraya ugradig: iddiasinin tarihsel bir degeri ol-
madigini biliyoruz” (Osmanl Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler, s. 160). Ocakin say-
dig1 kaynaklara Kefevi ve Katib Celebi gibi ulema tabakat1 miiellifi 4limleri, Gelibolulu
Mustafa Ali ve Nisancizide Muhyiddin Mehmed gibi 4lim tarihgilerin eserlerini de
eklemek gerekecektir. Temelde bir goriis ayrilig1 bulunan tarihi bir vakaya iliskin bu
kadar kesin bir hitkme nasil varildig1 merak konusudur.

32 Bedreddin'e dair iki farkli anlatinin zemini olarak, XV1. ylizyildaki hukuk-siyaset tar-
tismasina dair burada ifade ettiklerim, daha 6nceki galismalarima dayanmaktadir:
Koksal, “Tagkoprizadede Akil, Siyaset ve Tarih’ s. 233-47; a. mlf., “Bir fslam Alimi Ola-
rak Lutfi Pasa’, s. 29-72; a.mlf., Fikih ve Siyaset; a.mlf,, “16. Yiizyll Osmanlisinda ki
Farkli Siyaset Tasavvuru’, s. 25-33.
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Osmanli toplumunda Islam’in sahih temsiline dair tasavvurun en iyi
gostergelerinden biri, dini her ytizyilda yenileyen miicedditlerin kimligine
dair anlayistir. Devsirme kokenli bir devlet adami ve kendi gabalariyla islami
ilimler tahsil eden bir alim olarak Lutfi Pasanin Tevdrih-i Al-i Osmdn baglikl
eserinin girisinde ortaya koydugu miicedditler listesi tamamen hiikiimdar-
lardan olusmaktadir.?® Dini her asirda tecdit eden sahsiyetler arasinda higbir
sivil 4limin bulunmadig) bir liste, sahih dini temsil makamini ulemada degil
siyasette bulan bir yaklasimi gostermesi bakimindan oldukea ilgingtir.

Lutfi Paga ve diger Tevdrih-i Al-i Osman yazarlarinin temsil ettigi, medre-
seli ulemaya karsi: mesafeli, siyaset merkezli toplum ve din algisinin mukabi-
linde, ulemanin temsil ettigi sivil ulema merkezli din ve toplum anlayis1 bu-
lunmaktadir. Devrin siyasi anlayis ve uygulamalarini seri agidan elestiren
Taskoprizade gibi veya bariz bir muhalefet sergilememekle birlikte ulema
biirokrasisinin gozde makamlarinda bulunmaktan kaginip kiiciik medrese-
lerde miiderrisligi tercih eden bazi alimlerin ulema biyografisi telif etmis
olmalar1 bu bakimdan énemli ve anlamlidir. islam tarihinde, bildigim ka-
dariyla ilk defa bir hanedan/devlet baglaminda bir ulema tabakat: kaleme
alan Taskoprizadenin es-Sekaik stfi seyhlerinin biyografilerini de havi ol-
makla beraber, agirlikli olarak Osmanli devri alimlerine odaklanmaktadir
ve klasik devir Osmanlrsinda alim demek her seyden 6nce fakih demektir.
Tagkoprizade gibi mubhalif simalarin birer ulema biyografisi telif etmeleri,
kanaatimce diger amagclarinin yani sira, Osmanl toplumsal hayatinin teme-
linde siyasetin ve temsilcilerinin degil, ser‘-i serifin ve bunun temsilcisi olan
ulemanin bulunduguna vurgu yapmak amacini tagimaktadir.

Ali Anooshahr “Writing, Speech and History for an Ottoman Biograp-
her” (s. 43-62) baslikli makalesinde olduk¢a 6nemli bir perspektif sunmak-
tadir. Yazara gore XV. yiizyilin ikinci yarisina ait Agikpasazade, Orug Beg ve

33 Her yiizyilin baginda Islam’ yenileyen bir kisinin gelecegini tebsir eden hadisi nak-
leden Lutfi Paga, Restl-i Ekremden sonra II. yiizyilin baginda dini yenileyen kisinin
Omer b. Abdiilaziz (6.101/720) oldugunu yazar. I1L. yiizyilin miiceddidi Har(iniiresid’in
oglu Mu‘tasim-Billah’tir (6. 227/842). Mu‘tasim’in kardesi Emin, Mu'tezile mezhebini
benimsemeleri i¢in halki zorlayip ulemaya eziyet etmis, Mu‘tasim ise kardesinin bi-
datlarini ortadan kaldirmusti. IV. ylizyilin miiceddidi olan Abbasi Halifesi Kadir-Billah
(6. 422/1031), Fatimiler’in Islam cografyasindaki beyleri kendi mezheplerine cekmeleri
karsisinda biiyiik gayret gosterip bu beyleri tekrar Ehl-i siinnete kazanmusti. V. asrin
miiceddidi, miilhitlere kars: dikkate deger bir miicadele yiiriiten Muhammed (Tapar)
b. Meliksah'tir (8. 511/1118). VL. yiizyilin miiceddidi, atalarinin dinini terkedip Islam’
secen ve miislimanlar iizerindeki agir vergileri kaldiran ilk {lhanli Hikiimdar: Gazan
Han'dir (6.703/1304). VIL. yiizyilin miiceddidi, Mogollar'in hakimiyetine son veren Os-
man Gazidir (6. 724/1324). VIIL. asrin yenileyicisi Celebi Mehmed (6. 824/1421), IX. asr1
tecdit eden ise Yavuz Sultan Selimdir (8. 926/1520) (Lutfi Pasa, Tevdrih , s. 7-11).
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anonim Tevdrih-i Al-i Osmdn’larda gazi/dervis muhitine mensup bazi kisi-
lerce dile getirilen fukaha elestirisinin ziimreci bir anlami vardir. S6zii gegen
kronik yazarlarina gére Istanbul'un fethinden sonra imparatorlugun yanlis
istikamete (merkezilesme politikalar1 ve bunun gazi/dervis muhitini marji-
nalize etmesi) yonelmesinin temel sebebi ulema sinifidir. Devletin kdkenin-
deki gazanin ve tasavvufun olusturdugu dhenkli durum, disaridan, bilhassa
Iran'dan gelen fakihlerce, onlarin devlet idaresinde ihdas ettirdikleri yeni uy-
gulamalar yiiziinden bozulmustur.>*

Anooshahr, Taskoprizadenin es-Sekdik adli eseriyle ulemay1 merkeze al-
mak suretiyle alternatif bir Osmanl tarihi kaleme aldigini ileri siirer. Yazara
gore Tagkoprizade devletin Fatih Sultan Mehmedden Kaniini Sultan Siley-
man’a kadar ytikselen ve XVI. ylizy1l ortalarinda sahikasina ulasan mutlaki-
yetgiligine (absolutism) meydan okumus, saray ile fukaha arasindaki miina-
sebetleri olmasi gerektigi gibi tanimlamaya tesebbiis etmistir. Bunu yaparken
Osmanlilar'in yiikselisini sultanlar1 merkeze alarak anlatan “tevarih-i Al-i
Osman” yazim tliriinii doniistiirerek, her bir tabakanin merkezine bir padisa-
hi yerlestirmekle birlikte, hanedana ve sultanlarin eylemlerine odaklanmak
yerine ulemaya ve onlarin eylemlerine odaklanmistir. Boylelikle ona gore
Taskoprizade bir yandan XV. yiizyilin ikinci yarisina ait bazi (Asikpasazade,
Orug Bey ve anonim) kroniklerde yer alan ve gazi/dervis muhitine mensup
bazi kisilerce dile getirilen fukaha elestirisine, diger yandan da sarayin tehli-
keli hale gelen miidahaleciligine cevap vermek istemistir.

“Tevarih-i Al-i Osman” geleneginin en énemli temsilcisi olarak Asikpaga-
zadenin eseri ile Tagkoprizadenin es-Sekdik’inin yazim stratejilerine dair
Anooshahr’n ¢izdigi perspektifin, bu iki eserdeki farkli Seyh Bedreddin an-
latilarini degerlendirmek acisindan kullanigh oldugu kadar, bu perspektifi
test etmek icin de iyi bir 6rnek oldugunu disiintiyorum. Seyh Bedreddin
hakkindaki biyografik malumati ¢cogunlukla yapildig: gibi kronolojik olarak
siralamak yerine, bu biyografik malumatin ait oldugu tiirleri -bu tiirlerin
yazim stratejisi hakkinda bir teori egliginde- temyiz edip verileri buna gore
degerlendirmek daha verimli olacaktir. Bu mukayeseye girismeden 6nce,
hususan Agikpasazadenin Tevdrih-i Al-i Osmdn’ {izerinde biraz durmakta
fayda var. Halil Inalcik, Asikpasazade'nin nasil okunmasi gerektigine dair
makalesinde, miiellifin temel amaglarindan birinin, Veféi tarikatinin devletin
kurulusunda etkin oldugunu ortaya koymak oldugunu anlatir. Askeri sefer-
lerde gazilere hitaben okunup topluca dinlenmek igin kaleme alinan eserde,
miellif 6zellikle Fatih devrinde toprak ve vergilendirme hususunda alinan

34 Anooshahr, “Writing, Speech and History”, s. 43-62 (6zellikle s. 44, 48-49); Burak, The
Second Formation of Islamic Law, s. 97; Koksal, Fikih ve Siyaset (2020), s. 291-92.
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tedbirlerin ortaya ¢ikardigi menfaat miicadelesinde tarafgir oldugunu ¢esitli
vesilelerle ortaya koyar (mesela Rum Mehmed Paga hakkinda soyledikleri,
onun vefatini “Ahir it gibi bogdular” seklinde anlatmast).?® Inalcik’a gére bu
gibi tavir aliglar sebebiyle Asikpasazade olgular1 argiimanlar: istikametin-
de sunmakta tereddiit etmemistir.>® Necdet Kurdakul da baska bir noktaya,
Asikpasazadenin nesebine dikkat ceker:

Asikpasazade; vaktiyle Konya Selgukilerinden Sultan Giyaseddin Keyhiis-
reve kargt isyan harekatina girigmis olan Baba Ishak’in geyhi bulunan
Baba ilyas'in torunlarindan olmasinin yargilarinda ok biyiik etkisi var-
dir. Clinkii tarihte Baba Ishak harekati, Batini harekat: olarak gosterilmis
ve bu harekitta, Baba Ilyasn da eli olduguna isaret edilmistir. Boyle bir
adamin torunlarindan olan Agikpasazidenin, Osmanli hanedanina yana-
sarak kendisine saglam bir ortam yaratabilmesi i¢in, kendisinin tam aksi
bir goériiste oldugunu her vesile ile ispatlamak mevkiinde oldugu biling
alt1 zorlamada kalacag kuskusuzdur.3”

Esasinda bu tarz bir okumanin Asikpasazide’ye mahsus olmayip, bunun
gibi tarih kitaplarini bir taraftan ait olduklari ziimrevi ¢ikarlar, bir taraftan
da olusturmak istedikleri “ideoloji” baglaminda okumak gerektigi hususuna
cesitli yazarlar dikkat cekmistir.® Tarih kitaplarini ge¢misin sadik bir ay-

35 Asikpasazide Osmanli vezirlerini ve bu vezirlerin yaptirdiklart hayir eserlerini anlat-
t1§1 baslikta, digerleri igin “Asar-1 ... Paga” formunda alt bashik agarken, Rum Mehmed
Paga icin “Asar-1 Mehmed” diyerek “Pasa” unvanini esirger ve sdyle devam eder: “Al-i
Osman kapusunda ol vezir oluncaya degin ‘atebe-i ‘ulydya gelen ulema ve fukaraya
padisahdan tesrif-i sadaka olurdu. Kimine stf ve kimine ¢uka ve kimine ak¢a verilirdi.
Heman kim Rum Mehmed geldi, vezir oldu, bu sadaka kesildi, menna‘un Ii'l-hayr oldu.
Ahir it gibi bogdular” (Asikpasazade, Tevdrih, s. 191).

36 Inalcik, “How to Read ‘Ashik Pasha-zade’s History”, s. 36-37.

37 Kurdakul, Biitiin Yonleriyle Bedreddin, s. 37-38. Katib Celebinin Tevérih-i Al-i Osman
hakkinda “zayif, gevsek” anlamina gelen “véhiye” kelimesini kullanmasi da dikkat ¢eki-
cidir (Kesfii'z-zuniin, 1, 283).

38 Mesela klasik devir Osmanli 1slahatname yazarlarinin bazi olumsuz degerlendirmele-
rini de birebir alimlamak yerine, bunlar: yazarlarin ait oldugu ziimrelerin ¢ikarlariyla
iligkili olarak degerlendirmek gerektigi hakkinda Abou-Al-Hajin Modern Devletin Do-
gast adli kitabr okunabilir. Feridun Emecen, Idris-i Bitlisinin Hest Bihist'ini “Osmanli
ideolojisinin propagandasi gibi miitalaa edilebilecek olan” seklinde nitelendirir (Geng,
Acem'den Rumia Bir Biirokrat ve Tarihgi: Idris-i Bidlisi, s. xi). Kaya Sahin de Celalzade
Mustafa'nin tarihgilik kariyerini anlattigt Kanuni Devrinde Imparatorluk ve Iktidar
isimli eserinde incelikli bir tarih yazimi ¢6ziimlemesi yaparak Celalzade'nin eserlerinin
belirli tasavvurlarin temsil arac1 oldugunu anlatir. Yine mesela Osmanli kaynaklarinda
Gelibolulu Mustafa Alinin Kiinhii’l-ahbér1 ve onu takip eden kroniklerin, Lutfi Paga
hakkinda ni¢in fazlasiyla olumsuz bir portre gizdikleri hakkinda, Cornell Fleischer’in,
XVI. yiizyll ortasinda Osmanl egitim sistemindeki déniisiimii Gelibolulwnun kabul
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nasi olmaktan ziyade yazildig1 “simdi”ye dair bir agiklama olarak okumak
gerektigini sdyleyen akademik ¢alismalar giin gectik¢e artmaktadir. Seyh
Bedreddine dair ilk donem kaynaklarindaki bilgilerin ni¢in siirekli arttig1
belki biraz da bu bakisla izah edilebilir. Mesela Idris-i Bitlisinin Hest Bi-
hist'inde yer alan ve kendisinden 6nceki hi¢bir kaynakta bulunmayan ($eyh
Bedreddin’in din ve mezhep baglarini ortadan kaldirmak, haramlar: helal
saymak, sarab1 ve mizik aletlerini miibah kilmak, insanlarin nefsani arzu-
larina uygun vaatlerle memleketi isyana katilanlar arasinda paylastiracagini
iddia etmek gibi, seyhin sahsiyetiyle, eserleriyle, hakkinda kendi zamanina
kadar yazilip cizilenlerle kabil-i telif olmayan) bilgiler ve isnatlar da boyle
acgiklanabilir.* Seyh Bedreddin’i bizzat goriip ilmini 6ven Ibn Arabsah’n,
onun isyan ettigine dair hi¢bir miisahedesi olmadig halde sultana kars1 hu-
rug ettigini soylemesini, hatta hi¢bir kaynakta olmayan bir catismadan bah-
sedip giiya yenilen Bedreddin’in bunun ardindan Isfendiyar Bey’e sigindigini
anlatmasini, Ibn Arabsahin Edirne€de uzun miiddet Celebi Mehmed’in sir
katibi ve sehzadelerinin hocasi olmasindan*’ bagimsiz diisiinmek zordur.
Osmanli-Safevi miicadelesini takip eden dini-siyasi atmosferin, en azindan
baz1 kaynaklara yansimis olabilecegi, seyhlikten sahliga gegen Sah Ismail ha-
disesi ile bundan bir asir dnceki hadise arasinda bir nevi irtibat kurulup bu
vesileyle yazarin bir taraftan siyasi bagliligini tahkim etme imkani buldugu,
diger taraftan da hayattaki muhataplara (belki bazi stfi seyhlerine) bir nevi
mesaj verildigi de diisiintlebilir (mesela Bitlisi eserini II. Bayezid'in emri
uzerine kaleme almakla birlikte, Sultan II. Selime takdim ederken eserin bazi
yerlerinde tasarruflarda bulunmusg olmasi ihtimal dahilindedir).

Temel kaynagi Asikpagazadenin eseri olan tevarih-i Al-i Osman gele-
neginin, Seyh Bedreddin hadisesini anlatim sekli birbirine benzemektedir.
Buna gére Seyh Bedreddin iznik'te iken, onun vaktiyle kethiidaligini yapmus
olan Borkliice Mustafa, Aydin iline, oradan Karaburuna varir, burada tiirli
tiirlii tezvirat yapar, kendisinin peygamber oldugunu iddia eder, halk: kendi-
ne dondiiriir. Bedreddin de Borkliicenin isinin “terakkide” oldugunu isitince,
onun hareketi sebebiyle kendisinin mesul tutulacagini diisiinerek Iznik’ten

etmeyisiyle agiklamasi ufuk agicidir (Fleischer, Tarih¢i Mustafa Ali, s. 281). Bu séyle-
nenler, kaynaklarin belirli sahsiyetler hakkinda birbirinden aktardiklar: birtakim bilgi
ve kanaatlerin, oldugu gibi kabul edilmemesi gerektigini yeterince gostermektedir.

39 Idris-i Bitlisi, Hest Bihist, nr. 3541, vr. 3162-318% nr. 2197, Vr. 2553-257°, Ocak da bu it-
hamlarin bagka higbir kaynakta yer almadigini ve muhtemelen “Bedreddini” yahut
“Simaveni” denilen taife hakkindaki rivayetlerden toplanarak seyhe izafe edilen ya-
kistirmalardan ibaret oldugunu soyler (Osmanli Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler, s.
168-69).

40 Yuvaly, “Tbn Arabsah”, s. 314.
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kacip Isfendiyar bélgesine, oradan gemiyle Eflak’a gecer. Sonra oradan Agag
Denizine (Deliorman) gider. Bayezid Pasa Borkliicenin ve Torlak Kemal'in
isini bitirir. Selanike dogru gitmekte olan Sultan Mehmed, Bedreddin’i yaka-
lamak igin Sereze yonelir. Bedreddin bu siralarda etrafina adamlar toplamus,
Deliormanda isyan bayragini agmus, “Simdiden itibaren padisahlik benimdir,
taht bana verildi. Sancak isteyen gelsin, subasilik isteyen gelsin!” demekte-
dir. Kazaskerlik yaparken timarlar dagittig1 cesitli kesimler onun etrafinda
toplanmus, hareketine katilmislardir. Fakat “onun isinden hayir olmadigr’ni
anlayinca bunlarin ¢ogunlugu dagilir, yaninda az bir adam kalir. Zagra taraf-
larinda -catisma olmaksizin- yakalanan seyh idam edilir.#! Bu kaynaklarda
Ogrencinin (Borkliice) isyaninda binlerce kisinin oldiirtilmesinden ve ya-
nindakilerin sonuna kadar Borkliice'’nin yanindan ayrilmamalarindan bah-
sedilir (4000'den 10.000e kadar degisen rakamlar var), ayrica Borkliicenin
peygamberlik iddia ettigi belirtilir. Ustadin (Bedreddin) “isyani’nda ise, is-
yancinin iddiasi padisahliktir. Ayrica onun etrafinda sayisi belirtilecek ciddi
bir kalabalik, daha dogrusu bir ordu yoktur, yaninda bulunanlar da onun
isinde bir hayir olmadigini gorerek ilk firsatta dagiliverirler. Bedreddin de

200 kisilik bir birlik marifetiyle catigmasiz olarak yakalaniverir.?

Diger taraftan, Bedreddin devrini idrak etmis miielliflerin kaleme aldig1
ilk kaynaklar arasinda ¢ok onemli farkliliklar, anlatilarda 6nemli uyusmaz-
liklar vardir. Necdet Kurdakul Seyh Bedreddin monografisinde, ilk defa Bed-
reddin biyografisine dair kaynaklarn titiz bir tasnifini yapmistir. Ceyhan ve
Kog'un ifadesiyle, “Kurdakul’un kaynak tenkidi ve Bedreddin'in biyografisini
kaynaklar cercevesinde dogru tarihlendirme ugrasisi, Bedreddin literatiirii
tarihinde bir ilk olma 6zelligi tasimaktadir”*® Kurdakul, ilk kaynaklardaki
s6ztinl ettigimiz bu uyusmazlik durumunu sdyle anlatiyor:

Ozellikle Tbn Arabsah ile Agikpasazade’nin, Bedreddin olayr hakkin-
da vermis olduklar: bilgilerin, Bizans tarihgisi Dukas ile $itkrullah bin
Sahabeddin’in eserlerindeki bilgilerle karsilastirildig: takdirde, aralarinda
cok butyiik bir geliskiye rastliyoruz. Bu geliski, sudur: Gerek Dukas, gerekse
Stikrullah, Karaburun taraflarinda ve Aydin ilinde Borkliice Mustafanin

41 Agikpasazade, Tevdrih, s. 91-93; Nesri, Cihan-Niimd, 11, 543-47; Orug Beg Tarihi, vr.
37%-40% Anonim Tevarih, s. 57-59; Lutfi Pasa, Tevérih, s. 72-74; Matrakci Nasuh, Tarih, s.
214.

Orug Bey’in Bedreddin ile Bérkliice miinasebetine dair sarfettigi bir ciimle ilgingtir,
seyhin lisanindan s6yle dedirtir: “Ol hod benim hizmetkarim idi, asilsuz etti” (vr. 40%).

42 Erken dénem kroniklerinin anlatilarindaki bu tarz geligki ve problemlere Ibrahim Ki-
ras gu yazilarinda isaret etmistir: “Bedreddin’i Oldiirmenin Giinah1 Var mi?”, Karar
(06.09.2019); “Isyan Ettiren Tarih”, Karar, (13.09.2019).

43 Ceyhan - Kog, “Osmanlrdan Cumhuriyete Seyh Bedreddin Viridat1”, s. 286.
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peygamberlik iddiasiyla ortaya ¢ikisinda ve bu ¢ikisin tarihsel akisinda,
Bedreddin ile bir ilgi kurmamuglardir. ilgi kurulmak séyle dursun, her
iki tarih¢inin eserlerinde, Musa Celebinin kazaskeri ve devrinin biytk
hukuk alimi olan Bedreddin’in herhangi bir sebeple isminden dahi soz
edilmemistir.

Oysa Agikpasazade tarihinde Bedreddin’in, Borkliice Mustafa ile ittifak
halinde olarak Osmanli saltanatina karst hurug ettigini 6greniyoruz. ibn
Arabsah’in vermis oldugu bilgiler ise, Bedreddin’in tek basina hurug ettigi
mabhiyetindedir.+4

Borkliice Mustafa hareketini istirdk-i emval distiincesiyle irtibatlandiran
tek tarih¢i Dukas'tir (6. 1481°den sonra). Fakat Dukas kitabinin higbir yerin-
de Bedreddinden bahsetmez. Dukasn anlatisina gore, Karaburunda zuhur
eden bir koyli “Tiirkler’e fakirligi (yani mal ve miilk sahibi olmamay1) tedris
etti; kadinlardan baska her seyin, yani yiyecek, giyecek, cift ve ekilmis tarla-
larin insanlar arasinda miisterek olmas: akidesini telkin ediyordu. ‘Ben senin
evine, kendi evim gibi, sen de benim evime kendi evin gibi girip ¢ikarsin,

kadinlar miistesnadir’ diyordu.”4>

Dukas’in bu ifadelerini alip bunu Asikpasizade’nin Borkliice hareketi ile
Bedreddin arasinda irtibat kuran ifadeleriyle birlestiren Joseph von Ham-
mer-Purgstall (6. 1856) (ve daha sonra Serefettin Yaltkaya), sosyalist bir isyan
hareketinin lideri olarak Bedreddin imajinin yayilmasina sebep olmuslardir.
Hammer adeta bir kurgu eseri yazar: gibi sunlar1 séylemektedir: “Niyyat-1
hafiyyesini mevki‘-i icrdya koymak i¢in mikdar-1 kafi tarafdar bulacagina
emin oldugundan fakih ve hakim-sGfi olmak tizere haiz bulundugu séhre-
ti maharetle isti'mal ederek tasavvurat-1 harisanesini yeni bir mezheb esasi
tizerine kurdu”*® Yazar, bu ciimlenin sonuna koydugu dipnotta ilk kaynak
olarak Dukas zikreder, fakat dedigimiz gibi Dukasta Bedreddin’in ad: bile
gecmez. Hammer'e gore Bedreddine bu yeni “mezheb’i nesretmek i¢in bir alet
lazimds, o da Borkliice Mustafa’y: bu is i¢in uygun buldu. Ayrica bir yahudi
miihtedisi olan Torlak H{i Kemal de bu yolda kendisine ¢ok yardim etti. Islam
tarihindeki ihtilal hareketlerini hatirlatan Hammer sunu kaydeder: “Bedred-
din isyan1 fran'da Zerdiist ruhbaninin Kubadin kumandasinda ¢ikardiklari
ihtilalin fena bir taklidi olmakla beraber, ancak Iran1 gark-1 hiin etmis olan
su ihtilal Bedreddin isyaninin ne oldugu hakkinda bir fikr-i sahih verebilir4”

44 Kurdakul, Biitiin Yonleriyle Bedreddin, s. 36-37.

45 Dukas, Bizans Tarihi, gev. V1. Mirmiroglu, Istanbul 1956, s. 67den nakleden Yiiksel,
Simavna Kadisioglu Seyh Bedreddin, s. 87.

46 Hammer, Devlet-i Aliyye, 11, 132.

47 Hammer, Devlet-i Aliyye, 11, 138.
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Dukasin Borkliice'ye istirakeilik isnadini Bedreddin’le irtibatlandiran
yalniz Hammer degildir. 1921 tarihli calismasinda Franz Babinger ve daha
sonra onu takiben Serefettin Yaltkaya da bu irtibatlandiris1 sahiplenmisler,
onlar {izerinden de bu yaklasim modern Bedreddin tasavvurunun ayril-
maz bir pargast haline gelmistir. Franz Babinger, Dukasin Borkliice hak-
kinda anlattiklarini tereddiit etmeden Bedreddin’in goriisleri olarak 6ztim-
semis; Bedreddin'in batini oldugunda siiphesi bulunmadig: gibi, Batinilik
ile komiinizm arasinda irtibat kurmakta da zorlanmamuigtir: “Yagadigimiz
zamandan geriye bakarak, 1416 yilinda yasanmis ayaklanmaya komiinist
Ogeler yliklemek zorlama bir yaklagim gibi dursa da béatini kokenli dinsel
ve siyasal hareketlerde komiinist 6geleri gérmek miimkiin. Siinni egilim-
lerin agirlikli oldugu toplumlarda ise bu tiir diisiincelerin varligina olum-
lu bakilmaz. Miilkiin ortak kullaniminin batini toplumlarda ortaya ¢iktig1
goriilmektedir48

PO, YN 73
ot L 2

Tagkoprizade Ahmed Efendimnin es-Sekdik, on tabaka seklinde tertip
edilmis ve her tabaka bir padisahin doneminde yasayan alim ve seyhle-
rin biyografisine hasredilmistir. Anooshahrin yaklagimini dikkate alarak
es-Sekaik’s okumak ilgi ¢ekici sonuglar elde edilmesini saglayabilir. Burada
Seyh Bedreddin biyografisi iizerinden tevarih-i Al-i Osman gelenegiyle es-
Sekaik’in anlatilarin1 mukayese edebiliriz. Oncelikle dikkat ¢eken bir durumu
ifade edelim. Tagkoprizade her tabakanin basinda, ilgili padisahin ne zaman
vazifeye basladigini zikredip onunla ilgili bir dua eder (diger dokuz padisah
icin dua eder), fakat besinci tabakaya bagladig1 sayfada Celebi Mehmed'den
herhangi bir duay1 esirger.*® Seyh Bedreddin biyografisi dérdiincii tabakada-
dir. Su paragraf bilhassa 6nemlidir:

Osman Gazi'nin ogullarindan Msa Celebi sultan olunca Seyh Bedreddin’i
kazaskerlik makamina getirdi. Miisd Celebinin kardesi Miisa’y1 oldiiriin-
ce, ailesi ve akrabalariyla birlikte Seyh Bedreddin’i iznik’te hapsetti. Aylik
olarak da bin dirhem bagladi. Bir siire sonra Seyh Bedreddin hapisten
kagip Isfendiyar Beyine sigindi. Maksadi Tatar diyarina gitmekti. Ancak
[sfendiyar, Osmanoglu'ndan korkusundan buna izin vermedi ve onu Ru-
meli vilayetlerinden Zagra'ya gonderdi. Burada sevenleri etrafinda top-
landilar ve zamanla ¢ok sayida insan onlara katildi. Ancak bazi bozgun-
cular saltanati hedef aldig1 [sultan olmay1 istedigi] seklinde onu sultana

48 Babinger, Simavna Kadisioglu Seyh Bedreddin, s. 85.

49 Taskoprizade, es-Sakaik, s. 113. Baktigimiz yazma niishalarda da bu hususta bir farklilik
yoktur.
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sikayet ettiler. Bunun tizerine yakalandi ve Mevlana Haydar el-Aceminin
fetvasiyla oldiriildi.s°

Paragrafta Sultan Celebi Mehmed'in isminin ge¢mesi gereken ii¢ yer-
de, 4deta onun ismini zikretmemek i¢in kullanilan t¢ farkli ibare dikkat
cekmektedir. Taskoprizade, “Miisd Celebi sultan olunca” ifadesiyle de Seyh
Bedreddin’in kazaskerligini yaptigi Miisd Celebinin sultanligini mesru ka-
bul ettigini ortaya koymaktadir. Elbette daha 6nemli nokta, Bedreddin'in
bir isyan hareketine kalkigmadigini, etrafina ¢ok sayida insan toplanmasin-
dan 6tiirt potansiyel bir tehdit unsuru haline gelerek fesatgilarin sikayetiyle
oldirildiiginii sdylemesidir.>! Taskoprizddenin gagdast Kefevi Ketdibii
a‘lami’l-ahydrda, Gelibolulu Mustafa Ali Kiinhiil-ahbarda, Katib Celebi
Siillemii’l-viisiilde, Nisancizdde de Mirdtiil-kdindt’ta, tipki Taskoprizade gibi
Bedreddin’in saltanat iddia etmeyip iftiraya kurban gittigini sdylerler.>?

Taskoprizadenin Celebi Mehmed'e yonelik ortiik tavr ile, anonim ve Lut-
fi Paga Tevarih-i Al-i Osmadn’larindaki “miisliiman padisah” tasavvurunu kar-
silagtirmak anlamli olur, bu iki eserde s6yle deniyor: “Sultan Mehmed sordu
kim, ‘Buni nice edelim? Buni 6ldiirmenin giinahi var midur?’ dedi. Ol zamdnun
padisahlar: séyle miisliiman idi kim sunculaymn fesad idiip dsi olanlar: éldiir-

mege kiyamazlardi”3

Seyhin ideolojik (ekonomik/toplumsal sistemi degistirmek amagl) degil,
fakat siyasi nitelikli (sultan olmak i¢in) bir isyana katilip katilmadig: hala
bir muammadir, onun iznik sonrast hayatini aydinlatacak birinci elden yeni
bir kaynak bulunmadig: stirece de Gyle kalacaga benzemektedir. Béyle bir
kaynak ortaya ¢ikmaksizin -ve sayet ona bir isyanci nazariyla bakmakta 1s-
rarci olacaksak- 1. Bedreddin’in iznik'teki zorunlu ikametini nigin ayrintil
bir fikih ile (et-Teshil) bir tefsir (Ntrii'l-kuliib) kitab1 yazarak gecirdigi, 2.
[zniK'ten kagtiktan sonra, “Rumelide bir isyan hareketi baslatmak amaciyla”,
Rumeli'ye gegmenin daha kestirme ve makul yollar1 varken, ni¢in bu kadar

50 Taskoprizade, es-Sakaik, s. 100-101.

51 Taskoprizade bu biyografiyi hemen hemen ayni ibarelerle, “miiteahhirinden fikihta
yed-i ttila sahiplerinden birisi de...” diye baslamak suretiyle Miftdhus-sadde'de de tek-
rarlar (s. 655-57).

52 Kefevi, Ketdib, vr. 359b—3603; Ali, Kiinhii’l-ahbar, vr. 54b; Katib Celebi, Siillemii’l-viisiil,

111, 308; Nisancizade, Miratii’l-kdinat, I1, 329. Ayrica metinler igin bk. Er, Seyh Bedreddin
Hakkinda Son Soz, s. 259-62, 271-72.
Kefevinin Ketdib’inin (Stleymaniye Ktp., Sehid Ali Pasadan bagka ayni kiitiphanenin
Esad Efendi ve Topkapi Saray1 Miizesi Ktp., Emanet Hazinesi gibi) giivenilir yazmala-
rinda Seyh Bedreddin biyografisinin mevcut olmasina ragmen, bazi niishalarinda ve bu
niishalara dayanan Mektebetii’l-Irsad (2017) baskisinda bulunmadig1 gériilmektedir.

53 Anonim Tevdrih, s. 59; Lutfi Pasa, Tevarih, s. 74.
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ilging bir rota takip ederek Iznik’ten Kastamonu ve Sinop taraflarina gitti-
i, 3. Devlet tecriibesi de bulunan, i¢inde yasadigi hanedanlik yonetiminin
nasil isledigini gayet iyi bilen, yas1 kemale ermis bir alim-stfinin, bagka bir
sehzade adina da degil, kendi namina saltanat davasi giitmesinin ne dere-
ce rasyonel oldugu sorularina hakkiyla cevap vermek de miimkiin degildir.
Organize, dnceden planlanmus, hele de ideolojik temelli bir isyan hareketi-
nin onderligini yapmis olmasinin, eldeki verilerden hareketle ihtimal dis1
oldugu kanaatindeyim, bdyle bir isyan i¢in dogru zaman Celebi Mehmed’in
Osmanli birligini saglamasindan dnce olurdu. Fakat doguya gitmek istedigi
halde sartlar onu Deliorman taraflarina gotiirditkten sonra, etrafinda top-
lanmig -mevcut durumdan rahatsiz- kitlelerin etkisiyle, pragmatik bir tavirla
bir huruca kalkismis olabilir mi? Dedigim gibi bu, eldeki verilerden hareketle
ylizde ytiz kesinlikte cevabi verilemeyecek bir sorudur. Fakat bilimsel tavirda
eldeki verileri olabilecek en basit bi¢cimde, miimkiin olan en az bilinmeyen
unsur devreye sokarak agiklamak esas olduguna gore, bu bilgiler ¢erceve-
sinde Bedreddin’in Iznik sonrasi hareketlerinin en iyi agiklamasini torunu
Halil b. Ismail'in Mendkibname'si ile Taskdprizade'nin es-Sekaik’inin yaptigi
sdylenebilir. Halil b. ismail'in Mendkibndme’sindeki muhteva, dogrudan de-
desinden duymak suretiyle 6grendigi bilgilerdir. Bu eserin de bir stratejisi-
nin oldugu, dedesinin hatirasini temize ¢ikarmak gibi bir amag¢ gittiigi, bu
bakimdan (tevarih-i Al-i Osman gelenegi gibi) tarafsiz olmadig1 diisiiniile-
bilir. Elbette tam bir tarafsizligin hem miimkiin hem de arzu edilir olmadig:
soylenebilir, Hafiz Halil'in dedesinin hatirasini temize ¢ikarmak istemesi de
gayet makuldiir. Fakat bunu yaparken olay ve olgular: farkli veya yanls ak-
tarip aktarmadig1 son derece dnemlidir. Michel Balivet mesela eserinin ¢e-
sitli yerlerinde Mendkibndmenin anlattig1 hadiseleri Batili kaynaklarla teyit
etmis olmakla ve eserin degerini teslim etmekle birlikte, Mendkibndamenin
“seyhin anisini IT. Mehmed’in sarayinda temize ¢ikarmak amaciyla yazilmis
bir savunma”* oldugunu séyler, diger taraftan ise Mendkibndme’nin giinii-
miize tek niishasinin ulagmis olmasini ve eserin (seyhin tasavvufi eserleriy-
le birlikte) Serezdeki Kadirilere emanet edilmis bulunmasini, Bedreddin'in
dgretisinin, vefatindan sonra gizlenmesiyle agiklamaya calisir.>> Buradaki
celiski asikar goriiniiyor. Gergekten de, Tagskoprizadenin gorilp yararlandig:
anlagilan eserin tarihte yaygin bir dolasimda olmadig1 s6ylenebilir. Fatih Sul-
tan Mehmed’in sarayinda temize ¢ikarilmak istenen sahsiyetle ilgili eserin

54 Balivet, Seyh Bedreddin, s. 37. Ocak da, Halil b. ismail'in Mendkibndme'si ile, bun-
dan iki asir evvel Baba ilyasin torunu Elvan Celebinin dedesi hakkinda yazdig
Mendkibndmenin dedelerinin hatirasini savunma amacinda birlestiklerini sdyler (Os-
manly Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler, s.162).

55 Balivet, Seyh Bedreddin, s. 104-105.
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bir niishasinin padisaha takdim edildigine dair de hicbir isaret yoktur. Su
halde Mendkibndmenin temelde Balivetnin iddia ettigi bicimde bir savunma
olmaktan ¢ok tarihe not diigmek amaciyla yazilmis bir eser oldugu soyle-
nebilir. Bu itibarla da Hafiz Halil'in anlattig1 hikayenin ana hatlarinin, diger
kaynaklar tarafindan da teyit edilen ve 6vgii veya yergi gibi bi¢imlerde yo-
rum katilmamis asgari muhtevasi acisindan bu eserin $eyh Bedreddin igin
en 6nemli kaynak olarak goriilmesi gerekir.

Mendkibndme ve es-Sekdaik’a gore Seyh Bedreddin Osmanli mem-
leketinin disina ¢ikmak istemistir (es-Sakaik Tatar diyarina [Kirim'a]),
Mendakibndme ise Timur'un oglu $ahruh’un yanina gitmek istedigini séylii-
yor, Taskoprizade'ye gore Osmanli sultanindan gekinen Isfendiyar Bey, onun
Kirim'a gitmesine miisaade etmeyip Zagra'ya géndermis; Halil b. Ismaile
gore ise Isfendiyar Bey Timur'un oglu Sahruh’un zalim ve Osmanl diigmani
oldugunu soyleyerek seyhi Kirim hani nezdine gemiyle géndermis, ancak
deniz yolu Cenevizliler tarafindan tutulmus oldugu i¢in geminin kaptani ge-
miyi Eflak sahillerine yanastirip seyhi burada indirmistir)>® bunun iizerine
Seyh Bedreddin Edirne’ye gitmeye karar verir, bu siralarda bitirmis oldugu
Niriil-kulitb adli Kur’an tefsirini de padisaha takdim ederek onun kendi-
sine karg1 tavrini da diizeltmek istemektedir. Deliorman’a, oradan Zagra'ya
gelir. Buralarda daha 6nce kazasker iken kendisinden iyilik goren, ilmi ve
stfi kimligi sebebiyle kendisine hiirmet eden, sahsini tanimasa bile ismini
isitip seyhi gormek isteyen, ayrica o kargasalik zamanlarinda -belki men-
faatleri haleldar oldugu i¢in- mevcut yonetimden memnun olmayip siyasi
bir bas kaldirma hareketinde Bedreddin’i lider olarak gormek isteyen bir-
takim kimseler kendisinin etrafinda toplanir (Inalcik’a gére Tiirkmen yo-
riikler, kazaskerligi esnasinda kendilerine timar verdigi u¢ gazileri, timari
alinmis sipahiler, “medrese 6grencileri”, hiristiyan koyliileri).”” Bazi miizev-
virlerin padisaha seyhin etrafindaki toplulugun bir tehlike unsuru oldugu
veya seyhin saltanat davas: gittiigii yoniindeki telkinleri sebebiyle -ve i¢cinde
bulunulan kritik stirecin de etkisiyle- yakalanir ve siyaseten katledilir. Boyle
bir anlatim, mevcut kaynaklardaki bilgileri en az yorumla ve bir senaryo
yazmaya, bir ideoloji veya “norm” kurgulamaya gerek kalmaksizin biitiinles-
tirmeye imkan verir. Kefevi ve Katib Celebi gibi tabakat miielliflerinin, Hoca

56 Kaynaklarin bu konudaki mukayesesi igin bk. Yiiksel, Simavna Kadisioglu Seyh Bedred-
din, s. 40 vd.

57 Inalcik, The Ottoman Empire, s. 188. Inalcik'in bu gruplar icerisinde 6zellikle medrese
talebesini hangi kaynaga dayali olarak zikrettigi mechuldiir. Kitabin ¢evirisinde ise
(muhtemelen yazarin tasarrufuyla) “medrese students” ifadesi nedense nasipsizlik
vasf1 alarak “nasipsiz medrese 6grencileri’ne, “christian peasants” ifadesi de “hiristiyan
papas ve koyliileri’ne doniigmistir (s. 197).
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Sadeddin, Gelibolulu Mustafa Ali, Nisancizade ve Miineccimbagi gibi ulema
sinifindan tarihgilerin kanaatleri de bu yondedir: “Bunca kiitiib-i ser‘iyye ve
musannefat-1 mer‘iyye sahibi olan fazil-1 miiteverri‘ ki asér-1 aklami sened-i
miiftiyan-1 din ve miisellem-i ulema-y1 rasihindir, bagy u ukuak ve kiifran-1
hukik senaatini ihtiyar etmek gayetde baiddir”>®

Seyh Bedreddin’in ibahac, batini, panteist, hurif, istirak-i emvalci (sosya-
list) olduguna yonelik birtakim iddialar varsa da bunlarin higbir somut te-
meli yoktur.”® Ahmet Giiner Sayar su ifadelerinde haklidir: “Yazdiklarinin
aydinliginda, kesinlikle ifade edilebilir ki, Seyh Bedreddin, ne Batinidir, ne
Kalenderidir, ne Ibahidir, ne HurGfidir, ne Rafizidir, ne de Sii ve Alevi! Kur'an
ayetlerinin zahiri ve batini anlamlarini birlikte ele alan, Siinni bir miisliiman;
[bni’l-Arabi, Sadreddin Konevi ve Déaviid-1 Kayseri ¢izgisinde mithim bir
mutasavvif, Islam hukukunda (...) siki bir fakihtir”®® Bu tarz iddialarin ka-
naatimizce bes temel sebebi vardir: 1. Seyhin eserlerinin biitiinciil bir deger-
lendirmesinin yapilmamasi, bilhassa et-Teshil ile Camiw’l-fusiileyn’in dikkate
alimmamasy, 2. Birinci el tarih kaynaklarindaki bilgi bosluklarinin kurgularla
tamamlanmaya calisilmasi, 3. Bu meyanda Borkliice hareketinin fikir baba-
sinin Bedreddin oldugunun kesin bir hakikat imis gibi kabul edilmesi (eger
Tasviril-kuliib%! isimli eser gercekten Borkliice Mustafa’ya ait ise, simdiye ka-
dar Borkliice hareketine dair yazilip ¢izilenlerin ciddi olarak gézden gegirilme-
si gerekecektir), 4. Varidat'n, ait oldugu tasavvuf gelenegiyle (ibnii'l-Arabinin
eserleriyle, Viridat serhleriyle ve mesela ¢cagdasi ve ders seriki Molla Fenarinin
Misbdhu’l-iins’ ile) irtibatsiz bicimde ele alinmasi, 5. “Bedreddiniler” denilen

grubun goriislerinin Seyh Bedreddin'e izafe edilmesi.®?

58 Hoca Sadeddin, Tacii’t-tevdrih, 1, 300. Mineccimbast Ahmed Dede de Hoca Sadeddin
Efendi gibi distintiyor: “Seyh-i misariin ileyh Camiwl-fusileyn ve Teshil nam iki
fetva-y1 celilenin mellifi, ferid-i asr ve vahid-i dehr bir aziz olub kendiiden da‘vé-y1
hurtic emr-i miistebaddir. Lakin etbé‘indan bu husus vuka‘ bulub kendi dahi bu takrib
ile miittehem oldu” (Ahmed Dede, Sahdifii’l-ahbar, 111, 335).

59 Halil Inalcik’in su ciimlesi mesnetsiz ve yanlistir: “siinni ulema onu, seriat1 biitiiniiyle
inkar eden, agir1 bir batini saymakta oybirligi etmistir” (Osmanl Imparatorlugu: Klasik
Cag, s.197). Yine Inalcik’in, Bitlistnin mesnetsiz ifadelerine dayanarak dile getirdigi su
ctimle, ilmi titizlikle bagdasmamaktadir: “Seyh, Bektési tarikatinda oldugu gibi, sarap
ve miizigi miibah sayar, din ayriliklarina gz yumardr” (Osmanli Imparatorlugu: Klasik
Cag,s.198). inalcikin, Bedreddin’in saltanat davasinda Selguklu hanedaniyla akrabalik
iddiasina dayandig1 seklindeki goriisii de (Osmanl Imparatorlugu: Klasik Cag, s. 196)
herhangi bir kaynaktan yoksundur; daha dogrusu torununun menakibinda yer alan
kaydin sanki seyh tarafindan saltanat davasinda kullanilmis gibi gésterilmesinin da-
yandig1 herhangi bir kaynak yoktur.

60 Sayar, ‘Veldyet'ten Siyasete, s. 456.

61 Borkliice Mustafa, Tasviri’l-kuliib, haz. H. Dursun Gimusoglu, Ankara 2015.

62 Bedreddinilerle ilgili olarak bk. Yiiksel, Simavna Kadisioglu Seyh Bedreddin. s. 133 vd.
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Yunus Apaydin, Seyh Bedreddin'in bir isyan hareketine katilmis veya li-
derligini yapmis olmasi takdirinde, bunun fikihtaki “mevcut kurulu diizene
isyan sucu” (bagy) kapsamina girdigini ve Hanefi doktrinine gore bégi bile
olsalar fiilen catigmaya girmemis, kimseyi 6ldiirmemis kisilerin idam cezasi
ile cezalandirilmayacaklarini hatirlatir.% Tarih kitaplarinda ise Bedreddin'in
yakalanist esnasinda bir ¢catisma vuku buldugundan bahsedilmemektedir. Bu
durumda Bedreddin’in Hanefi hukuku ¢ercevesinde yargilandig1 ve idam ce-
zasini kendisinin de onayladig yoniindeki aktarimlarin gercegi yansitmadigi
distiniilebilir. Apaydinin kanaati, Bedreddin'in idaminin hukuki niteligine
dair bizim de katildigimiz goristiir:

Benim kanaatimce Bedreddin’'in idamy, fikhin sistematik yapisinin otur-
dugu temel ilke ve yontemlerden hareketle degil, ‘siyaseten’ olmustur.
Kuvvetle muhtemeldir ki Celebi Mehmed ve yanindakiler, Bedreddin’,
olusturdugu etki ve niifuz cevresi agisindan potansiyel bir tehlike olarak
gormiisler ve Timur yenilgisinden sonra toparlanmaya c¢alisan bir dev-
letin bu ve benzeri bir gaileyle ugrasmak durumunda kalmamas: i¢in

Bedreddin'in idamini ‘siyaseten’ dngdrmiislerdir.64

Ideolojilerin Kiskacinda Bir Alim-Sifi

Makalenin baginda, Seyh Bedreddin hakkindaki literatiiriin tamamini
kusatan ayrintili degerlendirmelerin yapilmas: gerekliligine dikkat ¢ekmis
ve bu yazinin bdyle bir amacin uzaginda bulundugunu belirtmistik. Ancak
burada, Seyh Bedreddin hakkinda yazilan birkag ¢aligmadaki bazi problem-
lere isaret edecegiz.

Seyh Bedreddin’in kendi diistinceleriyle, sonradan onun adina tesekkiil eden bu gru-
bun fikirleri arasinda bir irtibat yoktur. Golpinarl séyle diyor: “Halbuki Varidat'ta $ii-
ligine, yahud teseyyu‘una ait kiiglicik bir ima bile yoktur; bilakis Ebubekir’i hiirmetle
anar. Zaten onun vahdet telakkisiyle bu ¢esit mezheb ihtilaflarini bir araya getirmeye
imkan da yoktur. Herhalde Aleviler, Batinilerin gelenegini bilerek, bilmeyerek benim-
semisler, hitkiimetin, medresenin hos gérmedigi, astig1, lanetledigi Bedreddin’i ken-
dilerinden saymislar, onun akla, diisiinceye dayanan fikirlerini anlamayan Bedreddin
sufileri de Alevilerin kendilerine gosterdikleri yakinlik yiiziinden ve diismanin ayni
olusundan onlarla kaynasmislar, Bedreddin Ocagi bu suretle meydana gelmistir” (Seyh
Bedreddin ve Mandkibi, s. 111).

63 Bedreddin’in et-Teshil'inin “isyancilar” (bugat) bahsinde, mesru miidafaa disinda bir
mislimani 6ldiirmenin haram oldugunu, devlet baskaninin isyancilarla savas: bas-
latmayacagini, onlar saldirirlarsa onlarin toplulugunu dagitincaya kadar onlarla sava-
sacagini -Hanefi doktrinini izlemek suretiyle- ifade eder (I1I, 472-73; a.mlf., Letdifii’l-
isdrat Serhi, 11,1669).

64 Apaydin, “Sunus’, s. 16.
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1. Sosyalist-Devrimci Olarak Seyh Bedreddin
Nazim Hikmet Seyh Bedreddin Destani'nda, seyhi soyle soyletiyordu:

“Ben gayri zuhur ve hurug edecegim

Toprak adamlar: toprag: fethe gidecegiz

Ve kuvvet-i ilmi, sirr-1 tevhidi gerceklendirip
biz milletlerin ve mezheplerin kanunlarini

iptal edecegiz...”

Bu dizelerin igerigi, Yaltkayanin monografisi dolayiminda, herhangi bir
kaynaga dayanmayan Idris-i Bitlisi'nin Hest Bihist’indeki ifadelerdir. Dukasin
Bedreddin’in adin1 bile anmadan, Borkliice’ye atfettigi kollektivizm diistince-
siyle Hest Bihist'te yer alan ibahacilik birlestirilip, sol muhayyilenin standart
malzemesi haline gelmistir. Glintimiize kadar devam eden bu tahayyiil igne
ile kuyu kazarcasina yapilan alimane tetkiklerin, verilerin saglam bir deger-
lendirilisine dayali tefekkiiriin tiriinii olmayip; giline ait ve giincele iliskin
umutlarin ve dzlemlerin tarihe yansitilmasindan ibaret, hissiyat diizeyinde
kalmuis, nesnel hakikatlere dayanmayan ideolojik bir kurgudan ibarettir.

Nazim Hikmet'in Seyh Bedreddin Destani’ni yayimlamasindan sonra,
Bedreddin figiirti bir¢oklari i¢cin materyalist, sosyalist ve devrimci bir hare-
ketin lideri olarak anilmaya baglandi. Ozellikle sosyalizmin biitiin diinyada
etkili oldugu 1960’11 yillardan itibaren bu imaj gitgide kuvvet kazandi ve gii-
niimiizde de hédkim alginin bu oldugu goriilityor. (Bu satirlarin yazildigi sira-
larda, Seyh Bedreddin hakkinda “Hakikat” isimli bir sinema filminin ¢ekim-
leri devam ediyor. Yonetmen Hakan Alak, basina verdigi bir demegte, Nazim
Hikmet'in Destan’inin sonundaki ifadelerini bir vasiyet gibi kabul edip bu
filmi gektiklerini ifade etmistir). Burada bu imaj1 besleyen, pekistiren -Erol
Toy’un Azap Ortaklar: veya Radi Figin Ben de Halimce Bedreddinem gibi
¢ok sayidaki roman bir tarafa, monografi ve tematik bilimsel kitap tiirtinden
birkag esere kisaca temas edecegiz.

Ziyaeddin Fahri Findikoglu (6. 1974), Iktisat Sosyolojisi Bakimindan Sos-
yalizm adl kitabinda $eyh Bedreddin’e, Eski Yunandan Modern Avrupa’ya
geciste bir Sark Ortacag sosyalisti olarak hususi bir yer verir. Onun nazarinda
Bedreddin “Yunanl Eflatun ile Ingiliz More arasinda bir Tiirk Bedreddin"dir.
Bedreddin “Sark’in Campanella’s: veya More’u sayilacak kadar sosyalizm ta-
rihine mal olabilecek biiyiik sahsiyetlerden biridir®® Fakat Findikoglunun

65 Ran, Benerci Kendini Nicin Oldiirdii?, s. 233.
66 Findikoglu, Iktisat Sosyolojisi Bakimindan Sosyalizm, s. 46.
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sosyalist Bedreddin tasavvuru, devrinin hdkim temayiilinden farklidir. “Son
zamanlarda onu mensup oldugu medeniyet ve kiiltiir gestaltindan ayirarak
adeta gliniimiiziin Marksist sosyalizm davasiyla alakali gorenlerin ve stip-
hesiz yanlis, hatali bir gorus takip ederek Turk Campanellasinin hiviyeti-
ni degistirenler’in® bulunmasi sebebiyle yazar eserinde ona hususi bir yer
ayirdigini ifade etmektedir. Agir bash bir tislupla temkinli bir analiz yiirtiten
miellif, Bedreddin’in eserlerine dair bazi miitalaalardan sonra, “Seyh Bed-
reddin hareketini doguran faktorleri, alakalinin kendi eserleri ile anlamak
imkansizdir”®® itirafinda bulunuyor.

Cumbhuriyet déneminde Seyh Bedreddin hakkindaki kanaatlerin gitgi-
de keskinlestigi, bilhassa soguk savas yillarinda, sosyalistlerin Bedreddin
tasavvurunu sorgulamadan kabul eden milliyet¢i muhafazakéar yazarlarin
dilinde devlet ve her tiirli milli degerin diiymam bir Bedreddin tasavvu-
runun iiretildigini goriiyoruz. Ilk baskisi 1947 yilinda yapilan Ismail Hakki
Uzungarsil'nin eserinde, Seyh Bedreddin'in komiinizmi hakkinda bir vurgu
yoktur. Erken devir kroniklerinin yan1 sira Dukas’in kitabini da kullanmakla
birlikte, Uzuncarsili nazarinda Bedreddin hadisesi bir saltanat davasindan
ibarettir: “Bedreddin, Anadolu ve Rumelideki isyanlarla heniiz i¢ miicadele
sarsintilarindan kurtulmus olan Osmanli Devletini gafil avlayarak seyhlik-
ten sahliga gecme istedi; kendi cemiyetine bagka din ve mezheplerden de
adam aliyordu.”® Mustafa Akdag’in ilk baskis1 1959 yilinda yapilan eserinde
de, Bedreddin hadisesi ideolojik tarafa ¢ekilmeksizin bir batini isyan1 olarak
tasvir edilir. Akdagin Seyh Bedreddin’in amacini a¢iklamak i¢in tasvir ettigi
su cercevenin, seyhin alim-fakih kimligi ile kabil-i telif olmadigina hususi bir
vurgu yapmak gereksizdir: “Eskiden beri hepsi de hak telakki olunan dort
mezhebin, yani Hanefi, Méliki, Safii ve Hanbeliligin tarif ve tayin ettikle-
ri din anlayisini yikma ve Islamiyete, belki de mengeinde hi¢ olmayan bir
ména verme gayretleri yeni degildi”’® Ancak soguk savas yillarindaki ideo-
lojik miicadelenin siddeti arttik¢a, Seyh Bedreddin hakkindaki kanaatlerin
de keskinlestigi goriiliir. ibrahim Hakki Konyali, Tarih Mecmuast adli der-
ginin 15 Kasim 1950 tarihli ilk sayisinda “Stalin’in Seyhi Bedreddin Simavi”
isimli bir makale yayimlar. “Bu makaleye gore, Bedreddin'in miiritleri onu

67 Findikoglu, Iktisat Sosyolojisi Bakimindan Sosyalizm, s. 46.

68 Findikoglu, Iktisat Sosyolojisi Bakimindan Sosyalizm, s. 73.

69 Uzungarsili, Osmanl Tarihi, 1, 363.

70 Akdag, Tiirkiye'nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, s. 242. Akdagin Bedreddin’in batiniligini
aciklama tarzi da bilimsel anlamda bir sebep-sonug iliskisi tesis etmekten uzaktir:
“Seyh Bedreddin, bilgi ve zekasi sayesinde, Rumelide ve Anadolunun bati taraflarinda
kendine bagl bir ziimre yaratmis olup, kendisi bunlarca tarikat seyhi sayiliyordu. O,
bu haliyle Batiniydi” (s. 247).
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peygamber tanirlarmis. Batini olan Bedreddin, Hiristiyanlik'la Miislimanligt
ciftlestirmek’ istemis; yalniz mallar degil, kadinlar bile miisterekmis. Kendisi,
Bagdat'ta, Hille sancagina bagli Semaveli imis. Timurleng tarafindan gizlice
vazifelendirilmis.””! Konyalrnin kanaatlerini etkileyen sahaf Raif Yelkenci,
Tarih Diinyas: dergisinde yazdig seri yazilarda, eline gecen sahte bir Bedred-
din menakib1 kitabina”? dayanarak, muhafazakar bir misliiman agisindan
ne kadar koti 6zellik varsa bunlarin hepsini birden sahsinda temsil eden
bir Bedreddin tasvir eder (bu tasvirin zzmninda Timur’un casusu olmak da
vardir):

Son zamanlarda elime gecen ve Hicri bin tarihlerinde yazildig1 anlasilan
Mendkib-1 Seyh Bedreddin adli bir yazmada, Bedreddin her ne kadar bir
tarikat sahibi, bir miirsit olarak gosterilmekte ise de ehl-i stinnet akidesi-
ni yikmak icin dort mezhep disinda kurulmus $ia-i batiniyyeden Rafizi
oldugu da sarahaten anlagilmaktadir. Esrari, afyonu, sarab1 ve en genis
mikyasta zinay1 ve ahlaksizlig1 miibah kilan ve bunun i¢in de her seyde
istiraki tavsiye eden yeni bir rejimi ortaya atmigtir.”3

Ismail Hami Danismend’e gore “siddetli bir materyalist”, “siddetli bir ko-
miunist”, dinler arasindaki farklarin kaldirilip haramlarin helal kilinmasini
tervi¢ eden bir sahsiyettir:

71 Golparly, Seyh Bedreddin ve Menakibi, s. 174.

72 Golpinarl bu diizmece kitabi incelemis ve nigin diizmece oldugunu miidellel bigim-
de agiklamustir: Golpinarli, Seyh Bedreddin ve Menakibi, s. 174-86. Golpinarlrnin tes-
pitine gore “Bag tarafta sagma-sapan, diizme-kosma bir hal tercemesinden sonra bu
kitab1 diizen ve yalancilik hastaligina ugramis bulunan, hatta adini bile vermekten
¢ekinecek kadar utanmaz olan bir adam, ‘Mendkib-1 Hace-i Cihdn ve Netice-i Cdn1
acmig, en fazla abdallara, biraz da kalenderilere ait bahislerden nazimlari, nesirleri
beyit-beyit, satir-satir sahife-sahife kitabina aktarmus, bazi yerlerde takdim-tehirler
yapmis, bazi yerlerde adlar1 degistirmis, boylece ortaya bir diizme kitap ¢ikmigtir.
Okumadan yazanlar, diiginmeden hiikiim verenler de mal bulmus magribi gibi bu
kitaba sarilmiglar, Bedreddin’in mezhep ve mesrebi hakkinda laflar etmislerdir. Allah
taksiratini bagislasin, bu diizme kitab1 yazana acinir, bunu kitap diye sunan kitap ta-
nimazlaraysa giiliiniir ancak. Mendkib-1 Bedriiddin’i diizenin aklina ‘Semave’ gelme-
mis, ya da eline bir harita gecirip bu sehri bulamamis olacak ki basta, Bedreddin'in
Meri¢ kiyisinda Simav kasabasinda dogdugunu soyliiyor, 66ada da Bedreddine
uyanlara ‘Simavna sufileri’ diyor. Bu kitaba inananlarsa Simavna’y1 evirip gevirip
Semave yaparak Hille yakinina naklediyorlar; hayalhanelerinden orada bir Batini
teskilat1 kuruyorlar; biitiin bunlar da yetmiyormus gibi Bedreddin’e bir de Timur
casuslugu atif ve isnadindan ¢ekinmiyorlar, ne diyelim? Cehlin ol mertebesi sehl
olmaz” (s. 186).

Yelkenci elindeki bu menakibi nesretmeyi vaat ettigi halde, muhtemelen
Golpinarlrnin tenkitleri sebebiyle bunu hicbir zaman yapmamuigtr.
73 Yelkenci, “Seyh Bedreddin’, sy. 18, s. 751.
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Bu vaziyete gore siddetli bir ‘Matérialiste = Maddeci’ demektir. Cemi-
yeti alakadar eden fikirleri de biitiin mevztiata mugayirdir; Seyh Bed-
ritddin Mahmud bu cephesi itibariyle ¢cok siddetli bir komiinisttir; arazi
ve emvalin taksimini, mislimanlik, hiristiyanlik ve yahudilik arasin-
daki farklarin kaldirilmasini ve bunlar arasinda miisavat olmasini ister
ve Islam dininde ‘muharremat’ ismi verilen memnuiyetlerin ‘istihlal’ini,
yani heldl sayilmasini tervig eder. Yalniz kadin meselesinde istiraki tec-
viz edip etmedigi pek belli degildir; hatta miiridlerine izafe edilen ‘mum
sondiirme’ ddetinin kendisiyle aldkadar olup olmadig: da siipheli kalmis
bir meseledir.”

Yilmaz Oztuna, “Seyh Bedreddin’'in bugiinkii komiinizme benzeyen
bir sistem kurmaya ve bunu propaganda ve ihtilal yoluyla devlete empo-
ze etmeye caligmasi, Fetret Devrinin ortaya ¢ikardig: i¢timai bozukluklarla
alakalidir””> hitkmiinii verirken tereddiit etmemektedir. Ahmet Ates 1954’te,
Stileyman Celebinin Mevlid’inin nesrine yazdig1 giriste, Ehl-i siinnet’i yik-
maya ¢aligan batini ve ortak miilkiyetgi bir Seyh Bedreddin karsisinda Ehl-i
stinnet’i miidafaa eden bir Silleyman Celebi kurgular:

Misliimanlhk, Hiristiyanlik ve Yahudilik arasinda bir fark olmadig: ve
bunlarin esit tutulmas: lazim geldigi iddiasindadir. En nihayet, her tiirli
‘miilkiyet'in kaldirilmasi ve toprak ile malin misterek olmasini tavsiye
eder ve bunlara dayanarak genis bir propagandaya girisir. (...) Boylece
Misliiman olmayanlar ile hallerinden memnun olmayanlar: etrafinda
toplayan Batiniler, Miisliman ve Ehl-i Stinnet olan unsura dayanan Os-
manogullar1 devletini, bityiik fetret sarsintisindan yeni ¢itkmis oldugu bir
sirada, biisbiitiin ortadan kaldirmak istiyordu.”®

Ahmet Ateg'in yukaridaki satirlari, Seyh Bedreddin hakkinda nesiller
boyu birbirine eklenerek ¢ogaltilan ibahacilik, sosyalizm, dinler arasi senk-
retizm, Ehl-i stinnet diigmanligi, Batinilik, devlet diiymanlig1 iddialarini bir
araya getirir ve Silleyman Celebinin Mevlid’inin yazilma sebebi olarak daha
once degindigi bir rivayetle, ulucamide vaaz ederek Hz. Peygamber’in diger
peygamberlerden iistiin olmadigini sdyleyen bir sahsin goriigleriyle bunlar:
irtibatlandiriverir:

74 Danismend, fzahli Osmanl Tarihi Kronolojisi, I, 162; ayrica bk. Kiras, “Soguk Savas Yil-
larinda ‘Stalin’in Seyhi”. Kiras, Seyh Bedreddine tahsis ettigi bir dizi yazida, onun sah-
siyetiyle ilgili problemli algilar1 dile getirmistir.

75 Oztuna, Biiyiik Tiirkiye Tarihi, 1, 377.

76 Ates, Vesiletiin-necat, s. 31-32.
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Bursanin Ulu Camiinde vazeden sahis, sézde Kurdn ayetlerine daya-
narak, Hazret-i Peygamber’in 6teki peygamberlerden distiin olmadigini
iddia etmek suretiyle, sinsi bir batinilik propagandasi yapiyordu. Bir yan-
dan Ehl-i Stinnet akidelerini yikmak istiyor, te yandan da Hiristiyanlar:
kendisine gekiyordu. iste bu devrin dini, fikri, siyasi akimlar1 igerisinde
genisligi boylece biitiin agiklig: ile meydana ¢ikar bu tartigma, goériiliyor
ki, 6nemsiz bir olay degildi. Stileyman Celebi Mevlid’ini yazmak sureti ile,
‘ehl-i siinnet’ tarafini tutmus ve onun yuzyillarca siiren zaferlerine belki
en biyiik yardimi yapmig ve her zaman ona destek olmugtur.”7

Soguk savas yillar1 boyunca, sosyalist diislince canibinden Seyh Bedred-
din ve Vdriddt ile alakali Nazim Hikmetten etkilenerek ¢ok sayida kitap ka-
leme alinmistir. Bunlarin ortak 6zelligi, seyhin ait oldugu ilim ve disiince
baglaminy, fikih kitaplarini incelemeden, ¢agin tasavvur, tahayyil ve arzula-
rin1 gegmise yansitmaktir. Bilimsellikten uzak bigimde Bedreddin’in ismine
ideolojik yiikleme yapanlar arasinda Bezmi Nusret Kaygusuz'un (6. 1961)
ayr1 bir yeri vardir. Seyh Bedreddin Simaveni (1957) adli kitabinda Bedred-
din yalniz sosyalist degil, ayn1 zamanda Arap¢iliga kars:1 Tiirkgtliik davasi-
nin bayraktari, Tiirk Aleviligini temel alan, milli bir din idealini savunan,
inkilapgi fakat isyanci olmayan bir sahsiyet olarak tasvir edilir.”® [lhamini
Seyh Bedreddin Destan’ndan alanlardan biri olan Ismet Zeki Eyiiboglunun
(6.2003) Seyh Bedreddin: Viriddt adli kitabina (1980) gore,

XIV. yy. Osmanli toplumunun 6ziinii olusturan bagat 6ge dindi, Islam
inanglarindan 6rilii biitiindli. Bundan dolayi biitlin yaratici gliciinii bu
konuda toplayip yogunlagtirmisti. Ondan, inanglarin disinda, onlar1 asan
biisbiitiin yeni bir atilim beklenemezdi. $eyh Bedreddin’in diistincele-
rinde goriilen maddeci 6zellik bundan dolay: disa vuramamus, bir inang
aginin icinde kalmigtir. Osmanli toplumu daha aydin, daha ileri bir uygar-
lik asamasinda olsayd: Seyh Bedreddin, kendisini 6liime gotiiren diistin-
celerinden dolayi, bir dinsiz olarak degil, toplum diizenini maddeci bir

77 Ates, Vesiletiin-necat, s. 32. Raif Yelkenci de hi¢bir kaynaga dayanmayarak, sirf tahmin
yoluyla soyle der: “Bana 6yle geliyor ki, Siileyman Celebinin Mevlid-i Nebi diye mes-
hur olan Vesiletiin-Necat adl1 eserini yazmasina saik olan Bursada Ulucamiinde Hz.
Is8’y1 Hz. Muhammed'e tafdil eden ve bilahare parcalanan Acem vaiz belki de Seyh
Bedreddin’in o zamanki miritlerinden biri idi” (“Seyh Bedreddin”, sy. 20, s. 841). Oz-
tuna, Ateg'in pasajlarini, ulucamide vaaz eden sahisla ilgili 6nceki sayfalarda (s. 29-30)
anlatilan, Mevlid’in yazilmasina sebep olarak gosterilen rivayete atif yapmadan aktar-
dig1 icin, vaaz eden sahsin Seyh Bedreddin oldugu intibaini uyandirmistir (Oztuna,
Biiyiik Tiirkiye Tarihi, 1, 378-79).

78 Kaygusuz'un kitabi hakkinda bk. Yiiksel, Simavna Kadisioglu Seyh Bedreddin, s. 128;
Ceyhan - Kog, “Osmanlrdan Cumhuriyete Seyh Bedreddin Viridaty’, s. 277-79.
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yasama anlayisi iizerine oturtmak isteyen devrimeci bir kisi diye yargila-
nird1. Oysa bdyle olmadi, onun oldugu ileri siirillen diisiinceler maddeci
bir felsefe akimui ile baglantili goriliirken, yargilanmasi, 6liime ¢arptiril-
mast dinsel inanglarindan dolay1 oldu. (...) Osmanli dénemini seven, ona
biyiik bir 6zlem, bir sayg, sevgi besleyen yazarlar, tarihgiler, bilginler ne
derlerse desinler, bu toplumda diistince, uygarlik bakimindan en kiigtik
bir gelisme, ilerleme yoktur.”

Seyh Bedreddir’in dinsiz oldugu i¢in yargilandigini iddia eden bu sa-
tirlarda, yine, yazarinin diinya goriisiinii tarihi bir gsahsiyete yansitmaktaki
bilimsellikten uzak ideolojik tutum gériilmektedir.®°

Esat Korkmazin Seyh Bedreddin ve Viriddt (Istanbul: Anahtar Kitaplar,
2007) adli kitabi, Bedreddin’i komiinist iitopya ve batini felsefe icerisine dahil
eder. “Bizler Seyh Bedreddin’i Nazim Hikmet'in Seyh Bedreddin Destanrndan
6grendik”® diyen Korkmaz'in kitabi “Marksist sdylem ve komiinist iitop-
yanin -Seyh Bedreddin dolayiminda- tarihsel ve felsefi kokenlerini inceler.
Bedreddin konusunda var olan literatiire ve tarihsel hafizaya dayanmaktan
uzak bir anlati sunar’®? Seyh Bedreddini soyle bir “kamil toplum” tasavvu-
ru icine yerlestirir: “Kamil toplum: Aleviler’in-Bektasiler'in-Bedreddiniler’in
felsefelerine, 6gretilerine ve yasama bi¢imlerine uygun olarak toplumu kur-
tulusa tagimak icin tasarimladiklary devletin, siniflarin, 6zel miilkiyetin ve
paranin olmamasiyla belirgin, herkesin yetenegine goére tiretime katkida
bulundugu, gereksinimine gore toplumsal iiretimden pay aldig1 kusursuz
toplum; komiinist toplum”®* “Iste Seyh Bedreddin isyan1” da, yazara gore,
“Misliman-hiristiyan ve yahudi zemininde, ‘ezilenlerin’ iktidar1 alip insanli-
g1 esenlige ¢ikaracak ‘kdmil toplumu’ kurmak i¢in yasama gecirdigi bir ‘dev-
rim’ hareketidir”%* Korkmaz Seyh Bedreddin’in Islam alimi kimligi ile hig-
bir sekilde alakadar degildir. Onun kurgusuna gore birbirinden ayrismayan
Alevi-Bektasi-Bedreddini diisiince “genelde seriat¢i dinsel degerlere, 6zelde
feodal despota ve onun ugsaklarina bas kaldirdiginda, burjuva simif kimligi-
nin hentiz ufukta gozitkmedigi bir toprakta; ilksel esitlik¢i toplum deger-
lerini bayraklastirarak, tasavvuf baglaminda ancak sezgiyle ulasilabilecegini

79 Eyiiboglu, Seyh Bedreddin, s. 28-29.

80 Eyiliboglunun kitabi hakkinda bk. Ceyhan - Kog, “Osmanlrdan Cumbhuriyete Seyh
Bedreddin Viridadt1”, s. 288-91.

81 Korkmaz, Seyh Bedreddin, s. 13.

82 Ceyhan - Kog, “Osmanlrdan Cumhuriyete Seyh Bedreddin Viriddt?’, s. 299.

83 Korkmaz, Seyh Bedreddin, s. 17.

84 Korkmaz, Seyh Bedreddin, s. 47.
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var saydig1 insanligin son kurtulusunu tarihin giindemine tagiyverdi”> “Bu
topragin Bedreddiniler’i” hiimanizmi tanri bilimin (kelam ?) karsisina koy-
muslar, “metafizik Tanr1”ya, yani her seyin kaynagi olan zatiyla miinezzeh
Tanr1 anlayisina isyan ederek doga ile 6zdes Tanri anlayisina ulagmiglardir.
Bu Tanr1 anlayisini yazar “biliyoruz ki Batinilikte Tanri, ‘sonu¢’ tiretmek
zorundadir. Urettigi sonucu da kucaklayacak bicimde tanimlarsak Tanri
‘evrensel madde ve bicimdir”% seklinde agiklar. Kitabinin biitiiniinde Seyh
Bedreddin batini, materyalist, hitmanist, komiinist bir ideolojinin miimessili
olarak takdim edilir ve bu yapilirken Bedreddin'in ait oldugu ilim ve kiiltir
gelenegi hicbir sekilde dikkate alinmaz. Yazarin Seyh Bedreddin’in diisiin-
celerini kendi yazilarindan aktarmak gibi bir kaygis1 olmadig1 i¢in, mese-
la soyle diyebilmektedir: “Bu anlayis en net ve en boyutlu anlamini; Seyh
Bedreddir’in, ‘Yarin dudagindan gayri her sey her yerde ortak olmak igin’ ileri
haykiriginda buluyordu”®” Kitabin biiyitk béliimii Vériddtin yorumudur.
“Yorumlarim vahdet-i mevcuteu tasavvuf anlayisinin diliyle yapildig: icin
tiimiiyle ‘6zgiindiir’ denebilir”®®. Bu “6zgiin” yorumlara gére, “Siinniligin an-
ladigi/algiladig1 anlamda bir “Tanr1 vahyi’ yoktur; ne yazilmis, ne sdylenmisse
timi insanlarin eseridir; bu nedenle bilimsel acidan ele alinip incelenebilir.
(...) Peygamber donemindeki 6666 ayet, Halife Osman donemindeki diizen-
lemeyle 6234’e inmis oldu; daha onceki belgeler yakildig1 ya da yokedildi-
gi icin eksik olarak goziiken 432 ayetin ne oldugu tam olarak bilinmiyor.’%’
Eser bu tarz “6zgiin”, Bedreddin’in Véridat disi eserlerini oldugu kadar, Islami
ilimlere dair literatiirii de dikkate almayan yorumlarla dolu olup, tarihi bir
sahsiyeti modern bir ideolojiye uygun olarak ve tamamen serbest bi¢cimde
inga etmenin tipik bir 6rnegidir.

2. Liberal Demokrat Bir Devrimci Olarak Seyh Bedreddin

Son yillarda Seyh Bedreddine dair nesredilen kitaplar arasinda en dikkat
¢ekenlerden birisi, Ahmet Giiner Sayar’a ait olan ‘Veldyetten Siydsete Seyh
Bedreddin adli eserdir. Sayar'in kolay bulunamayan bir profile sahip olmasi-
nin, yani tasavvufi irtibati olan bir iktisat tarih¢isi olmasinin, seyhi ¢ok yonlii
olarak ele almasini saglayan bir etken oldugu séylenebilir. Kitabin konuya
dair daha 6nceki biitiin ¢aligmalar1 kusatma ¢abasinin yani sira, Seyh’in hem
tasavvufi hem de hukuki cihetini ele almay1 denemesi, onun fikihla ilgili

85 Korkmaz, Seyh Bedreddin, s. 49.
86 Korkmaz, Seyh Bedreddin, s. 51.
87 Korkmaz, Seyh Bedreddin, s. 49.
88 Korkmaz, Seyh Bedreddin, s. 96.
89 Korkmaz, Seyh Bedreddin, s. 242.
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eserlerinin hakkini veremese bile en azindan bunu énemli bulup béyle bir
tesebbiiste bulunmasi da son derece kiymetlidir. Ayrica bu kitabin 6zelligi,
“liberal Bedreddin” tasavvurunun tek miimessili olmasidir.

Kitabin meziyetleri arasinda en basta seyhin komiinizm ile, istirak-i emval
tikriyle higbir alakasi olmadigin: sarih bir sekilde ortaya koymasi, bu tarz is-
natlarin ideolojik yakistirmalardan ibaret oldugunu dogru bir sekilde ifade
etmesi sayilmalidir. Yine onun hakkindaki bilimsel olmayan, birinci el kay-
naklara istinat etmeyen yakistirmalarin yanlishigina dikkat cekmesi de 6nem-
lidir. Gelgelelim, yazar seyh hakkindaki sol diisiincenin iiriinii olan ideolojik
isnatlari, anakronik yaklagimlari elestirirken, seyhin siyasi mesruiyeti se¢ime
dayandiran demokrat, serbest piyasaci, zekét diginda liberal, timar sistemi kar-
sit1 bir ideoloji (norm) sahibi oldugunu iddia etmektedir.”® Seyh Bedreddin’in
bir isyan hareketi icerisinde bulunmus oldugunu kesin bir tarihi hakikat ola-
rak kabul etmeyen, bu hususta hakli olarak “belge ve bilgilerin yarattig: bos-
luga” atif yapan®! Sayar’in eseri, bu siiphecilige ragmen varlik sebebini isyan
gerekeesini kurgulamakta buluyor ve $eyhe bir ideoloji (“norm”) atfediyor.

Sayar, ana fikir olarak “Osmanli hukuk mubhiti” adini verdigi hukukgular
gevresinin nizam-1 devlet i¢in Kur’an hiikiimlerini askiya aldigini, seyhin ise
buna kars: ¢iktigini soylityor. Ona gére Seyh Bedreddin Osmanli toplumu-
nun gidisatin1 begenmiyor, toplumu Islami bulmuyordu. Fukahanin agmazi-
n1 yakalamistir seyh; bu agmaz ise zorun (reel), oyunu (norm) bozmasi, yani
realitenin hukuki-ahlaki bir yapi olarak seriatin sinirlarinin agilmasini gerek-
tirmesidir. Bu sebeple Orhan Bey zamaninda, “seriat1 asan bir hukuk diize-
ninin gelistirilmesine duyulan ihtiya¢”, Osmanlh hukuk mubhitinin dogusunu
hazirlamigtir.”? “Thtimaldir ki” diyor Sayar, “Seyh Bedreddin (...) ayr1 bir 6rfi

90 Bir yerde soyle diyor: “Kurguladigi ‘normy’ -ki béylesi bir norm’u o kurmus degil, biz
kurguluyoruz- somut gercekte hayat bulsayds, ihtimaldir ki basta toprak nizaminda
6zel miilkiyetci egilimler baglayacak ve giderek ekonomik diizlemde serbest piyasaya
islerlik kazandirilacakti. Bu uygulamaya gecilmesiyle birlikte, derebeylesme egilimleri
de kirilmis olacakt1” (Sayar, ‘Velayet'ten ‘Siyasete, s. 274).

91 Sayar, ‘Velayet'ten Siyasete, s. 60.

92 Hukuk¢u olmayan Cumbhuriyet dénemi tarihgilerinin, islam hukukunun mahiyetini
ve isleyis bicimini eksik, ¢arpik ve yanlis tasavvur etmelerinden kaynaklanan prob-
lem, Osmanli hukukunun yapisina ve daha spesifik olarak da ser‘t hukuk-orfi hukuk
miinasebetine dair tasavvurlarina yansimaktadir. Sayar’in “seriat1 asan bir hukuk dii-
zeni” ifadesinin kaynagi Halil Inalcik’tir: “Osmanli Devleti, seriat agan bir hukuk dii-
zeni gelistirmistir. Buna imkén veren prensip ise, orf, yani 6zel anlamda hiitkiimdarin
sirf kendi iradesine dayanarak seriatin kapsamina girmeyen alanlarda kanun koyma
yetkisidir” (Inalcik, Devlet-i Aliyye, 1, 227). Orfi hukukun, ser? hukuku agmak degil,
bilingli bogluklarin tamamlanmas: esasi tizerinden mesruiyet sahasi buldugu ve klasik
Osmanl diigiiniirlerinin zihninde bu anlamda bir ikilik bulunmadig1 hakkinda bk.
Koksal, Fikih ve Siyaset (2020), s. 99-139.
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hukukun varligini megru saymiyordu” (s. 78). Bu nihayetinde bir ihtimalden
ibaret olduguna gore, herhangi bir kaynag: yoktur. XVI. yiizyilda Osmanh
alimleri arasinda hukuk ve siyaset iliskisine dair ciddi bir tartisma vardir,
mesela Sehzade Korkut ve Taskoprizdde 6rfi hukuku acikea elestirir ve karst
olug gerekgelerini ortaya koyarlar. Fakat taraflardan higbiri bu hususta Seyh
Bedreddin’i anmadiklar: gibi, seyhin fikih kitaplarinda da 6rfi hukuka kars
olduguna dair bir ima yoktur. Bedreddin gibi bu hususta bir kelam etmemis
bir alime soylemedigi fikirleri nispet etmek ise ilmi bir tavir olmasa gerek-
tir. Ayrica Sayar’in bir “Osmanli hukuk mubhiti” kurgularken, hukuk alaninin
kendi metinleri yerine, temelde ulema sinifina mesafeli tevarih-i Al-i Osman
literatiiriinii kullanmasi da kaydedilmesi gereken bir husustur. Nihai tahlil-
de “norm-reel ¢atismasr” varsayimi kapsaminda biitiin ulemayi reel kefesine
atip norm ile agik¢a gatistiklarini varsaymak; hem ser‘iligin dogasini, hem
de tarihi vékiay layikiyla degerlendirmemekten kaynaklanan hakkaniyetsiz
bir hitkiimddir.

Sayar, seyhin timar sistemine ve narha karsi oldugunu séyliiyor (mesela
bk. s. 73-74). Ancak bunlar1 delillendirmek igin fikih kitaplarindan yaptig:
iktibaslar, narha dair hususi bir atif yapmayan, genel olarak seyhin 6zel miil-
kiyetci oldugunu gosteren alintilardan ibarettir. Yani herhangi bir fikih kita-
binda, mesela XV. yiizyll Osmanli alimi Molla Hisrev’in Diirerii’l-hiikkdm’
ve XVL yiizyil Osmanl dlimi {brahim el-Halebinin Miilteka’sinda da ra-
hatlikla muadilleri bulunabilecek tiirden alintilardir bunlar. Zira fikih, bir
hukuk sistemi olarak 6zel miilkiyeti kabul eder, miilkiyet anlayis: fikhin en
karakteristik 6zelliklerinden biridir. Bu noktadan hareketle Seyh Bedreddin®e
mabhsus bir yaklasim, onu diger fukahanin karsisina ¢ikaran bir hususiyet
bulmak miimkiin degildir.

Sayar, Camiw’l-fusiileyn’'de gecen devrin kadilarina yonelik elestirileri id-
dialari i¢in delil kabul ediyor. Her asra ait fikih kitaplarinda bulunmast miim-
kiin olan bu tarz elestirilerden hareketle, “Osmanli hukuk mubhiti” karsisinda
bir Seyh Bedreddin kurgularken, Barkan ve Inalcikin Osmanl hukuk-siya-
set iligkisine dair yeterince elestirilmis ve kismen ¢iirtitiilmiis goriislerine
dayaniyor. Fikih ilmiyle istigal etmemis iktisat ve siyaset tarihgilerinin (O.
Litfi Barkan'in bu hususta 6zel bir yeri vardir) diistiigii temel yanilgilardan
birine Sayar da diiserek, klasik devirde mevcut olan hem mezhepler arasi
hem mezhep i¢i cogulculugu dikkate almaksizin her meselede tek bir hitkme
sahip keskin bir serl hukuk anlayis1 kurguluyor ve gercekle ilgisi olmayan bu
kurgudan hareketle de mesela timar sisteminin kokten gayriislami oldugunu
iddia ediyor (mesela bk. s. 79-80). Bunu yaparken de haliyle timarin Islami
koklerini Hz. Omer'e kadar gétiiren ve bu konuda farkli ve hepsi de Islami

176



Koksal: Bir Fakih ve Stfi Olarak $eyh Bedreddin

olan igtihatlara deginmiyor. Seyhin kazaskerlik dénemindeki uygulamalar1
(baz1 timarlar1 eski sahiplerinden alip tasarrufunu bagkalarina (mesela ug
beylerine) vermesi ile bazi vakiflar: fukaraya dagitmasi), onun timar sistemi-
ne kokten karsi oldugunu degil, nihayetinde mevcut uygulamada bazi suisti-
maller oldugunu veya Bedreddin’in belirli bir timar dagitma stratejisi oldu-
gunu gosterir. Mesela Birgivi timar sistemine karsidir ve bunu acik¢a yazar.
Bedreddin de kars: olsaydi, hem de yetkili bir makamda iken bunu yazmas:
beklenirdi. Narha kars1 olduguna dair ise ortada kayda deger bir delil yoktur.
“Fiyatlarin olusumu akit meclisi, yani alic1 ve satic1 tarafindan tayin edilir”
alintis1 satim akdine ait genel bir kural olup herhangi bir fikih kitabinda
bulunan standart bir bilgidir, buradan narha y6nelik hususi bir muhalefet
¢ikartmak miimkiin degildir.

Kitapta yer yer seyhin kullandig1 “hiirriyet” terimi siyasi hiirriyet gibi yo-
rumlaniyor ki, bu dogru degildir. Fikih kitaplarinda hiirriyet, ¢ok sonralari
Batrda gelisen siyasi hiirriyet olmayip, hukuki anlamdaki hiirriyettir. Mese-
la “Seyhin yaptig1 vurgu sudur: ‘Hiirriyet, Allah’in haklarindandir””®? Seyh
Bedreddin’in bu ifadesinin yer aldig1 baglam gayet tekniktir: Hiirriyet Allah
haklarindan oldugu i¢in hususi bir hakkin konusu yapilamaz, mesela kisi
kendini kolelestiremez. Bu cimlenin muadilini Hanefiler basta olmak iizere
farkli ekollerden ytizlerce fikih eserinden bulmak miimkiindiir. Yine yazar,
seyhe “Kazancin ihtiyaclara harcanmasindan arta kalan miktar tasadduk
edilecektir” (s. 232) gorisiinii nispet ediyor ki, bu ifadeyi dayandirdig: hi¢bir
kaynak bulunmuyor.

Sayar’in bir bagka iddias1 da Bedreddin’in hanedan sistemini megru kabul
etmedigidir. Buna dair delil kabilinden yaptig1 alintilar ise, seyhin bagka kay-
naklardan yaptigi, herhangi bir ahkdm-1 sultaniyye kitabinda da bulunabile-
cek ifadelerden ibarettir. Bunlar hukuk dili ve mantig1 cercevesinde, hilafetin
hukuki mesruiyetiyle ilgili Maverdi gibi bir¢ok miiellif tarafindan da dile
getirilen hususlardir. Esasinda Seyh Bedreddin’in Misa Celebinin yaninda
gorev almasi, hanedanlik sistemine yonelik koklii bir mesruiyet problemi
oldugu iddiasin1 giiglestirir. Sayar, Camiw’l-fusiileyn’in 44 ve 45. sayfalarina
referans yaparak, “Bu zamanlar béagi olanlar simdi iktidar1 ellerinde tutu-
yorlar” seklinde bir cimle aktariyor, bu ciimle ilgili sayfalarda bu sekilde yer
almamakla birlikte, 45. sayfada s6yle bir ciimle var: “Ciinkii bagi, zorbalikla
(kahir ve galebe ile) sultan olmugtur” Bu climlenin ait oldugu baglam ise,
Sayar’in kurgulamak istediginden bambaskadir. Yazarin, Camiw’l-fusiileyn’'de
yer alan “ehl-i bagy” ve “ehl-i adalet” terimlerini, ait olduklar: baglamin disina

93 Sayar, ‘Velayet'ten Siyasete, s. 21; Bedreddin Simavi, Letdifii’l-isardt Serhi, 1,155’ten.
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¢ikarmak suretiyle kullandigini goriiyoruz. “Bagt” terimi, klasik fikih eser-
lerinde mesru bir yonetime, hakli bir gerekceye dayanmaksizin isyan eden
kimseleri ifade eder (ki Bedreddin de bunu ayni yerde ifade ediyor). Bu is-
yancilara “ehl-i bagy”, bunlarin kontrol altina aldiklar1 bolgeye “dart’l-bagy”,
mesru yonetimin hakim oldugu yere “darirl-adl”, bu bolgede yasayanlara ise
“ehl-i adl” denirdi.”* Esasinda Seyh Bedreddin bu sayfalarda, muteber Hanefi
kaynaklarindan bir araya getirdigi alintilarda zalim bir yoneticinin ve mes-
ru yonetime karsi isyan ederek iktidarini tesis eden “bagi’nin atamasiyla
kadilik gorevini tistlenmenin caiz oldugunu sdéylemektedir. Sayar Camiu’l-
fustileyn’de yer alan, “Bizim zamanimizda hitkiim galebeye (giice) goredir..”
(s. 46) ifadesini seyhin kendi sozii gibi aktararak devrine yonelik bir elestiri
oldugu ¢ikarimini yapiyor (s. 264), fakat bunun seyhin Tehzibii’l-Kaldnisi adli
eserden (bu eserin de “bazi alimler demislerdir ki...” ibaresiyle) yaptig1 bir
aktarim oldugu goriiliiyor. Bu alintinin baglamu ise, sahabe devrinden farkl
olarak ehl-i adl ile ehl-i bagyin tespitinin artik ¢ok zor hale gelmesi sebe-
biyle, otoritesini tesis edenin yonetimine uyulmasi gerektigini dolayli olarak
ifade etmektir ki, zalim yoneticinin hukuki muamelelerini mesru kabul eden
onceki sayfayla birlikte okundugunda, Sayar’in arzu ettigi neticenin tam aksi
ifade ediliyor demektir.

Biitlin bu zorlamalar ve yanlis isnatlarin temelinde bir fikih kitabinin
nasil okunacagina ve ait oldugu gelenege nasil yerlestirilecegine dair bir
usul problemi kendini gésteriyor. Bir defa adalet-bagy, hiirriyet, miilkiyet,
icap-kabul, kiymet ve semen gibi terimlerin (ve Bedreddine mahsus gibi
gosterilen agiklamalarin) belli bash biitiin fikih kitaplarinda yer aldigi ve
bir biitiin olarak da fikhin siyasi ve iktisadi yaklasimlar1 dikkate alinmadi-
g1 i¢in, Sayar’in kitabinda bir fakih olarak Bedreddin’in de yer verdigi bu
terimlerden hareketle kendisine diger Osmanli hukukgularindan farkli bir
ideoloji atfedilmeye ¢alisilmis olup bunun gergekle irtibat1 olmayan zorlama
bir nispet oldugunu ifade etmis olduk. Seyh Bedreddin’in fikih kitaplarinda
yer verdigi goriisler 6zelde Hanefi ve genelde Stinni siyaset yaklagiminin ka-
rakteristikleri ile, Osmanli dénemi hukuk-siyaset iligkisine dair diistinceler
baglamina yerlestirilmedigi i¢in, gercekle irtibat1 zayif, giiya digerlerine kars:
tek kalan kurgusal bir Bedreddin portresi iiretilmis oluyor. Su ctimle, bir XIV
ve XV. yiizyil Hanefi fakihinin, tistelik mezhep icinde kendine 6zgii goriisle-
riyle temaytiiz eden bir fakihin, fikhi hitkiim tiretme stirecini tamamen yanlis
yansitiyor: “Fikhi kararlarinda, ayet ve hadise dayandigi, icma-y1 immet ve
kiyasla birlikte 6rf ve adetin yaninda, 6zgiir, 6zerk ve 6zgiin bir hukuk ada-
mui olarak, toplumsal ihtiyaclarin giderilmesinde ¢oziimler tiretmesi ve yeni

94 Daha genis bilgi igin bk. Safak, “Bagy”, IV, 451-52.
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hitkimler koymus olmasi sasirtici degildir” (Sayar, s. 68-69). Mezheplerin
yerlesik hale gelip yayginlasmasindan sonra bir fakihin hukuki akil yiiriit-
me siireciyle hicbir alakasi olmayan bu satirlar, Bedreddin’in yasadig1 ¢cagda
héla hukuk tiretiminde dogrudan Kur’an, siinnet, icma ve kiyasa dayanildig:
tasavvurunu yansitiyor ki bunun hi¢ de béyle olmadigini anlamak ve mez-
hep igi {iretimin mahiyetini gérmek i¢in mesela Ibn Abidin’'in Serhu Ukidi
resmi’l-miifti (Hanefilerde Mezhep Usillii ismiyle tercime edildi) adli eseri
incelenebilir.

Bedreddin hakkindaki mevcut bilgilerin kopiirtiile koptirtiile nasil ¢ogal-
tildig, hakkindaki spekiilasyonlarin nasil inga edildigine bir 6rnek, seyhin
Kabhire glinlerinde 1391 yilindan itibaren “teorik olarak kurguladigi normun
billurlasmaya basladigi’nin iddia edilmesidir. Z. Fahri Findikoglu zikredilen
tarihin, Seyl’in kisisel hayatinda “igtimai ve siyasi bir mistisizme” gecisin
tarihi oldugunu ileri siirer (elbette dayandig: bir kaynak yoktur): “1391 ta-
rihinin, kendisini asil tasavvuftan sosyal tasavvufa, ictimai ve siyasi bir mis-
tisizme sevketmesi yoniinden biiyiik bir ehemmiyeti olduguna isaretle ka-
lacagiz. Ahléti ile temasin Misirda véaki oldugu o sene, ‘ulema’ ziimresinden
‘mitesavvifa’ grubuna ge¢mis, bu gegis ve istihalenin gerektirecegi hareket ve
aksiyon psikolojisi yavas yavas oriilmege baslamistir. 1391-1416 arasindaki
psikolojik degisme, panteist kainat gériisiiniin bir bakima tabii neticesi olan
panteist ve alemsiimul bir din ve cemiyet telakkisini dogurdugu, bu telak-
kinin de derhal realiteye ge¢meyi arzulayan gergin bir iitopizm temyiiliine
meydan vermektedir”®®> Findikoglunun “asil tasavvuf-sosyal tasavvuf” gibi
mesnetsiz ayirim ve kavramlardan 6riilii bu cimlelerinin hi¢birinin dayan-
dig1 saglam bir kaynak yoktur. Bu tarz yakistirmalarin genel olarak metodu
ise, Bedreddin hadisesine dair belirli bir 6n kabuliin geriye dogru yansitila-
rak onun hayatini bu 6n kabul dogrultusunda kurgulama metodudur.

Ahmet Yagar Ocak, Findikoglu'nu takip ederek soyle sdylityor: “Bizce Seyh
Bedreddin, daha Kahiredeyken kafasinda bir toplumsal diizen projesi olus-
turmus, bu projenin ancak toplumsal bir ayaklanma hareketiyle gerceklese-
bilecegine kendisini inandirmis olmalidir”*® Ocak bu hususta yeni kaynak-
lara ulagtig1 icin mi bu kanaati boylesine kendinden emin bi¢cimde ifade et-
mektedir? Hayir. Sayar’in da séyledigi gibi bu bir “varsayimsal ¢ikarsama’dan
ibarettir. A. Gliner Sayar ise kendi varsayimsal ¢ikarsamasini soyle dile geti-
riyor: “Seyh Bedreddin, fikirlerle hadiselerin, irtibat ve uyumunu saglamak
i¢in, farkli bir metafizik sistem kurmaya ¢aligmis ve bu sistem ile yeni bir ah-
lak telakkisini kurgulama ihtiyacini hissetmisti. Seyhin tasavvufi anlayisin,

95 Findikoglu, Iktisat Sosyolojisi Bakimindan Sosyalizm, s. 59.
96 Ocak, Osmanli Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler, s. 166.
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ahlaki boyutla eklemlestirmesi ve miicadeleyi bir hareket noktasi olarak al-
mast kaciilmazdi. Dolayisiyla fikih ekollerinin kabul ettigi din anlayisina
bir tepki olarak, ancak Islam’a ters diismeyen, miisliiman-bireyi somutlas-
tirmak, buradan hareketle, diisiinen bir toplum kurmak diisincesindeydi.
Bu konuda, seyhin teorik olarak kurguladigi normun billurlagmaya basladig:
ya da tohumun topraga distigii tarih, Kahire glinlerindedir” (s. 71-72). Di-
ger iki yazara nazaran daha da kendinden emin ve kesin hiikiimlerle ifade
edilen bu climlelerden maalesef hi¢birinin mesnedi yoktur. Benzer sekilde,
kitapta farkli bigimlerde defalarca ifadesini bulan “Seyh Bedreddin, piyasaya
miidahale etmekten elini ¢ekmeyen, siyasette de bireysel iradeyi devre dist
birakan Osmanli uygulamasinin dini hayat: da kemirdigi inancindadir” (s.
233) tarzindaki hiitkiimler, miidellel olmayip indi kanaatler olmaktan 6teye
gecememektedir.

Son olarak, Sayarin “Isin hazin tarafi, miiteakip asirlarda, Osmanli top-
lumu, Seyh Bedreddin gibi duyarli bir miinevverini bir daha tiretemedi” (s.
297) hitkmii baglaminda genel bir soruna deginmek istiyorum. Bu sorun
genel olarak “Seyh Bedreddin’i biriciklestirmek” seklinde ifade edilebilir.
Buradaki biriciklestirme eylemi her zaman olumlu bir anlam tasimaz, me-
sela sol ideolojinin Bedreddin'i sahiplenisini kabullenen milliyet¢i ve/veya
muhafazakar bir¢ok yazara gére Seyh Bedreddin, Osmanli tarihinde benzeri
gorlilmemis bir hain, Nazim Hikmet ve onu takip edenlere gore ise benzersiz
bir hak ve dzgiirliik savascisidir. Yahya Kemal ise, muhtemelen Seyh Bedred-
din Destanrndan 6nce, Mizanc1t Muraddan bahsederken sunlar1 yazmustr:

Bu devirde Murad Bey, san ve serefinin en yiiksek noktasinda bulundu.
Bedreddin Simavi istisna edilirse, denilebilir ki, miitefekkir sinifindan
hic¢bir Tiirk, Murad Bey’in bir inkilab hareketine bizzat bas olmak talihine
mazhar olmamustir. Bu talih Paris'te onun hiima gibi geldi, bagina kondu.
Fakat o zaman o derhal acz ve fiitur gésterdi.o”

Su halde Murad Bey de bu “talih’in hakkini veremedigine gore, Yahya
Kemal'e gore tarihte Seyh Bedreddin disinda bir inkilap hareketine bas ola-
bilen ilim-fikir erbab1 bir Tiirk yoktur. Seyh Bedreddin’i bir Tiirk¢ii-sosyalist
olarak kurgulayan Bezmi Nusret Kaygusuz’a gore ise “(Seyh Bedreddin’in)
Osmanl tarihi icerisinde hi¢bir benzeri yoktur. Bilhassa idealinin yiik-
sekligi ve samimiyeti itibariyle biitiin Islam aleminde egsizdir”*® Z. Fahri

97 Beyatly, Siydsi ve Edebi Portreler, s. 66.

98 Bezmi Nusret Kaygusuz, Seyh Bedreddin Simanevi, Izmir: Thsan Giimiisayak Matba-
as1, 1957den nakleden Ceyhan - Kog, “Osmanlidan Cumhuriyete Seyh Bedreddin
Varidatv’, s. 277.
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Findikoglu'na gére Bedreddin, “Miisliiman Sark kiiltiir tarihinin ¢igir agmis
bir uzvudur”®® Bedreddin’in sosyalist, liberal, materyalist olmadig1 kesindir,
bir isyan/hurug hareketinin i¢inde bulunmus oldugu da son derece siiphe-
lidir. Fakat onun Osmanlilar devrinde yetismis, metafizigin ezeli-ebedi me-
selelerinin yani sira toplumsal hayatin degisken ve giincel meseleleriyle de
ilgilenen seckin bir fakih ve stfi oldugu kesindir ve bu yoniiyle de biricik ve
essiz olmayip Fenariden Elmalilr'ya kadar bircok emsali bulunan bir toplu-
lugun tiyesi, her asirda yetismis cok sayida seckin simadan yalnizca biridir.

Sonug

Nazim Hikmet, Serefettin Yaltkayanin eserinden aldig1 ilhamla yazdig:
Seyh Bedreddin Destan’nin girisinde, “Bu Ilahiyat Fakiiltesi miiderrisinin
(Yaltkayanin) siiliis yazisindan, kamis kaleminden, dividinden ve rihindan
Bedreddinimi kurtarmak lazim, diye diisiiniiyorum” yazmist1.'% Bugiin,
ozellikle de et-Teshil'in nesrinden sonra, Seyh Bedreddini ideolojilerden,
kendisine yamanan anakronik isnatlardan, heterodoksiden, asilsiz spekiilas-
yonlardan kurtarmak ve bu seckin Osmanli fakih ve sifisini bilimsel titizlik
ve objektifligin gerektirdigi sekilde ve ait oldugu ilim ve diisiince gelenekleri
baglaminda incelemek bir vecibe haline gelmistir.
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Kitabiyat
Book Reviews

Kayip Aydinlanma: Arap Fetihlerinden Timur’a
Orta Asyanmin Altin Cag1

S. Frederick Starr, gev. Yusuf Selman Inang
Istanbul: Kronik, 4. bs., 2020, 682 sayfa
ISBN 9789757635013

Tek ¢izgi halinde ilerleyen bir tarihsel siire¢ yerine diinyanin farkl yer-
lerindeki gelismelere tarih iginde hak ettikleri konumu vermeyi vaat eden
caligmalardan biri S. Frederick Starrin Kayip Aydmmlanma adli eseridir. Bu
eserin tezi VIIL yiizyildan XIII. yilizyilin ortalarina kadar olan yaklagik 500
yillik bir dénemde diinyanin entelektiiel merkezinin Orta Asya oldugudur.
Orta Asya yaklagik olarak Maveratinnehir ve Horasan olarak tanimlanir. Bu
arglimani yazar kronolojik olarak diizenlenmis on bes boliimde savunur. Fi-
kir verebilmek igin bu boliimleri verelim: 1. Diinyanin Merkezi, 2. Diinya
Diuskiinii Kentliler, Kadim Topraklar, 3. Meziyetler, inanqlar ve Fikirler Kaza-
ny, 4. Araplarin Orta Asyay1 Fethi, Orta Asyanin Bagdat Fethi, 5. Bagdat'ta
Dogu Riizgari, 6. Seyyah Alimler, 7. Horasan: Orta Asyanin Yiikselen Yil-
dizi, 8. Orta Asyada Ac¢an Bir Cicek: Samani Hanedanligy, 9. Célde Bir An:
Me'miniler Déneminde Urgeng (Giirgeng), 10. Sahneye Tiirkler Cikiyor:
Kaggarli Mahmut ve Yasuf Has Hacib, 11. Bir Yagmacinin Idaresi Altinda
Kiltiir: Mahmut'un Gaznesi, 12. Selcuklu Kubbesi Altinda Calkantilar, 13.
Mogol Asri 14. Timurlenk ve Halefleri, 15. Retrospektif: Istiridye ile Kumun
Hikayesi. Icindekilerden de anlagilabilecegi gibi kitap uzmanlardan ziyade
genel okuyucuyu hedefler.

Eserde dile getirilen yaklagik bes yiizyillik bir dénemde diinyanin en-
telektiiel merkezinin Orta Asya oldugu tezi, Islam’in altin ¢aginin Abbasi
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Halifeligi doneminde yasandig1, Gazzali sonrasinda ise ¢okiise gecildigi id-
diasinin yeni bir versiyonu gibi gériiniiyor. Yeni ve ¢arpici tarafi su: Klasik
“Islam altin gagr” argiimaninin cografi alani biitiin halifelik topraklari, yani
Ortadogu, Iran ve 6tesidir. Starr ise aslinda entelektiiel canlihigin neredeyse
tamamen Orta Asya’ya mahsus oldugunu, Ortadogu’yu da bu agidan Orta
Asyanin besledigini séylityor. Bu iddiay1 disiiniirler ve bilim adamlarinin
geldikleri yerleri inceleyerek ileri siirityor. Islam diinyasinin da étesinde Orta
Asyanin entelektiiel, kiiltiirel ve ekonomik performansini diinya ¢apinda de-
gerlendirip global dlgekte essiz oldugunu ispatlamaya girisiyor.

Starr bu entelektiiel hikdyenin gercek hayattan beslendigini soyliyor:
Orta Asya (6zellikle de Harizm), Hindistan, Cinden gelen ve Batr'ya giden
Ipek yolunun iistiindeki farkli topluluklar ve kiiltiirlerin bulugmas icin en
zengin bulusma noktas: idi. Bu 6zellik benzersiz bir zenginlik dogurdu. Za-
maninda Merv, Belh ve diger sehirler esi gériilmemis biyiikliik ve zenginlige
ulastilar. Maddi sartlar da, 6zellikle bélgenin ¢ok ileri sulama teknolojisi, bu
niifusun miireffeh bir sekilde hayatta kalmasini saglarken bilimin gelismesi-
ni de sagladi. Mesela hayatinin sonraki zamanlarinda Bagdat'ta gorecegimiz
Harizmi egitiminin 6nemli kismin1 Harizm'de almisti ve cebiri gelistirirken
yaptig1 sey bolgenin ileri sulama teknolojisinin problemlerini ¢ozmekti.

Isin entelektiiel tarafinda ise diinya iistiinde baska hi¢bir yer bu bélge kadar
farkli temaslar kurmak zorunda kalmiyordu. Bu temas gozlem zenginligini ge-
tirdi; sorulary, kiiltiirel entelektiiel meydan okumalar1 dogurdu ve sonugta bir
ditsiince patlamasi yasandi. Bolgenin zenginligi sayesinde hamiler de biitiin bu
gelismeyi gerceklestirebilecek zekalara alan actilar (bk. Ibn Sina, Birtini vd.).
Metinden bu temas zenginliginde Hindistan'in Cine gére daha besleyici oldu-
gu sonucu ¢ikiyor. Starr bunun tizerine biraz daha gitse Orta Asya-Hindistan
baglantisinin vazgegilmezligi tizerine ilging sonuglar ¢ikabilirdi.

Cokiistin sebepleri olarak Starrin one siirdiigli gesitli sebepler arasinda
ikisi digerlerine gore 6ne ¢ikiyor. Birincisi, yukarida bahsedilen Sii-Stinni
kamplasmasi. Digeri ise Mogol istilalari, ¢iinkii bu istilalarin getirdigi katli-
amlar ortada insan birakmads, tahribatlar da alt yapiy: geri doniilmez sekilde
yok etti.

1000’lere kadar farkli fikirlere, siirlandirilmamis akli sorgulamanin
miimkiin olan her tiiriine agik olan Islam diinyasinda (6zellikle Gazzali
sonrast dénemde) $ii-Siinni kamplasmasindan dolay: her iki kampin {ye-
leri icin distince sinirlar: ¢izilmis oldu ve artik eskisi kadar cesitli digiince
yollar1 takip edilmemeye baslandi. Yine de Starrin 6ne siirdiigli higbir sebep
tizerinde mutlak manada 1srarci olmadigini syleyelim.
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Gazzéll sonrasinda daha az gérkemli parlamalar vardir ve bunlarin so-
nuncusu Ulug Bey cevresidir (matematik ve astronomi). Timurlularin XV.
ylizy1l parlaklig: esas olarak kitap ya da dil sanatlar1 parlakligidir (ylizyilin
baginda Baysungur, sonunda Nevai ve Cami). Timurlulardan sonra gelen
Osmanlilar, Safeviler, Ozbekler ve Babiirliiler muhtesem eserler ortaya koy-
muslarsa da bu 6zellikle sanat alaninda olmus, diislince alaninda eskisi ile
kiyaslanabilecek bir performans gosterememislerdir.

Starr’in tezine kargi ne denebilir? Ozellikle 2000’lerde bu “altin ¢agdan
sonra ¢okiis” tezine (kimilerine gore oryantalist yaklasim) kuvvetli bir cevap,
“XII. yizyildan sonrasini bilmiyoruz, ¢alistikca pek de ¢okiis olmadig: orta-
ya ¢ikiyor” diyenlerden geldi. “Cokiis yok” kamp1 Amerika, Avrupa ve Islam
diinyasinda faal arastirmacilarin ¢alismalariyla iddiasini savunabiliyor gibi
goriniyor.

Ayrica yazarin entelektiiel canliliktan anladig: 6ncelikle bugiin pozitif bi-
lim dedigimiz rasyonaliteye dayali bilim ve serbest, akla dayanan sorgudur
(felsefe). Burada iki problem var. Birincisi, entelektiiel tarihin tanimi degisti.
Artik diisiinceye konu olan her sey, iiretildigi baglamiyla beraber alinmak
sartiyla entelektiiel faaliyet olarak gorilityor. Dolayisiyla tasavvuf, gizli ilim-
ler, edebiyat, serh yazma vb. gordiigiimtiz her yerde entelektiiel canliliktan
bahseder hale geldik.

Bir de Starr’in yaklagimiyla sanki ‘Islam’in etkisi’ diye bir seyden bahsetme
anlamini biraz kaybediyor. Kayip Aydinlanma’da birbirleriyle kavga etmekte
olan az sayida Arap fatih ve Islam’1 yavas kabul eden, ama ederken de onu
kendine uyduran Orta Asyalilar (zaten digaridan gelenleri dontstirmeyi iyi
biliyorlards, bk. Iskender tecriibesi) haricinde Islam pek etkisi olan bir sey
degil. Bu tavir Islam tarihine iran kimligi, antik iran'dan gelerek bakan yak-
lagimda da vardir. O halde Islami kurumlar, dinamikler ve kavramlarin yeri
ne? Starr'n yaptigi gibi “Ilim talep etmek her miisliimana farzdir” hadisi ile
kitaba baglamanin anlami ne? Kitaba boyle baslayip -rivayet (hadis) toplama
eskiden beri Orta Asyalilarin yapageldikleri seydi; mesela Budist, Zerdiist
geleneklerini de Orta Asyalilar boyle derlediler- yaklasimiyla olay1 anlamaya
calisirken Islam tarihinin bazi i¢ dinamikleri gzden kagiyor olabilir.

Bu hacimdeki bir kitapta ele alinan her konuda uzman olmak ve her za-
man elestirel bakis sahibi olmak miimkiin degil. Eser metot olarak literatiir
derlemesine bazan fazlaca dayaniyor. Bunun sonucu olarak analiz derinli-
ginin literatiir derlemesine kurban edildigi ve olabildigince elestirel davra-
nilmadig hissi zaman zaman olusuyor. Bazan tercih edilen literatiir bu so-
nucu kolaylastirryor. Mesela Barthold’a bakinca Timurlu “dar ortodokslugu’,
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Naksibendiyyenin seriat taassubu gibi manzaralar goriinebilir ama bu Ti-
murlular ve Naksibendiyye tizerine gelisen 1990’lar sonrast literatiirti dik-
kate almamak demektir. Benzer bir sekilde Pax Mongolica’y1 reddetmek kig-
karticr bir ditslincedir ama kigkirtic: oldugu olgiide desteklenebileceginden
emin degilim.

Gortindiigi kadariyla yazar Rus¢a’ya hakimdir. Problem Rusca literatii-
riin 6nemli bir kismina hakim olan Sovyet etkisine (yani Feodal Ortagag’in
geri oldugu ve devrime yaklasmadan ilerici olunmayacag1 arglimanina) ye-
terince elestirel yaklasmadiginda baghyor. Buna benzer bir bagka literatiir
problemi Sovyetlerin dagilmasindan sonra kuvvetlenen ve zaman zaman
ulus devlet gururu ile de Gst Giste diigen Orta Asyanin yiiceligi paradigma-
sidir. Starrin kullandigi kaynaklarin bu agidan elestiri siizgecinden gegiril-
digini gormek iyi olurdu. Sovyet ve Orta Asya akademisinde en iist diizey
arastirmacilar olagelmistir ama bu alanin belirtigimiz illet ile malul olmadig:
anlamina gelmez.

Starr’in fikir akis1 Orta Asyanin yegéneligine (kitabin ana fikri!) dogru
giderken bagka cati fikirler sahneden cekilebilir, mesela Hodgson'in Islam
ekiimeni gibi. M. Hodgson Isldmn Seriiveni'nde neredeyse biitiin miisliman
diinyay1 bir tarihi ve kiiltiirel ¢atida birlestirmeyi basarmigti. Biri bir bolge-
nin yeganeligini vurgulayan, digeri biitiin incelenen olguyu tek cat1 altinda
toplamaya ¢alisan bu iki farkli yaklasimin 6zlerinde gerilim i¢inde oldukla-
rin1 gormek gerekir.

Kayp Aydinlanma’nin kolay elestirilebilecek yonlerine bakarak yazarin
basarilarin1 gézden kagirmayalim. Kendini tarihteki tek bir déneme si-
nirlandirmadan bir cografyanin neredeyse 1500 yillik tarihine bakar. Bu,
farkli dénemleri (Islam éncesi ve Islam) bir arada ele almasini gerektirir.
Bir arkeolog goziiyle baktiginda bu iki donem arasindaki devamliliklari
(sulama sistemleri, objeler, paralar) ¢cok kolay farkeder. Galiba ondan sonra
su yaklagimi gelistirmesi baska arastirmacilara gore daha kolaydir: eger bu
iki ddnem arasinda maddi alanda bu devamliliklar varsa kiiltiirel devam-
lilik nicin olmasin? Bu kabul kitaba damgasini vuran 6nemli kabullerden
biridir ve hesaplasilmasi ozellikle Islam tarihi ile ilgili aragtirmacilar icin
gereklidir.

Kitabin arkeoloji, niimismatik gibi tarih icin destekleyici disiplinlerden
beslenmesi esere saglam bir zemin ve farkli bir perspektif kazandirmigtir. Ta-
rih metodu agisindan bu nitelik 6zellikle bu tercimenin hitap ettigi cograf-
yada gereklidir. Bu cografyada tarih arastirmalar1 neredeyse ezici bir sekilde
metin {izerinden yiiriir ve bu artik agilmas: gereken bir eksikliktir.
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Starrin kendisi de eserin bircok yoniiniin elestiri ve iyilestirmeye agik
oldugunun farkindadir. Eserinin sonunda bakisini gelecege cevirir ve su tes-
piti yapar: Giiniimtiizde tekrar belli bir ekonomik birikim ve geng, egitimli,
gecmiste ne oldugunu bilen insanlarin ortaya ¢ikmaya bagladigi bolgede eski
aliskanliklar ve beklentiler (aydinlanma) canlanabilir ve gelecek buna gore
hazirlanabilir. Bu vizyon akademik elestirilere kurban edilmeyecek kadar de-
gerlidir. Bir Timurlu tarihg¢isi olarak ilgili béliimde metin kenarina koydu-
gum soru isaretlerinin fazlalig1 beni diistindiirse de giiniimiiz Herat'nin eski
seviyesine yaklastigin1 gormek ¢ok daha fazla soru isaretine degerdi.

Son olarak kitabin sekil 6zellikleri ve terclime hakkinda da birkag sey
soylemek iyi olur. Basta bahsedilen tarihi kisiler hakkinda kisa bilgi veren
“Sahnedekiler” ve kronolojiyi veren “Tarih Cetveli” béliimleri 6zellikle ala-
na asina olmayanlar i¢in faydalidir. Bdylesine kapsamli bir kitaptaki sadece
iki harita i¢in kifi demek zorsa da ¢cogu metin ortasinda bir bolim olarak
toplanmis seksene yakin gorsel doyurucudur denilebilir. Terctime edilmis
hali ile 682 sayfalik bir eseri olduk¢a basarili bir sekilde Tiirk¢e’ye aktaran
terctiman, editdr (Can Uyar) ve biitiin ekibe tesekkiir etmek gerekir. Az da
olsa ciimle diistikliikleri ve terciime problemlerine rastlanmaktadir. Sonla-
ra dogru bazi sayfalardaki baski kalitesindeki diisiis okumayi zorlagtirmak-
tadir; ayrica bazi fotograflarin siyah-beyaz kullanilmas: bu fotograflardaki
icerigin anlagilmasini zorlastirmaktadir. Sonraki baskilarda bu noktalarin
iyilestirilmesi ¢ok iyi olur.

Ertugrul Okten, Dr. Ogr. Uyesi
Istanbul 29 May1s Universitesi
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Miielliflerinin ¢ogunlukla Safii mezhebine mensup alimler olmasi sebe-
biyle hadis usulii eserlerinde $afii yaklasiminin hdkim olduguna dair gériisle-
rin, Hanefl mezhebinin hadis tenkit anlayisina yonelik akademik caligmalar:
arttirdig gértilmektedir. Mutlu Gul tarafindan yayimlanan Hanefi Usiiliinde
Hadis Tenkidi adli kitap bu kapsamda yapilmis yeni ¢alismalardan biridir.
S6z konusu ¢aligma, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi'nde ayn1
baslikli 2014 yilinda tamamlanan doktora tezinin gézden gegirilip diizeltme-
ler yapilarak kitaplastirilmis halidir. Calisma, rivayetleri sened ve metin a¢i-
sindan ele almasi yontyle hadis ilminin, Hanefi mezhebinin hadis anlayisini
islemesi cihetiyle de ustl-i fikhin kapsamina girmesi sebebiyle disiplinler
arast bir mahiyet arzetmektedir.

Eser giris ve li¢ bolimden olugsmaktadir. Giriste konunun baglami ve kap-
samut ile takip edilen yontem ve kullanilan kaynaklar hakkinda bilgi verilir-
ken, birinci boliim Hanefiler‘in isnad tenkidi, ravi ve sened tenkidi baslikla-
rini1 igermektedir. Ravi tenkidi bashig: altinda ravide aranan sartlar ile haberi
delil olarak kullanilan raviler; sened tenkidi baglig: altinda ise rivayetlerin
taksimi, rivayette inkita ile haber alma ve aktarma yollar1 islenmistir. Muhte-
va tenkidinin ele alindig1 ikinci bolimde fukahanin muhteva tenkidi olarak
arz konusu, arz usulil ile kriterleri bagliklar1 altinda ele alinmistir. Arz kriter-
leri Kur‘an‘a, stinnete, Selef'in icmaina ve akla arz ile umtmii‘l-belvada habe-
rin 4had olarak nakli, sahabenin rivayetle amel etmemesi ve ravinin rivayeti-
ne muhalefeti bagliklar: altinda ve de ilk donem Hanefi usul eserlerinde zik-
redilen 6rnek haberler rivayet usulii agisindan tahlil edilerek incelenmistir.
Hanefi fakihleri ile muhaddislerin hadis anlayisinin mukayesesinin yapildig:
t¢iincii boliimde, hadisginin ve fakihin rivayet algisina dair degerlendirme-
lerin ardindan isnad ve metin yoniinden mukayeselere yer verilmistir. Kitap,
calismanin genel bir 6zeti mahiyetindeki sonug kismiyla tamamlanmaktadir.

Yazar bu arastirmadaki amacini “hadis tenkidi faaliyetinin sadece mu-
haddislere veya sened kritiginin muhaddislere, muhteva kritiginin ise daha
ziyade fukahéya ait oldugu seklindeki bir 6n kabulden uzak durarak, Hanefi
fakihlerinin hem sened hem de metin agisindan hadis tenkidine yaklagiminin
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degerlendirilmesi ve hadis ilmine yapacag: katkilarin tespiti” seklinde agikla-
mustir (s. 13). Kapsamini da Hz. Peygamber‘den aktarilan ve daha ziyade fikhi
hiikiimler iceren rivayetler konusunda, Hanefi mezhebi usulciilerinin hadis-
lerin siibutu ve anlasilmasi noktasinda belirttikleri tenkit kriterleri, erken
donem usulctilerinden Cessas (6. 430/1039), Debtsi (6. 430/1039), Pezdevi
(0. 482/1086) ve Serahsinin (6. 483/1090) usule dair eserleri ¢ercevesinde
ele almak; ayrica teorik olarak belirtilen bu kriterlerin pratikteki karsiligini
gostermesi acisindan, bu eserlerde yer alan rivayetler tizerinden fukahanin
hadise yaklagimini tahlil etmek olarak ortaya koymustur (s. 20). Kullandi-
g1 yontemle ilgili olarak da arastirmada yer alan basliklar1 sézii gegen usul
eserlerindeki bilgilerden hareketle tespit ettigini, ancak her bir baslik altinda
konu islenirken sadece Hanefiler’in goriisleriyle yetinmeyerek varsa o konu-
da hadis usultindeki genel yaklasima da mutlaka deginmeye ¢alisacagini ifa-
de etmistir. Sened ve metin tenkidi i¢in belirlenen esaslari izah ettikten sonra
Hanefi usulciilerinin tenkit uygulamasini drnekler iizerinden gosterecegini
ve mukayese imkan1 vermesi igin o konuda muhaddislerin kanaatlerine de
isaret edecegini belirtmistir (s. 20).

Hanefi usuliindeki hadis tenkit kriterlerinin erken dénem eserlerinden
Cessas, Debsi, Pezdevi ve Serahsinin usule dair eserleri cergevesinde tespit
edileceginin belirtilmesi 6nem arzetmektedir. Yazarin inceleyebildigi eserler
-ve tabii ki isimlerini anmamasindan hareketle incelemedigi anlasilan calis-
malar- boylece belirtilmis olsa da bu dort usul eserinin hangi gerekgelerle
secilip digerlerinin digsarida birakildiginin agiklanmamasi bir eksiklik ola-
rak goziikmektedir. Adi gecen eserlerin Hanefi hadis tenkit usullinii temsil
kabiliyetleri tizerinden bir gerek¢elendirme yapilarak okuyucuya da bunu
sorgulayabilme imkani taninmasi daha uygun olurdu.

“Yontem” bashgi altinda yer alan “Arastirma, rivayetlerin degerlen-
dirilmesinde daha ziyade metne yonelik vurgular: 6n plana ¢ikan Hanefi
ustlciilerinin, metin ve muhteva tenkidinin yaninda sened ve ravilerle ala-
kal1 kriterlere de sahip olduklar: gerceginden hareket etmektedir” seklindeki
ifade, kastini agsmadiysa, aragtirmada Hanefl usulciilerinin sened ve réavilerle
ilgili kriterlere sahip olduguna dair belli bir 6n kabulle yola ¢ikildig1 izlenimi
vermektedir. Ayrica yazarin bu yaklasimi kendisiyle de ¢elisen bir durum
arzetmektedir. Zira o, yukarida da gectigi tizere hadis tenkidi faaliyetinin
sadece muhaddislere veya sened kritiginin muhaddislere, muhteva kritiginin
ise daha ziyade fukahaya ait oldugu seklindeki bir 6n kabulden uzak dura-
cagindan s6z ederken burada bagka bir 6n kabule takilmis gériinmektedir.

Zengin bir kaynakgaya sahip olsa da alanda yakin zamanda ¢ikan Meh-
met Ozsenel'in Arz Yontemi Ozelinde Hanefi Hadis Anlayisinin Tesekkiilii adl
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eserinin bibliyografyada yer almayis: dikkati gekmektedir. Ayrica Leknevinin
Zaferii’l-emdni isimli eserinin ¢ok sayida hata iceren Takiyytiddin en-Nedvi
nesrinde oldugu gibi bazi eserlerin problemli tahkiklerinin kullanildig1 da
goriilmektedir.

Boliim bagliklar: kapsayici ve dengeli olmakla beraber, bazi alt bagliklar
arasinda kimi uyumsuzluklar géze carpmaktadir. Bir 6rnek vermek gerekir-
se, birinci bolimiin “B” kisminda “Haberi Delil Olarak Kullanilan Réaviler”
st baghg: altindaki “1. Ma‘rGf Ravi’nin alt bagliklar1 hem kendi aralarin-
da hem de {ist baglikla uyumlu degildir. Zira “1. Ma‘rif Ravi’den “a) Fakih
Ravi’ye nasil gecildigi bir tarafa “c) Habere Tercih Edilen Kiyas’in ma‘raf
ravi ile hiyerarsik iliskisi agik degildir. Genel olarak kitabin béliimlerine ba-
kildiginda ise bunlarin kitabin adini karsiladig1 ve kapsadigi, dolayisiyla da
isimle miisemmanin Ortiistiigii gorillmektedir.

Boliimleri ayri ayr1 degerlendirmek gerekirse isnad tenkidini ele alan bi-
rinci boliimiin tezin esas boliimiinii teskil ettigini sdylemek miimkiindiir.
Zira bu bolim Hanefiler’in yeterince isnad tenkidiyle mesgul olmadiklar:
yoniindeki genel kanaatin dogru olmadigini ispat amaci da giiden eserin en
o6nemli boliimiidiir. Burada Hanefiler’in isnad tenkit kriterleri basarili bir
sekilde tespit ve tasnif yaninda genisce izah edilmistir. Tkinci boliimiin bas-
ligin1 “metin tenkidi” degil de “muhteva tenkidi” seklinde koymus olmasini
yazar, hadisin Kur’an, stinnet ve akil gibi asillara arz noktasinda “metin ten-
kidi” kavraminin kastedileni karsilamadigy, bu tabirin (textual criticism) Bat
mengeli oldugu ve kaynak kritigi, niisha karsilagtirmasi, edebi elestiri gibi
daha siimullii bir alana hitap etmesiyle gerek¢elendirmistir (s. 143). Giinii-
miiz akademisinde ¢okea kullanilan fakat farkli seylerin kastedilmesi sebe-
biyle agik ve net olmayan bu tabir yerine, yazarin muhteva tenkidi tabirini
kullanmasi isabetli olmustur. Tez formatinda olmadig1 halde sonradan ekle-
nen Ugilincii béliime gelince bunun, tezin ikinci béliimiiniin baginda yer alan
“I. Hadis¢inin ve Fakihin Metin Algis1” baslikli kismin alinip bagka bagliklar
da eklenerek genisletilmesiyle olusturuldugu anlagilmaktadir. Boliimiin giri-
sinde yazarin, esas olarak Hanefi fukahasinin sened ve metinlere dair belir-
ledikleri kriterlerin hadis ilmine yapabilecegi katkilar iizerinde duracagini,
fakat bunun i¢in 6ncelikle hadiscilerin ve fukahanin rivayetlere bakiglarini
mukayeseli olarak ele almay1 uygun bulduguna dair ifadeleri (s. 267) ile bo-
lim baghig1 uyusmamaktadir. Zira “Hanefi Fakihleriyle Muhaddislerin Hadis
Anlayisinin Mukayesesi” seklinde bolim bashgi katkilarin degil mukaye-
senin esas olarak ele alinmasini gerektirmektedir. Zaten boliimiin igindeki
bagliklar da mukayeseyi esas alir bir yaklagimla diizenlenmistir. Sonug¢ kis-
mu kitabin kisa bir 6zeti mahiyetindedir. Kitap icerisinde yeterince tartisilan
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meselelerin vardigi nokta ile ulagilan sonuglar yaninda konuya emek vermis
birinin kurabilecegi ciimlelere yer vermesi ve alana ilgi duyan aragtirmacila-
ra yol gosterici tavsiyeler sunmasi beklenen bu kismin s6z konusu beklentiyi
kargiladigini séylemek giigtiir.

Usluba deginilecek olursa yazarin genel olarak akici bir dil kullandig
gortlmektedir. Bu, konusu itibariyle teknik yonii agir basan boyle bir ¢alig-
may1 yorulmadan okunabilir kilmistir. Bununla birlikte kimi kapali ifadele-
rin bulundugu da belirtilmelidir. Mesela “Révinin Rivayetine Muhalefeti” ile
“Aslen Muhalefet” basliklarindan tam olarak neyin kastedildigi acik degildir.
Bu ifadeler yerine “ravinin kendi rivayetine muhalefeti” ve “rivayetin kendi-
sine aidiyetini inkar etmesi” denilebilirdi. Kitapta goze carpan kimi yazim
hatalarinin ise genel ortalamanin altinda oldugu séylenebilir. Yine Ilahiyat
caligmalarinda yaygin bir sekilde goriilen Arapga orijinal metin nakillerin-
deki imla problemleri yaninda harekelemedeki tutarsizliga bu ¢alismada da
rastlanmaktadir.

Calismanin biri esas, digeri tali olmak tizere iki iddiasinin oldugunu soy-
lemek miimkiindiir. Bunlardan ilki Hanefiler'in hadislerin kabuliinde isnad
tenkidine de dnem verdikleri seklinde 6zetlenebilir. Yazar bu iddiasini ispatta
basarili olmus géziikmektedir. Zira kitabin Hanefi isnad tenkidini ele alan
birinci boliimdeki bilgiler, bunu ispat i¢in yeterli ve ikna edicidir. Ancak bu
iddia ile baglantili olarak yazarin bir taraftan Hanefi ustlciilerin hadislerin
“siibutundan ziyade metin ve muhtevasina yogunlastigi’na dair yaygin kana-
ati dogru bulmayarak karsi ¢cikarken (s. 19) diger taraftan s6z konusu yaygin
kanaati onaylarcasina Hanefi fikih usuliiniin muhteva merkezli olduguna
dair ifadeleri (s. 269, 270) geliskili bir durum arzetmektedir.

Kitabin tali derecedeki iddiasi ise “hadis usulii icerisindeki pek c¢ok alt
basglhigin, fikih ilminin bu birikiminden istifade ederek, icinde bulunulan
zamana, mekana ve sartlara gore revize edilebilecegi, gelistirilebilecegi” (s.
279) seklindedir. Yazar bu iddiay1 bir adim daha ileriye gétiirerek “her iki
(hadis ve fikih) yontemin kullandiklar: usullerin, giiniimiiz hadis meselele-
rini tek bagina ¢dzmede yeterli bir nitelige sahip oldugunu séylemenin zor
goziiktiigii'nti, bu sebeple de “hadislerin tespit ve degerlendirilmesi konu-
sunda her iki usuliin birbirini tamamlayacak sekilde memzac/eklektik bir
metodun gelistirilmesi gerektigi’ni savunmustur (s. 295). Kitapta ele alinist
itibariyle tali olarak nitelendirdigimiz ama gercekte oldukga biiytik bir iddia
tastyan bu yaklasim konusunda eserde iki yontem arasinda belli bir muka-
yese yapilmakla birlikte, s6z konusu revize ve/veya mezcin nasil yapilacagi
tizerinde yeterince durulmadigini séylemek yerinde olacaktir. Zira fikih usu-
linden sadece, yapilabilecek sinirli sayida katkiya isaret edilmekle yetinilmis,
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bunlarin gercekte katki sunup sunamayacag: tartigilmadigi gibi pratikteki
yansimast iizerinde hemen hi¢ durulmamustir. Diger taraftan aslinda yazarin
ifadesiyle “i¢ tutarliga ve nispeten biitlinciil bir yaklasima sahip olan” (s. 295)
bu ayr1 iki yontemin mezcedilmesiyle ortaya nasil bir yapinin ¢ikacagi ve
bu durumda s6z konusu i¢ tutarhilik ve biitiinliigiin nasil korunabilecegine
dair de ¢alismada yeterli bir agiklamaya rastlanmamaktadir. Bunlar, yazarin
s0z konusu metodun imkan ve sinirlarini géstermeyi hedefledigini sdyledigi
bu ¢aligmasinin ilgili boliimiinde belki de en ¢ok merak edilen ve cevabi
beklenen sorular: teskil etmektedir. Esasen, tigincti boliimde yer verilen te-
mellendirilmeye muhtag bu biiyiik iddianin, miistakil bir ¢aligmayi fazlasiyla
hak ettigi soylenebilir.

Caligmada tenkide medar oldugunu disiindiigtimiiz bazi hususlara da
temas etmek gerekir ki, bunlardan dikkati ceken bazi tespitler séyledir: Ya-
zarin “tabiin donemi olarak bilinen II. (VIIL.) yiizyil..” (s. 18) ifadesinin tam
olarak dogru oldugunu séylemek zordur. Zira tabiin donemi agirlikli olarak
65-135 (684-752) yillar1 arasini kapsamaktadir. Dolayisiyla tabiin donemini
II. (VIIL.) ylzyll olarak tavsif etmek, I. (VIL.) yiizyilin bu kapsama girmesi
gereken yaklagik son tigte birini digarida birakacag: gibi, II. (VII.) ylizyilin
kapsam dig1 kalmasi gereken ikinci yarisini bu doneme dahil etmek anlami-
na geleceginden isabetli degildir. Ayrica fikhi mezheplerin tesekkiil siirecinin
II. (VIIL.) asirda tamamlandigina dair ifade de (s. 18) problemlidir. Cilinkii
bilindigi gibi dért mezhep imamindan Imam Safii 204’te (820), Ahmed b.
Hanbel ise 241°de (855) vefat etmistir. Kaldi ki mezheplerin tesekkiilii bir
stire¢ olup sadece mezhebin imamu ile de tamamlanmamaktadir. Bundan
baska, adaletin tarifinde gecen “miirtiet” kelimesinin “erdem(li olmak)” (s.
40) seklinde ¢evrilmis olmasi yerinde degildir. Kanaatimizce erdem kelimesi
Arapgada “fazilet” kelimesinin karsilig1 olmaya daha uygudur. Adaletin ta-
rifindeki miirtiet kelimesi ise, ravinin kisiligini zedeleyen is ve davranislar-
dan uzak bulunmasi anlaminda kullanildig: i¢in bunun “sahsiyet/kisilik(li
olmak)” seklinde ¢evrilmesi daha isabetli olacaktir. Son olarak “fakih/fuka-
ha” ile “usulcii/usulciiler” tabirlerinin kullaniminda problem gérdiigiimiizii
belirtmeliyiz. Yazarin galigma boyunca genellikle bu ikisini ayn1 anlamda ve
dolayisiyla birbirinin yerine kullandig1 anlasilmaktadir. Oysa fukaha ile usul-
ciilerin her konuda ayni fikirde oldugunu séylemek zordur. Zira diger me-
selelerde oldugu gibi hadise dair konularda ayr: diistiikleri pekédla olmustur.

Hatali goziiken bu noktalardan bagka tartismali veya teyide muhtag ol-
dugunu diisiindiigiimiiz bazi hususlar da bulunmaktadir. Imam $ifitnin
er-Risdle’sinin ustl-i fikih alanina giren konular1 sistematik olarak isledigi
(s. 21), Arap dinyasinda yapilan veya Arapca basilan eserlerde bir sonug
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kisminin yer almamasimin genelde bir usul olarak benimsenmis oldugu (s.
26), yukarida s6zli gecen Hanefl ustl-i fikih eserlerinde Kur’an'a arzin ge-
rekgesi olarak zikredilen haberlere, sithhati ile ilgili herhangi bir degerlen-
dirmede bulunmadan yer vermelerinin onlar1 sahih kabul ettikleri anlamina
geldigi (s. 169), Hanefl fakihlerinin amel etmedikleri haberlerin sened a¢i-
sindan bir kusuru varsa bunu mutlaka belirttikleri (s. 173) gibi degerlendir-
meler bunlar arasindadir. Kanaatimizce sayilanlar tartismali veya en azindan
teyidi gereken bilgiler olup delillere yahut yeteri derecede 6rnege muhtag
hususlardir.

Kitabin alana katkis1 meyaninda su hususun ifade edilmesi gerekir ki,
yazar fikih ilminin terminolojisini iyi ve yerinde kullanmasi yaninda Hanefi
usul kaynaklarini basarili bir sekilde kullanarak degerlendirmistir. O, bu
caligmasiyla erken donem Hanefi usul kaynaklarinda hadis tenkidine dair
daginik halde yer alan teorik bilgileri tespit ve tasnif etmekle kalmayip aymn
zamanda s6z konusu eserlerde gegen rivayetler tizerinden buradaki bilgile-
rin pratikteki karsiligini gdstermeye ¢aligmistir. Daha 6nceki ¢aligmalarda
pek goriilmeyen bu uygulama ile yazar bir taraftan Hanefiler'in hadis tenkit
anlayigini basarili bir sekilde tasvir ederken, diger taraftan onlarin bu yakla-
stmini hadisciler agisindan degerlendirmeye tabi tutmustur. Hanefi Usiiliinde
Hadis Tenkidi, okuyucularin istifade edebilecegi, akademik alana katk: saglar
nitelikte bir ¢alismadir.

Muhammet Beyler, Dr. Ogr. Uyesi

Yalova Universitesi Islami limler Fakiiltesi
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Son yillarda tlkemizde tasavvufun tesekkil siirecine yogunlagan calis-
malarda nicelik ve nitelik yoniinden bir artisin oldugu gozlemlenmektedir.
IV. (X.) asrin sonlarina kadar uzatilabilecek bu doneme dair 6zellikle belli bir
kavrama,! sahsa? ya da bolgeye® dair yapilan mikro ¢alismalar oldugu gibi,
Hac1 Bayram Baser’in Seriat ve Hakikat: Tasavvufun Tesekkiil Siireci adli kilo-
metre tagi niteligindeki eserinde* oldugu gibi seriat-hakikat ikilemi, velayet
problemi ya da tasavvufi bilginin imkani gibi belli problematikler ekseninde
makro ¢alismalar da yapilmaktadir.

Gegtigimiz aylarda bu calismalar zincirine yeni bir halka daha eklendi.
M. Nedim Tan’n erken dénem zithdiinii ve ziiht hareketinden bir Siinni din
ilmi olarak tasavvufa gecisi anlamada kritik bir isim olan Rébia el-Adeviyye
(6. 185/801[?]) tizerine odaklanan, Bir Dini Idealin Ifade Bigimleri: Rabia
el-Adeviyyeden Kalanlar baglikli ¢aligmasi erken dénem ¢aligmalarinin ¢ok
6nemli bir halkasi olmaya aday gériiniiyor.

Tan’in kitaptaki temel iddiasi, sonraki ytizyillarda olusan tasavvufi litera-
tirde Basra zitht mektebine dair saptanan 6zelliklerin bu ekoliin merkezin-
deki figiirlerden biri olarak Rébia tizerinden aktarildigidir. Bu yiizdendir ki

1 Erken dénemde aglik ve evlilik gibi konular: tasavvuf ilmi agisindan ele alan su ¢alis-
malar 6rnek olarak verilebilir: Sultan Adanir Salihoglu, Sufilerde Bir Nefs Terbiye Yon-
temi Olarak A¢lik, Istanbul: HayyKitap, 2019; Emrah Sagmak, ilk Dénem Sufilerinde
Evlilik ve Aile Hayat1 (yiiksek lisans tezi), istanbul Universitesi, 2019.

2 Ornek olarak bk. Fatma Gedik, Sehl b. Abdullah et-Tiisteri ve Tasavvufi Goriisleri (dok-
tora tezi), Ankara Universitesi, 2019; Neset Bodur, Ebii Nasr Serrdc et-Tiisi ve Tasavvufi
Goriisleri (doktora tezi), Ankara Universitesi, 2018; Islim Giimiistekin, Horasandaki Ta-
savvuf Geleneginin Bir Sarihi Olarak Ebii Abdurrahman es-Siilemi (0. 412/1021) ve Tasav-
vuf Anlayisi (yiiksek lisans tezi), Yalova Universitesi, 2018; Tugba Bagser, Sehl b. Abdullah
et-Tiisterinin (6. 283/896) Tasavvuf Anlayisi (yiiksek lisans tezi), Yalova Universitesi, 2017.

3 Erken dénemde belli bolgelerde tesekkiil eden tasavvuf ekollerine dair hentiz tamam-
lanmamis bazi tez projeleri yiiriitiildiigiinii ISAM’m ilgili veri tabanindan 6greniyo-
ruz. Ornek olarak devam eden su ii¢ doktora galismasini sayabiliriz: Hicret Karadu-
man, Tesekkiil Déneminde Nisaburda Tasavvuf, Bursa Uludag Universitesi; Mehmet
Akif Damar, Tarikatler Oncesi Donemde Horasanda Tasavvuf, Dokuz Eyliil Universite-
si; Mahmut Oztekin, Memliikler Déneminde Tasavvuf, Necmettin Erbakan Universitesi.

4 Istanbul: Klasik Yayinlari, 2017.
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bir ideal dindarlik tanimi olarak ziitht, Rabiada cisimlesmis ve Rébia ideal bir
dindar prototipi olarak sunulmustur. Yazar bu ¢dziimlemesini kitabin adina
da basarili bir sekilde tasimistir: Bir Dini Idealin Ifade Bigimleri.

Kitap Tiirk¢e tasavvuf arastirmalar: literatiiriinde yeni bir yazin tiird sa-
yilabilecek kadar dzgiin bir forma sahip. Igerik olarak da IL. (VIIL) yiizyil
Basra tasavvufu tizerine alanda bir ilk olma 6zelligini tasiyor. Eserin yayim-
lanmasindan kisa bir stire 6nce Rkia Elaroui Cornell'in Rébia tizerine sim-
diye kadarki en kapsamli ¢alisma olan kitab1 ¢ikmis olsa da iki eser merkeze
aldiklar1 disiplinler ve vardiklar1 sonuglar acisindan farklilagiyor.”> Cornell’in
caligmasi ¢ok basgarili bir teorik zemin sunuyor, ancak anlat1 bilim ve mito-
loji kapsaminda degerlendirilmeye daha uygun bir ¢alisma hiiviyetine sahip.
Tan’in eseri ise 6zelde tasavvuf genelde Islam ilimleri baglaminda degerlen-
dirilmeye daha miisait bir ¢aligma goriiniimii arzediyor. Ulastig1 sonuglar da
Rébia lizerine olugturulan anlati, mit ya da ikonlardan ziyade II. (VIIL.) asir
Basra ve ¢evresinin tasavvufunu anlamaya doniik izler tasiyor.

Tan'1n ¢alismasinin Tlrkiyedeki tasavvuf arastirmalar agisindan metot an-
laminda bir ilk oldugunu sdylemeliyiz. Zira Tan eserinde Rabia tizerinden ta-
savvuf tarihini okumaya calisirken diger taraftan da tasavvuf tarihi tizerinden
Rabiay1 anlamaya calisiyor (s. 20). Eserin amacini da bu eksende ifade ede-
biliriz: Rabia tizerine olusan literatiirden kavramsal “motif”leri tespit ederek
tasavvuf tarihindeki zihniyet siirekliligini ortaya koymak (s. 22). Burada her ne
kadar interdisipliner bir ¢aliyma yapmis olsa da yazarin esas analitik ¢dziimle-
melerini tasavvuf ilminin kavramsallagtirmalari ve metotlariyla gerceklestirdi-
gini soyleyebiliriz. Bunun icin de kitapta ilk bagvuru kaynaklarinin tasavvufi
eserler oldugu goriilityor. Fakat yazarin dil, edebiyat ve tarih kaynaklarini da
argimanlarini desteklemek igin yerli yerince kullandigini eklemeliyiz.®

Giris ve sonug disinda yedi boliimden olusan eser literatiir degerlendir-
mesinin ardindan Basra ¢evresinde olusan tasavvufi hareketler ve 6zellikle de
ziiht ve muhabbet gibi kavramlarin arkeolojisiyle baslayip kronolojik olarak
tasavvuf tarihi literatiiriiniin degerlendirilmesiyle devam ediyor. Rdbianin II.
(VIIL.) asrin hemen hemen basindan sonuna kadar yasadig: diisiiniildigiin-
de yazar, Hasan-1 Basriden (6. 110/728) neredeyse Muhasibi’'ye (6. 243/857)
kadar olan dénemi Rabia lizerinden ele aliyor. Zitht bu dénem tasavvufunu

5 Bk. Rkia Elaroui Cornell, Rabia from Narrative to Myth: The Many Faces of Islam’s
Most Famous Woman Saint, Rabia al-Adawiyya, London: Oneworld Academic, 2019.

6 Cornell'in anlat1 bilim disiplini tizerine inga ettigi Rabia anlatilarini analiz ettigi bahsi
gecen eseriyle, kendi yapmaya calistig1 seyi karsilastirirken Tan agik¢a naratoloji ve
mitoloji gibi alanlara girmedigini, caligmasini tasavvuf tarihi literattriiyle sinirlandir-
digin ifade ediyor (s. 133).
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anlamak icin merkezi ve kusatic1 bir kavram olarak ortaya ¢ikiyor. Onceleri
“diinyay1 terk” anlaminda selbi bir tazammuna sahipken, Rébia anlatilarin-
da gordiigiimiiz tizere kavram bu donem Basra’sinda ideal dindarlig: isaret
eden, biitlin giizel ahlaklar1 kusatic1 bir kavram haline geliyor. Tasavvuf li-
teratliriindeki ziiht anlatilar1 halihazirda mevcut olan ideallere yasantilarry-
la yeni baglamlar kazandiran Rabia gibi zahitler aracilig: ile yayginlasiyor
(s. 34-39). Bu noktada yazarin, zithdiin sadece tasavvuf ilmini degil, biitiin
dini disiplinleri ilgilendiren bir kavram oldugunu séylemesi dikkate deger
bir nokta olarak kaydedilmeli. Nitekim bir kelam ekolii olarak Mu'tezile de
zithdli 6nemseyen tutumuyla Basrada ortaya cikiyor (s. 47).

Yazara gore Rabia donemin Basrasinda mevcut dini arayiglar: yapilandi-
ran veya yeni baglamlara tagiyan kimligi ile tezahiir ediyor (s. 63). Rabiadan
sonra olugan literatiirde onunla iliskilendirilen isimlerin tamaminin Basra ve
¢evresinden olmasi da dnemli bir nokta olarak karsimiza ¢ikiyor. Anlatilarda
Rébianin Siifyan es-Sevriyi (6. 161/778) tedip eder sekilde temsil edilme-
si ise ehl-i tasavvufun diger ilim sahiplerine yol gésteren bir stfi tipolojisi
¢izmek istediklerinin gostergesidir (s. 78). Yazarin en énemli iddialarindan
birinin Rabianin siire¢ igerisinde stifi hafizay1 tasiyan bir nitelik kazandigidir
(s. 88). Bu da tasavvuf tarihinin onun tizerinden okunmasini miimkin kilar.
Stfi mitelliflerin tarihsel olarak gercek olamayacak -mesela Hasan-1 Basrinin
Rébia’ya 6grenci olmasi gibi- verileri nakletmeleri ise onlarin genel olarak
nakli ilimlerde manaya odaklanan miitesahil tutumlariyla izah edilebilir. Ni-
tekim hadis rivayetinde de stfiler ména aleminde Hz. Peygamber'den isit-
tiklerini hadis olarak nakletmelerinin yani sira hadislerin manen rivayetini
caiz gérmiisler, lafzin ve olaylarin tam olarak 6yle olup olmadigindan ziyade
kissadan ¢ikarilacak hisseye odaklanmislardir.

Rébia anlatilarinda bir doniim noktasini teskil eden Ferididdin Attarin
(6.618/1221) Tezkiretiil-evliyd’s1 kendisine kadar Rabia tizerinden anlatilage-
len motiflere ve onun tizerinden tasinan tasavvufi hafizaya estetik bir boyut
katmustir (s. 124). Tan'a gore Attar, 6nceki anlatilara tamamen hayal Grini
veriler katmamis, Rébianin biyografisindeki bosluklar: ddnemin Basrasinda
olugtugu diigiiniilen tasavvufi motiflerle estetik bir bicimde doldurmustur.
Ayrica o, bu anlatilarinda Rabia’y1 donemin Basra tasavvufunun bir temsilci-
si olarak goriip tasavvufi kavramlar1 onun iizerinden anlattig1 gibi, Hasan-1
Basri’yi Rabianin irtibath oldugu biitiin isimlerin bir temsilcisi olarak segip
meseleleri onun tizerinden anlatmayi tercih etmistir (s. 145).

IT. (VIIL.) asir Basra tasavvufu iizerine literatiirde hentiz olusmus bir ikin-
cil kaynak silsilesi olmadigindan eserde daha ziyade birincil tasavvuf litera-
tiirtiniin kullanildigini gérityoruz. Bunu yaparken yazar, Rabiadan bahseden
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ozellikle edebiyat ve dile dair birincil kaynaklar: da ihmal etmemis. Eserde
kaynak kullaniminin ¢ok basarili oldugu, Rébia tizerine mevcut en kapsam-
I1 calismay1 yapan Cornell'in tespit edemedigi noktalar: tespit etmis olma-
sindan da anlagiliyor. Ornegin Cornell Attar'in Rabia anlatisinda daha evvel
hi¢bir kaynakta yer almayan uydurma verilerin oldugunu savunurken, Tan
bu noktalardan doérdiinti 6nceki miielliflerden olan Cahiz (6. 255/869), Ragib
el-Isfahani (6. V/XL. asrin ilk geyregi), Eb( Ca‘fer et-Tabesi (6. 480/1087) ve
[bnir'l-Cevzinin (6. 597/1201) eserlerinde tespit ediyor. Yazarin Arapga bi-
rincil kaynaklarin yani sira Farsca literatiirii de ¢ok basarili sekilde kullana-
bilmesini, Cornell'in 6zellikle Attar’la ilgili verdigi sathi yargilar gibi yargila-
ra ulagsmasini engelleyen bir olumlu 6zellik olarak zikredebiliriz.

Kitap tasavvuf ilminin kavramsal gelisimini kronolojik bir seyirde Rabia
ve ona atfedilenler {izerinden okumasi yoéniiyle olduke¢a giiglii bir analitik
inga sunuyor. Bundan sonra tasavvufun tesekkiil donemine dair yapilacak
calismalara ¢ok ciddi bir katk: olarak kuskusuz ilk bagvuru kitaplari arasinda
yerini alacaktir. Yazar arastirmasini tasavvuf tarihi literattirityle sinirlandir-
digini agikga ifade etmis olsa da doneme ve bolgeye dair tarih ¢aligmalariyla
desteklenmesi eserin yaptig: katkiy: arttiracak bir husus olarak zikredilmeli.
Eserde bolimlerin numaralandirilmamasini okurun fikri takibini zorlas-
tiran, gelistirilebilecek basit bir nokta olarak ekleyelim. Sonraki baskilarda
boéliimlerin alisilageldik sekilde numaralandirilmasi okurun belli bir mantik-
bilgi ingast i¢inde ilerledigi hissini pekistirmek icin kolaylastiric1 bir unsur
olacaktir. Bu haliyle okurun birbirinden ayr1 miistakil deneme ya da makale-
lerin bir araya getirildigi bir metni okudugu hissine kapilmas1 muhtemeldir.

Yogun dipnotlara ve kitabin kullandig1 kavramsal dile bakildiginda ese-
rin sadece konunun uzmanlarina hitap ettigi akla gelse de Islam diisiince
tarihinin erken dénemlerini, bir ilim olarak tasavvufun tesekkiil siirecini ya
da sadece Islam tarihinde meshur bir kadin olarak Rabia el-Adeviyye'nin
temsil ettiklerini merak eden herkesin kitaptan alabilecegi seylerin oldugu
soylenebilir. Bunu sdylerken okurun asgari diizeyde de olsa tasavvuf kav-
ramlarina agina olmasinin kitab: anlamak adina 6nemli oldugunu ekleyelim.
Eser, [slam diisiincesinin erken dénemine dair literatiire miihim katkilar ya-
pan, bu alanla ilgilenen akademisyenler i¢in de son derece faydali bir kaynak
niteligi tasimaktadur.

Abdullah Taha Orhan, Dr.
Nevsehir Haci Bektag Veli Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
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IVefeyat
Obituary

Hadis ve Siinnete Adanmis Bir Omiir:
Prof.Dr. Niireddin Itr
(1937-2020)

Muhaddis, miifessir ve fakih Prof.Dr. Niireddin b. Muhammed b. Hasan
Itr, 28 Nisan 1937 (17 Safer 1356) tarihinde Halepte dogdu. Annesi Diirriyye
Sirdceddin Hanim, babas1 Muhammed Itr'dir. Soyu anne tarafindan Hz. Hii-
seyine, baba tarafindan da Hz. Hasan’a dayanmaktadir. Adin1 Hz. Peygam-
ber’in Ehlibeyti manasindaki “itra” kelimesinden alan Itr ailesi, Halep'te ilim
ve maneviyatla temayiiz etmistir. Babas1 Muhammed Itr, alim bir zat olup
dedesi Necib Siraceddin (6. 1954) ve dayist Abdullah Sirdceddin (6. 2002)
Halep’in ileri gelen ilim ve maneviyat 6nderlerindendi. Niireddin Itr, kendisi
gibi dini ilimler sahasinda gayretleriyle taninan, Dimask Universitesi Seriat
Fakiiltesi'ni bitirdikten sonra Ezher Universitesinde tefsir alaninda doktora
yapmis Hasan Ziyaeddin Itr'in da (6. 2010) agabeyidir. Halep’in 6nde gelen
dini sahsiyetlerine ev sahipligi yapan Bostan mahallesindeki evlerinde ilim
ve zikir meclisleri kurulur, mevlit merasimleri diizenlenir, sehrin taninmig
alim ve stfileri bu programlara davet edilirdi.

Ntireddin Itr, Halepte Seyfiiddevle ilkokulu'nda okudu, 1954 yilinda
Hiisreviyye Medresesinde orta ve lise tahsilini birincilikle tamamladi. Bu
donemde yetismesine katki saglayan hocalar1 arasinda dedesi Necib Siraced-
din ile dayis1 Abdullah Siraceddir’in yani sira Muhammed Esad el-Abaci,
Abdiilvehhéb Siikker, Muhammed es-Selkini, Muhammed Necib Hayvyate,
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Muhammed Ebii'l-Hayr Zeynelabidin, Bekri Receb ve Muhammed el-Mel-
1ah sayilabilir. Daha sonra Misir'a giderek Ezher Universitesi Seriat Fakiilte-
sine kaydoldu. 1958'de tiniversiteden birincilikle mezun oldu. Misirdaki ho-
calar1 arasinda Mustafa Miicahid, Muhammed es-Semahi, Muhammed Ab-
diilvehhab el-Buhayri, Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, Abdiilvehhab
Abdiillatif ve Muhammed Ebii Sehbe yer almistir. Ardindan ayni {iniversite-
nin Tefsir-Hadis Bélimiinde hadis ilmine dair Tarikatii't-Tirmizi fi Camiih
ve'l-muvizene beynehil ve beyne’s-Sahihayn baslig: altinda yaptigi doktora ¢a-
ligmasini pekiyi (miimtaz) derece ile 1964 yilinda bitirdi. Suriye’ye donerek
kisa bir miiddet Halep'te dini tedrisata agirlik veren ortaokul ve liselerde (sé-
neviyye ser‘iyye) 6gretmenlik yaptiktan sonra Medine Islam Universitesine
hoca olarak kabul edilip 1965-1967 yillar1 arasinda bu {iniversitede hadis
dersleri okuttu. Daha sonra 1967°de Dimask Universitesi Seriat Fakiiltesinde
ogretim iiyesi olarak goreve bagladi. Ayni fakiiltenin Kur’an ve Hadis {limleri
bolim baskanliginda bulundu. Gosterdigi gayret, caligmalarindaki ciddiyet
ve yaptig1 ilmi aragtirmalar sonucu yazdig: eserlerle dikkati ¢eken Itr, 1979
yilinda profesér unvanini aldi. Bu fakiltedeki 6gretim tyeligi 2007 yilinda
emekli oluncaya kadar yaklagik kirk sene siirmiistiir. Itr bu zaman zarfinda
Dimagk Universitesi Seriat Fakiiltesinde hadis, tefsir, fikih ve akait dersleri
vermekle kalmadi, ayn1 {iniversitenin Edebiyat Fakiiltesinde de merkezini
Kur’an ve siinnetin olusturdugu Islami ilimlere dair dersleri biiyiik bir gayret
ve heyecanla okuttu.

Halep Universitesinde Seriat Fakiiltesi kurulmadan 6nce ayni iiniversite-
nin Edebiyat Fakiiltesinde Islami ilimlere yonelik dersler vermek iizere her
hafta memleketi Halepe giderdi. Bu sekilde cumartesiden baslamak iizere
haftanin ilk G¢ glinit Dimagk’ta olur, son dort giiniinii ise Halepte gegcirirdi.
Ayni zamanda Ezher Universitesi ile Ummiidiirman Islam Universitesi'nin
Dimasgk subelerinde dersler vermis, bu subelerin Hadis ve Tefsir bolim bas-
kanhgi gérevlerinde bulunmustur. Sonra Dimagk el-Fethu’l-Islami Birles-
kesi’nin bir kolu olan Sam Yiiksek Islam Enstitiisii Ustiliiddin Fakiiltesinde
bolim bagkanhigr yapmustir.

Nareddin Itr, yiiksek lisans ve doktora dgrencilerine yaptigi danigman-
liklarin yani sira katildigr tez jirileriyle basta Suriye {iniversiteleri olmak
lizere cesitli Islam {ilkelerindeki iiniversitelerde gorev yapan ogretim iiye-
lerinin bilimsel ¢alismalarinin degerlendirilmesinde de aktif rol iistlenmis-
tir. Gerek konferanslar vermek gerek {iniversitelerde misafir 6gretim tiyesi
olarak dersler okutmak gerekse tez savunmalarina istirak etmek tizere pek
ok Islam iilkesine seyahatlerde bulunmus, bu iilkelerde katildigi muhtelif
radyo ve televizyon programlarinda hadis Gizerine konugmalar yapmuistir.
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Sempozyumlara katilmak veya cesitli egitim kurumlarinin davetlisi olarak
dersler vermek {izere sik sik Tiirkiye'ye de gelen Itr'in bu 6zverili ¢alisma-
larindan, Tiirkiyeden Hindistan’a kadar pek ¢ok Islam {ilkesindeki binlerce
6grenci ve ilim adamu istifade etmistir.

1991 yazinda Arastirma Inceleme Enstitiisi'niin davetlisi olarak Istan-
bula gelen Nareddin Itr, kaldig1 bir aylik siire igerisinde Buhérinin el-Ca-
mius-sahil’ini okutmus ve bir konferans vermistir. Bir yil sonra hya Aragtir-
ma Merkezi'nin davetlisi olarak tekrar Istanbul’a gelen Itr, iglerinde Ilahiyat
fakiiltesi hocalary, ytiksek lisans ve doktora 6grencilerinin de bulundugu ka-
labalik bir topluluga Ibn, Hacer el-Askalaninin hadis usuliine dair meshur
eseri Niizhetiin-nazar fi tavzihi Nuhbeti'l-fiker'i okutmustur. Islami Ilimler
Aragtirma Vakfrnin (ISAV) 18-20 Kasim 1995 tarihleri arasinda tertip etti-
gi “Milletlerarasi Stinnetin Dindeki Yeri” konulu sempozyuma istirak ederek,
“Ahad Hadislerin Itikatta Delil Olmasi” baslikli bir teblig sunan Itr, en son
[stanbul Arastirma ve Egitim Vakfrnin (ISAR) davetlisi olarak Istanbul’a ge-
lerek 19-28 Temmuz 2011 tarihleri arasinda, tahkikli negrini yaptigi Imam
Nevevinin Irsddii tullabi’l-hakdik adli hadis usulii eserini ve Buharinin el-
Camius-sahil’inden bazi boliimleri okuttu. Katilimin yogun olmas: sebebiy-
le Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi'nin (ISAM) konferans
salonunda gergeklestirilen bu derslerin sonunda katilimcilara kendisi tara-
findan icazet verilmistir.

Nureddin Itr sadece tedris ve telif faaliyetleriyle ugrasmamas, oldukg¢a ba-
sarill bir idarecilik de yiriitmistiir. Ogretim {iyesi olarak caligtigt Dimagk
Universitesi Seriat Fakiiltesinin Kur’an ve Siinnet boliim baskanhig1 gérevini
uzun seneler deruhte etmis, katildig1 toplantilarda bolimiini idari ve ilmi
yonden tam bir vukufla temsil etmistir. Yiiksek lisans ve doktora program-
larin1 hazirlayip uygulamaya koymasi, boliimii ilmi ve idari birikimiyle ma-
haretle kusatip diizene sokmasi ve bdylece onu diger tiniversitelerin alip o
minvalde bir benzerini yapmayi arzu ettikleri bir 6rnek boliim haline getir-
mis olmasiyla Kur’an ve Siinnet Boliimii'ne biiyiik katk: saglamistr.

Nareddin Itr'in ilim hayatinda, akademik ¢alismalarin diginda Dimagk ve
Halep'teki camilerde yaptig1 halka dersleri de 6nemli bir yere sahiptir. Seksen
ve doksanli yillarda mevsimine gore kimi zaman aksam ile yats1 aras1 kimi
zaman da yats1 namazindan sonra Dimagkin Muhacirin semtinde evine ya-
kin Nafiz Efendi ve Semsiyye camilerinde Buhartnin el-Cdmiu’s-sahik’ini,
Zabyéan Camiinde tahkiklerini yaptigi Serhu Ileli’t-Tirmizi ile Niizhetiin-na-
zar, yine 2000’li yillarin basinda Semsiyye Camiinde Ibn Hacer’in ahkdm
hadislerini topladigi meshur eseri Buliigu’l-merdm’a yazdig1 [‘lamii’l-endm
serhu Buliigi'l-merdm serhini, Halep’te Seyfiiddevle Carsisrna yakin $it Camii
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ile [zaa bolgesinde evine yakin Resid Camiinde I'lamiil-enam ve Tefsiru sii-
reti’l-Fatiha isimli eserleriyle, hocas1 Abdullah Sirdceddin’in basta Seyyidiind
Muhammed Resiilullah (s.a.v.) adl1 kitab1 olmak {izere muhtelif eserlerinden
béliimleri okutmustur. 1990 yilinda Dimagk’taki Néfiz Efendi Camii'nde ka-
tildigimiz Sahih-i Buhdri derslerine baglamadan 6nce sayilarini belirterek
ogrencilerine Fatihalar, Thlaslar, salatiiselamlar okutur, ardindan hadisleri
senetleriyle birlikte agir agir okuyup izahlarda bulunurdu.

Nareddin Itr slam ilimlerinin farkli alanlarinda elliden fazla telif ve tah-
kik ¢aligmasi yapmustir. Telif eserleri arasinda Uldimii'l-Kurani’l-kerim, Fi
Tefsiri’l-Kurani'l-Kerim ve tisliibiihiil-mutiz, Menheciin-nakd fi ultimi’l-hadis,
Usiilii'l-cerh ve't-ta dil, Lemehdt miiceze fi usili ilelil-hadis, el-Imamii’t-Tirmizi
ve'l-muvizene beyne Camiihi ve beyne’s-Sahihayn, Mu'cemii’l-mustalahatil-
hadisiyye, ['lamii’l-endm serhu Buliigi’l-meram (dort cilt), es-Siinnetii'l-mutah-
hara ve't-tehaddiyyat, el-Hac ve'l-umre fi’l-fikhi'l-Islami, el-Mudmelatii'l-mas-
rafiyye ve'r-ribeviyye ve ildciihd fi'l-Islam, el-Itticahdtii'l-dmme [i'l-ictihdd ve
mekanetii’l-hadisi'l-ahadiyyis-sahih fihd, en-Nefehatii'l-itriyye min sireti Hay-
ri’l-beriyye sallallahu aleyhi ve sellem, Mazd ani’l-mere, Fikriil-miislim ve te-
haddiyyatii’l-elfis-salis ve Safahdt min haydtil-imam seyhi’l-Islam es-Seyh Ab-
dillah Siraciddin el-Hiiseyni radiyallahu anh sayilabilir.

Nareddin Itr teliflerinin yaninda énemli hadis kaynaklar1 tizerine yapti-
g1 tahkikli nesir ¢caligmalariyla da 6ne ¢ikmustir. Negrettigi eserlerin basinda
hadis usuliiniin {i¢ temel kaynagi olan Ibni’s-Salah’in Uliimii'l-hadis, Imam
Nevevinin Irsadii tullabi’l-hakaik ila ma‘rifeti siineni hayri'l-haldik sallallahii
aleyhi ve sellem ve Ibn Hacer’in Niizhetiin-nazar fi tavzihi Nuhbeti'l-fiker fi
mustalahi ehli’l-eser adli eserleri gelir. 1965-1967 yillar1 arasinda Medine-i
Miinevverede Ibnii’s-Saldh'in muhallet eseri Ulimiil-hadis iizerinde yapti-
g1 tahkikli nesir ¢aligmasi, onun bu alandaki en meshur eserlerinden biri
sayilmaktadir. Itr'in tahkik ederek yayimladig: eserler arasinda, ilelirl-hadis
konusunda énemli bir eser olan Ibn Receb el-Hanbelnin Serhu [leli’t-Tir-
mizisi (ki cilt), Zehebinin zayif raviler hakkindaki el-Mugni fid-duafd’ adlh
eseri (iki cilt), Hatib el-Bagdadinin muhaddislerin hadis 6grenmek i¢in yap-
tiklar1 yolculuklari anlatan er-Rihle fi talebi’l-hadis’i ve Ibn Cemaanin hac
ve umre ahkamina dair Hiddyetiis-sdlik ile’l-mezahibi’l-erbaa fi'l-mendsik (¢
cilt) isimli eseri de sayilabilir.

Islami eserlerin tahkik edilmesinde énde gelen isimlerden biri olan Ni-
reddin Itr, 6grencilerini bu konuda yetistirmeye 6zen gostermis, onlara el
yazmast eserleriyle meshur Dimagk Zahiriyye Kiitiiphanesindeki yazma
eserlere yonelik 6devler vermek suretiyle ¢aligmalar yaptirmis ve bu yolla
yazma eserlerin tahkikli nesri konusunda uzman ilim adamlari yetistirmistir.
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Nitekim 1991 yilinda Dimask dérilhadisleri konusundaki yiiksek lisans te-
zime dair 6n ¢aligma yapmak tizere Samv’a ikinci gidisimde tez danismanim
Prof.Dr. Rasit Kii¢itk hocam beni kendisine gondermisti ve aragtirmalarimda
Nureddin Itrin yakin destegini gérmustim. Ayrica Zahiriyye Kiitiiphane-
sinden bir yazma hadis risalesi tayin eden Ntreddin Itr, bana bir eserin tah-
kikinin nasil yapilacagini bu eser iizerinden gostermisti.

Nareddin Itr, yazdig: eserler ve sahip oldugu goriisler bakimindan gele-
neksel cizgiye bagli, muhafazakar bir ilim adami profili ¢izmistir. O, yetis-
mesine katki saglayan basta kendilerinden ilmi icazetname aldig1 Abdullah
Siraceddin, Muhammed es-Semahi, Muhammed el-Mekki el-Ketténi, Alevi
Maliki el-Mekki, Muhammed Ibrahim el-Huteni, Habibiirrahman el-A‘za-
mi, Muhammed Yésin el-Fadéani gibi alimler olmak iizere geleneksel cizgiye
mensup hocalarmin usul ve fikirleri dogrultusunda ders okutmak, talebe
yetistirmek ve icazetnameler vermek suretiyle o yolun hem takipgisi hem
de devam ettireni olmustur. Bu sebeple Islami ilimler sahasinda oryantalist
anlayis ve modernist yaklagimlara sicak bakmamis ve onlara karst muhalif
bir durus sergilemistir.

Yazdig eserlerde sahanin kaynaklarina tam bir vukuf, derin tahlil ve mii-
talaalar, konularin tertip ve tasnifinde sistematik yapz ile akici Gislup ve ifade-
lerinde fesahat dikkati cekmektedir. Konular1 anlatirken 6ncelikle kavram-
lardan okuyucuyu haberdar edip sonra basitten miirekkebe dogru tedricen
mevzuyu islemesi, meselenin zorlanmaksizin kavranmasini saglamistir. Bu
da eserlerini orijinal ve kolay anlasilir hale getirmis, dolayisiyla onlara olan
ragbeti arttirmistir. Calismalarinda ¢ogu zaman tek bir goriisle yetinmemis,
konuya dair ulemanin fikirlerini serdettikten sonra tercih edilen goriisi
belirtmek suretiyle okuyucuyu mevzu hakkindaki farkli distincelerden ha-
berdar etmeyi hedeflemistir. Bazan o, mesela hadis usuliine dair bir konuda
meshur kaideyi vermekle yetinmez, delillerini ortaya koyarak kaideyi tarti-
sir, “Bu Meseleye Dair Aragtirmamiz” bashig altinda vardigi sonuglari siralar.
Yine pek ¢ok miiellifin yaptig1 gibi ge¢mis kaynaklarda gegen bir konuyla
ilgili misalleri oldugu gibi vermek yerine genis arastirmalar sonucunda elde
ettigi o mevzuya dair kendine has orijinal 6rnekler getirmeyi tercih eder.

Nireddin Itr'in eserlerine bakildiginda, zaman zaman gecmis ve giinii-
miiz ilim ehlinin hatali buldugu fikirlerini ilmi @slup igerisinde bazan isim
vermeden bazan isim vererek ama hakaret edip incitmeden veciz bicimde
tenkit ettigi goriliir. Ayrica onun bir bilgiyi, muahhar donemlerde yazilmis
kitaplarla yetinmeyerek ulasabildigi en eski kaynaga miiracaat edip oradan
tahkik ettikten sonra kitabina almasi da eserlerinde dikkat ¢eken hususlarin
basinda gelir. Caligmalarinda giivenilir hadis eserlerini kullanmasi, kaynak
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gosterirken de hadislerin sihhati hakkindaki degerlendirmelerde bulunmas:
ilmi dikkat ve titizliginin bir gostergesidir. Biitiin bunlar onun muhakkik ve
miidekkik usul ve iisluba sahip, ciddi ve gayretli ¢aligmalar yapan velut bir
ilim adami oldugunu gostermektedir.

Nireddin Itr, hayati1 boyunca Restlullah’in siinnetine, onun ahlakiyla ah-
laklanmaya azami titizlik gdstermis, ilim ve hal sahibi 6rnek bir alim olmus-
tur. Kendisi kibarlik, tevazu, halim selim kisiligi ile ahlaken temayiiz etmis
bir sahsiyetti. Hi¢bir diyalog ve miinakasada sesini yiikselttigine sahit olun-
mamuistir. Allah Tedlanin haramlarina karg1 olan dikkat ve titizligi sebebiyle
sozlerinde ve konusmalarinda gosterdigi infialde asla koti, ¢irkin ifadeler
kullanmadig: gibi giybet ve dedikodudan da daima uzak durmustur.

Gozlemledigimiz {izere gerek tiniversitede gerek iiniversite disinda verdi-
¢i hadis dersleri, ilim ve maneviyat bakimindan dolu dolu gegerdi. Derslerin-
de Hz. Peygamber’i andiginda duygulanir ve gozleri yasarirdi. O, ddeta yasa-
yan bir siinnet gibiydi. Dolayistyla bir Islam limine yakisir sekilde vakur ve
gorende sayginlik uyandirirdi. Otururken, yiiriirken miieddep bir bigimde
daima Oniine bakar, konusurken, sohbet ederken fuzuli s6z sdylemez, dilinde
ayet, hadis, dua, zikir hi¢ eksik olmazdi. Nebevi vasiflardan vefa ve comert-
likte en iist seviyede idi. Tiirkiye'yi ve Tiirk halkini ¢ok severdi. Tiirkiyeden
Suriye’ye okumaya gelen 6grencileri Osmanli torunlar1 olarak gorir, gerek
Samda gerek Halep'te evine her zaman davet eder, ikramlarda bulunur ve
onlara yazdig: eserlerden hediye ederdi. Bununla da kalmaz onlarin yetis-
mesi i¢in 4zami gayret gosterirdi. 1989-1990 6gretim yilinda Dimagk Uni-
versitesinde katilma imkéan: buldugumuz derslerinin basinda siniftaki Ttirk
ogrencileri selamlar ve onlara iltifat ederdi.

Nireddin Itr, dayist olan Halep’in meshur alimlerinden, muhaddis, mii-
rebbi ve davet¢i Seyh Abdullah Siraceddin el-Hiiseyninin kiziyla evlendi.
Bir kiz, iig erkek ¢ocugu oldu. Onlar1 Islam terbiyesi iizere dindar ve ahlakh
olarak yetistirdi. Bliylik ogluna teberritken Misirdaki meshur hocas1 Mus-
tafa Miicdhid'in adin1 verdi. Miicahid Itr, Tip Fakiiltesini bitirdi, ardindan
dahiliye ihtisasini da tamamladi. Helepe doniisii esnasinda gecirdigi elim bir
trafik kazasi sonucu vefat etti (Haziran 1995). Niireddin Itr, oglunun vefati-
n1 misliiman bir alime yakisir sekilde Allah Teal&nin kaza ve kaderine riza
gostererek biiyiik bir sabirla kargilamstir.

Gerek telif ettigi pek cok eser ve yetistirdigi binlerce talebe gerekse Islam’a
davet yolunda yaptig: irsat faaliyetleriyle seksen ii¢ yillik hayatini Kur’an ve
stinnet ¢izgisinde yine onlara hizmetle dolu dolu gegiren Nireddin Itr, Suri-
ye'nin icine diistiigii savag ve kaos ortaminda gesitli Islam iilkelerinden gelen
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davet ve tekliflere iltifat etmemis, “Sam’ nasil birakip giderim! Onu biz de
terkedersek kimlere kalir?” diyerek Allah resuliiniin methettigi ulema, siihe-
da ve evliya yurdu topraklara, canini hice sayarak vefa gostermistir.

Hayatinin son yillarini i¢ savas ve yakalandig1 hastalik sebebiyle sikin-
tiyla geciren Ntireddin Itr, 23 Eyliil 2020 (5 Safer 1442) Carsamba giinii D1-
magk’ta daribekaya irtihal eyledi. Rislan Camiinde kalabalik bir cemaatin
kildig1 cenaze namazinin ardindan naasi, Babiitiima semtinde yer alan Seyh
Rislan ed-DimagkTnin tiirbesine defnedildi.

Abdullah Hikmet Atan, Doc¢.Dr.
Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
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